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Mériat dicsérni, Hivek, j6jjetek! — zengi siirgetSen az
Gsi magyar ének. Nem tesz mdst, mint visszhangozza az
Ir4s ismételt iizenetét: Magasztald azt, akit maga a Szent-
lélek tisztelt meg. O téltétte el kegyelmével Erzsébetet,
hogy felfedezhesse Isten csodalatos jelenlétét Mariaban,
s igy a Sziizanya elsé tisztelje legyen: ,Aldott vagy az
asszonyok kézétt és aldott a méhed gyimélcse” (Lk 1,42).
A Lélek sugallta az evangelistanak: jegyezd fel ezt a je-
lenetet valamint kildéttem, angyalom k&szbntését, hogy
igy minden korban és népben felcsendiilhessen a Mariat
megilleté dicséret. A Vigasztal6 tanitja, lelkesiti Egyhazat,
hogy soha meg nem sziin6 csodélattal szemlélje az Ur
szolgalé leanyat, akiben testet 6ltétt az érék Ige.

Az Isten dicsGsége Jézus Krisztusban jelent meg ko-
zottiink. De Jézus kilétét, életét, kiildetését nem érthetjiik
meg igazan Maria nélkil. Ezért hangsulyozza Szent P&l
egyik elsé levele: ,Isten elkiildte Fiat, aki asszonyt6l szii-
letett" (Gal 4,4). Ezért emeli ki a negyedik evangélium,
hogy Jézus anyja ott &llt a kereszt tévében, amikor az Ur
megdicséilt (Jn 19,25). Ezért vési sziviinkbe az Egyhdz
elsé kronikasa, hogy az apostolok ,egy szivvel, egy lélek-
kel allhatatosan imadkoztak az asszonyokkal, Mériaval,
Jézus anyjaval” (ApCsel 1,14). Ezért emlékeztet Il. Janos
Pal: ,Jézusnak a keresztrél elhangzott szavai azt jelentik,
hogy az Egyhazban és az Egyhazon keresztil — akit Ja-
nos szimbolizalt és képviselt — uj folytatasra talalt annak
anyaséaga, aki Ot magét sziilte. Akit Krisztus mint kegye-
lemmel teljeset vezetett be misztériumaba (vagyis, hogy
anyja, Isten szent sziilje lehessen), az — az Egyhéaz éltal
—mint ,,az asszony* marad jelen ebben a titokban, akit az
ldvtorténet elején a Teremtés kényve (Ter 3,15), a végén
pedig Szent Jdnos apostol jelenéseinek kényve (Jel 12,1)
nevez meg. A szenthagyomany kijelentései jelzik, a Gond-
viselés terve volt, hogy Maria istenanyasdga kiterjedjen
az Egyhazra: Méridnak az Egyhézra kiterjedé anyasaga,
visszfénye és folytatdsa az Istenfiat atélelé anyasdganak”
(Redemptoris mater, 24).

Az igazi tisztelet és dicséret helyes ismeretet és taldlo
értékelést tételez fel. Hans Urs von Balthasar tanulméanya
Maria helyét és szerepét elemzi az Egyhéz tanitdsaban és
gyakorlataban. Az anya-gyermek kapcsolat lélektanabdl in-
dul ki, hogy uj tavlatbdl érzékeltesse Jézus, a megtestesiilt
Orék Ige és Maria, az istenanya viszonyat. A Maria-dogmak
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csoddlatos tartalméat fejti ki Ratzinger biboros 1975-ben
tartott eléadassorozata. Az O- és Ujszévetség egyiittes
szemlélésén keresztiil sejteti meg Maria méltésdgat és
Udvtdérténeti jelent6ségét. Korunk embere gyakran kérdezi,
hogy mit is kell tartani a Maria-jelenésekrél. Mit tanit ro-
luk az Egyhaz? Erre valaszolt Franz Courth professzor a
~Maria-férum* cimen megrendezett elSadasok folyaman
(Eichstétti Katolikus Egyetem, NSzK, 1985).

A Maria-tisztelet két legbens6ségesebb formaja a mé-
jusi &jtatossagok és a rézsafiizér. Constantin Pohlmann
a Szlizanya halaénekét, a Magnificatot kéti csokorba, hogy
mi is Edesanyénk labaihoz tehessiik. Szebbnél szebb him-
nuszokkal és imakkal fonja kériil biblikus gondolatait. A
Szentirdshoz és az Egyhazhoz vezet Hitter J6ézsef biblids
szentolvaséja. Egyszersmind példa, hogy milyen irdnyba
haladjunk mi is Maria-tiszteletiinkben, ha 6rémét akarunk
szerezni az Istenanydnak: Vele menjiink szent Fidhoz, Jé-
zushoz.

Maria dicséitésének és magasztaldsanak kimerithetet-
len gazdag anyagét talédlhatjuk ké6itéinknél. Sziizi szép-
ségétsl, anyai szenvedésétsl, megdicsGiilt tiindbklésétél
ihletett sziviik az &hitat igazgybngyeit termelheti ki a mi
lelkiinkben is. Ezért mindannyiuk — és mindannyiunk —
nevében mondjuk egyik kivalé képviselbjikkel:

UODVOZLEGY!

Magasztalja én lelkem az Urat

Es Azt, akiben teljes az O kedve,

Akiben minden titkot megmutat,
Egyetlen szép mosollya édesedve.

Hogy is lehetne hozzad mdas szavam
Legels6bben, mint a magasztalasé!
Hadd mondom, szazétvenszer, boldogan:
Ave Méria! Odvézlégy Kiralyné!

Magasztallak, mert nem hallgathatok.
Fiist a szavam és az életem kérész,
Mégis, mégis: olyan é&llat vagyok,
Mely egyenesen jar és félfelé néz.
Féltelé néz, mert fénn valami van,
Es 161 beszél is: van kihez beszéljen
Es ha beszélek: nem féreg magam,
De minden félfelé nézGk nevében.

(Sik Sandor, 1947)



Hans Urs von Balthasar
MARIA AZ EGYHAZ TANITASABAN ES AHITATABAN

Bevezetés

Régota fesziiltség érezhetd az Egyhazon belll, amikor
felmeril a kérdés: Mi a helye Maridanak az egyhazi tani-
tasban, milyen tisztelet illeti meg, mikor helyes a ra vo-
natkozd katolikus &hitat. Ez a feszliltség szokatlan mér-
tékben er6sodik az utdbbi években.

Egyesek a ,Mariarél soha sem elég” allltast teszik fel-
fogasuk alapelvének. Masok ebben kettds veszélyt latnak.
Egyrészt féltik a keresztény igazsagok értékrendjét. Ennek
kozpontjdban ugyanis Krisztus és a Szenthdromsag &ll;
Méria a kegyelmet nyert teremtmények sordba tartozik.
Mésrészt aggédnak a reforméaciéb6l ereds keresztény ko-
zosségekkel folytatott parbeszéd miatt. Ezek nagy része
ugyanis — jelentés kivételektsl eltekintve — a Maria-tisz-
teletet a keresztény &hitat veszedelmes burjanzdsanak te-
kinti. (Ellenkezd a helyzet a keleti egyhdzakkal kapcsolat-
ban: velitk szemben akkor lépne fel fesziiltség, ha mi kato-
likusok korlatoznank Marnia-tiszteletiinket.)

Mindkét iranyzat takar bizonyos egyoldalisagot. A ,Ma-
riarél soha sem elég” jelsz6t nem vehetjilk mennnyiségi
értelemben: nem lehet ugyanis érdemleges cél, hogy pusz-
tan gyarapitsuk a Maria dogmék, ahitat-gyakorlatok és
unnepek szamét. A ,.soha sem elég“ arra vonatkozik, hogy
egyre mélyebben kell megérteniink Maria helyét s innét
szérmaz6é méltosagat az Gdvidriénetben. [gy nyilvanulhat
meg mindinkabb az, hogy milyen mélyen agyazédik be 6
a krisztolégiai és szentharomsagi igazsagokba.

A vonakod6 kritikusoknak viszont meg kell fontolniuk,
hogy -egyetlen méas asszonyrdl sincs annyiszor és oly sok-
oldalian sz6 a Szentirdsban mint Manardl. Mégpedig
nemcsak epizdédikusan, mint Judit és Eszter esetében.
Mariandl ugyanis minden jelenet szoros dsszefliggésben
all Krisztus megtestesillésével, gyermekségével, nyilvanos
életével, szenvedésével valamint jelenlétével az Egyhaz-
ban. A ra vonatkozé jelenetek szét vannak ugyan szérva
az evangéliumokban; de a figyelmes olvasé tathatja, hogy
mindez 6sszefiiggd héldzatot alkot: az egyes események
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— mint egy tukorteremben — kolcsondsen a végtelenbe
vetitik, megsokszorositjak és elmélyitik egymaést.

Tagadhatatlan, a Szlizanya tiszteletének sokrétiisége
neheziti meg, hogy helyesen nyilatkozzunk réla, és ez hoz-
za magaval az egyoldalusag veszélyét. De nem ugyanazt ta-
pasztaljuk Fia fontosabb misztériumainal is? Nemde azért
nevezhetjitk Mari4t az egek, angyalok és az Egyhéaz kiraly-
néjének, mert érvényes az alaptétel, hogy mint az Ur ,ata-
zatos szolgéldja“ taldlt kegyet az Isten el6tt? Lényegében
azonban ez a két szempont egybefonédik mar abban a ki-
jelentésben, amely magatol Méariatol szarmazik: ,, . .. lete-
kintett alazatos szolgaldjara. Lam mostantél fogva boldog-
nak hirdet minden nemzedék...* (Lk 1,48). Aki elismeri
az [rasok tekintélyét, az nem vonatkoztathat el sem ezen
kijelentés ténymegallapitasatél (az aldzatos szolgaléra ve-
tett tekintetts!) sem pedig igéretétsl (a soha meg nem szi-
né dicsérettsl). Hasonld ellentétpar nem all tavol a keresz-
tény gondolkodast6l: az Isten baranya, aki gybztesként
all Atyja tronjanal, 6rokké ,megdlt Barany" marad az élet
kényvében (Jel 13,8); a népek apostola hosszasan ecse-
teli, hogy ereje a Keresztrefeszitettel valé hasonléségban
nyugszik, , ... mert amikor gydnge vagyok, akkor vagyok
erés” (2Kor 12,10).

A Maridra vonatkozé igazsidgok latszélagos fesziiltsé-
gét mélyebbrsl is megkdzelithetjitk: miné! inkabb Istenre
alapozza és épiti valaki az életét, annal inkabb vilagithat
ra az Ur az illetd 6nallésagara — amikor jonak latja. ,En
vagyok a vilag vildgossaga“ (Jn 8,12), allitja magarél Jé-
zus, mégpedig fenségét megilletd kizardlagossaggal. Ez
azonban nem akadélyozza meg, hogy ne allithassa a veie
egyesiilé tanftvanyokrdl is: ,Ti vagytok a vilag vildgos-
saga... a ti vildgossagtok is vildgositson az embereknek,
hogy jotetteiteket 1atva dicsditsék mennyei Atyatokat* (Mt
5,14.16). S ismét megemlithetnénk P4&lt is: sajat vilagos-
saga teljesen kialudt Damaszkusz kapuja elétt, hogy Krisz-
tus gyujthassa meg benne vilagossagat s ezzel hatalmas
fénycsdvaként ragyogtathassa be a foldkerekséget.

El8adasunk elsd része ennek a viszonynak torvénysze-
riiségeiben, a Méridra vonatkoz6 keresztény tanban probal
elmélyiteni, hogy a masodik jevonhassa a helyes egyhazi
Méria-tiszteletre és Méria-ahitatra vonatkozé kovetkezteté-
seket. Az Ujszévetség mind a tanitidsban mind pedig az
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Isten-tiszteletben eszkatolégikus végérvényesség magjat
rejti magaban. A Maria-tisztelet torténelme tanuskodik is
mindkét végérvényességrél. Masrészt az Egyhaz és a ki-
nyilatkoztatast értelmezd tan keresztezi a vilagténénelem
egyre valtozd szakaszait: Uj szempontok meriinek fel, ma-
sok elhalvanyodnak; az egyoldalGsagokra egyensulyt ke-
res az ember, bar gyakran a masik végletbe esik at. Ko-
telességlink tehat Uj €s korszerli formaban valamint a fle-
hetd legnagyobb teljességgel dllitani azt, ami érvényes, s
igy biztositani a maradandét.

I. Méria viszonya fidnak személyéhez és m(véhez

1. Uj szempont

Miel6tt kifejezetten foglalkoznank a Maridra vonatkoz6
tanitassal, hasznos lehet, ha utalunk az emberek, féleg az
anya és gyermeke kdzOtti viszonyra. Ezt a szempontot valé-
jaban csak az Gjabb, dialogikus filozéfia és szocioldgia he-
lyezte helyes fénybe. Akkor jutottunk el idaig, amikor kivet-
kéztliink a gérég gondolkodasmddbdl szarmazé vélemény-
bél: a gyermek létrejdttében csak az apa tolt be aktiv sze-
repet, az anyaé pusztdn passziv. Ezen az elképzelésen
még a keresztény felfogads sem emelkedett eléggé tul. Az
Uj tatasmod kialakulasiban segitett az a megfigyelés, hogy
az Gjszilott gyermek, miutin magzati fejlédése lezaruit,
igen tehetetlen &llapotban van. Pontosabban: a kialakuld
ember — az &llatokt6l eltéréen — annyira ra van utalva a
tobbi személyre, hogy tk. rajtuk — s rendesen az anyan —
keresztid ébred Ontudatara. Az anya mosolydban fedezi
fel, hogy létezik a vilag, amely befogadta s szeretettel Ud-
vOzOlte; s ebben a tapasztalatban tudatosul sajat léte is.
Csak korunkban kezdtiink illendd figyelmet szentelni en-
nek az embeni {étet alapvetéen meghatarozé eseménynek,
amely végigkiséri a novekedés és nevelés egyéb jelensé-
geit is: a gyermek taplalasat s gondozasat, kdrnyezetébe
s a térténelmi hagyomanyba valé bevezetését. Jéval aze-
16tt, hogy a gyermek magtanul beszéini, kialakul kozotte
és anyja k6z0tt az a néma parbeszéd, amely minden tuda-
tos embernél feltételezi mésok épitd jelenlétét.

Jézus is féleg anyjanak készénheti emberi 6ntudatat,
hacsak nem akarjuk feltételezni, hogy ezen a téren — ter-
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mészetfeletti csodagyerekként — senkinek sem volt adé-
sa. Ez utobbi allitds azonban veszélyeztetné igazi ember-
voltat. A fenti gondolatmenetbd! tehat Uj szempont vilagit
ra a kovetelményre: Méarianak egyedirlalléan szeplételen-
nek kellett tennie. Kitlinik ez, ha meggondoljuk, hogy —
barmennyire egyszer(i szavakkal is — & vezette be Fiat a
zsidé vallas mélységeinek megértésébe és értékelésébe.
A ,Magnificat" tanisdga szennt Maria is ennek a hagyo-
méanynak a teljességébdl élt, amely az Abraham és utédai-
nak tett igéretekre alapul, és Ujra meg ujra bizonysagot
tesz Isten ,irgalmas hatalméar6l”, aki letaszitja a hatalma-
sokat s felemeli az al4zatosokat. Ugy kellett tehat beve-
zetnie Jézust ebbe a hagyomanyba, hogy az igéretek tik-
rében képes legyen felismerni sajat kildetését. Barmeny-
nyire is feltaruthatott és elmélyithetett ez a kildetés sze-
mélyes imai és a benne laké Szentlélek altal, nem értékel-
hetjuk le az emberek, fGként Mania szerepét. Egyébként
ismét vétenénk a normalis gyermeki élet és tanulasi folya-
mat ellen.

Az ,egybetartozas” modern felfogasanak fényében a
gyermek és anyja kozbti alapvetd kapcsolat, szimbidzis
nem szoritkozhat pusztan biologiai sfkra. Lényege éppen
szellemi szinten jatszoédik le. Ezért koévetkeztethetiink
egy rendkivilien fejlett gyermek szellemi életébs! anyja
hasonlé rendkiviilliségére. Igy ez a gondolatmenet Uj s
megerésitett forméaban vezet vissza a hagyomanyos tani-
tashoz.

2. Ménia igenjének dimenzii

Egyértelmien elfogadott tétel, hogy Maria végsd va-
lasza, amit az angyatnak, s rajta keresztil Istennek adott:
»Az Ur szolgéldja vagyok, teljesedjenek hat be rajtam sza-
vaid“, Abraham é&s az egész valasztott nép hitének betelje-
sedése. Isten mar Abrahamtél mindent meghalad6 enge-
delmességet kovetelt Méria hegyén, amikor azt kivanta,
hogy pont azt az ajandékot &ldozza fel neki, amit hitéért
kapott: az igéret fidt. Az & 4ldozata azonban csak lélek-
ben, nem pedig formailag teljesedett be. Méarianal viszont
Isten elmegy a hit utolsé lépéséig. A kereszt 1abanél nem
lép kdzbe szabadité angyal: a felfoghatatian és kibogoz-
hatattan hit-sététben kell visszaadnia Fi4t, a beteljesiilés
Fiatl
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Isten mar Jézus fogantatasakor olyan hitet kodvetet
téle, amely végteleniil fetiilmatja Abrahamét — féleg pedig
Séaraét, aki hitetlentl nevetett (vO. Ter 18,12). Isten lgéje,
aki Mariaban testet Olt, az egész személy, a Iélek és a
test befogadé igenjét igényli. Nem lehet benne semmiféle,
még ontudatian korldtozds sem. Az egész emberi termé-
szentnek kell fdlkinali a helyet a megtestesiilés szamdra. A
befogadas €és megengedés azonban nem szitkségszeriien
passzivitas; Istennel szemben pedig a legteljesebb aktivi-
tas, amikor a hitben torténik. Szepld tapadt volna tehét
Maria hitéhez, ha igenjéhez a fenntart4s legkisebb arnyéka
is vegyult volna: ,idaig igen, de tovabb nem“. Kovetkezés-
képpen a Gyermek nem vehette volna birtokdba az egész
emberi természetet. Mé4ria igenjének feltétel nélkilisége
akkor tinik ki a legvilagosabban, amikor igent mond ha-
zassagara Jozseffel, s egyben Istenre hagyja, hogy hogyan
egyeztethet6 ez 6ssze a Toéle kapott Gj fetadattal (v6. H.
Schiirmann: Das Lukas-Evangélium |., Freiburg i. Br. 1969).

A krisztolégia feltételezi tehat Maria igenjének ming-
ségét. Ugyanigy kivanja meg a két hozzaf(iz6d6 allitast is
a szlizességrgl és az eredeti blintdl vald mentességrol.
.Szeplételen fogantatasa® ugyanis csak azt jelenti ki, ami
nélkilozhetetlen igenjének korlatlansagadhoz. Mert nem
lett volna képes ily artatian nyiltsaggal allni Isten teljes
rendelkezésére az, akit barmily médon is énintett voina az
eredeti biin és annak kévetkezményei. A szlizesség pedig
biztositja azt a krisztologiai tényt, hogy Jézus csak egy,
mennyei atyat ismer el maganak. Vitdgosan kiderl:l ez a
12 éves valaszabdl: , Apad és én szomordan kerestink.
...Nem tudtatok, hogy nekem Atyéam dolgaiban kell
faradoznom?“ (Lk 2,48-49). Taladldan mondotta mar Ter-
tullignus; lehetetlen, hogy az embernek két apja tegyen,
s ezért Jézus anyjandk sziiznek kellett lennie. A kriszto-
l6giailag megalapozott sziizesség tehat nem nemiség el-
lenes s nem is pusztan a testi érintetienségben talalja meg
értelmét (mintha csupan ez lenne fontos vallasilag), ha-
nem Méria anyasagaban. Azért kellett a Léleknek bearnys-
koznia, hogy anyja lehessen messiasi Istenfianak, akinek
nem Jlehetett méas atyja Istenen kivil. Ehhez pedig egész,
a fentebb emiitett testi-lelki személyt 4tfogé igennel kellett
felelnie. — Késébb is csak ilyen értelemben van helye a
sziizességnek az Egyhédzban: Maria t4voli kévetésében
.osztatlanul“ — P&l szavai szerint: testben és iélekben
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szentként (azaz Istennek szentelve) — gondol arra, ,ami
az Uré" (1Kor 7,34). Lelki anyasig, amelyet Jézus azok-
nak igért, akik tiszta hittel hallgatjak és valtjak tetté Isten
szavat (Lk 8,21).

Erdemes még egy pontot megfontolni az angyali (d-
vozietbdl. Az egész jelenet nemcsak Krisztus-, hanem
Szentharomsag-kozpontu is. Felépitése szemmelldthatéan
a Haromsdagos-Egy-isten elsé kinyilatkoztatdsa. Az angyal
egyszerlien kegyelemmel teljesnek nevezi Mariat és az
LUr", Jahvé, az Atya tdvézietét hozza, akit mar ismer a
hivé zsidé. Amikor fontolgatni kezdi, miféle koszéntés ez,
az angyal a méasodik kijelentésben kinyilvanitja, hogy t&le
fog sziletni a Magassagos Fia, aki egyszersmind messias
lesz Jakob héazaban. Kérdésére, hogy mit kell tehat tennie,
a harmadik megnyilatkozasban kifejti neki az angyal: a
Szentlélek boritja be arnyékaval ugy, hogy Fiat joggal hiv-
jak Szentnek és Isten Fianak. Erre nyilvanitja ki Maria
készségét, hogy minden teljesedjék be rajta, a szolgalén.
Isten harmassaganak fel kellett tehat tarulnia a Fitd meg-
testesiitésekor. S mégsem széhoz kotdtt magyarazatban
adta tudtunkra torvényeit Isten, mint a Sinai hegyen, ha-
nem a teljesen és példaként hivd ember egzisztenciélis
vallaldsadban. Abraham szdvetségi hitének beteljesedése
részesedik a szenthdromsagi tapasztalatban, amely sziik-
ségszer(ien kiindulépontja lesz az Gjszévetségi, egyhazi
hittapasztalatnak — mégpedig maganak Maridnak a lété-
ben. Maria életében is fedezhetiink fel hasonlésagot Jé-
zuséval: a nazareti szobacska bensdségességétd! kezdve
neveli 6t Fia arra a szerepre, amelyben a kereszt alatt lesz
része: legyen Gsmintdja -az Egyhaznak.

3. Méaria felkészitése, hogy az Egyhaz anyja legyen

Elsének Maria nevelte Fiat messi4si hivatasara azéaltal,
hogy bevezette az Oszdvetségbe. S mégsem & mutatta
meg Jézusnak, hogy ki is O és mi a teenddje, hanem a
Szentlélekben kapott s az Atyatd! kiildetésére vonatkozd
ismeretek. Megfordul teh&t a viszony: a Fil vezeti be
anyijat feladatanak nagysagdba és ismeretébe, mig érett
nem flesz arra, hogy &llhasson a kereszt tdvében s utdna
imadkozva fogadhassa az Egyhdzban a mindent meghaté4-
rozé Szentlelket.

Ez a nevelési folyamat eleve a Simeontdl megjovendoit
tér jegyében &ll, amelynek &t kell jarnia az anya lelkét.
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Micsoda kiméletlen folyamat! Hasonld, tobbé-kevésbé ni-
deg elutasitds jellemzi az Osszes Mariaval kapcsoiatos
jelenetet, amely rank maradt az evangéliumokban. Nem
mintha Jézus nem lett volna engedelmes 30 éven at; errél
kifejezetten biztosit az Iras (Lk 2,51). Ennek ellenére fiig-
getlenit és tekintet nélkiil szakit meg minden, pusztan
testi kapcsolatot, amelyhez oly szorosan fiiz6d6tt a hit az
Oszovetségben: ezutdn csak a testté lett Igébe vetett hit
a fontos. S Maridban megvan ez a hit. Kilénosképpen
megnyilvanul ez a kanai menyegzén, ahol zavartalanul
jelenti ki: ,Tegyetek meg mindent, amit csak mond.“ S
mégis, a tokéletesen hitbél é16nek el kell tiirnie, hogy pél-
daként szolgaljon Fia s a ,testtl és vértél“ vald szakitas
szaméra (igenlé valaszat mindenre fel lehet hasznalnil) s
éppen ezaltal nevelddjék a teljes és nyiltszivii hitre. Amint
mar lattuk, elég nyersen hangzik a Tizenkétéves valasza,
aki Atyjat 4llitja szembe vélt f6ldi atyjaval. Mostantél fog-
va egyediil az elsé szamit, akar megértik foldi szilei, akar
nem. ,Am 6k nem értették meg” (Lk 2,50). Szinte érthetet-
lendl kemény Jézus valasza anyja gyengéden kéré utala-
sara a ‘ké&nai menyegzén: ,Mit akarsz télem asszony?“
Maria valészinlileg ezt sem értette meg teljesen. ,Még
nem jott el az én éram*“ (Jn 2,4), a kereszt 6raja, amikor
Jézus anyja elnyeri a teljes jogot a kdzbenjarasra. Rendit-
hetetlen hite: ,Tegyetek meg mindent, amit csak mond*
mégis kijdrja az Eucharisztia érzékelhets elbvételezését,
amihez hasonlé eldjel volt a kenyérszaporitas is. Csaknem
elvisethetetlenll keménynek tiinik az a jelenet is, amelyik-
ben Jézus tanitja a koréje seregldket, de nem fogadja az
aito elott allé s 6t felkeresd anyjat. ,,Ezek az én anyam és
rokonaim! Aki teljesiti az Isten akaratat, az az én testvé-
rem és anyam*“ (Lk 3,34). Kétségtelen, hogy 6 Mariara gon-
dol itt elsd helyen, anélkill, hogy megnevezné. De ki érti
ezt igy? Megértette ezt 6 maga? Kisérjitk Mariat hazafelé
vezetd Gtjan, s képzeljilk magunkat helyébe: a tér vajkal
lelkében, mert Ugy érzi, hogy legnagyobb kincsétél van
megfosztva, élete ‘értetmét vesziti el; hite, amely kezdet-
ben érzékelhets bizonyitékokat kapott, most s6tét éjszaka-
nak van kitéve. Fia most nem kild hireket mikodésérs!,
s6t mintha valamiképpen elhagyta volna. Ennek ellenére
mégsem engedheti egyszeriien a maga (tjara: kovetnie
kell 8t borGs hitének aggodalmaban. Egy méasik atkalom-
mal is névtelenill soroijadk a hivek kozé: amikor egy asz-
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szony a tomegbdl boldognak hirdette az eml6t, amely Jé-
zust taplalta. Az asszony mvar boidognak kezdi hirdetni azt,
akit igy dicsér majd minden nemzedék, de Jézus elharitja:
.Hat még azok milyen boldogok, akik hallgatjak az Isten
szavat és hiiségesek is maradnak hozza!“ (Lk 11,28).

Gyakran az emberek nem fogjak fel megfeleléen, hogy
milyen a ‘kapcsolat a mezitelen hitbe valé begyakorlas és
a kereszt atatt allas k6zott. Csodalkoznak és zavarba jon-
nek, amikor latjak, hogyan béanik Jézus anyjaval: csak
.asszonynak" szélitja Kanaban és a kereszten. Mintegy 6
kezeli elsének a tért, amelynek &t kell jarnia Méaria szivét.
De egyébként hogyan €rhetett volna meg arra, hogy alljon
a kereszt tovében, ahol nyilvanvalé lett nemcsak Fidnak
foldi csédje, hanem elhagyatottsaga is Istentél, aki kild-
te? Pedig még erre is igent kellett mondania, hisz eleve
beleegyezett Fia sorsaba. S a haldoklé Fid mintha kifeje-
zetten meg akarna tolteni anyja keser(i poharéat: vissza-
hazédik t6le, s masik fiGt tol maga helyébe: ,Asszony,
nézd, a frad!“ (Jn 19,26). Legtobbszor Jézus gondoskoda-
sat latjak ebben a jelenetben anyja tovabbi sorsarédl (mert
ebbdl a jelenetbs! egyszersmind az is ‘kitlinik, hogy Maria-
nak test szerint nem volt mas gyermeke: egyébként feles-
leges és megengedhetetien flett volna, hogy a szeretett
tanitvanyra bizza). De nem szabad a maésik inditékot sem
szem el6l téveszteni: amint az Atya elhagyta a Fiut, gy
hagyja el ez anyjat, hogy egyek legyenek a kdzds ethagya-
tottsagban. Méania csdk igy lesz belsSleg felkészitve arra,
hogy ‘magara vallalja Jézus Osszes uj testvérének és no-
vérének egyhazi anyasagat.

4. Az Egyh4az Ssmintéja

A katolikus hagyomany idevag6 anyaga oly mélyértel-
mG s oly szintelenil atelmélkedett, hogy csak roviden
utalhatunk ra. Ne tekintsiik azonban emiatt jelentéktelen-
nek vagy meghaladottnak, amikor az Egyhazrél elmélke-
dink, amint ez manapsag — sajnos — megtorténik. Méaria-
rél ugy rendelkezett Fia, hogy egyik apostolanak s ezéltal
az apostoli egyhaznak védelme ala kerilljon. Igy azt a ko-
zéppontot illetve csticsot ajandékozta Egyhazanak, amely
utdnozhatatlan s mégis egyre kdvetendd moédon testesiti
meg az Uj koz6sség hitét: a szeplStelen és korfatian igent
Isten teljes Udvtervére a vitagért. Ebben a ‘k6zéppomtban
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és ezen :a csticson az Egyhdz nemcsak jovendd Orokkeé-
valésag, hanem mar most ,szeplételen és ranc nélkili
jegyes”, ,Immacutata“, ahogy Pal kifejezetten mondja
(Ef 5,27).

Az Egyhaznak ez a kivald tagja azonban nemcsak ma-
génak kapta rendkivili tulajdonséagait. Termékenysége Uj,
s a kereszt kegyelmébd! ered az egész k6zosség és ennek
minden tagja érdekében. Csak a biin termelheti ki az em-
berben a ,privat mentalitast, mert megfosztja (latinul: pri-
vat) a kOzOsségi szellemts! s az Onzetlen kozlés véallaldsa-
t6l. Minél tisztdbban fogadja be tehat az ember Isten ke-
gyelmét, annal magatol érthetédébben kész arra, hogy ne
tartsa meg maganak, hanem méasokat is részesitsen ben-
ne. Jézus anyja Fia révén megkaphatta a tegkivalébb kész-
séget a hitre és szeretetre; ezért egyuttal a legkiemelke-
débb &skép, valamint utdnzandd s egyszersmind segité
példakép. JoI szemléiteti az egyetlen igazsag két oldalét a
Jézus anyjanak kegyelmi palastjarol atkotott népies elkép-
zelés: kiterjed az Egyhaz minden tagjara. Szem el6tt tar-
tandé azonban, hogy ez a kép nem lég a levegében. Maria
nem egy pogény véddistenné felljitott alakja. Teljes és
egyhazi igenje Fia személyére és miivére utal, akit viszont
csakis a Haromsagos Isten egyik személyének foghatunk
fel. Kés6bb ramutatunk még arra, hogy semmiféle egyha-
zi &hitat nem &llhat meg Maria személyénél. Mert ha egy-
hazi és marias az ahitatgyakoriat, akkor Marian keresztil
kbdzvetlenil és szitkségszerlien Jézushoz vezet, altala pe-
dig az Atyahoz a Szentlélekben.

Az a tény, hogy Maria az Egyhaz mintaképe, szamos
és korunknak jelentés meglatast, lkovetkeztetést rejt maga-
ban. Els6é az, hogy az Egyhazat legtokéletesebb magjaban
néiesnek kell tekinteniink. Aki ismeri az O- és Ujszovet-
séget, az nem csodéalkozhat ezen. Mar a zsinagdéga né-
ként (jegyes vagy feleség) jelenik meg Jahvéhoz valé kap-
csolatsban. Ugyanez jellemzi az UGjszovetségi egyhazat
Krisztushoz valé viszonyaban (v6. 2Kor 11,1), amelynek
végs6 képét a Barany menyegzdjére diszbe Gltdz6tt meny-
asszony abrazolja (vo. Jn 19,7-8). Az Egyhaz néiessége
atfog tehat mindent, mig az apostoloktdl s férfi ut6daiktél
ellatott szolgalati tisztség csupan egy szerep (funkcid)
azon beliil. Egyre inkébb tartsuk szem elétt ezt a viszonyt
manapség, amikor arr6l vitdzunk, hogy részesedjenek-e a
ndk a papsagban. Mélyebben megfontolva ugyanis azt lat-
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hatjuk, hogy evvel a valtozassal a né a tobbet szolgaltatna
ki valami kevesebbért.

Az el6z6vel Gsszefiiggd, masodik megfontolas az Egy-
haz szentségi megvaldsulasara vonatkozik. Ki képes az
Egyhazban valéban befogadni a szentségekben felkinalt
kegyetem teljességét, s ki képes ennek megfelelni, ha nem
a Szepl6telen Egyhaz? Mivel azonban az Egyhaz tagjai oly
tokéletlenit fogadjak magukba a kegyetmet, s oly gyakran
cs6dot mondanak, mogottik &all az, aki teljes igennel fo-
gadta be. Két példa szemléitesse a mondottakat. Az elsé
a szentmise. Hol az a keresztény, aki igazan tudja, hogy
milyen &ldozatot is jelent az, hogy az atvaltozas utan az
Atyanak ajanljuk fel a Fiat mint a vilag megvaltgjat? Csak
az sejti meg vatamiképpen, aki Maria aldozati vonéasait
szemléli: megseijti, miént kell és lehet — minden ellenve-
tés ellenére — a szentmisét Krisztus, de az Egyhaz &ldo-
zatanak is tekinteni. S ki fogadja magahoz az &ldozéasnal
oly tokéletesen a FiGt, mint ahogy & maga nyujtja magat
nekiink? Joggal imadkozzuk: ,Ne tekintsd biineinket, ha-
nem Egyhazad hitét“: a tokéletes hitaktust, amely sehol
sem volt oly osztatlan mint Maridban. — A masik példat a
gybnas szolgaltatja. Ki képes Ggy felnyitni szivét, hogy
biinei legrejtettebb reddi is feltaruljanak? Senki, azon ki-
vil, aki lelke legtitkosabb zugat is felnyitotta Istennek, jol-
lehet semmiféle bin nem tapadt hozza. A tokéletienir
gyond mogott ismét a mintakép-Egyhaz all Isten elbtt —
teljes atlatsz6sagaval.

Végul nézzik azt az inditékot, amely a Il. szazad 6ta
foglalkoztatia a teoldgusokat. Amint Maridban elvalaszt-
hatatlanul egyesiilt a szlizesség €és az anyasag, s a kettd
egymast kolcséndsen feltételezi valamint megvildgitja,
ugyanez megy végbe az Egyhazban is. Maria és az Egyhaz
azért igazan termékenyek, mert sziizen csak arra iranyul-
nak, hogy Krisztussal egyesiiljenek a Szentlélekben. Egyi-
kitk sem koévet el hazassagtdrést balvanyokkal (az Oszd-
vetség kifejezését hasznélva), illetve nem esik ideol6giai
eltévelyedésbe (korunk nyelvén szélva). Termékenyek Is-
ten s a bennik miikddd kegyelem 4dltal: a szeret6 s re-
ménykedd hit 4&ltal, amivel vélaszolnak a 'kegyelemre; a
nekik ajandékozott részvétel altal Isten minden embert
Udvoziteni kész akarataban. Ebben az dsszefliggésben Ma-
ria kegyelmi palastjanak képét alkalmazhatjuk bizonyos
értelemben az Egyhaz sziizi és anyai termékenységére is:
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kiterjed az egész emberiségre, ameddig csak ér Isten meg-
valt6 akarata. S ez a palast jelenti mind az Egyhaztél ka-
tegorikusan megkovetelt apostoli tevékenységet, mind
pedig a minden embert magéba foglalé imat és az egész
vilgért felajaniott szenvedést. Gondoljunk vissza a kéanai
jelenetre, ahol Méarnia — Jézus elutasitd magatartdsa el-
lenére — rendithetetien hittel mondja a szolgéknak: , Tegye-
tek meg mindent, amit csak mond!“ (Jn 2,5). Itt lathatjuk,
milyen bizonyossaggal viheti a vilAg megvéltasaért imad-
koz6 és szenvedd Egyhaz az Ur elé kénydrgéseit és aldo-
zatait, hogy meghallgattatast talaljon.

5. Jézus és Maéria

Miel6étt lezarnank az egyhdazi tanitasra vonatkozé fej-
tegetéseinket, még egyszer utalni kivanunk arra, hogy mi-
lyen egységet dlkot a Fiu és az Anya az Ujszovetségi hit-
ben. Az eldbbi fejtegetések ugyanis ne keltsék azta benyo-
mast, hogy Mdria alakja egyszeriien feloldédik az Egyhaz-
ban, s most mar ez utébbi egyedilli tandja Krisztusnak a
vilagtorténelemben. Az Egyhédz biinésdk egyhaza marad
minden korban, s mindenekel6tt a szentek ismerik be bi-
nds voltukat. Ezért siirgette Szent Agoston, hogy amig a
vilag tart, naponként imadkozzuk az Egyhazért a ,bocsasd
meg biineinket“. A ténylegesen megtapasztalhaté Egyhaz
soha, még hivatalos tisztségviseléiben sem felel meg hiany-
talanul feladatainak. Ezért kényszeril mindenekelstt arra,
hogy segélykérd tekintettel forduljon Urahoz, de ahhoz is,
aki 6smintdja az Urnak adandd valaszokban: ahhoz, aki
egyedil volt képes feltétel nélkiili igent mondani. Torté-
nelmi s konkrét személy marad *ehat Maria, aki tagja az
Egyhaznak s ennélfogva az Osszes tébbi taggal egyitt
felelhet a kegyelemre, vatlamint begyakoroltathatja veliik
a helyes igenl$ valaszt. Bar torténelmi személy, mégis
Krisztus kivalasztott sz{izi anyja, akit kiemeltek Adam gyer-
mekeinek biings dsszefliggésébdl, s Fianak oldalara alli-
tottak, hogy vele egyiitt egyre inkabb iehessen szolidaris
minden megvaltandéval.

Igy alkot egységet a Fii és az Anya. Ezért nevezték
6ket kezdettdl fogva Gj Adamnak és Gj Evéanak, j6llehet
vildgosan tudjuk, hogy Jézus, az 6rok Atyanak a Fia egé-
szen mas fokon &ll mint Maria, aki egyszerii ember. Béar
Maria szepl6telensége és szentsége teljesen Isten és Krisz-
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tus lidvozité kegyelmétdl fugg, nem felejthetjiik el azt sem,
amit ennek, az egyhazi tanitassal foglalkozé résznek az
elején mondottunk: mennyire akart fliggeni a Fil anyjatél,
és mennyi koszonettel kivant adésa maradni. Egyltt szem-
léltetik, hogy miként viszonyul egymashoz az lsten és az
ember abban a szdévetségben, amelyet az 6rok Isten sza-
badon k6t az emberiséggel: Az ember tisztan Isten kegyel-
mének koszonheti, hogy kinalatanak megfelelhet; Isten
azonban fiiggetlen szabadsagaban nem tartja megvetend6-
nek, hogy oly mértékben tegye magat fliggévé az ember-
t6l, amennyiben ezt szabadnak teremtette, s a kegyelem-
szOvetségben 'komolyan veszi.

Il. Méria az egyhéaz tiszteletében

A fenti gondolatok gyakorlati alkalmazasa szinte 6n-
magétol adodik. Aki akar hallgatni és figyelni az evangé-
liumra, az mindenekelstt vegye éppen olyan komolyan
azokat a jeleneteket, ahol Maria szerepel, mint a tobbit.
Torekedjék arra, hogy ezeket a szétszért, de dsszetartozd
mozaikkockdkat valéban egybeépitse s igy észrevehesse
Maria személyének és szerepének ragyogd Osszképét. Aki
tudatosan vagy megszokéasb6! nem torekszik erre, azt ne-
hezen nevezhetjitk az Ige figyelmes hallgatéjanak. Az eb-
bdl az 6sszefliggésbdl nyert kép azonban nem &ll elszige-
telten, sem onmagaért. Minden elemében s minden tekin-
tetben &llandéan utal Krisztusra valamint Egyhazara. Ko-
vetkezésképpen egyetlen marias 4hitat sem szigetelheti el
magét, ha katolikus akar maradni. Irdnya mindig krisztolo-
gikus (s ebben haromsagos) s egyhézias kell legyen.

Nehéznek tlinik ez. A népi vallasossagban uralkodd
irdnyokat tekintetbe véve csaknem lehetetlennek? Ismer-
juk ezeket az iranyokat. Azt a latszatot keltik, hogy az
imadkozé nép Manidban az anyaian gondoskod6 és meg-
bocsaté isteni kegyelem megtestesiilt szimb&lumat vagy
6smintajat (archetipusat) latja, mintegy szférajaba emeli
fol, s nem veszik figyelembe, hogy Krisztus miive a donté.

Ez a benyoméas azonban egyrészt nagyon téves lehet,
féleg azokon a katolikus vidékeken, ahol j6 a hitoktatas.
Az imadkoz6 és zarandokld hivek nagyon is ismerik a
kell dogmatikai 6sszefiiggéseket. A kbzbenjaré és konyodr-
g6 Egyhaz tagjainak valljak magukat, s ahhoz fordulnak,
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akinek Isten el&tti kdzbenjaré hatatmat — joggal — a leg-
nagyobbnak tartjak. A Krisztussal és Istennel valamint az
Egyhazzal vald Osszefliiggésre utalnak a leggyakrabban
mondott Mé4ria imék is. Masrészt tal4lé lehet a benyomas
azoknal a népeknél, amelyeknél nincs j6 hitoktatas. Itt
Méania gyakran szerepelhet gy, mintha 6 lenne az dvozi-
tés teljessége. Ezekben az esetekben meg kell szervezni
a Puspoki Szinddustdl és a papatol siirgetett hitoktatéast,
s szelld okossaggal ki kell igazitani a tévedéseket.

Semmi esetre sem gondolhatjuk azonban, hogy lehe-
tetlen eiltaldini a helyes mértéket a Maria-tisztelet gyakor-
las&ban, ha az egyszerii ember is képes felfogni az apos-
toli hitvallasban kifejtett keresztény hit pontjait és lényeges
Osszefliggéseit. A Maria-isztelet akkor jar a helyes ko-
zéputon, ha — jéllehet kilonb6z6 médokon — elvezet az
Osszes hitigazsagok helyes megértéséhez és elédmozditja
gyakorlatukat.

1. Méria tisztelete

Semmiképpen sem tévesztendd dssze az emberek tisz-
telete &s az imadas, ami egyediil Istent illeti. Az Oszdvet-
ség utols6 konyveiben ftathatjuk, hogy micsoda tisztelet-
ben részesitették a hivé zsidok nagy elédeiket: a patriar-
kakat, M6zest és a préfétakat (vO. Sir 44-50) anélkiil, hogy
veszélyeztették voina az Istennek kijaré kultuszt. Az Uj-
szOvetségben, amint Y4tni fogjuk, még szorosabb a kap-
csolat a valéban tiszteletre mélté személyekkel a ,szentek
k6zdsségének” titokzatos térvénye alapjan, ami Isten rend-
kiviili ajandéka Egyhazanak. Csak az fejezheti ki az illen-
dé és dicsoité halat ezért -az ajandékért, aki megfeleléen
értékeli, amikor pedig személyrsl van szé, illden tiszteli.
Maria teljes elfogulatiansaggal tanasitja, hogy tud errsl a
torvényrdl, amikor dicséri Istent, mert nagyot tett vele.
Minden nemzedék pedig azaltal ismeri ezt el, hogy egy-
szerien magéat Mariat dicséni.

VI. P&l ,Marialis cultus* (Maria tisztelete) c. apostoli
irAsdban kimeritéen targyalt a helyes Maéria-tiszteletrsl.
Elsének utal Maria helyére az Egyhaz megujult diturgija-
ban, utdna ramutat arra, hogy Maria Isten igazi tiszteleté-
nek példaképe; véglil iranyelveket ad @ Méaria-tisztelet he-
lyes megujitdsara: irdnyuljon a Szenth4romségra, Krisz-
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tusra, nyugodjék bibliai alapokon s ennélfogva legyen el-
fogadhaté dkumenikus szempontbdl, de ne hagyja figyel-
men kivill korunk sajatos antropolégiai hangsilyait sem.

Fejtegetéseinkben érintettitk ezeknek a szempontoknak
nagy részét, még az okumenikusat is, mivel a Szentiras
kdz0s kincse az Osszes keresztény felekezeteknek. A litur-
gikus szemszég az Egyhéz hivatalos istentiszteletének
bensdséges és a Bibliabol taplaltkozé Maria-tiszteletét mu-
tatja be. Az antropol6giai szempont Mariat mint erds asz-
szonyt allitja elénk, aki — mas szent asszonyokkal egyiitt
— kitart a fajdaimak helyén, amitél messzire menekilt a
legtobb férfi, akik Jézus tanitvanyai voitak. Nem taléljuk
meg azonban Marnidban az emancipéalt asszony harcos
vonéasait: egyedil Fia szolgéalataért él, s engedi, hogy ren-
delkezzék vele kedve és akarata szerint. Hasonlé szolga-
lat viszont minden keresztény korra érvényes, barmennyire
is valtozhat ezekben a n§ képe.

Maria tisztelete a legbiztosabb és legrovidebb at, hogy
valéban eljussunk Jézus kbzelébe. Ha atelmélkedjiik éle-
tének minden szakaszat, megtanuljuk, hogy mit is jelent a
mindennapi, targyilagos, talzasok nélkitli és mégis bensd-
séges élet Krisztusért és Krisztussal. Maria életét szem-
Kive rendelkezésére allunk Istennek a hittel jaré letki so-
tétségben is; ugyanakkor megtanuljuk, hogy mennyire ké-
szentétben kell éIntink, mert Jézus vératian iépéseket is
kivanhat t&link.

A leggyakoribb Méania-imadsagok is az Ur él6 kdzel-
ségébe és a megvaltas titkadnak teljességéhez vezetnek.
Csak harmat emlitiink meg. Az Udvézlégy, kivéve a z&rd
konyorgést, kizarélag a Szentirasbdl vett szavakbél &ll: az
angyal (0dvdzlégy kegyelemmel teljes), majd Erzsébet
csodatatos Gdvozletébd! (Aldott vagy az asszonyok kdzott
és aldott a méhed gyimoélcse), amelyek egyuttal mutatjak,
hogy milyen a helyes Marmatisztelet. A hozzafiizott zaré6
kényorgés az Efezusi Zsinat krisztologiai cimével tiszteli
meg Mariat: ,Isten anyja“, majd a lehetd legegyszer(ibben
terjeszti eld az egyhazban éI6 biinds keresztények sziv-
tgyeit, kéréseit és konyorgéseit a jelenre és a mindent
meghatarozé halél érajara nézve.

Az Ur angyala sem tesz egyetlen 1épést sem a mondot-
takon tal. Harom rovid allitasa knisztocentrikus (Krisztus-
kdézpontd): a megtestesiités hiriil addsa, a Sz(iz beleegye-
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zése s maga a megtestesiilés végbemenetete. A harom
kozbeflzott Udvoziégy segit, hogy eiidézziink a megteste-
siilés titkanal, amely benniink, az emberiségben val6sult
meg, ugyanakkor arra késztet, hogy belépjiink a csoda
hatésugaraba. Az imadkozé keresztény tudja, hogy az Ige
megtestesiiiése 6ra is vonatkozik, benne is meg kell valé-
sulnia, ha mélt6 akar lenni nevéhez.

S végul a rozsafiizér. Tagadhatatlan, hogy ez az ima
nem mindig kénnyi, és nem is ragad meg mindenkit egy-
forman. Kétségtelen azonban, hogy egybefon6dik benne
az egész megvéaltas-torténet. Megjeleniti Jézus életének
f&bb misztériumait: gyermekkorat, &letének végét a szen-
vedésben, feltamadasat valamint megdics6iilését, amely-
be bevonja Mé&niat is, mint az Egyhaz gsmintajat. Megje-
leniti tovabba Jézus Atyjahoz intézett imajat (Miatyank) va-
lamint a Szentharomsag megismétiédé dicséretét. Minden-
nek bevezetdje a teljes Hiszekegy. Az Udvdzlégyek soro-
zata az ima szinte hatartalan terét nyitja meg a szemtéis-
dé hivé szamara: tér, amelyet minden iranyba keresztez-
het. S hogy el ne vesszen, megéall6 helyet talal Marianal,
akiben — amint méar utaltunk ra — el6szor tarult fel a Szent-
haromsag titka, s aki elkisérte a megtestesilt Istent a bol-
cs6t6l a sinig, illetve ezen is til, a megdicséiilésig. Senki
sem jarta oly szorosan vele az utat, mint M4ria, annyira,
hogy testileg is magahoz emelte a mennybe, mint a keresz-
tények zsengéjét. A hivok egykor kovetni fogjak azt, aki
elsének kapta meg ezt az ajandékot. Vialéban: a Biblia
szemszogei szerint, biblikus szévegbd! felépitett csodala-
tos ima a rézsafiizér. Eppen ezért ajanlja az Egyhaz év-
szdzadok 6ta, hogy buzgén imé&dkozzdk: mind az egyes
keresztény mind pedig a kdzosségek.

2. Tisztelet és utanzas

Nem lenne ‘haszna a tavolbdl tanusitott tiszteletnek, ha
Méaria magatartasa nem serkentene kozvetlen tkévetésre,
s&t bizonyos fokig utanzasra. Ennél a pontnal felmeriilhet
az ellenvetés, hogy nekiink, keresztényeknek egyedil
Krisztust kell kévetniink és — P4l szavai szenint — ut&noz-
nunk is: egy méasik személy utdnzisa zavaré kdzbevetés
lenne. Ez a veszély azonban nem &l fénn. Ha ugyanis
Mari4dnél minden Istennek adott szavan alapul s abbél ko-
vetkezetesen bontakozik ki, akkor igenje nem egyéb, mint
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emberileg tokéletes wisszhangja annak az istenemberi
igenld feleletnek, amit Jézus Atyjanak adott: ,Nézd, me-
gyek, Istenem, hogy teljesitsem akaratodat* (Zsid 10,7),
~Mert nem azért széllottam ata a mennybdl, hogy a ma-
gam akarat4at tegyem meg, hanem annak akaratat, aki k-
dott* (Jn 6,38). A Miatyank magéba foglalja minden ke-
resztény szamara ugyanezt a kijelentést: ,Legyen meg a
te akaratod“; konyorgés, amellyel Jézus az Olajfak he-
gyén, halaiféleimében fohaszkodott. Mé&ria igenjének 16-
nyege tehat egybeesik a Jézuséval, anélkiil, hogy ebben
szétfoszlana. Maria ugyanis elsének ejtette ki ezt az igent,
s ezzel a maga részérGl megteremtette a megtestesiilés
lehetdségét. Ezen feliil az 6 igenje jelenti az Egyhaz hivei
szaméara a Jézus felhivasaira adott teljes és kozponti fele-
letet. Krisztus igenje és Maria igenje teljesen egybefon6-
dik, jollehet igaz marad, hogy Maria végsé soron krisztusi
kegyelembdl jelenthette ki hivs készenlétét; masrészt pe-
dig a Fii sohasem tagadja, hogy mennyit készénhet anyja-
nak. Krisztus és Maria 'kozott tehat épp oly lehetetien és
értelmetlen vagy-vagyot felallitani, mint Krisztus, a fej és
az egyhaz, a test kozott. Ha Krisztust mesterségesen elvéa-
lasztjuk anyjatél illetve Egyhazatél, akkor elveszti torté-
nelmi konkrétsdgat a keresztény &hitatban, s pusztan el-
vont fikciéva lesz, amely 1égi tiinemény gyanant leszall a
mennybél, s utdna ugyanoda visszatér, anélkil, hogy bele-
gyOkerezne az emben mult hagyomanyaiba és beépline
a jovobe.

Mivel Maria igenje szepl&telen és tokéletes, ezért tisz-
teletteljes kovetése semmiképp sem jelent ,kiflon-lelkisé-
get“. Az ellenkezdje igaz: Az Egyhazban jévahagyott egyet-
len lelkiség sem engedheti meg magénak, hogy ne legyen
marias, és a keresztény tékéletesség eme példaképe meg-
kerllésével akarjon Istenhez jutni. Nincs egyetlen pont
sem az Egyhazban, ahol tisztabban hangozhatna fel és ko-
vetkezetesebben vélhatna életté a megkivant hit igenje. S
nem is létezhet keresztény tokéletesség, ha nem gydkere-
zik az Isten iranti korlatlan készségben. Ezt az alapbe-
allitottsagot a torténelem folyaman mas és mas moédon
ecsetelték: az atyadk ,szenvedély nélkitliségnek*” (apatheia)
nevezték, a kozépkorban ,higgadtsdgnak“ (nem fiiggeni a
vilagi dolgoktél), Loyolai Szent Ignac ,indifferencianak*
(elé6re megelégedettnek tenni mindavval, amit Isten szé-
munkra rendel). Mindez csak véltozata annak, amit Maria
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mér teljesitett igenjével minden keresztényént st az egész
emberiségért.

Természetesen a keresztényeknél ez az igen, ez az in-
differencia és higgadtsdg nem mas, mint az él3, szeretd
és reméld hit aktusa, amelynek fundamentumaba az elsd
kovet Abrahdm engedelmes készsége rakta le. Az alapma-
gatartas tobb lehetdségben bontakozik ki, s ilymédon nyi-
lik lehetdéség kilonb6zd telkiségekre. Azonban minden
ugyanabbél a kdzpontbdl indul ki, és ugyanoda kell vissza-
térnie: Jézus Krisztus, Marnia és az Egyhaz hiveinek egyet-
len igenjéhez. Ez az igen beleegyezés az Atya dontésébe,
abba, hogy mindenkit és minden egyes személyt dvézi-
teni akar. Az atyai déntés és az erre feleld igen kozotti
egységet azonban a Szentlélek valdsitja meg.

Magéatol értetd6déen széles skéala all rendelkezésinkre,
hogy kovethessiik Maria igenjét. O ugyanis nagyon sok
helyzetben talalkozik veliink, amelyek koziil csak néhanyra
emiékeztetiink: 6 az egyiptomi menekiilés bator asszonya,
a feltinés nélkil szorgoskodé haziasszony, a csendes
szemlél6dS (aki — amint az [r4s kétszer is hangsalyozza —
minden Fiara vonatkoz6 eseményt megdriz és fontolgat
szivében [Lk 2,19.51]), a szegények sz6szél6ja (akiknek
mar nincs 16bb boruk), 8 a Fia hivatasbeli m{ikddését ag-
g6dé és szenvedd imaival kisérd anya, aki a legnagyobb
fajdalmak kozott valt az Egyhaz Ssmintdjava (s eggyéfond-
dik a Jelenések latomasanak hangosan kidlto, vajudé asz-
szonydval), s az imadkozé ¢s tevékenykedé Egyhazban &
a példaja annak is, aki hattérben marad. Mindeniitt talal-
hatunk vele kapcsolatot: az Egyhdz minden személye és
minden kozossége kivalaszthatja azt, arai leginkabb illik
r4 Maria utdnzasabél; mind ugyanahhoz a kbzponthoz
vezet.

3. Mara kimagasld helye a szentek k6z6sségében

A mondottakb6l mar az is vilagos tehet, hogy mily ke-
véssé szigetethetd el Méarnia a szentek k6zosségében. Az
~Egyhaz anyjanak“ nevezhetjiik, mivel anyja Krisztusnak,
s kovetkezésképpen misztikus teste tagjainak. Ennek el-
lenére névériink ts marad, s az is akar lenni.

A keresztények kozOsségét azonban nem hasontithat-
juk 6ssze a szokadsos emberi csoportosutdsokkal, ame-
lyekben egyik tag a méasik mellett all; még azokkal a ko-
z6sségekkel sem azonos, ahol mindenki egy iranyba me-
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netel, egyetlen eszme fiiti a tagokat. A keresztény szere-
tetre, Onzetlensége folytan, sokkal inkabb jellemzd az,
hogy lelki javak sajatos kozbssége uralkodik az Egyhaz-
ban. Minél tokéletesebben fejleszti ki magaban a keresz-
tény az Onzetlen szeretetet, anndal inkdbb részesedhetnek
javaibdl a tobbiek, mintha mindez ovéik is lenne. Az egye-
sek nemcsak fathatéan egyméasért vannak, hanem egyszer-
smind sugéarozzdk is a tobbiekbe azt, ami a sajatjuk. A
teljes Onzetlenség és attetsz&dés ugyanis nem méas, mint
Isten és Krisztus élete teremtményeikben. Mivel Maria a
legtisztabb az Osszes teremtmények kozott, sajat magat a
legmesszebbmenden sugarozza: a szentek kbéz6sségében
mindenkinek van valami mari4s vonasa.

Befejezésul valamilyen sajatos dologra szeretném fel-
hivni a figyelmet, amit fatszélag nem lehet d6sszeegyeztetni
az eddig elmondottakkal. Minden korban voltak az Egyhaz-
ban Méria-jelenések. Mégis feltlind, hogy a XIX. szazadtél
kezdve megndvekedett a Mania-jelenések szdma. Gondol-
junk csak Catherin Labouréra, Bernadettre (Lourdes), Me-
lanie-re (La Salette), a beauring-i és fatimai gyermekek
jelenéseire, — hogy csak a legismertebbeket emlitsiik. Nem
akarunk most (téletet mondani az egyes jelenések valddi-
s4géarol, s annak sincs helye, hogy 6vjuk az olvasbkat a
kétes vagy nyilvanval6an nem igazi jelenésektdl. Egyedi
Lourdes-ra korlatozzuk mondanivalénkat, mivel az ottani
jelenéseket mar szamtalanszor megvizsgaltak és egyhazi-
lag is igazoltadk. Eppen ezért elcsodéalkozunk, hogy a ,szép
Holgy” mintegy meghatarozast is ad onmagarél egy sze-
gény gyermeknek, aki meg sem érti s mégis ismételve
hallja a kijelertést: ,,En vagyok a Szeplételen fogantatas”.
Most nem a titok tartalma foglalkoztat minket, hiszen azt
alig par évvel a jelenések eldtt Ginnepélyesen meghataroz-
tak, hanem az énmeghatarozas ténye. Hasonlét a tébbi je-
lenéseknél is megfigyethetiink. Nem visszataszit6 ez az
eljaras a szegény alazatos Szolg4lé részérdl, aki korunk-
ban gy Yép fol, mint aki — (gy tlnik — sajat magat &llitja
eldtérbe? UOsszeegyeztethetd ez a kép azzal, amit fejte-
getéseinkben megrajzoltunk réla?

Csak két megjegyzést szeretnék tenni. Méaria aldzata
vidam, elfogulatian, gyermeki aldzat, s nem a blineitdl
megtdért blinds nd alazata. Az ilyen gyermeki aldzatnak
pedig eszébe sem jut, hogy valamit is sajat maganak, nem
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pedig Isten adoméanyanak tulajdonitson. A ,boldognak hir-
det minden nemzedék* mar muiatja, hogy alazata sajatos
jellegd, s ha elétérbe is keriil, az azért van, hogy — Krisz-
tushoz hasonléan — sajit esetében is Isten kegyelmére
utaljon. Jézus mondotta: ,TanitAsom nem télem vald, ha-
nem attdl, aki killdott* (Jn 7,16), és ,Aki engem flatott, az
Atyat is l1atta” (Jn 14,9). Az isteni lge emberi szavai nélkiil
sohasem érthettitk volna meg az Atya szivét: sziikség voit
arra, hogy a Fii megértesse velliink az Atyat, akit emben
szem nem lathat. — Ez a gondolat vezet el a masodik meg-
jegyzéshez. Talan éppen korunknak van rendkividi szik-
sége arra, hogy lathassa Mariat. Mégpedig ugy, ahogy ma-
g4t megmutatja, nem pedig Ggy, ahogy mi szeretnénk 6t
etképzelni. Egyaltalaban szilkséges latni 6t, hogy meg ne
feledkezzink az Udvosségben s az Egyhazban betditott
szerepérdl. Tulajdonképpen az Egyhaz dsmintajaként mu-
tatja és nevezi meg 6nmagéat, akinek vonésait nekink is
ki kellene formalni magunkban, Nekiink: azaz minden ke-
reszténynek. S méginkabb ki kell formalnunk az Egyhazrél
alkotott elképzelésiinket. Szintelen foglalkoztat benniin-
ket a gondolat, miként atakithatnank &t és tokéletesithet-
nénk az Egyhazat korunk igényeinek, ellenfeleink kritika-
janak és sajat elképzeléseink modelljeinek megfelelben.
Nem tévesztjirk szem €18l ilym6don az egyetien tokéletes
mércét, az dsmintat? Reformtérekvéseinkben nem kellene
szemiinket allanddan Mariara szegezni? Nem azért, hogy
Egyhazunkban halmozzuk ‘a Maria-innepeket, &hitatokat,
dogmakat, hanem egyszeriien azért, hogy tudjuk, mi is a
valésagban az Egyhaz, az egyhazias szellem és magatar-
tas. De nem cslszunk fgy &t a kemény valésagbdl egy
irredllis vilagba? Nem, mert emliékeziink Maria méasik hailk
szavéara: ,Nincs tébb boruk“, és ,Tegyetek meg mindent,
amit csak mond“. Nem elegenddek ezek a szavak arra,
hogy fémjelezzék a szegényekkel, a rejtett és szégyenibs
szegényekket foglatkozé Egyhaz &smintajat is? Nem éli &
a kinyilatkoztatas alaptérvényének legbelsdbb magijat, mi-
szerint Isten tetaszitja tronjukrél a hatalmasokat és fel-
emeli az alazatosokat, j6ltaktatja az éhezdket, de lres kéz-
zel kildi el a gazdagokat? Eisd és nagy szandékainkat
ujra megtalaljuk tehat Maria érzelmeiben, de most maér
agy, mint egy nagyobb valésag részét Fia szandékaiban:
Isten neve dicsiljon meg a foldon, jojjén el az 6 orszaga,
s akarata valésuljon meg a foidon is, miként a mennyben.
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Joseph Ratzinger

SION LEANYA
Az Egyhéz hite Mariardl — Elmélkedések

l. A mariolégia szentirasi héttere

Aki figyelmesen szemléli az egyhaz életét, az a sziiz
Maridval kapcsolatos hitigazsagokban &s a Maria-tiszte-
letben kiillonés kettGsséget fedezhet fel. Egyrészt gy tlin-
het, hogy a mariolégia nem més, mint egy ,kicsinyitett
krisztol6gia“, amely megmagyarazhatatlan okok alapjan
alakult ki. Egyesek szerint azt is lehetne allitani, hogy itt
egy 8si vallastorténeti téma jelentkezik (mint ahogy sok
minden mas is kiirthatattanul beleépiilt a kereszténység-
be), hiszen torténeti és teolégiai okokra nem ilehet hivat-
kozni: Hidnyzik a térténeti bizonyiték, mert Maridnak Jé-
zus életatjan nyilvanvaléan dlig van szerepe, kapcsolatu-
kat inkabb a félreértés jellemezte. Hianyzik a teol6giai
bizonyiték is, tudniillik az Gjszdvetségi hitvallasban nincs
helye a sz(izi anyanak. Inkabb arra érezhet az ember kisér-
tést, hogy pontosan megijeldlje a mariolégia keresztény-
ségen kivitl esd forrasait: az egyiptomi mitoszokat, az 8s-
anya tiszteletét, de mindenekelstt az efezusi Dianat. (Ezért
nevezték volna éppen az Efezusi Zsinaton el3szor Mariat
ststensziitdnek*, theotokos-nak. .. ?)

Mésrészt viszont szokas lett nagylelk(iséget kovetelni
a Maria-tisztelet kiilonb6zd gyakoriataival szemben': ne
legylink puritanok, hagyjuk meg a regényeknek szeretett
madonnajukat. A hattérben az a térekvés all, amely a ra-
cionalizmus hulldma utan valt egyre erGsebbé a keresz-
ténységben: elégiiljenek ki az érzelmek is a vallas vilaga-
ban, és épliljon be a vallds nérdl alkotott képébe a sz(iz
és anya eszméje is.

Nyilvanvalé azonban, hogy az &hitat érzelmeivel szem-
ben tanusitott figyelem dnmagéaban nem igazolhatja Maria
tiszteletét.

Ha csak olyan semmitmondé alappal rendetkezne, mint
amelyet bemutattunk, akkor a Méaria-tisztelet puszta szo-
kéas lenne — igazsag nélkinl. Ezek a szokasok azutan vagy
kihalnak mert gydkerik, az igazsag kiszaradt, vagy meg-
gy6z8dés ellenére burjanzanak tovabb, s igy szétrombol-
jak az igazsag és az élet kdzétti kapcsolatot, megmérgezik
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az egész lelki-szellemi életet. Ennek belathatatian kévet-
kezményei tennének.

Szitkkség van tehat elmélyedd eszmélbdésre. Mieldtt
azonban egyes szentirési szovegeket elemeznénk, eldbb
az egészre, a teljes Osszefiiggésre kell figyelnink. Az
egyes szévegeket csak fgy épithetjik be értelmesen arra
a ‘helyre, ahova tartoznak.

Megjeldlhetd azonban egyéltalan az a ,hely“ a Szent-
frAsban — a keresztény ember hitének &s imadsaganak
alapszévegében — ahova a mariolégia tartozik? Ehhez a
kérdéshez modszertanilag eldlrdl wvisszafelé kodzeledhe-
tink, tehat az Ujszovetségbdl kiindulva az Oszdvetség fe-
6. Megfordithatjuk a sorrendet, s tapogatézva haladha-
tunk az Oszovetségbdl az Ujszdvetség iranyaba. Legjobb
azonban, ha a két utat egyszerre jarjuk, hogy lehetdség
szerint teljes képet dlkothassunk. Ha visszafelé olvasunk,
tehat a befejezésbdl indulunk ki, s igy kdzelediink a kez-
det felg, feltiinik, hogy az Ujszdvetség Mariarél alkotott
képe 'maradék néltkil 6szovetségi fonalakbdl van széve.
Egész vildgosan két-hdrom hagyomdanyréteg tlinik igy eld,
ezek tarulnak fel, hogy Maria titkat megfogalmazzak.

El6szor az Oszovetség kiemelkedd értéki édesanyai
kerllnek széba: Séara, de mindenekeldtt Hanna, Samuel
anyja. Méaria abrazoladsanak masodik fonala a ,,Sion &nya-
val" foglalkoz6 teolégia, amelyben elsésorban a préfétak
fejezték ki a kivalasztads és szOvetség titkat, Isten lzrael
irdnt tanusitott szeretetének misztériuméat. Janos evangé-
liuméaban ismerhetd fel talan a harmadik fonal, Evanak, és
egyé4ltalan a ,ndnek" alakjaban, amikor Maria szerepének
értelmezésérdl van szé.

Ezek a megfigyelések — amelyeket a késdbbiekben
még részletesebben elemezni fogunk — dtmutatéul szol-
géinak az Oszdvetség felé. Ramutatnak azokra az elemek-
re, amelyek ,jov6tsl terhesen” rejtézkodtek ezekben a
szovegekben. A késGbb kialakult Maria-tisztelet és teold-
gia lényegében ezen az alapon nyugszik: az Oszovetség-
ben nagyon mélyen gydkerezik, teljes mondanivaléjdhoz
alapvetden hozzatartozik a ,nd teol6gidja“. Szemben egy
nagyon eMerjedt elditélettel nélkilozhetetlen helyet foglal
el a né alakja az 6szbvetségi hit és jAmborsag egész szer-
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kezetében. Nagyon ritkan meéltanyoljdk ezt a tényt kielé-
gitd médon. Ennek eredménye az lett, hogy az Oszdvet-
séget egyoldalian olvastak, s igy nem nyllt ajt6 az Uj-
szOvetség egyhazanak ‘Maria-tisztelete folé. Altalaban csak
arra figyeltek, hogy a profétak keményen harcoitak az
egyetlen Istenért, s a sokistenhit kisértése ellen. Ez, adott
koriimények kozott azt is jelentette, hogy harcoltak az ég
istennGjének eszméje, a termékenység kultusza ellen,
amely Istent férfinak és nének képzelte el. A gyakoriatban
harcoltak az istenséggé emedM nd templomi prostitacios
tisztelete ellen, amely a termékenységet kultikus kicsapon-
gas form&jaban akarta bemutatni. A b&lvanyimadast ettt
kezdve szivesen nevezte az Oszovetség ,fajtalankodas-
nak®. Valészinlleg ennek az elutasité allasfoglalasmak a
koévetkezménye, hogy az istentisztelet a férfiak kizarélagos
jogéava valit, s a ndknek a templom elécsarnokaban kellett
maradniok.

Ebbd!} viszont teoldgiailag arra kovetkeztettek, hogy az
Oszovetség hitében a ndnek pozitiv szerepe nincs, a ,nd
teoldgiajarsl” beszélni sem lehet, s inkabb arra kell tore-
kedni, hogy a nd a ,teo-logiabdl”, azaz az Istenrél sz6l6
beszédbdl teljesen ki legyen zarva. Ez pedig azt jelentensd,
hogy a mariolégianak szentirasi hattere nincs, s benne a
Bibliatol idegen modell tort be ‘a teol6giaba. E foltételezés
szerint az Efezusi Zsinat kovetkezetes voilt, amikor Maria
szdméra az ,istenszildé“ cimet allitotta é&s védelmezte,
ment igy biztositott helyet az Egyhazban a pogany jambor-
sé&g korébban elutasitott ,&sanyja“ szamara.

Ennek a szemléletmédnak azonban éppen észovetségi
eléfettételel tévesek. Ugyanis a profétai igehirdetés — bar
a ,péarban é&l6 istenség” eszméjét, s az eszmének kultikus
szinten megfeleld szakralis prostiticiét el is itéite, — hité-
ben és életelveiben magasrangu szintre helyezte a nét, s
ennek megfeleiden a hazassagot is. Azt is fehetne mon-
dani, hogy ha a vildgszerte elterjedt termékenységi kultu-
szok teoldgiai alapot teremtettek a prostilucié szadmaéra,
akkor izrael istenhite kdzvetleniil a férfi és nd hazassagi
kOz0sségét allitotta kdzpontba. A hazassag egyértelmien
teol6giat mutat be, s &ltala egy istenkép jut kifejezésre.
Itt és csakis itt van értelme a hazassag teo-logiajanak, mint
ahogy a prostiticid teolégiajanak alapjat a termékenység
kultusza teremtette meg. Az Oszdvetségben természetesen
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sok minden 4rnyékban marad, elsésorban az adott hely-
zettel valé megatkuvas miatt, de Jézus dontését (Mark
evangélium 10,1-2) és az efezusiakhoz frt levél teolégiai
értelmezését mégis az 6szbvetségi teoldgia kovetkezetes
tovabbfejlesztésének kell tartanunk. Ebben a kovetkezetes
gondolkodasban bontakozott ki a sziizesség eszméje és
valésdga, amely a 'hazassdg teoldgiai megalapozasaval
szoros kapcsolatban all, tehat ennek nem ellentéte, inkabb
gyiimolcse és elismerése.

Kozelftsiink ezek utan a részletelkihez. Amikor Méaria alak-
janak ujszovetségi bemutatasara torekszink, s a lényeges
elemeket az Oszovetség vildgaba vezetjitk vissza, harom
jelentds fonalat talathatunk a néi valésag teolégiai abra-
zolasaban.

1. Elsd helyen Evat kell emiiteniink, aki Adamnak, a
férfinak sziikségszer( kiegészitdje: Adamnak Eva nélkil
.nem j6... lennie” (Ter 2,18). Eva nem a fo!dbél, hanem
Adambol vétetett. A borda ,,mondéjdban® a férfi és nd leg-
mélyebb egymésrautaltsaga keriil kifejezésre. A teljes em-
ber csak kettdjik egységében valésul meg. Az ember te-
remtményi rendeltetése ezek szerint csak a férfi és nd
egységében jut kifejezésre, mint ahogy korabban, a Te-
remtés kdnyvének elsd fejezetében (1,27) az istenképiség
kezdettst fogva a férfiban és nében jelenik meg. [gy, rej-
tett forméban, kettdjik egyméasrarendeltsége miatt nevez-
hetd az ember isten képének. A széveg természetesen az
egymashoz rendeltség kétértelmiiségét is bemutatja. A nd
kisértést jelenthet a férfi szamara, j6llehet minden emberi
életnek & lesz -az anyja — innen szdrmazik neve is. Jelen-
tésnek tartom, hogy ez a névadds mar a biinbeesés és
Isten 116 szavai utan tortént (Ter 3,20). [gy juttatja kifeje-
zésre, hogy a bin nem rombolta szét a nd nagysagat és
méltosagat. A nd 6rzi az élet titkat, fgy &ll szemben azzal
a halallal, amely mint @ ,semmi“ hatalma, szembeszegiil
Jahvéval, az €let teremtjével és az éldk Istenével. A nd
gyimoicsét ugyan a haldinak adja at, — tehat mintegy ro-
koni kotelékbe kerlil a halallal — mégis 6rzi az életet,
ezért ellentéte a hat&lnak. Hordozza az élet kulcsat, igy
a lét titkdhoz, az €16 Istenhez kdzelit; Istenhez, akitdl vég-
eredményben minden élet szarmazik, akit ezért egysze-
riien , &letnek” vagy ,éldnek" lehet nevezni. A késdbbiek-
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ben latni fogjuk, milyen médon épil be ez az alapgondo-
lat Méaria megdicséiilésének dogmajaba.

2. Az Oszovetség igéreteinek torténetében az Ssatyak
allrak ugyan elol, 8k a torténet hordozéi, de kifonds sze-
rep jut az anyaknak is. Sara-Hagar, Rachel-Lea, Hanna-
Peninna azok a parban fellépd néi alakok, akik az atyéak
torténetéhez tartoznak, akiktsl az igéret megvaldsulasanak
kilénds (tja is fliggott. Mindig a termékeny és terméketien
allott egyméassal szemben, s meglepd médon a ,kiértéke-
lés" keresztiilhlizza az emberi szamitasokat. Az archaikus
gondotkodas szaméra a termékenység aldas, a terméket-
lenség atok. Itt -azonban minden ellentétébe csap at: végiil
is a terméketlen az, aldott, a termékeny viszont vissza-
szorul a k6ézonséges életbe, vagy nem egy esetben kiizd
az eltaszitas, a szeretetbdl vald kizaras ellen. Az értékek
megforduldsanak teoldgiai tartalma csak tassan valik nyil-
vanval6ova. P4l apostol ebbdl bontakoztatta ki a letki szi-
letés teol6giajat: Abraham igazi fia nem az, aki fizikaitag
sz&rmazik t8le, hanem az, aki a puszta fizikai sziiletésen
kiviil Gj médon, Isten igéretet addé szavanak teremtd ereje
folytan részesil ,0j fogantatdsban”. A puszta élet Gnmaga-
ban nem nevezhetd gazdagsagnak. Az életet teljessé az
élet felett 4ll6 isteni igéret teszi (ld&sd Rém 4; Gal 3,1-14;
4,21-23).

Az Oszévetség kifejlddésének korai pillanatdban Han-
na éneke — amely Maria Magnificat-jaban djra felcsendin
— bontakoztatta ki a kegyelem teolégiajat: az Ur felemeli
a porb6l a jelentéktelent, a szegényt kiemeli a hamubé6l
(1 Sam 2,8). Hanna &s Maria szamara éppen ez a kilonos
jelenség, az aldattan-dldott asszonyok sorsa mutatja meg,
hogyan fordul isten a kicsinyek, a hatalom nélkiliek, az
eltaszitottak felé, hogyan mutatja meg irantuk érzett sze-
retetét. Az utolsé hely titka (Lk 14,10), az els6k és utolsék
helycseréje (Mk 10,31) felentkezik itt; az az Atértékelés,
amellyel a hegyi beszédben talalkozunk, amely letaszitja
trénjarol a gégre épiild emben mércét. Elsd teolégiai ta-
pogat6zas formajaban még a sziizesség teolégidja is meg-
taldlhaté: a foldi terméketlenség igazi termékenységgé
vélhat. ..

3. Az 6szovetségi kanon peremén, a késsi irasokban
0j és teljesen eredeti tipusként mutatkozik be a né teol6-
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gi4ja: nagy, megmentést hozé ndi alakok, Eszter és Judit
lépnek eld, akikben &si ‘hagyomanyszélakat is fel lehet fe-
dezni (v6. Debora, Birdk konyve 5). Mindkét né egy lénye-
ges szempontb6! hasonlit @ nagy ,&sanyakra“: az egyik
O6zvegy, a masik a perzsa kiralyi udvar hareméhez tartozik;
mindkettd — bar eltérd médon — szorongatott helyzetben
van; mindkettGben a ,foldretiport” Izrael testesiil meg, az
az lzrael, amely 6zveggyé valt és gyaszaban kesereg, ame-
lyet efhurcoltak, és gyalazattd valt a nemzetek kozott,
s Onkényiknek kiszolgaltatva rabszolgaként sinylédik.
Ugyanakkor mindkettd lzrael legySzhetetlen lelki erejét
testesiti meg; 1zraelét, amely a nagyhatalmak médjan nem
tud kevélykedni, de éppen ezért &I annak tudataban, hogy
6 legyézi a hatalmasokat. A imegmentést hozd nd, lzrael
reményének megtestesitdje &p igy az aldott-aldatian &s-
anyadk mellé. Jellemzg, hogy ‘@ né, nem papnéként ugyan,
de mint profétand és mint biré-megmentd szerepel lzrael
hitében, s ezzel jelzi azt a kildnleges helyet, ahova tarto-
zik. Lényegében itt is megismétiddik a korabbi alapelv: a
terméketlen és tehetetlen hozza a menekilést, mert &ben-
niik mutatkozhat meg Isten hatalma. A né minden biinbe-
esés utan is az élet -anyja marad.

4. A megmentést hoz6 ndk térténetének novellisztikus-
teolégiai feldolgozésa feltételezte és Ujbél kifejezte azt,
amit a ,nagy &sanyak" képében a préfétai igehirdetés teo-
l6giailag méar feldolgozott és elmélyitett, s amit a né 6sz6-
vetségi teoldgidgja kdzéppontjanak lehet tartani: Izrael, Is-
ten wvélasztott népe nd, szliz, szerelmesen szeretett
feleség és anya. lzrael nagy asszonyai csak bemutatjak,
hogy mi a nép, a maga egészében. Ezeknek az asszonyok-
nak torténete nyGjt alkalmat arra, hogy kifejtsék az Isten
népének és a szOvetségnek teoldgiajat. De éppen azéltal
keril a nd alakja az 6szOvetségi jamborsag és 6szovet-
ségi istenkapcsolat ilegmélyebb rétegébe, ment &benne
konkretiz&lodott ‘a szbvetség, fgy ennek tartaimat és szel-
lemi irdnyat is & hatarozta meg. A szivetség fogalma
ugyan kezdetben az ékori hiibéri szerz6dések modelljétsl
fugghetett, amelyben a kir&ly hatdrozta meg a jogokat és
kotelességeket. A szbvetségnek ezt a politikai-jogi fogal-
mat késébb a préfétai teolégia egyre jobban eimélyitette,
s6t tal is haladta: Jahve és lzrael szévetségi ‘kapcsolata
a hazastarsi szeretet szovetsége, amely Jahviét is mélyen
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felkavarja és megrenditi (Ozeas nagyszer(ien abrézolja
ezt): 6rok, meg nem sziind szeretettel szerette Izraelt, a
Jfiatal lanyt“. Haragudhat ugyan ifjtsdganak asszonyara
annak h&zassagtorése miatt, meg is biintetheti, de végsd
fokon mindez 6nmaga ellen iranyul, s neki, a ,bensejében
megrendiilt“ szeretének okoz fajdalmat: eltaszitani nem
tudja anétkiil, hogy dnmaga folott ne mondana itéletet. A
szovetség O6rok és visszavonhatatlan, mert Istent, a ,sze-
ret6t” legmélyebb mélyében éninti: ,Hogyan vethetnélek
el, Efraim, hogyan hagyhatnalak el, lzrael? ... Szivem el-
valtozott, egész bensém remeg. Nem hagyom, hogy fel-
lobbanjon haragom: Efraimot nem pusztitom el t6bbé,
mert Isten vagyok, nem ember; a kéréodben €16 Szent, és
nem szeretem a pusztitast” (Oz 11,8-9). Jahve isteni mivol-
tat most mar nem az igazoija, hogy bintetni tud, hanem
az, hogy szeretete 'leronthatatlian és maradandé.

lzrael istenkapcsolatadhoz tehat nem csupén Isten tar-
tozik, hanem a ndéként értelmezett Izrael is, ,aki" sziliz és
anya egyszerre. Ennek a folfogasnak kdszénhetd, hogy az
emberi vitagban éppen a hazassagi szerzédés altal bemu-
tatott hiiség jelképe annak a szdévetségnek, amelyre lzrael
népi-nemzeti 6ntudata és az egyesek néphez tartoz6 tuda-
ta épul: az istennel kotott szovetség alapjan a hazassag,
tehat a férfi és nd kapcsolata a legalapvetébb emberi ko-
z0sség, s a legsajatosabb vilag, amelyre az emberi torté-
netem &piil. A héazassag teoldgiat hordoz magaban, sét
egyailtalan csakis teol6giai alapon lehetséges, ezen az
alapon érthets. Mindenekelétt azonban azt jelenti, hogy
Isten mellett nem 4all ugyan istennd, de a torténelemben
kinyilatkoztatott akarata szerint hozzatartozik lzrael, Sion
lanya, a né. Aki kihagyja a nét a teolégia egészébdl, az
tagadja a teremtést, a kivalasztast (Igy az Udvosségtorté-
netet is), és megsziinteti a teljes kinyilatkoztatést. 1zrael
asszonyaiban, az anyakban és megmentdkben fejezddik ki
legtisztabban és legmélyebben, hogy mi a teremtés és a
kivalasztas, hogy 'mit is jelent ,lzrael“, mint az Isten népe.
Mivel a kivalasztas és kinyilatkoztatds egy egységet ké-
pez, végsbé értelemben ‘megtudjuk azt s, hogy ki és
milyen az Isten.

Az Oszdvetségnek ez a vonala természetesen befeje-
zetlen marad és nyitott, hasonléan ‘minden egyéb gondo-
latdhoz. Végsd jelentéséhez csak az Ujszovetség vezet el:
abban az asszonyban, akit az ,egyetien igazi szent mara-
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déknak", Sion igazi tanyanak lehet nevezni, s aki a meg-
vélt6 anyja, istenanya lett. Elképzelhetetien fett volna kii-
lonben, hogy az Enckek Eneke bebocsatast nyer a kénon-
ba, ha a hattérben nem hiz6dik meg ez a teolégia, a sze-
retet és a nd teoldgiaja. Ha magat a széveget nézziik, pro-
fan szerelmi énekek voitak ezek, amelyekbdl erds erotikus
szin sem hianyzott. Istennek Izraellel folytatott parbeszé-
deként keriiltek be a kanonba, s ezért ezek az olvasma-
nyok messze talmutatnak a puszta allegéria vildgan.

5. Az Oszovetség késdbbi rétegeiben még egy kiildnds
vonalat fedezhetiink fel, amelynek igazi mondanivaldjat
magabét az Oszdvetségbdl nehezen tudnank felismerni.
Kalonos szerephez jutott itt a ,bdlcsesség” (Sophia) esz-
méje, amely minden valészin(iség szerint egyiptomi vilag-
bél j6tt, de beleépiilt Izrael hitébe. A bdlcsesség kozveti-
téként szerepel a tteremtés- és lidvtérténetben; Isten elsd
teremtménye. A legtisztabban fejezi ki a Teremtd akaratat,
ugyanakkor erre az dkaratra adott legtisztabb felelet is.
Nyugodtan &llithatjuk, hogy éppen ez a feleletadas jellem-
zi a legjobban az 6szdvetségi bdlcsesség eszméjét. A te-
remtmény ad feleletet, és ez a felelet olyan kdzel van Is-
tenhez, mint egy szerelmes vagy jatszotars.

Az eldzbekben mar megéllapitottuk, hogy az Ujszdvet-
ség Méria alakjanak értelmezésében az 6szovetségi anyak-
ra, Sion lednyanak teolégiajara és Evara emiékezik, s 6sz-
szekOti ezt a harom fonadlat. Ehhez hozz4 ‘kell fliznink,
hogy ‘az egyhazi liturgia a nd &szovetségi teoldgidjanak
Ujszovetségi feldolgozasat még kiegésziti azzal, hogy Esz-
ter és Judit, tehat -a megmentést hozé ndk alakjat is ma-
riolégiai szempontbdl értelmezi, és a bolcsességrél sz6l6
olvasmanyokat is Mariara atkalmazza.

Ezt a felfogést évszazadunkban élesen biralta a litur-
gikus mozgalom és a krisztocentrikus bedllitottségu teo-
l6gia. Azt hangsilyoztak, hogy ezeket a szévegeket krisz-
tolégiai médon lehet — s éppen ezént kel is — érteni. Ezt
a gondolatot éveken &t én is halarozottan védelmeztem,
mig végll egyre wildgosabb lett, hogy igy éppen a bdl-
csességi szovegek sajatos valésdga marad figyelmen ki-
vil, Igaz ugyan, hogy a krisztolégidba a bdlcsesség esz-
méjének igen lényeges elemei épultek be Ggy, hogy nyu-
godtan beszélhetiink a bolcsesség eszméjének krisztol6-

31



giai értelmii Gjszbvetségi tovabbfejlesztésérdl. Egy ,ré-
teg" azonban igy figyelmen kiviil marad, mert ezt nem le-
het maradék nélkil beépiteni a knisztoldgidba. A ,bdicses-
ség"“ akér héber, akar gordog formajaban, nénemi sz6, s
ez nem lehet pusztan nyelvtani jelenség, ha a régiek nyelv-
érzékét szem elbtt tartjuk. A ,Sophia“ mint nénem( sz6
a valésagnak 'azt az oldalat juttatja kifejezésre, amelyen a
nd, a néi valésagelem all. & az a felelet, amely a teremtés
és kivalasztas isteni hivasara hangzik el. Eppen azt juttat-
ja kifejezésre, hogy van ,tiszta felelet*, amelyben Isten
szeretete visszavonhatatian lakéhelyet talal.

Hogy a meglehetésen bonyolult problémakédrt teljesen
feltarjuk, megemiithetjik még, hogy a héber nyelvben a
Jélek" sz6 is nénemii (a gorogben mar nem). [gy a lélek-
rél szo6l6 tanitds Gtjan mar sejteni tehet, hogy titokzatos,
elfatyolozott formaban a néi valésag Gsképe Istenben is
megtalalhat6. A l8lek és a bolcsesség teoldgidja azonban
két kiilénbdzd hagyomanyszinten fut. Ha az Ujszovetség
feldl kozelitink, a bolcsesség a Fidra, mint Igére utal, aki-
ben Isten teremtett mindent, méasrészt viszont a teremt-
ményre is, az igazi lzraelre. Ez megszemélyestilt abban az
alazatos szolgalélanyban, aki egész lényét a ,fiat mihi se-
cundum verbum tuum“ (teljesedjenek hat be rajtam sza-
vaid) szavakkal fejezte ki. A ,Sophia“ a logos-ra, az Igére
utal, aki alkotja, megalapozza a bdlcsességet; de jelenti
a néi feleletet is, azt a feleletet, amely magaba fogadja és
gyimolcsoz6vé teszi a bolcsességet. Ha ezt a ,marias”
elemet 'kivesszilk a bolcsességtanbsl, akkor eltlinik a
Szentirasnak és a keresztény hitnek egy nagyon jelentds
eleme.

Végs6 kovetkeztetésiink fgy hangzik: a né alakja nél-
kiilozhetetlenil hozzatartozik a biblikus hithez. A teremtés
valésagat, a kegyelem termékenységét juttatja kifejezés-
re. Abban a pillanatban, amikor a valasztott népnek az a
reménye, hogy Isten kozeledik, konkrét, személyes forméat
Olt az Ujszbvetség Krisztusdban, el6lép a nd is. Az a nd,
aki eddig tipusszeriien lzraeit jelentette, s akit idélegesen
Izrael kival6 asszonyai téredékes személyi értékben mu-
tattak be, most Uj néven nevezve, a néi valésag személyes
6sszefoglaljaként jelenik meg (hiszen az eivi értéknek
mindig konkrét személyben kell megjelennie, aki szemé-
lyes valésagaban utal azutin az egyetemesre, hordozza
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és kifejezi az elvi értéket). Ennek a nének neve Maria.

Aki a hitbsl kivonja, s tagadja a né valdésagat, az ve-
szélyes vizekre evez, mert egy lépés valasztja el attél,
hogy tagadja a teremtést és a kegyelem konkrét megvalé-
sulasi Gtjat — mintha egyedil Isten lenne tevékeny, az em-
ber pedig jatékbabu az & kezében. Igy éppen a Szentiras
Istenét ismerné félre, akit pont az jellemez, hogy a terem-
tés és a szOvetség Istene; az az Isten, aki szdméara azok-
nak biintetése és eltaszitasa, akiket szeret, a szeretet szen-
vedésévé, vagyis keresztté valik. Istennek ezt a ,torténe-
tét* a szentatyak nem véletlenil oitdztették a hazassag-
kotés képébe, ahol Isten a hiitlenné valtak szenvedését
magara vallalja, hogy most mar 6rok szeretettel, vissza-
vonhatatlanul késse magahoz.

Il. Az egyhaz hite Mariarél

Az elbzdekben kozvetlenll az oOszovetségi kijelenté-
sekrdl volt sz6. Természetesen gy, hogy az Ujszévetség-
tél ,visszafelé“ olvastunk, tehat az Oszdvetséget az Ujszo-
vetségbe helyezve szemiléitiik. Ez nem véletlenil tortént.
Az egész Ujszovetség az Oszdvetségre é&pll. Nem torek-
szik mésra, mint hogy Ujraolvassa az Oszévetséget abban
a fényben, amely a nazéareti Jézus életébél sugarzik.

A mariolégia viszont ennek a kapcsolatnak sajatos
csomépontja, hiszen kizardlag Isten népének, mint jegyes-
nek profétikus teoldgigjaval vald Gsszefliggésében fedez-
heté fel. Az Ujszovetség két ,marias” ir6jandl, Lukacsnal
és Janosnal is teljesen az Oszovetség hitének szalaibdl
van fonva a mariolégia. Ha Krisztus szavaiban, életében,
szenvedésében, keresztjében és feltdamadasaban jelen van
az ,Ujdonsag” (tehat a multtol vald elszakadas és a muilt-
tal valé torés), akkor Maria, aki hallgat és hisz, a folyto-
nossagot testesiti meg: lzrael szegényei élnek benne to-
vabb, aiikrél a boldogsagok valljak, hogy ,boldogok a
lélekben szegények“. A nyolc boldogsag alapjaban a Mag-
nificat szellemi kozpontjat isméth Gj és Gj formaban: a
hatalmasokat letaszitotta tronjukrél és az alazatosakat fel-
emelte. A Magnificat lényege egylttal az Isten népe bibli-
kus teoldgidjanak is kdzpontja. Innen kiindulva ismerhet-
juk fel a mariolégiai dogméak sajatos szerkezetét. Ezek
ugyan nem vezethetSk vissza egyértelmii ijszévetségi sz0-
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vegekre, de kibonthatok a két Szovetség egységes szem-
léletvilagabdl. Ezeket az igazsagokat csak az latja, aki fel-
fedezi az egységet, azaz azt a szemszdget, amely felis-
meri és lehetdvé teszi a tipologiai értelmezést: a kilonbo-
26 killsé torténések belsd Osszefliggését az egyetlen is-
teni torténetben.

Ezek a felismerések egyuttal azokra az inditékokra is
radmutatnak, amelyek alapjan az Ujkorban gyanussa vait
a mariolégia, amelyek az ellene vald lazadashoz, vagy
veszélyes romantik&hoz vezettek. Ahol eltiinik az O- és
Ujszovetség egysége, ott nem marad hely egészséges ma-
riolégia szamara. A két szOvetség egységes latasa bizto-
sitja egyébként azt is, hogy a teremtéstan és kegyelemtan
sértetlen maradjon. Az a tény, hogy az Ujkorban eltlint a
tipologiai latasmod (tehat a sok torténetet egyetien tor-
ténetbe Osszef(izé fonal iranti érzék), a két szévetség szét-
valasztasadhoz vezetett. Ennélfogva a kegyelemtant elszi-
getelten szemilglték, ami érezhetéen veszélyeztette a te-
remtéstant is. A mariologia tehat mintegy jelnek is tarthato:
jele annak, vajon a kereszténység sulypontjai megfeleld
helyen wvannak-e.

Ez nem jelenti azt, hogy az 6szévetségi szovegeket
jelentékteleneknek tartanénk. Csupén arra a szemlélet-
médra utaltunk, amely lehetévé teszi, hogy teljes mérték-
ben kiakn&zhassuk e szovegek értelmét és jelentéstartal-
mat. Nem akarunk most kimerité és tudomanyos mario-
logiat bemutatni, inkabb szemiéltetéen szeretnénk kifej-
teni a keresztény Maria-tisztelet alapigazsagait. Rovidebb
utat valasztunk tehat. Nem épitjik fel lépésrél lépésre a
mariologiat az UjszOvetségi elemekbdl, hanem a harom
nagy Maria-dogmat allitjuk kdzéppontba. Ezeknek jelen-
téstartalma viszont a biblikus hattérbél szinte magato! ér-
tetédéen fog megnyilvanuini.

Melyik dogmakrél van sz6?

1. Az egyhaz leg6sibb és tegalapveté6bb dogmaéja sze-
rint Mania ,sz{iz* (parthenos; Symbola DS 10-30; 42/64;
72; 150) és ,anya“, sét ,istenanyanak"” nevezhetd (theoto-
kos: DS 251, Efezusi Zsinat). Ez a kett szorosan oOssze-
fugg: az istenanya elnevezés mindenekel6tt Krisztus is-
teni és emberi természete kOzotti személyi egységet akar-
ja hangsulyozni. Ez az egység annyira benséséges, hogy
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még a pusztan testi torténések (mint pl. a sziletés) eseté-
ben sem lehet a személytdl teljesen fliggetlen, pusztan
embeni Krisztusrél beszélni. Ez voit kilbnben a nesztoria-
nusok elgondolasa, akik az ,istenanya“ megnevezés he-
lyett csak a ,Krisztus anyja“ cimet akartdk engedélyezni.
Krisztus alakjanak ilyen kettévatasztasdban azonban —
amikor a biolégiai-emberit az isteni léttél finoman elva-
lasztjak — igen nagy jelentéségli antropoldgiai és teoldgiai
dontés rejtézik. Az ,istenszilé“ megnevezés mogott az a
meggy6z6dés all, hogy Krisztust a teljes egység jellemazi.
A pusztan ,testi“ Krisztust sohasem dlehet tisztan elkiloni-
teni, mert — miként ezt az ujabb biolégia tanitja — az em-
berben a ,testi“ is mindig emberi médon testi.?

Tovabba arrél van szo6, hogy Krisztusban az, ami em-
beri, egészen egyediilalié modon, vagyis mint az Istenem-
ber embersége valdsult meg. Az isteni oly igaz és val6sa-
gos modon egyesiilt az emberrel, hogy az emberi 16t egyet-
len kiiszobéts! sem retten vissza, inkdbb athatja az em-
beri valésag teljességét, tehat a testi valdsagot is. Ebben
az esetben azonban a sziiletés sem nevezhetd pusztan
~Sszomatikus“, testi torténésnek, mint ahogyan azt a jelen-
kor test- és teremtésellenes emancipéaciés bolcselete su-
gallna, amely a nemiségben jelentéktelen, s alapjaban
véve bosszant6 jarulékot lat, amelynek az igazi emberség-
hez semmi koze sincs. Ha viszont az ember egysége olyan
mély, mint ahogyan azt a zsinatok hitvallasa tartja, akkor
Maria anyasaga egészen szorosan kapcsolédik a megtes-
teslilés titkahoz, s ennek a misztériumnak legbensébb ré-
tegét érinti. [gy Isten Krisztusban valé megtestesiilésének
krisztolégiai tétele alapvetéen mariol6giai tétel is, s lénye-
gét tekintve az volt mar kezdets! fogva. A tétel megforditva
is igaz: a krisztolégia csak akkor felel meg az egyhaz hite
szerinti tanitasnak, ha oly radikalis, hogy Méri4t is érinti
és marioldgia lesz beldte. A mariolégiai jelentéstartalom
jelentkezése mértéke annak, hogy a krisztol6giai tartalmat
teljesen kimeritettik-e.

A nesztorianizmus olyan krisztolégiat gondolt ki, amely-
bdl eltiint a sziiletés és az anya — tehat egy marioldgia
nélkuli krisztolégiat. Viszont éppen azéltal, hogy ilyen fi-
noman ,kioperélta“ Istent az emberbdl, kirekesztette a
szlletést és az anyasagot, tehat az egész testi valésagot,
amellyel egyértelmiien jelezte a keresztény ontudat sza-
maéra, hogy igazaban mar nem beszél az ,inkamaciorol”,

35



a megtestesiilésrdl. [gy azonban nem csupéan veszélyez-
tette Krisztus misztériumanak kozéppontjat, hanem szét is
rombolta. A Zsinat tehat a mariolégia aital a krisztologiat
is védelmezte. Ez nyilvanvaléan nem jelentette azt, hogy
a krisztologia értékét csokkentd ,versenytarsat* allitott
fel, inkabb azt, hogy a végsé kovetkezményig vezetett
Krisztus-hitet segitette gydzelemre.

A hivé egyhdz — Maté és Lukacs evangelistdk alapjan
— agy latta, hogy az anyasag és a szlizesség egységében
valésult meg ennek az anyasagnak a kilonlegessége,
amely egész embert igényelt annak érdekében, aki téle
sziletni fog. A szlizi any&ban egyszersmind maradandé
értelemben forradt eggyé az Oszdvetség aldottja és &ldat-
lanja, termékenye és terméketlenje. Ezidaig, ha valaki
hajadon, s igy tetméketlen maradt, a magaramaradas és
a jovotlenség atkat viselte magan, s ezért igazi jelene
sem volt. Most viszont mar &llandé érvénnyel mutatja
be a lemondas és a termékenység titkat, s igy —
egyltt a hazassaggal, amelyre lényege szerint utal — Isten
sajatos vilagat tarja fel eléttink, aki a teremtésben és a
megvaltasban az embert keresi, az embert akarja megal-
dani.

2. Ugyanebbdl a gyokérbs!, az Isten népe teol6giajabél
— s annak Méria anyasagaban valdé beteljesilésébdl —
fejlédik ki lassan a meggy6z6dés, hogy Maria kildnos ki-
véalasztottsdgat blintelensége fejezi ki: Immaculata con-
ceptio (DS 2800—2804).

3. Méria biintelensége pedig azt a meggyézddést érleh
ki, hogy részesedett Fia feltamadasaban és a halal felett
aratott gy6zelmében (DS 3900—3904).

1. Az alapveté dogma: Maria sz(iz és anya

a) Az Gjszévetségi szbvegek

Sokan torekedtek mar a keresztény hit €s valladsossag
.megtisztitisara“, s evégett el akartak valasztani a lénye-
get a mellékestsl. Ez az igény ma, a torténelmi gondolko-
das koraban ugy jelentkezik, hogy keresil;, mi a legésibb
a ‘kereszténységben, amit egyedili értéknek lehetne el-
fogadni. llyenformé&n azonban &sszekeverik az eredetit a
régivel. Az egyhaz hite ezzel szemben a kezdetben formalt
kijelentéseket &6 valdésagnak tekinti, amelynek lényeges
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szerkezeti torvénye éppen az, hogy bontakozni, fejlddni
tud.

A kovetkezb kérdést tehetjik fel: Milyen utat jart végig
az a hitvallas, amely Maria sz(izi anyasagardél tett tanusa-
got? Eddigi modszeriinknek megfeleléen a valaszt nem
szigori és pontos tudomanyos elemzéssel keressiik, in-
kébb az idevonatkoz6 hagyomany novekedésének legfébb
szakaszait szeretnénk attekinteni.

Jézus szliletése P&l apostolnal még nem jatszik szere-
pet. Az 6 hite teljesen a keresztben és a feltamadasban
Osszpontosul. Egyetlen helyen jelentkezik egy ,el6jaték”,
amely majd Maté és Lukacs evangéliumanak gyermekség-
torténeteiben nyer hatdrozott format. Amikor Pal a Gala-
tékhoz irt levélben megallapitja, hogy Jézus ,asszonyt6!
sziletett” (4,4), egyszeriien azt akarja mondani, hogy Jé-
zus emberi természetét sértetlennek és teljesnek kell tar-
tanunk. Jézus tokéletesen vallalta a ,conditio humana“-t.
Pal szaméara ez mindenekel6tt ezt jelenti: Jézus meghajolt
a torvény sulya alatt, olyan vallast véallalt, amely t&érvénnyé
vélt, s ezért inkébb félelmet, mint reményt, inkabb elsza-
kadast, mint egyesilést teremtett. Hordozta terhiinket, hét-
kbznapi életiink terheit. Ez a szentirasi hely nem akar tob-
bet mondani. Persze ha a teljes Osszefliggésre figyellink
(mintegy ,el6reolvasunk“, tehat a késobbi fejlédést is
szem el6tt tartjuk), tobbet olvashatunk ki bel6le karacsony
titkanak teolégidjara nézve. P4l ugyanis Abraham fiaival,
lzsdkkal és Izmaellel kapcsolja Ossze a keresztényeket.
Megallapitja, hogy nem az hordozza az igéretet, aki test
szerint szarmazik Abrahamtél, mint Izmael, hanem lzsék,
akinek nemzése moOgott a lélek, az igéret hatalmas ereje
all, vagyis Jézusbél kiindulva a keresztény ember ebbe a
lelki sziiletési vonalba allithaté be, tehat 1zsdk leszarma-
zottjanak tekinthetd; a krisztushivé részesiil az aj, ,Abra-
ham szerninti“ szlilebésben (Gal 4,21-31).

Ez azonban el6jatéknal nem tébb, P&l nem szdvi to-
vabb a fonalat. Ezt elészér Maté és Lukacs teszi, mégpe-
dig két médon. Elsésorban a ,csaladfa“ kiilonds szerepé-
re kell itt figyelniink, amely Jézus eredetét mutatja be, de
egyutial kisérlet a lényeglatasra is. Maté nemzetségtablaja
azt igazolja, hogy Jézus Abraham fia; legféképpen azon-
ban azt, hogy 6 az ,igazi David“, aki a reménység jelét
hordozta. David kirdly mint jelkép mindig tébbet jelentett
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népe szamara, mint ami torténelmi valéségaban volt. Lu-
kacs tovabbfejtegeti ezt a gondolatot, s Jézus atjat egé-
detése. Benne mindaz egyesiil, ami az emberben széttore-
szen Adamig koveti, Adamig, aki ,Istentsl sz&rmazott"
(3,38). Adam azonban mé&r maga ,az ember”. A hozza ve-
zeté nemzetségtabla azt akarja bemutatni, hogy Jézus nem
csupéan lzraelnek egy j6 kiralyra val6 varakozésat teljesi-
tette be, hanem feleletet kapott benne altaldban ,az em-
ber“ is; az, aki tévedések kozott, tapogatdzva 'keresi On-
magét. Jézus mindenki szamdara az az ember, akiben be-
teljesiilt az IstentSl valo szarmazés; megvaldsult isteni kil-
dezett, mert 6 azzal az Istennel kapcsolt mindent 6ssze,
aki ‘az embernek létet adott, s akit az ember minden elve-
szettségében is keres. Jézus ,Adam"“: maga az emberi Iét,
éspedig azért, mert & Istené.

Mindkét nemzetségtibla tehat Jézus torténelmi és
egyetemesen emberi Osszefliggéseit domboritja ki. Mind-
kettd meg van azonban gydzdédve arrdl, hogy Jézus csak
azért nevezheté a torténelem tékéletes gylmodlcsének,
mert benne Gj erd jott a térténelem kiszaradt fajaba. Ez
azt jelenti, hogy & nemcsak ,alulr6l” érkezett kozénk. En-
nek a fanak gylimdlcse 6, de ez a fa csak azért tud gyi-
molcsét teremni, mert ,fentrsl“ termékenyiilt meg. Jézus
ugyan lentrd! szarmazik, de egyGttal fontrdl is; a két kije-
lentés nem mond ellent egymasnak. O teljesen ember,
gyumolcse a foldnek, de ez csak azért lehetséges, mert
nemcsak ebbdl a f6ldbdl vals. Maté ezt gy mutatja be,
hogy a csaladfaban az egyes tagokat nemzedékrél nem-
zedékre, ,és nemzette“ széval kapcsolja Ossze, de ez az
utols6 Mépésnél megtorik: Jozsef a férje Marianak, akib6!
sz&rmazott Jézus, akit Krisztusnak neveztek (1,16). Lu-
kacsnal viszont az lathatd, hogy Jézus nem Jozsef fia, ha-
nem csak ,az 6 fianak tartottak“, tehat jog szerint igy so-
roltak be (3,23).

A Jézus gyermekségérsl sz6ld elbeszélések tovabb
bontjdk ezt a kildonos, titokzatos utaldst (Mt 1,18-25; Lk
1-2). Nincs szitkség arra, hogy ezeket részletesen ismer-
tessitk. Lukacs szdévegének egyetlen részletére kell csu-
pan réviden kitérniink, mert fontos Méria alakjanak meg-
értéséhez. Mar a pontos helymeghatéarozas is jelentss, hi-
szen Lukacs egyértelmiien szembedllitja Keresztelé Janos
torténetével. A Keresztels sziletésének meghirdetésére a
templomban keriil sor, s egy éppen szolgalatban levé pap

38



részeslit benne; a torvény hivatalosan eldirt rendjének
felel meg, az istentisztelethez, annak helyéhez és a papi
hatalom hivatalos hordozéjéhoz kapcsoloédik. A Maridnak
adott hiradasban viszont egy né részesiil, a félig pogany
Galileanrak egy olyan jelentéktelen falujaban, amelyrdl
sem Josephus Flavius, sem a Talmud emlitést sem tesz.
Ez azonban ,a zsidé gondolkodas szamara rendkivili do-
log volt; mig most Isten ott és annak nyilatkoztatja ki ma-
gat, ahol és akinek akarja“.? Uj Gt nyilt meg itt, amely nem
a templomhoz, hanem Jézus Krisztus egyszer(i emberi 1é-
téhez vezet. O az igazi templom, az Istennel valé talaiko-
z4s satora.

Az a mdd, ahogyan az angyal koszontotte Mariat (Lk 1,
28-32), teljesen Szofonias préféta latomasanak megfeleléen
tortént (13,14-17): az ott megszolitott ,Sion leanya“ Ma-
ria, akit felhivnak, hogy ,orvendezzen“. O az, akinek kije-
lentik, hogy az ,Ur vele van“, dkiben megsziinik a féle-
lem, mert az Ur j6n hozza, hogy megvéltsa. René Lauren-
tin szépen jegyzi meg ezzel kapcsolatban: ,, ... Mint mar
sok esetben, Isten szava vetdmaghoz hasonlit. .. Erthets,
miért jedt meg Maria ett6l a hiradast6l (Lk 1,29). Fé&lelmét
nem az okozza, hogy nem érti, mir§l van sz6, vagy kicsi-
nyesen megriad a hallottaktél, mint ahogyan azt egyesek
gondoljak. Inkabb az Istennel valé taldlkozas renditi meg,
azt a kimondhatatian Grémet érzi, amely még a legerd-
sebb természetli embereket is megrazza“.* Az angyal hir-
adasaban — ugy ahogy ezt Lukacs kézli veliink — Maria
igazi alakjat ismerjiilk meg: 6 az igazi Sion, akire a torténe-
lem szérnyli megprédbaltatasai kézdtt minden remény ira-
nyult. O az igazi Izrael, aki egybefoglalja az O- és Ujszo-
vetséget, elvalaszthatatlanul 6sszefonja lzraelt és az egy-
hazat. 0 az ,lIsten népe“, mert Isten kegyelmet oszté ha-
talma arra képesiti, hogy igaz gyimdlcsét érleljen.

Végil még arra kell figyelniink, amit az evangelista
az Gj fogantatassal és sziiletéssel kapcsolatban oly meg-
gondoltan fogalmaz: ,a Szentlélek szall r&d és a Magas-
sagos ereje borit be arnyékaval, araszt el“. A parallelis-
mus membrorum (a tagok parallelizmusa) €értelmében a
két kil6nb6zd hagyoméanybél kiemelt jelkép szél itt a ti-
tokzatosr6l és a kimondhatatianrél. Az elsé kép a terem-
téstonténetre utal (Ter 1,2), s igy Gj teremtésnek mondja
azt, ami most tortént: Isten, aki a semmib8l hivta l1étre a
létezdket, akinek flelke a mélység folott lebegett, s aki,
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mint teremtd lélek, mindennek létalapja — ez az Isten Uj
teremtést indit utnak a régibél és a régiben. Igy a leg-
nagyobb nyomatékkal hangsulyozza azt a radikalis 1épést,
amely Krisztus érkezését jellemzi: ujdonsaga annyira je-
lentds, hogy a lét gyokerét érinti; csakis Isten teremtd ha-
talmabol eredhet, semmi masbél. A masodik kép — ,,a Ma-
gassagos ereje borit be arnyékaval“ — lzrael istentisztele-
tének teoldgidjahoz tartozik. Arra a felhére utal, amely
bearnyékolta a templomot, s igy Isten jelenlétét hirdette.
Maéria az a szent sator, amely fol6tt Isten rejtetten jelen
van és cselekszik.

Miel6tt mindezt teol6giai szempontb6l kiértékelnénk,
két kérdésre kell valaszt adnunk. Az elsé a Maté és Lu-
kadcs &ltal feldolgozott hagyomany eredetére vonatkozik.
A legujabb szentirdsmagyarazat kimutatta, hogy az anyag
feldolgozasaba mindkét evangelista belesz6tte sajat teo-
l6giai szandékait és meglatasait is. A hagyomanytédl kapott
anyaghoz jaruld ,ir6i“ munk4t az evangelistak esetében
nem szabad jelentéktelennek tartanunk. A szentirdsma-
gyarazat természetesen azt is kimutatta, hogy az evange-
listdk olyan hagyomanyos anyagot hasznéltak, amelyet az
el6z6 keresztény kozosségek formaltak ki. Heinz Schiir-
mann véleménye szerint egy, a hatvanas években Judea-
ban éI6 kézdsségre lehet gondolnunk, amely ezt a hagyo-
maéanyt hordozta.® Abban sem lehet kételkedni, hogy Lu-
kacs Maridra — egyuttal Jézus testi rokonainak nagyobb
kérére — hivatkozik (2,19.51). Ezeknek a részeknek az
evangéliumba val6 folvételérdl azt mondhatjuk tehat, hogy
itt a hagyomany sajatos utjaval talalkozunk. Arrél van szé,
hogy ezt a hagyomanyt elébb privat, szitkebb korben &riz-
ték, s ez keriilt be kés6bb az Egyhaz nyilvanos igehirde-
tésébe. Evvel kapta csak meg az egyetemesen egyhazi
hagyomany rangjat. Szamomra ez egy nagyon fontos meg-
allapitas, amikor e hagyomanyoknak korarél van szé, ki-
londsen azért, mert ezt a , korprobléméat” még ma is sokan
emlegetik. A husvéti eseményekrdl sz616 tagyoményt nem
kora kiilonbozteti meg a karacsonyi eseményektdl. Lukacs
a sziletéssel kapcsolatos torténeteket Maria emlékezetére
vezeti vissza. [gy semmi alapunk sincs arra, hogy bizal-
matlanok legyiink e hagyomany teolégiailag kiértékelt
magjaval szemben. Meg kell még azt is emliteniink, hogy
szé6 van az ,Ur testvéreirl" is, s ennek a rokoni cso-
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portnak sulya és szerepe lehetett az elbeszélések kialaku-
lasaban.

Ami tehat a torténetek magjat illeti, nem lehet azt mon-
dani, hogy itt killénbdzé kord hagyomanyokrdl van szo,
csupan azt, hogy kiilbnbdz hagyomanyoknak az igehir-
detésben el6szor eltéré rangja volt. Krisztus megvallasa-
ban csak az érlelédés késébbi szakaszaban valt mélyebb
értelmiivé és szikségessé, hogy az Egyhaz ko6zds és
nyilvanos igehirdetésébe beépitsék a sziletés torté-
neteinek hagyoméanyat. Ez akkor tortént meg, amikor
e torténetek evangéliumi helye elkészllt, s amikor azt
az iddhatart is atlépték, amelyet éppen ezekkel a torté-
netekkel szemben tanusitott tisztelet kivant.

Mésodik megjegyzésiink a tanitds tovabbi Gjszovetségi
kibontakozasara vonatkozik. Ha Pallal kapcsolatban ,eld-
jatékrol” beszéltiink, akkor Janosrdl azt kell mondanunk,
hogy 6 mindazt, ami egyszer megtdrtént, egyetemes és
lelki szintre emelte fel. Nem nevezhetjilk ezt ,ut6jaték-
nak", inkdbb — zenei hasonlattal élve — fagaré! van sz6,
amelyben az egyszer felvetett téma egyre (j véltozatban
jelenik meg. Evangéliumanak elészavaban Janos azokat
nevezi keresztényeknek, akik ,nem a vérnek vagy a test-
nek a vagyabdl s nem is a férfi akaratdbdl, hanem lIsten-
bél szulettek” (1,13). Itt a Pal apostol &ltal kiemelt moti-
vum Uj egységbe szévidik Maté és Lukacs hagyomanya-
val: keresztény az, aki belép Jézus Krisztus uj sziiletésé-
nek misztériumaba, részesiil a sziiletése &ltal lehetdvé
tett Gjjasziiletésben. Természetesen itt is félmerill az a
vitatott kérdés, amelyet a negyedik evangéliummal kap-
csolatban oly gyakran hangoztatnak: nem akarta Janos
itt is a felszines, ,vulgaris* értelmezést lelki, egziszten-
cialis szintre felemelni, mint ahogy ezt a szentségek (ke-
resztség, oltariszentség) és a végsd események (feltama-
dés méar most és az utolsé napon) esetében tette? Ertel-
mezésiinkkel nem hozzuk le 6t ismét abba a vilagba, ame-
lyen 6 végeredményben tal akart jutni? Eszmefuttatasunk
soran nem sziikséges tovabb vitdznunk errél a kérdésrél.
A téma lényegét énintd igazsdg azonban nyilvanvalé: a
negyedik evangélium lelki-szellemi vildganak igazi erét az
ad, hogy reélis alapja van. Az ,egzisztencialis“ nem mon-
dana semmit, ha csupan a semmit értelmezné. A keresz-
tény ujjasziletés azért valt tehetségessé, mivel Jézusban
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valésagosan megtortént, igy mindannyiunk el6tt megnyi-
totta a lehetséges utat.

b) A szlzi anyaséag teolégiai jelentése

Ezekkel a megjegyzésekkel mar meg is kozelitettiik a
sz(izi anyasag jelentéstartalmat. Kérdésink: miért beszél-
tek az elsé hivok tovabb errél a tényrdl, miért keriiltek be
ezek a torténetek az Egyhaz nyilvdnos és kozos hagyo-
maényéaba? Csak akkor ismerhetjiik fel, hogy milyen ko-
molyan kell fogadnunk Méria sziizességérdl €s anyasaga-
rél szolo hiradasokat, ha a foltett kérdés teoldgrai hatterét
sikerl megvilagitani. Mi ‘késztette tehat a hiveket erre a
lépésre? Két jelentés okra szeretnék ravilagitani.

1. Ez a tétel Isten emberre irdnyuld tettérsl, tehat ma-
garél az emberr6l sz6l. Jézus fogantatisa és szilletése
azt jelenti, hogy Isten uj tettel és jelentdsen magasabb-
rend(i szinten 1épett be az emben torténelembe, mint
amely az egyes emberek érkezésekor torténik. Isten itt
mindent ujrakezd. Ez a kezdés Uj teremtésnek nevezhets,
mert Isten egészen sajatos beavatkozésat kivanta. Valé-
ban ,Adam“ jelent meg itt, aki most még egyszer, maga-
sabb szinten , jon Istentdl“ (. Lk 3,38). Nyen sziilésre csak
a ,terméketlen” képes: -ami izajasnal még igéret (54,1), az
most Luké&csnal Méria titkaban valésagga valt — az em-
beri szempontbél eltaszitott, terméketlenné vait és hatal-
mat vesztett Izrael gylimdlcsot termett. A terméketlen és
reménytelen emberiségben Isten Jézus &ltal Gj kezdetet
teremtett, amely tehat nem sajat torténetének eredménye,
hanem feliilrdl kapott ajandék. Uj ember megval6sulasa-
rél van tehat sz6. Az elbtte fellépd kivabasztottakkal ellen-
tétben nem csupéan részesil a Lélekben, hanem foldi 1été-
ben mar eleve a Lélek altal van, s ezért beteljesit minden
profétat, 6 az igazi proféta. Maria, a terméketienségében
is aldott igy valik a kegyelem jelévé, ramutat arra, ami iga-
zan termékenységet és megvaltast ad: a készséges nyitott-
sagra, Isten akarataval szembeni tokéletes atadottsagra.

2. ElsGsorban viszont egy krisztolégiai gondolatra kell
figyelnink, amelyet Schiirmann igy fogalmaz meg: ,Mivel
Istenben kell latnunk a gyermek eredetét, azért lesz 6
maradék nétkill ,szent’. Nem csupan az anyaméhben toiti
el 6t a Szentlélek, amint ezt Janosrél olvassuk (Lk 1,15),
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hanem a Lélek ad neki teremté médon Mtet és életet, s
megszenteli legbensdbb 1ényegét is.“¢ Eppen ez a Janos-
sal valé szembeallitds — aki rokon -az anyaméhtsl hivott
Jeremiassal (Jer 1,4), és az 6szbvetségi istenkildotte em-
bert testesiti meg — mutatja, mirsl is akar Lukdcs beszél-
ni: O tobb, mint egy préféta, O a ,Fia“, mert puszta léte-
zése is a Lélek gyiimolcse.

3. Hans Urs von Balthasar Maria sz(izi anyasagat még
mélyebb okbdl, az emberlét és a megtestesiilés logikaja-
bdl is levezeti. (Ezt az istenszild megnevezéssel kapcso-
latban mar lattunk). Ha a FiG valéban megtestesiit, akkor
ez az esemény mindenképpen a ,test* val6sagéat is érinti.
A tételt meg is fordithatjuk: mivel az ember valésdga egy
&s oszthatatlan, a test folvétetett a Logos személyi k6z-
pontjdba. A megtestesiilés — annak ellenére, hogy az lIs-
ten és ember kozotti lényeges kilonbséget allitanunk kell
— konkrét életegységet jelent. Jézus emberni természetével
kapcsolatban ez azt jelenti, hogy egész valésiga belépett
a Fitnak az Atyahoz f(iz6dd kapcsolataba, gondolkodasa
és létezése Tole van és Ore4 iranyul. Hallgassuk most meg
Hans Urs von Balthasart: , ... Lehetséges lett volna, hogy
az a férfi, akinek oly egyedinallé kapcsolata voit a ,Meny-
nyei Atyaval’, akinek mindent készénhetett, akire rabizta
magéat és akinek mindent visszaadott, lehetséges lett vol-
na, hogy még egy méasik atyanak is halat kellett volna
adnia? Durvan kifejezve: lehetett volna két atyja, ami em-
berileg arra koételezte voina, hogy mindkettének halat ad-
jon? O nem a mi ,;apanélkiili tarsadalmunkban® &it, amely-
ben a negyedik parancs szinte teljesen jelentéktelenné
valt, ahol a szillék és gyermekek viszonyat mar nem a
gondoskodas és tiszteld szeretet teljes embert igényld
kapcsolata jellemzi, hanem szinte egy véletienszeri nemi
kozOsség, amely a gyermeket a sziilbjével szemben semmi
lényegesre sem koételezi ... Jézusnak a mennyei Atydhoz
fliz6d6é kizardlagos kapcsofata nem sértette volna lelke
mélyén a kézmiives Jézsefet, ha & lett volna test szerinti
apja? S az a Jézus, aki a tizparancsolat megtartdsara oly
kemény szavakkal hivta fel a figyelmet (Mk 10,19), meg-
szeghette volna azt, amely minden kultira szamara oly
jelentés??

A foldi apa nélkali sziiletés ezért a legmélyebb és
szlikségszer(i alapja és magyardzata annak, hogy Jézus
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egyediil Istent nevezhette ,az én Atydm“-nak; 6 mint em-
ber is Fid, fia volt ennek az Atyanak. A Jozsef-nemzetség-
tabla, amelyet mindkét evangelista hoz, Jézusnak kora tar-
sadalméaban elfoglalt jogi helyzetére, tovabba David ki-
ralyra, s igy Jézus messidsi kidetésére utal. A sz{ztdl
vald szuletés viszont a filsagot juttatja kifejezésre, az
Atyara utal; tehat arra, ami Jézus szaméara végteleniil fon-
tosabb volt, mint messiasi mivolta, hiszen ez utébbira nem
sok sulyt fektetett (legalabb is abban az értelemben, ahogy
azt kortarsai — és a kortarsak Oszovetség-magyardzata —
értették). A szlizi sziletés teremti meg alapjat annak, ami
a Fiu. Igy teljesedhet be maradandé és lzraeten talmutaté
médon minden messiasi remény.® Az Gj sziiletés (nova na-
tivitas, mondja a Rémai Liturgia) feldldozza az emberi ter-
mékenységet, felaldozza azt, hogy az ember maga rendel-
kezzék élete felett és maga tervezze meg azt. De éppen
ezért mondhat6 Mé4ria valéban ,istenszilének” s nem csu-
pan egy véletlenszer( testi esemény hordozéjanak. Az a
tény, hogy a ,FiGt" szuli, azt jelenti, hogy a terméketlensé-
gig atadja magét. Most l4thaté igazan, miért feltétele a ter-
méketlenség a termékenységnek. Az &szovetségi anydk
titka vélik Maridban attetsz6vé, s magaba foglalja a ke-
resztény sziizesség értelmét, hiszen ez Mariaval kezdédott.

Ismeretes azonban, hogy a sz(izi sziiletés 1oréneti té-
nyét nagyon sok tdmadéas éri, s ma méar néhany katolikus
teoldgus is feladta. Azt mondjak, hogy csak a szellemi
jelentéstartalom a fontos, a biolégiai elem utan nem ér-
deklédhet a teol6gia, ezért ebben legfeljebb szimbolikus
kifejezést kell keresniink.

Ez a felfogas hihetd kiutnak tdnik, valéjdban azonban
zsdkutca. Ha kozelebbrdl vizsgaijuk, kidertl réla, hogy
illazié. Amikor ,nagylelkiien elkitloniti a biol6giat a teo-
16giatél, akkor végeredményben az embert zérja ki. S ez-
zel a vizsgéalt Osszefliggésben a legteljesebb ellentmondéas
lesz, hiszen az egész probléma csucsat €ppen az a tény
jelenti, hogy az emberben a biol6giai elem is ,emberi”,
s az méginkabb mondhaté, hogy az istenember valosaga-
ban semmi sincs, ami ,csak® biol6giai lenne. Ha valaki
teljesen kikapcsolja a testiség és a nemiség vilagat, s
ezeket pusztin biolégiainak tartana, éppen az ellenkezé-
jét mondana annak, amit a hit tanit, amikor a biolégiai
elem szellemiségérél &s a szellemi — egyuttal isteni —
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vildg testszer(iségérsl beszél. Itt valéban a minden és a
semmi kozott kell valasztani: aki azt véli, hogy a bioldgiai
elem kikapcsoldsa utdn visszamarad egy lelki-szellemi
parlat, az éppen azt a szellemi valésagot tagadja, amely
hitlink szerint az Isten testtévalasat jelenti.

De miben gydkereznek egyaltaldn a nehézségek? Véle-
ményem szerint két sikot kell itt megkiilonbbztetni. A feli-
letes, felszines probléméakat emlitem el&szér. Nem kétsé-
ges, hogy jelentések a torténelmi leletek, de alapjaban
véve ezt a tényt mégis masodlagosnak kell tartanunk. Al-
taldban csak ezekre szoktak utalni, s igy az egész vita
szélmalomharc, mert az igazi okok — a méasodik sik —
nem tlnhetnek elé. Az a fetadatunk viszont, hogy éppen
ezekre tereljik a figyelmet.

Kezdjitkk mégis azzal, hogy a szokasos, véleményem
szernint masodlagos ellenvetéseket emiitjik. Egyikrél méar
sz6 volt az el6z6ekben, amikor az ujszovetségi szévegeket
vettiik szemiigyre. Azt mondjak, hogy meglehetésen késsi
hagyoméany szamol be ezekrdl az eseményekrdl. Ismeretel-
méleti szempontbél azonban ez nem sokat jelent, hiszen
a kor nem mércéje az igazsagnak. Itt ugyan azt az ellen-
vetést lehetne tenni, hogy ez a tétel csak az emberi felis-
merések szellemtorténeti bontakozaséara érvényes; de ami-
kor torténelmi eseményekrdl van szé, akkor az idébeli ko-
zelség dontd kritérium lehet. Evvel szemben viszont hang-
sulyozzuk, hogy pontosabban vizsgéaljuk meg a ,meglehetés
késén“ kifejezést. Lehet ugyanis, hogy a irasbeli rogzités
meglehetésen késén tortént; az a hagyomény azonban,
amely az irasban format nyert, korabbi id&kre nyulik visz-
sza, a hirlil adott dolgok magja pedig még régebbi lehet —
s ezt semmiféle torténeti kritika nem zarhatja ki. Az a tény
tovabba, hogy két, egymastol figgetlen, s részietekben
annyira eltéré hagyomany a lényeget illetéen annyira meg-
egyezik, mint az Maté és Lukacs evangéliumardl, ill. a mo-
g6ttik allé hagyomanyrél mondhatd, értékes ,,mércét” je-
fenthet. Az is latba esik, hogy az elbeszéléseknek kifeje-
zetten zsidé-keresztény jellege van; igy egészen azokra a
korokre utal, amelyek mint elsé ,elbeszéldk” egyaltalan
sz6ba johetnek. Végul azt is megallapitottuk mar, hogy
nagyon indokolt volt az elész6ér privat médon &rzétt elbe-
széléseknek késdbbi folvétele a nyilvanos és kézos hagyo-
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manyba. Késén tortént a , kdzhirré tétel”, de nem a hagyo-
many magjanak megformalasa.

A felszinesnek nevezhetd ellenvetések masodik cso-
portja szerint a ,,sz{izi anya“ gondolat parhuzamos vallas-
torténeti elképzelésekre vezethetd vissza. Martin Dibelius
ota elGszeretettel szokas alexandriai Philénra hivatkozni
(kb. Kr. e. 13-t6l Kr. u. 45/50.-ig). Dibelius abbél indult ki,
hogy hogyan magyarazta Philon az Oszdvetség kiemel-
kedd -asszonyainak (Sara, Lea, Rebekka, Cippora) anya-
sagét. A hellenista zsidésag beszélt ugyan Isten kizaro-
lagos ,oksagarol” egyes sziiletésekkel kapcsolatban, de
ezt ,teologizalé* magyar4zatnak (,teologumenon“-nak)
kell tartanunk. Ebb&! kiindulva alkalmaztik volna a ke-
resztények Jézus fogantatasara.’ Dibelius gondolatat G.
Guthknecht akarta elmélyiteni és tovabbvezetni. Allitasa
szerint nem lehet eredeti hellenista elképzsiésrsl beszélini,
inkdbb ,egy 8si egyiptomi teoldgiai képrél van sz6“.'°

Velitk szemben E. Nellessen meg nem céafolhaté pon-
tossaggal igazolta, milyen elképeszts feliiletességgel ke-
zelte Dibelius Philon szbvegeit."' Aki maga is olvassa eze-
ket, s nem ‘hagyja magét a nagy tudés tekintélyével be-
folyasoini, meggy6z&dhet, mennyire igaz ez: Philon az &s-
atydk torténeteit allegorikus és moralizaldé médon értel-
mezte, néla az ,Istentd! hivott férfiak“ sziizi fogantatasa-
nak ,hellenista teol6giai képérsl“ beszéini sem lehet. Té-
le legfeljebb azt vehetjik at, hogy a sziizesség Gj értelme-
zésének szellemi eléfutara volt, ennek sajatos termékeny-
ségérdl, Istenhez vald kodzelségérsl beszéilt; igy legfeljebb
azt a szellemi héatteret készitette el8, amelyben karacsony
hiradasa jobban értheté. Arrél azonban beszélni sem le-
het, hogy a torténet modelljét szolgaltatta volna. Kudarcot
vallott Guthknecht kisériete is, aki a szilletés torténeteit
az egyiptomi mitoloégidval hozta kapcsolatba. It ismét Nell-
essen miivére lehet hivatkozni. Hogy egyéb vallastorté-
neti parhuzamok sem helytallék, azt G. Delling meggys-
z8en mutatta ki.'> Az Ujszovetségi karacsonyi torténetek-
nek megfelelé szoros értelemben vett parallelt a vallas-
torténeti adatokban nem lehet talalni. Csupan hasonié
motivumokat lehet kimutatni, amelyek t6bbé-kevésbé kodzel-
rél érintik azt, amit a keresztény hitvallas tartalmaz. Eb-
ben nem ‘latok negativumot: egy lé&lektani ,archetipust”
fejezhetnek ki, amely homaélyosan vagy6dva mélyebben
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ismeri meg a valdsagot és, mint minden archetipus, az
emberi sziv tavoli, tapogat6z6 sejtését juttatja kifejezésre.

Nem hiszem azonban, hogy pusztan torténeimi problé-
mékkat elegendd médon meg fehet magyarazni azt a tényt,
ahogyan ma egyesek elutasitjak Jézusnak sz(izt6l vald
sziiletését. A torténelmi kérdéseket a mi wilagképink és
a biblikus elbeszélések kozotti fesziltség élteti; az az el-
képzelés, hogy egy, a természettudoméanyokkal magyara-
zott vilagban nincs helye a szeniirasi vilagképnek. Elsé-
sorban azt kell teh4t most kérdezniink, hogy mit is kell
JVvilagképen* érteni. Milyen tekintély illeti meg, ha a meg-
ismerésrél van sz6? Ha kozelebbrsl nézzik, s atgondol-
juk, hogy pl. a régiek vagy Bultmann hogyan &llitottak
szolgalatukba egyes elemeket, megallapithatjuk: a vilag-
kép mindig megismerések és értékelések szintézise, s ez
elére megadja azt a médot, ahogyan a valésagot latjuk. A
tudas mellett az értékelés is mindig szerepet jatszik, ami-
kor arrdl van sz6, mennyire nyilvanvalé ez a ,kép“ és
mennyire kényszeritd ereji. De éppen itt rejtézik a prob-
Iéma: az egy-egy korban begyakorolt és magéatd! értet6dé-
nek tartott értékelések, osszekdtve — a megismerés — tar-
talmaval olyan biztonsagot és bizonyossagot sugaroznak,
amelyet 6nmagukban nem birtokolnak. Ez egyes esetek-
ben sorompo6ként zarhatja Je a teljesebb megismerés felé
vezetd utat. Az, ami nyilvanvalénak tiinik, rdvezethet ugyan
az igazsag Osvényére, de méas esetben éppen az igazsag
ellentétévé véalhat.

Nyilvanvald, hogy abban a vilagképben, amely lélek-
tanilag arra kényszeritene, hogy a sziizi szuletést lehetet-
lennek nevezzik, inkabb az értékelés mint a tudas jatszik
szerepet. A sziizi szlilés régen is, ma is valdszinitlen, de
nem teljesen lehetetlen. Nincs bizonyiték arra, hogy lehe-
tetlen, s egyetlen komoly természettudés sem lenne haj-
landé ilyesmit allitani. Nem a biztos tudas, inkabb az ér-
tékelések egész szdvevénye ,kényszerithet* csupan vala-
kit arra, hogy azt, ami evilagi szempontb6l valészindtlien,
egyszeriien lehetetlennek mondja, még Isten szdmara is.
Ennek a magatartasnak kettés hattere van. Az egyik az a
még ma is rejtetten hatékony teremtésellenes, emancipé-
ci6s descartes-i gondolkodasméd, amely a testet és a
sziiletést ki akarja Gzni a ,human“ (emberi) vilagbdl, s
egyszeriien csak biologiai valdsdgoknak nevezi. A mésik
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ok pedig az az isten- és vilageszme, amely Istennek konk-
rét foldi mitkodését az élet (bios) és az anyag egész vila-
gabol kizarja, ,nem megfelelének” mondja. Alapjaban vé-
ve dualistak vagyunk, amikor a testrsl igy beszéliink, hogy
a lelket emlités nélkidl hagyjuk. Jél lathaté ez ebben az
Osszefliggésben.

Alljunk meg itt egy pillanatra, tekintsitk 4 az eddig
mondottakat, miel6tt a ‘kovetkezd lépésre vallalkozunk.
Ezt mondhatjuk: Maria sziizességének hitvallasa elleni
lazadas igazi hattere nem torténeimi (exegetikus) felisme-
résekben, hanem vildgképi adottsagokban kereshetd. A
Szentiras magyarazatabdl vett bizonyitékok, a torténelmi
gondolkodas segitségével felszinre hozzdk ugyan ezt a
vildgképi hatteret, 6nmagukban azonban nem kényszeritd
erejliek.

lyen médon eljutottunk egy tovabbi felismerésre is: a
tagadas oka a vilagkép ugyan, de a kovetkezmények az
istenképet is érintik. Nem igaz tehat, amit sokan allitanak,
hogy a vita a torténelmi naivitas és a torténelmi kritika ko-
z6tt folyik. Valdjaban két kiilonb6zs elképzelésrél van szo,
ami Istennek vilagahoz f(iz6dé kapcsolatat érinti. Ami evi-
lagi szempontbdl teljesen valdsziniitlen, az Isten szaméara
is lehetetlen, — ez a rejtett elfeltétel hizodik meg abban
az elgondolasban, hogy Isten a foldi torténetet nem tudja
elérni s ez a toérténelem sem 6t; ezért Isten hatékonysaga
kizar6lag a szellemi régidkra szoritkozik. Ezzel azonban
egy pogany bolcselethez jutottunk, amelyet Arisztotelész
egyediilallé logikaval dolgozott ki: az imadsag és az Isten-
hez f(iz6d6 kapcsolat nala ,,6ngondozas“. Ha valéban ez
a helyzet, akkor végeredményben nem is marad semmi
méas az egészbdl.

Ha tehat a ,sziizi sziletés” el5feltételeit és kovetkez-
ményeit szem el6tt tartjuk, nem mellékes, inkdbb kézponti
kérdésekrsl van szé: Ki volt ez a Jézus? Ki és mi az em-
ber? Végiil a kérdések kérdését kell feltenniink: Ki és mi
az Isten? Végsé értelemben ettsl figg az is, hogy mi tor-
ténik az emberrel itt a féldon. ,Negativ Gton“ még egy
ateista vilagképben is dontd jelentéségli az istenkérdés
az emberrel kapcsolatban. A Jézus szilletésérél és Maria
szlizességérdl tett tanasagtétel tehat nem pusztan az uj-
szOvetségi hit jambor ,zsamolya“, nem a két evangélista
»magéankapolnaja“, amelyet adott esetben ki is keriithe-
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tiink. Az istenkérdésrél van sz6: el van rejtézve Isten vala-
hol a 1ét mélyén, anélkiil, hogy tudnank, hogyan? Vagy 6
a cselekvs, akinek hatalma van, aki teremtményeit ismeri
és szereti, mindenitt jelen van, mindig, tehat ma is mi-
kodik benne? Egyetlen alternativat lehet itt csak felallitani:
tevékeny-e az Isten, vagy nem tevékeny? Képes egyalta-
lan cselekvésre? S ha nem: akkor nevezhetG-e egyaltalan
sIstennek“? Mit jelent akkor ez a sz6, hogy ,lsten“? Az
Ujszovetség lényegi magjahoz tartozik, toérténések moz-
gaté ereje az az istenhit, hogy O az Gj teremtésben is igazi
alkotd, Creator Spinitus marad. A Jézus sziletésére és
Méria sziizességére vonatkozé hitvallas ezt a kettét allitja:
Isten valéban cselekszik (realiter), s nem agy, hogy csak
#Igy értjik“. A fold gyiimolcsot terem, éppen azért, mert
O cselekszik. A ,natus ex Maria virgine* (sziletett Sz(iz
Mériat6l) hitvallas szoros értelemben vett ,theo-logiai* ki-
jelentés. Arrél az Istenrsl tesz vallomast, aki a teremtmé-
nyeket nem engedte ki szent kezébdl. Erre épll a keresz-
tények reménye, szabadsaga, lelki nyugalma és felelGs-
ségtudata.

2. Méria mentes Adam b{inétdl

Az Immaculata-dogmaval kell most foglalkozunk, s itt
két ellenvetés jelentkezik. Az elsé: az atereds biintsl vald
mentesség tény (ha egyaltalan van ilyen). Tényeket azon-
ban elméleti Gton, pusztin kovetkeztetéssel nem flehet
megkézeliteni, ezért csak a kinyilatkoztatds keriithet sz6-
ba. Ez azonban Mariaval kapcsolatban nem lenne 4llit-
hat6, mert az elsd évezredben nincs sz6 réla. Ha mégis
hitvallassa vailt, akkor csak azért térténhetett meg, mert
a spekulacio tullépte megszabott kereteit. A masodik el-
lenvetés: Maria b(int6l valé mentessége azt jelentens,
hogy tagadjuk a kegyelem egyetemességét. A kézépkor
teologusai végeredményben errsl vitdztak. A reformacié
teol6gidjaban ez a kérdés még élesebb formaban jelent-
kezett, mivel a kegyelmet Ugy hataroztdk meg, hogy az
egyenléd a b {in6s 'megigazulasaval. Elegendd talan, ha
itt évszazadunk legjelentésebb protestans teoldgusat, Karl
Barth-ot idézziik. Barth a tcolédgia minden kisérletében, —
amivel Maria sajatos helyet kapna az tidvosségtorténetben
— azt latja, hogy ,az ember utélag prébalja megvilagitani
és megmagyarazni a kinyilatkoztatds csodajat“.’” Szdmaéra
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ezért Maria kivaltsdga csak azt jelentheti, hogy ,Maria
ugyan a b{in adéssagéat hordozta, de mint az 6rok Isten
,befogaddja’, sajatos helyen &ll“. Barth fgy azt a vonalat
folytatja, amelyet Luther inditott el, amikor élesen szembe-
allitotta a torvényt az evangéliummal: Isten és ember ko-
z6tt nem Allithaté fel semmi ,,megfeleléség” (analdgia), s
csak ellentét (dialektika) uralkodik. Ha Isten cselekvését
ugy allitjuk be, mintha figgvénye lenne a ,megfelels”
emberi ‘magatartasnak, akkor veszélybe keriil a tiszta ke-
gyelem, a b{nos érdem nélkiili megigazulasa.

Valéban ez a helyzet? — kérdezhetjuk. B. Langemeyer,
ferences teolégus a Il. Vatikani Zsinathoz felzarkézva is-
mét arra a tipologiara utalt, amely az O- és Ujszovetséget
az igéret és beteljesiilés egységébe foglalja 6ssze. A tipo-
légia viszont analdgiat jelent, tehat hasonlésagot a ki-
lénbségben, egységet a szétvalasban. Eddig foltart gon-
dolataink is erre a felismerésre, tehat a két szévetség bel-
s6 egységére épiiltek. Itt most csupan ennek konkrét al-
kalmazéasardl van sz6. Langemeyer ezzel a kérdéssel kap-
csolatban kimutatja, hogy a profétak ftéletet hirdetd be-
szédeiben (amelyek az uj sikra val6 lépést jelzik) alap-
vetéen jelentkezik a megmentett ,lzrael szent maradéka-
nak"“ gondolata is. Ezt a gondolatot P&l -apostol &pitette
tovabb (Rom 11,6) és beteljesiiését latta a ,keresztény
Izraelben“. A ,szent maradék” azt jelenti, hogy a folyto-
nossag nem csupén Isten akarataban talalhaté (mintha a
torténelemben csak a torés és az ellentét uralkodna), ha-
nem létezik folytonossag a torténelemben is: Isten Igéje
nem tavozik Uresen. ,Maradékrél, szent gyokérrél értel-
metien dolog lenne beszéini — 4llitja Langemeyer — ha az
Oszoévetségben csak az istentdl valé elszakadas és biin
uralkodott volina. Ebben az esetben ugyanis kizéarélag uj
kezdetrsl tehetne szé. Isten tette nem tisztan vertikalisan
éri azt a torténelmet, amelyet eddig is az & tettei formal-
tak. Nem égbé&l hull e a hit, hanem hornizont4lis-t6rténelmi
sikon fogadjuk be a hitr6l tett valloméasokbdél. Maridban a
valasztott népbdl vald testi szarmazas tokéletes egység-
ben &ll a népnek adott igéretekbe vetett hittel. [gy az Ud-
vosség torténetének az a gondolata tefjesiilt be, amely
az Oszévetséget éltette (természetesen nem pusztan az
ember tettei, hanem a szbvetségben m(kédé kegyelem
altal): testben és Miekben befogadni isten orsz&gét, ame-
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lyet Isten, Izrael kozvetitése &ltal minden népnek szént."
A ,szent maradék“ olyan kifejezés, amely az (idvisség-
torténet 1ényegét éninti. Azt jelenti, hogy Isten szava valé-
ban gyiimolcso6t terem; nem egyediil Isten ténykedik a tor-
ténelemben (ez esetben inkabb monolégrél lenne sz6),
hanem igazi vélaszt keres és taldl. Maria ,szent maradék*,
benne az 0. és Ujszdvetség &p igazi egységre. Teljesen
zsidd nd, lzrael gyermeke: gyermeke az Oszévetségnek —
tehat maganak a szévetségnek —, ugyanakkor teljesen
keresztény, az lge anyja. Eppen azért, mert 8 az Ujszbvet-
ség az Oszovetségben — masként fogalmazva: 6 mint O-
szbvetség, mint lzrael van az Ujszévetségben — érthetet-
len lenne kirldetése, személye, ha a két szdvetség egysé-
gét nem tartanank szem eléit. O a felelet, 3 az, aki ,meg-
felel“, aki érthetetlenné valik, ha a kegyelmet (dialektiku-
san szemlélve) a {oldi val6sag ellentmondasanak tartjuk,
s azt véinénk, hogy tagadja a kegyelem valdsagat, aki a
teremtmény igazi feleletét értékesnek tartja. Valéjaban
benne éppen a kegyelem jut kifejezésre; hiszen a szé,
amely célhoz nem ér, a kegyelem, amely csak isteni ren-
delkezés és nem felelet is, val6jaban mar nem kegyelem,
hanem lres jaték lenne. [gy irja le a teremtés konyve is
a nd lényegét Evaban: 6 a segitétars, 6 az, aki teljesen a
férfibl van, mégis kiegésziti. Ez emelkedik most a leg-
magasabb szintre: tékéletesen Istentsl jonni, mégis 6nallé
teremtményként feleletté, ,kiegészitévé“ véaini.

Ezek a gondolatok tiszta tatashoz akartak vezetni. Az
elsGként folvetett kérdés azonban marad, sét Gj formaban
kér sz6t: nagyon szép, nagyon jo, nagyon jelentéségteljes
szavak ezek, de milyen alapon 4llitjuk, hogy éppen Maria
ez a ,szent maradék“? Nem egy elméletet &llitottunk fel,
s ebbdl kévetkeztettiink a tényre? Itt mindenekelbtt azt
kell szem elétt tartanunk, hogy a ,,4ény” fogalma az atere-
dd biinnel kapcsolatban megszokott, mindennapi stlyaval
nem haszné&lhat6. Az ‘4teredd b(in nem olyan pozitiv tar-
talmd tény, mint pl. az, hogy Goethe 1749 augusztus 8-4n
sziletett. Ennek a mésfajta ténynek és valdséagnak felis-
merésére csak tipolégia alapjan juthatunk. Az alapvetd
szoveg a Romaiakhoz irt levélben (5. fejezet) talalhato.
P4l apostol itt az Oszévetséget tipolégiai szempontb6l ér-
telmezi. Az ateredd biin Adamban, mint tipusban ismer-
heté fel, de észlethetd akkor is, amikor a torténelem for-
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dulépontjain visszatér. Ez azért allithatd, mert tipologiai
alapon minden egyes ember -azonosithat6é ,,az emberrel”.
Az &ttagemberrdl, a kezdet 6ta itt €16 emberrsl van szé.
Az ateredd blint nem tényként kozolte a kinyilatkoztatas
(amelyet azutan a hagyomany vitt volna tovabb), hanem a
Szentiras tipol6giai értelmezése — tehat teoldgiai gondoli-
kodas — utjan jutott tudomésunkra. Amikor az ujskolasz-
tika az 4teredé biint magyarazta, nem ismerte fel ezt. Eb-
ben all fegnagyobb tévedése. Abban a pillanatban ugyanis,
amikor az ir6k ezt a hibat tobbé vagy kevésbé elkovették,
s mivel értetleniil alltak a tipologiai gondolkodas el6tt, lo-
gikus lépés vezetett az ateredd biin tagadasahoz valamint
annak a lehetetlenségéhez, hogy gondolkodjunk vagy be-
széljink réla. Ha viszont igaz az, amit mondtunk, akkor
az ateredd biintdl valé mentességet sem tényként k6zolték
veliink, hanem teclégiai gondolkodas vezetett nyoméra.
Ha Mania ‘dtered6 biintél vald mentességének tipolo-
giai hatterét keressiik, akkor aranylag gyorsan nyoméra
bukkanunk. Az Efezusiakhoz irt levél az aj lzraelt meny-
asszonynak nevezi, aki ,szent, ,szepl6telen”, ,sugéar-
z6an szép“, akin ,,sem szepld, sem ranc, sem egyéb efféle
nincsen” (5,27). Az ,ecclesia immaculata“ képét a szent-
atyak teolégiaja himnikus szépségli szovegekben sz&tték
tovabb.' Ez azt jelenti, hogy az [rasban, de elsésorban
az atyaknal, kezdet 6ta ¢l az immaculata-tan — természe-
tesen az ,ecclesia immacutata“ forméajaban. A Maria szep-
I6telenségérsl szolo tanitds — s az egész marioldgia — itt
még mint Egyhazrél sz6l6 tan jelentkezik. A sziiz-anya-egy-
haz képét csak masodlagosan alkalmazzak Mariara, nem
pedig forditva. Az immaculata-dogma ezért elsdsorban a
régi és az 0 lzrael ellentétéhez tartozott, s igy tipoldgiai
szempontbé! kibontott egyhaztannak nevezhetd. Maria alak-
jara alkalnvazva pedig arrdl van sz6, hogy ébenne kezdet
6ta az Egyhaz személyes megijelenit6jét lattak. Az a meg-
gy6z6dés jut igy kifejezésre, hogy a régi Izraelnek az uj-
ban vald wjjasziletése (amelyrsl az Efezusiakhoz irt levél
beszél) Méaridban konkrét médon megwvalosult. Ez viszont
azt jelenti, hogy az 0j Izrael (amely egyuttal az igazan ér-
tékes régi lzrael is, az amelyik nem semmisilt meg, hanem
Isten kegyelme altal é16 ,szent maradék“) nem csupén
eszme, hanem személy is. Isten nem elvont fogalmak A&ltal
cselekszik: az a tipus, amelyrél az Ujszovetség és a
szentatydk egyhé&ztana beszél személyként létezik.
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Megkérdezhetné ezek utan valaki: j6, az Ujszovetség-
ben tatélhaté ugyan egy ,immaculata tanitas“, tehat a ma-
riolégiai kijelentések nem uGjak, csupan az, hogy ezeket
Mariara vonatkoztatva konkretizaljuk. De ki vagy mi jogo-
sit fel benniinket arra, hogy a tipust éppen benne és ne
masként konkretizaljuk? A felelet erre sem nehéz: Maria
és lzrael tipolégiai azonositdsa, a tipusnak személyben
valé megjelenése Lukéacsnal (és mas médon Janosnél) vi-
tagosan megtalathat6. Eppen Ggy beleépiil a biblikus teo-
l6gia szovevényébe, mint az Adam-Krisztus-tipus rendsze-
resen kiépitett 4tereds-biin tana. Lukacs Sion lanyéat a ki-
nyilatkoztatast halld6 és hittel elfogadd szlizzel azonosi-
totta, igy az immaculata-tant teljes mértékben beépitette
az Ujszovetségbe.

Egy végsd kérdés marad még: mit jelent az egyéltalan,
hogy .mentes az 4teredd biintél“? Karl Rahner joggal fi-
gyelmeztet arra, thogy itt nem lehet pusztdn kronolégiai
tényre gondotni: ,a tobbieket megel6zéen valt megigazuit-
tad“. A létrejovés pillanataba visszavetitett megigazulés-
nak, a szuletés €s Ujjasziletés, az élet és kegyelem azono-
sitdsanak olyan értékalapja kell legyen, amely tobb annél,
mint az ,eldbb vagy utébb“ idékategérigja.’® Eppen ezért
meril fel a kérdés, hogy mit is értiink az ateredd blindn.
Tatan csak e masodik tipol6giai réteg feltarasa utjan tu-
dunk kikerUlni abb6l a reménytelennek latszé helyzetbdl,
ahova az elszigetelten szemiélt ,Adam-vonal“ altal jutot-
tunk. Taladn csak itt taldlhatunk r& arra az Gtra, amely ér-
telmes megoldashoz vezet.

Az 4teredd binnek ‘minden naturalista értelmezését
meggatolja az a tény, hogy az Egyhaz Mariat atereds biin-
t6l mentesnek tartja. Innen kiindulva ugyanis azt kell mon-
danunk, hogy az atered6é biin nem az emberben, vagy az
embert érinten ‘kimutathaté természetes hidny, hanem
olyan kijelentés, amely a viszonyra vonatkozik, s ezért
érthetden csakis az Isten és az ember k6zotti kapcsolat
vilagdban fogalmazhat6 meg. Hogy mi a b(in, azt az el-
szigetelt €s magaba zart emberbdl nem érthetjilk meg.
Csak a ,viszonyok antropol6gidja“ segit. Ez még jobban
érvényes a kegyelemre. Az ateredé blinrdl ezért allithat-
juk, hogy benne Istennek az emberrdl alkotott értékelése
jut kifejezésre. Természetesen az is nyilvanvalé, hogy Is-
tennek ez az ,értékelése” nem kilsédleges, hanem az em-
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ber I&tének legmélyét éninti. Az az &teredd b(in, hogy az
Isten terve szerinti ember kilonvalt attél, ami az ember
onmagaban; tehat a teremtd ‘akarata és az ember tényle-
ges valésdga kozotti ellentmondés az 4teredd biin. Az 4t-
eredé blnt6l valé mentesség ennek megfelelGen azt je-
lenti, hogy Maridban megsziint az ellentmondas az isteni
Jlegyen“ és az emberi ,nem“ kozott. Igy Isten (télete
maradék nélkil ,igent* mond ra, mint ahogy & is tiszta
sigen-mondé&ssal” 4ll Isten mellett. Az isteni ,igen“ és az
az ,gen“, amit Maria léte kifejez, egybeesik: — ez az
ateredd bGnGl vald mentesség. Nincs szé itt kilonleges
rétermettségrGl vagy teljesitményrGl. Egyszer(ien azt jelen-
ti biintsl valé mentessége, hogy Maridban létének, életé-
nek és akaratanak egyetlen résziete sem az O ,magan-
tutajdona“, s éppen azéltal, hogy teljesen &tadja magéat
Istennek, tokéletesen vissza is kapja onmagéat. A kisajati-
tas kegyelmébdl a tokéletes oOnatadas felelete ftett. Uj
szempontb6l kozeledhetiink igy a terméketlen termékeny-
ség titkdhoz, a terméketlen any&k paradox #étéhez, a szi-
zesség titkahoz: az onéatadas altal Isten birtokaba keri,
s ez az uj élet keletkezésének forrasa.

Az immaculata-tan végeredményben azt a hitbizonyos-
sagot fejezi ki, hogy val6ban 1étezik ,szent Egyhaz“, amely
személy, s ugyanakkor személyekben valdésul meg. Ebbgl
a szempontbél tehat az Egyhaz az Gdvosségbe vetett bi-
zonyosséagat juttatja kifejezésre. Hozz4tartozik az a meg-
gybz6dés is, hogy Istennek 1zraellel kotott szerzGdése
nem vallott kudarcot, hanem ,oltévesszGvé"” vait, amely-
bdl a megvalté személyében teljes viragzas fakadt. A szep-
6telen fogantatasrél sz6l6 tanitas igazolja, hogy Isten ha-
talmas kegyelme képes volt emberni feleletet kivaltani.
Ezért csak latsz6lag all fenn ellentmondas a kegyelem és
a szabadséag, a kegyelem és az emberi 6nallésag, a le-
mondas és a beteljesiilés kdzott. Valéjdban ezek feltéte-
lezik és létrehozzak egymast.

3. Méria testi mennybevitele

Itt sokkal erdsebben jelentkezik az Immacutata-hitnéi
felvetett ellenvetés: a feltamasztds olyan tény, amelyr&l
csak taniskodni és k6zdlni lehet, kigondolni nem. A dog-
ma kihirdetése el6tt ez a meggondolds inditotta a német
teol6giat arra, hogy tiltakozzék. Ezt legerdsebben B. Alta-
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ner cikksorozatabdl ismerjak, aki teljes torténettudoma-
nyos fegyverzettel igazolta, hogy a forrasok 'a VI. szdzad
el6tt egészen biztosan nem tesznek emlitést errdl az igaz-
sagrol.'® Ebbd! legalabb nyilvanvaléva vailt, hogy nem le-
het beszéini egy torténelmi tény torténelmi hagyomanya-
rél, s féireérti a hittételt az, aki ilyennek tekinti és igy be-
szél roka. DontS killonbség talalhatd tehat Jézus feltdma-
déasaval szemben. A térténelmet ugyan ez is f6lilmulja, s
ilyen értelemben nem iehet megszokott torténetmi tény-
ként kezeini. Mégis jelentds, hogy ez ,éninti“ a térténel-
met, s térténelmiinkben elhangzott taniisagok széinak réla.
A dogmaét kihirdetd papai bulla 1950-ben szamolt ezzel a
kilénbséggel, ‘mert Marnidval kapcsotatban nem ,resur-
rectio“-rél (anastasis) hanem ,assumptio ad caetestem
gloriam*“-r&l beszélt. Tehat nem mondta azt, hogy Maria
.feltémadt”, hanem hogy ,testben és lélekben felvétetett
a mennyei dics8ségbe“. A hittétel tartalma ezek szerint
nem torténeti, hanem teoldgiai igazsag.

Mit jelent ez? A dogma fejlddéstorténetét és kialaku-
lasdban résztvevé killonbdzé tényezbket kellene meg-
vilagitanunk, hogy erre a kérdésre véalaszt ‘adjunk. EbbSI
azutan nyilvanvaléva védina, hogy a hittétel kialakuldsanak
legerésebb mozgatbereje a Méaria irant tanusitott tisztelet
voit. Ugy is mondhatnank, hogy a dogma eredetét, a dog-
matikus kijelentés hajtéerejét és céljat kevésbé a dogma
tartalméban, ink4bb a Maria-tiszteletben és a dicsdités
szandékaban kell keresniink.'” Ez a hivatalos szévegben
is felismerhet, hiszen ebben olvassuk, hogy a kihirdetés
indoka a Fii iranti tisztelet, Mania megdicséitése és az
egész Egyhaz 6rvendezése.'® A dogma tehat tiszteletadés,
a Mariatisztelet és dicséftés tegmagasabb formaja akart
lenni. Amit keleten a liturgia, a himnikus dicséités és a
szertartas fejezett ki, azt Nyugaton a dogméava emelés biz-
tositotta. Ez ut6bbi azonban a magasztalas legiinnepélye-
sebb forméja akart denni, ezért elsdsorban Igy is kell ér-
telmezni. A két utolsé Méria-dogméat bizonyos szempont-
bél ez kilonbdzteti meg ‘a koradbbi egyh4zi tanitasok kiala-
kubasatdl, bar a ,doxolégiai” (dicséits) jelleg tobbé vagy
kevésbé azokban is jelentds szerepet ijatszott.

Nyugodtan allithatjuk tehat, hogy az 1950-es dogma-
kihirdetés végeredményben Ménia tiszteletének sajatos
formaja volt, amely éppen ebben a formé&ban akarja tisz-
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telni Mariat a legmagasabb szinten. A dogma ugyanis a
Jhit liturgiajanak® tarthatd. Az igy kifejezésre jutott gon-
dolat teljesen a tiszteletre iranyul, ugyanakkor — ellenté-
tes iranybdl kézeledve — azt is mondhatjuk, hogy a tisz-
telet legerésebb alapjat éppen ez a gondolat teremti meg:
azt tiszteljlk, aki él, aki méar otthon van, aki beérkezett a
hatalon tali célba. Ezt igy is kifejezhetjitk: az assumpta-
hitigazsag azt fejti ki, ami a tisztelet eléfeltétele. Minden
tisztelet azonban, amelyben a ,sanctus“ (sancta) jelzé
szerepel, feltételezi az é&letet az Urral. Ertelme csak akkor
van, ha az, akit tiszteliink, az Urral van, €| és megérkezett.
Ebben az értelemben mondhatjuk, hogy az assumpta-dog-
ma a szenttéavatds legmagasabb foka, altala a ,szent”
jelzd legigazibb médon véalik teljessé, mert az, akirél sz6
van, teljesen és osztatlanul birtokolja az eszkatologikus
beteljesilést. [gy mar ol is tarult eléttiink az a mély szent-
rasi Osszefliggés, amely a hitigazsagot hordozza. Ha
ugyanis kijelenthetjiik, hogy az assumpta-tétel tartalmilag
csak azt irja korll, amit a tiszteletadas legmagasabb foka
belséleg feltételezett é&s kimondott, akkor azonnal emlé-
kezniink kell arra, amit az evangélium a Maéria-tiszteletrs|
jovenddit és kovetelt: ,Ime, mostants! fogva boldognak
hirdet engem minden nemzedék" (Lk 1,48). Ezt a megbiza-
tast kapja az Egyhaz, s az a puszta ¥ény, hogy bekeriilt
az evangéliumba jelzi, hogy feljegyzésének idején mar volt
Maria-tisztelet, de jelzi azt is, hogy az Egyh4z életében fel-
meriild ,minden nemzedék“ kapott felsz6litast. Lukacs
Erzsébet (idvozld szavaiban Maria dicséitésének kezdetét
latta: ,Boldog vagy, mert hittél...“ (Lk 1,45).

A Méria-tisztelet leg3sibb formajaban ismét a két szo-
vetség egysége tikrdz8dik, amely az egész mariolégiai
téma sz&maéra olyannyira jellemz8. Izrael Istenét azokrél
az emberekrdl nevezték el, akikkel szemben nagynak mu-
tatkozott, akiknek életében megnyilvanult és jelen volt.
Ezek az emberek mintegy Isten nevét képviselik a torténe-
lemben, &ltaluk van neki is neve, éaltaluk és 6benniik lehet
kdzeledni Istenhez. Ezért hivjak Abrah&m, Izsdk és Jakob
Istenének, s ha valaki réla beszél, annak emiitenie kell az
atydk nevét. Ugyanez érvényes forditva is: aki az atyakat
emliti, annak Istenre kell emlékeznie, &t kell felismernie.
Halatlansag és feledékenység, ha valaki nem beszél azok-
rél az emberekrdl, akikben Isten lathatéva valt. 1zrael hite
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szaméara viszont éppen az jellemzd, hogy megemlékezik
réla és valéban gondol is ra.

Maria dicsbitése €s magasztaldsa ezért olyan istenkép-
be illeszkedik bele, amely az atyak nevét Istennel kap-
csolja 0ssze, s amikor az atyakat dicséri, akkor Istent ma-
gasztalja. Ha ez a helyzet, akkor — jelen &sszefliggésben
— nem kapcsolhatjuk ki az atyadk Istenének Jézus 4ltal
adott értelmezését sem (Mk 12,18-27). Itt az atyak Istené-
nek témajat a feltamadas hitével kapcsolja G6ssze olyan
moédon, hogy az egyik feltételezi a masikat. A feltamadast
nem a késéi profétai vagy apokaliptikus irodalombél vett
szovegrészietekkel bizonyitja (ami a szadduceusokkal vald
beszélgetésben nem is 'lett voina kielégité bizonyiték), ha-
nem az Isten fogalméval: az az Isten, akit Abraham, Izs&k
és Jakob Istenének neveziink, nem a holtak, hanem az
él6k Istene. A feltAmadéast az igazolja, hogy ezek a nevek
Isten nevéhez tartoznak: ,Nem olvastatok Mézes kdnyvé-
ben a csipkebokorrsl sz616 részben, mit mondott az Isten
a halottak feltamadasarsl: Abraham lstene, Izsak Istene
és Jakob Istene vagyok? Tehat nem a halottak istene, ha-
nem az él6ké. [gy nagy tévedésben vagytok.“ Az a jog
tehét, hogy valakit tisztelhetiink, a halal legy6zésébe és a
foltamadasba vetett bizonyosséagra épuil.

Elkeriilhetetlenil felmeril azonban még egyszer az el-
lenvetés: a haldl legybzése — igen; de miért abban a
legmagasabb, végérvényesen eszkatologikus forméaban,
amelyrsl a ,corpore et anima“ (testben és lélekben) kife-
jezés beszél? Egészen egyszerlien ezt mondhatnank: ez
azért tehetséges, mert ez a név — Mania — az Egyhazat
helyettesiti; kifejezésre juttatja, hogy végérvényesen meg
van mentve. Mielétt ezt a gondolatot elmélyitjik, ajaniatos
egy kozvetitd gondolatra figyelniink, amely a dogma kihir-
detésének szovegében is jelentds szerepet jatszott.

Az ember olyan vilaghoz tartozik, amelyben a halal
elGfeltétele az életnek. A sziiletés éppen ezért kettGs ér-
telm@: halj meg — j6jj létre. A Teremtés kényve szerint
(3,16) elhangzott isteni itél6 sz6 pontosan ramutat erre az
emberi sorsra. Eva alakja kettds értelmdi, mert a biolégiai
létrejovésnek ezt a kettds arculatat fejezi ki: a sziletés
részvétel a halédlban, a halal jelében torténik, arra utal,
mert bizonyos értelemben eldvételezi, eldkésziti és ol is
tételezi. Eletet vildgra hozni azt jelenti, hogy az életadé
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6nmagat megnyitja a halal kapuja elétt. Ha viszont Maria
valéban istensziild, ha azt hozta vilagra, aki a halalt ha-
lalra itélte és maga az élet, akkor ez az istenanyasag valo-
ban ,0j szilletés“ (nova nativitas): a szillésnek uj forméja,
amely azonban teljesen beleépit a régibe, éppen gy,
ahogy Mania méar UjszOvetség, de hozzatartozdja az O-
szovetségnek. Ez a szilletés mar nem ,halj meg”, hanem
csak ,jojj létre”, amelyben az élet 4ttéré gydzelmet arat,
a halalt végérvényesen maga mogott hagyja. Az isten-
szUil6" megnevezés, visszatekintve, a szlizre mutat: ez az
élet nem a napi haldl és sziletés arnyékdban tortént, ha-
nem tiszta kezdet. Eldretekintve pedig az ,assumpta“-ra
utal: ebbdl a sziiletésbdl csak élet fakad, nem halal. Ez az
4j ,nemzedé&k" mar nem koveteli, hogy a megeldzd tépjen
le, inkabb azt éni el, hogy az egész elnyerje a végérvényes
létet.

Osszekapcsolhatjuk ezt a gondolatot az Immaculata-
hitigazsaggal is. Ezt gy frhatjuk kéril: ahol a kegyelem a
maga teljességében megmutatkozik, ott jelen van a teljes
idvosség. Ahol a kegyelem nem téredékesen jelentkezik,
vagyis nem ugy, hogy egyszerre megigazuitak vagyunk, de
mégis blindsdk, hanem maradéktalan ,igen“-nel, ott nem
marad hely a haldl, a bin poroszi¢ja szaméara. Természe-
tesen félmerilhet benniink a kovetkezd kérdés: mit jelent
az, hogy valaki ,testben és 1élekben” vétetett fel a meny-
nyei dicsdségbe? Mit jelent egyéditalan a hathatatlansig?
Végiil: mi a halal? A konkrét ember 6nerejébdl nem hal-
hatatlan, legjobb esetben méasokban vagy masok ailtal az.
Atmenetileg, toredékesen utédai réwén, vagy az einyert
hirnévben, de végérvényesen csak Istenben é&s Isten 4ltal.
Hatland6k maradunk akkor is, ha becsapjuk magunkat és
azzal a vaggyal vigasztaljuk magunkat, hogy sajat labun-
kon akarunk 4lini. Ennek az ontorvényl életnek bukasat
hozza a halal, mert annak bizonyitéka, hogy nem csupén
testi, de teljes emberni mivoltunk sem tud Gnmagé&ban meg-
maradni. Ha van azonban valaki, akibdl az ,ontérvényd-
ség" veliink sziletett kisértése teljesen hidnyzik, aki telje-
sen &tadja magéat, nem magéara épit (= ‘kegyelem!), ott mar
nincs haldl, még akkor sem, ha a testi vég valéban bekd-
vetkezik. Ebben az esetben a teljes ember megy &t az id-
vOsségbe, mert minden megrovidités nélkil, orokre &rzi
ot isten életet :ad6 emlékezete: sajat (isteni) étében &rzi
meg."
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Most 'méar visszatérhetink ahhoz a gondotathoz, ame-
lyet az el6z8ekben emiitettiink. Azt mondtuk, hogy igazan
6t az, 'akit Isten nevével egyitt dicsérhetiink és magasz-
talhatunk. HozzafGztik még, hogy — amennyire ezt tudjuk
— végérvényes és feltétel nélkili forméaban ez csak Maria-
val tortént. O -az Egyhazat helyettesiti és azt a bizonyossa-
got jelenti, hogy az idvisség nem csupan a jovére vonat-
kozé Igéret, hanem beteljesiités is. Ebb8l a szempontbdl
P4l apostol egy kijelentését tartom nagyon jelentésnek
(Kol 3,3): ,Meghaltatok, és életetek Krisztussal el van rejt-
ve Istenben.” Ez azt jelenti, hogy bizonyos értelemben
szabad a megkereszteltek 'mennybemenetelérdl beszélni.
Errdl kifejezetten Ef 2,6 beszél: Krisztus Jézusban ,fol-
tamasztott minket, és maga mellé iltetett a mennyben®.
A keresztség altal ezek szerint nem csupdn Jézus feltama-
dasaban, de mennybemenetelében is részt vesziink. A
megkeresztelt, keresztsége révén (amennyiben valéban
részesedik ebben) mar résztvevdje az 6rok dicsGségnek
és rejtett (de igazil) életét maér ott &li, a megdicsdilt Ur
kézelében. Maria testi-lelki mennybevételének igazsaga
ezeknek a szévegeknek értelmében eltiintet mindent, ami
spekulacionak és onkényesnek tlinhet. Ez a dogma vég-
eredményben a szenttéavatis legmagasabb formé&ja. Arrél
van sz6, hogy az, aki az Ur Jézust sziilte — ,szivében ha-
marabb, mint test aital* (Agoston) —, aki a hitet, a kereszt-
ség legbensd lényegét korlatlanul birtokolta (Lk 1,45), aki-
ben a keresztség egész ereje megvaldsult, abbdl eitiint a
haldl, s részesedett Krisztus gyézelmében. Maradéktalanul
legy&zetett benne mindaz, ami a keresztséggel és a hittel
a foldi halal forméajaban szembenall. A mennybevétel igaz-
sdga (amelyet Lk 1,45 &s Ef 2,6 egybedtvozése, tehat az
Ujszovetség feldl teljesen egy adott személyre, Mariara
alkalmazva szemléltiink) ismét arra a tipolégiai vilagra
utal, amely eddig is szemlélédéseink kdzéppontjaban &llt:
aki tokéletesen részesiilt a keresztségben, aki az igazi
Egyhaz él6 tagja, az nem csupén [géretként hanem sze-
mélyében hordozta, és testi Iétében meg is valdsitotta az
Egyhaz iidvosségbe vetett bizonyossagat. [gy az Egyhaz
Gbenne mar megmenekiilt; most mar tudjuk, hogy Isten
nem fogja magéto! eltaszitani az Gj lzraelt. Maria mar fel-
jutott a mennybe. Ezt az alapgondolatot a szentatyak na-
gyon értékes széveggylijteményével lehetne tovébb illuszt-
raini. Ok azonban alapjaban véve nem tesznek mast, csu-
pén kifejtik azt, ami 'a Szentirasban taldlhat6.?
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Végil még egy megjegyzés: amikor Lukdcs Maridnak
Erzsébetnél tett latogatasat mondja el, megemliti, hogy
Méria (dvozld szavainak hallai&én Janos 6rémtél repesett
az anyaméhben (1,44). Luk&cs ‘az 6rom kifejezésére ugyan-
azt a sz6t hasznalja (skirtan — ugraini), amelyet a hegyi
beszédben is taldlunk, amikor a ,boldogsagokban® része-
silék 6romérsl van sz6 (Lk 6,23). Az Oszdvetségnek egyik
régi gorodg forditasaban is szerepel ez a sz, amikor Dé&-
vid tancol ,6romében” a visszanyert szévetséglada eldtt
(2Sam 6,16; Symmachus).?! Talan nem alaptalan René Lau-
rentin megjegyzése: a két jelenet parhuzamos, ezért osz-
szekOtheté egymdéassal. A magzat ,repesd 6rome" David
elragadtatott 6romét ismétli, amikor megbizonyosodott Is-
ten kezeskedé ijelenlétérdi.

Ettél fuggetiendl is kifejezésre jut azonban valami,
amitdl kritikus €vszazadunk szinte teljesen elszokott, ami
pedig a hit lényegéhez tartozik. Az 6romrél van szé, a sz6-
vetség szekrénye eldtti 6rvendezd ,ugrandozasrol“, arrél
a tudatrél, hogy a megmenté Isten a kodzelben van. A Ma-
ria-tiszteletet csak az értheti meg, aki ezt folfogja. Ez a
tisztelet azt hirdeti, hogy minden életprobiéma ellenére
az 6rom magaval ragadhat benniinket, hiszen az ,igazi
Izrael“ most mar nem semmisiilhet meg. A Magnificat 6ro-
me aradhat be a lélekbe, hogy halaadé éneket zengjen
annak az Istennek, akinek Maria, Sion lanya is halalkodott,
amikor — mint a szbvetség igazi, leronthatatlan és elpusz-
tithatatlan szekrénye — testében Ot hordozta.
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Franz Courth
Ml AZ EGYHAZ TANITASA A MARIA-JELENESEKROL?

Az 0jabb dogmatika-kbnyvekben nem igen taldlunk
feleletet erre a kérdésre. A mariolégia klasszikus kézi-
koényveiben is hidba keresiink felvilagositast.' A hallgatas
ok&t nem a Maria-tisztelettel szembeni tart6zkodé maga-
tartasban kell keresniink, hisz ennek ellenkezsjét tathat-
juk pl. Gabriele Roschini négykodtetes kézikonyvében. A
téma mellézése a ktasszikus dogmatikakban sokkal inkabb
azzal magyarazhatd, hogy meghatarozott felfogasuk van
arrél, mi alkotja a hit tartalmat, amit éntelmezniiik kell. Az
I. Vatiké&ni Zsinat szerint csak az sorotand6 a hit kincs-
taraba, amit Isten szavaként taldlunk meg a Szentirasban
és az Egyhaz hagyoméanyaban, s amit a rendes és rend-
kivili egyhdazi tanitohivatal hirdet. Ha elfogadjuk ezt az el-
hatarolast, a Marnia-jelenések nem tartoznak a hit letéte-
‘ményéhez (depositum fidei), s kdvetkezésképpen nem al-
kotjak a tutajdonképpeni dogmatika targyat sem.

Tagabb szemszogbdl azonban témank mégis felkeilti
a teol6gusok érdeklédését. Hozzatartozik a magéankinyilat-
koztatasok, fatoméasok és profétalasok kérdéskoéréhez. F6-
leg akkor véalik fontossa, amikor a jelenések teolégiai kri-
téniumait ‘akarjuk felallitani, hogy eldénthessiik: hitelt ér-
demi6knek kell-e azokat tartani, vagy pusztan emberi al-
kotasoknak, amiket vissza kell utasitani. Evvel kapcsolat-
ban elég, ha emilékeztetiink a heroldsbachi eseményekre
vagy a bresciai plispoknek a Német Piispoki Karhoz kiil-
dott iratara, amelyben kozolte, hogy Montechiariban a Ma-
riasjelenésnek véit jelenségek alaptatanok.? Medjugorje
jelenései is j6 példaul szolgalhatnak: Sokan igen pozitiven
nyilatkoznak ezekrdl a jelenségekrsl, a helyi pilspdk vi-
szont fenntartassal &l; milyen szempontok szerint hoznak
majd dontést?

Témankat harom 'lépésben fogjuk targyalni. Az elsd
rovid torténelmi Gsszefoglalast nyajt a kérdésrdl, majd a
jelenlegi felfogasokat ismerteti. A masodik vazolja az Egy-
héaz tanitasat. A harmadik pedig megprébél ravilagitani az
egyhdazilag j6vahagyott Maria-jelenések értelmére és je-
lentéségére. Fejtegetéseinkben két teolégiai elv iranyit:
1. Az Egyhaz szerint az :apostoli idSkkel lezarult a ‘kinyilat-
koztatas; 2. A Il. Vatikani Zsinat tanitésa az Egyhazrél és
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Mariarél. — Reméljitk, hogy ez a két vezérelv megdv a
végletektdl: attdl, hogy elvakuitan lelkesedjiink apokalipti-
kus jelenségekért, mind pedig attdl, hogy eteve kétségbe
vonjuk a misztikus és latnoki adomanyokat. Megprébaljuk
a helyes kOzéputat jarni.

I. A teolégial vitak attekintése

1. Jelent8s nevek

A Marnia-jelenések a magan-kinyitatkoztatasok téma-
korébe tartoznak. Ez a kor pedig &srégi s egyszersmind
mindig uj problémakat nyujto terilet a teolégia torténeté-
ben. Mar az els6 szdzadba visszany(lé Didaché 11. feje-
zete szabéalyokat prébél feléllitani, amelyekkel megkllon-
boztethetjiik az igazi préfétakat a hamisakt6l. Hamis pré-
féta az, aki: a) nem az Egyhaz tanitiasat kbveti; b) harom
napndl tovabb marad a helyi kozésségben (talsagosan ter-
hére esik); c) pénzt fogad el szolgalataiért, d6zs6!; d) nem
koveti Urunk életmédjat; e) szavai nem egyeznek meg
tetteivel.

Tehat mar itt :a karizmatikus kiildetés igaz voltanak
prébakoveként szerepel a préféta egzisztencialis tanlsag-
tétele: egyezik-e egész viselkedése Jézus Krisztus tanita-
saval és életmédjaval?

A teolbgia tovabbi torténelmébsl csak a legjelentésebb
alloméasokat szeretném megemliteni. Els§ pillantasunkat
vessiik Szent Agostonra. O tekintetét mindenekelétt a
Szentirdsra szegezte; masrészt kifejezetten a Krisztus-koz-
pontisagot és a szeretetet hangsllyozta — ezek az lidvos-
séghez vezets rendes utak. Volken jegyzi meg Die Offenba-
rungen in der Kirche (Innsbruck, 1965) c. mivében: Agos-
tonnak a magéan-kinyilatkoztatasokkal szemben tanusitott
tartézkod6 magatartdsa — amely foleg a Teremtés kdnyvé-
hez irt magyarazataiban érezhetd — nagymértékben be-
folyasolta az egyhaziak tanitasat a kozépkortol kezdve
egész napjainkig.

Aquinéi Szent Tamés erénytanrél irt magyarazataiban
hosszasan foglalkozik a profécidkkal és egyéb misztikus
adomanyokkal. Pozitiv értelmiiket abban latja, hogy ser-
kentik a hivek vallasos életét, nem pedig abban, hogy Uuj
igazséagot nyilatkoztatnak ki. Ez a felfogas is jelentésen
esik latba korunk teoldgiai vitainél.?
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A kés6-kozépkorban irta meg tanulméanyat az igaz és
a hamis latomasok megkiilonbdztetésérsl Johannes Ger-
son (1363—1429), aki az agostoni hagyomanyokat kovette.
O is 6t ismérvet kdzdl, amelyek bizonyithatjadk a latoma-
sok igaz voltat: alazatossag, a latnok tartézkodd é&s tirel-
mes magatartdsa, a kozlemények tartalmanak igazséaga,
s az Isten irdnti szeretet. Mint mar a Didachénal, a l4ato-
méasok igaz voltanak itt is jelentds kritériuma a latnok sze-
mélye és erkdlcsi élete.

A XVI. szdzadt6! kezdve nagy tekintély Keresztes Szent
Janos, a misztikus és a lelki élet mestere (1542—1591). A
Karmelhegy utja c. mivében & is az alazatot és a szere-
tetet teszi a megkilonbdztetés végsd kriténivmanak. Bar-
csak megtanulndk a vélt latnokok, hogy ,semmi masra se
tekintsenek, csak arra, hogy akaratukat az al4zatos szere-
tetben szilardan belegyOkereztessék és igazi erényeket
gyakoroljanak, minden 4ron kovessék Isten Fiat életében
és szenvedésében, s mindenben tagadjak meg magukat!
Mert egyedil ez az ut, nem pedig a latomasok tomege
vezet el a lelki kegyelmekhez.“4 Az aszketikus kritériumok
mellett joggal emlitheté Keresztes Szent Janosnal is a ki-
fejezetten Krisztus-k6zponta felfogas a kinyilatkoztatasrél.
Ez is hozzé&jarult, hogy tart6zkodé legyen a latomésokkal
szemben.

A XVIil. szazad vitaira Prosper Lambertini (1675—1758),
a késtbbi XIV. Benedek péapa felfogésa nyomja ra bélye-
gét. Tanulmanya: De servorum Dei beatificatione et bea-
torum canonisatione Osszefoglalja az egyhazjog idevagé
tanitasat s iranymutaté egész kérdésfelvetésiinkre. Allas-
foglaldsara még visszatérink, amikor ismertetjik a hiva-
talos egyhazi tanitast és gyakorlatot. Vele egykori a ba-
jororszagi Pollingban éit Eusebius Amort (1692—1775),
agostonrendi 'kanonok irdsa a magéan-kinyilatkoztatasok-
rél. Johannes Gerson felfogasara tamaszkodva valamint a
katolikus felvilagosodastdl befolydsolva wvizsgélja — kniti-
kus szemmel — Agredai Méria latoméasait.

Korunknak jelentés segitséget nyujtott K. Rahner Vi-
sionen und Prophezeiungen (Freiburg? 1958) c. konyve.
Nemcsak a magén-kinyilatkoztatadsok teologiai jelentssé.
gét vizsgalja, hanem a vellk kapcsolatos pszicholégiai
problémékat is. A teoldgiai é&s pszicholégiai szemponto
Osszekapcsolasa lehet6vé teszi, hogy Rahner konkrét kri-
tériumokat dolgozhasson ki a latomasok és Méria-jelené.-
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sek helyes értékelésére és a velik szembeni magatartas-
ra. Gazdag -anyagot talaihatunk mivében Falimar6l. Kony-
ve jelenleg is vezérfonalként szolg4l a témankkal kapcso-
latos vitdkban.

Rahner tanulm&nya mellett igen fontos még L. Volken
fentebb idézett munkéaja, amely eredetileg francidul jelent
meg (Les révélations dans I'Eglise, Paris 1960). lgen gaz-
dag anyagot k6zo6l mind t6rténelmi mind pedig teolégiai
szempontb6l. Jelentds a ,Vraies et fausses apparitions
dans I'Eglise* c. francia nyelvii tanulmanygyijtemény is
(Paris? 1976). Tobbek kozott érdekes kimutatast k6zol az
utébbi Gtven év ismert s az egyhazi hatdsagoktsl megvizs-
géalt, de jova nem hagyott Maria-jelenéseirsl. 210-et sorol
fel. Els6 helyen &ll Olaszorszag: 78 jelenéssetl; koveti
Franciaorszag 30-cal, majd Németorszag 20-szal, Belgium
17-tel és Spanyolorszag 12-vel. Az 1954-es Méaria-évben
érték el cstcspontjukat: 18 jelenés. A kotet kdzli az ams-
terdami, garabandali, kérizineni, Palmer de Troya-i &s
San Damiané-i jelenésekkel! kapcsolatos egyh&zi vizsgéa-
latok szdovegét. — Végil megemlitésre mélté René Lau-
rentin ,Fonction et status des apparitions” c. terjedelmes
tanulménya, amely németil a ,Handbuch fiir Marienkun-
de" (kiad6k: W. Beinert — H. Petri, Regensburg 1984) ko-
tetben jelent meg.

2. Fontosabb kérdések

a. Karizmatikus jelenségek

Aki atfutja az eléggé szétagazé irodalmat, a jelenlegi
teoldgiai fejtegetésekben a kovetkezé sulypontokat fedezi
fel: Altalaban elismenik, hogy a Maria-jelenések az Egyhaz
él6 torténetbhez tartozé darizmatikus-misztikus adoma-
nyok, ezért értékelik Sket. llyen szempontbdl még az evan-
geélikus teolégia sem zarkézik el egészen elblik: 6ssze-
fliggést 1at a XIX. szazadi ujjaébredési s a mai piinkosdi
mozgalmak kozo6tt.> Rahner szenint: ,A préfétai és (a ta-
gabb értelemben vett) tatnoki jelleg nem t6rolheté ki a
kereszténység torténelmébsl. Aki minden ilyen jeten-
séget pusztan természetes vagy egyenesen beteges em-
beni &altapotokra akarna visszavezetni, az — ha kovetkeze-
tes — tagadni fogja annak a lehetdségét, hogy az lgében
magéat kinyilatkoztatd személyes Isten beleszélthasson a
torténelembe. Evvel azonban kétségbe vonni a keresz-
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ténység lényeges jegyét: természetfeletti s mégis a tor-
ténelemben megvaldsult kinyilatkoztatas vall&sa.“é

b. Képzelderdben felmerild latomasok

A mai vitdkban lathatéan kidomborodik az a felfogas,
hogy +a misztikus-karizmatikus jellegli Maria-jelenések
ontudaton belirli torténések, vagyis a képzelderében jét-
szédnak le.” Igy akarjak ezeket megkiflonbdztetni az an.
testi latomasoktdl, amelyeknél kilsé targyak hatnak az
érzékszervekre. Ezekkel ellentétben a képzelderében fel-
Iép6, imaginanius jelenségekndl észrevétel jellegl pszicho-
genikus képzetekrdl van szd. Ez utdbbiakban Isten tamo-
gatéan és fejlesztéen hat az ember lelki életére, s lehets-
vé teszi, hogy az illets jelenlevének s érzékileg elérhets-
nek (lathaténak és hallhatonak) ismerhessen meg egyéb-
ként lathatatian személyeket (Krisztus, szentek...) vagy
elmalt eseményeket (Krisztus szilletése vagy keresztre
feszitése). Amikor azt tartjuk, hogy a Maéria-jelenések a
képzelGerében felmeriilé latomasok, egy véleményen va-
gyunk a misztika nagy mestereivel: Avilai szent Terézzel
(t 1582) és Keresztes Szent Janossal. Egyuttal képesek
vagyunk feleletet adni egész sor problémara, amelyek
megoldhatatlanok maradnak, ha valaki kilsé, testi lato-
méasoknak tartana Sket. llyen példaul: Fatimgban Krisztus
mint gyermek jelenik meg Maria és Jozsef tarsasagaban;
Mé&nia méas és mas alakban illetve érzelmi &llapotban je-
lenik meg; meghatarozott jelenéseket nem minden latnok
egyforman ismer meg.

c. Kritériumok

K. Rahner jelentés befolyast gyakorolt arra, hogy ma
a Maria-jelenéseket tudaton belilii jelenségnek tartjak.
Természetes, hogy ez az irdnyzat minden erejével torek-
szik igazoini a jelenségek természetfeletti jellegét. Min-
denekel6tt szitkséges, hogy olyan kriténiumokat dolgozzon
ki, amelyek megkilénboztetik a ‘jelenéseket az érzékcsa-
16dastol (hallucinaciétol) és hasonlé természetes esetek-
tél. Ebben az &sszefliggésben érvényes, hogy annrak kell
felsorolini a bizonyitékokat, aki a jelenség tormészetfeletti
voltat 4llitia, nem pedig annak, aki tagadja.

Az els6 kritériumot a latomésok tartalma szolgaltatja. Ele-
ve diszkvalifikalni kell azokat az eseteket, amelyek kétes
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vagy egyenesen nevetséges dolgokat allitanak. De tovabb
kell menni: Ertelmes &s komoly a latomas tartalma? Ossz-
hangban van 'a Szentirdssal & az Egyhaz tanitasaval? Az
esetleg fellépd ellentétek egyérnteimiien jelzik, hogy a la-
tomas nem hiteles. [gy pl. a heroldsbachi Maria-jelenések
egyilk allitisa szenint céltalan lenne azoként iméadkozni,
akik knitizaltalk az ottani fatomasokat. Ez a kitétel azonban
ellenkezik az egyhazi tanitassal, miszerint csak a haléllal
szakad vége a megtérés lehetéségének.

A méasodik kritériumot a latnok személye szolgaltatja.
Mar a misztikus teoldgia — ebben az 6sszefiiggésben —
pozitiv kritériumként emlitette a ‘klasszikus erényeket:
igazmondéas, komolysag, alazat, békesség, szeretet, sze-
rénység. A pszicholdgiat felhasznalé, modern szemiélet is
sulyt fektet a latnok erkélcsi-szellemi életére: a hiteles
vallasos ¢lmény ugyanis mindig a személy erkolcsi fejl6-
dését szolgalja. ,, A pszichopata mindig 6nmagéaba siillyed,
tompan elzarkézik, mig az igazi latnok embertarsaival
szemben egyre inkabb josagos s tirelmes lesz, sét egyér-
telmiien torekszik a felebarati szeretet finom és értékes
tetteinek gyakorlaséra.“®

Az ember vallaserkélcsi felépfitettségének szemszogé-
bél egyes esetekben kérdések merilhetnek fel a para-
pszicholégidval kapcsolatban. A latoméasok hitelességének
dontd kritériuma a lelki egészség — a fent emlitett eré-
nyek értelmében — jéllehet talan elérkezik az idS, amikor
szamba kell majd venni a parapszicholégia terén végzett
komoly kutatdsok eredményeit is. Egyelére azonban a teo-
l6gusok magatartasa tartézkodé dehet, mivel még ezen az
Uj szakterileten nem huztdk meg elég vilagosan a hataro-
kat a komoly tudoméany és a feliiletes visszaélések kozott.
Innét érthetd, hogy kirlonbdzdképpen itéllk meg ennek a
tudomanyagnak eddigi eredményeit mind modszertani
mind tartalmi szempontbdl.® Fiiggetlendl att6l, hogy mi-
ként fejlédik ki ez a szakterliet, el kell fogadnunk, hogy
léteznek gyogyulasok, amelyek pszichikai erdkre vezet-
heték vissza. Egyéb természetes magyarazatokat tehét
nem zarhatunk ki a jovében. Mindez csak megerdsiti az
6segyhazban megkezdett utat: a 1atnok vallaserkolcsi sze-
mélyisége alkotja a tble kozoit sugallmak hitelességének
kozponti kniténiumat.

A harmadik kritérium a latnok személyén tul vizsgalja
a jelenségek koriliményeit. Csodas jelenségek és gyogyu-
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lasok kisérik a jelenéseket? lgazi lelki megujulds sziletett
beldlitk? Novekedik a hivék korében az Isten és emberek
iranti szeretet? Jelentés a szentirasi figyelmeztetés: , Gyi-
molcseikrél ismeritek fel ket (Mt 7,16). Tobbek kozott
erre utal K. Rahner Lourdes-al kapcsolatban: ,,Bernadette
latoméasai egész sor csodalatos esemény kiindulépontjat
alkottak. Egyszerre tiinik fel ebben az eseménysorozatban
a meglepd spontaneitas és az értelmes jelenségek egy-
masba kapcsolodasa. Lehetetlennek latszik tehat, hogy
mindazt, ami Lourdes-ban tortént és a mai napig torténik,
csupan immanens paranormalis erdkre vezethessitk visz-
sza.”

d. A kinyilatkoztatas lezarult az apostolokkal

Barmennyire is tokéletes a pszichologiai és teoldgiai
kritériumok Osszhangja a jelenések hitelességérdl, csak
egy tobbé-kevésbé magas emben wvaldszinliséget ered-
ményezhet. Innét érthets, thogy az Egyhaz a jovahagyott
Maria-jelenéseknek — mint altalaban a magéan-kinyilatkoz-
tatasoknak — nem tulajdonit kotelezé érvényt. Az egyes
hivé szabadsagaban &ll, hogy elfogadja-e azokat, vagy
sem, kivéve a 14tnokot, aki (a teolégusok véleménye sze-
rint) nem kételkedhet a jelenések hitelességében. Tulaj-
donképpen azonban nem a felvazolt okok természetébil
kovetkezik, hogy a nem kozvetlenil érintettek megérizhe-
tik szabadsagukat a jelenésekkel kapcsolatban. Dontd je-
lent6ségii az a tanitas, mely szerint a kinyilatkoztatas le-
zarult az apostoli korban. Ez az alapvetd meggy5z&dés
vonja meg a Ménia-jelenések hatarait €s hovatartozasat.
Nem foghatjuk fel tehat ezeket a jelenéseket gy, mintha
kiegészitenék vagy folytatnak a kinyilatkoztatast. Ebben
a kérdésben minden teolégus megegyezik. Elénk vita ta-
mad azonban, amikor felmerll a kérdés: A jovahagyott
Maria-jelenések — éppen azaltal, hogy az Egyhaz elismer-
te azokat — nem kovetelnek meg nagyobb foku beleegye-
zést a hivek részérdl, mint amit a pusztdn emberi érvek
mérlegelése szilhet meg benniik? A szenttéavatashoz ha-
sonléan nem beszélhetink ezeknél az elismert jelenések-
nél is ,factum dogmaticum“-rél (,dogmatikai tényrdl“),
amelyekre az Egyhaz nem pusztan ,nihil obstat”-ot (sem-
mi hitellenes nincs benne) ad? Az elisment jelenés nem
kovetelne mégiscsak igazi teoldgiai hitet?
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Miel6tt felelnénk erre a kérdésre, vizsgéljuk meg, hogy
milyen szandék vezeti az egyhédzi TanitGhivatalt, amikor
elismer magan-kinyilatkoztatasokat és Mania-jelenéseket.

Il. Az Egyhaz tanitdsa és gyakorlata

1. Zsinati nyilatkozatok

Els6nek az V. Laterani Zsinat k6z0lt egyhézi tanitast
a jelenésekrdl és jovendobésekrdl. A nyilatkozat azért szi-
letett meg, mert a Zsinat azt kivanta, hogy a prédikacidkat
az Evangélium szellemében ujitsék meg. Egyes szénokok
ugyanis nem wvették tekintetbe, hogy kbtelességiik kifej-
teni a jézusi 6romhirt. Ehelyett kiforgattdk a biblikus ira-
tok értelmét, s alaptalanul hamarosan bekodvetkezé s fe-
nyeget6 csapéasokr6l beszéltek, valamint hamis jovendo-
léseket és kitalalt csoddkat meséitek. Marpedig Isten sza-
va hirndkeinek a Szentirast kell kifejteni, anélkiil, hogy
onkényesen ‘jostatokat fliznének hozza. A Zsinat azonban
nem akarta végérvényesen visszautasitani a misztikus
adoményokat, pusztan a kérdés tisztdzasara térekedett.
Ezért terjesztésitket az Apostoli Szék vizsgdld itéletének
vetette ala (siirgss esetekben a helyi plispdknek és bizott-
sdganak). A dontést tehdt ,aprobatio permissiva“-nak te-
kinthetjitk. Ez azt jelenti, 'hogy megengedett a magén-
kinyilatkoztatas elfogaddsa, ami azonban nem szavatol
megerdsitést afelél, hogy az esemény val6ban megtor-
tént-e vagy sem.

Hasonl6 gondolatmenetet taldlunk a Tridenti Zsinat
tartozkod6 nyilatkozataiban is. Eszerint is a plispok vizs-
galo ftétetének lkell aldvetni a csodas dolgok kdzzétételét,
beleértve a jelenéseket és latomasokat.

2. A papak tanitasa

A fenti iranyt taldljiuk meg a méar emlitett XIV. Benedek
papa magyarazataban is: ,Tudni kell, hogy egy magan-
kinyilatkoztatas elismerése nem egyéb, mint gondos vizs-
galat utdn megadott beleegyezés, hogy az a kinyilatkoz-
tatas a hivek okuldsara és lelki hasznara k6zothets.” XIV.
Benedek szerint az igy j6évahagyott kinyilatkoztatasokat
nem kotelesek hinni a hivék, és ezért nem kell azokat
Jfide catholica“ (a katolikus hithez tartozénak) elfogadni.
Az emberi okoss&g szabalyainak megfelel6 emberi hit il-
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leti meg azokat. Lehetséges tehat, hogy valaki tisztelettu-
déan, de elutasitja az ilyen kinyilatkoztatasokat vagy kriti-
kat gyakoral velitk szemben.

Ezt a hivatalos egyhazi allaspontot nem helyezi hata-
lyon kivil, s nem szinteti meg az sem, hogy egyes magan-
kinyitatkoztatdésokhoz és jelenésekhez 4&jtatossagi forma-
kat vagy az egész Egyhazra kiterjesztett Gnnepet csatol-
tak. Ezt igazolja X. Pius ,Pascendi Dominici Gregis“ c.
enciklik&ja. A papa megerdsiti a régi elvet, miszerint az
egyhazi allaspont elészor is jelentéktelennek nyilvanitja
a jelzett tiszteletet. Ezért emiékeztet a Tridenti Zsinatra,
amely megklilonboztette a szentek és a szentek képeinek
tiszteletét: a Krisztust, Mariat és a szenteket megilletd ab-
szohit tiszteletet el kell valasztani képeik, abrézolasaik re-
lativ tiszteletétdl. llyen értelemben az 1907-ben bevezetett
lourdes-<i Mariajelenések Unnepének tulajdonképpeni és
kdzvetlen tartaima a SzeplStelen Sziiz tisztclete. Az emli-
tett jelenések mint kilsé keret szintén jogos része lehet
az Gnnepnek, mivel megbizhaté tanik és bizonyitékok so-
rolhatdk fel mellette.

3. A liturgia reformja a Il. Vatikéani Zsinat utén

Tart6zkod6 hangsily vehetd észre az (j Rémai Kalen-
dariumban is. Februar 11-e megmarad tovabbra is Maria
tnnepnek, amit VI. P4l avval okolt meg, hogy Lourdes je-
lentdés nemzetkodzi zarandokhely; inneplését a romai Santa
Maria Maggiore bazilika szentelésének napjahoz trasonlit-
hatjuk. Az eddigi Gn. ,duplex maior* (mvagasabb rangu)
iinnepbdl ‘azonban nem kotelezé megemlékezés lett, vala-
mint megvéitozott a neve is. Azelétt ,A Szeplbtelen Sziiz
(tourdesi) megjelenése” cimet viselte, ma pedig ,A bol-
dogséagos Sziiz Méria lourdesi emléknapja“. A hivatalos
szoveg a kovetkezGkkel okolja meg a valtozast: ,Jobban
fejezédik ki, hogy az innep targya a Szlizanya maga, nem
pedig megjelenésének torténeti ténye“. A mise konybrgé-
sét is atszovegezték: figyelmiinket a szepliStelen Isten-
anyara iranyitja, de belevonja a Lourdes-bél kidradé &lda-
sos hatasokat is. Magyar forditdsa: ,lrgalmas Isteniink,
nyujts oltalmat nekink gydngeségiinkben, hogy akik a
szepldtelen Istenanya emiékezetét innepeljik, kdzbenjara-
sénak segitségével biineinkbdl felkelhessiink.“ A forditas
megfelel a latin eredetinek, de nem eléggé domboritja ki
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a német misekényv gondolatat, amely kéri, hogy Isten
.gyogyitson meg testink és lelkiink minden betegségé-
b&l*. Vagyis a német szdveg utal arra, hogy Lourdes a be-
tegek és nyomorgdk zarandokhelye, — Hasonlé hangnemet
it meg a breviarium német kiadasa az iinnephez irt beve-
zetd szOvegben. Kiinduldpontjat az 1858-as jelenések ai-
kotjdk, de Szent Bernadette tetterds tantisagtételébe torkol-
lik: ,A Szilizanya alazatos leanya altal hivta fel a biinoso-
ket, hogy megtérjenek. Rajta keresztill nagy imahadjaratot
inditott el Egyhazaban, valamint jelentés szeretetszolgéla-
tot is, féleg a betegek é&s szegények tdmogatasara.“ Mind
ez a szoveg, mind pedig a napi konybrgés emiékeztet arra,
hogy Lourdes a torténelem folyaméan szamtalan szenvedd
részére az imadsag hathatés kozpontja lett, s egyszers-
mind az inadkozékat a Mariaval és Maridhoz konyoérgdk
tengernyi kozésségébe kapcsolja.

Ha a Szentszdknek a jelenésekre és kinyilatkoztata-
sokra vonatkoz6 Gjabb allasfoglalasait nézzik, feltlnik
tartézkodé ‘magatartasa, foként ha 6sszehasonlitjuk a ré-
gebbi — pl. a svédorszagi Szt. Brigitta tatoméasaival kap-
csolatos — vitdkkal. Ezt a tartézkodd allaspontot megerd-
siti a liturgia Zsinat utani reformja is. A Tanitéhivatal szan-
dékat vizsgalva nem mondhatjuk tehat, hogy az egyhazi
jévahagyas ,factum dogmaticum“-ot jelent. Inkdbb arrdl
van sz6, hogy ne szoritsuk hattérbe a kinyilatkoztatas hite-
les forrasait és a hit tételeit a rendkivili és profétai dor-
gedelmek javara. Az Egyhdaz torekszik arra, hogy helyes
megvitagitdsban szemléljitk &s kiegyensilyozottan (ltes-
sk &t a gyakorlatba a magan-kinyilatkoztatasokat és jo-
vendoléseket, amennyiben a kell vizsgdlat alapjan vald-
ban rendkivilli jeleknek bizonyultak.

Evvel azonban gondolatmenetiink eljutott a kdvetkezé
kérdéshez: mi a teolbgiai jelentGsége a kegyelem ezen
rendkivili bizonyitékainak.

lll. A Maria-jelenések értelme és JelentSsége

1. Impulzusok az Egyhaz megujulasara

Az egész egyhazi dlet célja az, hogy rataldljunk Jézus
Krisztusra, mint életiink forrasara, 6romhirét tovabbadjuk
s életinkbe &tiiMessitk. Mert ,Istent nem latta senki; az
Egyszilott Fia nyilatkoztatta ki, aki az Atya Glén van* (Jn
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1,18). Kétségtelen, hogy ez az egész keresztény és egyhézi
élet magja, veleje. Megvaldsitasat szolgalja az istentisz-
telet, az igehirdetés &s a szeretet gyakorlasa, de a kapott
karizmdk sokszin(i kegyelmi gazdagsaga is. Az egyhazi
élet Zsinat utani megujutisaban éppen ezek a kegyelmek
orvendenek meglep&en pozitiv megbecsiilésnek. Hozzajuk
tartozrak olyan ‘Jatvanyos kegyelmi adomanyok mint a
nyelveken valé beszéd, a profétalas valamint a testi és
lelki gyogyulasok. Isten népének természetfeletti arca lat-
hatéan nyilvénul meg benniik. Jelenleg tjra megértésre
talal a karizmak éltetd lendiete az Egyhaz szivében, f3-
ként pedig Isten népének alapsejtjeiben. Egyidejlileg né-
vekszik az a felismerés is, hogy ezeknek az adomanyok-
nak sziilkségszerlien be kell illeszkedniitk az egyhazi élet
teljességébe. Ez felel ‘meg Szent P&l szavainak: , ...az
mind épinéstekre szolgdljon" (1Kor 14,26). ,Isten ugyanis
nem a zlrzavarnak, hanem a békességnek az Istene”
(1Kor 14,33).

Ebben a hattérben talalhatiuk meg a Maria-jelenések
elsd eklezioldgiai (egyhaztani) értelmét, amely megfetel a
fentebb vazolt jelenlegi teoldgiai vitak kdzos nevezdjének.
Vilagos ugyanis, hogy az egyhazi s valladsos €let meguju-
ldsa nagy lendiletet kapott a kitdonféte Maria-jelenések-
t6l; gondoljunk pt Lourdes-ra vagy Fatiméra. Ezeken a
helyeken nem csupan fokozott Maria-tisztelet sziletett
meg; 0] erdére kapott a Krisztusba és Istenbe vetett hit,
egybekdtve az Eucharisztia irdnli mély tisztelettel vala-
mint a megtérések erkdlcsi csodaival; hatalmas dendilet
arad ki beldliik az egész egyhazi életre. A zardndokok lel-
kipaszton gondozasa Lourdes-ban a keresztény &hitat
egységének sokszin(i apolésat tlizte ki maganak fetadatul.
Sulypontjai a kovetkezdk: ,a liturgia, az Eucharnisztia €16
tnneplése (a X. Pius bazilikdban); a keresztit; a csendes
elmer(i}5 ima (a grottdban); a megtérés {a gyond-kapolna-
ban); Isten szeretetének kidradasa a nyomorultakra és be-
tegekre (kérmenet az oltariszentséggel); az Egyhaznak
mint a vildg minden tajabdl egybegylit kdzdsségnek
egylttes atélése (atjar minden megnyilvanulast); a kdlcso-
nos szolgalat (az oOnkéntes segitdk, a ,cité de secours'
munkéi)“.’® A lourdes-i pasztoralis gyakorlat knisztologia-
ba ‘4gyazott Maria-tiszteletet mozdit eld, és segiti a ke-
resztény-egyhdzi kozOsség Gj, életer6s megtapasztaldsat.
S mivel a résztvev8k nagy hanyada nem gyakorlé keresz-
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tény, Franciaorszagban sokan uajfajta népmissziénak te-
kintik a flourdes-i zarandoklaton valé nészvéteit. — De
Lourdes hatésugarabdl térjink vissza az atapelvekhez.

A Mana-jetenéseknek (mint a magéan-kinyiatkoztata-
soknak 4ltaladban) nem az a célja, hogy mintegy kib&vitsék
a hit igazséagait, hanem az Egyhaz gyakoriatara, viselkedé-
sére hatnak. Eltetd inditasok a hivdk szivében és akara-
taban, hogy az 6rékségbe kapott hit gazdagsagat 0 lendi-
lettel atkalmazhassak az egyes korok sajatos helyzetei-
ben. Aki tchat azért tekintget mindig Uj Maria-jelenésekre,
mert megunta az altalanos keresztény kinyitatkoztatast, az
nem fog igazi hasznot meriteni beldlirk, mivel nem hallgat
Mobzesre és a préfétakra (Lk 16,27-31).

A Mania-jelenések értelme tehat az, hogy utalnak a
kinyilatkoztatasra és inditast nyajtanak a wvallasos élet
megujuldsdhoz. Ez a felfogés Aquindi Szent Taméas gondo-
lataira éplil, aki emliti a Péidabeszédek koényvét: ,Kinyi-
latkoztatas nélkil elvadul a nép, de boldogsdg a sorsa,
ha a torvényt tartja“ (29,18). Erre hivatkozva tanitja Szent
Tamas, hogy Isten minden id6kben kildott népéhez kiva-
lasztott embereket, akik préfétai szavaikkal és tetteikkel
a tobbieket {idvdsségiik eléréséhez akartak segiteni. Nem
az volt a feladatuk, hogy Uj kinyilatkoztatast hirdessenek,
hanem hogy béatoritsdk az embereket a kinyilatkoztatas-
nak megfelels tettekre. Ervényes ez a jové értelmezésére
nézve is. A Biblia utani korban sziletett ,préfétaknak”
nem -az a szerepe, hogy a Szentirastdl eltéré Gjdonsago-
kat hirdessenek. ,Az a tulajdonképpeni feladatuk, hogy
felhivas, parancs legyenek a jové helyes é&letforméajara,
amely mindig kddben s fenyegetéleg jelenik meg eléttiink
s — evilagi szemsz0gbdl nézve — teljes egészében haldira
van [télve, a hivéknek és az Istent szeretéknek azonban
ldvosségiikre valik.“'" Ezen a ponton azonban az eklezio-
légiai ‘értelem-keresés a Mariaijelenések eszkatologikus
jelentgségéhez vezet el.

2. A végsé idé6k jelei

A Maria-jelenésekben Krisztus megdicséift anyja kozli
magat. llyen értelemben ezek az események utalnak az —
Egyhaz vandorutian tal — a torénclem végérvényes jovo-
jére az Urndl. Itt teljesedik be mindaz, amit megalapozott
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az Oszovetség, amit meguijitott Krisztus megvalitoi tette és
amit az Egyhaz szolgal szerte a vitagon. Ehhez tartozik
mindaz, ami Isten népének épitése érdekében tortént és
torténik. A Mariasjelenések ennek a maradand6 Ossze-
fuiggésnek a jelei. Mutatjdk, hogy a keresztény jové re-
ménységének meghatarozdé jegye nem a rombolas és a
pusztitas, hanem az &talakutas &s a folytonossag. Tovab-
ba azt is szemléltetik, 'hogy a feltamadasba vetett hitink
lényegénéi fogva személyesen konkrét. Nem meritl tehat
ki altaldnossagokban vagy elont alapelvekben, mint pl.
+A szeretetnek van jovéje”, vagy: ,Megéni, ha jot cselek-
szink.“ Ellenkezdleg: a husvéti hit bizalma mindig az
egyes személyre iranyul — Krisztus testének &tfogd egé-
szében. Isten megvélté s beteljesiiléshez vezetd cselek-
vése a tormténelemben a konkrét embert érinti, ezért is
Abraham, lzsak és Jakob Istene. Maria térténete, valamint
végérvényes célbaérésének megvallasa ebbe a ,személyi
szemszdgbe“ épiil bele. Megdicséiilésével nyerte el az Ur
anyja idGket attoré Gdvtorténeti halyét, amely magaba fog-
lalja a mditat, jelent és jovét. S pontosan ez jut kifejezésre
a Maria-jelenésekiben.

Ez a titka annak, hogy miért pont a jelenések helyei,
a zarandokhelyek az imédsag fellegvarai. Ugyanis ezeken
a helyeken Mariat ugy tisztelik és tapasztaljigk meg, mint
akit Krisztus a gondokkal teli vandorutat jaré névérei és
fivérei mellé rendelt. Amikor anyai gondjaira bizzak magu-
kat a hivek, kifejezik a feltamadasba vetett keresztény
reményiket, valamint azt a hitbdl fakadé tudatot, hogy
mindazok, akik Krisztust kovetik, allanddé egységben él-
nek.

Maria mindig szolidarnis teh4t Fia n6véreivel &s fivérei-
vel. Ez a viégsé idBket s az Egyhazat atfogd szemlélet erd-
teljes apostoli lendilet forrasa. A ,Keresztények segit-
ségére" vetett tekintet iehetévé teszi, hogy az imadkozo
vilaigosabban ismerhesse fel sajat Udvtoriéneti helyzetét
Isten é&s az emberek el6tt. Isten Mariat — tdl ewvilagi torté-
netének 6rain — mint MegdicsGitettet hatékonyan rendel-
te népe mellé. Aki igy szemléli és dicséri a Sz(izanyat, az
helyesen és kiegyensulyozottan viszonyul Krisztus miszti-
kus testének egységéhez. Ebben a hattérben a Maria<je-
lenések felszolité jelek lehetnek arra is, hogy egyensily-
ba hozzuk az egyéni igényeket a fennallé elkdtelezettsé-
gekkel Krisztus Uj s egy népében.
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Legatabb ezen a ponton nyilvanvaléva valik, mennyire
egybefonddik a Maria-jelenések két eddig vazolt értelme-
zése: az elsd mint profétai impulzus az egyhazi, vallasos
élet megujutasara; a masodik pedig mint jel a korokon
és népeken tulmutatd szolidaritasra mindazoknak, akik
Krisztushoz tartoznak. Az elsé az Egyhaz belsd fokozatos
megtérésének és megujuladsanak a jete, a masodik az erre
vonatkozé torekvés allandé hatdsugaranak, s igy Maria-
ban s Maridval a ,tandknak az a koszorGja“, amely min-
ket segitGkészen korilvesz (Zsid 12,1).

A Il. Vatikani Zsinat tette gylimolcs6zévé a Mariol6gia
szdméra azt a gondolatot, hogy az (dvozilésre nézve az
egész Egyhazban szolidaritds uralkodik, amely még van-
doratjan van, s mégis mar céiba ért. Ez a megfontolas al-
kotja a teol6giai alapot arra, hogy a Maria-jelenéseket az
Egyhaz karizmatikus impulzusainak vegyik. Fejtegetéseink
méasik sarkkoévét az a tanitas alkotta, hogy az apostoli
idOkike! tezarult a kinyilatkoztatds, amihez semmiféle ,ki-
egészités” nem johet. Az Egyhdznak az a feladata, hogy
magéaéva tegye — foldi zarandokdtjdn s minden korban —
a kinyilatkoztatast. Isten kiitdnbdz6 karizmékkal és kegye-
lemmel telt eseményekkel — amelyek k6zé soroljuk a Ma-
ria-jelenéseket is — a gyakran oly evilagias gondolkoda-
sunkat és viselkedésiinket Ujra meg Gjra a teljes keresz-
tény et tulajdonleéppeni céljara irdnyitja: ,a égi hivatas-
ra, amelyre Isten meghivott Knisztusban* (Fil 3,14).

JEGYZETEK

1 Lasd pl. Mysterium Salutis Hi/2, Einsiedein 1969; M. Premm,
Kath. Glaubenskunde Il, Wien 1959; M. Schmaus, Kath. Dog-
‘matik V. Mariologie, Miinchen 1955; H. Lennerz, De Beata Vir-
gine, Roma2 1935. — Targyal a kérdésr6l H. Holstein, Les ap-
paritions mariales, in: H. du Manoir (Hrsg.), Maria V, Paris
1958; R. Laurentin, Marienerscheinungen, in: Handbuch der
Marienkunde (Hrsg.: W. Beinert — H. Petri), Regensburg 1984.

2 Lasd: Was ist von den Heroldsbacher Visionen zu halten?
Eine Stellungnahme der Erzb. Kommission, Bamberg 1950;
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a binbénatot, szent egyszerlséget és a hallgatdst stb. kelti
életre a lélekben?" Ezekkel a gondolatokkal kapcsolatban
jegyzi meg H. Urs von Balthasar: , Az 4gostoni-szentjanosi
hagyomény itélete azoknak kedvez, akik — akar, mert elvben
szkeptikusan szemlélik a magén-kinyilatkoztatdsokat, akar
pszichologizélni akarnak, akar csak, mert gyakorkati lelkipész-
torok kivannak lenni — a ,tiszta hit' és ,jozan emberi itélet’
nevében minden misztikus jelenséget mint jelentéktelen ma-
génigyet zdrnak ki az Egyhdzb6l* (Herrlichkeit I, Einsiedeln
1961, 393 kk.).

D. Rdssler szerint (RGG3 IV, 762) ,a Méria-jelenéseket azok
k6zé a keresztény valldsos jelenségek kdzé szdmithatjuk,
amelyeket az értelem soha sem magyardzhat meg teljesen,
de amelyek alkalmasak arra, hogy problematikussd tegyék
mind a szakteol6gia sziikreszabottsagait mind pedig az egyol-
daltan a klasszikus tudoményokra épité teolégiai valoség-
fogalmat”.

K. Rahner, Visionen 17. o.

ldsd uo. 31 kk.; H. Lais, LThK2 ill, 1047—49, és LThK2 VII, 64.;
J. Schumacher, Privatoffenbarungen und Marienverehrung, in
G. Rovira (Hrsg.), Der Widerschein des Ewigen Lichtes, Ma-
rienerscheinungen und Gnadenbilder als Zeichen der Gottes-
kraft, Kevelaer 1984; kritikus &llasfoglaldst tanlsit evvel az
irdnnyal szemben Joh. B. Torelld, Echte und falsche Erschei-
nungen, in G. Rovira (Hrsg.), Der Widerschein des Ewigen
Lichtes ... ; B. Wenisch, Geschichten oder Geschichte, Theo-
logie des Wunders, Salzburg 1981, elhatdrolja ugyan magét
Rahnert6l, de problematikusnak tartja a ,testi latomds* kife-
jezést; a lourdes-i jelenéseknél ,a tényeknek jobban meg-
felel azt feltételezni, hogy Maéria val6ban személyesen volt
jelen“. Kérdéses marad, hogy mit is jelent ez a kifejezés.

8 Joh. B. Torellé i.m. 103 o., lasd még: W. Keilbach, ,Gottge-
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wirktheit* und ,Drogengewirktheit* als neuer Unterschei-
dungsgrund in der Beurteilung konkreter Muttergotteserschei-
nungen, in: De cultu mariano saeculis VI—XI. Acta Congressus
Mariol. — Mariani in Croatia 1971 {Kiad6: Pontif. Academ. Ma-
riana Intern., Rom 1972).

Lasd W. Kellbach, Religioses Erleben, Minchen-Paderborn-
Wien 1973; H. Kiing, Ewiges Leben? Minchen-Paderborn 1982,
28. o. ... ,a parapszichol6gia teriiletén elmosédottak a haté-
rok a komoly tudoméany és a szemfényvesztés kozott". Még
szigordbban nyilatkozik a kérdésrél Joh. B. Torell6, pszicho-
terapista (i. m. 99. 0.).
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Constantin Pohimann

TEGED DICSER MINDEN NEMZEDEK
Mdjusi elmétkedések a Szlizanya hétaénekérsl

. Bevezetéiil

A Magnificat, Maria dicséit6 éneke olyan ember héla-
dala, aki személyes életében — belefonddva az Gszévet-
ségi nép hagyomanyaba — Isten vezetését iatia és ezért
k6szénetet mond. Ha ratekintiink az Ur énekié édesany-
jara, indittatast érzlink, hogy egyitt im&dkozzunk vete és
egyitt adjunk halat a hatalmas Istennek. Hiszen betelje-
sedtek rajtunk és az Egyhazon, az Ujszovetség népén is
az & igéretei.

A hivek mindig nagyra értékelték ezt az imadsagot.
Egyrészt acélb6l, hogy Mariat 4ltala préfétanak ismerjék
el és vele egyiitt mondjanak koszonetet a kegyelemért és
a hivatasért. Az V. szdzadban ‘lett liturgikus énekké. A nagy
6szbvetségi hélaénekek soraba tartozik. Szent Benedek
eléirja szabdlyzataban, hogy a Magnificatot az esti imad-
sé&g, a vesperas részeként énekeljék. Valészini, hogy ezzel
maér korabbi rémai szokast elevenit fel. Azéta zeng a ma-
rids istendicséret az egyhazi zsolozsmaban, a vesperas-
ban, ényegében mint Krisztus-dicséret. A népi vallasos-
sagban is hathatés kiigazitd elem lehet. Szentbeszédek-
ben és tanitdsban mindig Gjabb és (jabb értelmezésekkel
gazdagitotta 'a hivéket.

Kezdetben a reformatorok sem lattak okot arra, hogy
Méaniatol eltavolodjanak. Luther Méria-tisztelének vallotta
magat. Igazi marias buzgdsagéanak hathatos bizonyitéka a
gyonyoéri Magnificat-értelmezése. Természetes, hogy a té-
ves szokasok ellen fordult; az Egyhazat a lényeghez akar-
ta visszavezetni.

A kovetkezdkben igyekszink a népi vallasossag oly
kedvelt méjusi &jtatosségait Mania magasztalé énekének
a horizontjaba allitani, mégpedig a Szentirasbol inspiralt
értelmezés altal.

Az évszézadokbdl Maniahoz szallé szamos kdszontés,
amely mindig elmélkedésen keresztil kapcsolédik a Magy-
nificathoz, meg kell erGsitse Maria profétai kijelentését:
»L&m, mostantdl fogva dicsér engem minden nemzedék.“
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Az ajtatossag felépitése

Enek

Bevezetd ima (5 fehetdség)

Enek

Eimélkedés a Magnificatrol (16 tehetéség)
Rovid csend

Mania kbszontése (16 lehetdség)

Enek

Dics6ités és konyorgések (5 tehetdség)
Aldas

Bevezeté imadsagok

1. Ima

E*

Mindenhato6 Isten, Ura és kirdlya a mennynek és a féid-
nek. Halat adunk neked, mert Fiad, Jézus Krisztus &l-
tal a Szentlétekkel egyitt teremtettél mindent. Kitono-
sen Marniadért dicsoitink, akit Fiad édesanyjaul vélasz-
tottal. O a mi sz6sz6l6nk trénusodnél. Vele egyiitt bi-
zakodéan jarulunk eléd ebben a hénapban. Mikor az
angyal az Isten emberré levésének 6romhirét kdzolte
vele, Fiadat, Jézus Krisztust foganta mehébe, és sie-
tett rokon&hoz, Erzsébethez. Ez 6t ,az Ur édesanyja-
nak“ nevezte, 8 pedig Isten szavanak teljestliéseként
elénekelte azt az éneket, amelyben kifejezte halajat,
Oromeét, dicséitését és bizaimat. Maria szavaival egyitt
akarunk dics&iteni téged.

»Lelkem magasztalja az Urat,

és szivem ujjong megvéalté tstenemben,
mert letekintett aldzatos szolgalGjara.

Lam, mostantdl fogva boldognak hirdet minden nem-
zedék,

mert nagyot tett velem O, a Hatalmas és a Szent.

Irgaima nemzedékrél nemzedékre az istenféldkiel ma-
rad.

Karja bizonysagot tett hatalmardi:
Szétszénrta szivitkben a gégdsdket,

tetaszitotta trénjukrél a hatatmasokat,

az aldzatosakat pedig félemelte.

el6imadkoz6

*E =
* M. = mindnyéjan



Az éhezbket jollakatta, de a gazdagokat Ures kézzel
kildte el.

Gondjaba vette gyermekét, lzraelt, megemiékezve ir-
galmarél,

amelyet atydinknak, Abrahdmnak és utédainak érokre
megigért.”

2. Ima

E.

Urunk, Istenlink, mennyei Atyank.

Minden ember kbzil Mariat valasztottad ki Fiad &des-
anyjaul.

Mivel Fiad &t a kereszten Janosra, a tanitvanyra bizta,
nekink is anyank lett, Jézus minden tanitvanyénak
anyja. Dicsérjiik jésagodat és kérink: Hallgasd meg
azt az imat, amelyet Maria értiink, Egyh4zadért hozzad
intéz. Ezért Mariat a legbsibb marias imadsaggal akar-
juk koszonteni, amelyet a késébbi szdzadok kibdvitet-
tek:

Udvoztégy Maria,

M. kegyelemmel teljes, az Ur van teveled; aldott vagy Te

az asszonyok k6zott, és dldott a te méhednek gyiimoél-
cse, Jézus.
Asszonyunk, Szliz Maria, Istennek szent anyja, imad-
kozzéal érettiink biindsdkért, most és haldlunk o6rajan.
Amen.

3. Ima

E. Urunk és lsteniink, te a vilagnak Mariat mint a meg-
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valtott ember példéjat mutattad be. 6 az Egyhé&z ésmin-
taja, példaképe.

Kérunk: Tégy benntiinket, a te Egyhazadat ehhez a kép-
hez hasonléva és végy fel minket dicséségedbe.

Szent Ferenccel ‘koszonjik Mantat:

Udvozlégy, Urné, szent kirdlynd, szent Istenanya, Maria!
Sz(iz, aki templomma4 lett, akit a tegszentebb Atya az
égben kivalasztott. Megszentelt szeretett Fidval és a
Szentlélekkel, a Vigasztaldéval. Benned volt és van a
kegyelem egész teljessége és minden j6:



M. Udvdzlégy, 6 palotaja,
udvozlégy, 6 szent satra,
tdvozlégy, 6 lakasa,
tdvoziégy, 6 palastja,
tdvozlégy, 6 szolgéaldia,
udvozlégy, 6 édesanyija!

4. Ima

E. Isteniink és Atyank, halat adunk neked minden ember-
ért, akik hitik tanisaga 4ltal megalapoztak és erdsitet-
ték hitiinket. Kitonosképp halat adunk Maridért, min-
den hivé édesanyjaért. Meghallotta a szavadat, és hit-
te, hogy beteljesedik, amit az Ur Gzent neki.

Ezért mondja 6t boldognak rokona, Erzsébet és nevezi
aldottnak minden asszony kdzott. [gy koszéntjitk Mariat
egyitt a szent Bernat korabdl szdrmazé iméaval:
Udvozlégy, Kiralynd.

M. Irgalomnak anyja, életiink, gyonyoriiségink és remé-

nylink, lidvoziégy! Hozzad folyamodunk, Evanak szam-
kivetett fiai, hozzad s6hajtozunk, szomorian és sirva
a kénnyeknek volgyében.
Ezért, sz6sz6l6nk, forditsd felénk kegyes szemeidet és
e nyomorusag utan mutasd meg nekiink Jézust, tested-
nek &ldott gyiimolcsét. O jésagos, 6 kegyeimes, 6 édes
sz(iz Maria.

5. Ima

Mindenhat6 mennyei Atyank, dicséitiink és aldunk téged,
mert Sziiz Maria a te teremtményed. A Szentlélekkel eltel-
ve sziilte nekiink Fiadat, Jézus Krisztust. A te ,isteni tor-
ténelmed az emberekke! nem lenne teljes Méaria hasonlit-
hatatlan alakja nélkin“ (L. Boff). Amikor 6t koszontjik és
tiszteljik, téged dicsérink. Az § érdemeinek megkorona-
zasdban kegyelmed miivét korondzod. Az 6 kdzbenjéara-
sara segitséget nyljtasz és az 6 kbézdsségében megadod
az igért 6rokséget. Téged, Urunk, dicsériink, amikor most
Edesanyadat készontjitk mindazokkal a megszdlitasokkal,
amelyek a forettdi litanidban a kdzépkortdl a mai napig
egyitt hangzanak és a tisztelet kérusava lettek.

Uram, irgalmazz nekink!
Krisztus, kegyelmezz nekiink!
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Uram, irgalmazz nekiink!
Krisztus, hallgass minket!
Krisztus, hallgass meg minket!
Mennyei Atyaisten, irgaimazz minekiink!
Megvalté Fidisten, irgalmazz nekiink!
Szentlélek Uristen, irgalmazz nekiink!
Szenthdromség egy Isten, irgalmazz nekiink!
Szentséges Szlz Maria,*
Istennek szent Anyja,

Sziizek szent Szlize,

Krisztus szent anyja,

Isteni kegyelem anyja,
Tisztasdgos anya,

Szepl6telen Sziizanya,
Sérelem nélkll valé anya,
SzGz Virdg szent anya,
Szeretetremélté anya,
Csodalatos anya,

Jétandcs anyja,

Teremtonk anyja,

Udvoziténk anyja,
Nagyokossédgi Sziz,
Tisztelendd Sziz,

Dicsérendd Sziiz,
Nagyhatalmi Sziz,

Irgalmas Sziiz,

Hiséges Sziz,

lgazség tiikre,

Bolcsesség széke,

Orémiink oka,

Lelki edény,

Tiszteletes edény,

Ajtatossdg jeles edénye,
Titkos értelmi rézsa,

Déavid kirdly tornya,
Elefantcsont torony,

Méria aranyhéz,

Frigynek szent szekrénye,
Mennyorszag ajtaja,

Hajnali csillag,

Betegek gyégyftéia,

Bin6sok menedéke,
Szomortak vigasztaléja,
Keresztények segitsége,
Angyalok kirélynéja,
Patridrkak kirdlynéja,

¢ kdnydrog) érettiink!
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Préfétak kirélynéja,

Apostolok kirdlynéja,

Vértanik kiralynéja,

Hitvallok kirdlynéja,

Sziizek kirdlynéja,

Minden szentnek kiralynéja,

Atered6 bln nélkil fogantatott kirdlyné,

Mennyekbe felvett kirdlyné

Szentolvas6 kirédlynéja,

Béke kiralynéja,

Magyarok Nagyasszonya,

Isten Béarénya, te elveszed a vildg blneit, kegyelmezz nekink!
Isten Baranya, te elveszed a vildg blneit, hallgass meg minket!
Isten Béaranya, te elveszed a vildg blneit, irgalmazz nekiink!

Konyorogjiunk! Josagos Isten, Te Mariat minden ember-
nek adtad édesanyaul; hallgass az 6 kdzbenjarasara; vedd
el tolink a jelenkor szomorlsagéat és add meg nekiink
majd nélad az 6rok boldogsagot! Krisztus, a mi Urunk
altal. Amen.

Il. EImélkedések a Sz(izanya halaénekérbl

1. Magasztalja a lelkem az Urat

Nazéaretben igy valaszoMt Méaria az angyal kdszontésé-
re: ,Az Ur szolgéldja vagyok teljesedjenek hat be rajtam
szavaid“ (Lk 1,38). Isten emberré lett Olében: ,, Az Ige testté
lett és kGzottink éit" (Jn 1,14). Szivében a csodaval, Ma-
ria a judeai hegyvidéken & harom-négy napi tavolsigra
megy, sét ,siet* rokonghoz, Erzsébethez, aki Jeruzsalem
kdzelében lakik. Sejti, hogy Isten, a Mindenhaté 0] terem-
tést hozott létre méhében. A Teremtés konyvében Isten
megkérdezi Abrahamtél: ,Van, ami az Urnak lehetetlen?*
(Ter 18,14). Marian4al nem kérdezett az angyal, hanem egy-
szer(ien megallapitotta: ,lstennél semmi sem lehetetlen.”
Ezzet utalt Maria rokonéara, Erzsébetre, aki magas élet-
koréban fiat fogant.

Most egymaéssal szemben &linak az asszonyok, készon-
tik egyméast mint gazdagon megajandékozott személyek,
és ezt olyan szavakkal teszik, amelyek elterelik magukrol
a figyelmet &s dics6itve utalnak Istennek az emberrel valéd
torténeimére. Erzsébet vélaszol Maria koszontésére és
dicséiti 6t, kildbndsen azonban testének gyimdlcsét, az
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Urat. Edesanyak képesek &térezni, amit Erzsébet érzett:
»L&sd, mihelyt meghallottam koszontésed szavat, az 6rom-
t6l megmozduit méhemben a gyermek. Boldog, aki hitt."
Mérnia és Erzsébet, az édesanyak és testik gyimdsilcse mé-
hitkben: Jézus és Janos. A profétai koszontés és dicséret
Erzsébet &ltal Mariaban olyan visszhangot kelt, amelybdl
az a himnusz lesz, amelyet a keresztények évszdzadokon
at tovadbb énekeltek, széveggel, dallammal és zenével:
Magnificat.

Alakjaban &s tartalmaban teljesen Gszévetségi, mert
sz&mos emlékezteté van benne Isten korabbi nagy tetteire.
Kicsendil beléle Hanna éneke, amelyet az Isten eldtt éne-
keit, amikor Samuelt kapta Istentsl ajandékba. Mégis, M4-
ria dala teljesen megfelel annak a helyzetnek, amelyben
olvashatjuk: Egy fiatal lany a megigért Messi4s édesanyja
lett. Mi egyebet tehet, mint hogy a figyelmet 6nmagéré! —
akit Erzsébet dicséit — Istenre tereli, akit egyediil illet
minden tisztelet és dicséret. Maria , felemeli“ lelkében az
Urat, sz6 szerint: Naggya teszi. Imadva dicséiti hataimét
és josagat, amelyet megtapasztalhatott magén, és vele
énekel a valasztott nép minden nemzedéke. Ezzel a dics6-
it6 énekkel, amely az egész Szentiras legjelentésebb éne-
ke, akarjuk Mariaval egyiitt az Urat dicsérni, aki veliink is
nagyot cselekedett, Gjra meg djra, minden aldott nap.

(Rovid csend)

Madria kdszontése
E. Maria!
Isten, az Ur,
nevedet
naggya tette!
Aldott leszel
minden nemzedé&k kdzott
a foldon!

M. Udvoziégy, Sziiz és Istensziild Marial
A boldogsag kimerithetetlen forrdsa az emberi nem
szamara!
Te vagy a kezdete, kdzepe és vége oromiinknek!
Te vagy Isten orszaganak draga gyéngye!
Te vagy annak a kenyémnek oltara, amely benniinket

az orok élethez elvezet!
(Jakab-ev. lll. szazad; Olimpuszi Metédiosz, IV. sz.)



2. Szivem ujjong megvélté Istenemben

Méria nem tudja felfogni, mit mivelt vele az Isten és
ezért szavak utan kutat, hogy kifejezhesse boldogsagat.
Hanna dicséit6 énekéhez fordul, akinek Isten hosszu va-
rakozas és ima utan Samuelt adta gyermekil. Hanna ami-
kor bemutatta fiat a templomban, igy énekelt: ,Szivem uj-
jong az Urban.“ Ennek az asszonynak a szavaival dicséri
Maria Istent. Telve van ujjongdssal megmentéje miatt. A
korutirasbél kihallhaté Jézus neve, aminek jelentését ugy
irhatjuk koril, hogy ,Isten segit”, ,mert 6 szabaditja meg
népét blineitél (Mt 1,21). Jézus az Udvozitd, a megments,
a megvaltd. Obenne jon felénk Isten, mert Izaids datomésa:
~immaéanuelnek fogjak hivni“ benne beteljesedett: ,lIsten
mivetink® (Iz 7,14). Jézus a tulajdonképpeni neve ennek
az embernek, akit Mania testében hordoz és akit 8 ugy
nevezett el, mert az angyal (Lk 1,31) neki és neveldapja-
nak (Mt 1,21) ezt meghagyta.

A Magnificat nem ejti ki Jézus nevét, mert elsé verse
Istent, a Mindenhatét dicséiti, a legfelsdbbet, a kirélyt,
mindenek uralkodéjét, az él6t és egyetlent, az ég é&s fold
urét, de ez az Isten Jézus Krisztus atyja és Jézusban meg-
vélto Istenre minden embernek.

Marta em}ékezik ebben -az 6raban Isten megments tet-
teire, amelyeket évszazadokon keresztill ‘magasztaltak, pl.
a zsoltarokban: ,Kiarad ra az Ur aldéasa, az (dvozits Isten
igazsaga"“ (Zsolt 24,5). ,Te vagy Istenem és szabaditom“
(Zsolt 25,5). Mindenekelétt majdnem sz szerint 4tveszi a
profétak imajat (Hab 3,18): ,En azonban 6riilék az Urban,
ujjongok 0dvozitd Istenemben.”

Pillantasunkat a mi korunkba, vilagunkba, sajat éle-
tiinkre irdnyithatjuk. Isten nagy tettei nem ‘értek véget. Biz-
tos, hogy Isten prébara tesz benniinket, gyakorta séhajto-
zunk a teher alatt, amelyet viselniink kell. De naponta
érezziik, hogy Isten a mi megvéalténk, Gdvozitbnk és meg-
mentdnk. Nem hagy el benniinket. Ha az este tele volt
gondokkal, reggel oriilhetink: az Ur a mi megmentdnk.
Orom és ujjongés legyen életink alaphangja. Az &rém
abbél a szivb8l szarmazik, amely megtaléalta legmélyebb
onazonossagat Istenben: Isten teremtménye vagyok, & sze-
ret engem; Krisztus megvalitott; megtalditam vete utamat,
s ezért ,ha sotét vilgyben jarok is, nem félek a bajtof,
hisz te velem vagy" (Zsolt 23,4).
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(Rovid csend)

Maéria készdntése
Udvoziégy, oromsugar!
. Udvozlégy, te oldé szé!
Koszontiunk Téged, aki az elesetteket felsegited!
. Koszontiink, aki a sir6k konnyeit letoriod.
Koszontunk, aki az emberi értelmet messze folilmalod!
. Koszontlnk, akit semmi angyali értelem nem foghat fel.
Koszontink, kirdlyi tronszék!
. Koszontonk, aki azt hordoztad,
ki mindeneket hordoz!
Koszontlink, naptdl koriilragyogott Csillag!
. Koszontiink, a testté vait Isten anyaméhe!
Kdszontiink, megujult teremtés.
. Koszontiink, sziizi jegyes!
(Akathisztosz himnusz, VI. sz.)

ZmZm ZMZmMZmMZm

3. Letekintett aldzatos szolgél6jara

Miutadn Maria 6rémmel tefve az Ur nagys&géat magasz-
taita, megnevezi ujjongasa okét, vagyis az (dvosségi tet-
tet: Isten kinyilvanitotta nagysagat, és az énekiével szem-
ben az ,idvOsség Istenének“ bizonyult. Ratekintett ala-
zatos szolgéléjara. Maria it sajat kijelentését folytatja,
amellyel az angyalnak a né&zareli hiradaskor vélaszolt:
+Az Ur szolgaléja vagyok, teljesedjenek hat be rajtam sza-
vaid* (Luk 1,31). Ennek a versnek egyik forditdsa Igy
hangzik: ,Kegyelmesen ratekintett szolgéldleanya meg-
aldzott voltara.“ Micsoda ellentét: egyrészt a szegény,
kicsi ledny Nazaretbdl, akinek nincs iskolai képzése, nincs
vagyona, még fiatal, 16—17 éves, és masrészt méhében
testének gyiimodlicse, Istennek, a Mindenhaténak Fia, aki
elstt az angyalok meghajolnak és az emberek imadattal
feborulnak. Ez a nagy Isten, minden eré és hatalom szent
Ura; , &g és féld tele az & dicsdségével”.

Az Udvtérténelem soran lathatjuk Gjra meg Gjra, hogy
Isten az al4dzatosakat és egyszeriieket szereti. Maria, a
szolgéldleany az aldzatossag fogalmat Hannatédl, Samuel
anyjatél veszi at (1Sam 1,11), aki Isten el6tt gyarlé szolga-
16nak nevezte magéat. De Isten ratekint, &s meghallgatja
kérését. Jézus szintén szereti az al4zatosakat. DicsSiti
Atyjat az ég és fold urat, mivel a kicsinyeknek kinyilatkoz-
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tatta azt, amit a bolosek és okosak eldl elrejtett (Mt 11,25).
S6t maga Jézus példaja a meggyszden hiteles aldzatnak.
Vilagossa teszi, ami a filozéfiai gondoikozas felsl lehetet-
len, vagyis, hogy Isten maga is al4zatos. Assisi Szent Fe-
renc beszél ,Isten aldzatarol” és bemutatja azt Jézuson,
akiben a nagy Isten egészen kicsiny flett: Mint gyermek,
mint keresztre feszitett és az egyszerii eucharisztikus ke-
nyérben: , A mindenség Ura, Isten é&s Isten Fia (Jn 11,27) le-
alacsonyitja magat. A mi Udvosséglinkért elrejtézik a ke-
nyér paranyi alakjdban. Lasséatok, ez Isten alazata.” Ezeket
a szavakat testvéreihez, a papokhoz intézte, de szélnak
minden kereszténynek. Mindenki a szivében hordja Istent,
de ha az ember az 6 alazatos és egyszerii edénye, akkor
fog Isten szépsége igazén tindokélni, Igy lathatjuk ezt
Méariaban. Annak az Egyhaznak az &smintaja és eldképe,
amelyben Isten tovabbfolytatja hatalmas mikddését az
emberek koézétt. Az Egyhaznak azonban nem szabad fel-
magasztainia magét és hatalom, dicséség utan tornie, ha-
nem Maridhoz hasonléan az Ur alazatos szolgaldjanak kell
lennie.

(Rovid csend)

Maria készéntése

E. Ne félj, Méaria, mert kegyelmet talaltal istennéil!
Valéban igaz: Aki kegyelmet tal4lt, nem ismer félelmet,
és te kegyelmet taldltal.

Boldog, aki az emberek k6ziil egyedil radszolgélt, hogy
hallhassa: Kegyelemre talaltal!

M. O, kegyelmealktsl tdlcsorduld, csillagok f6lé emeltetett
asszony; aki bdlcsen teremtett téged, azt taplaltad
szent emidddel!

Amit Eva boldogtalanul elvett, te visszaszerezted bol-
dog csemetéden keresztbill, mert te lettél a sir6 csil-
lagok mennyorszagi ablaka.
A nagy kiraly ajtaja bejarata vagy, a fény tindoklid ka-
pujal
Az életet, amelyet te, Szliz adtsl, hangosan dicsénk
a nemzetek!

(Aranyszavi Szt. Péter, Venantlus Fortunatus; V. és VI. sz.)
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4. Lam, mostantél fogva boldognak hirdet (engem) minden
nemzedék

A Magnificatnak ebben a versében Maria préfétandvé
emelkedik. A jovébe tekint, és latja, hogy minden nemze-
dék boldognak mondja 6t. A ,mostant6l” szé Erzsébetnek,
rokonénak szavara utal, aki Mariat boldognak hirdeti, mert
hitte, hogy beteljesill mindaz, amit az Ur {izent neki. Maria
a hivd, aki a megvalésult pillanaton tGl a miltba és a jo-
vébe, az Udvtorténet nagy Osszefliggésére tekint. Csak a
hitben ismerjik fel Isten irasjegyeit, mégha néha kanyar-
gos, tekergbs sorokkal is ir. A hitben tapasztatjiuk meg
létink értelmét és tudhatjuk, hogy jovénk mar most pozi-
tivan doit el, mivel Isten megtartja adott szavat. Hinni
annyi, mint Isten &s Jézus szavanak megnyilni, abban ki-
tartani, bizni és aszerint éIni. Mania hitt és é&lte hitének
kévetkezményeit.

Amikor egy asszony a tomegbdl fellelkesiilve odaki4l-
totta Jézusnak: ,Boldog a méh, amely kihordott &s az em-
16, amelyet szoptal“, azt valaszolja Jézus: ,Hat még azok
milyen boldogok, akik hallgatjak az Isten szavat és hii-
ségesek is maradnak hozz&“ (Lk 11,27.28). Ezzel Jézus
nem téavolodik el Mariat6l, hanem mindazok elSképévé
teszi, 'akik Isten szavat nemcsak halljak, hanem cseleke-
deteikkel és életiikkel kdvetik. Maria kidllta hitének pro-
bajat, amelyet az agg Simeon megjovendoit neki: ,A te
lelkedet is tor jarja &t* (Lk 2,35).

Micsoda (tja ez a hitnek! Az elején a sugarzé nazareti
latomds az igérettel: ,A Magassagos Fianak fogjak hivni . .
Isten neki adja atyjanak, Davidnak tronjat . .. s orszaganak
nem lesz vége" (Lk 1,32.33). Kilenc honappal azutan pe-
dig a szin teljesen megvaltozik, csaknem az igéret kigl-
nyoltéséanak hat: a sir6 gyermek az istall6 jaszolaban, akit
minden ajtébol elkildtek. 30 évvel azutdn az édesanya a
kereszt alatt &ll, amelyre a Fit fel van feszitve, s végil a
véres, sebzett, eltorzitott halottat tartja karjan. Ezért Ma-
ria Gtja a hitben nem ér véget az & haldaval; folytatddik
évszazadokon at, amelyekben teolégusok, egyhaztaniték,
koték, zenészek, szobraszok és festék ujra és Gjra meg-
prébaljak Mariat szemiéini és dicsiteni. Maria hivé dicsé-
retét tovabbadjak nemzedékrsl nemzedékre, egyre Gjabb
hangsullyal, egyre fokozottabban, mig csak 1950 novem-
ber elscjén Xll. Pius papa hittételként ki nem jelenti azt,
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amit mér a megelézd évszazadok hittek, hogy Isten Mariat
testével egyiitt felvette a megdicsdiilésbe, ,ahol kiralyns-
ként tiindékét Fianak az 6rokkévaldsag halhatatfan kirdlya-
nak jobbjan“.

(Rovid csend)

Maria kdszéntése

E.

Ménia,
igazén az vagy, amit neved jelent:

Tengercsillag — Keseri{iség Tengere — Urnd!

. Tengercsillag vagy,

mert ebben a vildgban,

amely teljes keser(rségben és nyomorban fekszik,

az Ordk fény sugarat arasztod szét.

. Keser(i tenger vagy,

mernrt szived,
Fiad szerwedésekor
teljesen egybeolvadt az ovével.

. Urné vagy,

mert az angyalok folé,
Fiad jobbjara, felvétettél.

. Tengercsillag vagy,

mert ragyog kivaltsagod.

Keser( Tenger:

anyai szereteted és jés&god miatt.
Urng, hatalmad erejébdi.

. Tengercsillag azért is,

mert vezérelsz és vezetsz minket;
Keser( Tenger,

mert egyittérzel veliink,

és Nagyasszony,

mert anyaian védelmezel.

(Szent Bonaventura, XIll.

sz.)
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5. Nagyot tett velem O, a Hatalmas

Maria soha nem telik be Isten dicséitésével. Ebben a
versben megint Istenre forditja figyelmét, és lelkesen el-
mélkedni kezd a Hatalmas nagy tetteirsl. A ,hatalmas*
jelzé6 csaknem 6n&llo Isten-fogalom az Oszévetségben.
Isten hataimat gyakran mutatja be harcos képekben:
.Ovezd fel karddat oldalad, te hds, indulj fonségesen ha-
talmad teljében.” ,Hegyes a nyiad, ldm népek hullanak
el elétted”, a kirdly ellenségeit elhagyja erejitk (Zsolt 45,
4.6). Milyen gyakran mutatta meg hatalméat Isten az embe-
ren! Az biivoite el teginkabb a valasztott nép képzeletét,
hogy megszabadultak az egyiptomiak kezébdl. Isten ve-
zette népét a sivatagon keresztill. Nappal a felhdosziop-
ban, hogy az utat mutassa, és éjszaka t{izoszlopban, hogy
vilagitson nekik. Mikor a Fara6 seregével — lovasokkal és
harci szekerelkkel — utdnuk ment és utolérte Gket a Sés-
tengernél, az Ur segitette 1zrael népét, hogy széraz labbal
kelhessenek &t a tenger fenekén, mig az egyiptomiak a
hullamokban telték haldlukat. Akkor énekelte Mobzes a
néppet: ,Magasztalorn az Urat, mert dicséség Ovezi, a
lovat és a lovast a tengerbe vetette. Az Ur az erdsségem
és menedékem, & tett a' szabaditom. O az én Istenem, 6t
dicséitem.” (Ex 15).

Az ifja David Istenbe vetett bizalommal mérk&zott a
legy&zhetetiennek latszé Goliattal, aki nagy és erds volt,
bronzsisakot viselt, kemény és dridga pancéit hordott,
bronz tabszarvédsi voltak és hajitdédarda a véllan. Dawid
azonban 'levetette a kapott pancélt, botjat vette a kezébe
és ezt mondta: ,A Seregek Uranak nevében jovok." Bele-
nyult iszakjaba, kivett egy kovet, elhajitotta és homlokon
taldlta a filiszteust. gy dlte meg a kicsi David a hatalmas
Golratot: bizott Istenben, a Mindenhatéban (1S4m 17).

Maridval egyliitt énekelheti az Ujszoévetség egyhéaza:
~Nagyot tett velem a Hatalmas.” Mily gyakran kisértették
meg ezt az Egyhazat; (ldozték és osztottdk meg! Mily
gyakran vétkezett pasztor €s nyédj, s Isten Gjbol €s Gjbési
felemelte Gket. Mind az el6z6 szazadokban mind pedig a
legljabb 'korok diktatGrai alatt, 50 évvel ezet6tt Németor-
szagban és annyi mas helyen szamtalan keresztény pusz-
tult el a hite miatt. De Isten megmentette Egyh4zat és be-
teljesiilése feté vezeti.

(R6vid csend)
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Méria készdntése
E. Legszentebb Istensziild,
kegyelemmet teljes, Urnd,
a kegyelem és kegyesség kiflirkészhetetlen Tengere.
Minden 'kegyelem és adomdny kiosztéja.
Te vagy, a legszentebb Szenthdromséag utén,
a mi Urnénk,
a Vigasztalé Lélek utan a
Vigasztaténk,
a kdzvetité Krisztus utén
mindannyiunk kbzvetitsje.
Minden konnyet letoroiél a Foldrél.
A Teremtést sokféle adomannyal toitotted el.
A mennyei 6romot eldkészitetted,
minket, féldieket megmentettél.

M. Hisszik, Szepi6telen, hogy minden dicsdség
minden himév és szentség,
egyedill dltalad
4rad hozzénk és fog aradni a jovSben is.
Benned, 6, kegyelemmel teljes,
Orvendezik az egész teremtés.
(Szirlai Szt. Efrém, IV, sz.)

6. Szent az & neve

Az Okorban a név gyakran helyettesitette a személyt.
Maria énekében kbdzelebbrdl szeretné lefrni Isten lénye-
gét. Isten a szent és a magasztos, aki elétt meghajlik az
ember. [gy imadkozik a Miatyankban Jézus is: szenteltes-
sék meg az Isten neve (Mt 6,9). Minden embernek ugy
kell 6t ismernte, tisztelnie &s becsuinie, mint az ég és fold
legfébb Urat. Méltosaga méar nem hat ijesztéen, mint aho-
gyan néha az Oszévetség bemutatja: tele van szentséggel
a neve (Zsolt 111,9). lzai&s proféta hatdlra rémiil, amikor
az Urat megpillantja magas és fenséges trénjan: ,Jaj ne-
kem, végem van, mert ... szemmel lattam a Kirdlyt, a Se-
regek Urat“ (1z 6,5).

Méria is megriadt, amikor Isten angyafa iépett be hoz-
z4. A megszdliths lepte meg: ,Udvézlégy, kegyetemmel
teljes! Veled van az Ur.“ (Luk 1,28). Nem megrettenés ez,
hanem débbenet, mivel a hatalmas Isten az 8 kicsi vilaga-
ba lép és kivalasztja &t. Igy éli a4t Maria s azt, amit oly
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sokan az emberiség torténetében: Istent két médon ta-
pasztaljuk meg: egyszer mint fényt, amely védelmet nyujt,
maskor mint sotétséget, amely féleimet kelt. Enekében
azonban Ugy nevezi meg Istent, mint akibe ,kapaszkod-
hat*: ,6 a te dics6itd éneked, 6 a te Istened”, ahogyan
Mobzes lzrael népének mondotta. Szent az 6 neve, vagyis
Isten méltdsaggal teljes, de ugyanakkor boldogga tesz,
lényege az Gszinte és meg nem sz(ind kegyelem, jésag,
és kegyesség. Az Oszdvetség istenképe elssorban azt
hirdeti, hogy az Isten — Ur. Igy a vallas lényege az isten-
félelem. Az Ujszévetségben azonban — Jézus 4ital —,
attor az a gondolat, hogy az Isten Atya, akinek tutajdon-
képpeni iényege a tiszta josag, legbensébb valdsdga a
szeretet, Ezért gyakran hasonlitjak kormanyzéasat az édes-
anya gyengéd gondoskodasédhoz, aki torédik gyermekével.
Agoston mondja: ,Isten ugyaniigy anyank mint apank.“

Maria dics6ité énekének ebben a versében fianak, Jézus
Krisztusnak elsé Miatyank-kérését elévételezi. Népének |s-
tenrdl alkotott latdsmédjaba helyezi magéat, amely igy imad-
kozik a zsid6 istentiszteleten: ,Dics&ittessék és szenteltes-
sék meg az 6 nagy neve a vilagban, amelyet akarata szerint
teremtett. Vigye uralomra kirdlysagat életetek soran, a ti
napjaitokban!“ Az énekld Maria érzi, hogy ez a ,ti napja-
itokban* &benne beteljesiiit. Isten Szentnek nyilvanitotta
ki énmagat, amikor nagy irgalmassagat kidrasztotta szol-
galotanyara, aki az (dvosség hajnalpirja; vele kezdédik
el a megwvéltas kora.

(Rovid csend)

Maria készéntése

E. Szent Szlz,

Mindenki védelmezSje és segitbje, aki bizalommal
fordul hozzéad.

M. Kérjed Jézust, a te Fiadat, vegye el 16lem a bunt, és
adja meg a szent erények teljességét. Vegyen el télem
minden rosszakaratot és adjon testvéri szeretetet s j6-
akaratot. Vegye el minden biiszkeségem és adjon igazi
alazatot. Uzze ki szivembdl a tisztatalan gondolatokat
és vagyakat, s adjon helyébe tiszta eszméket és kivéan-
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sagokat. lgazi hajnalcsillag, aki megeldzted az 6rok
fényt és a kegyelem kiaradasat, foglalj bele Isten eléthi
imadsagodba és kényorgésedbe, hogy segitségeddel
elkeriiljem a rosszat és a haland6 élet utan az o6rok
dicsGségben legyen részem.

(Boldog Agnes, IIl. Béla kiraly leanya, XIll. sz.)

7. Irgaima nemzedékrél nemzedékre az istenfélékkel
marad

Ezen a helyen arrdl énekel Mania, hogy miként is cse-
lekszik az Isten. Amit rajta s altala, mint a Messi4s anyja
altal cselekedett népével, az nyilatkoztatja ki eljarasméod-
jat: irgalmas, josagos, gyengéd szeretet. Ennek a fejezet-
nek a végén ismét szd lesz Isten irgalméarél. Az irgalom
az 6 dallamanak vezérmotivuma. Maria atveszi a zsoltarok
gondolatait és szavait, amelyek Gjra meg Gjra az Ur irgal-
marél énekelnek: ,Ahogy egy apa megkonyoril fiain, Ggy
kényoril az Ur azokon, akik 6t félik... Az Ur kegyelme
mind6rokké az igazakkal van, és igazsdgossaga fiaik fiai-
val“ (Zsolt 103,13.17). P&l a korintusiakhoz irt masodik le-
velét ezzel a dicséitéssel kezdi: , Aldott legyen az Isten,
Urunk, Jézus Krisztus Atyja, az irgalom Atyja és minden
vigasztalas lstenel” (1,3). lrgalmassag, a végtelen irgal-
massag az Isten lényege. Kiilondsen szivbemarkolnak azok
a helyek, amelyek Isten irgalmat az édesanya viselkedé-
sén keresztll érzékeltetik. lzaias préféta Istenét igy sz6-
litjia meg: ,Mint a filt, akit az anyja vigasztal, (igy vigasz-
tallak ‘meg én is titeket“ (66,13). Meghaté gyengédséggel
a gyermekhez hasonlitjak, aki elcsitul az anyai emlén,
vagyis Istennél talalt menedéket: ,Mint anyja 6lén a gyer-
mek, Ggy pihen benne a lelkem" (Zsolt 131,2).

Isten irgalma Marnia énekében és az Oszévetség sza-
mos helyén Osszefonédik azzal az utalassal, hogy csak
azok részesiilnek benne, akik Istent félik és tisztelik. Az
istenfélelem nem azonos az Istentsl vald rettegéssel, ha-
nem tisztelet, megbecsilés, nagyra értékelés az. Mély
bdlcsesség rejlik Sirdk fianak szavaiban: ,Az Urnak félel-
me tisztesség, dicsdség, csupa vidamsag és Unnepi ko-
szord. Az Urnak félelme {diti a szivet, ujjongd éromet ad
s hosszu életet.” (Sir 1,11.12)

Isten irgalma minden nemzedékkel szemben olyan &t-
fogban jelentkezik, hogy atfonja még a blinosdket is, ha
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azok engedik, hogy az irgalmas Isten kegyelme megsza-
baditsa Sket és (jbol félni kezdik.

[gy élte & David az Ur irgalmat. Isten kedvence volt;
Juda, majd az egész lzrael kiralya lett. Hazanak és neki
az 6rdk uratom igérete jutott osztalyrészul, amely késébb
Krisztusban, David leszarmazottjdban telesedett be. A
vagy azonban megkisértette a kiralyt és kettds b{intényt
kovetett el. Egyik katonaja feleségébe szeretett bele. Hogy
ne kovessen el huzamosabb hazascdgtorést, az etsb front-
vonaiba kiildte ‘a férjet, aki ott halélat telte. [gy Déwvid egy-
szerre héazassagtorést és gyilkossdgot kovetett el. Ezért
kitdte az Ur a préfétat Davidhoz, hogy beszéljen letkére.
Az Isten kiilddttének szavai meghatotték Dévidot. Belatta
kettds bnét és megwvallotta eltévelyedését: megtért. Egy
dalt koltott, amely id6kdzben halhatatian lett: a ,misere-
rét“. Benne beismeri b(inét, és kén Isten irgalmasséagat:
»Isten, légy irgalmas hozzam kegyességed szerint, torold
el gonoszsagom gazdag irgalmad szerint* (Zsolt 51).

Méaridban nincs biin, & nincs a gonoszsag hal6jaban,
amit mi ateredd blinnek neveziink, mégis dicséiti Isten ir-
galmat, amelyet minden nemzedék megtapasztalt. Mi is
megajandékozottakként élhetiink, akiket Isten irgaima
naprol napra megérint: Megbocsatja biineinket. Valaszunk
a hdéla.

(Rovid csend)

Maria készbntése

E. O, Méria,
kegyelemme! teljes,
szentebb a szenteknél,
magasabb az égnél, csodatatosabb a szerafoknal
és tisztebetreméitébb minden teremtménynél.
Eleszd fel benniink a hitet,
amely megismerteti veliink Istent;
a reménységet,
amely Istenhez vezet;
a szeretetet,
amely Istennel 6sszekodt.

M. Orizz meg a bintsi
és minden gonosztol,
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vezess benniinket
vandoriasunk veszélyei k6zott
boldog lidvosségiinkre,
Isten orszégaba,
ahol Fiad jobbjan
élsz mindorokiké.
(Konstantindpolyi Germanus, VIII. sz.)

8. Karja bizonysédgot tett hatalmarél

Maria dicséitd énekiét ugy is tekinthetjiik, mint egy sok-
rétii variaciot ugyanarra a témara. A téma neve: Isten nagy-
sdga. Ebben a versben Isten karjarél van sz6. A kar az
er6 jelképe. Sok zsoltar atveszi ezt a képet, és énekel ar-
rél, hogy nem az emberek gyéznek ,kardjukkal vagy kar-
jukkal“, hanem: ,A te jobbod volt az, hatalmas karod és
fényességes arcod“ (Zsolt 44,4).

Arr6) az isteni karrdl énekelnek, amely nemcsak gy6-
zedelmes, hanem segitGkész is: ,Hogy kezem mindig se-
gitse és karom er6t &ntson bele* (Zsolt 89,22). Jézus a
gyermekeket ,karjara veszi“, ré&juk teszi kezét, és meg-
aldja 6ket (Mk 10.16). Isten karjai hatalmasak és gyengé-
dek egyszerre.

Mindegyikink megtapasztalja Isten hatalmas és gyen-
géd tetteit. Maridhoz hasoniéan mi is énekelhetnénk egy
dalt, és megkdszonhetnénk Istennek mindazt, amit értiink
tett. O adott nekiink é&letet és egészséget, csalddot és vé-
delmet. Még a szenvedésben és csalddasban is tapasztal-
hattuk, hogy nem hagy el benninket. Egyik teghatalma-
sabb tette az Uj kezdet, amelyet nekiink djandékoz. Gyak-
ran érezhetti’k Isten gyengéd karjat is, amely vigasztal,
mint az édesanya, amikor kezét sir6 gyermekére rateszi.

Amikor Krisztus egyhéazéra pillantunk, megallapithatjuk,
hogy 6benne Isten hatalmas tetteket vitt és visz végbe.
Ujra meg ujra talpradllitia és megajandékozza erdvel,
hogy megujuljon. Az Egyhaz sokszor voit lusta és faradt,
a hivék hibajabol szaporodtak arcan a foltok, rancok, de
Isten az Egyhazat ismételiten ,ragyogbéva akarta tenni* (Ef
5,27). Eppen a keresztények langyossaga jelentett sokszor
nagyobb veszélyt, mint azok a kisebb-nagyobb ildozteté-
sek, amelyeket el kellett viselniitk. Hany szakad4is érte
mar az Egyhazat; szakadas Kelet és Nyugat kézott és ké-
s6ébb a reforméacié kovetkeztében! Az Egyhaz sem volit tel-
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jesen artatlan a szakadéasokban. Isten azonban megmen-
tette és kinyitatkoztatta karjanak erejét, ugy hogy egyiitt
énekelhetjiilk a zsoltart, amelybdl Méaria énekének moti-
vumait kolcséndzte: ,Az Ur mivei nagyszeriek, ... Népé-
nek megmutatta hatalmas miveit, ... Kezének miive hi-
ség és igazshg, parancsai valtozatlanok, ... Dicsdsége
megmarad orokké" (Zsolt 111).

(Rovid csend)

Méria készbntése

E.

Egi szépséged ragyogasatél elragadtatva és a jelen
sziikségeits! indittatva keressitk a menedéket karjaid-
ban, Krisztus szeplételen &desanyja és a mi anyank
is, O Mérial

. Teljes bizalommal reméljilk, hogy szeretd szivedben

6szinte kérésink meghallgatisra taldl és a biztos ki-
kotére a viharok k6zott, amelyek mindenfelsl szoron-
gatnak.

0, Isten kivalasztottja!

Hallgass a konyorgé imadsagra, amely minden hii sziv-
bél felszall.

Hajolj faj6 sebeink 516!

Véltoztasd meg azok gondolkodésat, akik gonoszsagot
mivelnek!

. Nevedben, amely az égben teljes dsszhangban felcsen-

diil, eszméljenek ra az emberek,

hogy testvérek és a nemzetek egyetlen csalad tagjai,
amelyet a mindent atfogb és valdésagos békének
Napja toitson el sugaraival.

. Fogadd, 6, legj6sagosabb anya, aldzatos imadsagunkat!

Mindenekelbtt konyorogd ki szdmunkra, hogy egyko-
ron, a boldogsag Aallapotdban veled egyesilve, trén-
széked el6tt ezt a dicsérd dalt ismételhessiik,
amely ma foldinkon oltaraid el6tt felcsendil.

. Egészen szép vagy, Maria!

Te vagy népink hirneve, 6rome és dicsésége! Amen.
(XII. Pius péapa, 1+ 1958)



9. Szétszérta a szivilkkben gbdgosdket

A hatalmas tettek, amelyeket Isten erds kezével vég-
hezvisz, abban allnak, hogy megforditia az embeni viszo-
nyokat, amennyiben a biiszkéket, hatalmasokat és az 6n-
telteket megaldzza, az alacsonyakat, szegényeket és éhe-
28ket pedig folemeli ... Ezért hiszik egyesek, hogy az lIs-
tenanya Magnificatjadbél a forradalmi harcos hang is ki-
hallatszik, mint ahogyan a forradalmak is erészak és 0sz-
talyharc ‘4ran akarnak feje tetejére allitani mindent. Ebben
a dalban azonban valami m4s a fontos. Maria ismeri né-
pének torténelmét és tudja, hogy Isten lzrael és kirdlyai
hatlenségét megbiintette. A préféta szavara emlékeztet,
aki -a hitlen kirdlyhoz igy szélt: Bk a diadémmal, le a ko-
ronaval, semmi se maradjon Ggy, ahogy eddig voitl Az
alacsony ‘magas flesz, a magas alacsony" (Ez 21,31).

Ezek a szavak nem forradalom kezdetét jelentik, ha-
nem Isten igazsagossagéanak leirasat, aki megbiinteti a
gbgot és megajandékozza az alazatosakat. Maria szavai-
ban felcsendiil a profétatél latott j6vé is: ,Amig csak el
nem jon az, akit megillet az itélet és 4 nem adom neki*
(21,32).

Ezzek a szavak Déavidra utalnak, és arra, aki David
nemzetségébdl sz&rmazik:

Jézus 8, Marnia Fia. Ismételten olvashatjuk az Oszdvet-
ség konyveiben, mennyire bantja Istent az emberi gdg:
«Szeressétek az Urat, jamborok, az Ur megtartja hiveit
épségben, de bilintetést zudit a gégodsdkre béven” (Zsoit
31,24).

Masrészt, azokat tekintik Isten baratainak, akik al4zato-
sak és szerények, akik Maridhoz hasonléan kicsivé teszik
magukat Isten el6tt, és szerepitket — hozz4 hasoniéan —
~Szolgélatrak® tekintik. Maria mondhatta volna a zsoltar
e versét: ,Uram, nem dolyfés a szivem, szemem nem te-
kintget gégosen” (Zsolt 131,1).

lsten régi és j népének torténelmében tapasztatjuk,
hogy a gég nem tartja magét sokaig. A gdgds dnkényura-
lom kinozhatja egy ideig az embereket és az Egyhéazat, de
nem orokre. Az altala elrendelt idében Isten kbzbelép és
szétszérja a szivitkben g&gdseket. Ugy jarnak, mint az elsé
emberek a f6ldon, akik az eget, Isten tronjat, meg akartak
héditani és tornyot épitettek ,,amelynek teteje az égig ér".
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Az Ur azonban megsemmisitette biiszke mivitket és szét-
szborta Gket onnan az egész foldon és dsszazavarta nyelvii-
ket (v6. Ter 11,4.8). Ezért a babeli torony az emberi gég
jelképe, amivel az emberek olyanokka prébainak lenni
mint az Isten. Maria ellenpélusa Babelnek. B4bel a meg-
zavarodas, Méarnia pedig — az iszlamban elterjedt értelme-
2és alapjan — a ,szolgalé“. Az Ur szo0lgalé dednyaként
egészen eggyé vait az Isten akarataval.

(R6vid csend)

Maéria kbszbntése

E. O mennynek és féldnek dicsdséges kirdlyné asszonya,
a mindenhat6 Atyaisten fogadott leanya, Jézusunk,
Urunk, Megvaitdnk szentséges anyja, a Szentlélek Isten
tiszta jegyese, Magyarorszég Orokos és kegyelmes
asszonya, szeplételen szép Sz(iz Maria, fme nagy alé-
zatossaggal borulok szentséges Jabadhoz, aki az élet
gyimaolcsét hoztad e vilagra.

M. Tehozz&d folyamodik b{inds fejem, 6 irgalmassagnak
anyja, mert &ldott vagy te az asszonyok kozott, s6t
magasan folimalod mind a szenteket és angyali karo-
kat; hisz a te szent Fiad, az Ur Jézus Krisztus maga
utén a legmagasabb székbe helyezett a mennyei para-
dicsomban.

E. Te koveted, 6 dragatatos szé&p rézsa, mint a szent szi-
zek kozt a legelsd, a mennyei baranyt és dicsdséges
Mbaddal az 6rokkévalé illatos kertben sétélsz; neked
szolgdinak gyonyoriiséges énekkel a mennyei szép
karok; téged Oleiget a kirdlyok kirdlya, Jézus Krisztus,
mint édes anyjat, mindenek folott valé szeretettel.

M. Wy dicsdségben ne feledkezzél meg biinds szolgéadrol,
hajolj a mi alazatos konydrgésinkre. Tudom, nem szi-
letett e viladgra ember, aki méltosagodat elégségeskép-
pen magasztalta volna; de tudom azt is, hogy a te ke-
gyességed oly nagy, hogy ha valaki tehozz&d szivb&i
folyamodott, az soha meg nem csalatkozott, s ha va-
laki benned bizott, azt soha el nem vetetted magadtél.

(Esterhdzy P4l nédor, 1 1713)



10. Lataszitja trénjukrél a hatalmasokat

Forradalmér jelszavaként hangozhatna ez a vers is,
amely az el6z8 témajat folytatja. Benne titkrozédik az
egész emberi torténelem témaja: a yégosoket és hatalma-
sokat letaszitja az Isten. ,Lerantja a hatalmasakat erejé-
vel* (Jéb 24,22). ,A gégosek tronjat felforgatja az Ur, s az
elnyomottakat ilteti helyitkre” (Sir 10,14). Méania D4niel pré-
féta gondolatait forgathatta fejében, aki a pogany kiraly
szine elétt allva figyelmezteti arra, hogyan taszitotta le
Isten .annak apjat a trénréi: ,Kirdlyom! A folséges Isten
kirdlysagot és nagysagot, dicséségot és méltésagot adott
atyddnak, Nebukadnezarnak. Nagysaga miatt, amelyet
adott neki, minden nép, nemzet és nyelv remegett és félt
téle. Megolhette, akit csak akart, életben hagyhatta, akit
csak akart; felmagasztalhatta, akit csak akart, és megalaz-
hatta, akit csak akart. Amikor azonban szive felfuvalkodott,
és lolke kevélységében oOridasnak érezte magét, lezuhant
kirdlyi tronjarél, és dicsdsége fiustbe ment. Kivetették az
emberek kozll, szive olyan lett, mint a vadallatoké. Vad-
szamarak kozott tanyazott, fuvet legelt mint az okrok, tes-
tét az 6g harmata 6ntdézte, mig be nem latta, hogy a Fol-
séges uralkodik az emberi kirdlysag folott, és azt emelheti
foléje, akit akar" (Dan 5,18-21).

Létezik a helyes, Istentdl adott és akart hatalom, ame-
lyet az emberek gyakorolnak. Mihelyt azonban az ember
Isten helyére teszi onmagéat, uralmanak napjai meg van-
nak szamlalva. Ezt a torténelem mindig igazolta. Az 4llami
hatalom ugyanis abszolitta teheti magat és elnyomhatja
vagy megolheti azokat, akik nem akarrak egyittm(kodni
a foldi hatalom istenitésén, mint példaul az afrikai egyhaz
korai vértanijat, Szperatuszt. Kivégzését megeldzden igy
vallott a romai biré el6tt: ,Nem ismerem el ennek a vilag-
nak istenkiralysagat; sokkal ink&bb szolgalom azt az lIs-
tent, akit senki sem lat és szemeivel nem is lathat . . . csak
az én Uramat ismerem el, a kirdlyok kiralyat, minden nem-
zet csaszarét.“ A romai csadszarok uralma bizonyos id8
miulva 6sszeomlott.

1535-ben két olyan férfit végeztek ki Anglidban, akik
nagyon hliségesek voltak VIIl. Hennik kirdlyukhoz, de nem
akartak elaruini Isten kirdlysagat: Fisher kardinalist és Mo-
rus Tamast, a lordkancellart. Egy hét leforgasa atatt fejez-
ték e mindkettdjiket. Réviddel a kivégzés eldtt Igy tanus-
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kodott Morus Tamés: , A kirdly hii szolg&jaként halok meg,
de eisdként Isten szolgaja vagyok.”

A torténelemben nem egyszer jutottak tronra olyan
csaszarok, kirdlyok és uralkodék, akik abszolGt hatalimat
merészeltek gyakorolni. Egy ideig elnyomtak és kinoztak
a népeket. De jott az 6ra, amelyben Isten ,letaszitotta
tréonjukrél a hatalmasokat.“ Szdmos péida van arra a mi
korunkbdt is, milyen kemény volt Isten itélete szdzadunk
zsarnokai felett.

Csak egyetten abszolut uralkodé wvan, akinek ,trénja
az ég" és akinek zsamolya a fold (Iz 66,1). Az isteni kiraly-
sag €l tovabb Krisztusban, akirdl Maria az angyaltél meg-
tudta, hogy ,az Ur Isten, neki adja atyjanak, Davidnak
trénjat (Lk 1,32). ,Benne teremtett mindent a mennyben
és a foldon ... uralmakat, fejedelemségeket és hataimas-
sagokat* (Kol 1,16).

(R6vid csend)

Méria kdszontése

E. Galilea csillaga,
aki vilagitasz a fold sttét tengerén,
vesd ram dicséséges fényedet!
Kegyelem és szeretet kiralyndje,
légy szdsz6lém odafent,
Krisztus altal vedd el minden vétkemet!
Amikor az angyal ,kegyelemmel teljesnek“ mondott,
az ujjongéas 4tjarta szivedet:
a fenséges Ur lett vendéged.
Te, a fold legtisztabb teremtménye,
aki most a mennyben ujjongsz,
és dicsdség korondja a homtokod!

M. A szépség beragyogja arcod minden részét, sziizi anya,
tele dicséiséggel és bajjal.
Az igazaknak vezércsillag vagy,
biinésoknek remény és bizakodas;
az angyaloknak csupa 6rom!
Minden id&ben dicséitink Téged.
Ahol a Fiad uralkodik, ott van a Te trénod is.
Egyediil altala nitkul betegség és csapés;
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legyen vége blinnek és haborunak,
jOjjon el a béke kiralysagal
(Girolamo Savonarola, dominikdnus bGnbénati
prédikator, XV. 8z.)

11. Az aldzatosakat pedig folemelte

Kik azok az alazatosak, a ,kicsinyek”, akikrdl itt szé
van? A zsoltarban igy olvassuk: , Isten az én véddpajzsom.
0 menti meg az igaz sziviieket" (Zsoit 7,11). Ezért mondja
Jézus boldognak a szegényeket: ,Boldogok wvagytok, ti
szegények” (Lk 6,20), ,boldogok a lélekben szegények,
mert 6vék a mennyek orszdga“ (Mt 5,3).

Ezek ko6z6tt az ,aldzatosak és szegények" kozott,
mondja a Il. Vatikani Zsinat, van Maria, az ,alazatos szol-
gdl6“, ahogy & magat nevezi. Hannaval egyutt visszanyul
a zsoltar versére: ,A gyengét felemeli a porbdl és a nyo-
morultat folsegiti megvetettségébdl” (Zsolt 113,7). A sze-
gények azok, akik Isten ajandékat nagyobb drémmel veszik
mint a gazdagok, akiknek neheziikre esik, hogy kdvessék
isten felhivasat, mert ,kdnnyebb a tevének 4tmenni a tG
fokan, mint a gazdagnak bejutni az Isten orszagaba“ (Mt
19,23).

Az istenanya képe elbtt, akinek az angyal az {izenetet
hirdeti, hallotta Assisi Szent Ferenc, egy gazdag ruhake-
reskedd clkényeztetett fia, annak a Jézusnak az evangé-
liumat, aki a tanitvanyokat teljes szegénységben kildi ut-
jukra, kenyér és pénz nélkil (Lk 9,3).

Ferenc beleszeretett a szegénységbe, mert tatta, hogy
Jézus szegénnyé valt: ,Noha gazdag volt, érettetek sze-
génnyé lett, hogy szegénysége 4&ltal meggazdagodjatok”
(2Kor 8,9). Igy akarta Ferenc ,egy szegény édesanya sze-
gény fiat 'kovetni“. A farences reform szegénységi mozgal-
ma 4ital az Egyhéaz Gj impulzust nyert, ‘hogy ne hatalomra
és dicséségre torekedjék, hanem szolgaljon maésoknak.
Az Egyhaz gyakran paktdlt a gazdagokkal é&s hatalmasok-
kal, de a reformok mindig tudatositottdk benne, hogy sze-
génynek kell tennie, mert Jézus is szegény vallt.

Isten €lott a szegénység szabadsagot jelent: kinyGini
masok felé, varni, reméini, engedni, hogy megajandékoz-
zanak abban a tudatban, hogy Isten elbtt kicsinyek va-
gyunk. [gy jut kifejezésre ennek a magatartasnak igazi po-
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zitiv olddla: Az evangéliumi szegénység nyitotta tesz az
Isten és az &ltala megigért és ajandékozott jové felé. Az
Egyhaz csak akkor képes betolteni tegkeresztényibb fel-
adatét, ha Jézust valéban képviseli, ha szegény marad, ha
a legmélyebb értelemben fliggetlen és szabad a gazda-
sé&gi, politikai, tarsadalmi és anyagi nyomésoktél valamint
a hatatomra és dicséségre vald torekvésektsl. Minél sza-
badabb a szegénység evangéliumi szellemében, annal
tobb ereje és lendiilete lesz, még akkor is, ha a vildg ha-
talmasai elnyomjék, (ldozik és hallgatésra itélik, mint pél-
daul a harmadik vilagnak azokban az orszagaiban, @hol az
Egyhaz nagyon szegény és elnyomott, s mégis hitbdl fa-
kad6 rendithetetlen erd arad belGle.

Latin-Amerika plspokei 1979-ben, Pueblaban a Szent-
atya, . Janos P&l péapa jeleniétében megvallottdk annak
sziikségességét, hogy ,az Egyhaz ugy véltoztasson irdnyt,
hogy megkildénbdztetd eldszeretettel forduljon a szegé-
nyek felé, s tetjes erbvel kiizdjon az ember felszabaditaséa-
ért“. Ezzel hirdették, hogy ,A Magnificat Maria lelkének
tikre. Benne iathatjuk Jahve szegényeinek telkiségét és
az Oszdvetség profétai szellemét. A Magnificat az az ének,
amely Krisztus Gj evangéliumét meghirdeti; ez a Hegyi-
beszéd preladiuma, el8jatéka. Maria gy mutatkozik meg
benne, mint aki kilresfti 6nmagat, és teljes reménységét
az Atya irgalmdaba helyezi. Hirdeti, hogy Isten a kicsinyek
és elnyomottak lgyvédije.”

(Rowd csend)

Maéria készontése

E. Odvdzlégy Maria. — Udvozlégy mennyorszagnak kirgly-
né asszonya, Isteniinknek vélasztott szent Anyja. Od-
vozlégy Mérnia, azaz tenger csillaga, blindsoknek oltal-
mazéja, megkeseredettek vigasztaldja, atya Isten jegye-
se, mennyei kirdlynak szent anyja. Udvoziégy Méaria,
mert tebenned kezd6dott a mi idvosségiink, mikor mé-
hedbe fogadad az Udvozitst. Te valtoztatad el Eva ne-
vét. Mert, ha Gdltala kezdddott veszedelmiink, mikor
vildgra hoz4 a biint, a hal4it, kigy6 hatalma atd vetvén
az emberni nemzetet: Te &ltalad 16n kezdete megvalta-
sunknak, bintdl és halalt6l valé szabadsagunknak, mi-
dén méhednek gyimolcsével megrontdd a kigyénak
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fejét. Orvendezz, szepldtelen Sz(iz Mara, és lidvozle-
teddel, konydrgéseddel ébreszd fel az én letkem, hogy
nagy é&jtatossaggal mondhassam néked az angyali Gd-
vozietet.

. Malaszttal teljes. — Oh, &ldott Istennek szent anyja,
masok ambar nevezzenek téged Jesszeviragnak, menny-
orszag ‘kapujanak, bélcsesség hajlékanak: de én az
angyalbtal mataszttal teljesnek, Isten hajlékanak nevez-
tek. Udvoziégy vaiasztott edény, mely az isteni gazdag-
sagnak tarhazava lettél, minden kincsével megajandé-
koztal. Nincs tebenned semmi helye a kigyd fullénkja-
nak, a bin mérgének, mert teljes a tested, a lelked, az
értelmed, az akaratod, a cselekedeted, €s mennyei boi-
csességgel, isteni 'szeretettel és minden szentséggel
vagy telitett. Oh, irgalmassagnak anyja, isteni mataszt-
nak tengere! Ha a tengerbdl szarmaznak a folyévizek,
hogy oda visszafolyjanak, ki kell aradjanak. Aradjon ki
az én lelkemre is a te konyongésed altal Isten malaszt-
ja, mely, az én lelkemnek {irességét betdMvén, teljesek
legyenek cselekedeteim szent Fiad elStt.

. Ur vagyon teveled. — Noha a te szent Fiad Emmanuel:
a veliink lakozé Isten, de teveled sokkal kiilénbal vagyon
mint halandd emberekkel. Teveled vagyon az Ur, mert
természet szerint mindeniitt takozik. Teveted wvagyon
malasztja &ital, sokkal inkabb, mint egyéb szentekkel,
mert csak téged valasztott, hogy Istenanya méitosaga-
ra emeltessél. A Fit méhedben kilenc hénapig takozott,
értelmedet, akaratodat és minden cselekedeted & igaz-
gata. Oh, aldott szép Sz(iz, kérjed a teveled takozd
urat, hogy 6 szent kegyelme &ltal énvelem lakozzék,
és az én akaratomat oly erds szeretettel birja, hogy
soha télem el ne tavozzék.

. Te vagy aldott az asszonyok &6z6tt. — Métan nevez-
tetel dldottnak az asszonyok kdz6tt, mert csak te egye-
dit menekedtél meg a magtalansag datkatol, éppen
sziizességed &ital. Es sokan, az asszonyok kdzil #ér-
fiak birtokaba jutottak, de Isten Fia tizenkét esztendds
koraban is teread hallgatott és a te birtokodban volt.
Aldott vagy, nemes asszonyunk, Sz(iz Mana, mert te-
4ltatad szileték nékiink a mennyei dldomasok katfeje,
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a te méhednek gyimdlcse. Szabadits meg engemet
iméadséagid &ltal minden &toktol, hogy a te Fiadnak ked-
vesen szolgalhassak mind orokkén &rokké. Amen.

E. Es 4ldott a te méhednek gyimdlcse, Jézus. — Mivel-
hogy a te méhednek gylimotcse, eleven kiatfeje minden
4ldomdsnak, az § teljességében részesiiljink tealtalad,
oh, boldogsagos Sziiz, és a régi gyimdoics ételbd! szar-
mazott nyavalyankat rontsa el a te méhednek gyiimél-
cse, az étet fajanak (dvosséges gylimolcse, a mi Urunk,
Jézus Krisztus.

M. Iméadkozz4l érettiink, blndsdkért ... — Iméadkozzal
érettiink, hogy a te Fiadnak érdeme 4ltal mi is az 5tdle
nyert boldogsagban részesiljink, és — miképpen teve-
led és tebenned voit az Ur, — mibenniink is lakozzék
szenteld malasztjaval életiinkben, kimdlasunk utdn pe-
dig az 6rok boldogsag részesévé tegyen. Amen.

(P4zmény Péter, biboros, esztergomi érsek, 1 1637)

12. Az éhezbket betblti minden j6val

Az éhezBk tsmét azok a szegények és kicsinyek, akik
oldalan tsten 4H. Mér Isten 6szdvetségi népében de még-
inkadbb az &skeresztény kozosségben éppen ezek a kicsi-
nyek, szegények, egyszerliek és elnyomottak ragaszkodtak
leghi(iségesebben hitiikh6z. Nem wvolt birtokuk, ezért sok-
kal konnyebben &t tudtak adni magukat Isten szolgélatéara,
mint a gazdagok és a tekintélyesek. Jézus tanitvanyai is
csaknem kizarolag a ,szegények és kicsinyek" soraibéi
szarmaztak. Miattuk dicséni Jézus az égi Atyat, mert a bol-
csek és az okosak el6l elrejtette ezt az életfelfogast, de a
kicsinyeknek és oktatanoknak 'kinyilatkoztatta (Mt 11,25).

A versben biztosan szé van a test éhségérdl is. Hanna
éneke, amelyet Maria a maga médjan atalakitott, azokat
emliti, akiknek ugyan éhséget kellett szenvedniltk, de Is-
ten megszabaditotta dket. ,Az éhezék meg nem dolgoz-
nak tovabb“ — olvassuk Samuel kényvében (1S&m 2,5),
Isten ugyanis megkonyorilt rajtuk és megfeleld idében
ételt nyajtott nekik (vo. Zsolt 104,27). ,De nézd, az Urnak
szeme az igazakon nyugszik, azokon, akik biznak kegyel-
mében, hogy lelkitket a halalbél kimentse és taplalia Gket
éhségukben” (Zsolt 33,19).
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Ez a megnyugtatd igéret nem menthet fel attél a kd-
telességlnktdl, hogy kizdjink az éhség ellen. Nekiink ke-
resztényeknek is botrany, hogy keresztények és nem ke-
resztények éheznek a 3. vildg szdmos orszagédban, sét
évente tobb mitli6 gyermek hal éhhalalt. Isten ki akarja
menteni &ket a haldlbol, de nem nétkitiink.

De arrél az éhségrét is sz6 van, amely az embereket a
testi éhségndl is jobban kinozhatja: a télek éhsége. Ehe-
zés egy jO széra az emberek részérdl, a csalddban, a ko-
zOsségben; a vigasztald, segitd széra, amely talpradllit és
kiengesztel. ,Boldogok, akik éhezik és szomjazzék az igaz-
sagot” (Mt 5,6), Isten igazségossagat, akinek a szava meg-
nyit, talpraétlit, de erésit és gyogyit is.

Mindenekel6tt sz6 van itt az éhségrdl az élet kenyeré-
re, amely Knisztus maga: ,én vagyok az élet kenyere. Aki
hozzam j6n, t6bbé nem éhezik, s aki hisz bennem, nem
szomjazik soha“ (Jn 6,35). Jézus maga étel, ajandék és
adomany az embereknek, akik lelkileg éheznek.

A legszebb ajandékot az eucharisztikus taplalékban
ajandékozza az éhezdknek. ,En vagyok a mennybdl ala-
széllott kenyér. Aki e kenyérbdl eszik, orokké &l (Jn 6,51).
Ezenfeliil sokféle adomany létezik, amelyekke! Isten meg-
ajandékozza az éhez8ket. Csak igyekezniink kellene, hogy
felismerjik ezeket: ,Ha ismernéd Isten ajandékat”, mond-
ja Jézus az asszonynak a kutnal (Jn 4,10).

liyen példaul az Egyhdz szaméra a ,Szentlélek ajan-
déka“ (ApCsel 2,38), amely, szamos egyéb ,lelki adomany-
ban* (1Kor 12,1) megmutatkozik. Mindenki megkapta l|s-
tentdl a maga kegyelmi adomanyat, ,az egyik ilyet, a ma-
sik olyat* (1Kor 7,7). flymédon ,lIsten az Egyh4zaban né-
melyeket apostoll4, méasokat préfétava, ismét masokat ta-
nitdva tett. Adott csodatevd hatalmat, gyégyitéerdt, segits-
készséget . .." (1Kor 12,28). A legnagyobb ajandék a ,min-
dennél magasztosabb t“, a szeretet. ,[gy megmarad a hit,
remény, szeretet, ez a hdrom, de kozilik a leghagyobb a
szeretet” (1Kor 13,13). Maria, az Ur ajandékokkal ethatimo-
zott szolgéltéja mindent az Isten adoméanyaként &l &at, aki
.dicséséget ad és kegyelmet" (Zsolt 84,12).

(Rovid csend)
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Maéria kdszontése

E.

Eva a paradicsomban talalkozik a soétét angyallal; a
Szent Sziizet szobdjaban keresi fel a vildgossag an-
gyata. Az nem fél; ez 6vatos és tart6zkodé. Ott a kigyd
z6r6g; it angyali szépség hédit mély tisztetettel. —
Nézd a Szent Szliznek éhitatba meriit arcat, harmatos,
csillogé szemét; tekints feikének elzart kertjébe; szebb
.paradisus® az, mint ahol a kivancsi Eva &ll; az Isten
gyermekének mélysége és szépsége a iéleknek aldzata,
okosséga, igénytelensége, egyigyiisége.

. E kedves vonasokat mintazom, amikor az 6rvendetes

olvasét imadkozom, elmerlildk beléjik s atviszem lel-
kembe.

«Ne félj Marra“ ... mondja az angyal. Bizaimatiankod-
m j6, mert sokféle szellem jar ki-be az ember telké-
ben, s jonak tatszik, ami rossz, s természetesnek, ami
bin, mert egyoldalian nézziikk, szuggesztiék alatt
altunk. De amikor alazatos és erds vagy, akkor ne félj,
hogy csalddol. Ez a delkillet kizérja a szeszélyt, az ers-
szakos, 0sztonos felket; ugyancsak kizérja a félelmet.
Az Isten angyalaval szemben légy bizalmas, mint Ja-
kob; a sotétségével szemben bizalmatian, mint Jéb.

Aldzkodjunk meg ugy bindsségink és gyariésagunk
folott, hogy ugyanakikor isten segitségével batrabbak,
lelkesebbek tegylnk. Ami az embert élettelenné s gya-
vava teszi, az nem az Isten 'szelleme.

(Prohaszka Ottokar, székesfehérvari plispdk, 1 1927)

13. A gazdagokat iires kézzel kiildte el

A gazdagok a szegények és az éhezdk ellenpélusa,

akikré! az el3z5 versekben volt sz6. Unkénteleni! eszlink-
be jutnak az Gdvtorténet pélidai. A zsoltar leheletnyi irénia-
val mutat be egy beképzelt és erészakos gonosztevét, s
annak sorsat. Meg kellett tapasztalnia, milyen az, ha vata-
kit ethagy az Isten. ,Nézzétek, aki nem Istennél keresett
oltaimat, aki a gazdagsag teljére hagyatkozott, azt aki
gonoszsaga révén lett hatalmas" (Zsolt 52,9). , Esztelenek
és balgak egyutt eltavoznak. Kincsaiket idegenek kapjak,
vagyonukat mdsra kell hagyniuk“ (Zsoft 49,11).
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Legszemiéletesebben az evangélium beszélt egyes gaz-
dagok hamis biztonsagarél. Példaul arrél a fotdmdvesrsl,
akinek j6 aratdsa volt. TOprengett, hogyan is tudna ter-
ményeit taroini; leromboltatta régi csirjeit és Ujabbakat,
nagyobbakat épfttetett: ,,Aztdn majd elégedetten mondom
magamnak: ... Pihenj, egyél és igyal, élj j6!! Am az isten
igy sz6l hozza: Esztelen, még az éjjel szamonkénik téled
lelkedet" (Lk 12,13-21).

Még drasztikusabban ‘hat annak a gazdag embernek a
példaja, amelybsl egyben a szegények jutalmét is lathat-
juk. A gazdag, bfborba ¢itézve naprél-napra Gn médon
élt, orébmokben, élvezetekben. Kapuja elétt hevert a sze-
gény Lazar, tele fekélyekkel és éhesen. Senki sem adott
neki enni, még a kenyérmorzsdkat sem kapta meg, ame-
lyek az asztalr6l lehullottak. Amikor a szegény meghalt,
az angyalok a mennybe vezették, mig a gazdag az alvilag-
ban sz6rny(l 'kinokat szenvedett (Lk 16,19-31).

Egyszer egy fratalember jott Jézushoz, s kovetni akarta
6t. Jézus szeretd tekintettel forduit fetéje. Amint azonban
az ember hallotta, hogy mindenét el kellene adnia és a
szegényeknek ajandékoznia, szomori flett, ,mert nagy
vagyona volt* (Mk 10,17-31). Nem tudjuk, hogyan alakuit
a fiatatember életsorsa. Talan apostol tehetett volna, ha
kész lemondani mindenrdl, hogy elnyerje Jézust. gy azon-
ban til gazdag volt, de lres kézzel tavozott.

A vagyon dnmagéaban nem szégyeriletes vagy igazsag-
tatan dolog. A gazdagsag azonban ne legyen az elsd és
legfontosabb. Ahogy P&l imfia Timéteusnak: ,Az e wvilag
gazdagjait figyeimeztesd, hogy ne legyenek gdgosek, és
reményiiket ne bizonytalan vagyonba vessék, hanem az
Istenbe, aki béven megad nekiink mindent megéltheté-
siinkhéz“ (1Tim 6,17). Maria, aki a szegényekhez, kicsi-
nyekhez és éhez8khéz tartozik, kinyilvanitja ennek a dal-
nak a soraiban, miben &ll az igazi gazdagsag, amelyet
ajandékba ‘kapott: 6rom Istenben, a hivatas kegyelme, a
szeretet cselekedetei, az 6rok beteljesedés reménye. Az
igazi gazdagsag, mindenekelStt az 6rom Istenben, amely
benséleg és killsdleg betdlt: ,Am én igazsagban megtatom
szinedet, s arcod fog betditeni, ha folébredek” (Zsolt 17,
15). ,Hadd halljam 6rdmnek és boldogsagnak hirét s uj-
jongani fognak megtort csontjaim“ (Zsolt 51,10). ,, ... idits
fel minket irgalmaddal, hogy ujjongjunk és 6rijink ezen-
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tul minden nap“ (ZsoM 90,14). Mindeme tapasztalatok ben-
ne vannak a Magnificat kezdd soraban: ,Lelkem magasz-
talja az Urat, és szivem ujjong megvaitd Istenemben.”

(Rovid csend)

Méria kdszéntése

E.

Isten udvaranak s szent varosanak

Udvézlégy Gj csillaga.

Te vagy ékessége s fényld dicsdsége
Mennyorszagnak, Maria!

Az édes Jézusnak, angyalok Uranak
Helyeztetté! jobbjara.

Hogy tennél kincsének s minden kegyelmének
Osztogato safara.

. Ezért magasztaltak, ezerszer aldtak

Kiralynéja egeknek.

Forditsd ram szemedet, s mutasd kegyelmedet,
Adj 6rémet felkemnek.

Fényld palotaba, csillagos udvarba

Siess, mennynek szépsége.

Tisztasag hazéba, sziizesség agyaba

Menj be Isten jegyese.

Angyali seregek, mennyei vitézek
Tégedet asszonyoznak.

Szentséges profétdk, négi patniarkak
Magasztalvan &ldanak.

A szent apostolok s dicsiilt martirok
Szent sziizelkkel dicsérnek.

it is e viladgon, minden tartomanyban
Aldanak minden nemzetek.

. Kérlek, kegyes Anya, érvak szészoldja

Viiselj gondot szolgédra.

Tekints, kérink, reank, mennyei szent Anyank
Kegyelmes szemeiddel.

Kik méked szolgalunk, és szivesen &ldunk,
Eljimk segitségeddel.

Vilag tomliécében, e gyarié ébetben

Téged 6haijt én lelkem.
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E. Varja kegyelmedet, hiv segedeimedet
Minden helyen én szivem.
Mikor elmélkedem, s nevedet emtiitem,
Isten anyja, Maria.
Akkor Gjul szivem, s kén. minden izem:
Aldassal, oh Ménia!
(Officium Rakoczianum, Kassa, 1791)

14. Gondjaba vette gyermekét, Izraelt

Maria énekel, mert az Isten anyjanak vélasztottdk ki,
Isten naggya tette és egyediallé helyet biztositott neki az
tdvtorténetben. Az Isten akaratanak onatadasaval — ,ime,
az Ur szolgdlé lednya, legyen nekem a Te akaratod sze-
rntl" — méttdnak bizonyult erre a kivalasztasra. Megvalé-
sult benne lIzrael népének vagyddasa és varakozéasa a
megvéltasra, mert az 6 Fia a Messids és minden ember
udvozitoje. Jézusban és Jézus 4ital fogadta €l Isten lzraelt
szolgajanak. Maria énekét atszOvik az O6szovetségi utala-
sok ami feltételezi, hogy az eldképek és igéretek benne
beteljesiilnek. Maridval kulcsszerepet kapnak Istennek
azok a tettei, amelyeket — (dvosséges cselekedetekben —
népén a multban végbevitt, illetve a jovében akar meg-
valdsitani. Maria dicsité éneke &dtveszi ,lzrael vigasztala-
sat“, amit méar az |zaiasndl hallunk: ,Es te, lzrael, én szol-
gam, Jakob, akit kivalasztottam baratomnak, Abrahém iva-
déka. Te, akit a fold hatarairt hoztalak eld, és a vildg vé-
gérdl hivialak meg; te, akihez igy széltam: Szolgam vagy,
kivalasztottalak, ezért nem vetlek el: Ne fékj, mert veled
vagyok, ne csiiggedj, mert én vagyok a te lstened! Meg-
erdsitelek, megsegitelek, és fetkarol gydzedelmes jobbom*
(41,8-10).

Izraelnek a szolgdja, akit Isten ,kivalasztott”, igazabél
raszolgait volna a blntetésre, mert ,siket és vak voit“,
bar az Ur bizalmaséanak szamitott. Nyitva voltak fiilei, de
nem hallott (Iz 42,19). De Isten megint magé&hoz vette, be-
fogadta és megajandékozta szeretetével. Ugyanis Méria
gyermeke, Jézus az Isten (j szolgaja. Maté evangélista a
préféta szavait Jézusra alkalmazza. Benne teljesednek be
ezek a szavak: ,Ez az én szolgam, akit kivatasztottam, sze-
retett fiam, akiben tetszésemet talalom“ (Mt 12,18).

Igy érkezett el Méariaval a beteljesedés 6rdja. Fia, Jé-
zus Isten Uj szolgaja. Ezért illeti meg a szeretet, tisztelet
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és elismerés 6t is, a szolga szolgélbjat azok részérél, akik
részesednek az udvosségben Jézus Krisztus &ltal. A Mag-
nificatbé! vildgosan lathaté, hogy Méariat, a sziizet, szolga-
16t és édesanyat mar azok az elsd keresztények is tisztel-
ték és vallottak, akik még a zsidosagbol szarmaztak. Lu-
kécs, aki athagyoményozta nekiink a Magnificatot, mint a
Lélektd) ébresztett bizonyitékot szeretné olvaséinak nyaj-
tani. Aki hisz Jézusban, minden ember Messiasaban és
0dvozitéjében, annak dicsditenie kell az 8 édesanyjat is.
O ajandékozta nekink Jézust, Isten Fiat, és igy lett az Is-
tentdl kivélasztottak példaképe.

Az elsd évszdzadok egyhazatyéi szerint Méaria dicsérd
énekével beall lzraeinek Abrahadmmal kezdddd préfétai
hagyomanyaba. Utolsé lancszeme az Oszévetségi proféta-
lasnak. Maria dicsitdé éneke széles perspektivat mutat;
az &sszUuldktdl kezdve atfogja a jovodt is. Aki ajraéli a di-
csérd éneket, 4téli az egész torténelmet, amelyet az embe-
rek hamis (tra tereltek ugyan, de amit Isten mindenki Gdv-
torténeimévé alakitott Krisztus megtestesitésével Maria-
ban.

A Magnificat kétségteleniil halaadé ének Isten Gdvozitd
tetteiért. Azonban magaba foglalja Maéria tiszteletét is,
mert 8, mint az Odv6zitd édesanyja, killénleges helyet fog-
lal el Izrael torténetében. 1sten senki méasban nem hajoit
e ennyire népéhez, Izraelhez. Benne veszi gondjaiba szol-
gajat: ,Kivalasztottalak, ... ne félj, ment veled vagyok!”
(1z 41,9-10)

(Rovid csend)
Maria kbszbntése

E. O, bokdogsagos Sz(iz!
Mutasd magadat mint a fény hoz6jat!
Bizonyulj sarki csiltagnak,
és vezess minket szamos
heves kisértés és ingadozas utén
a biztos és nyugodt kikotébe!
Te vagy az Gj fény kezdete,
az uj Nap folkelt
fogantatasoddal.
A kegyelem kicsinyke forrasa,
amelyet dlazattal fogadtal,
hatalmas &ramiatta nétt.

110



Amikor még keseriiségben voltunk,
s egy keseri tengerhez hasonldk,
magadra vetted

mindannyiunk keser(iségét.

M. A vitadg egyetlen reménysége,
tengercsiilag az €g boltozatan,
kiralyanya, tiszta Sz(z,
az ¢élet szent szekrénye,
aki gjra adtad a vitagnak,
ami Eva 4ital elveszett,
fordulj kegyesen szolgadhoz!
(Nagy Szent Albert, domonkos szerzetes, XIlI. sz.)

15. Megemiékezik irgalmasséagarél

A Magnificat dicséid és halaadé ének Isten irgalméar6l.
Mar korabban is dicsérte Méaria Isten irgatmét; most ismét
megjelenik ez a motivum, ahogyan & ezt ismerte népének
énekeibdl: ,Megemiékezett josagardl és hiségérdl lzrael
haza irant. A f6ld minden hatara latta Isteniink idvossé-
gét” (Zsolt 98,3). ,Az Ur j6sagos mindenkihez, telve irga-
lommal minden irant, amit alkotott” (Zsolt 145,9).

Maria dics6itd éneke olyan ember kdszonete, akit Isten
kilonlegesen vezetett személyes élettorténetében. Ez a
személyes tapasztalat Osszekoti népe korabbi tapasztala-
taival, és ugyanakicor megnyitja elbtte a hivé bizalom egye-
temes taviatat: Isten a jovében is irgalmazni fog mindazok-
nak, akik &t félik. Istenhite magaba foglalja a multat, jelent
és a jovot. Részesil a bizonyossagban: Isten megerssiti
a gyengéket, az éhezdket taplalja és ‘a szegényeket gaz-
dagga teszi. Itt Maria azokat képviseli, akiknek szegény
életét Isten gazdagga tette.

Utalhaturk egy férfira, aki a kegyelmes Isten irgalmat
mint alig valaki maés, kereste és megtapasztaita, s ezért
nagy figyelmet szentelt az istenanya énelének: a reforma-
torra, Luther Martonra. O a Magnificatot ,telki, tiszta és
udvosséget hozé éneknek” nevezi. H&las érte, hogy min-
den templomban felhangzik, kilonésen a vesperasban.
Magyarazatéanak elsé alapgondolata az, hogy Isten a gyen-
gét és alacsonyt felemeli. Ezt Méria hirdeti mint sajat Gdv-
tapasztalatat. Ménia dicséri az irgalmas Istent, aki ra-
tekintett szalgéldja ,atacsony és szegény voltara“. Anél-
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kul, hogy sajat magéval biszkélkedne, hildsan magasz-
talja az irgalmas Isten nagy tetteit 6nmagan és masokon.
Igy vélik az istentisztelet példaképévé. A reforméator Ma-
riat Isten ,szdllasanak és vendéglatojanak” nevezi. Ez a
megéllaplitds a ,legnagyobbak és legszebbek kozé tarto-
zik, amelyet valaha is mondtak Urunk édesanyjarél”.

A reformétor, amikor a Magnificatot értelmezi, az Ur
Szolgaldjahoz fordul és kéri 6t: ,,Boldogsagos sziiz és Is-
ten anyja, mekkora vigasztalast tanusitott &ltalad Isten,
mert méltatlansdgodat €s alacsonysagodat olyan kegyel-
mesen meglatta. Ez figyelmeztet benniinket mindenkorra,
hogy minket szegény embereket sem fog megvetni és ke-
gyelmesen tekint rank ... Ezt adja meg nekiink Krisztus
kedves édesanyja, Maria kozbenjardsa és akarata szerint!
Amen.“

(Révid csend)

Mdéria készontése

E. O, szent édesanya,
segits, hogy hozzad hasonlékka valjunk,
aki az Ur tiszta szolg4l6ja vagy.

M. Segits, hogy gy higgyink
mint te, kétség nélkiil,
dkinek az Isten angyala hozta az {izenetet.

E. Segits, hogy tirelmesek legyink, mint te,
aki Betlehembe vandoroktél
és a vildg megvéitdjat
egy istalléban szilted meg.

M. Segits benniinket, hogy belsd életink olyan
legyen mint a tiéd, aki mindent, amit Jézustdl hallottal
és 1attal, meghanytal-vetettél szivedben.

E. Segits, hogy erds telklGek
legylink, mint te,
amikor 'lelkedet a kard &tjarta.

M. Segits, hogy képesek legyiink
a lemondasra mint te:
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hagytad, hogy isteni gyermeked
eltdvozzék s végrehajtsa feladatat;
és véglil lattad 6t meghailni

és nem lazadoztéal.

E. O, szent anya,
reménységink a vandorlasban.

M. Vezess benniinket, — ahogy eddig is vezettél —, ebbé!
a sotét éjszakabdl.
Tiszta fény, vezess,
mig Jézushoz érkeziink. Amen.
(John H. Newman, angol kardinélis, XIX. sz.)

16. Amelyet atyainknak, Abrahamnak és utédainak drokre
megigért

Isten kezdettsl fogva megigérte irgalmat az emberek-
nek és mindig és mindenkorra ajandékozza is. Méaria eb-
ben a versben azt fejezi ki, hogyan valik 6 dontd pontta
az egész Udvtorténelemben. Benne beteljesiit Isten irgal-
ma, mivel bel6le sziletik a Megmentd, aki a malt és a jovo
szamara az (dvosséget hozza. A Messias kifidetése Isten
utolsé nagy tette, kegyelmes irgalmanak beteljesitése az
6 népén, amely az Abrahammal kotott szdvetség révén
Isten kivalasztott népe lett. Abraham leszarmazottai végséd
fokon az Ujszdvetség Egyhazat jelentik: Isten népét, amely
évszazadokon, az O- és UjszOvetségben, Marian és Jézu-
son keresztiil halad a beteljesiilés felé. ,Az Egyhaz pedig
Krisztusban mintegy szakramentuma, vagyis jele és esz-
kbze az Istennel vald benséséges egyesiilésnek és az em-
beriség egységének.“ (GS)

A H. Vatikani Zsinat az Egyhazat épitetnek, csalddnak,
Isten temploménak, Krisztus, a szep!Gtelen barany testé-
nek és jegyesének nevezi. A Zsinat azonban mindeneke-
16tt kiemeli az ,lsten népe* megjeldlést. Isten a zsiddkbél
és a pogéanyokbdl olyan népet valasztott ki, amelynek a
feladata, hogy eggyé legyen, és az Isten Uj népét képezze.

A messiasi népnek Krisztus a feje. Maria a ,krisztusi*
tagok édesanyja, mert szeretetével kdzremikodott, hogy
hivék sziilessenek az Egyhéazban, akik tagjai ama fének"
(Agoston). Emiatt koszonti a Il. Vatikani Zsinat ,Mériét
mint az Egyhé&z egészen kiemelkeds és parathan, masfeldt
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az Egyhaz hitének é&s szeretetédnek Ssmintajat és ragyogd
példaképét” (GS, 5).

Az Udvtorténelemben egyre vilagosabban kirajzol6dik
Maria alakja. A profétdk hirdetik, és homéalyosan sejteti
az Oszbvetséq: a sziiz, aki fogan és egy fiat sziil, akinek
neve Immanuel (Iz 7,14). Az 8 igenjével érvénytelenitette
Isten azt a ,,nem“-et, amelyet az &sszidk kimondtak. ,Eva
&ltal a halal, Maria &ltal az élet (Szt. Ambrus). Mivel Krisz-
tus anyja, ezaltal édesanyja lett mindazoknak, akik Jézus-
ban hisznek. Alakja a jovére is utal, mert ,mintaképe és
kezdete a jévében beteljesiid egyhaznak. O vilagit ezen
a féldén a kdzbeesd idében, az Ur napjanak érkezéséig
(2Pét 3,10) mint a vandorl6 Isten népe biztos reményének
és vigaszénak a jele“ (GS 68.).

gy téljesitl be Marian az isteni irgalmass&g, amelyet
az atyaknak mindordkre megigért.

(Roévid csend)

Maria kdszéntése
E. Az Egyhaz mondja: Orvendj, Sziiz Maria,
foldem leanya,
Lelkem névére, drvend;j,
oromem 6rome!
Vandorlas vagyok az éjszakakban,
te pedig haz a csillagok alatt.
Szomijas kehely vagyok,
te nyilt tengere az Urnak!

M. Orvendj, Szliz Méria:
boldognak hirdetem azokat, akik
tégedet dicsérnek!
Emberfia tobbé ne essen kétségbe!
Egyetlen nagy szeretet vagyok,
mostantol mindenkor mindenkinek mondom:
Egy kéziletek felemelte az Urat!
Orvendj, Sziiz Maria,
Foldem szarnya, lelkem korondja,
orvendj, 6romoém oGrome!
Boldognak nevezem mindazokat,
akik Tégedet boldognak dicsérnek!

(Gertrud von Le Fort, német kdlt6n6, 1 1971)
+
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Dics6ité imak és kdnyorgések

1. Dics6ité ima (Ef 1,3-10)

E.
M.
E.
M.

Aldott legyen az Isten, Urunk, Jézus Krisztus Atyja,

aki Krisztusban minden lelki aldéssal megéidott minket fénn
az égben.

Mert 6benne vélasztott ki benniinket a vildg teremtése eldtt,
hogy szentek és feddhetetlenek legyiink elétte.

Szeretetb6l eleve arra rendelt benniinket, hogy Jézus Krisztus
aital — akarata tetszése szerint — gyermekeivé legyiink;

. hogy magasztaljuk folséges kegyelmét, amellyel szeretett

Fidban jésdgosan megajandékozott minket.

. Obenne nyertiik el a megvéltast a vére arén és blneink bocsa-

natat béséges kegyelme folytén,

. amelyet végtelen bolcsességében és megértésében gazdagon

arasztott rénk.

. Tudtunkra adta ugyanis akaratdnak titkat, azt az elére meg-

hatérozott jésdgos tervét,

. hogy elérkezik az idok teljessége, és Krisztusban mint Fében

Ujra egyesit mindent, ami a mennyben és a f6ld6n van.

Kbényérgések

E.

mZ mZ mZ

EmZ m=

Kényorégjink Isteniinkhdz és Atydnkhoz, aki angyala altal
meghirdette Méridnak az {idvGsség hirét: Kivalasztottad Sziiz
Mariat, hogy Fiad édesanyja legyen. Kényoriilj minden embe-
ren, akik megvéltasukra varnak. Kériink téged, hallgass meg
minket!

. Kériink téged, hallgass meg minket!
. Gabor angyalon keresztiil a kirdlyt meghirdetted, akinek ural-

ma nem ér véget. Add a vilignak az 6 békéjét!

. Kériink téged, hallgass meg minket!
. Méria a Szentlélektd! foganta isteni Igédet. Tégy minden em-

bert készségessé, hogy Krisztust befogadja!

. Kériink téged, hallgass meg minket!
. Rétekintettél alézatos szolgalédra; karold fel a szegényeket,

betegeket és elnyomottakat.

. Kérink téged, hallgass meg minket!
. Te vagy az élet forrdsa. A boldogsdgos Sz(iz Méaria kdnyor-

gésére add meg ethunytainknak az 6rok életet.

. Kérink téged, hallgass meg minket!
. Miatyank ...
. Isteniink, nagy vagy és felfoghatatian. Akaratod szerint 6rék

Fiad a sziiz méhében emberré lett. Hittel valljuk, hogy Meg-
vélténk valésdgos Isten és valdsdgos ember. Tégy mélt6va,
hogy isteni életében részesiiljink. Krisztus, a mi Urunk éltal.
Amen.
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2. Dicsdito ima (Jel 4,5

E.

M.
E.
M.
E.

MéIté vagy, Urunk és Isteniink, hogy dicsOségben és tisztelet-
ben legyen részed, és a tied legyen a hatalom, mert te alkot-
tad a mindenséget, akaratod hivott létre és teremtett mindent.
Méité vagy, hogy atvedd a koényvet és feltord pecsétjeit,
mert megoltek, és véreddel megvéitottdl minket Istennek, min-
den nyelvbél, népbdl és nemzetb6l.

Isteniink orszdgava és papjaiva tetted Gket, és uralkodni fog-
nak a féldon.

Mélté a Béarany, akit megdltek, hogy 6vé legyen a hatalom,
a gazdagség, a bolcsesség, az erd, a tisztelet, a dics6ség és
az aldés.

Kénydrgések

E.

m=< m=Z mZ

mZ

Koényorogjunk Istenhez, a mindenhatéd Atyéhoz, akit Mériat,
Fidnak édesanyjat szészéléul adta az embereknek:

Fiad édesanyjaul valasztottad ki Maridt, hogy az Egyhaz vé-
delme és oltalma alatt épségben maradjon.

. Hallgasd meg a szent Szlz kérését!
. Mériét édesanyéul adtad az embereknek; az 6 kézbenjarasara

nytjts a betegeknek gyégyuldst és a szomorkodbknak vigasz-
talést!

. Hallgasd meg a szent Szlz kérését!
. Méridnak kegyelmed teljességét ajdndékoztad; kdzbenjérésa-

ra add meg a bindsdknek a megbocsétast és minden ember-
nek Udvosséget €s békét!

. Hallgasd meg a szent Sz(iz kérését!
. Mériat az Egyhaz Gsmintdjava tetted. Add, hogy hiveid Maria-

val egyltt kitartsanak az imadségban.

. Hallgasd meg a szent Szliz kérését!
. A szepl6telen Sziizet testben és lélekben feltetted a menny-

orszdgba. Add meg, hogy elhunytaink Maridval és szentteid-
del élvezhessék az 6rdk boldogségot.

M. Hallgasd meg a szent Sz(iz kérését!

m

. Miatyénk. ..

M. Nagy és szent Isten! Krisztus megvaltGi halalara valdé tekin-

tettel Szlz Méariat Iétének elso pillanatatél kezdve meg6vtad
minden bintél, hogy Fiadnak mélté hajléka legyen. Hallgass
az 6 kdzbenjérdséra: Szabadits meg benniinket a biintdl és
tarts meg kegyelmedben, hogy tiszta szivvel eljuthassunk
hozzad. Krisztus a mi Urunk &ttal. Amen.

3. DicsGité ima (Kol 1,12-20)

E.

Orémmel adjatok hélat az Atydnak, aki arra méltatott benne-
teket, hogy részetek legyen a szentek 6rékségében, a vildgos-
sagban.
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. Kiragadott minket a s6tétség hatalmabdl és helyet adott szent

Fia orszagaban.

E. Benne nyertilk el a megvaltast, blineink bocsénatat.

M. O a lathatatlan Isten képmasa, minden teremtmény elsdszii-
|6tte.

E. Mert benne teremtett mindent a mennyben és a foldon;

M. a lathatékat €s a lathatatlanokat, a trénusokat, uralmakat,
fejedelemségeket és hatalmassdgokat. Minden éaltala és érte
teremtetett.

E. O el6bb van mindennél, és minden benne &ll fenn.

M. O a testnek, az Egyhaznak a feje.

E. O a kezdet, az elsGsziilétt a halottak kdzil, hogy 6vé legyen
az els6ség mindenben.

M. Ugy tetszett az Atyanak, hogy benne lakjék az egész teljes-
seg,

E. s hogy é4ltala békitsen ki magaval mindent a f6ldén és a
mennyben, minthogy 6 a kereszten wérével békességet szer-
Zett.

Koénydbrgések

E. Aldott fegyen Jézus Krisztus, a mi Megvakténk, aki a szent
Sz(zt6l sziletett. Hozza fohaszkodjunk!

Igazsdgossdg Napja, Maria volt a hajnalpir, amely joveteledet
elére jelezte, add, hogy mindig a te fényedben éljiink.

M. Hallgasd meg édesanydd konydrgését.

E. Az Atya drdk Szava, a sértetlen Sz(iz Méaridban lakést készi-
tetté] magadnak, lakj a sziviinkben és tégy benniinket kész-
szé Isten akaratara!

M. Hallgasd meg édesanyad kényorgését.

E. Vildg megvéltéja, Maria a kereszted atatt alit. Az 6 kdzben-
jardsara segits meg minket, hogy kitartsunk a betegségben,
szegénységben és nehéz szenvedésben is.

M. Hallgasd meg édesanyad konyorgését.

E. J6sagos Jézus, a keresztr6l adtad édesanyédat anydul az em-
bereknek; add, hogy mindig tapasztalhassuk anyai védelmét.

M. Hallgasd meg édesanyéd koényorgését.

E. Miatyank...

M. Hatalmas Isten, Krisztus szerette Egyhézadat és odaadta ma-

gét érte. Mariat az Egyhédz Gsmintajavé tetted. Add, hogy az 6
életpéldajéhoz igazodjunk, s igy az egyhaz gyonyorien jelen-
jen meg szined el6tt és viligité jel legyen a vildg széméra.
Krisztus, a mi Urunk &ltal. Amen.

4. Dics6itd ima (Jel 11;12)

E.

M.

Halat adunk neked, mindenhaté Urunk, Isteniink, aki vagy és
aki voltal,
mert Atvetted a fGhatalmat és uralkodol.
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E.

L m T m=T

A népek ugyan felbésziiltek, de elj6tt haragodnak és a ha-
lottak fo!6tti itélkezésnek ideje.

. Jutalmazd meg szolgdidat, a préfétdkat, a szenteket,
. 6s akik félik nevedet, a kicsiket és nagyokat egyarént!

A fold megront6i meg pusztuljanak!

. Eljdtt Isteniink dvossége, ereje és orszdga és az 6 Folkentjé-

nek uralma,

. mert letaszitottdk testvéreink vadiéjat, aki éjjel-nappal vadoita

Oket Isten szine el6tt.

. De legy6zték a Bérdny vérével és tanlisdguk szavaval, s nem

kimélték életiiket haldlukig. Ezért oriljetek egek és ti, akik
benne laktok!

Kbényérgések

E.

mT m=3T

TmZ m=<

Kényorogjink Istenhez, @ mindenhaté Atydhoz, aki Maériat,
Fidnak édesanyjét az emberek szdsz6l6java tette:

Méridnak azt a kegyelmet ajandékoztad, hogy kdvesse hiva-
sodat; az 6 kdzbenjardsédra aldd meg Szentatydnkat... péapét,
... puspokinket, minden papot €s szerzetest és mindazokat,
akiket szolgélatodra rendeltél.

. Hallgass a Sz(izanya kdzbenjarédséra!
. Mériadt a Szent csaldd édesanyjdvé tetted. Az 6 kényorgésére

segitsd az anyakat és apékat, hogy teljesitsék feladataikat.

. Hallgass a Szlizanya kdzbenjaraséana!
. Mariat megerdsitetted Jézus keresztje alatt és feltdimadasa

altal orommel toltétted el; j6jj @ nehézségben levdk segit-
ségére és adj nekik reménységet.

. Hallgass a Sziizanya k6zbenjaraséral
. Mdriat az ég kirdlynGjévé tetted; ajdndékozd meg halottainkat

6rok boldogséggal Maria és szentjeid tdrsasdgéban.

. Hallgass a Szlizanya kdzbenjéraséra!
. Miatyénk . ..
. Jésdgos Isteniink, jOjj segitséglinkre a boldogsdgos Sziliz Méa-

ria kozbenjdrésa &ltal. Szabadits meg minden veszedelemtél
6s tégy minket boldogga a te békédben. Krisztus a mi Urunk
altal. Amen.

5.Dics6ité ima (Jel 153-4)

E.
M.
E.
M.

Csodalatosak €s nagyok tetteid, Uram, mindenhaté Isten!
Utjaid igazsdgosak é€s igazak, nemzetek Kirélya.

Ki ne félne téged, Uram, és ki ne dicséitené a neved?
Mert csak te vagy a szent!

Minden nemzet eljén, és leborul szined elétt,

mert itéleteid nyflvdnosségra jutottak.
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Kénydrgések

E.

m<

m3

m<

mZ

Konyoérogjiink Istenhez, a mindenhat6 Atyahoz, hogy Fia any-
janak kérésére kegyelemmel és békével tdltsén el benniinket:
ezt a vildgot, amely a mi vildgunk; minden embert, aki kdzel
éll hozzénk, gyermekeinket, szileinket, testvéreinket, bara-
tainkat és minden kedves ismerdsiinket.

. Hallgass Méridnak, Fiad €desanyjanak kdzbenjaré imadséagéral
. Imé&dkozzunk mindazokért, akik vallat feleldsség terheli, akar

kiemelkedobb, akér jelentéktelenebbnek latsz6 beosztdsban
dolgoznak: a korményfGkért, az Egyhaz tisztségvisel6iért, a
mivészekért, tanitékért és tudésokért, az orvosokért és be-
tegépol6kért, a csalddanydkért, a misszi6nériusokért, a szer-
zetesekért, és mindazokért, akik mésokat szolgélnak.

. Hallgass Méridnak, Fiad édesanyjanak kdzbenjaré imédségéral
. Imédkozzunk azokért az emberekért, akik kérnyezetiinkben

gondokkal kiiszkddnek és nehéz kdrilmények kozdtt élnek,
s mi észre se vesszik bajaikat: a szomorkod6kért és csal6-
dottakért, s mindazokért, akiknek élete értelmetlenné vélt;
azokért, akik egyedul &llnak, akik nem tudnak &nmagukkal
vagy mésokkal zdlddgra vergédni, akik nem taldljdk meg a
megfelelé kapcsolatokat.

. Hallgass Mériénak, Fiad édesanyjanak kdzbenjaré imadségéral
. Imddkozzunk az élet elesettjeiért: a kodzlekedési balesetek

halottaiért, az érva gyermekekért és azokért, akiket szileik
elhagytak; a foglyokért és idegenekért; a menekiiltekért, akik-~
nek sem hazéjuk, sem neviik nincsen; a betegekért, akiknek
nincs semmi reményiik a gyégyuldsra; imadkozzunk a haldok-
I6kért és halottainkért, — add, hogy uj életet nyerjenek mel-
letted!

. Hallgass Méridnak, Fiad édesanyjanak kézbenjar6 imédségaral
. Mindenhat6 Isten, Nagyasszonyunk kozbenjéradsdban bizakod-

va, akinek kegyképét oly sok helyen tiszteljik: Mariazellben,
Mariap6cson, .. ... , kériink Téged: szabadits meg benniinket
minden gonoszt6l, ami ezen a 16ldén veszélyeztet benntinket,
és ajéndékozd nekiink az el nem mulé boldogsagot. Krisztus,
a mi Urunk é&ltal. Amen.
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Hitter Jézsef
BIBLIAS SZENTOLVASO AZ ELO EGYHAZERT

»Az olvasé evangéliumi imadsag. Benséleg hatasosan
elémozdilja a keresztény életet és apostoli elkételezett-
séget. A dicséreten ¢és kérésen feliil lényeges eleme az
elmélkedés. Enélkiil olyan, mint a lélek né&ikili test. Ha
ezt elmulasztjuk, fennéll a veszély, hogy iméadkozéasa gé-
pies ismétiéssé valik. Természeténél fogva nyugodt lte-
met kivan, lassu 1éptekkel vald haladast.

Az olvasé kénnyen Gsszhangba hozhaté a liturgiaval.
Természeténél fogva mindketts a k6zosség imaja, a Szent-
irasb6l meriti sugaltatait, és Krisztus titka felé iranyul. Az
olvasé &hitatgyakorlata a diturgiabdl meriti inditd erejét,
és természetes médon ahhoz vezet vissza, ha eredeti su-
gallatanak megfeleld moédon gyakorljuk. Azonban nem
vélik a liturgia részévé.

Az utdbbi id6ben bizonyos &hitatgyakortatokat {étesitet-
tek, amelyek a szentolvasébdl meritik ihletitket. Az ilyen
gyakoriatok kozott szeretnénk felhivni a figyelmet azokra,
és ajanlani azokat, amelyek az Isten Szavanak kzénséges
meglinneplésével kapcsolatosak. — Orémmel vesszik tu-
domdasul, hogy az ilyen gyakorfatok elémozditottdk a szent-
olvasé lelki gazdagsaganak teljesebb megértését” (V1. Pal:
Marialis cuitus 44,46,47,48,51).

A Szentatya buzditasanak és a Zsinat Mariara vonat-
koz6 tanitdsanak értelmében a kovetkezdkben kisérietet
tesziink arra, hogy a szentolvas6 imadkozasat jobban be-
kapcsoljuk a Szentirdsba ¢és az él6 Egyhaz Ugyeibe, gond-
jaiba. Minden titokhoz kivatasztottunk egy szentirdsi részt,
amely az evangéliumi eseményt Osszekapcsolja az ima-
szandékkal, mintegy beleillitja az Egyhaz mai életébe. Ezt
a tized elején elolvassuk (kozosségben felolvassuk), és az
Udvézlégyek imadkozdsa alatt ,sziviinkben forgatjuk®,
mint a Szlizanya Fianak szavait. Az imadsagos elmélke-
déshez elére megadhatunk néhany gondaolatot (lasd alabb).
Az ilyen olvasdimadkozas, megfelels €nekekkel valtogatva,
jot alkalmazhatd szentéranak, szentségimédasi oranak is.

A telljes olvasd titkaiban itt imaszandékként Isten népé-
nek harom nagy ,rendjét“: a plispdkoket, papokat és a
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vilagi hiveket vessziik sorra. (Még t6bb hasonlé is van a
tarsolyomban.)

Orommel ragadom meg egyuttal az alkaimat, hogy itt
kdzkinccsé tegyem a Mariaremetén hasznalatos Gn. ,re-
metei rozsafiizér” régi verses szovegét. (Dallam: Magyar
Cantuale 234. sz.) A bevezeté és befejezé szakasz:

Rézsaflizér-imadsaggal k6széntsiik a Sziizanyat,

Vele egyiitt engeszteljik az ég és fold szent Urat.
Rozsafiizér Kirdlynoje, légy a vitdg megmentdje, (Refr.)
Ajéanlj minket Szent Fiadnak, Remetei Sz(izanyal

O Maria, édesanyank, €ljott mér a te 6rad,
Csak egy sz6t szdlj szent Fiadnal, s megmenekiil a vilag.
(-+ Refr.)

Ez mindig egyforma. Az egyes titkokat a megfeleld
helyen kozotjilk. A szemléletes és elmélyedé szdveg, a
lendiletes dallam j6l hozzajarulhat az ahitat ndveléséhez.
(Mondanunk sem kell, hogy a ,Remetei Sziizanya" meg-
szblitas tetszés szerinti massal helyettesithetd.)

1. Orvendetes olvas6: A viladg piispokeiért

Bevezetés (a Hiszekegy elbtt) az elsd plspok, Péter
levelébdl: ,Péter, Jézus Krisztus apostola a zardndokok-
nak, akik . .. sz6rvanyokban élnek ... Kegyelemben és bé-
kében bdven legyen részetek! Legyen aldott az Isten és a
mi Urunk Jézus Krisztus Atyja, dki minket nagy irgatma-
ban uj életre hivott Jézusnak a halalbdl az él6 reményre
valé feltamadasa éltal, hogy a mennyekben elpusztithatat-
lan, tiszta és soha el nem hervadé o6rokség varjon ratok.
Az Isten hatalma megdbrzott titeket a hitben az 6rok lidvos-
ségre, amely készen 4ll, hogy az utolsé idében majd meg-
nyilvanuljon, Ezért oriilni fogtok, noha most egy Kkicsit
szomorkodnotok kell is, mert kiilonféle kisértések érnek
benneteket, hogy a prébat kiallva hitetek, amely értéke-
sebb a tiiz pr6haita veszendS aranyndl, Jézus Krisztus
megjelenésekor méilté legyen a dicséretre, a dics&ségre
és a tiszteletre* (1Pét 1,1-7). Ekoril forog a pispdk szol-
géalata: Jézus &s az Udvosség hirdetése, az Egyhaz erdsi-
tése, vezetése. Kérem, legyen ez az & lelkik ,miligje"”, —
de az én lelkemsé is.
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(A Miatydnk el6tt) egy mésik ,plspoki korlevélbsl“:
»Pél, Szilvanusz és Timoéteus a tesszalonikaiak — az Atya-
istenben és Urunkban, Jézus Krisztusban é16 — egyh&za-
nak. Kegyelem nektek és békesség. Mindig halat adunk
az Istennek mindnyajatokért, ahanyszor csak megemiéke-
ziink rélatok imadsagainkban. Allandbéan gondolunk Is-
tenlink és Atyank el6tt tevékeny hitetekre, 4ldozatos szere-
tetetekre és Urunkba, Jézus Krisztusba vetett szilard re-
ményetekre” (1Tessz 1,1-3). A hit, remény és szeretet élete
flizi 6ssze a hiveket puspokeikkel. Legyenek ebben példa-
képe\i:nk.

Enek: Uram, hiszlek &s reméllek... 1. és 3. szakasz
SZVU 263.

1) Angyalszézat kbszdnt Téged, szépséges Szlz Mdria,
Sz(z méhedben testet 6itétt az Istennek szent Fia.

-Kérni fogom az Atyat, hogy mas Vigasztal6t kiildjon
nektek, aki veletek marad mind6rokre: az igazsag Lelkét.
A vildg nem kaphatja meg &6t, mert nem latja és nem is-
meri, de ti ismeritek, ment nalatok lesz és bennetek ma-
rad... Ekkor Jid4as, nem a karidh, kdzbeszéit: ,Uram,
hogy van az, hogy te nekiink akarod kinyilatkoztatni ma-
gad és nem a vildgnak?' Jézus pedig igy folytatta: Aki
szeret engem, megtartja tanitisomat. Szeretni fogja 6t
Atyam is, hozzd megyink és benne fogunk takni* (Jn
14,16-17.22-23).

A Szentlélek ugyanigy miikodott a szeplbtelen Sz(iz-
anyaban, mint az Egyhazban. Kérjik, hogy az Egyhaz osz-
lopaiban ne legyen semmi, ami ncm é4ttetsz4 Isten szdma-
ra, nem kaphatja meg Istent. Jézus az & Lelke 4ltal nyilat-
koztassa ki magat nekik, bontakozzék ki bennitk a Szent-
haromség jelenléte, hogy az Atya gondoskodaséval, Jézus
aldozatossagéaval, a Szentlélek fényével vezessenek (vo.
LG 18). Az 6 megsegitésiikért (ment az Egyhaz tagjai ko-
zdtt mindenben kdlcséndsség uralkodik!) iparkodunk mi
is Isten felé kitarulva éini.

Enek: Jbjj el Szentiélek Uristen... 1-2. SZVU 260.

2) Jézusodat szlved alatt Erzsébethez elvivéd,
Hogy megmentsed az 8sbiintl az Ur elBhirnokét.

JIsten elkiildte tulajdon Fi4t a b(in miatt a b(inGs test-
hez hasonlé alakban, hogy megitélje a testben levé bint,
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és hogy a torvény beteljesedjék rajtunk, akik mér nem a
test, hanem a lélek szerint élink... Akiket Isten Lelke
vezérel, azok Isten fiai. Nem a szolgasag lelkét kaptatok
ugyanis, hogy ismét félelemben éljetek, hanem a fogadott
fitsag Lelkét nyertétek el, &ltala kialtjuk: Abba, Atyal A
Lélek maga tesz tanisagot lelkiinkben, hogy Isten gyer-
mekei vagyunk. Ha pedig gyermekei akkor &rokdsei is:
Istennek 6rokodsei, Krisztusnak tarsdrékdsei” (Ré6m 8,3-4.
14-17).

A testté lett Ige eljut Janoshoz. A Kereszteld felujjon-
gasabdl megtudjuk: azért j6tt el egy szepl6telen test édes
oltalma alatt, hogy ,elitélje a testben levd biint“, és igy
életre keltse az emberiséget (v6. LG 19). Jézus erre va-
lasztott ki tizenkett6t, maga lett a mesteriik; Jézus Oro-
mét hordtak szét a vilagba, hogy megszenteljék, elkezdjék
megépiteni ,a vitdg egységének jelét és szentségét: az
Egyhazat" (LG 1). Ezt teszik utédaik, a plspokdk is. Bar-
csak Ggy tennék, hogy a viiag felujjongana. .. Kérjik, hogy
mint a Szlizanya ment b4tran, frissen a hegyeken &t, 8k is
batrak, életet &rasztok, dldozatosak, ,sieték" legyenek,
Méria oltalma alatt. De ilyen legyek én isl

Enek: Méria, Szlizanya Nézaretbdl! indul Gtnak 1. és
4. SZVU 185.

3) Szent Fiadnak sziiletésén érvendez a f6ld és ég,
Szegénységben, szenvedésben kezdi foldi életét.

~Osszehivta a tizenkettst, erét és hatalmat adott nekik
az 6rdogok felett és betegségek meggydgyitadsara. Aztan
elkirldte Gket, hogy hirdessék az Isten orszagat és gyo6-
gyitsék meg a betegeket. ,Semmit se vigyetek az utra —
hagyta meg nekik —, se botot, se tarisznyat, se kenyeret,
se pénzt, se egy véaltds ruhat. Ha egy hazba betértek, ott
szélljatok meg, és onnét induljatok tovabb. Ha valahol nem
fogadnak be benneteket, hagyjatok ott a vérost, és még a
port is razzatok le labatokrdl elleniik tanasagul.' Utra kel-
tek héat, bejartak a falvakat, mindenttt hirdették az evan-
géliumot, és gyogyitottak a betegeket” (Lk 9,1-6).

Az Ur tehét megjelent a vilagban, de csak a hit tudja,
kivel all szemben. Ugyanez a hit mondja: a plispékben az
Orok Fépap van jelen (LG 21kk, PO 15). Az 8 szavukkal
sz6l Krisztus a vildghoz, az 6 megbizasukbé! szolgéaltatjadk
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ki a szentségeket (a2hol egy pap keresztel: ,Péter keresz-
tel: a Krisztus keresztel“, Agoston), 8k vezetik az egyhé-
zat. De Jézus szegényen jott el, és szegénységben inditja
Utjara a tizenkettét. Kérem: utddaik ne féljenek a szegény-
ségtdl, gyakoroljak, ne ,egyhazfejedeimek” legyenek, ha-
nem egyszer( pasztorok (Betlehemben Jézus els6é vendé-
gei), védjék a szegények Ugyét, igy tegyenek tanusagot
Isten szeretetérdl a vilag elstt. Segitségikre €n is szeretni
akarom a szegénységet.

Enek: Szép violacska. .. 1-2. SZVU 33, vagy (szentség-
im&dason) Az ige megtestesiilt... 1. és 3. SZVU 18.

4) Torvény szerint bemutattad a templomban Fiadat,
Aldozatul telajénitad vele egyiitt magadat.

+Krisztus azonban a rank vard javak fépapjaként jelent
meg, s belépett abba a nagyobb és tokéletesebb satorba,
amelyet nem ember keze alkotott, vagyis nem ebbdl a vi-
lagbél valdé. Nem a bakok vagy borjak vénével, hanem sa-
jat vénével lépett be egyszer s mindenkorra a szentélybe,
és Orok megvaltdst szerzett... az 6rdok Lélek altal sajat
magét adta tiszta &ldozatul az Istennek, hogy az éI6 lIs-
tennek szolgaljunk. Ezért 6 0j szdvetség kozvetitdje. ..
Ezért nyilatkozik igy, amikor a vilagba )ép: ,Aldozatot és
ajandékot nem kivantal, de embertestet alkottal nekem.
Nem kedves el6tted az engesztelé és égbaldozat, ezért
igy szdltam: Nézd, jovok, Istenem, hogy teljesitsem aka-
ratodat' “ (Zsid 9,11-12.14-15; 10,5-7). (V0. LG 22.)

Méria visszavaltja ¢s mégsem kapja vissza igazan gyer-
mekét; ez a kereszt alatt lesz szivet 4tdof6 valéséag. Részt
vesz igy a megvaltasban; szent dolgok tevékeny szerepld-
je, hése; Jézus hordozéja, 6rok tervek teljesitje, Fia szi-
vének elgondolasihoz, odaaddsahoz simulva. Nemde ezek
a plispokok is elsGsorban az Egyhazban? Szent dolgok
szolgéai, Krisztus vére safarai, 6rok isteni Udvozité terv ki-
vitelez6i. De legyenek épp olyan 6nzetlen, aldozatos lel-
kek, mint a Sziizanya, az O6r6k Fopap mintdjara. Amikor
az egység megteremtése a biztositdsa a tét (vO. LG 23),
meg kell maradniok az aldzatossagban, és batran kell kép-
viselniok Krisztust. — En mennyire vagyok béator, amikor
valami 4ldozatot kell meghoznom? Es talan knitizalom ,né-
pem f6papjat“? (V6. Csel 23,3-5)

124



Enek: Ki negyven nap €létt. .. 1. és 10. SZVU 163; vagy:
O Maria szent Szive . .. 3. és 5. SZVU 194.

5) Jézusodat harom napig k6nnyek k6zott kereséd,
Amig végre, tanitva, 6t a templomban félleléd.

+Az istenféld élet mindenre j6, mert a jelen és a jéven-
dé élet igérete kapcsolédik hozza. Ez igaz beszéd, telje-
sen ra lehet hagyatkozni. Hiszen azért faradunk és kiiz-
dink, mert bizunk az él6 Istenben, aki minden embernek,
olsésorban a hivének Udvozitéje. Ezt tanitsd teljes hata-
rozottsaggal. Senki le ne becsiljon ifjG korod miatt, de
légy is a hivek példaképe beszédben, viselkedésben, sze-
retetben, hitben és tisztasagban. Amig odajutok, legyen
gondod a felolvasdsra, a buzditdsra és a tanitdsra. Ne
hanyagold el riagadban a kegyelmet... Ugyelj magadra
és a tanitasra. Légy allhatatos benne. Ha megteszed, ma-
gadat is, hallgatondat is (dvosségre segited“ (1Tim 4,
8b-16).

Az ifju Jézus csod4latba ejti a tanitGkat és frastudokat.
Tanitasra biztatja fiatal testvérét és felki fiat Pal. Kérem
Jézust, hogy a plispokok tanitdsa csodéalatot keltsen a vi-
tagban, megsejtse bennitk az emberiség az Istent — ne
az embent nézze, aki lehet fiatal vagy €ppen Greg, gyar-
l6 —, és felujjongjon. Faradjanak, kiizdjenek, bizzanak Is-
ten szava erejében. En meg legyek alazatos és 4&llhatatos
a tanulésban, hitem alaposabb megismerésében, igy Jézus
nagyobb szeretetére jutok, — hogy ilyen ,tanuld taniték“
legyenek a plspokok is.

Enek: Hol vagy, én szerelmes... 1-3. SZVU 146.

Il. Fajdalmas olvas6: A papokért

Bevezetés (a Hiszekegy elbtt): ,0 (Krisztus) némelye-
ket apostolla, masokat profétava, ismét méasokat evange-
listdva, péasztorra és tanitova tett, hogy szolgalatuk betol-
tésére neveljék a szenteket, és folépitsék Krisztus testét,
amig mindnyajan el nem jutunk a hitben és Isten Fia meg-
ismerésében az egységre, és meglett emberré nem le-
sziink, elérve a krisztusi teljességet. Akkor majd nem le-
szink éretlenek, akiket a megtéveszts emben tanitas és
a tévedésbe ejté &inoksadg minden szele magaval sodor.
Inkabb igazsagban kell éiniink és szeretetben, hogy egyre
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inkdbb Osszeforrjunk a Fével: Krisztussal... [gy ndvek-
szik a test, és épiti fel sajat magat a szeretetben” (Ef 4,
11-16). — A magunk hitének megvallaséval és élesztésével
az a célunk, hogy a papok hite és kiildetésitkbe vetett bi-
zalma életerss legyen, Osszeforrassza ket Krisztussal.

(A Miatyank elétt:) , Eljetek agy, mint a vildgossag fiai.
A vildgossdg gyumolcse csupa jésag, igazsadgossag és
egyenesség. Azt keressétek, ami kedves az Ur szemében
... Gondosan ligyeljetek tehat arra, hogyan éltek: ne osto-
béan, hanem bdolcsen. Hasznéljatok ki az id6t, mert rossz
napok jarnak. Ne legyetek értetlenek, hanem értsétek meg
az Ur akaratat... Adjatok halat mindig mindenért Urunk
Jézus Krisztus nevében az Istennek, az Atyanak" (Ef 5,9-10.
51-16.20).

Csak azok tudjdk az emberek értelmét &s akaratat
Krisztusnak megho&doltatni, akiknek tulajdon értelmiik és
akaratuk is meghédolt, emlékezetitk pedig telve a meg-
véltds misztériumaival. [gy életiik is, nemcsak a szavuk,
feltarja és kézzelfoghatéan meggysz6vé teszi Krisztus
misztériumat (SC 2). Persze ez mindannyiunk kotelessége
isl

Talan az Egyh4znak erre a rendjére All leginkdbb: ,ha
szenved az egyik tag, valamennyi egyiitt szenved vele“
(1Kor 12,26): a legnagyobb, legtobbet vitatott problémat
az Egyhazban a papsag jelenti ma. Az § személyiik a tal4l-
kozdasi pont Isten és a viladg kdzbtt. Egészen sajatos lelki-
ségi problémak, gondok, bukésok is adédnak ebbdl. A
Zsinat is Igy latja: ,Az egész Egyhaz megujulasa igen nagy
részben a papok szolgdlatatél fligg” (OT bev.). ,Az Egy-
haz megujulasa nagy részben a papok kezében van, és
éppen az egyre nehezebbé valé szolgélatoktédl fiigg” (PO
1). A Zsinat slirgetésének teszek eleget, amikor most im4d-
kozom értitk (LG 37 — Zsid 13,17). Ma a f&jdalmas olvasé-
val egyiit szenvedek velilk és a Foépappal, aki benniik
szenved az id6k wégéig. A papi blindket az 1-3. titokkal,
a sajatos papi szenvedéseket a 4-5. titokkal latjuk egyltt.

Enek: A keresztf4hoz megyek ... 1. SZVU 63.

1) Nagycsitértok éjszakédjan értiink véllalt kint az Ur,
Lelke szdrnyl tusédjaban véres verejtéke hull.

«Igy sz6l az Ur Isten: Jaj 1zrael pasztorainak, kik &n-

magukat tegeltették! Vajon a péasztoroknak nem a nydjat
kell-e legeltetniok? A tejet megettétek, a gyapjival ruhéz-

126



kodtatok és a ‘hizottat {edltétek, de nyajamat nem legeltet-
tétek. A gyengét nem erdsitettétek és a beteget nem gyé-
gyitottatok; a sebesiiltet nem kdtdzgettétek be, az eltéved-
tet nem hoztatok vissza és az elveszettet nem kerestétek;
hanem keménységgel és erdszakkal uralkodtatok rajtuk.
Juhaim pedig elszéledtek, mert nem volt pasztoruk; préda-
java lettek a mezd minden vadjanak, és elszéledtek. Ott
bolyongtak juhaim minden hegyen és minden magas dom-
bon; a fold egész szinén elszéledtek, és nem volt senki
sem, aki veliik torédott volna, nem voit, mondom, aki veliik
16rédott volna“ (Ez 6,2-6).

A vérveritékezd Jézusnak hal&los szorongésaban min-
dennél jobban jopasztori szivébe markolt a blin és a satan
&ldozatainak latvanya. Hol vagytok hat, segitéim, Atyatol
rendelt munkatarsaim, lelkipasztorok? S amit most lelki
szemével lat, annak tragikus pontossdggal megfelel az,
amit testi szeme 14t a hold bagyadt fényénél: a valasztot-
tak kozil is kivalasztott harom ,Ujmisés papja“ ott szen-
dereg vérveritékezd Mestere kdzelében ... Es mivel ,Isten
népébe mindenki hivatalos“, a megmaradtakr6l éppugy el
kell szamolniok, mint a tavoliakrél. Minden pap érdekls-
dése, korszer(i papi tudasa, aggédéd jopasztori lelke, egyre
jobb médszerek utan kutaté férfias ambici6ja a fotdkerek-
ség minden evilagra sziiletd emberéé kell, hogy legyen!
(PO 10) Adjuk most a papoknak szentolvasénk és jofelté-
teliink érdemét: a vérrel veritékezd enyhiletére mindig
teljes lesz az odaadasunk Isten dicsdségéért, a lelkek
javaért!

Enek: O Jézus, Jézus, 6 lankadt Jézus ... 1-3. SZVU 74.

2) Ostor tépi az Ur testét, patakokban hull a vér,
Igy engesztel szeretetb6l mindannyiunk vétkéért.

~Am Héli fiai Béli4l fiai voltak, s nem térédtek az Urral,
sem a papoknak a nép irant valé kotelességével, hanem
ha valaki aldozatot vagott, amikor a hast f&6zték, odament
a pap legénye, haromagu villaval a kezében, s azt bele-
szurta a katlanba vagy az lstbe vagy a fazékba vagy a
csuporba, s amit éppen a villdval kihizott, azt a pap el-
vette maganak. Igy cselekedtek a Siléba j6v8 egeész lzrael-
Jel. .. lgen nagy volt teh4t az ifjak vétke az Ur el6tt, mert
elndegennették az embereket az Urnak valé aldozattd!.
Mikor Héli meghallotta mindazt, amit fiai egész Izraellel
cselekedni szoktak, s hogy a s&tor ajtajané&l lgyeld asz-
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szonyokkal hélnak, azt mondta nekik: Miért cselekszitek
azokat a dolgokat, azokat az igen rossz dolgokat, melye-
ket az egész néptdl hallok? Ne, fiaim, mert nem jé hir az,
‘amelyet hallok: vétekre viszitek az Ur népét. Ha ember
ellen vétkezik az ember, meg lehet engeszteini iranta az
Istent, de ha az Ur ellen vétkezik az ember, ki kdnydrég-
hetne érte? Am azok nem hallgattak atyjuk szavara“ (1
Sam 2,12-14.17.22-25).

Jézus teste csupa seb... Papi sorsok felé fordult lel-
kiink most Jézus munkatarsainak élvezetvagyat siratja.
Mit széljunk az Gjszévetségi oltdr papjaira, ha azok is
Bélial fiai: haszontalan, romlott emberek? A megvaltas
szolgai Ok; de hazugsag a lényilk, ha testitkén nem lesz
nyllvanvald Jézus élete, ha nem a szeplételen Fépap ,for-
méajat" hordozzak szintelen. Hiszen a szentelés erejében
sziviikk az 6 szive, kezik az & keze, ajkuk az 6 ajka, labuk
az 8 ldba — é18, szent, Istennek tetsz8 &ldozatra. A Tiszta-
sdgos Szliz olvas6javal esedezziink, hogy a papok nagy
letki érettséggel, hitbdl fakadé szabad dontéssel vallaljak
a colibatus terhét. Eletmédjuk legyen szerény, éljenek iga-
2i kbzdsségben a szegényekkel, a szenveddkkel, a kita-
szitottakkal, ,nem a magukét keresve, hanem Jézus Krisz-
tusét”. [gy igyeksziink-e &lni mi is?

Enek: All a gy6trétt Istenanyfa ... 1-2. SZVU 65.

3) Tovisekkel korondzzék a kirdlyok Kirélyét,
Gunypalastot dobnak rdja, lekGpik szent orcéjat.

«Ki a hii &és okos gondnok, akit ura szolgai foté rendelt,
hogy idejében kiadja résziiket az élelembsl? Boldog az a
szolga, ha megérkeztekor ura ilyen munkéban tatalja. ..
De ha a szolga azt mondja magéaban: uram még sokéig
nem jén, és elkezdi verni a tobbi szolgat és szolgdlét,
eszik-iszik meg részegeskedik, :akkor ennek a szolganak
az ura olyan napon érkezik ‘meg, amikor nem varja, és
olyan éraban, amikor nem gondolja. Kegyetlenil megbiin-
teti, és a hitlenek sorsara juttatja... Mert aki sokat ka-
pott, atté! sokat kdvetelnek, és akire sokat biztak, attél
annal tobbet kivannak" (Lk 12,42-43.45.48).

A kicstfoltatds nemcsak kirdlyi, de emberi méltéséga-
to! is megfosztia Urunkat, kiszolgéltatva kinzéi kénye-ked-
vének. Igy szenved papjai gdgjétdl és anyagiassagéatol. A
kettd nem azonos, de egyméast tdmogatja: a vagyonon
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épitheli magasra trénusdt a gbégbés ember. A pap Jézus
szolg&lé életét folytatja, az Isten szegényeinek sz6ié evan-
géliumot hirdeti: teheti-e onzetlenség, alazat, egyszeri jo-
sag nélkiil? Kérjik az alazatos, egyszerl, a lenézett N&-
zéaretben llakd Szizet, esdje ki ehhez papfiainak a kegyel-
met. Hi képét viseljék a szolgdini jott Jézusnak (OT 4), a
Toéviskoronasnak.
Enek: A fényes Istenarcot... 1-3. SZVU 61.

4) Keresztet hord az Ur értiink, biineinknek keresztjét,
Hérom izben arcra esik, 6sszetbri szent testét.

»Ugy llatom, Isten nekiink apostoloknak az utolsé he-
lyet jeloie ki, mint olyanoknak, akiket haldira szantak,
hogy tatvanyul szolgdljunk a vilagnak, az angyaloknak és
az embereknek is. Mi oktalanok vagyunk Krisztusért, ti
okosak Krisztusban. Mi gyongék vagyunk, ti erések. Tite-
ket megbecsiilinek, minket megvetnek . .. Ha atkoznak min-
ket, &ldast mondunk. Ha uldoznek, tirelemmel viseljik.
Ha szidalmaznak, szeliden szélunk. Szinte salakja tettink
ennek a vilagnak, mindenkinek sépredéke mostanaig. Nem
azért irom ezeket, hogy megszégyenitselek, hanem mint
kedves gyermekeimet intelek benneteket* (1Kor 4,9-10.
12b-14).

A pap 4llandd keresztGtja: a feloldhatatian, roppant
fesziiltség hivatasa és a vilag, hivatasanak kdvetelményei
és sajit gyongesége kiozott. Hivatdsa a magéannyal és az
4ldozattal jegyzi el. Megtapasztalja, milyen &rva, milyen
idegen 8 és evangéliuma a szekularizalt vilagban (PO 22).
Sikere vagy természetfoiotti, s akkor hivei Jézusé lesznek,
nem az 6vé; vagy pedig hamis latszatsiker, s ezért maga-
nyanak paphoz mélté feloldasat nem szolgathatja. Egyet-
len eszkbze van a kitartasnak: a személyes szeretet, a tel-
jes odaad4s Isten és a lelkek irant. Méaria, aki kévette a
keresztiton roskadozé Fiat, esdje ki ezt a papoknak, és
minekink is.

Enek: Sziviink, tefkiink most kitarjuk... 1, 4. SZVU 78.

5) A keresztfan bemutatja Urunk az &ldozatot,
Add Jézus, hogy elkeriiljiik a szérnyi karhozatot.

~Minden (f6)papot az emberek kéziil vatasztanak, és
arra rendelik, hogy az lsten tiszteletében képviselje az
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emberegket, ajandékokat és aldozatot mutasson be a bd-
nokért, mint olyan valaki, aki megértd tud tenni a tudat-
lanok és a tévelygdk irant, hiszen 8r4 is gyéngeség nehe-
zedik. Ezért a népért is és sajat vétkeiért is aldozatot kell
bemutatnia. A tisztséget magatél senki sem wvéllalhatja,
csak akit az Isten meghiv, mint Aront. gy Krisztus sem
énmagat emelte fopapi méltoéségra ... Foldi életében han-
gos kidltassal, konnyek kozott imadkozott, konydrgdtt
ahhoz, aki meg tudta menteni a halaitél, és hédolataért
meghallgatasra talalt. Annak ellenére, hogy & volt a Fig,
a szenvedésbdl engedelmességet tanult. Mive befejezté-
vel pedig 6rok Gdvosséget szerzett azoknak, akik enge-
delmeskednek neki“ (Zsid 5,1-5a.7-10).

A pap ,alter Christus*; sorsuk is azonos. Krisztus &ldo-
zatat Gjitia meg naponta; lelke mélyén, életében megsza-
kitas nélkdl kell folytatnia. Ott engesztel az igazs&gos Is-
ten elétt az ellenszegiild emberért (v6. J6&I 2,17) és ,sajat
vétkeiért“. Sokszor talan gy érzi, hogy az Isten is hallgat,
és felkialt a profétaval: ,Részedtél, Uram! R4 vagyok szed-
vel* (Jer 20,7), vagy a kereszten fliggd Jézussal: ,Istenem,
Istenem, miért hagytal el engemet?” — Méria, aki a ke-
reszt tdvében kimondhatatlan gybtrelmek kozdtt lett mind-
ny4junk Edesanyja (vo. Jn 19,25-27), kisérje el papjait is
a Golgotara, hogy szenvedésiik 4ran készséges eszkdzeivé
legyenek a megvaltas mivének.

Enek: Jézus, vilag Megvéltéja. .. 1, 4-5. SZVU 70.

Hil. Dics8séges olvas6: A vilagi hivekért

Bevezetés (a Hiszekegy eldtt): ,Nem tudjatok, hogy
akik Krisztus Jézusban megkeresztetkedtiink, az & halala-
ban keresztclkedtink meg? A keresztségben ugyanis el-
temetkeztiink vele egyitt a halalba, hogy miként Krisztus
az Atya dicsdségébdl feltamadt a halalbsl, gy mi is Gj
életre keljiink . .. Tehat mint a hatalbél életre keltek, ad-
jatok magatokat Isten szolgdlatara, tagjaitokat pedig az
1gazsdg eszk6zéil szenteljétek az Istennek“ (Rém 6,3-4.
13b). — A keresztséggel lettiink Krisztus tagjai, a Szentlé-
lek temptomai, ,a szentek polgartarsai“. Megujitjuk hitiin-
ket €s Isten szolgalatdra vald etkotelezésiinket.

(A Miatyank eldtt:) ,Ha tehéat Krisztussal feltamadtatok,
keressétek, ami font van, ahol Krisztus Ul az Isten jobbjan.
Ami ott fént van, arra legyen gondotok, ne a féldiekre . ..
Legféként pedig szeressétek egymdst, mert ez a tokéle-
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tesség koteléke. S Krisztus békéje toltse be sziveteket,
hiszen erre vagytok hivatva egy testben. Legyetek hala-
sak . .. Akar mondtok, akéar tesztek valamint, tegyetek min-
dent Urunk Jézus nevében, Igy adjatok halat 4ltala Isten-
nek, az Atyanak"” (Kol 3,1-2a.14-15.17).

Enek: Mennynek kiralyné Asszonya... SZVU 205.

1) Feltdmadott harmadnapra Jézus sziklasirjabdl,
Tadmadjunk fel mi is véle a l6lek halalabél.

«Ketten kozllik még aznap elindultak egy Emmausz
nevii helységbe ... Az eseményekrsl beszélgettek. Ahogy
beszélgettek, tanakodtak, egyszer csak maga Jézus koze-
ledett és csatlakozott hozzajuk ... Mikor az asztalthoz il-
tek, kezébe vette a kenyeret, megéldotta, megtorte s oda-
nyajtotta nekik. Ekkor megnyilt a szemilk, s felismerték.
De 6 eitlint a szemiik eldl. ,Hat nem langolt a szivink —
mondtak —, amikor beszélt az uton, és kifejtette az iraso-
kat?* Még abban az 6raban ttra keltek, s visszafordultak
Jeruzsdllembe. Ott egyitt talaltédk a tizenegyet s tarsaikat.
Azzal fogadtdk Gket, hogy valoban feltdmadt az Ur, és
megjelent Simonnak. Erre 8k is beszamoltak az Gton tor-
téntekrél” (Lk 24,13-15.30-35a).

A két emmauszi tanitvany torténete (egyfkirknek még a
nevét is tudjuk: Kleofasrak hivtdk) tanulsdgos példaja,
hogyan talalkozik a joakarati keresd lélek a Szentirdsban
és az Oitariszentségben a megdicséilt Ur Jézussal, s
hogyan ébred fol erre benne az apostoli feleldsségtudat.
A keresztény Krisztus papi, pr6fétai, kirdlyi hivatasadnak
részese (LG 34-36), Krisztus férfikoranak teljességére hi-
vatott (Ef 4,13). Felelésséget hordok dnmagamért, csala-
domért, kérnyezetemért, hazamért, az emberiségért, a he-
lyi és egyetemes Egyhéazért... Kérek tehat feleldsségtu-
datot a feltdmadott Jézustdl, nehogy Patd Pélja legyek
Isten népének, hanem sugéarzé iélek, az é16 Istennek tand-
s&otevd apostola. Rajtam keresztist kell megérezniok az
embereknek: Jézus él!

Enek: Krisztus, virdgunk ... 1, 2, 7. SZVU 89.

2) Visszament az Ur a mennybe szent Atyjanak jobbjéhoz,
Mindny&junkat odavdérja, lakast készit nékiink ott.

~Kivalasztottak istvant, ezt a hittel és Szentlélekkel el-
telt férfit... Kegyelemmel és erdvel eltelve csodéakat tett
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és jeteket mutatott a nép elstt. Erre némelyek ellene ta-
madtak és vitatkozni kezdtek vele, de bdlcsességével és
a Lélekkel szemben, amellyel beszélt, nem tudtak helyt-
&lini. Erre .... rarontottak, megragadtdk és a fétanacs
elé hurcoltdk ... A fotanacs tagjai mind 6t figyelték, és
olyannak talaltdk arcat, mintha angyalé volna ... 0 a
Szentlélekkel eltelve folnézett az €gre, s latta az Istent és
Jézust az Isten jobbjan &llva. Felkialtott: ,Latom, hogy nyit-
va az &g, €s az Emberfia ott &ll az Isten jobbjan.' ... Mig
kovezték, igy imadkozott: ,Uram Jézus, vedd megadhoz
letkemet!' Majd térdre esett, és hangosan felkialtott: ,Uram,
ne rédd fel nekik binil.' Ezekkel a szavakkal elaludt az
Urban“ (Csel 6,5b.8-10.12b.15; 7,55-56.59-60).

Az Olajfak hegyén az eitiind Krisztus utdn bamulé ta-
nitvanyokat az angyalok visszakiildik a vilagba (Csel 1,11).
A Zsinat azt mondja, hogy ,a vilagiaknak sajatos és kdi-
lonleges vonasa a vilagba tartozas. Itt hivja 6ket Isten,
hogy az evangélium szellemétdl vezetve dolgozzanak sa-
jat foladatukon“ (LG 31). Mint nagyszer( példaképink,
Istvan diakénus: szolgaljunk szavunkkal és a szeretet mi-
veivel Istennek-embernek, mig lehetéségiink van ra, és
szamoljunk bizvast Isten erdsitd kegyelmével, amely mel-
lettink fog &llni @ megprébéltatasok nehéz Graiban, hogy
megbocsaté lélekkel és Isten dicsdségére szenvedjink
(vo. 1Pét 4,16). Kérjilk magunknak ezt a tlrni és kitartani
tudé, nyugodt, szolgdlaticész és szolgéatatban folemésztsdo,
hittel megerd&sitett, kemény életstilust.

Enek: Galileai férflak... 1-2. SZVU 94, vagy Zeng a
harang... 2. és 4. SZVU 232.

3) Elkiildotte a Szentlelket vigaszdul sziviinknek,
Benniink lakvan dics6sége templomavéa tesz minket.

., Eppen ebben az érdban lesz négy napfa — mondta
Kornéliusz —, hogy kilenc 6rakor imadkoztam hdzamban,
és egy férfi jelent meg eléttem ragyogd ruhdban, Ezt mond-
ta: Kornéliusz, iméadsagodat meghallgatta az Isten, és
alamizsnaid eszébe jutottak. Kiildj tehat Joppéba, és hi-
vasd el Simont, méds néven Pétert... Rogton érted kiild-
tem, s te voltal szives eljonni. Most tehat mindnyéjan az
Isten szine el6tt varjuk, hogy meghallgassuk, amire neked
az Isten megbizast adott.' ... Péter még be sem fejezte
beszédét, s a Szentlélek mar deszatit mindenkire, aki hall-
gatta a tanitast® (Csel 10,30-33.44).
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A j6akarati pogany szazados, aki Péter apostothoz for-
dul és megkapja a Szentlelket, figyelmunket a koriilvevd
vilagra iranyitja. A tavoli orszagok Krisztustél is még tavol
levé embereire, akiknek sorsat a hirk6zlé eszk6zok olyan
kbézel hozzék ma, meg azokra a kézeliinkben éiékre, ro-
konainkra, hivataltarsainkra, baratainkra, akik keresztény
meggy6z6dés hijan vagy més meggy6zédésen vannak, s
akikkel nekink parbeszédet kell folytatni (GS 92). Katoli-
kusnak lenni egyetemességet jelent: meg kell Fatnunk, el
kell fogadnunk mindeniitt minden jot, s igy vezetni ra az
embereket, hogy ,bGvebb életitk“ legyen Krisztusban. A
Lélek majd ,megtanit mindenre és eszinkbe juttat min-
dent" (Jn 14,26), segit imadkozni, segit Isten Orszagéért
dolgozni. Csak ,meg ne szomoritsuk® Isten Lelkét (Ef
4,30)!

Enek: Szentl¢lek Isten, szallj reank ... 1-2. SZVU 102.

4) Testtel egyiitt felvétetett mennyekbe a Sziizanya,
Dicséiti érte Istent az angyalok szent kara.

+Hanna igy sz6lt Hélihez: ,Kérlek, uram, életedre mon-
dom, uram, hogy ¢n vagyok az az asszony, aki el6tted all-
tam, mikor it az Urhoz imé&dkoztam. Ezért a gyermekért
vmédkoztam s az Ur teljesitette is kérésemet, amelyet
hozz4 nvntéztem Eppen azért én is odaadom 6t-az Urnak .
Azutdn igy tmadkozott: Ujjongbéva valt az én szivem az
Urban ... Az Ur tesz szegénnyé és gazdagga, megalazotta
és felmagasztaltta. Porbél felemel sziikolkodot, sarbo! ki-
hoz szegényt, hogy fejedelmek mellé uljon, s elfoglatja a
dicséség székét (1Sam 1,26-28; 2,1a.8).

Hanna asszony, Elkéna felesége, Samuel préféta anyja,
a Boldogsagos Sziiz elképe, a né és édesanya, a keresz-
tény csaléd szerepére figyelmeztet (v6. GS Il. rész 1. fej.).
A csalad a tarsadalom és az Egyhaz alapsejtje. A csalad
légkorén mulik a felnévekvé Uj nemzedék szelleme, az
emberiség jovéje. De a magéanyos vagy magényosan ma-
radt né is anyai hivatast tolthet be koérnyezetében, ahogy
Méaria a fiatal egyhazban. [gy ujjongva zengheti Hanna is,
Méria is az Ur dicséségét és irgatmat. — Azért is imad-
kozzunk ebben a tizedben, hogy legyen mindig sok nagy-
letkli édesanya, aki boldogan neveli és adja gyermekét
Isten szolgalatara.

Enek: Felvitetett magas mennyorszagba ... 1-2. SZVU
167.
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5) Koronéval ékesitett Téged a Szenthdromség,
Magasztalja az ég és fold a vildg Nagyasszonyét.

»Nagy jel tint fel az égen: egy asszony, 6ltézete a nap,
léba atatt a hold, fején tizenkét csillagh6l korona. Aldott
allapotban volt, gybtrelmében és sziilési fajdalméaban ki-
&ltozott . .. Gyermekét elragadték, az Isten trénja elé tet-
ték. Az asszony a pusztaba menekiilt, ahol az Isten helyet
készitett szd&mara, hogy ott éljen 1260 napig ... A sarkany
baragra lobbant az asszony ellen, és harcba szallt t6bbi
gyermekével, aki megtartja Isten parancsait, és kitart Jé-
zus tanitsaga mellett (Jel 12,1-2.5b-6.17).

A Jealenések koényvének latomasat egyarant vonatkoz-
tathatjuk a mennyek Kirdlyné Asszonyara: a Sz{izanyéra,
meg az Anyaszentegyhazra. Az Egyhaz kiizdelmek ko6zott
él a fordon. Egyiitt kell érezniink vele, papjaival, misszi6s
munkéjaval, a vilag igazi békéjén val6é faradozasaval. Te-
vékeny részt kell venniink egyhazkozségiink életében, is-
tentiszteletében, szeretetakcidiban. Es legféképpen bizé
imadsagban kell Maridhoz, az Egyhaz Anyj&hoz fordul-
nunk, ,hogy &, aki mar kezdetben imajaval tamogatta az
Egyhazat, most is, a mennyben az 6sszes szentek és an-
gyalok folé magasztalva, legyen sz6l6sz6i6nk Fidnal a
mindenszentek kozésségében” (LG 69).

Enek: O 4ldott Sz(izanya... 1. SZVU 190.
Befejezésiil elolvashatunk egy zsoltart (pl. a 110, 22.

ill. 45. zsoltart), és elénekelhetjik a ,Szentolvas6t iméad-
koztunk“ kezdetli éneket, SZVU 264. sz.
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