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XI. Pius! A piispokok és papok sordban a Bellarmino-, Borro-
meo-, Xavéri Ferenc-, Szalézi Ferenc-, Newman-, Ketteler-
Mercier-, Prohaszka-tipusok s mellettiikk a szentéletd s tevé-
keny vilagiak hosszu soral Még azok is, akiket szemlélodésre
utalt helyzetiik és egyéni hivatdsuk: Nagy Szent Teréz, Keresz-
tes Szent Janos, Lizidi Szent Teréz, igazi oszlopaiva a Krisztus-
orszag épitd munkdajénak azzal valtak, hogy irataikkal, szer-
vezd munkidjukkal s ragyogd példajukkal messze attorték
magéanyuk faldt s igy bizonyos értelemben ugyancsak az apos-
toli tevékenység utjara keriiltek.

Ki kételkedhetnék ezekutan abban, hogy az Isten orszdga
terjesztésében sokszerfien sziilkséges az emberi kdzremikodés
teljes mértékd helytéllasa is?

A kereszténység mai helyzete

A kereszténység és katolicizmus helyzeti elényei. — A szdmbeli
i6lény. — Belst értékek. — Kiilsé hatber6k. — A helyzet drny-
oldalai. — A felekezeti megoszlds. — Az ijkori gondolat fiigget-
lenitése a kereszténységibl; a koézgondolkozds, miivelédés és koz-
élet elvildgiasoddsa. — Az Egyhdz helyzete az egyes orszdgokban.
— A tdrsadalmi életformdk elforduldsa a kereszténységtél.
Ha tervszerfien kivénunk résztvenni a Krisztusorszag ter-
jesztésében, mindenekel6tt ismerniink kell a mai vilaghelyzetet
a kereszténységgel valé viszonydban. Mi a mienk, illetve
Krisztusé, mi nem a mienk, mik a mar is elért eredmények
s mik a még megmunkalandé teriiletek, mik az akadalyok s

mik a segédeszkdzdk a krisztusi hédité munkaban?
A kereszténység mai helyzete réviden ez:

A ma él6 2 millidird ember ko6ziil koriilbeliil 780 millié
ember nevezi magat kereszténynek, vagyis az emberiségnek
mintegy egyharmada. Ebb4l a 780 milliobol kozel 400 millid
katolikus, mintegy 200 millié protestans és 180 millié szakadar.

Szdmbelileg tehat a katolikus Egyhaz egészen kimagasld
helyet foglal el a vildg valldsai k6zott: a legnagyobb létszamt
egységes vallasi kozosség. Még ha leszdmitjuk is a 400 milli6-
b6l a pusztdn névleges katolikusokat — aminthogy minden
vallasi ko6zdsség 1étszamabol le kell iitni bizonyos holt szdzalé-
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kot — a katolicizmus megtartja vezetd szerepét az oOsszes
vallasok felett.

A puszta szdmbeli f6lénynél is jelentdsebb értéktobblete
a katolicizmusnak az 6 belsé tartalma, tanrendszerének ma-
gasztossdga és egysége, szildrdsdga és fonsége, valamint egy-
hézi életének liiktetd, meleg, Istenhez emeld ereje. Nincs a
foldkerekségnek egyetlen olyan vallasi koéziilete, amely dog-
matikai és istentiszteleti mélység, az erkdélcsdsség és meleg
dhitat, az értelmi kidolgozottsag, kulturdlis tartalom s nem
utolsd helyen ragyogd szervezettség tekintetében a katolikus
Egyhaz mellé volna allithato. Sehol az isten- és emberszeretet,
tisztasdg és onfeldldozds, lelkiség és hitbuzgalom megkdze-
litleg sem mutat fel oly virdgzast, mint a katolikus Egyhaz
belsd életében, fOleg szentjeinek gyoOnyoriiséges csarnokaban.
A katolikus Egyhadz civilizalta Eur6pat s civilizalja rajta
keresztiil ma is az egész vilagot; a katolikus Egyhaz 6rzi az
emberiség legértékesebb kincseit, az istenhit és tisztult erkol-
csiség minden nemes lendiiletét, nemcsak a sajat hivei koré-
ben, hanem 4&tsugérzds, példaadas és a nyugati civilizacio
hagyomanyainak és szamos ihtézményének altaldnos uralma
révén az egész nyugati polgdrosultsdg életében. A katolikus
Egyhaz szelleme és teljesitményei sok tekintetben mdig a
nyugati kultira és tdrsadalmi élet alappillérei maradtak. A né
és a gvermek védelme, a munka és a munkds megbecsiilése,
a személyes szabadsdg s a torvény eldtti egyenlség elve,
a felebarati szeretet parancsa s ezzel egylitt a kozjétékony-
sagnak, beteg- és szegénygondozésnak tarsadalmi kotelességgé
valo avatdsa, az egyneji hazassdg, a lovagi eszmény, a vasar-
nap s a legf6bb keresztény linnepek megiilése s a keresztény
id6szdmitds: csak néhdny példdja annak a térfoglalasnak,
amelyet lényegében semmiféle valldsellenes iranyzat a nyu-
gati civilizacié életébdl kitordlni nem tudott. Ezen tilmendleg
is a kereszténységnek, névleg a katolikus Egyhdznak ma is
sugdrzo, atiité erkolesi folénye van a koztudatban; szavat meg
kell hallgatni baratnak, ellenségnek, elveit és igényeit tisz-
teletben kell tartani mindenkinek, aki békét és emelkedett
életszinvonalat akar s aki nem elég elvakult és fanatikus
vallasiildozé ahhoz, hogy a hivek millidinak legszentebb érzé-
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seit 1abbal kivanja tapodni. Erkélcsi vonalon is, minden modern
szabadgondolkodés és szabaderkolcs ellenére, a kereszténység
altal teremtett lelkiismereti légkoér bizonyos lebirhatatlan
kényszerként hat a tirsadalomra s a tisztultabb erkélcsi elvek-
nek ott is bizonyos foku érvényesiilést biztosit, ahol az evan-
géliumi erkdlestorvény tudatos tisztelete rég kihalt a lelkekbdl.

L ] .

A kereszténység és névleg a katolicizmus kifelé is bamu-
latos er6t és elevenséget tantsit. Az ot vilagrésznek csak-
nem minden ismert pontjan ott &llnak templomai, lelkészi és
szerzetesi intézményei, iskolai és jotékonységi mivei, egye-
siiletei és apostoli vallalkozéasai. A 400 millios katolikus vilag-
csalad valamennyi él5 tagjat a legszorosabb egységbe fizi
a koz6s és egyetemes hit, az azonos istentisztelet, az egységes
hierarchia és féleg a papasag irant valé odaadé és Gszinte
engedelmesség. Az egyhazias szellem, akdr a hit tisztasaga,
akdr az egyhdzfegyelem terén, az Egyhé&zon beliill éppen az
utébbi évszdzad folyamdn ismét annyira megszildrdult, mint
azelott taldn soha.

A katolikus Egyhdznak ezt a bels6é erejét és imponald
szervezetiségét, torténeti érdemeit és erkolcsi hatderejét a
miivelt vildg nagyrésze, koztlk nyilvanos testiiletek, korma-
nyok, tudésok, kimagaslé szellemek, még ha nem tartoznak
is a katolikus tédborba, s6t taldn nem is keresztények, mindig
Ujra elismerni kénytelenek. Az Egyhaz ragyogd erkélcsi fel-
sObbsége minden ellenséges oldalrél jové elhomdlyositas és
lekicsinylési torekvés ellenére mindig Gjra utat tér maganak
s a . megrendiilt tisztelet és csoddlkozds hangjan nyer kifeje-
zést. Még olyan orszagokban is, ahol egyébként erdsen kato-
likusellenes és keresztényellenes eszmék iranyitjak a koz-
életet, s6t ahol a vezetd tényezdk lelkében a nyilt egyhdz-
ildozés széndéka sem hidnyzik, a katolicizmus belsé nagysdga
és hiveinek hitvalléi ragaszkoddsa gyakran arra kényszeriti
az ellenfeleket, hogy vallasild6zd és egyhazelnyomé itdrek-
véseiket kedviik ellenére is mérsékeljék vagy legalabb a
lehetdség szerint leplezzék és szépitgessék. A katolikus Egy-
haz, Krisztus orsziga, ma is olyan egyediildlié tarsadalmi erd,
amellyel mindenkinek, bardtnak, kézényosnek és ellenségnek,
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minden koriilmények kozoétt szdmolnia kell, igy mint egyetlen
mas egyhazi k6zosséggel sem.

Mi t6bb, a kereszténység és névleg a katolikus Egyhaz
éppen napjainkban szdmos ponton olyan haladdst muiat s
olyan hdditasokat ér el, amelyek belsd életerejének wjabb
csalhatatlan jelei. Az a katolicizmus, amelyet kétszdz évvel
ezelott a szabadgondolkozéds és enciklopédizmus, majd utana
a forradalmak és a 19. szazad tiirelmetlen liberalizmusa végleg
eltemethetdnek s megsemmisithetének vélt, amelyre a giny-
nak, szidalomnak, vaddnak és régalomnak mérhetetlen 6z6nét
arasztottdk, ma ismét olyan vonzéerdt képvisel s annyi fel-
tind hoditast tett éppen a szellemileg legkimagaslébb emberek
soraban, hogy korunkrél valdésdggal mint a zsenimegtérések
szazadardl beszélhetiink. De még azok kozdtt is, akik nem
jutnak el odaig, hogy az Egyhdaz ajtajan kopogtassanak s az
egyhdazias élet 1tjara 1épjenek, gyakran bizonyos félremagya-
razhatatlan s6vargds figyelhetd meg, valami alig olthat6 szomj
azok utdn a szellemi és erkolcsi értékek utan, amelyek a
katolikus Egyhazban és hitéletben nyilatkoznak meg. Hatalmas
koszorit lehetne kotni azokbdl az elismers, hodold, sokszor
titkos honvéagyra vallé nyilatkozatokbodl, amelyeket elfogu-
latlan mésvallasiak és masképgondolkozok tettek a katolikus

- Egyhaz dicséitésére.

Végiil a katolikus Egyhdzban sohasem hidnyoztak s ma
sem hidnyoznak nagy emberek és nagy lelkek, akik egész
lelkesedésiiket és szeretetiiket, tuddsukat és minden erejiiket
szivesen és maradéktalanul Krisztusnak és az & orszagénak
szolgdlatdra bocsatjék. A katolikus Egyhdznak mindig voltak
s ma is vannak szentjei, hitvalléi, vértanti, aldozatos hithir-
detdi, szentéleti papjai és szerzetesei, de langolé buzgalmu
vilagi apostolai is, akiknek csendes, békés légiéi mint a
Krisztusorszdg hadseregének az egész vildgon szétszért 6rsége
virrasztanak a vilag Udvézitéjének érdekei, széndékai, torek-

vései felett.
*

Ezekkel az impondlé és paratlanul fényes valdsédgokkal
szemben a mdasik félen tagadhatatlanul szomord, st aggasztod
jelenségek egész sora &ll: hidnyok, bajok, veszedelmek, ame-
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lyek a Krisztusorszag fejlodését dllandéan lassitjak és helyen-
kint meggétoljdk. Amint a j6 terjed, ugyanigy terjed és
fejlodik a vilagon a rossz is, s a Krisztusorszdg érvendetes és
diadalmas el6haladdsa bizonyos tereken nem zarja ki, hogy
ugyanakkor mas téren s taldn igen jelent6s tereken Krisztus
birodalma a fokozatos visszaszorittatds és siillyedés jeleit ne
mutassa.

Melyek azok a jelenségek, amelyek a Krisztusorszag hely-
zetét napjainkban aggasztévd s diadalravitelét igen nehéz
feladatta teszik?

1. A kereszténység érvényesiilését allandéan kisebbiti és
akadalyozza magdnak a kereszténységnek sajndlatos tébb
részre oszldsa, el6bb a keleti skizma, utébb a nyugati vallds-
szakadés és egyhdzforradalom révén. A régi Egyhdazban is
voltak szakadéasok és eretnekségek, de az igy elszakadt egy-
héazrészek néhany évtized vagy évszézad utén tdbbnyire vagy
visszatértek az Anyaegyhazba, vagy felszivodtak és elenyész-
tek. A mai helyzet szdzadok 6ta alig mutat véltozast s a sza-
kadésba latszdlag mint véglegesbe t6r6dott bele a keresztény
vildg. Ez a szakadds azonban nemcsak annyiban sajnalatos,
hogy miatta sok millié keresztény él az igaz Egyhaz kegyelmi
életén kiviil és tévedéseknek hoédol, hanem annyiban is, hogy
ezek az elszakadt tomegek tobbnyire értelmetlendl, s6t rész-
ben idegenkedéssel vagy gyfilolettel néznek szembe az igaz
Egyhazzal s hogy az ilykép iddnkint sziikségszerfien kitord
felekezeti versengés a kiviildllék szemében az egész keresz-
ténységnek és minden vallasnak tekintélyét csokkenti.

2. Ezzel kapcsolatos a mésodik tiinet: az ujkori gondol-
kozds nagyfokit emancipdciéja a kereszténység irdnyitdsa alél.
Eur6pa és Amerika kdézgondolkozasa, amint az a szellemi élet-
ben, egyetemeken, irodalomban, sajtéban, kormanyzati allés-
foglalasokban s a tdrsadalmi élet széles vonalan megnyilat-
kozik, feltiind mértékben magén viseli a hitkézony és vallas-
talansdg bélyegét, a kereszténységgel, sft magdaval az isten-
hittel szemben, legf6kép azonban a katolikus BEgyhaz irdnyaban
az elhéritds, tagadds vagy legaldbb is fontosnak nem tartds
szellemét, amelyhez gyakran tiintetd egyhazellenesség és val-
lasgytldlet is jarul.
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A KERESZTENY ES KATOLIKUS gondolat széles kordkben a fagy-
pontig siillyedt ala, részben az értelmiségi korokben, részint a
munkdssignal. A kereszténység nagy alapeszméivel, féleg az orok
rendeltetés, a kegyelmi élet, idvosség és kéarhozat gondolataival
szemben széles korékben egészen 4ltalanos és szinte magdtol érte-
t6dé a kétely, esetleg az érdeklodés teljes hidnya. Sokfelé még a
katolikusok is, hogy a nyilvdnossdg el6tt érvényesiilhessenek,

" megalkuv6én hozzésimulnak ehhez az elkereszténytelenedett kor-
szellemhez. Bizonyos keresztény életformakhoz, mint gyermekeik
megkereszteléséhez s halottaik egyhdzi temetéséhez sokan ragasz-
kodnak ugyan, s6t gyakran megjelennek az istentiszteleteken is,
de gondolkozésuk és nyilvdnos &llasfoglalasuk tébbnyire messze
jar a keresztény elvektdl; mindenesetre nem elég erds ahhoz,
hogy a keresztényellenes és egyhdazellenes irany uralkodo helyzetét
a koézgondolkozdsban és a kozéletben megdontse. Ezek a jelen-
ségek indithattdk a pogany, de mélyen vall&ésos Gandhit eurédpai
és amerikai koéritja utdn arra a kijelentésre, hogy szerinte Eurdpa
és Amerika mai kulturdlis élete a vallastalansdg jegyében a&ll.!

3. A keresztényellenes és katolikusellenes irdnyzat, amint
maga a tévedések tomegébdl sziiletett, ugy a tévedések téme-
gét 16veli bele allandéan a tarsadalom lelkébe. Elmondhatatlan
mennyiségili elbitélet, balhiedelem, téves vélemény és hamis
felfogas terjeng nap-nap mellett a kereszténységgel és kato-
licizmussal szemben, torzképek és elfogultsigok shrii sz6vedéke
il rd a tomegek gondolkozasara valldsi és erkolcsi kérdések-
ben. A vildg legszebb és leghatalmasabb gondolatrendszere:
Krisztus tanitdsa, szdzmillick szemében nem egyéb, mint
babona és ostobasédg; a Krisztustdl alapitott és a vilag f6ldi
s 6rok boldoguldsan faradhatatlanul dolgozé Egyhéz a gyi-
16let, guny és sokféle tildézés céltdblaja lett, Torténeti, termé-
szettudomdanyi, bolcseleti tévallitdsok és hamis vélekedések
irtézatos 6zone hompodlyég a modern szellemi életben, ame-
lyeket naprél-napra ijbdl felmelegitenek s mint magatél érte-
t6d6 vagy végleg bebizonyitott igazsdgokat egyre ismételnek,
forgatnak és vdltogatnak s nem tekintik &szinte és miivelt
embernek, aki ezeket a téveszméket maga is el nem fogadja.
A hazugsédg atyjdnak’ szérny( magvetése ez az egész f6ldén,
amellyel szemben az igazsdg égyetlen IstentSl rendelt Ore, a
katolikus Egyhéz ardnylag csak szlik kérben és csekély atiitd
erdvel szokott védekezni, Irtézatos, szinte hihetetlen helyzet:

* J. Staudinger: Das Jenseits, 13.
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az Isten szava mint tévedés, Orilet és vilagamitds! A legszebb
és legtisztabb igazsdgok rendszere: hazugsdg! Az istentagadis,
krisztustalansag és egyhézellenesség: felvildgosodas! A temp-
lomokat robbanté, papokat gyilkold, Istent gyaldzé ateizmus:
a mfiveltség alapelve s a munkéssdg boldogulasdnak foltételel
Az agnoszticizmus mint a szellem diadalal

4. Tovabbi tiinet: a vallasellenes irdanyzatok uralomra-
jutdsa a kulturdlis és kézéletben. Szamos orszagban a kozélet
s a kultdra jelentds részben az Egyhdz ellenségeinek iranyi-
tasa alatt all. A vallasellenes tényezdk sokfelé Ggyszdlvan
egyeduralmilag keziikben tartjak a felss- és kozépoktatast,’
valamint a népiskoldkat s a tanitésdg irdnyitdsat, a kulturais
és politikai intézményeket, a torvényhozést s az 4llamvezetés
irdnyad6 Orhelyeit, s gondosan iigyelnek arra, hogy fontos
pozicibkba més, mint szabadkémiives vagy szabadelvli ember
ne keriiljon. Egész orszdgokban évek s évtizedek 6ta ddl a
vallasiild6zés, elsésorban természetesen mindig a katolikus
vallas és Egyhdz (ild6zése, hol nyilt és nyers brutalitdssal, hol
tobbé-kevésbbé leplezett s kifelé letagadott csalardsaggal, s az
Egyhaznak minden erkélcsi f6lénye és szédmbeli ereje ellenére
nincs médja arra, hogy a kézhatalmat ezekben az orszagokban
az Egyhaznak vagy legaldbb az 4altalanos valladsszabadsagnak
tiszteletbentartdsara kényszeritse. ‘

JELLEMZO, hogy bér mi katolikusok a 400 millios 1étszamot is meg-
haladtuk mar s a féldnek csaknem 50 &llamdban abszolit tdébb-
séget alkotunk, mégis alig sorolhatunk fel két vagy hérom olyan
orszagot, amelynek kormdanyzata katolikusok kezében lenne s leg-
aldbb lényegében katolikus elvek szerint igazodnék,

Tanulsagos dolog megfigyelni, milyen az Egyhdz kézéleti
helyzete a mai orszdgokban.

KEZDJUK ESZAKON. A Skandinav-orszagokban a katolikus Egyhaz
gizsba van kétve és szinte mozdulnia sem szabad. Anglidban az

* Ha pl. a miincheni Eiserne Bldtter k6zlésének hitelt adhatunk
(1939 jinius 4.), a tokidi csdszéri egyetem 5000 hallgatéjéhoz intézeit
korkérdésnek eredménye az volt, hogy a didkok koézil minddssze
6-an vallottdk magukat konfucidnusnak, B8-an sintoistanak, 60-an
kereszténynek, 300-an buddhistdnak, 1500-an ateistdnak és 3000-en
agnosztikusnak. Ezek a szdmok minden valészinfiség szerint tilzot-
tak. Azonban komoly statisztikai kozlések szerint is pl. az Egyesiiit
Allamok egyetemein hasonlé kérkérdések meglehetdsen hasonld,
alacsony eredményeket mutatnak.
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Egyhdz meglehetsen hattérbe szoritott kisebbség, amelynek valla-
sos érzelmeit réviddel ezelétt még a kirdlykoronazasi eskiivel is
nyiltan sértegették. Irorszdg csak mostandban szabadult fel egy
kényortelen vallasi elnyomdsnak négyévszdzados igdja alél. Hol-
landidban a katolikusok csak azdéta élvezhetnek némi egyenjogu-
sdgot, — de még tavolrol sem teljeset — amidta a hdabord utani
idében a katolikus part mentette meg az orszdgot a forradalomtol.
Belgiumban a ‘katolikusok sokszor csak az Egyhdz ellenségeivel
vald kompromisszum révén jutnak kozéletileg széhoz. Francia-
orszdgban 70 éven &t szabadkdémfives kormanyzat volt hatalmon,
amely erds centralizdlasdval, foleg a népnevelés terén, szinte lehe-
tetlenné tett minden katolikus koézéleti talpradllast; a helyzet ma
javult. Spanyolorszdgban sok évtizedes liberdlis uralom utén a
kommunista és anarchista forradalom csak nemrég rombolta le
a templomok ezreit, gyilkolt papokat, apacékat s vildgi hiveket.
Portugédlidban a Pombal 6ta uralkodé valldsellenes irdnyzatnak s
a gyakori forradalmaknak rombol6é eszméit csak lassan sikeriilt
megfékezni; erre vall, hogy még az orszdgot 10jjaépitd katolikus
minisztereln6k sem merte eddig az iskoldkba visszaallitani az
altaldnos hitoktatast. Svdjcban ma is fenndllnak a fanatikusan
katolikusellenes kivételes torvények, pl. a jezsuita rend kitiltasa.
Olaszorszdgban a Egyh&z nyugalmat élvez, de csak 6ndalld
kozéleti, szocidlis és bizonyos fokig nevelésiigyi tevékenységének
meglehetdsen messzemend feldldozédsa ardn s az Egyhdaz békéjét
itt alig biztositja méas tényezd, mint egyetlen allamférfi beldtdsa és
véletlen joindulata. A nemrég megszlint Csehszlovakidban hisz
esztenddn at kifejezetten szabadgondolkozé irdny volt uralmon.
Németorszdg, Ausztria s Lengyelorszag vallasi helyzete koézismert.
Roménidban és Jugoszldvidban ismételten sorozatos elnyomatast
szenvedtek a katolikusok. Gordégorszdgban a szabadkdmiivesség
és a keleti szakadirsdg versenyez az uralomért. Térokorszagban
tilos minden hitterjesztd munka s a katolikus pap nemcsak reve-
renddban, de még csak papi kollaréval sem jelenhetik meg az
utcén. Oroszorszidgban a kereszténység sorsa egyetlen véres kal-
véaria; Mexikoban s djabban Csilében szintén. Dél-Amerika tébb
katolikus allamdban még ma is tilos az iskolai hittanoktatas.
Sokan meg sem keresztelkednek, gyermekeiket sem kereszteltetik
t6bbé; egyes helyeken az amugyis csekélyszdmu papsagot még az
utcén is inzultdljak. Az északamerikai Egyesiilt Allamokban vallas-
szabadsdg van s a katolikus Egyhdz az allamnak ma maér egyik
legnagyobb létszdmu vallasi testiilete, de méar arra nincs példa és
lehet6ség, hogy a felekezeti tiirelem pl. egyszer mdér katolikus
embert is megtiirne az elnéki székben, s a nyilvdnos iskoldk és
egyetemek a valldstalan nevelésnek s az erkolesi lazasdgnak
melegégyali. ‘

Ime, Eurépa és Amerika ,keresztény" orszdgail Az drnyoldalak-
kal természetesen igen vigasztalé fényoldalak is &llanak szemben.
De igy is nem megdébbentbk-e a felsorolt tények?

Még ahol az Egyhazat a kozéleti tényezdk joindulattal, s6t
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tisztelettel kezelik is, sokszor még ott is megdllapithaté az

Egyhdaz befolyasénak lényeges megcsbkkenése a kulturalis és

kozélet alakitésa terén. Az &llam még a katolikus tobbségi

orszagokban is hivatalosan felekezetnélkiili s alig vesz tudo-
mast az Egyhdazrdl s annak jogigényeirdl.

Ehhez jérul az a tény, hogy a modern 4llam lényegesen ki-
szélesitette a sajat hatdskérét s ma maga lat el szamos oly
feladatot, amelynek teriiletén az Egyhaz is tevékenykedik. Igy
magahoz ragadta a hazassagot, a kozmivel6dést, a tudoméany
fejlesztését, a koézoktatast s az ifjisdg nevelését. Ahol ezeket
a feladatokat az Egyh&zzal legaldbb bizonyos békés egyiit-
tesben iparkodik megoldani, ott a helyzet tobbé-kevésbbé tir-
hetd; ahol azonban az allam ezeken a teriileteken ellensége-
sen helyezkedik szembe az egyhdazi és valldsi térekvésekkel,
ott a kereszténységre nézve sulyos és allandé veszedelemmé
valik.

5. A kereszténységtol vald kulturdlis és kozéleti elhajlas-
nak tovdbbi kovetkezménye aztdn a tdrsadalmi és erkdlcsi
élet elkeresziénytelenedése. Az uralkod6 életnormdak tudva-
levéleg mint megannyi érctérvények fesziilnek rd a nyilvanos-
sag életére s ha ezek az életnormdk a kereszténység erkolcesi
elveivel szembehelyezkednek, feltartéztathatatlanna teszik az
erkolesi siillyedést. Ennek a gyakorlati kereszténytelenségnek
egyik feltlind jelensége az dllam és a nemzet istenitése, a tilzott
nacionalizmus, amely a nemzetben valdsdgos Isten-po6tlékot lat
s legélesebben bizonyos (jszer dllamvezetések tilkapasaiban
jut kifejezésre, de ranyomta bélyegét a liberdlis tarsadalmi
felfogasokra is. Hasonlokép tiinete a gyakorlati kereszténytelen-
ségnek a szocidlis anarchia, amelyet egyfel6l a liberdlis kapi- -
talizmus gazdasagi parancsuralma, masfelél a marxista téboly
reakcidja jellemez.

A KERESZTENYTELEN ELETSTILUS a kozerkdlcs szabadossédgaban
mutatkozik legszembetstldbb formakban. Amit a keresztényellenes
agitdcio elméleti sikon elérni nem tudott: a kereszténységnek mint
tarsadalomirdnyité erdnek félredllitasat az utbhdl, azt elérte a koz-
erkolesok meglazitasaval, a Tizparancsolatnak szinte tiintet félre-
16késével a nemek szabados érintkezésében, a divat, szérakozasi
stilus és fiirddhelyek szemérmetlenségével, végig az ot foldrész-
nek minden folyé-, t6- és tengerpartjén, a hazassagi elvalasok
és gyermekellenes lizelmek nagyrandvelésével és a szennyiroda-
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lom szalonképessé tételével. Mindezek a tiinetek nemcsak termé-
szetszerli kovetkezményei a kereszténytelenné valt erkdlcsiségnek,
hanem irtézatos erejii csdpok és csapdédk is, amelyek a témegeket
és foleg az ifjiisdgot a keresztény elvek félretételére s kikapcsold-
sara csalogatjdk. Az Egyhdz 6v6 figyelmeztetései és tiltakozasai
ugysz6lvén hatdstalannak bizonyulnak a pogadny életstilus erkolcsi
megkotetlenségével szemben, amely 'szinte feltartéztathatatlanul
robog elore a keresztény erkolcsiség teljes megsemmisitése felé.

6. Ezek az aggaszto tlinetek magdban a keresztény kultir-
vilagban tarulnak elénk. Itt van azonban a nemkeresztény
vildg is, f6leg az 6si kulturdju, hatalmas &zsiai pogany val-
lasok, a sok szazmilliét szdmlalé mohamedén, hindu, buddhista,
konfucianus stb. tenger., Ez az emberiség kétharmad részét
kitevd oridsi pogény t6meg egyre jobban befogadja az eurdpai
élet kiilsé formdit, technikajat és- civilizdciéjat s fokozatosan
bevonul a nemzetkézi tdrsadalmi, politikai és kulturdlis életbe,
ami altal az eurdpai formdkban €16 modern vildg mindinkabb
elvesziti keresztény alapjellegét.

A KATOLIKUS HITTERJESZTES rendkiviil érvendetes eredményeket
mutathat fel a tengerentuli missziok nem egy teriiletén, de éppen a
vezetd, nagy azsiai birodalmak tarsadalméval szemben féjdalmasan
megtorpan: a mohamedanok koézt csak egészen szérvényos ered-
ményeket érel s a vezetd indiai kasztok koérében, a hindu és
buddhista kultira megkozelitése dolgdban szémottevs sikerrdl még
egyaltalan nem szamolhat be. Japan 1853-ban megnyitotta kapuit
az eurdpai miiveltség el6tt s hamarosan ldzas mohdsdggal impor-
talt Eurépabdl s Amerikdbél mindent, amit ujstil kultdrdjanak
kiépitésében hasznosnak vélt: egyediil a kereszténységet nem
importalta, kivéve annak egyetlen intézményét, a Gergely-naptart.

*

Mindezek a tlinetek kétségteleniil aggasztd jelei annak a
legyongiilt helyzetnek, amelybe a kereszténységet és az Egy-
héazat az ellenséges erék és dramlatok elhatalmasodésa s rész-
ben kétségteleniil sajat emberi képviseléinek mulasztésai is
sodortak.

A kereszténység mai helyzetében sajatszerien vegyiilnek
el a fény- és arnyoldalak, az erd és f6lény imponéld jelenségei
mellett a visszaszorittatds és lesiklds tiinetei. A modern tér-
sadalomban a keresztény és keresztényellenes erdk sokszor
sajatos parhuzamossagban érvényesiilnek s a legélesebb vilag-
nézeti és erkolesi ellentétek kiegyenstlyozatlan egymésmel-
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lettiségben mutatkoznak a kézgondolkozés/ és kdozerkolcs, hit
és vilagnézet, kultira és politika sikjan. Elkeverve vagy el-
keveretleniil ott erjednek egymas mellett az évezredes keresz-
tény kultGra elemei s a keresztényellenes irdnyzatok nyugta-
lan, pusztitd, ki-kirobbanoé erdi.

Ha mdar most azt kérdezziik: mikép térténheteit, hogy
a kereszténység egykori vezets pozicidjat oly nagy mértékben
elveszitette s hajdani hegemoénidjabol lesiillyedve, akarhany-
szor a puszta megtlirtség helyzetével kell beérnie, erre a kér-
désre a térténelmi fejlédés ad magyarazatot.

Az elkereszténytelenedés torténeti ttja

A kozépkor kereszténységének Ondllétlansdgi vondsa. — A meg-

indulé szellemi forradalom: humanizmus és reneszdnsz. — A pdpai

tekintély elhomdlyosoddsa. — A valldsszakadds és a megindulé

témegaposztizia. — Az dGllamhatalom szembeforduldsa a keresz-

ténységgel. — Belsé vdlsdgok. — Az Egyhdz kiilsé erdinek megfogyat-
kozdsa s belsé értékeinek fokozott talpraszdlitdsa.

Valamikor a kereszténység egész Eurépa ura s kultira-
janak iranyitéja volt. Az els6é keresztény évszazadokban a vér
és vas minden erdszaka ellenére meghdéditotta a vildgot. Semmi-
féle kozhatalom nem tdmogatta, tisztdn a maga isteni erejé-
nél fogva gybzedelmeskedett, A kereszténység mar a Cézérok
alatt tdrsadalmi mozgalommé izmosult a nélkiil, hogy a tar-
sadalmi koziletek tették volna azzd. A Konstantin altal tér-
tént felszabadulds utan ismét hallatlan életerdt arult el s
Eurépa népeit sorba bevezette Krisztus aklaba. Hamarosan
egész Eurbpara ranyomta bélyegét s az uj dllamisagok iranyito
faklydja lett. Uralkoddé poziciéjat nemcsak arra hasznélta fel,
hogy a lelkek tomegeit vezette rd a krisztusi.élet formdira,
hanem arra is, hogy keresztény szellemit mfivelodést és koz-
életet teremtett s ezzel a népeknek nemcsak téritGje és pasz-
tora, hanem civilizdtora s keresztény tarsadalmisagra valo
nevelGje lett.

Azonban a fejlédés nem volt &llanddan ilyen irdnyd. A
kereszténység ugyan a kozépkor folyamén diadallal hdditotta
meg Eurépa népeit s témegmozgalomként haladt elore, de talan
éppen ez a jelenség rejtette magdban a késObbi gyengiilés

3
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csirait is. A fejedelmek megtérése jelentette az egyes népek-
nek megtérését s ez a tény a fejedelmeket bizonyos gydmko-
dds jogigényével toltotte el, amely a szdzadok folyaman vajmi
gyakran csapott at az Egyhéazzal szemben elnyomasba és a
visszaélések sorozatdra. Masfeld! a népeknek ez a feliilrél
valé megtérittetése, barmennyire Oszinte s mély lelki &tala-
kuldst jelentett, mégsem vetette le soha a feliilrél iranyitott
és patrocindlt lelkiség jellegét. A fejedelmek széthuzd s tal-
kapéasokra hajlé térekvéseivel szemben maga a pdpasdg szik-
ségesnek latta a Romai Szentbirodalom eszmekérében fel-
ujitani a csdszdari intézményt, a csdszart az Egyhdz kilsé védel-
mezbjeként elismerni s az itdliai hatalmassagok szeszélyeinek
meglepetésszerd kirobbanasaival szemben az Impérium oltalma
ald helyezkedni. Tudjuk, hogy ez az oltalom csakhamar tjabb
bonyodalmakra vezetett: a csdszarsdg s a pdpasdg aldatlan
hatalmi versengésére évszdzadokon at. Hatalmas fOopapi egyé-
niségek, mint VII. Gergely és IIl. Ince fejedelmi alakja, a val-
las javara billentették a harc mérlegét, de a fejedelmi hatalom
hamarosan taldlt szolgalatrakész f6papokat és egyhazjogaszo-
kat is elegendd szémban, akik hajlandék voltak a fejedelmi
mindenhatésadg jogosultsdganak teologiai szészéloiva lenni.
Szép Fiilép, Bajor Lajos és Paduai Marsilius jelentik az eurdpai
allamkoncepcié elsé elvi lekanyarodasat a szentagostoni Civi-
tas Dei Gtjardl, a keresztény uralkodo6i eszmény magasarél a
pogany elgondolast, korlatlan fejedelmi dnkény felé.

Az Egyhdz hatalméra féltékeny fejedelmek tulkapdsain
kiviil érezhetden gyengitette a kereszténység uralmi helyzetét
a kozépkor végén tamadt szellemi forradalom: az antik eszmék
djraéledése. A 13. szdzad gyonyorid skolasztikus lendiilete utan
a 14. széazad szellemi sivarsdga, az epigonok nominalista med-
dbsége és szorszalhasogaté formacséplése az elevenebb szel-
lemi élet keresdit uj célpontok kutatdsara csalogatta s ezek
az 0j célpontok a humanizmus és a reneszdnsz mozgalmaban
a klasszikus forméakkal egyiitt az antik pogdnysdg elveiben
csillantak fel. Megindult a kozépkorban egységesen keresztény
eurdpai lélek laicizildsa s ez a folyamat legf6bb fokdat akkor
érte el, amikor az uj humanizmus az egyhézi f6iskolakon, sot
a pépai udvarban is uralkodé életeszmény gyanant jelentke-
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zett. Az Egyhdz 6rei nagy lendiilettel s mecénasi készséggel
tdmogattdk a sok tekintetben csakugyan értékes és termé-
kenyitd mozgalmat, de sajnos, nem mindig gondoskodtak eléggé
arrél, hogy az antik formak az eurdpai miivelddés keresztény
eszmei tartalmat el ne nyomjédk s a klasszikus irodalom és
miivészet ne iiresitse ki s ne allitsa félre a keresztény élet-
eszmény tudomanyos és miivészeti 6ncéljait.

A fejedelmi gyamkodas s a szellemi élet kezd6do elvilagia-
sodasa érteti meg a pdpasdg erkdlesi tekintélyének azt a vég-
zetes siillyedését, amelyet Avignon vezetett be s amely a pizai
és konstanzi zsinat pdpakat letevé fejetlenségében érte el
csiicspontjat. Mar a kozépkorban sfirn eléfordult, hogy csa-
szarok és fejedelmek ellenpapédkat allitottak fel; most ez az
elvi megtévelyedés odaig fokozédott, hogy a kereszténységnek
egyszerre harom pdapaja volt s ami {6, gyakran még joszandéku
emberek sem tudtdk megdallapitani, melyik a térvényes a
harom koziil. Az Egyhaz monarchikus alkotmanya helyett az
alulrél valoé kormanyzds, a papa folott allé zsinat elvét han-
goztattdk, elvetve ezzel az egyhézi forradalmak vetOmagvét.
A nyugati egyhdzszakaddas a tiirhetetlenségig fokozta ennek az
allapotnak visszdssagdt. A jogi kérdés végiil tisztdzddott
ugyan s az Egyhaznak Konstanz 6ta alig kellett tébbé ellen-
papékkal viaskodnia, 4&m a reneszansz laicizalé légkére a
pépai széket is elboritotta s egy évszdzadon at vagy gyenge
és méltatlan, vagy legalabb is erdsen vildgias torekvésii egy-
hazféket allitott a legfGbb trénra.

A PAPA] TEKINTELY végzetes leromlasa s a korszellem elvilagiaso-
dasa szdmtalan visszaélésre vezetett a fopapok, papok és szerzetesek
korében s egy nyugtalan és lazadozdsra hajlamos légkért terem-
tett, amelyben a wittembergi egyhazforradalmér s Parizsban Kélvin
Janos most mdr batran kitlizhette az egyhdzi zendilés zaszlajat.
Ha a valldsszakadas futotlizként terjedhetett el Eurdpéban s oly
megddbbentd fiirgeséggel csatlakoztak hozza fejedelmek és foldes-
urak, humanistdk és papok, ebben nemcsak a hitdjiték vulkanikus
egyénisége volt donté tényezd, nem is csak az egyhdzi javakra
&hitozd, csaszart, papat, egyhdzi adot und urak oOnzése, hanem
sokkal inkdbb az a lelkiség, amely immaér két évszézad oOta szinte
akadélytalanul terjedhetett: a laicizalt gondolat, a valldésos gondol-

kozds elhomalyosuldsa, az egyhdzi tekintély lejaratottsdga s az
antik mintdkon felujult autoném egyéniség- és allamkultusz.

A valldsszakadds, amelyet szerencsétlen koéralmények

3’
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egész sora tett véglegessé, a kereszténység kozéleti helyzetét
gyokeresen megvaltoztatta. Nemcsak az volt az eredménye,
hogy nyomdban milli¢ és millié keresztény sodrodott le az
Egyhdz fajarol, amint mar elozdleg a keleti skizma sok-sok
milli6 hivot ragadott ki az Egyhaz egységébdl, hanem az Egy-
héz tanitdétekintélyének tagadasaval voltakép sajatmaga alatt
is elvesztette a talajt s nem tudott t6bbé szembehelyezkedni
a tagadés és anarchia egyre merészebb kisérleteivel. A szabad
hitmagyarazatbol fejetlen hitzavar lett, ennek nyomén pedig
lassankint a teljes hitetlenség és ujpoganysag is szabadon fel-
iithette fejét. Ami maéasfélezer év oOta lehetetlen lett volna,
Eurdpa szamos pontjdn most mar a kereszténységtol valo el-
fordulast, s6t a nyilt istentagadast lehetett hirdetni. Igy keralt
sor a kozgondolkozas fokozatos elvallastalanodasara, a keresz-
tény szellemiség felbomlasara, a !vallastalan filozofia, a fele-
kezetnélkiili kozélet, a gazdasagi liberalizmus s a harcos isten-
tagadas jelentkezésére. Nemcsak Buropa vilagnézeti s erkdlesi
egysége szlint meg, hanem a kereszténység kozéleti és tar-
sadalmi hitele is s ha ma egész orszagok keresztény tomegei
sokszor oly istzté konnyiliséggel esnek zsdakmanyul az 4j-
poganysagnak, egyhdzgyiloletnek és istentagadasnak, ennek
végsd oka az, hogy a katolikus egyhazegység és tekintély-
tisztelet elvének megddltével a kereszténység maga is lassan-
kint megsziint a nyugati kultira egyetemesen elfogadott bazisa
lenni. Ez a szakadési, reneszansz- és hitujitdsi egyhézforradal-
mak végs6, szomori mérlege: a kereszténység kozéleti ural-
manak vége,. '

A HITETLENSEG HIRDETOINEK csakhamar kdvetdi is akadtak s meg-
indult a témegek aposztdzidja a kereszténységtdl. Eloszor csak az
értelmiségi korokben, majd utobb a szocidlis fesziiltségek robbanté
nyomdsa alatt a munkésosztaly, s6t orszdgonkint — mint Francia-
orszaghan — a parasztsag koreiben is. Megsziinvén a keresztény
gondolat és Egyhdz egyetemes uralma, gombamddra néttek ki a
f6ldb6l a hitetlen bolcseleti és természetszemléleti rendszerek,
amelyek a felvilagosodds jelszavdval csakhamar meghoditottdk az
egyetemeket, az irodalmat, a szalonokat s a kormdnyzati ténye-
z6ket. A hitetlenség és hitk6zény mérge innen szakadatlan aram-
lasban szivargott le a kozéposztalyba s onnan a nép széles réte-
geibe, ugyhogy hamarosan, szinte magétol értetddéen, méar csak
az szdmitott mfivelt embernek, aki a kereszténységre félvallrél
pillantott ald. Az a keresztény és katolikus gondolkodas, amely
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az ujkor elején még Eurépa egész életberendezésériek magatol
értetédé hordozéja volt, megvetd elutasitdsnak, néha Kkifejezett
valldsgyfliloletnek adta 4t a helyét. Sajatsdgos jelensége: a hitetlen
bélcseleti és természettudomdnyos rendszerek egymdst valtottak
fel; egyik sem maradt sokd mint biztos tudoményos eredmény a
felszinen, de az 4ltaluk okozott lir megmaradt, a valldstalan gon-
dolkodds tovabb uralkodott. Egy sajatszeri lelki hajlam jutott
érvényesiilésre: az elmosott, idétlen agnoszticizmus, amely sem a
kereszténységben, sem annak valamely hatdrozott ellenpdlusdban
nem hisz tébbé, sem a hit érveit céfolni, sem a hitetlenkedését
igazolni nem tudja, mégis ugy tesz, mintha az 6rok kérdések még
az értelmiiket is mindenkorra elveszitették volna.

Ezekkel a jelenségekkel 1épést haladt az dllamélet eman-
cipdciéja a kereszténység uralma alél. Nem minden orszagban
mutatott fel ez az emancipdciés folyamat olyan nyers és véres
jelenségeket, mint a francia forradalomban s az egyhaziild6z6
mozgalmakban, béar alig van Eurépanak s Amerikdnak egyet-
len 4llama, amelyben az utébbi szaz év folyaman révidebb
vagy hosszabb ideig, tobbé vagy kevésbbé véres egyhaziildozés
ne tombolt volna. Talan ennél is végzetesebb jelenség azonban
ezen a vonalon az, hogy az é4llamok a legtobb orszdgban a
hivatalos felekezetkdziség vagy inkabb felekezetnélkiiliség
elvi alapjdra helyezkedtek, amit az Egyhaz és &llam szét-
vélasztasanak sokszor igen kiilonb6ézéképen értelmezett jel-
szavaval fejeztek ki. Az allam nagyon sok esetben nem bén-
totta egyenesen az Egyhédzat s a kereszténységet, dam kivette
vitorldibol a szelet, elvonta az Egyhéz hataskorébdl az ifjisag
nevelését, a szellemi élet irdnyitdsat, a hdzassagok szabdlyo-
zésat, a kozjotékonysag intézményeit. Ezzel a kereszténység s
az Egyhaz sok tekintetben elveszitette tarsadalmi befolyasat
s a kulturdlis élet szamos vonaldn holtvdganyra keriilt.

A felekezetnélkiili dllaméletnek s intézményeinek ez a
kereszténység félreszoritdsdval val6 eluralkoddsa a tarsadalmi
életnek WGjabb, szilkségszerli elkereszténytelenedését vonta
maga utdn. Még ahol a koézéleti tényezdk az Egyhazat jéindu-
lattal kezelték is, az Egyh&z mégis mindeniitt masodik vonal-
ba szorult: ha nem is mindig formailag, de valéjidban s a
kozfelfogds szerint magéntarsasdggéd stillyedt ald a hivatalo-
san tobbé nem keresztény s a maga hatalmi jogkorét egyre
kiszélesitd 4llammal szemben. A legtobb orszaghan megtart-
hatta ugyan intézményeit, templomait és iskoldit, fejleszthette
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tudomdnyos és szellemi életét, azonban a hivatalos kultur-
irdnyit6 intézmények mellett kulturalis jelentSsége egyre
csokkent, szocidlis hatdsa egyes orszdgokban a nagy nyilva-
nossag el6tt alig lett érezhetd, a nagy kozéleti elhatarozasok
és dontd toérvényhozasi intézkedések nélkiile és gyakran
ellene térténtek. Az életnek ez a szinte hivatalos elforduldsa
a kereszténységtol természetesen erkodlcsi téren is megter-
mette a maga gylimolcseit.

Mindezzel szemben a katolikus Egyhaz tébb-kevesebb
szerencsével vivta és vivja a védelem élethalalharcat. Szo-
moru kérilmények egész sora akadalyozta meg az Egyhaz
részén a vallasszakadds és fejetlenség gyokeres visszaszori-
tésat vagy visszacsindlasat, majd kés6bb a hitetlen bélcselet
s a vallastalan felvilagosodottsag felburjanzdsanak feltartoz-
tatdsat. A trienti zsinat s az ujabb szerzetesrendek sikraszal-
lasa ugyan hatalmas belsé reformot és megerdsédést eredmé-
nyezett az Egyhdzban s kivalo egyhazi és vilagi férfiak egész
sordnak sikeriilt is nem egy hitehagyott orszagot és népet
visszavezetni az egyhazi egységbe és fegyelembe. Ugyan-
akkor a tengerentdli missziok teriiletén az Egyhdz a hoéditoi
elszdntsdg, apostoli lelkesedés és vértandi hdsiesség tlindoklo
példaival adta ujabb jelét meg nem fogyatkozott isteni élet-
erejének. Mégis az eurdpai szellemiség irdnyitdsanak dontd
csatdiban most mar csak részleges diadalokat sikerilt el-
konyvelnie,

Az Egyhaz kiilsé ellenségeinek robbanté munkéjat belul-
rfl is tamogatta a ,katolikus eretnekségek™ sorozata: janze-
nizmus, gallikanizmus és jozefinizmus. Fdleg a janzenizmusé
a kétes dicséség, hogy Eurdpa vezetd katolikus orszagdaban,
Franciaorszagban divatta tette azt a katolicizmust, amely tavol
marad a szentségi élettol s a nyilvanos valladsgyakorlatoktol,
bizalmatlan a pdpasdggal s a szerzetesrendekkel szemben,
féltékeny a katolicizmus kozéleti és tdrsadalmi érvényesiilé-
sével szemben, hiivés kételkedéssel viseltetik a katolikus tra-
diciok irant, altalaban: idegen szellem elveit lopja be a kato-
likus tarsadalomba s aztdn duzzogva és birdlgatva félredll
minden katolikus életnyilvanulas titjdbol. Franciaorszag szelle-
misége mindig elhatdrozé hatésinak bizonyult egész Eurdpa
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lelkiségére s innen érthetd, hogy foképen az eredetileg til-
zottan valldsosnak indult francid janzenizmust illeti a fele-
16sség azért, hogy lassankint a katolikus népek mivelt tar-
sadalma belsGleg dlpartolt a sajat hitétl és Egyhazatol.

A JANZENIZMUSNAK s a vele elvileg rokon gallikanizmusnak és
jozefinizmusnak sikeriilt Eurépa-szerte meggyengiteni az egyhazias
érziiletet s féleg a papai tekintély irdnt valé tiszteletet, sikeriilt
az tujkori lelkipasztorkodas, iskolaiigy és kilfoldi missziok terém
egyarédnt elsd vonalban kiizd5 jezsuita rendet megsziintettetni abban
a pillanatban, amikor a keresztényellenes gondélat zendiilése
éppen egy mindent elséprd forradalmi kirobbanas el6tt allott. A
francia forradalom gyokeres vallaspusztitdsa nemcsak templomok
és zarddk lerombolésdban, a papsdg szétkergetésében vagy tome-
ges kivégzésében mutatkozott, hanem még inkabb abban az 4j
szellemben, amelyet Eurdpa-szerte uralomra vitt. A papak ismétel-
ten fogsdgban és szamkivetésben, piisp6kok s papok szdzai bortén-
ben s a vérpadon: és mégsem ez volt a francia forradalom leg-
végzetesebb romboldsa, hanem sokkal inkabb az allam és tarsa-
dalom elvi szembehelyezkedése a kereszténységgel, a térvényhozas
és kormanyzat teljes elvilagiasitisa, mint a felviladgositas irodals
manak éretten Olbehullé gyilimoélcse. A forradalom nyoméban a
megfélemlitett, megtizedelt, megrabolt és sokak szemében hitelét
vesztett Egyhdz most mar nem is az uralméért és fels6bbségéért
kiizdott tobbé, hanem egyszerlen a létéért, a megtlretéséért, az
életminimumért. Nemcsak a hegemoniat vették el tdle, hanem a
lélekzetvétel szabadsdgat s a kozbecsiilést is. Hosszli, kemény
kiizdelmekbe keriilt, mig nagy emberek, langlelkid katolikus vezé-
rek, egy Consalvi, Chateaubriand, Lacordaire, O'Connell, Manning,
Windthorst, Ketteler, XIII. Le6 és mésok meg tudtdk allitani a
vihart s lassan szelidebb vizek felé forditani az Orvény szélén
imbolygé hajot. Csak a 19. szdzad mésik felétél kezdve sikeriilt
az Egyhaznak tekintélyét s a kereszténység népszeriiségét az
eurdépai kézgondolkozasban és kézéletben ismét jelentékenyen meg-
erdsitenie.

E kiizdelmek folyaman a katolicizmus belsejében csoda-
latos vdltozds ment végbe: a szadmizott és kiilsbleg tronja-
vesztett Egyhdz a jovo harcaira egészen ij alapokon foglalt
dllést. Amiota 1870 szeptember 20-4n Bixio piemonti tébornok
beldtte a romai Porta Pia falrését, azota az Egyhaz megsziint
evilagi politikai tényezd lenni s most mar anndl inkabb csak
a hitre, hiveinek szeretetére s a lelki hatalom védmiiveire
tamaszkodhatott.

Ez a magadban oly tragikus, mert az Egyhé&z politikai
uralma végét jelentd fordulat sok tekintetben szerencsés ered-
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ményekkel jart. Most mar nem a fejedelmek és kormanyok
joindulata lett az Egyhaz fétdmasza, sem az egyhazi allamnak
politikailag amugyis egyre halvanyulé jelentésége lett sza-
badsagdnak s jovendd novekedésének biztositéka, hanem
egyesegyediill a megujult hitélet, a Krisztust szereté hivek
~milliéinak Egyhazukhoz val6 ragaszkodasa. A 19. szézad végsd
szakasza hatalmas belsé megujuldsnak kora lett, amelynek
soran a tomegek raébredtek ama sziikségesség felismerésére,
hogy az Egyhdz kiilso létfeltételeit, jogait és szabadsagat,
valamint belsé virdgzasanak biztositékait immar a hiveknek
maguknak kell megteremteniok. A feliilrl valé gyamkodas
helyébe az ontudatos helytdllds s a hivek tomegeinek szer-
vezd munkaja lépett, a ,katolikus akcié’*, barha eleinte csak
kezdetleges formdban s az a felismerés, hogy az Egyhaz
erdinek s hatalmanak igazi hordozéja nem a politika, a feje-
delmek baréatsaga s a kozéleti eszkozok felsorakoztatasa lesz,
hogy lelkeket hdditd vardzsa nem ezekben, hanem elsdsorban
a természetfdlotti és spiritualis értékek tudatos és fokozott
mivelésében rejlik. Lélekben megtjult klérus! Felfokozott
lelkipdsztorkodas! Hitben s erkélesben meguijult nép! Elet-
szentség, aldozatkészség, apostoli lendiilet, tudomanyos és
szellemi helytdllds s a modern szervezkedés eszkizeinek
igénybevétele, amelyeket eddig Ggyszélvan csak az ellenfél
hasznalt fel a maga céljai érdekében! A régi egyhazi allam
helyett itt az 1j, a lathatatlan egyhdzi allam, a tobb mint
400 milliényi katolikus hitk6zdsség lelki egysége. Az elkobzott
egyhdzi vagyon helyett itt maradt a szeretet kincse s a kato-
likus &ldozatkészség nemesérc-bdnydja, a volt papai hadsereg
helyett itt van egy megtisztult, megizmosult s apostoli tizben
€g6 papsag hadserege, itt vannak a szerzetesek és apacék fehér
1égidi s a vilagi apostolok egyre névekvo falanxai. Messze
vagyunk ugyan még attél, hogy az utobbi évszdzadok borzal-
mas egyhdzpusztitdsait jovategyiik s az okozott kdrokat helyre
lisslik, messze attdl, hogy a hamisitatlan kereszténységet ismét
a miivelt emberiség egész kultiiréletének elfogadott alapjava
tegyiik, de a legkonokabb pesszimizmusnak is el kell ismernie,
hogy az Egyhéaz térhddité munkéja imponalé méretekben halad
elore s ha Krisztus bajnokai minden erejilket megfeszitve kiiz-
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denek tovébb, a szbrnyd slillyedések s veszteségek utdn most
mégis nagyardnyu visszahdditasra is nyilik remény.

A kereszténység sorsdéntd 6rdi

Latszolagos és igazi birtokdllomdnyunk. — A témegek hite, annak
fokai, alapjai és ellendll6képessége. — Korunk dtmeneti jellege az
ellentétes erék ostromdban.

Az ismertetett torténeti fejlédés s a kereszténység mai
helyzetének szamos fajdalmas vondsa a Krisztusorszdgnak
minden igaz hivét és bajnokat, kell, hogy fokozott helytallasra
s apostoli tevékenységre Osztdndzze. Erre az apostoli helyt-
alldsra indit azonban az a meglatds is, hogy a kereszténység
ma valdsaggal sorsdontdé oOrait éli s ahogyan a kockdk ma
esnek, azon miulik esetleg a j6voben egész hosszi korszakok
szellemi alakulasa.

Ma még sok dolog a mienk s minden keresztényellenes
térekvés és érvényesiilés ellenére tarsadalmunkban még min-
dig sok tekintetben eleven a valldsos és egyhazias szelleml
multnak az o6réksége. Még mindig a mélyen keresztény hit
szdzadainak vallasos lelkesedése tolt el széles rétegeket. Az
Bgyhdz még mindig hatalmas tényezd; templomainkban meleg
é8 Tagyogo istentiszteleti élet folyik, amely elfogulatlan lel-
kekre ellenallhatatlan vonzoéerével hat; intézményei és szer-
vezetei messzedgazé tevékenységet folytatnak, jelentds tudo-
méinyos és miivészeti, népneveldi és szocidlis, sajtobeli és
_irodalmi tevékenység arad beldle. Lelkipdsztori dllomésaink,
egyhdzmegyéink és egyhézkoOzségeink az egész vilagot at-
haldzzék, szamtalan templom, iskola, zarda, kérhdz és egye-
siilet 41l rendelkezésiinkre s istentiszteleteinlf vagy tinnepsé-
geink alkalméval néha nincs templom és terem, amely ele-
gendd volna a felénk aramlo témegek befogadasara. Képvise-
16ink ott iilnek a legtobb orszag parlamentjében s nem egyszer
fontos kormanyzati pozicidkban. Az &llamhatalom még szd-
mos orszagban elismeri jogainkat, a nyilvanos koziiletek miive-
16dési és tarsadalmi téren szivesen veszik koézremiikoddésiinket.
A pépa s a plispokok tekintélye legtobb helyiitt még csorbitat-



42 A KERESZTENYSEG SORSDONTO ORAIL

lan és sokszor még masvallasttak kozt is meglepden altaldnos
elismerésnek Orvend. A hitbuzgalmi élet csodalatos eredmé-
nyeket mutat fel. Ezer meg ezer katolikus csaladban és szerzet-
hazban oly mélységes valldsossag buzog, amelyet akéar az els6
keresztények hitéleti lelkesedése mellé lehetne allitani. Ma is
vannak szentjeink és vannak vértaniink, hoseink és hésnGink.

Mindazondltal meg kell allapitanunk azt is, hogy a kato-
licizmushoz val6é kiilsd hozzatartozas még nem jelenti okvet-
leniil Krisztus uralmat a katolikusnak nevezettek lelkében.
Nem jelenti okvetleniil sem az 6ntudatos, elmélyiilt hitet, sem
a kegyelmi életet, sem a Krisztusorszagért valé langold lelke-
sedést. A statisztika szerint 400 millié katolikus €]l ma a vila-
gon, de vajjon ezek kozil mennyi az igazi katolikus? Hanyban
olyan eleven a hit, hogy csakugyan irdnyité koézéppontja az
életének?

Tegyiink itt egy kis hozzavetdleges szamvetést. Talan nem
esiink tavol az igazsagtol, ha igy szélunk: Atlagban 20 szdza-
lékra tehetjiik azokat a katolikusokat a vilagon, akik a katoli-
kus nevet merében kiilsé névként viselik, akikben a katoli-
cizmus esetleg néhany futdlagos és kiilsdleges mozzanaton
kiviil az életiikre kiilondsebben nem hat ki; koztiik egy rész
kifejezetten vallasellenes és egyhazgyiilold is, nagyobb résziik
azonban inkabb merdben negativ allast foglal el az Egyhéazzal
szemben. Taldn 40—50 szdzalékra becsiilhetjiik azokat, akikben
a katolikus hit bizonyos fokig é16 valésdg, alkalommal meg is
nyilatkozik az &llasfoglalasaikon, viselkedésiikén, erkdélcseik-
ben, taldan vallasi cselekedeteikben is, a nélkdl azonban, hogy
alland6 iranyité elviik lenne s f0ként életiik komoly perceiben,
fontos elhatdrozasoknal dontdé és elhatarozé szerepet vinne.
Ismét 20—30 szdzalékot tehetnek ki azok a katolikusok, akik
kifejezetten ,,vallasos emberek”, amennyiben valldsi kételessé-
geiket tobbé-kevésbbé rendszeresen teljesitik, altaldban az
Egyhaz elveihez s torvényeihez igazodnak, esetleg érte ki-ki-
allnak is, de akikben a vallds inkdbb c¢sak adottsdg, hagyo-
mdny, szokds, nem kiforrott s tudatossa valt meggydzddés s
akik éppen e miatt kénnyen meg is botolnak, kévetkezetesen
katolikus életet, pl. az erkdlcsi vonalon vagy a hazassagban
nem élnek, sét erdteljes koérnyezetvaltozas, huzamosabb ellen-
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séges befolydsoltatds, nagyobb anyagi érdek vagy érzelmi moz-
zanat esetén jorészt el is partolnak. Talan csak 10 szdzalék
van végiil olyan, aki teljesen eggyé forrt a katolikus meggy6z6-
déssel, aki mindennél tébbre becsiili Krisztust és az 6 Egy-
bazat s az életét is odaadnd érte; sajnos, ebbdl a 10 szazalék-
bél is legfeljebb a felét, tehat 5 szdzalékot szamithatunk az
értelmileg is kimivelt és igy tarsadalmilag iranytadé elemek
kozé. Vagyis: igazan teljes fényben a hit legfeljebb embereink
egy huszadrészében ragyog. Ijesztden kicsiny toredeék ez akkor,
amikor oly szérnyd nagyok a kisértések, oly hatalmasak az
ellentétes erdk s oly égetd sziikség lenne teljes €értékd, példa-
ado, apostolkodni is képes katolikusokra!

Mik a tomeg hitének alapjai? Hany szézalékban kegye-
let, megszokas, 6roklés, problématlan benneélés, amely addig
j6 talan, amig nagy viharok nem jonnek! Mennyire teheté
az a kisebbség, amely csakugyan szamot is tud adni hitérdl,
‘magénak és masnak? S mily vékonyka réteg az, amelyik alapo-
san ismeri s magaba forrasztotta nemcsak a hit tanait és érveit,
hanem annak kisugérzasait és kapcsolatait is a torténelemmel,
élettel, joggal, morallal, tarsadalommal? Aki a hitnek tuda-
tosan &télt s magaba forrasztott elveire egy egész katolikus
miveltséget épitett ré? Pedig teljes értékd s féleg apostoli
kiizdelemben is helytdllé hitnek csak ezt az utobbit nevez-
hetjik.

A FOGYATEKOS ALAPOZASU és kimdvelési hit addig jo, amig
senki sem bantja. Tamadas és iild6zés esetén az oregebbje talan
megmarad ezen az alapon is, az ifjisdg azonban az ellenség o6lébe
hull. Ebbél is kévetkezik, mekkora tévedés, ha a hiterdsités terén
tulsdgosan: csak kiilsé hatéeszkézikre hagyatkozunk, ha tilsdgosan
biztosnak érezzilk magunkat az egyhdzi élet lzemében. Ha azt
hissziik: mert itt minden tiszta és vildgos, mert ide a modern
hitetlenség levegbje nem igen hatol be s igy nyugodtan tovabb
mint felesleges és férasztd bibelGdést, mint a jambor lelkeket eset-
leg megzavard vagy untaté okvetetlenkedést mellozhetjiik.

S akiknek a bajon segiteni kellene, sokszor maguk is a
 jambor és problématlan lelkek kozil keriilnek ki, vagy nem
szeretnek sebezhetd feliileteket érinteni a maguk és masok
lelkében, vagy maguk sem éreznek maguk alatt elég szilard
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talajt, hogy nehezebb gondolatfizésekre vallalkozzanak. Hiszen
konnyebb szeliden moralizdlni a keresztény erényekrdl, mint
az evangéliumok torténeti értékét s belsé nagyszerliségét meg-
értetni, konnyebb blindk ellen dorégni a szodszéken, mint
apologetizalni és dogmatizdlni, kdnnyebb jambor exhorticio-
kat tartani, mint égetd korkérdésekre csattands, biztos, meg-
nyugtatd s értelmileg kielégitd valaszokat adni.

MAGA A TEOLOGIAI NEVELES mintha nagyon is kitérne ezek elé!
a stilyosabb feladatok el6l s a merdben elméleti és iskolai részlet-
kérdések mellett elfeledkeznének a nagy Osszefliggésnek feltara-
sdr6l, az igazdn bizonyité mozzanatok kidolgozdsdrdl. Innen van,
hogy hitszénokaink sokszor &télnek-hatolnak a szdszéken, vagy
kozhelyeket taposnak, vagy 6rokds jambor kegyeskedéssel riaszt-
jdk el a kritikusabb elméket, a férfivildgot s az ifjusagot. A kriti-
kéatlanabb elemek egyhézhiiségére valo tulzott rdhagyatkozés lehet
oka annak is, hogy egyhazi életiink kiils6ségeiben, faluhelyen s
masutt is, nem ritkdn tdilteng a szellemi igénytelenség: templo-
maink diszitésében, a prédikiciéo és népi 4jtatossdgok stilusdban,
az egyhazi énekben, a kormeneteken, a valldsos ilinnepélyeken.
El6fordul, hogy egy jobb falusi mozi kényesebben szamol a szellemi
és izlésbeli igényekkel, mint a templom és a templomi élet. Igy
aztdn a szakadék az értelmileg és tarsadalmilag iranytszabé elemek
s az Egyhaz kozt egyre mélyebben tdtong. Az igazsdg kereséi
szdmara mind nehezebb lesz a rendkiviil gyarlé kiilsé mogott meg-
taldlni s felismerni a vilag legszebb és legfenségesebb eszme-
rendszerét. '

Tovébbi kovetkezménye ennek a helyzetnek: hogy az
Egyhdz legtébb esetben legfillebb megdrizni tudja a lelkek
birtokallomanyat, terjeszteni és hoditani alig tud. S ha hédit
is, rendesen inkdbb az istentisztelete fényével, a szervezett-
sége erejével, erkodlcsi kisugarzésaival s az érzelmi momen-
tumok altal hodit, mint a meggyzés, az igazsdg kényszeritd
erejének felcsillantdsa, érveinek, szépségének, belsé nagy-
szerségének diadalmas és lenylig6z6 tudatositdsa altal.

*

Ezenkdzben az 14j kor szelleme ugyancsak ostromolja
Egyhézunk birtokallomanyat. Széles témegek hagyomadanyos
egyhéazhiisége forog dllanddan kockén éppen azért, mert olyan
korban éllink, amelyben a puszta megszokds és hagyomany
mindig kevesebbet jelent s viszont mindig nagyobb szerep
jut az egyéni elhatdrozasnak s a szabad valasztdsnak.
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Az ilyen atmeneti korban, mint a mienk, igen gyakran sok
milik egy-egy pillanaton, egy-egy szerencsés vagy szeren-
csétlen fordulaton. Akiket ma a hitben megszilarditanunk sike-
ril, esetleg mindorékké hiiek maradnak az Egyhazhoz s
viszont a ma elszenvedett veszteségek talan soha tobbé helyre
nem poétolhaté kart okozhatnak. Az emberek mindinkabb két
tdborra szakadnak: mindig kevesebb lesz a hatdrozatlanok és
kozépen allok szdma s mindig nehezebb az dtmenet az egyik
tdborbol a masikba. Aki ma a tomegek f6l6tt az uralmat ma-
. gdhoz ragadja, ezzel egyiitt rendesen megszerzi azokat a hatalmi
eszkozoket is, amelyeknek segitségével a modern szervezke-
dési mivészet s a propaganda mai technikédja mellett mindig
szélesebb tomegeket ragadhat magahoz, mind erésebben gyur-
hatja & Oket s mind hosszabb iddre biztosithatja a maga
uralmi helyzetét.

Az uralomra jutott szellemi iranyoknak igy megvan a
"modjuk arra, hogy uralmukat allandositsdk is és a nép mil-
lidira szeliden vagy erdszakkal kiterjesszék. A totalitarius
allamtorekvések nemcsak politikai jelszavakat emelnek vezény-
szavakkd, hanem a tomegek s foleg a felnovekvé nemze-
dékek millidinak vildgnézeti irdnyitdsdt is a maguk hatalmi
teriiletének tekintik. Nemcsak tenni nem szabad ezentdl mds-
kép, mint ahogy az uralmon levs irdnyok akarjak, hanem hinni
sem, tudni sem, gondolkozni sem, imadkozni sem. Ezt a lelki
atgyurast és birtokbavételt nem is csak a totalitarius allam-
batalmak gyakoroljdk, hanem a magukat demokratikusnak
nevezOk is, csak taldn nem olyan nyiltan és oly harsogd 6m-
reklammal. A liberdlis dllamhatalmak a maguk iskolai és koz-
oktatasiigye révén maguk ndvelik nagyra s tartjak meg hatalmi
helyzetében a vallast csekélybe vevd, esetleg egyenesen ke-
resztényellenes iranyzatot. Még azokban az orszdgokban is,
ahol az iskoldkban kotelezd vallasoktatds van, a nevelési irany
egésze csak részben enged helyet a komolyan keresztény gon-
dolkodas kialakuldsdnak. Az elkeresziénytelenedett kultira
anndl szélesebben alapozza meg a kor felett uralkodd jellegét,
minél szélesebb rétegekben ébred fel a vdgy és a szomj a
kultara 4ldésai felé s minél ragyogébb technikai és kiilsé
eredményekre tud ez a kultira rdmutatni.
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Ha ezzel szemben a kereszténység valami egészen kivé-
teles erdfeszitést nem tesz, hogy a kultira és a szellemi
befolydsolads eszkozeit a maga kezébe ragadja s a miivelodés
tovéabbi elkereszténytelenedésének ttjat allja, a koézgondolko-
das, kozszellem és koézmiivelodés mindinkdbb tavolodni fog a
keresztény eszmekortdl s ez a kereszténység jovojére nézve
kiszamithatatlanul gyészos hatdssal lehet.

Ez a veszély anndal nagyobb, mert sokan nem latjdk. A mai
keresztény és keresztényellenes kultarerk Gsszemérésénél
sokan nem gondolnak arra, hogy a kereszténység mai birtok-
dlloménya tilnyomorészt a multnak 6r6ksége, egy ontudatianul
fenntartott, egyedileg még tovabbéld, de évrdl-évre gyengiild
és halvanyul6 tradicié. Kevesen veszik észre, hogy a keresz-
ténység csak kisebb részben él ma a sajat erdkifejtésébol,
nagyobb részben pedig a meglevd, régi idékb6l még meg-
maradt t6két fogyasztja. Még sok a valladsossag a népiink ko6zott,
de nem mindig azért, mert mi néveljik azt benne, hanem mert
az egyszeriibb korok valldsos hagyomanvyait a modern korszel-
lem ott még nem tudta egészen kiragni. Az értelmiség kérében
is vajmi gyakran tapasztaljuk, hogy az emberek hisznek és
buzgbélkodnak, de nem annyira az 6néllé gondolkodis és 6n-
tudatos hit alapjan ragaszkodnak az Egyhazhoz s a valldsos
gyakorlatokhoz, mint inkdbb a szokds és neveltetés alapjan,
mely azutdn a masodik, harmadik nemzedékben gyakran
erésen megfogyatkozik, vagy ha egyszer erésebben keresztény-
ellenes irdany jut uralomra, ez csakhamar egész légidkat s6por
le az €16 hit talajarol.

Mindezt a kereszténység ellenségei nagyon jol tudjak s
e szerint rendezik be egész tevékenységiiket. Ez a koriilmény
is csak noéveli mai atmeneti helyzetiink jelentoségét, annak
eldnyeit és veszélyeit.
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A mai helyzet nehézségei

Megneheziilt feladataink. — A tdrsadalom szdmbeli névekvése, igé-
nyeink sokfélesége s dtlagos miiveltségének adottsdgai. — A validsi
kétely mint kor- és témegjelenség.

Az apostoli helytéllds maga is ma sok tekintetben nehe-
zebb, mint régen volt.

Mar az emberiség nagymérvi szaporoddsa is szerepet
jatszik ezen a téren. Kisebb tomeget kénnyebb vezetni, mint
nagyot s a kozépkor patriarkdlisabb életkoriilményei részben
éppen a lakossag 1étszdmdnak alacsonyabb fokdaval, csaladia-
sabb jellegével kapcsolatosak. A ma 40—50—80 milli6 lelket
szamlalo vezetd eurdpai dllamok létszdma a kozépkorban csak
6—7 millié koril forgott. Mai milliés nagyvarosaink: Bécs,
Parizs, Barcel6na, Roma, Napoly stb. évszazadokon at alig
szamoltak néhany tizezer lelket; egy két-hdromezer lakosu
kozség akkoriban mdr jelent6s vdarosként szerepelt. Egy-egy
ilyen vérost vagy orszagot attekinteni, irdnyitani, vezetni kény-
nyebb volt, mint a mai nagyvarosokat pasztorizdlni vagy egész
orszdgokat egyhazilag befolyasolni, f6leg mivel az életkériil-
mények maguk is akkoriban lényegesen egyszeriibbek voltak,
mint ma. A kozépkor témegei, egy vékony réteget leszdmitva,
egyszerG lelki alkatd, primitivebb gondolkodési emberekbdl
" tevddiek “Ossze. Szerény és nagyjabol problématlan volt a
kozépkor szellemi élete: egy-két fbiskola egész nemzetek
tudoményossdgdnak és szellemi életének irdnyéat dontodtte el s
a lakossag széles rétegei sz6 nélkiil mentek arra felé, amerre
a csekélyszami értelmiség, nagyrészt papok, akkoriban vezet-
ték Oket.

Ma, az dltaldnos miiveltség s 6nallé gondolkozds koraban
el sem képzelhetjilk tobbé egész nemzetek megtéritésének s
vildgraszolo szellemi mozgalmak inditdsdnak azt az egyszerii-
ségét, hihetetlen konnyedségét, amely a koézépkorban magatol
értet6d6 volt. Nem mintha maga a magasabb miiveltség mint
ilyen akadalya lehetne a hitnek, inkébb forditva: mert a mai
atlagmiivelédés, ha sokoldali és altaldnos is, a legtobb eset-
ben rendkiviil feliiletes és kiforratlan. A tarsadalom a mfve-
16dés terén ma azt a kamaszkoradt éli, amelyben az emberek-
nek a kritikai érzéke ¢léggé kifejlett mar arra, hogy kétel-
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kedni tudjon, a miiveltsége viszont még nem elég mély arra,
hogy a vallas érveit teljesen megértse s a hitben a legmagasabb
miiveltség alapjait ismerje fel. A ma témegembere olyan, mint
a gyermek, aki eloszor akar tuljarni a tanitéja eszén; ez a
tipus ott tart mar, hogy észreveszi ugyan az Egyhazon az
emberi hibdkat s miattuk talan el is fordul t6le, de odiig még
nem jut el, hogy raébredjen azoknak a paratlan kincseknek
a tudatara, amelyek az Egyhazbol, annak tanaibédl, elveibél
minden emberi gyarlésdg mellett is kisugaroznak. Az 6nallé
gondolkodéas terén a mai kultirember még csak utban van a
személyes Isten létének roppant élménye, az 6rokkévalo élet
grandidzus tanédnak megértése, a Krisztus mindent elthomadlyo-
sitd nagysdgaban valé magahozocsudas felé. Fzeket a tanokat
mar nem hajlandé a puszta hagyomany nyomdan elfogadni,
viszont az 6nallé megbizonyosodadsra és ujjongd raébredésre
még nem eléggé érett.

A HALADO ATLAGMUVELTSEGGEL kapcsolatosan lényegesen meg-
novekedett a népek szabadsdgtudata is, amely minden kérdésben
a maga tetszése és kedve szerint 6ndlléan akar allast foglalni s a
tekintélyi vezetéssel szemben dnkénytelen ellenérzéssel viseltetik.
Ennek az A&ltaldnos szabadsdgtudatnak alapjan hihetetleniil kifej-
16d6tt tovdabba az 4llam, a kozségek, a térsadalmi osztdlyok, az
egyes foglalkozdsi édgak, a kulturdlis intézmények oncélusaga,
evildgisdga és Onelviisége is. Mindegyik a lehetd legszélesebben
kibovitette a maga érdekteriiletét, hatalmi szférdjat, feladatkorét,
filggetlenségét; mindegyik ontdérvényhozénak érzi magat: evilagi
céljainak kidolgozdséban s kiépitésében nem szivesen rendeli magat
ald talvilagi és erkolesi megkotéseknek. Minthogy pedig a tarsa-
dalom ezerszeresen at meg &at van szove ezeknek az Onelvidi rész-
vildgoknak az autondémiédjdval, amelyeket egyiitt a tarsadalmasodas
kiteljesedésének nevezhetiink, a lelkiség és a tulvilagisdg gondolat-
kore sokak szemében csak mint egyik kulturkér jelentkezik a sok
kozil, amelyet el lehet ismerni mint egyenrangit, de amely nem
gyokere s alapja valamennyinek. A valamennyi kulturdlis és tarsa-
dalmi erén Gsszefogdéan uralkodd intézmény szerepét a tdbb részre

szakadt s igy egységesen t6bbé el nem ismert kereszténység
nehezen is toltheti be.

A vallasi kéielkedés ma iinnepli legfébb diadalait, ma
mar a falut s az iskolas gyermekeket is elérte s a legmivel-
tebb embertol le a legcsekélyebb miuveltségiiig sokaknal szinte
magatol értet6dové tette a korlatlan szubjektivizmust. Min-
denki maga akarja megalkotini a maga vilagnézetét és valldsi
krédo6jat s e mellett észre sem veszi, hogy latszolagos fiigget-
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lensége milyen nagy mértékben ad helyet a divat s az ural-
kod6 aramlatok zsarnoki erejének. Az emberek nemcsak ruha-
zati kérdésekben, hanem szellemi téren is foldig hajolnak a
divat el6tt s a mellett Onéalloknak képzelik magukat; mert ez
is igy divat. Fontos tehat, hogy az Egyhaz ma mindenegyes
emberét szilard hitvédelmi vérttel vegye koriil s a kozéletben
allandéan felbukkané téveszmékre és elhomalyosité kisérle-
tekre azonnal rdirdnyitsa a keresztény igazsag és felvilagosi-
tas reflektorfényeit! Mily végteleniil fontos, hogy ebben a
sorsdontd korszakban az Egyhdz nemcsak az egyesek lelki
igényeit elégitse ki, hanem a nyilvdnossdgot s az altalanos
kulturirdnyzatot is olyan keresztény szellemmel toéltse el,
amely a jové helyes fejlodésének biztositékait magaban
hordozzal

Ha a nagy nyilvianossag ma meég tobbé-kevésbbé tiszte-
letben tartja is az Egyhdz jogait, lehet, hogy e tekintetben
mdr holnap iranyt cserél, féleg, ha észreveszi, hogy az Egyhaz
mogott nem dllnak mar azok a rendiiletlen hitd tdmegek,
amelyek minden tdmadasra azonnal hajlandék az Egyhdzért
sikraszallni. Mennél szélesebb korokben lazul meg az egy-
hézias szellem, annal hamarabb ragadtathatja el magat egy-
egy kozhatalmi tényezd arra, hogy az Egyhazat ezentdl ne
tisztelettel kezelje, hanem megroviditse és visszaszoritsa. A
tomegek elvesztése az Egyhdz szempontjabol ilyképen nem-
csak szazezrek elvesziését jelentheti, hanem azét az erdét is,
amellyel sajat intézményeit tovabb védelmezhetné.

ELLENSEGEINK LEGFOBB ereje és fegyvere a tévedés, a hazugsag
és a biin; ezek pedig pillanatnyi hatdsra ugyan alkalmas fegyverek,
de komoly mérkézésben erdtlentil hullanak szét, mint a fakardok
az acélpengék suhogdsa alatt. S6t bizonyos fokig taldn az a koériil-
mény is a mi gydézelmi kil4tdsainkat néveli, hogy ellenfeleink
oly soka jatszhattdk a gydztesek és tirsadalomhoditok szerepét.
Hiszen ezzel csak azt mutattdk ki, mennyire nem tudjidk megoldani
a nagy tarsadalmi és emberi kérdéseket, amelyek a tomegekre
nehezednek; mennyire cs6dbe vitték a vildgot a maguk eszméivel
és elveivel. A tomegek lelkén valami mély csalédas és kigbran-
dulds érzete zokog fel; az emberek €rzik, hogy a nagy igéretek,
amelyekben ringattdk oket, nem teljesiiltek s varakozasaik hiuknak
bizonyultak. Ez a csalodasérzet és kidbréndultsdg a mi malmunkra
hajtja a vizet, ha csak felismerjik a pillanat jelentiségét s nem
riadunk vissza a munkatdl, amelyre ha ujszerii is, a régi igazsag
védelméért és Krisztus szeretetéért vallalkoznunk kell.
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Ki tagadhatnd ezek utdn, hogy a mi korunk keresztény
szempontbdl csakugyan valsagos, donté jellegli kor, amelytol
talan messze kihatdan fiigg a jovo?

Lehetséges-e a vildgot Krisztusnak visszahédftani?

A probléma emberi kildtdstalansdga s a megoldds természetf6loiti
igéretei. — A kereszténység 6rok idGszeriisége s egyetemes lélek-
hodité ereje.

Felmertil itt a kérdés, lehetséges-e még egyaltalan egy
nagyaranyu keresztény visszah6dité munka? Van-e a mai
viszonyok kézt komoly remény, hogy az elkereszténytelenedett
tarsadalmat ismét nagy aranyokban s f6leg vezetd és formaado
vondsaiban megint kereszténnyé: o©ntudatosan, o6rvendden,
szilardan kereszténnyé tegyiik? A torténeti fejlédés utdn, ame-
lyen atmentiink s a jelen sivar és ijesztd jelenségei kozepett,
amikor az Egyhdz hatalmi eszk6zei megfogytak, népszeriisége
s tekintélye sokfelé csaknem a fagypontig siillyedt ald s
amikor irtozatos ereji ellenségek egész sora dolgozik allan-
déan gyengitésén, még megmaradt erejének is végleges Gssze-
térésén: lehet-e egydltalan komolyan gondolni arra, hogy a
kereszténység még egyszer Eurdpa és a vilag szellemi ore és
vezére legyen? Nem merd délibabkergetés-e, ha arrél almo-
dunk, hogy ezeket a tomegeket és ezt az egész mai kulturat
Krisztushoz vezessiik?

A PESSZIMISTAK CSAKUGYAN lemosolyogjak a vérmesen remény-
kedoket. Kishitilen veszni hagyndk az emberiség nagyobbik felét,
eleve kérhozatra szant ,massa perdita” gyanant sorsukra biznéak
a szdzmilliékat, akiket mindezideig tgysz6lvin meg sem kozeli-
tettiink. Fdleg egyes csoportokat, rétegeket s egész felekezeteket
tekintenek annyira terheltnek s eleve elveszettnek, hogy meg sem
kisérlik t6bbé a gydkeres behatoldst kozéjiik. Egy korkérdés alkal-
maval pl, amelyet a mohamedan vildg allitélagos megkézelithe-
tetlensége iigyében szdmos azzal érintkezd tényezdkhoz intéztek,
kideriilt a valaszokbdl, hogy a megkézelités hidnyanak joérészt
éppen az a hiedelem egyik oka, amely ezt a vilagot megkozelit-
hetetlennek tartja.

Ezzel szemben ott all Isten egyetemes iidvozitd akarata

(I Tim. 2, 4) s a parancs, hogy mindenkinek hirdessiik az evan-
géliumot (Mt. 16, 15.); nyilvdn nem csupa fény@izésbsl, hanem
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mert ezen az uton kell Isten egyetemes idvozité szandékdnak
megvaldsulnia. Marpedig Isten semmit sem akar és parancsol,
ami lehetetlen. Nemcsak a keresztény okorban lehetett egész
népeket s kultirdkat meghoditani az evangéliumnak, hanem
ez a 20. szdzadban is igy van. Ma is diadalra lehetne tehat
vinni s diadalmasan hirdetni az evangéliumot New-York piacan
és Pdrizs forgatagdban, a.- mohamedanok koézt és Japanban,
egyetemeken és klinikakon, tanyan és kiilvarosban, sztarok és
proletdrok kozott, professzorok és iparosok, fehérek és feketék,
zsidok és mohamedénok kézt. Es hinniink kell abban, hogy
tobbé-kevésbbé mindenki megnyerhet6, ha helyesen kéze-
litiink hozza. A sikertelenség nem annyira a kegyelem
hidnyén, nem is csak az illetd ember vagy embertémeg merev
ellenélldsan, hanem jéréSzt a mi igyekezetiink, moddszereink
helytelenségén mulik.

Jelesiil nem fogadhatjuk el soha, egyetlen pillanatra sem,
hogy a kereszténység s annak egyetlen teljesértékii s torvé-
nyes formdja, a katolikus Egyhdz ma méar nem volna arra valé,
hogy a modern életet iranyitsa. Ha isteni és minden idokre
sz6l6 alkotas, ha érvei ma is megdonthetetlenek, érdemei
elavulatlanok, ha erkélcsi, tdrsadalmi és lelket emeld hatasai
ma is tdretlenek, s ha a masik félen az emberek ma is szom-
jazzdk az igazsagot, keresik a boldogsagot, az erdt, a vigaszt,
a reményt a siron til, széval, ha Krisztus és az Isten maga
nem vesztette el az ,idGszer{iségét” ma sem: akkor nem lehet
elfogadni s hinni, hogy a kereszténység és az Egyhdz ma maér
nem alkalmas arra, hogy a vildg uralkod¢6 viladgnézetéveé, tar-
sadalmat, kultirat, kézéletet legf6bb fokon iranyitdé tényezdvé
valjék.

VAJJON MERT silyos mulasztisok torténtek a multban s tragikus
torténeti események egész milliészemi lancolata sodorta le az Egy-
héazat az 6t megilleté kirdlyndi helyrél, most méar az Egyhéz maga
sem alkalmas arra, hogy a benne rejlé krisztusi igéreteket teljes
kibontakozédsra juttassa? Vajjon azért, mert engedtiik a vilédgot
elpogdnyosodni s gyakorlatilag sok tekintetben visszasiillyedni a
Krisztus elotti 4dllapotokba, vajjon azért, mert nem tudtuk méltod-
képen képviselni a viladg el6it a legszebbet és legszentebbet, ami

csak van, mert nem siettlink eléggé az embereket meggydzni arrél,
hogy amit keresnek: a békét, oromet, tisztasdgot, erdt, reményt

P

s boldogsédgot, egyediil itt, Krisztusndl s az 6 orszdgdban taldljak

4.
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meg: vajjon ezért most méar a keresziénység-e a gyenge? Most
mar Krisztus orszdga, a katolikus Egyhaz alkalmatlan-e arra, hogy
ismét az legyen s akként ismertessék el, ami? Mennyi gyava
megfutamodas, mennyi tiirhetetlen elernyedtség, a Krisztus jogairol
valé mennyi igazolatlan lemondas rejlik ebben a mindenbe bele-
tor6d6 kozdnyosségben!

Az ellenvetés: ,az ellenséges tdbor madris olyan déntd eld-
nyoket szerzett folottlink a vilagnézeti harcban, amelyeket kiegyen-
liteni emberileg lehetetlen” — nem lehet tehat egyéb, mint kis-
hitliség. Igaz, az ellenfél sok tekintetben szinte helyrehozhatatlan
karokat okozott s a visszahdditds munkdja gigaszi, napoleoni,
szentpdli erdfeszitést igényel. De nem szabad feledni, hogy Isten
az, aki az Egyhdzat s benne minket is vilighddité munkdra kiildott
ki s nem keriilhetiink soha, legaldbb az Egyhdz egésze és tobbsége,
olyan ellenséges tilerével szembe, amellyel kelld hiiség és erd-
feszités mellett az Egyhaz szadmdara bizton megigért isteni kegye-
lem tadmogatdsa mellett gydzelmesen meg ne kiizdhetnénk. Har-
cunk elakadhat 4tmenetileg ezen vagy azon a ponton vagy
szakaszon, de nem akadhat el maradanddan az egész vonalon, s
a legritkdbb esetben miilik a kegyelem segitségének s fokdnak
hidnyén, ha a kereszténység valahol nem f6ifelé fejlédik, hanem
lefelé siklik.

A gyorsan lemonddknak e szerint egy ellenkérdéssel fele-
liink: Elmondhatjuk-e vajjon, hogy minden eszkozt megkisé-
reltiink s minden lehetdséget igénybevettiink ennek a hoditas-
nak tervszeri s nagystili keresztiilvitelére? Mert ha nem,
lehetetlenségrol beszélni egyeldre nincs jogunk.

AZ ALABBI FEJTEGETESEK sorin alkalmunk lesz fontoléra venni,
vajjon egyéni mulasztdsok és moédszertani hibdk, avagy belsd lehe-
tetlenség gatolja-e résziinkdn a Krisztusorszdg sikeresebb hodité
‘menetét.

A tarsadalom visszah6ditdsa Krisztusnak tehat nem targyi,
hanem alanyi probléma; nem a kérdés maga a megoldhatatlan,
hanem az forog kockdn: mi sietiink-e megoldani, s elég okosan
nyllunk-e hozzd? A tarsadalom rekrisztianizdlasanak, mint
minden Oridsi terjedelmii feladatnak, bizonyos lényeges fel-
tételei vannak; ezeket kell eldbb teljesiteniink, hogy sikert
érjlink.

Mik ennek a héditasnak a feltételei?



MASODIK FEJEZET

A HODITO MUNKA TARGYI FELTETELEI

Ha Krisztus hivei és bajnokai a vilagot Krisztushoz akar-
jdk vezetni, tervszer{ien kell ehhez a roppant feladathoz kéze-
liteniok. Vagyis: 1. ismerniok kell pontosan a helyzetet s a
terepet, amelyen dolgozni akarnak; 2. nagyvonald, konkrét,
mindenre kiterjedd és okos munkatervet kell kidolgozniok s
a szerint haladniok.

A helyzet ismerete

A helyzetdttekintés jelent6sége minden nehéz és nagysugart fel-
adatkérben. — A statisztika kijézanité s figyelmezteld ereje. —
Lényegbevdgo helyzetvdltozds a t6megek megnyerése, a miivel6dési
élet, a jotékonysdg és a szocidlis mozgalmak terén.

Azokon tal, amiket fontebb, a kereszténység mai allapo-
tarol, torténeti alakulasarol, fény- és arnyoldalairél és jelené-
nek sorsddéntd mozzanatairdl vazlatosan kifejtettiink, a hodité
munka legelsé targyi feltétele: a vallaserkdlcsi helyzet konkrét
ismerete 4ltaldban s féleg azon a teriilleten, amelyen minde-
gyikiinknek egyéni mikodése kivanatos. Ha hoéditani akarok,
elébb tudnom kell, mekkora az ellenség ereje, mily pontokat
tart megszdllva, mik az erejének forrdsai, mik a gyengéi —
s ugyanakkor: milyen eszk6z6k allnak az én rendelkezésemre,
hogyan gyarapithatom azokat, hogyan haszndlhatom fel leg-
jobban, mik az én erdsségeim s gyengéim, honnan indithatom
legsikeresebben az akciét. Csak akkor, ha mindezt ismerem
és latbavetem, gondolhatok tervszerd, atfogd és eredményes
munkara.

Ez a gondolat, a Krisztusorszag szolgalatiba is atvitt
modern racionalizdlds és ditekintés elve, viszi az ujabb egy-
hdzi munkat a vallasi vonatkozasu statisztikdk, helyzettanul-
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manyozasok, megfigyelések és nyilvantartasok megbecsiilé-
sére. Ez tette példaul a modern lelkipdsztorkodas egyik nélkii-
16zhetetlen feltételévé az egyhdzkozségi és plébaniai kartoté-
kokat. Tomérdek egyenetlenség, hiba és hidany felderitése és
kiigazitdsa torténik altaluk.

AZ OSSZEFOGLALO HELYZETATTEKINTESEK adnak meglepd aktua-
litdst az olyan tanulmédnyoknak, amind kozel négy évtizeddel ez-
elétt Swoboda Henrik Grosstadiseelsorge, utjabban pedig Lhande
Péter Krisztus Pdrizs vadondban c. miivében rézta meg a katolikus
vildg kézvéleményét. Az emberek a fejlikh6éz kaptak, mikor koz-
vetlen koérnyezetiikkbdl olyan lelki inség s rendszertelenség adatait
tartdk eléjiitk, amelyekrdl nekik fogalmuk sem volt. Kimondhatatian
az a jo, ami az ilyen felderitd6 és irdnyt jelz6 tanulméanyokbdl évek
soran fakad. Swoboda tébb nyelvre forditott kényve nyomdn
indult meg sokfelé a tilnagy plébéanidk felosztdsa, a kilvarosoknak
templommal valé elldtdsa s a tervszerid pasztoracio.

Hasonlokép termékenyitd inditdssal szolgdlnak a feleke-
zeti statisztikdk adatai (Németorszaghan Krose, nalunk Pezen-
hoffer jeleskedett e téren) vagy a misszidok terén a misszios
statisztika és missziol6gia felderitései. A karitasz, a katolikus
iskola- és nevelésiigy is csak ott virdgozhatik kellokép, ahol
statisztikara, kornyezettanulméanyra, helyzetismeretre tdmasz-
kodhatik. A sajté, az irodalom, a szellemi élet s kozélet terén
mutatkozé aranytalansdgok is csak igy keriilhetnek szem-
ligyre s kijavitdsra. Az Osszefoglald, nagy attekintést nyujto,
egész orszagokra vagy az egész Egyhazra vonatkozd ilynemi
helyzetfeltardsok az egész katolikus munkat tervszeriibbé, at-
iitébbé, aranyosabba tehetnék.

Anndl inkébb szilkség van az ilyen attekintésekre, mert
sohasem hidnyoznak a sorainkban olyanok, akikben a veliik-
sziiletett ardnyossagi és attekintési érzék feltinden fogyatékos
vagy akik akar természetes optimizmusbél, akér bizonyos 6n-
tudatlan 6nmegnyugtatasi 6sztonbdl nem is igen szeretik észre-
venni a koriiléttilk burjanzé rosszat és bajt és tulsigosan
elkdpraztatjadk magukat a joval, amivel taladlkoznak.,' Azért,

* A statisztika szaraz adatai gyakran brutalis nyerseséggel céfol-
nak rd erre az Ondltatd optimizmusra. Ez adatok alapjan néha
hihetetlen bajoknak és elhanyagoltsdgoknak jutunk nyoméra, amikor
pl. kideriil, hogy egy nagy magyar véarosba vagy kézségbe, amely-
nek 80—90 szdzaléka katolikus, 6tszér-tizszer-harmincszor annyi libe-
ralis, mint katolikus sajtétermék jar. A magyar Actio Catholica
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mert kozvetlen kozelitkkben virdgzik a hitélet, nem veszik észre
azt a fenyegetd, ellenséges vilagaramlatot, amely egy szép
napon az 6 boldogan Orzétt kis szigeteiket is iszappal és pusz-
tulassal Ontheti el.

VALAMI SZELID, vilagtél elzarkozott idilliség felhdiben jarnak, szinte
allandé tomjénfiistben, zdrddk és katedrdlisok elvonult és &hitatos
csendjében, ugyhogy az odakiinn tombolé harcok zaja alig jut el
a filikhéz s az elkereszténytelenedési folyamatnak alig ér el a
szemiik elé egy-egy aggasztobb tiinete. Nem ismerik a vilagot,
az ellenséges agitacio félelmetes méreteit, a hitellenes sajté és
szellemi élet szakadatlan rombolé munkéjat, a hit végzetes meg-
gyengiilését széles néprétegekben, a keresztény erkélcsiség katasz-
trofdlis lesiillyedését egész nemzedékek s néposztalyok lelkében.
Mivel sohasem jut szemiik elé az ellenséges irodalom, mivel maguk
soha nem fordulnak meg baltermekben, tanclokdlokban, strandokon,
szocialista munkasgyiiléseken, szinhdzakban és mozikban, azért csak
templomaik szelid és &jtatos kozbnsége szerint itélik meg az életet
s legfeljebb egy-egy megtérd blinds 6nvallomasan keresztiil pillan-
tanak be a templomon kiviili élet szennyes hullamverésébe. Igy
azutdn konnyen megeshetik, hogy fogalmuk sincs a kereszténység
roppant vdalségarol széles néprétegekben. Csak amikor iddnként,
mint villimcsapas a derfis égbdl, hirtelen rajuk robban az egyhdaz-
iildozés vihara, mint néhany évvel ezel6tt a spanyol katolikusokra,
ébrednek ra elkésetten — ha ugyan réébrednek — a mulaszté-
saikra. Sokan akkor is menté és szépitd okokat, megnyugtatd
kibivokat keresnek.

A veszély alabecsiilése, a Krisztusorszagot fenyegetd bajok
csekélyfoku felismerése, a kereszténység mai valsdgos hely-

nagy érdeme, hogy évente faradsdgos munkéval és sok ndgatdssal
osszegylijti a katolikus életre vonatkozéan értékes statisztikai ada-
tokat, amelyek sok tekintetben szomordan és felrdzéan tanulsdgosak.
Igy mikor megdllapitja, hogy a magyar katolikusoknak kb. 20 sza-
zaléka hallgat vasdrnap rendszeresen szentmisét, vagy hogy 72,113
egyhdzkozségi képviselStestiileti tag koziil csak 44,106 jarat egy-
dltalén ujsdgot s ezek koziil is minden harmadik nemkatolikus lapot
olvas (1937/38. évi elndkségi beszédmold). Kivanatos volna, hogy az
ilyen s hasonld egyhdzi statisztikagyiijtés és eredményeinek tanul-
ményozésa ott is altaldnossd legyen, azokon a vidékeken s azokban
az orszagokban, ahol ma még nincs divatban s ahol részben éppen
e miatt az optimizmus rézsds kode fogja el a cselekvésre hivatottak
szeme elol a tisztédnlatdst. Swoboda Henrik statisztikdibél deriilt ki,
hogy nagyvérosaink templomhidnya s tilnagy plébénidi szoros oko-
zati Osszefiijggésben d&lltak ugyane nagyvdarosok elkereszténytelene-
désével, pl. az Ongyilkossdgok szdmaval, a szocialista szavazatok
mennyiségével stb. Néalunk Budapesten a vilaghdbord elején csak
16 plébénia mikodott s akadt kozte 80—90—100,000-es létszamu,
ahol tehat komoly lelkipdsztori ellatasrol tobbé sz6 sem lehetett; ennek
a visszdssdgnak megsziintetésére is az elsé 1épés a statisztikdk fel-
tdrésa s az illetékesek elé débbentése volt.
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zetének észre nem vétele a katolikus tdbor jelentékeny részé-
nek sajnalatos sajatossaga.

Névleg hidnyos sokszor a sorainkban bizonyos lénye-
gesen megvdltozott korviszonyoknak felismerése, amelyekhez
az eredményességre torekvo apostoli munkdnak alkalmaz-
kodnia kell.

E felismerés hidnya szadmos esetben vezetett mar az djkor
politikai és szocidlis fejlddésének sordn olyan katasztrofakra,
amelyeket az Egyhdznak utébb soka kellett nydgnie. Nagy-
jelentbségl intézmények, régente ingathatatlannak vélt hely-
zetek, felfogdsok és torekvések folytonosan eltolddnak, at-
fejlodnek, elfakulnak s ujra kiszinesednek. Ami tegnap még
megmasithatatlan életkellék s uralkodé eszme volt, ma egy-
szerre hattérbe szorul s amire tegnap alig gondolt valaki, ma
fontos és nélkiilozhetetlen korsziikséggé emelkedik. Ennek a
szakadatlan helyzetvaltozasnak nyomdban az egyhdazvédelem
és lélekmentés konkrét feladatai is szilinet nélkiil médosulnak
s jaj, ha az Egyhdz képviseldi ezt az alakuldst nem figyelik
elég éles szemmel s munkijuk elmarad az idék iliteme mogott.

ILYEN MELYREHATO VALTOZAS a kor szellemi s tarsadalmi életé-
ben az Egyhaz kiilséd hatalmi helyzetének legyengiilése s a sziik-
ségesség, hogy a jelenkor harcaiban ne annyira kiilsé eszkézékben,
vagyoni és kozjogi helyzetekben, fejedelmek és nagyok barat-
sidgdban, mint inkdbb a koézgondolkozds meghoditésdban s a hivek
lelkes ragaszkodadsdban keressiik a valldsi élet evildgi tamaszait.
A helyzet megnemértésére vall, ha sokan még mindig kapitalista
vagy feuddlis tényezdk partfogasdban -taldljdk az egyhézi élet
szaméra az tdvosséget, ha egy-egy foldestir vagy tarsadalmi eld-
keléség joindulatdt fontosabbnak tartjak, mint a tomegek meg-
nyerését. Valamikor csakugyan elég volt egy-egy fejedelmet vagy
foldesurat megnyerni a vallds Ugyének s mdris egész orszdgok
vagy orszagrészek csatlakoztak a hithez. A fejedelmeknek, ahol
még vannak, s a sziiletési vagy vagyoni arisztokratdknak ma is
van ugyan még bizonyos kiilonleges hatéerejiik, de ez madr csak
arnyéka egykori jelentiségiiknek. Ma sokkal fontosabb, hogy
Krisztus orszagat a tomegekre épitsilkk s azokat nyerjik meg az
igazsagnak, akik a témegek gondolkozésat irdnyitjdk. Aki e mélyre-
nydlé helyzetvaliozast nem venné kelloleg figyelembe s ma
ugyanakkora jelentdséget tulajdonitana bizonyos arisztokratikus
kordk pasztordlasanak vagy nemes ifjak internétusdnak, mint
aminével ezek a dolgok régen birtak, az méris helyteleniil vagy
legalabb egyoldaltGan itélné meg az Egyhdz mai helyzetét.

Eppoly baj, ha nem vessziik eléggé észre, mily gyokeresen
megvaéltozott ma az Egyhaz helyzete a multtal szemben a kulturdlis
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élet terén. Valamikor az egyhaziak voltak Eurdpa tanitémesterei
s a katolikus egyetemek és kollégiumok ellenélihatatlanul ranyem-
tdk a maguk bélyegét egész orszagok szellemi és mivelddési
életére. Ezek az egyhazi eredetd iskoldk még a hitajitds utédni kor
nagy rekatolizdlé moXgalmaiban is paratlan hatderdt fejlesztettek
ki s egész orszagrészek visszatérését vagy a katolikus hitben valo
megdrzését eredményezték. Ez a helyzet is lényegesen megvalto-
zott, amidta a kézoktatds, népmivelés és szellemi élet legfobb
iranyitasit lassanként az allam vette a kezébe. Az ujkori allam-
hatalom szellemi téren s polgdrainak kulturdlis irdnyitdsa tekin-
tetében is mélyrehatéan behelyettesitette Onmagat az Egyhaz
helyébe. Amint feladatdnak tartja, hogy jo utakrdl, csatorndkrol,
kozegészségrol és kozbiztonsagrol gondoskodjék, ugyanigy a maga
feladatdnak tekinti az egész nevelési és iskolai ligyet, sajat jog-
hatdsaga ald vonja a tanédrok és tanitok kiképzését, a tanterv meg-
allapitdsat, az iskolakényvek ellendrzését, iskoldk épitését, anyagi
alatdmasztdsdt, a tudomdnyos és miivészi térekvések vezetését.
S teszi mindezt oly félényes anyagi és kozjogi erével, oly tokeé-
letes technikai szervezettséggel, hogy az Egyhézra nézve ugyan-
csak nehézzé, sok tekintetben kildtastalannd teszi ezen a téren a
versenyt.

Hasonlékép tujszerii helyzetbe keriilt az Egyhdz a karitdsz és
jotékonysag terén, amiota az allam és a koziletek sajat feladatuk-
nak tekintik a kdzjotékonysidg iranyitasat. Valamikor minden sze-
gény- és beteggondozas az Egyhazé volt s az Egyhdz ma is szdmos
korhadzat s betegdpoldssal vagy szegénygondozassal foglalkozé
szerzetestdrsulatot tart fenn. Azonban egyeduralma ezen a téren
régen megszint, a jotékonysagi feladatok pedig kiszélesedtek s
megbonyolddtak. Kiilon katolikus koérhézainknak, beteg- és sze-
génygondozé szerzeteseinknek jelentSsége valtozatlan, de ki tekint-
hetné az egész idevagé feladatkort pusztén az egyhdzi jellegii
karitativ intézmények révén megoldhatonak? A mi korhazaink s
karitativ intézményeink a nagy éllami és tdrsadalmi intézmények
mellett szinte mar eltorpiilnek s veliik foleg a koltséges és szak-
szeri berendezés tekintetében alig versenyezhetnek. Ma tehét
mindkettdre sziikség van: a mi kiilén karitativ intézményeinkre,
hogy azok szinte melegagyai, mintaképei, szellemsugaroztatdi legye-
nek a karitativ szellemnek, de sziikség van arra is, hogy a keresz-

+ tény és katolikus szellem a vildgi ilynemil intézményekbe is
rendszeresen behatoljon, a koérhdziigy, az orvos- és apoldkérdés,
a szegénygondozds s az egész kozjétékonysdg haldzatan belil is
érvényesiljon.

Hiba, ha a katolikus munka nem veszi kell6kép szemiigyre
ezeket s a hasonlo helyzetvaltozasokat s a maga elkiilén6z6do,
elzark6z6, csupadn sajat intézményeit gondozé médszerével
hozzajirul a szakadék mélyitéséhez, amely ma a keresztény-
8ég és a vilagi kultura kézott sokfelé tatong. Hiba, ha bizo-

nyos megszokott formékhoz s moédszerekhez oly mértékben
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ragaszkodunk, hogy erdinket feleslegesen s eredményteleniil
folyatjuk el versenyre tobbé képtelen, elszigetelt, tan jelenték-
telenné fonnyadt intézmények szolgalatdban, ha néhany minta-
szerien vezetett kiilon intézmény példaadé fenntartasa mel-
lett nem igyeksziink f0ként a nagy nyilvanossdg kulturdlis
intézményeit keresztény szellemmel eltdlteni, az allami iskola-
igyet, hazassagjogot, szocidlis kormanyzatot s térvényhozast
a Krisztusorszdg elvei szerint alakitani. Hiba, ha a nagy kul-
turdlis életet a modern pogéanysag sziklavéaraiva engedjik fej-
16dni s magunk beérjiik azzal, hogy szlikkorl intézményeink-
ben néhdny szerény kis kertet teremtiink a kereszténgy élet
és miivel6dés szamara. Azoknak, akik ily aggalytalanul lépnek
14 ennek a mindnagyobb elszigetelddésnek utjara, jo figyei-
meztet6iil szolgalhatna Czacki biborosnak, XIII. Led kivalo
diplomhtéjénak intelme: ,,Amikor elitéljilk az Egyhdz és az
allam szétvalasztasat, vigyadzzunk, nehogy mi magunk az Egy-
hazat a tarsadalomtél szétvalasszuk!'”

A korfordulatok idején vald felismerésének hidnya talan
leginkabb szocidlis téren mutatkozott. Ha az Egyhaz szamos
orszagban, éppen a munkasosztdlyt vesztette el, ennek egyik
oka kétségteleniil egyhazi részen a szocialis kérdés roppant
jelentéségének késd felismerésében rejlik. Nem 4&ll, hogy az
Egyhéz a kapitalizmus bérence lett s a nélkiil6zé és kiszol-
galtatott munkdastomegeket a toke rabigdjdban megtartani tore-
kedett, ahogy ezt a szocialista agitacio allitani szerette, de
viszont bizonyos, hogy az egyhaziak nem mindenitt alltak ki
egész mellal a munkdssdg jogos anyagi és szellemi kovetelései
mellé s hajlandok voltak ezeket a koveteléseket a puszta for-
radalmisdg és anyagelviség szdmldjara irni. Az az élénk vissz-
hang viszont, amelyet a katolikus tényezdknek béarha kissé
megkésett szocidlis munkdaja Franciaorszdgban, Belgiumban,
Németorszagban s nalunk is a munkdssag korében keltett,
mutatja, hogy a helyzet komoly felismerése a munkdassag koré-
ben is 6rvendetes visszhangra szamithat.

* ,Noi condanniamo la separazione della Chiesa dallo Stato,
ma corriamo rischio di separare la Chiesa dalla Societal!” Soverini:
Leone XIII, 1. 250.



59

Nagyvonalisdg
Atfogd célkitiizések vagy étletszerii eljargs? — Vannak-e akcid-
terveink? —— Kisszer(iség; az ardnyok irdnti érzék hidnya.

Katolikus tevékenységilinknek egyik gyéngéje, hogy nem
mindig halad nagy vonalakon, dtfogé célkitizések szerint.

Ha egy éllam vagy egy hadsereg nagy és messze elagazo
feladatokat akar megoldani, akkor el6szor is az egész feladat-
halmazt részeire bontja, azokat egyenként tanulmanyozza,
megfeleld szakemberek bevonasaval valamennyi részletet és
nehézséget megtargyalja, azoknak megolddsi moédjait meg-
allapitja, a személyi és anyagi eszk6z0krol s azok megszerzé-
sének maddjardl gondoskodik. Egyszéval: mindenekeldtt atfogd
munkatervet vagy haditervet dolgoz ki. Vajjon igy van-e ez
mindig a mi kiizdelmeinkben is?

ELOTTUNK ORIASI KITERJEDESU OSERDO, tele sziklaval, bozdttal,
mocsdrral és vadéllattal s ezt most ki kellene irtani, foldmiivelésre
s letelepedésre alkalmas hellyé véltoztatni. Kétfélekép lehet hozza-
latni ehhez a munkdhoz. Vagy ugy, hogy mindenki és minden kis
munkdéscsoport ott kezd hozza, ahol éppen éri; az egyik néhany
fat donget ki, a masik a bozé6tot irtja, a harmadik néhany vad-
allatot vagy kigyo6t pusztit el, a negyedik egy tisztdson hazikoét
épit. Vagy pedig valamennyien egységes munkaterv szerint indul-
nak neki: mémdokok mérik fel s osztjdk részekre az egész teri-
letet, egy csoport tervszeriien irtja a vaddallatokat, egy mésik cso-
port lecsapolja az Osszes vadvizeket, szakszerlien, egységes vezetés
és irdnyitds mellett, megfeleld szdmi munkdassaggal és gépekkel
felszerelve; az egész munkat pedig egységes iranyitéds fogja at,
amely a hidnyokat azonnal kit6lti s vigydz arra, hogy a feladatnak
egyetlen fontos részletén se akadjon el a munka.

Nem kétséges, hogy a kétféle eljaras koziil melyik a helye-
sebb, melyik az egyediil célravezetd. De elmondhatjuk-e, hogy
a Krisztusorszag megvaloésitasa érdekében mi is mindeniitt e
modszer szerint dolgozunk? A mi harcunk hihetetleniil nehéz;
gyozelmiinknek hatalmas kiilsé és belsé akadalyai vannak. Az
ellenséges és hitk6zony6s irdnyok, a vallastalansdg és erkolcsi
lazasdg roppant lebilincseld ereje, a rossznak és hamisnak
folytonos és sokszor végzetesen diadalmas eldretérése mind-
untalan jra visszaveti a jonak elShaladasat. A belsd gatlasok
pedig mér a mi harcunknak és munkénknak természetislétti
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jellegébd6l kovetkeznek. A természetf6l6tti nem all egy vonal-
ban a természetessel és természetivel, az emberek inkabb hajol-
nak az alabbi, mint az eldbbi felé; ezért nem érzik természetes
6nkénytelenséggel a katolicizmus térekvéseinek s eredményei-
nek koézvetlen hasznat és érdemét sem. A mi célkitlizésiink
nem hat az emberekre. oly vonzéerdvel, mint az evilagi dolgok,
sO6t gyakran a szembendlldé mozzanatok is, elletikezéleg:
minden természetes 6sztoniink és hajlandésdgunk allandodan
gatat allit magasabb, lelkibb, emelkedettebb térekvéseink elé.

A tomegek mindig arra hajolnak inkdbb, ami az érzékek-
nek, a rovidlatasnak, az evilagisdgnak és kicsinyességnek
hizeleg. Természetes, hogy aki a témegeknek ezeket a seké-
lyes aspirdcioit vagy ©onz6 vagyait kenddzi, annak a lelkek
meghéditasdban konnyebb a dolga. Ennek a ténynek koészon-
heti a wvalldsellenes irdny, pl. a konnyebb fajsulyd sajté is,
legtébb sikerét. Hozzasimulni az emberi 6szténdékhéz, pl. a
nemzeti goghtz, az egyéni hitsdghoz, a birvagyhoz s az érzé-
‘kiséghez s ezeken keresztiil fogni meg a lelkek szézezreit,
valéban nem nehéz. Ezzel szemben a kereszténység s foleg
a katolicizmus fegyelmet s lemondast hirdet, kereszthordozést,
folfelé-nézést, alazatossagot, tisztasdgot, az 0Oszténods kirobba-
nasok személyi fékentartasat, Eleve vilagos, a puszta termé-
szetes sikon melyik fél felé hajlik a gy6zelem kénnyebb
eshetdsége.

E nehézségek fokozottan nagyvonald s jo6l atgondolt
munkatervet tesznek sziikségessé s vajjon ilyen kidolgozott,
biztos és hatdrozott munkaterv irdnyitja-e tevékenységiinket
minden egyhazkoézségben, egyhazmegyében s orszdgban? Meg-
van-e minden nagyobb testiiletiinknek a maga egyetemes,
gyakorlati és hatdrozott akciéprogrammja, amely minden rész-
letet feldlel és semmi fontos mozzanatot figyelmen kiviil nem
hagy? Nemcsak egyenkint dolgozunk-e, hanem sokan, mind-
nyajan egybenézden hadakozunk? Tandcskozds, Gsszedolgozas,
szakemberek képzése s bedllitisa, egymdas tdmogatdsa, k6zos
tervbe olvadas alapjan?

Van-e &atfogd, egyetemes, konkrét akciéprogrammunk a
vallasi kozény s hitetlenség visszaszoritdsara? az egyhazelle-
nes torekvések megfékezésére? a katolikus kézvélemény- és
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kultdrairanyitds alakitdsdra? a modern erkolcstelenség gyo-
keres visszaszoritdsdra? Nem tartunk-e sokfelé még ott, hogy
a programm-megdallapitdsnak az el6munkadlatait sem teljesitet-
tilk? Hogy pl. a magunk és ellenfeleink erdviszonyairdl még
a sziikséges statisztikai adatokat sem gyiijtottik Gssze?
Szinte megddbbentd, hogy e tekintetben még mennyire a
kezdeti allomasoknal tartunk. A krisztusi vilaghdditds egé-
szének modszertana monografikus adalékokon til még egy-
altalan nincs kidolgozva. Barmennyire lelke s veleje lenne ez
a tervszerlien meginditandé munkénak, ezzel a problémaval
feltin kevesen foglalkoznak sorainkban. Teoretikusainknak
a kérdés nagyon is gyakorlatinak latszik, praktikusainknak
pedig tulsdgosan elméleti. Amazok vajmi gyakran a tiszta
elméletek platoi vildgdban szigetelik el magukat, emezeket
pedig a naprdl-napra siirgeté gyakorlati részletmunka nem
engedi nyugodt elmélyiilésre. Teolbgiai intézeteinkben ennek
a tudomanyok-tudoményanak még tanszéke sincs taladn sehol,
még Romaban sem, annak jeléiil, hogy roppant jelentdsége
még nem héditotta meg az egyhdzi kdzvéleményt. Minden had-
aprodiskoldaban tanitjdk a hadaszatot, csak az egyhazi élet
szellemi kozéppontjaiban nem latjuk még a krisztusi stratégia
tudoményos rendszerrel valé miivelésének intézményeit. Egy-
hézi ir6ink sem igen nyulnak ehhez a témahoz; ezért sem tud
az disciplindva valni. Pedig, ahol a katolikus tevékenységet
rendszeresebben s atfogébb elgondolasokkal fizik, ott kdnnyd
raébredni egy ilyen gyakorlati céli, de elméleti megalapo-
zasti tudoményos elGapostolkoddstannak sziikségességére és
sokoldald hasznéra. Ha jelen tanulméanyunk lépten-nyomon
érzi az uttérés nehézségeit: nem onnan ered-e ez is, hogy a
cimiinkben kifejezett roppant és legsiirgosebb probléméat még
6sszefoglaloé tanulmény targydva sem igen mertiik tenni?

A TERVSZERUSEG S ATTEKINTHETOSEG HIANYA iitkozik ki azon
az &lmos kicsinyességen s azokon a kedélyes taktikai balfogaso-
kon, amelyek sokszor legderekabb széndékd embereink munkajat
jellemzik. Jajgatnak a vildg fomldsan, jambor nénikék elott dérog-
nek az ateistdk és kommunistdk gonoszsiga ellen, de hogy valo-
jaban mit kellene tenni a méregforrdsok eldugaszolasira s mik
a bajok mélyebb forrasai, azon nem toérik a fejiiket. Palcikkal
hadakoznak tankok ellen; kenetes szélamokkal védekeznek ott,
ahol az ellenfél gbézhengerekkel és harci szekerekkel dolgozik;
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aho! egy ellenséges hadsereg tiizérsége fog minket kozre, ott ok
beérik kozhelyeket ismétls, meddd és elméleti exhortacidkkal.
A nagy kérdés eldl: mikép kellene a vildgot az aposztaziabol
kiemelni s Gjbol kereszténnyé tenni, nyugodt kovetkezetességgel
kitérnek.

Sokban egyaltalan kevés az érzék a nagy belsd Osszefiiggések
irdnt. Nem figyelik azokat a lélektani vezetékeket, amelyeken
keresztiil az emberek a j6 és rossz benyomdsokat felveszik, aho-
gyan azokat magukba hasonitjdk s amelyek nyoméban egész érzés-
és gondolatvildguk alakul. Nem figyelik, mik azok a fogasok,
amelyekkel az ellenséges irdnyzat az emberek millioit befolyasolja
s mik lennének a modjai és lehetdségei annak, hogy hasonlékép
befolyasoljuk a tomegeket mi is, a Krisztusorszdg hivei. Nem él
a lelkiikben az éberségnek és résenlétnek az a szelleme, amely
a tuloldalt oly szembeszokéen jellemzi s amelynél fogva mi is
éppoly hamar észrevehetndk a cselekvési és hatdsi lehetdségeket,
az érvényesiilés, elohaladds és hoditds kedvezd alkalmait, mint
ahogy azt az ellenfél teszi. Szinte érzéketleniil mennek el a tar-
sadalom visszahéditdsénak nagyszeri lehetdségei mellett s eleve
belenyugosznak, hogy a modern tomeghddité eszkozék csak az
ellenséges torekvések szolgdlatdban 4&llhatnak. Hatalmas erénk,
vildgszervezettségiink, kivélé tehetségeink jelentés tomege s az
Egyhézban soha el nem lankadé apostoli buzgalom igy 6sszponto-
sul meglehetésen szlik tevékenységi korre, mintha a katolikus
munka majdnem azonos lenne mar a nagystilii s tervszerl tevé-
kenységtol valé irtozdssal. Nem az Egyhdaz igazi sziikségletei déntik
el cselekvésiik médjat és ltemét, nem szdmitgatjdk aggddd koriil-
tekintéssel, mi a hasznosabb, mi lenne az egyetemesebb értéki,
messzebbhatd, siirgdsebb feladat; témérdek jo és szép munkat
végeznek, de a legfontosabb és legszitkségesebb munkdakrél meg-
feledkeznek. Azokra hamarosan kimondjdk, hogy lehetetlenek.
Példdjuk nyomén nem ritkdn a fiatalabb apostolnemzedék is mar
ugy né fel, hogy ezekre a nagy problémdkra alig gondol, ezeket
nemlétezének tekinti, bajoknak, amelyeken ugysem lehet segiteni.

Ezzel szemben az ellenfél gyakran igen tervszeriien s nagy-
vonalian dolgozik. Kikémleli gyenge oldalainkat s ott tamad
meg minket. Nem éri be kisszeri kezdeményezésekkel s
teriilethdditdsokkal, hanem a nagyra megy és szinte dllandéan
orszagokban, vildagmozgalmakban dolgozik.

Nekiink is a nagyvonalisag a hivatasunk, a Krisztusorszag-
hoz egyediil mélté munkamoéd. Ezért kell mindenekeldtt terv-
szerien megdéllapitani a helyzetet, a teenddket, a médszereket
s valamennyi emberiinket ennek a nagyvonalii munkdanak lelkes
részesévé nevelniink.



63

A gondolati befolydsoldas jelentésége

A krisztusi térhoditasnak egyik legfébb tényezdje: a
tomegek szellemi megho6ditdsa az igazsag szdmdara. Nem egyet-
len tényezdje ez a krisztusi vilagrendnek, mert a megismerés
maga még nem cselekvés és teljesértékh élet, s a meggy6zo-
dés és szellemi réhatds eszkozei nem mindig elegenddk arra,
hogy az embereket helyes utra vezessék. A gondolati ténye-
z0k mellett, amelyekrdl itt sz6 van, roppant életalakité6 erdk
az akarati és szenvedélyi energidk is. Puszta meggydzéssel
és eszmeterjesztéssel egyetlen allamot, kdzséget, csaladot vagy
egyént sem lehet rendbentartani, még kevésbbé egy egész
emberi tarsadalmat. Am a legmesszebbhaté s alapvetd iranyitd
erd mégis mindig a gondolat, a szellemi bedllitottsdg, a meg-
gyoz6dés és lelkiilet minem{isége marad, amely az akarati
tényezdket is befolyasolja s a kozodsségi erdkifejtéseknek és
erbdtviteleknek is legmélyebb irdnyitdéja. Ezért a krisztusi
tarsadalomho6ditdé munkanak is a végrehajtds terén a legfébb
gondot a tomegek szellemi irdnyitdsara, az igazsag teljes
fényii gy6zelmére kell 6sszpontositania. '

Ugyanerre a megdllapitasra vezet a vildgnézeti ellentdbor
harcmodordnak megfigyelése. Mivel szerezte meg erdsségeit,
hogyan hdditott és mikép jutott hadalldsainak birtokéba? Két-
ségteleniil a szenvedélyek felszitdsa, érdekek felcsillantdsa,
nyomds és erészak utjan is, és még inkébb azzal, hogy az
emberek redlis életsziikségleteire igért megoldéast. De akkor is
mindig ideoldgiai alapon dolgozott: beliilré] nyerte meg magd-
nak a témegeket, f6leg a tarsadalom vezets tényezoit. Tudta,
hogy az életet legmélyebb rugéként a gondolatok formaljdk
s azért elérte, megkdozelitette, megnyerte a tomegeket a maga
igazsdgainak; a maga modjan meggydzte s a maga elvei mellé
lancolta le Gket; a szellemi befolyédsolds ezerféle, tudatosan
alkalmazott hajszalcsovén keresztiil, belilrdl telitette Oket a
maga eszméivel; a gondolati és érzelmi héditds modszereivel
csalta ki Gket a kereszténység templomdbdl s allitotta be a
maga hadseregébe, Olyforman, mint mikor a falubdl véarosba
vet6ds, egykor jambor és istenfélé munkasfiibol gyakran
harcos és istentagadd szocialistdt nevelt a varosi marxizmus
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— csak ez itt sokkal tobbféle formdaban, ezerféle valtozatban
tortént s a tarsadalmi és kulturalis élet egész lépcsbzetén
végighaladt.

Amint ez volt az ellenséges vilaghdditas legfdbb eszkoze,
csak ez lehet a mienk is. Nekiink is beliilrél, a gondolkozasan
és érzésvilagdn keresztiil kell meghéditanunk a vilagot. El-
érhet6-e ez a cél? Kétségteleniil, ha egyszer a) az emberek
gondolkozédsa rendkiviil nagy mértékben befolyasolhatd, b) ha
ez a befolyasolas akarati tényez6k altal tudatosan is iranyit-
hatd, és c} ha ez a két megallapitas a vilagnézeti és valldsi
téren is helytall. Ha mi is felismerjiikk a modern szellemi hodi-
tds roppant jelentoségét, nem lehet vitds, hogy a tarsadalom
legszélesebb rétegéit ma is nagyfokban megnyerhetjiik a ke-
resztény gondolkozasnak és életnek, hogy tehat egy tomeges
visszahdditdsnak, egy 1j, hatalmas, keresztény fellendilésnek
esélyei nem elérhetetlenek. Igazolhaték-e az éppen felsorolt
feltevések?

a) A témegek eszmei befolydsolhatésdga.

A tbémeggondolkozds kiviilrsl valé befolyésolhatésdga. — Vdltakozé
divatok a kozfelfogdsban, korok és vidékek szerint.

Tapasztalati igazsdag, amit Gustave Le Bon kiilén kényv-
ben fejteget, hogy a tomegek gondolkozasa, elvei, allasfog-
lalasai sokkal kevésbbé 6ndllé eszmélédés eredményei, veliink
szilletett, szinte a lényegiinkb6l fakadé s valtoztathatatlan
adottsagok, mint rendszerint hissziik. Ellenkezdleg: a témegek
gondolkodasa jorészt ezerféle beléjilkk nevelt, beléjiik szugge-
ralt, uton-utfélen felszedett kiilsé hatdsok és benyomdsok
folyomdnya. Mélyen meggytkeresedtek s nehezen masithatok,
de csak ritkdn igazdn egyéni Allasfoglalasok, beliilrdl fakadt
gondolati termékek. Az emberek felfogdsa, egész lelki vilaga
a legtdbb dologban, f6kép elvont és magasabbrendii kérdések
koriil, nagyrészt kiviilr6l alakul, kiilsé hatéerdk befolyasa
révén.

KEVESEN LATJAK ennek az irdnyithatésdgnak és befolyasolhato-
sdgnak rendkiviil széles méreteit s hogy mily kevés az emberek-
ben, féleg szellemi téren, az 6néllé gondolkozas, mennyire a masok
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eszmefzésének utdnagondoldsa az, amit vildgfelfogasnak s egyéni
szemléletnek neveznek. Itéletek, nézetek, lelki alkatok és szellemi
berendezkedések nagy ardnyban a kornyezeti hatdsok vetiiletei,
egy élet folyamdan felszedett benyomadsok, vélemények, hangula-
tok és érzelmek zavaros lecsapdddsai. Az emberek azt képzelik
ugyan magukrol, hogy a sajat elmebeli tevékenységiik alakitotta ki
vilagképiiket, szocidlis vagy erkélcsi elveiket, torténeti, politikai,
nemzeti meggydzddésiiket; valojdban ez ritkén van igy.

Az eszmei befolyasolds méreteinek széles skaldjat nemcsak az
egyeseken, hanem a témegeken s egész korszakokon tanulményoz-
hatjuk. Néha egy-egy .eszmekOr vagy gondolati irdny mdgikus
erdvel ragadja meg a kortdrsak milliéit, mig mas idében érintet-
leniil hagyja az embereket. A tomeg egyszer tlizbe menne egy
eszméért, amelyért szdz évvel elébb vagy szdz évvel utébb egy
szalmaszdlat sem mozditana meg. A kornyezet lenyligéz6, magéval
ragado6, szinte kényszeritd hatdsa sokszor legylrhetetlen hata-
lomm4 vélik. A kozépkor egyes iddszakaiban a boszorkanyhit, a
felvildgosodas kordban a felvildgosodas jelszavait, az ujkorban a
csak nemrég letiint liberalizmus, széles munkésrétegekben a marx-
izmus megannyi hallatlan intenzitast témegerd volt, amelynek alig
tudott ellenallni, aki egyszer a blivkorébe tévedt, s ugyanezek
a fanatikusan vallott eszmék néhény évtized multdn egyszerre
mint kopott, divatjdtmult ruhadarabok, megszégyeniilve hevertek
az utszélen. Mik voltak ezek a mulé divatok egyebek, mint a
kiviilrél valdé befolyasoltatdsnak mint tomegjelenségnek szembe-
szok6 példai?

Egyes eszmék bizonyos vidékeken és korékben silriisddnek
szinte mindenhaté erékké, mésutt és mdas korokben meg szinte
semmi hatast sem tesznek. Miért tartja minden nép a maga saja-
tossdgait, nyelvét, torténetét a legszebbnek? Miért élveznek egyes
vidékeken bizonyos péarteszmék szinte egyeduralmat, holott mas
koérnyezetben semmi hatdsuk sincs? A mohamedan vagy hindu
nemzeti szokdsok vasmarokkal szoritjdk koriil a keleti vildg szaz-
milliés tomegeit, kéztiik mivelt elemeket is, holott ugyanazok az
eszmék masutt mosolyt keltenek, mint az indiai kasztrendszer.
Egyes torténeti vagy valldsi felfogasok protestdns orszagokban és
vidékeken zavartalanul élnek s uralkodnak szdzadokon at, mig
masutt, pl. a déli orszdgokban, egyszeriien érthetetlenek.

Ennek a gondolati ide- vagy odaszegbdésnek alig van mas
magyarazata, mint az, hogy ezen a félen ilyen, a mdsik félen
olyan gondolatok, rahatésok, kornyezeti befolydsoldsok érveé-
nyesiiltek a lelkeken erésebben. Azok, akik ma a tévedés ttjain
jdrnak, taldn lelkes hivei volnanak az igazsdgnak, ha éveken
at ugyanoly erdteljes befolyasoltatas alatt alltak volna az
-igazség részérdl, mint amilyen igazsagellenes hatasok a valé-
sdgban érvényesiiltek rajtuk.
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b) Tervszerii befolydsolds.

Tudatos gondolatirdnyitds. — A propaganda jelentosége. — Tulzdsai
mellett is vdltozatlan hatdereje.

Eppoly figyelemreméltd jelenség, hogy a behatdsoknak
lelkeket és tomegeket forméld ereje nem mindig érvényesiil
merd esetlegesség alapjan, hanem tudatosan irdnyithaté s terv-
szeriien alakithaté. Vagyis: hogy az emberek gondolkozasénak
alakuldsa a véletlen és elérelathatatlan hatéer6kén kiviil nagy-
mértékben fligg bizonyos kiilsd, akarati tényezdékidl is.

EZEN A TENYEN ALAPUL t6bbi kézt az tzleti rekldm: az emberek
érdekloédésének s itéletének nagyardnyu, céltudatos felkeltése bizo-
nyos dolgok, foleg &rucikkek gazdaséagi értékének elismertetése
irdnt. Ugyanigy szembeo&tld bizonyes tarsadalmi mozgalmak, poli-
tikai térekvések és péartok, s6t egész nemzetek és kormanyok oly-
iranyu tevékenysége, amellyel a tomegek gondolkozasdt bizonyos
irdnyba terelni s bizonyos eszmék mellett lekétni probalkoznak.
Ezen a tételen alapul a modern élet és gondolkozads egyik leg-
fejlettebb s leghatdsosabb idomitéja: a propaganda miivészete.

A propaganda bizonyos eszméknek vagy eszkodzoknek, valamint
a velik kapcsolatos személyeknek és intézményeknek, koévetelé-
seknek és elveknek olyan terjesztomfivészete, amely minél széle-
sebb koérben s minden e célra felhasznalhato eszkozzel iparkodik
a témegeket ezeknek az eszméknek megnyerni s mellettiik fel-
lelkesiteni.

A propaganda mindig szerepet jatszott az emberiség életében,
de igazi nagyhatalommad, tarsadalmat, kézéletet s toriténetet ira-
nyitd erdsséggé csak a legujabbkori fejlédés sordn s a tomeges
eszmeterjesztés technikdjanak kialakuldsa folytdn izmosodott. A
vildghaboriban a propaganda mar a béke és a haboru egyik {6
eldéntdje, egész nemzetek hadbaallitéja, ehhez vagy ahhoz a
hadviseld csoporthoz hozzdkotbje, a gydzelem vagy vereség fon-
tos elokészitéjeként szerepelt. A hébord utdni kor hatalmas moz-
galmai, allamalakuldsok és &llamfelbomldsok, a gazdasagi vilag-
habori kiélezése és irdnyitdsa, majd tovabb: egyik oldalon a
bolsevizmus és annak reakci6i, masikon a totalitérius allamvezetés
kialakuldsa és térfoglaldsa, soha pem sejtett ardnyd eltoldéddsok
a vildg politikai és kulturélis térképén, st az uralkodé koreszmék
terén: mindez maguknak a szerepld személyiségeknek bevalldsa
szerint is els6sorban a szervezett és kiméletleniil folytatott, nagy-
stili propaganda eredménye volt.

A demokratikus &llamok létalapja az eszmei propaganda s a
témeghoditds; ugyanakkor pedig a totalitarius kormanyzatok még
fokozottabb mértékben épitették ra egész létiikket és hatalmukat
a tomeglélek céltudatos és rendszeres atgyurdsdra, a propaganda-
ban rejlé tirsadalomalakité erének szinte végtelen hatalmara.
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A propag,andénak nem annyira a csendes és higgadt meg-
gy6zés az eszkdze, mint inkdbb a kozdnség figyelmének minél
szembeszokdbb eszkozokkel vald ismételt felkeltése s aztdn a
témeg meggyszésére s megnyerésére alkalmas, lehetbleg rovid
és csattan6s érveknek ezervdltozatd, szakadatlan felijitdsa s
mindeniivé bevitele, tgyhogy ezek a jelszavak és érvek min-
deniitt és mindig Gjra a tomegek szemébe débbenjenek, az
emberek akarva, nem akarva beléjiik {itkézzenek, ne tudja-
nak kitérni eldliik s végiil kénytelenek legyenek foglalkozni
veliik. Nem az érvek alapossdga vagy a szempontok emelke-
dettsége itt a donté, hanem a mindeniitt-jelenlét, folytonos
ismétlés, az er6s, athaté hang, amely eldl alig lehet kitérni,
a rikité szinek, amelyeket nem lehet észre nem venni, s az az
elfaraszto, minden ellenkezést el6bb-utébb elmallaszté farad-
hatatlansag, amellyel a propaganda a maga val6 vagy valé6tlan
tételeit, kindlgatésait és érveit dllandéan és mindeniitt felénk
sliviti.

AZ IGAZI PROPAGANDA AZ, amely elél nincs kitérés. Akarom,
nem akarom, folyton beléje titkdzom. Lépésrol-lépésre hallom hol
hizelgd, hol rikoltozé hangjat: ha tizszer elfordultam téle, tizen-
egyedikszer kénytelen vagyok meghallgatni, nem hagy addig békét.
Eleinte nevetek az érvein s elutasitom azokat, nem akarok veliik
foglalkozni s bosszant a primitivségiik, a tolakodé modoruk és
lerdzhatatlan csokonyosségiik. Végiil mégis kivancsi leszek ra,
mi is az hat, amit olyan nagy hangon és szakadatlanul hirdetnek?
Odahallgatok, odafigyelek — ime, a propaganda elsé diadala!
Kezdetben kevés hatassal van rdm: — Ostobasag! mondom s el-
intézettnek tekintem az tligyet. Pedig tévedek! A maésodik, har-
madik, tizedik, 6tvenedik esetben mégis csak elkezdek tiinédni
és arra gondolok: Hatha mégis van valami a dologban, — ime, a
propaganda masodik gy6zelme f{o6lottem. A harmadik diadalmas
lépése azutdn az, amikor megdllapitom magamban, hogy ,vala-
melyest mégis igaza van'' s a negyedik, amikor mar cselekvésembe
is befolyik az, amit a lelkembe belepropagandéztak s amirdl kez-
detben hallani sem akartam.

Az igyes propaganddnak a miveltebbek sem &llhatnak soka
ellen, a félmiveltek viszont s a miveletlenek rohamosan és sere-
gest6l esnek neki 4ldozatul, annal gyorsabban, mennél céltudato-
sabban hajol az le hozzadjuk, igényeikhez, felfogasaikhoz, fajdal-
maikhoz. A gazdasdgi élet terén a propaganda ma mar az lzlet-
vitel egyik jelentds alkatrésze, mégpedig nemcsak a szorosan vett
izleti propaganda, vagyis a reklam alakjdban, hanem a kozfel-
fogasnak és kozhangulatnak bizonyos iizleti térekvésekkel vald
pérhuzambadllitdésa révén is. A korményok kiilén propaganda-

5-
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minisztériumokat vagy legaldbb propagandaszerveket allitanak fel:
sajtoiroddkat, kiilf6ldon kovetségi sajtoattasékat s ezzel igyekez-
nek a propaganda roppant erejét térekvéseik szolgdlatdba fogni.

A propaganda hatoerejének egyik szembesz6kd példaja a habo-
ruban a Northcliffe-féle északamerikai antant-prapagandahadjarat
volt. Az Egyesiilt Allamok lakossagat kezdetben j6 részben német-
barat hangulat hatotta at. A mesterien vezetett Northcliffe-féle
propaganda azonban a 120 milliés nép gondolkozasdt néhany honap
alatt oly tokéletesen atforditotta, hogy még ahol azel6tt németbarat
volt is a kézhangulat, most egyszerre minden sarkon ez a kidltas
hangzott: We can't stand asidel — Mi sem maradhatunk semlege-
sek! — A fegyversziinet megkotése utdn csakhamar nagyszamu
leszerelt katona jart-kelt Amerika varosainak utcdin egy jelvény-
nyel a gomblyukédban, amelyen ez a rovid mondat &llt: We did it
— mi tettiikk ezt. Ezt a jelvényt igazdban nem a frontharcosoknak,
hanem az antant-propaganda nagyvezéreinek kellett volna a mel-
likén viselni.

A propaganda annyira rdébredt lassan a maga hatalmdanak
tudatédra s jabban annyira vissza is élt ezzel a hatalommal,
hogy épp e miatt ereje egy részét el is vesztette. Ma mar
a koOzonség nagy része bizalmatlan lett s kételkedve fogadja
a tilsigosan hangos és vakmerd, sokszor szembedtléen hazug,
sOt szemérmetlen propagandat. Propagandan ma mar sokan
nagystili hazugsdghadjaratot értenek. Azonban a tudatosan
{izdtt propaganda tovabb is szinte csalhatatlanul érvényesiil,
ha okos és mérsékelt, nem pedig vakmerd és tlmoho.

A kereszténység természetesen nem szallhat le a kortes-
vagy rekladmizi propaganda fogdsainak szinvonalara. Egyet
azonban eltanulhat a propaganda roppant eredményeinek lat-
tdn: a moddszeres és nagystilli eszmeterjesztés miivészetét,
amely a maga médjin vildgnézeti téren is érvényesil.

c) Vildgnézeti befolydsolds.

A vildgnézetek alakuldsdnak kiilsé tényezbdi. — Irdnyitdsuk Ilélek-
tani mddszere. — A vildgnézeti propaganda hatéereje, épité és rom-
bolé értelemben.

Az emberek befolyasolhatésdaga vilagnézeti téren annal
inkdbdb érvényesil, mennél magasabb s a kozvetlen, érzéki
megismerés folott &ll6 eszmevildggal allunk itt szemben s
mennél kevesebb a legtébb emberben ily kérdések koriil az
6nallé nézetalkotdsok képessége. Vallasi s felekezeti hovéatar-
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tozasunkat, hitre hajlé vagy hitellenes alapvonasunkat, vilag-
felfogasunkat s erkdlcsi itéletlinket nagy mértékben, szinte
déntd fokon a sziiletés, neveltetés, kornyezet hatérozta meg,
legalabb a hit alapjainak tudatos atvizsgéldsaig; ugyhogy aki
ma lelkes katolikus, tan éppoly heves protestans, vagy koran-
jahoz mereven ragaszkodé mohamedan lenne, ha véletleniil
néhany hédzzal vagy néhdny szdz kilométerrel odébb sziiletik.
A szabadakarat s egyéni feleldsség teljes érintetleniil hagyasa
mellett a kiils6 tényezdk hatdsa déntben érvényesiil legtdébbiink
vilagnézeti és erkolcsi fejlédésében s a kezdeti irdny késdbb
sokunknal az egyéni dnfejlesztésnek is ontudatlanul elhatdrozé
jelleget szab. Hit és hitetlenség, erkélcsi komolysdg és elv-
telenség, egyhazszeretet és egyhdzgylolet legtobbszor mar a
gyermekszobab6l magunkkal hozott, alapjaiban kiils6 ténye-
z0kre visszavezethetd adottsagra épil.

KEZDETI IRANYVETELUNK késdbb fejlédik, hol jobbra, hol balra,
hol Krisztus orszdgénak elvei felé, hol azok ellenére, de akkor is
nagyfokban kiilsé hatdsok alatt. Kiils6 hatéeszk6z maga a vilag-
nézeti nevelés, az iskola, majd a lelkipdsztorsdg, de éppigy az
élet kisértéseinek nagy része, a vildg, a rombolo és elsodré kor-
nyezet, a tomegek hangulata s az eszmék divatja. Krisztust is lel-
kesen hallgatta a nép, virdgvasdrnap Hozsannat zengett neki, de
nagypénteken mar a farizeusi befolyas érvényesiiléseként Feszitsd
meg-et kialtott az Urra; s taldn ugyanazok, akik Krisztust halédlba
kivantdk, néhédny héttel utdbb, Péter plinkdsdi prédikaldsdra biin-
bandan keérték a keresztvizet. Igy hulldmzik a témeg Krisztus mellé
vagy Krisztustdl el, jorészt a szerint, kinek a hatdsa fogja meg
erésebben: az Egyhazé vagy a valldsellenes agitdcidé.

Egyes viladgnézeti tévedésekrdl is 4ll ugyanez. Az embe-
rek nem azért rajonganak faji dogmakért, halotthamvasztésért
vagy hézassagi elvaldsért, mert ezeket a véleményeket csak-
ugyan 6nallé kutatdssal a magukéva tették, hanem mert fel-
szedték s beléjik sodrdodtak. Amint viszont a katolikus téme-
gek valldsos meggyGz6dése sem teljesen és kizarolag egyéni
elmei szerzemény.

Az elveknek az életbe vald atvitele ugyanezen az alapon
torténik. Az egyik szereti, a masik gy(léli ugyanazt, az egyik
lelkiismeretes odaadassal gyakorolja, amit a masik elvet,
szabadakarattal ugyan, de mégis bizonyos ismereti tények,
nézetek, erkodlcsi itéletek alapjan, amelyeket megint csak
nagymértékben a kiilsé rdhatasok tomege és szinte végelat-
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hatatlan és elemezhetetlen sorozata hatarozott meg. Bizonyos
altaldnes erkolcsi elvek terén meglehet6s az egyezés az embe-
rek kozott a természetes erkdlcstorvény alapjan, de mihelyt
bonyolultabb lelkiismereti kérdésrol, az erkolcstérvény konkrét
alkalmazdsa&rél van szé, az emberek erkélcsi felfogdsa szaz-
felé agazik, mégpedig legtobbszér nem az egyéni elmélyedés
vagy tanulmdany, hanem a nevelés és egyéb rahatasok kiilon-
boz6sége szerint.

NEHEZ AZ EMBEREKNEK A LELKEBE s gondolkozaséba belelatni
s szinte nyomon kovetni azt a folyamatot, amely egy-egy téves
vagy helyes eszme felvételétdl annak az egyéni magunkbaolvasz-
tasaig, gyakorlati alkalmazdsdig, egy-egy véalsdgos és sorsdéntd
pillanatban a szerinte vald eligazodésig az egyes lelkek mélyén
elvezet. Milyen gondolatok, érzelmek, eszmélodések, toprengések
s indulatok eléznek meg s vezetnek be mindenegyes erkolcsi bal-
lépést, pl. egy ellenséges indulati elforduldst a hittsl, az Isten-
t6], az Egyhaztol, a papsagtol, a régebben talan hiven gyakorolt
valldsossagtél! Milyen itéletek, gondolatok, benyomésok, gyanak-
vasok, félelmek, felgerjedések szanthattak végig annak a fiatal-
embernek, annak a cselédlednynak, annak a munkasembernek vagy
munkasndének, annak az egyetemi tandrnak a lelkén, aki talan
hosszabb ide-odahdnyédas utdn végil a kifejezett vallastalansag
vagy erkolesi konnyelmiiség vagy diihos valldsellenesség s az
anarchia partjain kot kil Milyen olvasményok, élmények, beszél-
getések, példdk, ingerek hatottak rd s végsé allasfoglalasukban mi-
lyen dontd szerepet jatszhatott egy embertdrs szava, talén egy
régen hallott vagy olvasott jelszd, egy hatésosan kifejezett, barha
téves ,elv”, egy valahol felszedett értékitélet, amely egész lelki
eligazodasuknak bizonyos dontd pontokon a meghatérozéja lett!
Amikor egy egyetemi hallgatd, egy munkésember vagy barki vég-
leg allastfoglal a maga vildgnézeti labirintusaban, ki tudja meg-
mondani, melyik nyomtatvany vagy szd, melyik kényv vagy folyo-
irat, helyesebben: mily kényvek, folydiratok, meghallgatott eld-
adasok, lefolytatott beszélgetések, a lelkiiket erésen birtokba vevd
szellemi hatdsok voltak azok az osszetevék, amelyekbdl az 6 vilag-
nézeti allasfoglaldsa tobb-kevesebb oOntudatossdggal mint eredd
szdrmazott?

Ezeken a mozzanatokon alapul a propaganda egyre vila-
gosabban felismert s egyre bévebben alkalmazott érvényesi-
lése korunk vildgnézeti mozgalmaiban.

*

Egyet elére hangstulyoznunk kell: az eszmeterjesztés és
propaganda sz6t nem abban a hitelét vesztett, rikoltozd, eszks-
zbkben alig vélogato értelemben vessziikk, amivé az részint az
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zleti 6nzés vagy a politikai cselszévések vagy éppen a vallas-
ellenes iranyok szolgédlataban silanyult. Vallasi propagandan
itt csak azt érthetjiik, amely céljaiban, eszkézeiben és mod-
szereiben is szent, nemes és valasztékos. Ezek a tulajdonsa-
gok nagyon jol megférhetnek a céltudatossdg, nagyvonalisdg
és flirgeség legmagasabb fokaval.

A vilagnézeti és vallasi propaganda jelent6ségét a keresz- .
ténység kezdettdl fogva felismerte, amikor a hitterjesztést
(a propaganda sz6 is innen ered: de propaganda fide) az apos-
tolok koratol kezdve egyik legf6bb munkajénak tekintette. Mar
az apostolok Hispaniadtél Indidig elvitték az evangélium hirét,
mindeniitt egyhazkézségeket 1étesitettek s azoknak élére ujabb
meg ujabb igehirdettket, a sz6 nemesebb értelmében vett
propagandistakat allitottak. Szent P&l volt a kereszténység els6
nagystilii propagandistdja s az 6 nyomaban a népvandorlas
koranak bamulatosan vallalkoz6é kedvi{ hith&ései s a késdbbi
- szdzadok valamennyi hithirdet6je mindmegannyi propaganda-
szervezdi lettek az evangéliumnak, ahogy Szent Pal a Zsidé-
levélben éppenséggel lehetetlennek is mondja a hitet és az
iidvozillést megfeleld szamu igehirdetd propagativ munkaja
nélkil.

AZ ELLENSEGES EROK is koran felismerték a céltudatos propa-
ganda jelentoségét. Igy a kiilonféle eretnekségek és szakadarsd-
gok az Egyhdz torténetének folyamén; igy nevezetesen az tjkor-
ban a hitajitds, amely tobbi kozt a konyvnyomtatds mivészetét
sokkal serényebben A4llitotta be, legaldbb az elsé korszakban, a
maga propagandisztikus tevékenységének szolgéalataba, mint azt az
Egyhaz védoi tették. A janzenistdk, majd késobb az enciklopédis-
tdk Franciaorszdgban s onnan kihatélag az egész nyugati kultur-
vilagban mindenelStt a maguk céltudatos, nyughatatlan és sok-
oldalu propagandamiivészetével érték el megddbbenté eredményei-
ket: Franciaorszdgnak és Eurdpdnak dekatolizdlasat és nagyfoku
dekrisztianizdldsat.

Vilagnézeti téren az ellenséges irdnyu propaganda hatéerejének
legfélelmetesebb példdjat napjainkban a bolsevizmus és a harcos
istentelenség, valamint a mdasik péluson a neopaganizmus és a rasz-
szizmus eszmeterjesztd lendiilete képviseli. Ezek az irdnyok a témeg-
befolyasolasnak minden modern eszkézét a szolgdlatukba A&llitot-
tak: sajtot, falragaszt, jelszavakat, vetitettképes eldadédsokat, fil-
met, szinhdzat, r&diét, népgylilést, kiallitdsokat, éneket, zenét,
szavalokorusokat, ifjiisdgi mozgalmakat s hasonlokat s ezek révén
6t vilagrészen szakadatlanul hirdetik rombolé eszméiket. Ugyno-
keik és propagandistaik bejarjdk az egész vildgot, még Afrikat
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sem véve ki, s ujabb propagandistdkat képeznek ki és allitanak
munkdba.’ .
A propaganda sokszor eldontbtte mar vildgnézeti téren is
a harcot. Nem egy orszédgban megfigyelhettiik, hogy egész
hatalmas vallasellenes irénybk és szabadgondolkod6 er6ssé-
gek lassankint leomlottak, mint a kartyavér, ha a mi olda-
lunkon sem volt hidny megfelelé lendiiletli propagdlasi tevé-
kenységben.

VOLT EZ TERMESZETESEN FORDITVA IS: hogy elobb a keresztény-
ség volt sokd birtokban s aztdn mégis az ellenséges irdnyok kere-
kedtek folil. Ma itt, holnap ott vetette meg ldbat a kétely, a
vallastalansadg, az egyhazellenesség; ma innen, holnap onnan indult
ujabb, erds, kivédetlen tdmadas a hit s az erkélces ellen. Az ellenfél
céltudatosan, rendszeresen intézte sakkhiizdsait s a mi résziinkén
nem volt eléggé éber 6rkodés és bator, okos szembeszdllas, Oda-
til erés szellemek vonultattdk fel iltegeiket a kereszténység ellen,
intézményeket, egyesiileteket, gyilléseket, irodalmat &llitottak
velink szembe s a mi résziinkén a tdmadésok visszaverésére
gyenge és batortalan sopdnkodéson kiviil alig tortént valami. A
lelkipasztorkodds tovabb folyt, de hatasa egyre szlikebb teriiletekre
szoritkozott, a valldsos gondolat mindinkabb katakombai bujdok-
lasra kényszeriilt s ahol még néhany évtizeddel elébb latszolag
virdgzésban &llt a hitélet, ott csaknem észrevétleniil és ellentmondas
nélkil lett Urrd az istentelenség és egyhdzellenesség.

A korszellem atalakuldsa mindkét esetben nem a vélet-
len miive volt, hanem az erdsebb, céltudatosabb akarasé, a
moédszeresebb terjeszkedés miivészetéé. A kor szellemi irdnyi-
tasdnak megfelelé eszkozeit megtaldlni taldn nem konnyd, de
ezek az eszkdzok megvannak s a Krisztusorszdgnak erdsité-
sében nekiink is rendelkezésiinkre allnak. S ha az Egyhaz ma
oly széles korokben elvesztette tekintélyét s népszeriségét,
ha a hédité és visszahdditd munkaban oly lényeges fogyat-
kozdsok mutatkoznak, aligha csalédunk, ha ennek egyik
fookat a korszeri és nagyvonali katolikus eszmeterjesztés

* QOlvassuk, hogy az orosz szovjet 18 millié rubelen kizardlag
az istentelenség nemzetkozi terjesztésére oriasi, soknyelvii nyomdat
allitott fel Moszkvaban. Olvassuk, hogy Lenin miveit 1917 és
1938 ko6z6tt nem kevesebb, mint 115.660,555 példanyban adtdk el 83
kiilonféle nyelven, mig egyik komzomol-kongresszusi beszédét 15 év
alatt 53 nyelven 118-szor adtdk ki, 6sszesen 9.000,000 példanyban.
{(Komsomolskaja Pravda kozlése; id. Schénere Zukunft, 1939 febr.
26. 577.) Azt is tudjuk, hogy mds birodalmak vildgnézeti vezetdi-
nek valldsrombplé munkdi és egyhdzellenes lapjai sok szdzezres
példédnyszamban forognak kézkézen.
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hianyossdgaban keressiik. Eszmeterjesztéslink vagy tdlsdgosan
befelé néz6 s meg6rzé jellegd volt, vagy nem eléggé terv-
szerli és rendszeres, vagy nem igazodott a tdrsadalom él6
sziikségleteihez, a kor mozgatd eszméihez s tévedéseihez, nem
dolgozott kivdnatos mértékben, tomegeket, mindenkit elérd,
nagyhatasi mddszerekkel. Ezek tekintetében az elsGséget, a
nagyobb korérzéket, figyelmet és leleményességet kissé &t-
engedte a talsé tdbornak. Itt tehat komoly és nagystild munka-
atdllitdsra van sziikség, ha a tarsadalmat s elsGsorban annak
gondolkozésat s eszmevildgdt Krisztusnak visszahéditani
kivanjuk.

Oly fontos kérdés ez, hogy taglalasaba kissé alaposabban
kell bele mélyedntink.

A keresztény eszmeterjosziés

A keresztény eszmeterjesztés modjait s eszkozeit ele-
mezve bizonyos részletfeladatokra bukkanunk, amelyek a
valésagban sokszor osszeforrnak s egybefolynak, mégis a
fogalmi elemzés szempontjabél kiilon térgyalast igényelnek.

A’ témegek — beleértve az értelmileg vezetd rétegeket
is — szellemi befolyasoldsa s keresztény irdnyitdsa terén a
kovetkezd lépések fontosak:

A) a tomegek elérése s érdeklbdésiik felkeltése,

B) kiemelésiik a téveszmék biivkorébdl,

C) ravezetésiik a keresztény igazsdgra,

D) beéllitdsuk egy magasfokd katolikus kultdra sugdrzo-
teriiletébe,

E) keresztény kozélet teremtése, és

F) Ennek az egész hédité munkdnak az egész vildgra valé

kiterjesztése.
) *

Mindenekel6tt az a feladat: el kell érniink a témegeket.
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A) A témegek elérése

A témegekkel valé eleven kapcsolatbakeriilés mai nehézségei, fbleg
eszmei kérdések vonaldn. — Az emberek elzdrkézdsa minden valldsi
befolydsoldssal szemben. — A pozitiv lehetéségek.

Hatni a tomegekre csak az tud, aki fizikailag és lelkileg
eléri 6ket. Az emberek szazezres, millios, szdzmilliés tome-
geinek szemében a krisztusi igazsdgot csak 1ugy ragyogtat-
hatjuk fel, ha mindenekel6tt beszélé viszonyba jutunk velik,
ha kozeliikbe fériink s el tudjuk érni, hogy egyaltaldan meg-
hallgassanak minket. Minden reklamnak s minden propagan-
dénak alapkérdése: hogyan jutunk el a témegekhez? Nekiink
is ez az elsd kérdésiink.

Kapcsolatba, érintkezésbe kell keriilniink a témegekkel,
mindenkivel, az egész emberiséggel. A legmagasabb mdvelt-
ségliekkel s a legalacsonyabb szinvonalon &llokkal. Nemcsak
a hivekkel, hanem azokkal is, akikkel templomban, iskoldban,
katolikus egyesiiletekben sohasem talalkozunk, akik meér-
foldnyi tdvolban jarnak téliink s az Egyhaztél, akiknek egész
élete, gondolkodasa, vilagszemlélete, minden érzése és torek-
vése tokéletesen messze esik téliink. A nemkatolikusokkal és
nemkeresztényekkel is, akar Eur6paban ‘élnek, akar tavoli
vilagrészeken, taldn Osi pogany kultirdk sugarmezejében s
akik a kereszténységgel s annak hirdetdivel szemben teljes
idegenséget, megvetést, esetleg gyiildletet tanusitanak.

IRTOZATOS PROBLEMA MAR EZ IS: a megkozelités miivészete. Mek-
kora erdfeszitésébe keriil az iizleti vilagnak, a politikusoknak s
maganak az &llamhatalomnak a nyilvénossag elérése, a tomegek
figyelmének felkeltése bizonyos meghatarozott eszmék, térekve-
sek, jelszavak irdnyaban! Milyen oriasi eréfeszitést tesznek ennek
a vilagnak hatalmassagai, hogy a maguk gondolatait a tdmegek
lelkébe sugdaroztassdk! Mennyi pénzt koltenek, mennyi otletessé-
get, szellemi élt, szakadatlan gondot forditanak rekldmra és propa-
gandara! Mekkora stlyt helyeznek vezetd allamférfiak példaul a
radié orszdgos és nemzetkdzi nyilvénossdgéara és arra, hogy ezen
keresztiil orszdghatdrokon innen és tal minél tébb ember figyel-
mét nyerjék meg gondolataiknak és tdérekvéseiknek! Mind annak
jele, hogy széles tomegek elérése és szellemi bivkériinkbe vonasa
magdban véve is cézari feladat.

Az Egyhaznak szintén megvan a maga nagy nyilvanos-
saga, egy vilag gondolati besugdrzasara alkalmas szervezeti
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halozata. Mindeniitt ott vagyunk: minden vilagrészen, minden
orszagban, minden vdrosban, csaknem minden faluban. Sok
tizezer plébanién, szerzethdzban, missziés allomdson. A vilag
minden sarkan Orséget &allunk. S mégsem vagyunk igazdban
ott mindeniitt, ahol kellene: az emberiségnek csak egy toére-
dékét érjik el. Rengeteg ember van, még sziiletett katolikus
is, hat még nemkatolikus és nemkeresztény, akihez semmi-
féle formaban hozzd nem férkdziink, akihez az Egyhéz szava
el nem jut soha, akit mar azért sem nyerhetiink meg Krisztus-
nak és az 6 igazsdgdnak, mert nem tudunk szo6lni hozza, nem
tudjuk az érdeklodését felébreszteni. Vilagegyhdz vagyunk s
mégis meglehetdsen szik és zart korben forgunk.

HOGY IGEHIRDETESUNK HATOSUGARA mennyivel kisebb, mint
egyes, részben ellenséges eszmeterjeszté erfké, kitetszik a kévet-
kezd Gsszehasonlitdsbol. Tegyiik fel, hogy a vildgon van 100,000
olyan katolikus templom, amelyben minden vasarnap van preédi-
kédci6 — sajnos, jellemzd, hogy statisztikdink még a templomok
szamat illetdleg sincsenek — s hogy atlag 500 ember hallgatja
mindeniitt e prédikacidkat, ami 6sszesen heti 100,000 prédikaciot
és heti 50 milli6 prédikdcidhallgatdst jelent. Ezzel szemben olvas-
suk, hogy 1148 réadidlead6allomés naponta 50 millié, hetenkint
tehat 350.000,000 embernek beszél, 100 ezer mozgdszinhdz naponta
30 millié, tehat hetenkint 210 milli6 ember figyelmét kéti le s kb.
50,000 napilap naponta 200 millio, hetenkint 1400 milli6 példanyban
iranyitja az olvasok szellemi életét.

Még hozzad az Egyhaz nem politikai, {izleti vagy szérakoz-
tatdsi céllal keres az emberekkel érintkezést, mint a vilagi
propaganda, hanem magasabbrenddi, elvont, természetfolotti
igazsdgokat hirdet, ami kiilén is megneheziti az &ltalédnos
érdeklodés felkeltését, Az emberiség sokszerd nyelvi, nem-
zeti, foldrajzi, mivelodési 'és viladgnézeti eloszldsa szintén
tehertétel, f6leg egy lelki, vallasi atformélodast kivand eszme-
terjesztés esetében. Még hiveink koézt is hany fordul el unat-
kozva a hit igéit6l, hany talédlja magasnak, szdraznak a
prédikaciét! Hogyan keltsiik fel akkor a tavolallok figyelmét s
bizalméat egy rendszer iréant, amelyet alig ismernek vagy éppen-
séggel félreismernek, amellyel az & szazados hagyoményaik
ellenkeznek? Mily nehéz dolog egy meggyozddéses protes-
tanst vagy zsidét oddig elvinni, hogy a katolicizmus tanai
irdnt legalabb baratsdgos felfigyelést tanusitson! Vagy egy



76 A TOMEGEK ELERESE

kommunistdt odaig elvezetni, hogy legalabb hallgassa meg a
vele szembendllé vilagszemlélet okfejtését! A misszionariusok
panaszoljidk, hogy mohamedant, hindut szinte lehetetlen arra
rabirni, hogy csak meg is hallgassdk 6ket, hogy szdébadlljanak
veliik; nekik a mi elveink és érveink eleve érthetetlen és
értéktelen dolgok, egy idegen vilag. Hogyan érjik el akkor,
hogy egy egész emberiség felfigyeljen a szavunkra? Szdz-
ezrek és szdzmilliék, akiknek szemében a mi hitiink egyetlen
téboly és botrany, a mi krédénk nevetséges babondk széve-
déke, Egyhdzunk taldn egy tiszteletreméltd, de nagyravagyo,
igényeit tulméretezd hatalmi szervezet?

A NEMET KATOLICIZMUSNAK mér rég megvolt a maga nagy iro-
dalma, tudomdnyos élete, folydiratai, napisajtéja, jelentds szerepe
volt a parlamentben is, s az ellenséges viladgszemlélet, az uralkodé
liberélis-protestdns kultira még mindig tudomést sem akart sze-
rezni rola. Még mindig az volt az elv, hogy ,catholica non leguntur”
— katolikus dolgokat nem olvasunk. Maga Harnack Adolf &llapi-
totta meg végre, hogy mégis csak lehetetlen &llapot, amikor sok-
millié németnek mégcsak fogalma sincs arrél a hatalmas irodalmi
lendiiletré), amely a katolikus német szellemiséget jellemzi. A
német katolicizmus valéban, minden tdrgyilag és formailag irigy-
letes szellemi teljesitménye ellenére, egészen a nemzetiszocializ-
mus letarld intézkedéséig nem jutott el oda soha, hogy a protes-
tdns-liberélis-zsidé irodalomnak, szellemi életnek és sajtonak a
szemében mds lett volna, mint egy fanatikus kisebbségnek komo-
lyan szdmba nem veendd maganpasszioja. Bizonnyal az erdszakos
letarolds elkozeledte nélkiil még nagyon komoly erdfeszitésekre
lett volna sziikség, mig a német katolikusoknak ezt ‘az ércfalankszot
&ttérnick sikeriil.

»Itt 4llunk a japan élet k6zepében, de nem tudjuk a kulcsat meg-
taldlni annak, hogyan férkézziink az emberek lelkéhez” — kidltott
fel e sorok f{rdja el6tt egy japadn missziés plispék s ugyanigy
séhajtozott egy 600,000 lakost szdmlélé kinai nagyvarosnak egyet-
len katolikus hithirdetSje, egy fiatal francia jezsuita. Az egymillié
lakost szamlalé jap&n Kiotoban — olvassuk — minddssze egyetlen
kicsiny katolikus templom s egy igénytelen kéapolna képviseli
Krisztus Egyhdzét, 6sszesen két pappal: hogyan jusson ez a két
ember ennek a tdméntelen sok embernek a lelkéhez? Hogyan
fogia meg a csalddok, hivatalok, iskoldk, ujsdgok, gydrak, nagy-
vdllalatok kéril rohand életet? Mit jelent itt egy kiilvarosi szog-
letben eldugott picinyke templom és missziés 4llomés, amelyrdl
harom utcéval oddbb mér tudomést sem szerez senki! S nem kell
Kindba és Japadnba menniink, hogy hasonldkat tapasztaljunk: a
vildg itt robog és zakatol koriilsttiink, csupa sziiletett keresztény
és katolikus vesz kériil minket, van papunk és templomunk sok s
mégis sokaknak szemében alig vagyunk egyebek, mint idegenek,
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egy fanatikus szekta, amely mellett vallukat vonogatva mennek
el az emberek...

Hogyan remélhetjiik, hogy egyszer oly elevenen, &atha-
toan és mindenhova eljutéan hangozzék fel a szavunk, hogy
az egész emberiség felneszeljen az igazsag hirdetésére s kivan-
csian forduljon az evangélium felé? Hogy a Krisztushoz veze-
tés elsd és bizonyos fokig dontd lépése: a komoly felfigyelés
a vallasi problémara megtorténjék s az emberiséget ki-
ragadjuk abbol a haldlos gondolattalansagbhoél, nemtérddém-
ségbdl és evilagiassaghol, amely minden tévhitnél rombol6bb,
. gatlobb, veszedelmesebb?

A koézgondolkozds ma sokfelé annyira elvilagiasodott,
hogy sokan abban a pillanatban menekiillnek, lecsapjdk a
koényvet vagy ujsagot, kikapcsoljdk a radi6t, mihelyt abban
csak tavolrdl is vallasi kérdésrdl esik szd. Vannak, akik szinte
személyes megtdmadtatdsnak tekintik, ha valaki Sket vallasos
oldalrél befolyasolni akarja. Sokaknak erkélcsi élete annyira
elszilajult a keresziény erkolcstél, hogy vallasi kérdések
felvetésétdl mar azért is idegesen félnek, mert lelkiismeretiik
haborogni kezdene miattuk. Azonkiviil a vallasi kérdés a
maga konkrét megjelenésében rendszerint egyuttal felekezeti
kérdés is s a vallasi harcok eliilte 4ta jelszéva emelt tolerancia
ugyszolvan a joizlés kovetelményévé tette, hogy felekezeti
kérdésekkel ne keltsiink vitdt s ne sdroljunk érzékenységet.
Végiil: az ellenséges agitacié bevitte s a mai Gjpogany moz-
galmak sordn még inkabb berdgzitette az emberekbe azt a
felfogast, hogy a vallési kérdések mogétt egy nemzet-, faj-
vagy osztélyellenes papi kaszt uralmi torekvése lappang s
igy eleve bizalmatlansdg fogad minden vilagnézeti s vallasi
felvildgositast.

Es mégis: lehetetlennek nem lehet mondani sem a fizikai,
sem az erkdlcsi elérést. Nem lehet azt mondani, hogy a vilag
elérése az evangélium és az Egyhaz szédmara, a kozérdekldés
felszitdsa a vallasi kérdés s az igazsdg felé lehetetlen dolog.
Hogy nincs réd moéd és eszkdz, hogy csakugyan ,,valamennyi
teremtménynek’’ hirdessiik az tidvosség igéit.

EZ ELOSZOR IS nem fizikai lehetetlenség, mert ma mér mindeniivé

el lehet jutni, akar személyesen, akdr irott széval, akdr az eszme-
terjesztés mas modern eszkozeivel. Még a hatdrsorompok sem
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jelentenek ma mar legydzhetetlen akadalyt, hiszen pl. a radién
keresztiil akdr Moszkvéban is prédikdlhatunk napestig, akdr min-
dennap; a rddié megadja a fizikai lehetdséget arra, hogy szdzszor
lezart hatdrokkal nem térodve, akdr az egész vildgot teleszérjuk
Krisztus igazsagaival. Csak ember és anyagi meg technikai eszkéz
legyen hozzé. Mit tett volna Szent Pal, ha neki is rddi6 és sajto
all a rendelkezésére!

S nemcsak a fizikai lehetéség van adva: a mordlis megkézelités
sem lehetetlen. Isten minden embert az igazsdg szdmdara teremtett s
a legtébb ember a szive mélyén vagyik a felsbb isteni igazsdg utdn.
Mindenkinek a lelkében van egy huar, amelynek megpenditésére
reagdl az ,anima naturaliter christiana”, a természetétsl keresz-
tény lélek; egy alaphang, amelynek érintése valami titkos hon-
vagyat szabadit fel a lélek mélyén a krisztusi igazsag felé. Csak
legyen, aki ezt a hangot megiisse; legyen, aki a krisztusi gondola-
tokat impondléan, figyelemkeltden s lélekhez szoéléan odavetitse
az emberek tudatdba. Barmennyire materialista is valaki, a lélek
igényeit magdban eldlni végleg sohasem tudja; barmennyire seké-
lyes, néha mégis érzéket mutat a mélységek irant is; bdrmennyire
élvezeteibe merill is, a lelke oOntudatlan honvéggyal sir fel az
igazabb, maradanddbb, nyugtatobb 6rémok felé, mint amiket a
kdartyaasztal s a tivornya, a ndé és az arany nyujthat. Csak meg
kell a modjat talalni, hogy, ezt a felsiré istenvdgyat megfeleld
pillanatban fel tudjuk haszndlni a valldsi megvilagosittatas koz-
lésére. E

A megkozelités és elérés technikai eszkozeirdl alabb lesz
még szo.

B) A tévedések leklizdése

Az igazsag diadalanak utjabol mindenekel6tt az akada-
lyokat kell eltavolitani: azokat a felburjanzott tévedéseket,
amelyek a lelkek tisztdnlatasat s a krisztusi vilagossaggal
szemben valé befogadoképességet ma oly ijesztd mértékben
gatoljak.

a) A tévedés vildguralma.

A hazugsdg és a téveszme mint vildghatalom. — A tévedések ural-

mdnak bénité hatdsa. — Az egyhdziildézések elGkészitbje. — Miért

kell a kézfigyelmet erre a kellokép nem méltatott helyzetre rdirdnyi-

tani s miért eloddzhatatlan a nagystilii harc a hazugsdg vildguralma
ellen?

Krisztus Urunk maga a ,hazugsdg atyjat’ e vilag feje-
delmének nevezi. Valdban: a tévedés és félrevezetés mint
valami ezer csdpu szdrny, valami mindent leigdzd s birtokdba
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hajté nagyhatalom borul rd a lelkekre, tomegeket, egész
népeket vermez bele a maga sGtétségébe s oly siri kodot
fon az elmék elé, hogy azon a krisztusi igazsdg napja alig
tud attorni. ‘

Egész népeket alapvetd tévhitek tartanak szellemi rab-
sagban: valldsszakadds, skizma, izldm, pogany vallasok. De
még a keresztény és katolikus kulturvilagban is ki tudnd fel-
sorolni azt a mérhetetlen hamis eszmét, dlokoskodast, téves
nézetet és elfogultsdgot, amely az emberek gondolkozasara
a valldsi kérdésekkel kapcsolatban rdaborul s annyi partiitést,
egyvhdzellenességet s erkélcsi megtévedést okoz? Melyik az
a keresztény igazsdg, dogma vagy intézmény, amelyet hami-
san, torzul, igaz formdajabol kiforgatva ne hordanénak az
emberek a lelkiikkben? Mint valami vezuvi ldvafolyam &rad
szét a vilagot mérgezd gondolatok témege s eltorlaszolja az
igazsdg hoéditdsanak utjait. Aki a tdrsadalmat ismét Krisztus-
hoz akarja vezetni, annak ‘elébb a tévedéseknek ezt az egész
sziklarengetegét, valoségos Alpokat és Kordillerdkat kell az
utbol- elhordania, miazmaés mocsarak egész tengereit kiszari-
tania. Széles rétegekben oly nagy az elfogultsag a krisztusi
igazsdg s annak hivatott hirdetdje, az Egyhaz ellen, hogy
sokan mar széba sem &llnak vele. Oly mereven ragaszkodnak
téveszméikhez s annyira gonosznak s ostobanak tartjak, ami
az O rogeszméikkel ellenkezik, hogy szdoba sem akarnak allni
veliink.

A gépezet, amely a hazugsédgot és tévedést vilaggd szorja,
sohasem pihen, hanem mint valami pokoli sz6kdar szakadat-
lanul szdrja ferditéseinek, vadjainak s régeszméinek 6z6nét:
irodalomban, katedridkon, eléadéi dobogén, szinhézban, rota-
ciés gépeken keresztiil, parlamentekben, radiéban s a nyil-
vanossag minden férumén. Filozéfia, hittan, természetszemlé-
let, toérténelem, szociologia, jogtudomany: ahdny megnyilat-
kozésa csak van az emberi szellemnek, valamennyit a maga
hitetlenségének s félszegségének szekerébe fogja, mignem a
krisztusi igazsdg milliés tomegek lelkében mar csak mint
babona, szédelgés vagy fanatikus dbrand régziil meg, a téve-
dés pedig a vildgossag és felszabadulds ragyogd palastjaban
tnik fel, :
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A HAZUGSAG HATALMASSAGAINAK ez a szérny( és szakadat-
lan aknamunkdja mar nem is csak egyes kérdések koriil homa-
lyositja el a témegek latasdt, hanem magatol a logikus és fegyel-
mezett gondolkodastél is elszoktatja az embereket, szinte alkal-
matlannd teszi 6ket arra, hogy az igazsdgot a tévedést6l meg-
kiilénboztessék. Igy rendiil meg sokakban magénak az igazsdgnak
kultusza: mar nem is f4j nekik, ha tévednek, ha gondolatflizésiik
kusza és ellentmondésos, ha az élet legmélyebb kérdéseiben egy-
altaldén nem taldlnak eligazodast. Szavakkal dobaléznak, amelyek-
nek tartalmdt soha ki nem elemezték; nyakig benne iilnek a szo-
fizmdk s balhiedelmek hindrjdban s mikézben makacs goggel s
biiszke folényességgel ragaszkodnak tévedéseikhez, észre sem
veszik az ellentmondasokat és kovetkezetlenségeket, amelyekbe
ugynevezett vilagnézetiik belebonyolult. A mai ember Istenrdl
beszél s maga sem tudja, €16 és személyes Istent ért-e ezen a szén
vagy elmosoit panteista vildglelket; Krisztusrél szaval s keresz-
ténységet hord az ajkén, de még csak azt a kérdést sem teszi fel
6nmaga elStt soha: mit is jelent a kereszténység s kicsoda volt
Krisztus? Vallési tiirelemrdl szénokol s minden tévhitnek és isten-
tagadasnak, mesének és mitosznak polgéarjogot kovetel, de tiirel-
metleniil és gyiilélkddve vonja meg a létjogot a keresztény s
foleg a katolikus gondolattdl. Teljes akcioszabadsagot juttat a
harcos istentagaddsnak, minden oriilet és erkolcstelenség profé-
tainak, de Krisztus papjaiban csak fekete reakciésokat tud latni,
képmutaté népellenségeket s a haladds gatloit.

Ha ma az eurdpai (s amerikai) vildg széles mezején egy-
hamar gondolni sem lehet tobbé a kereszténység uralménak
1jbol valo feltamasztdsdra, vagy éppen a katolikus vilag-
rendnek régi birtokallomanyaba valé visszahelyezésére, ha
Azsia és Afrika eur6pai kultdrara sovargé rétegei mindent
atvesznek Eur6patél, csak a kereszténységet nem, ha egész
orszagokban minduntalan er6sen keresztényellenes aramlatok
kaphatnak labra s azokhoz elég nagy tomegek csatlakoznak,
ha az egyhaziildézés a féldnek hol ezen, hol azon a pontjan
tjul ki s a kdzvélemény kozé6mbosen, talan néha titkos 6rém-
mel is tér felette napirendre: ennek a megszégyenitéen és
aggasztoan elgyengiilt helyzetnek végsG okai is csak a gon-
dolati megtévelyedés félelmetes méretei, a gondolkozéis el-
kereszténytelenedése, a téveszmék irtézatos tdvlatd uralma s
az igazsdg érveinek széleskdrd ignordldsa lehetnek. Nem
csoda, ha az Egyhazzal mint létjogosulatlan, helybitorld
intézménnyel szemben minden jogfoszidst helyénvalénak
tekintenek azok a témegek, amelyek egyetlen dogménkat sem
ismerik szabatosan, soha azoknak érveit meg nem hallgattak



A TEVESZMEK VILAGURALMA 81

s meg nem értették, az Egyhéz paratlan térténeti érdemeit,
aldasos erkdlesi kisugérzasait, tarsadalomformald jelentGségét
soha meg nem lattak. Hogyan szeressék az Egyhazat azok,
akik sohasem taldlkoznak az & szépségének és nagysaganak
elragad6 vonasaival, hanem 4llandéan torzit6é iivegeken keresz-
tiill szemlélik Krisztus menyasszonyat? Akik témitve vannak
hamis felfogasokkal s téves értesiilésekkel, valotlan elvekkel
s tarthatatlan élméletekkel, akar a vilag keletkezését, akar
az ember s az élet szdrmazasat, akar a kinyilatkoztatédst, Krisz-
tus személyét, a megvaltas, az 6rok élet, az Egyhéz, a papsag,
a szentségek fogalmat, akdr més részletkérdést illetdleg, vagy
akik egyéni szabadsdguk és felvildgosultsdguk kihivo ellen-
ségét latjdk az Egyhdzban? Csoda-e, ha bizva szdmit ezekre
a tomegekre a harcos egyhéazellenesség s hol ezen, hol azon
a ponton igyekszik lappangd cselszévéssel vagy forradalmi
kirobbanéassal tolni el a kereszténységet végleg az 1tbol?

A téveszmék irtozatos ardnyd uralma magyarazza meg
korunk elkereszténytelenedett életét is. Csoddilkozunk, hogy
az emberek templomkeriilék, erkolcstelenek, ha felborul a
hézasség, a csaldd, a tirsadalom? Mindez egészen logikus
kévetkezése a téveszmék uralménak. A lélektan alaptétele,
hogy a gondolat sziili a vagyat s ez irdnyitja a cselekvést,
alakitja az életet. Még a szenvedély is végeredményben
ismereti, f6leg képzeleti tényeken alapul. Az életet végsé
elemzésben az irdnyitja, aki az emberek gondolatait s kép-
zeteit alakitja. Abban a pillanatban, amikor az egyén cselek-
szik, amikor elhatdroz valamit, el6zdleg egész sor ismereti
s képzeleti elem meriil fel a lelkében s erkodlcsi itéletét jorészt
a szerint alakitja, az erkolestérvényt magaban a szerint
nyomja el, ahogyan a megfelelé gondolati s képzeleti elemek
hatnak red. Nem csodédlhatjuk, ha az emberek erkélcstelenil
cselekszenek, ha a papot, Egyhézat gyilélik, nevetnek az
erkolcson, bontogatjdk a hézassdgokat stb., ha egyszer doéntd
pontokon ilyen vagy olyan gondolatok s képzetek irdnyitjdk
szeretetiiket és gyfloletiiket, ébresztik fel lelkesedésiiket vagy
ellenkezésiiket valamely erkodlcsi szemponttal szemben. Az
emberi élet és cselekvés mechanizmusa a szabadakarat leg-
teljesebb meghagyésa mellett is meglehetésen az adott esz-

6
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mékkel van aranyban. Aki ezt nem téveszti szem elél, annak
szamara adva van az apostolkodéasi sikon is a gondolati
befolyéasolasnak, felvilagositdsnak és megnyerésnek mérhetet-
len jelent6sége. Talan az egész viladgot Krisztushoz vezethet-
ndék, ha megtaldlnok a modjat, hogy valamennyi emberhez
sz6ljunk, valamennyit kiszabaditsuk téveszméibdl, s vala-
mennyinek szemében fel tudjuk ragyogtatni Krisztus tanai-
nak szépségét s diadalmas erejét. De ehhez persze az kell,
hogy necsak a templomfalaknak prédikaljunk, hanem az em-
bereknek, s ha az emberek nincsenek a templomfalak k&zott,
keressiik fel oket ott, ahol vannak és zavarjuk ki &ket bal-
itéleteik bagolyvarabol.

NEM IS ABBAN VAN A HIBA, hogy embereink nem folytatnak
hitvédelmet, hanem, hogy ezt a munkét nem Gzik oly nagyvona-
lian, egyetemesen és szervezetten, hogy az ellenség tévedést
hinté munkdjat mennyiségben és iddszerii beallitdsban utolérnék.
Egyes orszdgokban imponalé hitvédd irodalmunk van: tudomanyos
értekezések, konyvek, folydiratok nagy szdmban, e mellett els-
addsok, vitaesték folynak s mégis mindez kevesebb s kevésbbé
is aktudlis jellegii, mint az ellenfél szakadatlan propagativ mun-
kdja. A tamaddsokra és balvéleményekre megadjuk a valaszt,
sokszor nagyon alaposan, de sziik kdérben s nem azzal az eleven-
séggel, nem olyan szazvaltozati szakadatlan fiirgeségben, ahogy
az ellenfél dolgozik. A tomeglélek el6tt pedig a csatdt nem a
nagyobb igazsadg dénti el, hanem az iigyesebb taktika, az ero6-
sebb hang s a slrlibb és behizelgébb ismétlés. Mennyi hazugsagot
irnak le, nyomtatnak, adnak el mindennap s mennyivel nagyobb
tomegek halljdk ezt a naponta megdjulé larméat, mint a sziik kor-
ben, néha csak rejtett zugokban felcsengd igazsagot! Ezer 4j
konyv, cikk, ujsdg, el6adas kéziill vajjon hany percent épit és
rombol? Hany 4ll ki az igazsdg védelmében s hény szolgélja a
tévedést?

A tévedésekkel vald leszdmolds elmulasztdsa magyardazza
meg az ujkori egyhdzellenes mozgalmak sikereit és hevességét.

OROSZORSZAGBAN AZ ERTELMISEG s a munkdssdg régéta min-
den komolyabb keresztény eszmei irdnyitdst nélkiilézott; ott csak
hagyoményokon alapulé s inkadbb érzelmi valldsossdg volt és a
mésik oldalon nihilista és felforgaté aramlatok. Mexikoéban is
jorészt a tudatos elharité s felvildgosité munka hidnya magya-
razza meg, hogy a nép hagyomdnyos valldsossdga és szdmos kato-
likus intézmény mellett nyeregbe iilhetett az egyhdaziildozés.

Ezzel szemben egyesek Németorszdgra mint ellenpéldédra hivat-
koznak, Ott csakugyan virdgzo hitélet, szervezkedés, hitvédelmi
munka folyt, amely a szocidlis és kozéleti vonatkozasokat sem
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hanyagolta el. ,Germania docet”, hangzott sokaig Eurépa-szerte.
Mégsem sikeriilt az egyhazellenes irdnyzatokat a mindenre ra-
borulé hatalmi helyzettdl tdvoltartani.

Am kozelebbrsl tekintve, éppen a német példa szol tételiink
mellett, nem ellene. Igaz, Németorszdgban a katolicizmus sok
tekintetben mintaszerien dolgozott. De az ellentétes eszmedram-
latokhoz képest még mindig szérnyen elmaradt, s névleg a gaz-
dasagi, politikai, hitéleti s irodalmi munka mellett a tudatos véde-
kezés, kozvéleményalakitds és tévedésoszlatds terén nem fejtett
ki donté ereji tevékenységet. A német szellemvilagban még min-
dig hihetetlen mértékii keresztényellenesség és egyhdzmegvetés
kapott labra s a német katolikussdg sok finom részletmunka elle-
nére ezt a lavaémlést megakasztani talén nem eléggé sietett.

Ezt a feladatot a német katolicizmus a maga egészében kézbe
nem vette, nagyardnyu és elhatdrozé jellegli erdfeszitést ily
irdnyban nem tett. Sehol sem volt olyan szellemi kézpontja, ame-
lyet egy katolikus propaganda-minisztériumnak lehetett volna
nevezni, sehol nem latszott atfogd, nagyvonali, mindenre kiterjedd
térekvés arra, hogy a tomérdek katolikusellenes és vallasellenes
téveszmével hasonld témegili s ereji katolikus eszmét &llitsanak
szembe, hogy a hazugsag uralméaval gy6keresen leszdmoljanak, a
katolikus igazsdgot a tomegek gondolkozésénak koézponti ténye-
z0jévé emeljék. Taldn a talzott felekezeti békevagy vagy a pro-
testans, szabadgondolkodé és szocialista t6bbségtol vald §sztonds
félelem is kozrejdtszhatott abban, hogy a vilagnézeti és feleke-
zeti vitapontokat stirolé megnyilatkozdsokban a német katoliciz-
mus sokszor mar nem is annyira a tapintat és tiirelem, mint a
meghunydszkodas és pacifizmus A&llaspontjat kereste, amely nem
csak hoditdsra nem alkalmas, de még arra sem, hogy az ellenfél
megokolatlan folényeskedésének gatat vessen.

A katolicizmus igy mindig, még legszebb teljesitményeiben is
feltiinden defenzividban maradt, allanddan szinte a bocsanatkérés
rezgett keresztlil a szavan azért, hogy létezik. A védelmi és hodité
hadjarat intézésére kiilon erdk nem voltak kirendelve; mellesleg,
magéanszorgalombol, a ,rendes” tevékenység mellett irtak, dolgoz-
tak, szervezkedtek az egyhazvédok, amikor éppen kedviik és idejilk
akadt rd. A katolicizmus elkovette itt is a hibdt, hogy erdit arany-
talanul osztotta meg: remekiil lelkipasztorkodott, adminisztrdlt, tani-
tott s élt befelé, de a kifelé hato hadmiiveletekre aranylag kevés
gondot forditott. Igy aztdn nem csoda, ha minden nagyszerQ pasz-
toracios, iskolai, tudomanyos, liturgiai és hitbuzgalmi teljesitmé-
nye mellett egy protestdns-liberdlis irdny, majd egy marxista,
végil egy ujszerll poganysidg minden aggresszivitasat kellett el-
szenvednie. S nem volt-e a halodé Ausztrianak is nagy mulasztdsa,
hogy szinte az utolsé percig csak két irdnyban erdsitette a kato-
licizmus pozici6it: hitéleti és politikai irdnyban, mig széles ellany-
hult tdmegeinek szellemi visszahéditdsat s egységbetomoritését a
nemzeti s katolikus gondolat mellett szinte mint reménytelent
ugyszélva munkdba sem vette mdr.

Mindez nem akar érdemes személyek vagy intézmények el-

6.
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marasztalo birdlata lenni, sem azoknak a bamulatos teljesitmé-
nyeknek lekicsinylése, amelyeket a német katolicizmus Krisztus
orszagéért tett, inkdbb csak egy stilusbeli hibénak felmutatasa,
amelyben azonban katasztréfik okat kell keresniink s amelyet
azért kellett itt szovatenniink, mert tételiinknek egyik legszembe-
6tlobb s legfdjdalmasabb megerdsitését tartalmazza.

»

Barmily salyos feladat a tévedés vildguralmanak meg-
dontése a fo6ldén: Krisztus hiveinek vdllalkozniok kell red,
mindennap Ujra meg djra. Egy sistergd, diiborgd, halaltokado
lavafolyamatot kell Gtjaban feltart6ztatniok, egy gatjarobbant
vizozont a medrébe visszaszoritaniok. Megallitaniok vagtata-
sédban egy vildgperzsel6 tizvészt. Nem szabad pusztan csendes
és akadémikus polémidat folytatniok a téveszmékkel, hanem
utolsé végvardig kell {ild6znidk, nagyhatalmi allasdbol ki-
verniék, az egész vildgon megsemmisiteni6k azokat. Ahogy
a nagy egyhdzatydk a maguk kordban hatalmas erdvel szalltak
sikra a pogénysag s ugyanakkor az els6 nagy eretnekségek
ellen is: gnoszticizmus, manicheizmus, arianizmus, nesztoria-
nizmus és hasonlok ellen, Ggy kell ma nekiink is Isten segit-
ségében bizva, lankadatlanul harcba széllnunk a tévedések
naponta megiijulé hidrafejeivel szemben. E nélkill nincs ma
lélekmentés és Krisztusorszag-épités.

E sziikségérzet alapjan mindenekeldtt a katolikus koz-
figyelmet kellene ebben az irényban felrdzni. A tudatot &lta-
lanossa tenni, hogy a kereszténységet addig nem emelhetjiik ki
mai tlirhetetlen és méltatlan megaldzottsagabdl, amig az
eddiginél sokkal erételjesebben nem inditunk harcot a keresz-
ténytelen gondolat s a vilagnézeti tévedések vildguralma ellen.
Itt mindenekel6tt a sajat sorainkban van tébb tiszténlatasra,
a veszély teljesebb felismerésére, hatarozottabb 6ntudatra, el-
szdntabb akardképességre, valodi szellemi militarizaltsagra
szlikség. Nem ériink célt, ha barmily szép cimen belenyug-
szunk abba, hogy a kézgondolkozas ennyire eltérilt Krisztus
utjaitél s az ellenfél vérai mélyen benne &llnak maganak a
katolikus tomegnek gondolatvildgdban. Hogy szinte dogméava
lett mér a tagaddis és félrevezetés ezer meg ezer téves allitédsa;
hogy az ellenfél tdmadhat, ferdithet biintetleniil, amennyit akar,
s az igazsdg hangja elvész a szdzszor erlsebb ellenséges hang-
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zuhatagban. Az egész katolikus frontnak meg kell mar egyszer
érienie, hogy elvész minden, ha ezen a ponton nem segitiink;
hogy tehat ma aligha lehet siirgbsebb s alapvetébb teenddnk,
mint a vilagot elborité tévedésdézdén visszaszoritidsa; hogy
addig hidba sopadnkodunk az élet elkereszténytelenedésén, az
erkolcs zuhandasszer@ siillyedésén, az Egyhéaz jogainak sokfelé
valé megnyirbaldsdn s a tomegek elpartoldsan, amig mindenek-
elott az embereknek a cselekvésmdédjukra balul haté gondol-
kozaséat fel nem szabaditjuk a tévedések s hazugsdgok sz6rnyi
uralma alél. Oly o6ridsi munkamezd ez, annyi dgas-bogas prob-
lémat rejtegetd, valdsiagos 11j kereszteshadjarat szervezését
kévetels feladat, hogy nem lenne tdlzas, ha egyelGre szinte
minden erlnket csak erre az egyre forditanank. Hiszen még
akkor is, ha az Egyhdznak minden tudésa, tanara, piispoke,
papja, debatterje, gondolkozéja, irdja és diplomatdja egy év-
tizeden keresztiil kizdrdlag csak erre az egy feladatra Ossz-
pontositand minden figyelmét, ha minden megfeszitett erdnk-
kel egyelbre tisztan és egyediil a tévedések kigyomlalasan s a
hazugsag vilaghatalmanak beszlikitésén dolgoznank, még akkor
is kétes, célt érnénk-e, ki tudndk-e irtani a hazugsagot annyira,
hogy a kézvéleményt és kozgondolkozast meghodithassuk
Krisztusnak.

Mindenesetre: amig ezt az félelmetesen nagy munkét
komolyan elé nem vessziik s talan csak alkalmi oldalvagéasok-
kal véljik az ellenfél eréditményeit megindithatni, a keresz-
ténység hodité erejének méltd kiféjtésére nem is gondolhatunk.

A védekezd és védelharité munkira egyébként a sajdt
hiveink wvalldsi Ontudatossdgdnak szempontjdbél is sziikség
van. A katolikus hivekben is masképen él és lobog a vallasos
6ntudat tiize, ha vallasos vagy legaldbb a vallast tiszteletben
tarté atmoszférat éreznek maguk koril, mint ha kérnyezetiik
részén allanddan ellentmondésba s lekicsinyeltetésbe titkéznek.
Lendiiletesebben pezseg a vallasos élet ott, ahol a katolikus
hitet nem lehet megtorlatlanul becsmérelni, ahol annak gya-
‘korldsa nem jelent szembehelyezkedést a kornyezet gondol-
koddsdval, a nemzeti vagy miivelddési élet célkitfizéseivel,
nem hoz magéval tdrsadalmi rovidilést, lenézetést, taldn gaz-
dasagi karosodést. A hivek vallasi élete masként virdgzik a
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teljes szabadsidg és nyilvanos megbecsiiltetés napsugaréaban,
mint az lildoztetésnek vagy akar csak a puszta megtiiretésnek
is az éjtszakajaban, Fbleg a szervezett, nagystilli egyhazvéde-
lemnek a lelkipasztorkodas is kozvetlen hasznat latja s a lelki-
pasztor maga megmenekiil attél a keresztt6l, hogy hiveit
egyenkint és faradsdgos munkaval kelljen azokbdl a tévesz-
mékbd]l mindig djra kijozanitania, amelyeket azok olvasma-
nyaik, tudomanyos el6adasok, szinhdzak stb. révén minden-
feldl magukba szednek. Nem kinos és tervszeriitlen dolog-e
szalankint tépni ki a lelkekbdl a gazt, amely egy-egy ujabb
konkolyhintd ujsdgcikk vagy divatos regény révén egyszerre
megint szdzakat és ezreket bddit el? Mennyivel szabadabban
s biztosabban mozogna a lelkipasztor, ha nem neki kellene
ezt a szizifuszi munkéat kiilon-kiilon végeznie, hanem intéz-
ményes gondoskodas venné munkdéba ezt a feladatot az egész
vonalon egyszerre!

b) Megdédnthetetlen-e a tévedések uralma?

Bdtorité mozzanatok és adott kiindulépontok. — Az igazsdg belsé

héditéereje s a témegek természetes igazsdgvdgya. — Az igazsdg

érzelmi hatdsai. — A hazugsdg csak addig van uralmon, amig 6

tdmadhat. — A helyesbitd tevékenység mint a behalolds tjabb
eszkoze.

Meg lehet-e donteni a hazugsdg és tévedés uralmat a
16ldo6n? Ha nem is minden lélekben s minden tarsadalmi meg-
nyilatkozdsban, de mégis dgy, hogy az emberek nagy tobb-
sége az igazsag felismerésére jusson s ne legyen a vilagnézeti
tisztanlatds szdzmilliés témegekre nézve a lehetetlenséggel
hatéros?

Ha egyszer Isten csakugyan akarja, hogy minden ember
az igazsag ismeretére jusson, ez a feladat nem lehet meg-
oldhatatlan. Lehet borzalmasan nehéz és nagy, de sohasem
merd utdpia.

Csakugyan vannak mozzanatok, amelyek e roppant kiiz-
delemben emberileg is reménytkeltok.

Ilyen mindenekel6tt az igazsdg belsé ereje s a tévedés
esendbsége. Minden tévedésnek megvan a maga ellenszere,
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megoldasa, céfolata, csak meg kell keresni s az emberek szeme
elé tarni. Lesz, aki nem érti meg; lesz, aki sz&z cafolat ellenére
is csokonyodsen ragaszkodik a tévedéshez. De a legtébb ember
az ismétlods figyelmeztetésnek végiil mégis enged. Az embert
az Isten az igazsdg szdmdra teremtette s az emberek lelkében,
ba idénkint eltemetve és elhomalyositva is, alapjdban kiapad-
hatatlan langgal ég az igazsag vagya. Mutassuk ki meggydz6en,
hogy amiben hisznek, tévhit és amit eddig tagadtak, igazség:
és az emberek nagy része elébb-utobb elfordul a balvanyoktol.

A TEVEDESNEK ES HAZUGSAGNAK gyorsabb a laba, mint az igaz-
sdgé, de térékenyebb is. Az embereket tévedésbe ejteni koénnyii;
millidk és tizmillidk hddolnak be egy-egy divatos téveszmének.
De a kiabrandulds is rendesen megjon: a hazugsdgnak osszetort
a laba. Milyen gyaszosan leszerepeltek egyméasutdn azok a filozoéfiai
rendszerek, azok a természettudomanyos szemléletek, amikre a
mult szdzad felvilagosodottsiga és egyhdazellenessége eskiidott!
Hogyan keresnek a tévedés apostolai mindig uj és 1j jelszavakat
és elméleteket a maguk tagado6 allaspontjanak ujra-atoltéztetésére,
ujszerfi, tjdivata felvonultatdsdra s milyen hamar véget ér minden-
egyes tjabb, vildgboldogité elméletiik! A tévedés sokszor hosszi
idére csokonydsen befészkeli magat az emberek lelkébe; lehet,
hogy szdzadokon at rabul ejt egész orszdgokat, mint a skizma és
protestantizmus, de azért mindig agyagldbon jar s elébb-utébb
kititkozik gyengesége s belsé tarthatatlansdga. Ezt a belsd erot-
lenséget kimutatni, a hamis elveket megcafolni térgyilag nem
nehéz, ez inkabb lélektani és technikai kérdés.

Targyilag valoban nem nehéz dolog a hittagadds akérmelyik
modern elméletét ledlcazni, megsemmisiteni, a kozmegvetésnek
* adni at. Nem nehéz ezeket a minden alap nélkiil szlikslkdds, félre-
magyarazasokkal és ellentmondasokkal duzzad6 tedridkat: moniz-
must, materializmust, darwinizmust, determinizmust, pozitivizmust,
kantizmust, szubjektivizmust, szocializmust, raszizmust elmésen és
irgalmatlanul pellengérre allitani, a magédt felvildgosoddsnak
nevezd szellemi iirességet nevetségessé tenni, a herezis belso ellent-
mondésait felfedni. Nem nehéz egyenkint is rdmutatni azokra a
bélcseleti és természetszemléleti fogalomcesusztatasokra, amelyekre
a teremtés tagaddi a maguk elméleteit felépitik, azokra a torténeti
filllentésekre, amelyekkel a katolicizmust ellenségei meggyiilsl-
tetni és befeketiteni szeretik. Leleplezni azt a rengeteg tiirelmet-
lenséget, amellyel a ,katolikus tiirelmetlenség” megbélyegz6i har-
colnak, a tomérdek babonat, amelyet a vallastalansag felvildgoso-
dottjai kovetnek, azt a naiv hiszékenységet, amellyel a maguk
tévedéseinek hddolnak. Felderiteni a kereszténység kettészakada-
sdbo6l szérmazd tengernyi harcnak s gy@lolkédésnek ezernyi atkat,
amelyet kezdeményezdi evangéliumi reformnak szantak.

Az igazsag ellenségei mernek tdmadni minket? A hitetlenség
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védelmezoi kicsinyelnek le minket? Nekik latszik a kereszténység
és az Egyhdaz elavult, komolytalan és ellentmondédsos rendszernek?
Nem az 6 elveiket koveti-e az erkolcesi siillyedés, az ijeszté szexuéa-
lis valsdg, a hazasség és a csalad meggyengiilése, az 6ngyilkossagi
és parbajménia, a kommunizmus és anarchia s a modern szabadsag-
rombold elméletek? Nehéz-e felmutatni azokat a sebeket, amelye-
ket a vallastalansdg az emberiség testén iitétt, a liberalizmus és
kapitalizmus okozta rettentd inséget és jogegyenldtlenséget? Mily
nevetséges, ha a legszegényebb és legzavarosabb vilagnézetek
hivei le merik nézni a kereszténységet, akar a tébolyodott koldus,
aki a szemétdombon iil és kirdlynak képzeli magdat! Ha az inséges
biiszke arra a rettentd kevésre, ami az 6vé, s a kirdlyfiak, az
Isten gyermekei csak félve merik felmutatni a rajuk bizott, fel-
séges kincseket!

*

Masik hatalmas segitség a tévedések lekiizdésében: az
emberek Gszténszer( félelme a megcsalatiatdsto! és félrevezet-
tetéstél. A hitetlenkedésnek egyik leggyakoribb lélektani
alapja ez a félelem: a papok megcsalnak minket! Hitetlennek
lenni annyi, mint felszabadulni egy naiv vagy rosszakar6 szel-
lemi leigdzds, félrevezetés, sOtétség rabsdgdbol; annyi mint
megvildgosodés és értelmi szabadsag! Holott valosagban éppen
forditva van: a hit a felszabadulds és a hitetlenség a szellemi
rabsag. Ha réd tudjuk ébreszteni a tOmegeket annak csak a
gyanijara s megsejtésére is, hogy éppen Ok estek a félre-
vezetésnek 4ldozatdul, hogy szellemi szabadsagukat éppen hit-
ellenes oldalrél fenyegeti veszély, egyszerre megfordul a
kocka. Hanyszor tapasztaltunk ilyen palfordulast a tomegek
lelkében! Hanyszor csapnak &t egész taborok ellentétes
irdnyba és forditanak hatat egy életen at kovetett balvéanyok-
nak és balvanypapoknak, mihelyt a hamis biztonsagérzet egy
erds lokésre mint a kdrtyavar omlik Ossze a lelkiikben! Miért
ne hasznaljuk fel az igazsag érdekében az embereknek ezt a
megtévesztéstol vald félelmét?

*

Harmadik segitd mozzanat a tévedés leklizdésében: a tény,
hogy az igazséggal ellenkez6 vildgszemléletnek soha sincs meg
az a lelket felemeld és megnyugtalé ereje, mint az igazsagnak.
A téves tételekkel lekiizdhetetleniil egyiitt jar a lelki bizony-
talansag és nyugtalansag, amely nem egyszer azokban is irigy-
séget és sOvarsagot kelt a katolicizmus irant, akik a katolikus
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tant elfogadhatatlannak tartjak. ,/O, ha én hinni tudnék!” —
kidlt fel nem egy koziiliik, mert érzi, hogy boldog csak akkor
lehetne.

Sokat tettlink volna a tévedés egyeduralmi helyzetének
meggyengitésére, ha széles néprétegekben tudatossa kovacsol-
nank a kielégitetlenségnek és lelki inségnek azt az érzetét,
amely tobb-kevesebb tudatossdggal valamennyiiikben benne
szunnyad. A hitetlenség legmélyebb mivoltdban iiresség, hidny,
zlrzavar, tudatlansag, a legnagyobb kérdések terén az eligazo-
dasrél valé lemondds, amely nem ad valaszt, csak vissza-
utasitja a masok 4ltal vallott vdlaszokat s ugyanakkor célja-
vesztetté tesz életet és térekvést, szeretetet és reményt, kiiz-
delmet és becsiiletességet, szenvedést és halalt. Egy ilyen
rendszer csakugyan alkalmas arra, hogy rideg szegényességét
leleplezziik, ezzel a tagadd &lldspont képviseldit legalabb is
szerénységre kényszeritsik és lehitsiik benniik a biiszkélke-
dés minden ambici6jét! Kar, hogy ezt a hatalmas kiabrandité
eszkdzt sokkal jobban fel nem hasznaljuk!

*

Segitotarsra taldlunk még abban a tényben is, hogy ellen-
fellink ereje csak addig impondldé, amig 6 tdmad, viszont valé-
saggal osszecsuklik és térdre roggyan, ha mi szoritjuk defen-
ziviaba s kényszeritjiik, hogy védekezzék s igazolja magat.

Hadi taktikdja sikerének egyik titka a folytonos tamadas,
a negativ harcmodor. Nem azt bizonyitja, hogy neki igaza van,
hanem hogy minekiink nincs igazunk. Mi tévediink ebben és
abban; ez és az nevetséges, gyermekes, kévetkezetlen nalunk.
Csupa lemosolygas és lekicsinylés, vad és félremagyarazas:
és kozben 6t senki sem vonja kérddre a maga rettenetes ellent-
mondasaiért és kovetkezetlenségeiért, allitdsainak bizonytalan-
sagdért, elveinek szdérnyid szegényességéért. Igy a tévedés-
halmazatnak is konnyf feltilmaradni, latszolagos gydézelmeket
aratni, a lelkeket megtéveszteni. A szocializmus a maga hal-
latlan sikereit legfékép annak a folyfonos, heves biralatnak
koszonhette, amellyel a vele szemben all6 kapitalista rendszert
vagy akar a vallési életnek egyes ferdeségeit pellengérre
&llitani és ostorozni tudta. Hasonlokép a protestantizmus kiados
fegyvere és gyGzelmeinek legfGbb tényezdje: az Egyhdz hibai-
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nak szakadatlan szelloztetése és biralata. A felvilagosult hitet-
lenség viddman tdémadott és tagadott, mert kézben senki sem
vonta 6t magdt kérddre, sem elég nyomatékosan és megsem-
misité hatdssal rd4 nem mutatott ellentmondasaira és mellé-
fogasaira, Amely pillanatban mi az ellenfelet védekezésre és
onigazoldsra tudjuk kényszeriteni, félig nyert csatdnk van.

UNVEDELMI HARCUNKNAK egyik gyakorlati taktikai tévedése,
hogy csaknem mindig védekeziink és konkrét tdmadéasokkal szem-
ben igazolgatjuk magunkat. Allandéan a védlottak padjan iiliink
és engedjiik, hogy keresztkérdések tiizébe fogjanak azok, akik
maguk az elsé keresztkérdésre megroppannanak! Engedjiik, hogy
allandéan sakkot adjanak nekiink, a helyett, hogy mi adnéank
sakkot az ellenfeleinknek. Pedig a helyes hadviselésnek régi
elve, hogy legjobb védekezés az ellentdmadas. Ne engedjiik ma-
gunkat a vadlottak padjdra iiltetni, hanem mi iiltessiik oda a hit
ellenségeit! Ne nekiink adjanak sakkot 6rokké, hanem mi adjunk
sakkot mésoknak! Nem szabad bocsdnatot kérniink azért, hogy
vagyunk és lélekzeni meriink, hogy ezt meg azt tanitjuk és
hissziikk, hanem ellenkezdleg: mi vonjunk kérddre masokat: az
ellenfél még lélekzetet se vehessen és mar tdjabb kérdés elé
allitsuk 6t. Ne menteget6zziink, hanem kényszeritsiikk az ellenfelet,
hogy 6 mentegetozzék! Mutassuk fel &lldspontjainak nevetséges-
ségét s a hitetlenséget és tagadast kényszeritsiik térdre, bizo-
nyitast kovetelve tdliikk és gydzelemként koényvelve el a nyilva-
nossag elott, ha 6k az onigazolds elél kibujnak s egy kongd
lirességre mernek ilyen tiltengd Onérzetet épitenil

A hitetlenség légvérai komoly sziklavarakként merednek a
levegbbe s elfogjdk a latast még johiszemii emberek el6tt is, s ez
a helyzet igy marad, nemcsak ellenségiink iigyeskedése, hanem
részben a mi mulasztasunk folytan.

Téves és helytelen dolog épp ezért, ha a mi oldalunkon
tilsagos teret engediink az ellenséges propaganddnak s békolva
hajlongunk az ellenfél altal vilagnagysagokkd kikiirtolt keresztény-
ellenes emberek, miivek, megnyilatkozdsok el6tt. Ha pl. 6rokké
Kantot, Nietzschét, Spencert idézgetjiik mi is, s a magunk nagy-
sdgait feledjiik s feledni engedjiik. ’

P
A tévedések ellen folytatott kiizdelem gyakran j utakat

nyit eléttiink a tdvolalld tomegek megké6zelitésére is.

« HELYESBITO TEVEKENYSEGUNKKEL, ha meg tudjuk &rizni a kells
mértéket és hangot, bemehetiink egyenesen az ellenfél hadalla-
saiba is, vagy a ko6zombds irdnyok nyilvdnossdganak teriiletére,
ami sokkal nagyobb publicitds és haszon, mintha csak idehaza
toltendk be a leveg6t harci riaddinkkal. Az a helyes, ha a helyes-
bités lehetSleg ugyanott hangzik el, ahol a tdmadas vagy ferde
éllitds elhangzott. Az udvarias hangi ilyirdnyd kozlések eldl a
k6z6mbos, sét ellenséges hangulati, de uri modort emberek vagy
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organumok nem szoktak elzarkézni; igy moédunkban van nyilat-
kozatainkat a masok lapjaiban is kdzzétenni. Vannak lapok, ame-
lyek allando rovatot tartanak nyitva a kozonség levelezése, hozza-
szdlasok, esetleg ellenvetések szdmara. Egyes lapok hasébjain
néha valdsdgos eszmei parviadalok folynak egy-egy kerdés koriil.
Miért ne vegyiik igénybe ezt a kitiné s méghozzad ingyenes alkal-
mat mi is, széles tarsadalmi rétegeknek s éppen az Egyhaztol tavol-
4dlloknak felvildgositasara olyan kérdésekben, amelyekben Oket
maskép el sem érhetndk?

A személyes érintkezés, esetleg levelezés, akar a szerkesztd-
ségekkel, radié-, szinhaz- vagy filmigazgatokkal, akar magukkal
a szerzOkkel, a tévedések hangoztatéival, ha udvarias és targyi-
lagos hangu, kivalo alkalom a tévedések visszaszoritdsara; arra,
hogy az illetok legaldbb maéskor jobban tligyeljenek. A szerkesz-
toségekre s igazgatésagokra minden ellenkezé kozzététel ellenére
még a névtelen levelek sem maradnak hatds nélkiil, hiszen a ko-
zonség visszhangja a lap vagy véllalatvezetés népszeriiségének
egyik fokmérdje. A komoly és targyilagos figyelmeztetés az iré-
kat, kiadokat, igazgatokat, s6t kormanyférfiakat is erdésen befolya-
solni szokta, legaladbb is gondolkoddba ejti; mégpedig annal inkabb,
minél meggy6zébb érveket hoz fel a hozzdszolé a maga 4allas-
pontja mellett s minél “Gribb hangon sz6l.

Amerikaban egy katolikus irokbél &llé csoport ennek a gon-
dolatnak alapjan egész tervszerli akciot kezdett: valahdnyszor a
nagy amerikai lapok vagy folyodiratok katolikus szempontbol téves
vagy erkolcsileg helytelen megnyilatkozasokat kozoltek, a cso-
port tagjai, egymads kozt felosztva a munkat, azonnal levelet intéz-
tek az illetd lap szerkeszt6ségéhez s udvarias hangon figyelmez-
tették a tévedésére. A véalasz a legtobb esetben 6szinte kdszénet
s az igéret volt, hogy ezentdl az . ilyen elsikldsoktol ovakodnak.
Nem lehet-e ezt a moédszert mésutt is kdvetni?

Hasonldkép jarhatunk el szinhazakkal, filmhazakkal, rédio-
vallalatokkal szemben. Ezen a téren az elhdrité jellegi katolikus
tevékenységnek klasszikus példdja az amerikai Legion of Decency
(Erkolcsvédd Légio), amely hatalmas, amerikai stilusi agitdcioval
rovid id6 alatt csaknem 10 milli6 embert gyiijtott ossze vallas-
kiilénbség nélkiil a programmja koré. A tagok mind becsliletszo-
val fogadjék, hogy csakis oly filmeket latogatnak, amelyeket a
Liga biralobizottsdga jovahagyott; a birdlobizottsdg pedig csak
olyan filmekre adja meg a maga jovdhagydsat, amelyek erkolcsi-
leg kifogastalanok. Ez hatott: azéta Hollywood urainak mar izleti
szempontbdl is elsé feladatuk mindenegyes 1j filmnél mindenek-
elott a Liga hozzéjaruldsat megszerezni. Rendszerint mar a szcena-
ri6t bemutatjdk a Ligénak. Az erkdlesi fertézésnek szinte attekint-
hetetlen 6ceédnjat sikeriilt ezzel a modszerrel kiszaritani s a film-
gyartasnak erkolesi alapon 14j utakat szabni.

Belgiumban is felszisszent mar a filmesek szdvetsége a katoli-
kus sajté kritikdi ellen, amelyek az & lizleti szdmitdsaiknak jelen-
tosen artottak. (La Stampa cattolica mondiale, 25.)

Hasonl6 jol megszervezett fellépéssel mar szdmos esetben sike-
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riilt szinhazak, balok rendezdségét vagy kiadok tevékenységét
helyes mederbe terelni. Kar, ha ezek a roppant jelentGségi s -
egyszeri eszkozékkel megvaldsithatd feladatok szokszor csupéan
azért maradnak teljesitetlenek, mert nincs, aki ligyesen, szakszertien
és maradandéan kezébe venné azokat. Amidta Franciaorszdgban
Bétleem abbé, Milandban a katolikus kdlcsOnkényvtarak szovet-
sége kiilén folyéiratokban osztdlyozza az Osszes megjelent regé-
nyeket és szorakoztatdé kiadvanyokat s a koényvkiadék a maguk
borén érezték meg a katolikus kozvélemény allasfoglalasat, a
konyvkiaddson egyszerre érezni lehetett a védekez6 szervezkedés
hatését.

Tanulsadgos eset az is, amikor a vildghdbort utdn Herriot
szabadkémiives miniszterelnék Franciaorszagban ismét fel akarta
eleveniteni a szerzetesellenes torvényeket s erre egy jezsuita volt
frontharcos, a neves ird, P. Doncoeur, hallatlanul férfias és katonas
erovel kijelentette egy nyilt levélben (Nous n'irons pas! cim alatt),
hogy a szerzetesek négy évig kiizdéttek a francia foldért és esziik
égaban sincs most, a hdboru utén, szdmkivetésbe menni. Az egész
Franciaorszdgban falragaszokon kifliggesztett nyilt levél hatdro-
zott, erélyes hangja a francia kézvéleményt egyszerre a szerzetesek
partjara allitotta és a szabadkomiives kormanyelnék kénytelen volt
tervét levenni a napirendrdl.

Remélhetjiik-e, hogy akar egy mégoly alaposan megszer-
vezett tévedéselhdritd, céfold, helyesbits s felvildgosité akcio-
val is megsziintethetjik a tévedés és keresztényellenes dram-
latok szornyii uralmat a f61d6n? Bajosan. De lényegesen be-
szlikithetjiik annak terjedését s enyhithetjik hevességét.
Elérhetnék vele, hogy lassan mégis csak letinjenek a lat-
hatarrél azok a valétlansagok s félrevezetések, amelyek ma
egész néprétegekben s birodalmakban 4altalanosak.

Oly 6riasi eredmény mar ez is, hogy minden faradsagot
megérdemelne s minden &ldozatot megokolttd tenne.

C) Az igazsdg diadalravitele

A tévedések eloszlatdsa még csak negativ fele a feladat-
nak, csak kezdet és eldzmény. Eldapologetika, de még nem
apologetika. Tokéletesen meggyozhetek valakit a hitetlenség
és egyhdzellenesség helytelenségérdl, de ezzel még nem tettem
kereszténnyé. A pozitiv épit6 munka, az igazsdgnak méltod
feltardsa, megbizonyitdsa és megszerettetése, a tudatlansdgban
botorkalé témegekkel vald elfogadtatdsa kiilén feladat, amely-
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nek megint megvannak a maga problémadi, nehézségei és kiilon
eszkozel.

Az igazsdghirdetés fontossdga

Van-e jogunk az emberektél ésszel meg nem alapozolt hitet és egy-
hdzhiiséget koévetelni?z — Hitvédelemtanunk nagyszerl, de rejtett
fegyvertdra.

Ha a Krisztusorszdg alapja az igazsdg s legfébb apostoli
parancs az ,elmenvén, tanitsaiok’, a krisztusi hoditas legelsé
teenddje azoknak az igazsadgoknak diadalravitele a tarsada-
lomban, amelyeket Krisztus hirdetett, Anyaszentegyhaza &ltal
tovabb hirdet s amelyeken az egész egyéni és tarsadalmi élet-
nek felépiilnie kell. Nem véarhatunk diadalmas keresztény életet
ott, ahol a hit felséges igazsdgai at és at nem jartak, teljesen
birtokukba nem vették a tomegeket.

Ezeket az igazsdgokat azonban, hogy elfogadhaték és
szinte kényszerité hatdsiak legyenek, oly formdéban kell fel
is tarni az emberek el6tt, hogy belsé szépségiik s meggy6zd
erejiik teljes mértékben érvényesiiljon. Ha err6l a meggyo6zd
és megnyerd, okfejtd s értetd munkarél megfeledkeziink, olya-
nok vagyunk, mint aki drégakévet kindl megvételre, de annak
ékességét a portdl megtisztitani s a napfényben felcsillantatni,
az emberek szemében vonzova és kivanatossa tenni nem tudja.

Gyakori tévedés, hogy errdl megfeledkezve, szinte latat-
lanban kéveteljiik az emberekt6l a hitet és egyhazhiiséget.
Holott nyilvanvaléan méltatlan a legfobb igazsdgrendszerhez,
hogy elfogaddsét értelmi harakirivé siillyessze ald, s esztelen-
ség az emberektdl is azt a lélektani és logikai lehetetlenséget
kivanni, hogy higgyenek, amikor még meg sem gyoztiikk Sket;
hogy kritikdtlansadgnak s naiv hiszékenység dolganak tekint-
sék a hitet, az értelmi szegénység és tehetetlenség polgarjogu-
sitasanak, holott ennek a hitnek oly hatalmas és verhetetlen
bizonyitékai vannak!

MEGTERTEK VALLJAK nem egyszer, hogy éveken &t érintkeztek
mar katolikus korokkel, mig a mi hittanunk nagyszerli bizonyi-
tékaival egyaltalén talalkoztak. Véletleniil egy erSsen apologetikus

okfejtés hatdsa ald keriiltek s akkor megvallottdk, hogy azeldit
sejtelmiik sem volt arrél, milyen erds értelmi fegyvertara van a
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katolicizmusnak. Pedig ezeknek a fegyvereknek felcsillogtatasa,
ezeknek az érvkincseknek bemutatdsa nemcsak a hivé témegek
szempontjabdl s a kiviilallok megnyerése céljabol fontos, hanem
maguknak a hit ellen tamado ellenfeleknek kijozanitisa, ha kell:
megfélemlitése céljabol is. Ezek a tdmaddk nem mindig gonosz-
lelkt emberek, koéztiik is sok a johiszeml téveds, aki csak azért
ellenség, mert soha kozelr6l nem érezte a katolicizmus igazsagat
és szépségét, soha nem ismerkedett meg a mi érveinkkel, a mi
hitiink, erkdlcstanunk, térténelmiink, kultirank gazdag értékeivel.
Ha rendszeresebben s iigyesebben vinndék a nyilvinossag elé a
mi igazsigainkat s azoknak érveit, lehet, hogy a tegnap még
ellenfelek kéziil sokan Krisztus zdszlajdhoz csatlakoznénak s a
megismert igazsagnak maguk is lelkes bajnokaiul szegddnének;
mindenesetre remélheté lenne, hogy nem tadmadndk tovabb s nem
kicsinyelnék le oly konnyedén azt az igazsdgot, amelynek gyé-
mantvértezetét kzelebbrol megpillantaniok s taldn a sajit sebeiken
tapasztalniok alkalmuk volt.

Mennyi hatalmas gondolat, megrazdan fonséges s mégis
mélyen emberi szépség rejlik a katolicizmus hittanéban, tor-
ténetében, egyhdzszervezetében, liturgiajaban! Mily szilardak
a mi érveink, mily felemelek a mi reményeink! Mennyi eré
patakzik a mi bdlcseletiinkben, istenérveinkben, tulvilag-
hitiinkben s mily diadalmasan lobog a mi 6rokélettanunk a
minden emberi ragyogést elfojto, rettenetes elmulas térvénye
folott! Mily elragadéan szép az Evangélium Krisztusa az 6
végtelen bolcseségével, tisztasdgéval, szeretetével és hosies-
ségévell Megvaltd irgalmdval, feltdmadast hirdetd isteni erejé-
vell Mily szép és vigasztalé a katolikus blinbocsdnat dogmadja,
az Oltériszentség tana, a Mdria-tisztelet, a szentek egyessége,
az 6rok viszontlatas hite! Mily impondlé a papak kozel kétezer-
éves orszdglasa Szent Péter trénjan egy vildg f6l6tt! Néhany
gyenge és méltatlan papa mellett szamtalan hés, vértandy, hit-
valld, mélységesen krisztusi lelkiiletd f6pdsztor Krisztus nydja
f6l6tt! Milyen tiszta s magasztos a mi mordlunk s mily kime-
rithetetlenek Egyhdzunk energiaforrdsai, amelyek a szentek,
hithirdetdk, vértantk, szerzetesek fehér 1égidiban jelentkeéznek
minden szdzadon és foldrészen &t! Mily egyediildllék a kato-
likus Egyvhaz torténeti érdemei, kulturdlis teljesitményei, népe-
ket polgéarosité, neveld, nemesitd s békitd torekvései! Nem
kér-e, ha ezt a kincsesbdnyat nem tudjuk tigy feltdrni az em-
berek elbtt, hogy ahitozzanak Krisztus és az Egyhaz &ldésaira?
Ha nem tudjuk hiveinket biiszke katolikus o6ntudattal eltsl-
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teni, igyhogy a katolikus nevet magasra emelt fGvel legfébb
disz és kitlintetéskép viseljék? Ha valamit, Krisztus szépségét
lehet oly igéz6 ragyogassal allitani a szemek elé, hogy az
emberek az elragadtatott Péterrel egyiitt boldogan kidltsanak
fel: Uram, j6 nekiink itt lenniink!

Nem kar-e, ha ezek a szent kincsek rejtve maradnak? Ha
perdéntd érveink ott porladnak tudods teol6giai tandrok szo-
baiban, szemindriumi kényvtarakban, szakfolyéiratainknak a
nagykozonség szempontjabdl megkozelithetetlen, zart kertjé-
ben? Nem kér-e, hogy az a témérdek erd, fény és szépség,
amely a mi hitvédelemtanunkbdl arad, egy teologiai tantargy
szlik keretei kozé préseldodik s nem lesz ezrek, szdzezrek és
millidk koézkincsévé?

MEGDOBBENTO, ha a johiszemii keresd — mint ez gyakran els-
fordul — o6t-hat helyre kénytelen fordulni a kérdéseivel, mig
kételyeire kielégité valaszt kap; mig olyan eligazitéra taldl, aki
nemcsak arra inti, hogy kételyeit vakon (zze el, mintha tisztatalan
gondolatok volndnak, hanem megérti a panaszait s eloszlatja a
nehézségeit. Megdobbentd, ha ennek folytdan sokszor éppen az
elevenebb eszli emberek elhidegiilnek a hitben vagy el is vesztik
azt, mert nem tudnak s nem akarnak mintegy csukott szemmel
rank hagyatkozni s ha aztdn a katolikus tdborban néha a kriti-
kétlan és naiv lelkek viszik a szot, olyanok, akikben a hit vesze-
delmesen kézeljar a vakhithez, az inkabb érzelmi, mint értelmi
alapokon 4116 hiszékenységhez. Lehet-e ilyen emberekkel hitvé-
delmi csatdkat nyerni? Bele lehet-e nyugodtan 4&llitani az ilyen
katolikusokat a Katolikus Akci6é jegyében a ho6dité, meggydzd és
megnyerd munkédba? Hiszen féls, hogy az elsd ligyesebb ttloldali
debatter sarokba szoritja &ket s az igazsdg bajnoka tehetetlen
kapkodésnal egyebet alig tud az ellenféllel szembeédllitani. Sok-
szoros visszaszorittatdsunknak nem egyik f6 oka-e, hogy embe-
reinkben kevés az 6ntudatos, apologétikusan megalapozott hit s a
kifelé valo egyhazvédelem teljes szellemi késziiltsége?

A hitvédelmi képzésnek oly mélynek kell lennie, hogy
i)izonyos 6ntevékeny hitvédelemre is felképesitse embereinket.
A vilagnézeti harc folyamdn hol itt, hol ott egészen ujszeri
kérdések s ellenvetések tdmadnak, amelyekre a tegnap hallott
prédikdcié vagy a tegnapel6it tanult iskolai katekizmus kiilén
nem tért ki s amelynek értékét a hiveknek maguknak kell a
keresztény elvek valasztévizében megdllapitaniok. Mi tébb,
a meglepetések mai kordban minden pillanatban johet olyan
kiils6 helyzet is, amely az iskolai, sGt a templomi hitoktatast
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hirtelen megneheziti vagy teljesen lehetetlenné teszi. A ke-
reszténységnek eldre fel kell késziilnie olyan esetekre, amikor
majd a papokat, mint Oroszorszégban, csaknem maradéktala-
nul kiirtjak, vagy mint madsutt, hattérbe szoritjdk s ravasz
fogésokkal elragadjdk tdle a népet s az ifjusagot. Ilyenkor a
hiveknek maguknak kell az Egyhazat és a hitet fenntartaniok,
ami a koncentralt tamadasok ko6zott csak ugy lehetséges, ha
ok maguk ‘is valdosdgos hétprobas hitvéddkké képezik ki
magukat.

A pozitiv hitépités hianyai

Akik a feladatot nem ldtjdk s akik arra nincsenek felkésziilve. —
Hidnyok a hiter6sité munka gyakorlati feltételei koériil. — Tudomd-
nyos késziiltség és kozl6miivészet mint a gyakorlati hitépités kellékef.

Mi héat az oka annak, hogy érveink nehezen hoditjdk meg
a tomegeket? Hogy minden apologetikai igyekezetiink ellenére
millick mennek el érzéketleniil Krisztus igazsigrendszere
mellett, s miként az Apostol mondja: ,elforditjdk fiiliiket az
igazsagtdl, de odaadjdk magukat a meséknek”? (2 Tim. 4, 4.)

SOKAT MEGMAGYARAZ e részben a krisztusi igazsdg belsé mély-
sége s fonsége is, amelynek értékelése s érveinek megértése az
atlagosndl nagyobb figyelmet, elmélyedést kovetel. A tévedés, a
kétely, a tagadds rendszerint tetszetésebb alakba oltozik, mint az
igazsdg, ahogyan az Aalmok és kdprazatok vildga is szinesebb s
lebilincselébb szokott lenni, mint a valosdg. Azonkiviil az igazsag
elfogaddsa bizonyos kemény erkolcsi kovetkezményekkel jar,
amelyektdl a romlott természetli ember eleve visszariad. Maga a
nyugalom s tétlenség kényelmesebb, mint a szellemi erdkifejtés
és sokan mér ezért szivesebben hallgatnak harsogd jelszavakra s
a gondolati sekélyességre, mint a hit kérdéseinek boncolgatasara,
f6leg ha a divat szinte jarvdnyszer(ien terjeszt bizonyos téveszmé-
ket, vagy ha a tévedés hagyoményokon s intézményeken keresz-
til itatédott be a népi lélekbe. Egyiket a kenyérharc elmetompité
zsivaja, a mardl-holnapra robotolé gépies munka, mésikat a zajos
életoromok mamora tesz képtelenné a felsébbrendi igazsagok
megértésére. Mégis mindezeken kiviil a keresztény igazsdg elhoma-
lyosodéasdban kétségtelen szerepe van a keresztény eszmeterjesz-
tési mddszerek elégtelenségének s a felvildgosité munka fogya-
tékossdgédnak is.

Egyik baj, hogy sokan koziiliink nem veszik elég tragiku-
san a helyzetet. Beletor6dnek abba, hogy a vildg tdvol jar
Krisztustdl, mintha nem is lehetne tobbé segiteni ezen a hely-
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zeten s legszivesebben tudomast sem szereznek réla, mi tor-
ténik odakinn. Boldogan élnek az igazsdg vildgédban s nem
torédnek nagyon azokkal, akik abbél kiviilrekedtek.

VANNAK SORAINKBAN, akik komolyan azt hiszik, a keresztény
igazsdg fénye elég tisztdn lobog ahhoz, hogy mindenki meglét-
hassa, akiben joakarat van, minden kiilon hitalapozé s hitterjesztd,
hitbizonyité6 és hitvédd tevékenység nélkil is. A redlis élet isme-
retének oly megddbbentd hidnya beszél az ilyen elvi megtévelye-
désbol, amely maga is megokolttd teszi a legelemibb kérdések
tanulmanyoztatdsat azokkal, akiket valaha is a katolikus és apos-
toli tevékenység sikjdra kivanunk bocsatani.

Mdsik baj, hogy sokan kéziilink nincsenek is erre az
igazsagvédd és igazsagterjesztd harcra szellemileg eléggé fel-
késziilve, Beérik azzal, ha a krisztusi igazsag targyilag a mi
felinkén van; nem er6lkddnek azon, hogy azt kifelé is hédi-
téan tudjdk képviselni. Atlagkoézdnségiink apologétikus fel-
készililtsége siralmas. Hogyan terjessziik az igazsagot, ha
diadalmas erejét magunk sem ismerjiik? Hogyan kiizdjink
fegyver nélkil?

Ha szomoruan A&llapitjuk meg az erds és oOntudatos hit
hidnyat széles rétegekben, ne feledjiikk, hogy ez a helyzet a
fennallo viszonyok természetes ereddje, s mig ezek meg nem
véltoznak, a hitetlenség szinte automatikusan tovabb pléntédlja
onmagat. A kultira és az intézmények elkereszténytelenedé-
sével a legtébb gondolkozé ember szdméra rendkiviil nehézzé,
sok esetben csaknem lehetetlenné lett a hit alapjainak tuda-
tossatétele a sajat lelkében. Hogyan tanuljon ma apologetikat,
keresztény bolcseletet, hittudoményt az a vilagi, akit a sajat
kenyérstudiuma és munkakdre szinte maradéktalanul lefoglal
s aki apologetikdval komolyabb forméban sem az iskoléban,
sem a kornyezetében, sem az irodalomban, talan sehol sem
taldlkozik? Szomortan jellemzd, hogy az ilyirdnyd irodalmi
miivek, példaul az Isten létét, Jézus istenségét s a katolikus
Egyhaz isteni eredetét bizonyitdé s kifejtd kényvek az éven-
kinti irodalmi termelésnek alig egy szézalékét, taldn egy ezre-
1ékét sem teszik ki. Hogy kozkonyvtarainkban ezek a munkak
tobbnyire fel sem taldlhaték s még kevésbbé a tandri, kaszinéi
és magankonyvtdrakban? Az Isten létének kérdése ennyire
lekeriilt a napirendrfl! Jézus istenségének kérdése, maganak

7
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a kereszténységnek lényege ennyire nem érdekli tobbé a
miivelt emberiséget! A tagadas és rombolds munkdi, amelyek
a legfébb kérdéseket megvetd vagy kiabrandult gesztussal
intézik el, ezerszdm Otlenek minduntalan utunkba, csak a ke-
reszténység alapveté kérdéseire vonatkozélag nem érezzitk
sziikségét a komoly eligazodasnak!

A POZITIV HITEPITES miivészetének megszerzése sokszor buzgd
katolikusainkat is alig érdekli. Még befelé, a sajat hiveink, népiink,
értelmiségiink s ifjusagunk felé sem tulajdonitunk neki akkora
jelentdséget, amin6t megérdemel. Tilsagosan bizunk az igazsag
oénbizonyité hatalmaban: abban, hogy elég kozolni, s belsd elhitets
ereje maris tokéletesen meghoditja a lelkeket. Tilsdgosan bizunk
a puszta megszokésban és szoktatdsban, a vallasi gyakorlatok
szuggesztiv, hitérzd erejében; abban, hogy komoly katolikus k6rok-
ben a katolikus igazsdgot kérdés targyava sem illik tenni tdbbé.
Holott ma a kétkedés mindeniivé besurran, a legdrzéttebb kapu-
kon at is s végzetes mulasztds lehet, ha a hagyomdany erejében
reménykedve, nem sietiink mindenegyes hivonket, szinte mar a
gyermekeket is, komoly s egyéni meggydzéssel, ingathatatlan s
kiforgathatatlan hitvédelmi kimiiveléssel felvértezni a hitetlenség
kisértéseivel szemben. Viszonylag ritkdk apologetikai el6adésaink,
a kételkeddk, ingadozék &s Onalléan kutatok megszilarditasat
célz6 munkélataink. Egész igehirdetésiinkben s nevelésiinkben a
hiterdsitd vonatkozdsok kiemelését szinte elnyomja a kényelme-
sebb moralizdlds és aszkétizdlds. Tiz mivelt katolikus kozt alig
akad egy, aki nemcsak maga hisz, hanem az Apostol intelme sze-
rint szamot is tud adni a kérdezének a reménységrdl, amely
benntink vagyon. (1 Pét. 3, 15) Nem arra vall-e ez, hogy az
apologetikai munka fontossdga nem él elég elevenen a tudatunk-
ban? Nem hiba-e, ha idénk s erénk 90 szdzalékdval hitbuzgalmat
Gziink s a manapsdg éppoly fontos, sokszor még fontosabb hit-
védelemre alig forditjuk a gondjaink 10 szdzalék&t? Ha igehirde-
téslink 90 szazalékban moralizdl, valldsos irodalmunk nagy sza-
zalékban szellemi cukrosvizet nyujt és a hitszildrditasra aranylag
kevesen véllalkoznak, kevesen is képesitik fel magukat?

A Krisztusorszag ellenségei tudjdk, mily félényes erd rejlik
a mi védekezd- és épitdképességiinkben, s azért ahol tehetik,
iparkodnak a kereszténység védelmezdit erdszakkal is elhall-
gattatni. Ezért nincs ma szabad katolikus sajté nemcsak Orosz-
orszagban, hanem masutt sem, ahol az uralmon levé egyhdz-
ellenesség az elnémitds kényelmes modszereivel siet eleve
biztositani magéat egyetlen komoly s lebirhatatlan ellenfelével
szemben. Szerencsére még éppen elég olyan orszdg van, ahol
az Egyhdaztdl ezideig nem vontdk el a szdlasszabadsdg jogat.
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Vajjon élink-e vele, ahogy kellene? Nem érjiik-e be a vallds-
védelem vonalan egészen sziikkor(i, elégtelen és rendszertelen,
alkalmi valaszadésokkal? Megszervezzik-e a tervszerii ellen-
allast? Kimegylink-e a tévedés és a hazugsag fejedelmének
ezerszeres erdditményeit megddnteni s az igazsag vérait meg-
épiteni oda is, ahol ma még sokmilliés embertdmegeket szinte

kizarélag csak a tévedés ér el s tart szazadok 6ta a hatalmaban?
*

Harmadik baj: hogy még akik hitvédelmileg ki vannak is
mivelve, nem mindig értik a gyakorlati hitvédelmi tevékeny-
ség miivészetét. Mdas dolog: befelé, magunkban mindent szé-
pen atlatni s mas dolog: valamit igy adni eld, hogy maéasokat
is meggydzzén és megragadjon. Ily értelemben- vett hitvé-
delmi, felvildgositd s felrazé apostolokban, nem is éppen
Prohaszka-stilusi apologetikai langoszlopokban, de legalabb
erfteljes és gyozelemre alkalmas igehirdetékben, sajnos, elég
szegények vagyunk. Nem tudunk a mai vildg hangjdn beszélni,
az orok igazsigokat a kor nyelvére atforditani, Ggy szolni
Krisztus tanairél, hogy necsak az amugyis hivé s kevésbbé
kritikus hajlandésdgi lelkeket elégitsiik ki vele, hanem meg-
fogjuk az utca, a gyar, a szalonok, a katedrdk, a szerkeszt6-
ségek, a kormanyzati korék embereit is, leny{igézziikk, meg-
héditsuk, Krisztus vildgossagdba vezessiikk Oket. Debatterek
legyiink tiirelmetlenség nélkiil és profétdk egy letlint kor
nyelve és ma érthetetlen pathosza nélkiil. A legmagasabb téma-
kat le tudjuk hozni a hétkéznapi ember felfogdskorébe s a
foldhézragadt szellemeket fel tudjuk emelni a legmagasztosabb
igazsdgbirodalom sugérézoénébe.

A hitvédd munka voltakép kett6t mond: tudomanyos apolo-
getikat s az ebbdl nyert ismeretek kézkinccsé, a nagykozonség
szamara is elérhetdvé tételét, Amarra belsé okokbdl van sziik-
ség, emerre a kifelé valé hoditds és szilarditds céljabdl. Ez az
utobbi ismét kétféle lehet: a mivelt k6zdnség szellemi igényeit
szemmeltarté ,magasabb vulgarizdcié” s a tulajdonképeni
népies feldolgozas. Mindkettonek megvan a maga nagy jelen-
tosége.

AZ, HOGY igyes apologétdkban nem vagyunk gazdagok, egy eny-
nyire hitgyenge korban bizony meglepd. Itt siirgdés poétlasokra

7.
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lenne sziikség. A fiatal nemzedékben, irdsra, eléadasra alkalmas
erokben kiilon nyomatékkal kellene felszitani a hitvédelem tana
s mivészete irdnti érdeklodést; elé kellene mozditani ilyen irdanya
probéalkozéasokat. Irdkat és eléaddkat, papokat s vildgiakat szinte
kényszeriteniink kellene, hogy az eldadoi, asztalndl vagy tollal a
keziikkben korszer hitvédelmi kérdésekkel foglalkozzanak. Kato-
likus lapok s folyoiratok szerkesztinek, konyvkiadévallalataink
vezetdinek legelsé helyen kellene munkatdrsaikat ezek felé az
alapveté s ma annyira fontos témak felé terelniok. Még az isko-
lai hittankdnyveket is revizié ald vehetndk e részben. Egyesiile-
teinkben apologetikus tanulmanyi kordknek kellene virdgozniok,
ilyen konyvtari anyagnak az Actio Catholica minden helyi szerve-
zetében rendelkezésre &llnia. Kivénatos volna, hogy paptanarok,
szerzetestuddsok necsak a koényveiknek s a katedrdjuknak élje-
nek, hanem hitvédelmi tudasuk tarh&zédbdl juttassanak iddénkint a
nagykozonségnek is. Akik pedig e téren kiilonés adottsdgokkal
rendelkeznek, azokat ki kellene emelni minden més munkakorbdl
s erre a munkaerfkben szegény s rendkiviil fontos feladatra uta-
sitani: irasra, szénokldsra, apologetikus konferencidk tartasara,
hitvédelmi tanulmanyi koérék vezetésére, az egész hiterdsitd munka
attekintésére és tervszeril irdnyitdsara.

Az igazsdgterjesztés miivészete

Alapossdg és vildgossdg a bizonyitdsban. — Az érzelemre és 6n-
érzetre is haté mozzanalok 6sszefoglald kiemelése. — Megfeleld hang
és bedllité-miivészet; kapcsolat a kézdnség érdeklédésének vildga-
val. — A kiilonféle rétegekhez valé hozzdsimulds. — Milyen értelem-
ben korszerii a hitvita? — Alkalomszeriiség az igazsdg feltdrdsdban.

Léssuk ennek a miivészetnek néhany kinadlkozo szabdlyat.
a) Az igazsdg mai védodjének s terjesztdjének alaposnak
kell lennie, hogy tudéasa s hitvéd6 készsége semmiféle hézagot

ne hagyjon, hogy minden ellenvetésre meg tudjon felelni s

minden igazsagszomjat ki tudjon elégiteni, s ugyanakkor vild-

gosnak, szellemesnek, Otletesnek, hogy szinte sziporkézza a

bizonyité érveket, a megragad6é és meggy6z6 gondolatokat, a

megnyerd és megszerettetd mozzanatokat.

AZ ILYEN MUNKAHOZ komoly felkésziiltség, sok elmélyedés, eszmé-
16dés, vilag- és emberismeret kell. Azt a kimerithetetlen gondolat-
kincset, amely a mi hittanunkban rejlik, 4gy kell napfényre hoz-
nunk, hogy az emberek egyszerre megértsék, elfogadjdk s meg is
szeressék. Ha ehhez nem értiink, nem csodalhatjuk, hogy leg-
szebb érveink hatdstalanok maradnak, legszebb és leggazdagabb

fogalmaink, mint az Istené, a tulvilagé, az orokkévalésagé, az
emberek fiilében sziirke, int szavakka tompulnak, nem mondanak
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nekik semmit s végil mar csak arra jok, hogy bargyt és blaszfém
tréfdlozés tdrgyai legyenek. Annyi a szépség a mi hitiink vilaga-
ban, hogy sokszor hitetlen irék és miivészek is, merd mivészeti
ihletkeresésb6l, a mi témdink felé nyudlnak; a katolikum ma is
egyik legfGbb inspirdtora a miivészetnek és irodalomnak; egy-egy
emelkedett pillanatban, ha nagyobb hatdst akarnak elérni, még
az Egyhaz ellenségei is a mi kifejezéseinkkel és fogalmainkkal
dolgoznak: s ugyanakkor . magunk minden tudoményunk s élé
hitlink mellett nem tudjuk a lelkeket felmelegiteni velik. A leg-
szebb valdsdgok torzképpé ferdiilnek szemiikben s az élet éltetd
igéi kongd szavakként hullanak vissza a szivek siiket falarél.

Itt sokszor a legkisebb részlet is fontos, sokszor egy sz6,
egy mondat, a szellemi folénynek egy-egy kicsillandsa donti
el a csatat. Kicsiny és sziik korben elég lehet a kozépszeriiség,
de nem ott, ahol a legszélesebb nyilvanossag el6tt kell kép-
viselniink Krisztus gondolatait.

b} Gyakori tévedés, hogy azt hissziik: eléggé hatdsos igaz-
sagvédelem az, ha dénthetetleniil tudunk érvelni s ellenveté-
seket cafolni. Ez kétségteleniil elsé kelléke a jo apologétanak.
De sohasem egyetlen kelléke, Nem elég az egyes tantételeket
vilagosan s meggy6z6en képviselni, hanem ahogy ma az ellen-
oldal nem egyes tételeinket pécézi ki csupén, hanem az egé-
szet tdmadja, ugy nekiink is egész gondolatrendszeriink nagy-
szerliségét kell osszefogéan s diadalmasan felmutatnunk s nem
is csak az észhez szélnunk, hanem a katolikus 6ntudatot, lelke-
gedést és hitszilardsdgot apolnunk.

MELTATLAN DOLOG, ha katolikusaink vallisi éntudatat egy bizo-
nyos félszeg, kényszeredett, iskolds t6nus-homadlyositja el, valami
félénken 6nmegado, szinte lemondé lelkiilet, amely 4ldozatnak érzi
a hitet és sohasem jut el a hitbizonyossdg 6roméhez, a valldsos
élmény boldog, biiszke és megrendiilt birtokbavételéhez. Amely a
katolikusségban nem megrdzoan szép és felemeld vildgot fedez
fel, amelyben minden egyiitt van, ami magasztos, szent és igaz
s amelyhez képest minden més eszmerendszer olyan, mint a szalma-
szal és homokszem, vagy mint a virdgszirmon rezgd esGcsepp egy
Kozmosz végtelen nagysdgdval, naprendszerek és tejutak gigdszi
fonségével szemben. Ezért kellene hitvédé munkdnknak is minden
szdraz okfejtésen s értelmi érvelésen til a katolikus 6rém- és dia-
dalérzetnek magdval ragad6 felragyogdsdvé magasztosulnia. Annak
a tudatnak ébresztdjévé és széthintGjévé lennie, hogy katolikusnak
lenni szavakba nem foglalhaté boldogsag, kirdlyi kitiintetés s
lelkeket gazdagito, édes megdicséitllés. Hogy a mi hitlink nem merd
megtlirést koldul6 legendakdr s gyermekded &lmok vildga, hanem
ragyog6é nap, duzzad6 élet s tavaszi riigyfakadés; egyhéazhisé-
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giink nem lehet kényszeri iga, hanem kincs, vildgossdg s egy
végteleniil gazdag jovo igérete. Ugy tudjunk beszélni a hitrdl s
gy érezzilkk 4t annak belsd szépségét, hogy Mozesként fényld
arccal jarjunk benne s még az is szent irigységgel pillantson
rank, aki szavunkat egyel6re nem érti meg.

Ezért ne legyen hitvédGink hangja sohasem szdraz és faké,
mint egy veritékszagli fejtegetés, sem kicsinyesen kotekedd, ban-
tén glnyoros, vagy ridegen anatematizdlo, hanem mindenekel5tt
bizalomkeltd, lelkesitd s szeliden eligazito.

Az elméleti érvelés hatdsa csak akkor teljes, ha az ész
mellett az érzelemre is hat, ha az igazsag elvont félényén tal
annak gyakorlati, esztétikai, szocialis és nemzeterdsit6 értékeit
is szemléltetni tudja.

A megkedveltetésnek e szempontja sokszor tilkevéssé all
az igazsag hirdetdinél a figyelem el6terében. Azt hiszik, elég
a vallasi igazsdgot mint valami mennyiségtani tételt kifogas-
talanul és megddnthetetleniil beigazolnunk s akkor az emberek
mar sietve jonnek hozzd s tokéletesen meg vannak nyerve
neki. Végzetes tévedés! Az ember elhatarozasainak lélektani
alapjai ugyan mindig ismereti tények s a kivédhetetlen meg-
gy626dés rendes kérilmények kdzt csakugyan a legbiztosabb
hajtéerdé az akarat szadmdra is; &m az akaratra és elhataro-
zdsra nemcsak az elméletileg bebizonyitott igazsdg mint ilyen
hat, mert ez el6l az ember készakarva el is zarkézhatik, hanem
legaldbb ugyanilyen mértékben a hajlam is és a hajlamokat
taplalé keépzeleti és kedélyi mozzanatok. Ezeknek a hajlami
mozzanatoknak megnyerése s az igazsdg mellé valo felsora-
koztatdsa nélkil minden oktato, bizonyité és hitvédo tevé-
kenységiink éppoly tokéletesen karbavész, mint ahogy egy
nevelonek minden igyekezete hidbavald, ha elveit és tételeit
neveltjeire csak raerdszakolni tudja, de nem ért hozz4 s talan
nem is térekszik arra, hogy azokat a tanitvanyaival meg is
kedveltesse.

Nem elég tehat elméleti hitvédelmet Gzniink s elvont
igazsdgterjesztéssel dolgoznunk, hanem sutlyt kell helyezniink
a sziv apologetikdjdnak, az igazsdg megszerettetésének miivé-
szetére js. Vagyis olyan igazsagelemeket is kell k6zdlniink s
olyan forméaban kell az Egyhaz igazat felmutatnunk, hogy azt
a témegekkel meg is tudjuk szerettetni, iranta lelkesedést
kelteni, nemcsak a hideg észt, hanem az érzést, a kedélyt, a
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képzeletet s a sziveket is mellette valdsaggal langra lob-
bantani.

Alahiuizza ezt a sziikségességet a tapasztalas is. A kato-
likus Egyhédznak minden tana s tétele hajszalpontosan igazol-
haté s mégis milyen szomordan szembeszokd tény ma széles
korék merev érzelmi szembehelyezkedése az Egyhézzal, annak
tanaival, személyeivel s intézményeivel! Mekkora mindenfelé
az elfogulisdg, bizalmatlansag, gyiildlet ez iranyban! Elég
egy pillantast vetni a kozkézen forgé torténeti, szépirodalmi,
politikai miivekre, hogy errdl a széles rétegeket az Egyhézzal
szemben elt5ltd, feltind ellenszenvrél meggy6zodjink. A soro-
zatos ujabbkori vallasiild6zések és egyhdzmeghurcolasok sem
volnanak lehetségesek, ha az Egyhéz ellenségeinek minden
gyllolkods és vallastipré tulkapdsa bizonyos tdg koérdkben
eleve nem szamithatna erdsen tdmogaté helyeslésre. Sokszor
az az érzésiink, az emberek tudjdk, hogy az Egyhdznak van
igaza, de annyira gyalolik az Egyhézat, hogy inkabb csak
iriigyet keresnek arra, hogy belekdthessenek. Ha ezzel az
ellenséges tOomegérziilettel szemben mi csak az igazunkat s
érveinket hangoztatjuk, ezzel ugyancsak keveset ériink el, s6t
esetleg csak annal hevesebbé kovacsoljuk magunk irdnt az
ellenszenvet. Fontos tehdt, hogy magat ezt az ellenszenvet
szereljik le s forditsuk &t el6bb tiirelmes és megérté jéindu-
latra, utébb szeretd csatlakozésra és végiil lelkes ragasz-
kodasra.

Nehéz-e ez a feladat? Kétségteleniill A miivészetek miivé-
szete ez. Szazszor nagyobb s nehezebb munka valamit meg-
szerettetni, mint bebizonyitani. Az egyiknek egészen mas
eszkoOzei is vannak, mint a masiknak. Mindenesetre elsé 1épés
e téren, hogy akik a krisztusi igazsédg terjesztésére vallal-
koznak, els6é perctdl kezdve tisztan lassék, hogy a lelkekbe
valoé behatolds mfivészete nem matematika és nem szillogiz-
mus csupan.

MENNYI NAGYSZERU s ez irdnyban felhasznéihaté mozzanat rejlik
a keresztény tanrendszerben, az Egyhdaz torténetében s jelen telje-
sitményeiben, amelyet ilymédon ki lehet aknézni! Mennyi erkoélesi
és propagandisztikus értéket kinélt pl. a kozelmult spanyol egyhéz-
ild6zés, mily lelkeket felrézé hatdssal lehetett volna az (ildozés
rettentd elvetemiiltségét s a masik oldalon a katolikus hdsiesség
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és hithliség megkapd megnyilatkozédsait a kozvéleménybe bele-
vetnink — s mily kevés tortént e téren! Mily kevés térténik a
mexikdi s az orosz vallasiildozés és keresztény heroizmus eszmei
kihasznalasara is! Mennyi a vonz6 vonds Egyhdzunk arculatan allan-
déan, amely csalhatatlanul magara vonnad a tomegek dmuldé szere-
tetét, ha ezek a vonésok nem maradnéanak elrejtve el6liik!

Bezzeg, ha az ellenfél olyan érvekkel, tényekkel s erkélcsi
diadalokkal dicsekedhetnék, mint pl. a mi spanyolorszagi vagy
oroszorszagi tomegvértantsdgunk: hogyan kihasznalnd azokat!
Hogyan emlegetné szakadatlanul, hogyan érvelne veliik, milyen
hangulatot teremtene mellettiik! Protestdnsaink milyen biiszkék
arra a 30 egynéhény gdlyarabra, aki részben valldsi, részben poli-
tikai okok miatt, nem hosszantarto s haldlesettel alig egy vagy két
esetben végz6dé szenvedéssel lakolt: galyarabok {innepe, gdalya-
rabok éneke, galyarab itt, gélyarab otti Mi viszont kassai vér-
tanuinkat vagy a Thokély alatt haldlragyotort katolikus papokat
milyen koénnyen feledjiik s engedjik elfeledni! Mennyire nem
vagyunk még hozzaszokva ahhoz, hogy érveinket gy felhasznéljuk,
ahogy kellenel

c) Sokat tesz a hang s a bedllitds is. Nagy baj, ha a hit
dolgairdl csak unalmas kenetességgel, riaszté prédikétori han-
gon tudunk szo6lni, ha megnyerés és hoditas helyett elijesztjik
az Egyhdaztol az embereket, ha nem tudunk kildénbséget tenni
a kozt, amit az emberek elbirnak s a kézt, amit még nem birnak
el, ahogyan Krisztus maga mondja, hogy ,még nem elég erd-
sek hozza"” (Jan. 16, 12). Nem annyit jelent ez, hogy rejtsiik
véka ald az igazsdgot s bocsdssuk alkuba, hanem hogy ne
katedrai folényeskedéssel, ne tapintatlan és iskolamesteri im-
perativusokkal targyaljuk, mintha kritikdtlan hodolatot kdve-
telnénk az emberekt6l s nem targyilagos vizsgalatot.

A HANGNAK EZ A MELEG és 6szinte kozvetlensége teszi ki gyak-
ran az irodalmi mivek igazi sikerét is: Emmet Lavery darabja:
Az Ur katonai s Fiilép-Miller René jezsuita-kényve minden belsé
fogyatkozasa ellenére hatalmas sikert ért el s a katolikus szerzetes-
ség megszerettetésére is tobbet tett, mint sok szakszerfiségben
messze f6lotte 4116 munka. A sablonos oktatd szélamoktol irtézik
a kozonség, de szivesen hallgatja azt az eléadot, akin észreveszi,
hogy maga is egylitt érez az emberekkel, egyiitt kiizd a kiizdékkel,
keres a keresGkkel, Gszintén vivédik az igazsdgért s megérti a
sorstdrsak emberi toprengését.

A hangot illetbleg mar a nemkatolikus felekezetek sikerei is
gondolkoddba ejthetnek. Bar naluk az igazsagtartalom kevesebb,
még az 6 sokban csak negativumokra beéllitott valldsrendszeriik
mellé is gyakran sokkal tobb lelkesedéssel és hiiséggel tudjak
hozzadkétni az embereiket, mint mi minden belsé eszmei gazdag-
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sigunk mellé. Ennek egyik oka kétségteleniil az, hogy a protestins
lelkészek valosziniileg sokkal vilagosabban érzik a hoditas sziik-
ségességét, mint mi katolikusok. Ok a maguk teolégidjukon nem
igen tanulnak sem dogmatikai, sem filozéfiai részletkérdéseket,
sem mordlist vagy kazuisztikdt, sem bonyolult egyhdazjogi és litur-
gikus eldirdsokat. Helyette azonban egyet megtanulnak a leendé
lelkészeik: beszélni. Beszélni 1igy, hogy lekdssenek s hdditsanak,
megnyerjenek és minden ellentmondéassal szemben felvértezzék az
embereiket. A protestdns igehirdetés jokora része dogmatikailag
rendkiviil sovany és elmosddott, erkélesi kévetelményeiben enge-
dékeny és hatdrozatlan, amde a felekezeti Ontudatot és a kato-

- licizmussal vald szembehelyezkedés elszéntsdgét példaszerfien tudja
szolgdlni. Vezetd embereik értenek ahhoz és lathatélag sihlyt
helyeznek r&, hogy a protestdns &lldspontot megnyerd, impondld,
propagandisztikus erejii beéallitdsban képviseljék kifelé, mig mi
gyakran az egyhazjogi és egyhdzfegyelmi kiils6ségek itvesztdiben
rekediink meg s a gazdag tartalomtdl szinte elutaltatjuk az embe-
reket a kevésbbé megnyerd forma és kontos 4ltal, amelybe azt
oltoztetjiik. Milyen léleknélkiili hatdst tesz néha pl. egyes székes-
egyhazak vagy szerzetestemplomok gépies zsolozsmahadardsa vagy
éneklése s az unalmukban 4sitoz6 és nézelddd résztvevok, szemben
azzal a kissé dlpathoszos, de ligyes és mindig er6s érzelmi hatdsra
palydzé mdddal, ahogy akdarhény protestdns lelkipasztor azt az
egyetlen Miatydnkot az istentisztelet kézben lassan és méltosag-
teljesen eldeklamalja!

Még az sem mindig sziikséges, hogy mondanivaldinkat
kifejezetten valldsi kénidsbe burkoljuk. A vildgnézeti eszme-
tisztdzas indulhat mds alapon is: altalanos emberi és kulturalis
kérdések, bolcseleti, etikai, torténeti s hasonlé témak palyajan.

EZ ANNAL CELRAVEZETOBB, mennél inkdbb megtaldljuk &ltala a
kapcsoléddst a kézénség sajdt témdival: kételyei, féjdalmai, pana-
szai, gondjai és sziikségletei vildgaval. Van, akit a metafizikai
gondolatftizés nem tud lek6tni, de azonnal felfigyel, ha szorito,
mindennapi problémaiba, pl. a szocidlis igazsdgossag kovetelmé-
nyeibe agyazzuk bele etikai vagy akar metafizikai tételeinket.
Van, akit hidegen hagy a ,Tu es Petrus” minden tudoméanyos
és dogmatikus egzegézise, a pdapai fohatalom minden elvi fejte-
getése, de ugyanakkor mélyen megindul egy felemeld vatikéni
szertartds ismertetésén, az Egyhdaz vildgszervezetének, kulturdlis
munkdjanak vagy torténetének egy-egy megkapd részletén. Az
egyhézi egységet siirgetd krisztusi parancs taldn hatéstalanul pereg
le lelkérdl, de a civakoddt is megrdzza s meleg dnids érdeklédésre
inditja a harcos istentagadas fenyegetd eldnyomulésdnak vézoldsa.

d) Méas hangon kell természetesen szdlanunk a tomegek-
hez s mas hangon az értelmi elithez; maskép az egyszerii nép-
hez s maskép a miveltebb rétegekhez.



106 AZ IGAZSAGTERJESZTES MUVESZETE

ITT SEM SZABAD AZONBAN csaléddsba esniink. Az 4tlagértelmi-
ség megkivanja a valasztékos tdrgyaldsi médot, a magasabb néz6-
pontokat s a kritikusabb vizsgdlédast, de nagy tévedés azt hinni,
hogy e miatt mér alkalmas a tulajdonképeni tudoményos fejtege-

* tések komoly kovetésére is. A felsGbbrendii népszerliség elve tehat
itt is szabadly marad s csak ahhoz az egészen vékeny réteghez
kozeledhetiink voltaképen tudoménycs szakszertiséggel, amely a
vildgnézeti kérdésekben csakugyan kelld eldiskolazottsdggal bir.
Itt is, ott is lényeges azonban a figyelemkeltés, a felvetett kérdés
mai jelentoségének ligyes kiemelése, fogalmi elemeinek pontos
koriilirdsa s a verhetetlen, dénthetetlen bizonyités.

e) Korunk allitélag irtézik a hitvitdktél. Taldn helyesebb
volna igy mondani: a hitvitdk régi, avult stilusatél, f6lényes-
kedd hangjatol, személyes é1étd], iskolas modoratél. De nem
irtézik az turi hangi, szenvedélytelen, minden személyi élt
és banté szandékot gondosan mell6z6 valldsi eszmetisztdzdas-
t0], amelynek a Sic et non, az ellentétes nézetek ismertetése és
cdfolata a természetes eszkéze. SOt ez a debatter-stilus, ha
valasztékos hangon folyik, az érdekl6déskeltésnek és meg-
gyb6zésnek egyik legjobb eszkdze, amelyrdél mi sem mond-
hatunk le. A ,mi az igazsag?" kérdése még mindig elevenebben
kap meg ebben a forméban: ,hol az igazsag?’' és ,kié az
igazsdg?"’ Paradoxon lehet, de igy van: a hitvitanak ma is
nagy a jelent8sége targyi s alanyi szempontbdl egyarant.
MINDEN SZONOK TAPASZTALASBOL TUDJA, mennyire megeleve-

nedik azonnal a terem vagy a templom levegdje, mennyire meg-
ujul az emberek figyelme, mihelyt az eléado a pozitiv fejtege-
tésbol egyszerre csak az ellenvetések céfolasara tér at. Az emberek-
ben a kiizdelem, ellentmondds és versengés érdeklddést kelt; minden
jatéknak s minden sportmérkézésnek ez a legmélyebb lélektani
alapja. Ki marad feliil? Melyik félen van a tobbérték? Ugyanez
az elv vezetett a hitvédelmi kérdések terén Franciaorszdgban és
Olaszorsz&gban a templomi parbeszédes konferencidk rendezésére
(conférences dialoguées).

Egy szerkeszt6 azzal hozott elevenséget a lapjdba, hogy maés
név alatt 6nmagédt tdémadta s két név alatt hétrél-hétre a legéle-
sebb vitdkat folytatta onmagdval; ezzel az egyszeri moédszerrel
a kozonség érdeklodését s az elofizetdk szamdat lényegesen fel-
novelte. A politikai agitdcié és propaganda is j6l ismeri ennek
a modszernek elevenitdé s felvillanyozé hatadsdt. A mi hitbizonyito
és hitszildrdité munkénknak sem kellene errdl a taktikai eszkézrol
lemondania

f) Fontos itt végiil az alkalomszeriiség is. Az emberek
bizonyos dolgokrél akkor hallanak s olvasnak szivesen, amikor
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azokat a kor, az események, a koriilmények, évfordulék s
hasonlék kiiléndsen aktudlissd avatjak. A hitvédelmi fronton
allandéan akadnak kérdések, amelyeket maguk a koriil-
mények tesznek alkalmassd a kozfigyelem, felkeltésére. Nem
utolsé helyen maguk a tdmadadsok, amelyeket innen is, onnan
is intéznek ellene. Igy az ellenfél szdmonkérésére boéven
adodik alkalomszeriiség s igy az igazsag ismertetésére is,
ugyhogy az aktualitdst kiilébn keresniink ezen a téren ugy-
sz0lvan sohasem kell.

HA ELLENFELEINK NEM TAMADNANAK MINKET sziintelenil,
csaknem magunknak kellene 6ket kérniink s megfizetniink, hogy
tdmadjanak csak s ezzel adjanak alkalmat a fogalmak tisztdzésara.
Nincs hadsereg, amely ellenfelének oly béséges alkalmat ad a
maga folényének kimutatdsdra és a diadalmas ellentamaddésra, mint
a mi vildgnézeti ellenfeleink adnak nekiink: miért ne hasznaljuk
ki ezt a bbségesen kindlkozd, ingyen alkalmat?

D) Az igazsdgterjesztés technikdja és megszervezése

A hitvédelem és igazsagterjesztés miivészetének vazlato-
san ismertetett kdvetelményei alapjan megértjilk most mar,
miért oly kevés az igazan talpraesett ilyirdnyt akcié s miért
gybzedelmeskedik, belsd tarthatatlansdga ellenére, oly széles
aranyban a tévedés.

Mit kellene hat tenni, hogy ez a helyzet lényegesen jobbra
véltozzék? Mi volna a tévedések eredményesebb lekiizdésének
s a krisztusi igazsdg vilaghodité terjesztésének modja, az
igazsdgvédelem nagystili technikdja és megszervezésének
iranya?

a) Az igazsdgterjesztés technikdja.

Az ¢é16 sz6 veretlen fbsége. — Az ismétlés és a jelszé. — A sajté
jelentbsége s hatalménak korldtai. — Terjesztémiivészet. — Film és
r4dié. — Az ,erb propaganddja”.

A tomegek megkézelitésének és szellemi irdnyitdsdnak
technikai eszkdzei a templomi igehirdetésen s a csaladi életen
kiviil: az é16 és nyomtatoit sz6, annak minden alakjaban,
roviden: mindaz, ami az emberek gondolataira s érzelmeire
hat: tudomanyos, kulturdlis vagy vallasi eldoadéasok, iskoldk,
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egyetemek, intézmények, népgylilések, szocidlis mozgalmak,
sajt6, irodalom, ropiratok, mavészi teljesitmények, falragaszok,
4brézolads, kirakat, film, rddié, szinhdz, sportiinnepélyek, ki-
4llitdsok, muzeumok, ének, zene, felvonuldsok, témegmegmoz-
duldsok s ezer méas; mint azt, ha masbdl nem, ellenségeinknek
s a kozoémbds iranyoknak propagandisztikus mivészetébdl
leolvashatjuk.

a) Az él6sz6 hatGereje a modern eszmeterjeszté modszerek
mellett sem veszitette el kiilonleges vardzsat. A személyes
jelenlét, a latas és hallas eleven 6sszemiikédése olyan sugéarzd
erot ad neki, amellyel a holt betli vagy a gépiesitett eszme-
terjesztés nem rendelkezik. A vilagnézeti érdeklédés soha el
nem mulé erejének jele, hogy j6l meghirdetett, ligyes cimi
s kellemesen eléadd szénokok vilagnézeti vagy valldsos targya
el6adasaira sohasem nehéz k6zonséget biztositani, féleg ha az
eloadasok templomon kivil tartatnak. De még a templom is
rendszerint azonnal megtelik hallgatékkal, mihelyt nem
prédikécié”, hanem ,hitvédelmi konferenciabeszéd" cimen
hirdetiink elSadést.

A TERVSZERUEN ISMETLODQ, megfelelé téma- és szonokbeosztas-
sal dolgozd, tehdt személyi és térgyi szempontbdl ligyesen meg-
szervezett elGadasok, hitvédelmi konferencidk, gyfilések, kultar-
délutdnok néha egész orszdgrészeket uj életre villanyoznak, mint
ezt Németorszagban a héboru utan a ,diisseldorfi férfikonferencidk”,
Spanyolorszagban és Spanyol-Amerikdban P. Laburu sorozatos eld-
adésai, Amerikdban Caughlin pdater tiineményes (bar bizonyos
fokig egyéni) radiébeszédei mutatjdk. Prohdszka, Téth Tihamér és
masok konferencidi oly események voltak, amelyekrdl évek mul-
tan is beszéltek az emberek. Am nem kell itt csak az 1. n. nagy-
dgyukra gondolnunk. Ha nem is ilyen brilidns tehetségl, de jo
eléado elég akad minden orszagban, papok és vildgiak, s a nagy-
foki érdeklédés mutatja, hogy a valldsi tdrgykér még mindig
nagyobb tomegeket mozgat meg, mint barmely politikai vagy kul-
turalis eszmeko6r. Ugyanezt mutatjdk ndlunk djabban a népi osz-
tdlyokban az EMSzO és KALOT elbadédssorozatai, az Actio Catholica
kultardélutanjai, sziiléi értekezletek, katolikus napok, vagy mu-
tattdk az Eucharisztikus Kongresszus triduumai. Ezt a helyzetet
az eddiginél sokkal szervezettebben lehetne kihasznélni. Szénoki
csereakciéval véarosaink papi és vilagi elGadoéi évente az egész
téli évadot elldthatndk szonokokkal minden vdrosban; falun a szom-
szédos espereskeriiletek ugyanilyen szdénokcsereviszonyt &llandé-
sithatndnak és sohasem lenne hidny érdekes, Gj szint jelentd el-
adéasokban. Azonkiviil ez a rendszer papjaink s vilagi eldadéink
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nemes ambiciojat fiitené s mindkettonek latkorét tdgitand. Ha
alkalmas és egységes eléadasi anyagrol egy kozponti hely, mint
nalunk az Actio Catholica gondoskodik, a feladat még simébban
megoldhaté.

Ezzel az eggyel is: kozonségiink széles rétegeinek soro-
zatos és korszeri eldaddsok 4ltal vald felszantdsdval maris
hatalmas hiterésité és igazségterjeszté munkat végezhetiink.
Masok, idegen szellemiségek propagandistai maguk valljak,
hogy az él6sz6 erejével semmi mds nem versenyezhet s az a
felvilagositas, amely folytonosan ismétlédik, amely mindig
ujszerli hangon, mindig mds oldalrél, szakadatlan feltjulas-
ban, ezer valtozatban, de szinte elfaraszté és felmorzsoelo
kovetkezetességgel zuhog le a kozonség lelkére, lehetetlen,
hogy utat ne vdgjon magéanak. A lélektan és propagandisztika
e kozismert térvényét miért csak a tévedés ismerje fel s hasz-
nalja ki a maga céljaira, miért nem a krisztusi igazsdg is?

AZ ISMETLESEN és tomor egyszer(isitésen alapul a jelszé: a modern
tomegirdnyitds és kozvéleményalakitds e paratlan erejli varazs-
vesszeje. Nem mindig hosszas fejtegetések dontik el a tomeg eldtt
a kérdéseket, hanem sokkal inkdbb a jél megvalasztott, rovid,
csattanos, kénnyen beemlézhetd és beidegezhetd jelmondatok.
Tomorség s Otletesség itt a figyelemkeltésnek eszkoze. Vannak
napilapok, amelyek kiilén munkatarsakat tartanak csak arra, hogy
a lap cikkei folé oGtletes, figyelmet ébresztd, ,szenzdcios” cimeket:
és alcimeket irjanak s hasonlokép kozismert fogdsa a kényv-
kiad6vallalatoknak, hogy mar a kényvek cimével megfogjdk a
kozonséget. Miért csak az ellenfél dolgozzék a jelszé hatalmdval?
Ha ma a k6z6nség nagy része bizonyos jelszavak hallatdra: inkvi-
zicié, index, Galilei, jezsuitizmus, klerikalizmus, Vatikan, politikai
. katolicizmus stb., mar szinte §sztonszeriien Osszerezzen s ezekkel
a fogalmakkal hevesen egyhazellenes képzeteket s érzelmeket
tarsit, miért nem gondoskodunk réla mi is, hogy a vallds ellen-
ségeinek bizonyos elveivel s tetteivel szemben ugyanigy elég
legyen egy-egy jelszot emliteniink s a kozonség azonnal felszisz-
szenjen; hogy bizonyos vallasellenes és egyhdzellenes szdlamokkal.
ne lehessen tébbé a nélkill eldhozakodni, hogy mindenki fel ne
nevessen s elutasit6 mozdulatot ne tegyen, mintha csak nemzetl
vagy személyes érzékenységét sértették volna?

b) Az é10sz6 mellett a sajié és irodalom a legerésebb
eszmeterjesztd eszkéz. Magdban nem olyan eleven a hatasa,
mint az él6sz6é, de viszont messzebb vivé s maradandébb
jellegli. A probléma inkébb ott van, hogy sajténkkal és irodal-
munkkal a kozonségnek csak egy részét érjik el s rend-
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szerint éppen az a réteg zarkédzik el vele szemben, amelyet
leginkdbb meg kellene vele hoditanunk. Az él8szébeli els-
adésra csak eljonnek az emberek, témegek is, néha még a
k6zombosek is, de mar a sajténkat unottan és ellenségesen
toljak félre. Sajténk mellett folytatott évtizedes agitacionk
tobbnyire csak azt eredményezi (azt sem mindig teljesen),
hogy legalabb azok részesitik elényben a katolikus sajtot,
akik egyébként érzelmileg s meggydzddésiik szerint katoliku-
soknak valljdk magukat. A nagykozoénség koézonyének jég-
pancéljat attdérniink puszta sajtéval s irodalommal csak
kicsiny részben sikeriil. Hollandiat, Irorszagot és Francia-
Kanadat kivéve a katolikus sajté minden erdfeszitése ellenére
sehol sem tudta meghoditani még a katolikus tomegek egészét
sem. Németorszagnak viszonylag nagyszerd katolikus sajtoja
volt, mégsem jutott soha a kozonség elérésében tovabb, mint a
katolikus németségnek kériilbeliill egy nyolcadaig. (Naumann:
Presse.) Ndalunk is, barmily kivalok katolikus lapjaink, bar-
mennyire szordin6t tesznek a hangjukra, hogy a kevésbbé
vallasi érdeklodésti kozénséget el ne riasszak, barmekkora ers-
feszités torténik a terjesztésiikre, a katolikus kézénség nagyobb
fele szinte magatdl értet6dének tekinti, hogy minden lapot
inkabb rendel meg, mint katolikust. Ne kutassuk most ennek a
sajatsdgos, de lélektanilag érthetd jelenségnek okait; a tény,
amellyel redlisan szamolnunk kell, az, hogy sajtonk és irodal-
munk a hoditds vonaldn kozvetlentil korlatozott hatéereji.
Féleg ahol a katolikus sajté az altaldnos szinvonalat sem tudja
elérni.’

Mégis nagy tévedés lenne azt hinni, hogy a katolikus

* Monti Jézsef preldtus a vatikdni Nemzetkézi Sajtokidllitds
tanulsdgait Osszefoglald kiadvanya (La Stampa cattolica del mondo)
bevezetd értekezésében (Introduzione, 7. 1) ramutat arra a ,gyakran
vészes hozzdnemértésre” (spesso un dilettantismo disastroso), amely
sajtovallalkozésaink jokora részét jellemzi. Ugyanott P. Gillet is,
a domonkosok nagynevil generalisa, a katolikus sajtovallalkozasok
terén az apré és jelentéktelen lapocskak tiultengésére, ,porfellegére”
{(polverio) mutat r4, komoly és nagystilii védllalkozdsok helyett. Még
Oceénidban is egész sereg aprd katolikus lap jelenik meg a misszios
munka tédmogatdsdra, melyet maguk a hithirdeték szerkesztenek.
Franciaorszdgban a  helyi Plébaniai Ertesitok szama 10,000 kériil
mozog. Mennyi eré forgacsolddik igy szét s mily nehéz igy nivét
tartanil
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sajté hatdereje sziikségkép csak a buzgd katolikusokra kor-
latozddik. Ez eloszér azért nem 4ll, mert ‘a katolikus sajté
mar a puszta jelenlétével mérsékld és fékentartd hatast fejt
ki kifelé. Az ellenfél s a k6zonyods elemek, nem utolsé helyen
maguk a nemkatolikus irék és szerkesztdk, mar azért is kény-
telenek hangfogé6t tenni esetleges katolikusellenes hajlandé-
sagaikra, kénytelenek a nyilvdnossdg felé tiszteletben tartani
a katolikus jogokat és tételeket, mert azok mint a kozdnség
szambavehetd részének meggy6z6dése kapnak a katolikus
sajtéban nyilvdnossagot. Katolikus lapjaink és folyodirataink
konyv-, szinhdz-, film- és radidkritikdja igenis érezhet6 hatas-
sal van az irdkra, kiadokra, radio-, film- és szinigazgatdkra.
Azonkivil a katolikus sajté azzal is 4llanddan hodit, hogy
érvei és kozlései a katolikus olvasokon keresztil a kéztudatba
jutnak és azokat igy bizonyos fokig a nyilvdnossag is kény-
telen tudomdsul venni. A csalddi s barati kapcsolatok révén
a katolikus sajténak nyilvanos helyeken (példéul kaszindkban)
valé s nehezen elkeriilhet6 felfektetése itjan szintén sokaknak
kezébe jutnak katolikus lapok, akik azoknak nem eléfizetdi,
s a katolikus gondolat igy mégis utat taldl a nyilvdnossdghoz.
S végiil a katolikus sajtéo allandéan vigyazz-allasban tartja
magukat a katolikusokat, felkelti figyelmiiket a fenyegetd
veszedelmekkel szemben, ellenérzésre, éberségre tanitja Gket,
érveket ad a keziikbe s eziton is kihat, bizonyos fokban
még viszonylag csekély elterjediség mellett is, a kiilsé vilagra.

NEM SZABAD tovabba feledni: a katolikus sajtéo és irodalom azon-
nal hoditéképessé valik, mihelyt jelentds egyéniségek, zsenidlis
emberek, nagynevii irék és publicistdk elmei félénye ragyog a
haséabjain. Vannak irdk, akiket ha katolikusok is és katolikus ligyet
védelmeznek, nem lehet ignoralni, akiknek sugarzé ereje oly at-
hat6 és 4tiitd, hogy a kozényds tarsadalom sem zarkédzhatik el
elsttiik. Chateaubriand, de Maistre és Veuillot a maguk szellemi
fslényével egy vallasilag nihilistdva siillyedt kort kényszeritettek
az irdsaiknak figyelembevételére; egy Bourget, Claudel, Chesterton,
Papini hangjdra éppugy kénytelen volt felfigyelni a vilag, mint
nalunk annakidején Goércséni Dénes és Prohdszka Ottokdr irdsaira.
Ha a katolicizmus ezen a téren is teljes mértékben felismeri kéte-
lességét s legelsd értékeit szolaltatja meg a katolikus sajtéban,
ha 4ltaldban minden vezetd katolikus tényezd, pap és vilagi, vigyaz
arra, hogy a katolikus irds és ujsagirds szempontjai ne keriiljenek
tlsdgosan héattérbe mdas egyhdzi feladatok mogbtt, akkor remél-
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hetd, hogy sajtonk hoditd ereje is fokozatosan megizmosodik s a
tirsadalom kozonyét ezen a ponton is megtérhetjiik.

Gyakori tévedés, hogy azt hissziik, a sajté s irodalom kérdése
elsosorban irdi és szellemi kérdés. Az is, de nemcsak az. A szellemi
munka ezen a téren sem ér sokat, ha nem 4&ll mellette modern
terjeszt6 mfivészet is, amely a termelt gondolatkincseket szét-
viszi az utcdkra, terekre, palotakba, tomeglakasokba s érveinket
szakadatlanul és lerdzhatatlanul oda débbenti a témegek fiilébe.

Az ujsdgkiadds vonalan elv, hogy a rikkancs és az eldfizetd-
szerzd éppoly fontos, mint a lap kiadoja és szerkesztbje. Ugyanez

. 81l az egész irodalmi munkdrél. Az ellenfél ezen a téren rendesen
hatalmas elényben van felettlink: lapjai, konyvei gyakran sok szaz-
ezres példdnyszamban jutnak a kozonség kezébe, mig a mi kiad-
vanyaink tébbnyire alig érnek el néhény ezret vagy tizezret. Aki
valaha katolikus sajté- vagy irodalomterjesztéssel foglalkozott,
tudja, milyen erdfeszitésbe keriil sokszor csak a viszonylagos helyt-
4llas is a nyilvédnossag meghoditasa terén. Pedig nem lehet azt
mondani, mintha a katolikus gondolat eleve arra volna itélve,
hogy orokké csak szik keretek kozt érvényesiljéon: van arra is
elég példa, hogy jol vezetett katolikus eszmeterjeszté véallalatoknak
sikeriilt meghdditaniok a széles nyilvanossdgot is. Sajnos, ezen a
téren sokfelé elmaradtunk s a munkat legtobbszor elejétdl kellene
kezdeniink.

c) A sajtoval kapcsolatos a ‘szépirodalom, a film, a szinhdz
kérdése, tovabba a rddié, amelynek elérd s tarsadalmat atfogd
lehetGségei maris kiszdmithatatlanok.

A filmprobléma Oéridsi jelent6sége nemcsak abban van,
hogy a mozgoképkultira & maga irtézatos ardnyai és parat-
lan népszerlisége utjan borzalmas hatadst terjesztéje lehet az
ujkori erkdlcstelenségnek és erkolcsi lazasdgnak, az élet 1éha
és betegesen romantikus felfogdsanak, a luxus és a kaland
istenitésének, a frivolsdg és erotizmus ezer csillogd, behizelgd,
megejtd kisértésének. Hanem abban is, hogy pozitiv irdnyban
uj és széles lehetOségeit tarja fel az igaz, nemes és szép esz-
mék, nevezetesen a keresztény életstilus és katolikus eszmei-
ség szemléletes bemutatdsdnak. Mily hatalmas eszkéz lehetne
a film a vallasos szépnek s igaznak .felragyogtatdséban, nem-
csak éppen a krisztusi passio és esetleg egy-egy eucharisztikus
kongresszus érzékeltetésében, hanem a hit igazsdgainak, az
Egyhaz torténetének, vértanuinak, héseinek, szentjeinek, hit-
hirdetdi és karitativ tevékenységének szemléltetésében, a hit-
" védelem ezer segédeszkézének alkalmazasaban, példaul a no-
vény- és allatvilag berendezése célszeriiségének felmutatdsa-
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ban! Természetesen magdnak a targykornek nagyszeriisége itt
nem elég, hanem a mivészi feldolgozasnak. is ardnyban kell
4llnia a téma mindent felilmilé magasztossdgaval; maskiilon-
ben éppen itt érvényesiil szomort kegyetlenséggel az elv, hogy
a folségestd]l csak egy lépés valasztja el a nevetségest.

A FILM kérdésére maga XI. Pius pdpa hivta fel a katolikus vilag
figyelmét a Vigilanti cura-ban. A katolikus filmkultira &polaséra
tobb mds kozponton kiviil tjabban Rémadban is létesiilt katolikus
filmkézpont, a SACRA (Societa Anonima per la Cinematografia
Religiosa e Apologetica). Kivénatos volna, hogy a kiilonféle koz-
pontok (a Central du Cinéma Franciaorszagban, a Centro Catto-
lico Cinematografico Olaszorszagban, a Legion of Decency Fszak-
Amerikéban, Belgiumban a D. O. C. I. P. és O. C. 1. C.) egységesen
az egész vilagra kiterjesszék tevékenységiiket.

Nem csekélyebb a rddié jelentésége a mai eszmeterjesz-
tésben.

A RADIO mindenkit elér, minden osztdlyt és szellemi irdnyt a biiv-
korébe von. Jobban, mint a sajtd, mert bizonyos irdny sajtojat
rendesen csak ennek az irdnynak hivei veszik figyelembe, mig
a radio egyetemes jellegi: mér csak kivancsisdgbdél is gyakran
meghallgatnak benne ellentétes irdnyi elbadasokat azok is, akik
azzal ugyancsak nem azonositjdk magukat. Egy csavarasba keriil
s faradsdg és tanuk nélkiil hallgathatunk keresztény igehirdetést
vagy kommunista programmbeszédet, vehetjiik a Vatikdn radié-
dllomasdt, avagy Miinchent és Moszkvat. A radié. megsziintette
azt a hatadrzarat, amellyel az egyes hatalmak még a vilaghdbord
folyaman is népeiket az ellenséges eszmék 4&ltal valé befolya-
soltatdstél 6vni térekedtek. Ma egy allamférfi a maga &llaspont-
jat a radién keresztil az egész vildggal ismertetheti, a nélkiil,
hogy a vildg bérmely hatalmassdgdnak moédja lenne ré, hogy sza-
vénak ttjat szegje. Egy tjszeril szellemi hodité hadjarat lehetdségei
vannak adva ezzel; a hodité az ellenséges teriileten is akadaly-
talanul dolgozhatik, hiveket verbuvalhat a maga eszméi és térek-
vései szédmdara. Nincs komoly védekezés ellene. Ez a helyzet az
igazsdg hirdet6i szdmdra is csodédlatos, uj lehetdségeket jelent.
A radié technikdja utjdn egész pogany birodalmakat lehetne tele-
sz6rni a kereszténység eszméivel, Moszkvat és Szovjet-Oroszorszag
irtézatos teriiletét valésadggal tele lehetne hinteni a marxizmus és
harcos istentelenség céfolasdval! Materialista tomegeket lehetne
az istenhit és kereszténység tiindoklé szellemi folényére figyel-
meztetni. Pogdny birodalmakban a keresztény eszméket~ nép-
szeriisiteni. Szellemi rabszolgasdgba siillyesztett, vallasi életikben
elsorvasztott népeket lehetne ismét hittel, Isten irdnti bizalommal
és a katolikus igazsdg verhetetlen folényének gondolatdval el-
tolteni! A Krisztus-tagadék és Krisztust gyfilolék terroristdinak
gonosztetteit, vérengzéseit, vildgamitdsit, vagy az ujpegdnyok

8
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mellébeszéléseit a sajat Aldozataik milliéi el6tt lehetne leleplezni
és ezen keresztiil a marxizmus, a harcos istentelenség és Gjpogény-
sag vilagoériiletét kimutatni. Protestdns orszagokban lehetne hir-

a helyzetet a mi tdborunk nem siet kihasznalni? Tdg munkatér
nyilik itt eldttiink akdar azzal, hogy szorgalmasan részt kérink az
igazsdg szamdra s szembehelyezkediink a divatos tévedésekkel a
nyilvanos radidkban, akar azaltal, hogy ahol lehet, kiilén kato-
likus leaddkat szerveziink,

Altalaban szervezési hiba, ha csak olyan eszmeterjesztd
eszk6z6khoz nyudlunk, amelyek mindenestiil a keziinkben
vannak: ha csak sajat sajtonkra, irodalmi kozpontjainkra,
film- és szini-vallalatainkra stb. épitiink. Nincs és nem is
lehet annyi pénziink, hogy sajat propagandaeszkozeinkkel
minden embert, minden tarsadalmi osztalyt és orszagot elér-
hessiink; azonban igénybe vehetjiik a propagandénak azokat
az eszkOzeit is, amelyek nem a mieink, de mindenki aital el-
érhetdk. Ilyenek bizonyos fokig az &llami és tarsadalmi moz-
galmak szdécsOvei, a nyilvdnos iskoldk roppant apparatusa, a
szintelen sajtéo és irodalom, k6ényvkiadas és szinhaz, radié és
film hatalmas publicitdsa, az 4altaldnos ifjisdgi és munkds-
mozgalmak s a ma oly nagyjelentdségii sportélet. Természe-
tesen mindig Ggy, hogy ezaltal sajat e nemili kezdeményezé-
seink kdrt ne szenvedjenek, neviinkkel és kozremikodésiink-
kel kozényos vagy idegen érdekeltségii lapokat s mas vallal-
kozésokat a szitkség hataran tal ne tdmogassunk s ezzel az
emberek lelkében zavart s botrankozast ne okozzunk.

A ROHANO TECHNIKA évente 13j eszmeterjesztési lehetGségeket
nyit meg, amelyeknek sajat lizemiinkben vald igénybevétele sok-
szor messze tilhaladnd anyagi teljesitOképességiinket s mégsem
vinné el eszméinket mindenfelé, ahova kellene. Oda kell tehat
hatnunk, hogy eszméink megfelelé forméban az &ltalanos kultura-
lis propaganda vonaldn is eljussanak a nagy tdmegekhez. E tekin-
tetben tanulhatunk a nemkatolikus felekezetektdl, amelyeknek
ritkdn van kiilén napisajtojuk, nagystili eszmeterjeszté izemik,
de anndl kivalébban értenek ahhoz, hogy az Aaltaldnos sajtot s
més eszmeterjeszté eszkozoket a sajat céljaik szolgélatdba allit-
sdk. Résziinkon gyakori hiba, hogy csak a magunk kis egyesiileti
szinhézat, filmjét, a sajat sajtonkat, iskoldinkat stb. szoktuk a
keresztény eszmeterjesztés céljaira felhaszndlni s a nyilvanos
intézményekben helyet és szét kérni nem merlink. Természetes,
hogy e koéleson-, s6t idegenbe dolgozéds ritkdn elégséges a sajat
eszméink teljes kifejtésére s azért mellette sziikséges marad a
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sajat propagandaapparatusunk kiépitése is. A nagy tomegekhez
egyenes utakat is kell vdgnunk, sajit terjeszté technikdnkra is
berendezkedniink.

Olyan feladat ez, amelynek teljes jelentdségét még csak keve-
sen ismerték fel koztiink. Még ott tartunk, példdul az irodalom
terén: ha egy konyvet vagy konyvsorozatot nagy példanyszémban
akarunk elterjeszteni, egy-egy jol kiépitett zsid6 vagy liberalis
terjesztdvallalathoz kell fordulnunk; ez talan sok tizezres példény-
szamban helyezi el kényveinket, amelyeket egyébként csak néhéany
ezer példdnyban helyeztink volna el, de viszont a bevételnek
50—60 szazalékat magénak tartja meg s mindenegyes sikeriilt
izletével megint csak a maga terjesztd halézatat s annak egyed-
uralmat erdsiti.

Terjesztéstechnikai hdaldzatunk kiépitése 1@j munkateriiletet
jelent, amelyen ugyancsak szakemberek egész sordra volna sziik-
ség, hogy lépésrol-lépésre visszahdditsuk a legnagyobb hatalmas-
sdgot: a nyilvédnossdgot. Olyan kérdések ezek, amelyek szakszeril
rendezést kivanndnak minden nagyobb varosban, minden orszdgban
s részben nemzetké6zi vonatkozdsban is: e nélkiil hatalmas tevé-
kenységi lehetdségekrsl mondunk le.

d) Ide tartozik az is, amit az erd propaganddjdénak nevez-
hetnénk. Az eszmei befolydsoldson til a katolicizmusnak erdt
is kell mutatnia, éreztetnie kell a maga helyen és idejében a
maga hatalmi folényét.

NEM GYULOLETESEN, nem az elnyomni-akards, gég és haszonlesés
széndékédval, hanem tgy, hogy a gyengéknek, akiknek csak a
hatalom impondl, a maga nagysdgat, akarni- s ellenéllni-tudasat
kimutassa s ahol az igazsdg érvényesiilésének hatalmi akadalyai
vannak, ott ezek ellenében a maga sidlyadval érvényesiilést szerez-
zen. Ezen a téren is tanulhatunk az allamtél, a politikai partoktdl,
a tarsadalmi koziiletektol. Az allam s a politikai partok nem-
csak rabeszélnek és szoval propagandaznak, hanem erdt, sokszor
nagyon nyers erbt is mutatnak s ezzel szereznek érvényt a maguk
igényeinek. A szocidldemokréicia, amig hatalmon volt s ahol még
hatalmon van, néha szinte csak azért rendezett nagy sztrdjkokat,
hogy hiveinek harci készségét fokozza s a maga fontossdgénak
tudatdt mindenekeldtt a sajit tébordban szildrditsa. A Krisztus-
orszag hiveinek sem kell az erd érvényesiilési eszkdzeirdl minde-
nestiil lemondaniok, anndil kevésbbé, mert az erd Sntudata a sajat
taboruk belss szildrdsdgat s gyozelmi akaratat is noveli.

Mivel fejtheti ki a katolikus tdbor az eré propagandajat?
Mindenekeldtt 6ntudatdnak erdteljes éreztetésével az egyes
hivek részén, Ha az Egyhaz nagysaga, szambeli f6lénye, tor-
téneti érdemei, ragyogé szervezettsége, vilagjelentésége csak-
ugyan mélyen &tjarja hiveinket, ezeknek vallasi ontudata

8.
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onként is a tdrsadalmi erdhatds megnyilatkozasait fogja ered-
ményezni.

AZ ERO PROPAGANDAJA példaul az, ha katolikusaink tarsadalmi
viselkedésiikkel megfelelé nyomatékot adnak Egyhézunk elveinek.
Ha peldaul bojti napon tiintetdleg visszautasitjdk a hiseledelt, vagy
ilyen napon asztalhoz valdé meghivdast is csak a bojti tilalom tisz-
teletbentartdsanak kikotése mellett fogadnak el; ha nem részesitik
tadrsadalmi elismerésben az egyhdzellenesen kétott hazassagokat és
sziikség esetén kivil nem tartanak fenn latogatoéi viszonyt az ilyen
alh4zassdgban él6 parokkal. Az ilyen viselkedésnek, foleg ha
rokoni vagy tdrsadalmilag silyt jelenté részrdl jon, rendszerint
megvan a maga lidvos hatasa.

A katolikus 6ntudat erényilvdnuldsat azonban nagyobb kere-
tek kozt is szorgalmazhatjuk. E célt szolgaljak kérmeneteink (az
djtatossdgi célon til), tomegfelvonuldsaink, zarandoklataink, nagy-
gytléseink, kongresszusaink. Még inkdbb az egyenesen jogvédd
és jogkoveteléd tomegmegmozduldsok egy-egy szembeo6tld tdma-
dassal, sérelemmel, veszéllyel szemben. Ilyenkor a tomegmegnyi-
latkozdsok kilondskép jok, mert nemcsak kifelé jeleznek erdteljes
tiltakozast, hanem ugyanakkor alkalmul szolgalhatnak maganak a
katolikus tdbornak felpezsditésére s ontudati szildrditdsdra. Ha az
ilyen tomegmegmozduldsoknak nem latszik is azonnal hatdsuk, a
hatds mindig megvan; akaddlyozza az ellenséges irdnyok aggaly-
talan, folytonos térfoglaldsat, befelé pedig edzi és talpra szdlitja
a katolikus tabort, féleg az ifjisdgot s a harcos lelkiileti eleme-
ket, amelyeket viszont elcsiiggesztene és bizalmukban megingatna
a latvany, ha Egyhédzuk 6rokké a tehetetleniil sopankodé Hamu-
pipoke szerepében szerénykednék.

Az erd propagandadjanak ugyancsak allandé keretet a
katolikus szervezetek folytonos épitése altal kell adnunk.
Gyakori panasz, hogy ezer apré egyesiiletbe tépédiink szét, a
helyett, hogy kevés, de imponalé erejii szervezetekbe sora-
koznank. Nem hidba siet minden egyhaziild6z6 kormanyzat
elsdsorban a katolikus egyesiileti életet megsziintetni: jol
tudja, milyen erd rejlik abban. Ahol az egyesiileti és szer-
vezeti élet az erének bizonyos fokat elérte, ott viszont sokszor
a kifejezetten ellenséges érziiletl nyilvanos tényezok sem
mernek hozzanyuilni tébbé,

A KATOLIKUS SZERVEZETI ELET ELLEN néha azt hozzdk fel, hogy
tilsdgosan elvonja a hiveket a csaladi élettdl. Félreértés! Hat a
templom s a hivatal nem vonja el Oket onnan bizonyos fokig?
S nem jobb-e, ha a katolikus hivs azt az idot, amelyet egészében
ligysem toltene otthon, inkabb a katolikus egyesiileti életben tolti,
mint ellenséges vagy koézonyds mozgalmakban?
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b) Az igazsdgvédelem és igazsdgterjesztés megszervezése.

Egyéni és szervezelt igazsdgvédelem. — Orkédé és szervezd koz-
pontok a védelem és terjesztés munkdjdban. — A valldsellenes
mozgalmak megelbzése s visszaszoritdsa.

A mondottak mind alkalmas technikai eszkozei az igazsag-
terjesztésnek, azonban magukban véve ‘jelenthetnek merdben
egyéni vagy csoportok 4ltal, egymdstél fliggetlentil végzett
munkét is. Ez az egyéni munka, f6leg ha messzebb hordé tech-
nikai eszkdzokkel dolgozik, az eszmeterjesztés sikjan sem meg-
vetendd teljesitmény. Népiink s értelmiségiink jelentés tome-
geinek &llandd készenléte s éber Orkodése a tarsadalom
kilonféle pontjain a folyton addédé tamadasokkal vagy tév-
eszmékkel szemben, a szakadatlan vilagnézeti felvilagositas
ezer meg ezer meggy6z5déses hitvallé 4ltal: hatalmas hitszildr-
dit6 munka, amely maga is igazi erdmiivé lehet, f6leg ha altala
a krisztusi igazsdg hangja elhat oda is, ahové a templomi pré-
dikalds nem jut el. Mégis, éppen ennek a szélesvonall egyéni
s é16 apologetikdnak folytohos megtermékenyitésére, valamint
a nagyobb ardnyd s nehezebb stilusi igazségterjesztés érde-
kében az egyéni munka mellett ki kellene épiteni a szervezett
igazsdgvédelem 'és igazsdgterjesztés miveit is: egy szellemi
Maginot- vagy Siegfried-vonalat a krisztusi igazsadg védelmére
s terjesztésére.

A szervezett munka kettdbsl allna: az osszes elérhetd
technikai moédszerek fel6lelésébdl s az egész munka egységes,
tervszerd, nagystili irdnyitasdbdl. Az egyéni és szervezetlen
munka, mégha tomegesen jelentkezik is és értékes technikai
eszkOzOkkel dolgozik, sohasem érheti el a szervezett munka
teljesitOképességét.

Ma szervezett és nagyaranyd védekezésre van sziikség,
amint szervezett és szakadatlan a tdmadas is, a valdtlansdgok
feltijitésa, az igazsdg elhomdlyositisa. Nem elég hellyel-kézzel
visszautasitanunk egy el6térést, helyreigazitanunk egy téves
nézetet. Pergbtiizet nem lehet egy-egy szérvanyos visszalovés-
sel hatdstalannéa tenni.

Szervezettnek kell lennie a mi résziinkén mindenekel6tt az
orkodésnek, azutadn a cdfolatnak és helyesbitésnek és végiil
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az igazsdg pozitiv kifejtésének. Mivel az ellenfél &llandoan
szorja szét a tévelyt, nekiink is allandéan résen kell lenniink,
figyelniink az ellenséges mozdulatokat, sziinet nélkiil folytat-
nunk a felvildgosité s helyreigazité munkat. Nem volna szabad
24 6réanak elmilnia, hogy a védelem gazdatlan maradjon s az
Anyaszentegyhdz homlokara sar hullhasson a nélkiil, hogy
valaki kotelességszerfien szembe ne szélljon a dobaléval.

Ha odatul a mi hitrendszeriinket &llandéan nevetség tér-
gyava teszik, vagy kézlegyintéssel akarjak elintézni, nekiink
is allandéan résen kell lenniink s a konkrét vadak vagy tor-
zitadsok kiigazitdsdn tul a hitetlenség eszmerendszerének hibait,
ellentmondasait, balfogdsait szakadatlanul pellengérre &llita-
nunk. Ne hangozhassék el tdmadds, gyanusitds, ferdités, al-
okoskodds, az Egyhdz ellenségeinek igazsdgtalan magaszta-
lasa, a kereszténység barmely tételének, személyének vagy
intézményének lekicsinylése vagy kedvezdtlen bemutatésa,
hogy azonnal ne j6jjon rd minél szélesebb nyilvdnossag el6tt
a korilményekhez képest finom vagy erélyes, kézvetett vagy
kozvetlen, tudomanyos vagy népies, de mindig alapos és ha-
tdsos helyreigazitds. El6adétermekben, fbiskolai katedrékon,
parlamentekben, megyei vagy véaroshazi gyiilésen, sajtoban,
irodalomban felbukkané tévedésre s vallasellenes megnyilat-
kozésra ugyanott vagy masutt, esetleg magénlevél vagy nyilt-
levél dtjan, de azonnal j6jjon valasz is, cafolat, helyesbités.
Nem durva, polemizdlé hangon, nem személyes éllel vagy
sértd modorban, nem a kdkén is csomoét keresék kicsinyes
okvetetlenkedésével, hanem méltésdggal, jézanul és hatarozot-
tan. Ne a szenvedély vigye a vdalaszban a sz6t, hanem a tar-
gyilagossag; de az ellenfél szokja meg, hogy biintetleniil t6bbé
az igazsdgot tdmadnia vagy ferditenie nem lehet.

LESZ ESET, amikor az ellentmondés kézvetleniil csak anndl hevesebb
visszavagésra Osztonzi a hazugsdgban maradt ellenfelet; lehet, hogy
diithés toporzékoladssal prébal visszailitni s inkviziciét, jezsuitiz-
must, sotétséget és bagolyvarakat emleget. Mi ne kévessiik ezen
az Osvényen, de ne is riadjunk vissza miatta. Hanem ha az
ellenfél wGjra hazudik vagy téves A&llitdsokat kockaztat meg, mu-
tassunk réd ismét nyugodtan s folényes alapossaggal, hogy téved
és miben téved. A jozan harmadik személyeket ezzel a higgadt
targyilagossaggal nyerjiik meg s maga a toporzékolo kés6bb valo-
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szinlileg Ovatosabb és mérsékeltebb lesz, mihelyt egyszer érezte,
hogy a vitdban erkolcsileg és targyilag alulmaradt.
»

A jelzett szervezett munkdnak vitelére, irdnyitasara s koz-
vetlen elldtdsara mindenkép kivanatos, hogy minden nagyobb
varosban, féleg minden orszdgos kozpontban kiilén e célra
munkakézosségek, akciékézpontok létesiiljenek. Ezeknek kel-
lene a felvildgosité munkat katonds tervszeriliséggel s beosz-
tdssal irdnyitaniok s nagyrészt végezniok is. Munkassaguk
valosziniileg éppoly hamar éreztetné hatéséit, mint ahogy hébo-
raban azonnal megelevenedik az egész gyalogsagi front, mi-
helyt a tiizérség és szervezett 1égvédelem is akcidba 1ép.

Ezeknek az akcidkdzpontoknak allanddan figyelniok kel-
lene az illeté varos vagy orszdgrész egész kozoktatdsat, koz-
életét, sajtodjat, konyvkiadvényait, irodalmat, filmjét, radio-
eldoadasait, a rddiés hirek megszévegezését, a falragaszokat és
reklamokat, a szérakozohelyeket, megéllapitaniok a szakszerit
elhéritds modozatait s azonnal akcioba 1épnidék, mihelyt erre
szlikség van. Az ilyen szervezett védémunka sokfelé hama-
rosan véget vetne a téveszmék szabad és gitolatlan terjeszté-
sének. Nemcsak a kozgondolkodasra &ltaldban, hanem a kéz-
életi tényezlOkre is hatéssal lehetne. E mellett a pozitiv igaz-
sagterjesztés és kulturairdnyitds minden alkalmdt meg kel-
lene ragadnia.

KULONUSEN OTT KELLENE az ilyen valldsvédé koézpontoknak
helytdllni, ahol erdsen valladsellenes torekvések mutatkoznak s a
tirehmetlen egyhdzellenesség 1jabb erdszakos fellépésre készil.
Az iildézést rendesen szellemi pergdtiiz, a tdmadéasok szenvedélyes
és rendszeres megstr{isédése szokta megel6zni; megokolt tehat,
hogy ilyenkor a mi védelmi vonalunkon is fokozott és szervezett
munka folyjék. Ha a multban igy tettiink volna, ki tudja, hany
vallasellenes intézkedést, hdny {ild6zést akadéalyozhattunk volna
meg. A ki-kitjuld s gyakran brutédlis kiméletlenséggel folytatott
egyhdziildozés szakadatlan leleplezése végre is kdzhangulatot teremt,
gondolkoddba ejti a becsiilletes embereket s az egyes orszdgokban
eleve elharité lépésekre inditja 6ket minden egyhaziild6zési kisér-
lettel szemben. Egyetlenegy orszégban sem lehetne egyhéaziildozés,
amelyben a valldsos gondolat hivei idején gondoskodnénak arrol,
hogy a kozvélemény minden egyhdziildozésnek még a gondolata-
tél is eleve visszaborzadjon.

Meg lehet érteni, miért lehetett a 20. szézad elsd évtizedében
Franciaorszagban, Portugélidban nyilt egyhaztildézés, miért iilhe-
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tett nyeregbe Oroszorszigban a bolsevizmus, miért {ithetett meg
az \jpoginysdg egész orszigokban oly kiméletlen egyhazildozd
hangokat. Németorszdgban az alkotményfordulat el6tt j6l szerve-
zett katolikus élet folyt, de a kézvéleménynek bizonyos tiirelmetlen
egyhazellenességével szemben, féleg a szabadgondolkodok és
marxistdk roppant tomegei felé komolyabb elharit6 és védelmi
intézkedések megfeleld mértékben nem torténtek, mint ezt a német
katolikusok vezérei most utolag maguk meaculpizva megdllapi-

" tottdk. Igy az elnyomds felé az ut a kézgondolkozdsban meglehetd-
sen nyitva maradt.

A vallasszabadsag gondolatat, a masok vallasos meg-
gy6z6désének s a vallasi testiiletek szabadsagjogainak abszo-
lat tiszteletben tartasat mint a miiveltség soha t6bbé kétségbe
nem vonhaté elemi kévetelményét kell a kozvéleménybe bele-
égetniink s minden kisérletet, amely a vallasszabadsig meg-
rontdsdra torekszik, azonnal a legsilyosabb megnyilatkozasok
6zo6nében, a minden oldalrél felébredt tiltakozasok aradatiban
kell elfojtanunk. Akkor nehezebben szdnja majd rd magat
egy mégoly ellenséges kormanyzat arra, hogy rendszerint
amiigy is terhes szekerét még felesleges vilagnézeti és egyhaz-
politikai ellenallassal is megakassza.

DE A MAR BEKUVETKEZETT iild6zés ellen is hatdsosan védekez-
hettink, ha megfelelé technikai szervezettséggel, példaul nemszet-
kozi tomegmozgalommal és dsszefogassal fordulunk a vallésszabad-
sdg megtipréi ellen. Még a szovjetnek is kellemetlen, ha a kiilféld
teljes mértékben tudomast szerez azokrol a vallésellenes merény-
letekrdl, amelyeket elkdvet. Kezdeményezésiinkre esetleg egy nem-
zetkozi vallasszabadsdgvédd liga johetne létre, amely millidszdmra
gyiijtené Ossze a csatlakozokat a vildg minden orszagdbol, esetleg
valamennyi keresztény felekezet tagjai koziil is, akik igéretet
tennének, hogy minden valldsiild6zés ellen az egész vonalon allast
foglalnak, ezeknek -az tUzelmeknek a leleplezését a ,suttogéd
propaganda” eszkoézeivel terjesztik, a vallasiild6z6 orszédgokkal
lehetdleg sem gazdasdgi, sem tdrsadalmi Osszekottetést nem tarta-
nak fenn, azokba nem utaznak és ott nem nyaralnak, konyveiket
nem vasdaroljdk stb. Ilyen tomoriilés szdmdra némi agitadcidoval nem
lenne nehéz igen jelentékeny témegeket megnyerni — a vallas-
szabadsag gondolata még mindig népszerl fogalom — s ez jelen-
tene olyan szankciét, amelyet a valldsiild6z6 korméanyok kény-
telenek lennének tekintetbe veanni; ugyanigy, ahogy az amerikai
filmgyartds kénytelen volt az Erkolesvédé Liga koveteléseivel
szamolni.

A védekezés ilyen nagyobb aranyd megszervezése felé
eddig legfollebb félénk és tapogatédzo lépések torténtek,
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egyik orszagban tobb, masikban kevesebb, vagy szinte semmi.
Pedig a tapasztalds nem igazolja a gyors lemondast. Egyes
helyeken s orszdgokban szinte kézzelfoghatd, hogy a kezdet-
ben mindenhaté s minden poziciéba befurakodott vallaselle-
nesség engedni volt kénytelen s végiil hattérbe is szorult, ha
az igazsdg bajnokai nem nézték tétlen sopankoddsok kozt a
hazugsig feltolakodasdt, hanem minden adott esetben azonnal
védelmére keltek a megtamadott igazsdgnak: mindig jra,
faradhatatlanul, impondlé és meggy06z0 erdvel vették véde-
lembe a szent ligyet, leleplezték, meghélyegezték, nevetségessé
tették a gbégosen terpeszkedd destrukciét. A helyzet lassan-
ként, naprdl-napra megvaltozott, s végiil odajutottunk, hogy
mindenki elfordult az ellenség jelszavaitol. Sokszor ami tegnap
még egyedil elfogadhaté vilagszemléletnek latszott, azt ma
mar mindenki elutasitja és szégyenli, s letagadna, hogy valaha,
nem is oly rég, 6 maga is arra eskiidott (ilyen példaul nalunk
a szabadkdmivesség).

Mindezek alapjan elmondhatjuk: az igazsdg terjesztése
s vele a Krisztusorszdg megalapozdsa szempontjabol még igen
jelentds lehetéségek fekiisznek elbttiink, amelyeket eddig csak
csekély részben hasznéltunk ki. A komoly krisztusi hoditas
er6s akarata mellett itt feladatok el6tt allunk, amelyeknek
rendszeres munkabavétele mellett nem haladhatunk el tovabb
kozombosen.

Kiszamithatatlan megtijulas szarmazhatnék abbél, ha az
Anyaszentegyhaz, amelytél ellenfelei mindenelStt a kozvéle-
ményt s a koézszeretetet hoéditottdk el, céltudatos eszmeter-
jesztéssel elsG helyen épp a kozvéleményt és kozbizalmat
szerezné vissza.

Keresztény kultirairdnyitas

Amint az allamvezetés nem dallhat meg a maga jogainak
elméleti elismertetésénél, célkitlizéseinek védelménél s a
szembendllo torekvések letorésénél, éppugy a hodité keresz-
ténység sem érheti be az 6nvédelem és kozvéleményalakitas
feladataival, hanem belsd életének, értéktermels vitalitasanak
teljes kifejtésére is kell torekednie. Mas szoval: keresziény
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kulturat kell alkotnunk s élniink, amely a maga belsé gazdag-
sagaval érvényesiil és hodit befelé és kifelé. Minél egész-
ségesebb, tisztiabb, mozgalmasabb keresztény légkért sikeriil
teremteniink, annal duzzadébban sarjad benne s annal ellen-
alléképesebbé szildrdul a valldsos gondolat és élet. Nehéz az
emberekt6l, f6leg magasabb értelmi szinvonalon 4llokidl,
teljes keresztény életet kivanni, ha a koérnyezé légkért nem
tisztitjuk meg, ha a hit s a hitélet éles és allando fesziiltség-
ben szegezddik szembe a kornyezd kultirdval, annak tagad-
hatatlan értékeivel, kimagaslé képviselbivel, vivmanyaival és
intézményeivel, Megtizszerezhetjiik hiveink szdmat s a keresz-
ténység még mindig valsdghan marad, ha minden valldsos
megmozduldsunk egy krisztusellenes miivelédés vildgrendjébe
itkozik bele.

Ma ‘pedig kulturank szdmos eleme csakugyan mélyen
keresztényellenes, hiszen a hitetlen bélcselet és a forradalmak
talajdbol nétt ki s torténetileg éppigy mint tarsadalmilag
mereven szembenall a kereszténység elveivel. Uralkodé bol-
cseletiink minden Tégi s 4j tévedésnek kaput tar, de a keresz-
tény bélcselettel szemben hivosen elzarkozik, vilagszemlélete
a pantheizmus, kantizmus és agnoszticizmus ko6zt hulldmzik,
természettudoményunk a darwinista materializmus sokszor
megcafolt, hivatalosan nem védett, de gyakorlatilag alapul
fogadott széls6ségeit koveti, torténetirasunk jorészt katolikus-
ellenes, &llamtanunknak alapelve sokdig a liberalizmus és
allamistenités volt, ma pedig a nemzetistenités hodit teret,
szocioldgidnk ugyszélva csak a kapitalizmus és a szocializmus
két végletét ismerte, oktatasiigylink rendszere a pozitivizmus
és liberalizmus sziilotte, irodaimunk, sajténk, miivészetiink
széles aranyokban siillyedd.

ELKERESZTENYTELENEDETT KULTURANK sajatossiga, hogy béar
nincs semmiféle ko6z6s alapja, pozitiv vildgszemlélete, s minden
rendszerének korilbelil ugyanannyi az ellenzéje s birdléja, mint
a valléja és védoje, mégis a maga tagaddlagossadgaban egységesen
fordul a kereszténységgel szembe, amely pedig néhany szdz évvel
ezelott még elismert kozés alapja volt minden eurdpai miivelédés-
nek. Sajétos vonas az is, hogy a nyilvanos életben gyakran olyanok
is e kultira negativ elveihez igazodnak, akik egyébként hivd
keresztények.

Meg lehet-e forditani mai mivelédésiinknek ezt az ira-
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nyat? Egy sokban beteg vagy fogyatékos kulttira helyén
uralomra lehet-e még egyszer emelni a keresztény kultdra
hegemoéniajat? Lehetséges-e, hogy a kozvélemény Krisztushoz
térésével egyidejiileg a miivelddési atmoszférat is keresztény
szellemmel t6ltsik el?

E kérdésre igennel kell felelniink, feltéve, hogy akadnak
koztliink szellemi kivalésdgok, akik a kulturalis életben for-
dulopontot jelenthetnek s hatderejiiket tudatosan fel is hasz-
néaljak a kozmivelddés kereszténnyé tételére.

A modern kereszténytelen kultiranak éppen negativ s
vildgnézetileg tanacstalan jellege, bazistalansaga, ez a nem
annyira pozitiv téveszmékbél, mint inkdbb gondolati vakuum-
bol eredd divatos agnoszticizmus voltakép maga is tdg teret
nyit a pozitiv keresztény kultdrateremté munkénak, a jobb
érvényesiilési lehetdségnek. Eppen a legmélyebb szellemek
valosaggal éheznek egy mélyebb s biztosabb kultiira utén.
Adjunk jobbat, mint amindt a kereszténytelen kultira nekik
nyujtani tud s akkor miivelddési életiink is kozeledni fog a
keresztény megoldasokhoz.

A keresztény kultiraalakitds feladatai

A magasabbfoktt katolikus eszmetisztdzds fontossdga. — Korszerfi
kérdések feldolgozdsa hittudoményi, Gllamtani, csalddvédelmi, neve-
lésiigyi és szocidlis téren.

Mi lenne ennek a keresztény jellegi-kulttratermelésnek
és kulturaigazitasnak célja s varhaté eredménye? Mindenek-
elott az Egyhdz nagyobb foku rehabilitaciéja a kéztudatban.
A kereszténység vezérszerepének ujabb érvényrejuttatasa a
szellemi életben. Ennél is inkdbb azonban az, hogy igy a
keresztény gondolat a mindenkinek lelkén ég6 korkérdésekkel
kapcsolatban is tisztabb fényben ragyogna fel, tobb tartalmat,
iddszeriiséget, sugarzé erdt kapna s alkalmasabba lenne a
tomegek mai életének irdnyitdsdra. Mert amig a keresztény
tan csak katekizmusi 4ltalanossagban s idéfeletti elvontsagban
all a kozonség szeme eldtt s részletes alkalmazdsanak modja
a szellemi és tarsadalmi élet egész hdalézatara keresztiiltanul-
manyozva és atgondolva nincs, addig a cselekvés sem lehet
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