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ELOSZO:

Krisztusnak a vildgot s a vildgnak Krisztust!

Legszebb dlom minden dimok kézé6tt és legsiirget6bb kéte-
lesség minden koételességek ko6zdit: Krisztust elhozni a krisz
tustalan vildgnak s a vilagot meghdditani Krisztusnak! Oda-
fektetni ismét a Megvdlté Idbai elé a féldkerekséget, fel-
ragyogtatni az 6 kirdlyi jogardt minden ember, minden intéz-
mény s minden életnyilvanulds {616tt!

Az Ur maga lanitolt minket erre a vdgyra s torekvésre,
amikor a Miatydnkban mindhydjunknak — nemcsak a szen-
teknek, hanem az egyszerii halandéknak is, és nemcsak a
plispokéknek és papoknak, hanem minden hivének — ezt az
imddsdgot kétotte legelsGsorban a lelkére: ,Szenteltes-
sék meg a te neved, j6jjon el a te orszdgod!”
Nem a mindennapi kenyér, nem is a sajdt blineink bocsdnata
vagy a gonosziél valé menekedés, hanem mindenekel6it az
téltse el mindnydjunk szivét s arra kérjiik mindenekelGtt az
Isten kegyelmét: hogy az O neve szenteltessék meg, az O or-
szdga j6jjon el kézénk s az O szdndékai t'teesedienek idelenn,
mikép teljesednek a mennyben!

Krisztusnak a vildgot és a vildgnak Krisztust!

Nagyobb jét az emberiséggel nem tehet senki, nagyobb
érémet és dicsbséget az Urnak nem szerezhet senki, mint aki
ennek az lidvOzitd imddsdgnak teljesedésén dolgozik s szom-
jas lélekkel vizsgdlja az utakat és mddokat, amelyeken ezt
a szent dlmot és nemes akaratot valésdggd lehet kristdlyosi-
tani. A tdrsadalmat vissza kell vezetni Krisztushoz, mert
jogilag az 6vé s mert valamikor, legaldbb a keresztény vildg-
ban valéban az 6vé is volt. Krisztushoz kell vezetni az emberi-
ségel, mert ,mds név nem adatolt az embereknek az ég alatt,
melyben idvéziilniink kellene”. Krisztus nélkill mdr itt a {6l
dén céltalan, sivar és értelmetlen az élet, vigasztalan a fdjda-

.
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lom, megoldhatatlanok a tdrsadalmi fesziiliségek, odatill pedig
nincs nélkiile remény és lidvisség. A tudat, hogy milliék és
szdzmilliok élik le az életet Krisztus nélkiil, tehdt igazsdg,
erd, boldogsdg és remény nélkiil, f{6kép azért, mert nincs aki
Oket Krisztushoz vezesse, elviselhetetlen annak, aki Kriszius-
ban hisz s embertdrsait szereti. Az elviselhetetlenségnek ez
az érzete kelti fel aztdn a jobbak lelkében az apostoli teti-
vdgyat, valamint az aggédé kérdést: mikép leheine ezen a
legnagyobb bajon segiteni?

Ennek az apostoli lélekvdgynak szeretne egyben-mdsban
utat jel6lni ez a kényv. Rd szeretne mutatni a Krisztusorszdg
mai helyzetére, az 6rvendetes jelenségek mellett a fdjdalmas
hidnyok, lesikldsok s elmaraddsok okaira, valamint azokra a
médozatokra, ahogyan a kereszténység mai megaldzott és mél-
tatlan helyzetén javitani lehetne. Vagyis: a mulasztdsokra és
a teendOkre. Bdtran €és nyiltan, de ugyanakkor szeretettel és
mérséklettel. Oszintén feltdrva a hidnyokat és hibdkat, ame-
lyek az apostoli tevékenységben a sikertelenség okai szoktak
lenni, de nem a meddd kesergés vagy szeretetlen vddasko-
dds hangjan, hanem a magunk munkdjénak lehetd tokéletesi-
tése és a helyzet jobbitdsa céljabdl. Mérséklettel: mert esz-
mélédéseinkkel nem ldzas kapkoddst vagy éppen forradalmi
kezdeményezéseket kivdnunk stirgetni, hanem vizsgdini a
helyzetet, kutatni a megolddsok mdédjdat s inditvdanyokat tenni,
mindig azzal a magdtél értet6dé megszoritdssal, hogy javas-
lataink f616tt itéletet mondani s abbél a felhaszndlhatét fel-
haszndlni, a meg nem felelét pedig mell6zni mdsok joga és
feladata. : '

A hatalmasan ébredé katolikus déntudat és apostoli tett-
vdgy, hissziik, szivesen fogadja szerény fejtegetéseinket. Hi-
szen mindenki érzi, hogy a Krisztusorszdg védelme és fejlesz-
tése terén ma témérdek az égeté probléma s mindenkép jogo-
sult a kérdés: mi volna még a teendd és min milik a Krisztus-
orszdg igazabb, teljesebb, diadalmasabb elGbbrevitele. Azok,
akiknek ez sziviik iigye, bizonnyal 6rémmel mélyednek el
e kérdések tdrgyaldsdban s ha taldn nem teszik is minden
részletben magukévd a szerzd felfogdsdt, mégis bizonnyal
taldlinak e lapokon tovdbbi gondolkozdsra inditét. Nem min-
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denki van hivatva messze kimagaslé Grhelyen, siilyos felel6s-
ségekkel a vdlidn védeni s gyarapitani a Krisztusorszdg tigyét;
sokakat szerény helyre dllitott a Gondviselés. De taldn ezek-
nek is vigaszukra, buzduldsukra, eligazoddsukra szolgdl, ha
szerényebb munkdjukat is egy vildgot feloleld, térténeti tdv-
latokkal dblgoz6, gigdszi apostoli munkaterv kereteibe illeszt-
ve szemlélhetik.

sebben!
*

Mikozben e kényv fejtegetései papirra keriiltek, megrdzé
események vontdk magukra a vildg érdeklédését. Spanyol-
orszdgban a keresztény s nemzeti irdny vivia élethaldlharcdt
az dzsiai bolsevizmus ellen, majd kitért a német-lengyel hdbori,
amely a katolikus Lengyelorszdgot, legaldibb egyeldre, le-
térélte Eurépa térképérdl.

Az események politikai és nemzetkézi vonatkozdsai mo-
gott itt a vildgnézetek érvényesiilésének csatdja dul, amint
dltalaban megdllapithaté, hogy ahol a kézvélemény feliiletes
szemlélete csak kiilsé érdekhdborgdsok harcdt ldtja, gyakran
ott is a vildgnézeti ellentétek komorsdga sotétlik fel a hdi-
térben. Elvek, felfogdsok, képletek, gondolati irdnyok fesziil-
nek és robbannak egymdsra, nemzeti presztizsen és gazdasdgi
érdekeken tal 4j vildgfelfogdsok akarnak utat torni az érvé-
nyesiilés felé — egyfel6l a marxista forradalom eszmevildga,
mdsfel6l az Gj faji és nemzeti mitoszok elméletei. A habortik a
vildgtériénet folyamdn mindig akkor voltak legelkeseredel-
tebbek, amikor eszmék, szemléletek, szellemi ldngoldsok f{it6t-
ték a harci szenvedélyeket.

A legtjabb vildgnézet-politikai bajvivdsok az Ibériai-fél-
szigeten a kereszténység gylGzelmére s erOsddésére vezetlek,
mig mdsutt ellenkezdleg, a keresziény élet és kultiira szornyl
besziikiilését jelenthetik s egy Uj vildgszévetség létesitését,
amely minden eddiginél céltudatosabban kisérli majd meg a
kereszténység likviddldsdt Eurépdnak egyharmad teriiletén. Ez
a likviddlds térténhetik brutdlis dzsiai moédszerekkel, vagy
szinre finomultabb s rejtettebb formdban: a cél mindkét eset-
ben azonos lesz. Nem a régi liberalizmus- és szabadkémiives-
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ség lhszurdsai lesznek a modszerek, hanem a teljes és mara-
déktalan visszaszoritds eszkézei, amikor az ellenfélnek mdr
védekezni sincs joga tobbé. A Kereszténység maradhat, ha
tud, a lelkek csendes eligazitéja és vigasztaléja, az ottho-
nokban s a templomokban tovdbb folyhat a valldsos élet, de
az ifjisdg nevelésében, kozéletben s kultirdban az Egyhdznak
mozdulnia sem szabad tébbé. Itt egy aj katakombai helyzet
kezdbdik, az egyhdztdrténelemnek egy uj szaka, a népek cél-
tudatos visszakancsukdzdsa egy uj pogdnysdgba.

A helyzet débbenetes komolysdgdt néveli az az djult
némasdg, amellyel az eurdpai kereszténység az események
torléddsdt szemléli, Nem gondol s mai helyzetében nem is
igen gondolhatna arra, hogy az egyre névekvé veszélyt
elhdritsa: nincsenek meg hozzd az eszkézei. Ha fé1 Eurépa
f6l6tt 6sszecsapnak is a modern valldsirtds hullamai, a keresz-
ténység tiltakozni log, amig tud, de tenni ellene nem fog.
Tudomdsul kell vennie, ami t6rténik, mint ahogy tudomdsul
" veszi a szovjel huszéves valldsirtdsdt s a mexikéi egyhdz el-
pusziitdsdt s tudomdsul vette- volna Spanyolorszdgét is, ha
véletleniil mdsfel6l, politikai érdekteriiletek feldl, nem nyulik
feléje segitség. Valamikor Eurépa népei valldsos lelkesedés-
bdl a Szentfdld visszavételére széktek talpra, majd a torék
betorésekkel szemben szdzadokon dt egész Eurdpdn végig-
ztigott a csatakidlias a kereszténység kézos védelmére. Ma
nem hogy egyetlen kard nem lendiil ki a hiivelyébdl s egyet-
len tiltakozé 326 sem hangzik el a kereszinek egész orszdgok-
ban valo letiprdsa ellen, de a kézvélemény szinte fel sem
figyel mdr rd, s6t mindnydjan eszel6snek tartandék azt, aki
a mai dllamoktél a keresztény életvédelem erélyes gesztusait
kivdnnd — ugyanakkor, amikor befelé az Egyhdz jobban virdg-
zik, mint valaha s a katolicizmus erkélcsi presztizsének ujabb
fénykordt éli.

Lehet, s6t valészinG, hogy a kereszténység ellenségeinek
pillanatnyi elényomuldsa csak dimeneti s esetleg éppen a
katolicizmus szdmdra nyit a kézel jévBben széles, eddig el-
zdrt érvényesiilési tdvlatokat. Lehet, hogy a borzalmak, ame-
lyek a valldsiildézés és tdrsadalomfelforgatds erbszakos uUtjdt
jellemzik, valami nagy és egyetemes kidbrdnduldst hoznak
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majd maguk utdn s a legépitébb erb, a vallds és a katoliciz-
mus visszasévargdsdat teszik uralkodé jelenséggé a kijézano-
dott tomegekben. Ebben az esetben maga ez a szerencsés for-
dulat dllitja majd az Egyhdzal ma még nem is sejtett méretii,
uj vildgtérités feladatai elé.

Mind a két esetben az az érzésiink, hogy a vildgitdriéneti
helyzet ujabb meg tjabb alakuldsa csak alGhiizza e kényv
tételeit; nevezetesen azt, hogy napjainkban a kereszténység-
nek mindenkép rd kell ébrednie a korszak jelentoségére,
amelyben él s a feladatokra, amelyek elbtt 4ll; nem szabad
megengednie, hogy kiviilr6l, téle fliggetleniil, kiils6 hatéerdk
szerencsés vagy szerencsétlen kézrejdtszdsa szerint ddljén el,
taldn szdzadokra, taldn visszavonhatatlanul a sajat jévoje s
az emberiség sorsa. Ha valaha, ma kell tanulmdnyozni a kér-
dést: hol rejlenek a mi helytdlldsunkban végzetessé vdlhaté
mulasztdsok, médszertani hibdk vagy veszedelmes egyoldali-
sdgok, s hogyan kell a Gondviselés dltal rednk bizott végtelen
erbket s értékeket a jové alakitdsdnak dldott és tevékeny
energidivd vdliani: Isten dicsb6ségére, a kereszténység uj iga-
zoldsdra s az emberiség mérhetetlen haszndra.

Budapest, 1939 szeptember 27-én.






ELSO FEJEZET

ALAPVETO KERDESEK

A Krisztusorszdg egyetemes diadalravitelének
parancsa

A Krisztusorszdg vildgot feldlelé természete s igényének egyetemes-

sége. — Miért beszéliink ,héditdsr61“? — Mit nem jelent s mit

jelent az ,egész’ vildg meghéditdsa Krisztusnak? — Nem teokrati-

kus vildgbirodalom. — Orszdgos vagy helyl vonatkozdsok a vildg-
tdviatok keretében.

A Krisztusorszagnak lényeges vonasa, szinte anyajegye:
az egyetemesség, expanzivitds, a minél szélesebbkord terjesz-
kedésre vald torekvés. Isten minden ember iidvosségét akarja;
az lidvosségnek Istentdl rendelt Gtja pedig az Egyhazhoz mint
Krisztusorszaghoz valé ontudatos csatlakozas. A keresztény-
ség Alapitéja maga tanitvanyait minden nemzet és minden
teremtmény megnyerésére kiildotte ki. (Mt. 28, 19; Mk. 16, 15.)

A Krisztusorszég minél egyetemesebb elterjesztése s fel-
viragoztatdsa tehdt nem szeszély és klerikalis uralomvagy,
hanem Isten parancsol6é akarata, ugyanakkor pedig az embe-
riség igazi boldoguldsdnak legfobb feltétele. Nagyobb célt,
nemesebb feladatot, slirgdsebb sziikségletet maga az Isten-
ember sem jelolhetett ki nekiink, mint Egyhazanak terjesztését
s megszilarditasat a f6ld minden sarkdn, minden ember szi-
vében.

Ebbél az kovetkezik, hogy Krisztus hiveinek sohasem
szabad belenyugodniok abba, hogy a krisztusi hédité munka
a fo6ldéon béarmikor elakadjon vagy meglassuljon, vagy hogy
az emberiségnek csak egy hanyada, béarha jelentés hanyada,
tartozzék bele a Krisztus-hivék és Krisztus-kévetok orsza-
giba. Aki Krisztus vilagmegvaltd szandékait megériette s
magaéva tette, az nem &llhat meg semmiféle hatdrndl, hanem
ki szeretné terjeszteni a Megvaltd orszdgat minden népre,
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minden emberre, az egész vildgra, az egész tarsadalomra, az
egész emberiségre.

Az egész emberiségre! Mit is jelent ez a sz6? Jelenti az
emberek Osszességét, akik ma a foldkerekségen laknak s
azokat is, akik holnap vagy holnaputdn lépnek majd a ma
é16 emberek oOrokébe. Jelenti azt az Ot foldrészen el6mld
emberécednt, amelynek minden cseppje, minden tagja mas:
arcban, félfogasban, gondolkozasban, sorsban, erkélcsi érték-
ben. Jelenti nemcsak az igazakat, jokat, jdmborokat, hanem
a rosszakat, gyengéket és lesiklottakat is; nemcsak a bélcse-
ket, meghiggadtan és komolyan gondolkoddkat, hanem a
tévedoket és elvakultakat, konnyelmiiket és nemtdrddoket
is; az igazsdg birtokosait, de azokat is, akik még csak kere-
sik az igazsdgot, vagy mdr nem is keresik, vagy még nem
keresik. Azokat, akik Krisztus keresztjének fénysugaraban
sziilettek és élnek, és azokat, akik 6t nem ismerik és nem is
vagyédnak utédna. A katolikusokat és nemkatolikusokat, a
keresztényeket és nemkeresztényeket. Mindenkit, aki él1 és
mozog, aki lélekzik s az 6rok életre van hivatva. Valamennyit
Krisztushoz kell vezetniink, mert valamennyi csak 4altala érheti
el embervoltinak kiteljesedését, az istenfilisdgot s az oOrék
életet.

Ez a nagy cél természetesen roppant munkaba s elmond-
hatatlanul nehéz és sokoldalti kiizdelembe keriill. Mert az
embereket a foldre huzzdk az evilagi gondok és gondolatok,
felfelé nézd pillantdsukat elkapja s ismét a por felé siillyeszti
az anyagiassdg és érzékiesség szele, itéloképességiiket meg-
zavarja a tévedés és szenvedély, akaratukat a jora erdtlenné
teszi a biin és a restség. Krisztushoz vezetni a vildgot: komoly
és kemény feladat, mert a legegyénibbet kell megnyerniink
s megmozgatnunk az emberekben: a belvildgukat, a meggyd-
zO0déseiket, az akaratukat. Azonkiviil erés és konok ellenfelek
alljak el ennek az apostoli héditdsnak uatjat, a Krisztus-
ellenesség profétdi és fanatikusai, agitatorai és iigyndkei,
akik az embereket Krisztustol mindenkép el akarjak vonni,
egy krisztustalan vilagnézet és kultdra siippedékeire vezetni
s e célbdl mindent elkévetnek a Krisztusorszag képviseldinek,
védoinek és bajnokainak diszkreditdlasara. Nehéz ez a kiiz-
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delem azért is, mert a harchban maris tilsagos elényt nyertek
az ellenfelek s nekiink ma régebbi korok és harcok nem egy
mulasztasdt is potolnunk kell.

De barmilyen nehéz ez a harc, lemondani réla nem sza-
bad, mert ez egyjelentési lenne Krisztus legszentebb paran-
csanak melldzésével, az 6 Szive legforrébb vagyanak elaru-
lasaval. Oly feladat ez, oly siirgetd, oly elodéazhatatlanul
szilkséges s oly nagy érdekek forognak benne kockén, hogy
igyszolvan a lehetetlent is meg kellene kisérelniink az érde-
kében.

N *

Miért ,,héditds” ez a munka? — kérdezheti valaki. Hiszen
senkinek a leigdzdsdra nem irdnyul, ellenkezleg: mindenkinek
a legfébb jot kivanja megszerezni, ami csak van s amely nélkiil
mindenki a legnagyobb mértékben boldogtalanna lenne. —
Mégis csakugyan héditdé munka ez, mert az embereket szinte
onmaguk ellenére is vezeti a sajat javuk felé. Az emberi sors
tragikuma s kiizdelmiinket is az teszi dramaiva, hogy az embe-
rek; mint bizonyos betegek nem hisznek a betegségiikben és
semmitdl gy nem irtdznak, mint a kezeléstdl. Nekiink itt egy
vildgot tgysz6lvan az akarata ellenére kell megmenteniink.
Vakoskodokkal megértetniink, hogy meg kell nyitni a szemii-
ket. Siketekkel kell belattatnunk, hogy meg kell hallaniok, amit
eddig meghallgatni nem akartak. Bénékkal kell megszerettet-
niink a jardst, foldonkuszokkal az égbenézést. A legszebb, de
egyben leghalatlanabb munka. Azok az orvosok vagyunk, aki-
ket a beteg nem enged magdhoz, akiket gyilol és lenéz, mi
vagyunk azok a mesterek, akikben névendékeik nem jotevét,
hanem ellenséget latnak. Osztozunk a vildg Udvozitéjének sor-
sdban, akit az emberek keresztrefeszitettek azért, mert szerette
s meg akarta menteni ket a sajat vaksagukbodl, elesettségiik-
b6l, az 6rék kdrhozat veszedelmébdl. '

Szabad-e ezért pillanatra is visszariadnunk? Nem szabad.
A vilag csak nevesse, ginyolja hodito széndékainkat, vadoljon
minket, boritsa sarral a kontdsiinket, tekintsen eszel6sdknek -
vagy gonosztevoknek. Nekiink folytatnunk kell a misszidt, ame-
lyet a hasonlékép tdmadott, visszautasitott és félreismert Meg-
valté bizott reank, aki szintén héditani jott a vildgra!
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Miért kell az embereket az Egyhdazhoz vezetniink? Nem
tdvoéziilhetnek-e e nélkiil is? Feltehet-e, hogy Isten minden-
kit kivétel nélkiil elkdrhoztat, aki nem tartozik az Egyhazhoz?
Akik egy életen at johiszemG tévedésben és tudatlansidgban
voltak, utolsé perceikben akar rendkiviili megvilagittatas Gtjan
is rataldlhatnak az igaz tra s megnyithatjdk sziviiket az
igaz hit alaptételei s a kegyelem el6tt! Vagy ha ez nem tor-
ténik is: nem nyujt-e némi reményt, ha nem a természetfslotti
udvoziilés, a visio Dei elérhetése, de legaldbb bizonyos ter-
mészetes, 6rok boldogulds értelmében a feltevés, hogy jo
résziik az lidvosség vonaldn, mint Billot és mas teologusok
vélik, egy sorba allitandé a megkereszteletleniil elhalt és soha
erkdlcsi beszdmithatésdguk teljességéig el nem jutott gyer-
mekekkel, ,,aequiparantur infantibus“?

Lehet, mindebben reménykedhetiink. Mégis ingathatatlanul
éll a kovetkezd harom tétel: 1. A megmentetés és tidvoziilés
szazszor konnyebb és biztosabb az igaz Egyhazban, mint azon
kivil, a kegyelmek darja itt sokkal bévebben és elevenebben
drad, a kisértésekkel szemben itt sokkal t6bb a védekezési
lehetbség. 2. A természetfolotti, 6rék boldogsag elérése sok
szdazmilli6 lélekre nézve legaldbb is nagyon kétséges az
igaz Egyhazhoz vald lathaté csatlakozds és teljes mértéki
hozzatartozés nélkiil. 3. Mégha valamennyi ember iidvoziilhetne
is az Egyhazhoz vald lathaté csatlakozds nélkill, akkor is
Krisztus nagysdga és dics6sége megkdovetelné, hogy az 6 orsza-
git mar e f5ldon felvirdgoztassuk, diadalra emeljiik, Egyhazat
az emberiség egyetemes, kozos kincsévé tegyiik.

Mindent el kell tehat kdvetniink hogy az emberiség egésze
minél elobb eljusson a teljes igazsdg ismeretére és meggy6zo-
déses orémmel kopogtasson Krisztus Egyhazédnak kapujan.

*

Mit is jelent kozelebbrdl a vilag meghoditasa Krisztusnak?
Mindenekel6tt nem jelent komolytalan illdzidkat. Nem
jelenti azt, hogy valaha is minden embert kivétel nélkiil
Krisztushoz vezessiink s az 6 szelid és odaado hivévé tegyiink.
Az emberek akarata a Krisztusorszag legerételjesebb és leg-
egyetemesebb kibontakozdsa esetén is szabad marad s ez mindig
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lehetdvé fogja tenni az egyén elfordulasat Krisztustol, az 6
tanait6l, Egyhdazatoél, parancsaitdl; a hitetlen és biinos életet.

A Krisztusorszag egyetemes kibontakoz4dsa nem jelenti
természetesen azt sem, hogy ellendramlatok ne legyenek s
akik a Krisztusorszag elvi vagy gyakorlati ellenségei, azok
a maguk gondolkozasat és életiranyat tobbé majd ne igye-
kezhessenek minden elképzelhetd eszkozzel mésokra is atter-
jeszteni. Harcra, ellentétes vildgnézetek szembeéallasara a
viszonylag legteljesebb gys6zelem esetén is fel kell késziilniink.

Azt sem jelenti végiil a Krisztusorszag diadalravitele, hogy
ezt az eredményt gyorsan, sebtében kell elérniink, hogy révid
id6én beliil kell szembeszokd és dontd sikereket aratnunk, oly
teriileten, amelyen sokszor egy-egy ember megnyerése is
tengernyi erdfeszitést és tiirelmet igényel. Halogatasra ugyan
nincs idénk, mert a kereszténység mai helyzetében minden
mulasztds végzetessé valhatik, de esztelenség lenne azt remélni,
hogy a vildg tengelyének megforditdsa, egy a kéreszténység-
t6l oly borzasztéan messze eltériilt kultdrirdnynak komoly
revizidja és kereszténnyé tétele barmily nagyardnyd erdfeszi-
tés mellett is rovid idén beliil lehetséges legyen. Nem lehetne
az még akkor sem, ha résziinkrdl ezek az erdfeszitések egy-
szerre az egész vonalon nagyszeriien megindulnanak s egységes,
tervszerii, kitin6 programm szerint folynédnak, ami egyeldre
szintén csak vagy és kivénsag.

Mit jelent héat akkor a Krisztusorszdg egyetemes uralma,
amelyre toérekedniink kell és szabad?

Jelenti azt, hogy az igaz hit terjesztése s védelme min-
deniitt oly erdvel és oly diadalmassdggal folyjon, hogy leg-
aldbb a jéakaratii és becstiletes szdndéku emberek mind kény-
nyen felismerhessék, megszerethessék és kovessék Krisztust,
mégpedig azon az uton, amelyet & jel6lt ki: az 6 Egyhazanak
utjan. Jelenti, hogy a krisztusi igazsag fénye minden ember
szdmara lathatoan s meggy6zben felragyogjon s az igazsdg
kovetésének 1tjabdl elhengerittessenek azok az akadalyok,
amelyek ma sokszor még a buzgé keresztények szamara is
emberfelettien nehézzé teszik a komoly keresztény életet.
Jelenti, hogy olyan kézdllapotokat teremtsiink, amelyek kozt
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a keresztény hit és erkdlcs ismét uralkodé helyet foglal el
a tarsadalomban s a Krisztusorszdg elveinek megvaldsitdsa
nem {itk6zik dllandodan intézményes akaddlyokba. Jelenti olyan
kulturdlis 1égkor kialakuldsdt, amelyben mindenki: az egyesek
és a koziiletek élete lényegében a krisztusi hit és erkoles
talajan rendezkedhetik be s az Egyhdz munkajit a kozszellem
és kozélet nemcsak nem gydngiti s akadalyozza, hanem teveé-
kenyen elémozditja.

Annyi-e mindez, hogy valamiféle katolikus vilégleigézésra
késziiljiink s egy teoretikus imperializmus igdja ald teperjlik
le a tdrsadalmat s a modern kulturat? A kozépkor legmere-
szebb dlmait elevenitsiik-e fel ujra s a Vatikan ,vilaghatalmi
ambicidit” tegyiik meg egy klerikalis hodité politika célpont-
java, ahogy ezt a liberdlis és marxista izgatds nyomdaban ma
foként a német ujpogdnysag szereti ezer valtozatban vilaggd
kiirtolni? Gyermekes rémlatds, amely mogott az egyhazellenes
frazeologia évszazados félremagyardzasainak egész fogalom-
zavara kisért; egy elfogult és gyhalolkodo szemlélet, amely a
legnemesebb s legdlddsosabb térekvésekben sem tud egyebet
latni, mint 6nzd és.képmutaté hatalmi mesterkedést! Nem,
mi nem akarunk teokraciat és klerikélis vildgimpériumot, nem
akarunk térdrekényszeriteni senkit és nem vezet minket
semmiféle politikai ambicié. A mi szemiinkben Krisztus elvei-
nek uralomravitele a f6ldon, ha megvalositdsa mégoly nagy
fokban sikeriilne is, nem jelent egyebet, mint az evangélium
szellemének szelid uralmdt a f6ldén, a hit és béke, szeretet
és egyensuly, igazsdg és erkélcsi emelkedetiség feliilkereke-
dését. Minden azon mulik, mit 1at valaki Krisztusban s az 6
orszagdban. Babonat és vildgadmitast-e, dbrandot és lazalmokat,
avagy Isten erejének s bolcseségének megnyilatkozasat, a
fényt, amely megviladgosit minden embert, aki a vildgra jon,
8 az erbt, amely megujitja a fold szinét. Aki Krisztusban az
Atya fényességét s az emberi nem egyetlen legfébb jotevojét
ismeri fel, az az & orszaganak eljévetelében az emberiség foldi
és 616k boldogulasanak hajnalhasadasat koszonti s az az Egy-
haz misszionalé és hoditani vagyod erdfeszitéseiben sem lat
egyebet, mint a legszentebb kotelesség teljesitését Istennel s
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a legnagyobb j6tétemények osztogatdsat az emberekkel szem-
ben. Csak félreértés lathat 6nzést és érdekharcot abban, ha
Krisztust akarjuk a tdrsadalom kirdlyava tenni.

Krisztus orsziga ugyan ,nem e vilaghdl valo” (Jn. 18, 36.),
de igenis ebben a vildgban val6. Ezt a vilagot kell birtokba
vennie s alakitania. A tdrsadalom s a k6zbsség életének nem
eviladgi vonatkozasai, nem a politikaja s f6ldi berendezkedése
érdekli, mert az Egyhdznak ez sem nem célja, sem nem
nagyravagyasa; de igenis érdekli mindaz, amin keresztiil a
tarsadalom életét Krisztus elveivel 0©sszhangba lehet hozni.
Ha szabad rajongani kultiraért, gazdasadgi fellendiilésért,
népért és nemzetért, annak torténelméért és dicsdségéért, ha
szabad az &llam nagysdgdért hdborikat viselni, népeket le- -
igdzni, vérrel, vassal, az erdszak, cselvetés és szabadsag-
elvonds minden eszk6zével dolgozni: valoban nehéz belétni,
miért volna hiba, ha valaki mindenftlétt Krisztus orszagdért
rajong s annak jogait és torekvéseit nem vérrel, vassal és
cselvetéssel, hanem az igazsdg és szeretet eszkozeivel igyek-
szik diadalra juttatni. Krisztusnak az egész vildghoz joga van,
ahogyan az egész emberiségnek is sziiksége van Krisztusra.

EPP AZERT NEM RIASZT VISSZA minket e kérdés nyilt targyalasa-
tél az aggodalom sem, hogy igy nagyon is nyilt kartydval jatszunk
s az ellenfél taldn thlsdgosan belelat majd a haditerveinkbe. Nekiink
semmi titkolnivalénk a haditerveinkben nincs, mi nyilt sisakkal
kiizdiink s Gszintén megmondjuk, mit akarunk. A célpont: az egész
vilag. Mi Krisztushoz akarunk vezetni mindent: emberiséget, tér-
vényeket, kulturat, allamot, tarsadalmi szervezetet. Egyszeriien,
mint a galambok és okosan, mint a kigyok: igy parancsolta
Krisztus. Ravasz és alattomos harci taktikdkat mi nem keresiink
s akik ilyesmivel védolnak minket, azoknak a szemiikbe mondjuk,
hogy tévednek s taldn nekik legkevésbbé van joguk alattomossig-
gal véadolni mésokat. Nem, a katolikus tdbort mindennel inkadbb
meg lehet vadolni, mint tulsagosan raffindlt hadi taktikaval, vagy
éppen az Onadminisztrdldsnak azokkal a szamito és sokszor 6nzd
mesterfogasaival, melyeknek jegyében az tjkori allamvezetésnek
sokfelé divatos iranya és szdmos nemkatolikus alakulatnak egész
életmiivészete folyik. Kilénben is sok viz folyik majd le a Dunén,
mig a mi haditerveink a sajat oldalunkon is egységesen kialakul-
nak és az egyetemes megvaldsitds stddiuméba jutnak. Mar ezért
is tlirelemmel varhatnak védloink egy kicsit s idGkdzben meg-
gyb6zbdhetnek arrél, hogy amit mi akarunk, az nekik is jé, min-
denkinek itdvos, az egész vildgnak &ldasos.
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A vilagtavlat, amelyben itt a kérdés természeténél fogva
mozgunk, megmagyardzza azt is, miért nem szoritkoznak fej-
tegetéseink csak a magyar hitéleti viszonyok és feladatok
ismertetésére. A hazai szempontokat természetszerfileg kiilén
kiemeljik; 4&m a kérdés, amelyet itt targyalunk, éppen egye-
temességében s vilagviszonylati nagyszeriiségében éri el tel-
jes salyat s fonségének egész kibontakozasat. A falu tornya-
nél messzebb nem tekinté rovidldtas amuigyis tilsdgosan hajlik
az egyetemes krisztusi szemhatar folytonos beszikitésére, arra
a tdlzott partikuldrizmusra, amely taldn még a csillagészatot
és a logaritmust is csak ,kiillonds tekintettel hazénkra" tudja
méltanyolni. Valdjdban a sajat nemzeti életiink vallasi fel-
adatait is 1ugy tudjuk helyesen értékelni s a nagy egyetemes-
ségbe beilleszteni, ha elsGsorban az egészet tartjuk szem el6tt
s a vildgegyhdaz kiizdelmi helyzetét is figyeljiik.

ANNAL INKABB sziikség van erre, mert a nemzetkdzi szellemi kap-
csolatok folytdn a vildg eszméi és mozgalmai, hitszerl vagy hit-
ellenes fejlodésének hulldmai eldbb-utébb hozzénk is mindig el-
jutnak; valamint azért is, mert vannak nagy és egyetemes kato-
likus feladatok, amelyek egy nemzetet sem illetnek kiiléndsebben,
hanem valamennyit egyetemlegesen s azért valamennyinek érdek-
16dését rdjuk kell irdnyitani. Ilyen nemcsak a missziés feladat a
nemkatolikus és nemkeresztény tomegek kozott, hanem szdmos
mas is: a tudomdny, a kultira, a nemzetkoézi katolikus osszefogds,
a keresztény kozélet szdmos feladata. Senki sem mondhatja: elég
a magunk baja, mit térédjink mi még egyetemes vildgproblé-
mdkkal is. A krisztusi szeretetparancs egyetemes érvényd s a
Krisztusorszdg egyetemes diadalravitele ennek a szeretetparancs-

. nak- legf6bb kdvetelnénye, de mindannyiunk részleges munkdja-
nak is konnyitéje s elomozditoja.

Az emberi kdzremf(ikddés szerepe a Krisztusorszdg
terjesztésében

Az Egyhdz s az emberek szerepe Isten idv6zitd terveiben. — A
kegyelem elsbdlegessége nem teszi feleslegessé az apostoli helyt-
dlldst. — Szemlél6ds és tevékeny irdny. — Krisztus példdja. — Az
egy megtérd biinos és 99 igaz értékelése az apostolkoddsban.

De nem folosleges-e az emberi erdfeszités az Isten orszé-
ganak terjesztésében és szilarditdsdban? Vajjon sziiksége van-e
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Istennek arra, hogy mi is buzgélkodjunk a felebarat lelkének
megmentésében, a fejiinket torjiik és az emberi okossag min-

den eszkodzét felhaszndljuk az 6 orszdgdnak elhozataldban?

Istennek nincs sziiksége rank; ha ugy akarta volna, a lélek-
idvozités munkdjat kizdrélag oOnmagénak is fenntarthatta
volna. Csakhogy a valosidgban nem tarioita fenn magénak,
hanem ellenkezbleg: az emberi er6k kozremiikédése altal
kivanja orszagéat épiteni, Ezért létesitett Egyhazat, hierarchiat
és csalatkozhatatlan tanitéi hatalmat s ezért kototte az tdvo-
ziilés rendes foltételeit ennek a koézvetleniil emberekbél allo
Egyhaznak igehirdetd, megszentelé és lélekkormanyzo tevé-
kenységéhez. Krisztus Urunk apostolokat rendelt s dkef embe-
rek haldszaiva tette, rajuk bizta nydja legeltetését s kikiildte
oket az egész vildgra, hogy minden népnek és minden ember-
nek hirdessék az evangéliumot s tanitsdk Oket megtartani
mindazt, amit 6 hagyott meg nekik. Az apostoloknak s uté-
daiknak lélekmentd munkajéban a maguk fokan természetesen
a vildgi hiveknek is részt kell venniok, amint résztvettek
abban mdr az apostolok kordban és az & irdnyitasuk mellett;
ezaltal vélnak a vildgi hivek is a ,kirdlyi papsagnak” része-
seivé (I Pét. 2, 9.) s gyakoroljdk a felebarati szeretet és a
lelki irgalmassag legfébb cselekedeteit.

Isten annyira silrgetéen kivénja az Egyhdz s a hivok
koézremiik6dését a kegyelem orszdganak terjesztésében, hogy
bar az igehii’deté és lélekmentd munkanak minden hatékony-
sdga 6tble ered (I Kor. 3, 7.), mégis kegyelmeinek osztogatdsat
az apostolkodd kozremiikodéshez mint feltételhez kototte.
Hit nélkiil nincs iidvosség, mondja Szent P4l (Zsid. 11, 6.), de
ugyancsak Oszerinte hit sincsen igehirdetés és igehirdetd nél-
kil. (Rém. 10, 14)) Isten vildgot tidvozitd szandékainak titok-
zatos rendelése szerint tehdt az emberek iidvoziilése hdrom
tényezén mulik: az Ur kegyelmén, az ember szabadakaratu
kozremkodésén s azokon a harmadik személyeken, akik az
igazségot hirdetik s az embertdrsak lelkét az iidvosség tutjara
vezetik. Ebben az isteni rendelkezésben rejlik az Egyhéaz leg-
mélyebb értelme s legfdbb méltosdga, de ebbdl folyik a leg-
silyosabb feleldsség is az egyhdzi tényezdkre, elsGsorban a

2
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hierarchidara s a. papsdgra, de aztdn mindazokra a vilagi
tényezokre is, amelyek az igazsdg terjesztésében s az evan-
gélium diadalravitelében bérmikép szerepet jatszani hivatottak.

MA EZT A LATSZOLAG oly magitdl értet6dd igazsdgot killén is
érdemes hangsilyozni. Taldn a kegyelem elsérendiiségének félto
hangoztatasa cimén, taldn az apostolkodds mai nehézségei, a
Krisztustol elfordult vildg visszatéritésének latszolagos reményte-
lensége miatt, talan egy d&ntudatlan vigaszkeresés alapjén az el-
nyomatas és balsikerek kozétt, taldn valami betegesen egyoldalu
s tulzottan elspiritualizdlt aszkétizmus nyoméban nem ritkén feliiti
a fejét egy felfogds, amely olyképen &llitja el6térbe a Gondviselés
és a kegyelem szerepét az emberek lidvozitésében, mintha az emberi
kozremikodésnek s e kozremfikdodés szakszerliségének ezek mel-
lett alig lehetne kiilondsebb gyakorlati jelentésége. Az apostoli
munka e felfogés szerint parancs és kdtelesség ugyan, de magédhan
nem lényeges dolog; annyira csak az egyéni lelki élet, a kegyelem-
szerz0 imadsdg és é&ldozat jelentdsége 4ll benne elGtérben, mintha
ezek mellett a koriiltekintd s leleményes emberi munkédnak az
Isten orszagénak épitésében legfollebb némi egészen mellékes sze-
rep’juthatna. Nem a prédikélas, hitvédelem, propaganda s ,emberi
okossag" a fontos, hanem egyediil a lelki élet 4poldsa s a Gond-
viselésre valé rdhagyatkozéds. Nem kell ldzasan kutatnunk a kor-
szerl apostolkodés problémadit, az ,emberi eszkoézdket”, hiszen
alapjdban mindegy, mint csindlunk s Istennek éppoly kedve telik
abban, ha egyeseket, keveseket gondozunk, mintha témegeket téri-
tiink meg; tarsadalmilag stlyos vagy stlytalan embereket nyeriink
meg a hitnek, vezetd s mésokra is hatassal levé rétegeket veze-
tiink-e vissza hozzd, vagy barki mdést. Ennek a sajatszer felfogés-
nak a hivei néha idegenkedéssel 1atjak a nagyobbstilii apostolkodas
minden erbfeszitését, bizonnyal attol tartva, hogy a természetes
eszkozok hangsulyozdsa sziikkségképen a kegyelmi eszkézok le-
kicsinylésére vagy annak a bels6é Osszeszedettségnek elvesztésére
vezet, amely szerintiik az Istennel vald egyesiilésnek s ezzel min-
den igazi apostoli hatékonysagnak elsd feltétele.

- * Ennek a sajatszerd felfogdsnak példsjat emliti Soderini a XIII
Ledét megvalaszté konklavé torténetével kapcsolatban. Az egyik jam-
borlelkl, de szfik 14tokéri biboros Peccivel, a késébbi XIII. Leéval
szemben az dgostonrendi Martinelli mellett buzgdlkodott, egy mély
lelkiségld fOpap mellett, aki azonban meglehetésen alkalmatlan volt
a pépai tisztre: beteges és félénk ember volt s minden kiilsé tapasz-
talat nélkiil valo, aki életét szinte remeteségben tolitstte, beszélni is
alig mert s ahol lehetett, keriilte az embereket. Arra a kérdésre, miért
tdmogatja éppen ezt a jeloditet, a biboros igy felelt: ,,A mai szomorid
idok azt kivanjak, hogy olyan embert valasszunk pépdva, aki az
emberek szemében minél kevesebbet jelent, hogy igy az Isten egye-
nesen a kegyelmével mentse meg a vilagot.” Ezt a sajdtszerfi felfogést
masok is hangoztattdk azzal, hogy nehéz idékben dgysem szdmit az
emberi kivélosag s azért olyan pdpat kell valasztani, aki szent ember
1évén, mindenekeltt majd az Isten 4ld4sdt vonja le az Egyhéazra.
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A kegyelem elsddleges jelentGsége a lélekmentés mavé-
ben kétségtelen s éppoly fontos az Istennel vald egyesiiliség-
nek mint elevenen haté lelki habitusnak apoldsa az apostol-
kodé6 lélekben, de ez semmiképen sem zdrja ki a teljes mértéki
emberi kozremikddés sziikségességét. Sem az egyik, sem a
masik egyediil nem elegendd. A kettot tehdt: kegyelem és
emberi munka, nem egymassal szembe, hanem egymassal kap-
csolatba kell allitani, mert a kegyelem az emberi munka altal
lesz hatdsos és az emberi munkdat viszont a kegyelem emeli
fel a természetfolottiség sikjara, termékenyiti meg s teszi
gylimolcs6zdvé. Természetfolottiség nélkiil nincs igazi apostol-
kodés; s6t mennél mélyebbrol s elevenebben buzog a lélekben
a természetf6l6tti élet, anndl hatdsosabb szokott lenni a kifelé
valo lélekmento tevékenyseég is, és viszont mennél felszinesebb
a lelkiség, rendszerint anndl hatastalanabb a kiilsé tevékeny-
ség. Epp ezért a minél tobb lelkiség maganak az apostoli
tevékenységnek legfontosabb alapja s feltétele. Mindazaltal
egyediil a lelkiséget tekinteni fontosnak e téren éppilgy nem
lehet, mint ahogy a hazépitésnél sem egyediil a szilard alap a
fontos, és féleg nem lehetiink a lelkiség cimén olyan irénynak
sz6sz016i, amely a cselekvd helytalldst éppenséggel a fonto-
sabb lelkiség akaddalyanak tekinti!

*

A teologia régen eldontdtte a vitdt, vajjon a merdben
szemlél6dd vagy a szemlélddve cselekvd élet-e a legtokéle-
tesebb; Krisztus Urunk ez utdbit gyakorolta s ezt koétotte
tanitvanyainak is lelkére. Legyen minél tébb ima, 6nmegtaga-
das, aldozat, szemlélodés és lelkiség, de legyen minél tébb

A konkl4vé egyik jelesének, Calenzio paternek minden ékesszdlédsdra
volt sziikség, hogy ezt a teologiailag kétesértékl okoskoddst helyre-
igazitsa s megakaddlyozza a leendd XIII. Le6nak ilyen alapokon vald
mellozését. ,,Olyan pdpat kell vdlasztani, mondotta, aki kedves az
Isten elott, kétségtelentil; de egyuttal olyat, aki az Egyhdznak is
hasznos. V. Celesztin is istenfélé6 ember volt, de ha nem mond le
idején a pépasdgrol, nagy bajokat okoz s ma taldn a képe sem
éllana az oltdrokon... Lehet valaki szent s ugyanakkor emberileg is
kimagaslé egyéniség...” S amikor Peccinek egy madsik ellenldbasa
igy szdlt: ,En vagy nagy urra szavazok, amind Chigi, vagy nagy
szentre, amind Martinelli”, ugyancsak Calenzio igy kiéltott fel: ,Kiil6-
nds gondolkozds! Akkor hat Krisztus Urunk miért nem valasziotta
Egyhazénak fejéiil a nemes szdrmazdsi decuriét vagy az igaz Bar-
nabast?” (Ed. Soderini, II Pontificato di Leone XIII, I 190. kk.)

2.
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és jobb munka is s a lelkiség abban érje el beteljesedését, ha
az apostoli tevékenységet szolgélja és heviti. Ahogy az isten-
és emberszeretet legfébb parancsa voltaképen egy parancs
(I Jan. 3, 17.) s a kett6t egymassal szembeallitani képtelen-
ség, ugy a lelkiség apoldsanak is apostoli tettvagyban kell
megnyilatkoznia, kiilénben csonka és tékéletlen marad. Ahogy
a hit cselekedetek nélkiil halott, gy halott az istenszeretet
is cselekvd emberszeretet nélkiil. Az emberszeretet legneme-
sebb cselekedete pedig az apostolkodds, amely Isten orsza-
ganak dics6ségén s a felebardt megmentésén faradozik.

Az apostoli életcéltdl elvonatkoz6 s vele mintegy szembe-
helyezkedd aszketizmus egyes kiilonleges adottsagt lelkeknél
helyénval6 lehet, altaldban azonban aligha igazolhat6.

Krisztusrol magérol, aki az Atya Aalland6é latasa révén
allando imaéletet élt, sehol sem olvassuk, hogy akércsak
imadsadg cimén is lemondott volna a lélekmentd munkarol.
Az evangélinm csak egészen kivételes esetekben emeli ki
rdla, hogy kilsbleg is hosszasabb imadsagban toltétte az idét,
ellenben nem szinik meg elbeszélni Jézusnak szakadatlan,
faradhatatlan, szinte Onemésztd lélekmenté munkalkodasat,
prédikalasat, jovését, menését, betegek gyogyitasat, aposto-
lainak képzését. Parancsa is igy sz6él az Egyhdazhoz: Elmen-
vén az egész vilagra, tanitsatok minden nemzetet”, ,hirdessé-
tek az evangéliumot minden teremtménynek". Mikor aposto-
lait a Jakob kutjanadl a bOséges aratdsra figyelmezteti, nem
azt mondja: ,,Vonuljatok hdt a maganyba és imadkozzatok a
vildg megtéréséért”, hanem: ,, Az aratds nagy, a munkds kevés;
kérjétek tehdt az aratds Urat, hogy kiildjén munkésokat az
O aratdsdba.” Vagyis: els6sorban munkésokat keres, de per-
sze olyanokat, akiket Isten kiild és Isten Lelke t6lt el. Az
apostolok az imadsag mellett a faradhatatlan munka emberei
voltak s Szent Pal meghatd pasztoralis levelei nem gyoézik
inteni, kérni a Titusokat és Timoteusokat, hogy szakadatlanul,
faradhatatlanul, ,alkalmasan és alkalmatlanul“ tanitsanak,
oktassanak, intsenek, buzditsanak, legyenek serények az igaz-
sag hirdetésében.

Ha ezzel szemben egyesek az apostoli munkaban minden
szamitast s nagyvonalisagot foldslegesnek tartanak s azt hiszik,
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elég, ha a merd lelkiség apolasa példaadolag és sugarzodlag
hat ki az emberekre: ez az észszeriség és okossag elvének
teoldgiailag igazolhatatlan félredallitasa. Eppoly megtévedeés,
ha valaki azzal érvel minden korszeri és okszerd apostoli
szervezémunka ellen, hogy az Egyhdz sohasem volt oly erds,
mint a katakombdk kordban, amikor sem szervezetei, sem isko-
1ai, sem hatalmi eszkozei nem voltak. A katakombdék kora,
amelynek minden fénye mellett megvoltak a maga sotét drny-
oldalai is, mindenesetre bizonyitja az apostoli hatésban a lelki
és természetfolotti tényezdk tokéletes foségét, de semmiesetre
sem az egyediil-fontossdgat; kiilénben miért nem megy vissza
az Egyhaz onként a katakombdakba?

KULON SZEMBE KELL NEZNUNK azzal a felfogdssal, amely a keve-
sek magas tokéletességre emelését szentebb és fontosabb feladat-
nak tartja, mint a sokak megtéritését. Ez a felfogds csak abban
az esetben igaz, ha olyanok magasabb foku lelki megnevelésérdl
van sz6, akik (mint pl. a leendd papok vagy szerzetesek) hivatva
vannak a maguk részérdl is fontos apostoli munkét fejteni ki,
akiknek tokéletesitése tehdt bennfoglaltan mdris egyértékd szdmos
tévedd megtéritésével. Altaldban azonban nem &llithats, hogy
néhany tucat jambor léleknek magasabb tékéletességre vezetése
Isten szemében kedvesebb lenne, mint sokak megtéritése, barha
nagyobb tdkéletesség nélkil. ,Nagyobb az 6rém a mennyben egy
blinés megtérésén, mint kilencvenkilenc igazon.” Tegyiik fel, hogy
ez a kijelentés hiperbolikus jellegli az Ur ajkan, az alapgondolat
mégis csak ez: egy blindsnek megtéritése is kedvesebb az Ur elbtt,
mint 99 igaznak tokéletessége. Ennek a magyarédzata egyébként
egyszerfi: az egyesek nagyobb tokéletességre emelése elvégre csak
fokozati kiilonbséget és kegyelmi gyarapodast jelent, mig a meg-
térés vagy meg nem térés kérdése lényeges gyarapitdsa vagy
csOkkentése az Isten dicsGségének az emberekben.

»*

Egyébként az apostoli munka, ha helyes szellemben és
szandékkal folyik, maga sem merd ,természeti” tevékenység
tobbé, hanem istentisztelet, amely tobbi kozt az énmegszente-
lésnek is hatdsos és nemes eszkdze. Az ,emberi” eszkbzokre
is nagy sulyt helyezd apostoli stilus pedig, ha helyes meder-
ben folyik, ugyancsak az okossag sarkalatos erényének kéve-
telménye s nem 4&llithaté egy sorba a vildgias okossdg vagy
az emberi bolcseség tulbecsiilésével. Isten ugyan gyakran
emberileg kicsiny és tokéletlen eszkozdkkel is rendkiviili
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eredményt kot Ossze, mint az arsi plébanos esetében, mintha
ezzel is hangsiillyozni akarnd, hogy 6 az, aki a sikert adja,
nem az emberi képesség és nagyratermettség; altalaban mégis
nem igy tesz, hanem az apostolkodas terén is a ,gratia sup-
ponit naturam” elvét érvényesiti 8 a lélekmentés sikerét az
apostoli helytdllds mértékéhez s mindségéhez szabja. Ugyan-
ugy, mint a természet rendjében. Itt is Isten a voltaképeni
végsd haté, akinek rdhatdsa, a concursus naturalis nélkiil sem
a széntas-vetés, sem az orvosi gyogykezelés eredményt nem
hozhat; mégis nyilvanval6 esztelenség lenne ebbdl azt a kovet-
keztetést vonni le, hogy tehdt nem fontos a szdntds-vetés,
az orvos, a gydgyszer s a helyes kezelés; elég, ha imddkozunk
s a Gondviselésben bizunk.

HA EZZEL SZEMBEN igy érvelne valaki: Krisztus Urunk sem a
prédikalasdval, hanem elsésorban 6nfeldldozé kereszthaldlaval val-
totta meg a vildgot, erre azt kellene felelniink, hogy Krisztus Urunk
foldrejovetelének legf6bb célja csakugyan az 6 vildgmegvalté aldo-
zatédnak teljesitése volt. De erre egyediil 6 volt alkalmas és
hivatott, mert csak az & végtelen Aldozata engesztelhette meg az
isteni igazsdgossdgot. Ebben az & megvaltdé Aldozatdban mi csak
atvitt értelemben vehetiink részt: imadsagos, vezekld, dldozatos és
engeszteld lélekkel bekapcsolédhatunk; mig a megtortént meg-
valtds gylimoleseinek tevékeny kiosztogatdsdra mér egyenesen és
kozvetleniil is hivatva vagyunk; ez Krisztus parancsolé akarata.
Sehol sem olvassuk az evangéliumban, hogy elsGsorban &ldozattal
és szenvedéssel kell felépiteniink az Ur orsz4gat, ellenben nyoma-
tékosan hangsilyozza Krisztus a tevékeny apostolkodds kote-
lességét,

Az egyhaztdrténet is béségesen igazolja az okos és tevé-
keny apostoli helytallasnak sziikségességét. Egész orszagok,
varosok, korszakok hitéleti fellendiilése vagy alasiillyedése
allt okozati kapcsolatban az egyhazi tényezék helytédllasdnak
kisebb vagy nagyobb mértékével, az Istenbe kapcsol6do ter-
mészetfolottiségnek s az emberi eszkdzoket is teljes mérték-
ben igénybe vevd aktivizmusnaek egyesiilt latbavetésével. Egé-
szen nagy eredményeket csak azok hoztak létre, akik szent
és imdadsagos lélekkel tuddst, ligyességet, talpraesettséget s
tervszerliséget kotottek Ossze: a Bazilok és Atanézok, Bene-
dekek, Bernatok, Assisi Ferencek, Domonkosok, Loyolai Igna-
cok, Pali Vincék, Don Boscok; a papdk kozil az olyanok,
mint 1., III,, IX. vagy XIII. Le6, III. Sandor, V. Pius, XI. Ince,
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XI. Pius! A piispokok és papok sordban a Bellarmino-, Borro-
meo-, Xavéri Ferenc-, Szalézi Ferenc-, Newman-, Ketteler-
Mercier-, Prohaszka-tipusok s mellettiikk a szentéletd s tevé-
keny vilagiak hosszu soral Még azok is, akiket szemlélodésre
utalt helyzetiik és egyéni hivatdsuk: Nagy Szent Teréz, Keresz-
tes Szent Janos, Lizidi Szent Teréz, igazi oszlopaiva a Krisztus-
orszag épitd munkdajénak azzal valtak, hogy irataikkal, szer-
vezd munkidjukkal s ragyogd példajukkal messze attorték
magéanyuk faldt s igy bizonyos értelemben ugyancsak az apos-
toli tevékenység utjara keriiltek.

Ki kételkedhetnék ezekutan abban, hogy az Isten orszdga
terjesztésében sokszerfien sziilkséges az emberi kdzremikodés
teljes mértékd helytéllasa is?

A kereszténység mai helyzete

A kereszténység és katolicizmus helyzeti elényei. — A szdmbeli
i6lény. — Belst értékek. — Kiilsé hatber6k. — A helyzet drny-
oldalai. — A felekezeti megoszlds. — Az ijkori gondolat fiigget-
lenitése a kereszténységibl; a koézgondolkozds, miivelédés és koz-
élet elvildgiasoddsa. — Az Egyhdz helyzete az egyes orszdgokban.
— A tdrsadalmi életformdk elforduldsa a kereszténységtél.
Ha tervszerfien kivénunk résztvenni a Krisztusorszag ter-
jesztésében, mindenekel6tt ismerniink kell a mai vilaghelyzetet
a kereszténységgel valé viszonydban. Mi a mienk, illetve
Krisztusé, mi nem a mienk, mik a mar is elért eredmények
s mik a még megmunkalandé teriiletek, mik az akadalyok s

mik a segédeszkdzdk a krisztusi hédité munkaban?
A kereszténység mai helyzete réviden ez:

A ma él6 2 millidird ember ko6ziil koriilbeliil 780 millié
ember nevezi magat kereszténynek, vagyis az emberiségnek
mintegy egyharmada. Ebb4l a 780 milliobol kozel 400 millid
katolikus, mintegy 200 millié protestans és 180 millié szakadar.

Szdmbelileg tehat a katolikus Egyhaz egészen kimagasld
helyet foglal el a vildg valldsai k6zott: a legnagyobb létszamt
egységes vallasi kozosség. Még ha leszdmitjuk is a 400 milli6-
b6l a pusztdn névleges katolikusokat — aminthogy minden
vallasi ko6zdsség 1étszamabol le kell iitni bizonyos holt szdzalé-
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kot — a katolicizmus megtartja vezetd szerepét az oOsszes
vallasok felett.

A puszta szdmbeli f6lénynél is jelentdsebb értéktobblete
a katolicizmusnak az 6 belsé tartalma, tanrendszerének ma-
gasztossdga és egysége, szildrdsdga és fonsége, valamint egy-
hézi életének liiktetd, meleg, Istenhez emeld ereje. Nincs a
foldkerekségnek egyetlen olyan vallasi koéziilete, amely dog-
matikai és istentiszteleti mélység, az erkdélcsdsség és meleg
dhitat, az értelmi kidolgozottsag, kulturdlis tartalom s nem
utolsd helyen ragyogd szervezettség tekintetében a katolikus
Egyhaz mellé volna allithato. Sehol az isten- és emberszeretet,
tisztasdg és onfeldldozds, lelkiség és hitbuzgalom megkdze-
litleg sem mutat fel oly virdgzast, mint a katolikus Egyhaz
belsd életében, fOleg szentjeinek gyoOnyoriiséges csarnokaban.
A katolikus Egyhadz civilizalta Eur6pat s civilizalja rajta
keresztiil ma is az egész vilagot; a katolikus Egyhaz 6rzi az
emberiség legértékesebb kincseit, az istenhit és tisztult erkol-
csiség minden nemes lendiiletét, nemcsak a sajat hivei koré-
ben, hanem 4&tsugérzds, példaadas és a nyugati civilizacio
hagyomanyainak és szamos ihtézményének altaldnos uralma
révén az egész nyugati polgdrosultsdg életében. A katolikus
Egyhaz szelleme és teljesitményei sok tekintetben mdig a
nyugati kultira és tdrsadalmi élet alappillérei maradtak. A né
és a gvermek védelme, a munka és a munkds megbecsiilése,
a személyes szabadsdg s a torvény eldtti egyenlség elve,
a felebarati szeretet parancsa s ezzel egylitt a kozjétékony-
sagnak, beteg- és szegénygondozésnak tarsadalmi kotelességgé
valo avatdsa, az egyneji hazassdg, a lovagi eszmény, a vasar-
nap s a legf6bb keresztény linnepek megiilése s a keresztény
id6szdmitds: csak néhdny példdja annak a térfoglalasnak,
amelyet lényegében semmiféle valldsellenes iranyzat a nyu-
gati civilizacié életébdl kitordlni nem tudott. Ezen tilmendleg
is a kereszténységnek, névleg a katolikus Egyhdznak ma is
sugdrzo, atiité erkolesi folénye van a koztudatban; szavat meg
kell hallgatni baratnak, ellenségnek, elveit és igényeit tisz-
teletben kell tartani mindenkinek, aki békét és emelkedett
életszinvonalat akar s aki nem elég elvakult és fanatikus
vallasiildozé ahhoz, hogy a hivek millidinak legszentebb érzé-
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seit 1abbal kivanja tapodni. Erkélcsi vonalon is, minden modern
szabadgondolkodés és szabaderkolcs ellenére, a kereszténység
altal teremtett lelkiismereti légkoér bizonyos lebirhatatlan
kényszerként hat a tirsadalomra s a tisztultabb erkélcsi elvek-
nek ott is bizonyos foku érvényesiilést biztosit, ahol az evan-
géliumi erkdlestorvény tudatos tisztelete rég kihalt a lelkekbdl.

L ] .

A kereszténység és névleg a katolicizmus kifelé is bamu-
latos er6t és elevenséget tantsit. Az ot vilagrésznek csak-
nem minden ismert pontjan ott &llnak templomai, lelkészi és
szerzetesi intézményei, iskolai és jotékonységi mivei, egye-
siiletei és apostoli vallalkozéasai. A 400 millios katolikus vilag-
csalad valamennyi él5 tagjat a legszorosabb egységbe fizi
a koz6s és egyetemes hit, az azonos istentisztelet, az egységes
hierarchia és féleg a papasag irant valé odaadé és Gszinte
engedelmesség. Az egyhazias szellem, akdr a hit tisztasaga,
akdr az egyhdzfegyelem terén, az Egyhé&zon beliill éppen az
utébbi évszdzad folyamdn ismét annyira megszildrdult, mint
azelott taldn soha.

A katolikus Egyhdznak ezt a bels6é erejét és imponald
szervezetiségét, torténeti érdemeit és erkolcsi hatderejét a
miivelt vildg nagyrésze, koztlk nyilvanos testiiletek, korma-
nyok, tudésok, kimagaslé szellemek, még ha nem tartoznak
is a katolikus tédborba, s6t taldn nem is keresztények, mindig
Ujra elismerni kénytelenek. Az Egyhaz ragyogd erkélcsi fel-
sObbsége minden ellenséges oldalrél jové elhomdlyositas és
lekicsinylési torekvés ellenére mindig Gjra utat tér maganak
s a . megrendiilt tisztelet és csoddlkozds hangjan nyer kifeje-
zést. Még olyan orszagokban is, ahol egyébként erdsen kato-
likusellenes és keresztényellenes eszmék iranyitjak a koz-
életet, s6t ahol a vezetd tényezdk lelkében a nyilt egyhdz-
ildozés széndéka sem hidnyzik, a katolicizmus belsé nagysdga
és hiveinek hitvalléi ragaszkoddsa gyakran arra kényszeriti
az ellenfeleket, hogy vallasild6zd és egyhazelnyomé itdrek-
véseiket kedviik ellenére is mérsékeljék vagy legalabb a
lehetdség szerint leplezzék és szépitgessék. A katolikus Egy-
haz, Krisztus orsziga, ma is olyan egyediildlié tarsadalmi erd,
amellyel mindenkinek, bardtnak, kézényosnek és ellenségnek,
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minden koriilmények kozoétt szdmolnia kell, igy mint egyetlen
mas egyhazi k6zosséggel sem.

Mi t6bb, a kereszténység és névleg a katolikus Egyhaz
éppen napjainkban szdmos ponton olyan haladdst muiat s
olyan hdditasokat ér el, amelyek belsd életerejének wjabb
csalhatatlan jelei. Az a katolicizmus, amelyet kétszdz évvel
ezelott a szabadgondolkozéds és enciklopédizmus, majd utana
a forradalmak és a 19. szazad tiirelmetlen liberalizmusa végleg
eltemethetdnek s megsemmisithetének vélt, amelyre a giny-
nak, szidalomnak, vaddnak és régalomnak mérhetetlen 6z6nét
arasztottdk, ma ismét olyan vonzéerdt képvisel s annyi fel-
tind hoditast tett éppen a szellemileg legkimagaslébb emberek
soraban, hogy korunkrél valdésdggal mint a zsenimegtérések
szazadardl beszélhetiink. De még azok kozdtt is, akik nem
jutnak el odaig, hogy az Egyhdaz ajtajan kopogtassanak s az
egyhdazias élet 1tjara 1épjenek, gyakran bizonyos félremagya-
razhatatlan s6vargds figyelhetd meg, valami alig olthat6 szomj
azok utdn a szellemi és erkolcsi értékek utan, amelyek a
katolikus Egyhazban és hitéletben nyilatkoznak meg. Hatalmas
koszorit lehetne kotni azokbdl az elismers, hodold, sokszor
titkos honvéagyra vallé nyilatkozatokbodl, amelyeket elfogu-
latlan mésvallasiak és masképgondolkozok tettek a katolikus

- Egyhaz dicséitésére.

Végiil a katolikus Egyhdzban sohasem hidnyoztak s ma
sem hidnyoznak nagy emberek és nagy lelkek, akik egész
lelkesedésiiket és szeretetiiket, tuddsukat és minden erejiiket
szivesen és maradéktalanul Krisztusnak és az & orszagénak
szolgdlatdra bocsatjék. A katolikus Egyhdznak mindig voltak
s ma is vannak szentjei, hitvalléi, vértanti, aldozatos hithir-
detdi, szentéleti papjai és szerzetesei, de langolé buzgalmu
vilagi apostolai is, akiknek csendes, békés légiéi mint a
Krisztusorszdg hadseregének az egész vildgon szétszért 6rsége
virrasztanak a vilag Udvézitéjének érdekei, széndékai, torek-

vései felett.
*

Ezekkel az impondlé és paratlanul fényes valdsédgokkal
szemben a mdasik félen tagadhatatlanul szomord, st aggasztod
jelenségek egész sora &ll: hidnyok, bajok, veszedelmek, ame-
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lyek a Krisztusorszag fejlodését dllandéan lassitjak és helyen-
kint meggétoljdk. Amint a j6 terjed, ugyanigy terjed és
fejlodik a vilagon a rossz is, s a Krisztusorszdg érvendetes és
diadalmas el6haladdsa bizonyos tereken nem zarja ki, hogy
ugyanakkor mas téren s taldn igen jelent6s tereken Krisztus
birodalma a fokozatos visszaszorittatds és siillyedés jeleit ne
mutassa.

Melyek azok a jelenségek, amelyek a Krisztusorszag hely-
zetét napjainkban aggasztévd s diadalravitelét igen nehéz
feladatta teszik?

1. A kereszténység érvényesiilését allandéan kisebbiti és
akadalyozza magdnak a kereszténységnek sajndlatos tébb
részre oszldsa, el6bb a keleti skizma, utébb a nyugati vallds-
szakadés és egyhdzforradalom révén. A régi Egyhdazban is
voltak szakadéasok és eretnekségek, de az igy elszakadt egy-
héazrészek néhany évtized vagy évszézad utén tdbbnyire vagy
visszatértek az Anyaegyhazba, vagy felszivodtak és elenyész-
tek. A mai helyzet szdzadok 6ta alig mutat véltozast s a sza-
kadésba latszdlag mint véglegesbe t6r6dott bele a keresztény
vildg. Ez a szakadds azonban nemcsak annyiban sajnalatos,
hogy miatta sok millié keresztény él az igaz Egyhaz kegyelmi
életén kiviil és tévedéseknek hoédol, hanem annyiban is, hogy
ezek az elszakadt tomegek tobbnyire értelmetlendl, s6t rész-
ben idegenkedéssel vagy gyfilolettel néznek szembe az igaz
Egyhazzal s hogy az ilykép iddnkint sziikségszerfien kitord
felekezeti versengés a kiviildllék szemében az egész keresz-
ténységnek és minden vallasnak tekintélyét csokkenti.

2. Ezzel kapcsolatos a mésodik tiinet: az ujkori gondol-
kozds nagyfokit emancipdciéja a kereszténység irdnyitdsa alél.
Eur6pa és Amerika kdézgondolkozasa, amint az a szellemi élet-
ben, egyetemeken, irodalomban, sajtéban, kormanyzati allés-
foglalasokban s a tdrsadalmi élet széles vonalan megnyilat-
kozik, feltiind mértékben magén viseli a hitkézony és vallas-
talansdg bélyegét, a kereszténységgel, sft magdaval az isten-
hittel szemben, legf6kép azonban a katolikus BEgyhaz irdnyaban
az elhéritds, tagadds vagy legaldbb is fontosnak nem tartds
szellemét, amelyhez gyakran tiintetd egyhazellenesség és val-
lasgytldlet is jarul.
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A KERESZTENY ES KATOLIKUS gondolat széles kordkben a fagy-
pontig siillyedt ala, részben az értelmiségi korokben, részint a
munkdssignal. A kereszténység nagy alapeszméivel, féleg az orok
rendeltetés, a kegyelmi élet, idvosség és kéarhozat gondolataival
szemben széles korékben egészen 4ltalanos és szinte magdtol érte-
t6dé a kétely, esetleg az érdeklodés teljes hidnya. Sokfelé még a
katolikusok is, hogy a nyilvdnossdg el6tt érvényesiilhessenek,

" megalkuv6én hozzésimulnak ehhez az elkereszténytelenedett kor-
szellemhez. Bizonyos keresztény életformakhoz, mint gyermekeik
megkereszteléséhez s halottaik egyhdzi temetéséhez sokan ragasz-
kodnak ugyan, s6t gyakran megjelennek az istentiszteleteken is,
de gondolkozésuk és nyilvdnos &llasfoglalasuk tébbnyire messze
jar a keresztény elvektdl; mindenesetre nem elég erds ahhoz,
hogy a keresztényellenes és egyhdazellenes irany uralkodo helyzetét
a koézgondolkozdsban és a kozéletben megdontse. Ezek a jelen-
ségek indithattdk a pogany, de mélyen vall&ésos Gandhit eurédpai
és amerikai koéritja utdn arra a kijelentésre, hogy szerinte Eurdpa
és Amerika mai kulturdlis élete a vallastalansdg jegyében a&ll.!

3. A keresztényellenes és katolikusellenes irdnyzat, amint
maga a tévedések tomegébdl sziiletett, ugy a tévedések téme-
gét 16veli bele allandéan a tarsadalom lelkébe. Elmondhatatlan
mennyiségili elbitélet, balhiedelem, téves vélemény és hamis
felfogas terjeng nap-nap mellett a kereszténységgel és kato-
licizmussal szemben, torzképek és elfogultsigok shrii sz6vedéke
il rd a tomegek gondolkozasara valldsi és erkolcsi kérdések-
ben. A vildg legszebb és leghatalmasabb gondolatrendszere:
Krisztus tanitdsa, szdzmillick szemében nem egyéb, mint
babona és ostobasédg; a Krisztustdl alapitott és a vilag f6ldi
s 6rok boldoguldsan faradhatatlanul dolgozé Egyhéz a gyi-
16let, guny és sokféle tildézés céltdblaja lett, Torténeti, termé-
szettudomdanyi, bolcseleti tévallitdsok és hamis vélekedések
irtézatos 6zone hompodlyég a modern szellemi életben, ame-
lyeket naprél-napra ijbdl felmelegitenek s mint magatél érte-
t6d6 vagy végleg bebizonyitott igazsdgokat egyre ismételnek,
forgatnak és vdltogatnak s nem tekintik &szinte és miivelt
embernek, aki ezeket a téveszméket maga is el nem fogadja.
A hazugsédg atyjdnak’ szérny( magvetése ez az egész f6ldén,
amellyel szemben az igazsdg égyetlen IstentSl rendelt Ore, a
katolikus Egyhéz ardnylag csak szlik kérben és csekély atiitd
erdvel szokott védekezni, Irtézatos, szinte hihetetlen helyzet:

* J. Staudinger: Das Jenseits, 13.
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az Isten szava mint tévedés, Orilet és vilagamitds! A legszebb
és legtisztabb igazsdgok rendszere: hazugsdg! Az istentagadis,
krisztustalansag és egyhézellenesség: felvildgosodas! A temp-
lomokat robbanté, papokat gyilkold, Istent gyaldzé ateizmus:
a mfiveltség alapelve s a munkéssdg boldogulasdnak foltételel
Az agnoszticizmus mint a szellem diadalal

4. Tovabbi tiinet: a vallasellenes irdanyzatok uralomra-
jutdsa a kulturdlis és kézéletben. Szamos orszagban a kozélet
s a kultdra jelentds részben az Egyhdz ellenségeinek iranyi-
tasa alatt all. A vallasellenes tényezdk sokfelé Ggyszdlvan
egyeduralmilag keziikben tartjak a felss- és kozépoktatast,’
valamint a népiskoldkat s a tanitésdg irdnyitdsat, a kulturais
és politikai intézményeket, a torvényhozést s az 4llamvezetés
irdnyad6 Orhelyeit, s gondosan iigyelnek arra, hogy fontos
pozicibkba més, mint szabadkémiives vagy szabadelvli ember
ne keriiljon. Egész orszdgokban évek s évtizedek 6ta ddl a
vallasiild6zés, elsésorban természetesen mindig a katolikus
vallas és Egyhdz (ild6zése, hol nyilt és nyers brutalitdssal, hol
tobbé-kevésbbé leplezett s kifelé letagadott csalardsaggal, s az
Egyhaznak minden erkélcsi f6lénye és szédmbeli ereje ellenére
nincs médja arra, hogy a kézhatalmat ezekben az orszagokban
az Egyhaznak vagy legaldbb az 4altalanos valladsszabadsagnak
tiszteletbentartdsara kényszeritse. ‘

JELLEMZO, hogy bér mi katolikusok a 400 millios 1étszamot is meg-
haladtuk mar s a féldnek csaknem 50 &llamdban abszolit tdébb-
séget alkotunk, mégis alig sorolhatunk fel két vagy hérom olyan
orszagot, amelynek kormdanyzata katolikusok kezében lenne s leg-
aldbb lényegében katolikus elvek szerint igazodnék,

Tanulsagos dolog megfigyelni, milyen az Egyhdz kézéleti
helyzete a mai orszdgokban.

KEZDJUK ESZAKON. A Skandinav-orszagokban a katolikus Egyhaz
gizsba van kétve és szinte mozdulnia sem szabad. Anglidban az

* Ha pl. a miincheni Eiserne Bldtter k6zlésének hitelt adhatunk
(1939 jinius 4.), a tokidi csdszéri egyetem 5000 hallgatéjéhoz intézeit
korkérdésnek eredménye az volt, hogy a didkok koézil minddssze
6-an vallottdk magukat konfucidnusnak, B8-an sintoistanak, 60-an
kereszténynek, 300-an buddhistdnak, 1500-an ateistdnak és 3000-en
agnosztikusnak. Ezek a szdmok minden valészinfiség szerint tilzot-
tak. Azonban komoly statisztikai kozlések szerint is pl. az Egyesiiit
Allamok egyetemein hasonlé kérkérdések meglehetdsen hasonld,
alacsony eredményeket mutatnak.



30 A KERESZTENYSEG MAI HELYZETE

Egyhdz meglehetsen hattérbe szoritott kisebbség, amelynek valla-
sos érzelmeit réviddel ezelétt még a kirdlykoronazasi eskiivel is
nyiltan sértegették. Irorszdg csak mostandban szabadult fel egy
kényortelen vallasi elnyomdsnak négyévszdzados igdja alél. Hol-
landidban a katolikusok csak azdéta élvezhetnek némi egyenjogu-
sdgot, — de még tavolrol sem teljeset — amidta a hdabord utani
idében a katolikus part mentette meg az orszdgot a forradalomtol.
Belgiumban a ‘katolikusok sokszor csak az Egyhdz ellenségeivel
vald kompromisszum révén jutnak kozéletileg széhoz. Francia-
orszdgban 70 éven &t szabadkdémfives kormanyzat volt hatalmon,
amely erds centralizdlasdval, foleg a népnevelés terén, szinte lehe-
tetlenné tett minden katolikus koézéleti talpradllast; a helyzet ma
javult. Spanyolorszdgban sok évtizedes liberdlis uralom utén a
kommunista és anarchista forradalom csak nemrég rombolta le
a templomok ezreit, gyilkolt papokat, apacékat s vildgi hiveket.
Portugédlidban a Pombal 6ta uralkodé valldsellenes irdnyzatnak s
a gyakori forradalmaknak rombol6é eszméit csak lassan sikeriilt
megfékezni; erre vall, hogy még az orszdgot 10jjaépitd katolikus
minisztereln6k sem merte eddig az iskoldkba visszaallitani az
altaldnos hitoktatast. Svdjcban ma is fenndllnak a fanatikusan
katolikusellenes kivételes torvények, pl. a jezsuita rend kitiltasa.
Olaszorszdgban a Egyh&z nyugalmat élvez, de csak 6ndalld
kozéleti, szocidlis és bizonyos fokig nevelésiigyi tevékenységének
meglehetdsen messzemend feldldozédsa ardn s az Egyhdaz békéjét
itt alig biztositja méas tényezd, mint egyetlen allamférfi beldtdsa és
véletlen joindulata. A nemrég megszlint Csehszlovakidban hisz
esztenddn at kifejezetten szabadgondolkozé irdny volt uralmon.
Németorszdg, Ausztria s Lengyelorszag vallasi helyzete koézismert.
Roménidban és Jugoszldvidban ismételten sorozatos elnyomatast
szenvedtek a katolikusok. Gordégorszdgban a szabadkdmiivesség
és a keleti szakadirsdg versenyez az uralomért. Térokorszagban
tilos minden hitterjesztd munka s a katolikus pap nemcsak reve-
renddban, de még csak papi kollaréval sem jelenhetik meg az
utcén. Oroszorszidgban a kereszténység sorsa egyetlen véres kal-
véaria; Mexikoban s djabban Csilében szintén. Dél-Amerika tébb
katolikus allamdban még ma is tilos az iskolai hittanoktatas.
Sokan meg sem keresztelkednek, gyermekeiket sem kereszteltetik
t6bbé; egyes helyeken az amugyis csekélyszdmu papsagot még az
utcén is inzultdljak. Az északamerikai Egyesiilt Allamokban vallas-
szabadsdg van s a katolikus Egyhdz az allamnak ma maér egyik
legnagyobb létszdmu vallasi testiilete, de méar arra nincs példa és
lehet6ség, hogy a felekezeti tiirelem pl. egyszer mdér katolikus
embert is megtiirne az elnéki székben, s a nyilvdnos iskoldk és
egyetemek a valldstalan nevelésnek s az erkolesi lazasdgnak
melegégyali. ‘

Ime, Eurépa és Amerika ,keresztény" orszdgail Az drnyoldalak-
kal természetesen igen vigasztalé fényoldalak is &llanak szemben.
De igy is nem megdébbentbk-e a felsorolt tények?

Még ahol az Egyhazat a kozéleti tényezdk joindulattal, s6t
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tisztelettel kezelik is, sokszor még ott is megdllapithaté az

Egyhdaz befolyasénak lényeges megcsbkkenése a kulturalis és

kozélet alakitésa terén. Az &llam még a katolikus tobbségi

orszagokban is hivatalosan felekezetnélkiili s alig vesz tudo-
mast az Egyhdazrdl s annak jogigényeirdl.

Ehhez jérul az a tény, hogy a modern 4llam lényegesen ki-
szélesitette a sajat hatdskérét s ma maga lat el szamos oly
feladatot, amelynek teriiletén az Egyhaz is tevékenykedik. Igy
magahoz ragadta a hazassagot, a kozmivel6dést, a tudoméany
fejlesztését, a koézoktatast s az ifjisdg nevelését. Ahol ezeket
a feladatokat az Egyh&zzal legaldbb bizonyos békés egyiit-
tesben iparkodik megoldani, ott a helyzet tobbé-kevésbbé tir-
hetd; ahol azonban az allam ezeken a teriileteken ellensége-
sen helyezkedik szembe az egyhdazi és valldsi térekvésekkel,
ott a kereszténységre nézve sulyos és allandé veszedelemmé
valik.

5. A kereszténységtol vald kulturdlis és kozéleti elhajlas-
nak tovdbbi kovetkezménye aztdn a tdrsadalmi és erkdlcsi
élet elkeresziénytelenedése. Az uralkod6 életnormdak tudva-
levéleg mint megannyi érctérvények fesziilnek rd a nyilvanos-
sag életére s ha ezek az életnormdk a kereszténység erkolcesi
elveivel szembehelyezkednek, feltartéztathatatlanna teszik az
erkolesi siillyedést. Ennek a gyakorlati kereszténytelenségnek
egyik feltlind jelensége az dllam és a nemzet istenitése, a tilzott
nacionalizmus, amely a nemzetben valdsdgos Isten-po6tlékot lat
s legélesebben bizonyos (jszer dllamvezetések tilkapasaiban
jut kifejezésre, de ranyomta bélyegét a liberdlis tarsadalmi
felfogasokra is. Hasonlokép tiinete a gyakorlati kereszténytelen-
ségnek a szocidlis anarchia, amelyet egyfel6l a liberdlis kapi- -
talizmus gazdasagi parancsuralma, masfelél a marxista téboly
reakcidja jellemez.

A KERESZTENYTELEN ELETSTILUS a kozerkdlcs szabadossédgaban
mutatkozik legszembetstldbb formakban. Amit a keresztényellenes
agitdcio elméleti sikon elérni nem tudott: a kereszténységnek mint
tarsadalomirdnyité erdnek félredllitasat az utbhdl, azt elérte a koz-
erkolesok meglazitasaval, a Tizparancsolatnak szinte tiintet félre-
16késével a nemek szabados érintkezésében, a divat, szérakozasi
stilus és fiirddhelyek szemérmetlenségével, végig az ot foldrész-
nek minden folyé-, t6- és tengerpartjén, a hazassagi elvalasok
és gyermekellenes lizelmek nagyrandvelésével és a szennyiroda-
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lom szalonképessé tételével. Mindezek a tiinetek nemcsak termé-
szetszerli kovetkezményei a kereszténytelenné valt erkdlcsiségnek,
hanem irtézatos erejii csdpok és csapdédk is, amelyek a témegeket
és foleg az ifjiisdgot a keresztény elvek félretételére s kikapcsold-
sara csalogatjdk. Az Egyhdz 6v6 figyelmeztetései és tiltakozasai
ugysz6lvén hatdstalannak bizonyulnak a pogadny életstilus erkolcsi
megkotetlenségével szemben, amely 'szinte feltartéztathatatlanul
robog elore a keresztény erkolcsiség teljes megsemmisitése felé.

6. Ezek az aggaszto tlinetek magdban a keresztény kultir-
vilagban tarulnak elénk. Itt van azonban a nemkeresztény
vildg is, f6leg az 6si kulturdju, hatalmas &zsiai pogany val-
lasok, a sok szazmilliét szdmlalé mohamedén, hindu, buddhista,
konfucianus stb. tenger., Ez az emberiség kétharmad részét
kitevd oridsi pogény t6meg egyre jobban befogadja az eurdpai
élet kiilsé formdit, technikajat és- civilizdciéjat s fokozatosan
bevonul a nemzetkézi tdrsadalmi, politikai és kulturdlis életbe,
ami altal az eurdpai formdkban €16 modern vildg mindinkabb
elvesziti keresztény alapjellegét.

A KATOLIKUS HITTERJESZTES rendkiviil érvendetes eredményeket
mutathat fel a tengerentuli missziok nem egy teriiletén, de éppen a
vezetd, nagy azsiai birodalmak tarsadalméval szemben féjdalmasan
megtorpan: a mohamedanok koézt csak egészen szérvényos ered-
ményeket érel s a vezetd indiai kasztok koérében, a hindu és
buddhista kultira megkozelitése dolgdban szémottevs sikerrdl még
egyaltalan nem szamolhat be. Japan 1853-ban megnyitotta kapuit
az eurdpai miiveltség el6tt s hamarosan ldzas mohdsdggal impor-
talt Eurépabdl s Amerikdbél mindent, amit ujstil kultdrdjanak
kiépitésében hasznosnak vélt: egyediil a kereszténységet nem
importalta, kivéve annak egyetlen intézményét, a Gergely-naptart.

*

Mindezek a tlinetek kétségteleniil aggasztd jelei annak a
legyongiilt helyzetnek, amelybe a kereszténységet és az Egy-
héazat az ellenséges erék és dramlatok elhatalmasodésa s rész-
ben kétségteleniil sajat emberi képviseléinek mulasztésai is
sodortak.

A kereszténység mai helyzetében sajatszerien vegyiilnek
el a fény- és arnyoldalak, az erd és f6lény imponéld jelenségei
mellett a visszaszorittatds és lesiklds tiinetei. A modern tér-
sadalomban a keresztény és keresztényellenes erdk sokszor
sajatos parhuzamossagban érvényesiilnek s a legélesebb vilag-
nézeti és erkolesi ellentétek kiegyenstlyozatlan egymésmel-
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lettiségben mutatkoznak a kézgondolkozés/ és kdozerkolcs, hit
és vilagnézet, kultira és politika sikjan. Elkeverve vagy el-
keveretleniil ott erjednek egymas mellett az évezredes keresz-
tény kultGra elemei s a keresztényellenes irdnyzatok nyugta-
lan, pusztitd, ki-kirobbanoé erdi.

Ha mdar most azt kérdezziik: mikép térténheteit, hogy
a kereszténység egykori vezets pozicidjat oly nagy mértékben
elveszitette s hajdani hegemoénidjabol lesiillyedve, akarhany-
szor a puszta megtlirtség helyzetével kell beérnie, erre a kér-
désre a térténelmi fejlédés ad magyarazatot.

Az elkereszténytelenedés torténeti ttja

A kozépkor kereszténységének Ondllétlansdgi vondsa. — A meg-

indulé szellemi forradalom: humanizmus és reneszdnsz. — A pdpai

tekintély elhomdlyosoddsa. — A valldsszakadds és a megindulé

témegaposztizia. — Az dGllamhatalom szembeforduldsa a keresz-

ténységgel. — Belsé vdlsdgok. — Az Egyhdz kiilsé erdinek megfogyat-
kozdsa s belsé értékeinek fokozott talpraszdlitdsa.

Valamikor a kereszténység egész Eurépa ura s kultira-
janak iranyitéja volt. Az els6é keresztény évszazadokban a vér
és vas minden erdszaka ellenére meghdéditotta a vildgot. Semmi-
féle kozhatalom nem tdmogatta, tisztdn a maga isteni erejé-
nél fogva gybzedelmeskedett, A kereszténység mar a Cézérok
alatt tdrsadalmi mozgalommé izmosult a nélkiil, hogy a tar-
sadalmi koziletek tették volna azzd. A Konstantin altal tér-
tént felszabadulds utan ismét hallatlan életerdt arult el s
Eurépa népeit sorba bevezette Krisztus aklaba. Hamarosan
egész Eurbpara ranyomta bélyegét s az uj dllamisagok iranyito
faklydja lett. Uralkoddé poziciéjat nemcsak arra hasznélta fel,
hogy a lelkek tomegeit vezette rd a krisztusi.élet formdira,
hanem arra is, hogy keresztény szellemit mfivelodést és koz-
életet teremtett s ezzel a népeknek nemcsak téritGje és pasz-
tora, hanem civilizdtora s keresztény tarsadalmisagra valo
nevelGje lett.

Azonban a fejlédés nem volt &llanddan ilyen irdnyd. A
kereszténység ugyan a kozépkor folyamén diadallal hdditotta
meg Eurépa népeit s témegmozgalomként haladt elore, de talan
éppen ez a jelenség rejtette magdban a késObbi gyengiilés

3
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csirait is. A fejedelmek megtérése jelentette az egyes népek-
nek megtérését s ez a tény a fejedelmeket bizonyos gydmko-
dds jogigényével toltotte el, amely a szdzadok folyaman vajmi
gyakran csapott at az Egyhéazzal szemben elnyomasba és a
visszaélések sorozatdra. Masfeld! a népeknek ez a feliilrél
valé megtérittetése, barmennyire Oszinte s mély lelki &tala-
kuldst jelentett, mégsem vetette le soha a feliilrél iranyitott
és patrocindlt lelkiség jellegét. A fejedelmek széthuzd s tal-
kapéasokra hajlé térekvéseivel szemben maga a pdpasdg szik-
ségesnek latta a Romai Szentbirodalom eszmekérében fel-
ujitani a csdszdari intézményt, a csdszart az Egyhdz kilsé védel-
mezbjeként elismerni s az itdliai hatalmassagok szeszélyeinek
meglepetésszerd kirobbanasaival szemben az Impérium oltalma
ald helyezkedni. Tudjuk, hogy ez az oltalom csakhamar tjabb
bonyodalmakra vezetett: a csdszarsdg s a pdpasdg aldatlan
hatalmi versengésére évszdzadokon at. Hatalmas fOopapi egyé-
niségek, mint VII. Gergely és IIl. Ince fejedelmi alakja, a val-
las javara billentették a harc mérlegét, de a fejedelmi hatalom
hamarosan taldlt szolgalatrakész f6papokat és egyhazjogaszo-
kat is elegendd szémban, akik hajlandék voltak a fejedelmi
mindenhatésadg jogosultsdganak teologiai szészéloiva lenni.
Szép Fiilép, Bajor Lajos és Paduai Marsilius jelentik az eurdpai
allamkoncepcié elsé elvi lekanyarodasat a szentagostoni Civi-
tas Dei Gtjardl, a keresztény uralkodo6i eszmény magasarél a
pogany elgondolast, korlatlan fejedelmi dnkény felé.

Az Egyhdz hatalméra féltékeny fejedelmek tulkapdsain
kiviil érezhetden gyengitette a kereszténység uralmi helyzetét
a kozépkor végén tamadt szellemi forradalom: az antik eszmék
djraéledése. A 13. szdzad gyonyorid skolasztikus lendiilete utan
a 14. széazad szellemi sivarsdga, az epigonok nominalista med-
dbsége és szorszalhasogaté formacséplése az elevenebb szel-
lemi élet keresdit uj célpontok kutatdsara csalogatta s ezek
az 0j célpontok a humanizmus és a reneszdnsz mozgalmaban
a klasszikus forméakkal egyiitt az antik pogdnysdg elveiben
csillantak fel. Megindult a kozépkorban egységesen keresztény
eurdpai lélek laicizildsa s ez a folyamat legf6bb fokdat akkor
érte el, amikor az uj humanizmus az egyhézi f6iskolakon, sot
a pépai udvarban is uralkodé életeszmény gyanant jelentke-
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zett. Az Egyhdz 6rei nagy lendiilettel s mecénasi készséggel
tdmogattdk a sok tekintetben csakugyan értékes és termé-
kenyitd mozgalmat, de sajnos, nem mindig gondoskodtak eléggé
arrél, hogy az antik formak az eurdpai miivelddés keresztény
eszmei tartalmat el ne nyomjédk s a klasszikus irodalom és
miivészet ne iiresitse ki s ne allitsa félre a keresztény élet-
eszmény tudomanyos és miivészeti 6ncéljait.

A fejedelmi gyamkodas s a szellemi élet kezd6do elvilagia-
sodasa érteti meg a pdpasdg erkdlesi tekintélyének azt a vég-
zetes siillyedését, amelyet Avignon vezetett be s amely a pizai
és konstanzi zsinat pdpakat letevé fejetlenségében érte el
csiicspontjat. Mar a kozépkorban sfirn eléfordult, hogy csa-
szarok és fejedelmek ellenpapédkat allitottak fel; most ez az
elvi megtévelyedés odaig fokozédott, hogy a kereszténységnek
egyszerre harom pdapaja volt s ami {6, gyakran még joszandéku
emberek sem tudtdk megdallapitani, melyik a térvényes a
harom koziil. Az Egyhaz monarchikus alkotmanya helyett az
alulrél valoé kormanyzds, a papa folott allé zsinat elvét han-
goztattdk, elvetve ezzel az egyhézi forradalmak vetOmagvét.
A nyugati egyhdzszakaddas a tiirhetetlenségig fokozta ennek az
allapotnak visszdssagdt. A jogi kérdés végiil tisztdzddott
ugyan s az Egyhaznak Konstanz 6ta alig kellett tébbé ellen-
papékkal viaskodnia, 4&m a reneszansz laicizalé légkére a
pépai széket is elboritotta s egy évszdzadon at vagy gyenge
és méltatlan, vagy legalabb is erdsen vildgias torekvésii egy-
hazféket allitott a legfGbb trénra.

A PAPA] TEKINTELY végzetes leromlasa s a korszellem elvilagiaso-
dasa szdmtalan visszaélésre vezetett a fopapok, papok és szerzetesek
korében s egy nyugtalan és lazadozdsra hajlamos légkért terem-
tett, amelyben a wittembergi egyhazforradalmér s Parizsban Kélvin
Janos most mdr batran kitlizhette az egyhdzi zendilés zaszlajat.
Ha a valldsszakadas futotlizként terjedhetett el Eurdpéban s oly
megddbbentd fiirgeséggel csatlakoztak hozza fejedelmek és foldes-
urak, humanistdk és papok, ebben nemcsak a hitdjiték vulkanikus
egyénisége volt donté tényezd, nem is csak az egyhdzi javakra
&hitozd, csaszart, papat, egyhdzi adot und urak oOnzése, hanem
sokkal inkdbb az a lelkiség, amely immaér két évszézad oOta szinte
akadélytalanul terjedhetett: a laicizalt gondolat, a valldésos gondol-

kozds elhomalyosuldsa, az egyhdzi tekintély lejaratottsdga s az
antik mintdkon felujult autoném egyéniség- és allamkultusz.

A valldsszakadds, amelyet szerencsétlen koéralmények

3’
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egész sora tett véglegessé, a kereszténység kozéleti helyzetét
gyokeresen megvaltoztatta. Nemcsak az volt az eredménye,
hogy nyomdban milli¢ és millié keresztény sodrodott le az
Egyhdz fajarol, amint mar elozdleg a keleti skizma sok-sok
milli6 hivot ragadott ki az Egyhaz egységébdl, hanem az Egy-
héz tanitdétekintélyének tagadasaval voltakép sajatmaga alatt
is elvesztette a talajt s nem tudott t6bbé szembehelyezkedni
a tagadés és anarchia egyre merészebb kisérleteivel. A szabad
hitmagyarazatbol fejetlen hitzavar lett, ennek nyomén pedig
lassankint a teljes hitetlenség és ujpoganysag is szabadon fel-
iithette fejét. Ami maéasfélezer év oOta lehetetlen lett volna,
Eurdpa szamos pontjdn most mar a kereszténységtol valo el-
fordulast, s6t a nyilt istentagadast lehetett hirdetni. Igy keralt
sor a kozgondolkozas fokozatos elvallastalanodasara, a keresz-
tény szellemiség felbomlasara, a !vallastalan filozofia, a fele-
kezetnélkiili kozélet, a gazdasagi liberalizmus s a harcos isten-
tagadas jelentkezésére. Nemcsak Buropa vilagnézeti s erkdlesi
egysége szlint meg, hanem a kereszténység kozéleti és tar-
sadalmi hitele is s ha ma egész orszagok keresztény tomegei
sokszor oly istzté konnyiliséggel esnek zsdakmanyul az 4j-
poganysagnak, egyhdzgyiloletnek és istentagadasnak, ennek
végsd oka az, hogy a katolikus egyhazegység és tekintély-
tisztelet elvének megddltével a kereszténység maga is lassan-
kint megsziint a nyugati kultira egyetemesen elfogadott bazisa
lenni. Ez a szakadési, reneszansz- és hitujitdsi egyhézforradal-
mak végs6, szomori mérlege: a kereszténység kozéleti ural-
manak vége,. '

A HITETLENSEG HIRDETOINEK csakhamar kdvetdi is akadtak s meg-
indult a témegek aposztdzidja a kereszténységtdl. Eloszor csak az
értelmiségi korokben, majd utobb a szocidlis fesziiltségek robbanté
nyomdsa alatt a munkésosztaly, s6t orszdgonkint — mint Francia-
orszaghan — a parasztsag koreiben is. Megsziinvén a keresztény
gondolat és Egyhdz egyetemes uralma, gombamddra néttek ki a
f6ldb6l a hitetlen bolcseleti és természetszemléleti rendszerek,
amelyek a felvilagosodds jelszavdval csakhamar meghoditottdk az
egyetemeket, az irodalmat, a szalonokat s a kormdnyzati ténye-
z6ket. A hitetlenség és hitk6zény mérge innen szakadatlan aram-
lasban szivargott le a kozéposztalyba s onnan a nép széles réte-
geibe, ugyhogy hamarosan, szinte magétol értetddéen, méar csak
az szdmitott mfivelt embernek, aki a kereszténységre félvallrél
pillantott ald. Az a keresztény és katolikus gondolkodas, amely
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az ujkor elején még Eurépa egész életberendezésériek magatol
értetédé hordozéja volt, megvetd elutasitdsnak, néha Kkifejezett
valldsgyfliloletnek adta 4t a helyét. Sajatsdgos jelensége: a hitetlen
bélcseleti és természettudomdnyos rendszerek egymdst valtottak
fel; egyik sem maradt sokd mint biztos tudoményos eredmény a
felszinen, de az 4ltaluk okozott lir megmaradt, a valldstalan gon-
dolkodds tovabb uralkodott. Egy sajatszeri lelki hajlam jutott
érvényesiilésre: az elmosott, idétlen agnoszticizmus, amely sem a
kereszténységben, sem annak valamely hatdrozott ellenpdlusdban
nem hisz tébbé, sem a hit érveit céfolni, sem a hitetlenkedését
igazolni nem tudja, mégis ugy tesz, mintha az 6rok kérdések még
az értelmiiket is mindenkorra elveszitették volna.

Ezekkel a jelenségekkel 1épést haladt az dllamélet eman-
cipdciéja a kereszténység uralma alél. Nem minden orszagban
mutatott fel ez az emancipdciés folyamat olyan nyers és véres
jelenségeket, mint a francia forradalomban s az egyhaziild6z6
mozgalmakban, béar alig van Eurépanak s Amerikdnak egyet-
len 4llama, amelyben az utébbi szaz év folyaman révidebb
vagy hosszabb ideig, tobbé vagy kevésbbé véres egyhaziildozés
ne tombolt volna. Talan ennél is végzetesebb jelenség azonban
ezen a vonalon az, hogy az é4llamok a legtobb orszdgban a
hivatalos felekezetkdziség vagy inkabb felekezetnélkiiliség
elvi alapjdra helyezkedtek, amit az Egyhaz és &llam szét-
vélasztasanak sokszor igen kiilonb6ézéképen értelmezett jel-
szavaval fejeztek ki. Az allam nagyon sok esetben nem bén-
totta egyenesen az Egyhédzat s a kereszténységet, dam kivette
vitorldibol a szelet, elvonta az Egyhéz hataskorébdl az ifjisag
nevelését, a szellemi élet irdnyitdsat, a hdzassagok szabdlyo-
zésat, a kozjotékonysag intézményeit. Ezzel a kereszténység s
az Egyhaz sok tekintetben elveszitette tarsadalmi befolyasat
s a kulturdlis élet szamos vonaldn holtvdganyra keriilt.

A felekezetnélkiili dllaméletnek s intézményeinek ez a
kereszténység félreszoritdsdval val6 eluralkoddsa a tarsadalmi
életnek WGjabb, szilkségszerli elkereszténytelenedését vonta
maga utdn. Még ahol a koézéleti tényezdk az Egyhazat jéindu-
lattal kezelték is, az Egyh&z mégis mindeniitt masodik vonal-
ba szorult: ha nem is mindig formailag, de valéjidban s a
kozfelfogds szerint magéntarsasdggéd stillyedt ald a hivatalo-
san tobbé nem keresztény s a maga hatalmi jogkorét egyre
kiszélesitd 4llammal szemben. A legtobb orszaghan megtart-
hatta ugyan intézményeit, templomait és iskoldit, fejleszthette
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tudomdnyos és szellemi életét, azonban a hivatalos kultur-
irdnyit6 intézmények mellett kulturalis jelentSsége egyre
csokkent, szocidlis hatdsa egyes orszdgokban a nagy nyilva-
nossag el6tt alig lett érezhetd, a nagy kozéleti elhatarozasok
és dontd toérvényhozasi intézkedések nélkiile és gyakran
ellene térténtek. Az életnek ez a szinte hivatalos elforduldsa
a kereszténységtol természetesen erkodlcsi téren is megter-
mette a maga gylimolcseit.

Mindezzel szemben a katolikus Egyhaz tébb-kevesebb
szerencsével vivta és vivja a védelem élethalalharcat. Szo-
moru kérilmények egész sora akadalyozta meg az Egyhaz
részén a vallasszakadds és fejetlenség gyokeres visszaszori-
tésat vagy visszacsindlasat, majd kés6bb a hitetlen bélcselet
s a vallastalan felvilagosodottsag felburjanzdsanak feltartoz-
tatdsat. A trienti zsinat s az ujabb szerzetesrendek sikraszal-
lasa ugyan hatalmas belsé reformot és megerdsédést eredmé-
nyezett az Egyhdzban s kivalo egyhazi és vilagi férfiak egész
sordnak sikeriilt is nem egy hitehagyott orszagot és népet
visszavezetni az egyhazi egységbe és fegyelembe. Ugyan-
akkor a tengerentdli missziok teriiletén az Egyhdz a hoéditoi
elszdntsdg, apostoli lelkesedés és vértandi hdsiesség tlindoklo
példaival adta ujabb jelét meg nem fogyatkozott isteni élet-
erejének. Mégis az eurdpai szellemiség irdnyitdsanak dontd
csatdiban most mar csak részleges diadalokat sikerilt el-
konyvelnie,

Az Egyhaz kiilsé ellenségeinek robbanté munkéjat belul-
rfl is tamogatta a ,katolikus eretnekségek™ sorozata: janze-
nizmus, gallikanizmus és jozefinizmus. Fdleg a janzenizmusé
a kétes dicséség, hogy Eurdpa vezetd katolikus orszagdaban,
Franciaorszagban divatta tette azt a katolicizmust, amely tavol
marad a szentségi élettol s a nyilvanos valladsgyakorlatoktol,
bizalmatlan a pdpasdggal s a szerzetesrendekkel szemben,
féltékeny a katolicizmus kozéleti és tdrsadalmi érvényesiilé-
sével szemben, hiivés kételkedéssel viseltetik a katolikus tra-
diciok irant, altalaban: idegen szellem elveit lopja be a kato-
likus tarsadalomba s aztdn duzzogva és birdlgatva félredll
minden katolikus életnyilvanulas titjdbol. Franciaorszag szelle-
misége mindig elhatdrozé hatésinak bizonyult egész Eurdpa
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lelkiségére s innen érthetd, hogy foképen az eredetileg til-
zottan valldsosnak indult francid janzenizmust illeti a fele-
16sség azért, hogy lassankint a katolikus népek mivelt tar-
sadalma belsGleg dlpartolt a sajat hitétl és Egyhazatol.

A JANZENIZMUSNAK s a vele elvileg rokon gallikanizmusnak és
jozefinizmusnak sikeriilt Eurépa-szerte meggyengiteni az egyhazias
érziiletet s féleg a papai tekintély irdnt valé tiszteletet, sikeriilt
az tujkori lelkipasztorkodas, iskolaiigy és kilfoldi missziok terém
egyarédnt elsd vonalban kiizd5 jezsuita rendet megsziintettetni abban
a pillanatban, amikor a keresztényellenes gondélat zendiilése
éppen egy mindent elséprd forradalmi kirobbanas el6tt allott. A
francia forradalom gyokeres vallaspusztitdsa nemcsak templomok
és zarddk lerombolésdban, a papsdg szétkergetésében vagy tome-
ges kivégzésében mutatkozott, hanem még inkabb abban az 4j
szellemben, amelyet Eurdpa-szerte uralomra vitt. A papak ismétel-
ten fogsdgban és szamkivetésben, piisp6kok s papok szdzai bortén-
ben s a vérpadon: és mégsem ez volt a francia forradalom leg-
végzetesebb romboldsa, hanem sokkal inkabb az allam és tarsa-
dalom elvi szembehelyezkedése a kereszténységgel, a térvényhozas
és kormanyzat teljes elvilagiasitisa, mint a felviladgositas irodals
manak éretten Olbehullé gyilimoélcse. A forradalom nyoméban a
megfélemlitett, megtizedelt, megrabolt és sokak szemében hitelét
vesztett Egyhdz most mar nem is az uralméért és fels6bbségéért
kiizdott tobbé, hanem egyszerlen a létéért, a megtlretéséért, az
életminimumért. Nemcsak a hegemoniat vették el tdle, hanem a
lélekzetvétel szabadsdgat s a kozbecsiilést is. Hosszli, kemény
kiizdelmekbe keriilt, mig nagy emberek, langlelkid katolikus vezé-
rek, egy Consalvi, Chateaubriand, Lacordaire, O'Connell, Manning,
Windthorst, Ketteler, XIII. Le6 és mésok meg tudtdk allitani a
vihart s lassan szelidebb vizek felé forditani az Orvény szélén
imbolygé hajot. Csak a 19. szdzad mésik felétél kezdve sikeriilt
az Egyhaznak tekintélyét s a kereszténység népszeriiségét az
eurdépai kézgondolkozasban és kézéletben ismét jelentékenyen meg-
erdsitenie.

E kiizdelmek folyaman a katolicizmus belsejében csoda-
latos vdltozds ment végbe: a szadmizott és kiilsbleg tronja-
vesztett Egyhdz a jovo harcaira egészen ij alapokon foglalt
dllést. Amiota 1870 szeptember 20-4n Bixio piemonti tébornok
beldtte a romai Porta Pia falrését, azota az Egyhaz megsziint
evilagi politikai tényezd lenni s most mar anndl inkabb csak
a hitre, hiveinek szeretetére s a lelki hatalom védmiiveire
tamaszkodhatott.

Ez a magadban oly tragikus, mert az Egyhé&z politikai
uralma végét jelentd fordulat sok tekintetben szerencsés ered-
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ményekkel jart. Most mar nem a fejedelmek és kormanyok
joindulata lett az Egyhaz fétdmasza, sem az egyhazi allamnak
politikailag amugyis egyre halvanyulé jelentésége lett sza-
badsagdnak s jovendd novekedésének biztositéka, hanem
egyesegyediill a megujult hitélet, a Krisztust szereté hivek
~milliéinak Egyhazukhoz val6 ragaszkodasa. A 19. szézad végsd
szakasza hatalmas belsé megujuldsnak kora lett, amelynek
soran a tomegek raébredtek ama sziikségesség felismerésére,
hogy az Egyhdz kiilso létfeltételeit, jogait és szabadsagat,
valamint belsé virdgzasanak biztositékait immar a hiveknek
maguknak kell megteremteniok. A feliilrl valé gyamkodas
helyébe az ontudatos helytdllds s a hivek tomegeinek szer-
vezd munkaja lépett, a ,katolikus akcié’*, barha eleinte csak
kezdetleges formdban s az a felismerés, hogy az Egyhaz
erdinek s hatalmanak igazi hordozéja nem a politika, a feje-
delmek baréatsaga s a kozéleti eszkozok felsorakoztatasa lesz,
hogy lelkeket hdditd vardzsa nem ezekben, hanem elsdsorban
a természetfdlotti és spiritualis értékek tudatos és fokozott
mivelésében rejlik. Lélekben megtjult klérus! Felfokozott
lelkipdsztorkodas! Hitben s erkélesben meguijult nép! Elet-
szentség, aldozatkészség, apostoli lendiilet, tudomanyos és
szellemi helytdllds s a modern szervezkedés eszkizeinek
igénybevétele, amelyeket eddig Ggyszélvan csak az ellenfél
hasznalt fel a maga céljai érdekében! A régi egyhazi allam
helyett itt az 1j, a lathatatlan egyhdzi allam, a tobb mint
400 milliényi katolikus hitk6zdsség lelki egysége. Az elkobzott
egyhdzi vagyon helyett itt maradt a szeretet kincse s a kato-
likus &ldozatkészség nemesérc-bdnydja, a volt papai hadsereg
helyett itt van egy megtisztult, megizmosult s apostoli tizben
€g6 papsag hadserege, itt vannak a szerzetesek és apacék fehér
1égidi s a vilagi apostolok egyre névekvo falanxai. Messze
vagyunk ugyan még attél, hogy az utobbi évszdzadok borzal-
mas egyhdzpusztitdsait jovategyiik s az okozott kdrokat helyre
lisslik, messze attdl, hogy a hamisitatlan kereszténységet ismét
a miivelt emberiség egész kultiiréletének elfogadott alapjava
tegyiik, de a legkonokabb pesszimizmusnak is el kell ismernie,
hogy az Egyhéaz térhddité munkéja imponalé méretekben halad
elore s ha Krisztus bajnokai minden erejilket megfeszitve kiiz-
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denek tovébb, a szbrnyd slillyedések s veszteségek utdn most
mégis nagyardnyu visszahdditasra is nyilik remény.

A kereszténység sorsdéntd 6rdi

Latszolagos és igazi birtokdllomdnyunk. — A témegek hite, annak
fokai, alapjai és ellendll6képessége. — Korunk dtmeneti jellege az
ellentétes erék ostromdban.

Az ismertetett torténeti fejlédés s a kereszténység mai
helyzetének szamos fajdalmas vondsa a Krisztusorszdgnak
minden igaz hivét és bajnokat, kell, hogy fokozott helytallasra
s apostoli tevékenységre Osztdndzze. Erre az apostoli helyt-
alldsra indit azonban az a meglatds is, hogy a kereszténység
ma valdsaggal sorsdontdé oOrait éli s ahogyan a kockdk ma
esnek, azon miulik esetleg a j6voben egész hosszi korszakok
szellemi alakulasa.

Ma még sok dolog a mienk s minden keresztényellenes
térekvés és érvényesiilés ellenére tarsadalmunkban még min-
dig sok tekintetben eleven a valldsos és egyhazias szelleml
multnak az o6réksége. Még mindig a mélyen keresztény hit
szdzadainak vallasos lelkesedése tolt el széles rétegeket. Az
Bgyhdz még mindig hatalmas tényezd; templomainkban meleg
é8 Tagyogo istentiszteleti élet folyik, amely elfogulatlan lel-
kekre ellenallhatatlan vonzoéerével hat; intézményei és szer-
vezetei messzedgazé tevékenységet folytatnak, jelentds tudo-
méinyos és miivészeti, népneveldi és szocidlis, sajtobeli és
_irodalmi tevékenység arad beldle. Lelkipdsztori dllomésaink,
egyhdzmegyéink és egyhézkoOzségeink az egész vilagot at-
haldzzék, szamtalan templom, iskola, zarda, kérhdz és egye-
siilet 41l rendelkezésiinkre s istentiszteleteinlf vagy tinnepsé-
geink alkalméval néha nincs templom és terem, amely ele-
gendd volna a felénk aramlo témegek befogadasara. Képvise-
16ink ott iilnek a legtobb orszag parlamentjében s nem egyszer
fontos kormanyzati pozicidkban. Az &llamhatalom még szd-
mos orszagban elismeri jogainkat, a nyilvanos koziiletek miive-
16dési és tarsadalmi téren szivesen veszik koézremiikoddésiinket.
A pépa s a plispokok tekintélye legtobb helyiitt még csorbitat-
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lan és sokszor még masvallasttak kozt is meglepden altaldnos
elismerésnek Orvend. A hitbuzgalmi élet csodalatos eredmé-
nyeket mutat fel. Ezer meg ezer katolikus csaladban és szerzet-
hazban oly mélységes valldsossag buzog, amelyet akéar az els6
keresztények hitéleti lelkesedése mellé lehetne allitani. Ma is
vannak szentjeink és vannak vértaniink, hoseink és hésnGink.

Mindazondltal meg kell allapitanunk azt is, hogy a kato-
licizmushoz val6é kiilsd hozzatartozas még nem jelenti okvet-
leniil Krisztus uralmat a katolikusnak nevezettek lelkében.
Nem jelenti okvetleniil sem az 6ntudatos, elmélyiilt hitet, sem
a kegyelmi életet, sem a Krisztusorszagért valé langold lelke-
sedést. A statisztika szerint 400 millié katolikus €]l ma a vila-
gon, de vajjon ezek kozil mennyi az igazi katolikus? Hanyban
olyan eleven a hit, hogy csakugyan irdnyité koézéppontja az
életének?

Tegyiink itt egy kis hozzavetdleges szamvetést. Talan nem
esiink tavol az igazsagtol, ha igy szélunk: Atlagban 20 szdza-
lékra tehetjiik azokat a katolikusokat a vilagon, akik a katoli-
kus nevet merében kiilsé névként viselik, akikben a katoli-
cizmus esetleg néhany futdlagos és kiilsdleges mozzanaton
kiviil az életiikre kiilondsebben nem hat ki; koztiik egy rész
kifejezetten vallasellenes és egyhazgyiilold is, nagyobb résziik
azonban inkabb merdben negativ allast foglal el az Egyhéazzal
szemben. Taldn 40—50 szdzalékra becsiilhetjiik azokat, akikben
a katolikus hit bizonyos fokig é16 valésdg, alkalommal meg is
nyilatkozik az &llasfoglalasaikon, viselkedésiikén, erkdélcseik-
ben, taldan vallasi cselekedeteikben is, a nélkdl azonban, hogy
alland6 iranyité elviik lenne s f0ként életiik komoly perceiben,
fontos elhatdrozasoknal dontdé és elhatarozé szerepet vinne.
Ismét 20—30 szdzalékot tehetnek ki azok a katolikusok, akik
kifejezetten ,,vallasos emberek”, amennyiben valldsi kételessé-
geiket tobbé-kevésbbé rendszeresen teljesitik, altaldban az
Egyhaz elveihez s torvényeihez igazodnak, esetleg érte ki-ki-
allnak is, de akikben a vallds inkdbb c¢sak adottsdg, hagyo-
mdny, szokds, nem kiforrott s tudatossa valt meggydzddés s
akik éppen e miatt kénnyen meg is botolnak, kévetkezetesen
katolikus életet, pl. az erkdlcsi vonalon vagy a hazassagban
nem élnek, sét erdteljes koérnyezetvaltozas, huzamosabb ellen-
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séges befolydsoltatds, nagyobb anyagi érdek vagy érzelmi moz-
zanat esetén jorészt el is partolnak. Talan csak 10 szdzalék
van végiil olyan, aki teljesen eggyé forrt a katolikus meggy6z6-
déssel, aki mindennél tébbre becsiili Krisztust és az 6 Egy-
bazat s az életét is odaadnd érte; sajnos, ebbdl a 10 szazalék-
bél is legfeljebb a felét, tehat 5 szdzalékot szamithatunk az
értelmileg is kimivelt és igy tarsadalmilag iranytadé elemek
kozé. Vagyis: igazan teljes fényben a hit legfeljebb embereink
egy huszadrészében ragyog. Ijesztden kicsiny toredeék ez akkor,
amikor oly szérnyd nagyok a kisértések, oly hatalmasak az
ellentétes erdk s oly égetd sziikség lenne teljes €értékd, példa-
ado, apostolkodni is képes katolikusokra!

Mik a tomeg hitének alapjai? Hany szézalékban kegye-
let, megszokas, 6roklés, problématlan benneélés, amely addig
j6 talan, amig nagy viharok nem jonnek! Mennyire teheté
az a kisebbség, amely csakugyan szamot is tud adni hitérdl,
‘magénak és masnak? S mily vékonyka réteg az, amelyik alapo-
san ismeri s magaba forrasztotta nemcsak a hit tanait és érveit,
hanem annak kisugérzasait és kapcsolatait is a torténelemmel,
élettel, joggal, morallal, tarsadalommal? Aki a hitnek tuda-
tosan &télt s magaba forrasztott elveire egy egész katolikus
miveltséget épitett ré? Pedig teljes értékd s féleg apostoli
kiizdelemben is helytdllé hitnek csak ezt az utobbit nevez-
hetjik.

A FOGYATEKOS ALAPOZASU és kimdvelési hit addig jo, amig
senki sem bantja. Tamadas és iild6zés esetén az oregebbje talan
megmarad ezen az alapon is, az ifjisdg azonban az ellenség o6lébe
hull. Ebbél is kévetkezik, mekkora tévedés, ha a hiterdsités terén
tulsdgosan: csak kiilsé hatéeszkézikre hagyatkozunk, ha tilsdgosan
biztosnak érezzilk magunkat az egyhdzi élet lzemében. Ha azt
hissziik: mert itt minden tiszta és vildgos, mert ide a modern
hitetlenség levegbje nem igen hatol be s igy nyugodtan tovabb
mint felesleges és férasztd bibelGdést, mint a jambor lelkeket eset-
leg megzavard vagy untaté okvetetlenkedést mellozhetjiik.

S akiknek a bajon segiteni kellene, sokszor maguk is a
 jambor és problématlan lelkek kozil keriilnek ki, vagy nem
szeretnek sebezhetd feliileteket érinteni a maguk és masok
lelkében, vagy maguk sem éreznek maguk alatt elég szilard
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talajt, hogy nehezebb gondolatfizésekre vallalkozzanak. Hiszen
konnyebb szeliden moralizdlni a keresztény erényekrdl, mint
az evangéliumok torténeti értékét s belsé nagyszerliségét meg-
értetni, konnyebb blindk ellen dorégni a szodszéken, mint
apologetizalni és dogmatizdlni, kdnnyebb jambor exhorticio-
kat tartani, mint égetd korkérdésekre csattands, biztos, meg-
nyugtatd s értelmileg kielégitd valaszokat adni.

MAGA A TEOLOGIAI NEVELES mintha nagyon is kitérne ezek elé!
a stilyosabb feladatok el6l s a merdben elméleti és iskolai részlet-
kérdések mellett elfeledkeznének a nagy Osszefliggésnek feltara-
sdr6l, az igazdn bizonyité mozzanatok kidolgozdsdrdl. Innen van,
hogy hitszénokaink sokszor &télnek-hatolnak a szdszéken, vagy
kozhelyeket taposnak, vagy 6rokds jambor kegyeskedéssel riaszt-
jdk el a kritikusabb elméket, a férfivildgot s az ifjusagot. A kriti-
kéatlanabb elemek egyhézhiiségére valo tulzott rdhagyatkozés lehet
oka annak is, hogy egyhazi életiink kiils6ségeiben, faluhelyen s
masutt is, nem ritkdn tdilteng a szellemi igénytelenség: templo-
maink diszitésében, a prédikiciéo és népi 4jtatossdgok stilusdban,
az egyhazi énekben, a kormeneteken, a valldsos ilinnepélyeken.
El6fordul, hogy egy jobb falusi mozi kényesebben szamol a szellemi
és izlésbeli igényekkel, mint a templom és a templomi élet. Igy
aztdn a szakadék az értelmileg és tarsadalmilag iranytszabé elemek
s az Egyhaz kozt egyre mélyebben tdtong. Az igazsdg kereséi
szdmara mind nehezebb lesz a rendkiviil gyarlé kiilsé mogott meg-
taldlni s felismerni a vilag legszebb és legfenségesebb eszme-
rendszerét. '

Tovébbi kovetkezménye ennek a helyzetnek: hogy az
Egyhdz legtébb esetben legfillebb megdrizni tudja a lelkek
birtokallomanyat, terjeszteni és hoditani alig tud. S ha hédit
is, rendesen inkdbb az istentisztelete fényével, a szervezett-
sége erejével, erkodlcsi kisugarzésaival s az érzelmi momen-
tumok altal hodit, mint a meggyzés, az igazsdg kényszeritd
erejének felcsillantdsa, érveinek, szépségének, belsé nagy-
szerségének diadalmas és lenylig6z6 tudatositdsa altal.

*

Ezenkdzben az 14j kor szelleme ugyancsak ostromolja
Egyhézunk birtokallomanyat. Széles témegek hagyomadanyos
egyhéazhiisége forog dllanddan kockén éppen azért, mert olyan
korban éllink, amelyben a puszta megszokds és hagyomany
mindig kevesebbet jelent s viszont mindig nagyobb szerep
jut az egyéni elhatdrozasnak s a szabad valasztdsnak.
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Az ilyen atmeneti korban, mint a mienk, igen gyakran sok
milik egy-egy pillanaton, egy-egy szerencsés vagy szeren-
csétlen fordulaton. Akiket ma a hitben megszilarditanunk sike-
ril, esetleg mindorékké hiiek maradnak az Egyhazhoz s
viszont a ma elszenvedett veszteségek talan soha tobbé helyre
nem poétolhaté kart okozhatnak. Az emberek mindinkabb két
tdborra szakadnak: mindig kevesebb lesz a hatdrozatlanok és
kozépen allok szdma s mindig nehezebb az dtmenet az egyik
tdborbol a masikba. Aki ma a tomegek f6l6tt az uralmat ma-
. gdhoz ragadja, ezzel egyiitt rendesen megszerzi azokat a hatalmi
eszkozoket is, amelyeknek segitségével a modern szervezke-
dési mivészet s a propaganda mai technikédja mellett mindig
szélesebb tomegeket ragadhat magahoz, mind erésebben gyur-
hatja & Oket s mind hosszabb iddre biztosithatja a maga
uralmi helyzetét.

Az uralomra jutott szellemi iranyoknak igy megvan a
"modjuk arra, hogy uralmukat allandositsdk is és a nép mil-
lidira szeliden vagy erdszakkal kiterjesszék. A totalitarius
allamtorekvések nemcsak politikai jelszavakat emelnek vezény-
szavakkd, hanem a tomegek s foleg a felnovekvé nemze-
dékek millidinak vildgnézeti irdnyitdsdt is a maguk hatalmi
teriiletének tekintik. Nemcsak tenni nem szabad ezentdl mds-
kép, mint ahogy az uralmon levs irdnyok akarjak, hanem hinni
sem, tudni sem, gondolkozni sem, imadkozni sem. Ezt a lelki
atgyurast és birtokbavételt nem is csak a totalitarius allam-
batalmak gyakoroljdk, hanem a magukat demokratikusnak
nevezOk is, csak taldn nem olyan nyiltan és oly harsogd 6m-
reklammal. A liberdlis dllamhatalmak a maguk iskolai és koz-
oktatasiigye révén maguk ndvelik nagyra s tartjak meg hatalmi
helyzetében a vallast csekélybe vevd, esetleg egyenesen ke-
resztényellenes iranyzatot. Még azokban az orszdgokban is,
ahol az iskoldkban kotelezd vallasoktatds van, a nevelési irany
egésze csak részben enged helyet a komolyan keresztény gon-
dolkodas kialakuldsdnak. Az elkeresziénytelenedett kultira
anndl szélesebben alapozza meg a kor felett uralkodd jellegét,
minél szélesebb rétegekben ébred fel a vdgy és a szomj a
kultara 4ldésai felé s minél ragyogébb technikai és kiilsé
eredményekre tud ez a kultira rdmutatni.
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Ha ezzel szemben a kereszténység valami egészen kivé-
teles erdfeszitést nem tesz, hogy a kultira és a szellemi
befolydsolads eszkozeit a maga kezébe ragadja s a miivelodés
tovéabbi elkereszténytelenedésének ttjat allja, a koézgondolko-
das, kozszellem és koézmiivelodés mindinkdbb tavolodni fog a
keresztény eszmekortdl s ez a kereszténység jovojére nézve
kiszamithatatlanul gyészos hatdssal lehet.

Ez a veszély anndal nagyobb, mert sokan nem latjdk. A mai
keresztény és keresztényellenes kultarerk Gsszemérésénél
sokan nem gondolnak arra, hogy a kereszténység mai birtok-
dlloménya tilnyomorészt a multnak 6r6ksége, egy ontudatianul
fenntartott, egyedileg még tovabbéld, de évrdl-évre gyengiild
és halvanyul6 tradicié. Kevesen veszik észre, hogy a keresz-
ténység csak kisebb részben él ma a sajat erdkifejtésébol,
nagyobb részben pedig a meglevd, régi idékb6l még meg-
maradt t6két fogyasztja. Még sok a valladsossag a népiink ko6zott,
de nem mindig azért, mert mi néveljik azt benne, hanem mert
az egyszeriibb korok valldsos hagyomanvyait a modern korszel-
lem ott még nem tudta egészen kiragni. Az értelmiség kérében
is vajmi gyakran tapasztaljuk, hogy az emberek hisznek és
buzgbélkodnak, de nem annyira az 6néllé gondolkodis és 6n-
tudatos hit alapjan ragaszkodnak az Egyhazhoz s a valldsos
gyakorlatokhoz, mint inkdbb a szokds és neveltetés alapjan,
mely azutdn a masodik, harmadik nemzedékben gyakran
erésen megfogyatkozik, vagy ha egyszer erésebben keresztény-
ellenes irdany jut uralomra, ez csakhamar egész légidkat s6por
le az €16 hit talajarol.

Mindezt a kereszténység ellenségei nagyon jol tudjak s
e szerint rendezik be egész tevékenységiiket. Ez a koriilmény
is csak noéveli mai atmeneti helyzetiink jelentoségét, annak
eldnyeit és veszélyeit.
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A mai helyzet nehézségei

Megneheziilt feladataink. — A tdrsadalom szdmbeli névekvése, igé-
nyeink sokfélesége s dtlagos miiveltségének adottsdgai. — A validsi
kétely mint kor- és témegjelenség.

Az apostoli helytéllds maga is ma sok tekintetben nehe-
zebb, mint régen volt.

Mar az emberiség nagymérvi szaporoddsa is szerepet
jatszik ezen a téren. Kisebb tomeget kénnyebb vezetni, mint
nagyot s a kozépkor patriarkdlisabb életkoriilményei részben
éppen a lakossag 1étszdmdnak alacsonyabb fokdaval, csaladia-
sabb jellegével kapcsolatosak. A ma 40—50—80 milli6 lelket
szamlalo vezetd eurdpai dllamok létszdma a kozépkorban csak
6—7 millié koril forgott. Mai milliés nagyvarosaink: Bécs,
Parizs, Barcel6na, Roma, Napoly stb. évszazadokon at alig
szamoltak néhany tizezer lelket; egy két-hdromezer lakosu
kozség akkoriban mdr jelent6s vdarosként szerepelt. Egy-egy
ilyen vérost vagy orszagot attekinteni, irdnyitani, vezetni kény-
nyebb volt, mint a mai nagyvarosokat pasztorizdlni vagy egész
orszdgokat egyhazilag befolyasolni, f6leg mivel az életkériil-
mények maguk is akkoriban lényegesen egyszeriibbek voltak,
mint ma. A kozépkor témegei, egy vékony réteget leszdmitva,
egyszerG lelki alkatd, primitivebb gondolkodési emberekbdl
" tevddiek “Ossze. Szerény és nagyjabol problématlan volt a
kozépkor szellemi élete: egy-két fbiskola egész nemzetek
tudoményossdgdnak és szellemi életének irdnyéat dontodtte el s
a lakossag széles rétegei sz6 nélkiil mentek arra felé, amerre
a csekélyszami értelmiség, nagyrészt papok, akkoriban vezet-
ték Oket.

Ma, az dltaldnos miiveltség s 6nallé gondolkozds koraban
el sem képzelhetjilk tobbé egész nemzetek megtéritésének s
vildgraszolo szellemi mozgalmak inditdsdnak azt az egyszerii-
ségét, hihetetlen konnyedségét, amely a koézépkorban magatol
értet6d6 volt. Nem mintha maga a magasabb miiveltség mint
ilyen akadalya lehetne a hitnek, inkébb forditva: mert a mai
atlagmiivelédés, ha sokoldali és altaldnos is, a legtobb eset-
ben rendkiviil feliiletes és kiforratlan. A tarsadalom a mfve-
16dés terén ma azt a kamaszkoradt éli, amelyben az emberek-
nek a kritikai érzéke ¢léggé kifejlett mar arra, hogy kétel-
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kedni tudjon, a miiveltsége viszont még nem elég mély arra,
hogy a vallas érveit teljesen megértse s a hitben a legmagasabb
miiveltség alapjait ismerje fel. A ma témegembere olyan, mint
a gyermek, aki eloszor akar tuljarni a tanitéja eszén; ez a
tipus ott tart mar, hogy észreveszi ugyan az Egyhazon az
emberi hibdkat s miattuk talan el is fordul t6le, de odiig még
nem jut el, hogy raébredjen azoknak a paratlan kincseknek
a tudatara, amelyek az Egyhazbol, annak tanaibédl, elveibél
minden emberi gyarlésdg mellett is kisugaroznak. Az 6nallé
gondolkodéas terén a mai kultirember még csak utban van a
személyes Isten létének roppant élménye, az 6rokkévalo élet
grandidzus tanédnak megértése, a Krisztus mindent elthomadlyo-
sitd nagysdgaban valé magahozocsudas felé. Fzeket a tanokat
mar nem hajlandé a puszta hagyomany nyomdan elfogadni,
viszont az 6nallé megbizonyosodadsra és ujjongd raébredésre
még nem eléggé érett.

A HALADO ATLAGMUVELTSEGGEL kapcsolatosan lényegesen meg-
novekedett a népek szabadsdgtudata is, amely minden kérdésben
a maga tetszése és kedve szerint 6ndlléan akar allast foglalni s a
tekintélyi vezetéssel szemben dnkénytelen ellenérzéssel viseltetik.
Ennek az A&ltaldnos szabadsdgtudatnak alapjan hihetetleniil kifej-
16d6tt tovdabba az 4llam, a kozségek, a térsadalmi osztdlyok, az
egyes foglalkozdsi édgak, a kulturdlis intézmények oncélusaga,
evildgisdga és Onelviisége is. Mindegyik a lehetd legszélesebben
kibovitette a maga érdekteriiletét, hatalmi szférdjat, feladatkorét,
filggetlenségét; mindegyik ontdérvényhozénak érzi magat: evilagi
céljainak kidolgozdséban s kiépitésében nem szivesen rendeli magat
ald talvilagi és erkolesi megkotéseknek. Minthogy pedig a tarsa-
dalom ezerszeresen at meg &at van szove ezeknek az Onelvidi rész-
vildgoknak az autondémiédjdval, amelyeket egyiitt a tarsadalmasodas
kiteljesedésének nevezhetiink, a lelkiség és a tulvilagisdg gondolat-
kore sokak szemében csak mint egyik kulturkér jelentkezik a sok
kozil, amelyet el lehet ismerni mint egyenrangit, de amely nem
gyokere s alapja valamennyinek. A valamennyi kulturdlis és tarsa-
dalmi erén Gsszefogdéan uralkodd intézmény szerepét a tdbb részre

szakadt s igy egységesen t6bbé el nem ismert kereszténység
nehezen is toltheti be.

A vallasi kéielkedés ma iinnepli legfébb diadalait, ma
mar a falut s az iskolas gyermekeket is elérte s a legmivel-
tebb embertol le a legcsekélyebb miuveltségiiig sokaknal szinte
magatol értet6dové tette a korlatlan szubjektivizmust. Min-
denki maga akarja megalkotini a maga vilagnézetét és valldsi
krédo6jat s e mellett észre sem veszi, hogy latszolagos fiigget-
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lensége milyen nagy mértékben ad helyet a divat s az ural-
kod6 aramlatok zsarnoki erejének. Az emberek nemcsak ruha-
zati kérdésekben, hanem szellemi téren is foldig hajolnak a
divat el6tt s a mellett Onéalloknak képzelik magukat; mert ez
is igy divat. Fontos tehat, hogy az Egyhaz ma mindenegyes
emberét szilard hitvédelmi vérttel vegye koriil s a kozéletben
allandéan felbukkané téveszmékre és elhomalyosité kisérle-
tekre azonnal rdirdnyitsa a keresztény igazsag és felvilagosi-
tas reflektorfényeit! Mily végteleniil fontos, hogy ebben a
sorsdontd korszakban az Egyhdz nemcsak az egyesek lelki
igényeit elégitse ki, hanem a nyilvdnossdgot s az altalanos
kulturirdnyzatot is olyan keresztény szellemmel toéltse el,
amely a jové helyes fejlodésének biztositékait magaban
hordozzal

Ha a nagy nyilvianossag ma meég tobbé-kevésbbé tiszte-
letben tartja is az Egyhdz jogait, lehet, hogy e tekintetben
mdr holnap iranyt cserél, féleg, ha észreveszi, hogy az Egyhaz
mogott nem dllnak mar azok a rendiiletlen hitd tdmegek,
amelyek minden tdmadasra azonnal hajlandék az Egyhdzért
sikraszallni. Mennél szélesebb korokben lazul meg az egy-
hézias szellem, annal hamarabb ragadtathatja el magat egy-
egy kozhatalmi tényezd arra, hogy az Egyhazat ezentdl ne
tisztelettel kezelje, hanem megroviditse és visszaszoritsa. A
tomegek elvesztése az Egyhdz szempontjabol ilyképen nem-
csak szazezrek elvesziését jelentheti, hanem azét az erdét is,
amellyel sajat intézményeit tovabb védelmezhetné.

ELLENSEGEINK LEGFOBB ereje és fegyvere a tévedés, a hazugsag
és a biin; ezek pedig pillanatnyi hatdsra ugyan alkalmas fegyverek,
de komoly mérkézésben erdtlentil hullanak szét, mint a fakardok
az acélpengék suhogdsa alatt. S6t bizonyos fokig taldn az a koériil-
mény is a mi gydézelmi kil4tdsainkat néveli, hogy ellenfeleink
oly soka jatszhattdk a gydztesek és tirsadalomhoditok szerepét.
Hiszen ezzel csak azt mutattdk ki, mennyire nem tudjidk megoldani
a nagy tarsadalmi és emberi kérdéseket, amelyek a tomegekre
nehezednek; mennyire cs6dbe vitték a vildgot a maguk eszméivel
és elveivel. A tomegek lelkén valami mély csalédas és kigbran-
dulds érzete zokog fel; az emberek €rzik, hogy a nagy igéretek,
amelyekben ringattdk oket, nem teljesiiltek s varakozasaik hiuknak
bizonyultak. Ez a csalodasérzet és kidbréndultsdg a mi malmunkra
hajtja a vizet, ha csak felismerjik a pillanat jelentiségét s nem
riadunk vissza a munkatdl, amelyre ha ujszerii is, a régi igazsag
védelméért és Krisztus szeretetéért vallalkoznunk kell.
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Ki tagadhatnd ezek utdn, hogy a mi korunk keresztény
szempontbdl csakugyan valsagos, donté jellegli kor, amelytol
talan messze kihatdan fiigg a jovo?

Lehetséges-e a vildgot Krisztusnak visszahédftani?

A probléma emberi kildtdstalansdga s a megoldds természetf6loiti
igéretei. — A kereszténység 6rok idGszeriisége s egyetemes lélek-
hodité ereje.

Felmertil itt a kérdés, lehetséges-e még egyaltalan egy
nagyaranyu keresztény visszah6dité munka? Van-e a mai
viszonyok kézt komoly remény, hogy az elkereszténytelenedett
tarsadalmat ismét nagy aranyokban s f6leg vezetd és formaado
vondsaiban megint kereszténnyé: o©ntudatosan, o6rvendden,
szilardan kereszténnyé tegyiik? A torténeti fejlédés utdn, ame-
lyen atmentiink s a jelen sivar és ijesztd jelenségei kozepett,
amikor az Egyhdz hatalmi eszk6zei megfogytak, népszeriisége
s tekintélye sokfelé csaknem a fagypontig siillyedt ald s
amikor irtozatos ereji ellenségek egész sora dolgozik allan-
déan gyengitésén, még megmaradt erejének is végleges Gssze-
térésén: lehet-e egydltalan komolyan gondolni arra, hogy a
kereszténység még egyszer Eurdpa és a vilag szellemi ore és
vezére legyen? Nem merd délibabkergetés-e, ha arrél almo-
dunk, hogy ezeket a tomegeket és ezt az egész mai kulturat
Krisztushoz vezessiik?

A PESSZIMISTAK CSAKUGYAN lemosolyogjak a vérmesen remény-
kedoket. Kishitilen veszni hagyndk az emberiség nagyobbik felét,
eleve kérhozatra szant ,massa perdita” gyanant sorsukra biznéak
a szdzmilliékat, akiket mindezideig tgysz6lvin meg sem kozeli-
tettiink. Fdleg egyes csoportokat, rétegeket s egész felekezeteket
tekintenek annyira terheltnek s eleve elveszettnek, hogy meg sem
kisérlik t6bbé a gydkeres behatoldst kozéjiik. Egy korkérdés alkal-
maval pl, amelyet a mohamedan vildg allitélagos megkézelithe-
tetlensége iigyében szdmos azzal érintkezd tényezdkhoz intéztek,
kideriilt a valaszokbdl, hogy a megkézelités hidnyanak joérészt
éppen az a hiedelem egyik oka, amely ezt a vilagot megkozelit-
hetetlennek tartja.

Ezzel szemben ott all Isten egyetemes iidvozitd akarata

(I Tim. 2, 4) s a parancs, hogy mindenkinek hirdessiik az evan-
géliumot (Mt. 16, 15.); nyilvdn nem csupa fény@izésbsl, hanem
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mert ezen az uton kell Isten egyetemes idvozité szandékdnak
megvaldsulnia. Marpedig Isten semmit sem akar és parancsol,
ami lehetetlen. Nemcsak a keresztény okorban lehetett egész
népeket s kultirdkat meghoditani az evangéliumnak, hanem
ez a 20. szdzadban is igy van. Ma is diadalra lehetne tehat
vinni s diadalmasan hirdetni az evangéliumot New-York piacan
és Pdrizs forgatagdban, a.- mohamedanok koézt és Japanban,
egyetemeken és klinikakon, tanyan és kiilvarosban, sztarok és
proletdrok kozott, professzorok és iparosok, fehérek és feketék,
zsidok és mohamedénok kézt. Es hinniink kell abban, hogy
tobbé-kevésbbé mindenki megnyerhet6, ha helyesen kéze-
litiink hozza. A sikertelenség nem annyira a kegyelem
hidnyén, nem is csak az illetd ember vagy embertémeg merev
ellenélldsan, hanem jéréSzt a mi igyekezetiink, moddszereink
helytelenségén mulik.

Jelesiil nem fogadhatjuk el soha, egyetlen pillanatra sem,
hogy a kereszténység s annak egyetlen teljesértékii s torvé-
nyes formdja, a katolikus Egyhdz ma méar nem volna arra valé,
hogy a modern életet iranyitsa. Ha isteni és minden idokre
sz6l6 alkotas, ha érvei ma is megdonthetetlenek, érdemei
elavulatlanok, ha erkélcsi, tdrsadalmi és lelket emeld hatasai
ma is tdretlenek, s ha a masik félen az emberek ma is szom-
jazzdk az igazsagot, keresik a boldogsagot, az erdt, a vigaszt,
a reményt a siron til, széval, ha Krisztus és az Isten maga
nem vesztette el az ,idGszer{iségét” ma sem: akkor nem lehet
elfogadni s hinni, hogy a kereszténység és az Egyhdz ma maér
nem alkalmas arra, hogy a vildg uralkod¢6 viladgnézetéveé, tar-
sadalmat, kultirat, kézéletet legf6bb fokon iranyitdé tényezdvé
valjék.

VAJJON MERT silyos mulasztisok torténtek a multban s tragikus
torténeti események egész milliészemi lancolata sodorta le az Egy-
héazat az 6t megilleté kirdlyndi helyrél, most méar az Egyhéz maga
sem alkalmas arra, hogy a benne rejlé krisztusi igéreteket teljes
kibontakozédsra juttassa? Vajjon azért, mert engedtiik a vilédgot
elpogdnyosodni s gyakorlatilag sok tekintetben visszasiillyedni a
Krisztus elotti 4dllapotokba, vajjon azért, mert nem tudtuk méltod-
képen képviselni a viladg el6it a legszebbet és legszentebbet, ami

csak van, mert nem siettlink eléggé az embereket meggydzni arrél,
hogy amit keresnek: a békét, oromet, tisztasdgot, erdt, reményt

P

s boldogsédgot, egyediil itt, Krisztusndl s az 6 orszdgdban taldljak

4.
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meg: vajjon ezért most méar a keresziénység-e a gyenge? Most
mar Krisztus orszdga, a katolikus Egyhaz alkalmatlan-e arra, hogy
ismét az legyen s akként ismertessék el, ami? Mennyi gyava
megfutamodas, mennyi tiirhetetlen elernyedtség, a Krisztus jogairol
valé mennyi igazolatlan lemondas rejlik ebben a mindenbe bele-
tor6d6 kozdnyosségben!

Az ellenvetés: ,az ellenséges tdbor madris olyan déntd eld-
nyoket szerzett folottlink a vilagnézeti harcban, amelyeket kiegyen-
liteni emberileg lehetetlen” — nem lehet tehat egyéb, mint kis-
hitliség. Igaz, az ellenfél sok tekintetben szinte helyrehozhatatlan
karokat okozott s a visszahdditds munkdja gigaszi, napoleoni,
szentpdli erdfeszitést igényel. De nem szabad feledni, hogy Isten
az, aki az Egyhdzat s benne minket is vilighddité munkdra kiildott
ki s nem keriilhetiink soha, legaldbb az Egyhdz egésze és tobbsége,
olyan ellenséges tilerével szembe, amellyel kelld hiiség és erd-
feszités mellett az Egyhaz szadmdara bizton megigért isteni kegye-
lem tadmogatdsa mellett gydzelmesen meg ne kiizdhetnénk. Har-
cunk elakadhat 4tmenetileg ezen vagy azon a ponton vagy
szakaszon, de nem akadhat el maradanddan az egész vonalon, s
a legritkdbb esetben miilik a kegyelem segitségének s fokdnak
hidnyén, ha a kereszténység valahol nem f6ifelé fejlédik, hanem
lefelé siklik.

A gyorsan lemonddknak e szerint egy ellenkérdéssel fele-
liink: Elmondhatjuk-e vajjon, hogy minden eszkozt megkisé-
reltiink s minden lehetdséget igénybevettiink ennek a hoditas-
nak tervszeri s nagystili keresztiilvitelére? Mert ha nem,
lehetetlenségrol beszélni egyeldre nincs jogunk.

AZ ALABBI FEJTEGETESEK sorin alkalmunk lesz fontoléra venni,
vajjon egyéni mulasztdsok és moédszertani hibdk, avagy belsd lehe-
tetlenség gatolja-e résziinkdn a Krisztusorszdg sikeresebb hodité
‘menetét.

A tarsadalom visszah6ditdsa Krisztusnak tehat nem targyi,
hanem alanyi probléma; nem a kérdés maga a megoldhatatlan,
hanem az forog kockdn: mi sietiink-e megoldani, s elég okosan
nyllunk-e hozzd? A tarsadalom rekrisztianizdlasanak, mint
minden Oridsi terjedelmii feladatnak, bizonyos lényeges fel-
tételei vannak; ezeket kell eldbb teljesiteniink, hogy sikert
érjlink.

Mik ennek a héditasnak a feltételei?



MASODIK FEJEZET

A HODITO MUNKA TARGYI FELTETELEI

Ha Krisztus hivei és bajnokai a vilagot Krisztushoz akar-
jdk vezetni, tervszer{ien kell ehhez a roppant feladathoz kéze-
liteniok. Vagyis: 1. ismerniok kell pontosan a helyzetet s a
terepet, amelyen dolgozni akarnak; 2. nagyvonald, konkrét,
mindenre kiterjedd és okos munkatervet kell kidolgozniok s
a szerint haladniok.

A helyzet ismerete

A helyzetdttekintés jelent6sége minden nehéz és nagysugart fel-
adatkérben. — A statisztika kijézanité s figyelmezteld ereje. —
Lényegbevdgo helyzetvdltozds a t6megek megnyerése, a miivel6dési
élet, a jotékonysdg és a szocidlis mozgalmak terén.

Azokon tal, amiket fontebb, a kereszténység mai allapo-
tarol, torténeti alakulasarol, fény- és arnyoldalairél és jelené-
nek sorsddéntd mozzanatairdl vazlatosan kifejtettiink, a hodité
munka legelsé targyi feltétele: a vallaserkdlcsi helyzet konkrét
ismerete 4ltaldban s féleg azon a teriilleten, amelyen minde-
gyikiinknek egyéni mikodése kivanatos. Ha hoéditani akarok,
elébb tudnom kell, mekkora az ellenség ereje, mily pontokat
tart megszdllva, mik az erejének forrdsai, mik a gyengéi —
s ugyanakkor: milyen eszk6z6k allnak az én rendelkezésemre,
hogyan gyarapithatom azokat, hogyan haszndlhatom fel leg-
jobban, mik az én erdsségeim s gyengéim, honnan indithatom
legsikeresebben az akciét. Csak akkor, ha mindezt ismerem
és latbavetem, gondolhatok tervszerd, atfogd és eredményes
munkara.

Ez a gondolat, a Krisztusorszag szolgalatiba is atvitt
modern racionalizdlds és ditekintés elve, viszi az ujabb egy-
hdzi munkat a vallasi vonatkozasu statisztikdk, helyzettanul-
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manyozasok, megfigyelések és nyilvantartasok megbecsiilé-
sére. Ez tette példaul a modern lelkipdsztorkodas egyik nélkii-
16zhetetlen feltételévé az egyhdzkozségi és plébaniai kartoté-
kokat. Tomérdek egyenetlenség, hiba és hidany felderitése és
kiigazitdsa torténik altaluk.

AZ OSSZEFOGLALO HELYZETATTEKINTESEK adnak meglepd aktua-
litdst az olyan tanulmédnyoknak, amind kozel négy évtizeddel ez-
elétt Swoboda Henrik Grosstadiseelsorge, utjabban pedig Lhande
Péter Krisztus Pdrizs vadondban c. miivében rézta meg a katolikus
vildg kézvéleményét. Az emberek a fejlikh6éz kaptak, mikor koz-
vetlen koérnyezetiikkbdl olyan lelki inség s rendszertelenség adatait
tartdk eléjiitk, amelyekrdl nekik fogalmuk sem volt. Kimondhatatian
az a jo, ami az ilyen felderitd6 és irdnyt jelz6 tanulméanyokbdl évek
soran fakad. Swoboda tébb nyelvre forditott kényve nyomdn
indult meg sokfelé a tilnagy plébéanidk felosztdsa, a kilvarosoknak
templommal valé elldtdsa s a tervszerid pasztoracio.

Hasonlokép termékenyitd inditdssal szolgdlnak a feleke-
zeti statisztikdk adatai (Németorszaghan Krose, nalunk Pezen-
hoffer jeleskedett e téren) vagy a misszidok terén a misszios
statisztika és missziol6gia felderitései. A karitasz, a katolikus
iskola- és nevelésiigy is csak ott virdgozhatik kellokép, ahol
statisztikara, kornyezettanulméanyra, helyzetismeretre tdmasz-
kodhatik. A sajté, az irodalom, a szellemi élet s kozélet terén
mutatkozé aranytalansdgok is csak igy keriilhetnek szem-
ligyre s kijavitdsra. Az Osszefoglald, nagy attekintést nyujto,
egész orszagokra vagy az egész Egyhazra vonatkozd ilynemi
helyzetfeltardsok az egész katolikus munkat tervszeriibbé, at-
iitébbé, aranyosabba tehetnék.

Anndl inkébb szilkség van az ilyen attekintésekre, mert
sohasem hidnyoznak a sorainkban olyanok, akikben a veliik-
sziiletett ardnyossagi és attekintési érzék feltinden fogyatékos
vagy akik akar természetes optimizmusbél, akér bizonyos 6n-
tudatlan 6nmegnyugtatasi 6sztonbdl nem is igen szeretik észre-
venni a koriiléttilk burjanzé rosszat és bajt és tulsigosan
elkdpraztatjadk magukat a joval, amivel taladlkoznak.,' Azért,

* A statisztika szaraz adatai gyakran brutalis nyerseséggel céfol-
nak rd erre az Ondltatd optimizmusra. Ez adatok alapjan néha
hihetetlen bajoknak és elhanyagoltsdgoknak jutunk nyoméra, amikor
pl. kideriil, hogy egy nagy magyar véarosba vagy kézségbe, amely-
nek 80—90 szdzaléka katolikus, 6tszér-tizszer-harmincszor annyi libe-
ralis, mint katolikus sajtétermék jar. A magyar Actio Catholica
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mert kozvetlen kozelitkkben virdgzik a hitélet, nem veszik észre
azt a fenyegetd, ellenséges vilagaramlatot, amely egy szép
napon az 6 boldogan Orzétt kis szigeteiket is iszappal és pusz-
tulassal Ontheti el.

VALAMI SZELID, vilagtél elzarkozott idilliség felhdiben jarnak, szinte
allandé tomjénfiistben, zdrddk és katedrdlisok elvonult és &hitatos
csendjében, ugyhogy az odakiinn tombolé harcok zaja alig jut el
a filikhéz s az elkereszténytelenedési folyamatnak alig ér el a
szemiik elé egy-egy aggasztobb tiinete. Nem ismerik a vilagot,
az ellenséges agitacio félelmetes méreteit, a hitellenes sajté és
szellemi élet szakadatlan rombolé munkéjat, a hit végzetes meg-
gyengiilését széles néprétegekben, a keresztény erkélcsiség katasz-
trofdlis lesiillyedését egész nemzedékek s néposztalyok lelkében.
Mivel sohasem jut szemiik elé az ellenséges irodalom, mivel maguk
soha nem fordulnak meg baltermekben, tanclokdlokban, strandokon,
szocialista munkasgyiiléseken, szinhdzakban és mozikban, azért csak
templomaik szelid és &jtatos kozbnsége szerint itélik meg az életet
s legfeljebb egy-egy megtérd blinds 6nvallomasan keresztiil pillan-
tanak be a templomon kiviili élet szennyes hullamverésébe. Igy
azutdn konnyen megeshetik, hogy fogalmuk sincs a kereszténység
roppant vdalségarol széles néprétegekben. Csak amikor iddnként,
mint villimcsapas a derfis égbdl, hirtelen rajuk robban az egyhdaz-
iildozés vihara, mint néhany évvel ezel6tt a spanyol katolikusokra,
ébrednek ra elkésetten — ha ugyan réébrednek — a mulaszté-
saikra. Sokan akkor is menté és szépitd okokat, megnyugtatd
kibivokat keresnek.

A veszély alabecsiilése, a Krisztusorszagot fenyegetd bajok
csekélyfoku felismerése, a kereszténység mai valsdgos hely-

nagy érdeme, hogy évente faradsdgos munkéval és sok ndgatdssal
osszegylijti a katolikus életre vonatkozéan értékes statisztikai ada-
tokat, amelyek sok tekintetben szomordan és felrdzéan tanulsdgosak.
Igy mikor megdllapitja, hogy a magyar katolikusoknak kb. 20 sza-
zaléka hallgat vasdrnap rendszeresen szentmisét, vagy hogy 72,113
egyhdzkozségi képviselStestiileti tag koziil csak 44,106 jarat egy-
dltalén ujsdgot s ezek koziil is minden harmadik nemkatolikus lapot
olvas (1937/38. évi elndkségi beszédmold). Kivanatos volna, hogy az
ilyen s hasonld egyhdzi statisztikagyiijtés és eredményeinek tanul-
ményozésa ott is altaldnossd legyen, azokon a vidékeken s azokban
az orszagokban, ahol ma még nincs divatban s ahol részben éppen
e miatt az optimizmus rézsds kode fogja el a cselekvésre hivatottak
szeme elol a tisztédnlatdst. Swoboda Henrik statisztikdibél deriilt ki,
hogy nagyvérosaink templomhidnya s tilnagy plébénidi szoros oko-
zati Osszefiijggésben d&lltak ugyane nagyvdarosok elkereszténytelene-
désével, pl. az Ongyilkossdgok szdmaval, a szocialista szavazatok
mennyiségével stb. Néalunk Budapesten a vilaghdbord elején csak
16 plébénia mikodott s akadt kozte 80—90—100,000-es létszamu,
ahol tehat komoly lelkipdsztori ellatasrol tobbé sz6 sem lehetett; ennek
a visszdssdgnak megsziintetésére is az elsé 1épés a statisztikdk fel-
tdrésa s az illetékesek elé débbentése volt.
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zetének észre nem vétele a katolikus tdbor jelentékeny részé-
nek sajnalatos sajatossaga.

Névleg hidnyos sokszor a sorainkban bizonyos lénye-
gesen megvdltozott korviszonyoknak felismerése, amelyekhez
az eredményességre torekvo apostoli munkdnak alkalmaz-
kodnia kell.

E felismerés hidnya szadmos esetben vezetett mar az djkor
politikai és szocidlis fejlddésének sordn olyan katasztrofakra,
amelyeket az Egyhdznak utébb soka kellett nydgnie. Nagy-
jelentbségl intézmények, régente ingathatatlannak vélt hely-
zetek, felfogdsok és torekvések folytonosan eltolddnak, at-
fejlodnek, elfakulnak s ujra kiszinesednek. Ami tegnap még
megmasithatatlan életkellék s uralkodé eszme volt, ma egy-
szerre hattérbe szorul s amire tegnap alig gondolt valaki, ma
fontos és nélkiilozhetetlen korsziikséggé emelkedik. Ennek a
szakadatlan helyzetvaltozasnak nyomdban az egyhdazvédelem
és lélekmentés konkrét feladatai is szilinet nélkiil médosulnak
s jaj, ha az Egyhdz képviseldi ezt az alakuldst nem figyelik
elég éles szemmel s munkijuk elmarad az idék iliteme mogott.

ILYEN MELYREHATO VALTOZAS a kor szellemi s tarsadalmi életé-
ben az Egyhaz kiilséd hatalmi helyzetének legyengiilése s a sziik-
ségesség, hogy a jelenkor harcaiban ne annyira kiilsé eszkézékben,
vagyoni és kozjogi helyzetekben, fejedelmek és nagyok barat-
sidgdban, mint inkdbb a koézgondolkozds meghoditésdban s a hivek
lelkes ragaszkodadsdban keressiik a valldsi élet evildgi tamaszait.
A helyzet megnemértésére vall, ha sokan még mindig kapitalista
vagy feuddlis tényezdk partfogasdban -taldljdk az egyhézi élet
szaméra az tdvosséget, ha egy-egy foldestir vagy tarsadalmi eld-
keléség joindulatdt fontosabbnak tartjak, mint a tomegek meg-
nyerését. Valamikor csakugyan elég volt egy-egy fejedelmet vagy
foldesurat megnyerni a vallds Ugyének s mdris egész orszdgok
vagy orszagrészek csatlakoztak a hithez. A fejedelmeknek, ahol
még vannak, s a sziiletési vagy vagyoni arisztokratdknak ma is
van ugyan még bizonyos kiilonleges hatéerejiik, de ez madr csak
arnyéka egykori jelentiségiiknek. Ma sokkal fontosabb, hogy
Krisztus orszagat a tomegekre épitsilkk s azokat nyerjik meg az
igazsagnak, akik a témegek gondolkozésat irdnyitjdk. Aki e mélyre-
nydlé helyzetvaliozast nem venné kelloleg figyelembe s ma
ugyanakkora jelentdséget tulajdonitana bizonyos arisztokratikus
kordk pasztordlasanak vagy nemes ifjak internétusdnak, mint
aminével ezek a dolgok régen birtak, az méris helyteleniil vagy
legalabb egyoldaltGan itélné meg az Egyhdz mai helyzetét.

Eppoly baj, ha nem vessziik eléggé észre, mily gyokeresen
megvaéltozott ma az Egyhaz helyzete a multtal szemben a kulturdlis
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élet terén. Valamikor az egyhaziak voltak Eurdpa tanitémesterei
s a katolikus egyetemek és kollégiumok ellenélihatatlanul ranyem-
tdk a maguk bélyegét egész orszagok szellemi és mivelddési
életére. Ezek az egyhazi eredetd iskoldk még a hitajitds utédni kor
nagy rekatolizdlé moXgalmaiban is paratlan hatderdt fejlesztettek
ki s egész orszagrészek visszatérését vagy a katolikus hitben valo
megdrzését eredményezték. Ez a helyzet is lényegesen megvalto-
zott, amidta a kézoktatds, népmivelés és szellemi élet legfobb
iranyitasit lassanként az allam vette a kezébe. Az ujkori allam-
hatalom szellemi téren s polgdrainak kulturdlis irdnyitdsa tekin-
tetében is mélyrehatéan behelyettesitette Onmagat az Egyhaz
helyébe. Amint feladatdnak tartja, hogy jo utakrdl, csatorndkrol,
kozegészségrol és kozbiztonsagrol gondoskodjék, ugyanigy a maga
feladatdnak tekinti az egész nevelési és iskolai ligyet, sajat jog-
hatdsaga ald vonja a tanédrok és tanitok kiképzését, a tanterv meg-
allapitdsat, az iskolakényvek ellendrzését, iskoldk épitését, anyagi
alatdmasztdsdt, a tudomdnyos és miivészi térekvések vezetését.
S teszi mindezt oly félényes anyagi és kozjogi erével, oly tokeé-
letes technikai szervezettséggel, hogy az Egyhézra nézve ugyan-
csak nehézzé, sok tekintetben kildtastalannd teszi ezen a téren a
versenyt.

Hasonlékép tujszerii helyzetbe keriilt az Egyhdz a karitdsz és
jotékonysag terén, amiota az allam és a koziletek sajat feladatuk-
nak tekintik a kdzjotékonysidg iranyitasat. Valamikor minden sze-
gény- és beteggondozas az Egyhazé volt s az Egyhdz ma is szdmos
korhadzat s betegdpoldssal vagy szegénygondozassal foglalkozé
szerzetestdrsulatot tart fenn. Azonban egyeduralma ezen a téren
régen megszint, a jotékonysagi feladatok pedig kiszélesedtek s
megbonyolddtak. Kiilon katolikus koérhézainknak, beteg- és sze-
génygondozé szerzeteseinknek jelentSsége valtozatlan, de ki tekint-
hetné az egész idevagé feladatkort pusztén az egyhdzi jellegii
karitativ intézmények révén megoldhatonak? A mi korhazaink s
karitativ intézményeink a nagy éllami és tdrsadalmi intézmények
mellett szinte mar eltorpiilnek s veliik foleg a koltséges és szak-
szeri berendezés tekintetében alig versenyezhetnek. Ma tehét
mindkettdre sziikség van: a mi kiilén karitativ intézményeinkre,
hogy azok szinte melegagyai, mintaképei, szellemsugaroztatdi legye-
nek a karitativ szellemnek, de sziikség van arra is, hogy a keresz-

+ tény és katolikus szellem a vildgi ilynemil intézményekbe is
rendszeresen behatoljon, a koérhdziigy, az orvos- és apoldkérdés,
a szegénygondozds s az egész kozjétékonysdg haldzatan belil is
érvényesiljon.

Hiba, ha a katolikus munka nem veszi kell6kép szemiigyre
ezeket s a hasonlo helyzetvaltozasokat s a maga elkiilén6z6do,
elzark6z6, csupadn sajat intézményeit gondozé médszerével
hozzajirul a szakadék mélyitéséhez, amely ma a keresztény-
8ég és a vilagi kultura kézott sokfelé tatong. Hiba, ha bizo-

nyos megszokott formékhoz s moédszerekhez oly mértékben
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ragaszkodunk, hogy erdinket feleslegesen s eredményteleniil
folyatjuk el versenyre tobbé képtelen, elszigetelt, tan jelenték-
telenné fonnyadt intézmények szolgalatdban, ha néhany minta-
szerien vezetett kiilon intézmény példaadé fenntartasa mel-
lett nem igyeksziink f0ként a nagy nyilvanossdg kulturdlis
intézményeit keresztény szellemmel eltdlteni, az allami iskola-
igyet, hazassagjogot, szocidlis kormanyzatot s térvényhozast
a Krisztusorszdg elvei szerint alakitani. Hiba, ha a nagy kul-
turdlis életet a modern pogéanysag sziklavéaraiva engedjik fej-
16dni s magunk beérjiik azzal, hogy szlikkorl intézményeink-
ben néhdny szerény kis kertet teremtiink a kereszténgy élet
és miivel6dés szamara. Azoknak, akik ily aggalytalanul lépnek
14 ennek a mindnagyobb elszigetelddésnek utjara, jo figyei-
meztet6iil szolgalhatna Czacki biborosnak, XIII. Led kivalo
diplomhtéjénak intelme: ,,Amikor elitéljilk az Egyhdz és az
allam szétvalasztasat, vigyadzzunk, nehogy mi magunk az Egy-
hazat a tarsadalomtél szétvalasszuk!'”

A korfordulatok idején vald felismerésének hidnya talan
leginkabb szocidlis téren mutatkozott. Ha az Egyhaz szamos
orszagban, éppen a munkasosztdlyt vesztette el, ennek egyik
oka kétségteleniil egyhazi részen a szocialis kérdés roppant
jelentéségének késd felismerésében rejlik. Nem 4&ll, hogy az
Egyhéz a kapitalizmus bérence lett s a nélkiil6zé és kiszol-
galtatott munkdastomegeket a toke rabigdjdban megtartani tore-
kedett, ahogy ezt a szocialista agitacio allitani szerette, de
viszont bizonyos, hogy az egyhaziak nem mindenitt alltak ki
egész mellal a munkdssdg jogos anyagi és szellemi kovetelései
mellé s hajlandok voltak ezeket a koveteléseket a puszta for-
radalmisdg és anyagelviség szdmldjara irni. Az az élénk vissz-
hang viszont, amelyet a katolikus tényezdknek béarha kissé
megkésett szocidlis munkdaja Franciaorszdgban, Belgiumban,
Németorszagban s nalunk is a munkdssag korében keltett,
mutatja, hogy a helyzet komoly felismerése a munkdassag koré-
ben is 6rvendetes visszhangra szamithat.

* ,Noi condanniamo la separazione della Chiesa dallo Stato,
ma corriamo rischio di separare la Chiesa dalla Societal!” Soverini:
Leone XIII, 1. 250.
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Nagyvonalisdg
Atfogd célkitiizések vagy étletszerii eljargs? — Vannak-e akcid-
terveink? —— Kisszer(iség; az ardnyok irdnti érzék hidnya.

Katolikus tevékenységilinknek egyik gyéngéje, hogy nem
mindig halad nagy vonalakon, dtfogé célkitizések szerint.

Ha egy éllam vagy egy hadsereg nagy és messze elagazo
feladatokat akar megoldani, akkor el6szor is az egész feladat-
halmazt részeire bontja, azokat egyenként tanulmanyozza,
megfeleld szakemberek bevonasaval valamennyi részletet és
nehézséget megtargyalja, azoknak megolddsi moédjait meg-
allapitja, a személyi és anyagi eszk6z0krol s azok megszerzé-
sének maddjardl gondoskodik. Egyszéval: mindenekeldtt atfogd
munkatervet vagy haditervet dolgoz ki. Vajjon igy van-e ez
mindig a mi kiizdelmeinkben is?

ELOTTUNK ORIASI KITERJEDESU OSERDO, tele sziklaval, bozdttal,
mocsdrral és vadéllattal s ezt most ki kellene irtani, foldmiivelésre
s letelepedésre alkalmas hellyé véltoztatni. Kétfélekép lehet hozza-
latni ehhez a munkdhoz. Vagy ugy, hogy mindenki és minden kis
munkdéscsoport ott kezd hozza, ahol éppen éri; az egyik néhany
fat donget ki, a masik a bozé6tot irtja, a harmadik néhany vad-
allatot vagy kigyo6t pusztit el, a negyedik egy tisztdson hazikoét
épit. Vagy pedig valamennyien egységes munkaterv szerint indul-
nak neki: mémdokok mérik fel s osztjdk részekre az egész teri-
letet, egy csoport tervszeriien irtja a vaddallatokat, egy mésik cso-
port lecsapolja az Osszes vadvizeket, szakszerlien, egységes vezetés
és irdnyitds mellett, megfeleld szdmi munkdassaggal és gépekkel
felszerelve; az egész munkat pedig egységes iranyitéds fogja at,
amely a hidnyokat azonnal kit6lti s vigydz arra, hogy a feladatnak
egyetlen fontos részletén se akadjon el a munka.

Nem kétséges, hogy a kétféle eljaras koziil melyik a helye-
sebb, melyik az egyediil célravezetd. De elmondhatjuk-e, hogy
a Krisztusorszag megvaloésitasa érdekében mi is mindeniitt e
modszer szerint dolgozunk? A mi harcunk hihetetleniil nehéz;
gyozelmiinknek hatalmas kiilsé és belsé akadalyai vannak. Az
ellenséges és hitk6zony6s irdnyok, a vallastalansdg és erkolcsi
lazasdg roppant lebilincseld ereje, a rossznak és hamisnak
folytonos és sokszor végzetesen diadalmas eldretérése mind-
untalan jra visszaveti a jonak elShaladasat. A belsd gatlasok
pedig mér a mi harcunknak és munkénknak természetislétti
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jellegébd6l kovetkeznek. A természetf6l6tti nem all egy vonal-
ban a természetessel és természetivel, az emberek inkabb hajol-
nak az alabbi, mint az eldbbi felé; ezért nem érzik természetes
6nkénytelenséggel a katolicizmus térekvéseinek s eredményei-
nek koézvetlen hasznat és érdemét sem. A mi célkitlizésiink
nem hat az emberekre. oly vonzéerdvel, mint az evilagi dolgok,
sO6t gyakran a szembendlldé mozzanatok is, elletikezéleg:
minden természetes 6sztoniink és hajlandésdgunk allandodan
gatat allit magasabb, lelkibb, emelkedettebb térekvéseink elé.

A tomegek mindig arra hajolnak inkdbb, ami az érzékek-
nek, a rovidlatasnak, az evilagisdgnak és kicsinyességnek
hizeleg. Természetes, hogy aki a témegeknek ezeket a seké-
lyes aspirdcioit vagy ©onz6 vagyait kenddzi, annak a lelkek
meghéditasdban konnyebb a dolga. Ennek a ténynek koészon-
heti a wvalldsellenes irdny, pl. a konnyebb fajsulyd sajté is,
legtébb sikerét. Hozzasimulni az emberi 6szténdékhéz, pl. a
nemzeti goghtz, az egyéni hitsdghoz, a birvagyhoz s az érzé-
‘kiséghez s ezeken keresztiil fogni meg a lelkek szézezreit,
valéban nem nehéz. Ezzel szemben a kereszténység s foleg
a katolicizmus fegyelmet s lemondast hirdet, kereszthordozést,
folfelé-nézést, alazatossagot, tisztasdgot, az 0Oszténods kirobba-
nasok személyi fékentartasat, Eleve vilagos, a puszta termé-
szetes sikon melyik fél felé hajlik a gy6zelem kénnyebb
eshetdsége.

E nehézségek fokozottan nagyvonald s jo6l atgondolt
munkatervet tesznek sziikségessé s vajjon ilyen kidolgozott,
biztos és hatdrozott munkaterv irdnyitja-e tevékenységiinket
minden egyhazkoézségben, egyhazmegyében s orszdgban? Meg-
van-e minden nagyobb testiiletiinknek a maga egyetemes,
gyakorlati és hatdrozott akciéprogrammja, amely minden rész-
letet feldlel és semmi fontos mozzanatot figyelmen kiviil nem
hagy? Nemcsak egyenkint dolgozunk-e, hanem sokan, mind-
nyajan egybenézden hadakozunk? Tandcskozds, Gsszedolgozas,
szakemberek képzése s bedllitisa, egymdas tdmogatdsa, k6zos
tervbe olvadas alapjan?

Van-e &atfogd, egyetemes, konkrét akciéprogrammunk a
vallasi kozény s hitetlenség visszaszoritdsara? az egyhazelle-
nes torekvések megfékezésére? a katolikus kézvélemény- és
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kultdrairanyitds alakitdsdra? a modern erkolcstelenség gyo-
keres visszaszoritdsdra? Nem tartunk-e sokfelé még ott, hogy
a programm-megdallapitdsnak az el6munkadlatait sem teljesitet-
tilk? Hogy pl. a magunk és ellenfeleink erdviszonyairdl még
a sziikséges statisztikai adatokat sem gyiijtottik Gssze?
Szinte megddbbentd, hogy e tekintetben még mennyire a
kezdeti allomasoknal tartunk. A krisztusi vilaghdditds egé-
szének modszertana monografikus adalékokon til még egy-
altalan nincs kidolgozva. Barmennyire lelke s veleje lenne ez
a tervszerlien meginditandé munkénak, ezzel a problémaval
feltin kevesen foglalkoznak sorainkban. Teoretikusainknak
a kérdés nagyon is gyakorlatinak latszik, praktikusainknak
pedig tulsdgosan elméleti. Amazok vajmi gyakran a tiszta
elméletek platoi vildgdban szigetelik el magukat, emezeket
pedig a naprdl-napra siirgeté gyakorlati részletmunka nem
engedi nyugodt elmélyiilésre. Teolbgiai intézeteinkben ennek
a tudomanyok-tudoményanak még tanszéke sincs taladn sehol,
még Romaban sem, annak jeléiil, hogy roppant jelentdsége
még nem héditotta meg az egyhdzi kdzvéleményt. Minden had-
aprodiskoldaban tanitjdk a hadaszatot, csak az egyhazi élet
szellemi kozéppontjaiban nem latjuk még a krisztusi stratégia
tudoményos rendszerrel valé miivelésének intézményeit. Egy-
hézi ir6ink sem igen nyulnak ehhez a témahoz; ezért sem tud
az disciplindva valni. Pedig, ahol a katolikus tevékenységet
rendszeresebben s atfogébb elgondolasokkal fizik, ott kdnnyd
raébredni egy ilyen gyakorlati céli, de elméleti megalapo-
zasti tudoményos elGapostolkoddstannak sziikségességére és
sokoldald hasznéra. Ha jelen tanulméanyunk lépten-nyomon
érzi az uttérés nehézségeit: nem onnan ered-e ez is, hogy a
cimiinkben kifejezett roppant és legsiirgosebb probléméat még
6sszefoglaloé tanulmény targydva sem igen mertiik tenni?

A TERVSZERUSEG S ATTEKINTHETOSEG HIANYA iitkozik ki azon
az &lmos kicsinyességen s azokon a kedélyes taktikai balfogaso-
kon, amelyek sokszor legderekabb széndékd embereink munkajat
jellemzik. Jajgatnak a vildg fomldsan, jambor nénikék elott dérog-
nek az ateistdk és kommunistdk gonoszsiga ellen, de hogy valo-
jaban mit kellene tenni a méregforrdsok eldugaszolasira s mik
a bajok mélyebb forrasai, azon nem toérik a fejiiket. Palcikkal
hadakoznak tankok ellen; kenetes szélamokkal védekeznek ott,
ahol az ellenfél gbézhengerekkel és harci szekerekkel dolgozik;
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aho! egy ellenséges hadsereg tiizérsége fog minket kozre, ott ok
beérik kozhelyeket ismétls, meddd és elméleti exhortacidkkal.
A nagy kérdés eldl: mikép kellene a vildgot az aposztaziabol
kiemelni s Gjbol kereszténnyé tenni, nyugodt kovetkezetességgel
kitérnek.

Sokban egyaltalan kevés az érzék a nagy belsd Osszefiiggések
irdnt. Nem figyelik azokat a lélektani vezetékeket, amelyeken
keresztiil az emberek a j6 és rossz benyomdsokat felveszik, aho-
gyan azokat magukba hasonitjdk s amelyek nyoméban egész érzés-
és gondolatvildguk alakul. Nem figyelik, mik azok a fogasok,
amelyekkel az ellenséges irdnyzat az emberek millioit befolyasolja
s mik lennének a modjai és lehetdségei annak, hogy hasonlékép
befolyasoljuk a tomegeket mi is, a Krisztusorszdg hivei. Nem él
a lelkiikben az éberségnek és résenlétnek az a szelleme, amely
a tuloldalt oly szembeszokéen jellemzi s amelynél fogva mi is
éppoly hamar észrevehetndk a cselekvési és hatdsi lehetdségeket,
az érvényesiilés, elohaladds és hoditds kedvezd alkalmait, mint
ahogy azt az ellenfél teszi. Szinte érzéketleniil mennek el a tar-
sadalom visszahéditdsénak nagyszeri lehetdségei mellett s eleve
belenyugosznak, hogy a modern tomeghddité eszkozék csak az
ellenséges torekvések szolgdlatdban 4&llhatnak. Hatalmas erénk,
vildgszervezettségiink, kivélé tehetségeink jelentés tomege s az
Egyhézban soha el nem lankadé apostoli buzgalom igy 6sszponto-
sul meglehetésen szlik tevékenységi korre, mintha a katolikus
munka majdnem azonos lenne mar a nagystilii s tervszerl tevé-
kenységtol valé irtozdssal. Nem az Egyhdaz igazi sziikségletei déntik
el cselekvésiik médjat és ltemét, nem szdmitgatjdk aggddd koriil-
tekintéssel, mi a hasznosabb, mi lenne az egyetemesebb értéki,
messzebbhatd, siirgdsebb feladat; témérdek jo és szép munkat
végeznek, de a legfontosabb és legszitkségesebb munkdakrél meg-
feledkeznek. Azokra hamarosan kimondjdk, hogy lehetetlenek.
Példdjuk nyomén nem ritkdn a fiatalabb apostolnemzedék is mar
ugy né fel, hogy ezekre a nagy problémdkra alig gondol, ezeket
nemlétezének tekinti, bajoknak, amelyeken ugysem lehet segiteni.

Ezzel szemben az ellenfél gyakran igen tervszeriien s nagy-
vonalian dolgozik. Kikémleli gyenge oldalainkat s ott tamad
meg minket. Nem éri be kisszeri kezdeményezésekkel s
teriilethdditdsokkal, hanem a nagyra megy és szinte dllandéan
orszagokban, vildagmozgalmakban dolgozik.

Nekiink is a nagyvonalisag a hivatasunk, a Krisztusorszag-
hoz egyediil mélté munkamoéd. Ezért kell mindenekeldtt terv-
szerien megdéllapitani a helyzetet, a teenddket, a médszereket
s valamennyi emberiinket ennek a nagyvonalii munkdanak lelkes
részesévé nevelniink.
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A gondolati befolydsoldas jelentésége

A krisztusi térhoditasnak egyik legfébb tényezdje: a
tomegek szellemi megho6ditdsa az igazsag szdmdara. Nem egyet-
len tényezdje ez a krisztusi vilagrendnek, mert a megismerés
maga még nem cselekvés és teljesértékh élet, s a meggy6zo-
dés és szellemi réhatds eszkozei nem mindig elegenddk arra,
hogy az embereket helyes utra vezessék. A gondolati ténye-
z0k mellett, amelyekrdl itt sz6 van, roppant életalakité6 erdk
az akarati és szenvedélyi energidk is. Puszta meggydzéssel
és eszmeterjesztéssel egyetlen allamot, kdzséget, csaladot vagy
egyént sem lehet rendbentartani, még kevésbbé egy egész
emberi tarsadalmat. Am a legmesszebbhaté s alapvetd iranyitd
erd mégis mindig a gondolat, a szellemi bedllitottsdg, a meg-
gyoz6dés és lelkiilet minem{isége marad, amely az akarati
tényezdket is befolyasolja s a kozodsségi erdkifejtéseknek és
erbdtviteleknek is legmélyebb irdnyitdéja. Ezért a krisztusi
tarsadalomho6ditdé munkanak is a végrehajtds terén a legfébb
gondot a tomegek szellemi irdnyitdsara, az igazsag teljes
fényii gy6zelmére kell 6sszpontositania. '

Ugyanerre a megdllapitasra vezet a vildgnézeti ellentdbor
harcmodordnak megfigyelése. Mivel szerezte meg erdsségeit,
hogyan hdditott és mikép jutott hadalldsainak birtokéba? Két-
ségteleniil a szenvedélyek felszitdsa, érdekek felcsillantdsa,
nyomds és erészak utjan is, és még inkébb azzal, hogy az
emberek redlis életsziikségleteire igért megoldéast. De akkor is
mindig ideoldgiai alapon dolgozott: beliilré] nyerte meg magd-
nak a témegeket, f6leg a tarsadalom vezets tényezoit. Tudta,
hogy az életet legmélyebb rugéként a gondolatok formaljdk
s azért elérte, megkdozelitette, megnyerte a tomegeket a maga
igazsdgainak; a maga modjan meggydzte s a maga elvei mellé
lancolta le Gket; a szellemi befolyédsolds ezerféle, tudatosan
alkalmazott hajszalcsovén keresztiil, belilrdl telitette Oket a
maga eszméivel; a gondolati és érzelmi héditds modszereivel
csalta ki Gket a kereszténység templomdbdl s allitotta be a
maga hadseregébe, Olyforman, mint mikor a falubdl véarosba
vet6ds, egykor jambor és istenfélé munkasfiibol gyakran
harcos és istentagadd szocialistdt nevelt a varosi marxizmus
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— csak ez itt sokkal tobbféle formdaban, ezerféle valtozatban
tortént s a tarsadalmi és kulturalis élet egész lépcsbzetén
végighaladt.

Amint ez volt az ellenséges vilaghdditas legfdbb eszkoze,
csak ez lehet a mienk is. Nekiink is beliilrél, a gondolkozasan
és érzésvilagdn keresztiil kell meghéditanunk a vilagot. El-
érhet6-e ez a cél? Kétségteleniil, ha egyszer a) az emberek
gondolkozédsa rendkiviil nagy mértékben befolyasolhatd, b) ha
ez a befolyasolas akarati tényez6k altal tudatosan is iranyit-
hatd, és c} ha ez a két megallapitas a vilagnézeti és valldsi
téren is helytall. Ha mi is felismerjiikk a modern szellemi hodi-
tds roppant jelentoségét, nem lehet vitds, hogy a tarsadalom
legszélesebb rétegéit ma is nagyfokban megnyerhetjiik a ke-
resztény gondolkozasnak és életnek, hogy tehat egy tomeges
visszahdditdsnak, egy 1j, hatalmas, keresztény fellendilésnek
esélyei nem elérhetetlenek. Igazolhaték-e az éppen felsorolt
feltevések?

a) A témegek eszmei befolydsolhatésdga.

A tbémeggondolkozds kiviilrsl valé befolyésolhatésdga. — Vdltakozé
divatok a kozfelfogdsban, korok és vidékek szerint.

Tapasztalati igazsdag, amit Gustave Le Bon kiilén kényv-
ben fejteget, hogy a tomegek gondolkozasa, elvei, allasfog-
lalasai sokkal kevésbbé 6ndllé eszmélédés eredményei, veliink
szilletett, szinte a lényegiinkb6l fakadé s valtoztathatatlan
adottsagok, mint rendszerint hissziik. Ellenkezdleg: a témegek
gondolkodasa jorészt ezerféle beléjilkk nevelt, beléjiik szugge-
ralt, uton-utfélen felszedett kiilsé hatdsok és benyomdsok
folyomdnya. Mélyen meggytkeresedtek s nehezen masithatok,
de csak ritkdn igazdn egyéni Allasfoglalasok, beliilrdl fakadt
gondolati termékek. Az emberek felfogdsa, egész lelki vilaga
a legtdbb dologban, f6kép elvont és magasabbrendii kérdések
koriil, nagyrészt kiviilr6l alakul, kiilsé hatéerdk befolyasa
révén.

KEVESEN LATJAK ennek az irdnyithatésdgnak és befolyasolhato-
sdgnak rendkiviil széles méreteit s hogy mily kevés az emberek-
ben, féleg szellemi téren, az 6néllé gondolkozas, mennyire a masok
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eszmefzésének utdnagondoldsa az, amit vildgfelfogasnak s egyéni
szemléletnek neveznek. Itéletek, nézetek, lelki alkatok és szellemi
berendezkedések nagy ardnyban a kornyezeti hatdsok vetiiletei,
egy élet folyamdan felszedett benyomadsok, vélemények, hangula-
tok és érzelmek zavaros lecsapdddsai. Az emberek azt képzelik
ugyan magukrol, hogy a sajat elmebeli tevékenységiik alakitotta ki
vilagképiiket, szocidlis vagy erkélcsi elveiket, torténeti, politikai,
nemzeti meggydzddésiiket; valojdban ez ritkén van igy.

Az eszmei befolyasolds méreteinek széles skaldjat nemcsak az
egyeseken, hanem a témegeken s egész korszakokon tanulményoz-
hatjuk. Néha egy-egy .eszmekOr vagy gondolati irdny mdgikus
erdvel ragadja meg a kortdrsak milliéit, mig mas idében érintet-
leniil hagyja az embereket. A tomeg egyszer tlizbe menne egy
eszméért, amelyért szdz évvel elébb vagy szdz évvel utébb egy
szalmaszdlat sem mozditana meg. A kornyezet lenyligéz6, magéval
ragado6, szinte kényszeritd hatdsa sokszor legylrhetetlen hata-
lomm4 vélik. A kozépkor egyes iddszakaiban a boszorkanyhit, a
felvildgosodas kordban a felvildgosodas jelszavait, az ujkorban a
csak nemrég letiint liberalizmus, széles munkésrétegekben a marx-
izmus megannyi hallatlan intenzitast témegerd volt, amelynek alig
tudott ellenallni, aki egyszer a blivkorébe tévedt, s ugyanezek
a fanatikusan vallott eszmék néhény évtized multdn egyszerre
mint kopott, divatjdtmult ruhadarabok, megszégyeniilve hevertek
az utszélen. Mik voltak ezek a mulé divatok egyebek, mint a
kiviilrél valdé befolyasoltatdsnak mint tomegjelenségnek szembe-
szok6 példai?

Egyes eszmék bizonyos vidékeken és korékben silriisddnek
szinte mindenhaté erékké, mésutt és mdas korokben meg szinte
semmi hatast sem tesznek. Miért tartja minden nép a maga saja-
tossdgait, nyelvét, torténetét a legszebbnek? Miért élveznek egyes
vidékeken bizonyos péarteszmék szinte egyeduralmat, holott mas
koérnyezetben semmi hatdsuk sincs? A mohamedan vagy hindu
nemzeti szokdsok vasmarokkal szoritjdk koriil a keleti vildg szaz-
milliés tomegeit, kéztiik mivelt elemeket is, holott ugyanazok az
eszmék masutt mosolyt keltenek, mint az indiai kasztrendszer.
Egyes torténeti vagy valldsi felfogasok protestdns orszagokban és
vidékeken zavartalanul élnek s uralkodnak szdzadokon at, mig
masutt, pl. a déli orszdgokban, egyszeriien érthetetlenek.

Ennek a gondolati ide- vagy odaszegbdésnek alig van mas
magyarazata, mint az, hogy ezen a félen ilyen, a mdsik félen
olyan gondolatok, rahatésok, kornyezeti befolydsoldsok érveé-
nyesiiltek a lelkeken erésebben. Azok, akik ma a tévedés ttjain
jdrnak, taldn lelkes hivei volnanak az igazsdgnak, ha éveken
at ugyanoly erdteljes befolyasoltatas alatt alltak volna az
-igazség részérdl, mint amilyen igazsagellenes hatasok a valé-
sdgban érvényesiiltek rajtuk.
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b) Tervszerii befolydsolds.

Tudatos gondolatirdnyitds. — A propaganda jelentosége. — Tulzdsai
mellett is vdltozatlan hatdereje.

Eppoly figyelemreméltd jelenség, hogy a behatdsoknak
lelkeket és tomegeket forméld ereje nem mindig érvényesiil
merd esetlegesség alapjan, hanem tudatosan irdnyithaté s terv-
szeriien alakithaté. Vagyis: hogy az emberek gondolkozasénak
alakuldsa a véletlen és elérelathatatlan hatéer6kén kiviil nagy-
mértékben fligg bizonyos kiilsd, akarati tényezdékidl is.

EZEN A TENYEN ALAPUL t6bbi kézt az tzleti rekldm: az emberek
érdekloédésének s itéletének nagyardnyu, céltudatos felkeltése bizo-
nyos dolgok, foleg &rucikkek gazdaséagi értékének elismertetése
irdnt. Ugyanigy szembeo&tld bizonyes tarsadalmi mozgalmak, poli-
tikai térekvések és péartok, s6t egész nemzetek és kormanyok oly-
iranyu tevékenysége, amellyel a tomegek gondolkozasdt bizonyos
irdnyba terelni s bizonyos eszmék mellett lekétni probalkoznak.
Ezen a tételen alapul a modern élet és gondolkozads egyik leg-
fejlettebb s leghatdsosabb idomitéja: a propaganda miivészete.

A propaganda bizonyos eszméknek vagy eszkodzoknek, valamint
a velik kapcsolatos személyeknek és intézményeknek, koévetelé-
seknek és elveknek olyan terjesztomfivészete, amely minél széle-
sebb koérben s minden e célra felhasznalhato eszkozzel iparkodik
a témegeket ezeknek az eszméknek megnyerni s mellettiik fel-
lelkesiteni.

A propaganda mindig szerepet jatszott az emberiség életében,
de igazi nagyhatalommad, tarsadalmat, kézéletet s toriténetet ira-
nyitd erdsséggé csak a legujabbkori fejlédés sordn s a tomeges
eszmeterjesztés technikdjanak kialakuldsa folytdn izmosodott. A
vildghaboriban a propaganda mar a béke és a haboru egyik {6
eldéntdje, egész nemzetek hadbaallitéja, ehhez vagy ahhoz a
hadviseld csoporthoz hozzdkotbje, a gydzelem vagy vereség fon-
tos elokészitéjeként szerepelt. A hébord utdni kor hatalmas moz-
galmai, allamalakuldsok és &llamfelbomldsok, a gazdasagi vilag-
habori kiélezése és irdnyitdsa, majd tovabb: egyik oldalon a
bolsevizmus és annak reakci6i, masikon a totalitérius allamvezetés
kialakuldsa és térfoglaldsa, soha pem sejtett ardnyd eltoldéddsok
a vildg politikai és kulturélis térképén, st az uralkodé koreszmék
terén: mindez maguknak a szerepld személyiségeknek bevalldsa
szerint is els6sorban a szervezett és kiméletleniil folytatott, nagy-
stili propaganda eredménye volt.

A demokratikus &llamok létalapja az eszmei propaganda s a
témeghoditds; ugyanakkor pedig a totalitarius kormanyzatok még
fokozottabb mértékben épitették ra egész létiikket és hatalmukat
a tomeglélek céltudatos és rendszeres atgyurdsdra, a propaganda-
ban rejlé tirsadalomalakité erének szinte végtelen hatalmara.
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A propag,andénak nem annyira a csendes és higgadt meg-
gy6zés az eszkdze, mint inkdbb a kozdnség figyelmének minél
szembeszokdbb eszkozokkel vald ismételt felkeltése s aztdn a
témeg meggyszésére s megnyerésére alkalmas, lehetbleg rovid
és csattan6s érveknek ezervdltozatd, szakadatlan felijitdsa s
mindeniivé bevitele, tgyhogy ezek a jelszavak és érvek min-
deniitt és mindig Gjra a tomegek szemébe débbenjenek, az
emberek akarva, nem akarva beléjiik {itkézzenek, ne tudja-
nak kitérni eldliik s végiil kénytelenek legyenek foglalkozni
veliik. Nem az érvek alapossdga vagy a szempontok emelke-
dettsége itt a donté, hanem a mindeniitt-jelenlét, folytonos
ismétlés, az er6s, athaté hang, amely eldl alig lehet kitérni,
a rikité szinek, amelyeket nem lehet észre nem venni, s az az
elfaraszto, minden ellenkezést el6bb-utébb elmallaszté farad-
hatatlansag, amellyel a propaganda a maga val6 vagy valé6tlan
tételeit, kindlgatésait és érveit dllandéan és mindeniitt felénk
sliviti.

AZ IGAZI PROPAGANDA AZ, amely elél nincs kitérés. Akarom,
nem akarom, folyton beléje titkdzom. Lépésrol-lépésre hallom hol
hizelgd, hol rikoltozé hangjat: ha tizszer elfordultam téle, tizen-
egyedikszer kénytelen vagyok meghallgatni, nem hagy addig békét.
Eleinte nevetek az érvein s elutasitom azokat, nem akarok veliik
foglalkozni s bosszant a primitivségiik, a tolakodé modoruk és
lerdzhatatlan csokonyosségiik. Végiil mégis kivancsi leszek ra,
mi is az hat, amit olyan nagy hangon és szakadatlanul hirdetnek?
Odahallgatok, odafigyelek — ime, a propaganda elsé diadala!
Kezdetben kevés hatassal van rdm: — Ostobasag! mondom s el-
intézettnek tekintem az tligyet. Pedig tévedek! A maésodik, har-
madik, tizedik, 6tvenedik esetben mégis csak elkezdek tiinédni
és arra gondolok: Hatha mégis van valami a dologban, — ime, a
propaganda masodik gy6zelme f{o6lottem. A harmadik diadalmas
lépése azutdn az, amikor megdllapitom magamban, hogy ,vala-
melyest mégis igaza van'' s a negyedik, amikor mar cselekvésembe
is befolyik az, amit a lelkembe belepropagandéztak s amirdl kez-
detben hallani sem akartam.

Az igyes propaganddnak a miveltebbek sem &llhatnak soka
ellen, a félmiveltek viszont s a miveletlenek rohamosan és sere-
gest6l esnek neki 4ldozatul, annal gyorsabban, mennél céltudato-
sabban hajol az le hozzadjuk, igényeikhez, felfogasaikhoz, fajdal-
maikhoz. A gazdasdgi élet terén a propaganda ma mar az lzlet-
vitel egyik jelentds alkatrésze, mégpedig nemcsak a szorosan vett
izleti propaganda, vagyis a reklam alakjdban, hanem a kozfel-
fogasnak és kozhangulatnak bizonyos iizleti térekvésekkel vald
pérhuzambadllitdésa révén is. A korményok kiilén propaganda-

5-
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minisztériumokat vagy legaldbb propagandaszerveket allitanak fel:
sajtoiroddkat, kiilf6ldon kovetségi sajtoattasékat s ezzel igyekez-
nek a propaganda roppant erejét térekvéseik szolgdlatdba fogni.

A propaganda hatoerejének egyik szembesz6kd példaja a habo-
ruban a Northcliffe-féle északamerikai antant-prapagandahadjarat
volt. Az Egyesiilt Allamok lakossagat kezdetben j6 részben német-
barat hangulat hatotta at. A mesterien vezetett Northcliffe-féle
propaganda azonban a 120 milliés nép gondolkozasdt néhany honap
alatt oly tokéletesen atforditotta, hogy még ahol azel6tt németbarat
volt is a kézhangulat, most egyszerre minden sarkon ez a kidltas
hangzott: We can't stand asidel — Mi sem maradhatunk semlege-
sek! — A fegyversziinet megkotése utdn csakhamar nagyszamu
leszerelt katona jart-kelt Amerika varosainak utcdin egy jelvény-
nyel a gomblyukédban, amelyen ez a rovid mondat &llt: We did it
— mi tettiikk ezt. Ezt a jelvényt igazdban nem a frontharcosoknak,
hanem az antant-propaganda nagyvezéreinek kellett volna a mel-
likén viselni.

A propaganda annyira rdébredt lassan a maga hatalmdanak
tudatédra s jabban annyira vissza is élt ezzel a hatalommal,
hogy épp e miatt ereje egy részét el is vesztette. Ma mar
a koOzonség nagy része bizalmatlan lett s kételkedve fogadja
a tilsigosan hangos és vakmerd, sokszor szembedtléen hazug,
sOt szemérmetlen propagandat. Propagandan ma mar sokan
nagystili hazugsdghadjaratot értenek. Azonban a tudatosan
{izdtt propaganda tovabb is szinte csalhatatlanul érvényesiil,
ha okos és mérsékelt, nem pedig vakmerd és tlmoho.

A kereszténység természetesen nem szallhat le a kortes-
vagy rekladmizi propaganda fogdsainak szinvonalara. Egyet
azonban eltanulhat a propaganda roppant eredményeinek lat-
tdn: a moddszeres és nagystilli eszmeterjesztés miivészetét,
amely a maga médjin vildgnézeti téren is érvényesil.

c) Vildgnézeti befolydsolds.

A vildgnézetek alakuldsdnak kiilsé tényezbdi. — Irdnyitdsuk Ilélek-
tani mddszere. — A vildgnézeti propaganda hatéereje, épité és rom-
bolé értelemben.

Az emberek befolyasolhatésdaga vilagnézeti téren annal
inkdbdb érvényesil, mennél magasabb s a kozvetlen, érzéki
megismerés folott &ll6 eszmevildggal allunk itt szemben s
mennél kevesebb a legtébb emberben ily kérdések koriil az
6nallé nézetalkotdsok képessége. Vallasi s felekezeti hovéatar-
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tozasunkat, hitre hajlé vagy hitellenes alapvonasunkat, vilag-
felfogasunkat s erkdlcsi itéletlinket nagy mértékben, szinte
déntd fokon a sziiletés, neveltetés, kornyezet hatérozta meg,
legalabb a hit alapjainak tudatos atvizsgéldsaig; ugyhogy aki
ma lelkes katolikus, tan éppoly heves protestans, vagy koran-
jahoz mereven ragaszkodé mohamedan lenne, ha véletleniil
néhany hédzzal vagy néhdny szdz kilométerrel odébb sziiletik.
A szabadakarat s egyéni feleldsség teljes érintetleniil hagyasa
mellett a kiils6 tényezdk hatdsa déntben érvényesiil legtdébbiink
vilagnézeti és erkolcsi fejlédésében s a kezdeti irdny késdbb
sokunknal az egyéni dnfejlesztésnek is ontudatlanul elhatdrozé
jelleget szab. Hit és hitetlenség, erkélcsi komolysdg és elv-
telenség, egyhazszeretet és egyhdzgylolet legtobbszor mar a
gyermekszobab6l magunkkal hozott, alapjaiban kiils6 ténye-
z0kre visszavezethetd adottsagra épil.

KEZDETI IRANYVETELUNK késdbb fejlédik, hol jobbra, hol balra,
hol Krisztus orszdgénak elvei felé, hol azok ellenére, de akkor is
nagyfokban kiilsé hatdsok alatt. Kiils6 hatéeszk6z maga a vilag-
nézeti nevelés, az iskola, majd a lelkipdsztorsdg, de éppigy az
élet kisértéseinek nagy része, a vildg, a rombolo és elsodré kor-
nyezet, a tomegek hangulata s az eszmék divatja. Krisztust is lel-
kesen hallgatta a nép, virdgvasdrnap Hozsannat zengett neki, de
nagypénteken mar a farizeusi befolyas érvényesiiléseként Feszitsd
meg-et kialtott az Urra; s taldn ugyanazok, akik Krisztust halédlba
kivantdk, néhédny héttel utdbb, Péter plinkdsdi prédikaldsdra biin-
bandan keérték a keresztvizet. Igy hulldmzik a témeg Krisztus mellé
vagy Krisztustdl el, jorészt a szerint, kinek a hatdsa fogja meg
erésebben: az Egyhazé vagy a valldsellenes agitdcidé.

Egyes viladgnézeti tévedésekrdl is 4ll ugyanez. Az embe-
rek nem azért rajonganak faji dogmakért, halotthamvasztésért
vagy hézassagi elvaldsért, mert ezeket a véleményeket csak-
ugyan 6nallé kutatdssal a magukéva tették, hanem mert fel-
szedték s beléjik sodrdodtak. Amint viszont a katolikus téme-
gek valldsos meggyGz6dése sem teljesen és kizarolag egyéni
elmei szerzemény.

Az elveknek az életbe vald atvitele ugyanezen az alapon
torténik. Az egyik szereti, a masik gy(léli ugyanazt, az egyik
lelkiismeretes odaadassal gyakorolja, amit a masik elvet,
szabadakarattal ugyan, de mégis bizonyos ismereti tények,
nézetek, erkodlcsi itéletek alapjan, amelyeket megint csak
nagymértékben a kiilsé rdhatasok tomege és szinte végelat-
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hatatlan és elemezhetetlen sorozata hatarozott meg. Bizonyos
altaldnes erkolcsi elvek terén meglehet6s az egyezés az embe-
rek kozott a természetes erkdlcstorvény alapjan, de mihelyt
bonyolultabb lelkiismereti kérdésrol, az erkolcstérvény konkrét
alkalmazdsa&rél van szé, az emberek erkélcsi felfogdsa szaz-
felé agazik, mégpedig legtobbszér nem az egyéni elmélyedés
vagy tanulmdany, hanem a nevelés és egyéb rahatasok kiilon-
boz6sége szerint.

NEHEZ AZ EMBEREKNEK A LELKEBE s gondolkozaséba belelatni
s szinte nyomon kovetni azt a folyamatot, amely egy-egy téves
vagy helyes eszme felvételétdl annak az egyéni magunkbaolvasz-
tasaig, gyakorlati alkalmazdsdig, egy-egy véalsdgos és sorsdéntd
pillanatban a szerinte vald eligazodésig az egyes lelkek mélyén
elvezet. Milyen gondolatok, érzelmek, eszmélodések, toprengések
s indulatok eléznek meg s vezetnek be mindenegyes erkolcsi bal-
lépést, pl. egy ellenséges indulati elforduldst a hittsl, az Isten-
t6], az Egyhaztol, a papsagtol, a régebben talan hiven gyakorolt
valldsossagtél! Milyen itéletek, gondolatok, benyomésok, gyanak-
vasok, félelmek, felgerjedések szanthattak végig annak a fiatal-
embernek, annak a cselédlednynak, annak a munkasembernek vagy
munkasndének, annak az egyetemi tandrnak a lelkén, aki talan
hosszabb ide-odahdnyédas utdn végil a kifejezett vallastalansag
vagy erkolesi konnyelmiiség vagy diihos valldsellenesség s az
anarchia partjain kot kil Milyen olvasményok, élmények, beszél-
getések, példdk, ingerek hatottak rd s végsé allasfoglalasukban mi-
lyen dontd szerepet jatszhatott egy embertdrs szava, talén egy
régen hallott vagy olvasott jelszd, egy hatésosan kifejezett, barha
téves ,elv”, egy valahol felszedett értékitélet, amely egész lelki
eligazodasuknak bizonyos dontd pontokon a meghatérozéja lett!
Amikor egy egyetemi hallgatd, egy munkésember vagy barki vég-
leg allastfoglal a maga vildgnézeti labirintusaban, ki tudja meg-
mondani, melyik nyomtatvany vagy szd, melyik kényv vagy folyo-
irat, helyesebben: mily kényvek, folydiratok, meghallgatott eld-
adasok, lefolytatott beszélgetések, a lelkiiket erésen birtokba vevd
szellemi hatdsok voltak azok az osszetevék, amelyekbdl az 6 vilag-
nézeti allasfoglaldsa tobb-kevesebb oOntudatossdggal mint eredd
szdrmazott?

Ezeken a mozzanatokon alapul a propaganda egyre vila-
gosabban felismert s egyre bévebben alkalmazott érvényesi-
lése korunk vildgnézeti mozgalmaiban.

*

Egyet elére hangstulyoznunk kell: az eszmeterjesztés és
propaganda sz6t nem abban a hitelét vesztett, rikoltozd, eszks-
zbkben alig vélogato értelemben vessziikk, amivé az részint az
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zleti 6nzés vagy a politikai cselszévések vagy éppen a vallas-
ellenes iranyok szolgédlataban silanyult. Vallasi propagandan
itt csak azt érthetjiik, amely céljaiban, eszkézeiben és mod-
szereiben is szent, nemes és valasztékos. Ezek a tulajdonsa-
gok nagyon jol megférhetnek a céltudatossdg, nagyvonalisdg
és flirgeség legmagasabb fokaval.

A vilagnézeti és vallasi propaganda jelent6ségét a keresz- .
ténység kezdettdl fogva felismerte, amikor a hitterjesztést
(a propaganda sz6 is innen ered: de propaganda fide) az apos-
tolok koratol kezdve egyik legf6bb munkajénak tekintette. Mar
az apostolok Hispaniadtél Indidig elvitték az evangélium hirét,
mindeniitt egyhazkézségeket 1étesitettek s azoknak élére ujabb
meg ujabb igehirdettket, a sz6 nemesebb értelmében vett
propagandistakat allitottak. Szent P&l volt a kereszténység els6
nagystilii propagandistdja s az 6 nyomaban a népvandorlas
koranak bamulatosan vallalkoz6é kedvi{ hith&ései s a késdbbi
- szdzadok valamennyi hithirdet6je mindmegannyi propaganda-
szervezdi lettek az evangéliumnak, ahogy Szent Pal a Zsidé-
levélben éppenséggel lehetetlennek is mondja a hitet és az
iidvozillést megfeleld szamu igehirdetd propagativ munkaja
nélkil.

AZ ELLENSEGES EROK is koran felismerték a céltudatos propa-
ganda jelentoségét. Igy a kiilonféle eretnekségek és szakadarsd-
gok az Egyhdz torténetének folyamén; igy nevezetesen az tjkor-
ban a hitajitds, amely tobbi kozt a konyvnyomtatds mivészetét
sokkal serényebben A4llitotta be, legaldbb az elsé korszakban, a
maga propagandisztikus tevékenységének szolgéalataba, mint azt az
Egyhaz védoi tették. A janzenistdk, majd késobb az enciklopédis-
tdk Franciaorszdgban s onnan kihatélag az egész nyugati kultur-
vilagban mindenelStt a maguk céltudatos, nyughatatlan és sok-
oldalu propagandamiivészetével érték el megddbbenté eredményei-
ket: Franciaorszdgnak és Eurdpdnak dekatolizdlasat és nagyfoku
dekrisztianizdldsat.

Vilagnézeti téren az ellenséges irdnyu propaganda hatéerejének
legfélelmetesebb példdjat napjainkban a bolsevizmus és a harcos
istentelenség, valamint a mdasik péluson a neopaganizmus és a rasz-
szizmus eszmeterjesztd lendiilete képviseli. Ezek az irdnyok a témeg-
befolyasolasnak minden modern eszkézét a szolgdlatukba A&llitot-
tak: sajtot, falragaszt, jelszavakat, vetitettképes eldadédsokat, fil-
met, szinhdzat, r&diét, népgylilést, kiallitdsokat, éneket, zenét,
szavalokorusokat, ifjiisdgi mozgalmakat s hasonlokat s ezek révén
6t vilagrészen szakadatlanul hirdetik rombolé eszméiket. Ugyno-
keik és propagandistaik bejarjdk az egész vildgot, még Afrikat
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sem véve ki, s ujabb propagandistdkat képeznek ki és allitanak
munkdba.’ .
A propaganda sokszor eldontbtte mar vildgnézeti téren is
a harcot. Nem egy orszédgban megfigyelhettiik, hogy egész
hatalmas vallasellenes irénybk és szabadgondolkod6 er6ssé-
gek lassankint leomlottak, mint a kartyavér, ha a mi olda-
lunkon sem volt hidny megfelelé lendiiletli propagdlasi tevé-
kenységben.

VOLT EZ TERMESZETESEN FORDITVA IS: hogy elobb a keresztény-
ség volt sokd birtokban s aztdn mégis az ellenséges irdnyok kere-
kedtek folil. Ma itt, holnap ott vetette meg ldbat a kétely, a
vallastalansadg, az egyhazellenesség; ma innen, holnap onnan indult
ujabb, erds, kivédetlen tdmadas a hit s az erkélces ellen. Az ellenfél
céltudatosan, rendszeresen intézte sakkhiizdsait s a mi résziinkén
nem volt eléggé éber 6rkodés és bator, okos szembeszdllas, Oda-
til erés szellemek vonultattdk fel iltegeiket a kereszténység ellen,
intézményeket, egyesiileteket, gyilléseket, irodalmat &llitottak
velink szembe s a mi résziinkén a tdmadésok visszaverésére
gyenge és batortalan sopdnkodéson kiviil alig tortént valami. A
lelkipasztorkodds tovabb folyt, de hatasa egyre szlikebb teriiletekre
szoritkozott, a valldsos gondolat mindinkabb katakombai bujdok-
lasra kényszeriilt s ahol még néhany évtizeddel elébb latszolag
virdgzésban &llt a hitélet, ott csaknem észrevétleniil és ellentmondas
nélkil lett Urrd az istentelenség és egyhdzellenesség.

A korszellem atalakuldsa mindkét esetben nem a vélet-
len miive volt, hanem az erdsebb, céltudatosabb akarasé, a
moédszeresebb terjeszkedés miivészetéé. A kor szellemi irdnyi-
tasdnak megfelelé eszkozeit megtaldlni taldn nem konnyd, de
ezek az eszkdzok megvannak s a Krisztusorszdgnak erdsité-
sében nekiink is rendelkezésiinkre allnak. S ha az Egyhaz ma
oly széles korokben elvesztette tekintélyét s népszeriségét,
ha a hédité és visszahdditd munkaban oly lényeges fogyat-
kozdsok mutatkoznak, aligha csalédunk, ha ennek egyik
fookat a korszeri és nagyvonali katolikus eszmeterjesztés

* QOlvassuk, hogy az orosz szovjet 18 millié rubelen kizardlag
az istentelenség nemzetkozi terjesztésére oriasi, soknyelvii nyomdat
allitott fel Moszkvaban. Olvassuk, hogy Lenin miveit 1917 és
1938 ko6z6tt nem kevesebb, mint 115.660,555 példanyban adtdk el 83
kiilonféle nyelven, mig egyik komzomol-kongresszusi beszédét 15 év
alatt 53 nyelven 118-szor adtdk ki, 6sszesen 9.000,000 példanyban.
{(Komsomolskaja Pravda kozlése; id. Schénere Zukunft, 1939 febr.
26. 577.) Azt is tudjuk, hogy mds birodalmak vildgnézeti vezetdi-
nek valldsrombplé munkdi és egyhdzellenes lapjai sok szdzezres
példédnyszamban forognak kézkézen.
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hianyossdgaban keressiik. Eszmeterjesztéslink vagy tdlsdgosan
befelé néz6 s meg6rzé jellegd volt, vagy nem eléggé terv-
szerli és rendszeres, vagy nem igazodott a tdrsadalom él6
sziikségleteihez, a kor mozgatd eszméihez s tévedéseihez, nem
dolgozott kivdnatos mértékben, tomegeket, mindenkit elérd,
nagyhatasi mddszerekkel. Ezek tekintetében az elsGséget, a
nagyobb korérzéket, figyelmet és leleményességet kissé &t-
engedte a talsé tdbornak. Itt tehat komoly és nagystild munka-
atdllitdsra van sziikség, ha a tarsadalmat s elsGsorban annak
gondolkozésat s eszmevildgdt Krisztusnak visszahéditani
kivanjuk.

Oly fontos kérdés ez, hogy taglalasaba kissé alaposabban
kell bele mélyedntink.

A keresztény eszmeterjosziés

A keresztény eszmeterjesztés modjait s eszkozeit ele-
mezve bizonyos részletfeladatokra bukkanunk, amelyek a
valésagban sokszor osszeforrnak s egybefolynak, mégis a
fogalmi elemzés szempontjabél kiilon térgyalast igényelnek.

A’ témegek — beleértve az értelmileg vezetd rétegeket
is — szellemi befolyasoldsa s keresztény irdnyitdsa terén a
kovetkezd lépések fontosak:

A) a tomegek elérése s érdeklbdésiik felkeltése,

B) kiemelésiik a téveszmék biivkorébdl,

C) ravezetésiik a keresztény igazsdgra,

D) beéllitdsuk egy magasfokd katolikus kultdra sugdrzo-
teriiletébe,

E) keresztény kozélet teremtése, és

F) Ennek az egész hédité munkdnak az egész vildgra valé

kiterjesztése.
) *

Mindenekel6tt az a feladat: el kell érniink a témegeket.



74
A) A témegek elérése

A témegekkel valé eleven kapcsolatbakeriilés mai nehézségei, fbleg
eszmei kérdések vonaldn. — Az emberek elzdrkézdsa minden valldsi
befolydsoldssal szemben. — A pozitiv lehetéségek.

Hatni a tomegekre csak az tud, aki fizikailag és lelkileg
eléri 6ket. Az emberek szazezres, millios, szdzmilliés tome-
geinek szemében a krisztusi igazsdgot csak 1ugy ragyogtat-
hatjuk fel, ha mindenekel6tt beszélé viszonyba jutunk velik,
ha kozeliikbe fériink s el tudjuk érni, hogy egyaltaldan meg-
hallgassanak minket. Minden reklamnak s minden propagan-
dénak alapkérdése: hogyan jutunk el a témegekhez? Nekiink
is ez az elsd kérdésiink.

Kapcsolatba, érintkezésbe kell keriilniink a témegekkel,
mindenkivel, az egész emberiséggel. A legmagasabb mdvelt-
ségliekkel s a legalacsonyabb szinvonalon &llokkal. Nemcsak
a hivekkel, hanem azokkal is, akikkel templomban, iskoldban,
katolikus egyesiiletekben sohasem talalkozunk, akik meér-
foldnyi tdvolban jarnak téliink s az Egyhaztél, akiknek egész
élete, gondolkodasa, vilagszemlélete, minden érzése és torek-
vése tokéletesen messze esik téliink. A nemkatolikusokkal és
nemkeresztényekkel is, akar Eur6paban ‘élnek, akar tavoli
vilagrészeken, taldn Osi pogany kultirdk sugarmezejében s
akik a kereszténységgel s annak hirdetdivel szemben teljes
idegenséget, megvetést, esetleg gyiildletet tanusitanak.

IRTOZATOS PROBLEMA MAR EZ IS: a megkozelités miivészete. Mek-
kora erdfeszitésébe keriil az iizleti vilagnak, a politikusoknak s
maganak az &llamhatalomnak a nyilvénossag elérése, a tomegek
figyelmének felkeltése bizonyos meghatarozott eszmék, térekve-
sek, jelszavak irdnyaban! Milyen oriasi eréfeszitést tesznek ennek
a vilagnak hatalmassagai, hogy a maguk gondolatait a tdmegek
lelkébe sugdaroztassdk! Mennyi pénzt koltenek, mennyi otletessé-
get, szellemi élt, szakadatlan gondot forditanak rekldmra és propa-
gandara! Mekkora stlyt helyeznek vezetd allamférfiak példaul a
radié orszdgos és nemzetkdzi nyilvénossdgéara és arra, hogy ezen
keresztiil orszdghatdrokon innen és tal minél tébb ember figyel-
mét nyerjék meg gondolataiknak és tdérekvéseiknek! Mind annak
jele, hogy széles tomegek elérése és szellemi bivkériinkbe vonasa
magdban véve is cézari feladat.

Az Egyhaznak szintén megvan a maga nagy nyilvanos-
saga, egy vilag gondolati besugdrzasara alkalmas szervezeti
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halozata. Mindeniitt ott vagyunk: minden vilagrészen, minden
orszagban, minden vdrosban, csaknem minden faluban. Sok
tizezer plébanién, szerzethdzban, missziés allomdson. A vilag
minden sarkan Orséget &allunk. S mégsem vagyunk igazdban
ott mindeniitt, ahol kellene: az emberiségnek csak egy toére-
dékét érjik el. Rengeteg ember van, még sziiletett katolikus
is, hat még nemkatolikus és nemkeresztény, akihez semmi-
féle formaban hozzd nem férkdziink, akihez az Egyhéz szava
el nem jut soha, akit mar azért sem nyerhetiink meg Krisztus-
nak és az 6 igazsdgdnak, mert nem tudunk szo6lni hozza, nem
tudjuk az érdeklodését felébreszteni. Vilagegyhdz vagyunk s
mégis meglehetdsen szik és zart korben forgunk.

HOGY IGEHIRDETESUNK HATOSUGARA mennyivel kisebb, mint
egyes, részben ellenséges eszmeterjeszté erfké, kitetszik a kévet-
kezd Gsszehasonlitdsbol. Tegyiik fel, hogy a vildgon van 100,000
olyan katolikus templom, amelyben minden vasarnap van preédi-
kédci6 — sajnos, jellemzd, hogy statisztikdink még a templomok
szamat illetdleg sincsenek — s hogy atlag 500 ember hallgatja
mindeniitt e prédikacidkat, ami 6sszesen heti 100,000 prédikaciot
és heti 50 milli6 prédikdcidhallgatdst jelent. Ezzel szemben olvas-
suk, hogy 1148 réadidlead6allomés naponta 50 millié, hetenkint
tehat 350.000,000 embernek beszél, 100 ezer mozgdszinhdz naponta
30 millié, tehat hetenkint 210 milli6 ember figyelmét kéti le s kb.
50,000 napilap naponta 200 millio, hetenkint 1400 milli6 példanyban
iranyitja az olvasok szellemi életét.

Még hozzad az Egyhaz nem politikai, {izleti vagy szérakoz-
tatdsi céllal keres az emberekkel érintkezést, mint a vilagi
propaganda, hanem magasabbrenddi, elvont, természetfolotti
igazsdgokat hirdet, ami kiilén is megneheziti az &ltalédnos
érdeklodés felkeltését, Az emberiség sokszerd nyelvi, nem-
zeti, foldrajzi, mivelodési 'és viladgnézeti eloszldsa szintén
tehertétel, f6leg egy lelki, vallasi atformélodast kivand eszme-
terjesztés esetében. Még hiveink koézt is hany fordul el unat-
kozva a hit igéit6l, hany talédlja magasnak, szdraznak a
prédikaciét! Hogyan keltsiik fel akkor a tavolallok figyelmét s
bizalméat egy rendszer iréant, amelyet alig ismernek vagy éppen-
séggel félreismernek, amellyel az & szazados hagyoményaik
ellenkeznek? Mily nehéz dolog egy meggyozddéses protes-
tanst vagy zsidét oddig elvinni, hogy a katolicizmus tanai
irdnt legalabb baratsdgos felfigyelést tanusitson! Vagy egy
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kommunistdt odaig elvezetni, hogy legalabb hallgassa meg a
vele szembendllé vilagszemlélet okfejtését! A misszionariusok
panaszoljidk, hogy mohamedant, hindut szinte lehetetlen arra
rabirni, hogy csak meg is hallgassdk 6ket, hogy szdébadlljanak
veliik; nekik a mi elveink és érveink eleve érthetetlen és
értéktelen dolgok, egy idegen vilag. Hogyan érjik el akkor,
hogy egy egész emberiség felfigyeljen a szavunkra? Szdz-
ezrek és szdzmilliék, akiknek szemében a mi hitiink egyetlen
téboly és botrany, a mi krédénk nevetséges babondk széve-
déke, Egyhdzunk taldn egy tiszteletreméltd, de nagyravagyo,
igényeit tulméretezd hatalmi szervezet?

A NEMET KATOLICIZMUSNAK mér rég megvolt a maga nagy iro-
dalma, tudomdnyos élete, folydiratai, napisajtéja, jelentds szerepe
volt a parlamentben is, s az ellenséges viladgszemlélet, az uralkodé
liberélis-protestdns kultira még mindig tudomést sem akart sze-
rezni rola. Még mindig az volt az elv, hogy ,catholica non leguntur”
— katolikus dolgokat nem olvasunk. Maga Harnack Adolf &llapi-
totta meg végre, hogy mégis csak lehetetlen &llapot, amikor sok-
millié németnek mégcsak fogalma sincs arrél a hatalmas irodalmi
lendiiletré), amely a katolikus német szellemiséget jellemzi. A
német katolicizmus valéban, minden tdrgyilag és formailag irigy-
letes szellemi teljesitménye ellenére, egészen a nemzetiszocializ-
mus letarld intézkedéséig nem jutott el oda soha, hogy a protes-
tdns-liberélis-zsidé irodalomnak, szellemi életnek és sajtonak a
szemében mds lett volna, mint egy fanatikus kisebbségnek komo-
lyan szdmba nem veendd maganpasszioja. Bizonnyal az erdszakos
letarolds elkozeledte nélkiil még nagyon komoly erdfeszitésekre
lett volna sziikség, mig a német katolikusoknak ezt ‘az ércfalankszot
&ttérnick sikeriil.

»Itt 4llunk a japan élet k6zepében, de nem tudjuk a kulcsat meg-
taldlni annak, hogyan férkézziink az emberek lelkéhez” — kidltott
fel e sorok f{rdja el6tt egy japadn missziés plispék s ugyanigy
séhajtozott egy 600,000 lakost szdmlélé kinai nagyvarosnak egyet-
len katolikus hithirdetSje, egy fiatal francia jezsuita. Az egymillié
lakost szamlalé jap&n Kiotoban — olvassuk — minddssze egyetlen
kicsiny katolikus templom s egy igénytelen kéapolna képviseli
Krisztus Egyhdzét, 6sszesen két pappal: hogyan jusson ez a két
ember ennek a tdméntelen sok embernek a lelkéhez? Hogyan
fogia meg a csalddok, hivatalok, iskoldk, ujsdgok, gydrak, nagy-
vdllalatok kéril rohand életet? Mit jelent itt egy kiilvarosi szog-
letben eldugott picinyke templom és missziés 4llomés, amelyrdl
harom utcéval oddbb mér tudomést sem szerez senki! S nem kell
Kindba és Japadnba menniink, hogy hasonldkat tapasztaljunk: a
vildg itt robog és zakatol koriilsttiink, csupa sziiletett keresztény
és katolikus vesz kériil minket, van papunk és templomunk sok s
mégis sokaknak szemében alig vagyunk egyebek, mint idegenek,
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egy fanatikus szekta, amely mellett vallukat vonogatva mennek
el az emberek...

Hogyan remélhetjiik, hogy egyszer oly elevenen, &atha-
toan és mindenhova eljutéan hangozzék fel a szavunk, hogy
az egész emberiség felneszeljen az igazsag hirdetésére s kivan-
csian forduljon az evangélium felé? Hogy a Krisztushoz veze-
tés elsd és bizonyos fokig dontd lépése: a komoly felfigyelés
a vallasi problémara megtorténjék s az emberiséget ki-
ragadjuk abbol a haldlos gondolattalansagbhoél, nemtérddém-
ségbdl és evilagiassaghol, amely minden tévhitnél rombol6bb,
. gatlobb, veszedelmesebb?

A koézgondolkozds ma sokfelé annyira elvilagiasodott,
hogy sokan abban a pillanatban menekiillnek, lecsapjdk a
koényvet vagy ujsagot, kikapcsoljdk a radi6t, mihelyt abban
csak tavolrdl is vallasi kérdésrdl esik szd. Vannak, akik szinte
személyes megtdmadtatdsnak tekintik, ha valaki Sket vallasos
oldalrél befolyasolni akarja. Sokaknak erkélcsi élete annyira
elszilajult a keresziény erkolcstél, hogy vallasi kérdések
felvetésétdl mar azért is idegesen félnek, mert lelkiismeretiik
haborogni kezdene miattuk. Azonkiviil a vallasi kérdés a
maga konkrét megjelenésében rendszerint egyuttal felekezeti
kérdés is s a vallasi harcok eliilte 4ta jelszéva emelt tolerancia
ugyszolvan a joizlés kovetelményévé tette, hogy felekezeti
kérdésekkel ne keltsiink vitdt s ne sdroljunk érzékenységet.
Végiil: az ellenséges agitacié bevitte s a mai Gjpogany moz-
galmak sordn még inkabb berdgzitette az emberekbe azt a
felfogast, hogy a vallési kérdések mogétt egy nemzet-, faj-
vagy osztélyellenes papi kaszt uralmi torekvése lappang s
igy eleve bizalmatlansdg fogad minden vilagnézeti s vallasi
felvildgositast.

Es mégis: lehetetlennek nem lehet mondani sem a fizikai,
sem az erkdlcsi elérést. Nem lehet azt mondani, hogy a vilag
elérése az evangélium és az Egyhaz szédmara, a kozérdekldés
felszitdsa a vallasi kérdés s az igazsdg felé lehetetlen dolog.
Hogy nincs réd moéd és eszkdz, hogy csakugyan ,,valamennyi
teremtménynek’’ hirdessiik az tidvosség igéit.

EZ ELOSZOR IS nem fizikai lehetetlenség, mert ma mér mindeniivé

el lehet jutni, akar személyesen, akdr irott széval, akdr az eszme-
terjesztés mas modern eszkozeivel. Még a hatdrsorompok sem
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jelentenek ma mar legydzhetetlen akadalyt, hiszen pl. a radién
keresztiil akdr Moszkvéban is prédikdlhatunk napestig, akdr min-
dennap; a rddié megadja a fizikai lehetdséget arra, hogy szdzszor
lezart hatdrokkal nem térodve, akdr az egész vildgot teleszérjuk
Krisztus igazsagaival. Csak ember és anyagi meg technikai eszkéz
legyen hozzé. Mit tett volna Szent Pal, ha neki is rddi6 és sajto
all a rendelkezésére!

S nemcsak a fizikai lehetéség van adva: a mordlis megkézelités
sem lehetetlen. Isten minden embert az igazsdg szdmdara teremtett s
a legtébb ember a szive mélyén vagyik a felsbb isteni igazsdg utdn.
Mindenkinek a lelkében van egy huar, amelynek megpenditésére
reagdl az ,anima naturaliter christiana”, a természetétsl keresz-
tény lélek; egy alaphang, amelynek érintése valami titkos hon-
vagyat szabadit fel a lélek mélyén a krisztusi igazsag felé. Csak
legyen, aki ezt a hangot megiisse; legyen, aki a krisztusi gondola-
tokat impondléan, figyelemkeltden s lélekhez szoéléan odavetitse
az emberek tudatdba. Barmennyire materialista is valaki, a lélek
igényeit magdban eldlni végleg sohasem tudja; barmennyire seké-
lyes, néha mégis érzéket mutat a mélységek irant is; bdrmennyire
élvezeteibe merill is, a lelke oOntudatlan honvéggyal sir fel az
igazabb, maradanddbb, nyugtatobb 6rémok felé, mint amiket a
kdartyaasztal s a tivornya, a ndé és az arany nyujthat. Csak meg
kell a modjat talalni, hogy, ezt a felsiré istenvdgyat megfeleld
pillanatban fel tudjuk haszndlni a valldsi megvilagosittatas koz-
lésére. E

A megkozelités és elérés technikai eszkozeirdl alabb lesz
még szo.

B) A tévedések leklizdése

Az igazsag diadalanak utjabol mindenekel6tt az akada-
lyokat kell eltavolitani: azokat a felburjanzott tévedéseket,
amelyek a lelkek tisztdnlatasat s a krisztusi vilagossaggal
szemben valé befogadoképességet ma oly ijesztd mértékben
gatoljak.

a) A tévedés vildguralma.

A hazugsdg és a téveszme mint vildghatalom. — A tévedések ural-

mdnak bénité hatdsa. — Az egyhdziildézések elGkészitbje. — Miért

kell a kézfigyelmet erre a kellokép nem méltatott helyzetre rdirdnyi-

tani s miért eloddzhatatlan a nagystilii harc a hazugsdg vildguralma
ellen?

Krisztus Urunk maga a ,hazugsdg atyjat’ e vilag feje-
delmének nevezi. Valdban: a tévedés és félrevezetés mint
valami ezer csdpu szdrny, valami mindent leigdzd s birtokdba
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hajté nagyhatalom borul rd a lelkekre, tomegeket, egész
népeket vermez bele a maga sGtétségébe s oly siri kodot
fon az elmék elé, hogy azon a krisztusi igazsdg napja alig
tud attorni. ‘

Egész népeket alapvetd tévhitek tartanak szellemi rab-
sagban: valldsszakadds, skizma, izldm, pogany vallasok. De
még a keresztény és katolikus kulturvilagban is ki tudnd fel-
sorolni azt a mérhetetlen hamis eszmét, dlokoskodast, téves
nézetet és elfogultsdgot, amely az emberek gondolkozasara
a valldsi kérdésekkel kapcsolatban rdaborul s annyi partiitést,
egyvhdzellenességet s erkélcsi megtévedést okoz? Melyik az
a keresztény igazsdg, dogma vagy intézmény, amelyet hami-
san, torzul, igaz formdajabol kiforgatva ne hordanénak az
emberek a lelkiikkben? Mint valami vezuvi ldvafolyam &rad
szét a vilagot mérgezd gondolatok témege s eltorlaszolja az
igazsdg hoéditdsanak utjait. Aki a tdrsadalmat ismét Krisztus-
hoz akarja vezetni, annak ‘elébb a tévedéseknek ezt az egész
sziklarengetegét, valoségos Alpokat és Kordillerdkat kell az
utbol- elhordania, miazmaés mocsarak egész tengereit kiszari-
tania. Széles rétegekben oly nagy az elfogultsag a krisztusi
igazsdg s annak hivatott hirdetdje, az Egyhaz ellen, hogy
sokan mar széba sem &llnak vele. Oly mereven ragaszkodnak
téveszméikhez s annyira gonosznak s ostobanak tartjak, ami
az O rogeszméikkel ellenkezik, hogy szdoba sem akarnak allni
veliink.

A gépezet, amely a hazugsédgot és tévedést vilaggd szorja,
sohasem pihen, hanem mint valami pokoli sz6kdar szakadat-
lanul szdrja ferditéseinek, vadjainak s régeszméinek 6z6nét:
irodalomban, katedridkon, eléadéi dobogén, szinhézban, rota-
ciés gépeken keresztiil, parlamentekben, radiéban s a nyil-
vanossag minden férumén. Filozéfia, hittan, természetszemlé-
let, toérténelem, szociologia, jogtudomany: ahdny megnyilat-
kozésa csak van az emberi szellemnek, valamennyit a maga
hitetlenségének s félszegségének szekerébe fogja, mignem a
krisztusi igazsdg milliés tomegek lelkében mar csak mint
babona, szédelgés vagy fanatikus dbrand régziil meg, a téve-
dés pedig a vildgossag és felszabadulds ragyogd palastjaban
tnik fel, :
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A HAZUGSAG HATALMASSAGAINAK ez a szérny( és szakadat-
lan aknamunkdja mar nem is csak egyes kérdések koriil homa-
lyositja el a témegek latasdt, hanem magatol a logikus és fegyel-
mezett gondolkodastél is elszoktatja az embereket, szinte alkal-
matlannd teszi 6ket arra, hogy az igazsdgot a tévedést6l meg-
kiilénboztessék. Igy rendiil meg sokakban magénak az igazsdgnak
kultusza: mar nem is f4j nekik, ha tévednek, ha gondolatflizésiik
kusza és ellentmondésos, ha az élet legmélyebb kérdéseiben egy-
altaldén nem taldlnak eligazodast. Szavakkal dobaléznak, amelyek-
nek tartalmdt soha ki nem elemezték; nyakig benne iilnek a szo-
fizmdk s balhiedelmek hindrjdban s mikézben makacs goggel s
biiszke folényességgel ragaszkodnak tévedéseikhez, észre sem
veszik az ellentmondasokat és kovetkezetlenségeket, amelyekbe
ugynevezett vilagnézetiik belebonyolult. A mai ember Istenrdl
beszél s maga sem tudja, €16 és személyes Istent ért-e ezen a szén
vagy elmosoit panteista vildglelket; Krisztusrél szaval s keresz-
ténységet hord az ajkén, de még csak azt a kérdést sem teszi fel
6nmaga elStt soha: mit is jelent a kereszténység s kicsoda volt
Krisztus? Vallési tiirelemrdl szénokol s minden tévhitnek és isten-
tagadasnak, mesének és mitosznak polgéarjogot kovetel, de tiirel-
metleniil és gyiilélkddve vonja meg a létjogot a keresztény s
foleg a katolikus gondolattdl. Teljes akcioszabadsagot juttat a
harcos istentagaddsnak, minden oriilet és erkolcstelenség profé-
tainak, de Krisztus papjaiban csak fekete reakciésokat tud latni,
képmutaté népellenségeket s a haladds gatloit.

Ha ma az eurdpai (s amerikai) vildg széles mezején egy-
hamar gondolni sem lehet tobbé a kereszténység uralménak
1jbol valo feltamasztdsdra, vagy éppen a katolikus vilag-
rendnek régi birtokallomanyaba valé visszahelyezésére, ha
Azsia és Afrika eur6pai kultdrara sovargé rétegei mindent
atvesznek Eur6patél, csak a kereszténységet nem, ha egész
orszagokban minduntalan er6sen keresztényellenes aramlatok
kaphatnak labra s azokhoz elég nagy tomegek csatlakoznak,
ha az egyhaziildézés a féldnek hol ezen, hol azon a pontjan
tjul ki s a kdzvélemény kozé6mbosen, talan néha titkos 6rém-
mel is tér felette napirendre: ennek a megszégyenitéen és
aggasztoan elgyengiilt helyzetnek végsG okai is csak a gon-
dolati megtévelyedés félelmetes méretei, a gondolkozéis el-
kereszténytelenedése, a téveszmék irtézatos tdvlatd uralma s
az igazsdg érveinek széleskdrd ignordldsa lehetnek. Nem
csoda, ha az Egyhazzal mint létjogosulatlan, helybitorld
intézménnyel szemben minden jogfoszidst helyénvalénak
tekintenek azok a témegek, amelyek egyetlen dogménkat sem
ismerik szabatosan, soha azoknak érveit meg nem hallgattak
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s meg nem értették, az Egyhéz paratlan térténeti érdemeit,
aldasos erkdlesi kisugérzasait, tarsadalomformald jelentGségét
soha meg nem lattak. Hogyan szeressék az Egyhazat azok,
akik sohasem taldlkoznak az & szépségének és nagysaganak
elragad6 vonasaival, hanem 4llandéan torzit6é iivegeken keresz-
tiill szemlélik Krisztus menyasszonyat? Akik témitve vannak
hamis felfogasokkal s téves értesiilésekkel, valotlan elvekkel
s tarthatatlan élméletekkel, akar a vilag keletkezését, akar
az ember s az élet szdrmazasat, akar a kinyilatkoztatédst, Krisz-
tus személyét, a megvaltas, az 6rok élet, az Egyhéz, a papsag,
a szentségek fogalmat, akdr més részletkérdést illetdleg, vagy
akik egyéni szabadsdguk és felvildgosultsdguk kihivo ellen-
ségét latjdk az Egyhdzban? Csoda-e, ha bizva szdmit ezekre
a tomegekre a harcos egyhéazellenesség s hol ezen, hol azon
a ponton igyekszik lappangd cselszévéssel vagy forradalmi
kirobbanéassal tolni el a kereszténységet végleg az 1tbol?

A téveszmék irtozatos ardnyd uralma magyarazza meg
korunk elkereszténytelenedett életét is. Csoddilkozunk, hogy
az emberek templomkeriilék, erkolcstelenek, ha felborul a
hézasség, a csaldd, a tirsadalom? Mindez egészen logikus
kévetkezése a téveszmék uralménak. A lélektan alaptétele,
hogy a gondolat sziili a vagyat s ez irdnyitja a cselekvést,
alakitja az életet. Még a szenvedély is végeredményben
ismereti, f6leg képzeleti tényeken alapul. Az életet végsé
elemzésben az irdnyitja, aki az emberek gondolatait s kép-
zeteit alakitja. Abban a pillanatban, amikor az egyén cselek-
szik, amikor elhatdroz valamit, el6zdleg egész sor ismereti
s képzeleti elem meriil fel a lelkében s erkodlcsi itéletét jorészt
a szerint alakitja, az erkolestérvényt magaban a szerint
nyomja el, ahogyan a megfelelé gondolati s képzeleti elemek
hatnak red. Nem csodédlhatjuk, ha az emberek erkélcstelenil
cselekszenek, ha a papot, Egyhézat gyilélik, nevetnek az
erkolcson, bontogatjdk a hézassdgokat stb., ha egyszer doéntd
pontokon ilyen vagy olyan gondolatok s képzetek irdnyitjdk
szeretetiiket és gyfloletiiket, ébresztik fel lelkesedésiiket vagy
ellenkezésiiket valamely erkodlcsi szemponttal szemben. Az
emberi élet és cselekvés mechanizmusa a szabadakarat leg-
teljesebb meghagyésa mellett is meglehetésen az adott esz-

6
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mékkel van aranyban. Aki ezt nem téveszti szem elél, annak
szamara adva van az apostolkodéasi sikon is a gondolati
befolyéasolasnak, felvilagositdsnak és megnyerésnek mérhetet-
len jelent6sége. Talan az egész viladgot Krisztushoz vezethet-
ndék, ha megtaldlnok a modjat, hogy valamennyi emberhez
sz6ljunk, valamennyit kiszabaditsuk téveszméibdl, s vala-
mennyinek szemében fel tudjuk ragyogtatni Krisztus tanai-
nak szépségét s diadalmas erejét. De ehhez persze az kell,
hogy necsak a templomfalaknak prédikaljunk, hanem az em-
bereknek, s ha az emberek nincsenek a templomfalak k&zott,
keressiik fel oket ott, ahol vannak és zavarjuk ki &ket bal-
itéleteik bagolyvarabol.

NEM IS ABBAN VAN A HIBA, hogy embereink nem folytatnak
hitvédelmet, hanem, hogy ezt a munkét nem Gzik oly nagyvona-
lian, egyetemesen és szervezetten, hogy az ellenség tévedést
hinté munkdjat mennyiségben és iddszerii beallitdsban utolérnék.
Egyes orszdgokban imponalé hitvédd irodalmunk van: tudomanyos
értekezések, konyvek, folydiratok nagy szdmban, e mellett els-
addsok, vitaesték folynak s mégis mindez kevesebb s kevésbbé
is aktudlis jellegii, mint az ellenfél szakadatlan propagativ mun-
kdja. A tamaddsokra és balvéleményekre megadjuk a valaszt,
sokszor nagyon alaposan, de sziik kdérben s nem azzal az eleven-
séggel, nem olyan szazvaltozati szakadatlan fiirgeségben, ahogy
az ellenfél dolgozik. A tomeglélek el6tt pedig a csatdt nem a
nagyobb igazsadg dénti el, hanem az iigyesebb taktika, az ero6-
sebb hang s a slrlibb és behizelgébb ismétlés. Mennyi hazugsagot
irnak le, nyomtatnak, adnak el mindennap s mennyivel nagyobb
tomegek halljdk ezt a naponta megdjulé larméat, mint a sziik kor-
ben, néha csak rejtett zugokban felcsengd igazsagot! Ezer 4j
konyv, cikk, ujsdg, el6adas kéziill vajjon hany percent épit és
rombol? Hany 4ll ki az igazsdg védelmében s hény szolgélja a
tévedést?

A tévedésekkel vald leszdmolds elmulasztdsa magyardazza
meg az ujkori egyhdzellenes mozgalmak sikereit és hevességét.

OROSZORSZAGBAN AZ ERTELMISEG s a munkdssdg régéta min-
den komolyabb keresztény eszmei irdnyitdst nélkiilézott; ott csak
hagyoményokon alapulé s inkadbb érzelmi valldsossdg volt és a
mésik oldalon nihilista és felforgaté aramlatok. Mexikoéban is
jorészt a tudatos elharité s felvildgosité munka hidnya magya-
razza meg, hogy a nép hagyomdnyos valldsossdga és szdmos kato-
likus intézmény mellett nyeregbe iilhetett az egyhdaziildozés.

Ezzel szemben egyesek Németorszdgra mint ellenpéldédra hivat-
koznak, Ott csakugyan virdgzo hitélet, szervezkedés, hitvédelmi
munka folyt, amely a szocidlis és kozéleti vonatkozasokat sem
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hanyagolta el. ,Germania docet”, hangzott sokaig Eurépa-szerte.
Mégsem sikeriilt az egyhazellenes irdnyzatokat a mindenre ra-
borulé hatalmi helyzettdl tdvoltartani.

Am kozelebbrsl tekintve, éppen a német példa szol tételiink
mellett, nem ellene. Igaz, Németorszdgban a katolicizmus sok
tekintetben mintaszerien dolgozott. De az ellentétes eszmedram-
latokhoz képest még mindig szérnyen elmaradt, s névleg a gaz-
dasagi, politikai, hitéleti s irodalmi munka mellett a tudatos véde-
kezés, kozvéleményalakitds és tévedésoszlatds terén nem fejtett
ki donté ereji tevékenységet. A német szellemvilagban még min-
dig hihetetlen mértékii keresztényellenesség és egyhdzmegvetés
kapott labra s a német katolikussdg sok finom részletmunka elle-
nére ezt a lavaémlést megakasztani talén nem eléggé sietett.

Ezt a feladatot a német katolicizmus a maga egészében kézbe
nem vette, nagyardnyu és elhatdrozé jellegli erdfeszitést ily
irdnyban nem tett. Sehol sem volt olyan szellemi kézpontja, ame-
lyet egy katolikus propaganda-minisztériumnak lehetett volna
nevezni, sehol nem latszott atfogd, nagyvonali, mindenre kiterjedd
térekvés arra, hogy a tomérdek katolikusellenes és vallasellenes
téveszmével hasonld témegili s ereji katolikus eszmét &llitsanak
szembe, hogy a hazugsag uralméaval gy6keresen leszdmoljanak, a
katolikus igazsdgot a tomegek gondolkozésénak koézponti ténye-
z0jévé emeljék. Taldn a talzott felekezeti békevagy vagy a pro-
testans, szabadgondolkodé és szocialista t6bbségtol vald §sztonds
félelem is kozrejdtszhatott abban, hogy a vilagnézeti és feleke-
zeti vitapontokat stirolé megnyilatkozdsokban a német katoliciz-
mus sokszor mar nem is annyira a tapintat és tiirelem, mint a
meghunydszkodas és pacifizmus A&llaspontjat kereste, amely nem
csak hoditdsra nem alkalmas, de még arra sem, hogy az ellenfél
megokolatlan folényeskedésének gatat vessen.

A katolicizmus igy mindig, még legszebb teljesitményeiben is
feltiinden defenzividban maradt, allanddan szinte a bocsanatkérés
rezgett keresztlil a szavan azért, hogy létezik. A védelmi és hodité
hadjarat intézésére kiilon erdk nem voltak kirendelve; mellesleg,
magéanszorgalombol, a ,rendes” tevékenység mellett irtak, dolgoz-
tak, szervezkedtek az egyhazvédok, amikor éppen kedviik és idejilk
akadt rd. A katolicizmus elkovette itt is a hibdt, hogy erdit arany-
talanul osztotta meg: remekiil lelkipasztorkodott, adminisztrdlt, tani-
tott s élt befelé, de a kifelé hato hadmiiveletekre aranylag kevés
gondot forditott. Igy aztdn nem csoda, ha minden nagyszerQ pasz-
toracios, iskolai, tudomanyos, liturgiai és hitbuzgalmi teljesitmé-
nye mellett egy protestdns-liberdlis irdny, majd egy marxista,
végil egy ujszerll poganysidg minden aggresszivitasat kellett el-
szenvednie. S nem volt-e a halodé Ausztrianak is nagy mulasztdsa,
hogy szinte az utolsé percig csak két irdnyban erdsitette a kato-
licizmus pozici6it: hitéleti és politikai irdnyban, mig széles ellany-
hult tdmegeinek szellemi visszahéditdsat s egységbetomoritését a
nemzeti s katolikus gondolat mellett szinte mint reménytelent
ugyszélva munkdba sem vette mdr.

Mindez nem akar érdemes személyek vagy intézmények el-

6.
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marasztalo birdlata lenni, sem azoknak a bamulatos teljesitmé-
nyeknek lekicsinylése, amelyeket a német katolicizmus Krisztus
orszagéért tett, inkdbb csak egy stilusbeli hibénak felmutatasa,
amelyben azonban katasztréfik okat kell keresniink s amelyet
azért kellett itt szovatenniink, mert tételiinknek egyik legszembe-
6tlobb s legfdjdalmasabb megerdsitését tartalmazza.

»

Barmily salyos feladat a tévedés vildguralmanak meg-
dontése a fo6ldén: Krisztus hiveinek vdllalkozniok kell red,
mindennap Ujra meg djra. Egy sistergd, diiborgd, halaltokado
lavafolyamatot kell Gtjaban feltart6ztatniok, egy gatjarobbant
vizozont a medrébe visszaszoritaniok. Megallitaniok vagtata-
sédban egy vildgperzsel6 tizvészt. Nem szabad pusztan csendes
és akadémikus polémidat folytatniok a téveszmékkel, hanem
utolsé végvardig kell {ild6znidk, nagyhatalmi allasdbol ki-
verniék, az egész vildgon megsemmisiteni6k azokat. Ahogy
a nagy egyhdzatydk a maguk kordban hatalmas erdvel szalltak
sikra a pogénysag s ugyanakkor az els6 nagy eretnekségek
ellen is: gnoszticizmus, manicheizmus, arianizmus, nesztoria-
nizmus és hasonlok ellen, Ggy kell ma nekiink is Isten segit-
ségében bizva, lankadatlanul harcba széllnunk a tévedések
naponta megiijulé hidrafejeivel szemben. E nélkill nincs ma
lélekmentés és Krisztusorszag-épités.

E sziikségérzet alapjan mindenekeldtt a katolikus koz-
figyelmet kellene ebben az irényban felrdzni. A tudatot &lta-
lanossa tenni, hogy a kereszténységet addig nem emelhetjiik ki
mai tlirhetetlen és méltatlan megaldzottsagabdl, amig az
eddiginél sokkal erételjesebben nem inditunk harcot a keresz-
ténytelen gondolat s a vilagnézeti tévedések vildguralma ellen.
Itt mindenekel6tt a sajat sorainkban van tébb tiszténlatasra,
a veszély teljesebb felismerésére, hatarozottabb 6ntudatra, el-
szdntabb akardképességre, valodi szellemi militarizaltsagra
szlikség. Nem ériink célt, ha barmily szép cimen belenyug-
szunk abba, hogy a kézgondolkozas ennyire eltérilt Krisztus
utjaitél s az ellenfél vérai mélyen benne &llnak maganak a
katolikus tomegnek gondolatvildgdban. Hogy szinte dogméava
lett mér a tagaddis és félrevezetés ezer meg ezer téves allitédsa;
hogy az ellenfél tdmadhat, ferdithet biintetleniil, amennyit akar,
s az igazsdg hangja elvész a szdzszor erlsebb ellenséges hang-
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zuhatagban. Az egész katolikus frontnak meg kell mar egyszer
érienie, hogy elvész minden, ha ezen a ponton nem segitiink;
hogy tehat ma aligha lehet siirgbsebb s alapvetébb teenddnk,
mint a vilagot elborité tévedésdézdén visszaszoritidsa; hogy
addig hidba sopadnkodunk az élet elkereszténytelenedésén, az
erkolcs zuhandasszer@ siillyedésén, az Egyhéaz jogainak sokfelé
valé megnyirbaldsdn s a tomegek elpartoldsan, amig mindenek-
elott az embereknek a cselekvésmdédjukra balul haté gondol-
kozaséat fel nem szabaditjuk a tévedések s hazugsdgok sz6rnyi
uralma alél. Oly o6ridsi munkamezd ez, annyi dgas-bogas prob-
lémat rejtegetd, valdsiagos 11j kereszteshadjarat szervezését
kévetels feladat, hogy nem lenne tdlzas, ha egyelGre szinte
minden erlnket csak erre az egyre forditanank. Hiszen még
akkor is, ha az Egyhdznak minden tudésa, tanara, piispoke,
papja, debatterje, gondolkozéja, irdja és diplomatdja egy év-
tizeden keresztiil kizdrdlag csak erre az egy feladatra Ossz-
pontositand minden figyelmét, ha minden megfeszitett erdnk-
kel egyelbre tisztan és egyediil a tévedések kigyomlalasan s a
hazugsag vilaghatalmanak beszlikitésén dolgoznank, még akkor
is kétes, célt érnénk-e, ki tudndk-e irtani a hazugsagot annyira,
hogy a kézvéleményt és kozgondolkozast meghodithassuk
Krisztusnak.

Mindenesetre: amig ezt az félelmetesen nagy munkét
komolyan elé nem vessziik s talan csak alkalmi oldalvagéasok-
kal véljik az ellenfél eréditményeit megindithatni, a keresz-
ténység hodité erejének méltd kiféjtésére nem is gondolhatunk.

A védekezd és védelharité munkira egyébként a sajdt
hiveink wvalldsi Ontudatossdgdnak szempontjdbél is sziikség
van. A katolikus hivekben is masképen él és lobog a vallasos
6ntudat tiize, ha vallasos vagy legaldbb a vallast tiszteletben
tarté atmoszférat éreznek maguk koril, mint ha kérnyezetiik
részén allanddan ellentmondésba s lekicsinyeltetésbe titkéznek.
Lendiiletesebben pezseg a vallasos élet ott, ahol a katolikus
hitet nem lehet megtorlatlanul becsmérelni, ahol annak gya-
‘korldsa nem jelent szembehelyezkedést a kornyezet gondol-
koddsdval, a nemzeti vagy miivelddési élet célkitfizéseivel,
nem hoz magéval tdrsadalmi rovidilést, lenézetést, taldn gaz-
dasagi karosodést. A hivek vallasi élete masként virdgzik a
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teljes szabadsidg és nyilvanos megbecsiiltetés napsugaréaban,
mint az lildoztetésnek vagy akar csak a puszta megtiiretésnek
is az éjtszakajaban, Fbleg a szervezett, nagystilli egyhazvéde-
lemnek a lelkipasztorkodas is kozvetlen hasznat latja s a lelki-
pasztor maga megmenekiil attél a keresztt6l, hogy hiveit
egyenkint és faradsdgos munkaval kelljen azokbdl a tévesz-
mékbd]l mindig djra kijozanitania, amelyeket azok olvasma-
nyaik, tudomanyos el6adasok, szinhdzak stb. révén minden-
feldl magukba szednek. Nem kinos és tervszeriitlen dolog-e
szalankint tépni ki a lelkekbdl a gazt, amely egy-egy ujabb
konkolyhintd ujsdgcikk vagy divatos regény révén egyszerre
megint szdzakat és ezreket bddit el? Mennyivel szabadabban
s biztosabban mozogna a lelkipasztor, ha nem neki kellene
ezt a szizifuszi munkéat kiilon-kiilon végeznie, hanem intéz-
ményes gondoskodas venné munkdéba ezt a feladatot az egész
vonalon egyszerre!

b) Megdédnthetetlen-e a tévedések uralma?

Bdtorité mozzanatok és adott kiindulépontok. — Az igazsdg belsé

héditéereje s a témegek természetes igazsdgvdgya. — Az igazsdg

érzelmi hatdsai. — A hazugsdg csak addig van uralmon, amig 6

tdmadhat. — A helyesbitd tevékenység mint a behalolds tjabb
eszkoze.

Meg lehet-e donteni a hazugsdg és tévedés uralmat a
16ldo6n? Ha nem is minden lélekben s minden tarsadalmi meg-
nyilatkozdsban, de mégis dgy, hogy az emberek nagy tobb-
sége az igazsag felismerésére jusson s ne legyen a vilagnézeti
tisztanlatds szdzmilliés témegekre nézve a lehetetlenséggel
hatéros?

Ha egyszer Isten csakugyan akarja, hogy minden ember
az igazsag ismeretére jusson, ez a feladat nem lehet meg-
oldhatatlan. Lehet borzalmasan nehéz és nagy, de sohasem
merd utdpia.

Csakugyan vannak mozzanatok, amelyek e roppant kiiz-
delemben emberileg is reménytkeltok.

Ilyen mindenekel6tt az igazsdg belsé ereje s a tévedés
esendbsége. Minden tévedésnek megvan a maga ellenszere,
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megoldasa, céfolata, csak meg kell keresni s az emberek szeme
elé tarni. Lesz, aki nem érti meg; lesz, aki sz&z cafolat ellenére
is csokonyodsen ragaszkodik a tévedéshez. De a legtébb ember
az ismétlods figyelmeztetésnek végiil mégis enged. Az embert
az Isten az igazsdg szdmdra teremtette s az emberek lelkében,
ba idénkint eltemetve és elhomalyositva is, alapjdban kiapad-
hatatlan langgal ég az igazsag vagya. Mutassuk ki meggydz6en,
hogy amiben hisznek, tévhit és amit eddig tagadtak, igazség:
és az emberek nagy része elébb-utobb elfordul a balvanyoktol.

A TEVEDESNEK ES HAZUGSAGNAK gyorsabb a laba, mint az igaz-
sdgé, de térékenyebb is. Az embereket tévedésbe ejteni koénnyii;
millidk és tizmillidk hddolnak be egy-egy divatos téveszmének.
De a kiabrandulds is rendesen megjon: a hazugsdgnak osszetort
a laba. Milyen gyaszosan leszerepeltek egyméasutdn azok a filozoéfiai
rendszerek, azok a természettudomanyos szemléletek, amikre a
mult szdzad felvilagosodottsiga és egyhdazellenessége eskiidott!
Hogyan keresnek a tévedés apostolai mindig uj és 1j jelszavakat
és elméleteket a maguk tagado6 allaspontjanak ujra-atoltéztetésére,
ujszerfi, tjdivata felvonultatdsdra s milyen hamar véget ér minden-
egyes tjabb, vildgboldogité elméletiik! A tévedés sokszor hosszi
idére csokonydsen befészkeli magat az emberek lelkébe; lehet,
hogy szdzadokon at rabul ejt egész orszdgokat, mint a skizma és
protestantizmus, de azért mindig agyagldbon jar s elébb-utébb
kititkozik gyengesége s belsé tarthatatlansdga. Ezt a belsd erot-
lenséget kimutatni, a hamis elveket megcafolni térgyilag nem
nehéz, ez inkabb lélektani és technikai kérdés.

Targyilag valoban nem nehéz dolog a hittagadds akérmelyik
modern elméletét ledlcazni, megsemmisiteni, a kozmegvetésnek
* adni at. Nem nehéz ezeket a minden alap nélkiil szlikslkdds, félre-
magyarazasokkal és ellentmondasokkal duzzad6 tedridkat: moniz-
must, materializmust, darwinizmust, determinizmust, pozitivizmust,
kantizmust, szubjektivizmust, szocializmust, raszizmust elmésen és
irgalmatlanul pellengérre allitani, a magédt felvildgosoddsnak
nevezd szellemi iirességet nevetségessé tenni, a herezis belso ellent-
mondésait felfedni. Nem nehéz egyenkint is rdmutatni azokra a
bélcseleti és természetszemléleti fogalomcesusztatasokra, amelyekre
a teremtés tagaddi a maguk elméleteit felépitik, azokra a torténeti
filllentésekre, amelyekkel a katolicizmust ellenségei meggyiilsl-
tetni és befeketiteni szeretik. Leleplezni azt a rengeteg tiirelmet-
lenséget, amellyel a ,katolikus tiirelmetlenség” megbélyegz6i har-
colnak, a tomérdek babonat, amelyet a vallastalansag felvildgoso-
dottjai kovetnek, azt a naiv hiszékenységet, amellyel a maguk
tévedéseinek hddolnak. Felderiteni a kereszténység kettészakada-
sdbo6l szérmazd tengernyi harcnak s gy@lolkédésnek ezernyi atkat,
amelyet kezdeményezdi evangéliumi reformnak szantak.

Az igazsag ellenségei mernek tdmadni minket? A hitetlenség
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védelmezoi kicsinyelnek le minket? Nekik latszik a kereszténység
és az Egyhdaz elavult, komolytalan és ellentmondédsos rendszernek?
Nem az 6 elveiket koveti-e az erkolcesi siillyedés, az ijeszté szexuéa-
lis valsdg, a hazasség és a csalad meggyengiilése, az 6ngyilkossagi
és parbajménia, a kommunizmus és anarchia s a modern szabadsag-
rombold elméletek? Nehéz-e felmutatni azokat a sebeket, amelye-
ket a vallastalansdg az emberiség testén iitétt, a liberalizmus és
kapitalizmus okozta rettentd inséget és jogegyenldtlenséget? Mily
nevetséges, ha a legszegényebb és legzavarosabb vilagnézetek
hivei le merik nézni a kereszténységet, akar a tébolyodott koldus,
aki a szemétdombon iil és kirdlynak képzeli magdat! Ha az inséges
biiszke arra a rettentd kevésre, ami az 6vé, s a kirdlyfiak, az
Isten gyermekei csak félve merik felmutatni a rajuk bizott, fel-
séges kincseket!

*

Masik hatalmas segitség a tévedések lekiizdésében: az
emberek Gszténszer( félelme a megcsalatiatdsto! és félrevezet-
tetéstél. A hitetlenkedésnek egyik leggyakoribb lélektani
alapja ez a félelem: a papok megcsalnak minket! Hitetlennek
lenni annyi, mint felszabadulni egy naiv vagy rosszakar6 szel-
lemi leigdzds, félrevezetés, sOtétség rabsdgdbol; annyi mint
megvildgosodés és értelmi szabadsag! Holott valosagban éppen
forditva van: a hit a felszabadulds és a hitetlenség a szellemi
rabsag. Ha réd tudjuk ébreszteni a tOmegeket annak csak a
gyanijara s megsejtésére is, hogy éppen Ok estek a félre-
vezetésnek 4ldozatdul, hogy szellemi szabadsagukat éppen hit-
ellenes oldalrél fenyegeti veszély, egyszerre megfordul a
kocka. Hanyszor tapasztaltunk ilyen palfordulast a tomegek
lelkében! Hanyszor csapnak &t egész taborok ellentétes
irdnyba és forditanak hatat egy életen at kovetett balvéanyok-
nak és balvanypapoknak, mihelyt a hamis biztonsagérzet egy
erds lokésre mint a kdrtyavar omlik Ossze a lelkiikben! Miért
ne hasznaljuk fel az igazsag érdekében az embereknek ezt a
megtévesztéstol vald félelmét?

*

Harmadik segitd mozzanat a tévedés leklizdésében: a tény,
hogy az igazséggal ellenkez6 vildgszemléletnek soha sincs meg
az a lelket felemeld és megnyugtalé ereje, mint az igazsagnak.
A téves tételekkel lekiizdhetetleniil egyiitt jar a lelki bizony-
talansag és nyugtalansag, amely nem egyszer azokban is irigy-
séget és sOvarsagot kelt a katolicizmus irant, akik a katolikus



A TEVESZMEK VEDHETETLENSEGE 89

tant elfogadhatatlannak tartjak. ,/O, ha én hinni tudnék!” —
kidlt fel nem egy koziiliik, mert érzi, hogy boldog csak akkor
lehetne.

Sokat tettlink volna a tévedés egyeduralmi helyzetének
meggyengitésére, ha széles néprétegekben tudatossa kovacsol-
nank a kielégitetlenségnek és lelki inségnek azt az érzetét,
amely tobb-kevesebb tudatossdggal valamennyiiikben benne
szunnyad. A hitetlenség legmélyebb mivoltdban iiresség, hidny,
zlrzavar, tudatlansag, a legnagyobb kérdések terén az eligazo-
dasrél valé lemondds, amely nem ad valaszt, csak vissza-
utasitja a masok 4ltal vallott vdlaszokat s ugyanakkor célja-
vesztetté tesz életet és térekvést, szeretetet és reményt, kiiz-
delmet és becsiiletességet, szenvedést és halalt. Egy ilyen
rendszer csakugyan alkalmas arra, hogy rideg szegényességét
leleplezziik, ezzel a tagadd &lldspont képviseldit legalabb is
szerénységre kényszeritsik és lehitsiik benniik a biiszkélke-
dés minden ambici6jét! Kar, hogy ezt a hatalmas kiabrandité
eszkdzt sokkal jobban fel nem hasznaljuk!

*

Segitotarsra taldlunk még abban a tényben is, hogy ellen-
fellink ereje csak addig impondldé, amig 6 tdmad, viszont valé-
saggal osszecsuklik és térdre roggyan, ha mi szoritjuk defen-
ziviaba s kényszeritjiik, hogy védekezzék s igazolja magat.

Hadi taktikdja sikerének egyik titka a folytonos tamadas,
a negativ harcmodor. Nem azt bizonyitja, hogy neki igaza van,
hanem hogy minekiink nincs igazunk. Mi tévediink ebben és
abban; ez és az nevetséges, gyermekes, kévetkezetlen nalunk.
Csupa lemosolygas és lekicsinylés, vad és félremagyarazas:
és kozben 6t senki sem vonja kérddre a maga rettenetes ellent-
mondasaiért és kovetkezetlenségeiért, allitdsainak bizonytalan-
sagdért, elveinek szdérnyid szegényességéért. Igy a tévedés-
halmazatnak is konnyf feltilmaradni, latszolagos gydézelmeket
aratni, a lelkeket megtéveszteni. A szocializmus a maga hal-
latlan sikereit legfékép annak a folyfonos, heves biralatnak
koszonhette, amellyel a vele szemben all6 kapitalista rendszert
vagy akar a vallési életnek egyes ferdeségeit pellengérre
&llitani és ostorozni tudta. Hasonlokép a protestantizmus kiados
fegyvere és gyGzelmeinek legfGbb tényezdje: az Egyhdz hibai-
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nak szakadatlan szelloztetése és biralata. A felvilagosult hitet-
lenség viddman tdémadott és tagadott, mert kézben senki sem
vonta 6t magdt kérddre, sem elég nyomatékosan és megsem-
misité hatdssal rd4 nem mutatott ellentmondasaira és mellé-
fogasaira, Amely pillanatban mi az ellenfelet védekezésre és
onigazoldsra tudjuk kényszeriteni, félig nyert csatdnk van.

UNVEDELMI HARCUNKNAK egyik gyakorlati taktikai tévedése,
hogy csaknem mindig védekeziink és konkrét tdmadéasokkal szem-
ben igazolgatjuk magunkat. Allandéan a védlottak padjan iiliink
és engedjiik, hogy keresztkérdések tiizébe fogjanak azok, akik
maguk az elsé keresztkérdésre megroppannanak! Engedjiik, hogy
allandéan sakkot adjanak nekiink, a helyett, hogy mi adnéank
sakkot az ellenfeleinknek. Pedig a helyes hadviselésnek régi
elve, hogy legjobb védekezés az ellentdmadas. Ne engedjiik ma-
gunkat a vadlottak padjdra iiltetni, hanem mi iiltessiik oda a hit
ellenségeit! Ne nekiink adjanak sakkot 6rokké, hanem mi adjunk
sakkot mésoknak! Nem szabad bocsdnatot kérniink azért, hogy
vagyunk és lélekzeni meriink, hogy ezt meg azt tanitjuk és
hissziikk, hanem ellenkezdleg: mi vonjunk kérddre masokat: az
ellenfél még lélekzetet se vehessen és mar tdjabb kérdés elé
allitsuk 6t. Ne menteget6zziink, hanem kényszeritsiikk az ellenfelet,
hogy 6 mentegetozzék! Mutassuk fel &lldspontjainak nevetséges-
ségét s a hitetlenséget és tagadast kényszeritsiik térdre, bizo-
nyitast kovetelve tdliikk és gydzelemként koényvelve el a nyilva-
nossag elott, ha 6k az onigazolds elél kibujnak s egy kongd
lirességre mernek ilyen tiltengd Onérzetet épitenil

A hitetlenség légvérai komoly sziklavarakként merednek a
levegbbe s elfogjdk a latast még johiszemii emberek el6tt is, s ez
a helyzet igy marad, nemcsak ellenségiink iigyeskedése, hanem
részben a mi mulasztasunk folytan.

Téves és helytelen dolog épp ezért, ha a mi oldalunkon
tilsagos teret engediink az ellenséges propaganddnak s békolva
hajlongunk az ellenfél altal vilagnagysagokkd kikiirtolt keresztény-
ellenes emberek, miivek, megnyilatkozdsok el6tt. Ha pl. 6rokké
Kantot, Nietzschét, Spencert idézgetjiik mi is, s a magunk nagy-
sdgait feledjiik s feledni engedjiik. ’

P
A tévedések ellen folytatott kiizdelem gyakran j utakat

nyit eléttiink a tdvolalld tomegek megké6zelitésére is.

« HELYESBITO TEVEKENYSEGUNKKEL, ha meg tudjuk &rizni a kells
mértéket és hangot, bemehetiink egyenesen az ellenfél hadalla-
saiba is, vagy a ko6zombds irdnyok nyilvdnossdganak teriiletére,
ami sokkal nagyobb publicitds és haszon, mintha csak idehaza
toltendk be a leveg6t harci riaddinkkal. Az a helyes, ha a helyes-
bités lehetSleg ugyanott hangzik el, ahol a tdmadas vagy ferde
éllitds elhangzott. Az udvarias hangi ilyirdnyd kozlések eldl a
k6z6mbos, sét ellenséges hangulati, de uri modort emberek vagy
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organumok nem szoktak elzarkézni; igy moédunkban van nyilat-
kozatainkat a masok lapjaiban is kdzzétenni. Vannak lapok, ame-
lyek allando rovatot tartanak nyitva a kozonség levelezése, hozza-
szdlasok, esetleg ellenvetések szdmara. Egyes lapok hasébjain
néha valdsdgos eszmei parviadalok folynak egy-egy kerdés koriil.
Miért ne vegyiik igénybe ezt a kitiné s méghozzad ingyenes alkal-
mat mi is, széles tarsadalmi rétegeknek s éppen az Egyhaztol tavol-
4dlloknak felvildgositasara olyan kérdésekben, amelyekben Oket
maskép el sem érhetndk?

A személyes érintkezés, esetleg levelezés, akar a szerkesztd-
ségekkel, radié-, szinhaz- vagy filmigazgatokkal, akar magukkal
a szerzOkkel, a tévedések hangoztatéival, ha udvarias és targyi-
lagos hangu, kivalo alkalom a tévedések visszaszoritdsara; arra,
hogy az illetok legaldbb maéskor jobban tligyeljenek. A szerkesz-
toségekre s igazgatésagokra minden ellenkezé kozzététel ellenére
még a névtelen levelek sem maradnak hatds nélkiil, hiszen a ko-
zonség visszhangja a lap vagy véllalatvezetés népszeriiségének
egyik fokmérdje. A komoly és targyilagos figyelmeztetés az iré-
kat, kiadokat, igazgatokat, s6t kormanyférfiakat is erdésen befolya-
solni szokta, legaladbb is gondolkoddba ejti; mégpedig annal inkabb,
minél meggy6zébb érveket hoz fel a hozzdszolé a maga 4allas-
pontja mellett s minél “Gribb hangon sz6l.

Amerikaban egy katolikus irokbél &llé csoport ennek a gon-
dolatnak alapjan egész tervszerli akciot kezdett: valahdnyszor a
nagy amerikai lapok vagy folyodiratok katolikus szempontbol téves
vagy erkolcsileg helytelen megnyilatkozasokat kozoltek, a cso-
port tagjai, egymads kozt felosztva a munkat, azonnal levelet intéz-
tek az illetd lap szerkeszt6ségéhez s udvarias hangon figyelmez-
tették a tévedésére. A véalasz a legtobb esetben 6szinte kdszénet
s az igéret volt, hogy ezentdl az . ilyen elsikldsoktol ovakodnak.
Nem lehet-e ezt a moédszert mésutt is kdvetni?

Hasonldkép jarhatunk el szinhazakkal, filmhazakkal, rédio-
vallalatokkal szemben. Ezen a téren az elhdrité jellegi katolikus
tevékenységnek klasszikus példdja az amerikai Legion of Decency
(Erkolcsvédd Légio), amely hatalmas, amerikai stilusi agitdcioval
rovid id6 alatt csaknem 10 milli6 embert gyiijtott ossze vallas-
kiilénbség nélkiil a programmja koré. A tagok mind becsliletszo-
val fogadjék, hogy csakis oly filmeket latogatnak, amelyeket a
Liga biralobizottsdga jovahagyott; a birdlobizottsdg pedig csak
olyan filmekre adja meg a maga jovdhagydsat, amelyek erkolcsi-
leg kifogastalanok. Ez hatott: azéta Hollywood urainak mar izleti
szempontbdl is elsé feladatuk mindenegyes 1j filmnél mindenek-
elott a Liga hozzéjaruldsat megszerezni. Rendszerint mar a szcena-
ri6t bemutatjdk a Ligénak. Az erkdlesi fertézésnek szinte attekint-
hetetlen 6ceédnjat sikeriilt ezzel a modszerrel kiszaritani s a film-
gyartasnak erkolesi alapon 14j utakat szabni.

Belgiumban is felszisszent mar a filmesek szdvetsége a katoli-
kus sajté kritikdi ellen, amelyek az & lizleti szdmitdsaiknak jelen-
tosen artottak. (La Stampa cattolica mondiale, 25.)

Hasonl6 jol megszervezett fellépéssel mar szdmos esetben sike-
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riilt szinhazak, balok rendezdségét vagy kiadok tevékenységét
helyes mederbe terelni. Kar, ha ezek a roppant jelentGségi s -
egyszeri eszkozékkel megvaldsithatd feladatok szokszor csupéan
azért maradnak teljesitetlenek, mert nincs, aki ligyesen, szakszertien
és maradandéan kezébe venné azokat. Amidta Franciaorszdgban
Bétleem abbé, Milandban a katolikus kdlcsOnkényvtarak szovet-
sége kiilén folyéiratokban osztdlyozza az Osszes megjelent regé-
nyeket és szorakoztatdé kiadvanyokat s a koényvkiadék a maguk
borén érezték meg a katolikus kozvélemény allasfoglalasat, a
konyvkiaddson egyszerre érezni lehetett a védekez6 szervezkedés
hatését.

Tanulsadgos eset az is, amikor a vildghdbort utdn Herriot
szabadkémiives miniszterelnék Franciaorszagban ismét fel akarta
eleveniteni a szerzetesellenes torvényeket s erre egy jezsuita volt
frontharcos, a neves ird, P. Doncoeur, hallatlanul férfias és katonas
erovel kijelentette egy nyilt levélben (Nous n'irons pas! cim alatt),
hogy a szerzetesek négy évig kiizdéttek a francia foldért és esziik
égaban sincs most, a hdboru utén, szdmkivetésbe menni. Az egész
Franciaorszdgban falragaszokon kifliggesztett nyilt levél hatdro-
zott, erélyes hangja a francia kézvéleményt egyszerre a szerzetesek
partjara allitotta és a szabadkomiives kormanyelnék kénytelen volt
tervét levenni a napirendrdl.

Remélhetjiik-e, hogy akar egy mégoly alaposan megszer-
vezett tévedéselhdritd, céfold, helyesbits s felvildgosité akcio-
val is megsziintethetjik a tévedés és keresztényellenes dram-
latok szornyii uralmat a f61d6n? Bajosan. De lényegesen be-
szlikithetjiik annak terjedését s enyhithetjik hevességét.
Elérhetnék vele, hogy lassan mégis csak letinjenek a lat-
hatarrél azok a valétlansagok s félrevezetések, amelyek ma
egész néprétegekben s birodalmakban 4altalanosak.

Oly 6riasi eredmény mar ez is, hogy minden faradsagot
megérdemelne s minden &ldozatot megokolttd tenne.

C) Az igazsdg diadalravitele

A tévedések eloszlatdsa még csak negativ fele a feladat-
nak, csak kezdet és eldzmény. Eldapologetika, de még nem
apologetika. Tokéletesen meggyozhetek valakit a hitetlenség
és egyhdzellenesség helytelenségérdl, de ezzel még nem tettem
kereszténnyé. A pozitiv épit6 munka, az igazsdgnak méltod
feltardsa, megbizonyitdsa és megszerettetése, a tudatlansdgban
botorkalé témegekkel vald elfogadtatdsa kiilén feladat, amely-
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nek megint megvannak a maga problémadi, nehézségei és kiilon
eszkozel.

Az igazsdghirdetés fontossdga

Van-e jogunk az emberektél ésszel meg nem alapozolt hitet és egy-
hdzhiiséget koévetelni?z — Hitvédelemtanunk nagyszerl, de rejtett
fegyvertdra.

Ha a Krisztusorszdg alapja az igazsdg s legfébb apostoli
parancs az ,elmenvén, tanitsaiok’, a krisztusi hoditas legelsé
teenddje azoknak az igazsadgoknak diadalravitele a tarsada-
lomban, amelyeket Krisztus hirdetett, Anyaszentegyhaza &ltal
tovabb hirdet s amelyeken az egész egyéni és tarsadalmi élet-
nek felépiilnie kell. Nem véarhatunk diadalmas keresztény életet
ott, ahol a hit felséges igazsdgai at és at nem jartak, teljesen
birtokukba nem vették a tomegeket.

Ezeket az igazsdgokat azonban, hogy elfogadhaték és
szinte kényszerité hatdsiak legyenek, oly formdéban kell fel
is tarni az emberek el6tt, hogy belsé szépségiik s meggy6zd
erejiik teljes mértékben érvényesiiljon. Ha err6l a meggyo6zd
és megnyerd, okfejtd s értetd munkarél megfeledkeziink, olya-
nok vagyunk, mint aki drégakévet kindl megvételre, de annak
ékességét a portdl megtisztitani s a napfényben felcsillantatni,
az emberek szemében vonzova és kivanatossa tenni nem tudja.

Gyakori tévedés, hogy errdl megfeledkezve, szinte latat-
lanban kéveteljiik az emberekt6l a hitet és egyhazhiiséget.
Holott nyilvanvaléan méltatlan a legfobb igazsdgrendszerhez,
hogy elfogaddsét értelmi harakirivé siillyessze ald, s esztelen-
ség az emberektdl is azt a lélektani és logikai lehetetlenséget
kivanni, hogy higgyenek, amikor még meg sem gyoztiikk Sket;
hogy kritikdtlansadgnak s naiv hiszékenység dolganak tekint-
sék a hitet, az értelmi szegénység és tehetetlenség polgarjogu-
sitasanak, holott ennek a hitnek oly hatalmas és verhetetlen
bizonyitékai vannak!

MEGTERTEK VALLJAK nem egyszer, hogy éveken &t érintkeztek
mar katolikus korokkel, mig a mi hittanunk nagyszerli bizonyi-
tékaival egyaltalén talalkoztak. Véletleniil egy erSsen apologetikus

okfejtés hatdsa ald keriiltek s akkor megvallottdk, hogy azeldit
sejtelmiik sem volt arrél, milyen erds értelmi fegyvertara van a
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katolicizmusnak. Pedig ezeknek a fegyvereknek felcsillogtatasa,
ezeknek az érvkincseknek bemutatdsa nemcsak a hivé témegek
szempontjabdl s a kiviilallok megnyerése céljabol fontos, hanem
maguknak a hit ellen tamado ellenfeleknek kijozanitisa, ha kell:
megfélemlitése céljabol is. Ezek a tdmaddk nem mindig gonosz-
lelkt emberek, koéztiik is sok a johiszeml téveds, aki csak azért
ellenség, mert soha kozelr6l nem érezte a katolicizmus igazsagat
és szépségét, soha nem ismerkedett meg a mi érveinkkel, a mi
hitiink, erkdlcstanunk, térténelmiink, kultirank gazdag értékeivel.
Ha rendszeresebben s iigyesebben vinndék a nyilvinossag elé a
mi igazsigainkat s azoknak érveit, lehet, hogy a tegnap még
ellenfelek kéziil sokan Krisztus zdszlajdhoz csatlakoznénak s a
megismert igazsagnak maguk is lelkes bajnokaiul szegddnének;
mindenesetre remélheté lenne, hogy nem tadmadndk tovabb s nem
kicsinyelnék le oly konnyedén azt az igazsdgot, amelynek gyé-
mantvértezetét kzelebbrol megpillantaniok s taldn a sajit sebeiken
tapasztalniok alkalmuk volt.

Mennyi hatalmas gondolat, megrazdan fonséges s mégis
mélyen emberi szépség rejlik a katolicizmus hittanéban, tor-
ténetében, egyhdzszervezetében, liturgiajaban! Mily szilardak
a mi érveink, mily felemelek a mi reményeink! Mennyi eré
patakzik a mi bdlcseletiinkben, istenérveinkben, tulvilag-
hitiinkben s mily diadalmasan lobog a mi 6rokélettanunk a
minden emberi ragyogést elfojto, rettenetes elmulas térvénye
folott! Mily elragadéan szép az Evangélium Krisztusa az 6
végtelen bolcseségével, tisztasdgéval, szeretetével és hosies-
ségévell Megvaltd irgalmdval, feltdmadast hirdetd isteni erejé-
vell Mily szép és vigasztalé a katolikus blinbocsdnat dogmadja,
az Oltériszentség tana, a Mdria-tisztelet, a szentek egyessége,
az 6rok viszontlatas hite! Mily impondlé a papak kozel kétezer-
éves orszdglasa Szent Péter trénjan egy vildg f6l6tt! Néhany
gyenge és méltatlan papa mellett szamtalan hés, vértandy, hit-
valld, mélységesen krisztusi lelkiiletd f6pdsztor Krisztus nydja
f6l6tt! Milyen tiszta s magasztos a mi mordlunk s mily kime-
rithetetlenek Egyhdzunk energiaforrdsai, amelyek a szentek,
hithirdetdk, vértantk, szerzetesek fehér 1égidiban jelentkeéznek
minden szdzadon és foldrészen &t! Mily egyediildllék a kato-
likus Egyvhaz torténeti érdemei, kulturdlis teljesitményei, népe-
ket polgéarosité, neveld, nemesitd s békitd torekvései! Nem
kér-e, ha ezt a kincsesbdnyat nem tudjuk tigy feltdrni az em-
berek elbtt, hogy ahitozzanak Krisztus és az Egyhaz &ldésaira?
Ha nem tudjuk hiveinket biiszke katolikus o6ntudattal eltsl-
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teni, igyhogy a katolikus nevet magasra emelt fGvel legfébb
disz és kitlintetéskép viseljék? Ha valamit, Krisztus szépségét
lehet oly igéz6 ragyogassal allitani a szemek elé, hogy az
emberek az elragadtatott Péterrel egyiitt boldogan kidltsanak
fel: Uram, j6 nekiink itt lenniink!

Nem kar-e, ha ezek a szent kincsek rejtve maradnak? Ha
perdéntd érveink ott porladnak tudods teol6giai tandrok szo-
baiban, szemindriumi kényvtarakban, szakfolyéiratainknak a
nagykozonség szempontjabdl megkozelithetetlen, zart kertjé-
ben? Nem kér-e, hogy az a témérdek erd, fény és szépség,
amely a mi hitvédelemtanunkbdl arad, egy teologiai tantargy
szlik keretei kozé préseldodik s nem lesz ezrek, szdzezrek és
millidk koézkincsévé?

MEGDOBBENTO, ha a johiszemii keresd — mint ez gyakran els-
fordul — o6t-hat helyre kénytelen fordulni a kérdéseivel, mig
kételyeire kielégité valaszt kap; mig olyan eligazitéra taldl, aki
nemcsak arra inti, hogy kételyeit vakon (zze el, mintha tisztatalan
gondolatok volndnak, hanem megérti a panaszait s eloszlatja a
nehézségeit. Megdobbentd, ha ennek folytdan sokszor éppen az
elevenebb eszli emberek elhidegiilnek a hitben vagy el is vesztik
azt, mert nem tudnak s nem akarnak mintegy csukott szemmel
rank hagyatkozni s ha aztdn a katolikus tdborban néha a kriti-
kétlan és naiv lelkek viszik a szot, olyanok, akikben a hit vesze-
delmesen kézeljar a vakhithez, az inkabb érzelmi, mint értelmi
alapokon 4116 hiszékenységhez. Lehet-e ilyen emberekkel hitvé-
delmi csatdkat nyerni? Bele lehet-e nyugodtan 4&llitani az ilyen
katolikusokat a Katolikus Akci6é jegyében a ho6dité, meggydzd és
megnyerd munkédba? Hiszen féls, hogy az elsd ligyesebb ttloldali
debatter sarokba szoritja &ket s az igazsdg bajnoka tehetetlen
kapkodésnal egyebet alig tud az ellenféllel szembeédllitani. Sok-
szoros visszaszorittatdsunknak nem egyik f6 oka-e, hogy embe-
reinkben kevés az 6ntudatos, apologétikusan megalapozott hit s a
kifelé valo egyhazvédelem teljes szellemi késziiltsége?

A hitvédelmi képzésnek oly mélynek kell lennie, hogy
i)izonyos 6ntevékeny hitvédelemre is felképesitse embereinket.
A vilagnézeti harc folyamdn hol itt, hol ott egészen ujszeri
kérdések s ellenvetések tdmadnak, amelyekre a tegnap hallott
prédikdcié vagy a tegnapel6it tanult iskolai katekizmus kiilén
nem tért ki s amelynek értékét a hiveknek maguknak kell a
keresztény elvek valasztévizében megdllapitaniok. Mi tébb,
a meglepetések mai kordban minden pillanatban johet olyan
kiils6 helyzet is, amely az iskolai, sGt a templomi hitoktatast
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hirtelen megneheziti vagy teljesen lehetetlenné teszi. A ke-
reszténységnek eldre fel kell késziilnie olyan esetekre, amikor
majd a papokat, mint Oroszorszégban, csaknem maradéktala-
nul kiirtjak, vagy mint madsutt, hattérbe szoritjdk s ravasz
fogésokkal elragadjdk tdle a népet s az ifjusagot. Ilyenkor a
hiveknek maguknak kell az Egyhazat és a hitet fenntartaniok,
ami a koncentralt tamadasok ko6zott csak ugy lehetséges, ha
ok maguk ‘is valdosdgos hétprobas hitvéddkké képezik ki
magukat.

A pozitiv hitépités hianyai

Akik a feladatot nem ldtjdk s akik arra nincsenek felkésziilve. —
Hidnyok a hiter6sité munka gyakorlati feltételei koériil. — Tudomd-
nyos késziiltség és kozl6miivészet mint a gyakorlati hitépités kellékef.

Mi héat az oka annak, hogy érveink nehezen hoditjdk meg
a tomegeket? Hogy minden apologetikai igyekezetiink ellenére
millick mennek el érzéketleniil Krisztus igazsigrendszere
mellett, s miként az Apostol mondja: ,elforditjdk fiiliiket az
igazsagtdl, de odaadjdk magukat a meséknek”? (2 Tim. 4, 4.)

SOKAT MEGMAGYARAZ e részben a krisztusi igazsdg belsé mély-
sége s fonsége is, amelynek értékelése s érveinek megértése az
atlagosndl nagyobb figyelmet, elmélyedést kovetel. A tévedés, a
kétely, a tagadds rendszerint tetszetésebb alakba oltozik, mint az
igazsdg, ahogyan az Aalmok és kdprazatok vildga is szinesebb s
lebilincselébb szokott lenni, mint a valosdg. Azonkiviil az igazsag
elfogaddsa bizonyos kemény erkolcsi kovetkezményekkel jar,
amelyektdl a romlott természetli ember eleve visszariad. Maga a
nyugalom s tétlenség kényelmesebb, mint a szellemi erdkifejtés
és sokan mér ezért szivesebben hallgatnak harsogd jelszavakra s
a gondolati sekélyességre, mint a hit kérdéseinek boncolgatasara,
f6leg ha a divat szinte jarvdnyszer(ien terjeszt bizonyos téveszmé-
ket, vagy ha a tévedés hagyoményokon s intézményeken keresz-
til itatédott be a népi lélekbe. Egyiket a kenyérharc elmetompité
zsivaja, a mardl-holnapra robotolé gépies munka, mésikat a zajos
életoromok mamora tesz képtelenné a felsébbrendi igazsagok
megértésére. Mégis mindezeken kiviil a keresztény igazsdg elhoma-
lyosodéasdban kétségtelen szerepe van a keresztény eszmeterjesz-
tési mddszerek elégtelenségének s a felvildgosité munka fogya-
tékossdgédnak is.

Egyik baj, hogy sokan koziiliink nem veszik elég tragiku-
san a helyzetet. Beletor6dnek abba, hogy a vildg tdvol jar
Krisztustdl, mintha nem is lehetne tobbé segiteni ezen a hely-
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zeten s legszivesebben tudomast sem szereznek réla, mi tor-
ténik odakinn. Boldogan élnek az igazsdg vildgédban s nem
torédnek nagyon azokkal, akik abbél kiviilrekedtek.

VANNAK SORAINKBAN, akik komolyan azt hiszik, a keresztény
igazsdg fénye elég tisztdn lobog ahhoz, hogy mindenki meglét-
hassa, akiben joakarat van, minden kiilon hitalapozé s hitterjesztd,
hitbizonyité6 és hitvédd tevékenység nélkil is. A redlis élet isme-
retének oly megddbbentd hidnya beszél az ilyen elvi megtévelye-
désbol, amely maga is megokolttd teszi a legelemibb kérdések
tanulmanyoztatdsat azokkal, akiket valaha is a katolikus és apos-
toli tevékenység sikjdra kivanunk bocsatani.

Mdsik baj, hogy sokan kéziilink nincsenek is erre az
igazsagvédd és igazsagterjesztd harcra szellemileg eléggé fel-
késziilve, Beérik azzal, ha a krisztusi igazsag targyilag a mi
felinkén van; nem er6lkddnek azon, hogy azt kifelé is hédi-
téan tudjdk képviselni. Atlagkoézdnségiink apologétikus fel-
készililtsége siralmas. Hogyan terjessziik az igazsagot, ha
diadalmas erejét magunk sem ismerjiik? Hogyan kiizdjink
fegyver nélkil?

Ha szomoruan A&llapitjuk meg az erds és oOntudatos hit
hidnyat széles rétegekben, ne feledjiikk, hogy ez a helyzet a
fennallo viszonyok természetes ereddje, s mig ezek meg nem
véltoznak, a hitetlenség szinte automatikusan tovabb pléntédlja
onmagat. A kultira és az intézmények elkereszténytelenedé-
sével a legtébb gondolkozé ember szdméra rendkiviil nehézzé,
sok esetben csaknem lehetetlenné lett a hit alapjainak tuda-
tossatétele a sajat lelkében. Hogyan tanuljon ma apologetikat,
keresztény bolcseletet, hittudoményt az a vilagi, akit a sajat
kenyérstudiuma és munkakdre szinte maradéktalanul lefoglal
s aki apologetikdval komolyabb forméban sem az iskoléban,
sem a kornyezetében, sem az irodalomban, talan sehol sem
taldlkozik? Szomortan jellemzd, hogy az ilyirdnyd irodalmi
miivek, példaul az Isten létét, Jézus istenségét s a katolikus
Egyhaz isteni eredetét bizonyitdé s kifejtd kényvek az éven-
kinti irodalmi termelésnek alig egy szézalékét, taldn egy ezre-
1ékét sem teszik ki. Hogy kozkonyvtarainkban ezek a munkak
tobbnyire fel sem taldlhaték s még kevésbbé a tandri, kaszinéi
és magankonyvtdrakban? Az Isten létének kérdése ennyire
lekeriilt a napirendrfl! Jézus istenségének kérdése, maganak

7
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a kereszténységnek lényege ennyire nem érdekli tobbé a
miivelt emberiséget! A tagadas és rombolds munkdi, amelyek
a legfébb kérdéseket megvetd vagy kiabrandult gesztussal
intézik el, ezerszdm Otlenek minduntalan utunkba, csak a ke-
reszténység alapveté kérdéseire vonatkozélag nem érezzitk
sziikségét a komoly eligazodasnak!

A POZITIV HITEPITES miivészetének megszerzése sokszor buzgd
katolikusainkat is alig érdekli. Még befelé, a sajat hiveink, népiink,
értelmiségiink s ifjusagunk felé sem tulajdonitunk neki akkora
jelentdséget, amin6t megérdemel. Tilsagosan bizunk az igazsag
oénbizonyité hatalmaban: abban, hogy elég kozolni, s belsd elhitets
ereje maris tokéletesen meghoditja a lelkeket. Tilsdgosan bizunk
a puszta megszokésban és szoktatdsban, a vallasi gyakorlatok
szuggesztiv, hitérzd erejében; abban, hogy komoly katolikus k6rok-
ben a katolikus igazsdgot kérdés targyava sem illik tenni tdbbé.
Holott ma a kétkedés mindeniivé besurran, a legdrzéttebb kapu-
kon at is s végzetes mulasztds lehet, ha a hagyomdany erejében
reménykedve, nem sietiink mindenegyes hivonket, szinte mar a
gyermekeket is, komoly s egyéni meggydzéssel, ingathatatlan s
kiforgathatatlan hitvédelmi kimiiveléssel felvértezni a hitetlenség
kisértéseivel szemben. Viszonylag ritkdk apologetikai el6adésaink,
a kételkeddk, ingadozék &s Onalléan kutatok megszilarditasat
célz6 munkélataink. Egész igehirdetésiinkben s nevelésiinkben a
hiterdsitd vonatkozdsok kiemelését szinte elnyomja a kényelme-
sebb moralizdlds és aszkétizdlds. Tiz mivelt katolikus kozt alig
akad egy, aki nemcsak maga hisz, hanem az Apostol intelme sze-
rint szamot is tud adni a kérdezének a reménységrdl, amely
benntink vagyon. (1 Pét. 3, 15) Nem arra vall-e ez, hogy az
apologetikai munka fontossdga nem él elég elevenen a tudatunk-
ban? Nem hiba-e, ha idénk s erénk 90 szdzalékdval hitbuzgalmat
Gziink s a manapsdg éppoly fontos, sokszor még fontosabb hit-
védelemre alig forditjuk a gondjaink 10 szdzalék&t? Ha igehirde-
téslink 90 szazalékban moralizdl, valldsos irodalmunk nagy sza-
zalékban szellemi cukrosvizet nyujt és a hitszildrditasra aranylag
kevesen véllalkoznak, kevesen is képesitik fel magukat?

A Krisztusorszag ellenségei tudjdk, mily félényes erd rejlik
a mi védekezd- és épitdképességiinkben, s azért ahol tehetik,
iparkodnak a kereszténység védelmezdit erdszakkal is elhall-
gattatni. Ezért nincs ma szabad katolikus sajté nemcsak Orosz-
orszagban, hanem masutt sem, ahol az uralmon levé egyhdz-
ellenesség az elnémitds kényelmes modszereivel siet eleve
biztositani magéat egyetlen komoly s lebirhatatlan ellenfelével
szemben. Szerencsére még éppen elég olyan orszdg van, ahol
az Egyhdaztdl ezideig nem vontdk el a szdlasszabadsdg jogat.
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Vajjon élink-e vele, ahogy kellene? Nem érjiik-e be a vallds-
védelem vonalan egészen sziikkor(i, elégtelen és rendszertelen,
alkalmi valaszadésokkal? Megszervezzik-e a tervszerii ellen-
allast? Kimegylink-e a tévedés és a hazugsag fejedelmének
ezerszeres erdditményeit megddnteni s az igazsag vérait meg-
épiteni oda is, ahol ma még sokmilliés embertdmegeket szinte

kizarélag csak a tévedés ér el s tart szazadok 6ta a hatalmaban?
*

Harmadik baj: hogy még akik hitvédelmileg ki vannak is
mivelve, nem mindig értik a gyakorlati hitvédelmi tevékeny-
ség miivészetét. Mdas dolog: befelé, magunkban mindent szé-
pen atlatni s mas dolog: valamit igy adni eld, hogy maéasokat
is meggydzzén és megragadjon. Ily értelemben- vett hitvé-
delmi, felvildgositd s felrazé apostolokban, nem is éppen
Prohaszka-stilusi apologetikai langoszlopokban, de legalabb
erfteljes és gyozelemre alkalmas igehirdetékben, sajnos, elég
szegények vagyunk. Nem tudunk a mai vildg hangjdn beszélni,
az orok igazsigokat a kor nyelvére atforditani, Ggy szolni
Krisztus tanairél, hogy necsak az amugyis hivé s kevésbbé
kritikus hajlandésdgi lelkeket elégitsiik ki vele, hanem meg-
fogjuk az utca, a gyar, a szalonok, a katedrdk, a szerkeszt6-
ségek, a kormanyzati korék embereit is, leny{igézziikk, meg-
héditsuk, Krisztus vildgossagdba vezessiikk Oket. Debatterek
legyiink tiirelmetlenség nélkiil és profétdk egy letlint kor
nyelve és ma érthetetlen pathosza nélkiil. A legmagasabb téma-
kat le tudjuk hozni a hétkéznapi ember felfogdskorébe s a
foldhézragadt szellemeket fel tudjuk emelni a legmagasztosabb
igazsdgbirodalom sugérézoénébe.

A hitvédd munka voltakép kett6t mond: tudomanyos apolo-
getikat s az ebbdl nyert ismeretek kézkinccsé, a nagykozonség
szamara is elérhetdvé tételét, Amarra belsé okokbdl van sziik-
ség, emerre a kifelé valé hoditds és szilarditds céljabdl. Ez az
utobbi ismét kétféle lehet: a mivelt k6zdnség szellemi igényeit
szemmeltarté ,magasabb vulgarizdcié” s a tulajdonképeni
népies feldolgozas. Mindkettonek megvan a maga nagy jelen-
tosége.

AZ, HOGY igyes apologétdkban nem vagyunk gazdagok, egy eny-
nyire hitgyenge korban bizony meglepd. Itt siirgdés poétlasokra

7.
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lenne sziikség. A fiatal nemzedékben, irdsra, eléadasra alkalmas
erokben kiilon nyomatékkal kellene felszitani a hitvédelem tana
s mivészete irdnti érdeklodést; elé kellene mozditani ilyen irdanya
probéalkozéasokat. Irdkat és eléaddkat, papokat s vildgiakat szinte
kényszeriteniink kellene, hogy az eldadoi, asztalndl vagy tollal a
keziikkben korszer hitvédelmi kérdésekkel foglalkozzanak. Kato-
likus lapok s folyoiratok szerkesztinek, konyvkiadévallalataink
vezetdinek legelsé helyen kellene munkatdrsaikat ezek felé az
alapveté s ma annyira fontos témak felé terelniok. Még az isko-
lai hittankdnyveket is revizié ald vehetndk e részben. Egyesiile-
teinkben apologetikus tanulmanyi kordknek kellene virdgozniok,
ilyen konyvtari anyagnak az Actio Catholica minden helyi szerve-
zetében rendelkezésre &llnia. Kivénatos volna, hogy paptanarok,
szerzetestuddsok necsak a koényveiknek s a katedrdjuknak élje-
nek, hanem hitvédelmi tudasuk tarh&zédbdl juttassanak iddénkint a
nagykozonségnek is. Akik pedig e téren kiilonés adottsdgokkal
rendelkeznek, azokat ki kellene emelni minden més munkakorbdl
s erre a munkaerfkben szegény s rendkiviil fontos feladatra uta-
sitani: irasra, szénokldsra, apologetikus konferencidk tartasara,
hitvédelmi tanulmanyi koérék vezetésére, az egész hiterdsitd munka
attekintésére és tervszeril irdnyitdsara.

Az igazsdgterjesztés miivészete

Alapossdg és vildgossdg a bizonyitdsban. — Az érzelemre és 6n-
érzetre is haté mozzanalok 6sszefoglald kiemelése. — Megfeleld hang
és bedllité-miivészet; kapcsolat a kézdnség érdeklédésének vildga-
val. — A kiilonféle rétegekhez valé hozzdsimulds. — Milyen értelem-
ben korszerii a hitvita? — Alkalomszeriiség az igazsdg feltdrdsdban.

Léssuk ennek a miivészetnek néhany kinadlkozo szabdlyat.
a) Az igazsdg mai védodjének s terjesztdjének alaposnak
kell lennie, hogy tudéasa s hitvéd6 készsége semmiféle hézagot

ne hagyjon, hogy minden ellenvetésre meg tudjon felelni s

minden igazsagszomjat ki tudjon elégiteni, s ugyanakkor vild-

gosnak, szellemesnek, Otletesnek, hogy szinte sziporkézza a

bizonyité érveket, a megragad6é és meggy6z6 gondolatokat, a

megnyerd és megszerettetd mozzanatokat.

AZ ILYEN MUNKAHOZ komoly felkésziiltség, sok elmélyedés, eszmé-
16dés, vilag- és emberismeret kell. Azt a kimerithetetlen gondolat-
kincset, amely a mi hittanunkban rejlik, 4gy kell napfényre hoz-
nunk, hogy az emberek egyszerre megértsék, elfogadjdk s meg is
szeressék. Ha ehhez nem értiink, nem csodalhatjuk, hogy leg-
szebb érveink hatdstalanok maradnak, legszebb és leggazdagabb

fogalmaink, mint az Istené, a tulvilagé, az orokkévalésagé, az
emberek fiilében sziirke, int szavakka tompulnak, nem mondanak
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nekik semmit s végil mar csak arra jok, hogy bargyt és blaszfém
tréfdlozés tdrgyai legyenek. Annyi a szépség a mi hitiink vilaga-
ban, hogy sokszor hitetlen irék és miivészek is, merd mivészeti
ihletkeresésb6l, a mi témdink felé nyudlnak; a katolikum ma is
egyik legfGbb inspirdtora a miivészetnek és irodalomnak; egy-egy
emelkedett pillanatban, ha nagyobb hatdst akarnak elérni, még
az Egyhaz ellenségei is a mi kifejezéseinkkel és fogalmainkkal
dolgoznak: s ugyanakkor . magunk minden tudoményunk s élé
hitlink mellett nem tudjuk a lelkeket felmelegiteni velik. A leg-
szebb valdsdgok torzképpé ferdiilnek szemiikben s az élet éltetd
igéi kongd szavakként hullanak vissza a szivek siiket falarél.

Itt sokszor a legkisebb részlet is fontos, sokszor egy sz6,
egy mondat, a szellemi folénynek egy-egy kicsillandsa donti
el a csatat. Kicsiny és sziik korben elég lehet a kozépszeriiség,
de nem ott, ahol a legszélesebb nyilvanossag el6tt kell kép-
viselniink Krisztus gondolatait.

b} Gyakori tévedés, hogy azt hissziik: eléggé hatdsos igaz-
sagvédelem az, ha dénthetetleniil tudunk érvelni s ellenveté-
seket cafolni. Ez kétségteleniil elsé kelléke a jo apologétanak.
De sohasem egyetlen kelléke, Nem elég az egyes tantételeket
vilagosan s meggy6z6en képviselni, hanem ahogy ma az ellen-
oldal nem egyes tételeinket pécézi ki csupén, hanem az egé-
szet tdmadja, ugy nekiink is egész gondolatrendszeriink nagy-
szerliségét kell osszefogéan s diadalmasan felmutatnunk s nem
is csak az észhez szélnunk, hanem a katolikus 6ntudatot, lelke-
gedést és hitszilardsdgot apolnunk.

MELTATLAN DOLOG, ha katolikusaink vallisi éntudatat egy bizo-
nyos félszeg, kényszeredett, iskolds t6nus-homadlyositja el, valami
félénken 6nmegado, szinte lemondé lelkiilet, amely 4ldozatnak érzi
a hitet és sohasem jut el a hitbizonyossdg 6roméhez, a valldsos
élmény boldog, biiszke és megrendiilt birtokbavételéhez. Amely a
katolikusségban nem megrdzoan szép és felemeld vildgot fedez
fel, amelyben minden egyiitt van, ami magasztos, szent és igaz
s amelyhez képest minden més eszmerendszer olyan, mint a szalma-
szal és homokszem, vagy mint a virdgszirmon rezgd esGcsepp egy
Kozmosz végtelen nagysdgdval, naprendszerek és tejutak gigdszi
fonségével szemben. Ezért kellene hitvédé munkdnknak is minden
szdraz okfejtésen s értelmi érvelésen til a katolikus 6rém- és dia-
dalérzetnek magdval ragad6 felragyogdsdvé magasztosulnia. Annak
a tudatnak ébresztdjévé és széthintGjévé lennie, hogy katolikusnak
lenni szavakba nem foglalhaté boldogsag, kirdlyi kitiintetés s
lelkeket gazdagito, édes megdicséitllés. Hogy a mi hitlink nem merd
megtlirést koldul6 legendakdr s gyermekded &lmok vildga, hanem
ragyog6é nap, duzzad6 élet s tavaszi riigyfakadés; egyhéazhisé-
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giink nem lehet kényszeri iga, hanem kincs, vildgossdg s egy
végteleniil gazdag jovo igérete. Ugy tudjunk beszélni a hitrdl s
gy érezzilkk 4t annak belsd szépségét, hogy Mozesként fényld
arccal jarjunk benne s még az is szent irigységgel pillantson
rank, aki szavunkat egyel6re nem érti meg.

Ezért ne legyen hitvédGink hangja sohasem szdraz és faké,
mint egy veritékszagli fejtegetés, sem kicsinyesen kotekedd, ban-
tén glnyoros, vagy ridegen anatematizdlo, hanem mindenekel5tt
bizalomkeltd, lelkesitd s szeliden eligazito.

Az elméleti érvelés hatdsa csak akkor teljes, ha az ész
mellett az érzelemre is hat, ha az igazsag elvont félényén tal
annak gyakorlati, esztétikai, szocialis és nemzeterdsit6 értékeit
is szemléltetni tudja.

A megkedveltetésnek e szempontja sokszor tilkevéssé all
az igazsag hirdetdinél a figyelem el6terében. Azt hiszik, elég
a vallasi igazsdgot mint valami mennyiségtani tételt kifogas-
talanul és megddnthetetleniil beigazolnunk s akkor az emberek
mar sietve jonnek hozzd s tokéletesen meg vannak nyerve
neki. Végzetes tévedés! Az ember elhatarozasainak lélektani
alapjai ugyan mindig ismereti tények s a kivédhetetlen meg-
gy626dés rendes kérilmények kdzt csakugyan a legbiztosabb
hajtéerdé az akarat szadmdra is; &m az akaratra és elhataro-
zdsra nemcsak az elméletileg bebizonyitott igazsdg mint ilyen
hat, mert ez el6l az ember készakarva el is zarkézhatik, hanem
legaldbb ugyanilyen mértékben a hajlam is és a hajlamokat
taplalé keépzeleti és kedélyi mozzanatok. Ezeknek a hajlami
mozzanatoknak megnyerése s az igazsdg mellé valo felsora-
koztatdsa nélkil minden oktato, bizonyité és hitvédo tevé-
kenységiink éppoly tokéletesen karbavész, mint ahogy egy
nevelonek minden igyekezete hidbavald, ha elveit és tételeit
neveltjeire csak raerdszakolni tudja, de nem ért hozz4 s talan
nem is térekszik arra, hogy azokat a tanitvanyaival meg is
kedveltesse.

Nem elég tehat elméleti hitvédelmet Gzniink s elvont
igazsdgterjesztéssel dolgoznunk, hanem sutlyt kell helyezniink
a sziv apologetikdjdnak, az igazsdg megszerettetésének miivé-
szetére js. Vagyis olyan igazsagelemeket is kell k6zdlniink s
olyan forméaban kell az Egyhaz igazat felmutatnunk, hogy azt
a témegekkel meg is tudjuk szerettetni, iranta lelkesedést
kelteni, nemcsak a hideg észt, hanem az érzést, a kedélyt, a
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képzeletet s a sziveket is mellette valdsaggal langra lob-
bantani.

Alahiuizza ezt a sziikségességet a tapasztalas is. A kato-
likus Egyhédznak minden tana s tétele hajszalpontosan igazol-
haté s mégis milyen szomordan szembeszokd tény ma széles
korék merev érzelmi szembehelyezkedése az Egyhézzal, annak
tanaival, személyeivel s intézményeivel! Mekkora mindenfelé
az elfogulisdg, bizalmatlansag, gyiildlet ez iranyban! Elég
egy pillantast vetni a kozkézen forgé torténeti, szépirodalmi,
politikai miivekre, hogy errdl a széles rétegeket az Egyhézzal
szemben elt5ltd, feltind ellenszenvrél meggy6zodjink. A soro-
zatos ujabbkori vallasiild6zések és egyhdzmeghurcolasok sem
volnanak lehetségesek, ha az Egyhéz ellenségeinek minden
gyllolkods és vallastipré tulkapdsa bizonyos tdg koérdkben
eleve nem szamithatna erdsen tdmogaté helyeslésre. Sokszor
az az érzésiink, az emberek tudjdk, hogy az Egyhdznak van
igaza, de annyira gyalolik az Egyhézat, hogy inkabb csak
iriigyet keresnek arra, hogy belekdthessenek. Ha ezzel az
ellenséges tOomegérziilettel szemben mi csak az igazunkat s
érveinket hangoztatjuk, ezzel ugyancsak keveset ériink el, s6t
esetleg csak annal hevesebbé kovacsoljuk magunk irdnt az
ellenszenvet. Fontos tehdt, hogy magat ezt az ellenszenvet
szereljik le s forditsuk &t el6bb tiirelmes és megérté jéindu-
latra, utébb szeretd csatlakozésra és végiil lelkes ragasz-
kodasra.

Nehéz-e ez a feladat? Kétségteleniill A miivészetek miivé-
szete ez. Szazszor nagyobb s nehezebb munka valamit meg-
szerettetni, mint bebizonyitani. Az egyiknek egészen mas
eszkoOzei is vannak, mint a masiknak. Mindenesetre elsé 1épés
e téren, hogy akik a krisztusi igazsédg terjesztésére vallal-
koznak, els6é perctdl kezdve tisztan lassék, hogy a lelkekbe
valoé behatolds mfivészete nem matematika és nem szillogiz-
mus csupan.

MENNYI NAGYSZERU s ez irdnyban felhasznéihaté mozzanat rejlik
a keresztény tanrendszerben, az Egyhdaz torténetében s jelen telje-
sitményeiben, amelyet ilymédon ki lehet aknézni! Mennyi erkoélesi
és propagandisztikus értéket kinélt pl. a kozelmult spanyol egyhéz-
ild6zés, mily lelkeket felrézé hatdssal lehetett volna az (ildozés
rettentd elvetemiiltségét s a masik oldalon a katolikus hdsiesség
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és hithliség megkapd megnyilatkozédsait a kozvéleménybe bele-
vetnink — s mily kevés tortént e téren! Mily kevés térténik a
mexikdi s az orosz vallasiildozés és keresztény heroizmus eszmei
kihasznalasara is! Mennyi a vonz6 vonds Egyhdzunk arculatan allan-
déan, amely csalhatatlanul magara vonnad a tomegek dmuldé szere-
tetét, ha ezek a vonésok nem maradnéanak elrejtve el6liik!

Bezzeg, ha az ellenfél olyan érvekkel, tényekkel s erkélcsi
diadalokkal dicsekedhetnék, mint pl. a mi spanyolorszagi vagy
oroszorszagi tomegvértantsdgunk: hogyan kihasznalnd azokat!
Hogyan emlegetné szakadatlanul, hogyan érvelne veliik, milyen
hangulatot teremtene mellettiik! Protestdnsaink milyen biiszkék
arra a 30 egynéhény gdlyarabra, aki részben valldsi, részben poli-
tikai okok miatt, nem hosszantarto s haldlesettel alig egy vagy két
esetben végz6dé szenvedéssel lakolt: galyarabok {innepe, gdalya-
rabok éneke, galyarab itt, gélyarab otti Mi viszont kassai vér-
tanuinkat vagy a Thokély alatt haldlragyotort katolikus papokat
milyen koénnyen feledjiik s engedjik elfeledni! Mennyire nem
vagyunk még hozzaszokva ahhoz, hogy érveinket gy felhasznéljuk,
ahogy kellenel

c) Sokat tesz a hang s a bedllitds is. Nagy baj, ha a hit
dolgairdl csak unalmas kenetességgel, riaszté prédikétori han-
gon tudunk szo6lni, ha megnyerés és hoditas helyett elijesztjik
az Egyhdaztol az embereket, ha nem tudunk kildénbséget tenni
a kozt, amit az emberek elbirnak s a kézt, amit még nem birnak
el, ahogyan Krisztus maga mondja, hogy ,még nem elég erd-
sek hozza"” (Jan. 16, 12). Nem annyit jelent ez, hogy rejtsiik
véka ald az igazsdgot s bocsdssuk alkuba, hanem hogy ne
katedrai folényeskedéssel, ne tapintatlan és iskolamesteri im-
perativusokkal targyaljuk, mintha kritikdtlan hodolatot kdve-
telnénk az emberekt6l s nem targyilagos vizsgalatot.

A HANGNAK EZ A MELEG és 6szinte kozvetlensége teszi ki gyak-
ran az irodalmi mivek igazi sikerét is: Emmet Lavery darabja:
Az Ur katonai s Fiilép-Miller René jezsuita-kényve minden belsé
fogyatkozasa ellenére hatalmas sikert ért el s a katolikus szerzetes-
ség megszerettetésére is tobbet tett, mint sok szakszerfiségben
messze f6lotte 4116 munka. A sablonos oktatd szélamoktol irtézik
a kozonség, de szivesen hallgatja azt az eléadot, akin észreveszi,
hogy maga is egylitt érez az emberekkel, egyiitt kiizd a kiizdékkel,
keres a keresGkkel, Gszintén vivédik az igazsdgért s megérti a
sorstdrsak emberi toprengését.

A hangot illetbleg mar a nemkatolikus felekezetek sikerei is
gondolkoddba ejthetnek. Bar naluk az igazsagtartalom kevesebb,
még az 6 sokban csak negativumokra beéllitott valldsrendszeriik
mellé is gyakran sokkal tobb lelkesedéssel és hiiséggel tudjak
hozzadkétni az embereiket, mint mi minden belsé eszmei gazdag-
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sigunk mellé. Ennek egyik oka kétségteleniil az, hogy a protestins
lelkészek valosziniileg sokkal vilagosabban érzik a hoditas sziik-
ségességét, mint mi katolikusok. Ok a maguk teolégidjukon nem
igen tanulnak sem dogmatikai, sem filozéfiai részletkérdéseket,
sem mordlist vagy kazuisztikdt, sem bonyolult egyhdazjogi és litur-
gikus eldirdsokat. Helyette azonban egyet megtanulnak a leendé
lelkészeik: beszélni. Beszélni 1igy, hogy lekdssenek s hdditsanak,
megnyerjenek és minden ellentmondéassal szemben felvértezzék az
embereiket. A protestdns igehirdetés jokora része dogmatikailag
rendkiviil sovany és elmosddott, erkélesi kévetelményeiben enge-
dékeny és hatdrozatlan, amde a felekezeti Ontudatot és a kato-

- licizmussal vald szembehelyezkedés elszéntsdgét példaszerfien tudja
szolgdlni. Vezetd embereik értenek ahhoz és lathatélag sihlyt
helyeznek r&, hogy a protestdns &lldspontot megnyerd, impondld,
propagandisztikus erejii beéallitdsban képviseljék kifelé, mig mi
gyakran az egyhazjogi és egyhdzfegyelmi kiils6ségek itvesztdiben
rekediink meg s a gazdag tartalomtdl szinte elutaltatjuk az embe-
reket a kevésbbé megnyerd forma és kontos 4ltal, amelybe azt
oltoztetjiik. Milyen léleknélkiili hatdst tesz néha pl. egyes székes-
egyhazak vagy szerzetestemplomok gépies zsolozsmahadardsa vagy
éneklése s az unalmukban 4sitoz6 és nézelddd résztvevok, szemben
azzal a kissé dlpathoszos, de ligyes és mindig er6s érzelmi hatdsra
palydzé mdddal, ahogy akdarhény protestdns lelkipasztor azt az
egyetlen Miatydnkot az istentisztelet kézben lassan és méltosag-
teljesen eldeklamalja!

Még az sem mindig sziikséges, hogy mondanivaldinkat
kifejezetten valldsi kénidsbe burkoljuk. A vildgnézeti eszme-
tisztdzas indulhat mds alapon is: altalanos emberi és kulturalis
kérdések, bolcseleti, etikai, torténeti s hasonlé témak palyajan.

EZ ANNAL CELRAVEZETOBB, mennél inkdbb megtaldljuk &ltala a
kapcsoléddst a kézénség sajdt témdival: kételyei, féjdalmai, pana-
szai, gondjai és sziikségletei vildgaval. Van, akit a metafizikai
gondolatftizés nem tud lek6tni, de azonnal felfigyel, ha szorito,
mindennapi problémaiba, pl. a szocidlis igazsdgossag kovetelmé-
nyeibe agyazzuk bele etikai vagy akar metafizikai tételeinket.
Van, akit hidegen hagy a ,Tu es Petrus” minden tudoméanyos
és dogmatikus egzegézise, a pdapai fohatalom minden elvi fejte-
getése, de ugyanakkor mélyen megindul egy felemeld vatikéni
szertartds ismertetésén, az Egyhdaz vildgszervezetének, kulturdlis
munkdjanak vagy torténetének egy-egy megkapd részletén. Az
egyhézi egységet siirgetd krisztusi parancs taldn hatéstalanul pereg
le lelkérdl, de a civakoddt is megrdzza s meleg dnids érdeklédésre
inditja a harcos istentagadas fenyegetd eldnyomulésdnak vézoldsa.

d) Méas hangon kell természetesen szdlanunk a tomegek-
hez s mas hangon az értelmi elithez; maskép az egyszerii nép-
hez s maskép a miveltebb rétegekhez.
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ITT SEM SZABAD AZONBAN csaléddsba esniink. Az 4tlagértelmi-
ség megkivanja a valasztékos tdrgyaldsi médot, a magasabb néz6-
pontokat s a kritikusabb vizsgdlédast, de nagy tévedés azt hinni,
hogy e miatt mér alkalmas a tulajdonképeni tudoményos fejtege-

* tések komoly kovetésére is. A felsGbbrendii népszerliség elve tehat
itt is szabadly marad s csak ahhoz az egészen vékeny réteghez
kozeledhetiink voltaképen tudoménycs szakszertiséggel, amely a
vildgnézeti kérdésekben csakugyan kelld eldiskolazottsdggal bir.
Itt is, ott is lényeges azonban a figyelemkeltés, a felvetett kérdés
mai jelentoségének ligyes kiemelése, fogalmi elemeinek pontos
koriilirdsa s a verhetetlen, dénthetetlen bizonyités.

e) Korunk allitélag irtézik a hitvitdktél. Taldn helyesebb
volna igy mondani: a hitvitdk régi, avult stilusatél, f6lényes-
kedd hangjatol, személyes é1étd], iskolas modoratél. De nem
irtézik az turi hangi, szenvedélytelen, minden személyi élt
és banté szandékot gondosan mell6z6 valldsi eszmetisztdzdas-
t0], amelynek a Sic et non, az ellentétes nézetek ismertetése és
cdfolata a természetes eszkéze. SOt ez a debatter-stilus, ha
valasztékos hangon folyik, az érdekl6déskeltésnek és meg-
gyb6zésnek egyik legjobb eszkdze, amelyrdél mi sem mond-
hatunk le. A ,mi az igazsag?" kérdése még mindig elevenebben
kap meg ebben a forméban: ,hol az igazsag?’' és ,kié az
igazsdg?"’ Paradoxon lehet, de igy van: a hitvitanak ma is
nagy a jelent8sége targyi s alanyi szempontbdl egyarant.
MINDEN SZONOK TAPASZTALASBOL TUDJA, mennyire megeleve-

nedik azonnal a terem vagy a templom levegdje, mennyire meg-
ujul az emberek figyelme, mihelyt az eléado a pozitiv fejtege-
tésbol egyszerre csak az ellenvetések céfolasara tér at. Az emberek-
ben a kiizdelem, ellentmondds és versengés érdeklddést kelt; minden
jatéknak s minden sportmérkézésnek ez a legmélyebb lélektani
alapja. Ki marad feliil? Melyik félen van a tobbérték? Ugyanez
az elv vezetett a hitvédelmi kérdések terén Franciaorszdgban és
Olaszorsz&gban a templomi parbeszédes konferencidk rendezésére
(conférences dialoguées).

Egy szerkeszt6 azzal hozott elevenséget a lapjdba, hogy maés
név alatt 6nmagédt tdémadta s két név alatt hétrél-hétre a legéle-
sebb vitdkat folytatta onmagdval; ezzel az egyszeri moédszerrel
a kozonség érdeklodését s az elofizetdk szamdat lényegesen fel-
novelte. A politikai agitdcié és propaganda is j6l ismeri ennek
a modszernek elevenitdé s felvillanyozé hatadsdt. A mi hitbizonyito
és hitszildrdité munkénknak sem kellene errdl a taktikai eszkézrol
lemondania

f) Fontos itt végiil az alkalomszeriiség is. Az emberek
bizonyos dolgokrél akkor hallanak s olvasnak szivesen, amikor
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azokat a kor, az események, a koriilmények, évfordulék s
hasonlék kiiléndsen aktudlissd avatjak. A hitvédelmi fronton
allandéan akadnak kérdések, amelyeket maguk a koriil-
mények tesznek alkalmassd a kozfigyelem, felkeltésére. Nem
utolsé helyen maguk a tdmadadsok, amelyeket innen is, onnan
is intéznek ellene. Igy az ellenfél szdmonkérésére boéven
adodik alkalomszeriiség s igy az igazsag ismertetésére is,
ugyhogy az aktualitdst kiilébn keresniink ezen a téren ugy-
sz0lvan sohasem kell.

HA ELLENFELEINK NEM TAMADNANAK MINKET sziintelenil,
csaknem magunknak kellene 6ket kérniink s megfizetniink, hogy
tdmadjanak csak s ezzel adjanak alkalmat a fogalmak tisztdzésara.
Nincs hadsereg, amely ellenfelének oly béséges alkalmat ad a
maga folényének kimutatdsdra és a diadalmas ellentamaddésra, mint
a mi vildgnézeti ellenfeleink adnak nekiink: miért ne hasznaljuk
ki ezt a bbségesen kindlkozd, ingyen alkalmat?

D) Az igazsdgterjesztés technikdja és megszervezése

A hitvédelem és igazsagterjesztés miivészetének vazlato-
san ismertetett kdvetelményei alapjan megértjilk most mar,
miért oly kevés az igazan talpraesett ilyirdnyt akcié s miért
gybzedelmeskedik, belsd tarthatatlansdga ellenére, oly széles
aranyban a tévedés.

Mit kellene hat tenni, hogy ez a helyzet lényegesen jobbra
véltozzék? Mi volna a tévedések eredményesebb lekiizdésének
s a krisztusi igazsdg vilaghodité terjesztésének modja, az
igazsdgvédelem nagystili technikdja és megszervezésének
iranya?

a) Az igazsdgterjesztés technikdja.

Az ¢é16 sz6 veretlen fbsége. — Az ismétlés és a jelszé. — A sajté
jelentbsége s hatalménak korldtai. — Terjesztémiivészet. — Film és
r4dié. — Az ,erb propaganddja”.

A tomegek megkézelitésének és szellemi irdnyitdsdnak
technikai eszkdzei a templomi igehirdetésen s a csaladi életen
kiviil: az é16 és nyomtatoit sz6, annak minden alakjaban,
roviden: mindaz, ami az emberek gondolataira s érzelmeire
hat: tudomanyos, kulturdlis vagy vallasi eldoadéasok, iskoldk,
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egyetemek, intézmények, népgylilések, szocidlis mozgalmak,
sajt6, irodalom, ropiratok, mavészi teljesitmények, falragaszok,
4brézolads, kirakat, film, rddié, szinhdz, sportiinnepélyek, ki-
4llitdsok, muzeumok, ének, zene, felvonuldsok, témegmegmoz-
duldsok s ezer méas; mint azt, ha masbdl nem, ellenségeinknek
s a kozoémbds iranyoknak propagandisztikus mivészetébdl
leolvashatjuk.

a) Az él6sz6 hatGereje a modern eszmeterjeszté modszerek
mellett sem veszitette el kiilonleges vardzsat. A személyes
jelenlét, a latas és hallas eleven 6sszemiikédése olyan sugéarzd
erot ad neki, amellyel a holt betli vagy a gépiesitett eszme-
terjesztés nem rendelkezik. A vilagnézeti érdeklédés soha el
nem mulé erejének jele, hogy j6l meghirdetett, ligyes cimi
s kellemesen eléadd szénokok vilagnézeti vagy valldsos targya
el6adasaira sohasem nehéz k6zonséget biztositani, féleg ha az
eloadasok templomon kivil tartatnak. De még a templom is
rendszerint azonnal megtelik hallgatékkal, mihelyt nem
prédikécié”, hanem ,hitvédelmi konferenciabeszéd" cimen
hirdetiink elSadést.

A TERVSZERUEN ISMETLODQ, megfelelé téma- és szonokbeosztas-
sal dolgozd, tehdt személyi és térgyi szempontbdl ligyesen meg-
szervezett elGadasok, hitvédelmi konferencidk, gyfilések, kultar-
délutdnok néha egész orszdgrészeket uj életre villanyoznak, mint
ezt Németorszagban a héboru utan a ,diisseldorfi férfikonferencidk”,
Spanyolorszagban és Spanyol-Amerikdban P. Laburu sorozatos eld-
adésai, Amerikdban Caughlin pdater tiineményes (bar bizonyos
fokig egyéni) radiébeszédei mutatjdk. Prohdszka, Téth Tihamér és
masok konferencidi oly események voltak, amelyekrdl évek mul-
tan is beszéltek az emberek. Am nem kell itt csak az 1. n. nagy-
dgyukra gondolnunk. Ha nem is ilyen brilidns tehetségl, de jo
eléado elég akad minden orszagban, papok és vildgiak, s a nagy-
foki érdeklédés mutatja, hogy a valldsi tdrgykér még mindig
nagyobb tomegeket mozgat meg, mint barmely politikai vagy kul-
turalis eszmeko6r. Ugyanezt mutatjdk ndlunk djabban a népi osz-
tdlyokban az EMSzO és KALOT elbadédssorozatai, az Actio Catholica
kultardélutanjai, sziiléi értekezletek, katolikus napok, vagy mu-
tattdk az Eucharisztikus Kongresszus triduumai. Ezt a helyzetet
az eddiginél sokkal szervezettebben lehetne kihasznélni. Szénoki
csereakciéval véarosaink papi és vilagi elGadoéi évente az egész
téli évadot elldthatndk szonokokkal minden vdrosban; falun a szom-
szédos espereskeriiletek ugyanilyen szdénokcsereviszonyt &llandé-
sithatndnak és sohasem lenne hidny érdekes, Gj szint jelentd el-
adéasokban. Azonkiviil ez a rendszer papjaink s vilagi eldadéink



AZ ELOSZO MINT AZ IGAZSAGTERJESZTES ELSO ESZKOZE, 109

nemes ambiciojat fiitené s mindkettonek latkorét tdgitand. Ha
alkalmas és egységes eléadasi anyagrol egy kozponti hely, mint
nalunk az Actio Catholica gondoskodik, a feladat még simébban
megoldhaté.

Ezzel az eggyel is: kozonségiink széles rétegeinek soro-
zatos és korszeri eldaddsok 4ltal vald felszantdsdval maris
hatalmas hiterésité és igazségterjeszté munkat végezhetiink.
Masok, idegen szellemiségek propagandistai maguk valljak,
hogy az él6sz6 erejével semmi mds nem versenyezhet s az a
felvilagositas, amely folytonosan ismétlédik, amely mindig
ujszerli hangon, mindig mds oldalrél, szakadatlan feltjulas-
ban, ezer valtozatban, de szinte elfaraszté és felmorzsoelo
kovetkezetességgel zuhog le a kozonség lelkére, lehetetlen,
hogy utat ne vdgjon magéanak. A lélektan és propagandisztika
e kozismert térvényét miért csak a tévedés ismerje fel s hasz-
nalja ki a maga céljaira, miért nem a krisztusi igazsdg is?

AZ ISMETLESEN és tomor egyszer(isitésen alapul a jelszé: a modern
tomegirdnyitds és kozvéleményalakitds e paratlan erejli varazs-
vesszeje. Nem mindig hosszas fejtegetések dontik el a tomeg eldtt
a kérdéseket, hanem sokkal inkdbb a jél megvalasztott, rovid,
csattanos, kénnyen beemlézhetd és beidegezhetd jelmondatok.
Tomorség s Otletesség itt a figyelemkeltésnek eszkoze. Vannak
napilapok, amelyek kiilén munkatarsakat tartanak csak arra, hogy
a lap cikkei folé oGtletes, figyelmet ébresztd, ,szenzdcios” cimeket:
és alcimeket irjanak s hasonlokép kozismert fogdsa a kényv-
kiad6vallalatoknak, hogy mar a kényvek cimével megfogjdk a
kozonséget. Miért csak az ellenfél dolgozzék a jelszé hatalmdval?
Ha ma a k6z6nség nagy része bizonyos jelszavak hallatdra: inkvi-
zicié, index, Galilei, jezsuitizmus, klerikalizmus, Vatikan, politikai
. katolicizmus stb., mar szinte §sztonszeriien Osszerezzen s ezekkel
a fogalmakkal hevesen egyhazellenes képzeteket s érzelmeket
tarsit, miért nem gondoskodunk réla mi is, hogy a vallds ellen-
ségeinek bizonyos elveivel s tetteivel szemben ugyanigy elég
legyen egy-egy jelszot emliteniink s a kozonség azonnal felszisz-
szenjen; hogy bizonyos vallasellenes és egyhdzellenes szdlamokkal.
ne lehessen tébbé a nélkill eldhozakodni, hogy mindenki fel ne
nevessen s elutasit6 mozdulatot ne tegyen, mintha csak nemzetl
vagy személyes érzékenységét sértették volna?

b) Az é10sz6 mellett a sajié és irodalom a legerésebb
eszmeterjesztd eszkéz. Magdban nem olyan eleven a hatasa,
mint az él6sz6é, de viszont messzebb vivé s maradandébb
jellegli. A probléma inkébb ott van, hogy sajténkkal és irodal-
munkkal a kozonségnek csak egy részét érjik el s rend-
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szerint éppen az a réteg zarkédzik el vele szemben, amelyet
leginkdbb meg kellene vele hoditanunk. Az él8szébeli els-
adésra csak eljonnek az emberek, témegek is, néha még a
k6zombosek is, de mar a sajténkat unottan és ellenségesen
toljak félre. Sajténk mellett folytatott évtizedes agitacionk
tobbnyire csak azt eredményezi (azt sem mindig teljesen),
hogy legalabb azok részesitik elényben a katolikus sajtot,
akik egyébként érzelmileg s meggydzddésiik szerint katoliku-
soknak valljdk magukat. A nagykozoénség koézonyének jég-
pancéljat attdérniink puszta sajtéval s irodalommal csak
kicsiny részben sikeriil. Hollandiat, Irorszagot és Francia-
Kanadat kivéve a katolikus sajté minden erdfeszitése ellenére
sehol sem tudta meghoditani még a katolikus tomegek egészét
sem. Németorszagnak viszonylag nagyszerd katolikus sajtoja
volt, mégsem jutott soha a kozonség elérésében tovabb, mint a
katolikus németségnek kériilbeliill egy nyolcadaig. (Naumann:
Presse.) Ndalunk is, barmily kivalok katolikus lapjaink, bar-
mennyire szordin6t tesznek a hangjukra, hogy a kevésbbé
vallasi érdeklodésti kozénséget el ne riasszak, barmekkora ers-
feszités torténik a terjesztésiikre, a katolikus kézénség nagyobb
fele szinte magatdl értet6dének tekinti, hogy minden lapot
inkabb rendel meg, mint katolikust. Ne kutassuk most ennek a
sajatsdgos, de lélektanilag érthetd jelenségnek okait; a tény,
amellyel redlisan szamolnunk kell, az, hogy sajtonk és irodal-
munk a hoditds vonaldn kozvetlentil korlatozott hatéereji.
Féleg ahol a katolikus sajté az altaldnos szinvonalat sem tudja
elérni.’

Mégis nagy tévedés lenne azt hinni, hogy a katolikus

* Monti Jézsef preldtus a vatikdni Nemzetkézi Sajtokidllitds
tanulsdgait Osszefoglald kiadvanya (La Stampa cattolica del mondo)
bevezetd értekezésében (Introduzione, 7. 1) ramutat arra a ,gyakran
vészes hozzdnemértésre” (spesso un dilettantismo disastroso), amely
sajtovallalkozésaink jokora részét jellemzi. Ugyanott P. Gillet is,
a domonkosok nagynevil generalisa, a katolikus sajtovallalkozasok
terén az apré és jelentéktelen lapocskak tiultengésére, ,porfellegére”
{(polverio) mutat r4, komoly és nagystilii védllalkozdsok helyett. Még
Oceénidban is egész sereg aprd katolikus lap jelenik meg a misszios
munka tédmogatdsdra, melyet maguk a hithirdeték szerkesztenek.
Franciaorszdgban a  helyi Plébaniai Ertesitok szama 10,000 kériil
mozog. Mennyi eré forgacsolddik igy szét s mily nehéz igy nivét
tartanil
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sajté hatdereje sziikségkép csak a buzgd katolikusokra kor-
latozddik. Ez eloszér azért nem 4ll, mert ‘a katolikus sajté
mar a puszta jelenlétével mérsékld és fékentartd hatast fejt
ki kifelé. Az ellenfél s a k6zonyods elemek, nem utolsé helyen
maguk a nemkatolikus irék és szerkesztdk, mar azért is kény-
telenek hangfogé6t tenni esetleges katolikusellenes hajlandé-
sagaikra, kénytelenek a nyilvdnossdg felé tiszteletben tartani
a katolikus jogokat és tételeket, mert azok mint a kozdnség
szambavehetd részének meggy6z6dése kapnak a katolikus
sajtéban nyilvdnossagot. Katolikus lapjaink és folyodirataink
konyv-, szinhdz-, film- és radidkritikdja igenis érezhet6 hatas-
sal van az irdkra, kiadokra, radio-, film- és szinigazgatdkra.
Azonkivil a katolikus sajté azzal is 4llanddan hodit, hogy
érvei és kozlései a katolikus olvasokon keresztil a kéztudatba
jutnak és azokat igy bizonyos fokig a nyilvdnossag is kény-
telen tudomdsul venni. A csalddi s barati kapcsolatok révén
a katolikus sajténak nyilvanos helyeken (példéul kaszindkban)
valé s nehezen elkeriilhet6 felfektetése itjan szintén sokaknak
kezébe jutnak katolikus lapok, akik azoknak nem eléfizetdi,
s a katolikus gondolat igy mégis utat taldl a nyilvdnossdghoz.
S végiil a katolikus sajtéo allandéan vigyazz-allasban tartja
magukat a katolikusokat, felkelti figyelmiiket a fenyegetd
veszedelmekkel szemben, ellenérzésre, éberségre tanitja Gket,
érveket ad a keziikbe s eziton is kihat, bizonyos fokban
még viszonylag csekély elterjediség mellett is, a kiilsé vilagra.

NEM SZABAD tovabba feledni: a katolikus sajtéo és irodalom azon-
nal hoditéképessé valik, mihelyt jelentds egyéniségek, zsenidlis
emberek, nagynevii irék és publicistdk elmei félénye ragyog a
haséabjain. Vannak irdk, akiket ha katolikusok is és katolikus ligyet
védelmeznek, nem lehet ignoralni, akiknek sugarzé ereje oly at-
hat6 és 4tiitd, hogy a kozényds tarsadalom sem zarkédzhatik el
elsttiik. Chateaubriand, de Maistre és Veuillot a maguk szellemi
fslényével egy vallasilag nihilistdva siillyedt kort kényszeritettek
az irdsaiknak figyelembevételére; egy Bourget, Claudel, Chesterton,
Papini hangjdra éppugy kénytelen volt felfigyelni a vilag, mint
nalunk annakidején Goércséni Dénes és Prohdszka Ottokdr irdsaira.
Ha a katolicizmus ezen a téren is teljes mértékben felismeri kéte-
lességét s legelsd értékeit szolaltatja meg a katolikus sajtéban,
ha 4ltaldban minden vezetd katolikus tényezd, pap és vilagi, vigyaz
arra, hogy a katolikus irds és ujsagirds szempontjai ne keriiljenek
tlsdgosan héattérbe mdas egyhdzi feladatok mogbtt, akkor remél-
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hetd, hogy sajtonk hoditd ereje is fokozatosan megizmosodik s a
tirsadalom kozonyét ezen a ponton is megtérhetjiik.

Gyakori tévedés, hogy azt hissziik, a sajté s irodalom kérdése
elsosorban irdi és szellemi kérdés. Az is, de nemcsak az. A szellemi
munka ezen a téren sem ér sokat, ha nem 4&ll mellette modern
terjeszt6 mfivészet is, amely a termelt gondolatkincseket szét-
viszi az utcdkra, terekre, palotakba, tomeglakasokba s érveinket
szakadatlanul és lerdzhatatlanul oda débbenti a témegek fiilébe.

Az ujsdgkiadds vonalan elv, hogy a rikkancs és az eldfizetd-
szerzd éppoly fontos, mint a lap kiadoja és szerkesztbje. Ugyanez

. 81l az egész irodalmi munkdrél. Az ellenfél ezen a téren rendesen
hatalmas elényben van felettlink: lapjai, konyvei gyakran sok szaz-
ezres példdnyszamban jutnak a kozonség kezébe, mig a mi kiad-
vanyaink tébbnyire alig érnek el néhény ezret vagy tizezret. Aki
valaha katolikus sajté- vagy irodalomterjesztéssel foglalkozott,
tudja, milyen erdfeszitésbe keriil sokszor csak a viszonylagos helyt-
4llas is a nyilvédnossag meghoditasa terén. Pedig nem lehet azt
mondani, mintha a katolikus gondolat eleve arra volna itélve,
hogy orokké csak szik keretek kozt érvényesiljéon: van arra is
elég példa, hogy jol vezetett katolikus eszmeterjeszté véallalatoknak
sikeriilt meghdditaniok a széles nyilvanossdgot is. Sajnos, ezen a
téren sokfelé elmaradtunk s a munkat legtobbszor elejétdl kellene
kezdeniink.

c) A sajtoval kapcsolatos a ‘szépirodalom, a film, a szinhdz
kérdése, tovabba a rddié, amelynek elérd s tarsadalmat atfogd
lehetGségei maris kiszdmithatatlanok.

A filmprobléma Oéridsi jelent6sége nemcsak abban van,
hogy a mozgoképkultira & maga irtézatos ardnyai és parat-
lan népszerlisége utjan borzalmas hatadst terjesztéje lehet az
ujkori erkdlcstelenségnek és erkolcsi lazasdgnak, az élet 1éha
és betegesen romantikus felfogdsanak, a luxus és a kaland
istenitésének, a frivolsdg és erotizmus ezer csillogd, behizelgd,
megejtd kisértésének. Hanem abban is, hogy pozitiv irdnyban
uj és széles lehetOségeit tarja fel az igaz, nemes és szép esz-
mék, nevezetesen a keresztény életstilus és katolikus eszmei-
ség szemléletes bemutatdsdnak. Mily hatalmas eszkéz lehetne
a film a vallasos szépnek s igaznak .felragyogtatdséban, nem-
csak éppen a krisztusi passio és esetleg egy-egy eucharisztikus
kongresszus érzékeltetésében, hanem a hit igazsdgainak, az
Egyhaz torténetének, vértanuinak, héseinek, szentjeinek, hit-
hirdetdi és karitativ tevékenységének szemléltetésében, a hit-
" védelem ezer segédeszkézének alkalmazasaban, példaul a no-
vény- és allatvilag berendezése célszeriiségének felmutatdsa-
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ban! Természetesen magdnak a targykornek nagyszeriisége itt
nem elég, hanem a mivészi feldolgozasnak. is ardnyban kell
4llnia a téma mindent felilmilé magasztossdgaval; maskiilon-
ben éppen itt érvényesiil szomort kegyetlenséggel az elv, hogy
a folségestd]l csak egy lépés valasztja el a nevetségest.

A FILM kérdésére maga XI. Pius pdpa hivta fel a katolikus vilag
figyelmét a Vigilanti cura-ban. A katolikus filmkultira &polaséra
tobb mds kozponton kiviil tjabban Rémadban is létesiilt katolikus
filmkézpont, a SACRA (Societa Anonima per la Cinematografia
Religiosa e Apologetica). Kivénatos volna, hogy a kiilonféle koz-
pontok (a Central du Cinéma Franciaorszagban, a Centro Catto-
lico Cinematografico Olaszorszagban, a Legion of Decency Fszak-
Amerikéban, Belgiumban a D. O. C. I. P. és O. C. 1. C.) egységesen
az egész vilagra kiterjesszék tevékenységiiket.

Nem csekélyebb a rddié jelentésége a mai eszmeterjesz-
tésben.

A RADIO mindenkit elér, minden osztdlyt és szellemi irdnyt a biiv-
korébe von. Jobban, mint a sajtd, mert bizonyos irdny sajtojat
rendesen csak ennek az irdnynak hivei veszik figyelembe, mig
a radio egyetemes jellegi: mér csak kivancsisdgbdél is gyakran
meghallgatnak benne ellentétes irdnyi elbadasokat azok is, akik
azzal ugyancsak nem azonositjdk magukat. Egy csavarasba keriil
s faradsdg és tanuk nélkiil hallgathatunk keresztény igehirdetést
vagy kommunista programmbeszédet, vehetjiik a Vatikdn radié-
dllomasdt, avagy Miinchent és Moszkvat. A radié. megsziintette
azt a hatadrzarat, amellyel az egyes hatalmak még a vilaghdbord
folyaman is népeiket az ellenséges eszmék 4&ltal valé befolya-
soltatdstél 6vni térekedtek. Ma egy allamférfi a maga &llaspont-
jat a radién keresztil az egész vildggal ismertetheti, a nélkiil,
hogy a vildg bérmely hatalmassdgdnak moédja lenne ré, hogy sza-
vénak ttjat szegje. Egy tjszeril szellemi hodité hadjarat lehetdségei
vannak adva ezzel; a hodité az ellenséges teriileten is akadaly-
talanul dolgozhatik, hiveket verbuvalhat a maga eszméi és térek-
vései szédmdara. Nincs komoly védekezés ellene. Ez a helyzet az
igazsdg hirdet6i szdmdra is csodédlatos, uj lehetdségeket jelent.
A radié technikdja utjdn egész pogany birodalmakat lehetne tele-
sz6rni a kereszténység eszméivel, Moszkvat és Szovjet-Oroszorszag
irtézatos teriiletét valésadggal tele lehetne hinteni a marxizmus és
harcos istentelenség céfolasdval! Materialista tomegeket lehetne
az istenhit és kereszténység tiindoklé szellemi folényére figyel-
meztetni. Pogdny birodalmakban a keresztény eszméket~ nép-
szeriisiteni. Szellemi rabszolgasdgba siillyesztett, vallasi életikben
elsorvasztott népeket lehetne ismét hittel, Isten irdnti bizalommal
és a katolikus igazsdg verhetetlen folényének gondolatdval el-
tolteni! A Krisztus-tagadék és Krisztust gyfilolék terroristdinak
gonosztetteit, vérengzéseit, vildgamitdsit, vagy az ujpegdnyok

8
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mellébeszéléseit a sajat Aldozataik milliéi el6tt lehetne leleplezni
és ezen keresztiil a marxizmus, a harcos istentelenség és Gjpogény-
sag vilagoériiletét kimutatni. Protestdns orszagokban lehetne hir-

a helyzetet a mi tdborunk nem siet kihasznalni? Tdg munkatér
nyilik itt eldttiink akdar azzal, hogy szorgalmasan részt kérink az
igazsdg szamdra s szembehelyezkediink a divatos tévedésekkel a
nyilvanos radidkban, akar azaltal, hogy ahol lehet, kiilén kato-
likus leaddkat szerveziink,

Altalaban szervezési hiba, ha csak olyan eszmeterjesztd
eszk6z6khoz nyudlunk, amelyek mindenestiil a keziinkben
vannak: ha csak sajat sajtonkra, irodalmi kozpontjainkra,
film- és szini-vallalatainkra stb. épitiink. Nincs és nem is
lehet annyi pénziink, hogy sajat propagandaeszkozeinkkel
minden embert, minden tarsadalmi osztalyt és orszagot elér-
hessiink; azonban igénybe vehetjiik a propagandénak azokat
az eszkOzeit is, amelyek nem a mieink, de mindenki aital el-
érhetdk. Ilyenek bizonyos fokig az &llami és tarsadalmi moz-
galmak szdécsOvei, a nyilvdnos iskoldk roppant apparatusa, a
szintelen sajtéo és irodalom, k6ényvkiadas és szinhaz, radié és
film hatalmas publicitdsa, az 4altaldnos ifjisdgi és munkds-
mozgalmak s a ma oly nagyjelentdségii sportélet. Természe-
tesen mindig Ggy, hogy ezaltal sajat e nemili kezdeményezé-
seink kdrt ne szenvedjenek, neviinkkel és kozremikodésiink-
kel kozényos vagy idegen érdekeltségii lapokat s mas vallal-
kozésokat a szitkség hataran tal ne tdmogassunk s ezzel az
emberek lelkében zavart s botrankozast ne okozzunk.

A ROHANO TECHNIKA évente 13j eszmeterjesztési lehetGségeket
nyit meg, amelyeknek sajat lizemiinkben vald igénybevétele sok-
szor messze tilhaladnd anyagi teljesitOképességiinket s mégsem
vinné el eszméinket mindenfelé, ahova kellene. Oda kell tehat
hatnunk, hogy eszméink megfelelé forméban az &ltalanos kultura-
lis propaganda vonaldn is eljussanak a nagy tdmegekhez. E tekin-
tetben tanulhatunk a nemkatolikus felekezetektdl, amelyeknek
ritkdn van kiilén napisajtojuk, nagystili eszmeterjeszté izemik,
de anndl kivalébban értenek ahhoz, hogy az Aaltaldnos sajtot s
més eszmeterjeszté eszkozoket a sajat céljaik szolgélatdba allit-
sdk. Résziinkon gyakori hiba, hogy csak a magunk kis egyesiileti
szinhézat, filmjét, a sajat sajtonkat, iskoldinkat stb. szoktuk a
keresztény eszmeterjesztés céljaira felhaszndlni s a nyilvanos
intézményekben helyet és szét kérni nem merlink. Természetes,
hogy e koéleson-, s6t idegenbe dolgozéds ritkdn elégséges a sajat
eszméink teljes kifejtésére s azért mellette sziikséges marad a
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sajat propagandaapparatusunk kiépitése is. A nagy tomegekhez
egyenes utakat is kell vdgnunk, sajit terjeszté technikdnkra is
berendezkedniink.

Olyan feladat ez, amelynek teljes jelentdségét még csak keve-
sen ismerték fel koztiink. Még ott tartunk, példdul az irodalom
terén: ha egy konyvet vagy konyvsorozatot nagy példanyszémban
akarunk elterjeszteni, egy-egy jol kiépitett zsid6 vagy liberalis
terjesztdvallalathoz kell fordulnunk; ez talan sok tizezres példény-
szamban helyezi el kényveinket, amelyeket egyébként csak néhéany
ezer példdnyban helyeztink volna el, de viszont a bevételnek
50—60 szazalékat magénak tartja meg s mindenegyes sikeriilt
izletével megint csak a maga terjesztd halézatat s annak egyed-
uralmat erdsiti.

Terjesztéstechnikai hdaldzatunk kiépitése 1@j munkateriiletet
jelent, amelyen ugyancsak szakemberek egész sordra volna sziik-
ség, hogy lépésrol-lépésre visszahdditsuk a legnagyobb hatalmas-
sdgot: a nyilvédnossdgot. Olyan kérdések ezek, amelyek szakszeril
rendezést kivanndnak minden nagyobb varosban, minden orszdgban
s részben nemzetké6zi vonatkozdsban is: e nélkiil hatalmas tevé-
kenységi lehetdségekrsl mondunk le.

d) Ide tartozik az is, amit az erd propaganddjdénak nevez-
hetnénk. Az eszmei befolydsoldson til a katolicizmusnak erdt
is kell mutatnia, éreztetnie kell a maga helyen és idejében a
maga hatalmi folényét.

NEM GYULOLETESEN, nem az elnyomni-akards, gég és haszonlesés
széndékédval, hanem tgy, hogy a gyengéknek, akiknek csak a
hatalom impondl, a maga nagysdgat, akarni- s ellenéllni-tudasat
kimutassa s ahol az igazsdg érvényesiilésének hatalmi akadalyai
vannak, ott ezek ellenében a maga sidlyadval érvényesiilést szerez-
zen. Ezen a téren is tanulhatunk az allamtél, a politikai partoktdl,
a tarsadalmi koziiletektol. Az allam s a politikai partok nem-
csak rabeszélnek és szoval propagandaznak, hanem erdt, sokszor
nagyon nyers erbt is mutatnak s ezzel szereznek érvényt a maguk
igényeinek. A szocidldemokréicia, amig hatalmon volt s ahol még
hatalmon van, néha szinte csak azért rendezett nagy sztrdjkokat,
hogy hiveinek harci készségét fokozza s a maga fontossdgénak
tudatdt mindenekeldtt a sajit tébordban szildrditsa. A Krisztus-
orszag hiveinek sem kell az erd érvényesiilési eszkdzeirdl minde-
nestiil lemondaniok, anndil kevésbbé, mert az erd Sntudata a sajat
taboruk belss szildrdsdgat s gyozelmi akaratat is noveli.

Mivel fejtheti ki a katolikus tdbor az eré propagandajat?
Mindenekeldtt 6ntudatdnak erdteljes éreztetésével az egyes
hivek részén, Ha az Egyhaz nagysaga, szambeli f6lénye, tor-
téneti érdemei, ragyogé szervezettsége, vilagjelentésége csak-
ugyan mélyen &tjarja hiveinket, ezeknek vallasi ontudata

8.
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onként is a tdrsadalmi erdhatds megnyilatkozasait fogja ered-
ményezni.

AZ ERO PROPAGANDAJA példaul az, ha katolikusaink tarsadalmi
viselkedésiikkel megfelelé nyomatékot adnak Egyhézunk elveinek.
Ha peldaul bojti napon tiintetdleg visszautasitjdk a hiseledelt, vagy
ilyen napon asztalhoz valdé meghivdast is csak a bojti tilalom tisz-
teletbentartdsanak kikotése mellett fogadnak el; ha nem részesitik
tadrsadalmi elismerésben az egyhdzellenesen kétott hazassagokat és
sziikség esetén kivil nem tartanak fenn latogatoéi viszonyt az ilyen
alh4zassdgban él6 parokkal. Az ilyen viselkedésnek, foleg ha
rokoni vagy tdrsadalmilag silyt jelenté részrdl jon, rendszerint
megvan a maga lidvos hatasa.

A katolikus 6ntudat erényilvdnuldsat azonban nagyobb kere-
tek kozt is szorgalmazhatjuk. E célt szolgaljak kérmeneteink (az
djtatossdgi célon til), tomegfelvonuldsaink, zarandoklataink, nagy-
gytléseink, kongresszusaink. Még inkdbb az egyenesen jogvédd
és jogkoveteléd tomegmegmozduldsok egy-egy szembeo6tld tdma-
dassal, sérelemmel, veszéllyel szemben. Ilyenkor a tomegmegnyi-
latkozdsok kilondskép jok, mert nemcsak kifelé jeleznek erdteljes
tiltakozast, hanem ugyanakkor alkalmul szolgalhatnak maganak a
katolikus tdbornak felpezsditésére s ontudati szildrditdsdra. Ha az
ilyen tomegmegmozduldsoknak nem latszik is azonnal hatdsuk, a
hatds mindig megvan; akaddlyozza az ellenséges irdnyok aggaly-
talan, folytonos térfoglaldsat, befelé pedig edzi és talpra szdlitja
a katolikus tabort, féleg az ifjisdgot s a harcos lelkiileti eleme-
ket, amelyeket viszont elcsiiggesztene és bizalmukban megingatna
a latvany, ha Egyhédzuk 6rokké a tehetetleniil sopankodé Hamu-
pipoke szerepében szerénykednék.

Az erd propagandadjanak ugyancsak allandé keretet a
katolikus szervezetek folytonos épitése altal kell adnunk.
Gyakori panasz, hogy ezer apré egyesiiletbe tépédiink szét, a
helyett, hogy kevés, de imponalé erejii szervezetekbe sora-
koznank. Nem hidba siet minden egyhaziild6z6 kormanyzat
elsdsorban a katolikus egyesiileti életet megsziintetni: jol
tudja, milyen erd rejlik abban. Ahol az egyesiileti és szer-
vezeti élet az erének bizonyos fokat elérte, ott viszont sokszor
a kifejezetten ellenséges érziiletl nyilvanos tényezok sem
mernek hozzanyuilni tébbé,

A KATOLIKUS SZERVEZETI ELET ELLEN néha azt hozzdk fel, hogy
tilsdgosan elvonja a hiveket a csaladi élettdl. Félreértés! Hat a
templom s a hivatal nem vonja el Oket onnan bizonyos fokig?
S nem jobb-e, ha a katolikus hivs azt az idot, amelyet egészében
ligysem toltene otthon, inkabb a katolikus egyesiileti életben tolti,
mint ellenséges vagy koézonyds mozgalmakban?
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b) Az igazsdgvédelem és igazsdgterjesztés megszervezése.

Egyéni és szervezelt igazsdgvédelem. — Orkédé és szervezd koz-
pontok a védelem és terjesztés munkdjdban. — A valldsellenes
mozgalmak megelbzése s visszaszoritdsa.

A mondottak mind alkalmas technikai eszkozei az igazsag-
terjesztésnek, azonban magukban véve ‘jelenthetnek merdben
egyéni vagy csoportok 4ltal, egymdstél fliggetlentil végzett
munkét is. Ez az egyéni munka, f6leg ha messzebb hordé tech-
nikai eszkdzokkel dolgozik, az eszmeterjesztés sikjan sem meg-
vetendd teljesitmény. Népiink s értelmiségiink jelentés tome-
geinek &llandd készenléte s éber Orkodése a tarsadalom
kilonféle pontjain a folyton addédé tamadasokkal vagy tév-
eszmékkel szemben, a szakadatlan vilagnézeti felvilagositas
ezer meg ezer meggy6z5déses hitvallé 4ltal: hatalmas hitszildr-
dit6 munka, amely maga is igazi erdmiivé lehet, f6leg ha altala
a krisztusi igazsdg hangja elhat oda is, ahové a templomi pré-
dikalds nem jut el. Mégis, éppen ennek a szélesvonall egyéni
s é16 apologetikdnak folytohos megtermékenyitésére, valamint
a nagyobb ardnyd s nehezebb stilusi igazségterjesztés érde-
kében az egyéni munka mellett ki kellene épiteni a szervezett
igazsdgvédelem 'és igazsdgterjesztés miveit is: egy szellemi
Maginot- vagy Siegfried-vonalat a krisztusi igazsadg védelmére
s terjesztésére.

A szervezett munka kettdbsl allna: az osszes elérhetd
technikai moédszerek fel6lelésébdl s az egész munka egységes,
tervszerd, nagystili irdnyitasdbdl. Az egyéni és szervezetlen
munka, mégha tomegesen jelentkezik is és értékes technikai
eszkOzOkkel dolgozik, sohasem érheti el a szervezett munka
teljesitOképességét.

Ma szervezett és nagyaranyd védekezésre van sziikség,
amint szervezett és szakadatlan a tdmadas is, a valdtlansdgok
feltijitésa, az igazsdg elhomdlyositisa. Nem elég hellyel-kézzel
visszautasitanunk egy el6térést, helyreigazitanunk egy téves
nézetet. Pergbtiizet nem lehet egy-egy szérvanyos visszalovés-
sel hatdstalannéa tenni.

Szervezettnek kell lennie a mi résziinkén mindenekel6tt az
orkodésnek, azutadn a cdfolatnak és helyesbitésnek és végiil
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az igazsdg pozitiv kifejtésének. Mivel az ellenfél &llandoan
szorja szét a tévelyt, nekiink is allandéan résen kell lenniink,
figyelniink az ellenséges mozdulatokat, sziinet nélkiil folytat-
nunk a felvildgosité s helyreigazité munkat. Nem volna szabad
24 6réanak elmilnia, hogy a védelem gazdatlan maradjon s az
Anyaszentegyhdz homlokara sar hullhasson a nélkiil, hogy
valaki kotelességszerfien szembe ne szélljon a dobaléval.

Ha odatul a mi hitrendszeriinket &llandéan nevetség tér-
gyava teszik, vagy kézlegyintéssel akarjak elintézni, nekiink
is allandéan résen kell lenniink s a konkrét vadak vagy tor-
zitadsok kiigazitdsdn tul a hitetlenség eszmerendszerének hibait,
ellentmondasait, balfogdsait szakadatlanul pellengérre &llita-
nunk. Ne hangozhassék el tdmadds, gyanusitds, ferdités, al-
okoskodds, az Egyhdz ellenségeinek igazsdgtalan magaszta-
lasa, a kereszténység barmely tételének, személyének vagy
intézményének lekicsinylése vagy kedvezdtlen bemutatésa,
hogy azonnal ne j6jjon rd minél szélesebb nyilvdnossag el6tt
a korilményekhez képest finom vagy erélyes, kézvetett vagy
kozvetlen, tudomanyos vagy népies, de mindig alapos és ha-
tdsos helyreigazitds. El6adétermekben, fbiskolai katedrékon,
parlamentekben, megyei vagy véaroshazi gyiilésen, sajtoban,
irodalomban felbukkané tévedésre s vallasellenes megnyilat-
kozésra ugyanott vagy masutt, esetleg magénlevél vagy nyilt-
levél dtjan, de azonnal j6jjon valasz is, cafolat, helyesbités.
Nem durva, polemizdlé hangon, nem személyes éllel vagy
sértd modorban, nem a kdkén is csomoét keresék kicsinyes
okvetetlenkedésével, hanem méltésdggal, jézanul és hatarozot-
tan. Ne a szenvedély vigye a vdalaszban a sz6t, hanem a tar-
gyilagossag; de az ellenfél szokja meg, hogy biintetleniil t6bbé
az igazsdgot tdmadnia vagy ferditenie nem lehet.

LESZ ESET, amikor az ellentmondés kézvetleniil csak anndl hevesebb
visszavagésra Osztonzi a hazugsdgban maradt ellenfelet; lehet, hogy
diithés toporzékoladssal prébal visszailitni s inkviziciét, jezsuitiz-
must, sotétséget és bagolyvarakat emleget. Mi ne kévessiik ezen
az Osvényen, de ne is riadjunk vissza miatta. Hanem ha az
ellenfél wGjra hazudik vagy téves A&llitdsokat kockaztat meg, mu-
tassunk réd ismét nyugodtan s folényes alapossaggal, hogy téved
és miben téved. A jozan harmadik személyeket ezzel a higgadt
targyilagossaggal nyerjiik meg s maga a toporzékolo kés6bb valo-
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szinlileg Ovatosabb és mérsékeltebb lesz, mihelyt egyszer érezte,
hogy a vitdban erkolcsileg és targyilag alulmaradt.
»

A jelzett szervezett munkdnak vitelére, irdnyitasara s koz-
vetlen elldtdsara mindenkép kivanatos, hogy minden nagyobb
varosban, féleg minden orszdgos kozpontban kiilén e célra
munkakézosségek, akciékézpontok létesiiljenek. Ezeknek kel-
lene a felvildgosité munkat katonds tervszeriliséggel s beosz-
tdssal irdnyitaniok s nagyrészt végezniok is. Munkassaguk
valosziniileg éppoly hamar éreztetné hatéséit, mint ahogy hébo-
raban azonnal megelevenedik az egész gyalogsagi front, mi-
helyt a tiizérség és szervezett 1égvédelem is akcidba 1ép.

Ezeknek az akcidkdzpontoknak allanddan figyelniok kel-
lene az illeté varos vagy orszdgrész egész kozoktatdsat, koz-
életét, sajtodjat, konyvkiadvényait, irodalmat, filmjét, radio-
eldoadasait, a rddiés hirek megszévegezését, a falragaszokat és
reklamokat, a szérakozohelyeket, megéllapitaniok a szakszerit
elhéritds modozatait s azonnal akcioba 1épnidék, mihelyt erre
szlikség van. Az ilyen szervezett védémunka sokfelé hama-
rosan véget vetne a téveszmék szabad és gitolatlan terjeszté-
sének. Nemcsak a kozgondolkodasra &ltaldban, hanem a kéz-
életi tényezlOkre is hatéssal lehetne. E mellett a pozitiv igaz-
sagterjesztés és kulturairdnyitds minden alkalmdt meg kel-
lene ragadnia.

KULONUSEN OTT KELLENE az ilyen valldsvédé koézpontoknak
helytdllni, ahol erdsen valladsellenes torekvések mutatkoznak s a
tirehmetlen egyhdzellenesség 1jabb erdszakos fellépésre készil.
Az iildézést rendesen szellemi pergdtiiz, a tdmadéasok szenvedélyes
és rendszeres megstr{isédése szokta megel6zni; megokolt tehat,
hogy ilyenkor a mi védelmi vonalunkon is fokozott és szervezett
munka folyjék. Ha a multban igy tettiink volna, ki tudja, hany
vallasellenes intézkedést, hdny {ild6zést akadéalyozhattunk volna
meg. A ki-kitjuld s gyakran brutédlis kiméletlenséggel folytatott
egyhdziildozés szakadatlan leleplezése végre is kdzhangulatot teremt,
gondolkoddba ejti a becsiilletes embereket s az egyes orszdgokban
eleve elharité lépésekre inditja 6ket minden egyhaziild6zési kisér-
lettel szemben. Egyetlenegy orszégban sem lehetne egyhéaziildozés,
amelyben a valldsos gondolat hivei idején gondoskodnénak arrol,
hogy a kozvélemény minden egyhdziildozésnek még a gondolata-
tél is eleve visszaborzadjon.

Meg lehet érteni, miért lehetett a 20. szézad elsd évtizedében
Franciaorszagban, Portugélidban nyilt egyhaztildézés, miért iilhe-
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tett nyeregbe Oroszorszigban a bolsevizmus, miért {ithetett meg
az \jpoginysdg egész orszigokban oly kiméletlen egyhazildozd
hangokat. Németorszdgban az alkotményfordulat el6tt j6l szerve-
zett katolikus élet folyt, de a kézvéleménynek bizonyos tiirelmetlen
egyhazellenességével szemben, féleg a szabadgondolkodok és
marxistdk roppant tomegei felé komolyabb elharit6 és védelmi
intézkedések megfeleld mértékben nem torténtek, mint ezt a német
katolikusok vezérei most utolag maguk meaculpizva megdllapi-

" tottdk. Igy az elnyomds felé az ut a kézgondolkozdsban meglehetd-
sen nyitva maradt.

A vallasszabadsag gondolatat, a masok vallasos meg-
gy6z6désének s a vallasi testiiletek szabadsagjogainak abszo-
lat tiszteletben tartasat mint a miiveltség soha t6bbé kétségbe
nem vonhaté elemi kévetelményét kell a kozvéleménybe bele-
égetniink s minden kisérletet, amely a vallasszabadsig meg-
rontdsdra torekszik, azonnal a legsilyosabb megnyilatkozasok
6zo6nében, a minden oldalrél felébredt tiltakozasok aradatiban
kell elfojtanunk. Akkor nehezebben szdnja majd rd magat
egy mégoly ellenséges kormanyzat arra, hogy rendszerint
amiigy is terhes szekerét még felesleges vilagnézeti és egyhaz-
politikai ellenallassal is megakassza.

DE A MAR BEKUVETKEZETT iild6zés ellen is hatdsosan védekez-
hettink, ha megfelelé technikai szervezettséggel, példaul nemszet-
kozi tomegmozgalommal és dsszefogassal fordulunk a vallésszabad-
sdg megtipréi ellen. Még a szovjetnek is kellemetlen, ha a kiilféld
teljes mértékben tudomast szerez azokrol a vallésellenes merény-
letekrdl, amelyeket elkdvet. Kezdeményezésiinkre esetleg egy nem-
zetkozi vallasszabadsdgvédd liga johetne létre, amely millidszdmra
gyiijtené Ossze a csatlakozokat a vildg minden orszagdbol, esetleg
valamennyi keresztény felekezet tagjai koziil is, akik igéretet
tennének, hogy minden valldsiild6zés ellen az egész vonalon allast
foglalnak, ezeknek -az tUzelmeknek a leleplezését a ,suttogéd
propaganda” eszkoézeivel terjesztik, a vallasiild6z6 orszédgokkal
lehetdleg sem gazdasdgi, sem tdrsadalmi Osszekottetést nem tarta-
nak fenn, azokba nem utaznak és ott nem nyaralnak, konyveiket
nem vasdaroljdk stb. Ilyen tomoriilés szdmdra némi agitadcidoval nem
lenne nehéz igen jelentékeny témegeket megnyerni — a vallas-
szabadsag gondolata még mindig népszerl fogalom — s ez jelen-
tene olyan szankciét, amelyet a valldsiild6z6 korméanyok kény-
telenek lennének tekintetbe veanni; ugyanigy, ahogy az amerikai
filmgyartds kénytelen volt az Erkolesvédé Liga koveteléseivel
szamolni.

A védekezés ilyen nagyobb aranyd megszervezése felé
eddig legfollebb félénk és tapogatédzo lépések torténtek,
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egyik orszagban tobb, masikban kevesebb, vagy szinte semmi.
Pedig a tapasztalds nem igazolja a gyors lemondast. Egyes
helyeken s orszdgokban szinte kézzelfoghatd, hogy a kezdet-
ben mindenhaté s minden poziciéba befurakodott vallaselle-
nesség engedni volt kénytelen s végiil hattérbe is szorult, ha
az igazsdg bajnokai nem nézték tétlen sopankoddsok kozt a
hazugsig feltolakodasdt, hanem minden adott esetben azonnal
védelmére keltek a megtamadott igazsdgnak: mindig jra,
faradhatatlanul, impondlé és meggy06z0 erdvel vették véde-
lembe a szent ligyet, leleplezték, meghélyegezték, nevetségessé
tették a gbégosen terpeszkedd destrukciét. A helyzet lassan-
ként, naprdl-napra megvaltozott, s végiil odajutottunk, hogy
mindenki elfordult az ellenség jelszavaitol. Sokszor ami tegnap
még egyedil elfogadhaté vilagszemléletnek latszott, azt ma
mar mindenki elutasitja és szégyenli, s letagadna, hogy valaha,
nem is oly rég, 6 maga is arra eskiidott (ilyen példaul nalunk
a szabadkdmivesség).

Mindezek alapjan elmondhatjuk: az igazsdg terjesztése
s vele a Krisztusorszdg megalapozdsa szempontjabol még igen
jelentds lehetéségek fekiisznek elbttiink, amelyeket eddig csak
csekély részben hasznéltunk ki. A komoly krisztusi hoditas
er6s akarata mellett itt feladatok el6tt allunk, amelyeknek
rendszeres munkabavétele mellett nem haladhatunk el tovabb
kozombosen.

Kiszamithatatlan megtijulas szarmazhatnék abbél, ha az
Anyaszentegyhaz, amelytél ellenfelei mindenelStt a kozvéle-
ményt s a koézszeretetet hoéditottdk el, céltudatos eszmeter-
jesztéssel elsG helyen épp a kozvéleményt és kozbizalmat
szerezné vissza.

Keresztény kultirairdnyitas

Amint az allamvezetés nem dallhat meg a maga jogainak
elméleti elismertetésénél, célkitlizéseinek védelménél s a
szembendllo torekvések letorésénél, éppugy a hodité keresz-
ténység sem érheti be az 6nvédelem és kozvéleményalakitas
feladataival, hanem belsd életének, értéktermels vitalitasanak
teljes kifejtésére is kell torekednie. Mas szoval: keresziény
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kulturat kell alkotnunk s élniink, amely a maga belsé gazdag-
sagaval érvényesiil és hodit befelé és kifelé. Minél egész-
ségesebb, tisztiabb, mozgalmasabb keresztény légkért sikeriil
teremteniink, annal duzzadébban sarjad benne s annal ellen-
alléképesebbé szildrdul a valldsos gondolat és élet. Nehéz az
emberekt6l, f6leg magasabb értelmi szinvonalon 4llokidl,
teljes keresztény életet kivanni, ha a koérnyezé légkért nem
tisztitjuk meg, ha a hit s a hitélet éles és allando fesziiltség-
ben szegezddik szembe a kornyezd kultirdval, annak tagad-
hatatlan értékeivel, kimagaslé képviselbivel, vivmanyaival és
intézményeivel, Megtizszerezhetjiik hiveink szdmat s a keresz-
ténység még mindig valsdghan marad, ha minden valldsos
megmozduldsunk egy krisztusellenes miivelédés vildgrendjébe
itkozik bele.

Ma ‘pedig kulturank szdmos eleme csakugyan mélyen
keresztényellenes, hiszen a hitetlen bélcselet és a forradalmak
talajdbol nétt ki s torténetileg éppigy mint tarsadalmilag
mereven szembenall a kereszténység elveivel. Uralkodé bol-
cseletiink minden Tégi s 4j tévedésnek kaput tar, de a keresz-
tény bélcselettel szemben hivosen elzarkozik, vilagszemlélete
a pantheizmus, kantizmus és agnoszticizmus ko6zt hulldmzik,
természettudoményunk a darwinista materializmus sokszor
megcafolt, hivatalosan nem védett, de gyakorlatilag alapul
fogadott széls6ségeit koveti, torténetirasunk jorészt katolikus-
ellenes, &llamtanunknak alapelve sokdig a liberalizmus és
allamistenités volt, ma pedig a nemzetistenités hodit teret,
szocioldgidnk ugyszélva csak a kapitalizmus és a szocializmus
két végletét ismerte, oktatasiigylink rendszere a pozitivizmus
és liberalizmus sziilotte, irodaimunk, sajténk, miivészetiink
széles aranyokban siillyedd.

ELKERESZTENYTELENEDETT KULTURANK sajatossiga, hogy béar
nincs semmiféle ko6z6s alapja, pozitiv vildgszemlélete, s minden
rendszerének korilbelil ugyanannyi az ellenzéje s birdléja, mint
a valléja és védoje, mégis a maga tagaddlagossadgaban egységesen
fordul a kereszténységgel szembe, amely pedig néhany szdz évvel
ezelott még elismert kozés alapja volt minden eurdpai miivelédés-
nek. Sajétos vonas az is, hogy a nyilvanos életben gyakran olyanok
is e kultira negativ elveihez igazodnak, akik egyébként hivd
keresztények.

Meg lehet-e forditani mai mivelédésiinknek ezt az ira-
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nyat? Egy sokban beteg vagy fogyatékos kulttira helyén
uralomra lehet-e még egyszer emelni a keresztény kultdra
hegemoéniajat? Lehetséges-e, hogy a kozvélemény Krisztushoz
térésével egyidejiileg a miivelddési atmoszférat is keresztény
szellemmel t6ltsik el?

E kérdésre igennel kell felelniink, feltéve, hogy akadnak
koztliink szellemi kivalésdgok, akik a kulturalis életben for-
dulopontot jelenthetnek s hatderejiiket tudatosan fel is hasz-
néaljak a kozmivelddés kereszténnyé tételére.

A modern kereszténytelen kultiranak éppen negativ s
vildgnézetileg tanacstalan jellege, bazistalansaga, ez a nem
annyira pozitiv téveszmékbél, mint inkdbb gondolati vakuum-
bol eredd divatos agnoszticizmus voltakép maga is tdg teret
nyit a pozitiv keresztény kultdrateremté munkénak, a jobb
érvényesiilési lehetdségnek. Eppen a legmélyebb szellemek
valosaggal éheznek egy mélyebb s biztosabb kultiira utén.
Adjunk jobbat, mint amindt a kereszténytelen kultira nekik
nyujtani tud s akkor miivelddési életiink is kozeledni fog a
keresztény megoldasokhoz.

A keresztény kultiraalakitds feladatai

A magasabbfoktt katolikus eszmetisztdzds fontossdga. — Korszerfi
kérdések feldolgozdsa hittudoményi, Gllamtani, csalddvédelmi, neve-
lésiigyi és szocidlis téren.

Mi lenne ennek a keresztény jellegi-kulttratermelésnek
és kulturaigazitasnak célja s varhaté eredménye? Mindenek-
elott az Egyhdz nagyobb foku rehabilitaciéja a kéztudatban.
A kereszténység vezérszerepének ujabb érvényrejuttatasa a
szellemi életben. Ennél is inkdbb azonban az, hogy igy a
keresztény gondolat a mindenkinek lelkén ég6 korkérdésekkel
kapcsolatban is tisztabb fényben ragyogna fel, tobb tartalmat,
iddszeriiséget, sugarzé erdt kapna s alkalmasabba lenne a
tomegek mai életének irdnyitdsdra. Mert amig a keresztény
tan csak katekizmusi 4ltalanossagban s idéfeletti elvontsagban
all a kozonség szeme eldtt s részletes alkalmazdsanak modja
a szellemi és tarsadalmi élet egész hdalézatara keresztiiltanul-
manyozva és atgondolva nincs, addig a cselekvés sem lehet
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céltudatosan keresztény, s az élet kereszténnyététele is szép
sz6 és alom marad.

A hodité kereszténységnek s az egyetemességre torekvd
apostolkodésnak talan ‘éppen itt van a legsorsdontdbb s egy-
ben legnehezebb kérdése. Rengeteg ellenkezés az Egyhéazzal
szemben, rengeteg meg nem értés és hiitlenség a keresztény-
séggel szemben szdrmazik onnan, hogy gondolatilag sincsenek
tisztdzva a korkérdések s a hit kapcsolatai: az Egyhdznak és
kereszténységnek az emberi haladashoz, a tarsadalmi és
gazdasdgi berendezkedéshez, az egyre felmeriild udjabb és
égetd korkérdésekhez, a nemzetkozi élet nagy igényeihez valo
viszonya. Taldn még elméletileg sem. Amig ezt az eszme-
tisztdz6 munkat mindenekel6tt magunk kozt el nem végezzik,
addig a katolicizmusnak minden fontos részletteriileten ponto-
san koriilhatarolt kulturdlis programmot sem adhatunk, még
kevésbbé beszélhetiink egyetemes, atiitd hatasrél a tarsada-
lomra, szellemi hegemoniardl, eleven, iranyito, fénykévéket
sugaroztaté erdhatasrél. Addig az emberi mivelodés és a
kereszténység lényegében két kiilén vilag marad.

Vessiink fel csak illusztrdcidként néhany idevagd kérdést.

Itt van mindenekel6tt maga a teoldgia s a vele kapcso-
latos tudomdnyok. Valamikor az Egyhaz az egész mivelt
vildgot lazba ejtette a maga elevenen liktets, hatalmas ara-
nyokban s bamulatos 6néllésaggal dolgozd teolégiai munkds-
sagaval. Mindenki egyiitt filozofalt, disputélt és érvelt vele,
az emberek a piacon, az orszdgnagyok az orszag lgyeinek
intézése kézben dogmdkrél vitatkoztak. A szentatydk, késébb
a kozépkor nagy skolasztikusai Szent Tamassal élikén, majd
az ujkor elején a skolasztika langelméi: Vittoria Ferenc,
Suarez, Mariana s masok az egész erkoélcesi és nemzetkozi szel-
lemi életet magukhoz bilincselték, problémaik éles és perzse-
16en korszerii fénykévéjébe vontdk. Az epigonok kora viszont
e teoldgiai viragzdsok utdn mindannyiszor benne rekedt a szinte
gépies ismétlés, iskolai kommentalas és szélesretaposds mod-
szereiben, vagy legaldbb is nem tartott 1épést a kor szellemi
forrongdsaival, fiirgeségével és problémalatdsdval. Ma is van-
nak kivalé katolikus boélcseldink és teologusaink, egyik or-
szdgban tébb, a masikban kevesebb, akik igyekeznek tudasu-
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kat a korszeri keresztény kérdések tisztazdsara fogni, de
mintha egyhazi tudomanyossagunk egésze kissé nagyon is
elmaradt volna attol az iramtél, amely régebbi korok sajatja
volt s egyediil képesitheti a tudoményok kirdlyndjét kirdlynéi
tisztjének gyakorlati kifejtésére. A keresztény bolcselet nem
egészen ok nélkiil keriilt le a kozfelfogasban a lébjevgyzetben
elintézheté kuriozumok ko6zé, amelyekre senki sem kivancsi
tobbé, éppiugy, mint ahogy a hittudomanyi {izem tulsagosan
elszigetelte magat az élettdl. Idegen vildgban mozog s idegen
nyelvet beszél, nem forditja le azt a mai élet gondolatvilaga-
nak kifejezéseire. A skolasztikai modszer kitlinéségének tuda-
taban egy kicsit mell6zi ennek a kitlinéségnek kitiind alkal-
mazasdt a kor kérdéseire, a tarsadalom igazi sziikségleteire,
a szellemeket ma mozgaté kérdésekre s arra a nyelvre, ame-
lyet a mai ember beszél és megért. Figyeljiilk meg keresztény
bolcseleti vagy hittudoméanyi szakfolyoiratainkat, az elvont-
sdgok s magukban igen értékes részletkutatasok mellett mily
kevés a targyalt kérdéseknek az élettel, a tdrsadalom égetd
probléméival valé kapcsolatuk! Csoda-e, ha ezeket a folyé-
iratokat nemhogy vilagiak nem olvassédk, még egyetemi tana-
rok sem, hanem a papok kézil is legfoljebb 'a szakemberek?
Pedig ma sincs hidny az élettel szorosan kapcsolatos, a kor
sebeire tekintd és mégis mélyen tudomdényos kérdésekben.
A keresztény bolcselet, a teologiai ismeretelmélet, a dogma-
tika, az apologetika, szentirdskutatas, egyhaztorténet, erkolcs-
tan terén még rengeteg a felderiteni valé s nemcsak a tiszta
elmélet sikjan, hanem a gyakorlati és idészert kérdésekkel
valé eleven kapcsolatban is.

MEGDOUBBENTO, ha éppen a kor szellemiségét kozelebbrdl érintd
tudomdnyszakokban, példdul az Okereszténység térténetének fel-
kutatdsdban, a szentirdstudomany szémos részében, a dogmafejls-
dés vagy a mai korra alkalmazott tarsadalmi erkélcstan sikjan, nem
utolsé helyen a szocioldogidban nem mindig mi katolikusok veze-
tink, vagy ha idevonatkozé munkdnk inkabb negativ, elharito,
birald, mint pozitiven épitd s irdnytszabd. Megd6ébbents, ha moralis
teolégiank sokfelé ma is mer6 kazuisztikdban meriil ki, ha erkoles-
tani gondolatfizésiink véget ér a VI. parancs elemzésében, mikor
a modern erkélestani problémak egész 6zéne erjed és hullamzik
korildttink. Megdobbentd, ha hitbuzgalmi irodalmunk maga is
egyre azokat az ezerszer elnyiitt gondolatokat varidlja, amelyek
egy szlik és eszmeszegény aszkétizmust tartanak szem el6tt, holott
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épp a lelki életnek boven lenne mondanivaléja a ma gyermekének,
a jelenkori szellemiség emléin nevelt nemzedéknek is. Roppant
szegénységi bizonyitvdny lenne, ha megengedndék, hogy a keresz-
ténység egy papi és szerzetesi kiilvilaggd szlk{iljén Gssze, egy
6ncéli és zart kaszt iigyévé zsugorodjék s észrevehetSen meg-
szlinjék a kor s a tarsadalom égetd kérdéseinek eleven eligazitdja
lenni; ha rendjénvalénak taldlndk, hogy legtehetségesebb embe-
reink ndi szerzetek és jadmbor tarsulatok adminisztralasaban
fogyasztjak el erejiiket s nem érnek rd az igazdn sorsdénté kor-
fordulatokat vigydzni, rdjuk a krisztusi gondolat fényszéréjat ra-
vetiteni.

Maganak a Katolikus Akcidonak s a szervezett katolikus
akitivitisnak &ltaldban van-e készre kidolgozott, tudomdnyos
alapozottsdgii elmélete? Van-e mar tudoményos ,aposztold-
gidnk''? Nem aj és szokatlan-e nemcsak ez a sz6, hanem a
moégotte rejlo fogalom is? Minden fontos kérdésre készen
all-e az alapos és t6bbé nem vitathaté valasz? Példaul a vila-
giaknak az apostoli munkaba valé rendszeresebb bevondsara,
kiképzésére, kozéleti feladataira vonatkozélag? A német kato-
likusok ugyan maér kiilén Caritaswiessenschafftal is probalkoz-
tak, de még maganak a karitdsznak sincs minden elvi kér-
dése vildgosan s végérvényesen felderitve, dgyhogy 4&llam,
koziiletek, felekezetek hozzank jarndnak iskolaba, valahény-
szor egy jotékonysdgi akcidéban szakszerl utmutatist ke-
resnek.

#*

Ugyancsak sok a tisztdzni és pétolni valé a szellemi és
tarsadalmi életnek ama kozvetleniil vilagi jellegli gyakorlati
kérdései koriil, amelyeken millick boldoguldsa vagy boldog-
talansdga mulik, amelyeknek elméleti tisztdzatlansaga borzal-
mas katasztréfdkra vezethet, Tisztdzatlanok ezek a kérdések,
mert akik egyediil jelolhetnék meg a krisztusi elvek fény-
forrasai mellett a megoldasukat, ezekkel a problémakkal nem
foglalkoznak eléggé behatdan s igy ma sokszor csak a mellé-
beszélok és baloldaliak foglalkoznak veliik, akik a helyes
problémalatds kulcsdnak nincsenek birtokdban. Elmondhatat-
lanul fontos lenne, hogy ezekben a kérdésekben a katolikus
szellemiség mutasson irdnyt s rajta keresztiil a katolicizmus
ismét az 6t megilleté sullyal jelentkezzék olyan férumokon
is, amelyek el6tt csak elmélyiilt tudds és szellemi érték szamit.
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Végzetes baj, ha azoknak engedjik 4t e kérdésben a hang-
adéast és kozvéleményalakitast, akiket merd politikai érdek,
vagy pillanatnyi sziikséglet, esetleg nyomorult emberi 6nzés
sugalmaz, amikor e kérdésekhez nydlnak. Annyi munka volna
itt, hogy egész tudomdanyos testiiletek dolgozhatndnak benne,
ott, ahol ma csak elszigetelten emelkednek ki itt is, ott is
profétai hangok; s gondoskodni kellene arrdl is, hogy e tudos
testiiletek tanulmdnyainak eredménye a keresztény értelmi-
ségi rétegekben kellokép népszerfisittessék és apropénzre vil-
tassék, ami ismét tobbnyire silyosan elhanyagolt feladat.

Ilyen éget6 s mindenekelétt tudomdanyos tiszténlatast
igényl6é kérdések példaul a nemzet és az dllam vagy a hdboru
és a béke kérdései: a nemzeti vagy jogi, térténeti és kultu-
rdlis &llamelv problémdaja, a nacionalizmus fogalomkére s a
nemzetek 6nrendelkezése, a hdborik mélyebb okai s ezeknek
megsziintethet6sége, a nemzetkdzi és nemzetiségkozi béke
iigye, a nemzetiségi fesziiltségek lélektana, egy etikai és realis
alapon 4ll6 ujszerii Népszdvetség, a kolcsonos lefegyverzés,
a nemzetkdzi szerzddések erkdlcsi hatdlya s hasonlék. Meg-
annyi fojtogatéan idoszerfi kérdés, amely koril tomérdek
vezércikk és politikai szonoklat ellenére egyaltalan nem latunk
tisztdn s amelynek gyakorlati kihatdsai mégis irt6zatosan
nagyok: rajtuk milik a béke minden boldog 4ldésa s a habo-
rik minden fizikai, kulturdlis, vallasi és erkdlcsi borzalma.
Nem érdemelnék-e meg ezek a kérdések valdban, hogy a leg-
jobb katolikus fejeknek egész kollégiumai, nemzetkézi akadé-
midi folytassanak ko6riiléttiik legkomolyabb tadrgyalasokat s
szabjanak a torténeti fejlédésnek a maguk salyandal s gondolati
folényénél fogva elhatirozé irényt? Nem kéar-e, ha a katoli-
cizmus a papai megnyilatkozdsokon kiviil e kérdések terén
szOlasra egységesen egyaltaldn nem jelentkezik? Ha negative
szinte maga kozdsiti ki magdt a tdrsadalomvezetés legkor-
szeribb munkdib6l?

HA A KATOLIKUS GONDOLKOZOK a vildghabora szdrnyfiségei
utdn meglattdk volna ennek a mindenekeltt szellemi feladatkrnek
roppant aktualitdsat, vélaszra vadré megoldatlan probléméit s a
kimondhatatlanul stlyos felelésséget, amely e téren mindenekel5tt
O6rdjuk hdarul, mér régéta taldn legelsGsorban ezekre a problémékra
vetették volna magukat. Nemzetkdzi Osszefogassal, mert csak tgy
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ismerhetik meg koézvetleniil az ellentétek s ellentétes felfogasok
okait és érveit s talalhatjak meg az eligazodds lehetGségeit. A
hébort kezdetén a tuddésok és tudds tarsulatok siettek szégyen-
letesen egymaést koélcsonésen bojkottalni; mi mintha még mindig
benne élnénk ennek az egymadast meg nem értd, egymas véleme-
nyére, vitdinak mélyebb okara nem kivancsi, kolcsoénds, keresz-
ténytelen elszigetelddésben. Ha a katolikus szellemi és nemzet-
kozi megértés és értetés munkaja idejében megindul, azéta talén

s 22

ban s a kdzvélemény is kénytelen lett volna vildglapjaiban és par-
lamentjeiben, nemzetkézi konferencidiban és kiiliigyminisztériumai-
ban megfelelden foglalkozni a katolikus szellemiség meglatdsaival
s inditvanyaival. A jelzett irdnyban nalunk sem hidnyoznak jelen-
tékeny és értékes kezdeményezések, tanulméanyok, irodalmi alko-
tasok (példaul a francia Gaston Fessard irdsai), de ezek inkdabb
elszigetelt jelenségek. Nem volna-e megszégyenité, ha Gandhi vagy
més nemkeresztény tényez8k tobb érdeklédést tanusitandnak e
lényegiikben keresztény kérdések tanulményozdsa irdnt, mint a
keresztény szellemiség hivatott képviseldi?

Magénak a hazdnak és hazafisdgnak vilagot mozgato,
nemes elhatdrozasokat, paratlan hésiességet, meleg egybetar-
tozasi érzést kelts, de sokszor ferde irdnyba tériilt, fékezet-
leniil csapongd s céltalan hébortkat indité eszméje sincs ke-
resztény szempontbél tudoméanyosan kelléleg feldolgozva. Nem
szolva arrol, hogy sokak szemében a nemzet valosdgos Isten-
potlé fogalommd vélt, amelynek jogai Isten jogai folé kertil-
tek, a fogalomzavar’ kitinik abbél is. hogy régebben az embe-
rek egészen mas értelmezést adtak a haza fogalmanak, mint
ma, sbt ma is més fogalommal t6ltik el e szét az egyes nemze-
tek. Amerika Egyesiilt Allamai vagy Svajc felfogdsaban a haza
mindenekel5tt nem nemzeti, legkevésbbé egynyelviiségen
alapulé nemzeti allamot jelent, Amerikdban is van izzé haza-
szeretet, de a faji egylivétartozas minden fogalmi eleme nélkil,
s6t a t6rténelmi hagyomdanyok kozosségének is lényegesen
kisebb szerepével. Amiért bizonyos nemzeti tulfitotiség alap-
jén mi Burépédban véres hébortkat vivunk, azért Amerika
egyetlen zaszldaljat sem aldozna fel. Ott az allamtdél kozbiz-
tonsagot, jogvédelmet, kultiratdmogatist s szabadsagbiztositast
varnak, nem presztizsbeli, nyelvi vagy faji délibabok kerge-
tését, vagy éppen patétikus hoskddést vagy nyelvteriiletek
szerint valé elhatdrolast. A nélkiil, hogy egy kevésbbé tradicio-
kedvel s inkdbb gazdasdgi célokra berendezkedett dllamisdg
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eszméjét okvetleniil jobbnak s eszmeibbnek kellene elismer-
nink s mds orszdgok szamara is példaul feldllitanunk, mégis
revizié ald lehetne venniink azt a hazafogalmat és hazafisig-
eszmét, amely a szlik hatarok kozé szorult s nyelvi, térténeti
s népi sajatossagaihoz szivésan ragaszkodd eurdpai nemzet-
gomolyag kicsinyes surlédasainak talzotira nétt ammyéka, s
amely fiatal koltok és politikusok, fantaziafitott vezércikkirok
és a soviniszta kollektiv-6nzés fanatikusainak almodozasai
alapjan tilsdgosan is irraciondlis vonasokat allitott be e nemes
eszme fogalomkérébe.

AMIG EZ A TULNYOMOAN érzelmiségre és kardcsirtetésre alapozott
hazafisdg csupdn kedélyes 6nképzokori szavalatokban, tulipénmbz-
galmakban és zeng6 poharkdszontSkben éli ki magat, addig éartal-
matlan, de veszedelmessé valik, ha végiil is egyetlen eurépai
farkasiivoltéssé rutitja a nemzetek érintkezését, félreértett s el
nagyolt képzetekért, vagy éppen szép szélamok mogé rejtett
csoportérdekekért vezényel mészarszékre kdnyorteleniil millickat s
a haborik rettenetesen értékhamvaszté poklaba taszit egész népe-
ket. A f6ld nem sakktdbla s az embermillidk a maguk boldogséag-
és nyugalomvéagyaval, csalddi, erkolesi és miivelodési igényeivel
sem merd sakkfigurdk, amelyekkel benzinkirdlyok és élre keriilt
dllamvezetdk végnélkiil dobalodzhatnak, azon az alapon, mert egy
kellokép ki nem forrott, ki nem elemzett, elméletileg komolyan
meg nem vizsgdlt képzettarsitds a dics6ség nimbuszdval veszi
koril az 6ldoklést és a tomeghaldlt. Anndl sziikségesebb lenne itt
a tobb tisztdnlatas, mert kiilonben a mésik véglet el6tt nyilik meg
a kapu s majd a nemzetellenes pacifizmus elméletei jutnak nép-
szeriiségre, amelyek viszont a nemzetet s allamot minden eszmei
jelleg feldldozasaval csak az anyagi érdekvédelem biztositéjanak
latnak. Eppligy megvan az a veszély is, hogy igy a hazaszeretet
csak teriileti és presztizskérdések koriil izzik fel id6nkint s a
komoly honfiti kotelességteljesités, az erkolcsi alapon &llé, min-
dennapi és gyakorlati hazaszeretet megrévidiil altala.

Ha a katolikus szellemiségnek sikeriilne ezt a problémat
mindenekel6tt elméletileg s aztdn gyakorlatilag megoldania,
ismét a katolicizmusé lenne az érdem, hogy egy témeggyilkos
oriillet aldél kihuzta az ideolégiai alapot, a nemzetkdzi meg-
békélés felé vezette az emberiséget s a nemzeti élet s fejlédés
szamara nemesebb és okosabb célpontokat jelolt ki.

AZ EGYHAZNAK SOKSZOR szemére vetik ellenségei, hogy nemzet-
kozi: valésdgban pedig mennyire nem éli ki nemzetkozi képességeit
s hivatottsdgat! Még sziikebb, papi vagy szerzetesi kérékben sem!
Figyeljik meg: sokszor papok 4linak legmerevebben egymaéssal
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szemben a nemzetkdzi fronton! Nem mintha megfeledkeztek volna
a krisztusi igazsdg s szeretet parancsarél, hanem mert nem jutot-
tak el odaig, hogy a legszorongatébb nemzetkdzi kérdéseket min-
denekelstt legalébb maguk kozt tisztdztdk volnal Hozzunk ossze
két politikailag ellentétes nemzetbeli papot, akar nagymiveltségi
szerzetest vagy teoldgiai tanért: a krisztusi szeretet és tiirelem -
nevében hallgatnak az Oket érzelmileg leginkébb elvalaszté kér-
désekr6l, megkeriilik a problémakat, nehogy bajt okozzanak, de
tdrgyalni méar nem tudnak réluk; ehhez hidnyoznak a kidolgozott
kozos alaptételek és biztositott alapgondolatok. Azt mondjak: jé
testvérek vagyunk, valéojéban pedig gondolkozdsuk és érziiletik
mérféldnyire van egymastdl, s6t élesen szembehelyezkedik egy-
massal. Nem azokrél szélunk, akikbdl a politikai szenvedély kékis
langoldsa minden jozansagot kiégetett, hanem akik egyébként
tékéletesen jozan és okos emberek s a mellett mély krisztusi
lelkiiletd, nemesérzelmi keresztények. Ha még 6k sem taldlnak
egymésra még elvileg sem, hogyan értse meg akkor egymast a
nemzetkézi érzelmi kdoszban égé vildg? Ennek a szdrnyen visszas
és kdaros helyzetnek végsd oka is az elvek részletes kidolgozdsa-
nak hidnyédban, a nézépontoknak a véletlenre, a politikai és nem-
zeti agitéacié jelszavaira alapozott kiilénb6zdségében kereshetd.
*

Itt van tovédbba a csaldd problémaja. A csaladé, amelybe
mint meleg fészekbe s természetes keretbe 4llitotta bele maga
a Teremtd az emberiség egyéni és kozosségi fejlédésének min-
den sorsd6ntd mozzanatat. A csalddé, amely legtermészetesebb
ore s fejlesztje a kiiloénféle erényeknek, a jellemalakulasnak,
a josdgnak és szeretetnek, az erkolcsnek és Osszetartozdsi
érzésnek. A mai erkélcsi és tarsadalmi ziillottség egyik leg-
fobb oka és kitenyésztbje a csaladdi élet meglazuldsa; hiszen
a férfi, a n6, a gyermek erkélcsi alapjat semmi sem szilarditja
annyira, mint a rendes és szép csalddi élet; az, amelyet a kor
szelleme kikezdett. A keresztényellenes Aramlatok s a kor
szocidlis tévedései minden erdvel azon vannak, hogy a csalé-
dot szétziillesszék. A liberdlis jog- és 4llamelmélet a csalad
kiilon jogrendjét szinte teljesen ignordlta s ahol tehette, meg-
torte; még a gyermekek nevelését is, s6t valldsuk meghatéro-
24s4t sok esetben éppenséggel kivette, a sziildk kezébdl. A
szocializmus és kommunizmus elvbdl iildézi s rombolja a csala-
dot. A mai gazdasagi életberendezés a csalddnak még né- és
gyermektagjait is a csalddon kivil valé kenyérkeresetre
utalja s ezzel egyiitt a serdiilé gyermekeket kordn kivonja a
sziiléi fegyelem és tekintély aldl; egészségtelen vagyon- és
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jovedelemeloszlasi rendszerével szamtalan esetben, szinte
szabalyszerlien, megneheziti az idejében valé hazassagkotést,
s6t sokszor a biztos gazdasagi alapon 4ll6 hazassagkotést magat
s még inkabb a csaldd természetes és egészséges szaporodasat.
Irtozatos erkdlesi problémék: panszekszualizmus, térvénytelen
viszonyok, kicsapongés, prostiticié, magzat- és gyermek-
ellenes bilintettek, szocidlis gyoOkértelenség és a tdrsadalom
alapsejtjeinek szétesése mutatkozik ennek a koényorteleniil
csaladellenes mai irdnyzatnak a nyomadban.

KATOLIKUS RESZEN régota észrevettilk a bajokat, ezerszer kiadtuk
a csaladvédelem szépen hangzd jelszavat, rengeteg aldozatos rész-
letmunkaval iparkodunk a bajokat orvosolni. Azonban sokszor me-
roben tiineti kezeléssel. A katolikus szellemiség hivatott tényezdi,
értelmi arisztokracidnk, tudésaink, gondolkozéink végigvizsgaltik-e
mar komolyan a csaldd mai valsdgédnak okait s megéllapitottak-e,
hogyan s mily eszkozokkel lehetne és kellene ezeket az okokat
megsziintetni? Kialakult-e kéztilk nemcsak jelszavas és érzelmi,
hanem tudomdnyos és értelmi alapon all6, vildgos kozvélemény a
csaladvédelem komoly elvi kovetelményeit s gyakorlati lehetdsé-
geit illetdleg, olyan fényben s ellentmondast nem tlré tokéletes-
ségben, hogy a tdrsadalom s az &llam kénytelen lett volna vele
foglalkozni?

A csaladkérdéssel kapcsolatos a sziiletések kérdése s az
egyke veszedelme. Nem sz6lva most az egykézés erkdlcsi pusz-
titdsairol a sziilok lelkében és valldsos életében, sem a nem-
zetek elnéptelenedésérdl: mennyi tehetséges és értékes kato-
likus ember nem szfiletik meg miatta, aki megsziilethetett
volna! Mennyi szdmbeli és ami fontosabb, értékbeli szaporodas
marad el miatta katolikus téren is! A szaporodds beszlikiilése
s igy a fogyasztdk$zonség megcsokkenése folytdn né a munka-
nélkiiliség, pang a gazdaségi élet; az egyke nyomaban a
csaladokbd! eltiinik a napfény és 6réom, a gyermekkacaj és a
testvérek kolcsénds egymastnevelésének hatalmas segitd ereje
— az egyke igazédban nem nevelddik; — az elaggott sziilékon
nincs aki segitsen, a feln6tt nemzedék testvérieleniil néz az
életben maga elé.

EZZEL A SZORNYO VESZELLYEL szemben, amely ma mar katolikus
orszagokat és vidékeket is ersen ellepett, nem elég a merd erkélesi
prédikacié s a puszta pasztordlis rahatds, barmennyire fontos ez is,
hanem sziikség van arra is, hogy mindenekelétt az egyke vilag-
nézeti, erkolcsi, jogi és legfoképen gazdasdgi okait feltarjuk s azok
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megsziintetésére konkrét és valoban kivihetd javaslatokat tegyiink.
Hogy ez nem konnyl feladat, nem szenved kétséget; de nem
éppen ezért kellene-e mindenekelétt erre a feladatra szegezbdnie
oda a katolikus értelmi munka legjavanak?

*

A nevelés roppant jelentoségét nemkatolikus oldalon ujab-
ban annyira felismerték, hogy ebbdl az érdeklédésbdl szinte
félelmetes méretii pedagégiai irodalom termett ki. A nevelési
kérdésnek azonban, ha valakit, minket katolikusokat kell
érdekelnie. Miként alkalmazzuk a keresztény nevelés o6rok
elveit a kor sziikségleteire s koriilményeire? Milyen szerep
iﬁet_i az allamot a nevelés és f6ként vallasos nevelés terén?
A mai allam oktat, de nemigen nevel s ugyanakkor az egész
nevelésligyet kiveszi a csaldd és az Egyhaz kezébdl. Roppant
anyagi erejével, szervezeti felkésziiltségének hatalmas ara-
nyaival maga allit mindenfajta iskolat, képez ki tanerdket,
szab meg tantervet s tankonyvpolitikat; 1ényegében pozitivista
alapon, az elmeképzés alapvetd kdvetelményeinek gyakori
mellzésével, a lélek érdekeinek s az Egyhéz _;ondolatainak
lekicsinylésével. Mikép kell itt védekezniink? Magyarorsza-
gon szerencsére még jobb a helyzet, de azért a liberalis és
pozitivista kézoktataspolitika alapelveit6l mi sem szabadultunk
meg, részben épp azért, mert jobbat senki sem nyujt s mi,
pozitivistdkka lett katolikusok se nyujtunk.

A KATOLIKUS NEVELES terén &llandéan hatalmas és impondld erd-
feszitések torténnek, de az alapkérdések maguk még sok tekintetben
tisztdzdsra varnak. A kérdések: mik a teenddk, hogy a katolikus
nevelés folényes, belsd értékét a kor szitkségleteihez alkalmazzuk?
Hogyan viselkedjiink az &llam taniigyi monopoéliumaival szemben?
Keljiink-e versenyre vele? Vagy hassunk oda, hogy az éallam
is a keresztény nevelési elvek szerint rendezze be ily iranyu
tevékenységét? Mit tegyen az Egyhédz ott, ahol olyan é&llam-
rendszerek uralkodnak, amelyek az ifjisdg nevelését vildgnézeti-
leg is kizdrdlag a maguk hatalmi szférdjaba vonjék? Ahol pedig
van még tanitisi és nevelési szabadsdg: hogyan éljiink vele?
-Hogyan egyeztessiik §ssze a mai iskola kévetelményeit, a gyakor-
latisdg é&s sokoldalisdg elvét a régi s 6rok szellem- és jellem-
fejlesztd célkitGzésekkel? Hogyan tegyiik az oktatdst is a nevelés,
nevezetesen a vildgnézeti és erkdlcsi nevelds eszkézévé? Hogyan
tegyiik katolikus intézeteinket a lobogd hitszeretet és egyhézhlség
fellegvaraivd, a szellemi irdnyu vildgi apostolkodds szeminariu-
maiva? Megvan-e mar ezeknek a kérdéseknek a kimeritd iro-
dalma? S ha igen, mi torténik a gyakorlati érvényesités terén?
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A kivitel moédozatainak ismeretét belevittiik-e a sajat koreink
tudataba?

Maga a kulturdlis fejlédés a katolikus eszmesugdroztatas
hijan nélkiiliink s elleniinkre folyik, vajmi gyakran onmagara
is karos irdnyban. Foglalkozik-e a katolikus szellemiség a
kultira célkitizéseivel altalidban?

Tudatositja-e maga és masok felé azt a sajgoé problémat,
amelyben éliink: hogy valéban ez a mai kultura haladé-e,
mintahogy a liberalizmus és a maga részén a kominunizmus
optimizmusa véli, avagy ellenkezbleg, egy technikai tokély-
lyel és sok stilaris csillogdssal kitenyésztett Gjkori barbar-
sagot zudit a vilagra s a nagy c¢séd, a ,Nyugat pusztuldsa”
felé rohan, mint a pesszimistdk &llitjak? Hol a hiba s hogyan
kellene kulturdnknak 1j alapelveket s 1j célokat jel6lni meg
a kereszténység és keresztény szellemiség alapjan? Nem ijesztd
tiinet-e, ha az alapelvek tisztdzatlansaga folytdn egy-egy tjabb
kultdrhobort feltinésekor még kitiné katolikus koponyak,
amugy vallasos emberek, tuddsok és kultirpolitikusok is szinte
esziiket vesziik s onnan varnak megvéltast, ahonnan csak
pusztulas johet? )

Itt van eldttiink végil a tdrsadalmi kérdés egész szoritod
problématdmege. Kérdések, amelyeken nemcsak béke vagy
forradalom, az ellenséges agitdcié sikere vagy sikertelensége,
az Egyhaz népszerisége vagy népszeriitlensége, az emberek
elégedettsége vagy nyugtalansdga, hanem tgyszolva minden
miulik: vallds és erkoles, csaldd és nemzet, lélek és tarsada-
lom. A papdk tGtmutatisa alapjan a katolikusok dicséretesen
hozzélattak e kérdések tanulményozdsdhoz, de bar kitlind
szociolégusaink nagy szdmmal vannak, annyira még nem jutot-
tunk, hogy katolikus szocidlis koézvéleményt tudtunk volna
kialakitani, hogy helyesnek ismert eszméinknek a konkrét
életsziikségletekre valé alkalmazdsat részleteiben is kifejtve,
t6bb: egész sor kérdés van még, amely a maga megoldatlan-
sdgdban ujabb mérgezd anyagként hat, a nélkiil, hogy jelents-
ségét a katolikus tarsadalom értelmi rétegei csak elvben is
felismerték volna. Katolikus szociologiai irodalmunk még nem
taldlta meg azokat a tiszta és teljes megoldasokat, amelyek az
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egyes tarsadalmi és veliik kapcsolatos gazdaségpolitikai kér-
désekben egyarant elkerillik a két oldalrdl fenyegetd veszélye-
ket, amelyek nem 1gy hasznadlnak az egyik oldalon, hogy
ugyanakkor bajt okozzanak a masikon. A Quadragesimo anno
elveinek gyakorlati alkalmazésa terén még nem alakult ki a
katolikus gondolkozék koézt sem minden fontos vonatkozas-
ban a teljes gondolati egység. Még kevésbbé mentek at ezek-
nek az elveknek megbecsiilése s alkalmazasuknak médozatai
a koztudatba,

A KOZFELFOGAS SOKFELE még mindig kicsinyes patronizalassal,
karitativ tapaszokkal akarja elintézni a nagy szocidlis bajokat.
Egész tarsadalmi osztdlyok keriilnek valsadgba: a nalunk nagyrészt
még katolikus foldbirtok, a nagyrészt katolikus mezégazdasagi cse-
lédség, a kisgazdatdrsadalom, a nagyrészt katolikus kisiparossag, a
kozéposztdly. A vdalsdgnak szomoru fliggvényei sorra mutatkoznak
a hézassag egészségtelen kitoléddsaban vagy lehetetleniilésében,
az egykében, a vagyontalan katolikus néposztdlynak vegyesvallasa
vidékeken a protestans fél javira torténdé hazas-szerzddéseiben, az
erkélesi zavarban, az elégedetlenségben s egyhdzgyuloletben.
Tudjuk, latjuk s meg vagyunk réla gyo6zédve, hogy népiink gazda-
sdgi erdsitése nagy hasznédra valnék a katolikus életnek, még intéz-
ményeinknek, iskoldinknak, mindenféle vallalkozdsunknak s mive-
16désiinknek is; de hogy hogyan lehetne az istenadta nép anyagi
gondjan s tdmasztalansdgdn segiteni, nem tudjuk. Nem értiink
hozzd s akik hivatva volnédnak arra, hogy felvildgositsanak
minket, ezeket a kérdéseket vajmi gyakran kézhelyekkel, kenetes
igékkel, esetleg kortesszolamokkal, nem pedig reélis megoldasok
felmutatésédval intézik el. Jomody, elégedett, minden nemes iigyet
szivesen tdmogatd, egyhazhili, erkolcsés és szapora népiink
lehetne, varosban és falun, de csak ha mindenekelétt felismerjiik
s névleg szocidlis téren is felismerjilkk a szellemi uttoré munka
abszolut fontossagat.

*

Nincs-e hat rengeteg tennivalonk a kulturalis irdnyban?
Lehet-e addig hoditasr6l szd, amig a szellemi élet terén nem
teremtiink hoédité kereszténységet?

Nemcsak a keresztény becsiilet kérdése ez, — az is! —
de azonkiviil életkérdés, mert méskép minden hegemonia-
kovetelésiink 1égiires térben mozog s mikézben a multak fényes
emlékeit idézi, tdborunk a szellemi jelentéktelenség szinvona-
lara siillyed ald. Nem is csak védekezésbdl van sziikség vezetd
katolikus kultirdra, hanem pozitiv életigenlésbdl; mert éIni
nem lehet erd nélkiil s erd a szellemi téren nincs kultira nélkiil,
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a mi esetiinkben iranytjelz6 s megolddsokat nyujtd, keresz-
tény kultara nélkiil.

A MAGASABB KATOLIKUS kulturdlis élet hidnyosségdnak vészes
eredményei szinte kézzelfoghatok. A témegeket lehet pillanatokig
agitacioval, j6 széval, sajtoval vezedtni, de komoly megolddsokat
hozni s ugyanakkor értelmes tényezdket a megvalté munkaba
allitani csak szellemi fels6bbrendiiséggel lehet. Hozzd ma s maéar
néhany sz&z év 6ta éppen szellemi részrél indul meg a keresztény-
ség ellen a legtobb s legvégzetesebb tdmadas. A bolsevizmus és
kapitalizmus éppigy, mint az agnoszticizmus és gyakorlati keresz-
ténytelenség végsé elemzésben a szellemi élet megtévelyedései-
b6l ered. Az élet elpogdnyosoddsa a kultira elpogdnyosoddsdnak
fliggvénye. Valamikor a kereszténység védelmezte a kultirdt a
barbdr poginysdg nyugatra-torése ellen, ma pedig keresztények
rohannak barbar elvek és eszmék alapjan a kereszténységre. A
kereszténység vezetd intellektusai pedig a veszélyt mintha fel sem
ismernék, sét akadnak, akik katolikus létiikre téves kulturalis
irdnyok diadaldt mozditjék eld, mint mikor a jozefinista korban
a felvildgosoddsba beleszédiilt papok és teologiai tandrok maguk
is az egyhézellenes gondolat, a Wolff-féle bolcselet szécsovei lettek.

Két tényezOcsoport van hivatva itt megvaltast hozni: tudo-
saink és azok, akiknek médjuk van a tudomdanyos kutatas
eredményeit a felsébbrendd vulgarizalas eszkozeivel az atlag-
értelmiség koreiben kézkelelilivé tenni. Tehéat a tulajdonképeni
intellektualista csoport s az dtlagértelmiség kozvetlen szellemi
vezérei. Amannak jobban kell a redlis életet figyelni s szol-
galni, emezeknek az antiintellektualizmus sivar divatjat kell
irtogatni s a katolikus mozgalmakat a felsGbb tanulményok
eredményeivel szinvonalasitani. Necsak professzoraink legye-
nek egyfeldl s a mésik félen jambor tudatlanaink, hanem
legyen katolikus kérdésekben mélyebben kimivelt szellemi
kozéposztdlyunk is!

A keresztény kultiurmunka technikdja

Kulturdlis hivatottsdgunk tudatdnak terjesztése. — Emberek és intéz-
mények a kulturdlis munkéban.

Mik hét a teendSk a keresztény és katolikus kultGrmunka
terén?

1. Mindenekeldtt a kereszténység kulturdlis hivagtdsdnak
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egyetemes felismerése s kifelé is elismertetése. Valosdggal ki
kell {ldézniink a tarsadalombdl azt a felfogast, amely a kul-
tarat szembe akarja allitani a kereszténységgel s a koézmfive-
16dés egész munkamenetét, intézményeit és modszereit keresz-
tényellenes eszmei alapokhoz akarja kétni.

BROTELJESEN ES AZONNAL, mihelyt mozdulni mer, fel kell szolal-
nunk minden kisérlet ellen, amely akar a valldsellenességet, mint
ilyent, akér bizonyos téves elvi tételeket a magasabb miiveltség ma-
gatol értetddd feltételeként akarna feltiintetni. A keresztényellenes
irdnyoknak az a gyakori taktikdjuk, hogy ezeket a téves alapokat —
kantizmus, szubjektivizmus, agnoszticizmus, darwinizmus, erkolcst
autonomizmus stb. — nem bizonyitja, de annal inkabb bizonyitott-
nak feltételezi s mint ilyent igyekszik a tudoményos kézvéle-
ménybe beleszuggerdlni. Ugyanigy viselkedik a vulgarizdlé iroda-
lom és sajtd, példaul a becsiiletvédelem és lovagiassig fogalma,
a nemi élet, hdzassdgjog, halotthamvasztds s ezer mas kérdés koril,
szinte fennhéjdzoan ignordlva a keresztény életnézetnek ,elavult”
allaspontjait. Nekiink ezekkel a téves alapeszmékkel szemben &llan-
déan résen kell lenniink s kdvetelniink, hogy a keresztényellenes
romboléds agitdtorai a tudomény és felvildgosodds nevében meg-
okolatlan s bizonyitatlan alapeszméket ne akarjanak erdltetni. Ha
az ellenfél folényes magatolértetodéssel szeretné a keresztény
miivelddést a leveg6tl megfosztani, mi viszont éppoly filényesen
mutassunk rd a hitetlen tudomdny csédjére s arra, hogy minden
mivelddés csonka, amely a kereszténység elvi alapjait melldzi. Ra
kell mutatnunk kultirank félényes értékeire: szildrd biztossagara,
szazadallé folytonossagdra, bels6é egységére s egyetemességére, az
anyagiakon tuil a lelki és erkélesi szempontokat is felslels tel-
jességére, amellyel szemben a keresztényellenes kulturdlis ira-
nyok tépettséget és kdoszt, egységtelenséget és lélektelenséget
eredményeznek.

2. A tudomany az életben nem mint elvont szellemiség
érvényesiil, hanem emberekben testesiil meg s intézmények-
ben olt konkrét formékat. Azért a szellemi életet addig nem
tehetjiikk kereszténnyé, amig a tudomdanyos élet fellegvarait a
kereszténység ellenségeinek engedjiik 4t. Nem elég tehat arra
térekedniink, hogy a magunk részérdl is Aallitsunk kivalo
embereket a szellemi élet aréndjaba, hanem ennek az aréna-
nak orhelyeire olyan embereket is kell &llitanunk, a kultura-
lis intézményeket olyanok vezetésére biznunk, akik a keresz-
tény gondolat jogait tiszteletben tartjdk.

3. Ezeken az 4ltalanos szempontokon til s ezeknek konkrét
érvényesitése érdekében tudatos keresztény kultirpolitikdra
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van sziikség, vagyis azoknak a teernddknek tervszeri ellata-
sdra, amelyek kulturdlis munkénkat s térekvéseinket erdssé
és hoditoképessé tehetik,

Keresztény kultdrpolitika -

A keresztény tudomdnymfivelés személyi hordozdi. — Sajdt kultu-
rdlis intézményeink fejlesziése s bekapcsolédds a nyilvdnos mfiveld-

dési mozgalmakba. — Iskola és népmiivelés. — Irodalmi élet és
irodalompolitika. — Feladataink a mivészetek terén. — Irdnyité
kézpontok.

Egy orszag katolikusai jelentés kulturdlis tevékenységet
fejthetnek ki, a nélkiil, hogy e torekvéseiket egységes és cél-
tudatos katolikus kultarpolitika fogna Gssze. Ahol ez a helyzet,
ott a katolikus kulttrpolitikdnak els6 teenddje, hogy — meg-
sziillessék. Vagyis, hogy katolikus térsadalmunk vezetd korei
vegyék kezlikbe a kulturdlis munka tervszer irdnyitdsdt és
szildrditdsdt, llapitsak meg konkrét céljait, alapelveit, tartsak
nyilvédn intézményeit, keressék meg a hidanyokat és kivénal-
makat, éppigy, mint a rendelkezésre all6 személyes és anyagi
erdket, jeloljék ki egy szervezett keresztény kultiramivelés-
nek a helyi s idészer(iségi kériilmények szerint legalkalmasabb
akciéprogrammjat.

1. Kultarpolitikdnk kézponti feladata maga a tuddsképzés,
a gondoskodas arré6l, hogy a tudomény minden szakéban ki-
valéan képzett embereink legyenek. Itt alapvetdé programm az
utdnpétlds rendezése. Tehetséges ifjainknak ambiciéit maga-
sabb értelmi célokra serkenteni, nekik a tovabbtanuldsra s
4llando Onképzésre mddot nyujtani alapvetd feladat.
AMENNYIRE NEM EGESZSEGES irdnyzat s nem katolikus érdek,

hogy a szellemi proletdrok szamat néveljiik s egy beteges tirhatnam-
sdg dédelgetésével olyanokat is értelmi palydra csaljunk, akik a
kézépszeriiségen soha tilemelkedni nem tudnak, épplgy kivanatos,
hogy a magasabbra hivatott tehetségeket ne engedjik puszta
alkalom- és pénzhidny miatt elkallédni. Ki tudja, hény katolikus
tudés, allamférfi, ir6, pap, szervezd megy a kdzre nézve veszenddbe,
azért, mert péartolas, ttbaigazitds és anyagiak hijdn az ekeszarva,
a kaptafa vagy a félbemaradas nyelte el magasabb térekvésiiket!
De ugyanigy kar az is, ha az értelmiségi palyara lépGk tomege

szinte maradéktalanul beleszédiil abba a sodré forgatagba, amely
a felsdbb tanulményokat merd szilkséges rossznak, a kenyérszerzo
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elhelyezkedés 1tdlt s elkeriilhetetlen feltételének nézi. Igy a
tehetségesebbje is alig ébred rd a tudatra, hogy a magasabb szel-
lemi torekvések maguk is kivadnatos életcélt jelélnek, sbt az
apostoli hivatas széles mezejét tarjak fel. Mintha més irdnyok
hivei jobban felismernék a tulajdonképeni szellemi élet gyakor-
lati kultirairdnyité jelentbéségét s tudatosabban cselekednének e
felismerés szerint.

Tanarainknak s nevelbinknek éppugy, mint kulturpolitiku-
sainknak e részben sok komoly tennivaléjuk akadna. A nagy
szamok torvényei szerint: minél 16bb lesz ifjusdgunkban a
tovébbtanulé s tanulmdnyaiban megsegitett tehetséges elem,
anndl bovebb kulturadlis atlagtermelést varhatunk, de annél
inkébb remélhetd lesz az is, hogy a tehetségesek koézt kivalo-
sagok is akadnak s e kivalosagok kozt egy-két egészen kivé-
teles, egész kérnyezetére, st korszakara s népére elhatarozdan
kihaté katolikus vezéregyéniség.

2. Magénak a kulturalis életnek kozéppontjdban természe-
tesen a tudomdnyos élet miivelése all, a mi szempontunkboél
ismét nem csupdn 6ncéli és immanens térekvéssel, hanem az
életalakitdas rendeltetésével. A mivelddés végsd irdnyitéi
mindig az ideolégusok, tudésok, gondolkodék voltak, Az elmé-
let kozvetleniil ritkdn hat az életre, de ha megerdsodik, észre-
vétleniil hodité Gtra indul s torténeti erdkké izmosul. E téren
tehdt a keresztény hodité munkénak szintén helyt kell allni.

A TUDOMANYOSSAGHOZ az Egyhéazat kezdettdl fogva legszebb ha-
gyomanyai flizik s ha az utoébbi szdzadok szellemiségének débbene-
tes erejii hittagaddsa mellett is a kereszténység méig nem veszitette
el szellemhédité vardzsat, ennek egyik oka éppen az, hogy a mi
feliinkén sem hidnyoztak soha a tudoményossdg ragyogd kép-
viseldi. Tdrhetetlen is lenne, ha ma, amikor a viladgnézet szdz meg
sz4z ponton nyul &t a vildgi tudas teriiletére, éppen a mi tdborunk-
ban hidnyoznénak azok a kiemelkedd szellemiségek, akik az egyes
tudoményszakoknak a kereszténységgel valé oOsszhangjat eleven
erdvel képviselik.

A helyes keresztény kulturpolitikdnak gyakran feledett,
fontos feladata: tudomdnyos értékeinek bdtoritdsa, érvényesi-
Iésének el6mozditdsa. Luxus és végzetes taktikai hiba, ha sok-
szor kimagasléon érdemes embereinket véka alatt elfonnyadni
engedjiik, ha levegédt, tért, mozgdsszabadsagot nem juttatunk
nekik, ha hirnévhez, tovibbmikodési lehetdséghez, dobogdhoz,
nyilvanosséghoz nem juttatjuk oOket. Hény kivalé katolikus
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tudés senyved el az ismeretlenség homalyaban, mig nagy-

hangti szoblivészek, protekciés kozépszeriségek fenyes kated-

rdkon és stallumokban iilnek!

Tudoményos életiink programmjat egyfeldl a krisztusi tani-
tadsrendszer elvei, masfeldl az élet és miivelédés felmeriild
problémdi hatérozzék meg. Kivanatos, hogy keresztény gon-
dolkozéink a tudomanyt ne merdben 6nmagdért, mégcsak ne
is pusztdn a katolikus kultirfélény fenntartdsa okabol mivel-
jék, hanem taldljdk meg mindig a kapcsolatot az életalakitas
értelmi sziikségleteivel is. Pusztdn a katolikus tudomany-
miivelés még nem akadéalyozza meg egy orszag vagy egy kor-
szak elkereszténytelenedését s még azt az agitdcios jelszot
sem tudja hatdstalanitani, amely szerint az Egyhdz a haladas
kerékkotdje: hacsak nem marad él6 érintkezésben a valdsag
sziikségleteivel, ‘

HABORU IDEJEN — s ma a vildgnézeti fronton 4llandé hébori van —
minden erd6t a frontra kell irdnyitani s azért tuddsaink is csak
akkor végeznek igazdn hasznos munkat, ha tudomdnyos mikodé-
siikkben lehetoleg azokat a kérdéseket helyezik elGtérbe, amelyek-
nek vildgnézeti s hitvédd jelentdségiik is van. Amikor a tulséd
fronton egyre-mésra jelennek meg tudomdényos témaddsok a
kereszténység ellen, fajdalmas lenne, ha a mi feliinkén a fel-
késziilt és hivatott er6k hasonlokép nem A&llitandk tudasukat a
keresztény igazsadgvédelem szolgadlatdba, hanem a meré szoba-
tudomany séncaiba arkolndk el magukat.

*

3. Mint més vonatkozasban, gy itt is felmeril a gyakorlati
kérdés: mi a helyesebb, ha féleg sajdt kulturélis intézményein-
ket fejlesztjik, vagy pedig az &ltalanos kulturélis térekvések-
ben fejtiink ki irdnyadd tevékenységet? Altalanossdgban itt
is csak az lehet az elvi valasz: mind a kettére sziikség van.
A NYILVANOS KULTURALIS intézményekbe valé bekapcsolodés

tobbi kozt éppen az egyhazi és szerzetesi munkaerdk szellemi meg-
termékenyiilésére is hasznos. Amily fontos, hogy felnévekvd egy-
héazi tudosgenerdcionk mindenekel6tt a sajat intézeteinkben alapozza
meg a maga egyhdzias miiveltségét s nem helyes, ha kizarélag
vagy els6sorban vildgi fdéiskoldkon helyez6dik el, elmulasztvan a
keresztény szellemi atmoszférdval valod telitddést, éppoly helytelen
lenne az is, ha tulzott aggodalmaskodasbdl egyoldali szellemi

autarkidra rendezkednénk be s elvesztendk a kapcsolatot a vilagi
tudoményossdg moddszereivel és problémakdrével.

Ugyanez a kettdsség a kor kényszeri parancsa az iskola
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és népmiivelés terén is, az egyetemektsl a kozép- és szak-
iskoldkon at, le egészen a népiskolaig és az iskoldnkiviili nép-
miivelésig.

FRANCIAORSZAGBAN ujabban igen szembetind az értelmiségi osz-
talyok kozeledése az Egyhazhoz. Az allami egyetemeken s kézép-
iskoldkon, amelyek még nemrég a hitetlenség és szabadkdmives-
ség bevehetetlen védobéastyainak ldtszottak, egyre tobb vilagi tanér
s az ifjisdg jelentds része helyezkedik kifejezetten katolikus alapra
s a maga korében folytat tovdbbhoditdé munkdt a kereszténység
szamara. Olyan hangokat is hallani mér, hogy a nemkatolikus
iskoldkbdl helyenkint nagyobbszdmi meggy6z6déses és harcos
katolikus keriil ki, mint a katolikus iskoldkbodl. A katolicizmus be-
hatolt a kozdnyds, vilagi koérnyezetbe s keresztény szellemmel
toltotte meg azt. Ez is a fenti tétel megerdsitésére szolgalhat.

Az els6 keresztény szazadok is ezt a mddszert kovették. Ami-
kor még nem is gondolhattak arra, hogy kiildn, sajat iskolaik s
intézményeik lesznek, a meglevd intézményekben igyekeztek tért
héditani a keresztény gondolat szdméra, bar ugyanakkor, ahol tehet-
ték, foleg a valldsos tudomanyossig mivelésére kiildn iskolakat
is létesitettek (katekétikai iskoldk).

Csak a kifejezetten katolikus intézetekben valosithatjuk
meg nevelésligyi eszméinket s moédszereinket, melléktekinte-
tek s engedmények nélkiil, csak itt szerezhetiink alkalmat a
katolikus pedagogia folényes értékeinek kifejtésére. Viszont
a nyilvanos nevelésiigyi intézmények irdnyitdsaban is éppugy
részt kell venniink, mintahogy részt kérnek beldle mas vildg-
nézeti iranyok. Altalanos kultdrpolitikai szempontboél kivana-
tos, hogy itt is, ott is legyenek vezetd pedagégusaink, elismert
szakembereink, akiknek tudasat a vildgi nevelés sem nélkii-
16zheti; legyenek neveléstudoményi és tankodnyviréink, akik-
nek munkdait kivalésdguk miatt a katolikus iskolan kivil is
hasznaljdk; legyenek tandraink a viladgi intézetekben s az
egyetemeken is, szakértdink és kultdrpolitikusaink a koz-
oktatdsfigy minden agazatdban. Semmiféle téren t6bbé el nem
érhetjiik, hogy mint valamikor az egész ifjusdgot a magunk
intézeteibe tomoritslik, de elérhetjiik, hogy szaktudasunk s
kdzremkodéslink folytdn a keresztény nevelés szempontjai
azokban az intézetekben is érvényesiiljenek, amelyek nem
allanak katolikus vezetés alatt.!

! Nélunk az iskolaiigy terén még kivételesen kedvezd a helyzet,
mert az iskoldk jokora része ma is hitvallasos (felekezeti) jellegd.
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NALUNK AZ ALLAM minden felekezetnek szabad iskolaallitasi
jogat elismeri s iskolait tdmogatja, ami magaban véve helyes, de
kelléen éber katolikus kultdrpolitika nélkill kéros egyoldalusdgokra
vezethet. A nemkatolikus felekezetek ezen az alapon olyan helye-
ken is tartanak fenn, jelentékeny részben 4llamsegélybdl, iskola-
kat, ahol a lakcssdg ardnyszama s a beiratkozé tanulék vallasi
osszetétele nem nekik kedvez. Vannak protestdns kozépiskolaink,
amelyekben a tanuldknak alig 20—40 szazaléka keril ki a ,fenn-
tartd” felekezetbdl, mig a tébbség, féleg a katolikus tanuldk, fel-
emelt tandijat fizetnek azért, hogy protestians szellemben nevel-
tessenek s majdan valldsi érziiletiikben meggyengiilve vagy hit-
kozonyossé valva hagyjdk el az intézetet.

*

4. Tovabbi fontos kulturdlis munkakdr: az irodalmi életé.
Minden szellemiség irodalmi kifejezésre térekszik s minden
eszmei irany a csiszolt forma és miivészi alakitds kereteiben
igyekszik bemutatkozni. Magasabb szellemi élet nincs iroda-
lom nélkil s eszményiség nincs szépirodalom nélkiil.

Feladataink e téren is t6bbfélék. Az ellendrzés s iranyitas
feladata mellett az épitdmunka, eszméink irodalmi és szép-

Maés orszagokban a nemkatolikus intézetek nagy szdma mellett a mi
intézeteink jelentSsége gyakran sokkal kisebb, mint régente volt. A
XVI. és XVII. szazadban 40—50 szerzetesi kozépiskola eldontotie
egy-egy orszag értelmiségének vildgnézeti eligazodasat. Ma ugyan-
ennyi intézettel legfeljebb azt érhetjiik el, hogy az értelmiségi tar-
sadalomnak egy bizonyos téredéke gondolkozik és érez katolikusab-
ban, mint a nagy témeg, de az Osszesség gondolkozasat ezen az tton
mar aligha valtoztathatjuk meg. Taldn embereink legjavat vagyunk
kénytelenek leko6tni intézményeink szolgélatdban, tdgyhogy kevés
alkalmas emberlink marad akdr masnem@l feladatok teljesitésére,
akdr a nyilvdnos kulturdlis intézmények kivanatos befolyadsoldséira
s ezek ilyképen mindinkdbb laicizédlodnak. Még az is megeshetik,
hogy a nyilvénos kulturdlis intézmények éppen azon a cimen tart-
jdk tdvol maguktél a katolikus tudésokat és pedagdgusokat, hogy
hiszen ezek szdmdra kiilon katolikus intézmények vannak, helyez-
kedjenek el azoknak keretében. Ezen az alapon folyik katolikus
részen évtizedek 6ta vita példaul a kiilén katolikus egyetemek haszna
és jelentdsége korlil. — Kiilonleges teendbk mutatkoznak ndlunk az
4. n. kirdlyi katolikus kozépiskoldk terénm, amelyeket a nagyrészt
régi jezsuita vagyonbdl alakult Katolikus Tanulmanyi Alap tart fenn
s amelyeknek katolikus jellegét annakidején a liberdlis korszellem
teljesen elmosni torekedett, igyhogy az Egyhdznak nemcsak tanéar-
kinevezési s ellendérzési joga ezekben a ,katolikus” iskoldkban nem
volt, — nagyrészt ma sincs — sem azok alapjait nem az Egyhéz
kezeli; sot azel6tt még azt sem tudta megakaddlyozni, hogy e kato-
likus kozépiskolak igazgatdi és tandrai kozé ateistdk, szabadkdmfiive-
sek, masvallastak és egyhézilag érvénytelen hézassagban é&l6k be
ne surranjanak. (L. Becker Vendel: A kir. kat. gimnéaziumek, Kath.
Szemle, 1939 majus.)
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irodalmi képviselete. Sulyos szavuy, tekintélyt képviseld iro-
dalmi kritikdnk révén egyfeldl sajat tdborunk irodalmi tevé-
kenységét kell batoritanunk, értékben fokoznunk, kisiklasok-
t6l 6vnunk s a teljesitmény csticspontja felé serkententink,
masfeldl az altaldnos irodalmat is oda kell szoritanunk, hogy
a kereszténység, igazsag és erkolcs szempontjait necsak ne
sértse vagy mell6zze s ignorélja, hanem irdnyité elviil ismerje
el s a maga helyén irodalmi kifejezésre juttassa. Az el6keld
és szinvonalas birdlat szavat mindenki tiszteletben tartja, sot
féli s gyakran mi magunk vagyunk a hibasak, ha az ellen-
séges vagy kozényods tdbor nem térédik a mi szempontjaink-
kal s az &ltaldnos irodalmi élet nem értékeli a mi témadinkat.

Az 4&ltaldnos keresztény kultirpolitikdnak éppezért ki-
magaslé része a keresziény irodalompolitika, Az, mely tuda-
tosan és egyszerre fogja meg az Osszes idevagd problémakat:
a tehetségek felfedezését, dpolasat, érvényesitését, az irokra
oly termékenyitSleg haté siker és felkarolds biztositékait, a
termékek elhelyezését és elterjesztését, egy fejlesztd hatasu
irodalmi birdlat kimfivelését. Ennek az irodalompolitikdnak
éppoly konyorteleniil kell iildoznie a keresztény cégér alatt
terpeszked6 als6bbrendfiséget, mint az ellenséges irodalom
fékezetlenségeit, batoritani' s érvényesiilésében elbsegitenie
minden komoly téhetséget s értékes kezdeményezést, s vissza-
szoritania az irodalom kontérait és bemocskoléit. A mi irodal-
munk elve sohasem lehet a puszta l'art pour l'art szempontja
§ a merd irodalmi maz nem mentheti szemiinkben sem a keresz-
tény hit, sem a torténeti hiiség, sem az erkélcs ellen vétdket,
am felesleges béklydkat sem szabad az irodalmi szdrnyaldsra
raknunk s a puszta kisdedbotrdnkozésnak félelme nem vethet
gatat a komoly keresztény irodalom szemponjainak.

GYAKORI TEVEDES a mi irodalompolitikdnkban, hogy az épiile-
tességi és pedagdgiai szempont miatt bizonyos révidlato s kislelkd
egyoldalisdgba esik s irodalmunkat tartalmilag s mivészetileg
sekélyes szinvonalra nyomja le. Npm elég, ha a katolikus irodalom
csak katolikus: irodalomnak is kell lennie. Barmily magatsl érte-
t6do kovetelmény ez, hangoztatisa nem folosleges. Téves irdny
az is, amely népiesség cimén burjdnoztatja fel a szinvonalalatti-
sdgot s ezzel rossz hirbe keveri a katolikus irodalmat és gondola-
tot altalaban.

Ugyis elég fajdalmas latvéany, hogy a formailag értékes iro-
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dalmi termés oly nagymértékben tériilt el a keresztény eszméktdl
s ahol valamikor Dante, Chaucer, Calderon, Tasso s annyian
mésok a maguk ragyogo szellemiségével éppen a keresztény élet-
eszmének 4llitottak halhatatlan emléket, ott gyakran az ujkori
klasszikus nemzeti irodalmak a valldstalansdg eszméit fonjdk koriil
csillogd formai tokéletességgel. Katasziréfa, hogy ezeknek az
irodalmaknak sokszor tiindokld szellemiség(li csillagai mennyire
més vilagnézetek elkotelezettjei: egy Schiller vagy Goethe, Byron
és Shelley, Lamartine és Victor Hugo, Tolsztoj és Dosztojevszkij,
Macaulay és Taine és annyi mas. Szerencse, hogy fdéleg tjabban
impondalé katolikus csillagok is ragyoguak a vildgirodalom egén.
Manzoni és Sienkiewicz, Chesterton és Papini, Bourget és Bordeaux,
Claudel és Peman; de a kiizdelem még nem délt el, a cél még
nincs elérve.

A léleképité munkat irodalmi téren becsiilni s tdmo-
gatni anndl inkdbb kotelességiink, mert nincs a vildgirodalom-
nak oly mély és kimerithetetlen, gazdag és sokrétd témaija,
mint amennyi a kereszténységben s névleg a katolicizmusban
rejlik. Sehol az irodalmi ihletnek s invenciénak oly bévizi
forrdsai nem buzognak, mint a mi krédémk, torténetiink és
életiink magaslatain. Sehol a hésiesség, eszmei kiizdelem, sze-
retet, nagysag és tragikum nincs annyira otthon, mint Egy-
hézunk térténetében s hiveink mindennapi életében. Kibanyész-
hatatlan ércteriilet ez, jorészt még szfizi és megkdzelitetlen
banyamezd. Az irodalom maga mérhetetleniill gazdagodnék
vele, ha ebbdl a témavildghdl meritene s az agyonnyfitt,
szélesretaposott, csOémorig ismételt nemiség és kalandor-
élmények utdn deriisebb, szinesebb s mélyebbtiizi probléma-
anyaghoz jutna.

FONTOS IRODALOMPOLITIKAI s egyben tudomdnypolitikai felada-
tunk: arrél gondoskodni, hogy termelésiink piacot és nyilvdnossd-
got is taldljon. Névleg ki kell jutnunk abbodl az irodalmi gettébol,
amelybe egyfeldl a nemkatolikus és sokszor nemkeresztény kiadéi
vilag, mésfeldl egy sziik 1atokoril katolikus felfogéds szoritotta a mi
vildgnézetiinket; s megvaltoztatni azt a méltatlan helyzetet, hogy
tehetséges katolikus iréink sokszor csak 1ugy érvényesiilhetnek a
legszélesebb nyilvédnossag el5tt, ha idegen szellemiségii kenyéradoéik
sz4ja ize szerint irnak s tehetségiiket idegen célok szolgalatdba sze-
godtetik. Megdébbents, ha katolikus irdink csak ilyen megalazé
feltételek mellett juthatnak vildghirnévre, egyébként pedig néhény
ezres példanyszdmmal kénytelenek beérni, ugyanakkor pedig a
taloldal irodalmi mesteremberei, néha inkdbb a rekldm, mint a
belsd érték alapjan, csakhamar mint vildgnevezetességek keriiinek
az irodalmi Parnasszusra.
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Lehetetlen-e,- hogy ez .a helyzet megvéltozzék? Valészinlleg
nem, csakhogy a mi résziinkon ezekhez a probléméakhoz ritkén
nyulunk hozza komolyan és elszantan. Thlsdgosan szakkérdésnek
vagy merdben Uzleti kérdésnek nézziikk, ami pedig kivdldéan a
vildgnézeti érvényesiilés kérdése s végeredményben a korszerdl
apostolkodasnak egyik jelentés mezeje. Hiszen millié s miilié6 ember
szamdara a regény s a szépirodalom az egyetlen szellemi taplalék,
s6t ennél is tobb: lelkiiletiik alakitoja, viladgszemléletiik, izlésik
és erkolcsiséglik idomitéja. A tarsadalom irdnyitdsanak egyik fon-
tos eszko6zérdl mondana le az a katolicizmus, amely ezeket a szem-
pontokat elhanyagolna.

A katolikus irodalom felvirdgoztatasa s a keresztény szem-
pontoknak az &ltalanos irodalomban valé érvényesitése sok
komoly tanulmdnyt és koriltekintést igényel. A katolikus
kulturdlis élet tényezdinek ezt az eszmetisztdz6 munkat szere-
tettel s megértéssel kell el6bbrevinnitk -s ugyanakkor hidat
épitenidk a szellemi élet miiveldi s a nagykozonség kozé. E
téren a sajtonak és foleg a folyoiratirodalomnak, valamint
konyvtarpolitikdnknak van szerepe. Nekik kell kézvetiteniok s
a szellemi és irodalmi munka irdnt széles koérokben érdeklo-
dést keltenidk.

*

5. A kultara kereszténységének tovabbi hodité eszkioze s
egyben természetes megnyilatkozdsa: a keresztény mivészel
Az emelkedett lelkiség természetszeriileg keresi a formai
szépet s viszont a formai szépség hatalmas lenditdé ereje az
eszmeiségnek. Az Egyhdz minden idében tudta ezt s azért a
miivészetek, nevezetesen a képzOmiivészetek, a koltészet s a
zene terén mindig az élen haladt. Ma sem szabad vezetd-
szerepét mas tényezOknek engednie &t.

Minket e helyiitt a keresztény miivészet hodité rendel-
tetése érdekel. Templomi épitkezéseinknek, a templomok be-
rendezésének, a liturgidnak, a templomi éneknek és zenének
mindig szem el6tt kell tartania a kettds célt: a hivek épiilé-
sének s meghoditasdnak feladatat is. Sokszor masvallasuak is
szivesen jarnak a katolikus istentiszteletre, mert annak, vala-
mint templomainknak szépsége maga is ahitatra ébreszti Oket,
az elkérgesedett lelkekben is honvagyat ébreszt az 6rok szép-
ség Istenének orszdga felé. Milyen széles mezeje volna még
e téren a katolikus héditasnak s mily messze vagyunk attél,
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hogy egyhazi életiink szépségének kidomboritdsaval a tévol-
allékra is hatdsosan fejtsiik ki hitéletiink lebilincseld erejét!

A TEMPLOMON KIVUL is nagy a jelentésége a keresztény miivészet-
nek: az otthonban, iskolaban, egyesiileteinkben, a nyilvénos élet-
ben, nem utolsé helyen a temetében. A miivészet formanyelve itt
olyan érzéseket ébreszthet s olyan gondolatoknak adhat taplalé-
kot, amelyeket a legmélyebb bdlcseleti elmélkedés vagy tudoma-
nyos fejtegetés sem volna alkalmas kifejteni. Unnepélyeink és
Ginnepségeink: miivészi eléadadsok, szindarabok, filmek, hangver-
senyek, szavald-kérusok, felvonuldsok, kérmenetek, nagygyiilések,
kongresszusok hatéereje mindkét vonatkozasban szinte végnélkiil
kiakndzhaté. Az ellenfél is felismerte a m@vészet roppant eszme-
terjesztd s mivelddésirdnyito értékét s még a szovjet is a maga
szolgdlataba igyekszik allitani a formai tokély hatderejét.

Manapsdg miivészeti életiinknek két irdnyban is mutatkozik
valsaga: a stiluskeresés és a mesteremberkedés irdnyaban. A stilus-
keresés heves vitikat hozott s kétségteleniil értékes teljesitmé-
nyek mellett szdmos kudarcot és siillyedést eredményezett. Maga-
banvéve nem lehet ellene sz6t emelni, hogy a keresztény miivészet
Gjabb stilusokban probélja kifejezni eszméit, csak az a hiba, ha
az Ujnak lazas keresése és szinte rogeszmés elsiklasai beteges
iranyba forditjdk el a keresztény miivészeti térekvéseket és alko-
tasokat. A mesteremberkedés veszélye pedig abban 4ll, hogy olya-
nok is slirlin prébalkoznak valldsi mozzanatok mivészeti &brazo-
lasdval, akikben a vallisos eszme nem ¢l elevenen s igy annak
kifejezésére hidnyzik beldliik az 6&szinte atélés. E nélkill pedig
munkdjuk nem mivészet, hanem csak ipar lehet.

Miként az irodalomban, Ggy a miivészet terén is az érdek-
16dés altalanossatétele, az egészséges biralat s a tervszerd és
eszmenyujté miivészetpartoldas a hoéditoképes fejlodés bizto-
sitékai. '

6. Végiil és oOsszefoglaléan: nemcsak kultdrpolitikai ér-
zékre és torekvésekre van sziikség, hanem szervezett kultir-
politikdra. Kultirairanyité vagy kultdratermelé munkanknak
nem szabad a tervszeriitlen egyéni kezdeményezésekben vagy
megszokott, a multbdl gondolat nélkiil atvett intézmények foly-
tatdsdban megrekednie, hanem tervszeri akciéprogrammnak
kidolgozdsara, munkafelosztasra és szervezett helytallasra van
sziikség: a kulturdlis munkdankat irdnyito, osszefogd, osszhango-
sitd és ellen6rzbé akciékézpontokra, amelyek egyre figyelik a
teenddket, hidnyokat, sziikségleteket és gondoskodnak 1j
munkaerokrol, kozvetlen célkitiizésekrdl, a kulturalis térfogla-
lds z6kkenénélkiili menetérél. Amint az allamoknak van szer-
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vezett kultarpolitikdjuk, gy s még inkébb kell az Egyhéaznak
szervezett kultdrpolitikdjanak lenni, egységesen minden or-
szaghban s az egész katolikus vilagban, s ennek a kultarpoliti-
kénak emberekben, ligyrendben és mddszeres tevékenységhen
kell megvaldsulnia. Ez is olyan feladat, amely a lelkipésztori
s egyhdazigazgatdsi rendes ligymeneten talan kivil esik s mégis
a krisztusi ho6dité munka szempontjabol elengedhetetlen.

Népiink kulturdlis szinvonaldnak 4ltalanos emelése e
szempontbol szintén kildénleges feladata a hoditdo keresztény-
ségnek, Csak szellemileg csiszolt s finomult lelkd kozodnség
dllhat ellen egy keresztényellenes alkultira csillogé s meg-
tévesztd szblamainak, a frazis és az eszmei divat vészes ural-
manak s szerezhet a katolikus névnek s a vallasos iranynak
kifelé is stilyt és megbecsiilést. A modern istentagadas, a libe-
rdlis vagy fajmitoszi alapon &ll6 keresztényellenesség propa-
ganddjanak hihetetlen szellemi szinvonalalattisaga, altaldban
az ujkorban divatos keresztényellenes jelszavak elképesztd
tartalmatlansidga maga is arra vall, hogy az ellenfél a keresz-
tény tomegek szellemi és hitvédelmi felkésziiltségét megddb-
bentGen alacsonyra értékeli s a nagy siker, amelyet ennek
ellenére elér, azt mutatja, hogy ebben az aldértékelésben igen
sok esetben szomortian igaza is van. Ezért val6sdgos csapés,
ha a sajat oldalunkon egyesek mégis dgy tesznek, mintha a
hitet s a valldsos életet a naivsagra, hiszékenységre és anti-
raciondlis beédllitottsadgra kellene épiteniink s nemhogy irtanak,
hanem még noévelik is néplink szellemi igénytelenségét. Tir-
hetetlen helyzet az is, amikor a koznyelvhasznalatban a
.jémbor" szé mar az ,,0stoba”-nak lett a szinonimdja (,,jambor
Okodr'’) s a ,szent” sokak szemében annyi, mint ,fanatikus”,
beteges és rendellenes gondolkozésu.

E) Kozéleti kereszténység

A kozélet erdtényezoi mint a keresztény életalakitds dontd feltételei.
— A keresztény és keresztényellenes kbézhatalmi dlldsfoglalds jelen-
tosége. — Elég-e a meggy0zés?

Barmily kielemezhetetlen fontossdgli az emberek gondol-
kozadsanak tervszer( irdnyitdsa a keresztény igazsdgok felé
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s egy a mi krédonkon épilt kultira, mégis nagy tévedés lenne
azt hinni, hogy mindez egyediil elégséges lehetne a tomegek
meghoditasara vagy visszahdditdsara Krisztus orszdgaba. A
puszta érveld, bizonyitd, magyarazé és elméleti felvilagositas,
a szellem és értelem minden liiktetéser légiires térben mozog,
ha eszméinek igaz voltat tények és tettek ald nem tamasztjak.
Puszta propagandédval meggydzni, puszta kultirdval tomege-
ket formdlni semmiféle eszmesugaroztatd teljesitmény nem
képes, ha mellette s mogdtte hem hatnak valoban életet keltd
s idomitd erdk, amelyek a hirdeteit eszmék belsdé gazdagsdgat
életté és valosdgga sdritik. E nélkiil a puska esetleg éppen
hatrafelé siilnet el s még erdsebb ellenhatast és ellenpropa-
gandat vonhat maga utadn. Barmily fontos tehat az igazsag-
nak mint ilyennek védelme és terjesztése, mégis tévedés volna
a gyozelmet és dontd sikert egyeddl attél varni, hogy Krisztus
hivei egyszer mar a modern eszmeterjesztés és kultira esz-
kozeit is vegyék éppoly mértékben a keziikbe, mint azt az
ellenfelek teszik.

A KERESZTENYSEGTOL KULONBOZO tirsadalmi irdnyok maguk
sem alltak meg soha a merd eszmetermelésnél s eszmeterjesztésnél.
A liberalizmus, szocializmus és kommunizmus épplgy, mint a fasiz-
mus és hitlerizmus ugyan egy pillanatig sem hanyagolték el emeze-
ket sem, de egyittal s mindenekelott életet teremtettek, -intézmé-
nyeket létesitettek, hatalmat vettek a kezlikbe, az emberek gazda-
sagi, tarsadalmi és politikai berendezéseivel foglalkoztak, vagyis
olyan kérdésekkel, amelyek minden ember sorsdba elevenen bele-
vagnak. A nagy érdeklddés, amelyet keltettek s amellyel péart-
hiveket szereztek, az eszmék tiize s a propaganda mellett, s6t
talan ezt is tdlszdrnyaldéan ennek a koriilménynek az eredménye.
Teljesitmények, életalakitds, kézzel is foghaté tdrsadalmi hasznot-
szerzés nélkil ezek az irdnyok minden hallatlanul figyes Onrek-
lamjuk mellett is hamarosan megdstik volna a sajat sirjukat. A
propaganda maga elkeseredett visszautasitdsba ful, ha az éltala
képviselt eszmerendszer nem mutat fel hamarosan valo ered-
ményeket.

Ha ez minden tdrsadalmi irdnyrol all, fokozottan all az
Egyhézrdl., Az Egyhdz nem utdnozhat tdrténeti sikerekkel biisz-
kélkedd mozgalmakat kritika nélkll s barmennyire legelsd
feladata az igazsag felmutatdsa s kultusza, nem érheti be azzal,
hogy a maga isteni igazat merd prédikaldssal, kultdrdval vagy
éppen rekldmszerd eszkdzdkkel érvényesitse a tarsadalomban.

10*
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Az Egyhéz mindenekelstt a sajat vald teljesitményei, az em-
berek testi és fbéleg lelki érdekeinek igaz eldmozditasa, az élet
erkolesi, szocidlis és kulturalis gazdagitdsa, tehat egy segitd,
egyensuilyt hozé, békét teremtd s Uidvozitd munkdalkodas 4ltal
kell hogy érvényesiiljon; vagyis az eszmék kultuszan tal
alakitsa a kozéletet is. E nélkiil sem életadd erejét ki nem
mutathatja, sem merdben lelki s eszmei tevékenységét bizton-
sadgosan és széles sugarral nem fejtheti ki.

Ha az Egyhaz koézéleti tevékenységérdl szélunk, nem
teokraciai tdrekvésekre gondolunk, sem arra, hogy az Egyhaz
a vilagi politikat is hatalmi kérébe vonja, mint ez valamikor
tortént. Erre ma semmi sziikség nincs s az Egyhaz csak {6los-
legesen megterhelné magéat vele.

Arrél azonban a keresztény gondolat 6rei sohasem mond-
hatnak le, hogy a kézélet hatalmas, lelkeket s erkélcsoket
formalé intézményeit ne engedjék a keresztényellenesség
véddsancaiva fajulni, sem arrél, hogy a kézéletet, éppligy, mint
az emberek foldi életének minden megnyilvanulésat, ne Isten
orszdganak egyetemes torvénvei szerint iparkodjanak alakitani.
Madés szoval: oda kell térekednidok, hogy a nyilvanos élet is
ne akadalyozéja, hanem pozitiv tdmogatdja legyen a keresz-
tény kulturénak.

HOGY EZ A FELADAT mennyire komoly s teljesitésének mekkordk
a kihatasai, akkor latjuk csak igazan, ha Osszehasonlitjuk azokat
az orszidgokat, amelyekben a koézhatalom is tdmogatja a vallést,
azokkal, ahol legfeljebb kozombosen, esetleg ellenségesen viseltetik
az Hgyhdzzal szemben. Milyen més tekintélye van ott a hitéletnek,
ahol maga az é&llam szorgalmazza a hitoktatast, az ifjusdg, a kato-
nék, rend6rok, iparostanoncok valldsgyakorlatait, a korhdzak lel-
készi ellatasat, vagy ahol ezzel az 4llam nem torddik, nem tekinti
fontosnak, esetleg kitiltja a papot az iskoldbol, kaszarnyédbol, kor-
hdzbél. Nagy kiilonbség, ha valahol, mint Olaszorszagban, az
dllam maga sem ismer el semmiféle hazassdgi elvalast és ujra-
hézasodast, vagy ha egy szabadkémiives szellemi 4llami térvény-
hozés még a katolikusok hézassdgénak szilardségat is folyton tdjra
kikezdheti; ha szigori film- és szinhdzcenzirdt gyakorol erkoélcsi
szempontbdl s ugyanigy ellendrzi a fovenyflirddk erkolcsiségét,
vagy biinteti a kdromkodast, mint ahogy azt Olaszorszédg s Belgium
teszi, vagy ellenkezbleg a maga kozegeivel is rossz példat ad.
Oridsi kiildnbség, ha a felnovekvd értelmiség olyan egyetemeken
és foiskoldkon tanul, amelyek a wvallast tiszteletben tartjdk, sot
annak mintegy tudoményos fellegvaraiként szolgdlnak, vagy ha
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ellenkezbleg a fdiskolai ifjusdgnak szinte nap-nap mellett valasz-
tania kell hazulr6l magaval hozott vallasos hite és tudés professzo-
rainak megejté hitetlensége kézott. Oriasi kiilonbség, ha valahol
irodalom és sajto, szinhdz és film, rddié és népnevelés az Egyhéz
tevékenységét tamogatja, vagy ellenkezdleg hatdsagi elnézés és
tdmogatas mellett a hitetlenséget és erkélcstelenséget terjeszti. Ha
maga allam s a kozségek segitenek templomokat emelni, lelki-
pasztori intézményeket, katolikus iskoldkat, karitativ és szocidlis
kezdeményezéseket fenntartani, vagy ha a polgéari hatalom éppen
csak megtiiri az Egyhéz erofeszitéseit, st esetleg akadalyozza is
azokdat s durva onkénnyel még a kezét is rateszi az egyhazi
vagyonra és egyhdazi intézményekre. Egészen maés végiil, ha az
allamhatalom maga is tdmogatja a katolikus hit és kultira ter-
jesztését a pogény orszdgokban, vagy ha érdektelennek, esetleg
ellenségesnek mutatkozik a misszidkkal szemben. Hiszen az &llam-
hatalomnak néha egyetlen lépése tobbet hasznalhat a hitterjesztés
és keresztény behatolds tigyének, mint sok ezer katolikusnak
évtizedes magéanos erdfeszitése.

Az erkélcsi kultira intézményes védelme, tarsadalmi és
koézéleti koriilbastydzdsa maga is kivételes jelentoségit feladat
e téren. Nagy tévedés volna azt hinni, hogy ha akar minden
papunk egy Szent P&l vagy Szent Agoston volna s a keresz-
tény igazsdg a kozgondolkozds és kozmiivelddés minden
sarkpontjdn megddnthetetlen fényben ragyogna, ezzel mér az
életet kereszténnyé varadzsolhattuk volna. Az élet tobb mint
gondolkodéas és az igazsdg egymaga nem teljes értékii élet-
alakité tényez6. A megismerés mellett éppoly fontos az aka-
ratnak, érziiletnek és erkolcsiségnek szerepe. Témérdek em-
ber van, akiket nem a valldsi megvildgosittatds hidnya tart
tavol az él6 kereszténységtSl, hanem az akarat gyengesége,
az erkodlcsi lazasag és romlottsag. Epp ezért keresztény élet-
rendet teremteni csak gy lehet, ha az igazsdg uralmi hely-
zetbe emelésén kiviil arra is {igyelink, hogy a tarsadalmi
erkdlcste s annak irdnyito tényezdire a kereszténység fel6l
erd6s és maradandd hatderdt fejtsiink ki. Az emberek nagy
része szdmara a sajat lelkiismerete nem elég erkolcsi tdmasz-
ték, hanem sziiksége van kils§ tdmaszokra is: a tarsadalmi
erkolcs ellen6rzd, mérsékeld, neveld és irdnyité hatasara.

Ennek a védekezésnek az Egyhadzon kiviil két hatalmas

tényezdje van, a kornyezet és a kézhatalom.

v

A SZENVEDELYEK izz6 langjaban ég3, minden erkélesi megkétott-
ségtdl felszabadult, pogany erkélcsii emberek és fiatalemberek
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tomegeinek nem elég a szép sz6, a templomi prédikacis, vagy
az iskolai nevelés szeliden eligazité szava; az elszilajodott indu-
latokat sokszor csak korbaccsal, kényszeritd eszkdzdkkel lehet
r6vid poérdzra fogni. Semmi okunk, hogy ezektdl az erélyes rend-
szabdlyokt6l visszariadjunk, hogy azokat a kozerkdics felforga-
téival szemben éppoly hatdrozottan igénybe ne vegyilk, mint ahogy
az utonallokkal és betbrbkkel szemben sem szoktunk pusztén elmé-
letekkel és kesztyts kézzel védekezni.

A kornyezet és a tdrsadalmi nyomdés megront és megdriz,
pusztit és épit, szabad kantadrra enged és vaskorlatok kozé
szorit. Altala sokkal jobban visszaszorithatjuk a bilin6zést s
az erkolcsi szabadossdgot, mint ezer elmélettel, egyéni buz-
ditdssal s a legjobb lelkipasztori vagy neveldi munkaval.
Maésik fontos erkélcsalakité tényezd: a kdézhatalom viselke-
dése, amely a kozerkolcs ellenbrzésével, szabalyozasaval, sir-
getésével vagy ennek elhanyagoldsaval szintén igen nagy
iranyit6 hatassal lehet a témegek erkolcsére. Ahol az allam
maga szigorian bilinteti az istenkdromlast, a fajtalan beszédet,
a szinhaz, fovenyfiirdd s a film erkolcstelenségét, a kerités
és csdbités minden nemét, a. prostiticiét, a gyermek elleni
vétségeket, a hazassdgi hitlenséget, elvalast és hasonlokat, ott
hasonlithatatlanul kénnyebb a tisztességes tdrsadalom s féleg
az Egyhaz helyzete az erkolcspusztité méregforrasoknak ki-
apasztdsaban, mint ott, ahol a k6ézhatalom maga is az erkolcsi
ujpoganysag leplezdjévé, szdszoldjava, védsjévé alacsonyodik.
Nem is szolva arrol, hogy az erkodlcsileg egészséges tarsada-
lom a hit tételeinek s az Egyhaz intézményeinek befogadasara
is hajlamosabb szokott lenni.

Mindebbdl megint csak az kévetkezik, hogy ha napjaink
kereszténysége komolyan ohajtja az élet s a tarsadalom keresz-
tény alakuldsat, akkor nem szabad a kézerkolcs oltalma terén
egyszerien megéllnia a templom s az iskola munkdajénal, sem
a merd eszmeterjesztés miveinél, hanem biztos tirsadalmi
és kozéleti befolydst kell szereznie azokra a mozzanatokra,
amelyek a tdrsadalmi erkolcsot elhatarozo helyeken irdanyitjak.
E nélkiil minden keresztény eszmeterjesztés és lelkipasztor-
kodas egyarant a kozerkolcs kereszténnyététele terén nagyon
szép, de lényegében fogyatékos hatést, egyoldali munka
maradna..
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,Politizdl6"” vagy politikamentes keresziénység?

.Politikamentes kereszténység’? — Ennek a jelszénak ténybeli és

elvi okai. — A helyes kézépul. — Kozbnségiink és népilink meg-

nevelése a kozélet szdmdra. — Vildgi jellegfi politizdlds és Krisztus

o6rék politikdja. — Az irdnyités joga és feltételei. — Stratégiai pon-
tok a kb6zéletben. — Nemzetko6zi kapcsolatok.

A kozélet terén valo katolikus helyfoglaldsnak sziikséges-
ségérdl tehat nincs kétség, azt az Egyhdz fejei is ismételten
s hatdrozottan hangoztattidk. A moédra nézve azonban, miképen
torténjék ez a helyfoglalas, eltérék a vélemények.

Sokan szivesen latjék ugyan, ha derék és okos katolikus
emberek a kozéleti sikon is védelmére kelnek a katolikus dgy-
nek, de az ujsdgolvasason kiviil minden mas kbézéleti érdek-
16désté] tavol maradnak. Altaldban a katolikus politikai tevé-
kenységgel szemben éppen szigortian egyhézias kordkben
strfin talédlkozunk bizonyos elutasité alldsponttal, s6t elég éles
averzidval. Mi ennek az oka? Hogyan van az, hogy a katoli-
cizmus, amely maéasfélezer éven &t egyik fontos és magatol
értet6do kotelességének tekintette a kozélet legfobb irdnyitasat
és. erdteljesen rajta tartotta kezét minden kozéleti megmoz-
duldson, most egyszerre szinte elvi alapon utasit el magatol
minden kozéleti érvényesiilést s rossz szemmel nézi, ha em-
berei politikai sfkon is tevékenykednek? ;

A POLITIKATOL VALO elfordulasnak bizonnyal vannak elvi és van-
nak adottsagi okai. Az utébbiak kozt ott szerepelhet a tudat, hogy
féleg a francia forradalom s a nyilvénossag életének elvildgiaso-
désa ota a politika maga sok tekintetben annyira kétes jellegfi,
sikamlos irdnyu tevékenységi kor lett, annyira talsilyra vergd-
détt benne a machiavellizmus és ravaszkodads, hogy a komoly
katolikusok és foleg az egyhdzi korok érthetden huzédnak téle.
Sok orszagban annyira el is hatalmasodtak a kozéletben a vallds-
ellenes elemek, a nyilvdnossdg vezetése annyira az 6 kezikbe
siklott at, hogy a katolicizmusnak a felfogdsok gydkeres atalaku-
lasa és mas jelentds feltételek nélkiil dAgyis alig van reménye,
hogy ezen a terlileten a vezetést ujra a kezébe szerezze; ennek
folytdn sokan 1ugy gondolkoznak, hogy minek is erdlkddjenek.
Beletorédtiink abba, hogy masok a hangaddék s mi legfeljebb véde-
kez6k lehetiink és szenveddk; mdasok hatéroznak rélunk és nél-
kiiliink. A vezetd katolikus tényezSket Ovatossd s lemondéva tette
e részben sok szomoru tapasztalat is: katolikus politikusok és
politikai kezdeményezések sajnalatos lesikldsa a helyes 1trdl, az
Egyhézra nézve kellemetlen bonyodalmak és kompromisszumok,
megoszlasok és szenvedélyes ellentétek, gy@ldletes tdmadasok és
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botranyok, amelyek sarat fréccsentettek a katolikus névre, rossz
hirbe hoztdk a katolikus koézéleti szereplést s viszont gy latszik,
hogy a mai konkrét politikai kiizdelmekben szinte elkeriilhetetle-
nek. Voltak jol indult vilagi és papi politikusaink, akiket a poli-
tika annyira magéaval sodort, hogy végiil az 6nérdek mértéktelen
hajhaszésa, az anyagiassdg s mar majdnem a panama stippedékébe
meriiltek.

A gyakorlati nehézségen tidl itt szerepelnek tovabba az elvi
aggalyok. Ne szoljunk arrél az ellenségeink 4ltal tudatosan ter-
jesztett, a mi rétegeinkbe is besziireml3 felfogdsrol, amely szerint
a katolicizmusnak s féleg a papsdgnak a politika terén egyaltaldn
nincs keresnivaldja; a vallds szoritkozzék merdben a templomi
és magdanéletre. Sajatosképen ugyanerre a felfogdsra jutnak sokan
ellenkezd kiindulépontrél is: bizonyos aszkétikus egyoldalusag-
bé6l, a befelé nézd, kifelé passziv élet tulzott szeretetébdl jutnak
el a ,politikamentes katolicizmus” elvéhez, s arra a szentpdli
monddsra hivatkozva néznek gyanis szemmel minden politikai
tevékenységet, hogy ,aki Istenért harcol, nem bocsatkozik vilagi
dolgokba”. (2 Tim. 2, 4.) Az igazdn katolikus munka ndluk a
templom kiisz6bén kezd4dik. Ennek az egyoldalusdgnak és pasz-
szivizmusnak néha persze éppen. az aktiv katolikusok is tapot
adnak, amikor a maguk részérdl viszont annyira kiviil keriilnek

- minden sekrestyén és templomon, hogy a természetfslotti talajt is
elvesztik a ldbuk alol. )

Tovabbi elvi nehézség s talin valamennyi kézt a legkomo-
lyabb, hogy nehéz is ,katolikus politikdt” csindlni, mert az vagy
a hierarchia utasitdsa szerint alakul s akkor tilsigosan rezervalt-
nak kell lennie, nehogy a hierarchiit s az Egyhézat mint ilyent a
politikdnak saros és véres kiizdéterére belevigye, vagy egyéni
utakon jar s akkor meg kénnyen zavart okoz, ha mégis ,katolikus”
politikanak nevezi magdt s masoktol is azt kivdnja, hogy mint
katolikus politikat tdmogassak. Ilyképen a katolikus politikai tevé-
kenység bizonyos fokig a gazdatlansdg s hatdrozatlansdg jegyé-
ben &ll

A felsorolt nehézségek kozt van olyan is, amelyet némi
joakarattal le lehet gy6zni, de van olyan is, amely komoly akadéalyt
4llit a katolikus kozélet kialakuldsdnak ttjéba.

Mi torténjék tehat? Hagyjuk a politikai életet e dilemmak
kozt a maga sorsara? Zarkdzzunk be pardkidinkra és szerzet-
hazainkba, szoritkozzunk csakugyan tisztdn wvalldsi akciokra
s engedjilk at a kozélet irdnyitdsat masoknak? A keresztény-
ségre kevés ligyet vetd, a katolikus kozéleti szempontokat
tisztdn még csak fel sem ismerd vagy kozombds, sot ellen-
séges elemeknek? Legféllebb a romai Szentszék vagy a plspo-
kok nyilatkozzanak alkalmilag a kézéleti kérdésekben a katoli-
cizmus nevében vagy adjanak ki egy-egy sziikségesnek latszo
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utasitast a hivek és a papsdg szamara? Mas ne torténjék semmi?
Amikor a kozéleti harc nemcsak anyagi érdekekért folyik,
hanem benne ddlnek el az emberiség legszentebb érdekei, a
vallas jogai, az Egyhaz igényei, a kézerkolcs, hazassdgjog, az
ifjisdg nevelésének kérdései: lemondhatunk-e akkor a koz-
élet irdnyitdsar6l? Nem ongyilkossdg-e ez, foleg amikor az
Egyhaz ellenségei méris talsilyban vannak? Amikor egész
orszagokban a kereszténység 1étét fenyegeti az ellenfelek koz-
életi elhatalmasoddsa? Amikor ugyis tilsdgosan lemaradtunk
a nyilvdnossdg vonaldn? Nem lenne-e 4arulds Krisztus zdszlé-
javal szemben? Gyermekké valds ott, ahol harcosokra, hésékre,
titdnokra van sziikség? Nem a kozéleti kereszténység hidnya
magyaradzza-e meg az Egyhaz sorozatos ulddzéseit az egyes
orszagokban?

Hogyan egyeztessitk itt az ellentétesnek latszd kdteles-
'ségeket és szempontokat? Mik lehetnek itt az eligazodas
helyes elvei? Talan a kovetkezdk:

1. Mindenekel6tt leghatarozottabban el kell utasitanunk
azt az allaspontot, amely szerint legjobb, ha a katolicizmus
minél kevesebbet foglalkozik politikdval és kozélettel. Ha a
kozéletet is Krisztus elvei szerint kell alakitanunk, akkor a
politikai tevékenységet sem elvben, sem gyakorlatilag ki nem
rekeszthetjiik a katolikus feladatok kérébol. Itt csak a miként-
10l és hogyanrdél lehet sz, nem a kételességrSl magdrol.

ELLENKEZOLEG, MINDEN ERONKKEL ra kell nevelniink a katoliku-
sokat sokkal inkébb, mint eddig tortént, arra a meggydzddésre,
hogy a kozélet terén is védelmeznitk kell Krisztus {igyét s a maguk
legszentebb érdekeit. Méds a tdlzott ,politizalas”, vagyis a napi
politikdban vezetd és ir&nyado helyen valé aktiv részvétel, ami
természetesen nem lehet mindenkinek feladata — ezen a téren
papoknak, szerzeteseknek a kiildnleges helyzetiik miatt, masok-
nak esetleg a politikai iskoldzottsdguk hidnya miatt csak mérsé-
kelt szerepiik lehet, — és més az eleven és tevékeny érdeklodés
a nyilvanossdgi élet keresztény iranyitasa tekintetében. ,Politi-
zalni” nem mindenkinek kell, féleg evildgi jellegl politikat {zni,
példdul kormanytamogatés vagy ellenzékiség dolgaban, ilyen vagy
olyan adépolitika, féldbirtokkérdés, dltaldban: a gyakorlati taktika
kérdéseiben nem szitkséges mindenkinek az elsé sorban hada-
koznia. De ahol a vallds és az erkoélcs kérdéseird] van szo: hazassag-
jog, iskolaligy és nevelés, kozerkolcs, Egyhaz szabadsdga, stb.
kérdéseiben, ott igenis mindenkinek élénken kell érdeklodnie s
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helyt kell allania.: Ez nem politika a sz6 kOznapi értelmében,
hanem allampolgdri kotelesség, mi t6bb: Krisztus politik4ja.

2. Hogy e kotelességnek katolikus tdrsadalmunk és népiink
megfelelhessen, okvetleniil sziikséges, hogy megfelelben isko-
ldztassék, mégpedig két irdnyban: az elvi kérdésekben épplgy,
mint a tények ismeretében. Elvi téren: tisztdznunk kell embe-
reinkben a fogalmakat az &llampolgari feladatok és koteles-
ségek koril s ismertetniink azoknak alapjait: az allam mivoltat,
céljat, feladatait és jogkorét, az dllam és Egyhdz viszonyat, a
nemzeti és népi eszme igazi értékét s jelentdségét, ismertetni
kell a hatart, ahol az é4llam joga megsziinik s az egyéné,
csaldadé, Egyhdzé kezdodik s amelyen jogsérelem nélkil az
allam nem nytulhat at. Eppugy kell aztdn ismernie népiinknek
a tényleges helyzetet: mely esetben mirél van szd, mi forog
kockén, milyen haszon vagy kar szarmazhatik ilyen vagy olyan
nyilvénos intézkedésbo), kik azok, akikben megbizhatunk, kik
azok, akikben nem s hasonlék.

GONDOSKODNUNK KELL ARROL, hogy a katolikusoknak az ilyen
ismeretek megszerzésére boséges alkalmuk legyen, tehat hogy ily
iranyt eldadésok tartassanak, megfeleld miveltségi fokon levoknél
az idevagé kérdések zart kdrokben meg is targyaltassanak s élljon
a kozonség rendelkezésére olyan sajté és irodalom, amely a kdz-
¢életi elvek és helyzetek tisztazdsadra alkalmas. Legyenek meg az
eszkdzeink és intézményeink arra, hogy tomegeinkben kelld
érdeklddést tudjunk kelteni a katolikus kbzéleti szempontok és
sziikségletek irdnt s Oket sziikséz esetén haladéktalanul mozgéd-
sitani tudjuk a katolikus kozéleti fronton. Errél a kotelességrél
sem az ellenfél géncsoskodoé jelszavai és bénitani akard igyeke-
zetel miatt, sem a sajat koreinkben fel-felhangzé meg nem értd
sz6lamok kedvéért lemondani nem szabad.

Ha kozonségink politikai nevelése magasabb szintet ér el s
elvek és tények kérdései koriil biztosabban mozog, nem forog
majd fenn tébbé tton-utfélen az a veszély, hogy embereink a
mégoly szinvonalalatti propagandanak is konnyen &ldozatul esnek
s vakon hitelt adnak a megtévesztés terjesztdinek.

*

3. A tulajdonképeni koézéleti tevékenység terén éles ki-
lénbséget kell tennink egyfelél a rendszerint megoszlasra,
partoskodasra, érdekkiizdelmekre s visszaélésekre vezeté ,poli-
tizdlds” és masfeldl ama torekvések kozott, amelyeknek a koz-
életi tevékenység terén egyetlen céljuk a Krisztusorszdg vé-
delme és erfsitése. A merdben evilagi jellegii kérdésekben az
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egyes katolikusok politizdlhatnak, amennyit akarnak, de ezt
nem teheiik a katolicizmus vagy egy ,katolikus part” nevé-
ben: ellenben az egész katolicizmusnak egységesen és erdtel-
jesen, teljes felfigyeléssel és odaadassal meg kell mozdulnia,
valahanyszor a koézéletben az Egyhdz jogairél, a keresztény
hazassag és iskola biztositdsarol, a kozerkodlcs védelmérdl,
vallasellenes elemek és tomegek megfékezésérol van szo.
EZT A KET, lénvegesen kiilénb6z6 teriiletet nem is volna szabad
ugyanazzal a névvel jeldlni; helyesebb lenne, mint azt a nyelv-
hasznalat maris megkllonboztetni kezdi, az el6bbit ,politikdnak”,
.politikai tevékenységnek" é&s ,politizdldsnak” nevezni, a mdsikat
pedig ,kozéletnek” és ,kozéleti tevékenységnek”. A katolicizmus
és foleg a papsdg lehetSleg ne ,politizdljon”, de igenis erdteljesen
irdnyitsa Krisztus felé a kozéletet is!

4. Ki irdnyitsa a katolikus koézéleti tevékenység menetét?
Barmennyire kivanatos, hogy a katolikusok a koézélet terén
egységesen lépjenek fel, ennek az egységnek érdekében nem
szabad olyan eszk$z6khoz nytlnunk, amelyek a katolikusok
szabad &lldsfoglalasat feleslegesen és talan éppen a katoliku-
sokra nézve elviselhetetlen médon beszilikitik. Vagyis: hacsak
valahol a pilisp6ki kar maga nem taldlja sziikségesnek, hogy
az Osszes katolikusok még tisztan taktikai kérdésekben is egy
bizonyos parthoz csatlakozzanak, tulajdonkép egyetlen politikai
pdrinak sincs joga magdt 6nhatalmilag és egysierﬁen a kato-
licizmussal azonositani. A katolikus jelzbt magénak lefoglalni
vilagi jellegi vagy kiilonb6z6 taktikai eljardsokat megtdrd
ligyekben senkinek sem szabad, s még kevésbbé volna helyes
a katolicizmust tenni felel6ssé azokért a nem mindig szaz-
szdzalékig helyes lépésekért, amelyek a politikai kiizdelmek
és cselszovések terén szinte elkeriilhetetlenek. Maga a hierar-
chia sem lehet hivatott arra, hogy merdben vildgi politikai
kérdésekben irdnyt szabjon s még ahol csakugyan katolikus
kérdésekr6l van is szo, ott sem tartja mindig tandcsosnak,
hogy a taktikai eszkdzdk ilyen vagy olyan megvdalasztdsdt a
maga tekintélyével vagy feleldsségével fedezze.

ITT ALIG VAN MAS UT, mint az, hogy a katolikussdg céltudatosan
neveljen ki magdbdl kivalo koézéleti férfiakat, akik egyéniségiik
sodré erejével utat tudnak jelezni e téren. Mar a Kkatolikus
neveldintézetekben, késébb a katolikus egyesiiletekben mutassunk
rd a feln6vekvdé nemzedék el6tt a kozéleti apostolkodads kivalé
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jelentoségére; azonkiviil tdmogassuk lelkesen az 6szinte, eszmei
lendiiletd kezdeményezdket s még inkadbb a politikai arénan csak-
ugyan sikerrel és érdemmel dolgozo férfiakat, hogy ilyképen las-
sankint katolikus kozéleti vezérkar alakuljon ki, amelyhez a kato-
likus tdbor minden kiilénés parancs vagy kotelezettség nélkil,
puszta megértésbol és lelkesedésbdl szivesen csatlakozik.

5. Azonkiviil mint minden téren, ugy itt is a tervszeriiség
és nagyobb hatékonysiag okabdl tandcsos lenne a vezetd kato-
likusok bevonésaval gyakran tartani sziikebb megbeszéléseket
a teendOkre vonatkozélag, nem partértekezlet alakjaban, ami
megint mas dolog és mas érdekeket szolgdl, hanem partfeletti
szellemben, az altaldnos katolikus érdekek kozéleti védelme
s elomozditasa targyéban.

EZEKRE A MEGBESZELESEKRE olyanok is bevonhaték, akik maguk
nem aktiv politikusok, de itéletiikk helyességével s 6nzetlen iigy-
szeretetliikkel hasznos irdnyitdsokat vagy inditasokat adhatnak. Itt
kellene eldélni a kérdésnek, miként kell a katolikus iigyet a nyil-
vanos életben s annak eszkodzeivel elébbre vinni, a veszedelmekkel
szemben védekezni, a katolikus koézdnséget s a népet, valamint
az 4ltalanos koézvéleményt megfeleléen tdjékoztatni. Mivel a
Katolikus Akcié alapgondolata minden politikai tevékenységet
kizdr, azért ezek a tédrgyaldsok annak keretén kiviil szervezenddk.
Igy egy partjellegtdl mentes, tisztdn katolikus kozéleti munka-
kozosség alakulhatna ki, amely akkor is alkalmas keretéiil szol-
galna a katolikus Osszemunkéldsnak, ha a résztvevok nem tartoz-
ndnak ugyanahhoz a pdarthoz s a részleteket illetdleg talan éles
véleménykiilonbség mutatkoznék koéztiik. Az ilyen munkakdzdssé-
gek térgyaldsi hangjanak alapja is csak az ellentéteket elsimité s
azokon felillemelkedd krisztusi és apostoli szeretet lehet, amely-
nek Orzésére a munkakoézosség technikai vezetdinek elsésorban
kellene ligyelniék. Altaldban az ilyen munkakdzdsségek sikere a
vezetd személyiségeken milik s ezért kivanatos taldn, hogy éliikre
maga az egyhdazhatésdg dllitana alkalmas, 6sszefogo erejii és éber-
szem{ vezetdket.

6. Abban sem lehet vita, hogy katolikusainknak a kéz-
életi pozicidkban ardnyosan kell helyet foglalniok.

ANNAL TOBB JOGUNK VAN erre torekedni, minél feltinébb mells-
zés érte a katolikusokat eddig éppen ezen a téren, még katolikus
tobbségli orszagokban is. Minél tébb mulik egy vezetdallas be-
t61t6jén s intézkedésein, annal fontosabb, hogy ilyen &llasba lelki-
ismeretes és komoly ember keriiljon, aki 6rhelyének helyzeti ener-
gidjat majd nem a Krisztusorszdg ellen, hanem mellette fejti ki.
Ennek a kovetelménynek elofeltétele, hogy a kozélet minden
feladatkore szdmara megfeleld szakembereket neveljlink ki, mert
a hozzénemértd és talan nem egészen tisztakezd katolikusok
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elétérbenyomdsa nem cél, gyakran éppenséggel karos. Ugyanigy
nagy hiba, ha befolyasos katolikus emberek, papok vagy vilagiak,
merében rokoni, barati vagy hasonlé alapon olyanokat segite-
nek fontos kozéleti poziciokba, akik sem tehetségiitk és tudasuk,
sem erkolcsi karakteriik folytdn azt a helyet betdlteni nem tud-
jak s ugyanakkor méltobb és megfelelobb ember eldtt zérjdk el
a'koz s a keresztény akcio szempontjdbdl is fontos helyeket.

A ko6zéleti katolikus koveteléseket az ellenfél &ltalaban
szereti egyszeriien klerikdlis uralomvdgyra magyarazni. Ezzel
szemben nekiink hangoztatnunk kell: .1. Az Egyhéz az allam-
nak s a tarsadalomnak annyi erkdlcsi hasznot hajt, hogy mar a
viszonossag elve alapjan is joggal varhat téle viszonttamoga-
tast. 2. Az Egyhdz szabad miikodése az dllamnak is egyenes
érdeke, mert az &llamnak is fontos, hogy az Egyhaz altal kép-
viselt fels6bbrendii szempontok, a jog, a tekintély, a koteles-
ségtudds, lelkiismeretesség és szeretet 4polasa, a kozdsség
erkélesi szinvonaldnak emelése, minél teljesebben érvényesiil-
jenek.

A taloldal gy latszik sokkal jobban tudja, mint mi, mek-
kora a jelentésége a kozéleti, tdrsadalmi és kulturdlis téren
egy-egy fonlos siratégiai pontinak, egy-egy &llasmak, hivatal-
nak, poziciéonak, ahonnan egész tomegek irdnyitdsa torténik.
A forradalmak technikdja az utobbi par évtized soran telje-
sen tudatosan érvénvyesiilt: elég volt 1000—2000 erdsen Ossze-
hangolt ember arra, hogy a stratégiai kulcspontokat adott
jelre wmegszéallja, ezzel évszazados, sokmilliés birodalmakat
megrenditsen s néhany diktator kezébe ejtsen. Egyes iranyok
sokszor éppen tudatosan latszanak érvényesiteni a sakkjaték-
rendszer elvét, ahol néha egy jelentéktelennek latsz6, de
fontos helyen allo figura dénti el a jaték sorsat. Csak a javit-
hatatlan optimistdk hisznek e téren még mindig az erék szabad
érvényesiilésében.

HA PEDIG VALAKI a katolikusoknak mdésokkal szemben valé til-
zott érvényesiilésében latna veszélyt, erre nyugodtan azt felelhet-
jik, hogy mi csakugyan beérjiik azzal, ha az ardnyossdg mértéke
szerint foglalunk helyet a kézélet fontosabb Grhelyein; ezidészerint
pedig ennek az ardnyossignak rendszerint alatta maradunk.

7. Végil a katolikus nemzetkdzi kapcsolatok kiépitése is
siirgds feladat. Nem nemzetietlen nemzetk6ziségrél van itt szo,
hanem egyfelél a kozos érdekek kozos katolikus szellemben
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valé eldmozditasarol, masfelél a vitapontoknak katolikus
alapon és katolikus szellemben valé elsimitaséroél.

SOK OLYAN KERDES ADODIK, amelyben a katolikusok kizéletileg
és nemzetkdzileg is tamogathatndk egymadst a nélkil, hogy sajat
nemzetiiknek legkevésbbé is artandnak. Ilyen eset lenne példdul,
ha a vallasszabadsdg védelmére kdlcsdndsen dsszefogndnak, nagy
és nemes eszméknek vallvetett erével kivénndnak érvényt szerezni,
ami a katolikus kozdsségnek is, de mindenegyes orszagnak kiildn
is érdeke. Ilyenkor a katolikus gondolatnak nemzetkdzi kapcsola-
tokon keresztiil valo érvényesitése oly o6nként kindlkozéd sziiksé-
gesség, hogy csoddlni kell, ha erre a kotelességre a katolikus vilag
sokszor r4 sem ébred. Nemzetkdzi vitdk és érdekellentétek eseté-
ben nem nekiink kellene-e mindenekel6tt sorompdba lépniink a
kolcsénds megértés helyredllitdsa és a vitapontok szeretetteljes
tisztazasa érdekében? A helyett, hogy a hatalom mindenkori birto-
kosai, mint ez a vildghdbortuban s azdta is tortént, esetleg a maguk
egyoldali, szenvedélyes és 6nzd szempontjait erdltessék rd a mi
taborunkra is? Nem tlirhetetlen-e, hogy akdrhényszor vezetd kato-
likus egyéniségek is a kelldo megértés s tdjékozodéds hiényaban
egész mellel védelmeztek szabadkomiives és egyhézellenes érde-
keket? Tdrhetetlen, ha egy elvakult sovinizmus még Krisztus gyer-
mekeivel is el tudja hitetni, hogy a nemzet, a faj, az &llam az elsd
s csak aztdn jOhet az Isten s az 4 parancsai; tlrhetetlen, hogy allig
fegyverben nézziink egymadssal farkasszemet ott, ahol igazsdggal
és szeretettel el lehetne oszlatni a félreértéseket; hogy a haborus
gytilélkddés annyira elragadjon minket is, hogy a pépdk béke-
szbzatai még a mi sziviinkben sem taldlnak visszhangra.

Nem esztelen és nemzetaruldé pacifizmus a cél, de igenis

a keresztény igazsdgon alapuld béke: ,opus iustitiae pax",

amelyet Paris és Genf szabadkémiives szellemii alkotéasai pem

valosithattak meg, de amelyet megvaldsithatna a katolicizmus,
mihelyt kdzéleti és nemzetkdzi tényezOvé szilardulna. Az
eucharisztikus kongresszusok levegdje mennyive! inkébb tenné
hajlamossa a lelkeket a kolcsénds testvéri megbecsiilésre, mint

a meztelen, kollektiv dnzés minden szavaldsa s a nem békét,

hanem megtévesztést célzé vilagi ,testvériség’’ minden mester-

kedése!

AZONBAN HOL VAGYUNK MEG ATTOL, hogy a katolikus t3bb-
ségli nemzetek katolikus alapon k&zelednének egyméashoz? Hogy egy
@j, eszmei nemzetkdzi alapon taldlkoznénak s allitandnak fel kdzds
frontokat? Gondolkozott-e eddig egydltaldn valaki azon, hogy
egyszer hatalmas katolikus tengely kialakitdsdn kellene dolgozni
Eurépdban? Egy katollkus kdzéletl Népek Szdvetségének taldn

csendesebb és szerényebb, de mélyebb s maradandébb hatéereje
lehetne, mint a genfi kisérletnek. A katolikus dgynek is sokszo-
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ros erositésére vezetne s a vildgbéke jelentés szildrdulasat hoz-
hatn& magéaval, ha katolikus kozéleti férfiaink egyszer méar vala-
miféle katolikus kerekasztal mellett is taldlkoznanak.

A vadat, amelyet ilyen torekvésekkel szemben a talzé sovi-
nizmus azonnal emleget: hogy mi katolikusok nem vagyunk jé
hazafiak, mert nemzetkdzi katolikus felsGbbséget akarunk stb.,
nyugodtan rairhatjuk az irdnyitott propaganda vagy az elvakult-
sdg szdmlajdra s ellenpropaganddval s felvilagositdssal kell azt
lekizdentink. Sajnos, egyelére nem nagy a veszély, hogy a nemzet-
koéziség irdnydban egyhamar tulzdsba esiink, ellenkezbleg attol
kell félniink, hogy egyelére maguknak a katolikusoknak kiélezett
érzelmi ellentétei s thlzott sovinizmusa a megértés és -a béke-
szerzés minden kisérletét eleve megakasztjak.

Szocidlis kereszténység

A keresztény tdrsadalmi rend jelent6sége a vildgnézeti héditds és

erds0dés szempontjibdél. — Miért érdeke az Egyhdznak is hiveinek

szocidlis szildrdsdga? — Tdrsadalmi munkdnk kézvetlen feladatai: a
szocidlis érziilet s a tdrsadalmi reform.

A keresztény koézélet kiilonleges munkatere a szocialis
munka: az a keresztény igazsdgérzetbdl és szeretetbdl fakadé
tevékenység, amely a térsadalmi egyenstlly és béke biztosi-
tdsdra torekszik s ezért a tomegek, f6leg a tdrsadalmilag és
gazdasédgilag elonytelen helyzetben levok anyagi jolétét, tisz-
tességes megélhetését, a munka méltd megfizetését, az egész-
séges vagyon- és jovedelemeloszlast igyekszik kozéleti tor-
vénnyé és valosdggd tenni. Erre a szocidlis tevékenységre
keresztény részen ma sokkal nagyobb mértékben van sziikség,
mint azt a liberalis gazdasagi rendhez szokott tarsadalom, kozte
sajnos, katolikus tényezbk is, felismerni szokték.

Szikséges ez a szocidlis munka, mert egyediil a keresz-
ténység van azoknak az erkdlcsi elveknek és erdknek birto-
kaban, amelyek e forrongd tarsadalmi korban megnyugtatok,
mert igazsdgon alapulé rendet tudnanak teremteni.

Sziikséges a szocidlis munka, mert a kereszténység e nél-
kil nem teljesithetné legsajatosabb lényegét, a felebarattal
szemben vald igazsdgossag és szeretet tdrvényét s joggal vonna
magéra mérhetetlentl nagyszamu tOmegek: munkasok, Kkis-
emberek, féldmivesek, kozéposztalybeliek hdborgd elégedet-
lenségét. Az emberek sokszor nem mondjdk ki hangosan, de
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keserlien érzik, hogy szocidlis elhagyatottsagukban egyhazi

oldalrol is hidba varnak segitséget s legfollebb alamizsnahulla-

tdsban van résziik, de nem intézményes és igazsagossdgon
alapulé tamogatasban.

Sziikkséges a szocidlis munka, mert a szocidlis egyensily
hidnya nemcsak magaban baj s méltatlansdg, hanem vallasi
és erkolcesi téren is sokszoros kéaros kovetkezménnyel jar. A
zildlt anyagi viszonyok kozt €16, rendes csalddi otthont nem
ismerd, allando6 létbizonytalansdgban verg6dd, tlizhelyt alapi-
tani vagy gyermekeikrél gondoskodni nem tudé emberek lel-
kében tompa keserliség érzete lazong tarsadalmi kitaszitott-
saguk és alacsonyrendiiségiik folytdn s mar ezért nyugtalanok,
minden szélsGségre hajlamosak s minden izgatésnak s igér-
getésnek hitelt adnak. Viszont, a tarsadalmi egyenstlyban élok
konnyebben hallgatnak a lélek igényeire is, szeretik a rendet
és a békét, megfeleld gondot tudnak forditani a mivelédésre,
gyermekeik nevelésére s otthonosan érzik magukat a keresz-
ténység egész vallasi és erkdlcesi vilagaban.

MINEL INKABB AZ EGYHAZ AZ, ami ennek a tarsadalomnak a
szocidlis egyensily és nyugalom &ldasait hozza, annal melegebben
csiingnek az emberek rajta s viszont minél kevésbbé latjak az
Egyvhazban tdrsadalmi nyomottsdguk megért6jét s enyhitdjét, annal
idegenebb, mert legforrébb életigényeik mezején szambavehetet-
len, érzéketlen és jelent6ségnélkiili fantommé valik a szemiikben.
Ha ma Irorszdgban és Hollandidban a katolikusok oly elvéalaszt-
hatatlan érzelmi kozésségben élnek a papjaikkal, mint talén sehol
mésutt, igyhogy a papellenes agitacié koztiik teljesen talajtalan
s érthetetlen maradna, ennek egyik f6 oka bizonnyal az, hogy a
katolikus elnyomatas szomoru évszadzadaiban az ir és holland
katolikus nép egyediil az Egyhdzban latta jogainak hit és lelkes
védelmez6jét, sorstdrsat, anyagi vonatkozdsokban is Osszefogojat
és természetes oltalmazo6jat. Viszont mély és végzetes a tomegek
elidegeniilése az Egyhdazté], ahol ennek képviseldéi a nép nyomo-
rat, szenvedéseit és tamasztalansdgdt részvéttel bar, de tétleniil
nézték, ahol a kereszténység a feudalis vagy kapitalista vildgrend
haszonélvezdinek leplezbje, véddje és érdekszovetségeseként 4llt
a tomegek szeme elbtt.

Végiil sziikség van katolikus szocidlis munkéra azért is,
mert maganak az Egyhdznak is érdeke, hogy hivei gazdasagi-
lag is erések, teherbirok s tarsadalmilag szambavehetdk legye-
nek, mert csak akkor szémithat hiveinek nagyobb mértéki

erkdlcsi és anyagi tdmogatdsara, csak akkor jelent tarsadal-
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milag is sulyt és hatbéer6t. A gazdasdgi nyugalmi helyzet a
rendes csaladi életnek s ezzel az erkdlcsnek, megelégedettség-
nek, keresztény kulturdlis fejlédésnek melegdgya. Egy tekin-
télyes, vagyonilag figgetlen, ennélfogva befolydsos s maga-
sabb mivel6désre alkalmas nép sokkal tdkéletesebb tdmasza
minden katolikus vallalkozasnak és toérekvésnek, sokkal tobb
papot, szerzetest, tudost, vezetésre hivatott értelmiségit ter-
melhet ki magabol és sokkal kénnyebben folytathat tarsadalom-
irdnyité s egyhazvédd tevékenységet az életben is, valamint
a vilagi apostolkodds, a missziétamogatds s hasonldé célok
terén, mint egy paridkbdl, rabszolgdkbdl, tengs-lengd koldu-
sokbol, tudatlanokbol s elégedetlenekbdl all6 tomeg, amely-
nek még a kozéposztalya is csak értelmiségi proletdrsag,
amelynek minden figyelmét, gondjit s erejét a mindennapi
szaraz kenyér sivar hajszoldsa emészti fel. Vegyesvallast vidé-
keken maris mindennapos a panasz, hogy a nemkatolikusok a
maguk nagyobb vagyoni szildrdsdga folytan joval nagyobb
salyt jelentenek a kodzségi s megyei életben, sokkal nagyobb
tovabbi vagyonszerz6 lehetGségek nyilnak el6ttik, a vegyes-
hazassdgok dolgéban sokkal nagyobb erbvel tudjak felekezeti
érdekeiket ellatni, mint a vagyontalan és silytalan katolikusok.

Mindezek szerint végzetes mulasztds lenne, ha a katolikus
tényez6k a szocidlis téren jelentkezb sziikségletek irdnt ko-
z0mbodsek volndnak s a tdrsadalmi igazsdgossdg minden eleve-
nebb siirgetését mint lehetetlenséget vagy bolsevista hangulat-
keltést utasitandnak vissza.

NEM VOLNA SZABAD ez irdnyban tilsdgosan vezettetniink ma-
gunkat annak a reakciénak szellemétsl sem, amely bizonyos
egészségtelen tdlzdsokkal szemben magéban véve csakugyan ért-
hetd s helyénvald. Sokan egyszeriien azt hiszik, a szocidlis munka
a mi résziinkén okvetleniil a foldiink felosztasat, a vagyoni kiilonb-
ségek megsziintetését, talan éppen a tulajdonjog eltorlését jelen-
tené, s attol tartanak, hogy a szocidlis igazsdgossadg kovetése sajat
megtakaritott vagy becsiiletesen szerzett vagyonuknak szétoszto-
gataséat jelentené. Jellemzd, mennyire a patronizalé s alamizsna-
oszt6 eszmeirdny sikjan jar a gondolkozasuk, hogy a szocidlis
munkat koévetkezetesen Osszekeverik az osztogatdssal, alamizsna-
val és karitdsszal. Holott a ketté lényegesen mas és més. Az Egy-
haz magaban véve s bizonyos helyi viszonyokt6l elvonatkozva
igen nagyszabasl szocidlis munkét végezhet valamely orszdgban
a nélkiil, hogy egyetlen hold féldjét, egyetlen hazat vagy értékét

1
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elvesztegetné, egyetlen gyimolcstermé fajat vagna ki tiizeldanyag
gyanant. Ellenkezéleg, messzedgazé szocidlis politikdt csinélhat ugy,
hogy akdar ennek is elsésorban énmaga latja hasznat, a sajat intéz-
ményei és gazdasdgi alapjai is megszildrdulnak 4&itala. Szocialis
munka nem annyi, mint vagyonfelosztds. Téves egyébként az a
felfogas is, amely Egyhazon mindig a papsagot érti s az Egyhaz
szocidlis tevékenységét egyszerlien és kizdrdlag a papsdg vallara
héritana. A katolikus szocidlis munkéra a vilagi kdzonség éppugy
van hivatva, mint a papsdg.

*

A szocidlis munka mindenekel6tt: az erdteljes szocidlis
érziilet dltaldnossd tétele magdban az Egyhdzban s annak min-
den tagjdban. Ennek az érziiletnek elsG kovetelménye az a
keresztény tdrsadalmi szolidaritds, amely nemcsak 6nmagan
akar segiteni, hanem embertadrsain is, s6t azt az elvet vallja,
hogy mindenegyes embernek annal konnyebb s biztosabb a
boldoguldsa, minél erdteljesebben mikddik mindenki kdzre az
egész tarsadalom és egész nemzet boldogulasan. A tdrsadalmi
szolidaritds, vagyis a krisztusi szocidlis lelkiilet a felebaratot
is testvérnek tekinti, akadr gazdag az, akar szegény, akér
miivelt, akar egyszerii ember. Ugy akarja a maga boldogulasat
eldmozditani, hogy azzal mdésokat nyomorba ne dontsén s
masok tisztességes megélhetését ne akadalyozza.

A helyes szocidlis lelkiilet nem é&llhat meg a jészandéknal,
hanem a tarsadalmi igazsdgossdg kovetelményeinek teljesité-
sében kell megnyilvénulnia.

A tarsadalmi igazsdgossdg arra kotelez mindenkit, hogy
olyan kozallapotokat segitsen teremteni, amelyek kozt minden
dolgozni akaré ember szdmaira van megfeleld munkaalkalom,
minden becsiiletes munkat tisztességesen meg is fizetnek, az
onhibdjan kiviil bajbajutott embert kozos erével megsegitik,
nem az ember a t6kének szolgaja, hanem forditva: a téke az
embernek szolgdja s ezért a tbéke 4ltal valé egyoldalu ki-
uzsorazasnak minden lehetdsége megsziinik.

A tisztességes béren nem azt kell érteni, amely a kereslet
és kindlat piaci 4rhulldmzésa szerint véletleniil kialakult,
hanem amely a teljes érték{i munkdaért teljes értékii ellenszol-
géltatds; vagyis amely a munkésnak és csalddjanak emberhez
méltd lakas, ruhdzkodas és ellatas biztositasan kiviil kelld taka-
1ékossidg mellett lehetSleg némi vagyonka (csaladi haz, kis
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kert stb.) gyiijtését is lehetségessé tegye. Igy irja kériil a
keresztény igazsdgossag kovetelményeit maga XI. Pius papa
a Quadragesimo anno kérlevelében s ugyané a szocialis gon-
doskodas céljaként azt siirgeti, hogy ezentul senki se legyen
a maga hibajan kiviil inséges és proletar.

Természetes, hogy ezt maro6l-holnapra megvalédsitani aligha
lehet. Foleg ha kotelességszeriien iigyeliink arra, hogy egyes
szocidlis reformok altal egzisztencidkat és egész keresztény
tarsadalmi rétegeket tonkre ne tegyiink. Mert hiszen nem le-
rantani a fels6bbeket a cél, hanem az alsobbrendii viszonyok
k6zt éloket felemelni az emberi méltésdg altal megkdvetelt
szinvonalra. De minden igaz kereszténynek, féleg ha a koz-
életben szerepet visz, komoly tanulménnyal és igyekezettel
azon kell lennie, hogy a papa altal megjelolt idedlis képet a
maga egész valdjaban, fokozatosan mielébb valdra valthassuk.

A tarsadalom szociadlis Gjjaalakitasa kétféleképen mun-
kalhat6: tokéletlen, dtmeneti forméban, bizonyos szocialpoli-
tikai rendszabalyok 4&ltal, és tokéletesen, a szocidlis reform,
vagyis a tdrsadalom teljes gazdasagi atszervezése 4ltal.

A szocialpolitika igyekszik a tdrsadalom mai szerkezeté-
nek kidlté hibait és hianyait a mai gazdasdgi berendezkedések
lényegének érintetleniil hagydsdval megsziintetni, vagy leg-
alabb csokkenteni. Torekszik példdul a szocidlis biztositast
tokéletesebben kifejleszteni, az adozast igazsdgosabb alapokra
fektetni, a munkanélkiiliséget csdkkenteni, a keresztény kis-
iparost, kiskereskedét, kisgazdat védelmezni, a telepitési és
kisbérleti munkdlatokkal a f6éldbirtok ardnytalan eloszlasan
enyhiteni stb.

A péapak altal siirgetett teljes szocialis reform viszont a
bajokat gydkeriikben igyekszik megfogni s a tarsadalmat a
hivatdsszervezeteken alapulé gazdasdgi onkormdanyzat beve-
zetése utjan kivanja fokozatosan atszervezni. Ezek a hivatas-
szervezetek, a Quadragesimo anno elgondolasa szerint, az
egyes foglalkozdsi dgakat olyan gazdasagi Onkorményzattal
latnak el, amelyen belil a tdke és a munka nemcsak mint
egyenld rangd, hanem mint egymadsra utalt s egymast kiegé-
szitd tényezék maguk kozdsen szabdlyozndk az 6sszes idevagd
kérdéseket, megsziintetnék a tdke egyeduralmdt a munka

11"
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folott s kihuzndk a talajt a kapitalista tiltengések és minden
oszialyharc aldl. Ha ez a teljes szocidlis atszervezés marol-
holnapra nem is valdsithaté meg, arra mégis mindnydjunknak
torekedniink kell s addig is, amig ez lehetséges, legaldbb a
legkidltobb tarsadalmi szilikségleteken siirgésen és minden
erdnkb6l segiteni kell.

A SEGITES technikai médjanak egész irodalma van mér, a mi tébo-
runkban is; nem mutat a kérdés fontossdgdnak helyes felismeré-
sére, ha ez a szocidlis irodalom még vezetd katolikus kdrok szd-
mara is sokszor hétpecsétes kényv marad.

F) Vilagtaviatok

Engedjiik 4t magunkat egy percig egy kdaprazatosan szép
viziénak: hogy a keresztény s katolikus orszagokban mindazt
a szépet és jot, amit eddig mint hoédité programmot felvazol-
tunk, csakugyan teljes mértékben megvalésitani sikeriilt. Hogy
fé1 Eur6pédban maradék nélkiil helyreallitottuk a krisztusi igaz-
sagok uralmat a legydzo6tt téveszmék kiapadt vizézdnje folott,
s a keresztény szellemi kultira és kozélet bastyai 6rkédnek
a Civitas Dei nagyszeri, egyoOntetGen krisztusi élete pazar
liktetésén.

Megnyugodhatunk-e akkor? Elvégeztik-e a munkéat? Szd
sincs rolal El6ttiink még igy is a megtétlen feladatok rengetege
allna: a vildg elvezetése Krisztus orszagabal ’

Krisztus az egész emberiséget lidvoziteni akarja s tolink
varja az elhataroz6 lépéseket ennek a szandékanak megvalo-
sitdsadban. Ezért a misszi6s érdeklédés, a nemkatolikusok és
nemkeresztények hazahozataldnak szorgalmazdsa lényeges
jegve minden igaz katolicizmusnak. Kiilénds figyelmet s oda-
ad6 tevékenységet kovetel toliink ez irdnyban elszakadt ke-
resztény testvéreink visszahozatala, hogy Krisztus akarata
szerint ,,egy akol legyen és egy pésztor’. Ambar sok tekin-
' tetben igen messze elkeriiltek tSliink s az érzelmi ellentétek
f6leg a multban, de sokszor a jelenben is, hihetetlen szenve-
délyességgel lobbantak fel, azért mégis keresztények 6k s
nagy tomegeikben 8szinte Krisztus-hivok, akiket tehat minden
dogmatikai, tO0rténeti és érzelmi ellentét mellett is az alapvetd



A KERESZTENY UNIO AKADALYAI 165

keresztény igazsdgok kozossége mérhetetlentil kézel hoz hoz-
zank s a gondoskodd szeretet irdntuk kiilonoskép silirgsds
kotelességiinkké teszi. Nem felekezeti mohoésag tehdt s nem
vallasi imperializmus az, ami benniink &llandé vagyat ébreszt
a krisztusi egységparancs teljesitésére s az elszakadt keresz-
tények visszahozataldra, hanem a Regnum Christi egyetemes
rendeltetésének hite s a kivansdg, hogy egyazon idvosségnek
hivatalosai 1évén, a szdzados félreértések és széthuzasok meg-
szinjenek koztiink s végre valamennyien csakugyan egymasra
talaljunk s egyiivé forrjunk Krisztus vildgossagéban és szere-
tetében.

A feladat emberfolottien nehéz, mert nemcsak &athidalha-
tatlan dogmatikai ellentétek tdtonganak az Anyaegyhdz s az
elszakadt egyhdzak kozott, hanem ami silyosbitja a helyzetet, -
érzelmiek is s a kettd egyiitt ezernyi intézményen s el6zmé-
nyen keresztiil sok szazéves torténeti kiilénallassd merevedett.

A keresztény unié akaddlyai

Dogmatikai, érzelmi és torténeti akaddlyok. — Tiltengs felekezeti
éntudat. — Scylla és Charybdis. — Mercier biboros kisérletei.

MindenekelStt van-e remény a kereszténység tjra-
egyesiilésére?

Bizonyos, hogy az uniés mozgalomnak egyeldre igen ko-
moly akaddlyai vannak. Els6sorban azok a dogmatikai, érzelmi
és torténeti ellentétek, amelyek a Keletet ezer év, a protes-
tantizmust négyszédz év Ota elvalasztjdk tOliink s amelyeket
éppen érintettiink. Ezeknek az ellentéteknek gydkere mélyen
visszanyulik a torténeti fejlddésbe s benniik a dogmatikai
kiilonb6zdségeken kivil lelki bedllitottsdgok, s6t népi és faji
ellentétek hangsilyozzédk a lelki elkiilonodést.

HA MEG CSAK TISZTAN ERTELMI, dogmatikai sikon folyna a vita,
ha csak megértetésrdl, a balhiedelmek kikiisz6bolésérdl volna szé,
a megegyezés nem volna ennyire reménytelen. Azonban rend-
kiviil nehéz az értelmet meggydzni ott, ahol a szenvedély is kdzbe-
kialt és sokan nemcsak a kolcsénds megértést, hanem az Ossze-
iilést és nyugodt targyalédst is szinte mar &ruldsnak nézik a sajat

vallasi allaspontjukkal szemben. Bizonyos fokig mégis gy latszik,
az uni6 szempontjabél inkabb szerencse, mint baj, ha az ellen-
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tétek ma mar inkdbb érzelmi, mint dogmatikai poélusok koéril
izzanak; igy legaldbb remélhetd, hogy ha egy szép napon az unié
vagya minden oldalon komoly formdkat 6lt s ez a vagy a szenve-
délyeket lecsititja, a dogmatikai akadélyok egyediil bajosan &llhat-
jék utjadt az egymdsrataldldsnak. Anndl inkdbb volna ez remél-
hetd, mert a keletiek és foleg a protestdnsok ma mar nem valljak

oly egységesen a maguk dogmatikai ellentéteit a katolicizmussal
szemben, mint régebben.

Az (ni6 természetesen csak a katolikus Egyhazba vald
visszatérés alakjaban képzelhetd el s létszélég ez ma az egye-
siilés legfobb akadalya. Hogyan kivanhatjuk jézanul protes-
tans baratainktdl, hogy egy négyszdz éven &t keservesen és
koromszakadtaig védett allaspontot, amelyért vér is folyt, most
egyszerre meakulpdzva visszavonjanak s a maguk kiilonallé
felekezeti életén harakirit kovessenek el? Ez a nehézség csak
akkor oszlik el, ha majd egyszer a protestdns tomegek hangu-
latdban mélyrehatd valtozés all be s 6k a visszatérésben nem
caudiumi iga ald hajlast latnak t6bbé, hanem a ko6zds Orok-
ség nagyrabecsiilésének s a krisztusi egységparancs teljesité-
sének minden eddigi kesertiséget és félreértést felejtetd hatal-
mas felbuzduldsat. ’

A KELETI SZAKADARSAG idestova ezeréves mér. Itt a dogmatikai
szakadds nem éppen mély, de annél messzebb elszakitotta idliink
szakadar testvéreinket az ezeréves kiilonélés, Kelet és Nyugat
foldrajzi s erkolesi elidegeniilése egymastol, az egymas csekély
ismerete, valamint a szakadaArsagnak nemzeti egyhézakba bom-

lasa s politikai és nacionalista érzésekkel valé elkeveredése. Ha
egy csoda folytan a skizma valamelyik édga, akér a legnagyobb
is, az orosz, ma végrehajthatnd az uniét az Egyhdzzal, ez még
nem jelentené a roméan, a szerb, a gbrog, a bulgdr, az ukran stb.
elszakadt egyhazak visszatérését, sem a régebbi keleti szakadéasok:
monofizitizmus, nesztorianizmus stb. reGniéjat. A helyzet nehéz-
ségét a végletekig ndveli az a szenvedélyes ellenszenv, amelyet
a pravoszlavia a hiveibe a katolikusokkal szemben bele tudott
égetni, s magénak a pravoszldv hierarchidnak kiépitettsége a
maga szézféle, részben igen 6si cimével, méltésdgaval, hagyoma-
nyaval, ritusdval és jogkorével. Ezeket a nagyon konzervativ
keleti urakat mar emberi hitisdgukban is vérig sértené a gondolat,
hogy Réma el6tt ismét meghddoljanak s esetleg eddig élvezett
kivaltsdgos és kitiintetett helyzetiikré! lemondjanak. Réma min-
den tapintata és kimélete, minden engedményre kész hajlékony-
sdga még csak igen kicsiny mértékben hordta le az akadélyokat,
amelyek mint hegymagas vdlaszfalak tornyosulnak minden tniés
térekvés elé. Mégis megéllapithaté, hogy az egyhézi egység gon-
dolata a keleti egyhazban ma is rendkiviil eleven, mint ezt tobbi
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kozt egyik legnagyobb ujabbkori orosz hittudds, Chomjakof is
hangoztatja; sét egy masik keleti teologus, Bulgakof szerint a
keleti egyhéz volna hivatva arra is, hogy a nyugati szakadast
megsziintesse s a protestdnsokat Rémdval kibékitse. (L'orthodoxie,
Paris, 1937.) A multhoz képest sokban javult a helyzet az orosz
egyhazirtas és k6z6s martiromsag folytén is: a szenvedd és halélra
kinzott pravoszlav papsag és a fopapsdg korében nem egy barati
hang vélaszolt a romai Szentszék tapintatos és szeretetteljes
segélyakciodira.

A protestantizmus minden belsd valsdga, szembeszokd dokiri-
nalis lazaséga, felekezetekre foszlasa, elvildgiasoddsa ellenére
— vagy éppen e miatt — még mindig 4thatolhatatlan ércfalként
all a krisztusi egységparancs teljesiilésének titjdban. Belsejében
mindenféle irdny megfér: a pietista, hagyoménytiszteld, konzerva-
tiv arnyalatok mellett ott hompélydg a felbomlds és hitetlenségbe
torkolds minden elképzelheté folyamata. Eldbbi a lutheri vagy
kalvini 6rokséghez valé ragaszkodasbol, masik a szabadgondolkozds-
hoz és hitetlenséghez vald kozeledés alapjdn utasitja vissza mere-
ven az Anyaegyh&z visszahivé szavdt. Nélunk, Magyarorsza-
gon szerencsére a protestantizmus még Isten- és Krisztus-hivé,
legaldbb a hivatalos megnyilatkozasaiban, de mar protestins
teolGgiai tanaraink koézt szintén feliitotte fejét a racionalizmusnak
nevezett modernizmus és hitetlenség; kiilf6ldon pedig ez a tagadé
irdny, azt lehet mondani, uralkodé a protestdns féiskoldkon. A
protestdns nép széles rétegei odakiinn még mélyen Krisztus-hivok,
de pésztoraik mar olyan nevelésben részesiiltek, amely a hitet-
lenséget tekinti a ,reformacio” lényegének., Eppen ennek a bom-
lasi folyamatnak megakasztdsdra s a reménytelen dogmaegyez-
tetési kisérletek megkeriilésére indul meg a protestantizmus kebe-
lében mindig tjra és tjra olyan mozgalom, — legutébb a masodik
4. n. Oxford-mozgalom — amely a dogmatikai kérdések félretéte-
lével pietista alapon iparkodik a protestins kereszténységbe 14j
életet vinni. Ugyancsak a valldsos protestantizmus megnyilatkozasi
formaja az az impondléan gazdag karitativ, bibliaterjeszté és hit-
hirdetéi tevékenység, amely az utolsé szdz év folyamén sokfelé
felviragzott.

Oriilniink kell annak, ha a protesténsok és keletiek kézt is
melegebb a hitélet, t6bb a templombajards és vallasi gyakorlat,
mint régebben, még ha ez a koriilmény egy téves felekezeti on-
tudat megerdsédését jelenti is. Hiszen ami az 6 vallasos életiik-
ben pozitiv, az is nagyrészt 6ntudatlanul a katolikus életnedvek
tovabb-buzogésa, s a valldsos protestins rendesen konnyebben
érti meg a katolikus valldsossagot, mint a pogény és hitetlen.
Sajnos, széles protestins rétegekben s egész orszdgokban (Anglia,
Svédorszag, Egyesiilt Allamok) tgyis inkabb a teljes vallastalan-
sag az, ami a protestdns tdrsadalmat elsésorban jellemzi s masutt
pedig inkdbb a tdrsadalmi, gazdasdgi és kozéleti érvényesiilés,
esetleg merd hazafisdg az, ami felé felekezeti mozgalmaik irdnyul-
nak. Lelkészeik is, akiket a szoros értelemben vett lelkipésztor-
kodés tavolrél sem kot le annyira, mint a mi papjainkat, sokkal
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inkabb ennek a kiilsé érvényesiilésnek terén tevékenykedhetnek,
ami- jérészt megérteti a protestdnsok .ligyesebb felekezeti $nadmi-
nisztralasat, kifelé val6 térfoglaldsat és propagandéjat, féleg vegyes-
valladstu vidékeken is.

Az Gnié masik nagy akadalya az a talfitstt felekezeti 6n-
tudat, amely elszakadt testvéreinket, féleg a protestantizmust,
annyira jellemzi. Barmily szakadozott egyik-masik felekezet
vallasos élete, barmennyire fogyatékos az ellendllé ereje a
modern hitetlenség s erkélesi lazasdg szellemével szemben,
a protestans témegek, mégha egyénileg alig élnek is vallasi
életet, rendszerint duzzaddsig tele vannak a maguk valldsi
félényének biiszke tudatdval s a hittel, hogy ovék az igazi
evangéliumi kereszténység, mig a katolicizmus csupa naivsag,
balvanyimdadas, kiilsd formak kultusza. A protestantizmus ezt
a felsObbségi dntudatot csodalatos ligyességgel tudta belevinni
tomegeinek lelkébe s minden belsd elesettsége ellenére ébren
tudja azt tartani hivei kozott. Innen a tiinet, hogy a protes-
tantizmus tiirelmet hirdet, de magatol értet6ds kovetelménynek
taldlja, hogy ott is 6vé legyen a vezetd szerep, ahol szam-
belileg kisebbségben van.

AZ UNTUDATI TULTENGES magyarazza meg az allandé tamado
helyzetet veliink szemben. Nem sokat védekeznek az elleniik fel-
hozott kifogdsokkal szemben, hanem e helyett 6k emelnek vadat
s igényeiket a fels6bbrendiiség nevében allitjak eldtérbe. Hittani
tankonyveik s felekezeti irataik pozitiv vallasos irdnyitas dolga-
ban sokszor feltinden medddk, de lobogd felekezeti dnérzetet lehel-
nek s mélyen begyokereztetik a ,romai Egyhéz” alacsonyrendd-
ségének tudatét tanuldifjusdguk, népilik lelkébe.

Sokban egyezd a helyzet a keleti szakad4roknél is. Ott is épp-
oly eleven a maguk felsébbrendségének tudata, mint a nyugati
Egyhaz megromlottsdgdré! valé meggyozodésiik.

*

Katolikus részen az unids torekvéseknek szintén tobbféle
akadélya mutatkozik. Egyik az a lélektanilag érthetd, de tar-
gyilag nem helyeselhetd felfogds, amely a protestansok és
keletiek elzarkozasadban, katolikusellenes viselkedésében nem
tud mast 1atni, mint csé6kdnyds és vak rosszindulatot.

EZ A FELFOGAS kétségteleniil rendkiviil egyoldali. Bizonnyal
vannak odatil emberek, sajnos, sokszor éppen vezeté helyeken,
akik semmiféle érvvel magukat meggydzetni nem engedik, akik
szdzszor megcafolt vadakat és félremagyarazasokat minden tdjabb
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bizonyiték nélkiil szajkomoédra ismételnek s leverhetetlen érvelé-
seinket néman elhallgatjdk, mert azokra komoly feleletet adni nem
tudnak. De ez legfeljebb azt bizonyitja, hogy egyes vezetd fele-
. kezeti férfiakat megtériteni nem tudunk; nem pedig, hogy a toliink
elszakadt keresztény testvéreket 4altaldban sorsukra kellene biz-
nunk. A tévelygdk kozt is van sok derék, mélységesen valldsos,
Istent keresd léiek, aki egyelore teljesen benne él ugyan a téve-
désben, de nem rosszhiszemfien ragaszkodik ahhoz s a szeretet-
teljes felvilagositdst egy napon taldn szivesen meg is hallgatja.

Masik akaddlya az Unidés mozgalomnak katolikus részen
a félelem, hogy a tulzott engedékenység az elvek korill meg
nem engedhetd elalkuvdsra vezethet.

A keresztény felekezetekkel val6 szotértés katolikus részen
rendszerint két veszedelmes véglet, valdsdgos Scylla és
Charybdis kozt hénydédik. Egyfeldl az a veszély, hogy elvi
engedményeket tesziink s a koztiink fenndllé &athidalhatatlan
ellentéteket minimalizdljuk, a béke és szeretet kedvéért a hit-
kozonyt mozditjuk elé s azt a felfogast, hogy hiszen igy is jo,
ugy is j6, csak béke legyen; masfelSl att6l kell tartani, hogy
a dogmatikai s egyhdazszervezeti ellentéteknek tilsdgosan
merev hangoztatisa s 4altaldban egy tdlzoftan kategorikus,
parancsolé hangnem alkalmazédsa odatil végleg elriasztélag
hat, olyforman, mintha a mi résziinkén nem a szeretetteljes
Ujraegyesiilés s a félreértések és ellentétek megoldasa utan
val6 nagy kiengesztelddés vagya lenne a vezérszempont, hanem
a leigdzé hoditas rideg feliilkerekedése.

ANNAKIDEJEN XI. PIUS PAPANAK ,Mortalium animos” kezdetf
korlevele szelid és mérsékelt hangon foglalta ¢ssze a katolikus
hitvédelemtan fobb szempontjait a protestidns-katolikus kérdés-
ben, mégis széltében hadiizenetnek magyardztdk a protestdnsok;
taldn mert a dogmatikai alléspont vilagos leszégezése mellSl hi4-
nyoltdk az érzelmi mozzanatok behatobb méltadnyoldsat; ami ennek
az enciklikdnak célja nem volt.

Anglidban évek o6ta vitds kérdés, mi a helyesebb eljaras:
annak az anglokatolikus irdnyzatnak erdsitése-e a protesténsok
részén, amely egész romanizdld mozgalmat akar inditani s izmo-
sitani, digyhogy tomegéattérés legyen a vége, avagy megmaradni
az egyéni attérések tjdn. Az eldbbi moédszer (a Mercier—Halifax-
féle mechelni megbeszélések révén) kétségteleniil nagyon hozza-
jarult az &ltaldnos felekezeti fesziiltség enyhitéséhez, az utébbi
viszont nem bizik a tomegdttérésben mint ilyenben s fél, hogy az
ilyen mozgalom illuzidkat kelt, féluton allitja meg az embereket
s késlelteti az egyéni megtéréseket.
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Sokan a jelzett dilemma miatt egyaltalan kitérnek a nemkato-
likus felekezetek megnyerésének kérdése elsl. Ugyis hidba, han-
goztatjak s hozzéteszik: kér egy céltalan igyekezet kedvéért gyen-
geséget mutaini s a lanyha katolikusoknak alkalmat adni arra,
hogy azt higgyék, nekik is valamiféle alkudozasra kellene 1épnidk
a nemkatolikus 4llésponttal a mindennapi életben. Pedig barha ez
utébbi veszedelem ellen csakugyan hatdrozottan védekezni kell,
a kozeledésnek és megkozelitésnek ez a szinte elvi visszautasitasa
stlyos és végzetes tévedés. A felekezetekre bomlds nem olyan
dolog, amelyet 6rokké valtozhatatlannak kellene tekinteniink, ha-
nem oly baj, amelynek megsziintetése a kereszténység jelenének
s jovojének egyik legégetobb feladata. A mai helyzetet likvidéalni
szent s folyton siirgetd kotelesség, mert a kereszténységnek annyi-
felé szakadasa 4llandé silyos megsértése a krisztusi egység-
parancsnak s a szeretet torvényének, de gyengitéje is az Ossz-
kereszténység tekintélyének s erejének az ellenséges hatalmak-
kal szemben, itthon és a misszios munka teriiletén. Nem cél, hogy
egymassal Orokre farkasszemet nézve, egymasrol nem tudva,
egymassal vetélkedve mesterségesen fenntartsuk a felekezeti meg-
oszlast, ezzel a kereszténységet gyengitsik s millid és millio
j6hiszemiien tévedS keresztény felebardtunkat végleg a tévedés-
nek engedjik at, hanem az a cél, hogy Krisztus egységes nyajaba
vezessiink el mindenkit, aki Krisztus nevét viseli s Krisztus utan'
vagyodik. ,Egyéb juhaim is vannak... azokat is ide kell terel-
nem.” (Jan. 10, 16.)

Az a koriilmény azonban, hogy a megkozelités rendkiviil
nehéz és kényes feladat s hogy el is lehet hibédzni s vele bajt
is lehet okozni, még mindig nem elég felmentd ok a koteles-
ség alol, hogy ezzel a kérdéssel szeretettel, gonddal és oda-
adoan foglalkozzunk. Féleg amikor az egység és katolicitas
nagy kérdései odatul is megmozgattdk mar a lelkeket és tapo-
gat6dzo 1épések egész sorara vezettek az 6kumenicitas sikjan.
Szabad-e akkor belenyugodnunk abba, hogy ezeknek a mégis
csak keresztény és Krisztus-hivo tomegeknek Krisztus Egyha-
zdba vald visszavezetése évszdzadrél-évszdzadra mint utépia
és komolyan szdmba sem veheté dlom elodaztassék? Szabad-e
megriadnunk ezektél a problémdaktél csak azért, mert attél
tartunk, hogy kozeledési kisérleteinket odatil esetleg tulzott
engedékenységnek vagy pedig ellenkezdleg: tolakodé hatalmi
terjeszkedésnek és békebont6é prozelitizmusnak magyarazzak?
Vagy mert azt hissziik, a harcos hitetlenséggel mint kozos el-
lenséggel szemben semmivel sem szabad megzavarnunk a
békét s a keresztény felekezetek tiirelmes egymdsmellettisé-
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gét, melyet a régebbi aldatlan vallasi harcok utdn ugyis csak
nagynehezen sikeriilt annyira-amennyire megteremteniink?

VOLTAK példdul, akik tdmadtdk a nagy Mercier biboros, mechelni
érseket is, aki az idésebb Halifax lorddal rendszeres uniés eszme-
cseréket folytatott (,mechelni beszélgetések”) s felejtik, hogy Mer-
cier biborost e tevékenységéért X. és XI. Pius papdk egyarant
dicsérték és buzditottdk. XI. Piustol szarmazik egyébként ez az
4ltalénossagban tartott mondat is (1924 marcius 24.): ,Legélénkebb
elismerésiinket fejezziik ki azokkal a katolikusokkal szemben, akik
az isteni kegyelem o&szténzésére a mi elszakadt testvéreinkhez
fordulnak s igyekeznek az utat egyengetni a hit teljességére
vald visszatérésiik felé, féleg az Ur Jézus tanitvanyait jellemzd
szeretet példaadé megbizonyitdsa é&ltal.” Ugyandé ugyanazon év
december 18-4n igy nyilatkozott: ,A keletieck s a Nyugat kato-
likusai kozt a kolcsénb6s megnemértésnek szdmos oka van. Min-
dent el kell kovetniink, hogy eloszlassuk az el6itéleteket, a hely-
telen dogmatikai felfogdsokat, a toérténeti tévedéseket, amelyek
a kibékiilésnek utjat alljadk. Ennek elsd feltétele, hogy magunk
is kiszabaduljunk az &si Kelet hitét és intézményeit illetd bizonyos
szazados balhiedelmekbél...”” Mindez természetesen a nyugati
hitszakad&sra is megfeleld fokban alkalmazhaté. Akik csupa
talzott 6vatossdgbol széba sem akarnak 4llni sem a keletiekkel,
sem a protestdnsokkal, nem jarnak a XI. Pius &ltal ajénlott tton,
mégha egyes esetekben a kozeledés kozvetleniil csaléddsra
vezetett is.

Ut az unié felé

Az akadalyok ellenére sem szabad lemondanunk az unids
torekvésekrdl. Mégpedig nemcsak akadémikus jellegi, bator-
talan s az eredményrél eleve lemondé jémbor kivansdgok
alakjaban. Az Unidnak szerencsére mar nemkatolikus részen is
vannak lelkes ahit6i és munkéasai, a keleti egyhdzakban éppugy,
mint a protestans felekezetekben, s nem lehet azt mondani,
hogy ez a térekvés eddig’ is ne hozott volna 6rvendetes ered-
ményeket. Keleten egész szakadadr egyhdzmegyék tértek mar
vissza a keresztény egységbe s protestans részen, féleg Anglia-
ban, az Egyesiilt Allamokban, de masutt is jelentékeny kon-
verzios mozgalom észlelhetd. Erdekes, hogy az angol egyhazi
élet legkimagaslobb alakjai kézt mennyi a protestans konver-
tita (Newman, Manning, Chesterton, Benson, Martindale stb.).

* Jean Guitton: Le Cardinal Mercier. (Etudes, Paris, 1939. 313 kk.)
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Maga a pénkeresztény mozgalom alapjaban az Unié vagyanak
megnyilatkozasa protestans és keleti részen.

Mik volndnak e téren a kévetendd utak?

Tapintat és szeretet az érintkezésben és vitatkozdsban. — Az el-

szakadt testvérek értékei. — Tipusok a tilsé tdborban. — Az Gnid-

vdgy felélesztése. — Felvildgositds és személyes érintkezés. —
UOkumenikus mozgalom. — Imddkozé egység.

1. Mindenekeldtt a tdrgyaldsi hangnem finomsdga, tapin-
tata s a minden kézeledési munkdlatot atlengd Gszinte szere-
tet az, amit itt szem el6tt kell tartanunk.

ELLENSEGES ERZULETET, idegenkedést és féltékenységet haraggal,
felhanytorgatassal, vagy akdr puszta érvekkel legy6zni nem lehet;
legkevésbbé akkor, ha ezeket az érveket érdes, folényes vagy
gunyoros hangon adjuk eld. A felekezeti polémidnak tdrténetileg
érthet6, valamikor talan helyénvald, ma azonban kihatdsaiban sok-
szor végzetes terheltsége a szenvedélyesség, a lebunkézni-akaras,
a megnyerni nem, csak megsemmisiteni-tudas. Itt nem fontos, melyik
fél kezdte vagy kezdi djra és 1jra a csipkel6dd, gunyolddd, meg-
bélyegezni akaré hangot; f6 az, hogy ennek a hangnak a felekezeti
érintkezés, s6t a felekezeti vita modszerébol teljesen el kell tinnie.
Az éles visszavdgds jO lehet arra, hogy sajat tdborunkat
erdsitse s a kozOombods szemléloket térgyilag eligazitsa, de arra
teljesen alkalmatlan, hogy azokat belatdsra birja, akiket pedig
inids mozgalmunkkal elsd helyen kellene megnyerniink s belatasra
birnunk. JoéérzelmG protestiansoktol nem egyszer hallottuk, hogy
maris koézeledtek a katolicizmus felé¢, azonban a katolikus polé-
miédnak néha méltatlan hangja és szenvedély-fiitétte jellege vissza-
1okte Oket a kozeledéstdl, s6t a régdta szunnyaddé protestans on-
tudatot uj életre szitotta benniik. Ha elszakadt testvéreink azt érzik
ki beszédiinkbsl, hogy megrégzott gonosztevéknek s tudatos fer-
dit6knek tekintjik 6ket, ez természetesen csak elvagja a kozeledés
utjat s eleve hatastalannad teszi minden érvelésiinket s visszahivé
ndégatasunkat. Viszont szelid és szeretetremélté eszmecserével nem-
csak a felekezeti érintkezés és vita hangjat tessziik mérsékeltté
és kolcsonésen elfogadhatovd, hanem a felekezeti elzdrkozast és
tdmado6 kedvet is enyhithetjiik. Amig egyes felekezetekben a min-
denaron val6é szembehelyezkedés s az Anyaegyhéz iréanti ellen-
szenv a vezetd szempont, addig tniérdl nem lehet sz6, még ,lelki
niérél” sem; addig minden érvelés céltalan s minden békehirdetés
merd sz6. Az ellenszenv leszerelése az elsé cél; anndl nehezebb,
mert a legcsekélyebb elvieladas nélkill kell végrehajtani.

Ez természetesen nem annyit jelent, hogy ott sem adha-
tunk hangot bizonyos erdteljes helyreigazitasnak, ahol a
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tdmadast odatdl nyilvénvalé ellenséges indulat, arté szandék,
kozismert tények elferditése vagy kézzelfoghatdan iranyzatos
elmagyarazasa jellemzi. Azonban akkor is inkabb félreértést
kell ellenfeleink eljardsa mogott keresniink, mint tudatos fer-
ditési akaratot, s nem a husangforgatds szilaj indulataval,
hanem a szeretet és udvariassiag el6keldségével kell az ellen-
feleket szinte lefegyverezniink. A finom hangu helyreigazitas
elobb-utébb a szenvedélyes ellenfelet is lehiggadasra birja s
mintegy megszégyeniti, a békésebb hangnem kikényszeritésé-
vel pedig a megértés lehetdségét is el6késziti. (V. 6. Csel. 3, 17}
Méas hangnem és més eljardasi moéd van e tekintetben
helyén a nemkatolikusok kiilonféle tipusaival szemben; mert
ami az egyiknél hasznél, a masikndl &rthat s ami az egyik
csoportndl helyénvald, a masikndl esetleg tdlld a célon.

2. Kilonosen alkalmas az érzelmi elzarkézas lecsokken-
tésére annak kifejezésre juttatdsa résziinkrdl: hogy Oszintén
elismerjiik a télink elszakadtak értékeit s dmbar nem tudjuk
helyeselni, de megértjiik allasfoglaldsaikat.

EL KELL ISMERNUNK elszakadt testvéreinkben mindenekeldtt azt
a sok igaz és Oszinte keresztény érziiletet, amelyet mindeddig nagy-
részt megdriztek s amely nemcsak magdban keresztény és erkélesi
kincs, hanem 06sszek6tdé kapocs is kéztink és 6 kozottik, mert hi-
szen ko6z0s &skeresztény Orokség az itt is, ott is. El kell ismer-
niink, hogy nekik is vannak igazi hitvalldik s a szenvedés és iildoz-
tetés kozben 6k is mondhatatlanul szenvedtek Krisztus nevéért.
(Példaul a mai Oroszorszégban.) De el kell ismerniink lojélisan azt
is, hogy torténeti elszakadésuk katolikus részen is szdmos hiba és
mulasztds eredménye volt, valamint hogy elszakadadsuk utén is
kiérlel6d6tt benniik szdmos értékes vonds, sok meleg és Oszinte
keresztény életstilus, amelyet megsemmisiteni meég egy 1inié esetén
sem lenne kivénatos. Azt is el kell ismerniink, hogy elszakadt test-
véreink egyfel6l az &ltaldnos emberi kultira, mésfel6l a hazafias
érziilet terén kimagaslé érdemeket szereztek. Mindennek elismerése
mellett természetesen hangoztatnunk kell, hogy mindez nem iga-
zolhatja s nem teheti a jov6re sem elviselliet6vé a krisztusi egység-
parancs megszegését s a katolikus Egyhdazban rejlé oOridsi érték-
tébblet mellb6zését

Erdemes e vonatkozasban élesen megkiilonboztetni hdrom
alaptipust a nemkatolikus tdborban, amelyeknek vondsai esetenkint
keresztez6dve is fellépnek, nagyjab6l azonban elég éles hatér-
teriileteket jeltlnek.

Vannak t. i. protesténsok, akiknél a pozitiv valldsi értékek
allanak eldtérben; azok az értékek, amelyek, ha mds fogalmazas-
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ban is, némileg taldn eltorzitva és egyoldaluan kidolgozva, de a
katolicizmussal kozos eredetliek. Melegszivii, mélyen vallasos,
Istent keresd lelkek ezek, akik szdzszézalékig protestansok ugyan,
de csak azért, mert Ggy hiszik s Ggy tudjdk, hogy ez az ut az
Isten megismerésének és szolgalatdnak egyetlen tékéletes ttja.
A maguk dogmatikus és egyhazszervezeti &llaspontjatol valo el-
térést biinnek, hithagyésnak, hfiitlenségnek, Isten elleni &rulasnak
éreznék. Csodalatos jelenség, hogy a legtébb katolizdlas éppen
ebbdl a fajtabol keriil ki: éppen a pozitiv valldsossag, az Isten
akaratdnak Oszinte keresése hozza hozzénk Gket, mihelyt valamely
kérilmény folytdn rdeszmélnek, hogy az igazsdg mégis a mi feliin-
kén van. Ragyogé példéja ennek az atalakulasnak Newmann bibo-
ros, hogy csak egyet emlitsiink a sok ezer kéziil.

Vannak azutdn protestansok, akik békés és becsiiletes emberek,
de kissé feliiletesek s foleg vallasi téren nem emelkednek az atlag-
szinvonal f6lé, nem jutnak el soha a biztos eligazodds végydnak
élesebb és hatdrozottabb kialakulasdig. Ifjikorukban 6k is sok
elriasztot és megyiiloltetot hallottak a katolikus Egyhazrdl s ez,
valamint bizonyos feliilletes egyéni megallapitasok vagy részlet-
tapasztalatok elegenddk arra, hogy Oket mindenkorra visszatart-
sdk a kozeledéstdl, esetleg az elvélasztd tanoknak mégcsak a tanul-
manyozasatél is. Megmaradnak tobbé-kevésbbé meggydzddeses
protestansoknak, akéar gyakoroljdk a protestans hitélet kiilsé kove-
telményeit s er6sebb felekezeti életet élnek, akar nem. A kato-
likusokkal valo érintkezés s az élet maga, néhény olvasmény vagy
meggondolas tobbé-kevésbbé leszereli benniik a heves katolikus-
ellenességet, nem hiszik el a rémregéket, amelyeket bizonyos
oldalon rank kennek, nem bantanak minket, nem szeretik a val-
1lasi civodast, jo barataik vannak koztiink, taldn még papjainkkal
is szivesen és tisztelettel érintkeznek. De ha arrél van sz6, szive-
sen Ossze is fognak elleniink, mert alapjéban magukat vélik az
igazsdg birtokdban. Ha az el6bbi tipus foként az egyszeri pro-
-testans kéznép millidit foglalja magdban, ez a mdsodik tipus talan
inkdbb az értelmiségi osztdlyok nagy tomegeinek atlagos képlete.

Vannak végiil protestdnsok, akikben a negativ felekezeti érzii-
let &ll elotérben. Sziiletett ellentmonddk, heves ellenzdi a kato-
likus gondolatnak, s6t minden erdteljes kereszténységnek. Szinte
csak a rosszat latjdk meg benniink s a katolikus Egyhézban. Nem
a vallds, hanem a felekezet az, ami elsésorban érdekli dSket. , A
vallasra nem sokat adok, de az egyhézamat nem engedem", mon-
dotta egyik fégondnokuk, aki uriember és fénemes 1étére kikodpott
az utcan, ha katolikus pappal taldlkozott. Ez a harcias tipus vagy
azért harcias, mert a maga elferdiilt szemlélete a katolicizmusban
valami szérnyiliséges torzot lat, koriilbeliil ahogy a reformdatorok
csak az antikrisztus birodalméat lattdk és gyaldztdk a pédpasagban;
vagy ami szintén nem ritka, alapjdban véve vallastalan emberek,
akik a katolikus Egyhdzban éppen a tobb-vallast, az erdsebb
keresztény pozitivumot gy(l6lik és tdmadjak. Ezek azok, akikhez
szdzszor kozelebb 4ll a szabadkémivesség, mint az Egyhaz, vagy
ha nem tudjdk magukat nyiltan a szabadgondolat és vallastalan-
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sag oldalara vetni, mert ahhoz mégis megdriztek magukban némi
istenhitet, s6t kereszténységet is, de alapjdban ez a lelki alkatuk:
a tagadas, a természetfolotti élet minden komolyabb tdrekvéseivel
valé heves szembehelyezkedés. Ezek kozil keriilt ki a harcos
egyhazellenességnek szamos vezetd tagja, a nyugtalan, orékkeé
hédborgo, civodasra s rombolasra mindig hajlamos elem.

Természetes, hogy egészen mdskép kell kdzeledniink az elsd,
a masodik s a harmadik tipushoz; egészen mésként kell mindegyik-
kel bannunk. A lelki rokonsdg hangsilyozdsa a harmadik csoport-
tal szemben meglehetsen kilatéstalan s taldn veszedelmes is lehet,
mig az elsdé csoport tagjait semmivel sem taszithatjuk el magunk-
t6] jobban, mint ha a harmadik csoporttal fogjuk Oket egy kalap ala.

¥*

3. Hatalmasan elémozditja a johiszemi nemkatolikusok-
ban a kozeledés vagyat és készségét, ha minél gyakrabban
s minél elevenebben tessziik sz0v4 magdnak a szakaddsnak
s az egység elvesztésének fdjdalmas voltdat, ha felcsillantjuk
eldttilk is az unid igéretes reményeit, valamennyi Krisztus-
hivo jovd egyesiilésének nagyszerti viziojat s hangoztatjuk a
kozos vildgnézeti ellenfelekkel szemben valé Osszefogas sziik-
ségességét.

ERDEMES-E, kérdezzik tjra meg ujra, ma is farkasszemet nézni
egymaskozt azért, mert eleink a XVI. szdzadban o6sszevesztek?
Azért, mert Luther, Kélvin és VIII. Henrik szembekertiilt a pépasédg-
gal? Nem szégyen-e és végtelen kara-e minden kereszténységnek
ez a gyaszos, négyszazéves széthuzas? Holott annyi a k6z6s kin-
csiink s annyi a kézos toérténeti multunk — hiszen legtudatosabb
protestdnsaink 6sei is 500 és 1500 éven &t mind katolikusok voltak.
Erre a hangra sok jéindulati protestdns felfigyel s az Unié gon-
dolatat elvben még a polémikus sem meri kereken visszautasitani.
Ha nem nyujthatunk is csalfa reményeket valamiféle szatocsi alku-
dozasra vagy Otvenpercentes kiegyezésre, éreztessiik elszakadt
testvéreinkkel &llanddan, hogy visszavarjuk &ket. S bar mi teljes-
séggel az igazsdg birtokdban érezziik magunkat s a hitszakaddst
szomoru megtévedésnek nézziik, ket mégis nem mint térdrekény-
szeritend ellenfelet tekintjik, hanem mint téliink elragadott s
mesterségesen elidegenitett testvért, elére orvendve a napnak,
amikor az évszdzados félreértések elhdritdsa utdn végre ismét egy-
méas kebelére hullhatunk. Csak igy van reményiink arra, hogy egy
napon megérté lélekkel fogadjak a feléjiik nyujtott testvéri kezet.

Az Uniés hangulat és érziilet komolységa érdekében szeliden,
de hatarozottan szembe kell helyezkedniink azokkal, akik az dniot
elsekélyesiteni, merd ,lelki tniéva", felekezeti békévé s ,kdlcsod-
nos megbecsiiléssé” szeretnék ellapositani. R4 kell mutatnunk egyre
meg egyre, hogy igazi 1nié nélkiil igazi béKe, megbecsiilés és
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lelki egység nincs és Krisztus egységparancsdnak sem tennénk vele
eleget. A ,lelki Uni6” csak az igazi Gnidnak elSlépcsbdje lehet.

Hogy az Unié hangoztatdsa, a tulso félen is elismerést érdemld
torekvések lojalis elismerése s az Oszintén udvarias  felekezet-
kézi hang mily mértékben meg tudja nyerni a katolikus Egyhdz-
tol elszakadtakat, még ha kifejezetten s erbsen katolikus részrdl
jon is, mutatta néhany évvel ezeloit az_uni6 egyik német apos-
tolanak, a jezsuita P. Pribilla Miksanak meghivasa az upsalai
protestdns egyetemen unios felolvasds tartdsdra, amelyen a svéd
lutherdnus egyhéz vezetdi, élikon az upsalai érsek, megjelentek.
Hasonlé kozeled6 toérekvéseknek helyenkint a keleti egyhdzban
is tani vagyunk. Ha ezek a torekvések kdozvetleniil nem vezef-
nének is toébbre, mint az @nids gondolat erdteljesebb felkaroldsara
s k6z6s megragadésara, mar ez is értékes eredmény lenne s nyoma-
ban bizonnyal enyhiilne az a sokszor fékevesztetten szenvedélyes
hang, amellyel egyes nemkatolikus korok minden ellen eleve til-
takozni szoktak, ami katolikus. Ebben az iranyban is atfogd és
tervszerli kezdeményezésekre volna sziikség.

4. Mindez nem jelentheti, hogy a békés koézeledés ked-
véért most mar a valldsi k6ézényt mozditsuk eld, engedjik le-
kicsinyelni az elvalaszté pontokat, hagyjunk fel minden véde-
kezéssel, a ferditéseket és szdjaskodasokat hagyjuk vélaszo-
latlanul s az 4nié kedvéért mondjunk le a katolikus igazsag
diadalmas érvényesitésérgl. EllenkezOleg: maganak az uniénak
érdekében elengedhetetlen sziikség, hogy a katolikus gondo-
latok terjedjenek, tisztiztassanak és megvédessenek, azon az
alapon, hogy mennél vilagosabban s iranyzatos elrajzolasok
nélkiil 41l a szemek el6tt a katolikus gondolat, annal meg-
nyer6bb, vonzobb és elfogadhatébb lesz odatdl is.

Nevezetesen emeljiik ki minden alkalommal, hogy egy a
vallasi kiilonbségeket egyszeriien bagatellizdld, elmosott s
erftlen kereszténység, émelynek .minden vallds egyenloként
jo', nem lehet cél s nem jeldlhet Gniot, legféllebb a tagadas-
ban s a pozitiv hitértékek félrevetésében kothetne ki

A L HITVITANAK" itt valami egészen ujszeri stilusdra lesz sziikség,
olyan hangra, amely nemcsak nem sért§, hanem odatulra is
megnyerd és jolesd. Oszlassa el az elbitéleteket a nélkiil, hogy
egyenesen mint elbitéleteket tdmadnd azokat. Ne hangstlyozza,
hogy ez meg ez helytelen protestdns allaspont, hanem egyszeriien
pozitive és minden polémikus él nélkiil vildgitsa meg és fejtse ki
a katolikus eszméket. Ezek az eszmék tobbnyire olyanok, hogy
megfeleld kifejtés mellett 6nmagukat igazoljdk s az &ltaldnos protes-
tdns felfogast is megnyugtatjdk. Ha példaul az akaratszabadsdg
elvét védem, az erkdlcsés cselekvést dicsGitem, a hézassag szent-
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ségét, a tekintélytisztelet és egyhdzi fegyelem elvét kiemelem, ha
a gyoénas lélekerdsitd erejét, a holtakért valé imddkozés kegyeletes
szokdsat, a liturgia vagy az egyhézi abrdzolomiivészet szépségeit
hangoztatom, voltakép csupa katolikus gondolatot viszek érvényre.
Ha ezt minden harc és vita nélkiil teszem, a legtobb nemkatolikus-
nak is teljes helyeslésével taldlkozom, aki viszont megriadna s
ellentmondana, ha fejtegetéseim elején azt a régimodi s érthetden
bantdé bevezetést haszndlndm: ,Tévednek a protestdnsok, amikor
ezt tagadjdk” stb. Ilyenkor sok ellentétes tdmadds alél kihtzzuk
a talajt s a felfogdsokat kozelebb hozzuk egymashoz a nélkiil,
hogy formalisan vitatkozndnk. Nagyon sok protestdns hangoztat
katolikus elveket, a nélkiil hogy tudnd, hogy azok a hitgjitok fel-
fogasaiba iitk6znek.

Amint a tertullidnusi jelige szerint az emberi lélek termé-
szeténél fogva keresztény, gy azt is elmondhatjuk, hogy a
keresztény lélek természeténél fogva katolikus. Ezen az alapon
él tomérdek katolikus gondolatkincs, szokéds és intézmény a
nemkatolikus felekezetek tagjaiban is. Kar ezt a témérdek rej-
tett egyezést, az Unionak ezt a sok, lappangd elemét észre nem

venni s fel nem hasznalni.
*

5. A katolikusellenes elfogultsdg az érzelmi ellentéteken
kiviil a téves felfogdsok t6megébd! taplalkozik, amelyek fdleg
tilnyoméan nemkatolikus vidékeken valdsidggal megmérgezik
a gondolkodast. Ezeket a téveszméket mér az Gnié érdekében
is szakadatlanul irtanunk és helyesbiteniink kell s e célbdl
felhasznalnunk a behatolas és eszmeterjesztés minden taktikai
és technikai erejét.

BE KELL MENNUNK azokba a kdrokbe, amelyekben ezek az els-
itéletek élnek, mindig WGjra leleplezniink téves voltukat, mindig
ujra érvényesiteniink az elfelejtett s eltakart katolikus igazsdgot.
Megint nem polémikus éllel, hanem egyszerfien az igazsdgterjesztés
és felvildgositds moédszereivel, gondosan elkertilve minden béntd
mellékzongét s folosleges vitatkozdst. Beszéljlink ezekben a korok-
ben is a mi tételeinkrdl, nem vitatkozé, hanem kedvesen bemutatd
s értetd szellemben: a papasagrdl, a szentek tiszteletérdl s magukrél
a szentekrdl, misérdél, 4ldozatrédl, Eucharisztidrél, tgy, hogy sza-
vunkra azok is felfigyeljenek, akik ezeket a dolgokat eddig csak
hamis megvildgitdsban lattdk. Sz6ljunk akdr hagyoményos vita-
témakroél is, Canossdrél és Savonarolardl, Galileir6l és Tillyrél,
bacsupénzekrdl és hagyomdanyrdl, inkvizicidérél és eretnekiildézés-
161, de mindig szeliden, okosan, torténeti nyugalommal. Mutassunk
rd, miben hibaztak az Egyhéz képvisel6i s miben volt igazuk. Az
igazsagnak ez az Oszinte feltdrdsa maga lesz a leghatdsosabb propa-
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ganda. Sz6ljunk pedig foként sokat, okosan és melegen a katolikus
Egyhdz nagy tartdoszlopairdl, az apostoli jogutodlasrél s a kato-
licitds nagyszeri gondolatar6l, az Egyhazban él6 bamulatos isteni
er6krdl, az életszentség, karitdsz, kulturatermelés, hithirdetés és
vértanii hésiesség csoddirdl, amelyek oly gazdagon buzognak az
- Egyhdazban, s amelyek becsiiletes keresztény lelkekben okvetleniil
visszhangra lelnek. Tegyiik ezt a nélkiil, hogy a felekezeti o6n-
dicséret s ontidlbecsiilés visszataszito érzését keltsik s akkor ezzel
a katolikus és unids felvilagositdssal bemehetiink akdr teljesen
nemkatolikus teriiletre is, skizmatikus s protestdns orszdgokba s
feleszmélésre indithatunk olyanokat, akik a katolicizmust eddig
az antikrisztus egyhazdnak s a romlottsag fészkének tekintették.

6. Meg kellene talalni a személyes érintkezés modjat is
azok kozt, akik az uniét mindkét részrél eldmozditani elsd
helyen hivatva vannak.

REGI IGAZSAG, hogy a személyes érintkezés sok élt csiszol le és
sok egymadasra 16volddz6 idegenséget sziintet meg. Nem arrdl a
kozeledésrdl van itt sz6, amely a tdrsadalmi baratkozds jegyében
félretesz minden elvi ellentétet s kiillonbozést és a valldsi kézonyt
mozditja eld, hanem arrél, amely dri hangon s O4szinte keresztény
szeretettel igyekszik megkeresni a megértés és megvildgosodas
utjat. Az ilyen megbeszéléseknek kozvetlen eredménye mindenak-
el6tt a finomultabb hang, a felekezeti sérelmek 6rokoés, tulzoé hany-
torgatisdnak lecsillapitdsa s bizonyos meg nem engedhetd vita-
eszkdzok kolcsénds megegyezésen alapuld vagy hallgatélagos mel-
16zése lehetne. Mindez ugyancsak az Gnidé tjait egyengetné.

7. Az Gni6é gondolatanak egyik kivalé elémozditoja lehet
az 6kumenikus (egyhazegyetemességi) gondolat, mely Gjabban
nemkatolikus részen is erésen hédit. Ukumenikus ugyanann'yi,
mint katolikus, s ha az anglikdn egyhaz magdat hivatalosan a
«Holy Catholic Church” egyik &ganak tekinti, s ha protes-
tansaink minket szinte tilintetdéleg ,rémai katolikusoknak"
vagy ,rémai egyhéznak:' neveznek, nem egyszerfien ,kato-
likusnak, ennek oka az, hogy a katolikus szdét Skumenikus
értelemben kivinjak haszndlni, amely fogalom al4 aztan 6k is
odatartoznéanak.

Barmennyire ingathatatlan az az &llaspontunk, hogy kato-
likus Egyhédz és rémai katolikus Egyhaz egy, s barmennyire
vigyéznunk kell arra, hogy az idevago teoldgiai kifejezésekkel
a teologiailag kevésbbé jiratos s félreértésekre hajlé embere-
ket tévedésbe ne ejtsitk, magdban véve mégis bizonyos, hogy
a lathaté Egyhdazon kiviil van Idthatatlan Egyhdz is, vagyis



AZ OKUMENIKUS GONDOLAT 179

azokon kiviil, akik az Egyhaz testéhez tartoznak, vannak
olyanok is, akik csak lelkéhez tartoznak hozza. Ez a lelki hozza-
tartozds azonban maga is igen értékes kapocs s nem ugyan
egyhdazszervezeti értelemben, de mas vonalon, a kegyelem és
istenfitisdg vonaldn, minden kiils6 kapcsolatnil mélyebb és érté-
kesebb egységet jelsl. A nemkatolikus témegek kozt katolikus
felfogas szerint is szdmtalan olyan ember akad, aki a kegye-
lem és istenfiisdg magas fokdn 4ll, mig a katolikusok kozt
is van viszont sok olyan, aki nem ¢l kegyelmi életet. Akkor
pedig keresztény és katolikus felfogds szerint nem ugyan
egyhéazszervezeti vonalon, de a végeredményben mindennél
fontosabb kegyelmi vonalon az istenfiisigban é16 protesténs

vagy szakaddar testvér mérhetetleniil kozelebb &ll hozzank s a

katolikus Egyhéz lelkéhez, mint az a katolikus, aki bunben

él és Istennek ellensége.

EZEN AZ ALAPON az egymdas megbecsiilésének, a kozeledésnek és
uniénak széles lehetdségei nyilnak. Nevezetesen az Anyaszent-
egyhézba vald betérés igy elvesziti megaldz6, megszégyenits,
.megtérd” jellegét. Az igy 4ttérd protestadns vagy szakadéar volta-
kép nem Uj egyhézba tér &t, hanem csak tudatositja és szocidlis
vonatkozdsban is beteljesiti az egy igaz Egyhdzba valé tartozdsdt,
abba az Egyhézba, amelynek lélek szerint eddig is tagja volt. Az
eretnekségnek bélyege sem érheti 6t igazdban, mert soha igazi eret-
nek vagy szakadir nem volt, hanem csak az anyagi eretnekség
vagy szakadarsig bélyegét hordozta magan. Itt Vardsmarty Marot
banjénak tragikuma ismétlédik, amikor a két testvér, Marét és
Bod, mint téréok és magyar gy@loli egymdst, egymads vesztét
okozza s csak az utolsé pillanatban ébred ra, hogy a vélt tordk-
ben testvért és magyart iild6zott. Tenni kell réla, hogy ez a fel-
ismerés ne késdn érkezzék!

Az oSkumenikus mozgalom: a lappangd lelki egységnek
tudatositasa, konnyen vezethet balfogasokra is, nevezetesen a
dogmatikai és egyhdazszervezeti kjilénbyzfseégeket semmibe-
vevd vagy kodés jelszavakkal palastolé kdzonyre. Ennek utjat
kell allni. Megnyilatkozhatik e mozgalom meddd s merGben
kiilsSleges egységformulakban is, amelyek inkablh elodazzak,
mint siettetik a valédi megoldast. Helyesen iranyitva azonban
€Z a mozgalom az egysegvagynak és pmoelokesznesnek hasz-
nos eszkoze lehet s azért kiilénods flgyelmet érdemel.

8. Végiil nagy stlyt kellene helyezni az uniéért valé imdd-
kozdsra és imddkoztatdsra. Ahol az emberi joakarat elégtelen,
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ott még mindig meghozhatja a megoldast a kegyelem csoda-

latos ereje. Az unioért kevesebbet kell vitatkozni s tébbet kell

imadkozni.

A JANUARI IMAHET, amelyet protestdnsok kezdeményeztek s ame-
lyet a katolikus Egyhdz is helyesel, kiilénésen alkalmas, a ke-
gyelmi hatdsokon kiviil, a lelkek legmagasabb sikon valé Ossze-
hangoléséra, a tagabb értelemben vett Ecclesia orans szoros egy-
ségének éreztetésére, a sorompokon innen és tul. Ez az imadsag
a hit és lélek mélyebb azonossdgara utal, vagyis arra, hogy az
imédkozé nép tomegei, ha formailag elszakadtak is, lélek szerint
egyek akarnak lenni veliink. Kiilonésen alkalmas az imadkozoé
egység hangoztatdsara s a keleti szakadadrsag megnyerésére Kelet
és Nyugat 1ényegében egyezd liturgidja. Hiszen a keleti szakadarok
szertartdsai még a kozos katolikus korbol erednek, s a vatikani
Polyglott-nyomda 4&ltal az egyesiiltek szdmdra kiadott liturgiai
kényvek szoszerint azonos imdkat tartalmaznak, mint aminéket
a pravoszlavok Athén, Szoéfia, Belgrad, Istanbul, Kiev vagy
Moszkva templomaiban haszndlnak. Ez az imakozosség olyan mély
és szent lelki alap, amelyre az unioénak elébb-utébb rad kell épiilnie.

A zsid6k

A zs8idOk elzdrkézdsa és annak okai. — A kézeledés miivészete.

Egy nem egészen 20 milli6 lelket szdmlalé kozosség, amely
a kereszténységet arnyékként kiséri végig évezredes véndor-
utjan, allandodan egyiitt é1 a keresztény tomegekkel, a nélkiil,
hogy azok hitét, gondolkozasat, erkélcsét, izlését magdévd
tenné, latszélag s néha egyes rétegeiben valdban is a barat-
sdgos egyiittélés és kompenetracié formdi kozt, vajmi gyak-
ran azonban lappangé ellenszenv, koélcs6nds lenézés s id6n-
kint erdszakos kirobbandsokban megnyilatkozé ellentétben: ez
a zsidésdg. S ami legsajatosabb: béar a zsidok koéztiink élnek s
iskoldinkban, irodalmunkban s fbleg gazdasagi életiinkben
veliink &llanddan elvegyiilnek, a kereszténység ardnylag mégis
ritkédn talal médot és tesz moédszeres erdfeszitést arra, hogy a
zsidok koziil legaldbb azokat, akik a keresztény tanités folsége
s a keresztény szeretet melege altal valoban megkozelithetdk
volndnak, meg is kozelitse s a kereszténység szdmara meg-
nyerje.

Igaz, a zsid6sdg egy részében engesztelhetetlen ellenszenv
é] a kereszténységgel szemben. Eppoly bizonyos azonban, hogy
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a zsidok kozt is nagy szammal vannak johiszemi és becsiile-
tes szdndéka emberek, akik csak azért nem koézelednek a
kereszténységhez, mert nincs, aki a kereszténység felé hivo-
gassa s az Gtban &ll6 gatlasokon atsegitse Sket. Felt(ing, mily
mély és Oszinte Krisztus-vagy mutatkozik gyakran a zsidok
kozt, mihelyt ezeken a gatlasokon til tudnak keriilni s a ke-
reszténység belsd szépségét szabadon engedik a lelkiikén érveé-
nyesiilni. Feltlindé tapasztalds az is, hogy a modern zsiddsagot
a legritkdbb esetben tartja meg Osei hitében a dogmatikai
eligazodds s egészen mds szempontok érvényesiilnek benne
rendesen, amikor a kereszténységtol tdvoltartja magat. Van,
akit éppen az antiszemitizmuson valé elkeseredés vet vissza
fejlédésében, s aki azt mondja: azért sem hagyom ott tildozott
népemet és felekezetemet. Van, akit kiilsGséges szempontok
tartanak vissza: nem akarja idds sziileit attérésével megszomo-
ritani, azt akarja, hogy majdan 6t is odatemessék, ugyanabba
a temet6be, ahol elhinyt Gsei pihennek. A katolicizmus felé
is, ha megtér, elsésorban nem dogmatikai elvek és érvek
vonzzdk, hanem tébbnyire inkabb a kedélyhez sz616 momentu-
mok: a katolikus tan belsd szépsége, mordljanak tisztasaga,
istentiszteleti életének melegsége, a katolikus karitasz hosies-
sége és hasonldk.

Mindebbdl az kévetkezik, amit egyébként a tapasztalds is
sokszorosan megerdsit, hogy a zsiddk jelentékeny részének a
kereszténység szdmdra valé megnyerése éppen nem lehetetlen
feladat. A zsidoésdg még legnagyobb anyagi és politikai sikerei
kozben is fadjdalmasan érzi a keresztény kultirk6zosségb6l vald
kizartsdgdt s vajmi gyakran sajat valldsrendszerének bizony-
talansdgat s ki nem elégité voltat. Amint nem lehet durva
vagdalkozdssal magunkhoz édesgetni a lelkilk mélyén meg-
sebzetteket, éppoly konny( lenne jéindulatu figyelmiiket fel-
kelteni, ha 8szinte szeretetet és segiteni akarast arul el koze-
ledésiink. Hozzatehetjiik: a zsidosdg atlagos értelmisége s
érzelmi hangoltsaga sokukat kiilondsen is alkalmassa teszi arra,
hogy érveinket megértsék s vallasunk szépségeit megbecsiil-
jék; sokszor nagyobb mértékben, mint ezt nemkatolikus ke-
resztény felebaratainknal tapasztaljuk.

A SZERETETTELJES KUZELEDES nem jelenti azt, hogy leplezniink



182 VILAGTAVLATOK

vagy tagadnunk kellene a zsiddsdg nagy részének sulyos hibéit &
szdzados terheltségeit, vagy hogy ne kelljen minden erénkkel
szembehelyezkedniink azzal az elferdilt életfelfogéssal és erkélcsi-
séggel, amelyet a zsidosdg destruktiv része sokszor oly borzalmas
lelkiismeretlenséggel képvisel. Csak nem szabad durva kézzel
nyulnunk a nyilt sebekhez s nem szabad, ami legjobban szokott
fajni, vétkes Aaltalanositdssal egy kalap ala fognunk a - destruktiv
és a joindulatu zsidésdgot. Hangoztatnunk kell, hogy amikor Jézus
Krisztushoz kézelednek, nem lesznek hiitlenek Gseik: a patridrkék
és profétdk hitéhez, hanem ellenkezéleg: azoknak hitéhez térnek
vissza, s hogy nem a mai zsidésdg, hanem a kereszténység az
oszovetségi vallds térvényes folytatdsa. Batoritanunk kell oket s
atsegiteniink a megtérés legfébb érzelmi akaddlydn: hogy a zsidok
majd ezentul kirekesztik Oket maguk kozill, a keresztények pedig
nem fogadjdk be. Meg kell értetni veliik, hogy nem azok az igazi
kéfesztények, akik az Apostol intelme ellenére nem karoljak fel
szeretettel azt, aki kezd6 és gydnge a hitben (v. 6. Rom. 14, 1)),
de hogy viszont nekik sem szabad szem el6l tévesztenidk, hogy a
puszta megkeresztelkedéssel még nem valik az ember teljes értéka
kereszténnyé, s a keresztény tarsadalom megbecsiilését a kereszi-
ségen til komoly és dallhatatos keresztény élettel kell kiérdemel-
niék. Altaldban, hogy a neofitdkbdl értékes keresztények valjanak,
nemcsak konverziés mozgalomra van sziikség, hanem az attérék
kiilénleges lelki gondozéasédra is, szeretetteljes és figyelmes be-
vezetésére a keresztény hitéletbe.

A Budapesten néhdny évvel ezelbtt tartott zsido-konferen-
cidk feltiné sikere és latogatottsiga utat jelezhetne masutt is
a teend6k felé. Nem téritd, csak ismertet6 céllal bemutatni a
kereszténység jellegzetes és alapvetd tételeit s a médot, ahogy
az Egyhédz a zsidOkérdésrdl gondolkozik, szeretettel s meg-
becsiiléssel fogadni az érdeklddéket s tiirelemmel eligazitani
&ket a vallasi megvilagittatds dtjan: oly feladat, amelyre a
katolicizmus minden nagyobb helyen s minden orszidgban biza-
lommal vallalkozhatnék s az eredmény bizonnyal nem maradna
el. Nem volna szabad e munkatol visszariadnunk sem azért,
mert érte esetleg zsiddé vagy keresztény részrél meg nem értd
tdmadasok érnek, sem azért, mert neofitdink kozt mindig akad,
aki nem valik 4j hitének becsiiletére. Krisztus Szivének
bizonnyal kiilénésen kedves az apostolkodds ama nép kozt,
amelybdl apostolai, az elsé keresztények, sajat Edesanyja és
test szerint 6 maga is szdrmazott s amelynek lelki gondozasat
éppen ezért semmiféle cimen elhanyagolnunk nem volna
szabad.
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A pogdny népek

Egyenes és el6készité igehirdetés. — Megtérithetetlen népek? —
Kozvetett médszerek. — A japdn Novérszovetség. .

Ha mar az elszakadt keresztény testvéreknek, valamint a
veliink mégis csak sok alapvetd gondolatban egyezd zsidéknak
megkozelitése is stlyos nehézségekkel telitiizdelt feladat,
mennyivel inkabb 4ll ez a pogdny népek szellemi atalakitdsa-
16l, Krisztushoz vezetésér6ll Vannak népek, amelyek koézt az
evangélium nagyobbfokd hirdetése nem {itkoznék kiilonés
nehézségekbe, ahol — mint Madagaszkarban — tgyszélva csak
a keresztény hit egyszerli prédikélasdra van sziikség s hama-
rosan mindenfelé szarbaszokik a vetés, nd a kereszténységhez
csatlakozok serege. Vannak azonban orszdgok, sét hatalmas
birodalmak, amelyek biiszkén ragaszkodnak 6si kultirajukhoz
s ezzel egylitt a pogénysdghoz; amelyeknél, ha nem viseltet-
nek is ellenséges érziilettel a kereszténység irdnt, az igehirde-
tés egyszerfi eszkozei jorészt hatdstalanok maradnak, s ahol
kiilon, tdvolabbi eldmunkalatokra, a kereszténység kultirdja-
nak impozéns kifejtésére, mddszeres, alapvetd eszmeterjesz-
tésre volna sziikség, hogy komoly tisztelettel kozeledjenek
hozzank s hajlandék legyenek a kereszt hirnékeit meghallgatni.
S véglil vannak orszagok és rétegek, amelyek éppenséggel
gyiildlettel s legnagyobbfokii bizalmatlansaggal viseltetnek a
keresztény vallas irdnyéban s amelyek kozt ennél fogva igen
mélyrehat6é alapvetd s utt6ré6 munkat kell majd végezniink, a
beidegz4dott tarsadalmi s vallasi elbitéleteket sokaig s nagyon
rendszeresen oszlatnunk, mig egyenes hithirdetésre szélesebb
mederben is sor keriilhet.

A KATOLIKUS HITTERJESZTES csodas dolgokat miivel s mégis
mintha 6lomcipokben jarna! Azsia 900 milliés embertémegébSl ma
8 milli6 a katolikus. Ha évenkint 6--700,000 Azsidban az iijonnan
megtérék szdma, — mily szép szdm ez is és mily roppant munka
rejlik mogétitel — vajjon hény évszédzad kell még hozzd, mig
Azsia csak felerészben is katolikussa lesz?

A hagyomanyos, egyenes igehirdetési moddszer a misszids
teriileten valéban csak lassi gylimoélcsérést igér. J6formén csak
azokhoz jut el, akiket a misszidés 4llomés kis harangja (ha van),

a hithirdetd megnyerd rébeszélése, egyéni hivogatdsa, a mar
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megtértek progagandisztikus tevékenysége, arviz és jarvany
idején a kiosztott segélyek és orvossagok, vagy a kitett gyer-
mekekbdl felnevelt keresztény nemzedék gyiijt a hithirdetd
szegényes sz6széke koré. Ez bizony tSbbnyire csak tormelék-
anyag, Arteriileti maradvdnyok Osszeszedése. Igy a nagy
pogany tengert kiszaritani taldn sohasem sikeriil.
Megdobbentd, amit a missziés irodalom allit, hogy a nagy
keleti birodalmakban a kereszténység a tulajdonképeni vezetd
kulturvildgot, az irdnyadé6 rétegeket maig Ugyszolva meg sem
érintette még s nagyrészt csak a paridk és tarsadalmilag jelen-
téktelen rétegek megtéritésére szoritkozik. Megdobbents, ha
azt olvassuk, hogy Japdnnak 80 millids pogdny néptomegében,
ahol évente csaknem egymillié a sziiletések szama, a katoliku-

sok Osszes létszdma még csak 150,000 koriil mozog s ezek a

japan kozélet és kultiara terén alig szerepelnek. Japadnban tehéat

évente tobb dj pogany sziiletik, mint amennyi a katolikusok

Osszes szdma egy fél évszazadon at folytatott hithirdetoi

munka utdn! Protestans hithirdet6k is azt valljak, hogy Japéan

a kereszténység minden alakja koziil a katolicizmust fogadna

be legelobb, mert annak egységessége, szildrd belsé fegyelme

s Osisége leginkdbb megfelel a japan léleknek; azonban a

katolikus valldst Japadn mai napig alig ismeri s Eurépa kato-

licizmusa egyaltalan nem tesz Japén felvilagositdsa érdekében

oly erdfeszitéseket, amelyek a feladat nagyszeriiségével s

roppant nehézségeivel némileg is aranyban 4allnénak.

A KERESZTENYSEGEN KIVUL ALLO NEPEK kézil a mohameddn
az, amelyrdl kozmondasszerfi, hogy megnyerhetetlen és meg-
térithetetlen. Mohamed koévetkezetlen és sokban alacsony értéki
tanai hihetetlen mértékben meg tudtdk ragadni a keleti lelket, a
fatalizmusra, kényelemre, mélytiizi testiségre s harcias kegyetlen-
kedésre épplugy kész, mint elmélyedésre és kiilsé ima- és bojt-
gyakorlatokra hajlamos dzsiai és északafrikai temperamentumot.
A modern mohamedan rendszerint nem hisz mar a Koranban, de
még mindig ezerszer jobbnak s elokelébbnek tartja azt az evan-
géliumndl, amelyet kd&zelebbrél termeészetesen a legritkabb eset-
ben ismer. Minden keresztény megkozelitési kisérlet odatul két
roppant ellenallasra talal: a mohameddant lelke mélyén fitd s az
iszldmmal elvalaszthatatlanul Gsszeforrt népi 6ntudatra s a keresz-
ténység, mint alacsonyrendld s vele évszdzadok 6ta ellenségesen
szembendllé hatalom ellen valé gyiiloletre. Torékorszdgban még

ma is kdénnyen haldlfia lenne az a keresztény pap, aki mohame-
dint a keresztviz felvételére buzditana. Ugyanakkor a mohame-
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danizmus, bar kdzépponti hatalma az egységes kalifdtus megsziin-
tével darabokra hullott, hihetetlen szivossagot mutat a terjesz-
kedés miivészetében; allandéan nagyszami propagandistat, hithir-
detét képez ki s kiildi szét 6ket kildnféle orszdgokba; ma méar
nemcsak Ardabia, Egyiptom és TéroKorszag, hanem India, a Szunda-
szigetek, Kelet-Azsia és Afrika is tele van mohamedédnokkal.

Miért oly nehéz megtériteni a mohamedanokat s a hindukat?
Azt szokds e kérdésre tobbi kozt felelni, hogy a hithez kegyelem
is kell s ugy latszik, Isten a hit kegyelmét nem adja meg nekik.
Ez a felelet mindent megmagyardzna, ha nem volna egy zok-
kendje. Felteheto-e, hogy Isten a hit kegyelmét szédz és szaz-
milliés tdmegeknek minden igehirdetés ellenére nem adja meg?
Feltehetb-e, hogy abbdl a sok millié hindubdl és mohamedanbél,
akik a kereszténységgel valé kapcsolataik ellenére semmi kedvet
nem mutatnak a megtérésre, s6t az még az esziikkbe sem jut, leg-
alabb egy toredék, egy huszad- vagy tizedrész, azok, akik egyébként
szivbol &hitjdk az igazsagot s az Isten tdokéletes szolgdlatét, ne
taldlndk meg a hit kegyelmét? Igaz, Isten megvildgosithat a halal
pillanataban is és {idvosségre vezetheti azokat is, akik életitkben
semmiféle fogékonysdgot nem A&rultak el az evangélium irdnt, de
valodszinii-e, hogy ekkora embertéomegbdl igyszolvan senkine druina
el életében ilyen fogékonysagot, az sem, aki aztdn halala percében
mégis hajland6 elfogadni a meghivast? ,,Aki megteszi, amit Isten
téle kivan, attdl az Isten sem tagadja meg a kegyeilmet.”

Titkok, amelyeknek felderitését ebben az életben hidba varjuk.
De legaldbb is nagyfokt valdszintiség szol a mellett, hogy még-
sem lenne szabad egész szdzmillés tomegek megtéréséért a fele-
16sséget egyszerien a kegyelem hidnyéra tolni. Az Isten minden-
kit tidvéziteni kész szandéka mellett valdszin, hogy az Ur csak
azoktél a poganyoktol tagadja meg eleve a hit kegyelmét, akik
egyéni méltatlansdgukkal rdszolgaltak erre a kizaratdsra; a tdb-
bieknek megadnd, ha az igaz hit hirdetése és terjesztése minden
rendelkezésre 4116 modot és eszkozt jobban és {igyesebben kihasz-
nalna. Vagyis: bizonyos fokig mégis a mi hibank, ha ezek a népek
nem térnek meg. Egy kivald, tapasztalt hithirdeté irja Indidbol:
.Ne felejtsiik el, hogy India, bar nagyon G&si orszdg, ma mégis
mindenestiil benne él a 20. szdzadban; ha az Egyhdz Eur6épaban
és Amerikdban ismét meghdditand a tomegeket, ez India valldsi
fejlédésére is nagy befolyassal lenne.” S ugyanez elmondhato
bizonnyal a tobbi pogény orszagokrdl is.

Mi szokott ezeknél a népeknél a megtérés legfobb akadélya
lenni? Az a mélyen beléjiilk rogzédott elbitélet, hogy az 6 moha-
medan vagy hindu valldsuk sokkal, de sokkal nagyszerfibb, kiva-
16bb s nemesebb, mint a kereszténység. Mire alapitjdk ezt a fel-
fogasukat? Arra, hogy szerintiik az 6 valldsuk a legmagasabb
erkélesi szinvonalon all s viszont a kereszténység, féleg ahogy
mai képviseldiben s azokban a ,keresztény" eurépai emberekben
megtestesiil, akikkel érintkezésbe jutnak, szép tanitasokat tartal-
maz ugyan, de az életet megjobbitani nem tudja. A mohamedan
s a hindu mélyen valldsos, néha az eurdépai keresztényt is meg-
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szégyenitd moédon az, bar a vallas nadla gyakran megall bizonyos
kilszines vallasgyakorlatoknél, mig a kereszténytknél, féleg az
eurdpai és amerikai egyetemeken, amelyeket fiai latogatnak, ezek
sokszor semmi valldsos életet nem tapasztalnak. Innen aztdn a
mélységes megvetés a kereszténységgel szemben s a maguk szent
kényveinek &9 szokdsainak nagyratartdsa, amelyeket egyébként
kozelebbrol gyakran egyéltaldn nem ismernek. A kereszténység
igazi tartalménak koézelebbi megismertetése egyfeldl, az 6 szent
konyveik és szokdsaik babonas és erkdlcsileg alsébbrendil vonasai-
nak feltdrdsa mdasfeldl sokakat mégis csak elobb-utébb felvildgo-
sithatna s egy messzebbrél kiindulé tervszerdi felviligosité had-
jarat koztiikk sem maradhatna hosszabban eredmény nélkiil. Fdleg
ha ez a felvilagositds itt is olyan aktualitdésokhoz kapcsolédnék,
amelyek mellett 6k sem mehetnének el kozombdsen. Azonkivil,
mikép a fentemlitett indiai hithirdeté6 mondja, ha a kereszténység
Eur6pdban s Amerikdban ujabb lendiiletes térfoglalast érne el, ez
a Kelet és Tavolkelet biiszke népeit is a kereszténységgel vald
komolyabb foglalkozdsra serkentené.

Szabad-e ilyen koriilmények kozott egyszerlien a hit kegyel-
mének hianydban keresni a megnemtérés végsd vagy egyetlen
magyarazatat?

*

Az egyenes téritésen kivill a misszidk személyzete régota
felismerte az indirekt megké6zelitd munka jelentoségét; ezért
létesitett, ahol csak tudott, iskoldkat és fdiskoldkat, korhaza-
kat és karitativ-szocialis intézményeket a missziok teriiletén.
Sajnos, hitterjesztésiink erre a messzemenden elékészitd mun-
kéra ma még kevéssé van felkésziilve, hiszen csekély szamu
misszios személyzetét s a rendelkezésre 4116 anyagi erét a koz-
vetlen misszids tevékenység maga tiilontil igénybe veszi. India-
ban, Kinaban, Afrikaban nagyon sokszor az a helyzet, hogy
a hithirdetok a mar megtért keresztények rendes lelki gondo-
zasdra is alig elégségesek, kifelé valé Gjabb hédité munkara
mar csak kevés érkezésiik s erejiik marad s a tdvolabbi Gttord
munkdk végzésére az esetek legtobbjében egyéaltaldn nem
telik az idejiikbdl és teljesitd képességiikbdl. Szerencse még,
hogy bizonyos nagyobb szerzetesrendek a kozvetlen misszios
tevékenységen kiviil, foleg a nagy pogany kulttirnemzetek
kozt, katolikus fdiskoladkat s egyetemeket is vezetnek, — igy
Sziridban, Indidban, Kindban s Japdnban — amelyek kézvet-
leniil kevés megtérést eredményeznek ugyan, tigyhogy néven-
dékeik tilnyomé része pogany és pogény is marad, de annyi-
ban mégis felbecsiilhetetlen munkat végeznek, hogy a mivelt
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odavalé korok gondolkozdsdba, kozémbds térrdl kiindulva,
lassan és észrevétleniil mégis csak beleviszik a katolikus szel-
lemi mivelédés levegdjét, Munkadjuk nem haszontalan, mert
a katolikus misszios féiskoldbél kikeriilt diplomas pogényok
késdbb legtobb esetben nemcsak a missziora emlékeznek
vissza meleg baratsaggal s a hithirdetGknek sziikkség esetén
segitségiikre vannak, hanem mert gondolkozdsuk a hosszas
katolikus szellemfi oktatds folyaman szdmos esetben Ontudat-
lanul is hozzasimult a katolikus viladgnézet, izlés és erkélcs
alapelveihez. Feltehetd, hogy ha ez a kdzvetett katolikus kul-
turalis befolyas szélesebb mezényben s nagyobb intenzitassal
érvényesiilhetne, ami a modern penetrdcié eszkoézeinek
igénybevételével nem lehetetlen, a kézgondolkozas atalakuldsa
is gyorsabban menne el6bbre s ennek hatésa atiitobb mérték-
ben jelentkeznék a pogany birodalmak életében. Ezek a modemrn
eszmeterjesztd eszkoOzok: tudomdnymivelés, kozérdekd els-
adésok, felolvasasok, sajto, irodalom, radio, film s hasonldk,
széles korben alakithatndk 4t a pogany tomegek gondolkoza-
sat s vihetnék bele abba a keresztény gondolatok ismeretét és
megbecsilését. Azok kozott a népek kozott is igy leghamarabb
vaghatnanak utat a katolikus eszméknek, amelyek ma lelkileg
legtdvolabb 4&llanak a katolicizmust6l s a nyilt hithirdeti
kisérleteket kihivdsnak és merényletnek tekintenék.

El tudunk képzelni pogany f61dén példaul olyan tudoma-
nyos, behatold- és terjesztGtevékenységet, amely személyes
kapcsolatok révén barati sszekottetésbe hozna kivalé kato-
likus erdket a legelterjedtebb pogany lapok szerkesztGségével,
filmkdzpontokkal vagy radicallomdasokkal s ezen a réven
szamos keresztény témat iktatna be a kozérdeklGdés eszme-
korébe, példaul természettudomanyos, térténeti, mivészet-
torténeti vagy etikai téren, amely szinte észrevétleniil is a
krisztusi igazsdg wtjat készitené elS. Sajnos, a hithirdetési
jelentések azt mutatjdk, hogy bar ilyirdnyu kisérletek szép
haszonnal torténtek mar, a hithirdetéi személyzetet annyira
lekéti a kozvetlen igehirdetés, iskolai és karitativ munka, hogy
ilyesmire ritkdn jut erd. Vilagi segitségre pedig ma még leg-
t6bb helyen nem is gondolhatnak. Még nagyon a jovd 4dlma az
az elképzelés, hogy vilagi apostolok egész sora allna be a
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missziés teriilleteken a hithirdeték mellett az apostolkodas
munkdjaba, részben az eszmeterjesztés, részben a beteggondo-
z4s, oktatds, vagy a missziok gazdasadgi tevékenységének el-
latéasdra, amint ezt Belga-Kongd misszios Allomasai részben
mar meg is valdsitottdk, hogy igy egyszerre teremtsenek a
missziénak értékes vilagi férfi és ndi segédszemélyzetet s
ugyanakkor az egész hithirdet6i Gzemnek biztos és Onellatod
gazdasagi alapot. Hiszen az is rendkiviil primitiv s 6rékké fenn
nem tarthaté modszer, hogy misszidink eltartdsdra évrél-évre
10—20 millié aranyfrankot hoz Ossze a katolikus vilag s ez
az 6sszeg évente el is fogy: a misszié allandodan tékefogyasz-
tasbol él

A vazolt elo-igehirdetésnek és elG-hitvédelemnek termé-
szetesen Ovatosnak s lépésrdl-lépésre haladonak kell lenni,
szem el6tt tartva Krisztus Urunk intelme szerint azt, mit birnak
mar meg a lelkek s mit nem. Ha mindig s mindeniitt nyiltan
kiallunk a porondra, azzal, hogy mindenki téved, az igazsag
csak ndlunk van, eleve elrontjuk vele a sikert. Itt az evangé-
liumi okossag elvére van szitkség, a Nobilik és Riccik alkal-
mazkodé mivészetére, akik be tudtak hatolni India és Kina
elzart teriileteibe, azzal, hogy nem azonnal nyiltan prédikal-
tdk az evangéliumot, hanem tdvcsévet s harfat ajandékoztak
a csasz4dr embereinek vagy uténoztdk a bennszilott vezekldk
sanyarg életét. Idegen teriileten az igehirdetésnek mindig
koézds, madr biztositott érdeklédési teriiletrsl kell kiindulnia,
ami mindenkit megkap, aminek semminemia bant6é vagy civodo
éle nincsen, de amibe egy-egy fontos keresztény gondolatot
ligyesen be lehet foglalni. Krisztus istenségét egyenesen bizo-
nyitgatni példdul egy mohamedédn tobbségli orszdgban, esetleg
radioban vagy napilapban nem lehet: minden ajté becsapédnék
eléttiink. Am ha altaldban a vallds nagyszerliségérdl szélunk
s kozben {igyesen belesz6jiik azt a gondolatot, mily szép lenne,
ha vallasi téren a kiilonféle tévitéletek megsziinnének s az
egész miivelt emberiség a teljes vallasi igazsag birtokdba jutva
ugyanazon egy igaz vallasban egyesiilne: e gondolat eld] bajo-
san zarko6zhatnék el a hallgatésag. Sokan bizonnyal élénken
helyeselnének is hozzd, ami pedig mér az evangéliumhoz vald
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kozeledés egy észrevétlen 1épése lenne. S ilyen kiindulépont
mindentitt szdmtalan akad.

AZ SEM MINDIG SZUKSEGES, hogy egyenesen vallasi témat tiiz-
ziink ki targyul. Beszélhetlink példdul filozofiarél s belefiizhetjik
fejtegetéseinkbe a metafizikai torvények 4ltalanos érvényét, az
elégséges alap és az oksag elvének kivédhetetlenségét, a 1ét alta-
lanos tulajdonsdgait, a rossznak természetét, a természet rendjét
és célszerliségét, az Isten lényeges tulajdonségainak s a gondvise-

lésnek theodicedjat, — észrevétleniil is kizdrva minden tébbisten-
séget, valamint minden vak végzetet — a lélek mivoltat s halhatat-
lansagat, az erkolcstorvény alapelveit, — itt példaul hatésos rész

kévetkezhetnék az egynejli hazassag felsdbbsége mellett — vagy
kidolgozhatjuk a szeretet térvényének egész nagyszeri ethikajat,
amely annyira a kereszténység veleje; a nélkiil, hogy talan egy
sz6t is sz6lndnk a kereszténységrél stb. Vagy szolhatunk térté-
neti és mivészettérténeti kérdésekrdl; beleszéve mindig a keresz-
ténységre és katolicizmusra nézve egy-egy megnyerd s gondol-
kozasra keltd mondatot; beszélve példdul akér teljesen pogdny
hallgatosdg el6tt is a romai katakombdakrdl s a régi keresztény-
ild6zésekrdl, vagy Michelangelo és Raffael alkotésair6l, hisz ez
mindjart nagyszerd alkalmat ad arra, hogy az utolso itéletrdl, a
katolicizmus komoly erkélesi életfelfogésardl, a Maria-tisztelet
szépségérdl s hasonlokrél ejtsiink néhany kedvesen és természe-
tesen hangz6 megjegyzést. Az ilyen indirekt behatolasnak, teriilet-
elokészitésnek, hangulatteremtésnek tomérdek alkalma s kiinduls-
pontja nyilik, szinte csak le kell hajolnunk utdna, mint az utcén
fekvé dragagyongy utédn. Csak némi leleményesség, gondolko-
z&s, utanjaras kell hozzéd s taldn kiszamithatatlan hatdsok utjara
bukkanhatunk.

Ha elérhetndk, hogy missziés igehirdetdink mellett, akik
erre nem érnek rd, nem is mindig késziltek fel erre, sot hiva-
tdsukndl fogva nem is mindig latszanak ilyesmire alkalmas-
nak, kiilon, specializalt viladgi er6k dolgoznanak ily irdnyban!
Olyanok, akik a misszios teriilleten egyébként is mint hivatal-
nokok, orvosok, mérndkok, mesteremberek volnanak alkalma-
zasban, vagy kiilon e célra szervezett vilagi kisegiték! Val6-
szinG, hogy akkor a hifterjesztés el6tt széles uj teriiletek nyil-
nanak meg s a missziondlé munka maga is sok tekintetben
konnyebben s egyszeriibben folyna, mint eddig. Ezzel a vilag-
nak Krisztushoz téritése irdnydban taldn szémos ponton el-
hatéroz6 jelentoségili 1épéseket tehetnének el6re. Mindez persze
eziddszerint még dlom s még nagystili megszervezdkre var.

HOGY A MISSZIOS TERULETEKEN milyen széles és varatlan
lehetdségei akadnak a szoros értelemben vett hitterjesztési mun-
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kdn kiviil a szélesebb kori katolikus propagandanak, arra nézve
tanulsidgos tapasztalatokrél szamol be egy Japanban miksds
német hithirdetd, P. Gemeinder Gyoérgy S. V. D., egy Tokiébol
keltezett levelében (1938 junius). Az Isteni Ige Tarsasaga Nippon
Shimai Kai (Japdn No&vérszovetség) cimen egy egyesiiletet ter-
jeszt, amelynek katolikus japan leanyok a vezetdi, de amely
féleg a pogéany japan lednyok kozt toboroz tagokat s azok kdozt ter-
jeszti eszméit. Egyik propagandakérutjdn P. Gemeinder a spanyol
dominikdnusok kozbenjardsara az egyik dllami felsébb leany-
iskola névendékeinek tartott eléadast a NOvérszovetség eszmei
céljairdl. Kériilbeliil 700 nagyobb japan ledny hallgatta, valameny-
nyien pogényok. Az eléaddsok nem misszios, evangelizald targyuak,
hanem a természetes erkdlcstan fejezeteit fejtegetik, de végered-
ményben mindig a keresztény igehirdetés szdmara készitik eld a
talajt.

Az eldadds utdn, — beszéli a pater — megkértem az iskola
igazgatojat, lisse rd pecsétjét utinaplomra. Ezzel a nélkiil, hogy
sejtettem volna, egészen 1j, hatalmas munkatér nyilt meg eléttem.
Javatahaméban szintén az 4llami lednyiskoldban tartottam el6-
adast s emlékiil ott is beiitétték a bélyeget az utinaplémba. Mikor
aztan Macujdméban az ottani kereskedelmi iskoldban tartottam
eldadast, a pogény igazgaté annyira fellelkesedett, hogy mind-
jart maga atsietett a szembendllé hatalmas g§llami iskolaba s
maga beszélte 14 annak igazgatdjat, hogy 6 is hivjon meg engem
a kovetkezd délelott tartandd elbadasra. Még egy maésik nagy
iskoldba is telefondlt, ahol a kovetkezd nap délutdnjara szintén
eldadasra kértek. Igy a macujamai é&llami fels6 lednyiskolaban
tobb mint 1000 pogdny fiatal ldnynak s az egész tanitoszemélyzet-
nek jelenlétében tartottam meg eléaddsomat. Valamennyien nagy
lelkesedést mutattak. Utinaplomban most mar egész sor igazgatoi
bélyeg diszlett s ettdl kezdve csak ezt a bélyegsorozatot kellett
felmutatnom s minden iskoldnak, még a legeldkelébb &llami isko-
ldknak ajtaja is megnyilt el6ttem... Nem ritkdn beszéltem
egyszerre tobb mint ezer pogany lednynak s 80—100 tagid tan-
testiiletnek. Egyik helyen a pogdny igazgatdé a kovetkezd
szavakkal zarta be az el6adést: ,Az egész beszéd alatt folyton
arra kellett gondolnom, honnan ered ezeknek a szavaknak csoda-
latos ereje? Kedves lednyok, ez az eré a hitb6l fakad. Ez a tanar
ur azért jott el Eurdpébol Japdnba, hogy a szép japdn néi lelket
még szebbé tegye s ravezesse az Isten utjira. Ne felejtsiik el
az 6 szavait s kérem oOndket, ma este lefekvés eldtt mégegyszer
gondoljdk 4t a tandr Gr szavait s kisérelje meg mindegyikik,
hogy ezentdl e szerint is éljen. Ez lesz a legjobb kd&szonet a
szép elbdadasért.” Mikor aztdn autéonk az iskola eldtt elhaladt,
valamennyi ablakbél utdnunk intettek a japan lednykdk... Egyet-
len héten Shikuoban 7000 pogdny didklidnynak és tanaraiknak és
tandrndiknek beszéltem. Azéta az orszdg bdarmelyik iskoldjaban
konnyen megkapom az engedélyt eldadas tartdsidra. Az egyik tokioi
fels6 liceumban tegnapel6tt 1500 didklednynak és tobb mint 100
tantestiileti tagnak tartottam masféléras eldadast.”
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A kérdésre, mit mond a péater az & japan hallgaténdinek, &
maga igy felel: Elészor hazdja lednyairdl, a német nokr6l beszél
nekik sok szépet és jot, s aztdn felveti a kérdést, melyik a kivalébb:
a német né-e vagy a japan? A japan nd kivalé abban, hogy
rendkiviil szerény, tlirelmes, aldozatkész, hazias s ebben nem is
marad el a német nék mogoétt. Mik az arnyoldalai? Egyszer egy
japan kisgyermek azt kérdezte toéle: miért olyan kék a szeme?
A pater erre tréfasan igy felelt: azért, mert kék szemmel az ember
szebbnek latja a hegyeket, a tengert s az embereket. — Tan
azért nem ldtok én, folytatta tovabb, a japan ndvilagon egy-
altalan semmiféle hibat és &arnyoldalt. Legfeljebb azt mondhatom
el, mi az, ami a japan né lelkét még szebbé és gazdagabba
tehetné? — Itt a lednyok rendesen szorgalmasan feliitik a fiizetiiket
s buzgén jegyezgetnek, a pater pedig elkezd nekik az Istenrdl,
a lélekrol, az drokkévaldsdgrol, biinrl és szenvedésrdl beszélmi. ..
Pogany lednyoknak, akik errél sohasem hallottak s akikhez ilyen-
képen a kereszténység s a katolikus Egyhdaz ismerete, barha kez-
detlegesen, de legszebb s megnyeré formédban jut el.

Az egyik japan pilispok azzal hivta meg megyéjébe a péatert,
hogy barmilyen szegény, a Shimai Kai-mozgalom koltségeire szi-
vesen daldoz annyit, mint akar egy uj misszios &lloméas létesi-
tésére.

Nem jelképes jelentoségii-e ez a plispoki sz6? Nem annak
megértése-e, hogy egy széleskord, barha a lelkeket tévolabbrol
el6készitd propaganda sokszor fontosabb missziés feladat lehet,
mint a misszi6s-dllomasra szoritkozé kozvetlen térités?

Egyetemes célkitlizés

A feladat rendkiviilisége és slirgets jellege. — A pesszimizmus
kibuvéi. — Vdd az Egyhdz ellen?

Mar az eddigiekbdl is bizonyos egy dolog: hogy a Krisztus-
orszag terjesztése és felvirdgoztatdsa a mai tdrsadalomban
nemcsak emberféléttien szép, hanem emberf6lottien nagy és
nehéz feladat is. Olyan, amely minden egyéb irdnyt emberi
vallalkozast vagy tevékenységet méreteiben, messzedgaz6 bo-
nyolultsdgdban s problémdinak valtozatossdgaban messze felil-
mul.

Egy vildg megforditasardl van itt szd, egy oridsi gépezet
meg4llitdsardl s mas irdnyba atszerelésérdl, egy szinte ki sem
szamithato, 4t sem tekinthetd feladattomeg megolddsardl, egy
6t vildgrészen szétszort, irtdzatos szdmi embertémeg gondol-
kozasdnak megvaltoztatdsdrdl, az uralkodd felfogasok, iroda-
lom, megnyilatkozasok, a lelkiiletek s érziiletek gyokeres ki-
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cserélésérdl. Hol vagyunk mi ma attél, hogy ebben a szaka-
datlan, g6zmalomszerti zakatoldsban, amelyet modern kultt-
ranak és életnek neveziink, az igazsdgnak hangjat megfelelden
hallassuk? Hol vagyunk attél, hogy azt a sziintelen és ezer-
valtozata kérust leszereljilk, amely ma az evildgi, krisztus-
ellenes vagy legaldbb katolikusellenes szellemi irdnyok dalat
zengi Ot vilagrészen at, minden orszagban, minden vérosban,
igyszoélva a napnak minden O6rajaban tjra meg tjra? Hogy
athangszereljiik a mi melédidink zengésére? Micsoda irtoézatos,
szinte kétségbeejtd feladat ez! Majnem olyan a helyzetiink,
mint egy emberé, aki egy vadul szaguldé gyorsvonat elé akarja
vetni magat, hogy azt egy kézzel megéllitsa, més titemG moz-
gasra inditsa!

Nem! Mégsem ez a helyzet! A legnagyobb koérust is le-
szerelheti egy tigyes karmester, a legszdguldébb gyors-
vonatot is megdllithatja s mas vagdnyra vagy mas iitemre
vezetheti 4t egy kell6 idében kozbelépd technikus. Csak meg
kell taldlni a moédot s az eszkdzt arra, hogy a robogd gépezet
szdguldasa mast irdnyt és tempot vegyen.

Fejtegetéseink alapjan megéllapithatjuk azt is, hogy a
tarsadalom visszavezetése Krisztushoz oly feladat, amelynek
minden emberf6l6tti nehézsége mellett is adva vannak az el-
érhetd targyi feltételei. Mas széval: hogy nem belsd lehetet-
lenségen, hanem csak a moédszeren s erds akaraton milik, ha
ezt a hoditast el nem végezziik. A kereszténység kiilsé és belso
fellenditésének olyan széles lehet8ségei fekiisznek itt elGttiink,
hogy a felelossegtol megrendiilve kell kérdezniink: nem ter-
helne-e mmdnya]unkat stlyos mulasztds, ha ezeket a " lehets-
ségeket az eddiginél sokkal nagyobb mértékben fel nem hasz-
ndlnok?

Viszont — ez is alapvetd fontossdgi tétel — ennek a
nagyobb stilii h6dité munkénak elodézésa, barmi cimen tor-
ténik, nemcsak rendkiviil kivanatos lehetdségektdl, a Krisztus-
orszdg kiterjesztésének ujabb tavlatait6l fosztand meg az
Egyhazat, hanem ami éppoly megfontoldsra méltd, Gjabb
visszasiillyedések és térvesztések veszedelmének tenné ki a
keresztény iligyet. Nemcsak gyo6zelemrdl mondunk le tehat,
hanem esetleg sajat mozgasi szabadsagunkro6l s minden iranyt
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tevékenységiinknek lehetdségérél is, ha ezt a hdodité munkat
elhanyagoljuk.

Eppen ezért elsd feladatunk e téren, hogy erre a koteles-
ségre, a hitvédd és propagativ munkanak, mintegy létkérdésnek
minden egyéb feladat elé helyezésére mindnydjan rédébredjiink
s a hagyomdanyos munkéak kedvéért az alapok kelld erdsitését
a végtelenségig ne odazzuk el. Szomord volna, ha egy vilag
Krisztushoz héditdsa azon késnék vagy azon esnék el, hogy
akik ez irdnyban inditdsra, jeladdsra, elhatdrozé lépésekre
volndnak hivatva, elzdrkdznak el6le s a mindennapi élet meg-
szokott munkakérébe elmeriilve, idegeniil huzdédnak félre a
legstirgetébb feladatoktdl.

Siesslink megjegyezni, hogy nem is mindenki alkalmas e
nagyobb stili munkédnak akar elvégzésére, akdr vezetésére,
akér kitervezésére. De vajjon nem vonulnak-e tle vissza a
szerénység jegyében olyanok is, akik kell6 nekifekvéssel ezen
a téren is nagyot alkothatnénak?

Maga az Egyhaz a szazadok folyamdn gyakran megmutatta,
hogy a legnehezebb feladatokra is vallalkozik, ha kell s az
evangélium érdekében minden megengedett eszkézt hajlandé
igénybe venni. Ezért foglalkozott tudomannyal, iskoldk allita-
sdval, népek polgdrositasdval, annakidején még erddirtassal,
hidépitéssel, céhekkel és allamélettel is: mindebben helyesen
latva meg az élet- és kulttiraalakitdsnak eszkézeit. A korszeril
mai apostolkoddsnak még nagyobb a jelentdsége, szélesebb a
teriilete s fejlettebb a technikéja, s ha mi nem vehetjik is
igénybe valogatads nélkiil az ellenfelek vagy akar az 4llamok
minden eszkozét és modszerét, a nagyvonalusagtdl s ha kell,
tjszerliségtdl nekiink sem kell visszariadnunk. Taldn leg-
kivalobb embereinket kell e munkara beallitanunk, talan nagy
anyagi aldozatokat hoznunk, amint az Egyhaz valsidgos idok-
ben még a mikincseit is eladta s az egyhdzi edényeket be-
olvasztotta, hogy téréktdl, mértél 6vja a keresztény kultarat.
De hiszen ma t6roknél és mornél veszedelmesebb ellenfél
fenyegeti a kereszténységet. A modern istentagadas és egyhdz-
pusztitds janicsadrjai mar itt portydznak Europa orszdgaiban s
a keresztény hit és civilizdcio alapjait fenyegetik. Amikor
mindeniink kockan forog s maga a hit s az Egyhaz szabad-

13



194 EGYETEMES CELKITUZES

sdga is, minden egyéb, mégoly szent és nemes feladatot is hat-
térbe kell szoritanunk a védekezés elemi kotelessége mogott.

XI. Pius papa maga figyelmezteti erre a katolikus vildgot
~Divini Redemptoris” kezdetli kérlevelében, ahol ezt mondja:
+Amikor a haza veszélyben forog, minden egyebet félre szok-
tunk tenni, a puszta életliink fenntartdsdn s orszdgunk védelmén
kiviil. Hasonlokép nekiink is mindennemii s bdrmikép neve-
zendb egyéb kezdeményezést hdttérbe kell szoritanunk, bér-
milyen fontos az, amikor magénak a keresziény hitnek és

keresztény miivelédésnek alapjait kell megoltalmaznunk.'”
*

A pesszimizmus persze kibavékat keres. Szerinte mi kato-
likusok egydltalan nem vagyunk alkalmasak arra, hogy ilyen
nehéz és bonyolult hadmiiveletekbe bocsatkozzunk, egy egész
vilag s egy Krisztustdl elfordult kultira meghdditdsdnak al-
maival foglalkozzunk. Szerintik semmiféle, barmily nagystild
katolikus propagandamunkéval nem érhetjiik el tébbé azt,
hogy a kozszellemet s az Gjkor egész lazas rohanasat a keresz-
ténység és katolicizmus szellemében befolyasoljuk. Akkor
pedig kar, ugy vélik, egy meddé kisérletezés kedvéért akar-
csak dtmenetileg is hattérbe szoritani a kézelebbfekvd célokat.
Bele kell nyugodnunk ,,a kereszt oktalansagaba” (1 Kor. 1, 18)
s abba, hogy ,e vilag fiai okosabbak a maguk nemében a vila-
gossag fiainal” (Lk. 16, 8).

Azonban, hogy mindjirt ez utébbival kezdjiikk: nem stlyos
visszaélés-e Krisztus és Szent P4l idézett szavaival, ha valaki
azokban szabalyt és kovetendd térvényt lat, nem pedig panaszt
és jobbuldsra intd fdjdalmas buzditast?

IGAZ-E KULONBEN, hogy erdfeszitéseink akkor is kockazatos kisér-
letezések lennének, ha azokat kelld komolysdggal és koriiltekin-
téssel készitendk el6? Nem onnan szdrmazik-e ellenfeleink elényos
helyzete, hogy eldbb ismerték fel az ujkori eszmeterjesztés és tér-
hdditas technikai médszereit, mint mi? Volnénak-e nekik is elsd

* A papa szavai a kovetkezdk: ,Quemadmodum cum publica
res periclitatur, cetera posthabentur omnia, quae vel ad vitam neces-
saria minime sint vel directe ad civitatis propugnationem non spec-
tent: eodem fere modo, in re de qua loquimur, alia cuiusvis generis
coepta, quantacumque illa sunt, postferri oporiet necessitati ipsa
christianae fidei christianaeque humanitatis cummuniendi funda-
menta.”
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arcvonalba vezényelhetS, kiprébalt harcosaik, kiépitett erdditéseik
s kiforrott haditaktikajuk, ha 8k is egyre késlekednének s minden-
féle szép cimeken maig is halogatnak a porondra-szallast? Ha ma
Krisztus ellenségeié sokfelé a kozélet és kdzszellem, az uralkodd
elvek és jelszavak, az egyetemi eléadétermek s a kormanyzati
hivatalok: nem onnan van-e ez fSképen, mert mi ezeket a teriile-
teket nagyon is konnyen atengedtik nekik? Mert erdink és gon-
doskodésunk 95 vagy 98 %-at pasztoraciéra és nevelésre Gsszponto-
sitottuk s buzgalmunkat arédnylag kicsiny korékben é&ltik  ki?
Vajjon ha elejétél fogva mi is ott vagyunk mindeniitt s éppugy
igyeksziink atitatni a magunk eszméivel a nyilvanossdgot, mint
amazok az 6véikkel, vajjon nem allndnk-e akkor lényegesen job-
ban? Zokon vehetjiik-e ellenfeleinktdl, hogy ligyesen kihasznaltak
az iirt, amelyet mi a t4vollétiinkkel okoztunk s hogy ma nem adjak
ki ellendllds nélkiil azokat az elényéket, amelyeket a mi tavol-
maraddsunk révén szereztek? Hiszen mindig nehezebb egy gyoéztes
ellenséget elényds helyzetébdl kiverni, mint vele egyenld sikon
s egyenlé helyzetben mérkézni.

Abbdl tehat, hogy ma stlyos a helyzetiink, még nem kdvet-
kezik, hogy akkor is reménytelen marad, ha eddigi mulaszta-
sainkat komolyan poétolni igyeksziink.

Ellenfeleink latszolagos tdlsulyaval szemben a mi olda-
lunkon az igazsdg s az erkolcsi értéktébblet verhetetlen félénye
kiizd, amely abban a pillanatban gy6z a témegek lelkén, mi-
helyt méltoképen ki tudja fejteni érveit s az emberek elé
tudja tarni kincseit. Ez a tény maris a javunkra billenti a sike-
res kiizdelem reményét. A tévedés, a hazugsdg s a biin pilla-
natnyi hatasra alkalmasak ugyan, de komoly mérkézésben
erdtlentil hullanak a f6idre, mint fakardok az acélpengék suho-
gasa alatt. Nekiink nem 4allnak rendelkezésiinkre a tomeg-
szenvedélyek fellobbantdsdra alkalmas gyujté6 eszkoézdk, de
viszont vannak olyan érveink, értékeink és szempontjaink,
amelyekkel, ha iigyesen, meggy6zéen s megnyerd formaban
tudjuk Oket képviselni, nincs az az erd, amely versenyezhetne
s nincs az az ellenakcié, amelyet akar jatszva fel ne goéngyo-
lithetnénk. Igaz, ennek a miivészetnek kulcsdt kevés ember
hordja a tarsolyaban, ehhez a munkdhoz valdban széles sugaru
tudas, nagy latokor, taldlékony szellem s gyakorlati témeg-
lélektan sziikséges. De ki mondhatnd, hogy ezek az adott-
sdgok a mi tdborunkban teljességgel hidnyoznak, vagy hogy
ahol még ritkdn jelentkeznek, nem volnadnak céltudatos mun-
kdval s batorité tdmogatas mellett lényegesen fokozhatdk?

13*
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Nem érheti-e egyes esetekben e hidnyok miatt is éppen azokat
a kislelki embereket géncs, akik az ilyen munkdra alkalmas
erbket kifejlédni, megszilardulni, megfelelé6 munkakdrbe ke-
riilni nem engedik s pesszimizmusukkal masok lendiletes apos-
toli véllalkozésait is lehorgasztjak?

A kislelkiiségnek teh&t valéban nincs joga arra hivat-
kozni, hogy minden nagyobbstilii katolikus tevékenység szik-
ségként kudarcba és csalédéasba fulladt. Ha abba fulladt, annak
éppen a kislelkiliség volt egyik oka.

*

Végiil még azt is mondhatna erre valaki: Ha ez az ujszerii
hédité munka annyira sziikséges s viszonylag mégis annyira
elmaradt, nem éri-e ez alapon vdd az Egyhdzat, mint amely
itt egy stlyos kotelességet mulasztott el?

Feleletiink erre ez: Lehet valami tdrgyilag mulasztds s
formailag mégsem az. Az Egyhdz a legvalsagosabb korban
sokszor oly silyos létkérdések koézt vergbdodtt s az Ujszerd
helyzetek oly varatlanul, észrevétleniil s oly nagy témegben
rohantdk meg, maga a pasztordcid, nevelés és egyhdzigazgatas
annyi silyos, j problémat vetett fel, hogy érthetd, ha az
Egyhaznak az ujkorban szinte lélekzetvételre sem jutott ideje
s az ij feladatoknak még a nyugodt &ttekintésére is alig akadt
érkezése.

ALIG VAN ORSZAG EUROPABAN S AMERIKABAN, amelyben
kordbban vagy késébben stulyos egyhdzpolitikai harcok, sét kife-
jezett egyhaziilddzések nem dultak. Erthets, hogy akinek a torkat
fojtogatjak, vagy akinek egy foldrengés romjait kell eltakaritania,
az a legkozvetlenebb és legslirgésebb létfeladatokon tal mas
problémakkal egyelére nem foglalkozik. Maga a lelkipésztori és
népnevel6i munka is sokfelé silyos véalsdgba keriilt; itt is Gj hely-
zetek alakultak s 0j problémék meriiltek fel — gondoljunk csak
a nagyvarosok rohamos fejlédésére s ezzel kapcsolatban a nagy-
vérosi lelkipasztorkodasnak hihetetleniil megszaporodott és meg-
nagyobbodott munkaprogrammjara! Igy ugyancsak érthets, ha a
lelkipadsztori kérdések utvesztéjében megolddsokat keresé nagy-
varosi papsidg a természetszeriileg mégis csak tévolabbi problé-
méaknak nehezen szentelhetett megfeleld gondot és szellemi, rugal-
massdgot; a jelzett szélesebb munkatér észrevétele, attekintése és
munkabavétele pedig elsGsorban mégis a nagyvdrosi, nem pedig
a falusi papsdgot illetné. A plisp6kdk s maga a réomai Szentszék
is, ha nem kénytelenek nyomaszt6, pillanatnyi egyhézpolitikai gon-
dokkal veszddni, a rendes egyhdzi kozigazgatds, az Egyhaz belsd
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életének irényitdsa, a lelkipasztori, neveldi és hitterjesztési munka
legf6bb vezetése terén allanddan dgy el vannak halmozva munkéa-
val, gonddal, kozvetleniil megoldandé, sokszor silyos és bonyolult
feladatokkal, hogy semmikép sem csodalhaté, ha a mindezen tul
fekvd, egészen tijszer és messze elagazd egyhdzvédelmi és kultura-
alakitd munka nagystilQi dtszervezésére egyelére kevés érkezésik
akadt. Annal inkabb, mert ennek az Uj munkamezdnek eiméleti
feldolgozdsa, minden cselekvd és szervezd munkanak ez a legelsd
feltétele, sokfelé szintén tulsdgosan varatott magara.

Vadat emelni az Egyhaz ellen tehdt a mondott cimen nem
lehet, legfeljebb azok ellen, akik ennek az Uj koételességnek
felismerése utdn sem sietnek arra rairdnyitani a figyelmet s
érdekiikben ha kell, félreverni a harangokat. A szilikséglet
azonban mind altalanosabban és szemlélhet6bben tarul fel az
Egyhdz eldtt s azért, ami tegnap még menthetd mulasztas volt,
ma vagy holnap formailag is mulasztassd valhatik.

»*

A ho6dité munka egyetemes célkitfizéseivel szemben ma
az a helyzet, hogy az egvhazi tevékenység legnagyobb része,
sokszor szinte egésze, mer8ben a lelkipdsztori s vele szorosan
kapcsolatos teenddkre korldtozédik, amely feladatok valaha
csakugyan korilbelill kimeritették a katolikus tevékenység
targykorét. Eppen ezért fel kell vetniink a kérdést: helyes-e
s megokolt-e ez az egyoldali korldtozas? :

Mivel a nagystili s djszerG munkdktol valé huzodozas is
rendszerint azon a cimen toérténik, hogy az Egyhéz legigazibb
tevékenységi tere a lelkipdsztorkodas s az ezzel kapcsolatos
nevelés, mindenekelStt azt a kérdést kell itt tisztaznunk:
milyen viszonyban van a fént vézolt h6dité munka a hagyo-
méanyos és legsajidtosabban egyhdzi tevékenységgel: a lelki-
pasztorkodassal? Elegendbk-e a vazolt munkéara a lelkipésztor-
kodéds és nevelés eszkdzei? Es mi a lelkipasztorkodds szerep-
kore a hodité munka terén?

Kezdjiik az utobbi kérdéssel!

A lelkipdsztorkodds a hoédité munka szolgdlatdban

A lelkipésztorkodésnak s vele kapcsolatban az ifjusag
nevelésének megvannak a maga korszeri feladatai a kifelé
valé hoditas terén is.
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A helyesen miik6dé lelkipasztorkodds nemcsak a hivek
megszilarditdsanak és lelki eldmenetelének miiveldje, hanem
a kifelé vald terjeszkedésnek és egyhdzvédelemnek is jelentés
eszkdze, amennyiben normdlis koériilmények kozott ezekre is
konnyen kiterjesztheti 1élekhoédité erdit. A templomok s az
istentiszteleti élet vonzo6 hatédsa, a lelkipdsztori egyéniség meg-
nyerd varézsa, a hitbuzgalmi, karitativ és kulturdlis akciék
lendiilete sokszor a kézdmbosdket és idegeneket is megkapja
és lebilincseli.

Prédikacidinkra, gyontatészékeinkbe, egyhazkozségi kul-
tareléadasainkra, lelkigyakorlatainkra és népmisszidinkra,
kiilonésen, ha az egyhdzkozségi propaganda eszkozeit is kells-
képen haszndljuk, elég shrin vetédnek el olyanok is, akik
évek s évtizedek 6ta tdvol maradtak a vallasi élett6l. A hivok
hitéleti és erkolcsi megdrzésén til a szinvonalas lelkipédsztor-
kodas kililéndsen azoknak a rétegeknek visszahdditdsaban jelent
kitin6 s mondhatni: legmélyebbre haté eszkdzt, amelyeknek
lelkében a hit és vallasossdg fénye nem aludt ki végleg, csak
lelohadt, névleg a vallastalan kérnyezet, restség, tudatlansag
vagy erkolcsi botldsok folytdn. Kiilonleges jelentség illeti
a lelkipasztori intézményeket a hoditads terén annyiban is,
amennyiben az egész széleskorii hédité munkanak tevékeny
erdi természetszerlien maguk is a pasztordcié altal apolt lelki
életbdl sarjadnak s tevékenységiikben annak lelki hatdsa és
irdnyitédsa alatt maradnak. A lelkipasztorkodas ilyképen célja
is, alapja is a szélesebbkérdi hodité tevékenységnek.

Hogy azonban a pasztoricié a maga meg8rzd, irdnyitd és
hédité erejét aldasosan kifejthesse, szinvonalasnak kell lennie
1. mindenekelétt a maga korszerdi, belsd ligymenetében és 2.
kiilonlegesen a maga hodité célzataiban.

Korszerii lelkipdsztorkodds

A lelkipéasztorkod6 munka belsd ligymenetének szinvonala
tekintetében az utobbi évtizedek folyamén rendkivil orven-
detes fejlodéssel talalkozunk.

Lehetetlen mélységes meginduléssal nem hédolnunk annak
az aldozatos és messzeterjedd tevékenységnek, amelyet az
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Egyhaz lelkipéasztori és hitterjesztd buzgalma az igehirdetés,
lélekkormanyzat és megszentelés terén vilagszerte kifejt.
Krisztus pasztorai mindeniitt ott vannak a vilagon, nagyvaro-
sok felhB8karcoléinak &rnyékdban s modern ipartelepek fiist-
gomolyaban, nadfedelii kunyhdk s varosi bérkaszarnydk ren-
getegében. Ezer leleményességgel kiizdenek a tudatlanséag,
istentelenség és biin ezernyi démonja ellen. Valoban ,torik
magukat, mint Krisztus Jézus jo katondi',  hirdetik az igét,
el6allnak vele, akar alkalmas, akar alkalmatlan, intenek, kérnek,
feddnek, minden tiirelemmel s tudomannyal” (2 Tim. 2, 3; 4, 2).
A modern pasztoracié kifogyhatatlan a mindenre kiterjedd
gondoskodas tjabb meg tijabb leleményeiben; mindeniitt ott
van, ahol a lelkek tigye kockan forog, ahol testi-lelki baj var
segitségre; lelkipdsztoraink oft slirg6lédnek az egészségesek
és betegek, sziileték és haldoklok, oOrvenddk és szenveddk
koriil, hogy mindenkinek mindene legyenek s mindenkit meg-
nyerjenek Krisztusnak., Sokszor magukra hagyatottan, meg
nem értetten, allamtél és koziiletektdl el nem ismerten, sot
ildozotten és megbélyegzeiten. S nemcsak Eurdpa vagy
Amerika minden orszdgidban vannak ott az isteni JOpasztor
hiiséges kovetdi, hanem mint hithirdeték elmennek a vilag
minden sarkdba, az Egyenlité h6tol perzselt birodalmaiba s a
Sarkvidékek hdmezejére, bélpoklostelepekre és szegény péridk
kozé, hogy a katolikus hitterjesztés csodds oOnfeldldozdsdban
6roljék fel tudasukat, szeretetiiket, egészségiitket s gyakran
életitket is Krisztusért s a halhatatlan lelkekért.

Amily bamulat illeti e nagyszeri teljesitményt, éppoly
igaz, hogy a lelkipasztori helytéllas tekintetében egyes terii-
leteken elég kiilonb6z6 szinvonalat taldlni. Vannak orszégok,
amelyeknek papsdga, akar az apostoli lelkiiletet és- egyéni
¢életszentséget nézziik, akar az értelmi felkésziltséget, akar a
gyakorlati talpraesettséget, minden dicséretet s elismerést meg-
érdemel. Vannak viszont helyek, ahol egyik vagy masik pon-
ton hianyok mutatkoznak. Akadnak egyhazmegyék s talan
orszagok is, ahol olyan nagy a paphidny, hogy a piisp6kok
koézepesen megfeleld papokat is kénytelenek a pasztoraciéra
alkalmazni, vagy ahol a papsdg minden belsé buzgésaga elle-
nére csak kicsiny mértékben tud a lelkipdsztorkodas leg-
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elemibb kivdnalmainak is eleget tenni. Akadnak helyek, ahol
még mindig tobb tizezer lelket szdmldlé plébanidk vannak,
agyhogy behatdé pasztoraciorol, minden katolikus ember és
csalad lelkipasztori nyilvéntartdsdrdl s egyéni elérésérdl alig
lehet sz6. Vannak plébdniai modszerek, amelyek inkébb
okménykiallité és pénzbeszeds allami hivatalokhoz hasonli-
tanak, vagy ahol az anyagiak &llnak tulsagosan el6térben s
az igehirdetés és istentisztelet, szentségszolgaltatas és paszto-
ralis érintkezés, hitoktatds és beteggondozds elég fdjdalmas
hidnyokat mutat.

Minket azonban e helyiitt els6sorban a lelkipdsztorkodas
hédité jellegli munkdlatai érdekelnek. Vessiik fel a kérdést:
mik a hoditéképes és terjeszkedni tudd lelkipdsztori munka
targyi feltételei?

A lelkipdsztori hédité munka feltételei

A lelkipdsztori egyéniség hédité ereje. — A lelkipdsziori intéz-

mények. — Fejlettebb lelkipdsztori médszerek. — Rendkiviili alkal-

mak. — Kisegité szervezeteink. — Szeretetteljes kapcsolat a papsdg
s a hivek koézt.

A lelkipdsztori hoditd munka feltételei gyanant a kovet-
kezbket jeldlhetjiik meg:

1. Elsd feltétel a lelkipdszior egyénisége. Vannak vonzo
és vannak taszité jellegll lelkipasztori egyéniségek s ha vala-
hol, a lelkipésztorkoddsban fontos, hogy aki az 6rék Joépasz-
tort képviseli a hivek felé¢, maga is uté@nozza ennek a leg-
szentebb lelkipasztori eszményképnek megnyerd, lebilincseld,
magaval ragad6é vondasait. Oly tétel ez, amelynek egész iro-
dalma van mar s amelyet itt béven fejtegetniink nem kell.

Ma, amikor sokfelé tigyszolvan minden vallasi életet, s6t
talan minden vallasi érdeklddést is gydkerében elfojt s el-
akaszt a széles kérokben elterjedt papgyiildlet és papmegvetés
s az ellenséges irodalom és agitdci6 mindent el is kovet a
papsag irdnt valo gyanakvas és ellenszenv felszitasara, semmi
sem fontosabb, mint az, hogy papsdgunk mindenegyes tagja
egyfeldl egyéni kedvességével és nemeslelkiiségével meg-
szerettesse magdat mindenkivel, akivel érintkezik, masfeldl
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kivélo tulajdonsagaival és értékeivel tiszteletre inditsa az em-
bereket, szinte belsé6 meghddolasra kényszeritse még azokat
is, akik ellenséges indulattal kozeledtek hozza. Aligha mond-
hatjuk, hogy e tekintetben teenddinket mar mind elvégeztiik
volna.

2. Tovéabbi feltétel: a lelkipdsztori intézmények kell6 sza-
poritdsa s a szilkségletekhez valdé hozzdsimitdsa.

REGI ELV, hogy mennél tébb a templom, annal t6bb a hivé. Roppant
kar, hogy a liberdlis korban hirtelen megduzzadt varosainknak
kiilsé teriiletei, valamint a hirtelen megnétt kdzségek és telepek
sokfelé kell6 szdmu templom, lelkészség s papi ellatds nélkiil ma-
radtak. E mulasztas hirtelen potlasa sokfelé nehézségekbe iitkdzik,
de éppoly orvendetes tény, hogy megfeleld komoly akarattal sok-
szor igen sulyos akadalyokat is le lehet e téren gyé6zni. Szeren-
csére a templomépité mozgalmakat sokszor még azok is adako-
zéan péartoljak, akik egyébként nem tartoznak a leghuzgdbb kato-
likusok kozé; ezt valahogy magétdl értetédéen nagynak és szép-
nek érzik. Szomord viszont, ha néha 20, 30, 40 ezer hivdt szamolo
plébénidk felosztdsdnak vagy ujabb templomok s lelkészségek
allitdsdnak utjdban katolikus, s6t tdn papi részen is mutatkoznak
akadékoskodésok.

3. A hoditdképes pasztordcionak a szé helyes értelmében
korszerfinek kell lennie, vagyis alkalmazkodnia kell a viszo-
nyok adta kilén kivédnalmakhoz s igénybe kell venni a
lelkipdsztorkodds fejlettebb mdédszereit is.

MA MAR ALTALANOS KEZD LENNI az a felfogas, hogy a lelki-
pasztori munkénak csak egyik részét végeztik el a templomi
funkciokkal, prédikdlassal és hitoktatdssal, beteglatogatdsi és
az egyhazi adminisztraci6 munkaival. Ma maér kiilénleges mod-
szerek 4llnak a lelkipasztorok rendelkezésére, hogy valamennyi
hivét elérje, azokat is, akiket a rendes templomi funkciokkal nem
érhetne el tobbé, vagy akik (mint a vasutasok, rendérok, postasok,
szallodai alkalmazottak, pincérek stb.) vasarnap is el vannak fog-
lalva, s6t nappal taldn sohasem érnek ra. Ez a moédszeres lelki-
pasztori gondoskodds nyomon koveti az ide-oda hullamzé lakos-
sdgot, a be- és elk6ltdzd munkdsokat, cselédlanyokat, tanuléifju-
sdgot; egyhazkodzségi szervezet, statisztika és léleknyilvéntartas,
utca- és hézmegbizottak, lelkipasztori csalddlatogatds, az egyes
hivatdscsoportok kiilén munkabavétele s hasonlok ennek a min-
denre figyeld lelkipasztori médszernek szembetlind vondsai. Amit
e korszerii pasztoracié terén egyes nemzetek papsaga alkotott,
valdban mintdul szolgdlhatna azokban az orszidgokban is, ahol ezt
az intenziv és expanziv lelkipdsztori moédszert még alig ismerik
s ahol, mint Olasz- vagy Spanyolorszdg egyes vidékein, az Ur
szant6foldjén még ma is faekével szdntanak.
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Megkapo6 példéul egyes orszdgokban az a lelkipasztori gondos-
kodéas, amely az egyik munkahelyrél a mdsikra vandorlé munkéa-
sokat vagy haztartasi alkalmazottakat a renddrségi bejelentélapok
figyelemma@l kisérése alapjan azonnal felkeresi, a plébanos tidvoz-
letével egyiitt azonnal kozli veliik nyomtatdsban az egyhazkozségi
életre vonatkozé tudnivalokat, a plébania helyét, ahovd az ujon-
nan érkezett immar tartozni fog, a miserendet, gyéndsi alkalmat,
valamint az egyesiileti életre vonatkozé kozléseket és szeretettel
meghivja 6t az egyhdzkoézségi életben vald részvételre.

Kér, ha egyes orszagokban a korszeri lelkipédsztorkoddst mint
a ,szervezési mania“” tilzasait még ma is lekicsinylik; ha beérik
a hagyomaényos és kitaposott utak kovetésével s nemhogy kielégi-
tenék az 1Ujszerli sziikségleteket, hanem a hitéletnek igy bealld
.szomord hidnyaira j6formén rd sem eszmélnek.

Eppen hédité szempontbél nagy baj, ha magéban az isten-
tiszteleti életben nem vagyunk figyelemmel azokra a mozza-
natokra, amelyek kiilénésen alkalmasak a templomainkba
betévedd embereket lekétni vagy elriasztani. Az elhanyagolt,
tisztan nem tartott, szellézetlen, vagy izléstelen diszekkel,
szobrokkal, za&szlokkal, girlandokkal talhalmozott templom
nemcsak a finomabb izlés@i hiveket bantja, hanem fékép vissza-
taszitOlag hat a tavolallokra. Ugyanigy az egyhdzi 6lténydk
kopottsdga, szakadozottsdga vagy ha az oltar s az oltarszek-
rény nem tiikrozi a hodold tisztelet, szeretetteljes gondozés
és izlés legfébb fokéat; vagy ha a lelkipasztor szinte megkoze-
lithetetlen s az érdekldddk csak terhes utdnjarassal tudakol-
hatjadk meg a szentmisék pontos idejét, a gyondsi, &ldozasi
alkalmakat. Riasztolag hat, ha az egyhédzi zene és ének nem
felel meg az izlés, dhitat és egyhazi elbirdsok kévetelményei-
nek; ha a prédikaci6 iires és rideg, ha a szénok azt a benyo-
mast teszi, mintha nem igen volna mondanivaldéja s maga is
unné a sajat beszédét.

4. A lelkipéasztori hdédité munka egyik fontos feladata: a
hivek disegitése bizonyos lelki zokkenbkén és vdlsdgokon.
Ilyen valsagos pont az ifjusagnal a serdiilés kora vagy a csa-
ladbél vald kilépés ideje, az egyetem vagy més veszedelmes
kérnyezetben val6 elhelyezkedés, falusi lanyoknal a szolga-
latbaallas stb. Ha a lelkipasztorkodas kiilén fel nem késziti e
valsdgos pontokra az érdekelteket, nem csodélhatja, ha a kér-
nyezetvaltozdssal egytitt az Egyhaznak nagyon sok hive pusz-
tul el s meril el az ellentétes dramlatokban.
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5. A lelkipéasztori hodité munkénak eszkozei azok a rend-
kiviili kezdeményezések is, amelyek az ellanyhult hivek fel-
rdzdsdra s visszavezetésére kiléndsen alkalmasak. Ilyenek a
hitvédelmi konferencidk, misszidk, triduumok, zarandoklatok,
katolikus napok s hasonlé iinnepi rendezések.

EZEKEN SOKSZOR olyanok is megjelennek, akiket csak a kivan-
csisag hoz, vagy mert rostelnek tdvolmaradni, de aztdn akarhany-
szor mégis megfogja oket, amit hallanak, felébred vallasos érzé-
siikk, visszatérnek a hit gyakorlataihoz s ismét belesodréodnak az
egyhdzi élet meleg vérkeringésébe.

*

6. Kivalo eszk6zok még ezirdnyban azok a szervezelek,
amelyeknek célja a magasabb lelki éleire vald térekvés mel-
lett kifejezetten apostoli és hodité, amindé maga az egyhaz-
kozségi Katolikus Akcio és féleg a Maria-kongregdcié és
hasonlé jambor egyesiiletek. Ezek kiprobdlt s jol felkésziilt
vildgi apostolokat allitanak a lelkipasztor mellé, akik természet-
f616tti alapon allva s onzetleniil dolgozva szamos olyan mun-
kat vehetnek le a lelkipasztor vallarél, amelyet kiilénben
vagy senki sem végezne el, vagy amely a lelkipdsztornak
magéanak szaporitand a terhét.

Az ilyen egyesiiletek vezetése kozvetleniil bizonyos
munkatébbletet s 11j gondot jelent a lelkipdsztornak, ez a gond-
és munkattbblet azonban bdven megtermi gyiumoélcsét.

Az egyesiileteket, de &ltaldban is a pasztordciés munka
nagy részét ajanlatos kiilon-kiilén megszervezni az egyes o0sz-
tdlyok, foglalkozdsi dgak és néprétegek szamadra, mert tapasz-
talds szerint az emberek, féleg a férfiak és az ifjusag, sziveseb-
ben vesznek részt olyan valldsi gyakorlatokon, ahol maguk
kozt vannak s amelyekben annak a testiiletnek szine és szel-
leme is kifejezésre jut, amelyhez tartoznak.

FERFIAK PELDAUL sokkal 6rémestebb s komolyabban vesznek részt
valldsos el6adasokon, koérmeneten, szentséghezjiruldsban, ha nem
nokkel elegyesen kell azokon megjelenniék. Az Eucharisztikus
Kongresszus férfidldozdsédnak nagy sikerét a csoportbizottsagi rend-
szer, vagyis az egyes foglalkozdsi és hivatdsi dgak kiilén lelki-
péasztori megszervezése biztositotta s ugyanez az elv mutatkozik
nalunk az Emszo, Kalot, Kaldsz s hasonlé szervezetek orvendetes
fellendtilésében. A hivatdsuk szerint valé hitéleti szervezkedés
foleg Hollandidban s Belgiumban divatos s vezet régtél fogva leg-
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szebb eredményekre. Kiilén vannak ott megszervezve a katolikus
orvosok, gyodgyszerészek, jogészok, mérnokok, katondk, vasutasok,
kereskeddk, iparosok stb. Ennek a moédszernek egyik eldnye, hogy
minden csoport mar a testilleti becsiilet szellemében is vigyaz
arra, hogy soraibdl senki se hidnyozzék, aki odavald. Igy nagyon
sokan végzik hiven vasarnapi és husvéti kotelességeiket s vesz-
nek részt lelkigyakorlatokon, valldsos megbeszéléseken stb., akik
egyébként errél kénnyen elfeledkeznének.

7. Végiil jelentés hodité tényezd a pasztoracidban: a pap-
édg 8 a hivek kézt valé szeretetteljes viszony, amelynél fogva
a pap a templomon kiviil is 6re s atyai gondozdja népének s
az viszont ragaszkodé tisztelettel s kovetd készséggel Ovezi
6t. Szomord, ha egyes orszdgokban a munkdssdg, masutt az
értelmiség, ismét masutt a foldmiivesosztdly jelentékeny
rétegei siklanak ki az Egyhaz kezei koéziil. Nem szabad, hogy
a pap magara maradjon s elszigetelodjék hiveitdl; nem szabad,
hogy az Egyhéz ellen koézséghéazéan, gazdakorben, térsasidgban
vagy barhol tdmadéds vagy lekicsinylé szé hangozhassék el s
a jelenlevdé katolikusok ne keljenek azonnal Egyhazuk és
lelkipdsztoruk védelmére. Szomord, ha egyes orszdgokban a
papsdg megvetett s alacsonyrenddl kaszttda siillyed, amelynek
tagjaival katonatiszt vagy més uriember végig sem menne
az utcdn; vagy ha a papsag tekintélye a kézbecsiilésben any-
nyira alaszall, hogy az uriosztidly gyermekei kéziil csaknem
senki sem lép papi palyédra, még olyan csalddokbdl sem, ame-
lyek egyébként gyakorlati katolikusok; ha nagy és elSkeld
szerzeteskollégiumok csupa katolikus névendékkel félszdzad-
év ota alig érnek el 1—2 papi vagy szerzetesi hivatdst. Van-e
sok célja az ilyen intézetek fenntartdsanak?

A LELKIPASZTOR s a hivek szeretetteljes kapcsolatanak s egyben
az Egyhézzal valé szolidaritds s Krisztus-szeretet érziiletének gyo-
nydrld megnyilatkozdsa s hodité hatdsd terjesztéje a papnak Di-
csértessék-kel vald koszontése. Hasonldképen szép szokds a kalap-
levétel vagy keresztvetés a templom eldtt. Szinte érthetetlen, hogy
egyes nagy katolikus orszdgokban ez a szép szokéds nincs meg s
nem is térténik kisérlet -azok behozataldra. Egyes délvidéki orsza-
gokban magyarédzatul arra hivatkoznak az emberek, hogy ott nagyon
sok a templom és a pap s folyton kdészéntgetni kellene. Kiilénds
azonban, hogy katonatisztek akkor is koszdntik ott egymdst, ha
mégoly sokan taldlkoznak is minden lépten-nyomon.

Hatalmas hodité eszkodzzé kellene tenni s a papsag és a
nép lelki egységének kifejez6jévé avatni a liturgikus életet is,
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mint amely csakugyan a papsdg s a nép imadsagos egybe-
tartozdsdnak kifejezését célozza; ma azonban, sajnos, bizonyos
fokig inkabb valaszfalld lett a kettd kozott. A liturgia belsd
értéke s felemeld lelki hatdsa mellett hadd lassdk a kiviilallok
is, hogy a szent szertartdsok s a latin szavak és énekek nem
peregnek le a hiveken mint passziv szemlélékoén, hanem hogy
az egész hivosereg behatolé egylittérzéssel tevékenyen is
belekapcsolédik az Egyhaz hivatalos aldozati és imaéletébe.

A lelkipasztorkodds hodité erejét néha érezhetSen be-
folyasolja az anyagi kérdés: a lelkipasztor eltartisdnak és
javadalmazdsdnak kérdése. Egyik oldalon bizonyos irigységet
kelté aranytalansdg, a madsikon a jarandésagok behajtasanak
primitiv, sokszor megaldzé és gyiloletes médja, aminé nélunk
a parbérszedés. A hivekkel meg kell értetniink, hogy a papnak
is meg kell élnie s a lelkipasztori, egyhézigazgatasi és kultu-
ralis feladatok, amelyeket az Bgvhaznak el kell latnia, ugyan-
csak jelentékeny anyagi eszkozoket kdvetelnek. Viszont min-
dent el kellene kévetnlink abban az irdnyban is, hogy az
egvhdzi vagyon s az egyhazi jadrandésadgok kérdéseinek helyen-
kint valo rendezetlensége, a nagyjavadalmaknak talsdgosan
személyi, nem célvagyoni jellegli felhasznaldsa f6losleges
édiummal ne terhelje az amugy is tdmadott lelkipasztorkodast.

*

A fentiek szerint a mai lelkipdsztorkodds médszerében a
hoéditds szempontjdbdl hdrom tipust kiilonbéztetiink meg.

Az els6 beéri a hagyomdnyos és lényeges lelkipdsziori
munkdlatok tobbé-kevésbbé tokéletes végzésével: az isten-
tiszteleti funkcidkkal, szentségek szolgaltatasaval, igehirdetés-
sel, iskolaval, iroddval, egyhé&zi adminisztridciéval, esetleg
néhany vallisos egyesiilet vezetésével. Ha ezt a munkat el-
végezte a lelkipédsztor, szabadnak érzi magéat s t6bbi idejét
gazdalkodéssal, szérakozéssal, olvasgatadssal, beszélgetéssel és
unatkozdassal tolti. Van, aki egyébként ezeket a hagyoményos
és els6dleges lelkipdsztori teendéket nem kodzdénséges buzga-
lommal, felkésziiltséggel és eredménnyel végzi, de azokon tul
més kotelességet nem lat. Nincs dolga!l

Ez a helyenkint még fel-felbukkané tipus néha veszedel-
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mesen emlékeztet arra a béresre, akirél Krisztus Urunk az
evangéliumban szo6l. (Jan. 10, 12, k.) Mindent el kell kévetni,
hogy ez az irdny mieldbb és végleg kivesszen papjaink sorabél.

A masodik tipus az el6bbin tilmegy azzal, hogy nemcsak
a hagyomdnyos feladatkért latja el tobbé-kevésbbé pontosan,
hanem azonkivil kiilonés gondot fordit a hitben veszélyez-
tetett vagy az Egyhdztdl messze keriilt hivek elérésére s vissza-
hozataldra is. A hagyomanyos modszereken kiviil a lelkipasz-
torkodas rendkiviili és modern eszkozeit is igénybe veszi:
bevonja miikédésébe "a lélek-nyilvantartdst és egyhazkozségi
statisztikat, az utca- és hézmegbizottak intézményét, a lelki-
pasztori latogatdsokat, a szegények, betegek, munkasok, cse-
lédek, a vegyesflézasségok, koérhazak, bortonok gondozasat, az
egyesiileti életet, sajtoét, a sportot és ifjusagi mozgalmakat,
az egyes hivatdscsoportok kilén megszervezését, az Actio
Catholica és egyhdzkozségi szervezkedés minden eszkozét.
Lelkigyakorlatok és népmissziok, zarandoklatok és kultdr-
délutanok nem hianyoznak ebbdl a lelkipasztori programmbol.
Szentbeszédeiben, a templomi élet kiilonféle megnyilvanulésai-
ban allanddan ott szerepel tébbi ko6zt az elidegeniiltek vissza-
téritésének s a tavolélék megkozelitésének szempontja is.

A harmadik tipus és harmadik fok mindezt megtoldja még
azzal is, hogy apostolokat nevel: a hivl nép egész t6megét
apostolkodé gondolkozassal és érziilettel tolti el s az erre
alkalmasokat kiilén is buzditja s képezi. Prédikacidinak, els-
adédsainak s maganbeszélgetéseinek egyik {6 tdrgya az Egyhéz
helyzetének és sziikségleteinek, a lelkek nyomorénak és vesze-
delmének szivet megnyerd ecsetelése, s a lelkes felhivas, hogy
Krisztus orszdganak szorongatott helyzetén minden katolikus
a tehetsége szerint segiteni térekedjék. Azok koéziil aztdn, akik
az igy felkeltett altaldnos apostoli érdeklddés hatasa alatt
komolyabb hajlandosdgot arulnak el az apostoli k&ézremiiko-
désre s akiket 6 magasabb lelkiileti, hitvédelmi és gyakorlati
képzésen vezetett keresztiil, megszervezi az egyhazkozség
rendszeres és esetleges hivatasos vildgi segéderdinek csapa-
tat. Ezeknek segitségével nemcsak az egyhdzkozség belsd
lugyeit latja el nagyobb teljességgel és rendszerességgel,
hanem gondja van a kézség vagy varos egész szellemi, erkélcsi,
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tarsadalmi és kozéletének helyes irdnyitdsdra, a nélkil, hogy
a partpolitika Gtvesztdibe bonyolulna. Ellentrzi a helyi sajtot,
a kozigazgatast, a felekezetk6zi helyzetet, a kulturalis torek-
véseket, a hazafias mozgalmakat s vilagi vezérkardnak tamoga-
tasaval gondoskodik a keresztény gondolat érvényesiilésérdl
valamennyiben.

Csak ha majd lelkipasztori életiink az egész vonalon erre
a harmadik fokra emelkedik, remélhetjiik, hogy a pasztordcié
nemcsak a jok és jamborok megdrzésének, hanem a nagystild
krisztusi hoditasnak is mindeniitt hatékony eszkoze lesz.

A hitoktatds a hédité munkdban

A lelkipdsztorkodédssal szorosan kapcsolatos hitoktatds
moédszertani kérdéseit az Gjabb sziikségletek szerint is annyira
torekszik korszeriisiteni az Egyh4z maga s nem utols6 helyen
napjainknak gazdag katechetikai irodalma, hogy erre a kér-
désre bovebben kitérniink folésleges.

Itt a katolikus tervszeriiség és hoditds szempontjabol csak
ahnyit emellink ki, hogy hitoktatasunknak sohasem volna
szabad megallni a hittani anyagnak mégoly vilagos kifejtésénél
és beemlézésénél, hanem a hitellenes aramlatok ellenstlyoza-
sdul mindig erdés és meggy6z6 apologetikus hiterfsitésre s a
katolikus ontudat élezésére kell torekednie, még a legegy-
szeriibb kdérnyezetben s a legalsé korosztdlyokndl is. Az ifjd-
sdggal nemcsak koézdlniink kell a hittani ismereteket, hanem
azokat meg is kell veliik szerettetniink, irdntuk odaado lelke-
sedést keltenlink, feln6vekvé nemzedékiinket a tanult hitigaz-
sagok elszant és Onkéntes, taldlékony és langold védelmezdjévé
avatnunk. Eldre meg kell magyardznunk nekik, hogy amit a
hitoktatdsban tanulnak, azt sokan kint az életben tagadni
fogjdk s lekicsinylik, ilyen meg ilyen lélektani okokbdl, s hogy
erre a tagadasra és lekicsinylésre a mai katolikusnak elére
fel kell késziilnie, vele szemben fel kell vértezkednie, a harc-
ban 6ntudatosan meg kell a helyét allnia. Ezt a vallasi 6n-
tudatossagot a mi hitoktatdsunk mintha nem tdzné ki mindig
oly vildgos célpontul maga elé, mint példaul a protestans hit-
oktatds, ami egyébként a protestdns hittannak sok pontban
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inkabb tagado és tamadoé jellegébdl érthetd is; mindazonaltal
tébb tervszerliséggel a mi oldalunkon is t6bbet lehetne ez-
irdnyban elérmni.

Ezzel kapcsolatos egy masik gyakorlati észrevétel: a hit-
tant a tdlsagosan bd ,tananyag” kedvéért ne engedjiik ,tan-
targgy4" fonnyadni, a gyermekek s a hivek lelkében a vallast
formasagok és tantételek gomolyagos rendszerévé siillyeszteni.
Elsé helyen ne a beemlézés, hanem a vallasos nevelés alljon,
a langolé hit és igaz egyhézszeretet felkeltése, az istenfiu-
sagra valé meghivatds 6romének, a kegyelem nagyrabecsii-
lésének, az igazsadgszeretetnek, Oszinteségnek, segiteni kész
josagnak, az allapoti kotelességek teljesitésének felszitdsa. Az
ifjusdgi vallasos életben is a megkedveltetés legyen a f£§,
ne pedig a gépies ahitatgyakorlatok végnélkiili témege, a val-
1asi formalizmus, a kiilsdségek hajszoldsa. Nem az az igazi
katolikus, aki sok aprésagot tud s aki ott van minden pro-
cesszidn, novéndan és triduumon, hanem aki a hit, a kegyelmi
élet s az evangéliumi erkodlcs atjan jarva, jellemes viselke-
désével mindenkinek javéra s épililésére szolgal, aki teljesiti
Isten irdnti kotelességét, de nem marad el az emberi, csaladi,
hivatali és hazafias kotelességek terén sem.

A katolikus iskola

Az iskola mint a pasztordcié kiegészitéje. — A katolikus iskola mai
jelentésége. — A vildgi apostolsdg hadaprédiskoldi.

A lelkipasztorkodassal szoros kapcsolatban all a nevelés
és iskolaligy, az Egyhaznak ez a féltett kincse s értékes er6-
héaldzata, amelynek kiépitésén kezdett6l fogva sziinet nélkiil
tevékenykedett. Atérezte az ifjusdg nevelésének s a korai
ismeretk6zlés rendszerességének roppant jelentdségét, egyfeldl
a feln6vekvd hivénemzedék vallasos megszilarditdsdban, mas-
feldl a keresztény kulturalis élet fejlesztésében. Epp azért az
Egyhdz nemcsak a hittant és a teologidt miivelte és mivel-
tette az iskoldiban, hanem a vilagi szakokat is s e teriileteken
oly egyetemes és pdaratlan népnevelé érdemeket szerzett,
amelyeket az elfogulatlan szemlélet csak csodalkozassal vehet
tudomésul. Az Egyh&z ma is az iskolafenntartas, oktatds és
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nevelés egyik legszamottevobb tényezbje s paratlan az az oda-
adas, amellyel e téren f6leg férfi és nbi tanitérendjeink a
vilag minden pontjan tevékenykednek. Munkadjuk eredménye
szinte dttekinthetetleniil gazdag s egy-egy jol vezeteit katolikus
kollégium vagy zardaiskola, kiilf6ldon egy-egy katolikus egye-
tem, az egész varos és vidék szellemi arculatdt atalakitja.
Nevezetesen nagy a jelentdsége a katolikus iskolanak az értel-
miségi és kozelebbrél a tudoésnemzedék utdnpotlésa vonalan.

MA AZ EGYHAZ iskolaligyi és nevelési feladatkoérének tobb kériil-
mény ad kiilonleges jellegzetességet. Egyik az, hogy a vallas-
ellenes irdnyok s a kereszténytelen kultira térfoglalasa felsl az
Egyhdaz értelmiségi birtok&lloményat kiiléndsen sok veszély fenye-
geti, Masik jellegzetesség, hogy ahol az egyhézellenes irany
uralomra jut s az #ldozés vagy elnyomds utjara 1ép, ott éppen a
katolikus kollektiv nevelés megnehezitésével, a valldsos iskolak
elnyomdséval vagy elvételével siet gyengiteni a keresztény nem-
zedéknevelés torekvéseit, vagy legaldbb a kotelezd iskolai hit-
oktatdst iparkodik a nyilvdnos iskoldkbdl szdmfiizni. Tovabbi saja-
tossag, hogy ma az 4llam politikumnak tekinti a nevelés és oktatas
tigyét s ha nem viszi is keresztél mindeniitt rideg monopélium
gyanént az allami nevelés egyediiljogosultsdganak liberdlis elvét,
mégis messzemendleg érvényesiti a maga szempontjait a hitvalldsos
iskoldkban is, példdul a tanterv, tanerOképzés, iskolakonyvek és
iskolaellenbrzés tekintetében, aminek sok elénye mellett silyos
elvi hatrényai is vannak. Valamikor az Egyhéaz volt a f6 nevels,
ma az allam az s ugyanakkor a népoktatds, de féleg a magasabb
iskolazés is a réginél lényegesen 4ltaldnosabb lett.

A viézolt helyzet nemhogy csdkkentené, inkabb néveli s
kiilbnésen id&szerfivé teszi a sziikségességet, hogy a nevelés
és iskolaligy terén tovébb is helytélljunk. Annak tudatdban,
hogy nevel6intézményeink mennyiségét s technikai készségeit
illetbleg ma méar mas tényezdkkel aligha versenyezhetiink,
féleg minGségileg s a korszerd célkitizés tiszta hatdrozottsaga
terén kell igyekezeteinket megkettdzniink. Vagyis arra kell
torekedniink, hogy neveldi intézményeink didaktikai és peda-
gogiai szempontbdl egyarant az els6k kozt &lljanak, ugyan-
akkor pedig a tdrsadalomalakitds és kulttrakisugdrzas terén
is komoly szerepet jatsszanak. Katolikus iskoldink és neveld-
intézeteink, ha valaha, ma nem érhetik be azzal, hogy annyira-
amennyire teljesitik az allami iskolaprogrammok kovetelmé-
nyeit s hogy elfogadhatéan keresztény irdnyban nevelnek,
hanem ‘a krisztusi héditds célpontjait is szem el6tt kell far-
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taniok, vagyis tgy kell nevelniék, hogy az Egyhédz mai kiiz-
delmei szaméra minél tobb Ontudatos, apostoli lelkiileti kato-
likust, minél t6bb jol kiképzett vildgi apostolt s akcidéembert
termeljenek.

Epp ezért ma kétszeresen fontos, hogy a katolikus neveldk
és taner8k ne pusztdn a vizsgdkra, hanem az életre nevelje-
nek, ne a kiils6 drill és kaszarnyafegyelem, ne is a puszta
tanulményi eredmény alljon el4térben, hanem a meggy6z3dés
és lelkes egyhazhiiség, a jellem és nemes ambiciok kialaki-
tisa. Végleg el kellene tiinnie a latohatdrrél annak a papi
vagy szerzetestandar-, illetve tandrné4-tipusnak, amelyet a didkok
és szi{ilok nyelve a Schulfuchs elnevezéssel szokott megjeldlni,
a katedrazsandar-tipusnak, amely sem megszerettetni magat,
sem Oszinte tiszteletet ébreszteni a tanitvdnyokban, nevezete-
sen a nagyobbakban is, onmaga s a képviselt nevelési irany
felé nem tud, s talan csak 6rokre meggytldlteti tanitvanyaival
onmagat, az egész katolikus nevelést s végiill magat az Egy-
hézat is. A tipusnak, amely mdar azért sem tud az életnek
nevelni, mert annak eszmedramlatait, mozgalmait és irodalmat
nem ismeri és igy légiires térben forog, vagy amely a valla-
sossdg gépiesitésével kelt a névendékekben maradandé ellen-
szenvet minden hitélettel szemben, a helyett, hogy a néven-
dékek Oszinte valldsos lelkiiletét szilarditana.

Katolikus neveldintézeteink szaporitdsa érdekében kiva-
natos lenne, hogy a nevelés terén is szélesebb munkateret
nyitndnk a vildgi apostolsdgnak. Szép, ha egy-egy egyhdzi
kozépiskolaban minden targyat: a nyelveket, a szamtant, talan
még a szabadkézi rajzot s tornat is papi vagy szerzetesi erd
latja el, de tal&n hasznosabb lenne, ha moédot taldlndnk arra,
hogy vilagnézetileg s erkélcsileg kifogastalan s a mellett apos-
toli lelkiiletd vildgi tanerdket is nagyobb aranyban juttassunk
sz6hoz a mi egyhdazi kozépiskoldinkban s az igy felszabaduld
papi vagy szerzetesi erdkkel jabb intézeteket létesitsiink.
Kiilf6ldon ezen az alapon szokds, hogy a papi vagy szerzetesi
kozépiskoldkban rendszerint csak az igazgaté s néhdny vilag-
nézetileg fontosabb tadrgy tandra egyhazi ember, mig a tobbi
tanszakon vildgiakat alkalmaznak. Igy Réma egyik legneve-
sebb szerzetesgimnédziuma mind&ssze 4—5 szerzetestanart fog-
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lal le, de mellettiikk kozel 40 vilagi taner6 miikédik. Ez is
egyik eszkodze a hodito front kiszélesitésének. Ez az intézke-
dés az illetékesek 4allitasa szerint annyira bevalik, hogy néha
a vilagi tandrok altal vezetett osztdlyokban nagyobb a kato-
likus lelkesedés s tobb a papi vagy szerzetesi hivatas is, mint
azokban az osztalyokban, amelyeket papok vezetnek.

Elegendék-e a lelkipdsztori eszkdzék?

A pasztordcié elsé a méltésdg vonaldn, de nem okvetleniil elsé a

lélektani sorrendben. — Pasztordcié és gondolatalakitds.

Barmily fontos és alapvetd a lelkipdsztori s tanitéi munka
szerepe a krisztusi héditds vonalan, barmennyire a pasztoracié
altal nyujtott lelki élet az a termékeny talaj, amelybsl minden
hédité buzgésdgunknak sarjadnia s az a cél, amely felé minden
hoditd munkénknak végeredményben torekednie kell, mégis
meg kell allapitanunk, hogy a hitélet megalapozdsara, meg-
védésére, kifejtésére s elterjesztésére célzdé munkdalatok semmi-
kép sem végezhetbk el pusztin a lelkipdsztori eszk$z0k és
intézmények igénybevételével. Masszoval a vazolt krisztusi
ho6dité munka elvégzésére, a tdrsadalomnak Krisztushoz vald
visszavezetésére semmikép sem elegend0k a merSben lelki-
pasztori modszerek. Ezt olyan sarkalatos tételként &llithatjuk
fel, amelynek teljes mértékben vald felismerése nélkiil vég-
zetes tévedésnek és mulasztdsok egész sorozatdnak kell sziik-
ségkép bedllania.

HANGSULYOZNUNK KELL ezt a tételt, mert vannak jambor s
egyébkeént értékes lelkek, akiknek szemében minden komoly apos-
toli tevékenység csak az igerhirdetésnél s a szentségek szolgal-
tatdsdnal kezddédik és végzddik. Minél tébb gyoénéas, aldozas,
prédikacié s lelkigyakorlat, minél tobb egyénenkénti lelkipasztori
rahdtds: ez ndluk a katolikus tevékenység egyetlen vagy legfébb
zsinormértéke. A tobbi legfoljebb jaték, kilonckdédés, kiilséség-
kultusz!

Lélektanilag érthetd, ha egyhdzi embereink s éppen a
lelkibbek, jobban vonzédnak a lelki, természetfolotti, bens6bb
és melegebb tevékenységhez: a pasztordcié miveihez, ame-
lyekre tfigyis jobban felkésziiltek s amelyek rendszerint tobb
papi 6rommel, vigasszal s kozvetlen kielégiiléssel jarnak. Ha-
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sonld okok teszik a tanitdst és nevelést is sok tekintetben
kedvessé. Ertheté viszont az is, hogy aki valamit szeret s
amiben vigasztalast talal, arrol kénnyen elhiszi, hogy minden-
nél elébbvald s talan az egyetlen komoly feladat.

EGESZ FENTI OKFEJTESUNKBOL KOVETKEZIK, hogy ez a-felfogas
— bar tiszteletreméltd premisszdbol indul ki — tokéletesen és
végzetesen téves. Mert igaz ugyan, hogy a hitbuzgalmi és szent-
ségi élet a katolikus tevékenység legf6bb kivirdgzasa és betetdzése,
a legszebb és legtokéletesebb munka, a lelkeknek koézvetlen Isten-
hez vezetése. De Isten orszdga terjesztésének szempontjabol éppen
nem mindig az a legfontosabb és legsiirgdsebb teendd, ami magd-
ban véve legeldkelobb és legkézvetlenebbiil szent tevékenység.
Egy ellenséges var bevétele s a diadalmas bevonulds az ellenséges
orszdg févérosdba lehet a gyézelem legszebb betetdzése, de ki
tagadnd, hogy a dontd csatdrozds odakiinn foly6é mozzanatai a
legfontosabbak s amig bizonyos eldmunkdélatok elvégezve nincse-
nek, addig tévedés lenne csak éppen a befejezd munkdalatokon tdrni
a fejiinket.

Egyhazunk feliilmilhatatlan erdforrasai: a lelkiség és hit-
buzgalmi élet, méltésdgban csakugyan minden f6l6tt valdk; azért
hiba lenne ezeknek aldbecsiilése vagy lefokozasa. Azonban mit ér
a legjobb és legegészségesebb tdplalék, ha a tomeg étvagytalanul
s undorral fordul el téle? A pasztoracios eszkézok legelsék a szép-
ség s méltdosdg vonalan, de nem okvetleniil els6k az alkalmazis
lélektani és id6beli sorrendjében.

Mit ér, ha szk korben egyre szaporitjuk a mégoly szent és
nemes lelkipasztori munkékat és intézményeket, de kozben nem
gondoskodunk az egésznek védelmérsl, a tomegek lelkének az
igazsdg szamara alkalmassd tételérdl, ha nem teremtiink olyan
szellemi 1égkdrt s olyan koézgondolkozdst, amely mellett a lelki-
péasztorkodds mindenekeldtt maga is szabadon fejtheti ki erdit s
azutdn: amelyek 4ltal azok is elérhetdk lesznek, akiket a puszta
lelkipasztori eszkozdk alkalmazdsdval soha el nem érhettiink, a
ke(esztény gondolathoz még kdozel sem hozhattunk volna?

Pasztoracionk maga tokéletlen hatdsti lesz, ha nem kap-
csolodik hozzd a szélesebb keresztény életalakitas. Az em-
bherek jorésze a templomi igehirdetés, lelkigyakorlatok s
hasonlé hitéleti mozzanatok hatdsa alatt a szentségekhez
jarulhat, Jézus szent Szivének ajénlhatja fel csaladjét, rend-
szeresen latogathatja a vasarnapi szentmisét s a lelke mélyén
esetleg mégis gyenge katolikus marad, akinek gondolatai, fel-
fogasa, alladsfoglaldsai sok tekintetben messze eliitnek a ke-
resztény életeszménytdl. Gyond-aldozé katolikusok, akik libe-
ralis lapokat olvasnak, a tdrsadalmi és politikai életben az
Egyhdzat magéara hagyjdk, minden soviniszta és fajvallas-
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Oriiletnek behodolnak, hazaséletiikben s erkdlcsi felfogdsukban
az Egyhaz Allaspontjat figyelmen kivil hagyjak! A pasztoraciéd
meg-megmozgatja, néha nagyszeriien felpezsditi szunnyadé jo-
akaratukat, de nem valtoztatja 4t gondolkozdsukat, nem teszi
kereszténnyé s hitbol élové. Miért? Mert a tisztdn atmend
lelkipasztori rdhatdson kiviil semmiféle gondolati iskolazas
vagy befolydsolds rendszeresen nem érte Sket s maguk elég
logikatlanok arra, hogy az ellentétet vallasos gyakorlataik és
gyakorlati elveik ko6zott észrevegyék, példaul a hamis kozéleti
jelszavakat az igaz elvektdl megkiilonboztetni tudjak.

VANNAK LELKIPASZTOROK, akik példdul a szérnyen elfajzott 6ltdz-
kodési, tdnc- és fiirdédivat ellen is pusztdn a lelkipasztorkodas
eszkdzével akarnak védekezni. Azt hiszik, prédikacidval, valldsos
iratokkal, esetleg plispdki kérlevelek felolvasdsdval egyediil meg
lehet valtoztatni egy tdrsadalom erkoélcsi életstilusat. Csodaljék, ha
minden prédikdldsuk és mennydérgésiik ellenére a divat tovébb
is lényegében pogdny marad, annyira pogény, hogy még a jobb-
érzésli keresztény kozdnség is kénytelen bizonyos fokig hozzad
alkalmazkodni, ha nem akar mindenben elmaradni. Pedig a meg-
oldés elég egyszerid: nem lehet j6 gyimélcsot varni ott, ahol maga
a fa rossz; nem lehet a keresztény erkolcsiségnek megfeleld élet-
stilust kivdnni, ahol maga a hit s a keresztény gondolkozds gyen-
gilt meg vagy ahol hit és gondolkozds kozott az Osszhangot meg
nem teremtettiik. i

A budapesti Eucharisztikus Kongresszus csicsteljesitménye
kétségteleniil a férfiak éjjeli szentségimadasa volt. A 160,000 részt-
vevd jelentékeny hényada lelkesen valaszolt a szentségimaddas
vezetéjének kérdéseire és mély &hitattal megaldozott. Fdlemels s
vigasztalo latvdny volt. De vajjon anayit jelentett-e a férfidldozék
szdzezres szama, hogy ezek a férfiak most mdar mind igazdn keresz-
tények és katolikusok lettek? A gondolkozasukban, kultiurajukban,
elveikben, olvasmanyaikban, erkélcsiségben, csaléddi, tarsadalmi és
kozéletben? Ki merné ezt allitanil A kozos férfidldozds nagyszer
inditds volt, de egymagédban még nem jelentette Krisztus végleges

- diadalat valamennyi résztvevének a lelkében.

Miért nem elegendbk a jelzett feladatokra a pasztordcié
eszkézei?
A pasztordcié és a hédité munka kilénbozése a cél és eszkdzék
lekintetében. — A lelkipdsztorkodds hatésugardnak hatdrai. — Sajét

érdekében el kell keriilnie a tulterhelést. — A helyi megkétitiségen
tilemelked6 feladatok.

1. A lelkipésztori eszk6zok a jelzett hodité munkéara min-
denekelbtt azért nem elegenddk, mert a pasztordciénak volta-
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képeni célja és lermészete sokkal szlikebbkord, mint a hodi-
tasé; feladatai sokkal szlikebbre hatarolhaték.

A LELKIPASZTORKODASNAK FELADATA, hogy a hiveket az igaz
hitben megerdsitse s megtartsa, a vallasos életbe vezesse és tamo-
gassa, az igét hirdesse, a szentségeket szolgdltassa. Ezzel szemben
a hodité és kultiura-alakité munka szélesebb célkitiizéssel dolgozik:
fokép azoknak a visszanyerésére iranyul, akik mar (vagy még)
nem jarnak templomba s nem veszik igénybe a pasztoracié szol-
galatait. Az embereknek nem annyira a vallasi életben valé
eldbbrevitelére, mint inkdbb a vallasos élet eldfeltételeinek meg-
teremtésére s védelmére, az ellenséges dramlatok visszaszoritdsara
8 a kereszténységnek megfeleld kultiratmoszféra kialakitasdra
torekszik. Emez is sziikséges, amaz is: a kettét egybekeverni,
egyiket ‘a mésik miatt mell6zni nem szabad.

2. Kiilonleges céljainak megfeleléen, a hodité munkanak
mds eszkdzoket is igénybe kell vennie, mint a pasztoracionak.
Ervei, gondolaimenetei, technikai hatéeszkbézei nagyrészt
masok, mint emezé.

NEM MINDEN ERVET, szempontot, gondolatfizést lehet a templomi
szoszékre vinni vagy az iskolatermekben szdvatenni, amit a sajto-
ban, az eléaddi asztalnal, kozséghadzén vagy parlamentben el8hoz-
hatunk, és forditva. Bélcseleti, térténeti, természettudoményos kér-
déseket csak nagyon mddjéval targyalhatunk templomban vagy
iskolédban; irodalmi, kulturdlis és gazdasdgi vagy éppen politikai
problémdakat szoszékre nem igen vihetiink, pedig ezek sokszor

| lényeges megvilagito szempontokat adnak a katolikus igazsag
védelmében. Néha bizonyos személyi kérdések tisztazasa is donts
jelentdségl lehet egy-egy szobanforgd vitdban, ilyesmit pedig
templomi vagy iskolai katedrén tdrgyalni majdnem lehetetlen. A
templomi szészék zarva van a vilagi eldadoék el6l, holott sokszor
éppen egy Vviladgi volna legalkalmasabb valamely szakkérdés kato-
likus iranyt megvildgitisara. De maga a pap sem adhatja elé a
mondanivaléinak vildgi vonatkozésait a templomban oly szabadon
és kimeritéen, ahogy azt a templomon kiviil teheti; hiszen mar a
hely szentsége s a templomi szonoklatnak f6kép épiiletességi célja
is bizonyos féket rak a tdrgyaldsi moédra, ami az igazsag teljes
bemutatdsdban esetleg gatlé lehet. Ha a katolikus kultira-iranyité
tevékenységet a templomra s iskoldra szoritandk, ezzel hatéerénk-
nek s gondolatkifejtésiinknek jelentékeny részérdl eleve le kellene
mondanunk akkor, amikor az ellenfél a maga tdmadasaiban s a
maga téveszméinek terjesztésében semmiféle ilyen gatat nem talal
a maga utjaban.

Magukat a hiveket is ezer meg ezer olyan kérdésben kell
katolikus gondolkozasra tanitanunk, amely magaban véve nem
kézvetlenil valldsi jellegd: a hitnek a tudomanyos, irodalmi, gazda-
sagi s minden irdnyu vilagi élet mindenféle vonatkozdsaban. Hogyan
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toérténhetnék mindez kielégité modon egyediil a lelkipdasztori ige-
hirdetés vagy a fejletlen ifjusdg szdmdra szolgdld iskola kere-
tében?

Van, aki azzal nyugtatja magat, hogy: nalunk a nép még jé
és jambor s a rendes pasztordciéon kiviil semmiféle kilénleges
eszkozre nincs sziikség, hogy a helyes uton megtartsuk. Erre ezt
feleljitkk: Lehetnek kivételes és ritka esetek, amikor ez csakugyan
igy van, bér azt hissziik, legt6bbszér meglehetés nagyfoku ondamitds
rejtézik az ilyen bizakodé kijelentések moégott. Hol van ma olyan
boldog fészke a vilagnak, amelybe semmiképen sem hat el a modern
hitetlenség, egyhdzellenesség és erkslcstelenség szelldje? Melyik
az a kivaltsdgos sziget, amely teljesen elzérkozhatik a sajts, a
radi6 s a modern eszmedramlatok egyéb terjesztdeszkozei eldl,
amelyre ki ne hatna a keresztény szempontbdl megfert6z6it modern
kulturalis légkoér romboldsa? S ha ez a sziget mdig csakugyan
megorizte 6si érintetlenségét, vajjon megdrizheti-e holnap is? S ha
az idGsebbje hG marad is, mi lesz a varosba keriilé ifjakkal?
Egyébként a mai egyhdzvédelem és kulturaalakitds mozgalmaira
nemcsak azért van sziikség, hogy az ateizmus és a kommunizmus
ellen orizzitkk népiinket, hanem azért is, hogy fejlett keresztény
kulturat teremtsiink s hiveinket rdképesitsiik arra, hogy ha majd
4j életkoriilmények kozé keriilnek, akkor is o6ntudatosan meg-
alljdk a helyiiket. A kornyezet és hagyomény erejében tilzottan
bizd optimistak elfelejtik, hogy példdul nagyvarosaink prostitualtjai
nagyobb részben éppen a jdmbor és vildgtol elzart falvak egykori
leanyaib6l keriilnek ki, akiket odahaza is bizonnyal inkabb a
kérnyezet, mint a tudatos lelkiség tartott meg a tisztesség korlatai
kozott.

3. Lényeges szempont tovabb4, hogy a pasztordcié maga
(s az iskola) ma nem éri el s nem érheti el mindazokat, akik-
hez az igazsag szavat elvinniink, akik kozt Krisztus igazsagait
s jogait érvényesiteniink kell.

HA CSAKIS A’ TEMPLOMI SZOSZEKEN, vallasos egyesiileteinkben
s az iskolai tantermekben szallunk sikra a megtdmadott krisztusi
igazsdg vagy az Egyhaz fenyegetett jogai mellett, ha csak egyhdz-
kozségi gyiléseinken fejtjik ki egyhdzvédelmi és bizonyité erdin-
ket, ezzel még nem jutottunk el a nagy nyilvdnossagig s ez talan
tudomdst sem szerez a mi felszélaldsainkrél és érveinkrol. Egyes
katolikus tényezdknek gyakori hibaja, hogy ezzel nem szdmolnak
s azt hiszik, ha szi{ikebb, vallasos korékben veretlen logikaval
utasitjdk vissza az ellenfél tdmaddsait, akkor most mar az egész
vildg e szerint igazodik.

Névleg nem éri el 4llasfoglalédsunk ezen az dton — egyes
kivételes eseteken kiviil — a mértékadd koézéleti tényezlket,
a kormanyzati és torvényhozé testiileteket, az egyetemeket



216 HODITO LELKIPASZTORKODAS

és foiskolakat, a szerkesztdségeket, irodalmi rétegeket s a koz-
gondolkozas egyéb, széles hatdésugarti laboratériumait.

MINTHOGY A KOUZGONDOLKOZAS s a nagy nyilvdnossag élete
pedig nagymértékben ezekhez a tényezékhoz igazodik, az életet
s a gondolkozdst a mi eszméink szerint alakitani aligha tudjuk,
ha éppen ezek a tényezdk szinte tudomést sem szereznek a mi
érveléseinkrdl, tételeinkrél s gondolatiGzésiinkrdl. A pasztoracio-
nak azonkiviil is gyakori gyengéje, hogy szinte teljes egészében
megreked a tarsadalmilag csekélyebb stlyd emberek rétegeiben,
amint az iskola hatdsdnak is természetes korldtozéja, hogy koz-
vetleniil csak a kiskortak kérében érvényesiil. De még a legmaga-
sabb szinvonald lelkipésztorkodds is csak nagyon tavolrdl és koz-
vetve folyhat be a térvényhozads s a korményzat keresztény szel-
lemii alakitisdba. Nem csoda, ha ezekben a valldsellenes erdk
jutnak tulsilyba, mert mi azzal tartjuk magunkat e teriiletekrsl
tavol, hogy nem tartoznak hozzank.

Nemcsak a kozvetleniil irdnytszabd kérok nem vesznek
igy tudomdst a-krisztusi igazsdg érveirdl, hanem a tavolabb-
4llo tdmegek sem. Ne tévesszen meg senkit a tGbbezres tdémeg,
amely egy-egy templomi szentbeszéden vagy kulturiinnepélyen
résztvesz, hiszen ugyanakkor tizszer, talan szazszor annyian
nincsenek ott, akiknek ott kellene lennitk, s akik més oldalrol,
esetleg éppen ellenséges félr6l sokkal erGsebb befolydasolds
alatt allnak.

MAGABAN A LELKIPASZTORI SIKERBEN gyakran az énmegtévesz-
tés veszedelme rejlik. Egy jolsikeriilt kérmenet vagy kozos aldozas
latvanya nem egy lelkipasztort ringat tdlzott optimizmusba. Egy
délamerikai nagyvarosban mindannyiszor beldthatatlan tomeg vesz
részt az Grnapi koérmeneten. Egy vezetd prelétus boldogan muto-
gatta e sorok iréjdnak a kormenetrél késziilt fényképeket, s az
Osservatore Romanéban kozolt lelkendezd beszémoldt. Masok, a
jozanabbak viszont megsigtdk, hogy az tUrnapi kérmeneten részt-
venni ott egyszerien divat, azonban a kormenetben résztvevok
évhosszat jorészt sohasem mutatkoznak a templomban, sét fele
résziik talan megkeresztelve sincsen. Az illetd varos és &llam egész
kozélete s kozszelleme erdsen valldsellenes, iskolai hitoktatds nincs,
a tarsadalmi erkélcs ijesztoen mélyre szallt. Az optimistédk azonban
boldogan rahagyatkoztak a kérmenet fényes sikerére.

Es foleg nem jutunk el érveinkkel a puszta lelkipaszior-
sag sikjdn magukhoz az ellenfelekhez, ami pedig szintén fontos
lenne. Erveinknek és cafolatainknak taldn legelsésorban azok-
nak kellene tudomdasukra jutniok, akik az igazsdgot elferdi-
teni s a Krisztusorszdgot tdmadni szoktdk. Elsésorban ezeket
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kell felvildgositanunk és megnyerniink, vagy legaldbb le-
szerelniink és elhallgattatnunk. Koéztiik is vannak johiszem@
tévedok, az igazsdg fénye nem egy ild6z6 Sault alakitott mar
Palla. Akkor is azonban, amikor ez nem sikeriilt, erés hatas-
sal van a vallds ellenfeleire, ha az igazsdg verhetetlen péancél-
Oltézetben dobban eléjik vagy ha okoskodasaik logikatian-
sagat s targyi tévedéseiket folényesen megcafolva latjak. Sok
hamis vad és érv vesztette el mar igy a varazsat és sok eset-
ben kényszeriilt az ellenfél ilymédon nagyobb szerénységre
's mérsékletre. Azonban hogyan jusson el szavunk és érvelé-
siink az ellenfél hadiszalldsaiba, ha hitvédelmiink a templomra,
iskolara, kultardélutdnokra és egyesiiletre korlatozodik?

Mindezt megerdsiti a tapasztalas is. Ahol a katolikus tevé--
kenység merdben a pasztoracié és nevelés munkdira szorit-
kozott, ott nemcsak kifelé nem tudott hoditani, hanem régi
birtokdllomanyat sem tudta mindig megtartani. Csak akkor és
ott lendiilt fel a katolikus élet, amikor s ahol mind a két
oldalon egyszerre indult a munka: a lelkipasztorkodas elmélyi-
tésében s az ujszerd eszk6zok hasznalatdban. A 19. szazad elsd
felének valldsellenes egyhézpolitikdja csak akkor adott helyet
baratségosabb egyhdzpolitikai irdnynak, amikor a katolikusok
az egyes orszagokban komolyabban hozzéldttak a szélesebb-
korti onvédelem és érvényesilés védmfiveinek feldllitdsdhoz.
Példa erre Németorszag, Belgium, Hollandia, Olaszorszag s az
Egyesiilt Allamok. Ha tjabban ismét szamos helyen és orszag-
ban oOrvendetes fellendiilést mutat a katolikus tigy, szinte
minden ponton kielemezhetdk a jobbrafordulas Gsszetevdaiként
azok a tervszert katolikus kezdeményezések, résenlétek és
elényomulédsok, amelyek nem &alltak meg a lelkipdsztori cél-
kitlizéseknél. Viszont az Gjabbkori katolikus visszaesések és
egyhdziildozések okait elemezve, szamos esetben kaptuk azt
a magyarazatot: Tilsdgosan csak egy irdnyban dolgoztunk s
nem hasznéltuk fel a tomegfelvilagositas és életalakitas min-
den eszkozét.

EGY KIMAGASLO mexikéi papi egyéniségtél megkérdeztitk, miként
lehet az, hogy Mexikoban évtizedek 6ta folyik az egyhdziildoézés
s nem lehetne-e az orszag katolikus tobbségét ezzel szemben
komolyabb ellenéllésra szervezni? A mexikoi pap igy felelt:
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— O, igen, ezt meg lehetne tenni nalunk is, csak ezzel senki
sem foglalkozik.

— Miért nem? — kérdeztiik.

— Azért, — volt a felelet — mert minket annyira lekét a
pasztorécid, hogy maésra gondolni sem meriink.

Nem szomoru rovidlatds mutatkozik-e az ilyen kijelentés
mogott? Vajjon az Egyhaz ellenségei elérték volna-e azt a félelmes
hatalmat, amelyet ma koézvéleményirdnyitdsban, kormaéanyzatban,
kultirdban, a vezetéhelyek elfoglaldséban, kényvkereskedelemben
és konyvkiadésban, sajtoban, szinhdzban, munkdsvezetésben s poli-
tikdban gyakorolnak, ha nem vetik magukat tervszerien ezekre
az eszmeterjeszté és tarsadalomirényité eszkoézokre? A vildg népei
és valldsai kozt csak maroknyi zsidosag tudott volna-e évtizedeken
at oly irdnyaddé tényezd lenni, a protestantizmus tudott volna-e
szdmos orszdgban szdmbeli kisebbsége mellett is tulsulyra emel-
kedni, ha elhanyagolja az O6nadminisztrdlas természetes eszkozeit?
Egyenesen tanulményozdsra csalogaté az az ligyesség és éberség,
ahogy a sajtot Allanddan eldrasztjdk a maguk szempontjabol eld-
nyés és elénybsen fogalmazott hiradédsokkal s az élelmesség,
amellye! gondoskodni tudnak arrdl, hogy a befolydsos kozéleti és
tarsadalmi helyeket gyakran szémardnyukon feliil is a maguk
embereivel t6ltsék be. Mi magyar katolikusok oridsi aldozatokat
hoztunk és roppant erdfeszitéseket teltiink és tesziink hitéletiink
szervezésére és elmélyitésére, de példaul sajtonk kiépitésére is.
Protestans honfitarsaink kevesebb &ldozattal, de tobb élelmességgel
erdsitik meg pozicioikat s példaul kiilén napisajté nélkiil is sokkal
elevenebb s fdéleg propagandisztikus szempontbdl élénkebb hir-
szolgédlattal tudjak a sajtot is ellatni, mint mi. Ez a propagandisz-
tikus érzék vezeti ket abban is, hogy nagyjaik kultuszdt igen
serényen Uzik s példaul utcaelnevezésekkel is szorgalmazzak, vagy
hogy felekezeti érdekeiket nemzeti és hazafias érdekekkel egybe-
fizve s csaknem azonositva 4allitjak be a koézgondolkozésba. Csupa
olyan eljaras, amire katolikus oldalon gyakran mégcsak a figyelem
sem ébredt rd. Az sem tekintheté véletlennek, hogy a vilagszerte,
részben nalunk is divatos felfogasok, példdul a vallasi tirelmesség
interpretdldsa vagy a hazassdgjogi kérdések koériil, sokkal inkébb
a protestdns, mint a katolikus allaspont szerint igazodnak.

Mindez csakugyan arra mutat, hogy csonka munkat végez-
nénk és sulyos mulasztast kévetnénk el, ha a Krisztusorszag
terjesztése s védelme érdekében csak a pasztordcidra s isko-
lainkra szoritkoznank.

EZZEL SZEMBEN BIZONYOS KATOLIKUS OLDALROL maéris halljuk
az ellenvetést: a mi erénk nem is ezekben a dnlgokban rejlik;
nekiink nem az Onadminisztralasra kell toérekedniink, hanem a
lelkiség tobbletére, amely aztdn a maga erejénél fogva -— bonum
est diffusivum sui -— hat és hodit. Nem skatulyazds és tortetés
kell, nem kiilsé szervezettség, hanem minél tébb igazi, belsd, &telt
kereszténység s akkor a tobbi magéatol jé.
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Csakhogy ez az ellenvetés téves alapon 4ll, amikor az egyik
kelléket a madsik ellen akarja kijatszani. Természetes, hogy a mi
erdnk elsdsorban belsd és lelki; mindenekelétt j6 keresztényeknek
kell lenniink s a lelki értékeket apolnunk. Egyhdzunknak lebirha-
tatlan félénye csakugyan mindenekelott ezekben rejlik. De hogy
a lelki cél érvényesiiljon s kelld ardnyokban érvényesiiljon, a
kilsd feltételeket is teljesiteniink kell s mi gyakran épp errdl
megfeledkeziink.

»

4. A hoditas és behatolas széleskdrili munkait mar azért
sem végezhetjiik egyszerii pasztordciéval, mert ez a lelkipasz-
torkodésnak magénak olyfokd megterhelését jelentené, amely
azt az amugyis megszaporodott és megnehezedett munkai
végzésében karosan hatraltatnd. A lelkipdsztori munka a leg-
szentebb és legsajatosabban egyhézi munka, azt alarendelni
semminek sem szabad. A hédité munkénak is végeredményben
az a ceélja, hogy az embereket a pasztoracié felé vezesse.
Hogyan kivanhatjuk tehat a pasztoraciotdl, hogy még olyan
munkat is maga ‘végezzen, amelyet méas tényezlk is elvégez-
hetnek s esetenként ndla jobban végezhetnek el s amely miatt
a hivek szorosan vett lelki elldtdsat részben el kellene
hanyagolnia? ’

A LELKIPASZTORKODAS FELADATAI ma olyan nagyok, hogy csak
teljes odaaddssal, minden lelkipdsztori er6 és lelemény maradék-
talan felhaszndlasaval oldhaték meg. Kivételesen primitiv kérnye-
zetben s az egyhézszervezd munka legelején a pap maga kény-
telen gyszolva minden munkat végezni: 6 maga nemcsak lelki-
pasztor, hanem ugyanakkor partvezér, szdvetkezeti vagy takarék-
pénztari elndk, innepségrendezd, zeneszerzé és szinhdzi sigo; de ez
az dallapot normdlisnak sehogy sem mondhaté. A pap legyen az
irdnyito lelke minden katolikus tevékenységnek, de ne véallalkoz-
zék személyesen, legaldbb ne 4llanddan, olyan feladatokra, ame-
lyek mellett a sajatosan lelkipdsztori munka sziikségkép hattérbe
szorul. Neveljen megfeleld vilagi gardat a tobbi munkdra, még a
pasztordcié segédmunkélataira is, de maga Orizze meg minden
erejét a tisztdn spiritudlis feladatokra. Még kevésbbé mélyiilhet el
a pasztordciés érdekek beszilkitése és kara nélkiil tdvolabbi fel-
adatokba, ha azokat mdasok is elvégezhetik.

Nem annyit jelent ez, hogy a lelkipasztor alkalommal ne segéd-
kezzék a templomon kiviili katolikus, s6t k6zémbés munkaban is,
féleg ott, ahol egyenesen lelkipdsztori és teologiai szakértelemre
van szitkség. Hiba volna, ha a lelkipasztorkodas és a tavolabbi
élet és kultirmunka kozt ir tadtongana és ellentét fejlodnék. De
més az alkalmi segités és mds az idegenszeri munkdban valé
nagyfoku elmertilés.
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5. Még kevésbbé vallalkozhatik a helyhezkotott paszto-
rdcié maga olyan feladatokra, amelyek sziikkségképen minden
helyi megkdtéitségen tilemelkednek, aminé a tudomany, a
sajto, irodalom, kényvkiadas, radié, film, a kozélet katolikus
szellemi ellendrzése, vagy példaul az értelmiség, egyetemi ifju-
sag, munkasség mozgalmai. De nem vallalkozhatik a pasz-
toraciéo azoknak a tomegeknek megkoézelitésére sem, legaldbb
nagyban és intézményesen, amelyek a katolikus Egvhézon
kiviil 4llanak.

ITT VAN ELOTTUNK a keleti hitszakadés és az unié kérdése. Itt
a protestansok sok A&gra szakadt, erds felekezeti Ontudatd, sok-
milliés tomege. Itt van a zsidé6 konverzidk iigye s a poganyok
kozt valdé hithirdetés eléomunkdlatainak rendkiviil széles mezeje.
Nem fajdalmas probléma-e mindjart az elsd kettd is? Bele szabad-e
nyugodnunk abba, hogy ezeknek a nagy keresztény és Krisztus-
hiv6 tomegeknek az igaz Egyhazba val6 visszavezetése évszazadrol-
évszdzadra elodaztassék? Ezek a munkateriiletek éppugy, mint a
sajto, irodalom, a kultdrpolitika — mind kiilon szakembereket igé-
nyelnek, behaté foglalkozast az egyes feladatcsoportokkal, a meg-
felel6 irodalom nagyfoku ismeretét, személyes kapcsolatok oda-
adé 4apoléasat, rengeteg Onbeleélést és tapasztalatot, kilén intéz-
ményeket, orgdnumokat, akciokézpontokat, vallalkozasokat. Lehe-
tetlen, hogy mindezt olyan emberek végezzék, akiknek amugyis
minden gondjat s erejét lekdti a pasztoracié, az egyhdzi admi-
nisztrdcio vagy az iskola és tudomanyos foglalkozas. Ha a hoditas
és egyhdzvédelem terén ma sokfelé oly szomortan lemaradtunk,
ennek legfobb oka éppen az, hogy nem gondoskodtunk e téreken
szakemberekrdl, mellesleg akartuk e roppant feladatokat megoldani.
S ha a katolikus hitterjesztés terén sokkal messzebb nem jutottunk,
annak is egyik magyardzata az, hogy azt hittik, hogy a nemkeresz-
tény népmilliockat, az egész roppant pogény vildgot Krisztushoz
vezethetjilk pusztdn pasztordcidés eszkodzokkel, a hagyomanyos
missziés igehirdetés egyszerli modszereivel. Misszids allomasaink
sok helyen alig jelentenek tobbet, mint szertehulld, apré vizcseppe-
ket a forré pogédny homokon, kicsiny és szerény orhelyeket, ame-
lyekrél a kérnyez6é pogany embertenger szinte tudomést sem szerez.
Mit jelent egy-egy kis missziés templom wvagy kunyhoiskola a
pogdny templomok és iskolapalotdk egész sora, a pogany parla-
mentek, egyetemek, szerkesztoségek, kultirhdzak, szalonok egész
tomkelegében? A missziés templom és missziés iskola méar dgy-
szolva csak a végallomas, ahova el kell jutnunk; az a pont, ahol
a hithirdetd mar a maga pasztoracios eszkézeivel munkdba veheti
a kozvetleniil Attérni szdndékozokat vagy madr attérteket. De hol
van az elOkészitd, hangulatkeltd, utatnyité kultirmunka, amelyre
a hithirdet6i személyzet a legtébb esetben gondolni sem mer, mert
sajatos lelkipdsztori s igehirdetdi feladatait is csak részben tudja
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elldtni? Nem a missziok ellen emelt vad ez, hanem ellenkezéleg:
azok ellen, akik nem tdmogatjak s épitik ki azokat eléggé.

Boldogok lehetiink, ha a pasztordacié a sajat feladatat
tokéletesen el tudja végezni. Ne toljuk ra még azt a mdsik
munkatémeget is, amelyre kiilén erék kellenek, csak azért,
mert eddig e kiilén erfkrél nem gondoskodtunk!

A PESSZIMISTAK AZZAL SZERETNEK ERVELNI, hogy hiszen sza-
mos ilyen ujszeri kezdeményezés fult mér fdjdalmas kudarcba s
azért jobb, ha szépen megmaradunk a kitaposott utakon. A tény-
megéllapitas, sajnos, igaz: gyakran hullottak szép elgondolésok s
igyekezetek szomort csalédasba. Am részben nem éppen azért-e,
mert ezen a téren szdnalmasan elmaradottak s ennek folytan tapasz-
talatlanok és iskoldzatlanok voltunk? Nem éppen azért is kellene-e
sirgésen potolnunk eddigi mulasztdsainkat, mert eddig annyira
tajékozatlanok maradtunk ezeken a munkamezdkén? A pesszimis-
tdk igaz tényre hivatkoznak, de hamisan kévetkeztetnek s ellen-
vetésiik inkabb erdsiti, mint gyengiti tételiinket. Mennél fontosabb
a ho6dités, anndl kevésbbé szabad annak munkdalatait rendszerte-
len kisérletezés jatékaul engedni 4t s dilettdns moddra kapkodni
benniik.

Maésok attél félnek, hogy a szdbanforgd djszerii tevékenység
nagyon is vildgias jellegii s kénnyen sodorja majd a papokat is
a politika meredélyei, egyéni megtévelyedések és egyéb veszedel-
mek felé. Ez a veszély csakugyan fennforog, de vajjon a paszto-
Té4cié és nevelés, s6t maga a hitterjesztési munka nincs-e szintén
veszélyekkel 6vezve s nem fenyeget-e ott is a tévutakra siklas
lehetdsége? Eberségre s Isten kegyelmének aldzatos kérésére itt
is ott is sziikség van, féleg kétségkiviil ott, ahol magukban véve
vilagias természeti munkdlatokrél van sz6. Ebbdl csak az kévet-
kezik, hogy az ilyen munkékra nemcsak tehetség és hajlam kell,
hanem megfeleld lelkiség is, dénfegyelmezés és felsdbb ellendrzés.
Az ujszerfi apostoli munkdk megszervezésében éppugy ki kell ter-
jeszkedniink a ballépések megakaddlyozdsdnak s a hib&k helyre-
hozataldnak moédszereire, mint ahogy a hadvezetés tudoménya sem
csupdn az egyenes harcaszati tevékenységet oleli fel, hanem magé-
ban foglalja a fedezéképitést és sebesiiltgondozast is. De lemon-
dani e miatt a sziikkséges munkarél nem szabad.

Nem aggasztja-e viszont a félénkeket az az egyoldalisag,
amelybe vagy azaltal sodrodtunk, hogy koézvetlen feladataink
s megszokott munkank {izeme tdlontd]l lekétStte minden
figyelmiinket, vagy hogy nem szdmoltunk eléggé az tujszerfi
veszedelmekkel, vagy hogy a modernebb mddszerektdl, talan
éppen szokatlansaguk miatt, iii_,egenkedtﬁnk s hiazdédoztunk,
esetleg jaratlanoknak érezvén magunkat ezek terén, mindeddig
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nem tudtuk magunkat részénni arra az atfogd munkaatcsopor-
tositasra, amelyre itt sziikség lenne?

Fiiggelék: A magyar példa

A magyar kereszténység és katolicizmus a szdzadfordulé idején, —
Szabadkémives és szabadgondolkozé egyeduralom. — Intézményeink
eldrvuldsa. — Az tjjdéledés: Prohdszka Ottokdr, a lelkigyakorlatok,
kongregdcidk, szerzetesrendek és a papsdg reformja. — A keresz-
tény nemzeti ébredés katolikus alapjai. — Fellendiilé katolikus élet
és oOntudat. — A magyar katolikus lélek harcos alapvondsa, kézéleti
érdeklédése s egészségesen demokratikus természete.

Hogy az elkereszténytelenedés folyamatdnak megallitdsa
s a tadrsadalom és a kultdra meglehetésen nagyfoku keresz-
ténnyé tétele nem lehetetlen dolog, mutatja a magyar példa,
amelyet vildgegyhdzi viszonylatban is érdemes volna minta-
képiil felmutatni.

Senki sem mondhatja, hogy a magyar kereszténység és
katolicizmus ma minden tekintetben ott all, ahol &llnia kel-
lene s hogy a hit és erkdlcsi élet, a keresztény szellemi mive-
16dés, szellemi élet, torvényhozds és kozvélemény terén
teendéink nagy részét elvégeztiikk volna mér. Mégis, ha szem-
lére vesszitk azokat az allapotokat, amelyek a magyar életet
még csak Ugy 30—40 év eldtt is jellemezték, hélatelt szivvel
a Gondviselés irant kell megdllapitanunk, hogy olyan eld-
meneteleket tettlink, amelyeket a habord elgtti években egy-
szeriien nem tarthattunk volna lehetsége‘sne’k.

Igaz, a magyar katolicizmusnak sok tekintetben kivételes
helyzete volt, amelyet a leghevesebb ellenséges tdmadasok is
csak lassan madsithattak volna meg. Volt térténeti és kozjogi
sulya, volt tekintélyes vagyona, igen eldgazd iskolahdlozata.
Ezt azonban éppugy, mint a néplélekben rejlé nagyfoku, 6si
vallasossdgot, méris tudatosan kikezdte a végsé leszamolasra
készuld destrukcio.

A szazadfordul6 idején s egészen a hdbord végéig a ma-
gyar kozéletben és szellemiségben, térvényhozasban és kéz-
felfogasban szinte korlatlanul a szabadkémivesség uralkodott.
Nézziik meg az akkori hirlapokat, az akkor megjelent kény-
veket, az akkori parlamenti naplokat: a kereszténységgel s
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foleg a katolicizmussal szemben alig taldlunk ott mdst, mint
gunyt és lenézést, tlirelmetlen kirohanasokat s bant6 megjegy-
zéseket. A szabadkdémivesség nyiltan targyalta a keresztény-
ség likvidalasat: a hitoktatds megszilintetését, a szekularizaciot,
a hitvallasos iskoldk eltorlését, a szerzetesek elleni haborut.
A budapesti napilapok nagy része szinte kéjelgett abban, hogy
ma ezt, holnap azt a valldsi igazsdgot, linnepet, személyiséget,
intézményt tette vitriolos giny vagy felhdaborodott szidalom
tdrgydva. Az értelmiség csaknem a maga egészében tavol
tartotta magat a vallési élettdl, .a munkassag menthetetleniil a
legdurvabb fajta szocialista izgatdshoz és vallasellenességhez
latszott szegddni, a f6varos korményzatdban mdésnak, mint
zsid6 torzsfénokoknek s azok engedelmes uszélyhordozéinak
szava nem volt. Ez a helyzet bénitdlag hatott minden amigy
is gyér katolikus megmozdulasra: aki katolikus részrél meg-
mozdulni, vagy katolikus irdnyban valamit kezdeni mert, arra
mint a kutydk a sebzett vadra, rdvetették magukat azok, akiké
volt a sajtd s a parlament, a févaros és a vidéki varosok
vezetése, az egész kozélet és kozgondolkozds. Azt széttépték,
szétmarcangoltdk, azon egy ép foltot nem hagytak. Emléke-
ziink, milyen heves és sorozatos tdmadasban volt része a Maria-
kongregacidk ujjaéledésének, hogyan iparkodtak lehetetlenné
tenni minden katolikus szervezkedést; jaj volt a papnak s
vilagi katolikusnak, aki egyszer szoszéken vagy népgyflésen,
el6adoi asztalndl vagy irodalmilag komolyabban kovetelni
merte a kereszténység kozéleti uralmdt. (Barkoczy-ligy.) Meég
plébdnos is csak az lehetett a fGvarosban, aki elébb végig-
kilincselte a nagyrészt zsidé véarosatydk lakdasait s nem egy-
szer szinte kézcsokra kellett gérnyednie zsido asszonyok elbtt,
hogy katolikus plébanos lehessen. A szinhdzakban ellent-
mondéas nélkiil folyt az 6rok szemérmetlenkedés, amelyet még
azzal is tarkitottak, hogy idénkint papokat és apacdkat vittek
a szinpadra, lehet6leg pikéns jelenetek k&zé, Aki ilyesmi ellen
felszolalt, ahogy egyszer az Egyetemi Madria-kongregdcié
tagjai megtették a Boském cimi felhdboritéan cinikus darab-
bal, azokat mint csendhdboritokat a renddrség intézte el,
kirivé szigorral s az uralkodd zsido-szabadkdmives iranynak
valé feltind kedvezéssel. Az irodalomban s a konyvkiadas
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terén a legrosszabbfajta, agressziv és tlrelmetlen - zsido-
szabadkOmives irdnyzat uralkodott.

Az akkori magyar protestantizmus ennek az uralkodd
irdnyzatnak Ggyszolva kivétel nélkiil falazott és segédkezett.
Jelszo volt sokakndl, hogy szazszor inkadbb a zsidék uralkod-
janak Magyarorszagon, mint a katolikusok. A nevezetesebb
protestans lelkészek szinte kivétel nélkiil benne iiltek a
szabadkdmives paholyokban. A szabadkdmives napilapok siirin
kozolték a teljesen baloldali érzelmii protestdns lelkészeknek
izzéan katolikusellenes cikkeit és nyilatkozatait. Protestans
hitéleti mozgalmakré6l, bels6 misszidérél s hasonlokrdl akkor
még keveset hallottunk.

A papsdg maga sem allott mindeniitt szinvonalon. Voltak
egész egyhdzmegyék és szerzetesrendek, amelyeknek erkdlcsi
hire nem volt a legtisztabb. Vezetd helyen nem ritkdn olyan
egyhaziak iiltek, akiket politikai ,érdemeik”, egy vallés-
miniszter kegye vagy a puszta sziletési eldkeloség és udvar-
képesség emelt olyan poziciéba, amelyet disszel és haszon-
nal betdlteni nem tudtak. A piispoki kar tekintélye idénkint
veszedelmesen aldhanyatlott s a szerzetesrendek egy részét a
kozvélemény katolikus részen sem vette komolyan. Az egy-
hazi élet elarvulasdnak egyik jellemzd tiinete volt a f&varosi
templomhidny s az amigy is rosszul, 1élek nélkiil ellatott, mert
egyhéazias szellem nélkiil betoltétt plébanidknak nevetségesen
kicsiny szdma. A mar akkor csaknem egymilliés Budapestnek
minddssze 16 plébanidja volt — példaul még Zuglé és Rékos
is a Szent Teréz-plébanidhoz tartozott — s akadt ezek kozott
tobb, amelyiknek lélekszéma a 80—100 ezer kozott mozgott.
A legnagyobb ilyen plébania élén Hock Janos alit. Jellemz6,
hogy az egyhdzmegyei skematizmus maga évrdl-évre ugyan-
azokat a lélekszémi adatokat mutatta fel, vagyis: hogy senki
komolyan nem t6r6dott még a hivek lélekszaménak pontos
megdllapitdsidval sem. Ily koriilmények kozott s ilyen pasz-
toraci6é mellett nem csoda, ha a hitélet néhény szerzetestemplom
kivételével végzetesen lecsokkent s amint az egyik szabad-
kémives ujsdg akkor diadalmasan ki is emelte, még a
16 plébédniatemplom is feleslegesen soknak bizonyult.

A nagyobb vidéki varosokban a helyzet hasonlokép ala-
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kult. A mar akkor 130 ezer lakosd, tilnyoméan katolikus
Szegeden példéaul olyan terrort fejtett ki a zsid6-szabadkémi-
vesség, hogy a varos egész szellemi, miivészeti és irodalmi
¢lete egy zsid6tobbségii varos benyomasat keltette. Akkoriban
hat napilapja volt Szegednek, mind a hat zsidé s egyik tiltett
a masikon szabadszajusdg és egyhazgyilolet dolgaban. Az
Urak Maria-kongregéaciéjaba sem sikeriilt Szegeden 3—4 fiatal
tanarnal tobbet tomoériteni s mikor egy szerzetes hitszénok
Szegeden az Isten 1étérél hitvédelmi eldadést tartott, masnap
a zsid6 lapok durvén nekitdmadtak s annyi szitokkal és
gannyal halmoztdk el, mintha legaldbb is nemzetfelforgatd
tanokat hirdetett volna. Még a katolikusok is oly kevéssé
vették komolyan a kotelességiiket, hogy a Katolikus Kor
elndke, mig a Kor nagytermében az emlitett eldadas folyt,
maga is a szomszéd helyiségben tarokkozott. A papsdg sem
vette hivatdsat mindig komolyan.

Ugyanily &llapotok voltak a megyékben, a t6bbi vidéki
varosban, az egész orszagban. A magyar erkdlcsiségre kiilo-
nds fényt vetett a tény, hogy kiilfoldén az idegen szdrmazast
prostitudltakat sokfelé egyszerfien hungarénak, , magyar né‘-
nek nevezték. A ,magyar ndé"” egyet jelentett a perditaval.

S ezt az itt csak vdazlatosan ismertetett szornyl pusztuldst
hamarosan mind hatérozottabb talpraallas valtotta fel. Hogyan
is tortént ez?

*

Az elsd nagy 16kést a rekrisztianizacié felé Zichy Nandor
inditdsai utdn féleg Prohdszka Ottokar adta a magyar kato-
licizmusnak, Eredményeit tiineményes tudaséan, szellemiségén,
sugarzé erején és magaval ragadé ékesszolasan kiviill jorészt
annak koszénhette, hogy kezdetben tudatosan 6vatos velt.
Sokan akkoriban rossz katolikusként vadoltdk Prohaszkat s
gyakran hangzott a biralé sz6, hogy amit a szészéken mond,
azt nagyrészben akar egy protestdns vagy 2zsidé szoszéken
is elmondhatta volna. De Prohaszka nagyon j6l tudta, mit
csindl; tudta, hogy félrenevelt hallgatésiga a teljes igazsagot
akkor még nem viselte volna el s okos alkalmazkodassal
egyelére beérte azzal, hogy olyan igazségokat hangoztatott s
olyan forméaban, amelyeket a hittdl, igazsagtol messze eltdvo-

15
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lodott kor is megérthetett. A zsido és szabadkOmives sajté
ujjongott s tapsolt Prohdszkanak s Ot szivesen jatszotta ki a
hatarozottabb hangokat pengetd tobbi hitszonokokkal szemben.,
De Prohaszka elérte céljat: kényszeritette a templomtodl el-
szokott tarsadalmat arra, hogy felfigyeljen a katolikus pap
és piispok szavara, hogy ujra elkezdjen érdeklédni a nagy
kérdések irdnt, amelyeket & egyelére burkoltan, de mégis-
csak szényegre hozott s észrevétleniil Gj nimbuszt, tekintélyt,
népszeriiséget font az egyhazi igehirdet6 homloka koré,
Prohdszka el6tt divat volt a pappal s Egyhdzzal széba sem
allni, viszont Prohé4szka ota divat lett az Egyhédz és a templomi
sz0szék: ez volt a nagy apologéta elsé oridsi diadala és tel-
jesitménye. '

Vele parhuzamosan indult meg az egyetemi ifjusdg széles-
kori megnyerése és megszervezése, féleg a Szent Imre-kér
és.a Szent Imre-kollégiumok 4ltal s ugyanakkor a szerzetesek,
féleg a jezsuitdk akcidja, nevezetesen a lelkigyakorlatok s

" a Maria-kongregaciok utjan, amelyek egyardnt megfogtdk a
magasabb értelmiséget, az ifjisdgot s az iparos és kistisziviseld
vildgot.. A kongregdcidokban tomoriilt és szentimrés kato-
likusokkal csendben és észrevétleniil megindult a szervezelt
vildgi apostolkodds elsé térfoglalé tevékenysége, az elsd, még
akkor nem igy nevezett katolikus akcié. Kongreganista kezde-
ményezésre egyre-masra uj divat kapott labra az egyes varo-
sokban: a hitvédelmi. konferencidk és lelkigyakorlatok. Meg-
lepd, egyre gyarapoddé eredményekkel, megtérésekkel, fel-
batorodasokkal, nekibuzduldsokkal. Egyik katolikus kezdemé-
nyezés a masikat érte s a meglévdkbe féleg a kongreganistak
vittek bele friss és eleven liiktetd er6t. A katolikus folyoéirat
lassankint divatcikk lett, a katolikus koényvkiadas nekilendiilt,
a kiralyi katolikus kozépiskoldk lassan megsziintek a szabad-
kdmivesség tlizfészke lenni s a rég elvesztett pozicidk vissza-
hoditasa megindult. Az ellenséges csatazaj, amely ezt a csen-
des ébredést kovette, nem vette el az ébredék és ébresztdk
batorsadgat. Folydirataink egyre batrabban és élesebben han-
goztattdk a teenddk vezényszavait, Osztondéztek, inditottak,
lelkesitettek. Beloliik sarjadt ki az Gjjaéledés tovabbi hatalmas
lenditéje: a versenyképes katolikus irodalom.
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A Dbelsdé szellemben sorra megujulé szerzetesrendek is
egyre ‘erGteljesebben vették ki résziiket a rekrisztianizaléd
munkaban; a Prohdszka és Mailath piispokok szellemében
lathatélag ujjaéledé vildgi papsdg lelkes és hivatasat atérzd
garddja kerilt a liberalizalo, kényelmes, régimodi papok he-
lyébe. A fépapi kar e kezdeményezések s meguijulasok lang- -
lelki vezérének s irdnyit6éjanak bizonyult.

Isten kegyes gondviselése s megrendité torténeti esemé-
nyek szerencsés végeredménye volt, hogy Magyarorszégon a
hirtelen uralomra jutott forradalmisdg és bolsevizmus hama-
rosan lejarta magdt s most az egész orszag mint egyetlen
menekvést és jovOre vald biztositékot a kereszténység ural-
mat dhitozta. Ez utébbi sem eredt egyszertien a dolgok ter-
mészetes menetébdl, itt is a tudatos és tervszer(i katolikus
inditds lenditette az figyek fejlédését a pozitiv kereszténység
felé. A bolsevizmusbdl és liberalizmusbdél kidbrandult magyar
témegek az ellenhatds Utjan megéllhattak volna, mint késébb
a német nemzetiszocializmus, a pusztan fajilag értelmezett
kereszténység, a fajvédelem eszmekorében is. Erre nem is
hidnyoztak hivogatd hangok és torekvések. Szerencsére azon--
ban a katolikus agitacié és a koriilmény, hogy a baloldali
radikalizmusnak régtdl fogva elsésorban a katolikus tdbor izent
erés hangon hadat, okozta, hogy a bolsevizmus elleni reakcié
kifejezetten keresztény, nem pedig ujpogany, vagy vallasilag
ko6z6mbos faji és nemzeti alapon indult. A nemzeti talpradllas
vezérei, mégha egyes esetekben kevés kozikk volt is a hivd
kereszténységhez, kénytelenek voltak keresztény politikat
kezdeményezni s a ,keresztény nemzeti ébredés” zaszlaja alatt
megindulhatott a kozéleti és irodalmi kereszténység térfog-
laldsa. Megsziiletett a katolikus sajt6, barha mellette azonnal
sikraszallott a merében nemzeti, kényszeredetten , keresztény”,
sokszor inkabb protestans és félliberdlis, inkabb bizonyos alta-
1dnos jelszavakban, mint elvi kovetkezetességben s hitéleti
megvalosuldsban keresztény irodalom, de mellette mégis a
katolikus gondolatnak erételjes kialakuldsa is lehetségessé
valt. A hatalmas nemzeti keresztény fordulat megtdrte a
szabadkémivességet s a zsid6 egyeduralmat, mig végre ismé-
telt zsiddellenes allasfoglalasok utén a legijabb zsidotorve-

15°
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nyek hatdsa alatt a zsidéosdgnak nem ugyan gazdasagi, de
legaldbb szellemi hegemodniaja megsemmisiilt. A szociél-
demokracia még egy ideig a habori utdn is erdfeszitéseket
tett, hogy az idonkint elviselhetetlenné fokoz6dott kéznyomort
és elégedetlenséget, valamint a ,keresztény" politikusok egyes
mulasztasait felhasznélva, 1jra nyeregbe szokjék, mig végre
a legijabb fejlemények hatdsa alatt s féleg a katolikus kez-
deményezésli munkdsmozgalmak: Emszo, Kalot stb. péaratlan
lendiiletG térhoditdsa nyomdban csaknem teljesen koddé
foszlott.

Kozben a pasztoracié is meglepd erdsdodést mutatott. A
keresztény nemzeti ébredés utdn hamarosan megindult az 4
templomok, lelkészségek és plébanidk felallitasa a févarosban
s a vidéken, az egyhdzk6zségi élet megszervezése, Uuj szerzet-
teleplilések, a lelkigyakorlatos mozgalom, ami mind a mélyebb
katolikus lelkiség tjabb tdplal6jdnak bizonyult. A férfivilagot
a Credo-egyesiiletek, az egyetemi ifjusdgot az Emericana, a
nép széles rétegeit a Katolikus Népszovetség tomoritette s tol-
totte meg erds katolikus 6ntudattal. A papsag és szerzetesség
csodélatos belsd reformokon ment keresztiil, mindig tébb lett
a kor sziikségleteit megérts, a mellett mélyen apostoli és
vallalkozo kedvii, tehetséges és bator papi egyéniségiink a
vilagi és szerzetespapsag koérében egyarant, a templomok
megteltek, a lelkipasztorkodas a korszerli pasztoracio formai-
hoz igazodott, a szentségek vétele megsiirlisddott, az egyhaz-
kozségi szervezkedés, a Katolikus Akcié s végiil az Eucharisz-
tikus Vilagkongresszus meglep$ viragzasba boritotta a magyar
katolicizmust, amelynek egyik organuma, a déli Uj Nemzedék,
a magyar sajté egyik legnagyobb példanyszamu lapjava kiiz-
dotte fel magat. Ma mar a katolicizmust nem lehet sem elhall-
gatni, sem vérig sérteni, sem kisemmizni a nélkiil, hogy azon-
nal fel ne zigna szdz meg szizezer magyar lélekben a tilta-
koz6 dntudat (Sztranyavszky-eset), s a katolikus onérzet fel-
ébresztésével kideriilt, hogy lappangva, sokdig megfélemlitve
mennyi katolikus hit- és egyhdazszeretet parazslott még a koz-
szellem ko6z6nyének mindent elborité hamuja alatt is.

A katolikus valldsi ébredés még a protestins felekezetekre
is &thatott, amelyek a forradalmak utdn szintén raébredtek
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régebbi végzetes tévedésiikre s most mir nem a zsiddsag és
szabadkémivesség tdmogatdsdban, nem is a puszta és meddd
katolikusellenességben lattdk legfébb szerepiiket, hanem hit-
életiik szorgalmazasara s a katolikusokkal szemben legaldbb
hangban finomabb és uribb modorra tértek at. A megszeppent
zsidosdg egy része ugyancsak gondolkozdéba esett s a meg-
keresztelkedések nagy szama, nem pusztdn a megriadds ido-
szakaiban, hanem szélcsendes iddben is, arra vall, hogy sokan
felismerték az igazsdgot. Ha volt is az attérések kozt merbében
tizleti és érdeki megokolasu, sokan mégis Oszintén tértek at
s érezték, hogy nem Krisztus ellenében, hanem Krisztus olda-
1ldn kell Allast foglalniok.

A magyar katolicizmus talpraallasa, bels6 fejlddése, virag-
z&sa, a romok helyén G4j eréditményeknek épitése bizonyiték
a mellett, hogy egész tdrsadalmak és orszdgok gondolkozasa-
nak jobbfelé fordulasa s kereszténnyé tétele nem utdpikus
délibabkergetés csupdn, hanem redlis lehetdség, amely valo-
sdggd is valik, mihelyt az isteni Gondviselés kegyelme és
vezetése mellett az illetékes tényezdk a komoly cselekvés
utjara lépnek. Es akik a kiilféld ama katolikus orszégainak
belsé életét figyelik, amelyekben a katolicizmus ma siralmas
bénultsdgban tesped, tgyszélva nyomrél-nyomra és 1épésrdl-
lépésre rdmutathatnak azokra az elég lényeges taktikai kiilon-
bozoségekre, amelyek a magyar és egyes kiilfoldi katolikus-
sdgok helyzetét egymdstdl elvalasztjak s ott a sikernek és
lendiiletnek, itt a tehetetlenségnek és lemaradédsnak kézvetlen
magyarazoi.

Nem lehetetlen tehat az elhatdrozd értékidi cselekvés, csak
meg kell az Gtjat keresni s a megtalalt Gton béatran eléhaladni.

*

A magyar katolikussagnak hatalmas életre-pezsdiilése
egyébként példaadassal szolgalhatna arra nézve is, min milik
igazdban az ilven munka sikere? A nagyszdmi kozrejatszd
mozzanat kozil itt csak egyet-kett6t emelink ki.

Sorsdéntd volt a magyar katolikus ébredés térténetében
a magyar katolikus lélek katonds, harcképes, bizonyos fokig
militarizdlt jellege. Nalunk a katolicizmus sohasem mutatta a
merd szemlélédésnek és befeléforduldsnak azt az egyoldali-
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sdgit, amely a valldsos életet majdnem kizéardlag vildgto6l-
elvonuldasnak és sekrestyébe zarkozésnak tekinti, a helyett,
hogy a gyakorlati helytélléshak és kifelé valé hatékonyséag-
nak is forrdsdvd tenné. A magyar katolikus ébredést kezdet-
t6l fogva nem tétlen sopankodéas, hanem férfias hatarozottsag
jellemezte. Nem beteges vagy nbies passzivizmus, hanem nagy-
foki aktivizmus toltdtte el a mozgalom vezéreit, akik sohasem
ijedtek meg a maguk arnyékatol, nem reszkettek a harci zajtdl,
nem zéarkéztak csendes fészkekbe, hanem kimentek oda, ahol
leghevesebb volt a kiizdelem, batran 6sszemérték fegyvereiket
az ellenféllel, azonnal ott termettek, ahol a katolikus igazsag
felragyogtataséra s megvédésére alkalom nyilott, hallattdk
szavukat, valaszoltak, érveltek, visszavagtak. A kozbny szél-
csendjéhez szokott, hitében ellanyhult tdrsadalom kénytelen
volt felfigyelni e hangokra s bar kezdettél Ugy latszott, hogy
az erdviszonyok egyenldtlensége folytdn a katolikus tabor
csak 1jabb visszaszorittatasra van itélve s voltak, akik azt
hitték, kar az ellenfél haragjat ingerelni, mikor figyis gyen-
gék vagyunk ahhoz, hogy 'gy(")'zelmet arassunk, az eleinte k6z6-
nyds s a valladsi harcokat in6é kozvélemény lassankint mégis
kezdte észrevenni, hogy itt komoly érdekekrél van szé s a
katolikus koévetelések tiszteletet igényelnek. Egyre jobban
fordult a kocka s egyre tobben vették észre tdborunk igazat,
csatlakoztak hozzd s lettek maguk is az eddig sokszor el-
hagyott, megtagadott vagy elfeledett és észre sem vett zdszl6-
nak lelkes harcosai. Igy nétt az dntudatra ébredt és harcképes
katolikusok szdma évrol-évre, akiket egy kevésbbé harcos és
hatarozott irdny talan sohasem tudott volna tespedésiikbdl fel-
gerjeszteni.

A katolikus tdbor madsik szerencsés sajatossaga volt
nalunk, hogy sohasem riadt vissza az egyhazi érdekeknek a
kézélet terén valé képviseletétdl sem. A magyar katolicizmus
jol tudta, hogy az elvek nagy csatdjiban sok tekintetben a
kézélet, a térvényhozas és kormdanyzat szelleme hatdrozza meg
végsb fokon a kimenetelt. Tudta azt is, hogy egyesek a koz-
é&let irdnyitéséra célzé minden térekvést azon a cimen utasi-
tanak vissza, hogy az Egyhéznak csak belsd, lelki fegyverek-
kel kell kiizdenie, a politikdtél a katolikus tdbornak vagy
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legaldbb a papsdgnak mindenképen tartézkodnia kell; de
tudta azt is, hogy kiilonbség van 6nzd, kicsinyes, foldies
célli, szétvalasztd és gyiiloletes politika kozt és Krisztus poli-
tikdja kozott, parturalmi toérekvések vagy egyéni politikai
célok kergetése és a katolikus gondolatnak a kozélet dontd
forumain vald védelmezése kozott. A kereszténység, sét kato-
licizmus jegyében folyt itt néha olyan politika is, amelyet a
Krisztusorszdg kozéleti védelmével fogalmilag azonositani
aligha lehetett. De a magyar katolikus lélek igy is kiilonbséget
tudott tenni a keresztény nevezetii, de koézvetleniil vilagi jel-
legli politizdlas s a kereszténység kozéleti védelmének egye-
temes szempontjai kozott. Részben éppen a nemkatolikus
iranyoknak hatalmas kozéleti térfoglalasa ébreszteite ra a
katolikusokat az elkeriilhetetlen sziikség tudatara, hogy par-
tokon beliill vagy partokon feliil, de a kdzhatalom irdnyitdsan
keresztiil is védelmezzék s elismertessék a katolikus gondo-
lat jogait.

Ennek a meglatdsnak alapjin a magyar katolikusok csak-
ugyan, ha nem is mindig egyenlé szdmban, egyenld szeren-
csével, de mindig ott voltak a nyilvdnossdg férumain: a tor-
vényhozas termeiben, a minisztériumi szobdkban, a megye-,
véaros- kozséghazakban, az egyetemeken s mas kozéletileg
jelent8s intézményekben s tartottdk az Srséget mindeniitt, ahol
a szent lgy védelmérdl volt szé. Ebben is lényeges kilonb-
séget mutat fel eljardsuk bizonyos més orszdgok katolikusainak
eljardsdval szemben, akik arra hivatkozva, hogy a politika
nem valé a katolikusoknak vagy legaldbb papi embereknek és
szerzeteseknek, még komoly erdfeszitéseket sem tettek a koz-
életi térfoglalds felé. Ha Magyarorszdgon az Egyhézat és
allamot soha teljesen szét nem valasztottdk, ha nalunk a pap-
sagnak, nevezetesen a szerzetesrendeknek is egészen mas a
nimbuszuk és tekintélyiik a kozéletben és kozfelfogdsban, mint
példdul Francia-, Olasz- vagy Spanyolorszagban, Anglidban
vagy Amerikdban, ennek egyik fooka kétségkiviil az, hogy
nalunk a papsdg mindig kiilénbséget tudott tenni a voltaképeni
politizélas és a férfias kozéleti helytallas k6zo6tt s nem engedte
magat a nyilvdnos életben vald irdnyité részvétel jogatol
eliitni.
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Harmadik szerencsés mozzanat a magyar katolikussdg
ébredésében, hogy a magyar katolikussdg mindig szerencsésen
egybe tudta kapcsolni a tekintélyi elvet az egészséges keresz-
tény demokratizmus kovetelményeivel. Ndalunk a piispoki
tekintély irdnt valé hodold tisztelet és engedelmesség semmi-
vel sem csekélyebb, mint més orszagokban, de sohasem lett
élet6ld bizantinizmussa, szolgai és 1éleknélkiili személytelen-
séggé. Nem jelentette azt, hogy az alsépapsagnak, a szerzetes-
ségnek, s6t a hozzdértd vilagi elemeknek is ne lehessen joguk
az egyhazi élet terén eszmék felvetésére, hozzdszdlasra, hely-
zetjobbitdst célz6  javaslatok tételére, a bajok székimondd
megjelolésére. Nalunk a hierarchia a jéindulati és a tekintélyi
elvhez engedelmesen hozzasimuld felszolaldsokat és javasla-
tokat maga is mindig szivesen vette s ha azokat helyeseknek
taldlta, nem egyszer sajat tekintélyével is szentesitette. A
magyar katolicizmusnak egyik jellemz6 vondsa, hogy amint a
magyar lélek 4ltaldban, szeret a kozdsség ligyeihez jobbitdlag
hozzaszéIni, szeret hibdkat észrevenni, de azonnal a fejét is
tori rajta s inditvdnyokat tesz, hogyan lehetne a bajokon
ko6zos erdvel segiteni. Ezekben az inditvanyokban néha jo-
akaratd hozzdnemértés is mutatkozik ugyan, de gyakran akad
benniik megszivlelésre mélté is és ami {6, elevenen tartja a
katolikus kozdsségtudatot, nem enged teret bizonyos mindent
egykedviien nézd egyhdzi fatalizmusnak. Ezzel szemben tudunk
olyan katolikus orszagokat, ahol ez a nalunk oly magéatél érte-
t6d6 elv meglehetdsen elfojtottnak latszik, ahol jobbitasi indit-
vanytételek, hibak felmutatdsa és szitkségletek megjeldlése a
megfeleld orvoslds segitségével egyiitt egészen ismeretlen és
szinte mér fegyelembe 1itk6z6 dolgoknak szamitanak, s még
az egyhazi szaklapokban vagy kongresszusokon is alig szere-
pelnek. Arra a kérdésre, miért irnak egyhdzi lapjaik tigyszélva
csak hitbuzgalmi, dogmatikai s egyéb elméleti kérdésekrdl,
Unnepségekrdl, 4jtatossagokroél, jubileumokrol s miért nem
mutatnak rd hidnyokra, bajokra, sziikségletekre, miért nem
adnak alkalmat nyilt hozzédszélasra és javaslatokra, ilyen
helyeken azt valaszoltdk nekiink, hogy ez szerintiik a tekin-
télyi elvbe iitkdzik, mert a katolikus iigyekrsl valé gondos-
kodas a foépapok dolga, masnak, mint az elhatirozé lépésekre
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illetékes fépapoknak ezekhez a kérdésekhez a nyilvanossag
eltt hozzdszolniok nem illik. Ezért aztan sem katolikus nagy-
gyllést, sem tanacskozd jellegldi nyilvanos kongresszusokat
nem tartanak joforman soha; kongresszusaik szinte kizarélag
eucharisztikus, 4jtatossdgi vagy tudoményos jellegiiek.

Mindez — ismételjiik — semmikép sem jelenti, hogy a
magyar katolikussdg mar minden céljat elérte s minden kote-
lességét teljesitette, vagy hogy minden tekintetben fo6létte
allana a kilféldi katolikus orszdgok katolicizmusanak. Ellen-
kezdleg, sajnos, nagyon sok dolog van még, amiben a magyar
katolicizmus még igen sokat tanulhatna egyes kiilféldi orsza-
gok katolikusaitél. Ez azonban nem zarja ki, hogy Isten irant
halas elégtétellel meg ne allapitsuk a magyar katolikus ébre-
dés folyamatinak és elGkészitésének sok tekintetben példa-
szerii jellegét s hogy vannak dolgok, amelyekben nem egy
kilf6ldi nagy katolikus orszdg katolikussédga bétran tanulhatna
t6liink.

Lehet kiilénben, hogy nagyobb orszdgokban sok tekintet-
ben bonyolultabbak a viszonyok s nehezebb lenne keresztény
részrGl ily hamar célt érni. Viszont elvileg a helyzet ott sem
lehet lényegesen mas, Ott is csak azon milik a dolog: meg-
taldlja-e a katolikus tdbor a korszer( eszkdzokkel valo tdrsa-
dalomhéditds utjat. Eppen a francia katolicizmus példaja biz-
taté e téren: itt igazdn fejlett és hatalmas keresztényellenes
kultdraval s kifejezetten iild6z6 kozhatalommal &llt szemben
a kereszténység s legijabban mégis a kifelé valdé érvényesii-
lésben is meglepd haladés jeleit mutatja.

Egy kilféldi példa

Nem azért, hogy a magyar példat egy célzatosan kivélasz-
tott, lehetbleg sotétszind kiilfoldi példaval alafessitk s ezzel az
ellentéttel biiszkélkedjiink, hanem hogy eddig fejtegetett téte-
leinket negativ oldalukrél is igazoljuk, itt k6zoljiik egy tavo-
labbi katolikus orszdg valldsi életének néhdny jellemzd adatdt,
mégpedig az illet6 orszdgb6l magdbdl komoly és megbizhaté
helyekrdl szerzett kozvetlen tantsdgok alapjan. Egy kézép-
nagysdgi, csaknem teljesen katolikus orszagrol van szo,
amelyet itt megnevezni érthetd okokbdél nem kivanunk s
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amelybdl egy korkérdés alkalmaval kaptuk az alabbi valaszo-
kat. A valaszok nem egy embert6l szdrmaznak, hanem 15 ott
él6 kiilfoldi katolikus kozléseinek oOsszesitései. A vdlaszok
helyenkint zardjelben fel is tiintetik, hogy a 15 megkérdezett
koziil hdnyan adtdk az egyes kérdésekre egymastol fliggetlenil
is ugyanazt a vdalaszt.

A kérdések és Osszegezett véalaszok a kovetkezdk:

*
1. El lehet-e mondani, hogy az 6nék orszagdban a katolikus

hitélet csakugyan virdgzik s elémeneteleket tesz? Vagy pedig for-
ditva: egy helyben &ll, vagy éppen siillyedést is mutat?

N... egyhézmegyénkben, azt mondhatjuk, csakugyan
virdgzik a vallas, sot szembetind haladéast is tesz; a tdbbi
egyhdzmegyében haladasr6l nem lehet sz6. Minddssze annyit
allithatunk, hogy a régebbi rohamos vallasi siillyedés Gjabban
meglassidott, de nem allt meg. Egyik-masik egyhazmegyében
némi kiilséséges szervezkedés tekintetében latszolag haladas
mutatkozik, valésidgban azonban ofit is inkabb siillyedést kell
megéllapitanunk, féleg a valldsnak a nép életére vald pozitiv
hatdsa tekintetében. Usszefoglaléan azt lehet mondani: ez az
orszdg névlegesen katolikus orszg.

2. Mi van orszaguk hitéletében leginkabb dicséretremélto?

] a) A jorészt kiilfoldi papok és apacdk 4altal vezetett kato-
likus iskolék és kozépiskolak (7 nyilatkozd), b) a falusi nép
hagyoményos tisztelete a Szent Sz(iz és a szentek irant (3),
c) a nék jamborsdga (3).

Mi az, ami legtébb reményt nyujt a jovére nézve?

Az, ha majd katolikusainknak esetleg sikeriil kivivniok a
térvényhozasban a kételezd iskolai hitoktatast (3).

3. Mia legkérc;sabb tényezd hitéletiikre nézve?

a) Az ,istentelen” allami iskoldk, amelyek miatt fiatalsa-
gunk s a nemzeti élet vezet6i &ltaldban meglehetésen k6zém-
bosek és tudatlanok mind a hit, mind az erkélcs kérdései koriil
(9), b) az idevalé papsdg egy részének csekély képzettsége,
kevés érdekldédése s erkolcstelensége (3), ¢) a szabadkémives
és protestdns befolyads és propaganda (2).

4. Mik 6noknél a vallasos elémenetel legfébb tényezdi?

Vallasos elémenetelrdl a fentiek szerint nem igen beszél-
hetiink. Amiben némi jobbulds mutatkozik, abban a f& ténye-
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z6k a kévetkezdk: a) katolikus iskoldink és kozépiskoldink,
amelyek a miiveltebb osztalyok ifjusagaba bizonyos katolikus
ontudatot visznek bele (5), bizonyos szlik méretd fakultativ
hitoktatas, amelyet ujabban az 4llam is megtlir az iskolaiban
{3), ¢) a jél szervezett plébaniai egyesiiletek (2).

5. Mik a f6 bajok katolikus szempontbél hitéleti, erkolesi, kul-
turdlis és kozéleti téren?

Hitéleti téren: a) a hitoktatds hidnya a nyilvanos iskolak-
ban (9), az idevald papsag képzettségének és buzgalménak
alacsony szinvonala (6), ¢} kevés igazdn alkalmas papi hiva-
tas (3). Erkolcsi téren: az amerikai eredetli mozgoszinhdzak és
képes folyoiratok lélekpusztité hatdsa s az 4. n. liberédlis napi-
lapok (4). Miivelédési téren: a szabadkdmives-protestdns propa-
ganda és befolyas az &llami iskolakban (4). Kozéleti téren:
a) korméanyzat valldsellenes irdnya (4), b) a papi vezetbk egy
részében bizonyos érdeklédés- és batorsaghiany (3). Altalaban
gybngeségiink f6 okat abban jeldlhetjiikk meg, hogy erds
amerikai befolyés alatt allunk s ennek a mi népiink nem tanult
meg 6ndlldéan ellendllni, aminthogy a vallds itt altaldban és
régtél fogva is csekély irdnyité hatassal volt az emberek
mindennapi életére.

6. Mikép virdgzik 6noknél a plébaniai lelkipasztorkodds?
A mar emlitett N ... egyhdzmegyében j6l, a tdbbiekben
sehogy sem.

Keresi-e a pasztoracié azokat is, akik maguktél nem joénnek a
templomba?

Altaldban nem.

Felhasznéljdk-e a korszer(l lelkipasztorkodds eszkozeit, amindk
az egyhdzkozségi szervezet, kartotékdk, plébdnosi ldtogatdsok, a
csalddok, betegek, szegények gondozdsa, vildgiak 4altal is stb.?

Az emlitett N... egyhazmegyében hellyel-k6zzel igen;
altaldban azonban: nem.

7. A katolikusok héany szazaléka teljesiti rendszeresen val-
14si kotelességeit?

a) N... egyhdzmegyében ez a szdzalék megkozelitheti az
50-et, b) a tobbi egyhdzmegyékben 10—15 kozt mozog, ¢) a
nbknél a szazalék atlag jobb, mint a férfiaknal.

8. Milyen eredménnyel jar éndknél az iskolai hitoktatds s ahol
nincs, hogyan poétoljdk azt?
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Katolikus iskoldinkban van hitoktatas, mégpedig ered-
ménnyel; a nyilvdnos iskoldkban kotelezd hitoktatas nincs s
az ujabban helyenkint behozott magéanhitoktatas is rendkiviil
szabdlytalan és igy csekély eredménnyel jar.

9. Katolikus iskoldik virdgoznak-e?

Az elokeld osztdlyok szamara fenntartott iskolak, fleg a
fovéarosban: igen, a szegények s a vidék iskoldi: nem. De még
virdgzé vérosi iskoldink is altaldban kevés maradandé ered-
ményt értek el, mert barmily kivalé neveldi munka folyik ben-
niik, ezt a munkat utdlag nem koéveti az egyhazkdzségekben
eleven katolikus élet és akcio. A szegény és vidéki osztalyok
katolikus iskoldi csekélyszamiak és gyongék, mert a nép
nagyon szegény és nem tud j6 iskoldkat fenntartani.

10. Van-e befolyasuk az 4llami és kozségi iskoldkra, valamint
az egész kozoktatdsligyre és milyen?

Semmi, vagy igen kevés.

11, Vannak-e magasabb katolikus kulturdlis intézményeik: f6-
iskoldik, tudos tdrsasédgaik, tudomdényos kiadvanyaik? )

a) Van egy szerzetes vezetés alatt &ll6 katolikus egyete-
miink; ennek szellemi és erkolesi hatdsa azonban meglehetd-
sen mérsékelt; a nemkatolikus egyetemekre és féiskoldkra
befolyasunk nincs; b) tudoés tarsasdgaink: nincsenek; c) tudo-
ményos kiadvanyaink: nincsenek.

12, Vannak-e templomon- és iskoldnkiviili katolikus hitvédelmi
és eszmeterjesztd intézményeik?

Emlitésremélté fokban nincsenek.

Milyen szerepet visznek ondknél a katolikusok a sajtoban, radié-
ban, a mozgdszinhdzak, kozkényvtarak, szinhdzak terén?

a) Van egy katolikus napilapunk, amelynek inkébb negativ
befolyasa van a nyilvadnos életre, de az is elég szlik mértékben.
Negativ befolyason azt értjiikk, hogy meg tudja akadalyozni
vagy legalabb mérsékelni a katolikusellenes vagy valldsellenes
torekvéseket a toérvényhozasban, propagandéban, szinhazban
sth.; b) a rddiéban van ,katolikus 6réank’, amely pozitiv hatast
mutat fel; c) a filmekre, kozkoényvtdrakra, szinhazakra a kato-
likusoknak szdmbavehet6 befolydsuk nincs.

13. Mi torténik 6noknél a szocidlis kérdés katolikus szellemd
megoldédsdra, féleg a munkasok lelki és szocidlis tdmogatdsara? Es
milyen eredménnyel?
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Némi propagandan kiviil s egy szerzetesek vezetése alatt
all6 papai birtokon kivil: semmi.

14. Van-e befoly4suk a kozéletnek keresztény szellemd iranyi-
tasdra? A torvényhozésra, kormanyzasra, kozigazgatdsra?

Kevés, vagy semmi.

15. Viragzik-e 6noknél a Katolikus Akcidé?

Mint osszesitd s &llandé mozgalom: nem. Mint alkalmi
szervezkedés egy-egy katolikusellenes mozgalommal szemben,
amely azutdn a veszély latszélagos elmultdval ismét teljes
tétlenségbe temetkezik: igen.

Ez a Katolikus Akcié 6n6knél batoritja, tapldlja s tdmogatja-e
a tobbi katolikus egyesiileteket és kezdeményezéseket?

Nem.

Folynak-e 6noknél szakszeri és tervszerdi tandcskozasok a kato-
likus ligy elébbrevitelérdl?

Nem.

Vannak-e 06noknél katolikus gyfilések, nemcsak 4ajtatossagi,
hanem tanulményi és gyakorlati célzattal?

A f6véros egyik szerzetes kollégiumaban s egy jezsuita
altal alapitott fovarosi olvasdkérben: igen; kiilénben: nem.

16. Papsdguk a szemindriumokban kap-e kiilonleges oktatast a
korszeri lelkipasztorkodasrél s annak médszereirdl?

Kivéve a jezsuitdk és Isteni Ige Tarsasagbeliek skolaszti-
katusat: nem.

17. Képeznek-e ki vildgi apostolokat, akik rendszeresen és
hivatasszertien élnek az apostolkodas feladatainak?

Nem.

18. Van-e &noknél a katolikusoknak befolydsuk a koézerksl-
cs6kre? A csalddi életen beliil és azon kiviil? Az 6ltézkodési, fiirdSzési,
szorakozdsi és téncdivatok terén vagy az erkdlcstelen irodalom
visszaszoritdsa dolgaban?

Nincs.

19. Van-e 6noknél attérd mozgalom s mi vezeti az embereket a
katolicizmus felé?

A protestantizmusbél s egy ,nemzeti vallas” eretnekségé-
bol: igen; ennek f6 oka a lelkészeikbdl valdé kidbrandulas. A
poganysagrol a hegyvidéken: igen; ennek oka a derék misz-
sziondriusok kivalésdga.
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Ez az elszomoritd korkép természetesen sehogy sem jelenti
azt, hogy a katolikus t6bbségl orszagok atlaganak kifejezdje
lehetne. Ellenkezbleg, biztosan 4llithatjuk, hogy ez a helyzet-
kép az egyik legszomorubb s legkevésbbé fejlett katolicizmust
mutatja be, amely a vildgon van s amelytdl a legtébb katolikus
t6bbségli orszdg nemcsak Eurdpdban, hanem mdés vilagrészek-
ben is messze és elényodsen eliit. A s6tét kép bemutatdsa azon-
ban jellegzetes példdja annak, hova siillyedhet egy valaha
virdgzo katolikus orszdg, ha nem ismeri fel a veszélyeket s
nem siet azoknak erdteljesen és céltudatosan utjat szegni.

Megjegyezziik még, hogy az illetd orszdgban lelkipasztori
intézményekben nincs hidny, a templomi funkcidk rendszeresen
folynak s nem hidnyoznak a zardndoklatok s néha fényes
egyhéazi (példdul eucharisztikus) {innepségek sem.



HARMADIK FEJEZET

A HODITO MUNKA ALANYI FELTETELE!

Feltiiné ardnytalansdg és egyoldalisdg személyi és anyagi erdink

megoszldsdban. — A gyalogsdg és lovassdg mellett tiizérségre és

légvédelemre is sziikség van. — Szabad-e az arcvonalnak csak egy
részét épiteniink ki?

Attekintettiik a krisztusi héditds roppant feladatkorét, a
szlikségességeket és lehetdségeket, amelyek el6tt ma az Egy-
haz &ll. Megallapitottuk, hogy rendkiviili teend6k egész lan-
colata fekszik elSttiink, amelyeket puszta hagyoményos moéd-
szerekkel megoldani nem lehet, amelyekre sem a lelkipasztori
vagy kozvetleniil hitterjeszt6i, sem a nevelésiigyi modszerek
és intézmények magukban véve nem elegendSk. A rendkivili
feladatok tehat rendkiviili eszkozoket igényelnek s meg-
doébbenve kell kérdezniink 6nmagunktél: rendelkeziink-e ezek-
kel a rendkiviili eszk6zb6kkel? Ha hidnyoznak, gondoskodunk-e
arrél, hogy elSteremtsiik? S altalaban, raébredtiink-e teljes
mértékben az ujszeri feladatok altal kovetelt ujszerl mod-
szerek intézményes igénybevételének parancsold sziikséges-
ségére? ‘

Ha ezeket a rendkiviili feladatokat nem vessziik kell6kép
figyelembe s nem keresiink rdjuk megoldast, sziikkség esetén
egészen rendkiviili eszkdzékkel is, kénnyen ugy jérhatunk,
mint egy hadsereg, amely a haboruban a frontnak csak egyik
szakaszdra Osszpontositja erdit s eltiiri, hogy a t6bbi vonal-
rész jéformdn fedetleniil maradjon s legfoljebb egyéni kezde-
ményezéseknek, buzgd onkénteseknek s elszértan jelentkezd
csoportoknak szolgaljon kisérletezd teriiletiil. Ma a katolikus
erdk tevékenységét talan 70 szdzalékban a pasztordcié kéti le,
tovdbbi 20 szdzalékdt az iskolaligy, a tGbbit a karitdsz, az
adminiszirdcié s hasonlék, mig a talan nehezebb, de éppoly
égetd munkéara, amely nélkiil az egész front &llandéan veszély-
ben forog, alig szolgdl személyi és anyagi erdinknek egy-két
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szdzaléka. Nem kell-e félniink, hogy ez az aranytalanséag sdlyos
katasztrofdkba vezethet? S nem vezetett-e maris stlyos
katasztrofdkba?

Oly nagyok ez 1jszerQ feladatok, hogy azoknak elvégzé-
sére az Egyhaznak a meglevd erdkon kiviil valosaggal még
egy mdsodik hadseregre lenne sziiksége: azon kiviil, amely a
lelkipésztori és neveldi munkat végzi, még egy masikra, amely
a lelkipdsztorkoddson kivili, egyhdzvédsd, propagandisztikus
és kultiiraalakité feladatokra vdllalkozik. Megdtbbentd gon-
dolat, hogy amikor erre a masodik hadseregre éppoly szilkség
volna, mint az elsére, annak ma még szinte csak elsd el86rsei-
vel taldlkozunk erre-arra.

MENTSEGUL EZZEL SZEMBEN arra szokds hivatkozni, hogy hiszen
lelkipasztorkoddsi téren is nagyon sok még a megoldatlan feladat.
Igaz. De itt mégis vannak jelentds szammal intézményeink: templo-
maink, plébdnidink, iskoldink, zardédink, koérhéazaink, egyesiileteink;
mig a szélesebb sugari katolikus kultirmunka terén sokkal
kevesebb kezdeményezést mutathatunk fel. Van-e példdul ugyan-
annyi s ugyanoly felkésziiltségi hiterdsitd kozpontunk, egyhaz-

- védo, népfelvildgosito, apologetikus eszmeterjesztéssel foglalkozé
intézményiink, mint amennyi lelkipasztori intézmény 4il méar a
rendelkezésiinkre? Van-e ugyanannyi katolikus nyomdénk, konyv-
kiad6 vallalatunk, szerkesztéségiink, mint amennyi zardank, kor-
hidzunk vagy kozépiskolank? Van-e ugyanannyi szocidlis koz-
pontunk, mint amennyi karitativ alkotdsunk? Van-e elegendé szami
és élettartalmu kulturdlis szerviink? Imponélé bélcseleti, természet-
tudomdényos, torténelmi, szociologiai és belletrisztikai irodalmunk?
Amint vannak nagyszer(t hitszénokaink, gyontatéink, népmisszio-
nariusaink, lelki vezetdink és hitbuzgalmi iréink, vannak-e ugyan-
akkora létszdmi s hasonlé szellemi felkésziiltségli egyhédzvédd
rohamcsapataink, csatdraink, propagdtoraink, témegmozgatodink,
sajtészervezdink, radié- és filmembereink, irdnyité hatdst kézéleti
bajnokaink? Kicsinyben: kézségenkint, varosonkint, egyhdzmegyén-
kint; és nagyban: orszdgonkint és viladgviszonylatban?

Vannak, kétségteleniil vannak kivalo embereink és érdemes
kezdeményezéseink ezeken a téreken is, de sokszor inkéabb szeren-
csés véletlen ajandéka folytdn s ritkan latunk intézményes gondos-
kodast a feldl, hogy az Anyaszentegyhdz harcaiban az ilyen
harcosok és harci intézmények soha és egyetlen jelents ponton
se hidnyozzanak.

Ezért sem 4&llhat meg a kifogés: minek verjiik félre a haran-
gokat, hiszen elég ujszerii kezdeményezés van mér! Van katolikus
sajtonk, még némi filmink is, kiilf6ldén még radiéleadénk is, sbt
vannak missziés repiilogépeink! — O hogyne! Vannak: mutatéul
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egy-ketté. De sem elegenddé szamban, sem kifejlett, teljes, intéz-
ményes szakszertiségben. Itt pedig errdél van szo.

Igen, de az Egyhdznak nem is ez az elsd s igazi teenddje,
mondjak sokan. Tovabbi tévedés. A lelki élet dpolasa sajatabb,
de nem egyediili feladata az Egyhaznak. Ha a t6bbirdl is nem
gondoskodunk intézményesen, ha az élet és kultira nagystili
meghodditasat s keresztény alakitdsat nem tartjuk éppoly fon-
tosnak, mint a lelkipasztori munkat, ha az ellenséges gondolat-
tizérség szakadatlan tamaddsainak kivédésére nem forditunk
ugyanakkora gondot, mint a belsdé hitdpolé munkéra, konnyen
ugy jarunk, mint egy hadsereg, amely kitlinéen megszervezte
ugyan a gyalogsdgét és a lovassdgat, de kézben megfeledke-
zelt a tiizérségének és légvédelmének megszervezésérsl. E
nélkiil pedig gydzelmet aratni s az ellenséget feltartéztatni nem
lehet. Igy sem el6ére nem juthat a sereg, sem biztonsdgban nem
érezheti magat s a gyalogsdg és lovassdg minden elméleti s
gyakorlati felkésziiltsége maga is minden pillanatban &ssze-
omolhat az ellenséges tdmadasok tiizében.

Nem lattuk-e ismételten, hogy az ellenség hirtelen birto-
kaba kerithetett egész orszagokat, amelyekben pedig kitiinGen
megszervezett lelkipésztori és iskolai intézmények virultak?
Nem lattuk-e, hogy hatalmas méretid katolikus fellendiilés és
nagyszers részleteredmények ellenére az ellenfél mégis diadal-
masan tehette ré a labat a porba gytrt katolicizmus nyakara?
Ilyenkor aztan késOn kaptak észbe az egyhazi tényezbk; mint
fészkiikbol kivert, riadt madarak, tandcstalanul rebbentek ide-
oda az otthonukbél kifizétt, megkinzott, becsiiletiikben meg-
tépazott papok és szerzetesek. Am ha aztdn egy szerencsés
fordulat nyoman az {ildozés elmult s a normélisnak latszé hely-
zet visszatért, ugyanezek az egyhdzi tényezdk vajmi gyakran
megint csak ott folytattdk, ahol az elobb abbahagytdk: megint
csak buzgén miséztek, litanidztak, temettek és kereszteltek,
pasztordltdk a hiveket, tanitottdk az ifjusagot, gondoztik a
szegényeiket és betegeiket; de gyokeres programmreviziéra és
programmkiegészitésre, stratégidjuk korszeril atallitasara leg-
tobb esetben megint csak nem gondoltak. Ha a veszély néhdny
évtized multdn ismét visszatér, majd éppoly késziletleniil
talalja Oket, mint azel6tt. Felddlt templomaikat most nagy

16
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faradsaggal kitatarozzdk, de arra ismét nem gondolnak eléggé,
hogy védétorlaszokat is emeljenek templomaik és intézményeik
koré.

Ennek a nagyon egyoldala s kovetkezményeiben kénnyen
végzetessé valo gondolkozasnak megvaltoztatdsa, a paszto-
r4cién kiviili katolikus kultirmunka, egyhdzvédelem és egyhaz-
fejles‘ztés‘ megszervezése s e célra erbink megkettdzése, ha
kell, egy egészen uj hadseregnek talpradllitdsa az a sorsdéntd
feladat, amelyre a katolicizmusnak fel kell gyiirkdznie, ha nem
akarja sorsdra bizni a Krisztusorszag jovojét.

*

Am nem fantasztikumok ezek? Lehet-e arrél szo, hogy a

Krisztusorszag védd és hodit6 hadserege megkettdzze erdit?

Er6ink fokozdsa

Ha egy allam azt latja, hogy valamely fontos és sziikséges
hadmivelet elvégzésére hadserege s gazdasagi felkésziiltsége
nem elegendd, mindenekel6tt koriil kell néznie, van-e rd mod,
hogy erdforrasait 1ényegesen gyarapitsa. Maga az Udvozitd
figyelmeztet minket arra, hogy addig ne fogjunk se hadviselés-
hez, se toronyépitéshez, mig lelilvén, szdmot nem vetettiink
magunkban, van-e elég erdnk terviink kivitelére. (Lk. 14, 28)
Ha feladataink roppant sokféleségét és nagysagat fontoldra
vessziik, hamar megallapithatjuk, hogy ma rendelkezésre all6
erdink és eszko6zeink e feladatok megoldésara elégtelenek; de
‘szerencsére éppugy megallapithatjuk azt is, hogy a Gondvise-
1és nagyszerQ tartalékokat halmozott fel szinte a keziink tgyé-
ben, amelyeket még éppen nem meritettiink ki. Egyik legfébb
feladata tehdt hodité véllalkozdsunknak az, hogy egyfeldl a
hidnyokat, mésfel6l a hidnyok poétladsara kinadlkozo eszkodzoket
komolyan vegyiik szemiigyre.

A hodité munka alanyi feltételei sordn meg kell allapita-
nunk, hogy minden nagy feladatnal elsGsorban két dolog sziik-
séges: megfelel6 szdmii munkaer6 és a munkaerdk megfel
minbsége. Nekiink is kettdre kell mindenekeldtt gondolnunk:
a krisztusi hodité hadsereg létszdmdnak emelésére és teljesito-
képességének fokozdsdra.
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Hogyan allunk mindenekeldtt a rendelkezésre 4116 munka-
erdk mennyiségével?

A) Mennyiségi erdszaporités

1. Papi és szerzetesi erdk.

A papi létszdm teljes elégtelensége. — Hdny lélek esik egy papra
8 hany papra volna sziikség? — A papsdg ardnytalan eloszldsa, —
A hivatdsok szdmdnak gyarapitdsa.

Az apostolkodds munkaterén mindenekeldtt tisztikarra:
megfeleld szdml papsdgra van sziikség.

Hogyan allunk ma a papi létszdmot illetdleg?

Sajnos, — és egy kicsit jellemz6 is — pontos kimutata-
sunk a papsdg létszamat illetSleg nincsen. Egy hadsereg
vagyunk, amelynek tiszti létszamat szabatosan nem ismerjiik.
Hozzavetdleges szamitds szerint mégis koériilbeliil 320,000-re
tehetjik a katolikus papok szamat a foldkerekségen.

320,000 pap! Hény ember szamdra szolgdl ez a papsag?

Az emberiség létszaméat ma tobb mint kétmillidrdra teszik.
2,200.000.000 ember: olyan Oridsi 1lélekszém ez, amelynek
apostoli elldtdsdra a papi er0knek egész nagy hadseregére
volna sziikség.

Ha nagy &ltalanossdgban azt mondhatjuk, hogy 1000 ember
lelkipasztori gondozéasara legaldbb 1—1 lelkipasztor kell, akkor
az egész emberiségnek, vagyis kéimillidrd léleknek elldtdsdra
kereken két millié lelkipdsztor kellene. A valosdgban pedig a
katolikus papsag létszama csak 320,000. A fenti szamitas alap-
jan tehat a sziikséges papi er6knek csak mintegy hetedrésze
all rendelkezésre. Minden katolikus papra ma bdriilbeliil 7000
1élek esik; mégpedig egyenld elosztdst véve alapul, mintegy
1400 katolikus, 700 keleti-szakaddr, 800 protestans, 60 zsido,
900 mohamedan és t6bb mint 3000 pogény. Mindenegyes papra!
Teljességgel lehetetlen, hogy ekkora embertdmeget egyetlen
pap lelkipasztorilag kielégiten elldsson. Itt valoban a papi
1étszam megtébbszordzésére volna szlkség!

16"
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AM A VALOSAGBAN még ennél is rosszabb a helyzet. A lelki-
pasztorkodassal foglalkozé papség szédma joéval kevesebb, mint
320,000, mert le kell szamitanunk beldle egyfeldl azokat, akiknek
tevékenységét a tudomdnyos és iskolai munka, egyhazi admi-
nisztraci6 s hasonldk kotik le, masfel6l akiket betegség, aggkor
vagy mas korilmények emelnek ki a teljesértékli munkaerdk koziil.
Azopkiviil 1000 lélek lelkipasztori ellatdsara egy lelkipasztor leg-
feljebb kivételesen szerencsés korilmények kozoétt lehet elegends,
ahol t. i. csupa hiv6 és hitéletet €16 katolikusrol s egyszerd lelki
alkatii emberekrél van szé. A valdsdgban a legtébb mai ember
lelkisége annyira bonyolult, annyira tele van vallasi és erkolcsi
irdnyban problémdval, bajjal, ezer kérdezni- és eligazitanivaléval,
hogy helyes vezetése s megdrzése csak intenziv és egyéni letki-
pasztori gondozis mellett lehetséges, aminét egyetlen pap 1000
léleknek nyujtani teljességgel képtelen. Megneheziti tovabba a
lelkipéasztori ellatdst az emberek mfiveltségi fokdnak, életkdrilmé-
nyeinek és foglalkozdsdnak nagyfoku kiilonb6zdsége, amely sok-
szor egészen kiilonleges lelkipédsztori utdnjarast és gondozdst igé-
nyel. Szdmitsuk ide még az emberek fizikai életkoériilményeit és
foldrajzi szétszortsagat, megkozelithet6ségiik nehézségeit, sokaknak
a lelkipdsztori intézményektdl (templom, iskola stb.) valé tavol-
lakdsat. A lelkipasztori ellatds szempontjabol egészen kiilnleges
nehézségeket jelent végil a tény, hogy az emberiségnek még csak
koriilbellil egy6tode katolikus s annak is csak egy bizonyos
hanyada aktiv; a tobbinek: az elhidegiilt, névleges katolikus tomeg-
nek visszahoditésa, fOleg pedig az Egyhdzon kivil &ll6 tobb mint
1,600.000.000 1léleknek fokozatos megkédzelitése — ami szintén
apostoli kotelesség — olyan oridsi feladat, amely megint kilén-
legesen képzett s nagyobb szdmd papi munkaerdket, ezeknek az
er6knek egészen 1j légioit tenné sziikségessé.

Mindezek alapjan azt az 4ltalanos szamitdsi alapot, amely

1000 lélekként 1—1 lelkipdsztori erdt vesz fel sziikségesnek,
irredlisnak kell tartanunk. A valésdgban legfeljebb 500 lelket
lehet egy lelkipdsztorra szdmitani, ami két millidrd léleknél
éppen 4 milli6 papot tenne sziikségessé — a mai 320,000
helyett! Vagyis: nem hétszerannyi papra volna sziiksége a
Krisztusorszagnak, mint amennyivel ma valdban rendelkezik,
hanem tizszer-hiiszszor tGbbre., Csak akkor végezhetne ez a
papsag teljes munkéat: lelkipéasztorit, ha hivokrél, téritoit, ha
hitetlenekrdl vagy az igaz hiten kiviil 4l16krél van sz6.'

* A mai Magyarorszdgon az 1930 magyar, illetleg cseh nép-
szdml4las szerint 10.315,683 az 6sszlakossag szdma; ebbél 67.2 % a
katolikus, 19.5 % Kkalvinista, 5.6%0 lutherdnus, 5.8%o zsid6. A kato-
likus papség szama az 1935-i Osszeirds szerint az akkori Magyar-
orszagon 4212 latin és 196 gbrog szertartasu volt; ehhez jarul az
1939-ben visszacsatolt teriileteken meég koriilbelil 600 latin és 450
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Hasonl6t mondhatunk a szerzefesi és szerzetesnéi munka-
erdk elégtelenségérbl. Ha a szerzetes-testvéreket és ndvéreket
ugyanakkora szamban vessziikk fel, mint a papokat, vagy ha
akadr meg is kettdézziikk ezt a szamot, még mindig meg kel
allapitanunk, hogy ez az imponal6 segité hadsereg mar szama-
ndl fogva is csak egy téredékét végezheti el azoknak a felada-
toknak, amelyek a lelkipdsztori munka kozvetlen kiegészitése-
ként varnak rdjuk, akar az ifjusdg nevelése, a betegek, arvak,
szegények és aggok gondozdsa, akar a hitterjesztési segéd-
munkalatok, akar az egyhazi intézmények anyagi ellatasa
koril. Rendkiviil értékes s nagyjelentéségli munkak, lélek-
mentd s egyhazépité teend6k maradnak megtétleniil ezeknek
a szerzetesi és szerzetesndi segitGeréknek elégtelen létszéma
folytén.

Ehhez jarul, hogy mind a papsdgnak, mind a szerzetesi
intézményeknek eloszldsa a munka roppant mezején éppen-
séggel nem egyenletes, sem teriiletek, orszdgok és féldrészek
tekintetében, sem a lelki sziikségletek és feladatok nagysdga
és sokfélesége szerint.

Régi panasz, hogy még itthon, a keresztény orszdgokban
is sokszor milyen ardnytalan a papsdagnak s a szerzetesi intéz-
ményeknek eloszlasa. Varosainkban a papsag jokora része a
belteriileteken dolgozik, mig a kilteriiletek lelki ellatasa
sokkal szorvanyosabb szokott lenni, pedig itt taldn nagyobb a
munka és a veszély, mint odabent. Eurépa egyes orszagaiban
a papsadg szama olyan nagy, hogy soknak koziille mar szinte
komoly munkija is alig akad, viszont példaul Kozép- és Dél-
Amerika katolikus orszagaiban egy minden elképzelhetét meg-
haladé paphidny gatol minden komoly katolikus fejlodést.
Ugyanez az aranytalansdg mutatkozik a szerzetesi intézmények
eloszlasaban is. Természetes viszont, hogy bizonyos fokt &ssz-
pontositisra a papi és szerzetesi életben sziikség is van, féleg
ott, ahol a papi és szerzetesi utanpoétlds, valamint bizonyos

gbrég szertartast pap. Ha tehat dsszes papjaink szdmat ma koriilbeliil
5400-ra tessziik, akkor a mai Magyarorszdgon 1—1 katolikus papra
atlag 1900 lélek esik, mégpedig 1280 katolikus, 373 k&lvinista, 110
zsidd, 108 lutheranus, 29 egyéb. Ha 1000 lélekre egy lelkipésztor
sziikséges, akkor Magyarorszagon nem 5400, hanem 10,315 pap kel-
lene, 500-as alapon pedig 20,630.
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lényeges és csak kozpontilag végezhetd apostoli feladatok
koriil folyik a munka,

Még nagyobb az aradnytalansag a papi munkaerdk felosz-
tasaban az itthoni s a hithirdetdi munkamezdk ellatasat illets-
leg. Amig példaul Eurépa katolikus orszdgaiban néhol 5—§,
so6t 10 pap esik ezer lélekre, s6t egyes papi intézetekben
10—20—30 pap miik6dik egy helyben, ardnylag kicsi munka-
téren, addig més vidékeken és orszagokban 5—6 ezer lélekre
alig esik egy pap, s f6leg éppen a legnehezebb munkateriile~
teken, a pogany missziokban legtdbbszér 100,000 vagy 500,000,
s6t egymillié 1élekre alig esik 1—1 pap. A mohamedéan kultdr-
vildg 250 milliés tdmege meg éppen szinte teljesen nélkiilozi
a katolikus pap lélekmentd munkajat. Ha a pogéany missziok-
ban, amelyeknek belsdé problémai sokkal silyosabbak, mint a
mieink, ugyanolyan sfirliséggel alkalmazndnak papokat, mint
ahogy Oket Europaban néha egyetlen intézmény kéril siritjik,
akkor a pogédny misszidkra nem 15 vagy 20 ezer, hanem talan
néhany szézezer papi embert kellene mozgésitanunk. Fantasz-
tikus szdmok, amelyek mégott pedig igen redlis kivanalmak
és lelki sziikségletek rejlenek!

Mindezek szerint a Krisztusorszag komoly fejlédésének
egyik legelss teendbje: a papok és szerzetesek létszdmdnak
lényeges emelése lenne.

ISMERETESEK AZOK AZ IGEN KOMOLY ES SIKERES erdfeszitések,
amelyeket a hivatdsok szdmdénak ndvelése érdekében az egyhdzi
fels6bbségek s az egyes szerzetek sokfelé folytatnak. Ezeknek az
eréfeszitéseknek eredménye természetesen még nagyobb lenne, ha
az illetékes tényez6k megtaldlndk a modjat annak, hogy olyan
orszagokban és vidékeken is rendszeresen folytassdk a hivatdsok
ébresztésének munkajat, ahol kozvetlen pap- vagy szerzeteshidny-
16l nincs 526, s azutdn az ilykép jelentkezbknek foloslegét valami-
kép olyan teriiletekre irdnyitandk, ahol hidny van.

Kiilon ki kell emelniink annak fontossagit, hogy kézép-
iskolainkban ne habozzunk, f6kép a hittanérén, alkalmilag
egyenesen is sz6l ejteni a papi és szerzetesi hivatds iénségé-
6l és szépségérdl, ismertetve a papsag és szerzetesség nagy
érdemeit a toérténelem s a jelenkor alddsos mozgalmaiban s ra-
mutatva az egyes papi vagy szerzetesi intézmények jellegzetes
vonasaira. Ez sok komoly fiatalembert ejthet gondolkodéba s



A HIVATASOK SZAPORITASA ‘ 247

vezet esetleg a papi vagy szerzetesi életcél felé, aki egyéb-
ként talan soha el sem gondolkodott volna ilyenrdl. Nem art
utalni arra is, hogy mennél szigorubb, tevékeny szerzetbe lép
valaki, annal teljesebb lelki megnyugvast és anndl gyiimol-
cs6z6bb apostolkod4dst remélhet. Hasonlé felvilagosités volna
helyénvalé a lednyiskolak felsGbb tagozataiban. Itt is, ott is
hangstlyozni kell, hogy senkit sem akarunk rdbeszélni, annal
kevésbbé, mert egyéni kedv és hivatas nélkiil szerzetbe lépni
vagy papnak menni a legnagyobb esztelenség lenne. Tapasz-
talds szerint az ilyen okos, felvilagosité eléadasoknak s a
megfeleld egyéni irdnyitdsnak eredményekép értékes hivata-
sok egész sora szokott jelentkezni.

Kiilonésen kivanatos ez a szelid és mérsékelt, de mégis
céltudatos toborzés a misszi6k érdekében. Sajatségos vonés:
ma éppen a tavoli missziok gondolata, a tulajdonképeni hit-
hirdetdi hivatas az, ami ifjaink s lednyaink k&rében sokszor
igen hamar szikrat vet, ha van, aki 6ket ennek a hivatdsnak
paratlan szépségeire, hosisége mellett nagyszeri lehetdségeire
figyelmezteti. Mily kér, ha inditdsok hijén értékes hivatdsok
szaradnak mﬁgban! '

Azokat a fiatalembereket, akik papok szeretnének lenni
s erre a palyara egyébként alkalmasak is, de a papneveld-
intézetekben elhelyezkedni nem tudnak, szintén vagy a szer-
zetek vagy a misszios-szeminariumok felé kellene irdnyita~
nunk. Kilféldéon vannak -olyan missziés-szemindriumok és
szervezetek is, amelyek vilagi pap-hithirdetoket képeznek ki s
helyeznek el. Hazai szigoribb szerzeteink sem utasitottak
vissza létszambeteltség cimén még egyetlen alkalmas szerzetes-
jelbltet sem.

A szerzetesintézmények mellett ma sokfelé egyre inkdabb
kialakul a szabadabb szerkezetii, de azért lelkileg s apostolilag
ugyancsak kivdléan fegyelmezett, szerzetszerien vagy inter-
natusszerlien egyiittélé valldsos szervezetek tipusa, amind
nalunk néi agon az oly aldasosan fejlddd Jézus Szive Nép-
lednyai Tarsasdga intézmény. Nagy elonytiik a bizonyos hagyo-
manyszerd szerzetesi megkotottségektol fiiggetlen, nagyobb
és korszeriibb apostoli mozgasszabadsag. Az ilyen intézmények,
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de a hagyomanyszerli szerzetestarsulatok elStt is, amennyi-

ben elevenek s az apostoli alkalmazkodas elve eldl el nem

zdrkéznak, a tevékenységnek csodalatos tdvlatai dllnak nyitva.

Kiilon figyelmet érdemel azoknak a szegénysorsy, de ki-
valo tehetségli s papi palyara vagyo fiataloknak kitanittatisa,
akiktdl sokat lehet varni az Isten orszagaban, de akik meg-
felel6 tamogatds hijén nem fejlodhetnek. Egyes orszagokban
megfeleld burzék alapitésaval segitenek ezen a bajon, vagy
pedig felsz6litjak a jobbmdda katolikus csaladokat, vallaljak
el egy-egy ilyen kivalé adottsdgu gyermek neveltetési kolt-
ségeit. Egyes szerzetek apostoli iskoldi vagy piispoki fig-
szeminariumok is segithetnek ebben az iranyban.

A hivatésébresztésnek és hivatasfejlesztésnek az az eset-
legességekre és véletlenekre bizasa, amelyet ma még sokan
az egyetlen természetesnek képzelnek el, kell hogy lassan
eltinjék és helyet adjon a tervszer(i ébresztd és elémozdito
munkanak. Itt sem szabad dGgy hagyatkozni rd a Gondvise-
lésre s a kegyelemre, hogy magunk szinte kisujjunkat se moz-
ditsuk az érdekében.

Nem ritkdn az a f6 akadéalya a papi 1étszdm gyarapitasa-
nak, hogy nincs elég papi dllds megszervezve s a f6pasztorok
félnek tobb noévendékpapot tanittatni és felszentelni, mint
amennyit a meglevdé papi alldsokban biztosan elhelyezni s
ahdnynak nyugodt megélhetését biztositani tudjak. Ilyen
esetekben a papsdgnak s a vildgi apostoloknak, de az egész
katolikus koézéletnek is egyik siirgés kotelessége volna a papi
allasok s intézmények olyan szaporitdsa, amely a lelkek s a
hitélet valésdgos sziikségletének megfelel, s annak az érziilet-
nek meghonositiasa és fellenditése a katolikus hivek koreiben,
amely a katolikus papsag ellatédsardl minden 4ldozat ardn gon-
doskodni kotelességének tartja, tekintet nélkiil arra, hogy a
meglevd alapitvdnyok és dotdciék mennyi papi eré létfenn-
tartasat biztositjak.

A PAPI ES SZERZETESI HIVATASOK alacsony szamat sokfelé az
okozza, hogy az egyhdzi és szerzetesi palya egyes orszdgokban és
kordkben éppen nem &ll kdzbecsiilésben. Ahol a papot vagy szer-
zetest uton-utfélen tdmadjdk, vadoljdk és megaldzzak, s ahol egy

nyilt vagy burkoit egyhéziildozés szinte koldussorsra nyomja le s
teljesen bizonytalanna teszi a papsdg életszinvonalat, ott emberi-
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leg érthetd, hogy csak egészen hési lelkek vallalkoznak e leg-
szentebb pdlydkra s maguk a sziilok és a kdrnyezet is mindent
elkdvetnek, hogy féleg a miiveltebb csalddbol szadrmazé és tehet-
ségesebb fiatalsagot e palyaktdl visszatartsak. Eppen ezért mar
e hivatdsok kivanatos noévelésének szempontjaboél is fontos, hogy
olyan kézhangulatot teremtsiink, amely a valldst és Egyhdzat alta-
ladban, de névleg a papi és szerzetesi pdlyat is tisztelettel és nép-
szerliséggel veszi koriil. A koézhangulatnak ez a keresztény szel-
lemben val6 atitatdsa azutdn anyagi téren is lényegesen csékkent-
heti azokat a nehézségeket, amelyek a hitéleti intézmények kifej-
lesztését &ltaldban s névleg a fokozottabb papnevelést s djabb és
Gjabb papi &lldsok megteremtését oly fajdalmasan szoktdk akada-
lyozni vagy lassitani.

A papi és szerzetesi hivatdsok tervszeri szaporitdsdnak is
kiilén irodalma van mar s azért a részletekre itt nem kell kitérniink.

2. A vildgi apostolok elfeledett hadserege.

Nem vagyunk csak papok egyhdza. — A vildgiak mozgésitdsdnak
sziikségessége. — Mik a vildgiak felhaszndlhatésdgdnak feltételei?

A papi és szerzetesi munkaerdk mellett még egy harmadik
hatalmas hadserege lehetne az Anyaszentegyhdznak, ha sike-
rillne a vildgi apostolok szémanak, felképesitésének és mun-
kabaallitdsanak nagyardnyud és intézményes fejlesztését olyan
mértékben megszervezni, ahogy az egyfelél a cél nagyszerii-
ségének, masfelél az Anyaszentegyhdz ezirdnyu sziikségletei-
nek kovetelménye.

Mennyire megfelel ez az elgondolds annak a sokfelé
nagyon is elhomalyosult, pedig valojaban alapvetd tannak,
hogy a mi Szentegyhdzunk nem papok egyhdza, hanem f6-
képen vildgiak egyhdza, mert a vilagiak nem ugyan hierarchiai
fokon, de 4altalaban éppoly teljes jogu tagjai és szerves részei
Krisztus titokzatos testének, mint a papok, sOt szambelileg a
vilagiak vannak az Egyhdzban tobbségben! Hogy a vilagiak
nem ugyanolyan fokon és moédon apostolkodhatnak, mint a
papok, senkit se vezessen arra a téves felfogdsra, hogy tehat
nekik az Egyhéz kevésbbé legyen a szivik ligye s kevésbbé
kivanja szeretd és cselekvd gondoskodéasukat, felvirdgoztatd
kdzremiikddésiiket, mint a papokét! Az Osegyhaz példdja,
amelyre XII. Pius is utal a Katolikus Akci6rél szélvan, ugyan-
ezt erdsiti.
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A VILAGI APOSTOLOK E HADSEREGENEK munkébaallitdsa jorészt
nem egyéb, mint a Katolikus Akcié kiépitésére vonatkoz6 pdpai
siirgetések teljesitése. Hiszen a Katolikus Akcié lényege éppen a
pépai koérlevelek szerint nem mdés, mint a vildgiak szerves bekap-
csoldsa az apostolkodasba a hierarchia vezetése mellett. Alapelve
kettds: egyrészt az Anyaszentegyhdznak sziiksége van a papsig
munkdja mellett a vilagi katolikusokéra is, mert az Egyhéz
csupdn a papsaggal minden mai feladatat megfeleléen megoldani
nem tudja, s mésrészt a viladgiaknak is joguk és szent kételességiik,
hogy ne hagyjdk a kereszténység lgyének ellatasat s elémozdité-
s&t pusztdn a papokra, mintha az csupdn egy kaszt vagy osztdly
érdeke lenne, vagy mintha 6k a hitélet s a katolikus mivelddés
védelme, terjesztése és fejlesztése terén nem volndnak cselekvd
kozremiikddésre hivatalosak és alkalmasak.

Ma a viladgiak segité munkajara kétszeresen sziikség wvan,
mert amig a papsag kello vildgi segitség nélkiil marad s a kéz-
vetlen teenddk koriil is tgyszolva egyediil kiizd a porondon, addig
a nagyobb stild hédité s behatolé munka megszervezésére egymaga
egydaltalan aligha gondolhat. Az Egyhéz és a kereszténység addig
nem érhet jobb napokat, nem teljesitheti tokéletesen feladatat, amig
a vilagiak apostolkodasa tugyszolvén csak jelszé és exhortativ
szobeszéd s a vildgiaknak az eddiginél sokkal nagyobb aranya
bevondsa az apostolkodédsba szervesen meg nem toérténik. Ettol
pedig ma még nagyon tévol vagyunk!

Majdnem minden orszadgban felhangzik a panasz, hogy
nagy a paphiany s még ahol (mint nalunk) a papjeldlteket
néha tucatszdmra utasitjdk is vissza, mert hogy a szemindriu-
mokban nincsen tébb hely s tdbb papi dll&s sincs megszervezve,
kétségtelen, hogy rengeteg feladat marad az egyhézi életben
megoldatlan, megfeleld munkaerdé hijan. Hiszen meg kellene
oldanunk a szorosan vett pasztoracié mellett a modern eszme-
terjesztés és egyhézvédelem Oridsi sulyu feladatait is, amiben
a papsagnak mindig vezetd lesz a szerepe; a tarsadalmi szer-
vezkedést, a sajtét és irodalmat, a tudomanyos intézményeket,
a radiét, filmet, szinhézat, mivészetet, a té6rvényhozds eszmei
irdnyitdsat, a kereszténységnek a szocidlis téren vald érvénye-
sitését, a munkdsmozgalmakat, a tarsadalom szociadlis 1jja-
szervezését. Ezeknek a munkdalatoknak ma kilenctized része
vagy egyaltaldban hidnyos még, vagy olyanok féradnak benne,
akik erre csak mellesleg érnek ra, akiknek ezer méas munkdajuk
mellett alig marad erejiik és figyelmiik ezeknek a feladatoknak
megfeleld mozgatdsdra. Nem 6nként kindlkozik-e itt a vilagi
segités gondolata?
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VANNAK AZONBAN ORSZAGOK, amelyekben a papok szdma még
a szorosan vett lelkipdsztori munkédra is tulsdgosan kevés. Nem-
csak Dél-Amerikdnak valamennyi &llama ilyen, nemcsak a misz-
szids teriiletek mind ilyenek, hanem Eurépban is szdmos orszag,
bizonyos fokig Magyarorszig is; hiszen nalunk még az Alf6ldon,
a Tiszantulon, a Dunantilon is nagyszdmi olyan kdzség van
templom és pap nélkill, amelybe nemcsak néhény szdz, hanem
néha ezer és ezernél tébb katolikus hivd tartozik. Az ilyen orsza-
gokban a papsdg szdméanak lehetd szaporitdsa természetesen elemi
parancs volna. Azonban még a szorosan vett lelkipasztorkodas
terén is sokkal kevesebb pappal lehetne beérni, ha legaldbb azokat
a munkéakat, amelyeket nem okvetlenlil papnak kell végeznie,
amelyeknek elvégzése sem colibdtust, sem teolégiai tudést, sem
felszentelést nem igényel, az eddiginél joval nagyobb mértékben
vallalndk el a vilagi apostolok. Ilyen munkak volnénak: a szer-
vezés, csaladlatogatds, egyesiileti vezetés, oktatas, beteggondozas,
a betegek lelki el6készitése a szentségek vételére, sajtoterjesztés,
népmivelés, s6t az adminisztrdciénak és egyhdzi vagyonkezelés-
nek nem egy gondja, ami ma legtébb esetben az amugyis kevés
szamt papsagra hdramlik. A vildgiak nagyobbfoku kozremiikddése
foleg harom okbol marad el: vagy azért, mert nincs elég lelkes
vilagi vallalkozd, vagy mert ezek a vildgiak lelkiiletileg és szak-
szerliség szempontjdbol nincsenek eléggé kimivelve, vagy mert
foleg anyagi okoknél fogva ténykedésiik az egyhdazi élet kereteibe
szervesen nem illeszthetd bele és igy kisegitd tevékenységiik mini-
mélis, s6t inkabb csak alkalmi, dtmeneti s rendszertelen.

Ez a helyzet a vilagi katolikusokra nézve is megaldzd és
nyugtalanit6. A jobb érzést vilagi katolikusok latjék, hogy az
egyhazi életnek és a keresztény eszme megerdsitésének tar-
sadalmij és kozéleti téren ezer hidnya van s hogy 6k ezeken
a bajokon jelentékeny fokban segithetnének. Tudjdk, hogy a
pépék épp azért siirgetik a Katolikus Akci6t, mert a vildgiak
rendszeres bevondsat az apostoli munkdkba sziikségesnek tart-
jak. Nekik is faj a sok hiba és visszaélés, amelynek lekiizdé-
sében segithetnének, s nyugtalanitja, megalazza 6ket az a tudat,
hogy ime, az Egyhdz mégsem nyudl utdnuk, nem reflektadl az
6 rendszeres kozremfikodésiikre. Beéri azzal, hogy alkalmilag,
esetenkint valami kis ko&zrem(kodéssel, itt egy jopéldaval,
bator szoval, ott egy alkalmi segitéssel tegyenek valamit 8k
is a nagy tgyért; de rendes és rendszeres, komoly és egész
munkdt ritkdn mer rdjuk bizni.

Viszont a mésik oldalon az is tény, hogy a vilagiak rend-
szeresebb bevonasa az egyhdazi életbe sokszor nehézségekbe
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litkozik, s6t sok esetben cs6dét mondott mér és szinte kompro-
mittalta a vildgi apostolkoddst magét. A vildgi apostolok
ugyanis komoly egyhazsegitd munkat csak gy végezhetnek,
ha lelkiiletileg és szakszerfien alaposan felkésziiltek erre a
munkéra, éppugy, mint ahogy a papot is hosszi szeminariumi
éveken at képezik ki a hivatdsara. Ezenkiviil természetes,
hogy ha hivatasszerfien végzendd, egész munkdt kivanunk a
vilagi apostoltdl, akkor életfenntartdsarél is gondoskodnunk
kell épptgy, mint ahogy a papség életfenntartasarél gondos-
kodunk.

Ma is vannak ugyan hivatdsszerGen apostolkod6 vilagi
segitbk: kéantorok, katolikus tanitok és tanarok, egyhazkéz-
ségi alkalmazottak, katolikus intézmények gondnokai, kato-
likus kérhéazak orvosai, katolikus lapok szerkesztdi és munka-
tarsai, kiad6vallalatok és nyomdak vezetéi és alkalmazottai, és
ide tartoznak bizonyos fokig az egyhazi vagyon kezelsi, intézbi,
gazdatisztjei, alkalmazottai is. Ma is tehéat egész kis hadsereg
dolgozik tdbbé-kevésbbé az Anyaszentegyhaz szolgalataban.
Azonban ki mondhatnd, hogy ezek mind apostolkodésnak tekin-
tik a feladatuk teljesitését? Es ezeket valahol elbzetesen ki-
képezték, megnevelték-e az apostolkodasra, vezeti-e, tovabb-
képezi-e, szildrditja-e Oket valaki az apostolkodéas szellemében?

Ezeken a hivatasszeriien segéd-apostolkodasra rendelt
embereken kiviil azonban még rengeteg katolikus volna alkal-
mas a vilagi apostolkodds munkalataiban vald rendszeres segi-
tésre. Vajjon ki gyiijti Oket Ossze? Ki foglalkozik az egyes
egyhazkozségekben mutatkozé joakaratok Osszefogasdval, az
illeték rendszeres lelkiéleti, hitvédelmi és hittani, valamint
gyakorlati (szénoki, szervezéi, ir6i stb.) kiképzésével? Legtobb-
szor senki. Azok utdn nydlunk, — ha nyalunk — akik 6nként
kindlkoznak, — ha kindlkoznak. Igy azutdn elSadddik, hogy
néha éppen a legalkalmatlanabbak, a méltatlanok és leg-
kevésbbé arra valok tolakodnak a katolikus kézmunkak terén
az eldtérbe, esetleg 6nzd cslisz6-maszok, anyagi vagy hiasagi
elénydket lesdk, tudatlanok és sualytalanok, s viszont az igazan
értékes és segitésre alkalmas er0k hattérbe szorulnak vagy el
is kedvetlenednek.
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Ime, a teenddk egész sora, oly teriileten, ahol eddig kevés
rendszeres munka folyt.

B) Mindéségi erdgyarapitds

A munkaerék szdménak szaporitdsandl nem kisebb fontos-
sagu azoknak fokozott felképesitése az apostoli harcra. A
mindség sokszor lényegesebb, mint a mennyiség, s azért a
krisztusi héditdas hadseregének lehetd tokéletes kiképzése
egyik legfébb feladatunk.

Harom irdnyban kell ennek a képzésnek folynia: lelkiileti,
értelmi és gyakorlati irdnyban.

1. Lelkiileti képzés.

A gyézelem elszdnt akarata mint minden hadsereg munkaképességé-

nek els¢ feltétele. — Akarati ldngelmék a kézéletben s az egyhdz-

térténetben. — A hdrom emberoszidly. — Az apostoli lelkiilet kiilén-
féle tipusai.

Minden hadsereg teljesit6képességének egyik legelsd fel-
tétele a harcrakész lelkiilet, a gy6zelem kivivdsdnak elszant
akarata. Aradnylag kicsiny sereg is csoddkat mfivelhet, ha
lobogé harci véagy toélti el minden tagjat s viszont amely
seregnek tisztikardban s legénységében ez az akarat nem
tizel eléggé, ahol kishitliség, megalkuvas és kényelemvagy
ver gyokeret a lelkekben, ott sem hdsies erdfeszitésrol, sem

igazi gy6zelemrdl nem lehet tébbé sz6.

A KOZELETBEN ES TARSADALMI TEREN éppen napjainkban latjuk
az akarat dinamikéjanak valésdgos csodatetteit, litunk politiku-
sokat, akik akaratuk példatlan feszitberejével egész orszagok
sorsat tudtiak megvaltoztatni, sokmilliés népeket a maguk eszméi-
nek diadaiszekere elé fogni, akik gyéméntkemény, dacos gydzelmi
vagyuk gigantikus erejével sziklakat robbantottak és vilagtorté-
nelmet csinaltak. Ez a haldlosan elszant, semmiféle kibuvét nem
ismerd lendiilet alacsony sorbél népek diktatoraivd emelte fel Sket
s olyan kvalitdsok kialakitidsdra adott nekik erét, amelyeket
multjuk és neveltetésiik alapjén senki sem tartott volna lehetsé-
gesnek. Mi tébb, gyézedelmes akaratuknak ez a sugérzé energidja
a munkatarsak és szakemberek egész légiojat vonzotta oda mel-
1éjiik, akik olyan részletfeladatok megolddsat is lehetségessé tet-
ték, amelyekre a vezetdk maguk semmikép sem terjeszkedhettek
volna ki. Irdnyuk lehet téves és sikeriik muland6, de hogy akarat-
erejiikk csoddkat mivelt, tagadni nem lehet.
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Az egyhéaztorténelem lapjain sem ritkdk ezek a minden nehéz-
ségen gyé6zedelmeskedni tudé, minden akadalyt elsdpré akarati .
ldngelmék. A Szent Palok, Athandzok, Chrysostomusok, Nagy Szent
Gergelyek és VII. Szent Gergelyek mellett ilyenek voltak a koézép-
kor nagy hithirdetdi és egyhdzterjesztéi mind: a Szent Patrikok
és Agostonok, Remigek és Bonifdcok, Szent Henrik és Szent Istvén
kirdlyok, akik egész népeket vezettek be Krisztus orszégéba;
ilyenek voltak a Szent Bernétok, Assziszi Ferencek, Domonkosok és
Loyolai Igndcok, akik az egész egyhdzi élet meguijitdsdban hatal-
mas tevékenységet fejtettek ki, elsGsorban azért, mert lobogo lang
és rettenthetetlen akaraterd tiizelt bennik.

A lelki életben fGleg Szent Ignacnak a ,harom ember-
osztalyrél” sz6lo ismert elmélkedése emeli ki klasszikus éllel
az akarati elhatarozés dontd jelentéségét. Vannak, mondja ez
az elmélkedés, emberek, akiknél az akards alig tobb, mint a
célnak bizonyos meddé és elméleti igenlése; inkdbb tétlen
ohajtas, mint komoly lelki megmozdulas. Vannak aztén, akik
tudnak ugyan akarni, akarjak is a célt, de nem végsdé oda-
addssal és elszdntsdggal; akaratuk leng8-hajlé ingadozasa
mindig ujra megakadalyozza az elszant cselekvést, Fs vannak
vegiil, akik nemcsak &hitoznak a cél utdn, nem is csak immel-
ammal akarjak azt, hanem komoly és végleges elszdntsdggal,
meg nem alkuvé aldozatkészséggel, katonds kovetkezetesség-
gel és teljes odaadassal. Ezek az emberek nem riadnak vissza
semmiféle kiilsé6 akadalytol vagy belsé ellankaddstdl s igénybe
tudnak venni minden eszkdzt és médot, hogy céljukat abszolut
biztonsiggal elérhessék. Az akarasnak csak ez a harmadik foka
érdemli meg az igazan elszédnt akarat nevét s egyediil ez vezet
biztos eredményekre.

Ez a kiilonbségtétel nemcsak az aszkétikus elhatdrozdsokra
altalaban, hanem az apostoli akarasra is vonatkoztathaté. Van-
nak katolikusok, taldn papok is, akik éppen csak hogy ,nem
bannak"”, ha Krisztus ligye jobban 4llna a vilagon, mint ahogy
all, de mar tenni érte, faraszto és aldozatos munkdara vallal-
kozni érte, az érdekében nem hajlanddk. Beérik a legkeveseb-
bel, a szigoriian kételez6vel, de megriadnak, mihelyt nehezebb
feladatok elé keriilnek. Vannak aztan, akik alkalommal tesznek
is valamit a katolikus tigyért, szivesen ott is szerepelnek a
katolikus mozgalmakban, foleg ahol ezért ellenszolgalatot,
elismerést, kitiintetéseket, befolyast, eldmenetelt remélhetnek.
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Inkabb a katolicizmusbél, mint a katolicizmusért élnek. Oriil-
nének Krisztus diadaldnak, csak az ujjukat ne kelljen nagyon
megmozgatni érte s legféljebb akkor tevékenyek, ha ugyan-
akkor hitsdgukat és anyagi céljaikat is kielégithetik. Kivanjdk
a katolicizmus diadalat, de tgy, hogy a maguk kényelmébél
s élvezeteibdl, f6leg pedig a maguk zsebébdl lehetd keveset
kelljen feldldozniok. Esetleg arra még szivesen vallalkoznak,
hogy szép nyugodtan, kényelmesen elszdntsanak-vessenek az
Ur szo6lléjében, lelkipasztorkodjanak, prédikalgassanak, tanit-
gassanak és adminisztrdlgassanak, vagy a vilagi apostolkodas
terén alkalommal egyet-médst megkiséreljenek. De vissza-
lépnek és ezer kibavo moégé bujnak, mihelyt a Krisztusorszag
eredményesebb szolgdlata rendkiviili erdfeszitéseket, komoly
fejtorést és allando, aldzatos munkat kovetel tolik.

Ezzel az akarattal a tdrsadalom Krisztusnak valé vissza-
héditasa Gtjan sokra jutni természetesen nem lehet. Az igazi
apostoli elszantsdg ott kezdddik, ahol az Isten- és az ember-
szeretet oly langgal lobog benniink, hogy nem tudunk bele-
nyugodni egyetlen lélek elvesztésébe, ha azt barmely erdfeszi-
tés aran Istennek s az 6rok életnek megmenthetndk. Nemcsak
tenni akar valamit ez a lelkiilet az Egyhé&zért és a lelkekért,
hanem mindent meg akar tenni érdekiikben, minden erejének
megfeszitésével, minden szeretetének és leleményességének
latbavetésével. Mindenkit aggddo szeretettel zar szivébe, min-
den felebaratjaban Isten képét latja, az o6rok életre meg-
hivottat, a karhozat veszedelmében forgét, a siirgds segitségre
szorulét. Senkit nem zar ki gondoskctlasabdl, senkire nem
tekint k6zémbdsen, senkit el nem hanyagol, még a téle tévol
616, idegen orszdgokban, messze foldrészeken laké embertar-
sakat sem; mindenkit Krisztushoz szeretne emelni s az 6rék
élet atjara vezetni. Bz a vilagot atfogd szeretet nem meddd
érziilet csupan benne, nem elméleti vagy és tétlen séhajtas,
hanem tettekre sarkalé nyugtalanség, minden eszkozt felhasz-
nalo, teljes megoldast siirgeté akarat.

Sajnos, nem mindnyéajunkban lobog ez az apostoli lelke-
sedés egyenld hofokon. Hadsereg vagyunk, amelynek nem
minden tisztje, altisztje és kozkatondja akarja a célt olyan
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szivossaggal, olyan feltétleniil gydzni akaré elszantsaggal,

aminé egy ilyen nehéz és bonyolult teriileten egyediil vezethet

teljes és dontd eredményre. Azért nem gyodziink a vilagnézeti
fronton, mert nem eléggé akarunk gydzni. Azért nem tudjuk

a kereszténységet régi fényébe visszaallitani, az ellenséges

tdmadasokat gydzelmesen kivédeni, a vildgot Krisztusnak

visszahoditani, mert nem eléggé izzik benniink a kérlelhetetlen,
meg nem alkuvo, semmitél vissza nem rettené apostoli
langolas.

HA IGAZI APOSTOLI LANG EGNE BENNUNK, nem maradnanak
slirgds feladatok néha évtizedeken keresztill megoldatlanul, rende-
zetlen és zilalt allapotok, poshadas és visszaélések nem terpesz-
kednének tovadbb eligazitatlanul. Embereink nem térnének ki oly
kénnyen a legsiirgdsebb s legnehezebb feladatok el6l sokszor keve-
set mondo6 iiriigyekkel, tdrsadalmi kotelezettségekre, egészségi alla-
potukra, tilterheltségiikre s hasonlékra valdé 6rékos hivatkozassal.
Nem szerepelne oly nagy mértékben mindenfelé a kényelemszere-
tet, az egyéni nagyravagyds, az anyagiassidg szempontja ott, ahol
lélekbevagé érdekek védelmérdl van sz6 s ahol evilagi, sét
Krisztus-ellenes célok szolgéalataban &l16 emberek gyakran meg-
szégyenitenek minket {igybuzgalom, filirgeség és daldozatkészség
dolgéban. Tébb lenne sorainkban az a krisztusi lelkiilet, amelynek
csak egy a fontos: Isten orszaga s a lelkek megmentése s az a
szentpéli gondolkozds, amely elmondhatja magéarol: ,Elek én, de
mér nem én, hanem Krisztus él bennem.”

Mély és teljes értékid apostoli lelkiilet nemcsak papok-
ban és szerzetesekben lehet meg, hanem viladgiakban is. Amint
a pap és a szerzetes a maga hivatdsdban, Ggy a vilagi kato-
likus a maga vildgi palydjan is minden szabadidejét, gondjat
és szeretetét az Isten orszaganak szentelheti. Igaz, a csalddi
élet s a vilagi foglalkozds kotelességei bizonyos hatarokat
szabnak buzgésédgdnak, de e mellett még mindig maradhat t&bb-
kevesebb ideje, érkezése és szellemi rugalmassaga arra,
hogy a Krisztusorszdg terjesztésének és fejlesztésének hasznos
munkésa lehessen. A vagyonos ember is lehet lelkileg szegény,
a csalados ember is gyakorolhat lemond6 6nuralmat s a vilag
szabad levegbjén mozgéd katolikus is apostoli fegyelmezett-
ségnek vetheti ald magat.

Helytelen, ha sokszor legderekabb katolikusaink is csak
éppen a maguk bajaval torédnek s az Egyhdz lélekment6 har-
caibdl érzéketlenill kivonjak magukat. Lelki életet élnek, de
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minden apostoli tiiz nélkil, imddkoznak, de csak magukért és
maguknak. Meg kellene értetni hiveinkkel, hogy medds az az
Isten-szeretet, amely nem mutatkozik az apostoli lélekmentés
vagyadban s nem hajland6 Krisztus orszaganak {igyéért a kiiz-
delmek és faradalmak porondjara is leszallani. Nem igazi
buzgdsag az, amely legfljebb bizonyos inaktiv érémben vagy
fajdalomban mutatkozik az Egyhaz diadalaival vagy szenvedé-
seivel szemben. Néha taldn igehirdetésiink is hibas, ha nem
mer a vilagi hivoktsl tobbet kovetelni a minimumnél s nem
meri megértetni velilkk, hogy a Krisztusorszag szeretete nem-
csak befelé él6 jamborsdgot kovetel, hanem az 4&hitat atlen-
diilését a 1élekmentd cselekvésbe is. Nem szabad nyugodnunk,
mig az apostoli tettvdgy minden komoly hivét magédval nem
ragad s valosagos szent szenvedéllyé nem tiizesedik benniik,
akarcsak a hazaszeretet langoldsa a katonék lelkében.

Fel kell mutatnunk el6ttiik az Anyaszentegyhdz roppant
feladatait s nehézségeit, itthon és a misszidk vildgdban s
hogy az Egyhdz rdjuk is szdmit, mégpedig nemcsak imdikra
vagy anyagi adomanyaikra, hanem gondolataikra, szellemi és
technikai kézremiik6désiikre, rendszeres és nagyaranyu munka-
vallalasukra. Meg kell értetniink veliik, hogy lényeges hodité
és védelmi feladatok maradnak ma a Krisztus orszaga koriil
elvégezetleniil, mert a papsag maga vagy nem elegendd hozza,
vagy nem is mindig alkalmas rd. Hogy tehéat itt vilagiak,
de képzett, hittanilag s gyakorlatilag kimfivelt s a mellett
olthatatlan apostoli langban égé vilagiak egész hadosztalyaira
lenne sziikség. Emberekre, akik szent lelkesedéssel és Krisztus-
szeretettel, fegyelmezetten és felkésziilten, egységesen és
szervezetten vetnék rd magukat a ma még el sem kezdett, at
sem gondolt, merd problémai &llapotban gomolygé feladatokra,
itthon és vilagviszonylatban egyforméan. Hogy tehat a vilagi
apostolkodésra ma valdésaggal torténelmi feladat var: szaza-
dos, eddig megoldatlan kérdések feldolgozasa és megoldasa,
az Egyhaz 'munkéjéna.k kiszélesitése, az egy helyben meg-
rekedt s az arcvonalnak csak egyik szakaszat <ellétni tudé
besziikiiltséghél valé kilenditése, j érvényesiilési és hato-
lehetéségek kihasznaldsa, a katolikus munka egyetemessege-
nek s nagyvonalusiganak kiteljesitése.

17
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Mi a vilagi apostolkodds szerepkdre s jelentésége ezek
alapjan? Oriéasi, szinte végiggondolhatatlanul széles tavlatal
Olyan hivatds ez, amely ma fontossdg dolgaban bizonyos
fokig a papsédgéval vetekszik s ha nem éri is el azt szentségi
jelleg, belsé méltosag s kozvetlen isteni kildetés dolgaban,
mégis hatderejének széles arényait, sokszerliségét s torténeti
jelentségét illetéleg batran 4llithaté melléje mint vele egy-
ként szent és emberfolotti hivatas!

MILY ORIASI FELLENDULEST hozhatna példdul csak a missziok
ligyének, ha erre alkalmas, hivatott, nagystild vildgiak egyszer
keziikbe vennék a katolikus hitterjesztés anyagi megalapozdsdnak
megszervezését! Ha akar itthon, akar a missziés orszagokban hatal-
mas gazdasagi vallalatokat létesitenének — nem a misszidk cégére
alatt, mert ennek sok egyéb mellett a Szentszék tilalma is tutjaban
4ll, hanem magan- vagy egyesiileti kezdeményezésben, tgyhogy

~ e véllalkozdsok anyagi hozama (vagy hozaménak egy része) a
missziok javdra szolgdljon, véget vetve a missziok mai koldusi
helyzetének, sokszor teljes anyagi tehetetlenségének s annak a
rendszertelenségnek, hogy a misszié éllandé gyiijtésb6l és toke-
emésztésbd] tengddik; e mellett biztositva a széleskorli keresztény
behatolds és eszmeterjesztés anyagi feltételeit is. Mit hozhatnanak
itt létre erre alkalmas és ilyen iranyban egyéb helyen kitlinden
bevalt vilagi emberek, ha egyszer elevenné pezsdiilne lelkiikben
az a meggy6zbdés, hogy a Krisztusorszdgnak az egész vilagon vald
elterjesztésére vagy legaldbb ennek az elterjesztésnek eldkészité-
sére és anyagilag lehetdvétételére Ok éppugy vannak hivatva,
mint a papok, piispokék és maga a pépal

A vilagi apostolkodas korszerliségének és szinte korlat-
lan lehetdségeinek A&térzése tenné egyediil lehetdvé azt is,
hogy vildgi katolikusaink Orémmel s &llhatatosan véllalkoz-
zanak az apostolkodashoz sziikkséges kiilonleges tudds és
felkésziiltség elsajatitdsdra. Akkor majd nem kell azon panasz-
kodnunk, hogy vilagnézeti tanfolyamaink, tanulményi kéreink

s hitvédelmi irodalmunk a vilagiak korében ardnylag csekély

érdeklddésre talalnak.

AZ APOSTOLI VALLALKOZAST sokszor az a pesszimista, félénk és
fdradt lemondds sziikiti be és bénitja meg kérosan, amely szinte
eleve beletdrddott mar s beleszokott a katolikus iigy inferioritasi
helyzetébe s nem tud a teljes gy6zelem komoly lehetdségében
bizni. Ez a pesszimizmus rendesen nemcsak magdaban a pesszimis-
tdban 6! ki minden bator kezdeményezést, hanem vajmi gyakran
bizonyos fagyos légkort terjeszt maga koril is, masoknak is elveszi
a kedvét, hébortnak, kalandos kisérletezésnek tekint minden len-
diiletesebb tevékenységet s mard kritikéjaval elkeseriti a kisebb-
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nagyobb csalédésba jutott lelkesebb munkdsokat. Ez a pesszimiz-
mus taldn annak az inferioritdsi érzésnek természetes ereddje,
amely az Egyhdz sorozatos ujkori visszaszorittatdsaibol s veszte-
ségeibdl magyardzhatd; de része lehet benne a katolikus lelkiilettel
természetszeriien egyiittjaré bizonyos szerény alazat és lemondasra
valo készség tilzdsénak is. Ennek az inferioritdsi érzésnek és pesz-
szimizmusnak béator és bfz6 lekiizdése a komoly apostoli akardsnak
- szintén fontos kévetelménye.

Természetf6lotti er6gyarapitds

Természetiolotti szdndék és lelkiség. — A kéré ima apostoli jelen-
tésége. — Imddkozo vildghadjdrat. — Aldozatos szellem. — Apostoli
életstilus.

Az apostoli lelkiiletnek természetf5ltti alapon kell &llnia
s mindenekel6tt a kegyelmi erék gyarapitasaval névelni a
sajat belsé értékeit. Abbdl a meggy6z8désbol kell kiindulnia,
hogy a mi harcunk nem emberi harc, hanem isteni szdndék
engedelmes teljesitése. Nem érvényesiilési kiizdelem, hanem
Isten-szolgdlat, amelyre csak az €16 hit ama lobogd lelkesedése
indithat el minket, amin6vel a kozépkor valldsos buzgalma
a kereszteshadjaratokra vallalkozott, terveinek foglalatja- s
igazolasaképen ezt a jelszét himezve zdaszlaira: ,Isten akarjal”

1. Ennek okdaért mindenekfsl6tt a jelzett természetidlotti
szdndékot kell magunkban s embereinkben kimiivelniink.

A tudatot, hogy Isten muvét végezzik s az 6 akaratdnak
eszkozei vagyunk. Hogy a harc, amelyben allunk, szent és
isteni kiizdelem, amelyet szentiil is kell végigharcolnunk.
~Sancta sancte tractanda.”’ Isten iigyeit elmélyilt, természet-
folotti lelkiség nélkiil eldmozditani nem lehet. Lelki alapozott-
sdg hijén a f6ld sava koénnyen megromolhat s ahol tegnap
még szent lelkesedés tiize langolt, ma bilindk és botranyok
burjanozhatnak fel, vilagias hiusag, tortetés és anyagiassag
keriil elStérbe. Ellanyhul az é16 hit is s aki tegnap masoknak
prédikalt, ma maga rohan vesztébe. Istenkisértés, ha valaki
az Isten munkajat Isten nélkiil akarja végezni.

A természetfslotti szandék ma is nélkiilozhetetlen apos-
tolkodési feltétel, amely nélkiil barmily tanult, tehetséges és
tevékeny az ember, csak a levegdt verdesi. Nem elég Isten
mivét akarni, hanem azt Isten lelkével kell akarni; nem elég
Krisztus orszdgat védeni és épiteni, hanem ezt a védekezési

17"
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és épitési munkat is Krisztusba forrottan, Krisztus kezébe

kapaszkodva, allandéan Krisztusra szegezett szemmel kell
végezni. E nélkiil nincs 4llhatatossag s onzetlenség, nincs ter-
mészetfolotti ihlet és maradandd lendiilet.

SZAZ PELDA MUTATJA AZ EGYHAZTORTENELEMBEN, hogy nem
a hirtelen fellobbané buzgalom viszi elébbre a vallas iigyét, hanem
a komoly, természetfolotti elmélyiilés. A subiacoi, alvernai és
manrézai barlangmaganyok csendjébdl, az imddsdg és elmélkedés
geizirjeib6l arad ki mindig az Egyhdzat megujité energiafolyamok
6z6ne, amint méar a kereszténység elsé szazadaiban, Szent Pdl,
Jeromos és Bazil idejében az apostoli kezdeményezések termékeny
elinditéja az idéleges maganybavonulds és imabameriilés volt. Az
Egyhéz nagy apostolai, hithirdetdi és 1jjdélesztéi nemcsak a kiilsé
munka emberei voltak, hanem a lelkiség hései is, nemcsak nagy

“alkoték, hanem nagy imddkozdok, nemcsak a kiizdelemben, hanem
lelkiik aszkétikus attiizesitésében is atlétdk. ,Nélam nélkiil sem-
mit sem tehettek” (Jan. 15, 5), hangzott szakadatlanul a fiiliikben,
valamint az apostol szava: ,Nem azon mulik, aki akar vagy aki
tortet, hanem a koényoriild Istenen” (Rom. 9, 16). S épp az a tudat,
hogy legldzasabb munkalkodasuk kézben is nem 8k az igazi erd-
tényezdk, hanem csak eszk6zok az Isten kezében, adta meg egész
lényiknek azt a foldontdli vardzst, amely minden cselekedetitket
atlelkesitette és megaranyozta, minden munkédjukat valésaggal
Isten munkdjdva avatta.

Természetf6lstti lelkiiletiink tisztasdgat dllanddan kikezdi
és veszélyezteti benniink, papokban és vildgiakban egyfor-
mén, az evildgi szellem, az Onzés, az anyagiaknak, hitsagi
szempontoknak, eldmeneteli vagynak és kényelemszeretetnek
belejatszdsa legszentebb tdérekvéseinkbe is. Nem kivanhatjuk
mindenkit6l, hogy szerzetes legyen s minden mégoly jogos
foldi kielégiilésrél eleve lemondva egyediil és kizdrdlag csak
az Isten nagyobb dicsdségét tartsa szem el6tt. De arra mind-
nyajunknak torekedniink kell, hogy az Isten dics6ségének
szdndéka legaldbb is legelsé helyen alljon a lelkiinkben és
soha azt egyéni szempontjainknak ugy ald ne rendeljiik, hogy
ezek miatt éppenséggel kért szenvedjen. Ulddzziikk ki o6n-
magunkbo6l még a rejtett dnzés és vilagiassag cselvetéseit és
o6namitasait is, amelyek hol az okossdg, hol a rendszeretet,
hol a zavartalanabb jamborsdg cimén akadalyozzdk meg egész
lelkiinknek s minden képességiinknek Isten igéjdba vald be-
&llasat! Maskilonben megtorténhetik, hogy azt hissziik, Isten-

nek szolgadlunk s Istennek éliink s val6jdban nem az Isten,
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hanem a sajat kedvteléseink, taldn szent és nemes mezbe
bujtatott Onzésiink az, ami legmélyebb elemzésben igazit
minket.

Helyt kell &llnunk azokon a munkateriileteken is, ame-
lyekrdl nem vonhatd kétségbe, hogy mar természetiiknél fogva
az elvilagiasodas és kiilséségekbeveszés veszedelmeivel jarnak.
Jaj, ha éppen miattuk halvanyul el benniink az Istennel valé
bensé egyesiiliség fénye s oszlik el melage; ha végiill a csupa
lotas-futasban, lazas kiilsd tevékenységben meglazul benniink
az ¢€lé kapcsolat, amelyben a minden kegyelmek Adojaval
maradnunk kell, hogy kiilsé tevékenységiink valéban szent
szolgdalat, Isten miive, igazan apostoli teljesitmény legyen!

HOGYAN IS VEGEZHET tokéletes apostoli munkat az, aki nem koze-
ledik &llandé lelki énmiveléssel a Krisztusorszag nagy feladatai-
hoz? Aki irtézik az erofeszitéstdl és dldozattdl, akinek egész gon-
dolkozésa s érziiletvildiga merGben evildgi s akinél az apostolsag
tébbé-kevésbbé csak killsé méz vagy péz? Hogyan héditson on-
magén keresztiill Krisztusnak az, akin egyéni hibak egész sora
titk6zik ki &llandéan, akinek tiirelmetlen, tapintatlan, félényeskedd
s fegyelmezetlen modora csak elriasztja az Egyhaztél az embere-
ket? Aki csak dnmagat tartja bolcsnek s masok tandcsat semmibe
sem veszi? Aki csupa kényelemszeretetbdl vagy folényes kicsi-
nyeskedésbdl semmitmondé dolgokkal vesztegeti idejét s minden
lendiiletesebb munkaiitemet megakaszt? Csak az &lland6 Krisztus-
figyelés és Krisztus-utdnzds orizhet meg hivatasunk munkameze-
jén a jobbrél is, balrél is fenyegetd elsikldsoktdl. Attol, hogy se
kapkoddk, elsieték és erdszakosak ne legylink, se késedelmeske-
d6k s o6rokké tanakodék. Hogy ne esslink se a tulsdgos kozlé-
kenység hibajdba, se a tilsdgos zdrkozottsdgéba. Hogy aldzatosak
tudjunk lenni szolgaisdg nélkiil. Elvhiiek ridegség és merevség
nélkiil, takarékosak fukarsdg nélkil. Diplomatdk, de nem két-
szintiek; udvariasak, de nem udvaroncok; vidamak s mégsem csa-
pongdk; méltdsigteljesek s mégsem gogdsek; optimistdk s mégsem
fantasztdk; bizakodék és mégsem koénnyelmiiek; jézanck, de nem
epések. Batrak és szerények. Ki egyeztetheti Gssze e l4tszdlag
ellentétes s az apostolkodésban mégis oly fontos kivdnalmakat
természetf6lotti élet és Oniskolazés nélkiil?

2. Névleg nem szabad megfeledkezniink az apostoli ers-
gyarapitds vonaldn a kéré imddsdg nagy jelentdségérél. Ha
éppen szeretet és kotelesség parancsolta munkéssdgunk nem
is enged hosszas és rendkiviili imagyakorlatokat, legalabb az
allandéan apolt imadsagos lelkiilet, az Istenbe kapcsolddas, a
kegyelem répimaszer( kérése soha el ne apadjon benniink.



262 MINOSEG! EROGYARAPITAS

Mi, akik hiszlink abban, hogy Krisztus nélkiil ,semmit
sem tehetiink”, hisszliik a kegyelem erdsité hatdsanak korlat-
lansagat (Fil. 4, 13) s az imdadsag csalatkozhatatlan hatdsat
(Mt. 21, 22 stb.), nem utasithatjuk a puszta, jambor sz6lamok
kozé, masod- vagy harmadsorba, az apostoli kegyelmekértl
esdé ima szorgalmazasat. Az imadség nemcsak az Onmeg-
szentelésnek s egyéni tokéletességvégynak elsdé eszkoze,
hanem az apostolkoddasé is: az apostol altala forr eggyé a ter-
mészetf6l6tti hatékonysadg sikjan az Els6é Mozgatoval. Ez az
a lélekzetvétel, amely nélkiil hamarosan eldlina minden keresz-
tény élet.

VIGASZTALO TUDAT, hogy nemcsak a katolikus Egyhdazban, sét
nem is csak a keresziénységen belill, mindennap sok mély és
gazdag im&dség szall az éghez. Egyhdzunk imaéletét kiilonosen
gazdagga teszik ennek az imaéletnek iide valtozatossdgban patakzd
formdi s belsé értékét pdratlanul megndveli ennek az imaéletnek
eleven kapcsolata az Egyhdz liturgidjaval, a szentségekkel és foleg
a szentmisedldozattal, tehat a legértékesebb imdadkozdénak és éldo-
zénak, Krisztus Jézusnak végtelen értékd imédségaval. Ez a kato-
likus imaélet azonban egész mivoltdban egyuttal apostoli célzatd
s az egyén megszentelésén tul a vildg, a lelkek megmentésére,
Isten orszdgdnak terjesztésére iranyul. Ahogyan mdr a Miatydnk
elsé fele, foleg az Adveniat regnum tuum, kifejezésre juttatja a
leghatdrozottabban apostoli gondolatot, igy mélyen apostoli, egye-
temes célzati féleg maga a szentmise, Krisztus orok, vildgmentd
s lelkeket iidv6zitd dldozatdnak ez a soha meg nem szindé meg-
ujitdsa. Ugyanezt a szellemet leheli a liturgia, sugarozzdk a kato-
likus dnnepek, hirdeti a szentek gyonyoérliséges és elragadd
példdja. Az Egyhadzban mindeniitt a lelkek megmentéséért, Isten
megvildgosité s Gdvozitd kegyelméért valé imadsdg 4ll elStérben.

Nem 4llapithaté-e meg mégis bizonyos mulasztas ott, ahol
az Egyhédznak imaéletébe belekapcsolédunk és azt a hivekkel
is utdnoztatnunk kellene? Nem: mulasztjuk-e el gyakran tal-
sdgosan, hogy magunkban s hiveinkben megfelelé mértékben
tudatossd tegyiik ennek az imaéletnek apostoli, természet-
folottien altruista, az egyénen tul mindig az Osszességre is,
egy egész vilag megmentésére s a Krisztusorszag vilagdiada-
lara irdnyuld jellegét? Nem kar-e, ha hiveink még az ima-
életiikben is gyakran tilsidgosan 6nos és anyagias gondolko-
zésuak? Hogy els6sorban mindig csak j6 egészségért, esdért
és j6 termésért imadkoznak, betegségek elhdritasaért, esetleg
lelki elémeneteliikért is, de e mellett az apostoli vigyak és
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kérelmek az imaéletiikben meglehetésen elhomdlyosulnak? A
hivek legnagyobb része szakszeri és hivatasos apostoli
munkat ugysem vallalhat, viszont imadkozni az Egyhéz nagy
apostoli céljaiért valamennyi képes: miért ne allitsuk az
Ecclesia orans hatalmas seregét mint egyik leglényegesebb
kegyelmi forrasozast az apostoli munka szolgalataba?

NEM HIBA-E AZ IS, ha sokszor még Istennek szentelt lelkek vagy
a vildgban €16, de komoly, aszkétikus térekvésii hivek is az imad-
sidgban beérik egy bizonyos Onosség igényeivel s a maguk lelki
elémenetelét sziikkeblien kiilénvalasztjdk Krisztus nagy imadkozé
széndékainak &hitdsatél? Ez a kissé 6nzd, kissé elferdiilt, csak on-
magdara gondold aszkétizmus aztdn nem pérhuzamot és kolcsdnos-
séget &llit fel az egyéni tokéletesedés és az apostoli buzgalom
kozott, hanem ellentétbe helyezi e két, lényegileg elvilaszthatatlan
érdekkort. Pedig hiba: akdr a kegyelem esdjétél meg nem Ontdzott
kiils6 tevékenységet tartani egyediil fontosnak, akar forditva,
dhitatgyakorlatainkat félteni a ,tulsdgos” apostoli buzgalomtol.

Még kevésbbé beszéliink itt arrdél a lelkiségrél, amely
megreked egy formasadgokba merevedett, mesterségessé ride-
gilt, 6ncélt aszkétizmusban s nem lendil &t a tevékeny
szeretet cselekedeteibe ott és akkor, ahol s amikor erre méd
és alkalom kindlkozik.

A krisztusi vildghdditds munkajénak egyik fontos lépé-
seként tehat tudatosabba kell tenni hiveinkben az apostoli ima
szépségének s jelent6ségének elvét s aztdn meg kell szer-
vezni a vildg megmentéséért imddkozé vildghadjdratot. Hive-
inkben fel kell ébreszteni a meggydz6dést, hogy az igazi imad-
ség sohasem lehet 6nzé, sziikkebldi 'és egyoldaliian foldies
szandékd, hogy meg kell tanulnunk tgy imdadkozni, ahogy
Krisztus Szive 4llanddan imadkozik értiink: egy vilag iidvos-
ségét tartva szem el6tt s egy vilag szdmara esdve le a ko-
nyoriilé Isten megvilagosité, serkenté és életretamasztd
kegyelmeit. Meg kell értetni s kedveltetni velilk az Ecclesia
oransnak, az imddkozé Egyhdznak s a liturgidnak félségesen
egyetemes és apostoli célzati imaszandékait s rd kell nevelni
Oket arra, hogy imédségukba mindig foglaljak bele a felebarat
lelki sziikségeit is, a bilindsdk megtérését, Krisztus és az
Egyhéaz diadalat.

UGYANEZT AJANLJA mar a pasztoralis és aszkétikus szempont is;
hiszen az imddsdg maga megtermékenyiil, megelevenedik, szinessé,
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véltozatossd, mélytilizivé lesz azaltal, hogy nagy apostoli szandé-
kokért imadkozunk: egyszer a betegekért és haldokldkért, mas-
szor az drtatlanok megdrzéséért, harmadszor a hitetlenek és blingsok
megtéréséért, majd a pogényokért, zsidokért, az Egyhédz egységén
kiviil &ll6kért; majd ismét a papaért, a plispkdkért, papokért, szer-
zetesekért, vildgi apostolokért, orszdgunk, varosunk, rokonaink és
jobarataink, féleg csalddtagjaink lelki javaért és iidvoziiléséért, és
igy szinte végtelen sorban tovabb. Ennek az imagyakorlatnak a
kegyelmi hatdson tul az a haszna, hogy hiveinkbe szinte észre-
vétlenilil beleneveli a természetf6lotti gondolkozds és apostolsdg
szellemét, az Egyhdz egyetemes gondjaiért valé léngolast, a vilag
tdvéért aggdédd Krisztussal vald egyiittérzést és egyiittcselekvést.
Mennyi apostoli készséget, hany papi vagy vilagi apostoli hivatést
ébreszthet, az ilyen apostoli imaszellem! Hozzad kell szoktatnunk a
hiveket ahhoz is, hogy a szentmisében szintén elsésorban a lélek-
mentés és kegyelemszerzés nagy eszkozét lassak és szivesen mon-
dassanak vagy hallgassanak misét azokért a nagy apostoli szan-
dékokért, amelyek lelkiiket eltoltik.

Az apostolkodé imédsagnak egyik legimpondlébban megszer-
vezett serege az Imaapostolsdg (Apostolatus orationis), amelyet
nélunk inkdbb a Jézus Szive Szévetség néven ismernek. Az Ima-
apostolsdg a maga 30 vagy 40 millié csatlakozott tagjaval, még ha
ez a csatlakozas természetszeriileg elég laza jellegi is, kétségte-
leniil igen szdamottevd hadsereg, Egyik legf6bb érdeme magan az
imédkozéson kiviil éppen az, hogy a hivek tizmilliéit megtanitja
apostoli szdndékkal imadkozni, kiemelkedni a maguk sziik, egyéni
eérdekkorébdl, imadsagaikat s dldozataikat honaprél-hénapra azokért
a mindig vildgtavlatokban mozgé célokért ajénlani fel, amelyeket
maga a Szentséges Atya hagy jova. Kivénatos volna, hogy az ige-
hirdetés és pasztordcié egész vonalan hasonlékép slrtin hangoz-
zék fel a siirgetés, hogy az egész vilag hivei allanddan egyesiil-
jenek a pdapa altal megéaldott apostoli szandékokért valé konyodr-
gésben.

Az imdadsdggal kapcsolatban az énfelajdnlds és dldozatos
szellem apostoli célu gyakorldséara is fel kell hivnunk a hivek
figyelmét. Testi-lelki szenvedéseiket, lemondasaikat, a sze-
génység sujté gondjat, a szeretet gyakorlatait &ldozatként
ajanljak fel egy-egy nagy apostoli szdndékra: a kinai, indiai,
afrikai, Oceaniai misszidkért s hasonlékra.

A KATOLIKUS KARITASZ ES BETEGGONDOZAS el6tt ezen a vona-
lon kiilondsen szép tevékenység lehetdsége nyilik. Maganak a
szenveddének, a szegénynek s a betegnek is elviselhetébb lesz a
szenvedése, ha lelkében ott é1 a folemeld tudat, hogy ennek a
kinos oranak itt, annak az 4lmatlan éjtszakénak ott latja majd
hasznédt az Isten orszdga s hogy Osszetdrtséglink és sebeink 4ltal,

ahogyan az izaiasi Isten-Szolgdjérél mondja az Irds, sokan meg-
gybégyulnak és élnek.
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Maga a kegyelmi élet, a példaadds s az egész lényiin-
kon elomlé természetfélottiség ugyancsak jelentds eszkéz az
apostolkodds terén, mert egyfeldl Isten termékenyité kegyel-
mét vonja le rednk, mdsfeldl mint él6 apologetika és néma
prédikdci6 magadban is apostoli tett. Nagy keresztények és
szentek életében olvassuk, hogy pusztan Istenbe meriilt egyé-
niségiiknek kisugarzasdval hatalmas apostoli eredményt értek
el s Isten nem ritkan feltind eredményekkel jutalmazta azok-
nak életszentségét is, akiket korlilményeik és hivatdsuk nem
allitott egyenesen az apostoli arcvonalba. Lisieux bajos, vilag-
tol elvonult szentjének tiind6kls példaja maga is tantisitja, hogy
nem mindig a kifelé aktiv apostolkoddsnak van legnagyobb
lélekment6 hitele az Isten elbtt. Ez természetesen nem annyit
jelent, hogy teljes mértékidn kiilsé helytallasra nincs sziikkség,
de bizonyos, hogy az apostoli harc sikjan is a legerésebb hata-
sok a lelkiség mélyeibdl forrasoznak.

*

A papsdg és szerzetesség lelkiileti képzésének tékélete-
sitése harom tényezén milik: a szemindriumi vagy noviciatusi
nevelésen, az el6ljaréi gondoskoddson és magéan a papsagon.
Ha egyik is fogyatékos, a hidnyt egy egész papi életnek s
rajta keresztiil az egyhdzi fejlédésnek s a hodité munkanak is
meg kell szenvednie. Elég egy gyenge pont a pap vagy szer-
zetes lelkiiletében, hogy az ellenség besurranhasson rajta s
meggyengitse Krisztus bajnokanak egész harcdf. Részletekre
itt nem kell kitérniink, e kérdéseknek egész irodalmuk van mar.

A vildgi apostolok lelkiileti képzésének ismert s bevalt
eszkozei: az alkalomnyujtds a szentségek gyakori vételére s
ezzel a lelki élet technikai megkénnyitése, a valldsos tarsula-
tok (Maéria-kongregacidk, Creddk), féleg pedig a zart szent-
gyakorlatok. E részben is tiszta és vilagos a teenddk utja, pusz-
tdn a megvalositas lendiiletét kellene még sokszorosan fokozni.

NEVLEG KIVANATOS VOLNA, ha papok és mélyebb lelkiségre s
apostoli tevékenységre alkalmas vildgiak iddnkint nemcsak 3,
hanem 8, 10, st 30 napos szentgyakorlatot végezhetnének. A Szent
Ignéc-féle hatalmas exerciciumos 1élekalakitds tulajdonképen egy-
hdnapos egyszeri elvonuldst és meditdldst igényel s a 3 napos kis
fzelitd legftljebb némi felfrissiilést jelenthet: révid, futd zéport ott,
ahol csak lassiibb, mélyrehaté esé hozna teljes termékenyiilést. Az
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ujkori nagy katolikus megujhodast a lelki alapozés sikjan, mint a
Gondviselés egyik legfébb ajandéka, a Szent Ignac-féle lelki-
gyakorlat hozta; az is fogja megijitani, ha megint egyszer annak
eredeti, teljes formdira nyudlunk vissza.

Lelkipésztori {izemiinknek egyik nagy fogyatékossaga,
hogy uniformizal s ugyanazt nyujtja buzgénak, lanyhanak egy-
arant. Ha mds nem, a vilagi apostolképzés rendkiviili fontos-
sdga arra kell hogy inditsa lelkipdsztorainkat, hogy kiilén is
vegyék kezeléshe azokat, akik tébbre készek s apostoli téren
is tobbre vagynak az atlagosnal.

A HELYES APOSTOLI ONKEPZES nem feledkezhetik meg azoknak
az erényeknek miivelésérdl sem, amelyeket mér a természetes
erkolestorvény is megkovetel s amelyeknek az emberekkel vald
apostoli érintkezésben kiilonds jelentoség jut. Hiba lenne példaul,
ha kiilsé 4hitatgyakorlatokban szigoru aszkétdk volnank, de jel-
lemre, szavatarté, driemberi viselkedésre nem torekednénk. Ha a
végletekig toérvénytisztelok, valésdgos paragrafusimddok lennénmk, .
de a legf6bb térvényt, a szeretetet, kevésbbé tartanék fontosnak.
Ha kitin6en ismernék és szigorian alkalmaznék az egyhdzjog el-
irdsait, de az evangéliumi torvény szellemét nem tenndk igazan
magunkéva. Szégyen, ha gyond-aldozéd katolikusok, s6t aszkétikus
hirben &l16 papok emberi jellemesség és tri becsiilet dolgaban néha

el-elmaradnak hitéletet nem é16, de kozismerten jellemes emberek
mogott.

2. Elméleti képzés.
Alaposség’ a hitvédelmi kimfiveltségben. — Egyetemesség és sok-
oldaltiség. — Az Onképzés gyakorlatiassdga.

A krisztusi hodité munkanak legnagyobb része értelmi
sikon mozog s azért az ebben tevékenykedd munkaerdknek
komoly elméleti felkésziiltségre van sziikségiik, hogy a hodité
harcban helyiiket megdllhassék.

A hitet védeni, a begyokeresedett tévedésekkel a harcot
felvenni, az igazsigot hatdsosan képviselni s keresztény kul-
turdlis légkért teremteni csak azok tudnak, akik egyfelsl ki-
tinden ismerik a hitvédelemtant, keresztény bdlcseletet, egy-
haztorténetet, a dogmatika és moralis f6bb kérdéseit, legalabb
azokat, amelyek nagyobb korszeriiséggel birnak, maésfeldl a
katolicizmusnak a mai élet problémaival vald kapcsolatait.
Ehhez természetesen nemcsak igen behaté és sokoldald tanul-
mény sziikséges, hanem az is, hogy az idevdgéd tuddsanyagot
valésaggal at- meg atéljik, a sajat lelkiinkén szdzszorosan
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atszlrjik, egyetlen hidnytalan vilagképpé, hatalmas gondolati
démma és er6ditménnyé fejlessziik. Csak akkor tudjuk a
vallasi igazsagot kifelé is tigy képviselni, oly biztosan, vildgosan
és verhetetleniil, hogy az embereket magunkkal tudjuk ragadni
s meg tudjuk gyozni. A hitvédelmi kimiiveltségnek és tudasnak
ez a vértezete nemcsak a papndl sziikséges, hanem a vilagiak-
ndl is, legaldbb vezetd s kiemelkedd pozicidkban.

Nevezetesen kettds adomannyal kell ma minden komoly
hitvéddi miveltségnek rendelkeznie: alapossaggal és egyete-
mességgel.

a) Alapossdggal. Minél szélesebb s exponéaltabb korben
kivan dolgozni, annél alaposabb ismeretekre kell szert tennie
a katolikus igazsagok terén. Minden apostolnak, a vilaginak
is, kivétel nélkil meg kell tudnia helyesen felelni a ma leg-
inkdbb hénytorgatott vilagnézeti kérdésekre, kielégitéen meg
kell tudni oldani a divatos ellenvetéseket, visszaverni a szoka-
sos vadakat, meggy6z6en s megnyeréen kifejteni a vallasi
alapigazsagok kézenfekvd bizonyitékait. Nem apostolkodhatik
ma az, aki példdul nem tudja legaldbb egészen egyszerii ok-
fejtések alapjan bebizonyitani a lélek 1étét és halhatatlansa-
gat, Isten létét, Jézus istenségét, a katolikus Egyhéz isteni
eredetét s lélekkorméanyzasi jogat, az Egyhadz jogat az ifjusag
nevelésére, a hdzassagjog rendezésére s hasonlokat. Magasabb
fokon természetesen sokkal behatobb katolikus ismeretekre
van szilkség, maskiillonben munkdnk iires szalmacséplés lesz,
altalanossagokban mozgo és feliiletes; vagy pedig elballhat az
a helyzet, hogy az ellenfélnek egy csavaros ellenvetésére nem
tudunk megfelelni, vagy tehetetlentl 6t6liink-hatolunk koéri-
l6tte. Vezetd pozicidkban meg éppenséggel elengedhetetlen,
hogy csak olyan vilagiak képviseljék a katolikus ligyet, akik-
nek egyéni feddhetetlenségén s hitbuzgalmén kiviil a tudasuk
és szellemi felkésziiltségiik is imponalo, nemcsak proféan téren,
hanem katolikus vonatkozasban is.

EGESZ MA URALKODO KULTURANKON, gondolkozésunkon, irodal-
munkon és kézoktatdsunkon, de néha az apostolkodason is ugyan-
csak megbosszulja magat a skolasztikus elmeképzés hidnya. Az
ujkori ,felvildgosodasnak” és liberalizmusnak nem ok nélkiil volt
szélka a szemében ez a moébdszer, a végsdkig elmélyedd, logikailag
verhetetlen gondolkozas iskoldja, a bizonyitds donthetetlenségének

\
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s a cafolds kivédhetetlenségének az a rendszere, amely eldtt a
hazugsdg s a tévedés nem dallhat meg. A skolasztikus gondolkozdsi
fegyelmezettség a vildgos eszmeflizésnek s az igazsag biztos kifej-
tésének egyaréant egyik legfobb feltétele. Valoséggal apostolképzd,
gondolatkozlési iskola is, mert arra szoktat, hogy a hittannal allan-
déan kétféle szempontbdl foglalkozzunk egyszerre: a magunk és a
masok szempontjabol. Kétféle célt tartsunk szem el6tt: a magunk
kimiivelését s ugyanakkor azt a miivészetet is, hogy a hit tételeit
masokkal is vildgosan és biztosan ko6zdlni tudjuk. Amidta a skolasz-
tikus, formai elmeképzés megsziint a kézoktatds hivatalos modszere
lenni s jozefinista hatdsra részben még a szemindriumok tanterveé-
ben is hattérbe keriilt, ezt a formai elmeképzést, sajnos, legtébbszor
csak maganudton, elmélyedés és sokszoros megvitatds utjan saja-
tithatjuk el. Meg kell tanulnunk, hogy minden felmerild vildg-
nézetileg fontos kérdésben azonnal kiérezziik a probléma velejét,
jelentdségét és hatterét, a nehézségeket s a fogalomzavar okait
s mindenben megkeressiik a végsé bizonyossdg utjat. Ennek egyik
soha el nem éviilé eszkdze az dnmagunkkal s masokkal valo barati,
elmélyedd megvitatas.

Neveléssel és tanitdssal foglalkozd szerzetesndinknél is el-
engedhetetlen lenne a magasabb katolikus szellemi élettel vald
szorosabb kapcsolat. A modern &llami eldirdsok szerint apdcaink’
vildgi egyetemeken s féiskoldkon tanulnak és vizsgéznak, ott
sziikségkép bizonyos nem éppen katolikus szellemii tudéssal teli-
tédnek meg, viszont katolikus miivelddési vonatkozasban gyakran
meglehetésen kozépiskolai szinvonalon maradnak s a két kiilon-
boz6 szellemi irdny és szinvonal egyeztetését majdan elvégezni
alig tudjdk. Ezt a mindenkép kéros hidnyt okvetleniil pétolni
kellene, mégpedig nemcsak tudoményos katolikus koényvek és
folydiratok tanulményozdsaval, tehat 6nképzd titon, hanem intéz-
ményesen is.

A formai 6nképzésben rejlik az elbadé miivészetnek is leg-
mélyebb titka, amint viszont ennek fogyatékossdga okozza, ha sok
eléadasnak és nagyhangi beszédnek gyakran oly feltiinden sze-
gényes a hatasa. A modern embert nem azért nem vonzza a temp-
lomi prédikécié vagy az egyesiileti eszmehirdetés, mert taldn nem
érdeklik a vallasi kérdések, -— ennek ellenkezdje 411 — hanem
mert kevés szénok tudja ezeket az igazsdgokat olyan logikusan
eléadni, hogy hallgatésdgat elejétdl végig lekdsse vele, birtokba
vegye, meggybzze s a krisztusi igazsdg mellett fellelkesitse. Van-
nak nagyszeri adottsdglt szonokaink, stilusmiivészeink, akiknél
otletességben és iligyes fordulatokban nincs hidny s akik mégis
kevés haszonnal dolgoznak, mig viszont ardnylag csekély szénoki
készséggel megdldott eldaddk lekotnek, meggybznek és tettre
inditanak. Minden iigyeskedés és 4lpatosz mogiil ugyanis menthe-
tetlentil kiérzik a gondolati bizonytalansdg tigyefogyottsdga, mig
tdn a maésikndl minden szarazsdg és hiivosség mellett diadalmasan
tér eld az eszmék vildgossdga s logikai kapcsolata. Ha ardnylag
kevés igazén jo hitszénokunk vagy vilagi el6adonk van, ennek
taldn nem annyira a retorikai készség hidnya az oka, mint inkébb
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az, hogy a szénok nem telt el igazdn a hirdetett igazséggal,
nincs igazi mondanivaldja; taldn sokat tanult és tud is, de amit
tanult, nem valt benne vérré, s nem elmélkedte at eléggé azt, amit
tud, az embertdrsak szemsz6gébdl is, az 6 bajaik, gondjaik, bal-
hiedeimeik, félrevezetettségiik és lelki veszedelmeik szemmeltar-
tasaval.

A hitvéddi beleélésnek feltétele a folytonos erre-gondolas,
tanulds, eszmélédés, 6nképzés. Ne csodalja senki, hogy a beszédje
s irdsa iires és lebilincselni nem tud, hogy szempontjai egyolda-
ldak s fegyvertdra szegényes, ha figyelmét évek sordn 4t min-
den mdas inkdbb lekdti, mint a keresztény igazsagkincs belsé for-
gatdsa és &télése. Rendesen gy van: amily fokban egy pap vagy
hivatott viladgi apostol szakember a sportban, gazddszatban, poli-
tikdban, zenében, gyégytedkban és a tarokkban, ugyanannyira nem
szakember a hit dolgaiban s azoknak okos, iigyes, koriiltekintd s
minden eszkdzt felhaszndlo feltdlaldsdban.

*

b) Az alapossdg mellett nem nélkiilozhetd a tudas egyete-
messége sem. Miveltségiink nem &llhat meg a puszta hittani
ismereteknél, hanem ki kell terjednie azokra a tudaselemekre
is, amelyek a hit kérdéseivel kapcsolatban &llnak, tehéat a
természettudomany, az irodalom, a kultira és vilagtérténelem
fontosabb fejezeteire. A mai irodalom és sajté elég nagyfoka
atlagmiiveltséget vitt bele a tdmegekbe, amelyek épp ezért a
katolikus eszme képvisel3jétél is joggal elvarnak legaldbb
olyan gazdag és tagkorfi atlagtudast, amindvel a szellemi élet
egyéb teriiletein mindennap taldlkoznak. A mai hitvédének
valésdgos enciklopédikus tudésra kell szert tennie s ismernie
kell azokat a tudomanyos megallapitasokat, az irodalom s az
élet ama mozzanatait, amelyeket a keresztény igazsag védel-
mében és megvilagositdsaban eredményesen fel lehet hasz-
nalni. Az ilyen enciklopédikus tudds nemcsak azért fontos,
mert az olvasottsag és muveltség imponalé benyomdasat kelti,
hanem mert &ltala eldéadasunkat, érvelésiinket, s6t tarsalga-
sunkat gazdaggd, szinessé, tartalmilag véltozatossd tehetjiik,
EZT A SOKOLDALU TUDAST csak szorgalmas tanulassal, olva-

sassal s a felhaszndlhaté mozzanatok megjegyzésével vagy fel-
jegyzésével érhetjiik el (,silva rerum", egyéni anyaggyiijtés). Ol-
vasmanyainkat is helyesen kell tudnunk megvélogatni. Idénket,
pénziinket és figyelmiinket elsésorban a csakugyan értékes iro-
dalom beszerzésére és feldolgozasara forditsuk. E tekintetben néha

elszomorité egy-egy pap vagy vildgi katolikus koényvtardnak 4t-
vizsgélasa. Regények, kéltemények, csekély értékid alkalmi miivek
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s egy kis szakirodalom mellett gyakran hidba keresndk itt azokat
a klasszikus munkdkat, amelyek a hittudomany és hitbuzgalom,
hitvédelem és egyhaztdriénet valdosagos fegyvertarai, vagy azokat
a folyoiratokat, amelyek a katolikus tudomaényosségot az id6szerg-
ség és kozérthetdség kereteibe foglaljdk s azonkivil magasabb
nézépontbdl ismertetik a katolikus mozgalmakat is. Hogyan tudjon
az, aki nem olvas és nem tanul? Hogyan gy6zzon, aki fegyver-
tdrat nem gyarapitja s nem érdeklédik a harc dlldsa s az ellenfél
témadasai fel6l?

Az Egyh4z joggal tiltja a hiveinek a vallasellenes koényvek
és lapok olvasédsdt, de ez nem jelenti azt, hogy akik az Egyhéz
védelmére vannak hivatva, kelld ovatossaggal és lelki felkésziilt-
séggel s a sziikséges engedélyek beszerzése mellett ne ismerked-
hessenek meg a valldsellenes tdmaddsokkal. A harcban valé lemara-
dasunknak taldn egyik nem utols6 oka, hogy a mi sorainkban
sokszor a lelkileg és szellemileg legjobban felkésziilt elemek tul-
sdgosan kevéssé ismerik a vald életet, a hit, az Egyhéz, az erkdlcs
ellen intézett tdmadasokat. Eppen a kiegyensilyozott, Istenbe
meriilt lelkek természetesen nem szivesen forgatjak a vallasellenes
irodalom lapjait, nem érdeklddnek szindarabok és filmek irant,
nem igen hallgatnak radiét, nem jarnak kiiltelki munkésgytilésekre
vagy szabadgondolkozd felolvasésokra, nem latjak kozelrdl az
egyhazellenes tiintetéseket és nem vesznek kozvetlen tudomast
mindarrdl, ami ma bélteremben és févenyfiirdon, mulatéhelyeken
és szépségversenyeken végbemegy. Ennek az elzarkézasnak kovet-
keztében azonban gyakran éppen a segitésre hivatottaknak alig
van fogalmuk azokrél a veszedelmekrdl, amelyek koézt ma a lelkek
forognak s az ellenintézkedésekrdl, amelyekkel e bajokkal szem-
ben védekezni kellene. A vilagtol valo elvonulas mellett is meg
kell érizniink a tisztadnlatdst s figyelnink kell az ellenséges had-
mozdulatokat. Rajta kell tartanunk kezilinket a tdrsadalom iitéerén
s érdeklddniink minden irdnt, ami Krisztus orszdganak kdrosoda-
sat jelentheti.

3. Gyakorlati kiképzés.

Az apostolképzésnek harmadik kelléke és célpontja a
gyakorlatisdg. Aki apostolkodni akar, annak meg kell tanulnia
a mivészetet, hogy az emberekkel banni tudjon, ismerje ba-
jaikat, gondolataikat és tévedéseiket s tudjon dgy szélni hoz-
zdjuk, hogy megnyerje s helyes irdnyba vezesse 6ket. Azon-
kivil jartasnak kell lennie a katolikus szervezkedési mozgal-
makban, hogy tevékenysége hasznosan illeszkedjék bele ezek-
nek keretébe.

Az elbadds miivészete, akar szobeli, akdr irdsbeli el6adas-
rél van sz4, a formai és tartalmi Oonképzésen kiviil magdnak
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az elbadéi stilusnak csiszoltsagat is feldleli. Azt a stilust,
amely vildgosan, élesen tudja elétérbe allitani a f6 kérdést,
okosan tud érvelni és cafolni s ért a megnyerés, buzditas és
lelkesités mesterfogasaihoz. Az irénak és szénoknak meg kell
tanulnia, hogyan lehet az 6rékké valtozatlan igazsédgot a mai
ember lelkéhez kozel hozni, a hitnek a mindennapi élet problé-
mdin gydézedelmeskedd erejét azoknak a nyelvén kimutatni,
akikkel éppen dolga van. Ezt a miivészetet csak az tanulja
meg, aki nyilt szemmel forog az emberek kozott, éles figye-
lemmel kiséri az & problémaikat és észjarasukat, szenvedései-
ket és vagyaikat, olvasmanyaikat és kérnyezetiiket, s azonkiviil
az id6sebb és tapasztaltabb apostoltarsak munkamoédjabél szor-
galmasan ellesi azt, amit egyéniségének karosodasa nélkiil
maga is felhaszndlhat.

NE MONDJA SENKI, hogy ezek olyan koévetelmények, amelyekre
csak kivételes tehetségek alkalmasak. Kellsé szorgalommal és figye-
lemmel bizonyos fokig még kozepes erbk is jelentds eredményt
érhetnek el, mig viszont a legjobb adottségok vajmi gyakran par-
lagon maradnak, ha a komoly o&nnevelés és onkritika hidnyzik
melldlik. Ami a szonoknal a tartalom mellett kétségteleniil fontos
segédeszkoz: a jO megjelenés, kellemes hang, 6tletesség és tlizelni
tudas, vagy az irénal a valasztékos stilus, azt természetesen meg-
felelé adottsdgok nélkiill puszta szorgalommal elérni nem Iehet.
De kell6 6nképzés és tanulds mellett annyit mindenki elérhet, hogy
szobeli és irasbeli eléadémiivészete elfogadhatd s élvezhetd legyen,
az embereket lekosse, szivesen hallgassanak ra és figyeljenek fel
érvelésére, Az altatd, unalmas szocséplés, a szogletesség és lapos-
sdg, a tapintatlansdg és nyerseség legtobb esetben igenis lekiizd-
heté akadaly éppugy, mintahogy lekiizdhetd hidny lenne mondani-
valdink belsd homdlyossdga és tartalmatlansiga is. Ebben az
6nképzésben jelentds szerep jut a testvéri figyelmeztetésnek és
baréti birdlatnak, amelyet kikérni és jo néven venni ugyancsak
az apostoli buzgalom koételessége.

Gyakori hiba, hogy embereink nagy tudéssal reddelkeznek
ugyan, de tudasukat hasznositani, mésokkal ligyesen s megnyerd
formaban ko6z6lni nem tudjék. A gyakorlati apostolképzés egyik
fontos feladata tehat, hogy erre a hibara figyelmeztesse s beldle
kigyégyitsa az apostoli hivatas jeloltjeit. Follebvaléi vagy barati
széval figyelmeztesse a szonokot, eldadot, irot, szervezdt arra, ami
kiilénésen jo és helyes a teljesitményében s mutasson rd arra is,
amit még javitani s tokéletesiteni kell benne. Okos ember az
ilyen joakaro, jobbitd megjegyzéseknek csak orill és tanul beldlik,
mégha esetleg alacsonyabb rendfiektél jonnek is.

A gyakorlati kiképzéssel kapcsolatos, hogy a lelkileg és
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elméletileg is felkésziilt er6ket az apostoli tevékenységbe
gyakorlatilag is be kell vezetniink. Az a cél, hogy ne puszta
elméleti tudésokkal és gyakorlati dilettdnsokkal dolgozzunk,
hanem egész szakembereket allitsunk be a vilagi apostolkodas
minden korszerd feladataba, tehat: az ifjusdgi mozgalmakba,
egyesiiletek  vezetésébe, munkdsmozgalmakba, kulturdlis
tigyekbe (film, konyvtdrak, népmiiveld elGadasok stb.), a
karitdsz, beteg- és szegénygondozés ellatasdban, az egyhazkdz-
ségi nyilvéantartés, hdzassagok és csalddok gondozésa s hason-
16k terére, valamint legf6bb fokon: embereket képezziink ki a
nyilvanossdg el6tt vald helytélldsra, a nagyardnyd egyhdz-
védelem és propaganda munkdéira. Ezért az elméletileg maér
kimiiveltek mindegyikének alkalmas munkateret kell kijelsl-
niink — egyiknek a pasztoracié 'segédmunkélatai, tehat az
egyhédzkozségi munka koéril, maésiknak szélesebb sikon, a
hoditas és kultiraalakitds mezején — s megadnunk nekik foleg
kezdetben a gyakorlati tmutatdsokat. Minden akcidévezetének
egyik kotelességévé kell tenniink, hogy munkatdrsakat nevel-
jen maga mellett, lassa el azokat jotanadccsal, anyaggal, allitsa
bevalt kiizd6k mellé, szeretettel figyelmeztesse hibaikra s
ndvelje megnyilatkozd értékeiket, ismertesse vellik az egyes
problémék, helyzetek, eszk6z6k jelentdségét s a 1élektani hatas
mifogésait, adjon -alkalmat tehetségiik kifuttatdsara. Sok
tiirelmet, bo6lcseséget, beleélést igényld munka, de nélkiildz-
hetetlen s gylimoélcsd6z6. Hanyszor bizonyult mar a féradsa-
gosan megnevelt tanitvdny utobb mesterénél is kittinébbnek!
Mind a lelkiileti, mind az elméleti és gyakorlati kiképzés
terén kiilonésen a vildgi apostolok képzése meglehet6sen meg-
oldatlan probléma s azért ezzel kiilén kell foglalkoznunk.

A vildgi apostolok képzése

Honnan vegyiink tékéletes felkésziiltségd vildgi apostolokat? — A
vildgi apostolkodds szervezetlensége. — Atmeneti megolddsok.

A papot az 6 apostoli miikddésére hosszli éveken at ezernyi
gonddal készitik eld. A lelki életre valé nevelésen kivil 6t-
hat évi filozéfiai és teologiai stidiumon kell keresztillmennie,
komoly és szigori vizsgalatokat kell tennie, a mellett gyakor-
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latilag is allanddan képezik, az eloljaréi gondoskodas és ra-
vezetés szdzféle fogdsaval iparkodnak 6t a lelkipasztori mun-
kara alkalmassd tenni. KésObb is ott van felette 4allandéan
eléljaréinak szeme, a piispdk atyai feliigyelete, a paptarsak-
testvéri figyelmeztetése és példaja s maga a folytonos gyakor-
lat. A vilagi apostoljel6ltnél mindez hiadnyzik. Magéanak az
elmélyilt lelkiségnek rendszeres kialakitdsara csak ritka, sze-
rencsés esetekben van alkalma; elméleti s gyakorlati felké-
sziilése legtobbszor merdben az egyéni buzgalom s iigyesség
dolga s joforman csak véletleniil kedvezd kiilsé koriilmények
kozott lehetséges. Még a papbdl sem valik mindig kivalé apos-
tol, még szinvonalas szeminédriumi képzés s nagyfoku felsd
ellendrzés mellett sem, csoda-e akkor, ha a vilagi katolikus,
még ha tele van is joszdndékkal, hamarosan megtorpan, el-
kedvetlenedik vagy helytelen irdnyba fordul? Ha az elméleti
és gyakorlati felkésziiltség hidnya djra meg djra fajdalmasan
kiiitkézik a munkdjdn? Ha éppen ezért az Egyhdz csak félve
allitja be s 6 maga alig mer nehezebb feladatokhoz nyulni?
Alakalomszer{i, mindennapi feladatokban igy is hasznos munkat
végezhetnek laikusaink, de 6nallébb munkakérben s exponalt
helyen siirg6l6dnidk ilyképen nehezen lehet.

Pedig ma sziikség van olyan tokéletes felkésziiltségl vilagi
apostolokra is, akikre a legnehezebb s legfelelGsségteljesebb
munkdkat is nyugodtan rd lehet bizni, névleg a pasztoracién-
kiviili hodité munkdalatok és vallalkozdsok egész sorat. Kello
felkésziiltség mellett a vildgiak bétran vallathatnak az oroszlan-
részt a gyakorlati egyhdzvédelem, a propaganda, a kulturalis
és kozéleti munka terén, még a missziok vildgaban is, hiszen
ezekhez a munkéalatokhoz sem celibdtus, sem felszentelés nem
okvetleniil sziikséges, viszont ami szilkséges: lélek, oda-
adds, tudas és ratermettség, valéban nem kizardlagos papi
tulajdonsagok. '

Itt azonban rendszerint az a komolyabb felkésziilésnek az
akadalya, hogy a joért lelkesedé vildgi er6k rendszeres be-
dllitdsa az egyhdzvédbé munkdba nincs megszervezve. A vilagi
hivé talan szivvel-lélekkel vagyik az apostoli munkara, eset-
leg nagyszerfien ki is képezi magdt s aztdn mégis hoppon

18
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marad: nem talal alkalmaztatdst! Hany menne szivesen misz-
szioba is: Kindba, Afrikdba, mint orvos, mérnok, gazdasz,
tanit6, szervez6, mechanikus, ha a misszidk alkalmazni tudnak,
s hany akadna kozte olyan is, aki éppen a missziok gazda-
sdgi megszervezésén, onellaté és teherbir6 képességének
névelésén is sikeresen dolgozhatnék, tigyhogy ujabb és ujabb
kikiildetést tenne lehetdévé! Amig azonban a hivatasszer( vilagi
apostolkodas megszervezve nincsen, nagyrészt még itthon sem,
maga a komolyabb felkésziilés is vonzderd nélkiil marad és
céltalannak latszik.

Senki sem tanul szivesen, ha nem tudja, hogy tanulma-
nyanak hasznat is lidtja s munkdjara sziikkség lesz. A kispap
azért tanul a szemindriumban szorgalmasan, mert egész életét
a papi pélyédra tette fel s abban hivatast, de egyuttal meg-
élhetést is lat. Amig ez a szempont a vilagi katolikusokndl a
legtdbb esetben hidnyzik, sziilkségkép hidnyzik a természetes
inditék és biztositék is az elmélyiilé felkésziilés tekintetében.
Viszont ahol az Egyhaz szolgédlata egytttal kenyeret is jelent,

" mint a katolikus iskoldk tanarainal, tanitéinal, a kantoroknal,
katolikus lapok iréindl és munkdsainal, az egyhézkozségi alkal-
mazottakndl, az egyhdzi birtokokon miik6dd gazdasagi tiszt-
visel6knél stb., ott jelentkezdben s a kivant képzettség meg-
szerzésére iranyuld készségben sincs hiany.

Itt tehdt céltudatos fejlesztésre van sziikség. Egyfeldl
csak olyan vildgiaknak kellene egyhdzi kenyeret adni, akik
nemcsak kifogastalan katolikusok, hanem &szinte apostoli
érziiletet is tanusitanak s az apostolkoddsra modszeresen fel
is késziiltek, errdl esetleg vizsgat is tettek; mdsfel6l fokozato-
san szaporitanunk kellene azokat a vdllalkozdsokat, amelyek-
ben mdd nyilik dotalhaté, hivatdsszerd vilagi apostolkodésra.
Ilyen vallalkozasok s intézmények teremtése egyébként maga
is vilagi apostoli feladat lehetne. Nem kell azonban elfeledkez-
niink azokrdl a vildgiakrol sem, akik egyéb oldalrol lévén
ellatva, anyagi javadalmazds nélkiil is oréommel vallalkoznak
apostoli kdzremikodésre s hajlandék a sziikséges felkésziilt-
séget is megszerezni, ha biztos reményilik van arra, hogy
tuddsukat és munkdjukat az Egyhaz csakugyan igénybe is
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veszi. Akcidnk fejlédése egyre jobban novelheti annak lehe-
téségét is, hogy erre kivéaldan alkalmas vilagi erdket teljesen
is kiemeljiink a merében vildgi jellegli munkakérokbél s épp-
oly teljesen az apostoli munkamezére allitsuk be 6ket, mint
ahogy azt a papsaggal tessziik. Hany pompés katolikus erd
vész el ma az Egyhazra nézve, aki szivvel-lélekkel az apostol-
kodasnak szentelné magat, de mert annakidején vagy nem
érzett papi és szerzetesi hivatdst, vagy kérilményei nem en-
gedték, hogy e palydkra ‘1épjen. kénytelen elmeriilni vilagi
foglalkozdsdban, mert hiszen ettd! kapja kenyerét! Mekkora
lendiiletet nyerne a katolikus gy, mennyivel tébb ideje
maradna a papsagnak a pasztordcié korszeri kiépitésére, ha
intézményesebben valogatnank ki, iskolazndnk s &llitanank
munkdba olyan vilagi, hivatdsszerli apostolokat, akik erre
kiilonésen alkalmasak! Mily szép lenne, ha a piispéknek a
papsagon kiviil teljeg vértezetli laikus munkatdrsakbél G116
egész tdbor ajdnland fel szolgdlatait s a piispok ugyaniigy oszt-
hatna be &ket nagyfontossagi, korszerti munkakba, mint ahogy
ma papjait a lelkipdsztori feladatokra diszponalja!

A viladgiak tervszerii kiképzése terén az apostoli céla val-
lasos egyesiiletek s tevékenységiiket az iskola falain tul-
terjesztd katolikus tudomdnyos intézmények mellett foleg az
Actio Catholica van segitésre hivatva, ahogy azt nalunk
programmjaba fel is vette.

A Katofikus Akci6 szerepe

A Katolikus Akcié s annak kiilénféle formdi. — A vildgi apostol-
kodds hdrom tipusa s ezek kiképzése.

A szervezett és tervszerli vilagi apostolkodds &sszefogé s
a papak &ltal melegen ajanlott kerete: .a Katolikus Akcid.
Hivatalosan talan valamennyi orszdgban megvan mar, de
még nem mindeniitt taldlta meg a szervezkedés mezején a
helyes és erdkifejtésre igazan alkalmas iligymenetet. Vannak
orszagok, ahol a Katolikus Akcid alig egyéb papiros-szervezet-
nél; vannak, ahol az A. C. a meglevd s eddig jol bevalt kato-
likus szervezetek megokolatlan félretolasdval mint mindent
magaba olvaszté 4j szervezet prébal mikdodni, de ezzel odiu-

18*
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mot szerez s értékes munkaerdket elkedvetlenit, s vannak
helyek, ahol forditva: a meglevdé szervezetekre és egyhaz-
kozségekre tamaszkodva valamennyijének meglenditésére,
termékenyitésére, kozos feladatok érdekében vald osszefoga-
sara szolgdl. Szerencsére ilyen a magyar Katolikus Akcid is,
amely sohasem az elnyelést és magabaforrasztast, megsemmi-
sitést és t1jrakegdést tekintette céljaul, hanem a meglevd
értékeknek felpezsditését, kozos célok elé allitasat s a hianyzé
mozgalmak szorgalmazasat.

NEM MINDEN KATOLIKUS CSELEKVES , katolikus akcié”, nem is
minden szervezett vildgi apostolkodds az, hanem csak: amelyik
a hierarchia vezetése mellett szervezetten mikodik. A katolikus
apostolkodés és tevékenység fogalomkore tehdt joval tdgabb, mint
a Katolikus Akciéé, mert beletartozik egyfelél a magdnkezdemé-
nyezések tag teriilete is, masfel6l azok a szervezett katolikus
mr-%alatok, amelyek a hierarchidnak inkdbb csak altalédnos ellen-
orzése, de nem kifejezett vezetése alatt folynak, vagy a Katolikus
Akcié kiilénleges munkatervébe nem illesztheték bele, — ilyen
lehet példéul a katolikusok politikai tevékenysége. A Katolikus
Akcié tehdt a korszeri apostoli tevékenységnek nem az egésze,
de mindenesetre gerince s legkimagaslébb része s ezen az alapon
bizonyos apostolképzésre bedllitott egyesiiletek mellett a vilagi
apostolok kiképzésére is egyik leghivatottabb tényezd.

A Katolikus Akci6 helyi, egyhdzmegyei és orszdgos keretq,
vagyis: munkdajat helyi, egyhdzmegyei és orszégos szervei
révén folytatja s a konkrét teendéket a helyi, egyhdzmegyei
és orszagos szilkségletekhez szabja. Nemcsak végrehajto
szerv, s e tekintetben kissé egyoldalinak latszik, amit egyik
orszag Katolikus Akciojdnak szabalyzatdban olvasunk, hogy
a ,Katolikus Akcié nem egyéb, mint a hierarchia rendelke-
zéseinek vilagiakbol allé végrehajté szerve'; mert bar az
A. C. természetesen teljességgel a hierarchia utasitasai ala
rendeli magt, viszont a maga részérdl is tehet kezdeményezb
lépéseket és inditvanyokat; s6t egyik legfébb értéke az, hogy
a szitkségletek és teenddk szakszeri megbeszélései alapjan
konkrét cselekvési programmokat dolgoz ki s terjeszt a
hierarchia elé, hogy aztan annak utasitdsai keretében oéntevé-
kenyen vigye végbe kijel6lt feladatait.

A MAGYAR KATOLIKUS AKCIO ELNUKSEGE péld4ul hetenkint tart

megbeszéléseket a felmeriild orszagos jellegi katolikus kérdések-
18], fontosabb tigyekben a piispoki karnak jelentést tesz s javas-
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latokkal szolgél. Ezt a szinte permanens tandcskozé s helyzetellen-
6rz0 munkdt orszdgos vonatkozdsban a hierarchia maga el sem
végezhetné, hiszen lehetetlen, hogy egy egész orszdg piispoki kara
szinte hétrél-hétre gyflilésezzék. Masfeldl a hierarchikus elv sem
zérja ki az alsopapsdg s az erre alkalmas vildgiak bevondasat a
tandcskozas és kitervezés munkajaba. A déntés a katolikus Egy-
héz alkotmanyénak szellemében igy is a piispéki karé marad.
Ugyanez a munkabeosztds érvényesiilhet az egyhdzmegyei és
helyi A. C. vonaldn. S éppen azért, mert az A. C. ezen az tton
nalunk béséges munkaalkalmat talal, nem szorul ra arra, hogy az
egyes testiiletek és egyesiiletek munkakérét probalja atvenni s
magat azok helyébe mintegy behelyettesiteni. Az A. C. nem uj
egyesiilet a régiek mellett vagy éppen: mindent elnyeld egyetemes
szervezet, hanem o&sszefogd cstcs-szervezet, kozos tetd, amely alatt
minden katolikus szervezet megdrzi a maga Onéllosdgat, tekinté-
lyét és mozgdsszabadsdgat a hierarchia akarata szerint.

Ezen az alapon talén azokban az orszagokban is hamar
fellendiilne a Katolikus Akcio, amelyekben eddig nem taldlta
meg az erdteljes fejlodés utjat.

A helyes munkaprogrammhoz azonban emberek is kellenek
s az A. C. ezeket is nagy mértékben kiképezheti az egyhaz-
kozségek s egyesiiletek bevondsival.

* -

Haromféle vilagi apostolkoddst ismeriink: alkalmit, rend-
szerest és hivatdsszerft.

Az alkalmi apostolkoddsra minden valamirevalé kato-
likus hivatott, viszont a rendszeres és hivatasszerii apostolko-
dédsra csak a kivalasztottak.

A lelkipasztorkodas feladata, hogy templomban és temp-
lomon kiviil allandéan ébressze és szitsa a hivekben az apos-
tolkodéds altaldnos kotelességtudatat s annak &ltaldnos Kkel-
lékeijt. Az eddiginél sokkal altaldnosabban kellene eltdlteniink
a hivek szivét apostoli tettvédggyal, a kivansaggal, hogy az
Anyaszentegyhaz iigyeit valamennyien elémozditsdk imdadsag-
gal, j6 sz6val, példaadassal, gyermekeik és alantasaik helyes
irdnyitdsaval, sajtoterjesztéssel, a missziok irdnt val6 érdeklis-
déssel stb. Az 4ltaldnos apostoli lelkiilet felébresztésére
kivéaléan alkalmasak az apostolkoddsrdl s annak inditéokairél
sz010 szentbeszédek, az apostoli célzati szentgyakorlatok,
megfelelé kiadvanyok olvastatdsa, az ellenfél megszégyenitd
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el6haladdsara valé gyakori ramutatds, apostolkodasi vallal-
kozdsaink élénk ismertetése stb.

TANULSAGOS E RESZBEN, amit a misszios lelkesedés felélesztésé-

16l a misszios ligy egyik legkivalobb ismerdje, Ledochowska Méria
Terézia grofnd ismételten hangoztatott: Nem kell az embereket
arra noégatni,“hogy a misszidkra aldozzanak; elég ha élénken be-
széliink nekik a missziokrdl s felkeltjiikk benniik a missziés érdek-
16dést; majd akkor maguktol jelentkeznek s felajanljdk adoményai-
kat! Ugyanez elmondhatdé az egész vonalon: a katolikus apostol-
kodés sziikségleteinek, kisérletezéseinek, sikereinek és hidnyainak
érdeklodést keltd feltardsa maga a legjobb leikesitd az apostoli
kozremiikbdésre.

Ha egyszer az apostoli lelkesedés 4ltaldnos lesz, bizonnyal
akadnak majd olyan viladgiak is, akik nemcsak dtmeneti s alkalmi,
hanem rendszeres, beosziott, kitelességszerien véallalt munkaéra is

jelentkeznek; s6t ezek kozlil kindének majd olyanok is, akiket

hivatdsszeri munkara érdemes alkalmazni, akér javadalmazas
ellenében, akdr a nélkiil is. Mily szép lenne, ha minden nagyobb
egyhazkozségben 40—50 rendszeres munkatars segédkeznék — ez
hetenkint egy délutdn, az naponkint 1—2 6rdig — valamely kijelolt
egyhézko6zségi munkédban s ugyanakkor 3—4 hivatdsos vilagi dllna
féfoglalkozasképen az egyhdazk6zség szolgdlatdra! Mily szép lenne,
ha orszdgos vagy egyhdzmegyei vonatkozasban is kivdlé vilagi
segéderék bocsidtandk erejiiket és szabadidejiikket a papsag vagy
az egyhdzmegyei és koézponti A. C. szolgdlataral

Hogyan emeljik ki tehat ezeket az erdket? Hogyan ké-

pezziik ki 8ket s vezessiik be a gyakorlati munkaba? Roviden
ezek itt a teend6k, hdrom csoportba foglalva s mindegyik
csoportban hdrom fokot kiillénbéztetve meg:

1.

Lelkiileti sikon: a) &ltaldban szorgalmazni kell a hivek apostoli
érdeklodését; b) magasabb fokon: a jobbakat tomoriteni s maga-
sabb lelkiségre, apostoli langoldsra vezetni (szentgyakorlatok);
c) legfelsd fokon: az egészen kivalokat, a teljes onataddsra késze-
ket az apostoli tettvagy legmagasabb erdkifejtésére Osztdndzni.

. Ertelmi vonalon: a) &ltaldban névelni kell a katolikusok vallasi

érdeklodését s értelmi tdjékozddéasat; b) a kivalobbakkal kurzu-
sokat, olvasmdanyokat, tanulmanyokat végeztetni, ¢} a legjobbakat
vizsgakra hivni, vitaesteken, tanulméanyi kordkben teljesvérti
debatterekké, irokkd, szonokokkda, akcid-szakemberekké képezni.

. Gyakorlati téren: a) mindenkinek megjel6lni az apostolkodésnak

szdmdra is mindig nyilt munkaterét; b) a jobbakat rendszeres
munkéba fogni; ¢} a legjobbakat belevinni az akci6é és akcidszer-
vezés hivatdsszerl szolgdlatdba.

Az A. C. ilyképen egy vilagi gardat nevelhetne, amely

harom tagozatot foglalna magéban:
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1. az alkalmilag ko6zremikodo lelkes és buzgd katoliku-
sokat, ,
2. a kiforrottabb lelkiileti s rendszeres kiképzést nyert,
épp ezért rendszeres apostoli segédmunkara kész vilagiakat,

3. a hivatdsszeriien, teljes odaadas és kivalé képzettség
alapjan apostolkodasnak éloket, mondhatndk: Az Anyaszent-
egyhdz s az A. C. modern obldtusaif, akik csak abban kiilén-
boznének a papoktol és szerzetesektdl, hogy nem végeziek
rendszeres teoldgidt, nem tettek fogadalmat s nincsenek fel-
szentelve; egyébként odaadas, buzgalom és felkésziiltség dol-
gaban, kiki a maga teriiletén, teljes értékl munkasa a Krisztus-
orszagnak.

Mindharom tagozatban lesznek kdzepes, jo6 és kivdlé
munkaerdk, akiket egyszeriibb, 6nallobb felelésséggel jarg,
vagy egészen nagystilii feladatkorben alkalmazhatunk.

Egy ilyen kiképzett s szorosan Osszefoglalt vilagi garda
valéban uj hadsereget jelenthetne a krisztusi hoditas csata-
sikjan és sok papot is szabadithatna fel a hodité munkara.

C) Tervszeriiség

A helyzetekhez simulé munkaterv s a megszokds gatlé ereje. —
A késlekedés okai.

A hatbéképesség mindségi gyarapitasanak egyik feltétele:
a tervszerli levékenység, vagyis az, amely komoly helyzet-
ismereten s éberségen alapul s a vald helyzethez okosan hozza-
simulva jol megfontolt s egyetemesen elfogadoit programmok
szerint dolgozik.

Helyzetismeret, éberség és simulékonysag! Nem kapkodas
és a hagyoményoknak, a szokdsos munkanak szinte elvi
félrelokése, de igenis bdlcs alkalmazkodéas a- kériilményekhez
s az a nagylelkid elszdntsdg, amely azonnal hajlandé akar a
megszokott és megkezdett munkamddok feldldozéasaval is a
jobbhoz és célravezetébbhoz szegbdni.

EZ AZ ONATALLITAS nem mindig kénnyd dolog. Emberi vonas,
hogy szivesebben folytatjuk a tegnap megkezdett munkat s cipel-
jik tovdbb a megszokott kereteket, semhogy Gj feladatokon toérjik
a fejlinket s revizi6 ald vegylik eljardsunkat, vajjon ma is ugyan-
oly hasznos-e, mint valamikor lehetett; ez vagy az a munkakér
nem veszitett-e a jelent6ségébdl, nem kot-e le feleslegesen sok
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er6t és idot, nem valt-e esetleg eszk6zbdl akadallya, jotéteménybsl
nehezékké? Igy az apostolkoddsban is hajlandok vagyunk elhinni,
hogy minden gy a legjobb ma is, ahogy tegnap j6 volt. Mert
régen a katolikus eszmeterjesztés és térfoglalds problémdéja nem
jelentett kiilon, bonyolult kérdéshalmazt, hat ma is kitériink a
nehezebb kérdések titjdbol s belemeriilink az 6rék tegnap mun-
kéiba. Mert valamikor az Egyhdz tokéletesen elérte a tomegeket,
ha meghizta a harangjait, s az emberek ellentmonddas nélkiil jéttek
szészéke koré, ma is szeretjik hinni, hogy ez igy van, s nem
akarjuk észrevenni, hogy a templom harangja ma mar a legtébb
embernek semmit sem jelent, legfeljebb az ebéd vagy vacsora
idejére valo figyelmeztet6t, s hogy a tllsdgosan hagyomdanyos
moédszerekkel a tdrsadalomnak mér csak kicsiny téredékét érjiik el.

Sokan minden bajért csak a korszellemet vagy pedig ellen-
feleinknek legendds ligyességét és szerencséjét okoljak. Eppoly
mértékben okolhatndk a sajat helytdllasuk, leleményességiik és
béatorsdguk fogyatékossagat. Tele vannak joszdndékkal, de arra
mér nem tudjdk részdnni magukat, hogy Oszintén és elfogulatlanul
megkeressék a bajok forrdsdt s tervszerlen kutassdk azok meg-
olddsanak és megeldzésének modjat.

Nem a programmnélkiiliség jele-e, ha minden bajunk és
szorongattatdsunk ellenére meglehetdsen elmelldzziik a modern
egyhazvédelem s eszmeterjesztés eszkodzeit s erdinket egy-
oldalian a pasztordciora s iskolara forditjuk? Hogy bizonyos
tapogatodzdo s kezdeményezd kisérletezéseken kivil ez
irdnyban alig tesziink sokat? Az irodalom és sajto, koézélet
és kozmiivelddés, szocidlis tevékenység és nemzetkdzi moz-
galmak terén ugyan ott siirognek a mi embereink és kezdemé-
nyezéseink is, de inkabb csak egyéni és sokszor tervielen
kezdeményezéssel, mig egyetemes, atfogé és elhatarozo jel-
legli mozgolodasrdl, az idevagd feladatoknak tervszerd és
pagyaranyt munkabavételérl alig beszélhetiink. Tevékeny-
ségiink egy roppant kiterjedésii és rendkiviil siirget6 munka-
mez6t eleddig csak csekély mértékben dlelt fel, a témegek
visszahoditasanak, a kultira Gjra-megkeresztelésének, a Krisz-
tusorszag vilagterjeszkedésének modern mddszereit még csak
most kezdi beiktatni a maga egyetemes akcidtervébe.

Mi ennek a késedelemnek a magyarazata? Csak az lehet,
hogy embereink nem kozelitenek az djszerii tomeghdditas
moédszereihez tervszeriien s épp azért nem is biznak az ily-
irAnya munka egyetemes sikerében.

Itt tehat siirgésen kell a hianyt potolnunk s a jelenkor
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apostoli munkaiban a programmszeriiséget elsé szabdallyd ten-
niink. A nagy egységekben éppugy, mint a kisebb szakaszo-
kon. Mig ez utdbbiakon a tervszerii munkaterv megéllapitdsa
a helyi tényezdéké, addig a katolikus oOsszmunka tervének
alapvonalait a katolicizmus egészének, leghivatottabb erdinek
kozos igyekezettel s Osszemiik6déssel kell megéllapitaniok a
hierarchia legfébb irdnyitdsa s ellendrzése mellett.

EGY NEMZETKOZI NEVU szocialista vezér azt mondta egyszer egy
pilispékiinknek: Mit tennénk mi, ha nekiink olyan hatalmi eszké-
zeink volndnak, mint énéknek vannak! Templomaink, szészékeink,
iskoldink! Ha nekilink is minden faluban akadémikus képzettségii
ldgyvivonk volna!l Ha mi rendelkeznénk az egyhazi vagyonnall
S ha olyan vildgszervezet 4llana a rendelkezésiinkre, mint 6néknek!

Masok, idegenek, ellenségek irigylik a mi eronket. Szégyen
lenne, ha a tervszerliség hidnya folytdn ez az Istentdl szdrmazd,
csodélatos, lélekmenté erd részben felhasznalhatatlanul maradna!

1. Szakszeriiség.

Szakemberek és szakszer(i megbeszélések. — A tandcskozdsok és
azoknak intézményesitése.

Tervszerliség jorészt annyi, mint szakszerliség. Ha terv-
szerlien akarunk dolgozni, szakembereket és szakintézménye-
ket kell segitségiil hivnunk és szakszerG tandcskozdsok s
megbeszélések alapjan kell cselekedniink.

A szakembereket hajlam, tanulmany és tapasztalat ter-
meli ki. Kivanatos, hogy minden egyhazkézségben kiilén
hozzaértd referense legyen az egyhazkozség jogi, kulturalis,
karitativ, ifjusagi, szocidlis stb. ligyeinek s ugyanez magasabb
fokon legyen meg minden egyhazmegyében s minden orszag-
ban. Legyenek orszagos szakembereink és szakintézeteink az
iskolai, sajt6-, film- s hasonld kérdések, az egyhdzvédelem,
kultarpolitika, szocidlis mozgalmak, koézerkdlcs, nemzetkdzi
kapcsolatok nyilvéntartaséra. '

Annyit jelent ez, hogy az egyhdzi élet és tevékenység
terén mindinkébb kétféle szervezésre lesz sziikség. Az egyik,
ha ugy tetszik, a fiiggbleges iranya lesz, amely a papatdl a
piispokokon at, espereseken s plébanosokon keresztiil a vilagi
hivekig terjed, s a masik a vizszintes irdnyd, amely minden
fokozaton kiilon megteremti a parancsnoki, a szaktanacsosi
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s a végrehajté tényezdk sorrendjét. E masodik nélkiil a szak-
szerliség hidnya elobb-utobb fajdalmas kévetkezményekben
jelentkezhetik.

AMINT AZ ALLAMI ADMINISZTRACIOBAN lehetetlen, hogy a
miniszter vagy a minisztereln6k mindent maga intézzen s minden
részletkérdésben szakember legyen, hanem minden kérdéscsoportra
kiilén osztdly van megszervezve valamelyik minisztériumban,
amely minden idevagdé kérdésben azonnal teljes felvilagositdssal
s esetleg inditvanyokkal szolgdl, tigy valoszinileg az lesz az egy-
hazi szervezkedés jovod iranyvonala is, hogy nemcsak a lelkipasz-
torkodéasra, hanem az egész katolikus kulturmunkara vonatkoz6an
megfelelé szakkdzpontok létesiilnek az irdnyadé tényezék mellett.
Ha példédul az angol politikdban felmeriil egy egyiptomi, egy
indiai vagy kanadai kérdés, akar hadiigyi, tengerészeti, politikai
vagy gazdasagi természetli, mindegyiknek megvan egy-egy londoni
minisztériumban a maga szakreferense és szakosztilya, amely
azonnal minden felvildgositast megad, rendszeres jelentéseket tesz
és javaslatokat terjeszt el6. Semmiféle plispoktél vagy rend-
fonoktol nem lehet jozanul azt kivanni, hogy az egyhédzigazgatas
és lelkipasztorkodés hatalmas teriiletén kivil még egyenlokép
szakember legyen a sajté és irodalom, kulturpolitika, az ifjusagi
és munkasmozgalmak, az iskolaiigy és szocidlis kérdések vagy az
uniés és misszios lgyek terén s ne vegye szivesen, ha ezeken a
kiilénleges teriileteken kiilonleges felkésziiltségli szakerdk dllnak
rendelkezésére,

Ha minden fontosabb egyhazi kozpontban a vezetd ténye-
z6k mellett szakemberek és szaktandcsok mikédnek, ezek
nemcsak az egyhdzi felsébbségeknek tehetnek hasznos szol-
galatokat, hanem az 6 megbizasukbdl esetleg az alarendelt
tényezOknek is szakszerti tandccsal szolgalhatnak, munkala-
taikat szakszer(iség szempontjabol feliilbiralhatjdk, jelentést
és szilkség esetén javitasra vonatkozo inditvanyokat tehetnek.
Ez a szakszerd feliilvizsgdlat az egyhdzi élet és tevékenység
egész vonalan voltaképen éppoly kivéanatos, mint ahogy az
dllam vagy a hadsereg sziikségesnek tartja az alarendelt
helyek folytonos ellendrzését megfeleld szakemberek és vizs-
galatok révén., Szédmos jel szerint maga a roémai Szentszék is
arra torekszik, hogy magéban Réméban a megfelelé biborosi
kongregaciok keretében vagy azok mellett a szakcsoportokat
mindinkabb kiilonvdalassza s minden feladatkor legfébb ellen-
Srzésére és intézésére megfeleld szakembereket vonjon be.

A katolikus tevékenységnek ilynemit tovébbszervezésén
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semmikép sem kell felesleges centralizaldst érteni, sem a sziik-
séges szabadmozgds s a helyi viszonyokhoz valé alkalmaz-
kodas beszlkitését. EllenkezlOleg, ez a tovdabbszervezés az
egyes munkacsoportok és munkatényezOk tevékenységét csak
megkonnyiteni s ahol kell, meglenditeni lenne hivatott.

Hasonlokép kivanatosnak mutatkoznék — s ma még bizo-
nyos hidnyokat mutat fel — a rendszeres tandcskozdsok és
megbeszélések intézményesitése azok részén, akik az egyhézi
és apostolkodé munkat végzik és iranyitjdk. Ezek a meg-
beszélések a tervszerli és egységes eljarasnak rendkiviil hasz-
nos, szinte nélkillézhetetlen feltételei. Maris tapasztaljuk, hogy
nemcsak az egyhdzmegyei zsinatoknak vagy a lelkipasztor-
kodo és tanité6 papsdg modszeres tandcskozdsainak van igen
nagy haszna és jelentésége, hanem kivdlé eredményekkel jar
az is, ha példdul egy-egy nagyobb varos vagy akar egy
egyhazmegye vezetdi, papi és vildgi tényezbi rendszeres és
szakszerGi tandcskozdsra gylilnek Ossze bizonyos gyakorlati
katolikus kérdések koriil.

AMILYEN MAGATOL ERTETODO ez a kivanalom, éppoly megleps,
hogy vannak orszdgok, amelyekben a katolikusok ezeket a szak-
tanacskozdsokat joformadn nem ismerik, s6t azoktdl szinte elvileg
huzédoznak. Egyes orszdgokban még a katolikus nagygytilések,
s6t a kozos piispokkari tandcskozasok is ismeretlenek. Ebben
bizonnyal helyi viszonyok jatszanak kozre, de aligha kétséges,
hogy ez az é&llapot magdban véve meglassitja az egészséges
katolikus munkafejlodés iitemét. Ezekben az orszagokban még az
egyhdazi folyoiratokban sem igen taldlunk 4&tfogd, gyakorlati
inditvdnyokat, a hitélet hidnyaira s az Gjabb sziikségletekre ra-
mutaté megnyilatkozdsokat. Csak dogmatikai, kazuisztikai, torté-
nelmi és liturgiai cikkeket. Mintha fegyelemsértést latnanak még
a helyzetjelentések megtételében s az inditvdnyozésban is. Minden-
esetre szembesz6kd viszont a katolikus o6ntudat és kaiolikus
szervezkedés fellendiilése éppen azokban az orszdgokban, ahol
ezek a szaktandcskozdsok és cikkezések régoéta gyakorlatban van-
nak, mint ahogy példdul Németorszidghan voltak s ahogy Belgium-
ban, Hollandidban, az Egyesiilt Allamokban s nalunk is régtél fogva
szokasosak.

2. Munkafeloszids.

Usszefogé szervek és munkakézpontok. — Allandé akciécsoportok
mint a hodité munka kézvellen szervel.

A tervszerii cselekvés tovabbi kelléke a munkafelosztés.
Mindenre kell gondolnunk, ami a cél érdekében sziikséges
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és minden munkarészletre kiilén erdket beéllitanunk, kiilénben
megeshetik, hogy egyik frontszakasz minden hdsi erdfeszitése
dsszeomlik a tobbi frontszakasz kihagydsos mikddése folytan.

HABORUBAN egy-egy frontattérést vagy diadalmas elényomulast
csak egy minden oldalré! egyszerre megindult, koncentrikus mfi-
velettel lehet elérni. A vildgnézeti hoditéhadjaratban is csak ugy
érhetlink teljes sikert, ha egyszerre inditunk tervszeri s nagy-
vonali tevékenységet a pasztordcioban s azon kivil a tudoma-
nyos téren, a nagy tomegek mozgatasdban, iskoldban, sajtoban,
kultirdban, kozéletben, szocidlis mozgalmakban és nemzetkdzi
vonatkozasokban.

Epp ezért helytelen dolog lenne az idevagd kezdeménye-
zéseket teljesen az egyesek joakaratara, oOtletére vagy a
véletlenre bizni. Meg kell hagyni mindenkinek az eréi kifejté-
séhez sziikséges mozgdsszabadsdgot, nem szabad mindent egy
keretbe szoritani s kényszerzubbonyokat alkalmazni, de a
fejetlenségnek sem szabad teret engedni. Kivanatos tehat,
hogy minden orszidgban, minden egyhdzmegyében, minden
nagyobb vdrosban legyenek a hierarchia legfébb iranyitasa
mellett mikédd dsszefogé szervek, munkakézpontok, szinte
vezérkarok, amelyek nem ragadnak ugyan magukhoz minden
tevékenységet, nem karhoztatnak semmiféle magankezdemé-
nyezést, nem kivdnnak a katolikus tevékenységi kozpontok,
példdul egyesiiletek s intézmények felett joghatdsdgot gyako-
rolni, hanem mint az egyhazi fels6bbség altal felallitott irdnyité
szervek kérés, inditvédnytétel, bizonyos akcidkra vald fethivés,
tanacsadas és segélynyujtas utjdn igyekeznek az egész kato-
likus tevékenységet bizonyos magasabbrendi egységbe fogni
Ossze. Ilyen munkakdzpont a j6l vezetett A. C. is, amely
azonban a politikai tevékenységet a maga feladatkodrébol
kizérija. '

A gyakorlatban ezek a munkakdzpontok bizonyos szak-
csoportok keretében fejthetnének ki fokozottan értékes tevé-
kenységet. Ilyen csoportok alakulhatninak a kévetkezd fel-
adatcsoportok koriil, esetleg jorészt az A, C. keretei kozt is:

a) Szellemi és tudomdnyos élet: annak mozgalmai, intéz-
ményei és képviselbi; tuddsok, gondolkozok; tudds tarsulatok
és tudoményos testiiletek; egyetemek és fdiskolak; tudomanyos
kongresszusok, tudoményos-irodalmi kiadvanyok.
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b) Kézérdekii irodalom: a népszerisitd-tudoményos, szép-
irodalmi és szérakoztato, ifjisagi és népies kiadvanyok; kényv-
kiadovallalatok, nyomdak és konyvkereskedések; koényvter-
jesztd véallalatok; koz- és kolcsonkonyvidrak; irodalmi egye-
siiletek, irodalmi el6addsok és iinnepségek.

c) Folydirati, heti- és napisajté: katolikus sajtoorganumok,
szerkesztOségek, kiadohivatalok, lapterjeszt6-vallalatok, ol-
vasokorok; a nemkatolikus, de komoly és tisztességes iranyu
folyoiratok és lapok s az ellenséges és kartékony organumok
szemmeltartasa.

d) Radidligy: katolikus leaddallomasok, a szintelen radio-
ban is katolikus 6rédk, eléaddsok, egyhdazzenei s hasonlé pro-
dukciok szorgalmazdsa; a nemkatolikus rddideldaddsok ellen-
drzése.

e) Film, szinhdz, miivészet, zene: gondoskodas katolikus
targyd vagy legaldbb kifogéstalan irdnyu darabokrél; a mi-
kedveld szinhaz-ligy s az egyesiileti film. A k6z6mbods vagy
ellenséges filmek, szinhédzak stb. ellen6rzése s megfeleld
dvoakeidk azoknak katolikusellenes vagy erkolcsellenes teve-
kenységével szemben.

f) A 6megpropaganda egyéb eszkoézei: képek, falraga-
szok, fényreklamok, ropiratok, népgytilések, felolvasasok és
eldadésok, szérakoztaté Osszejovetelek, Gnnepélyek és tomeg-
manifesztaciok.

g) Iskolaiigy: katolikus, mds felekezeti vagy nyilvanos
jellegii elemi, kozép-, szak- ¢és f6iskoldk; tankodnyvek, tan-
tervek; iskolaligyi korményzat és térvényhozas; a kételezd
hitoktatds és a katolikus tanuldifjusdgnak kotelezd vallas-
gyakorlatai; tandrok és taniték képzése, mozgalmai és szer-
vezetei, ,

h) Ifjusdgi ligyek és mozgalmak: gyermekek, kisebb és
nagyobb ifjak, iskolds vagy az iskoldt elhagyott ifjisdg val-
laserkolesi, kulturdlis és nemzeti gondozasa; valldsos egyesii-
letek, cserkészet, leventeintézmény s hasonlok; féiskolai ifja-
sagi szervezetek és mozgalmak.

i) Csalddvédelmi és hdzassdgi Uligyek: nb- és gyermek-
védelem, az egészséges otthon kérdése; a kozerkélcsiség
védelme; utcdk, kirakatok, szorakozohelyek, fiirdéhelyek; a
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pornografia és prostiticié, valamint tiltott targyakkal vald
kereskedés megrendszabalyozésa.

j) Szocidlis munkdk: a mezbgazdasagi és ipari munkasok
¢és munkasifjak, az ipari és kereskedelmi, koézlizemi és haz-
tartdsi alkalmazottak szocidlis, kulturdlis és lelki gondozasa;
a haziipar ligye; a szocializmus és kommunizmus visszaszori-
tasa; keresztény szellemd hivatdsszervezetek.

k) Népjoléti, kézegészségligyi, takarékossdgi és mérsék-
letességi mozgalmak: a kozjotékonysdg és karitdsz megszer-
vezése.

1) Kozéleti feladatok: a kozségi, megyei, orszdgos és nem-
zetk6zi vonalon a katolikus érdekek és jogok, igények és
kovetelesek megfeleld képviselete; a katolikusok, mégpedig
komoly katolikusok megfeleléen ardnyos részvétele a koz-
tigyek intézésében s a fontosabb hivatalok elldtdsaban; kato-
likus nemzetk6zi kapcsolatok.

Ennek a szakszer(ien beosztott, tervszeri katolikus tevé-
kenységnek modszertani elvei az egyes orszagok és vidékek,
s6t egyhdzmegyék és varosok kiillonbozésége szerint elég
lényegesen eltérhetnek egymadstdl, s ugyanazon terileten is
kiilénféleképen alakulhatnak az erdviszonyok ilyen vagy olyan
eloszlasa s a katolikusoknak a viladgnézeti kiizdelemben
pillanatig elért poziciéja szerint. De mar a fenti skematikus
felsoroldsbél is kivilaglik, hogy a krisztusi héditéd tevékeny-
ségnek ma mindenféle iranyban rendkiviil széles és halas
munkamez4i nyilnak.

3. Az erbk elGteremtése.

Honnan vegyiik a sziikséges személyi és anyagi erket? — A szer-
ves fejlédés utja. — Meglévd kiindulépontok.

Felmeriil itt a kérdés, — és minden elképzelhetd ellen-
vetés koziil, amit a fentiek ellen emelni leheine, ez az egy a
komoly és megszivlelésre mélté — honnan vegyik erre a
hodité munkara s annak kozponti irdnyitdsara a megfeleld
személyi és anyagi eréket? Uj feladatok, sziikségletek meril-
nek itt fel, amelyek terén csak nagyon komoly értékek végez-
hetnek eredményes munkdat; honnan vegyik ezeket? Raboljuk
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ki az egyhdzmegyéket és szerzetesrendeket? Vegyiik el télik

a legjobb erdket? Amigy is alig tudjdk fontos pozicidikat

megfeleld emberekkel bettlteni s akkor még kérjik el t6lik

leghasznavehet6bb szénokaikat, iroikat, szervezodiket az 1uj-
szeri egyhdzvédd s egyhdziejleszté munkara? Nem vakmerd
és irredlis kivansag ez?

HA AZ ISMERTETETT KULTURMUNKA terén sokfelé huzédozas és
halogatds mutatkozik, ennek oka éppen az, hogy a cselekvésre
hivatott tényezdk valosdggal visszaborzadnak a feladatnak ijesztd
nagysagdatol.

Az Anyaszentegyhdz a maga rendes, normalis, mindennapi mun-
kait is alig gy6zi. Rengeteg pasztoracios és nevelésiigyi feladatot
nem tud elvégezni, mert nincs elég embere, intézménye, pénze,
sokszor még a sziikebben egyhézi problémék megolddsdra sem. S
akkor még 1jabb, oridsi kiterjedés@i, rendkiviili nehézségekkel at-
szott feladatkért is vegyen munkéba? Mai hadseregét is nehezen
tartja fenn, sokszor nevetségesen kevés az ereje a meglévonek
mego6rzésére és némi eldnyomuldsra s akkor azon tdrje a fejét,
hogy még egy egész, Gijabb hadsereget allitson ki és szereljen fel?
Egy egészen Uj vilagszervezést inditson utnak?

1. Erre a kérdésre mindenekeldtt egy dltaldnos felelettel
szolgdlhatunk. Ami csakugyan sziikséges az Isten orszagaban,
az lehetséges is! Az Isten orszdgaban nincsenek és nem lehet-
nek olyan feladatok, amelyek valddi sziikségleteket jeleznek
s amelyekre megoldéasi mdd és lehetdség az Isten kegyelmével
s megfelel6 emberi eréfeszités mellett ne akadjon! Ha csak-
ugyan ez az Isten akarata s nagyobb dicsésége, akkor igenis
habozéas nélkiil ide kell vezényelni a legjobb erdket!
HANYSZOR ALLT AZ EGYHAZ az évszdzadok folyaman hasonléan

nehéz és tujszeri feladatok el6tt, amelyek a kishitiiek szemében
els6é pillanatra megoldhatatlannak latszhattak! S az Egyhéz mégis
megoldotta azokat lassu, szivéos, kitarté munkéval. Talan némi
késlekedéssel, némi habozéassal, néhény sikertelen kisérlet utan, de
a Gondviselés mindig kiildott langlelki és Krisztus szeretetétdl
izzé férfiakat, akik a lehetetlennek latszd feladatok megolddsanak
is megtaldltdk az utjat!

Ha fenti gondolatfiizéseink igazsdgon alapulnak, vagyis ha
a Krisztusorszdg védelme, fejlodése és terjesztése érdekében
a jelzett ujszerd munkara sziikség van, akkor csak az kell,
hogy ennek a sziikkségességnek a tudata lassan behatoljon a
katolikus lelkekbe, az Egyhdz buzgé védoi és bajnokai meg-
gyoz6désébe s akkor az apostoli gondoskodis és szeretet
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elébb-utobb megtalalja majd az utjat és modjat annak, hogy
a nehézségeket lekiizdje s a lehetetlennek latszé Ujszeri fel-
adatot is megoldja.

Voltakép itt mar letehetnék a tollat; ezzel az &ltalanos
felelettel is beérhetnb6k. Azonban kiséreljink meg némi rész-
letezést isl

2. A megoldasnak ezen a téren is a fokozatos és szerves
fejlédés utjdn kell eléhaladnia. Vagyis: a célt erésen és siir-
gbsen akarnunk kell, nem szabad a feladat el6l azzal térniink
ki, hogy kar utépidkat kergetni; de aztdn lépésrol-lépésre,
nyugodtan s biztosan kell haladnunk s biznunk kell a fejlédés
folytonossdgédnak minden akaddlyt legy6z6 erejében.

NEM ALLITHATUNK SIKRA azonnal olyan vallalkozasokat &s intéz-
ményeket, amelyeknek létesitésére nemcsak igen jelentékeny
anyagi eszk6z6k volnédnak sziikségesek, hanem amelyeknek eredmé-
nyes miik6dését mindenekel6tt szellemileg kellene megalapoznunk;
vagyis emberekré! gondoskodnunk, akik ezeket az intézményeket
sikeresen vezetni tudjdk és témeghangulatot, tdmegmeggydzést
ébreszteniink, amely ezeket az intézményeket életben tartja s fel-
virdgoztatja. Nem taposhatunk ki a f6ldb6l j hadseregeket, mint
ahogy ezt Wallensteinré]l mondték; nem vardzsolhatunk el hirtelen
olyan férfiakat, akik a hitvédelmi helytallds, a kulturdlis irdnyitas,
a tomegpropaganda, a tudomdanyos és szellemi élet, irodalom, sajto,
miivészetek, a szocidlis munka, a tdrsadalmi szervezkedés és koz-
élet, a tarsadalmi felfogdsok és a kozvélemény alakitdsa terén
méarél-holnapra hatékonyan és ellenallhatatlan erével léphetnek
porondra; embereket, akiknek szavara azonnal ezrek és szézezrek
figyelnek fel; akiket elhallgattatni, megkeriilni, mellézni t6bbé nem
lehet; akiknek érvelését senki megcafolni, senki lekicsinyelni
nem tudja; akik szellemi fdlényiikkel, tuddsuk fényodzoénével gydz-
hetetleniil vernek vissza minden ellenséges tdmadast s viszik
diadalra a keresztény gondolkodéast egy egész orszdgban, egy egész
tarsadalmi rétegben, taldn az egész vilagon.

Kétségteleniil stilyos problémék, de biznunk kell abban,
hogy ha keressiik, lassankint minden sziikségletre megtalaljuk
a megfeleld megoldast. Ha majd sokan igyekeznek erejik és
tehetségiik legjavéat ebben az irdanyban gyitimolcséztetni, sok
kicsiny eredmény egyiitt mégis létrehoz bizonyos 4&ltalanos
javulast s ami még fontosabb: a sok kicsiny és kozepes erd
mellett lassankint majd csak jelentkeznek elsdrangu erdk is,
kimagasl6d, egy egész orszdgot vagy korszakot befolyasolni
tudé emberek, akiknek tevékenysége talan évtizedekre ki-
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hatéan lényegesen fellenditheti a Krisztusorszdg érvényesiilési
lehetdségeit s teremthet széles kordkben katolikus szellemi
atmoszférat. Emberek, akiknek teremtd géniusza az eddig
k6z6mbos tarsadalomnak s maganak az d4llamnak cselekvd
kozremiikodését is biztosithatja kezdeményezéseink és tdrek-
véseink sikeressé tételében.

AZZAL A PROBLEMA ELOL valé kdénnyed elsiklassal szemben,
amely egyszerlien kijelenti, hogy az Gj feladatokra nincs sem
ember, sem anyagi erd, legtobb esetben joggal allithatjuk szembe
a kérdést: vajjon nem mutatkozik-e kornyezetiinkben gyakran meg-
lehetdsen nagyfoku erépazarlds és ardnytalansdg az erék és tel-
jesitmények elosztdsdban? Nem lehetne-e némi erdfeszitéssel egyes
dolgokban sokkal inkébb takarékoskodni erdkkel és emberekkel,
hogy a veszélyeztetett és fontosabb érhelyekre tdbb jusson? Ha
alaposan koriiltekintiink a hagyomdnyos munkék mezején, némi
joakarattal talalunk ott elég erdt, amelyet nagyobb kériltekin-
téssel és igyekezettel jobban ki lehetne hasznalni. Embert és
anyagi erdt egyarént. A lelkipasztori, liturgikus és tanité munkéa-
ban nem minden hagyoményos elfoglaltsdg és megszokott anyagi
dotalds vagy javadalom jelent ma igazdn halaszthatatlan és elsd-
rendli sziikségletet. Sok dolgot inkdbb csak a berdgzdodés, egyes
emberek kényelme vagy vildgias érdeke és a gondolatlanul tovabb-
cipelt hagyomany tart életben, nem komoly sziikségesség. Biirok-
ratikus tultengés, céltalan formalizmus, meggydkeresedett elditéle-
tek, egyhézi sinecurak miatt, néha merdében anyagi vagy hiusagi
szempontok kedvéért sok olyan berendezéshez ragaszkodunk, amely-
nek besziikitése csak egyszerlisitené a problémdakat s az erdk és
anyagi eszk6zok ‘egész sorat szabadithatnd fel a nagyobbvonald
és igazdn sziikséges munkdékra.

Eréink tervszeri elosztdsdnak hidnydt mutatja a roppant
ardnytalansdg is az egyes orszdgok papi és szerzetesi létszdma
kozott. Mig egyes, foleg déli orszagokban nagyszému olyan
pap van, aki kilénésebben fontos hivatadst nem teljesit, addig
peldaul Dél-Amerika orszdgaiban minden hitéletet megfojt az
elképesztd paphidny.

BRAZILIANAK kériilbeliil 45 millié katolikusa szamaéra alig van 3500
papja, annyi, mint egyes eurdopai orszdgokban néha egy-egy kisebb
tartomanynak. Egy-egy 1djonnan felszentelt lelkipasztorra akkora
teriileteket biznak, mint a Duna—Tisza-kdze. Jogszerliség szem-
pontjabdl persze nem lehet kifogast tenni az ellen, hogy mindenki
abban az orszigban s egyhdzmegyében marad, amelyhez tartozik,
de a szeretet s a papi zélus felkeltésével s kellé kézvetité szervek
segitségével mégis sokban lehetne enyhiteni az aranytalansagot.

Ha az a 6—8000 spanyol pap, akit a vorossk meggyilkoltak, inkdbb
Argentindba, Csilébe s Peruba ment volna kisegiteni!
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Sokfelé annyian jelentkeznek az egyhazmegyei papneve-
16kbe, hogy negyed-, st tizedrésziitket is alig tudjdk felvenni
kispapnak s igy ezek a nem ritkan igen mély és Oszinte hiva-
tasok elkallédnak, — ugyanakkor pedig mds orszdgokban
olyan a helyzet, hogy 8—9 egyhdzmegye szdmadra, mint ez
Buenos Airesben megtortént, egy évben minddssze csak egy
papot szenteltek fel. Nem volna-e itt helye valamiféle nemzet-
kozi kiégyenlitﬁ és kozvetitd kozpontnak, amely az erre vallal-
koz6 fiatal hivatasokat oda vezérelné, ahol sziikkség van rajuk?

Egy ilyen kozvetitd és kiegyenlitd hivatalnak halés
munkatere akadna abban is, hogy elhelyezze azokat a papo-
kat, szerzeteseket, szerzetesndket, akik egy-egy vallasiildozés
vagy politikai allamatalakuldasok alkalmaval foldonfutévé
valnak.

3. Mi tdbb: ha egyszer sokan, koéztiikk jelesebb tehetségii
és lelkesedés férfiak dolgoznak ebben az irdnyban, remél-
het6 lesz, hogy ezek az emberek nemcsak egyéni munkéjukkal
viszik eldbbre a kozéletben a katolikus gondolatot, hanem
megfeleld tovdbbszervezd munkdt is végeznek. A maguk ta-
pasztalatai, egymdskozti eszmecseréi, kialakult gyakorlata
alapjan meg fogjak tudni jel6lni a tovabbi, minél rendezettebb
€s szervezettebb ilyen irdnyu tevékenységnek s a sziikséges
erdk el6teremtésének utjait, amelyeket ma még alig ismeriink.
Ok maguk fogjak megtalalni s a fels6bb egyhézi féorumok elé
terjeszteni a tovabbi és részletesebb munkatervet, példaul arra
nézve, hogyan lehessen a papsdg és a vilagi apostolok szé-
mdt lényegesen szaporitani, ket jobb, idészerlibb kiképzésben
részesiteni s munkdba 4llitani. Vagyis: ezek az emberek nem-
csak egyénileg lesznek kivalé bajnéokai Krisztus {igyének,
hanem bizonnyal akad majd koztiik kivald szervezd erd is,
vezérkari ember, aki a legnehezebb probléma megoldasan
dolgozik eredményesen: azon, hogy honnan vegyen az Anya-
szentegyhaz megfeleld erdket s eszkozoket a kiszélesitett harc-
vonal megfeleld ellatdséra. Bizonnyal akadnak majd koztiik,
ha nem azonnal, hat iddvel, olyan szervezd tehetségek is, akik
a kiszélesitett hadszintér hadbiztosaiként mikodhetnek: fel-
hasznalhaté anyagi forrédsokat nyitnak meg az djabb és ijabb
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vallalkozdsok és intézmények gazdasagi megalapozasara s az

e téren miikodd erdk eltartasara.

Mennyivel tébb erd all ma példdul a magyar Katolikus
Akci6 szolgdlatara, mint az elsé szervezéskor! Erdk, amelyeket
éppen az egészséges kezdeményezés és fejléddés termelt ki
magabol és maga koril.

KEZDETBEN A KATOLIKUS KULTURAIRANYITO MUNKA végzbit
talin nem tudjuk teljesen felmenteni minden lelkipasztori vagy
nevel6i munkatol, mar azért sem, mert megélhetésiik esetleg éppen
ehhez van ko6tve; de lassankint adddhatik majd olyan helyzet,
ahol a védelmi, eszmeterjeszté6 vagy kultirmunkis mar a maga
kultirmunkéjébol is megél. De a hivék is mindinkébb réébrednek
arra, hogy adakozasuk és egyhaztdmogatdsuk nem merilhet ki a
pasztoracio és karitdsz kozvetlen istapolasdban, hanem ezeknek az
ujszerl feladatoknak szilikségleteirdl is nekik kell valami forméban
gondoskodni. A lelkipdsztorkodast és neveldmunkat anyagilag ala-
tdmaszté egyhdzi vagyon maga sem sziiletett meg madrdl-holnapra,
hanem lassan alakult ki és névekedett abban a mértékben, ahogy
a hivek a pasztoracié Gijabb és ujabb sziikségleteirdl meggy6zodést
szereztek s valldsos buzgalmuk az Anyaszentegyhdznak majd ezen,
majd azon az Uj munkatéren segitségére sietett.

4. Egyébként egyes orszdgokban az Egyhaznak maris
szdmos olyan vildgi er6 dll rendelkezésére, aki katolikus
vagyonbdl él és hivatdsszeriien volna kételes a korszer(i vildgi
apostolkodds terén teljes erejével kézremiikddni. Hozzdvet6-
leges szamitds szerint ma Magyarorszagon a papsdgon kiviil
koriilbelil 20,000 ember eszi az Egyhadz kenyerét: egy egész
hadsereg!

Sajnos, attdl még sok esetben tdvol &llunk, hogy ezekt6l
a vilagi eréktdl necsak kiilsdleges kotelességteljesitést, hanem
apostolkodé szellemet is varjunk, s a multban még az is el6-
fordult, hogy nalunk éppen a katolikus vagyonbél fenntartott
kir. kat. k6zépiskoldk tandri kara a szabadkémives és egyhdz-
ellenes agitdcié vezéreit termelte ki magabdl. Mégis a célnak
ennek kell lenni. Természetesen ha azt akarjuk, hogy ezek
a sokszor igen joindulatd vildgi erdk csakugyan a vilagi
apostolkodas szellemében lassdk el feladataikat, nem elég
alkalmaztatdsuk pillanatdban meggy8z6dést szerezni arrél,
hogy egyénileg joravalé katolikusok, hanem széleskoriileg
gondoskodnunk kellene arré! is, hogy az Egyhaz koril alkalma-
zando vilagi erdket elobb intézményesen neveljitk be a vildgi
apostolkodds szellemébe és feltételeibe.
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4. Az anyagiak.

Az anyagiak kérdése e vonatkozasban szintén fontos és-
silyos kérdés. Az egyhdzvédd és eszmeterjesztd koézpontok
embereinek, papoknak s vilagiaknak eltartasa, kell6 segéd-
erékkel, irodai, postai koitséggel val6 ellatasa, utazasok, ki-
advanyok s hasonl6ék, mind jelentds oOsszegeket emésztenek
fel. Szédmos silirgés egyhéazi feladatunk rendezése odazddik
el anyagiak hijdn évtizedrfl-évtizedre; honnan vegyik még
Gjszeri kezdeményezésekre is a kell6 eszkdzoket? Templomra,
szoborra, karitdszra még csak adnak az emberek, de ki ad
ilyesmire?

Itt legel8szor is altaldnos, elvi feleletiil az szolgdlhat, hogy
ami az Isten orszaga szempontjabol valdéban életsziikséglet,
arr6l sohasem szabad azt mondani, hogy teljesitése lehetetlen
dolog. Az Isten akaratanak teljesitésére mindig van lehetdség,
csak meg kell azt keresni. Ha a sziikségletek hierarchidjanak
szemmeltartdsa kozkincsévé lesz a katolikus tarsadalomnak,
készek lesziink akar az egyhdézi kincseket beolvasztani és el-
adni, de 1élekbenjaré sziikségletekre, az elkereszténytelenedés
visszaszoritasdra okvetleniil meg fogjuk taldlni az eszkézoket.
Az Isten akarja!

Egyébként itt is a fokozatos elShaladdst és szerves fej-
16dést kell szem eldtt tartanunk s egyelére szerényebben indul-
nunk, arra toérekedve, hogy a létesitett kozpontok és intézmé-
nyek maguk térjenek utat maguknak s biztositsék fennmara-
dasukat és fejlédésiiket. Maga a katolikus nép nem szokott
fukarkodni adoményaival és alapitvédnyaival ott, ahol komoly,
értékes apostoli munkét 14t. Nem &llithatunk sikra egyszerre
pazar intézményeket, de céltudatosan kell azon dolgoznunk,
hogy amit kiallitunk, maga is fejlddésképes legyen, anyagilag
is, aminek gyakran megvan a médja, csak a be nem avatottak
nem ismerik. Egy-egy munkakdézpontnak, akcidbizottsdgnak
példaul legyen mindig egy talpraesett gazdasdgi szakembere,
gondnoka, pénziigyminisztere is, aki kiilén tervet dolgoz ki az
anyagiak biztositadsdra s a pénzeszk6z6k helyes felhasznalasa-
nak ellendrzésére.

Az Egyhaznak mindeniitt, de fleg nélunk igen jelentbs
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anyagi erdforrasai is vannak, amelyeket ebben a vonatkozas-
ban is figyelembe szabad venni.

SAJNOS, EZEKNEK KEZELESE a ko6zmeggydzodés szerint sok
rendeznival6ét mutat fel, aminek tdrgyaldsa tilmenne fejtegetéseink
keretén; bizonyos azonban, hogy egy szerencsés atrendezés nalunk
is sok nyugtalansigot s édiumot sziintetne meg's az Egyhazat 4j
anyagi forrdsokhoz juttatnad. Kiildndsen rendezést siirget az anyagi
javak eloszldsa és jovedelmiiknek felhaszndldsi moédja, hiszen ma
e téren is gyakori a hiba. Sok egyhézi alapitvany szolgal ma meg-
lehetdsen idejétmulta s kicsiny jelentdségii célokat, olyanokat is,
amelyeket maguk az alapitvdnyozok, ha élnének, siirgésen atcserél-
nének fontosabb, komolyabb egyhdzi célokra. Ma mér semmi értelme
annak, hogy sokszor igen jelentds egyhdzi jovedelmek luxus-
célokra, rokontdmogatasra, Otletszeri szétforgacsolédasra szolgal-
janak, hogy egyhdazi sinecurdkkal noveljitk az egyhazellenes han-
gulatot és gatoljuk fontosabb célok elldtasit. Lehetetlen az is, hogy
egyik plébania, kandnia vagy plispokség valésdgos kis paradicsom
legyen, mig a mésik a megélhetésért vivdodik; egyik faluban a
hiveket ezer teher nyomja, masikban szinte mar osztalékot oszt-
hatndnak. Mennyi egyhézi kozsziikséget lehetne megoldani, ha tébb
ardnyossagot, rendet, célszerliséget vinnénk bele az egyhazi vagyon
kezelésébe és felhasznaldsdba! Valéban a magyar katolikus Egyhéz
Gjjszervezdje cimét érdemelné ki, aki ezt a fajé s bonyolult
kérdést végre erds kézzel megoldand. Addig is azonban, mig az
&hitott egyetemes és gydkeres Atrendezés megvaldsul, ha maskép
nem, az egyhazkozségi adékbol vagy romai indultum alapjan, mint
ez a multban, példaul az esztergomi bazilika befejezése érdekében
megtortént, néhany nagyobb javadalom iddleges be nem téltése
s jovedelmének ideforditdsa révén eld lehetne teremteni a leg-
sziikségesebb koltségeket. Ha egy ideig kevesebb reélis apatja és
kapituldrisa lesz az orszdgnak, ez a magyar katolicizmusnak kisebb
kéra lesz, mint ha lényeges egyhdzvédelmi és propagandisztikus
végvéarak maradnak ellatatlanul.

Végil bizonyos esetekben igénybeveheték lesznek az

&llami vagy kozségi hozzdjdrulasok is olyan térekvéseink
tdmogatdsara, amelyek nyilvanvald kézérdeket vagy kulturd-
lis célt szolgdlnak.,

5. A vezetés tervszerlisége.

A tervszeriiség élteté lelke: a tervszer(i vezetés. — Az egyhdzi

vezetd helyzetének mai kiilénleges nehézségei. — A hivek tdmogaté

kdzremiikédése a helyes vezetésben. — Kézpontositds és szabad
mozgds. — Szellemi vezéregyéniségek.

A hodité munka terén kiilénods jelentdség jut természete-
sen a vezetésnek is. -
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A katolikus munka tervszeriiségének éltetd lelke: a veze-
tésnek tervszeriisége. Minden sikeres allamfejlédés, hadviselés
vagy nagyaranyd gazdasagi vallalkozés terén az eredményes-
ségnek egyik fé feltétele a vezetés kivalésdga, amely nagy
1épésekkel kozeledik a célhoz s amelyhez az aldrendelt kéze-
gek engedelmesen és fegyelmezetten csatlakoznak. Nalunk az
Egyhaznak Krisztustél eredd hierarchikus és monarchikus
jellege eleve eldonti a tekintélyi korményzat s az &szinte
Onaldrendelés szitkségességének kérdését. Ebbél, valamint az
egyhazi joghatésdg rendkiviil széles kiterjedésébdl és meg-
szentelt jellegébdl a vezetOk felel6sségének rendkiviil magas
foka épplgy kovetkezik, mint az alattvalék engedelmes simu-
lékonysdganak sziikségessége. Ha egy bank, az allam vagy a
hadsereg vezetbéi mégoly végzetesen tévednek is, esetleg embe-
rek tizezreit déntik nyomorusagba, de kozvetleniill csak az
anyagi jolét s a foldi élet vonaldn artanak; mig itt egyetlen
mulasztds, egyetlen balfogds lelkek ezreinek o6rék sorsara
lehet karosan dénté hatdssal. Erthetd, ha lelkiismeretes egyhazi
férfiak szdmos esetben visszaborzadtak ekkora feleldésség val-
laldsétol s nem mutat elmélyiilt lelkiségre, ha valaki merd
nagyravagyasbol vagy emberi hitusdgbdl tiulkénnyen vallal
ilyen mindennél sdlyosabb feleldsséget.

A HIERARCHIKUS VEZETOK, plispdk6ék és papok korméanyzéi fele-
16sségében osztoznak egyébként bizonyos fokig azok a vildgiak
is, akik fels6bb megbizas vagy poziciéjuk alapjan a katolikus tevé-
kenység valamely pontjan szintén vezetd poziciot téltenek be.

Ma az egyhazi vezetés felelOssége kiilondsen is silyos-
bodik az egyhazkormdanyzatnak s taktikai vezetésnek jelenkori
kiilonleges nehézségei folytan. Az egyhdzi vezetdnek, ha fel-
adatat helyesen akarja megoldani, a kivalésidgok egész
soraval, kivételesen szerencsés adottsagok halmazaval kell
rendelkeznie. A feddhetetlen, példaadé életen, tudason, tapasz-
taldson, bolcseségen, lelki erén, atyai gondoskodéson, a jo
péasztor szeretetteljes egyéniségén, vilag- és emberismereten,
adminisztrativ és jogi jartassdgon til ma az egyhézi eloljarénak
mindenekel6tt hadvezérnek is kell lennie, aktiv iranyiténak,
szervezb6nek és inspirdtornak, kezdeményezdnek és elevenitd
kozéppontnak. Olyannak, aki nemcsak rendet s fegyelmet tud
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tartani, nemcsak aktdkat tud elintézni, hanem tud lelkesiteni
is; nemcsak azt tudja mindig bdlcsen megmondani, mit nem
lehet tenni, hanem maga is észreveszi a lehet6ségeket s fel
tudja lelkesiteni az embereit arra, hogy a lehetdségeket ki is
hasznaljdk. Nemcsak visszatart, hanem el6bbre is visz; nem
kegyesen hozzdjarul, hanem el6! megy; nemcsak célpontokat
jelol meg, hanem van batorsiga s iigyessége ahhoz, hogy
mag4val is ragadjon s a célokat meg is valdsitsa. S ha mar
lehetetlen, — mert az esetek legtobbjében csakugyan lehetet-
len — hogy valaki mindezeknek a felsorolt kivalésadgoknak
egyenld mértékben birtokdban legyen, legaldbb azt kell ckvet-
leniil mindig tudnia, hogy mindenegyes iligykdérben kire és
kikre tdmaszkodhatik, kiknek a segitségét és tandcsat veheti
igénybe, kikkel oszthatja meg a felelésséget. A mindent
egyediil tudni és intézni akaré autokratdk az egyhédzigazgatds-
ban éppoly ritkdn vdalnak be, mint az &llami kormdanyzatban.

AZ EGYHAZI TORVENYKONYV bélcsen eldirja, hogy az egyhdzi
méltésagokra és hivatalokra mindig a legalkalmasabbat s legmél-
tébbat kell véalasztani. Ez a kiilénben is magétol értet6dd elv teljes
szakitdst parancsol annak a multnak még visszajaré emiékeivel,
amely felelds egyhéazi pozicidk betoltésében szarmazast, Osszekot-
tetéseket, politikai és mas evildgi érdekszempontokat tartott szem
elstt. Mérhetetlen bajok hosszd sora, az Egyhéz vitalis erdinek
szazadokra valé megbénulasa szdrmazott e visszaélésekbdl, nem is
sz6lva a simonia és nepotizmus szomort erkodlesi pusztitdsairol.

Amily vilagos azonban az Egyhézi Torvénynek idevagéd elve,
oly nehéz gyakran a gyakorlati megvalésitésa, mert nem mindig
akad, akiben a kivdnatos tulajdonsiAgok mind megvannak s egy-
més kozt egyensilyt tartanak. Van, aki langelme, ragyogd szénok
és tudos, de gyenge adminisztrator; vagy nagyszerdi lelkipasztor,
de rossz jogasz; kitind papi egyéniség, de az emberekkel banni,
masokat lelkesiteni s vezetni nem tud; vagy kivaldak az érintkezési
formai s a diplomaciai adottsdgai, de kevés benne az apostoli lélek,
az onzetlenség és természetf5léttiség. Pedig magas helyen egyetlen
fontos kévetelménynek hidnya is katasztrofdkat okozhat. Nem
csoda, ha az Anyaszentegyhaznak élland6 gondja a legmegfelelébb
egyhdzi férfiak kikeresése a nagyjelentéségi hivatalokra. Ugyanez
&ll egyébként alarendelt fokon a kisebb egyhéazi hivatalok, a helyi
lelkipasztorok kivalasztdsdrol is, valamint a katolikus intézmé-
nyek, szervezetek és vdllalkozdsok élére allitando vilagiakrél.

Sajnos, sokan még ma is annak a felfogdsnak hédolnak, amely
az elékelébb egyhdzi &lldsokat és nagyobb javadalmakat az &n-
kielégilés eszkozének nézi; elsbsorban nem a tébb és felelosebb
munkateljesitmények keretének, hanem jutalomnak, egy nyugal-
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masabb és ,gondtalanabb" élet biztositékdnak. Ez a téves felfogas
az érdemesebbek és alkalmasabbak félretoldsdval tértetd s éppen
nem épiiletes papi stréberségnek visszataszité példait eredményezi.
A felelésségtudat s apostoli Onzetlenség kévetelménye
nemcsak az, hogy senki olyan helyre az Egyhazban ne pélyaz-
zék, amelyet a legszigorubb, targyilagos onvizsgalat tanusaga
szerint teljesen betélteni nem tud, hanem hogy ne is maradjon
senki vezetd Orhelyen tovdbb, mint amig azt teljes szellemi
frisseséggel elldtni tudja. Az egyetemeken éppugy, mint a
hadseregben, szigori korhatar van; 60 évesnél idésebb aktiv
tabornok alig akad. Az egyhdazi vezetd hivatalokban ilyen rideg
és szamokban kifejezheté korhatdr nincs és nem is igen lehet;
viszont itt az tlgyszeretetnek és lelkiismeretességnek kell
meghatdrozni a korhatéart. Kilénos lenne, ha éppen csak a leg-
nagyobb felelésséggel jaré s nagyfoku szellemi frisseséget
igényld egyhdzkormanyzat vezetd tisztségeiben nem szamol-
nadnk az oregkornak rendszerint fellépd kisérdjével, a meg-

rokkandssal.
*

Mindez fokozott idészertiséget nyer a hédité munka vona-
lan. Amint a hédité munka maga nem érheti be t6bbé a hagyo-
maéanyos lelkipasztori feladatok elvégzésével, ugyanigy nem
toltené be szerepét a mai helyzetben az az egyhazigazgatasi
stilus sem, amely a hagyomanyos belsé adminisztralasban,
fegyelemtartdsban s a jogszabdlyok alkalmazdsdban meriilne
ki, A legkitinébb belsdé adminiszirdcié mellett is rohamosan
stillyedhet az Egyhaz tekintélye s besziikiithet a vallasi szem-
pontoknak az életben valo érvényesiilése, elhatalmasodhatnak
a hit ellenségei s a krisztustalan térekvések védmiivei. Maga
a hodité, helytallo és terjeszté munka szakszerd, pozitiv veze-
tésre szorul, hogy egységes és eredményes legyen; nem érheti
be csupan &ltalédnos elvi eligazitdssal és negativ feliigyelettel.

A vezetés szakszerlisége a krisztusi tdrsadalomhodito
munkédban mar azért is fontos, mert barmily kivalé munka-
erbket 4llitunk bele ebbe a munkéba, barmily jol megszerve-
zett munkakézpontokat létesitink e célra, a munka legf6bb
vezetése s a munkalatok egységbe- és Osszhangbahozatala
végs6 fokon mégis csak a hierarchikus vezetésé marad;
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legfébb fokon annak kell mindent attekinteni, irdnyitani, a
programmokat atvizsgalni s jovdhagyni, a munkaerdket sza-
poritani, kiképzésiiket ellendrizni, a lelkipasztori és ezen til
fekvd hodité munka lendiiletér6l s helyes menetérdl gondos-
kodni. F6leg pedig az egyhazi vezet6kén milik az idevagd
legiébb kérdés: az igazan arra alkalmas munkaerdknek az
ezirdnylu tevékenységre valé kivezénylése és szabaddatétele,
még esetleg a hagyomanyos lelkipdsztori és tanari munka
iddleges beszlkitése 4ran is.

IDOLEGES BESZUKITEST mondtunk, mert ha majd sikerill az djszeri
munka meginditdsa révén a kozfelfogast és kozszellemet lassankint
keresztényebbé tenniink, mindenkép remélhetd, hogy ez a lég-
kori dtalakulds a papi és szerzetesi hivatdsok szdamdnak is jelent6s
noévekedésével s a valldsos intézmények nagyobbfoku felviragza-

sdval fog jarni, tgyhogy a pasztordcié és nevelés feladataira ismét
elegendd erd jut.

Kivanatos volna, hogy minden egyhdzmegye, minden
nagyobb szerzetesrend és valldsos testiilet legaldbb néhany
egészen kimagaslo tagjat kizardlag vagy elsGdlegesen ennek a
hé6dité munkénak szentelje s ezek kozt az egész munka szak-
szerlien felosztassék, Az itt targyalt szélesebbkérli aktivitds-
nak ugyanis egyetlen pontjdn sem szabad beérniink csupén
kozépszerii er6k harcbavetésével, mert a vildgnézeti kiizde-
lemben a kimagaslé vezeld egyéniségek szoktdk elddnteni az
eredményt, nem a nagyszamu kozépszertiek, Létfenntartd
kotelességiink tehat, hogy az elényomuld katolikus tevékeny-
ségnek minden jelentds vonaldn, a tudomanyban éppugy, mint
a filmkérdésben, sajtoban éppugy, mint szocialis téren, a tor-
vényhozds koriil éppugy, mint iskolapolitikai kérdésekben
mindenekeldit értékes és kivalé szakemberekrdl gondoskod-
junk, hozzaérté6 s ugyanakkor aktiv szellemdi, az eszméért
kiizdeni tud6é egyéniségekrdl, még esetleg dldozatok &rén is.

A szakszeri vezetés torténhetik kiilén e célra kikiildott
kézvetlen irdnyité kézegek, biztosok &ltal, akik egyuttal kéz-
vetlen tandcsaddi leheinek az intézkedésre hivatott felsGbb
helyeknek. Talan nagy haszonnal jarna, ha minden egyhaz-
megyei kézpontban, esetleg minden esperesi keriiletben is a
jelzett munkalatok kozvetlen vezetésével a hierarchia 4ltal
megbizott ilyen kézegek mikodnének, — olyfélekép, mint-



298 TERVSZERUSEG

ahogy ma a katolikus iskoldk kozvetlen piispoki biztosai az
egyhazmegyei fétanfelliigyeld6k — akiknek f6 vagy egyetlen
feladata a jelzett munkaknak szakszeril iranyitdsa lenne a
piisp6k nevében. Hasonl6, a hierarchia altal kijelolt kézpontok
vagy kozegek haszonnal miikddhetnének egy-egy egész orszag
ilyennemil akciéi élén, ahogy ez egyébként ndlunk az A. C.
elndksége altal bizonyos fokig méris torténik., De taldn nincs
messze az id6, hogy magdnak az egész Egyhaznak koézéppontja-
ban is sziikkségessé fog valni olyan intézmények és kozegek fel-
4llitasa, amelyek az itt tdrgyalt munkdkat az egész Egyhazban
koézvetlentil ellenérzik, siirgetik, éltetik és irdnyitjak; ott is,
ahol a helyi tényezbk ezt maguktél nem tennék meg vagy nem
éreznék magukat 1& egyedill elég alkalmasnak, s ugyanakkor
a legfelsd, kozépponti egyhézkoi‘ményzati szerveknek is szak-
szeri tandcsaikkal és tapasztalataikkal allanddan rendelkezé-
sére allnak.

Az Egyhdz maga a doéntd tekintélyi elv minden hangoz-
tatdsa mellett kezdettdl fogva siirgette s alkalmazta a tandcs-
addi testiiletek miitkodését az egyhdzi eldljarék mellett. Innen
a kezdett6l fogva tartatni szokott zsinatok gyakorlata: egyete-
mes, tartomdnyi (orszagos) és egyhdzmegyei zsinatoké; innen
a puspokok mellett az egyhdzmegyei tandcsosok (vagy a kap-
talan) intézménye; innen szdmos egyhdzmegyében a piispok-
nek az egész papsdggal vald shrd és fesztelen tandcskozdsa;
innen a szerzetesrendekben az egyetemes és tartomanyi rendi
gyiilések, az asszisztensek (definitorok) és konzultorok miko-
dése; innen az egyhézkorményzat legfébb fokdan, a zsinatokon
kiviil egyfelél a foleg régebben nagyjelentdségili konzisztoriu-
mok s maéasfeldl a valésagos minisztériumokka fejlédott rémai
biboros-kongregaciok és kozponti hivatalok egész sora.

A ROMAI KONGREGACIOK az ut6ébbi évszizadok folyamén tobb-
szérds atcsoportositison mentek 4t s feltehetd, hogy ez az at-
csoportositds és Atszervezés a novekvd korsziikségletek s a szer-
vezeti szellem kifejlddése sordn még lényegesen tovabb is halad:
névleg a korszerQi hit- és egyhdzvédelem, valamint az idevonat-
kozd szervezett tevékenység szorgalmazdsa s ellendrzése terén.
Igy helye akadna még az Anyaszentegyhaz kézpontjiban egy leg-
fébb nevelésiigyi szervnek is, a hithirdetés Propaganda-kongrega-
ciéja mellett egy ahhoz hasonld, de féleg a keresztény orszdgokra
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vonatkozd propaganda-minisztériumnak, egy Congregatio pro Con-
servanda Fide-szerd intézménynek.

A hodito, helytallé s terjesztd munka szempontjabol az
egyhdzi vezetést az (ijabb korban jellemzd kdzpontositd irdny-
zatnak is lehet gondviselésszerli szerepe.

Az tjkori egyhdazfejlédés, de bizonyos fokig az egész
egyhéazfejlédés is a kormdnyzat kézpontositdsdnak jegyében
alakul. A régebbi korok helyi, egyhdzmegyei és metropolitai
partikularizmusa mindjobban helyet ad a koézépponti iranyi-
tds elvének. Maga a papaséag, bar lényegében mindig meg-
volt, kihatdsaiban s egységesité és éltetd szerepkdrének ki-
terjesztésében érezhetben fejlédott, névleg az tjkorban is.
A helyi hierarchia természetesen teljes mértékben megtartotta
a maga Krisztus-rendelte jogkorét, de azokra a feladatokra
vonatkozélag, amelyeket nagyobb teriileti kiterjedésben csak
egységesen lehet megoldani, mindinkabb kialakult a kozép-
ponti egyhdzkorményzat gyakorlati érvényesiilésének sziiksé-
gessége. Amint vannak egy-egy varosban katolikus feladatok,
amelyek szétfeszitik a plébdniai teriileti kériilirdsok kereteit
s kozos, plébaniakézi akciokat tesznek sziikségessé, éppugy
vannak egyhdzmegyekozi feladatok, orszdgosak, s6t nemzet-
koziek, amelyeket csak orszdgos vagy nemzetkdzi egységben,
tehat egy-egy orszdg piispOkeinek koOzds elhatdrozdsa, vagy
rémai intézkedés alapjdn lehet megoldani.

A krisztusi tarsadalomhodité munkdalatok terén egyre
bovebben akadnak ilyen feladatok. Meg kell tehét taldlni a
modjat, hogy minden talzott centralizmus mellézésével s az
egyéni és helyi mozgdsszabadsag f6losleges gulzsbakotése
nélkiil k6zds akcidk indulhassanak kézépponti vezetés, iranyi-
tas, ha kell, kezdeményezés és ellendrzés alapjan. Ez egyfeldl
bizonyos kozbés tandcskozasok, k6zos koézponti szervek és
hivatalok rendszeresitését teszi sziikségessé, masfeldl a gondos-
kodast arrdl, hogy a kozpontokbol kidradé inditdsok ne ma-
radjanak papiron, hanem csakugyan eljussanak valamennyi
intézked6 szervig s azokat komoly és egyoOntetd tevékeny-
ségre birjdk. Amint a Szentszék iddnkint nehezebb feladatok
elinditdsdra és ellendrzésére apostoli vizitdtorokat kiild ki s
amint a pilispék részben maga is vizitdlja egyhézmegyéjét,
részben esperesei vagy mas megbizottjai altal ellenérzi utasita-
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sainak végrehajtasdt, Ugy nevezetesen az ujszerili, pasztord-
cidon kiviili s orszdgonkint, s6t nemzetkozileg kozds feladatok
egyontetli szorgalmazésara is el6bb-utébb valészinileg ajan-
latosnak fog latszani olyan koézponti szervek létesitése és vizi-
tatorok kikiildése, akik elsGsorban ezeknek a -feladatoknak
szakértéi s hivatott ellendrzdi lehetnek.

Végil meg egy szempontbdl fontos a vezetés tervszeri-
sége a hodité munkdban. Ennek a vezetésnek éppen a hdéditas
érdekében s az Egyhdz népszeriiségének s tekintélyének
helyredllitisa végett meg is kell szerettetnie magdt. Elmilt az
az id6, amikor az embereknek a puszta hatalom mint ilyen
imponélt s belsé fegyelmezéslikre elég volt a pompa és szer-
tartdsos disz, amely e hatalmat koriilvette. Ma az emberek
kritikusabbak lettek s a Krisztus nevében gyakorolt hatalmat
is tilnyoméan azon a lelkiségen mérik le, amelynek hangjan
ez a hatalom szé! hozzdjuk. Ugyis egyik legnagyobb s leg-
nehezebb feladata az Egyhéznak s az Egyhaz fejeinek: dgy
képviselni Krisztust az emberek felé, hogy ebbdl a képviselet-
bol minél jobban eltiinjenek a taszitd, tokéletlen, emberi
jegyek s minél tisztabban torjon keresztil rajtuk az a Krisztus,
akiben minden vonds magasztos és wvonzd, tokéletes és le-
bilincsel6. A jog, a térvény, a hatalom s a kiilsé fény sziik-
séges, de magédban inkéabb riasztd, mint megnyerd, inkabb
bant6, mint szeretetre s bizalomra indité. Az egyhézvezetésnek
épp ezért a felsdbb s legalsé fokokon egyarant ma kiilonds
gondot kell forditania arra is, hogy minden érdességet és gépies
merevséget elkeriiljéon s a kormanyzat kovetkezetes szilard-
sdgat is mindig a szeretd, gondos és félté jopasztor szerete-
tével enyhitse.

A koézvetlen teenddk

Mi valésithaté meg kézvetleniil? — A megnévekedett kételesség-

tudatnak 8 az erBgyarapitds sziikségességének érvényrejuttatdsa. —

A munkakézdsségek megszervezése, dldozatok drdn is. — Nagyobb
takarékossdg az eddig egyoldaltian elldtott vonalszakaszokon.

Ha fejtegetéseink, legaldbb lényegiikben, helyesek, ennek
felismerésébdl valéban elhatdrozoé tetteknek kellene sziiletnidk.
Egy uj piinkésdi tfiznek kellene kigytlnia, langolé lelkiiletnek,
amely boélcs koriiltekintéssel s a tervszerd cselekvés lendiile-
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tével parosul, amely mindenekelétt imahadjdratot szervez s
a lelki és természetf6lotti alapokat szilarditja, de ugyanakkor
az istenadta ész és szamitoerd minden képességét is a nagy-
stili apostoli tevékenység szolgalatdba fogja. Komoly akcit-
programmot kellene az egész katolikus munka vonaldn fel-
allitani s abban minden részletfeladatot pontosan tisztazni.

Azt mondhatnd mindezekre valaki: az elgondolas igaz és
nagyszerii, itt egy folséges ardnya tervezet bontakozik ki a
szemiink el6tt, csak az a kérdés: hogyan lehet megvalésitani?
Hogyan nyuljunk hozz4, hogy az elgondolast a realitdsok utjéra
inditsuk? Melyik az az archimedesi pont, amelyen mindenek-
elott meg kell vetniink a labunkat, hogy a vilagot meg-
mozgassuk?

Csakugyan igaz: az els§ indulds kérdése gyakorlatilag a
legfontosabb kérdés. Sokszor ugy van, hogy azutdn a tébbi
szinte mar magatél jon, egyik részlet adja a madsikat, egyik
megoldés kindlja a masikat. Kar is lenne a gyakorlati kivitel
tekintetében hosszas elméleteket sz6ni, mikor a részletek csak
akkor vildgosodnak meg egyenként, amikor mar benne vagyunk
a munkaban. ‘

Kiséreljilk meg tehdt mindenekel6tt arra a kérdésre adni
feleletet: hogyan induljon meg a nagyszabasi munka elsd
1épése? Mik a kézvetlen teendbk?

Ime, néhany inditvény:

1. Mindenekel6tt arra volna sziikség, hogy a fokozott
apostoli felelésség s a sorsdénté helyzet tudata sokkal mélyeb-
ben jarja 4t embereink lelkét, a papokét 8 vildgiakét, mint
eddig. Hogy mindenki érezze a pillanat nagyszer{iségét s hogy
a roppant felelosségnek 6 is egy részét viseli. Hogy ma nem
elég szép csendesen, nyugodt kényelemmel végezni a teendbin-
‘ket, hanem mindegyikiinknek a maximdlisat kell hozni 6n-
magdbdl, amire csak képes; tanulményoznia kell a lehetd leg-
nagyobb munkateljesités lehetOségeit és modozatait, el kell
telnie az alkazériak végs0 elszantsdgaval. Akit ez a maxima-
lista hodité akarat el nem t6lt, az ma nem lehet igazén hasznos
tagja, foleg tisztje a Krisztus-hadseregnek.

Ez a felrézé6 munka csakugyan azonnal, nehézség nélkiil
megindulhat.
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2. Tervszeriien és nagyvonalian kellene azokat a munka-
kat kézbevenniink, amelyek harci er6ink mennyiségi s ming-
8égi, természelfGlotti és természetes gyarapitdsdt célozzdk.
Sokkal tébb papra, szerzelesre, hithirdetére van sziikkség, mint
eddig; sokkal t6bb papi dlldsra és korszerli egyhézi intéz-
ményre, féleg az egyhézvédelem s hitszilarditas terén; sokkal
tobb misszios érdeklddésre és tdmogatasra. Sokkal tébb lang-
lelkili s jol kiképzett vildgi apostolra is, aki teljes odaadassal
s hivatéasszerfien all a krisztusi héditas munkdjanak szolgala-
tdba. A viladgi apostolok kiképzésének, talpraserkentésének,
egy uj hadsereg besorozisanak, iskolazasanak s mozgositdsa-
nak tervszeri munkajat anndl rendszeresebben kell most mar
kézbevenniink, mennél tovabb vartunk eddig vele.

Ennek a munkdnak meginditdsdban sincs semmi bi-
bajossag. ’

3. Addig is, mig a hédité terv minden részlete min-
magunk el6tt is lassan, teljesebben kivildgosul, haladéktalanul
r4 kell vetniink magunkat a rendszeres és tervszerii gondolati
alapozdsra, a nagystilli igazsdgvédelem és igazsdgterjesziés
ama miiveleteinek megszervezésére, amelyeknek csatasikjan
dél el ma legelsG fokon a gydzelem. Mds széval: erre az eddig
tulontidl elmaradt munkdra kell &sszpontositanunk legjobb és
legalkalmasabb erdinket, habozas nélkiil kivonva dket, ha kell,
barmi mdés, mégoly fontosnak latszé egyébiranyu tevékeny-
ségbdl, Lehet valaki a maga helyén nélkilozhetetlennek latszé
hitszénok, plébanos, szemindriumi spiritualis, lelkigyakorlat-
vezetd, gimndziumi vagy teolégiai tanar, noviciusmester: csupa
fontos feladat, de egyik sem oly égetden siirgds, mint a langban
allo haz oltdsa, az ablakainkon maéris bet6éduld vizar feltartoz-
tatdsa, az Egyhaz létének s szabadsdgdnak biztositésa, a val-
lasos életnek nem egy korzetben vagy intézetben, hanem egy
egész hosszu frontszakaszon, taldn egy orszdgban vald szilér-
ditdsa. Ne fogjunk be tiizértabornokokat kertek &ntdzésébe,
vezérkari tiszteket burgonyahdmozésba! Erre a nagystild,
egyetemes érdek(i munkdara kell embereket taldlnunk, kiildon-
ben minden elveszett! Vannak is embereink, Istennek hala,
csakhogy egyéb irdnyban vannak lekdtve: ezt a lekotottséget
kell minden dldozat drdn feloldanunk, ahogy XI. Pius maga
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mondja, hogy a legegyetemesebb s legalapvetdbb munka meg-

tétleniil ne maradjon!

MAS SZOVAL: mindenekeldtt meg kellene szervezniink, akar az
A. C. kebelében, akér méskép, a fent ismertetett egyhazvédoé akcio-
kozpontokat, munkakdzésségeket: esetleg minden nagyobb helyen
2—3, minden egyhdzmegyei kozpontban 4—S5, minden fdvarosban
30—40 tagu akciobizottsdgot, papokat s vilagiakat, akik fékép vagy
kizarolag e feladatoknak élnek s permanencidban vannak. Ha at-
lagban szolva minden egyhdzmegye 2 vagy 3 talpraesett emberét
kiildené ki egy orszdgos akcidbizottsdgba, irdkat, szonokokat, szer-
vezoket s ezek mellé 10—12 hozz&értdé vilagi erdt is allitanank,
ez olyan orszigos munkabizottsdgot tenne ki, amelynek &ldasos
mikddését hamarosan az egész orszag megérezné. Nagyobb haszon
lenne ez, mint amit ezek az er6k ma szétszoértan, helyi feladatokban
hajtanak s ebbdl valé kivondsuk kisebb bajt jelentene az egyete-
mes krisztusi érdek szempontjabdl, mint ha ez a munka marad
végezetleniil. Mekkora fellendiilését jelenti az A. C. a katolikus
tigynek nélunk ma is, holott csak 1—2 ember dolgozik a kézpont-
jaban &llanddan s még sz6 sincs szakcsoportok szerint megszerve-
zett, permanens alosztalyok bedllitasarol, legfékép az egyhdz-
védelem és tarsadalomalakitds vonalan. :

Eimondhatjuk-e, hogy ez is lehetetlen vallalkozas?

Ha a lelkipasztori s oktatdé munkabdl ezen a cimen kivalo
erdket kellene is elvonnunk, az igy mutatkozé iirt kériltekintd
céltudatossdggal szintén be lehetne tolteni. EI6szér azzal, hogy
jobban takarékoskodunk az egyhdzi er6kkel. Ma elég sok olyan
feladatra kotiink le papi eréket, amely vagy maga nem okvet-
leniil szikséges, vagy viladgi er6kkel is elldthatd lenne. Ren-
geteg anyagi adminisztricidéval terheljiik meg sokszor papjain-
kat, amit vilagiak is elvégezhetének; hagyoményszera egyhdzi
dllasok vannak, amelyekre ma kevés sziikség van; egyhazi
tanintézeteinkben szdmos papi és szerzetesi erét két le a
szamtan, féldrajz, szabadkézi rajz, ének s hasonlék, amiket
vilagi tanar éppﬁgy‘, vagy még jobban elldthatna. Mdsodszor
azzal is potolhatndnk a mutatkozé réseket, hogy az eddiginél
sokkal bévebben s rendszeresebben allithatnank be vilagiakat
a lelkipésztori munka segédmunkalataiba, hogy ezaltal a pap-
sdg teherbirdsit néveljik. Ha elérjiik, hogy minden nagyobb
egyhézkozségben a papsag mellett 4—5 komoly és erre ki-
képzett vildgi apostol végez &llandé szolgalatot (egyik az
egyhazkozségi nyilvantartdsban, mdasik a szegény- és beteg-
gondozésban, harmadik az ifjisdgi mozgalmakban, ifjusagi
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egyesiiletek vezetésében, negyedik a hazassiagok és csaladok
szemmeltartdsdban, 6tdédik a kulturdlis vagy szocialis stb.
iigyekben), a plébanosok és kaplanok csakhamar jelentds teher-
mentesitésben részesiilnének és megkisebbedett létszammal is
nagyobb sugari lelkipdsztori feladatokat teljesithetnének. Igy
ismét néhdny értékes papi erd szabadulna fel a jelzett mun-
kara. ,

4. Az ilyen akcidbizottsagok anyagi elldtdsa és megfeleld
segédeszkozokkel vald ellatdsa a fentiek szerint szintén nem
olyan feladat, amelyet az élniakaré katolikussdg el ne birna,
mihelyt a lépés sziikségességének tudata csakugyan altala-

nossa lett benne, -
*

Usszefoglalva: Egy szellemi és vilagtérténeti forduldpont
roppant jelentdségének teljes felismerésében, réeszmélve az
ujkor és jelenkor sorozatos Krisztus-ellenes forradalmainak és
tdmadéasainak pusztité hatésaira, az ennek folytdn benniink
is mutatkoz6 bénultsdg, megfélemedés és kisszerliség vészes
eluralkoddsara, kiemelkedve a helyzetvaltozasok és korsziik-
ségletek felismerésének fogyatékossdgdbol s a megszokott
sziikebb tevékenységi keretekhez vald 6sztonds ragaszkodas-
bol, Istenben bizva s teljes 6ntudattal ra kell 1épniink a hoditd
és gyokeresen visszahoditd krisztusi vitézkedés ttjaral Nem
pepecselni, a tegnapi noétat egyre tovabb fujni, apro fliszalakat
ide-odatenni, szép, szent, de elégtelen és sokszor kisszerid
munkdkba temetkezni: a mai apostoli helytallas egyediil lehet-
séges és helyes képlete, hanem: a messzenézd, nagy célokat
szem elGtt tartd, igazdn krisztusi egyetemességli egyhaz-
védelem, igazsdgterjesztés és életkitermelés, egy egész vildg
visszavezetése Krisztushoz, egy egész tdrsadalom megmentése
az evildgi s féldéntuli boldogulds szdmdra.

Ez az a cél, amelyért azonnal sorompoéba kell 1épniink!



ZARSZO:

Mindenek megolddsa: Krisztusl

Egy vildg meghéditdsérél beszéltiink a fentiekben — egy
vildgérél, amely a Krisztushoz hédittatds élddsaira oly véresen,
oly halélosan rdszorul. VergddS, énmagdt dmité, fények és
dlmok utén rohané s aztdn Gj meg 1Gj csaléddsokba zuhané
vildg ez: emberek szdzmilliéi, férfiak, nok, gyermekek, fitik és
lednyok, mindegyik csupa é16 drdma, csupa ma folyé6 térténet,
csupa taldny és regény! Emberek, akik mind az Isten gondolata,
kezeinek alkotdsa, gondviselésének tdrgya s akiken valameny-
nyin ott piroslik a Megvdlté dldozati vére! S akik kézel két-
ezer évvel a megvdltéi haldl utén sem ismerik Ot, akiben
egyediil lehetne tlidvosségiik, vagy félreismerik s elfordulnak
az uttél, melyet 6 jelolt ki nekik!

Szegény, boldogsdgra vdgyé, jot, szépet, igazat Ghité, meg-
nyugvdst sévdrgé emberek! Akik mindegyikének szeme van,
hogy ldsson, és vak! Fiile van, hogy halljon, és siiket; esze
van, hogy értsen, és tudatlan; szive van, hogy a jot szeresse,
s egész pihegb érzésével mérget sziircsél s halélt habzsol,
magdt gyilkolja és mdsokat reggeltGl-estig, évszdzadrél-
évszdzadra s évezredrbl-évezredre!

Egy 6riilt halGltdnc forgatagdban jérunk, egy megbomlott
vildg, egy minden elemi életérzésében feldult s elferdiill,
emberi esend8ségek feneketlen mélyeibe zuhant tdrsadalom
ldza 8 6négése perzsel és siistordg kérillbttiink. Lelkek milliéi
hényédnak a kielégitetlenség és haldlos nyugtalansdg ferge-
tegében, hiisit6 italra, l4gy simogatdsra, édességre vdgyoé
szfvek gybtré csalédottsdgdban! Ez az emberiség haladdsrél
szaval és tudomdnyrél szénokol, emberi nagysdgrél és civili-
zdci6éja dlddsairél beszél, holott minden emberi 1ét lényege
8- alapeleme mindig tGjra kisiklik a ldba alél s ami lelkének
éltetd alapja lenne: az igazsdg, élet, szeretet és remény,
mindig Gjra szennyes fiistié foszlik 8 korommd feketiil a szeme
el6tt!

20
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Ugyanakkor azonban ez a vildg maga is vétkes a maga
szérnyil nyomortisdgdban. Azért vak és azért beteg, mert maga
tette magdt s teszi azzd sziintelenill. Nyomorusdga: biintetés!
Megérdemelt magdrahagyatotisdg, vétkeiért ramért borzalmas,
belsé lakolds. Ahogy Szent Pdl irja a rémai pogdnyokrél, hogy B
azért zyhantak blinék és nyomoriisdgok dérvényeibe, mert nem
akarték megldtni az Istent s biintetésb6l az Ur préddul vetette
oda 6ket a sajdt erkélesi vaksdguk elé. Szerencsétlen, szegény
emberek! Fehérek és feketék, sdrgdk és féldbarndk, eszkimék
és kafferek, kultirdlt eurépaiak és robogé életstilusi ameri-
kaiak, sodrédé emberécedn, lelkek és szivek hompélygd drjai,
nevelbk és sir6k, hdzasodék és egymdst temetdk! Hogyan kell
szdnnunk titeket, nemcsak azért, mert nybgiok és szenvediek,
hanem mert blin6tékkel magatok okoztdiok a bajt s az itt a -
féldén haldlba sorvaszt titeket, de ugyanakkor taldn az odatil
rdtok vdré még szornylibb szenvedésnek elGhirnéke is! Kinek
ne sajogna a szive, ha arra gondol, hogyan fordul 4t majd
milliék £6ldi jajszava odatil 6rék zokogdsra, ha majd a Biré
elftt dlinak, aki ebben az életben kiesett a sziviikbol, akire 6k
. egy életen dt nem gondoltak s aki nélkiil vagy ellen akaridk
megépiteni ezen a {6ldén boldogsdguk omlé homokvdrait!

S mégis: mindkét fdjdalmas nyomoriisdgnak, az evildgi
bajoknak s az odatiil valé veszedelmeknek egyardnt minden
rémét s rettenetét tékéletesen meg tudnd oldani, gyényéra-
ségesen meg tudnd fejteni, ki tudnd gydégyitani, kacago, dalolé
éréommé tudnd dtvardzsolni az a Valaki, akinek neve az Ut,
Igazsdg és Elet! Az, akitSl ezek a szerencsétlen emberek oly
megddébbentben nagy szdmban messze tdvol jarnak. Aldott és
boldog az apostol, aki csak egy lépéssel is kézelebb hozza
O6ket a minden probléma megolddsdhoz, Krisztushoz; aki ezeket
a tévedezb és vakoskodé embertdrsakat, ezt a hullémzé6, sok
szinli, sok rétii, sok gondi, sok kénnyli és sok bfnfi ember-
tengert oda tudnd terelni az Egyetlenhez, aki fel tudja nyitni
a vakok szemét! Aki be tudja hullatni a szivekbe az & szere-
tetének mdmoritéan édes, gyogyité, Orék életre pezsditd
mézét! Aki paradicsommd tudnd vardzsolni ezt a féldet, odatul
pedig millidk mennyorszdgdvd a milliék poklét!

Oly egyszerfi a képlet, hogy szinte nem probléma t5bbé:
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itt a kincséhes emberek s ott a kész, nagy, egyetlen Kincs! Itt
az éhezlk témege s ott a kifogyhatatlan tdpldlék! Itt elepedd,
tizben emészt6dd, szeretetre, boldogsdgra szomjas ajkak s
ott az ditd és bovizli patak, az él6 vizek él6 Forrdsal Itt a
veszendd, megtépelt szivek szornyil drvasdga 8 ott a gazdag
beteljesiilés, a boldogsdgnak és szeretetnek szikrdzé tengere!
Es sokszor csak azon mulik minden, hogy nincs aki egybe-
hozza, egymdsba 6ntse a kett6t, kielégitse egyiket a mdsikkal
s boldoggd tegye egyiket a mdsik dliall

Epedni, keresni, ldzasan kutalni az utat s az eszkozt,
amely ennek a bénult tehetetlenségnek megolddsdra elvezet s
valésdggd fejti Gt az egyszer(i képletet! Imddkozni a Szivek
Kirdlydhoz, hogy sugalmazza belénk az apostolok piinkdsdi
ihletét, szent taldlékonysdgdt s pihenni nem tudé buzgalmdt,
mi tébb: sugdrozza belénk az 6 sajdt, vildgokat betdltd szere-
tetét, kénydriletét és irgalmdt! Adjon hozzd mindenhaté erdt,
hogy ezt a leggyényériibben emberi s legmagasztosabban
isteni feladatot teljesiteni tudjuk: ez az a vdgy, az a lebirha-
tatlan szenvedély, az olthatatlanul szomjas imddsdg, amelynek
a helyzet szemléletébll, a lelkek drvasdgdnak s a Krisztus
Kirdly segiteni kész, guzdag szeretetének egybevetésébil
fakadnia kell.

Ontsd belénk, Krisztus, ezt a vdgyat! Araszd ki rénk azt
a szomjusdgot a lelkek s a te Atydd orszdga utdn, amely téged
valamikor végtelen tdvolsGgok dGthidaldsdra birt: a végtelen-
ségbdl a foldre, istenséged titkos mélyeibdl erre a kisded
bolygéra vezérelt: jdszolba fektetett, kicsiségbe, szegénységbe,
fdradalomba hajtott, Golgotdra Giz6it s végiil a véres fdra sze-
gezeitl Ezt a te lélekszomjadat add meg nekiink, Uram, hogy
értsiik és érezziik: mennyire te vagy az, aki a lelkekért sir
és zokog benniink s aki Gltalunk, kicsiny és torékeny szolgdid
dltal akarod megépiteni az emberek kézétt a szerelet és bol-
dogsdg fenséges birodalmdt: Atydd G6rék és ragyogé orszdgdt!

20*
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Dogmatikai, érzelmi és torténeti akadalyok. — Tultengd fele-
kezeti ontudat. — Scylla és Charybdis. — Mercier bfboros
kisérletel e e e e e e e e e e e e e e e

Ut az Gnié felé.
Mik volndnak e téren a kdvetendb utak?

Tapintat és szeretet az érintkezésben és vitatkozdsban. — Az el-
szakadt testvérek értékei. — Tipusok a tilsé tdborban. — Az
uni6vagy felélesztése. — Felvildgositds és szemelyes érintke-
zés. — Okumenikus mozgalom. — Iméadkozé egység .

A zsid6k.

A zsid6k elzarkozésa és annak okai. — A kozeledés mivészete
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A pogdny népek.

Egyenes és eldkészits igehirdetés. — Megtérithetetlen népek?
— Kbézvetett modszerek. — A japan Novérszivetség .

Egyetemes célkitizés

A feladat rendkiviilisége és siirgetd jellege. — A pesszimizmus
kibuvéi. — VAad az Egyhéaz ellen? . BN e

A lolkipésztorkodés a hédité munka szolgdlatéban
Korszerii lelkipdsztorkodds.
A lelkipdsziori hédité munka feltételei.

A lelkipasztori egyéniség hddité ereje. — A lelkipasztori intéz-
mények. — Fejlettebb lelkipasztori médszerek. — Rendkiviili
alkalmak. — Kisegitd szervezeteink. — Szeretetteljes kapcsolat
a papsag s a hivek kozt . e e e e e e e

A hitoktatds a hédité munkdban.
A katolikus iskola.

Az iskola mint a pasztoracié kiegészitdje. — A katolikus iskola
mai jelentdsége. — A vildgi apostolsag hadaprodiskolai .

Elegendék-e a lelkipdsztori eszk&zok?

A pasztorécié els6 a méltosdg vonaldn, de nem okvetleniil elsd
a lélektani sorrendben. — Pasztoracié és gondolatalakitas .

Miért nem elegendbfk a jelzett feladatokra a pasztordcié
eszkdzei?

A pasztordcidé és a hodité munka kiilénbozése a cél és eszkozdk
tekintetében. — A lelkipdsztorkodés hatésugardnak hatdra. —
Sajat érdekében el kell keriilnie a tilterhelést. — A helyx meg-
kotottségen tilemelkedd feladatok

Fiiggelék: A magyar példa

A magyar kereszténység és katolicizmus a szdzadfordulo ide-
jén. — Szabadkdémives és szabadgondolkozé egyeduralom. —
Intézményeink eldrvuldsa. — Az Ujjaéledés: Prohéaszka Ottokar,
a lelkigyakorlatok, kongregacidék, szerzetesrendek és a papsag
reformja. — A keresztény nemzeti ébredés katolikus alapjai. —
Fellendiils katolikus élet és o6ntudat. — A magyar katolikus
lélek harcos alapvonésa, kozéleti érdeklédése s egészségesen
demokratikus természete .o e e

Egy kiilfoldi példa .
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Harmadik fejezet: A hédité munka alanyi feltételei

Feltind ardnytalansig és egyoldaliség személyi és anyagi erbink
megoszldsdban. — A gyalogsdg és lovassdg mellett tiizérségre
és légvédelemre is szilkség van. — Szabad-e az arcvonalnak
csak egy részét épiteniink ki? . e

Erdink fokozdsa

A) Mennyiségi er§szaporités
1. Papi és szerzetesi erdk.

A papi létszam teljes elégtelensége. — Hény lélek esik egy papra
s hany papra volna szitkség? — A papsag arénytalan eloszlasa.
— A hivatdsok szdmdénak gyarapitdsa . e

2. A vildgi apostolok elieledett hadserege.
Nem vagyunk csak papok egyhdza. — A vilagiak mozgositasa-
nak sziikségessége., — Mik a vildgiak felhaszndlhatdsdganak
feltételei?

B) Min8ségi erSgyarapités

1. Lelkiileti képzés.

A gydzelem elszdnt akarata mint minden hadsereg munkaképes-
ségének elsd feltétele. — Akarati langelmék a kozéletben s
az egyhaztorténetben. — A harom emberosztaly. — Az apostoli
leikiilet kiiloénféle tipusai . e e e e

Természetfolotti erégyarapitds.
Természetf6lotti szandék és lelkiség. — A kérd ima apostoli

jelentésége. — Imadkozé vilaghadjarat. — Aldozatos szellem.
-— Apostoli életstilus e e e R

2. Elméleti képzés.

‘Alapossdg a hitvédelmi kimf(veltségben. — Egyetemesség és
sokoldalusdg. — Az oOnképzés gyakorlatiassaga . .

3. Gyakorlati kiképzés.,

A vildgi apostolok képzése.

Honnan vegyilink tokéletes felkésziiltségl vilagi apostolokat? —
A vilagi apostolkodas szervezetlensége. -—— Atmeneti megoldédsok

A Katolikus Akcié szerepe.

A Katolikus Akcié s annak kiilénféle formdi. — A vildgi apos-
tolkodas hérom tipusa s ezek kiképzése . e e
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C) Tervszeriiség
A helyzetekhez simulé munkaterv s a megszokds gétlé ereje.
— A késlekedés okai
1. Szakszeriiség.

Szakemberek és szakszerii megbeszélések. — A tandcskozésok
és azoknak intézményesitése .o

2. Munkafelosztds.

Usszefogd szervek és munkakézpontok. — Allandé akciécsopor-
tok mint a hodité munka koézvetlen szervei . e

3. Az erdk eléteremtése.
Honnan vegyiik a sziikséges személyi és anyagi erdket? —
A szerves fejlédés utja. — Meglévd kiindulépontok

4. Az anyagiak.

5. A vezetés tervszer(isége.

A tervszeriiség éltetd lelke: a tervszerd vezetés. — Az egyhdzi
vezetd helyzetének mai kiilénleges nehézségei. — A hivek
tdmogato kozremikddése a helyes vezetésben. — Koézpontositéds
és szabadmozgds. — Szellemi vezéregyéniségek . .

A kdzvetlen teend8k

Mi valésithaté meg kozvetleniil? — A megnoévekedett kote-
lességtudatnak s az erdgyarapitas szﬁkségességének érvényre-
juttatdsa. — A munkakoézosségek megszervezése, aldozatok ardn
is. — Nagyobb takarekossag az eddlg egyoldaluan ellatott
vonalszakaszokon

Zdrszé: Mindenek megolddsa: Krisztus! .
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