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BEVEZETES
I. A DIATRIBA THEOLOGICA ES A VELE OSSZEFUGGO KERDESEK

A Diatriba felfedezése és jelenleg ismert példdnyai

A Diatribdnak 1941-ig egyetlen példanyardl tudtunk Magyarorszigon.
Hellebrant Arpad fedezte fel a prdgai egyetemi konyvtarban. Ezt a
példdnyt maga Pazmdny ajandékozta az ottani jezsuita kollégiumnak:
»Collegio Pragensi Pet. Pasmanj“. Sebastian Tromp, a rémai Gergely-
egyetemen tandrom, felhivta a figyelmemet arra, hogy Bellarmino bi-
boros koOnyvtaranak katalogusdban szerepel egy konyveim: Petri
Pasmani, De Ecclesia. Tudtam, hogy Bellarmino konyvtarat haldla utan
a Collegio Romano kapta meg. Ennek anyagat kés6bb a Nemzeti
Konyvtarba olvasztottdk be. Hosszii keresés utdn a rémai Biblioteca
Nazionale Centraléban taldltam is egy Egyhdzrol szdlo konyvet, a
Diatriba Theologicat, 6.38.1.33 konyvtari jelzéssel, de Fridericus Brenner
neve alatt. A konyv b6rkotésén Bellarmino biboros jelvényei ldthatok.
Cimlapjan ez a bejegyzés 4all: ,Colleg.Rom.Societ.Jesu, Catal.Inscript.
Bibl.Card.Bellarm.“ Izgatottan lapoztam bele a 350 éves sargulé konyvbe.
Addigi ismereteim elGitéletével séhajtottam £f6l: Kar, — én egy Paz-
many-konyvet kerestem, és helyette Brenner disszertdacidjat taldltam
meg! De a konyv nem hagyott nyugton; még akkor sem, amikor a
konyvtarban egyszer elveszett, és napokig hidba keresték. Figyelmes
olvasdsa kozben mindinkdbb meggyézédtem: ez hamisitatlan Pazma&ny-
stilus! ,,Ex ungue leonem*, az oroszlant korméro6l ismertem meg. Persze
még hetekbe, hénapokba Kkeriilt, amig moddszeresen is bebizonyitottam,
hogy itt valéban Pdzmdny mivével &allunk szemben.

Egy tanulmdnyi it alkalmadval, 1955-ben, a graci egyetemi konyvtar
egyik kolligdtumdban megtaldltam a harmadik példanyt, 1.10250 jelzés-
sel, egybekotve P. Decker hasonld nagysédgu két disputdciés konyvecské-
jével. Ez Pazmdny sajat példanya lehetett, mert tobb bejegyzés, kiegé-
szités taldlhaté benne. Szép tiszta példdny. A rémain mar inkdbb lat-
ni az idé vasfogat. Legutébb Juliane Keller, a graci nyomtatvanyok u-
tan kutatva, még két példianyt taldlt meg: egyet a pilispoki levéltar
Brenner-konyvtaraban, mdsikat a ferences konyvtarban'. A piispoki
példanyba kézzel be van irva a disputdcié napja. A ferences példanyban
Brenner Frigyes keéziratos ajanldsa olvashaté: ezzel ajandékozta fe-
rencrendi gyontatdjanak?

'Keller 35.

2...Dno suo Patri Confessario observandissimo humilis Filius confes-
sionis Fridericus Brenner S.S. Theologiae Baccalaureus hunc Thesium
suarum libellum D.D.C.Q.



A konyvecske kis kvartalakd, igen s(iri nyomadssal. Az Egyhdzrol
sz6lo értekezésen kiviil a cim el6zéklapjan Fridericus Brenner ajanlé
levelét tartalmazza Brenner Marton pilispokhoz, ,Martino Episcopo
Seccoviensi“. A végén Ot epigramma taldlhaté: hirom a Whitaker
miivéhez csatolt szojatékos (Bella-Arma-Minae) epigrammadak ellen-
darabja, kett6 pedig Brennert, a védét dicséiti. Maga az értekezés 43
szamozott levélbdl dll, elGtte két levél ,, Antiloquium ad Lectorem“, tu-
lajdonképpen bevezetés, amely tartalmilag mdr szorosan hozzdtartozik
a munkdhoz.

A mii hat részre, ezen belill 54 tételre oszlik. A szdveg egészében
Osszefliggd, csak a disputdcié alkalmabol tagoltdk tételekre. A részek
kozti dtmenetek mutatjdk, hogy a szerz6 gondosan iigyelt a szer-
kesztésre, €s hogy a latin nyelv mestere.

A kiadaskor és a bevezetés el6készitésében a rémai példdny fény-
képmdsolatat és Brenner piisptk példdnyat haszndltam. Ez utébbit
kozlom offsetnyomadsban’.

A Dialriba az eddigi Pdzmdny-kutatdsban

Hogy Pdzmdny valéban irt egy konyvet az Egyhdzrdl, éspedig az
angol Whitaker ellen, abban kételkedni nem lehet. Mdr az 1603-ban
kiadott Feleletben emliti, hogy ,az Hunnius és Vithakérus konyvei el-
len, Az Anyaszentegyhdzrul, egész konyvet irtam énis, mellyet Isten
segitségével taldm megis ldtnak az emberek® (OM I 55). Az €l6z6 fe-
jezetben a konyv cimét és tartalmadt is koriilirja: ,Tovdbb4d, mivelhogy
masutt b6ven megbizonyitom — a lap szélén: In libro contra Withake-
rum, De Ecclesia —, hogy az Anyaszentegyhdz soha meg nem gyoé-
zethetett, soha az véka-ald nem rejtetett, soha tévelygésbe nem eshetett;
mindenkor nyilvdn volt €s fénlett mindenkor, mint az hegyen éppétett
varas, mint égé gyertya; mindenkor Doctori és tanitéi véltanak...
Mivelhogy az mint monddm, mind ezeket béven megmutattam madsutt,
nem volna sziikség most ez felelet ellen szdlni“ (I 42).

Minthogy a Felelet El0ljaré beszéde 1602 Oszén kelt, pridie Idus
Octobris MDCII, vildgos, hogy ekkor ez a munkdja mdar készen volt.
Ismerik a mii cimét az Osszes bio-bibliografidk és életrajzok. Be is szd
molnak réla. De mig a régiek, els6sorban a jezsuita szerzék, a konyv
megjelenését 1605-re teszik, a magyar szerz6k dltaldban 1615-ben 4l-
lapitjak meg.

3 A graci plispoki levéltarban 6rzik Brenner konyvtarat. A Diatriba egy
nagy kolligatumban taldlhatd, jelzete: 54 I A 2/7-15.
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Frakndi is megemlékezik réla. Nagy Pdzmany-monografidjdban utal
ra: ,Hunn és Whitaker ellen szintén irt terjedelmes munkat Az Anya-
szentegyhdzrél. Ennek azonban kozrebocsatdsat kés6bbre halasztd.”
Jegyzetben még hozzafiizi: ,ezen munk4jabol hihetéleg sokat folhasznilt
a Kalauznak VIII. és IX. konyvében. Az egész munka Ondlléan csak
1615-ben jelent meg Gréacban latinul“‘ Egykotetes Pdzmdny-életrajzdban
meg is okolja e konyv megjelenését: ,Bellarmin kimagaslé egyéniségé-
vel, munkdival sziikségképp hatalmasan megragadta Pdzmanyt, ki 6t
példdnyképiil, itmutatéul valasztotta, és irodalmi tevékenységét éppen
az 6 védelmezésével fogja megkezdeni“. A kiadds idejére vonatkozdlag
azonban mindvégig fenntartja el6zé véleményét’. Koveti ebben tobb u-
jabb szerzé®. Mdasok tartézkodnak a kiadds évének megjelolését6l. Ipolyi
Arnold arra a kovetkeztetésre jut, hogy ,az alkalmi iratok mellett,
melyekkel Magyari, Alvinczi és masok ellen rogton kellett fellépnie,
amannak kiaddsa elmaradvidn, szovegét lényegében nyilvan a Magyari
ellen irt munkdba és Kalauzdba olvasztd be“. Kastner szerint Pdzmdny
az anyag Osszegyljtése utdn ,a témat Fridericus Brennerrel — hihet6leg
annak a nagy Brenner pilispoknek valamelyik rokondval, akinek a munka
ajédnlva van — dolgoztatta ki.“’

A konyv 1615-0s grdci kiaddsdt eleve kizdartnak kell tartanunk.
Piazmdny 1607-ben végre visszatérve ,szerelmetes hazdjdba“, azontil
minden mivét vagy itthon, vagy Bécsben, esetleg még Pragdban jelentet-
te meg. Nem értjiik, miért ment volna vissza épp ezzel a konyvvel a
griaci Widmannstetter konyvkiadéhoz. Tovdbbd tudjuk, hogy 1615-ben
annyira el volt foglalva bels6 rendi iigyekkel — rémai ttja, rendi
nehézségek —, hogy aligha ért volna rd ilyen munka sajté ald rende-
zésére.

Gyaniim, hogy az 1615-6s évszam puszta elirdsb6l tdmadt, jogos
volt. Végigkisérve a szerzoket, meg is taldltam, hol csuszott be ez a
tévedés. A miivek felsoroldsdban Frakndi Millert koveti, ez Horadnyira
hivatkozik, aki viszont Cazvittingert6l veszi adatait. Cazvittinger és
Hordnyi Alegambéra hivatkozik. De ez mind az 1643-as, mind a bévitett
1675-6s kiaddsban 1605-6t jeloli meg a kiadds évéiil. Tehdt nyilvanvald,
hogy Cazvittinger hibdsan mdsolta Alegambét®. Sajatsagos, hogy a ko-
vetkez6 szerzék sohasem figyeltek fO0l erre az elirdsra, pedig az i-

“Frankl I 44, 151, IIT 320.

S Fraknéi 22. — Pazmdany Péter munkdibsl (Magyar remekirék 2.) Buda-
pest 1904, 7.

¢ Szinnyei Jozsef: Magyar irék élete és munkdi 10.k. Budapest 1905,624.
— Révai Nagy Lexikona XV,1922,264. — Katolikus Lexikon III,1931,515.
7 Ipolyi 515, Kastner 96. ¢ Czvittinger 300.



dérendi felsoroldsban fel kellett volna tlinnie: mindig az 1611-es Peni-
culum Papporum el6tt szerepel.

Mindenekel6tt tehdt meg kell dllapitanunk, hogy Pdzménynak az
Egyhdzrdl szolé miive nem 1615-ben, hanem 1605-ben jelent meg. Som-
nyilvan Frakndi, ill. Schwicker életrajza alapjan, de a Supplementa ko-
tetben kijavitja 1605-re’.

Tovabbi kérdésiink most mdar: melyik ez a szébanforgé munka? A
jezsuita bibliogriafidk egyhanguan igy jelzik: Diatriba Theologica de
visibili Christi in tlerris Ecclesia, adversus posthumum Guilielmi
Witakeri librum contra Cardinalem Bellarminum. Graetii 1605.

A cim hitelességében és a mil pazmdnyi szerzéségében nem kételke-
dett senki, amig igy csonkdn ismerték a cimet. A vita akkor kezd6dott,
amikor Hellebrant 1894-ben megtaldlta a pragai konyvtar példanyat, de
a teljes cimben egy 1j személy lépett a porondra: Fridericus Brenner.
(Lasd a kozolt munka cimlapjat.)

Ez a cimlap sokakat megzavart. Rapaics a Felelet kiaddsdhoz irt
el6szaviban ennek ellenére is Pdzmdanynak tulajdonitja a mivet, a-
mely ,megjelent Gréczben 1605-ben, egy német doktorandusnak a
baccaldriusi fokozat elnyerése végett tartott nyilvdnos vitatkozdsa
alkalmdbd6l“ (OM I 9). Megjegyzi még, hogy egyetlen fennmaradt pél-
ddnyit nemrég a priagai egyetemi konyvtdrban folfedezte Hellebrant
Arpad (RMK III/1 302). Ezt az egyetlen példanyt azonban Rapaics nem
latta, de ugy ldtszik, Hellebrant sem vizsgdlta meg. fgy Hellebrant-
Rapaics véleményét nem fogadtdk el. E miatt a munka — valészintileg
Frakno6i ellenvéleménye miatt — nem is keriilt bele Pazmdany Osszes
miivei kiaddsdba. Ma is sokan ,nyilvanvalé félreértésr6l“ beszélnek.
Kastner Jené hatdrozottan doktori disszertdciénak tartja, amelyben
Brenner legfoljebb felhaszndlja a Pazmdny gylijtotte anyagot. Sik Sandor
is azt véli, hogy doktori értekezés, ,amelyet Pazminy egy tanitvinya
irt Krisztus ldathat6é egyhdzardl, és amely kétségteleniil mutatja, milyen
irdnyba vezette Pdzmdny tanitvdnyat“. Megjegyzi, hogy ,Fridericus
Brennernek ezt az értekezését egyesek Pdzmdny miivének gondoltdk;
a cim azonban, amely megnevezi a szerz6t, vildgosan beszél. Paz-
maéanynak hasonlé cimi{i munkdja ugyanis nem ismeretes.“"

A szakembereknek ezt a kategorikus itéletét kicsit elhamarkodott-
nak mondhatjuk, de megértjiikk. Hiszen a folfedezett példdnyt senki
sem ldtta. Az egyetlen, aki a konyvet megvizsgdlta, Szirmai Erika. Vizs-

? Sommervogel VI 412, Suppl. 641.
“Kastner 96, Sik 86,89,414.
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gdléddsdnak eredményét ,Pdzmdény politikai palydja“ c. doktori érte-
kezésének harmadik fiiggelékében kozli. Feliiletesen nézhette meg, hiszen
mar a cim lemdsoldsdban is 46 sajtShibat ejtett. A Diatriba szerz6jérél
és értékérdl a kovetkezdket mondja:
»A mi nem kozismert, mert egyetlen példanyit a pragai egyetemi
konyvtdrban nemrég taldltdk meg, s nyomtatdsban eddig nem
jelent meg. Nekem az egyetemi konyvtar szivességébol alkalmam
volt a muvet atnézni. Mar az egész pontos cimbdl (!) Kkitinik,
hogy a Diatriba doktori értekezés, amelyet a graci egyetemen
Brenner Frigyes olyan bizottsag el6tt tartott, melynek elnoke
Pazmdany Péter volt. A dissertatio sorravaszi Witaker allitdsait
és megcafolja O6ket. Cdfolatai gyakran a polemikusoknak rende-
sen haszndlt érvei: személyeskedések, azonban finom és mérsékelt
formdban. A theologiai irodalom alapos ismeretérél tesz tantisdgot
a mi, amely Bellarmin 4lldspontjan van.
Nem igen sz6l azonban olyanokrdl, amik Bellarmin sajatsdgai...
Annyira kevéssé eredeti benyomast tesz, hogy az idézeteken
kiviil is val6észintleg csak az Osszetanultat €s Osszeszedettet alkal-
mazza.
Pazmény sajatkezl aldirdsdval kiildi Pragdba, ami bizonyitéka le-
het annak...hogy a kiilonb munkdk koziil valénak tartotta“."
Bévebben idéztem ezt a fiiggeléket, mert kétségteleniil hatdssal volt
a késObbi szerzdkre. Feliiletes munkdjat nemcsak a cimlap mdsoldsa
mutatja, hanem az egész itélet. A miivet éppen csak 4tlapozhatta, és a
sok idézet lattara alkothatta meg fonti megdllapitasait. Ellentmonddsai:
a nyomtatott kbnyvecskére azt mondja, hogy nyomtatdsban eddig nem
jelent meg. Nem eredeti? Akkor miért tartja Pdzmany a kiilonb munkdk
koziil valénak? Bellarmino sajdtos véleményeire pedig ki kellett térnie,
hiszen 6t védelmezi.
Miel6tt a miivel kapcsolatos kérdésekre megfelelnénk, vizsgdljuk
meg az akadémiai fokozatokat Pdzmany idejében.

A grdci egyetem akadémiai fokozatai a XVII. szdzad elején

Jezsuita egyetemrol 1évén szd, ezen elsGsorban a Jézustdrsasig 4l-
taldnos el6irdsai voltak irdnyaddk, megtoldva egyes provincidlis jel-
legl kiegészitésekkel és az egyetem helyi statutumaival.

Az 1599 6ta érvényben 1évé Ratio Studiorum nagyon szlikszavi a gra-
dusi el6irdsokban. A provincidlist a rendalkotméanyhoz és a helyi sta-
tutumokhoz utasitja. Ilyen alapokmdénya a graci egyetemnek is volt. A
Forma et Ratio Academiae Graecensis és a Statuta Facultatis Theo-
logicae 77 lapos kézirata csak 1623-ban késziilt el, de kétségteleniil
évtizedekre terjed6 gyakorlatot fektetett irdsba. Lényegileg ugyanez
volt a gyakorlat Pdzmdany idejében: a trieri teolégiai fakultds 1603-as és

W' Szirmai 37.



az ingolstadti fakultds 1605-6s statutumaival valé Osszehasonlitdsbél
ezt igazolva latom'.

Eszerint mind a filozdfiai, mind a teolégiai karon harom kiilonb6z6
akadémiai fokozat volt: baccalaureatus formatus, licentiatus és doc-
toratus. A licencidtussal a hallgaté doktorjelolt (doctor designatus)
lett. Maga a doktorédlds inkdbb csak avatdsi formasdg volt.

M4r most mik voltak a kovetelmények ezeknek a fokozatoknak az
elérésére?

Mindenekel6tt bizonyos szamu tanulményi év és kiilonb6z6 gyakor-
latok (experimentumok). A teoldgiai baccalaureatus formatus foko-
zatot csak a betoltott harmadik akadémiai év utdn lehetett elnyerni. A
licencidtushoz és doktoratushoz a teolégia befejezése utdn egy-két évi
lelkipédsztori munkdt is kivantak. Az experimentum vizsgdbdl (examen
privatum rigorosum) és nyilvdnos vitatkozasbdl, disputdciébdl dllott.
A baccalaureatus fokozatdért Szent Tamds Summadjidnak valamelyik
részébbl 20 tételt kellett két 6ran a4t védenie a jeloltnek. A licencidtusi
disputa ,ex universa theologia“ 50 tételt foglalt magdban, és délel6tt-
délutan 2-2 Srat vett igénybe. A trieri statutumok szerint ez utébbi
»Sine praeside, impressis thesibus cum nomine promovendi, loco et die
disputationis“ torténik. Nyomban raitériink, hogy értsiik ezeket a vizsgd-
z6 nevét, a disputa idejét és helyét feltiinteté ,nyomtatott tételeket“.

Az elnokl6 praeses kotelessége volt a disputdt irdnyitani, és a védot,
ha zsdkutcaba Kkeriilt, kisegiteni. S6t a vitatkozds végén, amikor maguk
a tandrok kezdték tdmadni keresztkérdésekkel a felel6t, legtObbszor
6 fogta fel és forditotta vissza a tdmaddk nyilait. Tehdt igen tevékeny
szerepet jatszott.

A sikeres disputdci6é utdn kitlizték a vizsga idejét. Ez néha 2-3 hét
mulva volt. A vizsga a baccalauredtusndl egy oraig, a licencidtus-dok-
tordatusnil két Srdig tartott. A baccalaureus jeloltnek az el6z6 dispu-
tdci6 vagy Szent Tamds Summaija egyik tételét kellett részletesen
kifejtenie és megvédenie. A doktoratusndl a kancelldr a Summa mind
a négy részébll taldlomra egy-egy tételt haldszott ki (punctura) meg-
védésre. El6késziiletiil 24 6ra dllt rendelkezésre. A szigorlatrél a jelolt
bizonyitvanyt kapott. A felavatasi iinnepség rendesen a vizsga utédn
egy hét miilva kovetkezett. A baccalaureusi fokozatot az egyetem
auldjaban adomdnyoztdik, a doktordatust rendesen a St. Aegyd egyetemi
templomban, sokszor a f6hercegek jelenlétében. Ezek lefrdsa mar nem
tartozik targyunkhoz.

Az Osszes experimentumok tehdt szdbeliek voltak. fréasbeli kove-
telményrdél sehol sines sz6, még kevésbé az irds kinyomatdsarél. Disz-

2 Pachtler III 322—387,146,182.
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szertdciét a doktoratushoz sem kivdntak, még kevésbé a baccalauredtus-
hoz. Az irott értekezés csak jéval késGbb jott szokdsba, amikor a
szébeli disputdcié visszafejlédott. A theses impressae kifejezés a meg-
védendd tételek kinyomatdsit jelentette. A védének kezdetben kézzel
kellett a tételeket sok pé€lddanyban leirnia, a tandrok, partfogék, vendégek
€s tdrsai szdmdra. Kés6bb szokdsba jott, hogy munkdjinak megkony-
nyitésére kinyomattdk 6ket. Néha értekezésszeriien Ki is fejtették. Ezeknek
a theses maiores-eknek vagy libellusoknak — szemben a theses minores-
szel — mdr ©0ndllé irodalmi értékiik volt, ezért a kinyomatds el6tt
szigoru rendi cenzuranak kellett aldvetni O6ket. Cimlapjuk ilyenkor
po6tolta a kézzel irott plakatszerd hirdetést, ezért volt hellyel, ditummal

elldtva. A libellust elég kordn kinyomattdk, a napot és o6rat kés6bb
kézzel irtdk ra.

Ki volt a libellusok szerzbje?

A Diatriba cimlapja csak a disputdcié védsjét €s elndkét jeloli meg,
de nem mondja, ki a szerz6. Erre az imént kifejtettek alapjén maéar
majdnem megadhatnék a végleges valaszt. De egyes helyi kivételek
miatt ennek a kérdésnek is utdnanéztem. Kutatdsomban segitségiil jott
Horn Ewald nagy tanulmdanya. Ebben a német egyetemeken a 16-19.
szazad kozt nyomtatott 12000 disszertdaciét és disputdciot vesz tlizetes
vizsgdlat ald. Ertekezése 7. fejezetében ezeknek az akadémiai dispu-
tdaciéknak szerzdségét kutatja®. Horn elsGsorban az dllami egyetemeket
veszi tekintetbe, de megdllapitdsai nagyjdbol dllnak a jezsuita egyete-
mekre is, hisz ezek az 1586-os Ratio-tervezet utaldsai szerint épp a
protestdns egyetemek konnyebb doktordldsi lehet6ségei miatt enyhitet-
ték a régebbi szigort. Véleménye nem egészen hatdrozott. Mint maga
bevallja: ebben a kérdésben a statutumok cserbenhagytdk. Ha puszta
tézisfelsoroldsrél van sz6, akkor mindenesetre az elnok a szerz6,
egyébként hol az elnok, hol a disputdls, hol mind a kett6. Csak a
valedictorius és a doktori disputdcié értekezését (,Inauguraldisser-
tation“) tulajdonitja dltaldnossagban a felelének. De felhoz eseteket,
amikor ezeket is a tandr irta. Egyes egyetemi statutumok egyenesen
eléirjak, hogy az elnoknek kell megirnia™.

Minthogy donté feleletet a tiizetes vizsgédlat ellenére sem mert adni,
azt ajanlja, vizsgdljuk meg minden egyes szerzénél: 1) milyennek fogta
fel maga az elndk a disputdciés konyvhoz valé viszonydt, 2) kinek a
neve alatt jelentette meg a kiadé az esetleges késébbi kiaddsokat, 3)

“Horn 51-72.
“Horn 59,61: ,Ipsi praesides conscribant disputationes: studiosis ne
permittant scribendas, nisi forte ex singulari...causa veteranis...”
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kinek tulajdonitjdk a régebbi bibliogrifidk a kérdéses konyvecskét.
— A mésodik pontot illetéen tudnunk kell, hogy a libellus sok esetben
a feleld, a véd6 neve alatt latott el6szor napvildgot sajat ajanldlevelével
és ra vonatkozé dicséité versekkel, de mdsodik kiaddsdban — féleg
Osszegylijtott mivekben — mdr az igazi szerzé6 neve szerepel. Erre a
megallapitdsra jutottam magam is, amikor — miel6tt még Horn tanul-
ménya kezembe Kkeriilt volna — a RMK III. kitete alapjdn végigvizs-
galtam tobb szdz magyaroktdl szirmazé, de kiilféldon megjelent idegen
nyelvii nyomtatvanyt.

A Horn ajdnlotta pontokra a bizonyitdsban még visszatérek. A kér-
désre vonatkozé megdllapitdsai egyébként magyar nyelven is hozzdfér-
het6k: Zovanyi Jené , A féiskolai disputatidk és szerzéik“ c. értekezé-
sében f6leg ezek alapjan dolgozott. A grici szokdst a nagyszombatival
Osszehasonlitva vildgosan Osszefoglalja Hermann Egyed®.

Hatdrozottabban beszél kérdésiinkr6l Dr. Gerhard Kaufmann, a
német egyetemek torténetének legjobb ismerdje, Horn miivének re-
cenzidja alkalmdabol. Minthogy vildgosan elénk tdarja a kérdést és vé-
leményét meg is indokolja, szdszerint idézem:

Mivel a f6dolog a szdbeli disputdcié volt, az alapul szolgdlé és

megvédend6 vitairat mastél is szarmazhatott. Valéban, a 16. és

17. szazadban ezeket leginkdbb a disputdciét vezeté professzor

irta. A professzorok sokszor felhasznaltdk ezt az alkalmat olyan

értekezések kinyomatdsdra, amelyeknek nem taldltak Kkiadot,

viszont a fiatal egyetemi hallgaté vagy jomdédua kandiddtus szive-

sen kinyomatta, ha felbatoritottdk, hogy mint védé szerepeljen.

Ilyenkor az illet6 a tudds értekezés kovetkeztében az anyagban

jol tdjékozott és azt gyb6zelmesen megvédd tudds dicséséges sze-

repében jelent meg, és olyan dokumentum birtokdba jutott, a-

mely a mai doktori értekezéshez hasonlé hasznot hajtott neki.

A védok csakugyan gyakran felhaszndltdk az alkalmat a pro-

motio megszerzésére. Ilyenkor az irast ,pro gradu® disputdciénak
mindsitették'™.

Kaufmann is megengedi a madsik lehet6séget, amikor a véddének is

jut valami szerep az irodalmi munkdban. De ebben az esetben a szer-

z6 akar a cimben, akdr az ajanlélevél aldirdsdban, akdr a csatolt ver-

sekben valami mddon kifejezetten szerzémek vallja magéat.

A jezsuita egyetemeken a libellusokat az elndk irta. E megdllapita-
somat tobb részletrendelkezés is aldtamasztja. P. Busaeus vizitdtor” a

'* Protestans Szemle 45(1936) 12-16. — Hermann 42-44.

“ Kaufmann 222.

7 Pachtler III 180,186: , ...in forma libelli non edantur, nisi cum
disputandum est pro licentia: reliquis disputationibus vel scribantur,
vel edantur in folio patenti.“ Ennek a plakdtszeri , Einblattdruck“-nak
tobb formdjat lattam a grdci egyetemi konyvtarban. Bibliografiai
leirdsukat jelenlegi lel6helyiikkel egyiitt kozli Juliane Keller.
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németorszagi kollégiumoknak el6irja, hogy a téziseket ritkdn nyomjik
ki: ,Disputationes impressis thesibus sint rarae...“ Libellusformdban
csak a licencidtusi disputdkon, kiilonben legfeljebb egy lapon. Az okot
is megadja: ,nehogy a tandroknak tul sok munkdjuk, a disputdléknak
pedig tul sok kiaddsuk legyen“. Tehdt a libellusok a tandrok munkdja-
bdl sziilettek, a disputdlék csak a kiaddst vallaltdk. fgy értheté az is,
miért kell kiilon rendi cenziirdnak aldvetni 6ket, dgyannyira, hogy ha
értekezés formdjaban irtdk, a cenzorok itéletét Romdba kellett kiilde-
ni®,

Ujabban Anton Kern foglalkozott kérdésiinkkel. Minthogy hosszi
éveken 4t volt a griaci egyetemi konyvtar kézirattdrinak vezetGje, a
kérdést elsésorban konyvtari szempontbol vildgitja meg. Eldénye, hogy
kutatdsait elsGsorban a jezsuita egyetemekre korldtozza. Szerinte

... a jezsuita egyetemeken nem ismerték a disszertdciét ... Van
viszont sok olyan irds, amelyet baccalaureusi, magisteri vagy
doktori avatds alkalmdbdl nyomattak ki ... Ezek diszes kiilsével,
ajandékként jelennek meg. Nem vizsgai anyagként, hanem
iinnepi megemlékezésiil nyomattdk ki 6ket az iinnepelt koltségén,
és az avatdaskor atnyudjtottdk a vendégeknek ... A cimlapon jelzett
disputdcionak semmi koze nem volt a vizsgdhoz, csupan a hatal-
mas pompdval lefolyé avatds fényét volt hivatott emelni. A
cimlap tartalmazza az elnoknek, az avatds vezet6jének a nevét is®.

Kern professzor cikkében kiilénbozé dolgokrol beszél. Erinti ugyan
a disputdaciés libellusokat is (46), de f6 gondja az un. problémamegol-
ddsok konyvecskéi. Ez utébbiak valéban csak ajandékkonyvek voltak,
amelyeket a promotio alkalmdval kiosztottak. Egy promotiondl hirom
dologrdl volt szé: a két- ill. négydrds disputdciérél — ez volt a leg-
fontosabb és legnehezebb kovetelmény —, az egy- ill. kétérds szigorlatrdl
és az avatasrol, amikor problémdkat oldottak meg az linnepi ebéd
keretében. A problémdk legttbbszor nem is a tudomdny korébdl
szarmaztak, hanem gyakorlati kérdéseket targyaltak, pl.. Vajon a
legjobb német bor Stdjerorszagban terem-e? J6-e, hogy egy varos a
tenger partjan fekszik? Melyek a legjobb fiird6k Stdjerorszdgban?
Egészen mdsok az un. disputdciék. Hermann Egyed szerint: ,,Az avatdsi
problémdk inkdbb csak pariddés bemutatdsok voltak, tobbé-kevésbé
elegdns szellemi vivégyakorlatok... mig a disputdciékndl az opponens
kérlelhetetlen kovetkezetességgel a kérdés legmélyebb gyokereiig kény-
szeritette a defendenst“*. Amikor Kern azt irja, hogy a cimlapon fel-

* Pachtler III 404,No.5. A szigoritds ellenére a német rendtartoményok
maér 1594-ben kérték Rémdt, hogy tovdbbra is élhessenek az egykor
adott engedéllyel, amely szerint az eretnekek ellen ilyen hosszabb
téziseket libellus formdjdban is kinyomathatnak.

¥ Kern 39—40. ® Hermann 47.
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tiintetett disputdciénak semmi kioze sem volt a vizsgdhoz, nyilvan
Osszetéveszti a disputaciét a problémamegolddssal.

A promotio hirom mozzanatit erésen meg kell kiilonboztetniink.
Ezt latjuk Pazmdny libellusai esetében is. Két-két filozdfiai libellust
adott ki 1598-ban és 1600-ban, az 6todik az 1605-6s Diatriba®. 1598-ban a
graduandusok Lelio kurzusdbdl valdk, disputdjuk az auldban folyik
le augusztus valamelyik napjdn, az avatds viszont csak szeptember
7-én az egyetem kancelldrjanak vezetésével. 1599-ben Pdazmdny két tanit-
vényanak disputdjat irdnyitotta elnokként szeptember elején, és csak
szept. 25-26-4n avattdk ,promotore RP Pasmani“ 6ket. Ez esetben
feltlind, hogy promotorként nem a kancelldr, vagy a filoz6fusoknil a
filozdfiai kar dékanja szerepel, hanem maga a kurzustanir az avaté®.

Legjobb példa éppen Friedrich Brenner esete. A baccalaureatus for-
matus fokozataért tartott disputdja 1605.marc.30-an folyt le Pazmdény
elndkletével, az avatdst pedig mdjus 10-6n végezte Johannes Decker
kancelldr. Kozben még egy szigorlatot (examen rigorosum) kellett
letennie.

II. A DIATRIBA SZERZOJE PAZMANY PETER

A) KiilsS érvek
A libellusforma

Az eddigi vizsgdlodds alapjan mdr vélaszolhatunk a Diatribira vo-
natkozé magyar véleményekre. A Diatriba nem doktori értekezés, hiszen
a baccalaureatus formatus csak az els6 a hdrom teoldgiai akadémiai
fokozat soran.

A cim nem nevezi meg a szerzét; ha ,vildgosan beszél“ valamirél,
akkor Brennert kovetkezetesen a tézis véd6jének — defensor, pro-
pugnator —, nem pedig a konyv szerzéjének mondja.

Itt az az eset 4ll fenn, amelyet Kaufmann emlit: a felelé elndkot
valaszt, hogy téziseit disputdciéjadban védje. Brenner Frigyes nem volt
Pdzmidny tanitvdnya. A Pdzmadny Osszedllitotta tanitvanylistdban sehol
sem taldlkozunk nevével. Mar 1602 nagyszombatjdn pappd szentelték,
amikor Pdzmany még Kassan dolgozott. Tovdbbad Pazmény a dogmatika

2 A négy libellus cimét ldsd a bibliografidban. — A Diatribdval egybe-
kotott Decker-libellus esetében (a védé a lengyel Suslyga), De anno
ortis ac mortis Domini, senkinek sem volt kétsége, hogy az Decker
mive: ez volt életének f6 kutatdsi teriilete.

Z Promotionsbuch 10rv, 12r.
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tandra volt. Semmi nyoma sincs annak, hogy valamikor kontroverz
teologidt adott volna el6. A Diatriba pedig ennek a teriiletér6él valé.
Ennek tandra az 1603/4. tanévben P.Gerottus volt, és ugy latszik, 6
maradt a kovetkezd években is. A kontroverz teoldgidt éppen P.Xime-
nez vizitdciéja alkalmdval vezették be ujra Gréacban, és a professor
casuum hatdskoréhez tartozott?.

Amint fontebb littuk, Pdzmdny mdr 1602 el6tt megirta Diatribdjat,
csak hazai elfoglaltsdga akaddlyozta kiaddasdban. 1603.szept.20-an visz-
szaérkezett Gracba, €s nov. 7-€n belefogott a hitrél sz6lé eléaddsaiba.
Féleg az els6 traktatusok mutatjak, hogy ezekben az években egészen
katedrdjanak szentelte magat. gy hat szivesen folajdnlotta miivét
védelem céljara, kiilonosen egy Brennernek, aki a nagyhir(i Brenner
Maiérton seckaui piispoknek rokona vagy legaldbbis partfogoltja volt.
A pilispOk egyébként bensé baratsagban allt Pdzmdnnyal. Taldn ennek
a koriilménynek kell tulajdonitanunk azt a kivételes kedvezmeényt is, a-
mellyel a Diatribat kitiintették: 1) rendszerint csak a licencidtus, nem
pedig a baccalaureatus tételeit nyomattdk ki, 2) ez utébbira csak 20
vitatétel volt eléirva, a Diatriba pedig 6tvennél tobbet tartalmaz, 3) az
ajanldlevélben feltiinéen sok tér jut a védének. Ezzel Pazmdny taldn
inkdbb a partfogét, mint a partfogoltat akarta megtisztelni®.

A konyvecske végén lévé, Whitakert gunyold, Bellarmint dics6it6,
Brennert magasztalé epigrammadak semmi nehézséget nem tdmasztanak.
Abban az id6ben ez volt a szokds: a retorikahallgatdk dics6it6 verseket
irtak a védé tiszteletére. Egyébként maga a cim kovetkezetesen a
védéhoz intézi a verseket.

A régi bibliogrdfidk tanisdga

Horn szerint a régi bibliografidk megbizhaté utmutaték a szerzd-
ségre vonatkozolag. Mar pedig ezek Pazmdnynak tulajdonitjak a Diatri-

% Petrus Ximenez 1602.nov.18-4n kozli Rémdval a graci vizitdcié e-
redményét, Austr. 21, f. 15r, 24r, 25r: ,De ordinandis lectionibus
praecipua difficultas fuit propter novam controversiarum praelec-
tionem. — Actus particulares, qui hactenus numquam sunt usurpati,
praesenti anno inchoentur.“

*»Ennek az ajanldlevélnek néhdny kitétele ugyanis nehézséget okoz-
hatna: ,ingenii mei arma eius herois manibus committam...sub
aspectum astri huius volui, ut prodiret hic pusillus ingenii mei par-
tus.“ Bdr a kifejezések vonatkozhatnak magdra az ajanldlevélre is,
amelyet Brenner taldn bevezet6 beszédnek mondott el. Hasonlé kife-
jezéseket taldlunk Pdzmdny legelsé thesis-konyvecskéje ajdnldsdban,
amelyben Johannes Ludeckius a kovetkez6t irja, szintén Brenner Madr-
tonnak: ,Accipe, vir amplissime, has tenues diuturni laboris pri-
mitias“ (f. A4v). Pedig itt csak tézisek felsoroldsarsl van szo, s
ezeket kétségteleniil a tandr dllitotta Ossze.
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bat, éspedig az 1605-ben Widmannstetternél megjelent kiaddst. Pro
multis unum: a sok helyett egyet emlitek, aki a tobbiek forrdsa volt:
Philippus Alegambe: Bibliotheca Scriptorum Societatis Jesu 1643-as
kiaddsat. Ez egyébként Pazmany legelsé €letrajza, éspedig egy kitlind
szerz6t6l, aki kétszer toltott 6-6 €vet a graci egyetemen. A briisszeli
Alegambe mar belépése el6tt kiilonbozé orszagokat végigjart. Paler-
moban lépett be Jézus Tdarsasdgdba 1614-ben, ugyanott végezte a filo-
zofiat, a teolégidt a Collegio Romano-ban. A harmadik prébaév utén,
1623-28 kozott a grdaci egyetemen filozofiat é€s ,theologia scholasticat”
tanitott. Utdna mint gyéntaté végigkisérte a fiatal Eggenberg herceget
vilagkoriili dtjan. 1632-1638-ig vjra a graci egyetemen van: mordlist ill.
kazuisztikdt ad eld, egyben a hdz lelkivezetGje €s egy €vig a teoldgusok
akadémidjanak (Parthenium) vezet6je. Utolsé 12 évét a rend rémai
kuridjan toltotte, mint a P. Generalis titkara, ott is halt meg 1652-ben®.
Midasodik graci tartdozkodasa idején 4llitotta Ossze a jezsuita irodalmi
lexikont. Pdzmdny haldlakor még ott volt, tdgyhogy a legfrissebben
értesiilt nemcsak €letének eseményeirdl, hanem munkdirél is. Ismerte
Pazmdny e konyvét is, €s ismerte a Tarsasidg egyetemeinek szokdsait.
A tObbi jezsuita bibliografus 6t madsolta.

Alegambén kiviil taldn még megemlithetjiik Peinlichet, a gréaci e-
gyetem egyik Kkivdlé torténetiréjat, aki az egyetemnek 1573-1773 kozt
megjelent Osszes nyomtatvanyat jegyzékbe foglalta.

Pdzmdny Onvallomdsa

A legilletékesebb tani maga a szerzé. Pazmany valéban perdonté ér-
veket ad keziinkbe. Mar a Magyari ellen irt Feleletében hivatkozik erre
a miire. A 42. lapon — amint lattuk — a konyvnek egész tartalom-
jegyz€két adja. Felsorolja a Diatriba részeit, s6t egyes tételeit is. A
Diatribat kozvetleniil koveté konyvek utaldsai szerint a De Ecclesia
c. miive midr meg is jelent. Az ugyancsak 1605-ben megjelent Tiz Bizony-
sdgban mdar mint kiadott munkdjara hivatkozik: nem kevesebb, mint
26-szor.

Madar a konyv Sommadjdban jelzi: ,ezekriil — ti. az Egyhdz tulaj-
donsdgairol és ismertetdjegyeir6l — mds konyvecskébe bdségesen
emlékeztem, és megmutattam: hogy a Roémai gy6lekdzetbe ta-

% ARSJ, Catal. brev. Siculae 155, 31v, 44v; Rom 55, 238r; Austr. 124 £.23r,
39r, 49v, 187r, 193r, 221r. A romai rendi levéltdri adatokat Fejér
J6zsef levéltaros szivességének koszonom. — Liasd tovdabbd Ludwig
Koch: Jesuiten-Lexikon, Paderborn 1934; fotomech. utdnnyomads LO-
wen 1962, 35. — Alegambe kiegészitette a Pedro Ribadeneyra 4ltal
kezdett iréi lexikont. 1640.szept.8-4n kapta meg Vitelleschi generdlis
approbdacidjat: ekkor tehdt mar készen volt.
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laltatnak ezek a Jelek; az mostan tdmatt 1j gyGlekezetekben pedig
sem jele, sem nyomdoka nincs az Christus nydjanak“ (OM I 392).
Valéban a Diatriba VI. részében 15 tételben bizonyitja, ,nullam
nisi Romanam esse veram Christi Ecclesiam“, mégpedig a 40-42.
tételben negativan: ,az Uj gydlekezetekben nincsenek meg ezek
a jelek“”, a 48. tételt6l kezdve pozitivan: megtaldlhaték a rémai
Egyhdzban, amely a pdpa f6sége alatt 411 (48.tétel), ugyanazt a
hitet vallja, mint az egyetemes zsinatok (52.) és a régi egyhdz
atydk, Agoston, Vazul stb., akikr6l pedig az ujiték is elismerik,
hogy a hamisitatlan hitet kovették.

A konyv érvelése sordn slrln hivatkozik a De Ecclesia cont. Vithak.
(488), ill a Diatriba Theologica (441) c. konyvére. Nemcsak dltaldnos-
sagban, hanem kifejezetten egyes részeire, egyes tételeire: igy a 4,19,
43,50. tételre kétszer, a 28. tételre haromszor, a 46. tételre 6tszor is. A
két utdbbiban rdmutat az Gjitok ellenmonddsaira. Hogy még néhdany to-
vdbbi hivatkozdst jelezzek: az Istentél kapott rendkiviili hivatdst bi-
zonyitani kell: vide thesim 47. de Ecclesia (529). Hogy az Egyhaz a
vilag végéig el nem fogy: vide thesim 18. de Eccles., locis citatis thes.
19. (528). Egyszer-egyszer hivatkozik a 17,18,20,23,35,47.tételre®.

Az ugyancsak Gracban kiadott Imddsdgos konyvhoz csatolt Révid
Tanusdg-ban (1606) legalabb tizenkétszer hivatkozik erre a munkdjara,
mindig Diatriba de Ecclesia cimen. OM II 311. oldaldn a Diatriba egész
tartalmat Osszefoglalja. Bévebb magyardzatért oda utasitja olvasdéit.
»Azt kell immar megmutatni, hogy ez az igaz Anyaszentegyhdaz a romai
Anyaszentegyhdz. De mivelhogy ezt bdségesen megmutatam Vithakerus
és Hunnius ellen az Anyaszentegyhdzrul irt kényvembe, most révideden
szolok e dologrul.”

Az 1607-es Keresztyéni Feleletben még hdromszor visszatér a Diatri-
bdra. Fémiivében, a Kalauzban nem hivatkozik rd Kkifejezetten, de
bbségesen €l anyagdval. Nyilvanvaléan el6tte van a Kalauz 8,9,10.
konyvének megirdsakor, s bar a szerkesztés rendjében és f6leg az érvek
béségében kiilonbozik téle, az egyes €rveken beliil néha 1épésrél 1épésre
koveti. Errél konnyen meggy6z6dik, aki Osszeveti a kovetkezd részeket:
A Kalauz 8. konyvének bevezetését, OM IV 143—148, a Diatriba Anti-
loquiuméval; az Egyhaz fogyatkozhatatlansagdrél szélé érveket, IV
155—158 a Diatriba 1lv-vel; az Egyhdz lathatésaganak fogalmaét, IV 176—
177 a Diatriba 7r-rel. A Kalauz csaknem szorol szora atveszi a hitujiték
tanitdsdnak 1j voltdrdl szélé bizonyitasat, Diatriba 30rv €s III 322. Az

% A konnyebb ellenérzés kedvéért itt jelezziik a lelGhelyeket: A Fe-
leletben bejelenti a Diatribdt ill. utal ra: OM I 42,43,45,55,60,70; a
Tiz Bizonysdg-ban hivatkozik a mir megjelent Diatribdra: OM I 392,
441,443,444,445,456,470,471,488,527,528,542,543,546,547,548,550; a Rovid Ta-
nusdg-ban OM II 278,287,311(nyolcszor),312; a Keresztyéni Felelet-ben
OM 1II 461,462.
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ellenvetéseket pedig fémivében is els6sorban Whitaker konyvéboSl
meriti.

A Theologia Scholastica hitrél szol6 értekezésében (1603/4) is van
egy rovid egyhaztani traktdatus, amelyben az egyhdz megismerhet6sé-
gérdl és jegyeir6l is targyal”. De ezt — mint mdsutt bizonyitani fogom
— j6val kés6bb csatolta hozzd. Ebben az értekezésben is tobb érvet
és Whitaker-ellenvetést a Diatribabdl vesz.

Graci éveiben — minthogy magyar reformdtus szerz6t még nem
ismert —, Whitaker ,Calvinista f6 tudés doktor“ (OM V 437) marad
szdmdara mindvégig a reformatus egyhdztan képviselGje, €s £6 ellenfele.
A Diatribdban taldlhaté siird hivatkozdsokon kiviil a Feleletben tizenot-
szor, a Tiz Bizonysdagban huszonhatszor hadakozik ellene. Még a Ka-
lauzban is huszonnégyszer emlegeti (a 3. kényvben tobbszor Humfredus
— Humphreyvel egyiitt) és a Bihar varmegyének irt konyvében (A
Szentirdsr6l és Anyaszentegyhdzrdl) is megemlékezik réla. Whitaker
konyvét quaestio, caput é€s folium megaddsdval idézi.

Az els6é graci Kkidolgozasndl kétségteleniil a cambridgei 1599-es
kiaddst haszndlta. A kinyomatds el6tt konyvét még egyszer atjavitotta,
és ekkor a madsodik kiadds (Herbonae Nassoviorum 1603) lelShelyeit
adja meg. Nekem az 1599-es kiadds (British Museum) és az 1610-es
Opera Omnia kiadds 4allt rendelkezésemre.

Whitaker tehdt végigkiséri Pazmdnyt €életén és miivein. Anndl fel-
tlinébb, hogy az Osszes miivek kiaddsdban a Tiz Bizonysag és a Kalauz
végéhez csatolt két névjegyzékben (a XVI-XVII.szdzadbeli irék ismer-
tetése OM I 581—588 €s IV 693—699) William Whitakernek még a neve
sem szerepel. Pedig Pazmdany az Egyhdzrol sz6lé mivén kiviil a Szent-
irasrol szolé els6 kontroverz konyvét (1588) és hattyudaldt (Cygnea
cantio 1595) is tobbszor idézi.

Bellarmino biboros koszénd levele a Diatribdért

Nagyon tisztelend6 Atya! Igen jol esett az egykori egyiittlétiinkre
valé visszaemlékezés, melyet Tisztelenddé Atyasidgod megtisztelé
és szeret6 soraival és tudés konyvecskéjével bennem felijitott.
Whitakernek holta utdn kiadott miive nem kevesebb gondot okoz
nekem, mint a tobbi szellemi terméke, Nincs annyi idém, hogy
a fontosabb iligyekre is, meg az ilyen irdsokra is jutna, azért
inkdbb akarok a redm bizott egyhdzmegyének és a Szentatya
szolgdlatanak €élni, mint ezekkel az emberekkel ugyanazt t6bbszor
kifejtve vitatkozni. De mivel haszndra van az Egyhdznak, hogy
a gyengék miatt ne hidnyozzanak olyan férfiak, akik ij konyvekre
megadjdk az uj feleleteket, kértem Generdlis Atydankat, hogy

700 IV 481-496.
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bizza néhany TAarsasigunk-beli emberre ezt a feladatot, és 6 nagy
el6zékenységgel meg is igérte, hogy szivesen megteszi. Annal
inkdbb lekotelezett Fotisztelend6séged, hogy oOnként elvdllalta
védelmemet. Igen nagy hdldimnak adok tehit kifejezést, €s egyben
Fétisztelenddségednek felajanlom szolgdlatomat, ha gy gondolja,
hogy valamiben haszndra lehetek. Nagyon ajdnlom magamat
Fétisztelenddséged szent imdiba €s szentmiséibe. Réma, 1605.
méjus 30%.

Ez a levél tébb szempontbdl figyelemre mélté. Mindenekelstt tjabb
érv a Diatriba szerzdjét illetéen. Bellarmino a Diatribat ,Pazmény tu-
dds konyvecskéjének” nevezi. Tovdbbd ramutat a Bellarmino-védelem
torténetére. Ez ekkor egész irodalmi tdbort jelentett. A tdmaddk kozott
a cambridge-i Whitakeren kiviil f6leg a wittenbergi professzor-tridsz:
Hunnius, Hiitter és Meisner 1lépett sorompdba, Heidelbergben Junius
(Du Jon) €és az antibellarminista kollégiumot vezet6 Pareus. Ezen a
helyen tanult a legtobb magyar protestans didk. De felsorakoztak a
védelmezo6k is. Bellarmino kedves rendtarsa, a krétai szarmazdasi And-
reas Eudaimonjoannes és az ingolstadti egyetem professzora, Jakob
Gretser (Gretscher). A megtamadott fél ekkor mdar nem avatkozik be
a vitdba: Capua érseki egyhdzmegyéjét kormédnyozza nagy lelkipdsztori
buzgdsiggal és hozzdértéssel. Acquaviva generalist kérte, hogy helyette
ezt rendtarsai végezzék el. Pazmdany Onként vallalta védelmét. Bellar-
mino vilaszandl is értékesebb volna, ha rdbukkanndnk a Pdzmadny-
levél eredetijére. Ez a levél sajnos elveszett vagy lappang.

Bellarmino levelére véletleniil taldltam rd. Levélgylijteményét, az
Epistolae familiares kotetét forgatva feltlint egy Petro Palmarinak
cimzett levél 1605.mdj.30-1 keltezéssel. A tartalombdl azonnal lattam,
hogy a levél Pazmanynak sz6l. A kiadd a hosszu s-szel irt Pasmani ne-
vet Palmarinak olvasta. Palmari nevii jezsuita abban az idében nem
volt, amint a rémai levéltar Liber votorum c. gyljteményébél el-
lendrizhettem. Igaz, hogy a kotetet Bellarmino els6é életrajzirdja, P.
Giacomo Fuligatti dllitotta Ossze, aki Pazmdnyt a romai novicidtusbél
ismerhette (Pazmdny akkor a harmadik prébaévet végezte, Fuligatti
novicius volt), — de o6tven év tavlatdbdl.

B) Bels6 érvek
Szerkezet és mddszer

Az eddig felsorolt érvek bdségesen megbizonyitjdk, hogy Pazmany
a Diatriba szerzéje. Most ramutatunk néhdny sajdtossdagra, amely iga-
zolja, hogy az egész munka, szerkezete, mdédszere, hangja, stilusa
% Epistolae familiares 58-59, latin nyelven.
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jellemzben és kidltéan pdzmadanyi. Ebb6l a belsé érvelési sorozatbdél
napndl vildgosabban kitlinik, hogy a Diatriba Theologica az utolsé be-
tiig Pazmdny miive. Sem Brennernek, sem senki mds szerzének ,keze
szennye“ nincs rajta.

Pazményi a Diatriba szerkezete, éspedig elejét6l végig: az Anti-
loquium vilagos kérdésfelvetésétél és elrendezésétél egészen a hibdk
gondos emenddldsdig. Ez a szerkezet persze még nem a Kalauz mo-
numentdlis épitménye: a ,consueta thesium brevitas“ sokszor hatdrok
kozé szoritja. Mégis mutatja mar a logikailag és lélektanilag rendsze-
rezé €pitészt. A bevezetésben kimondja a tételt: Extra Ecclesiam non
est salus. Ezzel meg van adva a logikai, de egyben az érzelmi alap is.
Ez utdn lépésr6l lépésre haladva megmutatja, milyennek Kkell lennie
Krisztus igaz Egyhazanak, és milyen nem lehet. Végiil bemutatja:
melyik tehdt valdsdggal az igaz eklézsia.

Tipikusan pazmdnyi az egész targyaldsmdéd. Nyomon koveti, szoritja
ellenfelét: ,,Sequar autem lucis et ordinis causa vestigia Whitakeri“
(B2v). Ugyannezzel a mdédszerrel é1 Alvinczi, Balduin, Pécsvaradi elle-
nében is. Legjobban szereti ellenfelét sajat érvelésében megfogni és
megcdfolni. Kérlelhetetlen logikdjdaval leleplezi az ellenfél titkos ellent-
monddasait, tudomanyos és médszeri gyongéit. Lélektani alapon minde-
nekel6tt tekintélye aldl huzza ki a talajt. Végre érvelésével egészen sa-
rokba szoritja, mintegy rakényszeriti, hogy beldssa az 6 igazsigat: ,Et
cur operose probo, quod sponte dat Whitaker...Haec si ex animo
dicis, Whitaker, ais quod negas, et hosti herbam porrigis“ (10r)®.

Pazményra jellemzd az érvek halmozdsa, szinonimdkkal, ismétlések-
kel, az egyforma jartassdg katolikus és protestdns szerzékben, a leg-
ujabbakban is, az idézetek szinte aggdlyosan pontos lel6helyével. A 10.
tételben pl. azt bizonyitja, hogy az elvetettek is lehetnek ideig-6raig
Krisztus testének igazi és él6 tagjai. A tételnek mintegy gerincoszlopa
30 szentirdsi idézet. A 45. tétel 2. részében 21 utaldst halmoz fol hét
szentatyatol, a kovetkez6 tételben pedig 30-ndl tObb helyet idéz az
ijiték, kiilonosen Kdlvin irdsaib6l. Nem egyszer az egész kontextust
hozza. A 35. tételben pl. roviden Osszefoglalja Augustinus De unitate
Ecclesiae tobb fejezetének tartalmdt. Féleg akkor nagyon pontos, ha az
ujitok konyveire hivatkozik. Megtaldljuk a cimet, a kiadds helyét, évét,
a kiadé6t, kotet- és lapszamot, s6t még azt is, hogy a lap kozepén vagy
a végén taldlhaté-e az idézett hely. Ezt koriiltekintésbél teszi, nehogy
ellenfelei csak legtdvolabbrdl is pontatlansdggal vadolhassdk. A sok
idézethalmozds kiilonben nem bantd, mert Pdzmédny remekiil érti ligyes
Osszekapcsoldsukat.

#Tovabbi példdk: 15r: Ecclesia catholica, inquit...
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A stilus

Pazmdnyi mindenekel6tt a Diatriba redlis, népies, képekben bdvel-
ked6 és €16 stilusa. Ugyanaz a dramai megelevenités jellemzi, amely az
Ot szép levélben éri el tet6fokdt, rejtett parbeszédekkel, élénk vitat-
kozdssal, a legviltozatosabb szerkesztés- és kifejezésmédokkal, ter-
mészetb6l vett megfigyelésekkel, bibliai képekkel, szdjatékokkal, fi-
nomabb-nyersebb glinnyal. Ové mindenekftlott a barokk mddra ki-
bévitett klasszikus kormondat, amelynek remek szerkesztését €s rit-
musat minden Pazmdny-kutaté megcsodalja®.

A stilus drdmaisdgdt illetéen olvassuk el a 6,7,21,41,50. tétel megvi-
tatdsat, ahol személyes szécsatdba bocsatkozik a szinte jelenlevd
Whitakerrel. A 21. tételben ilyen fordulatokat vesz a stilus: ,Quid vero
Whitaker? Secum ipse disgladiatur... Sed quid porro? ... Bene; scite;
progredere ... Superasti, mihi crede, Whitaker, tres illos primos, Da-
vidi fortissimos, qui impetu uno omnes, quotquot ante te fuere,
prostravisti: At aestum impetus sui, ipse idem advertens, pedem re-
fert“ (13v—14r).

Tipikusan pdzmanyi a szénoki béség és szinte fékezhetetlen dradds,
amellyel érveit felsorolja és duzzasztja, amelyet csak a kemény sko-
lasztikus fegyelem €s céltudatossdg tud valamennyire korlatok kozé
szoritani. Klasszikus példdja az ilyen pdzmdnyi halmozdasnak a 10.tétel:
»Bt ut brevitatis causa multas praetermittam...“ Utdna hdrom Si-vel
ill. An non-nal kezd6dé érvsorozatot hoz: I. ,Si fundamentum Eccle-
siae... II. Praeterea, si omnes... III. Ad haec...“ és ezen beliil £6l1-
sorakozik a 17 Si-vel, ill, a négy An non-nal kezd6d6 mondathalmaz
(6rv).

Testvére ez a mondatszerkesztés az aldbbinak, amelyet Horvath Jé-
nos mint Pazmdnyra tipikusan jellemz6t idéz": ,Ez ha igy vagyon,
Magyari uram; ha az magyar nemzetséget Isten ezel6tt szerette, oltal-
mazta és folmagasztalta: ha dicsGségbe, bdségbe, békességbe...“ A
négy ,ha“ utdn kovetkezik: ,Hogy mered azt mondani... Hogy mered
azt tanitani...“ (OM I 181).

Ehhez hasonlé argumentumadraddst taldlunk mdsutt is: Hat ,hanc*
ismétlést halmozé mondat (A4v), 7+9 Quod (3v), 10 Cur (10r), 8 Si
(3r), 6 Perperam (12r), 5 Non (24r), 8 Ut (31r), vagy példdul 5 Si és

* A Pazmény-stilus taglaldsandl els6sorban Sik Sandor remek Pdzmany-
konyvének 9. fejezete: ,A nyelvmiivész“ volt segitségemre. De forgat-
tam Alszeghy Zsolt értekezését is: Pazmdny, az ir6, Budapest 1938 és
Bencze Lorant dolgozatdt: Pdzmdany Péter és Kosztoldnyi Dezsé pré-
zastilusa, Budapest 1973.

¥ Horvath Janos: Barokk izlés 176.
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utdna tertullianusi kérdéshalmozis (30rv). B6ven Omlesztve alkalmazza
ezt 37rv-ben. Folytathatnék a példakat.

Ami a formai valtozatossdgot illeti: csaknem minden tételnek mds-
mds a szerkezete. Hasonlitsuk Ossze pl. a 16,18,19,22. tételt. Mds-mds
sorrendben €és formdban igazolja a ldthatdsigot, a csalatkozhatat-
lansagot, a rendithetetlen fenndlldst. Vdaltozatossag mutatkozik egyes
kifejezések kiilonb6z6 megfogalmazasdban is: mitto, taceo, praetereo,
dissimulo, nec illud dico... vagy tagaddé formdban: non iubet — docet
— credit — elevat — alligat (35rv, 24r).

Ki ne ismerné fel Pazmdany szdjdtékait az ilyen kitételekben: Cur
novus homo novas vocum notiones comminiscitur? (1v); Non placet
Witakero, nec illi, cui non placet, quidquid Witakero displicet (9v);
Sed cum has ignotae Ecclesiae ignotas notas assignat adversarius
(21v). Vagy a szdcsavarasokat: Catalogus testium veritatis = pestium
veritatis = testium wvanitatis; Ecclesia reformata — deformata stb.

Kedélyes hang, de egyben €les guny arad az ilyen mondatokbodl: Et
amabo te Whitaker, quis spiritus tibi, novo vati, in aurem insusurra-
vit ... (32r). Ni Anglum te esse scirem, Cretensem vel Penum dicerem
(42v), Caeculus noster — ut occulte moneret Calviniadas suos...mutata
veluti persona (quae histrionum est peritia) ... (4v) Ki ne ismerné
fel az Ot szép levél irdjat?

A miiérté elétt tehdt csalhatatlanul eldrulja Pazmaéanyt a Diatriba
egész hangja, egész belsé jellege, amelyrdl ellenfelei is mindig rdajottek
szerz@ségére: hidba irt névteleniil vagy dalnéven, vagy a szokdsostél
eltéré stilusban. Az a hang, amely elénk 4allitja egész személyiségét,
rendithetetlen hitében, torhetetlen meggy6zédésében, targyi igazsaganak
és személyes, mind formai vitdzé, mind tudomanyos-tartalmi folényének
tudatdban.

Ha valakiben, akkor Pazmédnyban mar természeténél fogva megvolt
a szemlélet élénksége és az elbadds dramai fesziiltsége. De ezt a tehet-
ségét kifejlesztette a jezsuita iskoldzds gyakorlata meg a lelkigyakor-
latos elmélkedés szelleme.

Legels6 miivének cimében haszndlja a ,diatriba“ szét, amely beszél-
getést, vetekedést, disputdciét jelent. Erdekes volna kikutatni, mennyire
hatott r4 a klasszikus diatriba stilusforma.

A diatribastilus népszerli irdsmoéd®? Kompromisszum az értekezés
és a dialégus kozott. A régebbi kutatds a kinikus-sztoikus filozofdlédsi

2Lasd E.G. Schmidt, Diatribai, in: Der kleine Pauly, Lexikon der An-
tike II. Stuttgart 1967, 1577—1578 €s I. de Fraine, Diatribe, in: H.Haag,
Bibel-Lexikon Einsiedeln 21968, 334—335.
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formdban ldtta gytkerét. Ma korét jobban kiterjesztik. Része van benne
a lefr6-sztoikus epikdnak és a peripatetikusok esszéista stilusdnak.

Jellemz6i: valésdgos ellenfél hidnyiban képzelt ellenfelet vezet be,
és vele dllandban rejtett dialégusban beszél. Sokszor irénikus, mdskor
szénokiasan patetikus kérdéseket vet fel. Anekdotizdl. Mdskor haragos,
vaskos Kkifejezéseket vdg a mdsik fejéhez. Nem annyira hosszi kor-
mondatokban ir, inkdbb révid, metszé kifejezésekkel él. Er6s ellentétek,
megszemélyesitések jellemzik. Bizonyitdsi forrdsa a természetbdl €s
életbdl vett analdgidk. Gyakran haszndlja az argumentum ad hominem-
et. A gorog auktorokon kiviil a rémai szerzék is 6rommel élnek ezzel
az el6adédsi formdval. A Pdzmdny 4ltal haszndlt szerzék f6leg Sene-
ca, Cicero és a gordg Plutarchosz. Plutarchosz €és Seneca minden
miivében, de f6leg prédikidcidiban igen kedvelt auktorai. A gorogot a
Keresztyén prédikdtorokhoz sz6lé néhdny oldalas intésben Kkilencszer
idézi hét miivével, Senecdt pedig nyolcszor hdrom kiilonbozé levéllel.
Senecédra az egyik beszédében (OM VII 212—216) nem kevesebb mint
huszonkétszer hivatkozik. Senecdra Pdl apostol is hivatkozik. Szent
Pdl maga is hasznilta a diatribastilust, f6leg hdrom els6 nagy levelében.
2Kor 11,22-ben 4ll a jellegzetes mondat:,Hebraei sunt? Et ego. Israe-
litae sunt? Et ego. Semen Abrahae sunt? Et ego“ stb. Nem ikertestvé-
re-e ez a padzmdinyi Felelet mondatdnak (OM I 46—47): ,Mit mondanil,
ha €n is, mds is, harmadik is ezeket tulajdonitand magdnak? Forgatod
a Szentiriast? Enis. Konyorgesz Istennek, hogy vildgosité Szentlelket
adjon? Enis. Kivdnod lelked iidvisségét? Enis. Te magyardzod a Szent-
fr4st? Enis.“ Nem azt dllitjuk, hogy Pdzmdny szeme el6tt lebegett a
pali szoveg, amikor ezeket a sorokat irta, de azt tudjuk, hogy a Szent-
irdst, nevezetesen a nagy pdli leveleket nagyon ismerte, ligyhogy annak
még a hangja, a ritmusa is vérébe ment at. Egyébként Bultmann
fedezte fel ezt a diatribastilust P4l irdsaiban®. A francia Langrange
pedig a rémai levelet elemezte ebbbl a szempontbdl. Pdzmdny bizonyadra
madr kolozsviri €s kés6bbi klasszikus tanulmanyai folyamdn megismer-
kedett ezzel a stilussal. Az 1606 4prilisi grici jellemzés ezt adja tud-
tunkra: Profectus valde boni in litteris. A litterae sz6 abban az id6ben
kett6t jelentett: tudoményt vagy klasszikus irodalmat. Pdzméany mind
a kettének mesbtere volt.

“E. Bultmann, Der Stil der paulinischen Predigt und die kynisch-
stoische Diatribe. Gottingen 1910.
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II. NEHANY SZEMPONT A MU KELETKEZESEHEZ ES
ELEMZESEHEZ

Pdzmdny és Bellarmino

Pazméany négy hdénap hijan két esztendeig &llt Bellarmino rektor
vezetése alatt a rémai kollégiumban: 1593.4pr.3-4t6l 1594 november vé-
géig. Nem volt ugyan tandra, de ennél tobb: a szé legigazibb értelmében
mestere. Mint egyetemi rektor, 6 irdnyitotta a tanulmdinyokat, 6rko-
dott a tanulményi rend, az egységes iskolavezetés és a tan tisztasdga
folott. Mint hdzi eldljars, éber szemmel figyelte a rédbizott fiatal
rendtagok tudomdnyos €és lelki fejlédését. Pazmany gyakran ldtogatta.
Magyarorszag és f6leg Erdély valldsi szétesettségét Bellarmino is jol
ismerte. Disputdciéiban az erdélyi unitdriusokra (aridnusokra) mindig
kiilon kitért. Azért érdeklédéssel hallgatta az erdélyi teolégust, és beszél-
getéseik sordn sok kozos téma meriilt £61. Igy alakult ki kozottiik az
a meleg kapcsolat, amelyrél Bellarmino vélaszlevele tanuskodik®.

A Lhitvéd6k fejedelme” ekkor 4all tudomédnyos és irodalmi munkés-
sdga tet6fokdn. Teoldgiai f6miive, a Disputationes de controversiis fi-
dei, utolsé kotetével elindult diadalitjdra. Nagy terjedelme ellenére
29 év alatt husz kiaddst ért meg. A katolikusok nagy 6rommel fogadtdk.
Hosszli, bénité dermedtség utdan 1j életre ébredtek. A protestdnsok
érezték, hogy nagy csapdst kaptak. (Béza: ,Hic liber nos perdidit.“)
Ok is szervezkedni kezdtek. Szdz év leforgdsa alatt 160 protestdns mun-
ka jelent meg a Disputdciék ellen. Kiilon antibellarmin katedrikat
dllitottak fel Heidelbergben (D.Pareus), Oxfordban (J.Reynolds) és
Cambridge-ben. Ez utébbi egyetemen vezette a kontroverz teolégiai
disputdciékat William Whitaker, a Szent Jdnos kollégium tudés igaz-
gatéja®.

Whitaker irdsai Bellarmino ellen

William Whitaker (1548—1595) a puritdn pietizmus legtehetségesebb
angol képviselGje, a 16. szdzad legbecsiiltebb anglikdn teolégusa, Cam-
bridge szemefénye. Ezen az Osrégi egyetemen tanult és tanitott. Hit-
vitdzé miikodését Edmond Campion 1581-ben megjelent Decem Rationes
c. miivére irt gyors Keresztyéni Feleletével kezdte meg. A Decem Ra-
tiones Ausztridban is silirlin megjelent. Pdzmdny valészinlileg madr
bécsi filozéfus kordban olvasgatta. Tiz Bizonysdg c. miivére legaldbb
cimével hathatott.

¥ Bellarmino €s Pazmdny viszonyarsl ldsd Ory: P.P.tanulmédnyi évei
96-98, 114—116.

% A Disputationes hatdsat €s a koriilotte folyé vitdkat jél osszefoglalja
Brodrick 90—121.
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Whitaker 1585.februdr 17-én kezdte meg teoldgiai el6addsait. Na-
gyobbrészt kontroverz kérdésekr6l szdltak. Elénk szellemével hamar
észrevette az éltet6 sugdrzast, amely Bellarmino rémai el6adédsaibél
egész Eurépdra szétdradt. O is tollat ragadott. Els6é miivét (Disputatio
de Sacra Scriptura contra Robertum Bellarminum et Thomam Staple-
tonem, Cambridge 1588) még Bellarmino kéziratos el6addsai birtokdban
irta meg. Amikor a Disputatiék nyomtatdasban is megjelentek, egymdsu-
tdn kozolte a ,pdpapdartiak elleni“ tdmadé irdsait: contra Pontificios,
imprimis Robertum Bellarminum. De ezek a miivei csak haldla utdn
14ttak napvildgot: 1599-ben az egyhdzrdl, 1601-ben a zsinatokrdl, 1608-
ban a pdpardl szolé munka. Miveiben elismeri Bellarmino nagy tu-
ddsat és a vitdban tantusitott nemes lelkiiletét. Benne 14tja a papistdk
vezérét és munkdiban a rémai egyhdz tanitdsdnak szakszerti Ossze-
foglalds4t. Bellarmino is becsiilte ellenfelét. Maga mar nem vélaszolt
{résaira, hisz akkor mint pdpai teolégus, biboros és érsek erGsen be
volt fogva a kozponti munkdba®. '

Nem lehetetlen, hogy Pazmdny mdér az angol kollégiumban toltott
rémai éve alatt folfigyelt Whitakerre, de Gracban frissen a kezébe
keriilt az egyhdzrél sz6lé munkija.

Pdzmdny vitairata Bellarmino védelmében

Whitaker munkdja, a Praelectiones de Ecclesia contra Bellarminum,
1599-ben jelent meg. Pdzmdny ekkor a grici egyetemen a filozdfia ta-
ndra. 1598 hisvétjan Griacban megjelent a nagyszombati K4ildi Gyorgy.
A ,magyar R6mdbd6l“ jott, €s az 6rok varosba tartott, hogy ott belépjen
a jezsuita novicidtusba. Mdrton bdtyja az egyetemen retorikat tanf-
tott. Ritka vendég volt egy nagyszombati fiatal pap Grdcban. Ossze is
jott egy kis magyar tdarsasdg. Marton meghivta a logikdt tanité Pdz-
many professzort, a harmadéves teolégus Forré Gyorgyot és Pdzmany
egyik fiatal magyar tanitvinyat, Nagy Istvant. Hogy mirél beszélgethet-
tek, azt Pdzmdny leveléb6l tudnék meg részletesebben. De az elveszett.

% Whitaker életrajzat kollégiumi tdrsa, S. Asheton irta meg (Opera
theologica Wh. I. Genf 1610, 698-704). gy fejezi be: vixit pie, solide
docuit, pugnavit fortiter, obiit placide et in summa pace. — A cam-
bridge-i egyetem koriili érdemeir8l 1. Diction. of Nat.Biogr. XXI,22.
— Bellarmino és Whitaker viszonyidt €és nagyszeri Jellemését 1
Brodrick 95—98, 115—117. Népes csalddjdra és szorgos irodalmi
ftevékenységére utal a mondis: mundo quotannis librum et liberum

I Pé.zmé,ny levelét maga Kéldi vitte le Romdba, ahol mdj. 7-én lépett

bgsa novicidtusba. Acquaviva 1598.m4j.23-4n valaszol: ARSJ Austr. 1-II
836.
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Csak P.Acquaviva vdlaszdbd6l értesiiliink, hogy a magyar helyzetrél
szélt a beszdmold. Arrél, mennyire szlikség volna otthon magyar mun-
kédsokra, térit6kre és hitvéd6kre. A rendfénok kéri, legyen gondja
magyar hivatdsokra”. Pazmdny szikrat fogott. Ett6l kezdve stritett
energidval dolgozik. A budapesti Pdzmdny-kézirat tantlisdga szerint még
az iskolaév folyamdn hozzifog a kovetkezd akadémiai év anyagdnak ki-
dolgozdsdhoz. Mdrciusban készen is van az évi penzummal. ElGaddsait
pedig junius 28-d4n lezdrja. Valami er6sen foglalkoztatja®.

Azokban a hénapokban VIII. Kelemen pdpa a katolikus vildg nagy
oromére Bellarminot biborral tiintette ki (1599.mdrc.3), mert ,nincs
hozz4 hasonlé nagytuddsdi ember Isten Egyhdzdban“”. Ferdindnd f6her-
ceg Stobaeus plispok jelentése nyomdn szigori hatdrozatokat hoz a
hitijiték ellen. Megtiltja a luterdanus konyvek behozatalit és terjeszté-
sét®. Ebben a szellemi légktrben keriil Pdzmdny kezébe Whitaker
miive. Olvasdsa kozben lassan megfogamzik lelkében a gondolat, hogy
mestere védelmére kel. A munkdt, véleményem szerint, f6bb von4dsaiban
még els6 grici tartézkoddsa utolsé két évében 4llitja Ossze. Csak igy
magyardzhaté, hogy elsé vitairatdt a messzi orszdagban €16 anglikdn
ellen intézi. Az anyagot is csak Grdcban gylijthette &ssze. Itthon a
mozgalmas kassai, nyitrai és sellyei apostolkoddsban nem volt ideje
ilyen nagy elmélyedést kiviné munkdra. A kezd6 magyar hizak konyv-
tdraiban nem is taldlhatta meg azt a gazdag forrastdrat, amelyr6l mar
ez a legels6 miive is taniskodik. A kassai év alkalmat ad neki, hogy
Osszegy(ijtott anyagdt elrendezze. Taldn ezt kell sejteniink abban a
s6hajban, amikor félévi tartézkodds utdn azt frja a rend generdlisdnak:
szivesebben visszatérne studiumaihoz®. Egy protestdns prédikdtorral
folytatott személyes vitdban élesiti kardjdat, tisztdzza a fogalmakat.
1602-ben készen van munkdjival. De ekkor egy alkalmi tdmadds siir-
get6bbé tesz egy mdsik vitairatot. Az év 8szén Forgdach plispbk ra-
dosnyai villijdban megirja a Magyari Istvdn elleni Feleletét. Benne
jelzi, hogy Hunnius és Whitaker ellen készen 4ll egy Egyhdzrdl szélé
latin munkdja.

1603.szeptemberében eloljaréi intézkedésre visszatér Gricba. Mdr
nem a filoz6fiai tanszékre: a skolasztikus teolégia vezeté katedrdjat
kapja meg. Az Egyh4zrél szélé munkdja egyelére iratai kozott pihen.
Az év decemberében az els6 ilinnepélyes disputdcion kitdr ellene a

® 00 II p.VII.

* A rendf6nok maga kozblte mdj. 6-1 levelében a T4rsasdggal, egyben je-
lezte, hogy megakaddlyozdsdra mindent elkdvettek. Brodrick 203—204.

“ Hurter Friedrich IV 496—522: ,fiirstliche Hauptresolution“ 1599.4pr.
30. — Mecenseffy 78-80.

“ Acquaviva levele 1601.0kt.10. ARSJ Austr. 2-I 25—27.
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vihar. Ez a hitrél és kegyelemrdl sz6l6 hdzi vita egy teljes évig lekoti
minden figyelmét. Kozben azért dolgozik a Diatribdn és a Tiz Bi-
zonysagon is“.

Brenner Frigyes baccalauredtusi disputdcidjdban védi Pdemdny téte-
leit.

Az 1604/5-0s tanév nyugodtabb mederben kezd6dik. Pdzmdny réér,
hogy figyelmét tjra a hitvitdkra forditsa. P. Decker kancelldir — taldn
hogy a cenzurdzds utdn kissé kiengesztelje — 6t kéri fel, adja meg
Friedrich Brenner baccalaureusi vitdjdra a tételeket, és vezesse le a
disputdcist.

A berchingeni Friedrich Brenner (Prenner) — mint ldttuk — nem
volt P4azmiany tanitvdnya. 1605-ben a graci domonkos apdcdk hdézi
lelkésze. A domonkos névérek telepiilése Grdc legrégibb kolostora, e-
16bb a vdros falain kiviil fekiidt a Mura jobbpartjan. Mdatyds Kkirdly
tdmaddsa idején huzddtak be a védettebb vdrosba, ahol a Szent Lé-
nardrél elnevezett szép templomot és kolostort kaptdk meg. Brenner
Midrton seckaui plispOk, a stdjer katolikus restaurdcié vezet6je, ndluk
szokott megszdllni és misézni, amikor Gricban jart. Frigyest taldn
tdvoli rokoni kapcsolatok miatt nevezte ki a kolostor lelkészévé.

Brenner nyugodt munkdja mellett rdaért, hogy az egyetemen gyors
egymdsutanban megszerezze az akadémiai fokozatokat. A filozéfiai dok-
tordtus utdn 1605.m4j.10-én a baccalaureus formatus, 1606 juliusdban
pedig Ferdindnd és Miksa f6herceg jelenlétében a St.Aegyd egyetemi
templomban a doktori fokozatot nyerte el. Az 1611.j1l.30-an végbement
promotiék alkalmédval mdar 6 kéri a ,licentidt® a jeloltek szdmdra. Ez
volt utolsé gréici szereplése. Hirom hénap miilva, régi vagyat kovetve,
lemond a mdar megigért egyhdzi méltésdgrdl, és Briinnben belép a
jezsuita novicidtusba. Noviciusmestere a magyar bibliafordité Kaldi
Gyorgy, tdrsai kozott ott van Pdzmdény késébbi titkdra, Dobronoki
Gyorgy. Gyenge egészsége nem birta a szerzetesi életet. Visszautazott
Gréicba, de a leveg6valtozds nem haszndlt: hat hénapi djonckodds u-
tdn, 1612.mdrc.27€n, ,igen jambor haldllal halt meg®. Haldlos 4gyédn
letette a szerzetesi fogadalmakat®.

“ Kegyelemvitdjarél mdsutt fogok beszdémolni. A Tiz Bizonysdgon 6M I
402 Balduinusra valé utaldsa alapjan 1604-ben dolgozott.

“ Brenner: Noricus Berchingensis, Virginum Graecensium e familia D.
Dominici Sacellanus. Az 1605.m4j.10-1 baccalaureatus formatus theo-
logiae avatdskor mdar mint Artium et Philosophiae Magister szerepel
(Promotionsbuch 16v), 1606.jliil.17€n avatjdk a teoldégia doktoravad
(uo. 18r), licentidt kér az 161l.aug.l-i doktoravatdskor (uo. 24v). A



Pazmény val6szinlileg Brenner pilispok utjdn ismerkedett meg
Frigyessel. A piisp0k miatt is szivesen véllalta a vita elnOki tisztét.
1605. mdarc.30-4n két baccalaureus-disputdcié folyt le; Friedrich Bren-
ner, Mérton piispok védence, és Laurentius Suslyga, a lengyel kiridlynd
alumnusa 4llt a tdmaddék pergdtiizében. A megvédends tételeket e-
16tte kinyomattdk. Egyik sem volt dogmatikus tdrgyd. Brenner tételei
az Egyhdzroél szl vitds kérdéseket tartalmaztdk, Suslyga védelme a
szentirdsi kronolégia koriil forgott: az Ur Jézus életének és haldld-
nak idérendjér6l volt szdé. Suslyga III. Zsigmond lengyel kirdlynak
ajanlja az irdst 1605 ujévi keltezéssel, Brenner pedig Mdrton pilispok-
nek, de ddtum nélkiil. A tételeket marcius kozepéig ki kellett nyomatni.
Pazmény a kiadott példdnyokbdl kiild egyet Acquaviva generdlisnak,
Bellarmino biborosnak, a két osztrak kollégiumnak és dprilis 4-én egy
példanyt P. Kildinak Erdélybe, Sennyei kancelldr kozvetitésével“.

Pdzmdny olvasmdnyanyaga, forrdsai

A Diatribdban haszndlt szerz6k seregszemléjét nem szdndékozom
kimeriteni. Csak tdjékoztatds kedvéért nyijtok rovid attekintést. Ebben
a kis kOonyvecskéjében 312-szer hivatkozik a Szentirdsra, 123-szor citdlja
Whitakert, 31 szentatydnak 276 helyét idézi, 19 katolikus teolégust —
Bellarmino kontroverzidjat 14 izben —, 30 protestdns hittuddst és 4
profan szerzét.

Hogy Pdzmdny mindenekel6tt a Szentirdssal dolgozik, onnan meriti
f6 érveit, az minden Pazmany-kutaté elétt ismeretes. Erre vonatkozdlag
egy kis kimutatdst magam is Osszedllitottam ,Pizmdény az ige szolgdla-
tdban“ c. cikkemben (Szolgdlat 2, 1969). Hogy milyen pazar béségben
él a szerz6kkel, mutatja, hogy a 3v oldalon nem kevesebb mint 27
szentirdsi helyre hivatkozik, a 2v oldalon 37 hivatkozds taldlhatd: ebbél
9 szentirdsi, 17 szentatya, 3 zsinati, 4 katolikus és 2 protestdns iré.
Miésodik nagy forrdstdra a szentatydk valtozatos tdbora. A keletiek ko-
ziil féleg a nagy kappaddciaiakat, Aranyszdji Sz. Janost, Vazult és Na-
zianzi Gergelyt idézi. De mindenekel6tt a latin atydkat hasznélja. Sz.
Agoston volt mindig is legkedvesebb és legttbbet idézett auktora. A

briinni noviciusok kozt szerepel: Austr. 123 p.201. Haldldt jelzi a
Litterae Annuae 1612, p.243: ,Vita concessit P.Fridericus Prennerus
adhuc novicius, quem Magisterii theologiae titulis clarum et amplis
dignitatibus Ecclesiasticis proximum, incensa divinis honoris et ar-
dens in proximos caritas Societatis instituto ...manciparat...“ Hist.
dom.prob.Brunae (Wien ONB 11958 £.77r): intra spatium sex mensium
extinxit: 6.Cal.Apr.obiit.

“OL 1 6-7. Egyesek a Tiz Bizonysdigra gondolnak, de az csak az év
nyardan vagy 6szén jelent meg.

26



Diatribdban 38 miivel szerepel 153 idézet ill. hivatkozds formdjiban.
Torténetteolégiai munkdjira (De Civitate Dei) 16-szor utal. A Diatriba
egyben hitvédé-vitdzé mi, azért nagy helyet kapnak benne a hippdi
pilispok ,Contra“ munkdi (Contra Faustum-Cresconium-Petilianum) €s
apologetikus miivei: De unitate Ecclesiae (tizenegyszer), De utilitate
credendi (hatszor).

A kegyelem doktora mellett f6leg az apologétdkat sorakoztatja fel.
Tertullianus 8 miivel 23 hivatkozdssal, Cyprianus 5 miivel 24 hivatkozds-
sal, Jeromos 3 mivel 13 hivatkozdssal, a lerini monachus, Vincentius
10 hivatkozdssal szerepel. Tertullianustél nemcsak érveket kolcstnoz,
hanem lendiiletes nyelvteremté stilusdt is utdnozza. Féleg a De prae-
scriptione haereticorum c. mive jott neki kapdéra. Ebben az afrikai
teolégus jogi formdba Oltoztetve bizonyitja az Osiség és a hagyomany
szerepét, €és az eretnekekkel szemben az 1j tanitds vidjat emeli. A
Diatriba 30rv, 36v, 37r oldaldt ugyaniigy, mint Tertullidn mfiveit, nem
lehet iilve olvasni. A sistergd szoveg ldzba hozza az olvasét is.

Merit természetesen az Skori klasszikus szerz6kbél és a skolaszti-
kus keresztény irékbdl. Idézi, de nem til sokat, Aquinéi Szent Tamdst
és az evangéliumok XVI. szdzadi klasszikus exegétdjat, Giovanni Mal-
donadét.

Erdekes a XVI-XVIIl.szdzadbeli teolégusok csoportja. A katolikusok
koziil els6sorban a polemikus irékat emliti. Féleg a konvertitdkat, a-
kikkel sorskozosséget érzett, és akiket leginkdbb megértett. Foltiind
az angol szerz6k gyakori hasznilata. Két legtobbet idézett szerzbje az
angol Thomas Stapleton, a douai és 16veni kollégium, valamint Wil-
liam Reginaldus (Raynolds), a rheimsi angol kollégium tandra. Mindket-
t6t taldn személyesen is ismerte: Stapleton Pdzmadany ottartézkoddsa
idején tobbszor jart Rémdban, Reginaldus ott tért dt. Ez utébbi Calvino-
turcismusdban hdrom szereplét szolaltat meg dialégusban: azanglokélvi-
nista Michaeas a mohamedanizmust, Sdmuel a protestantizmust, Ludo-
vicus a katolicizmust képviseli. Lehet, hogy Pdzméany innen meritette
az Ot szép levél miifaji jellegét. Erdekes még a sorbonne-i doktorok
és a lengyel szerzék szerepeltetése. Nem lehetetlen, hogy szerz6i meg-
valogatdsdban a lengyel évek és az angol kollégium emlékei is vissza-
tiikroz6dnek. Mdar Pazmény-kutatdsom kezdetén foltiint nekem, hogy
teolégidjdban inkdbb az északi angol-léveni szerzékre tdmaszkodik®.
Mint repetitor az angol kollégiumban kaphatott erre inditdst. Anndl
is inkdbb, mert éppen az 1594/95-0s tanévet toltotte ebben a kollé-
giumban, amikor az egyetemen a hitrél szé6lé traktdatust hallgatta®.

“ Ory: Doctrina . .de notis 94—96. “ Ory: P.P. tanulmdényi évei 118—119.
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Midr ebben az els6 miivében is garmaddval sorakoztatja fel a szer-
z0ket. Természetesen tilzdsnak kell tartanunk Kis Igndc megjegyzését,
hogy ezeket a szerzéket mind olvasta. J6l ismerte a kozkézen forgd
enchiridionokat: a sorbonne-i doktor, Feuardent Theomachia Calvinisti-
ca-jat (1604), a francia Genebrard Chronologidjat (1588), de féleg a
német Jodocus Coccius Thesaurus Catholicus-db6l meritett (I.k.Ko6ln
1600) nemcsak adatokat, hanem idézeteket is.

Sajatsdgos a protesidns szerz6k haszndlata. Mindig szem el6tt tartja,
kinek ir. fgy pl. a lutheranus Magyari elleni Feleletében 13 evangélikus
és 4 kilvinista szerz6t idéz, a Diatribdban megfordul a helyzet: 13
kélvinista ill. helvét valldsui szerzé szerepel és csak 4 lutherdnus. A
Diatribdban nem kevesebb mint 57-szer hivatkozik Kdlvinra és csak
25-szor Lutherre. A vezet6é teoldgusokat részesiti elényben: a két val-
ldsalapitén kiviil sokat idézi Melanchtont (dltaldban Philippus néven)
és az egyes orszdgok reformadtorait: Brenzet, Bullingert, Butzert, Chem-
nitzet stb. Bullingernek nagy befolydsa volt a magyar kdlvinistdkra.
Az 6 kozvetitésével fogadtdk el a Confessio Helvetica Posteriort 1566-
ban és a Heidelbergi Katét a debreceni zsinaton. Sokszor szerepel ter-
mészetesen az a két kiilfoldi szerz6, akik ellen a konyveket irja: a
Feleletben Hunnius, a Diatribdban Whitaker.

Kimutatdsomban csak a szerz6k nevét kozlom, miiveiket mell6zom.
A sokszor 3-4 soros cimek nagyon megterhelték volna tdjékoztatéomat.
Az érdekl6dé a kovetkez6 miivekben taldl eligazitdst: Religion und
Geschichte der Gegenwart 6 k. *1957—1965 Tiibingen, f6leg a protestans
szerzéket ismerteti; a Lexikon fiir Theologie und Kirche legutébbi ki-
addsa (10 k. Herder Freiburg 1957—1965) a katolikus szerzékrél ad fel-
vildgositdst. Ritkdn el6forduld szerz6k a Nomenclator Literarius Ecc-
lesiae Catholicae-ben taldlhaték (Hurter II Innsbruck °1907). Sok
auktorra legfoljebb Zedler Grosses Vollstindiges Universal-Lexikon-
jdban fog rdakadni, amely ugyan a XVIII. szazad kozepén jelent meg
(Leipzig/Halle), de 68 kotetével ma is eligazit a nehezen taldlhaté
szerz8krol.

A Diatriba jelentSsége

Nem volt tllsigosan aproélékos ez a kutatds, mikor Pdzmdanynak sze-
rény kezdé miivecskéjérél van szé6?

Viélaszként elsG6sorban meg kell jegyezniink, hogy a konyvecske tar-
talmdhoz meérten nem is olyan kicsiny. Tdrgya az Egyhdz tagjair6l, sa-
jatossdgairdl és ismertet6jegyeir6l szdl. Ezt a leszlkitett tartalmat 90
stirin telenyomott lapon tdrgyalja. A kérdéseket igazdn kimerit6en
feldolgoz6é Kalauzban sem szentel ennek az anyagnak 150 oldalndl tob-



bet. A latin nyelv pedig tomorebben fogalmaz. A Diatriba tehdt komoly
hozzdszllds. A kérdéseket igyekszik megoldani, vagy ha a tételforma
miatt tobbet elmell6zni kényszeriil, legaldbb vildgosan el6terjeszteni.
Nem rendszeres értekezés, hanem vitairat, ennek megfelelé tdrgyalds-
méddal; érvelése mogott nem hidnyzik a tudomdnyos megalapozis. A
Diatriba els6 jelent6sége tehat tudomdnyos értéke. De nem egy okndl
fogva jelent6és Pazminy tevékenységének és egyéniségének vizsgdlatdndl
is.

A munka egyetemes jellegiéi. A tobbit mind kifejezetten magya-
roknak irja, sajdtosan magyar vonatkozdsokkal. Még a kiilfoldi td-
maddasokra irt feleleteket is — Balduin, Petschi ellen — els6sorban
nemzetének szdnja, azért irja 6ket anyanyelvén. A Diatribdaval az egye-
temes egyhaz polemikus mozgalmahoz csatlakozik.

Ugyanakkor a Diatriba elsd teoldgiai miive, legaldbbis id6rendben
elsének kidolgozott értekezése. A Magyari ellen irt Feleletet ugyan mar
1603-ban kiadta, de a Felelet megirdsakor a Diatriba mdar készen alilt.
Csak gyakorlati okok miatt halasztotta kiaddsdat 1605-ig. A Diatriba
tehat nagyon alkalmas Pdzmdny tudomdnyos €s mddszertani fejlédésé-
nek vizsgdlatara. Foképpen azért, mert a Kalauzig csak ebben a miivében
targyalja az Egyhdzrdl szélé elméleti tanitdst.

A Diatriba jelent6ségének mdsik mozzanata, hogy benne mintegy
csirdban rejlik mar Pdzmdny jovendl tevékenysége. Miivét ezzel az
igérettel fejezi be:,, Sed quia nec Witakeri mendaciis onerare Theses
libet, Nec in singulos nunc articulos controversos descendere par est,
alium in locum ista reiiciantur“ (43r). Mi mds volt egész élete, mint
ennek az elkOtelezésnek hiiséges beviltdsa! Ezek a zdrdszavak elsé
izben jelentik be nagy tervét, a Kalauzt, amelyben csakugyan Kkitér
minden vitapontra. A Kalauzon kiviil mds Pdzmany-miivek igéretét is
megtaldljuk a Diatribdban. Ezek az utaldsok fontosak. Iddig a kutaték
Pazmany tevékenységét alkalminak taldltdk. Valéban a Kalauz és egy-
két kisebb miive kivételével vitairatai tObbnyire az ellenfelek tama-
ddsaira irt alkalmi feleletek vagy ellentdmaddsok. Szinte minden miive
a csatamezOn, a kiizdelem hevében sziiletett.

Mégsem a véletlen miivei. Eszméi, tervei ott élnek Pazmany lelkében
mar porondra léptekor. Lassan-lassan érlelédnek és kifejlédnek. M4ar
els6 hazai latogatdsa alkalmdval tisztdn ldtja a problémdkat, el6 is
késziti lelkében az anyagot. A Diatriba igazolja dllitdsomat. Az egyes
tételek, kiilonosen 45,4748 és 54. tele vannak tervekkel, tovdbbi miivek
korvonalaival.

Gyakran felpanaszolja a munka szlik keretét, amely akadédlyozza
szelleme roptét. A ,consueta thesium brevitas“ (B2v, 6v, 27r), a tétel-
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beosztds miatt ,mittere cogitur quam plurima ... quorum unum-
quodque, si pro dignitate tractandum foret, iustum opus expleret”
(35v). Termékeny vitdzé mikodésében azutan az itt mellézni kényszeriilt
kérdéseknek szinte mindegyikével megtolt egy ,becsiiletes munkat”.
Lassunk legaldbb néhanyat ezen terveibdl!

A 45, tételben merészen odaveti Whitakernek: ,,Non refugimus,
suo tempore palam ostendere: nihil esse, quod Luthero in scrip-
turis patrocinetur . . “ (33r) Ezt a kérdést el6bb is érinti,
pontosan azonban Hodik superintendenssel vivott utolsé vits
jaban dolgozza ki 1630/32-ben. Ezen alkalommal legaldbb hiarom
polemizalé levélvaltas utdn Pazmany végre megirja ,Dissertatio,
an unum aliquod ex omnibus Lutheranis dogmatibus, Romanae
Ecclesiae adversantibus, Scriptura sacra contineat“ c¢. munkdjat,
és 1631-ben Pozsonyban kozzéteszi. Az 4jiték ellen emelt vad-
janak bizonyitdasat — hogy ti. meghamisitjdk a Szentirdst —,
valamint annak az allitdsanak igazoldsdt, hogy Szent Agoston
kordban ugyanaz volt az Osegyhdz tanitdsa, mint ma a rémaié,
»in alium locum reiicit“, madaskorra halasztja (34r). Az els6t
terjedelmesen bizonyitja a Tiz Bizonysag 7. fejezetében, az utébbit
pedig kimeritéen tdrgyalja ,,Az Szentirdsrul és az Anyaszentegyhdiz-
rul irt két konyvecskék” c. miivében (Bécs 1626), nem kevesebb
mint 41 idézetet hozva fel arra, mit tanitott a mai vitds kérdé-
sekben a Szent Agoston-korabeli egyhdz. — A 47. tételben nyolc
sulyos vddat elmelléz, mittit ... tacet ... azzal, hogy majd mdsutt
fuse ostendit (35rv). Egy résziiket, az ijiték hamis tudomadnya-
nak ismertetdjeleit, mindjart kovetkez6 miivében, a Tiz Bizony-
sdgban, mdsik résziiket, a protestidns papsdg torvénytelen voltat,
'%a Pengfl:}ﬂus Papporumban €s annak véddirataban, a Logi Alogiban
rgyalja.

Ime, ebben a hdrom tételben legaldbb hdrom vitairat igéretét ta-
ldljuk. De mdas miiveket is sejtet. Igy az 50. tételben a leend6é Rovid
Tanuisig vazlatat véljiik folismerni, amikor kifejti a hitszabdlyra vo-
natkozé tanitast. Az 51. tételb6l né majd ki a Kalauz 10. kOnyve a
rémai pépdarél. A 30. tételben a hit rovid analizisét vazolja, ennek
kifejtését is a Kalauzban taldljuk.

A Diatribdban Piazmdény, sajat szavaival élve, ,tantum nervos argu-
mentorum ac veluti bases percurrit (B2v), kovetkez6 munkdiban
azutdn ezekre az alapokra rdépit, és tokéletesen kidolgozva beleszovi a
Kalauz monumentdlis szerkezetébe.

A Bellarmino-Pdzmdny-kérdés megolddsa

A Diatriba egyszersmind kulcsa sok vitds kérdésnek, amelyek Piz-
ménnyal kapcsolatban még megolddsra virnak. ElsGsorban megvild-
gitja Pdzmdny személyes és tudomdnyos viszonyat Bellarmino bibo-
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roshoz, a Pazmény-irodalomnak a mult szdzad 6ta vitatott kérdését”.
Kovdcs Lajos Imre értekezése o6ta sokan foglalkoztak a Kalauz ere-
detiségével. Legutébb doktori disszerticié is késziilt réla a budapesti
Hittudomdnyi Akadémidn. A felépitést, szerkezetet, fogalmazist, az
idézeteket hasonlitottak Ossze. A Diatriba megoldja a kérdést. Whita-
ker tdmadja Bellarmino egyhdztanat a mi sorrendjében, Pazmany
Whitakerrel szemben védi: ,sequar lucis et ordinis causa vestigia
Whitakeri“, tehdt kell, hogy a felépitésben és gondolatmenetben is
valahogy taldlkozzanak. De egyéb Pazmadany-,rejtélyeket is megold.
Mindenekel6tt megmagyardzza Pazmany hihetetlen termékenységét és
vitdzé készségét, amellyel szinte lélegzethez sem engedte jutni ellen-
feleit. Ezekkel a vildgosan kigondolt tervekkel és ezzel a hatalmas
anyaggal, amit a Diatriba eldrul, mar nem olyan érthetetlen, hogyan
irhatta meg Magyari elleni Feleletét 3-4 hénap alatt, az exotikus stilusu
Peniculus Papporum-ot ,vix hebdomadi unius morula“ (OO VI 271), és
altaldban az 1609 és 14 kOzt megjelent, a Kalauzon kiviil még 9 vitairatat.
Alvinczi Feleletét 1609 oktdéberében meég nyomjik, de Pazmany médr
ugyanazon €évben ,megrostdlja“.

Személyes jelentbsége Pdzmdny szdmdra

Ezt az elsOsziilott miivét maga Pdazmany is értékelte. Ez a munka
bizonyos €értelemben jovatétele annak a ,botrankoztatdsnak”, amelyre
Rémdban merész teoldgiai tételeivel okot adott. Itt alkalomszerten ‘ki-
javitja ezeket a téves véleményeket a hit elemzésérdl és a kegyelem
sziikségességérol. Ez a korilmeény is fontos Pazmany tudomanyos fejlé-
désének vizsgalatdandl, f6leg minthogy Osszehasonlithatjuk a theologia
scholastica el6adasaival, amelyben még az eredeti, kifogdsolt szoveg
alle.

A jovitételen kiviil volt a Diatribdnak Pazmdny szdmdra pozitiv
jelentésége is. A magyar életirék Brenner doktori disszertdciéjanak
tekintik a Diatribat. A Diatriba valéban hozzajarulhatott egy doktorra
avatashoz, de nem a véd6éhez, hanem a szerzé Pazmanyéhoz. P. Carrillo
provincidlis ugyan mar 1603.0kt.16-4n irt levelében elGterjeszti Pdz
manyt a rendf6noknek teolégiai doktoratusra, minthogy teoldgiai tandr-

“Kovacs Lajos munkdja 6ta (1908) Szirmai Erika kiilon fiiggeléket
szentel neki 26-36, Erd6s Maidtyds a ,szerzé“ foga.lmabdl indul ki,
Brusznyai Jézsef eucharisztiatanukat hasonlitja Ossze, Kaiser Jdzsef
disszertdciéja (Pdazmdny Kalauzdnak eredetisége, Budapest 1948) nem
keriilt a kezembe, de felépitését és f6bb megdllapitdsait ismerem.

“ Az 1604-es cenzira pontjait 1. OL I 759-763. Az 1. és 2. ,propositiot”
kijavitja Diatriba 21r, a 3. és 5.t 21v; kijavitatlanul olvashaték OO IV
409,529.
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sdgra van kijeldlve, ,cum sit docturus theologiam“. Acquaviva szivesen
beleegyezik, de kikoti a vizsgdt: ,praemisso tamen examine“. A trieri
egyetem 1600-as teoldgiai statutumaibdél megtudjuk, hogy akik tanul-
manyaikat masutt végezték, azok a doktoratusukat elismertethetik, ha
el6bb elnokolnek két disputdcion, vagy kielégitéen védenek tételeket
négy 6ran at. Acquaviva generdlis ilyesmire ldtszik utalni Pdzménynak
1605.szept.10-€n irt levelében: €piiléssel és tetszéssel vette a hirt, hogy
kielégitéen védett a kifogdsoltakkal ellentétes ,propositiones impres-
sas“t.® Kétség nem fér ahhoz, hogy a Diatriba tételeinek Kkielégité
védelmérsl van szé: akiar az irott miire vonatkoztatjuk ezt, akdr a
szébeli vitdra, amelyben az elntknek, mint ldttuk, igen aktiv szerepe
volt.

Ez utdn a vita utdn terjesazti elé Carrillo provincidlis Gijb6l a dok-
torr4 avatdsra, bar a generdlis véleménye szerint a mult évi cenziira
miatt nem Kkell elsietni a dolgot. Csak utolsé taniri éve kezdetén, 1606.
nov.4-én kapja meg a teoldgiai doktori fokozatot®.

Egyéb Pdzmdny-miivek myomravezetbje

Végre a Diatriba koriili kutatdsaim, f6leg az akadémiai fokozatok-
ra 6s ezek kovetelményeire vonatkozolag, szinte kézenfogva vezettek
Pazmdny néhany madas kis miivéhez. Négy mdsik libellusrdél van szé, ame-
lyek filozodfiai tételeket tartalmaznak, €s ugyancsak a graci egyetemen
keriiltek disputdciora Pazmdiny elntksége alatt. Kett6 az egész filozs-
fidb6l foglal Ossze 50-50 tételt: Theses philosophicae és De vario ac
multiplici ente philosophico. Mind a kett6 ,pro gradu magisterii seu
doctoratus philosophiae“ elnyerésére szolt. 1598-ban jelentek meg a
graci Widmanstetter nyomddban. Véd6ik Johannes Ludeckius Marchi-
cus és Antonius a Zara Aquileiensis. Ludeckius Brenner piispoknek
ajanlja, Zara Ferdindnd f6hercegnek. Mind a ketté kis konyvecske,
kvartalakban, 20 ill. 26 oldal terjedelemben. Jellegzetes, hogy bar mind
a ketté 0t pontban az egész filozdéfidbSl meriti anyagat, mégis egészen
més a tételek megfogalmazdsa, Pl. az etikdb6l vett tételek az elsé
konyvben az egyéni lélek erényeir6l szdlnak, a Zara-félében az 4l-
lampolgir feladatdt és erényeit, tovdbb4 az dllam torvényhozé hatalmét

“® Acquaviva levele 1605.szept.10-én: ,Aedificati sumus et valde placuit
nobis, quod ab aliis ad nos scriptum est, R.Vm defendisse cum
satisfactione propositiones impressas illis contrarias quae alias no-
tatae fuerunt. ARSJ Austr. 2-I, 175.

“Die 4. Novembris 1606 creatus est in cubiculo Rdi Patris Rectoris
S.S. Theologiae Doctor P.Petrus Pasman. M4ds kéz hozzateszi: profes-
sor Theologiae ordinarius. Promotionsbuch 19r.

32



bizonyitjdk. Ennél érdekesebb a mdsik két libellus: Assertiones philo-
sophicae. Az egyik fiziko-kozmoldgiai tételeket gyljt Ossze: De corpore
naturali, eiusque principiis et passionibus. A sziléziai Neissenb6l szar-
maz6é Henricus Scultetus védte 1600-ban. A mdsik metafizikai tdrgyi:
De ente eiusque passionibus ac speciebus. Ez a kett6 is ,pro gradu
magisterii doctoratus artium liberalium et philosophiae“ elnyerésére
sz6lt. Féleg ez az utdbbi kettének lehet jelentésége Pdzmany filozdfiai
tandnak megvizsgdldsdban. Osszes munkdiban hidnyzik a metafizikai
és a lélekr6l sz6l6 el6addsok szovege. Nem értekezések ezek a libel
lusok, mint Félegyhdzy véli (138), de Osszefoglaldsai a kozmoldgiai ill.
metafizikai tételeknek. Igy kiegészithetik a filoz6fus Pdzmdny arculatét.
Az utolsé libellus kivételével a tobbit megtaldltam a kiilonbozé graci
konyvtdrakban®'.

+

Ezzel bocsdtom ttjara Pazmdny legels6 latin munk&djit, amely 370
évvel ezel6tt keriilt nyomddba. Egy mozaikké irodalmi hagyatékdban,
amelynek teljességét még az Osszes Miivek két sorozatdnak vaskos ti-
zenhdrom kotete sem tartalmazza. Remélem, hogy a jovében tobb érté-
kes darabbal gyarapithatom, ,mellyet Isten segitségével taldm megis
l4tnak az emberek”.

s Buvdrkod4dsaim sordn vizsgdlatomat Pdzmaéany kéziratos miveire is
kiterjesztettem. Megtaldltam a Theologia Scholastica hidnyzé részeit,
és remény van, hogy Pdzmdny lappangé miivei, De anima és Meta-
physica is el6keriilnek.
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A DIATRIBABAN IDEZETT KORABELI TEOLOGUSOK

Katolikusok

Baronius, az ujkori egyhdztorténetirds atyja (1538—1607)

Bellarmino Roberto (1542—1621) olasz jezsuita, biborosérsek

Bolsec Jérome (+1584) francia teolégus és orvos (Vita Calvini)

Brendenbach Tilman (11587) kolni kanonok

Campion Edmond (+1581) angol jezsuita

Canisius Peter (1521—1587) az els6 németalfoldi jezsuita, katekiz
musszerzé

Coccius Jodocus (11618) jiilichi kanonok, konvertita

Cochlaeus (Dobeneck) Johannes (1479—1552), az els6é nagy Luther-
életrajz ir6ja: Commentaria de actis et scriptis Martini Luther.
Mainz 1549.

Copus Alanus (11568) angol teolégus

Fabricius André (11581) 1oveni prépost-tandr

Feuardent Francois OFM (1539—1612) pdrizsi professzor és szdénok,
Iréneusz miveinek kiaddja

Gentilis Albericus (+1611) olasz jogtudds

Gretser Jakob (1562—1625) ingolstadti jezsuita tandr

Jurgiewicz (Jurgevicius) Andreas (}1595) vilnai kanonok

Kohl (Calvinus) Justus német konvertita

Lindanus (von Linda) Wilhelm (1525—1588) genti plispok

Lips (Lipsius) Joest (1547—1606) flamand konvertita

Pamelius Jacques (1536—1587) 16veni tandr, brugge-i kanonok, Ciprianus
és Tertullianus miiveinek kiadéja

Pistorius Johann (1544—1608) neisseni konvertita

Prateolus (du Préau) Gabriel (1511—1588) sorbonne-i doktor

Reginaldus (Raynolds) William (+1594) angol konvertita

Rescius Stanislaus lengyel cisztercita, Hosius bfboros titkdra (+1598)

Sadoleto Giacomo (1477—1547) biboros

Sanderus Nicholas (+1583) angol, hite miatt szamiizték, Hosius teo-
16gusa a trienti zsinaton

Serarius Nikolaus (1558—1609) jezsuita exegéta Wiirzburgban €s Mainz-
ban

Staphilus Friedrich (1514—1564) bajor konvertita, trienti teolégus

Stapleton Thomas (1535—1598) angol, loveni tandr

Torres (Turrianus) Francisco (1504—1584) spanyol jezsuita, trienti
teolégus

Torquemada (Turrecremata) Juan (1388—1468) spanyol biboros

Evangélikusok

Andreae Jakob (1528—1590) luterdnus superintendens, a tlibingeni
egyetem kancellirja és a Concordia szerkeszt6je

Brenz Johann (1499—1570) Wiirttemberg reformétora

Chemnitz Martin (1522—1586) braunschweigi superintendens

Confessio Augustana 1530

Confessio Virtenbergica 1551

Concordia 1580

Formula Concordiae 1581

Flacius (Vlacich) Matthias, Illyricus (1520—1575) magdeburgi egy-
héztorténész
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Hunnius Aegidius (1550—1603) wittenbergi professzor, superintendens

Luther Martin (1483—1546) a reformiacié atyja

Melanchton Philipp (1497—1560) Luther utdda, ,praeceptor Germa-
niae“

Schliisselburg Konrad (1543—1619) stalsundi superintendens

Apologia Confessionis Augustanae (lat.)

Reformdtusok, anglikdnok

Admonitiones Palatinales ad lLibrum Concordiae
Apologia pro Ecclesia Anglicana 1532
Béza Theodor (1519—1605) Kilvin utéda Genfben
Bullinger Heinrich (1504—1575) Zwingli utéda Ziirichben
Calvin (Chauvin) Jean (1506—1564) Genf reformdtora
Chandieu (Sadeel de la Roche) Antoine (1534—1591) genfi prédikéator
Colloquium Frankentalense (1571 mdj.-jun.) ed. Heidelberg 1571
Confessio Helvetica 1536

» » posterior 1566
Musculus Andreas (1514—1581) baseli prédikdtor
Whitaker William (1548—1595) cambridgei tandr
Wyclif John (1320—1384) a reformdcié egyik el6futdra

35



BIBLIOGRAFIA

ALEJf%M:BE Philipp, Bibliotheca Scriptorum Societatis Jesu. Antverpiae

ARSJ = Archivum Romanum Societatis Jesu: a régi rémai rendi levéltar
anyaga, rendtartomdnyok szerint: Austr., Germ., Rom., Sicul. Név-
jegyzékek, hivatali beosaztdsok, a.lapxtésok Jelentések A Magyaror-
szaghbol befuté levelek a Germ a rendf6nok vdlaszai az Austr. 1-2.
kotetben taldlhaték.

BELLARMINO Roberto, Disputationes de controversiis christianae fi-
dei adversus huius temporis haereticos, 3 k. Ingolstadt 1586—1593.

— Epistolae familiares (ed. Fuligatti). Praga 1753.

BRODRICK James-Ursillo, S. Roberto Bellarmino. Milano 1965.

BULTMANN Rudolf, Der Stil der paulinischen Predigt und die kynisch-
stoische Diatribe. Gottingen 1910.

CARRILLO Alfonz jezsuita atya levelei és iratai (Veress Endre kiad.)
Budapest I. 1906, II. 1943.

CZVITTINGER David, Specimen Hungariae literatae. Frankfurt-Leipzig
1711.

COCCIUS Jodocus, Thesaurus Catholicus, in quo controversiae fidei...
explicantur. 1. Koln 1600.

DUHR Bernhard, Geschichte der Jesuiten in den Ldndern deutscher
Zunge. 1. Freiburg 1907.

ERDOS Mityas, Pdzmdny’s Hodoegus. Methode und Bedeutung. Eszter-
gom 1941.

FELEGYHAZY Jo6zsef, Pdzmdny bolcselete. Budapest 1937.

Forma et ratio gubernandi academias et studia generalia Societalis
Jesu in Provincia Austria. Kézirat 1656-b6l. Graz, Universitdatsbiblio-
thek Nr. 2047.

FRAINE 1. de, Diatribe, in: H. Haag Bibel-Lexikon. Einsiedeln 2?1968,
334—335.

FRAKNOI Vilmos, Pdzmdny Péter 1570—1637. (Magyar torténeti élet-
rajzok) Budapest 1856.

FRANKL Vilmos, Pdzmdny Péter és kora. 3 k. Pest 1868—1872.

GRETSER Jakob, Controversiarum Roberti Bellarmini ... amplissima
defensio. In: Opera omnia t.VIII—IX. (Adversus Witackerum 1607,
1609).

HURTER Friedrich, Geschichte Kaiser Ferdinand II. und seiner Ellern
IV. Schaffhausen 1851.

HURTER Hugo, Nomenclator literarius theologiae catholicae III. Inns-
bruck °1907.

HERMANN Egyed—ARTNER Edgir, A hittudomdnyi kar torténete
1635—1935. Budapest 1938.

HORN Ewald, Die Disputation und Promotion an den deutschen Univer-
sitdten vornehmlich seit dem 16. Jahrhundert. Leipzig 1893.

HORVATH Jéanos, Barokk izlés irodalmunkban, Tanulmdnyok. Buda-
pest 1956, 72—89.

36



HUNNIUS Agyd, Articulus de Ecclesia vera et huius capite, Christo
itemque de Ecclesia Romana et huius capite, Pontifice Romano...
Frankfurt 21596.

— De indulgentiis et iubilaeo Romani Pontificis tractatus, scriptus et
oppositus duobus libris R. Bellarmini Jesuitae... Frankfurt 1599.

IPOLYI Arnold, Veresmarty Mihdly XVII. szdzadi magyar ir6é élete és
mivei. Budapest 1875.

KASTNER Jend, Pdzmdny Péter grdci évei, in: Katolikus Szemle 49
(1935)9—17, 95—99.

KAUFMANN Gerhard, Zur Geschichte der akademischen Grade und
é)zirs)putationen, in: Zentralblatt fiir Bibliothekswesen 11(1894)201—

KELLER Juliane, Grazer Friihdrucke 1559—1619. Graz 1970.

KERN Anton, Die Promotionsschriften der Jesuitenuniversititen in der
Zeit des Barocks, in: IF.Schiitz—Festschrift, Graz-Koln 1954, 38—47.

— f)IiIelgégndschriften der Universitdtsbibliothek Graz 1.1947, 11.1956,

KOVACS Lajos Imre, Pdzmdny Kalauza ¢és Bellarmin Disputatioi.
Kassa 1908.

LANYI Ede, Pdzmdny Péter fejlédése, in: Egyhdzi Lapok 58(1935),
339—343, 59(1936)5—8, 55—57.

MECENSEFFY Grete, Geschichte des Protestantismus in Osterreich.
Graz-Koln 1950.

ORY Mikl6s, Doctrina Petri Cardinalis Pdemdny de notis Ecclesiae,
Chieri 1952.

— Pdzmdny Péter tanulmdnyi évei. Eisenstadt 1970.

— Pdzmdny az ige szolgdlatdban, in: Szolgdlat 2.sz.(1969)47—70.

PACHTLER Michael (kiaddé), Ratio Studiorum et Institutiones scho-
lasticae Societatis Jesu per Germaniam olim vigentes. 4 k. Berlin
1887—1894. Monumenta Germaniae Paedagogica.

PEINLICH Richard, Geschichte des Gymnasiums in Graz. Jahresberich-
te 1864—1874 (f6leg 1869), Graz.

Promotionsbuch: Nomina eorum, qui in alma ac catholica Academica
Graecensi ad gradus literarios promoti sunt, ab anno 1576. Kézirat.
Theol.Fakultdt Univ. Graz.

SCHMIDT Ernst Giinther, Diatribai, in: Der kleine Pauly. Lexikon der
Antike II. Stuttgart 967, 1577—1578.

SCHWICKER Henrik, Peter Pdzmdny Kardinal-Erzbischof...und sei-
ne Zeit. Koln 1888.

SERVIERE 1., La théologie de Bellarmin. Paris 1909.

SIK Sdndor, Pdzmdny, az ember és az ird. Budapest 1939.

SOMMERVOGEL Carlos, Bibliotheque de la Compagnie de Jésus. 9 k.
Bruxelles °1890—1900, Supplementum. Toulouse 1911.

STOEGER Johannes, Scriptores Provinciae Austriacae Societatis Jesu.
Wien 1885.

STAPLETON Thomas, Principiorum fidei doctrinalium demonstratio
methodica per controversias septem in libris duodecim traditos
(1578): Opera I.(Paris 1620) 1—452.

SUAREZ Francisco, De triplici virtute theologica, fide, spe, caritate
(1621). Opera omnia (Paris 1856—) XII. 1—596.

37



SZEKFU Gyula, Magyar térténet 111, IV. Budapest 71943.

SZIRMAI Erika, Pdemdny Péter politikai pdlydja. Budapest 1913. III.
fliggelék: Diatriba theologica.

TU112,5R6¥:CREMATA (Torquemada) Joannes, Summa de Ecclesia. Venetiis

WHITAKER William, Ad Decem Rationes Edmundi Campiani jesuitae
Christiana Responsio. Cambridge 1581.

— Praelectiones doctissimi viri Guilielmi Witakeri ... Controversia de
Ecclesia contra Pontificios, imprimis Robertum Bellarminum je-
suitam. Cambridge 1599. Opera theologica I. Genf 1610, 418—568.

ZOVANYI Jen6, A f6iskolai disputdciok és szerz6ik, in: Protestdns
Szemle 45(1936)12—16.

PAZMANY PETER MUVEIL:

OM = Osszes munkdi 7 k. Budapest 1894—1905.

OO = Opera omnia 6 k. Budapest 1894—1904.

OL = Osszegyljtott levelei (kiadta Hanuy Ferenc) 2 k. Budapest 1910—
1911.

Libellusok

A négy filozdfiai: valamennyi pro gradu magisterii seu doctoratus
artium liberalium et Philosophiae. Nyomda: Georgius Widmanstet-
ter, Graecii.

1) Theses philosophicae, quas ad magisterii gradum in Philosophia
consequendum defendet eruditus artium liberalium eiusdemque
philosophiae baccalaureus Joannes Ludeckius Wrinicensis Marchicus,
S.P.A. Praeside R.P.Petro Pazmani... Anno 1598. Ajanlas és epigram-
mdk nélkiil 12 oldal. (Ex metaphysicis 10 tétel, ex physicis 24, ex
mathematicis 5, ex ethicis 5, ex logicis 6: Osszesen 50 tétel.)

2) Theses philosophicae. De vario ac mulliplici ente philosophico,
quas...defendet ... Antonius a Zara Aquileiensis... Anno 1598. 20
oldal.

3) Assertiones philosophicae, De Corpore naturali eiusque principiis
et passionibus, quas...defendet Dnus Henricus Scultetus Nissenus
Silesius S.P.A. ... Anno 1600. 16 oldal.

4) Theses Philosophicae: De ente eiusque passionibus ac speciebus,
quas .. .defendet Romedius Bendetto Tridentinus... anno 1600. 17
oldal. (L. Sommervogel VI 405).

5) Diatriba Theologica (ldsd kiaddsunk cimlapjén).

38



Bellarmino Diatriba-példdnydnak feddllapja
biborosi jelvényeivel







B T ”ﬁ%@@%%%%%

gg DIATRIBA THEOLOGICA.

“DE \TIESIIBII,I

(:\71
% CHRISTI IN TER-
3‘? RIS ECCLESIA. -
e3 A
?.f;t, ADVERSYVS POSTHVMYVM ;“‘
L GUVILIELMI UDUITAKE R, LIG..
BRVM, CONTRA ILLVSTRISSIMY M e
Cardinalem Bellarminum. %
QV A M Q:Eg

SREVERENDVS, AC DO-&

2 CTISSIMVS DOMINVS, D. FRIDERLQE:,

CVS BRENNER, PHILOSOPHIZE MAGISTER,
pro confequendoin S.S. Theologia Baccalaurea-
tus Formati gradu, defendet Men-
fe ftarg dic3o %3
PRASIDE %

7{;? PETRO PAZMANI, EX
SOCIETATE IESV, SSS. THEOLOGIZ IN 3

Alma Vninerfizate Grecenfi Profé(fore
Ordinario.

Gnacxr Sn'xu.c,
> Excudebat GEoORGIVS WIDMANSTADIVS.
eAnne M. DC. V.

HCHEHEHIHIHE I HI M HHIHIHIHEHS

S MM
O

$
<

%%%%%

B
P






ILLvsTrissimo Prasveir

edC REVERENDISSIMO
Dominog, DoMiNo

MARTINDO:

EPISCOPO SECCOVIEN-

SLILLVSTRISSIMI PRINCIPIS AR-
CHIEPISCOPI SALISBYRGENSIS PER
vtramque Styriam Vicario Generali, &c.
Domino acPatrono {uo obfer-
uandiflimo.

e [B1 DEBETVR HEC,
4 RS Reuerendifsime Antiftes ,
%, pro Ecclefiz militanus de-
=2 fenfione Panoplia ; quia tu
Ecclefiafticz militiz Princeps, quem
Deus pracinxit virtute ad bellum, €9 pofts- Piim. 1.
it Ut arcum areum brachia tua,

A 2 Di-




Jofue 8.

Sapsent. 5+

Pronerb.z1.

Efaie z0.

Dent.33.

EPISTOTL 4
Dicam quod fentio. Cumte, 6 An-
tititum gloria, intucor, videre videor
Iofue illum bellatorem inclitum Saba-
oth, quinon contraxit manum , quam 1u-
bente Domino in fublime porrexerar, re-
nens clypenm, donec interficerentur omines ha-
bitatores Hai. Sic tu indutns pro thorace
suftitiam , €5 accipiens pro galea indicinmo
certum , fumenfque Scutum inexpugnabile
aquitatems, {tas ante domum D e 1 ad-
uerfus multiplex Acherontis porten-
tum ; Stas audax, accinFus fortitudine
lumbos, nunquam retro laturus gradum,
donec comminnantur inimici Domini, /i-
cut conteritur lagena figuli, contritione pra-
nalida, €5 non innenictur de fragmentis cins
tefta s in quaportetur igniculus de incendio,
aut hauriatur parnum aque de fouea.
Quid teftimonium virtutis tuz ex-
peto < Styria Scutum anxilij tui, €9 gla-
dinm



DEDICATORTIA.

dium glorix tus loquitur, Carinthia diui-

nz virtutis vim pradicat, Clagenfort
autem in reliquis, tantum non palam,
omnium affenfu & vno ore acclamat:

Tu vnus pro decem millibis compuraris , 2Regs.
tanto fortior Samgar, qui percufiit fexcen- rfud-s.
tos wiros womere, tanto validior Samfone,

qui in mandibula afini percuf§it mille viros, ud. 15.
quanto maioris virtutis eft, gladio Spiri- ephee.
tus, quod et verbum Dei , principem te-
nebrarum proftrauifle,quam hominum
quantumuis innumeras interemifle
phalangas. Proftrauifti cu armis virtu-

ts & fidei, atque adeo proftrauifts, ve
harefi profligata , fincera Romana Ec-
clefiz do@rina, fummo omnium reti-
neatur confenfu. Ma&e generofe ani-
miimpetus; Tibi illud (abfitverboin-
turia)quod Diomedes aliquando znez,

paucis commutatis , acclamauero. S8
ed 3 dno



Virg.

Ephefs.

EPISTOL 4

duo praterea tales (Germana taliffet terra
wiros , verfis lugerer haerefis fatzs. Quid
igitur mirum, {i pro Ecclefiz militantis
glorla contra j])zrztmzlm mqmtm propu-
gnanda, ingenij meiarma, eius Herois
manibus committam, quchclcﬁaﬁlcx
militiz Princeps es acerrimus ¢ Imo
& aftrum in hoc militantis Eccleﬁx cx-
lo fulgidifsimum. Luces & influis. Lu-
cet in te incredibilis diuinz religionis
cultus, & ardentifsimum pietatis ftudi-
um. Influis;in omnium fcilicet animos
humanitate & clementia velut imber
ferotinus, atque ita influis, vt eferatas
quantumuis mentes, tuis integerrimis,
& omni {uauitate conditifsimis moribus
emollias, cicures, & quafi quibufdam
humanitatis funiculis ad te trabas, vt
qui te pauloante, fui difcriminis nefcij,
tanquam noxium & malum aliquod re-

fu-



DEDICATORIA
fugiebant, ij nuncad te ,tanquam ad cla-
rum & beneficum fidus certatim aduo-
lent, te tanquam de czlo lapfum fufpici-
ant, venerentur, ament, tibig; incolu-
mitatem {uam, fecundum Deum debe-
11, palam confiteantur. Influis. Quia
femina virtutum pcé’corlbus hominum
{parfa, rolcida tui fideris vi,in amanifsi-
mam frugem adolefcunt.

Quocirca [ub afpeum aftri huius,
volui, vt prodiret hic puﬁllus ingenij
mel partus : fperans fore, vt ei radium
bemgmtatls tuz immittas , Communi-
celque incrementum. Eum igitur tibi
Reuerendifsime Antiftes, tanquam te-
ftem ac perpetui obfequij obfidem, De-
dico confecroque.

R.D.T.
humillimuscliens
M.Fridericus Brenner.

AN-
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b /.Pet.zfz{.g. V M A D L E C TO'-

¢ Augnfinitio
inchoate Ex- R E M.
pof- ad Rom

d foan.;ov.i6
eéphefs.v.24 "

OETVYM ALIQVEM, A VINDICE SALV-
tis noftrx, tcpo{xrum efle cui {acralcgchuc

26.32. Apoca. S (uas iple commiferit, qucmafnpr:\ Petram,
19.v.9. 2.(or GESBIE {uis 1p{c manibus, adeo firmis 1mpofucr1t
1. 0.2, iub[huctxombus, vt nulle illum inferorum vires labe-

Féphef1v-23. £ qare, nedum conuellere poflint, notius eft, quam vt
i:;::;g v_lla probauong 111Lilgcat Hanc aégratulta miferen-
(olof- 1. v. 1. tis D E T vocatione Ecclefiam, ¢ ve olim a Congrega-
24.cap.2.v.19. TiONC Synagogam, Hancd Ouile vnicum Principis pa-
gApo.20v0. forum, Ha"xccfponfam Chrifti, quam fpccxofs orna-
h1.Tim-3.v.15 tam dotibus omnis futurorum bonorum promiffio {pe-
i éphe[2.v.21. G, HancfCorpus Chrifti, Hanc g Ciuiratem czle-
}%}' 2‘;:;;: ftem, Hanc hveritatis colqmnam , & i.tcmpl.um. in quo
cap. 6. Devs 1p[c, k zternum habitet,Sacra licterz indigitant,
s Lail. lib. 4.} Euins in Symbolo Confe(fionis ordo, Trinitati fabinngitur,tan-
cap. 30. quam habitatori domus fua, tanguam Deo templum fanm, &
nDe Vst.Ec- conditori cinitas fua. m Hac [ola est, que verum cultum rets-
cle.n.z0. Arce pet, hic est ﬁ)m veritatis, boc est domicilium fidei, boc templum
Smilisudinems ;. quo fi quis non intranerit, vel a quo fi quis exierit, 4 pe vi-

wrger Aug. de
Vit Eecl.oap. te ac falutis aterna alienws est.

5.Jib.s.de Bap- Quamobrem, reéte Cyprianus Martyr alicubi di-
if-cap. vis. 1. Xit;% Haberenon poffe Deum Patrem qui Eccleftam non habeas

Pet.z.v.20. Ma-



1D LECTOREM.

CMatrem; Si potuit cuadere, qui extra arcam Noe fuerit, & 3 Cppr-ibid.
quiextra Ecclefiam foris fuerit, enadet: & Vnws Deus, vna Fi- $%P+'3-

LT . b Ang.Concia
3
des, una Ecclefiaest, fcindivnitas non potest, nec corpus difeidio n.ad Cefar.

compaginis feparari: quidquid amatrice difee(ferit, feorfim vi- de Geftis enm
were, aut (pirare non potett, fubflantiam falutis amittit. 1gi- Emerito, post
tur, & Extra Ecclefiam: totum baberi poteit, prater falutem, in- medinm.To.7.
quit Auguftinus, Haberi Sacrameita poffunt, Eunangelia pof- ¢ Aug.T oms 10
funt, fed nufguam, nifi i Catholica Ecclefia, [alus inueniri po- Serm.r.in Ui-
rest. ¢ Quilquis enim ille eit, qualifcungue eit, qui in Ecclefia fll .:.41’:11 4 ““g 2
Chrifti non eit, Chriflianus noneit ; d Frangeramum ab arbore, i’y Z‘g : ;‘:w{:
fractus germinare non poterit; A fonte pracide riuum, preci- ., Crcfcon:
Sus arefeit s Sic,e Ad [alutem pernenit nemo, nifi qui babet Ca- cap 35,

ut, nifi qui in cius corpore fuerit, quod est Ecclefia.  1gitur, ¢ Aug.devnit.
f quifquis ab Ecclefia feparatus fuerit, quantumuis landabiliter Ecclef.cap.19.
Jevinere exiftimet, hoc folo [celere, quod & Chrifti vnitate dini- © 2- ,
Jus eit, non babet vitam. Nouatores ipfi, g Extra Ecclefiam fAngn ‘.{Ezz/f .
Jalutem now effe, palam profitentur. Nec folum illud, a :_f:;f' o
Patribus acceptum, approbant; b Quibus Deus et Pater, 2 Philip.in loc.
Ecclefiam s debere effe Matrem,verum illud quoque,de Vi- zir.de Baptifin,
fibili Ecclefiatradunt: s velvnico Matris elogio difcendum , parnnior.
quam vtilis, imo necelfaria, [it nobis eins cognitio, quando non b Calui lib. 4.
alius est nobis i vitam ingrcﬂm, nifi nos ipla concipiat invtero, &1 X Crp.
wifi pariat, nifi nos alat fuis vberibus, denique fub cuftodia fua ;:;:i 'j'.";ﬁ );;e
nos tueatur , donec exuticarnem fimiles evimus Angelis ; Neque Sym. o 32‘r .
enim patitur noftra infirmitas a Schola nos dimitti, donec toto gor.1 4. M-
wite curfu difcipuli fuerimus. Adde quod extra eins greminm ralc.z.
nulla eit (peranda peccatorum remiffio , necvlla falus. i (aln.ibid,

. ‘ . C T Ve e
Hinc fa&um, vt plerique&veterum, qui circa Fi & eAng. fupra

dem naufmgauérc rpanifeﬁos hzreticos > nec Chrj- Elieron comra
ftianos quidem nominandos, nedum Chrifti promif- Lysifer c.,.¢5
B fio- 5. Latlib.4.

¢.30. Theodo[-L.Damnato. Cod. de Hareticis:
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aTert.de pre- fionum participes eflc docuerint. a i enim baretici furt,
ferip.eap7.1g. Chriftiani ¢ffé now poffunt. b Et quemadmodum Diabolus Chri-
16.37. wm [ape mentitur, Chriftus tamen nonest : itanec Chriftianus
b Gpr.devmit.” wideri potest, quinon permanet in fidei veritate.
Ecclef n.45. Quz cumirta fine; vt hxreticiomnes, ¢ Simiarum
< Op-Epift.z3 inflar (qua, cum homi homines imitantur) Ecclefie
inivio Ll fi. "4 (quas cum bomiines non _/im,‘ bomines smitantus) Ece eff
#.0.30.Ang.de Catholice authoritatem ﬁbz.'vmduant, cum 1pfi i Ecc‘/c_*/z‘a non
Fide €3 Sym. fint; Et,d ot vefpe fauos, ita hi quogue Ecclefias faciunt, non
e.10.de paftor, Apoffolicas, fed apoftaticas, fed (quod Hicronymus alicu-
cap. 14. bi dixit) e _Amtichrifts ex kocipfo Synagogas, quod poffca in-
dTert.g.cont. flitute fint, Sicveteres illi Catholicz veritatis defenfo-
ﬁ‘;’;‘.‘”' €. rcs,\fuxpn.m‘ cura &\vigilanfia, in id_ incubucrunt, veve-
¢ Cont. Lucif. ra Chnfh ]:ccl(?ﬁa acztu Sathan:gmt.cmofccrctpr. Ea
cap.g.iis fne. ﬁ.quxdcm cognita,(inquam, fvelut in dines depofitorinm ve-
f rendibz. ritasomnis collata €51, vt omnis quicunque velit, fumat ex ea po-
cAp.£. tum vite,hac et enim vite introitus,) proch uc erat,inoffen-
fo pede doétrinz falutaris viam decurrere.

Nec operofum eft ijs, qui diuina fcripturarums

Oracula venerantur (Ethnicorum enim, qui fcripru-

ram zque, ac Ecclefiam, perneganr, diverfa eft ratio)

velut intento digito Ecclefiam demonftrare. Diuina

g eAug. Conc. fiquidem prouidentia faum eft, vt g obfecurins Prophe-
2.6n Pfal.zo. tedixerint de Chriffo, quam de Ecclefia, propterea, quod wvide-
bant in [piritn, de Chrifto homines non tantam litem habituyos,

b eAug. dev- je Ecclefia magnas contentiones excitaturos. lgitur, b In Scri-
mit.Ecclef.c. . pruris Canonicis quarenda e5t Ecclefia, quarum authoritati, v-
trique confentimus , vtrique credimus, vtrique feruimus; Scd,

i Pbid.cap.3. 5 cum multain Scripturis figurarl atque obfeure pofita fint, que
& Cap. . interdum fallaci intevpretationi confonare creduntur, Kk Now in
talibus rerum figuris querenda eft Ecrleﬁa : fed ea,que alicu-

is indigent interpretationis, interim feponamss, aperta, & 77/1;!-

nife-
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rifefta eligamus, que i in facris feripturis now inuenirentuy,

nullo modo effet, vnde aperirentur clanfa, ¢ tlluftrarentur ob-

Sewra. Sednimirum lucem iftam hzrefis ferre non po- +%%:9.v.2.
teft, ideoque fumo putei abyfli, Ecclefiam obfcurare,
& czcis occulerc renebris laborat, certa, nullumipfius
infidijs locum fore, I fuum Ecclefiz lumen integrum
mancat; Cum (vt Hieronymusinquit) a omnes falfarum

v . . . . A
propofitionum rinuls, o Ecclefie Sole ficcari poffint. Ideoque “polag. An-
palam Nouatores profitentur: b vz Antaum olimab Her- ;00 S
cule tollendum fiifJe aterramatre, antequam ab eo poffet vinci, fol, o 5. Editio.
ita aduerfary ( Catholicos intelligunt) b iffa matre fua, nisNeapol.an-
hoc et, ab inani pecie Ecclefie, lenandi fant, alids non poffunt ni 1586.
cedere. Quianimirum Catholici, Auguftini {ecuti con- .
filium, ¢ In omni controuerfia, ne obfecurirase quaftionis fallan- © "fgg'l'é" e
tur, eam Ecclefiom confulunt, quam, fine vila ambiguitate, facre ::m; 3’ efcon,

Seripture demonftrant. Ab ipfis igitur Lutheranifmi in. P33
cunabulis plurimi aduerfus Ecclefiz authoritatem.,

vim ac maicftateny,prodiére libri, quibus id vnum a-

gunt aduerfasij, vt, d omni Ecclefie anthoritate fublata, funs T .32.
cuique animus author [it, quidin vnaquaque re probet, quid im- oot Fanft.é.19.
probet, Id eit, vt non authoritati feripturarum fubgciantar ad

Fidem, fed fibi [eripturam ipfi fubijciant.

Ve vero cxteros nunc prztermittamus ;5 Non @y, s,
pridem admodum, Pofthumus GV IL1E L M¥ Wi defers, Hune
T A K E R 1 fuftz magnitudinis liber prodijt,in quo Il- ninm,¢se.
luftriffimi Cardinalis BELL AR MIN1I, atque aded
Catholicorum omnium, certam, indubitatamque de
Ecclefia fententiam euertere, infelici, irritoque labore
conatur. Quem, quia magno plurimorum plaufu cX-
cipi video, non abs re futurum iudicaui, fi, quantum,

confucta Thefium breuitas patitur, neruos argumen-
B2 torum,



a S.Vigil li.5.
cont.Eutycher.

e4D LECTOREM.

torum, ac veluti bafes, quibus omnisilla Wit Axer1
moles imponitur, percurrerem, & (vt cum S. Vigilio
loquar) 4 vitreas /mﬁe Citentias, vevitatis malleo obtererem.

Quod fi expe&ationi tua, fi rationi, non fatisfi-
et, Lector Optime, peto a te, neid rerum vitio, fed par-
tim ingenij mei tenuitati, partim neceflariz Thefum
breuitati, quz fingula perfequi non patitur, adfcribe-
re velis.

Sequar autem lucis & ordinis caufa veftigia W 1-
TAKERT, & vtipfe in quaftiones fex, ficego in to-
tidem partes vniverfam difputationem, parriar. Qua-
rum PR 1M 4, de ijs erit, qui ad Ecclefiam {pectant.
SEcvNDa, Num Ecclefia Chrifti Vifibilis fit, vel
Inconfpicua. TERT1A, An perpctua. Qv AR-
T A, An vllis Fidei morumque crroribus obnoxia.
QVviINT A, Qua fint verz ac genuinz notz Eccle-

fiz. SExT A, Num Ecclefia Romana fithzc,
quam quzrimus, Chrifti Ec-
clefia.

N PR

TM‘.E&B%A -AQL ]

Pr1-
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DE 71S QU1 AD ECCLESIL

wAM PERTINENT.
L

=X T AB IPSA ECCLESIE NOTIO-

& ne ordiamur: Noui homines, in artem veterem,
nouas loquendi formulas, nouas vocum notiones
intulerunt, & quoddam velur phantafmatis excru-
" xerunt vallum, ad quod fe, quoties veritate pre-
merentur, reciperent. Vt enim illos mittam, qui Sadeelem fecu- PideT urrian.
ti, Catholice Ecclefiz nomine, xa7” 6'Aov quoddam, & vniuer- /4.3. cont. Sad.
fale, cognitione fola, ab omnibus Ecclefijs particularibus abiun- cap.6.fols07.
&um, intelligant: Witaker, non aliud Catholicz Eccleliz no-
mine, ﬁgniﬁcari putat, quam 4 Catum Sanitorsm € Elettorum, 4 g.1.¢.2.f0l.8.
[ert, Namernm eoram qui [ernantur ab Abel, ad finem vfgue faculs, cap.3. fol.16.
quafignificatione in fymbolo quoque vlurpari nomen Catholice
Eccleliz, aflirmat: Ego verd primum huncaditum praftruo, &,
NecEcclefiz Catholice nomen, vel in fymbolo, velin fcripturis,
pro {olo, actoto Ele¢torum numero fumi, contendo. Atq;vtea
nunc mittam, quibus inferius, & {eepe rcprobos etiam ad tempus 4 Thefs ro.
Ecclefiz membris annumerari : quibus vnam Ecclefiam, ¢ male ¢ Thefi 7.13.
a Nouatoribus fcindiin vniuerfalem, & particularem, Male bi-
partitam fieri, Mal¢ vniuerfalem Ecclefiam, velut Ideam platoni-
cam, aut Chymeram Homericam, extra omnes particulares co-
hzrentem iudicari, manifefte docebimus: Vtar folim praferi-
ptione W itakert, qui, d Dthil docers aut credi debere ast, quod ex- ;
preffo Dei verbo comprobari non poffit.  Et illud quaro, quo diuini fol. 735.
verbi pallio, hanca fe confidtam Ecclefiz notionem conueftiat?
Quo loco, quibus verbis, quo interprete, eam fcriptura tradat?
B3 Cum

d qnef6.ca.3.



DISPVTATIO

agneff.s.c.s. Chm antiquitas voiuerfa,, cun ipfe Witaker 4 alicubi, Iccireo
Job.448. Ecclefiam Catholicam dici cenfuerit, quod femper, qudd vbi-
que, quod a temporibus Apoftolorum, omnibus ztatibus, ac
prouincijs Chriftianis, fumma confenfione, eandem fdei pro-
feflionem retinaerit, quod idem femper docuerit, Nec a feipla
diffentiens, nccextinéta, nec interrupra, ad nos vﬁluc peruencrit,
& porrdad fimem faculi duratura fi. Cur nouus homo, nouas
vocum notiones, comminifcicur : Cert¢ quidem in fymbolo, Ca-
tholicz Ecclefia nominc, sumeeries Elettoruns,qui ab Abeladfiners
bg2.c3.fok  munds futuriseft, intelligi non poteft: Namiplo fatente 6 Wi-
2¢2. takero, profitemur in fymbolo, non folam credere nos, Ecclefi-
am fanéam effe,verim etiam,Credere Eccleflam Catholicam ef-
fe, Atque aded (fiquidem, vt Diale&icis notum eft, verbum fub-
ftantiuum, quoties per fe, &, vt Diale¢ticiloquuntur, de fecundo
Adiacenti pradicatur, exiftentiam fignificat) profitemur, nos cre-
dere Ecclefiz Catholicz Exiitentiam : Quis verd aded hebes eft,
vtcredat, numerum eornm, qui ab Abel ad finem munds feruantur,
iam nunc exiftere 2 Quis nefciat id, quod Witaker etiam docet,

£4.0.69 Sfol.75 ¢ inEcclefianon efle cos, qui nccdum funt nati?

A
Catholici igitur, Ecclefiz nomine, Congregationem figni-
ficant, diuina Fide, & Sacramentorum communione colligatam.
Corpus enim Chrifti eft, Ecclefia, In quo, vt Auguftinus innuit,
a In Brewic. a4 ficut in homine, eft & interior {piritus dininz Fidei, & cxterius
Collat.3.c.i0.  corpus, homines nempe Sacramentorum communione colligati:
beAnguft.19. b (um sn nuilum nomen religionss, fen verum, fés faljuem , coagulars
cont Fauft.ca. homines poffint, nifi aliquo fignacalornm,vel Sucramentorum vyfibili-
11. Epift. 11 8. um confortio colligenrser. Vi igitur in humani corporis membris,
c.1. Dama[ 4. prterinternumillum nexum, quo eundem [piritum commu-
defideca.r3. nem participant, exterius quoddam vinculum reperitur, quo par-
tesinter {e, ad retinendam animz vitam copulantur : Sic Ecclefiz
membra, prarer internum, quo coniunguntur, cundem Fidei
fpirimm—; Externa quoque Sacramentorum communione, & Fi-
dei profeflione co pulantur, vt hac ratione, vnus fpiritus, €3 vinm
sorpus effelti, vno ore honorsficent Denm.

Cum itaque ¢ dupliciifta partium Ecclefiz vnionc, Externa
fine



THEOLOGICA. 2

fmeinteriore reperiri poffic : orta eft, etiam interipfos Catholi-
cos, non tam de re, quam de nomine difceptatio. An, qui alter-
utram coniunctionem fine alteraretinet, Ecclefiz membrum di-
ci debeat?

I

Qudd igitur de 4 Catechumenis & Excommunicatis: qudd £ 4.7- €-#-5.6.
de b occultis hereticis, operose difputat Witaker, feque Bellar- beap.te.
minum premere arbitratur, quiallliinterdum, iufti cam fint, ad
Ecclefiam pertineant; Hi, quia Fide carent, quam fimulant, ab ,

- h , ; . ¢ Ita Bellarms.
Ecclefia [eparentur : Operam ludit, fuoque abutitur otio. Catho- 1ib .
licienim, ¢ omnes 2qu, fatentur, Catechumenos & Excommu- d .‘3 -6.2.4 fi=
nicatos, internum cum Ecclefia nexum habere, fi Fide & Chariza- Z’;ﬂz"z : Lb
te pradici fint, licet vaione externa deftituantur. Conura, 4 oc- & 2™ "é 3.
cultos infideles, interno deftitutos, folo exteriori vinculo Eccle- ;._m, ik 10ig,
iz co{foularL atque aded non tam membris, ¢ quam capillis vn- B";;’ b
guibulque corporis fimiles cfle. Fidelesautem peccatores, licet ¢ Deiar. 119.3
internum Fide1 nexum retineant, quia tamen Iuftitia operibufg; P
vitz zternxe meritorijs deftituuntur, membra mortua, hoc eft, 7 'ZP erfe
vitalibus (feu, quod idem in prefenti eft, vitam zternam ptomc—ze?_bmmca
rentibus) operationibus deftituta, nuncupantur. Hzc, inquam, p tom.z P
explorata funt. Verim quia Bellarminus, vt ipﬁ: pramonuit, 7'er 344 2
fcum demembrorum Ecclefiz nexu agit, eum folim rcfpicit,f ‘; c.2.m
qui minimuseft, externaque folim profeflione, Sacramentoram”75 & 64p-1e.
communione, ac fubie@tione conftar, Catechumenos & anathe- ##*%
mate percutlos, noluit Ecclefiz membra nominare, occultos ha-
reticos voluit; Tametfi, nec illis internum nexum adimat, nec
iftisaliud attribuat quam externam coniun&ionem, lurifdictio-
nem,quam ctiam Epifcopi, occult¢ hgrefim fouentes, retinér,&c.

Si enim haretici occultiad Ecclefiam nullo modo fpe&ent, non
magis conftare poterit, quis cztus veram Chrfti Ecclefiam con-
ftituat, quam quis mortalium Fidem internam habeat. Non de-
funttamen, g qui przcipuum illud fpiricus Fidei vinculum AUEN- ¢ Citati i Bel-
dentes,Illos (tametfi non totaliter & ommimode) Ecclefiz vnitos, Jay.c. s0. imitio.
Hos extra Ecclefiam efle, pronuncient. Vtenim, qui atuinarca
Noe non fuit, fed potentia folam, adu fubmerfus eft; ve palmes,
quiactu in vite non eft; & membrum, quod cateris actunon vni-

tur,

cap.2.4n fine.
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aeAng Epift. tur, vitam non habet; fic # extra hoc corpses neminzm vinsficat fpi-
so.mfine.  ritus fanitus. Won babent piritum (aniti, gui extra Ecclefiam funt ;
beAng lib.2. b Nec ideo haretici putands funt effe in Chrifts corpore, gnod Sa-
cont lit. Petil. cramentn eius corporaliter participant..

cap. 108. Quamuis igitur per Baptifimum ¢ apponantur Catechume-
¢ Act.2. v.41. niad Ecclefiam, &, d qui per Baptifmiianuam ingrefli non funt,
d Trident. Sef foris int, quoad externam politiam, & intimum commertium,
14.6ap.2. X 1. iufque in bona Ecclefiz; i tamen {piritum vinificantem anteaac-
Cor.s.v.r2.  ceperint,iam modo aliquo ad Ecclefiam fpe@ant : Quare tota

atresapud  hzc in modo loquendi eft diuerfiras, vt Bellar. e notat.
Belllib.3.c4.3. 17V,

e li3 c.i0.nit. AdEcclefiam, quae « fidelinm [cu veram Fidem profitenti-
& Conc.Later. um, Congregatio eft, manifeftos b hercticos nen pertinere, conftans
cap. firmiter fuic femper Catholicorum affertio : vtpote qui, ¢ Fides nafragio
de S.Trinst.  falto, d ruptogue ress Dominico, € a nobisegreffi, f [espfos fegre-
b Ang.de Fide gantes, g Synagogas Sathane conftruunt: Atque aded, b purgamen-
e S]mb. c.10. 1a cum fint Ecclefie, i Wnlla consunilione &5 focserate ipfins , fed foli-
li.2.cont.lit.Pé s nominis Chriffsani (quod ipfum alij non iniuria abiudicant)per-
til. c.108. Cypr- mifcentur bonis.Et,ve Augultinusaic, & Dealbatsi nomine Chriftia-
ﬁ;pm,alimpud no,memine tenns [unt Chriftiani. Hinc fa&tum,vt tam rigidé Serua-
Bell.lib 3.c.4. tor nofler monuerit, / tanquam Etbnicos € Publicanos habendos
¢ 1. Tim1v.19 effe,qus Ecclefiam non andiant.; Nec vt ciufdem corporis mem-
d Luce 5.v.6. bra fouendos, m fed fugiendos, quam diligenu(fime.

el 704. 2.0.19. Quo magis miranda eflt ecorumtemeritas, n gui in ciuitate
f 7udc v.9. Deiomnesindifferenter habere volunt, ficut cinstas confufionss indif-
g Apoc.2.v.9. ferenter habes omnes Philofiphos, inter [¢ aduer(a fentientes; o fdeog,
b Aug.dew— nibil intereffe cenfent,in qua quss pavte Chriftum profiteatnr. Et, (i
ra Relig. c.5. palam tacent, clam fortcillud Themiftij animo fouent; p Place-
s Libr. q9. E-re Deo, gued non capitar, € quod differentibus modis colitur.  Nul-
wang.inMart. lar fiquidem diffidentium partem refugiune, fed Zwinglianos
g.11. ipfos, Lutheranofque, g frarres €5 amicos, 1n re non magna, ant gra-
k_Libr.x.cont. #5
Parme. c.7.in Enchirid.c.5s. | Matth.18.v.16. m Ad Tit.3.v1e. Epift. Joan...
viao. n Ang12.Cinste.s1. o Aug.Epift.48.ante medium : Ira Rberorsus apud Ang.
baref72. Crefcon.apud eundem lib.2.cont.spfum c.3. Pelagsms ex lih.2.de grar.C. hrrﬁ.
¢.23. Dechste apud Enfeb.lib.6.c.10. alias12. p Socratlib.g.c.33.S0%0m.lib.6.c.36.
g Apolog.Anglic.fol.o1.Vithak.g.s fol.s0g. Bea. Martyr.apud. Stapllsb.1, Doél.c.18.
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wi, diffentientes vocant.. Sedvtalia nuncmittam, Id ynum quzro; , Gphefg.v.5.

4Si Fidos vnaeSt, b finc quasmpoffibsle est Deo placere ; ¢ Simodi- b Hebr.11.v.6.
cums legis fermentum, totam Evangelijmaffam corrumpst: d Si, qui ¢ Gal f .,, ,
in vno delinguit,rens eSt omninm : ¢ Si uno corde €8 vno ore,idem o- d ac 20 / ,.
mnes fapientes, Deo feruire iubemur: £ Si fugiends, gus dsffenfiones eqol,;l,g v ,'5
faciuns, prater dotrinam quam accepimus : g Siob vnum, alte- Aor. 4.,, 3 2:
rismuce verbum fidei contrarium, multi iams olim ab Ecclefiaprofcripts Roms.15.v.6
fant, ac damnats: b Ss probe in facris literis erndits, ame quam vnam Rom ,; v ,.7
diusnorum dogmatum [yllabam prods finant,omne mortss genus liben-"gr ;. , 3 vp )
ter amplett: debent. : 5 Si nibil periculofines ijs, quscum ntegr ¢ pero- Ay’u mﬁnc
mnia decurrunt, yno tamen verbo quafi veneni gurta, fimplicens fidem Wb d“g b::r efib
snficsunt. : Qua, malium, eftifta in rebus diuinis lafciviendi libi- £, - 4 0}
do, & fuum cuique fe¢tandi fomnium, licentia? Maneat igitur, P cmm; sz'
hzreticos manifeftos, ctfi in eodem mundi agro, velur Zizania 7 :
) to Rl cap. 7.
tritico admifcentur, non alio tamen modo ad Ecclefiam pertine- Bafil. apud
re, quam transfugas milites ad belii Ducem. Nam quod £ Wita- 7 - da;“P
ker, v{uiam do&us Chrifto contradicere, Agrum illum, in quo bift-ca ,7. *
hzreticorum Zizania cum tritico mifcentur, Ecclefiam, non ; e/‘fmlz;q/:u.
mundum efle, contendit, nihil moramur. o 4. libro de
. V. . fide cont. Ar-
lam verd, Veteres ac Nouos, vel 4 Donatiftas, vel 4 Pela- ;" Edss
gianos, vel vtrofque, imitatus Witaker, ¢ Catholicam Ecclefiams, Parx’f}i[ 25 9'
aut, non conflare banis ac malis, [ed [olis bonis, d Non partibus hete- kq.s.c l; fol:
rogencis ed homogenets : Et ¢ Inceftuofum Corinthinm, qusa pecca- ; f 9'.;0” J;ﬂ
to confiientiam vaflante macnlatus erat.gn Ecclefia non fusffe: Hzc gu11.in Mmi
enim, [ Santlorum, € Deo vere credentinm arque obedientium z, Chriffum.,
cztusell; g }7n quem nulls recipiantur, wifi gus adoptiomk gratia Fi- Matth.
i5) Dei fwnt.,vtiam pridem conclusére Confeflioniftz. 1d verd .28 o
multis confirmat Witaker; A Principid enim, Ecclefiam,inquit, '
Chrifti capitis corpus cile, fctiptura docet, i edt peccatores non. a Apud .dl/g.
Chrifts, fed Diaboli membra funt. : Quis vero putentia Diaboli mem- Collat. 3. cum
bra Chriftoconneltar? qua Chrifti & Belial conuentio ? Mortua Dowat.ca.s.68
membra funt, inquics, Atnon porest Chriftus membra damnata ha- 10.6 heref69.
bere, ait Augultinus, faltens abfq, k capitis inuria, atque adeo etiam b Ang.haer. 38,
culpa ¢ cap.io.fol.gg
d fol.g7. e fol 46.  Conf. Aug.art.7.€4 8. Mufeulusin locis Com. g Cal lib. 4.
c.1.07. b Totocapuz €314, s foluosazongs. k foluizo.
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a Ad Ephefcs. enlpa, quod, curare cism poffic membra fua, negligat., Quid? quod

v.z1. Colof.. Ecclefra totm a crefest € angetnr. e Membraveromortna nullums
29, augmentum CApsunt.. b Ix}lupcr;'vnd e§t, nec irf frufta /eéfn,Ec{le-
boaprfol.gg Jia, quis vero iniqros 4 Chrifto dtﬁmf&sr effe nefeiat. ? Ad hac, Ec-
e Mat1g. vas c!chgmcl’ctrxxmpgﬁ‘[am,d nuallis ventorum turbinibus deijci,
dMat.rv.24 (..hr\lﬁo dqccntc didicimus, At vcr(‘)‘ Icclcn_bus coopettos, qui fe
e Ephe.g.v.27 vlerd perditum eunt, lapfos cﬂjc, quis non intelligit 2 Dcm?uc fx
fApoc.2r.v.g. f;x & {celerum cloaca,membris Eccleliz annun‘wrcmr,quo p]cn.-
¢ (ntg.v.7. didailla Ecc‘lcﬁx ornamenta cqanc(ccnt? e qudd maculaac rugis
b 2.Cor.a1.v.2 S3T€20fquodd Sponfa agns nominetur, g quod rota pulchra, hquod
31.Tim.g.v.05 Z}trg\o caﬂn, i quod calumna :uerx'tzzfu, .Qquc‘)d templr/m th _ﬁm.[}nm .
k Hebr.3. v 6. / quo‘d via fanila, m per quam ahAcm non tra?[f:unts gcqqls tan-
J 714 15,08, dem ngx?.orct n eos fo\laf gﬂe. Matres 'Et:c/c_'/fx Filios, qm.l).n Pairs
m,qoelu 2017 [unt 17’1/1/.’ Ql_l.l.s veroinimicos Cl.lt.lﬂl, fcclcrum mancipia, o Pa-
n Usthak_folio tre l?nflwlo genttos, zrerni Patris Filios dicere andeat? Adc'inrp Aq-
147. guﬁmltf:ﬁlmom_a, quinon vno.loco, q Fos qus feculo, folis verbis,
0 ]70 an.8.v.44 " ﬁz.ﬂu renunciant., ad myfterinm arce Noe non pertnere, dAocct:
1joan.3.v.8." Qus funt ex parte Daemons,ad vnicam columbam non pertinere,
p fol147. J vt funt Anars, Raptores.
q Libro 5. de . 4 ,
Bapt.c.ule. Scd b_cnc habet; Idcgn W/xt.al.(m:, labore nos .ﬂnblcuag, fua
v Lib.g.c.10. 1p.fc leQlUlFarglxl1lcxmta, fcquf: vahdxs ictibus conﬁa.t. Preflus e~
[ Lib..ca.ry, N Cathoh@rum argumentis, quibus oli.m Avguftinus 4 ‘En?c-
lib.g4.c.2.4ib.6, TiEUM Don:mﬁ;up, cad.c.m fenticntem co:;fcccrat_-, Vi, b qudd in
cap. 3. area magni Parnsfa.m_lhas non modd triticum, {ed & palee ﬁ'nt;
¢ quod Sagena Domini, bonos ac malos habeat, d qudd conuiva-
& In Brewse. rum aliquinuptiali vefte careant; equdd farue fint guadam Usrgi-
Collat.3.ca.4. nes,in domo [ponfy, [ponfam praftolantes; £ quddin ourls Chrifts
3.de Doltrin. hads permifls fint omsbhus ; £ quod inmagna domo (qua Ecclefacft,
¢.32. Cypr. E- inquit b Apoltolus) vafu guog, titlslia,non fola aurea,reperiantur;
pF-s2.m.78. iquod etiam inter cos, qus foris non funt., andiatur fornicatio;
b Mat.3.v.12. k_qudd, vt én arca Noe, Ecclefie typs, pardus €3 heds, lupus €3 agns,
¢ Matth.az. i €3 hic,omninm gentium , 3 morum [unt homines , Qudd non-
Ve £7. nullz, / & filie fint,& tamen fpine: His, inquam, fexcentifque fi-
deMatth.22. mili-
vz, e Matth2s.v.2. f eMatth.2s.vz2. ¢ 2.Timoth.2.verf.20. Rom.g.v.21.
b 1.Timgvas. i 1.Corgs.vnédiz. k HierencontLucifc8, | (ant.2v.2.
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milibus fcripturis, 4 Ecclefiz, Patrumue fenfu ac confenfu, pref- | Apwd Bells.
fus Witaker, quam bellé fibiconftet audi, & rifum tene. & Py 4y, 3.cap.9-
virs,qus funt in Ecclefia, [zpé peccant grami(fime, graue twen pecca- |, gueft.3.6.3.
tum non efficit, vt definant effe in Ecclefia. ¢ Etrurlus, Fatsor guidem fol. 266.
multos peccare [ipe, €3 quidem granster, tamen in Ecclefia effe.  Ais”, guefi. ed.10.
itaque, Witaker, quod negas? Annon hocipfum et, d 4d are- ol.86.
am, quans din trituratnr, non [eluns grana, fed esiam paleas pertinere 2"y 4 ug.in Pfal.
guamuisad barresns non [pellent, Imo plures effe malos guam bonos, g7.4n llud fis-
Ut gui aveans vides, putare poffit,gnod fola fit palea? Recte ergo Au- Jfeepimms Deo.
gultinus e Hareticos ZiZanie, gus sn eodem mundi agro fint eum 1ri-, go1vin Mars,
sico,malos Chriftsanas paless, fchsfmaticos [picis corraptss,imiles facit. Tomo 4.
Sed perge porrd, fenfa animi tui explica. Caluiniveftigia aﬂé&a-f g.6.fol. 728,
tus, illud audacter pronunciat, £ Nullum a nobis Deimandatum, Callib.z.c.12.
vlloin opere feruari pofle; Adeoque cunta cun@orum opera, ,, 4.capigv.
meras efle dininz legis tranfgrefliones, meras fordes, pollutiones 9.6ap19. V.4
meras. Hisarttexit: g Stoicum & hareticum efle, quedam pec- .- s
cataminutaiudicare, b cuivz ommnia movialia fint, marm»g; aternam 29 6:r a.3.fol.
mereantur. 1d, liitacft, Annon claré fequitur, vel nullum in Ec- 270, Calu.i.2
clefia effe, clun cmnes peccatis obnoxij fint, etiam electi, etiam c 41,:&,”. 8.5 9:
¢ dile&tus Chrifto difcipulus (Chriftum, ac Divam Matrem, cum lib.3.c.4.v.28.
k Auguftino, excipio) vel certe peccatis obnoxios gremio Eccle- fol. 484.
fiz Matris claudi? Q#sd? quod receptum femelin Ecclefia, nun- § 1.70an.1.v.2.
quam eijci, / Witaker, & Caluinicolz fatentur vniuecfi: Atqui Incob.3. v.2
& Baptizatosa Witakero, Ecclefizque aflcriptos peccare, viu - k Aug. de nat
do&i, fcimus : Et (fiforte in Album Ecclefiz referri homines ) r‘f; 4 36.
Caluinico Baptifmo neget) Witakeriverba funtilla, »s (onceds- ; f lfl' cante.
wins hemines vere suflificates pescare poffe, graiter offendere,, panas foql s ‘: ap-1e.
multiplices merers, & agratiarecedere. ™ .]'"'n Cugnae
. . V 14 . . Cantione an-
At vide Sepiam, qu vbi conftrictam fe videt, effufo vule .y 1o
latere atramento. » Magnorum, inqust, peccatorum nomsne, [ilos Ecclefiafol.zo.
reprobos, qus post lapfum non refipsifcunt., sntelligo. Atqui poft lon- n fol. 86,
gam difquifitionem capitis 7.8.9. quibus, foline ele@i in Ecclefia
fint, expliciras, Cap 10. nouamte, & a priori diftin&tam, infticue~
re, ais, difpucationem, de magnis peccatoribus.: Siigitur magni
peccatores ijdem, qui reprobi, & fallis, & :gtum agis. Deinde fi
2 pec-
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peccatis granioribus obnoxios, vt fures, adulteros, ab Ecclefiz
gremio non excludis, fiidem doces, quod Bellarm: libro 3. cap. 9.
quid opus erat tam operofa contra Bellarm:difputatione , quam a
cap.1o.ad 14. perfequeris 2 Adde, Quod vbi femel hos peccato-
resin Album Ecclefiz adfcribis, neceflitatem tibi imponis iple,
omnia argumenta diffoluendi, quibus cap. 13. & 14. magno nifu,
probare vis, nullos nifi fanctos, nifi vina membra, in Ecclefia con-
tineri. Verum fcripturam, quotiesin Ecclefia rcprobos & malos
collocat, nonde vniuerfali Ecclefia, in qua foli fan&i & clecti, fed
de particulari loqui, ait Witaker. Equidem fateor, de ilia vni-
nerfali, quam vQs fomniatis, nufquamin fcripturn verbum: Nani,
A 13, vt poftea docebimus, vniuerfalis Ecclefia, qua extra particulares
cft, & his omnibus {imul, errantibus ac deficientibus, permancre
efrift.cap.de potelt, Chymera eft. Swblatis enim particularibus nil amplives re-
Subflant: maner : Dein’, Quis dubiret, in E cclefia,co modo quo tu vis, vni-
uerfali, Id eft, in Ecclefia Ele@orum, & fan&orum , non efle nifi
electos ac fan&os? Si igitur nil aliud vis,quem impugnas ? Verum
nosde illa hic difputamus Ecclefia, qua veram Chrifti do¢trinam
proﬁtcmr, quam audire, cui nos adiungere, (i falui c{Tc_cupimus,
debemus, que harefi ac infidelitate proftituendam {e Sathang
non f{ubiccit, quocunque tu illam nomine voces.
ajn Cyg.Can. Hlud vltimd ex te quaro Witaker: Si, vt ais, 4 Ementita eft
fol.cg. Fides, gue cum obfernatione mandatorum coninncta non est, quomo-
do Fides veftra ementita non eft, cuius articulus vous eft, Nullum
Dei mandatum a vobis obferuari, fed afliduc in cunctis operibas
diuina mandata violari?
VIl
Vr occuleé moneret Caluiniadas fuos Witaker, abuti e ni-
b Supra The- miaillorum credulitate, Quidquid & pro fe, contra nos, artulit,

fs mutata veluti perfona (qua Hiftrionum eft peritia) diffoluitipfe.
Dic igitur, Sodes, Witaker; An quia fantta, pura, immaculata
c fol.87. dicitur Ecclefia, nulliidcircd ineafceleltiz ¢ Resa potsors, €5 me-

liori parte denominantur,inquit, Ita enim acersum tritici vocamms
inquo [unt €3 palee; Uas vini,cui €3 [ua fex ineft: Sic Ecclefia ers-
am particularis, vt Corsnthiorum, dicitur DEI Ecclefia, fancta, Ee.
Dropter eleclos, quamnss multsin ca [int, qus ad Denm non /]z:&mé,.

¢
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Ut enim corpus humanum fuam non amsttic appellationem, licee in_ Jdem Bell. lib.
eo fint excrementz, mali hwmorss, membramntilata; fia,9c. Perge 3.6.9.ad 2.
porcd. 4 Ecclefie particulares, Domsses Dei dicuntur , propter pios €3 a qu.2.¢.2. fol.
Jideles, qui in jjs verfantar; b [antle dicuntur per Synechdochen pro- 171

prer fanites. Nunquid alia fuppetunt, quibus tuorum neruos in- b fol.vor.
cidas argumentorum ? ¢ /deo Ecclefia fanita & immacnlata dici- ¢ qu.5.¢.9.fol.
tur, gaia hic tmlis eSt inchoate, poffea perfecle mlis evit. d Cum enim s519. €137 . 1-
decitnr maculam € rugam non habere, de [ola Triumphante Ecclefia dem Anguf. 2.
smtelligitur, Vel,ve Augultinusait, e de Ecclefia non gualisiam est, Retrait. c.18.
Jed gralis post bhanc mortalitatem futura eit. Nihil his addere o-d g.1.c.2.fol 8.
pus foret: Addo tamen; Eccleflam immaculatam, puram elle, ¢ fdo.c2.18. €3
Noun quidem, {i omnium in ea mores fpectes, led fi Sacramenta, libro post Col-
{i profeflionem, fi caput cius, (i finem, (i Fidem, qu.z nullo errore lar.c 7.5ibro 4.
vitiari poteft, nec f via an@a, holtisantiqui, calcarivalet poten- cont.duas Epif.
tia. Addo preeterea: qui Filij Dei funt,ratione doérin, & pro- Pelag.ca.7. D,
feffionis, pofle filios Diaboli efle imitatione, duplicilque velut Thom.;.pa. 4.
Reipub: membra effici, clim {ibiipfis conrrarij, quod Fide profi- 8. a3.4d 2.

tentur, g fatls negant. . lmperfe@a igitur cum Chrifto coniun- f Jfare 35.v.8.
Ctio, non excloditaliquod cum Sathana fzdus: Necmorte, pec- foel 3.v.17.
cati penitus extinguitur myftici capitis, per Fidem,vitalis influxus, g Ad Tit.a.
fed folim perfecta {piritualis vita, & adoptio Filiorum Dei tolli- v.14.

tur. Augultinus negat {celeftorum omnimodam cum Chrifto &

eius Ecclefia coniunctionem : Negat eos effe viua Ecclefig mem-

bra, qui fcelerum funt mancipia. Et ipfemet eadem illa, qua

VVicaker atfert, loca, retraétans, 4 loqui fe, ait, de Ecclefia,non h 2. Reoeralt,
qualis iam eft, fed qualis futura ett, quando gloriofaapparebic.  €ap.14.

rIX,
Solos igitur pradeftinatos , Catholicd Ecclefid contineri

docet 4 VVitaker, ed quoda Magiftro didicerit, & Ecclefie fun- 4 Cap.7.8.9.
damentum effe, arcanam Dei elettronen.. Hinc aurea illa effata, b Calu. libr.4.
¢ Qui femelin Ecclefam Catholicam recipiuntnr, 1j nungnam ab ea c.1.nu.2.
ejciuntur. d Qui predeflinatinon [unt, cos nunquam fantloseffe po- ¢ gu.1. c.10. fol.
tusffe, Fides enim donum eft eleGtorum proprium, quam qui fe- #6. Calu.lib.3.
mel habet, nunquam amittit : e Quare [emel infts, etfi peccare, c.2.mu 11,12,
graniter offendere, penas mulriplices mereri, & a gratia recedere pof- d gun.r ca.8.

fint, excidere tamen a gratianon poffunt.. e In Cygnea
C3 Haxc Cant. fol.20.
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Hzc o fert argumento afferic VVitaker, qudd Ecclefia ,
Thefs 8. fanéta, immaculata, {ponfa Chrifti, nuncupetur, Quod quoniany
a folio 73. ipfciam refolucrat, vt oftendimus: Additinfuper, 4 Omnis, qui
b lean.10.v 9. per oftiuim, quod Chriftus eft, smtrat, 6 faluabitur : Nece ¢ ones
¢ loan.1o.v.28 Chrifts peribant inzrernum: Quamobrem d qui i nobis exenat,
ds.fean.2.v.9 illos {criptura, ¢ nobss fxiffe negar, ¢ Quis autem nelciat, repro-
e folie 76.  bosomnes exire, faltern in hora nouiflima? Demdm'vnica eft, &
cadem Trinmphans,& Militans Ecclefia,qui igitura Triumphan-

te excidunt, ne militantis quidem membra effe potuerant.
Veriam ifthec omnia, nullo propemodum negotio expedi-
. ¢es: velenim promiffiones de non penturis auibus, per Chriftum
fRom0.v.13 ingrcms, cum in modum intelligidebent, quo fimiles illee, f Ome
£ Mat-23.v.12 nis, gni snuocat nomen Domini, ﬁz?mu erit: g Qui J? bumiliat, exale
b; 0a%.3 VIS pbitar, b Qni creditin sllam now peribit, s Qusfaoit has xon com-
¢ Pfal IT,"U é mosuekitar,€5¢. Nimirum, fi nihil aliunde impedimenti interue-
ke Matth2 4+ piac: §i caresa adfine rcquilita: {1 k ad finem inbono perfencrent,
©-13. nec ben¢ currere incipientes veluti / faféino dementati, m carne
{Gal.30ve10 confiumment, quod [pirity ceperant.. Vel Quinm nomine, vt alibi
m Gal.3.v.3, quoque # inferiprura, foli ele@iintelliguntur, & non ij omnes,
tseart, 25, quiin Ecclefi¢ finu continentur, in quo etiam hados,olim ab o-
uibus fegreg.mdos, cfle conftat. Eos verd quianobis exierunt,
o Trall. 61.in Augu.ﬂ:i-nus alicu'gi o infideles OCC}II‘IES, vel (vt alibi loquitur)
Joan. P Qui m/:uq]?mdmtur, vocat: quieth) ad tempus, quoad cxtei-
7 Libro 3. de Pam conucrian\onem, &‘cqn}mum?qem Sacmmcm.orum,mter
B"’. cap.18, ﬁd.clcs erant, ciim tamen illis interne xuqéh non fu.cr}nr, tal.ulcm
gD:donap:r- ctiam externa conuctlau'onc abijs fgcren funt. Alibi, hos lpfos,
fes, cap. 8. ait, ¢ eflereprobos, quiex przd:ﬂmator.um nUMEro non erant,
v De corvep, Ecclefiz mcmbrafldtcmp'us erant: Et.’ v.tlp(cloqmtur,Ar.propter
Egra-c. 90 [ufeceptam tempor.'alff.e.r gratiam, F:lt}ﬂ De: dtcx'mmr{q;mmm: in ﬁr’um
non _fint manfursi Filij. Denique et rcprobl a Trium phante,atquc
aded, amilitantc etiam Ecclefia, feparandi fint, Interim tamen,
dum ad tempus Fide, & Charitate, prediti funt, fecandum pre-
fentem fratum, eque Militant,ac Triumphanti Ecclefia, eiufque

capiti Churifto, vniti funt.
X.

Quantd redits Catholici, Reprobos etiam, ad tempus ,
Vera,
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Vers, imd & Viva Chrifti membra effe pofle, tradunt? qui fuo # A4g. decor-
tandem vitio excidunt & pereunt, 4 N\on quia inflitiam fimula- rep.CS grat.
wernnt, ed guiain eanon permanferunt. : Quam crebrd, Deusbo- cap 9+
ne, quam conftanter, quanta 4 exemplorum, fimilicudinumque & VideThef 6.
copia, id {criptura dinina tradunt? Et vt breuitatis caufa multa ¢ Calulibr 4+
pratermittam, Si fundamentum Ecclefiz, arcana Dei electio eft : cap.r5.n.20.&
Si,vt Caluinus crebrd docet, ¢ Antequam nati, antequam Bap- 22.6./6.7.24.
tifmo renati fuot electi, iam viua funt Chrifti & Ecclelie mem- 4g.1.c.3 fol16
bra,Cur igitur Witaker, Paulum Apoftolum,Cur cgteros d ele- & ca.7.fol.g -
&os, ante vocationem, Ecclefiz membra effe pernegas? An non Idem de fePan
id eftaperte fateri, Fide & Vocatione Ecclefiz membra conftitui, Ims Gal.r w13
non EleGtione? Praterea,Si omnes, qui Fide diuina inftrudti, iu- 1. Cor.15.v.94
ftificationis gratiam confequuntur, vera funt ac viua Chrifti & De alijsEphefs
Ecclefiz membra, vt ¢ ipfe fateris, & per fe liquet: Sihi ipli,ve 20% 1. 2,426
fzpe fit, f Paulo atteftante (quanquamid, vt vidimus, VVita- Epheft 5. 7.5
ker diferte perneger) a gratiaexcidant. : Si, Fide: g nanfraginm, ¢ q4.1.64p.5s
faciant: Simultia Fide b aberrent,excidant,prolabantur : Si s ad fol, 294
tempus credentes vecedant. : Sibene, k_currentes, incipiant non obedi- f Gal 5o v.se
re veritati: Si | palmites in Chrifto exiftentes exftindantur: Si, g7 Tim.1v.19
m qui fpiritu caperunt,carne confumancur, St » Deus minetur, {11.7 im.1. V.6
iuftum, qui fe aiufticia auertic, petiturum: Si o hortetur Apo- Cap.£, V. 1sCAs
ftolas, vt, qui ftat, videat ne cadat: Si p vereti idem videtur, ne 6.v 10, Hebr,
forte reprobus efficiatur: Si ¢ quidam & Charitate prima exci- 6.7.4. e/fé'r’o..
dant : Si » & multisvocatis pauci fint electi : Si / Saul ele@um 20.v.30. 2.7 %=
& bonum abijciat Dominus: Si ¢ Salomonem, amabilem Do- moth.2.v.14.
mino fediffimus lapfus occupet: Ecquid dubitabis adhuc, VVi- £ Luce 8.v.13.
takere, Eum, qui femel iuftus ac fidelis fuit, Eum, # qui annu- £ Gal 5,v.7.
meratus inter Apoftolos, fortem minifterij corum nactus erat,ex- ! loan.15.v.2.
cidere, perire pofle, quantumuis ante Ecclefiz ac Dei Filius fue- m Gal.z.v 34
rit> Ad hzc; Annon baptizatiomnes x apponuntur Ecclefiz? nE{ech.za’.v.
Annon y omnes, omnesinquam, omnind omnes, qui baptizati 24. 26,
funt, Chriftum induerunt 2 An non £ ommes in vnum corpus or.(or.10.v.02
baptizitur? atqueided, Annon omnes Ecclefiz membra funt? pr.(or.9.v.22.
Et tamen quis dubsitet plurimos horum, qui vel haerefibus feipfos g Apoc.2.v.40
fegre- reMarth. 20,
v.16. Rom.1.v.7. 1.Corsnth.1.v.2.9. 1.Per2.v.9. [ 1.Reg. 9.v.2. t 2-Reg.12.v. 25,
“ oAk vib. Plaliod.wns. x Altav.gt y Galzwaz. £ 1.Cora2vaz.
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{egregant, vel corruptis moribus inquinant, zternum perituros?
Quid? quod fi electi foli, Catholicam Ecclefiam confticuant,ne-
mo penitls, quanam (it Chrifti Ecclefia internofcer, nec quz ve-
ra [criptura, qua Sacramenta legitima, nec fexcenta fimiha , quo-
rum veritas, nobis quidem, non aliunde quam per Eccleham
Chrifti innotefcit.

Mitto plurima vel ipfis ridenda pueris VVitakeri Sophil-
mata, mitto quam non ex Fide, multis locis, Bellarmini fententi-
am proponat, fed in fenfus alienos, a fe maligne confictos, vel
non intellectos, aperte detorqueac: Thefium enim breuitas, o-
maia perfequi non patitur.

LS T S R S e T

s

Pars SEcvnNDaA.
CHRISTI ECCLESIAM

VISIBILEM ESSE.
X7
Arpit aduerfarius Turrianum, 4 qudd Ecclefiany

agueft.2.car. G¥ Ak dixerit, pastim Afpe&abiléeflein terris, partim In-
Jol. 161 5 Q% confpicuam in ceelis: Acfiid non fit aliud,quam ro-
(Bayad) tam Ecclefiam, & vifibilem facere fimul, & inuifibi-

' ® lem. Quadere Turrianumipfum loquentem audi.

Non definst Vifibilis effe Ecelefia Catholica, que ¢St in terris, eo guzod
vna fit cum slla celefts, £ Innsfibili : Nec caleftis illa Pifbilis dicenda
est, quiavnaeSt cum hac, qua in terris eSt. Una igitur eSi tota Ecele-
Jia, partim Vifibilis, partim Inuifibslis, vt €5 homo vmies e5f, partim vifi-
bilis, corpore, partim inuifibilis, ecundum animi. Sed & Bellarmjind

51,,,j},,_,¢-¢,3~l'ccum pugnare non fcmcl ait: & Quodin Ecsl(:ﬁa Fidem, Spem,

Sfol.193. Chariratem neceflariam effe dicat, ¢ doceatque, verz Ecclefiz
¢ fol.zoz,  veram Fidei profeflionem femper inefle, qui anté docuerat, inter-

mmas virtutes non requiri in occultis hzreticis, vt Ecclefiz membra
conftituantur. Multa his fimilia, hifque nugatia magis, fpar(im.
videas

Turrin. libr.3.
cont.Sadeel de
Ecclef part. 2.
cAp. 4.
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videasin VVitakero. Scilicet fibi contradicat, qui Angliam, aris
& auri abundantem pronunciet, illud addens, nihil @ris & auri
neceflum effe ad hoc, vt quifpiamin Anglia fit. Sed miffis VVi-
takeri nugalibus, qua libros integros expleant , rem ipfam vi-
deamus.
X1
Clim difputamus, An Ecclefia Chrifti vifibilis fic ; non que-
rimus; An homines, quibus Ecclefia conftat, & externa aliqua
Socictaris illorum fymbola, oculis viurpari poflint: Id enim cui
dubium? Nee, An cxtus predeftinatorum fic cognitus mortali-
bus: quis enim, praier (Epremum Numen, hunc internofcat?
Sed nec illud, Num certd conftare poffit, aliquam in terris Eccle-
fiam: elfe, quae Chriftum profiteatur, fiue illa retineat veritatem
do&ring, fiue non: cui enim id obfcurum fir 2 Ne illud quidem,
quod 4 Witaker putat, An eflentia & veritas Ecclefiz oculis cor-
poreis cerni &internofci poffit, aded , vt oculis ipfis indicibus,
que vera fit Ecclefia, percipiatur : Quis enim nifi amens nefciat,
ellentiam Ecclefiz, & eiusin Fide puritatem, non nifi IntelleGu
ercipi? Certefioculis videretur, nulla poﬂ?:t, inter fana capita,
ris de Ecclefiafuboriri. Demim, non eft queltio, & An Ecclefia
Catholica, vt eftaggregatio omnium particularium Ecclefiarum,
fimul videri poflic; Ve enim nec totus flunius imul, {fub voum a-
fpe¢tum cadir; Sic necomnes particulares czuus, diverfarum vr-
bium, prouinciarum, regnorum. Solamigitur (quod probé te-
nendum, vt Scopus difputationis conftet) quaritur; An Chrifti
in terris Ecclefia, qua veram ac falutarem do&rinam, non falfam,
non erroneam, non hxreticam, profitetur, certis quibufdam in-
dicijs ac fignis, certd ac fine vllaambiguitate cognolci poffic. Vel
potilis,nulla omnino {it ratio,Synagogam Sathanz a cztu Chrifti,
fimetum erroris a conclufo {ponfi horto, tenebras i luce, verita-
tem ab errore, Chriftum a2 Dzmone, difcernendi. Cim ergo
Chrifti Ecclefiam, (hoc eft, quz veram Chrifti do&rinam, non
crrores & harelim, profitetur,) Vifibilem effe dicimus, id folim
dicimus : Quenam fit in terris vera Chrifti Ecclefia, cognofci a
nobis pofle, non quidem oculo corporeo (nam & a natiuitate cx-
cus, & poft, oculis captus, cam nofle poteft) fed Intellectu: Eo,
D quod:

a folio 204,

b Utpatas Vi-
thak. ex Sades
cle fol. 2:8.
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qudd certa fint Chrifti Ecclefiz indicia, certa fymbola, certafigna.
& attribura, Diuinitds in feriptura reuelata, qua fenfu, experien-
tiaque ipfa deprehendi poflunt in aliquo catu.
X1l
a Filijigitur tenebrarum veriti, ne, quos impofturis fafcina-
runt, apertis aliquando oculis deprehendant, cxtum ipforum,cz-
part.a.de Eccl. tem gregis errantis; Eccleflam, penitls Inuifam & Inalpeétabi-
Jol.ro. Usthak. lemelle docent : vt plebs, defperataeius cognitione, ab ipfa quo-
qu.2.¢4p.r.  Queinquilitione animum auertat. Idcircd enim Ecclcgnm folis
electis conftare docent, vt eam penitls ignotain reddant morta-
libus.

Sed hic frandem, & erroris incruftationem vide. Caluino
7tz Hyn, Ui- duce, Ecclefiam duplicem faciunt. Vnam Catholicam, Eleto-
thak. rum : Alteram Particularem: illam Inconfpicuam, hanc Vifibi-

lem aiunt, hoc eft, incauto fucum faciunt, Vt enim, qua fupra
bTheff1.€310. b dita, pratermittam: Vetaceam plurima, quibus, ¢ vnicum cf-
¢ foan.20.v.16 [e ouile Chrifti, d vnicaEcclefia demonftratur. Ve de Augufti-
d Symbolum. no nihildicam, ¢ qui Tyconium Donatiftam, hoc feré modo du-
Apoftolorum. pliccm Ecclefiam comminifccntcm,gmuitcr rcprc—:hcndit. Onam=
e Auguft. 3.de sis enim Domini corpus nonfit , guodcum tllo non erit in aternum..,
Dottr. Chrift. Wuncinvno funt,non tamen femper :n wno erunt.: Hypocrite vero

aCalu. libr.4.
c.1.n.7. Hun,

€ap.32. ne nunc guidem cum illo effé dicends fi:nt. , hzretici falicer. Certe
S Calu.libr. 4. Caluinusiple f Fuirerfalems Ecclefam ait elle, multitudinens , cx
cdn.g9, quibnfcung, gentibus colleClnm, que internallis locorum diffita, in v-

nam dinsne dollrine verstatem confentst, €3 eiufdem Religionis vincu=

lo colligatnr ; Sub hec fingule Ecclefie,qne oppidatim, & vicatim di-

Jperfe funt,continentur : Philippus verd multo etiam clarits, chi-

maram illam Ecclefiz ab omnibus Ecclefijs particularibus ab.

In locis anni untam, excerminat: g Quotres, inquit, de Eeclefia cogitamues, in-
15 5 6.Bafilea. tneamnr catum vocatorumm, gue eft Lcclefia Vifibilis, nec alibs Eles
Tit.de Ecclef; &ormr'; 'ullf: [omniemis, ntfiin hoczpﬁ; catn P’g/r'bilf'.‘ Nam neg, in-
fol. 339. uocari,neq, agnofci Deus vislt, wifi in Ecclefia Vifibili. Nec aliam fin-
Lamms Ecclefiam Inisifibilem, €5 mutam, fed fciamus, miniffersum

Enangelij publicam, (3 puﬁ[ic{;: congregationes effe, vt ﬁpbaj{ 4. dicia

sur : Ad bunc cetum nos adiungamsss , fcripture enim locs, non de

Jdea Platonica, [ed de Vifibils Ecclefia loguuntur, in qua fonat vox
Enan-
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Euangelij, € minifterinm confpicitnr : Sed omiffis fimilibus quim
plarimis. 1llud folam in praefenti quarimus: An Ecclefia, quz
veram docrinam proficctur, cognolci a nobis certd poflit, nee
(quod ad infticutum praefens attinet) multdm laboramus,quo no-
minc hanc Ecclefiam appelles, fiue enim Vniuerfalem, fiue Par-
ticularem eam voces, dummodo fatearis, Ecclefiam, quz veram
Chriftidoétrinam proﬁtctm‘ , culus & communionem tenere , &
vocem andire, & iudicio acquiefcere iubemur , cognolci 2 nobis
certd poffc, cuicuimodi tandem illa fit, de nomine non laborabi-
mus. Veram hocipfum eft, quod pernegant Ncuatores. Quod
reucra non cltaliud, quam omnem veritatis cognofcendz fpem

rz{cindere mortalibus, & palam edicere, fruftra nos in vera Fi-
dei & Ecclefiz inueftigatione laborare,quam cognofcere nequea-
mus; quam Fidem ac Religionem omnem, ftirpatiis ex animis e-
uellere, & Academicam incertitudinem reuocare.

Xiv. ,

Sed, quosarictesadmoueat Ecclefiz Vifibili, videamus. 4 Fi- % Vitg.2.c.2.
des, inquit, tefte 4 Apoftolo, rerum non apparentium eft: At- 0l.164.cap.3.
qui inter Symboli articulos, Fide credimus, non folim Ecclefiam Jo. 200.
efle fanctam, fed etiam Ecclefiam Catholicam , efle: Hazc igitur Hebr.11.v.1.
nobis apparere non poteft. ¢ Deinde ca eft vera Ecclefia, in cuius ¢ Vircaz.q.2.
corde legem fuam infculp it Deus, lfaiz 31 ver( 33. quz Deumin
fpiritu colit, Ioan.4.verf23. quz eft domus fpiritualis, 1.Pet.2.v.g. yon
d quz tota pulchra, quz ciuitas fan@a, quz corpus eft Chrifti: e Ca P- £
At, quis talis czetus fit, videre non poteft, nifi qui interna animi f ;j
ornamenra videat. Adde, e qudd Ecclefia, corpus Chrifti eft, Zim)‘:"”’m
non phy(icum & Vifibile, fed myfticum, cuius & caput, & vincu- g[tmf “.com‘.
lum quo capitiiungitar, Inuifibile eft. Ad hac,Eliz temporibus, I;Sacr.lxé.?.
Ecclefia ne 1pfi quidem Prophetz nota fuit, vtpote, £ quife vhum s : ‘;Z
fuperftitem arbitrabatur ¢ familia Dei. Et Arrianis graffantibus 29 ;%'..”' 4 I:r‘
g tngemifcens orbis Arrianum [¢ miratus eSt, cim vix aliqui lati- Z; - reepa
tantes b Epifcopiveritatem retinerent. EtIoannes s palam te- A9 33 p
ftatur, parturientem Ecclefiam, in deferto occultandam. t 2poc.iz.v.6.

Quam ficulneafunt ifta, Deus bone? Sed qudd firmiori-
bus vti non potuitargumentis Witakerus, culpa eft caufz, non

ingenij, non doctrine, non acuminis. An igitur quia Fides re-
D2 mum
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rum non apparentium cft, San&iflima Domini Mater, credere
non potuit Chriftum Dominum paffum, mortuum, fepultum ef-
fe, redivivum czlos petijffe 2 An idipfum Apoftoli, qui hac in
Symbolo credere fe fatentur, crederenon potuére ? An doctiores

4 Rom.1.v.19 Chriftiani, qui demonftratiua ratione, 4 Deum efle, & vnum, &
20.eA4or.14. immenfum, & omnipotentem efle, cuidenter cognolcunt, cre-

ver(:16.

dere non poflunt, quod Deus fit, atqque aded, b nec accedere ad

b Hebr.11.v.1. Deunm , nec placcrc Deo poterunt? Ego quidem certe, negotio

¢ Thef 36.
&9 53,

-~ . . D .
nullo, codem prorfustelo, Apoditice conficiam Luthenftam Ec-

clefiam: Cuienim dubium eft, afpectabilem efle,fub fenfum ca-
dere hodic, Luthericam Ecclefiam 2 Quo igitur modo,vera Chri-
fti Ecclefia erit, qua inconfpicua cft, & fide fola creditur in Sym-
bolo, nullo fenfu percipitur?  Damnabimus pariratione, Eccle-
fias omnes, S.Martyrum, quz & fidei profellione, & viu Sacra-
mentorum, & gloriofis pro fide certaminibus, vifendam fe cun-
¢tis, afpetabilemque exhibuerunt. Fidesigitar argumentuim eft
nonapparentium, quiapcripfos Fidei actus, obfcure foltum, per
fpeculum, in 2nigmate, cognofcimus reuclatas veritates, proptet
authoritatem Dei, non propter intrinfecum terminorum nexuin,
fenfu, vel ex connexione extremorum cum medio, perceptuim:
Atque ided Fides argumentum eft non apparentium clare, per
ipfam Fidem. Exquo non re&e colligas, Fidem effe non pofle
carum rerum, qua aliunde claré & aperte cognofci poffunt. Ad-
de, qudd, cim Ecclefiam Vifibilem dicimus, nihil aliud dicimus,
quam femperin mundo fore cztum hominum publice teftanti-
um Fidem,qui formam cxteriorem, ordinem, ritus, Sacramenta
habeat: Etquidem talem, In quo figna ac notas vera Ecclefie,
Fide, & fcripturarum authoritate cogniras, inefle, certd oftendi
acdeduci poffit: Ex vna nimirum propofitione, Fide & preinde
obfcure, cognita, quz ﬁgnum ac fymbolum verz Ecclefiz conti-
net: Exalteraverd, fenfu, monumentorum, hiftoriarumque Ec-
clefiafticarum le@ione, Vi{uveteri, more, ritibus, ¢ vt {uo infe-
rits loco demonftrabimus. E quibus omnibus, quia ineffe huic
cztui ralia figna cognofcimus,conclufionem obfcuram illam qui-
dem, (fiquidem exaltera propofitione obfcurt, & fola fide cogni-

ta deducitur) certiffimam tamen, inferimus, qudd hec fitverail-
L&
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la & Catholica Chrifti Ecclefia; Hoc verd cim obfcuré, certiffi-
mo tamen, intelligamus, nihil impedit, quo minus, etiam Fide
obfcuraidi pﬁlm credamus. )
ErCaluinus quidem ceree, 4 /» fjméala, nosprofiters, ait,cre- 4 Calu.libr.4.
dere Ecclefiam, non [slum Elellorum, fed etiam Vifibilem ; Quia fci- 6-1-8.2.5 3.
licet, certailla Ecclefiz notitia, ob quam Vifibilis appellatur, Ex
notis Eccleliz, non {enfu ac ratione, {ed fide, in {cripruris ac fym-
bolo reuclarta, cognitis, generatur.
X7
Leuiora [unt cztera, aduerfarijargumenta: Eccleflam enim
ﬂuram, fantamdici 4 oftendimus, non quod omnia cins mem- 4 Tl,gj_‘g,
ratalia, led vt cztera nunc taceam: vel qudd reipfa muldi in ea
talcs; vel quod in ea fola, nec viquam alibi fanétitas teperiatur,
Cognolci, fateor, anobis non poflunt, quinam in Ecclc(%a fandti-
tate, qui diuina electione fintornati: Certd tamen cognoﬁimus,
Ecclefiam, in qua & hzc dona cffe,& inter cos,quibus notas verz
Eccleliz incfle videmus, veram Fidem, & quofdam etiam Electos
efle, Deo foli coguitos, Deo reuclante, didicimus. Caput Eccle-
fiz Chriftus, & nexus cum capite, vt detur efle inconlpicuus, per
figna tamen Ecclefiz Chrifto vnite, diuinicas reuelata, quid verat
cat nofle ? Eranima hominis, & vnio illius Inuifibilis eft, per ea
tamen qua in hurnano corpore videmus, iunctine huic fic anima, e 7. Petr.2.v.5.
velfeiuna, clariffime nefcimus.  Spiritualis domuseft Ecclefia, 1.Cor.r5.v 24
non folum quiaa Spiritu ancto regitur, {ed etiam quia ad finem 4 3. Reg. 18.
fpiritualcm ordinatur, & quiamulti in ea fpirituales, qua ratione v.22.
bonaquequeopera ¢ Spiritnales hoffia vocanturab Apoftolo. e 3 Reg. 8.
Elias folum queritur (vt deferté 4 alibiindicat) ¢ numero v.13.
Prophetarum, qui murum fe pro domo Dei opponerent, folam £ 3.Reg.15..
feefle fuperftitem, quamuis {ciret, ¢ centum alijs Prophetis la- 77,14 2. Para~
tibula dedifle Abdiam. Queritur deinde in ditione 1frael, vbi lip.sg.v.15.
tunc erat, nullum cffe qui Deum pur¢ colar, quamuis non latcretg 3.Reg.16.
Eliam, in regno Iuda, fi vnquam alias, tunc maximé Dei cultum v.29.
floruiffe, fub Aza £ pijflimo Rege, qui Achabo in liracl (zuicn- b 2. Paral.17.
te, ¢ regnauit; Sub lofaphat 4 laudatiffimo Principe, qui & v. 5. 6. 3. Reg.
ipfe, eo tempore, quo Elias querebatur,hoc eft, infaniente Acha- 22,
bo, ¢ imperabat. Eliz igitur oratio, Samariz perditum ftatum 7 2. Paral.7.
D; Lot v,
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afolaysn  notat Id quod Wicaker a conceds poffe ait, licet quod per al-
b Di/jmt.ddl. tarl{tDm, q?m dcﬁru&a qucntug E,h?s, cultum Dc.x plcr.xquc in-
Machab. cap. telligant (cim Hicrofolymae, vbifolim erant altaria Dei, deftru-
0. fol.79. &a'non‘fucm?t) non pl‘a‘ccAat Wx'takcro s nec 11!1, cni non plgcct,
o Angu. Epilt. qu:dﬂmd Witakero dlfpl_lcc‘t 1 b Albcn‘1c1ls (;cnnhs? A/f/{r:gnf_,
nomine,quse nulla evant, aliguid altaribus conferendum, inrelligi ai.
Ecquid autem mirum fi in vno regno Eccleham, (ingularis Aper
depafcatur : An idcircd inconfpicua redderur Ecclefia?
d (aln. libr.4. Preflaolim fuit Ecclefia ab Arianis, nunquam opprefla, nec
c.14.1.26.lib. ab Antichrifto opprimenda: Scd licet ¢ obfeurerur alignando, &3
3. 3.mu0.  guafiobambretur, [candalorum multitudine, etiam tanc in futs firmife
¢ Bernar. Ser. [imis apparet,in quibus, & furori Arrianorum in Damafis, Atha-
#0.in Cant.  nafijs, Hilarijs caxterifque fe oppofuit, & opponect Antichrifto.
f Hieron. Epif. Xl
25.int. Aug. Nonitade Ecclefia fen{it Auguftinus ( quantus Deum im-
g Panlin.Epif> mortalem & qualis Pater? d optimms €5 fideliffimus antiquitmris te-
suint. Aug  flis; e Mallews hereticornim; f Condutor antigus fidei; g Salter-
b Sulpic Epift. re, €9 lucerna in candelabro Ecclefie; b eAdpis Dei, fanss disini nes
37 int. Ang. ars plenos conficiens, i quems nunquam finiflre (ufpicionss, Sfaltenms
s(eleft Tom.. rumor afperfit: k_edcer ingenio, [nauss eloguio : | Cuins fi aliena
Concsl.Epifud comparentur feriptis, furfures funt ad filiginem : m Literarnm om-
£'px_'/2‘. Gall. ninumegregists Mﬂgl/}er, &g, quod rarum eSt in innta vhercate, cantif~
k Profper. lib. fimus difputator, decurrit guippe tanquam fons pursffimus nulla fece
3. vite Con~  pollntus ) {ed potils.n Cacos effe ast,qui montem Ecclefie won videant,
templar.ca.31. gui comralicernam in candelabro pofitam, oculos claxdant.. o Uera
! Gregor.lib.8. enim Ecclefraneminem latet: p Hac eSt cinitas in monte pofita que
&pift.37. abfeonds non potest, hac eft lucerna,que fub modio nen occulintur, 0=
mCaffiod. Pro- mnibwus nota,omnibus dffamatn. Clm enim, g Ecclefium sgnorare
log.in Pfal.  mulliliceat,ideo fecundum verbum Domins,nec abfcondiporeft.r Fis-
n Aug.tra.2in cili;tfg; St folem extingnere,quam Eccleframs eccnlmri. [ ]'7;1 [fele enim
Epift.loan. fish pofust tnbernacslum funm. [Jn manifeflatione pofust Ecclefiam [u-
SHITEII . am,non in occulto, non que luteat. : Qm‘a' ty hrromefzfgtk mtenebras,
o Libr.2.cont. guidlatitareconaris ? Si Ecclefia ctus eft homium, publice fi-
Petil.c.32. dem teftantium, Si ordinem, ritus,formam exteriorem Vifibilem
p In Plal.g7.4- haber,
nitio. q Epiff.izo. v Chryfeft Tom.r.hom..6n verba lfaia: Uidi Dominnm initio.
cAng.in Pfal.i8.in 2. Expofit.

48. post meds-

Hiila.
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haber, ne dubites ipfam quogue Vifibilem effe : Et fané fioccul- Hie 2. 0. 2.
tari Ecclefia potelt, Cur 4 mons elenarns, Cur Ecclefia, feu, quod ;7.4 /4.
idem cft, Ecclefiz Doctores & Paltores, & cinitasin monte pofita, g ag.s o 41
Cur ¢ thronis Chrifts, ficut Sel, effe dicitur? Curad d Ecclefiam Dan. 1. V.35
deferreiubemur controuerfa, ciufiluc iudicio acquiefccre 2 Cur, ]
cum extra Eccletiam (aluati nemo polflit, e peritura denunciatur “pryop 424
gens, gue non fubfit Ecclefiz, cxina die ac nofleingster patent porta? y jg.. 9.6
Si enim nofle non licet, quznam fit verailla Chrifti Ecclefia, cui e i 60.v. 11,
obedire, cui nosadiungere tenemur, cui bono hac pracepta, ha 35,08,
minx? Curtam plana hacvia dicitur, f vt fulti non ervent P”g?ﬁxa 61.7.9.
eam, ¢ Cuat ¢ ab omnibws copnofeenda pradicatur 2 Cur b Ca-9 Yaie 62.v.6
Jodes, i Dottores, €8 Paffcres, ad finem vique feculi habitara dici- g, - 33,
tur, quorum noninterrupta voce wdificetur, quiere quog_’,, & pro- 18, €5 a1,
Jelfionem faciant ad falutem @ Curin ca in pcrpetuum/onatum‘-EP/”ﬁ#_v_n
veid pradicatio,1a §o.v.21 cap.62.v.6. Cur nunquamdeferenda  ~. 0" o
intenebris, fed inclariflimo eins lumine Gentes, ac Reges tetra, Roms. 11.v.6.
ambulaturi,dicuntur? Haiz 6o.v.3. Etvt omnem de particulari,& & Rom.10.v.10
vaiuerfali Ecclefia, wergiucrfationem pracludamus, / An forte Mat.10.v. 33,
hzcnonvera, fed errantis Ecclefiz [unt encomia? Scilicetilla eft WideT hef33.
ipfa, non Ecclelia, fed Sathana Synagoga , qua profeflionem fa-
cit ad {alutem, cuius minifterio adificatur corpus Chrifti, cuius
magifterium audire , ad quam nos adiungere, Chrifto iubente,
debemus.
xXvir
Sed cur operose probo, quod fponté dat Witaker. Fatetur
ipfc, a Particularem Ecclefiam Vifibilem effe: Atquiidemiple,
b Eam,ait, effe Particularem Ecclefiam,gue veram profitetur Religio-
nem ; fatetur ergd quod volumus, cognofci poffe Ecclefiam, quee
veram profitetur Religionem. Deinde fubdit : ¢ Nos non dici-
mus, Ecclefiam ¢ffe Inutfibslem, quod videri non poffint., gui ad veram
Ecclefiam pertineant ([emper enim erst husufmodi hominum nume-
roes aliguis vifibilis ) [ed guod non femsper palam ab omnibus videan-
tur : Exfi enim Fidem profitentur, non mmen vbig,nec femper, fed fo-
lum cam neceffitas poftulat.. Rurlum: d Semper ergo Vifibilis fuit d fol 257,
Ecclefia noftra, & profe(Ja et Fidem, licet non eodem modo. Hac fi ex
animo dicis Witaker, Ais quod negas, & hofti herbam porrigis.
Nus

aqn..c.1.fol.
162.164.179.
bgn.1.c.z. fol.
39.69gn.5.¢.
19.10L.673.

¢ fol.256.1624
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Nos quoque non eadem femper modo confpicuam. fuiffe Eccle-
fiam cognofcimus, quia Nunc fanguine madens, Nunc in [pelais
acterra cauernis forditata, Nunc triumphans & lata videbatur;
fempertamen videri & agnofcia volentibus potuit. Et vt potue-
a eAug de V- rit,Dininz prouidtiz ratio exigebat: 4 Sienim Diuina prousden-
til.cred.cap.16. tia prafidet rebus humanis, defperandnm non eft, ab codem Deo, an-
thoritatem alignam conflitutam, qua velut gradu certo innstentes , at-
boAnglibr 3. tollamur in Deunro. b edtqui nnlls eft fecuriras vnitatis, nifi Dei Ece
cont. Parmen. clefis declarata, que fipcr montem pofiz abfiondi nonpoteSt. Quis
cap. 5. enim ¢ Enangelio credet , nifi Ecclefia autharsmate commoneatny?
¢ eAugn.cont. Aut, quemillamoueat, nift agnofcamr ? Cerre poﬁta EcclefiaIn-
Epift.fund.  uifibili, conlequens eft, Non patuiffc aditum gentibusad fidem,
cap. 5. & gremium Ecclefiz per Baptifmum, nec hareticis ad reconcilia-
tionem, nec fidelibus ad vfum Sacramentorum, &.doctrine cx-

leftis inftitutionem.
Si igitur Diuina prouidentiz authoritatem infallibilem pro-
ponendi & explicandi res Fidei in mundo reliquic, vt percam V-
nitas & concordia, verita((luc feruetur, & quidem, vt recte notat
d fol 321, Witaker,quz d non tantum, vt /térarfofam oﬂ/c.m.»a, ltéro{ cuffodi-
endo, fed per minifierinm predicarionis id perficiat. , dubitandum
non eft. cognolci & potuiffe & debuiffe femper Ecclefiam,, cuius
authoritasinutliseft, (1 cognofci non poteft : Sin autem hac in
re ﬁﬂpientiﬁimi {alutis morcalium Curatoris, defecit prouidentia,
Incerta ownnia, Academiczque hazfitationis pleniffima funt. Et
e eAug. de - Auguftino quidem,acvna mihi: e eMulto facilins perfundebis,
tilcredend..  Chriftononeffe credendsnm, gnam deillo gnidgunamnifi ab 1js, per gxos
cap.1g. eicredidsffem, difcenduni. Eiantemnon credids, nifi popslornm,ati,
gentinm, quas Ecclefie Catholice myfteria vfguequag, occaparnnt.,
confirmate opsnioni. Curnon igitur apud eos potsffimnm requiram. ,
quid Chriftus preceperit, guoruzm anthorstate commotns, Chriftum ali-
guid pracepsffe sam credids ? quems fuiffé aut effe, non putarem, fi abs
te mihi commendaretur. Uos enim €3 tam pauci, €5 tam turbulents
€5 1am nous, nemins dunbinm est, guam ninil dignum anthoritate pra-
feAugn.cont. feratis. f Eligeergognodvis: Sidixerss, Credé Cathelicss, ipfi me
Epift-fund.  monent, vt nullam fidem adbhibeam vobis : Si dixeris,nols eredere Ca-
cap. 5. tholicis, Non rele facis,per Enangelinm me cogendo ad cﬂ’fanicl{ui,
(Lu-
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(Lutheri, Caluini,&c.) fidems, guia spf Enangelio, Catholicss predsi-

cantibua, credidi (credidit Lutherus,&c.) Si dixerss,rele credidsfts

Catholicis lindantibus Enangelium, fednon reéle illis credidifts, vitn-

perantibus e Manichauns : Ufgue adeo me fulinm putas, vt, nulla

reddium ratione, guodusis credam, guod nen vis, non credam ?. _Qxiomo-

do cis credam de Chrifto,guem non viderant, dete non credam, guem

videre nelunt. ? Scd vngues ex vlcere, quod ifti, cim inuifam cla-

mant Ecclefiam,tangi reformidant. VnicamDo¢toris Lutheri pla- Luth. Poftilla
ncaureum cffatum addo : Qui Chriftum inuentnrus ¥, ait, necef- Eccle[dieNa-
feb.ibes, prius Ecclefiam nuenire, Qomoda ensm [ciotnr Chriftus,63 tinst.an Lué.a.
fides eisss, niff prins fciansur fideles esns ?

FEHEHTHEHTHEHEHTHTHEH T
Pars TErTIA.
C(CHRISTI ECCLESIAM

PERPETVAM ESSE

XV aeAdug.de V
X (clefia a Chrifts, miraculis concilianit anthoritatem, til.cred.ca. 14
2 ) anthoritatemernit fidem, fide contraxit multitndinem., b Aug. de ve.
HR mulistudine obtinnit vetnflatem.. , vetuftate reboranss r4 Relig.cap.6
<P religionem , guam non [olums haveticornm. ineptiffima o grod.1v.12,
? nomitas, frandibus Agens, fed nec gentium veternofus er- J' Erilar. 7. de
yor violenter adnerfans,aligna ex parte conuellerer. Hoc enim pro- Ty pit.snstse.
rium eft Eccleliz, vt & Gentibus vtatur ad materiam operationis ¢ T extul. Apol.
[ue, bareticis ad probatiomm doélrina fue, [chifmaticis ad documen- ,, sontt 629.
sum [labilitatis fue, ¢ Quantoque opprimitur magss, multiplicetur £ [ adSca-
€5 crefcat magis, d Nt tumvincat cum laditur, tum imelligat. cum.» ul.c.qg.n%.52.
Argustnr, tnm obtineat cum deferitnr : ¢ Nihiladuerfus hancproficit [ o, ferm. 1.de
gnanis crudelitas, illecebra est magis , €3 plures recipit, cum metitur : SS, Peg. ¢ Pas
f Semen enim eit fanguss Chriftianoram, & tunc magis adificatur g Iuftin, in.
Ecclefia,cum cadividetnr: g hand fecus, guam [i guss vitem puta-"py aleg.
tione prowocet ad vberiaiem. b fraque vinciantur Ecclefia membra, he Ayg.22,Ci.
inclu- 4it.c0.6.-
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« Hier. Epiff. includantur,cedantur, torgueantur, vrantur, lanientur, tracidentur
62.ad Theoph. € multiplicabuntnur. a Patiende.ensms magis,quam fociendo contn-
[wb finem, €8 melias, Chrifti fundara et Ecclefia, perfecutiontbus creuit , martyrijs
Tom.1.in vita corevatacst. b Hancfolass totins munds oppugnatio non patest fub-
Mals captius yerteve,perpetno villricen [editiafe impietatis,alienornm dogmatum,
eMonachs. Veenim c palmea tigna, pondere impefito , in dinerfusn curnantur:
bTheod. lib.1. Sic Ecclefia, citm premitus, erigitur, & d Aque diluuijarcam in
bift.cap.¢.fub fublime efferunt, cetera fubmergunt : Humana fiquidem fig-
Jin. frendib.g. menta facilé veritatis Sole ficcantur;at quaza Deo funt, humanis

€ap.64. viribus diffipari non pofle, e fapicnter monuit Gamaliel. Ecfane
¢ Plin.lib, 16. i fubrui Ecclefia Chrifti poteft, non video, quo magnifica illa
cap. 42, promi[ﬁ {peent; f Porteinfersaduerfius earm non prenalebunt. :

d eAug. ferm. g (olumnaest &3 firmamentum verstatis: b In qua Chriftus ad con-
s.an vigil.Pen- fimationem vfy, feculi ranet : ¢ Hanc [pivites veritatis in omnem
tec.cap.2. dirz'gi: veritatems : k_Inhac Doélores, €5 Paffores, in adificationen
e Atto.s.v.39. corporis Chrifti futuri funt, vfq. dum eccurrammns omnes Chriffo, qui
S Marth. 16. non finant fideles omnivento dorinz abripi. Quz non nifi de
v. 8. Ecclefia, quam nofle, cui adherere debemus, explicari poflunt.

g1.Tim 3 vis Quid fibi ampliflima illz promifliones volunt : /Deusfun-
b Matth.28. danit cam ineternumo. Dens fundanit,inquitin eum Plalm. Aug.
v. 20, vion eSt guod timeas nernat fundamentum.. m Poteftas cius, pote-
¢ oan.r4.v16 fRas, qua non auferetur, & regnum. eiru, guod ron corrumpetur:
kEphe.g.v.12. n Regniesns won erit finés: o Dabo fan&tificationem in medio co-
{Pfal.g7.v.9. rum, in perpetusm. : Quid, inquam, hzc, vt alia pratercam, fibi
m Dan.z.v.14 volunt, {reucrti penitis Ecclefiapotelt 2 An non p aeternitasilia,
€ap.2. v.g£4. queolim Synagoge promiffa est, ad Chrifti Ecclefiam pertinet, gnam
n Lxc.1.v.31. Synagega, q velut vmbra futurorum, denotabat. ? An non luce
Mich. ¢.v.7. clariusoftendimus ﬁlprh, Chrifti Ecclefiam , hoc eft, que veram
;fdt'ﬁ p.v.7. & puram do&rinam, » nonerrores ac harefes docet (quocung;
0 E{gcbiel.y. eam nomineappelles) femper Vifibilem cfle debere? Si aliquan-
v.26. Ifase 61. doEcclefia penitiis intercidat, annon fpes omnis falutis interci-
wer. 9. Uide det,cim nec extra Chrifti Ecclefiam falus effe, nec vilus Ecclefi-

affert. 24.  am, quz omnino non eft, vel noffe, vel ei fc aggregare poffic?
p Angu.r7.Ci- Maneat igitur, {uper Petram fundatam effledomum Dei, non fu-
uit ¢.é. per terram, qua cuniculis patet, aut f fuper arenam inconftan-

g 2.Cor.3.v.11 tem & mobilern, Veeam, nec fraudes demonum, nec furores ty-
Heb.vo. v 1. Coriaz.var. r eAffertasay. [ Matthy.v.24. fan.
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rannorum, nec harefum fallacie fuperarent, qua rubo Mofaico aeMart.Epif.
fimillima, inflammari perfecutionibus poteft, fed quia Dominus 44 Burdeg.cas
in ealoquitar,abfuminon poteft, nullis machinis euerti, nullis piters.
fraudibus corrumpi, nullis viribus fuperari, poteft : 4 Firmsa enim b Amb. 4. be-
eff, vi D.Marualis ait, Ecclefia Chrifts, nee cadere, nec difrnmps v8= sppor ¢ 5.
quam poterit, b Lune fimillima qne, etiam cum deficere videtur, ¢ Pfa.88.v.38.
non deficit, obumbrari potest, deficere non potest,&c. ¢ Thronums enim 4 Fbid. v. 30.
Chrifti, ficwt Sof, € jicur Luna perfelin in aternum 5 d Thronus esns , Fere.31.v.36.
ficnt dies cels. e Etfidefecerint leges iff2 diei & no&‘is, tunc C8 femen (4 2301
Chrifts, f guodcrsfcit vfgue ad meﬂér).z, deficiet. I@o guia c'dmn &s feMath. 13,
terratranfibunt, [ed non verba Domins, ne tune quidem dificies. v.20.
XX
Eant nuncaduerfarij, & cum Donatiftis, & Fotum mundum a e Apud Ax-
apoflataffe pronancient : b Ecclefiam totam sams olim corruiffé. ¢ Pa- guft.de Vnita.
pam multaiam fecnla cacaffe orbem terrarum. d eAdb annismille, Eccl.cayz,
collap(a fuiffeomnia, e ciumstotus orbis denfiffima ignorantia caligine b Apolog. An-
obuolutuseffor, f puraverbi pradicatione aliguot feculis enanefcente. glicfol.100. E-
£ Sublata enim [olins Fides snftificantis cognitione, & Chrifti gloria dit. Neapol.Pa
extinlla eS¥, €9 abolitareligio, €3 Ecelofia defirucla, €3 [pos [alutis peni- lat.anni 86,
tusencrfa: b Jnnumseris fuperflitionsbus proftituta erat Ecclefia, €8 ¢ bid.fol. 187,
fadiffimo adutbterijgenere, imulachrorum enlin, sngusnasa. i Ecele- d (al.de Scan~
Jie puritas non obfcurasa, [ed penitus obliterara €3 abolsta cuannit, dalfnb finem.
k Seculifq, alignot profundss tencbris fubmer(a fusffe O MNI A. fol.873.
I Scilicet aliguose Marciones (Lutheros, Caluinos,) lberanda ve- ¢ Caln. kbr. 4.
ritas expectabat. : Pnterea perperam EnangehZabarny, pevperam cre- cap.io.n. 5.
debatnr,tot millia millinm perperam tinéta, tot opera Fides perperam f Caln. libr.4.
adminiftrata, tot virtutes, tot Charifinata perperans operata, tot mar- cap.1.nu. 11.
tyria perperam coronara. m Jd fiita eSt,neglexit offrcsum finm vil- g Caln. Contr.
licus Des, Chrifts Vicarins, Spiritus [anttus, finensinterims Ecclefias a- Sadol_fol. 114,
liter credere, guam ipfe per Apoftelos predicabat.. n Interea vero o- b lbid. in fine
mns cafti, omnes continentes, Virgines, Clerici, Sacerdotes, tanta Con- Libri fol.128.
fefJornm millsa, tos Martyrum exercitus,tantavrbinm, tanta populo- 5 Calu. libr. 4.
rum celebritas; &3 multitudo : Tot Infiuls, Prouincie, Reges, Gentes, caas.nu. r.
Regna, Nationes: totus poftremo terrarums ovbis,per Catholicam Fi- k Calus. pref.
dem, Chrifto eapiti sngorperasms,tanto feculorum traltu ignoraffe, er- Inft.fub finem.
E 2 raffs, [Tertnl. Pre-

ferip.c.29y m lbid.cap.2s. n Lyrin.cap. 33.
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raffe, blajphemafle, nefciniffe quid crederer, pronuncietsr. Scilicet,
a Aag.,,. cont. 4 V_@; Adeo permifcuit imsa furmmis longus dies, vt viderint Caleftins,
Iuliancao,  Pelagim, (Luther, Caluinus:) cecs fucrint Gregorius, e Ambrofins ,
Hilarins,€8c. Ex[ponfa Chrifti, Virgo cafta, fidem non feruauit
fponlo, feque nefafto Antichrifti comercio palluendam profti-
tuit.
X X.

Certe non alio nixa funt fundamento illa feripture & Pa-
trum argumenta, quibus manifefte hzrefis conuincunt, doctri-
nam omnem, qua noua fit, qguam huic Ecclefix, ac vera Fidei

) perennitati. Et vt paffim obuia {criptura teftimonia mittam,

b 1. Timoth.s. quz & deuitandas docent profanas nouitates, & eos vna, qui
v.20. ¢ prater doctrinam, quam initio accepimus, noua adferunt; fi-
¢ Rom.16.9.17 quidem d nouiffima tempora, non nifi novos pfeudocuangeli-
Phulip.3.v16. corum errores progenerant. Vr,inquam, ifta mittam, Quid eft,
2.loan.1. v.6. quod hareticis fui temporis crebrius obie¢tant Patres, quam,
dz P .32V 3. ¢ Principaliratem veritati, pofterioritatern mendacitati deputandam
LTim. 4. V.1 offp. excillins parabolz patrocinso,f que banum femen frumenti a Do-
2.Tim.3. 0.0 yino Jeminatum, primo conflstust, eAnenasnum antem [Rerdis fani
Tnds v.18.  gdylierinns absnimico Diabolo poftea fuperducit : Jraex ipfo ordine
¢ Tertnl. Pre- sanifeftum est,id effe Dominicum €3 verum., guod fit prins tradi-
feripoc.3t.  dum:idextranenm €9 falfum, guad fit pofterius smmiffum. g Ego,
S Masth. 13 inquit Tertullianus, meum dico veraum,e Marcion (Luther, Calu1-
V. 24. nus) fwum. Quis inter nas dijudscabit, nifi Temporis ratio,ci prafcri
& #. €omra  bens anthoritatem, quod Antiquins reperstur,C3 es praindicans vitia-
Marc.cap.4. tionem, guod poficrinsrenincitur: In quantum enim fallum corru-
b 1. contra prio eSt vers , in tantum pracedat neceffe St veritas fullum. b Non
Marc.c.1. mgaéum antem difcipuli, primam Marcioni (Luthero,&c.) Fidem.
nobifcum fuiffe, spfivis lstterss teffibus, vt binciam deftinars poflic ha-

reticus, qui delcrto,quod prius fuerat, id poftea elegerit,quod re-

trd nonerat. Intantum enim harefis deputatur, quod poltea in-

ducitur, in quantum veritas habebitur, quod retrd & a primordio

{1.ont. Mare, traditumeft. # Sed aiunt, Marcionem (Lutherum, &c.) non tam
cap.20, innouafle regulam, quam retrd adulteratam recurafle. O Chrifte
patientiflime Domine, qui totannis interuerfionem pradicatio-

nis tuz {utinuilti, donec {cilicet tibi Marcion (Lutherus,&c) f'ub:

uenk-
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ueniret. @ Ex hocipfo (ait Hieronym?®) guod pofterivis inftitnti fant,

cosfeeffe indicant, geos futuros b Apoftolus pronsenciat.. Nec fibé
blandiantur, fide [cripturacapitulis videntur (ibs affirmare, guod di-
cunt, cum 5 Diabolusde feripturis fit alignando locutvz, Et feripture,
non i1 legendo confiflant, fed in intellsgendo. Breuem igitur,apermmd,
animimei [ententiam proferam Inilla Ecclefia permancndum,que, . 4404 de V-
ab Apoffolss fundam, vfg, in diem hanc,durat.: ¢ Quid nobis af- i Fref ¢, £
fertis nowi2 Nungusdsteram [emmandum et bonum femen,qnan- o5 .

do,ex quo feminatnmest, d crefcsit yfguneadmeffern. ? d (vlof 1 v.6.

¢ Curensms post quadringentos annos docere nos nitantur, g%0d pfa1s 15 4 30.

ante nefcinimus? Vg, sn hunc diem mundus Chriftianss fine hacdo- , friero. Epft.
{lrina fust. [ Nazianzenusverd : eAbfionditam post Chriftum i 4d Pam.€3
[apientiam annunciant., Rem lachrymis dignam : Sienim triginta bts O cony. de cr-
annis,Fidss originem habust, cum guadringents fere avini ab o tempo- o, Orig.ca.3.
re fluxersnt, quo,Chriftus palam vifusest, Inane toto tempore fuir E- f Nagi. Epift.
nangeleum, inanis Fides noftra, €5 Martyres quidens frufira martyrs= ; 44 Chled.
um [ubicrunt.. Tardemihihos Doltores, atas huins facnls protulit, [ieh finem.
Jéro hoshabust Fides men, quam tn erndsfts, Magiftros: Inanditis ego

bis omnibusin te credids. Sexcenta fimilia in Lyrinenfi, Optato,

Aug.&c. ¢ Quin etiam Nouatoresipfi,inftar Aman, infelicem g Uide The-
fibi arborem qua pendeant, nefcij fabricantes, & gladium geftan-/ 28,

tes, quo ipli Golix, pereant, hoc ipfo argumento hzrefcos con- b In prefat.
uincunt Anabaptiftas. b Quod nuper, Anno millefimo, guingente- Coll. Franken-
Jonro, vigefimo fecando nati fint, quare, fi ipfi fint Chrifts Ecclefia, con- tal.fub finem.s.
JequenseSt, Denm fine populo €5 Ecclefia fuiffe, ad enm vfg, annunes. Edit. Heidel
Philippus etiam inijs ipfis Thefibus, qua ¢ Brewiarinm funt, € berg. anzr1.
fofcscutus, ait Lutherus, corum qua 20. annss af¢, fuifg, traltatn funt : ¢ eApud Lu.
k (athelica, inquit, Ecclefia fignificat non folum prefentes miniffros, ther. Tomo 1.
Jed congregationem piorums, non folum in (piritn, fed ctiam in externis lut. X it.anno
aliguibus rebus confentientern : Et confenfum [anflorum dedollrina 45. Edito -
OMNIBYVS TEMPO RIBVS: Quiabhoc confenfis dif- pud loa. Lufft.
cedit, difeedit ab Ecclefia. Quare prudenter videndum eft,quidcon- fol. 419.
fenfus Doltarum, &3 piorum 1n minifterio proéan't omnibus tempori- k lbid fol.4 41
busne Nouns ¢S Ecclefic sgnotas opiniancs recipiamus, Retle enins dici- inThefibus de
tur, Ecclefiam non errare. Et Confeflio Auguttana : / Una,inquit, obedientia €3
Janlla Ecclefia, perpesno manfura e5t,in qua Euangelium reck¢e do- confenfu Eccl.

E; cetur, et 7.

aHier.c.9.6n
fin.cont. Lucif,
b1 Tim.g.v L



DISPVTATIO

cetur, & recte adminiftrantur facramenta. Caluinus quoque,
a (nt.Sadole. & Ecclefiam Societatem effe, ait, fantiorams , per totum orbem diffs-
28:t40. fal. 112 fam,per OMNES ETATES dijperfam,vna dottrina Chri-
In Tomo opsf. fis colligatam, vnitatens Fidei, ac fraternam concordiam obfernantens.
a Gallaffo col- Alibi, b Usxiffe Chrifti Ecclefiam, €3 vi€turam, ait, gramdin Chri-
letto. Jrus regnabit, cusus masiss (uftentatnr, onsus prafidio defendi{ﬂr, cuins
b Prafa. Inftis virtute (wam incolumitatesn retiner. Id gnod ex feripturis alibi ¢ con-
Paj?medium_,. [firmat Inonlenter. Magdeburgifcivcr(‘), non folum d duraturam,
¢ 4. Inflitc.r. aiunt, Chrifti Ecclefiam ad finem feculi, e fed etiam, Confeflio-
n.17. nis conftantiam & perfeuerantiam inter figna Ecclefiz connu-
d [I'm.l.libr-z. merant.
c.4 fol.175. XXz
e Libr.2.ca.4. Quid verd Witakerus? Secum ipfe digladiatur: £ Omues
col. 380. Ecclefias particulares ad enm Slatum peruenire poffe, ait, vt nec fit,
f qn.3.ca.1.fol. nec proinde cognofii poffit, aliqua in terris Chrifes Vifibiles Ecclefia :
222.68 224. licet Catholisa Ecclefia nunguam poffit deficere. Mirum ni Chimza-
ram effe putet Witaker Catholicam Ecclefiam, quam, fublatis
£ folio 470 particularibus Ecclefijs, imaginatur. Sed quid porrd @ ¢ P 4 -
TRES OMNES ERRAVERVNT. Bem‘:;Scité;pro.
b folio 229. grederes b Frenews, Faftinus, Tertnllianus, Chryfoftomus, s Angn-
[Pinus, Hieronymus, Gregorims, errarunt., [cripturas perscerse fiunt in-
i folio 229. terpresats. § Gregorins tamen viiimss fust, verns €F pins Epifcopiu
Rome, reliqus Antichrifts : Superafti, mihi crede, Witaker, tres
illos primos, Dauidis fortiflimos, quiimpetu vno omnes, quot-
quotante te fuére, proftrauifti: Ataflrum impetus futiple idem
k folio249. aduerrens, pedem refert. k Nos fatemur, ingusens, Vifibiles Eccle-
Lfolio 250, fias femper fuiffe sm munds, femper fore, fed non eodem modo. | Wosnon
dicssnns, Ecclefiam veram pofle ant deficore, ant apofiatare : Sed dici-
ws folio 247. mus,veram Ecclefiam poffé in pancis conferuari. m Ecclefie Vifibi-
los femper in mundo fuére, ac futnre funt, v(g, admund: finem, f¢d
1 folio 254. non omnibus note. n De ratsome, £ natura partialis Ecclefia est, vt
Sit Vifibilis, €3 fic emper aligna fuit Vifibilis in terris Ecclefia, non tae
men eodem modo fust Vifibilis, fed aliguando gloviose, aliguando ob-
o folie 264. [inre. o Dicimus Ecclefiam interris[emper [uperftirem effe: p Sem-
265.248.  perin Ecclefia Chrifts Paffores fusffé ac fore, 5 eos onibus notos, gnam-
pfol.a40. 241, wis nan fint noti caseris omnibus. Nam in Aula Neronss Ecclefia erat.,
qnam
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guam Neronon nonerat.. Sapéalias imilia. Atqui, mi homo, ni-
hil aliud Bellarminus & Catholici volunt. Fatemur omnes, Ec-
clefiam fic effe perpetuamac Vifibilem, vtaliquando florear, in-
terdum perfecntionsbus € [candalornm multitudine obnubileenur,ex-
terno [plendore prinetnr, feditn tamen, vt in fuis fortsffimis, & tunc,
lingua, calamo, fanguine certet, ac vincat, Tamque manifeftis {e
prodatindicijs, vt non nifi ijs, qui pereunt, fit operta. Id quod la-
cc meridiana clarils conftabic, ftatam, fcripta, mores Ecclefiz,
vel fubcrudailla Tyrannorum rabie confideranti. Satis igitur no-
bis eft, Vifibilem perpetud duraffe Ecclefiam, licet interdum
pauciores, plures alias eam cognouerint. Id quia Witaker non
abnuit, quz contra Catholicos conficit, diffoluenda fufcipit, ar-
gumenta. Nec vllon ex his dignum commemoratione. Si cnim
dicantur 4 omnesdereliquiffe Deum, fi 4 totaterra adoraffe be-
ftiam , Quod pluribus conuenit, omnibusattribuitur, more fcri-
pturis viitauflimo, vt quinis facilé intelliget, i Ezechielis caput 3.
verl 7. cum cap.g.verl. 4. Si ad Galatas cap.3.ver{1.cam capur 6.
verl.1. Si Genefeoscap. 6. verl 9. cumverl 12. conferat. Vnde,

eAugu[ Epift.
48

2.(or.4.v.3.

@ fer.2,v.29.
b Apoc.13v.3

& nec ipfo eAntichrifti tempore Diabolus Eccleliam [edwiturus et , € eAuguft. 20,

guam nunc alligatm, feducere non poteSt : Tales enim erunt,cum
guibus slli belligerandum erit, tribus annis & fex
menfibus, Ut vincitanto esus impe-
t#, non poffint..

\

NhEo 18T
ST P
O :gbfs\;nﬁ';%’
St IR0
T -

Pars

Cinst.c.8.



& folio 319.

b folio. 320,

DISPVTATIO
LTRSS THTHTHLH T
Pars QvarTa
ECCLESIAM ERRARE

NON POSSE
XXIL

Icverdita fibi fimilis, ita inconftans, ac varius eft
Witaker, vt 2gre, quid velit, aflequare. Ait igitar,
a Ecclefias fingulas, ¢S omnes,non folum errare, fed er<
roribus etiam obras, €9 deficere poffé : Ecclefiam vero
- Innifibilem Eleltorsum.errare quidem poffe inrebus Fia
dei,que fundamentum non enertumt : oAt in fundamentalibns, &5
abfolute neceffarijs non errare. b fraenim profpicit Deus Ecclefie, vt
eam nunguam abolers patiatur: ¢ Necin ijs,qua ad [alutem nece[-

cfolio 339..  faria funt, errare. Equidem libenter audirem ex Witakero : Pri-

md, quibus fcriptur teftimonijs oftendar,Catholicam Ecclefiam
errare non polle, cum omnes & fingule particulares pofline?
Quemcunque enim feripture locum-adferat, Eum ego de Eccle-
fia, qua omnes particulares compleitur, intelligi dicam, non de
Idezx Platonice fimillima Ecclefia, qua extra omnes & fingulas
particulates continetur.  Secundd, Quo feripture teftimonio
comprobet,in folis fundamentalibus errare non pofle Ecclefiam?
feriptura enim ex quibus id oftendi deberet,non magis de funda-
mentali veritate, quam de quacunque alia loquuneur. Tertid, fi
omnes particulares Ecclefix deficiant, vbi tandem vniuerfalis illa
remanebit? Cum nullas Electus fit, qui particularis alicuius Ec-
clefiz membrum non fit, 3 qua facramenta percipit, Si omnes,ac
totz particulares Ecclefiz labiinIdololatriam poffunt, Curnon
labenturetiam ele®i? Quartd, Vbihanc diuerfitatem articulo-
rum fundamentalium, & non fundamenralium in {cripruralegit 2
Et quifciet, quotvel qui fintarticuli fur da nenrales 2. Qua via ac

dUVide Calui- ratione internofcet appendices a fundamentalibus ? Equidem tot
no Turciflibr. funt, tam pugnantes, acvariz, 4 Nouatorum de his fundamen-

24 cﬂ’«‘.

tis o-
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tis opiniones, venon plures inter Philofophos de rerum princi-
pijs : Quilque enim, quod fuo figmento maxime¢ opportunum
videt, fundamentum nominat. Quinto, An, quiapertam fcrip-
tura authoritatem pernegat, eum Witaker in fundamento erra-
re neger, licee Deo fidem, {cripturis authoritatem adimat? Non
arbitror; Quwroigitur, Error fidei, qui in Ecclefiam cadere po-
teft, repugnatne Dei verbo 2 Si enim repugnat, fundamentum
Apo[’tolorum & Prophetarum fubuertic : Sin minus, Ne error
quidem eft, fecundum Witakeram, qui ¢ fola {criptura peti de-
bere ves credendas contendit. Omnis igitur qui obftinat¢ com-
mictitur in Fide error, primum illud Fidei fundamentum euertic,
Nihil contra Deiauchoritatem, Nihil contra {cripturam credi de-
bere. Scd mitcamus ifta, & Witakeri, f1 fas ¢ft, mentem ipfam
videamus.
XXII1,

a Ecclefia Catholica,inquit, errare potestin rebs ad [alutem. 4 fol. 351, 61.4.
neceffarijs, & in fundementalibus ipfis, adrempus : Nam &3 Apaftols
errarunt, etiam poSt Aduentum Spiritns [antli. Quid ais, 6 bone 2
Meminiftin’ quidante de Ecclefia Catholica dixeris? Annon tua p
illafunt, & Non potest aliguis catus, heveticum aliguod dogma tene- g#efl.s.c08,
re, €5 tamen Ecclefiaeffe ? Hunccine honorem Apoftolis habes? ol 635.
Amabdte, fi poftacceptum Spiritum fan¢tum, in do&rina erra-
runt Apoftoli, Regulam mihi certam prafcribe, eamque non ¢
vacuo tuo cerebro, quainternofcam, quibus in rebus errare po-
tuerint, quibus reipfa errarint Apoftoli? Fors etiam, in ijs ipfis,
qua fcripsére, errarunt? Sed perge porrd : ¢ Usfibilis Ecclefia ¢ fol.67.6439.,
eShcatus hominum veram Chrifts Fidem publice profitentium, €3 Sa-
cramentis legitime vtentinm : d Qua omnia mutnatnr a Chrifto ne- d fol 339
ceffaria ad [alutem, itn vt in ijs errare non poffit. e llle enim locus,gno ¢ fol.67s.
Ecclefia columna & firmamentum veritatss dicitur, Oftendis, Veri- \ Tim.3. v.15.
tatem in Ecclefia perpetnorefidere, nec ab ea feparari poffe. Verifli-
meiftaateipfo contra tedicuntur. Qua eadem Philippus in ijs
ipfis Thefibus, quas vt diximus, f Lutherus, breuiarinm & fafci- fUideThefime
culum efle ait, rerum quas vigintiannis ipfé docucrat. g Eeclefia 20.
Vifibilis, inquit, est catus fanitorum, de vera tamen doltrina confen- ¢ Laco citato
sientinmy. Qua innumeris pene argumentis comprobari poflunt. #4a Theff 10,

F Ec fol. 486,
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Etmitto hic in primis veterum hac de re confenfum, Qui vbi pri.

mum inauditum ant¢ dogma emergebat, conuocatis Ecclefiz Pa-

ftoribus, totam Ecclefiam reprafentantibus, quid credendum,

, quidiercprobandum cflet, definicbant, Eorumque fententiz,

< Gf egordib.1. 4 eguc ae Enangelijs fideles acquielcebant, quantumuis aduerfa
Epiff. 24. ad pars feriptaras creparet, & Conciliorum argamenta plaufibiliter
Jinem. eludere non ceflaret, vt in Ario, Pelagio, ca-rcrifqnc videmus ¢
Cur hoc? Nifi quiaalee infixum erat, Ecclefiam a veritate defle-
&ere non pofle, quamidem {piritus regebat, qui olim Apoftolos,
Atqueaded & gui falls metuceret obfenritate quaftionts, Ecclefiam.
debere confulere? Mitto, qudd Enthufiafticis fuis fyncretifinis,cam
vim tribuunt Caluinifte, vr veritatem faluci adipifccndx necelfa.
riam deprauare nequeant, Cur igitur idipfum Chrilti Spon(ze de-
negant? Mitto, qudd Ecclefiam perpetuam efle iam oftendimus,
¢ Ofee2.v.20. quaetamen f(iavera ¢ Fide, qua Deo defponfain efl, excidere poﬂét,
poflet &deficere. Mitto, quod in Symbolo,& effe Chrifti Eccle-
fiam, & fan&am efle, confitemur; At quz hzrefibus depravata

eft, nec Chrifti Ecclefia eft, nec cum infidelitate fantitatem reti-

Latins de hoe NEEE poteft. Mitto, qudd fi Ecclefiz authoritas infallibilis, & ab

sus de boc . . . A )

erroris periculo liberanon eft, nullum ad confcruandam Vnita-
tem Fidei, totiesin fcriptura cornmendatam, medium, Nulla ad
harefes denitandas,Nullaad veram a falfa Religione internofcen-
di, Nulla ad Fidei puritatem conferuandam, &, quod confequens
eft, ad falutem acquirendam, via ac ratio relita erir. Quz enim
illa eflet per Deum immortalem 2 An phanerofes & vertiginofi
cuiufque capitis Syncretifmi? Athinon vnitatis & veritatis, fed
d Aug.Prolog. diffenfionis & errotis labyrinthi funt, 4 fuperbsffimeq, ac periculo-
de Dolt. Chrs. [ tentationss. An {cripturafola? Atquid filis oriatur, qua finiri
postmedinm. per [cripturas nequeat, vt fi quaratur, e An Epiftola Pauli fint
¢ Hec fola Ec- Canonica? Anillibata permanferic fcriptura, nulla fui parte mu-
clefie reftifica- tilata, variata, auéta? Quid enim horum in feriptura expreffum?
tione cognoféi, Etlicet expreflum cflet, quia tamen, Nec proceffus infinitus in
Satentwr No-  probatione fcriptura per fcripturam, Nec circulus admitti po-
satores cinita- teft, veniendum tandem eritad aliquam, qua alia probari neque-
ti Theffz1.  at, feripturam. Certé Witakeripfe hareticum pronunciat, f gus
S folsst vllam [cripture partem ab Ecclelia receptam, negat Canonicam effé

Nul-

b Ang. 1. cont.
Crefeon. ¢. 33.

affert. so.Vni-
tas Fides,
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a Nullus vero hareticnm faluars poffe. Quid fi d.i‘ﬁ:»utcmr 5 An , piteThe-
voxaliqua, vel fententia feripturz, proprié, an potils figurate,ac- fim 50
cipi debeat  Vt enim fatcamur reiffimé diGtum Auguftino, b An ﬂff 2. de
b Wihil fere, de illis obfesrioribus erus, guod non planffime alibs di- ), &‘5 Cbr it
&um legmnr, (i videlicet verba fine Tropis, fine vllis figuris acci- 0.6 ,-,; fine )
piantuc, Attamen ¢ [criptura fola, An voxaliqua figurate, an pro- ’ :
pri¢ fumatur, quomodo difcernemus 2 In his & fexcentis fimili-
bus, nihilné certi? Anfihecraliaincerta, non omnia Chriftiana
religionisincerta erunt? Veigitur certa effent, affore e Ecclefiz
Chriftus promifit,nec vnquam paffurum,ve a vero aberret ; Quod
fcripearis age comprobemus.

XX1111.

Abiturus igitur ad Patrem Seruator nofter, prote@ionem a Matth. 28
Ecclefiz fuz in docendi munere promittens, & <Manfarem fe ,, =
cum [wis ad confumationem féculs recepit, S b [piritum veritatss,qui 6‘70 4:/ .16
nec fallere, necfalli poflic, miffurume , vt nobifium in aternum ma- #0160
neat., Nec vinam aut alteram, multis nzuis & ftipulis falfe doétri- ¢ foant. vt
ne contaminatam, {ed ¢ omnens omnind veritatem edoseat.. Non el
vno vel aliquot feculis, fed i arernum.. Quibuslocis, donum ali-
quod, non finiendum morte Apoftolorum, fed ad finem feculi
permanfurum promittitur, atque aded non folis Apoftolis dan-
dum, qui morte prauenti, ad feculi finem fuperefle, ac docere
non potuére. Certum &illud; 4 Donum huiufmodi, fingulis. 4 Cont. Ustha,
fidelibus non promitti, Quisenimeft, quiomnem edo&us ve- fol.337. 3.40.
ritatem, in tranfuerfum & vero abripi nequeat? Habent quidem
e lufti Spiritum fanctum, foli tamen Ecclefiz conceflum, ve om- ¢ Rom. 8. v.9,
nem inftabilis £ Lenevarietatem caleans, fulgore, Solis, oblcura. fedpo.r2.u.1
1i nefcio, veftia femper inoffenfo ad veritatem pede gradia-
tr. Re&eigitur Augultinus g Priuerfe Ecclefia hac promsffa ait, § e4ug. Epsff,
gna alijsnafcentibus , aliys morientsbus, hic (g, in [eculs confumatio- 8o.[ub finem .,
nem futuraest, b Tabernaculi enim huins clani non anferentnr, om- b 7(a.33.v. 20.
nes funiculs esvs non rampentur in aternums, § Dens enim fundanst s Plal.g7.v.g9.
eam [uper flabilitatem fuam non inclinabitur in (zculum. faculi :

Quamuis multi impugnent eam a iunentute fua. k WNec vocabitur ffﬁ -62.v. 4.
vitra dereliéta, fed vocabitur voluntas Dei inea. Hoc enipneft / fe- lfa.59.v. 21,
dus menm cum eis , dicit Dominus, [pirstns meus, gui eSt in te, & ver=

F a2 ba
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bameanon vecedent de ore tuo, €5 de ore [emsinis [eminis tus, vfF, ina
Jempiternum..  Quid? Annon Seruator ipfe diferte pronunciar,
aeMatth.16. 4 [nferorum portas Ecclefie nunguam prewalituras: Portatum no-

.18, mine, 4 morz [cripturis viitato, vim ac potentiam [ummam de-

b Gen.22.v.08. notat. Siigitur nulli inferorum, necaperti impetus, nec infidio-

Jrdic.s.v.g. i aftus, hancfuperare; Si, vt ¢ iamdiximus, demolirinon pol-

ERech.26.v.2. {funt, Qua tandem ratione in erroris batatrum pracipitare pote-

¢ Thefi 18.19. Tunt? Anmodusalius eft, quo Ecclefia enertatur, quam fi impli-
ceturerroribus 2 Necad Inuife Ecclefiz latebras recarras. Aper-

deMatth. 16. enim, de ea Chriltus loquitur: cuius d clanes Perro iradst, vt

”'{g" {cilicet,eam inftruat ac regat, Quis autem, quem non nouit,regac?

€folio337.  Sed promiflio hacde ﬁnr;rulis eleétis incelligitur, ait ¢ Witaker.
Itdineverd @ Vnicusigitur electus Ecclefia eft Witakero 2 forte &
vnadomus Ciuitaserit. Et i ita eft, mentitus eft Chriftus, qui

o particularibus Ecclefjjs, portas inferi, nunquam praeualicuras di-
fUide Affers. xit, fiquidem, f Witakeroautore, omnes & fingula particula-

22 res Ecclefiz obrui poffunt erroribus.  Annonidem ipfe feruator,

g Masth. 18. feueriflimé fancit, g Enum,qui Ecclefiam non audst, Ethnici €5 Pub-
licani loco habendum.? Annon b [eabijs contemni dicit, gui eos,
£ guos Spiritus [anttus pofust regere Ecclefiam,non andiunt, k_Pre-
pofiri(g, non obedinut, ? At fi Ecclefia aberrare, fi harefes cre-
7 dendas proponere poteft, fallit nos (quod abfit) Chriftus, cum
obediendum fimpliciter Ecclefix pracipit; Iubere potitis debuc-
rat, Ecclefiz iudicium fufpe@tum habendum, & noftroillud iudi-
cio examini fubdendum, hoceft, Nullinifi placentia nobis pro-
ponat acquiefcendum,Quemlibet fupremum effe debere in re-
bus Fidei, & fcriptura incelligentia, arbitrum. Si igitur, vel in
priuatis contra proximum negotijs, Ecclefie iudicio corre&io-
niélue acquie(ccre debemus, quantd magis in rebus Fidei : Quan-

1 (ont. Vitha, Quam Chriftus, /non c‘{cpriuatisfo.lﬁm caufisagit, fedvniuerse,

folio 328 In omni caly, quo proximus ofFendntur audire m.bct Ecclgham .
Quisautem oftendit proximnm, fiis non offendir, qui vnitatcm
Fidei {cindit, concordiam charitatemgue fraternam diffoluic?

m Epb.4.v.12. Equidem » Paffores €6 Dotlores eum in finem datos Ec-
clefie viquead finem feculi nouimus, ne falfis opinationibus in
tranfuerium abducerentur fideles: Atverdfi Ecclefia vniuerfa,

i ca-

.17,
b Luc.10.v.16
s Al.20.v.28.
k Heb.rz.v.
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fi capita, ac velut arieres gregis iftius, fimul omnes, in errorem
pracipitentur, qui defendent Chrifti ones ab erroribus 2

SiEcclefia 4 eft Columna, cuiveritas impofita nititar, Ec- 5, 7ot 5.
clefiainquam, Non particularis 4 Ephefioram (quienimilla pof- o, ;.
fit etle veriratis columna) fed Catholica, Ea igitur collabente, 4 (ont. Vitha,

Veritas quoque, ¢ vinci ac fuperari nefcia, ruac necefle eft: Si
Firmamentum cft, nifi huic anchoram reuincias Intelle&us, ia-
¢teris vearundo vento agitata, necelle eft. Sed Columna verita-
tis dicitur Ecclefia, inquiunt, quia fcriptum verbum Deli, in quo

fol 322.

€3.8d 3v.38.

veritas eft, fidcliffime cuftodic: Atid, quim ineptum fic, d Wi- dfolio 321.

takeripfe vidit, Que enim feripture mentio in illis Apoftoli ver-
bis 2 Ecan Ecclefia, ancequam {cripra efent Euangelia, Columna
veritatis non erat ? Siferipturam arca inclufam, falla quis peruer-
tat Intelligentia, veritatis Columna & Firmamentum erit? Arca
qm'dcm, velarciuum veritartis erit, Columna,cui veritas innixa re-
cumbat, non erit, fi folim cuftodiat feripruram: Si igitur quod
Dcus contunxit fepararinon poteft. Si Chrifti cum Ecclefia ma-
trimonium, quo e sn Fide [ponfanst fibi sn aternnm Ecclefram,
diflolui poteric, poterit Ecclefta quoque Fidei veritatem amit-
tere.
XXV.

e O/Ec 2.7.20,

Nénne fancitas Ecclefix, 4 Rugis € macula carenspuritas, 4 Epbe.s w2z,
b [ponfa, gnatom pulchra eft, Fidei puritatem denotar? Cur ea, b (ant.g.v.7.
qu definiuit Ecclefia, iam inde ab initio nafcentis Chriftianif- ¢ Acks5.v.28,
mi, ¢ f]éritui fanclo tribura? An foreé infolis Apoftolis hzc de- 4 Atk.15.v.6.
finiendi authoritas? Atqui d féniores eziam non foli Apoftoli de- & 23.
finierunt 2 Nec {olum fidcles, {fed & Deus ip(e (cuius e remelatio-€ Gal 2.v.2,

ne afcendst Panlis ad Concilium )voluit, Authoritate potils Eccle-
fix, quam collecis Capitibus reprafentant Concilia, quam folius
Pauli, que tamen maxima erat, controucrfam dirimi, Vt nimi-
rum, cxcmplum pofteris, magis etiain indigentibus s rclinqucrc-
tur, ad vlum authoritatis, quam ad dirimendas Fidei controuerfi-
asinEcclefia Deus reliquerat.

Denique ne fingula perfequendo longum faciam ; Si Iudzo-

rum Synagogz ea diuinitus authoritas concefla fuit, vt f in Legis fDent.17.v 9.
intelligentia, ludicyjg, verstate errare non potuerit, {ed g vbicungneg 2. Paral. 19,
F ; de le-v. 10,
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a Agpai 2.0.13 de Iege, de »fan‘{atx}, de mrfmom'j{ qmjh'o efet,labia ﬁwerd?t:? a cH-
 Aala.2.v., Fodirent [eientiam : Ecquid dul?ltabu}ms, .Ecclcﬁan.l.Chu{h ﬁmx!x
b Masth. 28, Or0ALAM clﬁﬂpnmlcglo? Certe Chriftusipfe, In i 1pfo,_qu<.~m bi-
duo ante pailionem habuit fermone, & fermanda €9 facsenda pre-
cipit, gua praciperent i, gui Moyfi in ofhicio focceflerant,Quod fa-
&urus non erat, nifiauthoriras illorum; inrebus Fidei proponen -
disinfallibilis fuifer. Sed obediendum, refpondent Aduerfarij,
Sacerdotibus, fub conditione, a Deo exprefla: fi videlicet, fuxtz
legem iudicent: Veramid frivolumeft: Nam nec Chriftus Do-
minus, nec vetus teftamentum, vllam conditionis particulam ad-
iecit; Nec particula suxra legem aliud fignificar, quam quodante
clarits diCum crat, fudicabst iudicij verimtem. Et, fi inemac{co-
pum legis confideres, nullam ibi conditionem appendi clare in-
telliges, Iuberenim Deus, difficiles quaftiones, qua priuaro fen~
fn decidinon poflunt, facerdotum fententia dehiniri, & ita qui-
dem, vt qui non acquiefcat, moriatur : At verd {i in re ancipiti
a folio 341. refponﬁl petentes, examinare debebant, Num facerdotis defini-
b1.(or.13.7.9. tio fecandum legem data cffet, zque dubia ac ante quaittio re-
¢ folio3#2. manlfiler, Eriudicium nonapprobanti, procliuc erat excipere,
d Rom.3.v.¢. Nonefle fententiam datam fecundum legem. Hac feripture refti-
efolio 344. monia, hacrationum firmamenta, non nudaac fimplici inficia-
Hunni. de Ec- tionc, fed {cripturisinter ¢ collatis, clato Dei Verbo, refellac (i
cleffol.252.€8 poteft, aducriarius.
Thefs 105. pre XXVl
Colloguso. Sed quibusargumentis hanc veritatem oppugnet aduerfari-
f Exod 32,v.4 urvideamus. a Quorum (cientia perfetta non eft, mquit, & errare
geMatth.28. pofinnt. : edi nallisn Ecclefia perfecta funt pradsts fcientia 5 b Ex
v.66. parte enim cognofcimus. ¢ ‘Deinde, d Omnis homo mendax : eAt
b Vith.fol 351. Ecclefia heminum est congregatio. edd hac, e Singula Ecclefia
se A4t 11 v.1. membra errare poffant.. Ergo & omnia. Vt erraffe videmus, cim
4.6819. f Aaronem ducem fecuta, vetus Ecclefia, vitulum adorauic : Cim
k Att.ro.v.14. g Pontifice Anna & Caipha, Chriftum morti adiudicanit. b Apo-
al.2vag.  flols, ctiam percepto Spiritn fantlo, fepinfenle errant. : Vt, i cum
§ Vithak. folie Gentibus pradicandum né putant, Cim £_de legalium abroga-
354 tione dubitant,8c. / Quade caufa facr literz, 7 Omnes popu-
m ffa.s6.v.10. li [peculatores cecos nominant.
7:7‘:0}.8.‘(/.8. Verlim

v 2.4n o [er-
mone , in q#o
eMatthai 26.
v.2.dicit, [eitis
guia post bi-
dunn, CJe.
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Verum paleisifta leuiflimis, leuiora funt. Primum enim,
Secundum & Tertium argumentum, [t} quid probant, oftendunt,
contra Witakeram, In‘fundamentis quoque errare pofle Eccle-
fiam, potuifle Apoftolos: Sed reuera nihil probant: Quamuis
enim naturd quifque errori fit obnoxius, Deus tamen poteft, vel
communitatem aliquam, vel quzdam illius membraab omni et-
rore doctrine defendere: Idque reipfa preftitiffe Apoftolis, &
Ecclefiz,iamn oftendimus. illaverd quam apta eft fequela, Pof-
funt finguli, ergo omnes; Gemella huic; E tribus, qua ad littus
funt nauibus, poflum quamlibet confcendere, Ergo omnes.

Ad Aaronem quodattinet, 4 Errants populs ad idolums fu- 4 eAug.14.
bricandum, non confenfit, ait Augultinus, snduitus Aaron, fed ceffis Cinst.c.12.
obftri€tus : Nihiligitur conera Fidem credendum populo propo-
fuit Aaron, Nec adarandum docuit vitulum, fed metu compul-

{us, errore fadti,lapfus fuit. Necrotailla Ecclefia in Idololatriam

lapfa; Non Moy(k;s,qui fummustunc é Sacerdoserat; NonLe- b Plal.g3.v.6.
vite, ¢ qui vigintrtribus tdololatrarum millibus mallatis, Deo ma- Exod. 2 9.v.10.
nus confecrarnnt.. Aaronverd, eo tempere, d Sacerdos quidem 1318, Exod,
fuit, Vn&us tamen in Pontificem necdum fuit. Siquidem pri- gov.25.e Ak
mum ere¢toiam tabernaculo in fummum facerdotem vnétus eft, u_/.t‘. ‘69' alij a-
Exod.40.v.12. Leuit.18. v.12. Exod 29.v.4. Tabernaculum verd pud Bellar.Jsb.
ere¢tum, primo menfe, prima die menfis, anno integro poft Exo- 5.de Pontifice
dum, Exod.40.v.1. Atverd Idololatria commiffa, cim legem De- cap. 9

us ferret, menfe tertio, poft Exodum, Exod. 19.v.r. Nouem igi- £:xo.d_,~z
tur elapfis abidololatria menfibus, inun&us cft primam Aaron e

in Pontificem: Illud verd confuled hic taceo, quod multi anno- d.&:ad 24
tarunt. Iniuriam Chrifto facere Nouatores cam Ecclefiam ab Vugude e
ipfo fundaram, exemplo Synagogz (quod ipfum verum non eft)

erroribus implicant. Nec promiffa ampliffima confiderant, qui-

bus Deo vifum, fupra Synagogam cohoneftare, fponfam Chrifti:

Cur enim pari ratione ita noninferunt : Accidit Synagogz, vt vno

in loco facra facerer, vt tota Religionis ipfius publica profeflio

deleretur.  Accidit Ecclefiz Patriarcharum, vt nullo regeretur

{cripto verbo, vt certumac prafcriptam colendi Deum formam,

non habent, Idem Ergo in Chrifti Ecclefiam transferamus: Sed

nouum non eft, Nouatoribus, Ecclefiam, etiam infra Synagogam
abijce-
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abijcere, nedum illi zquare, fiquidem Synagogavixinfici ex par-
te ceperat Idololatrijs, cum varij ftatim fubmiffi 3 Deo Prophe-
t®, reuocare eam laborarunt; Chriftiverd fponfa, totismillean-
nis, cooperta Idololatrijs, nullum Do¢torem legitimum habuic,
(11 his credimus) quo ndnféluc Luther,velut quzdam Veneris ftel-
la fuam orbi facem inferrer.
XXVil
De Anne iudicio varia funt Do&orum virorum iudicia.
a Bell lib.2. de # Plerique cenfent, non nifiad Aduentum vique Chrifti, erroris
Concil.c.8.lib. periculo exemptam fuifle Synagogam. Id fi ita eft, non video,
3.de Eccl.c.rz. quaratione pauld ante mortem {vam, Chriftus Dominus, obedi-
Staplet. libr.2. endum praceperit ferdcnubus in Cathedra Moyfis. Et vt 4 Cy-
de Principijs  prianus Martyrnpq femel annotauit, feruatqr nofter, dum in car-
cap.1z. ne vcr‘farctu.r, nihil vnquam de faccr:.dorah hom‘n"e Pontificum
b Epift. 55.v. detraxit. {\llj crrorem fadti duntaxa in eo Concilio ag\no.ﬁz.nnr,
23. Epift. 69. quOs do&e rc;fcllxt l?cllarmmus. . 1“.1,>t1ust igitur aliquantd dici po-
v.9. teflt, Authoritatem A Deo prom‘nﬂ._wm fuifle Syn_agog:e ad cjocen-
dum, suxitalegem, hoceft, ad legis interpretationem & fenfum le-
gitimum : In Concilio autem contra Chriftum coado, nihil fuit
po ulo traditum, quod zuxta legem faciendum praferiberetur,
Arqueita, non eft commiflus error dorinz in interpretatione
legis, ad quam promiffa erat Synagogz authoritas. Deinde, Etfi
¢ Heb.g. v.16. ¢ morte teflatoris Chrifti confirmatum fit retamentum nouum,
d Ita e Mald, Conditum tamen eftin cena vltima,cum illud, d Hic calix non#n
Mat.26.v.27. teflamentum eSt,Chriftus protulit. Authoritas verd Synagogz ,
Colum.650. vﬁluc ad conditum nouum reftamentum concefla fuic, e eo con-
1.Cor.11.v.26. dito,abrogata: Apoftoli, anteacceptum Spiricum fan&um erra-
e Hebr.8.v.8. repotuerunt; poft, Innullum lapﬁ funt doé&rinz errorem; Nec
Iere.31.v.31.  vel Gentibus pradicandum non efle, Vellegalia feruanda effe do-
cuerunt. Praceptum quidem fuit Apoftolis, vt Iudais primum,
FfeApnd Enfe. nec cxteris Gentilibus ( £ Tharfea tefte) intra duodecim annos
lib.5.ca.17.in pradicarent: Ingratitudine ramen Iudzorum exigente,qui fein-
fine. fanet dignosprzbuerant, tempus hoca Deo breuigtum efle; Atque a-
Matth.ae.v.s. ded, maturas iam elle Gentes Ecclefiz, D. Petro reuelatum fuit.
Caci voeantur {peculatores, quia multi tales, vt in fimili fupra
g Supra The- g dictum cft.

fian Noua-
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Nouatores hodierni, licet Lutherum ducem fecuti, in con- ;. coms, Revem
greffu cum Catholicis, veteris Ecclefiz,ac Pacrum definita, fulque Angl.fol.369.
deque habeant; llludque audacteringeminent, & Simille Ange- § CodessTome

Jinz, mille Cypriani, mille Ecclefia, i antiguns vfus contra nos ﬂmr_-', 2.anns 16.1ib.
non curamus. b Won enim querimns, quid. e Ambrofius €9 fktgu_/} = contra Regem
nus, quid Concilia,és vfus feculorum doceant. : Et miranda ",f Satha- Angl.fol.539.
e [tultitia; qui ijs nos opprgnar, gue spf opprgnamus. Vbi tamen ¢ eAng. Epiff.
negotium illisclt cum {ibi fimilibus Nouatoribus, mirum, quan- yyp, longé post
tum Feclefizaurhoritarem depradicant, & vix nonillud clamant, syediym,.
¢ 'D:ﬂmmre contra ea, gue vniuerfa tenct Ecclefia, info/mnﬂimﬂ et 4 Mﬂg. 4. de
infanse  d Quodenim vniner(a tenet Ecclefia, nec a Concilyjs eft in- Bapt.c.24 lsb.
Satntum, id Apoftolicaanthoritate traditum effe, relliffime credimms: ;.cq4.5 3. Epiff.
Namnonfolum: e e Mospopuli prolege renendus, invebms,de qus- 118, injtio. Eo
bus nil feriprara flatast : Veram etiam, f Tunc [cripture tenetur ax- Pift.90. ante
thoritas, cum id facimus, quod vniuerfe iam placnit Ecclefie. ¢ Nec med,
aliter probandum, quid Apoftoli docuerint, nifi per Ecclefins, guas A- ¢ eAug. Epiff.
poffoli condidernnt. : b Sienim [apients alicni Dominus praberet te- $6. inst.
Stimonsum, vt de orta guaftione a nobis confulererur, Non dubitare- feAug.r.coms,
muts id facereguod ille dixiffer ; Nefarinm ergo eStnon credere Eccle- Crefcon.c.33.
Jie,cui Chrifius perhibet teftimonium.. Lutherum audi, 5 Teffsmo- g Terinlliade
ninm totins fante Ecclefie, tametfi prater illud nibil nobisveliguum, Preferip.c.6.
efjer, fufficere deberet ad rejoiendos phmmtica: [ppritus. Qtiia pericn- be/{yg.de 4
lofum €3 horrendum eft, quidgnam vel andire vel credere contra v- nis. Ecel .22,
nanimem teftificationem, &5 docirinam totius [antte Ecclefia, que ab i Luth. Epift.
initio ad nos vfg,, fupra mille quingentosannos, in toto orbe terrarum, ad Albertum
concorditer [enfit. Qui enim de eo dubitat,quod ab snitio confentienter Praffie Dac,
creditum eSt, idem facit, ac i Chriftianam Ecclefiam non crederer ,annois32.Re.
damnarg, totam Ecclefiam tangsuam hareticam , Imo €5 ipfum Chri- [eius 1n Minia
Srum, €5 Apoftolos,qus articulum Fidei noftra (credo (anttam Ecclefs- ftromac. fol.2.
am Catholicam ) condidersnt. : Monet deinceps Principem,fi non Pifer. in 4
obfiftet SeCatoribus, herribiliter granatum iri eims confeientian. nalyfde Eccle,
qubd contra [anite Ecclefie,ad nos v(q, perdnltam Fidem finerer guid- fol. 210,
guam docers. Alibirurlus; k eApud Chriftianos, hec confideratio k.7 omo 5. lar,

Jortiffima eSt: Cam Chrifts Ecclefin éapt:{ot, certo [equi, hunc arti- Ultt.an, S48
culum de Baptifmo verum efe : fiers enims non potest, tot eximios Chri- 1. Cor. 5. folso.

SHa- i62,.
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aLib.g.capu. j}iana;,' /t‘ul{or.@amenta efe. Caluinusverd; 4 Ecclefie authors-
#.10. €5 1. mazem, inquit, [pernere, vel mionita refpuere, vel Con/i{z;: refragars, vel
caftigationcs ludere, nemsns impune lices 5  Mwlto minus ob ea defice-
ve, Ac cins abrumpere vnitatems. Sic ensm Deus Ecclefie authorstatems
commendat, vt, dum illa violatur, [uam ipfins imminntam cenfeat..
Aled, parxs momensi est, quod Columna & Firmamentum verimtss
vocatur; Qm’ém verbis fignsficat Panlus,ne intercidat veritas Dei in
mundo , Ecclefiam effe fidam eins cuftodem, cuisss minifterio €5.0pera
voluit Deus puram.verbi predicationems confernari. Sequitur ergo,
BUide Thefirs difec(fionem a\é E cclc/fzf, Chrifti & De: abnegarsonem “;”‘ Similia re-
20. €9 30. 64 tulnm}s {upriex 6 Philippo, & alia aliorum his fimilia recenfet
Antiloguinm. © Guliclmus R;gmaldus. - ‘ N
¢ Lib.3.Calns. Itanempe, vt, quam ipfi pgtcfcccrant, graflanti errori viam,
Tarcsf. cap.. obftruerent, ad Ecclefiz auohqn_tatcm svelutad ﬁdan‘a ﬂaponcnp,
fobsga. reuocant fuos rebelles. Sed nihil promouent: Audi enim quid
d Ita Br3eq;. Teponant Ariani. d (Imzfe, inquiunt, a.Gaéaomm, qui imponnnt
nenfi apud Re- populo, lfxcerg.m/hhu, 7}?1“'1.40 pane: %n imponant 'vobu: Pqtra, Ve-
Jeinm Mini- tyflas, (..«mcz/m. ?)emﬂ: enim [unt :ﬂf\panm, gitos vos primuws (Lua
Promach.folio tbcran.l) lac:r.a/f‘u. M.ulltb eriam clanusfrancx(cns Dam'dxs, e Non
62. Reginal i [fecus, ait, -_Z/fmlor nobis m[u.lrm [ua rancida {’mrt.:m,.’fg’ Cenciliorum
obtrufione,ac olim Pape milites Luthero, Quibus ille id vnun: refpon-

.c.3.fol. 03, , ‘ . .
3C 5 /f”]; 0 ;—“i det, Non teneri fe Patrum €3 Conciliorum antheritate : Hoc idem nos
cifn bodie dicimus Maiors,qus cam has Patrum €3 Conciliorum feces no-

¢ Libro contra 0% 0bycit, vifui [kam doltrinam exponit, & hoftsbus fuis arma porrigst.
MW aioreme. N2M VL reck¢ alius quidam Arianusdixic, £ Non poffume approba-
dito Clandiep re Lutherans indicinm Ecclefia, in condemuando Ario, Sabeilio, €2c.

av.1569. Epife quin [kam quod, harefim damnatam fateantur; Eadem enim,

Dedicat snguit,Ecclefia, gue damnaust Arianos,dam-
fedp m} An. vanit €8 Lutheranos,
dream. Turge.
wit. in Bello . B i~
guinti Enang. ;,2;}’:%\% xifé%’g%x )
cap.ut. WROEED WX A 1
r O LW W (LS e
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Pars QvinTa

QV.£ SINT VER.E ECCLE-

S1EZ NOTAE.
XXIX.

273 E&e monet Witsker, a guaffionem cffe, que fit ve- 4 g.5.cAp.3.
& ra &5 vifibilis Chrifts Ecclefia, ad guam nos adinnge- fol. 377
R 7e, €5 in cutus [ocscrate vinere debemsus. Nam Eccle-
(rams innifibilem, [oli Deo natam, nullis Netis, noffe pof-
Samus: Uifibilem vero notis & fignis quibnfdam , pof~
frmus. Traelt, Witaker, quatimus quz fit, non Sathanz & erro-
rum, fed Chrifti, Ecclefia, quam non fugere vt harefibus inqui-
natam, fed:amplecti vt matrem debemus, fi falui effe cupimus.
Quam vos, ne agnofci poflic, ablcondere laboratis, & in eius no-
tis enumerandis eftis inftabiles, & avobis ipfis diffidetis. Calui-
nus Ecclefiam, alicubiait, & debere effe fociezatems, per totum or- b Loco citate
bem diffufam, per omnes atates difperfam, vna tamen Chrifts dotrina Affers. 20,
colligatam, vnitatem Fidei €5 fraternam concordiam colentem.. Qui-
bus verbis quatuor Ecclefie notas videtur innuere. Centuriato-
res verd, vbi Eccleiamdefiniviflent, ¢ Efe vifibilems catum, am- ¢ Cent.r.liby.s,
plettentium finceram dollrinam, &3 recle utentium Sacramentis ,in_ c.4. fol.i7o.
guomults funs non fanlti, [ed de dolrina vera conféntientes : Signa
Ecclefiz hocordinerecenfent. d Primum eft, Uerbum De: pH= d Cent.1.lib.2,
rum., € legitimus vfis Sacramentornm.. Deinde Confeffionis con- ¢.4.Col.380.64
flantia € perfenerantia: Obedientia erga minifferium., : Concordsa [equent.
€S vnioin doélrina: Perpetna, 'v_[g; ad mundi finem duratio. ¢ Ue- ¢ Lib.y. cap.4.
raenim Ecclefia, inquiunt, ommsbus faculis €3 véizf, locarum difper(a, Col.175,
duratura est vfg, ad Chrifts aduentum.
Verim quia hxc nimis aperta funt falfitatis Ecclefiz Pro-
teftanticz indicia; Quia eas notas, quibus Apoftoli, quibus anti-
uitas, veram 2 falfa diftinxit Ecclefiam, fuis conuenire non pofle
ectis vident, Alia {igna excogitant. Caluinus enim & cateri,
g2 Syms-
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a Caln.libr.g. Symbola dignefcende Ecclefie, folam Verbi predicationem, €8 Sa-
c.1m.10. cateri Cramentornm obfernazionem aflignant. Witakerus verd, & Re-
apud  Staplet. Cluns vfum Sacrameiitorsm, non notam, [ed prioris nore appendicem
bbr.r. Dotlri- V06at: ¢ Nam & bharetici, inquit, rectum vfum habere, d Etve-

wal,c.17. ra Ecclefia, fine v_(k Sacram{ntoru;f; confiftere, . p.oreﬁ. . .

bga.s.cap.iz. Quod verd pura Dei verbi (feript feilicet, clim traditum
fol.6.3. verbum Dei, Nouatores non agnofcant) pradicario, fignum firac
¢ fol. 637. Notavere ECQICﬁ?g, toto cap.19.20.& 21. probat Witaker. Eccle-
d fol.o15. Jiaenim,inquit, et ¢ ager domsnicus, in guo femen verbs [pargitur.

¢  Matth. 13, f Per pridicatfonqm collr;qitt-fr Ecclefra , g ‘).Der illam gignit Filios
v.24. Deo: ‘/9 I’rzdtmnqne verbi angerur: Et, ille Solx 2 funt ones
£ e Matth. 26, Chrifts, 7me'z{aceme'1mfm¢{izfnb. 3 ﬂiﬁnnunrintrlaqh{um_/ﬂuz:z:,
2.19. Rom.ro, 1677 Verbi pr.jec!lcatx.o igitur -eﬂ nota l:cclcﬁ‘a'. Quam inepre
v.24. Dgus bf)m:! .Nxhrl enim 3llud\ifta prob‘ant, quam quod nos fir-
21.Cor.q w15, miflimeé crcdxm.tq, & paul.o anté probauimus; 1’:_1 ram dotf‘trmnm.,
b eAE.16. 0.5 Veram verbi Diuini predicationem, nunquam in ]:,.cclc!r,a Poﬂe
i Foa10.v.27. deﬁcerc. Nec yfquam veram ciTgEccleﬁam,mﬁ vbi czleftis do-
E Platm. 147, ¢trina, pure & fine harefibus traditur. I.ndc tamen, vt poftea di-

cemus, confequcns noncft, puram verbi pradicationein elle No-

V. 18, )
tam Ecclefiz, per quamillaa nobis internofcatur.
XXX,
aCap.19. Addit\Vitaker; a4 Paura Ferbipredicatio,in Ecclefie defins-

tione, tangnam differentiaponstnr, qua ftcernatur a Synagoga Satha-

ne. Ex fruilibus dotrine vers Paffores nofceniar : Eft igutur pura

b fol.323.685. dockrina Ecclefiznota: Demum, b Ecclefia per firipturas innote-
ceAdung.deU- feit, ¢ eAduguftinosefte: Scriptura 1gitur nota est Ecclefic, & qmi-
nst. Eccle.z, dems notior ipfa Ecclefid, quam indicare deber. Sed in primis pura
verbifcripti pradicatio, differentia eflentialis Ecclefiz non eft:

Nam &in Veteri teftamento ante Moylfen, & in Nouo, viuente

Chrifto Domino, Imd multis poft eius paffionem annis, {inc fcri-

pto vetbo Eccle(ia fuit, An & fine differentia effentiali > Sed efto,
VeraDeiverbt fcripti vel traditi przdicatio, & doctrina pura, dif-

ferenria fit Leclefix, Confequens noneft, eam ipfam efle notam,

per quam a nobis Ecclelia cognofcatur: Nam & in ipfa rerum na-

tura, Alind fere eft, quo res inter {e effentialiter differunt; Alind,

quo a nobis internofcuntur. Rerum enim diflerendias, non nifi

pet



THEOLOG ICA. a1

per notam accidentium coniun&ionem, per cognitas operatio-
ncs, cagnofcimus. Fruétusdo@rine, nota eft Ecclefiz, fed ijs,qui
veram & falfaim do&rinam magifterio Ecclefiz cognouére: Qui '
autem finc hi fruétus, Theodoretum audi; Fruétus funt., inquit, Theodor lib.z.
[mpia & execranda dogmata, qua per ¢ [ufficiunt, ad fsum Pasrem bﬂ?{’-ﬁ‘"’”-
oflendendwm.. Sufficit antem eornm exitws, ad fulfitatem connsncen- $1irio,
dam : Quodenim falfum e5t, facile diffolusinr, firme autem & [labs-
les [unt veritati vires. Per [cripturasinnotefcit Ecclefia,non quod,
vbicungue feriptura fonat, ibi vera fit Chrifti Eccle(ia, qua enim
harefis eft, qua {cripturam in ore non haber? Sed, quod feri-
ptura, clariflima Ecclefiz indicia, dotes, ac prarogatiuas illuftres
tradat, per quas cognoftatur. Vertim per {cripturas nemini, nifi
qui fcripruris fidem habet, domonftrari poteft Ecclefia: Hque vel
ex co folo, qudd authoriratem Ecclefiz in feripruris recipiendis Vide T hefim.
fequitur, reéc ab Auguﬂino conuincitur, In fcriptura: etiam in- 1.
telligentia candem autheritaten fequi debere.  Si verd cum ijs
agatur, qui fcripmmm, zque ac Ecclefiam, perncgant, Nec fcri- D.Thom.1.p.
ptura per Ecclefiam, nec Ecclefia per {cripturam, fine circulo in- ¢.1. 4 &.
utili probari poteft: Sed « fo/a anthoritas est, gue hoscommoneat.,, a Aug.de V-
vt ad fapientiam perneniant.. Hec autem anthoritas dupliciter mo- til.credenc.16,
uet, partim miracules, parting fequentium multitndine : Et premum
guidem facln funt mivacula, vt his tandem, multitndine credentinm.
congregata, in ipfos mores vtilis conmerteretur axthoritas. Verum .
b guia magnum spfé prodiginme eff, qui, neundo credente, prodigia 5M”g.2l21¢1-
adbuc inguirit vt credat, 1dcircd miraculis hodie agere necefle non #it.ca.g.nstio.
eft. Scd primd guidem crrores contrarij detegendi; Argumen-
ta, qua veritati demoliendz conficiuntur, diffoluenda ; Deinde
argumcntis grauimmis, & prudentum iudicio cuidentiflimis,
(qualiai Theologis afferri folent luculentitlima) oftendi debet,
Ecclefix Catholice Fidem credibilem effe, & fecundum reCtam
pradentiam credendam: Tum, ¢ tuterins loguente gui corda do- eAug. in lo-
cer , & gratia cooperante, concipitinfidelis Piam Volunratis affe- ;. Epift. 1.
&ionem, fpecic fupernaturalem, & qua folius nature viribus fie- Tract.z.
rinequeat, vt ficri opera quadam bona moralia peflunt. Tandem
etiamad credendum, proprer folam Dei authoritatem, perduci-
tur. Demiim fi catera adfine, Fidei, ceterarumque virtntum fu-

G3 perna-
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pernaturalium habitus infufos acquirit. Quo quidem in procei-
fu, primdm generaliter 1d oftenditur, veram effe doétrinam hu-

ius Ecclefiz; Tum illiusauthoritate promouetur infidelisad cre-

dendum diuina cffe oracula, qua facris litteris confignantur. Qua

@ Bellarlib.z. de caufarecte dixiv « Bellarminus: Ecclefiam fimpliciter priorem
c.2.Stapllib.1. effe, € notiorem [iriptura ; Et vel in ipfis Ecclefiz incunabulis,
Doél.c.as.  prils conciliata eft authoritas cztui Apoftolico, quam feriprurae
facrx: Necalia decavfa, fcripra Apoftolorum, fine vlla ambigui-

tate recepére fideles,quam quia perfuafkante erant, Apoftolos re-

gialpiritu an&o.
XXX

Sed cim hasignotz Ecclefiz, ignoras notas, aflignat aduer-

farius, fucum plebeculz facit. Omnes enim, quamuis diffe&a,
difcrepantefque fe@tx, hac fignalrodic fuz pratexunt Ecclefix :

awgg.lilzr.; 4 Omnes feripturaslegunt, nec ob alind harersci fint, nifi gnod feri-
de Gene[.ad  pturas nonreile sntelligant, b [id adimagines phantafmatam fiorum
lif.c.o.[wbfin. connertunt, guia pratexin (acramentcrum, ac [cripiura, populos fal-
b Lsb.3.deBa- lunt, & vt Nazianzenus alicubi dixit : plumbeos fics enfés, argentess
ptifc.19.[ubfi- [cripture vaginis condere volunt.. AtNotxEcclefiz tales effe de-
nem. bent, quas pratexere, pari probabilitate & apparentia, (nam voce
quidem pratexerc pofle non nego) diffentienres fectx nequeant:

Nifi ecnim rtales fuerint, cognofci non porterit vera Ecclefia,

cui nos adiungere tenemur. Deinde fi (vt aduerfarius fatetur) Ec-

clefiz eflentia, pura verbi pradicatione, & reéto vluSacramento-

rum continerur, Idem ergo eft, querere, quo indicio vera Eccle-

fia cognofcatur; Et quarere ; Quibus Symbolis cztus, in quo pu-

radoctrina pradicatur, inueﬂigaripomt 3 Et, nofle vnum, eft pa-

riter noffe alterum; Atque aded, nifiidem fuiipfius nota fit, hal-

liacinatur aduerfarius. Sicut enim, fiquaratur, quis in hac vrbe

Medicoram fit optimus, inepte refpondeas, eum eile, qui facili-

us, citius, tutius medetur : f1, que reéta fit Viennam via rogere,

non apte dixeris, eam effe, que fine flexu re@a ducit: Sic, clun

Ecclefiz, quz puram Chrifti do&rinam profitetur, Symbola, pro-

prio(éluc Chara&eres quarimus,non re@¢ aflignas puram do&ri-

nam. Sed efto, Symbolum Ecclefiz fit pura do&rina, Quorum

{amabo te) iudicio puritas ifta debet @ftimari> Propriéne puri-

tatem,
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tatem hanc fibiarrogantium 2 At fe&tz omnes ea ratione puri
doctrini fulgebunt : Analiorum? At nec Lutherani, nec Calui-
niani fapere videntur alijs.  Ad hac, (i verbi fcripti pradicatio
Symbolum effentiale eft Ecclefiz, antt quam Apoftoli Chrifto vi-
uo, vel iam mortuo, fcriberent, nulla fuit Ecclefiz cflentia, nul-
lum fignum. Praterca,ab Ecclefia difcimus & nos & Nouatores
ipfi: Er,qudd ﬁxPerGt verbumaliquod ab Apoftolis confignatum,
Er hocipﬁlm efle, quod hodieque terimus : Si enim, vt ante dice-
bamus, a Luthero diceretur, hanc feripturam Dei verbum efle, Thef 17.ex
equidem adduci non poflem, ve crederem. Recte igitur alicubi Augnftino. Et
dixic Philippus, 4 Ufsrpare Ecclefam, Samfonss sllud poffe, Nifi cont. Epift.
araffeeis vitula mea, non inuenifferis, id eft, nifi andiffezis Ecclefiam s, Fund.c.4.
gue est euftos verbs Dei, provfiss ignoti effés nebis verbwm Dei: b Ec-4 i lecis Ba-
clzfie enim anthoritas, lagoge eit, qua praparemur ad fidem Euange- fi/ an. 56. Tit.
lij: Licetenimnon abEcclefia, fed 2 Deo loquentc, authorita- e Ecclef-folio
tem habeant {ctipturz, oftendi tamenab Ecclefia debent, & o ;.42.
folam fenfi, {cripruris authoritatem dare dicitur Ecclefia ¢ g#ed 4 Calu. libr.1.
a Deo datam, declarer. Si igitur ab Ecclefia non malignantivm, ¢ 7. . 3.
(cuins incertaac dubia eft omnisteftificatio) fed avera Dei Eccle- ¢ « Aaldon.
fia, difcimus , quodnam fit purum Dei verbum: Cognolci igitur Prefat. in.
ante vera Ecclefia debet, quam puraverbi pradicatio. Atquodin ¢ Warth.c.z.
alterius notitiam non deducit, Imd quod alterius notitiam pra-
fupponir, nota & fignum dignofcendi effe nequit.
XXX

Adde, qudd Seruatornofter, 4 Dollrine fus veritatem, mi- a Jn Calnins
nifberio Ecclefie voluit anobssinternolfci : Idcircd enim Daclores €5 relatis Afferts
Paftores Ecclefic dati, ne circumferamur omni vente doétrine, fed ad 26,8 in Anti-
columnam verstaris alligadi, inter procellas harcfum ftabiles per- loguse.
fitamus. At fivera Ecclefianofci debet ex doétrina pura, prius i-
gitur, qua pura finc dogmnta, agno(ccndnm : Tisautem cognitis,
minifterium Ecclefie in docendo, prorfus eft inutile : Similiterin
dirimendis Fidei controuerfijs famma fuit femper Ecclefic autho- & Calu. libr.4.
ritas: & Nullum ensm (fi Caluino credimus) nec metris, nec verts- c.9.nr3.
wss vemedinm,ad Puitatem Fidei confernandarm, ab snitio fuit, quam, Unitatis Ors-
Ecclefram in Synodo congregari. 1deoque ¢ fatuberrima femper ha- go.

bita eftin Ecclefia Concslierum anthoritas, Summa fuic Ecclelig vti- ¢ eAug. Epif,
litas 148.mstio.
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litas in docendis fidelibus, quos. 4 Nolust Dews, inquit Caluinus,
adolefcere sn virum perfellum, nifi educatione Ecclefie, Et omnes in
enndem ordinem cocgit, vt manfuero &3 docsli fparita, regendax fe Do-
&toribus Ecclefie traderent.. Atnulla prorfus erit, i do&rine veri-
tas erit Nota Ecclefiz: Quidquid enim illa determinet, i mihi
nonadlubelcat: Excipiam, prits oftendi debere, veram ¢ffe hanc
eius doétrinam, quam mihi pcrfuadcam, ipfam cffe veram Chri-
fti Ecclefiam 2 Vbiautem fingulorum dogmatum veritatem per-
cepero, docere me non poterit Ecclefia, uifi a&tum agat. Deniqs,
vt quamplurima pratercam, non doctiores folum, fed & rudis
plebecula, &iFnar:z anus, & omnes, qui Deam Patrem habere
cupiant, Ecclefiz matci fe adiungere tenentur, Atque aded nofle
ctiam Ecclefiam Poﬂ'hnt. Qui enim {i non noring, ei [e adiun-
gant? Si igitur ﬁgnum, quo Ecclchia vera agnofcitun, putz Do-
&rinz pradicatio elt: Side ignotisiudiciem recte ferre nemo po-
telt: Antequam hiveram Eccleftam nofcant, neceffe eft,ve omnia
omnind dogmata Eccleliz, omnia ﬁ‘.riptm‘arum arcana, pene-
trent, vt ficiudicare poffint, nihil effe in Ecclefiz do¢trina, quod
feripture repugnet. Quienim ad feriprurz amuflim exiger omnia,
& conformia efle {cripturis Ecclefiz dogmata iudicabir, fi illa non
peruideat? Acprorfusimpoffibileeft, ve hi totam feriptura do-
&rinam animo complectantur, Ve omnia Catholicorum, Luthe-
ranorum, Caluiniftarum, Arianorum dogmam, firmamenta, re-
fponﬁones, explicationes, percipiant. Praclufa igitur eric his
cognofcenda Ecclefiz via, fiquidem nemo illam nofle poteft, nifi
qui vafta quadam intellectus capacitate, omnium dogmata , ad
Lydiam fcriptura lapidem reuocare poffic  Quod liquidd de-
monftrat, Idcircd Nouatores hanc notam excogitafle, vt Ecclefi-
am mortalibus redderent incognitam. Ve igitur rem tantam
paucis expediam: In primis, qui nilfine fcriptum docendum exi-
ftimat, Locum aliquemn adferat volo, quo clare & cuidenter, has
ipfas efle Notas Ecclefiz, comprobet : Proferre quidem reftimo-
nia poteft, quibus hac inefle verz Ecclefiz, comprobet, Nun-
quam proferet, quibus hac, figna Eccleiz efle doceat: Deinde,
quia rerum figna, cam legem & conditionem, aflenfione omni-
wm, habere debent, vt natura {ua propalam, & in aperto pofita,

per-
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perfpicua fint atque cuidentia: Obfcuris enim, obfcura, quomo-

do lucem afferent » Veeaipfa re, quam denotant, clariora fint, &

illuftriora: Sienim velmagis ignota fint, vel obfcuriora, inutilia

func ad remignotam indicandam: Oftendat Witaker, Thefas-

rum abfconditam in agro, librum fignatum intus € forss, cuius intel-

ligentia prinatasnterpretatione non fit, & vno verbo, verado@&rinz

notitiam, clariorem patendoremque effe, cognitione Ecclefiz.

Denique vt demus hac efle ipfiffima verz Ecclefiz indicia, magis

ramen noftra funtifta, quam aduerfariorum. Ad {cripturas enim

quod attinet, lure illud dicimus. Nullums vos ins capitis Chriftiana- Tertul.dePra-
ram literarnm, Quicftis ? quando ? vnde veniftis? quid in meo agi- fersp.cap.37.
tisnonmeil quosnre meam [yluam ceditis 2 < MeaeSt poffeffio, olims ny, 219,
poffideo, prior poffideo, habeo origines firmas ab ipfis antoribus guorums
fust res, Quis enim {cripturas, his mille annis, ante nouos iftos di-

{penfatores cuftodiuit? Quis ab iniuria temporum vindicauit, ab

igne Tyrannorum texir, a fraudibus hzreticorum defendic > Ex
cuiusarchiuis hzcipfa Biblia Luther in publicum protulit > Cu.
iusteltificatione verum Dei verbum efle didicit ? Hec inquam

Biblia, quz totis mille quingentis annis, ita ab EcclefiaRomana

defenfa, vt neapex quidem in ijs defideraretur, quz ifti paucis an-

nis, ita prauis verfionibus, fal(is caftigationibus, commentationi-

bus commacularunt : Ita temerarijs cenfuris de loco fuo, libros

integros fubmouerunt, vt aperte alienorum fe bonorum difpen-

fatores oftenderint: Iam fide fcriprurz intelligentiaagatur. Nos

eos fequimur fcripturz interpretes, qui vel ab Apoftolis, vel &

proximis illorum {uccefforibus funtinftituti, quorum ingenij,do-

&rina, cloquentiz vbertatem orbis admiratur, quorum fan&ita-

tem Deus ipfe, miraculisapprobauit, quorum fidei do&rinam,tot

feculorum curfus, tot Synodorum authoritas comprobauit : Ho-

rum [enfum & confenfum fequimur, Nouatores {uum : Vtri igi- Vide Thefim
tur pura verbi pradicatione gloriari poffint, edicant aduerfarij: £5.& 52,
De vlu Sacramentorum, idem omnind, negotio nullo, oftendi

poteft: Sed feltinoad alia.

XXXIIL
Quidad hac Witakerus? « Fatetur, Noras debere effé no- 4 Cap.18.follo

tiores ve, Gnins [ins note : purA antem predicatio nosior 5%, ait, Natu- 627. 628,

»

ra -
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va, ipfa Ecclefid, etfi non [it notior Nobss. & Ecclefiam igitur, de vera
Fide confulendam, nemo noftrum negat, féd tamen non ideo notior
eft Eeclefia, vera pradicatione ; Nam effectus illuftrat canfam. b foi-
tur Ecclefiam verstas conftituit, €S tamen Ecclefia offendit, vbi £ que
fit veritas. ¢ Denig, lices sdeo fit snfestuta Ecclefia, vt ab ea veraas,
€3 fana dollrina,petatnr, sinde tamen non [equitur, notiorem effe Ec-
clefiam veritate : Licet enim Nobis notior fit, non tamen Naturd. At
hoceft victas hofti dare manus Witakere. Catholicienim id fo-
lumvrgent: Notiorem nobis efle veram Eccleftam, quam pu-
ram do&trinam, No((luc minifterio verz Ecclefiz, do&trinz puri-
tatemagnofcere: Anverd Naturdnotior fitveritas dogmatum,
non laboramus; Satis eft, puram do&trinam non efle fignum,qua-
le nos quarimus, Ecclefiz ; fignum, inquam, quod N O§ incius
notitiam deducat, Hoc enim ﬁgnum NOBIS, quieo vtidebe-
mus, notius fitoportet. Nec fat cft, i folim Natura fit notius,
fiquidem d Ex notioribus Nobis, ad ea, qua wotiora funt Natnra,
progredi [olemus €8 debemns, vt fapienter annotauit Ariftoreles.
Quamobrem fide corpore quopiam dubitetur, Viuamue f{it, an
mortuum, Id ex opcrationibns, non ¢x informatione anima in-
dagamus, licetanima notior fir Natura, & magis coniun&ta natu-
rz viuentis, quam operationesaccidentales. Ad hec, {i ante co-
gnitam Ecclefiam pura do@rina cognofci deber, vt per eam co-
gnofcatur Ecclefia(Notas enim quzrimus, quib® Ecclefiam NOS
agnolcamus) non folim Naturi, fed & nobis Notior erit pura do-
€trina, quod aduerfarius ipfc diffitetur. Et fane, Verbum Dei,
Textum Euangelicum, 3 Witakero, nihil nifi quod fcriptum eft
credente, expedtabam, quo oftenderet, puram pradicationem
notiorem efle Naturi, Ecclefiam NOBIS.

Veigitur recte, & ex ordine, Vera Ecclefiz Symbolaafferan-
tur, duo {fmt pramittenda, Alterum eft, figna & notas Ecclefiz
eiufimodi efle debere, qua i nobis facilits, quam ipfa Ecclefia,co-
gnofcantur; Er quaitavera Chrifti Ecclefiz conueniant,vt com-
munesilli cam alijs catibus non fint. Alterum: qudd etfi Chrifti
Ecclefia quouis tempore certiflima habuerit, quibus agnofcere-
tur, indicia, non eadem tamen femper. Nam ipfo nafcentis Ec-
clefiz initio, non alix feré erant ipfius notz , quam miraculorum

fre-
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frequentia, & magnitudo , adiun&ta Pradicatorum innocentia,
qui fanguine etiam obfignarunt veritatem,&c. Quia verd poft-
modum, nec tam crebra, nec tam patentia fieri vulgd miracula, AeAug.22.Ci-
Diuina prouidentia ftataerat, a Lices eninz £ nunc fiant miracs- #it.c.8 snitse.
la, per Sacramenta, vel orations, vel memorias fanttorum, fed non ea-
dem claritate sllufbrantur, vt tanta guania ila, gloria diffamentur. 1d-
circo Diuina cloquia, certa quedam accidentia, & proprietates
verz Ecclefiz delignarunt, qua illi, poft promulgatum Euangeli-
um conuenirent, & per qua cognolci poflet.
XXXV
Longum effet fingulas Ecclefiz Notas recenfere ; Nanias
omnes Witakeri refellere, inconfultum : Symbola Ecclefiz
Fur pipto, Symbolum Apoftolorum exhibet: Cum Vnam, San- Usde T hefim
&am, Catholicam, Apoftolicam efle, veram Ecclefiam, tradic: £7. €9 s4.
Cuius Vhitas, id in primis exigit, nehocanno oriatur, alid occi- 4 Lyrin.c.28.
dat; hodiciftud, crasillud fentiat, 4 Sedidem femper de ifdem re- b Aét.2.v.8.
bus dicat, crefcas sn eodem dogmate, codem fenfn , eadem fententia, ¢ Joan.r7.v.10,
guemadmodum flos suuentntis,in fenellutss matnritarem perducsinr. e All.4.v. 32
Vtin omnibusmundi partibus eadem fentiat; Vt eius membra +. Cor.z. v. 10,
eidem vbique lingui loquantur, omnes fe intelligant, vereque Galat.3, v.28.
illud dicere poffint fideles, & eAudiuimus vnufgus/g, lingnam no- Ephef g.v.3.
Jram, ¢ Vtcor voum, anima vna, vnus fenfus, vna vox ét omni- d Uside The-
um: Ethuiusinfuper Vnitatis 4 conferuande, principiain fe fi- fm 54.
xa, & caufas perpetuas habeat: Nec filij Ecclefi, hareticis fimi-¢ e4ug de Pa-
les, ¢ qui oncs errantes [uns, fuper omnem faciem terra: Non omnes [foribus c.8.
beretics per totam faciem tevre, fed alij hic, akijibi, Ipfi fe nom norunt :
Sanitas verd Ecclefiz, non eftin eo folam pofita, qudd multi in VideThef 47,
€2, & quddin eafola fint fan&i, fed in co vel maximeé, Qudd do-
&rinaillius fancta fit, nullum errorem, nullam harefim vel no- f Luth. Tome
uam, vel damnatam olim tradit; Nulla principia ac fandamenta 5./at.\Wit.an,
tradit, ex quibus, vel hzrefes pullulare poffint, vel ad {celeraviam 5. per Luffe
fternant, ?cd fanétitaterm & vitz innocentiam inflillat : Noniubet edit, folio 123,
f eAncillam aduensre fi nolit vxor, Non docet, g omnia abfoluta ferm. de Ma-
neceffitate enenive, Non credit b Dexm anthorem offe malorum ons- trimon.
#ninm : Non eleuat fidem Conciliorum, & veterisEcclefiz: Non g Luth. in Af
H 2 alli- fers. art. 36. ¢-

&t \Vittemb.anni21. € alibs fapé. b Caluldib.1. cap.18.nnm.3.
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alligat feriprurz intelligentiam, privatis enthufiafmis, Que qui
faciunt, fidem omnem, probitatem omnem, radicitus extirpant.
Sed vt in pauca res quam plurimas contrahamus, cateris
pratermiffis, Tria duntaxat Ecclefiz figna adferemus.
PRrimv M verz Ecclefiz fignum dico, Qudd hzc abfcondi
& occultari nequeat, fed clarafemper, & CONSPICVA ficus
Sol, & ficut Luna perfelta, {plendeat. Atque ided, euidens fallz
Ecclefiz indicium eft, fi fupprefla,abruta,penitis fe pulta aliquan-
do fuerit: finautem & catera, qua mox referemus, in ea femper
deprehenfa, & clarafemper emicuit,, certiffimum eft vere Eccle-
adng.ag.cont. fizindicium. 4 Quo SI1GINO manifeffo, inquit Auguftinus,
Fanft.c1z3.  adhuc parunlus, €3 nondum valens ligusdam difcernere atot errorsbus
veritatem, tencbit Ecclefiam Chrifti? Propheta Hieremias docet, Ec-
. clefiam Chrifti illam effe, gne omnibus eminet €5 apparet, €5 que cini-
il",é’ 2 COML. 145 (ipra mentens pofita abfconds non poret. Alibi rurfus, & Ec-
Perslcrog.in clefia cinitas e5t (polytica feilicet, & ordinata focictas) fupra mon.
Fne. tems pofita, que certum hoc S 1G N VM habet, quod abfccndi tions
potest: Nota eSt omnibus Gentibus. Et iure id quidern, Clim (vt
iam oftendimus) Diuina promiffione firmatum fit, nullas Demo-
num vires, nullas miniftrorum eius machinationes, Ecclefiam de-
¢ Aug. 2. cont. prefluras 5 ¢ guam enim ignorare anlli licet, nec abfeonds poteft,
Petilica.z2.E+ Cetrte ‘Primitiua Ecclefiafub cruce pofita, & iugo Tyrannorum,
Epift. 170, Eo ipfo tempore, quo triginta tres Romani Pontifices, continua
fucceflione, martyrium obierunt, non folim fan&iflimorum E-
pilcoporum feriem fucceflionemque edit; Sed, Et Martyzes cla-
riflimos, Et Synodos in quibus damnatz harefes,mores reforma-
ti, ben¢ viuendi leges fancitz, Et Scriptores celeberrimos, pro-
ferc, qui vel contra Gentiles Chriftianam religionem defende-
runt, vt [uftinum Atenagoram, Ariftidem, Clementem, Tatia-
num, Quadratum, Cyprianum, Tertullianum; vel harefum ra-
biem reprefsére, ve Theophili, Apollonij, Irenzi, Proculi, Me-
thodij, Victorini; vel tractatibus & commentarijs Ecclefiam ilfu-
ftrarunt, vt Areopagirz, Clementes, Hyppoliti, Dionyfij Alexan-
drini, alijque plurimi.
xXxxv.
Avivo Ecclefiz internoflcend2 Symbolum, ac velud ;cfl
CLa
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fera eft, quam Symbolum Apoftolicum refert,qudd filicet Chri- 4 Aug.Epi 5.
ftiEcclefia CATHOLIC A fit, feu Vniuerfalis > Catholica, 6 De Prilitate
inquam, non folim, qudd alligata ad vnum populum noneft, vt cred.c.s. infin.
olim Synagoga; vel qudd omnem veritatem a Chrifto & Apofto- ¢ Lyrin.c. 3.
lis tradicam fequatur : Verim etiam, quod ad omnes ztates, ad d eAug.libr.1.
omnes Prouincias, quibus Eunangelij buccina infonuic, extendat de Symbol. ad
propagines. a Licer enim,ait Auguftinus,poffer vox CAT H O- Catech.cap.é.
L IC A,enm fenfum babere,ut Prinerfalitatem notet veritatis,quam Alexan. apud
Jola Catholicasotam, €3 integram tenct, tamen ex spfis Des promiffis, Theodor.lib.s.
& manifeftis Oraculis confiat, Catholicam illam dici , que fit Ecclefia cap. 4.
emninm Gentium, & quod caput et O M N1 VM TEMPO- e Matth.24.
RV M. b Jllaenim,vtidem inquit, ef? difciplina Catholica, que 4 v. 23.

Chrifto per Apoftoles, ad nos uff, emananst,C abbinc ad pofterosma- f Pfal. 2.v. 8.
natwura oft, (e, vt spfa vis nominis declarat, ¢ Catholicum e5t, guod Plaim.71.v.8.
vbigue, quod femper, guod abomnibus creditumest, d quod contra g Plal7rvar,
smnes harefes pugnans, expugnarinon poteSt, a quo harefes exierunt., ‘Pfal.21. v.26.
lainradice manente. €9 28.

Sedne erees; Duo hicconfideres velim 3 Primim, Cim b ffaic 2. v.2.
facre licterz Chrifti regnum, Non e hic vel illic inangulis, fore, cap.64.v. 20,
fed Ecclefiz fines, f ad terra termines propagandos: Cum g om- Mich.g.v.10
nes Gentes fernituras Chrifto, b Omnes orbis nationes ad Ecclefiam i ffaie 60.v.3.
enturas,veinca ¢ ambulent Gentes in lumine Des, & reges tevre vi-k lfa.49.v.23.
deant gloriam eius, k_ vt reges fint nutricij sllsns : C um / snomnem | Pfal.18.v.5.
serram fonus Ecclefie propagandus, vt m vbique frullificet Enange- m Colof.1.v.6.
lium, & crefcat,non deficiat femen vfgue ad meffem: Cum n lapis n Dan.2.v.35.
exiguws orbem simpleturus: o Cum omnes populi, tribus & lingue SimiliaGenef.
p ab ortu Solis vfg, adoccafum Chrifto ferustnre, €9 q peritwrwm 22.v.18.c4.26.
regnum, guod ei non férniat, denunciant: Hzc,inquam, non fic v.4. cap.28.v.
accipe, Quali fimul, vno ftatim momento, eodemque tempore, 14.7/a.s4.v.1.
hzcfuerintimplera. Quafi nullaiam fic prouincia, ad quam pra- o Dan.7.v.14.
dicatio Enangelij non peruenerit : quafi finguli, nationum omni- p Zach.g. v.10
um, Chriftum fint agnituri: Sed, Qudd paulatim, & per partes e Mich.r.v.11
®tatumactemporum, » Owmnes Gentes, non omnes homsnos , omui- ffaie 49.v. 6.
wum gentinm,ad quas Chriftinomen peruenerit, Ecclefiz fint ali- 12. €5 2.
quandoinferende. 1d quod toto kb. de Pnit. Ecclef. 12tiflimé o- ¢ Jf60.v.5.13
endic Augult. cap. guidem 6. cx promiffionibus Veteris tefta- r Aug.Epif 80,
H 3 menti,
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menti, c4p.7. ex decem Ifaix locis, cap.s. ex Plalmis, c.4p.10.63 11. ex

Euangclijs, dcinccps verd cap.15.& v 6. cxplicat qua rationein fuis
a Uide Mal- incunabulis velut & Luna nexa, pufillus grex audieric Ecclefia,
donat. Marth. Quomodo, vtalibiidem Auguft. annotauit, b Fideles, fanéti &
13.0.30 boni,in comparatione plurimorans malornum,pascs funt, CS per [ ppfi
b eAug.3.con. multi funt.. ¢ Pancitasergo commendatur in Gomparatione multits=
Crefeon.c. 66. dinis malorum, multitudo antem bonerum, cum per e ipfa confidera-
2. contr. Pessl. tur,nom tacetsr, multis deinceps [cripturz teftimonijs hanc fidelia
cap. 45. multitudinem comprobat Auguftinus, & fubdit demum. Ecce
¢ De Vnitat, 3pfi dicuntur mults, qui dicuntur €5 pausi: Quare nifi mults perfeipfos
Eccle.c g,  Confiderati,panci in comparatione iniguorum, Pauci qui in charitate

radicati fidem per dileGtionem operantem habent.

Secundum ; Etfi cztusalicuius Nouitas, certa fit nota falfi-
tatis, cim, vt anté probatum eft, intercidere Ecclefia Chrifti non
poflit, vtrenafcens iterum noua efficiatur: Sola tamen diuturna
Antiquitas, i catera defint, non eft infallibilis verxe Ecclefiz no-
ta: Nam & harefis confuctudo diuturna effe poteft, & tamen

dTertull. de  d Ueritati nemo preferibere potest, non [patinm tempovyuns, von pa-
'Q"/“"d- Vir- tyocinia perfonarum,non prinilegium regionum : Licer cnim, ficin
n.ca.t. Chriftus,ita €S veritas prior it omuibus, Herefes tamen (antiqua {ci-
eDe Prefcrip. licer, & ¢ gue inatatem Apoffolornm [¢andent inférere, vt iden
€32.n.83.  Tertullianusalibi loquitur) won tam nouitas guam veritas renincit,
fUsde ex eo- quiafcilicet, f & pofterior eft harefis veritate,& pet fecefionem
dem Tertsll. gh o, quod prius creditum.cft, originem habes
Thefi 0. XXXV K

Certiflimaigitur &indubitataverz Ecclefiz NO T A eft,
Colle&tionis dogmatum, quam muki profitentur, a temporibus
Apoftolicis, continuata conferuatio. Colle@ionis dixi: Nam vni-
us, alteriifue dogmatis perpes duratio, non eft fufficiens vera Ec-
clefiz argumentum. DiGtam verd Colle&tionem, certiffimam ef=
ﬁ:Ecclcf%a: notam, Exeo primim liquet: Quod cum Ecclefiam
fuam Chriftus voluerit & fuperefle perpetud , & cognofcibilem
efle, veante demonftrauimus, §§ hoc non eft, nullum fupererit at-
tributum, ex quo cognofcivera Ecclefia ‘foﬂit. Dcin’ quia recté

e Af.s.v.39. Gamalicliditum, a fine fpiritu Dei conferuarivnitas Fidei tanto
feculorum tracu, in tantalocorum, perfonarum, controuerfia-
sumq;
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rumque varictate, nulla ratione poteft, vt experientia hzrefum
omnis ztatis manifeft¢ docet: Nulla enim vnquam fuit,quz non
in plures dileta feCtas, 4 aliter atg, aliter per tempora de sjfdem re- 4 Fren.libro3.
bus fenferst, vt proinde recté Magnus Achanafius dixerit, & Uere cap.40.
dij&xplmc argumentnum effe, vboi eadem confitentur, nec a [¢ innicems,, p o Athanafiin
nec & Masoribus diffentsunt, mmetfi dinerfis vixersnt semporibss. Di- Decree. Nice-
uina igitur prouidentia, v hoc veluti Charactere Ecclelia vera ue Synod. folio
cognolci poffet, noneft pafla, hzrefim vllam, tantam habere in 43, Edit. Co-
dogmatibus vnitatem, & perpetuitatem, vt facilé non fuerit di= pelin,
fcernere, veram Ecclefiam a Sathanz Synagoga. Hinc fadtum, vt
licer Theodoretusad fua vique tempora, hzrefesomaind feptua-
ginta fex, Auguftinus o&ogintaocto, alij plures enumerent, ta-
menomnesille, ¢ v guidamtorrentes, diu flare non poruerint ,cx- ¢ Aug.in Pfal
tinGkzomnes, d fo/a Ecclefia codem modo [¢ emper habens, perman- 57, post meds-
Jit, C3 fui defenfores inmedinm produxit. Ad hac, oftenflum el [u- um, Inillnd:
perius, Ecclefiam nec erroribus in tranfuerfum abripi, necdefice- Tanguan, 4
revnquam poffe. Quidni igitur hac illins dote ad eam inuefti- gua decurrés.
gandam vtamur ? prafertim cdm illam cognofcere fit facillinum: d Eufeb. lib.4.
Nam fenfuin primis cognolcimus colle€tionem aliquorum dog- cap.7.
matum, quam multi externa profeflioncita retinent, vt omnind
inter fe conueniant in tota hac rerum Fidei multitudine. Letio-
necverd monumentorum, hiftoriarum, tra@atuum , perinde ac
alia quz ad hiftoriam pertinent, deprehendimus, An ptofcﬂio
talis ndei, femper fuerit conferuata, Vel potilis multo tempore
interrupta, fepulta, incognita, longé poft tempora Apoftolorum
perfeceflionem a pracedenti fide, czperit. In hacenim geftz rei
ferie finxifle tor ac tales viros, quorum monumenta terimus; Et
tam confequenter, & tam vniformiter, In tantalocorum, ac tem-

orum diuerfitate finxifle, credendum non eft. e Ecquid ensms ¢ Tertull, de
verifimsle eSt, vt tot ac tanti in vnam Fidem ervanerint? Uarsaffe de- Preferip.c.28.
busterror doélrire, Ceteram quod apud omnes vnum inuentum eit,
non eit erratum, [ed traditum... Denique Patres omnes contra fui
temporis harefes hoc indicio , & fuz Ecclefiz Veritatem, & £0ide Afers,
hzreticz nouitatis impietatem oftenderunt, £ Quod nuperam, ,,,
& recens natam doGtrinam afferret; ¢ Quod de fé nafei voluerit, » Optas.bibure
nobls in radice cum toto orbe manentibus ; Qudd Ecclefiam anguftis

fini-
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o Yaie s4.v.3 finibus circumﬁ:riptam pradicarint, cui Deus ipfeiuber, 4 vt fa-
Usde Thef35. ciat longes funicnlos, € pelles tabernacnlorum extendatyne parcar ,

addexiram & ad lcuam penetratura.

XXXVIL

Hzceftilla Ecclefiz Nota, qua plures alias in fe completi-
tur : Antiquitatem fcilicet, Nouitati repugnantem: Perennem
& nunquam interruptam durationem : Vnitatem quam Symbo-
lum praferr: Neque enim Ecclefia, qua fimul tota fecundum o=
mines partes exiftcre nequit, aliam habere vuitatem poteft, quam
quod fine interruptione, fibi femper fimilis, ftabili vnitate ad po-
fteros propagara, perueneric, Succeflionem dcni(luc, Doétrinz
pariter, & perfonarum legitime vocatarum, a1 qua fucceflione
ab Apaftolisinchoata, Apoftolica nominatur Ecclefia: Etfienim
vbi Antiquitas, & legitima Paftorum [ucceflio nonreperitur: V-
a Cyprs. Epift. bi Dolores a nemins fuccedunt, fed a fespfis incipinnt, ipfi de fe na-
76.1.12.£316. [euntur, b Filyy fine Patre, tyrones fine Principe, dsfcipuls fine Magi-
b Optat.libr.1. fbro, fequentes fine antecedente,inquslini fine domo, hofpites fine hofpi-
€9 initio lib. 2. tio, paftores fine grege, ¢ Epifcops [ine populo, fine vlla ordinationis le-
¢ Cypria.de V- ge,nemine epsfcopatum dante Epsfcops : 1bi vera Ecclefia efle non
nis.Eccl.miz 4. poflir; Solatamen Antiquitas, Sola perfonarum fucceflio, verz
Ecclefiz indicium non eft : Nam & Antiochena Ecciefia, cim i
Samofateno corrupta effet, & Alexandrina clun i Diofcoros &
Conftantinopolitana ciim a Sergio Neftorio Macedonio,&c.fuc-
d Optat.Jib.v. ceflione pcrfgnarum gloriari poterat: qua tamen, d ln_ radice
cum toto orbe non manfernnt, ¢ Sed anobis recedentes, vnstatis capus,
atg, originem, religuerunt., {cifcuram & feceflionem a reliquo Ec-
clefiz corporein {ua vnitate manente fecerunt, f Quia fe atotins
orbis Pustate, nefario facrslegio dinsfernnt.. Vera Ecclefiz non e-
rant, quantumuis fcripturas obtruderent, & falfa interpretatione
fuo inftituto adaptarent : Et fan¢ tam multa, tam patentia funt
feripture teftimonia, quibus anté oftendimus, perpetuam Fidei
acdo&rinz fucceflionem in Ecclefia permanfuram, vt id nunc
probare fit fuperfluum. Do&rinz verd fucceflioni legitimam
quoque Paftorum fucceffionem neceffarid coniungi, valid¢ con-
g filio 443: firmatiple ¢ WitaKerus . Nam & certa Chrifti promiffio, b Pa-
b Ephe.gv.1a. fores & Doltoresin adificationcms corporis (us, ad finem (g, futuros
in Bc-

¢ C]pria.dr V-
nit.Eccl n.g40.
feAng. Epift.
272.8nit50.
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in Ecclefia docet : Et bonum femen, quod in Ecclefiz agro vlque # Ang.Prefas,
ad meflem adolefcit & crefcit, fine Paftoribus legitime vocatis cont.Part.Do-
crefcere nequit: Quomodo enim crefcat, nidominicusager co~ nat.in fne. E-
larur: & quiscolet, i defint operarij2 Hi verd guomodo predica- pif165. 11.con.
bunt, mifi mittantur 2 Si igitur pura Verbi pradicatione ellentia Fanff.ca.2. &8
Ecclefiz continetur: Heze autem non nift perlegirimémiﬂbs Pa- refertur d. 14,
ftores peragi poteft, liquiduma eft, vbi doctiine fuccellio reperi- C . Palams. Fre-
tur, illic & Doctorum {uccellionem inueniri: Irave, licet in ijf- nalib.z.eap.3.
dem locis, non (Emper haec fucceflio maneat, fed nonnunquam Tertull. Prafc.
interrunaparur, tamen, certis in locis perfeueret femper.  Hinc cap.32.n4.183.
veteris Eccleliz Doores a crebrd illud hareticis obieGant, Opratuslib. 2.
qudd de fe nati, fucceflionem Paftorum edere non poffunt,ve po- Epiphan. He-
telt RomanaEcclefia,in qua, é Tenee me,inguit Auguftinms,ab spfo ref. 27.
Pezrovfg, ad hodiernum Epifcopum fucceffio facerdotum.. Et lre- b eAug.comsr,
nxus, ¢ Juobediendum effe,ai, gui (uccefionem habent ab Apofto- Epift. Fund.
lis, d Hienim Fidem nofivam cuffodiant, € [cripturas fine periculo cap.4.
exponunt.. Vbiillud quoque notatu dignum: e Patres non {ux ¢ frenlig.c.4
quifque Ecclefiz, fed Romanorum Epilcoporum, fucceffionem d /Mdemca.45.
recenfere contra hareticos: Satisenim erat Ecclefiz principalis, e Optar. Aung.
cuius ipfi membra eran, fucceflionem oftendifle, nec opus erat fren. Epiphan,
irc per fingulas. fAfert.18. f-
XXxrirr mislia10.Crust.
Multa Thefium breuitas abfcindere cogit. TERTIVM cap, 8. Cont.
{olimaddo verz Ecclefiz fignum. Qudd illa fola, veris, teftatis, Epift.Fund.c.
certiflimis, nec nifi Diuina vi peractis miraculis, fuam, fuorumg; 4, Terr. Apo-
dogmatum veritatem, confirmauit. Ve enim ex Auguftino ante log.c.22.23.
diximus, f Ecclefia Chrifti miraculis conciliare debust anthoritatens, geAug.22.Ci-
t anthoritate obtineret fidem; Nec vllum certitis et Diuinitatis git.ca.8.inité0,
argumentum,quama miraculis,qua & Filius Dei,hominem indu- Exod. 4. v.1.5.
tus, & Vereres illi, Moyfes, Elias & cexteri, nec non Apoftcli, Aat.10.2.7.8.
vt mundus Chriftiane predications fidem adbiberet, necefario mi- Maraé wv.1o.
racula exbsbuerunt. : Vique aded, vt vel ipfi Chrifto Domino, eA#70.2.v.12,
abfque peccato fides denegari potuerit, 4 fi miraculisfuam iple c4.3.v.6. Heb,
nonaftruxiffet maieftatem. Sed vera ac certafint miracula, quz 2. v.4. 1. Cor.
fidem concilient, necefle eft; Non vana, nor fi&a, non admi- 2.v.4. Rom,
randa nobis, re tamen ipfa minimé miracula, qualia Dzmonis r5.v./9.
I ope b foassv.2g
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a T om.1. lib.1. OP€ impottores patrare folent; Vefeeleftusille, apud 4 Augufti-
cont. Acadens, HIM Albicerius, qui prater alia, & carmen Virgilianum, quod

cap. 6.

b 10. Ciust,
cap.32.
¢ 18. Cinst.
cap.18.

d 10. Ciust,
up.xo'.

e 10. Cinst,
cap.ir.

occulee quidam mente conceperat, licet omnis litteraturz igna-
rus, balbutiente lingua prodere folebat. Sed recte Auguftinus
aducrtit: & Quidguid husnfmods vi Demonnm fiat, vel suferioram
Siers prefénfione canfarum ; velimmundi Demones fua difpofita faita,
prenunciant; ¢ Vel phantmfiam hominis, [opitis ant oppre/fis corpo-
ris [enfibus,ad aliornm fignram corporum, nefcio qno sweffabils modo,
perducant, vt sumentn appareant, qus homines funt. ; Uel fubtrallis
guibufdam rebus, alias (upponunt, vt cernam phigense, focsjs Diome-
dis anes
Duplicem verd Notam affignatidem S.Pater, qua veraa fal-
fis difcernantur miracula; Magnitudinem & Fidem: d Qwod e-
nim Cotem nonacula [ciderit Targuinins : Quod nawsm tot bobus &S
bominibus smmnotam muliercala Zona allz"gmfz monerit : _Qm}d alia
cribro agram hawferit, demoniaca aftutia procuratum est : Hee m-
men, aliag, huiufmods, nequaguam illis,que in populo Dei ﬁsza [unt,
Utrtute, ac Magnstudine [unt conferenda. Reéte, Virtutis memi-
nit, pleraque enim Magorum, fpeciem folam habent, non rem,
non pcrfc&ioucm,non diuturpitatem. Pergitporrd; _O\IMd{tﬂL;
wero, e2fi nonnullis piorum fallss videantur coeguari, Finis 1pfe, g0
difcernuntur, incomparabilster bac noftra oftendit excellere. ¢ Qua
sgitur mirifice, tanguam Dininitus pradics, vel fievi dicuntur , nec tz-
men ad vnius Des cultum, , ad confirmarz femel Fidel robur, ad
Peccatorum refipifcentiam, ad profectum vircutam, referuntur,
malignorum Damonum fedulloria ludibrsa, intelligantur. Talia ple-
raque praftigiatorum : qua, i palam nocendi finem,& ad cultum
Dzmonum ducendi, non habent, certé Vana fpecie fenfum fal-
lunt, & fola dele@tatiuncula aliqua demulcent, ciim tamen vix
rudens quifpiam, nedum fapientiffimus Deus, fine fumma Vti-
Etatc ac Neceffitate, res Magnas & Adinirandas perficere {olezt.
Jure igitur {ufpecta funt omnia, quz fine prafentiffima Vtilitate
ac Neceflitate fiunt, admiranda.
XXXIX.
Quid verdin hacranta luce czcalus nofter » Negat Anti-
quitatem : Negat Amplitudinem : Negat Diuturnam duratio-
nem,
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nem, ac legitimam Succeflionem : Negat Miracula ipfa, foffici-
entia (ignaefle verx Ecclefiz. Sed quotandem argumento, con-
tratam muira, tam certa Scriptura, Patrum, rationum firmamen- ¢ Vithak. foe
ta? a Ecclefie Nota,inquic, imul capére cum Ecclefia: et b An- [ig 34;,
tsquitas non capit cum Ecclefia, gua alignando nonafuit. Addit, Er- } folio 397.
rores gofdam antigues effe: Porusffé [¢iffo Antiguitatis clypeo defen- _
dere Gentilinms fuperftitionem.: ¢ Poffe hedieq, Iudaos, Paganos, © folio g14.
Eutichianos, Arianos, qui in Africa durant , defendere. d Licer er- dfolio 4.8,
g9, inquit, Duratio comitenr Ecclefiam, quia tamen non sham folam
comitatur, Nowa illinus noneft: ¢ Semper enim £3 Zx.‘{fmia cums tritico € folio g10,
erunt.: Er licet, defignando fingulas harefes, nulla sllarum din dures,
[emper tamsen futuraest vna, vel aliera, Synagoga Sathane. f eAr- f folio 423
gumento ab amplitudine dutlo & Mahomez, &5 Sathanas,pro fua Ec- 427. 308,
clefia vti poffant.. g Swcceffio vers Paftornm, Notacffe non potest : g fob 453
Nam &8 Ecclefia ante hanc fuccelfionens Apoftolicis temporibus fuit,
€5 Synagoga tempore Chrifti, € hodie Alexandrina ac Antiochena,
€9c. Ecclefie, cums bac fucce(fione vere Ecclefie non funt, sudicio Paps-
Slarums. b e Miraculavero,non funt efficax argumentum verstatis kfol.ss0.560.
dotlrina, cum &3 Plendopropheta miracula adbibere poffint , ad falfa
dogmaia comprobanda.

Sed fallit fallicurque in his Witakerus: Nam,vtanté 5 mo- ; Thef 3.
nuimus: Necefle non eft, viezdem fint femper Ecclefiz Note,
ac¢tu & reipfailli conuenientes, Vel ipfoaduerfario confentiente:
Pura enim Verbi Dei fcripti pradicatio, quam hodie pro Nota
Ecclefiz affignant Nouatores,initio nafcentis Ecclefiz,antequam
Apoftoli quidquam [criberent, non conueniebat Ecclefiz : Voce
enim non fcripzis inftituebatur primam Ecclefia.  Deinde id K Thef 5. 37,
quodue oftendimus: & Solam Antiquitatem, Succeflionemdque, / fol.416.433.
non efle claram, teftaramque Notam Ecclefiz, nifi do&rinz pa- m Thefi 36.
riter Antiquitas & continuatio adiungatur : hac fi adiungatur, # Uithak, fol.
Witakeriple, / multis locis, palam fatetur, Succeflionem Pa- gs0.  Derbis
ftorum, cum Fidei fucceflione: Antiquitatem cui matatio Fidei panlo ante re-
atemporibus Apoftolicis adiuncta non fic, Verum effe ac cerrum Jazis.
Ecclefiz Symbolum, quod nos contendimus. Quanquam, vt o Luth. Epiff,
ant¢ m oftendimus, nec abnuit Vitaker, # Ea fuerit femper de Anabaprsf.
Diuinz prouidentiz ratio, vc o Nullam vnq}mm berefim, conftan- dZ dnes Pare-

2 ter cnas.
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ter fibi fimslem, diu durare paffis fit, vt longa omnium feculorum
Indudtione oftendi potcft: Eo nimirum confilio,vt facile Chrifti
Ecclefiaab herefibus fecerni poffet. Etiam indeab Apoftolorum
temporibus, vera Chrifti Ecclefia, Catholica fuit, €0 quod, & Du-
aColoflr.v. 6. ratura erat perpetud, & iam tunc 4 in Puinerfo mundo fintli-
€3 23. Rom.1. ficabar.
v.8. Ram.io. De Miraculis quod addit, plenum eft blalphemiz. Rectits
v.14. Caluinas, qui b Miracula dottrine figilla, € fubfersptionem dixit :
b Cal.ad Heb. Veraenim miracula (olavi Dinina patrari poflunt, Atque ideo,
2.v.4. 2. Cor. quod miraculis confirmatur, & Deo ipfo confirmatar, non Ver-
12.v.12, bis, fed facto ipfo. Quam igitur fieri nequit, vt falfum aliquid
¢ SoZam. lib.r. Deus confirmet, tam nequit mendacio Fidesattrui, miraculis. Li-
ca.1¢. Socrar. cerigiturinterdum ¢ Nouatiani, alijque hartetici, Imod & Iudzi,
libr.cauy. d figno Crucis Dominicz veramiracula effecerint, in alicuius ve-
d Ut lofephus ritatis Chriftianz confirmationem: N unquam tamen hzreticus

Iudens, apud vllus, vilum fecit miraculum, in fuz falficatis argumentum,ve poft

Epsphan.bere. ¢ Irenzum, f Ignatiumue, docuit ¢ Auguftinus : Ve proinde,
30. hareticis omnibus, confidenter illud Auguftini dici Poﬂft +h M;-
e fren libr. 2. vacula von fucitis, qua fi fuceretss (in alicuius feilicer Chriftianse
éap.sé. veritatis , quam retinetis, confitmationem) etsam spfa sn vobis ca-
S Zgnat. Epsft. weremus. s Quifguis enim dixerit prater ea, gne flatuta fint,criamfi
ad Hieronens. fide dignus [it, Etiamyfi iesunes, etiamfi Virginitatem fer-

& Ang. Traél, uct, Etiamfs figna faciat, Lupus tibs, cenfea-

13.85 14. in, tur, [ub onis pelle.

Doan.  Uide

Feuard.in lye.

nei locum ci-

tat,

b Ang.13.com,

Fanftumec.s.

3 Ignat. Epif?,

ad Hieronern,

Pars
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Pars SexTaA
NVLLAM NISI ROMA-

NAM, ESSE VERAM CHRI-
S Ecclefiam.

X L.

Ediamathefi, ad hypothefin tranfeamus. Et illud
primum oftendamus, Htam quam hodie videmus
colluuiem fe@arum, veram Chrifti Ecclefiam non
elle: Quod hoc argumento concludimus. Cztus
ille, qui nuper admodum, ante annos octoginta,
feceflione facta ab vniuerfo orbe Chriftiano , colleétus, dogma-
tum colletionem, nufquam poft tempora Apoftolorum credi-
tam, docet: Cuius nulli ante Lutherum Doétores, ac Paftores
legitime fuccedentes: Nulla templa, Nulli conuentus: Qui nul-
lo fe cognofcendum indicio,totis mille quingentis annis prebuir.
Nullis miraculis roboratus, Nulla credentium iam olim Chriftia-
norum multitudine confirmatus : Qui cum cateris fuperiorum
temporum cztibus doctrin confenfione, vinculo focieratis,con-
{unctus noneft: Qui nouam dotrinam, diffentaneam antegreflz
Ecclefiz docere cepit: Cum quo, nulla, nec vniuerfalis nec par-
ticularis Ecclefia,in pracipuis Religionis capitibus confenfit: Hic
inquam catus, vevera fit Chritti Ecclefia, fieri nulla ratione po-
teft.

Arqui tales {unt omnes, qui poft Lutherum natum, colle&i
funt, Lucheriftarum, Caluiniftarum, Seructiftarum, Blandratifta-
rum (nouis enim rebus, noua funt nomina fabricanda) cxtus:
Vesa igitur Chrifti Ecclefia non funt.

Propolfitio late eft fuperilis demonftrata: Necnegariabvl-
lo potett, Nifi ab eo, qui omnes Lutherum antegreflos S. Marty-
res, omnes {uperiorum zratum fanctos, Veterailla, veteris Eccle-

fiz lumina, vna complexione, & cumulovno, extra veram Chri-
¥ ] fti
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fti Ecclefiam proijciat, ideoque ternum perijffe denunciet. Nifi
ab co, qui damnet fuperiores omnes Ecclefias, qui tabernaculum
Dei collocatumin Sole, & in Solis luce clariffima, tenebris mer-
gat. Nifi ab eo, qui viam, fanctorum veftigijs fignatam, neget ad
ciuitatem Dei, re€td deducere. Nifi ab eo, qui Chriftum tanto
feculorum tra@u viduum, & orbatum fponfa pronunciet, qui
roftitutam Ecclefiam, Chuifti fponfam, Virginem caftam, & fce-
fcﬂ:o cum Antichrifto comercio violatam impudcntiﬂimé crimi-
netur, camque ftupri, & non feruatz fponfo fidei accufans, per
4 Caluin. con, latusillius, Chrifti promifla confodiat. Vt enim recte Caluinus
Sermet. Uide NOWat, a Owidimnrnum fingst Ecclefie ¢ serris exiliuns, Denma
Calus. Turcif. pabam mendacif arguis.
libr. 3. cap.15. : o XEL .
fol.579- Aflumptio Syllogifini notior eft, quam vt longa probatione
egeat : Principio enim (vt Dauidis exemplo ab hofte gladium
mutuemus, ad incidendum iugulum Lutheranifmi) Ecclefiam &
Lutheri cerebro nuper natam, ex nulla alia priore Ecclefia du-
& Prefar. To- &am cfle, vlerd fatentur aduerfatiy: 6 S O L ¥ S primo eranm.
mo 1. lats. firi- clamat Luthcrus, Sifolus eras, Vbi grex? Vbi paftor 2 Vbiouile?
ptaannois4s. Et certe adtantas ves tractandm ineptiffimus, Indollyffimusg,, cafis e-
nim ,non voluntate, viec ffudio in has turbas snerds, Deum teffor. Cre-
¢ Eufeb.s.biff. dimusveliniurato, commune enim illud eft harefiarchis, vt ¢ 4
cap.iz. non voluntariainciptant snfeitia, & in voluntariam defimant 15fani-
ans: Sed perge porrd: Sufpenfi expedtabant homivies enentumves,
guam NVLLVS eANTE SME aufsus exat attingere. Tu
igitur primus > Et fouebat me vtcung, axra iffa popularss, Trane?
d Libde Scan 212 popularis? Recté nimirum nozatum Caluino, d Uere Au-
tb.de Scan . A . )
. gHftinum dicere, [uperbiam matrem effe omninm barefum: Nullus ¢«
dal.fol 359.1n nim vnguam extitst errorss magifter, quem won prasa ambitio, in [ui
Z:.m:o;f g/: ’: precipitinm extulerit: Quotguot noffractate lapfi funt, reperimus o-

Gallafio anno mnss, [uperbia morbo eff corrnptos, Quicquid enim ab ipfo Apoffolo-
allujs rum fecnlo traditum eSt a Patrsbus, &5 continna asatum fexie, ab o-

T2 mnibns pUs receptum  fuit, repudinnb : & cum Luthero, ¢ Erro-

¢ Eadem Pre- us orbs ) P d .
Tomo1. rems totius orbis exemplo firmarum , &8 onga confuetndine , velut in.

Jas. natnram, mutatum vocant. Alibiacriter incurric in Sacramenta-

tios Lutherus, quod ij, debellato primim i fe Papatu, capur ef-
ferant,
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ferant, a Oui Seriphijs ranis magis muti erant., it cum SOLVS & Tomo 2. lan
sn acie [larem, S O L V'S Cefaris & Pontificum telis me obijcerems: Nyr 6.
Onis me [uftentabat initio, cum S OL V'S effem? Sine arrogantia p e[ponf-ad ma
dico, Per me [acram [erspturam , sta repurgatam , &8 sUnftratam effe, leddscsm ferio-
vt intra annos mille, nunguam fuerir clarior, vel notior. Cim verd t1m Regis An-
illud Luthero {cripfilec Eralmus : & eAoues me tam numerofafe- . fo .-f;— (38
rics eruditeffimorsum virorum,tot [eculorum confenfu approbarorum.., ‘Z }:od s J’To-
Inter quos fuére peritiffimi facrarum livierarnm, [anilyfims Adarty- = " yp 1
res, mults miraculis clari. eAddotot Academiss, Cencilia, Epifcopos, Serno. arbit,
Ponsifices: Summa: Ex hacparte flat evuditio,sngeninm, maltitndo, fol.g69.
magnitado, altitudo, fortitndo, fanitimonia, miracnla, €5 qusd non #' "7
‘Relignns est Lutherns, Vnus, prinatus, nuper natus, cum [iis amicis,
s1 g#ibus, nec tanta eruditio, nec rantuns sngenium ,nec [anétimonia,
nec miracula, vt qus, ne claudum quidem equnm fanare gueant. .Hac
inquam & fimilia cim obieciffer Erafmus, Nihil diffitetur Luther,
quin addit, Se guogse, vitra decennium, iftis fic motnuns, vt nislls
alivs magis : Usfimg, fibs spfiincredsbile, hanc T roiam, tanto tempo-
re,vot bellis inuiltam, poffe caps. Anglicana quoque Ecclefia, fate-
turingenue, ¢ Lutherum & Z~vinglium,ad illuftrandum orbem.,
a Deo datos, acceffiffe P R 1M VM ad Enangelinm, camres adhuc
N O VA effer, ¢S enentus incertus : Plutima fimilis, paflim obuia
in {criptis Nouatorum. d Supra Af

Deinde,cum 4 Ecclefiam iam olim totam corruiffe,clim ab P

T . . P .. fert.ag.
annis mille, omnia collapfa fuiffe, Ecclefiam fadiflimis adulterijs
inquinatam fuiffe: Clm Patres omnes errafle, docent, ed qudd Ujde Affere,
fuis dogmatibus contraria docuerint. An non fatentur manifefte: 46.65 21,
Nouos fe efle difcipulos fine magiftris, ex fe natos, nemini fucce-
dentes, fine patre, fine matre, fine genealogia 2
XLII

Adhzc fi nuperanon eft illorum Religio, fi non inchoata
de nouo: Si cum omnium temporum Catholicis Chrifti Ecclefijs
communicant, Si ex illis progrefli & profeminati funt, Sinonin-
terrupta ferie, do&rina, & (quod confequens eft) Do&tores iftius
Ecclefiz perdurarunt: Oftendant perennem Ecclefix [uz perpe-
tuitatem : Oftendant fuam cum vnico catu particulari, ztate Lu-
theri fuperiore, conlenfionem : Dicant qui fingulis ztatibus , ca

qux

¢ Apolog. An-
gli. E cclefolie
76.edst. Nea-
polit.an.8é.
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quz ipfi docent, docuerint? Quam Prouinciam, quorum homi-

num, quarum gentium, qUOrum temporum, nominabunt? Quo

iti loco, vel Epifcoposac Parochos delegerunt, quibus docendi

munus demandarunt > Vel ad orandum, Pfallendum, Sacramen-

ta miniftranda conuencrunt? Quos tinxerunt, quibus Euang,eli-

um annunciarunt, qua pro Ecclefia certamina obierunt, quas ha-

refes repreflerunt, qua martyria fubierunt? Si enim toto orbe,

nec catum habuerunt, nec Religionis defundti funt officijs, nee

profcﬂi Chriftumn, Non modo, veia Ecclefia, fed ne Ecclefia qui-

dem fuére. Quamuis enim fieri poffit, ve vnoin loco, pauci fide-

les, inter plurimos lateant infideles, Ve externo Ecclefiz {plendo-

ri, ac dignitati,impedimento fint Tyranni: Adulterare tamen Ec-

clefiam, & ex hominum confpetu fubducere, profeflione Reli-

gionis {poliare, non pofﬁmr : Et vt tora Chrifti Ecclefia, non di-

co 1§500. annis, fed vel vno momento, fucrit finc Do&oribus, fine

Rc]igionis exercitio, ad arbitrium cztus Sathanz fubie@a, fieri
omnino non poteft, nifi & Chriftus, & Apoftoli mentiantur.

Secd, vtagam liberaliter, non peto, vt annis fingulis, non ve

fingulis atatibus, aliquos nominent aduerfarij, qui ante ipfos, ca-

dem quz i.pﬁ, docuerint: Sed in omniifto fzculorum, poft Apo-

ftolos decurrentium tra@u, nominent Ecclefiam particularem

vnam, Patrem vnum, hominem vnum, qui Lutherifta, vel Calui-

nifta fuerit, non nomine, fed ciufdem fidei profelfione: Ego e-

nim, per omnes @tates, per omnes patrum hbros, oftendere pa-

ratus fum, Ab annis mille fexcentis, nullam fuifle Ecclefiam, Lu-

thericz fimilem, nullum hominem Luthero Caluinéue confen-

tientem, Nullam ne quidem harefim fingularem, quz per omnia

iftis confentiat: Quanquam, fi Lutheri & Caluini fententiz, in

fua capira refoluantur, vix vllam fit reperire,qua ante noftra tem-

pora, non fuerit exprefse, a Catholica Ecclefra, cum authoribus

fuis damnara : Ita nimirum,quod multi illi feparatim fparferunt,

a Flyr. Profas. Lutherusin vnam conflauic ma[ﬁm P Hamng,amemo (ait Hlyri-

Cazalogi Te- cus) bawd raro Sathan ranguam ignito, venenatog, telo, confcientiam

(finm veritar. noftramtorguct : Perfacile enim eit, negare Ecclefie noftre Nonsta-

tem, €8 sllorum Antiguitatem, fed versfimiliter hoc retsindere, et fane

perdifficile : Imd impoflibile, mi homo: Vere enim, vel omnes

qui
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qui ante vos vixére ab auo Apoftolico, damnabitis, (i noftri fune:
Velaliquem oftendere debetis qui vefter fit, nebifcam pugnet.
XLIII

Multos iam pridem recenfuit, aiunt, noftrz fidei antefigna-
nos,Catalogus Teftium veritatis. Sed 6 boni,auresarrigite : Nul-
lum, omnind nulld, vaniflimusille Catalogus haber (vnico Luci~
fero cacodgmone.excepto, 4 cuius Epiftolasaliquotad céfirman-
dam Lutheranam veritatem adfert lllyricus) qui Lutheri,Caluini,
caterorumgy; peftium Veritatis dogmarta approbarit. Si enim S,
Bernardus, (i S. Catharina Senenlis, S: Brigitta, S. Vincentius
Dominicanus, quos omnes Catalogus ille fanctos vocat. Si Tho-
mas Aquinas, {i Gregorius Ariminenfis,Okam,S.Bonifacius Ger-
maniz Apoftolus, Gregorius magnus , Ambrofius, Auguftinus,
Hieronymus, Chryfoftomus, Lutherani fuére: Audeo dicere,
Catholicum nullum efle, qui Lutheranus non fit : Eadem enim
que ifti, credimus omnes, & docemus : Sed reuera nullus, (Luci-
ferum eximo) toto illolibro eft,qui Luthero aflenferic: Quidam
illorum, in do¢rina, acritu, fine vlla diffenfione , Romanam Ec-
clefiam,Romanum Papam fcqucbantur: Externum tantum iftius
dominatum, motefque folutos, in criming probroque ponebant:
Vt hodieque, multi Lutherani, in fuis Predicantibus, maiorem
fobrietatem, catimoniam, 8zc. requirunt. Alij do@rinam crimi-
nmantur: Non tamenifta capita, Non omnia, quz damnat Lu-
therus : Invnoaliducarticulo carpunt, in czteris colunt, vene-
rantur. Taliseft Grzca Ecclefia, vt ex Hieremi Patriarchz re-
{ponfo, ad Auguftanam Confeflionem, conftat: Tales hareticl
aliquot, qui vobifcum paucis in rebus, In quam plurimis, partici-
pantnobifcum : Curigitur hi, rroptcr duas, trefie confenfiones
veftri erunt, licetin fexcentis alijs nobifcum fentiant? An quia
contradixére Papz? Omnesigitur qui Papz comtradicunt, pro
eiufdem ftabuli (ocijs habent Lutherani? Et Arrianos, & Sarace-
nos, & czteros? Certé i omnes Papz contradi&ores, Luthera-
nisannumerentut, omnium fe&arum, & erroramlerna erit Lu-
theranifmus Ervt fateamur hos omnes veftros effe, Lutheriftzne,
An Caluiniftz, An vtrique, An neutri erant ? Siquideny ea omnia
qua his teftibus tribuit Flaccus,communia funt verifq; cum Aria-
ais, Anabaptiftis. K Quof

afol.gg7. E-
dit. Bafil. anni
56 Camlogi
Teftinma,
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Quofcunque igitur protulerunt hactenus, fidei fux Ante-
ceffores Lutherani, Nullus illorum docuit OMNIA, quz iph
docent: Nullus fuit, quinon in pluribusab ip is difcrepet,quam
conueniat; Plerique, etiam portenta opinionum docuére, que
ab ipfis Lutheriftis pro harefibus habentur. Wiclephuw pro pa-

@ (oncsl. Co- treagnofcunt? Sed quotille hzrefes manifeftas docuic? 4 Ve,
Sans. Seff1s. _Qtibd mali prelats vita, [ibtrabat a fibdstis, acceptionem Saeramen-
torum : @d peccato moriali amittatur rerum domininm : QOwnod ne-
Jas fircsuils magiftvatss damnare quenguam : de creatura gualis
’ bet, Deus fit, (id quod Libertinis quog; placere; & Caluinumre-
sn Inftru.cont. (rem habeo) & fexcenta huinfinedi, qua omnia, loannes quog;

b (alu.cap. 1.

Liberti, Hus, articulo X X V.approbauit : Idem de Waldenfibus, quos
€ folho 392, ¢ \Witaker nominat,oftendi poteft, Nam & ipfi, prateriam di-
a '0",{’ Pra- &a,qua cum Wiclepho communia habet, d Nullum Iuramen-
";1' lib1g.  tum effe licitum : Omnem carnalem commiftionem , tam snter vires,
cap.iz.

gram feminas, licitam effe : Et fimilia ecrorum portenta,docuére:
) Idem de reliquis veteribus ac nouis harefiarchis oftendi porett, &
e (bccins To- Jart oftendit eruditus e Iodocus Coccius, qui capita dotrinz ,
mo 1. Thefax- omnind LX 1111 enumerat f in quibus a Lutheriftis diffidet
7i Cathelics  Toannes Hus, véterem in ijs Ecclefiz Romanz doétrinam fecu-
M'j" art.3. s Piftorius verd, in Parallelis Hus & Lutheri, ad illum nume-
f "110"‘”0- rum, decem adijcit articulos.
f 1bid. ars. 4, Vt igitur in pauca contraham : Proferant Nouatores vel
Jolio 1017, ypum aliquem, fuz Religionis alumnum, Luthero antiquiorem :
Sed talem, qui proprio ipforum indicio, haereticus non fit : Qui
non Peftis,fed Teftis fit veritatis : Etvbi tales nominarint, memi-
nifle debent : Hos iplos, diuerfo, & plurimim interrupto tempo-
re floruifle, Ideoque fucceflionem perfonarum, & (quod inde fe-
H:uitur) do&rine, hiulcam oftendetc: Serd hos veniffe, poftquam
ntentiz, ab his accufatz, diu floruiffent in Ecclefia.
Hun.1.parte Necmihicum g Hunnio, Infantes Papiftarum, fafcijs alli-
de Eccl. fol.80. gatos, fed Do&ores ac Paftores, quos in xdificationem corporis
fui, v(que ad finem (eculi, reliquic Chriftus, nominate : Nam illos
ego Lutheriftas fuifle, nifi edicat Hunnius, A quo : Vbi, Quando
id acceperit, non credam.

At
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XL1IV.

a At fuerealiqui, fed Occulti, & latentes : & Pafforesenim a Usithakerus
noftriaic Witakerus, Olims confpicus non fuére, nec illos nomsnare Sfolio 413,
poffarnus. Hazcverd ingenui hominis eft confeflio. Fateris igitur, b folio 44;.
Omunes quorum memoriz, quoram fcripta extant,quorum Mar-
tyria, pralia, victorias, contra Tyrannos, contra harefes, legimus,
alienosa vobis efle, noftrosefle: Sed amabo te Witaker. Quis
Spiritus tibi, nouo vati, in aurem infafurrauit, fuiffe ante annos
1000. Dottores quofdam, cuiufdam occultz Ecclefiz, qui corum
etiam qui tunc viuebant, (nedum tuam) notitiam cffugcrcnt?,

Tibienim, inre tanta, actali, credere Religio eft mihi, nifi certis
autoribus & argumentis dicta confirmes, nifi librorum memori-
am, monumenta hiftoriarum proferas. Deinde communis hic
cft clypeus, fub quo harefes omnes, zque ac tua, latere poflunt,
commune phantafmatis vallum tuis etiam aduerfarijs Arrianis,
Libertinis,&c.Omnib? cnim zqué procliuc eft dicere,{e Paftores
habuifle femper, fed occultos. Adhzc, cuibono tales Ecclefiz
Doctores, qui agnolci nequeant? Sané Do&ores in Ecclefia co
finereli&i, ¢ v adificent corpus Chrifts, per opus minsfterij. Vt er- cEphef g, vz
rantes, docendo reuocent ad veritatem, Vr rationem poﬁ:cnti
reddant fidei fuz : Ve refiftant lupis: Vt fideles confirment, Vt
regant Ecclefiam, Vt fint lux mundi, ciuitas in monte pofita,qua
ab{condi non poffit, Vt postas Ecclefiz, velut tutiflimum por-
tum, d nocteacdieapertas feruent, ad eam fcadiungerevolen- 4 Jfa.60. 9,13,
tibus. Prererea, Quomodo Ecclefia erit, cuius politia, paftores,
capita, fedes, loca, oftendi nequeunt 2 Quam necaudire, necadi-
re, nec confulere poffumus? In qua nullidifpenfatores myfteriow
ram Dei, Nulli qui Verbum ac Sacramenta adminiftrent? An non
aperte monftratum fupra, Chrifti Ecclefiam Afpe&abilem effe
debere? Annon aduerfarijipfi fatentur,puram verbi przdicatio-
nem, legitimum vfum Sacramentorum in Ecclefia Chrifti fem-
pecefledebere? Eranforte, perInuifos ifta perfici pofTunt Do-
Gores? Deinde ea femper fuit Do&orum vera Ecclefiz conftan-
tia, vel primis illis 3 0 0. annis, fzuiente Tyrannide, vt cos qui cor~
pus occiderent, nihil pertimefcentes, palam arguerent errores, a¢
tefutarent, diflimulare Religionem nollent, teftari foris fidem,
K2 quam
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quam intus concepetant non erubcefcerent, & vbi res pofcerer,

fanguine etiam obfignarent: Annonaperre degeneres fuére, qui

totis mille annis, nu%lo {e indicio, nullo vetbulo prodiderunt,nal-

la certamina, nullas cruces pro Chrifto fubierunt? Quin potius,

paflim cum Papittis (iudicio Nouatorum , Idololatris) communi-

carent, ab ijs Sacramenta fumecrent: lifdem ritibus, facris, cz-

remonijs, quibusilli, vfi funt: Fidem internam, hypocritz, diffi-

4 Rom.10.v.10 mularunt: Palam proditoresac perfidi, quia a ore ad falurem.
Mast.10v.32. yop fecéve cosfeffionem , Quiaanimas pro ouibus errantibus po-
nere neluerunt, Errorisillos ne verbulo quidem accufarunt: Et

Era:fcrtim cum nullo mortis metu premerentur , {cirentque pro-

¢, Romanos Pontifices, vix vllum quantumuis.a fe damnatum

hzrefiarcham, pzna capitis pleétere folitum, Non Neftorium,

non Ieuianum, non Pclagium , non caterorum aliqucm totis

b Tempore milleannis. Etcredetaliquis,imbellem Papam, 4 domi ab in-
Gregorsj Ma- curfantibus Barbaris, ac Tyrannis extrem¢ vexatum, ope aliena,
gns a Longo- exterorum principum auxilijs indigentem, nedum vim alijs infe-
bardie, PoSt 4 rentem, itaviris fanéis per Afiam, Africam, Graciain , occlufiffe
Gothis,Cc.  ora, vt Nullus horum hifcere, Nullus errores Romanos notare,
auderet? Idque cum (vt Lutherani palam feribunt) neq; regebat

Papa Concilia, nec protulerat potentiam fuam in Ecclefias ab vr-

be, eiufque fuburbio difiunctas 2 Etquomodo fub ceuce erant, fi

non nofcebantur 2 Quomodo prefli, qui ignoti 2 Quomodo

Chrifti Ecclefia, quz {upplicijs crefcit, & inclarefcit, quz gaudet

pro veritate contumeliam pati ? qua vt Adamas nulli malleo ce-

dit, Ve palma, pondere eleuatur, Ve Rubus, propter loquentem

in eaDeum, ignencn leditur: Vel igitur profer Witakere tux

Ecclefiz antiquioris, fcriptores Ecclefiafticos, contra gentiles,
contrahzrefes: Scripturz interpretes, alio{que trattatores : Pro-

fervnam Synodum veftram, totis mille quingentic annis celebra-

tam: Dic quibus, & vbi, tui ifti Doctores Euangelium przdica-

rint, vbi conuenerint, quos tinxerint, inftruxerint, correxerint,
damnarint,Qua templa,quas {criptas, qua {pelza latitantes inco-

luerine: Velfiid non potes, fateare , Veltram Ecclefiam, veftros

Doétores, aut nunquam fuiffe, aut coneraillam portas inferorum

praualuifle: Quid enim eft preeualere, fi hoc non eft 2 Fétealrc

ccles
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Ecclefias Martyrum, Patrum, quz appaructunt, que illuftria de
fefi gnaediderunt, qua publice Chriftum ore, & fanguine con-
fellz funt, non fuille veras Ecclefias. Et certé mirabor, fi cuipiam
perfuadeas, In tanta fcriptorum luce, in tanta fan&iffimorum pa-
trumvigilantia, qui harefes omnes, petfecutiones Ecclefiz, ritus,
{acra, coitiones, tam follicice liceris confignarunt, nullam viquam
efle huiufmodi Do&orum memoriam, f: fuerunt. Sed fac fuiffe
incognitos, vobis tamen notos Do¢tores : Vnde tamen illos Cal-
uiniftas fuille didicit Witaker, non Lucheriftas, non Flaccianos 2
Et (veverbis Auguftini, vos alloquar) cim tam obfcuros folum .
nominatis, 4 e4nnontimetis ne vobis dicant Indes, Vi eit, guod 4 eAug. Epsft,
Pazulus vefter,de Ecclefia smelligst, mults fily deferte, magis, gnanes 48.
cin,que haber virnm, fi Chrifti Ecclefia est pancitas veftra?
XLV.
Similis et Witaker, Tigellino Horatij, quiinterdum celer- Heoratiss bb1
tim¢ ingrediebatur, interdum co vfiluc tarde, vt geftare Iunonis Saz. 3.
facravideretur : Nunc Reges & Tetrarchas, omnia fummaloque-
batur, Alias concha falis puri, & menfa tripes fatilli erant: Nunc
centenos, poft binosafleclas habebar: Sic ifte, nunc nullos, poft
paucos, dcin Omnesveteres , fuos efle clamat.  Apoftolos igitur
inprimis nominat: At bone, vtillos tu tibi, fic Lutherifta, fic
Seruetiftz, fic czteri, fibi vendicant. Eorum fcriptis fuas harefes
confirmant, fed itave ipfi, & legis interpretes,& controuerfiarum
Tudices effe velint: Nos quoque veriflime nobis Apoftolos ad-
iungimus, Nihil fcripture dignitati derogamus. Palam profite-
mur, Nihil effe verum, quod ab Apoftolicis feriptis, diffideat:
Cum igitur communis {itifta, & tibi, & aduerfarijs refponfio,non
in ea nuncdiutits immorandum : Non refugimus, fuo tempore
palam oftendere: Nihil efle, quod Luthero in fcripturis patroci-
netur: Nihil 2aRomanaEcclefiacrediac doceri, quod vlla ex par<
te, a feripturis Apoftolis difcrepet, licet multa eius dogmata, re-
pugnent peruerfe fcripturarum interpretationi, in capitibus No-
uatorum natz : Qui pro influente in caput phantafia, {cripturam
vellicant, & quidquid regula Iudicij fui, quod in {cri pturam im-
ortant, minus congruit, id a Verbo Dei, ( quod ifti vt regulam
plumbcam & Lefbiam, ad omnem figuram infletere volunt)dif-
K3 fidere
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fidere clamant; Vertum quia ordine confligendum eft, hzcin abi-

um Jocum reijciantur, Nunc id folim, dicat Witaker, Antotc,

quod ab Apoftolis interfluxit, tem }:orc,fucrint,qui dogmaraipfis
a folio 424. propriadocuerint? Sienim nulli fuére, clarum eft, Nouatorum
b folio 417. Ecclefiam, non effe Chrifti Ecclefiam, qu propagata fempcr eft,
cedug.Medi- necinterrupta: Quid qudd etfi faciamus, ad normam primitiua
1at.c.38.65 40, Ecclefiz, quaante 1500. annos fuit, Lutherum inftituiffe {uam
4 Ang 9. Con- Eccleliam, adhuc tamen, hanc novam efle, ad veterem formam
felfic.13.De en nuper fabricatam,negare non poflct: Sicut pictura nona eft,quam
ra pro Mort. ad exemplum veteris imaginis, hodic Ki&or efformet.
C.4.18.20.c0nL. a At Noftra Ecclefia, ait W itakerus, furt tempore 7rm¢i,
Fanftc.21. 21. Tertullians, Profpers, aliorum Patrum | cum quibus nos eandem do-
de Cinitic. 27, Ctrinam tenemus : b Reddant nobis Ecclefiam , que fuit Auguftins
Tralt. 84.in_ tempore, €3 nos libenter in illins greminm condemus : Ttane vero 2 Cur
Toan.x2.de Ci- igitur ante confpicuos fuifle veftros Detores negaftiz Er ve illi
uit.c.8.Eufeb. anteannos 10 o o. veftri fuifle credantur, nifi per hos proximes
13. de Prepar. mille annos, doérinz, Doctorumque fucceflionem oftenderes,
c.7.anitio. Hi- nilefficeres: Sed,Anvere & ex animi fententia, Ecclefiam que
lar. sn Pfaim. Auguftini tempore floruit, veram fuifle cenfes? Siita fentis, Ec-
124.Cyprian. clefiam igitur, quz ¢ Diuam Virgincm, qua fan&os d Marty-
de Stella €35 tes, qua Diuos czlites, vt nos orationibus iuuent, vt noftri fint
Magrsn.8.De memores, precibus fatigat, veram elle cenfes Ecclefiam : Ecclefi~
Mortal.n 49. amin qua fideles, etfi Deum vbique prafentem credunt, {cientes
Epift.s7.n.14. tamen,quod quemadmodum non omnes fanéti eadem dona,dum
NagianZenus viuerent, aDeoacceperunt, fic & poft mortem (exijs quz homi-
Orat.inlandé nibus vifibiliter nota funt) fentiunt, diverfa ad qualdam fan&o-
Bafil, in fine rum reliquias miracula fieri, Idcoque pias peregrinationes fufci-
n.1og.etn.ros. piunt, veram fateris Ecclefiam, fiquidem Ecclefia Auguftini id
Edir.Colonien. credidit, vt ex Epift Aug.137. notiflimum eft: Imd vt Theodore-
an 1570, Billy. rus notat, e Piesvatorum reos,ocstlorum, p:dum, manuum fimula-
e Theodoret. era,ex anro argentine confeltn,ob confecuts benefic memorsam, ad
lib.8.ad Gre-  fantorum corpora fu/pendsfle, fteriles filios accepiffe, agros fanitatem.:
cos,infine.  f Totnillus feciffe, coruminterceffionsbns ad Deum fe adsunari, pro-
f Enfeb.13.de feffoseffe. SiEcclefiam quaz Auguftinitempore fuit, veram putat
Prepar.cap.7. Witaker. Veraigitur eft Ecclefia, quze g Puinerfa pro morinis o-
anstio. ranit
g oAuguft.de Cura.pro mors.cap1. 4. 5. 18,
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rauit tempore Avguflini, proillis, 4 facrificium obtulit, Eleemofi- Aug. form.
nas eroganit, qusbus ilorum anima sunarentur, quod ab Apottolis 32. de verbis
conftitutum efle Chryloftomus Hom. 66.ad populum, annotauit: e/ff oft. Epiff.
Et purgari animas poft mortem, vbique conftanter docet Auguft. 4 Trafl.s4.
vevidere eft lib.2o.de Ciuit cap.24.26. & lib.21.cap.3. & 24. & le- Foan. Cy-
quencibus, & paffim, licer de modo purgationis, de fpecie pene, |- Epiftola
& quemadmodum iftaaccidant, quia definitum ab Ecclefia non E 6.13. Tec-
crat, dubicet S.Parerin Enchirid.cap.69.& 110.lib 21.Ciuit.ca.26. cull. de e Ho-
In cxteris etiam Religlonis articulis, idem omnind fenfifle Eccle- nog. ¢.10.1.77.
fiam AuguRini, quod hodieque credit Romana, oftendi facile Decorona ’;”-_
pofles, (i id ageretur; Et oftendit luculentiflime in {ua Confef- ;- ¢.3.1.36.
fione Auguftiniana, doctiflimus Torrenfls.
XLVL b Luther libre
Et amabd te Witaker, fi Patres antiqui veftri funt, Cur de Concil.
4 Lutherus, ¢ Brentus, & Caluinus, caxterique Nouatores, ¢ Brent. Apol.
Patres Nicgni Concilij, Phanaticos, a Sathana fzdis erroribus in- Confel\ e,
ftitutos vocant? Curtuiple ¢ PATRES OMNES ER- cap. de Concils
R ASSE, hoceltavobisdiffenfiffe, doces 2 Curtot diras audi- 4 (alu. libr.4.
tu ipfo horrendas, in totam antiquitaté€ congeritis, quas do&ifli- ¢.9.7.9. &4 so.
mus Feuardentius, & olim in Dialogorum, & nuper in Theoma- Uside luftum.
chiz praliminari fermone recenfuit > Cur tuus Caluinus, palam Calu.sn ca.z2.
pronunciat , f Papam diu toium orbem cecaffe Miffe [acrificio. Lyrinenfis.
& Omnes Reges ac populos, a [smmo, v[§, ad noniflimum, fic percuf- e folio 470.
Jiffe vertigine, vt brutis fFupidiores, eftecerit. b Ueteres, fimpliciter f (alu. libr. 4.
O M NES quorum libri extant, sn materia (atisfallionis, lapfos: cap.18.n.1.
§ Excufarihac inre, nullo modo poffe wereres : k_Veteris Ecclefie g fbid. na18.
exemplum habere, gui Enchariftiam reponunt, vt agrotis diftribuant : b libr.3. cap.5.
1 Ueteres foannis €5 Chrifts Baptifinum ,cum Auguftino difcernere: nu. 38.
m Ueterem effe Chrifmatis €3 infuflationss in Baptifmo vfums, € ab i lib.g.cap.12.
Apoftolornm atute non longe, cenam dominicam., talfam rubigine : nu.8.
n eAntiqustus receptum fuif]e morem, vt Voto continentia alligaren- k Isb.z.cap.17.
sur,qui fetotos domino dicare vellent.: o eAnte mille trecensos an- nx. 39.
nos, Vi reseptum fuiffe vt precationes pro defunitis fierent.: p Ue-1lib.g4.cap.15.
terem Ecclefiam, celibatum ab Epifiepis exegiffe. q Quadragefima nu.7.
obferuationem O L IM inualuiffe : v Multis ab binc (eculis ,a- mlib.4. ca.r7.
deod, nu. 43.
n lib.geaznaz. o big.csnio. p lige.gnio. g lig.caz.no. r kig.cisnzo,



DISPPVFTATIO

a lib.3. cap.3. deog, abipfo ferc Ecclefix axordio, vfis receptum fusfle, vt in perienlo
Ny 10, mortisfarct bupuilarent, [i minifter snremporenon adejfer: a eAngu-
b SapraeA[ fHinus (ex quo, wipote fideliffimo antigustatss tefbe, [iimi deber. Si gnid
fert.19. certs de fenfu antigustatss habere volumus, ait Calu.lib.3.cap.3.nu.1o.
¢ (uin. Prafat. lib.4 cap.14.00.26.) concupifcentiam psccassm non ¢ffe ante liberum
Inftit. confenflum fcilicet, docwir : Siveftd (unr antiqui Patres, Cur & ab
A Calseliv.3.c. annis mille.penitus iwtercidife Ecclefiaes, ¢ & vobis poftliminy inre
£.8.35. renscainm clamaus 2 Cur d pelrum [e moners veterwm [eriptis,
e lib. 3.¢ap.11. Cur e Auguflinum, Cur £ Veteres omnes fc reijeere palam fa-
nu. 15. tecur, Caluinus @ Hec tam manifefta, aliaque his fimilia, qua
f lsb. 2. cap.2. ¢ Bullingerus, Mulculus, Zuinglius, Regius czterique, paflim
num. 4 . iactant, quo Ibc&ant,ﬁ veltri funt Patres? Cur Magdeburgici
Uide in Re- b Statim sntra centefimam Chrifts annum magnas,magnorum artics-
inald. libr-¢. lovam obfcurationes accidiffe clamant, quia luflificatornm operibu
(atdi. Turci[ niminm tribuebatnr, ex ervore de necefJimte opernm ad faluten.? Cuz
¢.8.fol. 788 e- ijdemipli, ¢ Lucem vere dofirine amififfé aiunt Dollores post da-
ditianni 1597. centefinnm Chrifts annum, operit neceffitntems inculcantes ? Eat nunc
b Prefar.  lyricus, & k_Ducentis actrecentis a Chrifto annis, provfous confenfif-

Cent.z. [¢ Lutheraveterem Ecclefiam, Es ad [excentsfimum asnum,pernicica
£ (ent.3.ca. 4. fiserrorsbus non laboraffe Ecclefiam proclamer.
sol.53.80.81. Qui igitur, inquies, tot paﬂim citant Lutherani Patrcs, fi

& Prafat. Ca- nullus vererum cumillis facit? Nimirum, / Caprant haretici om-
tal. Teftium. nes,ait Lyrinenlis, veterss cuinfpiam virs feripta, panlo snuolutinis o-
! Lyrin.cap.i1. dita, vt quod proferunt , nec primi, nec fols, fentsre videantnr : Sed
contr. Profan. qua fideid praeftent Lucherani, Audi: m Patrum nomina, ad fal-
wocum Nowit. lendos eos,gus Pasres non legernnt, snani [Frepits cumulant. : Sed ex il
ws Palatinales lis excspta tefFimonia, nen nifi aperta [ophiftica ab ipfis, in alienam a
eAdmonit. ad Patrum mente [ententiam derorqueri, frcile apparer, ex verbis teffs-
libr. Concord. monsorum, cum alijs diltis patrame, collatss: W ittembergenfes ve-
Sol. 289. edita 10, de Chemnitio ita. # eAllegar Parram fententias fine indicio,
Nenfladsj an- fine vila cura, & [ape mala fide nec perfecte. Sepe vel truncat, vel
ni 81. smperfelle citat Patres, alieno [énfu, sontra propriam ipforum mentens,
# Lsb.de Per- vi €5 obtorto collo eo; adducens: o Schliiffelburgius verd Lutheri-
fona, €9 Incar- fta Superintendens, plurimisin medium productis exemplis, o-
nat. Chrifti, e- ftendit; Solenne efle Caluiniftis, nihil fer¢ ex Patribus-incorru-
dito an. 71. pre
e Schliffellib, 2. Theolog.Calusn.art.2 apag.38.adpag 6o. e lanms Dialog. 6.c.24.
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ptéadferre; Obfcuraverba captare, planam &apertam alijs locis

explicatam, eorum (ententiam, non attendere. Cert¢ anno1603.

prodiére Moguntiz A&a Colloqui; inter Epifcopum Ebroicen-

fer, & Pleffeum, vbi Do&iffimus Epifcopus, oftenfurum fe rece-

pit, invnico Pleflei libello, quingentas falfas citationes Patrum;

Etetiam Caluinittis Iudicibus, coram Chriftianiffimo Rege Gal~

liz aliquas oftendit, donec pudore victus Plefleus, infirmitatem

caufatus, (e fubduceret. Vtigiturverbo vno dicam, Struthionis

ftulticiam imitari mihi videntur Nouatores, qui fi collum aliqua

fronde texerit, ¢ toto corpore obtedtum, & abfconditum exifti-

mat: Sicifti, {i in Patre quopiam, verbulum obfcurits dictum, ad

foz opinionis defenfionem, qui iure, qua iniuria trahere poffunt,

fuas omnes phantafias, probari veteribus clamant. a Staphsl.Lin~

XLVIL dan.Brendem,

Mitto hic, Quod nuliis vnquam, Noua, Nouatorum do&ri- fib.7.ca.40.

na, miraculis, fit confirmata : Noua inquam, quia fcriprur;e vete- b Bolfec®,Pra-

ris,nonam adfert intelligentiam,Nouo,veteribus incognito fenfu reolus, Pame-

eam accipir, Conati quidem, & 4 Luther Dzmonem fugare, lins, Fenardet.

b & Caluinus fimulantem mortuam, velue alcer ¢ Cyrola, vita Brendenbach,

reddere, Sed, d In pernerfum Apoftolos emulatus, de vino mortu- €9c.

um fecit. Mitto, qudd nemini fuccedentes, i feipfis ordinati, de ¢ 7 uronenf. Ii.

fe nati, non mifli, venerint Nouatores: Si enim Luther initio 2. biff.ca.3.

SOLVS fuir, aquo tandem mitti potuit? Cui legicime fucce- d Tertull.Pra-

dere? Préfertim cum Philippus in illis Thefibus, quas Luther ferip.c.z0.

doctrinz Lutherane ¢ Breuiarium appellauit, f Neceffe effe di- ¢ Swpra The-

cat, Paftores a Pafloribms ordinavs: Et pugnare cum Diuine iure, 1t [f 20.

populus ad fevapias Elellionem, fine indicio,C3 approbatione Paffornm: { Tomo 1, cita-

g A Extraordinaria efl ait \Vitak.noffra Focatio.ldem Caluinus, tosllaT hefs 20,

Idem Seruetus,idem ceteri diciit,{ed qua ratione probant 2 Certe folio g42.57.

Diuin prouidentiz ratio exigit,vt quos extra ordinem mittit, ita 7hefibss de

fint ad perfuadendum Diuinitus inftructi, ve omnes prudenter Politia Eccle-

offint, ac debeant illis potius credere, quam contraria docenti- fie.

obus: Siueindudti miraculis qua ipfi patrent, fiue rebusadmiran- g folio 461.

dis circa ipfos factis, vrde Toanne Baptifta legimus : At verd nil b Usde Sera-

rale quidquam in vobis eft Witaker, vt oftendi fusé poflet, fi id riums &5 Grer-

nuncageretur. # Mitto quod primi hoc}i‘crnorum inccndig;‘um fernm bac de

no- re.
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Sinones, Luther & Zwinglius,dc@rine fuz magifteriom , ad Ca-

codemoené, aquo didicére, referune,vt non immeritd hici pfum,

Catalogo reftium fuorum adfcripferint Lutherani. Mitto eorum

in wdicijs Theologicis lenitatem, In fententijs inconftantiam, In

fcriprurz intelligentia fuperbiam , In defpicientia Conciliorum,

& Ecclefiz peruicaciam, maledicam in omnes Qrdines dicacita-

Non et Vna, rem. Taceo, qudd Ecclefiz illorum, aliud non funt, quim im-

Nonatorums menfa quaedam rixarum , & iurgiorum officina, qua {chifmati-

Ecclefia bus, & diffenfionibus infinitam ianuam aperit: Que contentio-

nibus interminatis, femper neceffarid exoriturisin dies fingulos,

fratres Euangelicos a fratribus diftrahit,nec vllam habeat ineundg

concordiz rationem, queoufque tandem, & a feiplis, & inter {e,

fe&iac diffeci, mutuis ictibus abfumantur,qui de fe@taad fectans,

quafi equites defultorij ¢ fella ad fellam, quotidie tranfiliunt, Prz-

Nec Sancla, tereo illud quoque, factis illis dogmatibus, Sl fides fufficit ad

o Jalutem. : Opera adillam inntidia : Omuia noffraopera fordes,ingu:-

VsdeThe[34. pamenta, peccat fant, : Peccata vero cmma moriatia, fexcenti{que

fimilibus paradoxis, omnem omnind virtutis amorem, fludium

omne, penitls extinguunt: Necillud dico, Quodd abfurdiflimis,

Ecclefieque SA N C TI TATI penitls repugnantibus, de

Deo, de Chrifto, de Homine, dogmatibus : Temeraria fcripmrx

facra mutilatione, dcprauationc s ampliationc , adiectione, aper-

tum fuz falfitatis teftimonium prabent: Diflimulo & illud, ve-

teres & olim damnatas harefes abip(is reuocari, vt poft Bellarmi-

a lsbro 8. The- num, Sanderum, Stapletonum, alios, late oftendit 4 Coccius:

fauriCatholics Quod a [uis amoliri falfiffime nititur Witakerus: Multd verd

art.3.fol. tor0. fallilis, veteres hzrefes Catholice Eccleliz attribuit, vealio in lo-

Tomo 1. cooftendimus  Siigitar, & gui aliguss ex damnatis opinsontbus

bTertullia. de vfurpats, habenda cum eis confortium pradicatienss, habere debet ets-

Preferip.c.3.4. amconfortiuns damnationts. Nemo eft qui non videat,quo loco ha-

nu. 202. eAlij bendafit, veterum ecrorum, hodierna fentina:  Mitto quam plu-

€4%fa 2.4. ¢. 1. rima his (imilia, quorum vnumquodgque fi pro dignitate traclan-
€.1.69 3. dum foret, iuftum opus expleret.

XLVIILL

Sed iam probemus,eam ipfam efle veram Chrifti Ecclefiam,

qu hodie Romano Pontifici conungitur, Et mitto nunc ipfam

aduer-
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aduerfariorum confeflionem, qui etfi extra veram Chrifti Eccle-
fiam neminem faluari doceant,In Ecclefia tamen Romana, & fal-
uari pofle, & faluatos efle plurimos, totis iam mille annis, ingenud 4 Zyth. Tomo
proftentur, Audi Lutherum: 4 ednte me vera Ecclefia fuss Row 5. 13t ¥ ir.am.
mana, In qua Deus miraculose [ersanit Baptifmum : In publicis fug- ;5. per T homi
geftsbus texctam Enangelsj inidiomate patrio : eAbfolutionem , Altarss Kiug edito:lib,
Sacramentum, Symbolum, CGc. Et alibi & Teftamur in Papatu effe 4, Miffa pri-
multa bona, gue inde ad s fluxére, Ibi enim e5t vera fcriptura, verns yaty fol. 236.
Baptifmus, vera Enchariftia, vera Clanes ad peccati remiffionem, ve= b Tomo 2. Jas.
yum officium predicands, verss Catechifmans , Imo verns Chrifftanita- <y, Epift.ad
tisnuclens. Alibi ¢ Bernardum, Dominicum , Gregorium ma- Jyos Pleban,
gnum, Sanctos vocat, 4 Witakerus cum Gregorio, etiam.D: ¢djr.an §7.per
Francifcum, fan¢tum facic. Taceo & illud, fiRomananoneftve- Joan.Luff
ra Chrifti Ecclefia,nullam fuifle ab annis mille alpeGabilemChri- £/, 224, ’
fi Ecclefian, Nullum catum, Nullam fidei profeflionem Nullos ¢ 7, 5. lat.
paltores, qui palcerent gregem, qui purz {cripturam populo tra- Wittanni 5 4.
derent: Omnes pios, Verbum Dei, & Sacramenta, in Ecclefia per Luffi, In.
Sathanz percepitle: Eius ritus, facra, cxremonias frequentalle, ¢ 4. ad Galaz.
Nullain re, quz quidem percipi poffer, ab ea difcrepafle: Si qua £/, 00,
enim fuitalia, Chrifti Ecclefia, que, vel Romana fociata, vel a- 4 Uit fill1 2,
perte, etiam vefteo indicio, hzretica, non fuit, Dic quorum ho- ¢g s¢5,
minam, quarum gentium fuit> Quando, quo pacto, quibus du-
cibus feceflitaRomana? Quibus verbis, quibuslibris, qua inre
difceflionem fecit? Siverd nulla fuitalia, & ramen hec ipfa An-
richrifto,Idolis, feruiuit, totis iam milleannis : Non manfitigitur
in zternum fpiritus fan&us cum Ecclefia: Non fuggeflit ei om-
nemveritatem : Non cuftodiuit cam vt pupillam oculi: Et pro- e Jfaie 2. v. 18,
miffiones quidem omnes, quibus Amplitudo, fplendor, clatitas, Zacha.1z.v.2.
vis infuperabilis, Ecclefiz promitwuntur, fallz funt: Falfz pro- ERech.z0.v.13
phctia:, quibus iam olim pranunciatum, in populo Chriftum ¢ap.36.v.25.
profetlo, e Nullam fore Idololatriam., Simille ipfis annis regna- feMatth.a4,
uit Idololatria: Fallum & illud f Abbreniandos dies Antichriffi v.22.
propter elelos, i (vtifti impic eru€ant) Papa fit Antichriftus, qui g Usde The-
amplitis ¢ milleannis orbem fubie&um habuit, Nififorte, Geut fm 19,

ud Deum, itaapud Caluiniftas b mille anns fint ficut dies bhefter- b Pla.8g9.v.4.

o, breuillimi. Falfum denique, In nouiflimis temporibus, # an- s Luce14.v.5
L. te Chri-



DISPVTATIO

te Chriftsi adwentam., fidem imminutam iri, Si enim ante Luthe-
rum omnia Infidelicatis plena erant, Venite tunc debuerat Chei-
ftus, nc i fua predicione delcilceret, Poftquam enim Lucherus
mundum fuis radijs illuftrauic, Ita fidem amplificauit, quz fub pa-
patu,in paucis, in occultis, in nullis, erat, vi,eam Solam & pulpita
refonent,&,vel fzminz ipx Luthericz, pr2 nobis, Imo prz tora
Antiquitate, pre Auguftino, ac Cypriano, do¢tifflima in fide, au-
direvelint. Veligitur Luthericz fides rumpentur iterum, & de-
ficient,vt Chriftus veniensin fono Tubzx,fides has non inueniat,
Vel vera eft Ecclefia Romana, cuius fides in multis mortalibus,
Lutheri fraudibus eft diminuta, his nouiffimis temporibus. Mit-
toillud quoque, Qudd fi Romananon eft vera Chrifti Ecclefia,
Nullus veterum Ecclefiz Do&orum, Nullus Martyrum, Nullus
iorum, ab annis mille & amplits faluatus eft: Damnandaeft Re-
figio in qua vixére fanti,quam fanguine teftati, fuis infcripram li-
bris reliquére: Deturbandi czlo Auguftini, Cypriani, Athanafij,
Ambrofyj, veneranda capita : Nam nec extra Chritti Ecclefiam
faluari potuerunt: Necinilla fuerunt: Si dogmata Romanz Ec-
clefiz, De fan&totum inuocatione, De orationibus pro defunétis,
De calibatu,De operum ad falutem neceflicate,de alijs fimilibus,
Idololatriz funt. Hzcenim omniaipfi, crebrd, conftanter, per-
feueranter crediderunt, eodem modo quo Romana Ecclefia: Stsa
pwle, inquiunt, €3 news funt sfts patrum. Itineverd, quz innobis
Idololatriz, in patribus nzuitantum? quaid ratione? quo iure?
Forte An, quiaanemine iili erroris admoniti, vt hodie Papiftz
admonentur? Annonadmonitide cxlibatu, de Ieiunio, de cul-
tu reliquiarum, de oratione pro defunéis, a Touiniano, Acrio,
Vigilantio, non fecus quam nos hodic a Luthero ?  Et,datis ergo,
Idololatram, fi erroris nonadmoneatur fui, faluari potle? Datis,
neminem his mille & amplius annis fuitle, qui vel moneret qui-
dem Patres, Romana dogmata damnanda elfe? Datis,neglexifle
Sanétum Spiritum curam Ecclefiz: Peiori Chrifti {ponfam con-
ditione gubernafle, quam Synagogam,ad quaim toties, tam cre-
brd Prophetas, Dotores deftinauit, ciim ad Ecclefiam, poltmille
demumannos, Lutherum ablegiric? Sed i 1pfo mortis articulo,
errorens in quo yixerant,agnoserant , repudiarunt Pasra.  1d verd
quo
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quo fpiritu infpirante accepiftis? Vbi id confignatum, in qua hi-
ftoria, in quo libro? Non pudet has fabulas comminifci, qua fi-
guificationem nullam, nullum indicium, in monumentis, in ho-
minum memoria, habent? Sed fac errorem veterem agnouiffe :
Facabieciffe : Fa@®ine funtLutheriftz , an Caluiniftz, an potius
Seruetiftz? Ecl agnoucére errorem, Cur nonmonuerunt victu-
108, quos fani valentefqie in errorem duxerant, quoram pafto-
res erant, quorum falus, ipfis 3 Deo commiffa erat 2 Curnon mo-
nuéce Vxores, liberos, familiam, oues (ibi creditas 2 Curaftantem
facerdotem non repreflerunt? Latro in cruce animam agens, pri-
uilegio raro, conuertitur, ftatim palam confitetur veritatem, er-
rantem focium corripit: Etcredat aliquis, mille, & eo amplius
annis, anétos omnes, toto vitz curfu Idololatras fuifle , moritu-
ros crrorem agnouifle, nec tamen Chriftum confeflos, nec viam
aferepertam cateris, quosante in errorem duxerant, przmon-
ftrafle, Atque aded, non fanctos, fed fceleftos, & Chriftum eru-
befcentes, fuille2 Certé S. Pater Auguftinus, matura 1am ztate,
animaduertens quazdam a fe Carechumeno incautids effufa, cor-
rexit vel explicauit illa, libris Retra&ationum: Eainterim de qui-
bus hodie difputatur, tanquam certa, & inconcufla reliquit : An
putamus filentio errores obte&urum, qui minutiffimos etiam
memoriz lapfus reuocanit > Veigitur hzec, Aliaque quam pluri-
ma breuitatis caufa mittamus, Duas hic folim Apodicticas adfe-
ram rationes, quibus Romanam Ecclefiam veram Chrifti Ecclefi-
am efle, concludam.

XL1I1X.

PR 1M A ratio, eft huiufmodi: RomanzEcclefiz, necvlli
praeter eam, fe&z, vera illaEcclefiz NO T A conuenit, Quod
femper confpicua, qudd a temporibus Apoftolorum femper in-
uicta, fucccﬂgoncm do&rinz pariter,& doGtorum retinuerit : So-
laigiturhzc eft vera Chrifti Ecclefia: Prior illa propofitio non
vnaratione oftendi poteft : Certum enim inprimis eft, Initio na-
fcentis Chriftianifmi, 4 Veram fuiffe Romz Fidem,Veram Chri- 4 Rom. 1. v.8.
fti Ecclefiam: At profeflio Fidei,quam femel fufcepit Romana Ec-
clefia, nunquam eft mutata, communi totius Ecclefiz errore:
Quotics cnim vna fides, 3 multis fufcepra, ipfa temporis diutar-

Ls nitate
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nitate authoritatem in animis piorum obtinuit, mutari communi
totius catus errore, contrarij dogmatis prof'eﬂionc » non po-
tclt : Quin mutationem hanc aduertant, qui adhzrent veritati:
Quin error nalcenti 2 multis contradicatur, prafercim fiviri do-
cutlimi, fanéiflimiq; non defint,qui veliplo vite difpendio parari
fint, veritatem prepugnare : Et fane pmrﬁls incredibile eft, vel
tantam fieri mutationem Religionis, vitota penitﬁs intercidat, &
Zizania Chrifti fementem prafocent,a nemine tamen aduerta-
tur: Veleo Ecclefiam redactam fuifle, ve tora errarer, nec vllus
fuper efler, qui teterrimas abominationes irrepentes aduerte-
rer: Nullus tam Chriftiani Spiritus ac Zeli, qui murum fe pro do-
mo Dei, nafcenti errori opponeret: Cimtamen, €o fine heerefes
permittantur, & Ut gus probats funt mamifefts fiant., fefle nimi-
rum fegregando, fortirer pro veritate repugnando : Et exemplis
{zculorum omnium doceri poteft, Nullam leuiculam turbam,
Nullam de Religione, de ritibus,de loquendi modis diffenfionem
fpargi poruifle ab hercticis, quinS. Spiritusaperiret ora fan&to-
rum,arma ﬁtppcditarct,gratinm adfu perandos hoftesimpertirete
Atverd veteres illi do&iflimi fanétiffimique viri, qui minuriffis
mis etiam de rebus ortas diflenfiones Ecclefiafticas enumerirunt
Authorem, originem, progreflum, extirpationem errorum, no-
tatis temporibus confignarunt : Auguftinusinquam,Epiphanius,
Philaftrius, Hieronymus, Theodoretus, Eufebivs, Damafcenus,
cxteri : Nullius vnquam mutationis in Ecclefia Romana, vel ob-
fcur¢ meminerunt, Nullo verbo, nullo indicio,vel fufpicandi qui-
dem, de mutatione, anfam prabuerunt: Primi Lutheriftz, poft
annos mille, accifant fine tefle, fine tabulfs, fine vllis argumentis,
Romanam Ecclefiam, mutalle, carrapifle Religionem, ir ijs ar-
ticulis, quz ipfis nonarrident: Et quiafine tefte accufant, eo ipfo
(iuxtalegesaccufatorum) caufa cadunt.  Quare Witakerus ipfe
confitetur, Defignars now poffe tempns, quo Romana Ecclefia Fidem
mutare caperit, quia [enfim ervores orbs snffillanit, nec viio velut 1mpe-
t#: Athocipfum non nifi obefz naris homini perfuadebis Wi-
takere, Ita profundo lethargo oculatiffimos quondam viros fuiffe
confopitos, vt tamtetros errores, (veftro iudicio) & Idololatrias

irrepentes, nonaduerterent : Ecve facilits de prateritis tempori-
bus
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busiudices, ex noftris conicGuram fumas : Fac noftro {zculo er-
rores Iaponiorum, Bralilenfium,vel aliorum, irrepere, & occupa-
re totas Ecclefias veftras Refcrmatas, (Deformatas dicere debuai)
Credes fieri pofle, vt nullus Superintendentium, nullus Pradi-
cantium communem errorem graflantem notet 2 Nullus ve fe op-
ponar
L.

Sed audiamus Witakerum. a Nos fripturas habewess ma- a folio 301,
nifeftas, aduerfius fingnloservores Papsfiaram. : b Et nifi probare pof- b folio 395.
Jemus, voftram dollrinam [emper fusffe su mundo, €3 contra, Papsfla-
rum dogmarm woua effe, herefeos crimen non deprecamsr. Audax fti-
pulatio: Et, vecum Augultino loquar, ¢ edréitror,quod etfitna € e{f”g-s- con.
facies hoc loco non erubefist, tamen ipfuns libyi tsg atramentum., erube- {’ ulian.c.i3.
Jendo conuerfim fit inmininme.. Nos viciffim fi ifta probes, Tui ¢ ide eAJ
fumus. Atquiid probet,qui nullum a temporibus Apoftolorum /€7 #3-
dare potuit, fibi confentientem 2 Ante verd quam probare inci-
pias, quz promifilti. Duo illa confideres Witaker: PrimvMm
eft: Satis non effe, i tu fundatam in fcripturis tuam fententiam
putes, nifi eandem cum Ecclefia fuperiorum zratum confentire
doceas. Siquid igitur fcripturis probare velis, fcripturz fenfum,
non tuo fenfu, fed veterum confenfu metiaris : Si quam enim eius
intelligentiam Nouam, Veteri Ecclefiz rcpugnantem, adferes :

Eam ego non fcripturam, fed feripturz corruptelam reputabo:
Scriptura enim certa ¢ft, ac verifiima: Contra quam, fi vel Ange-
lus Euangelizer, Anathema fit: Interpretatio quaritur: Voseamn
priuati caiufque Iudicio, qui orat, & {cripturas confert (velut Di-
uinam facem,caudis valpium Samfonis) alligatis : Conftanti com-
munique Patrum, Conciliorum, Ecclefiz antiqua, fententiz adi-
mitis, quod ij, homines cim effent, errare potucrint. Quafiverd
vos homines, & minuati homines, non pofiitis, Quafi fan&ivete-
res, nec Chrifti oues fuering, nec orating, nec feripturas contule-
rint: Quafi quod vobis lucidiflimum e, id illis oblcurum,igno-
tum fuerit: Nosnon ficiudicamus, Vel enim infinitacft, ac in-
terminata de fcripturarum intelligentia hafitatio, Nec certum a-
liquod principium eft verz interpretationis, in quo ftare & ac-

quiclcere, fine erroris periculo pollimus, Atque ides erroribus,
dubi-
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dubitationibus, defperationibus plena erunt omnia: Semper in-
certis opinionibus flu&uabimus, {cindemur feéis : 1d verum cen-
febimus, quod quifque pro fualibidine concludet ¢ feripruris:
Sicque nullz hzrefes erunt, cum omnes, confentire fe feriptura,
putent: Vel cerié priuati hominis, qui errare poflit, iudicio, me-
tienda non cft fcripturz intelligentia, fed Ecclefiz, qua certius
habet de fpiritu verisatis teftimonium, quam priuatus quifpiam:
Si igitur a {piritu gubernatur Ecclefia. Abillo fpirita,qui fcripru-
ram diauit, qui contra fe fentire, fecum belligerare non poteft:
Si hzc confefla femper Fidem fuit: Siquid confefla fit, ex libris,
ex ordine Ecclefiz, ex hominum memoria, ex ipfis templorum
parictibus, recognofcere poffamus:  Ecquis tam temerarius erit,
qui fuam no&em lumini Ecclefiz praferat » Qui velit ibi feriptu-
rarum intelligentiam comminifdi, potits, quam premanfum ab
Ecclefiacibum fumere, quam ex vberibus matris, in eius gremio,
veritatem Chrifti fugere, quam diretam viam, veitigijs Marty-
rum, Sanétorum omnium, conﬁgnatam, ingredi, nec quidquam
credere, quod nulla ante nos credidit publica Chrifti Ecclefia?
Damnabi?‘ne, martyrum exercitum, {fenatum Patrum, qui vitz in-
nocentia, & vlu Chriftianz Religionis authoritatem obtinuit,qui
fecusintellexit feripturam 2 Credes totam Ecclefiam non intel-
lexiffe in fcripturis, quod tu intelligis, preefertim ciim ex tua pra-
fcriptione, tam clarz, tam apertz mt fcripturz; quam Sol inme-
ridie : Anludicem te conftitues, omnium ztatum, damnabifque
onmes oues, ouiaria omnia,quafi vocem paftoris fui non rect¢ au-
dierint, quia non eodem quo tumodo, eam intellexerunt? SiEc-
clefiz credis, cn fcripturas Diuvinas proponit, Ciim adulterina
a Canonicis fecernit, Cur eidem fidem derogas, cim veram 2 fal-
e.(or. 2. v.14. fa, intelligentiam feparat>- Chun Animalis homonon percipiatgua
2.Pets.v. 20. Dei funt: Chm Serspturanon fit proprie snterpretationss, arq; aded,
neque collarionis, Quo indicio, quo figno teftaberis, te Anima-
lem non efle, re@¢ fcripturas intelligere 2 Quod'igitur Ecclefia
Dei, omnium Patrum ztatibus credidit, quod in eorum libris no-
tatum legimus, hoc tanquam gloffam, & legitimam fcriprur in-
telligentiam recipimus: Contraverd licetantiqua fcripturz ver-
ba adferas; fi explicationem nouam adfers, Inauditam in Eccle-

fia,
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fia, quamdiu hzc poft Apoftolos fuit, Tua fomnia, non feriptu-
ram adfers.
ArtervwM eft, Si quid inEcclefia Romana Nouitatis o-

ftendere voles, Non ritusac czremonias, Non leges 3 Sum.Pont.

ad rectam Ecclefiz Oeconomiam, nunc latas, poftea antiquatas,

adfcras, qua mutari, abrogari, prout temaporis, loci, perfonarum

ratio exigit, poffunt : Sed Nouitatem aliquam in rebus Fideiac

Doérinx adteras: Etoftendas, Non explicata folim ciariis, que

anté obfcuriora erant: Sed abrogato aliquo dogmate, quod anté

profitebatur Ecclefia, Nouum, priori contrarium, {uffecifle: Cer-

tum enim eft, &annotat Lyrinenlis, 4 ?d in Ecclefia Concsliorum a Lyrin.ea.j2,
decrotis effeltum, vt guod ante fimpliciter credebatnr, poftea ditigen- contra Profan.
tins crederetur, Quod prins a maioribus fola T R A D IT 10 NE Uoc.Nonit.
[ufccperat, hoc pofterss, eziam per [criptare Chirographum configna-

rer, Evmulta, b Non nona, fedd Noue traderct: Nam & Lutheri- 6 7bid. cap.27,
ftze initio tumultaum, nonijfdem Cantionibus, ijfdem precibus,

Nec {imilibusin Baptifino & Ceenaritibus vtebantur: Ne hodie ¢ Calu. libr.4.
quidem, omnes Synagoga coram congruunt, &tamennonided ca.6.14.16.
Baptiﬁnum, & Ceenam [nam, noaam dicunt : Eodem nobis iure 4 eAugnfr.de
frui, veftra vt {pero venia, licebit. grat.Chrif?,

L7 €ap.17.
Sedeft alia quoque expeditaratio Demonftrandi : Notam e (onci. Ephefc
illam vera Ecclefix, Romane, congruere. Poft fundatam labo- aprd Peltan_.
re Apoftolico Romanam Ecclefiam, cercum eft, omnes totius or- Tomo 5. ca.10.
bis Chriftianos, totis quingentis, im0 fexcentis, & amplius annis, Optat.libro 2.
cum illa in Fide, ac Religione communicafle : Nullum ab ea nifs Turonen.lib.s.
iudicio omnium, manifeft¢ hzreticum diffentifle : ¢ Ueteres enim de Mirac. fen
(Caluini verba funt) femper, magnum Ecclefis Romane honorem de- Glor, Martyr,
tulerunt,quod dollrine femeltradite, fuerit alys O MNIBV'S, te- c.25.79.
nacior. Hincfa&um, veveram Ecclefiam, iam olim 4 R O MA- f Cypr.Epi(ss.
NAM Ecclefiam, veros Chriftianos e ROMANOS, voca- ¢ Bernar.Epif.
rint: Quin &illud clare docuerint, £ Ad Romanos perfidiam non 190.initso.
babere acceffum. g Hanc effe [edis Romana prarogativam, vt ibi b eAug. Plal.
fides,non PO SSIT fentsredefeltum.. h Hanc Perram non vin- cont.Part. De-
ci, fuperbis inferorum portss. s eApud Remanos SO L O S, incor- nat. fub finem.
ruptans patrum [eruari hareditatems : Quicung, extra hanc Ecclefiam i Hieron. Epif;
agnum 57.
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‘ _ agruws comederst, profunum e[fé, qusi sn arca Noe non [it, peritsrym, :

# Hie "0”'./‘ 3+ a Romanam vero Fsdem, Panls authoritate manitam, non ‘PO SSE
cont- Ruff.cot. mutari: b Jaeag,, eum effe Catholicum, qus Fidem Romana Eccle-

b Hieror.li.1. fietenes : ¢ Rome ensm est vera Ecclefia. Nazianzenus verd d fn-

m R’Qf e ey yeterem, Nouumg", Romam, hoc intereffe ast, guod hec, Deram -
¢ Epiftaz.c.z. dem quam olim babust, amsferit: eAt,qua cadss Sol, flla Sfutges : Fi-

d_ C’”_’ minie de o vernfPe, recta erat sam Antiguitns, Et vella perflat nunc etiant ;
Jravim #-38. Nexs pio, decung; labens Solvidet,deninciens, vt vnineri PRe £~
Edit.anni 83. SID E M munds decet, Totam colit gue Numinss Concordiam. .

Par Atque ided fanctiffimus Satyrius, illud ab Epifcopis quzrere

¢ V{ mbroflin (olitus erat, ¢ eAn cum Epsfeopis Catholicis, hoc eSt, Romana Ec-

Obis.Sayyr.  cfefia, communicarent. : Vtenim S.Cyprianus Martyr ad Pontifi-

Jib fine, cem fcribensait, f Qwus communionems tuam tenet, Catholice Ec~
£ Cpr. Epift. clefis vnitatem tenet, g ng vero Cathedram Pesrs, fuper qsam fun~
#5.8.8. Epift. data est Ecclefin, deferst,in Ecclefia [¢ effe confidt? Ciim ad hanc,
Jang. b Propter potentiorem PRINCIP ALITATE M neceffe fit,
& De Pritate gmpem conuenire Ecclefiam,snqua SEMP E R confernatacit,ea,
Ecclnn.i1. gne ab Apoftolis eit, Traditio: Hzc s (A PVT et omnium Ee-
b frenelib. 3. clefiarum. (Caputinquam Minifteriale, non Vitale, quod vitam
cap-3. & [piritum de plenitudine fua largiarar,Id enim folius Chriftieft.)
3 Engenius a- | Sedes nempe Roma Petri, que pafboralis honorss, Falta (AP VT
p#d Vidorem munds, Quidguid non poffider armis, Reljgione tenes. Vt proinde
{‘ Perfecatio. meritd Epilcopi £gyptij, cum magno Athanafio, fic Marcum Pa-
post medium. pam alloquantur. / Domsno fantto, Apoftolici culminis, e Marco
k Profp.lib.de fantte Romane, €5 Apoftolice, ard, UNIVERSALIS Ecclefia
Ingratmc. 3, Pape : Optamus 1t aveftre fanlle fedis Ecclefie authoritate, que eff
L Athan.Tom. <M ATE R € CAPVT, omnium Ecclefiaram, Capstula Nica-
2.Edit. Come- ni Concilyj perespsamws. Hinc Cyprianus Romanam Ecclefiam,
kin.fol, g 40. vocat m Principalem Ecclefiam , vnde U NITAS orta eff : O-
m Ep(/?. s5.  ptatus vero n In bac, ait, ab omnibus feruars O NITATE M, ot
num. go. sam [chifmaticus fit, qui contra bhane Jfingularem Cathedram aliam.
# Lib.2.initéo. collocat., Cui hodie Syricius prafides,cum quo TOT V'S ORBIS
0 eAug. Epift. in vna communionss focietate, concordst.. Auguftinus denique,
162, 0 }70 Romana Ecclefia, inquit, SEMPER eApoffolice Cathedre
peAug.de V- vignis PRINCIPATVS: p Q;are dubitnndwm non eft, in,
tilita. credends sllsns nos Ecclefie condere gremio, que ab Apoftolica fede, per Succe:
cap.i7. Jronem
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fronens Epifcoporum, fruftra circumlatrantibus haveticis, partim Con- a eAug. Lib. .
ciliorum grauitate, partim <NV IR AC V' L O R V.M maseflate da- cont. duas E-
mnatis, culmen authoritatis obtinust, Cuinolle P R I A A S dare, pift. Pelag.c.1.
wel [umma Impietatis eStvel pracipitis arrogantie. Artque aded non b 4. 3. fub
folum D.Bernardus, fed Auguftinus etiam, Romani Epifcopi cen- finem. In Re-
fura, fua fcripta fubijciunt: Rogant 4 12 ff gusd slli dipliceat., e- latione Concil.
raendes, guia spfé preeminct celfiore faftigio, [pecule Pafforalis, fol.137. [dem.,
LIl fere Ibid. Va-
Quid verd fan&a illa Concilia? & Noscemuenimus,(cxibunt levitinsanus,
Patres Chalcedonenfes, Pontifici Romano, gusbus 1n, fient mem- Galla Placi-
bris CAPVT precras: Rogammsigitur, vt tuss Decreris noftrum.. dia,¢9c.
honorasindicium : Et fieut nos C.A PIT I adiecimus confonantiam, ¢ e A¢L, 3. folso
Ia fummitastua FIL 1S guod decet,adimpleat.. Nec vno loco, 110.e 4.6 fo.
Idem illud fan&iffimum Concilium, Leonem Papam, ¢ San- 156. Gregori,
&tiffimum, Beassffimumo, ONIVERS AL E M Epifcopum ,vo- . Indsét.13.6.
cat: Non eo quidem modo, quo Ioannes Conltantinopolitanus $o. ad Exlogs.
vniuerfalem fe vocari cupiebat, d Ur defpeciis fratrsbms, folus vo- nm,cap.82.ad
caretur Epifcopus, fed alialonge diffimili: Iuftinianus verd Impe-~ Joan.Conflan-
rator, quid ex quatuor Oecumenicorum Conciliorum decreto , tnep.
fanciat, audiamus. ¢ Sancims, ait, fecundum definitiones Nicana, d Gregor. illo
(onflantmopolitanae, Ephefine, Chalcedonenfis Synodorum desrera s cap.82. instio,
Janctyffinsus fenioris Roma Papa, fit (AP VT, & primns omninm. ¢ Nonell, 131,
facerdotum: £ Swmmsienim Pontificatus apicems Roma effé, nemo eS¥ cap.1. €5 Lib.a.
guidubites. Etdemim, nelingulapercenfeam, Niczna Synodus Codisess Tit. 1,
definivit, g Nullam Synodum legitime connocars,Nec definsrs quic- lege 8. &9 9.
guam, poffe, praser Romani Pontificis ententiam., quod mala fide a f Nonell, 4.
Malculo Socratem interpretante, reddi, iam pridem b viri do- g Se{om. bb.3.
&i, monuére. c.10.T heod lsb,
Ex hisomnibus, concludo: Non folum Patres veteres, fed 2.c.22.Tripar.
ctiam Conciliailla, 5 Sacrofancta, & nil nsfi puram €8 natinam, li.g.c.9. €5 19,
[eripturasnierpretationems contsnentia : Quornm definitso tantum., Socrat.lib.2.c.
pondns haber, vt it inflar Presudicsj, Si Caluino credimus: Imo to- 8.65 17, Atha-
tum orbem Chriftianum, communicafle, & in Religione conlen- nafl Apolog. 2,
filfe cum Romana Ecclefia: Summumiilli honorem, fummam E- &9e.
pifcopo Romanc reucrentiam exhibuifle, & vt Cyprianus ad b Copus Dial,
Ma Cor- 1.¢4.11.€5 absj.
¢ Calu, libr. 4. cap. 9. num.8,



a Cypr. Epift.
J7. enttso.
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Cornelium Papam fcribit, 4 Omnibws Ecclefiam vnam, concor-
diam Indiuidnam fuifle, b Nungnam enim nos fidenter [cribit Ba-
filius, s Nouitatem confénfimus, Fides apud nos, non alis et Conflan-
tinopols, alia Seleucie,alia Rome. Celebrataeft, a 318. fanctis Pa-
tribus, Nicana Synodus, annis poft Chrifti in czlos Afcenfum,
(vtauthorelt ¢ Pfellus) trecentis, fub Sylueftro, contra Arium,
quo fer¢ tempore Athanafius, Bafilius, Cyrillus Hierofolymira-
nus, Niflenus, Effrem , Nazianzenus , Hilarius, Eufebius, Chry-
foftomus florucrunt : Poft annos quinquaginta fex, Indi&a eft
prima Synodus Conftantinopolitana centum quinquaginta S S.
Patrum, fub Damafo,contra Macedonium, quo fer¢ tempore viri
fan&itate , do@rinaque confpicui. Hieronymus, Ambrofius,
Auguﬂinus, Epiphanius, Paulinus, Optats, SulApitius, Petrus
Chrylologus floruerunt. Annis deinde quadraginta lapfis, poft
quadringentefimum domini ;mnum,Ephcfum coiére ducenti Pa-
tres, {ub Caleftino, contra Neftorium: Eaque fere tempeftate,
Cyrillus Alexandrinus, Theodoretus, Profper, alijqg; feripferunt.
Pofttriginta rurfus annos, fexcenti triginta Patres, Chalcedone
congregati, fub Leone, contra Eutychetem: Cuius fere tempo-
ris monumenta, conﬁgnamnt, Vincentius Lyrincnﬁs , Saluianus,
Fulgentius, Emiflenus, Victor Vticenfis, Cafliodorus , Boetius.
Secuta deinceps, poftannos centum & duos, Synodus Conftanti-
nopolitana fecunda, centum & fcxagiuta quinque SS.Patrum,cir-
caannum Domini §40. fub Agapeto, Syluerio, Vigilio, De tri-
bus capitulis: Quo fere tempore feriptis Ecclefiam illuftrarunt,
Gregorius Turonenfis, Gregorius Magnus, Ifidorus Hifpalenfis,
Sophronius, Hildephonfus. Annis poft quintam Synodum 129.
lapfis, celebrata fexta Synodus Generalis ducentorum o&oginta
nouem SS. Patrum, Conftantinopolitana tertia, fub Agathone
Papa, contra Monotelitas: Cim florerent Damafcenus, Beda,
Paulus Diaconus, Alcuinus, Viuardus, alij. Denique feptima Sy-
nodus, Nicznafecunda, trecentorum qm'nquaginta Patrum,coa-
&taeftannis fexaginea poft fextam, fub Adriano Papa, contra Ico-
nomachos, qua feré ztas vidit, lonam Aurelianenfem,Rabanum,

Anaftafium, czteros.
Toto hoclongiflimo temporum tradtu, nihil in fidei dog-
mati-
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muatibus immutatum : Nil variatum eft 2 Romana Ecclefia, com-
munione totius orbis, confenfione omnium Chriftianorum id
approbante. Sienim aded fzd¢ degenerauerat Romana Ecclefia,
Aded horrendas Idolomanias excogitirat, Aded 2 primzua puri-
tate degencrauerat, Qui faGtumeeft, ve fan&iffima illa Concilia,
fios,& medulia Chriftianitatis,R omano Pontifici, {ocietatis com«
munione iungeretur, Tantum illi honoris ac venerationis defer-
ret? Cum prafertim, veteres illi, vel fpeciem erroris aded dete-
ftarentur, vt nec Aue dicerent, noui quidpiam in Ecclefiam in-
uchenti.
LIl

Concludamus igitur: Sexcentis & eo amplitis annis, Ro-
manam Ecclefiam, toti mundo,fidei communione fociatam,Non
alind credidiﬂé,quhm quod totus orbis Chriftianus credidit.Con-
cludamus: Nonillad {olum, quod Caluinus veritatis vi adactus,

fatetur, a Quingentis annis florusffe Religionem , € [ynceriorem, # (Calue. libr. 1.
Doctrinam in Ecclefia: Verum etiam, feptingentisannis retinuif- ¢4p-1/-#.13.

fe Romanam Ecclcfiam, Religionem, quam ab initio acceperat:
Quanquam {ivel trecentis, (i vel ducentis retinuitfe, oftendi pof-
fer, nobis in praefenti fufficererabundantiffime.
Iam igitur,ve liquidd confter, Num eandém hodie Fidem re-
tineat, quam vique ad Auguftini, ad Bafilij, ad Cypriani, ad Ni-
czni Concilijtempora retnuit, quovique & nihil in fide varia- b (aln. libr.4.
tum fuiffe, Caluinus ipfe,&,vt vidimus, Witaker, confitentur. O- cap.2. 4.3,
culos,fi plicet,ad Scriptorum, qui ijs vixere temporibus, monu-
menta refle¢tamus, Quidillorum tempore Ecclefia, quz non-
dum viriara erat, nec Idolomanijs con(purcata, crediderit videa-
mus: Etiam Niczna Synodo antiquiotes, duos Clementes, Dio-
nylios, Ignarios, Tuftinos, [renaos, Cyprianos, Origencs, Terwul-
lianos, Arnobios videamus: Nec attendamus, quid horum ali-
quis, ex {uo priuato arbitrio , priuato 1n cerebro natum, & ab Ec-
clefianon approbatum, fenferit, Sed quid de communi, & con-
fentienteiudicio Eccle(iz notauit, quid ex fondbus Ecclefiz hau-
ftum, ex eius thefauris mutuatum, confignauit: Id enim iam Pa-
tram non eft, qui errare finguli poffunt, fed Ecclefiz infallibilis ,
¢ Quicquid ensm Pdtres, vno fenfi, ac confenfn tenusffé mxwim:mz ¢ Lyrinca.qu.
M 3 F
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aCap.2sm.39. id Ecclefieid Catholicum, abff, vilo (crupuloindicari deber:a Quid-

guidvero,guantumus slie fanttus, &5 dolins, quantumnis Epifcopms,
Confeffer, Martyr, prater omnes, vel contraomnes fenfit,id inter pro-
préas, ac prenatas opiniunenlas fecrerem fit . Ad hos,inquam, verta-
mus oculos : Extant monumenta fideliflime confcruara, Config-
nataextant illerum fidei argumenta: Hi b DNullas nobifcum, vel
vobifcuns amiciting attendernne, vel snimicitias exercuerunt, Neg, no-
bis, neq, vobss irati, Nec vos, nec nos miferats : Quod inyenernnt 171
Ecclefia, tennerunt,quod didicerunt, docuernnt, guod a patribus acce-
perant, filystradiderunt., : Nondrm vebifenm aligaid, apud iffos in-
dices agebamus, &3 aprdeosallacff canfanoftra: Nondum vobifcrm
cerinbamus, €3 eis pronunciant:bus vinccbamus. Scquamur fanQif~
fimum illom Ecclefiz morem,quem Ephefina Synodus fecuta eft.
cLyrin.c.42.¢ Utsnmedinm [anltorum Patruin fentennie proferantuy, €5 ex eo-
rum confenfu arg, decrere, antigui dogmatis Religio confirmetnr, pro

fananonstatis blafphemia condemnzeear. Extant monumenta vete-

run, in quibus tanquam depofitis quibufdam vltimam volunta-

tem fuam, fidem ac fenius fuos confignarunt. In feriptis illorum,

Inviuveteri, & more,& ritibus, & caremonijs, qua a maioribus,

tanquam hareditate reli¢taad hanc vleuc diewm confernamus: In

ipfis Iuribus, legibus, prinilegijs, publicis tabulis, templis, 2difi-

cijs, quid vercres ante nos crediderint, quid docuering, videre

peflumus. Summaeftinter SS Patrum, SS.Martyrum Ecclefiam,

UsideThe 45. & inter Romanam,cdfentio : De fanétorum Inuocatione, De fuf-
fragijs morwworum, De altaris facrificio, De operum valore, De

) cxrerisarticulis, idem fenfic vetus illa, & necdum variata puritas

d Vide Thef. Ecclefiz, quod ientiunt hodie Catholici, vt & 4 aduerfarij non
#6. difitentur. Et ex Auguf’ciniana, Ambrofiana, Hicronymiana,
Gregoriana confeflione conftat: Et late in {ingulis controuerhjs
oftendit Bellarminus, Genebrardus in Chronologia, Sanderus in
fua Ecclefia Viiibili, Noui{lime lodcocus Coccius, Tomis duobus
Thefauri Catholici : Signum igitar enidens eft, Rotmanam Eccle-
fiam, nunquam Fidem, quam ab Apoftolis femel haulir, variafle,
nunquam corrupifle: NonigiturSola SVCCESSiO Pafto-
rum, led Do&rinx etiam, integra {émper conferuara eft in Eccle-
fiaRomana: Nec priudicant perpetuz huic, necinterrupea Paa
{torum

b eAug.2.com.

Inlian.c.s0.
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florum fucceflioni, Ecclefizq; vnitati, {chifmata, in quibus Regi-
minis,non FideiacReligionis difcordiaeft: Et quamdiu non con-
ftar, vrerillorum, quosinter [chifma vertitur, legitime fuccedat,
non minus quam vacante fede, fidei ac dotrinz Vnitas feruari
poteft,vttempore interregni durat Refpublica : Quanquam (que Vide 5’%’,”?“
DeieftinfuaEcclefia procuranda benigniras) diu {chilma durare lb.13.Princip,
non poteft,quin verus ac legizimus Paftor, Mercenaric interno- Doélrin.c. 15.
fei poflic.
LIV

Finem nonfacerem, {i omnia veritatis Romanx Ecclefiz ar- ¢4, Thefinm
gumenta, pcrccnfcrc vellem: Sed vt omittam, huic Soli VINI- 24
T ATEM, quam in Symbolo Ecclefiz tribuimus, conuenite,
Ed qudd, non folum, in doctring Vnitate, omnia cius membra,
perpetua fibique cohzrente feric permanferunt: Sed etiam, vel
maxime, 4 qudd certam rationem, ac modum haber, ad fidei ac a Explicarrss
docrinx confenfisnem retinendam, qua feGz omnes deftitu- et bic modius
uncar. Theff prece-

$€c vND A ratio, fit, Qudd tam multie, tam crebris, tam denreex Lyri-
teftatis MIR AC VLS, fingulafere Romang Ecclelie dogma- wenfi: Et Thefi
ta fint Diuinitds comprobata, & etiam num comprobentur, vt 32.exCaluine,
negari nullatergiuerfatione poflint. Vrenim cxteranuncraceam £¢ Thefi 23.
qua olim Gregorius Magnus, Gregorius Turonenfls, Epiphani-
us, Rufinus, caterique hiftoricirecenfent: Ve qua Brendemba- .
chius, & Feuardentius & akij collcgcrunt, pratermittam, Vaus b Inlib.a.Iren,
¢ Auguftinus, tam multa, tan admiranda recenfet, quibus fuliz ad c.‘?..n.;.poﬁ‘er.
fan&os, fantorumdue reliquias preces, approbantur, ve nullum Edir. )
dubitandilocum relinquant: Et per ztates (ingulas, infignia am C'{/f"’g-z-’-c“
pridem recenfuit 4 Bellarminus, Imd & ¢ Magdeburgici Chi- #-acap.8.
liaftz, miracula, licetea ipft demonum illufionibus attribuant, dBellarlib.4.
quia ficipfisadlubclcit, Eftque voluntas pro ratione, fufficiens. de Ef‘f/-f%'#-
Hodie quo(]uc ad D.Virginem Laurcranam, Hallenfem, Cellen-¢ (’f‘“ﬁ!g Cen-
fem, cxterofque fantos, Non a delirisanniculis, Non ab ignara ##74¢ ¢ap. 13.
plebe, fed 4 viris doctiffimis, integerrimifque, i Principibus fa-
pientiflimis, tanta, ramque {ingularia, Admiranda, beneficia per-
cipiuntur, vtin dubium illa reuocare, nullus,nifi qui cum ratione £ Lipfius ca.5.
infaniat, poflit. Vtenim f vir magnus nuper annotauit, Mira- Hallenfis

4 cula Virg.
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4 Vide eAns. cu!a f?piﬁ‘s hodie in.Diuor_um, fapifiime in Dei matﬂs norpinc,
eAfert. 30, S edx,vxfum Dco,: Quia Chriftoafferendo opus nunc !mracuhs non
eft, a cui fi quis, mundo credente non credat, miraculum iple

Vide fimilein eft: AtinDiuis, aliter eft: Quia muli etiam Chriftum profelli,

Antilognio cx ob‘(h'igillant eorum cultui, & honori, meritd extra ordinem eos

Aug.in Pf30. afleritDeus, & quos abijciunt,allenat,quos obtenebrant,illuftrar.

Sed obftrepichic Witaker, & quia Veritate nil efiici pofle
contra Vetitatei, vidit,fuco,& mendacijs rem ;1ggrcd7'rur +diuer-

b fehio gos.  ticula,flexiones quarit. b e Multma Gratiane recenfentur inquit
nonitia Pontificum snftiinta : Si de ritibus, ac cercmonijs agstur,
fatcor: SideFidei dogmatibus, Nego. Falso autem arbirrari vi-
detur Witaker, lilius primum Pontificis efle inftitutum dogma,
cuius de eo Gratianus Decretum adferr: Non ira eft: Evam de

cUide Lyri- rebus ante creditis, decreta condere Pontifices,& Concilia, ¢ no-

nenf. Thefi so. tanimusante, cum Lyrinenfi. d oAt Romana Ecclefia, vnires vrbis

d Vithak folio Ecclefia est, Nonigitur Vninerfalss, nec toto orbe diffufa. QO te cau-

203.712, €9 [2- dicem Wirakere, auinein ﬁnc.qnid m difccptationis »yqua dere
pis difputetur, inrelligis. Ctim Ecclefiam Romanam nominamus,.
Non cum folim catum intelligimus,qui menibus Romanis clau-
ditur, fed eos omnes, qui Romana Eccléfiz vnitd, cum ea com-
municant, quos confi¢to recens nomine, vos vel Papiftas, vel Ro-
¢ Vide Thefi. manenfes, e Antiqui Romana Fidei homines , & Catholicos

51 nuncupab?nt. . '

f folio 718. ‘Addl[ Witaker, f Romanum Pontificem Epifcopum non effe,
quippe quineminem doceat, Nec. ad Pontificem [pellare vt guenguans
doceat, definiusr. Sihde bonaagis, Curlocum, quoid Pontifex de-
finit, non profers 2 Quavero ratione Pontifex (& par eft Regum
ac Piincipum conditio) regere, docere fubditos, debeat, praclare

Libvovde cxplicat Bern.a.rdus, g Nonenim perufrrendm est t."[:z"rrlmzdm, in-

Confiderat. quit,ﬁw{ z'nmgzlandu(n Puiuerfis. 1d (i Pontifc:_( negligat, vitium
clt moris, non do&rina : Arvemagis quam faciat, negligeret, vo-
lupe effet opinor Nouatoribus.

b folio 722. b Sed mulm palam falfa docer. inquit, Romana Ecclefia, ut.
guod Deus noftris operibius excitetur,vt nos ad e couertzr. Et,ldeo mi-
[ereri, quiawoftris opersbus inducttser, quod docet Trsdentinum Sejf. 6.
¢ap.6.65 7. Ni Anglum te cflé [cirem Cretenfem, vel Penum di-

cerem ;
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cerem: Nunquam Tridentina Synodus, Nunquam RomanaEc- | 7,4 Sefs.
clefiaita docuir, fed potilis: @ Nosided gratis lnftificars, gusa nibil , ap.. 9
cornm, que Inftificatsonem pracedunt, gratiam Inftsficationss prome- e
retur.

Carpitdeinde varia Ecclefiz Romane dogmata, qua inter-
dum, mendacijsinterfperfis, mala fide refert: Sed quia nec Wi-
takeri mendacijs onerare Thefes, libet. Necad fingulos nuncar-
ticulos controucrfos defcendere par eft, alium in locum ifta reij-
ciantur.

POETAE CALVINIST.E,

POSTHVMO VWITAKERI LIBRO, DE
Ecclefia, Prafixum, contra Illuflyi(fimum
Bellarminum.

Ellarmine, fonat, tibi quz tria, nomen, invno,
Vix vnum, ¢ tribus his, nomina terna ferunt.
Bellafonat, fonat arma, minas fonat; Omnia Martis.
Necquz orbem vincunt fingula, terna Deum.
Bella gerisarmis, arma aggrediére minando;
Ordineridiculo, verbafonora fluunt.
IncipisaBello, ficdemum pergis ad Arma,
Armaminz deinceps, ora {fccuta manum..
Iraminas parit, Armaminz, poﬁ Arma duellum,
Bellanecem: Nihil eft, quifonatiftaretro.
Claude minis : tutum eft; Concedimus, Incipe Bello,
Maée age, qui folo nominc victor eras.

Mg A N-
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Ellarmine, fonas vno ben¢ nomine, trina,
Vix; voum ¢ tribus his, hoftica turba ferat.
Bella, Minas, ac Arma fonas, hifg; omnibus Orcus,
Caluinig; fimul dogmarta feda, cremunt.
Berra GeEris ARMIs, ARMA AGGREDIERE M1-
NANDO.
ORDINE mirifico, VERBA SoNoxrA FrvvnT.
Inciris 2 BELLo,Sic DEMvyMPErRGIS AD ARMA,
ArRMAMINEZDEINCEPS,OrRASEcvTAMANI.
O Bellam feriem : Diuerfa lege tenentur
Bella, quibus Tellus, & quibus Aftra premunt.
Terra, minas, ac arma fonat prius; horrida tandem.
Przlia, lethifera gaudet inire manu.
At Ccelum, Expugnat primum, deuiantia {enfa,
Et Veri, hzrefcos nubila, luce fugat.
Inde Minas {pargit, fi obfiftat dura Voluntas,
Et iacitextremi fulmina Iudicij:
Sic poft Bella, Minas, ac Arma intendere, pulchri cft,
Necninir efle poteft,Qvi SONAT ISTA RETRO.
VY olffzangus Jochiinger, Gracenfis,
Styria Prousncia Nobilu.

$EHEHEHSHIHHHTHT ST

L IV D,
IN WITAKERVM, MINIS BEL.
LIGERANTEM.
Qi Japit, Indiéto fert Arma, Minafg,, Gradino,
Ne nudo, temere, fulmen abore, cadat.
Indicit Bellum, poit Bellsyminus, in Arma,
Ing, Minas properat, Bellag, fanfta geriz:

4



A tibi, Bella Minis furgunt, finemd, capeffant
Bella Minis, NIHIL EST belligerare Minis.
Dominicus I8chlinger, Gracenfis,
Styriz Prouinciz Nobilis.

e L T e
e L1V D.
IN AMAZONIVM POETAM, RE-

GINEI PROFESSORIS.

Q’i Bells, Ayma, Minas, werfs fonat ordine NIL EST,
Infane infanus perfirepit Hereticus.
Ergo MINARBELLVM, reito dico ordine vatem,
Cuh, MINE ARBELL E mentem, animumg, tenent.
Ferdinandus 16chlinger, Gracenlis,
Styrize Prouinciz Nobilis.

$EHHEHETHHS ST
DOCTI18SIMO DOMINO FRI-

DERICO BRENNER, THESIVM
propugnatori.
D, D (. 9.,
VmFRIDERICE tuo,caderet Mauorte,recifa,
Lernzas crifpans, hzrefis atra, faces;
Entibi, Tartareus, patulum ferit zthera, clangor,
Eumenides dubio, ftatque, labatque, metu.
Bufirim, magnumg; Libyn, fonataula triformis,
Trinacrio maftus funditur ore fragor:
Torpens tergemino, metuendus ianitor, ore,
Tznarczlinquitlimina dira {fpecus.
Nan ferus Alcides, regnatz gloria Dirces.

Ferwurab Elyfijs fc retuliffe iugis.
Hzc



Hzc vbi Theflalicz pietatis, inaudit Erichto,
A monijs vlulat, talia di&a, modis.

Alter,in exitium, Tirynthius editur, Orci;
Aut Alcmena parens edidit ante Duos.

Blafius Lichlinger, Viennenfis Axflriacus.
R SO
oA LT V D.
CVm Witakeri, contorta Sophilmata, foluis,
Quis non Oedipotemte, FR1D ER1CE, putet?
Nec fat: Mortiferosiaculum dum mittis in hoftes,
Nunquid Deliacum te rear effe Deum?
In fuperos etenim iacta argumenta refellis;
Pro ﬁipcris etiam, muatua tela iacis.
Ergoambos fuperas: Deuincis Oedipe {phinga,
Arcitenen{que tuo fubditur ingenio.

bt~ , )
Stephanus fochlinger, Uiennenfis AnfPriacus.

EHTHHTHHEHTH T
E mendis operarum emenda.

B.1.lin.13. post Caput, adde, Chriftum. Pag.1. 4. lin.g.yur’s Aov, pro
#oth o Aove Pag. 3.bdin.11.calumna, pro columna. Pag.8.alin.ig. ftir-
patus, pro j}irpm}:. Pag.g.a.lin 26.deferte, pro diferie. Pag.10.b.lin.3.
fordiata,pro fordidata. Pagay b.lin.3. e, proeo,lin.s. foccefJerant, pro
[uecefferant., lin. 15. aduerfarinr, pro aduerfaring, lin.26. pofiunt, pro
poffisnt. Pag.a8.a.lin 3.4.certum, procertam,lin.g s habentpro haberes.
Pag.2s.alin.z 4. letiffime, pro latiffime. Pag.32.b.lin.33. [criptas, pro
Cryptas. Pag.33.4 lin.16. Regec, pro Reges. Pag.36.a.lin.16. pura, pro
pure. Pag 37.b.lin.29. gua,progus. eAdliabis fimilia, &5 minumma-
gi;, etiam non monitus, notabit Lellor : vt cum inueniet, Lenam, pro
lenam. Entichianos, pro Eutychianos. Hyppolitus, pro Hippolytus. Po-
Yytica, pro Politica. Synechdochen, pro Synecdochen. Chymeram, pro
Chimaram. Inclitum, prosnclytum, Baratram, pro barathrum. Ceds-
155, pro Ghastss. _chrebamr, proguerebatnr, &3¢,

FINTIS
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