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Ki tudna elméjével csak egyetlen monddsodba is behatolni, Uram?
Tobbet hagyunk ott, mint amennyit befogadunk, akdr a szomjaz0k,
akik a forrdsbdl isznak. Mert az Ur igéje a tanulmdnyozck sokféle fel-
fogdsa szerint sokféle oldalrdl jelenik meg. Az Ur sok szinnel ékesitve
adta elénk igéjét, hogy aki tanulmdnyozza, azt nézze, amelyik neki tet-
szik. Kiilbnféle kincseket rejtett el igéjében, hogy mindegyikiink onnét
gazdagodjék, ahonnét hasznot iparkodik meriteni.

Isten igéje az élet fdja, telistele dldott gyiimodlccsel, amelyet nekiink
kindl, mint az a szikla, amely a pusztdban meghasadt, bensejébll lelki
italt fakasztva. Azt mondja az apostol: ,Mindnydjan ugyanazt a lelki
ételt ették, ugyanazt a lelki italt ittdk“ (1Kor 10,3).

Aki tehdt hozzdjut ennek a kincsnek egy részéhez, ne higgye, hogy
csak az van ebben az igében, amit & taldlt, hanem arra gondoljon,
hogy 6 csak ezt tudta megtaldlni a sokbdl. Es azért, mert csak ez az
egy rész hatolt bele és lett osztdlyrésze, ne mondja, hogy maga az ige
sildny és terméketlen, ne vesse meg, hanem legyen hdlds felfoghatat-
lan gazdagsdgdért. Orvendj, hogy vereséget szenvediél, ne pedig szo-
morkodj, hogy alulmaradtdl. A szomjazd, ha ihat, oriil, és nem szomor-
kodik, hogy nem tudja kimeriteni a forrdst. Csak gybzze le a forrds a
te szomjusdgodat, ne pedig szomjusdgod gydzze le a forrdst, mert ha
eloltod szomjusdgodat anélkiil, hogy a forrds kiapadna, akkor ismét
ihatsz belble, ha ismét megszomjazol;, de ha szomjad oltdsdval a for-
rds is kiszdradna, bajodra vdlnék gybzelmed.

Adj hdldt azért, amit kaptdl, és ne bdnkddj azért, ami oly bbsége-
sen maradt. Amit kaptdl, amire eljutottdl, az a te részed, ami pedig
megmaradt, a te Or0kséged. Amit gyengeséged miatt az egyik o6rdban
meg nem kaphatsz, mdskor — ha kitartasz — megkaphatod. Ne tére-
kedjél helytelen szdndékkal egy hajtdsra kiinni azt, amit nem lehet
egyszerre felhajtani, de ne is hagyj f6l gydvdn az igyekezettel, hogy
lassanként magadhoz vedd.

(Sziriai Szent Efrém didkonus: Kommentdr a Diatessaronhoz 1,18-19)

Ma a keresztény valldsossdg dltaldnos alapkovetelménye, hogy az
Isten tiszteletének minden formdjdt bibliai jelleg és bibliai gondolatok
hassdk dt. A bibliai tanulmdnyok haladdsa, a Szentirds gyakoribb és
dltaldnosabb haszndlata, f6leg pedig a hagyomdny példdja és a Szent-
lélek belsé Osztonzése ugyanis arra inditja és arra inti korunk keresz-
tényét, hogy mindinkdbb a Biblidt haszndlja elsddleges imakdnyvéiil,
s belble vonja le cselekvése megbizhatd szabdlyait, benne ldssa meg
nagyszeri példdit.

(VI. Pdl Marialis cultus k. buzditdsa 1974)
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UTMUTATAS A SZENTIRAS OLVASASAHOZ

Imddkozz a Szentirds olvasdsa el6tt, példaul igy:

Téled jon az igazi vildgossdg, vildgossagnak Atyja! Mi emberek
csak befogadni tudjuk, adni nem. Kiildd el lelkiinkbe fényességed,
hogy megismerjiink, szeressiink, és az irantad val6é szeretetben bol-
dogok legylink. Amen. — Vagy:

Bolcsesség Lelke, vezess minket a tokéletességre. Te tanuskodsz
lelkiinkben, hogy Isten gyermekei vagyunk; tapasztaltasd meg veliink
az isteni kegyelem gazdagsdgdt, izleltesd meg sziviinkkel, hogy eltel-
jlink igazi lelki orommel és isteni vigasztaldsoddal. Te, az istenség
mélysége, add meg nekiink Isten mélyen bens@séges ismeretét, hogy
egész szivvel ragaszkodjunk hozzd, és egy lé€lek legylink vele. Amen.

1.
Vedd és olvasd
lassan, meggondoltan, és prébadld megtaldlni azt a mondatot, amely
Isten kiilonosen neked szolé szava.

2.

Elmélkedj és gondolkozz

az olvasottakon: mit jelenthet ez, s 6rizd meg €s forgasd szivedben,
ami kiilonosen megragad.

3.

Beszélj Istennel

arrél, ami a szivedig ért, és prébalj olyan benséséges parbeszédet
folytatni vele, mint a bardat bardtjdval.

4.
Emeld lelkedet Istenhez,
nyugodj meg ndla aldzatban, odaaddsban, imaddsban — ahogy éppen
a szeretet sugallja benned.
Vagy:

Menj és cselekedj:

Vidd magaddal azt az isteni igét, amelyet az Ur kiiléndsen szivedre
kotott, és vidd 4t egyszertien gyakorlatba — mindig és mindeniitt.
Akkor életed javdra lesz.

Fejezd be imdval, ilyenformdn:

Kériink, Urunk: el6zd meg tetteinket sugallataiddal és kisérd segit-
ségeddel, hogy minden imddsidgunk és cselekedetiink mindig t6led in-
duljon ki, s éppeh igy dltalad fejez6djék is be. Amen. — Vagy:

Jard 4t, Urunk, vesénket és sziviinket a Szentlélek tiizével, hogy
szeplGtelen testtel szolgdljunk neked, és tiszta szivvel kedvedben jér-
junk. Amen.
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Heinz Schiirmann

A SZENTIRAS MINT LELKIOLVASMANY ES ENNEK MODJAI

Van egy ,klasszikus“ keresztény imaélmény és az imdadsagrél szélé
tanitds, amelyet igy vagy ugy minden szdzad lelki iréindl és a lelki-
élet sok kézikdonyvében megtaldlunk, és minden torténelmi valtozds
ellenére legmélyebb alapjaiban két évezreden at dllandéan megmaradt.
Es barmilyen kiilonb6zék az imaformdk az egyes korok szerint, meg
fog maradni kozos elemként a jovOben is. Akdrmennyit is kérdezget-
jik — és joggal: ,hogyan kell ma imadkozni“, nem szabad kodzben
megfeledkezniink errél a tapasztalatrol. Az imdadsdgrél szolé keresz
tény tanitds dllandd, soha fel nem adhaté sajdtos vondsa ez a formu-
la: ,Krisztus dltal az Atydhoz“. A keresztény imddsdgban lényeges az
Istenhez val6é viszony ,krisztolégiai torése“. Ha ez ,zavarénak® €érzé-
dik, akkor ez a kereszt zavard jellege: ez adja meg a keresztény iméd-
sdg sajatos mélységét.

A keresztény imddkozé ,Isten képmdsdnak, Krisztusnak dics6ségé-
be hatol be“ (2Kor 4,4). Nem megy fol M6zessel a Sinaira, Isten dics6-
ségének ,felh6jébe“ (Kiv 24,18 és mdsutt), hanem P4llal egyiitt hivé
megtéréssel Jézus Krisztushoz, a megdicséiilt ,,Urhoz tér“, aki ,Lélek”,
és ,mindnydjan, akik fodetlen arccal tiikrozziik vissza az Ur dicsOségét,
a dics6ségben fokrdl fokra hozzd hasonlévd valtozunk 4t, az Ur Lelke
altal“ (2Kor 3,17k).

A képek hozzdférhet6bbé tudnak tenni valamit. Van testi, szellemi
és lelki ,latdas“. Szemiink a tdargyakat csak vildgossdgban létja. Eppigy
lelki szemiink is csak a ,lét“ transzcendentdlis ,vildgossigdban“ is-
meri meg az Onmagdban Létez6t, mondjdk a filoz6fusok. Hasonléan
— és mégis egészen mdsképpen ,senki sem ismeri a Fiit, csak az
Atya“ (Lk 10,22). Csak akkor ismerjiik meg, ha ,Isten, aki azt mondta:
A sGtétséghdl tamadjon vildgossdg!‘, a mi sziviinket is megvildgositja,
hogy Isten dicsGségének ismerete Jézus Krisztus arcdn felragyogjon
nekiink“ (2Kor 4,6). Csak Isten kegyelmének vildgossdgdban ismer-
hetjiik meg Krisztust. De az imddsagrdl szolé tanitds szdamdra éppen
ilyen fontos a megforditott igazsdg: ,Senki sem ismeri az Atyat, csak
a Fiud, és akinek a Fiu ki akarja nyilatkoztatni“ (Lk 10,22). O azonban
nem a ,bdlcseknek és okosoknak“ teszi ezt, hanem a ,kicsinyeknek*
(Lk 10,21), akiket ,balgasdgnak ldtszé“ (ti. a keresztrél szél6) ige-
hirdetéssel (1Kor 1,21) akar megmenteni. Mikdzben az imadkozé egyiitt
€li 4t Isten Fidval a megtestesiilésig és kereszthaldlig vivé ,kiiiresedé-
sét“ és ,megalazoddsat (Fil 2,6kk), elérkezik a vallomdshoz: ,Jézus
az Ur“, és ,az Atyaisten dicsOségéhez” (Fil 2,9kk). Csak a Krisztussal
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valé személyes kozOsség vezet el Istenhez mint ,személyfolotti“ part-
nerhez.

Keresztény imddsdg sohasem létezett e nélkiil a Krisztussal valo
személyes taldlkozds nélkiil, Istennel vald ,transzcendentdlis“ viszony
nincs ugy, hogy ne érintkezziink az ember Jézussal a hallds, 14tds és
felelés ,kategdridiban“. Ovele pedig a hivé — a szentségek ,lathaté
szavan“ kiviill — mindenekel6tt az Irds szavdban taldlkozik, amelyet
az Osszegylilekezett kozség el6tt felolvasnak és megmagyardznak, s
azutdn otthon 1jbdl el lehet olvasni és imddkozva meggondolni. Errél
az egyéni szentirdsolvasdsrél beszéliink itt.

A keresztények belsé imdja kezdett6l fogva mindig szorosan Ossze-
fizdédott Isten igéjével: Isten az 6 igéjében Fia, az Ige 4ltal beszél hoz-
zdnk, az imdban pedig mi feleliink Istennek Krisztus dltal, a Szent-
lélekben. Ezért az Egyhdazban soha nem volt olyan igeistentisztelet,
amely ne lett volna kapcsolatban imdadsdggal. Amit pedig a keresz-
tények magdnéletében még az ujkor idején is ,lectio divina“-nak ne-
veztek, az mindig szentirdsolvasis és imddsdg egysége volt. Mindig
tudatdban voltak annak, hogy a Krisztussal valé taldlkozds barmikor
ténylegesen megtorténhet, minden lelki és lélektani ,lépcsé“ dtugrdsa-
val. De azért régéta ugy tartottdk, hogy ez az imdadkozd olvasds dltald-
ban négy fokozatban megy végbe:

olvasds (lectio)

elmélkedés (meditatio)
pdrbeszéd (locutio)
szemlélédés (contemplatio).

Ez a négy fok egy Osszefiiggl egészet jelol, amely Osszeforrt és
egylitt jar, ha a hangsilyelosztds igen Kkiilonbozé is lehet. Az olvasds
és imddsag hol itt, hol ott id6zik el jobban. De Kastelli Guigo, a kar-
tauzi (+ 1137) azt irja ,Scala caustralium“dban: ,Az olvasds elmél-
kedés nélkiil szdraz, az elmélkedés olvasas nélkiil elkészal. Az imddsdg
elmélkedés nélkiil hideg, az elmélkedés imddsdg nélkiil terméketlen.
Az imddsdg hasonlithat a jambor szemlél6déshez, de sok imddsdg nél-
kil eljutni a szemlélédésre: ez ritka €s csoddval hatdros kivétel lenne.“

Ha tehdt a kovetkez6kben a Szentirds olvasdsanak moddjait keres-
siik, ezt a klasszikus hagyomdnyt vessziik vezet6nkiil, és megkiilon-
boztetjlik

I. az egyszerd hivé olvasdst,
I1. az elmélked6 olvasdst,
III. az imddsdgos olvasast,

IV. a szemlél6dé olvasdst.



I. Az egyszerd hivé olvasds

Ha naponta elolvasndnk egy részt a Szentirasbél mondjuk azért,
hogy ,megismerjiik“, vagy valami szempontbdl tanulmdnyozzuk, az
kétségteleniil szintén dicséretes vdllalkozdas lenne, de még nem ,lelki-
olvasmany“. ,Lelkivé“ az olvasdst csak az a bedllitottsdag teszi, hogy
hivé lélekkel Isten szavdt akarjuk meghallani belble, és ezt azutdn
sajdt életiinkben engedelmesen teljesiteni kivanjuk. (A puszta olvasés
foka annak a lelkidllapotnak felel meg, amit Avilai Szent Teréz ,A
lélek vdrd“-ban mint ,elsé lakdst* ir le.)

Az imanak ezen a fokdn a keresztény meég csak ajakimdra képes. De
ahogyan nincs ajakima, amit ne kisérnének gondolatok és a sziv meg-
mozduldsai, éppugy nincs olyan lelkiolvasds, amelynek ne jarna a ki-
séretében valami meggondolds és imddsdgos vdalasz.

1. Az egyszeri olvasds nyugodtan lehet kommentdr nélkiili, olyan
egyszerd, ahogyan Dosztojevszkij Zoszima sztarece ajanlja a Karama-
zov-testvérekben: ,A sziil6i hdazhoz fiiz6d6 emlékeim kozé tartozik a
bibliai torténetek els6 megismerése, amelyeket mdar akkor mohdén hab-
zsoltam, bdr még gyermek voltam. Volt egy gyonyori képekkel diszi-
tett konyvem: Szdznégy bibliai torténet az 6- és ujszovetségbbl. Ezt
olvasgattam, ebbdl tanultam. Még most is ott 4ll konyvillvinyomon
mint drdga emlék . .. Micsoda konyv ez, micsoda tanitdsokat tartal-
maz! — Micsoda egy konyv ez a szent elbeszélés! Milyen csoddat, milyen
er6t ajandékoztak vele az embereknek! Igazdn a vildg és az emberek
tiikre: mostanra és mindenkorra megvan, és mindent néven nevez! Es
mennyi misztériumot tdr f6l és magyaraz meg! . . . — Csak egy pici
vetOdmagra van sziikség, a pap szdrja ezt az egyszerli hétkdznapi ember
lelkébe, és a mag nem senyved el, hatni fog lelkében egész életén 4at,
és a soOtétségben, a bilinok forgatagdaban apré ldngocskaként vilagit,
mint magasztos emlékezet. Nincs itt sziikség hosszas magyardzatra és
tanitdsra: a hétkoznapi ember a maga egyszeriiségében mindent meg-
ért. Nem. hiszitek? Prébdljdtok meg! ... Isten igéjét mindinkdbb a
nép kozé kell vinni, és mindig er6sebben beléjiik iiltetni . . . Ha a nép-
nek hidnyzik Isten igéje, akkor a pusztulds fenyegeti! Urunk, vedd
partfogdsba népedet, és kiildj neki vildgossdgot és békét!“

Dosztojevszkij felismerteti veliink ennek az egyszerli olvasdsnak az
értelmét: Az 6 és udjszovetségi Szentirds magdanak az emberiségnek
a konyve. Midta a homo sapiens letelepedett és kulturdt kezdett te-
remteni, az emberiség torténete ligy csapédott le benne, hogy szent
torténetté vdlt, kezdve onnan, hogy a kinyilatkoztaté Isten megkezdte
szeret§ pdrbeszédét az emberiséggel — egészen az ilidvosség betelje-
sedéséig az eszményi Emberben, az emberiség és az egész kozmosz
Fejében: Jézus Krisztusban. Az 6 és ujszovetség 72 frdsa ennek az
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Isten és ember kozotti parbeszédnek a dokumentumai. Az emberiség
torténete sajatos jellegében keriil napvildgra benne. Nincs semmi em-
beri, ami ebben a gylijteményben el6 ne keriilne, ki ne keriilne Isten
vildgossdgdra. Jézus Krisztusban ,megjelent szdmunkra {idvozité Is-
teniink jésdga és emberszeretete“ (Tit 3,4); de ennek az emberszere-
tetnek a vildgossdga mAar azéta vilagit, miéta Isten torténete az em-
beriséggel megkezd6dott. A bibliai emberiség €életének Istennel lefolyt
torténetei tehdat példajellegliek: sajat sorsunkra vetnek vildgot. Csak
arrél van szé, hogy ,beleérzéssel“ azonositsuk magunkat a bibliai tor-
ténet alakjaival, €s igy jobban megértsitk a magunk sorsdt ezekben az
dbrazoldsokban, az emberiségnek Istennel kapcsolatos sorsdban. Jézus
Krisztusban és az 6 ,sorsdban“ azutdn az imddkozé olvasé mindenes-
tiil megtaldlja Onmagat.

Kalauzunk, a kartauzi Guigo, Mt 5,8-on vildgitja meg a lelkiolvasas-
ra valé helyes bedllitottsdgot: ,Ezt hallottam olvasni: ,Boldogok a
tisztasziviiek, mert 6k megldtjdk Istent. Ez rovid sz6, de diusgazdag
az értelme és az édessége. Olyan, mint a léleknek odanytijtott sz616-
fiirt. A lélek gondosan megszemléli és azt mondja magdnak: Ebben
valami nagyon jonak Kkell lenni. Magamba térek és megprébdlom
megérteni ezt a tisztasdgot, azutdn meg is szerezni. Becses, kivdnatos
dolog ez. Birtokldsa boldogsdgot jelent: hiszen Isten megldtdsa és az
Orok élet az igéret érte.”

A Szentirds olvasdsa tehdt mindig akkor ,lelki“, ha kutatva irdnyul
Isten igéjére, és ujonnan prébdlja megérteni és alakitani benne sajat
€letét.

2. A rendszeresen gyakorolt olvasdas bizonyos rendet igényel. Tart-
hatjuk naponta, vagy szabad délutdnunkon, vasdrnaponként, vagy
ahogyan a legalkalmasabb. Idejét is el6re dllapitsuk meg: 6t perc, ti-
zenot, vagy még tobb, ahogyan helyesnek tartjuk. A Gonosz ugyan
er6sen fog Osztonodzni, hogy a megéllapitott id6t megroviditsiik: azért
nyugodtan tegyiik magunk mellé az 6rat, és inkdbb mindig adjunk még
hozzd egy percet. Sokaknak segit, ha mindig ugyanazon a helyen is vég-
zik az olvasdst, ott hagyjdk feliitve a Szentirast, és az vir rdajuk. J6
lenne, ha minden kereszténynek meglenne otthon a ,csendes kamrics-
kdja“, ahol ,az Atya a rejtekben latja“ (Mt 6,6), még ha csak egy szék
is ez egy zavartalan, csendes sarokban. Miel6tt hozzdfogunk az olvasds-
hoz, egy kis id6re csendesedjiink el, és gondoljuk meg, hogy az Ur
akar most szélni hozzank a Lélek dltal. Imddsdg is helyénvalé az olva-
sds el6tt. Azutdn olvassunk, lassan €s meggondoltan. Ami nem ragad
meg, azzal ne torédjiink tovdbb. De Kkeressiik az értékes kincset, és
kérdezziik minden szakaszndl: Mit jelent szdmomra az, amit itt olvas-
tam?

8



A lelkiolvasds lehet hiiségesen végzett folyamatos olvasds, mint
ahogyan az 6sz Piontek piispok ajdnlotta didkonusainak (Das Schloss
mit 72 Zimmern, in: Kolner Pastoralblatt 13 (1961), 34k): ,Van egy
kastély, 72 szobdval. Ha szemiigyre vessziik, azonnal észrevessziik,
hogy nem modern épitmény: ez a kastély szdzados, sok szdzados. Es
mar az els6é tiz szoba utdn bizonyosak vagyunk benne, hogy nem egyet-
len épitémester alkotta, sok miivész dolgozott rajta, és mindegyik
rajta hagyta a maga sajdtossdgat.

... Ez a kastély a Szentirds, a 72 szoba az 6 és Ujszovetség T2
kodnyve . . .

A konyvek olvasdsa meger6ltet6. Az els6 konyv els6 fejezetétél a
72. konyv utolsé fejezetéig 3 évre, 7 hénapra €s 17 napra van szlik-
ségiink, ha mindennap egy-egy fejezetet olvasunk el. Sokan belefognak,
kevesen tartanak ki. De aki komolyan veszi a dolgot, az azt mondja
a T72. konyv elolvasdsa utdn: Most pedig 1jbol el6lrél kezdem, mert itt
sem boldogulunk egycsapdsra. Ezt a konyvet sohasem lehet kiolvasni.
Olyan, mint egy gylr(li, amelynek mindeniitt eleje van és sehol vége.
Es az utolsé Amen utdn mindjart el6lrél kezdddik: Kezdetben terem-
tette Isten a mennyet és a foldet . . .

Isten dldja meg szentirdsolvasdsukat, kedves ifju barataim!“

II. Az elmélkedd olvasds

Ha a szeretet novekszik, folemeli a lelket és szarnyat ad neki. Az
»en“ konnyebben meg tud szabadulni természeti hajlanddsdgaitl és
a foldi iligyekt6l. Aki szeret, az szert tesz a kell§ tdavolsigra és képes-
ségre, hogy elgondolkodva id6zzék Isten el6tt. Aki ezzel a szeretd, el-
gondolkodé magatartdssal mélyed el a Szentirdsban, az tud elmélkedve
olvasni. (Ez az a lelkidllapot, amelyet Avilai Sz. Teréz a ,madsodik la-
kdsban“ ir le.)

1. Az elmélkedd olvasdsndl a hivé meditdlva, gondolkodva erésebben
eltavolodik a .szovegt6l, hogy mélyebben megértse. Gondolkodva mélyed
el az olvasottakban, és ekOzben talan valamilyen akarati elhatdrozdsra
is jut. Gyakran — kiilonGsen az 6- és ujszovetség torténeti kdnyveiben
— eleven jelenetek, nagy er6vel belénk vildgits, beszédes képek keriil-
nek szemiink el€é; ezeket el kell nézniink, szemlélniink kell. A képzelet
és az érzékek minden képessége segithet, hogy élénken magunk elé
allitsuk, amit olvastunk. Igy konnyebben elériink a lelki beldtdshoz.
Sok meggondolni valénk lesz — mint M4ridnak, aki ,minden szét hi-
ven meglrzott és szivében forgatott* (Lk 2,19), hogy ,mit jelenthet”
(Lk 1,29). Hiszen a Szentirds szavai mindig csak jelek, utjelz6k, ame-
lyek nagyon mély tartalomra mutatnak. A Szentirds szévegeiben szd6-
hoz jut Isten egész lidvozité miikddése és szent akarata a miiltban,
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jovében és jelenben. Isten azonban jelzésekben beszél; halkan szdl, a
Szentlelken keresztiil. Csak annak besz€él, aki keresi az iidvisséget és
kéri a vildgossagot, aki erre id6t szakit magdnak, elcsendesedik és el-
gondolkodik.

Folyamodjunk ismét a kartauzi Guigo szavaihoz, aki tovdbb fontol-
gatja Mt 5,8-at: ,Hogy jobban felfogjuk ezt az igazsigot, hozzidlatunk
a sz6l6 elfogyasztdasdhoz. Szétmorzsoljuk, mondhatni prés ald tessziik.
Biztatjuk az értelmet, taldlja ki, hogy 4ll a dolog a neki adott igéretek-
kel; l4ssa meg, hogy lehet megszerezni ezt a becses tisztasdgot. Itt a
részletekbe mené elmélkedés fogédzopontja. Nem marad ez meg a
kiils6ségeknél és a felszinen: tovdbb hatol a dolgok bensejébe, be egé-
szen alapjaikig, megvizsgdl minden részletet. Mérlegeli, hogy a szdveg
nem azt mondja: Boldogok a tiszta testliek, hanem: a tiszta sziviiek.
Nem elég tehat, hogy keziink tiszta a rossz cselekedetekt6l, ha szfviin-
ket is nem tisztitjuk meg a rossz gondolatoktdl. . . . Latod-e, milyen
becses nedili csorog a kis sz6l6fiirtb6l? Micsoda tliz gyult ebbdl az
apré szikrabdl? Latod, hogyan kalapdlddik szélessé ez a kis fémdarab-
ka: ,Boldogok a tiszta sziviiek’ — az elmélkedések iill6jén? Es még
mivé lenne, ha olyasvalaki jonne, aki ért ezekhez a dolgokhoz! — Tu-
dom, a kit mély; de én csak kezdé vagyok, és csak néhdany cseppet
tudok meriteni beldle.”

2. Az elmélked6 olvasds kommentdrokat is megkivdan. Ezek nélkiil
az elmélkedd, gondolkodd szentirdsolvasds nehezen boldogul, ha még
nem érte el — mint a kovetkezé fokon — a szeret§ imddsdg gondtalan-
sdgat. De a kozvetlen lelkiolvasdashoz nem olyan szakkommentiarok van-
nak segitségiinkre, amelyeket szakszertien iskoldzott exegétdk frtak
szakteolégusoknak; nem is olyanok, amelyeket szakemberek szélesebb,
teologiailag keres6 korok szdmdra dllitottak Ossze. Hanem segiteni fog
mindenekel6tt az olyan lelki jellegi kommentdlds, amely az emberi
széban Isten igéjét keres6 értelem szamdra érthetévé teszi a szoveget,
anélkiil, hogy mellékes dolgokra terelné a figyelmet, és a tekintetet
felszabaditja arra, amirél lényegében szé van, — mindezt pedig olyan
tartézkoddan teszi, hogy maga a Szentlélek végezheti az Osztonzést,
és az olvasd imddsdgos feleletre €rez felhivdst. Ilyen segédeszkoziink
kevés van.

II1. Az imddkozd olvasds

Csak az imddkozé olvasds vezet igazabdl a ,lelki olvasdsra“, mert
mind az olvasds, mind az elmélkedés még csak elézetes 1épcsdi az iméad-
sagnak. A ,hiv6“ és ,fontolgaté“ olvasds most mindinkdbb ,szeretd
és imddkoz6“ olvasdssd valik. (Avilai Sz. Teréz ezt az imat a ,harma-
dik lakdsban“ irja le.)
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1. J6 6rdkban megtorténhet, hogy az elmélked6 olvasasndl Isten
az olvasét a kiils6é szén keresztiil beliilrél is megszdlitja. Ekkor az Ur
maga hinti szivébe igéjét, mint a kicsirdzé magot. Isten kiils6 szava
ott bels6é széva valik. Mir6l ismerjilk meg ezt a bels6 sz6t? Vannak
,ropke gondolatok“, amelyek jonnek-mennek; a szél mint a falevelet
ide-oda fijja O6ket. De vannak olyan gondolatok is, amelyeknek kiilo-
nos sulyuk van; az ilyen ,nyomos“ gondolatok megmaradnak a sziv-
ben. Isten Lelke az, amely ilyen jelentéssé €s nyomdssd tud tenni egy
sz6t: a hit bens6 vildgossdga, a megértés, a megismerés, a bolcsesség
adomdnya. Ha egy sz6 ilyen mddon beliil megvildgosodott el6ttiink,
akkor Isten az €életnek egy magjat hullatta a lélekbe, és ez majd felnd
és megérik. Az ilyen ,sugallatokndl“ el kell id6zni. A sokféle gondolat
koziil egy igazsdg igy kiilonosen fontossd vdlik; ez most Istennek egé-
szen személyes szava az olvasd szdmadra. Az olvasdsban és meditdcio-
ban gyakorlott keresztény belsé élete igy lépésrél-lépésre ,egyszertiibb“
lesz. Ugy latszik éppen ez az Egyhdz szdzados bolcsességétél annyira
ajanlott napi olvasds, elmélkedés, ,bels6 ima“ legf6bb haszna: hogy
bensénk kiiiresedik az onzé és kiils6séges gondolatoktsl, és helyettiik
Isten vildgdnak tartalma tolti meg. A lelkiolvasds, a ,bens6 ima“ igy
studatvaltozast“ idéz el6: megerdsodik a szereté ,magasabb lélek“,
atjarja az okoskodd szellemet, és mindinkdbb a szeretetet teszi ben-
sénk uralkodé tényezdjévé, tgyhogy igazdn ,bdlccsé” tesz.

De hallgassuk csak ujbdl Guigo mester képes beszédét: ,Ha a lelket
langra gyijtjak ezek a fdaklydk, akkor folébred kivdnkozdsa ... Vild-
gossd valik el6tte, milyen boldogité lehet magdnak a valésdgnak meg-
tapasztaldsa, ha mdr a puszta rdgondolds ilyen gyonyoriiséges. De mit
tegyen a lélek? Szeretné birtokolni a tisztasdgot, de hogyan? Minél in-
kdbb keres, anndl inkdbb né a szomja. Minél tobbet elmélkedik errdl,
annal jobban szenved . . .! Most igy sz6l: Arcodat keresem, 6 Uram!
Abrazatodat keresem, sokdig elmélkedtem szivemben! De akkor fel-
gyulladt bennem a hit és a vagyakozds, hogy mindig jobban megis-
merjelek téged. Mialatt te megtorod szdmomra a szent irdsok kenye-
rét, folismerlek téged a kenyértorésr6l. Es minél jobban ismerlek,
anndl jobban szeretnélek megismerni, nemcsak a betlik alakjdban, ha-
nem szellemi taldlkozdsban. Erre keérlek, nem érdemeimért, hanem
irgalmassdagodért. Beismerem, hogy méltatlan és bilinds vagyok; de a
kiskutya is szdmithat az ura asztaldrél hullé morzsdkra. — Add meg
nekem, Uram, a jovendd Orokség valami zdlogiat, adj egy csOppecskét
legaldbb a mennyei es6bdl, hogy csillapithassam szomjisdgomat, mert
égek a szeretett6l.” Igy az olvasds imddsdggd valik.

2. Az imadkozo6 olvasdskor tehdt az olvasé elid6zik egy gondolatnal,
amely benséleg megragadta. Nem képes tovdbb olvasni. De ennek az
egy gondolatnak a hdzdban most sok ,érzelem“ ébred (mondja a kb-
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zépkori lélektan): a lélek egzisztencidlis alapmagatartdsdig értiink. Az
ilyen ,egzisztencidlis“ (,affektiv‘) megmozdulds alapjdn vialik lehet-
ségessé a parbeszéd: Az olvas6t bensejében mélyen és maradandéan
megragadta Isten igéje, most inditdst érez a vdlaszra, a szereté pdr-
beszédre. Akit Isten bensejében igy megragadott, az mar nem is fog
sokat ,meditdlni“, elmélkedni és mérlegelni; inkdbb felelni kivin most
mér. Hiszen Isten igéje mér behatolt a szivébe, ,folemelte” és ,tdgas-
sd“ tette, megmozgatta és atjarta lélekkel; Isten megérinti ezt a szivet,
és viddmmad, csendessé, aldzatossd, dhitatossd, szeret6vé, odaaddan
imadéva teszi — mikor hogy. Ki kell haszndlni azt a lendiiletet (,affek-
tusokat®), amelyeket a léleknek ez az érintés ad, mert Istenhez akarja
elvinni. A szivnek ezek a inditdsai elvezetnek a ,bensé imdhoz“, a ,sziv
im4jahoz“: olyan péarbeszédhez, mint amikor a bardt beszél bardtjdval.
Az olvasé a szoveget most mdr dgy hallja, mint Isten szeret6 megszo-
litdsdt, és vdlaszol a széliténak. A szoveg ,mdsodik személylivé“ vilt,
szélongatdssa lett.

A lelkiolvasds tehdt nem 4dllhat meg az ,elmélkedésnél“: el kell ér-
keznie az imddkozé olvasdshoz. Az Istennel valé beszélgetéshez, a
szereté pdarbeszédhez. Az ember mindig 1jbél odahallgat Istenre, és
mindig uj meg Uj feleletet kell adnia neki aldzatban és szeretetben,
kérve és konyorogve, hilat adva és dicsérve, imddva — amint a sziv-
nek éppen izlik.

IV. A szemlélédé olvasds

Ha a szeretet naggya és méllyé lett a lélekben, akkor keriilhet sor
benne az un. ,egyszeriség imdjira“, a ,szerzett szemlélédésre*, a kon-
templdcidora. Aki ,egyszertien“, szemlélédve imdadkozik, az mésképpen
olvassa a Szentirast. (Az imddkozé6 itt a ,harmadik lakdsban“ id6zik;
avilai Sz. Teréz itt egyiitt irja le az imént vazolt ,affektiv“ és ezt a
Lkontemplativ“ lelki magatartdst.)

1. Most mdr nem képek vagy gondolatok inditjdk az okoskodd
szellemet; még csak nem is egy igazsagban nyugszik meg a lélek, pdr-
beszédet folytatva. Hanem megérinti a természetfolotti vildgossdgot,
a mélység abszolut titkdt: az imadkozd kozvetleniil Isten felé fordul.
Egyetlen egzisztencidlis alapmagatartds (egyetlen ,affektus“) dllandé-
sul most a lélekben, €s nagy szeretettel magdt Istent keresi. Ez mar
nem ,Istennel valé beszélgetés” tobb€e, hanem a lélek egyszerti ,folemel-
kedése Istenhez“, sok szé nélkiil. A lélek alapjdban véve immdr csak
ennyit mond: ,Te“. ,Az imddsag — folytatja kalauzunk, Guigo —
mintegy biivoletbe ejti azt, akit szeretiink, és kényszeriti, hogy hoz
zank jojjon. Ez a szemlélédés kezdete.“ Ebben a szakaszban a léleknek
mar semmi valldsi ,cukrdszdru“ nem izlik tébbé, még a legértékesebb
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irodalom sem. Szivesebben nyul a szentek Kklasszikus irdsai, e jo,
egészséges fekete kenyér utdn, amelyek hasonlé lelki bedllitdsbodl szii-
lettek. Rokon lelkek tapasztalatai ezek; a szentek kolcsonosen felis-
merik egymdést. De tdpldlé fekete kenyérként izlik ilyenkor a Szent-
irds minden szava. Van a lelki ,slirtiségnek“ egy bizonyos belsé é€l-
ménye, amelyet a vildg egyetlen mds konyve sem tud ilyen mértékben
kivdltani. A Gyermek Jézusrdl nevezett Szent Teréz beismeri magarol:
,O mennyi megvildgositdst meritettem Atydnk, Keresztes Szent Janos
irdsaibol! Ez volt 17-18 éves koromban egyediili lelki tdpldlékom. Ké-
s6ébb minden konyv cserbenhagyott, és még ma is ebben az dllapotban
vagyok. Ha feliitom egy lelki iré konyvét, akdr a legszebbet, a leg-
megragaddbbat is, azonnal érzem, hogyan szorul Ossze a szivem, és
ugyszélvan meg sem értem, amit olvasok, vagy ha megértem, a szel-
lemem megmerevedik, és nem tudok elmeé€lkedni . . . Ebben a tehetet-
lenségben a Szentirds és a Krisztus kovetése jon segitségemre: ezek-
ben izes és egészen tiszta tdpldlékot taldlok. De mindenekel6tt az
Evangélium adja meg szdmomra azt, ami a bels6 imdhoz szlikséges,
benne mindent megtaldlok, amire az én szegény kicsi lelkemnek sziik-
sége van. Benne mindig 1j vildgossdgot, rejtett és titokzatos jelentést
fedezek f61.“

2. De az ,egyszeriiségnek ez az imdja“, ez a szemlél6d6 imddsdg
legttbbnyire a sotét hit imdja, amely kozben a lélek alsé rétegei a sz6-
rakozottsdg és megzavarodas keserves kisértéseit dllhatjak ki. Az ilyen
imddsdg sotét hite azonban néha mar kettés (rejtett, misztikus) kegye-
lemben részesiil: A sotétség mdar Isten érintése lehet: az ¢ tulsdgosan
vakité vildgossdga elkdpraztatja a lelket. Es lehetséges, hogy a lélek
el6tt értelmen tuli belatds tarul fel, amely sulydval rendbeszedi a vildg-
képet. Az ilyen leegyszerlisodott szemlélédd lelkidllapot aztdn a kegye-
lem segitségével tovdbb juthat mindabba a mélységbe, amelyrél a
misztikus teoldgia ad tanitdst. Az ilyen szereté leegyszertisbdésben az
imddkozd megtaldlja azt, ami — legaldbbis szdmdra akkor — ,,a Szent-
irds kozéppontja“. Amint Krisztus egészen jelen van minden ostydban
és azok minden Kkis széttort részecskéjében, éppen gy van jelen Lo-
goszként a Szentirds egészében és minden egyes szavdban, ha az egész
fel6l nézve olvassuk. Az olvasé most mar minden kényvben, minden
fejezetben, s6t minden mondatban végiil is ugyanazt az igazsdgot ta-
14lja. A nagy szentek, akik tipikusan meghatdroztdk az Egyhaz lelki-
ségét, ilyen mdédon voltak kiilonleges kapcsolatban az Ifrds egy-egy
alapvetd igazsdgédval, és ez a bens6é megértésiik vilt az egész Szentirds
értelmez6 elvévé.

Az Irdsnak ilyen kontemplativ megértése ugyanakkor mindig igen
tevékeny is. A lélek nagy vildgossdggal ismeri 61, hogy Isten igéjén
nem gondolkodni kell, hanem meg kell tenni, s6t csak az érti meg
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igazdn, aki megcselekszi. , Az élet igéje“ a cselekvéssel ad é€letet. Igy
Isten igéje behatol az életbe, és miiktédés kozben ad az embernek ta-
pasztalatokat. Ezek a mindennapi tapasztalatok pedig 1ijbdl segitenek
az Ige megértésében. Csak igy jon létre a Szentirds igazdn ,lelki“
magyardzata, amely azutdn Isten igéjét az életbdl tudja megmagyardz-
ni az élet szdmadra.

Osszefoglalva:

»~A Szentirds lelki olvasdsa“ egyszerii folyamat. Akkor jon létre, ha
valaki a Szentirdsban hivé és engedelmes lélekkel Isten szavdt keresi,
és csakis ezt, és ha azutdn megkisérel a maga modjan felelni Isten sza-
vara. Kozelebbi mdédjat mindenkori lelkidllapotunk hatdrozza meg; en-
nek megfeleléen lesz egyszeri hiv6 olvasds, elmélkedd, imddkozd, vagy
szeml€l6dé olvasds. Aki a Szentirdasban szereté szivvel akar taldlkozni
a szeret6 Istennel, az sok elmélet nélkiil is megtaldlja a médjat, hogyan
kell olvasnia. Az el6z6 sorok csak bdtoritani akartak arra, hogy egy-
szerden fogjunk hozzd, és vilasszuk azt a mddot, amely nekiink sze-
mélyesen megfelel.

Aki nem ismeri az frdst, az Krisztust nem ismeri (Sz. Jeromos)

Azt kivdnjuk, hogy komolyan igyekezzetek me csak a templomban hall-
gatni Isten szavdt, hanem otthon is Ujbdl elolvasni és az Ur torvé-
nyével foglalatoskodni, mert ez is Krisztus, és & mindeniitt kézel van
ahhoz, aki keresi. (Origenész)

Az frdsban az Ige testié lett, hogy benniink lakozzék. (Origenész)
Idd mind a két evangélium kelyhét, az 6ét és az ujét, mert mindkettd-
ben Krisztust iszod. Idd Krisztust, mert 6 a s2616t6. Idd Krisztust,
mert 6 a folyam, amelynek drja megviddmitja Isten wvdrosdt. (Sz.
Ambrus)

Hallgassatok rdm, kérlek, ti vildgban él6k mind.: szerezzetek magatok-
nak Biblidt, mint az idvOsség eszkdzét lelketek szdmdra! A Szentirds
dltal Isten lép érintkezésbe a lélekkel. (Aranyszdju Sz. Janos)

Szent Paulinus tanisdga szerint régebben két része volt a taberndku-
lumnak: egyikben az Oltdriszentséget, mdsikban a Szentirdst Orizték.
(Olier)

Tanuld megismerni Isten szivét Isten szavaiban. (Nagy Sz. Gergely)
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Belon Gellért
A REJTETT BESZEDU SZENTIRAS

Nem mehetiink el szé nélkiil hiveink csaléddsa mellett, amit a
Szentfrds olvasdsa kivalt lelkiikben. A zsinat minden meguijulds for-
rasdul a biblidt jelolte meg. Hiveink szét is fogadnak nekiink, keziikbe
is veszik a Szentirast, olvasni is kezdik, de csakhamar leteszik azzal
a megjegyzéssel — mint egyikiik keserlien megjegyezte: én sohasem
taldlom meg benne azt, amit a papok mondanak. De tul ezen a naiv
nehézségen valSban felotlik a gondolkodd bibliaolvaséban: miért le-
het annyiféleképpen olvasni a Szentirdst, miért enged meg annyiféle
magyarazatot. Valamennyi felekezet a Szentirdsra hivatkozva érzi biz-
tosnak tanitdsdt, nem is beszélve a tuddésok és egyéni magyardzék meg-
szamldlhatatlan csapatdrél. A régi addgium igy sommadzta a szentirds-
olvasénak ezt a keserti megédllapitdsdat: Hic liber est quo invenit dog-
mata quisque sua. Es hogy a legmaibb nehézségre is rdtapintsunk: a
modern szentirdsmagyarazat nem riaszt-e el mindnydjunkat attél, hogy
csak valamit is merészeljiink a Szentirdsb6l idézni? Oket olvasva
ugyanis az deriil ki, hogy nemcsak a Szentirds egyes kOnyveinek, de
egy koOnyvon beliil az egyes szovegrészeknek, s6t egy-egy mondatnak
vagy szénak is torténete van, amely kihat az értelmezésre.

H4t még ha arra gondolunk, hogy mai valldsos életiink vezérszavai
és keresztény €letiink tengelyében 4ll6 intézményei alig taldlhaték meg
a Szentirdsban! Az egyszerd hivének, de a miivelt kereszténynek alap-
érzésére is mutat rd Rahner, amikor a szentségekkel kapcsolatban —
de mads teriiletekre is értelmezhetéen — azt mondja: ,Ajdnlatos egy-
szer fontoléra venni a kérdést, hogy az evangéliumok tanitdsa szerint
miért alapitja Jézus olyan ijesztéen rendszertelen mddon és szinte vé-
letleniil a szentségeket, illetve miért beszél ezekrdl ilyen mddon? . . .
Koziiliik egyesekrdl egydltaldban nincs szé az 6 életében: a bérmadlds-
r6l, a szentkenetrél, a hdzassagrél és a papi rendr6l (mint szentségrél).
Msids szentségekr6l majdnem csak ugy mellékesen sz6l, minden rend-
szer nélkiil“ (Kirche und Sakramente). (Persze ezzel nem akarja ta-
gadni, de még kétségbe sem vonni ezek krisztusi alapitdsdt!) — Hogy
a szentségeken kiviil hidba keressiik az ilyen szavakat: pdpa, biboros,
csalatkozhatatlansdg, romai szentszék, mise, gyénds, olvasd, szeplfte-
len fogantatds, Mdria mennybevitele, és még egy csomé mds ma hasz
nalt sz6. Ismét csak utalunk a ldtszdlagos ellentmonddsokra, érthetet-
lennek tiné tulzdsokra, dltaldnosan fogalmazott, éppen ezért konkrét
esetekben meghatdrozhatatlan kijelentésekre.

Ezek a csak nagyjabdl felvetett problémdk indokolttd teszik Rah-
nernek fentebb olvasott ajdnlatdt: megprébdljuk ,fontoléra venni a
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kérdést, hogy . .. miért beszél ezekrdl ilyen modon? . . .“ Miért be-
szél Jézus ilyen homdlyosan, tObbértelmiien, taldnyosan, ,ijesztéen
rendszertelen mdédon €és szinte véletleniil“ akkor, amikor bevallottan
vildgot atfogé valldsi rendszert és életnézetet hozott, és ,azt akarja,
hogy minden ember iidvoziiljon és eljusson az igazsdg ismeretére*
(1Tim 2,4).

A s20 hatalma

Még jobban meglepddiink, ha szembesitjiik a Szentirds szavait ki-
mondd6jukkal: Jézussal, aki Isten megtestesiilt Igéje, tehdt nemcsak
egy elroppené sz, de hus és vér létegységébe 0O1tozott szé: ,Krisz-
tus ... az Isten bolcsessége“ (1Kor 1,24). Hiat nem tudott volna az
abszolut bolcsesség minden homadlyt, minden félreértést és minden
kétséget kizdré moddon, a dolgokat és eszméket vildgosan lattaté és
érzékeltet6 modon szélni, hogy a mezitelen igazsidg beliilr61 sodorja
magaval az embereket?

Parhuzamot vonhatndnk itt szdzadunk nagy eszmedramlataival, de
anakronisztikusnak tarthatjuk az Osszehasonlitdst kétezer év kiilonb-
ségében. Viszont megkérdezhetjiik: miért nem tudott Jézus szava ha-
talmdval olyan nagy alakjdvd lenni sajdt kordnak, mint Vergilius, aki
italiai kisnemes létére csupdn azzal lett a csdszdari R6ma koronazat-
lan kirdlya, hogy szavakba tudta Oltoztetni, kristdlytisztdn meg tudta
fogalmazni a lelkek mélyén szunnyadd eszméket. Vagy legaldbb miért
nem tudta annyira vinni, mint Néré rabszolgdjdnak fia, Epiktétosz,
aki szintén csupdn szavaival érte el azt, hogy Hadrianus csdaszar Athén-
ba ment és katedraja elé iilt, hogy hallgassa elfaddsait.

Jézus ,az id6k teljességében“ lépett f0l, amikor az evangélium ta-
nusdga szerint is ,azt hitték, hogy hamarosan megvalésul Isten orszé-
ga“ (Lk 19,11). Tacitus szerint volt olyan hiedelem, hogy Judedbdl jon
a hatalom birtokosa a birodalomban. Vergilius isteni gyermek érkezé-
sét j6solta, Augusztus csdszdr madarvdnyoltart épitett, ahovd lelépjen
(ara pacis). Telitve volt a korszak messidsvardassal. Nem tudott volna
olyan vildgos és félreérthetetlen fogalmazdst adni megvdlt6 rendszeré-
nek, ami langra gyujtotta volna a megvdaltdsra vardk stirtivé érett
vagyat? Vagy legaldbb felhivta volna a birodalom csdszdranak figyel-
mét magdra és rendszerére, mint Epiktétosz? Ehelyett csak annyit ért
el, hogy Josephus Flavius zsidé torténelmében hallgat réla, a rémai
torténelem iréjandl pedig egy odavetett megjegyzésben (,impulsore
Chresto“) vélhetjiik folfedezni nevét.

Pedig tudott volna gy beszélni, hogy magdval ragadja az embere-
ket! Hiszen fellépése elején szenziciét valtott ki szavaival (és csoddival).
Ugy tudott beszélni, hogy a tomegek ismételten megfeledkeznek ételr6l-
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italrél, utdna tédulnak a pusztdba, €s 6 hdrom napig is széval tudja tar-
tani ket anélkiil, hogy ernyedne figyelmiik és érdeklédésiik (Mk 8,2).
Szava hatalmit megmutatta akkor is, amikor a templomérséget elfo-
gatdsdra kiildik. Azok Jézus nélkiil térnek vissza. A szdamonkérésre ,a
szolgdk mentegetéztek: Ember igy még nem beszélt!“ (Jn 7,46) Pedig
ezek a katondk nem igen lehettek kdnnyen elkdbithatSk szavakkal!...
De 6 is tudatdban volt képességeinek. Hiszen tanitvdnyait ezzel biz
tatta: ,Ne torjétek fejeteket el6re, hogyan védekezzetek. En olyan
€ékesszoldst és bolcsességet adok nektek, amelynek egy ellenfeletek
sem tud ellendllni vagy ellentmondani“ (Lk 21,15).

Jézus vallomdsa beszédmddjdrol

Az utolsé vacsoran, foldi életének lezdrdsa el6tt az utolsé pillana-
tokban az Ur Jézus kiilonds mdédon jellemzi tanitdsdt. fgy szdl fépapi
beszédének végsd mondataiban: ,Ezeket képletesen mondtam nektek.
Eljon az 6ra, amikor mar nem képletesen szélok, hanem nyiltan beszé-
lek az Atyardl“ (Jn 16,25). Majd amikor bejelenti, hogy az Atyahoz
megy, ,a tanitvdnyok megjegyezték: Most nyiltan beszélsz, minden kép-
letesség nélkiil“ (uo. 29). Ennek a ,képletes“ és a ,nyilt“ beszédnek a
szembedllitdsdt néhdny szentirdsmagyardzé ugyan csak a fépapi be-
szédre (Jn 13-16) vonatkoztatja, s6t a legtobb figyelemre sem méltatja.
Pedig lehet, hogy ebben van adva a felelet a bevezetésben fGlvetett
kérdésiinkre.

A Jézus jellemzésében szerepld ,képletes” kifejezés gorogiil: ,en
paroimiaisz.“ Ennek hasonszava a parabolé. Ezeket a latin proverbium-
mal forditja, de a héber ,masal“ sokkal tdagabb értelmi, mint a kii-
16nb6z6 modern nyelveken szerepl6é ,hasonlat“. (Bar a hasonlat, példa-
beszéd szavak értelmezésénél is hamarosan rédjoviink, hogy a példdzott
vagy hasonlitott dolog csak részben van jelen a példdban és hasonlat-
ban, és igy amennyit feltdr, ugyanannyit el is rejt a példabeszéd;
amennyit kijelent, ugyanannyit el is hallgat.) Ezért értelmez6 szo6té-
raink a héber masal-t — féleg a rabbinisztikdban — nemcsak ,hason-
lat, példabeszéd“-nek forditjdk, hanem ,képletes beszéd, talanyos, rejt-
vényes beszéd (Rétselwort)“ értelemmel is, ami tehdt nagyon keveset
drul el abbdl, amit mondani akar, és igy az igazi értelem a szavak
mogott van.

Bultmann ezt a rejtett értelmezést kiterjeszti szent Jdnos egész
evangéliumdra. De nem Kkell nekiink a szentirdsmagyardzat szélsGségeiig
menniink, hogy észrevegyiik ezt a rejtett beszédmddot nemcsak Janos-
ndl, hanem a tobbi evangelistandl is. Hiszen M4téndl az apostolok fog-
jék vallatéra Jézust: ,Miért sz6lsz hozzdjuk példabeszédekben? O igy
felelt: Nektek jutott, hogy megértsétek a mennyek orszdgdnak titkait,
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nekik azonban nem ... Azért szolok példabeszédekben, mert szemiik
van, de nem latnak, fiiliikk van, de nem hallanak és nem értenek .. .*
(Mt 13,11-13)

Még inkdbb kideriil ez a rejtett beszédmdédja Jézusnak, amikor szé-
monkérik téle a paroimiai ellentétét, a parrészidt: a nyilt beszédet, a
félreérthetetlen megnyilatkozast. Hitetlenkeddé rokonai nyilvdnos mi-
kodése végén igy biztatjdk: ,Menj csak el innen Judedba ... Senki
sem cselekszik titokban, ha azt akarja, hogy tudomadst szerezzenek ré-
la. Ha képes vagy ilyenekre, 1épj a nyilvanosség elé“ (Jn 7,4). Hanyszor
all szemben ilyen kérdésekkel: ,De hat ki vagy te?“ (Jn 8,25) Vagy:
,2Meddig tartasz még bizonytalansagban benniinket? Ha te vagy a Mes-
sids, mondd meg nekiink nyiltan!“ (Jn 10,25) Amikre ilyen feleleteket
ad: ,Mondtam madr, de nem hiszitek“ (Jn uo.), vagy: ,Minek is beszé-
lek egyaltaldan nektek?“ (Jn 8,25)

Tanitvdnyainak ,mindent megmagyardzott® (Mk 4,34), és mindent
megmondott, de nem a leplezetlen igazsignak azzal a perzsel6 tiizével,
ami ldngra lobbantja a szunnyadd lelkesedést; a mezitelen igazsdgok
kényszerité vilagossdgdval és élességével sem, ami kizdr minden ké-
telkedést €s lehetetlenné teszi a dontések elhalasztdsdt. Hanem ugy
beszél hozzdjuk is, hogy kijelentései valahogy elveszitik mellbevagd
jelent6ségiiket, €s teret engednek az elfogaddsnak vagy visszautasitds-
nak, ahelyett hogy csontig-vel6ig hatva 4tjarndk &ket. Hanyszor kell
ilyen kérdésekben kitornie: ,Hol a ti hitetek?* (Lk 8,25 a hdborgé
tengeren); vagy a kétszeri kenyérszaporitds utdn is kenyérgondokkal
foglalkoz6é tanitvdnyaira a szemrehdanyS kérdések ostorait pattogtatva
raszélni: ,,Még mindig nem értitek és nem fogtdtok f6l? Még mindig
érzéketlen szivetek? Szemetekkel nem 14ttok? Fiiletekkel nem hallo-
tok? . .. H4at még mindig nem értitek?“ (Mk 8,17-21). Az meg szinte
tragikus, hogy élete utolsé 6rdiban ilyen kérdéseket kap.bizalmasaitol:
yuram, nem tudjuk, hovd mégy, hogyan ismerhetnénk az utat?“ Ki
kell érezniink a fdjdalmat abbdl is, hogy ilyet kell kérdeznie: ,Mdr oly
régéta veletek vagyok, és nem ismersz engem, Filop?“ (Jn 14,5.9) Es
végiil, ami teljes igehirdet6i cs6djének ldatszik bizalmasaindl is: meg-
valté haldldnak és féként feltaimaddsdnak nemcsak meg nem értése,
de még csak a megsejtése sem. Hogy az iidvtorténet legkozpontibb
eseményétél tdvol maradnak (az egy Jdnost kivéve), és hogy a feltd-
mad4st olyan nehezen fogadjdk el, mintha soha sem hallottak volna
réla Jézustdl. (Ellenségei: a f6papok és a farizeusok bezzeg ,figyelmez-
tették“ Pildtust: ,,Uram, emlékeziink rd, hogy az a csalé még életében
azt 4llitotta: Harmadnapra foltdmadok“ Mt 27,63.)

Mindent Osszevéve arra kell gondolnunk, hogy nem csupdn a tanit-
vanyok emberi kisszertlisége, de Jézus beszédmédja: a képletes beszéd
is eredményezte ezeket az értetlenségeket és eredménytelenségeket.
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Az Atya akarata

Az emmauszi uton haladé Krisztus ezt mondja a feltdmadds deren-
g6 fényé€ben jaré tanitvanyoknak: ,H4t nem ezeket kellett elszenvednie
a Messidsnak?“ (Lk 24,25) Nekiink sem mondana mdést a feltett rah-
neri kérdésre, hogy miért beszélt ,ilyen mdédon“. Azért, mert az iidv-
torténet isteni logikdja kivanta meg ezt. Tudjuk, hogy Jézus mdas mo-
dokat is latott az iidvozitésre, mint amit az Atya eléje szabott. De ki
meri mondani: ,Ha lehetséges, vedd el t6lem ezt a kelyhet, de ne az
én akaratom teljesedjék, hanem a tiéd“ (Lk 22,42). Es ahogy a szen-
vedéses Ut az Atya akarata volt, ugyanugy az Atya akarata volt a rej-
tett beszéd, amely nem mads, mint a szenvedés atsugdrzasa, atvetiilése
az eszmeterjesztés, a beszéd vonaldra.

Ezt nem gy6zi elégszer mondani. ,,Onmagamtdl nem teszek semmit,
hanem azt mondom, amire Atydm tanitott“ (Jn 8,28). Vagy: ,,Az én ta-
nitdsom nem az enyém, hanem azé, aki kiildott engem“ (Jn 7,16). ,,Nem
a magam nevében jottem ... Nem a magam dics6ségét keresem...*
(Jn 8,42.54) Es végiil szinte hajszdlpontosan problémdnkra felelve: ,En
nem magamtol beszéltem, hanem az Atya, aki kiildott engem, 6 pa-
rancsolta meg, mit mondjak és mit hirdessek . . . Amit tehdt hirdetek,
ugy hirdetem, amint az Atya mondta nekem“ (Jn 11,49-50).

Itt most nincs helye, hogy teoldgiailag elemezziik, hogyan lehetett
Jézusnak ,mads“ akarata, mint az Atyanak, mégis ellenkezés né€lkiil. De
tény az, hogy az Ur ki merte ezt igy mondani, és merte azt is eldrulni,
hogy ennek az ¢6vétdl kiillonbozé akaratnak teljesitése milyen dldozaté-
ba keriil. Nemcsak a Getszemdni kertben sajtolt vért arcdra akaraté-
nak az Atyaéra allitdsa. Mdskor is, éppen akkor, amikor gérdogok kere-
sik, a szépen alakitott élet és a szép beszéd emberei, ez kiviltja belSle
a foldbe vetve elhalé gabonaszem sajat sorsat példdzdé hasonlatét.
Ezutdn feltdrja belsejét: ,Most mélyen megrendiilt a lelkem — vallja
be, és mintegy Onmagdval tandcskozva folytatja: — Mit is mondjak?
Hogy szabadits meg attdl az 6ratél, Atydm? De hiszen éppen ezért az
6raért jottem“ — biztatja s batoritja magat (Jn 12,27).

Jézus életének az Atydtdl akart gy6zelmei is, szenvedései is 4tdrad-
nak beszédmédjdra. Ahogy Jézus egyénisége, beszéde, csoddi lelkese-
dést és vonzalmat valtottak ki, ugy a Szentirdsba foglalt szavai sem
nélkiilozik a csoddlokat, elragadottakat, vagy csak egyszeri ért6ket. De
ahogy Jézust félreismerték, eszel6snek (Mk 3,22), csalénak (Jn 7,13),
ordogtél megszdllottnak €s meghdborodottnak (Jn 10,20; Mt 12,24) tar-
tottdk, ugy szavai sem jdrhattak kiilonbiil. Es ahogy az emberi kiils6-
vel eltakart Istenfili mindezek ellenére jelen volt a jdszol szegény-
ségét6l a ndzdreti jeltelenségen 4t a szenvedés silyos védlsdgaiban is,
igy sokszor szavai sem drulnak el tobbet beldle. Es ahogy vele ,kényiik-
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kedviik szerint bantak az emberek“ (Mt 17,12), és ahogy a kereszten
mondta a zsoltiros viziéjadban: meg tudom szamolni minden csonto-
mat, ugy lehet izekre szedni, szaggatni-szabdalni a Szentirds szavait
és szovegeit: hitelét6l megfosztani, mint Jézust, és élettelenné tenni.

Jézus sorsa teljesedik be szavaiban is. Nem lehetett kénnyl neki,
aki isteni bolcsességében az eszméknek és gondolatoknak kristdlytisz-
ta szemléletében élt, az aldzat, az egyszeriiség és szegénység homadlyait
elvdllalni és megvaldsitani beszédében. Néha mintha kiizdene 6nmaga-
val, mintha vdlogatnd a szavakat €s képeket, hogy ne a neki természe-
tes vildgossdggal és sodrd éllel mondja szavait. Sokan csak egyszeri
szénoki kérdést latnak abban a felfelhangzé kérdésben: ,Mihez is ha-
sonlit az Isten orszdga? Mihez is hasonlitsam?“ — majd egy mondattal
késébb ismét: ,Mihez hasonlitsam az Isten orszdagat?“ (Lk 13,18-20)
Nem lehet ezekbél a kérdéshalmozdsokbdl kiérezni az onmagdval kiiz-
d6é Istenember viaskoddsait, hogy ,amit hirdetek, gy hirdessem,
amint az Atya mondta nekem“ (Jn 12,50)?

A rejtett beszéd teoldgidja

Ha Jézus, még emberi adottsdgai ki nem haszndldsdnak 4rén is,
véallalta a kinyilatkoztatdsnak rejtett formdju kozlését csak azért, mert
ezt az Atya akarta, fel kell vetniink a kérdést, hogy miért akarhatta
ezt az Atya? Es itt torkollik bele eszmélkedésiink az iidvokondémiai
rendbe: szenvedé Fidval szerzi a megvaltdst, aki tehdt ,nem tartotta
Istennel valé egyenl6ségét olyan dolognak, amihez foltétleniil ragasz
kodjék, hanem szolgai alakot folvéve Kkiiiresitette onmagat . . . megalédz
ta magit és engedelmes lett mindhalélig® (Fil 2,6). Ennek az alapelv-
nek kell érvényesiilnie az eszmekozlés vonalan is. Es ez ugy érvényesiil,
ahogy most keziinkben van a Szentirds, Mert azok a homdlyok, sza-
kadozottsdagok, rogtonzottségek, véletlenségek, ,ijesztéen rendszerte-
len“ és hidnyos kozlések nem szerkesztési hibdk és az elsé hallgaték
6skozOsségének emlékezési kihagyasai, hanem az Atyatdl végiggondolt
isteni mi, amely éppen ott és éppen azzal tud nagyot alkotni, ahol az
emberi er6k szinte cs6dot mondanak. ,Lerontom a bolcsek boOlcsessé-
gét, s az okosak okossdgat meghiusitom” — idézi szent Pdl Izaids pré-
fétat annak bevezetésére, amivel Isten eljirdsdat dbrdazolni akarja. Es jo
lenne ezeket a hitéletiink tengelyében 1évé szavakat helyesen értelmez-
ve a vilag elé tdrni. Hiszen ezekben a mondatokban nem arrél van szo,
hogy a tudomany és az ész haszndlata folosleges, hanem arrdl, hogy
elégtelen. Es ha legnagyobb tudésaink a multban is, a jelenben is
mertek vallomdst tenni a tudds tudatlansdgrél, mi is batran véllal-
hatjuk szent P4llal: ,Mivel ugyanis a vildg a maga bolcsességével nem
ismerte 61 Istent isteni boOlcsességében, ugy tetszett Istennek, hogy
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oktalannak ldtsz6 igehirdetéssel lidvozitse a hivéket* (1Kor 1,21). Ezt
a mi témdnkra atforditva igy mondhatndnk: Mivel az észhaszndlat €és
eszmeterjesztés normadlis és emberileg impondlé ttjain nem taldl ré
az ember Istenre, az értelmi és torténelmi er6k jatékos Ura megteszi
azt a brawviirt, hogy vallalja megtestesiilt Igéjében mindazt, ami elfér
az ,oktalansdg” és a ,gyongeség“ fogalma ald.

Hogy vallalta-e? A szellem gyonyorével és a kiizdelem kockéizaté-
nak izgalmdval vdallalta. Ezt olvashatjuk ki ugyanis szent Lukécs so-
raibdl: ,Abban az 6rdban folujjongott (Jézus) a Szentlélekben, és igy
sz6lt: Aldalak téged, Atydam, mennynek és foldnek Ura, mert elrejtet-
ted ezeket a bolcsek és okosak el6l, és a kisdedeknek jelentetted ki.
Igen, Atyam, igy tetszett neked“ (Lk 10,21). Es hogy ez nemcsak pil-
lanatok gyonybre volt ndla, mutatja tobbek kozott a szinevaltozds fel-
ragyogé fénye Jézus arcdn és alakjan, pedig Mozessel és Illéssel ,ha-
1414rél beszélgettek“ (Lk 9,31). Es mutatja a préfétatsl réd is dtdradéd
csoddlat azon, hogy ,a k6, amit az épit6k megvetettek, szegletkéveé
lett. Az Ur miivelte ezeket!“ (Mt 21,42) Amit az emberi szakmiiveltség
és szakértelem alkalmatlannak, értéktelennek és felhasznilhatatlannak
itél, az lesz fundamentumdvd az életnek, a megvéltott életnek. Az em-
beri logika, vdrakozds és okoskodds folott igy érvényesiil az isteni lo-
gika. (Erdekesen igazolja ezt az utolsé szdz €v intellektudlis konverti-
tainak é€lete, akik — szinte kivétel nélkiil — nem észokok alapjan tér-
tek meg, hanem egy-egy kép vagy liturgikus cselekmény vagy mds, nem
~6sszeri“ okok kovetkeztében. Megtérésiik érthetetlen fordulat volt
szellemi tdrsaik el6tt.)

Nem szégyellem az evangéliumot

Ahogy a keresztet nem szégyelljiik, ugy nem kell szégyellniink az
Isten Igéjének betlibe testesiilését sem. A szégyen jelei megvalté je-
lek rajta. Igy, ahogy van, igy kell szeretni, mert igy lesz teljesen em-
beri és igy hagy benniinket is teljes emberi mivoltunkban kiteljesedni.
Az Ur Jézus ugyanis nem készen lépett a vildgba, hanem a fogantatds-
t6l kezdve indult el a Kkiérett emberség felé. Az dltala hozott Isten
orszagardl is azt mondta, hogy ,ugy van vele, mint azzal az ember-
rel, aki magot vet foldjébe” (Mk 4,26). Szent P4l prébdlja megértetni
vellink, hogy mit is jelent az: valamit elvetni. ,,Amit vetsz, nem a no-
vény, amely csak ezutdn fejlédik, hanem a puszta mag, példdaul a bu-
zaszem“ (1Kor 15,37). Akik az evangéliumoktdl teljességet és kidolgo-
zott rendszert vdarnak, azok buzakaldsz vetését igénylik az Urtdl. Milyen
szegényes, semmitmondé egy mag a kés6bbi kaldsz mellett! Hidnyzik
a gyokér, ez a csoddlatos vegyi kombindt, a szdr, ez az emelSdanikat
megszégyenité gépezet, és a kaldsz aranylé formdja. De a szegényes
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formdban, a magban megsejteni és meglitni a mér jelenlévd titokzatos
er6t — ez beavatottsdgot kivan. — Ilyen beavatottsigot kivan Jézus is
igéjének megértésében. Mondja is: ,Nem mindenki tudja folfogni ezt,
csak akinek Isten megadja“ (Mt 19,11). Olyan beavatottsidgot kivdn,
mint amilyen a gyermeké, sziil6€, baraté vagy jegyesé, akik toredékek-
bél, egy-egy elejtett szobdl, ki nem formdlt mozdulatokbdl, egy-egy
6s0kt6l maradt emléktdrgyb6l vagy hierogliffé egyszerlis6dott cimer-
b6l mindent ki tudnak olvasni. ,,AKi szeret engem, azt Atyam is szeretni
fogja; szeretni fogom 6t én is, és kinyilatkoztatom magamat neki“
(Jn 14,21).

Az egyhaz Krisztus jegyese. A jegyes szeretetével tudja kiolvasni
»az ijesztéen rendszertelen €s szinte véletleniil“ odavetett szavakbdl
és mondatokbol a krisztusi akaratot. A toéredékek, a homadlyok, az egy-
mdsnak ellentmondani ldtszé kozlések magvaibdl Kkisejti a jovendd
kaldszt. Es aki ezzel a szeretettel olvassa a Szentirdst, rdjon arra, hogy
nincs t6bb homaly, rendszertelenség, elhallgatds benne sem, mint méds
szeretetben, amely emberi akar lenni. A kényszermentes és szabad don-
tést a szeretet mindig meghagyja. A tudomany igazsdgaival szemben
nem lehetiink szabadok: a bizonyitékok koteleznek, az evidencidk és
attetsz6 értelmezések elsodornak és elragadnak. Szabadsdgunk tisz
telete miatt vonul Isten a titkok vildgdaba, ezért lesz az Ur Jézus Krisz-
tus az emberi torténelem Ordk taldnya, ezért lesz a Szentirds is min-
den taldnyossiga ellenére a Konyvek Konyve az emberiség szdmadra.

+

Mindennap olvasom, és ameddig csak ldtok a szememmel, a napnak
és szivemnek minden megvildgitdsdndl olvasni fogom, a legragyogdobb
nappalokon éppugy, mint a legsététebb éjszakdkon, boldogan vagy
boldogtalanul, betegen vagy egészségesen, hivén vagy hitetleniil, érze-
lemmel tele vagy minden érzelem nélkiil. Es gy tinik, mindig 4j és
ismeretlen az, amit olvasok; mintha soha nem tudndm kiolvasni, egé-
szen megismerni: amit ldtok, csak a szemem sarkdbdl ldtom, amit ér-
zek, csak a szivem egy kis darabkdjdval érzem, de ha egészen ldini és
érezni tudndm — mi lenne akkor? (Mereskovszkij)

Egyszer taldn az egész emberiség ugyanazt fogja mondani, mint én:
»Mit tegyenek a koporsémba? Ezt a konyvet. Mivel fogok feltdmadni
a sirbol? Ezzel. Mit csindltam a foldén? Ezt olvastam.“ Ez félelmete-
sen sok az ember és taldn az egész emberiség szdmdra is, a kényv
szdmdra azonban — félelmetesen kevés. Mert lehetetlen az evangéliu-
mot anélkiil olvasni, hogy ne tegyiik meg, ami benne dll. De ki teszi
meg ezt koziiliink? Azért ez a legkevésbé olvasott, a legismeretlenebb
konyv. (Mereskovszkij)
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I. OSZOVETSEG

AZ O6SZOVETSEG MINT LELKIOLVASMANY

Az OszOvetséget az Egyhdz Isten igéjeként adja keziinkbe. Szent
Agoston egy kifejezése szerint mdr benne rejlik az UjszOvetség. Az
Oszovetség is Krisztusrél beszél. De ha kezdjiik olvasgatni és szeret-
nénk meghallani benne Isten hangjdt, gyakran bukkanunk idegen-
szerii szavakra és gondolatokra, amelyek nem illenek Krisztus tani-
tdsdhoz és lényéhez. Ezért j6, ha miel6tt feliitnénk és olvasni kez-
denénk, meggondoljuk, mit is virjunk tdle.

Az Oszovetségi Szentirdsban Isten kinyilatkoztatdsdnak kezdeteir6l
van sz6. A kinyilatkoztatds nem csupdn Istenrél szélé tdjékoztatds,
titokzatos természetfolotti igazsdgok kozlése, amelyeket hivé lélekkel
el kell fogadnunk: kinyilatkoztatds megy végbe a torténelem soran is,
maga Isten nyilvdnul meg benne. Meghivja az embereket az Onmaga-
val valé kozosségre, és felveszi 6ket ebbe. A Kkinyilatkoztatds tehét
Istennel valé személyes koOzOsséget nyit meg szamunkra, amelyben
nemcsak tuddsunk van rdla, hanem kozelségét is megtapasztaljuk, és
a vele valé kozOsség folytdn ujra €ertelmezhetjiikk sajat magunkat, a
vildgot és a torténelmet. Ez a Kinyilatkoztatds nem a vilagtdl és az
emberektdl] elszigetelten ér benniinket, hanem beledllit az egész torté-
nelem, a vildg és az emberiség Osszefliggésébe. Feltdarja el6ttiink a tor-
ténelem Isten szdndékolta értelmét, és igy fel tudjuk ismerni azt a
szerepet, amelyet Isten ennek folyamédn nekiink szdn. Igy a vildgban
folytatott életiink — mikozben 4llandéan azon igyekeziink, hogy Isten
akaratdt ismerjiik f61 és tegyiik benne — olyan uttd valik, amelynek
az Istennel vald teljes kozOsségre kell vezetnie, olyan utta, amelyen
megtisztulunk, megvildgosodunk, megszentelédiink, €s igy képesek le-
sziink egyesiilni Vele. Ugyanigy 4ll a dolog Izrael népének az Irdsban
megorokitett szent torténetével is: olyan 1t torténete ez, amelynek az
elején még nincs meg az egy igaz Istennek és az 6 akaratdnak telje-
sen végiggondolt €s kifejezett ismerete. De Isten kezdettél fogva kiséri
Izrael utjat; egész életiiket az €16 Isten segitd jelenlétének megtapasz-
taldsa hatdrozza meg. Es amint sajat személyes életiinkben nem sza-
bad elfelejteniink a kegyelem Ordit és az ilyenekben hozott dontéseket,
ha meg akarjuk Orizni életiink békéjét és egységét, éppligy az Irdsban
elénk tdrulé torténelem egyetlen Osszefiiggé egész, amelyb6l semmi-
nek sem szabad veszendébe mennie. Részt kell venniink ebben a tor-
ténelemben, mert szamunkra is kivdlasztdst, itéletet és kegyelmet je-
lent. Ezért Abrahdm torténete, amellyel Istennek Izraellel valé torté-
nete megkezd6dik, sajdt torténetiink kezdete is. Ha tehdt az Oszbvet-
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séget olvassuk, prébdlva megérteni sajdt életiinkkel valé Osszefiiggé-
sét, akkor 4j fényben ldtjuk meg Oonmagunkat, a tdrsadalomhoz, a tor-
ténelemhez és az egész mindenséghez valé viszonyunkat. Az Ujszdvet-
ség tanusdga szerint Izrael torténete Krisztusban és az dltala alapitott
uj Isten-népében, az Egyhdzban teljesedik be. Ezért szabad elvidrnunk,
hogy ha mélyebben behatolunk Krisztus életének és miikodésének az
Oszovetségben rdnkhagyomadnyozott elGtorténetébe, akkor 6t magét is
uj vilagossdggal értjilk meg. Ugyanigy Isten Oszdvetségi népének sorsa
elére jelzi az Egyhdznak és torténelmének egyes lényeges vondsait.

1. Isten megértése

Isten ismerete az OszOvetségben nem pusztdin elméleti tuddst je-
lent. Isten megismerésének értelme: Istennel élni, megtapasztalni az
Istent. Izrael életére mindorokre ranyomta jegyét Istennek a Voros-
tengernél megtapasztalt segitsége. Izrael tudja, hogy Isten megvaltotta
6t az egyiptomi szolgasdgbdl, és elvezette az igéret foldjére. Ezekben
az eseményekben a nép azt a tapasztalatot szerezte Istenrdl, hogy je-
len van, ott van koztiik. Az Egyiptombdl kivandorld torzsek e kozos
istenélményének — annak a folfedezésnek, hogy Isten kozottilk van —
mindorokre a nép egész torténelme alapjdnak és mértékének kell ma-
radnia. Persze Izrael nem rendelkezhet arrél, hajlandé-e jelen lenni
kozottiik Isten, és mikor. De lényegéhez tartozik, hogy nyitva marad-
jon Isten kozelsége, jelenléte irant, €s annak remeényében éljen. Ez a
legmélyebb oka annak, hogy az izraelitdknak teljesiteniok kell Isten
akaratdt, hogy igy veliikk maradjon az Isten, megkapjdk a teremtés
minden adomdnyéat az 6 személyes ajandékaként, és szeretetben és hu-
ségben élhessenek nemcsak 6vele, hanem egymadssal is.

2. Krisztus megértése

Izrael életprogramjdbdl kiindulva uj fényben érthetjilkk meg Krisz-
tust. Obenne vélik nyilvanvaléva, hogy Isten megé6rzi hiiségét mindig
Ujbél kudarcot vallé népe irdnt. Nem veti el, hanem Krisztus haldlé-
ban és feltdimaddsdben a végsékig tanusitja irdnta valé hiiségét.

A Jézusban beteljesiilé6 messidsi reménynek az Oszovetségben hosszui
torténete van. Egyik hatdrkOve ennek a torténetnek a kirdlysdg beve-
zetése. Isten népe szdmadra elGszor képtelen gondolat volt, hogy ember
uralkodjék folotte. Az egyediili kirdly, akit Izrael elismerhetett, a k&z-
tilkk jelenlevé Isten volt. Ezért a kirdlysdgnak a kornyezet mintdjdra
valasztott dllamformdjat Izrael lényege szerint kellett alakitani. Vagyis:
csak Istent6l adott, préfétdktol felkent és Isten Lelkével eltelt kirdly
uralkodhatott Isten képviseletében ezen a népen. Es a néppel egyiitt
Izrael életprogramja hatdrozta meg életét: megdrizni a kozdsséget a
népben jelenlevé Istennel azdltal, hogy kozosen teljesitik akaratdt. A
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kirdly, aki Isten dllandé tdmogatdasdanak igéretét birtokolta, Isten segité
jelenlétének kifejezése, megtestesitése kellett hogy legyen. Izrael soha
tobbé nem feledkezett meg az Istentél felkent kirdly eszméjérél, akkor
sem, amikor Izrael kirdlyai megfeledkeztek Isten velliklétérél, és min-
dig ujbol dldozatul estek annak a kisértésnek, hogy pogdny kirdlyok
moédjira uralkodjanak. Miutdan Dé4vid hdzdnak kirdlysdga végetért,
Izrael megérizte az Istent6l folkent uralkodéba vetett reményét szd-
zadokon &t, egészen Krisztusig. Ez a remény mindjobban kibontako-
zott. A megaldzott, bilineibe gabalyodott nép a mennyei uralkodét vér-
ta, aki majd eljon az ég felh6iben, hogy feldllitsa Isten Orszagit.

Krisztusnak az Oszovetségben tartalmazott el6torténete megérteti
veliink, hogy 6 nemcsak az egyes lélek megvdltéja, hanem Isten uij né-
pének megalapitéja is. Igy 1dj kérdéseket intéziink az Evangéliumhoz:
Hogyan ismerték fel Jézus tanitvdnyai, hogy 6 a Messids? Hogyan
teljesiti be Izrael megvaltdsreményét nemcsak az egyesek, hanem min-
den ember szdmdra? Hogyan van jelen madris Isten orszdgdnak jo-
vends dicsdsége?

3. Az Egyhdz megértése

Az Egyhdz jelen ordjdban az OszOvetség olvasdsa kiilondsen jelen-
té6s. A zsinaton az Egyhdz ujféleképpen értelmezte é€s magyardzta On-
magdt: mint Isten népét. Igy Isten népe Ontudatdnak 6szovetségi ki-
bontakozdsa uj id6szeriiséget kap. Nem szabad mell6zniink azt a sa-
jatos megvildgitdst sem, amelyben az Oszovetség fel6l a mai keresz-
tény élet alapvetd kozponti kérdései tiinnek fel, mint pl. a hit dontése,
a hivék kozOssége, a nép mint a kinyilatkoztatds hordozdja, az igaz-
sdgossag az emberek egymdshoz valé viszonydban stb.

A zsinat az Egyhdzat mindenekel6tt Isten zardandok népének képé-
ben dllitotta elénk. Ezért elvdarhatjuk, hogy az OszOvetség olvasdsa
hozzdjdrulhat az Egyhdz mélyebb, korszerli megértéséhez. Viszont ott
sok olyan .elképzelést taldlunk, amely nem lehet keresztény cselekvé-
siink, sem vildg- vagy istenértelmezésiink meértéke. De gondolkozdsd-
nak és életének tokéletlensége ellenére Izrael népe utban van Krisz-
tus felé. Az a tapasztalat, hogy neki is — mint mindannyiunknak —
meg Kkellett tisztulnia, megvildgosodnia, megszentiilnie, batorité lehet
szamunkra. Izraelnek minden tekintetben novekednie kell Igaz, mér
torténelme kezdetén megtapasztalta Isten megvdlté hatalmdt, és ez a
tapasztalat mindorokre €letébe vésddik. A szovetségkotésben az Isten-
hez és szent akaratdhoz valé végleges csatlakozds alapjdva valik. Izrael
mindig 1jbol 4dthdgta Isten Kinyilatkoztatott akaratdt, vdgyhogy torté-
nelmét szinte a biindk torténetének lehetne nevezni. De a Szdvetség
mégis életének tartalma és mércéje marad, €s megalapozza azt az olt-
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hatatlan védgyat és kiirthatatlan reményt, hogy élete beteljesiil Isten-
ben. Ezért ha az Egyhdzat az 4j Izraelnek mondjuk, akkor nem lehet
csak az egyes lélek megigazuldsdrél és a mennyorszagra vald el6ké-
sziiletérél szé benne, hanem Isten 1j népének kezdetérdl. Isten maga
akar jelen lenni benne; ez a kozosség meg akarja indokolni, megismer-
ni és megérteni az 6 akaratdt; Uj szeretetviszonyt minden ember és
nép kozott, ugyhogy nemcsak Onmagdért €l, hanem 4lddssd vdlik a
vildgnak (Ter 12,1kKk).

4. A vildg megértése

Izrael mindig nyitott volt a kornyezé vildg gondolatai és befolyasa
irént. De volt egy mércéje, amellyel kritikusan tudta megitélni ezt a
vildgot: az €l6 Istennel valé kozOsség, amelyet torténelmében meg-
tapasztalt. gy a gondolkodds és az élet 1j latShatdrai elé keriilve kii-
10nbséget tudott tenni akozott, ami megfelelt Isten akaratdnak és ako-
zOtt, ami nem volt Osszeegyeztethet6 a Vele vald kozosséggel. Izrael
egydltaldn nem volt képes mdsképpen gondolkodni a vildgrdl, mint
hogy azt Isten arra teremtette, hogy kinyilatkoztassa magat neki, és
ugyanarra az é€letre hivja meg, amelyet Izraellel mar megkezdett.
Ezért a vildg szdmadra is sziikségképpen egy nagy korforduléban re-
ménykedett, amikor Isten végleg kinyilatkoztatja magat.

Ezek utin meg fogjuk kérdezni az Evangéliumot: nem ldttatja-e
meg veliink Krisztus, Izrael Istenhez vezeté utainak beteljesitéje, uj
szemmel a vildgot is, mint amely az Istennel valé életre van rendelve?
A megfeszitett Krisztusba vetett hit, akiben megnyilvdnul Istennek
minden ember irdnti szeretete, a vildg minden teriiletén befolyasolni
fogja és meg fogja valtoztatni véleményiinket.

5. Onmagunk megértése

A Szentirdsban kevés eszményi alak van. Az embereket gy dbrdzol-
ja, amilyenek: nagysdgukban és nyomortusdgukban, elhivatottsdgukban
és biliniikben, megitéltetésiikben és a konyoriilet érdjdban. Ez sajdt
életiink felfogdsdban arra batorit, hogy tényleges valéjdban lassuk ©n-
magunkat és életiinket az emberi kozosségben, és ne csliggedjiink,
hiszen az Irds hirdette reménység nem onmagunkon alapul, hanem Is-
tenen. Az OszOvetség olvasdsa megszabadithat az dnmagunkra vonat-
kozd illtizidktol. De kiemel az emberekt6l valé elszigeteltségbébl is. Az
izraelita sohasem csak egyénnek érzi magdt, hanem mindig Isten népe
tagjdnak. Elete mindig Isten el6tt és Istennel folyS élet, ugyanakkor
pedig az embertdrsakkal és az embertdrsakért élt élet is, legaldbbis
annak kell lennie.

fgy az Oszovetség ilyen kérdéseket kelt benniink az Evangélium
irdnt: Mit mond nekiink Istenhez, a vildghoz, az embertdrshoz valé
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viszonyunkrdl? Csak azt a reményt nyujtja-e nekiink Krisztus, hogy az
utolsé itéletkor szabad remélniink Isten konyoriiletében? Vagy 4ltala
mdr mostani életiink is, hibdink és gyengéink ellenére, Istennel egyiitt
élt életté lehet? Aki Istennel akar €lni, annak — mint Abrahdmnak —
nem szabad Onmagdra, sem emberekre és dolgokra tdmaszkodnia,
egyediil csak Istenre. Tehdt a vele valé élet bator lépést kivdn meg
téliink. Ismét felébred egy kérdés az Evangéliumot illetéen: Segit-e ne-
kiink Krisztus annak a lépésnek a megtételében, amelyet Abrahdm tett,
amikor elhagyta hazdjat és az atyai hdzat? Nekiink nem Kkell tobbé
egyediil megtenniink ezt a lépést. Miutdn Krisztus mindent elhagyott,
miutdn blneinket magdra véve megtapasztalta az Istentél valé elva-
lasztottsdg érzését, mi mar minden elvdldsban, minden ittalansighan
megtaldlhatjuk Istent és kiszolgdltathatjuk magunkat akaratdnak. Igy
Krisztusban Istennek osztdlyosai lesziink, ezzel egyiitt az 6 vildgdé, és
azé a beteljesedésé, amelyet majd végbevisz.

Ennyi mindent értet meg veliink jobban, ha tiirelmesen hallgatunk
az OszOvetség Kkijelentéseire, és meggondoljuk Istennek Izraellel fol-
jegyzett torténetét.

Ha egyediil vagy madsokkal az Oszovetséget olvassuk, jé ha imdval
kezdjiik, kérve Istentsl, adjon nekiink vildgossidgot. Ha azutdn egy
darabig gondolkodtunk az olvasottakon és uj vildgossdgot kaptunk,
akkor felelhetiink Istennek, halat adhatunk neki, dics6ithetjiik, szildr-
dabban és vildgosabban donthetiink mellette és akarata mellett, kér-
hetjiik bocsdnatat vagy segitségét. Végiil a Szentirds olvasdsa abban
a csendben csendiilhet ki, amelyben Isten el6tt érezziik magunkat és
elhallgatunk elStte, hogy szélhasson és miiktédhessék lelkiinkben. Ami-
kor feldllunk az ima utdn, biztosabban és vidamabban fogjuk tudni
betolteni szerepiinket az emberiség Isten irdnyitotta nagy torténeté-
ben. Taldn a bizonytalansdg idején is nyugodtabbak lesziink, mert 4j-
bdl megbizonyosodtunk Istennel €s a téle nekiink adott embertdrsak-
kal valé egységiinkrol.

_ (A ,Geistliche Schriftlesung” sorozat Oszovetségi részének
melléklete)

+

A Biblia az én legdrdgdbb kincsem, nélkiile nyomorult lennék. (Kant)
A Biblidnak mint népkonyvnek létrejotte a legnagyobb jotétemény,
amely az emberi nemnek valaha is osztdlyrészéiil jutott. Ha igazi iidii-
lést és erdsodést akarok szerezmi szivemnek, akkor mem a filozdfia
zavaros kérdéseihez nyulok, hanem egy kis konyvecskét veszek a ke-
zembe — az UjszOvetséget. Abban végteleniil tobb vildgossdgot és mé-
lyebd igazsdgot taldlok, mint minden filozéfus minden irdsdban egyiitt-
véve. (Kant)
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Jacques Loew
A HONTALAN VENDEGUL LATJA ISTENT

Amikor — mint Abrahdm esetében — az egyszer(i hiiség mindent
odatesz Isten kezébe, és egy ember €letének jellemz6jévé vdalik, akkor
Isten megmutatja hasonlithatatlan nagylelkiiségét. Megldtjuk ezt ab-
ban a jelenetben, amikor a hazdjat és vele mindenét elhagyott Abra-
hdm vendégiil 14tja magéandl Istenét. Ez a taldlkozds a hivék atyjdval
egyben Isten legbdmulatosabb megjelenése:

Jahve megjelent neki Mambre tolgyénél, mikor a nap legforrobdb
szakdn éppen sdtra nyildsdban iildogélt. Amint folemelte szemét, hd-
rom férfit ldtoit kozelében dlldogdlni. Mihelyt megldita 6ket, eléjilk
szaladt sdtra ajtajdbdl, foldig borult eldttiik, és igy sz0lt: ,Uram, ha
kegyelmet taldltam szemed el6tt, ne haladj el szolgdd mellett. Hadd
hozzak egy kis vizet, mossdlok meg ldbatokat, s pihenjetek le a fa
alatt. Hadd keritek egy falat kenyeret, hogy feliiditsétek magatokat,
miel6tt tovdbb mentek; hiszen azért keriiltetek szolgdtok felé!“ Azok
feleltek: ,Tégy amint mondtad“ (Ter 18,1-5).

Igy iil le Isten el6sz6r az emberek asztaldhoz. Es ezt Ugy teszi, mint
vendégszeretetet kér6. J6 elnézni a jelenet egyszeriiségét. Még az ét-
lapot is ismerjiik, amelyet Abrahidm megrendel S4randl: lepény, aludt-
tej, tej, gyenge borjuihus! Micsoda bizalmas kozelség ebben az egész
els6 teofdnidban, — sem felhdk, sem mennydorgés, sem villdmlds! Es
micsoda készség Abrahdmndl! Besietett a sdtorba Sdrdhoz, és azt
mondta neki: ,Siess, keverj be hdrom véka lisztldngot, s készits hamu-
ban siilt lepényt.“ Azutdn elfutott a csorddhoz, hozott egy gyenge bor-
jut a jardbol, odaadta a legénynek, s az sietve elkészitette. Vetle az
aludttejet, a tejet és a borjit, amelyet készittetett, és mindent eléjilk
rakott; 6 maga pedig odadllt melléjiik a fa ald, mig ettek (Ter 18,6-8).
Isten pedig szeretettel nézi ezt a silirgés-forgdst, és var, mig elkésziil
minden.

Ha most atugrunk a Szentirds tilsé végére, az étkezésnek ugyanezt
a bizalmas kozelségét taldljuk az Apokalipszisben: ,Ime az ajtSban
dllok és kopogok. Aki meghallja szavam és ajtét nyit, bemegyek hozz4,
vele eszem, 6 meg velem* (Jel 3,20).

E két étkezés: az Urnak Mambre t6lgyénél Abrahdmmal elkdltott
lakomdja €s az Apokalipszis utolsé vacsordja kozott ott sorakozik
Isten és ember taldlkozdsainak egész torténete. Minden alkalommal
ugy, hogy Isten nem er6lteti ra magdt az emberre; tgy ajdnlkozik,
ugy jelentkezik, mint — igen, igy mondhatjuk: mint rdaszoruldé. Ott
dlldogdl Abrahdm sdtra el6tt, és nem szdl semmit. A Jelenések kony-
vében ugyanigy: ,,Az ajt6ban dllok és kopogok“. Isten sohasem tori be
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az ajtét. Az az Ur, akié Ddvid kulcsa, akirél irva van: ,Amit kinyit, azt
senki be nem zarja, amit bezdr, azt senki ki nem nyitja“ (Iz 22,22) —
ez az Ur nem veszi haszndlatba ajténkon minden zdrat megnyité kul-
csat. Inkdbb elfogadja, hogy ,,0véihez jott és 6véi 6t be nem fogadtak“
(Jn 1,11). Sziviinkbe kell vésni ezt, hogy ne mulasszuk el a taldlkozdst
Istennel, amikor eljon hozzink.

A virakozé Isten e titkdra mi igen kiilonb6zé6 moddon feleliink. A
szamariai asszony (Jn 4) semmiségeken riagddik, amikor Jakob kutja-
ndl Jézus igy szdl hozzd: ,Adj innom.“ Es mi hogyan viselkediink Jé-
zus &ldozatdnak nagy lakomdja el6tt, amikor azt mondja nekiink:
»Vagyva vagytam ezt a hisvétot megenni veletek, miel6tt szenvedek*
(Lk 22,15)? Ugy-e, mint az emmauszi vandorok (Lk 24,13-32), akik,
miutdn Jézus megmagyardzta nekik, mit ,kellett szenvednie, hogy be-
menjen dicséségébe“, kozoOs étkezéssel akartdk megpecsételni a taldl-
kozast: ,,Ugy tett, mintha tovdbb akarna menni. De azok marasztaltdk:
,Maradj veliink, mert esteledik, és a nap mar lemenében van.'“ Es
ekkor felismerték a kenyértorésben, mert 6k is olyan készségesek vol-
tak Isten irdnt, mint Abrahdm. S minden épp olyan egyszerti, mint
Mambre tolgyénél.

Mindezen 4t megtanuljuk felismerni az Ur arcat, akkor is, ha in-
kognitéban jelenik meg, mint Abrahdmnak és az emmauszi vandorok-
nak, megszerezziik a képességet, hogy rdismerjiink. A mambrei tolgy
jelenésének e ,hdrom ember“-ében az egész hagyomdny és az ortodox
ikonogrifia mdar a Szenthdromsdg els6é jelenlétét latja.

Jézus elsGdleges hitigazsdgként fogja hirdetni Istennek ezt az egy-
szerre valésagos és titokzatos jelenlétét a hozzdnk bedllité vendégben:
»Ehes voltam és ennem adtatok, szomjaztam és innom adtatok, jovevény
voltam és befogadtatok, mezitelen voltam és felruhdztatok, beteg vol-
tam és felkerestetek engem, bortonben voltam és megldatogattatok . . .
Amit egynek e legkisebb testvéreim kozlil tettetek, nekem tettétek“
(Mt 25,3540).

Krisztus Jézust befogadni pedig annyit jelent, mint a Szenthdrom-
sdgnak adni lakdst lényiink legbensejében: ,Aki szeret engem, meg-
tartja tanitdsomat. Szeretni fogja 6t Atydm is, hozzd megylink és ben-
ne fogunk lakni“ (Jn 14,23).

Tehat valahdnyszor kitdrulunk a testveéri osztozdsra, magdt az Urat
fogadjuk be. Elet-haldl kérdés ez a mai vildgban mindenki szdmédra:
az emberek egyik felének az az €let-haldl kérdés, hogy kenyeriik legyen,
a mdsik felének pedig lelki élet vagy haldl kérdése az, hogy megosszék
a kenyeret . . .

De mindez a jelenlét ne kisebbitse az egyetlen és hasonlithatatlan
Jelenlétet. Mert til, mérhetetleniil til ezeken a mdar magukban is cso-

29



ddlatos megjelenéseken, ahol magdt az Urat fogadjuk be az érkezd
vendég, a szegény, a Kicsinyek alakjaban, til mindezen Krisztus vald-
sdggal ,Emmdnuel“, a veliink levé Isten. Ami csak futé ldtogatds volt
a mambrei tolgy alatt, ami csak egy pillanat volt a szamariai asszony-
nyal, egy koz0s ut az emmauszi vandorokkal, az most, a mi szdmunkra
az Ur dallando jelenléte. Olyan kincse ez az Egyhdznak, amely minden
maést feliilmuil.

Nagy Ferenc

»SZOLJ, URAM, MERT HALLJA A TE SZOLGAD“
1S4m 3

Az elbesz€lés azzal kezdddik, hogy a gyermek Sdmuel (taldn 12 éves
lehetett) a sziléi templomban aludt, a szovets€ég laddja kozelében;
Orizte a ldddt és az orokmécsest. Szilé vdros Jeruzsilemt6l északra jo
30 km-re fekiidt. Régészeti leletekbdl is tudjuk, hogy a 12. sz.-ban vi-
ragzé varos volt, viszont a 11.sz. kdzepén alaposan foldultdk. A Szent-
irds a maga részérél elmondja, hogy Jézsue kordtél kezdve a torzsek
gylilekezési helye volt, ott dllitottdk fel a szovetség satrat is. Késébb a
sdtrat készentély viltotta fel, ebben helyezték el a szOvetség ldddjat,
€s ott maradt a Sdamuel fiatalkordra es filiszteus gy6zelemig. A szo-
vetség laddjanak alapvetd fontossdga volt Izrael valldsos életében. A
lada tartalmazta az Istennel kotott szovetség okmadnyat; ennek az ok-
manynak idénkinti felolvasdsa a népet szembesitette a kinyilatkoztato,
oltalmaz¢, irdnyité Istennel; tehdt maga a ldda is Isten jelenlétének,
a torzsekre irdnyulé €s beldliik egyetlen népet alkoté kivalasztdsdnak,
gondvisel6 hatalmdnak és szeretetének, szamonkéré hiliségének szim-
boluma volt. Eppen Sdmuel esetében ez az isteni jelenlét abban is meg-
nyilvanult, hogy a népnek proéfétat, vezért adott.

Samuel alvds kozben hallotta Isten hivdsdt, de nem lévén hozza-
szokva, nem értette. Minduntalan a vak, tehetetlen Héli f{6paphoz sza-
ladt, mintha az hivta volna. A f6pap is csak harmadszorra értette meg,
mir6l van sz6; akkor aztdn legjobb tuddsa szerint kioktatta a gyerme-
ket a helyes magatartasra. — A Szentirds megjegyzi: ,,Sdmuel nem is-
merte fel az Ur szavat, mert az még egyszer sem nyilatkozott meg
el6tte. A birdk kordnak a végén a vallisossdg €s az erkoOlcsosség le-
zillott; Isten szava irant sem érdeklédés, sem fogékonysdg nem volt;
igy aztdn ugyancsak ritkdn esett meg, hogy Isten szavdt valaki meg-
hallotta, hogy Isten egyidltaldn megszdlalt, széhoz jutott. Ez magya-
razza Sdmuel és Héli tapasztalatlansagdt is.

Héli a kovetkez§ vdlaszra tanitja a gyermeket: ,,Szo6lj, Uram, mert
a te szolgdd fiilel.“ Amikor az ,Isten szolgdja“ kifejezést halljuk, ne
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csupdn arra gondoljunk, hogy az ember Istennel szemben alsébbrendii,
aldrendelt helyzetben van. A kifejezés sokkal inkdbb azt akarja jelen-
teni, hogy az ember feladatot kap Istent6l a kinyilatkoztatds koz-
vetitésére, hogy szolgdlatot végez Isten Kirdlyi uralmdnak megvalési-
tdsdban. Ilyen értelemben volt Isten szolgdja Mobzes, Jozsue, David,
valamennyi proféta, s6t még az idegen vildgbirodalom kirdlya, Nabu-
kodonozor is. Ugyanezt jelenti Mdsodik Izaidsndl a ,Jahve szolgdja“
téma. A szolga alapvetd magatartdsa tehdt abban &ll, hogy az Ur sza-
vat hallgatja, lizenetét vérja, és feltétel nélkiil rdabizza magdt az Ur
szavdra, Isten szidndékdnak megvalSsitdsdra adja magat. A szolga hall-
gat, és amit hallott, azt hirdeti.

Az OszOvetségben tobbszor latjuk, hogy Isten kétszeres vagy harom-
szoros hivdsdra kovetkezik ez ember készséget kifejezé vdlasza, €s
utdna jon az Isten tulajdonképpeni mondanivaléja. , Abrahdam, Abra-
ham! — Itt vagyok.“ ,Jdkob, Jdkob! — Itt vagyok.“ ,Modzes, Mdozes! —
Itt vagyok.“ ,Sdmuel, Sdmuel, Sdmuel! — Szdlj, Uram, mert hallja a
te szolgdd.“ A hivatds, a préfétai kiildetés valdsdgat és élményét aligha
lehet hiiségesebben elmondani, mint ezekkel a végteleniil egyszerli ki-
fejezésekkel. Isten elGszor mintha messzirél szdlna; az ember nem
ismeri fel. Aztan egyre kozelebb jon; végiil, ahogy itt olvassuk: ,Az Ur
egészen kozel jott, és djra szolitotta.” Jdkob bételi dlmdban hasonlét
olvasunk: ,,Az Ur ott allt el6tte €s szdlt.“ Az Ur jovésének ez a fokozo-
désa, az 6 kOzeledése ardnyban dll az ember észrevevs, befogadd képes-
ségének fokozatos kibontakozasdval. A lényeges, a donté mozzanat
mindvégig az, hogy a transzcendens Isten hatalmasan betdor abba a
térségbe, ahol az ember él, a torténelembe, az egzisztencidba, és itt
van, jon, hogy kirdlyi uralmat kiterjessze az emberre. Az emberi sze-
mély életterét egészen betoOlti Isten sulyossdga, Isten dicsGsége. Olyan
ez a jelenlét, mint egy kidltds, mint a néven nevezés, megszoélitds:
»Samuel, Sdmuel!“ Mivel a teret betolti az igazi Abszolitum, azért az
embernek ki kell vetk6znie sajatmagat abszolutizdlé hajlamaibdl, és a
készség, a varakozds, a fiilelés iirességét (vagy inkdbb ugy mondhat-
nank: nyitottsagat) kell felvennie: ,Itt vagyok, Uram“; ,szdlj, Uram,
mert szolgdd figyel arra, amit mondasz; kész minden képességét be-
vetni arra, hogy onmagat is meg a rdbizott vildgot is a te akaratodhoz
idomitsa.“ Ez az Istennel foly6é pdrbeszéd, ez a szOlitds és készség a
hivatds donté pillanata. Amikor ez megtortént, akkor Isten kozli a
mondanivaléjat, konkrét akaratdt. — A fejezet vége azutdn még meg-
jegyz, hogy Samuel felnévekedett, vele volt az Ur, és minden ugy tor-
tént, ahogyan 6 elére megmondta.

A torténelemben kinyilvdnulé isteni kiildés a tdrténelmet megeld-
zéen eldontott isteni kivdlasztds konkrét valSsiggd vildsa, Isten mér-
hetetlen szeretetének egy csillima. A kiildetést nem lehet érdemmel
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megszerezni; Isten szuverén és teremté kezdeményezésébél fakad. Olyan
értelemben ugyan parbeszéd Isten és az ember kozott, hogy Isten var-
ja és feltételiil szabja az ember beleegyez6é valaszat; de a valasz lehe-
téségét hivo szavaval 6 maga teremti meg. Amig Isten nem sz6lt, addig
az ember homadlyban €él. A profétai, apostoli hivatdssal viszont Isten
az embert bevonja abba az dramilatba, amellyel 6 kinyilatkoztatja ma-
gat. Az Istennel val6 taldlkozdst nem az ember szabja meg, hanem az
isteni kezdeményezés, az Isten akaratdtdl vald teljes fiiggés; de ez a
taldlkozds igazi emberi torténelem, helyhez és id6hoz kotve. Mindkét
eszmét kifejezi itt a szentély, mint a torténet szintere. A szentély
eszméjének azonban megvan az a veszélye, hogy Istent Kkorldtozni,
mintegy fogva tartani akarja; ez a veszély abban a sok valldsra jel-
lemz6 elgondoldsban éri el tetépontjat, hogy Isten a szentélyben lakik,
a szentélyen kiviil viszont nem érheté el. Az OszOvetség is meg a ke-
reszténység is ezzel szemben azt hangstulyozza, hogy Isten az egész
viligmindenséget 4thatja és egyben meg is haladja, transzcenddlja;
a szentély arra szolgdl, hogy ott Isten megjelenjék, az emberrel taldl-
kozz€k, az emberi kozosséggel kotott szOovetségét ujra meg udjra dina-
mikus aktualitdssd tegye, nem pedig arra, hogy ott jelenlétét meg-
merevitse, megkovesitse.

Keresztény életiink Osszefiiggésében a kétemplom is meg Krisztus
testének temploma, az Eucharisztia is dinamikus, pozitiv 0sztonzés;
arra szol, hogy ne megmerevedett emlékmiiként tiszteljiik, hanem a tor-
ténelmiinkbe, egzisztencidnkba betoré Isten igéjével és életkozlésével
val6 taldlkozds szinhelye legyen, hogy dialégust, kozOsséget teremtsen
az lidvozit6 Istennel is meg embertdarsainkkal is, hogy szolgilatra,
apostolkoddsra kotelezzen el. Ami pedig a keresztény ember profétai
hivatdsat illeti: Isten hivdasa egyrészt az evangélium szovegében, a li-
turgikus igehirdetésben sz6l hozzdnk, madsrészt egyéni és kozoOsségi
életiink konkrét kovetelményeiben. Ez a hivas akkor valik teljességgé,
amikor (Samuel példdjara, Jézus elsé tanitvdnyainak példdjdra) sze-
mélyes elfogaddsunkkal ratifikdljuk.

Santha MAaté
ISTEN ESZKOZEI

Bdrcsak lett volna az én uram anndl a préfétd-
ndl, aki Szamaridban van: biztosan meggyogyi-
totta volna a poklossdgtdl. 2Kir 5,3

Amikor az Izrael foldjér6l valé ,kis lednyt“ a portydzé szirek ma-
gukkal hurcoltdk, sziilei — akik aligha voltak J6b ritka fajtdjabol va-
16k — bizony4dra porlekedtek az Urral: miért engedte, hogy gyermekii-
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ket elveszitsék, s ilyen haldlndl rosszabb sorsra jusson. Senkisem sej-
tette, a zsdkmdnyolé katondk éppoly kevéssé, mint a lednyka maga,
micsoda messzetekinté szdndékai vannak ezzel az eseménnyel a Gond-
viselésnek: egy ,nagy és tekintélyes embert“ akar meggyogyitani re-
meénytelen, szornyld betegségébdl, s igy az igaz Isten hatalmat elismer-
tetni a pogdany birodalomban.

Ugy latszik, Naaman hadvezér hdza az akkori viszonyok kozott nem
lehetett rossz hely. A ledanyka amolyan komornaféle lett Ndaaman fele-
sége mellett, s megjegyzésének hangja arra enged kovetkeztetni, hogy
kozvetleniil €s bizalmasan tdrsalgott urnéjével. Elképzelhetjiik, milyen
lehetett ennek a hdznak hangulata a haldlra itélt csalddf6é mellett. Nem
csoda, hogy a kis szolgdld Oszintén megsajndlja asszonyat és urat. De
amit mond, nem tobb, mint egy naiv séhajtds. Nem tandcs, még csak
nem is ajanlat. Hogy is gondolhatna komolyan arra, hogy az 6 szavara
hallgatva a hadvezér elszanja magat egy ilyen hosszadalmas, fdradsa-
gos és politikailag- kényes utra! (Onkénteleniil eszébe jut az embernek
egy sokkal kés6bbi szamariai né, akit el6élete utdn igazdn nem gondol-
nank missziondriusi szerepre valénak, s aki ugyancsak egy ,naiv“ mon-
dattal egész varosdnak megtéritéje lesz: ,JOjjetek, lassdatok meg azt
az embert, aki mindazt ramolvasta, amit csak tettem. Taldan 6 a Mes-
sids?“ Jn 4,29) De hat a beteg ember még a szalmaszdl utdn is kap. A
kiscseléd szava az asszonytdl eljut urahoz, onnan a kirdlyhoz. Mert
Nddamian nem kerekedhetik fol csak ugy sajat felel6sségére, hogy el-
menjen a zsidé préfétdhoz, mint majd Jézus utdn mennek egyszert,
szegény honfitarsai. Amit 6 tesz, az kovetkezményekkel jar. Szerencsére
kirdlya nagyon szereti, s igy hajlandé nemcsak elengedni, de még koz-
benjdrni is érdekében.

Csakhogy — gyakori eset — mire a lednyka kijelentése megjarta az
Osszes instancidkat, kimaradt bel6le a lényeg, 6rdla magdrdl pedig
egyszeriien megfeledkeztek. Pedig ha meégegyszer megkérdezné az 1it-
nak indulé hadvezér, sok folosleges fdradsdgtél megkimélné magit: a
haszontalan ldtogatdstél Izrael kirdlydndl, a varakozdstdl (J6ram bi-
zonydra huzza az id6t, hogy ne kelljen elutasité feleletet adnia, s ezzel
magdra vonnia koronds tarsa haragjat — hiszen mig Elizeus meghallja
a kirdly banatdt és elkiildi a maga iizenetét, napoknak kellett eltelni),
az Ujabb uttdl a préfétahoz. De 6t nem kérdezi senki, foltehetfen egydl-
taldn nem is tud ura utjarél. A kirdly levele pedig kinek is szélhatna
madsnak, mint a szomszéd kirdlynak! Ahol a f6ldi hatalom, ott van nyil-
van a csodatevé eré is. ,Hozzdd kiildottem szolgamat, hogy meggyo-
gyitsd poklossdgdbdl.“ A cselédke betOltotte szerepét, akdrcsak Berna-
dette a lourdesi barlangndl. Elinditott egy folyamatot — és eltlinik.

Mikor aztdn a féember sok kerill6 utdn végre megérkezik a proéfé
tdhoz és reménykedve varja, hogy rateszi kezét és meggyégyitja, akkor
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éri csak az igazi meglepetés. Elizeus kilizen: fiir6djék meg hétszer a
Jorddnban, és megtisztul. Egy pillanatig ugy ldtszik, minden hidba
volt. A csalédott ember felhdboroddsa akkora, hogy azonnal hdtat akar
forditani az orszdgnak. Nem gy képzelte — és Orok-emberi mdédon
nem képes fOlismerni a kozeled6 jot mdsképp, csak ahogy remélte,
ahogy lefestette magdnak. Rdaddsul a proféta megaldzta, hiszen széba
sem 4llt vele, az orszag els6 tisztviseldjével, s megsértette hazafias ér-
zelmeit: nem jobbak-e Damaszkusz folydi a Jorddnnil? (El kell ismer-
niink: Nddman nem ok nélkiil morgolédik, hiszen az Abdna és a Farfar
csakugyan szép, tisztavizii folyd, a Jorddn vize pedig zavaros.)

A torténetnek ezen a pontjan lépnek kozbe 1ijbél a szolgdk. Isten-
nek megint efféle egyligyti emberekre van sziiksége, hogy visszaterelje
a helyes ttra, amit a ,nagyok“ elrontottak. Nddmdn egyetlen megmen-
téje, hogy emberséges ur lehetett, akit szolgdi szerettek (itt is atyjuk-
nak szélitjdk), és mertek szélni hozzd. Egyszerii okoskoddsuk abban
all: ha valami nagy dolgot mondott volna a préféta, azt is meg kel-
lene tennie gydégyuldsa érdekében, hit akkor ezt a csekélységet miért
ne? Az érvelés olyan atldtszéan tiszta, hogy lehetetlen jézan ésszel elu-
tasftani. Nddmadn lecsillapul, enged, megfiirdik és megtisztul.

Most mar végre megérti az egésznek az értelmét. Az az Isten, aki
ilyen nevetségesen alkalmatlan eszkOzOkkel: cselédek szavdval, egy sé-
rosvizi folyé hulldmaival ilyen eredményt hoz létre, csak az igaz Isten
lehet, a mindenek fo6lotti Ur. Visszatér a préfétdhoz, hogy elmondja
nagy vallomdsdt: ,Immadr tudom, hogy nincs mdsutt Isten az egész
f6ldén, hanem csak Izraelben.“ Elizeus, aki — nyilvdn az Ur parancsé-
ra — nem avatkozott kozvetleniil a gydgyulds miivébe, természetesen
nem fogadja el a felkindlt ajandékot sem. Egyszeri kozvetité akar
maradni, és semmi mds. Abba a kicsit furcsa médba sem szd6l bele,
ahogyan a hadvezér az igaz Isten tiszteletét ezutdn meg fogja valGsi-
tani életében: Izrael foldjéb6l visz magdval, azon mutat be dldozatot
otthon is, de azt nézze el neki az Ur, ha kirdlydt elkiséri a bdlvédny-
templomba €és ott leborul vele a bdlvanyok el6tt . . .

Még egy utdjdtéka van a torténetnek. Megjelenik még egy szolga:
a jok, az Onzetlenek utdn, akik tudtukon kiviil Isten szdndékait kép-
viselték, a gonosz, a kapzsi. Pedig hozz4 illenék ez legkevésbé, hiszen
a proféta szolgdja. De Isten nem személyvélogato, és az ember szabad.
A hdzassdgtor6é Ddvid a Messids Osatyja lesz, Jézus mellett viszont ott
az 4rulé Judds. A nevét is tudjuk ennek a hitvanynak: Giezinek hivjdk.
(A j6 tbbbnyire csendes és névtelen — a rosszrél mindmadig tébbet
szoktunk tudni.) Utdnaered a boldogan hazafelé tarté Nddmdnnak, és
ura nevében megzsarolja. Biintetése szornyii: N4dmdn betegségét kapja
meg. Nem ardnytalan-e ez néhdny ezres dru eziistért és két valtds ruhd-
ért? Igaz, Elizeus robbanékony diihe k&vetkezményeinek nem egy pél-
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ddjat latjuk az Irdsban. De itt az elvrél van sz6: a szolgdlat tisztasdgd-
rél, Isten emberének megvesztegethetetlenségérdl. Giezi megérdemli
sorsét.

Hogy Oriilhetett a kis izraelita ldny, mikor ura gyégyultan hazaért!
Hogy erésitgette: ,Ugye megmondtam!“ Jolesik elgondolni, hogy ta-
lan ekkor mégis csak felfigyeltek rd, akinek az egészet koszonhették.
Megjutalmaztdk, taldn haza is bocsdtottdk. De mindez csak taldlgatéds.
A Biblidban egy sz6 sincs réla. Isten konyve nem sokat beszél azokrdl,
akik mivének eszkozei voltak. Azért tudunk olyan keveset az aposto-
lokrél vagy a profétdkrol. Azért nem maradt rdnk Jézus nevelSatyjé-
nak, ennek a csoddlatos készségi férfilinak egyetlen szava sem. Azért
nem taldlunk az Irdsokban szinte semmit arrél az Aszonyrdél, aki min-
den id6ékben egyediil volt egészen makuldtlan, egészen tokéletes esz-
koze Isten akaratdnak. Mert nem Isten eszkdzei a fontosak, hanem
Isten nagy tettei.

Romano Guardini

AZ EMBERSZIV SOTETJE
136(137). zsoltdr

A szdzotven zsoltdr kozott van néhdny, amely a keresztény olvaso-
nak nehézségeket okoz, s6t mintha tiltakozdsra hivna ki. Idetartoznak
mindenekel6tt azok, amelyeket bosszu- és dtokzsoltdroknak neveznek.
Ezek egyikét, a 136. zsoltart akarjuk most végiggondolni, uigy hogy koz-
ben nem tériink ki a nehézségek el6l, amelyeket a keresztény érziilet
szdmdra jelent. Latni fogjuk, hogy nekiink is fontos ez a zsoltdr.

A babiloni folydpartokon
tiltiink és sirtunk hangosan,
amikor rdd emlékeztiink, Sion.

Kell6s kozepén, nydrfaligetekben
feltiiggesztettiik lantjaink.

Mert rabtartdink énekszot akartak,
vig éneket, kik Ocsdroltak:
~Zengjétek nekiink Sion dalait!“

Hogy énekeljiik dalait az Urnak
itt messze idegenben?

Ha elfelejtelek, 6 Jeruzsdlem,
szdradjon el a jobbkezem!

Inyemhez tapadjon a nyelvem,
terdd ha nem emlékezem!

35



Ha, Jeruzsdlem, fel nem teszlek
az iinnepen fejemre ékes disznek!

Te se feledd az Urat, Edom népe,
és Jeruzsdlem pusztuldsa napjdt

te, aki mondtad: ,Rajta, tépdzd,
csak tépd, minden ruhdjdt tépd le!“

Babilon ldnya, minket letiportdl:
boldog, ki minden rosszért, mit nekiink okoztdl
majd egyszer neked megfizet.

Boldog, ki felragadja és szikldhoz csapja
csecsemd gyermekeidet.

(Farkasfalvy Dénes forditdsa)

Allitsuk mindenekel6tt szemiink el€é a zsoltdrban lefestett helyzetet.

Kr.e.597-t61 587-ig a déli birodalomban, Jeruzsidlem févdrossal, Sze-
dekids kirdly uralkodott. Megel6z6 haborik kovetkeztében Babilon hii-
bérese volt, de az akkori nagyhatalmak armdnykoddsdanak hdléjdba
jutott, és — Jeremids proféta intése ellenére — hagyta, hogy Egyiptom
rdbeszélje a Babilontél val6é elpartoldsra. Erre nagy babiloni sereg
hatolt be az orszagba, elpusztitotta azt, és két éven at megszdllds
alatt tartotta Jeruzsdlemet. 587-ben a vdrost elfoglaltdk, k6 kovon
nem maradt benne. A népet Babilonba hurcoltdk, €s csak hetven év
muilva térhetett vissza hazdjdba, miutdn a perzsdk leigaztak a babiloni
birodalmat.

Ennek a szdmkivetésnek az idejébdl szdrmazik a zsoltdrban kifeje-
zésre jutd élmény. A koOlt6 maga is dtélte Jeruzsdlem pusztuldsit, vagy
pedig szemtanuik beszélték el neki. Utdana Babilonban is volt, de a
zsoltar koltésének pillanatdban mar nincs ott.

Most visszaemlékszik egy a szdmkivetés idején dtélt eseményre:
hogyan szolitottdk fOl egyszer gunyosan a babiloniak az elfogott iz
raelitdkat — taldn templomi énekesek voltak, tehdat olyanok, akik az
istentiszteleteken az linnepi dalokat eldadtak és énekiiket harfdn ki-
sérték —: ,Ti énekesek, ugyan énekeljétek nekiink azokat a dalokat,
amelyeket a templomban énekeltetek!“ Es ekkor olyan heves indulat
drasztja el, hogy egy ijesztéen hamis hanggal félbeszakitja az éneket.

»~A babiloni folyépartokon iiltiink“ — kezdi. Talan egy ilyen folyé6-
ndl volt a foglyok egyik tdbora; taldn — miutdn itt el tudtdk végezni
a ritudlis mosakoddsokat — valami istentisztelet-félét tartottak mel-
lette. Most ott lilnek a parton; gondolataik Sion felé szdllnak, és keser-
ves szomorusdggal sirnak. Ekkor babiloniak mennek el mellettiik, 14t-
jdk a legy6zotteket, és gunyolédnak: Enekeljetek hdt nekiink! Hiszen
akkora miivészek vagytok! Enekeljétek a templomi énekeket! Ok azon-
ban veszik hdrfdikat és a fdkra akasztjdk: ez a tagadd feleletlik.
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»Hogy énekeljiik dalait az Urnak itt messze idegenben?“ Izrael hite,
a szamdra megnyilatkozott Isten szolgédlata a legszorosabban Osszefiigg
azzal a foélddel, amelybe valaha Mdzes és Jozsue vezette be Gket. Isten,
Jeruzsilem, templom, Palesztina, hit, lidvosség — ez mind egyetlen
egész. Most széttort; nem tudjdk felfogni, hogyan torténhetett ez meg,
és keserl fdjdalom tolti el 6ket.

»Ha elfelejtelek, 6 Jeruzsdlem, szaradjon el a jobbkezem! Inyemhez
tapadjon a nyelvem, terdd ha nem emlékezem!“

Ha csak egy szikra volna benniink ebbdél a bensdségb6l! Ha csak
tizedrésznyire olyan fontos is lenne szamunkra Isten és az 6 Orszéga,
mint ezeknek az embereknek a szent varos!

Azutdn azonban feltornek az emlékek: a pusztitds szornyli képei,
amellyel a vdros elfoglalasa végz6dott. Kitombolta magdt a gyézelmi
orom, a gyilkolds mamora. Mert egy vdros a régiek érzése szerint tobb
mint csupdn emberi lakds, biztonsdg és gazdagsdg: isteni alapitds, is-
teni rend szinhelye volt, a nép és istenei €letének lathaté kifejezddése.
A megszdll6k valdszinlileg hallottak valamit Izraelnek arrdl az igényé-
rél, hogy az Urat nemcsak az ¢ istenének tartotta, mint minden nép,
hanem az Egyetlennek, az Egyediil Létezének, €s igy pusztité diihiikbe
belejatszott a kinyilatkoztatds istene irdnti pogdny ellenségeskedés is.
Mindez folmeriil az emlékezdben, €s a vagyodasbdl és fdjdalombdl gydlo-
let lesz. Ez mindenekel6tt a régi szomszédok, az edomitdk ellen fordul,
akik szemitdk voltak, de koztiik €s az izraelitdk k6zott mély ellenszenv
uralkodott; nem egyszer megesik, hogy rokon népek, €ppligy, mint ro-
kon emberek, égébben gyilolik egymadst, mint idegenek. Azutdn pedig
a szOornylségek végrehajtéja ellen robban ki a gyulodlet: ,Babilon 14-
nya“ — és kitor a bossziszomj: ,Boldog, ki minden rosszért . . . meg-
fizet.“ Babilon ugy jelenik meg, mint néalak, a nép anyja. A bosszu-
szomj legél6bb kincse: gyermekei ellen irdnyul, €s élvezi annak gyo-
nyoriiségét, hogy megsemmisitse 6ket: ,,Boldog, ki felragadja és szik-
ldhoz csapja csecsemd gyermekeidet!“

Ha ezeket a verseket olvassuk, nem mint esztétikumot, hanem ko-
molyan véve, s6t — mint minden egyes zsoltdrndl — arra érziink indi-
tdst, hogy elimddkozzuk 6ket, akkor azt kérdezziik: Mi ez? Hogyan
hivhat f61 arra Isten igéje, hogy ezeket a szavakat imdban a magun-
kéinak tekintsiik?

Sokan sokat torték a fejiiket azon, hogy kell ezt érteni. Gondoltak
arra, hogy az edomitdkat €s a babiloniakat (és egydltalin azokat, akik
cllen a bossziizsoltdrokban az indulat irdanyul) szimbolikusan kell venni
Isten ellenségei helyett. Pontosabban szélva Isten ellenségeinek érzii-
lete helyett. Es ezt az érziiletet gytilolik . .. De sokkal egyszeribb,
és jobban megfelel a szovegnek, ha ugy vessziik, ahogy el6ttlink van.
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Az frds nem azt mondja: amit ez az ember itt beszél, az jé, hanem:
az ember olyan, hogy ilyesmit mond. Ha azutan a hallgatd tiltakozik,
akkor az Irds azt feleli: igen, te is ilyen vagy Benned is megvan az,
ami a zsoltdr koltGjében az Istenért valdé buzgélkoddssal Osszekevere-
dik, ha torténelmi korszak és atélésmdd tekintetében mdsképpen is.
Es ndlad is csak az alkalmon muilik, hogy kitorjon.

De a kifogas tovabb is terjedhet: AKki itt beszél, az hivé, aki a Mes-
sidsra vart: hogy lehettek hdt ilyen érzelmek a szivében! A kifogds
komoly, szembe kell nézniink vele.

Hogy is van az, amikor valakit megragad a kegyelem €s hivé lesz?
Ezzel nem vilik varazsiitésre mdssd. Nem szdll rd a jé mdagikus ereje,
nem lesz egyszeriben mds lénny€. Isten hivdsdt meghallani és a Szb6-
vetség engedelmes hivévé lenni — azaz hogy beszéljiink csak sajdt ma-
gunkrodl: Krisztus szavat meghallani és kovetésére elszegédni nem je-
lenti azt, hogy egycsapdsra megvaltozunk, hanem az 1ij csiraként je-
lenik meg az emberben, 6 pedig az marad, aki. Lelkébe, akaratdba,
kedélyébe hull egy sz6, egy igazsdg, egy jelenet az Ur életébdl, és el-
kezdi Osztokélni. Ez alatt a réteg alatt azonban még ugyanaz, aki aze-
16tt volt.

Pdl legsajdtabb tapasztalata alapjdn szélt errél: Megvdltottnak len-
ni, Krisztushoz tartozni azt jelenti, hogy a ,régi“ emberben feltiint egy
»Uj“ ember kezdete. De a régi még itt van, minden Osztonével és haj-
lamdval, a jékkal éppligy, mint a rosszakkal. Es most két kozéppont
hat, két ember harcol egymadssal; az \djat gyakran legy6zi a régi, vagy
legaldbbis befodi és meghazudtolja, lgyhogy az ember észre sem
veszi, hogy egydltaldn itt van. Csak lassan keriil el6térbe, er6sodik
meg az Uj, €s minden kudarcon at novekedik az dj ember.

Szigoruan véve senkinek sem lenne szabad azt mondania: keresz-
tény vagyok, hanem: azzd akarok lenni. Igen, az apostol értelmében
igy kellene beszélnlink: az ij ember annyira elrejt6zott, hogy nem tud-
hatjuk a jelenlétét, de az igéret szavara hinniink kell.

Az Irds nagy szerepl6i maguk is kézzelfoghatova teszik ezt sza-
munkra. Gondoljunk példdul arra a férfira a pdtridrkdk sordbdl, aki
Newman biborosnak olyan drdga volt: Jikobra, Abrahdm unokdjéra.
Kétségteleniil olyan ereji valldsos €lményei voltak, hogy az ember
csak sovdrogva gondolhat rd — emlékezziink bételi 14tomadsdra, vagy
az Ur angyaldval vivott kiizdelmére a Jdbbok folyondl (Ter 28,10kk és
32,22kk). De ugyanez az ember csellel elvette az elsdsziilottség jogdt a
testvérétol, és haldlos 4gydn megcsalta az apjat (Ter 25,29kk és 21,1kk).
Ki merészelne itélkezni és azt mondani: aki ilyet tesz, nem lehet pat-
ridrka, vagyis Isten igéreteinek hordozéja? Jdkob az egyik is volt, a
mdsik is. Istent6l megragadott ember volt, és ugyanakkor olyasvalaki,
aki sulyos teherként cipelte emberségét.
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Vagy gondoljunk az Oszovetség mdsik nagy alakjdra, David kirdly-
ra, aki mellett maga Isten tesz taniusdgot, hisz igy nevezi: ,szolgdm
Dévid“. De ha elolvassuk, micsoda konyortelen héborikat visel és
mennyi vér tapad a kezéhez, vgyhogy Isten megtiltja neki, hogy meg-
épitse a Templomot (2Sdm 7,1kk), vagy azt, hogyan teszi tonkre ala-
rendelt tisztjének, Uridsnak a hdzassdgdt és hogyan kiildi parancsdval
arulé mdédon a haldlba (2S4m 11), mit szdljunk? Es 6 mégis Ddvid,
és a Messids az 6 fidnak mondja magit. Ez nem azt jelenti, hogy
helyes, amit csindl, vagy hogy aki Isten mellett foglal &lldst, az az 6
oldaldn rosszat is megengedhet magdnak. Hanem azt, hogy ne merev,
moralizdlé szemlélettel nézziik a hit emberét, hanem ugy, amilyen:
eleven emberként — és azt, hogy az ember nem keresztény, hanem
azzé ,lesz“.

Szabad azt mondanunk: Bizom benne, hogy Isten megadja nekem,
hogy keresztény legyek — és ez mélységes boldogsagot szerezhet. Nem
szabad azt mondanunk: Keresztény vagyok, és igy megillet, hogy ma-
sok kereszténységét megitéljem. Mindig utkozben vagyunk.

Es igy sajdt magunk miatt sem szabad kétségbeesniink. Néhanapjan
az ember szinte elvesziti a batorsdgat, ha litja mindig ugyanazokat a
kudarcokat: a haragot, a szeretetlenséget, a lustasdgot, a hazugsédgot ...
Kikeriiliink-e mindebbél valaha is? Erre csak egy felelet van: Tovdbb
kell menned, naprél-napra, 6rardl-ordra, mert nem vagy keresztény,
hanem ha szdndékod becsiiletes — azzd leszel.

+

Egyetlen konyviink még mindig a Biblia. (Nietzsche)

Nem tudom, be lehet-e bizonyitani a Biblia isteni voltdt annak, aki
nem érzi. Legaldbbis azt tartom, hogy ez fblosleges. Ez a kényv az
marad, ami, €s nem azzd lesz, amivé ez vagy az tenni szeretné. (Goethe)
Minden kényvem kéziil csak néhdny nélkiilbzhetetlen, s6t kett6 mindig
ott van velem, akdrhol vagyok, most is. Egyik a Biblia. (R.M.Rilke)
Készen vagyok az élettel. Mérleget csindlitam. Isten szava az egyediili
helyes. (August Strindberg)

Minden utamon dllandd kisérédm és legkitinébb olvasmdnyom a Biblia
volt. (Sven Hedin Azsia-kutatd)

A hallgatag vadontdl kérilvéve éreztem, hogyan jdr dt mindjobban
valami killénos izzds, amint mind mélyebbre meriiltem a Biblia sza-
vaiba. A Biblia megmutatta nekem, hogy életem Istentél kiilbnvdlva
csak szappanbuborék, és arra emlékezietett, hogy mindig gondoljak
Teremtémre. (H.M. Stanley Afrika-kutatd)

A Biblia minden mondatdban ott van a sorsod — és nem gondolsz rd.
(Julien Green)
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Németh J6zsef
IMMANUEL

Menjiink vissza a Kr.e. 734. évbe. Ahdz, Juda kirdlya, Jeruzsdlembo6l
szovetséges utdn kutat a birodalmdt fenyeget6 Szamaria és Sziria
ellen. Egy ldthaté szovetséges nagyobb biztonsdg érzésével tolti el,
mint a ldthatatlan Urba, a szOvetség Istenébe vetett bizalom, amit
Izaids proféta kovetel t6le. Jahve ekkor jellel akar a kishitli segitsége-
re sietni. Ezt ilizeni neki Izaids szdjdval:

~Kérj magadnak jelt az Urtél, a te Istenedtdl, akdr az alvildg
mélyébdl, akdr fenn a magasbdl!“ Erre azt mondotta Ahdz: ,Nem
kérek, és nem kisértem az Urat.“ (Iz 7,10-12)
Ahdz tehat elhdritja a jelet. Nem akar igazdn hinni, nem akarja, hogy
valami erre OsztOnozze. Alszentiil Mdézes torvényét idézi: ,Ne kisértsd
Uradat Istenedet“, pedig kiilonben nem éppen buzgd a torvény meg-
tartdasdban. A préféta ekkor folytatja:
~Halljdtok tehdt, Ddvid hdza! Kevés-e nektek, hogy terhére vagy-
tok az embereknek, és azért terhére vagytok az én Istenemmnek
is? Ezért az Ur maga ad majd nektek jelt: Ime, a fiatalasszony
méhében fogan és fiat sziil; neve I'mmdnuel lesz . .. Miel6tt a
gyermek meg tudnd vetni a rosszat és a jot vdlasztani, pusztdvd
lesz az az orszdg, amelytdl te két kirdly miatt rettegsz® (7,13-16).

Mit jelent ez a joslat az adott helyzetben? Ezt: Isten — Ahdz ki-
rily vonakoddsa ellenére — megsemmisiti David nemzetségének ellen-
ségeit, éspedig rovid idén beliill. Mert mire a kirdly dldott dllapotban
lev6é felesége megsziili gyermekét, mar kiiszobon 4ll a megjosolt for-
dulat. A gyermek fii lesz, és miel6tt elérkezik értelmének haszndlatdra,
osszeomlik a két ellenséges birodalom. Ezért a kirdly mdr sziiletésekor
ezt a jelképes nevet adhatja a kis hercegnek: ,Immadnuel, veliink az
Isten“. Mert rovidesen megmutatkozik, hogy Isten Juddval, Jeruzsdlem-
mel, Dadvid nemzetségével van. Mindez be is igazolédott: Izaids jéslata
beteljesiilt.

De valami feltliné van a szovegben: Isten a joslat soran mdr egy-
altaldan nem Ahdz kirdlyhoz beszél. Hiszen az elzarkézik el6le. David
hazdhoz fordul: ,Halljitok tehdt, Ddvid hdza!“ De ha nem egyszerien
Ahdzhoz szdl, akkor nem is egyszerilien csak az 6 fidrdl, a kés6bbi Eze-
kids kirdlyrél van szé. Hanem valaki mdsrdl. Es nem is csak az akkori
kirdlyn6rél. Milyen gyermekrél, milyen asszonyrdl van hdt szé? Név
nem hangzik el, még a gyermek apjanak nevér6l vagy kilétérél sem
hallunk. A szovegnek ezek a sajdtossdgai annyira csoddlatba ejtették
a kés6bbi olvasdkat, hogy amikor a Kr.e. 3. szdzadban a héber biblidt
gorogre forditottdk, a ,fiatalasszony“ szét ,szliz“zel, azaz érintetlen
nével helyettesitették. Isten tehdt a sziizi sziiletés nagy és hallatlan
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jelét ajanlja fel, hogy folkeltse €s megszilarditsa beléje vetett hitiinket
és bizalmunkat.

Mindezek a sajdtossdgok bizonydra magdnak a profétdnak is fel-
tiintek, amikor hazatért és elgondolkodott a Szentlélek sugallatdra ki-
ejtett szavairdl. Tovdbbra is foglalkoztatta ez a jéslat, akkor is, amikor
par hénap mulva kezdett beteljesiilni. Gondolkoddsanak eredményét
egy emlékiratban Orokitette meg: ez a mai Izaids konyvének 6-9. feje-
zete. Itt két kijelentés-sorozatot taldlhatunk, amely a mai olvasét kez-
detben megzavarja. Az egyik az Immadnuel-jéslat: bar Ahdz vonakodik
attél, hogy csakis az Isten segitségére épitsen, az Ur meégis megmenti
Ddvid hdzat. A mdsik viszont szerencsétlenségekre vonatkozd jéslatok:
azok, akik most Szamariat és Sziriat leverik, Judat is hatalmukba fog-
jak keriteni, Ezekids alatt addfizet6jiikké teszik, 150 évvel késébb pe-
dig a babiloniak Jeruzsalemet a folddel egyenlévé teszik és lakdit de-
portaljak. A szornyd joéslatok végén a préfétabdl kiszakad a jajkidltds:
»,O Immadnuel!“ Miért? Mert mindez a szerencsétlenség Immadénuelt
sujtja. Ez azonban azt mutatja, hogy az Immadanuel-gyermek mar David
egész nemzetségének jelképévé valt, €spedig mar Izaidsndl magdndl. De
éppen Immadnuel a kezese annak, hogy a sotétségre el6bb-utébb fény
deriil, hogy mindez csak az iidvOosség egy uj idejének igérete. Emlék-
iratdnak végén a proféta megfesti a ragyogé és békességes jovorél szo-
16 nagy képét. Ebben kozépponti helyet foglal el az ujjongas egy gyer-
mek sziiletésén:

Gyermek sziiletik ugyanis nekiink, és fiu adatik nekiink, s a feje-
delemség az 6 vdlldra keriil, és ez lesz a meve: csoddlatos Ta-
ndcsado, erds Isten, Orok Atya, béke Fejedelme. Nagy (korldtlan)
lesz uralma, s a békének nem lesz vége Ddvid trénjdn, és igazsd-

gossdg uralkodik mostantdl fogva mindorokké. A seregek Urdnak
félté szeretete miveli majd ezt! (Iz 9,6k)

Ki ez a rendkiviili gyermek? Izaids Immadnuelre gondol. Az 6 val-
ldra keriil a fejedelemség. Ddvid utéda 6. O (és nem a dinasztia egé-
sze) uralkodik majd David birodalma folott. Szinte szdszerint megta-
ldljuk itt az iizenetet, amelyet Gdbor angyal Madridnak ad 4t. De a
szobanforgé gyermek nem csupan Ddvid utéda. Hanem maga Isten:
isteni bolcsesség, isteni erd tolti el, 6vé az uralom teljessége, azaz az
egész vildg folotti uralom; kirdlysdga végleges és hatdrtalan; orok
béke fakad belSle. Ezért éneklik a pdsztoroknak megjelené angyalok
nemcsak ezt: ,Dics6ség a magassigban Istennek“, hanem ezt is: ,Bé
kesség a foldon az embereknek®; azt jelzik ezzel, hogy Izaids joslata
betelt, megsziiletett végre az Immadnuel-gyermek. O majd létrehozza
azt, amivel Izrael hasztalanul kisérletezett: a jogot és igazsdgossdgot.
,Igazsdgossagon“ itt tobbet kell érteniink, mint csupdn az emberek
kozotti jogrendet: elsGsorban Isten igazsigossdgdanak korldtlan, senki-
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tél kétségbe nem vont uralmdt jelenti, s ebbél fakad a f6ldon az embe-
rek kozotti béke és igazsdgossag.

A békeének, az igazsigossdgnak, s ezzel a szeretetnek ez a birodal-
ma még nem valdsult meg. Az emberek ma is egyre viszdlykodnak egy-
mdssal, a csalddban, a munkahelyen, a nemzetek kozott. Mindig djra a
hatalom gy6z és nem a jog, a propaganda €s nem a beldtds, a hazugsig
és nem az igazsdg. Mindig ujra puszta eszkoziil haszndljuk egymdst:
a gyonyor, a meggazdagodds, a hatalom eszkOzéiil, ahelyett hogy tisz-
telnénk egymadst, kezet nylijtandnk egymdsnak, becsiilnénk, tnzetleniil
és haszonlesés nélkiil szeretnénk egymadst, akkor is, s6t éppen akkor,
ha a mésiknak nincs egyebe szdmunkra, mint gydmoltalansiga vagy
éppen korldtoltsdga. De mégis, még mindig reméliink a béke, az igaz-
sdgossag, a szeretet orszdgdban, és kiizdiink érte. Illuzié nélkiil. Tud-
juk: nincs olyan emberi szervezet, amely egymagdban tartésan elér-
hetné ezt a célt. Mégsem hit nélkiili a harcunk. Tudjuk, hogy egyszer
mégis elérjiikk. Nem a mi tevékenységiinkkel, hanem a koztlink, veliink
levé Isten hatalmas, teremté tevékenységével.

Miért nem illizié ez a hit? Miért nem csak szép gyermekmese a
kardcsony? Mert ez a hit Isten igéretén nyugszik, a végleges béke, a
végleges igazsdgossdg, a gy6zhetetlen szeretet igéretén. Es ennek az
igéretnek beteljesedése mar megkezd6dott annak a Gyermeknek a szii-
letésével, akirdl Izaids valdjdban jovendolt.

Csak ne feledjiik: Istennek van ideje. Az egész tOorténelem, az egész
orokkévaldsdg az 6vé. Jelei hallatlanok és mégis rejtettek, amilyen az
Ur szlizi sziiletése. Es a kirdlyok Kirdlya egy kicsi gyermek, akit Heré6-
des kis hija elpusztitott volna.

Konyorogjink Istenhez, Atydnkhoz, aki megigérte nekiink Immd-
nuelt, és be is fogja vdltani igéreteit: _

Mindazokért, akik nem tudnak hinni tobbé Isten igéreteiben,

— hogy igazdn hivé testvéreik példdja felébressze benniik a hit
irdnti vdgyakozdst, és 1ijb6l merjenek imddkozni érte.

Mindazokért, akik csak gondoljdk, hogy hisznek €s remélnek,

— hogy ne varjanak restiil, amig torténik valami, ne is Ugy tegye-
nek, mintha minden t6liik maguktSl és munkdjuktél fiiggne,

hanem tanuljdak meg, hogy minden személyes igyekezetiik mellett is
végsé soron mindent Szabaditénk és Megvilténk eljovetelétél wvar-
janak.

Mindannyiunkért, akik olyan kodnnyen csliggediink, és folyvdst fog-
hato sikert keresiink,

hogy minden elégtelenségiink ellenére fdaradhatatlanul munkélkod-
junk a béke, az igazsdgossdg €s a szeretet uralmén.
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Urunk, Isteniink! Hamar kifulladd kishitiiek vagyunk, s feladataink
messze tulszdrnyaljdk képességeinket és akaratunkat. Engedd ldtnunk,
hogy igéreteidnek teljesedése mdar megkezd6dott, engedd, hogy ebbél
batorsdgot, kitartdst és bizalmat meritsiink. Es minthogy mi is csak
emberek vagyunk, ajandékozz nekiink néha-néha egy-egy jelet, amely
megsejteti veliink, hogy Te mindenek ellenére veliink vagy és kozot-
tlink mikodol. Amen.

Hans Lubsczyk

A FAJDALMAK FERFIA*
(Iz 53,1-12)

Binvallomds formdjaban beszélik el a tanitvanyok a prdéféta szen-
vedéseit és haldldt. Nem vddoljdk a népet, hanem — akdrcsak Isten
szolgdja — vele hordjdk vétkét. A szakasz, mint Mdsodik Izaidsndl
madskor is, kett6s kérdéssel kezddédik. Ez a nép hitetlenségét és a
proféta szavainak igazsdgdt hangsilyozza. Szenvedéseinek ecsetelése
leplezett formdban indul, udgyhogy elészor nem lehet vildgosan felis-
merni, kirél van szo.

' Ki hitt hiriinknek,

s az Ur karja ki el6tt nyilvdnult meg?
Ugy nétt fel elétte, mint a fiatal hajtds,
és mint a gyokér a sz2draz foldbél;

Nem volt sem szépsége, sem ékessége,
hogy megnézziik rajta,

és kiilseje c>m volt kivdnatos,

hogy tetszett volna nekiink.

> Megvetett volt és az emberek keriilték,

a fdjdalmak embere, a betegség ismerdje;
mint aki el6tt az ember eltckarja arcdt,
megvetett volt, igyhogy nem is becsiiltiik 6t.

Deutero-Izaids egész konyve tanuskodik a fokozédo ellendlldsrol
iizenete ellen (vo. 48,8kk; 49,4; 50,6). Isten mikodése a vildgtorténelmi
eseményekben, amit olyan meggy6z6en mutatott be, rejtve maradt
hallgatoi el6tt. Nem akartdk megldtni és elismerni az Ur ,hatalmas
karjat“, amely a politikai eseményekben megnyilvdnult. A vildgot —
mint gyakran mi is — el6itéletektl befolydsolt emberi vélekedések
nyomadn itélték meg. Igy elmentek a tulajdonképpeni torténés mellett.

A ,hajtds“ és ,gyokér“ szavak Izaidsnak az ,Izdj gyOkerébdl valo
vesszOrol“ szélé igéretére emlékeztetnek (11,1.8). De az Isten szolgdjé-
ban az emberek mit sem ldtnak a bolcsesség €s az értelem, a tandcs
és az erdsség szellemébdl, amelynek Izaids szerint meg Kkellene nyu-
godnia D4vid utédédn. Inkdbb a szamiizetés szdraz foldjén né fel, gys-

* Az elemz6 felfogésara nézve vO. Szolgalat 22.sz. 90. 0.
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moltalanul a szenvedé nép kozepett. A Ddvid megigért ivadékdra valo
halk emlékezés jelentéségteljes. A tanitvanyok szemében a proéféta képe
messidsi vondsokat Olt. Ennek igehirdetésében megvan az el6zménye.
Hiszen a hit végs6kig mendé merészségében oOnmagdra vonatkoztatta
»a Nép szovetsége“ és ,a poganyok viligossiaga“ kifejezéseket (49,6.8),
amelyekkel azel6tt Kiiroszt, Jahve folkentjét illette (42,6). A szdmiizot-
tek azonban a proéféta kiildetésében éppen olyan kevéssé hittek, mint
Kiiroszéban. A profétdt megverték és iildozték. De szenvedésében
beteljesedett Isten miive. Megaldztatdsdnak leirdsa a paradicsomi tor-
ténetre emlékeztet. Ott Isten a nedves f6ldbél az Ur kertjének fdit fa-
kasztja, amelyek szépséges latvanyt nydjtanak (Ter 2,9; 3,6). Az asszony
el6tt kivdnatosnak tlinik a szép kiilseji tiltott gylimolcs, és utdna nyl.
Az Izrael nyomorisdgdban felnové vesszében viszont semmi sincs eb-
bdl a csdbitéd vonzder6b6l. Benne az emberiség Istentél valé paradicso-
mi elvdldsinak a hatdsa mutatkozik meg, mégpedig az embernek az
embert6l valé elvdlasztdsaban. A szolga fajdalmait és sebeit ellenségei
Istent6l vald elvettetése bizonyitékdanak tartjak. (A ,megvetett”, ,kerii-
lik“, ,betegség®, ,fdjdalmak” kifejezések halmozdsa €és ismétlése mu-
tatja, milyen bensé részvéttel mondjik a tanitvdnyok ezt a bilinvallo-
mast). Elforditjak téle arcukat, mert azt hiszik, Isten verte meg. Az
ilyen megvetés egy izraelitdt mdasképpen érint, mint minket. Az ndlunk-
ndl jobban Isten vdlasztott népe tagjdnak tudja magdt, és benne ta-
ldlja iidvosségét. De Isten szolgdjanak fiiggetlenednie kell a néptél. &
csakis Istennek engedelmeskedhetik, hogy valéban Isten népének tagja
legyen. Viselnie kell az emberek megvetését. Senki sem leli tetszését
benne. A tanitvdnyok beismerik, hogy ez a megvetés biin. Nem ment-
ség az, hogy a nép nem értette meg a profétdt. Az Oszovetségben a
megismerés nem csupdn éleseszii megfontolds eredménye, hanem sze-
mélyes torténés, amely az egész szivet, az egész embert igénybe veszi.
Megismerés és meg nem ismerés, megertés és meg nem értés elhatd-
rozé egy ember értékére vagy értéktelenségére nézve. Ezért a vak nép,
amely nem becsiilte a préfétdt, blinGssé valt. Csak most, a haldla utédn
nyilik meg a szemiik, mint a paradicsomi emberpdrnak:

* 0 azonban hordozta betegségeinket,
magdra vette fdjdalmainkat,

de mi 6t megbélyegzetinek tartottuk,

az Istent6l megverinek és megaldzotinak.
Pedig 6 a mi gonoszsdgainkért sebesittetett meg,
a mi bineinkért toretett Ossze:

A mi jovoltunkért volt rajta a fenyiték,
és az 6 sebei dltal gydgyultunk meg!

- Mi mindnydjan mint juhok tévelyegtiink,
kiki a sajdt utjdt jdrta;

de az Ur Ord helyezte

mindnydjunk gonoszsdgdt.

44



Kegyetlen ébredés ez: A szolga betegsége megvetSinek betegsége
volt. Mds volt 6, mint amilyennek a kozvélemény feltiintette. De ellen-
ségei is mdsok voltak, mint gondoltdk. Magabiztossiaguk kimséletleniil
Osszeomlik.

Amint ezt a héber nyelvmivészet szereti, a szolgat szembeadllitjik
azokkal, akikért szenvedett. A mondatok hangsulyos ,6“vel vagy ,,mi“-
vel kezd6dnek. Ebben a vialtakozdsban nyilvanvaléva valik az igazsag.
A préféta ellenségei azt hitték, hogy ismerik Isten gondolatait. De va-
kok voltak. Kdrhozottnak tartottak Isten szolgdjat. De annak szenve-
désében a maguk biline nyilvdnult meg. A szenved$ szolgdnak €s hitet-
len ellenségeinek szembedllitisa mégsem ezek elitélését célozza. A pré-
féta szenvedései engeszteléssé valnak értiik. Ot atdofik, megverik, meg-
fenyitik — és a blindsok meggyodgyulnak. A bilinvallomds igy hdlaének-
be ivel 4t, a megvdlté Isten dicsGités€ébe. Mindenki tévelygett, senki
sem tudta az utat. De az Ur szolgdjdra helyezte sokak gonoszsdgat.
Maidsodik Izaids sorsa nem csupdan az, hogy egyiitt szenvedi népével az
Istent6l jovo elvettetést, mint Jeremids vagy Ozeds esetében: hanem
engeszteléssé valik azok vétkéért, akikhez kiildetett €s akik nem fogad-
tak el. Most mdas megvildgitdsban jelenik meg az a torvényszéki téar-
gyalds is, amelyben a szolga hallgatott, €s elitélték:

? Megkinoztdk, de készséggel engedelmeskedett
és mem nyitotta meg szdjdt;

Mint a bdrdny, amelyet vdgéhidra vezetnek,
és mint a juh, amely elnémul nyirdja eldtt,
ugy mem nyitolta meg szdjdt.
¢ Kiragadtatott a fogsdgbdl és itéletbdl!

De ki tor6dik sorsdval?

Mert kivdgatott az él6k foldjérél,

népem biinei miatt haldlra sujtotidk.
* A gonoszok kbzt adtak meki sirt

és a gonosztevbk kozt sirhalmot,

bdr nem cselekedett igaztalansdgot,

sem dlnoksdg mem volt szdjdban.

A préfétat elhallgattattdk. De elnémuldsa nem megadés volt: hango-
sabban besz€l, mint a szavai széltak volna. A préféta nem kapott se-
gitséget a fogsdghban és a torvény eldtt. Senki sem torédott vele. De 6
magéra vett minden szenvedést. Gyaldzatos haldla igy nem pusztulds,
nem igazi vég. A tanitvdnyok vértamisdgnak tekintik. Beszamolnak el-
fogatdsardl, elitélésér6l és erfszakos haldlarél. A gonosztevok kozé
temették! Senki sem tor6dott vele, senki sem jegyezte fol, mindenki a
maga utjat jarta.

A ,meg nem nyitotta szdjat“ tobbszoros ismétlése a megaldzds vég-
s6 mélyét jelzi, ami egy préfétdt érhet. Elnémitottdk. (Az ,4lnoksdg
nem volt szdjdban“ hangsilyozdsa megerdsiti ezt a foltételezést.) El-
lenfelei azt remélték, hogy vele egyiitt megsemmisitették azokat a csa-
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I6ka reményeket, azokat az illuziékat is, amelyeket az emberekben
folébresztett. De a proféta tanitvanyai mdsképpen tudjdk. Nemecsak
hogy hisznek drtatlansdgdban, hanem ragaszkodnak iizenetéhez is. El-
ismerik: ,Szdjdban nem volt dlnoksdg!“ Uzenete igaz, és az is marad.

A tanitvdnyok bilinvallomdsa azzal végzédik, hogy maga Isten 4llit-
ja helyre a proféta méltésdgat. Elfogadta szenvedéseit és haldldt
blinért val6 dldozatul a népért. Igy Isten szolgdjanak haldldbdl uj élet
fakad.

“De az Ur tetszését lelte Osszetortjében.
Meggyogyitotta azt, aki életét biinért valé dldozatul adta’
Megldtja majd ivadékait és sokdig él.

Az Ur terve dltalu megvaldsul.

" Lelke kinos fdradsdgdért cserébe fényességet ldt majd

és jollakilk:
Megismerésével az én szolgdm
sokakat megigazulttd tesz.

2 Ezért a sokakat neki adom osztdlyrésziil,
és szdmos embert kap zsdkmdnyul,
mivel haldlra adta életét
és a gonoszteubk kozé sedmitotidk,
pedig hdt sokak biinét hordozta
és a gonosztevokért kozbenijdrt.

Eljutottunk itt a csucsdra annak, ahogyan egy ember az lidvozité
Istennel egylittmiikodhet. Isten szolgdja bilnért vald dldozatként adta
oda életét. Megbizatdsdt azzal teljesitette be, hogy elfogadta az em-

berek altal okozott szenvedéseket.

Eppen az, ami sotétnek és kegyetlennek ldtszott, volt a dicsOség
kezdete. A proféta szenvedéseiben jutott el istenismeretének végsé
kiérésére és hivatdsdnak megértésére. Lelkének kinos fdradalmai utédn
most ldtja a vildgossagot.

Tanitvdnyainak vallomdsdt maga az Ur erdsiti meg. Isten szava
megmondja, miben dll a préféta haldlanak engesztelé ereje: megismeré-
sében. Ez volt szenvedéseinek alapja, és a szenvedésben beteljesedett.
Az a kin, amelyet el kellett viselnie, megvildgosoddsdnak alapjdvé lett.
Most téle, a megigazulttdl, megigazulds szdrmazik azoknak a sokok-
nak, akik megvetették. Ok lesznek az Oroksége, az osztdlyrésze. Mint
a gy6zelem utdn szétosztjik a zsdkmanyt, ugy lesznek tulajdonai. Igy
hat a szolga haldla és felmagasztaldsa utdn bekovetkezik az a nagy
fordulat, amelyet megjésolt. Amint a Mdsodik Izaids el6tti profétdk
megkaptdk azt a hatalmat, hogy ne csak hirdessék, hanem végre is
hajtsdak az itéletet, éppugy Mdsodik Izaids nemcsak hirdeti, hanem
profétai sorsdban létre is hozza a megvdltdst. Taldn nem eléggé gon-
doljuk meg, hogy Izraelnek Mdsodik Izaids kordban emberileg szdlva
kevés esélye volt a fennmaraddsra. Egyetlen vele szomszédos nép sem
keriilte el a fenyegeté pusztuldst. A profétdnak haldlig hinek Kkellett
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maradnia a remény lizenetéhez, hogy a haldlos sziikségben csaknem
elvérz6 nép végre mégis meghallgassa.

Igy hirdeti a préféta el6re Krisztust, nemcsak szavakkal, hanem
életével, szenvedésével és haldldaval is. Mit jelent ez minekiink? Ha egy
proféta ennyire el6képe lehet Krisztusnak, akkor akik az 6 nevét vise-
lik, azoknak is meg kell tudni jelenitenidk 6t.

Mésodik Izaidsban az emberi €let Uj tdvlatai nyilnak meg. Az em-
ber iddig elképzelhetetlen mértékben lehet Isten partnere és munka-
tdrsa. Ha, mint Mdsodik Izaids, haldldig hivén, szeretén, remélve ra-
gaszkodik Istenhez, akkor Isten megdicsélilhet benne, és sokaknak
szerezhet iidvOsséget dltala. Taldn azt mondja valaki, hogy azt, ami
Midsodik Izaids dltal tortént, nem lehet egyszertien &ltaldnositani. Ez
igaz! De bizonydra azt sem 4dllithatjuk, hogy azoknak, akiket Krisztus
nevére kereszteltek meg és akik Krisztust kovetik, nincsenek olyan
lehet6ségei, amelyeket Mdsodik Izaids mdr az OszOvetségben megva-
16sitott.

Itt bukkanunk az okdra annak, miért nem ldtjak és fogadjdk el
sokan az ,Isten szolgdjardl” szolé énekeknek Mdsodik Izaids konyvé-
nek megfelel6 magyardzatat. Aki kizdrja az emberek minden megvalto-
tarsi szerepét, mert minden egyes ember szdmdra tokéletesen kozvet-
len viszonyt kovetel meg Istennel, az még akkor sem vonatkoztathatja
ezeket a kijelentéseket a préfétara, ha ezt a kifejezésméd megkivdnna.
Ezért magyardzatunk elfogaddsa messzemend kovetkezményekkel jar
az UjszOvetség magyardzatdara és a keresztény é€letre vonatkozdlag.

Ernst Haag

KESERVES A PROFETAI HIVATAS

Jaj nekem, anydm, miért sziiltél engem,

A civddds férfidt,

Az ellentmondds férfidt az egész orszdgban?
Nem vagyok senki hitelez6je, sem addsa,
Mégis mindenki dtkoz engem.

Igazdn joakarattal szolgdltalak, Jahve.
Kozbenjdrtam ndlad az ellenségért

A baj és szorongatds idején.

... Te tudod ezt, Jahve!

Emlékezzél meg rdlam és viseld gondomat!
Allj értem bosszit iildoz6imen!

Ne ragadj el engem,

Hanem halaszd el haragod!

Vedd figyelembe, hogy érted szenvedek gyaldzatot!
Ha beszédeidre akadtam,

Eledelemmé lettek;

Szavad nekem 6rémém

Es szivem viddmsdga volt;
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Mert a te neved hangzott fel folottem,
Jahve, te a seregek Istene!

Nem iilok viddman a vigadozok gyiilekezetében,
Kezed megragadott: egyediil iilok,

Mert eltoltottél a te haragoddal.

Mért tart szenvedésem Orokké,

Sebem miért olyan gonosz,

Hogy nem akar meggydgyulni?

Mint az elapadd patak,

Olyannd lettél szdmomra,

Mint a csaldka viz.

— Erre igy sz0lt Jahve:

Ha megtérsz és megtéritlek,

Akkor majd ismét szinem elGtt dllhatsz.
Ha nemeset szdlsz, nem pedig kézonségeset,
Akkor lehetsz az én szdm.

Azok térjenek hozzdd,

De te ne térj hozzdjuk!

Akkor erés ércfalld teszlek téged

Ez el6tt a nép eldtt;

Harcolnak majd ellened,

De nem gyéznek le,

Mert én veled vagyok.

Jer 15,10-11, 15-20

Jeremids konyvének tobb helyén is megmutatkozik, hogy 6 — a
tobbi Oszovetségi profétatdl egészen eltéréen — betekintést enged bel-
s6 kiizdelmébe és abba a sulyos nyomorusdgba, amelybe hivatdsa
gyakran juttatta. Ez a panasz azonban azt bizonyitja: attol sem riadt
vissza, hogy gyenge Orairol, legmélyebb depressziéirol is follebbentse
a fatylat. Az ilyen szavakat ugyan el6szor csak sajat maga szdmdéra
irta le, hiszen lényegiiknél fogva nem a nyilvanossdgnak voltak szanva.
Ha kés6bb meégis nyilvanossdagra hozta Oket, akkor ez vallomds volt
a sz0 legigazibb értelmében, mintegy gyodnds, amelyben az egész vildg-
nak tudtdra adta gyongeségét és a rendreutasitdst, amelyben részesiilt.

A fajdalom és kétségbeesés felkidltdsdval dtkozza el Jeremids egész
életét, sziiletése pillanatdtél. Amikor e panasszal személyesen anyja
felé fordul, aki 6t, a civédds és ellentmondds férfidt megsziilte a vildg-
nak, ezt bajosan lehet mindenestiil megmagyardzni a panaszdal stilusd-
val. Inkdbb Jeremids lélektani sajatossdga az, hogy szenvedését mindig
valami kolcsonos fesziiltség szempontjibol nézi és itéli meg. Amikor
most préfétai hivatdsa madar-mdr alig elviselhet$ siillyal nehezedik r4,
a férfiiban ismét felébred a gyermek, aki szeretné kisirni magat
anyja szivén, ugyanakkor pedig visszahuzddik téle, mint élete kinjai-
nak kezdetét6l. Ez a felfoghatatlan, de élettdl izzé ellentmondds az
emberek irdnti szeretet és gyllolet kozott, amely alatt a préféta szen-
ved, az egész panaszon végigvonul.
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Jeremiis egy embernek sem hitelezdje vagy addsa. Ennél a kijelen-
tésnél a proéféta bizonydra egy szoldsmonddst haszndl £6l, amelyrél
konnyd beldtni, milyen mély életigazsdg; hiszen sehol sem keletkezik
hamarabb civédds, mint pénziigyekben, s ilyenkor a bardtsdgnak is
egy-kettére vége. De Jeremids nem ilyen. Idegen t6le minden 0©nzés,
minden nyerészkedés, minden tortetés a felebarat kdrdra. Becsiilete-
sen vallhatja, hogy csak profétai hivatdsa jart az eszében, és ekozben
meég ellenségeiért is kozbenjart Istennél. Mégsem akar réla senki sem
tudni. Eldtkozzdk, mintha 6 lenne az orszdgot €és a népet ért minden
szerencsétlenség oka.

Szenvedélyesen hangzik fel Jahve el6tt a préféta drtatlansagi vallo-
mésa: Te tudod! Isten a tuddja, hogy csak megbizatdsat teljesitette,
tehdt drtatlan abban, hogy a nép Orvendez6 fogadtatds helyett gytilol-
kodé elforduldssal sujtja. fgy hat Jahvéhoz fordul, aki préfétava tette,
és ezzel ilyen helyzetbe hozta. Az {ild6z6in valé bosszudllas kérelme
a keresztény olvasé szdamadra zavaré tokéletlenségként hat. De ez a
benyomds nem helyes. Mert akkoriban a bosszi jogi intézmény volt,
sziikséges az igazsdgos rend fenntartdsdra. Bosszut dllni ezt jelenti:
helyreallitani a megzavart rendet a vétkes megbiintetése és a jogtala-
nul iildozott artatlansdgdnak megmutatdsa 4ltal. Ebben az értelemben
kéri itt Jeremids, hogy Jahve vegye partfogdsdba. A helyzet félreis-
merése lenne tehdt, ha kérését csupan aljas bosszuvagy kitoréseként
itélnénk meg. A valésigban a proéfétdanak Isten dicsGsége és igaz-
sdgossdga a fontos, hiszen az 6 iildoz6éi ugyanakkor Jahve ellenségei
is, és a proféta nem onmagédért, hanem Jahvéért viseli az iild6zés gya-
l4zatdt.

Ebben a pillanatban, kozvetleniil az el6tt, hogy Isten a proéféta
1étérél vagy nemlétérél fog donteni, Jeremids mégegyszer vallomadst
tesz profétai hivatdsa mellett, olyan szavakkal, amelyek ritka mély-
ségl bepillantdst nylijtanak ennek a férfiinak nehéz hivataldhoz vald
bensé viszonyaba. Ha Jahve szavaira akadt, az volt az eledele. Isten
igéjének befogaddsa olyan sziikséges életmiikddés volt szdmdra, mint
a tdpldlkozds. Az Istennel valé kozOsség, az O igéjének szolgdlata
deritette fol életét, az adott neki gyarapoddst. Jézus szavai jutnak
esziinkbe: az az 6 eledele, hogy a mennyei Atya akaratat tegye €és telje-
sitse annak mivét (Jn 4,34). Jellemz6 az a tartézkodé mdd is, ahogyan
Jeremids itt a Kkinyilatkoztatdsban valé részesedésr6l beszél: ,Ha be-
szédeidre akadtam . . .“ Eltéréen a hivatdsos profétdktél, akiket olyan
élesen birdlt (vo. 14,14), Jeremids vildgos tudatdban van annak, hogy
az isteni sz6 énjén kiviildllo tekintély, olyan val6sdg, amely nem belGle
szdarmazik, hanem redszakad, megragadja, és kozelebbrdl le nem irhato
titok lebeg koriilotte. (Ezekielnél és majd a Jelenések konyvében az
evésnek ez a képe foghaté valésdggd lesz: a proféta lenyeli az Isten
szavat tartalmazé konyvtekercset: Ez 2,8-3,3; Jel 11,8-11.)
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Jeremids tudta, hogy egész embervoltdval Jahve szolgdlatdban 4ll
(vo. 1,5), és teljes szivébdl igent mondott erre a szolgdlatra. De vol-
tak az életében olyan 6rak is, amikor a profétdnak egyediil Istenre
irdnyitott tekintete az emberek és az § életoromiik felé fordult. Olyan-
kor az Istennel vald kozdsség emléke ragyogdé napsugdrnak tiint,
amely felfelcsillan, de a kétségbeesés arnyéka hamarosan ujbdl el-
homadlyositja. Ha arra gondolt, mi mindent kellett odaadnia hivatd-
sdaért, hogy Jahve profétdjaként egész masképpen €ljen, mint a tobbi
ember, akkor elfogta az elnyomott vigyakozds a vidam tdrsasé€let, a ba-
ratsdg utdn, és fdjdalmasan érezte a magdnyt, az emberi t4rsadalom-
bol valé kikozositettséget. De Orajta Jahve keze van. A kifejezés azt
a kényszerit6 er6t mutatja, amellyel az istenség hatalmdba keriti az
embert (vo. Iz 8,11; Ez 1,3; 3,14-22; 8,1). Préfétai megbizatdasa kovet-
kezében Jeremidst Jahve haragja tolti el (vd. 6,11). Semmi madst nem
14t, csak szerencsétlenséget és itéletet. Igy kozte és a nép kozott va-
laszfal emelkedik. Mert senki sem akar Isten haragjidnak kovetével
bardtkozni. Jeremids tehdt felpanaszolja, milyen elviselhetetlen fesziilt-
ségbe sodorta hivatdsa, hogy Jahve profétdja legyen. A fesziiltség pré-
fétai szolgdlata €s egészséges természete kozott dll fenn: az egyik Isten
oldaldra dllitja, szembe az emberekkel, a mdsik erésen vonzza feléjlik.
Mindez mintegy testi fajdalommd slrilisédik benne, amelynek soha
sincs vége, olyan, mint a mindig nyitott, gyégyithatatlan seb.

Jeremids elérkezett a kétségbeesésig; nem tud tovdbb ldtni faidal-
maéndl. Megfeledkezik az Isten irdnti koteles tiszteletr6l, és igazsag-
talannd vdlik: azt hdnyja szemére Istennek, hogy megbizhatatlan!
Olyannd lett szdmdra, mint az elapaddé patak, amelynek életadd vize
éppen akkor szdrad ki, amikor a legnagyobb sziikség lenne r4d, ti. nyé-
ron. Pellépése kezdetén Jeremids a népek bdlvdnyait repedt ciszter-
ndknak nevezte, amelyek nem tartjak meg a vizet (2,13). Most 6 teszi
ugyanezt a szemrehdnyast Istennek, és ezzel sajdt szavainak itélete
ald keriil.

Miutdn a proféta panasza a mélyponthoz érkezett, rémiilten ismeri
fel, hovd ragadta életuntsdga. De mégsem egyszerlien az Onmagéra
eszmélés és az értelem szava jut most tulsulyra benne, hanem Iste-
nének hangja. Az énen kiviil es6 valésdgbdl érkezik Jahve rendreuta-
sitdsa, és ennek irdnya egészen mds, mint az imddkozé kivansdgai.
Jahve feleletében feltliné, hogy egyetlen hanggal sem tér ki a préféta
szemrehdnydsaira. Isten nem igazolja magdt, mint valami ember; ndla
nincs vita. Ldtszolag keményen és konyorteleniil cseng a megtérésrél
beszélé sz6, ami a préfétai hivatds tovdbbi gyakorldsdnak feltétele.
Es mégis nagy vigaszt rejt ez a szé: hiszen az, hogy Isten lehetfvé
teszi a bilinds ember szdmdra a megtérést, mar kegyelmének mive. A
magarol megfeledkezett préféta szdmdra is lehetséges az udjrakezdés,
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ha akarja. Ez a magyardzata annak a paradox megolddsnak, hogy
Jeremids vigasza az lesz, amit az el6bb elutasitott. Nem akarja a pré-
fétai hivatds kinjait. Es mégis az az élete értelme, hogy elfogadja ezt
a hivatdst minden kovetkezményével egylitt. Isten beavatkozdsa altal
a szenvedések tltja a préfétanak itéletté és emberi onzése s6tét erditél
valé megvaltdssd valik. Isten erésebben magdhoz koti az embert, ezzel
megszabaditja 6nmagdtdl, és e tisztulds dltal el6késziti, hogy mindent
ujra kezdhessen, hitben és engedelmességben, szolgdlatdnak alkalmas
eszkozeként.

Adalbert Peter

A POGANYOK MEGTERESE

Akkor majd ismét lisztdvd teszem a népek ajakdt,

Hogy valamennyien Jahve nevét hivjdk segitségiil,

Es vdllvetve neki szolgdljanak.

Kus folydin tulrdl jonnek esedezni hozzdm,

Szétszortjaimnak fiai eledeldldozatot hoznak nekem.
Szof 3,9-10

Szofonids igehirdetésének fé targya az itélet. Vannak korok, ame-
lyek az él16 Isten szavat csak mint fenyegetd €s inté hangot hallhatjdk,
igy kell meghallaniok. De Szofonidsnak a vigasztalds tiszte is osztaly-
részil jutott. A vigasz, amelyet Isten kozvetité€sére bizott, termeé-
szetesen nem sziinteti meg az el6tte elmondottak érvényét. Szofonids
nem adja a4t magdt — a hamis idvpréfétdkhoz hasonléan — annak az
optimista meggy6zédésnek, hogy majd minden djra megint jé lesz. De
meg van gyézbédve arrdl, hogy Isten uj kezdetet teremt. Ahol az ember
kudarcot vall, Isten még mindig taldl utat, és nincs akadily, amely
feltarthassa iidvozité terveit. A 3. fejezet 9-20. vers vigasztalé szavai-
nak hitelességét tehdt semmi okunk kétségbe vonni.

A szerencsétlenségek fenyegeté6 megjovendolésétél az lidvOsség igeé-
retéhez az ,akkor majd“ szécska képviseli az dtmenetet. Isten csak
akkor teljesiti be iidvozité terveit, amikor az isteni harag kelyhe madar
kiomlott a romlott foldre, amikor megtorte az emberi ellenalldst, és
itéletet mondott a gbég felett. Amint a tiiz (3,8-ban az itélet képe)
megemsészti a salakot és megtisztitja a nemesfémet, gy lesz az itélet-
nek is az elvdlasztds és a megtisztulds a kettds hatdsa. Isten szavat a
pogdnyok iidvosségének megjovendolése vezeti be. 9b szerint az ajkak
megtisztitdsa az eléfeltétele annak, hogy szdlithassdk Jahve nevét. Az
akkori pogadny valldsokban is igen sok komoly hit, dldozat, imddsdg
volt, de hamis isteneknek sz6lt, és igy tisztdtalan cselekvés maradt.
Jahve igazi hivdsa csak akkor valik lehet6vé, ha el6bb megismerteti
magdt az emberekkel. Istennek ezt a szélitdsdt a hitben vessziik tudo-
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mésul, és csak ezt koveti a helyes emberi vdlasz. Ez a mondds tehdt
nem azt az igéretet tartalmazza, hogy minden nép a maga mddjan
hisz egy fols6ébb lényben és fordul feléje, hanem hogy egyszer majd a
poginy nemzetek is ,Jahve nevét“ hivjdk segitségiil. Nekik is kinyilat-
koztatja magdt Izrael Istene, és akkor majd Izraellel egyiitt vallvetve
(sz6szerint: ,ugyanabban az igdban“) szolgalnak, mint zsidékbdl és
poganyokbdl &allé6 kozdsség.

Egyes magyarazok olyan meglepdnek taldljdk Szofonidsndl az iid-
vOsségnek ezt a képét, hogy a szovegnek egy kis valtoztatdsdval eltd-
volitjdk, és az igéretet csak Izrael népére korlatozndk. (A héber
‘ammim = népek helyett ’ammi-t = népem-et olvasnak.) Erre azon-
ban semmi ok, mert mar a régebbi préfétak is beszélnek a poginyok
megtérésérol. Az iidvosség egyetemességét foltételezi a 10. vers is. Az
Osszefliggés szerint azok, akik dldozati adomdnyaikat, Istennek szdnt
ajandékaikat bemutatjdk, mégpedig Jeruzsdlemben, Izrael Istene kozos
tiszteletének jeleként, nem diaszporazsidék, hanem pogdnyok. A kusitd-
kat a szoveg itt is, 2,12-ben is mint a pogany vildg legmesszebb esé
képvisel6it emliti. (A 10. vers zardszavai kés6bbi hozzitételnek 14t-
szanak, amely az etidpiaiak megtérésérdl szolé jévendolést a szétszort-
sdgban €16 zsidSknak sz6lé igéretté alakitja.) Taldn a népek ,adomé-
nyait“ érthetjiik szellemi javaikra, sajdtos tapasztalataikra és ismere-
teikre is, amit a jovében odahozhatnak Istennek az egész emberiséget
atfogé birodalmédba. A népek minden bizonnyal 4j gazdagsdggal gyara-
pitjdk Isten gyermekeinek Orokségét azdltal, hogy a benniik szunnya-
dé kiilonleges szellemi és kedélyi erGkkel elsajatitjdk az {idvOsség
lizenetét, és Isten orszdgdat abban a sajatos alakban jelenitik meg, ame-
lyet az 6 nemzeti talajukon, az 6 torténelmiikkel Osszefiiggésben szlik-
ségképpen 0lt. Nem tudjuk, elért-e iddig az Oszbvetségi proféta gon-
dolata. De mindenesetre azt a hitet vallotta, hogy az a hasadéds, amely
az 6 kordban még kettéviagta a vildgot és elkiilonitette Isten vdlasztott
népét a tobbitbl, egyszer begybgyul és megsziinik. Az Ujszovetség tanu-
sdgot tesz arrdl, hogy ez az igéret Jézus Krisztusban beteljesedett (Ef
2,11-22).

Isten iidvozité akarata Szofonids szemléletében a vildgon €16 min-
den népet atfog. Nem 4ll az, hogy az emberiség csak a kozlekedés mo-
dern fejlédésével, a gazdasdgi és politikai Osszefondéddssal vélt volna
sorskozosséggé. Az Gszovetségi profétdk tudatdban ennek az egységnek
Istenrdl valé elképzelésiik volt az alapja. Ebben ldattdk az egység jo-
vendé megvaldsuldsanak zdlogdt is. De az egész emberiségnek szént
jové el6szor egy konkrét néphez, konkrét helyekhez és kinyilatkoztatdsi
eseményekhez kapcsolodott. Ott kell megkeresni, ha részesedni aka-
runk benne. Ezért a kovetkezékben a proféta Izraelhez fordul, és an-
nak megtérésérél beszél.

52



Paul Claudel
ADJATOK VISSZA A NEPNEK AZ OSZOVETSEGET!

Vissza kell adni a keresztény népnek az Oszovetséget; nincs ennél
sziikségesebb és siirget6bb feladat. Vissza kell adni a keresztény nép-
nek oOrokségének ezt a részét, amelyt6l meg akarjdk fosztani; ezt az
igéretfoldjét, amely még mindig ugyanolyan tejjel és mézzel folys, —
ahonnét ki akarjdk (izni, pedig az Ové. Vissza kell adni a keresztény
nép hasznélatdra ezt az 6rids épiiletet, amelybdl olyan tisztdn és egyér-
telmiien zeng a proféta hangos kidltdsa: ,Sitientes, venite ad aquas! —
Szomjuhozok, jojjetek a vizekhez!“* Nem szabad a Szentléleknek és
Isten bolcsességének ezt a remek alkotdsdt csak tgy mutatni be az
embereknek, mint furcsa, id6t61 molyrdagott anyagok Osszedobdlt hal-
maz4it, hanem meg kell latniok benne azt a kiemelkedé miivet, amely-
re az évszazadoknak semmi befolydsuk sem volt, amely sértetleniil,
szlzi tisztasdgban 41l itt el6ttiink fonséges €s mély szerkezetével és
eredeti jelentdségében, és felszdlitdst intéz sziviinkhoz, értelmiinkhoz,
képzeletiinkhoz, érzéseinkhez, a szeretet és szépség utdni minden vé-
gyunkhoz, ma éppen olyan erdével, mint valaha.

Micsoda boldogsdg, hogy szabad szivvel, nyflt szivvel csodédlhatjuk
Teremt6 Isteniinket, aki ebben az egyenesen nekiink sz6lé, életadd igé-
ben benne él — nem kevésbé, mint a természet ragyogdé rendszertelen-
ségében, s6t még sokkal inkdbb. Tdpldlkozzunk ebbél a dis értelmi
torténetb6l! Tédpldlkozzunk az eseményeknek ebbdl a bdségébdl, amit
Isten a mi tanitdsunkra és a sajdt hatdrtalan, taldlékony irgalmassiga-
nak feltdrdsdara sorakoztatott fel! Isten nem a filoz6fusok hideg 1étezd-
je tobbé. Hanem valésdgos személy. Mozes €s David megmutatja ne-
kiink Ot olyannak, amilyen, ahogyan €l, amilyennek jogunk van l4tni,
ha egyszer arrdl van szd, hogy az 6 hasonlatossdgdra vagyunk teremt-
ve, barhogyan magyardzzdk is ezt a tuddsok.

Micsoda Orom ez a tudat, micsoda elragadtatds: Odafonn él a mi
Atyadnk! Atyai szeretete rednk drad; gyengéd O és résztvevl, és ismeri
a sziv minden €érzését, még a haragot is! Igen, szeretjiik ezt a haragot,
ezt a szent haragot; mert jélesik nekiink, ha komolyan vesznek ben-
niinket, kihdgdsainkban éppugy, mint jéra valé igyekezetiinkben. Hige-
szliek, akik kegyetlen Istenrél beszéltek! Féltékeny Isten — dm legyen!
Eppen igy szeretjiik Ot!

Ugorjunk hdt bdtran fejest a szeretetnek és szépségnek ebbe az
6cednjaba, ebbe az OszOvetségbe, amelyben annyi szent, annyi nagy
szellem taldlt kifogyhatatlan tdpldlékot! Ismerkedjiink meg 1ijbdl ezek-
kel az éppen tipikus €letteljességiikben igazdn emberfolotti személyek-
kel, akiknek érintetlen emberségét mondhatndm mindenestiil meg-
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dics6iti igazi jelent6ségilik: Abrahdmmal, Jdkobbal, Jézseffel, Mézessel,
J6bbal, Sdmuellel, Ddaviddal . . . Nem regény- vagy szinpadi h6sok ezek.
Karjainkba zdrhatjuk 6ket. Fivéreink és névéreink, de olyanok, akiket
egészen betolt az Isten, tuldraddan cselekszik a FOlséges akaratit.

Olvassuk a Szentirast, de olvassuk gy, ahogyan a szentatydk olvas-
tak. Ok megmutattdk nekiink, hogyan lehet leginkdbb hasznot huzni
bel6le: Olvassuk térdendllva! Ne birdlgaté szdndékkal, ne azzal a fajta
ostoba kivancsisdggal, amely csak hitisagra vezet: olvassuk az éhes sziv
szenvedélyével! Azt hallottuk, itt az élet és a vildgossdg — miért ne
prébdlnank valamicskét megizlelni joizébdl?

Nemcsak a Sinai-hegy méltdsagos magaslata hivogat, hogy médsszunk
fel ra. Nézd a meleg asszonyi mosolyt, a Bolcsességnek, ennek a fon-
séges szliznek a mosolydt, akinek képét az Ur maga elé dllitotta, hogy
legyen bdtorsdga megteremteni ezt a vildgot! Alakja e pdratlan emlé-
kek hosszui sordnak legvégén meriil fel szemiink el6tt. A teremtés kez-
dete 6ta 6 az a novekvé hajnalpir, amely a napfolkeltét megelézi. A
kinyilatkoztatott szovegek egyetlen helyén sem alszik ki szdmunkra,
keresztények szdmdra ez az isteni vildgossig, sem az O-, sem az Uj-
szovetségben. Erre a vildgossdgra érvényesek az tYdvozitének az Evan-
géliumban mondott szavai: ,,Ha azt mondjak nektek: Nézzétek, a pusz-
tdban van, ne menjetek ki; vagy rejtett helyeken tartézkodik, ne higy-
gyétek. Mert miképp a villdmlds keleten tdmad és lathaté nyugatig,
ugy lesz az Emberfidnak a megjelenése is“ (Mt 24,26-27). Az Oszovetség
minden részében O az uralkodd, éppen ugy belelehelte Szentlelkét, mint
ahogyan az Ujszovetséget O sugallta. E konyv minden lapjan ott dll

ellenjegyzésként iinnepélyes eskiije: ,Ego vivo! — Elek én, az Ur!“

+
Ameddig ez a konyv tetszik neked, addig te is tetszel Istennek. (Sailer
plispok)

Tosari, szombat, 1917.juin.30. Nagy csoda tortént velem, mdr reggel
irtam rola biblidm utolsé oldaldra. Ma reggel megismertem, hogy van
személyes Isten. Ez a felismerés azutdn tortént, hogy az utébbi napok-
ban gyakran olvastam a zsoltdrokat. Ma reggel az 50.-et és 60.-at ol-
vastam a biblidmbdl. Es egyszerre szildrdan és foghatéan elbttem
dllt a személyes Isten felismerése. J6 harminc éve fontolgattam, t&p-
rengtem, figyeltem a természetet és sajdt magamat, és akartam megis-
merni a személyes Istent. De nem tudtam hinni benne. Milyen csoddla-
tosan mély most a meggyb6z6désem! Néhdny hét milva 6tvenéves va-
gyok. Ez a legszebb iinnepi ajdndékom. (Max Dauthendry kolt6)
Edesanydm tanitond, kisgyermekkoromtol fogva belém oltotta a Szent-
irds irdnti nagy-nagy szeretetet, és ennek kész6nhetem hivatdsomat is.
Most is papi munkdm alapjdnak a Szentirdst, az Isten igéjét tekintem.
(Kdplan)

54



R MmO My 6l
e w:r-b Wb o 'ﬂw:b

R T

RTIR CPENDY T ESes N5

~1:~-r'm‘: oy of AT i Npbs
byl g ::n;'a

wysvuc wvpiov i’ Sué, ob sivexsy Sypioéy ps

svayysMloacdar wrwyols, Grécraruéy us.

xpdlar alypardrog Ggsow xal Tvglols Grafis-

amooreldar tedpavouivovg &y Ggéast, [wer,
xnpdfar évavrdy xvpiov dsxvor.

»Mikor /Jézus/ Nadzdaretbe ért, ahol nevelkedett, szombaton szokdsa
szerint bement a zsinagdégdba és olvasdsra jelentkezett. Izaids proéféta
konyvét nyijtottdk neki. Szétbontotta a tekercset és épp azon a helyen
akadt meg a szeme, ahol ez volt irva:

Az Ur lelke van rajtam, mert felkent engem.

Elkiildott, hogy j6 hirt vigyek a szegényeknek,

S a foglyoknak hirdessem a szabaduldst,

A vakoknak a l4dtdst,

Hogy felszabaditsam az elnyomottakat,

Es prédikdljam: az Ur esztendeje elérkezett.” (Lk 4,16-19)

Fent magunk el6tt 14tjuk ennek az dszovetségi helynek (Iz 61,1-2) ere-
deti héber szovegét, ugy, ahogyan az Ur Jézus szeme el6tt volt, tovdbbd
a gorogiil ir6 Lukdcs evangelista szovegét (Lk 4,18-19). A megkozelité
fonetikus olvasas igy hangzik:

ruah adéndj Jdhvé dalaj jaan masah Jahvé oti

I'basszer anavim s’lahdni lahabés 1'nisb’ré-leb

likré lisbijin d’rér v’laasziurim p’kah-kéah

likré s’nat racon 1'’Jahvé v’jom nakam IElSdhenu

I'nahem kol-abelim

pneuma kiiriu ep’eme, hu heineken ekhriszen me

euangeliszaszthai ptdkhoisz, apesztalken me,

kériikszai aikhmalétoisz afeszin kai tiifloisz anablepszin,

aposzteilai tethrauszmenusz en afeszei,

kériikszai eniauton kiiriu dekton.
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Il. UUSZOVETSEG

Richard Gutzwiller

A KONKOLY A BUZAFOLDON
Mt 13,24-30; 37-43

Kinos tény el6tt dllunk. Ugy kellene, hogy az Egyhdz Isten nagy je-
le legyen, dllandd csoda, amely a vildg eseményei kozepett mindig j-
bdl Isten titokzatos erejére mutat. Olyan kérddjel, amelyet nem lehet
nem észrevenni, magasba emelt zaszld, Isten lengd lobogdja. Hogy min-
den kapuja mindenki szemeldttara nyitva dlljon, és emberek és népek
aradjanak be rajta szakadatlan 0©zonnel. Hogy Isten angyalaként,
Szent Mihdlyként vivja a Lélek kardjdval Isten iitkozeteit. Pdpdiban
Krisztus dhitatot parancsolé alakjat kellene latnunk, plispokeiben az
apostolok szellemét érezniink. A papokon észre kellene venniink, hogy
keziik kozott megijul a kenyérszaporitds csoddja. Ugy kellene, hogy
minden hivé ragyogd szeme a tiszta szivet €s a bels6é békét tiikrozze.
Mindent a szeretet 1égkOre jarjon at, s viddman és merészen tartson a
fény felé. Ez az Egyh4z ellendllhatatlan lenne. Minden szem red sze-
gezédnék, minden lelket lebilincselne, minden szivet meghdditana. Az
el6z6 szdzadban a vatikdni zsinatnak meég volt bdtorsdga leirni a me-
rész mondatot: ,,Az Egyhdz onmagdban megcdfolhatatlan bizonyitéka
isteni kiildetésének: hdmulatos terjedésével, kiemelkedd szentségével,
minden jéban valé kimerithetetlen termeékenységével, atfogé egységé-
vel és gyGzhetetlen maradanddsdgdval. A népek koOzOtt magasra emel-
kedd jel 6.4

De a valdsdg, ugy tlinik, egészen mds. A torténelem mennyi erkol-
csi tehertétele nehezedik a pédpasdgra! Mennyi aggodalmaskodds és
kicsinyesség fordul el§ a piispoksiiveg hordozdindl! Mennyi nagyon is
emberi vonds a papokndl a szentélyben! Es hdt a hivé emberek ma-
sok-e, mint a hitetlenek? Csakugyan folismerhetjiik-e Krisztus f4jit a
gylimolcseir6l? Mennyi giccset taldlunk ennek az egyhdznak a templo-
maiban! Mennyi hamis érzelgéséget djtatossdgaiban! Mennyi tulzott
megfogalmazdst imdiban! Mennyi hamisat jamborsdgdban! Mennyi
csaléka aktivizmust és ©nzést egyesiileteiben! Mennyi félénk bezarké-
zast vagy helytelen rokonszenvet a vildg irdnt! Hol van hdt az Evangé
lium egyszerli nagysdga? Hol a szentpdli szellem vildghddité merész-
sége? Hol a janosi misztika visszatartott izzdsa?

Szakadék tdtong eszmeény €s valdsdg kozott. Es igy az Egyhdz so-
kak szdmdra immér nem vonzé madgnes, hanem taszité botrany. Az
evangéliumot még csak elfogadndk, de az egyhdzat nem. A katolikus
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vallas hittételeit tudnak helyeselni, de a konkrét egyhdz valdésdgdval
nem képesek kibékiilni. Sokan fdjdalmas csaléddssal elfordulnak téle.
Szegényebbek lettek egy nagy reménységgel. Mdsok szdmadra Isten ki-
magaslé vdrosabol kozépkori varoska maradt, amelyet mar csak tor-
ténelmi érdekl6édésbél tanulményoz az ember, hisz nincsen minden
romantika hijan. A legjobbakban pedig egy Savonarola izzdsa dagad.
Okolbe szoritjdk zsebre dugott keziiket, és varjdk a reformadtort. Persze
nem €ppen azt a lutheri haragot kivanjdk, amely lavinaként mindent
a mélybe sodor. Nem olyan reformdciét akarnak, amely révid tuton
elhagyja a hazat, mert tulsdgosan sok az 6satydktél rankmaradt holmi
zsufolédott Ossze benne. De reformot akarnak. Néhdny kis rendelke-
z6s itt nem segit. Radikdlisan el kell intézni az egészet. Az Egyhdz P&l
apostol szavai szerint Krisztus titokzatos Teste. Minthogy azonban
Krisztus Istenember, az Egyhdzban az isteni mellett szabad és kell
emberinek is lennie. Ezért teljesen méltdnyoljak az emberi értékeket,
modszereket, formdkat. De Krisztusndl hidnyzenak a sziikkebliség, a
kicsinyesség, a gylilolkédés és a bilin nagyon is emberi vondsai. Hogy
lehet az, hogy mindez a nagyon is emberi megtaldlhaté az Ur miszti-
kus testében? Ez a donté mozzanat. Itt az igazi botrdny magva. Itt
kellene a reform emel6jét alkalmazni. Ezt a nagyon is emberit gyo-
kerestiil ki kell irtani. Igy érvelnek.

Nem érdemlik-e meg teljes rokonszenviinket? Eppen gy, mint azok
a szolgdk, akik sok fdaradsdggal felszdntottdk és buzdval bevetették a
foldet, most pedig kinos és fdjdalmas meglepetésiikre azt 14tjak, hogy
egy csomo6 gaz né fel rajta, — erre azutdn radikalizmusuk diihében
azt inditvdnyozzdk, hogy rovid uton kitépnek minden gyomot. De
Krisztus bamulatos felelete olyan, mint a reformdtorok tiizére ziduld
hidegvizsugar. ,Hagyjadtok néni!“ Foldi életiink ideje a prébaidé ki-
alldsanak ideje. Es éppen ennek kidlldsa az ember voltaképpeni élet-
feladata. Ezért itt a f6ldon a jo és a rossz nincs hajszdlpontosan el-
valasztva egymadstSl; ne is legyen. Az ember ki van téve mindennek,
mint a biuza a konkoly kozott. A keresztény élet veszélyben, vitdban,
ellentmonddsban és ellendlldsban foly6 élet. Vildag és Egyhdz nem egy-
mads mellett dll, hanem az Egyhdz a vildgban van. Hit a hitetlenségben.
Kereszténység a poganysdgban. Bizonyos, hogy ez a fold Isten szdnté-
foldje. De Isten a sdtdnnak is teret enged, és az éjszakanként, mikor
az ember dlomba meriil, elveti 6rdogi konkolyat az isteni foldeken.
Isten e vildggal valé tervének ellentmond, hogy valaki erdszakosan,
véglegesen ki akarja irtani a gonoszt. Azt jelentené ez, hogy kisajdtitja
Isten itéletét, és bizonyos mértékig Istent jdtszik. Aki nagyon emberi
vonasok nélkiili Egyhdzat akar, angyalegyhdzat angyalpapokkal, angyal-
plispokokkel és angyalpdpdval, az jobban akarja tudni, mint Krisztus,
az Egyhdz alapitéja. Az fOldi mennyorszdgot akar, foldi paradicsomot.

57



Azt akarja a mulé idében, amit Isten akarata az orokkévalésagra tart
fenn. Hidnyzik bel6le az a lelki nagysdg és szellemi tdgassdg, amelyet
Krisztus kovetel, hangsilyozva, hogy Isten az 6 napjdt bilindsOkre és
igazakra is ragyogtatja, termékenyité esjét gazfick6knak és szentek-
nek ajéndékozza. Hidnyzik belGle az a varni tudds, amelyet Isten ko-
vetel. El6legezni akarja az eredményt, anélkiil, hogy kidllta volna a
vizsgdt. Mar a hegy csticsdn akar 4llni, és nem nézi, ki tart ki a meredek
kapaszkodon, ki marad vissza. Birtokolni akarja az orokkévaldsdgot
anélkiil, hogy ismerné az id6 jelent6ségét. Szétvdlasztdst akar, de nem
hagy lehet6séget az embereknek a vdlasztisra. Egyszdval: nem ugy
akarja Isten orszdgdt, mint ahogyan Krisztus akarta. Emberi rdmends-
ség ez keresztény dlarc alatt. Emberi fanatizmus keresztény buzgalom
latszatdban. A képrombolé fanatizmus, a pusztité radikalizmus szel-
leme nem Krisztus szellemébdl vald. Az €gbél tiizet lehivni kivdné ifju
buzgolkoddkat az Ur rendreutasitja: ,,Nem tudjdtok, milyen szelle-
miuek vagytok.”

Akkor hdt mindent el kell viselni? Minden reformtorekvést lefé-
kezni? Minden buzgalmat csirdjaban megfojtani? Szé sincs réla! De
keresztény reformtorekvések €s kereszténytelen fanatizmus kdzdtt van
egy lényeges kiilonbség. A buzdt buzanak kell nevezniink, a konkolyt
pedig konkolynak. Szemet és érzéket kell adnunk az embereknek az
igazi, a keresztényi irdnt a hit valédi szelleme 4ltal, és ugyanakkor
megldttatni veliikk a hamisat, nem keresztényt, a hitnek ellentmondét
is. El16 kell mozditani a jot, kiizdeni a gonosz ellen, dolgozni Istenért
és a Satdn ellen. Fol kell hivni az embereket a dontésre, €s segiteni
kell nekik, hogy helyesen déntsenek. De nem szabad azt hinni, hogy a
gonoszat egyszeriien ki lehet irtani, meg lehet semmisiteni, hanem ezt
a kévebeszedést és elégetést az utolsé itélet napjdra kell hagynunk.
Mert majd csak az Ur itéletében taldlja meg minden az igazi helyét.
Egy darab foldecske, még ha a legjamborabb szekta, a legeszményibb
zdrda, a legszentebb életli emberek csoportja lenne is, sohasem Isten
szant6foldje. Mert azon az Ur vildgos szava szerint konkoly is van. Az
Egyhdz nagyon is emberi vondsai tehdt olyasmi, amit Krisztus kifeje-
zetten és tudatosan megenged. Ezért szdimunkra sem szabad botrinnyé
vdlnia, hanem csak 0sztonzévé, hogy a dolgokat a hittel helyesen lds-
suk, és a hitb6l kiindulva helyesen dontsiink. Krisztus Egyhdza ebben
a korban, ebben a viligban él, olyan egyhdzként, amelyet a nagyon
emberinek silya is nyom. A vatikdni zsinat mondata igaz: az Egyhéz
termékenységét, egységét, maradanddsdgiat nem lehet pusztdn termé-
szetes médon megmagyardzni, tehdt Isten jele. De ennek az Egyhdznak
a lényege csak a hit szimdra megkozelithet6, mert minden nagy, isteni
vondsa mellett hozzdtapad a kicsiny, az emberi, még a nagyon emberi
is. Aki l4tja, hogy az Ur szdntofoldje buzdval é€s konkollyal van tele,
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az emlékezzék az Urnak a buzdrdl és konkolyrdl szl példabeszédére,
és éppen ebben a foldben ismerje fol Krisztus szdntsfoldjét.

Hermann Gilhaus

ISTEN A SZIVUNKET AKARJA
Mk 7: vita a farizeusi hagyoméanyokrol

Az ilyen evangéliumi szovegek olvasdsakor taldn azt gondoljuk:
mi koOze a tiszta kezekkel evésnek, a poharak és edények Oblogetésé-
nek a mi mai nehézségeinkhez és bajainkhoz? — Az kétségtelen, hogy
a keresztény egyhdz madr rég elvalt a zsiddsdgtol, és ezzel eld6lt az
istentiszteletre képesité tisztasagnak a kérdése is.

De a probléma mégis megmarad. A zsidok, kiilonosen pedig a fari-
zeusok azt hitték, Istennek tetszGen cselekszenek, ha pontosan meg-
tartjak tisztasdgi parancsaikat és dldozati elGirdsaikat, ha szombaton
nem tesznek meg tobbet ezer lépésnél, és nem iilnek egy asztalhoz a
poganyokkal. Tobb mint 600 parancs és tilalom gytlt Ossze, €s mind-
egyikhez tartaniok kellett magukat. Maga mogott hagyta-e a keresz-
tény egyhdz mindezeket a parancsokat? folismerte-e Isten kovetelé-
seinek lényegét? JO lelkiismerettel nem mondhatunk mindenestiil igent
a kérdésre. Egészen mds tortént. A szorosan kotelezé zsidd torvények-
t6l ugyan megszabadult a fiatal egyhdz. De hamarosan uj kérdések
meriiltek fol, és ezekre feleletet kellett taldlni. Az egyhdzban uj hagyo-
manyok Kkeletkeztek. Vitdk adédtak a hittételek értelmezése koriil, ke-
resték a keresztény €letmdd kialakitdsdt. A vildg megértése uj termé-
szettudomdnyi ismeretek kovetkeztében modosult. A régi megfogalma-
zdsok nem illettek bele tobbé ebbe az dj vilagképbe. Az 1ij fogalmazdso-
kat képes értelemben kell venni és magyardzni. Egyes fiatalok az ilyen
képes értelmezést gydamoltalan kisérleteknek tartjdk, és kereken ki-
jelentik: ha ez igy nem tortént meg, akkor a t6bbi sem igaz, ami a
biblidban 4lL

Nagy gondot forditottak az emberek arra, hogy megtartsdk az dldo-
zas el6tti bojt parancsdt. Azt hitték, Istennek tetszdéen cselekszenek,
ha nem vesznek részt az eucharisztikus lakoman, mert el6tte egy falat
kenyeret ettek. Nagy pontossdggal részletezték a vasdrnapi nyugalom
parancsdt; megallapitottdk, milyen munkdkat szabad végezni, melyeket
kell elhagyni.

A példdk sordt tetszés szerint folytathatndnk. Id6sebbek hozzitehe-
tik a maguk taldn igen fdjdalmas tapasztalatait. Ha sok keresztény
ma elégedetlen, tudni akarja, mi ennek vagy annak a rendelkezésnek
az alapja, és szkeptikussd vdlik, ha egyes torvényeket egydltaldn nem
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tudnak szentirdsilag megalapozni, akkor ezt teljesen pozitiv oldalrél
kell értékelniink. Es komolyan kérdezziik meg magunktdl, mit is akart
Jézus ezekkel a szavakkal mondani, mit kivdnt kora embereit6l, és
hogyan kell ma nekiink viselkednlink, hogy megfeleljiink igényének.

Igen, ez egészen bizonyosan j6, €s az evangéliumnak megfelels. J6,
ha nemcsak azért mondunk le pénteken a hisrdl, mert ez az egyhdz
eléirdsa. Ha vasdrnap misén vesziink részt, ennek nemcsak az egyhdz
parancsa miatt kellene torténnie, amely kotelezi erre hiveit. Legyiink
vele tisztdban: sokszor konnyebb megtartani egy meghatdarozott tor-
vényt, mint azt kérdezni, hogy mit akar ebben a helyzetben t6lem az
Isten? Egy torvény teljesitésével viszonylag konnyen tehetiink szert jo
lelkiismeretre: eleget tettiink az elSirdsnak, €s ez megnyugtatélag hat.

De az ilyen lelki bedllitdsra érvényes Izaids proféta szava: Csak a
szankkal tiszteljiik-e Istent? Hol van a sziviink? Isten tobbet akar t6-
liink emberektsl. A sziviinket akarja, azzal kell neki szolgdalnunk. Min-
dig 1ijbdl bele kell nézni a sziviinkbe. Ez néha nagy eréGfeszitésbe ke-
riilhet. Szivesebben itéliink meg madsokat, mint sajat magunkat. Kér-
dezziik csak meg egyszer magunktdl: miért megyilink vasdrnap misére?
Miért jarulunk szentdldozdshoz? Miért adunk olyan keveset, vagy olyan
sokat, ha j6tékony célra gyljtenek? Miért vesziink részt munkdnkkal
a plébania életében, vagy miért hizdédozunk egy feladat elvallaldsatol?
Hol a sziviink?

Jézus adott egy csalhatatlan mércét inditékaink megitélésére: Egye-
diil az Isten és a felebarat iranti szeretet a donté. Pdl apostol szavdval
mondva: minden értelmetlen és értéktelen a szeretet nélkiil, s6t enél-
kiil az ember minden tette, még életének feldldozdsa is csak zengd érc
és pengd cimbalom.

Mindenképpen bels6é magatartdsunkrél és bedllitottsdgunkrdl van
sz6. Sziviinkben torténik meg az el6zetes dontés, hogy nyitottak le-
sziink-e mdsok irdnt, vagy irigyek, kapzsik, rosszakaratuak, gégosek.

Isten a sziviinket akarja; ugyanazt akarjik az emberek is, akikkel
taldlkozunk. Azért mindig meg kellene kérdezniink, hogy is dllunk a
sziviinkkel. Mindig jbdl vildgosan meg kell érteniink, hogy nem ennek
vagy annak a parancsnak a teljesitése tesz benniinket megigazulttd
Isten el6tt, hanem egyediil a szeretet mértéke dont.

Konyoérogjink. Isteniink, te Jézus Krisztus dltal megmutattad ne-
kiink, mi a fontos korunkban és cselekvésiinkben. Kériink Téged min-
den dllami és egyhdzi torvényhozéért: vezesse 6ket mindig az igazsd-
gossdg és a szeretet. Kériink minden igehirdet6ért, hogy hallgatéik-
nak ne emberi el6irdsokat hirdessenek, hanem az Evangélium szaba-
dit6 iizenetét. Kériink mindannyiunkért, akik szavadat hallgatjuk, hogy
ne bujjunk torvények és el6irdsok mogé, hanem sziviinkkel szolgdl-

60



junk Neked és embertdarsainknak. Isteniink, Atydnk, ébreszd fel mind-
nydjunkban a bizalom, a remény €s a szeretetben valSé bizakodds szel-
lemét, hiszen ez a szeretet kozel van hozzdnk Jézus Krisztusban, a te
Fiadban. Amen.

Gémes Istvdn ev. lelkész

»MERT AZ EMBERFIA NEM AZERT JOTT, HOGY KISZOLGALJAK,
HANEM HOGY O SZOLGALJON ES VALTSAGUL ADJA ELETET
MINDENKIERT*“ Mk 10,45

Ennek a jézusi igének megértésénél két nagy nehézséget latok rog-
ton magam el6tt. Nem tetszik a szolgdlat szé, és hidnyérzetem tdamad,
mert igy Jézus nem lehet az IDEALOM. Idedlul szivesen vdlasztok
valakit, aki imponadl, aki meghat, akire folnézhetek, aki magasztos gon-
dolatokat kozol velem, aki valamilyen formdban ,tobb“, mint magam
vagyok. Nem értem, hogyan impondlhat nekem egy szolga. Lehet-e 6
tobb ndlam. Es zavar a szolgdlat, mint sz6, mint kifejezés! Ha Istenre
gondolok, akkor benne az uralkodds, a tekintély, az elérhetetlen ma-
gassdg, a fen(n)ség, az eré6 ragad meg elsésorban. Mindennek ellen-
kez6jét dllitja itt Jézus magardl. S nemcsak hogy dllitja, hanem esze-
rint élt is! Mindig is megértettem a makdriai bortdonben iil6 Keresz-
telé Janost, ahogy idegesen, csalddottan, kétségbeesetten kiildte tanit-
vanyait Jézushoz a félelmetes kérdéssel: Mondd, te vagy-e az, akit
megigértek nekiink, vagy madsra varjunk? O az Eljovend6t nagynak,
hatalmasnak, birénak, itélének, magasztosan-megfellebbezhetetleniil
cselekvének hirdette meg. S jott helyette a ,szelid“, aki ldbat mosott
masnak, szemet nyitott madsnak, ldbat tett jarovd mdsnak. Csak szol-
gdlt, s esze agdban nem volt mdsok szolgdlatait a maga szdméra
igénybe venni.

Aztan itteni helyzetiinkre gondolok.* Importdljuk a munkdsok mil-
liéit, mert jolétiinkben érthetetlen lett szdmunkra, hogy valakit vagy
valakiket, tehdt mdst tegylink az érdekl6dés kozéppontjdba, mint &n-
magunkat. Mdsképpen nem lehet megmagyardazni azt a gondolkodést,
amely nem akar mar madsnak szolgdlni, hanem mindent megtesz —
mert anyagilag, gazdasdgilag ezt megengedheti magdnak —, hogy neki
szolgdljanak. De kezdjiik folfedezni, hogy ennek kovetkezményei van-
nak. Pl. az, hogy elveszitettiik a magunkra véllalds, az onmagunk be-
vetése, az elvégzett munka miatti 6romot és Oriilni tudédst. Azaz: sze-
gényebbek lettiink. Mert a gazdagsighoz nemcsak az elfogadni tudds
tartozik, hanem sokkal inkdébb az adni tudds. S ha Jézus egyszer azt a

* A szerz6 Nyugatnémetorszégban él.
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mondatot mondta — Pal szerint —, hogy jobb adni, mint elfogadni,
akkor erre oka lehetett.

S itt latom én a két végiggondolandd iranyt Jézusndl, ha madr ott
tartok, hogy Ot mint idedlt nem tudom elfogadni. Gondoljuk ezt még
meg.

El6szor: Jézus soha nem érezte megaldazonak a szolgdldst, mert
tudta, hogy nem is létezhetne-dolgozhatna, ha neki nem szolgdlndnak.
Ha Isten nem ,szolgdlt“ volna neki. Modern kori vitdink arrdl, hogy
honnan vette Jézus a tekintélyét, isteni ontudatdt, ill. hogy ezt ,menet-
kozben“ fedezte-e fel magdban, vagy Isten mar eleve felruhdzta vele —
nem felelnek meg a valé helyzetnek. A Jdnos evangéliuma dltal kép-
viselt vonalat itt — szandékosan? — mell6zziik és figyelmen kiviil
hagyjuk! Jézus nem érthet6 meg annak tudata nélkiil, hogy milyen
er6sen szajnak-kéznek, ti. Isten szdjanak-kezének tudta magdt. Ot Is-
ten nyligozte le azzal, ahogyan szolgdlt neki. Ahogyan felkészitette, er6-
sitette és feladattal bizta meg. Sziiletése meghirdetésétél kezdve, meg-
keresztelésén 4t egészen haldltusdjdig ez a ,szolgdlé“ kéz hordozta Ot.

S csak ha ezt ldtom és folfedezem, akkor taldlok magyardzatot Jé-
zus készségére, amely olyan toretleniil a keresztig vitte el Ot. Es itt
ldtom az én nagy problémdmat is. Szolgdlni csak az tud, akit megta-
nitottak arra, hogy 6 sem mads, mint akinek szolgdlnak. Csak az, aki
tudja, hogy 6 ebbél a szolgdlatbdl é€l!

Madsodszor: Jézus a szolgdlatot valami elkdtelez6 nagy erének tud-
ta. Az a mi félelmiink, hogy ha valakit ki kell szolgdlnunk, akkor fiig-
g6 helyzetbe keriilhetiink vele szemben. De ha megkérdezem, mi rej-
tézhet emogott, rdjovok arra, hogy puszta ©nzé€s. Félek, hogy abban
a pillanatban kikeriilok a kozéppontbdl, s mds iil be oda helyettem.
Mi més ez, mint 0nzés? Félelem attél, hogy jelentéktelenné valhatok,
elsziirkiilhetek és fiiggd helyzetbe keriilhetek. Luthert6l szokds a so-
kat emlegetett mondatot idézni, amely szerint a keresztyén embert a
hite teljesen szabaddd teszi, senkinek sincs aldvetve. Viszont teljes
rabszolgasors a része a szeretet miatt: felebardtjanak teljesen ald van
rendelve. Jézusrél tudjuk, hogy 6 szolgdlni tudott a fiiggdség €rzésé-
nek elhatalmasoddsa €és Kkisebbrendiiségi komplexumok nélkiil. S ha
csodatettei végén a leir6 mondatokat az evangelistdk flizték is hozzd,
mintegy kommentarként, a csoddk hatdsdhoz — mégis vildgosan mu-
tatjak a szerkeszt6i mondatok is, hogy szolgdlatai mindig dmulatot —
vagy dithot — véltottak ki, mindenképpen dltaldnos figyelmet.

Harmadszor: Ha a mondat utolsé felét akarom megérteni, akkor
ahhoz jo figyelni Jézusnak Lukdcs evangelista dltal feljegyzett mondd-
sdra: ,En pedig kozottetek DIAKONOSZ vagyok“ (22,27). Itt az beszé],
aki nem alkalmi munkds volt, nem itt-ott volt hajland6 valakiért vala-
mit tenni, nem is néha-néha konyoriilt meg Onzetleniil valakin. Hanem
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egész €élete a szolgdlat cimszd ald tartozik, és mdsképp ki sem fejez-
heté. Vagy mds szdval: Jézus nem szolgdlt is, hanem O maga volt a
szolgdlat. Szavai-tettei csak igy értheték. Ezért mehetett egy lépéssel
tovdbb is, és jovendOlhette meg a sajdt haldldt is mint a diakonosz
lényegébdl fakado tettet. S ha igazat adunk azoknak a magyardzoknak,
akik a gorog eredeti anti szécskdjat helyett-tel forditjak, akkor még
meélyebben megragadhatjuk ennek a hatalmas kifejezésnek a lényegét.
Jézus azt mondja, hogy egész élete, haldldt is beleértve, olyasmi, amit
mindenki helyett teljesitett szolgdlatként lehet csak megérteni.

Ebbdl fakadhat csak az én szolgdlatom is. Nem azzal kell szolgdl-
nom, hogy valakinek egy kis jot teszek. Hanem, hogy amit teszek, azt
valaki helyetlt teszem. Ez a helyettesités ment meg kisebbrendiiségtél
és hatdsvaddszattSl, kételkedéstsl és elbizakodottsagtol. Mert nem tet-
tem madst, mint Annak nyomédba léptem, aki nekem, helyettem szolgdlt.
Onzetleniil, egészen magatolértet6déen a keresztfa-haldlig is.

Uram Jézus Krisztus! Akkor jottél segitséglinkre szolgdld szerete-
teddel, amikor arra a legnagyobb sziikségiink volt. Késztessen €s kény-
szeritsen elfogadott szolgdlatod helyettesité szolgdlatra. Amen.

Franz Heyler

AZ UR ERTEKELI
Mk 12,41-44; Lk 21,14

Egy napon — a szenvedése el6tti kedden — az Ur tanitvdnyaival
az asszonyok udvardban iilt, szemkozt egy persellyel. Ha az ember
kelet fel6l, az Olajfdk hegyér6l €s a Kedron patak volgyébél az arany-
kapun 4t folfelé haladt, akkor el6szor a tdgas jeruzsdlemi templom-
térre ért, amely ,a poganyok udvara“ nevet viselte. Ennek a térnek a
kozepén emelkedtek a templomi épiiletek. Ismét kelet fel6l, az un.
Ekeskapun keresztiil el6szor az asszonyok udvardba értek. Ezt az
udvart oszlopcsarnokok vették koriil, folottliik a néknek fenntartott
karzat. Lenn az udvarban és az oszlopcsarnokokban férfiak is tar-
tézkodhattak, hiszen az udvaron &t vitt az ut a férfiak és a papok
udvardba, az dldozati oltdrhoz, a szentélybe és a szentek szentjébe. Az
asszonyok udvardnak falain, az oszlopok kdzott 13 persely volt a temp-
lom killonféle sziikségleteire. Az Udvozité tehdt tanitvdnyaival az
oszlopcsarnokban iilt egy persellyel szemben.

Amint ott iiltek, az emberek tomegesen vonultak el a persely el6tt
és dobtdk be adomdnyaikat. Az Ur most éppen nem tanitott, hanem
tanitvdanyaival egylitt nézte a jovés-menést és pénzbedobdst. ,Sok gaz-
dag jott és sokat dobott be“ (Mk 12,41). A pénzdarab csengésérél le-
hetett hallani: ez ezlist volt! ez arany! Vagy a szdmukrdl vették észre,
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amint koriilményesen csusztattdk be egyiket a mdsik utdn. Az is lehet-
séges, hogy adomdnyukat el6szor mintegy imdba meélyedve egy darabig
maguk elé tartottdk. Egy szé mint szdz, nyilvanvalé volt, hogy ,sokat
dobtak be — iactabant multa“. Es a tanitvinyokat nagy tisztelet tolt-
hette el: ,Hdt ez igazdn nagy dldozatot hozott!“

A gazdagok vonuldsa most egy kicsit sziinetelt. Ekkor egy szegényes
kiilseji asszony lépett a perselyhez. Egy Ozvegy. Napjdban koriilbeliil
két fillérb6l kellett kijonnie. Persze nekiink ez ma lehetetlen volna;
ott és akkor is nehezen ment. Es éppen ennyit dobott be most a per-
selybe, két szegényes kis rézpénzt. Vékony badogvisszhang hallatszott
utdna. — A tanitvdnyok ehhez nyilvdn nem szdltak semmit. Mit is
mondhattak volna? Ha gyljtés alkalmaval a bankjegyek és eziistpénzek
kozott egy réz kétfilléres akad, azt csak félretoljdk, és legftljebb utol-
jara veszik szamba.

Ekkor avatkozott be Jézus. Unnepélyes megnyilvanulds formdajadban
fordult a tanitvanyokhoz: ,Bizony mondom nektek“: a valésdgban,
ugy, amint Isten ldtja és tartja szdmon a dolgot, mindenki kozott ez
a szegény anyoka dldozott a legtobbet. Igen, ez, a rézfillérjével! Az 6
adomdnya tobbet szamit, mint az Osszes tobbi egylittvéve. A tobbiek
semmit sem rovidiilnek meg azzal, amit az Istennek adtak. Azok csak
azt adtdk neki, amire nem volt sziikségiik. De ez a szegény asszony
azt adta oda, amib6l ma élnie kellett volna. Most ma és holnap csak
félig lakhat j6l. Ez megérzi, amit Istennek ad — és mégis ad. Az Ur
tudja ezt, ldtja és értékeli, és azért dll ndla a két fillérjével magasan
f6lotte minden adomaéanyozdnak.

Nélunk az életben voltaképpen mindeniitt csak a teljesitmény sza-
mit: Ez az ember ennyit meg ennyit adott! Ezt segitette el6! Ezt érte
el! Ezt alkotta! Annyira hozzdszoktunk ehhez, hogy kisértésbe esiink,
hogy a valldsra is 4tvigyiik ezt az értékelésmddot. Itt is kezdiink szé-
molni, mérni, mérlegelni; tiszteletet érziink nagy szamok el6tt, lehan-
goltak vagyunk, ha az, amit véghezvisziink és teljesitiink, kiilséleg
nem mutatés. Pedig hdat az Ur nem a sikerre, nem a teljesitményre
néz. & az dldozatot értékeli, a szeretetet, az érziiletet, a jéakaratot.

Szegény vagy vagyonilag. Minden garassal takarékoskodnod kell,
hogy meg tudj élni a csalddoddal. Csak egész keveset adhatsz a temp-
lomépitésre, perselyezéskor sem sokat, a szegényeknek igazdn alig ma-
rad valamid, halottaidért sem mondathatsz sok misét. — Ne szomor-
kodj emiatt! A mi Isteniink nem a forintokat szdmolja. A szivet nézi,
az aldozatot értékeli.

Szegény vagy iddben. Nagyszdmiu csalddod van, kimerit6 munkit
végzel. Alig tudsz elkésziilni vele, és utdna nagyon féradt vagy. Nem-
igen tudsz résztvenni az egyhdzkozségi életben, nem tudsz sokat imdd-
kozni, nem jutsz el mindennap a templomba, hétkbzben nem tudsz
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szentdldozashoz jarulni. Ha csakugyan igy van, azért ne szomorkod;!
A mi Isteniink nem tart stopperdrat a kezében. A szivet nézi, az 4ldo-
zatot értékeli.

Szegény vagy erSben, tuddsban. Beteges vagy, nem tudsz bojtolni,
az imdval nem sokra jutsz, csalddodban sem vagy olyan erés, friss, jo
€s gondos, mint szeretnél, mint talan lenned is kellene. ,Istenem, mi
lesz majd a szdmaddskor?“ Ne szomorkodj! Hiszen az Ur tudja a leg-
jobban, hogy lehangolt hangszeren nem hangzik fol tiszta, szép, viddm
zene. O mindent beszamit, €s a sziv fontos neki, az dldozatot értékeli.

Es hat csakugyan olyan szegény vagy, mint ahogy gondolod? — Tiéd
a nap, huszonnégy ordjaval, és van benned erd. Isten minden 6rdban
szeretne téled valamit, nem tébbet, mint éppen az er6dbél telik, mint
amit meg tudsz tenni (Mt 25,15). Ha eljutndl oddig, hogy mindig nyu-
godtan azt kérdezed: Mit akar most t6lem Isten? Helyes, tehat ezt csi-
ndlom, olyan jo6l, ahogy telik t6lem. — Ha igy teszel, nem dobsz-e be
akkor te is mindent szegénységedbdl, éppenigy, mint az az 0Oz
vegy? Ki adhat tébbet a mindennél? Ne aggddj hdt! Ne légy lehangolt!
Nem igaz az, hogy nehéz a Jéistennek eleget tenni. & a szivet nézi és
a becsiiletes joakaratot. Es amit mi nem tesziink mérlegre és nem
vesziink szamba, O azt is értékeli.

Franz-Josef Steinmetz

MARIA, A MEDITACIO OSKEPE

Mdria pedig mind emlékezetébe véste szavaikat,
és szivében gyakran elgondolkozott rajtuk.

Lk 2,19
Szavait anyja mind megdrizte szivében. Lk 2,52

Honnét is van, hogy a krisztusi iizenet nem hagy hdtra valakiben
mélyebb benyomdst, mondhatni elégedetlen marad, vagy mds képet
haszndlva: miutdn hallotta, éppen olyan ,€hes“, mint azel6tt? Pedig a
Janos-evangéliumban Jézus kifejezetten azt mondja: ,Aki hozzdm jon,
nem éhezik tobbé, s aki énbennem hisz, nem szomjazik sohasem“ (6,
35). A részletes felelethez egész konyv kellene. Mdr a magvetérél
sz6l6 hasonlat Gskeresztény értelmezésében egész sor oka van adva a
keresztény igehirdetés sikertelenségének (MK 4,13-20). Itt csak egy
régi monddst idéziink fel, amely korunkban kétségteleniil kiilontsen
idészerd. fgy hangzik: Nem a sok tudds lakatja jol a lelket, hanem
a dolgok bensé megérzése és izlelése.

Tuddsban nincs ma hidny. Konyvkereskedéseinkben madr alig fér a
konyv. A teoldgiai miivek szdma évrél évre szaporodik. Az Ige asztala
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dusan terftett. A kindlat mennyiségileg tobb mint kielégit6. Hogy van
hét, hogy mi, akik ezeknél az asztalokndl {iliink és prébdlunk joéllakni,
mégsem lakunk j6l? Hogy nem ritkdn éppen olyan emberek, akik ta-
ld4n hosszi ideig foglalkoztak teoldgiai irodalommal, kifejezetten rosz-
szult taplalt és kevéssé kielégité benyomadst tesznek? Bizonyosan nem
lenne helyes, ha mindenért csak az elébiink rakott ,ételeket“ hibdz-
tatndnk. Ez is szerepet jatszhat, és néha jatszik is. De semmi esetre
sem mindig ez a donté. Mindenki tudja, hogy a tdpldlkozds kérdései-
ben nemcsak a kindlat a fontos, hanem éppen gy az egyéni feldolgo-
zds is. A lelkiéletben sincs ez mdsképp. Itt is lényeges, hogy a tdpldlé-
kot valéban izleljiik.

Nem véletleniil 411 mdr a Lukdcs-evangélium elsé oldalain M4ridrél
tobbszor is, hogy ,megdrizte“ és ,szivében forgatta“ a hallott szavakat.
Midria az Egyhdz 6sképe, a hivé ember 6stipusa. Téle tanuljuk meg 4j-
bél, hogyan taldljuk meg Krisztusban igazan az ilidvosségiinket. Akkor
taldljuk meg, ha csakugyan elmélkediink, ugy, ahogyan 6. Mert mi
mast jelentenek ezek a kifejezések, mint ezt: 6 nem csupan feliiletesen,
tdjékozédds miatt hallgatott az ilizenetre, hanem dtelmélkedte. Nézziik
ezt kozelebbrol.

Az elsé helyzet, amelyben ez a kifejez€s szerepet jatszik, bizony elég
szegényes. A betlehemi sziiletésr6l van szdé. Jézus ujsziilott gyermek-
ként egy istdlloban a jdszolban fekszik. Jelentéktelen, de nyiltszivi
pasztorok beszdmolnak arrdl az isteni szérol, amit errél a gyermek-
r6l hallottak (Lk 2,17): ez a Megvdltd, Krisztus, az Ur (2,11). Nem
sziikkséges ezt a torténetet lélektanilag vagy torténetileg részletekre
szétszedni — ez hiba lenne —, anélkiil is észrevehetjiik, hogy semmi
esetre sem dltalanos emberi tulajdonsdg ilyen bamulatba ejté szava-
kat ,megérizni“. Emberi az, amit a pasztorok hirének tobbi hallgatéja
mond: ,Aki csak hallotta, csoddlkozott a pdsztorok beszédén“ (2,18).
Ez a hir el6szorre csak meglepd, csoddlatba ejt, olyan paradox és val6-
sziniitlen, hogy az emberek csak dmulni tudnak. De elég-e ez? Min-
denesetre: ez az elsé lépés. Az lizenet nem hagyja ket egészen hide-
gen. Nem megy el a fliliikk mellett. Meglepi 6ket. De még nagyon kiils6-
séges marad. Nem sok kell hozzd, és ismét feledésbe meriil.

Egészen méasképpen van Mdridndl. O ,emlékezetébe véste szavaikat,
és szivében gyakran elgondolkozott rajtuk” (2,19). Meg6rzi a csodé-
latos szavakat, és bensejébe zdrja Oket. Beléjiik meriil, hagyja, hogy
megragadjak, utat szabjanak neki. Isten szava igazdn bens§ taplaléka-
va valik. Ez nyiltsdgot, bizalmat, alakuldsra valé készséget jelent.
Minden bizonnyal megkivanja, hogy hagyja el sajat magdt és adja
magit teljesen oda éppen ennek a szénak, mert nem valami magatél
értet6d6 ilizenetr6l van szo, amely a dolgok feliiletérél szdrmazik. De
csak igy érheti el a sz6 céljdt, igy fejti ki hatdsdt. Nem ok nélkiil vette
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bele evangéliumédba Lukdcs ezt a megjegyzést Mdria magatartasarol.
Mi is okulhatndnk bel6le.

Taldn még figyelemreméltobb ebben az Osszefiiggésben a masodik
hely, amelyen Lukdcs hasonléképpen figyelmeztet Jézus Anyjdnak me-
ditativ magatartdsara. A tizenkétéves Jézus husvéti jeruzsdlemi utja-
nak torténete ez. Ennek a torténetnek is mély, sokrétii jelentOésége
van, nem lehet egyhamar kimeriteni. Prébdlhatnank egyszer uj szem-
pontbdl megérteni, mint az elvesztett és ujra megtaldlt boldogsag tor-
ténetét. Exegetikailag persze kozelebb fekvé és helyesebb, ha Jézus
sziileinek fdjdalmas tapasztalatdrol szélé dbrazoldsi kisérletet latunk
benne: Madria és Jozsef megdobbenve kénytelen megdllapitani, hogy
fiuk egészen Istenbdl €s Istenért él. ,Gyermekem, miért tetted ezt
veliink? Lasd, apdd és én szomoruan kerestiink“ (2,48). O ezt felelte:
,Miért kerestetek? Nem tudtdatok, hogy nekem Atyam hdzdban kell
lennem?“ (2,49)

Ez a nézeteltérés nem a mult egyszeri eseménye, amely legfOljebb
torténelmi érdeklédésre tarthatna szamot. Eléggé igazolja ezt min-
dennapunk, amelyet dllanddan eltOltenek az id8sebb és ifjabb nemze-
dék kozotti kinos ellentétek. Ahol csak uj élet fakad, ahol csak valami
szokatlan magatartds mutatkozik, erre a fdjdalmas kérdésre is sor
keriil: Miért, hogyan teheted ezt veliink? Ezt nem vartuk volna téled!
Miért nem itt vagy, ahol voltaképpen a helyed lenne? Ez emberileg ért-
hetd, és bizonyara elkeriilhetetlen. De nem szabadna megdllapodni itt.
Legaldbb meg kellene hallani a feleletet is, a lehet6s€ég szerint tiirel-
mesen kellene probdlni megérteni, és szdmolni azzal is, hogy Isten
meglep6é mdédon hivhat valakit.

Amit az evangélium tuddsitdsa e tekintetben Jézus sziileir6l mond,
az kétségteleniil maradandd jelent6ségi. Halljak fiuk feleletiil adott
ellenkérdését. ,Am nem értették meg ezeket a hozzdjuk intézett sza-
vakat“ (LK 2,50). A vita egyel6re mégis megsziinik. ,Jézus veliik ment,
visszatért Ndzdretbe, és engedelmeskedett nekik“ (2,51). Misztikus mo-
don kifejezve: abban a pillanatban, amikor aldzatosan egyetértiink
Istennel, megszlinik a fdjdalmas szakadék boldogsdgkeresésiink meg
Isten szuverén, felfoghatatlan akarata kozott. Ez semmi esetre sem azt
jelenti, hogy minden tovdbbi nélkiil, irraciondlisan lemondjunk a ma-
gunk akaratdrél és gondolkoddsdrdl. De megkivanja, hogy akkor is
készek legylink szdmolni az események és torténések mélyebb, isteni
értelmének lehetOGségével, amelyet nem értiink meg mindjart. ,Szavait
anyja mind megoérizte szivében“ (2,51). Ismét megmutatkozik itt a nem
éppen konnyenhivé, de novekedni kész embernek ez a jellegzetes vo-
ndsa. Kozvetleniil az éppen lezajlott torténetre vonatkozik, a bdnkédva
Kkeresett, és végiil (hdrom nap mulva! ez aligha puszta id6adat!) a
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templomban 1jbdél megtaldlt Jézusrdl. De az elmélkedés magdba zdrta
mindazt is, amirél el6zdleg volt szé: az 6sz Simeon odajovetelét a
templomba €és csoddlatba ejt6 szavait (Lk 2,25-35), az Anna proféta-
aszonnyal valé taldlkozdst. Minderre egyrészt a ,csoddlkozds“ szava
jellemz6, ugyanakkor azonban a megérzés €s meggondolds is.

Maidria elmélkedé tiirelme béséges jutalmat kap. ,Jézus gyarapodott
bolcsességben, korban s Isten és emberek el6tti kedvességben“ (2,52).
Mindig mélyebben, mindig jobban megtapasztalja, milyen igaz Isten-
nek hozza intézett szava. Azzal kezd6dott az egész, amikor gondolkodos-
ba esett az angyal iidvozletén: ,Miféle kOszontés ez?“ (1,29) Es ezzel a
hihetetlen élménnyel végzédik: ,(Isten) gondjaba vette gyermekét,
Izraelt, megemlékezve irgalmdrodl“ (1,54).

A mi tapasztalataink taldn nagyon is szegényesek. A biblia €és teo-
16gia csaléddst okozott, az Egyhdz mintha elvesztette volna hitelét.
Mégsem szabadna felhagynunk az Isten igéjén valé elmélkedéssel. Ta-
lan benniink magunkban van a csalddds oka, abban, hogy nem eléggé
elmélyedden szemléljiik a dolgokat. Hat nem csoda, ha €éhesek €s elége-
detlenek maradunk. Az Egyhdz 6si példaképe nem az okos, jdratos,
sziinteleniil konyveket nyel6 és idézé tudds. Hanem Madria. Réla pedig
ez 4ll az Irdsban: ,Emlékezetébe véste mind e szavakat (és eseménye-
ket), és szivében gyakran elgondolkozott rajtuk“. Ennek ma is, rdnk
nézve is donté jelentésége lehetne.

John R. Sheets

AZ IGE HALLGATOI

~Ha MoOzesre és a profétdkra nem hallgatnak, akkor
ha a halottak koziil feltdmad valaki, annak sem
hisznek“ (Lk 16,31).

Ezek a szavak els6 halldsra kiilondsnek tlinnek. Hajlamosak va-
gyunk azt gondolni, hogy minden megvaltoznék, ha lenne valami meg-
dobbents, dramai bizonysdgunk az evangéliumrél, vagy valami tuldra-
ddéan meggy6zé erejii bizonyiték Isten létér6l. Akkor mindenki f6l-
figyelne és meghallgatnd. De a sziviink legmélyén tudjuk, hogy ezek a
szavak igazak. Nem abban van a kiilonbség, hogy drdmai vagy nem
drdmai mddon tesznek-e tanusdgot az evangélium igazsdgdrdl. A ki-
16nbség mindegyikiink szivének titkos meélyén rejlik. Mert mi csak
arra hallgatunk, amit meg akarunk hallani. Ha szeretnék hallani vala-
mit, akkor egész valémat megfeszitem. Vdarom, hogy felhivjon egy ba-
rdatom: egész nap, egész este a telefon kozelében maradok. Ha viszont
olyasvalaki akar kapcsolatba lépni velem, akit nem szivesen ldtok,
akkor minden lehetséges mdédon Kkitérek az tjabol.
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Miért van az, hogy olyan gyakran halljuk a Szentirds szavait, de
életiink nem vdltozik folbecslilhetéen? Ha egy didk szdzszor halland
ugyanazt a leckét és még mindig nem tudnd, kirakndk az iskoldbdl.
Mi pedig vasdrnaprél vasarnapra halljuk ugyanazt az alapvetd iizene-
tet a Szentirdsbdl, és az életiink mégsem mutat semmi észrevehetd
kiilonbséget.

A szegény Lazar példabeszédében szereplé gazdag ember zsid6 volt,
minden héten hallotta a zsinagégdban Isten szavanak olvasdsdt: tehdt
mdédsképpen kellett volna élnie. De nem téré6dott vele, hogy sajat népé-
nek egy fia ott il kint a kapujdban, éhezve, betegen, nyomorultul,
barattalanul, csalddtalanul. Elég lett volna neki a gazdag ember asz-
taldnak eldobott hulladéka, de azt sem adtdk neki. Amikor mindkettd
meghal, Ldzd4r az 6rok nyugalomba jut, a gazdag pedig a pokolba. Ek-
kor jut eszébe legel6szor Ldzdr, és a f6ldon maradt csalddjara is visz-
szagondol, s azt kéri, hogy kiildjék el hozzdjuk Lazdrt, hadd beszéljen
nekik a haldl utdni élet koriilményeir6l. De azt kapja feleletiil, hogy
ezt az iizenetet mar megkaptdk, de nem hallgattak rd; akkor sem len-
ne méas a helyzet, ha drdmai mddon hallandk, olyasvalakitél, aki ha-
lottaibdl tdmadt £ol.

Csak kétféle dologra hallgatunk figyelmesen: arra, amit fontosnak
érziink, vagy arra, ami hizelgé szamunkra, mert azt mondja, amit halla-
ni szeretnénk. Ha nem érziink fontosnak valamit, akkor alig figyeliink
rd. Ha pedig valaki olyat prébdl mondani nekem, amit nem szeretek,
nehéz odafigyelni.

Az evangélium iizenete mind a két okbodl nehezen jut el hozzdnk:
egyrészt nem tartjuk fontosnak, mdsrészt pedig olyasmit mond, amit
nem szivesen hallunk. Valahogy olyan ez az iizenet, mint az id§jards.
Van, beszéliink rola, de igazdbdl nem valami fontos. No meg dllandéan
a felelésségiinkre emlékeztet, arra, hogy til kell ldtnunk a dolgokon,
hogy az Orok élet vagy az Orok haldl attdl fiigg, hogyan felelek Isten
szavdra. Mindezt kdnnyen elmellézziik.

Imddkozzunk, hogy teljesen meg tudjunk nyilni, hogy fenntartds
nélkiil hallgassunk Isten szavdra, bdrmit is kivdn t6liink, b4rhova is
vezet.

Robert Voigt

ALAZAT ES GOG
Lk 18,9-14

Az imddsdgos ember aldzattal imddkozik. Az aldzat az Istentél va-
16 fiiggés érzése, és ez szarnyakat 4d az imddsdgnak. Az elsé boldog-
sdgot (,boldogok a lelki szegények“) az ,aldzat“ szdval is kifejezhet-
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nénk. De ennek az aldzatnak onkéntesnek kell lennie, mint Nisszai
Szent Gergely mondja az els6 boldogsdagrol sz6lé kommentdrjaban.

A farizeus és a vamos (addszedd) torténete jellegzetesen lukdcsi. A
farizeus egyenesen, mindenki szeme ldttdra eléremegy a templomban.
Ott aztdn kitdrja a karjdt az ég felé, és emlékezteti az Urat bilintelen-
ségére: ,Nem vagyok rabld, igazsdgtalan, hdzassdgtoré, mint ez a va-
mos ott.“ Majd miutdn tisztdzta, hogy nincsenek biinei, attér erényei
felsoroldsdra: ,Kétszer bojtolok hetenként.“ A zsidSk egy napi bdjtre
voltak kotelesek évenként, az engesztel6napon, de ez a farizeus vég-
teleniil tobbet tett — minden hétfén és csiitortokon bojtolt. ,Minde-
nemb6l tizedqt adok.“ Mdsok csak az olaj, bor, gabona, igdsdllat és az
aldozati adomdnyok utdn adtak tizedet (MTOrv 12,17). A farizeus mind-
ezt tulszdarnyalta — mindene utdn tizedet fizetett. De olyan biiszke is
volt, mint a pava.

A masik ember a templomban egy adészedé volt. Kétségteleniil neki
is voltak erényei, de 6 nem azért jott a templomba, hogy azokat tere-
gesse ki. Megdllt hdtul, a vildg minden kincséért sem mert kozelebb
jonni. Ragondolt mindarra, ami rosszat tett életében, lecsiiggesztette a
fejét, a mellét verte, és igy imddkozott: ,Isten, irgalmazz nekem, bi-
nosnek.“

Milyen volt az Ur magatartdsa e két ember irant? Nem kell a fejiin-
ket torniink rajta: a vélasz ott van az evangéliumban: ,Mondom nek-
tek, hogy ez (a vdmos) megigazultan ment haza, az nem.“

Minden vasdrnap vannak farizeusok €s vdmosok a templomban. A
farizeus taldn egy fiatal egyetemista, aki tanulmdnyozta az uj teolo-
gidt, és madsokndl jobban ért a zsinatutdni egyhdzhoz. Tudja, hogy
a kereszténynek szavaival és tetteivel a pappal egyiitt kell felajdnlania
a misét, részt kell vennie a szent lakomdban az Ur asztaldndl, és igy
tovdbb. Teh4at ugy érzi, hogy 6 jobb, mint a tobbi ember a templom-
ban: jobb, mint az az oreg bdcsi, aki mdr nem tudja kibetlizni a koz0s
imdkat, és ehelyett az olvaséjat pergeti, jobb, mint az az Sreg néni,
aki elnylitt imakonyvéboél istentisztelet el6tt a litdnidit mondogatja,
jobb, mint Jancsi, aki nem vidllalja, hogy felolvassa a leckét, mert fél.
Vagy dllhat a dolog forditva is: hogy a konzervativ a biiszke ember,
aki ugy gondolja, a liberdlisok (nem a szélsG liberdlisokrdl beszélek)
tonkreteszik az Egyhdzat. (Amit itt a g6gods keresztény farizeusrol és
az aldzatos keresztény vdamosrol mondunk, az papokra is érvényes.)
Ezek a gégos és aldzatos emberek nem kiiloniilnek el vildgosan a temp-
lom elsé és hdtsé felében. Mindeniitt megtaldlhatok benne.

Mit mond a mi Urunk azoknak a haladdknak, akik lenézik a kon-
zervativokat (vagy megtorditva)? Ezt: ,Aki magdt felmagasztalja, azt
megaldzzdk, aki megaldzza magdt, azt felmagasztaljdk.“ Isten szdandé-
kosan megaldzza a gbégoseket. Nem hallja jészivvel imddsdgukat.
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Martin Luther King

CSELEKVO SZERETET

Jézus akkor igy s20lt: Atydm, bocsdss meg
nekik, hisz mem tudjdk, mint csindlnak.
Lk 23,34

Az Ujszovetség kevés szava fejezi ki vildgosabban és iinnepélye-
sebben Jézus lelkének nagysdgdt, mint ez a fonséges kijelentés a ke-
resztr6l. Ez a legmagasabb foku szeretet.

Jézus imdjdnak roppant jelentdségét csak akkor értjiikk meg egé-
szen, ha észrevesszlik, hogy a szoveg ,akkor“ral kezdédik. A kozvet-
leniil megel6z6 vers igy hangzik: ,Amikor odaértek arra a helyre,
amelyet a Koponydk helyének hivtak, ott felfeszitett€k, s a gonosz-
tevéket szintén, egyikiiket jobbrdél, masikukat balrél.“ Akkor Jézus igy
sz6lt: Atydm, bocsdss meg nekik. Akkor — amikor a szornyd haldl-
tusa meélyébe taszitottdk. Akkor — amikor az ember a legmélyebb al-
jassdgba slillyedt. Akkor — amikor haldokolt, éspedig a leggyaldza-
tosabb haldllal. Akkor — amikor a teremtmény nyomorult keze arra
merészkedett, hogy keresztre feszitse a Teremté egysziilott Fidt. Ekkor
mondta Jézus: ,Atydm, bocsdss meg nekik.“ Pedig hat ,akkor“ mds-
képpen is lehetett volna. Mondhatta volna: ,Atydm, tégy igazsdgot
rajtuk®, vagy: ,Atydm, ereszd szabadjidra jogos haragod hatalmas vil-
ldmait és pusztitsd el Oket“, vagy: ,Atydm, nyisd meg igazsdgossidgod
folyamdnak zsilipjeit, és hagyd, hadd szakadjon rdjuk a mélté biin-
tetés elsopr6é dradata.“ De egyiket sem mondta erre a pillanatra véla-
szul. Bar kimondhatatlan haldltusdban gyotr6dott, emészté6 kint szen-
vedett, megvetették és eltaszitottdk, mégis igy kidltott: ,Atydm, bo-
csass meg nekik!“

Tanuljunk meg két alapvetdé dolgot ebbél a mondatbdl.

Eldsz6r is csoddlatos kifejezése Jézus azon képességének, hogy
cselekedetekkel feleljen meg szavdnak. Az €élet egyik nagy tragédidja,
hogy az emberek ritkdn hidaljdk 4t a szakadékot kijelentéseik és
gyakorlatuk, szavaik és tetteik kozdtt. Oly sokan éliink 4llandé szkizo-
frénidban, Snmagunk tragikus megosztottsdgdban! Egyrészt biiszkén
vallunk bizonyos fonséges és nemes elveket, mdsrészt sajnos ezeknek
az elveknek éppen az ellenkezdjét csindljuk. Héanyszor jellemzi életiin-
ket a hitvallds magas vérnyomsdsa, és a cselekedetek vérszegénysége!
Ekessz6l6an beszéliink a kereszténység elvei irdnti elkotelezettségiink-
ré], életiink azonban tele van a pogdanysdg gyakorlataival. Szenvedélye-
sen szonokolunk a békérdl, ugyanakkor pedig dllandéan a hdborira
késziiliink. Ez a furcsa kett6sség, ez a szornyli szakadék a ,kellene“
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és a ,van“ kozott az ember {0ldi zardndokutjanak egyik tragikus
mozzanata.

De Jézus €letében a szakadékot 4thidalva taldljuk. Soha a torte-
nelem folyamdn nem volt fonségesebb példdja szd és tett egyontetiisé-
gének. Galilea napos falvaiban Jézus nagy dtérzéssel besz€lt a meg-
bocsatdsrol. Ez a furcsa tanitds folébresztette Péter kutatd elméjét.
»2Hanyszor vétkezhet ellenem felebardatom — kérdezte —, hogy megbo-
csassak neki? Taldn hétszer?“ Péter torvény és statisztika szerint
akart eljarni. De Jézus azzal felelt, hogy a megbocsdtasnak nincs ha-
tdra. ,Mondom neked, nem hétszer, hanem hetvenszer hétszer“ (Mt
18,21-22). Mds széval: a megbocsdtds nem mennyiség, hanem mindéség
kérdése. Nem bocsdthat meg az ember négyszdzkilencvenszer anélkiil,
hogy a megbocsdtds ne viljék szokdsdvd. A megbocsdtds nem alkalmi
tény, hanem 4dllandé magatartés.

Jézus arra is intette kovet6it, hogy szeressé€k ellenségeiket, és imad-
kozzanak azokért, akik megvetéssel bannak veliik. Ez a tanitds ugy
hangzott sok hallgatdja fiilében, mint idegen orszdgbeli furcsa zene.
Fiiliik nem volt rdhangolva az ilyen megdobbenté szeretet hangnemeére.
Oket arra tanitottdk, hogy szeressék bardtaikat és gytil6ljék ellenségei-
ket. Eletiiket a jovatétel keresése szabta meg a ,szemet szemért, fogat
fogért“ tiszteletremélto régi elve alapjdn. Jézus azonban arra tanitot-
ta 6ket, hogy csak ellenségeik teremts erejli szeretete dltal lehetnek
mennyei Atyjuk gyermekei, és hogy a szeretet és megbocsatds a szel-
lemi érettség foltétlen kovetelményei.

Most eljott a nagy préba pillanata. Krisztus, Isten drtatlan Fia
kinos agonidban vergédik a magasba mered6 kereszten. Van-e helye itt
szeretetnek, megbocsdtdsnak? Hogy viselkedik most? Mit mond? Fon-
séges fényben tor elé a felelet a kérdésre. Jézus folemeli toviskoronas
fejét, és kozmikus méretli szavakkal kidltja: ,Atydm, bocsdss meg ne-
kik, mert nem tudjdk, mit cselekszenek.“ Ez volt Jézus legnagyobb ora-
ja; ez volt az 6 mennyei felelete a sorssal valé foldi taldlkozdjan.

Ennek az imddsdgnak a nagysdgdat akkor érezziik meg, ha szembe-
allitjuk a természettel, amely személytelen szerkezete célossdgdnak
foglyaként nem bocsdt meg. Az utjaban vad orkdntél meglepett em-
ber haldlos aggodalmu esdeklé€sére, vagy az 4llvanyrdl lezuhand épitd-
munkds borzadd sikolydra a termeészet csak hideg, deriis, szenvtelen
kozonnyel vdlaszol. Mindig tiszteletben kell tartania szildrd, véltoz-
hatatlan torvényeit. Ha ezeket a torvényeket megsértik, nincs mds véa-
lasztdsa, mint hogy kérlelhetetleniil tovdbb kovesse egyforma Osvényét.
A természet nem bocsdt, nem bocsathat meg.

Vagy 4dllitsuk szembe Jézus imdjdt az ember lassusdgdaval a meg-
bocsdtasban, vagy a tdrsadalommal, amely még kevésbé kész megbo-
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csatani. A tarsadalomnak szlikségképpen megvannak a szabdlyai, nor-
mai és szokdsai. Kell lennie benne torvényes ellenérzésnek és birdi
megtorldsnak is. Azok, akik a szabdlyok ald esnek, azok, akik nem
engedelmeskednek a torvényeknek, gyakran az elitélés sotét szakadé-
kdban taldljak magukat, €s nincs reményiik, hogy meégegyszer ujra-
kezdhess€k életiiket. A haldlos itélet a tarsadalom végsé dllitdsa, hogy
nem akar megbocsdtani.

Jézus a keresztrél €kesszoloan hirdetett egy magasabb torvényt. O
tudta, hogy a régi szemet-szemeért filozofia révén a végén odajutunk,
hogy mindenki vak lesz. O nem akarta a rosszat rosszal legy6zni. Ha-
nem joval gyGzte le a rosszat. Bar a gytilolet keresztre feszitette, fele-
lete a mindenre kész szeretet volt.

A midsodik leckéje Jézus kereszten mondott imdjdanak: kifejezi azt,
hogy észrevette az ember €értelmi és lelki vaksdgat. ,Nem tudjdk, mit
csindlnak“ — mondotta. Az a bajuk, hogy vakok; megvildgosoddsra
van sziikségiik. R4 kell jonniink, hogy Jézust nem csupdn a bilin, ha-
nem a vaksdg is szegezte keresztre. Azok, akik azt kidltottdk: ,Feszitsd
meg!“, nem rossz, hanem inkdbb elvakult emberek voltak. A vigyorgd
tomeg a Kdlvdridra vezetd ut mentén nem rossz, hanem elvakult em-
berekbdl allt. Nem tudtdk, mit csindlnak. Micsoda tragédia!

A torténelem megannyi bizonyitékot nyujt erre a szégyenletes tra-
gédidra. Es ugyanez a vaksdg sokféle baljoslati mdédon fejezédik ki
sajat korunkban is. Figyeljiik meg most csak azt, hogyan bizonyul
igaznak ez a mondds faji viszonylatban. A rabszolgasdgot Amerikdban
nem pusztdn az emberi rosszasiag, hanem az emberi vaksdg is dllando-
sitotta. Igaz, hogy a rabszolgarendszer inditéokdt nagymértékben a
gazdasdgi tényezében kell keresniink. Az emberek meggy6zték dnmagu-
kat, hogy egy gazdasdgilag ilyen hasznos rendszernek erkolcsileg is
igazolhaténak kell lennie. Kidolgoztdk a faji fensébbség formuldit, gy
keletkezett a fehér fens6bbség tana. A valldst €s a biblidt idézték a
status quo megszilarditdsdra. A tudomdny feladata az volt, hogy igazol-
ja a négerek bioldgiai als6bbrendiségét. Még a filozdfiai logikdt is ugy
csavartdk ki, hogy értelmi hitelt adjon a rabszolgarendszernek. Vala-
ki arisztoteleszi szillogizmus keretében fogalmazta meg a négerek al-
s6bbrendiliségének €érvét: ,Minden ember Isten képmadsdra van teremt-
ve. De Isten, mint mindenki tudja, nem néger; tehdt a néger nem
ember.“

Es az emberek magukéva tették ezt a filozofidt. Oszintén azt hitték,
hogy a néger ember természeténél fogva alsébbrendii, és hogy a rab-
szolgasdg isteni rendelkezés. 1857-ben a Dred Scott hatdrozatban az
Egyesiilt Allamok legf6bb birésdga végsé torvényi szentesitését adta
a rabszolgarendszernek. Ezek a birdk nem voltak gonoszok. Sé6t tisz-
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tességes és buzgd férfiak voltak. De a lelki és értelmi vaksdg dldozatai.
Nem tudtdk, mit cselekszenek.

Ugyanezt a tragikus vaksdagot taldljuk meg a faji megkiilonboztetés-
ben, a rabszolgasdg nem tulsigosan messzi rokondban is. A kiilonva-
lasztds legerdsebb védelmezbi koziil egyesek meggydzddése Gszinte és
inditékai komolyak. Ugy érzik, igy a legjobb nekik, gyermekeiknek,
nemzetiiknek. Sokan j6 templomldtogatdk, meggyOokerezve apdik-anydik
hitében . . . Micsoda tragédia! Négerek milliGit feszitette meg a lelki-
ismereti vaksdg. A kereszten fiiggé Jézussal egylitt szeretettel kell néz-
niink elnyomdinkra, és azt mondanunk: , Atydm, bocsdss meg nekik,
hisz nem tudjdk, mit csindlnak.”

De ahhoz, hogy valaki kereszténynek nevezze magat, el kellene ke-
riilnie az értelmi és erkolcsi vaksdgot. Az egész UjszOvetség végig a
megvildgosodds sziikségességére emlékeztet. A Biblia djra meg ujra
eszlinkbe idézi, milyen veszedelmes a tudatlan buzgdsdg és az intelli-
gencidt nélkiilozé 6szinteség.

Tehdt mind a kettére parancsunk van: a bilin és a tudatlansdg le-
igazdsara is. A modern ember nemcsak az emberi rosszasdg, hanem az
emberi ostobasdg miatt is 4ll a kdosz szélén. Ha a nyugati civilizdcié
tovabb siillyed, mig csak huszonnégy elédjéhez hasonléan reményte-
leniil a feneketlen lirbe zuhan, ennek oka nemcsak tagadhatatlan bi-
nossége lesz, hanem dobbenetes vaksdga is. Ha a modern ember to-
vabbra is felel6tleniil kacérkodik a hdborival, és foldi lakdsdt esetleg
olyan inferndva alakitja, amelyet még Dante képzelete sem tudott
maga elé dllitani, az arcdtlan rosszasdga és egyben arcdtlan ostoba-
saga kovetkezménye lesz.

»2Nem tudjdk, mit csindlnak“ — mondta Jézus. Vaksdg. volt a meg-
rogzott bajuk. Es itt van a kritikus pont: nem sziikségképpen kell
vakoknak lenniink. A fizikai vaksdg rendszerint olyan természeti erék
folyomdnyaképp szakad rd egyesekre, amelyekkel nem rendelkeznek;
az értelmi és erkolcsi vaksdg ezzel szemben olyan dilemma, amelyet
az ember maga szakaszt magdra a szabadsdggal val6 tragikus vissza-
élése 4dltal, és azzal, hogy nem haszndlja ki elméjének képességeit a
maguk teljességében. Egy napon majd meg fogjuk tanulni, hogy a sziv
sohasem jdrhat mindenestiil helyes titon, ha a fej irdnya mindenestiil
helytelen. Amivel nem akarjuk azt mondani, hogy a fej helyesen gondol-
kodhat, ha a sziv romlott. Csak ha az ember Osszhangba hozza a fejét
meg a szivét — az értelmet és a jésdgot —, akkor fog folemelkedni
igazi természetének beteljesedésére.

A vildgossag e vilagba jott. Az id6k tdvlatain at egy kidltéd hang
hivja az embereket, hogy jdrjanak a vildgossdgban. Az ember f{5ldi
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€lete tragikus kozmikus elégidvd valik, ha nem figyel fol erre a kidl-
tdsra. ,Ez az itélet — mondja Jénos —, hogy a vildgossdg a vildgba
jott, de az emberek jobban szerették a sotétséget, mint a vildgossdgot.“

Jézusnak igaza volt megfeszitGit illetéen. Nem tudtdk, mit cselek-
szenek.

Alois Kraxner

AZ INGADOZO, MEGIS TEHERBIRO SZIKLA

Miutdn ettek, Jézus megkérdezte Pétert: ,Simon, Jdnos fia, jobban
szeretsz-e engem ezeknél? Igen, Uram, vdlaszoltc — te tudod, hogy
szeretlek téged.“ Erre azt mondta neki: ,Legeltesd bdrdnyaimat.“ Azu-
tdn ujra megkérdezte: ,Simon, Jdnos fia, szeretsz-e engem?“ O azt
felelte: ,Igen, Uram, te tudod, hogy szeretiek téged.“ ,Legeltesd juhai-
mat“, mondotta meki, majd harmadszor is megkérdezte: ,Simon, Jd-
nos fia, szeretsz-e engem?“ Péter elszomorodott, hogy harmadszor is
azt kérdezte: Szeretsz-e engem, s azt vdlaszolta: ,Uram, te mindent
tudsz, te tudod, hogy szeretlek téged.“ Jézus pedig megismételte:
»Legeltesd juhaimat!/“ (Jn 21,15-17)

A Biblidban két beszdamolS taldlhaté arrdl, hogyan kapja meg a
teljhatalmat ill. annak igéretét Péter, az els6é pdpa. Az egyik ebben az
evangéliumi részletben, a mdsik Mdté 16. fejezetében. Mind a ketténél
a hatalom dtaddsat Péternek egy vallomdsa el6zi meg: Uram, te tudod,
hogy szeretlek“ (Jn 21,14) és ,Te vagy Krisztus, az €16 Isten Fia“ (Mt
16,16). Es mind a két beszdmold emlékeztet Péter emberi gyarlésdgéra.
A szeretetre vonatkozé hdromszoros kérdés a hdromszoros tagaddst
idézi fol. Maténal pedig kozvetleniil utdna ott dllnak Jézus nagyon is
kemény szavai Péterhez: ,Tdvozzdl t6lem, satdan. Botrankoztatsz en-
gem, mert nem az Isten dolgaival tor6dsz, hanem az emberekével”
(Mt 16,23).

Jézus az 6 lizenetét €s az 6 egyhazdt egy olyan emberre bizza, aki
maga sem. dll mindig szildrd alapon; olyan szikldra €épiti egyhdzit,
amely ingadozik. Csak két dolgot kovetel meg hozzd, és ez a kettd
végelemzésben egy: hitet és szeretetet.

Az Irds bizonydra nem véletleniil mondja el vallomdsnak, megha-
talmazdasnak és emberi gyarlésdgnak ezt az Osszefondddsdt. Ez jellem-
zi a pdpdk egész torténetét. Isten olyan emberekre €piti egyhdzat,
akik hisznek és szeretnek, de hibdkat is kdvetnek el. Ez a Szentirdsban
oly vildgosan elénk tdrt igazsdg nem ritkdn elhomadlyosult az emberek
el6tt. Egyesek ,Ubermensch“et csindlnak a papabdl és eltussoljdk
mindazt a hibdt, ami lerombolja ezt a képét; mdsokat annyira ,kidb-
randit“ a papdk kudarca, hogy nem tudnak vagy nem akarnak hinni
teljhatalmdban. Pedig a Gondviselésnek soha nem volt szandékaban
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kudarc és gyengeség nélkiili pdapa. Isten ereje emberi gyongeségben
teljesedik be. Csakis igy lesz az ingadozd sziklabdl teherbird szikla.

Nagyon sok ember van ma, minden oldalrdl, aki elégedetlen a pd-
paval. Vajon redlisak-e azok a vdrakozasok és kovetelmények, amelye-
ket a kiilonféle csoportok feldllitanak vele szemben? Kezdetben sok-
kal egyszeriibben ment a dolog. A donté kérdés ez volt: ,Szeretsz-e
engem?“ A dont6 felelet pedig igy hangzott: ,Te mindent tudsz, te
tudod, hogy szeretlek téged.“ Ez elegenddé volt a megbizatdsra: ,Legel-
tesd juhaimat!“ Isten mindig mds. Gyakran a pédpdkon keresztiil is
mdsképpen mikodik, mint ahogy varjuk.

+

Ne hallj bele semmit Isten szavdba, csak azt halld ki, ami benne van.
Ne sajdtmagadat olvasd bele a Szentirdsba, vagy jdmbor szdldsokat,
amelyeket valamikor olvastdl vagy hallottdl. Ahol Isten s20l, otl min-
den emberi szénak el kell hallgatnia. Ez nem ,irodalom“, mint a vildg
tobbi konyve. Az Irds szavaiban Isten napként tor be éjszakdnkba.
Az 6 szava kinyilatkoztatds. (Michael Pfliegler bécsi egyetemi tandr)
Isten igéjét helyesen hallani annyit tesz, hogy szavdbdl 6t magdt pro-
bdljuk kihallani. Hallgatunk az elhangzd szavakra is, de ezekben f6-
ként magdra a Beszél6re. Ez kegyelem. Magunktdl nem kiizdjiik ki.
Tehdt kérniink kell: adja meg nekiink az Isten, hogy meghalljuk 6&t.
(Romano Guardini)

A Biblia sajdtossdga, hogy éppen kbdzosségben adja oda legmélyebb
lényegét. Mert az Orék isteni Ige fényessége és visszhangja, Aki a
Szenthdromsdg kdz0sségében hangzott el el8sz0r, tehdt itt a foldén is
kozb6sségben akar tovdbb hangzani. Konkrétan szélva: mert a Biblia
az Egyhdz konyve. Ha tehdt helyesen akarjuk érteni, akkor mindig
k6z0sségnek kell lennie koériilotte: Egyhdznak — kicsiben. (A. Stonner)
Hogy hogyan magyardzom a Biblidt? Minél tovdbb magyardzza az em-
ber, anndl egyszeriibben teszi, anndl kevesebbet tesz hozzd, anndl t6bbet
olvas és hall ki beléle. A legjobb magyardzat az lenne, ha dhitattal
ott dlindnk a szent szavak el6tt, mig feltdrulnak elbttiink . . . Bizonyd-
ra vannak a bibliadra tartdsdnak kiilonféle mddszerei. De azt tandcso-
lom, ne ragaszkodjunk szolgailag egy mintdhoz. Mindenki Kkisérletez-
26k maga. Ha jot akar, akkor a legtbkéletlenebb mdd is utat taldl a
szivekhez. (Pius Parsch)

A Szentirds osztozik abban a szolgai alakban, amelyben Isten a fbldén
jdr. Olvashatjuk anélkiil, hogy meghallandnk Isten szavdt, mint ahogyan
taldlkozhattak az emberek Jézussal anélkiil, hogy felismerjék. (Wil-
helm Stéahlin ev. egyetemi tandr)
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Josef Kiirzinger

ANANIAS MEGBIZATASA

Elt ekkor Damaszkuszban egy Ananids nevii tanitvdny. Az Ur egy
ldtomdsban megszdlitotta: ,Ananids!“ ,Itt vagyok, Uram“ — felelte.
S az Ur folytatta: ,Fogd magad és siess az Egyenes utcdba. Keresd
meg Judds hdzdban a tarzusi Sault: nézd, imddkozik.“ Ez ldtomdsban
ldtott egy Ananids nevii férfit, ahogy belép hozzd és rdteszi kezét, hogy
visszanyerje ldtdsdt. (Csel 9,10-12)

Ez a szoveg jelentés abbdl a szempontbdl, hogy megértsiik az egy-
hdzat, és &ltalaban Isten eljardsdt az emberrel szemben. A kegyelem
mikodésének a titka vdlik itt ldthatdvd. A megdicsé6iilt Krisztus el6-
szOr maga kezdte meg az emberek meghivasdt, a tovdbbi megvalSsitast
azonban egyhdzdra bizza. Azt akarja ezzel vildgossd tenni, milyen je-
lentés az emberinek a kdézvetitése az egyhdz iidvozité miivében. Saul-
Pdl szdmdra ez a damaszkuszi Ananids lett a kozvetité — természete-
sen csak kozvetit6 —, hogy a meghivott a keresztség és kézfoltétel dl-
tal eljusson az egyhdz kozOsségébe. Az el6ttiink 1évd leirds teljesen a
lukdcsi megtéréstorténetek mintdjara alakul. Kornéliusz f6ember meg-
térésénél (10.fej.) hasonl6é vondsokat taldlunk. A P4l megtérésérol szolé
maésodik beszdmoldban (12,11kk) Osszevonva taldljuk meg jelenetiinket.
Itt az eseménysor egyes jelenetei kiilon-kiilon megvannak. Ananids
pontos utbaigazitdsokat kap. Ugy ldtszik mdr régebben Damaszkusz-
ban tartézkodott, ugyanigy az Egyenes utcabeli ismeretlen Judds. Elet-
viszonyaikrél részleteiben nincs tudomdsunk. De érezziik, hogy a
mennyei lUtmutatds részletekbe menden dolgozik a hivatds miivének
beteljesitésén. Els6 izben hallunk itt Saul szarmazas4ardl: ,tarzusi Saul“.
A konyv kés6bb meger6siti ezt az adatot. Vajon Tarzus jellemzébb
volt Saulra nézve, mint Jeruzsidlem, ahonnét Damaszkuszba jott? Két-
ségtelen, hogy tarzusi szdrmazdsa valami jelentéset tartalmazott az
apostol személyére és mikodésére nézve. Ebben is a kegyelem irdnyi-
tdsa mutatkozik meg.

»Nézd, imadkozik.“ Mire valé ez a megjegyzés? Diszkrét bepillan-
tdst enged az Isten kegyelmétSl megragadott ember lelkidllapotdba.
Hdrom napig van a magdnyban és sotétségben, semmit sem eszik és
iszik (9,9), testi szemével semmit sem 14t, s igy késziil f61 arra, amit
az Ur szdnt neki. Megragadd kép. Saul imddkozik. Mint zsid6 is iméd-
kozott. Mint a keresztények iildozéje is kétségteleniil Istenhez imad-
kozott. Most milyen az imddsdga? Nem tudjuk. De sejthetjiik, hogy
annak az embernek bensé érlelédése, akinek lelkébe mélységesen be-
vés6dott a fényes ldtomds, ugyhogy most mdr csak dadogni tud é€s
konyorogni, hogy az Isten konyoriiljon meg rajta. Es eszlinkbe jut,
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milyen gyakran €és silirgetéen beszél majd ez az ember leveleiben az
imdadsdg erejérdl €s siirgeté voltarol.

De nem vigasztalanul fekilidt Saul a sOtétben ez alatt a harom nap
alatt. Egy ldtomds térult a vak elé. ,Latott egy Ananids nevi férfit,
ahogy belép hozzd €és rdteszi kezét, hogy visszanyerje latdsat.“ Ez a
mondat kissé kiilonosen ékel6dik a szOvegbe. Nem vildgos, hogy még
az Urnak Ananidshoz intézett szavaihoz tartozik-e, vagy a szerzé ondllo
kiegészité megjegyzése. Mindkett6 lehetséges. Ha a mondat még az Ur
szava, akkor az lehet az értelme, hogy ezzel biztatja Ananidst a szama-
ra érthetetlennek tiné feladat teljesitésére, hiszen Sault a latomds mar
el6készitette rd. Ha pedig — ez taldn valdszinlibb — a szerz6 meg-
jegyzésének tartjuk, akkor azt jelentené, hogy Sault egy latomds madr
Ananids megbizatdsanak pillanatdban vigasztaléan el6késziti az elko-
vetkezenddOkre.

Ananids igy felelt: ,Uram, sokaktol hallottam, hogy ez az ember
mennyit drtott szentjeidnek Jeruzsdlemben. Itt pedig megbizatdsa van
a f6papoktdl, hogy bilincsbe verjen mindenkit, aki segitségiil hivja a
nevedet.“ Az Ur ezt vdlaszolta meki: ,Menj csak, mert eszkbz0miil vd-
lasztottam, hogy megismertesse nevemet a pogdny népekkel, a kird-
lyokkal és Izrael fiaival. Megmutatom majd neki, mennyit kell szen-
vednie az én nevemért.“ (Csel 9,13-16)

Ananids érzi, milyen hallatlan ez a megbizatds. Csak ellenvetéséb6l
latszik meg igazdn, a kegyelemnek mekkora miivét késziil végrehajtani
Isten terve. Ami az emberi gondolkodds szdmdra felfoghatatlannak
tinik, azt Isten szabadon intézkedd szeretete és gondviselése véghez
tudja vinni. Az apostol minden érdeme nélkiil kap meghivast, s6t mind-
annak ellenére, ami érdemnek szamithatna. Akit igy karolt fel az isteni
konyoriilet nagylelklisége, mint 6t, az azutdn hivatott és képes arra,
hogy olyan tisztdn és nagy er6vel hirdesse Isten iidvozit6 akaratit,
amint a pdli levelek iizenetében oly egyediildlléan cseng felénk.

Sault a hire megel6zte Damaszkuszban, €s rémiiletbe ejtette az ot-
tani keresztényeket. Ananids szavaibol érezziik ezt. Szenteknek mondja
Jézus tanitvdnyait. 9,32 is ,a liddai szenteket“ emliti. Igen gyakran ol-
vassuk ezt a sz6t az apostol leveleiben. Mi, akik kereszténységiinket
sokszor csak Kiils6 megkiilonboztetés és pusztdn jogi rend szempontja-
bdl nézziik, képesek vagyunk-e vajon még felfogni, mit jelent az, ha a
keresztényeket ,szenteknek“ nevezik? A Kkereszténység lényegét fejezi
ki ez a sz6. A Kkeresztényeknek ez a szentsége Jézus titkdban és az 6
nevére valdo megkeresztelésben rejlik, a keresztség szentségében 6mel-
lette tesznek vallomsst. ,Akik segitségiil hivjdk a nevedet“ — igy ne-
vezi 6ket kovetkezésképpen Ananids, és mi ennél a kijelentésnél vissza-
gondolunk a piinkodsdi tuddsitdsban 4116 Joéél-idézetre: ,Mindaz, aki se-
gitségiil hivja az Ur nevét, iidvoziil* (2,21).
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Ananids tudatdban van a Keresztényi mivolt méltésaganak. Annak a
misztériumnak, amely a ,szenteket“ eltolti. Es tud Saulrdl, errél az
4ddz ellenségrél. Hogyan értelmezze a kapott utasitdst? Izgatott fe-
sziiltség jarja 4t lelkét: az emberi szdmitds é€s az isteni intézkedés ki-
szdmithatatlansdga kozotti fesziiltség. Mindannyian ilyenek maradunk
mindig: gondolkodunk, szdmitgatunk, mint Ananids. Milyen nehezen
ériink el oddig, amit P4l — minden bizonnyal szintén a Gondviselés
személyes irdanyitdsdnak tudatdban — a rémai levélben mond: ,Mek-
kora a mélysége az Isten gazdagsdaganak, bolcsességének és tuddsdanak!
Mily kifiirkészhetetlenek szdandékai, mily megfoghatatlanok utjai. Vajon
ki ldtta az Ur gondolatait? Tandcsot ki adott neki? Ki kolecsonzott
neki, hogy visszakOvetelhetné téle?“ (11,33kk)

Az Ur felvildgositja Ananidst. Ugyancsak ritkdn jutott embernek
ilyen izgalmas kozlés osztdlyrésziil. , Vdlasztott eszktzom 6.“ Ez a Saul,
ugyanaz, aki ,diiht6l és gyilkolasvdagytol lihegve“ jott Damaszkuszba?
Mi a titka ennek a kivdlasztdsnak? Csak hallgathatunk. Hallgathatunk
Isten szabadsdga és egyediilall6 eljardsmoddja el6tt. ,Ember! ki vagy te,
hogy vitdba szdllsz az Istennel? — mondja P4l kés6bb romai levelé-
ben (9,20), és leveleiben mindig ujbdl megemlékezik a kivdlasztdsrol,
amelyet sajit magan tapasztalt meg. A kegyelemr§l sz6lé hiraddsa
nem teoldgiai elmélet: tnmagdn tapasztalta meg.

,Valasztott eszktz“ lesz (v6. Gal 1,15). Nen Onmagaért vdlasztja ki
Isten, hanem az iidvosség miatt. Az ,,Ur“ kovetének kell lennie. ,,Tanu-
nak“, amint a Tizenkett6t bizta meg ezzel a Feltdmadott (1,8). ,Népek
és kirdlyok“ fognak hallgatni szavdara. Ez a kifejezés az egész nem
zsidé vildgot koriilirja, és az Apostolok Cselekedeteinek kdnyve hama-
rosan szemléletesen tuddsit majd err6l. De ,Izrael fiai“ is hallani fog-
jak tanitdsdt, ahogyan Lukdcs ezt is igyekszik dbrdzolni egész elbe-
szélésében. ,,Az én nevemet“ viszi el mindnydjukhoz, vagyis a Krisztus
Jézusroél szol6 iizenetet mondja el, az lidvosség lizenetét minden em-
ber szdmaédra, népek, fajok, eddigi vallds kiilonbsége nélkiil.

Egyeflenegy ember vildgraszolé mive vildglik fol ebben a néhdny
sz6ban; az a feladat, amelynek ezutdn ugyanazzal a szenvedéllyel szen-
teli mag4t, mint amivel eddig iildozte ,az Ur nevének“ szdlongatdit. Vi-
ldgardnyu kiildetésének tudata mindig megmarad benne és soha tobbé
nem hagyja nyugton, ahogy leveleiben mindig uijb6l megrendité vallo-
madasként halljuk: ,,Addsa vagyok gorognek és barbdrnak, bdlcsnek és
tudatlannak . . .“ (Rom 1,14; vd. 15,15K).

Még egy kiilonds kijelentés jdrul az Urnak Ananidshoz intézett sza-
vdhoz: ,Megmutatom majd neki, mennyit kell szenvednie az én neve-
mért.“ Szenvedni Krisztusért: a damaszkuszi O6rdtél fogva ez hozzé-
tartozik az apostol ttjahoz. Tanuskodik err6l az Apostolok Cselekede-
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teinek konyve, s egyenesen megrazo modon tesz rola vallomdst leve-
leiben. Kirajzolédik itt a krisztusi tanitvdnysdgnak egy sajatos, tisz-
tan emberi érziiletliinknek ellentmondé torvénye. Ez a Krisztus dtment
a kinszenvedésen. Igy kellett tennie, ahogy az Evangélium nyiltan
megmondja. ,Nem ezeket kellett elszenvednie a Messidsnak, hogy be-
mehessen dicsGségébe?“ — mondja a Feltdmadott a két tanitvanynak
az Emmauszba vezetd uton.

Jézus megmondta, hogy tanitvdnya a szenvedés e torvénye alatt
all: ,Aki nem veszi fel keresztjét és nem kovet engem, az nem mélto
hozzdm“ (Mt 10,38). S6t boldogok a tanitvdanyok, ha az emberek gyu-
10lik 6ket az Emberfia kedvéért (Lk 6,22). Es az apostolok ,boldogan
tdvoztak a fétandcsbol, mert méltdk lettek rd, hogy Jézus nevéért gya-
lazatot szenvedjenek“ (5,41). A Krisztusért valé szenvedés hozzdtarto-
zik a roéla tett tanusidghoz. De ennek a Saul-Pdlnak kiilonosképpen is
utitarsul adatott. Megragadd vallomdsokat taldlunk errdl leveleiben.
Olvassuk csak el megrazé visszapillantdsat a mdsodik korintusi levél-
ben (11,23kk)! Mds helyeket is fel kellene hoznunk, hogy megérezziik
ennek a kijelentésnek - komolysagat és mélyértelmiiségét, amellyel az
Ur ,szerszamdnak“ ,kivdlasztdsdat“ tudtul adja és megokolja. Es min-
denekel6tt meg kellene fontolnunk a szenvedésnek azt a mély teoldgié-
jat, amely a kolosszei levél szavaiban fejezddik ki: ,Ordmmel szenve-
dek értetek, és testemben kiegészitem, ami Krisztus szenvedéséboil
hidnyzik, testének, az Egyhdznak javdra“ (1,24).

F. Kamphaus — R. Zerfass

ISTEN ISKOLAJA

P4l apostol mdsodik misszidés utjarél olvassuk: A Szentlélek meg-
tiltotta, hogy (Pdl és kisérGje) Azsidban hirdessék az Isten tanitdsdt,
ezért Frigia és Galdcia felé vették utjukat. Mikor Mizidba értek, meg-
kisérelték, hogy Bitinidba utazzanak, de Jézus Lelke nem engedte meg
nekik. Ezért dtvdgtak Mizidn és lementek Trodszba. Ejszaka Pdlnak
ldtomdsa volt: Egy maceddn férfi dlit elbtte, és kérte: ,Gyere dt Mace-
dénidba és segits rajtunk.“ A ldtomds utdn rajta voltunk, hogy miel6bb
utra keljiink Macedonidba, mert biztosak voltunk benne, hogy az Isten
oda rendelt minket hirdetni az evangéliumot. (Csel 16,6-10)

AKki szemiigyre veszi ezt az ide-oda utazgatdst a beszamol6 elsé so-
raiban, annak a szegény P&l olyanformédn tilinhet f6l, mint egy fehér
egér a kisérleti laboratériumban. Ismerjiik az dllatokkal folytatott
modern intelligenciateszteket; kisérletek meghatdrozott sorozatdba 4l-
litjak 6ket, hogy probdlkozdsok €s tévedeések kozott kitaldljdk a helyes
megolddst. Mdr az iskoldskonyvek felépitését is részben befolydsoltdk
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ilyen tanuldlélektani kisérletek: mondjuk pl. egy kérdésre négy felelet
all, és a gyereknek kell prébdlkozds és tévedések drdn Kkitaldlnia, me-
lyik a helyes a négy koziil.

Nyilvdnvald, hogy Pdlt itt ehhez hasonlé ,kisérleti iskoldba“ fogtdk.
Eltervezett egy misszids utat. Foltehet6en a nagy romai utak mentén
akart vonulni, és mindenekel6tt Kisdzsidt, vagyis a mai TOrokorszdg
teriiletét misszionalni. De — all a szovegben kétszer is — ,,a Lélek nem
engedte meg.“ Miért? Pdl ezt csak akkor érti meg, amikor mar lement
Trodszba, a tengerpartra. Ott éjszaka ldtomdsa van: a tenger masik ol-
dalan egy idegent ldt &llni, ruhdzatdrdl folismeri, hogy gorog. Ez az
idegen int neki: J0jj a4t hozzank és segits rajtunk! Ekkor ébred ra Pil,
miért akaddlyozta meg a Lélek, hogy Azsidban hirdess€ék az igét. Meg-
kockéaztatja a nagy lépést az eurdpai szarazfoldre, azt a lépést, amely
6t €s a kereszténységet végleg kivezeti a Kozelkelet kornyezetébdl, és
majd csak Roma vildgvdrosdban taldl célhoz.

Szamomra ez az epizod ugy jelenik meg, mint a jelen egyhdzanak
képe. Szdzadokon dt ugy ldtszott, mintha pontosan tudndnk, merre
kell menniink. Még a kiviildllék is bizonyos tisztelettel mondtdk: ,Egyet
meg kell hagyni nektek: hogy pontosan tudjatok, mit akartok. Vegyes-
hdzassdgi politikdtok mogott szdzados tapasztalat 4ll. Es a ti 4lldspon-
totokrdl nézve teljesen kovetkezetes dolog, hogy itt egy centimétert
sem engedtek.“ Ugy latszott, mintha teljesen vildgos lenne, merre kell
tartanunk. Es most egyszerre érezziik, hogy igy nem megy tovabb.
Jézus Lelke-e az, aki megtiltja a tovibbmenést?

Mi célbol tiltja meg nekiink, hogy a régi bevalt utakat kovessiik?
Mi a szdndéka veliink? Prébdlkozasban, tévedésben kell kitaldlnunk.
Es a Trodszba lemend P4l példaképiink lesz ebben. Mert mi is része-
siiltlink egy dlomldtdasban, amely vildgossad teszi szdmunkra, miért kell
valdszintlileg felhagynunk az eddig vagott utakkal. Jdnos pdpéanak, aki
1963 pilinkosdhétf6jén koltozott el téliink, volt ez a nagy latomdsa a
parton tuli emberrdl, a 2000. év emberérdl, a jovendd nagy iparvaro-
sok emberérdl, arrél, akinek az atom- és computerkorban kell élnie,
és 1ijbol hiv benniinket: J6jj 4t hozzdnk és segits rajtunk! Létomdsa
volt a Harmadik Vildg emberérdl, aki a tengeren at segitségért ki4lt.
Es megértette: most csénakot kell keriteni, és utdnanézni, hogyan ju-
tunk 4t, mert ,Isten azt akarja téliink, hogy elmondjuk nekik az
oromhirt, az evangéliumot“. Ez a kiildetésiink, és ezért kell megvaltoz-
tatnunk az utirdnyunkat.

Nem tudom, véletlen-e, hogy Jdnos pdpa éppen Torokorszdagban ju-
tott arra a korszakalkoté beldatdsra, amely Egyhdzunk sorsdt minden
bizonnyal meghatdrozta erre az évszdzadra. Akkoriban mint még elég
fiatal piispokot vakvdgdnyra toltdk: apostoli kovet lett a vildg leg-
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utolsé szogletében, legaldbbis a nagy egyhdzpolitika szemszogéb6l néz-
ve. Es ott kinn csindlta végig a maga tanfolyamdt. Ott tanulta meg az
Egyhdzat a kiviile él6k szemével latni, az iszlam és a kiilonvalt keleti
egyhdzak szemével. Es megértette, hogy emberek vdarnak rank és kidl-
tanak: Segitsetek rajtunk!

Valahdnyszor magdnéletiinkben és mint egyhdz is fejjel szeretnénk
a falnak menni, vizsgdljuk meg, nem kell-e mérlegelniink a masik lehe-
téséget is: azt, hogy Jézus Lelke akaddlyoz, mert mds idton akar ben-
niinket vezetni! Es akkor minden attdl fiigg, kovetjiik-e a Léleknek ezt
a siirgetését, mert — mint Pdl mondja — ,akik Isten LelkétSl vezet-
tetik magukat, azok Isten gyermekei“ (ROm 8,14).

Zalotay Joézsef

HALAADAS, KEGYELEM ES A SZENTEK KOZOSSEGE
2Kor 1,311

A korintusiakhoz irt mdsodik levél bevezetd része Istennek sz6l6
hdlaadds. Nem szokdskivdanta frdzis, mint a mi levélkezd6é ,,remélem,
mindannyian j6l vagytok“-unk, hanem Szent Pal kereszténységének ki-
fejezése. Istenben nincs arnyék és sotétség. O ,a vigasztalds Istene“.
Nem olcsO érzelmekkel hat rdnk, hanem ugy enged szenvedni, hogy a
szenvedés €értelmét elére felmagasztalta a Krisztussal valé egyiittszen-
vedésben. Ez a vigasztalds: a megvialtds, és a vele vald, kegyelemként
kapott egyiittszenvedés. A vigasztalds azutdn oromben és emberi érzel-
mekben is testet Olt, emberi szavakkal, emberi tettekkel miveli Isten
miivét.

Hogyan vigasztal Isten a szenvedésben? Ugy, ahogy a Vigasztalé
Szentlélek. Emlékiinkbe idézi Krisztus szenvedését és mindenhaté koz-
benjardsat. Ennek a kozbenjdrdsnak foldi vetlilete a szentek kozdssé-
ge, a kegyelem vérkeringése Krisztus testében. Azért vigasztal az Isten
minket, hogy 4altalunk mdsokat vigasztaljon. Mindegy, hol kezdjiik ezt
a kort. Isten semmit sem tesz értem, amit mdsokért mdr meg ne tett
volna, és semmit sem tesz mdsokért, ami nekem ne vdlnék javamra.
Benniink van az Isten, Krisztus Testében. Ami valdsdgosan Osszekap-
csol, az nem a latin nyelv, nemcsak a dogmdk, nemcsak az Egyhdz 14t-
haté egysége, hanem Szent Janos nyelvén a vigasztalé Szentlélek, Szent
P4l kifejezésével az irgalom Atyja, akinek Fidban éliink, de mdr nem
mi, hanem Krisztus él benniink. Istenrdl Pdlra drad a kegyelem, P4l-
rél a hivekre, a hivekrol vissza Pdlra, s P4dlr6l Istenhez. Igy védlik Isten
miuve 4ltal az emberi vigasztalé vigasztalttd, a vigasztalt vigasztalOvi.
A ,vigasztalni“ ige igazi alanya mindig maga az Isten. Az apostol és
hivei pedig egyardnt csak Isten mivét végzik Isten kegyelmébél, a ma-
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guk érdemére, de nem a maguk erejébdl, s nem a maguk 6nzé hasz-
ndra. A keresztény szentnek nem ,hajlik maga felé a keze“.

A 6. vers tehat két szinten fejezi ki a kegyelem misztériumdt. Els6-
sorban a hit tanitdsat foglalja Ossze: nincs szenvedés természetfolotti
cél nélkiil. Szent P4l ebbdl az igazsdgbol €l. Elete eseményeit igy értel-
mezi: ha szenved, azért szenved, mert masok vigasztaldsra szorulnak;
ha oriil, azért oriilhet, mert médsok szenvedtek érte. Igy egésziil ki az,
ami Krisztus szenvedés€éb6l még hidnyzik. A mdsodik tanulsidg pedig
az, hogy P4l példaaddsdval meghatdrozta a keresztény életmddot. Ahogy
6 viselkedett adott koriilmények kozott, ugy kell nekiink is viselked-
niink. Ez nem moralizdlds, hanem az apostoli hagyomdny hittételeinek
konkrét megjelenési formdja. Az elsé évszdzadban €élt vandor misszio-
ndrius €élete megismételhetetlen: Pdl élete nem a mienk. De amit tett és
ahogy tette, abban nem f6l6ttiink 4llé szent és apostol, bar az is, ha-
nem veliink egylitt Urdnak engedelmeskedd, Urat koveté tanitviany. A
tanité Egyhdz sem mads lényegében, mint az Egyetlen Mestertél tanulé
tanitvdny, akinek Isten kegyelmébél az is feladata lett, hogy pappa,
plispokké, papava valva mésokat is tanitson. Az Egyetlen Mester el6tt
a tanité is tanitvany. Neki sincs mds forrdsa, mint a Szentirds és a
szenthagyomdny: az egy kinyilatkoztatds, amely nem konyv és nem
betl, bar konyvben is sz6l hozzank és betlikkel is le van irva, hanem
Jézus Krisztus, az Isten levele, aki az él6 sziv lapjaira irja Oonmagat
az €16 Isten Lelkével.

A 6. vers ,szolgdl“ szava csak magyar értelmezdé toldalék. P4l ige
nélkiil beszél, mint annyiszor, amikor Krisztus €s a kegyelem misz-
tériumait kell kifejeznie: ,ha {ildoznek (engem), az a ti vigasztaldstok
€s lidvosségtek miatt, végett, javara“ (van). Amit ,miatt, végett, javé-
ra“ széval forditok, az a sokjelentési ,hiiper“ prepozicié a godrogben,
és allitmdnyul szolgdl. Ezt a szot az Oltdriszentség kenyerének értel-
mezésében is megtaldljuk: ,amelyet értetek adok.“ Sem ott, sem itt
nem fejez ki egyszerii drat vagy szivességet, hanem kifejezi mindazt,
ami Krisztus Urunk szdndéka volt, amikor az Oltdriszentséget alapi-
totta, amikor meghalt és foltdmadt ,értiink“. P4l tudja és tanitja, hogy
egész életlinket ennek a krisztusi tanitdsnak a fényében kell értelmez-
niink. Amikor az efezusi haldlos csapddban taldlja magdt, nem azt
mondja: Miért ver engem az Isten? ahogy egy tisztulatlan, nem uj-
szovetségi istenfogalom hatdsdra, ostoba gyermekkori fenyegetések
visszhangjaként sok Kkeresztény mondand, hanem a haldlveszélynek ér-
telmet ad: A ti vigasztaldsotokra és iidvOsségtekre, attdl az Istentdl,
aki az irgalom és minden vigasztalds Atyja. Az 6 szdhaszndlatédban a
,minden vigasztalds“ is val6jdban azt jelenti, hogy mds, mint vigasz-
talds nem jon Istent6l. A keresztény egész élete, az iildozés is, amit
szenved, Isten kezében eszkoz, a hiv6 részér6l meg megvalté szolgélat.
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Isten eszkOze azonban szabadon és szeretetbdl vallalja, hogy é€lete,
amely egyetlen, soha meg nem ismételt remekmiive Istennek, ebben
az egyetlenségében Isten céljaiba is beleolvadjon, az egyediil bolcs
Istenébe, akinek utjai kifiirkészhetetlenek. A pogdny a fatum vagy a
haldl kényszere alatt él. A keresztény szabadon koveti a Lelket, veszi
fel a Keresztet.

A 1. vers ,remény“ szava, azaz Szent P4l reményfogalma azok kozé
a keresztény fogalmak kozé tartozik, amelyeket korunk banalizdlt és
teljesen félreértett. ,Remeéliink“ egy lottényereményben, vagy abban,
hogy a baj elkeriil minket. Pdl tudja, hogy az ilyesmi nem remény,
csak véletlen: gyerekkoromban ugy mondtuk, madzli vagy pech. Amit
Pdl és a keresztény remél, az biztos, mert Krisztus mdr kétezer éve
megvallsitotta. A keresztény remény egyetlen tdrgya az iidvosség elé-
rése teljes formdjdban, a test feltdmaddsaban. Ennél biztosabb bizton-
sdg nincs, mert ,lidvosség“, ,Isten Orszdga“, ,testnek feltdmaddsa“
csak emberi szavak, amelyek véges emberi jelentésiikben is Istenrél,
Jézusrol beszélnek. Mint mindig, mikor Istenrél beszél, a sz6 elmarad
jelentése mogott. Pdl reménye a valdsigot értelmezi hitb6l. Krisztus
megvaltotta nemcsak az emberiséget, de a teremtett vildgot is. A valé-
sdag, a lathaté redlis valdsdg, a cinikus valésdg azt mondja: Az atydk
rég meghaltak, minden a régiben maradt; egyél, igydl, pardzndlkodj,
van mar biztos fogamzdsgatlds; téged nem hajtott el az anyad, de hol-
nap ugyis meghalsz; csak egy nap a vildg. A remény azt mondja: Eb-
ben a valdsdgban, amelyben csak a kereszten meghalé Jézust latom,
ebben a valdsdgban, amelyben az drtatlan gyenge meghal, s a hatal-
mas hatalma ,jogot“ teremt, ebben a valésdigban, s6t ennek ellenére
hiszem, hogy Isten foltamasztotta Jézust halottaibdl, hiszem, hogy a
Szentlélek zdlogaval a feltdmadd Orok élet var rdm, s mar muikodik
bennem. Meghalok, foltdmaszt az Isten. Ez az, amit Pdl és a keresz-
tények reménynek hivnak.

Ha csak ennyit meg tudndnk mutatni embertdrsainknak, hogy az
Isten nem ver bottal, de bot nélkiil sem, hanem 6 az Irgalom és min-
den j6 ajandék Atyja, s hogy a mennybe vezeté ajté keskeny ugyan,
mint az 1t, amelyre nyilik, de az ajté és az it maga Jézus, s hogy az
idvOsség nem Kkivétel, hanem szabdly, s hogy a hiiség sem sztoikus,
magdbazirt akarat-akrobatika, hanem Isten ajdndéka, és Isten aka-
ratdbdl visszavonhatatlan; ha csak ennyit tudunk életiinkben l4thaté
valésdggd tenni, akkor mi is a hegyre épiilt vdros vagyunk, a poganyok
fénye, a szomoruak vigasztaldja.

Pdl széhaszndlata szerint a ,tudni“ ige tdrgya ilyen Osszefiiggésben
mindig keresztény hitigazsdg. Itt a hitigazsdg, amit P4l ,tud“, azaz
Krisztusban valé hitébdl kikovetkeztetett, az, hogy ,mivel a szenvedés-
ben mar részesiiltetek (ami bizonyitja, hogy valéban Krisztus tagjai
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vagytok, nemcsak jog szerint keresztségtek 4ltal), azért a vigasztalds-
ban is részesiilnotok kell“. Nem azért, mert ez igy méltdnyos, hanem
mert a szenvedés a vigasztalds, ha megértjiik a lényegét. A hitigazsdg
mélyebb értelme tehdt az, hogy Krisztus ,,0kozza“ az iildozést, mert Ot
iildozik a keresztényben, s Krisztus maga a vigasztalds, amikor a ke-
resztény radobben erre a misztériumra.

Ha P4l szenvedésérdl és életveszélyérél képet akarunk alkotni ma-
gunknak, elolvashatjuk az Apostolok Cselekedetei mdsodik felét. De el-
s6 kézbél valé forrdsunk is van. Maga Pdl irja le szenvedéseit ebben
a levélben (11,22-33). Ennek az efezusi megprébdltatdsnak az igazi bor-
zalma nem a fizikai, hanem a teoldgiai megkisértetés. Tudjuk, hogy
P4l valdszinidleg ugy értelmezte apostoli hivatdsat, hogy Krisztus vissza-
térte el6tt a rémai birodalom minden nagyobb tartomdnydban keresz-
tény kozosségeket kell létrehoznia, hogy igy az egész vildgnak legyen
alkalma a megtérésre. Ha Efezusban meghal, akkor a vildg, az 6 vilags-
nak nyugati fele hithirdetés nélkiil marad az itélet napjdra. Gorog sza-
vainak dermedt borzalmdbdl nem halédlfélelem &arad, hanem Onfelis-
merésének megdcbbenédse. &, aki az élet Istenének, a halottakat fel-
tdmaszté Istennek apostola, gyengeségében haldlra mert gondolni, mi-
el6tt még munkdjat befejezte volna; vagy ami még rosszabb, elhitte,
ha csak egy percre is, hogy Isten félbehagyatja a missziét. Ennek a
haldlgondolatnak 4rtatlan vdltozata a filippiekhez irt vallomds (1,24),
legnagyszertiibb, onfeldldozé paradox remeke meg az, hogy népéért még
Krisztust6l is elszakadna, akdr kdrhozatban is (Rém 9,3). P4l szen-
vedélyes szavait itt nem lehet egyszerlien szérél-széra leforditani. Nem
azt mondja: ,elfogadtuk a haldlos itéletet® (mintha az erény lenne),
hogy ne magunkban bizzunk, mert hiszen ,sajdt kdrdan tanul az osto-
ba“. Ezt mondja: ,elfogadtuk a haldlos itéletet — s ezzel hiitlenné
valtunk hitiinkh6z. Itt ugyanis nem mdsokért halt volna meg, hanem
ugy értette helyzetét, mintha Isten is elhagyta volna. Hogy tényleg erre
gondolt, az a 9-10. vers szenvedélyes rapszédidjabél csendiil ki, mint
legy6z6tt kisértés. Amig diktdlja az ,apokrima tu thanati eszhéka-
men“-t, amig az irédedk irja, Pdlnak van ideje atlatni, hogy mennyire
nem mélté keresztényhez ez a ,jozan, redlis helyzetismeret“, s hogy
mennyire nem ismeri az Istent. Az igaz Isten, azaz az igazi isteni
szdandék felismerésének eredménye az, hogy a kovetkez6 mondatokban
nem tud betelni a helyes isteni igék ismétlésével: feltdmaszt, megsza-
badit, remélek Benne, hdl4t adok neki, ti is hdldt adtok. Ennek a misz
tikus istenélménynek az eredménye az is, hogy nem mer cselekvd igét
haszndlni, amelynek tdrgya az Isten kellene hogy legyen, hanem igy
mondja: eukharisztété: hdla adassék, dltalatok, értem . .. Aki ,magd-
ban bizik“, ezzel a Onbizalommal mondja ki a haldlos itéletet. P4l tud-
ja, hogy a legnagyobb bilin az, hogy ,magunkban bizunk“. Ezért nem
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engedi a galatdkat a torvény ald menekiilni, még ha az a torvény az
Isten els6 kinyilatkoztatdsa is. Aki torvényt tart, ha ,Isten segitségé-
vel“ is, az voltaképpen magdban bizik, és Istent akarja addsdva tenni.
Isten nem az erényes ember addsa, hanem a halottak feltdmasztéja.
Amit Krisztustél kapott uj életlinkben tesziink, azzal nem jogcimet
szerziink valami mdsra: Isten igazsdgossdgdra, hanem Téle kapott uj
életiinket éljiik. Ez az €let az iidvosség, mdr itt a f61don, s teljessége a
feltdmaddsban valésul meg. A ,régi embernek” a keresztségben Kkell
meghalnia, nem a fizikai haldlfélelemben. P4l most megtaldlja Onma-
gat: Isten ,halottakkal“ végzi mivét. ,Megmentett, megment és meg is
fog menteni“: teolégiai mélységek tdrulnak fel a hdromszor megis-
mételt ige hdrom idejében. Haldlvesz€ly, Krisztus megvalté feltdmada-
sa és a végsé feltdmadds asszocidcidi csendiilnek fel benne. A pillanat-
nyi kétely misztériummad nemesiil. Nem P4l haldla vagy tovdbbi é€lete
épiti az Egyhdzat, hanem Isten, akinek Krisztusiban P4l €l. A vildg
megtéritésének csoddjat erStlen apostollal végzi el az Isten, erétlen,
yhalott“ eszkodzzel. Nem haltam meg, mondja P4l, nem azért, mert
Istennek még sziiksége van rdm, hanem azért, mert Isten a védtelen-
nel, az onmaganak meghal6é apostollal hivja magdhoz az emberiséget.
Ennek az ellenkez6je volt gyakran az Egyhdz buzgd szolgdinak a téve-
dése. Azt hitték, az & okossdagukra, bdtorsdgukra, elvhiiségiikre van
sziiksége az Istennek, hogy megtartsa az Egyhdzat. Igaz, a pasztornak,
a kereszténynek védenie kell nydjat €s embertdrsdt. Igaz, hogy épite-
niink kell; igaz, hogy a rosszat rossznak, a jét jonak kell mondanunk.
Igaz, hogy meg kell vallahunk az Emberfidt, és hogy szemt6l szembe
meg kell inteniink azokat, akik nem jdrnak ,az evangéliumi igazsdg
egyenes utjan“. De az ellendllds nem rombolds. Keresztény okossdgunk
nem a vildg bolcsessége. ,Ne dlljatok ellen a rossznak ... Gy6zzétek
le a rosszat jéval.“ ,Pofont kaptdl jobbrdl“ ... Szent Pal ebben a
levélben balrdl is iitésre tartja az arcdt. A korintusiak azonban Isten
kegyelmével mdar nem iitésre emelt, hanem 0Olelésre tart karral fogad-
jak.

Ebben az elmélkedésben megkiséreltiik kielemezni a sorok koziil
kiolvashatod tényeket. Ha tudjuk, hogy mi rejt6zik az utaldsok mogott,
akkor a magunk sziirke életének igazi értékét és igazi dimenzidjit is
jobban megértjiik, és nagyobb hdldval tudjuk elfogadni Isten kezébdl.

Szabé Ferenc

+ERETTUNK SZEGENNYE LETT .. .“

Misszids utjain Szent Pdl adomadnyokat gylijtott a jeruzsdlemi egy-
hdz szegényei szamdra. Korintusban is gydjtést inditott, és Tituszt
bizta meg a befejezésével. A korintusiakhoz irt mdsodik levélben Ma-
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cedonia egyhdzainak példdjat hozza fO0l az Apostol, hogy a korintusi
hiveket a jétékonysdg mivére buzditsa. A jotékonysdg legszebb példa-
képe pedig maga Krisztus, aki onként vallalta a f6ldi szegénységet,
hogy minket lelki javakkal gazdagitson. Hallgassuk az Apostol szava-
it: ,,. . . Ismeritek Urunk Jézus Krisztus jotékonysdgdt. Noha gazdag
volt, értetek szegénnyé lett, hogy szegénysége dltal meggazdagodjatok.
Erre nézve tandcsot adok nektek, mert javatokra wvdlik. Tavaly oia
nemcsak hogy megkezdtétek a gyiijtést, hanem Gszinte szdndékotokat
is megmutattdtok. Most tehdt gyakorlatban is hajtsdtok végre, hogy
a készséges akarat tehetségiekhez mérten tetté vdljon“ (2Kor 8,9-11).

Jézus minden tette tanitds. Amikor az Isten Fia a foldre jott, sze-
gény csalddban szliletett, szegény emberként €lt és szegényen halt meg.
Példdjdaval akarta hitelesiteni azt, amit a szegénységrdl tanitott. Jézus
kiilondsképpen kedveli a szegényeket, a kicsinyeket. Ezeket boldognak
hirdeti, és valamiképpen azonositja magdt veliik: ,Eheztem, és ti en-
nem adtatok ... ruhdtlan voltam, felruhdztatok ... Amit egynek a
legkisebbek kozlil tettetek, nekem tettétek.“ Nyilvdnos miikédésének
kezdetén, Keresztel6 Janos koveteinek valaszolva ezt jelentette ki Jé-
zus: ,A vakok ldtnak, a siiketek hallanak, a halottak feltdmadnak,
a skegényeknek hirdetik az oromhirt.“ Ez az utolsé kifejezés a préfé-
tdk jovendoléseire utal. Az Oszovetségben ,Jahve szegényei“ azok, akik
teljesen Istenre hagyatkoznak, akik reménykedve varjdk a Messidst,
az Istent6l kiildend6 szabaditét, akik szegénységiikben, gyengeségiik-
ben egyediil Isten erejére szamitanak. Az Oszovetségben tehdt a ,sze-
génység” fogalma els6sorban nem az emberek anyagi helyzetére utal,
hanem azok magatartdsdra, lelki bedllitottsdgdra. Hasonléképpen az
evangéliumban is a szegénység akkor dicséretes, ha aldzatossdggal pé-
rosul, és ha az ember benséleg fiiggetlen az anyagi dolgokkal szem-
ben. Mdridra, az aldzatos szolgdléra azért tekint le Isten, mert ezt a
lelkiiletet taldlja ndla! O a legtOkéletesebben megtestesiti az 6szdvet-
ségi eszményt, €s a nemzedékek boldognak hirdetik, mert a hegyibeszéd
szellemét -valéra vdltotta. ,,. .. Uralkoddékat taszit le tronjukrdl, de
folemeli az aldzatosokat. Ehezdket tolt be minden jéval, de iires kézzel
bocsdtja el a gazdagokat“ — hirdeti a Magnificat.

Az anyagi szegénység, a nincstelenség, a megaldzé emberi 4llapot
nem sziikségképpen vdltja ki az emberben az evangéliumi magatar-
tast, bar segithet rd, és kifejezése is lehet. Mindenki taldlkozott olyan
szegényekkel, akik ldzadtak sorsuk ellen, akik gyulolték a gazdagokat,
és minden gondjuk a pénzszerzés €s az anyagi j6lét megteremtése volt.
Nem ezeket a szegényeket mondja boldognak az evangélium. Viszont
az is igaz (s erre irodalmi példdt is taldlhatunk Tolsztojndl, Gorkijndl
vagy Victor Hugo Nyomorultjaiban), hogy a szegények gyakran ven-
dégszeret6k, segitékészek, nagylelkliek, megosztjdk betévé falatjukat
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is. Sokszor az ilyeneknél csupdn az hidnyzik, hogy ontudatosan valldsi
jelentést adjanak tetteiknek, az, hogy Jézus Krisztust kifejezetten meg-
ismerjék, és vele egyiitt vdllaljak szegénységiiket. — Nem sziikséges itt
hangoztatnunk, hogy a keresztény szemlélet nem akarja az igazsdg-
talan tdrsadalmi rendet fenntartani, a helyteleniil felfogott ,gondvise-
1és“ csillapitdszerével elaltatni az igazsdgossdg jogos koveteléseit. Amint
kotelességiink, hogy kiizdjiink a betegség ellen, ugyanigy kiizdeniink
kell a nyomor és az éhség ellen is. A keresztény beletor6dés, az Istenre
hagyatkozds feltételezi, hogy teljes erénkkel kiizdiink a rossz ellen. A
tényleges szegénység azonban lehet Isten kinyilatkoztatéja, — tanusdg-
tétel arrdl, hogy nemcsak ez a fold létezik. A mai gyakorlati materializ-
mus kordban ez a tanusdgtétel minden keresztény szamdra Kkotelezo,
és egészen kiilonosképpen hivatdsa azoknak, akik a szerzetesi életre
kotelezik el magukat.

Az evangélium nevében tehdt nem lehet kanonizdlni az anyagi sze-
génységet, hiszen ebben az esetben fenn kellene tartani a szegény 4dlla-
potot, és nem lenne szabad a jolétre torekedni. De ugyanakkor azt
sem lehet mondani, hogy az evangélium egyediil a lelki szegénységet,
vagyis csak az anyagi javaktol vald bensd fiiggetlenséget €s a szegény
lelkiiletet hirdeti. Miért védlasztotta akkor Jézus a tényleges szegény-
séget, miért kedvelte a szegényeket? S hogyan magyardznank akkor
Szent Lukdcs ,boldogsdgait“? Lukdcs a négy ,boldogsaggal“ szembe-
allit négy ,jaj“t: ,Boldogok vagytok ti, szegények, mert tietek az Is-
ten orszzza. Boldogok vagytok, hogy most éheztek, mert jutalmul bé-
ségben lesz részetek ... De jaj nektek gazdagok, mert mar megkap-
tatok vigaszotokat. Jaj nektek, akik most jol vagytok lakva, mert éhez-
ni fogtok“ (Lk 6,20k). Nehéz lenne e sorokat csupdn a lelki szegény-
ségre vonatkoztatni. A tényleges szegénység tehdt valami mddon az
Isten orszdganak titkdra nyit ra.

Isten a szegénységben nyilatkoztatja ki magat; az Isten Fia meg-
testeslilésekor a szegénységet vallalja, €s a szegénységen keresztiil ve-
zet az Ut Istenhez. A szegényekben taldljuk meg Jézust, mert O telje-
sen azonositotta magdt veliik. Amikor Isten Jézus Krisztusban fel-
vette az emberi természetet €s igy egy lett az emberek koziil, valami-
képpen kiiiresitette magdt. Felvette a szolga alakjat. Azért, hogy szol-
gdljon, és hogy €letét adja testvéreiért. Igy drasztotta ki Isten ajdndeé-
kait. A Szentlelket, a szeretet adomdnyat is csak azok kapjdk meg,
akik lélekben szegények, vagyis akik helyet készitenek sziviikben az
ajandéknak. Akik elismerik, hogy sziikségiik van megvdltdasra. Mds-
részt viszont azok, akiknek Isten maga elég, onként lemondanak a f6ldi
javakrol, és szegénnyé lesznek a szegény Krisztussal. ,Isten egyediil
elég“ — mondja Avilai Szent Teréz. Es Szent Igndc a Suscipe végeén:
,csak szeretetedet add nekem és kegyelmedet, elég gazdag leszek: ez
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elég nekem“. — Az az ut, amely Istenhez vezet, Krisztus emberségén
keresztiil vezet; és Jézus szeretete elvdlaszthatatlan az emberek szere-
tetétdl és szolgdlatdtol, a szegények és szenveddk tevékeny szeretetétol.
Ha igaz az, amit Keresztes Szent Jdanos mond, hogy ,€letiink estéjén
Isten a szeretet mértéke szerint itél meg benniinket“, még biztosabb
az, hogy az itéleten e szavak vezetik Birdnkat: ,Amit egynek a leg-
kisebbek koziil cselekedtetek, nekem cselekedtétek“. A Kicsinyek, az
€éhez6k, a2 ruhdtlanok, a sirék és a szenvedOk: Jézus alteregdi. A leg-
kisebb embertestvér: Jézus ,szentsége“. — A mai lelkiség — minthogy
az emberiség egyre inkdbb €rzékeny lesz a szocidlis problémdk irant
— szereti kiemelni a kereszténységnek ezt a vonasat, mondjuk a ,ho-
rizontdlis“ misztikdt. Valoban: ha hliek akarunk maradni az evangé-
liumhoz, az apostolok tanitdsdhoz, akkor nem feledhetjiik, hogy a ma-
sodik parancsolat hasonlé a féparancshoz. Nem arrél van szd, hogy
a ,vertikdlis“ misztikat elfelejtsiik, hogy a kereszténységet valamiféle
emberbardti ideoldgidva fokozzuk le. Csupdn az isteni ,filantrépia“
példdjan okulva a teljes kereszténységre toreksziink. Szent Jdnos irja
els6é levelében: ,Ezt az lizenetet halljuk kezdett6l fogva: Szeressiik
egymadst. A szeretetet arrdl ismertiik fel, hogy életét adta értiink. Ne-
kiink is kotelességiink é€letiinket adni testvéreinkért. Hogyan marad
meg az Isten szeretete abban, aki — bdr béven van neki a vildg javai-
bl — meégis, amikor l4tja testvérét, hogy sziikséget szenved, elzdrja
el6le a szivét? Gyermekeim, ne szeressiink se szodval, se nyelvvel, ha-
nem tettel és igazsdaggal!“ (1Jn 3.11-15)

Nemeshegyi Péter

»O0 A MI BEKENK!

O (Krisztus) a mi békénk!

O forrasztotta eggyé az emberiség két dgdt (a zsiddé népet és a tobbi
nemzeteket),

sajdt teste révén ledontvén a koztiik levé vdlaszfalat, az ellenséges-
kedés faldt.

A mozesi torvényt, annak parancsait és rendelkezéseit eltorodlie,

hogy igy az embcriség két dgdbdl egy uj cmbert teremtsen.

Békét 6 igy szerzetl.

Kereszthaldla dltal megsziintette az ellenségeskedést,

és keresztjével egy testében Osszefiizte az Istemnel az emberiség
mindkét dgdt.

Eljéitt aztdn békét hirdetni nektek, az Istentdl tdvoldlloknak
(a pogdnyoknak),

és békét a kozeldlloknak (a zsidoknak),

hogy igy Gdltala mindketténk egy Lélckben az Atya elé jdrulhasson.

Ef 2,14-18
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Béke! ,,Valami furcsa Osszehangolddds, Valami ritka rend, Széthizo
erék erds egyensiulya, Mély bels6 bizonyossdg idebent: Bizonyossdg
arrol, hogy élni jé . ... Meghalni szép“ (Reményik Sdndor: Béke).
Hogy vérja, hogy kivdnja minden ember ezt a békét! Hogy vartdk,
hogy kivédntdk az Oszovetség hivei! Az Isten megigérte, hogy uj béke-
szovetséget fog kotni népével (Ez 34,25), hogy békét hoz a tble tdvol
levéknek és a hozzd kozel levéknek (Iz 57,19); hogy elkiildi majd ,a
béke fejedelmét” (Iz 9,5) békét hirdetni (Zak 9,10). A béke: nagy har-
moénia, egység, kiengesztelddés, beteljesedés, minden j6 teljessége, min-
den félelem és viszdly megsziinte. Igen, a Betlehemben sziiletendd feje-
delem, ,6 maga lesz a béke“ (Mik 5,4). Szenvedni fog; de az 6 szen-
vedése hoz békét minekiink (Iz 53,5).

Mindez a vdgy, ima, reménység beteljesedett a mi Urunkban, Jézus
Krisztusban. & maga a béke, aki mindent Osszehangol, mindent egybe-
fog. Miel6tt 6 jott volna, ketté volt szakadva az emberiség. Voltak po-
ganyok, akik nem ismerték a szeretet, béke és remény Istenét, €s
vdgyaikat, szenvedélyeiket bdlvinyoztdk helyette; voltak zsidék, akik
a mozesi torvényt6l koriilbdstydzva é&lték elkiiloniilt életiiket, meg-
vetve, gyilolve a tobbi népet. A zsidékon Kkiviil senkinek nem volt
szabad a jeruzsdlemi templomban Isten elé jarulni: egy fal zdrta el az
utat a templomudvarban; rajta a szigorui felirds: ,Ezen dtlépni nem-
zsiddnak tilos. Aki megszegi e tilalmat, haldllal lakol.“

Jézus f0ldi é€letében a zsidé torvény szerint €lt, a zsid0 népnek
prédikdlt. De a mozesi torvény kicsinyes szabdlyait nem tekintette az
Isten végsd szavdanak (Mk 7,14-19). Tudta, hogy 6dltala jott el véglege-
sen az Isten uj orszaga. Megjésolta, hogy mikor 6t, az Isten fidt el
veti és megoli népe, az Isten egy 1ij népnek adja orszdgat (Mt 21,43).
Tudta, hogy ebben az Uij korszakban az Isten hdza mar nemcsak a
zsidoké, hanem ,minden nép szamdra imddsdg hdza“ (Mk 11,17). Azért
Uzte ki a kalmdrokat a templombdl, hogy jelképesen az uj idSk eljot-
tét jelezze Zakarids jovendolése szerint: Amikor majd eljon minden
nemzet Jeruzsdlembe az Istent dicsérni, ,akkor nem lesznek mdér kal-
mérok a templomban“ (14,16-21). Ez az uij templom mdr nem is lesz
emberi kézzel alkotott épiilet, hanem egy harmadnapra sziilet§ isteni
csoda (Jn 2,19).

»Nekiink torvényink van, és a torvény szerint meg kell halnia, mert
Isten Fidnak mondotta magdt* (Jn 19,7). A modzesi torvényt abszoluti-
z4lo, az Ontelt magabiztossdg és dicsekvés eszkozévé alacsonyitd, an-
nak igazi szdndékdt félreért6 emberek vitték Jézust a haldlba. De Jé
zus haldla nem vég, hanem ut a feltdmadds felé. A harmadnapra feltd-
madott Krisztus teste az uj templom, minden népek egységének szeg-
letkove, a vildgmindenség egységének kozpontja. Ez a feltdémadott Ur
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mar nem tartozik ehhez vagy ahhoz a néphez: 6 az ,1ij ember”, aki
végre elérkezett az ,Isten képmdsdnak” létformdjdhoz; 6 a tiszta Sze-
retet, mint ahogy az Isten szeret; 6 a halhatatlan Elet, mint ahogy az
Isten él, 6 a hatdrtalan Szabadsdg, mint ahogy az Isten szabad. A ke-
reszthaldl dltal Jézus levetett minden korldtot; teste, embersége a
tiszta szeretet kutfeje lett, amelybél kifogyhatatlan béséggel dradnak
az egész emberiségre az €l6 vizek patakjai, a Szentlélek folyama. O
vezette be, haldla és feltdmaddsa 4ltal, az emberi természetet Atyja
kebelébe.

De ez a feltamadt Krisztus nem hagyott darvdan benniinket. Eljon
ismét, hogy meghirdesse a békét, amely 6 sajdt maga. Amikor aposto-
lai zsidéknak és pogdnyoknak, minden embernek hirdetik, hogy ,Krisz-
tus meghalt blneinkért é€s feltimadott megigazuldsunkért“ (R6m 4,25),
maga Krisztus beszél ditaluk mihozzdank. Nincs most mdr senki tdvol
az Istentél. Eltiint minden kiilonbség népek és emberek kozott. Koz
vetleniil eggyé lehet mindenki az €él6 Istennel. Mert Krisztus, testvé-
riink, az Istennel van és veliink van; az Istenben €l és benniink él.
Nincs értelme madr ellenségeskedésnek. Az Orok szeretettel minden
egyes embert atfogo, igenld, élteté Krisztusban kozel keriiltiink egy-
mashoz. A falak ledéltek, a tdvolsdgok eltiintek. Nincs mdr értelme
azon vitatkozni, hogy Jeruzsdlemben kell-e imddni az Urat, vagy a
Garizim hegyén! Az igazi imddok ,Lé€lekben és Igazsdgban“ imddjik
az Atyat (Jn 4,23). Ez az Igazsdg Krisztus, és az 6 egysége az Atydval;
ez a Lélek az Isten egy Szentlelke, aki kételéke az Atydnak és Fiunak,
és koteléke Krisztusnak €és minekiink. Ertelmetlen dolog gytilolni: a
gyuldlet rombol. Csak egynek van most mdr értelme: szeretni; és ,a
széretet alkot“ (Széchenyi Istvdn). Ennek a szeretetnek forrdsa pedig
az Atyaisten, aki ,szeretetbdl vdlasztott ki bennilinket a vildg terem-
tése el6tt Jézus Krisztusban“ (Ef 1,4-5).

Nagy dolog az Orok Isten elé jdrulni! Hogy merészelhetnénk ezt
megtenni, ha nem volna valaki, aki bevezessen hozzd! De van vezeténk:
Krisztus! Az 6 feltdmadott 1étét atjaré Szentlélek €l benniink is, és igy
egyek vagyunk Krisztussal, mint egy test tagjai. Krisztus Atyjdnil
van, az 6rom és beke teljességében. Igy hdt mi is mar vele egyiitt ott
vagyunk az Atydndl. Nem Kkell elészobdzni, nem Kkell vdarakozni. Mdr az
Istennél vagyunk, és az Isten veliink.

Orkdn ordithat aztdn odakiint,
Robbanhat ezer bomba: karba ment,
De kdrt nem okozott.

Bent:

Csend.

A Beéke itt kezdodik.

Bent:

Csend.

Isten hozott.
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Alois Stoger

A FILEMON-LEVEL

»A keresztény beszéde legyen mindig szives“ (a gorogben a kharisz
szo 811) és ,soéval izes“ (Kol 4,6). A Filemonnak irt levél teljesiti ezt
az elvarast. Ez a levél ,a tapintat és finom érzék egy kis csoddja“.

Pil a szOkott rabszolgaért valé kozbenjardasat olyan forméba ©n-
totte, amely kozé€phelyet foglal el préza és himnusz kozétt. A csaknem
azonos idében irédott efezusi levél is mivészi; stilusa szakrilis, iinne-
pélyes, liturgikus. A Filemon-levél konnyed, szeretetremélts, bdjos.
A szakrdlis nyelvbél vett ritka fordulatokat, a kereskedelmi élet, a jog
és a filozoéfiai tanitds szavait alkalmazza. Csak tréfds mosollyal allit-
hat ki teljes jogi tdrgyilagossdggal és formalitdssal addslevelet File-
monért, jéllehet tudja, hogy semmije sincs és nem is lesz, amivel meg-
fizethetné.

Aki szeretettel akar megnyerni valakit, annak meg kell taldlnia a
szeretet Kkifejez6dési moddjat. A keresztény szdmdra tilsdgosan kevés
az, hogy a szivében van a szeretet. Meg kell lennie szavdban és arcki-
fejezésében, egész lényének szeretetreméltésagdaban is. A Filemon-levél
a szeretet ujtestamentumi Enekek énekének (1Kor 13) képes mellé€k-
lete.

A levél elején (3) az apostol nem jokivansidgot fejez ki, hanem
dlddst ad. A formula hdrmas tagozottsdga €s a zsid6 dlddsformuldkkal
valé hasonldsdg liturgikus stilust drul el. Ez a ,magdnlevél” is isten-
tiszteleti felolvasdsra van szanva.

A levél fOrésze 6t ,stréfdara“ oszlik, mindegyik mivészi felépitésu.
A szavak jol megfontolt megvalogatdsa, meglep6 szdjatékok (11.20),
merész képek, kétféleképpen érthetd szavak haszndlata, csillogé sti-
lus, finoman tagozott ritmika — egyszéval minden P4l kisérletét szol-
gdlja, hogy elérje, amit akar.

A teljhatalommal felruhdzott apostol mint kérelmezé jon Filemon-
hoz (8-9): Onezimuszért konyorog, a szokott rabszolgdért, aki a ke-
resztséggel ujfajta viszonyba Kkeriilt Pdllal is, urdval is (10-12). Pdlnak
joga volna a megkeresztelt rabszolgdra, de lemond jog4rdl (13-14).
Onezimusz a keresztség &dltal Pdl és Filemon testvére (15-16). Szemé-
lyében maga P4l jon (17-20).

Az elsé ,strofa“ felépitése: a--b-a. P4l apostoli parancsolé hatal-
madnak tudatdban ir (a), de ligyét a szeretet jegyébe 4llitja, és nem
parancsol, hanem kér (b), de Gigy kér, mint apostol €s martir (a).

Ezért noha Krisztusban teljhatalmam volna megparancsolni neked
azt, ami illé,

mégis a szeretetre hivatkozva inkdbb kéréssel fordulok hozzdd,

én, Pdl, Krisztus kiildétte, most pedig foglya.
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Pdlnak joga volna megparancsolni, hogy Filemon fogadja szeretet-
tel a kozben megkeresztelt szokott rabszolgat. Nyillan szdélhat Krisz-
tusban, aki hatalmat és tekintélyt adott neki az egyhaz vezetésére.
Rédaddsul olyan dologrdl van szo, amely ,ill6“, a keresztény erkolesi
€életére vonatkozik és erkolesi kotelesség (Ef 5,4). Az egyhdz vezet6it
Krisztus teljhatalommal ruhdzta fel, ,nyiltan megmondhatjdk“ a hi-
vOéknek, amit kell, foltéve, hogy valldsi €s erkolcsi ligyekr6l van sz6. Az
egyhdzat nem csupdn a szeretet tartja Ossze, hanem tekintély és enge-
delmesség is; nemcsak ,a szeretet egyhdza“, hanem ,jogi egyhdz“ is.

De parancsoldi teljhatalma ellenére az apostol inkdbb bardtsdgosan
rdbeszél, ami kozéput intés és kérés kozott. Nem az engedelmességre
hivatkozik, hanem a szeretetre. Sziikséges a jog, de a dont6 a szere-
tet. Ha a keresztényben nem volna szeretet, semmi sem lenne (vO.
1Kor 13,1-3). Az ember szive el6bb nyilik meg baratsdgos rabeszélésre,
mint kemény parancsra. Mit is érhet el a parancs, mikor arrél van
sz6, hogy egy olyan embert, aki (az akkori felfogds szerint) vétket
kovetett el, szeretettel befogadjanak a szeretet kozosségébe? Csak ba-
ratsdgos rdbeszélés, csak a szeretetre valo hivatkozds ébreszt szeretetet.

Pal ugy kér, mint ,preszbiitész“: ragyogé szdjiték, mert egyszerre
jelent ,Oreget“ és ,kiildottet“. Pal mint apostol Krisztus kiildotte, de
az is igaz, hogy mar oreg volt, amikor a Filemonnak szl levelet irta.
Ugy kér, mint Krisztus foglya, akit Krisztusért bebortonoztek, bilincse-
ket hord és ezzel résztvesz Krisztusnak egyhdzdért viselt szenvedései-
ben (Kol 1,24). Mint apostol és martir 4ll Filemon el6tt, de egyben
mint megbilincselt Gregember is. Els6sorban a bilincsbe vert Oregre
irdnyul a tekintet, csak azutdn az apostolra, akinek hatalmédban van a
parancsolds. Az emberi 4ll el6térben, az isteni tekintély hdttérbe vo-
nul. A parancsolé hatalom egy tehetetlen kérelmezé alakjaba rejtézik,
a hatalom a gydmoltalansdg, az uralkodds a szolgdlat mogé. Az egyhdz
vezetHje el6szor mint ember kozeledik, miel6tt teljhatalmdval lépne
f6l. Az ilidvosség miive Isten végtelen foOlsége szeretetének teljes em-
berbarati- és leereszkedd voltdban megy végbe (Tit 34) . ..

P4l eldrulja, mir6l van szé: Onezimuszért konyorog, a szokott rab-
szolgdért — aki azonban immdr nem rabszolga. Egy az el6z6hoz ha-
sonlé folépitési ,stréfaban“ (a+b-+a) megmutatja az apostol, mi lett
most ebbdl az emberbdl Pdl és Filemon szdmdra. A keresztség teljesen
dtértékeli az emberi viszonylatokat. A stréfa kozepén Pdl ezt Onezimusz
nevének jelentésvdltozdsdn mutatja be.

Fiamért kbnybrgdk, akinek bilincseimben adtam életet.

Onezimuszért, aki egykor haszontalan volt szdmodra, most pedig
szdmodra is, sedmomra is hasznos.

Ugy kiildom vissza hozzdd, mint sajdt szivemet.
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P4l gyermekének nevezi Onezimuszt. O téritette meg. Ha valakit az
evangéliummal a hitre téritenek, azzal uj életre sziilik (vo. Gal 4,19;
1Kor 4,15). Onezimusz a fdjdalmak gyermeke, hiszen az apostol bi-
lincseiben sziilte. Az apostol egyben madrtir is. Az ember 1j életre valo
sziiletésének eredete Krisztus igéjében és engesztel6 haldldban van, az
apostol igehirdetésében, €s az evangéliumért viselt szenvedésében (Fil
2,17), a hitben és keresztségben.

Az ,egykor“ és a ,most“ kozott Onezimuszban nagy vdltozds ment
végbe. A keresztség a keresztény é€letét két teljesen mds korszakra va-
lasztja szét: egykor a bln rabszolgdja volt, most szabad, egykor a
haldl zsékmédnya, most az élet vdlasztottja, egykor a bilin és erkolcs-
telenség dldozata, most szent, aki szégyenkezik egykori torekvései
miatt.

Még vildgosabban mutatja meg ezt Pdl pompds széjatéka. Mint ilyet
kell érteniink, nem szabad sz¢ szerint venniink és azt gondolnunk, hogy
az apostol Onezimuszt mint embert és mint rabszolgit ,semmirekell6-
nek“ tartotta volna. Csak a gorog szavak hangzidsa érezteti meg azt a
finom humort, amellyel az apostol a valtozast leirja: a ,,semmirekell6“
(akhresztosz) Onezimuszbdl (,,a hasznos“) Krisztus (khresztosz) édltal
»SOK mindenre hasznos“ (eukhresztosz) lett. A Krisztusba vetett hit
€és a keresztség dltal az ember Krisztus testének tagjava vilik, és e
test minden tagja szdmadra egészen ujféleképpen ,hasznos“ (1Kor 12,
20-27). Azel6tt nem volt jelent6sége a hit és Krisztus szempontjdbdl,
most régi neve (,,a hasznos“) egészen 4j, teli csengést kapott Krisztus-
ban. Ez mdr abban is meg fog mutatkozni, ha az egyhdzkozség szere-
tettel fogadja, és igy ,hasznos“ lesz hitiik gyarapitdsdara és ura keresz-
tény nagylelkiiségének novekedésére.

A megtért Onezimusz P4l szive. Az apostol szeretetébe fogadta (Fil
1,7), annyira, ugy szereti, mint a szivét, onmagéat, sajit énjét. Egy em-
bernek a megtéritése a sziv, a meggy6z6 erd, a szeretet, a kedély min-
den erejének megfeszitését kivanja. Aki egy ilyen embernek azt mond-
hatja: szeretett szivem, gyermekem, akit megajandékoztam szerete-
temmel, aki miatt megfeledkeztem onmagamrol, az Jézus értelmében
jart el. Az ilyen tovabbra is kész lesz az onfeldldozé szeretetre . . .

A torvény megkivanta, hogy a szokott rabszolgat visszaadjdk uré-
nak. AKi egy menekiilé6 rabszolgat magdndl tartott, magdnjogi vétség-
ben vilt blnrészessé. P4l visszakiildi Onezimuszt urdhoz; amikor er-
rél a visszakiildésrél ir, a jogi kifejezést haszndlja. De ugy kiildi vissza
a szOkOtt rabszolgdt, mint a szivét, mint onmagdnak egy darabjat.
Teljes konyoriiletét és egylittérzését beleadta. A szeretet tiszteli a jogot
is, akkor is, ha ez nyomasztélag hat konyoriiletességére és kedélyére.
»A szeretet nem keresi a magaét“ (1Kor 13,5) . . .
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A sz0kott rabszolga ott fog allni ura el6tt, de vele egyiitt ott van
Pal is mint atyja, az apostol konyoriiletért esdé szive, végsé soron
Krisztus, aki magédéva fogadta Onezimuszt, aki jelen van benne. Barmi
is volt valaki azel6tt — ha megtért, az egyhdz, maga Krisztus jar koz-
ben érte, és Krisztus is ugy beszél réla, mint Péal: szivem. O is el-
mondhatja: ,Ha Isten veliink, ki elleniink? Aki sajat Fidt nem kimélte,
hanem mindnydjunkért &dldozatul adta, hogyne ajdndékozna nekiink
vele egylitt mindent? Ki emel vddat Isten vilasztottai ellen?* (R6m
8,31-33)

P4l Filemon javdra lemond a jogdrol, hogy annak meglegyen a le-
hetdsége egy jotettre (13-14). Az erkolesi j6 nem a parancs kényszere
alapjén jon létre, hanem szeretetb6l fakado szabad elhatdrozdssal.
A j6ét nem kényszerii szorongatdsbdl kell tenni, hanem szabad akarat-
bo6l. Isten a jokedvi adakozét szereti (2Kor 9,7).

A jobbik Ut nem a parancsolds és a kikényszeritheté kotelezés ro-
vid utja, hanem a meggy6zés €s joakaratu rdbeszélés hosszadalmas
Osvénye, mert igy lehet elérni a szabad dontést. Isten is ezt az utat
jarta. Krisztus nem lépett f61 hatalommal, amikor Isten uralmét hir-
dette, hanem a gyermek gyamoltalansdgdval és a haldokl6 tehetetlen-
ségében. A mi Urunk Jézus Krisztus kegyelme azon ismerszik meg,
hogy az emberekért koldussd vilt, badr gazdag, hogy azok az 6 szegény-
sége dltal gazdaggd legyenek (2Kor 8,9). Az evangéliumnak még a fenye-
getései is mind olyanok, hogy hatékonysdguk foltételezi a hitet. A hit
pedig nem kikényszeritett dolog, hanem szabad elhatdrozés. Isten idvo-
zit6 miikodése olyan embert kivdn, aki szeretetb6l dont Isten meg-
dicsditése mellett.

Pdl nem ingatja meg e vildg rendezé erdit és hatalmait, de meg-
mutatja, milyen 4j helyzetbe Kkeriilt a rabszolga a keresztség dltal uré-
val szemben. Onezimusz most mir nem mint rabszolga tér vissza (15-
16). Persze még mindig mint rabszolga jon meg, hiszen a keresztség
utdn is az maradt. Megtérés és keresztség nem viltoztat a foldi térsa-
dalmi helyzeten. AKi szegény, a keresztség utdn is szegény marad, aki
alacsony szdrmazdsu, a keresztség utdn is az marad, aki miveletlen,
a Kkeresztség utdn is ilyen lesz a f6ldi bdlcsességben (1Kor 1,26; 7,18-24).
A hit és a Keresztség lidvUsséget ad, nem a foldi 1ét megjavitdsdt.

De a keresztség 4ltal uj ,Szocidlis“ viszony jdrult a rabszolgasig-
hoz. A rabszolgdbdl szeretett testvér lett. Es mindenekel6tt ez az 4j-
sdg szamit. ,Nincs tobbé zsidé és gorog, nincs szolga és szabad, nincs
férfi és n6é, mert mindannyian eggyé lettetek Krisztus Jézusban“ (Gal
3,28). Az uj dicséség sugara elhomdlyositja a régit. — A keresztség
adta ij nem rombolja szét a régi rendet, amennyiben az beleilllk az
tijba, hanem tokéletesiti azt, amit tokéletesiteni lehet. A keresztény-

95



nek el kell ismernie azt, amit Isten vitt végbe Krisztusban, el kell
szdnnia magat, hogy az Uj teremtmeényt megldssa; akkor folfedezi a
testvért is. A keresztényt csak hit dltal lehet felfogni, hittel kell 14atni
és szeretni is — minden hidnyossdga ellenére, amelyek a ,hussal“ vele-
jarnak . ..

Pal sajat énjének nevezi Onezimuszt: ,,. .. fogadd, 6t ugy, mint
engem (17). A keresztség adta uj létben Krisztus él a megkeresztelt
emberben. ,Nem €én €élek mdar, hanem Krisztus €l bennem*“ (Gal 2,20).
Pal Krisztus osztdlyosa, Filemon és Onezimusz hasonldképpen. A ke-
resztény emberben inkdbb Krisztust kell latni, mint f6ldi valsjat. Min-
den emberben Krisztust latni . . .

Benedikt Schwank

A KERESZTENY HIVATAS NAGYSAGA

Legyen dldott az Isten és a mi Urunk Jézus Krisztus Atyja, aki min-
ket nagy irgalmdban uj életre hivott Jézusnak a haldlbol az él6 re-
ményre valo feltdmaddsa dltal, hogy a mennyekben elpusztithatatlan,
tiszta és soha el nem hervado Orokség vdrjon rdtok. Az Isten hatalma
megdrzott titeket a hitben az Ordk iidvOsségre, amely készen dll, hogy
az utlolso id6ben majd megnyilvdnuljon. Ezért Oriilni fogtok, moha
most egy kicsit szomorkodnotok kell is, mert kiilonféle kisértések ér-
nek benneteket, hogy a probdt kidllva hitetek, amely értékesebb a tiiz
probdlta veszendd aranyndl, Jézus Krisztus megjelenésekor mélté legyen
a dicséretre, a dicsGségre és a tiszteletre. Noha nem ldttdtok, mégis
szeretitek; bdr most sem ldtjdtok, mégis hisztek benne. De mivel hisz-
tek wujjonghattok a megdicséiiltek kimondhatatlan Oromével, mert
eléritek hitetek céljdt: lelketek iidvosségét. (1Pét 1,1-9)

Els6 helyen az Atyanak valé hédolat dall, az ujjongds halds kidltdsa.
Istent, mint Urunk Jézus Krisztus Atyjat, kiilondsen abbdl a szem-
pontbdl illeti itt a levél dicsérettel, hogy 6 a mi Atyank is. Nem csu-
pan az anyaméhben vald természetes fogantatasunk lett volna lehe-
tetlen az 6 akarata nélkiil, még sokkal inkdbb atyank azdltal, hogy uj
életiink sziil6je, ujjdsziiletésiink oka lett. Kés6bb (1,23) pontosabban
megtudjuk, hogyan kell érteni ezt az ,ujjdsziiletést“: a keresztségrol
van szo.

Az a csoddlatos mag, amelyet Isten elvetett sziviinkbe, a keresztény
remény. Az egész levélen reményked6é alaphang huzddik keresztiil. Az
a remény, amelyrél itt sz6 van, nem valami jambor kivdnsdg, hanem
életeleven valdésdg; legjobban egy gyermekkel hasonlithatndnk Ossze,
akit anyja dldott dllapotban (a német ezt ,guter Hoffnung“-nak mond-
ja) a szive alatt hordoz. Az igazi keresztény remeény kitekint Krisztus
maésodik eljovetelére és Isten kirdlyi uralmdra, de ennek ellenére mar
itt is élni és novekedni akar; reménykedve osztozik a reménytelenek
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bajaban; amennyire csak lehetséges, mdr a foldi mindennapokban hoz-
24 akar jdrulni a jénak és az igaznak a gy6zelméhez. Ugy vagyunk ve-
le, mint a ,mennyek orszagdval“: mdr a f6ldon megkezdddik, bar vég-
sé célja tul van a foldi életen. Az az ember, akiben Krisztus feltdama-
ddsdanak hallatdra felébredt a remény, ugy tekint haldla napjara, mint
az anya, aki els6é gyermeke sziilésének fajdalmaira €s egyben Ordmeire
varakozik . . .

Csoddlatos lehet az az Orokség, amelyet a levél olyan szokatlan jel-
zOkkel ir le. Az lidvosségnek ezen az Orokségén ujjonghatnak, ujjong-
janak a keresztények, bdar oromiiket a foldi €letben még megzavarja
egy €s mads, hiszen kiilonféle prébatételek érik O6ket. Néro csdszar ke-
reszténylildozése ugyan még nem langolt fel, de eldjelei mar mutat-
koznak. Péter azt akarja mondani a fiatal keresztény egyhdzkozségek-
nek, hogy a jovében valdszinlileg silyos megproébaltatdsokat kell el-
viselniok, de az lidvosségen valé 6romiik olyan mély, hogy a szoronga-
tds csak egy kicsit szomoritja meg 6ket. Még nincs szé véres keresz-
tényiildozésekrél vagy dics@séges vértanukrél, hanem a keresztények
mindennapos nehézségeir6l pogdny kornyezetiikben, munkahelylikon
és a csalddban is. Bosszusdgot és megbotrankozdst keltettek ezek az
emberek, akik komolyan vették az aldzatos engedelmességet, az emberi
blinokon valé bankdddst, az igazsdgtalansag megbocsatdsdt, a szlizes-
ség gyakorldsdt €s az onkéntes lemonddst. Személyes szurkdldsok, szo-
beszédek, mell6zések— ilyenek azok a Kkiilonféle megprébdltatdasok,
amelyek gyakran olyan fajdalmasan érnek benniinket.

A Kkeresztény embert éré szenvedés a valdsdgban tisztulds, kiolvasz-
tds, izzitds (v0. 4,12), amelybdl megsziiletik a valddi, igaz hit. Tudjuk,
hogy maér az 6korban forgalomba hoztak olyan aranyérméket, ame-
lyek valéjdban csak aranyozottak voltak. Az arany nagy fajsulya mi-
att kiilonosen az dlom volt alkalmas ilyen keverésre. De hevitéssel
igen hamar kideriilt, kevertek-e az 4dllit6lagos aranydarabba nem ne-
mesfémet is. Az OszOvetségben ezenfelill gyakran taldlkozunk annak
az embernek a képével, aki ,Isten olvasztdtégelyében“ prébat all ki és
megtisztul, s csak ezzel a probdval kapja meg teljes értékét az orokké-
valésdg szamadra (vo. Iz 1,25 48,10; Ez 22,17-22; MTorv 4,20). A Bolcses-
ség konyve ezt mondja réluk: ,Az igazak lelke Isten kezében van . ..
Isten probdra tette €és magahoz méltdknak taldlta Gket, megvizsgdlta
6ket, mint aranyat a kohéban“ (vo. Boles 3,1-7). — Gyakran csak a
blinre vivé kisértések prébdljdk ki igazdn az embert és adnak lehet6-
séget értékének igazoldsara.

Az apostol mdr szolt arrél a reményrél, hogy a jov6ben leplezet-
leniil feltdrul a keresztények iidvossége (1,5). Végsé soron magénak
Jézus Krisztusnak megjelenésérél” van itt sz6. A gyakran fdjdalmas
proba drdn megtisztult keresztények legyenek majd Krisztus ékessége,
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amikor az utols¢ itélet napjan dics6ségben megjelenik az egész vildg-
nak. Ez a hely megmutatja, milyen mélyen és elevenen dthatotta Pétert
a keresztények €és Krisztus bensd kapcsolatdnak igazsdga: A Keresz-
tényeket a mennyei Atya megtisztitja, megneveli — végsé soron azért,
mert gondja van Egysziilottének dicsdéségére. Amikor a keresztények
tisztité szenvedésekben részesiilnek, ezzel Isten gondoskodik Krisz-
tusrol . . .

Sugdrzé nagysdgban rajzolja meg Péter a dicsdségesen visszatéré
Ur képét. De egészen személyes, bensdséges szeretete mindenekelGtt a
Ndzaretb6l valo foldi emberé, azé a Krisztusé, akinek az ember a nyom-
dokaiba léphet (2,21), aki blineink terhét a Golgotara hurcolta (2,24),
akinek véres kéksége 4ltal gydgyultunk meg (2,25). A bardt és szem-
tanu beszé€l itt, akit Krisztus irdnti szeretete siirget. Ett61 kapnak me-
legséget a szavak. Ott cseng benniik az ember Jézus szeretetremélto-
sdgdnak egész élménye. Ahogy olvassuk, szinte megint magunk el6tt 14t-
juk azt a tiszta reggelt a Genezdreti t6 nyugati partjan, amelyen egy
nyers és cseppet sem szentimentdlis haldsz hdaromszor er6skodott:
yuram, te tudod, hogy szeretlek“ (Jn 21,15-17).

A 6-8. versben kétszer is van sz6 a keresztények ujjongd &rémérél,
annak ellenére, hogy el6szor még ,egy kicsit“ ki kell tartaniok a pré-
batételekben. Kénnyen vonatkoztathatniank ezt a jovendé oromre az
Orok dics6ségben. De nem igy van: amirél itt szo esik, az mdr a f6l-
don megvalésult, sugdrzé Orom. Ezt az ujjongé 6romet egyrészt az
lidvOsség tudata véltja ki, amely — ha rejtve is — mar készen 4ll szé-
munkra, masrészt pedig a Krisztussal vald taldlkozds 6romének elbize
is, akit valamiképpen mar most ldtunk, ha csak a hit szemével is. Ez
a mdr a f0ldon benniink €l6 Orom korilbeliil ugy viszonylik az
orok boldogsdghoz, mint a varakozé gyerekek Ordome december 24-e
folyaman a szenteste ujjongdséhoz. Amint az az elézetes Orom maér
igazi Orom, ugy létezik szdmunkra is mar a f6ldon valédi, igazi 6rom:
leirhatatlan, legfoljebb vildgité szemiinkbél kiolvashaté, titokzatos
ujjongés.

Ugyanezt az ,ujjongas“ sz6t haszndlta Mdria, amikor Erzsébet ha-
zdba belépett (Lk 1,47), és ezzel az ujjongd orommel gytliltek Ossze az
Osegyhdz keresztényei Jeruzsdlemben a kenyértorésre (Csel 2,46). Mind
a két esetben ott voltak az 6rom kiséretében a gondok, a kiilvildgbdl
szarmaz6 félreismerések és rdgalmak. De mint hogyha az 6rém éppen
ott sugdroznék a legtisztdbban, ahol a sziikség és megprdbdltatds meg-
tisztitja. Ezzel a sugdrzé keresztény orommel taldlkozunk az els§ szé-
zadok 6ta mindig ujbdél minden korok szentjeinek arcdn. Péter ezen a
helyen a Kkereszténység egyik lényeges pontjdt érinti: a bajban is vi-
r4agzé Keresztény oromet. Az itt felvildglé emberkép méar annak meg-
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valdsuldsa, amit Jézus a hegyibeszéd boldogsdagaiban hirdetett (Mt 5,
3-12).

A ,soha el nem hervadd oOrokség“ el6z6 hiriiladdsat (1,4) latszélag
gyengiti az, hogy most mar csak ,a lelkek iidvOsségérél” van sz6. De a
Szentirds nem pusztdn szellemi, testetlen valdsdagként érti a lelket:
szamdra a ,lélek“ egyenlé az ,€én“nel, az egész szemé€lyiséggel. Ezt a
»elket akarja példdul Péter ,odaadni“ Krisztusért (Jn 13,37, ahol a
magyar forditds természetszeriileg ,€életem“-rél besz€l). Tehdt az egész
személyiség beteljesiilésérél van szd, igazi €letre kelésérél, megmentésé-
rél és orok megérzeésérdl Isten részérél. De nem ,a lélek“, hanem ,a lel-
kek iidvOssége” dll a levélben, mert csakis Krisztussal valé kapcsolat-
ban és szentjeinek kozOsségében lehetséges az Orok megdicséiilés Isten
valasztottai szamadra.

Walter Pietsch

A LEGHIHETETLENEBB TORTENET

Megismertiik Isten szeretetét,
és hittiink benne. (1Jn 4,16)

Nem konnyli az Ujszovetséget ,uj“-ként olvasni. Szavai meghitten
csengenek, €és az utols6é 2000 év torténelmén ugy hizddik végig, mint
egy szényeghben a szdlak és mintdk. Még aki elutasitja Krisztust és
egyhdz4at, az is bel6liik €l, mély és titokzatos értelemben, — de sz6-
szerintiben is, mert sok keresztény gondolat szinte kozkincsévé lett a
mai emberiségnek. Isten emberré lett, és ezzel belépett torténelmiink-
be, semmiféle hatalom nem szdmiizheti bel6le tobbé.

De ez a megszokottsag, ez a meghittség a keresztény lizenettel valé
érintkezésben akaddlyoz abban, hogy ujat keressiink €s vdratlant taldl-
junk az Evangéliumban. Sokak szamdra mar nem az a vildgossdg, amely
felé az élet sOtétjében meglepve és varakozdssal telve forditjuk arcun-
kat, hogy igazdn és pontosan megldssuk, mi is vildgit itt. Mar nem
oromet szerzé iizenet, mert mdr nem is igen figyeliink rd, abban a
helytelen hiedelemben, hogy mindezt mar ismerjiik, és semmi jat nem
tdr fol elSttiink tobbé. Ha ugy olvasndnk €és hallgatndnk az Evange-
liumot, a kereszt és a feltdmadds iizenetét, mint valami mds bolygdroél
szdrmazé lény, aki legel6szOr hallja, akkor nem gydznénk csoddlkozni
ezen a rejtélyes és pdratlan torténeten, amely oly kiilonos, oly nyug-
talanité, oly botrankoztaté, — a vildg leghihetetlenebb torténete. Es
ez olyan dOobbenetbe ejtene, amelyb6l csak egy a gydgyulds: a hit. Ha
igazdn hissziik mindezt, akkor egy uj feltdmadds csoddja megy végbe
benniink.
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Szent Janos els6 levelében dll egy mondat, amely az igazi keresz-
tény hit kompendiuma, Osszefoglaldsa: ,Megismertiik Isten szeretetét,
és hittiink benne.”

A keresztény hisz Isten szeretetében

Nem egyszeriien és szinteleniil igy mondja: ,Hittlink Istenben“! Ezt
megteszi a nemkeresztény is, ez a jambor pogdnytdl is kitelik. — Ha-
nem igy: ,Hittlink Isten szeretetének“. Olyan valdsziniitlen és olyan
ritka hittétel ez az emberiség szavalékdrusdban, legnagyobb gondol-
koddik és koltéik konyveiben, hogy azt mondhatndnk: egy gyermek
hangjahoz hasonlit a bombolé tenger el6tt, amely millié és millié han-
gon kidlt a szenvedésbdl, sziikséghb6l, haldlbdl: ,Nem, mi nem hiszlink
Isten szeretetében, kiilonben madasképp kellene hogy menjen a vildg
sora, mint ahogy a valdsdghan!“ Ez a keresztény hit a legvaldszintit-
lenebb igazsdgot vallja. Eppen olyan valdsziniltlen ez, mint Jdnos m4-
sik kijelentése: ,Isten emberré lett és kozottliink lakozott.“ Igen, ez a
két mondat alapjdban véve egylivé tartozik: ,Mi hisziink Isten szere-
tetében, mert Isten emberré lett, szenvedett értiink és feltdmadott.“

Ez a hit megalapozott

Figyeljiik meg pontosan, mit mond Janos: ,Megismertiik Istennek
irantunk valé szeretetét.“ Janos nem d4lmodozd, nem €l illuziékban.
Tudja, mi az drulds, a gyulolet, a gonoszsdg. Nem hidba dllt a kereszt
alatt, és hallotta ott Jézusnak mind kozott legérthetetlenebb szavat:
»Istenem, Istenem, miért hagytdl el engem?“ Ismeri a ,vildgot“, és
amit evangéliumdban annak sG6tét mélyeirél és a gonosz hatalmardl ir,
azzal szemben Spengler mive, ,a Nyugat pusztuldsa“, olyan, mint egy
optimisztikus regény. Ebb6l a sOtét hittérbdl vildgit el6 a mondat:
»Hittiink Isten szeretetében.“

Miért hisz benne? Jdnos nem azt mondja: ,Hiszem, mert abszur-
dum.” Becsukom a szemem, hogy ne kelljen litnom ezt a valdsdgos
vildgot. Egy szaltomortdléval kiugrottam a valdsdgbdl. Kimenekiiltem
az id6bél képzeletem dlomvildgdba. Tulsdgosan iszonyatos volt a vildg
Krisztus megolése utdn — nem tudtam tovéabb élni benne, miutdn hé-
rom Ora hosszat dlltam a kereszt alatt, ez alatt a kereszt alatt. Két-
ségbe kellett volna esnem, mint Juddsnak — és hogy megmenekiiljek
a kétséghbeesést6l, egyre azt kidltom magamnak: ,Hiszek a szeretet-
ben!“

Nem, Jdnos semmi ilyet nem mond. Nem beszéli be magdnak a
hitet: csakugyan hisz. Mert megismerte Isten szeretetét. Ez a szeretet
ellendllhatatlan tanisdggal jelent meg el6tte Krisztus életében, hald-
ldban és feltdmaddsdban: ,Amit hallottunk, amit szemiinkkel ldttunk,
amit szemléltiink és amit a kezlinkkel tapintottunk, azt hirdetjiik nek-
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tek“ (1Jn 1,1). Jdnos szemtanuja a feltdmaddsnak, €s a feltdmadds fel6l
nézve Krisztus szenvedése és haldla ugy vdlik érthetévé, mint szeretet-
b6l valé haldl. ,Arrdl ismertiik fel Isten szeretetét, hogy é€letét adta
értiink“ (3,16). Ezért hangzik diadalmas alaptémaként egész igehirde-
tésében: , Az Isten szeretet, és aki a szeretetben marad, az az Istenben
marad, és Isten 6benne“ (4,16).

A kereszténynek ebbdl a hitbdl kell élnie

Ez az egyediili segitséget nyijto szérum a roppant aranyokat Olt6
aggodalom és kétségbeesés ellen a vildgban. ,A vildgon szorongatdstok
lesz, de bizzatok, én legy6ztem a vildgot!“ (Jn 16,33) AKi hisz a felta-
maddsban és onnan szemléli Krisztus szenvedését, abban névekednie
kellene a gyézelembe vetett bizalomnak. A vildg nem mélyebb Isten-
nél — és Isten majd elintézi a sordt. Mi6ta ez a husvéti fénytél koriil-
sugdrzott kereszt ott dll a vildgban és annak torténelmében, azéta jo-
het barmi. Isten szivén viseli ezt a vildgot, beledllitotta atdofott szivét
a vildg kell6s kozepébe — és a nyughatatlan vildg minden eseménye
legmélyében nem mads, mint az 6 szeretetének szivverése.

De mi keresztények ne vegyiikk kdonnyen sem ezt a rémiiletesen bol-
dogité sz6t Isten szeretetérél, kiilonben az élet tehervivéi és szen-
veddi azt hihetnék, hogy be akarjuk 6ket csapni egy jaémbor mondds-
sal. Nekiink is 4t kell szenvedniink valamit a vildg nyomortisdgdabdl.
A mi sziviinkon is sebet kell ejtenie szeretteink haldldnak. Nekiink is
ki kell venniink résziinket a vildg aggodalmdbdl, az elmaganyosodds-
bol, az Istentél vald latszolagos tdvolsdgbdl. Csak akkor igazolhatjuk
hitelesen, micsoda merész, micsoda gy6zelmes hit rejtézik ebben a
mondatban: ,Isten a szeretet“ — a szeretet olyan nagy, mint az Isten,
olyan megfoghatatlan, mint az Isten. Csak akkor valik vildgossd, hogy
Krisztus keresztje vilagito tizjel e vildgon annak, aki hisz.

+

Kiilbnosen kivdnatos és sziikséges, hogy a Szentirdssal valé foglal-
kozds befolydssal legyen a teoldgia egész tudomdnydra, és ugyszolvdn
annak lelke legyen. (XIII. Le6: Providentissimus Deus)

Az frdst imddkozva kell olvasni és olvasva imddkozni. Ha helyesen
olvassuk a Biblidt, akkor Isten beszél hozzdnk, és mindaz, amit ol-
vasunk, adjon alkalmat, hogy mi beszéljiink Istennel. (Gerhard Ter-
steegen)

Hogyan olvassa az ember a Biblidt? Ugy, mint a menyasszony vllegé-
nye leveleit. (Ismeretlen)

Isten szava olyan, mint a papirosra irt kottafejek: hangszerre vdgyik,
amely egyszerre feltdrja titokzatos életét. (Conrad Grober freiburgi
érsek)
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Nemeshegyi Péter

A SZENTIRAS NYELVE ES A MAI EMBER

Csak itt Japanban dobbentem r&a igazan, mekkora kincs a Szent-
irds. Evente hdrom-négy millié példanyt vasdarolnak a japdanok, bar a
keresztény egyhdzak tagjainak a szdma nem haladja meg a kilencszaz-
ezret. A vevlk tulnyomo tobbsége tehdat pogdny. Es mégis huzza, vonz-
za Oket a Szentirds titka. Huzza, vonzza 6ket Jézus. Tavaly Osszel je-
lent meg az orszagos hird katolikus regényird, Endd Siuszaku (a japa-
nok, magyar mddra, a vezetékneviiket irjdk elére) két igen eredeti
konyve Jézusrol: az egyik regény, a madsik pedig Jézus-életrajz. Endo
hét éven Kkeresztiil dolgozott ezen a két kOnyvon: szdmtalanszor elol-
vasta és alaposan &attanulméanyozta a Szentirast, hétszer is beutazta a
Szentfoldet. Nos, ez a két konyv, f6képp a mdsodik, mar hetek 6ta elsé
helyen 4all a japan bestsellerek listdjan. Milliészdmra fog elkelni. Endé
Jézusa ,,a mi Orok utitdrsunk“. Es valoban, kétezer év tdvlatabdl is
oly kozvetleniil, oly elevenen beszél hozzank Jézus a Szentiras szavai-
val, mint senki mds. J61l mondta mdr Szent Agoston: ,Az evangélium-
ban veled van az Ur!“ Es ez az Ur ma is egy szavaval képes dtalaki-
tani az ember életét: kétségbeesésbdl hdlds Orombe, ténfergésbdl fu-
tdsra, onz6é maganybdl Onfeledé szeretetre, sotétségb6l fényességre,
haldlbdl é€letre.

De Jézus csak akkor tud a Szentirason at a mai emberhez szdlni,
ha valaki leforditja a szent szbveget a mai ember nyelvére. Nincs olyan
konyv a vildgon, amelyet annyi nyelvre és annyiszor forditottak volna
le, mint a Szentirdst. (A Bibliatdrsasdag legujabb adatai szerint a teljes
biblidt 225, az Ujszovetséget 346, egyes részleteket pedig 899 nyelvre
forditottak le eddig.) Es ennek a forditdsi munkdnak soha sincsen
vége. Evrél évre jelennek meg a vildg minden nyelvén 4j forditdsok.
Jelenleg tobb mint szdz nyelven késziil a katolikus és protestdns szent-
irdstudésok ko6zos munkdjaval un. ,,0kumenikus forditds“. Japdnban
is tobb mint husz fiatal katolikus és protestans szentirdstudds dolgo-
zik most egy uj forditdson, amely 4-5 év milva fog megjelenni. Az
ilyen 1ij forditdsok nem egyszer hatalmas meglepetést hoznak. A ,,Good
News for Modern Man“ cimen, az amerikai protestdns szentirds-tdrsu-
lat megbizdsdb6l megjelent Uj Ujszovetségi Szentirds nagyon egyszeri
és értheté nyelven keésziilt, azzal a céllal, hogy olyan emberek haszndl-
jak, akiknek nem az angol az anyanyelviik. De mihelyt a konyv meg-
jelent, az amerikaiak €s angolok kapkodtdk el leginkdbb: néhdny év
alatt 30 millio példdny kelt el bel6le. Ezen a sikeren felbuzdulva az
utébbi években német, spanyol, francia és egyéb nyelveken jelentek
meg egészen mai nyelven irt szentirdsforditdsok, és mindeniitt nagy
sikert érnek el. Sok ember szdmdra az ilyen uj forditds olvasdsa jelen-
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ti a Szentirds kincsének folfedezését. Az Isten szava ugy vag sziviikbe,
mint a kétéld kard.

Ennek a nagy sikernek egyik f6oka kétségkiviil a szentirdstudo-
many, az 4altaldnos nyelvtudomadny és az &dltaldnos értelmezéstan (her-
meneutika) mai rohamos fejlédése. Hogy a szentirdstudomdany mennyit
haladt az utdébbi évtizedekben, az dltaldnosan ismert tény. De a mai
nyelvtudomdny haladdsa is legaldbb ugyanolyan fontos tényezd a sike-
res szentirdsforditds munkdjdban. Chomsky nyelvtanelmélete rendkiviil
jelent6s. E.A.Nida alkalmazta szdmos mivében ezt az elméletet a for-
ditds, f6képpen a szentirdsforditds tudomdnyanak kifejlesztésére. Sze-
rinte a j6 fordit6 elészor folbontja az eredeti szbveget a legegyszeriibb
értelmi egységekre; mdsodszor egyenként leforditja ezeket az egysége-
ket; harmadszor pedig teremt bel6liik egy uj szoveget, amely a sajat
nyelvének szerkezetében fejezi ki az eredeti szoveg tartalmdt és stilu-
sdt. Az ilyen forditds célja az, hogy a mai olvasé ugyanazt az értelmi,
érzelmi és akarati élményt tapasztalja meg, mint amelyet az eredeti
szoveg olvaséi éltek dt. Ehhez nem elegendd az eredeti szdveg szavai-
nak hiiséges leforditdsa. Olyan sztveget kell teremteni, amelynek
hatdsa a lehet§ legjobban megfelel az eredeti szoveg hatdsdnak.
Teljesen azonos sohasem lesz: minden forditds eltér valamelyest az
eredetit6l. De az eszmény, amint Nida helyesen mondja, a ,dynamic
equivalent (dinamikus megfelel6) megteremtése. Ehhez nem elegen-
d6é csupdn az eredeti szoveg értelmi tartalmdra iigyelni: egy szoveg
hatdsdnak megitélésekor ugyanolyan fontos az dltala keltett akarati
€s érzelmi benyomds. A szavak buzditanak, lelkesitenek, ijesztenek,
vigasztalnak, bdnatot, 6romot, megindultsdgot okoznak, megtapasztal-
tatjdk a szépséget, stb. Az eredeti szoveg ,szolgai forditdsa“ lehetet-
lenné tenné ezt a hatdst. Akdrmilyen pontos is egy vers forditdsa,
hiitlen, ha nem kolt6i. Ezért csak a nagy kolték jo versforditék, mint
ahogy ezt Arany Janos példdja mutatja. A Szentirds forditdsdndl ez a
szempont kiilonlegesen fontos. Hiszen a Szentirds nem puszta értel-
miinkhoz §z616 tankonyv, hanem Istennek sziviinkhoz sz6l6, megtérésre
hivé szeretetlizenete. Ezért mindennél fontosabb, hogy a jé fordité
megtaldlja minden egyes szbveg ,dinamikus megfeleldjét”, és az olvasé
igy megtapasztalja, hogy Jézus személyesen vonja 6t kérdére. Ennek
eléréséhez a Szentirds esetében — Szent Pdl elvének alkalmazdsaként:
»2Mindenkinek mindene lettem“ — az is sziikséges, hogy minden nyel-
ven az olvas6k egyes rétegei sajdtos nyelvhaszndlatdnak figyelembevé-
telével tobb forditds is késziiljon. Van vilasztékos irodalmi nyelv,
van az elékel6é tdarsalgds nyelve, van a mindennapi kodznyelv, van a ko-
zonséges emberek beszédmoddja, és létezik kozottiikk szamos dtmeneti
nyelvhaszndlat. Az utébbi években késziilt angol szentirdsforditdsok
mindegyike tudatosan a fentebb emlitett egyik vagy madsik nyelvhasz-
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ndlathoz alkalmazkodott, hogy igy mindenfajta emberhez egyarant
eljusson az Isten szava.

A ,dinamikai megfelelés“ elvén kiviil Nida szerint a joé forditas
madsodik féelve a ,supplying information“ (értelempotld betoldds).
Minden szoveg egy bizonyos hallgatésag ismeretkorét tételezi fel. Va-
lamennyi kulturkdérnek megvan a maga ismeretkore, amely el6felté-
tele a szdmadra irt szdveg megértésének. Természetesen ezek az isme-
retkdrok a kiilonbozé kulturkorok esetében nem azonosak. Gondol-
junk pl. Vorosmarty Szdézatanak elsé soraira. Ha ezeket le akarnank
forditani pl. egy olyan nép nyelvére, amely nem ismer ,hazit“, mert
nomdd pdsztoréletet folytat, nem ismer ,bolcsét“, mert az anyak hatu-
kon cipelik ujsziilotteiket, a legnagyobb nehézségekbe iitkbznénk, és
gondosan megvilasztott ,értelempotld betolddsokat kellene alkalmaz-
nunk, hogy a Szézat e nép szamadra is egy ,sz0zat“ erejével hasson. A
Szentirdas forditdasandl ez a szempont kiilonosen fontos. Hogy csak egy
példat emlitsiink: a zsid6k beszédiikben lehetSleg keriilték az ,Isten“
sz6 haszndlatdt; gondolatukban mindeniitt ott lattdk tevékenységét,
de ennek kifejezésére koriilirdsokat, pl. a cselekvé alany nélkiili szen-
vedd igealakot vdlasztottdk. Jézus is sokszor alkalmazkodik ehhez a
beszédmddhoz. De a modern olvasé esetében ennek szdszerinti for-
ditdsa vagy félreértéshez vezet, vagy legaldbbis cstkkenti az eredeti
szOoveg erejét. A mai ember ugyanis, ha Kkifejezetten nem mondjdk
neki, sajnos nem szokott az Istenre gondolni. Az ilyen és hasonl6 ese-
tekben sziikséges az ,értelempétlé betoldds“. Ennek az elvnek alkal-
mazdsa persze kényes. Ha tulzdsba vissziik, mdar nem forditds, hanem
magyardzat sziiletik. Elhanyagoldsa azonban végzetes hiba lenne. Az
»ertelempo6tlé betoldds“ nélkiili forditdst a mai olvasé vagy csak félig
értené, vagy félreértene.

A fentebbi elvek alapjdn forditjadk ma az egész vildgon ujra és ujra
a Szentirdst. Ennek a munkdnak soha sem fog vége szakadni, mert
a szentirastudomdny halad, a nyelvek fejlédnek és valtoznak, az em-
berek izlése és felfogoképessége sokrétlivé lesz és valtozik.

Igaz, a szentirasforditashoz tudni kell héberiil vagy gorogiil, és egy
bizonyos fokig jaratosnak kell lenni a modern szentirdstudomdanyban.
De a nemzetkozi szentirdstdrsulatok jovoltdbodl (amelyekben az utdbbi
években katolikus tagok is kozremiikodnek) annyi kivdlé forditdsi
segédeszkoz jelent meg, hogy olyanok is, akik maguk nem végeztek
hosszi tanulmanyokat, képesek lennének jo forditdsi munka végzésére.
Példdul az ujszovetség uj gorog Kkritikai szovegkiaddsa, Kurt Aland,
Matthew Black, Carlo M. Martini (a pdpai Szentirdsintézet rektora),
Bruce M. Metzger és Allen Wikgren szerkesztésében, kitliné alapot
nyijt a forditéknak, és amellett olcsé is. Léteznek azonkiviil szétdrak,
filologiai elemzések és egyéb segédkonyvek, féleg angol és német nyel-
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ven, amelyek nagyon megkonnyitik a munkdat. Igen hasznos 0Oszton-
zéseket ad néhdany modern forditds is, pl. az Uj amerikai katolikus
biblia, az 4j francia 6kumenikus djszovetség, a fentebb emlitett ,,Good
News for Modern Man“, a ,Revised English Bible“, a Jeruzsdlemi
Biblia (francidul, angolul és németiil), stb.

Egyszer megldtogattam egy a hegyilakékndl mikodé francia hit-
hirdet6t. Apré viskdjaban, néhany bennsziilott munkatarssal koriil-
véve, €jt nappa téve forditotta a Szentirdst a hegyilakék nyelvére.
Asztaldn ott feklidt a Biblia eredeti szdvege, néhdny kivdlé modern
forditds, szotdrak, és egy csomo irka az ujra meg ujra dtjavitott for-
ditdsokkal. Csoddlatba ejtett ez a buzgésdg. Es magyar honfitdrsaimra
gondoltam. Persze az emlitett hegyilakék nyelvén meég nincs Szent-
irds, magyarul pedig az utébbi években kétségteleniil néhany kivalo
szentirdsforditds késziilt. De tévedés volna azt hinni, hogy a munka
ezzel végetért. Es ha nem is jelenik meg nyomtatdsban az ilyen munka
eredmeénye, annak, aki ebbe fekteti idejét és energidjdt, akkor is nagy
haszndra lesz.

Hogy e cikk fejtegetései ne maradjanak elvontak, egy példdn sze-
retném bemutatni, miképpen képzelném én el a Szentirds ,magyarita-
sat“. Persze j6l tudom, hogy én erre hivatott nem vagyok, hiszen mdr
24 éve élek kiilfoldon, és igy magyar nyelvérzékem alaposan elkopott.
De mar 15 éve foglalkozom teoldgiai kOnyvek japan forditasanak javi-
tasdval, és igy némiképpen jdratos vagyok a forditdsi munka zegzugos
berkeiben.

Példaképpen Lukdcs evangéliumdnak 6. fejezetéb6l vdlasztottam né-
hdny verset. E szoveg Kdroli Gaspar zamatos magyaritdsdban, amelyet
protestdns atydnkfiai némi simitdssal a mai napig haszndlnak (az el6t-
tink fekvé kiadds 1957-b6l vald!), igy hangzik:

“De néktek mondom, kik engem hallgattok. Szeressétek ellensé-
geiteket, jot tegyetek azokkal, akik titeket gytilolnek. * Aldjatok azo-
kat, akik titeket dtkoznak, és imddkozzatok azokeért, akik titeket h4-
borgatnak. ® Aki egyik arcodat megiiti, forditsd néki a madsikat is; és
attol, aki fels6 ruhddat elveszi, ne vond meg alsé ruhddat se. ¥ Min-
dennek pedig, aki téled kér, adj; és attol, aki elveszi a tiédet, ne
kérd vissza. * Es amint akarjdtok, hogy az emberek veletek cseleked-
jenek, ti is akképpen cselekedjetek azokkal. ®Mert ha csak azokat
szeretitek, akik titeliet szeretnek, mi jutalmatok van? Hiszen a biind-
sok is szeretik azokat, akik ket szeretik. ® Es ha csak azokkal tesztek
jot, akik veletek j6t tesznek, mi jutalmatok van? Hiszen a bilindsok is
ugyanazt cselekszik. * Es ha csak azoknak adtok kolcsont, akiktél re-
meénylitek, hogy visszakapjdtok, mi jutalmatok van? Hiszen a blndstk
is adnak kolcsont a bilinosoknek, hogy ugyanannyit kapjanak vissza.
*»Hanem szeressétek ellenségeiteket, és jot tegyetek, és adjatok kol-
csont, semmit érte nem varvan; és a ti jutalmatok sok lesz, és ama
magassigos Istennek fiai lesztek: mert 6 joltévd a hdlddatlanokkal és
gonoszokkal. * Legyetek azért irgalmasok, mint a ti Atydtok is irgal-
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mas. ¥ Ne itéljetek és nem itéltettek, ne kdrhoztassatok és nem kar-
hoztgttok; megbocsdssatok, néktek is megbocsdttatik. * Adjatok, nék-
tek is adatik; j6 mértéket, megnyomottat és megrazottat, szinig teltet
:Etginaé{ takti Oletekbe. Mert azzal a mértékkel mérnek nektek, amellyel
i mértek.

Ugyanez a sziveg dr. Kosztoldnyi Istvdn kivdld forditdsdban (Szent
Istvdn Tarsulat kiaddsa, 1968):

7 Nekte}g, akik hallgattok, ezt mondom: Szeressétek ellenségeiteket,
tegyetek jot a gyiilolkod6kkel. * Azokra, akik dtkoznak benneteket,
mondjatok dlddst, és imddkozzatok rdgalmazditokért. Ha arcul iit va-
laki, tartsd oda a madsik arcodat is. ” Annak, aki elveszi kdpenyedet,
a.gid' oda az 6ltényddet is. ® Mindenkinek, aki kér téled, adj, és aki el-
viszi, ami a tiéd, attl ne kérd vissza. * Ugy béanjatok az emberekkel,
ahogy akarjdtok, hogy veletek is banjanak. *Mert ha csak azokat sze-
retitek, akik benneteket is szeretnck, milyen hdldt varhattok érte az
Istent6l? Hisz azokat, akik 6ket szeretik, a blinosok is szeretik. * Mert
ha csak azokkal tesztek jot, akik veletek jot tesznek, milyen hdldra
szamithattok? Hisz igy a bilinosok is tesznek j6t. * Ha csak a vissza-
fizetés remeényében adtok kolcsont, milyen hdldt varhattok érte?
” Szeressétek inkdbb ellenségeiteket: tegyetek j6t, adjatok kolesdn, és
semmi viszonzdst ne varjatok. Igy nagy jutalomban részesiilttk, a
Magassdgosnak lesztek a fiai, hisz 6 is j6 a hdldtlanokhoz és a gono-
szokhoz. * Legyetek hét irgalmasok, mint Atydtok is irgalmas. ¥ Ne
mondjatok itéletet senki fo6lott, s akkor titeket sem itélnek meg. Ne
itéljetek el senkit, s akkor benneteket sem itélnek el. Bocsdssatok meg,
és nektek is megbocsdtanak. * Adjatok, €s akkor ti is kaptok. J6, to6-
mott, megrazott és tulcsorduld mértékkel mérnek Oletekbe. Mert
amilyen mértékkel ti mértek, olyannal mérnek majd nektek is.

Ez a forditds, mint ahogy Dr. Schwarz-Eggenhofer apostoli kor-
ményz6 eldészavdban mondja, kétségteleniil ,szoveghti, érthet6 és ma-
gyaros“. (Csak a 34. versben nlaradt ki — valdsziniileg a nyomddsz el-
nézéséb6l — egy sor, amelyet a fordité, gondolom, igy forditott: ,Hi-
szen a bunostk is kolcsont adnak a bilndsoknek, hogy ugyanannyit
kapjanak vissza.“)

Ha azonban a ,dinamikus megfelel6“ és az ,értelempotlé betoldds”
elveit kovetkezetesen alkalmazzuk, szovegiink forditdasa mddosul. El6-
szor is vegyiik jol figyelembe Jézus e szavainak dinamikus jellegét.
Jézus profétai beszédmodorban szdl: szavai rovid, megrdzé parancs-
szavak, amelyeket az Isten abszolit akaratdnak tudatdban vdg hoz-
zdnk, és szantszdndékkal provokdlja veliik evildgi, kozepes jézansa-
gunkat. E szavakon 4t szinte éget benniinket Jézus langja. O, csak 6
ismerte az Istent, a szegények Istenét, a megbocsdtds Istenét, a nagy,
er6s szeretet, a haldlndl is er6sebb végtelen szeretet Istenét. Ebb6l az
istenismeretb6l Jézus konyorteleniil levonja szémunkra a kovetkezte-
tést: ha Isten fiai akartok lenni, legyen szivetek olyan, mint az Istené.
Ahogy Isten bdnik az emberrel, ugy banjatok ti is vele. Minden mds
hivsdg, hidbavaldsdg, ostobasdg. Jézus felszdlitdsa emberi ésszel mérve
oktalansdg; de annak szemében, aki igazdn megismerte és befogadta

106



az Istent, ez az oktalansdg az egyetlen bolcsesség. Jézus szavainak
hatdsa felejthetetlen volt. Ezért emlékeztek rdjuk a tanitvanyok 30-40
évvel kés6bb is. Az eredeti ardmi nyelvben szinte versként csengtek
Ossze a parancsszavak végzOdései. Azt, aki csak egyszer is hallotta e
beszédet, Jézus szavai nem hagyjdk tbbé békén. Ott égnek e szavak,
mint odahajitott iliszok, a szivében.

Hogy ezt a ,hatdast“ elérjiik a forditdsban, elészor is meg kell gon-
dolnunk, hogy milyen igealakot vdlasszunk. Az eredeti szoveg hol a
parancsolé moéd egyesszdm madsodik személyét, hol tobbesszdm médso-
dik személyét haszndlja. A két forma értelme kozott nincs kiilonbség:
az egyesszamban mondott szoveg sem csak egy egyént, hanem minden-
kit illet, épp ugy, ahogy a Tizparancsolat egyesszam madsodik személye
is mindenkihez szdl6 parancs. Hogy Lukdcs szovegében hol az egyik,
hol a madsik forma fordul eld, az az altala haszndlt forrds sajdtossaga-
bdl ered: Lukdcs két-hdrom eredetileg 6ndllé jézusi monddscsoportbdl
szerkesztett egy egységes beszédet, anélkiil, hogy az igealakokat &ssze-
hangolta volta. A ,dinamikus megfelel6ség” el6idéz€sénél azonban én
ugy érzem, hogy az igealakok vdltakozdsa zavar. Elejét6l végig egyon-
tetlien kell hogy rdnk zuduljanak Jézus szavai. Tehdt vagy valamennyit
tobbesszdm madsodik személyben, vagy valamennyit egyesszdm madsodik
személyben kell forditani. A magyar nyelvben — a zsid6tdl és gordgtol
eltérbleg — a tobbesszam madsodik személy ragjai elnehezitik az ilyen
mondatokat. Hogy megint a Szdézat példdjat idézzem: a ,Hazddnak
rendiiletleniil 1égy hive, 6 magyar“ sort vétek volna ,Hazdtoknak ren-
diiletleniil legyetek hivei, 6 magyarok“-ra véltoztatni. fgy tehdt az
aldbbi forditdsban Jézus valamennyi szavdt egyesszdam madsodik sze-
mélybe tettem. A bevezetd6 szavak: ,De nektek, kik ram hallgattok,
ezt mondom*, elég vildgosan kifejezik, hogy ez az egyesszdam minden-
kinek sz6l. Természetesen a most mondottakkal nem fog mindenki
egyetérteni: lesz olyan ember, akit nem zavar a személyvdaltozds a szo-
vegben, és lesz olyan is, akit jobban fog meg a tobbesszam, amelyben
a kOzOsség élmeényét érzi meg. Ezért, mint mdr emlitettem, az 1j
szentirdsforditdsok sohasem Ilépnek fel a kizdrdlagossdg igényével:
sokféleképpen kell elkésziteni az isteni szd tdpldalékdt, hogy minden
ember jollakhassék vele.

Az alabbi forditdsban tehdt az egész szOveg sordn egyesszdam ma-
sodik személyt haszndlok, minden parancsndl uj bekezdést kezdek, €és
lehet6leg megtartom a szovegek versszerd paralelizmusdt. A 28-30. vers
forditdsdaban hasznalt ,azokra, akik“, ,annak, aki“, ,mindenkinek, aki“
szavak nehézkesek, és eltompitjak a szavak litéerejét, ezért elhagytam
6ket. A 29. versben szereplé ,kopeny“ és ,0ltony” az akkori Palesztind-
ban az éjszaka takardként is szolgdlo kopenyfélét €s a hosszu tunika-
forma inget jelentette: a ,dinamikus megfelel6“ tehdt a mai magyar
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ember szamdéra ,kabdat” és ,ing“. A 32-34. versben el6fordulé ,,blinosok*
sz0 értelme a magyar nyelvben sziikebb, mint a Jézus korabeli zsiddk-
ndl. Ezért az eredeti értelemnek jobban megfelelé ,rossz ember” szét
haszndlom. Az ugyanitt el6fordulé kérdések értelme erdteljes tagadds.
Ezt magyarul nem kérd6, hanem tagadé mondatok fejezik ki velGsen.
A 35. versben szerepl6 ,Magassdgos” sz6 az Isten nevét elkeriilé koriil-
irds; az, hogy az Isten ,magassdgos”, nem jdtszik kiilonos szerepet a
szOvegben (kitlinik ez abbdl is, hogy Mdaté e szé helyett az ,Atydtok*
szot haszndlja), ezért a forditdsban az ,Isten“ szot valasztottam.
Ugyanebben a versben a ,lesztek fiai“ kifejezés magyarazatra szorul.
Ugyanis e kifejezés hdtterében is az Isten tevékenysége rejlik. Nem
mi tessziik magunkat Isten fiaivd, hanem az Isten ismer el minket
mélté fiainak, ha ugy viselkediink az emberek irdnt, ahogyan 6 visel-
kedik irantuk. A szoveget tehdt eszerint ,pdtoltam ki“. A 36. versben
szereplé ,irgalmas“ sz6 forditdsa nehéz. A mai magyar nyelvben.
ugyanis e szé értelme nagyon leszikiilt: ,l€gy irgalmas!“ csak azt
jelenti: ,Ne blintess meg, bar megérdemeltem!“ Az eredeti szé értelme
sokkal dtfogébb: joénak lenni a bajban levé emberekhez, részvéttel
lenni irdntuk, megbocsdtani, segiteni. Nem sikeriilt olyan magyar szot
taldlnom, amely ezt a tartalmat pontosan kifejezné. Mint hozzé leg-
kozelebb 4ll6 kifejezést, a ,jészivii“ sz6t vdlasztottam. A 37-38. versben
a szenvedd igealakok cselekvd alanya az Isten. Ezt a szét tehdt a for-
ditdsban pétolni kell, kiilonben teljesen félreérti az olvasé a szoveget.
Ugyanis nem arrdl van szé, hogy ha mi jok vagyunk mdsokhoz, 6k is
jok lesznek hozzdnk — ez ellentmondana a 27-35. vers tanitdsdnak:
,Ssemmi viszonzast ne varjatok!“ —, hanem arrdél, hogy az Isten lesz j6
hozzdnk (,nagy jutalomban részesiiltok“ 35.v.). A 38. vers forditdsa
elég nehéz: egy hasonlatrél van sz6, amit a palesztinai parasztok jol
megértettek: egy vevd gabondt vdsdrol, az drus a mér6vékat szinig
tolti, még jol meg is rdzza, és annyira megtetézi, hogy amikor a vdsar-
16 gazdasszony kotényébe ontik a vékdt, tobbet kap, mint amennyi
abba belefér. Ennek a hasonlatnak a dinamizmusédt prébdltam &tirni.

De legyen ennyi elég a magyardzatbdl, ldssuk a forditdst. Kérném
az olvasot, hogy fennhangon olvassa maganak, mintha a sajat hangjdn
at Jézus szdélna hozzd:

De nektek, kik rdm hallgattok, ezt mondom:
Szeresd ellenségedet!

Tégy jot azzal, aki gyalol!

Aldd meg azt, aki dtkoz!

Imdadkozz azért, aki bant!

Ha arcul iitnek, tartsd oda masik arcodat!
Ha elveszik kabdtodat, add oda ingedet!
Ha kérnek téled, add meg!

Ha elveszik a tiédet, ne kérd vissza!
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Ugy bdnj mdssal, ahogy szeretnéd, hogy veled banjanak!

Ha csak azt szereted, aki téged szeret, ne virj alddst az Istent6l.
Hiszen a rossz ember is szereti az olyat, aki 6t szereti.
Ha csak ahhoz vagy j6, aki j6 hozzdd, ne varj dlddst az Istent6l.
Hiszen a rossz ember is megtesz ennyit.
Ha csak akkor adsz kolcsont, ha kilatds van rd, hogy visszakapjad,
ne varj dlddst az Istentél.
Hiszen a rossz emberek is adnak kolcsont egymdsnak, ha tudjdk,
hogy visszakapjdk.
De te szeresd ellenségedet,
tégy jot,
adj kolcsOn
€s ne varj semmi viszonzast!
Nagy lesz akkor jutalmad, és az Isten elismer mélté fidnak.
Mert hiszen az Isten is j6 a hdldtlanokhoz és gonoszokhoz.

Légy hdt jészivi, mint ahogy Atydd is joszivi!

Ne itélj meg senkit, és az Isten sem fog megitélni.

Ne itélj el senkit, és az Isten sem fog elitélni.

Bocsdss meg masoknak, €és az Isten meg fog bocsdtani neked.

Ajandékozz meg madsokat, és az Isten meg fog ajdndékozni téged.

Mintha egy gabondval jol megtomott, megrazott, megtetézett
mérovékat iiritenének oOledbe.

Mert amilyen mértékkel te mérsz, olyan mértékkel mér téged az

Isten.

Hogy ez a forditds sikeriilt-e vagy sem, nem tudom. Talan még jobb
is, ha nem sikeriilt, és igy felbuzdulnak keresztény hivé magyar test-
véreim, hogy egy jobbat készitsenek, amelyen keresztiil még él6bben
sz6l hozzdank Jézus. Jézus szava é€let, Jézus szava erd. Ha el is muilik
ég és fold és minden, Jézus szava el nem mulik soha. Mert Jézus sza-
va az Orok é€let igéje. Tolts€ék el ezek az igék édes magyar nyelven a
magyar ember szivét, lelkét, €rtelmét, akaratdt; visszhangozzanak
benne mindenkor, orémeében és bdnatdban, életében és haldla Srajan.
Mert igy kivanta Jézus, ,ez igézetes gyermek“, ki maga volt ,a JOsdg
s a nagy szent tiirelem.” ,.Csengessiink csengdkkel, szeressiink szeretet-
tel, oriiljiink, ha sirunk, ha rank tor minden ember, s ha dlul bdnta-
tunk. A sziiletett Jézus sziiletett igy, s kivanta, hogy ez legyen az iidv“
(Ady). Ez magyar beszéd, €s egyben Jézus beszéde. Adnd az Isten,
hogy az egész Szentirdson 4t ilyen magyarul széljon az Ur magyar
fiaihoz. Mert sziikségiik van rd, nagyon, nagyon.

+

A Szentirdst soha nem becsiilhetitek eléggé nagyra. Pedig az még min-
dig nem maga a valdsdg, csak a rdla s26l6 hiradds. (Matthias Claudius
kolts)

Minden egyes ember torténetének bdiblidnak kell lennie. (Friedrich
Novalis)
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