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A SZERZO ELOSZAVA

Ez a konyv kisérlet arra, hogy az emberi egzisztencidt reményként
hatdrozza meg, Istennel kapcsolatos kérdésiinket pedig az emberi jo-
vévards szempontjibol tegye fel. Szilikség van arra, hogy a keresztény
embert érdekelje mindaz, ami nincs lezdrva, ami nyitott, ami még el-
intézetlen és ami még hdtra van. A remény nem egyszerlien ,valami“
a keresztény életében, hanem az, ami dnmegvaldsuldsdt lehet6vé teszi.
»A reménység Istene“ — ez keresztény mivoltunk megértésének lelke.
A keresztény igehirdetés is, maga az Egyhdz, s6t a keresztény lét s
ezzel egylitt e titokkal kapcsolatos mindennemi megfontolds is a jo-
v6be és a reményre iranyul. A remény tehdt egész keresztény életiink
nek, gondolkoddsunknak és imddsiagunknak célja és irdnya. A keresz-
ténység lényegét talin igy lehetne tomoren megfogalmazni: a keresz-
ténység az a vallds, amelyben Isten az emberi reményt nemcsak ma-
radéktalanul jévdhagyja, hanem annyira tiulszdrnyalja, hogy az em-
beri sziv legmerészebb vagyai és legféktelenebb dlmai is csak kishiti-
ségnek tlinnek mellette. Az itt kovetkez6 elmélkedések ebben a ke-
resztény reménységgel telt szellemben szeretnék életlinknek ordmteli
és jovetigérd jelenségeit megfontolds targyavé tenni.






A FORDITO ELOSZAVA

A Szolgdlat els6 szamdban ko6zolt cikkiinkben maér emlitettiik, hogy
Boros Ldszl6 egyike a ma legtobbet olvasott németnyelvi lelki irék-
nak (1). Ez az Orvendetes tény késztette a SzerkesztOséget arra, hogy
a Szolgdlatnak ezt a szdmdt teljes egészében neki szentelje. Szeretné
dltala azokat is megismertetni Boros Ldszlé gondolataival, akik vala-
milyen oknél fogva nem olvashatjdk miiveit eredetiben. Forditdsunk
szémdra leglijabb konyvét vélasztottuk (2). Ez a kényv nemcsak azért
ldtszott alkalmasnak a leforditdsra, mert kisebb terjedelme miatt pon-
tosan beleillett a folySirat adott kereteibe, hanem azért is, mert mint-
egy osszefoglalGja a szerzé minden fontosabb gondolatdnak. Ez a kdnyv
ugyanis nem mds, mint Boros Ldszl6 rddidelGaddsainak gyijteményes
kiaddsa (3).

A konyv jellegéb6l kovetkezik, hogy egyes gondolatok tobbszor is
visszatérnek az eléaddsok folyaman, igy azok nem Osszességiikben, mint
inkdbb ©Ondllé egységként tekintenddSk.

Aki Boros Ldszl6 egyik-mésik konyvét eredetiben ismeri, tudja hogy
miveinek leforditdsa nem konnyli feladat. Nyelvezete sokszor a német
olvas6k szamdra is kemény diét jelent. Kifejezések, amelyek eredeti
fogalmazdsukban oly plasztikusan hatnak, magyarra leforditva kénnyen
laposakkéd vélnak. Kiilondsen 41l ez Boros szamtalan 1ijképzésii szavara,
amelynek magyar megfelelje még nincsen. Igy a szerzé gondolatainak
visszaaddsdra két ut 4llt nyitva: vagy megtartani az eredeti, bdr kissé
nehézkes nyelvezetet s ezzel Boros mondanival6jat megmdsitds nélkiil
visszaadni, vagy a stilus javara meghamisitani gondolatait. A fordité
az el6ébbi ut mellett dontott, bar ezzel a forditds stilusa érezhetd kért
szenvedett.

(1) RITTER, Marton: Egy magyar lelkiiré sikerei kiilf6ldén. = Szol-
gdlat, 1969. hisvét, pp. 75 - 83.

(2) BOROS, Ladislaus: Aus der Hoffnung leben. Zukunftserwartung im
christlichen Denken. Olten — Freiburg i. Br., Walter-Verl. (1968). —
/ Theologia publica. Bd. 10 /.

Mind a szerzének, mind pedig a kiadénak eziiton is koszodnetiinket
fejezziik ki a forditds engedélyezéséért.

(3) Az elsé sorozatot (JovBbenézés) Boros a ,Siidwestfunk“ hallgatoi-
nak mondta el 1965 novemberében; a Keresztények reménysége
cimiit ugyancsak a ,,Stidwestfunk“ban 1967 decemberében; A j6vé
igéretének jelei-t a ,Saarlindischer Rundfunk“ 1966 janudrjdban;
a Teremtés és fejlédés c. eléaddst pedig a ,Westdeutscher Rund-
funk“ 1965 juniusdban sugdrozta.



Egy forditds elkészitése még nem jelenti azt, hogy a fordité6 minden
tekintetben egyetért a szerzé gondolataival. Boros Lészl6 tételei illetleg
hipotézisei k6zt vannak olyanok, amelyeken természetesen lehetne vi-
tatkozni. A forditds célja azonban nem a vita, hanem a lehet6 legtar-
gyilagosabb ismertetés.

Bdarmiként vélekedjék is valaki Boros Laszlé gondolatairdl, egy bi-
zonyos: ebben a kdonyvben — mint a szerzé tobbi konyvében is — egy
sokat olvasott, egy mélyen gondolkods és — fbleg — egy sokat szen-
vedett ember beszél hozzdnk olyan kozvetlenséggel, az dtélésnek olyan
elevenségével, amelyet kevés mai lelki iréndl taldlunk meg.

Adnd Isten, hogy a szerz6 gondolatai sok olvasénak, sok-sok szen-
ved6 embernek szivébe megtaldlndk az ttat, és segitenék Oket, hogy
mésok szdmdra a keresztény remény igazi tamiivd legyenek!

Wiirzburg, 1969. augusztus.
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AZ ELET EREDETE ES CELJA

Az ember ,,jové felé irdnyulS lény“. Az emberrévilds folyamata még
nincs lezdrva. Az ember — bioldgiai és szellemi fejlédésének szem-
pontjdbdl egyardnt — még csak kibontakozdsdnak elején 4ll. A termé-
szettudbsok szinte beldthatatlan jovét igérnek tovdbbi fejl6édésének. A
paleontolégusokndl egy kozepes nagysdgu zooldgiai faj valoszini életi-
deje 50 évmilli6. Ez a egyetlen adat elegend6 annak megmutatdsira,
milyen 6ridsi feladatokkal kell a mai embernek megkiizdenie, ha sajdt
jévbjével boldogulni akar. Van valami nagyszerid, de egyben félelmetes
is ebben a gondolatban: egy fejlédés elején dllni, egy olyan jové felé
haladni, amelynek veszélyeit és lehet6ségeit mégcsak nem is sejtjiik.
Ma Uj tudomdny van sziilet6ben: a joévét kutaté tudomdny. Ennek a
tudomdnynak keresztény szellemben valé kifejtése a keresztény gondol-
koddnak egyik legnagyobb feladata.

A keresztény ember el6tt egy abszolit jové igérete &ll: a ,menny-
orszdg“. A mai keresztény elsGsorban a mennyorszdagrél szeretne em-
berileg elfogadhatSt hallani. Sajnos ismét és ismét meg kell dllapita-
nunk, hogy dogmatikdnk legunalmasabb és legszintelenebb fejezetei
éppen azok, amelyek a mennyorszdgrol szélnak. Ha jémagam a menny-
orszagrél — tulajdonképpeni jovénkrél — szentbeszédet szeretnék
késziteni, a marxista Ernst Bloch ,Prinzip Hoffnung“ (,,A reménység
elve“) c. kdnyvét veszem kezembe. Ebben a konyvben bidmulatosan
pontos elemzés taldlhaté arrdl, mi is az, ami benniinket ennek az ab-
szolit jov6ének irdnydba hajt. Ok arra, hogy a keresztény gondolkoddk
szégyenkezzenek. Hiszen legfontosabb — és legkeresztényibb — felada-
tunknak kellene tekinteniink, hogy eszmeileg is tanisdgot tegyiink a
mennyorszdg létezésérSl; arrol a mennyorszdgrdél, amelyet nemecsak
elvont fogalmak segitségével tudunk megsejtetni, hanem amelyet min-
den nap, s6t minden J6rdban folytonosan megtapasztalhatunk €lmeé-
nyeink mélyén. Ha ma val6ban becsiiletesen, vagyis emberi tapasztala-
tunkbdl kiindulva, beszéliink a mennyorszdgrdl, az emberek bnkén-
teleniil felfigyelnek.

Bloch reménység-filozéfidja — gazdag kutatdsi anyagdval — rddtb-
benti a keresztény gondolkodét arra, milyen keveset €s mennyire ,,vér-
szegényen“ beszéliink arrol a mennyorszagrol, amely tulajdonképpen
madris dthatja a jelenlegi vildgot. Ez a tény elegend6 anyagot nyujthatna
a keresztény gondolkoddknak a lelkiismeretvizsgdlatra. Hiszen a ,re-
ménység elve* sokkal inkdbb van beleégetve a mi testiinkbe, mint min-
den méds emberébe. De nem lett-e divat ndlunk nagy szavakat mondani



az emberiség nyomorusdgos dllapotirdl? Nem egy aratott veliik kis
irodalmi babért. A remény, az alapvet6 optimizmus, a ,boldogsdg ize“
azonban az ember igazi €leteleméhez tartozik. Ha a keresztény ma
tanisdgot akar tenni Istenrél, s6t Isten nagysdagdardl, akkor taldn csak
egyetlen feladat var rda: embertdrsainak bebizonyitani, hogy van még
orom, van boldogsdg €s remény ezen a vildgon; hogy élni jé és élni
érdemes,

Honnan az élet, honnan egydltaldn a 1ét? Istent6l. Istentél vagyok.
De mit jelent ez? Azt, hogy teljes lényemmel Isten utdnzata vagyok.
Isten gondolataként élek! Teremtettnek lenni annyit jelent: Isten életét
hordozzuk magunkban és hogy Isten ezt a létet 6rok megdicséiilé-
siinkre tervezte. Isten az é€letet a mennyorszdgra val$ tekintettel alkotta
meg. Eppen ezért az ember lényegében csak beteljesiilése, vagyis a
mennyorszag feldl tekintve érthet6 meg igazdn. Ami a beteljesiilés el6it
torténik, csupan sziiletés. A vildg csak akkor jon majd létre, ha az em-
ber 4tlépi a mennyorszdg kiiszobét. A sz6 igazi értelmében tehdt még
nem ,éliink“. Eletiink tehdt nem mads, mint a mennyorszdg irdnyidba
valo fejlédés. Az ,élet“ még nincs jelen. Az ,igazi 16t“ még mindig csak
kozeled6ben van. Az ember még nem érte el igazi lényegét.

A modern szellemtorténet egyik legfigyelemreméltébb ténye, hogy
az ember egyre jobban radobben arra, mennyire a vildghoz tartozik.
Ezt a tényt azonban nem annyira sztatikus nagysdgként fogja fel, in-
kdbb mint fejlédési egységet. Ez a fejlodési egység egy — tejutakbdl,
naprendszerekbél és bolygckbdl Osszetevédé — vildg létrejovése: a
primitiv, majd mind bonyolultabbhd vdlé életformdk kifejlédése, dllandé
eldére-tapogatédzds a tudatnak mind magasabb fokai felé. Az ember
ennek a fejlédésnek a ,produktuma“, ,a vildg kivirdgzdsa“; mintegy
magdba siriti a vildg ,benséségesség“-ét. A vildgmindenség Gseredeti
léttartalméabdl kiindulva az élet irdnydba fejlédik. Az élet emberré
lesz, amennyiben szellemmé vélik. A szellem annyiban érti meg 6nma-
git, amennyiben megismeri Istent és szeretetben Neki szenteli magét.
Az embernek Istennel valé egyesiilése azutdn a vildgmindenséget is
»magédval rantja“ az Orok beteljesiilésbe.

A beteljesiilés nem mds, mint egy olyan viligmindenség, amely vég-
érvényesen ,4ttetsz6“ lett Isten felé. Igy a vildg dllandé fejlédési
egységgé vdlik. Isten sziinteleniil ,teremti“ a vildgot, amennyiben olyan
er6t kolesonoz neki, hogy segitségével — évmillidrdos fejlédés folya-
méan — Istenhez ,emelheti“ Onmagat. A ,vildgteremtés” torténete ez:
A teremtésbe — Istennek ebbe az Orok-egy tettébe, amely kezdet és
egyszersmind beteljesiilés is — Isten mintegy bele-,ékelte” azt az
arasznyi id6t is, amely a teremtés Onkifejléséhez sziikséges, s amely-
ben a vildg — Isten erejével s egy évmillidrdos fejlédés sordan — em-
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berré lesz, az emberen keresztlil pedig beletorkollik az abszolit jovébe,
vagyis a mennyorszigba.

A kolosszei levél ezt igy fejezi ki: ,Benne lett minden a mennyben
és a f6ldon . .. Minden 4dltala és érte lett“. (Kol 1,16.) Ezek szerint
Krisztus az abszolut kezdet és egyben az abszolit cél is. A vildg Krisz-
tus felé fejlédik. Ebbdl azonban az is kovetkezik, hogy Krisztus még
mindig alakuléban van. S ezzel ramutattunk a keresztény hittan egyik
legmélyebb igazsigdra: bar Krisztus ,egy pillanatra“ eljott hozzank,
de mindjart el is tiint a — taldn még évmillidkig tarté — jovének ki-
tiirkészhetetlenségébe.Krisztus az id6k végéig allandd,fejlédésben” van.
E szerint keresztény az az ember, akinek élete egy gyOkeres ,mdslét”-
be, egy feliilmiilhatatlan jovébe fog torkollni. Ha van vildg, ha van em-
ber, akiben vagy ég, akkor van mennyorszdag is, mert az ember csak
ugy létezhet, ha dllanddS, utolérhetetlen ,remény“ként fogja fel on-
magat.

A keresztény torténetszemlélet igy Oromhirré valik. A vildg sorsa
madr eld6lt. Nincs tobbé iirességbe nyuld tapogatddzds. Ahol van még
élet, ahol ég még a szeretetnek pardnyi langja, ott mdr ldthatévd lett
a végleges teremtés, a mennyorszdg. Ilyen vildgban nincs tehdt ok a
kétségbeesésre €s kishitliségre. A mi Isteniink dromteli, friss, megujult
és gondnélkiili lelkeket akar ldtni: toretlenszaru lelkeket! Ezzel meg-
teremtettiik azt az alaphangulatot, amellyel a kereszténynek teremtett-
mivoltdra és jovGjére gondolnia kell. A szomorusdgot ki kell irtania
lelkéb6l. Semmire sem j6. Elmegy a lényeg mellett. Keresztény éle-
tiinknek ezt a magatartdast kellene tiikréznie, ezt kellene hirdetnie: az
€let még folytonos alakuldsban van benniink; a vildigmindenség is
részese az iidvOsségnek; a vilag Krisztusban éri el teljességét; Isten
orokkétarté oromet készitett szdmunkra!

Itt taldn még egy utolso megfontolds volna helyénvalé. A cél, a
végs6 beteljeslilés: az Istenben vald részesiilés. Isten végtelen teljes-
ségét azonban a teremtmény nem fogadhatja magdba teljesen, ki nem
meritheti. Véges természetiink sohasem eshetik egybe teljesen Isten
1étével. Igy minden beteljesiilés egy még nagyobb beteljesiilés kezdete
csupdn. A mennyorszdg hatdrtalan dinamikdt jelent. A beteljesiilés
annyira kitdgit benniinket, lényiinket, hogy a kovetkezé pillanatban
még jobban toltekezhessiink a végtelennel. Ordk Isten-keres6k vagyunk.
Taldléan fejezi ki ezt Szent Agoston: egész foldi életiinkon keresztiil
azért keressiik Istent, hogy megtaldljuk; Ot keressiik akkor is, ha mér
megtaldltuk az Orok boldogsdgban, a mennyorszdgban. Azért rejt6zott
el elSliink, hogy keressiik és megtaldljuk; de azért mérhetetlen, hogy
akkor is keressiik, ha mdr megtaldltuk. Az orokkévalésdg nem msds,
mint dllandé beljebbhatolds Istenbe.
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Minden, ami sztatikus, a mennyorszdgban dtvéltozik egy, a végtelen-
ségig tovdbbhaté dinamikdba. A beteljesiilés 6rok véltozds. A mennyor-
szdgban semmi sem merev. A mennyorszdg a végnélkiili, a toretlen
elevenség dallapota.

Ha mindez megvaldsult, ha végre minden vigy beteljesiilt, akkor ér
csak véget a teremtés nagyszerli kalandja. Majd csak akkor kezd&dik
a tulajdonképpeni teremtés. Ekkor minden sziv vidgya beteljesiil,
ahogyan Szent Jdnos irja: ,Akkor uij eget és uj foldet l4ttam . . . Isten
letérol szemiikrél minden konnyet. Haldl nem lesz t6bbé, sem gydsz,
sem jajgatds, sem fdjdalom“. Kereszténynek lenni tehdat ennyit jelent:
az életnek minden, még legsiilyosabb helyzetében is tanusdgtévé mé-
don megvalésitani ezt a reménységet!
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VAN-E LELKUNK?

Nem meglepd, hogy éppen pap teszi fel a kérdést, s6t: hogy egyél-
taldn fel meri tenni ezt a kérdést? De ma kiilonos id6ket éliink. Egy-
szerlien hitiink kényszerit benniinket arra, hogy minden kérdést, alap-
jaibdl kiindulva, djra atgondoljunk. Ugy gondolom azonban, a problé-
m4at mésként kellene megfogalmazni: ,Mit is jelent az, hogy az ember-
nél ,kiils6r6l és ,belsé-r6l beszéliink? — ,Hogyan tapasztalja meg az
ember a vildgban val6 helyzetét?“ — ,Hogyan &ll eléje a vildg a maga
hétkoznapisdgdban és korldtoltsagdban, de egyben reménységében is,
a még-meg-nem-tapasztalt felé mutaté nyitottsdggal?“

Mindennap tapasztalhatjuk, hogy van benniink valami, ami sziinte-
leniil 4ttori korldtoltsdgunkat, besziikiiltségiinket, faradtsigunkat, éle-
tiink szlikosségét; valamiféle remény, a mind nagyobb felé valé torek-
vés Osztone, varakozds. Ugyanakkor a ,helyzet szlikdsségé“-be bezdrt
lények is vagyunk. Van benniink valami, amit soha meg nem tudunk
val6sitani, amit nem tudunk kimondani, sem kifejezni. A filoz6fia meg-
kisérelte lénylinknek ezt a kettGsségét — a végtelen felé vald nyiltsd-
gunkat és ugyanakkor a kozvetlen kornyezetiink sziikosségébe vald
bezdrtsdgunkat — megmagyarazni. Azt mondta: az ember testbdl és
1élekb6l 4ll, s azt hitte, ezzel kimeritéen meg tudja magyardzni a ta-
pasztalatunkban rejlé fesziiltséget. Kisérlet volt arra, hogy fogalmakba
foglalja az ember mélységes titkat. A tulajdonképpeni kérdést tehat
igy kellene megfogalmaznunk: ,mi rejlik az embernek azon élménye
mogott, amellyel egyszerre tapasztalja meg magdt végesnek és végtelen-
nek?“

Ha ezt a kérdést uj megfontolds tdargydva akarjuk tenni, akkor vissza
kell nylilnunk az embernek legegyszeriibb, mindenki dltal megtapasztal-
haté és ellendrizheté tényeihez. Kisérletképpen képzeljiink el egy em-
bert, akinek sikeriilt — a benne rejlé6 dinamika torvényei szerint —
lényegét sziiletésétél haldldig megvalSsitani. Az ilyen embernél kett6s
életgorbét figyelhetiink meg.

Az ember élete ,robbandsszerii“ kifejléssel kezd6dik. Ez a kifejezés
itt nemcsak a testre, hanem az egész emberre vonatkozik, amennyiben
ti. élete a ,kiils6“ felé fordul. De mi ez a ,kiils6“? El6szor is a bioldgiai
er6k novekedése, a szervezet kibontakozdsa és érése, az egyes képessé-
gek specializdléddsa, a tudds kifejlédése, a bardtsigra valé rdaébredés,
a latokornek, a vildg és onmaga felett valé uralkoddsnak, valamint a
szeretetnek kiszélesbiilése. Létiink ,belené“ a vildgba. S mikézben az
ember beleveti magat vildgatalakité feladataiba, a ,kiils6ség“-be, ez a

13



vildg mdris kezdi kiszivni er6it. Az ifjlisdg lendiilete lassan aldbbhagy,
az életer6 mind szlikdsebbé lesz. Az ember ijeszt§ élességgel ldtja,
hogy — alkalmi sikerek és a vildgban folytatott teremté tevékenysége
ellenére — dlmainak és sejtéseinek tulajdonképpeni céljét nem érte el.
Lényegében kudarcot vallott: hivatdsdban, vildgalakité tevékenységében,
a becsiiletességben és szeretetben egyardnt. Az ember nem felelt meg
feladatdnak. S ez igy megy tovabb konyOrteleniil. Mindinkdbb magéra
marad, s véglil teljesen egyediil 41l kudarcdval szemben. S ami taldn
a legnehezebben viselhet6 el: kezd mésok terhére valni. Az ember végre
teljesen Osszetorik, s vele egyiitt mindaz, amit annyi faradsdggal, sze-
retettel, torekvéssel és Onzetlenséggel ,felépitett“ a vildgban. A ,kiils6é
ember“ felmorzsolta onmagit. Ez volna az egész emberi élet?! Semmi-
képpen!

Ha becsiilettel éljlik végig életiinket, ligy éppen sajat korldtoltsdgunk
megtapasztaldsan, a ,kiils6 Osszeomlds“ élményén keresztiil jatszodik
le benniink a jelentés esemeény: a ,belsé ember” kiérése. A sok kinban
és nehézségben, a ,kiils6 ember felmorzsoléddsa“ kozben létrejon va-
lami, amit taldn legjobban a ,személyiség“ kifejezéssel illethetnénk. Egy
becsiiletesen végigélt életben a ,kiils6 ember“ energidja nem fecsér-
16dik el, hanem bens6séggé alakul 4t. Egy olyan emberben, aki — min-
den kudarc és sikertelenség ellenére — ismét és ismét megprébal tjra-
kezdeni, bizonyos ,életmag“ alakul ki; aki pl. ldtja a veszélyt, s mégis
kitart benne; aki minden, még a legegyszeriibb helyzetet is arra hasz-
nélja fel, hogy benséleg ndvekedjék . . . Igy alakul ki benniink — las-
san és minden feltlinés nélkiil — az ,érett ember“. Valamiféle ,elrejtett”
és ,szent“ jelleg tinik el6; olyan 1lét, amely tudatidban van ugyan kor-
latoltsdgdnak, de ennek ellenére a végtelenbe né bele; a dolgok és ese-
mények larmédjaban is tud igazdn ,hallgatni“; belséleg Osszeszedett. Ez
a lényegi benséség legtobbszOor csak stilyos megprébaltatdasok kozott
leélt élet eredményeként jon létre. Az ilyen életb6l aztdn kiilonos er6
arad: a szelidség és onmagdt mdsokra ra nem er6szakolé jéakarat ereje.

A ,kiils6 ember“ elszenvedett megproébaltatdsai nyoman (és csakis
benniik) alakul ki a valédi bensdség. Igy novekszik a vildgban az ,4t-
tetsz6ség”. A vilag életének Uij dimenzidja jon létre. Az életnek 6rémtél
és bédnattdl terhes napjaibél lassan gytilik Ossze az a bels6 ,En“, amely
csak azért nevezhet6 ,En“-nek, mert és amennyiben megfeledkezik 6n-
magdrél. A ,kiils6ség“-bébl ,,bensbség” lett. Igy lesz az ember a 1ét kbzép-
pontjava.

A feleletnek tehat igy kellene hangzania: az embernek van lelke, és
— ugyanakkor: az embernek magédnak kell megteremtenie sajat lelkét.
Az embernek az a feladata, hogy ,bensé ember“r¢ viljon. Az a feladata,
hogy a dolgokon til megsejtsen valamit, ami semmiképpen sem rak-
haté Ossze pusztdn rész-ismeretekbél: az alapok alapjdt, a 1ét 1étét,
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valamit, ami feliilmiil minden ismeretet! Az a feladata, hogy &llandé
vagyat tdpldljon énmagdban. Feladata, hogy a bardtsdgot és szeretetet
gy élje meg, hogy ebben a baratsagban és szeretetben a végtelenség
tere nyiljék. Mindabbdl, amit az ember ,kiils6 jelenlété“-ben megél,
kiharcol, eltiir és szeretetben meghddit, és abban a mértékben, ahogyan
életereje kialszik, 1igy fejlédik ki, vagy legaldbbis ugy kellene kifejléd-
nie valaminek, ami j6ésdgot, megértést, jéindulatot, igazsdgossagot, s6t
irgalmat draszt a vildgba.

Az ember bensGsége — az, amit a ,lélek” fogalmaval szoktunk jeldlni
— nem ,taldlhaté meg“ egyszeriien a vildgban. Igaz, egy embridban is
van valami, ami késébbi fejlédése sordn mind magasabbra tor. Eppen
azért kell védeniink és Orizniink. Ezt a (csiraszeri) ,jelenlétet* azon-
ban szabadon ki kell bontakoztatni. Ez ember-létiink feladata. Ennek
a lehetségnek egyszer minden ember szdmdra meg kell nyilnia. Hogyan
és mikor? ,Egyszer“ — s ez annyit jelent: legaldbb a haldlban. Minden
ember szamdra meg kell lennie annak a lehetdségnek, hogy a ,kiils6-
ség“-et (amelyet testnek neveziink), bevezesse a 1ét ,bens6ségé“-be,
hogy megnyilhasson az abszolut szdmaéra.

Aquindéi Tamds, a keresztény gondolkoddk egyik legnagyobb alakja
(akit még a ,test-lélek“ fogalmi sémdja tart fogva), hasonlé gondolatot
vet fel. Szerinte az ember nem 4ll két ,dologhbdl“, hanem egyetlen
lényeg, akiben anyag €és szellem lényegileg egyesiil. A kett6b6l egy har-
madik lesz, s ez egyik sem az el6z6 kettd koziil. Az emberi test nem
mads, mint a ,lélek kifejlése”“. Es megforditva: az emberi lélek az anyag
legmagasabb Onmegvaldsuldsa. Az emberi lélek — igy mondja Aquindi
Tamads tobbszOor is — a lényegéhez tartozé sziikségszertliséggel hatol
bele az anyagba. Test nélkiil nincs emberi lélek. Test és 1élek: az em-
beri valésig lényegileg egyesitett elvei. Az a valésdg, amelyet ,ember*-
nek neveziink, nem két szubsztancia Osszekapcsoldddsa. A test a lélek
lényegi aktusa. A léleknek a testhez valé viszonyuldsa lényegéhez tar-
tozik. A testiség nem mds, mint kifejtése mindannak, ami a lélekben
mar ,0s-eredetileg“ benne volt. Es forditva: az, ami ,az anyag torek-
vésébll“ lényegi sziikségszeriiséggel el6tor, az a lélek. Ez a filozéfiai
meglitds valSsziniileg a szellemtorténet egyik legfontosabb gondolat-
vézlata. Egyben azt is megmutatja, hogy egy olyan ember, aki a dol-
gokat a végs6 alap szempontjdbdl fontolja meg, még akkor is 4t tudja
torni a formuldk korldtjat és ramutathat olyan gondolatokra, amelye-
ket az emberiség csak évszdzadok mulva tud felfogni, ha megmereviilt
formuldkba és fogalmakba van ,bezirva“. Mindez mar sejteti, milyen
atfogé gondolati kovetkeztetéseket vonhatunk le mindebbdl kévetkezd
téménkkal, a haldllal kapcsolatban. Még korai volna azonban ezeket a
kovetkeztetéseket mar most lesziirni.

Csirdjdban azonban mdr benne van a feleletiink. Amit keresztény és
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vildgi tudatunk segitségével — minden fogalmi sématdl fiiggetleniil —
mondhatunk, az a kdvetkez6: az ember az a lény, amely egy 4dllandéan
fejlédé vilag évmilliés eréfeszitésébdl jott létre; amelyben a vildgmin-
denségnek bensdségre tOrekvO er6i egyesiilnek; s amelyben az anyag
elindulhat az abszolut tudata felé, s ezaltal Oorok fennmaraddsdt elér-
heti. Az ember: hatdrtalan belefesziilés a végtelenbe, — ugyanakkor
onmagat elhaszndl6, torékeny lény. A vilagtol valé eloldottsdg és a
vildggal valé Osszekotottség: mindkettd egyszerre! Ez lenne az a valé-
sag, amelyet eddig testnek és léleknek neveztiink? Ha igen, akkor van
»lélek“ és van ,test“! Ugy gondolom azonban, végre meg kell kezdeniink
a ,nagy egészben“ valé gondolkoddst. Ossze vagyunk kotve a vildgmin-
denséggel. A viligmindenség benniink ,virdgzik ki“; benniink lesz koz-
vetlenséggé, benniink €r el Istenhez. Benniink ismeri meg a vildg Istent,
benniink szereti vagy — ezt ne felejtsiik el — benniink gytiloli 6t. Ez
az a kiilonos valésdg benniink, amelyet évezredek gondolkoddéi ,lélek“-
nek neveztek. Remény és veszélyezettség egyszerre.

Elmélkedésiink, sajnos, tul ,filozéfikus“-sd valt. De csak arra iigyel-
tiink, hogy megmutassuk: az embert mds fogalmak segitségével is meg
lehet magyarazni, mint ahogyan eddig megszoktuk. A fontos azonban
az, hogy — bdrhogyan is fejezziik ki magunkat — egyhez ragaszkod-
junk: embernek lenni hat4rtalan nyiltsagot és egyben fenyegeté korlé-
toltsdgot jelent. Nem a jelz0kon, nem szavakon €s kifejezéseken miilik,
hanem azon, hogy é€letilnkben megvalésitsuk a vildigmindenség alapvetd
torekvését: ,Mindig kozelebb Istenhez“. Ez azonban — sajnos vagy
szerencsére (ahogyan éppen felfogjuk) — csak 1gy torténhetik meg, ha
Istenbe halunk ,bele“ és igy a feltdmadds Orok dicsGségébe mentjiik
at azt a vildgot, amely létrehozott benniinket.
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A HALAL MINT VEGSO ALLASFOGLALAS

»A haldlban nyilik szdmunkra az els6 alkalom a teljes személyi ak-
tus szdmaéra; igy a haldl az ontudatraébredés, a szabadsdg €s az Orok
sorsunkkal kapcsolatos dontés tulajdonképpeni helye“. Ezzel a Kkissé
akadémikusan megfogalmazott mondattal a kovetkezét szeretnék
kifejezni: csak a haldl pillanatdban vetheti le az ember sajat létének
idegenségét. Csak a haldlban lesz elég hatalmas és benslleg eléggé
Osszeszedett ahhoz, hogy egészen, lényének minden idegszdldval taldl-
kozzék Krisztussal, és hogy vele kapcsolatban véglegesen &lldst foglal-
hasson. A haldl pillanatdban tehdt még lenne egy lehetéség a dontésre,
pontosabban: csak a haldlban lenne meg az elsé lehetdség arra, hogy
teljesen, egész személyiségiink latbavetésével foglaljunk dlldst. E sze-
rint az elmélet szerint tehdt minden embernek meglenne a lehet6sége
arra, hogy egyszer — a haldlban — egész erejének birtokdban, teljes
vildgossaggal és szabadsdggal 4allast foglalhasson Krisztussal kapcsolat-
ban,

»A haldlban.“ Sok filigg attdl, hogy ezt a kifejezést j61 megértsiik.
Nem a ,haldl el6tti“ allapotrol van szé. Valéban nem lehet feltételezni,
hogy az ember a testi szenvedés és agénia pillanatdban, a haldoklds
tompultsdgaban tegye meg é€letének elsé, teljesszemélyi aktusdt. De
nem is a ,haldl utdni“ allapotrél van szé.

A haldl utdn sorsunk véglegesen eld6lt. A haldlban az ember annyira
»véglegessé“ valt, hogy utdna ezen a végérvényességen mdir nem lehet
valtoztatni. Itt tehdt els6sorban a ,haldl pillanatd“-rél van szé.

Amikor a lélek — az a benséség, amelyr6l el6z6 elmélkedésiinkben
volt sz6 — elhagyja a testet, hirtelen raébred tiszta szellemi mivoltdra, s
teljesen megtelik fénnyel és vildgossdggal. Hirtelen megért mindent,
amit teremtett szellem egyédltalan megismerhet és megérthet. Egész
életét egyetlen egészbe sliritve ldtja, s felfedezi benne Isten hivdsat és
vezetését. Egyszersmind el6tte 41l az egész vilag is, és ldtja, amint a
feltdmadt Ur — aki az Efezusi levél tanisiga szerint feltimaddsa €és
mennybemenetele dltal az egész vildgmindenséget betolti — a vilag
végsé titkaként felragyog. Az ember most itt 411, szabadsdgdval és képes
arra, hogy végs6é dontést hozzon. Ebben a ddntésben életének legna-
gyobb és legtisztdbb taldlkozdsa megy végbe Krisztussal. Ebben a pilla-
natban képtelen, hogy ,elmenjen“ Krisztus mellett. Dontenie kell. S
amit most, a haldlban, dént, az megmarad 6rokké, mivel egész lényegét
beleveti ebbe a dontésbe, s6t maga az ember lesz mintegy ,,dontés“-sé.
Ennek az elhatdrozdsnak alapjdn €l az ember Orokké. Az ember 6rok-
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kévalésdga nem lesz mds, mint lényegi kifejtése annak, amit ebben a
pillanatban hatdrozott.

Haldldig az ember még nem ,birtokolja“ onmagat. Vagyai szlintele-
niil megel6ézik és sohasem tudja O6ket megvaldsitani. Belsé szétszagga-
tottsdgban é€l, ezért képtelen arra, hogy elvégezze azt a feladatot, amely-
re lényegében hivatva van. Elete sem tud kifejlédni addig, amig él.
Sajat lényege mindig megel6zi 6t. Tulajdonképpen, a szé eredeti
értelmében, még ,nincs“; csupan alakul6ban van. Ezért marad az
ember idegen a vildgban, idegen az 6t koriilvevé dolgokkal, szemé-
lyekkel és eseményekkel szemben. Mindenekel6tt: onmaga szdmara ide-
gen, s a2z is marad. Hogy végre igazdn ,legyen“, a jovébe veti magat. Ezzel
azonban legfeljebb ,érinti“ 6nmagdt, de még nem €l igazan. Eletét nem
fejtheti ki, nem képes megélni egy osztatlan jelenben. Csak abban a
pillanatban, amelyben nem halad tobbé ,elére“ a mindig egyforma,
szétdarabolt jovO6be, csak ekkor valdsithatja meg lényegét. Ekkor
feltornyosulnak €letének folyamai, és végre ,van“. Mdr nem ugy é€l,
mint a rohandé hegyipatak, hanem gy, mint a nyugodt hegyi t6, tisztdan
és mélyen, az egész vildg teljességét tiikrozi felszinén. Ez a pillanat
azonvan csak a haldlban kovetkezhetik be. Egyediil a haldlban nincs
mar ,elére“, nincs ,tovdbb“ ugyanabba az irdnyba, az id6 tdtongo
iirességébe. A haldlban olyan €élet nyilik meg szdmunkra, amely foly-
tonos jelenbdl &ll. Csak a haldlban éri el az ember lényének totédlis
egységét. Kiszabadul az egzisztencidjat minden oldalrél fenyegetd
korlatokbdl, és a vildgnak mélyremutaté dimenzidjaba, a vildgminden-
ség szivébe lép.

Ha a haldllal kapcsolatos eseményeket képben akarjuk kifejezni,
onkénteleniil is a sziiletés jut esziinkbe. A sziiletés a gyermeket erdszak-
kkal ragadja ki az anyaméh sziikosségébdl, s a gyermeknek el kell hagy-
nia mindazt, amit addig megszokott, ami védelmezte, s ami annyira
otthonos volt szamadra. ,Kiszolgdltatottd“ lesz €s teljes pusztulds fenye-
geti. De ugyanekkor széles, Uj vildg is nyilik meg szdméra, 1ij viszonyba
1ép a vildggal; a fény, a szinek, a jelképek, a mdsokkal val$ egyiittlét
és a szeretet vildga ez. Hasonl6 dolog torténik az emberrel a haldlban
is. A haldl er6szakkal ragadja ki 6t a vildg szlik korlataibél. Ugyan-
akkor 4j, lényeges, egészen a vildg széléig terjed6 viszonyba lép a vildg-
gal. Az ember tehdt — egyrészt — val6ban ,elmeriil“, bizonyos érte-
lemben megsemmisiil, amennyiben a haldl er6szakkal szétrombolja
testéhez és a vildghoz fiiz6d6 viszonyat. Ugyanakkor ez az ,elmeriilés*
Lemerilés“t is jelent, lehatoldst a vildg ,gyokeré“-ig, s ezdltal 1ij,
kozmikus létviszonyulds jon létre, egy totdlis jelenlét a vildgminden-
séghben. Az a vilag,-alj“ azonban, amelyben az ember a haldlban elmeriil,
lényegében nyitva 4ll Krisztus felé, més szoval: attetszik rajta minden
1ét 6salapja. A haldl az embert szembesiti mindazzal, amit vigyainak
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mélyén mindig is kivdnt, amit ismereteinek mélyén eddig is sejtett,
ahov4 ontudatlanul eddig is torekedett, s amit szeretetével lényegében
eddig "is dtkarolt. Mindez tehdt a ,vildg urd“-val valé szembesitést je-
lent. Ezen a metafizikai ,helyen“ hozza meg az ember végsé dontését.
A haldlban Krisztus 4ll az ember elé — vildgosan, felismerheten —
Krisztus, aki a megvélté szeretet gesztusdval hivja az embert dnmagé-
hoz. Az embernek csak dontenie kell. Az itélet t6le fiigg. Krisztus egy
orokkévalGsdgon keresztiil fog igy dllni, a hivé és adakozé szeretet
gesztusdval. Ha az ember Krisztus ellen foglal 4lldst, mindez nem vil-
toztat semmit sem Krisztus szeretetén. Ebben az esetben azonban ez
a szeretet orokké égetni fogja az embert, mert Orokre visszautasitotta
ezt a szeretetet. Ha azonban Krisztus mellett dont, akkor ugyanez a
szeretet az Or0k fény és a hatdrtalan boldogsdg végsé beteljesiilése
lesz szdméra.

Isten nem Kkicsinyes. 6 magy Ur. Senki sem kdrhozik el csak azért,
mert a véletlen igy akarta, mert hirtelen, baleset kdvetkeztében sz6lit-
tatott el az OrOkkévalésdgba; vagy mert sohasem ismerte meg Istent
életében igazdn; mert olyan csalddba sziiletett bele, amelyben nem
tapasztalhatta meg a szeretetet, és ezért soha meg nem értette, mit is
jelent Isten lényegében; mert esetleg szembefordult azzal az Istennel,
akiben csak végrehajtot, vagy szornyl kényurt latott; vagy azért mert
az emberek gyulolték, megvetették, félreismerték 6t s ezdltal bensdleg
megsebzett emberré lett, s igy mindenkivel szembefordult, Istennel is.
De forditva is: senki sem iidvoziil csak azért mert jdmbor sziilei vol-
tak; mert polgdri el6itéletei megdvtdk a rossztdl, amelyet olyan szive-
sen elkOvetett volna; mivel megvolt az az el6nye, hogy olyan fold-
részen néjjon fel, amelyen mégiscsak alkalma volt Krisztusrél hallania;
mivel véletleniil kellemes természete volt, s igy megtapasztalta, mit is
jelent az, ha valaki szeret benniinket, s igy nem esett nehezére az sem,
hogy higgyen az 6t szeret6 Istenben.

Egyetlen ember sem kdrhozik el anélkiil, hogy ne egész lényével, —
teljes vildgossdggal és tokéletes megfontoldssal —, dontott volna Krisz-
tus ellen. De nem is ,isteniil meg” anélkiil, hogy Istent — egy meghitt
taldlkozdsban — lelkének minden idegszdldval at ne Olelte volna. Hogy
hol sziilettiink, mikor haltunk meg, milyen jellemet 6rokoltiink, mindez
nem jdtszik szerepet. Minden embernek megvan a lehetfsége arra,
hogy teljes vildgossdggal Krisztus mellett vagy ellen foglaljon 4ll4st.
Ebben a perspektivdban, amelyet itt csupdn gondolatkisérletként sze-
retnék felvetni, jobban meg lehet érteni, hogy az itélet és Istennek
egyetemesen iidvozité akarata egymdsnak tokéletesen megfelelé fogal-
mak. Minden embernek megvan a lehetésége arra, hogy legaldbb egy-
szer taldlkozzék Krisztussal, a Feltdmadottal, hogy személyesen megis-
merkedhessék vele. Minden embernek megvan ez a lehet6sége. A po-
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gdnyoknak, vagyis azoknak a millidrdoknak is, akik sohasem hallottak
Krisztusrél; a pogannyd valt keresztényeknek is, akiknek taldn egy
unalmas és a valdsdgtdl teljesen idegen Istent ,prédikaltunk“, akit
sohasem tudtak igazdn becsiilni és megérteni; s6t azoknak az emberek-
nek is, akik — bdr egyéb képességeik teljesen normadlisan fejlédtek és
sikerrel igazodtak el a mai élet komplikdlt feladataiban is — vallasi
és erkolesi szempontbdl egyszeriien kiskoriak maradtak; azoknak is,
akik gyilolik az Istent, mert csak a ,kapitalista kizsdkmaényolds esz-
kozé“-nek tekintik és sohasem ismerték meg igazi lényegét; a gyenge-
elméjlieknek és lelkileg elmaradottaknak, akik képtelenek voltak arra,
hogy barmit is megértsenek; a meg nem sziiletett €s keresztség nélkiil
elinyt gyermeknek; s végiil nekiink is, akik sokszor tul gyengék
vagyunk ahhoz, hogy megtegyiik a jot, s akiknek szive annyira hideg
€s lires maradt. Mindenkinek megvan az a lehet6sége, hogy az lidvos-
séget, egy — egész lényiinket atfogd — Krisztus-taldlkozdssal elérje.

Az ember haldldval kapcsolatos felfogdsunkkal (,a haldl, mint végsé
dlldsfoglalds“) szemben gyakran hangzik el az ellenvetés: ,Ha a haldl-
ban még megvan az utolsé lehet6ség arra, hogy dontsiink, miért ,sies-
slink’ mdr most, és miért kezdjiink el mar ma keresztény médon élni?“
Hat ellenvetés ez? Semmiképpen! Mert: ki és mi adja meg éppen ,ne-
kem“ azt a bizonyossagot, hogy a haldlban az igazi dontést hozom meg
majd? Ennek az utolsé dontésnek kimenetele télem fiigg. Nincs maés
meércénk, amellyel a megtéréshez valé komoly szdndékunkat mérni le-
hetne, mint maga az azonnali megtérés. Ami a jovében lenni szeretnék,
azt mar most meg kell kezdenem. Sok aprd, egyedi dontéssel kell ma-
gam belegyakorolnom legutols6, nagy alldsfoglaldsomba. Meg kell tér-
nem, meégpedig azonnal, ha 6szintén kivdnom megtérésemet a haldl
pillanatdban. Minden halasztds egzisztencidlis hazugsdg. Nem ,€ldegél-
hetek“ csak Ugy békésen és nem hagyhatok rda mindent az utolsé pil-
lanatra. Ki garantdlhatja, hogy utolsé pillanatomban meg fogom majd
valtoztatni életem irdnyat? Az a gondolat, hogy a haldlban még lesz
egy utolsé dontési lehet6ségem, egyaltalan nem csOkkentheti ébersége-
met Orok iidvosségemmel kapcsolatban.

Hipotézisiink azonban egyszerli és emberi feleletet ad mads teoldgiai
kérdésekre is. Itt van pl. a tisztitétiz problémdja. Az itt el6adott el-
mélet szerint haldlunk — vagyis a Krisztussal kapcsolatos végleges
allasfoglalds — tisztitétiziink is lenne egyben. A tisztulds helye nem
~Kinzokamra“, nem ,kozmikus koncentrdciéstabor“, amelyben Isten jaj-
gatd, sir6 és schajté teremtményeit biinteti; Isten gondolatai nem
ennyire groteszkek €s kicsinyesek. Krisztussal valé taldlkozdasunk sok-
kal inkdbb nevezhetd Krisztus szeret6 langtekintetébe valé belehatolds-
nak. Krisztus szeretettel és irgalommal telt tekintettel néz a feléje ko-
zeled6 emberekre. Tekintete azonban behatol az ember legbensejébe,
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lelkének legelrejtetteb ziigaiba, az emberi élet lényegének mélyére. Ez
a taldlkozds Krisztus ldngtekintetével szeretetiink legmélyebb beteljese-
dését jelenti ugyan, de egyben lényiink legszornylibb szenvedését is.
Ebben a szemléletben a tisztit6tiiz nem lenne mds, mint egy dtmenés
Krisztus szeretetének tiizén, amely azonban csak egy pillanatig tarté
esemény volna Krisztussal val6 taldlkozdsunkkor a haldlban. Ennél a
taldlkozdsndl életiink mélyébél elemi erével tor fel Isten irdnti szerete-
tiink. Ennek a szeretetnek azonban mintegy ,4t kell tornie“ onzéslink-
nek kiilonféle rétegeit és lerakdddsait. Eletiinknek meg kell nyfilnia a
szeretettel felénk kozeled6 Krisztusnak. Minél keményebbek Onzéslink-
nek ezek a ,lerakéddsai“, anndl fdjdalmasabb lesz majd az istenszeretet
feltorése létiink mélyébsl, anndl jobban kell megtisztitania benniinket
a Krisztussal valé taldlkozdsnak. A haldl pillanatdban tehdt minden
egyes ember mds-mds intenzitdsi megtisztuldsi folymaton megy keresz-
til. fgy a tisztitotlizben eltbltends id6 kiilonbozdsége tehdt a megtisz-
tulds intenzitdsdnak kiilonbozdségévé lenne.

S itt taldn 1t nyilik a mennyorszdg bensé megértése felé is. Amint
az ember Krisztus felé irdnyulé szeret6 torekvésében végigszenvedte
az ,Istennel val6 taldlkozds borzalmat“, mindent maga mogott hagy,
ami valamiképpen fenyeget6 jelleggel birt Istenben a mi véges létlink-
kel kapcsolatban. A létiinket fenyegetd veszély tehdt ezzel elhdrult; az
ember akaddlytalanul beléphet Krisztus ismeretébe és szeretetébe, —
S ez a mennyorszdg igazi lényege. Ezek szerint a mennyorszdg nem
lenne mds, mint a haldlban Krisztus mellett hozott dontésilinknek eg-
zisztencidlis dllapottd val6 kifejlédése; a tisztitétiiz pedig annak lehet6-
vé-tétele, hogy Orokké, zavartalanul és boldogan egylittélhessiink Krisz-
tussal.
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MIKOR VAN A FELTAMADAS?

Milyen sors var a vildgra? Kezdjilkk mindjart a lényeggel: Krisztus
feltdmaddsdval. Krisztus feltdmadt. Hitlink szerint 4attorte az emberi
lét minden korl4tjat. Benne kinyilvdnult, mi az ember a maga valdsé-
gdban. gy — ha valéban keresztény médon akarunk beszélni a jov6rol
— elmélkedésiinket a Feltdmadottal kell kezdeniink. Benne ismerjiik
meg, milyen létformdban teljesiil be majd az emberi valésig. A felts-
maddsndl mindenekel6tt két dimenzidt kell egymdstol megkiilonboz-
tetnilink, ez a két dimenzé azonban nem mds, mint egy €s ugyanazon
valdsdg két oldala.

Az egyik dimenzié a ,pokolraszdlldis“. A Megvalté haldla elStt a
mennyorszig még nem létezett. A Zsidékhoz irt levél ezt igy fejezi ki:
»A szentek szentjébe vezet6 ut el volt zarva“. Krisztus haldla ,lerobban-
totta“ a vildgot koriilvevé falat. A vildg ismét ,Isten helyé“vé lett,
»milieu divin“-né. Krisztus valdsiga teljesen ,eldrasztotta® a vildgot.
Mindenekel6tt azok szdmdra deriilt fel fény, akiknek eddig a ,vildg
tomlocé“-ben kellett élnick. Amint mdr emlitettiik: a haldllal az ember
kilép az id6 és a tér korlataibdl, vonatkozdsba 1€p az egész vildgminden-
séggel, teljesen ,kozmikussd“ vélik. Az ember belemeriil a vildgnak
abba a lényegi kozéppontjdba, ahonnan az egész természet el6tort: ,a
vildgmindenség szivé“-be. A vildgnak ebbe a lényegi szférdjdba jutottak
azok, akik a kereszténység el6tti id6kben haltak meg. Minden emberrel,
aki a haldlban elmeriilt ebben a ,vildgalap“-ban, egyre nétt a vildg
vagyakozdsa, migcsak a megvaltds utdni egyetlen kidltdssd nem lett,
migesak — a Romai levél szerint -— ,az egész természet egyiitt séhaj-
tozott és vajudott“. Amikor aztdn Krisztus a maga haldldval aldmeriilt
ebbe az alvildgba, a Krisztus el6tt €16 emberek egyetlen szempillantds
alatt megismerhették 6t. Minden fénnyé lett: a megismerés és felszaba-
dulds fényévé. Az emberek millidrdjainak egyetlen szempillantds alatt
meg kellett tenniok életliknek ezt a végsS, dont6é lépését. Ezzel elkez-
dédott a vildg ,hazatérése“ Istenbe. Nem csoda, ha rengett a fold.
Hogy minden ember részesiilhessen a megvdltdsban, Krisztusnak ma-
gédnak ,kellett meghalnia, neki kellett aldmeriilnie az alvildgba, hogy
minden lény szdmadra, amely haldldval ide keriilt, jelen lehessen. Ebben
a pillanatban €rte el céljat az évmillidrdos fejl6dés. A vildg ettél kezdve
mér nem ugyanaz, ami volt. Ett61 kezdve mindabban, ami ,mély“, ami
»ényeges“ és ,titokzatos“, Krisztus maga van jelen. Ett6l kezdve min-
den haldl, minden foldbetemetkezés, ,Krisztusba valé temetkezés“. A
vildg szentté lett. Ez az annyiszor félreértett hittétel — ,szdlla ald
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poklokra“, vagyis ,az alviligba“ — tulajdonképpeni értelme (ahol a
,pokol“ nem a mai értelemben vett ,poklot“ jelenti, hanem a ,vildg
legbensejét“, a ,fold szivé“-t). Krisztus ezzel a vilig és egyben az em-
beri sziv minden dobbandsdnak is kozéppontjdva lett.

A miésik dimenzié: a feltdmadds. Itt vaiami megfoghatatlan tortént.
Ha a Feltdmadottrél sz6l6 torténeteket figyelmesen olvassuk, elészor
zavaros benyomds keletkezik benniink. A tér és id6 korldtai Krisztus
szémdra nem léteznek tobbé. Tanitvinyainak kozvetleniil jelenik meg,
hirtelen mellettiilk megy, eltiinik el6liik, zart szobdkba hatol be. Uj
létméd jott létre. Err6l a Krisztusrél az apostol azt mondja, hogy
»Szellem“. Ez a kifejezés itt nem a testtel valo ellentétet fejezi Kki.
Ennyit jelent: az élet hatdrtalansdgdiba van dthelyezve. Krisztus maga-
val vitte emberi testét, s dtalakitotta egy uj, az egész vildgmindenséget
4tfogs valdsdggd. Az 6 feltdmaddsa nem volt egyszeriien visszatérés
eddigi életébe, mint pl. Lizdr feltimasztdsa esetében, akit a feltdmasz-
tds egyszerlien visszahelyezett eddigi életének korldtozottsdgédba. Az
apostolok szdmdra az els6 jel az iires sir volt. Ez tulajdonképpen csak
ennyit jelentett: Krisztus magdval vitte emberi testét. Szegény, kopott
emberi testét nem dobta el magdtsl. Emberi arca, amelyet annakidején
megiitottek, mindorokre Isten arca marad. A végsé €s legmélyebb, amit
egzisztencidnkrél el lehet mondani: az ember a maga valésdgdban
Hielszdllt“ a vildg legkiils6 szférdjdn is tul és a Szenthdromsdg életének
részesévé lett. A vildg — amelynek évmillids fejlédése az emberben
slrisodott Ossze — visszatért Ahhoz, akinek 0©léb6l elgondolhatatlan
id6k el6tt elindult. A Feltdmadott az uj €életnek ,kezdete“, ,alapja“ és
»elsé gylimolcse“. Vele kezdte meg a vildg ,hazatérését“ a végleges jo-
v6be. S ezzel megérkeztiink elmélkedésiink tulajdonképpeni targyihoz.

Az ember fel fog tdmadni. De mit jelent ez: ,feltdmadott“ ember?
E kérdés el€é egy mdsikat szeretnénk helyezni, amely ldtszélag mellékes
problémadt oOlel fel ugyan, mégis szorosan az emberi feltdmadds lényegi
meghatdrozdsdhoz fog vezetni, ti.. mikor torténik a feltdmadds? Az itt
véazolt gondolatmenet taldn sokak szdmdra kissé merésznek fog tiinni.
Ennek ellenére szeretndk itt — legaldbb kisérletképpen — elmondani.

Egyrészt: az ember haldldt dltaldban gy fogjuk fel, mint ,a lélek
elvildsit a testt6l“. Lehetséges-e azonban annak alapjdn, amit eddig
mondtunk, egy ilyen ,elvdlds“? Az mondtuk, hogy az anyaghoz valé
kotottség a lélek lényegéhez tartozik. A lélek test nélkiil nem képes a
létezésre. Az ember egyetlen lényeg. Bizarr gondolat volna azt hinni,
hogy test nélkiil is van lélek. Ezek szerint azonban a feltdmaddsnak
mindjart a haldl utdn kellene megtorténnie. Nincs a testtdl ,elvdlasz-
tott” lélek; csak ,ember” van. Ez az els6 elem, amelyet meg kell fontol-
nunk,

Midsrészt: a kinyilatkoztatds mindig azt hangoztatja, hogy az ember

23



feltdmaddsa a végsé idékben bekovetkezé esemény lesz. A feltdmadas
id6ben egybeesik Krisztus eljovetelével az idék végén. Ezek szerint az
ember feltdmaddsa csak az idék végén lenne. Itt nyilvanvaldan ellent-
monddsba, ,gondolati zsdkutcd“-ba keriiltiink.

Karl Rahner a kovetkez6 megolddst ajdnlja: az emberi l€lek a haldl-
ban nem lesz ,testnélkiili“-vé, hanem ,kozmikussa“ (allkosmisch),
vagyis uj viszonyba lép a vildgmindenséggel, amennyiben a vildgminden-
ség minden pontjdn jelenval6va lesz. O tehdt arra a gondolatra jutott,
hogy az emberi lélek — ugyanabban a pillanatban, amikor elhagyja a
testet — Uj viszonyba keriil az anyaggal €s ebben az anyagi mivoltban
lesz jelenvaldvd a vildgmindenség Osszes pontjdn. Megértem Karl Rah-
nernek ezt a mély megldtisat — és el is fogadom —, de kérdem, miért
kell megéllnunk ennél a félmegolddsndl? Miért ne kovetkezhetne be a
haldllal egyiitt a feltdmadds is? Ez radikdlisabb megoldds lenne: a fel-
tdmadds mindjart a haldl pillanatdban megtorténik; és mégis meg-
marad a végsé id6k esemeényének. Ez csak ldtszélagos ellentmondds.
A feltdmadott embernek ugyanis sziiksége van az atvdltozott és meg-
dicséiilt vildgra, mint 1j élettérre. Az idék végén torténé atvaltozas
tehdt nem lenne mds, mint a haldl pillanatidban mdr bekovetkezett fel-
tdmadds végsd beteljesiilése. Igy mindkét 4llitds €rtelmet nyerne: a
feltdmadds kozvetleniil a haldl pillanatdban torténik, — és: a feltdmadds
a végsé id6kben bekOvetkezd esemény. Ez azt jelentené: az emberi
1élek sohasem ,létezik“ test nélkiil; a ,halhatatlansdg” és a ,feltdmadds“
egy és ugyanazon valésdgot jelenti.

Most madr feltehetjiik a kézponti kérdést: mit is jelent a ,feltdma-
dott“ ember? A kinyilatkoztatdsbdl csak annyit tudunk, hogy a feltdma-
dott ember az Istennel 6rokké egyesiilt vildgnak tokéletes kifejezdje.
Innen kiindulva legaldbb azt tudjuk megmondani, hogy milyen nem
lesz a feltdmadott ember.

Nem fog szenvedni. A feltdmadds mindenekel6tt ,,szenvedésnélkiili-
ség“-et jelent, vagyis azt, ami utdn lényiink valésdgdnak minden ideg-
szdldval vagyakozik. A kinyilatkoztatds ezt igy fejezi ki: a kivdlasztot-
tak lényiik legvégsé porcikijdig ,vigasztaldst nyernek“. A szenvedés-
nélkiilis€g azonban a Szentirds nyelvezetében nem mds, mint egy vég-
telen megajdndékozottsdg visszdja: az emberi természetet teljesen
Isten hatja 4t, és igy az emberi 1ét (s vele egyiitt a vildgmindenség)
tiszta lényegre fog felvirulni. Igy egy izzo, egyre jobban Istenbe ,bele-
ndvé“, a foldi veszélyeztetettség minden esetlegességétél megovott élet
jon létre.

Nem lesz tobbé elzdrva Istent6l. Az ember egy megélt ,Isten-kdzvet-
lenség“ kifejez8je lesz. Istent ,hallja“, ,,szagolja“, ,érinti“. Isten teljes
egészében jelen lesz egzisztencidnkban. Mit jelent ez? Azt, hogy —
mivel Isten mindenlitt jelen van — az ember is valamiképpen ,korlat-
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lan“ lénnyé vdalik. S ez mdr elvezet benniinket a feltamadott ember
harmadik lényegi tulajdonsdgdhoz:

Nem érzi magdt korldtok kozé szoritva. Minden szellemi ,€rzéki“-vé
vdlik és minden ,6rzéki“ szellemivé. A 1dtds kozvetlen tuddssd, a tapin-
tds megismeréssé, a halldis megértéssé. Lehullanak a tér hatdrai is: az
ember kozvetleniil ott jelenik meg, ahova 6t szeretete, vigya és boldog-
sagérzete vonzza. A feltdimadds dllapotdban tehdt életlink teljesen
»Szellemive“ valik; ez a szellemiség azonban magdbafoglalja egyben
mindazt a mamoritét és boldogitdt is, ami €rzékeink evildgisigdt jel-
lemzi. Valljuk meg Oszintén: ki akarnd — szive mélyén — mellézni azt,
amit egy virdgzo rét ldtdsa, egy szereté6 kar Olelése, egy €des hang
halldsa jelent? A feltdmadds lizenete a legemberibb mindabbdl, amit
a kereszténység valaha is mondott az emberiségnek.

Az ember annak a mindenségnek beteljesiilése, Osszefoglaldsa, amely
6t évmillidrdos fejlédés erdfeszitésével létrehozta. A teljesen Istenbdl
€16 ember a vildgmindenség kozéppontjdvd lesz, az Abszolit lakéhelyé-
veé, a szentség edényévé. Erre az dllapotra teremtédott a vildg., Az
»igazi ember“ csak a feltdmaddssal jon létre. Ez a vilagteremtés koz-
ponti eseménye. A vildg mdr meg van vdltva. Mi emberek azonban —
és ez szabadsdgunk el6joga — lényiinket csak 6nként menthetjilkk 4t ebbe
a végs6 beteljesiilésbe. Csak a mi sajdt €s szabad elhatdrozdsunk tehet
benniinket ,0rokkévalok“-kd. Ha Krisztus mellett dontilink, ha Krisztus-
sal szeret létegységet alkotunk, akkor €rjiik el lénylink egységét, Istenbe
valo folytonos ,belentvésiink“ dics6ségét. Igy, és csakis igy vélunk
igazdban ,ember“ré. A vég a tulajdonképpeni kezdet.






A KERESZTENYEK REMENYSEGE






REMENYBEN VALO GONDOLKODAS

Az imddsdgos elmélkedésben az ember életének értelmi kozéppont-
jara Osszpontositja figyelmét, visszaszoritja a hétkdznapok szétszort-
sagat, feliiletességét és nyugtalansdgdt, és engedi magdban feltorni a
16t alapvet6 élményeit: az egyediillét, a remény, a félelem, az 6rom,
a boldogsdg, a szeretet €s a bardtsdg utdni vdgy élményeit. Az ilyen
egzisztencidlis Osszeszedetts€g igazi teljes-személyi élmény. Nem alkot
elnagyolt elméleteket a létnek ezen elemi €lményeir6l, hanem egy-
szertien ,megéli“ 6ket. Az elmélkedésben az ember ismét kibdnydssza a
lélek mélyér6l azokat az elemi élményeket, amelyeket a hétkdznapok
zirzavara eltemetett, s addig kiizd, amig csak meg nem taldlja a léthez
valé eredeti viszonyuldst. Minden rendszeren, minden iskolds véle-
ményen és megfogalmazason tul Ujra megsejti az €let értelmét.

Kiindulva ebbdl a magatartasbdl, amely a titokkal valé kozvetlen
kapcsolatbol fakad, imddsdgos elmélkedésben szeretnénk most re-
ményink isten-emberi forrdsain elgondolkodni. A keresztény élet a re-
mény gyiimolcse. Lényegében nem mads, mint a jovébe tekintés, a jovére
irdnyulds, az ismeretlenbe valé elindulds, exodus. Krisztus el6ttiink
ment az abszoliut jové titkdba. A ,valamire valé varas“ az életnek az
a kozege, a létnek az a hangulata, amelyben a keresztény ember meg-
ismerkedik hitének tulajdonképpeni tartalmdval.

Az Ujszovetség lizenete lényegében ez: Krisztusban teljesen uj lét-
dimenzié nyilt meg, a mennyorszdg. Ez a mennyorszag né €s érlelédik
Isten gyermekeiben, Krisztus testvéreiben. Ett6l kezdve az ember nem
értheté meg egyszeriien foldon valé létezésébll. Isten az embert a
mennyorszagra tervezte, vagyis egy olyan dllapotra, amely kozel van
ugyan, s mégis tdvol. Mindaz, ami a mennyorszdg el6tt torténik, az a
keresés és tapogatédzas, amely az emberiség és minden egyes ember
torténetét alkotja, csak sziiletés. A vildg a maga teljességében csak
akkor jon majd létre, ha az ember dtlépte a mennyorszdg kiiszobét. A
sz6 igazi értelmében tehdt még nem é€liink. A lényeget még nem ldatjuk,
nem halljuk és nem értjiik. Az élet még nincs ,,itt“, csak reményként
kozeledik felénk. A ,remény teoldgidjd“-nak egzisztencidlis el6feltételeit
megfontolni, nem jelent kevesebbet, miht felvdzolni azt a dinamikét,
amely az egész keresztény mivoltot eltolti. Els6é elmélkedésiinkben
legyen szabad, rendszertelen egymdsutdnban, ,a keresztény reményben
valé gondolkodds“ néhdny el6feltételét felsorolni.

Az els6 a kérdezni-tudds. Hogy az ember kitdrhessen a puszta ,létért
valé kiizdelem“ korldtai koziil, ismét és ismét arra kell tbrekednie,
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hogy megtapasztalja életének és gondolkoddsdnak torékeny voltat. Be
kell ldtnia, hogy az emberi €lesldtdsnak semmiféle torekvése, semmi-
féle ,,szdmitds* és ,tervezés“ nem tud felvildgositdst adni arrdl a mély
értelemrd]l, amely a vildgmindenségben uralkodik. A kiszdmithatatlun,
a tavoli és elérhetetlen az, ami a tulajdonképpeni értelmet adja. A va-
lasz utdni kutatds felemeli az embert az ,esetleges* folé, dltala kezd
o2reménykeddé ember“-ként €élni, €s 4ltala &dll a ,kiszdmithatatlan“ elé.
A ,felelet* mindig személyes €élményt jeient, amely azonban mindig
telve van bizonytalansdggal és vesz€llyel is. Sokszor mélyértelmd, de
nem vallalhatunk érte garancidt. Az a torekvés, hogy az ember ,be-
fogja“ gondolataiba a ,reménység Istené“-t, olyan Kkisérlet, amely az
embert mindig valami 4j, valami meglepd, valami egyszeri elé 4llitja,
s6t képes Ot egészen a 1ét széléig sodorni. Az ilyen ember a 1ét ,terra
incognita“-ja felé forditja tekintetét. Az emberi vdlasz azonban soha-
sem jelent ,birtoklds“-t, hanem dllandd fejlédést és utonlevést.

Ezzel a titkunkrodl szélé elmélkedésiink egyik leglényegesebb elemére
bukkantunk. A ,ldtds“-t nem lehet egyes tapasztalatokbdl Osszerakni,
nem lehet tanitani, sem madsnak atadni, hanem O&seredeti valésagként
bele van agyazva az emberi lélekbe. Nem részlet-osszefiiggésekre vonat-
kozik, hanem a reményben horgonyzoé igéret egészére és egyszeriségére.
Nem bizonyit semmit, de utat nyit a meg-nem-ismerheté felé. Az ember
a vildg legegyszerlibb dolgaiban és mozdulataiban valami olyasmit ta-
pasztal meg, ami magdban véve mdr tokéletes. Igy alakul ki imddsdgos
szemléletiinkb6l az, amit minden benséséges ember ismer: Isten orszi-
ga, a veszé€ly és a kockdzat, a mindig ujrakezdés és ujjdlevés, a nyilt
szellem és bens6ség, egyszoval: a remény orsziga. Ez az orszdg a ,,szent
bizonytalansdg“ orszdga. A teremtderé mindig valahol a 1ét szélén taldl-
haté meg. Aki nem adja oda lelkét, nem juthat el még sajit lelkéig sem,
s nem adhatja Istennek sem. A reménynek ilyen megfontoldsa és szem-
l1élete taldn a ,ma“ kereszténységének legkeresztényibb feladata. Vagyis:
gondolkoddsunk és szemlélédésiink &dltal egységet teremteni a feliiletes
kett6sségbodl; értelmet hordozé egységet hozni a vildgba; ismét és min-
dig mélyebben leszdllni a dolgoknak abba a hatalmasan véltakoz6
mélységébe, amelyet Istennek neveziink.

A gondolkodé keresztény embernek imadsdgos kérdésfeltevése min-
dig djra olyan mondatokban kristdlyosodik ki, amelyek az emberi
nyelvnek ezt a két, sorstél sijtott szavat tartalmazzdk: ,miért“ és ,,En“
(szdmos varidciéjukkal egyiitt). ,Miért kényszeritették ram a létet?
Miért nem kérdeztek meg engem? Miért ragadja el a haldl életem vé-
gén mindazt, amit egész id6 alatt épitettem, amiért dolgoztam és amit
megszerettem? Miért enged Isten ennyi szenvedést? Miért nem segit
éppen akkor, amikor legjobban rdszorulunk segitségére? Miért kell
tehetetleniil nézniink, hogyan gyotrédnek a kin és kétségbeesés, a féle-
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lem és aggédds Ocednjan — taldn egy Orokkévalésagon — keresztiil
azok, akiket annyira szerettiink? Van még ebben az életben egyéltalén
valami igéretes? Milyen Isten az, akinek ilyen megaldztatdsok drdan ki
vagyunk szolgdltatva?!“

S a kérdések igy mennek tovdbb, igy dolgoznak benniink, s igy za-
varjdk biztonsdgunkat. Annyira eluralkodnak rajtunk, hogy hitlink in-
gadozni kezd, hogy bolondoknak tartjuk onmagunkat, ha tovébbra is
hisziink. De éppen a megddbbent, kétkedé és keres6 kérdezésnek ez a
keseriisége, — éppen ez a titkon val$ elgondolkodni-tudds, a reményben
val6é gondolkodds el6feltétele. A kérdezésre valé dllandé Osztonzés igazi
kivilasztottsdgot jelent: kegyelem is, feladat is egyszerre. Mint valami-
féle végzet, olyan érthetetlen és mégis bizalmatkelt6 hatalomként nehe-
zedik rank. A tudattalan mélyébél széll fel benniink. Olyan, mint a
szeretet: belsé sziikségesség, Oonként magunkra vidllalt kényszeriség,
amely az embert — ha egyszer megtapasztalta — teljesen hatalmdba
keriti és nem ereszti el tobbé. Igy az a beldtds is, hogy a lényeget, a
lényegileg megvidlaszolhatot illetéen nincs véglegesség, vagyis a kétség
is hozzatartozik az ilyen egzisztencia lényegéhez. A keresztény gondol-
kodénak minden vilaszra a lelkét kell rdtennie. Es még akkor sem
tudja, igaz-e felelete. Néma imdja mindig ez marad: ,Uram, hiszek,
segits hitetlenségemen!“

Ezzel egyben a ,reményben valé gondolkodds“ madsik alapfeltételét
is érintettiik: az elnémulni-tuddst. A Kinyilatkoztatds, keresztény szem-
1€16désiinknek ,targya“ nem hézagnélkiili rendszer, hanem sors. Az em-
ber sorsa Istennel és — ez Krisztusban vélik vildgossd — ,Isten sorsa“
is az emberrel. Ehhez még azt is meg kell fontolnunk: Isten csak
annyit nyilatkoztatott ki, amennyi elegend6 arra, hogy reménnyel el-
telve meg merjiik tenni a kovetkez6 lépést a sotétségbe, bizva abban,
hogy az O fénye tovdbbra sem fog kialudni szémunkra. Isten mindent
kinyilatkoztatott, ami segit benniinket ahhoz, hogy a mennyorszdgba
juthassunk. Mindezt, de csak ennyit. A kinyilatkoztatds sok kérdésre
egyiltaldn nem is ad vdlaszt. Isten egyszeriien szeret benniinket, egé-
szen a keresztig. Ez az Onmagitfeldldoz6 szeretet Isten végséd ,kinyil-
vdnuldsa“; s egyben annak Kkinyilatkoztatdsa is, mit nem adott meg
Isten a Kkinyilatkoztatdsban. Sajnos, éppen azok a kérdések a minket
legjobban gyotré keérdések, amelyekre a Kkinyilatkoztatds nem adott
valaszt. Igy pl. a szenvedés kérdése, amelyet a Szentirds sehol sem fejt
ki ,elméletileg“. J6b konyve nem mds, mint az embernek elnémuldsa
a szenvedés elétt.

Az emberek gyakran megkisérlik, hogy a szenvedést észérvekkel
igazoljdk, pl.: a szenvedés az élet szempontjabél éppen olyan fontos,
mint az 4rnyék és a sotétség a fény szdmadra, ti. hogy a fényt még job-
ban ,kiemeljék“. Ha csak ez a nyomorusagos, elkopott és feliiletes v4-
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laszunk lenne a szenvedésre, akkor minden okunk megvolna a l4zadés-
ra. Ha valaki csak egyetlen egyszer is ldtott szenvedd, a haldl kinjaiban
fetreng6, segitségért hozzank kidlté gyermeket, akin nem tudtunk segi-
teni, az egyszersmindenkorra megértette, hogy a vildg minden szépsége,
a teremtés minden Orome és ragyogasa nem tudja igazolni egyetlen
gyermek szenvedését sem! Mi, keresztények, azonban nem hallgathatunk
azokra, akik mindent meg akarnak ,magyardzni“, akik éppen akkor
tartanak készen gyors valaszt, amikor nincs igazi feleletiik. Valljuk
meg inkdbb, hogy nem értjilkk Istent. Hogy nem tudjuk megérteni,
miért teremtette Isten a szenvedést, annyi €s oly értelmetlen szenve-
dést. Nem tudjuk felfogni, miért telit6édott Krisztus szeme életének
végén, a kereszten annyi fdjdalommal és konnyel, hogy e pillanatban
még O sem ismerte fel Istent. Isten nem ,feleletet“ ad az emberi szen-
vedésre, hanem egyszerlien magéara veszi. Engedi, hogy az 6t koriilvevd
szenvedés tengere belehatoljon az O sajat — emberré lett — egziszten-
cidjdnak belsejéig.

M4dténal ezt olvassuk: ,Egyszercsak szomorkodni és gyotrédni kez-
dett.“ Mdrk még erételjesebben fejezi ki magdt: ,Egyszerre csak
remegni és gyotr6dni kezdett.“ Lukdcs azt irja, hogy Krisztuson
,yhaldlfélelem vett er6t”. Krisztus testi-lelki egzisztencidja az olajfék-
hegyi agénidban annyira az €let besziikiilésének kidltdsdva lett, hogy
»verejtéke, mint megannyi vércsepp hullott a foldre“. Istennek e tette
elétt elnémul minden kérdezés, bar mindez még nem igazolja a
szenvedést. Ez az elnémulni-tudds a reményben valé gondolkodds
teremté eseményeihez tartozik. A legszebb és valdéban segité szavak
sokszor a szenvedéstdl dthatott hallgatdsban sziiletnek meg. Isten
olyan embereken keresztiil beszél nekiink, akik szenvedtek, akik keresz-
tiilmentek az emberi inség magdanyossdgan. A szenvedés Kkivdlasztds
és kiildetés lett szdmukra: minden szenvedéssel bensdleg Oszekotve
érzik magukat. Isten azért engedte meg, hogy megtapasztaljdk az
emberi nyomorusdgot, hogy egyszer majd leiilhessenek egy madsik
ember mellé, bensé fogsdgdnak sziirke priccsére, és azt mondhassék:
~Remélj! Nem vagy egyediil!“ Az ilyen ember val6éban ,kivivta“
magdnak azt a jogot, hogy madsok szenvedését hordozza.

Es itt meril fel a ,reményben valé gondolkodds“ harmadik
el6feltétele, a testvériesség. A kérdez6 és a kérdezésében elnémulé
ember mélységesen megszenvedte a felliletes rendszerezések hidbava-
16sdgét. Ismeri az emberi torekvés kildtdstalansdgdt valami maradandé
és végleges megalkotdsdra. Ezért nem itél el senkit, nem birél, a vildgot
nem osztja barat és ellenség, a rokonszenvesek és ellenségesek tdbordba.
Bels§ tapasztalatb6l — és nemcsak elvont bizonyitékok gondolati
kbvetkeztetése alapjdn — tudja, hogy Krisztus valéban minden emberért
szenvedett és halt meg, s hogy mindenkinek reményt akart adni.
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Minden ember Krisztus szelid uralma alatt 41, Hozzd tartozik,
elidegenithetetlen tulajdona.

A reményked6 keresztény mélységesen megilletédik attél az egzisz-
tencidlis merészségtsl, amellyel Krisztus orszdgénak feltételeit, a
remélt Isten-kozvetlenséget leirja: Krisztus egyetlen széval sem emliti
Istent magat, csupdn az embert, akinek enni adtunk, akinek italt
nyujtottunk, akinek szdlldst szereztiink, akit felruhdztunk, akit beteg-
dgyan vagy bortonében megldtogattunk, Ez a gondolat Jdnosnédl
hallatlan radikalitdst kap: Isten azért szeretett benniinket, ,hogy mi
is szeressiik egymast. ,,Mintha Krisztus nem is torédnék azzal hogy 6t
kifejezetten elismerjiik €s szeressiik. A felebardti szeretet mar elegend$
szdmara. Isten irdnti szeretetének konkrét megvaldsitdsaként az ember
szamdra nem marad mds, mint — itt a f6ldén és odadt az Orokkévals-
sdagban — a felebarat. Lényegében tehat rdszorul a felebarati szeretetre,
mint olyan feltételre, amely a hitet egydltaldn lehetségessé teszi. Nincs
mds Ut az ember szamdra, s nincs mds Ut a keresztény gondolkodds
szamara sem. A végs6 odaadds, a teremtmény irdnydban megvalésitott
szeretet, amely nem mads, mint véges odahajlds a szorongatott helyzet-
ben 1évé és mégis boldogité ,,mdasik“-hoz: mindez mar eleve Isten irdnti
szeretet, remény, hit és imddsdg. Mindaz, aki becsiiletesen szeret,
kozvetlen beldtdssal €li meg Isten valésdgat, még akkor is, ha eddig
sohasem hallott réla. Isten annyira szentnek tartja a véges szeretetet,
hogy az emberi, s6t a keresztény egzisztencidbdl — a hitbél, reménybébl,
szentségekbdl, imadsdgbdl és egyhdzbdél — a végsé idében semmi sem
marad meg, csak éppen ez a véges szeretet.

Ki keresztény? Keresztény mindaz, aki belemeriilt Krisztus érzésvi-
ldgdba. Olyan emberek, akik a keresztséget vagy teljes szentségi
formdjidban (vizkeresztség), vagy életilk maradéktalan odadobédsdval
(vérkeresztség), vagy pedig burkoltan, gondolataiban még artikuldlatlan,
s6t a jelen pillanatban taldn nem is artikuldlhaté mély végybdl
(vagykeresztség) vették fel. A legkevésbé felt(in6 megmozdulds ember-
testvéreink felé mar Krisztus érzésvildganak elsajatitdsdt, az egyhdzhoz
valé tartozds ,votum implicitum“-4t jelenti. Az egzisztencia megmoz-
duldsa ez, amely az egész vildgalakuldsba, az emberiségnek mindig
felfelé ivel§ akaratdba vezet bele, a végs6 attdrésbe, Krisztus ,exodus“-
dba: a feltdmaddsba. Keresztények azok az emberek, akik — Szent P4l
fogalmazédsdat haszndlva — ,a feltdmadds dinamikdjat“ hordozzdk ma-
gukban, akik ,Krisztus szenvedésének kdztsségébe“ 1éptek és életiikben
megval6sitjdk ,Krisztus haldldnak képmdsét; rdviden: azok, akik
remélnek. Ezekr6l szabad hinnilink, hogy megérik ,a holtak feltdéma-
désit“. Ezek az emberek mind tagjai az egyhdznak, a vildg-idvisség
cstcsdnak, fiiggetleniil att6l, hogy szémot tudnak-e adni err6l nmaguk-
nak, vagy hogy ezt a tagsdgot még biblikus artikuldlatlansdggal élik-e
meg.



Ilyen értelemben ez az axioma — ,extra ecclesiam non est salus“
(»az egyhdzon kiviil nincs iidvOosség“) — a Kkeresztény hittan egyik
legfelszabaditdbb tanitdsa. Ha ezt az elvet a logika legelemibb szabdlyai
szerint gondoljuk végig, akkor mds olvasdsi médhoz jutunk, olyanhoz,
amely mar nem nyomaszt6é vagy megbotrankoztaté, hanem mélységesen
telszabadité. Egy dltaldnos érvényességli és Kkizdréértelmid mondatnak
ugyanis akkor is meg kell tartania igazsag-tartalmdt -— persze, pozitiv
értelemben —, ha ,visszafelé“ olvassuk. Tehat igy: ,Mindeniitt, ahol
iidvosség van, ott van az egyhdz“ (,,Ubi salus, ibi ecclesia“). Ebben az
értelemben ez a sokszor tdmadott tan nagyszabasi szabadsdiglevéllé
lesz. Nem felszabadité gondolat-e, hogy az egyhdz mindeniitt ott van,
ahol egy ember szivének becsiiletességében igazra €s jora torekszik,
ahol egy ,nagyobb“ remeényében odaadja, a felebarat szolgdlatdban
kiiiresiti, vagy egy ,iigy“ szolgdlatdba maradéktalan beleveti tnmagat?
Minden ilyen alkalommal lidvosség fakad tehdt; mindeniitt jelen van
az egyhdz, taldan sokkal inkdbb, mint ahogy véljiik vagy el akarjuk
ismerni.

Végiil még a kritérium kérdését kell felvetniink. Hogyan, milyen
mérce alapjan itélheti meg egy-egy Kkeresztény a maga ,megértett
remeénységé“-nek O6szinteségét? Milyen kritérium segitségével mérhetjiik
meg azt az Oszinteséget, amely egyediil ad 6rok értéket cselekvésiink-
nek?

Annak alapjdn, amit eddig mondottunk, mindenekel6tt a vértaniu-
sdgot kell ilyen — mégpedig egzisztencidlis értelemben egyediil
érvényes — mércének tartanunk. Hans Urs von Balthasarnak hdldsak-
nak kell lenniink, hogy a keresztény egzisztencidnak erre a lényeges
szempontjdra felhivta figyelmiinket egy polémikus, mégis a lényegre
toré irdsdban, amely a ,Cordula, oder der Ernstfall“ cimet viseli. A
keresztény egzisztencidnak mindig a vértanusdggal kell vonatkozdsban
dllnia. Csak az, amiért meg tudok halni, csakis ez alkotja meggy&z&6dé-
sem magvat, csak ennek van Orok értéke életemben, imadsdgomban
és gondolkoddsomban. Kozben azonban nem szabad elfelejteniink,
hogy ennek a ,meghalds“nak nem kell feltétleniil a szé szoros értel-
mében vett haldlnak lennie, lehet, hogy csupan a napi felmorzsolédédsrol,
embertestvéreink egyszeri szolgdlatarol, vagy esetleg csak a ,sikerte-
lenségre vald elhivatottsag“-rél van sz6. Egyetlen keresztény sincs arra
hivatva, hogy végiggondoljon minden titkot, hogy elmondja az egyhdz
minden imajdt, vagy hogy mindent egyforma hatdrozottsdggal képvi-
seljen. Megvan az a joga és kotelessége, hogy a misztériumnak csupdn
abba a részébe mélyedjen bele, amelyre teljes odaaddssal hivatdst érez.
Ez lesz azutdn egyéni kegyelmi életének karizmatikus egzisztencidja,
egyéni ,theologia orans“-a, imadsdggal telitett elmélkedése. Mondd azt,
gondold végig azt, mélyedj bele abba, amit életed dldozatdval 4t szeret-
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nél menteni az orok beteljesiilésbe, a ,megvalSsitott remény“ birodal-
mdba. Tedd azonban mindezt Krisztus magatartdsdban, a vértanik
magatartdsdban, a vértamik magatartdsdnak mintdjdra: kiszolgéltatott-
sagban. Ezen a kiszolgdltatottsdgon miilik minden, a ,nem-kiizdeni“
és a ,nem-diadalmaskodni-akards“-on. Krisztus kint6l vonagld, kiszdradt
ajkdnak néhdny toredékén miilik: a kereszten kimondott szavakon.
Nem-viszonozni, nem-ellendllni, gorcsos er6lkodés nélkiil feliilemelkedni
a viligon — ebben rejlik az érett és fenntartds nélkiili keresztény
egzisztencia mélysége. Olyan magatartds ez, amely a vildgon oly sokszor
bukdsra van itélve, amelyb6l azonban ©Orok hazdnk, a mennyorszig,
fog kinéni. Ebb6l a szellembdl és ezekbsl a feltételekbdl kiindulva
kellene a mai keresztényeknek hitiik titkain elgondolkodniok. S
ekozben taldn felvillan majd azoknak a szavaknak szépsége, amelyeket
Antiékiai Igndc irt hittestvéreinek Rémdba: ,Most tanulom meg, hogy
megbéklySzottként semmit se kérjek. Azt keresem, aki meghalt értem.
Azt szeretném, aki értem feltdmadott. Sziiletésnap elétt dllok. Engedje-
tek tiszta fényt meritenem! Odadtra megérkezve, végre ember leszek.
Engedjétek, hogy Istenem szenvedésének utdnzéja legyek. Ha valaki
Ot hordozza magdban, meg fogja érteni, mit akarok, s imddkozni fog
értem, hogy eljussak 6hozzd.“ Ez a tanusigtételként megélt ,remény
teoldgidja“!

Ennek a magatartdsnak semmi koze a vildgtol elfordult rajongashoz.
Ellenkezéleg! Csak ilyen magatartdssal lehet a vildgot valéban komolyan
venni. A Kkereszténynek (el6szor is) meg kell gy6z8dnie arrol, hogy
foldi léte igazdban véve jelentéktelen, s hogy erre az életre egy Orok-
kétarté boldogsdg €s orom dllapota kovetkezik. Az egész vildgminden-
séget meghalad6é Istenbdl €l és mindinkdbb beljebb hatol ebbe az
Istenbe. Reményében -— vagyis egzisztencidjanak lényeges vagyakoza-
sdban — madr megérkezett ,odadtra“. Gondolkodasat tehdat semmi sem
renditheti meg. A f6ldon nincs maradandd vdrosa. Krisztus magdval
vitte az 6 életét is. De éppen ez a maradéktalan feliillemelkedés a
vildgon, a keresztény embernek ez a ,vildgfelettisége* magyardzza meg,
miért kell ennek a kereszténynek belépnie a vildgba, annyira, hogy
kozben majdnem elfelejti a mennyorszdgot. Ami ugyanis a vildgot
igazdban ,alkotja“ az az, amit tekintélyre, sikerre €s Onigazoldsra val6
tekintet nélkiil, mds szdval: amit emberi jésdgban visziink végbe. Mivel
Isten nagyobb mindennél é€s éppen ezért mindeniitt, meg a legjelenték-
telenebb dolgokban is megtaldlhats. A vildg minden 1itjdn taldlkozha-
tunk Istennel. Az ilyen magatartasbol dllandé készenléti dllapot alakul
ki, amely szeretné Isten hivasdt minden helyzetbdl ,kihallani“, a
felebarat szolgdlatdra vald alapvetd készég, a sziv nyiltsdga mindennel
szemben, ami él és ami van. A kereszténynek az a feladata, hogy
mindenben, még a legkisebb dolgokban is Istent keresse. Kozben,
persze, elég erejének kell maradnia ahhoz is, hogy elégedetlen legyen.
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Az a kotelessége, hogy ne legyen ,maradandé viarosa“, csak a ,nyugodt“
Isten felé val6 nyughatatlan vdndorldsban. Semmi sem e!égitheti ki,
ami nem Isten. Elete — itt a f6ldon és odadt az Orokkévaldsdgban —
soha véget nem éré vandorlds a végtelenbe. Minden toOltekezés csak
kezdete egy tjabb keresésnek. A legnagyobb, a legszebb, a legszentebb
sem elég nagy, elég szép és elég szent szamadra. Paradox megfogal-
mazdssal: nem engedi magat besziikiteni semmiféle nagysagtél. Véagya,
reménye mindig meghaladja a legteljesebb megvaldsulést is.

Midsrészt: vagyanak nagysdgdt mindig a foldi valésdg kicsinységébe
kell ,belerejtenie“. Mindent, még a legszerényebb eszkdzt is haszndl-
haténak kell mindsitenie, ha Istennek szolgdlhat vele. Reménye mindig
nyitva 4ll felfelé, nyitva a mindig nagyobb felé. Egzisztencidjénak igazi
mértéke a mértéktelenség. Ennek ellenére reményének a foldi-elérhets
kicsinységébe kell bezdrva lennie. Aki mindkett6t meg tudja valdsitani
életében — a nagyban valé mértéktelenséget és a kicsinnyel valé
megelégedettséget —, az éli meg a keresztény reményt a maga sajiatos
emberi valdsdgdban. ,Nem hagyni magédt beszikiteni a legnagyobb
dltal és mégis besziikiilni a legkisebb keretei kozé is“ — ez lenne a
keresztény gondolkodds és egzisztencia taldlé meghatdarozédsa. Nyugalom
a nyugtalansidgban, béke a békétlenségben, sajat sziikOsségiink elfoga-
ddsa és vég nélkiili vigyédds a hatdrtalan felé, megelégedni a legjelen-
téktelenebbel is és dllandéan a tOkéletesebb felé torekedni: ebben van
annak a magatartdsnak a lényege, amelyet Krisztus a keresztény
tokéletesség alaptorvényeként elSttiink megélt. Az ég és a fold kbzotti
minden fesziiltség dolgozik az ilyen emberben.



A REMENY PROBAKOVE

A Kkereszténység nem mads, mint az a meggy6zédés, hogy Krisztus
feltdmaddsdval a vildg sorsa mdr eld6lt. Amennyiben tudatosan vagy
oOntudatlanul mint keresztények, azaz ,Krisztusban“ €éliink, megtéveszt-
hetetleniil a mennyorszdg felé haladunk. A vildg minden ,esetleges-
ségé“-hen mdr a végleges munkdlkodik. Nincs keresés, amely lirességben
tapogatna. ,Semmi sem vdlaszthat el minket Krisztus szeretetét6él“.
Semmi, egyediil ennek a szeretetnek elutasitisa. Végérvényesen megér-
keztlink oda, ahol minden szabad, nyilt és Oromteli. ,Nyitott ajtét
biztam rdd, amelyet senki sem nyithat ki“ — mondja Krisztus a Jele-
nések konyvében. Ahol tehdt a reménységnek mégoly Kkicsi ldngja is ég,
ott mdr ldthatovd lett az ég fénye. Egyetlen vdgyat sem érhet csalédés.
Semmit sem veszithetiink el, legkevésbé azt, amir6l foldi életlinkben
lemondtunk. Ilyen vildgban nincs ok a kétségbeesésre €s kishitiségre.
A Kkeresztény ,616 remeénységre sziiletett“. Innen fakad a keresztény
kovetelmény: egyszeri €letednek sikeriilnie kell, hogy az emberiség és
a vildg 4ltalad tobb fényt és tobb beteljesiilést kapjon; életeddel
felel6s vagy a vildg boldogsdgdért.

A ,sikeriilt emberi 1ét“ a régi teoldgia nyelvén ,erény“t jelent.
Erényen nem ,polgdri derekassdg“-ot értiink vagy ,jambor rendesség“-
et. Ellenkezfleg: az erény a legrobbanékonyabb valésidg, amely
f6ldiinkon egydltaldn lehetséges. Szoges ellentétben dll mindazzal, ami
a mindennapi széhaszndlat folytdn annyira stilustalannak, izetlennek és
egyszeriinek hangzik. Az erény az emberi képességek beteljesiilése.
Beteljesiilés, amely azonban nemcsak most, a jelen pillanatban és
helyzetben, nem csak alkalomszerlien kovetkezett be, hanem olyan
val6sdg, amely — mint a lényegesre val6 dllandé rdirdnyulds — dontéen
hozzétartozik emberi egzisztencidnkhoz. Az erény ezek szerint olyasva-
lami, ami semmiképpen sem konvenciondlis, s amivel a legkevesebb
val6szinlséggel fogunk taldlkozni: sajdt er6lkodésiink eredményeként
magvaldsitott és tanisdgtételszerien megélt emberi lényeg. B4r az
erény egyes cselekedetekben nyilvdnul meg, lényege mégis az érzésvildg-
ban rejlik. Az erény a konkrétan megvalGsult életsors, az érés, a
megismerés és a dtntés szélessége és mélysége. Az ,erényes emberben*
valami olyasmi mikoédik, amit Aquinéi Tamds ezzel a killbnSs kife-
jezéssel illetne: ,opinio vehemens“, a felillemelkedettségnek, a befoga-
déképességnek és életmegvaldsitdsnak Osszeslrisddott ereje. Az ilyen
ember élete ,izz6“ és ,Atldtsz6“ egyszerre, egészen egzisztencdjinak
alapjdig.
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Az erényes ember egzisztencidjinak ez a tanusdgtevs atlitszdsdga
Onzetlenségb6l fakad. Ez minden ,erényes“ €letmegvalésuldsnak, min-
den reményben horgonyzé €életnek meértéke és mércéje. A szivnek j6-
sidggd atalakult Onlegy6zése, az emberekkel vald érintkezésnek elGkels-
sége és finomsdga, az idegenszerii létben a nagy irdnti fogékonysdg.
Ez a magatartds csak abban az emberben valdsulhat meg, akinek élet-
megnyilvdnuldsai ,el-fordulnak a sajit éntél, akinek élet- és élmény-
centrumdban a mdsik ember, s nem a sajit én 4ll. Az ilyen ember ma-
géba szdll és elajandékozza Onmagat; nem ,szamit“ folyton, és mind
nyiltabb4 lesz ebben az ,€érdektelenségben”, nem néz folyton vissza 6n-
magdéra, hanem teljesen beleveti magat a testvér szolgdlatdba. Legbensd
és tulajdonképpeni ,0nmagunkkilevésiink“ igy nem mds, mint Onzet-
lenség. Benne val6sul meg az a befogaddképesség, amelyet Krisztus
felejthetetlen k&vetelményeiben ,lélekben valé szegénységnek“ nevez,
és amely egyediil képes arra, hogy az élet végén teljesen ,iires kezet“
nyuijtasson veliink Isten felé, hogy Benne a teljesség teljét, a mennyet,
mint meg nem érdemelt ajandékot elfogadjuk.

A konkrét reménynek ezt a feltlinésnélkiili, de az ember és a vildg
€letét a mennyorszdg beteljesiilésébe ,ragadé“ magatartdsat, amelynek
lényegét létaktussd vdlt Onzetlenségként ismertiik meg, dlland6éan
fenyegeti valami életiinkben. Taldn nem annyira az Isten elleni 14za-
dds tettei €s cselekedetei, nem az egyes ,blintk“ vdlnak szdmadra fenye-
get6ve, sokkal inkabb egy kiilonds, szinte észrevétlen lecsiiszds a nem-
sajatosba, amelynek — kisérletképpen — itt az ,€let bline“ nevét szeret-
nék adni.

A 1ét lassan dthatolhatatlannd és kemeénnyé, oldodé- és befogado-
képesség nélkiilivé vilik benniink. Minden egyes, a mélységbe vivé kis
lépésnél az ember mindig azt mondhatja magdnak, hogy ezek a cseleke-
detek jogosak, jok, s6t keresztény szempontbdl kivdnatosak. E bensd
szétbomlds kozben azonban lassan olyan ember jon létre, aki kielégiil
onmagdval, sikereivel és szokdsaival, aki sajdt kis bajainak dpoldsdban
éli ki magdt, aki mar nem tud még nagyobb bheteljesiilésr6l dlmodni,
aki mindig attdl fél, hogy nem kap meg valamit, aki mar nem tudja
onmagdat elajandékozni: ez a remény nélkiili egzisztencia. Az egziszten-
cidlis elboruldsnak ez az dllapota gy johet létre, hogy az illet6 nem
is kovet el ,regisztralhaté“ nagy bint. Az ,€let bline“ nem drdmai,
nem titdni valami, csupdn kicsinyes 6nzés a mindennapi €letben, sebzé
rosszakarat, elhamarkodott itélet, tiirelmetlenség, durvasdg az érint-
kezésben, képtelenség arra, hogy mdsokat meghallgasson, hogy mdsokat
széhoz juttasson, mds hibdinak kibeszélése, a mdsok lelki €lete irdnti
tisztelet hianya, szeszély, id6épocsékolds, belsé restség. Minderre és
meég sok madsra kellene gondolnunk, ha az €let biinérél, a ,remény-
telenség biliné“-r6l beszélni akarndnk. Egy ,haldlos biin“ elkovetése
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néha nagy eréfeszitést, felérlé tevékenységet kivdan. Vannak helyzetek
az életben, az egzisztencidlis gyengeség id6i, amikor az ember nem is
jut el oddig, hogy teljesen belevesse magdt, hogy belsd, alapveté don-
tését cselekedetté alakitsa, hogy az un. ,engagement global“ klilséleg
is kifejezésre juthasson. De taldn egzisztencidjdnak mélyén mér régen
kudarcot vallott Isten elStt. Taldn teljes élethazugsdgban él, totdlis
»onmagdba-omlds“-ban, remény nélkiil és reményt nem osztva senkinek.

Ha ezeket az utaldsokat teolégiailag ki akarjuk értékelni, akkor
(még jobban, mint azel6tt) rdddbbeniink az annyira elkopott fogalmak,
mint a ,tisztitétiiz,, és az ,itélet”, egzisztencidlis értelmeére. A tisztitotiz:
a haldlban 6sszeomlik minden, amit az ember mint nem-sajétosat, mint
reménytelenséget Osszegy(jtott magdban, Az ember szembekeriil mind-
azzal, ami valéban 6, ami sajit lényegében maradandé. Sikerei Ossze-
tornek, hatalma szertefoszlik, vagyona elfolyik. Egzisztencidnk Krisztus
szeretetének tlizében izzik fel. Egyetlen ember sem képes arra, hogy
foldi torékenységében megtapasztalja a remény teljességét, a mennyor-
szdgot. Még Isten sem képes 6t ,tisztdtalanul“ a mennyorszdagba ,dt-
helyezni“. Az ember belepusztulna a mennyorszdag megtapasztaldsdba.
A halédlban azonban Krisztus egy utolsé — sokak szimdra elsé — le-
hetéséget nytijt arra, hogy magunkévs tegyilk az 6 €érzésvildgdt, hogy
maradéktalanul 6szinték lehessiink. A 1€t mankdi lehulltak. Az ember
teljes lényével azzal 411 szemben, ami erre a pillanatra megmaradt
sajit énjébll: a vdggyal, a segitségért vald kidltdssal, az irgalomnak
valé teljes kiszolgdltatottsdggal. Ekkor ismeri fel az ember, hogy —
lényegében — mindig csak annyi volt, életébdl csak annyi maradt meg,
amit valéjdban ,feladott“, — reménysége és Onzetlensége: azok az ordk,
amelyekben Kkitartott szenved6 embertestvére mellett, a becsiiletes
szeretetben és bardtsdgban tortént odaadds élményei, a mdr-nem-6n-
magéé-levés boldogsidgdnak megtapasztaldsa, az az elhatdrozds, hogy
sirjon a sirdkkal és Oriiljon az orvendezékkel; egyszerlien: reménynek
lenni azok szdmdra, akiknek nincs reményiik. Az embernek ezt a vég-
leges visszavezetését érzésviliganak lényegébe, a nagysdg felé vald
megnyildsra, a reményre, egyszerien ,tisztit6tliz“-nek nevezziik. A tisz-
tétliz tehdt nem mds, mint az a haldlban végbemend folyamat, amelyet
tulajdonképpen minden szeret6 sziv ismer: az odaaddsban valé aldza-
tossdlevés.

Mivel azonban az ember nem lehet ilyen maradéktalanul ,6nmaga“,
anélkiil, hogy egyben sajiat ,emberré-valdsdban“ az értliink emberré
lett Istent meg ne tapasztalja, ezért az embernek énmagdval valé talél-
kozdsa a haldlban (tisztitétiiz), Krisztusban Istennel valo taldlkozdssd
(itélet) fokozddik. Azzal, hogy az ember maradéktalan OGszinteséggel
megismeri 6nmagdt, egyben Krisztust is megtapasztalja. Ebben az ér-
telemben egzisztencidnk legmagdtolértet6débb é€s egyben legmeglepébb
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tényévé lesz: annak a reménynek Krisztusi dimenziéba valé kitdguldsa,
amelyet mdsoknak adtunk. A M4dté-evangéliumban az igazak (és a kar-
hozottak is) azt kérdezik Krisztustdl: ,Uram, mikor tettiik ezt ne-
ked . . .?“ Mikor ldttunk téged éhesen, szomjasan, meziteleniil, bete-
gen, idegenként, fogsdgban? Eletiik legnagyobb tetteit nyilvdnvaléan
ugy hajtottdk végre, hogy szdmot sem vetettek réluk. Az itélet foldi
tetteinknek azon dimenziéit fogja kinyilvdnitani, amelyek konkréten
megtapasztalt, id6htz Kkotott esetlegességbdl kozvetleniil Krisztusba
torkollanak: élményeink, kivdnsdgaink, a bardtsdg €s a josdg irdnti
vagyunk — mds szdval: reménysé€giink — mélységeibe. Semmi mds
nem szamit tobbé, minden mds lehull, semmi sem zavar tobbé, semmi
sem hdatréltatja az embert abban, hogy behatoljon a maradéktalan
orom orszagdba. .

A tisztitétliz és az itélet tehdt alapjdban véve ezt jelenti:

A mennyorsziagot csak az birja elviselni, akinek van bdtorsdga ah-
hoz, hogy cselekvé szeretettel reménységet sugdrozzon onmaga és em-
bertestvérei felé; ez annyit jelent: aki tud Onzetlen lenni. Az itélet és
a tisztitotlz Isten szeretetének tiizében jon létre. Isten tulajdonképpen
nem f{télhet el egyetlen embert sem. Az O lényege csupa szeretet, tn-
zetlen odaadds. Isten (mindenhatdsdga ellenére) képtelen arra, hogy
bdrmely teremtményt elutasitson magdtél. Mindig €s mindenhol szere-
tettel emeli magdhoz. Ezért az itélet csak az embernek onmaga felett
val6 itélkezéseként foghaté fel, amelyet Isten irdnti szeretetének és
reményének fényénél onmaga hoz.

A tisztitdtiliz és az itélet nem mitikus események, hanem végérvényes-
sé vilt remény, az emberi szivnek josdgra, igazsdgra és ragyogé é€letre
valé vagyakozdsa. Benne torténik az emberi magatartdsnak teljes meg-
nyildsa, az, amit a kézépkori teolégia az emberi lélek ,,6s-gesztusa“-ként
értelmezett: a ,sziv nyugtalansdga“, amely arra készteti az embert,
hogy ,kinyijtottkez(i“ vdrakozdssal haladjon jovéjébe. A tisztitStiizben
és az itéletben torténik érzésvildgunk végsé megforditdsa: a lényeghez
valé megtérés. Mindezt — legaldbbis kisérletképpen — mdr a £oldi
esetlegességben megvalGsitani: ebben 411 a keresztény, a reményked6
egzisztencia tanusdgtétele.

A keresztény remény logikdja kikeriilhetetlen: a vald 1ét a remény-
ségben szliletik; a reménység odaaddsban jon létre; az odaadds nma-
gunkrél valé megfeledkezést jelent; az onmagunkrél valé megfeledkezés
nem mds, mint onmegtagadds; az Onzetlen 6nmegtagadds madr szeretet;
a szeretet pedig Istennel rokon; a szeretetben kiharcolt Isten-kdzelség-
b6l Gj vildg sziiletik: a mennyorszdg. A megélt remény a maga konkrét
megvalésuldsdban azt jelenti: keseriiség nélkiil odaadni Onmagét, le-
mondani sekélyes onbeteljesliléslinkrél, hogy igy mindenkihez kozel
lehesslink, hogy mindenkinek a reménység sugarat draszthassuk.

40



Az ember reménysége, bels6 vigyakozdsa és torekvése mindig a
Lparttalan“ felé tart. Folytonosan valamiféle hatalmas, lényegévé vilt
»Szerénytelenség“ mozgatja. Minél hatdrozottabban reméllink, annél in-
kédbb vagyunk emberek. Ennek ellenére azt is figyelembe kell venniink,
amit Paschasius Radbert oly taldlé médon igy mond: ,A remény hegy-
cstcsait szent félelem Orzi“. Az Oszovetség mindezt — egyszerien és
mégis magasztosan — igy fejezi ki: ,,Az Urban remélnek, akik 6t félik.“
Az ember reménye tehdt félelembe torkollik. A félelem és a bizonytalan-
s4ag arra figyelmeztetik, hogy az emberi egzisztencia, bar az elgondol-
haté Legnagyobbra, s6t a minden gondolatot Meghaladéra irdnyul és
Oré van bedllitva, mégis dllandé veszélyben van. Bar mindig a remény
irdnydba haladunk, mégis konnyen elveszithetjiik. Veszélyt jelent sza-
munkra hétkoznapi sziirkeségiink. Almaink bizonytalanok. Képtelenek
vagyunk arra, hogy beletekintsiink abba, ami nyitott, hogy megérezziik
a tulajdonképpenit €s mindezt mellékgondolat nélkiil magunkba is fo-
gadjuk.

Hol siiriisodik O6ssze az emberben a remény elleni kisértés? Hol jon
létre létiinknek az az elboruldsa, amely mdr nem képes Krisztus 1étét
befogadni, amely mdr nem nyuijt otthont Istennek? Es — madsrészt —
milyen Onlegy6zés drdn jut el a keresztény ember az igéret teljességé-
re? Kett6s kérdésiinkkel kapcsolatban a teoldgiailag legjelentésebb
szoveg Krisztus megkisértésének tdrténete. Az a kérdés, hogy ez az
evangéliumi szakasz valédi torténeti eseményt ir-e le, vagy inkdbb
Krisztus érziiletének az Gskeresztény kozosség dltal megkisérelt
magyardzatdarél van-e szé (vagy esetleg mind a ketté egyiitt: esemény
is, magyardzat is), nem vilaszolhaté meg egyértelmiien. De még abban
az esetben is, ha ezt a torténetet az 6skereszténység ,tiszta teolégiai ma-
gyardzatd“-nak kell is tekinteniink, akkor is vildgos: Krisztust bardtai
olyannak tapasztaltdk meg, mint aki emberségiinket a végsé sziikségbil
mentette ki. Ezt a ,végsé sziikséget“ fejezi ki a bibliai ,pusztasig®.
»A pusztdba vonulni“ annyit jelent: 6nmagit kitenni a félelmetes ve-
szélyének, megélni a veszélyt; a rosszat sajat otthondban — a démonok
hazdjdban — megtdmadni. De milyen is lényegében a reménytelenség-
nek ez az otthona? Krisztus hdrmas pusztai megkisértésének torténeté-
ben hdrom olyan pontot taldlunk, amely alkalmas arra, hogy az em-
beri remény elleni kisértés lényegét felvazoljuk.

Siker. Krisztus ,a lélek 6sztonzésére” elhagyja az emberkozelség bizton-
sagidt. Elmenekiil az emberi sokadalombdl. S most erdinek végére ju-
tott. Negyven napot és negyven €jjelt bojtol: Krisztus elmegy az em-
berileg kibirhaté hatdrdig. Ekkor elemi éhség tor fel bel6le. Taldn nem
is annyira ételre, mint inkdbb emberi kozelségre éhezik. S ekkor ren-
kiviil finomsdgu kisértés lepi meg. Mi lenne, ha a koveket kenyérré
véltoztatnd? A kisértés ezt szeretné: Krisztus fecsérelje el azt az erdt,
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amely 6t bensd, az emberiség lényegére alapitott lénnyé, az ,€let vezé-
révé“ avatta. A veszély nagy. Nemcsak a keresztény egzisztencia, hanem
az emberlét maradéktalan becsiiletessége forog itt kockdn.

Krisztus istenemberi egzisztencidjanak Osszegylijtott erejével véllal-
ja a merész feladatot: bensé ember akar lenni; beliilrél kifelé élni, ket-
tés szerep és szinészkedés nélkiil; az elnyomottak és megtaposottak
oldaldn 4llni; az emberség nyomorusdgit €s erdtlenségét kibirni. S itt
egy elképzelhetetlen fontossdgu dontés jott létre: Krisztus semmissé
nyilvanitotta a siker ldtszatvalésagat, és ugyanakkor a vagyat €és re-
ményt, a szeretetet és a baratsagot, a halkszavi szerénységet tette meg
a keresztény egzisztencia végsé meércéjének. Itt egy ember végre meg
merte tenni azt, hogy nem azzal azonositotta dnmagdat, amit mds el6tt
»el kell jatszania“, Egészen ,remeénynek és érzésnek“ lenni, az életnek
€s a megélésnek belsé valdsdgabol €lni, mindazzal, amit ez a magatartds
a mi vildigunkban mint egyiittérzés, egyediillét, kétség, megfélemlités a
bardt szamadara jelent, egészen a végsd kétségbeesésig; ez volt Krisztus
dontése:

A sziveket akarta dtvaltoztatni egyszerl josdggd, s nem kéveket ke-
nyérré. Ezzel azt mondta nekiink: tébb vagy anndl, mint amit életedben
elértél vagy megvaldsitottdl; tohbb a sikernél. Aki mindezt mir nem
tudja kimondani szivének fogékonysdgdban, az mdr elbukott a remény-
ség elleni kisértésben, bar lehet, hogy a ,regisztrdlhaté biindk“ elleni
harcban nagyon is sok sikert aratott.

Hatalomvdgy. Krisztus masodik megkisértésének torténete még
mélyebben vezet be benniinket a reménységet fenyegeté veszélybe.
Krisztus lelkét szédité érzés fogja el. Lélekben ott dll a templom or-
madn, ldtja az alatta tdtongd mélységet €s szakadékot, latja az emberek
nyiizsgését. ,Vesd le magad, nem torténhetik semmi bajod!“ Vagyis:
a Messids legyen rendkiviili. Feliilr6l szdlljon le, vdratlan, meglepd
benyomdst okozzon. A kisérté azt akarta elérni, hogy az emberi lét
legnagyobb eseménye — Isten emberrélevése — az alant nylizsgé €s
kirdlyrol dlmodé népnek hatalmi tényez6ként nyilvanuljon meg, és igy
bens6leg megromoljon, kiils6leg pedig félreértést sziiljon. Megvdltds
mint 6nmegdicsé6iilés. Itt tehdt ismét az emberi mivolt lényege forog
kockén.

Krisztus nem akarta a feltiinést. Nem akart angyalok kezén hordoz-
tatni; nem akarta, hogy ldba kébe ne iit6djék. Magdra vette azt a hidba-
valésdgot, amelyet minden mély emberi viszonyban — a szeretetben,
bardtsagban és egyiittlétben — meg Kkell egyszer élni: rdlépett a ke-
reszt Utjira egészen az Istentél valé elhagyatottsdgig. Gyenge akart
lenni. Aldzatossdgdnak gyengesége azonban nem gorcsOs erdfeszitésbol
vagy a lét tagaddsdbdl fakad, hanem az élet igenléséb6l. Mindenkinek
osztatlanul akarja magit odaajdndékozni. Még azoknak is, akik — mint
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a4 vamos — messze vannak Istent6l és szemiiket sem merik felemelni
Hozzd. Az aldzat — érett szeretet. Az a tObblet, az €letigenlésnek az a
»plus et ego“-ja, amit a reményben valo odaajindékozds jelent. Minden-
ki, aki igazdn szeret, €letében el fog €rni egy hatdrpontot, amely az
»onmagdat-megaldzni-engedés“-ben nyilvanul meg. S ekkor mdr a szeretd
egzisztencia egészérdl van szo.

Milyen erétlen €s esetlen lehet az az ember, aki ennyire szeret! Le-
mond sajit erejérdl, kiteszi magat az idegen sorsnak, mdst védeni €s
oltalmazni akar, mdsért akar kiizdeni, el akarja viselni és veliik egyiitt
akarja hordani mdasok gyengéit, szerencsét és bajt egyardnt meg akar
osztani velilk. Mindig mdsok rendelkezésére dllni, nyiltnak lenni mds
bajanak befogaddsdra, masok életét femntartds nélkiil elfogadni: ebben
a magatartdsban erd rejlik, de egyben a mdsoknak remeényt sugdrzo
szeretet erGtlensége is. Bels6 ldzaddsunk a teher ellen, a szeretetnek
emberi megvaldsithatatlansdga és megaldzottsdga ellen, ez volt Krisztus
madsodik megkisértésének lényege.

Gazdagsdg. Krisztus harmadik megkisértése a Megvdltonak vissza-
vonhatatlan, végleges gy6zelmét jelenti a gonosz hatalmdn. Ugyanakkor
az emberi remeénységet leginkdbb fenyeget6é veszélybe vezet be benniin-
ket. Krisztust a kisért6 ,felvezeti egy magas hegyre“; ldtja a vildg
minden gazdagsdgdt és fenségét. Nagy Urben, bizonyos €rtelemben mds
térben €érzi magdt. Lelkébll egzisztencidlis kotetlenség érzése tor fel.
Lelkét eltolti a birds, a birtoklds €s uralkodds hatalmas érzése. Krisztus
azonban madr ezt az érzést is Kisértésként (izi el magatél. Az egész vildg
ldba el6tt feklidt. Az érzésnek err6l a magaslatdrol azonban visszatér
életiink nyomorisdgdba, a kis emberek korebe, életiink ,,poros* zigaiba.
A szegények vildgdban akar €lni és tantsdgot tenni arrdl, mire képes a
szeretet, ha meg meri tenni azt, hogy csupa szeretet legyen. A feltétel
nélkiili merészség, tiirelem €s beteljesiilés taniija akart lenni: a remény-
ség tanija. Ez volt Krisztus életstilusa: maradéktalanul médsokért élni;
kiszolgédltatni mag4t a pillanat kozvetlenségének és az ember benne
megnyilvanul$ sziikségleteinek. Mds egzisztencia érvényrejuttatdsa, te-
remté jelenlét — ezek életének uralkodd vondsai.

A ,lelkileg szegények“ magatartdsa a benséleg szabadok életstilusa,
akik birjdk ugyan az élet javait, de nem ,megszdllottjai“ ezeknek a ja-
vaknak. Az igazsdg csendes megtevése, minden ldtszat keriilésével. Sem-
mi sem tinik fel; nem jon létre ,rendkiviili egyéniség“, az ember vissza-
vonul és szinte ldthatatlannd vdlik. Itt csak egyszeriiség, felelGsségval-
lalds, 6nmagunk €lvezésérdl valé lemondds, Onlegy6zés és csend ural-
kodik. A vildgnak rdneheziilé kényszere dltal olyan ember jon létre,
aki a reményben taldlta meg azt a kiutat, amely Istenhez vezet. Mit je-
lent Krisztusnak ez a szegénysége a Keresztény egzisztencia szempont-
jabo1?
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Az 1j, a lényegileg Krisztusban gyokerez6 embernek meg kell Kkisé-
relnie magdravdllalni a szegények és reménytelenek sorsat. A dontd itt
a szandék, amellyel oda akarjuk adni onmagunkat. Az ilyen ember ta-
lan nem fog sokat alkotni a vildgban. Elete azonban mdsok szdméra
kiilonos kegyelem forrdsa. Az ilyen ember a hétkGznapok sziirkeségét
szereti. Nem akar tobbé onmagdé lenni. Olyan ember, aki igazén ,,jé“,
akinek helyes szandékai vannak az €élettel kapcsolatban, mégpedig belsé
inditéktél hajtva elajandékozza Onmagdt. Elajandékozni Snmagunkat,
odaadni mindazt, amink van és amit szereztiink: ez a jésdgnak lénye-
ges tulajdonsdga. De ez még mindig nem a teljes valésdg. Krisztus még
ennél is jobban szeretett minket. Személyes vilaszra teremtett benniin-
ket. Szeretetiinket, valaszunkat koldulja. Isten keresett benniinket, s
rettenetesen elfdradt belé. Igy iilt le Jakob kitjandl a tizé nap hevé-
ben. Egyszer majd a haldlban igy, koldus alakjdban fog megjelenni
mindnydjunk el6tt. Ott dll majd josdgosan, megértéssel és védteleniil,
szeretetének ragyogo fényében. A Kkeresztény is koldus, koldusnak kell
lennie. Isten azt akarja, hogy szeretete a gyengeség, az aldzatossdg €és
szegénység alakjat vegye fel. Micsoda Onzetlenségbe vezet bele minket
az Isten; a reménységnek micsoda példaképét akarja benniink feldlli-
tani!

Igy abbdl a magatartisbol — a bensdségesség, a védtelenség és lelki
szegénységre val6 odahajlisb6l — amelyet Krisztus a pusztdban valé
megkisértése altal vivott ki, ragyogé lét fakadt. Krisztus szembeszéllt
a kdosszal. Csak azzal a készséggel volt felruhdzva, hogy teljesen és
tokéletesen feldldozza magdat értiink. Mint a fdklya ragyogott fel léte
a sivatagban. A vildg fényes lett, megnyilt a fény szdmdra. A jelenték-
telenség vaza Osszeddlt, és a dolgok lényegének igazsdga, a mennyorszdg
megnyilt. Az a keresztény, aki magatartdsat minden heveskedés és 6nzd
kérlelhetetlenség nélkiil, hétkoznapjainak csendes egyszerliségében to-
rekszik megvaldsitani, boldog lesz Isten szolgdlatdban. Krisztus remény-
séget adott az életnek. életével gybzte le a kétségbeesést.



REMENYSEGBEN SZENVEDNI

Ebben az elmélkedésben az emberi élet egyik legkinzébb probléma-
jat szeretn6k felvetni: hogyan birkdzhat meg a keresztény a szenvedés-
sel? A szenvedés misztériuma alapveté kihivast jelent a keresztény
.gondolkodds, a keresztény kérdésfeltevés és elnémulni-tudds ellen. A
szenvedés kemény valdsdgat nem szabad egyszertien ,kidisputdlnunk*
a vilaghol. Magat a feleletet is meg kell szenvedni, — szenvedésiinknek
egy darabjava kell lennie. ,,Mondd meg nekem, mit tartasz a szenvedés-
rél, és megmondom ki vagy“ — és azt is, hogy mennyit szenvedtél. Ab-
ban, hogy hogyan gondolkodik valaki az emberi szenvedésrél, a 1ét
mélysége tarul fel €s vildgosan megmutatkozik az €let kérdéseinek meg-
olddsa. Kérdésiinkre a kereszténység sokrétii valaszt tud adni. Hogy
helyesen felelhessiink, mindenekel6tt két alapvetd igazsdgot kell meg-
fontolnunk:

A kereszténynek alapvetd, minden egyéb magatartdst is meghatdrozé
bedllitottsdga az é€lettel és igy a szenvedéssel szemben is: a remény.
Konkrétebben: a lét miatt érzett Orom. Ez taldn a legnehezebb tanusdg-
tétel mindazok kozott, amelyeket az €let a hivé embert6l megkivan. Az
orom azonban a keresztény €let ,spiritus principalis“-a, ,uralkodé szel-
leme*, az ,0romhir lelke“. Az Oskeresztény kozosség szdmdra Krisztus
az ,€let szerzije“, ,az elhunytak elseje“, ,az uj teremtés kezdete“,
»,az els6 gyimoles“, ,az uj vildg alapja“ volt. A Megvéalténak ezek a —
ma mar részben feledésbe meriilt — ujszovetségi jelz6i Krisztust mint
»az €élet fejedelmét”, mintegy az egész teremtés ,kalauzdt“, az egyete-
mes 4talakulds ,oszlop“-at iinneplik. Krisztusnak ez — a keresztény
érzésvilagban (a ,keresztény lélekben“) elfoglalt — kozmikus helyzete
alapozza meg tiszteletiinket a teremtményekkel szemben, az élet nagyra-
értékelését, az Osszes teremtménnyel valé egyiittérzést, mds széval: egy
egyetemes ,j6akarat“-ot. Krisztus feltdmaddsa utdn az élet mar nem
vallhat kudarcot: az élet végérvényes alapot nyert a Megvalté 4tszelle-
miilt testében; végtelen értéket kapott, 4t van mentve az 6rok beteljesii-
lésbe. Minden teremtmeényben egy bizonyos mélység tarul fel, amely
nem mds, mint a mennyorszagnak egyik dimenziéja. A mindent dthaté
oromnek ebbe az alapveté magatartdsgba kell beledgyaznunk azokat a
tapasztalatokat is, amelyeket a haldllal és a szenvedéssel kapcsolatban
szereztiink, ha és amennyiben keresztény médon akarunk rajtuk el-
gondolkodni és akarjuk Oket legy6zni.

A 1ét miatt érzett 6rom okozza a keresztény emberben azt a finom
és csendes higgadtsdgot, amelyet helyesen a ,gondviselés fogalmdval
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jeloliink. ,AKik Istent szeretik, azoknak minden javukra valik“ — igy
fogalmazza meg a Romai levél a gondviselésr6l szélé keresztény tan
lényegét. A gondviselés nem dlmodozas €s fantdzia sziilte ,,0lcso vigasz“.
A Keresztény nem tartja magdt ,burokban sziiletett“ szerencsefidnak.
A gondviselés alapjdban azt jelenti, hogy Isten szeret benniinket. S ez
annyit jelent: nem élhetek sohasem ,tdavol Istentél“, nincs olyan helyzet,
amelybdl nem taldlhatnék vissza Ohozzd; egész €életem, bdarmi torténjék
is velem, Osszes dimenzidjaval mindig ,nyitva 4all“ Isten felé; nincs
olyan bonyolult nehézség, nincs szenvedés, nincs haldl, s6t nincs
olyan biln sem, amelyb6l Isten szeretete ne tudna ,kegyelmi helyzetet”
teremteni. Mindnydjunknak szél a Jelenések Konyvének iizenete: ,Nyi-
tott ajtot biztam rad, amelyet senki be nem zdrhat“. Bizonyos, hogy
Krisztus kegyelme nem konnyiti meg életiinket. Nem is azért lettiink
keresztények, hogy a vildgban ,egyszeribb legyen a dolgunk“. A Kke-
resztény ugyanabban a vildgban €l, mint a tobbi ember; 6 is benne-
gyokerezik a vildgban, 6t is kotik torvényei, 6 is fiigg a vildgban fellel-
het6 feltételektél. Eppugy szenved, €éppugy kiizd €s ugyanugy hal meg,
mint a tobbi ember. A szenvedés, a kiizdelem €s a haldl azonban méds,
uj értelmet nyer szdmadra: reményteljes igéretté lesz. A hit nem az élet
Lcirkuszi bdédéja“, amelyben — mint valami vardzsiitésre — minden
konnyebb lesz. Minden megmarad a maga helyén mozdulatlanul, s6t
taldn elmozdithatatlanul. Es mégis — ebben a merev valdsigban a meg-
értésnek, kitartdsnak és egyméds elviselésének 1Uj lehet6ségei nyilnak.
De hogyan lehetséges mindez?

Ez minden keresztény ember szorongo kérdése, mindazé, aki reményt
igéré és oromet sziilé hitét a szenvedéstdl felbarazddlt vildgban becsii-
letesen meg akarja valdsitani. Jogunk van arra, hogy feltegyilik ezt a
kérdést. Ezt a kérdést Mdria mondta ki el6szor, aki az iidvozlet angya-
1at ugyanezekkel a szavakkal ostromolta: ,Quomodo fiet istud?“ —
»hogyan is torténik majd mindez?“ Amennyire dt tudjuk l4tni ezt a
problémakort, erre a kérdésre: ,hogyan is tudja a keresztény ember
a szenvedést reménységgé vialtoztatni?“, a kereszténységnek hdrom,
kiilonféle mélységii felelete van:

Az els6 valasz 1igy szdl: egyiitt-szenvedéssel. Embertestvériink
szenvedésével Isten lelkiink igazi kozéppontjdban érint benniinket, ott,
ahol annak lényege taldlhatd. S Istennek ez az érintése irgalmat valt
ki benniink. Irgalmas az, akinek ,van szive“ mdsok szerencsétlensége,
nyomora €s insége irdnt. Ha a szeretet egy emberben valéban ,mély“,
akkor a szenvedés azonnal menedéket keres ndla. Az emberek bdmula-
tos gyorsasiggal eszreveszik a sziv Onzetlenségét €és nyiltsdgit. Az
onzetlen szeretetnél segitséget és — mindenekel6tt — emberi meleg-
séget keresnek: az €hesek ételt, a szomjasak italt, a mezitelenek ruhét,
az idegenek otthont, a fogsdgban lév6k szabaduldst, a betegek tdmaszt
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és a haldokldk segitséget. A kereszténység &ltaldban ezekkel az egy-
szerii és mégis fenséges Kkifejezésekkel jeloli az ,irgalmassdg testi
cselekedeteit“. Benniik az egész emberi 1ét insége tarul ki.

Ezt az inséget magunkra venni, szenvedést jelent; néha elviselhetet-
leniil sulyos szenvedést. Mdsok nyomorusdga sokkal jobban fel6rli
éniinket, mint sajiat szenvedésiink. Létlinket sokkal jobban veszé-
lyezteti az idegen, mint sajat torékenységiink. Az irgalmasszivii ember
néha tulsidgosan €érzi tehetetlenségét. Emberek jénnek hozzank szenve-
dést6l felszantott arccal, és mi tehetetleniil 4llunk veliik szemben,
anélkiil, hogy segiteni tudndnk. Hiszen mdr kimeritettiink minden
lehetdséget a segitésre, mindennel szembeszdlltunk, amit a mi vildgunk-
ban — mint lelki €s testi fdjdalmat — kiirthaténak és lerombolhaténak
véltiink. Ha aztdn a szenvedés egyszer valdban a lélek mélyéig hatol,
akkor sokszor nem tudunk mdsként segiteni, mint azzal, hogy egysze-
rlien egyiitt szenvediink a madsikkal. Az egyetlen, amit ilyenkor még
tenni lehet: sziviinket szélesre tdrni és engedni, hogy masok szenvedése
beléje dradjon, hogy kitartsunk ebben a szenvedésben addig, amig a
szenved6 ember felemelve nem érzi magdt, mert egy szereté6 ember
vele egyiitt hordozza keresztjét; amig az irgalmasszivii ember Isten
kegyelmévé, a remény tanijdvd nem lett a szenveddk szdmdra. Kisérel-
jiuk meg most mdr, hogy az irgalmassag titkdba még mélyebben bele-
hatoljunk.

Az a kereszténység, amely a szegények, az elhagyatottak és remé-
nyiiket vesztettek irdnti feladatok aldl kihizza magdt, elveszitette
lényegét. Kereszténynek lenni ebben a tdvlatban azt jelenti: ember-
testvéreink szenvedése dltal megragadtatni Istent6l. Segitenem kell
magéinyos és szenvedd embertestvéremnek, ezdltal vagyok keresztény.

Tegyiik fel azonban ezzel az egyiittszenvedéssel kapcsolatban még
élesebben a szenvedés legylzésének kérdését: ki is az a ,felebarat,
akin a kereszténynek segitenie kell, ha egydltaldn mélté akar lenni a
keresztény névre? Amikor Krisztusnak feltették ezt a kérdést, nem
adott elvont fogalmi meghatdrozdst, csupdn példabeszédet mondott:
az irgalmas szamaritdnus torténetét. Ennek a példabeszédnek a
mondanivaléjat igy foglalhatnék oOssze: ,felebardtom“ az, akinek
megsegitésére csak én allok rendelkezésre; ,felebardtom® az, aki
nélkiilem elveszne a vildgban; ,felebardtom“ az, akinek — ha én nem
segitenék — senki sem segitene. A keresztény embernek egész maga-
tartdsa Kkeriil kifejezésre ebben a példabeszédben: tedd azt, amit
helyedben senki sem tud és nem fog megtenni; dllj készen; alakits ki
magadban alapveté szivbéli nyiltsdgot; &dllj nyitva minden szenvedés
szamadra. Akkor egyszercsak olyan emberre fogsz akadni életedben,
akinek senkije sincs rajtad kiviil. Vedd magadra sorsdt. Allj meg
mellette; ne menj tovabb; hajolj le. Keresztény az, aki magdra veszi
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felebardtja bajat; s az ilyen ember még akkor is keresztény, ha soha
nem is hallott taldn ,Isten“rél és ,Krisztus“rél. Isten teremtési
gesztusa a vildg kezdete Gta ez: védeni, oltalmazni, sebzéseket elkeriilni,
okozott sebeket bekdtni. Minél jobban igyeksziink visszaszoritani
embertestvéreink szenvedését, anndl kozelebb Kkeriillink Isten szivéhez,
anndl tobb fény és remeény drad szét a f0ldon. Az irgalmassdg az
érzésnek és megvaldsuldsnak az a kozege, amely emberestvéreinkben
reményked6 egzisztencidt hoz létre. Hogy mire kotekezhet az irgal-
massag parancsa, azt a Jdnos-evangélium egyik jelenetébdl olvashatjuk
Kki.

»Jézus egy alkalommal folment Jeruzsidlembe. Van Jeruzsdlemben
a Juhkapundl egy fiird6, melynek héber neve Beteszda. Ot oszlopcsar-
nok &all meMette. Ott igen sok beteg, vak, sdnta é€s béna fekiidt, s a
viz mozduldsdra vart. Az Ur angyala idénkint leszdllt a téra és
folkavarta a vizet. Aki ezutdn elsének lépett a folkavart vizbe, meg-
gyoégyult, barmilyen betegségben sinylédott is. — Fekiidt ott egy ember,
aki mdr harmincnyolc esztendeje volt beteg. Mikor ezt Jézus fekve
latta és megtudta, hogy mar oly hosszi ideje szenved, megkérdezte:
,Meg akarsz gyogyulni?* ,Uram, felelte a beteg, nincs emberem, aki
levinne a fiirdébe, mikor felkavarodik a viz. Mire odaérek, mar mas
1ép be el6ttem.’ Jézus erre igy szolt: Kelj f6l, fogd dgyadat €s jarj!’
Az ember azonnal meggyoégyult, fogta dgyat €s jarni kezdett (Jn 5, 1-8).

Ez a torténet a keresztény irgalom lényegébe vezet be benniinket.
Az emberi 1ét legszornytlibb élményei kozé tartozik ez a panasz: ,Nincs
senkim!“ A szenvedd tehdt els6ésorban nem segitséget, hanem embert,
egy mdsik személyt kivan. Amig van valaki kdrnyezetiinkben, befolydsi
koriinkben, akinek azt kell mondania: ,nincs senkim“, addig még nem
vagyunk becsiiletes keresztények. Az irgalmasszivii ember szdmsdra
jébardt minden idegen, minden kitaszitott €s otthontalan. Egy mind-
azzal, ami a szenvedSben kinjai hatdsdra torténik: szorongatottsiagdval,
kildtdstalansdgdval, az életére raborulé sGtétséggel. A szeretet — keresz-
tény mivoltunknak ez a lényegi aktusa — nem msds, mint az a szdndék,
hogy a szeretett személlyel tevéleges hiiségben létegységet alkosson és
benne minden szenvedésen, s6t a haldlon keresztiil is kitartson. Eppen
ezért igazi vigaszt csak ez a szeretet tud nyujtani.

A vigasztalonak el6szor szenved6évé kell vilnia — és ezt a szeretet
hozza létre —, ha a mdsik embert egydltaldn meg akarja érteni. Ha
igy mondja ki a vigasztal6 szavakat, akkor azok m&r nem ,kiviilrél,
hanem ,beliilr6l“, magédnak a szenvedének lelkéb6l jonnek. Itt msar
nem egyszerien ,a“ szenvedésrél van sz6, hanem a ,te“ szenvedésed-
rél, amely az egymdsirdnt érzett szeretetb6l a ,mi“ szenvedésiinkké
lett. Aki azonban igy, megélt egylittszenvedésével mer vigasztalni,
annak magdra kell vennie dndtaddsdnak kbvetkezményeit is: ,teremitd

48



jelenlétél” mindig ujra és ujra meg Kkell valdsitania, vagyis magdra
kell vennie azt a kemény, sajdt egzisztencidnkat elhaszndld kotést,
amelyet egyszeriien hiliségnek neveziink. A szenvedés csak ugy lesz
igazi szenvedésse, ha id6ben kihuzddik és igy nehezedik egzisztencidnk-
ra. Csak igy fejti ki rombolé hatdsanak egész erejét; csak akkor
kezdi megmérgezni az élet forrdsait, csak akkor kezdi szétmarni az
egzisztencia belsd rostjait. Az emberi €letnek ezt a lassu, hosszantarto
felbomldsat megélni a szenvedésben, €s kdzben mindig uj, ,teremté6
jelenlét“-et adni mdsoknak — ez kétségteleniil keresztény életiinknek
egyik legkeményeobb kovetelménye. Az ilyen hiis€g végteleniil fellilmulja
az ,emberileg-el6irhatonak® hatdrait. Ez mér Isten abszolit jésdgdanak
jelenléte a mi sOtétbeborult vildgunkban, a mennyorszdg megjelenése
a szenvedésben. Az az ember, akinek Isten kiild valakit, akin meg tud
és meg szabad konyoriilnie, valéban boldognak nevezhet6. Isten arra
valasztotta ki, hogy megélje a maradéktalan Ondtadds kovetelményét,
hogy fenntartsa az emberiség remeényét, hogy megvaldsitsa a keresz-
tény Oromet é€letének tiindoklé tanusagtételével.

A szenvedés remeénnyé valé dtalakuldsanak mdsodik formdja a
keresztény létértelmezésben igy hangzik: dndtadds. Miben dll a szen-
vedd ember Kkeresztény hivatdsa? Hogyan is boldoguljon keresztény
maodon sajdt nyomordval? Pierre Teilhard de Chardin — olyan ember
volt, aki sajdt tapasztalatdbél maga is sokat tudott a szenvedésrdl,
betegségrél, sikertelenségr6l és testi-lelki Osszetorésr6l —, el6szét {irt
sulyosan beteg ndvérének feljegyzései elé. Ebben ez 4ll: ,Margit
névérem! Amig én, a vildgmindenség pozitiv erdinek hatdsa alatt a
kontinenseket €s a tengereket jartam és szenvedélyesen azzal foglal-
koztam, hogy ldssam a vildg minden szinét €s szépségét, te
mozdulatlanul kinyujtdzva fekiidtél és lényed bensejében vildgossdggd
véltoztattad 4t a vildg legszOrnylbb sotétségét. Mondd meg nekem,
a mi Isteniink, a Teremt6 el6tt, ki védlasztotta koziiliink a jobbik részt?“
Az eddig mondottak utan a felelet mar nem lesz olyan konnyl. Ennek
ellenére mély becsiiletességgel azt kell mondanunk: valésziniileg Teil-
hard de Chardin névére. Miért?

A kereszténynek az a feladata, hogy legydzze a vildgban uralkodoé
soOtétséget, hogy fényt €s 6romet drasszon a vildgba. Ez minden keresz-
tény ember hivatdsa. A vildg tele van sotétséggel, Osszekuszdltsiggal
és fénytelenséggel. Ha egy keresztény Istentél azt a nagy kegyelmet
kapja, hogy életének szenvedd Kkitartdsdval magdban egyesitse ezt a
sotétséget, akkor biztos lehet abban, hogy az 0rom tanisdgtételére van
kivdlasztva. Isten arra rendelte 6t, hogy Osszegylijtse és Orommeé
véltoztassa mindazt, ami e vildgon terhes, s6tét és nehéz. Ha ezt teszi,
lelke ugyan mindinkdbb elborul ebben a szenvedésben, a vildg azonban
mind fényesebbé és tisztdbba lesz koriilotte. Amennyiben ugyanis a
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vildg sOtétségét sajat énjében hordozza, és sajdt sOtétségét Krisztusnak
megnyitja, boldogabbd teszi a vildgot, kicsivel kozelebb hozza a
mennyorszagot. Az emberiségnek keresztény odaaddssal elviselt testi-
lelki szenvedése az egész vildgon lejjebb szdllitja a szenvedés szintjét.
Aki ezt megértette, annak nem kell tobbet az emberi szenvedés titkarol
beszélniink. Az ilyen embernek még ahhoz is megvan a bdtorsdga,
hogy szenvedéséért hdlds legyen Istennek. Megérti, Isten arra
valasztotta ki, hogy kibirja azt, amit a tobbiek mdr nem tudnak elvi-
selni. A kereszlény mddon szenved6 betegek a mi megment6ink:
megteremtik szamunkra azt a lehetéséget, hogy fényben éljiink, hogy
az oromnek szentelhessiik megunkat.

Az itt felvdzolt gondolatmenet taldn nem mindenki szamdra vildgos.
Ezért szeretn6k még egyszerlibben kifejezni. Az ember sajat szenve-
dését hatalmas lenditderdként tapasztalhatja meg és dltala teljes ember-
ségre érhet. Az emberi €élet nem folyik mindig ugyanazon a sikon.
Egy bizonyos értelmi csucs felé tor. Az egyéni életitnak azonban
kiilonboz6 szintjei vannak. Magasabb sikon mds értelmi Osszefliggések
talalhatok. Soren Kierkegaard, a dan filozofus és teoldogus, ,Stadien
auf dem Lebenswege“ (,,Az életut dllomadsai“) c. konyvében ezt vildgo-
san kifejtette. Az ember csak akkor éri el a magasabb létszintet, ha
egzisztencidjanak krizisein keresztiill engedi magat kiszoritani eddig
szerzett és tapasztalt €lményei korébdl, ha elhatdrozé 1épést tesz €s
erre rateszi ,lelkét“. Az igazdn megélt emberi 1ét tehdt Kkiilonbozo
egzisztencidlis sikokat és — az egyes, ujabb sikok el6tt fekvé —
kockdzatokat tartalmaz. Szent Agostont pl. fiatal bardtjdnak haldla
vitte arra, hogy megtegye egzisztencidjanak végsé ,ugrds“-at. Buddha,
a fiatal herceg, a lelki vildgosldtdsnak egyik pillanatdban litta meg a
vildg nyomorat; felkelt — igy olvassuk — ¢és magdra vette a
Lhontalansagot”. Sokszor betegség vagy €letmiiviink OsszetOrése, vagy
egy szeretett embernek fdjdalommal megtapasztalt tdvozdsa az, amely
megadja nekiink a donté ,lokést”“, hogy megtegyiik ezt az ,ugrdast“ a
»Sotétbe“, a ,kikutathatatlan“-ba. Ez bizonyos koriilmények Kkozott a
blinre is dllhat. Azoknak a bilinosoknek lattan, akik szentekké lettek,
mint Agoston, Magdolna vagy Lidvina, egy pillanatig sem késlekediink
Hfelix culpa“rdl, ,boldog bin“rél beszélni. Nem azért, mintha a bin
nem lenne bilin tobbé, hanem azért, mert ez a bin egy embert Isten
karjaiba ,iz6tt“. Az emberi szenvedés, a testi betegség, s6t a bin is
csak eszkO6z volt arra, hogy elszakitson benniinket ©Onmagunktdél,
sikereinkt6l, hogy igazi ,személyiség“-gé alakitson benniinket. Ha
egy-egy szenvedés, megrazkodtatds, baj arra keényszerit minket, hogy
egzisztenciank magasabb sikjdra lendiiljiink, akkor azt kell mondanunk,
hogy mindezek csak az élet és a remeény szolgdlatdban alltak. Ha nem
tapasztalndink meg a testi-lelki Krizisnek ilyen élményeit, életiink
elsekélyesednék.
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E kettbs elmélkedés gylimolcseként tartsuk meg a magunk szdamiéra
a kOvetkezét: az emberi élet csak akkor jut ,elébbre“, csak akkor
nyeri el igazi nagysdgdt, ha eddig elért szintjéb6l Kkilizi valami, és ha
véllalja, hogy kitérjon kicsinységéb6l. Eppen a szenvedésben €és a
szenvedés 4ltal tapasztalja meg az ember, hogy nem igazdn az, aminek
lennie kellene, hogy feladat Onmaga szdamdra, hogy az ember nem
mds, mint ,remény“. A szenvedésben megtapasztaljuk, hogy sajat
éniink még nincs meg; még mindig csak ,vandorok“ vagyunk. Hogy
igazdn €élni tudjunk, sziikséges, hogy egyszer valéban kétségbeessiink
életiilnkkel kapcsolatban. Isten Orizzen attél az embertdl, akinek az
életben minden sikeriilt, akinek sohasem kellett kikidltania a vildgba
a maga kétségbeesését, aki sohasem é€lte meg a vildg pillanatnyi
értelmetlenségét és veszélyeztetettségét, aki sohasem volt igazdban €és
sulyosan beteg, vagy torkot-szorité lelki sziikségben, aki még sohasem
ostromolta Istent imddsagdval, hogy végre vdltsa meg a szenvedésétol
a haldllal, s vigye 6t a mennyorszigba. Az ilyen ember még nem
tapasztalta meg annak a reménységgel telt kidltdsnak boldogsdgat,
amely a Szentirds utols6 mondataként olvashaté: ,J6jj hamar, Ur
Jézus!“ Milyen reménye lenne még foldiinknek, ha ezt az Orok betelje-
siilést kivdano adventi kidltast egyetlen emberi ajak sem mondand ki
tobbé?

Végiil beszélniink kell az emberi szenvedés lekiizdésének harmadik
és legmagasztosabb mddjardl is. Egy lépéssel tovabb kell menniink;
meg kell tenniink azt a 1lépést, amellyel €letiink teljesen elvesziti a
talajl ldba aldl: az elveszettség 1épését. Van olyan emberi szenvedés
—els6sorban a haldl tartozik ide —, ahol az ember eléri az abszolut
hatart. A 1ét eddig biztos alapjai Osszekuszdlédnak. Az ember mar nem
tud tobbé uralkodni szenvedésén, nem tud tobbé megbirkdzni sorsdval.
llyenkor felkidlt: ,Istenem, miért hagytdl el engem?!“ Ilyenkor még
Isten kozelségét is csak elhagyatottsdgként éljiik meg. TOrésrél-torésre
keriil a sor, s az ember KkOzben valdban hamuvd omlik Ossze. Semmi
sem maradt meg bel6le, csak a faradtsdg. Tulsagosan megsebzettek
vagyunk ahhoz, hogy tovdbb is €lni tudjunk, tul nyugtalanok ahhoz,
hogy meg tudjunk halni. S mindebben a legszdrnylbb: azt hissziik,
hogy mdr nem is szeretjiik Istent, s6t hogy méar nem is akarjuk 6t
szeretni. Lehetséges még erre valami vdlasz, lehetséges a remény?
Igen! Isten az ,Egészen-mds“! Es ez az ,Egészen-mds“ ott kezdédik,
ahol mi végetériink. Vele mindig csak erdink végén taldlkozhatunk.
Abban taldn, ami a vildg el6tt ostobasdg, érzéseinknek elviselhetetlen,
értelmiinknek felmérhetetlen. A gyokeres kicsinységhen, az elveszett-
ség érzésében, az elbukdsban az ember hirtelen taldlkozik azzal, ami
,nagy“, ami ,,abszolut“. Ovakodnunk kellene attol, hogy jambor fecsegé-
siinkkel megvonjuk ezt az értékes ajindékot szenvedd embertdarsunk-
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tSl, hogy elkébitsuk 6t sekélyes érveinkkel, uigy, hogy nem élheti meg
tobbé elveszettségének érzését. Ez odavezetne, hogy senki sem tapasz-
talhatnd meg tobbé Isten ,mds-sdgit“ és igy mdr senki sem kaphatnd
meg Istent totdlis ajandékként. A szenvedésnek ehhez az elviselhetet-
lenségéhez minden egzisztencidnak el kell jutnia, amely részesévé akar
lenni az ,Egészen-mds“nak. Csak itt nyilik meg a vildg, csak itt jon
létre az a hatdrtalan dtvdltozds, amelyben 1j vildg sziiletik, nem em-
beri er6b6l, hanem a kereszt tehetetlenségébdl, amely aztdn magéhoz
vonzza Isten erejét.

S innen ismét ajté nyilik a haldl bensé megértéséhez. Foldi életiink
soran még tdvol vagyunk az Igazitél, mindig elmegyiink Isten mellett.
Emberek, dolgok, események, vidgyaink és dlmaink uralkodnak rajtunk.
Mindez kitolti a benniink taldlhato ,bels6“ és ,kiils6“ teret, teljesen
hatalmdba keriti az embert. A dolgok sokasdga szinte Kiszoritja bel6-
liink Istent. Ha az ember be akar lépni a mennyorszdghba, minden re-
mény végs6 igéretébe, akkor egyszer — a haldlban — meg kell lennie
annak a lehetOségnek, hogy teljesen elveszettnek higgye magdt, €s
hogy ebben az elveszettségben ragyogé fényességgel megtapasztalja
az Istent. Az ember mindeddig tjra €s ujra ,mdssal“ téveszthette Ossze
az Istent: kivdnsdgaival, €letérzésével, a szé€p és jo felett érzett 6szténods
oromével. De ott, ahol mdr semmi sem maradt meg az emberhbél, ott
all Isten a maga tiszta valdsdgaval. Az ember valoban Istenbe hal bele.
Ehhez azonban mindent el kell téle venni, amin valdsdgdnak Osszes
idegszdlaval csiing. Csecsebecséit, vagyondt, erejét, dlmait, mindent,
amit foldi €letében felépitett €s elért. Az ember a haldl megtapasztaldsa
altal megszabadul mindattdl, ami eddig akadalyozta abban, hogy Isten
arcdba nézhessen. A haldlban az ember teljesen ki lesz szolgdltatva
Istennek. Krisztusnak is magdra kellett vennie a haldlkiizdelmet, az
elhagyatottsdagot és a haldlt, hogy minden ember, aki az Onlevetk6zés-
nek ezt az utjat jdrja, a haldlban ragyogo tisztasdggal taldlkozhassék
Vele, hogy minden ember — legaldbb a haldiban — egzisztencidjdnak
minden idegszdlaval megtapasztalhassa Ot és véglegesen &lldst foglal-
hasson vele kapcsolatban. A haldlban nyilik meg az abszolut remény.

A szenvedéssel kapcsolatos kérdést tehdat nem valaszoltuk meg. Em-
berileg nem is adhatunk ra vdlaszt. Csak néhdny utaldst adtunk arra,
hogyan is boldogulhat a hitét becsiiletesen €16 keresztény a szenvedés-
sel, hogyan tudja azt reménységgé dtalakitani: egylittszenvedéssel, oda-
addssal és onmagardl valdo megfeledkezéssel. Ebben a magatartdsban
jon letre az a kiilonos ,valami“, ami lehetévé teszi, hogy az emberiség
torténetében nemzedékrél-nemzedékre hompolygé szenvedés hullamai
az Orokkevalosdag partjai felé sodorjanak benniinket!
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A REMENY JOVOJE

Ebben az elmélkedésben donté lépést szeretnénk tenni remeényiink
titkdba, mikozben imddsdgos lelkiilettel elgondolkodunk a mennyor-
szdgon. Bevezetésképpen legyen szabad néhdany — sziikségképpen el-
vont szavakkal megfogalmazott — el6készité gondolatot adnunk, hogy
elmélkedésiink tovdbbi részében a mennyorszag tiszta szépségét anndl
jobban élvezhessiik.

Az emberi 1ét 1ényeges dimenzidjdban van valamiféle titokzatos, ,fel-
felé huzé er6“: ez a lélek ,magasztossdga“, a szellemnek ,ivelése“, a
magdra még varaté nagysag felé, vagyis az, amit a régiek ezzel a kifeje-
zéssel illettek: ,extensio animi ad magna“, és amely érzésnek itt —
kisérletképpen — az ,6s-remény“ nevet adjuk. Az ember Ontudata a
jovlre van felépitve. A jelen pillanatban meég sttétben van. Az, amit
»€ppen most“ éltiink meg, gyakran a legkevésbé ,€élményszeri“. A vi-
ldgitétorony aljdban nincs fény. Az azonban, amire még vdrunk, a jo-
v6, elég messze van ahhoz, hogy tudatunk fénye megviligitsa. Az em-
beri ,€let“ tehdat mindig valami madsnak ,el6ize“. A varakozds sohasem
alszik el benniink. Az ember mindig ujabb kivdnsdgokrél dlmodik. Ez
az dllandéan elébbre val6 tapogatézas abba, ami ,még nincs itt“, az
ember lényegéhez tartozik. Az emberben valdban elpusztithatatlan
Oszton dolgozik a ,jo vég“ irdnydba. S ez az Gszton nem korldtozédik
csupdn a konnyen hivé tomegre. A ,szebb jové reménye“ elpusztit-
hatatlanul benne gyokerezik az embernek a boldogsdgra valé torekvé-
sében. Kétségteleniil motorja az igazi emberi gondolkoddsnak, alkotds-
nak, dlmodozdsnak és kivansdgnak. Igy az ,ember sziiletése“ még min-
dig folyik, egészen a haldldig.

Az emberi egzisztencidnak ez az ,Osreménye“ a keresztény létértel-
mezésben mint a mennyorszdg vdrdsa kap konkrét kifejezést. Az em-
bert mindenkor vonzotta az ismeretlen, mint olyasmi, ami szebb és
meghdditisra mélté. Amit az ember a benne lakozd Gsremény sokrét
visszatiikrozéseként elér és megsejt, az a ,haza“, a ,beteljesiilt pillanat®.
Abelard, ez\a nyugtalan skolasztikus, azt mondta: ,,A cél az a kozOsség,
amelyben a vdgy mdr nem el6zi meg a kivdnt dolgot, és ahol a be-
teljesiilés nem kisebb a vdgyndl“. Ha igaz az, hogy az embert jov6je
Osztonzi arra, hogy igazi emberré viljék; ha igaz az, hogy az ember
eddig még ,fel nem fedezett“ lényege tilszdrnyalja a multat és a jelent:
akkor a keresztény gondolat az abszolit jovordl, a mennyorszagrol, az
emberi életnek egyik leghatalmasabb nigéjat fedi fel. Mennyorszdg nél-
kiil a f6ld nem volna elviselhet6. A reménynek és a kdvetelményeknek
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mindig nagyobbnak kell lennidk a lehetdségeknél, ha a valdsdgot arra
akarjuk kényszeriteni, hogy kihaszndljon minden lehetdséget, amely
bennefoglaltatik €s felfedjen minden forrdst, amely még el van rejtve.
Ezért mindmdig a kereszténység volt az, amely az emberi végyat, az
»almodozé ember“t a legkomolyabban vette. A ,feliilmulhatatlan“t,
amely a végsé beteljesiilésben viar rank, a legnagyszeriibben a keresz-
tény létértelmezésnek az az alapelve fogalmazza meg, amelyet Szent
Pélndl olvasunk: ,Szem nem ldtta, fiil nem hallotta, emberi sziv fel
nem fogta, amit Isten azoknak készitett, akik szeretik 6t.“ Mdar ebbél
a szempontbdl is a kereszténység az a vallds, amely legjobban megfelel
az ember bels§ strukturdjanak. A keresztények ezért érzik magukat
szolidarisnak minden reménnyel, még akkor is, ha csupdn f6ldi remény-
rél van sz6. Aki a reménység nyelvét beszéli, az testvériink. Taldn on-
tudatlanul, mégis magdban hordoz egy ,teljesen egészséges” vildg —
vagyis a mennyorszdg — utdni vdgyat. A mennyorszdg gondolata nem
mds, mint a gyokeres remény magatartdsa, amely éppen ezért kozponti
jelent6ségli. A mennyorszdg értelmi kozpontja mindannak, ami az
emberiség vagyaiban é€l.

Ezért kell csoddlkoznunk azon, hogy olyan kevés keresztény enge-
di magat tudatosan megragadni a mennyorszdg gondolatdtél. Nem nyug-
talanité jel-e, ha meg kell dllapitanunk, hogy a papok jelentS6s része
méir nem prédikdl a mennyorszagrél? Honnan ez a Kkiilonos k6zony
vagy képtelenség? Bizonyos, hogy nem koénnyil az Orok életrél szélé
iizenetet ,objektiv“ mdédon hirdetni. Ha a mennyorszdgrél beszéliink,
akkor — mint mdr jeleztilk — az emberi élet legmélyebb titkdt érint-
juk; olyan titkot; amely azonban mar most benne van minden tettiink-
ben és viagyunkban. A szavak sohasem fognak megfelelni a remény
bels6 lényegének, transzcendentdlis céljanak. Még a Kkinyilatkoztatés
sem, amely ugyan vildgosan beszél az 6rok boldogsdg tényérdl, de el-
hallgatja a beteljesiilés médjat és jellegét. Ki is tudnd itt a f6ldon
lefrni azt, amit a haldllal torténé taldlkozdsban Isten mint kegyelmet,
bardtsdgot és szeretetet ad majd nekiink? A mennyorszdgrél nem tu-
dunk megfelel6 médon beszélni, de irdnta érzett vagyunkrodl igen. Azt is
tudjuk, hogy Isten — vdgyakozdsunknak tdrgya — szent. A ,remény-
ked6k Istene“ olyan Isten, aki gondos €s aggdédd vendéglaté gazdaként
jellemezte onmagit, aki csak vendégei megérkezésére var. A varakozé
Isten — az emberi sziv vdgydlma! Nem elég ez arra, hogy a mennyor-
szdg egzisztencidlis teoldgidjat emberi mdédon és €lettél duzzaddan fejt-
siik ki, s mégis gy, hogy benne fellelheté legyen a szent félelem az
abszolutum el6tt?

Hogy azonban a mennyorszagrol ilyen élett6l €s élménytél duzzadé
mddon igazsdgokat mondhassunk ki, el6bb néhdny olyan tévedést kell
kikiiszobdlniink, amely akaddlyoz benniinket abban, hogy Isten ragyogé
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fényébe beletekinthessiink. Igy pl. mindenekel6tt a ,mozdulatlanssag”
fogalmat kellene megmagyardznunk. Teol6gidnk a mennyorszig lénye-
gét a ,visio beatifica“, a ,boldogité szineldtds“ fogalmdval fejezi kKi.
Egyes teolégusoknak sikeriilt ebb6l a fogalombdl az unalorn remek-
miivét alkotniok. A kozépkori teoldgia skolasztikusai azonban a ,latds“t
a Szentirds értelmezésében haszndltak. A keleti udvarokban a ,kirdlyt
latni“ annyit jelentett, mint jelenlétében élni. A nagy tomegnek nem
volt megengedve, hogy eljusson a kirdly kozvetlen kozelébe. A Kkirdlyt
csak ritkdn, messzir6l, Kirdlyi pompdba 61tozotten lathatta. Csak koz-
vetlen kornyezete ldtta 6t olyannak, amilyen. A kiilonbség tehdt ebben
van: az egyik tudja ugyan, kit néz, kivel taldlkozik, bensejében mégis
idegen marad vele szemben; a mdsik ott €l az események és taldlkozd-
sok kozvetlen kozelségében. Istent ,ldtni“ tehdt lényegében ezt jelenti:
résztvenni az O életében részesiilni teljességében, behatolni €életének
mélyébe, egy szdval: ,,Vele“ élni.

A ,megismerni“ kifejezés sem jelent a bibliai nyelvhaszndlatban
csupdn értelmi tevékenységet, hanem két lénynek szeretetben valé egye-
siilését. A Genezisben olvassuk: ,Addm megismerte feleségét, Evat, és
Eva dldott dllapotba Kkeriilt és fiat sziilt“. Két embernek testi-lelki szere-
tetben valé egyesiilése lett tehdt annak a megismerésnek jelképévé,
amely Isten és az ember k6z6tt a mennyorszdgban létrejon, és amiben
Krisztus az orok élet lényegét l4tta.

Ez a két, csak roviden megemlitett példa mdr vildgosan mutatja,
hogyan is kell a mennyorszagrol gondolkodnunk. Féldi tapasztalatainkat
nemcsak szabad, hanem — mint egzisztencidank legszebb €és legtisztdbb
élményeit — bele is kell vetiteniink a transzcendencidba, a ,beteljesiilt
felemelésbe“, hogy eraberi médon gondolkodva, istenit sejtsiink meg.
Istennek emberrélevése Gta jogunk van ahhoz, hogy ,emberiesitsiik®
az Istent. A mennyorszdg nem ,fénnyé atviltozott anyag“, nem ,egy
kiilsé szinjdték“ merev €s fasult megbdamuldsa, hanem a vildgnak Orok
létrehozdsa, s6t: — Istennel valé egyiittlétiinkon keresztiil — annak
ujbdl valé megteremtése. Aki azonban ismeri az emberi nyelvnek és
foldi tapasztalatainknak torékenységét, az a mennyorszdg leirdsandl
igen 6vatos lesz. Csak egy valaki adott hiteles leirdst a mennyorszdgrol,
az ti., aki leszdllt a mennybél, Jézus Krisztus. A teolégus tehdt helye-
sen teszi, ha tartézkodd udvariassdggal Istent engedi beszélni a menny-
orszédgrél, ha engedi magit megtermékenyiteni a Szentirds képes be-
szédmddj4tol, hogy ismét remény térjen a szivekbe és hogy a lelkekben
szeretet ébredjen. ,Csak Isten beszél helyesen Istenrél — mondja
Pascal a ,Pensées“ 799. toredékében. Csak Krisztus beszélt helyesen a
mennyorszagrol, az 6 mddjin: foldien-kozvetleniil, naivan, meghitten
és szépen. Es mit mondott 6 az 6rok beteljesiilésr6l?

Krisztus mindenkinek a maga sajdtos boldogsdgdt igérte. Hogy sej-
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telmet adjon Istennel valé 6rok egyiittlétiink boldogsagardl, Krisztus
az 6 kinyilatkoztatdsdéban — mind az evangéliumokban, mind pedig a
Titkos Jelenésekben — gondosan keriili a szomorisdg és levertség ké-
peit. A mennyorszdg szenvedés-nélkiiliséget jelent. Ez az UjszOvetség
egyik vissza-visszatér6 gondolata, valahdnyszor az Orok dics6ségrél
beszél. Az iidvoziiltek ,vigasztaldst nyernek“, beteljesiilést; Isten maga
torli le szemiikrél a kénnyet. Haldl nem lesz tOobbé, sem szomoruséag,
sem jajgatds, sem fdjdalom, sem fdradsiag. Nem fognak tobbé éhezni
és szomjazni. A nap nem égeti 6ket, sem a tiiz heve. Az iildoz6ttek birni
fogjdk a mennyet. A kinyilatkoztatds egyik képet a mdsikhoz fliz, hogy
orok megajandékoztatdsunk végtelen oromeét teljes egyszeritiséggel hozza
kozel emberi tapasztalatainkhoz: ,Beteljesedett . . . En a szomjazénak
ingyen adok az €16 vizek forrdsabél — En Istene leszek, s 6 az én fiam.“
— Krisztus a gy6z6t meg fogja vallani Atyja és az 6 angyalai el6tt. —
Az igazak vele egylitt fognak Isten trénjan iilni. — Az lidvoziiltek fehér
ruhdt és korondat kapnak; a vildgot fogjdk megitélni; ragyogni fognak,
mint a nap; Isten a hajnalcsillagot adja nekik. — A boldogsadg képei
ezek, a tisztasdg, a vildgossdg, az élet képei; olyan képek, melyeket a
legegyszeriibb ember is megért és mégis — mélységes szimbolikdjukkal
— meghaladnak minden kimondhatét. Melyik teoldgus értékelte mar ki
ezeket a képeket: iilni az Isten tronjdn, a vildg felett itélkezni, napnak
és fénynek lenni, a fenség korondjat viselni, birni a hajnalcsillagot?

A bibliai képek kiegészitéseként dlljon itt egy idézet Abbé Arminjon-
tol. Lisieux-i Kis Szent Teréz, olyan szent, aki teljesen a hite dltal meg-
tapasztalt mennyorszdg kozelében élt, elsé €s felejthetetlen benyomdsdt
a mennyorszagrol ennek a szovegnek olvasdsakor szerezte: ,Es a hdlds
Isten azt mondja majd: most én vagyok soron! Hogyan is vdlaszolhat-
nék mdsként azokra az adomdnyokra, melyekben bardtaim onmagukat
adldoztdk fel, minthogy fenntartds nélkiil 6nmagamat ajandékozom ne-
kik? Ha a teremtés jogardt keziikbe tenném, ha fényem 6zonébe 6lt8z-
tetném O6ket, mindez sok volna; sokkal tobb, mint amennyit kivdnni
vagy remélni mertek volna. Ez azonban nem lenne szivem végsé len-
diilése. Tobbel tartozom nekik, mint a paradicsommal, tébbel, mint a
tudds kincseivel: életemmel, lényegemmel, 6rok és végtelen lényemmel
tartozom nekik. Ezért sziikséges, hogy lelkiik lelke legyek, hogy 4titas-
sam és athassam Oket istenségemmel, ahogyan a tliz atizzitja a vasat.
Amennyiben leplezetleniil megmutatom magam nekik, szemtél szembe
egyesiilnom Kkell veliik gy, hogy megvildgitja és dthatja 6ket fenségem
és kisugdrzik 1étlik minden pdrusabdl, hogy megismerjenek engem ugy,
ahogyan én ismerem Oket, és igy maguk is Istenné legyenek“.

Itt vdlik vildgossd: a mennyorszdg legnagyobdb ajdndéka maga Isten
— és mégis a teremtmények kozvetitésével jut el hozzdnk. ,lIsten lesz
— szémunkra — minden mindenben“. Az 6rokké szolgdlatunkra 4116

56



Isten! Megtorténik a megfoghatatlan: ,Boldogok a szolgdk, akiket uruk
érkezése ébren taldl! Bizony mondom nektek: felovezi magdt, asztal4-
hoz iilteti és gondosan kiszolgdlja Gket.“ Isten maga lesz létiink helye.
Nem mintha a dolgok, a személyek és események megsziinnének azok
lenni, amik, hanem gy, hogy Isten ezer alakban maga jon eléjlik, és
mert kis, véges valdsdgukat hatalmas jelenlétével felemeli, és bel6litk
véges alakzatban megjelené végtelen ajandékokat formdl. A boldogsig
és megajdndékozottsag minden adomadnya felénk drad, Isten 6najandé-
kozdsdnak hulldmaként. Mindenféle panteizmus csak gyerekes &4lmo-
dozds Istennek a teremtménnyel valé egyesiiléséhez viszonyitva, ahol
a kiilonbség nem tiinik el, csak fokozza az egyesiilés bens6ségét.

Krisztus mindenkinek 6rok elevenséget igért. Kiséreljiik meg — min-
denféle bonyolult és nagy rendszerezés nélkiil, a kinyilatkoztatds nyelvét
szimbolikus kozvetlenséggel és nem egy mitosztalanitott 6rokkévalésdg
vérszegény €s sovdny eszmevildga szerint értelmezve — beljebbhatolni
az isteni igéret megértésébe. Mégegyszer: mit fgér nekiink Krisztus
mennyorszagként? A szamaritdnus asszonynak €16 vizet igér, a kafar-
naumi szegényeknek az Orok élet kenyerét, a haldszoknak teli hdlSt, a
pasztoroknak nagy nydjat és orokzold legel6t, a kereskedének értékes
gyongyoket, a foldmiivesnek azt, hogy 4séja egyszer majd vdratlan
kincset hoz felszinre, a galileai parasztoknak olyan vetést, amely szdz-
szoros gyliimdlecsot terem; mindnydjunknak ©6rék mennyegzét, amely
nem mds, mint a szeretett személlyel valé egyiittlét végtelen boldog-
sagdnak jelképe. Az apostolok a gorogoknek azt igérték, ami szdmukra
a legnagyobb boldogsdgot jelentette: tuddst, ismeretet, biztonsdgot egy
teljesen szellemi vdrosban, ragyogd ékkovekbodl felépitett dtlatszo létet.
Az Apokalipszis kaprdztatéan ragyogtatja fel a vildg szineit; értékes
dragakovek neve hangzik el; a természet hangja emelkedik szdldsra, s
az ember diadaléneket énekel; a levegd tele van drdga edényekbdl fel-
sz4llé illatokkal. Fehér paripan, lovaglé seregektdl koriilvéve, meg-
jelenik az, aki ,Hiséges“ és ,Igaz“. Neve: ,Isten Igéje“, ,Kiradlyok Ki-
rédlya“. Kontose vért6l azott. Lénylinket egy utolsé csatdban dtmentet-
te a beteljesiilésbe. Most a ,bdrany mennyegz6jét“ iili. Az égb6l hang
hallatszik: ,Nézd, az Isten hajléka az emberek kozott! O veliikk fog
lakni, azok pedig az 6 népe lesznek, €s maga Isten lesz veliik.“

Annak szemlélése, amit mdr most az elrejtettségben sejtiink; annak
meghalldsa, amit mar ma, f6ldi utdnzatdban mint valami 6rok csendbél
kihallunk néha a vildg ldrmdjiabol; annak tapinthatd birtokldsa, amit
foldi alakjaban mégesak érintiink, de soha igazdn ,keziinkben nem tart-
hatunk“: ez a mennyorszdag. Megtorténik az a kimondhatatlan ,valami“,
amiért az Egyhdz a Szentlélekhez sz6l6 himnuszban igy imddkozik:
SAccende lumen sensibus“. Isten fénye fog felragyogni minden érzékiink-
ben. Egész egzisztencidnk Istennel keriil érintkezésbe. Minden szellemi

57



érzékletessé €s minden €rzékletes szellemivé lesz, és az ember a maga
teljességében — amely test és lélek, lényeg és értelem, alak és fény
egyszerre — fogja mindezt megtapasztalni. ,,A gy6z6t oszloppd teszem
Isten templomdban, €s tobbé nem tdvozik el onnan.“ ,Oszlop“-nak
lenni az Isten templomdban azt jelenti: mindig hatni, biztonsdggal és
nyugodtan hordani a vildgot, a végtelen egzisztencia 6rtk elevenségé-
ben. Ezekbdl a képekbdl mar megsejthetjlik, hogy kozvetlen kapcsola-
tunk Istennel teljes d6nmegvaldsuldsunkhoz fog vezetni benniinket . . .
Minden, amire az ember életében torekedett, de csak félig tudott meg-
valGsitani, mindaz amivé nem lehetett, ami rejtve, tiltva volt elGtte,
vagy ami csak halvasziiletett lehetGségként volt adva szdmdra, mindez
most teljes pompdjaban kibontakozik. Teste ,személyé“-vé, létének
teljes kifejezésévé lesz. Olyan test, amelyet ij, soha véget nem éré hatal-
mas szellem formdlt. Mivel azonban ez az onkifejlés mindig dnzetlenség-
ben megy végbe, a mennyorszagban az egész személy Istenhez és test-
véreihez valé odaaddssd, onmaga elhagydsiavd és a ,mdsikba valé bele-
feledkezés“-s€é lesz. EbbGl mdr Kkitlinik, hogy a mennyorszagban a bol-
dogsdgot nem annyira magunkban, mint inkdbb mdasokban fogjuk meg-
taldlni. Eletiink szerettei lesznek szdmunkra a ,mennyorszag“. A Te,
akit szerettiink, 6rok boldogsdg forrdsa lesz szdmunkra. Egymésirdnti
szeretetiink 1j €letteret hoz majd létre. A mennyorszdg nem mds, mint
o6rok dllapottd fejlédott és az orokkévalésdgon keresztiil folyton névek-
vl egylittlét a szeretetben. Itt megtapasztaljuk majd annak a szeretet-
nek mélységét, a sugdrzo és éltetd lényeget, amely a szeretett Te-b6l
arad felénk. Orokké, elveszithetetleniil egylitt maradunk. Szeretetében
egyszersmindenkorra otthonra taldlunk. Es forditva: a tobbiek szdmadra,
azok szamadra, akiket szeretiink, benniink és dltalunk jon létre a menny-
orszdg. Mi teremtjiilk meg szamukra a mennyorszdgot, s6t: szeretteink
szamdra mi lesziink a mennyorszdg. Isten foldi keresése tehdt, amely
egyben a mennyorszagra valo el6késziiletet is jelenti, nem mds, mint
egy emberi Te irdnti szeretetem ténye.

Krisztus azt igérte, hogy mi magunk is ,Isten“né lesziink. Jézus is-
meét és ismét ugy jellemazi az 6rok €letet, mint ,Istennel vald egyesiilés“t.
»AKi szeret engem, megtartja tanitdsomat. Atyam is szeretni fogja 6t,
hozzad megylink és benne fogunk lakni.“ — ,Enni €s inni fogtok aszta-
lomn4dl Isten orszdgdban.“ — ,Nézd, az ajtéban dllok és zorgetek. Aki
meghallja szavamat és kinyitja az ajtdt, ahhoz bemegyek és vele étke-
zem, 6 meg velem. A gy6ztesnek megadom, hogy velem iiljon trénomon,
amint én is gy6ztem és Atyammal iilok trénjan.“ Isten 6rok tarsamma
valik. A mennyorszag egyesiilés, de nem keveredés, nem felszivédas,
nem unalmas ,egységesités“. A kettdsség fennmarad, hogy igy az eggyé-
levés Oorome minél mélyebben megélheté legyen. Ahogyan egy hindu
ko61t6 meglepé mddon mondja: ,Nem, nem Onmagédért friss a viz, ha-
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nem azért, hogy a szomjas ajkat feliiditse. Nem, nem onn_.gdért ragyog
a gyongy, hanem a benne gyonyorkdodé szem kedvéért. Mennyire nem
tetszik nekem az a tan, amely egyetlen dologgd akar engem Osszeolvasz-
tani Veled!“ Isten szeretetet teremt és & maga a szeretet. A szeretet
pedig mindig ezt jelenti: Te. Atistenitésiink titka abban 4ll, hogy Istent
igy szélithatjuk meg: ,TE“! Az emberi szeretet vagy bardtsig példa
arra, mi is torténik a mennyorszdagban Isten és kozottiink a szeretetben.
Az emberi szeretet is kozosséget, egyiittlétet teremt; az egymadst szere-
t6k kolcsonds ajandékként egymadst kapjdk cserébe. Es ennek ellenére,
s6t éppen ezért, sokkal ink4dbb ,személlyé“ vilnak, a szeretetben valé
igenlésiik fiiggetlen kozpontjaivd. Igy Krisztus léte is az irdnta érzett
szeretetben sajit éniinkké lesz, bar ezdltal nem veszitjiik el sajat éniin-
ket. O azonban Isten. EbbSl kOvetkezik valami, amit alig meriink ki-
mondani: szereté odaaddsomban Krisztusnak adom magam €s egyszers-
mind visszanyerem életemet az O életével gazdagitva: Krisztussa leszek.
Az Atya fia, mert Krisztus az O Fia. Isten iranti szeretetem ugyanaz,
mint az Ové, amellyel Atyjat szereti: a Szentlélek. Igy — foldi €letem-
ben titokzatosan, de a mennyorsziagban teljes nyiltsdggal — ,belevet-
tetem”“ az isteni Szenthdromsdgba. Krisztus irdnti szeretetem mogott,
véges énem kozéppontjadban, Isten mélysége tdarul fel.

Feledjiik el egy pillanatra az ilyen szavakat, mint ,halhatatlansig®,
Hfeltdmadds”, ,,a vildgriak djjdlevése”, s6t ezt a szt is ,,mennyorszag”,
€s kiséreljiik meg kozelebbhozni érzésvildgunkhoz Istennel valé egyiitt-
létiinket, amelyet csak dadogva meriink kimondani, és beleérezni abba
a titokteljes valamibe, amit Krisztus utolsovacsorai imdjadban igy feje-
zett ki: ,,A vildg nem ismert meg téged. En ismerlek téged, és igy 6k is
megismerték, hogy te kiildt€l engem. Megismertettelek velitkk és meg
is foglak ismertetni, hogy a szeretet, amellyel engem szeretsz, benniik
legyen és én Gbenniik.“

Az ember tehdt Isten irdnti szeretetének segitségével 4t tudja magat
menteni az Orokkévaldsdgba. Ez alapveté6 és donté reményiink. Hogy
hivatdsunkhoz — ti. hogy Istent szeressitk —, hiiek maradjunk, mar
most meg kell kisérelniink gy élni, mintha mdris a mennyorszdgban
volndnk: Krisztus baratjaiként. Krisztus fdradhatatlanul beszélt errél.
Szeretetnek lenni: ez a mi sorsunk és kiildetéslink. Krisztus kiilonféle
neveken €s elnevezésekkel igért életet az Ot szeretetéknek: mennyor-
szag, az €l6k orszdga, tOkéletes vigasz, kivdnsigaink beteljesiilése,
egylittlét Istennel. A hozzd vezeté utat is megmutatta: lemondds on-
magunkrol, szelidség, emberi irgalom, tisztasdg, békeszerzés, éhség és
szomjusdg az igazsdg — vagyis a josdg vildga — utdn. Mindezek a sze-
retetnek lényeges tulajdonsdgai, amelyekkel az ember 6nmagdt nyeri
el, amennyiben elajandékozza magat. Krisztus semmi mdst nem tanitott.

Ha és amennyiben keresztények vagyunk, minden okunk megvan
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arra, hogy ujjongjunk itt a foldon. Erezziik ugyan, hogy mennyire ke-
mény €s konyortelen néha az €let; milyen ritkdn korondzza siker torek-
vésiinket. Gondok gyotornek benniinket. Sikertelenség €s baj minden-
napi sorsunkhoz tartozik. Isten tud szenvedésiinkrél, és tudja azt is,
hogy az emberi szenvedés semmiféle emberi csalafintasdggal ki nem
kiiszobolhetd, csupan — reménységgel. A remény nem emel ki benniinket
korunk bajaibdl, legfeljebb lehetévé teszi, hogy magunkra vegyik a
jelen szenvedését, hogy hordozzuk a jelen keresztjét. Az ilyen ember
boldog lesz Isten és az embertestvérek szolgalatdban, még akkor is,
ha élete Oszetorik bele; még akkor is, ha veszett poszton all. A vildg
fenyeget6 kdosza elé veti magdt, nem torédve azzal, hogy végiil taldn
6t is maguk ald temetik a romok. Ugyanakkor azonban nagyon emberi
is lesz: csendes, szerény, mindig ott segitve, ahol a vildgot az a veszély
fenyegeti, hogy viszasiillyed a maginyba €s a remeénytelenségbe. Az
ilyen ember akkor is boldog lesz, ha belegOrbiil a hdta, ha rancos lesz
belé az arca, ha egzisztencidja derékbatorik. A vildg Orok sorsa, az
élet Isten felé irdanyuldsa megvaldsult benne; mindorokre fennmarad
altala a teremtés reménye: a mennyorszag!
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A JOVO IGERETENEK JELEI

Valami 4j van ma sziiletében a kereszténységben. A véltozds er6i
mutatkoznak. Olyan alapvet6 dramldsok figyelhet6k meg, amelyek azt
mutatjak, hogy hitiink képes a ,holnap emberét“ is megragadni.
XXIII. Jdnos papa a Zsinat megnyitdsakor azt kovetelte: , Az igazsig
megalapozdsdban és a lelkiismeret képzésében egy lépést kell tenniink
elére. Egy lépést, amely szorosan alkalmazkodik az dthagyomanyozott
tanhoz, de amely a modern gondolkodds kifejezéseivel dolgozza &at
és magyardzza meg az athagyomadnyozott tanitdst“. Lehet, hogy ez a
kovetelmény sokak szdmadra kellemetlen, s6t elidegenité. A keresztény
azonban nem azért tesz valamit, mert kellemes vagy kellemetlen, mert
tetszik neki vagy mert nem tetszik, hanem azért, mert a torténelem
alakuldsabdl mintegy ,Isten lépteit“ véli hallani, az Uréit, akit feltét-
leniil kovetnie kell. De alkalmas-e a mi hitiink arra, hogy ennek az
,4j ember“nek lelki otthont nyijtson? A kovetkez6kben ennek a
Lholnap keresztényé“nek néhdny jellemvondsdt szeretnék felvazolni.
Nem szdndékunk azonban az, hogy ennél a felsoroldsndl teljességre
torekedjiink, sem pedig a rendszeres tdrgyalds.

Az intelligencidra val6 kotelezettség. Korunk vildgnézeti és tdrsadal-
mi krizisei a mai katolikus gondolkoddkra is raiitik bélyegiiket. A
teolégus ma ismét keres6 emberré lett. Uj problémdkkal kell meg-
kiizdenie és kozben tapasztalnia kell hogy a kinyilatkozatott igaz-
sdgokat is uj formdba lehet Onteni. Ez a gondolati bedllitottsdg nem
ujdonsdghajhdszasbol, vagy az djitdsra valo feltétlen torekvésbél sziile-
tett. Mdsok kényszeritették a kereszténységet arra, hogy 1ij kérdésekre
keressen feleletet . Itt a modernségre valé torekvés egydltalin nem,
vagy csak igen kevés szerepet jatszott. Hogy Isten jobban kedveli az
»ostobdkat“, azt csak az ostobdk hiszik. Szellemi esetlenség, a beszélgetd
tirs meg nem értése, az dltaldnos miveltség hidnya még nem jele
annak, hogy valaki katolikus. Egy kereszténynek pl. nem az a feladata,
hogy mads Kkeresztények hibdira alibit keressen. Semmiképpen sem
szabad elsajdtitania azt a nyakatekert készséget, amely minden kérdésre,
minden ellenérvre — mindenfajta elmélyedés és megfontolds nélkiil —
HKész“ valaszt tud adni. Azok, akik igazdn hisznek, tudjdk, milyen
nehezen oldhaték meg a 1ét végsé kérdései. Mire valé tehdt az a
torekvés, amely mindent meg akar ,magyardzni“, s6t mindent ,jéra“
akar magyarazni?! XIII. Leo egyszer azt mondta: ,Istennek nincsen
szilksége a mi hazugsdgainkra!“ Az intelligencia erénye a gondolkodds
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becsiiletességében, a minden igazsdg el6tti megnyildsban, az igazsdgnak
eltokélt keresésében rejlik. ,Ha megveted az igazsdgot, én is megvetlek
téged“ — mondja Isten Ozeds préfétandl. Ez a kijelentés még ma is
érvényes. A tény, hogy a mai keresztényeknél mindinkdbb megtaldlhaté
ez az intellektudlis becsiiletesség €s ez a gondolati tisztasdg, Egyhdazunk
jov6jének egyik legreménytkeltébb jelének tekinthets.

Az istenkép megtisztildsa. Reménytkelté az is, hogy ma mdr nem
beszéliink olyan kénnyedén és bizalmasan Istenr6l. Nem dllitjuk tobbe,
hogy ismerjilkk minden titkdt és kitaldljuk minden mozdulatdt. Isten
»mds“-voltdnak gondolata elhatalmasodott rajtunk. Ez bizony4dra egyike
a ,mi idénk kegyelmei“-nek. Alapjdban itt igen jelent6s dolog torténik:
»Isten novekvése“ az emberiség szellemében. A mai ember §sztondsen
elfordul Isten szamtalan karikaturdjatol: a ,nagy rendér“ Kképétél,
akit csak a torvényszegések érdekelnek, a ,kozmikus kodnyvel6“ képé-
tél, aki ijeszté6 pontossdggal vezeti tetteink listdjat; a ,hatalmas
varazslé“ képét6l, aki a vildgon uralkodd logikdval iizérkedik; a
,»nézagpotlo“ képétdl, akit mindannyiszor ,elé lehet rdancigdlni“, amikor
a vildg jelenségeit meg akarjuk magyardzni; a ,keretlegény“ képétol,
aki latszélag csak annak oOriil, hogy a keresztség nélkiil elhalt gyerme-
keket és a szegény négereket a ,pokolra taszithatja“. Ha ma valamiért
haldsaknak kell lenniink az ateistdknak, akkor azért, mert mega
kaddlyoznak benniinket abban, hogy Isten fogalmadval ,csaldst“ koves-
siink el. Az ember- és vilagkép egyetlen valtozdsatol sem Kkell félniink.
Minél nagyobbra novekszik az ember és a vildg, anndl jobban ,novek-
szik“ szdmunkra Isten is.

A szellem aldzata. A kritikus, onmagdt mindig a valdésaghoz mérd
és éppen ezért (végs6 fokon) aldzatos szellem, bizonydra a modern
ember legszebb tulajdonsdgaihoz tartozik. Ez felel meg a keresztény
magatartasnak is. Mar Bergson taldléan megjegyezte, hogy a keresz-
tényeknek egyik legszembettlébb tulajdonsdga a realizmus. A hit meg-
marad, a formuldk vdltoznak. A hit megszabadit benniinket attdl a
kisértéstol, hogy értékeknek, személyeknek és rendszereknek olyasvala-
mit tulajdonitsunk, ami egyediil az Abszolitumnak jar. J6, hogy ezek
a gondolatok, a kereszténységen beliil ma mdr kozhelyekké viltak.
A zsinat vitdi él6 bizonysdgul szolgdlnak. Megszint a torekvés, hogy
mindig csak bokra és elismerésre virjunk. Az Egyhdz nem ,diadalmas“
egyhdz tobbé. Tudja, hogy a kereszténynek nem sok sikeriil, minden-
esetre nem annyi, hogy dicsekedhessék vele. M4r az is sokat jelent, ha
— a vildg massziv dtlatszatlansdga ellenére — az Oromhir igéreteit
legaldbb futélag meg tudja mutatni embertdrsainak. Ma tobb fanisdg-
tevbre, tobb megélt kereszténységre és kevesebdb propaganddra van
sziikség. Nem Kkeresztény az, aki — Karl Rahnert idézve — ,bosszan-
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kodva és Kkritizdlva fut az utdn a kocsi utdn, amelyen az emberiség
egy uj jové felé halad“. A negativum még nem taniusdgtétel. A keresz-
ténység pozitiv, épité és hordozé erdinek kell tilsilyra jutniok. S ez
a zsinaton nemvart mdédon sikeriilt.

A vildg felé forduld életszentség. Az az érzésem, hogy ma & szentnek
uj tipusa van kialakuléban. Persze, az ilyen sejtelmeket nem lehet
»Lbizonyitani“, legfeljebb az 4ltaldnos ,lelki atmoszférdb6l“ kiérezni.
Ez az 4j szent olyan ember, aki komolyan veszi a teremtés rendjének
fenntartdsat; akinek ,tiszta halldsa“ van a kegyelem hivé szavéra;
aki szinte ,elmeriil“ a vildgban, de csak azért, hogy megvéltoztassa;
aki szdmi4ra minden evilagi feladatkor egyben keresztény feladatot is
jelent; aki az elvek magasztossdgdbdl le tud ereszkedni a torténelmi
imperativuszok vesz6dségébe; aki tudja, hogy a kereszténynek minden
kiilonosebb hangsuly nélkiil, indirekt mdédon, szolgdlatkészen és sokszor
egészen jelentéktelen munkdval kell a vildgot ismét ,hazavezetnie“
Istenhez. 6k az Egyhdz igazi jovéjének hordozdi.

Az egyéni életut. Ma sokszor esik szé olyan kereszténységrél, amely-
ben az egyéni dontés igen fontos szerepet jdtszik. Egy olyan vildgban,
amelyben valldsok, egyhdzak, felekezetek és vildgnézetek egyenlé
jogokkal dllnak egymds mellett és az egyén mdr nem mozog zart valldsi
térben, az embernek gyakran hosszantarté kriziseken keresztiil kell
dtverekednie magdt egy, a wvalldssal kapcsolatos személyes dontésig.
Az, hogy ma sok katolikus érez 6sztonzést arra, hogy megtaldlja sajdt,
személyes utjat Istenhez, igen jelent6s és jovotigérSd. Ismét kezdjlik
felfedezni a karizmatikusan-egyszerit. Bdmulatos, hogy ma milyen
szabadon és félreérthetetlen médon mondja ki ezt az Egyhdz, és milyen
gyorsan fogjdk fel a hivék. Néhdny évvel ezel6tt még semmiesetre
sem volt igy. Ugy l4tszik, a mai katolikus hivé egyre inkdbb megérti,
mit is jelent egyéni Isten-keresése (melyet egyszeriien ,Krisztus kdve-
tésének“ mondhatunk) és mi ennek a jelent6sége az egész keresztény-
ségre vonatkozdan. Figyelemremélté az is, mennyi olyan kereszténnyel
taldlkozunk (szdmszerint, persze, kevéssel, mert az ilyesfajta meggon-
dolds mindig egy szellemi ,elit“ ligye), akik hivatdsuk megvdlasztdsa
el6tt alapos Onvizsgdlatot tartanak, s nem engedik magukat tisztdn
Osztbniik vagy esetleg onmagukban megengedett motivumok — kedvez6
munkafeltételek, magas fizetés, gyors karrier — inditdsdra belesodorni
egy egész életre sz6l6 munkakdrbe. Inkdbb azt kérdezik, hogy vdlasz-
tandé hivatdsukban Krisztusrél megfelel6 médon tamisdgot tudnak-e
tenni, amely tanusdgra keresztényi mivoltuk miatt kdtelezve érzik
magukat. Vannak emberek, akik ilyen megfontoldsok alapjén olyan
hivatdsokat utasitanak el, melyek — bdr nagy vagyont, j6létet, nagy
befolydst igérnének — de az 6 szdmukra nem jShetnek szdmitdsba.
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Krisztocentrikus lelkiség. Nagy Orom ldtni, hogy az ifji nemzedék
mennyire Krisztus személyének vardzsa alatt dll. Persze, el6ttilk nem
az — évszdazadokon keresztiill annyira meghitté vialt — ,édes Jézus“
képe lebeg. A mai ifjusdg szembefordul minden olyan dbrézoldssal,
amely Krisztust — ezt a mérhetetlen gazdagsagi és kifiirkészhetetlen
mélységli személyiséget — lealacsonyitja, minden olyan nyelvezettel,
amely nem igaz, hanem elidegenité, amely nem maradéktalanul becsii-
letes. A mai embernek hatarozott érzéke van a hamisitatlan, az eredeti
és becsiiletes irant. Ezért keresi a kapcsolatot azzal, aki a vildgon a
legeredetibb és a legbecsiiletesebb volt. A katolikus lelkiségen beliil
ma Orids véltozds megy végbe. A ,Titkos Jelenések“ krisztusviziéja pl.
ma kozelebb 4ll hozzank, mint apdink Krisztus-képe. Es ma sok katoli-
kus teszi fel magdnak a kérdést, hogyan is imddkozzék ehhez a
»lenyligozé“ Krisztushoz. SzégyenlOsen, s6t egyenesen szégyenkezve
teszik. De éppen ez a jele annak, hogy itt valami valédi, mélyen
emberi megy végbe.

A kdvetelmények valldsa. A keresztény — ezt a zsinat impozdns médon
megmutatta — sehol, az életnek és hitnek egyetlen teriiletén sem visel-
kedhet ugy, mint aki mir valaminek birtokdban lenne. A keresztény
keres6 ember. Ez pedig a vitalitds jele. Azdltal, hogy keresztényi mi-
voltunk mind személyibbé vilik, semmit sem veszit komolysagdbol
és kovetelményeib6l. A jov6 azé, aki céljait az emberileg elérhetetlenbe
helyezi. Az ilyen hitet csak a Krisztusnak valé személyes odaaddsban
lehet megtaldlni. Csak ez a személyes odaadds teszi az embert igazi
kereszténnyé. Csak igy lesz a keresztény Isten ldthaté megjelenitése
itt a f0ldon. Ez a mai kereszténység nagy ,kihivdsa“.

A klerikalizmus visszaszoruldsa. A katolicizmus szempontjdabdl igen
jelentés esemény a Kklerikalizmus visszaszoruldsa, mégpedig nemcsak
a tényleges, hanem a tudaton beliili visszafejl6dése is. Visszaszorult
a ,kiils6 klerikalizmus“, vagyis visszafejlédott az a tilzott befolyds,
melyet az Egyhdz a politikai életre gyakorolt -- amennyiben ez visszaélést
jelent a valldssal. De egyben szilinében van a ,belsé klerikalizmus“ is,
vagyis a klerikusoknak a laikusok feletti gydmkoddsa. Minél kdvetkeze-
tesebben vallja a katolikus egyhdz a maga természetfeletti jellegét,
anndl eredményesebben 411 bele ,Isten iigyé“-nek szolgdlatdba. Ezt
a kovetelményt a mai katolikusok erGsen érzik, bar — ezt is becsiilettel
meg kell mondanunk — sok klerikus szdmdra meég nehéz eszerint élni.

Az embertestvér keresztény igenlése. Uj felfogds sziiletett az ember-
testvérek irdnti szolgdlattal kapcsolatban is. A keresztények ma mér
megértik, hogy az, aki soha életében nem adott enni egy éhes embernek,
aki nem nyujtott italt a szomjazénak, aki nem adott idegennek sz4llést,
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aki nem ruhdzott fel mezitelent, beteget nem ldatogatott, foglyot meg
nem vigasztalt, — nem igazi keresztény. Bdmulatramélté, milyen élénken
reagdlnak a keresztények, ha egy-egy elGadds, vita vagy bizalmas
beszélgetés keretében felhivjuk a figyelmiiket arra, hogy a keresztény-
ség jov6je az embertdarsak igenlésétél fiigg. Az embertdrsak irdnti
rokonszenv — arra nem tériink ki most, hogy ez mar krisztusi szeretet-e —
eddig nem tapasztalt hévvel tor el6 a keresztények lelkébél. Ime, ,a
jovo igéretének jelei“! Es még béven van bel6liik! Ebben az elmélke-
désben csak azokat emlfitettiilk meg, amelyek fontosaknak latszottak,
amelyek belsé véaltozdson mentek keresztiil. A kiils6 viltozds mindig
a bels6é véltozdssal kezd6dik. Adja Isten, hogy diagnézisunk helyes
legyen! A lehet6ségeket ugyanis el is lehet jatszani.
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TEREMTES ES FEJLODES

Korunk egyik legnagyobb eredmeénye az, amit Pascual Jordan nem-
régiben igy fogalmazott meg: ,a természettudomény tobbé mdr nem
a valldstalansdg motorja“. Ma mdr a tudomdny és a vallds nem 4&ll
ellenségesen szemben egymadssal. Ennek a pdrbeszédnek tovdbbfolyta-
tdsa — és teljes Oszinteséggel vals folytatdisa — a huszadik szdzad
kereszténységének é€letfontossdgu feladata.

XXIII. Jdnos pdpdnak a II. Vatikdni Zsinatot megnyit6, szinte
dramai beszéde alapjdban véve a huszadik szdzad keresztényének ezt
a nyilt magatartdsit teszi magdéva: ,Mindennapi lelkipdsztori hivata-
lunk elldtdsdban sokszor okoz fdjdalmat, hogy gyakran olyan embereket
is meg kell hallgatnunk, akik egyébként buzgdk, de éppenséggel nem
rendelkeznek a mértéktartds erényével €s hijdval vannak annak az
érzéknek, amelyet a szellemek megkiilonboztetésének szoktunk nevezni.
A mai idékben csak engedetlenséget és romldst latnak. Azt 4llitjak,
hogy a mi korunk rosszabb az el6z6knél. Ugy viselkednek, mintha
semmit sem tanultak volna abbdl a torténelembdl, amely éppen arra
tanit benniinket, milyen is az élet ... Ezeknek a mindig csak bajt jésol6
profétdknak ... nem adhatunk igazat. A dolgok mai dlldsa azt mutatja,
hogy az emberek egymdskozotti viszonydban 1j rend van kialakuléban.
Ez a rend — emberi torekvéseink segitségével — az isteni Gondviselés-
nek nagy, meglepd és minden vdrakozdst feliilmuld terveit fogja meg-
valdsitani“.

Melyek ennek az \ij embernek jellemvondsai, azé az emberé, aki mar
most a jové embere kezdetének €s mintegy ,,vdzlatd“-nak tekinti magat?
Ez az ,Uj ember“ természettudoményos, evoliciés és technikus bedlli-
tottsdgi. MindenekelGtt azt kell tehat kérdezniink, milyen viszonyban
all a kereszténység a természettudomdnnyal, a fejlédéselmélettel és a
technikdval.

Természettudomdny — Vallds

A mai ember — még akkor is, ha nem rendelkezik kiilondsebb
természettudomédnyos képzettséggel — szinte €szrevétleniil veszi 4t
a ,természettudomanyos szellem“-et. Ez a ma feltérekvé vilagérzésnek
elsfszdmu OsszetevGje. De hogyan itéli meg a kereszténység a
természettudomdnyt?
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A Kkereszténységnek a természettudomdnnyal szemben -elfoglalt
magatartisdnak els§, legdltaldnosabb és minden mdst magdbafoglalé
elve ez: az igazsdg — minden igazsdg — isteni eredetdi. Alapjdban véve
tehdt lehetetlen, hogy a hit és a természettudomdny egymdsnak ellent-
mondjon. A kett6 kozott nem 4&llhat fenn igazi konfliktus, legfeljebb
ldtszélagos. Ez természetesen nem zdirja ki azt, hogy a hit és a
természettudomdny kozott fesziiltség ne tdmadjon, melynek kikliszobo-
lése csak az egy igazsdg felfedése érdekében folytatott lassu, hosszan-
tarto és egyes esetekben tragikus kiizdelem drdn lehetséges. Amennyiben
azonban a természettudomédny igazsiagokat fedez fel, nem 4&llhat ellen-
tétben a valldssal.

Egyediil ez ldtszik a kereszténység tdrgyilagos magatartdsdnak a
tudomdnyokkal szemben; azzal a tudomannyal szemben, amely jelenleg
azon dolgozik, hogy az emberek szdmdra Il€lekzeteldllitéan hatalmas
vildgmindenséget fedezzen fel. S €ppen ebben van a jové nagy igérete:
minél nagyobb a vildg, minél hatalmasabhb az emberi szellem, anndl
nagyobb Istenrél alkotott fogalmunk is.

Fejlédés

Vilagképiink legjelent6sebb dtalakuldsa a fejlodéselmélettel kapcso-
latban torténik. A reneszdansztdl kezdve az emberiség szellemének vildg-
képe a statikusbdl a dinamikusba alakul. Elsé fdzisdban (Galilei) az
emberiség felfedezte, hogy a f6ld mozog, vagyis hogy nem 6 a vildg-
mindenség egyediili nyugodt kozpontja. Mdsodik fdzisdban (Darwin)
az emberiség megértette, hogy a kozmikus mozgdst minden f6ldi €életre
ki kell terjeszteni. A harmadik fdzisban (ma) sejteni kezdjlik, hogy
az emberrélevés folyamata még nem zdrult le és hogy ugyanaz a
fejlédés, amely a vildgmindenség anyagdbdl ,kozmosz“-t, rendezett
vildgot teremtett s mely az él6vildg kifejlédés€ig alakult tovdbb,
tovdbbhat benniink és az emberi torténetet valami felé hajtja, ami tul-
mutat az emberen. A vildgmindenség fejlédése az emberben teljesiil be;
az ember azonban még csak az ,emberrélevés” kezdetén 4ll. Az a ke-
reszténység, amely ma, ha csak dtmenetileg is (mint az Galilei, vagy
kés6bb Darwin esetében tortént) elzarkozik ez elél a fejlédés eldl, élet-
€s vonzoerejét egyarant elvesziti. Mi mdr most a katolikus Egyhdz fel-
fogdsa a fejlédéselméletrél?

A fejlédés ténye a modern termeészettudds szemében ma madr
minden kétségen Kkiviil all. A természettudds az egyetemes, az
embert is magdbafoglalé fejlédést tudomdanyosan megalapozott
alapkoncepcidénak tekinti. A mai tuddés szdmdra mdr nem az a
kérdés, ,vajon“ volt-e fejl6dés vagy sem, hanem az, hogy ,hogyan*



is tortént ez a fejl6dés, melyek ennek a fejlédésnek a mechaniz-
musai. Az egyhdzi tanitéhivatal a tudésoknak ezt az alldsfoglald-
sét kifejezetten elismerte és megdllapitotta, hogy nem 4ll ellen- .
tétben a kinyilatkoztatds tanitdsdval.

Ezzel kapcsolatban hdrom egyhdzi dokumentumnak van elsé-
rangi jelent6sége. El6szor: XII. Pius pdpdnak a Pdpai Tudo-
ményos Akadémia tagjaihoz intézett beszéde 1941-ben; médsod-
szor: a Biblia-Bizottsdg titkdranak levele Suhard biboroshoz
1948-ban; harmadszor: a ,Humani generis“ enciklika 1950-b6l. Az
ezt megel6z4 egyhdzi megnyilatkozdsokat ennek a harom okmédny-
nak a tanitdsdbdl kell megitélni.

E hirom okménybdl a jelenlegi Osszefiiggésben négy szem-
pont emelendé ki: Elfszdr: az evolucionizmust hivatalosan is
szabad véleménynek ismerik el, amely komoly és lelkiismeretes
vita tdrgydvd tehet6. Ez egyben azt is jelenti, hogy ez a tanitds
nem ellenkezik a kinyilatkoztatdssal. Szészerint ezt olvassuk a
»~Humani generis“ enciklikdban: ,Az egyhdzi tanitShivatal nem
tesz ellenvetést az ellen, hogy a fejlédéselméletet a természettudo-
ményok €s a teoldgia mai alldspontja alapjan mindkét tudomdny
szakemberei kutatdsaik és tudomadnyos vitdik tdargydvd tegyek.“
Mdsodszor: az emberi szellem nem fejl6dés eredménye. A hiva-
talos engedély tehdt a fejlédéstannak arra a vdlfajdra, amely az
anyag €s a szellem kozti kiilonbséget elmossa, nem vonatkozik.
Az emberi lelket (mind a hominizdciés folyamat kezdetén, mind
pedig ma, az egyes embereknél) Isten teremti kozvetleniil. Hogy
»hogyan“ is gondolandé el ez a teremtés, arrél az okmdny nem
beszél. A ,Humani generis“ dtmenetinek tekintheté6 intézkedése
azt mondja: a szakemberek vitdja arra a pontra korldtozodjék,
hogy ,hogyan is jott létre és mint fejlé6dott ki az emberi test az
alacsonyabbrendili organizmusbdél“. Harmadszor: a kereszténynek
nem szabad gy tennie, ,mintha az emberi test fejlédése az el6-
z6leg meglévé anyagbdl az eddigi leletek alapjan és a bel6litk
vont kovetkeztetésekbll mdr végérvényesen be volna bizonyitva.“
Itt két dolgot kell megfontolnunk: az enciklika 1950-ben irédott
és igy azoknak az id6knek tudomdnyos nézeteire vonatkozik. To-
vdbbd: ugy latszik, mintha az egyhdzi tanitéhivatal a katolikus
tuddésoknak egy, a tudomanyos megismerés bizonyossdgi fokat
illet6 itéletet akarna ,sugalmazni“. Ezzel azonban fogas kérdés
meriil fel: illetékes-e az egyhdzi tanitohivatal arra, hogy ,feltak-
salja“ a természettudomdny egy-egy eredményét? Véleményiink
és a teoldgiai alapelvek alapjdn a kérdésre tagaddlag kell va-
laszolnunk. Végiil 6v a dokumentum az un. ,poligenizmus“-tol.
A monogenizmussal ellentétben (amely az egész, ma €l6 emberi-
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ségnek egyetlen emberpdrtSl valé leszdrmazdsat tanitja), a poli-
genizmus azt feltételezi, hogy a mai emberiség sok 6ssziilére ve-
zetheté vissza. A ,mai emberiség“ a ,homo sapiens” tbrzsét je-
lenti. Nincs tehdt szé a hominizdcié egyéb fokairél: a neander-
volgyi emberrél, a pithecanthropusrdl vagy az australopithecus-
rél. Ez annyit jelent: a monogenizmus nem zdrja ki szlikségkép-
pen az u. n. ,szukcessziv poligenizmus“-t. A tanitéhivatal intése
egyediil a ,homo sapiens“ poligenetikus leszdrmazisidra vonat-
kozik. A mai antropologiai kutatdsok azonban egyOntetien a sa-
piens-t6rzs poligenetikus leszdrmazdsanak irdnydba mutatnak.
Bizonyos, hogy ezt nem egyszeriien azért teszik, hogy az Egyhdz-
nak ellentmondjanak, hanem komoly kutatdsi eredmények alap-
jan. Ezzel szemben az antropoldgia kitart az embernek u. n. ,mo-
nofiletikus“ szdrmazdsa mellett, vagyis feltételezi, hogy a homini-
z4ci6 egy genetikus értelemben vett homogén &dllatfajon beliil tor-
tént (ez azt jelenti, hogy az emberiség nem szdrmazik fajilag egy-
méstdl kiilonbozé el6doktél). Roviden Osszefoglalva: minden jel
arra mutat, hogy az embertan az emberiség faji egysége mellett
foglal 4ll4st, hajlamos azonban arra, hogy a hominizdcié kezdetét
nem pontszeriien, hanem mint olyan eredményt tekintse, amely
»Szdmos egyeden keresztiil“ jott létre.

Miért 6vott azonban az egyhdz a poligenezist6l? Mert (annak-
idején) a ,poligenetikus perspektiviban“ az lidvtorténet egységét
és mindenekel6tt az eredeti bilinnel kapcsolatos tanitdst ldtta
veszélyeztetve. Itt azonban a kovetkez6t kell megfontolnunk: a
»~Humani generis“ enciklika nem dllitja, hogy a poligenezis 6ssze-
egyeztethetetlen az eredeti biin katolikus értelemben vett tandval,
csupdn annak lehetdségét vitatja, hogy a kett6t Osszeegyeztethes-
siik: ,az ember nem ldtja be, hogyan“. (Ez egyike a tanitShivatal
legragyogébb, de egyben legsemmitmondébb kijelentéseinek.) A
szoveg nem 4llitja sem azt, hogy kés6bb egy ilyen beldtds lehet-
séges lesz-e, de azt sem, hogy ez minden idékre ki van zdarva.

Ha mdr most ideiglenes mérleget akarunk késziteni, megallapithat-
juk, hogy — egészében véve — az Egyhdz emlitett dlldsfoglaldsa a fej-
16dés kérdésében igen pozitiv és békés atmoszférdt teremtett a teolégu-
sok és természettuddsok kozott. Ha pedig ez igy van, kérdezniink kell,
hogyan lehetséges, hogy az Egyhdz ennyi ideig harcolt a fejlédés gon-
dolata ellen. Vdlaszunk az, hogy a katolikus Egyhdz mint olyan, ,hiva-
talosan“ sohasem harcolt a fejlédéselmélet ellen (egyetlen okmany —
a koOlni tartomdnyi zsinat egyik, 1860-ban kelt ,magyardzatd“-nak —
kivételével, amelyet azonban ma senki sem vesz tekintetbe). Nemcsak
XII. Pius 6ta, hanem mindig is szabad volt a katolikusoknak a fejl6dés-
tant elfogadniuk. Egyes nagy egyhdzatydk (pl. Ireneusz, Nisszai Szt.

14



Gergely vagy Agoston) ténylegesen evolucionistdk voltak. Persze, nem
a mai értelemben. A génmutdcié €s a kromoszémaviltozds jelenségeir6l
mit sem tudtak. Alapgondolatukban azonban mar megtaldljuk a fejls-
déstani kiindul6pontot. Agoston felfogdsa szerint pl. (amely igen mo-
dern és melyet csak ma tudunk teljes egészében megérteni) az id6k
kezdetén valé teremtés azt jelenti: Isten kezdetben az Osszes energidk
és lehet6ségek stlirlisodését hivta létre, amelyben csirdjdban mdr min-
den megvolt, majd ezeket az energidkat szabadon engedte tgy, hogy
sajat torvényeik szerint hassanak tovdabb; ez a jov6tol terhes id6beli
kezdet, még alaktalanul ugyan, de mar magdban foglalja a létnek min-
dennemii form4&jat.

Mids természetesen a helyzet az egyes katolikusndl (s ez a protestan-
sckra is vonatkozik: az evolicié kérdésében nincs kiilonbség), vagyis
gyakorlatilag a legtobb katolikus teoldgus- és filozéfusndl, a mult sza-
zad kozepét6l egészen szdzadunk huszas éveiig. Csak ekkor kezdodott
meg a teoldgusok korében a vélemények dtcsoportositdsa. Evolucioniz-
mussal kapcsolatos elutasité magatartdsuknak elsésorban egy alapvetd
bizonytalansdg volt az oka.

Arra hivatkoztak, hogy a Szentirds tanisdga szoszerint veendd. Koz-
ben hallgatélagosan feltételezték azt, hogy a Szentirds természettudo-
manyos ismeretet akar kozvetiteni. Eppen ez nem igaz. A Biblia nem
természettudomanyos tanktnyv, hanem az {idvOsségrél szélé iizenet.
Isten gy szolt az emberekhez, hogy a konkrét ember meg is érthesse,
vagyis az évszdzadokkal ezel6tt élt keleti ember képes beszédében.
Kiilonbséget kell tehdt tenniink az iidvosségrél sz6lo iizenet és ennek
az iizeneinek formdja kozott, kijelentett igazsdg €s annak kozlési médja
kozott, vagyis a kozott ,amit“ a Szentirds mond és a kozott, ,ahogyan”
mondja. Ha ezt nem tessziik, akkor a bibliai iizenetet nem ,szdszerin-
tibb értelemben“ vessziik, hanem egyszertien félreértjilk. Egy bibliai
lefrdsndl tehdt mindenekel6tt azt kell kérdezniink, milyen irodalmi mu-
fajhoz tartozik, hogy igy a tartalmat a formdtS! pontosan meg tudjuk
kiilonboztetni.

Ha ezeket a kdvetelményeket (Karl Rahner kozelebbrél is meghata-
rozza 6ket irdsaiban) behatébban alkalmazzuk a Genezis két teremtés-
torténetére, dsszefoglaléan azt mondhatjuk: ezek nem szemtanuk leird-
sai, nem az id6k kezdetén tortént teremtés eseményeirsl késziilt ,ripor-
tok“, csupin ezeknek ténylegességére vonatkozé kijelentések. Ha ez
az alapvet6 elv helyes, akkor mindaz, amit a szerzék az id6k kezdeté-
vel kapcsolatos reflexié segitségével valoban megismerhettek, a kijelen-
tés tartalmdhoz, mindaz, amit igy nem ismerhettek meg, a kijelentés
formdjdhoz sorolandé.

Kiséreljlik meg az imént feldllitott elvet a Genezisnek arra a részére
alkalmazni, amely az embernek Isten dltal tortént kiilon-teremtésérol
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szOl. Azt olvassuk, hogy Isten agyagot vett a foldbél, beldle alakot for-
malt ugy, ahogyan a fazekas agyagbdél mindenféle haszndlati tdrgyat
gyur, vette ezt az alakot €s orrlyukaiba €letet lehelt. ,Igy lett az ember
€16 lénnyé“. Ebben a képben hdrmas kijelentést ismerhetiink fel. El6-
szOr: Isten az embert nem semmib6l, hanem anyagilag a vildgtdl fiiggben
teremti. Hogy milyen fajtdjui ez — az ,agyag“ kifejezéssel illetett —
anyagi fliggés, arrdl itt nincsen sz6; ez az agyag épplgy egy mar meg-
1év6, magasfejlettségii dllati test is lehetett. Ami azonban itt teoldgiailag
fontos, az az alapvetd foldhozkotottség, az ember ,bedgyazottsdga“ a
vildgba. — Mdsodszor: bar az ember ennyire bele van dgyazva a vildgba,
mégis gyokeresen mds, mint a tobbi teremtmény; Isten mintegy ,sajat-
keziileg“ teremti, hogy partnerévé tegye: ezzel az embernek kodzvetlen
Istenhez valé viszonya jut kifejezésre. Ezt az Istenhez valé kotottséget
azonban f6ldhozkotottségének dllapotdban kell megélnie és megvaldsi-
tania. — Harmadszor: ez a kozvetlen kapcsolat Istennel, amely az em-
bert minden mds teremtményt6l megkiilonbozteti, abban leli magyars-
zatdt, hogy az ember mintegy Isten leheletét hordozza magéiban, tehat
szellemi, vagy mds széval: vildgot és dllatot egyarant feliilmilé teremt-
mény. Foldhozkotottség, Istenhez kotottség, szellemiség: ezek — ugy
14tszik — ennek a teremtéstorténetnek legfontosabb mondanivaléi. Min-
den mds a kozlés médjshoz, az elképzelési sémdhoz, a bedltoztetéshez
tartozik: tehdt a kozlési tartalom a kulturkérhoz kotott elképzelések
segitségével konkrétizdlédik. Ezt a hdrom lényegi tényt minden valldsos
ember minden €lethelyzetben megtapasztalhatja.

Hasonl6 médon lehetne a vildg kezdetére vonatkozd tobbi beszdmo-
I6t is (a vildg megteremtése, a hatnapos teremtés, az els6 asszonynak
megteremtése Addm oldaldbdl, a paradicsomi 6sdllapot, az eredeti biin
elkdvetése) megszabaditani irodalmi-elképzelési 6ltozékiikt6l és leredu-
kdlni kozlései tartalmdra. Csakhogy ez til messzire vezetne. Egy azon-
ban mdr most vildgos: az igy felfogott teremtéstorténet semmiképpen
sem mond ellent az evolicié természettudomdnyos elméletének, —
éppen ellenkezéleg!

Ez a tapasztalat rejlik abban a szintézisben, amelyet Teilhard de
Chardin alkotott a fejl6déselmélet és a keresztény hit kapcsolatdrél.

Teremtés és fejl6dés nem ellentétes valésdgok Teilhard de Chardin
szamdra. A fejlédés konkrét struktirdja nem mads, mint Isten teremtési
aktusdnak az ember felé forditott része. A teremtés tehdt nem kész vi-
lagba dobja bele erével a dolgokat, hanem az egyes alakzatokat hagyja
felemelkedni és létrejoénni a 1ét 61éb6l. S ez a fejlédés egészen az em-
berig megy, s6t még azon tiil is. Teilhard szémdra a kozmosz fejlédési
folyamatot jelent, amely évmillidrdokon keresztiil fokozatosan és mind
el6bbre tapogatozva, az anyagnak folytonos komplikdléddsa és bensé-
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ségesitése dltal éri el a beteljesiilést. Olyan folyamat ez, amelyben az
ember az élet totdlis eréfeszitésének egyenes vonaldban fekszik.

Az ember tehdt — hangsulyozza Teilhard — tObbé nem egy mdr to-
kéletes vildgnak vdltozhatatlan kozéppontja, amint azt kordbban hitte,
hanem — amennyiben megtapasztalhatjuk — a vildgmindenség fejlé-
désének csucspontjdva lett, amely egy mindinkdbb novekvd szellemi
bens6bbeé-valds utjan van. Az ember ,az Ontudatra €bredt fejlédés” —
mondja Teilhard, Julian Huxley-t idézve, akivel teljesen egyetért e pont-
ban. Az ember. a vildg sorsat hordozza magdban. A viligmindenség €let-
akarata zug 4t rajta. Az ember maga azonban meég nem tokéletes.
Fejl6dé lény. A hominizdcié folyamata még nincs lezdrva. Az ember
még csak Onkifejlésének elején dll. Olyan jové elétt, amelyet tisztelni
kell és mellyel nem lehet tréfdlni. Az igazi emberséghez valé hiiség
tehat a jov6hoz vald hilséget is jelenti, a multhoz és jelenhez valé hi-
ségen Kkiviil. Az emberiségben mar most megfigyelheté a fejlédés torek-
vésének ez a novekvése. Milyen jov6 felé tart az emberiség? Teilhard
igy valaszol: minden erék Osszefogdsanak irdnyaba.

A vildgmindenség mint fejlédési egység mindinkdbb Osszetart, mind-
jobban kiélezédik, vagyis kup alakjdt veszi fel. Az emberben a fejlédési
folyamat véglegesen Osszesziikiil. A fejl6dés az emberben — a szellemi
felé valo dttorésével — egyszersmindenkorra Osszestlrlisodott. Egy ko-
vetkezetesen végiggondolt fejlédéstan fényénél a mai idék az emberiség
torténetének forduldpontjaként jelennek meg. Az egyedek kezdenek
egymds felé sodrddni. Szellemi kotések slri hdldja szovodik koztiik.
Csoportok, egységek, népek és népcsalddok mind dtldtszébbakkd lesznek
egymds szamadra, mindig nyiltabbak, 6szintébbek, mindinkdbb képesek
az egymadssal valé életre. Teilhard szerint egy planetdris ,0nmagara-
gyliremkedés“ folyamatdaval dllunk szemben, az emberiségnek mindent
atfogé Osszefondddsdval. Az embernek ezek a torekvései azonban nem
veszélyeztethetik a személyiségnek elidegenithetetlen értékeit. A kozmi-
kus fejlédés legfébb eredményét, az emberi személyt, nem szabad el-
nyomniok és totalitarizmusba vezetniok. Az emberiségnek tisztdn jogi-
politikai egyesiilése nem elégitheti ki az emberi lélek mélyén ébredt
vdagyat az organikus egységre.

A vildgmindenség végsé torekvése tehdt, amelynek az emberiségben
kell végbemennie, egyediil az emberiségen beliil nem torténhetik meg.
Teilhard de Chardin szdmadra csak egy lehet6ség marad nyitva: az em-
beriségnek olyasvalami dltal kell eggyé vdlnia, ami meghaladja az egész
emberiséget, ami egyszersmind személyes lény €s igy minden ember
szamdra biztosithatja személyi egyediségét és ami ugyanakkor egyesi-
teni tudja az Osszes embereket is, vagyis — konkrét é€s egyediil igazi
nevén nevezve — Istenen Kkeresztiil. ,Nézetem szerint — mondja Teil-
hard — itt meriil fel a fejlédést kutatd tudomany szémédra Isten problé-
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madja; mert csak igy tud ez a fejlédés tovdabbra is elérehaladni: Isten,
a fejlédés gytjtépontja és feje“.

Ezzel azonban még nem mondtuk ki a Teilhard-i vildgértelmezésnek
végsd és tulajdonképpeni mondanivaléjat. A vildgmindenség fejlédése
nem egyszerien a transzcendentdlis Isten, hanem az Istenember felé
tart. Ha az emberiség a fejlédés utolsé nagy ugrdsiat — az Istennel valé
egyesiilést — meg akarja tenni, akkor az Isten €s ember kozotti abszolut
transzcendencia lirét at kell hidalnia, akkor valakinek lennie kell, aki
Isten is és ember is egyszerre, aki ugyanakkor olyan hatalmas is, hogy
Oonmagaba — 0nnon testébe — az egész emberiséget felveheti. A gyijto-
pont, a fejlédés Omega-pontja tehdt az Istenember, aki feltdmadott
allapotban €l, vagyis a legathat6bb, pneumatikus nagysidg; a megdicsé-
ilt Istenember, aki valésdgdnak teljességét az eggyé-lett emberiségb6l
épiti fel. Ha ezt a vildgszemléletet néhdny mondatban akarjuk Ossze-
foglalni, akkor nem tehetiink jobbat, mint hogy idézziik Teilhard egy
kis frdsanak ,,Comment je crois“ (Hogyan hiszek) kezd6sorait: ,,Hiszem
hogy a vildagmindenség fejl6dés. Hiszem, hogy a fejl6dés a szellem iré-
nydba tart. Hiszem, hogy a szellem a személyben teljesiil ki. Hiszem,
hogy a személy beteljesiilése az egyetemes Krisztus.“

Taldn a legdontébb mindebben: Pierre Teilhard de Chardin-ben olyan
ember 4ll el6ttiink, aki a vildgot ismét valldsos meghatdédottsdggal tudja
szemlélni, aki Istennek 1ij vildg-koOzelségét érezte meg, mégpedig azt az
Isten-kozelséget, amely egyediil adatott meg az embernek, ti. Isten
kozelségét Jézus Krisztusban. Ez a tény nem fordithaté tobbé visszé-
jara. Ezzel a keresztény gondolkoddson beliil olyan mozgalom indult
meg, amely a vildgmindenséget krisztocentrikusan kezdi szemlélni. Ha
kés6bb taldn ki is tlinik, hogy Teilhard de Chardin gondolatai pontat-
lanok, tulhaladottak, s6t taldn hibdsak is, mégis ez az irdnyvonal fogja
a jové nemzedék keresztényeit, az ,ij ember“t meghatdrozni. Vildg-
képiink vdltozdsdnak, amely Teilhard de Chardin-nél mutatkozik, mély
és messzirehaté kovetkezményei lesznek. Az egész embert érinti ugyan-
is, 6n- és vildg-megértésével egyetemben, s6t ahhoz valé viszonyét is,
akit Istennek nevez.

TECHNIKA

Az 4j embertipist mindinkdbb a természettudomany fémjelzi. A tu-
ddés magatartdsa ma egész népeket befolydsol. A jbv6 embere egészen
uj viszonyban &ll majd a technikdval. ,,Tudomédnyos szellem“ hatja 4t,
s ezt a szellemet teszi meg életstilusava. Lelke struktir4gj4t els6sorban
a technikai feladatok befolydsoljak. Melyek most mdr ennek a technika
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és a tudomdny dital fémjelzett embernek f6 jellemvondsai? A vildgot 4t
akarja alakitani, vagy még inkdbb: most akarja megteremteni a vildgot
tokéletes formdjdban.

Ezért ennek az embernek els6 jellemvondsa a célratorekvés. Mindig
ugy érzi: feladatok el6tt 4ll. Lelki magatartdsdnak lényege a ,.célhoz-
kotottség”. Szellemét az ehhez sziikséges tdrgyra-irdnyitottsdg jellemazi.
Ezzel egész sor mds tulajdonsiga is Ossze van kotve: szivissdg, kitar-
tds, koncentraci6, lelkiismeretesség és onfegyelem. Teljesen ,el6reter-
vezett“ vildgban él. Magatartdsit a technikai anyag torvényei és jellege
diktédlja: lényegében tehdt a mii kényszeriti rd. Ezzel egy mdsik alap-
tulajdonsdg is Osszefligg. Ez az ij ember az ,utasitis“ embere.

A kemény tdrgyilagossdg embere is. Szellemének egész figyelmével
arra az ,utasitds“ra kell iigyelnie, amely a tdrgy fel6l jon. A targy
maga alakitja 6t. Es ezzel a tdrggyal csak a legnagyobb figyelemmel,
a szubjektiv befolydsok kikapcsoldsa drdan taldlkozhat. Alapvet6 maga-
tartdsa tehdt az odafigyelés a ,dolgokban rejlé valdsdg“ra, egy bi-
zonyos f6ldi ,4hitat“. Szdmdra nincs ,véletlen“. Csak a kemény tények-
kel szabad szdmolnia.

Ebben a magatartdsban az \jonnan létrejové embernek egy mdsik
tulajdonsdga is felismerhet6vé vdlik, ti. az ondtadds. Szinte ,ott kell
hagynia“ alanyisdgdt, onmagat ,zaréjelbe“ kell tennie. Minden a sikerre
irdnyul. A kész mii a dont6. A technikai-tudomédnyos tevékenységben
nem lehetséges semmiféle engedékenység, nincs alanyi engedmény,
nincs kitérés. Az ismeretnek valéban a tdrgybdl kell fakadnia. Ilyen
bedllitottsdggal az ember minden szeszély €s Onakarat veszélyétél
védve van. Mindebbdl egy negyedik alaptulajdonsdg fakad: a jézansdg.
Ez az ember sokkal kritikusabb, bizalmatlanabb, sét szkeptikusabb
mint az elé6z6 nemzedékek. Nem akar kalandokba bocsdtkozni. Nem
szabad kockdztatnia azt, amit sok-sok fdradsdggal sikeriilt elérnie, fel-
épitenie. Ez az embertipus tudja, hogy tuddsdval, fegyelmezettségével,
szakemberi pontossdgdval 1ij biztonsdgot nyijt az emberi tdrsadalom-
nak. Csak civéddst, véleménykiilonbséget, pontatlansdgot és fecsegést
vél felfedezni a tarsadalmi rendszerek egyéb teriiletén: a szellemtudo-
maényokban, a politikdban, a filozéfidban, a valldsban, T4rsadalmi be-
dllitottsdga pdtosz-, programm- és jelszonélkiili. Szdmdra az igazi tar-
sadalomalkot6 er6k: a jézan vildgossdg, a lényegre tekintés, az illuziék
nélkiili targyilagossdg, a szigori Onfegyelem. Véleménye szerint csak
ezek a tulajdonsdgok fogjdk a jovendé vildgot felépiteni és a jelent
fenyegs kaoszt megsziintetni. Az ilyen magatartdsi emberek tudtak pl.
a Kennedy-adminisztrdciéban érvényre jutni, s alkottdk az amerikai el-
nok legsziikebb tandcsadoéi testiiletét.

Az imént emlitett jézansdggal egy Otodik alaptulajdonsdg van egy-
bekdtve. A technikus-bedllitottsdgii ember etikai magatartdsa szinte
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széls6séges tdrgyi fegyelemre alapul. Szdmdra magdtélértet6ds, hogy
bizonyos munkatervhez kell idomulnia. A munka maga, a munka cé€lja
hihetetlen alkalmazkoddsi készséget kivan. De ez a magatartds nem
aldvetettség és tulajdonképpen nem parancsvirds. Egy technikailag jol
megszervezett iizemben nem lehet csak igy parancsolgatni. A szé szoros
értelmében itt nincs is olyan, aki parancsot elfogadjon: mindenkit a
technikai feladat lényegébé6l fakadd tdargyi fegyelem irdnyit. Mindenki-
nek ugyanaz a méltSsdg jar ki. Minél bonyolultabb egy technikai fela-
dat, anndl nagyobb sziikség van arra, hogy az egyes technikusok mun-
kakozosséggé alakuljanak at. Mindenkinek a maga teriiletén a legpon-
tosabbat kell nyijtania, s a kész mii csak a koz6s munka eredménye-
ként johet létre.

Eppen ezért ldtjuk ennek az embernek hatodik alaptulajdonsdgét
a koz0sségi érzésben. Technikus munkakor betoltésekor mindinkdbb
alapvet6 kovetelményként jelentkezik a csoportokban és munkakozos-
ségekben val6 egylittdolgozds képessége. Ezédltal ma igen nagy fontos-
sagui ,szocioldgiai kivdlasztédds“ jon létre. A ,nagy egyéniségek“, a
»maganyos nagysdg emberé“-nek kora — ugy latszik — lejart. A mi
és a cél dontd, nem a szubjektiv kiilonlegesség és értékelés. Egység a
targyilagossdgban, a patosz nélkiili bajtarsiassdg, a kozos mi elétérbe-
helyezése, a készség az elkOtelezettségre és az egymadsiranti tiirelem
— ezek azok a magatartdsok, amelyek ma ebben a kozosségi érzésben
kialakulnak. S ez a munkdban valé kozdsség ma szinte az egész vilagot
atfogja. A technikus-tudoményos képzettségli ember mar ma is koze-
lebb 4ll egy mds nemzetiségli és fajhoz tartozé technikushoz, mint
pl. humanisztikus miiveltségl szomszédjdhoz. Egy vildgosan kirajzol6dé
vonzéeré mindinkdabb koézelebb hozza egymdshoz az embereket. Ennek
a vonzdéerének nem 4ll itjdban semmiféle athdghatatlan hatdr, nem
ismer szocidlis, faji vagy valldsi korldtokat.

S ebben dll ennek az embernek hetedik alaptulajdonsdga. Maga-
tartdsa vildgot-dtfogs, vagyis az egyetemességre irdnyul. Nemcsak egy
planetdris egység, hanem valamiféle mindent &tfogé ,kozmikus rokon-
sag“ értelmében is. A technikai bedllitottsdgi ember nem ismer a
vildgon olyan teriiletet, amely tilos volna szdmdra: sem a vildgminden-
ség csillagmélységei, sem az anyagnak atomontuli vildga, sem az em-
bernek bio-pszichikus felépitése nem jelent korldtot szdamédra. S6t, ma
mdar azon van, hogy a technikai dtalakitds tudomédnydt magdra az em-
berre alkalmazza, hogy Onmagdt tegye meg terveinek tdrgydvd. A bio-
16giai embertervezés legijabb kisérletei: a mesterséges megtermékenyi-
tés, a pozitiv és negativ eugenika, a nemek meghatdrozdsa a fejlédés
embriondlis stddiumdban, emberi lénynek az anyaméhen kiviili tenyész-
tése, parthenogenezis, szervek és szovetek konzervdldsa egy kés6bbi
atliltetés céljdbol, az agysejteknek mivi megsokszorositdsa, az ember-
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nek a betegségek elleni immuniz4dldsa, a bioldégiai kor kiterjesztése. Az
uj ember egyik legfontosabb feladatdnak tekinti, hogy az Oroklési
anyag megromldsat irdnyitott kivdlasztdsi mdédszerrel megakaddlyozza.
Az ember egészségének megoévasa és tovdbbfejlesztése csak a genetikus
nivé emelésével érhetd el.

A tapasztalati bioldgia eredményei ma mar lehetévé teszik, hogy az
ember fizikai és pszichikai alkatdt messzemenden megvaltoztassuk.
Maids lehet6ségek is vannak; ezek ugyan ma még nem valdsithaték meg,
de elzarva sincscnek az ember el6l orok idGkre. Sziikség van arra, hogy
a keresztényeket az ilyen fejlédés elényeire — és veszélyeire is —
figyelmeztessiik. Szabad reménykedniink, de sok okunk van az aggoda-
lomra is. Az G4j ember a vildgot és sajat magdt is csak nyersanyagnak
nézi, amelybol sajat tervei szerint akar 1j vildgot és uj embert alkotni.

A vilag nagysaga feltdrult elGtte. Figyelmesen hallgatja az elrejtett
nagysag szavat, amelynek magat odaszentelte. Hallgalagsdga tehat nem
més, mint Osszesliritett erejének kifejezése. Minden, ami kicsinyes
és alacsony, kinos és mélységesen idegen szdmdra. Vajon meddig
viseli még el ez az ember azt a ,kispolgdri, kicsinyes és méltésdg
nélkiili“ Istent, akit eddig annyiszor megfestettiink neki?

Ez az ember egy nagy feladat lenylig6zé €lményébsl meriti azt a
reményt, amely teljesen lefoglalja lelkének bensé alkatat. S ez volna
a kilencedik tulajdonsdg, amellyel a mai ,technikus“ ember jellem-
zését be is szeretndk fejezni. Az 1j ember a jové szolgdja, az uj fold
kialakit6ja. Teljes egészében lefoglalja ennek a szolgdlatnak az etosza.
A technikai feladatvdllaldsban pdtosz nélkiili Onzetlenség rejlik. A
technikus ember tudja, hogy nem a maga szamdra dolgozik, hogy az
4ltala létrehozott mii mésokat fog majd szolgdlni. Ebb6l a szolgdlat-
etoszbdl sziiletik meg nagy bizakoddsa: ,amit alkotok, valéban szolgdl
valamire“.

Lehet, hogy sokak szdmdra ez a jovo fenyegetd jelleget 61t magdra;
a technikus kor 1ij emberét azonban az az érzés tolti el, hogy valahogyan
majdcsak megbirkézik ezekkel a veszélyekkel is, mint ahogyan minden
mdés technikai feladatot meg tudott oldani. A természet torvényeinek
hiiséges megtartdsaval és a tokéletes technikai megvaldsitdassal biztos-
ra veszi alkotdsdnak sikerét. S ezzel egy bizonyos higgadisdg alakul
ki benne, mint a villdggal szemben elfoglalt magatartdsdnak egyik
alapveté tulajdonsdga. Olyan ember szildrdsdga, hiivos nyugalma é€s
megrazkdédtatas-nélkiilisége ez, akinek ugyan a vildg legveszélyesebb
természeti er6i vannak Kkiszolgdltatva, de aki tudja, hogy korlatok
kozé is tudja 6ket szoritani. Ebben az érzésben leli magyardzatit az
a meggy6z6dése, hogy a vildg ,jo“, s hogy addig, amig a vildgban
taldlhaté torvényszertiségekhez alkalmazkodunk és ezek szerint alakft-
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juk a jovét, biztcnsdgban vagyunk. Ez a meggy6z6dés az a pont, ahol
az 4 ember a 1\~ znzsszebbre hatol be a metafizika és a vallds vildgdba.

Az ujonnan feltorekvé vildgérzésnek ez a — szlikségszeriien
hézagos — felvdzoldsa semmiképpen sem rajzolja meg az ember
»idedlis“ tipusidt. Ennek az embernek egyik-mdsik tulajdonsdga idegen-
szerien hat rédnk, s6t gy tlinik, egyikben-mdsikban teljesen elsikkad
az emberi lényeg. Ugyanakkor azonban a kereszténynek ebben a techni-
kai 4ttbrésben Istennek a mi korunk szdmdra adott kegyelmét kell
létnia. A kegyelem pedig mindig megvalésitandé feladatot is jelent.

Ugy tlinik, hogy az ujonnan létrejévé embertipus abban litja
életének céljat, hogy dtalakitsa, dtformdlja a vildgot, s6t, hogy
megteremtse ezt a vildgot a maga végleges formdjiban. Mindeniitt
azt l4tja, hogy a vildg tbkéletlen bdr, de tokéletesithet6. Meg
akarja szeliditeni a kozmoszt és igy egy fenyegetéen ranknehezedé
vildgban otthont és hazdt akar teremteni, meg akarja ,nyitni“ a
vildgot, aldvetni az emberiségnek; olyan vildgot Shajt teremteni, amely
az embernek lehetévé teszi, hogy Uj ember legyen, hogy a vildgot
olyan hellyé alakitsa at, ahol lehetséges lesz majd emberi médon élni.
S ez nemcsak emberi feladat: megfelel Isten szdndékainak is.

A filippiekhez kiild6tt levélben Szent P4l igy irja le a keresztények
varakozasat: ,Onnan virjuk az Udvozitét is: az Ur Jézus Krisztust. ©
azzal az erdvel, amellyel mindent hatalma ald vethet, dtalakitja gyarld
testiinket és hasonlévd teszi megdicséiilt testéhez“. A Jelenések Konyvé-
nek végén pedig Krisztus igy szdl: ,Ime, mindeneket megijitok“. Az
ldvosségtorténet végén tehdt egy teljesen megvaltozott vildg, Krisztus
teljessége 4ll: az emberi lényekbdl felépitett és a megdicséiilt vilagtol
koriilvett Krisztus. Az egyhdzatydk faradhatatlanul irjék le ezt az
dtalakuldst, dtformdldst, a mi vildgunk dtvdltozdsdt és meguijitdsdt.
Milyen viszonyban 4ll most mdr a vildgnak végsé dtalakuldsa — a
mennyorszag, vagyis az Isten-kdzvetlenség vildga — a mai univerzum-
mal, melynek dtalakitdsdn az ember éppen faradozik?

A teremtés és az dtvaltozds Isten szdmdra egyetlen egészet jelent.
A véglegesen megteremtett vildg egyben az dtalakitott vildg is. A
,mindeneket megijité Krisztus“ nem dobja el magitdl keziink alkotésait,
hanem megfényesitve a véglegesség szférdjdba emeli 6ket. Az ,4j
ember“ tehdt kiilondsen kozel érezheti magat Krisztushoz. Eszkoz Isten
kezében, a vildg dtalakitdsdnak nagy miivében. Ezt megtapasztalni,
vagyis megérezni f6ldi alkotdsaink isteni-végsé dimenziéit: ez a mai
id6k nagy kegyelme!
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