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Hinniink kell,
eleven és bizakodé bittel a Szentlélekben.
O az Egyhaz életének f6mozgatéja —
tegnap, ma és holnap egyarant!

Suenens biboros

Ha az Egybdz ,Krisztus teljessége”, akkor érthetd, hogy néve-
kedni és tokéletesedni akar. Arra torekszik, hogy a torténelem
folyaman az emberrel egyiitt fejlédjék, az egyének, eszmék és
kultirik sokféleségében. Az Egybiz nemcsak a wvaldsigban, ha-
nem szandékdban is katolikus. Végsé célja a Paruzia, vagyis
Krisztus végsé gybzelme, mert O az ,Alfa* és ,Omega“. Hogy
Krisztus tokéletes teste lebessen, hogy ,eljusson a férfidi toke-
letességre, olyan életkorra, amelynek mértéke Krisztus teljes-
sége“ mindent dthat, mindent magaéva tesz a viligban — ,a biint
kivéve ... Az Egyhdz folyton fejlédik a Szentlélek hétszeres
ajandékanak hatdsa alatt, mig csak az idék végén el nem éri a
tokéletességet.

*

Korunknak jutott a megtisztel feladat, hogy a nagy miivet el-
kezdje, amelyet kés6bbi nemzedékek fognak befejezni: meg
kell teremtenie azt a humanizmust, mely a vilig mértékére van
szabva, de ugyanakkor Isten szandékait tartja szem cldtt.

Subard biboros



A KIADO ELOSZAVA

E gydjtemény annak a meggy&8z8désnek koszoni eredetét, hogy
Egyvhdzunk torténelmi korforduldjat éljiikk. S mivel minden kor-
fordulé vélsédggal jdr, amelyet bizonytalansig jellemez, ami
viszont sziikségképp nyugtalansdgra, aggodalmakra vezet - mind-
ez ellensége a nyugodt épitémunkdnak —, tdjékoztatdsra, meg-
nyugv4st és biztonsdgot sugdrzé irdnyfényekre van sziikség., Ezért
szdlaltatjuk meg Egyhdzunk néhdny felelés 4dlldsban 1év6, na-
gyobb A4ttekintéssel rendelkezd f8pdsztorat, valamint a hittudo-
mény képviseldit. Az id8pont is alkalmasnak l4tszik: véget ért
a hit éve", a zsinat utdni korszak els6, még sok bizonytalan-
sdggal és tapogatdzéssal teljes id§szaka.

El8ljdréba Suenens biboros, a zsinat egyik moder4tordnak
szavait idézziik, amelyek rdvildgitanak sok értetlenség és ellent-
mond4s bels§ okdra: a zsinat évtizedes bels§ egyhdzi fejldés
betel jesiilése, s akik ezt nem élték 4t,-most zavartan szemlélik
annak gyiimolcseit,

Gy(lijteményiink els§ része: hitvallds. Természetszerlileg ki-
vénkozott ide — a m4r teljesen kész gylijtemény élére, egyebek
mell8zésével — VI, P4l pdpa hitvalldsa, amellyel az imént
z4rta le a  hit évét". Legyen ez egyszersmind tanijele magyar
népiink hagyomdnyos pdpahliségének.

Szemelvényeink mdsodik csoportja a zsinat utdni helyzettel
és feladatainkkal foglalkozik — l1ényegében idetartozik a z4részé
is — négy f8pdsztor tol14bdl, akik egyiittal nemzetiik piispoki ka-
r4t képviselik, és részint a zsinaton toltdttek be jelentds szere-
pet, részint most vannak a Vatik4n felelés pozicidiban.

Dopfner biboros, a m4sik moder4tor a zsinat utdni els§ év
mérlegét vonja meg, s rdmutat a zsinat valéravdltdsdnak vitat-
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hatatlan kotelességére és az elkovetkezd idfszak alapvet§ fela-
datdra: Krisztus mellett valé személyes dontésiinket kifejezd hi-
tiink elmélyitésére.

Konig biboros, a vatikdni nem-hivék titk4rsdgdnak vezetd-
je, — akinek zsinati mérlege, az egészséges kozépidtra mutatd
végrehajtdsi utasitdssal, sorozatunk els§, s szellemét jellemz§
irdsa, - a torténelemre utal, tanitémesteriinkre, ez igazolja,
hogy a korforduldk vélsdgai s az ezekkel j&ré vitdk végs8 fokon
gyimolcsoz8ek, amint ezt novekedésiink els§, §segyhdzi krizisei
is mutattdk. A lényeges, hogy végeredményben a Krisztus Urunk
. partjsdhoz" tartozék érvényesinjenek,‘ akik Istennel vald kapcso-
latukbdl meritenek indit4st az emberek vildgdnak odaad$ szol-
gdlatdra.

Suenens biboros,az egyensiilyi helyzet visszanyerésének el§-
feltételére utal: tudatositani az Egyhdzban a milt, jelen, jové
egységét a fejlédés sordn; az djitdsok kapcsdn pedig élesen kii-
lonboztetni a hit 1ényege és kifejezési formdi kozott.,

A zsinat gyiimolcseit s mai helyzetiinket a f&pdsztorok utdn
a hittudés szemszogébsl Alois Miiller, a neves fribourgi kato-
likus egyetem professzora méri fel, rdmutatvédn a v4lasziiton le-
v8 Egyhdz jelent8sebb dj irdnyuldsaira, szemléletének véltoz4-
saira az Egyhdzzal, az igazsdgfogalommal, tekintéllyel, keresz-
tény erkolccsel stb. kapcsolatban. Diagndzisa: A fejlédés Sridsi
erbfeszitéseket kovetel az Egyhdztél, — t8link. De azért nem
14t bénult félelemmel szakadékot az elmélyiilt hitnek szellemé-
ben, amely nem emberi biztositékokban, hanem egyes-egyediil
Jézus Krisztusban 14tja az Egyhdz fennmaraddsdnak biztositékat,

A kovetkez8 csoport a papsdgrél szél: ha a zsinat végrehajt4-
-dt tekintjiik, a helvzet kulcsa jérészt az § keziikben van. Sze-
melvénveink sordt V1. P41 pdpdnak a papokhoz irt levele nyit-
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ja meg. Krisztus helytartéja szivének meleg szeretetével szdl
paptestvéreihez és lelkiikre koti: sohase kételkedjenek papsdguk
szentségi jellegében. Majd rdmutat a papsdg lényeges dimenzi-
bira: a szent, apostoli, aszkétikus és egyhdzi dimenzidra.

Ezutdn Léger biboros — aki életével tesz ékes tandbizony-
sdgot a szegény és szolgdld egyhdz mellett — szl a papok je-
lent8s szerepér8l a bels§ egyhdzi kozvélemény alakitdsdban, a
szészéken adddd pdratlan lehet8ségeikrdl. Elmélkedési anyagot
is nydjt a re4lis tanit4srél és a keresztény szellemd kritik4rdl.

Mag4nak a papi hivatdsnak megitélésér8l, ma sokat hangoz-
tatott megv4ltoz4sdrdl, tovabb4 kivdnatos megijhod4sardl, az
ij papi tipust§l Guyot érsek, a francia papsdgnak a papneve -
lésben illetékes f8pdsztora ad elvi irdnymutatést,

A két papi nemzedék megért§ és szoliddris egyiittm{kodésére
pedig ismét Suenens biboros mutat r4, magvasan jellemezve
az (ij papi nemzedék szellemét; értékes utaldst taldlunk itt a
papok és laikusok viszonydra is.

A vilsdgos id8k vitdkkal jdrnak. Ezért. fontos, hogy sajdt po-
ziciinkat tisztdzzuk egymds kozt. R4 kellett teh4t vildgitanunk
a kilonboz8 felfogdsok alapirdnyaira, s az ebb8l ered§ maga-
tartdsok gyokereire. Garrone biboros, Philips, Feiner és
Ratzinger professzorok irdsai deritenek fényt erre a kérdésre.
A kiilonb6z8 irdnyokhoz tartozd teolégusoknak egymist kiegé-
szit8, szoros egyiittmifk6dését Suenens biboros hangsilyozza.

Arra, hogy a kiilonbozd irdnyzatok milyen viszonylagosak, az
osztrdk Katolikus Akci irdsa mutat rd. Ez a kozosségi tandségeé-
tel arra figyelmeztet, hogy tobbet torddjiink testvériinkkel, mint
igazunkkal, tobbet a Szentirdssal, mint az intézményekkel.

A liegdrzes os Qjitds cgyensilydnak titkdra a 1élekben Orokif-
ji Mgr. Leclercy, érdemesiilt louvaini professzor mutat re4.
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Az Egyhdz mindenekeldtt a Szentlélek, — és azutdn az emberek
abban a mértékben, ahogyan a Lelket szolgdljdk. Ezek megta-
141jék az egyensilyt a meg8rzés és megidjulds évezredes procesz-
szusdban, s jOl tudnak kiilonboztetni 1ényeges, &si hagyomdnyok
és 4tmeneti, ljabb szokdsok kozott.

Z4részé gyandnt Seper biborosnak, a hittani kongregécié ve-
zet8jének gyakorlatias osszefoglalds4t hozzuk: A zsinat kollek-
tiv lelkiismeretvizsgdlatt kovet§ megijuldsi programjéhoz ma-
radjunk hifségesek és egyardnt tartézkodva a mozdulatlansig s
tilkapdsok helytelen végleteitdl, a helyes Gton ingadozds és fé-
lelem nélkiil haladjunk el8re! }

Ehhez az el6halad4shoz szdntuk irdnyfényekiil e szemelvénye-
ket. Csak kindljdk, de nem erdltetik irdnyjelzésiiket. A figyel-
mes olvasé egyhamar észreveheti, mennyi kozos vonds van mon-
danivaléjukban, mennyire kiegészitik és egyezéseikkel mennyire
ersitik egymé4st. Mi az ami koézos bennik?

Oszinték és redlisak: nem hallgatjdk el a veszélyeket. Mégis
tdvol van t8lik minden félelem. Nem csak azért, mert a féle-
lem a legrosszabb tanicsadd a vélsdgos id6kben, mert bizony-
talann4 és kapkodév4 tesz, amikor higgadt cselekvésre van sziik-
ség, — hanem nyugalmuk torténelmi l4tdsmddra vall, sét még
ink4bb erds hitiikre. Ennek tanija Suenens biboros: Hinniink kell,
eleven és bizakods hittel a Szentlélekben. O az Egyh4z életének
fémozgatdja tegnap, ma és holnap egyardnt.” EbbSl az er8s hit-
bdl fakad a félelmet nem ismer§ elszdntsdg, amely Szent Pétert
arra birta, hogy az Ur szavéra b4tran kilépjen a b4rka biztons4-
vdbdl a hulldmzé tengerre -- ez birja rd az Egyhdz eleven tay
jait, hogy kock4zattdl vissza nem riadva viélisgk valéra a zsi-
natot. Ez a hit nemcsak a hit megvallds4bSl 411, hanem még
inkdbb a gyokeres Krisztushoz kapcsoléddsbdl, amelynek vele-
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jéréja az 4llandé megtérés, a bels§ megidjulds — nincs aki ezt
ne hangsilyoznd — mert, Léger biboros szav4val, els6sorban ,,nem
az a kotelességiink, hogy minden ‘hénapra j reformot dolgoz-
zunk ki, hanem az, hogy naprdl napra kozelebb akarjunk jutni
Istenhez. "Az egyéni megiijhodés feltétele az egész Egyhdz meg-
ijhoddsdnak, hogy a vildg felismerhesse rajta Krisztus vondsait,

E f6torekvés lényegi egysége megengedi a teolégiai nézetek
sokféleségét, hogy ezek azutdn egymdst kiegészitve vildgos szin-
képbe olvadjanak ossze. A felfogdsok sokfélesége azonban nem
fajulhat gy@fl61kod§ viszdlykod4dssd, mint a polemikus irodalom
annyi irdsa mutatja. Kifejezetten is sz$ esik a keresztényszel-
lemd kritika és polémia kovetelményeirdl egy, a papokhoz sz6-
16 irdsban, hiszen itt a papsdgnak kell a j6 péld4val eldl j4rnia.
Mert megmagyardzhatatlan, ha paptestvérek egymdstdl és f§-
pésztoraiktdl megtagadjdk azt a megbecsiilést, amelyet a laiku-
soktdl maguk irdnt megkovetelnek, s6t még az Egyhdzon kiviil
4116ktdl is hidnyolnak, ha nem adjdk meg nekik. E tekintetben
szemelvényeink iréinak magatartsa példamutaté: mindig pozi-
tiv, megértd, hatdrozott, sohasem szenvedélyes és agressziv.

Nem nehéz beldtni, hogy ez nemcsak stilus kérdése, hanem
azé a bels§ magatart4dsé, amely inkdbb tor6dik a testvérrel, mint
saj4t igazdval. Itt valdsul meg, amit az evangéliumi eszmény
erkolcsi norméja felé tdjékozdédasrdl a'nnyi szerzénk siirget.

Igy teh4t egyben tandségtétel is akar lenni e gydfjtemény a Lé-
lek, a szeretet Lelke mellett. Epp ez } szeretet siirgeti az Egy-
hdzat, hogy fokozottabb figyelemmel forduljon az embertdrsak,
a vildg fel€, ez sarkalja, hogy folytassa a Mcgtestesules és Meg
v4ltds mivét, ez hajtja, hogy dinamikusabb4 v4ljék lelkipdsztor
munkédjidban, magatartdsdban, semmi mdés.

A szeretet Lelke 4ltal valSsul meg a ,transcendencia és inkar-
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n4cid szintézise" (Suhard), hiszen ez kapcsol Krisztushoz és a
vildghoz is. ,A vildgot csak akkor tudjuk Krisztussal megvélta-
ni, ha kozvetlenill ismerjiik Isten vildg4t és az emberek vil4-
gét. Isten vildgdt az Istennel valé belsé kapcsolatbdl, az em-
berek vil4g4t pedig az emberek és a vil4g észinte, odaadd szol-
gélata sordn ismerjik meg. " (Konig biboros)

Ezért siirgeti sz{inteleniil tagjait az Egyh4z megtisztulni, meg-
tijhodni, Istennel egyre jobban egyesillni, hogy igy — XXIII. J4nos
p4pa szavdval — minden keresztény vil4gité szikra, éleszt§ ko-
vész legyen a vildg szdmdra,

Ez a bels§ megiijulds a zsinat igazi célja — , Megiijhodds és
nem forradalom!” (VI.P4l pdpa) — s ez kell, hogy eszménye
legyen minden bels§ egyh4zi dialégusnak is. Ezt kivdnja szolg4l-
ni ez a gyffjtemény is.

A szemelvényeket kovet§ Jegyzetek a szerzbkr6l, a lelShe-
lyekrél t4jékoztatnak s kozlik az eredeti lapalji jegyzeteket is.
Az Irodalmi T4jékoztaté pedig elsésorban a papsdg tdjékozta-
tdsdt szolgdlja, az itt érintett gondolatok elmélyitésére, tudo-
ményos munkdjukban és lelkipdsztori gyakorlatukban.

Végiil itt mondunk koszonetet a kiaddk nagylelkilségéért, a-
mellyel szemelvényeink kozlését szdmunkra lehet6vé tették.

Bécs, 1968. jilius 2.

A KIADO
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ELOLJAROBAN

Azoknak az életcsiriknak,
amelyeket a zsinat az Egyhdz foldjébe iiltetett,
teljes érettségre kell jutniok. VL. Pil pipa

A 1I. Vatik4ni Zsinat egy korszak végét jelenti. S6t, mar
e r6vid t4vlatbdl nézve mondhatjuk, hogy korszakok soro-
zata ért véget: korforduléhoz jutottunk.

Hiszen jogosan 4llitott4k, hogy véget ért a konstantini
korszak, a kozépkori jelleglf kereszténység, az ellenre-
form4cié és az 1. Vatikdni Zsinat kora is. E hosszi mult
t4vlat4bél tekintve, a II. Vatikdni Zsinat valéban korfor-
dulét jelent egyhdztorténelmiinkben.

Ha azonban a kézelmult t4vlat4bél, tehdt szdzadunk
els§ feléb8l nézzik, nem végnei(, hanem beteljesiilés-
nek érezzik. I:ng tifnik el8ttiink, mint azoknak a nagy
megiijhoddsi mozgalmaknak orokose és haszonélvezdje,
amelyek a mai Egyhdz méhében keletkeztek s tovdbbél-
nek, mint pl. a biblikus, a liturgikus, patrisztikus, teold -
giai és pasztordlis mozgalmak.

A zsinat felfogta és szildrd mederbe terelte ezeket az
dramlatokat, A Szentlélek segitségével hatalmas folya-
mokk4 duzzasztotta, és elszdnt tudatossiggal gondosko-
dott arrél, hogy a nyilt tengerbe émélhessenek. J4nos pdpa
a zsinat megnyitdsakor azt az Shajét fejezte ki, hogy az
egyhdz tavasza kovetkezzék be. Ohaja, reménye telje-
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silt, De mint minden tavaszkor, az egyhdzi megajulds-
ndl is viharok, nyarat késleltet§ tényez8k jonnek kozbe.

Mert tagadhatatlan: szdmos hiv6 nem vette észre, hogy
az utébbi hdrom évtized mélyén micsoda bels§ érlel8dési
folyamat megy végbe, és igy nem is érzékelhette igaz4-
ban azoknak az ij er8knek feltorését, amelyeket a zsinat
megannyi folyam4gyba terelt. Ezért a multtal vald szaki-
tds, amelynek tobb vonatkoz4sban tandi, tobbé-kevésbé
megrenditették 8ket. A zsinati vitdk annyi vélt bizonyos-
sdgot és klasszikusnak tekintett szokdst tett kérdésessé, a
problémék oly tomegét vetette fol — utébbiakat a kozvé-
lemény erésen eltorzitotta, — hogy nagyon sok katolikus
hivét e vdératlan meglepetés teljesen megzavart.

Az ilyen hivének igen nehéz megkiilonbdztetni: mi az,
ami az Egyhdz megvdltoztathatatlan hagyom4ny &hoz tar-
tozik, és mi az, ami merSben tdrsadalmi, profdn — s igy
a hit szemszogéb8l nézve — csak periferikus, mellékes
hagyomdény tartozéka.

A természetben a tavasz csak akkor fejtheti ki teljes ha-
t4s4t, ha a f4kat, bokrokat megnyirjdk. De a nyir6ollét
gondos koriiltekintéssel szabad csak haszndlnunk.

Ha csak a kopdr, sok 4gtdl-gallytél megfosztott fakat
nézziik, nehezen képzeljiik el, hogy ebbdl ij élet, a tél-
b8l tavasz fakad.

Minél nagyobb t4vlatot nyeriink, anndl vil4dgosabban 14t-
juk majd, hogy a II. Vatik4ni Zsinat jelent8sége rendki-
viili, beldtjuk, hogy bizonyos 4gakat, gallyakat csak azért
kellett levdgni, hogy a fa jobban bontakoztathassa ki er6it.
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TisztelendS Testvéreink.
Kedves Gyermekeink:!

Ezzel az Unnepélyes liturgidval bezdrjuk Szent Pérer és
P4l vértanisdgdnak 1Y, centendriumdr és a  hit évét" is.
A szent apostolokrdl l’lg}' akartunk megemlékezni, hogy
tandskodunk a hit letéteménye (1 Tim.6,20) irdnti ren-
dithetetlen hiiségiinkrél: ezt a hiter'az apostolok adrék to-
vdbb nekiink: a vdndorlé Egyhdz a vildgtorténelem jelen-
legi szakaszdban is ebb8l a hitb8l akar élni.!

Kotelességiinknek érezziik azt. hogy most nyilv&nosan
koszonetet mondjunk azoknak, akik készséggel vdlaszol-
tak felszdlitdsunkra és hozzdjdrultak a , hit évének” tel-
jesebb iinnepléséhez az Isten Igéjéhez vald személyes kap-
csolatuk elmélyirésével, az egyes kozosségek hitvallds4-
nak megijitdsdval és keresztény életiik tanisigtételével.
Egészen kiilonleges mddon fejezziik ki hdlankar piispok-
testvéreinknek és a katolikus Anyaszentegyhdz hiveinek,
és mindannyiukra 4lddsunkat adjuk.

l’igy érezziik, hogy a Krisztus 4lral szent Péternek adott
megbizatdst nekiink is reljesiteniink kell: Péter érdemben
legutols6 utddjdnak is meg kell er8sitenie hirében testvé-
reit (Lk 22,32). Tudatdban vagyunk emberi gyengeségiink-
nek, de ugyanakkor megbizatdsunkbél ered§ kotelessé-
giinknek is, ezért most egy hitvalldst tesziink: felolva-
sunk egy credo-t, amely ugyan nem a sz6 szoros értel-
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mében vett dogmatikai definicié, mégis lényegében meg-
ismétli a niceai hitvall4st, kissé kifejtve azt korunk szel-
lemi sziikségeinek megfelel8en. Az Isten szent Egyhdz4-
nak halhatatlan hagyomdny4t foglalja ¢ssze ez a credo.

Amikor ezt tessziik, tudomdsunk van arrél, hogy bizo-
nyos modern korokben mily nagy nyugtalansdg tapasztal-
haté a hittel kapcsolatban. Ennek a forrongdsnak egyik
oka a mai vildg mélyrehatd vdltozdsa: annyi, de annyi bi-
zonyossdgot kétségbe vonnak vagy vitatnak! L4tjuk, hogy
még a katolikusokat is magdval ragadja a v4ltozds és az
Ujsdg l14za. Kétségrelen, hogy az Egyhdznak mindig is az
lesz a kotelessége, hogy folytassa erbfeszitését: elmélyi-
teni és hirdetni az egymdst kovet§ nemzedékeknek - egyre
alkalmasabb médon -- Isten kifiirkészhetetlen titkait, iid-
vosségiink forrdsait. De ugyanakkor, amikor az elengedhe-
tetlen kutatds munk4j4t siirgetjiik, iigyeljiink a legnagyobb
gonddal arra, hogy csorbitatlanul 8rizziik meg a keresztény
tanit4st. Ovakodnunk kell attél, -- amit manaps4g sajnos
tapasztalunk, -- hogy a hiv8 lelkekben zavart és bizony-
talansdgot keltsiink.

Ezzel kapcsolatban hasznos lesz megemliteni, hogy az
értelem, amelyet Istent8l kaptunk, tdl a tudominyosan
igazolhaté tapasztalaton, eléri azt, ami van, és nem
csup4n a struktiirdknak és a fejl8d§ lelkiismeretnek szub-
jektiv kifejezését; mdsrészt pedig az értelmezésnek — a
hermeneutikdnak — az a feladata, hogy igyekezzék meg-
érteni és kibogozni - mindig tiszteletben tartva a kiejtett
sz0t — azt az értelmet, amelyet a széveg hordoz, nem
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pedig sajdt kénye-kedve szerint belemagyardzni az értel-
met a szovegekbe, onkényes hipotéziseket kovetve.

De mindenekfelett a Szentlélekbe vetjiik rendithetetlen
bizalmunkat: az Egyhdz Lelkébe, és a hit isteni erényére
tdmaszkodunk, amely a titokzatos Test életének alapja.
Tudjuk, hogy a lelkek vdrjdk Krisztus helyrartéjdnak a
szavat és ennek a vdrakozdsnak rendszeres tanitdsunkkal
igyeksziink eleget tenni. Ma viszont alkalmunk van sok-
kal iinnepélyesebb megnyilatkozdsra.

A hit évének bezdrdsakor, szent Péter és P4l apostolok
innepén egy hitvalldssal akarjuk tisztelni az ¢18 Istent.
Miként Fiilop Cezdredjdban Péter apostol a tizenkett§ ne-
vében vallotta meg Krisztust, az €18 Isten Fidt, — til az
emberi vélekedéseken, valdban hitet téve az (r mellett -,
igy ma az 8 al4zatos utddja is, az egyetemes Egyh4z p4sz-
tora, az Isten népe nevében hitvalld tanﬁségot tesz, a mel-
lett az isteni igazs4g mellett, amelyet az Egyhdznak kell
hirdetnie minden nép kozott.

Azt akartuk, hogy hitvalldsunk eléggé teljes és kifeje-
zett legyen: igy a sziikségnek megfelelfen kielégiti a hi-
v§ lelkeket, akik vildgossdgot keresnek, és mindazokat,
akik -- bdrmilyen szellemi csalddhoz tartoznak is  az
Igazsdgot keresik.

A szent Isten és a mi Urunk Jézus Krisztus dicséségére,
bizva a Szentséges Szliz Mdria oltalmdban és szent Péter
és P4l apostolok segitségében, az Egyhdz haszndra és épii-
lésére, felolvassuk most ezt a hitvalldst, lelkileg egye-
siilve veletek, szeretett Testvéreink és Gyermekeink.
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HITVALLAS

Hiszink az egy Istenben, Atya, Fil és Szentlélekben,
0 a teremt8je a 14thaté dolgoknak — amilyen e vil4g is,
ahol milandd életiink lefolyik, — és a ldtharatlan szelle-
meknek, amelyeket angyaloknak is nevezink (D 3002),
és teremt8je minden emberben a szellemi és halhatatlan
1éleknek.

Hissziik azt, hogy ez az egyetlen Isten teljesen egy vég-
teleniil szent 1ényegében és minden tokéletességében: min-
denhatdsdgdban, végtelen tud4sdban, gondviselésében, a-
karatdban és szeretetében. O az, Aki Van, ahogyezt
Mdézesnek kinyilatkoztatta (Ex.3,14); és 8 a Szeretet,
amint J4nos apostol tanitja (1 Jn.4,38): igy tehdt ez a két
név, a Lét és a Szeretet annak az isteni valdsdgat fejezik
ki valamiképpen, aki meg akarta mag4t ismertetni ve-
liink és aki, ,mivel megkozelithetetlen fényben lakozik"
(1 Tim. 6, 16), énmagdban minden név, minden dolog és
minden teremtett értelem folott van. Egyediil Isten maga
adhatja onmaga igaz és teljes ismeretét, kinyilatkoztatva
onmag4dt mint Aty4t, Fidr és Szentlelket. A kegyelem 41-
tal az isteni életben részesediink, -- ebben az életben a
hit homdély4ban, a haldlon til az 6rok vildgossdgban. A
hdrom személyt 6rokt8l fogva a kolcsonos viszonyok al-
kotjdk: mindegyik az egy és ugyanazon isteni Lét birto-
kosa, mindegyik a hdromszor szent Isten boldog életének
részese. Isten tdl van mindazon, amit emberi értelem-
mel felfoghatunk (D 804). Mégis, h4ldt adunk az isteni
jésdgnak azért, hogy igen sok hiv8 tandskodhatik veliink
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egyiitt az emberek elStt ennek az Istennek az Egységérdl.
iSllehet a Szenthdroms4g titkdba be nem hatolhatnak.

Hisziink tehdt az Atydban, aki oroki8l fogva nemzi a
Filt; a Fidban, Isten Igéjében, aki oroktbl fogva sziile-
tik; a Szentlélekben, a teremtetlen személyben. aki az
Aty4tdl és a Filtdl szdrmazik mint az 6 kolcsonos szere-
tetiik, Igy az egyformdn orokkévalé és egyenld (coaeter-
nae sibi et coaequales, D 75) hdrom isteni személyben
tilcsordul és beteljesedik  a teremtetlen lényre jellem-
z§ dicsbség kivdlosdga szerint - a tokéletesen egy Isten
élete és boldogsdga. Mindig ,tisztelni kell az Egységet a
Hdromsdgban, és a Hiromsdgot az Egységben™ (D 75).

Hiszink a mi Urunk Jézus Krisztusban, aki az Isten Fia.
O az orok Ige, az Aty4tdl sziiletett minden id6k kezdete
elbtr és egylényegif az Atydval, homoousios to Pat-
ri (D 150). és minden 4ltala lett. Megtestesiilt a Szent-
1élek erejébdl Szliz M4ria méhében és emberré lett: tehdt
egyenl8 az Atydval istensége szerint, aldbbvald az Aty4-
ndl embersége szerint (D 76) és egy onmagédban, nem a
két természet lehetetlen Osszekeveredése 4ltal, hanem
személyének egységében (D o).

Kozottiink lakozott, telve kegyelemmel és igazsdggal.
Hirdette és megalapitotta az Isten orszdgdt és oOnmagéin
keresztiil mmegismertette az Atydt. Cj parancsolatot adott
nekiink. azt. hogy gy szeressiik egymdst, amint & szere-
tert benniinket. Az evangéliumi boldogsdgok irjdt tani-
totta: a lelki szegénység, a szelidség, a tirelemmel vi-
selt szenvedés. az igazsdgossdg szomjazdsa. az irgalom,
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a szivtisztasdg, a béke vigya, az igazsdgért elviselt iil-
doztetés vezetnek e boldogsdg felé. Szenvedett Poncius
Pildtus alatt: & az Isten bdrdnya, aki magéira vette a vildg
bfneit; meghalt értiink a kereszten, hogy megvélté vére
4ltal iidvozitsen benniinket. Eltemették és a saj4t hatal-
m4bdl harmadnapon feltdmadott: feltdmaddsa 4ltal része-
sit benniinket az isteni életben, vagyis a kegyelmi élet-
ben. Felment a mennybe, és djra eljon majd dics8ségben
itélni é18ket és holtakat: mindenkit a sajit érdemei sze-
rint, - azok, akik Isten szeretetére és irgalmdéra igennel
feleltek, az orok életre mennek; azok pedig, akik eze-
ket mindvégig visszautasitottdk, a soha ki nem alvé tiiz-
re keriilnek.

Es orszdgdnak nem lesz vége.

Hisziink a Szentlélekben, aki Ur és életadd, akit az A-
tydval és a Filival egyiitt im4dunk és dicséitiink. O szdlt
a préfétdk szavdval; Ot kiildte el nekiink Krisztus, miutdn
feltdmadt és folment az Atydhoz. A Szentlélek megvild-
gositja, élteti, védelmezi és vezeti az Egyh4dzat, meg-
tisztitja tagjait, ha a kegyelemt8l nem fordulnak el. Te-
vékenysége behatol a lélek legmélyére, képessé teszi az
embert arra, hogy Jézusnak erre a felhivdsdra vélaszoljon:
.Legyetek tokéletesek, miként a ti mennyei Aty4tok 16-
kéletes™ (Mt.5.4%).

Hissziik, hogy Mdria, a megtestesiilt Igének, Istentink-
nek és Udvoziténknek Anyja (D 251-252) mindig szfiz ma-
radt és, hogy e kivdlasztottsdg alapjdn, Fidnak érdemeire
vald tekintettel, kiilonleges mddon részesiilt a megv4ltds-
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ban (LG 53): az eredeti blin minden makul4j4tdl mentes
maradt (D 2303) és minden mds teremtménynél jobban
b8velkedett a kegyelmi adomdnyokban (LG 53;. Mlint-
hogy a szeplStelen szent Sziliz egészen szoros kotelék ré-
vén kapcsolddik a megtestesiilés és a megvdltds titkaihoz
(LG 53,58,61), foldi élete végén testestiil-lelkestiil a
mennyei dics6séghe vétetert (D 3903), és miutdn feltd-
madt Fidhoz lett hasonlévd el8re elnyerte minden igazem-
ber jovendd sorsdt. Hissziik azt is, hogy Isten szent Anyja,
az 4j Eva, az Egyhdz Anyja (LG 53,56,61,63) az égben
is folytatja Krisztus tagjai irdnti ényai szerepét, kozremd-
kodve a megvéltott lelkek djjdsziiletésében és isteni éle-
tilk fejlédésében (LG 62).

Hissziik, hogy Ad4mban mindny4jan vétkeztek: ez azt
jelenti, hogy az 4ltala elkovetett &sbiin megsebezte az
emberi természetet, vagyis a minden embernél kozos ter-
mészetet olyan bukott 4llapotba juttatta, amelyben ennek
a biinnek kovetkezményeit hordozza és amely kiilonbozik
az Gssziil8k eredeti 4llapotdtél, -- ebben a szentség és a
megigazultsdg kovetkeztében az ember nem ismerte sem
a rosszat, sem a haldlt. Az igy elbukott emberi termé-
szet, megfosztva a kegyelem kontosét§l, természetes ké-
pességeiben megsebezve a haldlnak van al4dvetve, amely
minden emberre 4tszdrmazik. Ebben az értelemben min-
den ember biinben sziiletik.

Valljuk tehdt a Trentdi Zsinattal, hogy az eredeti biin
az emberi természettel szdrmazik 4t, ,Nem utdnzds, ha-
nem nemzés dtjan" lesz kinek-kinek ,sajdtja" (D 1513).
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Hissziik, hogy a mi Urunk Jézus Krisztus megvéltott ben-
niinket - keresztdldozata 4ltal  az eredeti bifnt6l és a
személyesen elkdvetetrt bffnoktdl is, tigy hogy az apostol
szava szerint, ,ahol elhatalmasodott a b{in, tdl4radt a ke-
gyelem” (R6m.5,20).

Hissziik, hogy Urunk Jézus Krisztus egyetlen keresztsé-
get alapitott a blinok bocsdnatdra. A keresziséget ki kell
szolgéltatni a kisgyermekeknek, még ha nem is vétkez-
tek személyes blinnel, mivel a természetfolotti kegyelem-
t81 megfosztva sziiletnek, hogy igy ijjdsziilessenek ,viz-
b8l és Szentlélekb8l" Jézus Krisztusban az isteni életre
(D 1514).

Hissziik az egy, szent, katolikus és apostoli Egyhd4zat,
amelyet Krisztus Péterre mint k&szikldra épitett. Az Egy-
hdz Krisztus titokzatos Teste: hierarchikus szervekkel ren-
delkez8 14thaté tdrsasdg és lelki kozosség egyszersmind; a
foldi Egyh4z Isten vdndorld népe és ugyanakkor égi javak-
kal van elhalmozva; az Isten orszdgdnak csirdja és zsen-
géje: dltala folytatédik az emberi torténelem sordn a meg-
véltds fdjdalmas milve; és ez a vdrva vart megvdltds csak
az id8k végén a dics8ségben teljesedik be (LG 8 és 5).
Egyhdz4t a mi Urunk Jézus Krisztus a szentségek 4ltal é-
piti ki, amelyek az § teljességéb6l folynak (LG, 7,11).
Az Egyhdz a szentségek 4ltal részesiti tagjait Krisztus ha-
1414dnak és feltdmaddsdnak titkdban, a Szentlélek kegyel-
mének erejében, amelybdl élet és tevékenység fakad (LG,
7,12,50). Az Egyhdz tehdt szent, j6llehet biinosoket is
magéban foglal; szent, mivel életforrdsa a kegyelem: az
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6 életébdl részesedve szentel8duek meg tagjai; ha pedig
elvdgidk magukat ett8l az élettdl, a blinbe és a ziirzavar-
ba esnek vissza, amely megakaddlyozza szentségénck ki-
sugdrzdsdt. Ezért az Egyhdz szenved és blnbanatot tart hi-
béiért; hatalma van, hogy meggydgyitsa gyermekeit Krisz-
tus vére és a Szentlélek adomdnya 4dltal.

Az Egylidz az isteni igéretek orokose és Abrahdm Lélek
szerinti lednya, lzrael révén, amelyt8l a szeretettel Or-
zotr Irdsokat orokolte és amelynek pétridrkdit és profétdit
tiszteli; az apostolokra épiilt, szdzadokon 4t tovdbbadja
mindig €18 szavukat és lelkipdsztori hatalmukat Péter uté-
daiban és a vele kozosségben €18 piispokokben, Allandéan
a Szentlélek vezeti: § bizza meg azzal, hogy megSriz-
ze, tanitsa, magyardzza és terjessze azt az Igazsdgot, a-
melyet Isten hom4lyosan a préférdk 4ltal, teljesen az Ur
Jézusban nyilatkoztatort ki. Hissziik mindazt, amit Isten
irott vagy szdban 4thagyomdnyozott szava tartalmaz, és a-
melyet az Egyhdz mint Istent8l kinyilatkoztatottat tdr e-
1énk, akdr iinnepélyes megnyilatkoz4sa 4ltal, ak4r rendes
és egyetemes tanit6hivatala 4ltal (D 3011). Hissziik, hogy
Péter utéda tévedhetetlen, amikor mint az Osszes hiv8k
p4sztora és tanitdja ex cathedra tanit (D 3074), és
hogy ezzel a kivalisdggal a pispokok testiilete is rendel-
kezik, amikor a pdpdval egyiitt gyakorolja a legf6bb ta-
nitéhivatalt (LG, 25).

Hissziik, hogy az Egyhdz, amelyet Jézus alapitott és a-
melyért O im4dkozott, fogyhatatlanul egy a hitben, az
istentiszteletben és a hierarchidval alkotott kozosségében.
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Ennek az egyhdznak a kebelében a liturgia gazdag vélto-
zatossdga, a teoldgiai és lelki Orokség, valamint az egy-
hdzfegyelem kiilonboz8sége taldlhaté: ez a véltozatos-
sdg egydltaldn nem d4rt egységének, hanem azt csak fé-
nyesebben nyilvdnitja ki (LG, 23).

Elismerjiik azt is, hogy Krisztus Egyhdzdnak szervezetén
kiviil is megtaldlhaték az igazsdg és a megszentel8dés sz4-
mos elemei: ezek az Egyhdz sajdtjdt alkotjdk és a katoli-
kus teljesség felé mutatnak (LG, 8). Hissziik, hogy a Szent-
lélek felkelti Krisztus tanitvdnyainak szivében az egység
szeretetét (LG, 15), ezért reméljiik azt, hogy mindazok a
keresztények, akik még nincsenek teljes kozosségben az
egyetlen Egyhdzzal, egy napon egyetlen ny4jba egyesiil-
nek egyetlen P4sztor vezetése alatt.

Hissziitk azt, hogy az Egyhdz sziikséges az iidvosségre,
mivel Krisztus, az iidvosség egyetlen kozvetit§je és dtja,
Testében, az Egyhdzban van jelén szdmunkra (LG, 14).
Isten iidvozit§ szdndéka azonban minden embert 4tfog:
azok, akik saj4t hibdjukon kiviil nem ismerik Krisztus e-
vangéliumét és Egyh4z4t, de 8szintén keresik Istent, és a
kegyelem Osztonzésére torekszenek teljesiteni Isten akara-
t4t, amelyet lelkiismeretiik parancsgbdl ismernek meg,
ezek is — Isten tudja csak, hogy hdnyan vannak -- hozz4-
tartoznak, jollehet 14thatatlanul Isten népéhez.

Hissziik, hogy a mise, amelyet a pap Krisztus szemé-
lyét képviselve és az egyh4zirenddel kapott hatalom e-
rejében Krisztus nevében és titokzatos Teste tagjainak ne-
vében mutat be, a Kélvdria dldozat4t jeleniti meg szent-
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ségileg oltdrainkon. Hissziik, hogy a pap 4ltal konszek-
rdlt kenyér és bor az égben dicséségesen trénolé Krisztus
testévé és vérévé véltozik 4t, miként az Ur 4ltal az u-
tolsd vacsordn megéldott kenyér és bor is az O testévé és
vérévé véltozott, miel8tt a kereszten felaj4nlotta volna
magé4t értiink; és hissziik, hogy az Ut titokzatos jelenlé-
te a l4that6 kiils§ alatt, amely érzékeink szdm4ra tovabb -
ra megmarad, vagyis a vdltozatlan szinek alatt, igazi,
redlis és 1ényegi jelenlét (D 1651).

Krisztus teh4t csak gy lehet jelen e szentségben, hogy
a kenyér valbsdga az O testévé, a bor valdsiga pedig az
& vérévé valtozik 4t, csupén a kenyérnek és a bornak az
érzékszerveink ald es§ tulajdonsdgai maradnak véltozat-
lanok. Ezt a csod4latos 4tvéltozdst az Egyhdz nagyon ta-
1416an transzszubsztancidcidnak, 4tlényegiilésnek
nevezi,

Minden teolégiai magyardzatnak és értelmezésnek, —
ha a katolikus hittel 6sszhangban akar maradni -- tarta-
nia kell, hogy a kenyér és a bor az 4tviltoztatds utdn a
valés4g rendjében, fiiggetleniil gondolkod4dsunktél, meg-
sziint létezni, gy hogy ezentdl az Ur Jézus im4dandé tes-
te és vére van jelen valdéban a kenyér és a bor szentségi
szinei alatt (D 1642, 1642-1654). Ezt az Ur akarta igy,
hogy onmagét adja nekiink eledeliil, és hogy benniinket ti-
tokzatos Testének egységébe kapcsoljon (S. Th.l1II, 73.3).

A mi Urunk Jézus Krisztus egyetlen és oszthatatlan meg-
dicsdiilt égi l1éte a szentség 4ltal nem sokszorozddik meg,
hanem jelenvald lesz a fold szdmtalan helyén, ahol a
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szentmisedldozatot bemutatjdk. Jézus ugyanilyen jelen-
1éte az 4ldozat bemutatdsa utdn tovibbra is megmaradt a
szentségben, amely a taberndkulumban minden templo-
munk €18 szive. Edes kotelességiink tisztelni és im4dni a
14thaté osty4ban a megtestesiilt Igét, akit nem l4thatunk,
de aki — anélkiil, hogy elhagynd a mennyet — jelenva-
16v4 lesz szdmunkra.

Megvalljuk, hogy az Isten orszdga, amely mdér itt meg-
kezd8dott Krisztus Egyhdz4ban, nem ebbdl a vildgbdl va-
16, hiszen e vildg alakja elmiilik, és hogy az Isten orsz4-
génak novekedését nem lehet azonositani a civilizdcidk,
a tudomdény és az emberi technika halad4sdval. Egyre mé-
lyebben meg kell ismerniink Krisztus kimerithetetlen gaz-
dagsdgit, egyre erSsebben kell remélniink az 6rok java-
kat, egyre buzgbbban kell vilaszolnunk Isten szeretetére,
egyre blségescbben kell szétosztani az emberek kozott a
kegyelem és a szentség ajdndékait: igy segitjiik el6 az Is-
ten orszdgdnak noveckedését. De az Egyhdz ugyanezzel a
szeretettel sziinteleniil igyekszik el6mozditani az embe-
rek igazi foldi javat is. Amikor arra emlékezteti gyer-
mekeit, hogy nincs itt maradand$ lakdhelyiik, arra is ser-
kenti 8ket, hogy ki-ki a sajdt hivatdsa és lehetéségei sze-
rint igyekezzék hozz4jdrulni a foldi haza épitéséhez, el8-
mozditani az igazsdgossdgot, a békét és az emberek ko-
zotti testvériséget, segiteni testvéreit, kiilonosen a sze-
gényeket és a szerencsétleneket. Az Egyh4z, Krisztus je-
gyese sziinteleniil tor6dik az emberek sziikségeivel, 016-
miikkel és reménykedésiikkel, szenvedésiikkel és eréfe-
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szitésiikkel: ez a szorgossdg azt célozza, hogy jelen le-
gyen életitkben, hogy Krisztus fényét sugdrozza nekik és
mindannyiukat Benne, az Udvozitben egyesitse. Mindez
nem jelenti azt, hogy az Egyhdz a vildghoz idomul; so-
hasem csokkenhet buzgdsdga az Urnak és orok orsz4dgédnak
var4sédban.

Hissziik az orok életet. Hissziik azt, hogy mindazoknak
a lelke, akik Krisztus kegyelmében halnak meg, — ak4r
a tisztitdtlizben kell még megtisztulniok, ak4r mindj4rt
magéhoz veszi 8ket Jézus a Paradicsomba, mint a jobb la-
tort — a haldlon til Isten népét alkotjdk. A haldl végleg
megsemmisiil a Feltdmad4s napj4n, amikor a megdics6-
ilt lelkek testiikkel egyesiilnek.

Hissziik azt, hogy azoknak a sokasdga, akik a Paradi-
csomban Jézus és M4ria koriil osszegyiilekeznek az égi Egy-
hdzat alkotjdk; az orok boldogsdgban 14tjsk Istent, amint
van (1Jn.3,2; D.1000); itt - m4s és m4s fokon -- az an-
gyalokkal egyiitt részesiilnek a megdicséiilt Krisztus iste-
ni hatalm4ban, kozbenjdrva értiink és testvéri segitségiik-
kel tdmogatva a mi gyengeségiinket (LG 49).

Hissziik minden Krisztus-hiv8 kozosségét; azokét, akik
a foldon zardndokolnak; azokét, akik haldluk utdn még
tisztulnak és az ég boldog lakdiét: mindezek egyiitt e-
gyetlen Egyhdzban egyesiilnek. S hissziik, hogy ebben
a kozosségben Istennek és szentjeinek irgalmas szeretete
mindig meghallgatja a mi im4nkat, hiszen Jézus mondot-
ta:  Kérjetek és adatik nektek” (Lk.10,9-10; Jn. 16,24).
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Ebben a hitben és ebben a reménységben viarjuk a holtak
feltdmaddsat és az eljovendd vildg életét.

Aldort legyen a hiromszor szent Isten. Amen.

A Szent Péter Bazilik4dndl, 1963. jinius 30.
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Egy év telt el a II. Varikdni Zsinat lezdrdsa Sta. A zsi-
nati hatdrozatok szovegeiés a részletes tuddsitdsok is meg-
jelentek mdr., Képriportok hatdsosan mutatjdk a zsinati
atydk egyiittesét és megorokitik a zsinat legfébb esemé-
nyeit. Megjelentek a Szentatya aldirdsdval a végrehajt4-
si utasitdsok is, ezeknek a valdravilt4sdrél az egyes or-
szdgokban a piispokok gondoskodnak majd. A zsinat te-
hdt magdban véve lezdrtnak tekinthet. Azdta pedig az
els§ zsinat utdni esztend§ is eltelt mdr.

Hogyan gondolkodunk mdma a zsinatrdl : Tekintsiink e-
18bb vissza mérlegel8 szemmel az elmult évre, és utdna
firkész8en nézve a jovébe, fontolgassuk, mi a teend§:

Visszatekintés
Legel8szor is adjunk tiszta szivb8l h4lat az Urnak, az
Egyhdz Urdnak, a zsinat kegyelméért. Val6éban piin-
kosdi esemény volt ez, visszanyilds az életadé gyokerek-
hez, visszatérés az Osforrdsokhoz, kezdeményezések meg-
indit4sa, amelyeknek méreteit még 4t sem tudjuk tekin-
teni, mert teljes kibontakoz4dsukhoz sok id8re vansziikség.
Kozben a német piispokoék az id8 parancsszavdra hall-
gatva magukévd tettek sok inditdst s ezeket most megva-
1ésitani igyekeznek egyhdzmegyéikben. !
Ha mdrmost téméren jellemezni akarjuk az Egyhdz bel-
s§ helyzetét a zsinat utdn, roviden a kovetkez§ mozza-
natokat emlithetjiik:
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Az Egyhdz Wjra visszatért a hétkoznapi élethe.
Egyesek taldn azt vé4rtdk, hogy az Egyhdz mdrél-holnap-
ra, hirtelen meg fog véltozni. Ez nem volt redlis. Az Egy-
hdz mindig tokéletlen, keres§, emberi, bfnés marad. Ha
igy beszélek az Egyh4zrdl, nem a pdpdra, piispokokre és
papokra gondolok csak, hanem mindannyiunkra, akik az
Egyhdzhoz tartozénak valljuk magunkat. B4rmin& zsinat
utdni triumfalizmus épp olyan elhibdzott volna, mint az,
amelyet a zsinaton megbélyegeztek. De az is hozz4tar-
tozik az Egyhdz mindennapi életéhez, hogy tovédbbra is
osztozzék a megaldzott, kitaszitott, megfeszitett Jézus
Krisztus ,botrdnydban”. Valamiképpen mindig ,idegen”,
.elmaradt”, ,id8szerditlen” lesz.

Tovabb4 még a kovetkezSket kell megfontolnunk: a zsi-
natot hatdrozataival és szellemével még t4volrdl sem tet-
tiik teljesen magunkévd. Ez nem torténhetik mardl hol-
napra, sem egyik évr8l a mésikra. Vajon ki fogta fel a
liturgia legmélyebb értelmét Ggy, amint a zsinat értel-
mezi: Vajon ki gondolta végig teljes egészében és minden
kihatdsdban az Egyhdznak azt a szemléletét, amit az Egy-
hdzrél sz616 dogmatikus konstitdcié t4r elénk? Ugyanezt
kérdezhetjilk egyéb problémdk kapcsdn, mint aminék pl.
az Egyh4z viszonya a vildghoz; a vildgnak 4j szemlélete;
misszids kiildetésiink Osszeegyeztetése az elszakadt keresz-
tény testvérek, st a nemkeresztények iidvér§l most val-
lott felfog4sunkkal stb. Ezzel sajdtsdgos dtmeneti id8szak,
kérdésekkel teljes bizonytalansdg tdmadt,ami egy még ki-
egyensiilyozatlan, ellenmondd4sos alapmagatartdsbél agdédik.
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Ehhez jdrul, hogy a zsinattal kapcsolatban sok téves
értelmezés kering., Ezeket nem sorolhatom fel mind,
csak a jelenségre akarok rdmutatni. Bizonyos kijelentése-
ket, amelyeket a zsinaton kiegészitésképp emlitettek, u-
tdna egyoldaldan, nyomatékkal hangsilyoztak és abszolut
mértékként helyeztek a kozéppontba.

Igy példdul, ha a zsinat er8sebben hangsilyozza is a
Szentirdsnak. jelent8ségét, mint az egyhdzi tanitds és az
Egyhdz életének irdnyaddé norm4jat és kiindulépontjit, ez-
zel az egyhdz tanitéhivatala még nem veszitette el
jelent8ségét, mint ezt egyesek gondoljdk. Az egységtorek-
vést8l 52616 dekrétumban nagyon megfontoltan kidolgoz-
tdk a nem-katolikus valldsi kozosségek udvtorténeti je-
lent8ségét, - ebbll egyesek azt kovetkeztetik, hogy ko-
z6mbds dolog, vajon a katolikus Egyh4zhoz tartozik-e va-
laki, vagy sem, vajon a vegyeshdzassdg esetén hogyan es-
kisznek meg és milyen valldsban nevelik gyermekiiket.
Kétségkiviil az is tény, hogy az Egyhdz szemléletében az
egyén szabad lelkiismereti dontése nagyobb jelen-
t8séget nyert, de ez még tdvolrdl sem jelenti, hogy ezentil
mindent kényiink-kedviink szerint szabadon donthetiink el,
anélkiil, hogy az isteni rendre és az Egyh4z iitmutatdsai-
ra tekintettel lennénk. Igy tehdt korunkat a véleménykii-
lonbségek, vitdk, kiélezett megdllapitdsok, ellentmon-
désok, s6t nyilvdnval$ tévtanok jellemzik, amelyek sok-
szor nem is tudatosak.

Kifejezetten hangsilyozni kell még azt is, hogy elte-
kintve az emlitett hamis értelmezésektd] és tilz4sokidl,
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a zsinat kovetkeztében az egyhdzban 10j problémdk
meriltek fel. Igy a jelen helyzetben egészen j feladatok
adédnak. Csak néhdnyat emlitek: a liturgidban 4j form4-
kat kell keresniink, mind az egyhdzzenében, mint nyel-
vi tekintetben, és ez nem torténhetik egy csapdsra. A pa-
pok és vildgi hivek kozott meginduld szorosabb egyiittn(-
kodés probdlkozdsokat és begyakorldst kivdn meg; ugyan-
igy a rudatos egyhdzon beliili pluralizimus megvaldsitdsa a
zsinat szellemében. Hogy helyesen tudjunk éIni a zsinattdl
annyira hangsiilyozott keresztény szabadsdggal, tapaszta-
latokra van sziikség, tiirelmes igyekezettel kell lidvos kor-
l4tait beliilr6l kitapogatnunk.

Igy tehdt kett8s arci korban éliink. Igéretek és veszé-
lyek, kinos bizonytalansdg és boldogité bizonyossdg, ag-
g6dds és remény véltakoznak benne.

Pillantds a jovébe
Mdrmost mi a teend§ 2 Legel8szor is az, ami mag4tol ér-
tet6dik. Mindannyiunknak, vagyis elsdsorban a piispokok-
nek, de azutdn kinek-kinek a maga helyén hifségesen, ko-
vetkezetesen, tirelmesen valdra kell v4ltanunk a
zsinatot, anélkiil, hogy ett8] hatalmas, radik4lis véltozdst
varndnk. Ez a munka az erd§ megifjitdsdhoz hasonlitha-
t6; eldszor alig venni észre valamit s csak hosszi id6 mul-
va mutatkoznak a céltudatos aprémunka gyumolcsei.
Ahhoz azonban, hogy ez el8bb roviden emlitett 4j prob-
1émdkat mesterien oldjuk meg, arra van szikség, hogy
elsajdtitsuk a zsinat szellemét, éspedig egészen egyéni



32 DOPFNER BIBOROS

médon, és azzal a mélységes, 4thaté komolysdggal, amely
a zsinat hatdrozatait jellemzi. A leglényegesebb az, ami
Krisztus Urunk igehirdetésének els§ és kozponti gondolata,
a megtérés, a metanoia, amint azt els§ prédikdcid-
jdban mondja: ,K&zel van az Isten orsz4ga, térjetek meg
és higyjetek az iidvosség joéhirében.” (Mk.1,15) Vagyis
meg kell nyflnunk hitben az evangélium jé hire szdmdra.
Az elkozelgd id6ben a hit lesz a nagy feladata az Egyhdz-
nak és mindegyikiinknek: a hit, mint személyes dontés
Krisztus mellett; a hit, amelynék szellemében komolyan
szembenéziink korunk hitbeli nehézségeivel; a hit, mint a
kovetkezetes feln&ttképzés 4llandé feladata; a hit, mint
kovetelmény, hogy helyes legyen a viszonyunk az egyh4-
zi tanitéhivatalhoz,

Mindezzel azonban egyiittjr a Krisztustdl kovetelt el-
fordulds a vildgtdl, amennyiben ezen az Isten-nél-
kili vildgor értjiik; a radikdlis szabadsdg és elszakad4s, a
hliséges Krisztuskovetés szellemében. Nincs végzetesebb
félreértése a II. Vatik4dni Zsinatnak, mint az a téves fel-
fogds, mintha a keresztény élet kényelmesebbé vélt vol-
na. A keresztény szabadsdg igényes er6feszitéssel jar és
keresztény szellemben csak akkor munkd4lkodhatunk a vi-
14g jolétén, ha Krisztus szabadsdgdnak szellemében, va-
gyis teljes felelésségiink tudatdban, de kritikus tdvlatban
maradunk a vil4dggal szemben.

Nagyon fontos az is, hogy 4llandéan és hittel elmélked-
jiink az egyhdzi és keresztény élet ama lényeges rendelte-
tésén, amelynek testvériség a neve. Legyen biztos,
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¢lénk érzékiink az irdnt. hogy Krisztus. megvdltd miive.
az Egyhdz, az Eucharisztia, az Osszes szentségek, a hit
és a szeretet, vagyis mindaz. ami a keresztény <lethez
tartozik, a testvériség dimenzidjdba rtorkollik. Ez azon-
ban ne maradjon rerméketlen reflexid, hanem hozza meg
az 4llanddan djonnan prébdlkozé gyakorlati megvaldsitds
gyumolcseit, amelynek forrdsa a szenvedélyes bels§ érzék
az Egyhdz kozodssége és azon uil a vildggal vald kozosség
irdnt. Amit Charles de Foucauld mondott. akinek most ul-
tiik otvenedik haldlozdsi évforduldjdt. azt tegye magdévd
minden katolikus keresztény, aki az Egyhdz jelenlegi.
zsinat utdni helyzetét felfogta: Azt szererném. ha mind-
nydjan. .. keresztények. mohameddnok. z:idék é: pogd-
nyok hozzdszokndnak, hogy bennem testvériiket ldssdk,
minden ember testvérét, "2

Végiil a sok mondanivaldhdl még csak egyet emlitek:
Menjen a vériinkbe az Egyhdz apostoli. isszids tuda-
ta! A misszis dekrétumban olvassuk ezt a klasszikus mon-
datot: ,a zardndokiton jdré Egyhdz lényegénél fogva "a-
postoli, misszids jellegii  (vagyis tton van kiildetéshen)”3
Korunkban. amikor az Isten irdnti kozonyosség ragdly-
ként lopakodik a szivekbe s jdrja 4t a tdrsadalmar, égetd
sziikségiink van a bator kezdeményezést8l vissza nem ria-
dé, izzdlelkii misszids Egyhdzra. Sajnos igaz. hogy ettdl
még tdvol vagyunk. Négis minél tobben éljenck ebben a
szellemben és valdsitsdk meg ezt a hivogatd eszményt az
Egyhdzban.

Mi tehdt a teendS: Nég ha meg is kockdztatom, hogy
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védlaszom kozhelynek tiinjék fel, ezt kell felelnem: imdd-
kozzunk, hogy az Egyhdz megijuljon az Evangélium ere-
jében, az Egyh4zrdl szS816 konstiticié szavdval élve -
hogy igy teljesithesse sokrétii, messzire kihaté feladarair.
amit korunk megkovetel tdle.
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VI, P4l pdpa mindannyiunkat meghivott, hogy a hitnek
ebben az évében tegyiink tevékenyen tanibizonysdgot hi-
tiink mellett, amely nélkiil lehetetlen Istennek tetszeniink.
Katolikus egyhdzunk ebben az értelemben jel és figyel-
meztetés akar lenni szdimunkra.

Ma az egyhdz olyan id8ket é1 meg, amely gazdag don-
tésekben, vitdkban, izgalmas djdonsdgokban. Helyeslés és
ellentmondds egyiitt jelentkezik benne.

Egyhdzunk torténetében gyakran taldlunk példdkat ha-
sonldan dont8 jelent8ségii, valsdgos id8kre. M4r néhdny év-
vel Urunk haldla utdn az ifju egyhdz olyan idSket élt 4t,
amely feltn8en hasonlit a mostanihoz. A korinthusi hivek
kozosségében - mint Szent P4l hozzdjuk intézett levelé-
bdl értesiiliink  siillyos nézeteltérésekre keriilt sor. Az e-
gyik pért Pédllal v4llalt kozosséget, a mdsik Apolldval, de
volt Péter-pdrt, s8t Krisztus-pdrt is (1 Kor.1,11). P4l
partja iigy jott létre, hogy & alapitotta a korinthusi egy-
h4dzkozséget és m4sfél évig volt missziondriusuk. Eluta-
zdsa utdn 0j pért keletkezert. ApollS, ragyogd szellemif
alexandriai tudds, lelkes hivekre taldlt a korinthusi gors-
gok korében, akik koziil szdmosan kovet8ivé szegldtek.
Hiszen a gorogok szerették a bolcseleti spekuldcidt, a szel-
lemes elméleteket. Igy a gorog keresztények otthonos for-
mdt taldltak hitiik szdm4ra: hitet a filozéfia kontosében.

Erthet8, ha a két szemben4ll§ keresztény pért kovet8i
egymdst vddoltsk és gyanisitottdk. Ezért az akkori keresz-
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ténység  kozpontjdhoz” fellebbeztek, Péterhez s a koréje
csoportosult kozosséghez. Péter ckkor mdr nyilvdn az i-
gazhitllség kozpontjanak szdmitott. & volr az akkori id8k
.Rémdja". Igy alakult ki a kdzpont beavatkozdsa utdn a
Péter-pért, amely a kozpont dltal megfogalmazott hitval-
14shoz ragaszkodott, Igy techdt a korinthusi keresztény gyii-
lekezetben hdrom pdrt keletkezett, ami botrdnykd volt so-
kak szemében. Konnyen megértjiik tehdt, hogy akadtak,
akik egyik pdrthoz sem kivdntak tartozni. Semmi mdsrdl
nem akartak tudni, mint arrdl, hogy kiz4rélag Krisztushoz
tartozzanak, kozvetleniil hozz4 kapcsolédjanak. Igy sze-
rencsésen létrejott a negyedik pdrt: Krisztus Urunk pértja.
Ismételten elfadédott mér az egyhdz torrénetében hason-
16 helyzet, mint az 8segyhdz idején, Korinthusban. Gyak-
ran ezek voltak az egyhdzi élet legrermékenyebb idéi.
Hiszen az ilyen vitdk oda vezettek, hogy egyre vildgosab-
ban és mélyebben fogjdk fel Isten kimerithetetlen kinyi-
latkoztat4sdt a hivék.

A legnagyobb vitdk mindig akkor t{inadnak az egyh4z
wreénetében, amikor az Isten igéje egy-egy 4j kultdrkor -
be hatol be, vagy pedig, ha valamilyen dj korszellem,
mint valami vihar vonul 4t orszdgokon és foldrészcken.

Ezekben az évtizedekben az emberiség szédit§ iitem-
ben éli meg novekedését, fejlédésér, ,evoliciéjit”. Né-
hény évtizeden beliil az emberek a postakocsibdl az drra-
kétdba szdlltak 4t; néhdny évtizeden beliil a katondk az
el8ltolts fegyvert az atombombdval cserélték fel; néhdny
évtizeden beliil az emberiség népessége robbandsszerlien
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hdromszorosdra emelkedett; - nagy virosok keletkeztek
a vildgon, mint ahogyan az 0] vetés tavasszal kin§ a fold-
b8l. Technika, pszicholégia, orvostudom4ny és kiberne-
tika olyan rohamosan fejl8dik, mint a mustbél kiforré bor,

Az emberiség ma ugrdsszerfen éli meg sajdtmagdnak
véltozdsst. Az egész emberiség gy j4r mint a serdiil6k
testi és szellemi fejlédésiik dont§ idején: abban a p4r év-
ben, amikor a fiil és ledny egyik félévr8l a mésikra szin-
te ij emberré alakul, illetve ij embernek érzi magat. E-
gészen rovid egymdsutdnban egyre ij vélemények meriil-
nek fel, és fesziiltségek adddnak tekintély és szabads4g,
bffn és felelésség, kozosség és egyéni kibontakozds kozott.
Ezekben a fejl6dési években a fiatalember alig jut ahhoz,
hogy feldolgozza és magdévd tegye dj ismereteit, Min-
dig dj és 4j dontés elé keriil, 4llandéan mindent ijonnan
kell 4tgondolnia és megitélnie,

Az Egvhaz fejlédésének ij szakasza

Igy megérthetjilk, hogy az emberiség viharos fejl§dési
folyamat4ban az egyhdz is fejlédésének dj szakaszdba 1é-
pett. Azt is megérthetjiik taldn, hogy a P4l-pért mellett,
amely a hagyomdnyos formédban gondolkodik, ma is akad
egy Apoll-pért, amely az dj idk dj gondolkod4smdd-
jat is bele akarja dolgozni hitébe. Nagyonis érthetének
tartjuk, hogy mindkét pdrt a kézponthoz, Réméhoz fel-
lebbez, hogy lépjen kozbe, tegyen rendet és dontson a két
part kozott. Egyszéval megértjikk. hogy manapsdg heves
vitdkra keriil sor, hiszen izgalmas djdonsdgokkal taldlko-
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zunk. Megértjiik, hogy helyeslés és ellenmondds egymdst
véltjék.

Még valldsos kozosségeket is fenyeget a veszély, hogy
megkérgesednek, megkovesednek, kiils8ségessé és felii-
letessé vdlnak. A torténelem mutatja, hogy a viharos id8k
vitdi mindig arra vezettek, hogy a kéreg felpattanjon, ami
megkovesedett, Gjonnan megolvadjon ; arra vezettek,
hogy a felszinességb&l ijra a lényeghez hatoljunk. Mi is
reméljiik, hogy a mostani id8k vitdi meghozzdk a meg-
ijhod4ds emlitett gyiimolcseit.

Nem kétlem, hogy a zsinat utdni fesziilt vitdk mdér ed-
dig is gazdag gylimolcsoket hoztak mindlunk. Ma djra tu-
datossd vdlt el8ttiink, hogy a keresztény életben nem az
el8irdsok betffinek kiils8 teljesitése a fontos, hanem a lel-
kiilet és a sz4ndék. Ez épp Ggy érvényes a Hegyi Beszéd-
re, mint a tizparancsolatra és az egyhdz parancsaira. A
keresztények széles korei annak tudatdra ébredtek, hogy
a keresztény élet nem kiz4rdlagosan kiils§ cselekedetek-
bél 411, mint pld. a vasdrnapi kotelezettség vagy pedig
a bojt megtartdsdhél, hanem hozzdtartozik a krisztusi é-
let 4llanddé vivéd4sa a hitért, a reményért, a szeretetért,
az Istennek és embert4rsaknak vald teljes odaad4s. Ma j-
ra jobban tudatdra ébredtiink annak, hogy a plispokok és
papok nem urai hiveik gyiilekezeténck, hanein szolgdi,

hogy a megkeresztelt hiv6 nemcsak  laikus™, hanem az
a testvér, akivel kozosen akarjuk Isten orsz4gdt felépite-
ni. Az egyhdz ma mdsképp itél evildgi hatalmi pozicidk-
rél és vildgi uralomrdl. Azt is tudja, hogy némely tekin-
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tetben addsa maradt a vildgnak. Arrdl is megvan gy§z8d-
ve, hogy szeretetér ebben a vildgban kell bebizonyirania,

Ennek a bens§ felemelkedésnek jele, hogy megnoveke-
dett az érdekl8dés mind e kérdések irdnt, s az is, hogy a
vallds djra 4ltaldnos beszédtéma lett. S8t a kiilonféle ke-
resztények kozott feltdmadt az igény az egyiittmiikodés-
re, hogy ne csak egymds mellett, hanem egymadssal egyiirt
éljenek, Igy a német nyelvteriileten katolikus és evangé-
likus keresztények csakhamar azonos szovegll Miatydnkot
iméddkoznak egymdssal.!

De végeredményben az sem csoda, hogy ez a nagy szel-
lemi felemelkedés nehézségekkel is jar, és adott esetek-
ben olyan veszélyek tdmadnak, amelyek a megiijhoddsi
mozgalom jé gyliméleseit is fenyegetik. Arrdl ne is szdl-
junk, hogy a nagy szellemi vitdk gyandsitdsokkd, vesze-
kedésekké fajulhatnak, ami mdr a sziikséges egységet ve-
szélyezteti. Az sincs rendjén, ha sokat beszélnek testvé-
riségrél, anélkiil, hogy azt egymds kozott gyakorolndk.

Feladataink

Résziinkrél nem nyugtalankodunk mindjart, ha nézetel-
térések és kiilonbségek meriilnek fel hdzunk t4j4n, felté-
ve, ha ezdltal a keresztény hit és a sziikséges egység nincs
veszélyeztetve, De a piispok feladata, hogy ne becsiilje le
a felmeriilhet§ veszélyeket, és osztozzék P4l apostolnak
a korinthusi egyhdzkozség irdnt érzett gondjdban: , Test-
vérek, ami Urunk Jézus Krisztus nevére kérlek titeket: ne
szakadjatok pdrtokra, hanem forrjatok 6ssze, egyazon elv-
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ben, egyazon folfogdsban:” (1 Kor. 1.10) Szent Pél,
az Oskeresztény idGk hii tantija, vildgosan utalt arra, hogy
a keresztény gyiilekezetben nem szabad az emberi bolcses-
séget az isteni bolcsesség elébe helyezni. Ugyanis mer§
emberi megfontoldsok és elképzelések elégtelenek ahhoz,
hogy Istent 4gy ismerjék meg. miként 6 kivdnja. hogy
megismerjik. Erre utal Szent P4l, amikor ezt mondja:
... -ugyanis bolcsességében a vildg nem isimerte fel Istent
isteni bolcsességeében... Az érzéki ember nem fogja fol,
ami Isten lelkéhSl ered. Oktalansdgnak tlfnik fel neki, s
nem képes megérteni (1 Kor. 1,20; 2,14). "Mindaz, aki
hitben kinyilik Isten szelleme szdmdra, az részese lesz
Isten titkos bolesességének és csakis § fogja Isten igé-
jét valdban megérthetni.

A teolégidnak az a nagy és nehéz feladatr jur osztdly-
résziil, hogy az id8k vdlrozdsa sordn az érthetetlen és min-
dig érvényes isteni igét djra érthetdvé tegye. De az a szép
feladat is, hogy a mi v4ltozd és fesziiltségekkel teljes ko-
runkban Isten véltozatlan igéjéhez mindig 4j utakat és fel-
ismeréseket fedjen fel. Sajnos olyan teoldgiai kisérletek
is akadnak, amelyek az emberi bolcsességet tobbre értc¢-
kelik Isten bolcsességénél, amelyek egy rosszul értelme-
zett tudomdényossdg nevében inkdbb megnehezitik, mint
megkonnyitik az ember hivé megnyildsdt Isten szelleme
felé.

Az els§ keresztény nemzedék kordban P4l mint leve-
lei mutatjdk isinételten szembeszegiil a hitetlenség fe-
nyeget§ veszélyével. Nd4r akkor is visszds felfogdsok addd-
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tak a feltdmad4srél (Vo.2. Tim,2,18). Eljon az id§ - fir-
ja P4l tanitvdnydnak, Timotheusnak - amikor a jézan ta-
nit4st nem hallgatjdk szivesen az emberek, hanem izlé-
slik szerint seregszdmra szereznek maguknak tanitékat és
csiklandoztatjgk fiiliiket, elfordulnak az igazs4g meghall-
gat4ds4tdl és mesékre hajlanak.” (2 Tim.4,3) Tehdt mi
se csoddlkozzunk, ha mi is taldlkozunk manapsdg a té-
vedés, sét a hitetlenség megnyilatkoz4saival.

Az Ujszovetség hét katolikus levelének legutolsdjsban
Jidds, Jakab apostol fivére, sajdt kordra vonatkozdlag még
vildgosabban irja: ,Alattomban. .. befurakodtak kozénk bi-
zonyos emberek...akik az egyediil uralkodét, Urunkat,
Jézus Krisztust tagadjdk...", ..."gyaldzz&k mindazt, a-
mit nem értenek” (Jid. 4, 10)

Ismét Szent P4l ideje mutatja azt, hogy az egyhdz ta-
nitds4tél vald eltérés gyakran emberi zabol4tlansdggal jar
karoltve. Akkor a Biblia ezzel a szemrehdny4ssal illette
ezeket az embereket: ...Szenvedélyeiknek élnek... Is-
teniink kegyelmét kicsapongdsra hasznéljdk.” (Jid. 16,4)
Szent P4l tanitvdnydhoz, Timdétheushoz intézett levelé-
ben roviden igy jellemzi az ilyen magatartdst: ,Inkdbb
a gyonyort keresik majd, mint az Istent.” (2Tim.3,5)

Ezért az egyhdznak mai j felemelkedése sordn, amely
annyi reményteljes kezdeményezést mutat. nagyon is jél
kell kiilonboztetniink a jo és rossz gyiimolesok kozott. Don-
t8 és felel8sségreljes idSket éliink. Ismét Szent P4l az, aki
a maga idejében megmutatta a helyes kiilonboztetés mdd-
jdt. Azt mondotta, hogy a legfontosabb szdmunkra az Is-
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tenhez vald titokzatos kapcsoléddsunk. amwely 4ltal éle-
sebben meghalljuk Isten Lelkének sz6litdsat. Csak a Szent-
1élek behatdsdra fogunk tudni kiilonbozterni az igazi ér-
ték és a talmi kozott, Tehdr  Krisztus gondolatainak bir-
tokdban” kell lenniink. (1 Kor.2, 16)

© Csak aki megvalésitja Isten Igéjét sajdt életében, tud
kiilonbozretni a valddi- és 4ltanitds kozott a hit vonatko-
z4sdban, csak az tudja felismerni a tévranitdkat. Ezért
P4l a , kereszt hirdetésében™ (1 Kor. 1,18) ldtja azt a ko-
zépponti utat, amelyben a négy korinthusi pdrt (jra meg-
egyezhetett egy ilven értelmid személyes elkotelezéshen.

Ha lIsten Igéjér teljesen magunkévd tettiik, akkor mds
formdban is felismerjiik. mikdzben arra tdreksziink. hogy
elszakadr testvéreinkkel megértressitk magunkar.

A vildgotl csak akkor fogjuk tudni Krisztussal megv4l-
tani, ha kozvetleniil ismerjiik Isten vil4gdt és az ember
vildgdt, Isten vildgdt a Vele vald bens§ kapcsolatban kell
megérteniink, az emberek vildgdt pedig az emberck ésa
vildg 8szinte, odaadd szolgdlata sordn kell megismerniink.

Csak aki mindkét vildghan otthonos, fogja ezeket cgy
vildgként szemlélni. Csak, ha mindkét vildgot ismerjiik,
vdlik majd lehetségessé e két vildg kapcsolata a megvdl-
tds értelmében.

Szilardan a régei hitben

Bizonyosak lehetiink abbai:, hogy mindazt. amit az Egy -

hdz 2000 év éta Isten szavaként hitt, a jov8hen is mint Is-
ten szav4t fogja hinni.
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Mi abban az Istenben hisziink, akit Krisztus Urunk gy
mutatott nekiink, mint Aty4dnkat és birdnkat. Abban is hi-
sziink, hogy a mi emberi értelmiink Istent kiilonféle uta-
kon ismerheti és vallhatja meg. Hisziink a mi Urunkban,
Jézus Krisztusban, aki szdmunkra nem csak hirdeti az Is-
ten Igéjér, hanem maga is vildgossdg a vildgossdgbdl, igaz
Isten az igaz Istenb6l. Hisziink a mi Urunk feltdmadds4-
ban, Aki testi feltdmad4sdval is élet és haldl urdnak mu-
tatta magé4t. Hisziink maradand§ jelenlétében az Eucha-
risztia szine alatt, Hisziipk abban is, hogy sz(izi édesany-
jat mint valésdgos Isten-anydt és minden keresztények
anyjdt tisztelhetjiik. Hisziink a személyes hatalmassdgok
és erfsségek ama ldthatatlan orszdgdban, amely kiizdel-
meink és dontésiink szintere.

Hisziink abban, hogy Krisztus egyh4dzdt Péter szikldj4-
nak alapzatdra épitette, hogy Péternek és utddainak, a
piispoki kollégium fejeinek, 4tadta az egyhdz legfébb ta-
nitéi és pdsztori hivataldt. Hisziink abban is, hogy a piis-
pokok, mint az apostolok utédai kiilonosképpen rendeltet-
tek Isten Igéjének hordozdiul és védiiil. Ok az Isten titka-
inak s4f4drai. Nekik adatott Isten Lelkének hatalma, hogy
Isten Igéjét és erejét hordozzdk minden idén 4r.

Abban is hisziink, hogy a felszentelt papoknak kiiloncs
résziik van a pilispokok eme kiildetésében. Hisziink abban
is, hogy ez az egyhdz Krisztus lidvhozd életét szentségei
révén egészen kiilonss médon sugdrozza szét minden kor-
ban, és hissziik, hogy ezek a szentségek kozvetitik is azo-
kat a kegyelmeket, amelyekre jelképesen utalnak.
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Ebben a kozos hitben akarjuk e dont§ id6kben egymdist
erfsiteni, egymdst veszélyezterés nélkil segiteni és ve-
zetni. Oriilni akarunk annak, hogy Isten a vildgtorténe-
lem ily dont§ szakdba 4llitott benniinket. Mert nem két-
séges, hogy 6, aki ma nagyot v4r t8liink, hatalmas erét is
ad hozz4, hogy meg is valdsitsuk mindazt, amit ma mind-
annyiunknak meg kell tenniink.
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Tekintstik most a jelen helyzetet. és csakhamar vildgos
lesz el8ttiink, hogy az egyhdz jelenleg mozgalmas Srdit
éli. Egvesek szdmdra a Il. Vatikdnum csak milé epizdd
volt. lsmét mdsok szemében mdr a multé, mert ezek csak
a jovdére kivdncsiak.

Mig egyesek egydlraldn nem. vagy csak kevéssé vesz-
nek részt a zsinati megijhoddsban, addig mésok kegyetle-
niil birdljdk azt. amir egyhdzi ,rendszernek” neveznek.
Nem ritkdn e kritika, annak iriigyén. hogy a fa szdraz 4-
gait akarja,levdgni, a fa tovér firészeli mdr. l"gy tifnik.
hogy az ilyenek hite az egyhdz ternészetfolotti valdsd-
gdban megrendiilt mér.

Az els§ csoportba tartozék, hogy mentsék. amir lénye-
gesnek tartanak, a meglévén minden Qjirdst elutasitanak.
A hittel egyiitt csokonyosen védik egy teolégiai és egy-
hdzfegyelmi rendszer véltozatlansdgét. E felfogds képvise-
18i minden ruganyossdg és alkalmazkodds hijdn elavult
szokdsokat és mddszereket akarnak kritikdtlanul megtar-
tani. Elzdrkézva élnek olyan vdr biztonsdgdban, mely-
nek a kiilvildghoz valé kapcsolatdt elvdgtdk, és ebbdl a
tdvlathdl konnyen birdlhatjdk a kiilvildg wilzdsait.

A mdsik csoport hivei szdmos konyvben. cikkben, j-
sdgban és interjiiban adnak véleményiiknek kifejezést. Az
intézmények és mddszerek gyokeres felilvizsgdldsdr ki-
vdnjdk, mdg azt is megkockdztatva. hogy megrenditik a
dogma. az erkolcs és a liturgia alapjait. Az u.n. , har-
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madik ember” krizise igen sokagi. Ez a ,harmadik em-
ber” felszabaditja magar az objcktiv értékektdl (dogma.
1orvény. intézmény) €s ekozben az evangéliumra hivat-
kozik.

Olyan id8t éliink, amely elvesztette egyensiilydt. s ezt
igyekszik visszanyerni. llyenkor konny(f a kizdrélagosan
egvoldali dlldsfoglalds dldozatdul esni: vagy csak a
mult mellett donteni. vagy csak a jov§ mellert. de min-
den tekintet nélkiil a multra.

Ezt az alternativdt.  hogy csak két lehet8ség koziil le-
hessen vdlasztani nem fogadhatjuk el. Az Egyhdz fel-
adnd onmagét, ha nem lenne cgyszerre mult, jelen és jo-
v8 is. A mult mindig tovdbb hat, és a jovend§ is megvan
mdr ‘benne. A hagyomdny benne dllandé megijhod4s, és
fejl6désénck alapja a mélyében rejld folyronossdg. A mult
a jové termdtalaja. A hagyomadnydrdl megfosztott Egyhdz
mdr nem volna Krisztus Egyhdza.

Az Egyhdzzal is gy vagyunk. mint az Eucharisztidval.
Mindkét misztérium rokon egymdssal és szorosan Ossze-
fiigg: az Egyhdz hozza létre az Eucharisztidr. és az Eu-
charisztia alkot Egyh4zai. De éppen az Eucharisztia lénye-
génél fogva egyidejifileg a mult megemlékezése, meg-
jelenitése ennek az egyszersmindenkorra bemuratott, e-
gyetlen Aldozatnak. és el§vételezése a jovend§ feltdma-
ddsnak. Megemlékezés. jelenvaldsdg és jov8be mutatd
préfécia szoros egységhe olvad itt ossze.

Az Eucharisztia dllandéan azonos marad minden koron
4t. Nagycsiitortok ota valrozatlanul ugyanazokkal a meg-
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szentelt szavakkal fejezi ki magdt, amelyeket mindig
megismétel: | Az Ur emlékezetére, mig djra visszajé. "

S mégis: kiils6 megjelenésében, a torténelem folyamdn
milyen kiilonféle alakokban tiinik szemiink elé!

Az Eucharisztidt a legkiilonfélébb liturgidk Ulinnepelték:
ardm és gorog, latin és Gszldv volt a nyelve, ma pedig
csaknem a vil4g minden nyelvén szdl.

Gregoridn és polifon dallamokat énekelt; jelenleg pedig
4dtveszi azoknak a népeknek zenéjét, akikkel taldlkozik
dtjdban, hogy mindeneknek mindene legyen.

Im4j4t a szabatos rémai stilus klasszikus formdi jellem-
zik, de ugyanakkor a lira és a keleti gazdagsdg is; ma pe-
dig éget8 sziikségességként érzi, hogy a mai ember nyel-
vén fejezze ki magdt.

De nem csak a nyelv és kifejezés vdltozott a nagycsii-
tortoki Utolsé Vacsora 6ta  hanem a szentmise4ldozat
bemutatdsdnak formdja is a legkiilonfélébb kereteket is-
meri:

a katakombdkban egy mdrtir sirj4ndl,

a megtért patricius pomp4s villdjdban,

a konstantini id6k bazilik4iban,

a romd4n templomokban, ¢

a gbt katedr4lisokban,

majd a renaissance és a barokk-kor templomaiban,

ma pediga modern templomok egyszer(f boltozatai alatt.

Mégis mindig ugyanaz az Eucharisztia, amely egy ma-
géhoz mindig hif maraddé, de 4llandéan alkalmazkodé li-
turgidban fejez§dik ki.
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Ehhez hasonlé folyamatot 14tunk az Egyhdz teoldgiai és

lelkip4sztori fejl§dése sordn.
" Azoknak a hiv8knek, akiknek lelki egyensiily4t megren-
diti, ha vitatni kezdik a megszokott dolgokat és ij utakat
keresnek, azt kell mondanunk, hogy a hit egyszerre bizo-
nyossdg is, és 4llandd keresés is. Nagyon természetes és
tidvos dolog, ha a teolégusok id8r8l-idére feliilvizsgaljdk
azokat a formuldkat, amelyekben dogmdink és hitleté-
teményiink kifejezést nyertek. Hajlamosak vagyunk fel-
tételezni, hogy a hit még a kifejezési formdban is ma-
radandé igazsdgok komplexuma. Espedig olyan komple-
xum, amelyet dgy kell tovdbbadnunk, mint az aranyru-
dakat, amelyeket mivésziesen kidolgozott diszszekrény-
ben &rziink. Valdjdban a hit élet és életforrés,

De minden, ami él, az novekszik, mégpedig folyama-
tosan novekszik: ebben rejlik a probléma lényege.

A hitet évszdzados, &si tolgyhoz hasonlithatjuk. Ez gyo-
kereit mélyen ereszti bele az egyhdzi tradicié terméta-
lajdba, Ennek a tradiciénak, vagyis hagyomanynak hifsé-
géért, haladdsdért és folytonossdgdért a Szentlélek kezes-
kedik.

Ahhoz, hogy a fa éltet§ nedve szabadon keringhessen,
kéregre van sziiksége, amely e nedvet az id8jdrds viszon-
tagsdgaitdl évja. Ez a kéreg lassan képz8dik, és nemze-
dékek hosszii sora tdpldlja; a dogmatikus és teoldgiai fo-
galmazdsoknak szerepe hasonld: védik, 6vjdk és terjedé-
sében segitik az isteni kinyilatkoztatds éltet8 nedvér.

A kéreg kétségkiviil nem azonos az éltetd nedvvel, még-
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is bel8le is tdpldlkozik. Nélyrehatd kapesolat van ketre-
jiik kozott. és nem leher blintetleniil a | kiils8t” érinteni.
anélkiil. hogy egviirtal a  belsét™ ne érintenénk. Gondol -
koddsunk formdi és kifejezésmddjai beliilrél tdmadnak.
Nem mdsok, mint  szellem és élet”. de ugyanakkor. rész-
ben fiiggnek a kiilvildg é: a klima kiils§ felrételeit8l. Raj-
tuk van koruk hélyege, Kilonboz§ rétegeikben eszkozo-
ket ldssunk. amelyek a hiter a tévedésekiSl védik.

Csak ritkdn fogalmaztak meg igazsdgokat onmagukért
és onmagukban. A torténelem folyamdn a hitigazsdgokat
dltaldban egy éppen fellépd tagaddssal. egyoldaliisdggal.
etetnekséggel szemben fogalmaztdk meg. Hasonldképpen
a kovetkez8 nemzedékek kotelessége d4llandéan gondos-
kodni a kiegészit6dést8l, a harménidrél, az &seredetek-
hez vald teljes hifségrél.

A lI. Vatikdni Z:sinat megnyitdsakor XXIII. Jdnos pdpa
mutatott utat az imént jellemzert jogos helyreigazirésra.
Arra sz8lit fel benniinket, hogy kiilonbdztessiink a hit 1é-
nyege ¢és kifejezési formdi kozotr.

.Ezt a megbizhatd és viltoztathatatlan tanir4st”. mon-
dorta XXIII.J4nos pdpa. ,amelyet hifen meg kell 8rizniink.
oly médon kell elinélyiteniink és eladnunk, amely meg-
felel korunk kovetelményeinek. Mert mds a " depositum
fidei', a hitletétemény. és mdsok az igazsdgok, amelye-
ket rartalmaz, és isinét egészen més az a mdéd, ahogyan
hirdetik, rermészetesen egyazon értelemben és azonos je-
lentéssel. Erre sok figyelmet kell forditani, és ha sziiksé-
ges, tiirelmesen kell munkdlkodni rajra. Vagyis minden
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mozzanator mérlegelniink kell, hogy tisztdzzuk a kérdé-
seket, ami megfelel annak a tanitdhivatalnak, amelynck
tdlnyomdban pésztori jellege van.™!

V1. P4l pdpa még vildgosabban nyilatkozott. Teolégu-
sok gyiilekezete el8tt kijelentetre:  tokéletesen meg van
réla gy8z8dve, hogy a piispokok és papok tanitéi és id-
vozit§ kiildetésiiket a modern vildgban nem 16lthetik be
kell6 médon, ha nem képesek az isteni hit igazsdgair oly
fogalmakban és oly gondolkoddsi formdkban bemmutatni.
megvédeni és szemléltetni, hogy ez a mai filozéfiai és
természettudomdnyos kultdrgtél formélt szellem szdméra
érthet6bb legyen."?

Ha a dolgoknak ezt a l4tdsmddjdt az egész keresztény
tanitdsra kiterjesztjilk, rdjoviink ennek a magatartdsnak
nagy horderejére és jelent8ségére.

Ennek az oka abban rejlik, hogy a kinyilatkoztatott va-
16s4g , misztérium”, és az is marad mindorokké. Minél
inkdbb akarunk cnnek a misztériumnak leghensejébe ha-
tolni, anndl kevésbé vagyunk képesek tartalmét kifejez-
ni, és igy anndl indokoltabb a torekvés, hogy egyre jobb
megfogalmazast keressiink a szdmdéra,

A zsinat mdsodik szakdnak megnyitdsakor, 1963.szept.
29-én, VI.P4l pdpa az Egyhdz misztériumdrdl valé fej-
tegetései sordn nagyon vildgosan nyilatkozott e tckintet-
ben:

.Az emberi gondolkodds progressziv mddon bontakozik
ki. Az igazsdg empirikus megismerésébdl halad a mdég
pontosabb és részletesebb értelmi megismerds felé, Loyi-
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kusan vezeti le az egyik igazsdgot a md4sikbdl. Ha komp-
lex és maradandd jelenséggel taldlja szembe magét, meg-
dllapodik, hogy majd ebb8l, majd abbdl a néz8szogbbl
szemlélje. Igy az ilyen kutatd szellem megértéssel szem-
1€li azt a fejlédést, amelynek a torténelemben tanija...

Az Egyhdz akkor ébred majd egyre jobban sajit ontuda-
tdra, ha hffen ragaszkodik Krisztus igéihez és gondolatai-
hoz; ha tiszteletben tartja a keresztény hagyomadny tana
nagy tekintélyét és ha fogékonynak mutatkozik a Szent-
lélek bels§ megvildgitdsa irdnt, aki nyilvdn éppen ma ki-
vénja az egyhdztél, hogy megtegye amit tehet, s igy az
emberek felismerhessék valddi 1ényegét. "3
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Mindny4jan, akik nemcsak a zsinatot, hanem az azt
megel8z8 esztendSker is tevékenyen élriik 41, nagyon is
il emléksziink még e szellemi fejl8désre. Volr olyan idg,
amikor az Egyhdzban szinte a riigyek pattandsat észlelhet-
tiik. Egyszerre (j lehet8ségek tdrultak elénk, amelyeket
kordbban taldn kivdntunk, de remélni nem mertiink. V-
ratlanul kimondhattunk bizonyos gondolatokat. kivansd-
gokat. Egyszerre szdmos problémdt ismertiink fel. amely-
18] kordbban taldn azért sem vertiink rudomd4st, mert egy 4l-
taldn nem tartottuk lehetségesnek. hogy valamikor ilyen
fejlédés megindulhasson. A zsinat tulajdonképpen nagy
igéretek hosszil sordt jelentette. Egészen iij, vagyis meg-
lijhodort Egyhdz igéretét: a testvéri Egyhdzét, amelyben
a félelem helyett a szeretet és nyiltsdg uralkodik; amely
a szegények bardrjdnak vallotta magét; amely fennmara-
dds4t inkdbb a Szentlélekre. mint sajdt szigord torvényei-
re és 4llamhatalmak védelmére bizza; amely megvallja
hibdit és bocsdnatot kér; amely testvérként fordul min-
den keresztényhez, Nozgdsba jott Egyhdz 4ll elSttiink. a-
mely kész tanulni az id§ kovetelményeib8l és kész szitk-
ség szerint 4dtalakulni. Olyan Egyhdz tdrult fel el8ttiink.
amely a vildgot Isten teremtményének tekinti. de az em-
beriséget és annak alkotdsait is elismeri. Olyan Egyhd4zat,
14tunk, amely az emberiségnek testvére és tdrsa akar len-
ni a fejlédés nehéz Urjdn. A zsinaton olyan pillanatokar él
tiink 4t, amikor biztosan éreztiik: XXIIL, Jdnos szavai az
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ij pilinkosdr8l nem voltak tdlzottak. Ezekben a pillana-
tokban szinte kézzel tapinthattuk a ,zsinati aula csod4-
j4t". Az egész Egyhdzat 4thatotta az a tudat, hogy a XXIII
Jénos pédpa 4ltal egybehivott zsinat 4j korszakot nyit meg
az egyhdztorténelemben.

A MAI HELYZET

Ma h4drom esztendeje fejez8dott be a zsinat. Mivé fej-
16dtek a zsinati eszmék?

Mdr a zsinat folyamdn felvet8dott, és ma mdr félreis-
merhetetleniil nyugtalanité kérdéssé, sét kozponti prob-
1lém4vé vélt: veszélyek jelentkeznek az Egyhdzban. Egye-
sek szerint ezek a zsinat kozvetlen és elkeriilhetetlen ko-
vetkezményei, mig mdésok szerint az 4ltaluk szivesen fo-
gadott megijuldsbél adddnak. A zsinat meglazitott né-
hdny tekintélyi koteléket és most az Egyhdzban egyesek
mindennem{ tekintély és rend felboml4s4tdl tartanak. A
zsinat megnyilt m4s hitvalldsok, valamint a vildg felé,
és most dgy vélik, hogy minden keresztény alapelv fel-
addsa fenyeget. A zsinat a keresztény hittan sajdtos kér-
déseiben is nagyon nyiltnak mutatkozott, és most gy ti-
nik, hogy maga a hit is felbomlik. Ezek a veszélyek azért
szembeotl6ek, mert mind a hithirdetésben, mind az egy-
hdzi fegyelemben valéban silyos kisikldsok tapasztalha-
t6k. Egyesek tehdt azt mondjdk: igy kellett tortémnie.
Mdsok szerint a mértéktelen tilzdsok és fegyclmezetlen-
ségek veszélyeztetik és rosszra fordithatjdk a zsinat jé kez-
deményezéseit,
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Hogyan {téljik meg az Egyhdz mai helyzetét: Olyan
magatart4sokba iitkoziink, amelyeket a legszabadabban
értelmezve sem tulajdonithatunk a zsinat sz4dndékédnak.
Minden teriileten valdban tapasztalunk kisikl4sokat. De
jézanul l4tnunk kellene azt, hogy az ilyesmi elkeriilhe-
tetlen, Olyan éridsi szervezet, mint az Egyhdz, nem 1ép-
het fejlédésének egészen Uj szakaszdba anélkiil, hogy en-
nek a folyamatnak ne legyenek ugyanakkor melléktermé-
kei. Sokkal jelentéktelenebb, egyszerfibb fejl§dési folya-
matokn4l és tjitdsokndl sem Kkeriilhetjiik el a kisikl4dsokat,
és éppen ezek a legszembet(in6bbek. A mi esetiinkben e-
zek a kisikldsok még azért is kiillonosképpen érthet6k, mert
az Egyhdz sok 4j dtja valéban egészen 1j, igy még rossz-
akarat nélkiil is konny(f tillépni a hatdrokon. Ha egyszerre
birdlni lehet az egyh4zi hatdsdg rendelkezéseit -- mig ko-
rdbban az ilyen kritika a nyilvdnossdg el6tt elképzelhe-
tetlen volt — akkor még mindenki gyakorlatlan az ilyen
kritikdban, sét némelyik elvéti a mértéket. Ha most egy -
szerre még a dogmaként kimondott tanitdsok megfogal-
maz4si formdj4t is felillvizsgdlhatjsk — holott kordbban
az egyhdzi tanitéi hivatalnak minden, még dogmaként
ki sem mondott kijelentése is vitathatatlan volt — akkor
érthetd, hogy itt is el8fordulhatnak valddi hatdrsértések.
Méltdn megjegyezhetjilk, hogy ez csak mdsod- és harmad-
rangi teolégusokn4l fordul el8, mig az igaz4n nagy zsinati
teolégusok biztosak a maguk dolgdban. Ilyen megfonto-
l4sok magyardzz4k, de nem menthetik a kisikl4sokat. Osz-
szehasonlitdsképp persze azt is meg kell fontolnunk, hogy
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az Egvhdzban az évszdzadok sordn milyen kdrok szdrmaz-
tak akmozdulatlansﬁgnak és a tekinrélyi nyomdsnak a ma-
gatartds4bdl, amelyet a zsinat Ota az Egyhdz felszdmolni
igvekszik. Hiszen olyan nagy kdrokat okozott és olyan ve-
szélyekkel fenyegetett ez a magarartds, hogy czek A4t-
wrték a gatakat és az Egyhdzat egészen domtd djitdsokra
késztették. Egydltaldn nem biztos, hogy az Egyhdz és az
Egyhdz hite ma veszélyezterettebb, mint tiz vagy hisz
évvel ezeldtt, Ma csupdn a veszély jellege mds és ezért
jobban szembe otlik, mert szokatlan veszélyrél van szd,
amely irdnt még nem tetr érzéketlenné a hosszi ideig tar-
16 megszokds és gyakorlat., 1gy a pontosabb mérlegelés
m4r énmagdban is m4s szinben tiinteti fel a tény4ll4st.
M4s szempontbdl mégis sdlyosnak tlinik a helyzet. Ha a
felsorolt jelenségek nem csupdn jelentéktelen koponyédk
kisikl4sai, hanem ha a fegyelem bizonyos bomldsa szé-
les koroket is érint, akkor ennek az okdt mdsutt kell ke-
resniink: éppen bizonyos egyhdzi dontések tartézkodd és
kétértelm( jellegében, egyes f&pdsztorok félénkségében,
hogy a zsinat javasolta djitdsokat végrehajtsdk, végiil a
zsinat szellemével és rendelkezéseivel szemben tandsitott
aktiv ellendlldsban. Miutdn az Egyhdz részese lehetett a
zsinat nagy igéretének, most egyszerre attdl tart, hogy
utélag becsapjdk, mert az igéreret nem véltjk be. Ez va-
16ban silyos helyzet, amely a bizalom és a tekintély v4l-
sdgdhoz vezethetne. llyen vdlsdg azonban sokkal végze-
tesebb lenne, mint egy-két elszértan jelentkez8 tilz4s.
Az aggodalmas fékezés és ellenkezés magatartdsa eleve
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sikertelenségre itélr. Hiszen a megijulds és elSrehaladds
folyamata a zsinat révén mdér annyira &dthatotta az Egyh4-
zat, hogy nincs visszalit, Ezért az Egyhdzban csak az el§-
re vezet§ tonlehet a rendet megdrizni és megszildrditani.

Eppen ezért meg kell mondanunk, hogy az Egyhdz mai
helyzetében - amennyiben a helyzet vilsdgos -~ egyetlen
kit adédik csak: az Egyhdz pdszrorainak ki kell tartaniuk
sajé4t zsinatuk és hatirozataik mellett. Elen kell jarniuk
a megijuldsban. Valtdjuk egész osszegét ki kell fizetni -
ik és nem szabad arra torekedniiik, hogy a felét vissza-
tartsdk. Mindeniitt bizalom és lojalitds 4rad az Egyhdz
pésztorai felé, ahol a zsinat szellemének igazi.b4tor meg-
valdsitdinak mutatkoznak. Nem 411, hogy a mai keresz-
tény nem akar tobbé tekintélyt elismerni. Eppen ellenke-
z8leg. olyan tekintélyt igényel, amely a megigért utat
betartja és végigjdrja. Amint az Egyhdz érzi, hogy pdsz-
torai a zsinati szellemet &rzik és gondosan 4poljdk, a ki-
sikl4sok remélhet8leg jelentéktelen és szérvdnyos jelensé-
gekké vdlnak majd. Ezért ne engedjiik, hogy a ma feltii-
né veszélyek megzavarjdk a zsinat hat4rozatain érzett 6-
romiinket és elvegyék a megvaldsitdsukhoz valé b4tors4-
gunkat. Sokkal inkdbb a zsinat szelleméhez valé nagyobb
hfséggel hdritsuk el ezt a veszélyt.

AZ EGYHAZ VALASZUTON

Préb4ljuk magunk el8tt 1isztazinn a kérdest. hogy vals-
jéban hol 411 ma az Egyhdz, milyen hatdrokat lépetr 41,
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és milyen alakot 6ltson — kisikldsok nélkiil, de a jovd fe-
1¢ nyilt tekintettel - az ij?
) Uj egyhdzszemlélet
Elészor is fontoljuk meg azt a tényt, hogy az Egyhdz
a szemiinkben ma mdr nem az az érinthetetlen, téved-
hetetlen tényez6, mint régen. Az Egyhdz téved (is), az
Egyhdz blinds (is): ezek a megdllapitdsok ugyan szdsze-
rint nem tal4lhatk egyetlen zsinati okmdényban sem, még-
is a teoldégus sziikségszerfien kikovetkezteti a zsinati okm4-
nyok szévegébdl. Kiilonosképpen az 1. Vatikdni Zsinat utdn
vélt a tévedhetetlenség és a szentség majdnem az Egyhdz-
zal egyenértékll fogalommd, és abban az idSben ezt el-
sésorban az egyh4zi tanitdéi hivatalra vonatkoztattdk. Bar
a pdpai tévedhetetlenség meghatdrozdsdban nagyon erds
megszoritdsok voltak, a teolégusok megszoktdk, hogy en-
nek a fogalomnak az alkalmazis4t a lehet8ség szerint ki-
terjesszék, Ez a torekvésiik tobbé-kevésbé ehhez a tétel-
hez vezetett: az Egyhdz ott is tévedhetetlen, ahol nem
tévedhetetlen, Ha az Egyhdzzal kapcsolatban biinokrdl be-
széltek, akkor mindig dgy érterték, hogy az Egyhdz tag-
jai, esetleg maguk az Egyhdz vezet6i. személyes életiik-
ben tokéletlenségeket vagy blinoket kovetnek el. Ettdl fig-
getlenil ragaszkodtak ehhez a titokzatos tételhez: az Egy-
hdz onmagdban sohasem vétkezhet. Ezt a mondatot le-
het ugyan bonyolult teoldgiai magyar4zatok alapjdn he-
lyesen is értelmezni, de 4ltaldban igy értették: az egy-
hdzi vezet8k dontései, az egész Egyhdz gyakorlata soha-
sem lehetnek hamisak. Ma azonban éppen ez dSlt meg.
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Megcdfolta példdul VI.P4l pdpdnak az Egyhdz nevében
mondotr bifnvallomdsa a nem katolikus egyhdzakkal kap-
csolatban, tovébb4 megcdfolta a ,Valldsszabadsdgrdl szd-
16 nyilarkozat™ tanitdsa is. Bardtkozzunk meg tehdt az-
zal a gondolattal, hogy Krisztus meghatdrozott, pontosan
koriilhat4rolt jellegli tévedhetetlenségrél biztositorta az
Egyh4dzat. Ennek a fogalomnak az alkalmazési teriileté-
r8l és tartalm4rél még nem zdrult le a teolégiai vita. Igy
az Egyhdzat ldssuk mindig mint zardndokot is, akinek az
igazsdgot és a helyes cselekvést elészor fel kell kutatnia,
tehdt ert6l el is térhetr. Ezt a tanulsdgot mdr régen levon-
hattuk volna az egyhdziorténelembdl. Taldn abban is biin
rejtzik, hogy a ,tekintély féltésébdl” elzdrkéztunk e fel-
ismerés eldl és nem mertiik kimondani. A jov6ben az Egy-
hdzba vetett hitiink, az Egyhdz irdnti bizalmunk t&bbé
nem a szinte automatikus. onmagdtél mdkodd tévedhe-
tetlenségen alapul, hanem a Krisztus igéjébe vetett, még
er6sebb hiten. Hiszen Krisztus az Egyhdzat, az evildgi.
blinos és hibdzd Egyhdzat, sajdt jegyesévé terte és hilisé-
ges marad hozz4. Pozitiv értelemnben tovdbbra is érvényes
az igazsdg, hogy az Egyhdzban megtaldlhatjuk Krisztust
és csak az Egyh4z 4ltal részesediink Krisztus Osszes ajdn-
dékdban. A tulajdonképpeni tévedhetetlenséget ahbaa id:-
suk, hogy az Egyhdz tagjaiként nem téveszthetjiik el Krisz-
tust. mert § az Egyhdzon keresztill ajdndékozza magdt ne-
kiink. Az Egyhdzban mindmdig bizonyos tjitdsokat ¢s re-
vizidkat sokszor megakadélyozott az a félelem. hogy az
Egyhdzba vetett bizalom meginog és tévedSnek fogjdk tar-
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tani. Ha Istentd]l szdrmazott megbizatdsnak tckintjilk ma
az Egyhdz reformjdt, akkor ez feltérelezi, hogy még al4-
zatosabban elismerjiik: az Egyhdz tévedhet és rdszorul a
megiijhoddsta. Ezt anndl g4tl4stalanabbul megtehetjiik,
minél erésebben hisziink abban, hogy nem csalddhatunk
Krisztus hifségében Egyhdza irdnt.

Tekintély az Egybdazban

Az el8z6 problémdval szorosan osszefiigg az egyhdzi
tekintély kérdése. Az egyhdzi vezet8k teoldgiai tekinté-
lyét teoldgiailag indokoljuk és ez eléggé ismeretes. Mo-
rélteolégiailag indokolhatjuk. hogy az Egyhdzban sziik-
séges a rendet biztositd tekintély, és ezt ma djra meg j-
ra 4tgondoljuk, valamint jobban kiilonboztetiink ¢ téren.
Az Egyhdzban a tekintély érvényesitéséneck a gyakorlata a
multban erdsen magdn viselte a pgtriérkélis gondolkodds,
a rémai jogi szemlélet, a kozép- és ijkori fejedelmi ab-
szolutizmus jegyeit. Mindez a tévedhetetlenség eszmé-
jének el8bb emlitettem tilzdsaival egyiitt az egyhdzi te-
kintély merev, kemény és konyortelen formdjsdhoz veze-
tett, amelyre a legutdbbi id8kig sok jellemzd példst 14t-
tunk. A zsinaton azonban az Egyh4zrdl kidolgozott teold-
gia megvildgitotta, hogy a pdsztorok és Isten népének a
viszonya nem hasonlithaté az abszolutisztikus 4llam szer-
kezetéhez, hogy az Egyhdzban mindnydjan egymds test-
vérei vagyunk, és hogy az Egyhdz aldrendelt és nem hi-
vatalos tagjai is osztoznak a Szentlélek ajdndékaiban és
az Egyhdz irdnti felel8sségben. Az egyhdzi tekintély ezért
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a jovében a testvéri irdnyitds tekintélye kell, hogy legyen.
Az Egyhdzban nem fordulhat el§ tobbé az, hogy a vezet8k
pusztdn maguk dontenek, és ehhez az Isten népe mer§-
ben passzivan és szdtlanul igazodik. Nemcsak azért, mert
ez ellentétes a mai szocioldgiai és pszicholdgiai fejl8dés-
sel, hanem els6sorban azért, mert ellentmond az evan-
géliumnak is. A testvéri tekintély azonban egydltaldn nem
jelent onkényes l14zaddst, hanem csupdn annak a ténynek
az elismerését, hogy a pdsztorok Isten népével egyiitt al-
kotjdk az ,Anyaszentegyhdzat”, és ezért a rendeletek,
torvények és parancsok kidolgozdsa végeredményben mind-
nydjunk kozos erbfeszitésének az eredménye kell, hogy
legyen. L4dssunk vildgosan, hogy visszaéliink a tekintéllyel,
ha az Egyh4z rendjében mindent, még a legjelentéktele-
nebb iigyeket is, Krisztusnak Péterre és az apostolokra 4t-
ruhdzott hatalmdnak szentségével hozzuk kapcsolatba, a-
mikor taldn csak emberi és ma igy, holnap amigy lehet-
séges rendelkezésekrdl van sz6. Az egyhdzi tekintély bdr-
mind gyakorlatdt ne az abszolutisztikus forma jellemezze,
hanem a keresztény szeretet hassa 4t. Ez a szeretet je-
lentse az alapvet§ magatartdst a pasztorok részérdl Isten
népe irdnt, az Isten népe részér6l pedig a pdsztorok irdnt.

lgazsagfogalom

A legdontSbb jelentéségld taldn: hogyan alakul az
egvhdzi tanitds igazsdgdnak kérdése a jovében. ElSre kell
bocsdjranunk, hogy a katolikus teoldgia igazsdg-fogalmdat
hosszl idén keresztiil szinte kizdrdlag a kovetkezd gorog,
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elméleti igazsdg-fogalom formdlra: ez igy van, és ez az
itélet elméleti szempontbdl megegyezik a tény4lldssal. A
Biblia igazsdg-fogalm4t azonban, mint a mai gondolko-
dését is, egy mdsféle szemlélet befoly4dsolta erdsebben: az
az igazi 4llitds, amely az embert adott torténelmi hely-
zetében ténylegesen a helyes kapcsolatba hozza Istennel.
abba a kapcsolatba, amelyet Krisztus mutatott meg ne-
kiink. Ez a szemlélet nem zdrja ki a gorog jellegli igaz-
sdg-fogalmat, de megakaddlyozza, hogy kizdrSlagos sze-
repet jdtsszon. A (gorog) ontoldgiai és a (modern) funk-
ciondlis 'igazsdg-fogalomnak sziikségszerffen ki kell egé-
sziteniilk egymdst. Ma alapvetd az a felismerés, hogy az
ember gondolkoddsdban is torténeti 1ény. N4s széval, az
igazsdghoz vezet§ gondolkoddsi utak, ahogyan megkoze-
litjik az igazsdgot, a kiilonboz8 korszakokban kiilonboz8
irdnyban vezetnek. Ennek a felismerésnek kovetkezmé-
nyeként egyes ontolégiai 4llitdsok. amelyek nemcsak iga-
zak onmagukban és ilyenek is maradnak, hanem szerepii-
ket kordbbi idSkben teljesitették is, amennyiben a torté-
nelmileg form4lt embert helyes kapcsolatba hoztdk Isten-
nel, ma mir nem felelnek meg emlitett szerepiiknek. E-
zért kell maradand$ igazsdg-tartalmukat a mai gondol-
kod4s szerint m4sképpen kifejezniink, kiilénben nem érik
el gyakorlati céljukat. Ehhez jirul még, hogy az Irds ki-
fejezett ranitdsa szerint a kinyilatkozratotr igazsdg egy-
hdzi megismerése fejlddik, és ezt a fejl§dést mi ma je-
lent8sebbnek tekintjiik, mint kordbbi évszdzadokban te-
hették, mert az emberr8l és fejlfdésér8l alkotott képiik
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sokkal hidnyosabb volt, Nem arrdl van tehét szé, hogy az
igazsdgot megdontsiik vagy kétségbe vonjuk, hanem sok-
kal ink4bb arrdl, hogy egyre 4tfogébban, jobban értsiik
meg, és olyan Gj tdvlatokat ismerjiink meg. amelyeket
kordbbi korokban nemn 1l4thattak. Mindenekel8tt pedig ar-
rél van szd, hogy az igazsigot gy fejezziik ki. hogy be-
toltse szerepét, azaz helyes kapcsolatba hozzon minket
Istennel, Jézus Krisztus kinyilatkoztat4sa szerint. Hogy ez
hovd vezet, és hogyan viszonylik majd a jov6ben a hiri-
gazsdgok megfogalmazdsa a hagyomdnyoshoz, azt senki
sem mondhatja meg elére. Ezért a legnagyobb &6vatossdg
ajénlatos, amikor azt taldlgatjuk, hogy a fejl§désnek me-
lyek a hatdrai. Ha azonban az Egyhdz mindig hif ahhoz a
torekvéshez, hogy az isteni titkoknak maradandd, érvé-
nyes tartalmét dgy fejezze ki, hogy ez a megfogalmazis
valdban Istenhez vezessen benniinket, akkor hifséges marad
az igazsdghoz és a hit kiilonb6z8 megfogalmazésai min-
den korban lényegiikben megegyeznek. Hogy ez valéban
megtorténjék, a Szentlélek segitségében bizunk. Ezért
nyugodtan és bizalommal tekinthetiink az Egyhdz jo\Gje
felé, de nem takarithatjuk meg azt a faradsdgotr, ami en-
nek a folyamatnak nehéz dijdn vdr rednk.

Egybaz ¢és wilag

Ami az Egyhdz és a vildg viszonydt illeti, nem arrdl
van szd, hogy félreismerjiik és ne vegyiik tudomdsul a biint.
vagy hogy lemondjunk az Egyhdz préfétikus feladardrdl a
vildgban, vagy hogy egyszeriien az Istent8l eltdvolodott
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vildg hulldmhosszdra kapesoljunk dt ¢s csak azt ranitsuk,
ami a vildgban népszerf, Sokkal inkdbb artdl van szd,
hogy megvdltoztassuk hibds magatartdsunkat. amely a vi-
14g bilindsségére vald hivatkozdssal félreismeri valddi ¢r-
tékeit is. amelyeket Isten oltort beléje s amelycket to-
vébbra is 4ltala valdsit meg. S megforditva, annak a ma-
gatartdsunknak a levetk&zésérdl is sz van, hogy az Egy-
hdzban azt is az isteni igazsdg feltétlen igénydével ru-
hdzzuk fel, ami tisztdn emberi fejlédésbS] sz4drmazik ¢s
igy tévedés eredménye is lehet. Vagyis fel kell hagynunk
azzal a magatartdssal, ami a vildg szemében gy mutat
benniinket, hogy nem akarunk mdstdl ranulni.nem vagyunk
engedékenyek, s okvetleniil parancsolgatunk. Bizonyos ér-
telemben az Egyhdz is ,vildg", és a vildg is Egyhdz. Ezt
ugyanis a jelenkor emberei alkotjdk, akik nem szakadnak
ki a vildg oOsszefiiggéséb8l. A vildg éppen ez az embe-
riség, amelynek istenivé alakitdsdra jott el Krisztus. Az
Egyhdz egészében nem nélkiilozheti kapcsolatair az em-
beri tdrsadalommal és a tdrsadalomba illeszkedésnek va-
lamiféle formdjdt. A keresztény ember és az Egyhdz a
maga egészében mindenekel6tt szoliddris az emberi té4r-
sadalommal, amelynek tovébbfejl8dése beletartozik Isten
lidvozit§ tervébe.

Vegyiik komolyan Isten szav4t a vildgban és az embe-
riség fejl6désében. Legyiink annak tudatiban, hogy ko-
telességiink toretleniil hirdetni Isten kinyilatkoztat4s4tés a-
karatdt a vildgnak, de egyenesen Isten kdromlésdr jelente-
né, ha Isten kinyilatkoztatdsdnak és akaratdnak riintetnénk
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fel valamit, ami valéjdban -- a hit vonatkozdsdban is
korl4tolt gondolkod4dsunk eredménye. Kijelentéseinknek és
koveteléseinknek mérséklésér ne értelmezzik teh4t eleve
engedékenységnek és hiitlenségnek Isten Igéjével szemben,
hanem Isten mellett vald tisztultabb tandsdgrételként kell
felfogni. Ha ugyanis Isten tekintélyével ruhdzzuk fel azt,
ami csupdn a mi mindig elégtelen emberi elgondol 4sunk,
akkor jogtalansdgot kovetiink el Istennel szemben, és meg-
akadélyozzuk, hogy az emberek sajdt val6ésdgdban ismer-
jék meg 6t. Az emberiség fejlédésének 4ttekinthetetlen
tévlataiban is bizonyitsa be Krisztusba vetett é18 hitiink és
bizalmunk, hogy 6 mindig Lelke 4ltal vezeti Egyhdzit,
akkor is, ha azt az utat, amelyen 6 vezet majd benniin-
ket, ma még nem képzelhetjiik el az 4ltalunk ismert a-
lapelvek révén.
A keresztény erkélcs
A nyugtalansdg mdsik tdrgya a keresztény erkolcs. Két
irdnyban mutatkozik ez: egyrészt szemére vetik az dj i-
rdnynak, hogy letért a nemi erkolcs szigord Gtjdrél. mds-
részt attdl félnek, hogy magédnak a hagyomdnyos keresz-
tény erkolcsnek vildgos fogalma bomlik fel. Itt az Egy-
hdz valdban vélasziit el8rt 411, mint a tobbi, mdr emli-
tett teriilleten. Hogyvan értsiikk ezt A nemi erkolcs terén
nem arrdl van sz8, mintha lenéznénk a tisztasdgot és en-
gedményeket tennénk az emberek tisztdtalan OsztonOssé-
ge javdra. Sokkal inkdbb ez a kozponti kérdés: mi a tisz-
tasdg ¢és mi tekinthet§ tisztdralansdgnak : Kétségtelen, hogy
a nemiség értékelése terén jelent8s fejlédési folyamat ta-
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nidi vagyunk az Egyhdzban. Szent Agostontdl Szent Tam4-
sig az a felfogds uralkedott. amelyet az utébbi utdn sem
gy8ztek le teljesen, hogy a nemi 6rom mdr énmagéban
véve blin. Igy a nemi élet a hdzassdgban mindig a b(in
hat4rdn {olyt és csak a nemzés szolgdlt mentségéiil. E fel-
fogds és Az Egyhdz a mai vildgban” cim( zsinati kons-
titiciénak a hitvesi szerelemr8l 2816 tanitdsa kozot 6ri-
4si kiilonbség mutatkozik. Ez az 0j alapvet6 magatartds
befoly4solja értékelésiinket a nemiség mindenféle meg-
nyilvdnul4sdval kapcsolatban, kezdve a filik és 1dnyok ba-
rdtkozdsa sordn tanidsitandé magatartdssal egészen a divat
értékeléséig. Igy egyre idBszerfibbé és siirget6bbé vilik a
tisztasdg igazi fogalma, vagyis a nemiség beillesztése egy
emberileg nagyériékdl személyes szeretetbe.

Ez a gondolat vezet el a mdsodik erkolcsi problémdhoz,
amely magdnak az erkolcsnek a fogalmdt érinti. A mai
teoldgia az erkolcsben nem annyiré el8irdsok nagyszdmil
gyditeményét l4tja, amelyeket az ember 4ltaldban vagy
megtart vagy 4thdg. A mai teolégia  a legjobb mordl-
teolégiai hagyomdnnyal, mint példdul Szent Tamd4séval
osszhangban  az erkolcsot inkdbb az ember életében ki-
bontakozd, alapvet§ kozeledésnek tekinti Isten felé. E ko-
zeledés sordn a keresztény ember, a létének megfeleld
tevékenysége 4lral, 4llanddan teljesebbé teszi Istenhez fif-
26d8 szeretet-kapcsolatdt. Az egyes cselekedetek értéke-
lése, aszerint, hogy lényegiikben megfelelnek-e Isten sze-
retetének, gyakran szabadabb vdlasztast enged, mint a ré-
gi el8irdsokbSl 4116 erksles. Kiilonosen ott van ez igy,
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ahol einberi torvényekr8l van szé. Az ilyen értékelést a-
zonban més szempontbdl, sokkal igényesebbnek tekint-
hetjiikk. Az dltaldnos kotelezettséger kijelentd kazuisztikus
megfontoldsnél ugyanis gyakran sokkal tobbet koverel ez
a kérdés: mit kivdn meg most Isten irdnti szerctetem:
Arra a kérdésre, hogy mit kovetel most [sten irdnti szere-
tetem, csak az egyes ember lelkiismerete alapjdn lehet
vdlaszolni. Ezért hivatkozik a mai mordlteoldgia gyak-
ran a lelkiismeretre, mds széval az egyes ember ,lelki-
ismeretére bizza a dontést”. Ez -tehdt ismét nem annyi,
mint lemondds a vildgos alapelvekr6l az egyes ember ké-
nyelmes onkénye javdra. hanem felszolitds egy-egy sze-
mélyhez, hogy Isten szine el8tt teljesebben valdsitsa meg
azt, mint amit a pusztdn torvényeken alapulé kazuiszti-
ka ir el a szdmdra. Amennyiben a mai mordlteoldgia az
el8irdsok puszta teljesitésével szemben egyértelmien az
erkolcsi cselekvés bens§ elinélyitésére irdnyul, ezt tény-
leg erkolcsi haladdsként kell értékelniink. Ez ott is érvé-
nyes, ahol a mordlteoldégia megkisérli, hogy megfelel-
jen az ember lélektani és teoldgiai fejl§déstorvényeinek,
és ezért példdul id6t hagy egy embernek, hogy meghat4-
rozott erkolcsi és valldsi fokra fejl8djék, anélkiil, hogy
kézben minduntalan azzal az egyetlen és nagyonis elég-
telen megkiilonboztetéssel foglalkozuék, hogy bocsdnatos
vagy haldlos biint6l van-e szd.
Keresztény jamborsig ma
Utolsé kérdésként emlitjiik meg a mai keresztény em-
ber jdmborsdgdt. Nem imddkozik-e kevesebbet a mai pap,
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mint a régebbi: Nem ndézi-c le az djtatossdgokat, az cu-
charisztikus jelleglieket s, em beesiili-¢ le a szentek
tiszteletét és a sokféle ghitatgyakorlaror: Nem lett-e az
LIsten emberéb6l” a vildg kozépszerf embere IS nem vesz-
tette-¢ el czért a képességét arra. hogy a keresztényeket
az igazi lelkiségre vezesse és buzditsa: Ezck a kérdésck
azért kényesck. mert a jdmborsdg hidnya inkdbb crkol-
csi probléma. Mdsrészt azért is, mert minden korban bdr-
mely pap és hivé el dllandSan felver6dort a kérdds.
hogy eléggé jdmbor-e.

Mit értsiink azonban jamborsdgon : l”gy vélem, hogy a
jdmbor:4g az Istenhez valé személyes kapcsolat ¢s cnnek
a kisugdrz4sa az életre. Mds korokban ¢z nyilvdn szdmos,
érzelmes dhitargyakorlatra irdnyult. Egyetlen igazdn ke-
resztény ember sem kivdnja, hogy czeket teljesen elhagy-
juk. Mégsem rtekinthetjiik a keresztény ¢érickek osszeom-
l4sdnak, hanem més szellemd korra jellemz8 megvald-
suldsuknak, ha a mmai kereszrény Istenhez fiiz8d8 igazi és
mély kapcsolatdt mds mddon valdsitja meg. Példdul ko-
zOsségi és ezért kevésbhé intim liturgidban. vagy egydlta-
14n a keresziény emberiesség és testvériesség megvaldsi-
tdsa dltal, amiben Krisztus titokzatos testénck f§ felada-
tdt ldrja. Mindez nem kelt , 4hitatos iinnepi hangulatot”,
de mégis a Krisztussal valé kozosség 8szinte komolyan vé-
telét jelenti. Ha pedig igy van, akkor senki sem ld4thatja
ebben a keresztény értékek Osszeomlds4dt, hanem inkdbb
megvalésitdsukat  egy mds szellemiségili korban.

Ha most minden eseményt igy l4dtunk, akkor két tény
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lesz vildgos ellttiink: egyfeldl az Egyhdznak  az em-
beri torténelem sikjdn -- valdban Sridsi 1épést kell meg-
tennie. Mintegy volgyeket és hegyeket kell ftugornia. A
fejl6dés Sridsi erbfeszitéseket kovetel meg téle. Tekint-
siink ezért megértéssel és tirelemmel azokra, akik még
nem ismerik fel ennek az dtnak a lehet8ségeit, és ezért
ugy hiszik, hogy az Egyhdz egyszerflen a szakadék szé-
1ére jutott. Md4srészt éppen az Egyh4z mai helyzete ve-
zet el minket és kényszerit arra az dj, elmélyiilt, feltét-
len hitre, hogy nem a mi tan- és jogrendszereink, nem a
mi emberi biztositékaink kezeskednek az Egyh4z fennma-
rad4sdért, hanem egyediil az é16, jelenvalé, az Egyh4z-
ban haté és uralkodé Ur Jézus Krisztus.
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Hozz4tok, a szent katolikus Egyhdz papjaihoz, hozz4-
tok, igen szeretett Fiaink, akiket a papszentelés testvé-
riinkké és munkat4rsunkk4 avat az iidvosség szolgélatdban,
- miként testvérei és munkatdrsai vagytok sajit pé4szto-
raitoknak is - kozvetlenil hozz4tok akarunk szélni ma,
amikor véget ér a hit éve, s Szent Péter és P4l apostol vér-
tanisdgdnak 19.centendriuma. Roviden, egyszerffen szd-
lunk hozz4tok, de ezt valéban nektek szdnjuk.

Mdr régéta a sziviinkben hordjuk ezt a szdndékor. Azé-
ta, hogy paptestvéretek vagyunk; vagyis attél a naptdl
kezdve, hogy titokzatos végzés szerint pappd szenteltek
benniinket és igy megéltiik azt az dj és mély sorskozos-
séget mindazokkal, akik kivdlaszt4sunk értelmében hi-
vatottak vagyunk Krisztust megszemélyesiteni az Atya a-
karata irdnti odaaddsunkban, a megszentel§désben, a hi-
vek vezetésében és szolgédlatdban, a vildg lidve munkdl4-
sdban, Mindig mély megbecsiilés, rokonszenv és testvé-
ri érzés fifzout benniinket hozzdtok, paptestvéreink, Ké-
s6bb, amikor az Egyhdz f8pdsztori megbizatdst adott ne-
kiink, elébb a piispoki, majd pedig a p4pai hivatalt biz-
va rdnk, dllanddan és egyre siirget8bben a papsdgra gon-
doltunk, a megbecsiilés, a gondoskod4s és a szeretet érzel-
meivel. Sokszor b4ntott benniinket az a tudat, hogy nem
széltunk hozzitok eléggé, hogy nem tandsitottuk gyak-
rabban és megfelel§ jelekkel, mily érzelmet keltett fel és
kelt ma is irdntatok sziviinkben a Szentlélek Isten. Ez a
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sziviinkb8l jov8 érzelem szinte minden mds gondolatot és
érzelmet magdval ragad, s hivatalunk gyakorldsdban szin-
te ez tolt el benniinket: a szeretet rendjében ti foglalj4tok
el, mindenekfelett és mindenben, az els§ helyet papjaink,
piispoktestvéreinkkel egyiitt.

Ezért akarunk ma hozzdtok szélni. Nem enciklik4t in-
téziink hozz4tok; nem oktatds ez, nem kdnoni el8irdsok
gydjteménye: egyszerlien sziviink kiontése. ,Megnyilt az
ajkunk és kit4rult a sziviink felétek...” (2 Kor.6,11).
Most, amikor az apostolok 19. centendrium4rdl emléke-
ziink meg, akik az evangéliummal és vériikkel vetették
meg a rémai egyhdz alapjait, meg kell nyitnunk egy pil-
lanatra lelkiinket.

Nagy csodélattal és nagy szeretettel tessziik ezt. Ismer-
jlik Krisztushoz, az Egyhdzhoz valdé hiiségteket. Ismerjiik
elkotelezettségteket és kiizdelmeiteket. Ismerjiik aposto-
li buzgésdgtokat, lelkipdsztori gondjaitokat. Ismerjiik azt
is, mily nagy tiszteletet és hdldt v4lt ki annyi hiv6ben e-
vangéliumi onzetlenségtek és apostoli szeretetetek. Lel-
ki életetek kincsei, Istennel vald bels§ kapcsolatotok,
Krisztussal vdllalt 4ldozatotok, a szemlélddésre torekvd
végyatok még a tevékenységben is, mindez ismeretes el&t-
tiink. Szeretnénk megismételni mindannyiotokkal kapcso-
latban az Ur szavait, aki ezeket mondja a Titkos Jelené-
sek konyvében: ,Ismerem tetteidet, fdradozdsodat és 4ll -
hatatossdgodat” (2,2). Mennyi megindultsdgot és oromet
jelent nekiink ez a ldtvdny! Mennyi h4l4t v4lt ki lelkiink-
ben! Koszonetet mondunk mindannyiotoknak, és Krisztus
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nevében megdldunk mindny4jatokat mindazért.amik vagy-
tok és amit tesztek Krisztus Egyhdzdban. Pispokeitekkel
egyitt ti vagytok ennek az Egyhdznak legjobb munkdésai.
oszlopai, mesterei és bardtai, Isten titkainak kozwetlen
sdfdrai (1 Kor.4,1; 2 Kor.y,4).

Azért akartuk igy feltdrni el8ttetek sziviinket, hogy min-
degyiktek tudja, érezze, mennyire becsiiljik és szeretjiik,
és valamennyien boldogan egynek tudjdtok magatokat ve-
liink az apostoli munka nagy célkitiizésében és er8feszité-
seiben.

Mindez nem rovidl4té és egy'oldalﬁan optimista 14t4s-
méd. Tudjuk j61, hogy annyi sok pap mellett, akik meg-
elégedettek, és oromiiket lelik hivatdsukban, nem kevés
fdjdalmas eset is akad, s ezeknek hire sokszor feltdndbb
mint amazoké. A papsdg egyes tagjaindl nyugtalansigot.
bizonytalansdgot tapasztalunk az egyhdzban eifoglalt he-
lyiiket illet8leg. Egyes papok azt hiszik, hogy ki vaunak
z4rva a gyorsan fejl6d§ modern t4rsadalombdl.

Kétségtelen, az 4talakulé modern vildg mai megréz-
kddtat4sai a papokat is elérik. Ok is miként testvéreik a
hitben, Isten felé vezet§ dtjukon sotét Srdkat is élnek 4t.
Ezenkiviil azért is szenvednek, mert a papi élet bizonyos
tényeit helyteleniil értelmezik és igazsdgtalanul 4ltaldno-
sitjdk. Arra akarjuk most emlékeztetni a papokat, hogy
minden keresztény helyzete, de féleg a papoké, ellent-
mond4sosnak tdnik és érthetetlen marad azok szemében,
akik nem hisznek. A mai helyzet arra hivja a papot, hogy
mélyitse el sajdt hitét, egyre inkdbb tudatositsa azt, hogy
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kicsoda, milyen hatalmat kapott és milyen kiildetdssel
biztdk meg. Kedves Fiaink és Testvéreink, arra kérjik az
Urat. hogy adjon vildgossdgot. segitsen benniinket. ami-
kor meg akarunk erdsiteni benneteket.

Minden papnak mondjuk tehdt: sohase kételkedjetek
sZemségi papsdgtok természetében. A papsdg nem akdrmi-
lyen tisztség vagy szolgdlat az cgyhdzi kozosségben, O-
lyan szolgdlat, amely az egyhdzirend szentsége révén
kitorolhetetlen jeggyel jelolve meg a papot egészen kii-
l16nleges mddon részesedik Krisztus papi hatalméban (LG.
10 és 28).

Igy tehdt kidomborithatjuk a katolikus papsdg néhdny
sajdtos dimenzidjdt. El8szor is a szent Jjelleget. A pap Is-
ten embere, az Ur szolgdja. Olyan tetteket végezhet, a-
melyek tilmennek a természetes hatékonysdgon, mivel a
pap in persona Christi, Krisztus személyét helyet-
tesitve cselekszik. A papon keresztiil egy felsébb erd hat:
8 bizonyos pillanatokban, aldzatos és kitiintetert szolga-
ként, hathatds eszkoze Krisztusnak; a Szentlélek kozve-
tit6je. Kozte és az isteni vildg kozott egyediildlld viszony
alakul ki: megbizatdst nyer, amely Isten bizalmdnak ki-
fejezése.

Mégis, ezt az ajdndékot a pap nem onmaga szdmadra
kapja, hanem mdsokér: a szent dimenzid teljes egészé-
ben az apostolsdgra van rendelve. vagyis a kiildetéshez,
a papi hivatalhoz.

J61 tudjuk, hogy a pap olyan ember, aki nem omma-
gédérr €1, hanem mdsokért. A kozosség embere. A papi
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életnek ezt a von4sit manapsdg a legjobban megértik.
Egyesek ebben 14tjdk a v4laszt azokra a tdmadd ellenve-
tésekre, amelyek kétségbevonjdk, hogy a papsdg fennma-
radhat-e a modern vildgban, s6t azt a kérdést is felvetik:
van-e egydltaldn létjogosultsdga a papnak? A tdrsadalom-
nak és az egyhdzi kozosségnek nyijtott szolgdlat elégsé-
gesen igazolja a papsdg létét. A vildgnak, az Egyhdznak
sziiksége van papokra. Amikor ezt 4llitjuk, az emberi
igényeknek egész sora vonul fel lelki szemiink el6tt. Kik-
nek ne lenne sziikségiik a keresztény igehirdetésre, a hit-
re, a kegyelemre ? Melyik embernek nincs sziiksége arra,
hogy valaki onzetleniil, szeretettel szolgélja? Hol vannak
a lelkipdsztori szeretet hatdrai? S taldn éppen ott van leg-
nagyobb sziitkség erre, ahol ennek a szeretetnek a szik-
ségét legkevésbé érzik! Igen: a misszidk, az ifjisdg, az
iskola, a betegek, €s manapsdg fokozottabban, mint régen
a munkdsvildg, 4llandé hivést intéznek a pap szivéhez.
Hogyan kételkedhetnénk h4t abban, hogy helyiink, sze-
repiink, kiildetésiink van a modern életben : Inkdbb ezt kel-
lene mondanunk: miképpen vilaszolhatunk mindazoknak
a hivdsdra, akiknek sziikségitk van rdnk? Hogyan tegyiink
eleget személyes 4ldozatunkkal novekvl lelkipdsztori és
apostoli kotelességeinknek ? Taldn sohasem volt annyira
tudatdban az Egyhdz annak, hogy az iidvosség elengedhe-
tetlen eszkdze, soha a multban nem volt oly erds az ud-
vOsség szolgdlatdnak dinamizmusa, mint napjainkban. S
mi olyan vildgrél 4lmodndnk, ahol nincs egyhdz, nincs
kell6képpen felkésziilt, specializdlt, felszentelt papokkal
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rendelkez8 Egyhdz! A pap onmagéiban Krisztus emberszere-
tetének a jele, annak a teljes tanitdsnak a tandsigtevdje,
amely 4ltal az Egyhdz ennek a haldlig-mend szeretetnek
megvaldsitadsédra torekszik.

Ha a pap tudatdban van hivat4dsdnak, annak, hogy Krisz-
tus felszentelt eszkoze az emberek szolgélatdra, — tuda-
tosithatja papsdgdnak személyes, misztikus és aszketikus
dimenzibjit is. Ha minden keresztény a Szentlélek temp-
loma, mennyivel kozvetlenebb lesz a papi 1élek térsal-
gédsa a benne lakd Jelenléttel, amely 4talakitja, gyotri és
megrészegiti ? Az apostol szavai minden paphoz szdlnak:
....€2t a kincset cserépedényben 6rizzik, hogy az er§
tdldradd nagysigdt ne magunknak, hanem Istennek tulaj-
donitsuk” (2 Kor.4,7).

Fiaink és paptestvéreink, hogyan fokozzuk és t4pl4l-
juk ezt az 6ntudatot ? Miképpen ég benniink a szemlé18dés
ldngja ? Miként engedjilk magunkat vonzani személyisé-
giink kozpontja 4ltal, és hogyan vonulunk vissza kiils§ fog-
lalatossdgaink kozepette a bels§ beszélgetésre? Megériz-
tiik-e még a személyes im4dsdg, az elmélkedés, a bre-
vidrium szeretetét? Miként reméljiik tevékenységiinknek
a lehet8 legnagyobb eredményt biztositani, ha nem az Is-
tennel vald bels§ beszélgetésb8l meritjiik a legjobb ener-
gidkat, azokat, amelyeket csak Isten adhat? Hol taldljuk
a papi celibdtus els§ alapjdt és a hozzd sziikséges erdt, ha
nem annak a szeretetnek kovetelményeiben és teljességé-
ben, amely Isten kizdrlagos szeretetére és idvozit§ sz4n-
dékdnak totdlis szolg4latdra szentelt sziviinkben dradtszét :
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De egyesek erre azt mondjdk, hogy napjainkban mdr
nem olyanok a struktirdk, amelyek lehetévé tennék en-
nek a termékeny és nagylelkdf papi elkotelezettségnek a
gyakorlati megvalésulését. Nos, itt taldljuk a papsdg ne-
gyedik, egyhdzi dimenziéj4t. A pap nem magdnyos; egy
szervezett testnek, az egyetemes Egyhdznak a tagja, tag-
ja egyhdzmegyéjének és - tegyilk hozz4 még — egészen
saj4tos médon tagja plébdnidjdnak is. Az egész Egyhdznak
alkalmazkodnia kell a vildg 4j igényeihez. S miutdn be-
fejezte a zsinatot, az egész Egyhdz elkotelezte magét a
lelki és szerves megijuldsra. Segitsiik egyiittmikodésiink,
ragaszkod4sunk és tiirelmiink 4ltal,

Kedves Testvéreink és Fiaink,legyen bizalmatok az Egy-
h4zban! Nagyon szeressétek! Az Egyhdz Krisztus szerete-
tének kozvetlen tdrgya: dilexit Ecclesiam (Ef.5,25)
Szeressétek korldtaival és hibdival egyiitt. Nem korl4tai
és hibdi — vagy taldn bdnei - miatt, hanem azért, mi-
vel csak akkor tudjuk meggydgyitani és teljes szépségé-
ben felragyogtatni Krisztus Jegyesét, ha szeretjiik. Az Egy-
h4dz menti meg a vildgot, az az Egyhdz, amely ugyanaz
ma, mint tegnap és holnap lesz és mindorokké; a Lélek
4ltal vezetett, fiai 4ltal segitert Egyh4z mindig megta-
l4lja az er6t, hogy megijuljon, megfiatalodjék és az ij
igényekhez alkalmazkodjék.

Gondoljunk most azokra a papokra, akik az Isten Igé-
jének tanulmdnyozdsdval, a liturgikus reform helyes és
hiiséges alkalmazds4val, a kicsinyek és a tdrsadalmi igaz-
sdgra éhes szegények fokozottabb apostoli szolg4latdval,
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a népnek a békére és a szabadsdgra vald nevelésével, a
t8liink elszakadt keresztény testvérek okumenikus kozeli-
tésével, kiszabott kételességeik mindennapi teljesitésé-
vel, és mindenekeldtt, a mi Urunk Jézus Krisztus, mi Asz-
szonyunk, az Egyhdz, és minden ember sugdrzd szeretete
4ltal wrekszenek a megijuldsra. Mi magunk is ebben ta-
1dljuk vigaszunkat és épiilésiinket.
Szeretett papjaink, akd4r kozel, akdr tdvol vagytok

a szent apostolok és vértaniik, Péter és P4l emlékét iin-
nepelve, ily érzésekkel eltelt szivvel koszontiink és meg-
4dldunk benneteket.

A Szent Péter Bazilikdndl, 19638. jinius 30-4n.

V1. PAL PAPA
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XII. Pius p4dpa egyik hires nyilatkozatdban vildgosan le-
szogezte, hogy az egyhdzban nagy jelent8sége van a koz-
véleménynek. E véleményt 4ltaldban mindenki elfogadia,
mégis megéllapithatjuk, hogy a teolégia még keveset fog-
lalkozott a kozvélemény szerepével az egyhdzban, jol-
lehet ez jelent8s és nem konnyli kérdés.

A vil4gi tdrsadalomban a kozvélemény szerepével kap-
csolatos felfogds 4ltaldban szorosan igazodik az 4llamé-
letr8] alkotott nézetekhez, s ennek megfelel6en gyakori a
kisértés, hogy az egyhdzi kozvéleményt is tobbé-kevésbé
az 4llami kozvéleménynek mintdjéra fogjdk fel. Azt hi-
szem, hallgatéimmal egy véleményen vagyok, amikor
megdllapitom, hogy e kisértésnek feltétleniil ellene kell
szegilniink: hiszen csak az egyh4zrél alkotott tokéletes
teolégiai képre alapithatjuk az egyhdzi kozvélemény ter-
mészetérbl, helyérél és szerepérl alkotott felfogdsunkat.
Azegyhdzi kozosség struktirdjat, vildgban betoltot hivat4-
s4t, a hivatalvisel6k és a tagok viszony4t, a hit vildg4-
val kapcsolatos gondolkod4smédunkat, mind-mind a maga
eredetiségében és sajdtos létmddjdban kell tiszteletben
tartanunk.

Mindezt azért mondtam, hogy mindazokat, akik részt
vesznek vagy részt akarnak venni az egyhdzi kozvélemény
alakitdsdban szerepiik 4tgondoldsdra és teoldgiai elmélyi-
tésére szélitsam fel. Kozelebbrdl, kiilonosen az a sz4ndé-
kom, hogy a papsdg sajdtos szerepével foglalkozzam az
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egyhdzi kozvélemény életében. S8t, még ebben a szifkebb
értelemben sem kivdnok kimeritSen értekezni, csak né-
hdny mozzanatot emelek ki, amint ezt a mai helyzetben
kiilonosen indokoltnak tartok.

Az Ige szolgdjanak valtozhatatlan kiildetése

Ezen a papi értekezleten, amelyen szélok, a pap pré-
fétai szerepe a téma, és ez rendjén van. Mert valdban ez
a pap killdetésének,amint az egyhdz kiildetésének is egyik
legjelentésebb szempontja. ,Menjetek, tanitsatok minden
nemzetet..."; ezeket a szavakat hozz4nk intézte az Ur,
s ezek jelzik legels§ kotelességiinket.

A piispokok szerepér6l szdlé zsinati dekrétumban épp-
gy, mint a papok szolg4lat4rdl és életér8l szdldban, az
els§ helyen mindig az ige szolgédlatdrdl van sz4. Igy tehét
az egyhdz kozvéleményébe a papok sajdtos kiildetésiik je-
gyében kapcsolédnak bele. Hogy emlékezetiinkbe idézziik
ennek a kiildetésnek természetét, idézem magdt a zsina-
ti szoveget, mert annak nagyobb tekintélye van, mint an-
nak, amit mondhatnék, mivel igen vildgosan $z01:

4. Isten népét ellszor is az é18 Isten igéje gy(ijti egy-
be: ennek hirdetése tehdt mindenképpen a papok szent
kotelessége. Senki sem idvoziilhet, ha elébb nem hisz:
ezért a papoknak, mint a plispokok munkatdrsainak, el-
3§ feladata, hogy Isten evangéliumit mindenkinek hir-
dessék. Azzal, hogy teljesitik az Cr parancsdt: , MNen-
jetek el az egész vildgra és hirdessétek az evangéliu-
mot minden teremtménynek” (Mk, 1o, 15), létrehoz-
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z4k és gyarapitjdk Isten népét. Az iidvosség igéje a hi-

tetlen szivében felkelti, a hiv8ében pedig meger$siti a

hitet, és ennek a hitnek a révén alakul ki s novekszik

tovdbb a hiv8k kozossége. Erre vonatkozik Szent P4l sza-
va: A hit halldsbdl ered, a hallds pedig Krisztus igé-
jébd1™ (Rém. 10,17). A papok tehdt mindenkinek tar-

toznak azzal, hogy kozoljék veliik az evangéliumi i-

gazsidgot, amelynek maguk is boldog birtokosai. Lehet,

hogy hitetlen kornyezetben becsiiletes életitk péld4j4-
val vezetik rd az embereket Isten dicséitésére; lehet,
hogy keresztény hitoktatdst végeznek vagy az egyhdz ta-
nitds4t fejtik ki, esetleg a kor problémdit igyekeznek

Krisztus fényével megvildgitani: minden esetben azon-

ban az a kotelességiik, hogy ne sajdt bolcsességiiket, ha-

nem Isten szavét hirdessék, és mindenkit a megtérés és
életszentség dtjdra hivjanak.!

Gyakran kellene elmélkedniink ezen a szovegen: lénye-
ges kiildetésiinkre figyelmeztet. amely nem abban A4ll,
hogy a sajdt bolcsességiinket hirdessiik, hanem, hogy Krisz-
tus Evangéliumdt kozvetitsitk. Arra vagyunk hivatva, hogy
.az evangélium igazsdgat kozoljiik, amelynek az Ur ajn-
dék4bdl vagyunk birtokosai”, és hogy ,4llhatatosan hiv-
junk meg minden embert a megtérés és szentség Utjdra.”
Mindj4rt r4 fogok térni, hogy az egyhdz milyen mddon
gyakorolhat kritikdt az egyhdzi nyilvédnossdg elStt. Minda-
zondltal dgy hiszem, hogy mér most is vildgos mindegyi -
kiink el&tt:a papnak kritikai szerepét al4 kell rendelnie el-
s8dleges kiildetésének, amely abban 411, hogy hirdesse Isten
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misztériumait és buzditsa a hiveket megtérésre és szent-
ségre. Ez sokkal nehezebb, sokkal igényesebb feladat mint
a kritika, de ez a pap saj‘étos hivatdsa. Sohasem fogjuk
betolteni, ha nem vagyunk arra képesek, hogy elsésor-
ban Isten misztériumain elmélkedjiink, hogy szoros kap-
csolatban maradjunk Jézussal az evangéliumok gyakori ol-
vasdsa révén, az im4dsdggal, mert ezek 4ltal vdlunk vald-
ban tanitvdnyaivd.

A KERESZTENY TANITAS IDOSZERU KOVETELMENYEI

A papnak ma Krisztus tanitd4sdt nagyon bonyolult térsa-
dalmi klim4ban kell kozvetitenie, amely kiilonféle szem-
pontbdl egészen ijszerdf. Gondoljunk el8szor azokra a vil-
toz4sokra, amelyek az egyhdzban mennek végbe, s ame-
lyek j6l ismertek el8ttetek. Itt vannak tovdbbd a kornye-
zet v4ltozdsai: a nevelésnek a réginél sokszorta megnove-
kedett befoly4si lehet6ségei, annak kialakuldsa, amit ,t6-
megkultirdnak™ hivunk, azoknak a megszaporoddsa, aki-
ket ,szellemi vezet8k" -nek nevezhetnénk, a kritikai szel-
lem kifejlédése és még sok m4s szempont. Olyan egyhdz-
ban és olyan kornyezetben éliink, amely 4talakuldsban £s
forrongédsban van. Ez a paptél, tanitéi hivat4sdnak gyakhor-
l4sdban, néhdny 4j, illetve kiilonleges tulajdonsdgot ko-
vetel meg.

Maradjunk mindig bizakoddk
Bizony4ra nem egy papot p4nik fog el, vagy legalédbbis
csliggedés vesz erft rajtuk a sok vdltozds ldttdra, amely
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oly nagy szdmban és taldn hirteleniil érte 8ket. flgy vélik,
hogy sok minden, ami addig biztosnak tiint eldttiik, ossze-
omlott: azel8tt ugyanis sokkal vdltozatlanabb vildgban é1-
tek; azon a mozgésban levd teriileten, ahol most szolg4l-
nak, nem érzik 14buk alatt azt a biztos talajt, amelyhez
hozz4szoktak. Ezek a papok elsésorban XXIII. J4nos pé4pa
mosolygé és optimista arcdt idézzék emlékezetiikbe. O
mindannyiunk szdm4ra, akik a mélyrehat$ véaltoz4sok kor-
szakdban elkoteleztiik magunkat, maga volt a derlfs biza-
lom mintaképe. Olvassuk csak Ujra meg Wdjra beszédeit,
ezek megnyugtatnak és biztatnak benniinket. Kiilonosen
olvassuk el djra meg djra a zsinat megnyitdsakor mondott
beszédét, amely ékesszd16 felszdlit4s a vildg jov6jébe ve-
tett bizalomra.

Szembesitsiik magunkat ismételten Isten igéjével is.
Mindig rendelkezésiinkre 411, véltozhatatlan, megvil4-
gosit és a lényeget mondja. Mert Isten szava: ez elég ah-
hoz, hogy biztonsdgot nydjtson nekiink, hiszen ez hitiink-
nek a forrdsa, szent letéte, valtozatlan szikl4ja. Altala
jdrulhatunk Krisztushoz és Istenhez. Ne gondoljuk tehdt,
hogy minden véltozik, hogy hitiinknek nincsenek tobbé
biztos alapjai, épp akkor, amikor megnovekedett biza-
lommal fordulunk Isten igéjéhez. Hogyan is gondolhat-
n4nk, hogy minden osszeomlik, amikor az Egyhdzban min-
dent - ink4bb, mint valaha - erre a tévedhetetlen szik-
14ra épitiink, amikor minden gondolat és tevékenység a-
koriil forog, hogy egyre hitelesebb htfségre torekedjiink
Krisztus és Evangéliuma irdnt? De egyébként is gyerekes
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dolog volna azt hinni. hogy minden vdltozik, azért mert
a keresztény tanitds egy-egy pontjidt madsképp fogjuk fel,
mert egy-egy teoldgiai elméle megd@lt. vagy mert Krisz-
ws tanitdsdnak néhdny, nem lényegbevigd megfogalma-
zdsa és ezzel kapcsolatban az egyhdz néhdny irdnymu-
tatdsa médosulr.

Ismerjiik fel a biteles értékeket
Miutdn meger8sodtiink ebben a bizalmunkban, ebben a
hitiinkben valé hithen™, mifkodjiink egyiirt osszes testvé-
reinkkel, hogy felismerjiik a hiteles értékeket.
Kétségreleniil taldlunk a vildghan valddi értékeket
csak rudjuk felismerni ezeket! Jéllehet sokszor nem igen
keresztény formdban jelentkeznek, megtorténik, hogy az
egvhdzzal szemben gyakorolt igen szigori és keserif kri-
tikdkat az evangéliumi hitelesség irdnti igazi szomjiisdg
sugallra. Ismerjiik fel a kritikdkban - ezekben ma nincs
hidny - sokszor magdnak Istennek a hangjdt. Még akkor
is, ha gvakran igazsdgtalanok, ami gyakran megesik
javunkra vdlhatnak. tisztité hatdssal lehetek. Urunk mon-
dotta tanitvdnyainak: ,,["gy kiildelek titeket, mint bdr4-
nvokat a farkasok kozé." Vajon az iidvtorténet miféle te-
olégidjan alapul az a hiedelem, mintha Krisztus kovet6i
mindig csak lelkes, udvarias, testvéri fogadtatdsra szd-
infthatndnak :
Legyiink hiveink hiténck vezeti
Ebben a mmai forrongdsban igen fontos, hogy a pap biz-
tor vezére legyen a hivek hitének. Vildgos, hogy czérn
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els6sorban  mint mé4r mondottam - az & hitének kell
szolid alapokon nyugodnia, elébb neki kell jél megér-
tenie, hogy mi toérténik az egyhdzban. Ha mdsok hitének
akarunk a vezet§i lenni, annak el8feltétele, hogy meg
er8sitsiik és megvildgositsuk ezt a hitet.

Nem kevés hivénk korében keltett nyugtalansdgot a ke-
resztény gondolkoddsmdédban most tapasztalhaté néhdny
véltoz4s., Ezért tehdt a pap légelsé’ feladata, hogy meg-
erlsitse az emberek hitét. Nem feliiletes jelszavakkal,
hanem azzal, hogy vildgosan megmagyardzzdk, mi tor-
ténik a vildgban és az egyhdzban, és azzal hogy megmu-
tatjdk, hol taldlhaté - mint az elébb emlitettem — a ke-
resztény hit szildrd és megdonthetetlen alapja. Meg kell
veliik értetni, hogy a keresztény gondolkod4sméd fejl§-
dése természetes, st sziikségszer(f folyamat. Meg kell ne-
kik mutatni, hogy milyen ennek a fejlédésnek az irdnya,
és hogy mennyire nem tekinthet§ hiitlenségnek Krisztus-
sal és az egyhdz multjdval szemben. Mindenkivel meg
kell értetniink, hogy a keresztény | jé hir" lényegébdl fo-
lyik, hogy sziinet nélkiil kérdéseket intéznek hozzd, s hogy
Inaga ez a tanitds is sziinteleniil 4j meg 4j fogalmazésban

sz61 a mindig véltozd vildghoz.

Meg kell vildgitani az emberek hitét. Ma jobban, mint
valaha rdszorulunk oly papokra, akik be tudjdk tolteni ezt
az igen nehéz feladatot, Ezért valdban legyiink jol tdjé-
kozottak az egyhdznak ¢s a teoldgidnak mai cszmevild-
gdban, Ez pedig nem kis kovetelmény. Meg merem koce-
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kdztatni a megéllapitdst, hogy az egyhdz mai helyzetében
a papot sdlyos kotelezettség terheli. hogy rdszoritsa magét
arra az 4llandé onképzésre, amely aldl senki sem vonhat-
ja ki magé4t, ha nem akar egyhamar képtelenné vdlni kiil-
detése betoltésére.

Ha a pap meg akarja vildgositani a kereszrények hitér,
legyen f6gondja. hogy bdtran hirdesse az Evangélium vil-
tozatlan igazsdgdt. De ugyanakkor kifejezéseiben nagyon
ligyeljen az drnyalatokra is, bizonyos problémék bonyo-
lultsdgdra, és sose feledje, hogy nem erészakolhatja hi-
veire kétségbevonharatlan tanitdsként azt. ami még jo-
gos vita tdrgya lehet. Az sem ritka tiinet, hogy a hitnek
tirelinetlen hirdetése eltdvolit Krisztustdl. Tanitdsunk sti-
lusa, az a mdd, amint a feltetr kérdésekre vdlaszolunk.
legyen mintaszer{ abban, hogy Isten misztériumainak bo-
nyolult és kimondhatatlan volt4f mennyire tiszteletben
tartjuk.

Adjunk redlis tanitast

Amikor felsorolom, hogy tanitisunknak ma milyen tu-

lajdonsdgai legyenek, Kkiilonosen hangsilyoznom kell egy

igen id6szerf kovetelményt: legyen tanitdsunk konkrét.

Ez ma annyira sziikséges és oly konnyif is véteni ellene,
hogy a zsinat kiilondsképp lelkiinkre koti.

A mai idSkben gyakran nehéz feladat a papi igehir-
detés: hogy igaz4n elérhesse a hallgatSk lelkét, Isten
igéjét nem elég csak 4lraldnossdgban és elvontan kifej-
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teni, hanem a vald élet korilményeihez kell az orok

evangéliumi igazsdgokat alkalmazni, "2

Mi rendszerinr tilsdgosan elvont mdédon beszéliink: oz
kozismert tény. Amikor ezt mondom, elsdsorban nem a
szoétdrunkat akarom elitélni  dmbdr kifejezéseink is gyak-
ran érthetetlenek a nép elétt. - hanem arrdl szdlok: ami1
mondunk. Gyakran el8fordul, hogy a hiveink lelkére kot-
juik: alkalmazzdk az cvangélium tanitdsdt, de mi magunk
csak nagyon feliiletesen segitjiik Sket az alkalmazdsban.
Buzditdsaink annyira 4ltaldnossigban mozognak, annyira
konvenciondlisak, annyira magitdl értet6d8ek, hogy sza-
vainkkal nem inditjuk 8ket gondolkoddsra, nem marko-
lunk sziviikbe, még kevéshé befolydsoljuk képzeletvil4-
gukat. Nem igen tudjuk felrdzni az embereket. Ez nagy-
részt onnan van, hogy dltaldnos gondolatokkal clégsziink
meg. Ez a hiba részben képzésiinkbdl szdrmazik, amely
nagyon elvont, nagyon filozéfikus volt és nem indirotr ar-
ra, hogy megfigyeljiik és feldolgozzuk az életb8] fakadd
osztonzéseketr és problémdkat. Innen van, hogy szégyen-
link konkréten és élményszerffen beszélni, nem akarunk
szubjektivnek feltffnni. Ezért tanitdsunkban nincs semini
érdekesség és semmi kapcsolat az élettel. Hogy megki-
méljik a kovetkez8 nemzedéket a hasonld hidnyoktdl,
kétségteleniil nagyobb helyet kell biztosirani hittudom4-
nyi f8iskoldinkon, papneveld intézetcinkben a megfigyeld
tudoményoknak. kiilonosen a valldsszocioldgidnak és 1¢-
lektannak. Tudomn. hogy a szemindriumok felel8sei mdr
gondoltak erre és meginditottdk a reforimokat ebben az i-



A PAP ES AZ EGYHAZI KOZVELEMENY 93

rdnyban. Kétségtelen, hogy ha papjaink megtanulnak meg-
figyelni, 14tni, meghallgatni, akkor egyhamar taldldar,
konkréten és életszerffen fognak tudni beszélni.

Mindig igyeljiink arra, hogy valédi kérdésekre felel-
jink. Sosem szabad igy beszélniink, hogy ne toreked-
nénk tudatosan hallgatdink valésigos problémdit bogozni.
Egy angol szerz§ figyelmeztet, hogy tanitdsunk legyen
Lhighly specific”, nagyon szakszerif, tal4lé. Hogy véla-
szolni tudjunk a valéségos problémdékra, kétségteleniil eld-
z8leg meg kell ezekkel ismerkedniink. Hogy érjiik el ezt:
Minden pap, aszerint, hogy hol szolgdl, és hogy az egy-
hdz milyen feladatot bizott re4 maga keresse meg a kell§
eszkozoket. Vildgos, hogy mds kérdésekre kell felelni a
katekizmus-oktat4ds sordn, mésra felnSttek hitoktatdsdnél,
- mds dolgok irdnt érdekl§dnek értelmiségiek vitdin és
mds kérdések foglalkoztatjdk a vasdrnapi hivlsereget.

Ha kapcsolatban maradunk a megfigyel8 tudomdanyok-
kal, a vall4sos magatartdst illet§en, konnyebben fogjuk
felfedezni a valésdgos kérdéseket és problémékat. Nem
tudjuk eléggé ajdnlani az e tudomdnyokkal valé foglal-
koz4st; nem oncélian, hanem, hogy tanuljunk meg l4tni,
megfigyelni és az emberek valddi igényeit felfedezni. Sen-
ki se mondja, hogy Krisztus Urunk és az apostolok nem fo-
lyamodtak ilyen segédeszkozokhoz. Ok mds, sokkal egy-
szerbb kornyezetben éltek, egy tudomdényelétti korban,
nem haszndlhattdk fel tehdt az emlitett tudomdanyokat.
De egész magatartdsuk azt tandsitja, hogy gondosan igye-
keztek a hallgatdk gondolatvildgdhoz alkalmazkodni, és
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szembedllitani Isten akarat4t a hiv8k valésdgos magatar-
t4sdval.

Van egy mésik médja is, hogy az emberek valédi prob-
lémdit megismerjiik, ez pedig egyszerffen az, ha meg-
kérdezziik &ket. Ha a kérdezéshez folyamodunk, ki-
egészitjiik azt, amire a puszta megfigyelés tanithat. A
mi papi életiink igen kiilonbozik vildgi hiveink életétél.
Ha prédik4cidinkat egyediil konyveink alapjdn szerkeszt-
jiik, megkockd4ztatjuk, hogy elmegyiink az emberek va-
16di problém4i mellett. Nagy illiziékba ringatjuk ma-
gunkat, ha azt hissziik, hogy 4ltaldnossdgban mozgé prédi-
ké4ciénk, kiilondsen, ha azt a lelkesedés fifti 4t, magédval
fogja ragadni és megtérésre fogja birni az embereket. Azt
hiszem, nagyon tévediink: az emberek ma kissé bizalmat-
lanok a ,szép szdénoklatokkal” szemben.

El8ttem kétségtelennek tlinik, hogy a papoknak, akiken
a rettenetes felel8sség, hogy kozvetitsék Krisztus ,jé hi-
rét”, feladatuk helyes elvégzése érdekében haboz4s nélkiil
kell mdsok kozremffkodését és segitségét igénybe venni-
iik. Arra gondolok elsdsorban, hogy szabatos, igaz, &szin-
te vdlaszt keressenek arra, vajon mennyire értették meg
a hallgatdik tauitdsukat, mennyire fogadidk el, megta-
14ltdk-e a kapcsolatot a vald élettel. Vildgos, hogy ezt
az ellenbrzést elsésorban hiveik korében kell keresniok.
A hivek pedig értsék meg, hogy mi az 8 véleményiikre
kivdncsiak vagyunk, sdt rdszorulunk. Tov4bb4d magunknak
is segiteniink kellene egymdst, és kolcsonosen behatd bi-
r4lat ald kellene bocsdjtani prédikdcidinkat, st 4ltaldban
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az emberekkel valé bdndsmddunkat. Hogyan is beszélhe-
tink al4zatossdgrdl, ha nem vagyunk képesek magunkat
ily médon ellend8rzés ald bocsdjtani, ami pedig bizonyos
mértékben mindeniitt szokdsos :

Konkrét médon beszélni nem jelenti azt, hogy kozon-
séges nyelven beszélink, minden méltésdg nélkiil, sem
azt, hogy konkrét eseteket, vagy pldne példdkat sorolunk
fel. Hanem arrél van itt szé, hogy elsésorban olyan kér-
désekr6l] beszéljiink, amelyek kapcsolatban vannak az em-
berek életével és hozzdjdrulnak ahhoz, hogy ez keresz-
tényibb legyen. Ez annyi, mint v4laszolni az § valddi két-
ségeikre, azt a tanirdst nydjtani, ami az &§ 4llapotukban
szilkséges. Ezt nem leher kapdsbdl elérni és bizonydra nem
fog sikerrel jdrni, ha csak dgy odavetiink egyet-mdst, ami
annyira nem id8szerd, annyira az orokkévaldsdg 1égkoré-
ben mozog, annyira nélkiiloz minden alkalomszerfséget,
hogy a hallgaték joggal kérdezhetik: kihez beszéliink:
Ha redlis médon akarunk beszélni, feltétleniil meg kell
djitanunk beszédeink eddigi tém4it. Gondoljuk meg, hogy
a keresztényeknek mindennapi tevékenységiik sordn, hi-
vaté4si életiikben, csalddjukban, szérakoz4saikban kell va-
16ban keresztényekké vélniok. Ezért tehdt épp ezek a te-
vékenységek azok,amelyeknek keresztény értelmér ki kell
fejteniink, e tevékenységeket kell szembesiteniink az evan-
géliummal. A zsinat arra indit benniinket, hogy beszél-
jiink az emberi személyr8l, szabadsdg4rdl, testi életérél;
hogy széljunk a csal4drél, problémdirdl épp egysége és
biztons4ga szempontjabdl; a gyermekek vildgrahozdsa és
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nevelése szempontjibdl; hogy széljunk a vildgi tdrsada-
lomrél. annak torvényeivel és foglalkozdsaival; arra in-
dit, hogy beszéljiink a munkdrdl és szérakozdsrdl, a mi-
vészetekrbl és a technikdrdl, a szegénységrél és a gaz-
dagsdgrol. Ezekkel az eleven valdsdgokkal kapcsolatban
meriilnek fel a keresztények szdmdra a problémdk kiilon-
féle kornyezetiikben.

Ahhoz, hogy a tanitdsunk redlis legyen, nem elég arra
figyelmeztetni a vasdrnapi szentmisén, hogy a vallds nem
azonos a valldsgyakorlatokkal. Az sziikséges, hogy a va-
sdrnapi liturgia maga is dgy alakitsa az emberek tudatét,
hogy ez kapcsolatban legyen a valésdgos élet realitdsai-
val, Ebbdl a célbdl elengedhetetlen, hogy a homilia ha-
tékony kapcsolatba hozza az evangéliumot a konkrét va-
16s4ggal. J1 tudom, hogy ez nem konny(i feladat egy kii-
lonféle rétegll gyiilekezet elbtr, és igy e feladatnak nehéz
megfelelni vasdrnap a plébdniai misén. Mégis oly lénye-
ges feladatrél van sz8, hogy nem riadhatunk vissza a ne-
hézségektbl, hanem bizalommal birkézzunk meg veliik.

A zsinat azt kivdnja t6liink, hogy ,a keresztény tani-
t4st a pillanatnyi sziikséghez alkalmazva adjuk el8, vagyis
megfelelve azokra a nehézségekre, amelyek leginkdbb
gyotrik az embereket...”. Azt hiszem, 8szintén be kell
vallanunk, hogy ezt alig tesszilk meg és igen rdszorulunk
arra, hogy radik4lis médon djitsuk meg prédik4cidink ter-
vezését és kivitelét. Minden pap koteles arra. hogy felte-
gye magéban a hatdrozott kérdést, hogy miként viszonyul
ehhez a nehéz, de dont§ fontoss4gi feladatdhoz.
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Congar atya hdrom feltételét sorolja fel annak, hogy
prédik4ciénk redlis legyen:

1. T4rgyaljon valésdgos problém4krél és adjon redlis lel-
ki, szellemi t4pl4lékot.

2. Széljon  persze érthet§ médon  egy valSsdgos (tehdt
nem elképzelt) hallgatésdghoz, amely oly emberekb8l
4ll, akik pénzt keresnek, hizasok, gyermekeik vannak
és konkrét felel8sséget is véllaltak a kiils§ vil4gban...

3. Legyen alkalmas arra, hogy meglegyen a gyilimolcse,
vagyis tényleges hatdsa az emlitett emberek gondol-
kozdsdban, lelkiismeretében és érzésvildgdban.

E hdrom tandcs j6l foglalja 6ssze imént el8adott gondo-
lataimat ésiigyesen fogalmazott programot ad minden pap-
nak, aki meg akar felelni a zsinat 6hajainak, — de hivei
Shajdnak is, hogy tudniillik a prédik4cidja re4lis legyen.
Csak a valbsdg érdekli a valdsdgban €18 embereket.

A PAP ES AZ EGYHAZ KRITIKA]A

Mindaz, amit ¢ddig mondtain, a papnak az cgyhdzi koz-
véleményben elfoglalt szerepét illeti, s gy gondolom,
abban akarja segiteni a papokat, hogy f8torekvésiiket kiil-
detésiik 1ényegére forditsdk. Vagyis mint a piispokok mun-
kat4rsai Jézus ,,j6 hirét" kozvetitsék, legyenek a hivek hi-
tének vezérei, vezessék hiveiket abban, hogy felfedez-
hessék az evangélium alkalmazdsdt és kovetelményeit
konkrét helyzetiikben, hogy az emberck lelkiismerctét és
szivét meghdditsdk Krisztus torvénye szdméra.
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Mindamellett mds szempontbdl is szerepe van a papsdg-
nak az egyhdz kozvéleményében, s ezt sem mell8zhetem
hallgatdssal, Szdlni akarok teh4t a pap szerepérfl, ami-
kor magdnak az egyhdznak életével kapcsolatban fejti ki
nézeteit és gyakorolja kritik4j4t.

A kozvélemény eszméje ires gondolat volna, ha nem
jdrna vele egyiitt annak lehet8sége, hogy szabadon kife-
jezhessiik nézeteinket és jézan kritikdt gyakorolhassunk.
Ez igaz mind a vil4gi tdrsadalomban, mind az egyhdzban
is, persze azzal a feltétellel, hogy 4llandéan figyelem-
mel vagyunk arra a kiilonbségre, amely az egyhdz és a
vil4gi tdrsadalom berendezkedése kozott fenn4ll.

Ezt hangsdlyozni kell, mert j6llehet XII. Pius p4pa gon-
dolatdval  mint emlitettem - 4ltaidban egyetértiink,
mégis az a gondolat, hogy az egyhdzban is megengedhe-
t§ némi kritika, ismételten cllenszenvre taldl koreinkben.
P. de Lubac emliti Jacques Maritain megjegyzését, hogy
korunkban sok keresztény szemében sajit hibdink beisme-
tése ,bizonyos értelemben illetlen” dolognak tifnik fel.
Azt mondhatn4 az ember - teszi hozzd Maritain, -- hogy
nem akarjdk zavarbahozni a hitvéd8ket..." Ez a megjegy-
zés egyszerre finom és tal4lé: vonatkozik egyittal az egy-
hdzi ,triumfalizmus" kritikdjdra is, amely a zsinatnak
egyik legfelszabaditdbb mozzanata volt.

Amikor a kozvéleményben kiilonboz8 nézetek meriilnek
fel az egyhdz belsd iigyeit illet8leg, a papnak is szint kell
vallania, Lelkipdsztori felel8ssége, az a tény. hogy val-
14si kérdésekben bizonyos érrelemben szakembernek, s8t a
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gyakorlat emberének is tekintik, megkovetelik ezt. Nyu-
godtan mondhatjuk, hogy ha a pap kivonnd magit a ke-
resztény kozosségb8l az4ltal, hogy nem nyilatkozik, két-
ségtelen, hogy ezzel 1ényeges tényezd hidnyoznék az egy-
h4zi kozvéleménybbl.
' Ha teh4t a papnak szint kell vallania az egyhdzi koz-
véleményben, felmeriil a kérdés: hogyan tegye azt.
Mieldtt egy pap az egyhdz életének valamelyik mozza-
natdval kapcsolatban nyilvdnos kritik4t gyakorolna, fel-
tétleniil tegyen fel magdban, nagy megfoutoltsdggal négy
kérdést:
Honnan szdrmazik a kritikdnk?
1. Elsésorban kérdezze meg magét, honnan szdrmazik a
kritik4ja 7 Vajon az egyhdz irdnti tényleges szeretetb&l fa-
kad-e? Merr valéban vannak kritikdk, amelyek ebbdl a
forrdsbél fakadnak, még a szentek torténete is bizonyitja
ezt. Ne birdljuk teh4dt egyhamar azokat. akik birdlnak:
taldn épp 8k az egyhdz legodaaddbb fiai, — és ez lehet
igaz a papokra vonatkozdlag is. Hallgassuk csak meg mit
mond errél P. de Lubac:
.Kétségreleniil van kifogdstalan kritika, sét kozelebb-
181, mai szokdsos nevén: kifogdstalan onkritika is. Ez a
realizmusra valé torekvés tevékenységiink sordn. Ma-
gdban foglalja a szildrd elhat4droz4st, hogy lemondunk
mindenr8l, ami nem tekinthet§ hitelesnek. De jelent
lelkiismeretvizsgdlatot is az aldzat szellemében, amely
elismeri sajét jo teljesitményét is, de mindig apostoli
nyugtalansdgbdl fakad és 4llanddan éber lelki igényes-
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ségb8l. Elégedetlenség a végrehajtott mifvel kapcsolat-
ban, izz6 v4gy a jobb irdnt, méltdnyossdg a mddsze-
rek megitélésében, lelki fiiggetlenség, amely kész sza-
kitani nem igazolhaté szok4sokkal, torekvés, elkeriilni
a rutint és orvosolni a visszaéléseket; mindezen feliil
pedig magas elképzelés a keresztény hivatdsrél és erSs
hit az egyhdz kiildetésében: ime néhdny készség, a-
melyb8l az emlitettem kritika fakad és amelybdl t4p-
14lkozik. Ez a kritika tehdt megkett8z6tt tevékenység-
re osztonéz, taldlékony szellemet kivdn, béséges ku-
tat4st és bizonyos ,tapasztalatokat” is... Szigord az il-
lizidkkal szemben, amelyek megkornyékezik, de u-
gyanakkor el8fordul, hogy m4s illiziék 4ldozat4v4 esik,
ami bizony4ra hasonld kritik4t fog kivéltani... Mégis,
mindetté] eltekintve, mennyivel értékesebb, mint a naiv
onelégiiltség, amely nem enged semmiféle iidvos re-
formot, semmiféle véltoztatdst! Mennyivel kevésbé ve-
szélyes, mint az a megelégedettség, amely 4dlomba rin-
gatja onmagét, vagy az onfejliség, amely azt hiszi, hogy
mindent fenn tud tartani, mikozben romokat 6riz egy-
més mellett!"3
Van tehdt oly kritika is, amely nemcsak hasznos az egy-
h4z szdmdra, hanem amely azonos az egyh4z szereteté-
vel. Tehdt, ha mi kritiz4lunk, vagy ha mi tessziik vita
targy4v4 az egyhdz életének egyes mozzanatait, elébb a-
fel6l bizonyosodjunk meg, vajon ez a kritikdk most em-
litetrem faj4ba sorolhaté-e, — vagy pedig nem mer§ ma-
zochizmus inkdbb, az egyhdzba vetett bizalmunk megfo-
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gyatkozdsa, vagy pedig a gyakori képtelenség az engedel-
meskedésre, illetve tanulékonysdg hidnya. Amikor erre
utalok, nem tudok a kisértésnek ellendllni, hogy ne idéz-
zek még néhdny sort P. de Lubac toll4bdl, amelyek ma
is nagyon id8szerffek:

.Bizonyos mozzanatokkal kapcsolatban megfigyelhet-
jiik, hogy egy betegség tiinetei halmozédnak, s ez ter-
jed, mint valami ragédly: ez a kollektiv neuraszténia.
Azok, akik beleestek, mindent feketén 14tnak. Ez t6bb
mint mer§ giny, forradalmdarkodds vagy kesernyésség,
amelynek bizonyos vérmérsékletd egyének minden kor-
ban 4ldozatul esnek. Most tobbrél van s28. E betegség
dldozatai mindent rosszindulatian értelmeznek. Min-
den, még helyes ismeret is, noveli a rosszérzést. Az
ij felfedezések, rosszul asszimildlva, az dj technik4k
rosszul alkalmazva, -- megannyi alkalom azt hinni,
hogy megrendiiltek a hagyomdnyos alapok. A lelki élet
bigyadozni kezd. olyannyira, hogy mér semmi sem 14t-
szik igaz megvildgitdsban. Az ilyen ember azt hiszi,
hogy vildgosan 14t, holott m4r nem tudja felismerni a
lényeget, képtelen felfedezni a Lélek ezernyi dj taldl-
mdny4t, s6t még a legkozelében fakadd iij otleteket
sem  azét a l.élekét, amely mindig azonos és mindig
Gj. A hit szellemébdl fakadd itélet az ilyen ember sze-
mében oncsalds eredménye... A hit ugyan &szinte ma-
rad, de mindeniinnen veszélyeztetve érzi magit. Az
ilyenek az egyhdzat kiviilr6]l tekintik, hogy megitél-
hessék. .. "4
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Az illetékesség kérdése

2. Mielétt kimondandnk kritikdnkat, el8szor kérdezziik
meg magunkat, vajon illetékesek vagyunk-e a bir4latra.
Hiszen nyilvdnvald, hogy a kritika akkor hasznos, ha il-
letékes helyr8l jon. Nég a papok se mulasszdk el, hogy
miel8tt nyilvdnos kritikdt gyakorolndnak, megvizsgdljdk
ezt a kovetelményt. Manapsdg mdr kozhelyszdmba megy,
s 4ltaldnosan elfogadott, ha egy pap a hivei el8tt elisme-
ri, hogy nem illetékes minden szakteriileten. Tudjuk el-
foglalni ezt a méltdnyos 4lldspontot az egyhdznak ligyei-
ben is! Manapsdg nem az a veszély, hogy a pusztdban ki-
dlténak szav4t nélkiilozzik, hanem az, hogy sokat han-
goskodnak Ossze-vissza.

A teolégia tudom4nydgai szdmosak, az egyik nehezebb,
a mésik kevésbé: de ami a lelkipdsztori problém4kat ille-
ti, ezek ma sokszor még bonyolultabbak a teolégiai prob-
lém4knédl., A papoktdl el lehet v4rni, hogy legyen meg-
bizhatésdguk példaszerd, itélkezésiik igényes — a bdtor-
sdgukkal pedig jdrjon egyiitt nagy szellemi szerénység.
Ezek a tulajdonsigok kiilonosen sziikségesek, amikor si-
lyos és kényes kérdésekr8l van sz6, mint amin6k a dog-
matik4val vagy lelkipdsztori dontésekkel kapcsolatosak.

A papokat 8segyhdzi elnevezésiik — presbyteri — figyel-
meztesse az érettségre, megfontoltsdgra. Semmiképp sem
hasznos az egyhdzra, ha papjai arra torekednek, hogy min-
denre azonnal kész recepttel szolg4ljanak, és a legbonyo-
lultabb problémékat rovid cikkecskékben véljék megold-
hatni. A régi nemzedéket illetik szemrehdny4ssal, hogy
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tanitdsa nagyon leegyszer(isit§ volt. De vajon ma, ellen-
kezd végletbe esve, sokszor Gjra nem a leegyszeriisités egy
mdsik fajdval 4llunk-e szemben? Pedig kétségtelen, hogy
a papok csak akkor lesznek megbecsiiltek az emberek sze-
mében, s akkor lesznek valéban jé vezet6k a hit dtj4dn, ha
gondolataik helyessége mellett bolcsességre, s kifejezés-
médjukban megfontoltsdgra is torekednek. Bdr igaz, hogy
minden 4ron valé ellenzékieskedéssel, szélséséges néze-
tekkel, erfszakolt modernkedéssel gyakran konnyff sikert
elérni. De ez volna az evangélium hirdetése : Sokan azt hi-
szik, hogy bdtrak, mert divatos irdnyban vakmerdskodnek.
Bdtran meghirdetni gondosan kidolgozott és megfogalma-
zott gondolatokat - ehhez mdsfajta bétorsdgra van sziik-
ség. Van bizonyos tartézkodds, amely a bétorsdg erényé-
hez tartozik: ennek van helye a szellemi életben.

Az alkalomszeriség kérdése

3. Mieldtt nyilvdnosan kritikdba bocsdjtkoznank az egy-
h4z életének egyik-mdésik megnyilvdnuldsdval kapcsolat-
ban, meg kell kérdezniink magunkat a tekintetben is, va-
jon alkalomszerii-e szdndékolt &4ll4sfoglaldsunk. Héla az
egyhdzmegyei szervezet tokéletesedésének, espereskerii-
leti és egyéb 4tfogé kereteknek, a konny(i kapcsolati le-
het8ségnek a fépdsztorokkal, egyre konnyebb lesz a papok
szdmdra, hogy kozvetleniil fejezzék ki illetékes helyen
felfogdsukat az egyhdz életének és a lelkipdsztorkoddsnak
kiilonboz8 szempontjaival kapcsolatban. Ezért azok a pa-
pok, akik felel8sségiik tudardban véleményt kivdnnak nyil-
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vénitani az emlitett vonatkoz4sokban, fontoljdk meg,nem
alkalomszer{bb-e a nyilvdnos kritika helyett az el6bb em-
litett lehet8ségeket felhaszndlni ?

A papnak lelkip4sztori érzéke révén el kell jutnia oddig
is, hogy jél tudjon kiilonboztetni: mi az, ami szak-
teolégusok vitdjdnak tdrgya lehet csak, és mi az, amia
keresztény hivek gyiilekezetének adott tanitdsunk tdrgya
kell, hogy legyen; tovibb4 mi az, amir8l egy szllk ko-
zonségnek szd16 lelkipdsztori vagy teolégiai szemlében
szoktak irni, és mi az, ami egy széles kdzonségnek sz616
kozlemény térgya lehet.

A pap mindig lelkip4sztor, ezért ne feledje, hogy lel-
kipdsztori jelleglf tevékenységei vagy 4lldsfoglaldsai so-
hasem nélkiilozhetik a szolidarit4st. Els§sorban legyen szo-
lid4ris piispoke lelkipdsztori elgondoldsaival, Ha a piispok
lelkipdsztori elgondoldsairdl van szd, a szolidaritds kote-
lezettsége, ugye, az engedelmesség kotelességével pdro-
sul ? Minden pap tekintse magdt barmelyik lelkipdsztori te-
vékenysége sordn (igy — a zsinat szavdval élve — mint
~Dlspokének munkatdrsa”, Ez a tény, valamint az enge-
delmességi igéret, amelyet a papok mind az egyhdz-
megyeiek, mind a szerzetesek - a piispoknek tesznek, az
el6bb emlitett lelkip4sztori szolidaritdsban taldlja mind
értelmét, mind egyik legf6bb alkalmazdsdt,

A kozosségi szellein, amely ma szerencsére annyira el-
terjedt a papsdg korében, r4 kell, hogy vezesse Sket: nem
feledkezhetnek meg szolidaritdsukrdl plébdnidjuk, ill. mds
lelkészi kozosségiik lelkipdsztori tevékenységében sem.
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Hiszen mindenki tudja, hogy az egyes lelkip4sztori kez-
deményezéseknek, valamint nyilatkozatoknak olyan ko-
vetkezményei vannak, amelyek tilmennek a merdben e-
gyéni tevékenység hatdrdn. Ne csak arra vigydzzunk, hogy
ne 4rtsunk paptestvéreink lelkipdsztori tevékenységének
oktalan, vagy nem alkalomszerf kijelentésekkel, hanem
arra is igyeljiink, hogy sajit személyes tevékenységiink és
nyilatkozataink, legyenek Osszhangban lelkipdsztori egyiit-
tesiink tevékenységével. Ebben a szellemben, és hogy biz-
tosan megvaldsitsuk ezt a jelentds célkitffzést, ne haboz-
zunk al4vetni tanitdsunkat vagy nyilvdnos nyilatkozata-
inkat paptdrsaink testvéri kritikdjdnak, amint hogy min-
denkinek ingadoz4s nélkiil meg kell értenie és a feltét-
len aldvetés szellemében elfogadnia - akdr irdsban, akdr
széban -- az egyhdz tekintélyét.

‘Keresztény szellemii kritika
4. Végiil, mieldtt az egyhdzban nyilvdnos kritikdt gya-
korolna b4drmelyik pap - kiilonosen, ha ez a nagy kiha-
tdsi tdjékoztatdsi eszkozok révén: sajtd, rddid, televizid
litj4n torténik — gondolja meg, vajon fogalmaz4sa és hang-
ja magén viseli-e az egyhdz irdnti szeretet és a valdban
keresztény megnyilatkozds jellemvondsait. Ezeket kett§-
ben foglalom ossze: tisztelet az egyhdz irdnt, tisztelet
mdésok irdnt.
Taldn nem kell részletesebben hangsilyoznom annak a
sziikségességét, hogy a pap mindig nagy tisztelettel szdl-
jon az egyhdzr6l és annak pdsztorairbl. Az egyhdz a mi
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anydnk, 8 szdmunkra a legkedvesebb, akinek a legjobbat
kell adnunk onmagunkbdl: nem beszélhetiink réla, mintha
idegen volna a szdmunkra. Ne csdbitson senkit sem a mo-
dernség kisértése arra, hogy birdlatdban az egyhdzzal és
multjdval szemben mindent megengedjen magdnak. A-
helyett, hogy szigord itélettel illetnénk az el§z§ kor pap-
sdgét, el8deinket, fontoljuk meg, mit tehetiink az egyhdz
pozitiv megsegitése érdekében.

Sokszor megdsbben az ember, ha papok tolldbdl pap-
testvéreikrél, s6t olykor még az egyhdz elbkeld tekinté-
lyeir6l is olyan szavakat olvashat, amelyek a legkevésbé
sem testvériesek. Meg vagyok arrdl gy8z8dve, hogy a kri-
tikdnak és a vitatkozdsnak is, van sajdtosan keresztény sti-
lusa. Ez kordntsem szintelen, erftlen, vérszegény, l4gy
vagy édeskés; viszont fenntartds nélkiil, vagyis a legtel-
jesebben megadja a tiszteletet a mdsik személynek. Szi-
vesen idézem e téren Szent Tamds péld4jdt, akinek soha-
sem volt kemény vagy sértd szava ellenfelei szdmdra, ha-
nem arra torekedett, hogy amikor helyreigazitotta véle-
ményiiket, mindig kiemelte 4l14spontjuk helyes szempont-
jait is.

Méltdn kérdezheti az ember, hogy mi haszna lehet a
rosszindulatd gyandsitdsoknak, a misik fél jészdndéka két-
ségbevondsdnak, az alig 4lcdzott tdmad4dsoknak ; Ha ha-
tdrozottak akarunk lenni valamely eszme, vagy magatar-
tds visszautasitdsdban, amelyet ellentétesnek taldlunk az
evangéliummal, tegyiik azt vildgosan megfogalmazva, a
nyilt szellem b4torsdgdval, de sosem leegyszer(fsitve. Min-
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denekel6tt pedig tegyiik ezt bizonyitékaink s érvelésiink e-
rejével. A szellemnek és gondolkoddsmédnak erre a tipu-
sdra szorulunk rd ma leginkdbb. s ez az, amir fel szeret-
nék fedezni azok magatarrdsdban, akik a t4jékoztatési esz-
kozok nehéz teriiletén mifkodnek. Csak a dialégus 4ltal
fejl6dik a gondolat; semmi sem gdtolja annyira az esz-
mék fejlédését, mint a mard vita, amely bezdrja a szivet
és megoli a gondolatokat,

A mdésok személyiségének tiszteletben tartdsa sziikséges
az emberi kapcsolatok egész vonaldn. De fokozortan szik-
séges, amikor a vita testvérek kozott, ugyanazon papsig
részesei kozotr folyik. Ma kiilonssen kiemelkedik jelen-
t8ségében a plébdnidk, lelkészségek lelkipdsztorainak egy-
méskozti szolidaritdsa: épp ez kivdnja meg. hogy itt va-
16ban keresztény stilus jellemezze az eszmecserét.

Az egyhdzat a zsinat 6ta a megijhodds er8s vdgya hatja
4t. Az nem csak természetes, hanem sziikségszerl, hogy
ez a vigy eltoltson mindannyiunkat. De legyiink nagyon
résen e vidgy lelki értékének, és annak a megitélésében,
hogy az 4ltalunk aj4nlott eljdrds valéban evangéliumi szel-
lemi-e: Egy kivdlé teolSgus szava jut itt eszembe: Az
ujitdsi szenvedély az egyhdzban 4ltaldban forditott
ardnyban szokott lenni a természetfolotti élettel, s ime
ez az oka, miért nem bel8le fakadnak a hireles és joté-
kony reformok. "% Ezeket a szavakat nem azért idézem,
hogy kioltsam lelketekben az igazi lelki haladds v4gydt,
hanem éppen, hogy biztassalak benneteket: fejlesszétek
elsdsorban, és mindenekfolott a természetfolotti, bels§ é-
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let szenvedélyes v4gy4at magatokban és mdsokban. Ha ezt
teszitek, biztosak lehettek abban, hogy hiteles és 41d4dsos
médon valésitjstok meg magatok részérél a XXIII. J4nos
pdpa és a zsinat megkivénta ,aggiornamento”-t.

Mert nem az a kotelességiink, hogy minden hétre, vagy
minden hénapra 0j reformot dolgozzunk ki, hanem az,
hogy naprél napra kozelebb akarjunk jutni Istenhez, és
naprél napra alkalmasabbak legyiink arra, hogy életiink-
kel és tanitdsunkkal feléje vezessiik testvéreinket.



Louis Jean GUYOT
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Nem tudjuk, vajon kedvezd, vagy kedvezGtlen tiinet-e.
de kétségteleniil megdllapithaté: a kozvélemény érdek-
18dik a pap irdnt... Espedig egyre jobban érdekl8dik. Cik-
kek, ankétok, kozvéleménykutatdsok. tandsdgtételek, in-
terjik és konyvek gyorsitott iitemben kovetik egymdst e
tdrggyal kapcsolatban.!

Szomorkodjunk-e rajta: Inkdbb oriiljink! Az a tény,
hogy egy tdrsadalomban, amelyben felmeriil az ,Isten ha-
1414nak" a kérdése, még szenvedélyes érdekl8dés mutat-
kozik olyan emberek irdnt, akik ,az é18 Isten” tanti, leg-
aldbbis azt mutatja, hogy a kérdés nincs lezdrva. Mind-
amellett az a pap, aki kortdrsaink érdekl8dését felkelti,
bizonydra nem a tegrap papja, hanem inkdbb a m4é, sét.
még inkdbb a holnapé: a 2000. év papja!

Bevallom azonban, hogy sokszor mégis elszomorodva
kell olvasnom, amit err6l a t4rgyrél frnak. Ugyanakkor,
amikor naponta tandi vagyunk a francia papsdg apostoli
munk4jdnak, amikor ismerjiik hitb81 t4pldlkozd szelle-
mét, egyhdzias lelkiiletét, dinamizmus4t és lelkipdsz-
tori teljesitményeit, kinos arra gondolni, hogy a t4jéko-
zatlan olvasknak az lehetne a csaldd4st kelt§ benyom4-
sa, hogy minden Kkatolikus pap csokkent értékd, forrongd
vagy reményevesztett.

Azt mondhatnd valaki, hogy a szdldsszabadsdg egyiitt
J4r ezzel a kockdzattal és hogy az ljsdgok hasdbjain el-
keriilhetetlen a legjobb dolgok kiséretében ott 14tni a leg-
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rosszabbakat is. De épp ez az, ami nyugtalanit. Ebben az
irodalmi serd6ben, ahol témegével burjinzanak a néze-
tek, kijelentések, kritikdk és javaslatok, az 4tlagolvasét
az a veszély fenyegeti, hogy Osszetéveszti a 1ényegest a
mellékessel, az isteni kinyilatkoztatds igéit a napi jelsza-
vakkal. Nem fog ez tévedésbe ejteni, zsdkutcgkba, hamis
utakra vezetni?

Ezek a kérdések meriilnek fel egy lelkipdsztor lelkében.
Ezek vezettek most kovetkez8 eszmél8déseimben, ame-
lyek azonban kordntsem vélik kimeriteni a papok 41dozé-
papi szolgdlatdval kapcsolatos szdmos problémdt.

oTaldljuk fel #jra“ a papot?

Ez az els8 kérdés, amely irdnyadS a vira tovdbbi fo-
ly4sdra.

Mert els6sorban azt kell meg4llapitani, hogy vajon mi -
rednk, a XX. szdzad embereire tartozik-e, hogy,idjra
feltaldljuk” korunk papjdt. hogy meghatdrozzuk mi lesz
a feladata és arrél hardrozzunk. hogy milyen legyen az
életmédja:

Mert itt azt kell hangsilyoznunk, hogy Krisztus Egyh4-
z4ban, az apostoloktdl rdnk hagyom4nyozott hit értelmé-
ben, a papi hivatal nem emberi taldlmdny. hanem iste-
ni intézmény.

Miként a piispok, dgy kiilderésének részese: a pap sem
a nép vdlasztottja, hanem az Ur kiildotte.

Kovetkezésképpen, ha azt akarjuk tudni, hogy kicsoda
Jézus Krisztus papja és mi a kiildetése a vildghan, - ezt
Krisztustdl és Egyhdz4tdl kell megkérdezniink.
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Kétségtelen, nem kézombds tudni, hogy mi egy orsz4g
kozvéleményének elképzelése a paprl, a szerepérdl és
mit v4r t6le, mert az ilyen kozvéleménykutatdsok kony-
nyen tanisithatjdk az ,id6k jeleit”, amelyeket a hit fé-
nyénél kell értelmezniink.

De itt nyomatékosan kell hangsiilyoznunk a keresztények
elétt, hogy a kozvélemény magdban véve sohasem lehet
ftéletiik vagy magatart4suk irdnyadd szabdlya. Még a leg-
tudomdnyosabb mddszerii kozvéleménykutatds révén nyert
szdzalékok sem donthetik el, hogyan értékeljék a hivek
papjaik életét vagy szolgdlatdt. Dont§ az Isten igéje: a
kinyilatkoztatds, és azok tanitdsa, akik kiildetést kaptak
arra, hogy ezt megé8rizzék és tovdbbadjik.

.Ne szabjdtok magatokat e vil4ghoz...". aj4nlotta Szt.
P4l a rémai hiveknek. S maga is elismerte: ,Ha még em-
berek tetszését keresném nem volnék Krisztus szolg4ja."
Ugye apapra tartozik, hogy megérizze a fo1d séjdnak
izét-erejét : Nem kell-e sajndlnunk Martin Luther King-
gel. hogy ,a mi korunkban nagyon sok keresztény h6mér§,
amely mutatja és rogziti a tobbség kozvéleményének hé-
mérsékletét, nem pedig termosztdt, amely 4talakitja és
szabdlyozza a tdrsadalom hémérsékletét. "2

Lebet-e, kell-e megvdltoznia a papnak?

A mésodik kérdés: ha a papi hivatds feliilr§l adatott,
megvéltozhatik-e, kell-e megvéltoznia a papsdgnak :

Elészor azt kell megéllapitani, mi a papnak papi hi-

vataldban - mint a piispokében is, amellyel szoros egy-
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séget alkot — a lényegi valésdg, amely nem véltozik és
sose fog vdltozni. Krisztusnak az akarata az, amely min-
den id8kre meghatdrozta minden papnak létjogdt és éle-
tét. S az Ur megvdéltozhatatlan akaratdnak ontudatdt 4t-
orokoltiik egy megszakitatlan papi hagyomdny révén. E
szerint a pap az im4ds4g embere, Isten igéjének a szolg4-
ja, az eucharisztia és hitiink tobbi szentségének kiszolg4l-
tatdja, a lelkipdsztor, ki teljesen testvérei iidvének szen-
telte életét, egyszéval a pilispok munkatdrsa Isten misz-
tériumainak kozvetitésében, — ezt a papot taldljuk meg
minden korban és mindeniitt.

S most kévetkezik az, amit szintén hangsiilyoznunk kell.
Mindamellett — amit a véltozatlan 1ényeges elemr§l mon-
dottunk — az is igaz, hogy minden papnak megvan a ma-
ga személyisége s arculata, de éppﬁgy minden papi nem-
zedéknek is megvan a sajdtos életstilusa, mifkodési médja,
amit egy-egy korszak, életiink szintere, s a v4ltozé civi-
liz4cidk kovetelnek meg. Ha a papp4 szentelés és a papi
kiildetés azonos is marad a lényegét illetbleg, az Egyhdz
torténelme arra tanit, hogy a papnak a képe és beilleszke-
dési médja a vil4gba, az id6k folyaman a legkiilénboz8bb,
néha igen jellegzetes form4kat oltotte magara.

Nagy igazsdg ugyanis, hogy ha Isten szereti is a hifsé-
get és 4llanddsdgot, de nem szereti az egyhanguisédgot.

A papsig megijhodasaért
Most j kérdést kell felvetniink: vajon csod4lnivalé-e,
hogy azok a mélyrehaté vi4ltoz4sok, amelyeknek korunk-
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ban tandi vagyunk, megkovetelik a mélyrehaté megijho-
ddst mind a papsidg nevelésében, mind apostoli munk4-
juk szabdlyozédsdban is?

Vajon nem az ellenkezdjén kéne csoddlkoznunk ?

Aki a modern vildgot nézi, annak gy tfinik a paps4g-
gal kapcsolatos kinos érzés, mint a mai ember jelenlegi
krizisének egyik megnyilvdnuldsa. Mert kortdrsaink koziil
kicsoda nincs felszélitva lelkiismeretvizsg4latra és 4lland$
megtérésre ?

A IL. Vatiké4ni zsinat jél felfogta a papi szolgélat prob-
lémdinak éget§ voltdt. ,A zsinat — dgymond — nem me-
het el szétlanul azon nehézségek mellett, amelyek a mai
életkoriilmények kozott a papsdgra nehezednek. Annak is
tudatdban van, hogy mennyire v4ltozik a gazdas4gi és a
tdrsadalmi helyzet, s6t maguk az erkolcsok is..." S a zsi-
nati dekrétum hozziflfzi: ,Ugyanaz a Szentlélek. aki az
Egyhdzat arra osztonzi, hogy Gj utakat épitsen ki a mai
vildg megkozelitésére, sugalmaz és b4torit benniinket a
papi hivatal megfelel§ korszer{isitésére is. "3

Eppen ezért a zsinat vildgosan és b4tran utat nyitott a
kutatds szdmdra, s irdnydt is kijelolte. Miért keresnénk
tehdt mdéshol a hiteles megiijhod4s forrds4t: Ami Francia-
orsz4got illeti, elmondhatjuk, hogy a kivdnt munka meg-
indult. A piispokok és a papok belefogtak egy igen hosszi
lejdrati munkdba. Csak a torténelem fogja példdul meg-
mutatni, hogy az utolsé években a teoldgiai nagyszemi-
ndriumok ligyében illetékes bizottsdg milyen nagy és ko-
moly munkdt végzett, s mily komoly el§munkdk ered-



A PAP ES A KULSO KOZVELEMENY 115

ményvei azok a tervek. amelyek a papsdg tovdbbképzé-
sével foglalkoznak.

Ugyvanigy fokozatosan éreztetni fogja jétevd hatdsdt az
egyiittm{ikodés, ami az egyhdzkozségi tandcsokban van ki-
alakuléban, amelyek tobb mint otven egyhdzmegyében
kezdtek mikodni. Az a lénveg. hogy Isten egdész népe egy-
re jobban egyesiiljon ebben az igyekezetben. hiszen koz-
vetleniil az 8 érdekér8l van sz6. Semmi sem indulhat fej-
16désnek az Isten népének megértd kozremiikodése nél-
kiil. Eppen ezért olyan nagy jelent8ségli, hogy a kozveé-
lemény egészséges tdjékoztatdsban részesiiljon'

Mindazon4ltal -- err8l legyiink meggy8z8dve e kor-
szer(isitési munka sziinteleniil két oldalrdl van veszélyez-
tetve: egyfel6l veszélyezteti azoknak a tunyasdga. akik
mindent meg akarnak &rizni. mdsfel8l azoknak az elha-
markodotts4ga, akik mindent fel akarndnak forgatni.

Valdjsban meg kell érteni az el6bbiek ellenglldsdt és
ragaszkod4sdt ahhoz a hagyomdnyos tipusti papsdghoz. a-
mely jellemz& volt annyi keresztény nemzedékre! De ho-
gyan ne érrenénk meg az utébbiak tiirelmetlenségét is és
evangéliumi er8szakossdgukat a megvéltdsra szorulé vi-
14g jelenlegi nyomor4dnak l4tt4ra'’

Végeredményben csak egyetlen redlis és eredménytel-
jes megold4stSl lehet sz6: olyan fokozatos fejl8désrél. a-
melyiknek minden egyes szakasz4t a megel8z8§ késziti e-
18. Lehererlen néhdny hdénap alatt megv4ltoziatni olyan
intézményeker, amelyek a kozépkorban vagy a tridenti
zsinat nyomdn keletkeztek. Ugyanigy lehetetlenség hat4-



116 GUYOT ERSEK

rozatok tjan megvdlrozratni a hivek kollekriv felfogdsat.
Krisztus egvhdzdban a valdsdgos haladds folyamatosan ¢s
nem szakaddsszerlien megy végbe. Alapvet§ feltéreliik:
elszdnsdg. onmegragadd lelkiiler. aldzatossdg, engedel-
messég s szeretet.

Milyen papi tipus felé tartunk?

Az utolsd kérdés. amely eldl lehetetlen kitérniink: mi-
lyen papi tipus felé rartunk a jelenlegi fejl8dés sordn :

Elbizakodottsdg volna, ha a préféra szerepére akarndnk
véllalkozni. Mindazon4ltal a zsinati okmdnyok soran meg
lehet hallani a Lélek hivdsait és meg lchet taldlni benniik
igen gyakran a vi4laszt kortdrsaink legmélyebb Shajaira.
Hadd vdzoljuk fel, hogy ezek szerint milyen lesz a hol-
nap papjdnak egyik-mdsik vondsa? Anélkiil. hogy valamit
is megtagadndnk a hagyomdnyos kovetelményck koziil,
szivesen hangsiilyozzuk a pap emberi begyokerezettségé-
nek sziikségességét. hogy legyen jelen, kozosséget vél-
lalva az evangélium szelleme szerint az emberck éle-
tében; legyen apostoli érzéke és gondja arra, hogy az e-
vangéliumi iizenetet korunk kultirdjdnak megfeleld nyel-
ven hirdesse; legyen érzéke a vildgi hivek és a szerzetesi
élet irdnt, legyen érzéke a munkakozosségben vald tevé-
kenység irdnt, s legyen annak tudatdban, hogy a plispokok
kiildetésének tevékeny részese.

Ebbél a tdvlati képb8l jelenleg két f6téma érdekli a
kozvéleményt: a pap munkdja és celibdtusa.

Az a kovetelmény, hogy a pap mds hivatdsbeli munkdt
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is vdllaljon, ma valdban dgy ténik fel, mint j6 lehet8ség
a pap szdmdra, hogy visszanyerje azt a tdrsadalmi beil-
leszkedését, amelyet egyre inkdbb elveszteni 14tszik, leg-
aldbbis annak eddigi form4j4dban. Bdrmennyire is eltér§ a
papnak ez a képe attél, amelyhez a szdzadok folyamin
hozz4szoktunk, nem vethetiink ellene semmiféle teold-
giai érvet, Valbban, a zsinat kifejezetten eldirdnyozza.
hogy egyes papok tudomdnyos munkdssdgot fejtsenek ki,
mésok pedig fizikai munk4t véllaljanak, s igy osztozza-
nak a munkdsosztdly sorsdban. Igy torténik, hogy p. o.
Franciaorszdgban egyes papok egész nap munkdsként m-
kodnek, mdsok pedig lelkipdsztori munk4juk mellett. piis-
pokiik engedélyével meghatdrozott Sraszdmban gy 4ri mun-
k4t véllalhatnak (de egyiitt laknak lelkészségiikon).
Kétségtelen, hogy bizonyos feltételek kozott, amelye-
ket esetrf] esetre meg kell 4llapitani, a papnak ilyen
részvétele az emberek életében nem okvetlen vezet arra.
hogy mélyebb kapcsolatba jusson veliik. De ne essiink té-
vedésbe. Ha a hivatdsi munka nem is ellenkezik feltétle-
niil a sajdros papi hivatds gyakorldsival, ugyanigy nem is
okvetleniil el8feltétele annak. Amikor Jézus apostolait hiv-
ja, el kell hagvniuk bark4jukat, héléikat, foglalkozdsukat,
hogy kovessék Krisztust az evangélium szolgélatdban, é&s
emberek haldszaivd legyenek. Vagyis, annak, aki Krisztus
szolgédlatdba szegldik, attél fogva teljesen feladatdnak
kell szentelnie magdt. B4rmit is tegyen a jovSben, nem
lesz tobbé ugyanolyan. mint a tobbi ember. Szent P4l pél-
dédja szerint el lesz ,kiilonitve Krisztus evangéliuma sz4-
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méra”, ,mindeneknek mindene lesz, hogy mindenkit meg-
menthessen,

A paps4g tdrsadalmi helyzetével kapcsolathban a papice-
lib4tus is vitatort. A zsinat hangsiilyozta, hogy a celib4tust
nem koveteli ineg a papi szolgdlat természete. hiszen er-
re utal az 8segyhdz gyakorlata és a keleti egyhdzak ha-
gyomdnya. Hogy ebb6l a kozvélemény arra kovetkezres-
sen, hogy a rémai egyhdzban most érvényes egyhdzfegye-
lem, mint a multban, most is tovdbb fog fejlédni, ahhoz
csak egy 1épés kell. S ezt hamar meg is tették. Anélkiil.
hogy tagadndnk e fejlddésnek a lehetdségét - elismerve
azonban, hogy ma més a probléma mint tegnap, - je-
lemdsnek tartjuk hangsilyozni. hogy az egyhdzi hagyo-
mdny ismer ugyan hdzasembert, akit pappd szenteltek a-
zutdn, de nem ismer olyan esetet, hogy egy addig celi-
b4tusban €18 pap meghdzasodva folytathatnd papi hivat4-
sdt. Tovdbbd mindenekeldtt hangsilyoznunk kell, hogy az
egész torténeti fejldés arrdl taniskodik, miszerint egyre
jobban elmélyiilt az a meggy8z8dés, hogy a papi hiva-
tésnak szdmos szempontbdl nagyon megfelel az Isten or-
szdgdért véllalt onkéntes nétlenség. Legkevésbé sem je-
lent haladdst az evangélium szolgédlatdban, ha megfeled-
keziink a Szentlélek ily érrelm{ hosszas mifkodésérél az
Egyhdzban. Ime, ezért kell készségesen meghallgatnunk
és megszivlelniink Szentatydnk ily szellemif pozitiv tani-
t4sdt a ,Sacerdotalis coelibatus” enciklikdban.
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Megfontoldsaink végére jutottunk. Sziikséges-e hangsii-
lyoznunk a keresztény szellem{ sajté nagyjelentdségl sze-
repét. amelyre hivatort a bapség Szentlélektdl szitort meg-
ijhod4sdban: A sajténak, ha az igazsdg szolgdlatdban 3l1-
va, pontos megkiilonboztetésre torekszik, szitkségszerfien
hivatkoznia kell az egyh4zi tanitéhivatal tanitdsdra. \a-
jon normdlis dolog-e az. hogy a kozvéleménynek a pap-
sdg koriili vitdi és kutatdsai sordn nem vették figyelembe
a zsinat kiilonboz§ okmdnyait és a Szentatya megnyilat-
koz4sait, amelyek kifejezetten ezekr8l a kérdésekrdl szol-
nak: Vagy hogyan lehet tdrgyalni a papok h4zassigdnak
lehet8ségét, ha példdul hallgatdssal melldzik VI.P4l en-
ciklikdjdt a papi celibdtussal kapcsolatban :

M4sfel8l a keresztényszellem(f sajté igen hatékonyan
segithetné a most folyé megijhodédst is. Nem arrél van
sz0, hogy tagadjuk a papok kinlédds4t barmelyik korosz-
tdlyban annak a fejl8désnek 14ttdn, amely egyikiik sz4-
mdra tdl rohamosnak, mdsikuk szdmdra tilsdgosan félénk-
nek tffnik. Legkevésbé van arrél szd, hogy eltitkoljuk a
fenn4lld nehézségeket.

Franciaorszdgban példdul a piispoki bizottsdg volt az el-
58, amely tudomdényos ankétot rendezett a papsdggal kap-
csolatban. Ugyanez kozli évrél évre a szemindriumok 1ét-
szdmdt, amely mdr évek 6ta folyamatos csokkenést mutat.
Mégis, e redlis krizis mellett l4tjuk annak a reménynek
jeleit is, amelyben nem csalddunk. Malraux irja: ,Szik-
séges, hogy a papsdg Gjra nehézzé v4ljék." Ha majd a pap
szemben taldlja magdt a hiterlenség tragédidjéval. ha
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majd szivébe markolnak ¢s szinte fojrogatjdk a vildg nagy
igazsdgtalansdgai, amikor koézel jut mindazokhoz, akik
szenvednek, akkor majd (jra felfedezi a hit misztéri-
umdnak fényénél papsigdnak minden dimenzidj4t.

Ezért indokolt a kivdnsdg, hogy a sajté tdrgyilagos és
konkrét tdjékoztatdssal egyre jobban tdjékoztassa a koz-
véleményt arrdl a - tobbnyire aldzatosan és csendben fo-
lyé - apostoli munkd&rdl. amely mindinkdbb &sszekap-
csolja a papokat, piispokoket, st holnap a didkonusokat
is a keresztény hiv6 nép minden cleven rétegével, kiilo-
nosképpen a felel8sséget vidllalé laikusokkal. Nem annyi-
ra a mult bajait, vagy a jelen hidnyait kell ismertetni,
hanem sokkal ink4bb mindazt, ami ma épiil djonnan és
szolid médon; mindazt, ami ma §j tdvlatokat nyit meg
a valéban hiteles papi tevékenység szdmdra, egyszdval
mindazt, ami megengedi a papnak, hogy a legteljesebb
mértékben pap legyen és kibontakozzék hivatdsdban. Héla
Istennek, erre is 14tunk péld4kat!

Csak ez a hitet és reményt el8mozdité klima alkalmas
arra, hogy az ifjisdg koréb8l tdmadjanak azevangélium-
nak munkdsai, akikre a vildgnak ma nagyobb sziiksége
van, mint valaha!
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Egy gyors iitemben fejl6d6 és egyre inkdbb elkeresztény-
telened§ vildgban nagyon is természetes, ha a pap - mi-
ként minden keresztény — felveti a kérdést, hogy mi a
helye ebben a vildgban.

Minthogy a pap kiilonleges értelemben tekintend§ ke-
resztények, aki mindig az egyhdzi kozosség kiilon jogok-
kal felruhdzott tantija marad, az is érthet8, ha épp ezért
kiilonos figyelmet szentel az Egyhdzban ma felmeriil§ pro-
blém4knak és ki is veszi a részét az ezekkel kapcsolatos
kutaté munk4ban.

A pap problémdja szorosan kapcsolddik mikodéséhez: a
kovdsz szerepére villalkozni a tomegben, paradox és min-
dig kényes feladat. Hiszen ellentétes magatartdsok har-
monikus egyesitésére van sziikség. Ha a pap kovdsz akar
lenni, kozel, igen kozel kell jusson az emberekhez. A
kovész, ha csak egy milliméternyi tdvolsdgra is marad a
tésztdtdl, hat4stalansdgra van itélve. Ha pedig a koviész
megszlinik valéban kovdsz lenni, vagyis bizonyos tekin-
tetb6l nem marad a tomeghez viszonyitva az ,ellentét”
fesziiltségében, akkor sose keleszti meg a tésztdt és meg-
fullad a rdnehezed§ tomeg silya alatt,

Ezért a papnak mindig e kettds hivds szellemében kell
élnie: nem a vildgbdl valé, de mégis a vildgban €1, hogy
megértse és szembeszegiiljon vele, hogy szeresse és ellene
mondjon. Mindig a hit éjszakdj4dban kell dolgoznia.

A pap csak ritkdn 14tja meg munk4jdnak gyiimolcsét.
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Az orvos megéllapithatja betegének gyégyuldsit, az iigy-
véd lathatja védSbeszédének sikerét, s a mérnok, hogyan
miikodik a gydrban a gép.arhelyet tervezett,de a papIsten
misztériumdnak, a hit realitdsdnak vildgdban mozog. Loew
atya irja ezt le szép konyvében, amelynek cime maga is
programm: ,Comme s il voyait 1 invisible" (Mintha a
l4thatatlant 14tnd). Ez hési hivatds a hit 41landé gyakor-
14s4ra. Ezt a Kkiilonleges hivatdst a l1ényegével jaré kinok
és kiizdelmek jellemzik.

A pap, mint az 6rok paps4g részese, olyan hivatalt vdl-
lalt, amely Isten szivében forrdsozik és oly torvényeknek
hédol, amelyek meghaladjdk emberi bolcsességiinket.

B4r a papsdgot mindig jellemezni fogja ellenmondd4sos
jellege, a mai korban dj és sajdtos problém4k is felme-
riiltek, amelyek teolégiai, lelkipdsztori, szociolbgiai és
antropolégiai kérdésekkel filggnek ossze. A pap szdmdra
az a lényeges kérdés, hogy a vialtozd és problematikus vi-
szonyok kozott hif maradjon énmagéghoz, legsajdtosabb 1¢-
nyegéhez,

A pap helyzete

Elcsod4lkoztatd és a mai helyzetre nagyon jellemz§ tii-
net, hogy szdmos pap egyre nehezebben taldlja meg he-
lyes és sajdtlagos helyét a vildgban, st magiban az Egy-
hézban is.

A mai vildgban, kiilonosen a nyugaton, ahol novekszik
az elkereszténytelenedés és fogy a szakrdlis vildg irdnti
érzék, a papok mindig idegenekként hatnak. Sokan szen-
vednek emiatt. Feladatuk sily4tél megijednek, s bé4tor-
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sdgukat vesztik. Keresik a dialégust, de az emberek nem
akarjdk szolg4latukat elfogadni, sét tagadjdk, hogy erre
rdszorulnak. Keresik a kapcsolatokat, de beleiitkoznek a
kétarci vildgba. Vel6kig hatéan érzik kiildetésiik paradox
voltdt: a vildg kell8s k6zepében élni az Evangélium szol-
gdlatdra elkiiloniilten.

Mi mérmost a pontos helyiik a mai vildgban i [smételten
emlegették, hogy a papok a zsinat mostohagyermekei vol-
tak, a piispokok és a vildgi hivek kozott elfoglait kozbiil-
s§ szerepiik folytdn. Kiilonosen a vildgi keresztények, a
laikusok  felértékelése™, vagy inkdbb nagy jelentSségiik
mostani felismerése nyomdén, kutatjdk sajdtos helyiiket az
Egyhdzban. Hiszen minden keresztény hiv8 hivatva van a
Krisztus papi, kirdlyi és préfétai tisztében vald részese-
désre. Isten népének minden tagja hivatott az apostoli.
misszids munk4ra, De akkor mi az - a szentségek kiszol-
géltatds4tdl eltekintve - amiben a pap p4ratlan jelentd-
ségll és nem helyettesithetd:

Az ifjh nemzedék

B4ar minden pap felveti létjogosultsdgdnak e kérdésér.
mégis kiilonos problémék adddnak az ifji papi nemzedék
szdmdra s ezek megérdemlik figyelmiinket. A ncmzedé-
kek ellentéte kétségteleniil 4llandé probléma, de ma a
vildg gyors iitem( fejl§dése kovetkeztében az ellentét ki-
élez8dott. Ez a nemzedék-ellentét a magva a bdrmelyik
sikon jelentkez§ ,tekintély-engedelmeskedés” fesziiltség-
nek., Hany sziil§ panaszkodik ezért kétségbeesetten! Az
ifji nemzedék saj4tosan gondolkodik s reagdl: érzéke van
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bizonyos értékek irdnt, viszont m4s értékekre allergids.

Ezek a fiatalok hatdrozottan elfordulnak a konvencio-
n4lis keresztény tipustél. Nem akarnak tobbé az onelégiilt,
konformista, legalista és talmudi kereszténységrél halla-
ni, amelynek ink4bb arra volt gondja, hogy a biint keriil-
je, mint arra hogy a jét megtegye; s amely inkdbb elvont
bifnlist4t akart feldllitani, semmint egyre ink4dbb elmé-
lyiteni az érzéket a pozitiv felebar4ti szeretet, az Evan-
gelium kovetelményei és Isten gyermekeinek szabadsiga
irdnt,

Elutasitjsk a merében fegyelmi jelleg el8irdsokat, ha
ezeket onkényeseknek tekintik.

Nem akarnak tébbé olyan keresztényekr8l hallani, akik
érzéketlenek a vildg visszaélései és igazsdgtalansédgai i-
rdnt, és elsdncoljdk magukat a kultikus és szakrélis vil4g
elzdrt jdmborsdgdba. Ma mir nem akarnak oly vall4srél
tudni, amely idegeniil tekint az emberre és egy uj, em-
beribb és igazabb vildg felépitésére.

Ezekkel az elutasitdsokkal karoltve jir a megnyilds a
pozitiv értékek irdnt. .

A mai keresztény igen érzékeny minden irdnk, ami az
emberi személyt és elidegenithetetlen jogait érinti, a lel-
kiismereti szabadsdgot, ideértve még a tévedhetés szabad-
sdgdt is, ami elbfeltétele az igazsdg hiteles kutatdsdnak.

Az életmddban és az emberek egymdéskozti vonatkoz4-
saiban egyszerllbb és igazabb stilust keresnek, amely le-
vetette a tilhaladott, sokszor hamis, vagy csak egysze-
rffen id8szeriitlen formdkat. Olyan stilust keresnek, amely
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a mai vildgnak felel meg és a mindennapi életben mér
nem tlr meg olyan szok4sokat, ruhdzkoddst, cimeket, il-
lemszabdlyokat, amelyek a régi vildgbdl valék és nem
illenek bele tobbé a mai életbe, legkevésbé pedig a film-
védszonra vagy képernydre.

Oszinte és nyilt dialégust keresnek a tekintéllyel, — nem
az engedelmesség kotelessége alél kibijni, de hogy
abbél az érett emberek tudatos egyiittmifkodése vd4ljék.

Altaldnos a torekvés a mai tdrsadalmi adottssgoknak
megfelel§ lelkipdsztorkodds kialakit4sara.

Igazi keresztény kozosségeket keresnek. emberi alapo-
kon,amelyekben a keresztény hivek nemcsak egyiitt imdd-
koznak, hanem osszhangba tudjdk hozni emberi és apos-
toli torekvéseiket az emberek javéért.

Egyesek merész, teljesen ij apostoli tevékenység utdn
kutatnak és arrél 4lmodnak. hogy mint papok benne él1-
jenek a tomeg kellés kozepében és itt keressék meg ke-
nyerilket.

A hitoktatds és hithirdetés megijitdsdra is torekednek,
hogy jobban hozziférkézhessenek a mai emberhez.

Az ifji papi nemzedék néh4ny tagjdnak tobb érzéke van
a hédzassdg és a csaldd pozitiv értékei irdnt, olyannyira,
hogy szivesen venné, ha a papi hivatal csak fakultativ mé-
don volna a nétlenség torvényéhez kotve.

Hosszasan lehetne még folytatni, egészen a részletekbe
menden is, az 4j nemzedék fenomenolégidjdnak leir4-
sdt, De legyen elég ennyi az 4ltaldnos jellemzésre, hogy
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felvethessiik a kérdést: Milyen alapvet§ magatart4st tani-
sitsunk ezzel az dj helyzettel szemben:

Megérté dllaspontra helyezkedjiink

Els6sorban ugy tiinik el8ttiink, semmiképpen sem sza-
bad gondolnunk, hogy itt a vildg vége. Egy bizonyos vi-
ldgnak a végéhez értiink: de ez egész mds valami! Az is
feltétlen sziikséges, hogy tudatositsuk magunkban a leirt
jelenség egyetemes jellegét. Ndlunk is, egyebiitt is fel-
lelhet8: hozzitartozik korunk jellegzetes leveg§jéhez.

Mihelyt felismertitk a fesziiltséget, amelyrél szdltunk,
és ezt a helyes osszefiiggésben 14tjuk, azt kell hinniink,
hogy a piispok, ma inkdbb mint valaha, eleven kapocs kell,
hogy legyen a nemzedékek kozott, Sajat személyében kell
a legnagyobb hatdrozottsdggal egyesitenie multat és jovét,
a hagyomdny meg6rzését és a megindult fejlédés tovdbb-
vitelét. Ekozben véllalnia kell azt a kock4zatot is, hogy
az idSsebb nemzedék tdlsigosan haladénak, a fiatalabb
pedig tilévatosnak fogja tartani. Hinniink kell eleven és
bizakodd hittel, hogy a Szentlélek a f6mozgatdja az Egy-
h4dznak tegnap, ma és holnap egyarént.

Mint az egész papi kozosség felel8s vezet§je, a plispok
mindenki szdmd4ra ott van: ,omnium debitor sum"” — ,min-
denkinek addsa vagyok. "

Minden nemzedék szdmdra legyen ott a piispok, fiatalok
és id6sek szdmdra egyardnt. Szerepe az, hogy nézetelté-
réseken til Osszekapcsolja ket a papi hatalma teljessé-
gében rejlé misztérium erejében. Hiszen a piispok kiilde-
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tését ma egyre ink4bb az Isten népének szolgélatdban 14t-
jédk. Ebbdl a perspektivdbdl és sajit szerepének dinamiz-
mus4val kell a piispoknek papjait magédval ragadnia és 41-
l4spontjaiknak s lelkip4sztori feladataiknak kiilonféleségét
szerves egységbe foglalnia.

Az id8sebb papoktdl el kell védrnia, hogy meg8rizzék
ifjii sziviiket., Ez egyébként a legjobb bizonyitéka sikeriilt
lelki életitknek. Oromiik, optimizmusuk a legszebb ajdn-
dék, amit nyomukba 1ép8 oltdrtestvéreiknek adhatnak.
Meg kell 4llapitanunk, hogy igen népes azoknak a papok-
nak a szdma, még a legrégibb nemzedékek korében is,
akik csod4latramélté sikerrel térekedtek erre az alkalmaz-
kod4sra. A fiatal papoknak pedig meg kell mondanunk,
hogy a vil4g nem veliik kezddott... és nem is veliik fog
véget érni, Biztassuk 8ket héldra és tiszteletre azok irdnt,
akik el8ttik miivelték az Ur sz8lejét, Hiszen azok orokosei
vagyunk mindny4jan, akik miel8ttiink — mds helyzetben
és a sajdt koruk megszabta korldtokon belil — a legja-
vukat adtdk. és gyakran azoknak a papoknak a hivatds4t
élesztgették, akik a nyomukba léptek.

Az a kotelességiink, hogy biiszkék legyiink el8deinkre.
Nagyon helytelen volna, ha megfeledkeznénk arrél, mi-
vel tartozunk oly férfiaknak — csak sajdt hazdmrél szélva
és csak a mdr megholtak nevét idézve — mint amin8 Mer-
cier, Lebbe, Lamberth Beaudoin, Picard, Cardijn és a
louvaini teoldgiai és filozéfiai kar annyi tandra. Ezek a
ferfiak kidllottdk a prob4dt. Az dj nemzedék egyel8re hi-
telre €l. Isten kegyelmébdl ittor8ket és szenteket remél-



A PAP A MAI EGYHAZBAN 129

hetiink soraikbdl, ha egészen mds stilusiiakat is. El8legez-
zitk nekik ezt a bizalmat.

Vallaljuk a jové diktdlta feladatokat

A fiatalabb nemzedék torekvései idénként olyan elfo-
gadhatatlan tdlzdsokban és oly formédkban jelentkeznek,
amelyek a novekedés kriziseire és az érettséghidnydra jel-
lemz8k. Mégis egy bizonyos irodaiom tdlzdsai nem aka-
ddlyozhatnak meg benniinket, hogy fel ne ismerjiik a mély-
b8l feltor megiijhod4si dramlatot és azt ne értékeljiik.

A fenndllé egyh4zi 4llapot, az elmeszesedés és a kon-
formizmus ellen val 14zadoz4s mélyén ott él a végy az
igazabban és bdtrabban megélt kereszténység utdn.

Mindaz, ami tevékeny, érett és lojdlis szellem( egyiit-
tes felel§sségvdllaldsra indit, kegyelem az Egyhdz szdm4-
ra. B4r Srizniink kell a tradicidkat, mégsem vagyunk moz-
dulatlansdgra itélve. A hiteles tradicié legyen a vezér-
csillagunk és szilinteleniil figyelmeztessen arra, hogy meg-
szabaduljunk a mer8ben emberi szok4soktél. Uton vagyunk
a jov§ felé... ,donec veniat”, amig az Or visszaj8. De
mig az Ur visszatérésére varunk, feléje kell haladnunk.
Az Ur azt kivdnja t8liink, hogy ne vonjuk be a multat a
Szentség dicsfényével. Aki velem jon, mondotta Jézus,
kovessen bdtran és ne tekintsen hdtra, és hagyja, hogy
.a halottak temessék el halottaikat.”™ A keresztény maga-
tartds eschatologikus, az Isten Orszdgdra irdnyul, amely
mér jelen van, de ugyanakkor eljovend§ is.

Istenben, O4ltala vagyunk a ma és a holnap emberei.
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A remény isteni erénye egységet alkot apostoli munké4nk-
kal és élteti azt.

A befogadd készségnek ez az alapvet§ magatartdsa meg-
segit benniinket az 8szinte dialégus folytatdsdra, és arra,
hogy elfogadjuk elengedhetetlen kiegésziilésiinket.

Ha tehdt bens§ megértéssel és 8szinte rokonszenvvel fel-
ismertiik, hogy mi a jogos a fiatal nemzedék tiirelmetlen
kovetelésében, akkor a mi feladatunk, hogy hangsilyoz-
zuk eldttiik azokat az igazsdgokat is, amelyeket — m4s
értékek egyoldali kiemelése kozben — egykonnyen elho-
mélyositanak.

Vagyis legyen meg benniink ,az érzék a csak egyiittesen
érvényes mozzanatok irdnt". A valédi igazsdgoknak ossz-
hangban kell lennivk: erejilk épp bels6 kiegyensiilyozott-
sagukban és tiszta csengésil dsszhangjukban rejlik.

Erzék Isten irdnt
A fiatal nemzedéknek er8s érzéke van az ember irdnt,
és ez tagadhatatlan érték. Mégis konnyen esnek abba a
kisértésbe, hogy ne legyen elég érzékiik Isten irdnt.
Lelkesen szeretik Krisztust: azt a Krisztust, aki ,ember-
ré lett az emberekért. " De meg kell érteniok, hogy Krisz-
tus, mielStt az embereké lenne, és épp azért, hogy az
embereknek szolgélhasson, az Atya embere volt. Azért
jott, hogy Atyja akaratdt teljesitse; azért jott, hogy ,a-
zokban legyen, amik Atyj4éi"; hogy nekiink , Atyj4rdl be-
széljen", hogy mindannyiunkat megtanitson a Miatydnkra.
Amikor ama Nagycsiitortok estéjén, a Pdszka-4ldozat Or4-



A PAP A MAI EGYHAZBAN 131

jdban elhagyja tanitvdnyait, hogy ,mindvégig szeresse”
8ket, igy szél hozzijuk: Tudja meg a vildg, hogy ,sze-
retem az Aty4t, és gy cselekszem, amint meghagyta ne-
kem az Atya. Keljetek fol, menjiink...” (Jn.14,30-31).
Krisztus egészen az embereké, de eldszor egészen Atyjédé.

A fiatal nemzedék errél konnyen megfeledkezhetik, ha
nem ismerte fel Isten els6bbségét, az im4ddds elsSrendf
fontoss4gdt, ha nincs érzéke az elmélkedés irdnt a napi
élet zajdban. Ha Isten apostola nem ismeri mdr az isten-
dldotta csend értékét, akkor tevékenysége mer§ ember-
bar4itsdggd, szocidlis szolgdlattd vélik, és nem lesz tob-
bé a keresztény embernek, Krisztus orok és egyetlen pap-
sdga folytatdjdnak apostoli munk4ja.

Az Istennel vald egyesiilés mélysége lesz minden pap
oromének és termékeny szolgédlatdnak legf6bb biztositéka.

A Krisztussal valé egység szabja meg alapvet8en a pap
egész életét. Nagyon fontos, hogy a pap eleven tudatdban
legyen e kapcsolatnak, ami papsdgdnak éltet§ eleme.

Mert az nem igaz, — bdr ma mér nagy irodalom har-
sogja — hogy a pap elsSsorban a kozosség szolgdja, amely
rdszorul emberi erejére, szolgélatdra, A pap Jézus Krisztus
szolgdja, Akinek sziiksége van red, hogy élesztgesse a ko-
z0sség hitét, hogy egybegy(ijtse az Eucharisztia koré és az
Atydhoz vezesse hiveit és apostoli munkdra kiildje ket az
emberek kozé.

Olyan papok nemzedékére van sziikségiink, akik im4d-
koznak és értik imddsdgra tanitani az embereket. A val-
14s nem valamiféle lelki ,voroskereszt”, hanem egység Is-
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tennel és Benne felebar4tainkkal. Azok a keresztény hi-
vek, akik a leginkdbb torekszenek keresztény médon élni,
sokszor megdobbennek, ha olyan lelkipdsztorra akadnak,
akik ugyan igen figyelmesek felebardtaik és a vildg igé-
nyei irdnt, de 14thatéan értetleniil fogadj4k, ha hiveik arra
kérik 8ket, hogy segitsék Sket az imddsdgban, erSsitsék
a hit szellemében, élesztgessék reményiiket és lelkesitsék
szeretetiiket, roviden: segitsék meg 8ket isteni életiikben.

Ez az az élet, amely a papi szolgdlat lelke marad. Kii-
lonosképp Krisztus irdnti személyes szeretetéb6l meriti
majd a pap az erét Istennek szentelt celibitusa 4ldozat4-
hoz.

Erzék az Egyhéaz irdnt

Az is elengedhetetlen, hogy az iij nemzedéket eleven és
égd szeretet hevitse az Egyh4z irdnt.

Igen gyakran kegyetleniil beszélnek az Egyhdzrél. El-
felejtik, hogy az emberek mdr ilyenek, és ha az egész
emberi struktira hib4s is, és messze marad az eszménytél,
Krisztus maga van jelen és tevékenykedik az Egyhdz szi-
vében, amely szdmunkra mindig a mi Anyé4nk, ,Anya-
szentegyhdzunk" marad.

Sokan szivesen emlegetik az egyhdzi férfiak tévedéseit
és visszaéléseit, és felidézik, hogy nagynev(l teolégusok
silyos gyanisitdsoknak és nehézségeknek voltak kitéve. Ez
igaz; de ne feledjilk, milyen lelki nemességgel és hittel
fogadtdk ezek a tuddsok a kényszer(l hallgatdst, s tudtak
szenvedni az Egyh4ztél az Egyh4zért. De Lubac atya fe-
lejthetetlen sorokat irt az Egyhdz misztérium4rdl éppen
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azokban a napokban, amikor sdlyos megprébéltatdsokat
kellett tapasztalnia.!

Sajnos sok pap elhagyta az Egyhdzat, mert megiitko-
zott struktirdin. Az Egyhdz til emberinek tdint fel eldttik
ahhoz, hogy Isten szentségét ldthassdk benne. De jé1 tud-
juk, hogy az Egyhdz kezdet 6ta hisbdl-vérbél valé embe-
rekb8l toborzédik, minden gyengeségiikkel és nyomord-
sdgukkal, mint aming b4drmelyikiink. A p4p4tdl a legif-
jabb vildgi hivéig nem mondjuk-e mindig melliinket ver-
ve a Confiteor-t¢

Ezek a papok nem olvastdk az Evangéliumot? Nézziik
csak, milyen f4bdl voltak faragva az apostolok. Ki volt
Jén4s fia, akit Krisztus Péternek nevezett? Kishitdf ember,
onmagédhoz kovetkezetlen, akinek Jézus egy napon ezt
mondja: ,T4vozz4l, S4tdn" és aki megtagadja Mesterét
és elhagyja a K4lvdridn. A jeruzsdlemi zsinat utdn pedig
8 az, aki enged a ,2sid6z6k" nyom4sédnak olyannyira, hogy
P4lnak szembe kellett vele sz4llnia.

Ez az , 4rnyékos és gyenge" oldal. De van Péternek més
arca is, ragyogd és egyetlen. O az els§, aki megvallja;
. Te vagy Krisztus, az é1§ Isten egysziilott Fia” és § megy
elébe a hulldmokon; & az, aki Piinkosd reggelén a tomeg
elé 1ép a feltdmad4s rendithetetlen tanijaként; &8 az, aki
hiiségét vértaniihaldldval pecsételte meg.

Hasonlé f4bél faragott emberekbdl 4llitotta Ossze Egy-
h4dz4nak hierarchigjdt Krisztus. Senki se csoddlkozzék, ha
Istennek gy tetszik, hogy szegényes eszkozokkel — mint
aminék mi vagyunk — nagy, igen nagy dolgokat hajt
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végre. Semmiféle csalédds nem lehet torvényes jogcim
arra, hogy valaki elhagyja édesanydnkat, ezt az any4t, a-
kinek az emberiség ma is legnagyobb értékeit kdszonheti.

Erzék a haladis irint

Az is elengedhetetlen, hogy az Gj nemzedékben éber
felelsségérzet éljen a lelkipdsztori gondjukra bizott hivek
irdny4ban. Megdobbenteni, mindig modernnek lenni, szo-
k4sokat felboritani, hagyoményos gondolkoddsmédot meg-
zavarni: mindez gyakran oly z4tonny4 vé4lik, amelyen so-
kan megfeneklenek.

A pésztor nem jdrhat gyorsabban, mint a nydja; 4llan-
dban iigyelnie Kell, hogy minden egyes hivét biztos dton
vezesse.

Ha j6 pdsztor, megtalélja a gyors és hathatdés beavatko-
24s médj4t, amikor a helyzet megkoveteli. De fogja tud-
ni mérsékelni is a tempdt, kivdrni az alkalmas pillana-
tot. Sok esetben rd tudja majd bizni a megoldést az idére.
Tudja azt is, hogy hiveit 1épésr8l 1épésre kell vezetnie,
mint a jé nevel8k teszik, nem pedig elfre 1okni. Tekin -
tettel lesz az osszes hiv6kre, nemcsak az el8rehaladot-
takra, miként a jé édesany4dk. Tudni fogja, hogy a mai
hiv6k még nem lehetnek olyanok, mint amin6krél az 1980
év t4vlatdba tekintve 4lmodunk. Mindent egybevéve, re-
alizmusra van sziikség, tovdbb4d tirelemre és lelkierre.
A gyongék azok, akik mindent azonnal akarnak megva-
16sitani, mikdzben mindent felforgatnak. Ez — 4ltaldban
véve — nem az élet torvénye. Legyiink olyan er8sek, hogy
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tudjunk 1épésrél 1épésre haladni, nyugodtan, a lehet8sé-
gek szerint, a tobbiekkel, egyiitt az egész kozosséggel.

A lelkipdsztornak legyen 4llandéan gondja arra, vajon
hogyan érti meg hallgatéja, és hogyan reagél erre vagy
arra a szavdra, vagy esetleg ellentmond4sos kijelentésére.
Ez a lelkipédsztori szeretet jelentfs form4ja: Nem sajit
gondolataink hirdetésére kiildottek benniinket, hanem, hogy
hifen kozvetitsiik Mesteriink egyediili és pdratlan jéhirét,
ugyelve arra, hogy meg is €rtsék azt.

Az egyetlen ,Ige" szolgdi vagyunk, amely meghaladja
értelmiinket és egyittal birdnk is, — oly mddon kell to-
vébbadnunk, hogy mindny4jan megérthessék, hogy igy az
Isten népe, vele tdpldlkozzék, bel8le éljen és erejében
novekedjék, mig el nem éri , Krisztus életkordnak teljes-
ségét. "

Papok és laikusok egyiittes felelgsséguvdllalisa

A papok egyiittes felelésségvallaldsa nem szoritkozik
mer6ben magukra a papokra, hanem maggban foglalja a
papok és a keresztény hivék viszonydt is. Sajnos nincs itt
teriink e nagy téma kimerit§ tdrgyaldsdra. Mégis rd kell
mutatnunk, hogy a lelki irodalom bizonyos faja e tekin-
tetben alapos feliilvizsgdlatra szorul.

Gyakran magasztaltdk a pap kozvetit§ szerepét Isten és
az emberek kozott, az egész Egyhdz kozvetit§ szerepének
rovésdra. Sokszor tilsdgosan kihangsilyoztdk a papnak ezt
a meghatéroz4dsdt: ,alter Christus”, Krisztus mésa, meg-
feledkezvén arrdl, hogy a laikus, minden keresztény hivé
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is elmondhatja, és el is kell mondania keresztsége erejé-
ben Szent P4llal: , Elek ugyan, de nem én. hanem Krisz-
tus él bennem." (Gal.2,20) Tehdt nem ebben rejlik a
paps4g kiilonleges jellemz§je.

Mindamellett tény, hogy a papnak az Egyhdzban pérat-
lan kiildetése van, mert egészen kiilonos médon részese-
dik Krisztusnak, mint a Misztikus Test Fejének szerepé-
ben. Ebben rejlik kiilonleges mifkodése. Az § kotelessé-
ge, hogy felépitse a keresztény gyiilekezetet és éltesse,
miként a fej és a sziv a szervezetet élteti. Az § hivatdsa,
hogy a hiv8k kozosségébe életet vigyen, tdpldlja Sket Is-
ten Igéjével és az Eucharisztidval, s tudatositsa bennik,
hogy kiildetésiik van az embereknek az Evangélium jéhirét
meghirdetni és a vildgot humaniz4lni.

A pap feladata, kozvetve vagy kozvetleniil, minden
megkeresztelt hive szdmdéra felfedni teljes apostoli hiva-
téds4t, segiteni 8ket abban, 6n4llé kezdeményezésre biz-
tatva, hogy megtal4dljdk alkalmas munkateriiletitket, Egé-
szen kiillonleges feladata gyiilekezete minden tagjdnak to-
rekvését koordindlni és megnyitni az osszes erforrdsokat
a keresztény hiv6k szdmdra az Isten népe kebelében, a-
melyben mindenki sajdt lelki adomdényai szerint hozz4
kell, hogy jdruljon az Egyhdznak teljes  kiépitéséhez”.

Fel kell ismerniink, Henri Denis kijelentése szerint, hogy
a pap mftkodése ,az egész Egyhdz mikodésének legbense-
jében taldlja meg helyét”, és meg kell érteniink, hogy
nincs ,hierarchikus papsdg, amely ne volna az Isten népe
4ltaldnos papsdgdnak szolgélatdra rendelve."?
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Garrone biboros zsinati kényvében igy jellemzi a zsi-
naton felismerhet teolégiai irdnyzatokat:

A tradicionalista” irdnyzatnak — ha ezen a jelz6n a
szoké4sokhoz és gondolkoddsmédhoz valé hifséget értjiik -
kétségkiviil szerepe volt a zsinaton. A rémai egyetemek,
legal4bbis egyesek, szigorian ragaszkodtak ahhoz az 41-
l4spontjukhoz, hogy a zsinati felszdlaldsokat és teoldgiai
vitdkat ne igen hozz4k kapcsolatba a mai korban felmeriil§
kiilonféle problémdkkal. Ennek az irdnyzatnak egyes szél-
s6séges megnyilvdnuldsai sordn a zsinat egyszer-mdsszor
olyan felszélaldsoknak volt tandja, amelyeknek szinte sko-
lasztikus jellege kinos megdobbenést keltett. l-fppigy a zsi-
nati atydk egy csoportja mindvégig teljesen képtelennek
bizonyult arra, hogy elszakadjon a teolégia szigordan el-
vont és dialektikus fogalmaitél. Ha a torténelem megérzi
a zsinati ellenzék fogalmit, akkor ezt minden bizonnyal
az emlitett vonatkozdsban kell tennie, és az is kétségte-
len, hogy ez az ellenzék itt és ott, killonboz8 form4kban,
a zsinat utdn is tovdbb él.

Kétségkiviil a legfontosabb irdnyzat. amelynek a zsi-
naton elhatdrozdan dont§ befolydsa volt, s amellyel a jo-
vében feltétleniil szdmolni kell, tudatos hatdrozottsdggal
vette figyelembe az elmult félszdzad folyamdn végzett
munk4t. Képvisel8i szdmdra a teolégia hiteles szemlélete
elképzelhetetlen a torténelmi szempontok figyelembevé-
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tele nélkiil. A modernista krizis nagyrészt a hitnek és — a
kozben valbsdgos tudomdnny4 fejlddott — torténelemnek
konfront4ci6jdbdl keletkezett. Akdr a szentirdsi szovegek-
t61, akdr a dogmd4krél legyen sz6, az Egyhdz nem mulaszt-
hatta el, hogy az emberi szellem dj vivmdnyait ne 4llitsa
a hit szolgdlatdba. A modernizmus megprébéltatdsa ijesz-
t8 volt a Biblia és a teolégia szdm4ra. A torténelmi szem-
pont realitdsa az egyes szentirdsi konyvek megirdsa kap-
csdn, a hit hirdetésében bedllott fejl6désnek kétségtelen
ténye azonban {j tdvlatokat nyitott a teolégia sz4mira,
A zsinat hatalmas tobbsége igy gondolkozott és bizonyos
dont§ pillanatokban valéban a torténelem volt az, amely
el6tt a zsinat megadta magit.

Hogy csak egy péld4t vegyiink, a piispoki hatalom szent-
ségi jellegével kapcsolatban, a torténelmi tények és a ke-
resztény gondolkodds fejl§désének.vizsgélata vezetett az
igazsdg felismerésére s szinte a nyilvdnvalSsdg fényében
mutatta be a hit igazsigdt. Az atydk, akik 4télték e tan
koriil a viharos vitdkat, nem fogjdk elfelejteni azt a fény-
sugarat, amelyet szdmukra az el8add kifejtése jelentert,
amikor Ujra felfedezte eldttiik a ,lelki hatalom” fogalmit
és ennek eredetiségét, abban az 4lland$ veszélyben, hogy
azt Osszetévesztik a vildgi hatalom helyettesit§ jellegd
gyakorl4s4val. A torténelmi t4vlatbdl nyert felfedezés nem
hagyott kétséget azirdnt, hogy milyen irdnyban fejlédjon
a zsinat gondolkoddsmddja. Ugyanakkor azok, akik egy
mer8ben elméleti és jogi felfogds rabjai voltak, nehezen
tudtak megszabadulni e sz{ik 14tékor zsdkutc4jgbol.
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Teilhard de Chardin atya neve is felhangzott néh4nyszor
a zsinati gyiilekezetben. Az a szellemi megrdzkddtatds,
amelyet ez a férfii el8idézett. valéban sokkal er8sebben
éreztette hatdsdt, mint gondolhattuk volna. Semmiféle
teolégiai rendszert nem lehet j6zan mdédon Teilhard atya
irdsaibdl ossze4llitani. A probléma azonban. melyre v4-
laszt keresett. annyira redlis volt és oly mélyen dolgozott
rengeteg ember lelkiismeretében, hogy szilkségképpen ki-
fejezetten is felmeriilt szdmos zsinati atya gondolkozdsd-
ban. Az Egyh4dz, arra torekedvén, hogy kozeledjen a vi-
14ghoz, valdban semmiképp sem hagyhatta figyelmen ki-
viil azt a rendkivilli er6feszitést, amelynek Teilhard de
Chardin atya volt a mestere. hogy t.i. Osszekapcsolja a
vil4grdl alkotott dj képet a hit 6rok igazsdgaival. Az on-
tudatlan torekvés, amely abbdl az igénybdl fakadt, hogy
a modern vildg vérakozésainak és szorongdsdnak megfele-
16 apologetikdra taldljanak, kétségteleniil szerepet jdtszott
a zsinaton. Ez nagyon is érezhet§ volt adott alkalmakkor,
egy-egy téma tdrgyaldsa sordn, s6t még az egyes témdék
megfogalmaz4si mdédjdban is. Ugyanakkor mésok szdm4-
ra, akik kevésbé voltak érzékenyek azok irdnt a mély
problémék irdnt, amelyek szdmdra Teilhard atya szim-
bélumm4 lett, itt egyszerlien csak néhdny gyanis tételrdl
vagy merész eltévelyedésr8l van szo.

Végiil le kell még szogezni, hogy a zsinaton szerepet
jdtszott és befolydst gyakorolt — ha ez még nincs is kel-
18képpen kielemezve - egy olyan teoldgiai irdnyzat is,
amely pasztordlis alapokon nyugszik. Persze nem arrdl van
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sz6, mintha komoly szakteolégus akadna, aki elhanyagol-
né a hit valédi forrdsait. De a misszids, apostoli torekvés
er8s sodrdsa, ! az ij lelkipdsztori tapasztalatok lelkesit§
hatdsa — akkor is, most is — re4lis szerepet jitszottak a lel-
kek mélyén, és arra inditottdk az aty4kat, hogy teoldgiai
t4jékozdd4dsuk osszhangban legyen lelkipdsztori tapaszta-
lataikkal, s6t végs6 fokon ezek legyenek az irdnyaddk.

Idbbe telik még, amig teljesen ki lehet elemezni azo-
kat a kiilonboz6 irdnyzatokat, szellemi 4ramlatokat, ame-
lyek a zsinatot 4thatottdk, s amelyek idénkint egymdsba-
fonddtak és osszevegyllltek. Azonban a zsinatnak, az ott
elhangzott vitdknak és ott levont kovetkeztetéseknek szel-
lemtorténeti rajza elképzelhetetlen anélkiil, hogy ezt az
elemzést gondosan ne vinnék végbe.
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PHILIPS PROFESSZOR

Mgr. Philips, a louvaini egyetem professzora és zsinati
szakért§, akinek nagy része van az Egyhdzrdl sz616 kons-
titdcié — a zsinat kozépponti jelent8ségli okménydnak —
kidolgoz4sdban, a ,zsinat margdjdra” irt tanulmany4ban
foglalkozik a zsinaton felismerhet§ két jellegzetes gon-
dolkod4sm.5ddal. Miutdn rémutat az Egyhdz kett8s taniti
funkcidjdra: a hitletétemény megbrzésére és a hit hirde-
tésére, tov4dbbd magdban a hitben rejl§ antinomi4ra, meg-
dllapitja, hogy ebbdl az ellentétb8l — kiilénosen, ha nincs
meg a képesség vagy a torekvés a szintézisre — két, erésen
kiilonboz8 teolégus-magatartds 411 el8, olyannyira, hogy
.a két felfogds képvisel6i nehezen értik meg egymdst”
majd igy jellemzi a két szemben4ll$ tipust:

Az els§ tipus konnyedén mozog az elvont és megrendit-
hetetlen eszmék vildgdban, azzal a rizikéval, hogy ezek-
be elz4rk6zzék, és Osszetévessze a fogalmakat azzal a
misztériummal, amelyre utalnak, de amely azokat meg-
haladja; de azzal a rizikéval is, hogy 4thatolhatatlan fa-
lat 4llitson fel a hitnek hirdet8i és ezek hallgatéi kozé.
Anélkiil, hogy tudatdban volndnak elszigetel8désiiknek, az
igazsdgokat igy adjdk tovébb a kornyezd§ vildgnak, amint
vannak, szinte ,6n4ll$ 1étez8kként. "% De ez a vil4g nem
fogja fel ez igazsdgok horderejét, nem csak azért, mert
rossz és elzdrkozé, hanem azért is, mert nem elméletet
kivdn, hanem kapcsolatot az eleven realit4ssal.
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Ez a tipus aggodalmas és 6vatos teoldgiit nyijt. E teo-
l6gusok — bar nem gondoljdk, hogy meghat4rozédsaikkal
megfoghatndk és régzithetné‘k a misztériumot, — mégis
igy tekintik az igazsdgot mint valami monolit tombét, és
nem mindig kiilonboztetnek eléggé a bizonyossdg kiilon-
boz8 fokai kozott, hiszen az a legf6bb gondjuk, hogy az
igazsdgot megbvjdk a veszélytSl. Ismételten megesik t4-
jékozottsdguk hidnydban, hogy Osszetévesztik a hiteles ha-
gyoményt az utolsé szdzadok szokdsos nézeteivel, sét sa-
jét megszokott — és nem eléggé ellenbrzott — elképzelé-
seikkel is. Igy torténik, hogy djdonsdgoknak tekintenek
oly nézeteket, amelyek egy sokkal régibb és hitelesebb,
de némileg feledésbe ment hagyomdny tartozékai. Ezen-
kiviill konnyen lesznek gyanakvékkd és tutioristdkk4", s
tanitdsuk polémikus és elitéld jelleget olt. Mindamellett
tilzott el8vigy4dzatossdgukat megérthetjiik: az eretneksé-
gek torténete nagy Svatossdgra inti Sket,

A teolégusok mdsik tipusa viszont a maga részérél 4l-
dozhatna valamit sajit félelmeibdl: hogy t.i. nem értik
meg a hallgaték a hit hirdet§jét, hogy elkésnek, hogy el-
szakadnak a korszerd gondolkod4stél. Ezt a tipust az fe-
nyegeti, hogy megfeledkezik az alapvet§ kovetelmények-
161, mikozben futé és bizonytalan divatokhoz alkalmaz-
kodik. ?

A teolégusok e mdsodik tipusa t4dvol van attdl, hogy az
isteni kinyilatkoztatdst relativizdlja, s6t feltétel nélkiil
tiszteli azt. Mégis meg van gy8z8dve arrél, hogy az igaz-
sdgrél alkotott szemlélete nem azonosithaté magdval az
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igazsdggal. Nagyon is j6l tudja, hogy a mi értelmi kate-
géridink erre az igazsdgra irdnyulnak és azt val6ban el is
érik, anélkiil azonban, hogy teljesen megfelel§ kifejezést
adhatnédnak neki. Ennek a tipusnak tobb érzéke van a tor-
. ténelem irdnt, mint a m4siknak. B4r viltoztathatatlannak
tartja az Egyhdztél szentesitett osszes dogmatikus megha-
tdroz4sokat, mégis Ggy véli, hogy ezeknek a dogmatikus
kijelentéseknek id§vel mélyebb értelmezést és vildgosabb
kifejezési form4t lehet adni. Egy djabb zsinat tokéletesit-
heti egy megel§z8 zsinat kijelentését, péld4ul azzal, hogy
vildgosabban kimutatja, miképp illeszthetd be az unnepé-
lyesen kimondott tanitds, mint részigazsig, az egésznek
4tfogd osszefliggésébe. Ezt a torténelem maga is bizonyitja.
Az, hogy a gondolkoddk a két irdnyzat4 kozil melyik
felé hajlanak ink4bb, nagyrészt vérmérsékletiikt8l, képzett-
ségiikt6l, f6bb érdekl8dési irdnyuktdl és attél a munkakor-
6l fiigg, amelyet betoltenek, tovdbb4 azoktdl a torténel-
mi és foldrajzi adottsdgokt6l, amelyek kozt élnek. A don-
t6 tényez8 azonban kétségkivill az 4rnyalatok irdnt is ér-
zékeny értelmi felfogéképesség, és a tobbé vagy kevésbé
nyilt szellem. De bdrmilyenek is legyenek az egyéni haj-
lamok, mindenképpen kolcsonds megértésre és egész-
séges egyensilyra van sziikség.
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Feiner professzor, luzerni teoldgiai tandr, a vatik4ni
Keresztény Egység-Titkarsdg tagja, zsinati szakért§ egy
tanulm4nydban igy jellemzi a zsinaton fellelhetd teold-
giai irdnyzatokat:

A zsinati kisebbség piispokeit 4ltaldban ,konzervativok-
nak”, ,tradicionalistdknak” szoktdk nevezni, a tobbsé-
gieket pedig ,progresszivoknak”, de ezek az elnevezések
nem tal4dléak. A halad4s alapjdba véve nem bibliai és
nem is keresztény fogalom. Az dn. progresszivoknak tu-
lajdonképpeni célkitizése pedig nem volt mds, mint a
visszatérés az eredetekhez, a kereszténység és az Egyhdz
lényegéhez. A konzervativok el8tt nem az egész hagyo-
m4ny lebegett, hanem annak csak utolsé szakasza; nem
az egész hagyomdnyt akartdk meg6rizni, hanem amennyi-
re csak lehetséges, a fenn4llé 4llapotot, igy pl. a rémai
jogi szemléletet és kdzpontositést.

A két irdnyzat kozow vald kiilonbséget sokkal inkdbb
mdsutt kell keresni, mégpedig a torténelemhez valé vi-
szonyukban. A  konzervativok™ gondolkod4smddja vald-
jdban nem torténelmi jellegii, hanem elvont s a torténel-
mi fejlédés gondolat4tél elz4rkézd. Az igazsdg 4ltalédban,
az igazsdg, mint olyan, fontos a szdmukra. Ezt az igazsdgot
felfogdsuk szerint minden idSben egyformdn lehet és kell
is kifejezni; megfogalmaz4sa tehdt az emberiség konkrét
torténelmi helyzetére vald tekintet nélkil megy végbe.
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Az Gn. ,progresszivok” gondolkoddsa torténelmi jellegll
(vagy legaldbbis ink4bb torténelmi, mint a tobbieké); az
igazsdgot nem elvontan szemléli, hanem a konkrét tor-
ténelmi emberhez valé vonatkoz4sdban, vagyis mint an-
nak az embernek sz8lé igazsdgot, aki ebben a torténelmi
helyzetben é1, amelyet ez a kor és ez a kultirteriilet szab
meg. Epp ezért e felfogds képviseldi tudjdk, hogy mindig
kiiszkodniink kell, amig megtaldljuk az igazsdgnak azt a
kifejezésmédjdt, amely megfelel8 itt és most. Ez a gon-
dolkod4smdd nyilt az egész hagyom4ny sz4méra, elsésor-
ban annak kezdetei irdnt, értve ezen a Szentirds 4ltal iga-
zolt apostoli hagyomdnyt s e mellett kiilondsen a patrisz-
tikus kor hagyomdny4t. Tovdbb4 e felfogds jobban tuda-
tositja a kevésbé torténelmi gondolkoddsmédndl, hogy a
mai ember torténelmi helyzete mélyrehatéan megv4lto-
zott, és ezért véltoznia kell az Egyhdz kiils§ arculat4-
nak is. Ezen azt a kiils6§ megnyilv4nuldst értjiik, amely az
Evangélium meghirdetésében, az Egyhdz tanit4sdban, jog-
rendszerében, struktirdjdban, intézményeiben és egész
életében kifejezésre jut. Az Evangéliumnak a torténelem
folyamén egyre inkdbb a ,viva vox Evangelii", az Evan-
gélium é16 szavdvd kell vélnia, de nemcsak a megijho-
dott beszédmdédban, hanem az Egyhdz megiijhodott cse-
lekvésmédjdban is a keresztény élet minden teriiletén.

ﬁgy gondolom, hogy a II.Vatikdnum legjellegzetesebb
von4sa, hogy torténelmibben gondolkodott, mint bidrme-
lyik megel8z8 zsinat, (vagy taldn els6ként gondolkozott
igy) ha ez a gondolkod4smdd nem is lett még egészen 4l-
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taldnoss4. [flgy tdnik, ez a mélyebb értelme annak, hogy
ez a zsinat pasztor4lis zsinatnak tekintette magit. A tor-
ténelmi gondolkod4s lelkipdsztori gondolkod4s is, mert az
embert nem 4ltaldban tekinti, hanem konkrét torténelmi
helyzetében 14tja és igy gondoskodik lelkér8l. Ez a torté-
nelmi gondolkod4smdd tette lehet8vé a zsinat szdmdra,
hogy az Egyh4z tanitdsdban és életében olyan véltoztat4-
sokat hajtson végre,amelyek az I. Vatikdnum kor4ban még
elképzelhetetlenek voltak.
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Ratzinger professzor, a tibingeni egyetemen a dog-
matika tandra, egyik tanulmdnydban é€lesen vildgit r4,
hogy a motivumokat tekintve mi a legf6bb killonbség a
két f8irdnyzat képviselSi kozott. Mig Mgr. Philips ink4bb
a tanhoz és hitigazsdgokhoz valé viszonyukat vizsgélta,
addig itt a hagyomdnyhoz val$ viszonyuk, s ennek pasz-
tor4lis és apostoli inditékai nyernek megvil 4gitdst. 5

A zsinat 4tmenetet jelent abbdl a helyzetb8l, amelyben
dgy tdint, hogy elértilk a kereszténnyé-v4l4s maximumit,
és ligy véltilk, hogy a legfontosabb feladat ennek megdr-
zése és rogzitése, — egy olyan helyzetbe, amelyben ijra
el kell ismerniink, hogy a keresztény szdmdra tokéletes
kisebbségi helyzet 4llott el§, amely nem ,konzervils™,
meg6rz8, hanem misszids, apostoli 1étmédot kovetel. Az
a kisérlet, hogy fenntartsuk a vélt vagy valésdgos legma-
gasabb szinvonalat, cs6dét mondott. A keresztények tjra
kisebbséget alkotnak, inkdbb, mint valaha a keresztény
Skor 6ta, Mér nem lehet sz arrél, hogy a meglévét lehe-
téleg teljesen fenntartsuk, hanem csak arrél, hogy minden-
kiben tudatositsuk azt a missziés helyzetet, amelyben él.
Mdsszéval: A zsinat 4tmenetet jelent a konzerv4l$ maga-
tart4sbSl a misszids, apostoli magatart4sba, és igy a kon-
zervativ magatartdsnak a zsinati ellentéte valéjdban
nem progresszivnek nevezhet§, hanem missziés, a-
postoli jellegfinek.
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J6 az, ha a teolbgusok kolcsonosen kiegészitik egymdst.
Mint a gét katedrélisok felépitésében a csicsives boltoza-
tok és a tdmpillérek kolcsonosen tdmogatjdk egymdst, igy
dolgoznak egyiitt az Egyh4z teolSgusai a kozos mifvon még
akkor is, ha egymést kiegészit8 részigazsdgokat hangsii-
lyoznak. Gondjuk a tanitds egységéért és folytonossdgéért,
a hagyomdny tiszteletbentartdsa, kapcsolatba kell, hogy
keriiljon a mdsik gonddal: hogy t.i. eleven kapcsolatban
maradjanak a mai vildg szellemi 4ramlataival. A kiilon-
boz8 néz8pontok egymdst kiegészit6 jellege eldnyds az
Egyhdz szdmdra és hasznos mindegyik félre. A teoldgia
elevenen €l az Egyhdzban és szervesen egyesiti magdban
a multat, jelent és a megnyildst a jov8 szdmdra. Ebben
az értelemben a teoldgia is ,megemlékezés és préfécia.”

Egyébként is a ma ad3dS problémék foldrészek és Sced-
nok hatdrain tdl kozosek, és csaknem egyidejiileg a leg-
kiilonfélébb kornyezetben és életfeltételek kozott vitat-
koznak r6luk. Ezért a munka koordinildsa, az értesiilések
dtfogé és rendszeres kicserélése, ma sziikségesebb mint
valaha.

Mindezekbdl vildgos, hogy ma égetSen sziikség van a
teolégusaink konverg4dlé — vagyis egymds osszehangoldst
célzé — tevékenységére, hogy megteremtsék azt a doktri-
ndlis alapot, amelyre a lelkip4sztori tevékenység épithet.

Csak egy példdt hozok fel,amelynek otletét VI Maximos
pétridrka vetette fel a zsinati auldban: Nagyon kiv4natos
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volna, hogy a dialdgus és felel8sségteljes egyiittmifkodés
jegyében nyert teoldgiai ismeretekkel ij fényt vessiink az
egyhdzi parancsok értelmezésére is!

Szdmos tényez8 Osszejitszdsa kovetkeztében a morilte-
olégia az elmult utolsé sz4dzadokban hanyatldsnak indult.
Egyre inkdbb a jogdszok gydmkod4sa al4 keriilt, elvont ka-
zuisztika zsdkutc4jédba futott és teljesen elvesztette szer-
ves, eleven kapcsolatdt a hagyomdny forrdsaival és az em-
berrel foglalkozé tudomdnyokkal (antropoldégidval). E sz4-
zad eleje éta mér vildgosan mutatkozik a reakcidé szdmos
teolégusnél, akik azon voltak, hogy a keresztény erkolcs
valddi perspektivdira mutassanak r4. Eppen az egyhdzi tor-
vények értelmezése, — ha fényt akar deriteni valédi cél-
jukra, értelmiikre és jelent8ségiikre — csak az evangéliu-
mi ilizenet fényében és torténelmi osszefiiggésiikben, va-
gyis valéban pozitiv és dinamikus perspektiv4bdl tortén-
hetik csak. Hiszen arrél van sz6, hogy az alapvet§ érté-
keket domboritsuk ki, amelyeket ezek a torvények el§-
mozditani és fenntartani voltak hivatva a kiilonb6z8 kor-
szakok véltakoz6 formdiban. Az utdbbi sz4zadokban a f6-
hangsiily a negativ aspektusra keriilt, mind a tankonyvek-
ben és szok4dsos erkolcsi tanitdsokban, szdészéken és egye-
biitt, mind pedig a gydntatdsi gyakorlatban. Az egyes pa-
rancsokat dgy 4llitottdk be, mint megingathatatlan kor-
l4tokat, vagy hatdrozott, szigord parancsokat, amelyek
egészen meghatdrozott, konkrét cselekedetekre vonatkoz-
tak. Az értékeket, amelyeken alapultak és elémozditani
voltak hivatva, és az erényeket, amelyeket réviikon kel-
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lett elsaj4titani, messzemendleg figyelmen kiviil hagytdk.
Ehhez jdrult még az, hogy a parancsokat sdlyos biin terhe
alatt kotelez6knek mondottdk. Ez4ltal a figyelem egyol-
daldan a minden osszefiiggésiikb8l kiragadott egyes cse -
lekményre irdnyult, amelyet mell8zni (pl. a pénte-
ki hisevést) vagy teljesiteni kellett (pl. a vasdr- és iin-
nepnapi részvételt a Szentmisén). -~ Mindent egybevéve
ezek a tényez8k mindink4bb s elkeriilhetetleniil egy tobbé-
kevésbé belénk ivodé formalizmusra vezettek, ami igen
veszélyes kihatdsi volt.

Mdérmost az a feladat, hogy olyan nyitottszem( és ko-
20s egyiittmikodésen alapulé teoldgiai kutatdst mozdit-
sunk el8, amelynek célja, hogy kidolgozza az egyh4zi pa-
rancsok pozitiv értelmét és az 4ltaluk képviselt értékeket,
tovdbb4 pontosan koriilirja a silyos biinnel vald terhelés
min&sitésének pontos jelentését. Ha ezt az erkodlcstan vals-
di perspektivdinak szemszogéb&l nézzik, akkor ez a mi-
nésités mindig az 4ltaldnos magatartdsra vonatkozik, ez
pedig mindig kifejezi életiink bedllitotts4g4t a legalapve-
t6bb kérdésekben. Tipikus péld4ja ennek a pénteki meg-
tartéztat4si torvény értelmezése, amint ezt a mai hiva-
talos egyhdzi magyardzat legiijabban kifejtette.

Konnyen lehetne a példdkat halmozni. Hiszen szdmos
teriilet van még, amelyen ugart kellene torni, termé-
kennyé tenni, megmfvelni, — de ehhez még hidnyzott
eddig a kiegészitfdésre torekv8 rendszeres teoldgiai ku-
tatds.
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Teoldgiai egyiittmiikodés és az egybdzi tanitéhivatal

Amennyiben az imént.a teolégusok gyiimolcsss egyiitt-
mifkodésének hasznossdg4t és 4llandé jellegét hangsilyoz-
tuk és ezt a pilspokszinéduson is kivantuk, akkor ez leg-
kevésbé azért tortént, mintha az egyhdzi tanitShivatalt
a teolégusok tekintélye ald akarndnk helyezni, hanem,
hogy ez4ltal a tanit6hivatal ink4bb legyen abban a hely-
zetben, hogy 4tfogb tdrgyilagossdggal, a sokdgi problé-
mék minden elemének ismeretében mondhassa ki illeté-
kes és tekintélyi sillyal bir szavdt. Mindenki megfigyel-
hette, hogy a zsinat milyen tudatosan keriilte, hogy teo-
l16giai vitdkba bocsdtkozzék. A zsinati hittani bizottsdg
tudva és akarva mindig amellett a szoveg mellett dontott,
amely a legjobban megkozelitette a hitigazsdgokat és le-
het6leg a legkevésbé hivatkozott még er8sen vitathatd te-
olégiai véleményekre. Ezzel vildgoss4 valt, hogy egyfeldl
milyen jelentds a teoldgusok szerepe a hitbeli nyilatkoza-
tok elhatdrolds4dban és gondos sz6-értelmezésiitkben, més-
fel6l az is, hogy a tanitéhivatal 4ltal kihirdetett igaz-
sdgnak onmagdban mily nagy a jelentSsége. Ebben a vi-
l4gban, amelyet az eszmék anarchidja jellemez, annak
a tanitdtevékenységnek, amelyet az Ur az apostolokra, és
mindenekel8tt Péterre bizott, indokoltabb a szerepe és na-
gyobb a jelentésége, mint valaha.

P4ratlan 41d4s a katolikus egyhdz szdmdra, hogy Péter-
ben és utddaiban eleven kozpontja van a hit terén és a hit-
ben valé kozosség biztositdsdra, az Ur Jézus im4ja erejé-
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ben: ,Péter im4ddkoztam Erted,... hogy ha megtértél, e-
r8sitsed testvéreidet. "

Ezért Réma életiink kozéppontja, és annak is kell ma-
radnia, Ezért tanitdsa feleljen is meg katolikus mé-
reteinek. Az Egyhdz egyszerre latin és gorog, nyugati és
keleti. Isten igéjét nem lehet megkotni. Meg kell szabadi-
tanunk minden merében emberi értelmezéstél, hogy tiil
iskoldkon és irdnyokon ,mindeneknek mindene"” lehessen.
Abban a vildgban, amely egységre torekszik, az Egyhdz
katolicitds4t foldrészek méreteiben valdsitja meg. Tani-
tdsa forrédstiszta és tengermély legyen. Ha a teolégusok
egylittm{fkodését kivdnjuk, s e mellett toriink l4ndzsét,
ezt abban a meggy&§z8désben tessziik, hogy ezzel magdnak
az Evangéliumnak hitelesebb kisugdrz4sat szolgéljuk.
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Az osztrtdk Katolikus Akcié 1967/68. évi munkaanya-
gdban! névtelenill megjelent cikk.

Elméletileg a napndl is vildgosabb minden. M4r XXIII.
Jénos pdpa megirta korlevelében: , A katolikus t4rsadalom-
tan alapelveinek alkalmazdsa sordn katolikusok kozott —
minden jdakaratuk mellett is — nézeteltérések meriilhet-
nek fel. Ennek ellenére ily esetekben torekedjenek, hogy
sz6ban és tettben egyardnt kélcsonds megbecsiilést és tisz-
teletet tandsitsanak egymds irdnt” (Mater et Magistra).
A 11, Vatikdni Zsinat lelkipdsztori konstiticiéja megélla-
pitja, hogy a dolgok keresztény szemlélete bizonyos ko-
riilmények kozott megfelel§ megoldést siirget. Ugyanak-
kor azonban més hiv8 keresztények, ugyanabban a kér-
désben, ismételten eltér8 mddon dontenek. A konstiticié
arra figyelmeztet, hogy ilyen esetekben senki sem jogo-
sult az Egyh4z tekintélyét saj4t maga s felfogdsa szdmdra
kisaj4titani: ,Oszinte dialégus sordn igyekezzenek a kér-
dést kolcsonosen tisztdzni s maradjanak meg egymds irént
szeretetben, mindenekeldtt pedig gondol janak a kozjéra. ™!

A gyakorlatban ezekb6l az elvekb8l vajmi kevés vald-
sult meg. Az ellenfelek kozott mar megindult — bar né-
mi tartézkod4ssal — a dialégus. De a bardtok kozott még
v4rat magdra.

A batdirvonalak nem vildgosak
f)gy l4tszik, hogy progresszivok és konzervativok kozott,
az Egyh4zon belill, azért adédik nehezen tédrgyaldsi alap,
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mert ezeknek az irdnyzatoknak a legink4bb elkotelezett
hivei mélyen meg vannak arrél gy8z8dve, hogy kizédrélag
6k képviselik az ,igazi kereszténységet”, az ellenkezd
felfogds pedig nézetiik szerint lényegénél fogva végve-
szélybe sodorja az Egyh4dzat, ,Ha Krisztus a konzervati-
vok elvei szerint j4rt volna el, ma nem lenne keresztény-
ség" — d4llitja Wilfried Daim , Progressiver Katholizis-
mus” c. konyvében? . Epp megforditva pedig az un. ,jobb-
oldali" katolikusok azzal v4dolj4dk az dn. ,baloldali" ka-
tolikusokat, hogy végzetes ,lazuldst”, sét az Egyhdz vesz-
tét készitik eld.

Epp ez a — tobbnyire szenvedélyes — kolcsonds meg-
bélyegzés az oka, hogy oly nehéz minden p4drbeszéd prog-
resszivok és konzervativok kozott. Ugyanakkor alig lehet
meghatdrozni a két t4dbort, hiszen alig taldlunk ,fajtisz-
ta" progresszivokat, illetve konzervativokat, Vannak dn.
.baloldali” katolikusok, akik olykor — igy pl. liturgikus
kérdésekben — széls8ségesen reakcibsok, s ugyanakkor is-
meriink dn, ,jobboldali” katolikusokat, akik igen haladé
szellemd teoldgiai nézeteket vallanak. Hogyan 4llnd itt
meg a helyét barmiféle 4ltaldnosité cimkézés:

Ugy tinik teh4t, hogy a ,baloldal" és ,jobboldal” ko-
zotti valédi dialégus alapvet§ feltétele, hogy vildgosan
és becsiiletesen kiillonbdztessiink, Minél 4ltaldnositébban
folyik a vita anndl terméketlenebb. Minél vild4gosabban
hatdroljuk korill az 4ll4spontokat, anndl inkdbb novekszik
majd a felismerés, hogy az Egyhdznak egyardnt sziiksége
van mind az el8retor§, mind a meg&rz8 erbkre.
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A két erScsoport kozott természetesen nem lehet egy-
oldali a dialégus, ebben a vonatkozdsban lehetetlen az
.egyirdnyd kozlekedés”, Hiszen a dialégus csak akkor kez-
d8dik, ha készek vagyunk arra, hogy elfogadjunk valamit
a mdésik 4114spontjsbdl, Az még nem dialégus, ha a mdsik
felet valamir6l ,meggy6zni” akarjuk. A dialégus nem me-
rillhet ki a tanit4sban, hanem magiban foglalja a tanu-
14st is. Igy tehdt a ,jobboldali” katolikusok a ,baloldali”
katolikusoktél, s viszont a ,baloldaliak™ a , jobboldaliak-
t6l" kolcsonosen megtanulhatjdk, hogy sem a tradicié, az
orokolt hagyomdny, sem pedig a haladds, az ,dj" nem
lehet abszoldt érték. Kolcsonos termékenyiiléshez juthat-
ndnak ott, ahol ma még a legprimitivebb formék kozott
ordoginek mindsitik egymadst. Progresszivok és konzerva-
tivok a jellemzett termékeny dialégus sordn arra a meg-
gy8z8désre jutndnak, hogy egymagukban nem tudnak min-
dent és nem is kiz4r6lagosan birtokolnak mindent. Ha igy
valéjdban ,kétirdnydan” folytatunk dialégust, ,harmadik
lesz beldle"”, valami 4j — M. v. Galli szerint —, ami mind
a két partner szdmdra gazdagodé4st jelent. Az egész Egy-
h4z 14tnd ennek hasznét.

Sokféleség az Egybdzban

A keresztényeknek természetesen tudomésul kell ven-
nick, hogy a sokféleség az Egyh4dzon beliil valésdg lett.
Ameddig az Egyhdzat ,monolit tombnek" tekintettiik, vagy
ameddig az mint ,jél rendezett csatarend” szerepelt el-
képzelésiinkben, tobbre értékeltiilk a kozigazgatdsi gépe-
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zet biztositotta egységet a személyes vélemények sokféle-
ségénél. Ma mir tudjuk, hogy ez az adminisztrativ iton
biztositott egység nem vihardllé. A mai keresztény hivé
arra gondoljon, hogy kozosségben €l a tobbi keresztények-
kel, Ez a kozosség megkoveteli, hogy kolcsondsen tartsdk
tiszteletben az egymdskozti eltéréseket, igy tobbek kozott
a ,progresszivok" és a  konzervativok" kozott fenndlls-
kat is.

K. Rahner professzor mondotta err§l Salzburgban az
1962-es katolikus nagygylésen (,A Lelket ki ne olts4tok!”
c. el6addsdban):  Annak feltételeihez, hogy a Lélek tes-
tet olthessen, hozz4tartozik az is, hogy merjik véllalni
az elkeriilhetetlen fesziiltséget az Egyhdzon beliil is. Az
Egyhdz 'egy szivvel, egy lélekkel vald egysége Isten ter-
ve szerint nem azt jelenti, mintha nem ismerné a harcot,
a szenvedést a kolcsonos megnemértés kovetkeztében. Az
Apostol szerint sokféle karizma 1étezik, de senki sincs va-
lamennyinek a birtokdban. Kozottiink, keresztények ko-
zott, sok téren lesz mindig véleménykiillonbség — és le-
gyen is. Azt akarjuk, hogy kiilonféle irdnyzatok érvénye-
siiljenek kozottiink, és nem fontos, hogy mindegyik meg-
feleljen valamennyiiinknek. Konnyd volna a szeretetet
egyformasdgra alapitani. Az Egyhdzban a szeretet szel-
lemének kell uralkodnia. Szeretetnek, amely egységbe
foglalja a kiilonféle adomdnyokat, s amely a mdsikat ak-
kor is elfogadja és érvényesiilni hagyja, amikor mdr alig
tudja megérteni. "

Ezzel nem azt mondjuk, hogy teljesen hagyjuk el ma-
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gunkat, hogy az Egyhdzban 6sszevisszas4g uralkodjék, hogy
senkinek se legyen b4torsdga ahhoz, hogy hatdrozott irédny-
zatot képviseljen, vagy pedig szembeszdlljon, akdr nyilt
vitdba is bocsdtkozva, bizonyos torekvésekkel az Egyh4-
zon beliil, De az kétségtelen, hogy az ilyen vita célja
mindig a végs8 fokon valé kiegésziilés kell, hogy legyen,
llem pedig az intrika; az igazs4g felderitése legyen a cél,
nem pedig a jobb 4l14s és el8nyosebb helyzet,nem az egy-
hdzi karrier. sem pedig az egyik-md4sik csoport befolyd-
sdnak és hatalmdnak er8sitése.

Sok katolikus hatrdnyosnak tartja, ha igy a vélemények
és felfogdsok széles skdldja érvényesiil az Egyhdzban, M4s-
feldl azonban a kiilonféle 4rnyalatd felfogdsok érvényesii-
lése oly el6nnyel jir, hogy annak kovetkezményeit ma
még nem is tudjuk eléggé felbecsiilni. Hiszen vildgos,
hogy a kiilonboz8 felfogdsok széles skdldja - amelyet gyo-
kerében Osszefog a keresztény hit lényegi egysége - més
vélemények ugyanolyan széles skdldjdra lehet befolydssal.
Ebben a szemléletben iigy tlinik, hogy az Egyh4dzon beli-
li sokféleség annak a feltétele, hogy a keresztények meg-
felelhessenek a vildgban uralkodé pluralizmus szabta ko-
vetelményeknek, Mds széval: az Egyhdzon beliili dialégus
felkésziilés a kifelé folytatott dialdgusra.

Napjaink esélye

A dialégus egymagdban nem elegendd. A pdpa a Ma -
ter et Magistra korlevélben hangsilyozza: ,Nézet-
eltérések esetén torekedjenek a katolikus hivek, hogy szé-
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ban és tettben egyardnt kolcsonos megbecsiilést és tiszte-
letet tanisitsanak egymds irdnt. Csak igy felelnek meg a
kor és helyzet szabta kovetelményeknek. Kiilonos gond-
dal tartézkodjanak attél, hogy er8iket 4llandé vitdkban
8roljék fel, és annak iiriigyén, hogy a legjobbra toreksze-
nek, azt mulasszdk el, amit megvaldsithatndnak és ezért
meg is kell valésitaniuk!"”

A mai helyzetben progresszivoknak és konzervativok-
nak egyardnt az a kotelességiik, hogy el8szor legyen gond-
juk a testvérre, csak azutdn tor§djenek igazukkal; el8bb
legyen gondjuk a Szentirdsra, mint az intézményekre;
el6bb legyen gondjuk a szeretetre, mintsem arra a kérdés-
re, vajon ,jobbra” vagy ,balra" soroljanak-e be valakit.
Ideje volna végiilis, hogy mind a progresszivok, mind a
konzervativok megismerjék, hogy milyen viszonylagos az
.irdnyzatuk”. Hiszen mdr Franz Werfel megirta: A vil4g
helyteleniil jobb és bal irdnyba t4jékozddott és kozben
megfeledkezett, hogy van még harmadik dimenzié is:
folfelé és lefelé...”

HOLLANDIA PUSPOKI KARA A NYUGTALANSAGROL

Nincs més vdlasztdsunk: vagy megijulni, vagy megkovescunt.
Ez érvényes az Egyhdz életére is. Ezenkivil még azt is meg kell
mondanunk: Mindig sziikség volt nyugtalansdgra, mert szikség
volt megijuldsra. Ma sincs ez médsképp. A tegnap és a ma egy-
hdza sokkal tobb kérdést vet fel, semhogy a mozdulatlansdg nyu-
galmdt tekinthetnénk tidvosnek.

Ha 4tépititek hdzatokat, hdnapokon 4t por és tormelék kozott
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kell élnetek. De szivesen véllaljitok, mert szikség volt az dt-
alakitdsra. Nos, haboz4s nélkiil mondjuk: Az Egyhdzban égetécen
sziikséges az 4talakitds. Ezt mdr maga az a tény is vildgosan
mutatja, hogy annyian tekintették lakhatatlannak az Egyhdz haj-
1ék4t és ezért vagy mdshol taldltak szellemi hazdra, vagy pedig
ide-oda bolyonganak, de inkdbb a szabadsdgot vdélasztjdk, mint
a régi hajlékot.

Szomord szivvel kell mondanunk: Az Egyhdzat tdl gyakran
ink4bb vezette a vildgtdl valé félelme, mint Isten erejébe ve-
tett hite, holott ez az er§ az er6tlenségben mutatkozik meg iga-
z4n (vo6.2.Kor. 12,1). Ennek a védekez§ magatartdsnak egyik
kovetkezménye, hogy az emberi élet és gondolkodds nagyrészt
mindink4bb az Egyhdzon kiviil zajlik — nagyon is kdrdra annak
a jéhirnek, amelyet az Egyhdznak kell hirdetnie. ..

Megﬁjulés azonban elképzelhetetlen zavarok és bizonytalan-
sdg nélkiil. Az imént emlitett 4tépitési hasonlat két tekintetben
is sdntit, El8szor: A tervezd épitész is, a kivitelez§ is jél tudja,
mit kell tenniok. De az Egyhdz tagjaival egyetemben legfoljebb
csak sejti, hogy milyen alakot &ltson az 1j épiilet. . .

Mdsodszor: Az Egyhdz 4talakuldsa sose lesz befejezett. Hiszen
foldi életiinkben semmi sem végleges és végérvényes. Az Egyhdz
kozossége, csakigy mint az egyén, 4llanddan a fejlédés 4llapo-
tdban van. Ha majd megoldottuk a jelen problémdkat,ijra olyan
helyzet adédik el§, amely megdjitdsra szorul, Ezért tehdt inkdbb
hasonlitsuk az Egyh4zat s4torhoz, mint szildrdan épiilt h4zhoz,
amelyben tartésan berendezkedhetiink. Ezt a s4trat djra meg (ijra
mindig le kell bontanunk és tjra feldllitanunk, mihelyt tovédbb-
haladtunk az dton. Ezért sose nyijt nekiink maradandé, hanem
mindig csak ideiglenes hajlékot.

De éppen minden emberi bizonyossdgunknak ebben az ideigle-
nes jellegében vélhat csak vildgossd, mit jelent igazdban a hit.
Csak igazi hitben tudjuk elviselni a zavart és nyugtalans4got. *
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OROKSEGUNK — A HAGYOMANY AZ
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Sokat beszélnek manapsdg a forrdsokhoz vald visszaté-
résr8l: visszatérni a kereszténység eredetéhez, abba az
id8be, amikor Jézus kozottiink élt és tanitvdnyai friss ere-
detiségében terjesztették el a jéhirt. De 2000 év torténel-
mét nem lehet eltérolni. Nem tehetiink dgy mintha Jézus
tegnap halt volna meg, ez nem volna 1gaz. I:Igy kell ven-
niink az Egyh4zat, amilyen ma: milliényi hivével, ezer-
nyi plispokével, erényeivel és hibdival, mikozben erényeit
fejleszteni igyekszik, hibdit pedig javitani.

Nem lehet eltorolni 2000 év torténetét, annyi kegyel-
met, amely szakadatlanul mkodott e szdzadokban. Mert
ha teljes joggal el is utasitjuk a dekadens form4kat, b&ven
van mds is, amely 2000 év ut4n is hiven fejezi ki az Egy-
h4z 1ényegét. A II. Vatikdni Zsinat értelmét épp az adja,
hogy 2000 év Sta ezrek és szdzezrek prébéltdk életiikben
valdsitani Krisztus tanit4s4t. Hatalmas lelki-szellemi 6rok-
ség jott létre, tanitdsban, szentségben, szellemi és tdrsa-
dalmi struktirdkban, — mindebbdl élt eddig az Egyh4z.

Ha azt mondjuk, hogy az Egyhdz ebbdl €lt, ez azt je-
lenti, hogy Krisztus mifve ez4ltal valésult meg benne, te-
h4t Krisztus volt jelen az emberek kozott e szellemi Orok-
ség 4ltal. A keresztény értékeknek oly gazdagsdgdt taldl-
juk itt, amibdl semmit sem szabad elveszteniink.

Nem lehet eléggé hangsilyozni, hogy az egyhdztorténeti
konyvek mindenekel8tt a foldi hatalmakkal vald kiizdel-
meket helyezik el8térbe. De ez csak kiils§ élete az Egy-
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hdznak. Bels§ élete a hiv8k lelkében folyik. Ennek torté-
nelme valdjidban mindaz, ami a szdzadok folyamdn tor-
tént, hogy Krisztus éljen Kkozottiink. Ezekb8l a torekvé-
sekb8l néhdnyat megorokitettek az egyh4dztorténeti mif-
vek, mint pl. a szerzetestendek alapit4dsdt és fejl8dését
vagy a hiressé vdlt szentek életét. De e torténelem nagy
része rejtve maradt a lelkekben: Ez a lelki humusz, amely
a szdzadok folyamdn névteleniil felhalmozddott, mint az
erd6k avardnak holt levelei.

A XX.szdzad kezdete Sta fokozatosan feltdrtdk az &s-
egyhdz, az egyhdzatygk ir4sait éppigy, mint a tov4bbi
szdzadok lelki irodalmdénak szdmos termékét. Ez méltén
tikrozi orokségiink leltr4t. Es éppen ez engedi meg, hogy
élesebb szemmel kutassunk az Egyh4z hiteles és folyama-
tos hagyomdnya utén.

Pozitivum és negativum

Az Egyhdz élete irdnti eleven érzékiink r4taldl Krisztus
tevékenységének és szellemének nyomaira az emberekben.
Krisztus szellemének a kibontakozdsa magyardzza a II.
Vatikdni Zsinat meglep§ jelenségét. Egy nem-katolikus
szociolégus jegyezte meg: Ez az els§ ismert eset, hogy
egy korményzat megijitja onmagit. A dekadens korm4ny-
zatok sohasem Wjitjdk meg magukat 6nként, csak kiils§
nyomdsra, és 4ltaldban csak forradalmak dtjdn véltoznak
meg. Szociolégiai szempontbdl teh4t a 1I. Vatik4dni Zsinat
oly jelenség, amelynek a torténelemben nincs p4rja. Arrél
van szd, hogy az Egyhdz megdjuljon a mai vildgnak meg-
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felelSen, hogy ebben teljesithesse krisztusi kiildetését. A
mai Egyhdzrdél vanszbtehdt a mai vildgban. Az
Egyh4z nem térhet vissza kezdeteihez: a tolgyfa nem tér-
het vissza a makkba, sem a tyik a toj4sba,

A mult teljes 6rokségét fel kell haszndlnunk. De jél kell
kiilonboztetniink, mert nem csak kegyelem van a miiltban,
hanem tévedések és visszaélések is. Nem mindig konnyd
egyiket a m4siktél megkiilénbdztetniink.

Az Egyhiz emberekb$l 411 mindazzal, ami sajdtjuk:
erényeikkel és blneikkel; a Szentlélekkel, aki midkodik
benniik és a gonosz szellemmel, aki a bifn atyja. s mivel
minden ember a szentség és a bifn keveréke, még a leg-
jobbak és legrosszabbak is — senkisem teljesen jé vagy tel-
jesen rossz — a j& és a rossz szétvdlaszthatatlanul ossze-
keveredik, mint egyebiitt, az Egyhdzban is.

Megkiilonboztethetiink j6 és rossz korszakokat, aszerint
hogy melyik elem a uilteng8... A szentek és biinssok e-
gyensilya v4ltoz6 és az Egyhdz aszerint virdgzik vagy ha-
nyatlik, hogy melyik benne az erSsebb tényez8. Mindig
kényes 4ltaldnos itéletet mondani; csak azt tehetjiik, hogy
felfedjiik mindeniitt azt, ami j6 és ami rossz.

Ami valtozik és ami nem valtozik

Az Egyhdz tehdt torténelmi valésdg, benne él az id§-
ben, s oly emberek alkotjdk, akiknek magatartdsa sajit
korukhoz idomul. De Isten 6rok; Krisztus jéhirét egyszer s
mindenkorra hozta és ez v4ltozatlan énmag4ban. Minda-
zon4ltal védltoznak az emberek, akikhez szdl, és hogy ezek
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megértsék és elfogadjdk ugyanazt a jéhirt, ennek egyes
elemeit idénkint djra kell fogalmazni, mig m4ds elemei
véltozatlanok maradnak. A legtobb nehézség innen van.

Egyeseknek az 6rokkévaldéra van gondjuk és nem akar-
nak semmit sem vdltoztatni a formdn. Fiatal koromban
ezt hallottam: LAz igazsig nem viltozik, sem az érté-
kek. " De mire vald francidul kifejteni az igazsdgot annak,
aki csak angolul ért?

Valahogy igy tortént az Egyhdzban. Egész tanitdsa és
kultusza latinul fejlédott ki, egy oly korban, amikor a la-
tin volt az értelmiségiek nyelve, a nemzeti nyelveket pe-
dig a koznép beszélte, s ezt nem irodalmi nyelvnek, ha-
nem nyelvjdrdsnak tekintették. A liturgia mai fejlédése a
népek szokdsos nyelvén megy végbe; itt tehdt nem vél-
toztatds volt a cél, hanem hasznos folytatdsa annak,
amit végeredményben mindig tettek.

Vildgos, hogy ha emberekhez szélunk, olyan nyelven
kell beszélniink, amelyet megértenek. Ez olyan vildgos,
hogy elméleti sikon senki sem vitatja, de ha megvaldsit-
juk, programot jelent. Tobbek kozott a misszids, apostoli
szellem Egyhdz vonatkozdsdban azt, hogy hirdessiik
a j6hirt, mig a megel8z§ keresztény vildg fégondja volt
megdrizni a johirt.

Vé4ltoztatnunk Kkell tehdt, hogy tovdbbra is tanit-
suk ugyanazt. Ez a paradoxnak feltlfn§ fogalmaz4s ma-
ga is kifejezi a feladat nehézségét. De utal arra is, hogy
miért félnek olyan sokan a véltoztatdstél. Tartanak t6le,
hogy a régi nem marad majd ugyanaz.
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De ha az emberek nem értik meg, mire jé, ha szabatos
formuldkat tdrunk elébiik?

Hagyomany

Manaps4g sokfelé nyugtalansdg uralkodik az Egyh4zat és
kiils& alkat4t ért kritik4k és az ezekkel kapcsolatos reform-
javaslatok kovetkeztében. Vajon nem fenyegeti-e veszély
az Egyhdz fennmaradds4t?

E veszély valéban fenn4ll és e téren résen kell lenniink.

De az ellenkez8 veszély sem kisebb: a mozdulatlansdg
veszélye, amely a hagyom4ny nevébe burkolédzik. Sokan,
akik a hagyomdny védSiként lépnek fel — vagy azoknak
gondoljdk magukat — a hagyomdnyt sajit koruk szokdsai-
val azonositjdk, mert ezek kozott néttek fel és sosem 14t-
tak m4st, Pedig e szokd4sok sokszor nem is igen régiek. Az
is megtorténik, hogy e szokdsok ellenkeznek az Egyhiz
8si hagyomdny4val. De azok, akik a hagyomdny megdr-
z8inek mondj4k magukat gyakran nem ismerik a torténel-
met, Nem ismerik sem a miltat sem a szlk kornyezetii-
kon tiles§ vil4got.

A hagyomdnyok megoregedése oly jelenség, amellyel
minden t4rsadalomban taldlkozunk. Sokat tanulmdinyoz-
tdk e kérdést napjainkban és megdllapitottdk, hogy minden
nagy civiliz4cié 4ltal4ban hosszi fejlédésre tekinthet visz-
sza. Miutdn elérték teljes virdgzdsukat, ebb&l élnek to-
v4bb és a tdrsadalom tagjai, kevés kivétellel, telve van-
nak ennek csod4latdval. Anélkiil, hogy tudndk, dnmagukat
csod4ljdk, hiszen a civiliz4cid, amelyet csod4lnak, az
ovék. A tobbiek a ,barb4rok”.
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Igy lattuk ezt a gorogoknél, a rémaiakndl, Kindban,
XIV.Lajos francidin4l és a XIX.szdzad Eurépdjdban. Es
mindm4ig az osszes civilizdciék Osszeomlottak. Azt hit-
ték, hogy orokké fennmaradnak, mint a mienk is ezt hiszi;
és Osszeomlottak, mert Onelégiiltek voltak. U-
gyanis mindaz, ami emberi, 4llandd feliilvizsgdlat tdrgya
kell hogy legyen. Ha az ember onelégiilt és nem torekszik
tovédbbfejlédni — vagyis javulni és életfeltételeit minden
szempontbdl megjavitani: szellemileg, erkélcsileg toké-
letesedni, anyagi életkoriilményeit javitani, — ha mind-
erre nem torekszik, megkovesedik az egyén, a tdrsadalom,
a civiliz4cié.

Az akad4ly, amelyen egyetlen civiliz4cié sem tudott
felilemelkedni, onmagukban rejlik. Az osszes nagy ci-
viliz4cik ezért miltak ki. Vajon az Egyhdz kivételt fog-e
alkotni? Ez attél fiigg, hogy milyen mértékben adjdk 4t
magukat az emberek Isten m{kodésének.

Tudjuk, hogy Krisztus tanitdsa az inkarnicién alapszik:
Isten az emberben, . . Es Isten, akirél Krisztus sz81 hozz4nk,
az igaz Isten, transzcendentdlis, kimondhatatlan, abszo-
lut. Krisztus azt tanitja, hogy ez az Isten — nem a gorog,
vagy rémai vall4sok emberform4ji istene — az igaz Isten,
ugyanakkor a mi Atydnk, Aki szeret benniinket, torédik
veliink és megosztotta veliink életét,

Az ember, mikozben teljesen ember marad, isteni te-
vékenységet hivatott megvaldsitani, kétségkiviil Isten se-
gitségével, de sajdt adottsdgaival: energidjdval, értelmé-
vel, nagylelkliségével, — még sajdt gyengéivel, hidnyai-
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val, hibdival is. Sét bineivel is. Kétségkiviil le kell gy&z-
niink blineinket, de senki se tudja kikiiszobolni valameny-
nyit és gy kell szolg4lnunk Istent, amint vagyunk. Ugyan-
akkor, amikor felhaszndljuk Osszes képességeinket, Isten
is felhaszndl benniinket.

Isten m#kodése egyhdzdban az 4ltaldnos irdnyitdsa, a-
mely tévedhetetlenséget és hallhatatlansdgot biztosit az
Egyhdznak. Ennek az isteni tevékenységnek pedig 14thaté
kifejezését és kézzelfoghaté megnyilv4nuldsdt mindenek-
elétt tagjai szentségében taldljuk. Tehdt nem tilzds azt
mondani, hogy Isten egyhdzdban szentjein keresztiil mun-
kédlkodik. Ha olykor egy illetékes egyhdzi tényez§, pdpa
vagy plispok, isteni sugalmazssra cselekszik, jéllehet élete
nem vall szentségre, ez onnan van, hogy a rejtekben sz4-
mos szent éli Krisztus életét.”

Azok, akik felells helyen dontéseket hoznak, kornye-
zetiik hat4sa alatt vannak. Ha egy egyhdzi mélids4g szent-
életff, ez a tevékenységében is megmutatkozik; de ha ko-
riillotte munkatdrsai evildgi szellem{ek, foldi javakkal to-
r8dnek, pénzzel, hatalommal, karrierrel, akkor Isten em-
berének, f6nokiiknek tevékenységét elfojtjak.

Amikor az egyhdzrél szdlunk, két veszélyes véglettdl
kell évakodnunk: a tilzott természetfolottiségtsl, amely
a természeti torvények megvetésével akarna mindent ter-
mészetfolottivé tenni, és a naturalizmustdl, amely nem
* [tt természetesen nem a kanoniz4lt, vagyis oltdrra emelt szen-

tekrdl van szd. Szent az, aki — t8le telhetSleg - teljesen Isten-
nek adja oda mag4t Krisztusban. (A kiadé megjegyzése.)
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ismeri fel Isten tevékenységét azon a cimen, hogy mindaz
amit 14t, természetes. Az Egyhdz isteni eszkdoz emberek
kezében. Az emberi t4rsadalom toérvényei szerint fejlédik,
és az isteni er§ m(ikodése nem boritja fel a kiils§ kerete-
ket. Ezek kozott el6kel§ helyet foglal el a hagyomdny,
mégpedig a hagyomdny mint emberi jelenség.

A hagyomdny az Egyhdzban

Az emberi tényez8 az Egyhdzban teh4t teljesen emberi
mdédon mifkodik, de anélkiil, hogy el volna kiilénithet8 az
isteni tevékenységt6l. Mint minden t4rsadalomban 4ltald-
ban itt is, az Egyh4dzban telve vagyunk csod4lattal a sike-
res alkotdsok irdnt és ezeket szeretnénk megtartani. Mi-
helyt felépitettiink egy szép katedrélist, biiszkék vagyunk
red; meg akarjuk 8rizni és ez a torekvés 4dllandéan erdso-
dik, hiszen a régiség csak noveli a meglévé értéket.

Amit a k8bd] épiilt katedr4lisokrél mondottunk, érvényes
minden egyh4zi intézményre, az egyhdzkormdnyzat struk-
tirdjdra, a tanitdsra és annak keretére. Mihelyt egy mi-
viink vagy intézményiink sikeriltnek 14tszik, ragaszkodunk
hozz4, toreksziink megérizni és dldozatot is hozunk érte,
hogy ne torténjék benne semmi v4ltozds... De az embe-
rek koroskorill vdltoznak.

Megtorténik, hogy régi templomok, amelyek eredetileg
virdgz6 telepiillés kozéppontjsban 4llottak, ma mér elha-
gyatottan 4llnak magukban, mert az emberek elkoltoztek.
Ha torténelmi emlékmivekrél van sz6, fenn kell azokat
tartani, pénzt 4ldozunk r4juk, st néha embereket is...
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Turistdk jonnek az emlékm{ megtekintésére, de a vidék
elkereszténytelenedik, mert az emberek nem lesznek ke-
resztények egy emlékmiért.

Gyakran emlegették a tételt:  Nihil innoventur, nisi
traditur, " Minden Qjitds csak a hagyomdnyon alapulhat.
Ez a formula szolg4lt alapul az eretnekségek legy8zésé-
hez, de onmagdban tokéletlen, csak rész-igazsdg, mert
forditottja is hasonléképp igaz: ,Nihil tradetur, nisi inno-
vatur. " Csak alkalmazva vegyiik 4t a hagyomdnyokat. En-
nek a két célnak pdrhuzamos figyelembevétele az emberi
szellem egyensiilytartdsdnak mesteri teljesitménye.

Ezt az egyensillytartdst bizonyos értelemben Isten felhi-
vésdnak vehetjilk, amelyet egyhdzdhoz intézett, amikor
red bizta Krisztus torvényét. Es azok, akik évszdzadrdl
évszdzadra megfeleltek ennek a felhivdsnak, az Egyhdz
f8oszlopai, azok a nagy szellemek, akiknek érzéke a ke-
resztény folytonossdg irdnt pdrosult a korsziikségletet fel-
ismerd élesl4tdsukkal. Ilyenek voltak a nagy egyhdzdok-
torok — mint Szent Agoston vagy Szent Tam4s, — a nagy
rendalapiték — mint Szent Benedek, Assziszi Szent Ferenc,
Loyolai Szent Ignic. Ezek mindenekeldtt a szentek. Ha
bizonyos korokban gy 14tszik, hogy az Egyhdz vélasza
kordnak igényeire elnémult, ez azért van, mert a lelkek
kevésbé voltak érzékenyek a Szentlélek illetései irdnt.

A nagy nevek, amelyeket idéztiink, sokatmonddak. Vi-
seléi mindny4jan aldzatosak voltak, egyikilk sem 4lmo-
dozott arrdl, hogy nagy mifvet hoz 1étre. Azt szoktdk mon-
dani, hogy a tomizmus volt a ,modernizmus” egyetlen
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sikeriilt kisérlete az Egyhdzban; de Szent Tam4s nem gon-
dolt semmiféle reformra. Szerény tandr volt, aki az igaz-
sdgot kereste; de szent volt: az igazsdgot Isten vildgoss4-
gdban kutatta. Utdna 4talakult a keresztény gondolkodds
jéllehet 8 semmit sem akart 4talakitani és nem tekintette
magét dj rendszer megalkotéjdnak. ..

Amikor ,modernizmusrél” beszéliink manapsdg, azokra
gondolunk, akik 1900 koriil az d.n. ,modernista” mozga-
lom meginditéi voltak. De ha kdzelebbr§l megtekintjik
ezeket az embereket 14tjuk, hogy gdégosek, onmagukkal
elteltek voltak... A forrds csak akkor ad tiszta vizet, ha
a forrds maga is tiszta,

Térjiink vissza a hagyomdnyhoz. Egy eleven hagyomdny
a szellemhez ragaszkodik és a formdkat csak eszkoznek
tekinti. Ha cimekhez, ruhdkhoz, kifejezésekhez, egy
nyelvhez és oszt4lykillonbségekhez ragaszkodnak az em-
berek, ha ezeket abszolut értékeknek tekintik, ha m4r
nem lehet semmi Gjat inditvdnyozni a meglév8 formik
tiszteletben tartdsa miatt, — bedllott a megkovesedés.

Az Egyh4zat is fenyegeti ez, mint minden tdrsadalmat.
Vannak korszakai, amikor az életerd elapad benne, mint
a nedv a szdradé novényben. Vannak korszakai, amikor
szinte holtnak l4tszik, de tdvlatbdl nézve 14thaté, hogy a
nedv 4llanddan keringett benne. Mindazonéltal mindig
beljebb hizddott s rejtve maradt, mint az elszdradé no-
vényben. A mi biztositékunk Krisztus igérete folyt4n, hogy
az a nedv nem apad ki teljesen soha, — mindazon4ltal
vannak id6i a meg4llapod4snak és veszteglésnek is.
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Mivel minden tdrsadalom elmeszesedik, hogy az Egy-
hé4z elkeriilje ezt a kozos sorsot,valdban arra van sziiksége,
hogy a Szentlélek kozvetlen és kiilonleges tevékenysége
segitse, Az a benyomdsunk, hogy itt torténelmi ténnyel,
szinte tudomdnyos igazsdggal 4llunk szemben. De a Szent-
1élek kozbenjirdsa azok révén érvényesiil, akik Istenben
élnek. ..

Az Egyhdz mindenekelbtt a Szentlélek. Es azutdn az
emberek, abban a mértékben, amint a Lelket szolg4ljék.

XXIII. Janos papa a zsinaton

XXIII. J4nos pépa a II. Vatikdni Zsinat megnyité beszé-
dében jovébe tekintd feladatot t{zott a zsinat elé. Miutdn
rdmutatotta keresztény hitrendszer 41landésigéra, igy foly-
tatta: ,Ezt a drdga kincstdrat, amelynek mi vagyunk le-
téteményesei és 8rz8i, nem kiz4rélag csak &rizniink kell,
mintha nem volna mésra gondunk, mint a miltra, hanem
orommel, félelem nélkiil hozz4 kell fognunk a munkéhoz,
amelyet korunk kovetel meg, tovdbbhaladva azon az iton,
melyen az Egyhdz jar kozel 20 évszdzad 6ta.”

Jegyezziik meg a szét; ,Orommel. " Eles ellentétben van
azokkal a csiiggedt, lehangolé szavakkal, amelyeket oly
gyakran hallunk. E pdpa optimista. ﬁgy taldlja, hogy lel-
kesit6 feladat el6tt 4llunk és félelem nélkiil tekint a vi-
l4gra, a mai, 4j korilmények kozepette is. Az Egyhdz
iiton van; az a kotelességiink, hogy ezen tov4bb haladjunk.
Sokkal szebb dolog el8re haladni, mikozben @j t4vlatokat
fedeziink fel, mintsem csak a meglev8 poziciék megerdsi-
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tésére gondolni, kivéve, ha ez csak egy djabb megindulds
biztosit4sdra torténik.

.Nem az a legels§ célunk, — folytatja a pdpa — hogy
vitatkozzunk az Egyh4z tanitdsdnak alapvetS fejezeteirdl,
vagyis megismételjiik azt, amit az egyh4zaty4k, valamint
a régi és Gj teolégusok mér elmondottak. Ugy gondoljuk,
hogy ezt a tanitést j61 ismeritek és ez mélyen be van vés-
ve szivetekben.

Valéban, ha egyediil ilyen fajta vit4krél volna szé, nem
kellett volna egyetemes zsinatot Osszehivni, De ezt a biz-
tos és véltozhatatlan tanitdst, amelyet hifségesen tisztel-
niink kell, mélyitsiik el és mutassuk be oly médon, amely
megfelel korunk kévetelményeinek. Mert valéban m4s do-
log maga a hitletétemény, vagyis azok a hitigazsdgok,
amelyeket tiszteletremélté hitrendszeriink tartalmaz, és
més dolog az a forma, amelyben ezeket az igazsigokat
megfogalmaztik, megtartva mindazon4ltal azonos értel-
miket és jelentdségiiket. Nagy jelent8séget kellene tulaj-
donitanunk ennek a forménak, és ha kell, sok tiirelemmel
faradozzunk kidolgozds4n.”

Mindent megtal4dlunk ezekben a szavakban. A pdpa siir-
geti és jelent8snek tartja hitrendszeriink 4llanddsdgét; még-
is nem ennek a biztositds4ra hivta Ossze a zsinatot. A zsi-
nat kozvetlen és hatdrozott célja: az Egyhdznak lehet§vé
tenni, hogy folytassa el6rehaladds4t az évsz4zados iton.

M4s széval: a mai vildgot Kell vizsgdlnunk és megmu-
tatnunk, mi szitkséges ahhoz, hogy ez a vildg felfedezze
Krisztust az Egyhdzban.
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XXIII. J4nos p4pa 4llandSan visszatért erre a gondolatra.
Valamivel kés6bb, a ,Pacem in terris” enciklikdban még
hozz4ffzi: ,Az a hivatdsa minden hivének, hogy a mai
vildgban olyan legyen, mint egy ragyogd szikra, legyen
a szeretet kisugdrzé kozpontja és kovdsz a tomeg szdm4-
ra. " Majd igy folytatja: ,Mindenki azz4 is lesz, oly mér-
tékben, amennyire egyesiilt Istennel."

Aggiornamento és misszié

Sokat hallani ,aggiornamento”-rél és beszélnek a misz-
sziés 4llapotban 1év8 Egyh4zrél is, A f64ramlatrél van itt
sz6. ! A Kkeresztények hivatdsa, hogy szétszéledjenek a
vildgban és megvigyék az iidvosség johirét. ElsSsorban az-
zal, hogy olymddon képviseljék, mutassdk be Krisztust,
hogy a mai koremberei megldssdk Krisztust az Egyh4dzban.
Azutdn el kell menni az emberekhez, nem azért, mintha
kozvetlenil akarndnk ket tériteni a katekizmus elvont
formuldival, hanem, hogy behatoljunk az & problémavi-
ldgukba és egyiitt dolgozzunk a tobbiekkel az élet problé-
méinak, nehézségeinek megolddsdban. Igy 14tja majd meg
a vil4dg, hogy mit hoz Krisztus.

Akik igy beszélnek, nem valamiféle tilz6 djiték, hanem
a p4pék: XII. Pius, XXIII.J4nos, VI.P4l.

Amikor XII. Pius pdpa hangoztatta ezt a gondolatot,
gyakran ellendlldsba iitkozott; beszédeiben megtal4ljuk
vilaszait ezekre. Azt mondtdk egyesek: ,Sz6 sincs réla,
nem kell kimenni a vil4gba; otthon kell maradni és meg-
szentel8dni, persze azzal a feltétellel, hogy tdmogatjuk
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a missziondriusokat, akik a pogdnyokat téritik és a sze-
génygondozd ndvéreket, akik a szegényekhez mennek."
A p4dpa méltatlankodva utasitotta vissza ezt az ellenve-
tést: ,Ki kell menni a z4rt kérnyezetbSl és jelen lenni
mindeniitt, ahol emberek vannak, mindeniitt, ahol azon
faradnak, hogy boldogitsdk az embereket. "

XXIII. Jdnos pdpa hatalmas lendiiletet adott ennek az
irdnyzatnak. Ma mér mindenfelé beszélnek az apostoli
szellem{, missziés Egyhdzrdl; hirdetik, hogy minden ke-
reszténynek apostolnak Kell lennie. Merre visz az ut :

Minden attdl fiigg, mennyire egyesiiltiink Istennel: a p4-
pa mondotta. Az, aki Istennel egyesiilt, elvégzi majd a
hitigazsdgok Uj megfogalmaz4sdnak munkdit, ha erre ké-
pes, és ha valéban egyesiilt Istennel, akkor Isten szelle-
mében meg is fogja valésitani. A pdpa a zsinaton még
hozzé4ffzte: ,Olyan mddot kellene taldlni a hitigazsdgok
bemutat4sdra, amely a legjobban megfelel egy els§sorban
lelkipdsztori tanitdsnak.” Lelkipdsztori: ezzel azt hang-
silyozzuk, hogy mésok érdekében sz416 tanitdsrdél van szd,
hiszen senkisem énmagdnak pésztora.

Mihelyt a zsinat ezt elhatdrozta, az elmondottak ko-
vetkezményei gy bontakoztak ki, mint amikor egy legye-
z8t nyitunk ki. Az Egyhdz j arculatot nyer. Semmi sem
vdltozik szervezetén; semmi sem véltozik tanitdsdban;
semmi sem vltozik killdetésében: de elég megv4ltoztatni
arculatat, hogy egész megjelenése 4talakuljon. ..
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Keressiik a biteles bagyomanyt
Sok katolikus, papok és hiv8k egyardnt, bizonyos tekin-
tetben furcsdn érzik magukat az j form4k kozepette, a-
melyekre nem voltak el8késziilve. Megszoktdk, hogy ka-
tolikusok kozott élnek és egész valldsi életiik, a hitrél és
erkolesrél vald tanitds épplgy, mint az 4jtatoss4gi gyakor-
latok oly formdk kozt és oly stilusban folytak, amely sz4-
mukra megszokott volt, ma pedig teljesen uj stilus hang-
zik mindenfelé.
Egyik el8z8 tanulményunkban kifejtettiik, hogy mily
mddon v4ltja fol a misszids, apostoli Egyhdz a kozépkori
kereszténység egyhdz4t; * ebben a tanulmdnyunkban hasz-

* Roviden idézziik itt az el§zmények? gondolatmenetét:

A kozépkor folyamén a kereszténység azonosult az akkor is-
mert vildggal, amelynek vildgi feje a csdszdr, egyhdzi feje a
pdpa volt. Mikor bekovetkeztek a szakad4dsok, egymdsutdn nagy
tombok valtak le az Egyh4z testébfl: el8szor Kelet, utdna a pro-
testdns tomb, majd a liber4lis korban a laicizilt t4rsadalom.
Megmaradtak azonban az egyh4zi strukuirdk és a fikcié, hogy
az Egyh4zhoz tartozik a vildg, amelyet joga van irdnyitani, ho-
lott még az u.n. katolikus orszdgokban is csak egy toredék hall-
gat a f8péasztorok szavdéra,

Altaldban a meg8rzés volt a legfébb torekvésiink. Nem
hittiink eléggé a kisugarz4 példdban, a hdditd tanisigtétel erejé-
ben. Ha nem-keresztényekkel keriiltiink érintkezésbe, mindig
csak attd] tartottunk, hogy veszithetiink. A Katolikus filozéfia
folytatta a kozépkori vonalat s a mésképp gondolkozdkat elitél-
tik. A tévedések okait nem kutattuk: ink4bb elitéltiink, mint
magyardztunk. Az elz4rkéz4s gyiimolcse volt a meleghdzi
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nos lesz rdmutatni, hogy ez a missziés szellemfi Egyh4z
mennyiben jit fel &si, értékes hagyom4nyokat, amelyek-
8l megfeledkeztiink.

Sokat beszélnek manapsdg a laikusok, a vildgi hivék
szerepér8] az Egyhdzban és a nagykord laikusokrél. Vald-
ban, ha az egész Egyhdz misszids szellemi, akkor minden
kereszténynek ilyennek kell lennie, hiszen a keresztények
tobbségét a vildgi hiv6k alkotjdk. Ezzel szemben 41l az
el8z8 korszak felfogdsa, amelyben csak a papok, az "egy-
hdziak” voltak tevékenyek és a laikusok arra szoritkoztak,
hogy kovessék 8ket. A mai Egyhdz egyik legf6bb problé-
méjdhoz jutottunk itt.

1900 koriil nem tudtdk, hogy az akkori felfogds, ame-
lyet hagyomdnyosnak mondottak vagy legaldbbis hittek,

nevelési rendszer. A zd4rt keresztény kornyezetben nevelt hivé
nem volt felvértezve a vildggal vald taldlkozdsra.

E szdzad elején csendes forrongds indult meg a lelkekben, a-
mely végiil a II, Vatikdni Zsinaton keriilt a felszinre. E szellemi
mozgalom kozépponti gondolata a dinamikus, apostoli szellemd,
.Misszis” Egyhdz. Tudatdra ébredtiink az Egyhdz sajitos lénye-
gének. Az Egyhdz nem a vil4g, de benne van a vildgban, mint
a kovdsz a tésztdban. De a kovdsz nem a tészta, Ebb8l ko-
vetkezik, hogy az Egyhdznak nem szabad elzirkéznia, gettéba
vonulnia. Ebben a szemléletben a szentségekhez jdrulds célja
az eleven Krisztuskapcsolat, a keresztséggel megkezd6d6 isteni
élet gyarapitdsa, ami lényegesen tobb, mint a tdrsadalmi szokds-
s4 valt  valldsgyakorlds.” Ezt az isteni életet pedig els6sorban
tandsagtétellel, kisugdrzd példdval, adhatjuk tov4bb,
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valdjdban véve djabb elképzelés volt, nem régibb 3-400
évesnél, amely teljesen ellentétben 411 az Egyhdz legdsibb
hagyomdny4val. A tény, amelyet nem tudtak, vagy amely
legaldbbis nem €It tudatosan benniik az, hogy az 8si Egy-
hdzban forditott volt a helyzet, és a kereszténység ellen-
4llhatatlan elterjedése a rémai birodalomban annak volt
koszonhetd, hogy laikusok, a vildgi hiv8k terjesztették.
Es azt sem tudt4k, hogy ez az expanziv er§ mindaddig
volt ellendllhatatlan, amig a laikusok voltak a cselekvs
tényez8k, és az Egyhdz akkor veszitette el expanziv ere-
jét, amikor a hit hirdetése egy erre specializdlt testiilet
feladata lett.

Ma djra olyan vildgban éliink, amely az &si keresztény
Egyh4z helyzetével mutat hasonlésdgot. Régi katolikus or-
szdgokban tapasztalunk elkereszténytelenedési folyama-
tokat, s tudjuk, hogy ezek nem fognak megtérni idegen
misszion4riusok révén, és csak saj4t népiik katolikus hivéi
4ltal, lehetnek valéban keresztényekké — miutdn most
mdr nem azok —, éppigy mint a rémai birodalomban
tortént.

A missziés Egyhdznak és a laikusok szerepének ez a fel-
fogdsa sokkal mélyebben gyckeredzik az &si hagyomdny-
ban, mint szdzadunk els§ felének gyakorlata, — amelyet
pedig mindenki hagyomdényosnak gondol. Teh4t, hogy tisz-
t4n ldssunk, ismerniink kell a hagyomdnyt és nem szabad
hagyomdnynak tekinteni a kor szokd4sait.

Ugyanez a helyzet a gyermekek megkeresztelésével kap-
csolatban. Az elkereszténytelenedés fokozatos terjedésével
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bizonyos tdrsadalmi rétegekben a kiils§ gyakorlat tartésabb
volt mint a hit, — amelyet ki kellett volna fejeznick, de
valdjéban nem fejezték ki, — a gyermekeket egyszer( t4r-
sadalmi szokds alapjdn hoztdk keresztelni, akkor is, ha a
sziil6knek nem 4llott szdndékdban szdmukra keresztény-
szellem(d nevelést biztositani. Erre a miltban nem volt
példa és az a benyomdsunk, hogy a hagyomdny nem is
nydjt mintdt a megold4sra.

Itt 4j esettel 4llunk szemben és valéban,a milt pontosan
erre nem nydjt megolddst. De ha behatébban tanulm4-
nyozzuk a kérdést, rdjoviink, hogy az Egyhdzban mindig
kovetkezetes volt a magatartds, amely megtagadta a ke-
resztséget azoktdl a gyermekekt8l, akiknek sziil§i nem
véllaltak kotelezettséget keresztény nevelésiikre. 3 Nem
lehet tehdt egyszerfien a hagyomdnyra hivatkozni és ezzel
a jeligével a kor szokdsait kovetni. A hagyomdny vissza-
nydlik az Egyhdz eredetéhez és ‘csak akkor lesz érzékiink
a katolikus hagyomdny irdnt, ha 4t vagyunk hatva az Egy-
h4z szellemétél.

Ami pedig a keresztséget illeti, az Egyhdz felfogdsa
szerint az végteleniil komoly dolog: természetfolotti éle-
tiink kezdete s legf6bb értelme az,hogy ezt az életet szol-
galja. Semmiképpen se lehet tehdt elfogadni, hogy ires
formalit4ss4 alacsonyitsdk le, amelynek nincs semmi kap-
csolata az élettel.

Folytatni lehetne, de legyenek elegendfek e példdk. Az
Egyhdz a legkiilonb6z&bb vonatkoz4sban a gazdag hagyo-
mdnyoknak olyan kincstdrdval rendelkezik, amely mer§-
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ben emberi szempontbdl véve is p4rj4t ritkitja. Ez a 2000
éves orokség az évszdzadok folyamdn felhalmozott érté-
keivel, az 4llandS torekvéssel a j6 hir megdrzésére és u-
gyanakkor 4llandé dj alkalmazédsdra kiillonboz8 népek és
korok kozepette: kétségkiviil az emberiség egyik mester-
mfve.

Mi, akik hisziink, nem csod4ljuk, hogy Isten mtkodése
végiil is az emberiség mestermtivéhez vezet. Ebben l4tjuk
annak a jelét, hogy Isten jelen van Egyh4z4ban.

Még nem-katolikus szociolégusok is gyakran mintaként
hivatkoznak az Egyh4dzra nemzetkozi intézmények szdm4-
ra,

A hivé katolikus legyen bilszke orokségére. Szeresse az
Egyhdz hagyomdny4t. Ha pedig szereti, ragaszkodik hoz-
z4; torekszik szerinte form4lni szellemét s mindig eleve-
nen megtartani. Azok, akik csak kornyezetiik szok4saihoz
ragaszkodnak s nem hajlandék elismerni, hogy vannak si-
lyosabb problémé&k, nem szeretik igazdn az Egyh4zat.

Minek koszonbeti az Egybdz sorozatos diadalait? Annak, hogy
kellé idGben és vonakodds nélkiil le tudott mondani arrél, ami
csak kiilsGség: levetette, mint a régi rubat. Subard biboros

Az Egyhdz mindenekelStt a Szentlélek.

Es azutan az emberek,

abban a mértékben, amint a Lelket szolgaljak.
Leclercq
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Ha &szintén megvalljuk, Krisztus Egyhdza mindig ,fe-
nyegetve” volt és marad is. Krisztus Evangéliuménak és
Isten kegyelmének idtja, az emberek kozott és az emberi
térténelem folyam4n silyos akad4lyokkal teljes és sokszor
nagyon kanyargés. Elfogadni vagy visszautasitani Istent,
Evangéliumot és a kegyelmet — kinek-kinek szabad el-
hatdroz4s4tl fiigg. Simeon megjovend6lte mar Jézus be-
mutatdsakor a templomban: -, Sokaknak romlésdra és fol-
tdmadédsdra lesz O Izraelben: jel, amelynek ellenszegiil-
nek. " (Lk.2,34)...

Kollektiv lelkiismeretvizsgalat

A zsinatrdl elmondhatjuk, hogy az Egyhdz kollektiv
lelkiismeretvizsgdlata volt. Amikor egyéni lelki-
ismeretvizsg4latot végziink, akkor életiinket és tetteinket
nézziik Isten tizparancsolatdnak fényében s azt vizsgdljuk,
vajon osszhangban voltak-e az Evangéliummal, vagy tdn
messze elkanyarodtak téle, s végil elhatdrozzuk, hogy
6sszhangba hozzuk azokat Isten akaratdval. Igy az Egy-
h4z a zsinaton. Szintén torekedett képvisel8i 4ltal onma-
géra eszmélni és szerepét megvizsgdlni az evangélium s
az egész isteni kinyilatkoztatds fényében. Igyekezett nyil-
tan feltdrni 6nmaga hibdit, keresni kikiisz6bolésiitk médjt,
hogy hivatdsdnak minél hivebben megfelelhessen. Az Egy-
h4z abban a meggy&§z8désben, hogy Krisztus Urunk elgon-
doldsa szerint mindenkinek szolg4latdra rendeltetett és
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kiildetése minden idére és minden néphez szdl, annak a
md&dj4t kutatta, hogy miképpen nydjtsa Krisztus Evangéliu-
m4t a mai ember problémdéihoz kapcsolédva, annak gon-
dolkoddsmédja és gyakorlati életkoriilményei szerint,s oly
nyelven, hogy azt megértse...

Hogyan vétiink a zsinathoz valé hiségink ellen?

A zsinathoz vald hifség ellen kétféleképpen lehet véteni:

El8szor: Ha mozdulatlanok maradunk, ha nem haladunk
elére, ha nem vagyunk elég dinamikusak, roviden: ha azt
véljiik, hogy a zsinat 1965. december 8-4n befejezte mun-
kdjat, és hogy most minden maradhat a régiben. Ez fa-
télis értetlenség és megbocsédjthatatlan hiba... A zsinat
mindannyiunkat kételez: p4p4t, piispdkoket, papokat, szer-
zeteseket s minden hiv6t. A zsinat mindenkinek adott fel-
adatot, amelyet véghez kell vinnie. Ha ezt nem telje-
sitjiikk, hitlenek vagyunk a zsinathoz. A zsinat feleleve-
nitett sok jelent8s, elfelejtett vagy elhanyagolt dskeresz-
tény eszmét; a XX.szdzad Egyhdzinak sok dj irdnyelvet
adott,olyanokat is, amelyek ugyan nem mddositottdk a ke-
reszténység lényegét, de eltérnek az eddig megszokott
gyakorlattél. Mindezt 8szinte szivvel el kell fogadnunk és
meg kell valdsitanunk.

M4sodszor: a zsinathoz valé hifség ellen igy is lehet
vétkezni, ha valaki kiforgatja a zsinat eszméit; ha vala-
ki mer§ djitdsvagybdl tilmegy azon, amit a zsinat meg-
engedett vagy elrendelt; ha azt gondolja, hogy a zsinat
mindenre szabadsdgot adott s most m4r minden katolikus
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sajdt kénye s kedve szerint hihet és cselekedhet, mintha
nem volna tobbé dogma és isteni, vagy egyhdzi parancs.
Igaz, hogy a zsinat sokakat megzavart. Ez nem is csoda.
Hiszen a zsinatot az imént lelkiismeretvizsg4dlathoz ha-
sonlitottuk. Saj4t lelkiismeretvizsgdlatunk sordn is nyug-
talansigot kell érezniink, amikor 14tjuk, hogy nem olya-
nok vagyunk, amilyeneknek lenniink kellene. Ezért ter-
mészetes a zsinat utdn tapasztalhaté nyugtalansdg is. De
ennek nem szabad anarchidv4 fajulnia. A Szentatya mon-
dotta a IV.iilésszak vége felé a jugoszldv piispokoknek:
JA vita ideje lezdrult. Az kotelez benniinket, amit a zsi-
nat elhatdrozott s megengedett.”...

Feladataink a zsinat szellemében

Egész hitiink az isteni kinyilatkoztatdson alapszik, en-
nek forrdsa pedig a Szentirds, Hitiink djraébresztése érde-
kében ehhez a forrdshoz kell visszatérniink... Hozz4 kell
szoknunk a Szentirds olvasdsshoz, nemcsak hallgat4s4-
hoz...

Itt kivdnjuk kiilonosen kihangsilyozni a tevékeny szere-
tet fontossdg4t korunkban embertestvériink, felebardtunk
irdnt... Az 8szinte szeretet nem ismeri a t4rsadalmi, faji,
nemzetiségi és hitbeli korl4tokat. Ezen a téren t4dg lehe-
téség nyilik mindannyiunk szdm4ra.

Az apostoli munkdhoz nincs okvetlenill szilkség Katoli-
kus Akciéra, katolikus szervezetekre. Ne arra virjatok,
hogy valaki befogjon benneteket az apostoli tevékenység-
be. Akinek apostoli lelkiilete van, mddot tal4l arra, hogy
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az Evangélium terjedésének eszkoze legyen. Legfonto-
sabb, hogy életiinkkel tandskodjunk Krisztus mellett. Jézus
mennybemenetele napjidn mondotta apostolainak: , Tandim
lesztek!™ (Ap.Csel. 1,8) AKi életével tanisdgot tesz Krisz-
tus mellett otthondban, az utc4n, az iskoldban, a gydrban
s bdrhol, az apostoli munk4t végez.

A wvilag bitetlenségére egyetlen hathatés valasz lebetséges:
Isten misztériumanak csendes, de ragyogd megjelenése
egy emberi élet egyszeriiségében,
amely megvaltozott a Szentlélek dltal.
Le Guillou

Az a hivatisa minden hivének,

hogy a mai vildgban olyan legyen,

mint egy ragyogé szikra,

legyen a szeretet kisugdré kozpontja

és kovdsz a tomeg szdmdra . . .

Mindenki azza is lesz,

oly mértékben, amennyire egyesiilt Istennel.
XXIII. Janos papa
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A lapszéli kovér szdmok a tartalomjegyzék fejezetszdmaira utalnak.

El181j4réba

SUENENS BIBOROS: A ZSINAT ES A MULT

Card, Suenens:La coresponsabilité dans 1" Eglise d' aujourd’ hui
Desclée De Brouwer 1968, 11-12. Német ford.: Die Mitver-
antwortung in der Kirche. Salzburg (Otto Miiller Verlag) 1968.

Leo Joseph Suenens biboros sziiletett: 1904, piispokké szen-
telték: 1945, a Mechelen-Bruxelles-i egyhdzmegye érseke 1961
6ta, biboros: 1962. Gazdag irodalmi tevékenységébdl fent em-
litett mivén kivil¥ megemlitend§: Amour et maitrise de soi.
— Liebe und Selbstbeherrschung; Promotion apostolique de la
religieuse — Krise und Erneuerung der Frauenorden; Vie quo-
tidienne. Vie chrétienne — Tiglich christlich leben. (Mind
Desclée de Brouwer, ill. Otto Miiller kiad4s4ban.)

1 A torténelmi eldzmények irodalm4ra vonatkozdélag vo. Irodal-
mi T4jékoztaténk megfeleld fejezetét.

I1.Hitvalld4s

VI.PAL PAPA: ISTEN NEPENEK ,HITVALLASA"

Az OSSERVATORE ROMANO 1968. jil. 1-2-i 149.szdm4ban meg-
jelent hivatalos latin szoveg alapjdn, a vatikdni francia, olasz
és német szovegek egybevetésével.

Roviditések. D: Denziger; LG: Lumen Gentium, vagyis az
Egyh4zrél sz616 zsinati konstitdcié.

VI. P4l pdpa, Giovanni Battista Montini sziiletett 1897-ben,
pappdszentelték: 1920, Sostituto a pdpai 4llamtitk4rsgon:
1937, Pro-Segretario di Stato: 1952, mildndi érsek: 1954,
biboros: 1958, pdpdv4 v4lasztottdk: 1963. jinius 21, megko-
rondzdsa: 1963. jinius 30.
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I1. A helyzet - Feladataink

DOPFNER BIBOROS: AZ ELSO EV MERLEGE

A bajor r4diéban és a miincheni Liebfrauen Domban elhangzott
beszéd a II. Vatikdni Zsinat jubileumi évének lez4rdsakor,
1966. december 8-4n. Megjelent: Julius Kardinal Dopfner:
In dieser Stunde der Kirche. Worte zum II. Vatikanischen Kon-
zil. Miinchen, 1967. (Don Bosco Verlag) 118.1.

Julius Dopfner biboros sziletett: 1913, piispokké szentelték
1948, Wiirzburgbd$l Berlinbe helyezték: 1957, biboros: 1958,
Miinchen-Freising egyhdzmegye érseke: 1961.

! Itt elhagytuk a németorsz4gi kezdeményezések felsoroldsdt az
egyébként teljes szovegbdl.

¢ Dekrétum az Egyh4z misszibs tevékenységér8l, 2.szakasz.

3 A Charles Foucauld irodalmat vo. Irod. T4jékoztatS, Lelkiség.

KONIG BIBOROS: A NOVEKEDES KRIZISEI

Az 1968. év Hamvazészerd4j4n a bécsi rddidban elhangzott be-
széd. Megjelent a ,DIE FURCHE" 1968. mdrc. 16-i szdmd4nak
vezércikkeként. A bojti alkalomra valé bevezet§ utaléds el
hagydsdval a teljes szoveget adjuk. Cim és alcimek t8liink.

Franziskus Konig biboros sziiletett: 1905, pispokké szentelték
a St.Polten-i egyhdzmegyében: 1952, bécsi érsek: 1956, bi-
boros: 1958, a vatikdni Nem-Hiv6k Titkdrsdgdnak elnoke:
1965. Tudom4nyos tevékenysége: Religionswissenschaftl. Weor-
terbuch (Herder, Freiburg); Zarathustras Jenseitsvorstellungen
und das Alte Testament. (Herder, Wien).

! Az utalds arra vonatkozik, hogy 1968. Nagybojtjét8l az egész
német nyelvterilleten (Németorszdgban, Ausztridban, Svdjc-
ban) katolikusok és protestdnsok azonos szovegl Miaty4nkot
im4dkoznak.

3
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SUENENS BIBOROS: A JELEN HELYZET

1 Zsinati megnyit6 beszéd, 1962.okt.11-én. OSSERVATORE RO-
MANO, 1962, okt. 12-i sz.

2 Elhangzott az eredeti bifnrél tartott értekezlet résztvevdi eldte,
1966. jdl. 11-én, OSSERVATORE ROMANO 1966. jil. 12-i sz.

3 OSSERVATORE ROMANO 1963.okt. 1-i sz.

MULLER PROFESSZOR: A ZSINAT GYUMOLCSE — HOL
VAGYUNK MA?

Alois Miiller: Die Frucht des Konzils — Wo stehen wir heute ?
DIAKONIA 3.Jhrg. 1968/1. 13-22. 1.

Alois Miller szlletett: 1924, pappd szentelték: 1949, a solo-
thurni egyhdzmegyei szemindrium tandra: 1960, a fribourgi
katolikus egyetemen a pasztordl-teoldgia tandra: 1964. Legje-
lent8sebb munk4ja: Das Problem von Befehl und Gehorsam im
Leben der Kirche (Benziger); djabb mive, amely kitting, ro-
vid 4ttekintés: Die neue Kirche und die Erziehung (u.o.).

A tanulmé4nyban emlitett témakorokkel (61-711.) kapcsolatban
vo. Irodalmi T4jékoztaténk megfeleld fejezeteit.

II11. A papség
VI1.PAL PAPA: UZENET A PAPOKHOZ
Az OSSERVATORE ROMANO 1968. jiil. 3-i 150. szdméban meg-
jelent hivatalos latin szoveg alapjdn, a vatik4ni francia, olasz
és német szovegek egybevetésével,

LEGER BIBOROS: A PAP ES AZ EGYHAZI KOZVELEMENY

Card. Léger: ,Le prétre et 1 opinion publique dans 1'Eglise”,
Montreal-Paris (Fides) 1966, 16 1. Elhangzott Montrealban
1966. 4pr.12-én a kanadai Katolikus Akcié felel8s lelkésze-
inek értekezletén.
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Paul Emile Léger biboros 1904-ben sziiletett, piispskké szen-
telték: 1950, a montré4li egyhdzmegye érseke, majd biboros:
1953, Erseki székér6l 1967-ben lemondott és a leprdsok apos-
tola lett. Nagy teoldgiai tuddst, lelkipdsztori érzéket és evan-
géliumi lelkiséget tiikrozd zsinati felszdlaldsait és egyéb kon-
ferenciabeszédeit kiadtdk: Trente textes du Cardinal Léger
qui ont marqué 1 Eglise au Concile et au Québec (Fides, Pa-
ris-Montréal); Paroles de vie pour le peuple de Dieu.(u.o0.).

! Papi szolg4lat és élet. A II. Vatikdni Zsinat dekrétuma (Carin-
thia Verlag, Klagenfurt) 1966, 7.1. 2 u.o.

3 Henri de Lubac: Méditation sur 1'Eglise. Paris (Aubier)
1953. 217-218 1. (Németill megjelent ,Betrachtung iber die
Kirche" cimen, Styria, Graz kiad4s4ban.) 4 u.0. 220. 1.

5 Henri de Lubac: Paradoxes suivi de Nouveaux Paradoxes.
Paris (Ed. du Seuil) 1959, 185. 1.

GUYOT ERSEK: A PAP ES A KULSO KOZVELEMENY

LA CROIX, 1968. 4pr. 27, 12, L

Louis Jean Guyot érsek sziiletett: 1905, piispokké szentelték:
1949, Coutances megyéspiispoke: 1950, Toulouse érseke: 1966.
A francia piispoki kar kebelében alakult, a papsdggal és a sze-
mindriumokkal foglalkozd piispoki bizottsdg elnoke; fenti cik-
ke a papi hivatdsoknak szentelt, Hlisvét utdni 2. vas4rnap el§-
estéjén jelent meg.

1 Vo, Irodalmi T4jékoztatd, Papség.

2 Martin Luther King: La Force d'aimer, p. 28.

3 Papi szolgélat és élet. (Carinthia, vd. ZsK C 47), 29 1.

SUENENS BIBOROS: A PAP A MAI EGYHAZBAN 10

Cardinal Suenens, i.m. 107-121, és 134-135.

1 H, de Lubac: Méditation sur 1" Eglise. V6. 8.fej. 3. jegyz.

2 H. Denis: Le prétre de demain (Casterman).
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IV. Al14spontok — Irdnyzatok
ALLASPONTOK A ZSINATI TEOLOGIABAN
Mgr. Gabriel Garrone: Le Concile. Orientations. (Collection
.Concile et Masses") Paris (Les Ed. Ouvriéres) 1966, 59-62. 1.
Gabriel Garrone biboros szilletett: 1901, segédpiispok utéd-
14si joggal, Toulouseban: 1947, megyéspiispok: 1956-1966,
mint c. érsek Rémdban a szemindriumok és katolikus egye-
temek kongreg4ciéjdnak Pro-Prefektusa: 1966, biboros: 1967.
Irodalmi mifkodésébd] kiemeljtik: Foi et Pédagogie (Desclée)
— Der Glaube als Mitte der Erziehung (Patmos); Morale chré-
tienne et Valeurs humaines (u.o.); legijabb, tébb kiad4st el
ért miive: Que faut-il croire? (Desclée).
1 A missziés, apostoli torekvést fémozzanatként emeli ki Rat-
zinger, 1. 148 1.; vo. még Leclercq 176 1.

Mgr. Gérard Philips: Deux tendances dans la théologie con -
temporaine. Nouvelle Revue Théologique 85. 1963, 228-9 1.

A szerz§ szilletett: 1899, a louvaini egyetemen a dogmatika ta-
ndra, zsinati szakért§, az Egyhdzi Torvénykonyv 4tdolgozé-
s&t végz8 vatikdni bizottsdg tagja. Irodalmi munk4ss4gébol
kiemelend§: Le rdle du laicat dans I'Eglise (Casterman) —
Der Laie in der Kirche (O. Milller); Pour un christianisme adul-
te (u.0.); L Eglise et son Mystere... (V6. ZsK D 3, LG).

2 ...ils transposent les affirmations telles quelles et pour ainsi
dire substantifiées dans le monde..." i.h. 228 1.

3 Az j irdny veszélyeitdl és tilzdsaitél év J. Maritain és H. U.
v. Balthasar, vo. Irodalmi T4jékoztatd, Kontroverzirodalom.

4 E.Schillebeeckx hasonléképp jellemzi a két irdnyzatot:

Felfogdsom szerint ez a vdlaszvonal: az egyik csoport esszen -

cidlis médon gondolkodik, vagyis fogalmakban (és itt tobbrél

van sz, mint gondolkod4si form4rél, gondolkod4smédrél), a m4-

sik exisztenci4lis médon. Bizony4ra ezt a beosztdst is fe-
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nyegeti a leegyszer(sit6 cimkézés veszélye, de az eredeti teo-
16giai sém4k hangja és a konzervativ piispdkokkel és teolégusok-
kal valé beszélgetés megmutatta, hogy itt rejlik a gyckeres kii-
16nbség. Az esszencidlis gondolkod4s dgy t4rgyalja hitiink misz-
tériumait és az emberi élet titkait, mintha ezek elvont ,1étez8k"
volndnak, amelyeket elsésorban lehetSleg élesen kell megfogal-
mazni. Részemr§l semmiképpen sem vagyok annak hive, hogy
a hit dolgdban bizonytalanul beszéljiink és képzeletiinket szaba-
don hagyjuk csapongani. Mert ha azt akarjuk, hogy értelmes le-
gyen a hitlink, akkor azt a perspektivdt, amelyben sz4dmunkra
a misztérium megmutatkozik, feltétleniill a koteles gondossag-
gal kell érzékeltetni. De az esszencialistdkn4l egész mdsrél van
sz6. Ijgy gondoljdk, hogy a misztériumot pontosan meg tudjdk
fogalmaikkal ragadni. Egyesek a zsinat céljdul azt tffzték ki,
hogy a véltozhatatlan 1ényegi valésdgot vildgos, szabatos fogal-
mazé4sba 6ltdztessék. ,Nella sua formulazione piu esatta” — igy
jellemzi az Osservatore Romano azt a jelentést, amelynek kisé-
retében a kinyilatkoztat4srél sz616 tervezetet a zsinati aty4k elé
tértdk a 19. nyilvdnos zsinati Ulésen. Vagyis az el8készitS bi-
zottsdgnak f8gondja az volt, hogy a hitet lehetfleg szabatosan,
pontosan fogalmazzdk meg. ,LehetSleg pontosan™, ez azt je-
lenti, hogy a hit tartalmit elvont lényegében hatdrozzuk meg,
mint valami v4ltozhatatlan, lemérhet§ szdmot (ezért mondtdk
régen: a lényeg olyan mint egy szdm), anélkiil, hogy e megha-
t4roz4sndl tekintettel volndnk a torténelmi fejlédésre. Aki tehdt
ily médon beszél az emberr8l, nem a konkrét embert emliti, ha-
nem _emberi természett8l” szél...

E. Schillebeeckx: Die Signatur des Zweiten Vatikanums.
Ruckblick nach drei Sitzungsperioden. Wien (Herder) 1965,
41-42, (E mf folytatdsa magyarul is megjelent: E.Schille-
beeckx: A Zsinat Mérlege. Réma, 1968, 68 1.)
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Prof. Johannes Feiner: Die Wandelbarkeit der katholischen
Kirche, in Lehner M, — Hasler A.: Neues Denken in
der Kirche. Standpunkte. Luzern-Miinchen (Rex) 1968, 62-64.

A szerz8 szilletett: 1909, a dogmatika professzora (Luzern, Chur)
zsinati szakért§, a vatikdni Egységtitkdrsdg konzultora, a zii-
richi Paulus-Akadémia vezet8je, a Mysterium Salutis t4rsszer-
keszt8je (V6. ZsK F, 81.1.)

Joseph Ratzinger: Weltoffene Kirche, in: Filthaut Th.:
Umkehr und Erneuerung. Kirche nach dem Konzil. Mainz (M.
Griinewald) 1966, 290-291,

A szerz8 sziletett: 1927, zsinati szakéné, a tilbingeni egyete-
men a dogmatika tandra. Irodalmi m@kodéséb§l megemliten-
d6k zsinati visszatekint§ meérlegei (ZsK E 7); Die christliche
Briiderlichkeit (Kosel); Lumen Gentium-komment4rja (V6.
ZsK C 21.); valamint K.Rahnerrel t4rsszerz8ként: Quaestio-
nes Disputatae 11 és 25.

5 V6. Garrone 141 1. és Leclercq 176 1.

SUENENS BIBOROS: KOLCSONOS KIEGESZULES
A TEOLOGIABAN
Cardinal -Suenens, i.m. 148-151.

+ » »: PROGRESSZIVOK ES KONZERVATIVOK

Aspekte der Briiderlichkeit: Progressive und Konservative in der
Kirche. In: Die Briiderlichkeit der Christen. Behelf zum Jah-
resthema 1967/68. 26-30 1. Teljes szoveg; magyarul el8szor
megjelent a Mérleg 4.évf, (1968) 1.sz. 52-55 1. teljes egé-
szében hozta a Magyar Kurir 1968, 4pr.24 i szdma, részletei-
ben pedig az Uj Ember 1968.m4j.5-i szdma. — E cikk egy
érdemes osztrdk publicista frdsa, amelyet az osztrdk Katolikus
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Akcié munkaanyagéban tudatosan név nélkil, tehdt nem mint
egyéni, hanem kozosségi 4lldspontot tett kozzé.

1'Lumen Gentium (Egyh4zrél sz616 konstitdicié) 43.

2 Daim i.m, 127 1. ’

3 A 160/61 oldalon kozdlt idézet a holland puspdki kar 1968. évi
kozds nagybdjti pdsztorlevelébdl valb.

LECLERCQ PROFESSZOR: OROKSEGUNK — A HAGYOMANY
AZ EGYHAZBAN
Mgr.Jacques Leclercq: Pour comprendre l'f.glise d'aujourd'-
hui III.: L'Héritage. LA REVUE NOUVELLE 61. évf. 4. sz.
(1965, 4pr. 15.) 352-363. Némi kihagydsokkal szészerinti for-
ditds; rovid kivonat4t vo. Meérleg II. évf. (1966) 1.sz. 21-23.
A szerzd szilletett: 1891, a louvaini egyetemen az erkolcsbol-
cselet és szociolégia tan4ra: 1938; érdemesiilt prof.: 1961.
Oridsi tudom4nyos és iréi tevékenységéb8l — mdlveinek jegy-
zéke kozel félszdz cimet sorol fel — néhdnyat emellink ki:
Les grandes lignes de la philpsophie morale (Béatrice-Nau-
welaerts); La philosophie morale de saint Thomas devant la
pensée contemporaine (Univ. Louvain); Essais de la morale
catholique I-IV. (Casterman) — Christliche Lebensgestaltung
(Rex). V8. ZsK F 87,88 és Irodalmi T4jékoztaté, Csaldd.
Vo. 1411. 1481.
i.h. I. L'Idéal de chrétienté, 1I. Vers une Eglise missionaire
LRN 61, 2-3.sz. 133-141, 250-260, vo. Mérleg i.h. 15-21.
Ez az Egyh4z kovetkezetes gyakorlata volt a pogdnyok és zsi-
dék megkeresztelése kapcsdn. LRN 61, 254 sk.
Z4részbé gyandnt
SEPER BIBOROS: HUSEG A ZSINATHOZ
Nagybojti pasztorlevél: ,Vijernost Koncilu” od 12.1I. 1967. (Sze-
melvények. )

N e

w
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IRODALMI TAJEKOZTATO

A papsdg tudomdnyos és lelkipdsztori céljait szolg4lé irodal-
mi tdjékoztaténk a tanulmdényokban érintett tdrgykorok irodal-
m4rdl, a Konig biboros: A Zsinat Mérlege fiiggelékében kozolt
Zsinati Konyvészet (ZsK) kiegészitéseképp, a kovetkezd fejeze-
tekre oszlik: 1. Térténelmi el§zmények. II. Egyhdz. III.A hit
kérdései. 1V, Tekintély, V.Igazsdgfogalom. VI.Keresztény er-
koles, VII, Pedagdgia-Szexudlpedagbgia. VIII. H4zassdg, csaldd.
I1X. Sziiletésszab4lyozds. X.Lelkiség. XI.Igehirdetés, XII. Paps4g.
XII1. Laikusok. XIV. Kontroverz-irodalom.

L.
TORTENELMI ELOZMENYEK

Suenens biboros megéllapitdsa (v6. 9.1.), hogy a zsinat be-
teljesedés azoknak, akik benne éltek az Egyhdz eleven életé-
nek draméban, a tobbieket megzavarta, nagyon eligazité. Az
értetleneket a tdrténelemhez kell vezetniink. A bels§ dialégus
egyik kiindulépontja a térténelmi el§zmények vizsgdlata.

1. Duval biboros szerint a zsinat végs§ célja az Egyh4dz hatéko-
nyabb apostoli munk4jdnak el6segitése s ennek megfeleléen két
legf6bb ténye két kijelentés: Minden keresztény hivatott 1. az
életszentségre, vagy s a teljes Istennek-adottsigra; és 2. az a-
postolsdgra, vagyis e teljesebb életnek tanids4gtétellel valdé ki-
sugdrzdsdra, Els6ben ennek torténelmi el§zményeire kell rdmu-
tatnunk. A X, Szent Pius alatt megindul$ intenzivebb eucharisz-
tikus élet, a liturgikus és biblikus 4ramlatok teremtették meg
ezeket. A XX.sz. els§ éviizedeiben feln8tt nemzedék mér meg-
érett XI. Pius pdpa — sok kort4rsstél meg nem értett — apostoli
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elképzeléseinek megvaldsitdsdra, amit lelkes papok sz4zai vet-
tek Cardijn példdjdra munkdba fogékony vil4gi tdrsaikkal.

- Ekkor kovetkezett a II. vildghdbord borzalmas el8zményeivel
és kisér8jeienségeivel. Felfedte az djkori nydrspolgdri keresz-
ténység (,,chrétienté”), tehdt a nem krisztusi kereszténység (chri-
stianisme) cs@dtiineteit. M4dr a ndlunk ismert P, Plus is ostoroz-
ta ezt papi elmélkedéseiben: ,embermagass4gi", ,megrostélt”
kereszténységnek nevezve. Vildgvisszhangot elészor Papini pré-
fétikus kritik4ja kapott (magyarul B4n4ss piispok adatta ki).

2.Még folyt a vildgh4bori, amikor két francia pap, H. Godin
és Y, Daniel aty4k egy forradalmi hat4si koényvben rdmutattak:
az Egyhdz még katolikus 4llamokban is, egy pluralista t4rsada-
lomban misszids helyzetbe keriilt, Suhard biboros, korunk egyik
legnagyszabd4sibb f8pdsztora felkarolta és nagyvonaldan tdmo-
gatta ez alulrél indulé kezdeményt; ennek eredménye lett a Mis-
sion de France, és a Mission de Paris. A karizmatikus Godin ab-
bé felismerése bekeriilt Suhard biboros hires 1947 évi nagybdijti
.pdsztorlevelébe”, abba a zsenidlis konyvbe, amely a Mystici
Corporis enciklika modern alkalmazdsa. Legf6bb mondanivaldja:
1. Killonboztetniink kell a Titokzatos Test isteni lényege, -~ az
emberi arc, -- és tovdbbmenéleg a test védltozd ruhdzata (tar-
sadalmi, kultirélis, politikai stb. kornyezet) kozott. 2, Minden
tdrsadalomban inkarndlnunk kell Krisztust, 3. levetve, ha kell,
a régi ruhdt. 4. Az integrizmus és modernizmus végleteit el-
keritlve meg kell valésitanunk a transzcendencia és inkarn4cié
szintézisét, vagyis a keresztény humanizmust. Ezzel a korlevél-
lel Suhard biboros a II. Vatikdni Zsinat elSfutdra lett, amint ezt
Kolbe német részrél is elismeri.

Hazdnkban a Vigilia és az l:'j Ember cikkei révén nem voltak
ismeretlenek Suhard biboros eszméi, Godin abbé kezdeménye.
Sokan olvastdk H. Perrin munk4spap-napl$j4t is, az els§ élmény-
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szer(f irdst a keresztények helyzetérél a pluralista kornyezetben,
a tanis4gtétel egyetlen lehet8ségérsl és kotelességérdl. A tdbo-
rainkban mi vagyunk Krisztus” irja, s Kardcsonykor arrél elmél-
kedik, hogy Isten nem kiild tobbé karicsonyi angyalt, ember-
tdrsaink ,4ltalunk kell, hogy megismerjék Krisztust, vagy so-
hasem fogjsk megismerni.” A magyar katolikus tdrsadalom 1945
utdn maga is demokratikus keretek kozé jutva szimp4tidval vett
tudomdst a munkdspapok prébdlkozdsdrél, — ez a konzervativ
nyugati tdrsadalom nagyrészének szemében ,voros poszté” volr,
mert e régi rendszerhez kotott szemléletiik nem engedte meglt-
ni e kezdeményezés tiszta apostoli inditékait, nem érezte a XI.
Pius pdpa emlegette ,nagy botrdny” (hogy t.i. a 19. és 20, sz4-
zad Egyhdza elvesztette a munkdsosztdlyt) kinzé voltdt. Nyu-
gaton inkdbb csak a papsdgnak az a korosztdlya, amely a kato-
nédskodds sordn, majd fogolytdborokban, koncentricibs tdborok-
ban stb. érintkezésbe keriilt a templomba sohasem j4ré, mégis
jéakaratii emberek ezreivel, s 4télte azt, amit Perrin leirt és r4-
dobbent a nagy feleldsségre a rdbizott JShirért, s mindazokért,
akikhez szél, de nem jut el hozzdjuk, mert vagy nem értik meg,
vagy hirdet6iben, s 4ltaldban az Egyhdzban, nehezen ismerik
fel Krisztust. E papok hazatérve ontudatos, hivé vildgi tdrmaik-
kal kozosen elmélkedtek az Evangéliumel, onvizsgélatot tar-
tottak — s onkritikdik élesebbek voltak, mint amit Papininél ol-
vastak vagy a tfborokban hallottak. A Lélek ott fii, ahol akar -
egym4stdl tdvol s egym4srél nem tudva, de a szentek kozosségé-
ben azonos kovetkeztetésre jutottak az Evangélium folé hajolva
Cardijn munkd4sifjai, Chiara Lubich trentdi t4rsn8ivel, az ,Equi-
pes Notre Dame" hdzaspdrjai, a gazdag és ,hatalmi” egyhdzat
bir416 Hunya Déniel lelkigyakorlatozé papjai. Vissza az Evan-
gélium szegény, szolg4lé, magat feldldozd Jézus Krisztusdhoz. ..
Vissza az segyhdzi szellemhez a szeretetben.
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3. Az els6 jelsz nyomdn: ,Vissza a forrdsokhoz, elsésorban a
Szentirdshoz", nagy megijuldsi folyamat indult meg a teoldgid-
ban. Héla a fejl§d§ bibliamozgalomnak (XII. Pius: Divino Aff-
lante) a Szentirds lett az ,els§szdmii lelkiolvasmdnny4" a kato-
likus fiatalsdg korében. Az ennek nyomdn megindult ,életrevi-
zi6k" lettek a vildgi apostoli munka motorjai, A liturgikus moz-
galom teljes kibontakozdsa (XII, Pius: Mediator Dei) nyomén
eleven, vonzd liturgikus élet indult sok egyhdzkozségben. Fej-
18dik az ersen kozosségi jellegl valldsi élet. Az 1950. évben
XII. Pius rendelkezésére a nagyszombatesti ,experimentummal”
indul meg a nagy liturgikus reform. E felilr6l elrendelt experi-
mentum elvi jelent6ségd. A visszahat4s is csirdjsban hasonl$ volt
a zsinattal szemben mutatkozéval,

Pedig a Suhard biboros irdnyitdsa alatt meginduld dinamikus
pasztoriciéval, majd a munk4spapok kisérletével a rizikétél sem
visszariadé, 4ldozatos experimentum stilusa mar évek ta hédi-
tott a francia katolikus egyhdzban. Tudatos szakitds volt ez az
el8z8 korszak 14tszatbiztonsdgdval. Suhard biboros figyelmez-
tette papjait, hogy az Udvozit6 szava a sotétség fiainak okosabb
volt4rél ,nem evangéliumi tandcs, hanem szomori ténymeg4l-
lapitds, ami arra 0sztnozzon, hogy a mi hibankbél ne legyen
igy." Az is egyre vildgosabb4 lett, hogy a ,Pokol kapui nem
vesznek er8t” igéretébdl is hamisan kovetkeztettek itt és most
nyugalmas passzivitdsra... Vagyis elindult az épit§ nyugtalan-
s4gbdl, 8szinte feleldsségérzetbdl fakadé torekvés, keresés a hi-
telesebb keresztény élet, az 6si hit modern megfogalmazisa és
a mai kor megkiv4nta lelkipdsztori médszerek utdn — ime, az
erjedés, amir8l Leclercq professzor ir. Ez kerillt a II. Vatiké4ni
Zsinaton a felszinre, Az, hogy a vildg minden részébdl egybe-
gydlt zsinati atydk tobbsége hamarosan magéév4 tette ezt a t6-
rekvést, ez a Szentlélek mfve, ,a zsinati aula csoddja”...
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1. A Duval-idézet Le Guillou mlive eldszavdban (vo.III).
P. Plus R.: Papi Flmélkedések (Korda) 200.1.; Papini G.:
VI.Coelesztin pdpa levelei (Veszprém), németill Herder B. 84.

2. A péld4ul hozott francia térekvésre: H, Godin - Y. Da-
niel: La France, pays de mission? (Cerf); Card. Suhard E.:
Essor ou declin de L'Eglise (Livre de Vie 44,); u.a,: Vers une
église en état de mission (Textes pr. p. O. de la Brosse, Cerf):
F. Six: Cheminements de la Mission de France 1941-66 (Seuil);
P. Loew: Journal d une mission ouvriere 1941-59 (Livre de Vie
41-42) — Tagebuch einer Arbeitermission (M, -Grlinewald); A.
Dansette: Experiment u, Tragddie d. Arbeiterpriester (Styria);
H. Perrin: Journal d'un pétre Ouvrier (Seuil) — Tagebuch ei-
nes Arbeiterpriesters (Kosel). Vo, még: Itineraire d, H, Perrin
(Seuil) — Briefe u. Dokumente aus dem Nachlass (u.o0.). Mgr, A.
Ancel: 5 ans avec les ouvrieres (Centurion) — Wege zum Bru-
der (Lahn). A francia papsdg kezdeményezdi kozil a legjelentd-
sebbekhez tartoznak: G, Michonneau, Pé4rizs kiillvdrosi lelki-
pasztorkod4sdnak mestere (Paroisse, communauté missionaire,
Cerf — Die Pfarre, Herder; Pas de vie chrétienne sans commu-
nauté — Kein Christenleben ohne Gemeinschaft, Schwabenverl.
etc,) és F.Boulard, a pasatordl-szociolégia egyik dttsrje
(Quelques itineraires en sociologie pastorale, Ouvrieres — Weg-
weiser in die Pastoralsoziologie, Manz). Részletesebben vo. még
a francia fejl6désre A, Rétiff: Pour un Eglise en état de mis-
sion (Fayard), Daniel-Rops egyh4ztorténetét (u.o.); néme-
til W. Schurr: Seelsorge in einer neuen Zeit (O.Miiller) 45-
54.1., a Der Seelsorger 1947, évi kiilonszdm4t, végil Monta -
valon R.: Die Avantgarde der Kirche (Walter).

3. A zsinat el8készitését az egyh4zi tanitShivatal és a teo-
16gusok részérél 1d. ZsK A fejezet. — Leclercq vo. 179.1.
jegyzet. — A. Milller professzor emliti a ,zsinati aula cso-
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d4jat". Ezt a leginkdbb érzékelteti egy szép gy(jtemény: L'
Esprit nous a rassemblés (ZsK E 31.). A zsinat élményszerd is-
mertetését szép illusztrdcidkkal 1d. Galli - Moosbrugger
tobb nyelven megjelent albuméban (ZsK B 12.), j6 révid torté-
netét zsebkonyv-kiaddsban 1d, Laurentin R, (ZsK E 5.) és
Seeber D,A, (ZsKB17.). P.Rouquette krénik4i a korszak-
fordulé megértéséhez segitenek (ZsK B 13.).

II.

A HIT KERDESEI

Zsinati Konyvészetiink felsorol4sdbdl (F 82) itt Garrone bi-
boros milvét emeljikk ki: Que faut-il croire ? (Desclée), valamint
Dondeyne mivét, azéta németiil is megjelent: Weltoffenheit
im Glauben (Schwaben V.), tovdbb4 az ,Unser Glaube” c. 6t-
kotetes népszerfl rendszerezést (ZsK F 81 1.). Az (ij irodalom-
bSl vé. még Arnaud N.: Incarnation de 1a Foi; Moussé J.:
Foi en Dieu, foi en 1'homme (Ouvriéres); Cerfaux P,: Jésus
aux origines de la tradition (Desclée de Br.); Massard M.:
Foi chrétienne, vérité de 1'homme (Casterman). L'Ij kiad4sban
jelent meg egy zsinat eldtti kitdné el8addssorozat ,Theologie
heute” (Beck) katolikus-evangélikus német szakemberekt8l. Je-
lent6snek igérkezik a Cerf kiaddsdban késziil§ 6000 szavas Dic-
tionaire de la Foi Chrétienne I-I1I. Tudom4nyos érdekl8dés(iek-
nek: a teolégia j problémdit tirgyalé 1967. évi torontdi kong-
resszus anyag4t a Fides és Cerf kiad6k adtdk ki: La théologie du
renouveau I-1I. — Hitink kozéppontja Jézus Krisztus, A ZsK F
83-4. alattiakhoz: az egyik legjobb modern életrajz, Daniel -
Rops mlvének (Jésus en son temps, Fayard — Jesus. Die Arche)
megjelent roviditett kiad4sa németill: Das Leben Jesu Chr. (Patt-
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loch); érdekes, de vitatott ij mid: Bruckberger R.-L.: L'-
Histoire de Jésus-Christ (Grasset); dj, kitGnd mid: Manaran-
che A.: Je crois en Jésus-Christ aujourd'hui (Seuil); Qui est
Jésus-Christ ? (Collectify Compte rendu, C.C.I.F. (Desclée Br.).

A hit nehézségeivel kapcsolatban a mai vildgban. Még ma is
nélkiilozhetetlen a német pasztordlteolégusok gy(ijteményes md-
ve Reuss J.M. szerk.: Glauben heute (M. -Griinewald); djabb
Schlosser F.: Den Glauben wagen (ZsK F 80 1.). Idén jelen-
nek meg: ,La Foi aujourd hui” (A ,La Table Ronde" ankétje6
orsz4g teolégusaival, Ed. S.E.P.A.L.); Thurian M.: La Foi
en crise (Ed.Pr.de Taizé), a szerz§ neve a legjobb ajdnlds; ér-
dekes a ,Verse et Controverse™ 5.sz., Bagot J.-P.- Debray
P.: Les jeunes et Dieu; tanis4gtétel Toinet P.: A la recher-
che de 1a foi perdue (Beauchesnee) és a most németill is megje-
lent Barreau: Der Glaube eines Heiden (Styria, ZsK F 83 1.).
V6. még: Fuchs K.: Glauben, aber wie? (M. -Grilnewald);
A. Brien: Le cheminement de 1a foi (Seuil) — Ist Christus von
heute ? Miindiger Glaube in einer modernen Welt (Pfeiffer). Ma-
gasszinvonald ankét: Le doute et la foi (Recherches et Débats
61 Desclée Br.). A tudomdny és hit kapcsolataira vé. Dubarle
D.: Approches d'une théologie de la science (Cerf). Egy mér-
noki munkakozosség gyakorlati fogalmazd4sai, szakteolégusok ird-
nyitdsdval: Dieu a parlé aux hommes (Fayard).

Végiil hdrom kitdnd dj md., Mouroux J. djabb Osszegydj-
tott tanulmdényai: A travers le monde de la foi (Cerf); Ratzin-
ger J.: Einflhrung in das Christentum. Vorlesungen uber das
Apost. Glaubensbekenntnis (Kosel), kiérett, mély és higgadt irds.
C.Dillenschneider: Le dynamisme de notre foi (Alsatia),
a hiv8 személyes kapcsolatdrél Krisztussal és egyhdzdval — vi-
14gos, konnyen érthet§, igen hasznos irds.
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EGYHAZ

Itt a ZsK D 3 és 16 alatti komment4raira utalunk, fbleg a
Congar és Barauna szerkesztette kotetekre, szélesebb ko-
roknek a mindkét helyen taldlhaté Sandfuc hs-zsebkdnyvekre.
Az egyhdzfogalom alakul4sdra alapvet§ Ménard kitné mive
(ZsK F 79 1.), mint szintézis Bea biboros konyve: Die Kirche
und die Menschheit (Herder). A legijabb irodalomban M. -J.Le
Guillou: Le Visage du Réssuscité (Ed. Ouvrieres, Coll. ,Con-
cile et Masses™) gyonyorfl szintézis. — A szegény és szolg4ls
egyhdz eszméjéhez a ZsK F 86 lapj4n taldlhat6kbSl Mgr.Ancel
és P.Congar milvét emeljilk ki; sajté alatt van Bea biboros
mfve: Zum Dienen gerufen (Kyrios).

Az Egyhdznak, mint Isten népének kozosségi jellegére, a ko-
26s felel8sségv4llaldsra, s 4ltaldban kozosségi szempontjaira:
Suenens biboros lapjainkon ismételten idézett midvén kiviil:
Hesse E.- Erharter H. Hrsg.: Koinonia — Kirche und Brii-
derlichkeit (ZsK F 80 1.); Exeler A. Hrsg.: Die neue Gemein-
de (M. -Grilnewald, Filthaut-emlékkonyv) értékes gydjtemény.
Az (j vdrosi lelkipdsztorkod4sra jelent§s md: F. Houtart - J.
Remy, Milieu urbain et communauté chrétienne (Mame).

Kulonosen kiemeljilk P.Congar djonnan zsebkonyvben ki-
adott mfiveit: Vaste monde, ma paroisse (Foi Vivante 27); Es-
quisses du Mystere de 1'Eglise; (u.o. 18) s az dj: Cette Eglise
que j'aime (u.0,70); tovdbb4 P, de Lubac szintén zsebkonyv-
ben megjelent mfivét: Meditations sur 1" Eglise (Foi V. 60),

Az Egyh4z és Vildg vonatkozdsdban a ZsK F 86/87 lapjain ko-
z6ltekhez még kiemelend8k J.B. Metz mdvei: Zur Theologie
der Welt; Weltverstindnis im Glauben (M. -Griinewald). Vo.
még Filthaut Th.: Politische Erziehung aus dem Glauben,
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Hérl R.: Die Politik und das Heil. Uber die &ffentliche Verant-
wortung des Christen (M. -Griinewald). Megjelent M. -D. Chenu
mifvének (1d. ZsK F 86.1.) német fordit4sa: Volk Gottes in der
Welt (Bonifacius, Paderborn). A vildgért valé felel8sségvidllalds
szempontjaihoz Lebret P. és P. Suavet miveihez (ZsK F
87 1.) csatlakozik egy ij, jelent6és mé: Rabut O.: Valeur
spirituelle du profane (Cerf) — Christsein als Weltverantwortung
(M. -Griinewald). Most jelent meg a ,Vivre le Concile” kozér-
dekdf komment4rsorozatban (ZsK D 5) a ,,Gaudium et Spes” kom-
ment4drja Mgr. Haubtmann — az okmdny egyik szerkesztdjé-
nek — és munkatdrsai magyardzatdval (Mame). A dialdgusra
v6. H. de Lubac: Athéisme et sens de 1 'homme (Cerf, Foi V.,
67); M. Goldt: Foi au Christ et dialogues du chrétien (Desclée
de Br.) Vo, még ZsK F 89-92 1.

Az Egyhdz mai helyzetére, problematikdjdra és a vildghoz
valé viszony4ra — djra kiemelve itt Bea és Suenens biborosok,
Le Guillou és Rabut fent emlitett mfveit — kiemelend§ hirom
gylijteményes mi: Lehner M.- Hasler A.B.: Neues Den-
ken in der Kirche (Rex); a ,Christentum im Spannungsfeld von
Konfessionen, Gesellschaft und Staaten” (Herder) c. gy(jtemény
(hollandbdl ford.); érdekesnek igérkezik hat kiemelkedd teols-
gus (Congar, Danielou, Metz, K.Rahner, Schillebeeckx, Schoo-
nenberg) irdsa: Die Antwort der Theologen (Patmos, sajté a.),
tovdbbd a szabadsdg szellemének szempontjait érvényesit§ ki-
tnd md: Mons, De Smedt: Pour un climat de liberté. (Des-
clée de Br.; olaszul Ed. Paoline).,

Végiil, nehogy a holland egyhdz a sajté révén csak egy toredé-
kének sajnélatos tdlkapdsaibdl, hanem f6pdsztorai révén eszme-
vildgdban is forrdsszerdileg megismerhet§ legyen, ime két m:
Bischof Bekkers: Unterwegs mit dem Volk Gottes (Butzon et
Bercker); Kard. Alfrink: Kirche im Umbruch (Don Bosco).
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A
TEKINTELY

Miiller A. emlitett mive mellett (190 1.) vo. szerz8 ta-
nulmdny4t a ,Koinonia — Kirche u. Briiderlichkeit” (ZsK F 80)
c. kotetben, tovdbb4d: Todd J.M.Hrsg.: Probleme der Auto-
ritdt (Patmos); Ziegler J.G.:Vom Gesetz zum Gewissen (Her-
der, Quaest, Disp. 39.). Ducos M.: Les Relations humaines
dans l'ﬁglise (Fleurus) — Human Relations in der Kirche. Zur
Praxis einer kirchlichen Autoritit (Wiener Dom-V.,). Erdekes
kisérlet az ipari tdrsadalom életébdl vett analégidk alkalmaz4-
sara, Uj: J.Mc Kenzie: Autoritit in der Kirche (Schoningh,
angolbdl forditds) — Egyéb irodalmat 1d. Sacramentum Mundi
I. Autoritdt,

V.
IGAZSAGFOGALOM

M. tanulménydban az igazsdgfogalom kapcsdn mondottakhoz
— kétségkiviil ez a legkényesebb pont — v6. Schnackenburg
R.: Von der Wahrheit die frei macht. Gottes in der Bibel geof-
fenbarte und priasente Wahrheit (A. Pustet); tanulsdgosak Kasper
W. mfivei (1d, ZsK 86 1.); vo. még Mysterium Salutis L.
(kiilonosen a 159, 497, 622, 727, és 905, lapjain kezd§d8 tanul-
ményokat). V6, még W.Kasper és L.Scheffczyk tanul-
mény4t az ,Alte Fragen — Neue Antworten ? Neue Fragen — Alte
Antworten?” (Echter) c. gyfijteményben (magyar forditdsa el6-
készilletben). Erdekesnek igérkezik: Muschalek G.: Glau-
bensgewissheit in Freiheit (Quaest. Disp. 40, sajté a.). — A
tudomdényos érdekl8désifeket Gadamer H,: Wahrheit u. Met-
hode (Tiibingen) c. ismert mdre utaljuk,
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KERESZTENY ERKULCS

M. tanulmény4n kivill tobb szerz8 hangsilyozza, akédrcsak a
zsinati aula szdmos felszélaléja, a régi jogi és kazuisztikus er-
kolcsszemlélet cs8djét; elsésorban a biblikus szempontokat
hangsilyozva — folytatva Tillmann Fr. és Hiring B. vo-
naldt —, ehhez jirulnak az antropolégiai, 1élektani szempon-
tok. A Zsinati Konyvészetben felsorolt mivek (F 85) kozil ki-
emeljiik Hiring B. tobb nyelven megjelent, és Fuchs J.
(azéta Desclée-nél francidul is megjelent) mivét. Kitdnd md a
zsinat elétt megjelent: Liégé A.: Vivre en chrétien (Fayard),
ami 4tdolgozott kiad4sa a németill ,Das Abenteuer der Heilig-
keit" c. miinek (M. -Grlinewald), tdmor mor4lis és aszkétika.

Az ijabbak kozil kiemelend8: Hiring B.: Liebe ist mehr
als Gebot. Lebenserneuerung aus dem Geiste der Bergpredigt (E.
Wewel); Monden L.: Siinde, Freiheit u. Gewissen (O. Miil-
ler, hollandbdl forditva); Griindel J.-Neuh&dusler A, etc:
Gewissen u. Gewissensbildung (L. Auer, Donauwdrth); Bockle
F.: Grundbegriffe der Moral (Pattloch) és Miiller tanulmdny4t a
.Die neue Gemeinde” c. gy(djteményben (M. -Griinewald). — 0,
néhdny fontosabb tdrgyat felolel§ népszerdl irss: Larere Ph,:
Les grandes options de la vie (Centurion).

Néh4ny jelentSsebb dGjabb mil. Griindel J.: Wandelbares u.
Unwandelbares in der Moraltheologie (Patmos); Grelot P.:
Reflexions sur le probleme du péché originel (Casterman); ér-
tékesnek igérkezik L. Lochet mdve: L Evangile de la liberté,
a legalizmus felszdmoldsa az Evangélium szellemében (Cerf);
végiil K. Hormann bécsi mor4lisprofesszor kézikonyve: Lexi-
kon der christlichen Moral (Tyrolia).
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1dszerd témék a mordlis terilletén: a. Szegénység és szolgd-
lat szelleme. V6. ZsK F 86 és Bea biboros dj mdvét (1d. III)
~ b. Hézas-erkdlcs, 1d. VIII, — c. Er8szaknélkiiliség és béke.
V6. ZsK F 88/9, és hdrom értékes @j mfi: La violence dans le
monde actuel (Collectif, Desclée de Br.); Schutz R.: Vio-
lence des pacifiques (Pr. Taizé); Goss-Mayr H.: Die Macht
der Gewaltlosen, Der Christ u. d. Revolution am Beispiel Brasi-
liens (Styria).

Az evangéliumi szellem( erkdlcsi szemléletre jellemz8ek a
kozosségi munk4ban kidolgozott tn. lelkiismeretvizsg4latok”.
Igy a pédrizsi St.Séverin papi munkakozosségé: Igy is vizsgdld
meg lelkiismeretedet! (Lelkip.Lev. 1., kiad4sunkban); e p4rol-
dalas filizetke az alapvet§ magatartdsra mutat r4, Sokkal beha-
tdébb, és e mlifajban p4rj4t ritkitd md a P. Lebret munkakozossé -
gei 4ltal Osszedllitott csaldd- és hivatdsetikai irdnytf, — igazi
kereszténységiink tesztkérdései: Lebret L.-J. - Suavet Th.:
Rajeunir 1'examen de conscience (Ouvrieres) — Testfragen an
uns Christen (Styria); magyar kiaddsa el8készilletben.

Az antropoldgiai és pszicholégiai szempontokhoz néh4ny nép-
szerd munk4ra utalunk még. Bergmann H.: Auf dem Wege
zur Personlichkeit (Lahn); Manaranche A.: L'Homme dans
son univers (Ouvrieres); Chauchard P. tébb mive: L Homme
normal (Ouvrieres) — Im Spannungsfeld von Geist u. Leib (Lahn);
Biologie et Morale (Mame) — Wie frei ist der Mensch? (Pat-
mos); Morale du cerveau (Flammarion) — Christentum u. Men-
schenhirn (Herold); Viatte G.: Morale et Biophsychologie
(Casterman),
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VIIL.
PEDAGOGIA

M. tanulménydban a nemiség iij szemléletér8l szél (69. 1.)
s ez indokolja az #j szexu4lpedagbgiai irodalom 4ttekintését.
Mivel a szexu4lpedagégidnak a nevelés egész rendszerébe kell
szervesen beleilleszkednie, el8szor két 4tfogé pedagbgiai mivet
emlitiink: J.A. Hardegger Hrsg.: Handbuch der Elternbildung
(Benziger, szakembereknek); H. Joubrel- P,Bertrand: Dic-
tionnaire d'éducation familiale (Privat, sziil6knek). Szintén szii-
16kh6z 5261 Dr. M. David: L enfant de 0 a 2 ans. Vie affective,
problémes familiaux (Privat); u.a.: L'enfant de 2 i 6 ans. Vie
affective... (u.0.); Dr. P. Galimard: L'enfant de 6 2 11 ans.
Vie affective... (u.o0.). — Még néhdny népszerfl konyv a csal4-
di nevelés egészér8l. A. Jadoulle: Devenir quelqu'un (Ed.
Universitaires) — Ins Leben fiihren (Arena); K. Bauer- Debois:
Speziell fiir Viter (Veritas, Linz) és Keine Phrasen, bitte! (u.o0.),
évtizedes gyakorlati, tandcsaddi tapasztalatii pszicholégus és pe-
dagégus irdsai. Kisgyermekek keresztény csalddi nevelésér8l ir
H.Laible, ,Az els8 évek" cimen sajté alatt kiad4sunkban. Na-
gyobb gyermekeket, fejlett hit(l kérnyezetben tart szem elftt A.
Becker: Kinder fragen nach Gott (M. -Grilnewald).

Kifejezetten szexudlpedagégiai mfivek: Alapvet8 munka J. M.
Reuss: Geschlechtlichkeit und Liebe (M. -Grilnewald, 3. kiad.)
A. Auer - G.Teichtweier — H. u. B.Strdtling: Der
Mensch u. seine Geschlechtlichkeit (Echter, szakemberek kitd-
né el8ad4ssorozata 1967-ben); K. Rahner — A.Gorres: Der
Leib und das Heil, és W. Bokler — H.Fleckenstein: Die
sexualpedagogische Richtlinien (M. -Griinewald). Terjedelme-
sebb, nagyobb igényd md: Fr.Leist: Liebe u. Geschlecht (21
kiaddst ért el, Manz V.), rovidebb, népszerd konyve: Liebe,
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Geschlecht, Ehe. Christliche Missverstindnisse -- Deutung und
Uberwindung (Rex); az itt vdzolt felfogds pedagdgiai alkalma-
z4sa: M. Leist: Neue Wege der geschlechtl, Erziehung (Rex).
Sokan Leist konyveinél jobban ajdnljdk E, E1l: Grundlagen der
Erziehung zur Partnerschaft und Ehe (Lahn) c. miivét; vo. E.Ell
- H. Klomps: Jugend vor der Ehe (Lahn), J6 fiizet: M.Leist -
E. Ell: Kind, Geschlecht, Liebe (Elternsprechstunde sorozat 3. .
Verlag Psychol. Sprechstunde, Minchen); kisgyermek kezébe
adhatd képes album: Dr. P, Odenwald, Der wunderbare Lauf
des Lebens (Butzon et Bercker); egyszerdbb rovidebb, elsSosz-
tdlyos gyermekeknek kézbeadhaté képeskonyv: Groh-Nagl/
Liebisch/ Schwarzer: Wo kommt es eigentlich her: (Veri-
tas, Linz). Orvospedagdgus sziil6khoz a felvildgosit4stél: Groh -
Nagl B., Der Weg zum Du (Veritas, Linz); végiil ligyes fel-
vildgositékonyv Seelman K.: Woher kommen die kl. Buben
u. Middchen? (J.Reinhardt), magyar forditdsa (Brencsdn J.): Gé-
lya hozza... (Medicina Kiadé).

A francia irodalomban nagyigény(i, tudomdnyos gy(ijtemény:
Sexualité Humaine (Centre d' Ftudes Laennec, Lethielleux), nép-
szer(fbb irds J. Mac Avoy: Mari et femme (Centurion), M. et
J. Natanson: Sexualité et education (Ouvrieres). Kell§ itélet-
tel birék szdmdéra pszicholégiai — nem teoldgiai -- szempontbdl
ajinljsk M. Oraison két mivét: Le mystere humain de la se-
xualité (Seuil), Etre avec... La relation a autrui (Centurion).
Sachuc L.: A la découverte de 1’ Autre, Problemes de 1 ado-
lescence (Bloud et Gay, pszicholdgus-biolégus-teoldgus irdsa);
Guillope J. et S.: Premiers pas vers 1'amour (SPER), gyer-
mekek és serdiil8k h4zassdgra nevelésérfl, Serdiil8knek szdnt fi-
zetek: C, Pereira: Oszinte beszéd fillkkal; Anne- Marie:
Oszinte beszéd lednyokkal (kiaddsunkban); és az e fiizetekben
jelzett M, Quoist serdiil§-naplék (Aimer,.. Donner,..).
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VIII.
HAZASSAG, CSALAD

A csaldd ij fejl6désérél kitiné munka J. Leclercq: Vers une
famille nouvelle ; (Ed. Universitaires); Familie im Umbruch. Ehe
und Familie im Strukturwandel unserer Gesellschaft (Rex).

A hizass4g egészét tekint8, ugyan nem legijabb, de ma is te-
kintélyes standard-workjaira (Th. Bovet: Ehekunde I-II., en-
nek rovid zsebkonyvszerif kivonata: Die Ehe. Das geheimniss ist
gross, Katzmann, 400,000!; Fr. E. v. Gagern: Eheliche Part-
nerschaft, Manz) épp csak utalva a leglijabbakat emeljiik ki. A
kérdés egészét 4tfogd, teoldgiailag is legjobb mi: J.-E. Kerns
The Theology of Marriage (Sheed and Ward) -- Les chrétiens, le
mariage et la sexualité (Cerf). Magasigény(l filozéfiai mtf: G.
Scherer: Ehe im Horizont des Seins (H. Driewer). Ertékes ta-
nulményok taldlhaték a mdér idézett ,Handbuch der Elternbil-
dung"-ban, a hizassdg teoldgidjdrdl A. Miiller ir (1. 307-19);
idevonatkozdlag vo. Kasper W. tanulmdny4t a hdzass4g szent-
ségi jellegér6i (Die neue Gemeinde 110-135, 1d. IIl.). A h4-
zass4gi lelkiségre 1d. X.

PszicholSgusok j6 rovid feldolgozdsai a személyi életkozosség
aspektus4bdl: Drs, M. et G. Abiven: Vivre a deux (Centurion)
- Leben zu zweit (Rex); Fr.v. Gagern: Das neue Gesicht der
Ehe (Rex). Kiilonboz§ szakemberek (orvos, szociolégus, mor4l-
teoldgus stb.) hollandbdl forditott gyffjteménye:F.J. Heggen -
J.C. Merlet: Gemeinschaft in Liebe. Ehe in neuer Sicht (But-
zon et Bercker). A lelkipdsztor és szociolégus szempontjait egye-
siti J. Leclercq: Aujoud hui mariage d amour... ? (Lethiel-
leux). A protestdns, ortodox, katolikus 4ll4spontot (szerz8k sor-
rendje!) tdrgyalé mii: G.Crespy- P, Evdokimov- Ch.Du-
quoc: Le mariage (Mame).
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A keresztény h4zassdg erkodlcstandval foglalkozé két legijabb
mid: J. Giblet etc., Aux sources de la morale conjugale (Du-
culot-Lethielleux) kitin§ szakemberek munk4ja; sajté alatt P.
de Locht — a belgiumi csalddmozgalmi koézpont 20 éve lelki-
igazgatéja — miive, La morale conjugale en recherche (Caster-
man). Régibb, kizdrélag az id8szaki megtart6ztatast figyelem-
be vevd szolid md Dr. J. Ghoos: Partner filrs Leben. Die christ-
liche Ehemoral (Rex, hollandbdl ford.). Egyébként vé. 1X.

Jegyesoktatdshoz a  H4zassdg, vallds, gyermekdldds” c. fiize-
tiinkben emlitettek kozill kiemeljiikk a Fetes et Saison fiizeteit,
azdéta 6n4llé albumba kétve: ,Amour, mariage et famille"; és
Pierre, valamint Souvenance Kkoteteit, utébbi magyarul
Légy boldog feleség! c. kiaddsunkban. V6. még Bovet, Ga-
gern, Abiven, Ell hdzassdgi konyveit (1d. VIIL.).

IX.
SZULETESSZABALYOZAS

A zsinati id6k irodalm4bdl: Dr. et Mme Ch, Rendu etc,:
Problemes de la fécondité (Coll. du C.L.E.R., Mappus);J. -M.
Ray: Amour, sexualité, régulation des naissances (Ouvrieres,
népszerf); Th, Roberts: Contraception and holiness (Herder
and Herder) - Empfingnisverhiitung in der christlichen Ehe (M. -
Grilnewald; érdekes, helyenként vitathaté gy(ijtemény).

Zsinat utdni irodalom: J.-M. Reuss: Verantwortliche Eltern-
schaft (M. -Griinewald, jelent8s tanulmdnyok); J. David:Neue
Aspekte in der kirchlichen Ehelehre (Theol. Brennpunkte 6/7,
Kaffke), francidul Desclée, olaszul az Ed. Paoline kiad4sdban, A
kérdés fejl8dését részletesen tdrgyalja, Gjabb fejlédési irdnyokra
mutat r4 és b6 szakirodalmat ad. Igen roviden foglalja 6ssze a
kérdés fejlédését Fr. Bockle: Handb, d. Elternbildung I. 473-
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92; a Gaudium et Spes tanit4s4t kitnSen foglalja ossze A. Auer
Sandfuchs W. népszerd komment4rjdban (Arena TB 120,88-103).

A tudomdényos munka szempontjdbdl, s6t a kényes lelkipdsz-
tori problém4k megold4sshoz is hasznos ismerni a legiijabb ide-
vonatkozé irodalmat. A sziiletésszabdlyozéssal foglalkozd pépai
bizottsdg anyagdt franciul J.-M. Paupert (Seuil) adta ki,
németill pedig Fr. v. Gagern (Rex), — Biblikus szempontok:
Dubarle A.-M,:Amour et Fécondité dans 1a Bible (Ed, Privat).
Mor4lteolégiai szempontok: Jansens L.: Mariage et Fécon-
dité. De Casti Connubii ad Gaudium et Spes (Gembloux-Lethi-
elleux); Martelet G.: Amour conjugal et renouveau concili-
aire (Mappus) a hagyomdnyos felfogdst képviseli. Orvosok, pszi-
cholégusok kollektiv mfive: Amour et contraception (Privart).
Sajté a. B. Haring: Brennpunkt Ehe (Th. Brennpunkte, Kaffke).

A HUMANAE VITAE enciklika megjelenésekor konyviink sajté
alatt volt, A legf6bb egyh4zi tanitéhivatalnak kij4ré tisztelettel
és engedelmességgel fogadjuk a Szentatya korlevelét, amelyet
az emberi élet védelmében adott ki. A hivatalos magyardzat
.nem tévedhetetlen és nem visszavonhatatlan” tanitdsnak miné-
sitette, ami senkit sem jogosit fel arra, hogy eltérS tanokat hir-
dessen, de megengedi a sziik korben folyé tudoményos teoldgiai
kutat4st, Ezért nem ldttunk okot a mér Gsszedllitott konyvészet
elhagydsdra, anndl kevésbé, mert a lelkipdsztor, mint a korle-
vél is hangsiilyozza, ismételten koteles nehéz helyzetben tand-
csot adni. — Az enciklika eddig ismert kiaddsai koziil a legjobb
francidul a Centurion, németill a Johannes Verlag (Leutersdorf
a,Rh.) kiaddsgban jelent meg, ez kdzli a pipa jil.31-i magya-
rdzat4t és a német pispoki kar lelkip4sztori utasit4sait is. A fran-
cia piispoki kar magyardzata: Inform,Cath, Int, 325.5z, 33-6 1.
-- Magyar szoveg: Vigilia, 1968, november,
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Tanulsdgos kdzvéleménykutatds 3000 foyers parlent... Une
enquete de ,Clair Foyer".,, par P, et M. Lambert (Ouvrieres)
és-Novak M.,: Eheliche Praxis, kirchliche Lehre (Griinewald).

A sziiletésszabdlyoz4ds médszerét illetSleg kizdrdlag az iddsza-
ki megtart6ztatds irodalma jon tekintetbe Ennek elvi megitélé-
sét és irodalmdt1d. Haring B.: H4zass{g, vallds, gyermek-
4ld4s (Lelkipdszt.lev.2., kiaddsunkban). A h8mér8zési eljdrasra
a legjobb Doct.S. Geller: La température guide de 1a femme
(Ed. Juliard); Drs.B. et A. Vincent: La grande joie d'aimer
(u.0.) — Ehefreude u, Kinderzahl (Riber); a német irodalom-
ban a legjobb Dr.J. RS tzer: Kinderzahl u. Liebesehe (Herder),

Lelkipdsztoroknak a gydntatészéki gyakorlathoz hasznos mf:
Leclercq J.:Le prétre et les époux (Ed.Familials) — Die Ehe-
probleme in der Beichte (Rex).

X.
LELKISEG

M. tanulmédny4ban a mai keresziény jdmborsdggal kapcsolat-
ban irottakhoz az aldbbiakban adunk 0j lelkiségi irodalmat, ré
szint szdvegeket (imddsdgos és elmélkedési konyveket) részint
elméleti munkékat.

T4jékoz4sul taldn nem érdektelen a f6bb, jellegzetesebb vo-
ndsokra, mozzanatokra rdmutatni: 1. A természetes és termé-
szetfolotti vildgnak szorosabb egységben l4dtdsa. (Itt kétségkiviil
mutatkozik Teilhard hatdsa.) 2. Ezzel egyiittjdr a természetes
alapoknak, az embernek, a vildgnak erfsebb igenlése. (XXIIIL
J4nos!) Az inkarndcié er8sebb hangsilyoz4sa a transzcendencia
azelSuti er8sebb hangsilyozdsa utdn; ez dialektikus szemlélet-
ben tekintend8, stmenetként a Lombarditdl is, Suhardtél is han-
goztatott szintézis felé (keresztény humanizmus).
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3. Tudatosabb Krisztus-kozéppontisdg az Efezusi és Kolosszei-
levél jegyében, Krisztus ,Alfa és Omega”,  kozmikus Krisztus"”.

4. A felebar4ti szeretet er8sebb hangsilyozdsa a testvérért, a
vildgért valS er8sebb feleldsségtudat. A miilt ,nagy botrdny4ra”
(XI1.Pius) vald tekintettel, dialektikus szemléletben itt sem kell
tartanunk a tilhangsiilyoz4stdl. 5. A tands4gtétel er8sebb értéke-
lése és hangsilyoz4sa a kiils§ hitmegvall4ssal szemben.

6. Személyesebb jellegll hit és jdmborsdg: exisztencidlis be-
gyokerezettség, teljesebb odaadottsdg Istennek Krisztusban a
Szentlélek 4ltal; magatartdsok és tudatos bedllitottsdg a figye-
lem elbterében — kotelességek teljesitése és bifnok elkeriilése
helyett; a bels§ szdndék dontdbb sillyal valé értékelése; a for-
malizmustél és a kiills@séges jogi szempontoktél valé elfordul .

7. Tudatos torekvés sajdtos ,laikus-lelkiségre™ (u.i. a laikus-
nak nem vald a  miniatdr-szerzetesi” lelkiéleti forma, amint-
hogy a vildgban €18 laikusok lelkipdsztori szolg4latat végzs egy-
hizmegyei papsdgnak sem a  félig-szerzetesi” lelkiéleti forma.)
Ennek a laikus lelkiségnek fontos elemei: A hivatdsi életben
tudatos egyilttm@kodés a teremt8 és megv4lt§ Istennel. A hé-
zaséletben Isten a hitvesek szdvetségében a  hatalmas Harmadik,
de els6 helyen”; a csaldd: ,Ecclesiola", egyhdz kicsinyben.

8. E laikus lelkiség vondsai: a. A hétkoznapi, hivatdsi és csa-
14di élet gondjai, problémdi, témdi jarjdk 4t az imads4g vil4-
gat. b. Az aszkézis kifejezetten eszkéz jellegli, nem o6ncéld,
természetesen adédik a Krisztus-kovetésb8l, c. Vdlasztott on-
megtagaddsi gyakorlatok helyett az élet hozta, hivatéssal és csa-
14ddal j4r6, kozosségi életb8l adddd, vagy csapdsokban jelentke-
28 kereszt ttirelmes viselése. d. Kozosségi, liturgikus valldsossdg.

9. Mindez természetesen semmit sem v4ltoztat a kontemplativ
életet é18 szerzetesek évezredes 4hitat-stilusdn, sem annak a
laikusok részér8l valé nagyraértékelésén; de ink4bb tekintik ma-
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guk szdmdra erdforrdsnak, iinnepnapokon toltekezési lehet8ség-
nek — semmint képidz4s trgydnak.(Az aktiv szerzetek és vildgi
intézmények lelkiségének komplex kérdésére nem térhetiink ki.)

10. A szerzetesi és laikus lelkiségi forma kozott helyezkedik
el — a vildgban €18 és a vildgi hivek udvét szolg4lé - vil4gi,
helyesebben egyhdzmegyei papok jdmborsdgi stilusa, akiket hi-
vat4suk kotelez a példaszerl Krisztus-kovetésre,

Az Isten- és emberszeretetet egységben érz8, a felebar4ti sze-
retetet és evildgi felel§sségvallaldst erbsen hangsiilyoz6 imdd-
s4gos és elmélked8 konyvek ittoréje P. Lebret L. -J.: Action
marche vers Dieu (Livre de Vie 74,), Appels au Seigneur (Foi
Vivante 43.), sajnos német kiad4suk (Alsatia) kifogyott; Dimen-
sions de la charité (Ouvrieres) -- Das wunderbare Geheimniss der
Liebe (Styria). Népszer(iségben tilsz4rnyalta tanitvdnya Quoist
M. : Prieres (Ouvrieres) c. imakonyvével (Eddig 11 nyelvre for-
ditott4k, francia és német kiad4sai — ,Herr, da bin ich”, Styria
- meghaladjdk a negyedmilliés példdnyszdmot; ,Itt vagyok,
Uram!" cimen 1969 nyardra jelenik ‘meg, Ahogy Lehet kiadds4-
ban). Mai életérzést tiikroz§ imakonyvek még: Oosterhuis
H. imakényve: Ganz nahe ist dein Wort (Herder, hollandbdl for-
ditds, francidul Desclée, olaszul Cittadella kiad4sa); G. de Vet:
Christus ist auf allen Strassen (Manz, hollandbdl forditds, ki-
fejez§ fényképekkel). Végiill nem maradhat itt emlités nélkiil
két szép, régi m: Merton Th., Keiner ist eine Insel (Ben-
ziger, angolbdl ford., francia kiad4sa; Seuil); R, Follerau,
Si le Christ demain frappe a votre porte (Flammarion) -~ Wenn
Christus morgen an deine Tiire klopfte... (Herder).

A vildg felé forduld lelkiségre jellemz6k még: P.Teilhard
de Chardin: Benne éliink (Ahogy Lehet); Lebret és Suavet
miveit 1d. ZsK F 37; Rahner K.: Glaube, der die Erde liebt
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(Herder B. 266); P.-E. Roy: L'engagement chrétien (Fides);
Rabut szép mdvét ld. 1ll.; Boros L.: Im Menschen Gott be-
gegnen (M. -Griinewald), A testvérben Krisztust megldtd, tevé-
keny lelkiség konyvei: Lubich Ch.: Bis wir alle eins sein wer-
den; Sie warten auf Gott (gydjtemény).

Mivel a mai ember legszivesebben kozvetleniil a Szentirdst
olvassa, itt egyebek mell8zésével csak egy kiemelkedd biblikus-
liturgikus elmélkedd konyvre utalunk: Grossouw - Karrer:
Das geistliche Leben (ZsK A 29), tovdbbd a ,Geistliche Schrift-
lesung" sorozatra (Patmos).

Papok ésaz evangéliumi tandcsok vildgdban €16k szdmdraszép
elmélkedS és imddsdgos konyveket irt G, Courtois, egyike a
legtermékenyebb francia aszketikus irSknak. Papi elmélked§-
konyvét 1d. a Papsdg c. részben; eucharisztikus elmélkedésre
alkalmas konyve: Coeur au coeur avec Jésus 1-V. (Fleurus) -
Das Gespraich mit Christus (Cura V., Wien); R, Gra f: Mit Chri-
stus auf Du und Du. Biblische Lesung als Weg zum personl. Ge-
bet (Arena TB 124). Papok, szerzetesek, vildgiak kedvelt elmél-
kedése J. Rosche: Leben in Gottes Hand (Tyrolia), magyarul
az ,Imé&dssg és Elet" c. gyljteményben (Carinthia, Klagenfurt).

Az im4ds4grél ugyane gy(ijteményben K. Rahner ,Worte ins
Schweigen” c. mély irdsdnak forditdsa. F&ként hdzassigban €16k
szdmdra irta H, Caffarel: Lettres sur la priere (Ed. Feu Nou-
veau) — Briefe iiber das Beten (M. -Grilnewald) c. gyakorlatias,
szép konyvét; ugyancsak Stéle ,Cahiers sur 1'oraison” (Serie Ini-
tation) fiizetsorozat (u.o.); R. Voillaume: Prier pour vivre
(Cerf, Foi Vivante 29) és B. Bro milve (ZsK F 84.1.)

A lelkiségi irodalomban kilén helyet foglalnak el Charles de
Foucauld irdsai s a szellemiségébdl sarjadt ,Jézus kis test-
vérei” -  a XX.sz. franciskdnus mozgalmédnak"” — lelkiségi iro-
dalma., Foucauld atydra vonatkozélag vo. J.-F. Six életrajzit:
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La Vie de Charles de Foucauld (Seuil, Livre de Vie 33/34) -
németiil Herder Biicherei 252. kotet, mindkettben részletes iro-
.dalommal. Foucauld atya lelkiségét tiikroz8 szép irds — szdza-
dunk egyik legszebb lelki konyvének mondjdk — Voillaume
R.: Au coeur des Masses (Cerf) — Mitten in der Welt (Herder),
magyarul 1969 elején jelenik meg ,Emberek kozott" cimen Ju-
goszldvidban (Rendelés: Forum, Novi Sad).

Az evangéliumi tandcsok vildgdbél még néhdny szép konyv.
R. Voillaume: A la suite de Jésus (Cerf, Foi Viv.2); B. -M.
Chevignard: La doctrine spirituelle de l'l::vangile (Cerf, Foi
Viv.4); értékes tanulmédnyok még az 1968. évi Montréal-i kong-
resszus anyagdban: La religieuse dans la cité (Fides).

A lelkiéletr§l tobbé-kevésbé rendszeresen targyald, korszerd
aszkétikdk koziil megemlitend§: Y. Montcheuil: Problemes
de vie spirituelle (Livre de Vie 79/80) — Zeugnis fiir die Wahr-
heit (M. -Griinewald); Liegé emlitett mdve (ld. VI); Oger
H.: Spiritualité pour notre temps (Spes); Besnard A.-M.:
Ces chrétiens que nous devenons (Cerf). Tudomanyos érdekl§dé-
seknek a P. Wul f-emlékkonyvet ajinljuk (Strukturen christli-
cher Existenz, Echter V.). — Végiil ezzel ellentétben 4ltaldnos
érdekl8déstieknek egy tijonnan megjelent, és a lelkiségrél a mai
emberhez sz316 szép, konnyen olvashaté konyv: M. Thurian,
L'Homme moderne et la vie spirituelle (L'EPI — P. de Taizé).

Az djonnan felfedezett hitvesi lelkiségnek — korunk egyik leg-
biztatébb tiinete — gazdag irodalmdbdl H. Caffarel és A. M.
C arré mély és igényes konyvei mellett (1d.  H4zassdg, vallds,
gyermek4ld4s") kiemeljilk P. D ) Heilly szép és 4ltaldnos ér -
dekd hédzast4rsi lelkigyakorlatait: Amour et Sacrement (Mappus)
és két hitvesi tanisdgtételt: Heylem, Il n'y a qu'un amour
(Ed. Feu Nouveau); Ancelle: Mystere du couple (Ouvrieres)
~ ...bis sich der Einklang ergibt (Styria).
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XI.
IGEHIRDETES

Léger biborosnak az igehirdetésre vonatkozd fejtegetéseivel
kapcsolatban utalunk néh4ny fontos munkdra: az igehirdetés gya-
korlatdhoz kitind mff Michonneau G. -Varillon F.: Pro-
pos sur la prédication (Cerf) — Die ungeniitzte Chance (Schwa-
benverl.) vo. még Gritti J.: Precher aux hommes de notre
temps (Desclée); Murphy - O'Connor: Neubelebung der
Predigt. Die Predigt bei Paulus (Rex). Utalunk itt még a hitiin-
ket korszerlien bemutaté szerzdkre, mint Barreau. Evely és
Quoist (vo. ZsKF851.), és A.Liégé kitlin6 prédik4cidi-
ra: Jeune homme léve toi (Cerf) — Der glaubhafte Christ (Her-
der); M. Guéry: Gjonnan megjelent friss, ,mellbevdgd™ irdsa:
Chrétiens de plein vent (Ouvrieres; prédikdcidhoz jé haszndl-
haté). Igen tanulsigosak a Fétes et Saisons pompdsan illusztrélt
fiizetei (Cerf). A legjobbak csoportosan albumba kétve kapha-
ték, igy: Foi vivante... (J.Loew); Jésus Christ; Visages de L' fg-
lise, Chrétiens parmi les hommes, A felnSttek katekéziséhez
szolgél a hasonléan kitdng Collection Accueil, eddig 15 szdma
jelent meg, (Szintén Cerf; ezek falidjsdgra is alkalmazhatdk.)

Még par 1ij prédikdcis segédkonyv: Miiller-Felsenberg
A.: Sie verindern die Welt (Fredebeul-Koenen); Betz O.: Das
Wagnis mit der Welt (Pfeiffer), értékes portrék nagyjainkrdl; és
Leitenberg I.: Der Knabe mit den Broten. (Ost. Bundesverl.)

A mai ember gondolkoddsdhoz alkalmazkod4st illetSleg ta-
nulsdgos: Dreissen J.: Grundlinien heutiger Katechese (Pfeif-
fer, hollandiai helyzet!); u.a,: Diagnose u. Struktur des hollan-
dischen Katechismus (Herder); st végs fokon tanulsdgos a méd-
szert illet8leg a hollandiai katekizmus is, amely nem Katekiz-
mus, hanem mint francia kiad4sa nevezi: Une introduction a la
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foi catholique (Desclée — Privat), filggelékében a kifogdsolt ré-
szekre vonatkozd rémai 4ll14sfoglal4ssal), vagy mint a német ci-
me mondja ,Glaubensverkiindigung fiir Erwachsene”. — V6. még
Tilmann KI.: Staunen.u. Erfahren als Wege zu Gott (Benzi-
ger), tovdbb4d a német homiletikusok évkonyvét: , Verkiindigen"
(Stuttgart, Kath,Bibelwerk), eddig az 1967 évi 1.sz. ismeretes,
V6. még két ij konyvet: Fuchs K., Glauben, aber wie? (M. -
Griinewald); Betz O.: Die Zumutung des Glaubens (Pfeiffer).
Mivel a korszer{i bemutat4snil nem Kkevéshé fontos prédik4-
ciénk biblikus jellege, itt elsésorban utalunk Grossouw
nagyszerii elmélkedd konyvére (ZskK A 29), amelyhez foghatdt
Proh4dszka elmélkedései 6ta nem ismeriink, valamint a ,Geist-
liche Schriftlesung” sorozat (Patmos) értékes koteteire. A bib-
lia vildgdba bevezet§ miivek koziil a legjobb Grelot P.: La
Bible, Parole de Dieu (Desclée) -- Einflihrung in das Verstindnis
der HI.Schrift (Herder); kitnd, révid md Chifflot Th.G.:
Comprendre la Bible (Foi Vivante 12). Igen tanulsdgosak a La
Bible et son message c. képes folydirat (Cerf) fiizetei. A Szent-
irds-magyardzat mai problémdira: Schlosser F.: Was bleibt
vom Worte Gottes? (Lahn); Schreiner J.: Aspekte heutiger
Exegese (Echter) — mindkett§ j6, ij és nem terjedelmes konyv.
Végiil hasznas forrdst képviselnek a Biblia-Lexikonok: legjobbak
Leon-Dufous (ZsK A 24) és i’. Haag (Benziger, ij kiad4s).
Jé inditdsokat ad Dreher B.: Biblisch predigen (Bibelwerk,
Stuttgart). Th. Maertens liturgikus-biblikus komment4rjai is-
meretesek (Herder). U] ijszovetségi kommentdr jelenik meg G.
Schiwy gondozisdban (Echter). Trilling W.: Vielfalt und
Einheit im NT (Benziger) dj, a szerz j6 garancia.
Katechétdknak Filthaut kitliné midve mellett (ZsK F 80 )
Colomb Jh.: Manuel catéchetique I-II. (Desclée) aj4nlhatd.
Néhdny md felnfttek katekéziséhez: La Foi: rencontre de Jésus-
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Christ. (Centurion, a CNER: Centre National de l'Enseignement
Religieux kiad4siban); Puyvo J.: Rencontre des fiancés. Refle-
xions pour une catechése d"adultes (Ed. Grain de Senevé, CNER),
Gyermekkatekézishez irdnyelvek: Orientations pour 1'enseigne-
ment des Tout-Petites et des Petites (CNER); Directoire de pa-
storale catéchetique (Centurion) — Katechetische Pastoral (Ech-
ter, ,Klirung u. Wegweisung Bd.5.). Les mots difficiles au ca-
réchisme (Ouvrage collectif, CNER).

Katekizmusok 6 éves gyermekeknek: ,Petit catéchisme. Pour
une année d'initiation” (Le Grain de Sénévé); fényképekkel, a
liturgikus évhez igazodik. A németeknél a  Jesus, ich bin Dein”
szép szines aacheni képes-katekizmus (Lubentius Verl.) a leg-
jobb; Ausztridban a szintén szines ,Wir kommen zu Jesus” (Ve-
ritas, Linz), ennek 2. fokozata: ,Bereit fiir Jesus".

A kovetkez8 fokozatokra a legijabb francia katekizmusok ko-
ziil a legjobb: ,Marche en ma présence” Cours moyen 1.; ,Vous
serez mon peuple” C. M. 2, (Adaptation pour enfants déja initiés
de milieu urbain non christianisé). M4sodik helyen ajinlhatd:
Qui es-tu Seigneur: C.M. 1., és u.a, C.M,2. (Adapt.pour des
situations pastorales diverses en milieu urbain et rural), Kiilon
vezérkonyv a katechétdk szdmdra. Rendelés: Bureau Central du
Catéchisme National. 28 rue d' Assas, Paris 6.

Els§4ldoz4sra el8készit8 szép albumok. Brusselmans Ch.:
A la Messe avec nous, és Recois la paix de Dieu (Mame); a né-
metek koziil a legszebb A.Exeler: Christus entgegen (Patmos).

XII.
PAPSAG

Az egyre szaporod$ irodalombdl kiemeliink néhdny megbizha-
t6 munk4t. A francia irodalombél kozosségi kutaté munka alap-
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jén készillt mdvek: Brunot A, etc.: Prétres, pourquoi? Re-
cherche des aumdniers du M.R.J.C. et du M.F.R. (Ouvriéres);
Mgr. Marty etc.: Prétres, comment? Recherche... (u. o.).
Frdekesek a ,Fils de la Charité” papi munkakozosségnek igen
gyakorlati, tapasztalatbdl fakadd frdsai a pdrizsi Fleurus kiadd
.Recherches Pastorales” 17., 19. és 20, kotetében. Biblikus md:
Grelot P.:Le Ministere de la Nouv. Alliance (Foi Vivante 37).
R. Salaun — E. Marcus: Qu'est-ce qu'un pretre ? E munka
a Mission de France szellemét képvisel§ komoly irds (Seuil).
A jov8t vizsgdlé irdsok koziil a hdrom legkiemelked6bb, kozis-
mert szerz8k mivei: F.Connan- J.-Cl.Barreau: Demain,
la paroisse (Seuil) — Die Pfarrei von Morgen (Rex); Denis H.:
Le prétre de demain (Casterman); Manaranche A, : Prétres a
la maniere des apdtres pour les hommes de demain (Centurion).

A németnyelvll irodalombél a kozfelfogds szerint messze ki-
emelkedik Griesl G.: Berufung und Lebensform des Priesters
(Tyrolia); a j6v8 problematik4rél: Antweiler A.: Der Pries-
ter heute und morgen (Aschendorf); a papi lelkiségre legmoder-
nebb md: Rahner K.: Knechte Christi (Herder). Sz4ndékosan
mell8zzik a merészebb, és ink4bb szubjektiv tervezgetésbdl fa-
kadé tanulmsnyokat. Altaldnos képet nyijt a kilonbszd felfo-
gésokrdl a luzerni kongresszus anyaga: Der Priester in einer si-
kularisierten Welt (ZsK F 80 1.).

Nem lehet eléggé ajdnlani a zsinati okmdnyok minden papi
vonatkoz4s4t kd8zl8 és komment4rral kisér§ pompds francia (s
olasz fordit4sban is megjelent) gy(jteményt, (1d. ZsK C 54, D
15, 68 1.). A papi hivatdsokkal kapcsolatban érdekes az 1967 évi
Québec-i kongresszus anyaga, Card. Garrone etc.: La Voca-
tion. Inquiétudes et recherches (Fides).

Mivel a papsdg lényegét illetSleg nem lehet vdltoz4srél szd,
a régebbi irodalombél ime néhdny klasszikus m: A.-M.Carré
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Le vrai visage du pretre (Cerf, konferenciabeszédek), németlil
Styria kiad. J.-M. Perrin: Le Mystere du prétre (Aubier, Ed,
Montaigne); Pfliegler M.: Priesterliche Existenz (Tyrolia);
Courtois G.: Face au Seigneur (Fleurus) — Vor dem Ange-
sicht des Herrn 1-V. (Herder). Utébbi md rekollekcids elmél-
kedéseket tartalmaz; els§, legjelentSsebb kdtete magyar nyel-
ven el8késziiletben.

A ,Sacerdotalis coelibatus” enciklika legjobb kiad4sai: fran-
cidul Centurion (ZsK F 78 1,), németiil Paulinus V., Trier kia-
ddsdban. A celib4tus vitairodalméra nem tériink ki (vé. 118.1).
A kérdés tdrgyaldsa a Szentatya kivdnsdga értelmében id8szer(t-
len de nem is vallana organikus 14t4smddra, ha elébevignénk a
diakon4tus bevezetése és a papnevelés reformja (szentelés el8tti
gyakorléév stb,) nyomdn adédé dj fejlédésnek.

XIII.
LAIKUSOK

Leclercq professzor utaldsa kapcsan a vildgiak ,djra felfedezé-
sér8l” kiemeljiik Cardijn és Rétif — ZsK F 87 1. kozdlt —
mdveit. A nagykori, érett kereszténységre nevelésr8l a legjobb
mi: Liegé A.: Adultes dans le Christ (Le Pensée Cath.) -
Miindig in Christus (Herder). Az 4ltaldnos papsdgrél, papok és
laikusok kozds apostoli feladat4rdl vé. Carré A.-M,: Lesa-
cerdoce des laics (Cerf) — Das Priestertum der Laien (Styria);
u.a.: Prétres et laics apotres du J.Chr, (Cerf) — Wie mich der
Vater gesandt hat (Styria); kiillondsen pedig Loew J.: Comme
s'il voyait 1’ invisible (Cerf) — Auf dein Wort hin (Styria) ki-
emelkedd. Laikusok és életszentség: Huber G.-M.Th.: Laics
et saints? (J. Guitton ajinldsdval, Beauchesne). A mai keresztény
viszony4ra a halad4shoz jellemz6 a montréali 67-es Expo igyes



TAJEKOZTATO 223

zsebkonyve Duquoc Ch. - Audet J.-P,: Demain 1'homme
(Ed. du Chalet). Erdekes problematika M. Carrouges: Le La-
icat: mythe et realité (Centurion) — Volk Gottes (Lahn); Les
Laics et la mission de l'.Eglise, J.Danielou szerk. (Centuri-
on), Tudom4nyos vonatkozdsban ma is egyeduralkod$ e téméban
P.Congar (Jalons pour une théologie du laicat; és Sacerdoce
et laicat devant leur taches,.., Cerf). V6. még III, és X.

XIV.
KONTROVERZ-IRODALOM

A zsinati vitairodalomnak kétségkiviil két legnivésabb mdve:
Maritain J.: Le Paysan de la Garonne (Desclée de Br.) és H.
U.v.Balthasar: Wer ist ein Christ? (Johannes V.); a nagy te-
olégus, a zsinat egyik el8készit6je e mély milivénél mar kevésbé
jelentés, némileg kiélezett irdsa: Cordula oder der Ernstfall (u.
0.). A nagy Maritain, a Humanisme Integral halhatatlan szer-
z8je, a francia katolikus vildg oreg szellemi mestere konyvét
nagy vitairodalom kovette. V6, Vigilia 1967, 615-19, 689-93,
és Mérleg 1967, 69-85, 104-07, 208-10; 1968, 104-06., Mivel
a tomista filozéfia és nem a biblikus teoldgia fel8l kozeliti meg
— érthet6en — a kérdést, nem is jut el a 1ényegig. A mfivekre és
D.v.Hildebrand érdemes filozéfusnak sok igazsdgot, de nem
tirhetd gyandsitdsokat tartalmazé miivére (Das Trojanische Pferd
in der Stadt Gottes, Habbel) vo. K. Flasch ismertetését: Christ
in d. Gegenwart 1968, 39.sz. és A. Stoecklin ismertetését:
Diakonia 1968. 5.sz. 319-22 1. Mindkét oldal felé vildgosan
mutat r4 az elfajuldsokra H. Wulf értékes tanulmdnya: ldeo-
logien in der Kirche? Theologie d. Gegenw. 1968, 136-56. Uj
J.Danielou rovid, éles, de a jogos torekvések és tilkapisok
kozott vildgosan kiilonboztet§ irdsa: Tests (Beauchesne).
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A ZSINAT MERLEGE

Fiiggelék: A 1I, VATIKANI ZSINAT KONYVESZETE
OPUS MYSTICI CORPORIS, BECS, 1968, 96 1.

Konig biboros el8szavab6l:

Két évvel a zsinat utdn egyre jobban kitinik annak jelentésége
és fontossdga. Igy tehdt ma is indokolt révid 4ttekintést nyijtani
a zsinat legfontosabb sz4ndékairdl s eszméirél. . . Ez a tanulmény
elsbsorban a papsdgot szolgdlja: legaldbb ennyit minden hivénk-
nek kozvetiteniink kell a zsinat alapvet§ gondolataibdl.

A kiadé konyvészetet csatolt filggelékill: ez is a papsdg szol-
gédlatdra van szdnva, hogy megkonnyitse a zsinat tanitdsdnak
megismerését. Csak a zsinati szoveg behaté tanulminyoz4sa te-
szi lehet6vé a megiljhod4st a zsinat szellemében, és azt, hogy
eljussunk ahhoz a hdromirdnyd dialégushoz, amelyet VI. P4l p4-
pa kivdn télink.
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mustdl a torténelmi tudat felé - Kitorés az elszigeteltségb8l —
Az 0j egyhdztudat — Az egyhdz Gj hitelessége — A zsinat uténi
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A ZSINAT KONY VESZETE
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