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ELOSZO

Teilhard de Chardin milve ma még az ellent-
mondésok keresztttizében 4l1.

Lehet vitatkozni egyes tételein, kétségbe lehet vonni
némely kifejezésének pontos jelentését. Egy tény azonban
vitathatatlan: eszméinek id8szerfisége.

Amikor id8szerfiséget mondunk, természetesen nem arra
a kétes értékd ,aktualitdsra” gondolunk, amelyet ,teil-
hardizmusnak” lehetne nevezni; nem a szenziciét hajh4-
s26 sajté, nem a minden divat ut4n kapd sznobok vagy a
valldspétlékot keresd ,rajong8k" mai zsibongdsdra gondo-
lunk, hanem arra az alapvet§ id8szerfiségre, amelyet
P. de Lubac 4llapitott meg a bar4tj4rél és rendtdrs4rdl irt
szép konyvében: ,Pontosan abban az 6rdban jétt, amikor az
emberiség tudatdra ébredt annak, hogy sorsa kozds és hogy
ez csak két formdban gondolhatd el:vagy evildginak, vagy
transzcendensnek. Kidllt az itkeresztez8désre és megmu-
tatta a mai embernek az egyediil jirhat6 utat”. (1)

Kiilonds paradoxon: mivel onmaga szdmdra gondolko-
dott, kutatott, mivel elsdsorban 6nmaga sz4m4ra igyeke-
zett kifejezni a lehet8 legalaposabban, leg8szintébben azt,
amit gondolt és hitt, — ezért tal4lt oly széleskord hallga-
tésdgra. Mély keresztény hitét, misztikus lelkét, szellemi
nyugtalans4g4t és alapos tudomdnyos felkésziiltségét élet-
miivébe dolgozta bele. Mivel igazidn élt, — visszhangot
keltett az él8kben, — ontudatos életre r4zta fel az alva-
jérékat.



L
TEILHARD DE CHARDIN FEJLODESE

Teilhard de Chardin vildgdnak kulcs4t a Fejlédés tényé-
nek értelmezése adja: mindent ,organikusan” 14t; sz§m4-
ra minden genezis, ,fejléd§ teremtés”. Minden, még
a sajat élete is. 1950-ben megirja egyik igen fontos (még
kiadatlan) tanulmény4t Az Anyag szivét (Le Coeur
de la Matiére), amelyet § maga ,lelki embriogenezisé-
nek"” nevez.

Ezt az ir4s4t vessziik vezérfonalnak, amikor felvdzoljuk
lelki fejl8dését, kiegészitve azt néhdny életrajzi adattal,
Igy 4ttekintve eszméinek fejlédését, jobban megértjitk
majd Az Isteni Mili8 szintézisét.

1. ,,Az Anyag bibora*
(1881-1923)

Pierre Teilhard de Chardin 1881 mdéjus 1-én sziiletett
Clermond - Ferrand koézelében, a Sarcenat-i kastélyban.
Auvergne volt teh4t sziiléhaz4ja, mint nagy szellemi ,ro-
kondé", Pascalé.

Nem lehetett tobb mint hat vagy hét éves, amikor érez-
-ni kezdte az Anyag vonzisdt. Pontosabban: arra lett fi-
gyelmes, hogy valami ,csillog az Anyag szivében".

Az alapvet8 tény, amely egész életének 4llandd nagy
szenvedélye: a Teljesség igénye, az Abszolitum szomja-
zdsa egész kordn jelentkezik lelkében. Valami szildrdat,
maradandét keres és gyermeki szeme ezért akad meg egy
vasdarabon, egy grdndtszildnkon... A Vas a Szildrdsigot
jelenti szdmdra. Igy idézi fel gyermekkora , b4lvdnyait™:

.Vidéken egy eke-kulcs, amelyet gondosan elrejtettem
az udvar egyik sarkdban. Vdrosban egy kis hatszogletd érc-
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oszlopfdt vettem birtokomba, amely a gyerekszoba padl§-
j4bé1 411t Ki, .. Fs miért éppen a Vas ? és miért kiilons-
sen ilyen vasdarab, ha nem azért, mivel gyermeki ta-
pasztalatom szdmdra semmi sem volt olyan kemény,olyan
stlyos, olyan ellendllé és tartds, mint ez a csod4latos kis
szubsztancia... A Szil4rds4g: kétségteleniil ez volt
szdmomra a Lét alapvetd tulajdonsdga... A Teljesség ér-
zéke volt ez, és mdris vildgosan egyedi formdt cltve: egy
meghatdrozott T4rgy megragadédsdban keresett kielégiilést,
amely Térgyban a dolgok Lényege volt osszesiiritve.

Pontosan arrdl van itt sz6, amit hosszl évek tapaszta-
lata és elmélkedése fedeztetett fel velem a fejlédésben
1év8 vildg csicspontjin! Mily hosszll az 4t az ,Omega
Pont” és a vasdarab kozott!. ..Sajit kdromon kellett meg-
tanulnom lassan-lassan, hogy az a Szildrds4g, amelyrél
akkor 4lmodoztam, nem ,szubsztancia”, hanem , konver-
gencia” (sszpontosul4s) eredménye. Keserdl gyermeki csa-
18d4sok értek (nem felejtem el azokat), amikor egy szép
napon megéllapitottam, hogy a Vas elvdsik — és hogy
megeszi a rozsda."(2)

A kozmikus érzék" Teilhard de Chardinnek ,veleszii-
letett tulajdonsdga”.

Ezzel egyid6ben egy mdsik érzék, a  krisztusi érzék”
is kezd kibontakozni lelkében a katolikus nevelés ha-
"t4s4ra. Teilhard er8sen kiemeli éd.esanyja szerepét lelki
fejl8désében. O volt az, aki szivébe csepegtette a Jézus
Szive-tiszteletet, 8 ébresztette r4 az isteni Szeretetre.
Hosszi fejl8dés és belsd harc utdn fedezi fel, hogy Jézus
Szive volt az, a Megtestesiilt Szeretet,amely az Anyagban
csillogott. - Hosszt fejlédés eredménye ez a megl4tés.
Teilhard egész élete lényegében nem mds, mint a koz-
mikus érzék” és a  krisztusi érzék" iitkozése és harméni4-
ba simulésa. :Irésaiban is csupdn a benne végbement lelki
folyamatrél tesz tandsdgot: az 8 €18 szintézisét mutatja
fel példdnak. Jézus Krisztus adja a teremtett vildg szi-
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14rds4g4t, a testet oltott Igében lakozik minden teljesség.
Szent Pdlnak a Kolosszeiekhez {rt tanitds4t hangoztatja
Teilhard elsd ir4s4tél (A kozmikus élet, 1916 )
kezdve egészen haldldig: napléjdnak utolsé lapjdn is még
Szent P4lra hivatkozik. (3)

+

Miel8tt Teilhard lelki fejlédését elemeznénk, hasznos
lesz ideiktatni néhdny életrajzi adatot.

1892-ben a jezsuitdk Mongré-i kollégiuméba keriil, a-
hol egy éven 4t Henri Bremond is tandra. A kozépiskola
elvégzése utdn Clermond-Ferrand-ban egyetemet kezd.
1899 madrcius 20-4n belép a jezsuita rendbe. Ezutdn a szo-
késos jezsuita kiképzést kapja (két év noviciitus, két év
Klasszikus irodalmi tanulméinyok, hirom év filozéfiai ta-
nulmdnyok Jersey szigetén). A filozéfia utdn a fiatal szer-
zetes megszakitja tanulmdnyait és hdrom évig (1905-1908)
kémidt és fizikdt tanit a jezsuitdk kairdi kollégiumésban.
Az egyiptomi tandrkoddst a teolégia véltja fel (Anglia,
Hastings, 1908-12). A harmadik teoldgiai év végén, 1911-
ben szentelik papp4.

1912 nyardn P4rizsban megismerkedik Marcellin Boule
professzorral, aki a paleontolégiéban mestere lesz. 1915
janudrjdban bevonul katondnak és az ‘els vildghabori vé-
géig egészségiigyiszolgdlatos a fronton. 1918 mdrcius 26-4n
teszi le utols$ iinnepélyes fogadalmait. Ebb8l az alkalom-
bél sziiletik ,A pap"” c. irdsa, amely mdr a késSbbi
Isteni Milidt jelzi eldre.

Leszerelése utdn (1919 mércius) p4rizsi munkakoré kez-
dddik (1919-23). Licenci4tust, majd pedig doktor4tust sze-
rez természettudoményokbdl. 1920-t81 paleontoldgidt és
geolégiét tanit a pdrizsi Institut Catholique-on és tudom4-
nyos (laboratoriumi) kutatémunk4t folytat egészen addig,
mig neki nem v4g az ismeretlen Azsidnak.

6



M4r 1891 koriil jelentkezik a geoldgia irdnti érdekld-.
dése. A Vastdl az Asvanyra, a k8zetekre terel8dik figyel-
me, majd pedig — az egyiptomi tartbézkod4sa alatt — fel-
fedezi a ,bioszfér4t” (a Foldet koriilvevd €18 réteget ne-
vezi igy.) Asvényokat, virdgokat és rovarokat gyfjt. Most
mér nem a szildrd dolgok érdeklik (mily térékeny egy pil-
lang6 élete!), hanem a ritkasdg, az Gjsdg. Kozben ,iz-
gatja” a gravit4cié titka is: elhatdrozza, hogy késdbb a-
laposan a mélyére néz e titoknak (huszonkét éves kord-
ban!).

Igy fejlédik tov4bb ,kozmikus érzéke”. Néhdny-év mil-
va a fiatal jezsuita a ,Vildgegyetem rajongbja” lesz. A
kozmikus élet irdnti rokonszenve egy bizonyos panteizmus
felé sodorja. E kfsértésnek tudatdban van. A megolddst
nem l4tja meg azonnal.

A vildgossdgot az Evolicié felfedezése hozza.

+

A nagy ,pélfordulds” 1908-12 kozott megy végbe, a te-
oldgiai évek alatt.

.Hastingsi teolégiai éveim alatt (nyomban az egyipto-
mi vardzslat ut4n) lassan-lassan felderengett elttem an-
nak tudata — egy bizonyos jelenlétrdl van itt sz6,
sokkal ink4bb, mintsem egy fogalomrél, — hogy a korii-
lsttem 1étez8 Vildgegyetemet valami mély, ontolégiai,
egyetemes 4raml4s sodorja; és e gondolat fénye végiil e-
gészen elozonlotte belsd vildgom egét”. (4)

1907-ben jelent meg Bergson Teremtd Fejlddés
(Evolution Créatrice) c. konyve. Teilhard mohdén olvassa
nemsokdra. Bergson csak felszitotta lelkében a mdér pa-
rdzslé tizet. Az  Evollcié”, ez a ,mégikus sz8”, ijra
meg Wjra visszatér gondolkoddsdban, mint valami refrén,
és mindent 4tvéltoztat vardzserejével. Még egy ideig egy-
masmellé helyezi az Anyag, az Elet és az Energia ,kul-
tuszdt”, de a nagy szintézis csakhamar rhegvalésul: aszta-
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tikus vildg 4j t4vlatot kap az ,organikus Id8vel", az evo-
Licid felfedezésével a vildg genezis (fejl8d8 teremtés) lesz
Teilhard szemében. .

Ezzel az 0j szemlélettel a teljesség - igény tédrgya is
megviltozik. Ezentdl nem a sokszerfl anyag,hanem a Szel-
lem felé tart a Vildg. Nem mintha az Anyag ezentil el-
veszitené az értékét. Nem! De most mdr a Vil4dg alap-
anyagédnak egyik oldaldt- képezi csupdn, a fejlddés egyik
pOlusst. A vildgfolyamat (a teremtés) lényegében egy -
ségesiilés (Teilhard egyik zsengéjének a cime: Uni-
on Créatrice, amely Bergsont idézi: L’ Evolution Cré-
atrice). A sokszer{l teremtés egyre ink4bb 6sszpontosul, egy -
re Osszetettebb lesz: megjelenik az Elet, majd pedig az
4llati és az emberi Tudat. (Ezt az eredeti intuiciét kés8bb
pontosabban meghatdrozza, kibontja, amikor majd kidol-
gozza ,,fenomegolégiéjét", a Centrokomplexit4s/Tudat a-
lapvetd torvényére alapozva azt.)

Jegyezziik itt meg mindjért, hogy Teilhard és Bergson
vildgképe kiilonboz8. Mindkettd evolucionista, de a fej-
18dés értelmezése eltér8 a két gondolkodénél. Egyik ké-
s8bbi (1917) irdsdban,az imént emlitett Teremtd Egy -
ségesiilés-ben, Teilhard maga kiilonbozteti meg néze-
tét Bergsonét6l:  Mig Bergson Teremt8 FejlEdés-
ében a vil4g Ugy mutatkozik, mint valami szétsz6r6dé su-
gérz4s, egy forrdspontb6l kiindulé sugdrkéve, — addig a
Teremt8 Egységesiilés vildgképét egy konvergens,
osszpontosuld sugdrkéve jelképezi: a fejl8dés csicspont-
jn helyezkedik el az a fékusz, amely egy végtelenbe t4-
guld feliiletr8l Gsszegyfljti a sugarakat. Mindkét elmélet
a Fejl8désre épiil, de irdnyuk ellentétes”. (5)

A szubsztancia” helyett  konvergencia", a Vas helyett
a Szellem képezi teh4t ezentil a vil4g szil4rd alapj4t.

+

A  kozmikus érzék" fejiddésével p4rhuzamosan fejlédik
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a , krisztusi érzék" is. Isten akarat4nak, Isten jelenlétének
keresése a jezsuita lelkiség egyik alapvetd vondsa. De
Teilhard-ndl ez a szemlélet és magatartds teljesebb for-
m4t kap 1908 utdn.

A fiatal jezsuita ,felfedezi" a Megtestesiilés tit-
k4t! G maga 4llitja ezt. Vagyis mélyebben behatol hitiink
kozponti titkdba. Az Isteni Olt testet Jézusban. ,Benne la-
kozik az Istenség egész teljessége testileg, megtestesiilve”
— tanitja Szent P4l. (6)

A vildg és Krisztus viszonya, a Megtestesiilés kozmikus
kihat4sai a fejlédésben 1évQ vildgra: ez a kdzponti téméja
a vildghdbori alatt irt esszéknek. Mily csod4latos virdgba-
borulds ez a négy év! 1916 és 1919 tavasza kozott nem ke-
vesebb mint tizenhat tanulm4nyt irt Teilhard — a fronton!
Ha valaki e még jérészt kiadatlan zsengék genezisét, ke-
letkezésiik koriilményeit akarja megismerni, olvassa el
Teilhard leveleit, amelyeket unokandvérének irt ebben az
idében. Teilhard eszméinek vulk4nszerd kitoréseit 14that-
juk benniik. (7)

Mily kiilonos, hogy éppen a harctéren,! a csatdk ut4ni
csendben bomlanak ki késdbbi szintézisének csirdi. 1916
maércius 15-én ezeket irja rendtdrsdnak és bar4tjdnak,P.V.
Fontoynont-nak: ,Elhiszi-e, hogy Auguste Valensin egé-
szen meglep8dott, hogy én a fronton sem hagytam fel a
filozéfidval ? Mintha a filoz6f4lds nem a legérdekfeszitdbb
és legmélyebb im4dsdg lenne! Mintha a Mestert v4ré szol-
ga leghelyesebb magatartdsa nem a hidség lenne, a hiiség a
legfontosabb emberi kotelességhez: tiszt4n14tni énmagunk-
ban és onmagunk koriil! Ugy tlinik nekem, hogy a hébort
meglehet8sen k6zombossé tett a saj4t jovémmel szemben,
de anndl inkdbb felcsigdzta érdekl8désemet az Eszmék,
az Okok, a Cselekvés problémdi irdnt..." (8)

S néh4ny hénappal késSbb (1916. VII. 22) ugyancsak Fon-
toynont-hoz: ,...Most" az az érzésem, hogy Gjraéledek:
az életkedv és a gondolkodds élvezete (jjdsziiletik ben-
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nem. — Februdri levelem 6ta napvildgra hoztam egy Kis
tanulmdnyt,amelynek cime: ,A kozmikus Elet"(!)...Min-
den szégyen nélkiil a ,szent fejlddést” dicsditem ebben és
azt aténythangsilyozom, hogy a Megtestesiilés 4ltal a koz-
mosz megszentel8dstt és megiljult, éppen a fejlédése a-
lapjdban; és a keresztény egyik alapvetd kotelessége az,
hogy kozremilkodjék (természetesen az értékrend meg-
8rzésével) minden dolog megérlelésében, még a természe-
tes sikon is. A természetes Fejlddés bizonyos értelemben
az Isten Orszdgédnak a tengelyét (vagy egyik tengelyét) ké-
pezi; és az Uj Fold a régi Fold beteljesedésébdl sziiletik
meg"”. (9)

Sok minden meghatérozailan még ebben a vizidban, az
elsd ir4sokban; de az elsd intuicid helyes, ebbdl bomlik ki
majd a késdbbi szintézis.

A héborll végén, Teilhard leszerelése utdn, P.Auguste
Valensin S.J., Blondel és Teilhard kozos bar4tja, Teilhard
esszéib8l eljuttat néhdnyat Blondelnek. Blondel elkiildi
megjegyzéseit és egy igen érdekes,. fontos eszmecsere a-
lakul ki a két gondolkod6 kozott. Az emlékiratokat P. de
Lubac tette kozzé nemrég. (9/a) Tartalmukra még visz-
szatériink. Itt csak annyit jegyziink meg, hogy Blondel
Jkatolikus érzéke”, mély megldtdsai és birdlé6 megjegy-
zései segitették Teilhard de Chardin-t abban, hogy a
z4tonyok kozott megtaldlja a biztos utat. Ezért mindig
h4l4s volt Blondelnek. Blondel egyébként alapvetden e-
gyetértett Teilhard-ral: ,En is osztom P. Teilhard de
Chardin nézetét a krisztolégiai problém4val kapcsolat-
ban. A természettudomdényok .€s az ember-tudoményok
kovetkeztében megnovekedett vildg tdvlatai elStt nem
maradhatunk ann4l a jelentéktelen és korl4tolt szemlé-
letnél — hacsak nem akarjuk eldrulni a katolicizmust —,
amely Krisztusb8l egy torténelmi ,j4rulékot” csindl, a-
mely a kozmosz egy jelentéktelen elemének tekinti Ot és
olyasvalakinek, aki hivatlanul vagy amolyan jott-mentként
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keriilt a vildgegyetem eltipré és ellenséges mérhetetlen-
ségébe. .. A cél vildgos eldttiink: mindenek osszefoglalssa
Krisztusban, instauratio tota in Christo... Men-
jiink h4t bétran eldre ebben az irdnyban s igy amily mér-
tékben a vil4g és az ember megndvekedik szemiinkben, o-
lyan mértékben Krisztus is egyre nagyobb lesz szemiink és
sziviink szdmdra..." (10)

Blondel véleménye is az, hogy nem érthetjilk meg tes-
tiinket és az anyagot sem, hacsak nem hivatkozunk a Meg-
testesiilésre. Krisztus egyetemes és kozmikus szerepét te-
h4t mindketten kiemelik. Ugyanakkor Blondel joggal fel-
hivta Teilhard figyelmét a két elkerillendd z4tonyra: éva-
tosan kell kezelniink a tudomdényos képeket, szimbolumo-
kat, ha a teolégia teriiletére alkalmazzuk 8ket; és f8leg
vigydznunk kell arra, hogy ossze ne keverjiik a fizikai és a
természetfolotti vildgot. Egy tisztdn  fizikai” természet-
folottiség: abszurdum!

Kés8bb 14tni fogjuk, hogyan és mennyiben keriilte el
Teilhard e kisértéseket, amelyeket mir maga is észre-
vett, de — saj4t bevall4sa szerint — nem fogalmazott meg
ilyen élesen.
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2. ,,A Szellem arariya®
(1923-31)

1923 4prilis 6-4n Teilhard Marseille-ben hajéra sz4ll.
nekivdg Azsidnak.

M4sfél hénap milva Tientsin-be érkezik. P.Licent S.]J.
hivta meg ide tudds rendt4rs4t, hogy segitsen neki v4llal-
koz4sdban: 1914-ben P.Licent azzal az ambicidval érke-
zett Kindba, hogy kikutatja a Sé4rga Folyé medencéjét;
mizeumot alapitott Tientsin-ben, hogy ott elhelyezze az
osszegy(jtott 4llattani, novénytani és 4svdnytani leleteket.

Jilius elején m4r indul is Teilhard az egyik expedicié-
val Mongélia sivatagdba (Ordos). Itt, Azsia szivében irja
meg csoddlatos kolt8i elmélkedését: Mise a Vildg
felett. (10/a) Itt, az 4zsiai steppén, mint néhdny év-
vel ezeldtt a fronton, (10/b) nem tud misézni és csak
igy — lélekben végzi el a vildg felajdnldsdt s hivja le a
tiizet a foldre:

.Uram! Mivel ez alkalommal, ‘— itt az 4zsiai steppén,
mint ott az Aisne-i erdSben is, — ismét nincs se kenyerem,
se borom, se oltirom, felemelkedem a szimbolumokon
thlra, egészen a Valdsdg tiszta fenségéig ésfelajdnlom Ne-
ked, én, a Te papod, az egész Fold oltdrdn, a vil4dg mun-
kdj4t és szenvedését. .. Fogadd el, Uram, ezt a teljes os-
ty4t, amelyet a vonzidsoddal mozgatott teremtés bemutat
Neked ez Uj nap .hajnaldn. Ez a kenyér, a mi er8feszité-
siink, tudom, 6nmagét61 csak végtelen bomlés. Ez a bor,
a mi f4jdalmunk, sem mds még, sajnos, mint valami ma-
t6 ital. De — biztos vagyok benne, mert érzem — ebbe
az alaktalan tomgebe azt az ellendllhatatlan v4gyat rej-
tetted, amely veliink ezt ki4ltatja: ,A(Uram, add, hogy e-
gyek legyiink!™ (11)

Ez az elmélkedés mdr vildgosan megiiti Az Isteni
Milid - ben kidolgozott témdt. Az emberi erdfeszitésnek,
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az aktivitdsnak és adottsdgainknak megszentelése, va-
lamint Jézusnak a , vildg szentségébe” vald aldsz4llésa; ez
lesz a két vezérgondolat e kis konyvben.

1924 4prilis4té] jiniusig ismét egy expedicidval taldljuk
Teilhard-t: a Gobi sivatagban. Szeptemberben visszatér .
haz4jdba, két évre, Ujraszovi bardti kapcsolatait, meg-
vitatja eszméit.

Emlitsiik meg itt az egyik hires bergsonista filoz6fussal,
Eduard Le Roy-val valé bardtségdt és eszmecseréiket az
evollicié kérdésér8l. Egyik levelében (1926 janudr 10-i)
ezt irja Teilhard: ,Tovédbbra is rendszeresen l4togatom
Le Roy-t. Valdjdban ezek a szerda-esték szdmomra a leg-
jobb heti ,lelki gyakorlatokat"” jelentik..." (12)

Elete vége felé (értesiilve Le Roy haldldrél, 1954 de-
cemberében), igy emlékezik vissza bardtjdra: ,Igen, E-
duard Le Roy haldla, b4rmennyire is eldreldthaté volt, na-
gyon megdobbentett. I'ng szeretem &t, mint egy apét, és
sokat koszenhetek neki: nem mintha valamely kiilonleges
eszmét koszonnék neki, de — f8leg 1920 és 1930 kozott —
onbizalmat adott nekem, kit4gitotta szellememet (és no-
velte az Egyhdzhoz val$ hiségemet. .. ) Ezenkiviil (a Col-
1¢ge de France-i el8adésain) szécsove volt sziiletd eszmé-
imnek, az emberrélevésre és a ,nooszférdra” vonatkozd
elgondol4saimnak. Ugy hiszem, hogy a ,nooszféra” kife-
jezés t8lem van (b4r sose tudja az ember...) De § vetette
be a koztudatba. " (13)

+

A miésodik Tientsin-i tartézkod4s (1926-27) idejére esik
Az Isteni Mili8 megirdsa. 1926 november 26-i leve-
1ében ezt irja unokandvérének: ,Elhatdroztam, hogy meg-
from lelki kényvemet: le akarom régziteni a lehetd leg-
egyszerdbben azt az aszkétikus és misztikus tanitdst, ame-
lyet m4r régéta hirdetek. Az Isteni Milié cimet a-
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dom ‘a konyvnek. Vigy4zok arra, hogy semmiféle ezoté-
rikus elem ne keveredjék bele és csak a legszlikebb mér-
tékben szoritkozom filozéfidra". (14)

A kinai tél nyugalma, az 4satdsok sziinetelése lehet8vé
teszi neki az elmélyedést. Megvalésitia tervét. 1926 de-
cember 31-én ezt irja egyik levelében: ,Egy kis trakt4-
tust készitek a lelki életrfl, amelynek Az Isteni Mi-
1i§ cimet adom. Lényegében nem mis ez, mint amit
lelkigyakorlataimon prédikédltam, vagyis a ,mindent is-
tenivé-tevés” mbdszere. Arra térekszem, hogy ez a munka
egyszerdl nyelven és vitathatatlan tételekben legyen meg-
frva — anélkiil, hogy b4rmilyen filozéfiai rendszerre hi-
vatkoznék; egész szivemet bele akarom adni”. (15)

Ugyanakkor mdr vajidik lelkében egy mésik terv is. A
most idézett december 31-i levélben olvassuk: , Szellemi
érdekl8désemet tovabbra islekstik a tudomdényos geolégiai
kutatdsok. .. Mégis, f6leg két év 6ta, az a benyomdsom,
hogy jobban kezd érdekelni az emberiség jelene, mint a
torténelemeldtti kor tanulményozésa. Egyre ink4bb gy fo-
gom fel az Embert, mint valami nagy foldi fenomént, a-
mely csiicspontja a legnagyobb geoldgiai eseményeknek
és az élet hatalmas fejlddésének”... (16)

Nyilvdnvaléan m4r Az Emberi Fenomén ,megfogam-
z4s4ndl" vagyunk. Err8] ad jelentést egy 1927 janu4r 16-i
levél:  Egy tanulmdnyt tervezek az Emberr8l — nem ép-
pen a torténelemeldtti emberrdl, hanem az Emberr8l, mint
bolygénk geoldgiai és bioldgiai eseményérdl. Egyre inksbb
meg vagyok gy8zd8dve arrdl, hogy mi éppoly vakok vagyunk
a Foldet borité emberi réteggel szemben, mint 8seink vol-
tak a hegységekkel és az Scednokkal szemben. Es ez a
gondolat egyre inkdbb tudomdnyos megfontoldsaim ural-
koddé probléméja lesz". (17) ’

Az 1920-as évek derekdn Teilhard viziéjdnak kozép -
pontjsba az ,emberi fenomén" kerill: egyre jobban érdekli
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a Foldet koriillvevd ,szellemi burok”, amelyet Nooszfér4-
nak nevez. (Nous, noos, gorog sz8, annyit jelent, mint:
szellem). A Nooszféra fejlédése (Noogenezis, Noogénese),
vagyis Reflexid haladé4sa (,Pas de 1a Réfléxion"), az em-
beri ,gondolatkdzpontok egyesiilése” (,Co-réfléxion™), a-
melyet lehet8vé tesz az emberiség fokozdd6 egységesiilése
(,,Planétisation") és végiil egy ,emberen -tali” létsiknak
(., Ultra-Humain") kovetelése, amely azonos az ,Omega-
Pont"-tal, a személyes Abszolitummal: ime azok a 1é-
nyeges tételek, amelyeket Teilhard lassan-lassan kidolgoz
Lfenomenoldgi4jsban”, mindent visszavezetve a nagy Tor-
vényre (Loi de récurrence), a ,Centro-komplexit4s/ Tudat”
(..Centro-complexité/Conscience”) térvényére.

Emlitettik m4r, hogy a fejlddés eszméjének felfedezése
pélfordul4st jelentett Teilhard szellemi életében: ezzel a
felfedezéssel a vildg szildrd pontj4t nem az Anyag (a Vas,
az Asvany, stb.) képviseli, hanem a Szellem. A vildgfej-
16dés a nagyobb tudat, a tbb szellemiség felé mutat. A
Mindenség kulcsa az Ember, aki gondolkoddsra képes, on-
tudattal rendelkezik.

Teilhard tovdbbra is kihangsilyozza az Ember és az a-
nyagi vildg kapcsolatdt, ( — az ember mag4ban hordozza
az egész kozmikus fejldést — ), de ugyanakkor lépten-
nyomon hangoztatja tudds bardtainak az ember egyediil-
4116s4g4t, a Reflexié (jsdgdt a fejlédésben. Folytonossdg
és szakad4s: az emberi paradoxon fontos felfedezése ez.

Egy 1930-ban irt tanulm4ny mir ezt a cimet viseli: LAz
emberi fenomén". Ennek elején ezt olvassuk: ,Az Emberi
Fenomén kifejezésen itt azt a tapasztalati tényt értjiik,
hogy vildgegyetemiinkben megjelent a reflexi§, a gondol-
kod4si képesség... A mai Fizika (a szdt itt eredeti, gorog
jelentésében vesszilk: az egész Természet rendszeres meg-
értése) még egyéltaldn nem hagy helyet a Gondolatnak;
ami azt jelenti, hogy ez a Fizika még teljesen figyelmen
kiviil hagyja a legfigyelemreméltébb jelenséget, amellyel
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a természet tanulmdnyozdsakor taldlkoznak. E lapokon
ezzel a tudoményellenes magatartdssal akarunk szembe-
szegiilni, megrajzolva egészen v4zlatosan annak a vilég-
egyetemnek lehetséges korvonalait, ahol a sajitsdgesan
emberi tulajdonsigok (a Reflexid és a Gondolat) helyet
kapnak és egy lijabb dimenziét képviselnek..." (18)

E vizlatos tanulmdnynak részletes kidolgozdsa lesz re-
mekmidve, Az Emberi Fenomén. De erre a szin-
tézisre még varnunk kell vagy tiz évet.

Teilhard-t lekdtik az expedicidk, 4satdsok, a tudom4-
nyos kutatémunka.

Egy éves franciaorszdgi, majd néhdny havi abessziniai
tartézkod4s ut4n 1929 mdrciusdban ismét Tientsinben ta-
14ljuk. Hamarosan 8 veszi 4t a Peking kozelében (Chou-
koutienben) megkezdett 4satdsok irdnyitds4t. Itt fedezik
fel az u.n. ,Sinanthropos”, vagyis a , Pekingi Ember" ma-
radvényait.

Két madzsiiriai utazés és egy kozép-4zsiai expedicid u-
tdn, 1930 8szén, Pdrizsba utazik. November - december
hénapjait Auvergne-ben tolti.
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3. ,,Egy Valaki fehér izzdsa*
(1931-55)

1931 janudr végén az Egyesillt Allamok felé hajbzik
Teilhard. A Citroéni-cég meghivta mint geolégust egy ki-
nai expediciéhoz (,Croisitre Jaune"). San Francisco-bdl
februdr végén indul és m4sfél hénap millva megérkezik
Kindba. M4jusban indul az expedicib. A karavdn Turkesz-
t4n felé tart., 1932 februdrjdban Pekingben taldljuk &t. To-
vébbra is tevékenyen résztvesz a Choukoutien-i 4satdsok-
nél. J4v4t és Burmdt is bejédrja. Ezt az els pekingi korsza-
kot (1932-38) hdrom rovidebb franciaorsz4gi és két észak-
amerikai tartézkod4s szakitja meg.

1938 szeptember és 1939 junius kozott ismét haz4j4-
ban taldljuk, majd pedig — az USA-n keresztiil — ismét
Kina felé tart. 1939 augusztus végén érkezik oda, s mint-
hogy kiwr a vildghdbord, Kindban reked 1946 mércius4-
ig. Ekkor irja meg nagy munk4jit, Az emberi Fe-
nomén-t.

Kulonds jelenség: a milttal foglalkozé paleomtoldgust
egyre inkdbb az emberiség -jelene és jovSje kezdi foglal-
koztatni. 1935 szeptember 8-4n ezt irja egyik levelében:
.Mintha a Milt és annak felfedezése nem érdekelne mir
tobbé, és éppen a tudomédnyom el8rehalad4s4bdl sz4rmazé
okok magyardzndk ezt. A Milt felfedte elSttem a Jov§
szerkezetét. Es a JévendSvel valé foglalkoz4s ki akar szo-
ritani minden mdés érdekiédést. Pedig, hogy bizonyos te-
kintéllyel beszélhessek a Jov6rl, ahhoz még csak jobban
a milt szakemberének kell lennem. De nem kiilonds-e,
hogy éppen a szakmunkdm t4rgya fonnyad el valamikép-
pen, miutdn gyiimolcsét megtermette? és hogy nem hi-
szek mdr annyira azoknak a felfedezéseknek értékében,
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amelyekre képes vagyok, mivel az érdekl6désem hova-
tov4bb tdlhaladt rajtuk ? Most, hogy a 1ényeges felfede-
zést megtettem, vagyis tudom, hogy egy felfelé mutatd
tudat - hulldm visz benniinket, mi érdekeset tal4lhatnék
mogottiink ? Taldn bizonyos ritmusokat vagy rugbkat, a-
melyeket elrejt a jelen pillanat torékenysége. Ebben az
irdnyban igyekszem keresni, hogy megmentsem oreg nap-
jaimra azt, ami megmenthet§ a Geolégia szenvedélyé-
bél"... (19)

Az 1931-37-es évek Ugy tekinthet8k, mint Az Em-
beri Fenomén el8késziileti évei. Teilhard tdbb, jél1
megszerkesztett tanulményt ir, amelyek mind az evold -
cionizmussal, a fejlédés és az ember viszonydval, a sze-
mélyesség és a halhatatlanség~liérdésével (vagyis az ember
Jov8jével) foglalkoznak. (19/a)

" .Egy perszonalista vildgkép vdzlata" c. tanulménya e-
lején ezt irja 1936-ban: ,Végiil is az a célom ezzel a ta-
nulménnyal, hogy felvdzoljam egy fizikai Vil4g képét,
az emberi Személyt vélasztva kézpontul, minthogy ez al-
kotja a rendszer legjelent8sebb elemét: Elfogadva tehdt,
hogy a gondolkodé mon4d képviseli a Mindenség Gssze-
kot8 ldncszemét (,1a maille du Cosmos"), hogyan fog-
juk fel a Vildg szerkezetét, hogyan képzeljiik el annak
jov8jér? Ime a kérdés, amelyre vélaszolni szeretnék.(20)

Teilhard a milt el8reszkd fényében kutatja a Jov8 kor-
vonalait. Mi az emberi fejlddés célja, vagyis irdnya és
értelme ? Mi az ember rendeltetése ? Ettdl a kérdéstdl fiigg
az emberi erbfeszités értelme és értéke, ettdl fligg az em-
ber életkedve (,le gout de vivre"). Végsd soron: a fejlédés
értelmének keresése a személyes halhatatlans4g és a sze-
mélyes Végtelen — az Isten — problém4jit veti fel. Csak
egy végtelen Személy képes fenntartani életlendiiletiinket,
mert egyedill O biztositja személyiségiink kiteljesedését és
az orok életet, csak a személyes Szeretet lehet a fejl8dés
Omega Pontj4n vonzé mégnes. Ennek a ,hitvalldsnak” (a-
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mely egyittal , apoldgia” is!) kifejtése az egyik fontos, kia-
datlan Teilhard-tanulmény 1934-b8l (Comment je crois).

1936 augusztus 15-¢én ezt irja egyik baritjdnak: ,Amint
nemrég X-nek irtam, az én jelenlegi nagy felfedezésem (?)
az, hogy 1/ az egész emberi probléma visszavezethet§ az
Isten szeretetének kérdésére, — de ugyanakkor 2/ hogye
szeretet pszicholégiai tdrvényessége és lehet8sége... és
gy8zelme is e két terminus Osszeegyeztethet8ségétdl (he-
lyesebben: @sszekapcsolds4tél) . fiigg: Egyetemes és Sze-
mélyes... A mi vildgunk 4ltaldban azért tagadja a Sze-
mélyest és az Istent, mert hisz a Mindenben! Egész fel-
adatunk tehdt az, hogy megmutassuk neki: azért kell hin-
nie a Személyesben, mert hisz a Mindenben", (21)

Az egyetemest a személy képviseli; a legegyetemesébb
pedig a Végtelen Személy, ,le Supréme Quelqu’ Un".

+

A harmincas évek reflexiinak érett gyiimoélcse, nagy
szintézise lesza Le Phénoméne Humain, Az Em-
beri Fenomén c. kényv, amelyet 1938-40 kozodtt irt muy.
A mfil lényegében készen van mdér 1940 jiniusdban. 1941
nyardn Teilhard igy szdmol be egyik tudés bar4tjénak,
Breuil abbé-nak: ,Tovdbbra is igyekszem tiszt4zni és pon-
tosan lerdgziteni megldtdsaimat, meghatdrozni az Ember
helyét a Vildgmindenségben. Julian Huxley éppen most
jelentetett meg egy konyvet, helyesebben egy esszé-so-
rozatot: The uniqueness of man cimmel, amely
annyira pirhuzamos az enyémmel (b4r nem jut el fejtege-
téseinek végén Istenhez), hogy megerSsitve érzem néze-
temet. Ertesiltem arrdl, hogy kdnyvem megérkezett RS-
méba és hdrom hénap bta revizié alatt van. Nem remélek
kedvez8 véleményt; pedig mennyire kivdnatos lenne, hogy
egy katolikus nyfltan és keresztény médra nyilatkozzék
azokrél a kérdésekr8l, amelyekkel a mai élenjdré tudom4-
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nyos gondolkozds foglalkozik! (Sorra jelennek meg ma-
naps4g olyan irdsok, amelyek e kérdésekkel foglalkoznak).
A kérdés ma mar nem csupdn merd spekul4cid dolga. Ma-
ga a mostani vildgrengés veti fel az emberiség jov8jének
problémdéj4t. Es igyszélvdn semmi sem jelenik meg, ami
épitd ¢és dinamikusan keresztény magyar4izatot adna az e-
seményekre. " (22)

E fontos levél felt4rja Teilhard sz4ndék4t, megadja Az
Emberi Fenomén kett§s tengelyét: az Ember helye a
vildgegyetemben és az Emberiség jov6je az a két kérdés-
kor, amely a konyv lényegét Osszefoglalja. - Nem célunk
itt Teilhard ,fenomenolégidjdnak” elemezése, Az Em -
beri Fenomén-ben felvetett filozéfiai kérdések meg-
vitatdsa. (23) Csupdn az érdekel minket, ami Az Isteni
Mili8 teljesebb megértéséhez segit.

Teilhard mindenekeld8tt tudds kollégdinak, hitetlen ba-
rdtainak szdnja ezt a ,tudomdnyos emlékiratot”, amely
nem metafizika, hanem ,Hyper-fizika", A Bevezetés a Vi-
14g értelmezésébe”. ’

A tudébs paleontolégus rekonstrudlja itt a fejlédést, és a
milt 14tom4s4nak fényében felvillantja a jév8 korvonalait
is. Tobb ez, mint valami sz4raz, pozitivista elemezés.
Ezt a konyvet egyszerflen nem lehet besorolni semmiféle
eddigi ,mfifajba”. A nagy ,14t6", aki tudés, koltd és misz-
tikus egyszerre — (igaz, hogy itt a misztikus ,h4ttérben”
marad), valami ,naiv" csod4lkozdssal szemléli a most ki-
fesld teremtést, a sziiletd életet és a Foldet befedd ,ij
bdrt” (az & szava ez): a Gondolatot. Szimpatikus 14t4s ez,
vagyis olyan intuicié, amely egybeesik a Vildg mozgéds4-
val. (Gondoljunk Bergson meghatdroz4sdra az intuiciéval
kapcsolatban. )

A Gondolat nemcsak részét képezi a Fejlddésnek, mint
valami rendellenesség vagy epifenomén (feliileti jelenség),
hanem az Evoliicié olyannyira visszavezethet a Gondolat
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felé vald halad4sra, olyannyira azonosithatd vele, hogy
lelkiilnk mozg4sa kifejezi és méri magdnak az Evoliciénak
az elbrehalad4s4t. Az Ember felfedezi, — Julian Huxley e-
18s kifejezése szerint: —hogy 8 maga nem m4s, mint
az ontudatra ébredt Evoliicié. Az a vélemé-
nyem, hogy a modern szellemek (éppen azért, mert mo-
dernek és amennyiben modernek) nem taldlnak mindaddig
megnyugv4sra, amig nem helyezkednek erre a nézdpont-
ra. Mert e cslicsponton és kizdrélag csak ezen a csticspon-
ton vér rijuk a megnyugv4s és a megvildgosodds”. (24)

Az Emberi Fenomén jelemdsége az,hogy kijelol-
.te az Ember helyét a Vildgegyetemben. Tiljutva a szoros
értelemben vett transzformizmusen, Teilhard 4ltal4nosi-
totta a Fejlédés eszméjét és megmutatta, hogy annak i-
rdnya az ember, a nagyobb Tudat felé mutat. A vildgfo-
lyamat a Tudat, a Szellem novekedése: ,montée de
Conscience"”. Ime, egy mondatban Az Emberi Feno-
mén. - Most m4r nem vész el az Ember a pascali két vég-
telen, a végtelen kicsiny és a végtelen nagy kozott, nem
tévelygd hontalan az atomvildg és a végtelen csillag-
terek birodalma koézott, hanem egy ,harmadik végtelent”,
a végtelen felé mutaté komplexitdst képviseli: testében
(agydban) a vildgegyetem van Osszesdritve és visszatiik-
rozi a ,Vildg toriénetét”. Az ,organikus id3" dimenzié-
j4n helyezkedik el ez a ,Végtelen" és ebben a ,nyilvessz8-
ben", a gondolkodé6 Emberben lendiil az Omega Pont felé
mindaz, ami a kozmoszbdl szellemmé finomul:amia gon-
dolat és a szeretet ardny4v4 nemesedik. - Az Omega Pont,
az Evoldcid végsd pontja magédba gydijti mindazt, amit a
Fejl8dés szellemmé pérol a 'Noogenezis folyamdn. De ho-
gyan torténik ez az egybegydijtés? Teilhard igy v4laszol:
Ellenkezd felfogds szerint ,Ugy l4tszik, hogy az emberiség
novekedéséhez, az ehhez szilkséges lemond4s elfogadas4-
hoz elég az, ha mindannyian hozz4jdrulunk a nemzedékek

21



kozos munk4jédhoz, ha haldlunk utdn orokrészként itthagy-
juk gondolatainkat, felfedezéseinket, miivészi alkotdsain-
kat, j6 példdnkat. Mindaz, ami igy fennmarad, nemde 1é-
nyiink legjav4t alkotja? — Gondolkozzunk egy kicsit. S
csakhamar beldtjuk, hogy az ilyen vildgmindenség, amely
a feltevés szerint igy lenne a , Tudat 8sszegyiijt8je és meg-
8rz8je”, hogy csup4n a mi személyiségiink hiivelyeit, al-
kotdsainkat gyiijtené Gssze, egy rettenetes tékozlds mf-
veletét hajtand végre... A mi alkotdsaink? De éppen az
egyetemes Elet érdekében — mi az emberi alkotdsok vi-
rdga, ha nem az, hogy mindannyiunkban kialakuljon egy
teljesen eredeti kdzpont, ahol a Vildgegyetem sajdtos, ko -
zélhetetlen médon tudatra ébred: a mi éniink, személyi-
ségiink ez pontosan. Nem csupdn a sugarait, hanem magit
az ontudatunk forrdsit kell az Omega Pontnak valéban
ssszegyfijtenie, hogy igazdn Omega legyen”... (25)

Csak a Személyes Végtelen képes ligy egyesiteni a véges
személyeket, hogy megdrzi azok 6n4lldsdgét, sbt tokéle-
tesen differencidlja azokat az egységben. ,L° Union
differencie”: a személyek kozotti egység nem azo-
nosulds, nem egybeolvadds, hanem az egyes ,kozpontok-
nak” legteljesebb, legegyedibb létezése. Mert a kommi-
nidt (egyesiilést) sziild szeretet annyira tiszteli a mésikat
mint m4sikat, hogy a lehetd legteljesebb létet bizto-
sitja neki. Akarja, hogy a mdsik valdban legyen. Es
ha e Szeretet végtelen, akkor a Vele val egység a sze-
mély legteljesebb kibontakoz4s4t teszi lehet8vé.

Es hogyha ezek utdn — kiindulva a Kinyilatkoztat4sbél —
az ember azt 14tja, hogy az, amit az értelme kovetel, é18
Valdsdg, s hogy az Omega Pont nem m4s, mint a Meg-
testestilt Ige, Jézus Krisztus, akiben az Istenség egésztel-
jessége lakozik testileg, akkor — az ilyen ,ellenpréba”
nyomdn — meghasadnak a felhSk és felragyog a Nap: a
felfelétord szellem lendiilete teh4t nem torik meg, az em-
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-ber nem érzi mag4t bez4rva az ,6lomég” biirdja al4; le-
het8vé vdlik egy m4sik vildg és az is, hogy a legfébb
Valaki (,,le Siipreme Quelque’ Un") benne dolgozik a mi vi-
l4gunkban. A kereszténység -nemcsak beteljesiti, de till is
haladja vdgyunkat a természetfeletti élet igéretével. Mind-
ez az egybeesés nemde az igazsdg kritériuma ?

#Ennyi tokéletesség és harmdnia l4ttdn — még ha nem
lennék is keresztény, hanem csupédn csak a tudomény em-
bere — azt hiszem, folvetném magamnak ezt a kérdést”. —
E mondattal fejezi be Teilhard Az Emberi Fenomént.
(Az Utbszdt és a Fliggeléket késébb, 1948-ban irta hozz4,
Rém4ban, hogy a cenziirdnak eleget tegyen.)

Egy hiv8 tudésnak modern apolSgidja ez; Pascal tervé-
nek megvalésitdsa mai fogalmaz4sban. Az Isteni Mi-
1i8 a Kinyilatkoztat4sbdl indul ki és azt akarja megmu-
tatni, hogy a kereszténység elszdrad a ,Fold nedve” nélkiil;
Az Emberi Fenomén a tudoménybél indul ki és azt
mutatja meg, hogy az ,Elet f4ja” az Omega Pont nélkiil
csak medddn burjdnzik, nem hoz gyimoélcsst. Két it, két
mdbdszer a két nagyszerd konyvben: -Teilhard viziéjdnak
két sikj4t alkotjdk. Valdjsban Teilhard lelkében €18 szin-
tézist alkot a-kozmogenezis és a krisztogenezis: a kettd
kapcsa az Egyetemes Krisztus. A meghalt és feltdmadt
Krisztus ,a Pléréma aktiv Kozpontja, €18 Koteléke, szer-
vez8 Lelke". (26)

1946 tavaszdn Teilhard hazatér Eurbpdba. Ismét felve-
szi kapcsolatdt pdrizsi bardtaival, konferencidkat, meg-
beszéléseket tart.

1948-ban Rémdba utazik, ahol Az Emberi Feno-
mén kiad4s4rdl és a Collége de France 4lal felajdnlott
katedra elfogad4s4rél tdrgyal el8ljsrbival. Egyik terve sem
jar sikerrel. A nehéz lelki megpréb4ltatdshoz jdrul beteg-
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sége: 1947 nyar4n szivbaj, 1949 tavaszdn mellhdrtyagyul-
lad4s donti 4gynak.

Mindezek ellenére tovdbb dolgozik. Elkészit egy konfe-
rencia-sorozatot, amelyet 1949-ben a Sorbonne-on ad eld.
(Kés8bb konyvalakban is megjelentek e konferenciéi, Le
Groupe zoologique humain cimmel, P4ris, 1956, éd. Al-
bin Michel), amelyek lényegében Az Emberi Feno-
mén eszméit veszik sorra valamivel ,szdrazabb”, hide-
gebb stilusban). - Bizonyos pontokon még tisztdzza ,feno-
menolégidjst”. Igy pl. ,Az emberi faj sajdtossdgai” c.
nagy tanulmény részletesebben kifejti és jobban meghat4-
rozza a tdrsadalmiasuldsrél és a ,planétiz4ciérél" vallott
felfog4s4t. Lényegében azonban eszméiben nem hoznak
Ujdons4got utolsé évei. (26/a)

Elete vége felé, 1950-ben visszapillant fejlédésére a
mér idézett onéletrajzi irdsdban, Az Anyag Szivé-
ben: )

JAmikor ‘most djra elolvasom Az Isteni Mili8 §-
szinte buzgdsdggal megirt lapjait, megdsbbenve 4llapi-
tom meg, hogy kriszto-kozmikus szemléletem (vision
christo-cosmique) leglényegesebb vondsai mar ebben az i-
d8ben le voltak rogzitve. De mésrészt azt is meglepddve
14tom, hogy vildgképem mennyire hatdrozatlan és szétfo-
lyé volt még ebben a korszakban... Akkor (1930 t4j4n) a
kozmikus osszpontosulds (Convergence cosmique) és annak
egy sereg kovetkezménye (a Komplexitds/Tudat térvénye,
az emberiség egységesiilése, a Noogenezis csiicsdn 1étezd
Omega Pont...) — mind nem jelentkeztek még tiszt4n tu-
datomban. ..

A kovetkez8 hisz év 4llandé munkdjdnak és oromének
gyimolcse lesz az, hogy meger8sodik koriillottem, kolcso-
nosen hatva egymdsra, a vildg krisztusi Slrdsége (Densité
christique) és kozmikus Sdrdsége (Densité cosmique). ..
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Minél ink4bb l4tta azt, hogy a vildgfejlédés egy fékusz-
ba dsszpontosul, annél konnyebb volt felfedeznie egy Vég-
telen Személy izzé 4tragyogdsdt a jelenségek fityla mo-
giil.

.Egészen addig, mig a mozgédsban 1év8 vildgfolyamat
cslicsdn észrevettem azt a kapcsolatot, amely megvan —
most m4r nem egyszerien és szétfolySan Krisztus és azA-
nyag kozott, — hanem ,a fejlédés mozgatbjaként” vil4-
gosan megl4tott Krisztus és a Fejlddésnek — most m4r ha-
térozottan vallott — kozmikus PSlusa kézétt.

Krisztus Szive egyetemessé vilva egybeesett a szeretet-
t8l 4tizzitott Anyag szivével”. (27)

+

Teilhard 1951-ben egy New York-i alapitvdny meghi-
védsdra Dél-Afrikdba megy, hogy ott bizonyos antropold-
giai kutatdsok lehet8ségét megvizsgélja. Ennek az évnek
novemberében az Egyesiilt Allamokba indul és &llanddan
ott is tartézkodik, nem szdmitva egy mdsodik délafrikai
utazdst (1953 nyardn) és egy rovid l4togatdst hazdjsban
(1954 nyarén).

1955 4prilis 10-én, hdsvétvasdrnap estéjén hirtelen ra-
gadta el a haldl New Yorkban.



II.
AZ ISTENI MILIO

Miuté4n felvdzoltuk Teilhard de Chardin lelki fejl8dését,
vildgosabban l4tjuk Az Isteni Mili§ helyét eszme-
vildgdban. Ez a kis konyv valldsos eszmevildgdnak leg-
teljesebb kifejezése marad, bdr bizonyos pontokon meg-
hatdrozé4sra szorul. Amint l4ttuk: 8 maga is elismerte ezt.
Ne felejtsitk azonban, hogy a 1ényeges mddositds ink4bb a
,,fenomenolégiéjéban" tortént, mint vildgképének vall4sos
részében. - Most roviden sorravesszilk és élesebben meg-
rajzoljuk_ Az Isteni Mili8 fontosabb er8vonalait.

1. Az Isteni Milié

Furcsa cim. A magyar forditdsban meghagyjuk a ,milié"
szdt, amely francidban kozpontot és kornyezetet jelenthet.
Teilhard kifejezésébe mindkett8 beleértendd. - Az isteni
mili8” ugyanis Isten mindeniitt vald jelenlétére utal (amely
jelenlét tulajdonképpen az Emmanuelben, Jézus Krisztus-
ban 61t testet"); ,Isten... mindeniitt gy villan el§, mint
egyetemes milié (minket mindenfel8l beburkold kor-
nyezet); s ez csak azért van igy, mert Sa végs6 pont,
ahov4 osszefut minden valésdg... Isten — éppen mert
végtelenil mélységes és pontformdji, végtelen kozel van
és kidrad mindeniitt. Eppen mert O a Koézpont, azért
foglalja el az egész szférdt."... (1)

Az utolsé mondat Pascal egyik toredékét idézi. (2)

Hogy ez a remineszcencia tudatos volt Teilhard-n4l, ar-
ra bizonyiték egyik, 1918 szeptemberében irt levele uno-
kanSvéréhez; Jézus Krisztustél beszélve, Aki maga az
oEmberiség™,s8t maga ,a Teremtés Személlyé vilva”
(.la Création en Personne”), hozz4flizi: ,...nemde

"
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az alkotja végiil is 1ényének vardzsdt, hogy Benne a Koz-
pont és a Szféra (gombfelillet) egybeesik, — ha szabad e
hasonlattal élnem? — Pascal szavait idézem, de jé1 tudod,
hogy milyen értelemben (s ez taldn nem fedi egészen Pas-
cal szavainak értelmét): a geometria a mi értelmi ers-
feszitésiinknek nem a célpontja, hanem arra szolgdl, hogy
minket 4tisteniteni segit, kifejlesztve benniink
a szellemet, kovetkezésképp ,valldsosan™ mivelhet8, nem-
csak a ,jészéndék” erejében,hanem azon eredmény hat4sa
miatt is, amelyet létrehoz benniink. " (3) Ezt a levelet kb.
egy évvel ,A Misztikus Milid" c.tanulminya utdn
irta Teilhard (— ebben a dolgozatban mdr vildgosan jelent-
keznek Az Isteni Mili8 gondolatai—), és valamivel
a Forma Christi c. esszéje el8tt, ahol a jészdndék
és mi szerepével foglalkozik. Ezt csak azért emlitjiik,
hogy ezzel is meger8sitsik sejtéstinket: az ,Isteni Milig"
Kozpontot és Kornyezetet jelent egyszerre és eza _geo-
metriai” hasonlat Pascal egyik gondolatdhoz vezet vissza.

.Tanulmény a belsG életr8l” — ez a konyv alcime. Ez
a bels§ élet: mindenekel8tt Teilhard lelki élete, szemé-
lyes tapasztalata, — a Kinyilatkoztatds fényében fiirdik.
De nem egy rendszeres aszkétikai kézikonyv elkészitése
volt a szerz8 célja, vagyis nem a Kinyilatkoztat4s tételei-
nek alkalmazisa a lelki életre s azoknak teljes, rend-
szeres kidolgozésa,hanem csak ,egy -lelki élet fej-
18désének egyszerll leirdsa”, egy hivé lélek tapaszta-
latainak rogzitése egy ,j61 hatdrolt idészakban”,
a lelki fejl8dés egy hatdrozott fdzisdban, a megtisztuldst
kovetd ,,megvilégosodéé" periédusdban. Teilhard fontosnak
tartja ezt a megjegyzést. (4)

Ez a ,bels8 élet” tehdt mindenekeldtt Teilhard lelki é-
lete, a keresztényé és a jezsuitdé. A hiv8 tudds szl itt,
a keresztény tesz tanlsdgot kortdrsai eldtt; segitségére a-
kar lenni azoknak, ,akik nem tartoznak teljesen az Egy-
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h4zhoz, hanem csak feliiletesen érintkeznek vele, vagy pe-
dig elt4dvolodnak t8le — azt remélve, hogy tilhaladj4k".
(5) — Saj4t belsd tapasztalatdn keresztiil akarja bemutatni,
hogy a hagyoményos kereszténység ,4ttehetd”, ,lefordit-
hat6" a mai ember nyelvére, és hogy az Evangélium Krisz-
tusa képes a mai t4guld és fejléd8 Vildgegyetemet is ural-
ma ald vetni és osszefogni mindeneket.(6) De még hatdro-
zottabban: a szentign4ci lelkiség is megldthaté Az Is-
teni Mili8 lapjainak vizjegyében. ,Keressék minden-
ben Isten akaratit és jelenlétét!” — ezt koti a lelkére
Szent Igndc a lelkigyakorlatozbknak és ez keriilt bele e-
gyik legfontosabb jezsuita szabdlyba is. (Egyébként idéz-
tiink egy levelet Teilhard-tdl, ahol maga vallja, hogy azt
rogzitette le itt, amit lelkigyakorlatokon adni szokott).

A hagyomdényostanitds — , modern 4ttételekben”.
A tulajdonképpeni 4j valéjdban nem is annyira a lelkiség
teriiletérdl vald; Teilhard a mai ember vildgképét fogadja
el kiindulépontnak és ez az ,alépitmény"” alkotja az igazi
ijsdgot. Egy tény meg4llapitds4rél van szd, egy alapvetd
modern felfedezés tudomdsulvételérdl, regisztrdlasardl.
Emlitettiilk mdr, hogy Teilhard egész eszmevildg4t a Fej-
18dés nagy felfedezése 6zonli el. E vildgban minden szer-
ves egységet alkot és az ,organikus Id8ben” sodrédik. A
Vildg genezis: ime ez az alapvetd tény az, amelyhez
kétség nem fér. Teilhard itt ezt nem bizonyitja, fenome-
noldgidjit nem részletezi, de Az Isteni Milib csak
ebben a perspektivéban érthetd. - Mert ahogy mindj4rt 14t-
juk:a konyv gydjtépontjdban az Egyetemes Krisztus
eszméje 411, amely a kozmogenezis és a krisztogenezis
osszekapcsoldsgbdl sziiletik. Az Isteni Milid egy
mondatban igy foglalhaté ossze: ...a hatdrtalan id8n és
a rengeteg emberi egyeden keresztill csak egyetlen mi-
kodés folytatbdik: Krisztus onmag4hoz kapcsolja Kiv4lasz-
tottait, — egyetlen mi késziil: Krisztus misztikus Testé-
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nek alakulésa,a Vildg minden szétszbrt vagy csirdzni kez-
dd lelki hatalm4bdl kiindulva." (7) — Kényve elején Teil-
hard csak roviden érinti az ember és 'a vildgmindenség
kapcsolat4t (8). Ez a kapcsolat igen 1ényeges, de Teilhard
itt nem fejti ki hosszasan és nem bizonyitja a fejl8dést:
hogy ,szellemi létiink folytonosan tdpldlkozik a tapasz-
talhatd Vildg szdmtalan energidj4bdl"” — ezt nem sziikséges
bizonyitani. ,Az Anyag 4ltal részlegesen a Vildg egész
torténete tiikroz8dik mindny4junkban... Minden 1élekben
az Isten szereti és menti meg részlegesen az egész Vild-
got. Ezt a Vildgot viszont a 1élek foglalja &ssze sajdtos és
kozoélhetetlen mddon..." .

Az ember és a vildgmindenség szoros kapcsolatdnak té-
nyét mint altételt haszndlja Teilhard egy szillogizmusban,
amelynek f8tétele Szent P4l tanitdsa Krisztus titokzatos
Testérdl, a maga eredeti realizmusdban véve.

Az Anyag-lélek-Krisztus 6sszekapcsolédds tényébdl , ve-
zeti le" Teilhard Az Isteni Mili8 két kdzponti té-
telét: emberi er8feszités megszentelésére vonatkozd ta -
nitds4t és annak krisztolégiai megalapoz4sdt (az Egyete-
mes Krisztus eszméjét. ) (9)

E két gondolatkort vizsgdljuk meg most részletesen.



2. Az emberi eréfeszités megszentelése
a) Az emberi cselekvés és a kegyelem

Az Isteni Mili8 elsd részében Teilhard a cselek-
vések 4tistenitésével (,divinisation des activités”) foglal-
kozik. Mindjért e kifejezéssel kapcsolatban megjegyzi:
.-+ Amikor cselekvésr8l, ,aktivit4srél" beszéliink, akkor
ezt a kifejezést a sz8 hétkdznapi értelmében hasznéljuk,
de anélkiil, hogy barmit a legkevésbé is tagadnink abbdl,
ami a Kegyelem és az akarat kozott lejatszddik a 1élek
tapasztalatalatti koreiben... " (10)

Teh4t nem arrél van sz8, hogy az ember 6nmaga erejé-
b8l ,isteniti 4t" a cselekedeteit! Ez az 4l1lit4s abszurdum
lenne! Teilhard el akarja hdritani a peldgianizmus leg-
kisebb gyandjat is. Szent Agostont idézi, aki ennek az
V.sz4zadi eretnekségnek a porolye volt:  benniink semmi
sincs, ami az eredetét, forrdsdt tekintve és gyokerei mé-
lyén ne volna ,in nobis sine nobis": bennink,de
nélkiilink. .. " (11) Hiszi az Evangélium szavait:  nélkii-
lem semmit sem tehettek.” De ugyanakkor azt is vallja
Agostonnal: ,Aki kézremikodésed nélkiil teremtett téged,
nem {idvozit kozrem(ikodésed nélkiil. " (10/a) )

.Dieu fait se faire les choses” — szereti mondani
Teilhard. Isten nem 1€p a teremtmények helyébe,nem he-
lyettiik cselekszik, hanem cselekv8kké, aktivokk4 teszi azo-
kat. A Té6le valé filggés a szabads4g feltétele. Az alapvet8
szabads4g ugyanis 5Snmeghat4rozd képesség, aktivitds. Ez pe-
dig — a szenttam4si bolcselet igy tanitja — a 1ét-fokozatok
szerint véltozik: agere sequitur esse. Tehdt minél
ink4bb részesedik egy teremtmény a Létb8l( = filggés),an-

ndl _aktivabb", ann4l tébb autonémidval rendelkezik
(=szabadsdg).
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Minden — Kegyelem, ezt vallja Teilhard a misztikusok-
kal. De a Kegyelem nem rombolja le a természetet, ha-
nem feltételezi és teljessé teszi azt, ,szublimélja”, iste-.
nivé alakitja 4. Sur-créer, sur-animer: e szavak
Teilhardndl nem_mdst jelentenek, mint amit a hagyom4-
nyos elv mond: Gratia perficit naturam: a ke-
gyelem tokéletesiti a természetet. -  Isten kimerithetet-
leniil megtapinthaté cselekvésiink teljességében. S
az isténivé alakul4s csoddjdhoz csak az a finom tapintat
foghat§, amely ezt a metamorfézist végrehajtja, anélkiil,
hogy bdrmiben is zavarnd az emberi er8feszités tokéletes-
ségét és egységét, hiszen Isten ezt nem csokkenti benniink,
hanem megszenteli: ,non minuit, sed sacravit”.
(12). Es néhdny lappal ut4na ismét hangsilyozza: ,a meg-
testesiilt Ige nem azért jott, hogy lefokozza benniink azt a
nagyszer(i felel8sséget és azt a ragyogd térekvést, hogy
magunk tegyilk magunkat onmagunkk4. Is-
mét kidltjuk: ,non minuit, sed sacravit”: nem
fokoz le, hanem megszentel. " (13)

A kegyelem és a természet viszonydnak eme helyes fel-
fogdsa vezeti Teilhard-t, amikor birdlja azt az egyoldali
nézetet, amely szerint az emberi tevékenység kiz4rd -
lag csak abenne dolgozé jészdndék 4ltal értékes.
(14)

_Természetesen, a szerzd egyoldalian kiélez egy gondo-
latot, pontosabban: ink4bb egy gyakorlati magatartdst ki-
fogdsol, amely az eldbbi tételt nem kifejezetten, de vi-
t4lisan 4llitja (hogy t.i. az emberi tett kiz4rélag csak
a benne dolgoz$ jész4ndék 4ltal értékes). - Teilhard nem
akarja elvetni a jészdndékkal kapcsolatos tanit4st, mint
azt egyesek kiolvasni vélték konyvének ebbdl a részébdl.
(15) — A jezsuita Teilhard lelkiségének egyik alapvet§ vo-
nésa éppen az Isten akaratinak keresése és a szdndék e-
gyenessége, amelyet Az Isteni Mili"-ben is, de egyéb
irdsaiban is folyton hangoztat. De elveti azt a helytelen
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.Keresztény” magatartdst, amely kozombods a 1étrehozott
md irdnt, a jészdndék eredményével szemben; sa
kereszténység parbdidjdnak l4tja a ,vilsg megvetésének”
azt az értelmezését, amelynek . kovetkeztében a keresz-
tény nem vesz részt a kozbs emberi erSfeszitésben, vagy
.Csak a Kisujjdval” segiti a fejlGdést,

A jbszdndék elengedhetetleniil fontos emberi erSfeszi-
téseink megszenteléséhez: ,minden tettiinket nagyszerfi-
en A4tlelkesiti. De a tettek testének nem -ads
ja meg a foltdmadds reményét. Mdrpedig ép-
pen erre a reményre van sziikségiink, hogy ujjongdsunk
teljes legyen.” (16)

Hogy mdr most egyesiiljink Isten akaratival, ahhoz
egyardnt szikséges a hiiség a mdhoz és a hlség a
szdndék sikjdn. (17) — Ha hittel és tiszta szdndék-
kal végezziik emberi feladatunkat, munk4nk orok értékd,
mert ,minden er8feszités kozremlkodik abban, hogy a
Vildg elérje teljességét  Jézus Krisztusban", (18)

Igy kapcsolédik cselekvésiink megszentelésének kérdése
a Misztikus Testr8l sz816 szentp4dli tanitdshoz. Krisztus
Testének novekedéséhez, a, teljes Krisztus"megvaldsitds4 -
hoz keziink és sziviink legkisebb munkdjdval is hozz4dj4-
rulhatunk. , Alkotdsaink mindegyikével azon fdra-
dozunk — atomnyi mértékben, de valésigosan, — hogy
megvalésuljon a Pléréma, vagyis hogy valami kevéskével
hozz4jdruljunk Krisztus beteljesedéséhez. Minden egyes
alkotdsunk tobbé-kevésbé tdvolrdl vagy kdzvetlentil vissza=-
hat a lelki Vildgra, s ezdltal hozz4jdrul ahhoz, hogy be-
teljesitse Krisztust az O misztikus egészében. " (19)

Nemcsak a kifejezetten valldsos cselekedetekr8l van
itt sz6, hanem minden emberi kdzremdksdéstdl, min-
den hittel végzett munk4rdl; nemcsak a konszekrdld pap
tevékenységérl, hanem a tésztft gyir6 kéz munk4jd-
16l is. Minden természetes kdzremdkddés (tehédt bizonyos
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mértékig még a hitetlenek munkéja is) el8késziti a
nagy ostydt az 4tvéltoztatdshoz. El8késziileu8l van szd!
Mert az 4tvédltoztatdst maga Krisztus végzi, a Tz (a Ke-
gyelem) feliilrd] sz4ll le az dldozatra. Teilhard kiilonbsé -
get tesz a természet €s a természetfeletti kozott. Munkdnk
onmagéban, ,igy, ahogy van" csak a Misztikus Test ter-
mészetes elb8feltételeit teremti meg. A szitkséges
eldfeltétel még nem elégséges ok! -

M4r 1919-ben, Blondel megjegyzéseire vélaszolva, vi-
ldgosan leszogezi Teilhard: ,A kiilonb6z8 természetes
szervezetnek én nem tulajdonitok semmiféle végleges és
abszoldt értéket. Nem a sajitos formd4jukat szeretem, ha-
nem a funkcidjukat, — ami pedig abbdl 411, hogy titok-
zatosan szervezik el8bb az isteniyé-tehet8t, azt4n pedig
az istenit, — az er8feszitéseinkre 4radé Krisztus kegyel-
me 4&ltal. " (20)

b) Az adottsdgok és a Rossz problémdja (21)

Teilhard optimizmusa sokaknak felt{int és nem egy ke-
resztény olvasét nyugtalanit az & der(ltssa. Ugy tdnik e-
gyeseknek, hogy ez a  naturalista” nem hagy elég helyet
vildgképében a blnnek, az erkolcsi rossznak; nem szdmol
eléggé az emberi szabadsdggal, amely tragikus buk4shoz
vezetheti, s6t 6rok kdrhozatba dontheti az embert. - Mi-
elbut itéletet mondandnk, vizsgdljuk meg gondosan Teil-
hard tanitds4t.

Itt segitségiinkre lesz egy fontos tanulmény, amely tiz
évvel Az Isteni Mili8 utdn késziilt: Egy perszona-
lista vildgkép vdzlata” cimmel. (22)

Mindenekeldtt jegyezziik meg, hogy Teilhard tisztelet-
ben tartja az emberi szabads4got. J6llehet ,fenomenold-
giai"” irdsaiban kihangsilyozza az ember és a kozmosz
kapcsolatdt, megmutatja az emberi szellem megjelené-
sének anyagi feltételeit, mégsem teszi magdévé a mate-
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rializmus felfogds4t. A determinizmussal szemben kiemeli -
az emberi szabads4g ©nelhat4roz6, énmeghatdrozd szere-
pét. Hangoztatja, hogy az ontudatos szellem megjelené-
sével az Evoliici6 Auto - Evolicié lett, és most mir az
ember kezébe van letéve a Fejlddés jovbje. ,Kétségtelen,
— irja — hogy a gondolkodé k&zpontok megjelenése ve-
szélyes peribdust képvisel az 8ket 1étrehozd Flet szdméra.
Az értelmiség szédillete vagy a szabadsdg mdmora szitk-
ségképpen az Onzés, vagyis az autondmia kisértése elé
4llitja a személyes ,molekuldkat”..." (23)

Hogy ezt a kisértést kidlljsk, az embereknek meg kell
gy8z8dniok arrdl, hogy a személyesség nem jelent indivi-
dualizmust, 6nz8 becsukéd4st, hanem ellenkez8leg: a sze-
mély kiboml4sdnak elengedhetetlen feltétele a kitdrulds
.a masik ember” felé, mdsok felé. Az Ember tédrsas Lény,
ezt a régi igazsigot a mai perszonalista filozéfia igy for-
ditja le: az ember intersubjectivité, communi-
on, Mitsein. A személy csak mds személyekkel vald
kozosségben 1étezhet mint személy. Ez a kdzisség, ez az
egység nem jelenti legsajitosabb valénknak, én-kozpon-
tunknak feldldozds4t; ,1’'union différencie”: az
egység differencidl — és nem egybeolvaszt a személyes
sikon. (24)

Mdrmost Teilhard megéllapitja, hogy a vildgban egy
nagy szellemi egységesiilés van folyamatban. A fejl8dés
egységestilés, és ennek a megval6suldsa most mér — va-
gyis az ember megjelenésétdl kezdve — attél fiigg, hogy
az emberi személyek aldvetik-e magukat vagy sem az
egységesiilés nagy torvényének. A  nooszféra” sikjin a
fejlédés nem folytatédik automatikusan, hanem a szabad
egyedek dontésétdl fiigg. Feltétele pedig: az 6nzésnek és
az individualizmusnak fel4ldoz4sa.

A tdrsadalmiasulds és az egységesulés: nem jelentheti az
emberi személy megolését. A kollektivizmus éppoly ve-
szélyes, mint az individualizmus — hangstilyozza Teilhard.
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Az 6nzés és az elszigetel8dés sztondsen hat az ember-
re. Es a politikai kényszer képtelen a ,személyes egy-
séget” megvalésitani. Az ilymédon Kkier8szakolt ,egy-
ség” csak a személyes  sejtek” megolésével valésul meg.
(25)

Ezek ut4dn Teilhard megmutatja, hogy az emberiség vég-
s& egysége, személyes kozossége csak egy Végtelen Sze-
mélyben lehetséges, aki maga a Szeretet. Ez a transzcen-
dens Kozpont vonzza és gyﬁjti magéba az emberi kdzpon-
tokat,  akiknek kézos Kézpontja lesz. E végtelen Személy -
ben nem vesznek el az emberi 'személyek, mint a csepp a
tengerben (- L' Union différencie! —),hanem lényiik végsd
kiteljesedését taldljsk meg. Ez az Isteni Kozpont (Milieu
Divin) elengedhetetlen feltétele az emberi er6feszités len-
dilletben-tartdsdnak, mert csak az orok élet igérete tart-
hatja fenn a §zellem életlendiiletét. (26)

Ebben a t4vlatban szemléljitk most a Rossz problém4-
jét, amelyet Teilhard a személyesedés kinjdnak
nevez (,l1a Peine de 1a Personalisation"). Hiromfajta , kin"
kapcsolédik a Fejlddéshez, amely a személyek egysége
felé tart:

1) A sokas4g kinja (peine de Pluralité): minthogy az
egységesillés folyamatban van, szikségszerden 1é-
tezik a sokszer(iségnek egy bizonyos foka. A fizikai vildg
.Utkozéseit8]” kezdve egészen a tdrsadalmi élet ezerfajta
,,sﬁrl&déséig" a kiviilr8l jov8 kinoknak végtelen skéléja le-
hetséges, amely az organikus élet sikjdn a testi f4jdalom-
ban, a szellemi és erkolcsi élet sikjdn a lelki szenvedésben
fejez8dik ki. A szenvedélyek, izlések, elditéletek iitkozé-
seit8] kezdve a szerelmi vetélkedésen keresztiil egészen a
nemzeteket szembe4l1ité hborikig: mennyi zizbd4s, bu-
kds, megszakitott kapcsolat jelzi, hogy csak dtban va-
gyunk az egység felé!
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2) A differencialddds kinja (peine de Diffé-
renciation) magédnak az egység szilletésének vele-
jarbja. Az egység differencidl. Az egységesiilés feltétele
a lemondds (6nmagunk érdekeir8l, izlésérél, stb.), a ki-
tdrulds a mdésik mint m4s felé (mdsok érdekeinek, sa-
jatossdgainak, stb. tiszteletben tartdsa). Egyszdval: az
egység létrejotte munkdt, erSfeszitést kovetel:  meg kell
dolgozni érte”. A lejtdn vald felfelé haladds farads4gos:
a fejlédés kinos. )

3) Az 4tv4ltozés kinja (peine de Métamorphose).
Ha az egységesiiléssel jaré differencifléd4s kinj4t sokszor
észre sem vessziik, ennek oka az, hogy figyelmiink csak-a
fejl8désre osszpontosul. De van még ezeknél sokkal kese-
rlbb és mélyebb kin: az a szorongds, amelyet akkor érez
az ember, amikor legszemélyesebb énjét veszélyezteti a
bukds: a haldl. Az igazi Rossz a személyes rossz: a
haldl, amely mindenfajta kisebbedés osszefoglaldsa. Az
igazi fdjdalom, a kinos szorongds akkor lépett a vil4gba,
amikor az o6ntudat képes volt elfogadni a-sajét (14tszélagos
vagy igazi) kisebbedését. - Az eldrehaladds feltétele az
elszakadds; s az ,4tvéltozds” sziikségképpen , haldlt” je-
lent, szakaddst, a réginek elvesztését, egy , kritikus pon-
ton" valé 4tmenetet. (27)

E bevezetés utdn térjiink vissza Az Isteni Milid-
héz. Most mar konnyebben megértjiik a II. részt, ahol Teil-
hard az ,adottsdgok 4tistenitésér8l” tdrgyal.—
Mindaz, ami sziikségszerliség, ami akaratunktdl fiiggetle-
nill torténik benniink és koriilottiink, vagyis: amit nem mi
cseleksziink szabadon itt és most, hanem a mult 6roksége,
vagy kiviilr8l ér benniinket, egyszéval: amit elszen-
vedink, aza opasszivitdsok" fogalméba tartozik. (28)

Teilhard kétféle ,passzivitdst" kiilonboztet meg: a no -
vekedési passzivitdsok azok ,a bariti és kedvezd erdk,
amelyek fonntartjdk, tdmogatjdk erdfeszitéseinket és ird-
nyitanak a siker felé"; a cs6kkoénési passzivitdsok
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pedig ,az ellenséges erdk, amelyek nehezen rezdiilnek
egylitt torekvéseinkkel, elnehezitenek vagy eltéritenek
a tobblet - felé tarté dtunktél, lecsokkentik valédi vagy
l4tsz6lagos kibontakozdsi képességeinket.” (29) — Tejl-
hard elemzi e két csoportot és megmutatja a hivd ember
helyes magatartdsdt velilk szemben: miként szentelhet-
jik meg e passzivitdsokat. .

«wA novekedést hozd adottsigok és Isten
két keze" c. csodaszép részlet nem més (30), mint a
ma istartd teremtésr8l (= a Gondviselésr8l) sz616 elmélke-
dés; de e sorok kozott ttetszik Szent Igndc elmélkedése:
a fundamentumnrdl és a szeretetrl sz816 kontempldcidja:
(Isten jc’néteményeinek szemlélése; ,nézni, hogyan lakik
Isten a teremtményekben, az elemekben a 1ét adomdny4-
val, a novényekben a novekedés 4ltal, az 4llatokban az
érzéklés 4ltal, az emberekben az értelem adomdénya ré-
vén, és kovetkezésképp: bennem a 1ét adomdnya 4ltal,
az élet, az érzéklés és az értelem 4ltal”; .Szemlélni ,
hogyan dolgozik és cselekszik értem Isten minden terem-
tett dologban a fo6ldon"; ,nézni, hogyan ereszkedik al4
minden j6 és adomdny f6liilr8l... mint ahogy a napbdl a
sugarak, a forrdsbdl a viz, stb.")

A vildgban minden adottsdg: adomény a hivé
ember szdm4ra: az adomdnyokon kereszttl felfedezi a
Teremt8 két kezét, a  kozombos™ és | siiket” vildgegye-
tem megtelik valami csendes Jelenléttel. A hit szeme ész-
reveszi azt az ,Egyetemes Mosolyt,"” "amely elomlik az
egész teremtésen. (31)

Az igazi problémit a "csokkenést okozd adott-
sdgok"” jelentik az ember szdm4ra. - Teilhard siet meg-
jegyezni, (32), hogy itt azért nem beszél kifejezetten a
Bdnr6l, mint az egységet megbontd jelenlegi 4llapot-
ré1(a hal4los bfinben 1év8 ember 4llapot4rdl), mert konyvé-
nek térgya, ,miként segitheti a hivét minden dolog az Is-
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tennel val6 egyesiiléshez”. Az Istennel vald ,pozitiv” sza-
kitds 4llapota itt nem foglalkoztatja, minthogy a ,megvi-
l4gosod4s tjén" eldrehaladé lélek magatartdsat irja le.
Viszont idesorolja a miltban clkovetett, m4r megbant bfi-
noket, vagy mdsok biineit annyiban, amennyiben
ezek is f4jdalmat okoznak, gyengitik vagy lefokozzdk az
egységet.

A ,csokkenési passzivitdsok” form4inak felsoroldsa 1¢-
nyegében megegyezik az imént elemzett tanulményéval,
bdr itt a csoportositds szempontja kiilonb6z8. Teilhard
Az Isteni Miliédben is kiemeli a Hal4lt, mint
a csokkenést okozé adottsdgok Gsszefoglaléjdt. ,A haldl
minden hanyatldsunk foglalata és betetdzése; a haldl =a
rossz, egyszerlien fizikai rossz, amennyiben szerves ko -
vetkezménye az anyagi tobbféleségnek, amelybe meritve
éliink, — de erkolcsi rossz is, mert ezt a rendjét vesztett
sokféleséget, minden surldd4sunk, iitédésiink és romlasunk -
forrds4t a tdrsadalomban vagy onmagunkban is — a sza-
bads4gnak rossz hasznélata fakasztja fol. " (33)

Teilhard szdmdra tehdt a haldl nem csupdn egy biold-
giai jelenség, hanem a 14zadd szabadsdggal (a biinnel) is
kapcsolatban van. A bilin nélkiil a haldl nem lenne olyan
borzalmas szakad4s. (Az eredeti blin nélkiil az ember
biolégiai vége beteljesedés lett volna és nem ,haldl" a
mai értelemben véve.) A hal4l a blin kifejezése, kover
kezménye. A kereszt értelmérdl elmélkedve, Teilhard ki-
jeloli az eredeti biin helyét a keresztény tanitdsban. Ez a
dogma megvildgitja a vildgot eldrasztd biin és szenvedés
érthetetlen tdlkapésait. (34). Részletesen nem foglalkozik
az eredeti bin teoldgidjdval (amint a Megv4lt4s teoldgid-
jdval sem), de minden lekicsinyl§ sz4dndék nélkiil megmu-
tatja a bfin (és a Megvdlt4s) szerepét az iidvtorténetben.

Hogy mennyire komolyan veszi Teilhard a biint,az egy-
ség ellen 14zadd, a Szeretetet visszautasitd szabads4g koc -
kdzat4t és buk4s4t, azt vildgosan mutatja a Pokolrdl sz816
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elmélkedése Az Isteni Mili8 végén: A kiils§ so-
tétségek és az elveszett lelkek"” c.részletben:
.Isten Orszdgdnak Torténete:-hatdrozottan valami egye-
siilés torténete. A teljes Isteni Mili§ azzal alakul ki, hogy
a Jézus Krisztusnak kivélasztott iminden lélek egy testbe
forrad. Amde aki kivé4lasztottrdl beszél, ezzel mér ki-
emelést, kirost4l4st is mond. .. a szeretetben egyesitd 14n-
gok ellenpblusaként ott van az elszigeteltségben megfojté
tdz. Az a teljes folyamat, amelyben fokozatosan megszii-
letik az Uj Fold: szétv4lasztdssal egybekotstt 6sz-
szegylijtés”. (35) )

Teilhard — a katolikus tanit4s alapj4n — elfogadja, hi-
szi a pokol létezését, ,mint a vildgegyetem e-
gyik alkoté elemét™. A pokol ,silyossdgot, élt és
mélységet ad az Isteni Milidnek”.

+

Ezek ut4n folmeriil a kérdés: mi a helyes keresztény ma-
gatartds a csokkenési passzivitdsokkal szemben? Hogyan
kiizdjén a hiv8 ember a Rossz ellen és hogyan alakitsa 4t
14tszdlagos bukds4dt, a haldlt?

A Rossz elleni kiizdelem keresztény kotelesség. Termé-
szetesen: 14zad4s és keseniség nélkill. Az a rossz, amely
akaratunkon kiviil ér benniinket vagy szeretteinket, Isten-
t8l jon, Isten megengedi a mi javunkra. De a  lustasdg-
bél szdrmazd buk4st, az indokolatlan vigy4zatlansdgbdl e-
red8 betegséget stb. senki sem foghatja fel gy, mintha
kozvetlenill az Isten Akarata hozn4 létre”. (36) Ugy
kell kiizdeniink a rossz ellen, hogy mindég eldre belets-
rdiink az esetleges sikertelenségbe. S ha mir mindent
megtertiink, ami t6liink telik, biztosak lehetiink, hogy
Isten engedi rdnk a rosszat. Higgyiik azt, hogy ,az Istent
szeret8knek minden javukra szolg4l” (37); minden, még a
blinok is — etiam peccata — fdzi hozz4 Szent Agoston. A
mult (m4r megb4nt) binei is, a mésok binébdl sz4rmazd
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fdjdalmak is. Szent Lidvina csod4latos lelkier8ssége a szen-
vedésben, Agoston binb4nata b4tran ezt ki4ltatja veliink:
Felix dolor, felix culpa! A hittel elviselt f4jda~
lom, a megsiratott bin 41d4s lehet. O felix culpa! — bol-
dog bin — .énekli ujjongva az Egyh4dz hisvét éjjelén: sze-
rencsét hozd bfin; mily nagy Megvaltdt érdemelt ki Ad4m-
nak ,bizony4dra sziikségszer” biine! (certe necessarium)...
Ez a megv4ltds titka: ahol kidrad a biin, tildrad a Kegye-
lem. Mert az Isten 1ényege:az irgalmas Szeretet; és e sze-
retet kinyilatkoztatdsa, kidraddsa Jézus haldlig mend sze-
retetében: a kereszténység kozponti titka.

Jézus megvaltd Kkereszthaldla vet fényt a mi haldlunk
titkdra is.

1919 4prilis 20-4n (nagypénteken) ezt irja Teilhard uno-
kan8vérének:

e -« Meglepett, hogy milyen hangsillyal ismételteti az
Egyhdz — sziinet nélkiil e szavakat: ,Christus factus
est obediens usque ad mortem crucis"” , Krisz -
tus engedelmes lett egészen a kereszthaldlig. Nyilvdnva-
16an ez a kereszt pontos és mély értelme: az engedelmes-
ség, az aldvetettség az €let torvényének. Dolgozni tiirel-
mesen egészen a haldlig, — és elfogadni mindent szere-
tettel, beleértve a haldlt is: ime, ez a kereszténység 1é-
nyege. - Hidd el nekem, legjobb ha kitbaejtesz minden
haszontalan sajndlkoz4st a miilt miatt és minden bizony -
talan szorongédst a jovGvel szemben. Csak arra legyen
gondod, hogy Istennek engedelmeskedj naprbl-napra, tel-
jesitve hiiségesen a jelenben megnyilatkozd akaratdt”. (33)

E levélrészlet osszefoglalja Teilhard lelkiségéneklénye-
gét. Ez a szellem élteti, ez nyilatkozik meg a Milieu Di-
vinben is, a csodaszép elmélkedésben, ahol a hal4l titk4t
érinti:  Egyesiilni: ez minden esetben ann'yit jelent, hogy
az ember kilép valamibdl ¢és részben meghal abban, amit
szeret. .. Hogy valamiképp végleg belénk hatolhasson, Is-
tennek belénk kell v4jnia, ki kell minket lresitenie, he-
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lyet kell készitenie benniink maga szdméra... A - Hal4l
feladata az, hogy ehhez megnyissa a sziikséges itat, 1é-
nyiink legmélyére végva le... S ekként a Haldl szétbontd
és szétolvasztd hatalmét az Flet mfkodéseinek legcsods-
sabbja veszi 4t. Az, ami a természete szerint iires volt,
hidny, visszatérés a sokféleségbe, — minden emberi léte-
zés szdmdra az Istennel vald telit8déssé és Vele-egybe-
forrad4dss4 v4lhat.” (39)

A haldl az élet torvénye. S ha valaki hittel al4dveti ma-
g4t e torvénynek, a 14tszélagos bukds beteljesiiléssé lesz ;
a hiv8 ember egyesiil az €18 Istennel — a csokkenés, a 14t~
sz6lagos megsemmisiilés révén is. Teilhard hangsillyozza,
hogy ez Megv4liénk diadala: az 4tkos pusztul4st éltetS 41-
ddss4 alakitotta 4t. A hiv8 ember sem menekiil meg a szo-
rong4st6l: a haldl borzalom marad igy is a természetes
ember szdméra. Teilhard maga is ismerte ezt a szoron-
gést (—ezt nem minden kritikusa tudja: azok, akik ,naiv
optimizmussal” vddoljdk, teljesen félreismerik!), Hallgas-
suk csak, mint vall egyik levelében unokan8vérének, a
frontrdl irva (1918 augusztus 28-4n): ,Lényegében ez al-
kalommal nem forogtam komolyabb veszélyben és nem
tettem semmi jelent8set. Taldn éppen ezért éreztem erd-
sebben a ,haldl drnyék4t” és azt a félelmetes ajdndékot,
amelyet a 1étezéssel kaptunk: elkeriilhetetlen kézeledés ez
— egy elkeriilhetetlen, érezhet§ vég -felé, — az a helyzet
ez, amelyb8l csak a testi bomlds 4ltal jutunk ki... Ugy
tdinik nekem, hogy soha ennyire valésnak nem éreztem ezt.
Akkor megértettem, egy kissé jobban, mint eddig, Urunk
nagycsiitortoki szorong4sét. - Es vil4gosabban 14ttam az or-
voslds mddj4t is, amely mindig véltozatlan: hittel és sze-
retettel rdhagyatkozni az isteni jovOre (torténésre), amely
.a legredlisabb”, _a legélébb”, — amelyben az a legfé-
lelmetesebb, hogy a leg4talakitébb (tehdt a legteremtSbb
és a legértékesebb is). De milyen nehéz belevetni magun -
kat a jovBbe: érzékenységiink ellendllhatatlanul a szédit§
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drt és a mozgS 4rt 14tja benne: az a szilkséges, hogy a
hit szildrditsa meg ezt, ugy-e? — Im4dkozzunk egym4-
sért, .. " (40)

Teilhard teh4t a hit szemével nézi a rosszat, a szenve-
dést és a hal4lt. Nem a ,megv4lté evoliicidra™ hagyat-
kozik (ahogy ezt egy ellene irt pamflet cime hinni enged-
né), hanem a kereszten meghalt és a foltdmadott Udvozit§
gy6zelmében hisz. Optimizmusa a hit gyézelme, ahogy
P.de Lubac tal4ldan irta. (41)



3. Az ,Egyetemes Krisztus* eszméje

Mondottuk mdér, hogy Téilhard de Chardin viziéjdnak
kozéppontjdban a Megtestesiilés titka 411 és annak folyta-
tdsa, — , kiterjedése™, — a Misztikus Test novekedése:
a  krisztogenezis".

Mdr 1916-ban, elsd tanulménydban (,A kozmikus Elet")
vildgosan megfogalmazza alapvetd tételét: ,Et Verbum
caro factum est. Ez volt a Megtestesiilés. Istennek
ez az els§ alapvetd érintkezése fajtdnkkal, az -isteninek
természetiinkbe hatoldsa révén, ‘egy 4j életet fakasztott,
amely természetes képességeinknek viratlan megnoveke-
dését és ,engedelmeskedési képességiink” (potentia obe-
dientialis) tov4bbfejlesztését jelenti: a Kegyelem... A
Megtestesiilés a Vildgegyetem minden energidjdnak és
képességének megljuldsa, restaurdldsa; Krisztus 4ltal 1é-
tezik az egész teremtés, a lelki és az anyagi vildg egya-
rént, © mindennek Kozpontja és Célpontja; 4ltala terem -
tetett minden, 4ltala szentel8dik meg és kél {j életre min-
den. Ime Szent J4nos és Szent P4l ¢a szent irk kozott a
.legkozmikusabb") 41land$ és rendes tanitésa, amely a Li-
turgia legszentebb mondataiban is megtaldlhat6”...(42)

A természetfeletti: ingyenes Adomdény. Az Isten Fia a
mennybdl sz4ll al4; de mivel ,asszonytdl sziiletett”, (43)
Jézus a Fold gyiimolcse is. Azzal, hogy megsziiletett, 'hogy
be4llt a nemzedékek sordba, felvette az egész emberi fej-
18dést, sdt kozvetve az egész kozmikus fejlédést is:,... A
vilag energidi és szubsztancidi osszesdriisodtek és megtisz-
tultak Jessze torzsében; kifinomult és 6sszegylijtott kin-
csiikb8l alakult az Anyag szikrdz Ekszere, a Kozmosz
Gyongye és Kapcsa a megtestesiilt személyes Végtelennel:
a boldogs4dgos Szitz Méria, mindenek Kirélyndjeés Anyja...
Es midta Jézus megsziletett és novekedett, meghalt és fel-
tdmadott, minden tovdbbra is fejlddik, mert
Krisztus még nem nyerte el végleges alak-
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j4t. Még nem vonta magdra Ruh4djinak utolsd szegélyét,
amelyet hiveinek teste és szeretete sz8 koréje. A misz-
tikus Krisztus nem érte el még teljes nove-
kedésétr”. (44)

Amikor Teilhard Krisztus novekedésérdl, vagy ,Kriszto-
genezisr8l" beszél, akkor a titokzatos Test novekedésére
gondol és Szent P4l tanit4s4dra hivatkozik kifejezetten. Szi-
vesen hivatkozik az Efezusiakhoz és a Kolosszeiekhez irt
levelek , kozmikus" szemléletére, ahol Szent P4l vildgo-
san 4llitja, hogy az Atya mindent (ta panta)a fel-
tdmadott Kyrios-l:lr 14ba al4 vetett és mindent — tehdt
az anyagi vildgot is — Ossze akar foglalni Krisztusban mint
Fében,

Az Isten 6rok idvozitd terve az, hogy ,az iddk teljes-
ségével Krisztusban mint F8ben foglaljon 6ssze mindent,
ami a mennyben és a f61dén van".(45). Teilhard de Char-
din megmutatja, kifejti ennek a _rekapituldciénak” ter-
mészetes feltételeit (a szikséges feltétel nem
elégséges ok!), amikor az ember felé osszpontosuld, majd
pedig a nagy emberi egység felé tartd fejlédést a ,Kriszto-
genezishez" kapcsolja, P.de Lubac nagyon jél értelmezi
Teilhard elgondolds4t (hivatkozva a Blondelnek sz4nt em-
1ékiratra): ,A nagy Noogenezis — kettds valésdgdval: koz -
mikus és szitkségszer{l oldaldval egyrészt, szabad és erksl-
csi oldaldval mésrészt, — amelyben beteljesiil a teremtés
és az ezt folytatd emberi térténelem, csak el8készitése le-
het annak a célnak, amiért Isten teremtett minket és ami-
ért kinyilatkoztatta Fidt nekink. Ez az el8készités elen-
gedhetetleniil sziikséges: ,hogy a gyiimélcs felhasadjon és
megnyiljék, meg kell érnie”; a vildg természetes elemei,
.amelyeket a természetfolotti annyira 4tgydr, hogy azok
tobbek és mdsok lesznek”, sziikségesek, hogy aziid-
vozillés mivének tdpot adjanak és megfeleld alapanyagot;
Krisztus természetfeletti teljessége a Vildg természetes
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teljességére tdmaszkodik”. .. Mds széval: az ,id6k teljes-
ségérfl” sz8lé szentpdli tanitds érvényes Krisztus mésodik
eljovetelére éppeniigy, mint az elsére, — anélkil hogy az
idvosség milvének ingyenessége és természetfeletti jellege
csorb4t szenvedne akdr az egyik, akdr a mésik esetben”. (46)

Teilhard 1ényegében nem tesz mdst, mint 4j ,dimenzi6-
ba teszi 4t",j tdvlatba 4llitja a hagyom4nyos elvet. "Gra~-
tia perficit naturam”:  a kegyelem tokéletesiti a természe-
tet”. Lényégében szenttamd4si (tomista) vonalon marad,
ahogy ezt P.Rabut O.P. megjegyzi. A megszentel8dés
folytatja és befejezi a teremtést, — mondja Szent Ta-
mdés; a megszentel8dés folytatja és befejezi a vildg ge -
nezisét — 4llitja Teilhard, aki a teremtés eszméjét
evolucionista vildgképlink tdvlatdba helyezte 4t.

+

Az Evangélium Krisztusa képes-e még hatalma al4 ven-
ni a megnovekedett és fejlédésben 1év8 vildgegyetemet ?
Ez volt Teilhard kérdése (—emlékezziink Az Isteni
Mili8 bevezetésére). Ez a kérdés Teilhard problémati-
k4jénak gyijtépontjsban 41l1. Tudjuk, hogy vélasza igenld,
S ennek a vélasznak kidolgozdsa tulajdonképpen az E -
gyetemes Krisztus eszméje, amely a kozmogenezis
és a krisztogenezis pSlusai kozott gydl ki.

Vizsg4ljuk meg most ezt a fogalmat kézelebbrdl.

Egyik kiadatlan tanulménydban Teilhard igy hatdrozza
meg e fogalmat: Az Egyetemes Krisztus az én értelmezé-
sem szerint Krisztus és a vildgegyetem szintézise. Egy4l-
taldn pem valami {j istenség, hanem a kereszténység koz-
ponti titkdnak, a Megtestesiilésnek sziikségszer(l kifejtése.
Mindaddig, amig jogi fogalmakkal irjuk le és magyardz-
zuk, a Megtestesiilés olyan egyszerl jelenségnek l4tszik,
amely b4rmely vildgképpel 8sszeegyeztethet8, Hogy a vi-
ldgegyetem kicsi vagy nagy, sztatikus vagy fejl§ds, mit
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sem szdmit: Isten egyforrﬁéq Fidnak adja ezt a vil4got,
hiszen végiil is csup4dn egyszeril kijelentéstdl (déclaration)
van sz8. Ha azonban organikusan szemléljiik a helyzetet
— mérpedig ez a szemlélet az egyediil helyes Gt a Valds4g
megértéséhez, — akkor egészen mdsképp kell gondolkoz-
nunk. .." (47)

Ha a vil4g genezis és ha az Ige valéban testet oltott,
vagyis beledllt a vildgfolyamatba, — tehdt ha a Trasz-
cendens részben immanens lett, — akkor nem lehet
téves az a szemlélet, amely Krisztust teszi meg az egye-
temes konvergencia gyujtépontjinak (vagy Omega pont-
jdnak); s8t ez az Igazsdg! — Ha Krisztus mindeneket
egybefoglal és csak akkor nyeri el teljességét misztikus
Testében, amikor mindenek Oaléja lesznek vetve, akkor
az evollicié Omega pontja és a Pléréma 6sszekapcsolha-
t6k, st egybeesnek Krisztusban: ,Benne lakozik az Isten-
ség egész teljessége testileg" (somatikds, corporaliter),
ahogy Szent P4l vallja. (48)

A természetfeletti: ingyenes adomdny és Isten szabad
szeretetének mive, ismételjiik. De ha egyszer Isten el-
hatdrozta, hogy igy véltja meg a vildgot, vagyis ha a
Megtestesiilést akarja, akkor ald kell vetnie magét bizo-
nyos sziikségszer(iségnek, amely ezzel a vildggal egyiitt-
jér. Természetesen: ez mindig feltételes sziikségszeriség:
necessitas ex suppositione. Ha az Atydnak az
az akarata, hogy Krisztus szildrditson meg mindeneket és
hogy Benne lakozzék minden teljesség, ezt a funkcié-
jat Krisztus az egyetemes Fejl8dés egybefogdsdval és 4t-
lelkesitésével gyakorolhatja. Mds szdval — teszi hozz4
Teilhard egy fontos jegyzetben: ,Krisztusnak a beteljese-
déséhez sziiksége van a vil4gfejlddés csiicspontjdra, amint
sziiksége volt fogantatdshoz egy asszonyra".

Teilhard hangsiilyozza, hogy nem dj Krisztust hirdet.
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Hogy elejét vegye a modernizmus vddjdnak, vildgosan le-
szogezi Az Isteni Milidben: ,Szent P4l misztikus
Krisztusa, az egyetemes Krisztus, szdmunkra csak akkor
kap értelmet és értéket, ha gy jelenik meg, mint a M4~
ridtél sziiletett és a Kereszten meghalt Krisztus kitdruldsa.
A misztikus Krisztus lényegében a torténeti KrisztustSl
kapja azt az alapvetd tulajdonsdgdt, hogy szintén kétség-
bevonhatatlan és valésdgos. " (49)

Az Egyetemes Krisztus (Christ Universel) teh4t a M4ri4-
té] sziiletett és a kereszten meghalt Krisztus expanzidja.
Krisztusnak meg kell halnia és fel kell t4madnia, hogy
egyetemessé legyen;, hogy emberségében is a vildg
ura legyen.

Bizonyos értelemben minden ember a vildg &sszfogla-
lata (,summa et compendium mundi” — mondja Szent
Tamd4s); minden szellem valamiképpen koextenziv (kiter-
jed, egyetemes) a térben és id8ben, 4tfogva virtudlisan
minden 1étez8t. (Anima quodammodo omnia — ismétlik a
skolasztikusok, Arisztotelesz nyomdn). De az Egyetemes
Krisztus esetében tobbr8l, m4srdl van szd: Krisztus a fel -
tdmad4ds erejében lesz a vildg ura, ahogy ezt a pro-
test4ns Crespy alshizza, Teilhard egyik kiadatlan esszéjét
idézve. (50)

A haldl és a feltdmadds 4ltal ,egyetemessé” valt Krisz-
tus (emberségében is elnyerve azt, amit mint Isten birto-
kolt), ,Akinek oroksége az, hogy ,omnia sibi sub-
jicere”: mindent a maga hatalma al4 vonjon. (51)

Teilhard tehdt a keresztény hit hagyomdnyos tételeire
hivatkozik. De megmutatja, hogy Krisztus ndvekedése
misztikus Testében és mdsodik eljovetele a kozmikus fej-
18dést betet8z8 noogenezisre t4émaszkodik mint természe-
tes feltételre.

Az Egyetemes Krisztus eszméjét még jobban megvil4-
gitja és elmélyiti Teilhard-nak az Euchariszti4rél (és an-
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nak kiterjedéseir8l”) vallott felfogédsa (52).— P. de Lubac
megjegyzi, hogy az Oltdriszentség kultusza Teilhard belsd
életének napjdt jelenti: ,P.Teilhard de Chardin egyazon
Krisztusdnak kiilonb6z8 vondsait az Eucharisztia titka fog-
ja Ossze €18 szintézisbe. Az Oltdriszentség kultusza lelki
életének egyik alapvondsa. Ebbd1 t4pldlkozott valldsos esz-
mevildga. .. Az Eucharisztidban, ebben a kozponti titok-
ban, az Ige Megtestesiilésének folytatdsat és a vildg 4dtala-
kuldsdnak igéretét szemléli... ,Az Ostya hasonlS egy 14n-
golé tlizhelyhez, ahonnan tdiz tor el8"; a papi ténykedés
kiterjed egészen a misztikus Test novekedésére és a koz-
mosz megszentelésére”. (53)

Nem 411 most mddunkban, hogy A Pap (1918) és
A Mise a Vildg felett (1923) c.szép elmélkedéseit
idézziik. Az Isteni MiliBben taldlhaté néhdny oldal az
Eucharisztidrdl ezekre az elmélkedésekre megy vissza, —
Teilhard hite mély; meglédtja — tdl az Atv4ltoztatdson —
az Eucharisztia ,mdsodlagos hatdsait” is, kihatdsait a koz-
moszra, az anyagi vilédgra is. ,Egy mdsodlagos, 4ltaldno-
sitott, de igazi értelemben, a vildg egésze képezi a szent-
ségi Szineket, és a Teremtés tartama az az id8, amely
szilkséges ennek a Teremtésnek ,4tvéltoztatdsdra”. In
Christo vivimus, movemur et sumus"”: Krisz-
tusban é€liink, mozgunk és vagyunk. (54)

Az Isteni Mili8, az Isten mindeniitt val$ jelenléte
f8leg az Eucharisztia hatdsdra (amely a Megtestesiilés , ki-
terjesztése”) valik krisztusi milidvé.  Krisztus... ko
rilottiink minden valdsdgban elSvillan és ragyog, mint
végsd meghatdroz4s, mint kozpont — majdnem
azt mondhatnédnk: mint egyetemes Elem.”(55)

Az Eucharisztia megszenteli az anyagi vildgot is, amely
testiinkben mdr most titokzatosan a Felt4émadott Krisztus
watlelkesité” hatalma alatt 41l és amely koveti majd az
ember sorst a nagy metamorfézisban, a feltdmad4skor.
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Teilha:d egész. 1ényében megremeg az 6rémtél, amikor a
Pariziardl elmélkedve Az Isteni Milid végén a fel-
tdmaddsra gondol. - A , mi F6ldiink djradntésének eszte -
len reménye" megdobogtatja szivét. (56) '

Egyik régebbi Teilhard -'tanulményt idézve (,A Fold
szelleme"), P.deLubac igy ir a végsd 4talakul4srél:
+A l4tdsmédunk 4talakuldsa elég avildg 4ralakuldsshoz...
A vil4g vége is ,taldn egy bizonyos pszichikai sokkal
inkdbb, mintsem egy kozmikus ,4tvéltozdson” (retourne-
ment) keresztill valdsul: hasonld lesz a haldlhoz. De ez az
4tv4ltozds valdjdban a torténelmiségbdl, ebbdl a vilagbdl
vald szabadul4s lesz és Ext4zi: Istenben”. Ez annak eltd-
nése lesz, aminek veszendSbe kell mennie, ,az Isteni
Milid8 beteljesedése”. A rejtett valéség hirtelen megnyi-
latkozik, amint lehull a xéreg". (57)

+

Maurice Blondel 1919-ben két elkeritlend$ z4tonyra hiv-
ta fel a fiatal Teilhard figyelmét: 1) A tudomény birodal-
mébdl vett képeknek, az érzékletes hasonlatoknak nem
szabad hitelt adnunk, amikor a Megtestestilés kozmikus
kihatdsairél beszélink. Gondosan el kell kertlnink min-
den antropomorfizmust a kifejezéseinkben. 2) Még ennél
is nagyobb veszélyt jelent az, ha a természetes rendnek
onmag4ban teljes szildrdsdgot tulajdonitunk, és ha Krisztus
kozmikus szerepét tilsdgosan fizikai értelemben vesz-
sziik, amint pl. egyes panteizmusokban az Istenség dsszeol -
vad a vildggal. ,Egy teljesen fizikai természetfelettiség
non - sens, abszurdum lenne."- Blondel éles ‘szeme jél
megldtta a Teilhard-ra leselked$ veszélyeket. Teilhard
hé4l4s volt neki, hogy tisztdbban megfogalmazta azt, amit
egyébként & is érzett.

Kés8bbi fejlddése sordn Teilhard vizidja kitisztult, ki-
fejezései pontosabbak lettek. Az evolicid felfedezésével
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tilhaladja fiatalkori (néhol panteista izf) eszméit, vilaga
perszonalistdbb lesz, szintézise kiégyensﬁlyozottabb. De
kés@bbi irdsaiban is talflhatdk félreérthetd kifejezések,
Jkolt8i hasonlatok”, s ezek megtéveszthetnek egyeseket;
a szintétikus 14t4s szenvedélye tilzé stiliz4ldsra viszi né-
ha. - De nemcsak a kifejezés, néha — gy ldtszik, — az
eszmei mag is kikezdhetd. F8leg a természetes és a ter-
mészetfolotti viszony4t illet8en. I’ng 14tszik (min-
denekeldtt 14tszatrdl van szd, hiszen Teilhard hite teljes
és mély!), nem mindig jelzi elég tisztdn azt a ,forra-
dalmi djs4got”, amit a kinyilatkoztatds hozott a terem-
téshez viszonyitva; 14tszélag nem hatdrolja el élesen a
kozmogenezist8l a krisztogenezist, a két — lényegesen
killonbozd — természetii folyamatot; egy bizonyos morali-
2416 és jogi szemléletet birdlva (helyesen teszi ezt!) néha
tilsdgosan fizikai", ,bioldgiai” valésdgnak fogja fel a
Misztikus Testet.

De mentségére legyen az, hogy ittdr8 volt, ,szidiz kon-
tinenseket fedezett fel”, ahogy P.de Lubac mondotta. Az
€16 gondolat, a kifejezést keresd vizid szitkségképpeni ve-
lej4réi bizonyos ,tiilkapdsok”. (Teljesen téves lenne az a
kritika, amely Teilhard minden ifjikori ir4s4t, magén-
leveleit vagy személyes jellegli jegyzeteit egyforma ér-
tékinek venné — felejtve azok keletkezésének - korilmé -
nyeit és idejét, — mint végleges rendszer elemeit! A Szent
Officium _figyelmeztetése™ indokolt! _De ismerjitk el u-
gyanakkor — irja P.de Lubac, — hogy nem egyszer alap-
talanul is vddoltdk... Egy igazi gondolkodé sem 4llapo-
dott meg teljesen”. Merészségét — ha milvét a maga egé-
szében nézzilkk — nyugodtan nevezhetjitk a hit ,,viddm me-
részségének”, .. (58)

Teilhard de Chardin ¢néletrajzi irdsa, ,Az Anyasg
Szive” (1950) csodaszép imddsdggal zdrul: ,a mindig
nagyobb Krisztushoz". Ebben olvassuk: ,Uram, minél in-
kdbb milnak az évek, anndl vildgosabban l4tom, hogy



— bennem és koriilottem — a modern ember legf8bb és leg-
rejtettebb gondja nem annyira a vildg birtokldsdnak ki-
harcol4sa, hanem sokkal inkdbb a vil4gbdl vald szabadulds
Gtjdnak megtaldldsa. Szorong4sa onnan van, mert érzi, hogy
— nem térbelileg, hanem ontolégiailag — be van z4rva a
kozmikus biira al4! A kit aggddé keresése, vagy még pon-
tosabban: a Fejlddés gyijtdpontjdnak keresése! Ime, ez az
dra a novekvd planétdris gondolkoddsnak (Réfléxion pla-
nétaire), ez az a teher, amely a mai vildgban titkon r4-
nehezedik sok keresztény lelkére, éppendgy, mint a hi-
tetlenekére. - Az Emberiségnek, amely tudatdra ébredt az
8t sodré fejlddésnek, egyre inkdbb sziiksége lesz arra, hogy
megtalélja - eldre és obnmaga elStt — a Fejlédés értelmét,
a megold4st, amelyre teljesen rdteheti életét”. (59)

Teilhard de Chardin ezt a megold4st akarta megmutatni
életével és irdsaival. Egész mive nem m4és, mint tanﬁség-
tétel Krisztus mellett, Aki a Kezdet és Vég, Alfa és Ome-
ga, a Kozpont és a Szféra: az ,Isteni Milig".

Ezt a hitét vallotta meg még egyszer és utoljdra szelle-
mi végrendeletében, amelynek cime: ,Le Christique",
— néhdny héttel haldla elStt. Ennek az irdsdnak végén, —
amely ugyanazt az ,alapvet8 viziét" fejezi ki, mint A z
Isteni Milid", — ,préfétai® kiildetésének tudatiban
jelenti ki:  Elég, ha az Igazsdg egyetlen egyszer meg-
jelenik, egyetlen szellemben, — elég ahhoz, hogy semmi
se tudja tobbé elfojtani: eldbb-utébb mindent l4ngbaborit".
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IRODALOM

Az aldbbiakban kozoéljik Pierre Teilhard de Chardin mdveinek
jegyzékét és a tanulmdnyunkban felhaszn4lt irodalmat.

P. Teilhard de Chardin mdvei

,Ocuvre de Pierre de Chardin" sorozat, Seuil kiad4s:
Le Phénomene humain, 1955: Az emberi fenomén.
L’Apparition de 1’homme, 1956: Az ember megjelenése.
La Vision du passé, 1957: A milt 14tomd4sa.
Le Milieu divin, 1957: Az Isteni Milid.
L’Avenir de l1’homme, 1959: Az ember jovje.
L Energie humaine, 1962: Az emberi energia.
L°Activation de 1’Energie, 1989: Az energia aktiv4l4sa.
Egyéb mlvek kiilonféle kiadSkn4l:
Gendése dune pensée. Lettres (1914-1919), 1961, Grasset.
Lettres de voyage (1923-1939), 1956, Grasset.
Nouvelles lettres de voyage (1939-1955), 1957, Grasset.
Hymne de 1'Univers, 1961, Seuil.

Felhaszn4lt irodalom

Archives 1961: Archives de Philosophie, 1961 janv. -févr:
Maurice Blondel et Teilhard de Chardin. - Blondel és Teilhard
emlékiratvéltdsa 1919-ben, kozli P. de Lubac.

Crespy: Georges Crespy, La Pensée théologique de Teilhard
de Chardin, 1961 (Ed. Universitaires). - ldézetek kiadatlan
Teilhard-szévegekbSl.

Cuénot: Claude Cuénot, Pierre Teilhard de Chardin, les
grandes étapes de son évolution, 1958, Plon. - Bibilogréfidval.

Cuénot bibl. : Claude Cuénot, Teilhard de Chardin, 1962
Seuil. - R8vid bibliogréfia.

Lubac: Henri de Lubac, La Pensée religieuse du Pere Teilhard
de Ch. 1962, Aubier. - Alapvet8 md, sok kiadatlan szdveggel.

Réchuerches 40: _Récherches et Débats™ du Centre Catho-
lique des Intellectuels Francais, Cahier No. 40, Octobre 1962.
Sz4dmos fontos tanulmdény és teljes Teilhard-bibliografia.
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Szabd: Szabd Ferenc, Vildgnézetek harca, 1963. Louvain.

Tresmontant: Claude Tresmontant, introduction a la pensée
de T.Chardin, 1956. Seuil. - Idézetek kiadatlan T.szovegek-
bél.

JEGYZETEK

Hivatkoz4sainkban Teilhard mdveinél a md roviditeu
cimével (a jegyzékben — 52.lap — ritkitva) utalunk,utdna ko-
vetkezik a lapszdm. Kivétel a ,Le Milieu Divin”, erre az MD
réviditéssel utalunk. ‘

A Teilhardrdl s2616 1rodalombdl valé idézésnél a felhasz-
ndlt irodalom jegyzékében — 52. lap — alfabetikus
sorrendben feltiintetett, ritkitott cimszét alkalmazzuk, ut4na a
lapsz4dm.

Jegyzetek az elsd részhez

1 Lubac, 295. 2  Cuénot bibl. ,6-17.

3  Avenir, 396 és 404. - Teilhard de Chardin el8szeretettel
haszn4l kezd8bet@iket, hogy kiemelje bizonyos kulcsfogal-
mak jelent8ségét. Ezt a szokdsdt, bar modorossdgnak ti-
nik, tiszteletben tartjuk, amikor &t idézzitk, vagy az 6
gondolatait értelmezzik.

4  Tresmontant, 26. 5 Id. Tresmontant, 64.

6 Kol.2,9 7  Genese

8 Id.Lubac, 348.sk. 9  Lubac, 352.

9/a Archives, 1961, 10  Archives, 1961. 129.sk.
10/a Hymne 10/b L4sd: A pap c. irds4t, 1918
11 Hymne, 17 és 19. 12  Id.Cuénot, 80.sk.

13  Cuénot, 82. 14  Lettres

15 Cuénot, 95 16 u.o.

17  Cuénot, 96 18  Vision, 227 és 229.

19  Lettres, 186 20  Energie, 70.

21 Cuénot, 260 22  Nouvelles lettres, 71.sk.
23  Szabd, 129.sk. 24  Phénorhéne, 244.sk.

25 Phénomene, 290. 26 MD, 149.

26/a Apparition, 293. 27 Cuénot, 60.sk.



Jegyzetek a mdsodik részhez

A _Le Milieu Divin" idézésénél (MD roviditéssel) a francia ere-
deti mfire utalunk, mert a magyar fordit4s nyomtatott szdvege
még nem 4llhatott rendelkezésiinkre. E m@ tanulményunkkal
egyidejfileg jelenik meg P.Rezek Rom4n OSB fordit4s4ban: Pierre
Teilhard de Chardin, Benne élink (Az Isteni Mili8), 1965, Ahogy
Lehet, P4rizs-Bécs.

22
24
26
28
30
32
34
36

MD, 136.

Pascal, Pensées, 1962. Seuil{Livre de Vie 24-25),115-121.
Genése, 315 4 MD,18.

MD, 117. 6 MD, 17 és 24.

MD, 181. 8 MD, 45,

MD, 49-50.c/ 10 MD, 29.

MD, 31. 11/a Jn, 15,5

MD, 53. 13 MD, §3.

MD, 36-41.

L4sd P.de Lubac vitdj4t Mgr. Journet-vel, Lubac, 364.sk.
MD, 39. 17 MDD, 174.

MD, 4l1. 19 MD, 50.sk.

MD, 101.

A ,Les Passivités™ szt forditottuk ,adottsdgok” széval. E
kifejezés pontos értelme kivildglik tanulmdnyunk kdvet-
kez8 oldalain. Meghagyhatnék ‘a magyartalan ,passzivi-
tésok” szét, de — hogy ezt elkerliljlk — ink4bb egy vil4-
gosabb értelm@i magyar szt vélasztottunk. A magyarban
a ,passzivit4s" elsGsorban: szenved8leges magatartds; az
;,adottség". wadottsdgaink”,  adottsdgok” stb. kifejezések
pontosabban fedik a Teilhard sz4dndékozta értelmét; 14sd
aldbb — és Teilhard szovegeit.

Energie, 68.sk. 23  Energie, 78.
Energie, 80. 25  Energie, 81.
Energie, 86-89. 27  Energie, 105-109.
MD, 72.sk. 29 MD.174.

u.o. 31 MD, 160-162.
MD, 80. sk. 33 MD, 84.

MD, 117. 35 MD. 181.

MD, 87. 37 Rém. 8,28.



38  Geneése, 384. 39 MD, 92,94.

40  Genése, 300. 41  Lubac, 61.
42  Avenir, 396.sk. 43  Gal. 4,4.
44  Avenir, 397. 45  Ef. 1,9-10.

46  Lubac, 175,176 és Archives 1961, 153.sk.

47  Teilhard: Comment je crois, 1934 (kiadatlan tanulmdny)

48 Kol. 2,9 49 MDD, 141

50  Crespy

51 MD, 149-152.v.6. Szent P4l leveleib8l: Ef.1,19-23;
2,14-22; 4,4-16; Kol.: 1,13-23; 2,6-15; 1.Kor.1,15.

52  MD, 150.skk. 53 . Lubac, 87-88.

54 MD, 154, 55 MDD, 1563.sk.

56 MD, 198. 57  Lubac, 192.

58  Lubac, 295. 59  Hymne, 150.sk.
Végkovetkeztetés:

‘Manapsdg sokat beszélnek a ,foldi valdsdgok teoldgidjdrél”
és a ,vildgiak lelkiségér8l". A teolégusokra igen nagy feladat
var. Nem elég, ha csak erkolcsi irdnyelveket adunk és bizonyos
Jkédzusokat" megoldunk. Mieldtt arrdl beszélnénk az emberek-
nek, hogy hogyan kell viselkedniok bizonyos helyzctekben, tel-
jes keresztény l4t4sra kell Gket vezetniink. Megmutatni a vildg,
a gyakorlati élet, a munka, a miivészet, a technikai haladds, a
tudomdényos felfedezés, a sport, a betegség és a szérakozds, a
lelki bardtsdg és a szerelem, egysz6val minden foldi valdsag és
minden emberi er8feszités isteni értelmét. s ezt a 14t4st a ke-
resztény dogmatikdnak kell nydjtania.

A II. vatikéni zsinat harmadik ilésszakdn, amikor a 13.sché-
m4t vitattdk (,Az Egyhdz viszonya a mai vildghoz"), a zsinati
Atydk koziil tobben felhivtdk a figyelmet e feladatra. Meycr
biboros (Chicago érseke) pl. Szent P4l tanit4dsdra hivatkozott és
kiemelte,hogy az emberi munk4t az Isten megv4lté tervébe kell
bedllitanunk: Krisztus azért jott, hogy mindent — az anya-
gi valdsdgot is — , megszenteljen és az ember feladata, hogy
kozremikodjék a vildg 4talakitdsdnak, megszentelésének mun-
kdjdban. Mgr. Hurley (délafrikai érsek) két nappal késébb Mgr.
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Meyer gondolat4t vitte tovdbb és hangoztatta, hogy mindenek-
elStt egy alapvetd teolégiai problém4t kell tisztdzni: a termé-
szetes rend és a természetfeletti viszony4t. Es nagy elismeréssel
sz8lt ,az Egyh4z kiv4ld fidrél", Teilhard de Chardin-rdl.

Valbban, a rdnk v4rd feladat megvaldsitdssban Teilhard nagy
segitségiinkre lehet. Az 8 termékeny megldtdsai sok haszndlhatd
elemet nydjtanak a ,foldi valésdg teol6gidjdnak” kidolgozasd-
hoz, amelyre Kkort4rsaink gy védrnak, mint a mindennapi ke-
nyérre.

Egyik kiadatlan tanulmdnydban (1936, Peking) Teilhard a
vildg megtérésérdl elmélkedik. Miutdn sorravette a hi-
tetlenség okait és rdmutatott a helytelen keresztény magatartds-
ra, hdrmas feladatot jelol ki:

a) Ki kell fejteni(,,a Philosophia perennis”vonal4ban maradva)
az Evollcid helyes fizik4j4t és metafizik4jdt. A helyesen értel-
mezett fejlédéselmélet nem vezet a materializmushoz; ellen-
kez8leg: az \j spiritualizmus elve lehet, ha megmutatjuk, hogy
a szellem felé sszpontosuld fejlédésnek a mozgatbja csak egy
Személyes Kozpont lehet.

b) A dogmatika feladata az lenne, hogy kidolgozzon egy olyan
krisztolégidt, amely figyelembe veszi a modern természettudo-
mdényokat és megmutatja Krisztus szerepét az anyagi vildg meg-
szentelésében és 4talakitdsdban, kibontva Szent P4l és az Egy-
hézatydk tanitds4t Krisztus és a teremtés viszony4t illetéen.

c) A misztika és a mor4lis pedig, az eldbbiekre tdmaszkodva,
. kidolgozn4 az emberi erbfeszités evangéliumi teoldgidjdt. Meg
kell mutatnunk, hogy az emberi munka isteni értékd: egytitt-
miikodés a TeremtSvel és a vil4got megszenteld Krisztussal.
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