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ELOSZO

Karol Wostyla biboros, krakkoi érsek, metropolita, a Szentatya,
V1. Pil pépa felkérésére az ige szolgilatira villalkozott a Vatikin-
ban, Krisztus helytartifa, és legszorosabb munkatirsai szémira.

Nem minden meggondolis nélkiil, de tanulékony lélekkel, a
Szentlélek megviligosité kegyelmében bizva fogadta el Krakko ér-
seke ezt a megtisztels megbizist. Hogy ennek megfelelbessen bi-
tére, Gllhatatos imijira €5 gazdag lelkipdsztori tapasztalataira
timaszkodott. Igy fogott ribizott feladatihoz, a bitor keresztény
hitével, azon nép egyszerii fiaként, amely csak Istennek, Krisztus
Egyhazinak és Anyjinak szokott ,,igen’'-t mondani.

Ez a rendithetetlen ,,igen’’ a vatikini konferencia beszédek a-
lapvondsa. A Biborosérsek ezt az ,,igen’’-t Szent Szaniszlo vértand
Dlispok oltira melldl hozta, akinek ereklyéit a Wawel térténelmi
székesegyhiaza Orzi. A Biboros ax Orombirt ferences aldzattal és
mélységes szeretettel hirdette. Behat tanulmainyai, elmélkedesei
€5 tmadsiga dltal elmélyiilt, €15 hitébl — tivol minden dialekti-
k1ol — apostoli buzgosig sugdrzott, amire ma nagyobb sziikség
van, mint valaha, hogy ,,megifulion a fold szine."

Nyiltan megvallani, hogy egyediil ,,Krisztus lesz soknak romls-
sdra €5 feltdmadisira’’ (Lk 2, 34), €5 a legteliesebb bizalommal ra-
gaszkodni hozzd — annyi, mint kaput tirni e mglijulds szémara.

Ime a feladat, amire Wojstyla biboros villalkozott elSadisaiban,
amelyeket a Mechtildis-kipoiniban tartott a Szentatya jelenlére-
ben. Szeme elott az a ,,fel’’ lebegett, amelynek ellentmond a vi-
lag. De &8 nyugodtan néz a szemébe ennck az ellentmondisnak, a-
mely a vildg részérdl iranyul Krisztus felé, mert tudya, hogy ,, mds-
ban nincs didvisségiink.” Az emberiséy csalédfa eltdvolodhat
ugyan Krisztustol, de ha belefiradva ricbred, hogy zsikutciba ju-
tort, meglisult reménységgel fog visszatérni Hozza.

A sel, amelyet az agg Simeon megpillantort, az Istenanya ,, mé-
hének dldott gyiimolcse,”’ az Anydé, aki igy mutatkozott, mint
, nagy fel az égen’’ (Jel 12, 1), mint a ,,napba i/t6z6¢t asszony.”’ A
vildg kiizd a Fi €5 az Anya ellen. O azonban sziinteleniil jelen van
Krisztusnak és az Egyhdznak misztériuméban.



Ennek a reménységnek adott erdtelfesen hangot Krakké piispi-
ke e lelkigyakorlatok folyaman. Ezzel hiiséges €s értékes szolgdlatot
tett a Szentatyinak €s munkatirsainak, tekintettel ,,az emberiség
€5 az egyhiz df ddventfére,”’ amely ,,a nagy megprobiltatis ideje,
de a nagy reménységé is’’ (vé. 143. /.).

Varsé, 1976. november 16.

t Stefan Card. Wyszynski
Lengyelorszdg primdsa



1
BEVEZETO ELMELKEDES

1. Hédolat kifejezése és didvizlések

Adja meg nekem az Isten, hogy bélcsen beszéljek és ahhoz méltoan
gondolkodjam, aminek részesévé lettem. Mert O irinyitia a bil-
csességet €s vezeti a bolcset.

Hiszen a kezében vagyunk mi magunk, a szavaink, egész értel-
miink és minden tigyességiink (Boles 7, 15-16).

Szentséges Atya! Engedtessék meg nekem, hogy az ige szolgalatat, amely
rim harul ezeknek a lelkigyakorlatos beszédeknek a megtartisaval Szentsé-
ged és legszorosabb munkatarsai el6tt, Szentséged irinti legmélyebb és szere-
tetteljes hodolatom kifejezésével kezdjem! Ez nemcsak az én személyes érzel-
meimnek a kifejezése, hanem mindazok€ is akik kiilénosen kézel dllnak hoz-
zam é&s akik imiikkal és aldozataikkal timogatnak engem az Ige szolgalata-
nak teljesitésében e lelkigyakorlat folyaman, valamint segitik a Szentséged
védnoksége alate itt egybegyiilt hallgatéimnak tiszteletremélts gyiilekezetét
is: benneteket, szeretett és tisztelt piispoktestvéreimet, a rdmai katolikus
egyhdz biborosait, érsekeit, piispokeit és benneteket szeretett paptestvé-
reimet.

Tudjuk, hogy az egész egyhaz mindennapi illandé imiban kényorog Pil
személyéért, mint ahogy hajdan Péter személyéért is tette (ApCsel 12,
12-17).

Mindazonileal Ggy gondolom, hogy a lengyel egyhiaz imija egészen kii-
l6nleges médon fog benniinket timogatni ezen lelkigyakorlat alatt, azé az
egyhazé, amelynek hit-, remény- és szeretetbeli legmélyebb egységérdl ta-
nuskodhatok. Ez az egység lithatatlan alapzatként kot 6ssze Péter utddjaval.

Egész kiilonleges médon féleg a krakkdi egyhiz szive van ma itt velem, a-
melynek piispokévé és f6pasztoriva engem tett meg a Szentlélek Szentséged
kozremikodésével (vo. ApCsel 20,28).

Ennek a krakkoi egyhdznak a hédolatit 6hajtom kifejezni, mely Szt. Sza-
niszlé piispok halilinak 900. évforduléjat iinnepli. Az Uristen nevében, a
Sz(izanya partfogisa alatt, aki az egyhdz anyja és akit nilunk Jasna Gorin
(Czestochowa) Lengyelorszag Kirilynéjaként tiszteliink, tovabba Szt. J6zsef,
Szt. Péter és Pal apostolok és lengyel szentjeink segitségével, valamint Szent-
séged kifejezett kivinsigira vilaszolva, megkezdem ezeket a nagybdjti lelki-
gyakorlatokat.



2. 139. zsoltir

Uram, te megvizsgiltil és ismersz engem.
Tudod, hogy iilok-e vagy dllok,
Gondolataimat litod messzirdl

Litsz, ha megyek vagy piheneck,

Minden utam viligos eltted

A 526 még nincsen nyelvemen,

s lam az Ur mair tud mindent.

Elolrdl é5 harulrol kozrefogsz,

s a kezed raftam tartod,

Csoddlatos ext tudnom

olyan magas, hogy meg sem értem.

Hovi futhatnék lelked el6l?

Hova menekiilhetnék szined eldl? (Zsolt 139, 1-7)

A Zsoltarosnak ezek a gyonyéri sorai fakadnak ajkunkrdl, amikor ennek a
lelkigyakorlatnak alapvonisait és értelmét akarjuk meghatirozni. Ezek a sza-
vak kifejezik, mennyire sziikséges az emberi értelemnek az Uristenhez kozel
férk6znie, hogy a Szentlélek teljesen dthassa.

Ha a Zsoltiros igy kialt: ,,Hovi futhatnék lelked el8l, hovi menekiilhet-
nék szined el8l’’, ezeknek a gyakorlatoknak éppen ellenkez§ irinyi a jelenté-
sitk. Mi a lehetd legkozelebb akarunk jutni az Uristenhez, betelni fényével,
jelenlétével és kegyelmével. Elébe megyiink €s mindenckel6tt a vele valé
talilkozisra vigyunk ezen lelkigyakorlatok alatt. Lelkiink legmélyén 6hajtjuk
atélni ezt a talilkozast, 1€tiink legmélyén, melyet allandban betslt a minde-
niitt Jelenlevd é Mindentudé. ,,Te ismersz... Te athatolsz gondolataimon...
Kériilzirsz engem... Rim tetted kezedet''.

A lelkigyakorlat nemcsak bizonyos meghatirozott dolgok sorozatit foglalja

magiaban, Ggymint beszédek, imik, lelki 6sszeszedettség, csend, hanem sok-
kal inkdbb mindezen dolgok mélyérdl és a sajat legmélyebb bensénkbdl is Is-
ten fel€ hajt, mozdit valami. Ez a mozdulis nehézkesen megy, amikor a min-
dennapos teend8knek szinte nincsen vallisos tartalmuk. De, amikor a kiils
€let allandban a vallasi tartalomra utal, amikor az €let hitbl, reménységbdl
és szeretetbdl fakad6 imabél és szolgilatbél all, mikor az Istennek szentelt é-
let allandéan kapcsolatban van az Eukarisztidval, akkor ez a teljes Istenhez
fordulis egész létiinkbdl és minden cselekedetiinkbdl fog feltérni.
Ebben az esetben a lelkigyakorlat nem iitk6zik bels§ ellenillisba, ami nem
jelenti azt, hogy mentes minden erdfeszitéstSl. F8jellemz8i a megpihenés és
a magunk megismerése lesz. Igy van ez, mikor bensénk megnyilik és olyan 6-
rik és napok sorit fogadja be, melyekben érvendezhetiink annak, hogy ,,ké-
zel van az Ur'* (Fil 4,5). Megbizonyosodunk jelenléte é m@ikodése feldl a
viligban, valamint magunkban €s az iidvosség torténetében (vé. ApCsel 17,
28). Ezért is toreksziink az Uristen gondolatai és tervei fényébe 1épni:
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Terveid Uram felfoghatatianok,
s milyen tomérdek a szimuk.
Ha megszimlilnim: 15bb, mint a homokszem

5 ha végére émék, az csak kezdet volna.
(Zsolt 139, 17-18)

,»Mekkora a mélysége Isten gazdagsiginak, bolcsességének és tudisinak‘*
itja az Apostol. Es valoban , Ki litta az Ur gondolatait? Tanicsot ki adott ne-
ki?‘* (R6m 11, 33-34, 1z 40,13). Azzal az olthatatlan viggyal kezdjiik el a mi
lelkigyakorlatunkat, hogy ,,Istenbe lépjiink‘*. Istenbe akarunk ,,lépni‘‘, a-
mennyire teremtett és véges mivoltunk engedi. ,,Istenem bar megismernélek
téged!’’ mondta Szt. Agoston'. Bir régéta kapcsolatban vagyunk az Uristen-
nel imink iltal, szolgilunk neki és orszaginak eljévetelén dolgozunk, — bar-
mily gyakran szillunk is magunkba, mindig azzal a titkos vaggyal tessziik,
hogy be fogja tolteni varakozasunkat és megengedi, hogy mélyebben hatol-
junk Obelé. Ezért Mézes példajira (vo. Kiv 3,5) I€lekben mi is levetjiik cips-
inket az Istennel val6 talilkozas szentélyének kiisz6bén. Mindannyiunk va-
gya, hogy a mi lelkiink is az Istennel talilkozis szentélyévé valjék.

A lelkigyakorlat kiviltsigos ideje az Istennel vald bizalmas egyiittlétnek.
Nem fogunk nagy vizsgalati eredményekre bukkanni, mint a tudés a labora-
tériumiban vagy a maginyos vizsgilodasai sorin a gondolkodé. Talilkozisra
indulunk az €18 Igazsiggal és az €16 Szeretettel. Erre a talilkozisra sajit ma-
gunkat visszilk minden megszoritas €s fenntartis nélkiil, semmit el nem hall-
gatva, semmit el nem rejtve, hanem tigra nyitva bensdnket Az el6tt, Aki
,»ismer minket és megvizsgil'‘, a Zsoltirossal ismételve:

Vizsgély meg Uram, vizsgdld meg szivemet,
1égy probat és ismerd meg gondolataimat!
Nézd meg nem jérok-e a gonoszsdg dtiin,
& vezess el az orok dtra!

: (Zsolt 139, 23-24)

Igy azon nagy talilkozasnak Gtja, melynek a lelkigyakorlat egyarint kifeje-
zése és illomasa, egyidejfileg vezet Istenhez € emberhez. Emberi mivoltunk
résztvesz benne az ember és Isten kozétti csodilatos kolesdnosség értelmé-
ben, mely egyszer testet 6ltott Isten és ember kozott: ,, Admirabile commer-
cium'' — csodilatos csere (Antifona Sz@iz Miria Anyasiginak iinnepén).
Hogy eljussak ehhez a célhoz, kitirom bensémet és Iétem valésiginak igazsi-
giban imadkozom: ,,Vizsgilj meg Istenem!’’ Valahogy gy, amint az orvos
vizsgilja meg betegét. ,,Vizsgilj meg engem, ismerd meg szivemet!** Igen,
pontosan a szivemet, mert a sziv egyben a testbdl és l€lekbdl all6 embernek
kozponti szerve, és tevékenységénck kifejtésére dontd hatissal van. Ne clé-
gedj meg a kivizsgilisommal. Ne elégedj meg a diagnézisommal, mint isteni
szakértd, de tégy probira engem. A prébatétel nemcsak a kezdete a megis-
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merésnek, hanem valamiképpen a betet8zése is, a tokéletes megbizonyo-
sodisnak az alapja. A Zsoltiros kéri — €s mi is vele egyiitt —, hogy az Uris-
ten kiprdbiljon minket. Ebben rejlik a lelkigyakorlatok bens8 élményének
teljessége.

., Tégy probit és ismerd meg gondolataimat! (139,23). Gond az ember éle-
te, mondani ma Heidegger’. De a legbensébb és legnemesebb gond,
amelyr6l allithatjuk, hogy a lelkigyakorlat szelleméhez legjobban illik, pon-
tosan az, amelyet a Zsoltiros igy fejez ki; ,,N€zd meg a gonoszsig Gtjan
vagyok-e, €s vezérelj engem az iidvosség Gtjan’’ (139,24).

Szent Agoston szava ,,bir megismerném 6nmagam!’’, kapcsolva a masik-
kal, ,,bir megismernélek!’’ a lelkigyakorlatnak egy sokkal bens&bb szerkeze-
tét juttatja kifejezésre — hogy Ggy mondjam — feltirja ennek a benss
megmozdulisnak a természetét, ahogy az mindegyikiinkben végbemegy és
ahogy ezt végbeviszi az ismeretlen Mozgatd, az elrejt8zott Isten, akihez oly
gyakran fohidszkodunk: ,,Sine tuo numine nihil est in homine nihil est inno-
xium — lhleted, ha fényt nem ad, emberszivben ellohad minden ér8, min-
den ép.”’ (Piinkésdi szekvencia.)

Lengyelorszagban ezekben a hetekben nagyon sok hivé vesz részt lelkigya-
korlatokon. Nemcsak azokra gondolok, amelyeket a nagybdjt folyamin a
templomokban és plébaniakon tartanak, hanem amelyeken f8leg ifjasigunk
vesz részt, mely igényli azt. A kozépiskolik fels6bb osztilyai részére tartotta-
kon a krakkéi egyhazmegye kétezer névendéke vett részt. Hely hidnyiban
nem tudtunk tébbet befogadni. Ugyanez a helyzet a nyari sziinetben tartott
lelkigyakorlatokon, melyek egy vagy két hétig tartanak és az El§ Egyhiz
Odizisa nevii apostoli mozgalom médszere szerint folynak le. Gyakran elbe-
sz€lgetek a a résztvevBkkel és mindig ugyanarra a megillapitisra jutok, hogy
egy nagy talalkozis élményében részesiiltek: alapvetSen felfedezték sajatma-
gukat és Istent, és eziltal €letitk és a kovetendd Gtnak az értelmét. Es ezeknek
a fiataloknak legnagyobb része a ,,nagy sotétségbdl’’ jon , olyan viligbél,
mely a laikus és hitetlen nevelésnek és tanitisnak egész rendszerével veszi
Sket koriil.

Ha azt mondandm: Boritson el a sotétség,
€5 az é7 4gy vegyen kortil, mint méskor a feny:
Neked maga a sététség sem homilyos,
§ az €7 vildgos neked, mint a nappal.
(Zsolt 139, 11-12)

Es a fiatalok ebben a sitétségben haladnak el8re, bizva Isten jelenlétében,
bizva a vilag értelmében és a teremtés szépségében, melyet hegyvidéki és er-
dei kirindulisaikon igyekeznek felfedezni:

12



Ha felolteném a hamnal szirmyat,
€5 a legtivolibb partokon szillnék le,
ott is a te kezed vezetne,
és a te jobbod tartana.
(Zsolt 139, 9-10)

3. Simeon Eneke

Szentséges Atya, Tisztelendd Testvérek!
Este van. Most mondja vagy énekli az egyhiaz templomaiban a kompletori-
umot, a zsolozsma utolsé napi imajit. Mindennap elismételjiik ebben az imi-
ban az agg Simeon ihletett szavait, melycket akkor ejtett ki, amikor a jeruzsi-
lemi templom kiisz6bén megpillantotta a gyermek Jézust Anyjinak katjai-
ban. Egész varatlanul fejezte ki még talin a maga szimira is, de bizonyara
mindazok szimira, akik a templomban voltak:

Bocsésd el most szolgédat, Uram,
Szavaid szerint békességben,
Hiszen mar littik szemeim az tidvosseget,
Melyet minden nép szémdra rendeltél:
Vildgossagul a poganyok megviligitisira
Es dics6ségére népednek, Izraeinek.
(Lk 2, 29-32)

,,Szemeim lattdk a Vilagossigot'‘... Minden napunkat ezzel a mondattal
fejezziik be, arra a fényre gondolva, amit Krisztus jelent nekiink. Adjunk ha-
lat ezére a vildgossigére, fejezziik ki mélységes 6rémiinket aféloet, hogy eb-
ben a vildgossigban jarhatunk, hogy sajit életiinket és misok €letét benne
szeml€lhetjiik, hogy benne alakithatjuk ki magunkat, hogy neki szolgilha-
tunk és érte élhetiink.

Ma is igy adunk halat, mert reméljiik, hogy a lelkigyakorlat elvezet ben-
niinket annak a fénynek a sugirkorébe, mely megvilagitotta az agg Simeon
szemét.

Mindazoniltal Simeon énekét ismételve nem feleljthetjiik el az utina ké-
vetkez8 szavakat sem, melyeket Krisztus Anyjahoz intézett:

Soknak romlisira éx
foltimadisira lesz & Izraelben:
jel, amelynek elleneszegiilnek
— 5 a te lelkedet is t0r fdria dt —
hogy igy megnyilvinuljon sok sziv érzése.
(Lk 2, 34-35)
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Ezeket a szavakat hozzaf(izom a pr6fétai énekhez, éspedig azért, mert ki a-
karom emelni Sket, bir a kompletoriumban csak az éneket ismételjiik. U-
gyanis benniik litom elmélkedéseink vezérfonalit. Vajon nem fejezik-e ki az
agg Simeon szavai, melyet a kis Jézus felett mond, pontos szintézisét annak,
ami minket mindny3junkat érint és ami nem hagy nekiink nyugtot? Nem
kiilonleges jele-e a mai id6knek, vagy legalabbis kulcsa, amely lehetdvé teszi,
hogy megértsiik a kiilsnboz6 jeleket, melyeknek vizsgilataval a II. Vatikani
Zsinat és a piispoki Szin6dus is foglalkozott és amelyeken megszakitis nélkiil
gondolkozik a Szentszék, a piispokok és Isten egész népe? Nem jelentik-e
ezek a szavak Krisztus és Egyhiza sajitos meghatirozisat? ,,Jel, melynek el-
lene mondanak...”” .

Figyeljiink fel arra a kériilményre is, hogy Simeon ett8l a jelt8l azonnal az
Anya felé fordult mondvan: ,,és a te lelkedet is t8r jarja at*‘. Ezzel jelzi, hogy
az Anya is bensSleg it fogja €lni azt a fijdalmat, hogy Fia az ellentmondis je-
1évé lett. Egy rejtélyes, de €kessz6l6 mondattal folytatja az aggastyan: ,,hogy
igy megnyilvinuljon sok sziv €rzése'’.

A most kévetkez8 napok alatt igyekezni fogunk megvizsgalni ezeket a sza-
vakat és kibogozni a benniik rejl8 igazsigokat. Kisérjen el benniinket ebben
az igyekezetiinkben az a vilagossig, mely a népek megvilagitisira adatott.
Legyen elég er8s ahhoz, hogy lehetdvé tegye szimunkra, hogy befogadjuk
Krisztus egész igazsigit, €s hogy szeressiik Ot, annil jobban, minél inkibb
ellene mond a vilag.
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2
VEGTELEN FOLSEGU ISTEN

1. A lélek Isten felé vezetd ditja

,»Deus immensae magestatis’’ (Te Deum): A végtelen folségi Isten. Ime O
az, akire mai elmélkedésiinket iranyitani szeretném, Ori, aki eltt Jeremiis
profétaval ismételjiik: ,,Ah! Uram, Isten, én nem tudok beszélni‘‘ (Jer 1,6).
Ezek a szavak mindannyiszor feltérnek, valahinyszor az emberi gondolat Is-
tent akarja megkozeliteni.

Mérlegelniink kell a gondolat elégtelenségét, amikor Isten val6sagira akar-
juk alkalmazni. Misrészt mérlegelniink kell, milyen eréfeszitésekkel jar az Is-
tenhez vezet§ Gt megtalalasa.

Uram, te megvizsgilsz és ismersz engem,
El8ir6l €5 hatulrol kozrefogsz,
Te alkottad veséimet,
anyim méhében te szbtted a testem.
Aldalak, amiért csodilatosan megalkortdl,
€5 amiért csoddlatos minden mived.
Lelkem ismered a legmélyéig. '
(Zsolt 139, 1,5,13-14)

Az Isten felé vezetd szellemi-lelki Gt (Szt. Bonaventura szavaval: ,,[#-
nerarium mentis in Deum'") az ember — éspedig minden egyes ember —
melységeibdl kiindulva, a viligmindenség elemzésén keresztiil €ri el Istent.
De ez az titvonal a viligmindenségre vonatkozé ismereteinktdl! teljesen fiig-
getlen, akir a tudominyos gondolkodis el8tti primitiv ismeret, akir a vilag-
nak és elemeinek tudominyos vizsgilata alapjan kialakult ismeret. Mindegy,
hogy Arisztotelész kozmoldgidjan alapszik vagy Ptolemaiosz asztronémiija-
hoz fiz8dik, vagy inkibb Kopernikusz modern asztronémiijihoz kapcsold-
dik, hogy Newton klasszikus fizikdjin vagy inkiabb Einstein legajabb
fizikajain nyugszik.

A szellemi-lelki Gt a teremtmény legbens6bb mélységeibdl indul ki —
minden egyes teremtménybdl és minden teremtménybdl egyiittvéve — és az
emberi teremtményen keresztiil vezet Istenhez. Mert ez a szellemi-lelki Gt az
egyediilallé és egyetlen Gtvonal, amelyen kizir6lag az ember képes jirni az e-
gész lithat6 viligmindenségben. Az egész viligmindenségen vagyis az egész
teremtésen vezet keresztiil Isten felé ez az Gt, mely kizirdlag az ember iltal
ismert. De vajon valoban ismert — vagy sem?

Adjuk it a sz6t a Bélcsesség konyvének:

Mert balgik mind az emberek, akik hijival vannak Isten ismeretenek.
(Bolcs 13,1)
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A Zsoltiros még erdsebb kifejezéseket hasznal:

Mondi ax esztelen az 0 szivében:
Nincs Isten. (Zsolt 53,2)

De a Bélcsesség konyve mélyebben fejti ki:

A lGthaté tokéletességekbOl nem tudtik felismerni azt, aki van, sem

mitvei szemlélésekor nem ismerték fel a miivészt. ..

Mert a teremtmények nagysigibiol és szépségeébdl dsszehasonlitds

atjan meg lehet ismerni TeremtOfiiket. (Béles 13,1,5)

A Bélcsesség Konyvében leirt szellemi-lelki Gt nem idejét malt. Tartalma-
nak lényege, melyet Szt. Pal nemcsak elmélyitett a rémaiakhoz irt levelében
— hanem minden id6k emberének sz616 felhivis és biztatas is. Szt. Pal igy ir:
,»Ami benne lithatatlan: 616k ereje €s isteni mivolta, a vilag teremtése 6ta
miivei alapjan értelemmel felismerhetd. Epp ezért nincs mentség szamukra’’
(R6m 1,20). Kir8l van s26? Azokrél, ,,akik az igazsigot rosszindulatbél el-
fojtjak‘* (R6m 1,18), ahogy a szentpili kifejezés szovegdsszefiiggéseibdl
kittinik.
Ma talan eldvigyazatosabbak volnink a megszovegezésben és az itéletben.

A butasag és aljassag kifejezésére nem jonnek ezek a szavak ajkunkra. Pedig
ezek a szavak vannak leirva A Bolcsesség Konyvében és Szt. Pl levelében.
Ezért kérdezziik: ha a Szentirasban ezek a szavak illnak, mint egy elmailt,
naiv kor maradvinyai azé a koré, amelyben még nem fedezték fel a vilig-
mindenség felépitésének bonyolultsigat végrelen gazdagsigiban, és nem
tudtik megkiilonbéztetni a misodlagos okozok hatalmas erejét, sem pedig
megfogalmazni a teremtmények jogos autonémisjinak alapjait vajon nem a-
zért van ez, mert mindent a végsd okra, a Teremtdre vezettek vissza?

2.Az ellenkezd iranyba futo dit

Barhogy akarjuk is megkozeliteni e problémit, egy dolog bizonyosnak
tlnik: A nehézségek és ellenvetések, a filozofiai és ismeretelméleti fogalmak,
melyeket az I. Vatikini Zsinat is ismert mar, a II. Vatikini Zsinat idején még
jobban felhalmozédtak. A régi nehézségeket, melyek egyrészt idealista, raci-
onalista és félracionalista talajbdl, misrészt a materialista empirizmus és he-
donizmus talajibol ndttek ki, mint vitathatatlan program és t6rvények, ame-
lyek az emberi megismerés hatirait szabjak meg, — most Gj bélcseleti és
ismeretelméleti eszmék valtottak fel. Az ismereti sikon ezek az Gj fogalmak
— gy latszik — sokkal alapvetSbben akarjak elpusztitani az emberi
megismerés tirgyait, vagyis nem csupin Istent és a szellemi rendet, hanem
magit az embert és a vilagot is. A strukturalizmus példaul sokkal mesz-
szebbre megy el, mint az agnoszticizmus vagy akir a pozitivizmus is. Ennek
a szédiiletesen fejl6dé gondolkodiasnak a hitterére — amely kérdés
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targyava teszi 6nmagat, sdt a megismerés értelmét is — egy kiilonseges teol6-
gia épiilt: Isten haldlinak a teoldgidja. Ez fennen hirdeti, hogy Isten meghalt
az emberi gondolatban, 6nkritikdjanak dllandé el6rehaladisa kovetkezté-
ben. Isten haldlinak a teol6gidja az emberi gondolat rejtett tragédidjat tiikro-
zi. Mastészt ugyanez az emberi gondolat 6ridsmérett ismeretekkel dicseked-
het a vilag megismerésének legkiilonb6z8bb agaiban. A makrokozmosz, va-
lamint a mikrokozmosz is feltirja el8tte rejtélyeit. Csodilatos ezeknek az is-
mereteknek az eredménye, valamint az a mind nagyobb gyorsasag is, amely-
lyel ezt a tudist gyakorlatilag is megvalésitjak a technikiban. Amikor az em-
ber még soha nem tapasztalt médon ,,uralma ali veti a féldet’’ (Ter 1,28;
Zsolt 8,6-9), és amikor ,,horizontilis’’ sikban ismereteit ennyire kiterjeszti,
akkor még szembetindbb az arinytalansig, ha tudisinak ,,vertikilis’’ mére-
teit nézziik. A ma embere valahogy nem megy el gondolatainak végéig, nem
keresi a végs8 okokat, nem ver mély gydkeret annak megismerésében, akit a
Bolcsesség Konyvének szerz8je Teremt8nek jelentett ki. Ugyanakkor az antik
vilag gondolkodéi a valésig, a lét és a j6 elemzésébdl kiindulva els§ Mozgaté-
16l vagy pedig a J6 fenséges eszméjérdl beszélnek. Es ma azt kérdezziik: vajon
az igazsig, mely a gondolkodis térekvésének a lényegét képezi €s maga a
megismerés is tilhaladottd vilt volna és elvesztette id&szer(iségét? Az it,
mely a vilagbél kiindulva sziikségszerien vezette Istenhez az elmét, zsakut-
ciba vezetett volna? Vagy az ember tudisvigya egy utat valasztott ki — egy
mellékutat —, a f6atvonal mellzésével?

Nem kevés alkalmam volt tudésokkal besz€lni ilyen problémikrél; f8leg fi-
zikusokkal, olyanokkal, akiket a mai tudomanyos viligban az anyag specialis-
tainak tartanak. Emlékszem egy kivild, egyenes jellemd professzorral valé
beszélgetéste, aki ezt mondta nekem: ,,Ismereteim és kutatdsi médszerem a-
lapjin, ateistinak vallom magamat. Ha Isten léte bizonyitékainak az eredeté-
16l akar vitatkozni, akkor inkdbb visszalépek a vitdt6l, mert nem litom a le-
het8ségét.’’ Ugyanez a professzor irta nekem teljes komolysiggal egy mis al-
kalommal: ,,Ha ott allok a viligmindenség, a természet, a hegyek fenséges
litvinya el8tt, akkor érzem, hogy O létezik.** A Bolcsesség Konyve szavainak
visszhangjat véljiik itt hallani: ,,A szépség szerz8je alkotta mindezeket. Ha
pedig megcsodiltik ezek erejét és tevékenységét, megérthették volna, hogy
Alkotéjuk még hatalmasabb‘* (Bélcs 13, 3,4).

Aquinéi Szt. Tamis nagyon pontos kiilonbséget tesz tudomany és bolcses-
ség kozott. Amikor a Bolcsesség Konyvének ir6ja ,,balgakedl‘* beszél, ,,akik
nem ismerik Istent'‘, kétségteleniil a megismerés szempontjabél illapitja
meg, amely alapjiban véve a bélcsesség €s nem a tudominy szempontja. A
bélcsesség a végs6é okokat keresi, mondja a filozéfus, aki sajit szak-
tudominyiban, a metafizikiban felfedezte a bélcsesség kifejezést. A Zsol-
tiros viszont igy énckel: ,,Az Ur félelme a bolcsesség kezdete'* (Zsolt 111,
10), az Apostol viszont azt mondja: ,,A tudis felfuvalkodotta tesz’‘(1Kor
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8,1). Ezek az illasfoglalisok ugyanannak a dolognak kiilénbéz8 néz8pont-
jai,amelyek latnival6an nemcsak intellektuilis, hanem erkélcsi jellegiiek is.

Hitra van az anyag istenitésének problémaja, melyet kora elméleteinek és
hiedelmeinek megfelelen a Bolcsesség Konyvének irdja igy fejez ki: ,,A tii-
zet, a szelet vagy az iramld leveg8t, a csillagok korét, a hatalmas vizet vagy az
ég vilagitoit tartottak a viligot kormianyz6 isteneknek’’ (Boles 3,2). A mo-
dern embert mir nem kisérti — hila a kereszténységnek is — a természet e-
t8inek istenitése. Mindazoniltal a filozo6fiai materializmus és iltalaban a ma-
terializmus arra akarja kényszeriteni az emberi gondolkodist, hogy az anya-
got abszolutumként fogja fel és annak ismerje el. Jol emlékszem Len-
gyelorszagban a hibori utini éveket jellemz8 kiadvianyokra, mikor is a kato-
likus tudésok a marxistikkal szemben ki akartak mutatni, hogy az anyag nem
lehet abszolut. Ezek a vitak ma mar elnémiltak, az érdeklddés antropolégiai
problémaik felé fordult akkor is, ha marxista rendszer és vilignézet tovibbra
is azt allitja, hogy az anyag athighatatlan hatart jelent az ember szimaira,
hogy az kezdete &s vége, hogy az a valosig teljessége €s 1€tének nincs is mis
célja.

3. A lét &5 a személyiseg

Itinerarium mentis in Deum: az Isten fel€ vezetd lelki-szellemi Gt a gondo-
latnak az Gtja, vagyis inkibb a teljes emberté, itinerarium hominis. Az ember
ezen az Gton eljut sajat bels viligiba. Ez az Gt a teremtmény, az ember leg-
mélyébdl indul, aki a viligmindenség tavlatiban felismeri sajat viszonylagos,
esetleges voltat, létének torékenységét, sajit hatarait. ,,Te formiltad veséi-
met, Te alkottil meg anyam méhében*‘ (Zsolt 139, 13). A igazsag igy jut ki-
fejezésre a Biblia nyelvén az ember teremtmény voltardl, az esetleges €s vi-
szonylagos emberi 1étr8].

Két kiilonboz8 fogalom a teremtmény €s az esetleges, de mindegyik u-
gyanazt az irinyt mutatja az emberi gondolkodis szimira, mindegyik Isten
felé mutat. Szt. Tamas €s mai tanitvinyai szerint ennek az Gtnak a kulcsa az
egzisztenciilis szempontbol vett 1€tezd. A létezbnek esetleges mivolta az,
ami a létezés€ben hatart szab, ez a lehet8ség a 1étezés vagy a nemlétezés. Az
esetlegesség a sziikségszerfire, az abszolutra utal, nemcsak dialektikus érte-
lemben vett misodik pélusra, hanem mint realis alapra, amely mint forras és
ok — végleges magyarazatit adja az esetleges létez86kbdl all6 ugyancsak
esetleges vilagnak. Az Abszolutum a sziikségszerien Létezd, abban az érte-
lemben, hogy 6nmagiban birja 1étének alapjit ,,ipsum esse subsistens''(6
maga a lét).

Ez a metafizikai kulcs, amely lehetSvé teszi a valosag megértését és értel-
mezését, egyben az istenfogalomnak mint abszolutumnak filozéfiai megfele-
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18je is. A mai filoz6fidban azonban tgy litszik nem vesznek r6la tudomist.
Ezenkiviil az ezzel a témival foglalkoz6 kiadvinyokban egy Abszolutummal
talilkozunk, a filozéfusok Istenével. Ugyanakkor azonban, mint ahogy egy
fiatal lengyel gondolkodé? ifja, az egész Descartes utini — a valésigban an-
tropocentrikus — filozéfia nem szakadt el az istenproblémitél. Ugy is van!
A fenomenolégiit meg az egzisztencializmust is beleértve mind telve vannak
a kereszténységbdl kapott ihlettel. Mindazoniltal, ennek a filoz6fidnak az Is-
tene nem az ,,ipsum esse subsistens'', hanem mindenekelStt egy Személy, az
isteni ,,Te*", aki végiil is lehetdvé teszi az emberi , JEn‘‘-nek a kialakulasat, a-
hogy azt egy misik gondolkod6® mondja. Jellemz8 Ratzinger® analizise a
,,Keresztény hit’’ c. méivében a Kiv 3,14 soraira. A Mézeshez intézett szava-
kat magyarizza, vagyis Isten vilaszat arra a kérdésre, hogy mi az igazi neve:
,.En vagyok, aki vagyok’’. Ezt mindeddig az ,,ipsum esse subsistens’’ (magi-
6l val6 1€tez8) értelmében fogtik fel, vagyis a személy kinyilatkoztatisa ér-
telmében. Ratzinger szerint Isten ezekkel a szavakkal 6nmagit mint a szemé-
lyi 1€t teljességét hatirozta meg.

A mai gondolatrendszerekben nagy a fesziiltség Isten tagadasa és elismeré-
se kozott. Ha mai gondolatrendszerekrl beszéliink, akkor a filozéfiai rend-
szerekben és a metafizikiban megnyilvinulé objektiv gondolatsort tartjuk
szemel6tt. Kérdezhetjiik viszont miképpen irédnak be az Istenre vonatkozd
igazsigok a mindennapi ember elméjébe, aki nem filoz6fus? Ez a kérdés
gyakran visszatér a szociologusok kutatasiban. A valaszok nagy altalinossag-
ban azt mutatjik, hogy ez az alapvetd vallasi igazsig hozzitartozik az embe-
riség ismeretkincséhez, és meggy8z8déseik kozote polgarjogot €lvez.

A legjelentdsebb ebben az a méd, ahogy ez az igazsag mind nyilvinval6b-
ba lesz a rendszeres tagadis és programozott Isten ellenes kiizdelem ellenére.
Soha nem fogom elfelejteni azt a benyomast, amit 1945-ben egy orosz kato-
nival folytatott beszélgetés tett rim. Eppen vége volt a hibortinak. A krakkéi
szeminiriumba kopogott be ez a katona. Mikor j6tténck céljat kérdeztem, fe-
lelet@il megkérdezte, hogyan léphetne be a szemindriumba. Hossza beszélge-
tésbe kezdtiink. Ha nem is lépett be a szeminiriumba (kiillénben is homilyos
clképzelései voltak arrdl, hogy mi is a szemindrium a valésagban), én mégis
nagy igazsagot tudtam meg, azt, hogy Isten mily csodilatos médon vésGdik
bele a rendszeres tagadis légkorében él6 emberek gondolatviligaba is. Ven-
dégem, mibta f6lndtt, majdnem sosem lépett be tébbé a templomba. Az is-
koliban és a munkahelyén is dllandéan azt hallotta, hogy nincs Isten... De,
— ismételte t6bbszor is — én mindig tudtam, hogy van Isten. Most szeret-
nék tobbet megtudni réla.
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4. A csend €5 a fenség

Az Istenhez vezet§ szellemi Gt a teremtményeknek €s az embernek legmé-
lyébdl indul ki. A mai gondolkodasméd ez Gtvonalnak a lehetdségeire akar ta-
maszkodni, hogy kitapasztalja és nyilvinvalova tegye az emberi személy
transzcendencidjit. Az ember képes feliilmalni magit, tehit valami médon
kell is, hogy feliilmilja 6nmagit. Az ateista humanizmus problémaija, me-
lyet P. Lubac’ oly csodilatosan elemzett, éppen abban rejlik, hogy megfoszt-
ja az embert transzcendencidjatol, €s elpusztitja 1€tének végsd, személyes
értelmét. Az ember azért mulja folill 6nmagit, hogy Isten felé torjon.
Egyidejiileg kitépi magit a teremtmények altal raer8szakolt hatirok kéziil, a
helyi, id6beli kériilhataroltsigbdl, az esetlegesség és a viltozisok okozta
hatirok koziil. A személy transzcendenciija szorosan 6sszefiigg az azzal val
kapcsolattal, aki alapja minden itéletiinknek, a 1€tr8l, a j6sagrol, az igazsag-
16l és a szépségrdl. Kovetkezik az azzal vald kapcsolatbdl, aki az egészen
mis, mert végtelen.

Az embernek vannak elgondolisai a végtelentdl, fel is hasznilja Sket tudo-
minyos kutatisaiban, pl. a matematikiban. Igy az ember sajit szellemében
talalhat valamiféle kapcsolatot ahhoz, aki van (Kiv 3,14), a t6kéletes Végte-
lenhez, akir8l az Irisok €s az egyhiz taniiskodnak : ,,Szent, szent, szent a se-
regek Ura, Istene, tele van az ég és f6ld a Te dicséségeddel!*‘ A trappista és a
karthauzi szerzetes a némasigban eltoltott egész €letével tesz r6la vallomast.
Hozzi fordul a pusztiban vindorlé beduin, mikor elérkezik az ima ideje. Es
talin a buddhista szerzetes is, mikor a Nirvana fel€ vezetd Gton elmélkedésbe
mélyedve tisztitja szellemét. Isten, aki teljességgel transzcendens, tokélete-
sen fol6tte all minden lathatd és tapinthaté teremtménynek.

A puspéki Szinodus elsd rendes 6sszejévetelén az egyik tirgyalisra keriils
téma az ateizmus volt. Ebbd] az alkalombél a szemlél8d6 rendek szerzetesei
levelet® intéztek a Szinodushoz. Kifejezéste akartik juttatni, hogy mennyire
megértik korunk ateistdinak belsd élményét. Sajit élményeikbdl indultak ki,
olyan emberek élményébdl, akik teljesen hitbdl €lnek, teljesen Istennek szen-
telve, aki felé gyakran az érzékek és a szellem teljes éjszakijiban torekszenek:
Isten fel€, aki az emberi sziv és szellem szimara halottnak tdinik. Ime, a vég-
telen folségd és teljesen transzcendens Isten nagy paradoxona.

A misztika mestere, Keresztes Szt. Janos hasonl6 tapasztalat szép tana-
sagit adja:

Hogy eljuss ahhoz, akit nem ismersz,

at kell haladnod azon, amit nem ismersz.
Hogy eljuss abhoz, akit nem birtokolsz,
at kell haladnod azon, ami nem a tied.
Hogy elérs ahhoz, aki nem te vagy,

at kell haladnod azon, ami nem vagy.
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Az él6 Isten egyhiza egyesiti mindazokat, akik valami médon részesei az
emberi szellem e csodilatos transzcendencidgjanak. Az egyhiaz ugyanis tudja,
hogy senki és semmi sem elégitheti ki az emberi szellem legmélyebb vagyait,
csak egyediil 6: a végtelen f5lségil Isten (v6. Gaudium et spes, 41).

Az emberi személyiség transzcendencidjinak kifejezése a hit imija a
maginy csendjében. Ez a csend, mely el8sz6r gy latszik, hogy elvilasztja az
embert IstentSl, a valdsigban az emberi szellem egyesiilése Istennel.

Korunk egyhiza teljesen tudatiban van ennek az igazsagnak, és ennek fé-
nyében sikeriilt a II. Vatikiani Zsinatnak Gjrafogalmazni lényegi valosagit.
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3

A SZOVETSEG ISTENE

1. Az els8 alapvetd szovetség

Ebben az elmélkedésben Gjra visszatériink ahhoz a végtelen folségti Uris-
tenhez, aki a szovetség Istenévé akart lenni érettiink.
Ime a negyedik eukarisztikus ima szavai:

Dicsérdink téged, Szentséges Atyink,

mert hatalmas vagy;

bilesességed és szereteted alkotta minden mitvedet.
A magad képmisira teremtetted az embert,

€s gondjira biztad az egész viligot,

hogy csak neked, a Teremtdnek szolgélva
uralkodfék minden teremtményen.

Jellemz3, hogy a negyedik eukarisztikus imadsig, a legmagasabb rangra a
legelsd szovetséget emeli, melyet a Teremt§ Isten kot és amelyet a Teremtés
konyve 3 elsg fejezete ir le szfikszaviian. Ezutin még réviden sz6 esik sok mis
szovetségrdl is, melyeket Isten az emberekkel kotétt, arra az utolséra val te-
kintettel, melyet a vele egylényegfi Fidnak megtestesiilése ltal kétott az em-
beriséggel. Nagyon sok okunk van atra, éppen a mai id8kben, hogy ezen szé-
vetség f5lott elgondolkozzunk. Egészen egyszerfien, az emberrel, de agy is
mondhatnink: az emberiséggel kotdtt szbvetség ez, amelyet az els§ ember,
az elsd Adim képviselt. Az ,,els8 ember, aki foldbdl vals’’ és foldiesen latta
vagyait beteljesiilni a masodik szévetségben, amikor Isten, ,,aki Gigy szerette
aviligot, hogy egysziiltt Fiat adta oda‘‘ (Jn 3,16), a ,,masodik embert, akia
mennybél valé és mennyei’’ (1 Kor 15,45-49; vé6. Rém 5,11-16).

2. A teremtés €5 a szovetség inditéka

Alljunk meg elszor és gondolkozzunk a szévetség nagy vonalai folétt, a-
hogy azt a kinyilatkoztatis elénk tirja a Teremtés konyvében és Szt. Pil leve-
lében. Az alapvetd probléma az, hogy magyarizatot taliljunk arra, miért lett
a végtelen f5lségfi Isten, az Abszolut, a teremtés Ura a szévetség Istene. Szt.
Janos azt vilaszolja ri: mert ,,Ggy szerette a viligot!’’ A Teremtés konyve els§
verseinek olvasisakor felfedezziik ezt a szeretetet. A szeretet jot akar, mégpe-
dig 6nzetleniil. ,,A szeretet jésigos‘‘, mondja Szt. Pal (1 Kor 13,4), és a sze-
retet j6t hoz 1étre. A Teremtés konyvét olvasva mair az els§ fejezetben talilko-
zunk ezzel az igazsaggal. ,,Isten sz6lt: Gyfiljenek 6ssze az ég alatti vizek egy
helyre és emelked;jék ki a szirazfold** (1,9). ,, Teremjen a fold zoldelld nové-
nyeket, amelyek termést hoznak és fikat, amelyek magot rejtd gyiimélcséket
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teremnek a foldon. Es agy lett'* (1,11). ,,Isten latta, hogy ez j6** (1,12). ,,Is-
ten litta, hogy nagyon j6 mindaz, amit alkotott'* (1,31).

Ez az oka annak, hogy az emberi gondolat minden allomisin a vilig onzo-
logidra, éte f6lotti elmélkedést bssze kell kotniink a vildg axiv/ogidra, azaz a
j6 és érték folotti elmélkedéssel. A teremtés felépitése olyan, hogy akirmi-
lyen elvekbdl is indul ki az emberi elme, végiil mindig kénytelen megerSsite-
ni a Teremtés kdnyve els§ fejezetében leirt teremtés igaz voltat.

Akkor is, ha az ember a vilagrél valé elmélkedésében a gazdasigi €let fe;jls-
désére dsszpontositja a gondolatait, vagy ha az érték €s értéktsbblet kozotti
osszefiiggéseken gondolkozik, mindaddig amig gondolatviligiban és okos-
kodisaban tirgyilagos marad, azon a sikon fog mozogni, amire a Teremtés
kényve elsd fejezete utal.

,.Isten latta, hogy az j6.** Ez az ,,isteni litis’’ minden médon els6dleges,
ez teremti a létet €s a j6t és biztositja ezek id8beli tartdssigit: ,,comservatio
est continua creatio’’ (a megdrzés dllando teremtés). Az emberi latis és tevé-
kenység mindig masodlagos, mindig a mar meglévs létre és értékre iranyul.

Az esctleges 1€tez8 nem l€tezik sziikségképpen. A teremtmény nem abszo-
lut. De az — estleges és igy nem sziikségszeri — teremtmény j6siga a szere-
tetre utal, mint a teremtés inditékara. A szeretet a teremtés indit6 oka, és en-
nek kovetkeztében a szovetségé is. Mondhatjuk, hogy ez inditékban mutat-
kozik az iidvosség 616k terve, mint Isten ember irdnti szeretetének megnyil-
vinulisa. Es mint kozos gyokérben ugyancsak megmutatkozik az ember
transzcendentilis személyisége minden mis teremtménnyel szemben.

Mir az elsd fejezetben, a teremtés elsg bibliai leirdsiban — mely az iroda-
lomkritika szerint a Teremtés konyvének 2. fejezete utin irddott — azt taldl-
juk, hogy Elohim-Isten ,,megteremtette az embert, sajat képmasara alkotta,
férfinek és nének teremtette’* (Ter 1,27).

A misodik fejezetbdl vett, régebbi leirs Ggy latszik kozelebb all a modern
biolégiai fejlédéselmélethez, igy pl. Teilhard de Chardin atya felfogisihoz
is. ,,Akkor az Uristen megalkotta az embert a f5ld porabél és orriba lehelte
az €let lehelletét. Igy lett az ember €l8lénnyé** (Ter 2,7).

Ezen a vonalon folytatédik az asszony teremtésének és az els§ emberi ké-
26ssé€g 1étrejottének a leirisa. A II. Vatikani Zsinat az els§ személyek kozti
koz6sségrdl beszél, communio persomarum (v6. Gaudium et spes, 12).

Egy bizonyos pontig az els§ sz6vetség a teremtménnyel egyesiilve jott 1étre.
Egyetlen forrisbdl fakad, vagyis az onzetlen szeretetbdl, abbdl a szeretetbél,
melynek alapjit a tomista filozéfia és teolégia igy hatirozza meg: ,,Bonum
est diffusivum sui'’ ( a j6 dnmaganak kidradisa)?. Pontosan igy torténik: a
végtelen folségl Isten, 1psum esse subsistens ,,megosztja’’ a létezés j6sigat10
a tobbé-kevésbé tokéletes létez8k kozétt. Valami médon szétirasztja a te-
remtés mfivében, nemcsak azért, mert mindenhatd, hanem azére is, mert O a
Szeretet.

Amikor a teremtés sorin, az eredményeket tekintve, z vilag fejlddése egy
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bizonyos formit vesz fel, kozeledik az ember teremtésének iddpontja. Ekkor
az, aki az 6nmagatdl 1étez8, ipsum esse subsistens, aki a személyes létnek tel-
jessége, mintha maga is ebben az irinyban tenne egy lépést el6re, mindig an-
nak az elvnek alapjan, hogy a j6 kidrasztja 6nmagit, megteremtve az embert
,,sajit képére €s hasonldsagira'’ (Ter 1,27), vele kot szerz8dést. A teremtés
Istene a szovetség Istene lesz, € ez ugyanazt a logikit koveti, mely a teremtés
mvét kezdettdl fogva irdnyitja. Ez a ,,szeretet logikdja'’, talin ez az amir6l
Pascal ir: ,,A szivnek sajitos okai vannak‘‘. Pontosan a szivr8l van sz6. A Te-
remtés konyve egész leirisiban érezni lehet egy sziv liiktetését. Nem a vilag
hatalmas épitésze, a Demiurgosz elStt dllunk, hanem egy nagy sziv eltt.

Semmiféle kozmogénia, sem az egykori filozéfiai kozmoldgia, sem a mo-
dern kozmoldgikus teéria nem tudja kifejezni ezt az igazsigot. Csak a Te-
remtés konyve ihletett soraiban olvashatjuk a Szeretet kinyilatkoztatasit,
mely a vilagot gyokeréig athatja, az Atyaisten kinyilatkoztatasit, aki a te-
remtmény teljes értelmét kinilja azzal a szovetséggel egyiitt, mely megadja
az Isten képmasira teremtett ember helyét.

3. A szbvetség folépitése

A szovetség lényeges eleme, hogy a fold alivetettje az embernek. ,,Ural-
kodjék a tenger halain és az ég madarain, az illatokon, az egész f65ldén és
mindenen, ami a f6ldén cstiszik-maszik’* (Ter 1,26). Ennek az uralomnak a
perspektiviajaba minden beletartozik, amit az ember értelmével elérni képes,
fokrdl fokra és naprél napra, felfedezve minden értéket és erdt, amit a fold
magiban rejt. Es ha — mint napjainkban — az ember eléri a holdat, az is
csak az 8si szovetség alapjan térténhet, melyben jogot kapott az uralomra.

Mindazoniltal a sz$vetség elemei nem korlatozédnak erre, messze tilmen-
nek azon. A szdvetség a nagy szivbél szirmazik, Istennek az ember irinti sze-
retet€ébdl. Ugyanakkor a szbvetség az igazsigra €piil, a valésigba, tehat az
igazba gyokerezik!!. Az Uristen azt a parancsot adja az embernek: ,,A kert
minden f4jirdl chetsz — de a j6 és rossz tudis fajardl ne egyél, mert amely
napon eszel réla, meghalsz** (Ter 2, 16-17). Igy tehit a kezdet kezdetétdl az
ember elBtt magasodik ez a fa: a j6 €s rossz tudisinak a faja. A fa, minden
emberi létez8nek jelképe, jel, mely teremtett mivoltinak a hatirait jelzi, és
ugyanakkor az a hatir is, amelyen beliil a személy kifejlédésénck meg kell va-
l6sulnia — mert a személy pontosan Isten képére és hasonlésigira van te-
remtve (Ter 1, 27), nem pedig ,,tdl minden rosszon és jén'*, amint Nietz-
sche & masok, az ember abszolut auténomiijinak hivei vélték.

Ime a j6 €s rossz tudasinak fija — a létnek €s az értéknek a szimbéluma,
cls§ és alapvetd azon hatarhelyzetck kozote, melyeket az elsd egzisztencialista
filozéfia nagy szimban talilt az emberi létben. A j6 €s rossz tudisinak fajit
jelképes kotelék fizi az €let fajahoz (v6. Ter 2,9). Az Isten részérdl a szovet-
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ség a kegyelem ajandéka volt, az ember — férfi és n§ — €letében az elsd igaz
boldogsignak az allapota. Ezt az illapotot nehéz ebben az elmélkedésben
részletesen elemezni. Tudjuk, hogy egyike a legérdekesebb teolégiai témak-
nak. De nem csak err8l van sz6.

Egy nem katolikus filoz6fus mondta egyszer nekem: ,,Tudod, egyszerfien
nem tudom megillni, hogy ne olvassam {ijra meg Gjra elmélkedve a Teremtés
konyvének elsd hirom fejezetét’’. Valéban tgy tinik nekem, hogy ha nem
elmélkediink az azokban leirt alapvetd események és helyzetek dsszessége £6-
16tt, az embernek és a vilignak a megértése nehéz, s6t szinte lehetetlen. Kii-
16nésen hangzik, de azt dllithatom, hogy a Teremtés kényve hirom els§ feje-
zetének olvasisa, dtelmélkedése nélkiil még Sartre-ot vagy Marxot sem lehet
megérteni. Ezek adjik a kulcsot a mi korunknak a megértéséhez aziltal, hogy
visszamegyiink illitasainak és alapvetd, €s éppen ezért drimai tagadisainak
egészen a gyokeréig. A kovetkezd elmélkedés tirgya a tagadisok lesznek.

Pillanatnyilag azonban, meg kell illapitanunk, hogy az els6 szovetségnek
az elemzése, valamint a szovetség Istenének az els6 képe, amely ebbdl az e-
lemzésbdl kibontakozik, arra késztet, hogy az egyhizrél és a vilagrol beszél-
junk. Ezt tette a Zsinat is, amikor kiegészitette az egyhazrél sz616 konstituci-
6t azzal a pasztorilis konstituciéval, mely az egyhazzal a mai id6kben foglal-
kozik. Ez nem volt puszta véletlen.

A Zsinat munkajinak logikus kovetkezménye volt ez, melynek célja, hogy
pontosan felmérje az egyhdz és a mai vilag viszonyat. Ehhez sziikséges volt,
hogy visszanyiiljon a vilag €s az ember teremtésének alapvet valdsigihoz és
az 8si szovetséghez, a végleges szbvetség alapjahoz, amelyet Isten Jézus Krisz-
tusban adott az emberiségnek. Az egyhiz ennek a szovetségnek a jele.

Ugyanekkor hozta nyilvinossigra a Szentatya elsg enciklikdjit, hogy elmé-
lyitse az egyhaz ismeretét, mely alapja a mai vilaggal folytatandé minden
pirbeszédnek. Az iidvosségrdl valé parbeszédrdl van sz6. Ezért kell visszatér-
niink a szovetséghez, mely az Isten & ember kozdtti parbeszéd eredete. En-
nek az els8 parbeszédnek és elsG szévetségnek a pontos megértése kiilonlege-
sen fontosnak tfinik nekem korunkban. Miért? Talan azért, mert az emberi-
ség lassanként felfedezi minden létez8nek €s elsGsorban sajit létezésének a
gyokereit. Valészinfileg ez az oka annak, hogy bizonyos szempontbdl egy )
eszkatoldgia kiisz6bén illunk. Az eszkatoldgiit vagyis a végsd dolgokat csak
agy érthetjitkk meg, ha visszatériink az eredethez, az els§ okokhoz. Ezek ma-
gukban hordjik a végs8 dolgok csiriit, valahogy Gigy, mint az ember fejlddé-
sében az embrié magiban foglalja a kifejlddott egyént.

4. A szbvetség beteljesedése felé
,,Ujra meg Gjra szovetséget is ajanlottil az embereknek’’, hirdeti a negye-
dik eukarisztikus imidsag. J6l ismetjiik ezeket a szovetségeket. Ezek koziil —

ahogy a Teremtés kdnyve err8l beszimol — kiilonés figyelmet érdemel az
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Abrahimmal kotott szerz8dés. Ezt a szovetséget nem annyira az emberrel k-
tétte Isten, ahogyan az az elsd szovetség alkalmaval tortént, hanem a néppel,
mely Abrahimtél, mint torzsatyatél szirmazott: ,.En a mindenhaté Isten va-
gyok: jirj elSttem és 1égy tokéletes. Szdvetséget hozok l€tre koztem és kozted
s... szerflott megsokasitlak’’ (Ter17,1-2).Az elején ez a szovetség inkibb
egy torzzsel, mint a néppel jon létre. Csak Mdzessel bontakoznak ki teljes
mértékben a szbvetségnek a népre kiterjedd méretei. Egészében véve a torzs-
zsel és a néppel kotott szovetség a végss, vagyis az egész emberiséggel koten-
dé szovetség felé mutat. Ez a sz6vetség az egész emberiséggel Isten egysziilott
Fidban jon l€tre €s €ri el végleges kiterjedését. A szovetség Istene, mint ahogy
Szt. Pal irja: ,,a mi Urunk, Jézus Krisztus Atyja’’ (2 Kor 1,3). Ebben a sz6-
vetségben, mely az ember teremtésével elszor 6ltdte testet, végss kovetkez-
ményeiben is megnyilvinul és megvalésul az Isten atyasiga. Az ember hibi-
jabol ez a szovetség felbomlott, és csak a Megvaltd kozvetitése illitotta Gjra
helyre. ,,Szerencsés vétek, mely ily nagyszersi Megvalt6t érdemeltél’’ éneklia
diakonus hasvét éjszakidjan. A liturgia pedig a negyedik eukarisztikus imad-
sigban igy fejti ki gondolatait a szévetség Istenérdl:

,,Ugy szeretted a viligot, Szentséges Atyank, hogy amikor elérkezett az i-
dék teljessége, Udvozitdt kiildtél nekiink: Egysziilottedet. Megtestesiilt a
Szentlélek erejébdl, sziiletett Szdiz Mariatal. ..

S hogy ezutin mar ne 6nmagunknak €ljiink, hanem neki, aki értiink meg-
halt és feltaimadott, elkiildte t8led, Atyank, a hiveinek els6 ajindékul a
Szentlelket, hogy befejezze Krisztus miivét a viligban és minden megszente-
1ést teljessé tegyen.”’

Ime a szovetségnek végleges arculata. Ime az Atyasig, mely Isten legmé-
lyebb misztériuma és egyben legnagyobb kitarulkozisa, szinte lithatéva va-
lasa Fidban: ,,Aki engem lat, litja az Atyat”” (Jn 14,9).

Az egyhaz, tudatiban ezen szovetség mélységes jelent8ségének, sajit ma-
gardl beszélve a zsinaton illitja, hogy ,,Krisztusban valamiképpen & a szent-
ség, amennyiben jelzi és megvalésitja az Istennel valé bensd egyesiilést &s az
egész emberiség egységét’’ (Lumen gentium, 1). Minden embert fellel az
egységnek ez a szentsége. Gondolkozzunk el mélységén és hatékonysigan.
Mi, akik naponta iinnepeljilkk az Eukarisztiat, mindennap megvalljuk és
hirdetjitk az ,,Gj és 6rok szovetséget’’. Amikor befogadjuk Istent ebben a
szentségben, ugyanakkor & is befogad minket. A végtelen folségti Isten egé-
szen kozel keriil hozzink! Ebben a csodilatos szentségben lehetdvé teszi szi-
munkra, hogy megérinthessiik és tiplalkozzunk bel6le. Mindegyikiinket be-
fogadja, segit, hogy Gjra felemelkedhessiink és megerdsit emberi mélts-
sagunkban.

Valéban a végtelen f5lségii Isten, a szdvetség Istene!
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4
A TAGADAS UTJA

1. A II. Vatikini Zsinat az ateizmusro/

Ebben az elmélkedésben, amennyire csak lehetséges, Isten tagadisinak tt-
jait igyeksziink kovetni.

A II. Vatikdni Zsinat Gaudium et spes cimfi konstituciéjiban révid, de it-
fogé vizsgalatit adja azoknak a kiilonboz8 jelenségeknek, amelyeket ma dlta-
laban ateizmusnak neveziink. Miutin a korunkra jellemz8 1élektani és erkol-
csi valtozasokat vazolta, igy sz6l a zsinati okmany:

,,Az 1] kériilmények befolyasoljak magat a vallasi életet is. Egyrészt a kriti-
kai szellem el8retérése megtisztitja a vilignak magikus felfogasatdl € babo-
nis maradvinyokt6l, misrészt a hithez egyénibb €s cselekv8bb ragaszkodist
kovetel. Nagy azoknak a szima, akik igy elevenebben €lik meg Istenhez valé
viszonyukat. Misrészt a gyakorlatban, mind nagyobb témegek tivolodnak el
a vallastdl. Elutasitani Istent vagy a vallst, nem t6r8dni vele, manapsig a tu-
dominyos haladis kivinalminak, vagy 4j humanizmusnak tGinik, nem dgy,
mint hajdaniban, mikor csak kivételes jelenség, egyes személyeknek magan-
iigye volt. Sok helyen ez a tagadis vagy kézény nemcsak a filozéfia vonalin
jut kifejezéstre. Széles korben megfert8zi az irodalmat, mfivészetet, az em-
berrel és a torténelemmel foglalkoz6 tudominyok értelmezését, magit a tor-
vényhozist is: ebb8l szirmazik nagyon sokaknak bels§ zavara’’ (Gaudium et
spes, 7).

,,Ateizmusnak egymistdl nagyon eltérd jelenségeket neveznek’’ mondja
az okminy mis helyen (19. fejezet). Majd ebben és a kovetkez8 fejezetben a-
laposan elemzi a kiilénboz8 jelenségeket, melyeket mind az ateizmus-meg-
nevezés alatt lehet csoportositani. Az idézett sz6veg nagyon témér, gazdag
€s viltozatos tartalma. Az ateizmusnak, mint az ember bels6 meggy6z8désé-
nek elemzése utin, a zsinati okminy az ateizmust mint rendszert mutatja be.

Egyel6re ne foglalkozzunk azzal, amit a Zsinat az ateizmust6l mondott,
hanem térjiink vissza a Teremtés kdnyve 3. fejezetéhez. Hogy Isten tagadisa-
nak a problémijit a gyokerében vizsgiljuk, itt kell kezdeniink, és az els§ ta-
gadis tényét tiizetes vizsgilat ald kell venniink. Hogy ezt a célt elérhessiik, e-
gyel6re tekintsiink el az ember mai valésagitdl €s tekintsiik a Satan 8t mege-
1828 valésigat. Természetesen a korunkbeli antropocentrizmus — még a ke-
tesztényeké és a teolégusoké is — minden erejébdl védekezik ez ellen. Tud-
juk, hogy az ellenkezésnek milyen hullimait valtotta ki a Szentatya elmarasz-
talé ftélete, amikor emlékeztetett az egyhiz részér8l hirdetett igazsigokra
pontosan ezzel a témival kapcsolatban12. A Hittani Kongregici6é hasonls-
képpen szélt errdl egyik tanulmianyiban: ,,A keresztény hit és a Sitintél sz6-
16 tanitds'‘.
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2. Az els8 tagadis elemzése

A gonosz szellem, a Sitin a Teremtés konyvében mint , kész’’ valGsag je-
lenik meg, teljes tevékenységében. Semmit sem tudunk ,,el§z8’’ 16térdl. A
teremtés egész leirisa csak a lithat6 valdsiggal foglalkozik, a ,,félddel és az
éggel’’, mint a tapasztalhat6 mindenség elemeivel, € hallgat a nem tapasz-
talhat val6sigrol. Bar a Teremtés kdnyve nem magyarazza 4 Sitén, a gonosz
szellem eredetét, nem nehéz rogtdn elsd fellépésekor folismerni.

,»A kigy ravaszabb volt a fold minden allatinil, amit az Uristen terem-
tett’’ (Ter 3,1). Tehit a természet szinvonalin kezd8dik, a tapasztalati vilig
leirasanak kézepette. De a kovetkezd mondat mar nincs ezen a szinten €s mis
viligba vezet: ,,Ezt mondta az asszonynak: Valéban mondta Isten, hogy nem
chettek a kert valamennyi fajar61? Az asszony igy valaszolt a kigy6nak: A kert
fainak gylimélcsébdl ehetiink. Isten csak a kert kézepén all6 fa gyiimélesérdl
mondta: Ne egyetek bel6le, ne érintsétek, nehogy meghaljatok. Erre a kigy6
igy beszélt az asszonyhoz: Semmi esetre; nem fogtok meghalni. Isten jél tud-
ja, hogy amely napon abbdl esztek, szemetek felnyilik, olyanok lesztek, mint
az istenek, akik ismerik a j6t és a rosszat’’ (Ter 3,1-5).

Kissé meglep8ek ezek a szavak. A gonosz szellemet nem valami meghata-
rozas alapjan lehet felismerni, hanem kizirblag szavainak tartalma irulja el.
A Teremtés konyve 3. fejezetében nyilvinval6vi lesz, hogy az ember meg a
vilag torténelme — melynek az ember egy egységét képezi a teremtés miivé-
ben — az Ige és az ,,ellen-ige**, az Evangélium és az ,,ellen-evangélium*‘ a-
lavetettje lesz. Eddig tanii voltunk az Igének, mely egyszerfien elhangzott,
hogy a teremtés sorin létet adjon a teremtményeknek és mindenekflott az
embernek, kit Isten sajit képére €s hasonl6sigira teremtett (v6. Ter 1,27).
Alljunk most meg: nézziikk meg, milyen utat hasznil fel az ,,ellen-ige‘.

Olyan hazugsaggal kezd8dik, amit téves informaciénak is mindsithetnénk,
feltételezve a johiszemfséget. Az asszony kénny@szerrel helyreigazitja a téves
informiciét, valészintileg nem érzi meg, hogy ez csak kezdet, el8jiték a ,,ha-
zugsag atyjinak’’ (v6. Jn 8,44) szindékaihoz. El8szor Isten szavahihetdségét
akarja aldisni, sugalmazva: ,,Nem fogtok meghalni!’’ Azutin a szovetséget
veszi c€lba. A szovetség Istenét Ggy allitja az asszony elé, mint abszolut ural-
mira félt€keny uralkodét. Ugy mutatja be, mint az ember ellenségét, akivel
szembe kell helyezkednie. Végiil is a Sitin megfogalmazza a kisértést, amit
sajit legbensdbb lizadisibél és cllenszegiiléséb8l merit: ,,Isten j6l tudja,
hogy amely napon abbél esztek, szemetek felnyilik, olyanok lesztek, mint az
istenek, akik ismerik a jot és a rosszat”’ (Ter 3,5).

A hazugsig atyja nem tagadja az ember elStt Istennek a létét. Sem a létét,
sem a teljhatalmit, mely a teremtésben jut kifejezéste, nem tagadja. A szo-
vetség Istenét veszi célba.

Isten abszolut tagadisa lehetetlen, annyira nyilvinval6 l€tezése a terem-
tésben, az emberben is, s6t magaban a Satanban is. Az apostol igy ir: ,,Te hi-
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szed, hogy egy az Isten? J6l teszed. Ezt azonban az 6rdogok is hiszik — és
mégis rettegnek’’ (Jak 2,19), kifejezésre juttatva ezzel, hogy az 6rdégok sem
tudjik tagadni Isten l€étét sem a minden létez8 f6l6tti hatalmat. Ezzel szem-
ben a Satin kijelentése a szovetség Istenének valsigaba vetett hitet akarja
megsemmisiteni. Abban az Istenben valé hitet, aki szeretetbdl teremt, szere-
tetbdl kinil szovetséget az emberiségnek Adimban, és szeretetbl timaszt
kévetelményeket az emberrel szemben, melyek teremtményi voltanak lénye-
gét illetik. Az, amit a Satin mond, ennek az igazsignak a teljes szétrom-
bolisa.

Ezt nevezem ,,ellen-igének*‘, mert szoros kapcsolatban van jelenleg az I-
gével. Vajon nem azt mondja-e az Ige, hogy az Isten az embert — férfit és
n8t — a sajit képére és hasonlatossigira teremtette? A Sitin azt mondja:
,,Olyanok lesztek, mint az Isten, aki ismeri a j6t €s a rosszat’’ (Ter 3,5). Mivel
Isten képére és hasonlésigira vagytok teremtve, az nem foglalja magiban
azt, hogy amiként Isten, ismerni fogjatok a jot és rosszat? Ez legalibb egy va-
16szintinek latszd kovetkeztetés. De az 6rdég nem csupdn hamis kévetkezte-
téscknek a szerz8je. A sajit allispontjit akarja elfogadtatni az emberrel. Sza-
mira nem az ember ,,istenitésérdl’’ van sz6, hanem sokkal inkabb it akarja
vinni sajit lizadisat az emberre is, azt a lazadast, mellyel a teremtmények vi-
lagiban, az igazsigon kiviil helyezte magit és szembeszillt a Teremtdvel,
mindennemd fiiggéstdl szabadnak nyilvinitva magit. Pontosan ezt fejezi ki
a,,Non serviam’’: , Nem szolgilok’’, amely egy miasik 6nmeghatirozasnak:
.»Michael’’ (ki olyan mint az Isten), az ellentétele (v6. Jer 2,20, Jad 9,
ApCsel 12,7). A hagyominy szerinti legnagyobb teremtett értelem, Lucifer,
lett a hordozéja ennek az Gj névnek: ,.fényes csillag, hajnal fia"’ (vo. Iz
14, 12).

A gonoszsig szelleme nyilvinul meg és mutatkozik be a Teremtés konyvé-
nek ebben a pir soridban. A satini kisértés ezen a ponton, amelyet kiindulasi
pontnak nevezhetnénk, magasan felillmalja azt, amit az els§ ember — férfi
€s n§ — magiévi tesz belble. De még az is, amit az ember magiéva tett, ra-
mutat afra az irinyra,. amely felé késébbi kibontakozisa sorin a kisértés az
emberre hatni fog.

Megdébbentd a Tetemtés konyve 3. fejezeténck ontolégiai és pszicholbgiai
pontossiga. Az asszony nem fogadja el a kisértés teljes tartalmit. Lelkiisme-
tete €s szabadsiga hatirainak keretén beliil egyezik bele. Mindazonaltal elég-
séges az, amibe beleegyezik. A széveg folytatisibdl kitfinik, mi az, amit elfo-
gadott: ,,Az asszony latta, hogy a fa gyiimélcse élvezhetd, tekintetre szép, €s
csabit a tudas megszerzésére. Vett tehit a gyiimélesbdl, megette, adott férjé-
nek, aki vele volt, és az is evett beléle. Erte felnyilt a szemiik, észrevették,
hogy mezitelenek...”’ (Ter 3, 6-7).
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3. Az ember meghkisértésének torténete

Mondhatjuk, hogy az ember megkisértésének kezdeténél, jobban mondva
eredeténél vagyunk. Egy hosszii folyamat eredeténél, amely a térténelem so-
rin végig fog hiiz6dni. Az események elbeszélésének ,,naiv’’ litszata alatt, a-
hogy azt a Teremtés konyvének 3. fejezete hozza, a széveg mélysége és déb-
benetes idGszertisége meg kellene, hogy rizzon benniinket. Az 6rdég nem ér
el mindent, nem éri el az ember teljes lazadasat Isten ellen, vagyis agy, a-
mint § maga hordja magiban a tagadist. Ezzel szemben eléri, hogy az ember
a vilag felé forduljon, és fejl6dését immar az Galtala 6hajtott irinyban folytas-
sa. E perct8l kezdve a vilag kisértések szinhelye lesz az ember szamira. Az Is-
tentSl vald elfordulis szintere, kiilonboz8 fokon és kiilonb6z8 médozatban
az Istennel val6 ellenkezés teriilete, ahelyett, hogy a vele vald egyiittm@ikédés
teritlete lenne. Alkalom az ember kevélységének a kielégitésére, a TeremtS
dics8ségének a keresése helyett. A vilig mint az ember Isten elleni lazadasi-
nak szintere, a Teremt8 €s a teremtmény kézti ellentét, hatalmas téma a tér-
ténelem, a mitosz és a civilizacié szamara.

A bibliai kigy6 semmiképpen sem hasonlithaté Prometeuszhoz. A Terem-
tés konyvének szovege nem hagy erre teret. Ennek ellenére sok probilkozis
tortént mégis, hogy a prometeuszi mitoszt atiiltessék a Teremtés konyvének
teriiletére. Prébalkozasok, hogy az embert felmagasztositsik az Isten rovasi-
ra. Az ember évezredeken it tarté megkisértésének és a tagadis torténetének
belsd, mély alaprétegét alkotja ez, mig a kiilsd réteget ennck a vonzasnak di-
namikus valésiga alkotja, melyet a vilig gyakorol az emberre.

Az utolsé piispoki Szinddus alkalmival a német piispski kar terjedelmes
tanulminyt szentelt a szekularizaci6 és az evilagisig témajanak. Az iilések és
nyelvi csoportok munkijiban azutin mindig felvet6détt ez a probléma. Em-
lékeztetdiil felidézek ebbdl egy kivonatot: ,,A szekularizicié6 mai megjelenési
formijaban gyakran nagy akadalyt jelent a vallas szempontjabél. Ez a forma
tervszer(i timadais a vallis és istenhit ellen, kiillénésen intézményes, pszeuds-
egyhazszeri alakjiban, amely az emberi magatartis minden teriiletére ta-
masztott kovetelményeivel bizonyos értelemben ’ellenvallassa‘ vilt.”’

Mégis, tgy latjuk, hogy a tényleges hatirt a szekularizici6s folyamat és a
végrehajtott szekularizicié kozétt éppen a II. Vatikini Zsinat Gaudium et
spes cim( konstituciéjaban hiizza meg, mely a f6ldi valésigok autondmisjat
fejti ki. Erdemes elmélkedniink a széveg folott, mert ebben valik érthetdvé
az Ige és ellen-ige hatdsa, melynek kezdete a Teremtés kényvében olvashatd.

,,Kortarsaink koziil sokan mégis mintha attdl tartaninak, hogy az emberi
tevékenység és a vallas kozétti szorosabb kapcsolat drt az emberek, a csopor-
tok és a tudominyok autonémiijinak. Ha a f61di valésigok autondmiijin azt
értjiik, hogy a teremtett dolgoknak, maguknak a k6zosségeknek is, megvan-
nak a sajit térvényeik és értékeik, amelyeket az embernek 1épéstdl-1épésre
felismernie, alkalmaznia €s alakitania kell, akkor az autonémia megkévetelé-
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se teljesen jogos; korunk embere igényli, s6t a TeremtS akaratinak is megfe-
lel... azt, aki aldzattal és dllhatatosan igyekszik feltirni a természet rejtélyeit,
tudtdn kiviil is mintegy Isten keze vezérli, azé az Istené, aki a mindenséget
létben tartja, & teszi a dolgokat azza, amik... Ha azonban, az evildgs dolgok
autonomidya kifejezésen azt értik, hogy a teremtett dolgok nem fiiggenek az
Istentdl, és hogy az ember a Teremt8re valé tekintet nélkiil rendelkezhetik
veliik, akkor minden istenhivd megérti, mennyire hamis ez a nézet. A te-
remtmény ugyanis a Teremt8 nélkiil a semmibe zuhan. Egyébként birmely
vallas hivei mindig meghallottak Isten szavit és megnyilatkozisit a teremt-
mények nyelvén. Tegyitk még hozzi, hogy ha Isten feledésbe meriil, maga a
teremtmény €rthetetlenné vilik”’ (Gaudium et spes, 36).

Ez a nyilatkozat, amely €lesen megkiilénbézteti az ideiglenes dolgok lega-
lis autonémiajat az illegilist6l, helyesebben a jogosat a jogtalant6l, megér-
demli, hogy behatébban és hosszasabban foglalkozzunk vele. Az ember u-
gyanis az els§ szovetség dltal nemcsak engedelmességre, hanem igazsigossag-
ra is hivatott a TeremtSvel szemben. Igaz, hogy ez a kifejezés: ,,igazsigos-
sag’’, inkabb illik az egyenl8k kozti viszonyra, de nem kovetiink el talzast,
ha azt mondjuk, hogy a haladis korinak, a magasabb civiliziciénak és az
el6rehaladott technikinak az embere sokkal igazsigtalanabbnak latszik a Te-
remtSvel szemben, éppen azért, mert a haladas korinak az embere, és mert
ebbdl kifolydlag sokkal nagyobb mértékben élvezi a teremtett javakat. Igy te-
hat az evilagisag és a szekularizici6 kozott fejlédik tovibb az ember megki-
sértésének 8si drimija. A szekularizici6 elismeri a teremtett dolgok jogos
autondémidjit, az evilagisig (szekularizmus) viszont parancsszeriien kimond-
ja: Vegyétek ki a vilagot Isten kezébdl! Es aztin? Aztin adjatok mindent az
embernek! De lehetséges-e a vilagot jobban az embernek dtadni, mint ahogy
az kezdettdl fogva volt? Lehetséges-e azt mas médon tenni? Lehetséges-e ez a
jonak és rossznak objektiv rendjén kiviil? Es ha masképpen adjak it, vajon
akkor is az ember szolgilataban fog maradni? Es vajon ténylegesen neki adjak
at? Nem fog kdzben az ember ellen fordulni, leigazva 6t? Nem lesz-e az em-
berbdl a vilig eszkdze és dldozata? — Elég, ha az atomfizikira gondolunk
vagy az atomfegyverek Griiletére. Elég, ha az orvostudomiany haladisara gon-
dolunk és a fogamzasgatlasta. A II. Vatikdni Zsinat fontos szévege a terem-
tett dolgok dsszességének és az emberi intézmények jogos €s jogtalan idSleges
autonémiajardl — az el6bb mondottakra mind vonatkozik: ,,Az Istenrdl valé
megfeledkezés megfosztja a viligossigtol a teremtményeket magukat is’’
(Gaudium et spes,36). Milyen ékessz616, mély igazsiggal teli mondat!

Mindazoniltal Ggy litszik, hogy ez még nem a vég, hogy az ,,ellen-ige*’,
egyszer kimondva, tovibb kell hogy menjen, kovetnie kell azt a vonalat, a-
honnét indit6 ihletét vette. A Teremtés kdnyve 3. fejezetének kifejezései lat-
nivaléan a tagadisnak azokra a sz€lsGséges formiira vonatkoznak, amelyeket
a mai ember tett magiéva. Az elidegenités fogalmit Marx, illetve legalibbis
kovetSinek, kortarsainak alkalmazisiban kozismerten a vallasra is vonatkoz-

33



tatjak. Allitasuk szerint a vallisnak elidegenitd szerepe van. Az elidegenités
itt elembertelenitést jelent. A vallas vilagiban az ember megfosztja magit at-
t6l a jogitdl, hogy ember legyen — Isten javara. Vagyis egy olyan fogalom ja-
vira, amelyet sajat maga alkotott, tehit kovetkezésképpen alaveti magat sajat
alkotasanak.

Amikor a Gonosz azt mondja: ,,Szemetek felnyilik, és olyanok lesztek,
mint az istenek, akik ismerik a jot és a rosszat’’ (Ter 3,5), ezek a szavak az
ember megkisértésének nyitnak tavlatot, olyan tivlatot, melyben az ember
Istennel szembehelyezkedik, a végsd kovetkezményéig ennek a szembehe-
lyezkedésnek. Megallapithatjuk azonban, hogy az emberiség torténetének a
kezdeténél az ember nem fogadta ezt igy el, és nem is igy fogalmaztak meg.
Elj6tt a pillanat, amikor a térténelmi helyzet lehetdvé tette ennek a potlasat.
Ez talin az emberiség torténetében az ezideig ismert legmagasabb foka fe-
sziiltség az Ige és az ,,ellen-ige*‘ kozott. Mert az elidegenités fogalmanak eb-
ben az alakjiban, mir nem a szévetség Istenének tagadasa rejlik, hanem egé-
szen egyszerien Isten 1étének tagadisa, ahogy ezt a kiindulasi feltétel pa-
rancsként adja: megszabadulni az Istentl, ami az ember igenlésének a célja.

Ime egy jellemz3 részlet Feuerbach!? vallastél irt miivébdl: ,,Az Isten sze-
retetének helyére az embernek szeretetét kell helyezniink mint egyetlen, iga-
zi vallast. Az Istenbe vetett hit helyett arra kell torekedniink, hogy az ember
higgyen magiban, sajit erejében; hogy az ember sorsa nem fiigg egy felette
all6 valakitdl, hanem egyediil sajit magat6l; hogy az embernek egyetlen 61-
doge az ember: a primitiv, babonis, 6nz8, gonosz ember, és hogy az ember-
nek egyetlen istene az ember 6nmaga.’’ Feltehetjitk magunknak a kévetkezs
kérdést: vajon ez az utolsé illomis a tagadas Gtjan, amely a j6 és rossz
tudasinak a faja alél indult ki? Nekiink, akik a Teremtés konyvétdl az Apo-
kalipszisig ismerjiik a Szentirast, az Gtvonal egyetlen dllomisa sem jelent kii-
l6nésebb meglepetést. Elfogadjuk, nem minden félelem nélkiil, de bizalom-
mal telve, ezeket a szavakat: ,,Semmiképpen el ne amitsanak titeket, hiszen
elbb be kell kovetkeznie az elpartolasnak és nyilvanvalova kell lennie a béin
emberének’’ (2 Tessz 2,3).

A laikus antropocentrizmus még sokkal jobban védekezik az ember €s a Si-
tan kozottl kapesolat lehet8sége ellen, mint az ember és Isten — é&s 4ltaliban
minden, ami szent — kapcsolata ellen. Az ember egyediil van, és nagysaga
megkéveteli, hogy egyediil alljon, , kiviil a jon és a rosszon’’, kiviil Istenen és
a Sitinon. Mindazoniltal, az emberi megkisériésnek egész tokéletessége
nem azon az elgondolison alapszik-e, hogy az ember ezt hiszi, hogy magira
maradt, egyediil van? Ezek a Teremtés konyve 3. fejezetének tavlatai, ame-
lyek €rthet6bbé valnak nem annyira maga a kezdet miatt, hanem pontosan a
mi korunkban végbemend jeleken keresztil.
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5

ELMELKEDES AZ ORVENDETES TITOKROL

1. E/s6 titok: az angyali didvozlet

Egy pillanatra id8zziink azoknak a szavaknak a forrisinil, melyeket oly
gyakran ismétliink a r6zsaf(izért imddkozva. Gabor f8angyal mondta 8ket a
nézireti Sz@iznek: tehit minden egyes sz5 Istent8l jon és igy mindegyik tar-
talmazza is a val6sigot, amit kifejez. Amikor az angyal ezen szavakkal ké-
szonti Mariat:,, Udvozlégy, kegyelemmel teljes!*‘(Lk 1,28), ez megfelel a
Szenthiromsag szeretete teljességének, amely elarasztotta szepl§telen fogan-
tatasinak pillanatat6l. A kovetkezd szavak ugyanezt az igazsagot jelentik ki:
,»Az Ur van teveled, ildott vagy te az asszonyok kozott'* (Lk 1,28). Megkap
benniinket ennek a valasztisnak a misztériuma, melyben Isten szabad marad
és a kivilasztott embernek is meghagyja a szabadsigit. A szabadsig ugyanis
az Isten irdnti szeretetiink és odaadisunk elengedhetetlen feltétele.

A Sziiz sajit bensd igazsiga szerint valaszol. Maria bens igazsiga azon a
tényen alapszik, hogy & mir vilasztott, &s teljesen 4tadta magit egyetlen Je-
gyesének. Ezutin kérdezi; ,,Miképpen lehetséges ez, mivel férfit nem isme-
rek?** (Lk 1,34). Es ezt azonnal megkérdezi, amikor az angyaltél megtudja,
hogy foganni fog és filt szl. Az anyasiag megkivinja egy férfi ismeretét, ami
ellentétben ill eldzetes vilasztisival. Miria ezzel a kérdéssel nem fejez ki el-
lenkezést, csak megjegyzi, hogy a test szerinti anyasig nem esik egybe el626
vilasztisival, melyet a Lélek inditédsira tett.

Az angyal megmagyarizza: ,,A Szentlélek szill rid és a Magassigbeli ereje
beirnyékoz téged’’ (Lk 1,35). Miria nem tudja, hogyan fog ez térténni, de
azt mir tudja, hogy igent mondott erre a Lélek altal toreént vilasztasra. Ezért
ezt mondja: ,,Ime az Ur szolgaléleinya, legyen nekem a te igéd szerint*‘ (Lk
1,38). Jegyezziik meg: mieldtt a Sz(iz ,,legyen‘‘-t mond, mar tanGsigot tett
az egész val6jat betslts Lélekrd! és a Fiardl, akit fogan és sziilni fog — ezek-
kel a szavakkal: ,,Ime az Ur szolgildleinya‘‘. Az ,,Gj id3'* kezdetén va-
gyunk. Erre a kezdetre az Angyali iidvézletben kell mindig visszatérniink,
mert — hila Maridnak — az emberiség torténetében altala kezd8dik az j i-
d8szamitis és az ,,0j ember*’.

2. Mésodik titok: a létogatds

Lengyelorszagban egész kiilsnos médon éljitk ezt a titkot. Hisz év telt el
azéta, hogy elkezdte vindorlasit a fekete Madonnit dbrazol6 kegykép, me-
lyet XII. Piusz pipa ildott meg 1957-ben, Wyszynski biboros €s a lengyel
plispoki kar kérelmére. Ekkor kezd8dik — és ma is tart — a kép zarindokitja
egyik egyhizmegyébdl a masikba, egyik plébiniabél a misikba, sokszor egy

35



plébiniin beliil az egyik kdpolnab6l a masikba. A lelkipasztorok és hivdk
kezdeményezésére a fekete Madonna misolatai is vindorolnak egyik hazbél a
masikba, egyik csalddtdl a masikhoz. Mindez csak mély vallasi élmények ha-
gyominya alapjin lehetséges, hosszas és szolid lelki felkésziilés, imaban eltél-
tote €jjeli virrasztas utdn, mely egyesiti a plébania hiveit, a csaladtagokat, a
szomszédokat.

Ebben a formaban probaljik feleleveniteni az els§ latogatast, melyet Maria
tett Ain-Karimban, rokoninil Erzsébetnél, aki Krisztus eléfutirinak, Janos-
nak volt az anyja. Erzsébet ezekkel a j6lismert szavakkal koszontotte Mariat:
,,Aldott vagy te az asszonyok kozott és ildott a te méhednek gyiimélese’” (Lk
1,42). Es hozzitette: ,,Hogy lehet az, hogy az én Uramnak anyja jon
hozzim? Boldog vagy, mert hitted, hogy beteljesedik mindaz, amit az Ur
mondott neked’’ (Lk 1,43-45). Maria Ggy jelenik meg itt, mint elsg a hivék
kozott. A Zsinat szerint & az, aki Isten népét ,,a hit zarindokatjin’’ vezérli.

Amikor Szent Lukics evangéliuma els§ fejezetének felolvasisa utin, az
osszegyGlt sokasig rizendit a Magnifikitra, ez Ggy hangzik, mintha a Sz@z-
anya maga adta volna ajkunkra a sajat szavait. Mély vagy rejlik ebben az ima-
ban: azt kérjiik, hogy a Szizanya eszkozolje ki nekiink azt a hitet, melyet &,
a megtestesiilt Isten anyja ezzel a hilaénekkel kifejezett; hogy jobban részt-
vehessiink Maria hitében, amely batrabba, szilirdabbi tesz minket Krisztus
melletti kitartdsunkban. ,,Boldog vagy te, mert hittél'* (Lk 1,45).

3. Harmadik titok: Krisztus szdiletése

,.Isten sziiletett, a hatalmasok reszketnek. Az ég Ura , kiiiresitette ma-
gat'. A t(iz kialszik, a fény elhomailyosul, a végtelen véges hatirok k§z€é szo-
rul. Lenézett az, akit dics8ség borit el. Haland6 a szdzadok Kirilya.”” Egy
lengyel karicsonyi éneknek szavai ezek: mily dhitattal fejezi ki a megtestesiilt
Isten misztériumit! A misztériumot, mely ellentéteket foglal ossze: fényt és
az éjszaka sotétségét, Isten végtelenségét és az ember végességét, a dicsGséget
és a megaliztatast, a halhatatlansigot és a halandésagot, az istenséget és az
ember nincstelenségét. Az emberek 0j, leny(ig6z8 misztériummal (mzysteri-
um fascinosum) illnak szemben. Ez a titok annak a tudataban gy(ijti egybe
az embereket, hogy valami nagy, valami fénséges van kialakuléban az embe-
riség toérténetében, hogy valami nagyon j6 torténik. A karicsony lehetdvé te-
szi szaimunkra, hogy szinte megérinthessiik Istenben val6 szellemi sziileté-
siinket a kegyelem iltal.

Hitb8l €s kegyelembd! sziiletvén neveznek minket Isten gyermekeinek —
és azok is vagyunk (v6. Jn 1, 3,1).

Ime az ember felmagasztalisinak az €jszakija. Felmagasztalis, melynek ez
az éjszaka az eredete. Istennek Fia a Szentlélek kézremtkodésével emberként
sziiletett, € az ember gyermekei kivalasztas altal Isten gyermekeinek a rangja-
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ra emelkednek. Azzal, aki egykor a betlehemi éjben sziiletett, egyiitt mond-
hatjik a Szentlélekben: ,,Abba — Atya!”’ (R6m 8,15; Gal 4,6). A f6ld arcu-
lata alapjaiban megviltozott. Ez a bensg valtozis a f§ kovetkezménye a Meg-
testesiilésnek, f6-f8 oka drdmiinknek ezen a szent éjszakin. Mindenkinek az
6réme: a keleti bolcseké, pasztoroké, a piispokoké, papoké és a gyermekeké.
,,Genuit puerpera regem: a Fii anyja kiralyt sziilt'* (Karicsonyi antifona)
,,Polydba takarta és jaszolba fektette, mert nem kaptak helyet a szillison’’
(Lk 2,7). Angyalok énekelték himnuszukat e jaszol felett €s ehhez a jaszolhoz
sereglettek a betlehemi pisztorok, valamint a keleti bélcsek is. A jiszol, a-
mely etet8iil szolgalt a barmoknak, kivaltsigos talilkozd helyévé lett az em-
bereknek a megtestesiilt Istennel. Talilkozis a hitben. Ezekbé! a talilkozi-
sokbdl sziiletett az egyhdz. Ezekbdl a talilkozisokbdl sziiletett és sziiletik
mindig Gjja az Ember reménye.

4. Negyedik titok: Jézus bemutatisa a templomban

Az egyhiz negyven nappal Urunk sziiletése utan mély értelemmel telt ese-
ményt iinnepel. Tiszteletben tartja liturgidjaval azt az id6kozt, mely a torté-
nés idejében is megvolt. A negyvenedik napon Isten Fiit, mint szegény szii-
18k gyermekét, aki Betlehemben, istilléban sziiletett, bemutatjik a jeruzsa-
lemi templomban. A sajit temploma ez: az él§ Isten szentélye, ahova azon-
ban, nem mint annak ura megy be, hanem mint a t6rvénynek alavetett gyer-
mek. A térvény pedig el6itja, hogy minden elsgsziilottére, sziiletése utani
negyvenedik napon a szegényck két gerlicét vagy galambot ajinlanak fel al-
dozatul annak jeléiil, hogy a gyermeket Istennek szentelik (v6. Lk 2,22-24,
Kiv 13, 2,15, Lev 5,7; 12,8).

Mir ebben az eseményben, a Messias templommal vald els6 talalkozasa-
ban, mélységes tartalom rejlik, melyet a Szentlélek egyetlen emberrel érzé-
keltetett és megengedte neki, hogy ezt ki is fejezze. Ez az ember: az agg Si-
meon, aki a gyermek littin olyan szavakat kezd mondani, amelyek nem t3le,
az embert8l szirmaznak. Profétil: a Szentlélek erejével beszél, Isten helyett
beszél, akinek a tiszteletére a jeruzsilemi templomot emelték, €s aki annak
térvényes ura.

Simeon szavait valasztottuk lelkigyakorlatunk vezetd gondolatiul. Az els6
1ész, melyet a liturgia éneknek nevez, a viligossigrol tesz tanidsigot, harminc
€vvel megelBzve Keresztel§ Janos tanisigtételét. A misodik rész szavai elss-
ként taniiskodnak a keresztr8l, amely az egész Jézusnak, a Krisztusnak valé
ellentmondast fejezi ki.

A nagy ir kifizetésében Krisztus Anyja is részt vett, kinek lelkét, Simeon
szavai szerint tdf jirta at, ,,hogy igy megnyilvinuljon sok sziv gondolata’’ (Lk
2,35).

A templomban valé bemutatis id8belileg Krisztus Urunk sziiletésével van
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kapcsolatban, de tartalmit tekintve Hisvét misztériumahoz kapcsolédik. Ez
az els§ az események koéziil, melyben az Gjsziilstt messiasi méltésiga meg-
nyilvinul. Ezzel van 8sszekdtve sokaknak a felemelkedése, sokaknak pedig a
bukisa a 1égi és az Gj Izraelben is. Az emberiség j6vje tSle fiigg, az eljoven-
d8 szdzadoknak & az igazi Ura (Iz 9,6). Uralma ezzel, a zsid6 torvények sze-
rinti rituilis felajinlassal kezd&dik, de csak a kereszt végsd ildozataval nyeri
el azt véglegesen, a szeretet 616k tervei szerint.

5. Otodik titok: Jézus a torvénytudok kozire

Elmélkedjiink el ezen az eseményen, melyet Szent Lukics éppen olyan
pontosan ir le, mint az eldbb a templomban valé bemutatist. Ez az esemény
is ugyanazt a titkot rejti magiban, mint az elbbi: a megtestesiilés misztériu-
mit, amelyben mérhetetlen 6ré6m o6lelkezik csendes szomoriisiggal. Az 6rom
alapja a kegyelem, a szomoriségot a biin okozza. Az 6ré6m Emmanuelre mu-
tat (v6. Iz 7,14; Mt 1,23), a népe kbzepette jelenlévs Istenre, a szomorisig
pedig a kereszt,mely Emmanuel és a hozzi kézel allok szivében van.

Ennek a misztériumnak két irinya a kiterjedése, melyet szem el8tt kell tar-
tanunk elmélkedés kozben.

Elsg a torténelmi dimenzi6: mely tértént, mikor Jézus tizenkét éves volt. A
zsid6 iinnepi szokisok szerint a Szent Csalid Jeruzsalembe ment, hogy részt-
vegyen a hisvéti szertartisokon. A zsidéknak ez volt a legnagyobb iinnepiik,
mert az egyiptomi szolgasiagbél valé szabadulisra €s a Vorés-tengeren vald
csodis atkelésre emlékeztette Gket. Egyben a messiasi id8kre is figyelmeztet,
mikor majd a Messidssal a szolgasigbol a szabadsigba mennek 4t. Minden bi-
zonnyal ez volt a legf§bb téma akkor is az emberekkel teli templomban.
Semmi kiilénés nincs tehat abban, hogy Jézus a ,,taniték kozt’’ volt és hogy
,,hallgatta és kérdezte 8ket.”’ Azon sem lehet csodilkozni, hogy ,,hallgatéi
mindnyijan elimultak értelmességén és feleletein’’ (Lk 2,46-47).

Ez mind az esemény elsé dimenzi6jahoz tartozik, azzal egyiitt, hogy ott
maradt a templomban, hogy Miria és J6zsef keresték, és végiil is hirom nap
milva megtalaltik.

Van azonban ennek a misztériumnak egy masodik dimenzidja is, amit Ggy
hatdrozhatnink meg, hogy itt nyilvinul meg Jézus messiasi 6ntudata. Nem
tudjuk, mit felelt a templomban a tanitdknak és teolégusoknak, de tudjuk,
hogy anyjinak aggddé szavaira gyengéd szemrehinyissal felelt: ,,De miért
kerestetek? Nem tudtatok, hogy Atyim dolgaiban kell lennem?’’ (Lk 2,49).
Ezutin visszavonultan fog €lni a ndzareti maganyban egészen harmincadik é-
letévéig. ,,Anyja szivébe véste ezeket a dolgokat’” (Lk 2,51), €s ezt teszi a
szent egyhaz is Gtjin, szdzadok ota.

38



6

ISTEN NEM TAGADHATJA MEG ONMAGAT

1. Az Evangélium igazsiga

A Zsinat ,,Az emberek vilagat veszi tehit szemiigyre, az emberek nagy csa-
ladjat és azt a val6 életet mindenestdl, amelyben az ember él; a viligot
vizsgilja, az emberiség torténetének szinpadat, ahol minden az ember szor-
galmardl, kudarcairdl és sikereirdl beszél. Arra a vilagra tekint, amelyet a ke-
resztények hite szerint szeretetb8l alkotott és tart fenn a Teremt8. Vilagunk a
biin szolgasigiba siillyedt ugyan, de onnan, a Gonosz hatalmit megtérve,
kiszabaditotta a keresztre feszitett és feltimadt Krisztus, hogy Isten terve sze-
rint atalakuljon &s elérje teljességér. *‘(Gaudium et spes 2).

Sziikséges volt a vilag ilyen meghatarozisa. Nemcsak azért, hogy a Zsinat
,,Az egyhiz a mai vilagban’’ c. konstituci6s szévegét megfogalmazza, hanem
azért is, hogy kulcsot kovacsoljon maginak, mely megkonnyiti az idk jelé-
nek olvasasat &s ezaltal megnyissa az ajtdt, mely a vildg és Gnmagunk megis-
meréséhez vezet. Ez a kinyilatkoztatott alkalmas id8 (gorogiil: éasros; 2Kor
6,2; Gal 6,10; 2 Tim 4,2) az isteni cselekvésnek é€s az 616k tervek megvaldsita-
sinak az ideje. Milyen iranyt vesz az id8 folyama a jelenben?

A laikusok viligkongresszusa alkalmabél, melyet 1975-ben tartottak Roma-
ban, egyebek kozt sz6 volt Isten némasagirdl is, amely Ggy latszik jellemzg
korunkra, €s kiilondsen fajdalmas légkort eredményez. Szabad-e igy beszél-
ni? ,,Miutdn tébbféleképpen és kiilonb6z8 médon sz6lt hajdan Isten a préfé-
tak altal az atyakhoz, e végsd korszakban Fia iltal szolt hozzank’’ (Zsid 1,2).
Isten, mikor Fia az 6rék Ige aleal sz6lt, mindent elmondott. Arrél van sz6,
hogy vajon az Igének ereje, a mi korunk mértékének megfelelSen hallgatva
— rationabile obsequium fidei —, megfelel-e a szazadok mértéke szerint ki-
fejezett Ige teljességének?

Prébiljunk meg visszatérni az Ige kimondasinak a kezdetéhez. A Terem-
tés konyve 3. fejezetében, melyben a Sitin és a bfin a vildg lat6hatarin meg-
jelent, megtaliljuk az els§ utalist a Megviltora, az Ige megtestesiilésére, aki a
Fia. Az Ige megtestesiilésének, — aki az Atyaval egylényegfi Fid, — bejelen-
tése volt Istennek a vilasza, mikor a vilig €s az ember torténetében elBszér je-
lent meg az ,,ellen-ige’*, a ,,bin embere’’ (vo. 2 Tessz 2,3).

,»Az Uristen igy szolt a kigy6hoz: Mivel ezt tetted, dtkozott leszel minden
allat és a mez8 minden vadja kézétt’” (Ter 3,14).

Az atok Isten vilasza. Mikor el8szor talalkozunk vele a Teremtés konyvé-
ben, pecsétként hat a rossz kinyilvanitasin. Tudjuk, hogy azéta a viligmin-
denség — mely egész lithatd struktirajaban tobbszrésen magin viseli a
josig kinyilvanitasat (,,Es latta Isten, hogy az j6... és megaldotta’’: ez az
ialdis megpecsételi a j6 kinyilatkoztatisit) — szellemi struktirijanak mélyén
szakadék tatong, mely szétvilasztja a j6t és a rosszat, az aldast és az atkot.
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A j6 €s a rossz kozotti ellentét igy tort be a viligba és az emberek szivébe.

Mikor Isten azt mondja: ,,Ellenkezést taimasztok’’ (Ter 3,15), ezek a sza-
vak nem tagadjik meg azt a nagy Szivet, melyr8l a Teremtés kdnyvének elsd
fejezetei besz€lnek. Csupian megerdsitik, hogy ez a Sziv — és egyediil ez —
kiviil 4ll a j6 &s rossz kozdtei drimai osszeiitkozésen, hogy uralja azt — és ami
a legfontosabb — végs8 alapja a jonak. Ez az Isten, aki teljességgel a jonak az
oldalin 4ll a gonoszsiggal szemben, nem sztinik meg a szovetség Istene len-
ni. Eppen ellenkez8leg! Isten sokkal nagyobb, mint ez az ellenkezés, mint az
a hasadis, mely a teremtmény altal timadt a viligban. Ez az Isten mindig na-
gyobb, nemcsak mert végtelen folségi, hanem, mint a szovetség Istene is. O
az Isten, aki ,,nem tagadhatja meg 6nmagit”’ (2 Tim 2,13).

Ez az isteni atyasag kinyilatkoztatisa. Az Atya is lat a szivével, mint az a-
nya, de talin még ithat6bban, mélyrehat6bban. A ,,sziv okai’’, amint Pas-
cal mondja, misok az atyanal, mint az anyanil... Nem halljuk talin a Te-
remtés konyve harmadik fejezetének egész drimai dialégusiban ezt az atyai
szivet dobogni? ,,Az Uristen hivta az embert és igy szolt hozzi: Hol vagy? O
igy valaszolt: Hallottam lépteidet a kertben, s féltem, mert meztelen vagyok,
tehat elrejtdztem. De 8 igy szélt: Ki adta tudtodra, hogy meztelen vagy? Et-
tél a fardl, amelyrdl megtiltottam, hogy egyél? Az ember igy vilaszolt: Az
asszony adott a farél, akit mellém rendeltél, azért ettem! Az Uristen megkér-
dezte az asszonyt: Mit tettél? Az asszony igy felelt: A kigy6 vezetett félre,
azért ettem’’ (Ter 3,9-13). Mivel az Atya sokkal behat6bban ismeri a jot és a
rosszat; egészen azok mély gyokeré€ig, vallalja az Gjjaépitést, a jovatételt. Eb-
ben az osszefiiggésben kapjik meg sajitos jelentésiiket a szavak: ,,Ellen-
kezést timasztok’’. A zavaros helyzetek mindig a legrosszabbak, melyekben
elmos6édnak a j6 és rossz hatirai, és csak a kdosz uralkodik. Ezért mondta az
Uristen: , Ellenkezést timasztok kozted és az asszony kozétt, a te ivadékod és
az & ivadéka kozote. O széttiporja fejedet, te meg a sarkit veszed célba’’ (Ter
3,15). A Vulgita igy értelmezi a mondat misodik felét: ,,O (az asszony) elta-
possa fejedet, te pedig cselt vetsz neki’’. Ezzel a vilag szellemi torténetében
timadt hasadék f6lott, amint az megnyilvinul az ember 1étének kezdete 6ta
a jonak és rossznak ellentétében, azonnal felragyog a Johir vildgossiginak a
hajnala is. A hagyominy, meg a teol6gia is Proto-evangéliumnak nevezi ezt a
részt. Az asszony sziilottének, a Messidsnak a megigérését tartalmazza ez a
részlet. Annak jottét jelenti be, aki halilos csapast fog mérni a Satinra. A
végtelen folségli és végteleniil szent Isten védelmébe veszi a jot az ember
szellemi torténetében € olyan eszkozoket mozgodsit, melyek a gySzelmet
biztositani tudjiak. Ily médon Isten a szovetség Isteneként lép fel és ettdl
kezdve t6bbszér kot szovetséget az emberrel, kezdve a viz6z6n utin Noéval,
egészen a szovetség végleges alakjiig, melyr8l a Zsidokhoz irt levél szerz8je
igy szol: ,,E végs6 korszakban Fia iltal sz6lt hozzank'* (Zsid 1,2). Igy nyilat-
kozik meg a szovetség Istene, Isten, aki a legnagyobb. Er8sebb a satani gyd-
lolet gonoszsaginal és az emberi gyarlésagnal is. Mindig a legnagyobb, mert
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O a Szeretet. Tehit az isteni dtok mélyén Isten nyilatkozik meg, aki az Igaz-
sag €s a Szeretet.

Krisztus igy sz6lt a szamariai asszonyhoz:,,Eljon az 6ra,s6t mir itt is van, a-
mikor az igazi imadok lélekben €s igazsigban imadjik az Atyat. Mert az Atya
ilyen imadokat akar. Az Isten l€lek, ezért akik imadjak, azoknak lélekben és
igazsigban kell imidniuk.”” (Jn 4,23-24).

Az els6 ragadis pillanatatdl kezdve az Igazsig, az isteni Igazsig — az egye-
dil altala ismert Gton — igyekszik athatni a vildg térténelmét, az emberek
értelmét és szivét. A hazugsig atyja viszont nem sziinik meg az Igazsigot ta-
gadni. Mindazoniltal az, aki azt mondta: ,,En vagyok az Ut, az Igazsag”’ (Jn
14,6), el6re biztos a gy6zelemben. Ez a szeretd sziv, amely a Teremtés kony-
vének két elsd fejezetében feltirult, nem zirk6zik be a hazugsig miatt. Az
emberiség egész torténelmén keresztiil, minden korszakban, ideértve a mi-
enket is, a remény vilagossagit terjeszti szét.

2. A Megtestesdilés

Viljunk meg most ezekt8l az emberre és a viligra silyos igazsigokkal tet-
hes lapoktél, és probiljuk meg mis szempontbdl nézni ezt a misztériumot.
Kicsoda ez a vilignal nagyobb Isten, ,,a blin rabszolgasigiba esett vilagnal
nagyobb Isten?’’ Ki ez az id&nél, térnél, az emberi térténelemnél is nagyobb
Isten? Minden évben elismételjiik az adventi nagy 6-antifénikat, melyek cso-
dilatosan tiikrézik Isten népének legnagyobb reményét. Ezek mind a nagy
Virva-Virt személyére irinyulnak, és minden nap misként szélitjak meg &t:

Obh, Bolcsesség, ki a Magassigbeli szdfiibél fon ki
Ob, Adonai, Izrael hazinak vezére

Obh, Jesse gyokere

Ob, Dévid kulcsa és Izrael hizinak jogara

Obh, Napkelet, ax rok vildgossagnak ragyogdsa
Obh, nemzetek Kirilya

Oh, Emmainuel, Kirilyunk és Torvényhozonk

A tetSpontot abban a percben érjiik el, amikor a Megigért megjelenik: az
antifénik elhallgatnak. Eppagy mint a szellem és a képzelet, a feltevések és
az emberi szimitasok. Egyetlen bizonyossig marad csupdn, annak tudata,
hogy ,,Isten egészen mias’’. Ez a legnagyobb bizonyitéka isteni létének, az A-
tyaval val6 egységének. Semmi sincs benne a vezérb6l vagy a kiralybél, bar
mir foldi létének els§ napjaité]l kezdve mint Izrael trénjanak virominyosit
udvozlik. Védtelen éppagy, mint anyja, vagy az acs, akit a mennyei Atya
megbizott, hogy Fidnak foldi életében gondjit viselje. Védtelen — mint ka-
ricsony €éjszakdjan — hajléktalan, majd szimkivetett. Egész életén it sze-
gény, és harmincadik €letévéig rejtve él. Uldozott és mindent nélkiiloz, ami
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szamira az evilagi hatalmat biztositani tudni: ,,Te valéban az elrejt6zk6dd
Isten vagy'’ (vo. Iz 45,15).

Krisztus megjelenése a viligban egy kiilénleges 6kondmidnak, egy isteni
értékgazdilkodasnak a kifejezése, melynek forrasa az Atya, a Fiti és a Szentlé-
lek. Ez olyan forris, amely hatalmas folyamma lett és kidradt az egész vilagra,
hogy az egész térténelmen keresztiil folyjon. ,,Aki hisz bennem, annak szi-
vébB €6 vizek forrasai fakadnak’’ (Jn 7,38). El8 vizek folynak minden ember
térténetén, szivén és cselekedetein keresztiil, — dacira annak, hogy kizard-
lag evilagi szamitasai, szempontjai kézepette észre sem veszi. A mai emberek
€életében minden csak szimokra s szimitdsokra van alapozva. Megszimolni a
szitkségleteit és kiszimitani a hasznot, amit hajt. Bizonyos helyzetekben az
ember szinte elt@inik a szimhalmazok alatt, melyek arra szolgalnak, hogy
felallitsak id8beli létének a mérlegét. Lehetetlen az ember szimira, hogy ne
vegye észre ebben az iratrengetegben az anyagi hatalomnak, azaz inkabb az
anyagi hatalmassigok sokasaginak oriasi gépezetét, az igazi imperializmu-
soknak, melyek egymis kozt vérig mend harcot folytatnak. Hol fér itt el az
ember java €s igazi boldogsiga? Ezek a hatalmak szembefordultak az ember-
rel, akiben inkibb fenyegetést litnak szabadsiga és bensS igazsiga miatt.
Veszélyesnek latjak ezt szamira, amitSl, gy érzik, meg kell védeniok. Teszik
pedig ezt azért, hogy mondhassik, hogy mindent miatta tesznek, az § java-
ért, foldi boldogsiaginak megvalésitisiért, mert mis boldogsig tgysem léte-
zik. A nazireti Jézus megjelenése, az Ige megtestesiilése radikalisan 4j 6ko-
némiinak a megnyilvinulasa. Akit az Atya a vilagba kiildétt (v6. Lk 4,18; Jn
10,36), teljesen szegényen érkezik és teljesen szegény is marad. ,,A rékinak
odija van, az ég madarinak fészke, de az Emberfianak nincs hovi lehajtsa fe-
jét’’ (Mt 8,20; Lk 9,58). Az isteni 6konémia, az Emberfia érkezésének, koz-
tiink tartézkodasinak és tivozisinak 6konémiija radikilisan mias, mert Isten
egészen mis; Isten szegény €s gyenge akar lenni. A hatalom és az er§ kinyil-
vinitdsa, mely Jézus tanitdsit kisérte, nélkiil6z6tt minden emberi szimitast
és szandékot. Korunk politikdjinak az konémiija mesterien oldotta meg az
anyagi hatalom megszervezését. Ami Krisztus Urunkat illeti, meggy8z8dés-
sel mondhatta nem csak Poncius Pilitusnak, hanem mindenfajta késébbi po-
litikai rendszer képvisel8i szamara is: ,,Az €n orszigom nem e vilagb6l vals’’
(Jn 18,36).

Egy radikilisan mis nagysignak és hatalomnak ez a kinyilvinitésa sziiksé-
gesnek és nélkiilszhetetlennek bizonyult, hogy a hajdani és a mai ember —
barmily kritikus és bizalmatlan legyen is — hinni tudjon a szeretet igazsigi-
ban. Nehéz dolog hinni a szeretetben. — ,.En nem hiszek a szerelemben’”,
mondja a csalédott lany vagy fid. ,,En nem hiszek a szeretetben’’, mondjik
azok, akiket az emberek gonoszsiga lesijt, vagy még inkabb azok, akik az
emberek sokféle €lvezetvagyit felfokozva annak kielégitésébdl élnek. Jézus
Krisztusnak jénnie kellett, dthaladnia ezen a vilagon és agy tivoznia, hogy ez
a tivozis — paszka, az Ur dtvonulisa — kezdetétdl a vilig végéig megerdsitse
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a szeretet igazsigit: ,,Ugy szerette Isten a viligot, hogy egysziilott Fidt adta
oda’’ (Jn 3,16).

A szeretet egyiitt halad a szegénységgel, hatalma nem mis, mint a betle-
hemi istalloban megtestesiilt Ige és a Keresztrefeszitett végtelen gyengesége.
Nem keres mast, csak 6véi javit. ,,Krisztus a masokért valé ember’’ mondja
az angol teolégus, Robinson. Valéban Krisztus nem keresett mist, mint az
emberek javat, ,,hogy mindaz, aki benne hisz, el ne vesszen, hanem 6rokké
éljen’’ (Jn 3,16). A szeretet az tidvosség legf8bb mozgat6 energidja és tartal-
minak lényege. Az ember — barmily tavol legyen is az Evangéliumt6l —
hajlandé elismerni ezt a kizarblagos kapcsolatot, mely a szeretetet és az iid-
vosséget osszekoti. A koncentricios tiborok 66k idSkre a foldi pokol szimbé-
lumai maradnak. Maximilis mértékben nyilvinult meg ezekben mindaz a
rossz, amit az ember embertirsai ellen csak tehet. Ezen tiborok egyikében
halt meg 1941. augusztus 14-én Kolbe Maximilian atya. A tibor minden la-
kéja tudta, hogy 6nkéntesen ment a biztos halilba, életét adva egy fogolytir-
saért. A szeretetnek ezen kifejezésével egyidejtileg, a josignak valami el-
mondhatatlan fuvallata hatolt be a tiborba, a megingathatatlan jésagnak, az
iidvosség megérzésének a fuvallata. Egy ember halila az emberiség megvilta-
sa! Ennyire szoros a kapocs az iidvosség €s a szeretet kozott! Ilyen médon a
szeretet Krisztus elsddleges gydzelmévé lett. Gydzelem, melyet az Uristen a
Teremtés kényve harmadik fejezetében el8re bejelentett: ,,El fogja taposni a
fejedet”’ Krisztus a Megigért, aki kovetkezésképpen megvalésitja az igéretet,
€s a Proto-evangéliumot Evangéliummi valtoztatja.

Az embernek, az egész teremtésnek a javat akarva, dicsGiti Jézus az Atyit.
Ez egy tovibbi eleme enneck a teljességgel mis iidvrendnek, mely Istennek az
emberiség torténetén valé keresztiilvonulisiban mutatkozik meg. ,,Isten di-
csGsége az €16 ember’’, mondta Szent Ireneus. Ez a dimenzi6 teljesen isme-
retlen a vilag értékrendjében. Az ember ,,halalra sziiletett’’, mondja egy né-
met filoz6fus. Az ember ,,dics8ségre sziiletett’’ (v6. Jn 17,22) mondja az, aki
istallban sziiletett és kereszten, mint egy rabszolga halt meg.

Mindezekb8l kovetkezik, hogy Isten mindig a legnagyobb. ,,Ha vidol a
sziviink, Isten nagyobb a sziviinknél’’ (1 Jn 3,20). O kiséri figyelemmel az
emberi sziv torténelmét kezdettSl fogva. Ha ,,megtagadjuk &t, 8 is megta-
gad‘’, de ,,ha hltlenné vilunk, 6 azért hii marad, mert 6nmagit meg nem
tagadhatja’’ (2 Tim 2,13).
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7
AKI MAGA AZ AJANDEK ES MINDEN AJANDEK KUTFEJE
1. Az Ige és5 a Szeretet

Forditsuk most gondolatainkat Isten fel€, aki maga az ajindék és minden
ajandék katfeje.

A zsinati atyak azon meggy8z8désitknek adtak kifejezést, hogy az egyhaz
realitisit nem lehet kizardlag csak tirsadalmi kategéridba sorolni, még ha Is-
ten népének nevezik is azt. Hogy ezt a realitast meghatirozhassuk, hogy az
,.Isten népe*‘ fogalom tartalmit megmagyarizhassuk, a misztérium dimen-
zi6ja, a Szenthiromsig dimenzidja fel€ kell tartanunk. Ezért vezeti be a ,,Lu-
men gentium’’ kezdetd konstitucidt a Szentharomsag isteni rendjének leirdsa
(v6. Lumen gentium, 2.).

,,Az 6rok Atya — bélcsességének €s j6saganak szabad és titokzatos végzése
szerint — megteremtette a viligmindenséget, €s elhatirozta, hogy felemeli,
isteni €letben részesiti az embereket. Amikor pedig elbuktak Adimban, nem
hagyta el 8ket, hanem mindenkor adott nekik segitséget az iidvésségre,
Krisztusnak, a Megviltonak érdemeiért, — aki a lathatatlan Isten képmaisa,
minden teremtmény elsdsziilotee** (Kol 1,15).

,»A Fit tehit eljott, az Atyatdl kiildve, az Atya benne vilasztott ki minket
a vilag teremtése eldtt. Szeretetbdl eleve arra rendelt, hogy — akaratinak tet-
szése szerint — Jézus Krisztus altal fogadott fiaivd legyiink, hogy Krisz-
tusban, mint f6ben foglaljon éssze mindent’” (v6. Ef 1,4-5 és 10; Lumen
gentium 3).

.,Mikor befejez8dott a mti, melyet e foldon az Atya megbizasabél a Fia
hajtott végre (v6.Jn 17,4), Piinkdsd napjin elkiildte a Szentlelket, hogy
sziinteleniil szentelje meg az egyhizat, hogy ily médon a hivék az Atydhoz
jussanak, Krisztus iltal, az egy Lélekben’’ (v6. Ef 2,18; Lumen Gentium, 4).

A zsinattal visszatériink az tidvtérténet egy meghatirozott idGpontjihoz,
ahhoz, melyben az egyhiz a t6rténelem folyamin megalakult. Mindazonil-
tal az iidvtdreénet az ember teremtésének torténetével egyidejiileg kezdddik.
Tudjuk ugyanis, hogy Istennek az az 6r6k elhatirozisa, melyrSl a Lumen
gentium konstituciéban sz6 van, vagyis az Udvosség terve, a Fiiban érlels-
dott aktussd, mivel 8 Istennek a vele egylényegti Igéje. Szent Janos evangélis-
ta hivja fel ri a figyelmiinket: ,,Benne élet volt, és az €élet volt az emberek vi-
lagossaga. A viligossig a sotétségben vilagit, de a s6tétség nem fogta fol’'* (Jn
1,4-5). Ekként az igazsigra és €letre vonatkoz6 isteni tervet, amelyet a Te-
remtés konyvének harmadik fejezete megsejtet és amelynek kovetkezményei
nemzedékr8l nemzedékre szillnak, az ,,ellen-ige** sotétsége nem érte el. Az
,.ellen-igével** egyidejileg 1€pett a vilig szellemtorténetébe az ,,ellen-szere-
tet'’, a szeretet tagadisa (vagyis a gy(lolet), amit Szent Agoston Ggy hatiroz
meg, hogy ,,amor sui usque ad contemptum Dei'‘'* (vagyis dnszeretet egé-
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szen az Isten megvetéséig). Ez a gy(lolet sGjtott le arra az els§ szovetségre,
mely Isten szivéb8l a teremtéssel egyiddben keletkezett.

Mir az el§z8 elmélkedésekben felfedeztitk ezt a nagy Szivet, de most meg
kell kisérelniink, hogy jobban behatoljunk a szeretet misztériumiba, a Szere-
tetébe, aki az Igével egyiitt egylényeg(i az Atyaval és 6rokkévalo. Isten sze-
mélyes létének, a legszentebb Szenthiromsig legbens6bb misztériumahoz
tartozik. Es ha a szeretet kinyilatkoztatisa, mint az Atya ajindéka a FiGnak,
és a Fia ajindéka az Atyinak, dgymint teremtetlen Ajindék, csak késdbb je-
lentkezik, egészen masképp kell ennek lennie az isteni iidvrendben, melybdl
a teremtés, az idvosség €s a szovetség ered.

De valéban késébbi-e? Olvassuk csak el a Teremtés konyvének elsS verseit:
,.Kezdetben teremtette Isten az eget és a foldet. A fold puszta volt és iires,
sotétség boritotta a mélységeket és Isten lelke lebegett a vizek f5lott. Isten
sz6lt: Legyen vildgossig! és vilagos lett. Isten latta, hogy a vildgossag j6'' (Ter
1,1-3). A teremtés mfivében l€tezd jonak annyiszor ismételt megallapitisa és
dicsérete a Szeretet jelenlétét sejteti, akkor is, ha nincs is elég okunk arra,
hogy ezt a Szeretetet 6nills személyként fogjuk fel. Igy a Teremtés konyvé-
ben kinyilatkoztatott ,,vizek felett lebeg6 Isten lelkét'‘ (Ter 1,2) nem azono-
sithatjuk a Szentl€lekkel, akit az apostolok Piinkdsd napjin kaptak (v6. Ap-
Csel 2,1-13). Mindazonaltal a Biblia tovabbi 6sszefiiggései — a korabbi sz6-
veget a kés8bbiek fényében vizsgilva — megengednek egy ilyen értelmezést.
Igy Isten lelkében, ,,mely a vizek folott lebegett’’, az 6rok Szeretetet mint
személyt pillanthatjuk meg, akit az Igével egyiitt a teremtés €s a szovetség
kezdetén talilunk.

A Szeretet, Isten teremtetlen ajindéka, hozzatartozik az Isten misztériu-
mihoz és a teoldgia lényegét alkotja. A teremtésben és a szovetségben ez a
Szeretet nemcsak mint inditék ismerhetd fel, hanem mint tény, mint az iste-
ni cselekvésbdl ad6do valésag. Ezért van, hogy az egész vilag, mely a Teremt
kezébdl kikeriilt, magin viseli az ajandék jellegét. Teremtettnek lenni any-
nyit jelent, mint ajind€kba kapni a létet, és a 1€t ajandékaval a természetet,
mely megmutatja a lét fokozatait, a tokéletes és a j6 hierarchidjit a vilagban:
az alacsony létt8l a tokéletes felé — bar Szent Tamas illitja, hogy minden lé-
tez8 tokéletes a maga nemében.

Az ember egészen kiildnleges médon erdsiti meg ezt az igazsagot. Vajon
nem illapithatjuk-e meg a Teremtés konyve 2. fejezetének leirasabdl, hogy
nem csak az Adamot és Evat kornyez3 vilag volt szimukra ajandék, de 8k ma-
guk is egymasnak, és igy €lték emberi mivoltukat a nemek kiilonb6z3ségé-
ben? ,,Mind az ember, mind az asszony meztelen volt, de nem szégyenkez-
tek egymis elStt’’ (Ter 2,25). A Szeretet, mely maga az Ajindék, a teremtet-
len, kimondhatatlan ajindék, az emberre kegyelemként arad. Ajindékként
éljiik it a vilagot, de mindenekel8tt sajit emberi létiinket; férfiti € ndi mi-
voltunkat, termékenységiinket. Vajon nem ez ma is a szeretet igazsiga, mely
a hidzastirsakat oly mélyen osszekapcsolja? A btin, melyr6l a Teremtés kony-
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vének 3. fejezete sz4l elpusztitja azt az érzést, hogy a vilig ajindék, és £6-
ként, hogy az ember maga is ajind€k a masik szimira. ,,Felnyilt a szemiik,
észrevették, hogy meztelenek’’ (Ter 3,7). Annak a tudatnak a helyére, hogy
a teremtés ajindék, €s sajit személyisége is ajindék egy masik ember sza-
mira, — a szeretetnek a helyére a kivansag 1€p, az a harmas kivansig, mely-
t8l Szent Janos azt mondja, hogy nem Istentdl jon (1 Jn 2,16).

Az ember eredetének mélyre haté elemzése — mely foltétleniil sziikséges,
hogy a mai antropoldgiai és etikai problémikat megértsiikk — lehet8vé teszi
szimunkra, hogy az Atyanak és az Igének a misztériuma mellett, felfedezzitk
ezt a harmadik misztériumot, melyet az isteni Személyek egysége magiban
rejt, ami nem mas, mint a Szeretet, a teremtetlen Ajindék, mely forrisa
minden teremtett ajindéknak.

A piinkosdi liturgia fennen hirdeti: ,,Az Ur lelke betslti a foldkereksé-
get''. O 5261 minden teremtmény tanisagtételén keresztiil, hangot adva ne-
kik hogy beszéljenek. Es O, a Szentlélek szolt a profétak iltal a szovetség né-
péhez, s végiil § az, akiben és aki altal az Atyival és a vele egylényegii 616k I-
ge megtestesiilt.

2. A Fid €5 a Szentlélek

,.Hogyan térténik meg ez, hiszen férfit nem ismerek?’’ — kérdezte a ni-
zéreti Szliz. — ,,A Szentl€lek szill rid s a Magassigbeli eteje borit be arnyé-
kaval. Ezért a sziiletend Szent is Isten Fia lesz.”” (Lk 1,34-35).

,.9zent’’: az Isten Fia emberré vildsa a Szentlélek mive. Ugyanannak a
Szeretetnek, ugyanannak az Ajindéknak a mtve, akinek jelenlétét €s miiko-
dését, a Teremtés konyve elsS fejezeteit analizilva, felfedeztiik. Itt ez meg
van hatdrozva és nevén nevezve. Az, akit a Sz@iz fogant, és éjszaka Betlehem-
ben sziiletett, az 6rok Fid, ,,akit az Atya megszentelt €s a vilagba kiildote™
(Jn 10,36). O a legtokéletesebb kifejezése az ajindéknak, annak a teremtet-
len Ajindé€knak, aki a Szeretet Lelke, aki kiildetésének teljesitéséért a Meg-
testesiilés pillanataban leszallt a f5ldre és a Megviltas végrehajtisa utin ismét
leszillott, hogy az egyhiz megsziilethessen, amint ezt a II. Vatikini Zsinat
tanitja a ,,Lumen gentium’’ kezdetd konstituci6ban.

Jézus Krisztus a Szentlélek minden adomanyaval felékesitett egyediili em-
ber, ,,akinek a teljességébdl mindnyéjan meritettiink, kegyelmet kegyelemre
halmozva’’ (Jn 1,16).

Kozeledtére a Jordin partjan Kereszteld Janos igy kialt fel: ,,0 Szentlélek-
kel és tfizzel fog megkeresztelni titeket’” (Mt 3,11; Jn 1,33). Mikor el8szér
besz€lt a nazireti zsinagbgaban, Izajis proféta szavait ismételte: ,,Az Ur lel-
ke rajtam'* (Lk 4,18; Iz 61,1). Minden erejébdl arra torekszik, hogy meg-
gy6zze Nikodémust: ,,Aki nem sziiletik vizb3l és Szentlélekbdl, nem mehet
be Isten orszigiba’’ (Jn 3,5). A feltimadas utan, zirt ajtékon keresztiil beha-
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tolva az utolsé vacsora termébe, els8 szavaival a Lélekre hivatkozik, mikor az
apostolokat az iidvosség hirdetésére kiildi: ,,Vegyétek a Szentlelket”” (Jn
20,22).

Teljesen a Szentl€lek iltal formilva, Jézus Krisztus hordozza és adja a Lel-
ket, vele alakitja ki Isten orszdgat. A dolgoknak legmélyére hatolva, arra a ké-
vekeztetésre jutunk, hogy nem annyira 6nmagira €épiti Isten orszagit, hanem
a Szentlélekre. Krisztus csupin a Szolga (Mk 10,45), az Oszovetség Istenének
a Szolgdja (v6. 1z 42,1), a sz6vetségé (2 Kor 3,6), melynek a Szentlélek, az A-
jindék erejébdl kell megvaldsulnia! Ez az Gj és végleges szbvetség van hivat-
va, hogy 6rokre visszaadja a vilignak és az embernek azt a felismerést, hogy
mindent ajindé€kba kapott: a teremtményeket, az anyagi javakat, a sziv és
szellem gazdagsagit, és f8képpen emberi voltat és méltdsigit, és a mindenek
folotti méltosigot, azaz istengyermeki méltésagie (1 Jn 3,2): ,,Ha olyanok
nem lesztek, mint a gyermek, nem mentek be a mennyek orszigiba’ (Mt
18,3). A Magassagbeli ajindéka, a Szentlélek adja majd vissza a mega-
jandékozottsag alapvet tudatit az emberiségnek, az emberi kapcsolatoknak:
a hazassigban, csalidban, nemzetekben, kiilonboz8 tirsadalmi korékben,
nemzetekben allamokban. Ez a tudat Krisztus Lelkének gyiimélcse, a Szere-
tet kisugirzisa, mely mas szinezetet ad ezen emberi kapcsolatoknak. Mas
kulttirinak és civilizicionak kell sziiletnie ebbdl a tudatbél, mis szintd keres-
kedelmi és termelési kapcsolatoknak, a javak masfajta megosztisinak, az ér-
tékek &s értékeobbletek miasfajta ismeretének ,,Az Ur lelke rajtam** (Lk 4,18).

Vilagos tehit, hogy a Zsinat nemcsak akkor fejezi ki az egyhaz igazsagit, a-
mikor dogmatikus konstituciét ad ki, hanem akkor is, amikor lelkipasztorit:
pl. Az egyhiz és a mai vilag viszonyardl sz616 konstituciét (Gaudium et spes).
Az egyhaz jelen van a vilagban, mint az igazsig és a béke védelmezgje: az
emberi €let és tevékenység minden teriiletén, a hazassigban és a csalidban, a
kultara, kereskedelem és politika viligaban, a nemzetkozi rendben. Mind-
ezeken a teriileteken meg kell taldlnunk az ajindékozisnak az elvét. Ebbél az
elvbdl kiindulva tiirelemmel, de biztosan gy6zedelmeskedni lehet a felme-
riillt és mindig Gjra felmeriil§ akadilyokon, melyeket az ,,ellen-ige**, de kii-
16nosen a gytilslet megjelenésével timasztott. Ez az, amit Szent Agoston t6-
moren igy fejezett ki: ,,Onszeretet, egészen Isten megvetéséig’’. Ez az 6nsze-
retet a gybkere az ember ember dltal valé mindenfajta kizsakminyolasinak; a
termelésben s a fogyasztasban, és — sokszor humanus jelszavak hangoztatisa
mellett is — a legelemibb emberi jogok megsértésében. Végiil ez az ,,6nsze-
tetet egészen Isten megvetéséig’’ ad fegyvert a nemzetek kezébe, hogy egy-
mast — akir testvérhiboriiban is — gyilkoljak, és ez az, mely foldiinket egy-
mas ellen harcol6 viligrészekre osztja.
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3. ,,Amor Dei usque ad contemptum sui’’

A gyfilolet, amely az ember és a teremtmények torténelmébe behatolt,
Szent Agoston szerint, egyediil a mérhetetlen szeretet iltal gy8zhetd le és
malhat feliil: |, Isten szeretete egészen 6nmaginak a megvetéséig.”’ A
Szentlélek készitette el8 Jahve Szolgdjat erre a Szeretetre a vilig torténelmé-
nek folyamin, mikor Izajisnak megparancsolta, hogy jelentse be szenvedé-
sét: ,,A mi betegségeinket viselte, & a mi fijdalmaink nehezedtek ra, mégis
Istent8] megvertnek néztiik, olyannak, akire lesijtott az Isten és akit megala-
zott. Igen, a mi bineinkért szirtak at, a mi gonoszsagainkért torték ossze, a
mi békességiinkért érte utol a biintetés, az § sebei szereztek nekiink gyégyu-
last. Mi mindnyijan, mint a juhok tévelyegtiink, ki-ki a maga Gtjara tért, és
az Ur mégis az & villira rakta mindnyijunk gonoszsigit’’ (Iz 53,4-6).

Krisztus, aki ,,ahol csak megfordult, jt tett’’ (ApCsel 10,38), tudta, hogy
el kell tavoznia a viligb6l Atyjahoz, hogy a Szentlélek eljovetelét eldkészitse.
Utols6 beszédében az apostolokhoz, melyet Szent Jinos oly szépen ad vissza,
allandéan ez irinyba tereli 6véinek szivét és elméjét. ,,Ha szerettek engem,
megtartjitok parancsaimat. En pedig kérni fogom az Atyit, és mis vigaszta-
16t ad nektek: az igazsig Lelkét, aki mindérokké veletek marad. A vilig nem
kaphatja meg 8t, mert nem latja és nem ismeri; de ti ismeritek, mert benne-
tek marad. Nem hagylak arvin titeket, eljovok hozzatok’ (Jn 14, 15-18).

,,Ezeket akartam nektek mondani, amig veletek voltam. A Vigasztalé pe-
dig, akit az Atya nevemben kiild, megtanit majd mindente és eszetekbe jut-
tat mindent, amit mondtam nektek’’ (Jn 14, 25-26).

Jézus bejelenti misodik eljovetelét, melyet mint az els6t, megint a
Szentlélek fogja el8késziteni, eziittal nem a Szent Szfiz méhében, hanem az
egyhiz misztikus testében. Ezért ismétli az eukarisztikus lakomira és hilaa-
dasra osszegyiilt egyhidz a konszekralas utin: ,,Haldlodat hirdetjiik Urunk és
hittel valljuk feltimadasodat, mig el nem jossz’’. Régtdén ezutin — a har-
madik eukarisztikus imiban — a pap hozziteszi: ,,O tegyen minket el5tted
6rdk dldozattd’’. A lengyelben igy mondjuk: ajindék. Ez azt jelenti: Uram,
o6lelj magadhoz és valtoztass meg minket — é&s veliink és rajtunk keresztiil
minden mist is — a szeretet altal, mely maga az ajindék.

Ezt a szeretetet Jézus parancsként hagyta meg nekiink, Ggy is mint lelki
helytillast a gyGlolettel szemben, mely kiilénb6z8 korokban, mis és mis for-
mikban éri 6véit a vilag rész€r6l. ,,Ha a vilag gy(lol titeket, tudjitok meg:
engem eldbb gyGlole nilatok’’ (Jn 15,18).

A vilag gyflolete az , ellenszeretet’’-bdl szirmazik, ez az ,,onszeretet egé-
szen az Isten gy(Gléletéig’’. Jézus litja ezt a gyiiléletet, mely el fogja 8t érni,
€s a 35. zsoltarra hivatkozik, mely arrdl sz61, hogy ok nélkiil gydlolik 6t (19.
vers). De visszatér a gy§zelmes szeretethez, melyet 8 hozott a vilignak: ,,Is-
ten szeretetét, egészen 6nmaginak a megvetéséig.”’
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,,Mikor eljén a Vigasztald, akit az Atyatél kiildok nektek, az Igazsig Lelke,
aki az Atyatdl szarmazik, & tanGsagot tesz rolam. Ti is tegyetek tandsigot r6-
lam, hiszen kezdettdl velem vagytok’* (Jn 15,26-27). Es folytatva ezt a gon-
dolatmenetet, Jézus kimondja az elhatirozé sz6t, bejelentve tivozisinak
szitkségességét. Ez az elengedhetetlen feltétele a Szentlélek eljvetelének,
,,Most elmegyek ahhoz, aki kiildétt engem. De senki koziiletek nem kérdi
t6lem: Hova mész? hanem mivel ezeket mondtam, szomorisig tolti el szive-
teket. De én az igazsigot mondom. Jobb nektek, ha én elmegyek, mert ha
nem megyek el, a Vigasztalé nem j6én el hozzatok’” (Jn 16, 5-7).

Valaki azt mondotta: a szeretetnek sok arca van. Milyen igaz! A szeretet
val6ban t6bb dimenzi6ja. Annak a szeretetnek, melyrél Jézus biacsabeszé-
dében sz6l, aldozat jellege van, dldozat, melyet § maga fog bemutatni; ez
torténelmi dimenzi6, mely a kereszt fenségén it sz6l az emberekhez. Ugyan-
akkor ennek a szeretetnek térténelem folétti dimenzibja is van, az ajindéké,
melyet a Satan ,,6nszeretete egészen Isten megvetéséig’’ elutasitott, s melyet
a torténelem sorin az emberek szivében oly gyakran meghamisitottak, lerom-
boltak. Ennek az ajindéknak Krisztus révén kell viszszatérnie forrasihoz,
hogy az ember a Szovetség teljességében (jra megtalalja 5nmagit. Ebben rej-
lik a Kereszt miértje. Ezért hagyja el Jézus az utolsé vacsora termét és lép el-
szantan a keresztitra. Isten, aki kezdet 6ta Ajindék akar lenni az ember sza-
mara, é minden ajindék kitfeje, a kereszt misztériuma iltal nyilatkoztatja
ki magat. ,,Deus absconditus’’: Az elrejtett Isten (Iz 45,15).
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8
A MEGVALTAS ARA

1. Jézus ordfa

Az utols6 vacsora termét elhagyva, mely Jeruzsilemnek egyik magasabban
fekv8 varosrészében talilhatd, Jézus tanitvinyaival lemegy a Kédron patak
felé (v6. Jn 18,1). Gyorsan érnek le, mert a lejtd meredek. Jeruzsilem virosa,
a patakon innen, a volgy folott teriil el. Az Ur dtmegy a patakon az aposto-
lokkal. Az Olajfak kertje a masik parton hiizédik végig a hegy labanal, mely
ott lankdsan emelkedik. Err8l a hegyr8l fog negyven nap milva évéinek ba-
csit mondani és a mennybe felszillni. Ma itt lent dllapodik meg. Este van, a
sotétség beillt, ezt az éjszakit koveti a dontd nap, az & 6rija (Jn 2,4;7,30;
13,1). ,,Mit is mondjak? Hogy szabadits meg att6l az 6rit6l, Atyam? De hi-
szen éppen azért az 6raért jottem!”’ (Jn 12,27)

Mindnyijan ismerjiik az & 6rajat az Olajfak kertjében. Visszatériink majd
még ri mas elmélkedésben is. Pillanatnyilag emlékezziink meg roviden arrél,
hogy az Atya nem vonta el a kelyhet Fidnak az ajkit6l. A Getszemini kert-
ben elhangzott ima, melyben egy valosigos ember fejezi ki Isten el6tt a halal-
lal és a szenvedéssel szembeni félelmének teljes, egzisztenciilis és pszichol6-
giai igazsagit, az Atya 6rok itéletének megismétlésével végz8dik, mellyel
,,nem kimélte sajat Fiat’’ (R6m 8,32), hanem a biin hordoz4jiva tette mié-
rettiink (vo. 2Kor 5,21). Ezt az itéletet sem a Satin, sem az els6 ember nem
ismerhették.

A Proto-evangélium azt mondja: ,,Ellenkezést vetek k6zéd és az asszony
koz€, a te ivadékod €s az & ivadéka kozé. O széttiporja fejedet, te meg a
sarkit veszed célba’’ (Ter 3,15). Ezek a titokzatos szavak kovetkeztetni en-
gednek bizonyos események lehet8ségére a jovdben, de eltakarjak pontos ér-
telmiiket, melyet Isten adott nekik.

Emlékezziink vissza, hogy ez igaz ember, aki ekkor fejezte be hiromszor
megismételt imdjit — amit az Atya, emberileg sz6lva, nem hallgatott meg
—, ugyanaz az ember, aki tizenkét éves koriban ezeket a feltfinést keltd sza-
vakat mondta: , ,Miért kerestetek? Nem tudtitok, hogy Atyam dolgaiban kell
lennem?’’ (Lk 2,49). Ezt akkor felelte Marianak és J6zsefnek, mikor azok ha-
rom napi keresés utin megtalaltik a templomban. A tizenkét éves Jézus sza-
vai most nyerik el igazi értelmiiket. Pontosan ebben az 6riaban, melyben az
Atya tudtul adja a kertben térdel8nek, hogy a kelyhet, melytdl emberi ter-
mészete irt6zik, ki kell iiritenie. Jézus befejezve az imat, visszatért a mint-
egy kdhajitasnyira levd tanitvinyokhoz (Lk 22,41), Péterhez, Jakabhoz é&s Ja-
noshoz, akiket elnyomott az ilom, és igy sz6lt hozzajuk: ,,Aludjatok csak és
nyugodjatok!... Nézzétek, itt jon, aki elarul engem’’ (Mt 26, 45-46). Mikoz-
ben beszél, Gjra szemiink el8tt latjuk a tizenkét éves fiat, aki oly hatirozot-
tan vilaszolt anyjanak. ,,Miért kerestetek?... Atydm hiaziban kell lennem..."”’
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Annak az embernck bens igazsigival illunk itt szemben, akit a préféta
,.Jahve szolgijaként’’ (vo. Iz 42,1-9) jelentett be. Ez az igazsig alakitotta
egész életét: ,,En mindenkor azt teszem, ami neki kedves’’ (Jn 8,29).

Amikor ezt el8sz6r mondta, ,,szavait anyja mind meg8rizte szivében’' —
jegyzi fel Lukics evangéliumiban (2,51). Ugyantgy, mint két sorral eldbb
ugyand irja: ,,De &k nem értették, hogy mit akart ezzel mondani’’ (Lk 2,50).

A serdiil8 fiataloknak vannak olyan titkaik, amelyekr8l nem szivesen be-
sz€lnek még sziileik eldtt sem. Jézusnak tizenkét éves koraban volt egy nagy
titka, melyet sziiletése 6ta hordott magiban: ,,Te nem kivinsz véres vagy é-
telildozatot... igy sz6lok hit hozzad: lisd, itt vagyok! ...hogy teljesitsem a-
karatod’’ (Zsolt 40,7-9). Maria kezdettdl fogva ott illt ez elBtt a titok eldtt,
fia kiildetésének a misztériuma el6tt: ,,Miria pedig szivébe véste ezeket a
dolgokat’’. Meg kellett 8riznie 8ket, minden anya megé8rzi. Mindenekeldtt
emlékeznie kellett €s Gjra meg Gjra itélnie lelke mélyén az angyal hiriiladi-
sit, meg a fogantatist. Igazi anyaként foganta és Jézus valdban az 6 fia volt,
de ,,az Ur szolgilélinya’ -ként foganta (Lk 1,38) ,,nem a test 6sztonébdl,
sem a férfi akaratab6l, hanem Istenbd!’’ (Jn 1,13). Az éj kézepén, istalléban
sziilte meg, & réviddel azutin Egyiptomba kellett menekiilniitk. De még e-
18tte Simeon jovendolése visszhangzik fiilében: ,,Jel lesz, melynek ellene
mondanak. A te lelkedet is t6r jirja at!’’ (Lk 2,34-35). Erre nem lehetett nem
emlékeznie.

Nem tudjuk, hogy szeme el8tt voltak-e ebben a percben a Teremtés kény-
vének szavai: ,,Ellenségeskedést timasztok...”” (Ter 3,15). Mindenesetre ez
az elsd bejelentés szorosan egybekapcsolta az anyit fidval. O maga, az
asszony, elsd helyre keriilt itt: , Ellenségeskedést timasztok kozted és az
asszony kozt'’ mondja Isten a Sitinnak. Miria, amint egy, a lengyel fiatalok
korében kozkedvelt ének mondja: ,,Csendes volt és sz€p, mint a tavasz. Egy-
szerien, szerényen élt, mint mi’’. Csendes volt és fidnak misztériumiba rej-
t8zotten élt. Mindazoniltal az ellenségeskedés mir jelen volt: az ,,6nszeretet
Isten megvetéséig’’!? végiil is harcba szillt ,,Isten szeretetével egészen az 6n-
megvetésig’’. Az dsszeiitkdzés, melyre az & fia késziilt, nem keriilhette el
anyai szivét: ,,T6r jirja 4t lelkedet.’’ Ez anyai joga volt, de hozzitartozott a
kivaltsighoz is, hogy a Megvaltonak volt az anyja.

Amikor az Evangélium a tizenkétéves Jézust idézi és hozzaf@izi: ,,De &k
nem értették...”’ (Lk 2,50), ez azt jelenti, hogy még sajat anyja sem értette
meg. Egy azonban biztos: Miria kész volt mindenkor mindent megérteni és
elfogadni. ,,Ime az Ur szolgil6leinya...”” (Lk 1,38); hiszen ezekkel a szavak-
kal fogadta be Jézust méhébe.
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2. A nagy kitelesség

Emberileg Miria nem csodilkozott azon, hogy fia elment. Ez természetes
volt a dolgok rendjében. Bizonyos kort érve, a gyermekek elhagyjik sziilei-
ket. Elindulnak a viligba, ahogy mondani szokis, hivatasukat kévetik. Jézus
is elment, el8szér tizenkétéves koraban, aztin ,,mintegy harminc esztendds
volt, mikor follépett. J6zsef fidnak tartottak...”’ (Lk 3,23). ,,J6zsef fianak...”’
— mert maga J6zsef is ismerte Miria anyasiginak misztériumat.

Abban a percben, mikor Jézus végérvényesen eltivozik, hogy nyilvinos
miikédését megkezdje, a galileai Kiniban djra egyiitt van anyjival, de
tanitvinyai tirsasigiban egy mennyegz8n. Jinos evangéliumiban itja le
tészletesen az eseményt (v6 Jn 2,1-11), és hogy milyen kérillmények kozott
tortént az elsd csoda, melyben Maria tevékenyen vesz részt. Emléksziink a le-
zajlott beszélgetésre és Miria kérésére: ,,Nincs borunk’’ (Jn 2,3). Jézus felele-
te: ,,Az én dolgom ez, Asszony, vagy a tiéd? Itt volna mir az én 6rim?’’ (Jn
2,4). Nagyon jellemzd ez a vilasz. Maria akkor biztosan tjra hallja bensejé-
ben azt a régi vilaszt, amit a tizenkétéves fit adott. Most is az Atya, aki a fe-
lelet mogott rejlik. ,,Mindig azt teszem, ami eltte kedves’’ (Jn 8,29). Most
azonban nem teszi hozzi az Evangélium ,,nem értették, amit mondott ne-
kik’’ (Lk 2,50). Ellenkez8leg, Maria a szolgik felé fordulva mondja: ,, Tegyé-
tek, amit mond’’ (Jn 2,5). Arra lehet kévetkeztetni, hogy Miria tudja, hogy
ez az Atya akarata. Es még egy gondolat: hogy Fia nem fogja megtagadni
,,ezt a figyelmességet’’, amit kért. Ebben az esetben Maria kérése és az Atya
akarata egybeesik.

Ha természetes, hogy a felndtt gyermekek a maguk vilasztotta dtra 1ép-
nek, éppolyan természetes az is, hogy Miria fia elérve harmincadik életévét,
elinduljon abba az egyetlen irinyiba, amelynek vonalin a foldre j6tt. Az is
természetes €s igazsigos, hogy a hazulrél tivozé felndtt gyermek tovabbra is
megdrzi szivében a szeretetet anyja irint. Kiilonbézik ez a kisgyermek szere-
tetétdl, de lényegében ugyanaz. A gyermek személyiségének érésével parhu-
zamos a gyermeki szeretet érése €s elmélyiilése is. Kifejlddésének, éretté vala-
sinak feltétele, hogy az anya I€lekben kévesse, €s ne akarja maginak vissza-
tartani. Az ilyen anyak tiszteletben tartjik gyermekiik sajitos egyéniségét.
Gyermekiik ugyan a sziil8i szirnyak védelme alatt fejlédétt, de végiil is sajat
szirnyain akar repiilni. Maria Fidnak messidsi szirnyai az Atya akaratibol ak-
kor lendiiltek repiilésbe és akkor hagyta el végleg Niziretet, mikor ezt a ti-
tokzatos vilaszt adta annak, aki figyelmeztette, hogy anyja és testvérei var-
jak: ,,Kiaz én anyam és kik az én testvéreim?... Aki teljesiti mennyei Atyim
akaratit, az mind testvérem, névérem és anyam'’ (Mt 12,50).

E szavak a Megvilt6 messiisi kiildetésének mélységét és bizonyossagit feje-
zik ki, € semmiképpen sem értelmezhet8k érzéketlenségnek, vagy kozony-
nek anyja irint. Krisztus nagy kiildetésének érdekében — melyet mir 12 éve-
sen kotelességének mondott — nem teszi kérdésessé és nem sérti meg anyja
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szent jogait. Ezek a jogok a szovetség népének tizparancsolatibdl kovetkez-
nek: ,,Tiszteld apadat és anyidat, amint az Ur, a te Istened parancsolta’
(Torv 5,16). Ez az Gsszetartdja az Atyatdl szarmazd egész rendnek; €s a Fid
azére jott, hogy az emberek szivében megerdsitse azt. Azért jott, hogy sajit
vérével pecsételje meg, hogy nagy arat fizessen érte (1Kor 6,20; 7,23).

,.Nem tudtitok, hogy Atyim dolgaiban kell lennem?”’ (Lk 2,50).

Kotelességem... a kotelesség... a nagy Kotelesség... Ez egész életemnek és
halilomnak értelme! ,,Atyam dolgaiban...”” De mit jelent ez? O aJ6, az em-
ber legfébb java, nagyobb nilam és anyamnal is. O az egyetemes j6, bonum
universi, ahogy Szent Tamias mondja'¢. Nem csak az emberek vilagiba tarto-
zik, vagy ahogy Saint-Exupéry nevezi, ,,az emberek hazijara’’ ', a Fsldre vo-
natkozik, hanem az iltalanos j6: a létrend. Ezt a rendet, ezt a j6t, csak Isten
6rok mértékével lehet mérni, a Bolcsesség, a Szeretet, az Ige és a Lélek mérté-
kével. Krisztus magaban hordja ezt a mértéket.

De ez forditva is all: mivel Isten a viligmindenségnek, minden egyes do-
lognak l€étet adott, az egész kozmosz Isten utin kialt. A teremtmények hang-
javal hivja, ahogy Szent Pal irja a romaiakhoz: ,,A sovargassal eltelt természet
Isten fiainak megnyilvinuldsat virja... megmarad az a reménye, hogy a mu-
landésig szolgai allapotabdl felszabadul Isten fiainak dicsséges szabadsa-
gara... De nemcsak az, hanem mi is, akik magunkban hordjuk a Lélek zsen-
géit, mi is s6hajtozunk és varjuk a fogadott fiasagot, testiink megvaltasac”’
(R6m 8,19-21). Igy beszél Krisztus apostola, csodilatos meglatissal olvasva
Mesterének gondolataiban. Es igy gondolja Jézus, Miria fia, mikor igy va-
laszol: ,,Aki teljesiti Atydm akaratit... az fivérem, ndvérem €s anyam’’ (Mt
12,50). Igy beszél Krisztus, ,,akit az Atya megszentelt és a viligba kiildott’’
(n 10,36). Es aki el is jott.

Eljétt... Ebben a pillanatban kel fel a {518l az Olajfik kertjében. Elfele;j-
tette volna anyjinak jogait? Hiszen neki készénheti azt, hogy az Emberfia
igazi ember.

Anyjinak jogai kovetik 6t élete minden napjin, beszélnek szive érzelme-
iben, a természeti szépségek emberi megérzésében. Akkor, amikor gyerme-
keket visznek hozza (Mk 10,16) és megildja 8ket, €s riszol az apostolokra:
,.Hagyjatok, hadd j6jjenek hozzam a gyermekek és ne tartsitok vissza ket’’
(Mk 10,14; Lk 18,16). Ezekben a szavakban valamiképpen anyja is jelen van.
Ezekkel a szavakkal tiszteli &t, visszagondolva sajat nazareti gyerekkorira,
melyben anyja szeretetét, gondoskodasit élvezhette.

Jézus Krisztus magiban hordta a nagy kotelességet, az Atya jogit, mely
egész isteni €s emberi voltit fejezi ki és amely tekintetbe veszi anyjanak jogait
is: ,,Atyadat és anyadat tiszteljed.”’ A jogoknak e kett8s rendje személyének
legmélyén fonddik egybe. Akkor is, mikor a nyilvinos bindsokkel és vimo-
sokkal eszik (v6. Mk 2,16; Mt 9,11; Lk 5,30;15,12), mikor nem itéli el a ha-
zassagtord asszonyt sem, hanem csak azt mondja: ,,Menj, és ne vétkezz tob-
bé"’ (Jn 8,3-11).
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Mindabban, amit tett €s tanitott, a nagy Sziv — az Atya — mutatkozott
meg, de teljesen emberi médon, ahogyan anyja tanitotta. Ez az nagy Sziv, Is-
ten atyasiga, mely mir a Teremtés konyve elsd lapjain megmutatkozott,
most leleplezte magit a Fiiban, a Fia alwal. Ez volt a md, amivel az Atya
megbizta Fiat (Jn 17,4). Szent Pil az efezusiakhoz irt levelében kiilonésen
magasan szirnyaléan ir err§l a mirdl: ,,Aldott legyen az Isten, Urunk, Jézus
Krisztusnak Atyja, aki Krisztusban minden mennyei, lelki aldssal megaldott
minket! Benne valasztott ki a vilag teremtése elStt... hogy akaratinak tetszé-
se szerint, Jézus Krisztus altal fogadott fiaiva legyiink... Benne van vére altal
szerzett megviltasunk, blineink bocsinata, kegyelme bGségének arinyiban,
melyet gazdagon arasztott rank’’ (Ef 1,3-8). Ugyanezzel a szirnyalissal foly-
tatja az apostol kevéssel késGbb: , Ezért térdet hajtok (Urunk, Jézus Krisztus)
Atyja el6tt, akit8l minden atyasig szirmazik mennyben és f61don. Adja meg
nektek, dics@ségének gazdagsiga szerint, hogy Lelke iltal megerdsidjetek
belsd emberré, hogy a hittel Krisztus lakjék szivetekben, s ti gyokeret verjetek
és alapot vessetek a szeretetben. Akkor majd f6l tudjatok fogni az dsszes
szentekkel egylitt, mi a szélessé€g és hosszisag, magassag és mélység, megis-
meritek Krisztusnak minden ismeretet felilmalé szeretetét, és beteltek Isten
egész teljességével’’ (Ef 3,14-19).

3. ,,Alma Socia Christi’’

Pal tehit akkor ir Krisztus hasvéti misztériumirdl, mikor az torténelmileg
mar befejezddott, véglegesen beteljesedett a Kilviria keresztjén, mintegy
megpecsételve a Keresztrefeszitett utolsé szavai iltal: ,,Atyam, kezedbe ajin-
lom lelkemet’’ (Lk 23,46). Jézus kezdettdl fogva magiban hordta ezt a misz-
tériumot, amir8l Szent Pil beszél, mikor ott térdelt az Olajfik hegyén, mint
egy €l6 aldozat, isteni halilra-itélt (vé. Rom 12,1). Az Atya feldldozta &t,
akit senki sem vidolhatott biinnel (v6. Jn 8,46) és akit ,,érettiink a bin hor-
dozéjava tett’’ (2 Kor 5,21). Vajon lehetséges-e, hogy éppen &érte ne dobo-
gott volna ez a Sziv, melynek végtelen szeretete az emberek irdnt a tékozI6 fi-
arédl sz616 és mis példabeszédekben is megnyilvanul?

Amikor Jézus a Getszemani kertben Atyjaval beszélt, tokéletesen ismerte a
nagy feladatot, a megval6sitandé isteni tervet, melyrdl mir tizenkétéves ko-
raban beszélt anyjanak. Mi mist mondhatunk itt, mint azt, hogy anyjinak a
jogaiért szillt itt sikra, mint igazi ember, az Emberfia. Emberi természete
psziholégiai igazsigit fejezte ki, mely fél a szenvedéstdl és a haliltsl. Igy
szblva: ,,ha lehetséges, keriiljon el ez a kehely’’ (Mt 26,39), azt mondhat-
nink, anyja nevében beszé€lt, akitGl emberségét kapta és azzal egyiitt a
szenvedéstSl és halaltdl valé félelmet, amely az emberi természet sajitja.
Mindvégig tiszteletben tartotta anyjanak jogait, a Getszemini kertben is,
meg a Kalvaridn is. Valamennyi emberi képességével szenvedett, azzal az ér-
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z€kenységgel, melyet anyjit6l 6r6koslt, amely a gyermeki egyszer(iség és artat-
lansag mellett el tud id8zni (v6. Mk 9,36), meg tudja csodilni a mez8k lilio-
mit, az ég madarait (v6. Lk 12,24-27), a teremtmények szépségét. Szenve-
dett azonban személyének teljes titokzatos valésigiban, istenemberi termé-
szetének kimondhatatlan mélységével, amely egyetlen hordozéja és okozdja
lett a vildig megvaltisinak.

Mindvégig tiszteletben tartotta anyjanak a jogait €s beleépitette azokat is-
tenemberi természetével a Megviltis misztériumaba. Mikor a Getszemiéni
kertben ezt mondta: ,,Atyim, vedd el t8lem ezt a kelyhet,’’ régton hozza-
flizve: ,,de ne Ggy legyen, amint én akarom, hanem, amint te!”’ (Lk 22,24),
ezzel nem torélte el anyjanak red, életére és becsiiletére vonatkozd jogait.
Nem, nem t6rolte ket el. Tudta, hogy Miria a misztérium kezdetén igy
sz6lt: ,,Ime az Ur szolgiléleinya, legyen nekem a te igéd szerint...”” (Lk
1,38). Mindenben € mindvégig.

Jézus Krisztus valésigos Isten és valésigos ember — Atyja tervének megva-
16sitasiban, kiildetésének egész ideje alatt — biztos volt anyjaban. Bizhatott
szivében, abban a szivben, mely segitette, hogy az emberi gondolatok és
érzelmek kategdridiban emberi médon fejezze ki magit és Atyja nagy szivét.
Az anyai sziv nem hagyta el a Getszemani kertben és a Kalvaria végsd 613ja-
ban sem. Ezért volt vele az édesanyja végig azon az Gton, mely Pilatus preto-
riumitél a Golgotira vezetett fel, és amelyen villan a kereszttel haladt, és a-
zutdn utolsé s6hajtisa percében is. Végig ott volt Jinos apostol és Maria Mag-
dolna tirsasigaban (Jn 19,25). A kereszt magassagabol Krisztus mégegyszer
bizonyitja anyja részvételét a megvaltisban és az egyhaz misztériumaban,
mikor igy sz6l Jinoshoz: ,,Ime a te anyad’’, és édesanyjahoz: ,,Ime a te fiad’’
(Jn 19,26-27). E szavak végrendeletét tartalmazzik.

A Megviltas misztériuma — a nagy Kotelesség — melynek megval6sitasat
az Atya Fidra bizta — mint vezérmotivum még vissza fog térni elmélkedése-
ink sorin. Ezen elmélkedések alapvet8 néz8pontja a Megviltis misztériuma,
melyet ez a mondat fejez ki: ,,Nagy volt a ti valtsigdijatok’’ (1 Kor 7,23).

Az ember ugyanis képtelen volt megvaltani a viligot, mint ahogy képtelen
volt megteremteni. Ez a két nagy isteni mi kiegésziti egymist. Mindazonil-
tal Isten akarata, hogy az ember résztvegyen a Megviltas és a vilig tidvos-
ségének a mivében: ,,Az, aki hozzijirulisod nélkiil megteremtett, nem fog
iidvéziteni hozzijirulisod nélkil’'!°. A legnagyobb hozzijirulast a vilag iid-
vosségéhez, Krisztus édesanyjinak biztositotta Isten: a/ma socia Christs®,
,,Krisztus kegyes tirsa’’.
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9

ELMELKEDES A FAJDALMAS TITOKROL

1. Els6 titok: Jézus vérrel verestékezik

Senki sem csodilkozott a tanitvinyok koziil, hogy az Ur az utolsé vacsora
utin itment a Kédron patakon tilra. Ejszaka volt, de szokisa volt Jézusnak
az éjszakat imaban tolteni (Lk 6,12).

Az sem volt Gjdonsag, hogy Pétert, Jakabot €s Jinost magival vitte. Hiszen
a Tabor hegyre is 8k kisérték el (Mk 9,2; Lk 9,28).

A tanitvinyok még er8sen az utolsé vacsora termében dtélt események ha-
tasa alatt voltak. Emlékezetiitkben éltek még a szavak, a titokzatos szavak,
melyeket a Mester a vacsora folyamin ejtett ki: ,,Ez az én testem, amelyet ét-
tetek adok. Ez a kehely az Gjszovetség az €n véremben, amelyet értetek on-
tok...”” (vo. Mt 26,26-28 és mashol). Ennek az estének kiil6nésen iinnepélyes
hangulata nem volt minden nyugtalansigt6l mentes. Alig hogy ezek a szavak
elhangzottak, a Mester kijelentette: , Koziiletek egy elarul engem’ (Jn
13,21), és Judas, akinél a pénz volt, elhagyta a termet (v6 Jn 13,29-30). A
Mester Péterhez fordult, hogy ezt mondja neki: ,,Még ma éjjel hiromszor ta-
gadsz meg engem’’ (Mk 14,30). Péter bizonygatta a hiiségét, de Jézus félbe-
szakitva iinnepélyes hangon ezt mondta neki: ,,Simon, Simon, a Satan kisért
titeket, hogy megrostiljon, mint a bazit. En azonban imidkoztam érted,
hogy meg ne fogyatkozzék a hited, hogy te egykor megtérve megerdsitsd test-
véreidet’” (Lk 22,31-32).

Getszemaini: Jézus mérhetetlen elhagyatottsiganak helye, a szinte abszo-
lut maginyé€ a kinszenvedés eldtt. Ez még nem a véres szenvedés volt, bar az
evangélista egy jellemz8 részletet jegyzett fel: Krisztus Urunk vért izzadt (vo.
Lk 22,44). Mindazoniltal, a Getszemini kertben atélt passiénak valédi lé-
nyege 6rokre rejtve marad még a tanitvanyok eltt is, akik kiilénben is ela-
ludtak (v6. Lk 22,45). Ez teljesen bensd szenvedés volt, melyet semmiféle
emberi szenvedéssel sem lehet dsszehasonlitani, még a szentekével sem. A
Fiinak — aki igazi ember is — egész misztériumit kell szem el8tt tartanunk,
hogy csak egy parinyit is képesek legyiink elképzelni ennck a szenvedésnek a
nagysagit e szavak mogott: ,,Atyim, ha lehetséges, keriiljon el ez a kehely”’
(Mt 26,39). Es szemiink eltt kell tartanunk annak az embernek a misztéri-
umat, aki igazi Isten, hogy legalibb csak részben is megértsiik Szent Pal sza-
vainak az értelmét: ,,0, aki tulajdon Fiit sem kimélte, hanem odaadta
mindnyijunkért’”’ (R6m 8,31). ,,A bin hordozéjiva tette értiink azt, aki
bdnt nem ismert’’ (2 Kor 5,21).

El kell most hagynunk a maginyban vért izzad6 Jézust. Emlékezziink
azonban arra, hogy miutin imidkozott, ezeket mondta: ,,Virrasszatok és i-
miadkozzatok, hogy kisértésbe ne essetek’’ (Mk 14,38).
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2. Masodik titok: Jézust megostorozzik

Ezt a félelmetes testi és lelki megkinzast az evangélistak csak gy melléke-
sen emlitik: , Jézust pedig megostoroztatta és atadta nekik, hogy keresztre
feszitsék'* (Mt 27,26). Viszont a térténészek és a bibliakutaték mindent meg-
tesznek, hogy mais elbeszélésekre tamaszkodva rekonstruilhassik a részle-
teket. Lengyelorszigban szimos, a megostorozissal 6sszefiiggd nagybéjti é-
neket koszonhetiink a népi jamborsagnak, melyeket ,,keseri blinbanatnak’’
neveznek: ,,0, Jézusom, kegyetleniil ostoroznak, az oszlophoz kotozve a mi
biineink miatt.’”” A masodik részben: ,,Az én vétkeim miatt verik ostorral Jé-
zus hatat. Gyertek biingsok, gyertek a forrishoz, ahol €16 vizek fakadnak Jé-
zus Krisztus vérébdl, gyertek €s oltsatok szivetek szomjat.”’ Es végiil a liturgia
harmadik részében a lengyel dhitat szinte mint panaszt adja a fajdalmas Ma-
donna ajkira a kovetkez8 szavakat: ,,Litom Fiamat az oszlophoz kétve, ru-
hitlanul és megostorozva’’. A XVIII. szizadra visszamend egyszeri szavak és
dallamok a hivek érzelmeit fejezik ki. Annak a tudatnak erdteljes kifejezései
ezek, hogy Krisztus Urunk testének borzalmas osszeszaggatasa €s az ember
testi btinei kozott Gsszefiiggés all fenn. Ha igy nézzitk a megostorozis miszté-
riumit, akkor mondanivaldja kiillondsen megrizd lesz. Sokak szimira a meg-
ostorozis, a btinnel val6 szakitas inditékava lett, hogy a testi kivinsigokat
megfékezzék és igy testi vagyaikat megnemesitsék. ,,Sanyargatom és rabsag-
ba vetem testemet’’ irja Szent Pal (1 Kor 9,27) és sokan ismételték utina és
valtottak cselekedetre. ,,A test ugyanis a lélek ellen tusakodik, a lélek meg a
test ellen”’ (Gal 5,17). ,,Ha ugyanis test szerint éltek, meg fogtok halni, de
ha lélekkel megélitek a test cselekedeteit, élni fogtok’’ (R6m 8,13).

,.Ki az, aki Edombél jon, Boszribél vérés ruhaban?’’ (Iz 63,1). Emlékez-
hetiink a proféta szavaira a ruhin foltot €jtd nedvrdl: ,,Magam tapostam a
sajtot, népembdl senki sem volt velem’’ (Iz 63,3). Emlékezziink ra, hogy az
ostorozissal veszi kezdetét a Megvilt6 borzalmas kinszenvedése. A katonik
ostorcsapisai alatt egész testét elboritja a vér. Kevéssel késébb, a feldith6détt
tomeg igy kidltozik Pilatus eldtt: ,,Vére rajtunk és fiainkon'’ (Mt 27,26).

Az utols6 vacsorin Jézus azt mondta: ,,Ez a kehely az Gj szévetség az én
véremben, mely értetek kiontatik™” (Lk 22,20). Sz6 és valosag... Es Szent Ja-
nos igy ir a Jelenésekben: , Ezek azok... akik fehérre mostak ruhijukat a Ba-
rany vérében’’.

3. Harmadik titok: Jézust tovissel koszoriizzik

A borzaszté kinzds most a Megvalt6 fejét éri. Orokre szemiink eldtt és lel-
kiinkben marad a szérny@ kinzis, mellyel a zsidok kirdlyat akartak megcsi-
folni. Kiilénésen figyelemre méltd a toviskorona a halilraitélt fején, akit Pi-
litus nem tudott megmenteni a népitélettdl és akit ezekkel a szavakkal mutat
meg a tomegnek: ,,Ime az ember’’ (Jn 19,5).

58



Vannak mondisok, melyeknek nemcsak az az értelmiik, melyet elhangza-
sukkor kaptak, hanem értelmiik innen kiindulva mindig jobban és jobban
megviligosodik. Mondisok, melyek nemzedékeken és szizadokon vonulnak
keresztiil és tartalmuk alapvet§ igazsiga mindjobban gazdagodik és kiteljese-
dik. Mert az ember értelme és szive is a fejlddés torvényeinek van alivetve.
Igy tortént ez Pilatus mondisaval is: ,,Ime az ember’” (Jn 19,5).

Pilatus tudta, hogy Jézus, kit Krisztusnak neveztek, nem akart itt Paleszti-
na féldjén — mely a rédmai birodalom tésze volt — kiraly lenni. ,,Az én or-
szigom nem e vilagbodl val6. Ha e vilagbél volna orszagom, harcra kelnének
szolgiim, hogy a zsid6k kezére ne keriiljek. Az én orszagom azonban nem in-
nen valé’’(Jn 18,36). Pilitus Gjabb kérdésére valaszolva, teljesebb magyari-
zatot ad: ,,Igen, kirily vagyok. En arra sziilettem és azért jottem e vilagra,
hogy taniisagot tegyek az igazsagrol. Mindaz, aki igazsigbdl val, hallgat sza-
vamra'’ (Jn 18,37).

Es ime, elsttiink all Krisztus sajat orszaginak igazsigaval. Pilitus azt
mondja: ,,Ime az ember’’. Pontosan: az embernek egész kirilyi mivolta, és
egész méltbsaga, amit Krisztus jott kinyilvanitani €s visszaillitani, ebben az
6raban az & személyében ésszpontosult. Es tudjuk, hogy ezt a kiralyi mivoltot
szimtalanszor leteperték, sirba tapostik. Koztudomisii, hogy ezt a méltsa-
got nagyon-nagyon sokszor megalaztak. Erre figyelmeztet a II. Vatikini Zsi-
nat (v6. Lumen gentium 9,10,26,31,36)%. Jézus azért jott, hogy az ember ki-
ralyi mivoltat kinyilvanitsa. Es most ott ill az emberiség elBtt tovissel koro-
nizva. Igy szerezte vissza vérével az Isten fia az ember méltosagat.

4. Negyedik titok: Jézus a keresztet hordya a Kilviridra

Nem fogjuk most végigkisérni ezt a titkot, a keresztiiton haladva illomis-
r6l-allomasra, ahogyan ez Jeruzsilemben tértént és ahogy ez templomaink-
ban nagybéjt ideje alatt szokas. Egyetlen szempontra ésszpontositjuk figyel-
miinket: Jézus a kereszttel. Kinosan, meggyétorten all elSttiink, feje tovissel
koszorizva, arca vérrel boritva. Es viszi a keresztet. Az lzaids iltal megjo-
venddlt , fijdalmak férfiat’’(Iz 53,3) latjuk, kit a témegek dsszetapostak,
mint az emberi kegyetlenségnek és gytloletnek érett gyiimélesét. Sajat hala-
lanak eszkdze, a megvetés jele nehezedik a vallara. Iszonyatos teher, melynek
stilya alatt 6sszeroskad. Uldoz81 kénytelenek maguk keresni valakit, aki segit-
sen neki azt a vesztShelyig vinni. A siilyos keresztet hordozni... Emléksziink
talan hasonlé jelenetekre, mikor az emberek roskadoznak terhiik silya alatt,
koncentrici6s taborokban kdtombdoket vagy homokkal teli zsikokat cipelve,
vagy mint az igis barmok, nehéz gépeket vonszolva. Mindennapos képek en-
nek a huszadik szazadnak a térténetében.

Sok cirenei Simon segiti a mi szazadunkban a nazireti Jézust Jeruzsilem
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utciin a vesztShely felé vinni keresztjét. Ezek azok, akiket — mint Simont —
kényszeritették a kereszt vitelére. Vajon Jézussal hordozzik-e?

Szent Agoston ezt irta: Amor meus — pondus meum, ,,Szeretetem az én
terhem’’2!. A szeretetnek ez a meghatirozisa a kereszt szemléletébdl sziile-
tett. A szetetet nemcsak felemel, nemesit, a szeretet teher is. Lehetséges vol-
na, hogy a szeretet terhe és keresztje jobban beszél a szeretetrdl, mint az elra-
gadtatisok és szarnyalisok? Amor meus pondus meum. Ezért mondta az Ur:
,,Ha valaki utinam akar jonni, tagadja meg magit, vegye {5l keresztjét és ko-
vessen engem’’ (Mk 8,34). Meg azt is: ,,Aki f6] nem veszi keresztjét s nem
kovet engem, nem mélté hozzam’’ (Mt 10,38). Mikor ezeket a szavakat
mondta, még senki sem gyanithatta, hogy ez a ,,nagy proféta’’ (vo. Lk 7,16)
egy napon majd a sajit keresztjét viszi, hogy meghaljon azért az igazsigért,
melyet hirdetett.

5. Otodik titok: Jézust keresztre feszitik

A keresztre feszités akkor kezd8dott, mikor Jézus testét —, melyet el3z8-
leg lemezitelenitettek feltépve eziltal a korbicsolis okozta sebeket — a fahoz
szogezték. A kezeket a keresztgerendira, a labakat pedig a fiigg8legesre sz6-
gezték. A kereszt felllitisa utin, a test egész silya a kezekbe ittt szegeken
fiiggdtt. A legborzalmasabb tortira kezd6détt el. A haldltusa elszenvedése.
Azé€ az emberé, aki Isten Fia volt, ,,az Egyetlen’’, ,,a Legkedvesebb’’ (Mt
3,17; vé. 16,16; 17,5 és mashol; 28,19; Mk 1,1; 12,6...).

Ennek az ag6niinak — mely a fiatal szervezet erSszakos halildhoz vezetett
— orvosi analizise nagyon megraz6. Mindazonaltal semmiféle emberi anali-
zis nem képes teljességgel felfedni a kereszten agonizalé Krisztus misztéri-
umit. Alljunk meg némin annak a kiiszobénél, ami a vilag térténetében a
legszentebb volt. A végtelen Szeretet, , Isten szeretete, 6nmaga megvetésé-
ig.”’ Es ezért hallgatasunk ékessz6l6bb lesz, mint szegényes emberi szavunk.
Nagypénteken az egyhaz hallgat, hallgassunk mi is, mert hidnyoznak a meg-
feleld szavak. Ha valakinek mégis sikeriilne — legalibbis részben — meg-
felel§ szavakat talilnia, olyan kifejezéseket hasznilna, mint Szent Pal, Assisi
Szent Ferenc, vagy Keresztes Szent Janos. De mégis, itt a nagy csend uralko-
dik, mert a kereszt maga beszél. ,,A kereszt szava’’ (1 Kor 1,18).

Emlékezziink csupin vissza az utolsé szavakra, melyeket maga a Felfeszi-
tett ejtett ki a kereszten, halaltusijanak utolsé perceiben:

Az Atyihoz fordulva: ,,Bocsiss meg nekik, mert nem tudjik, mit cselek-
szenek’’ (Lk 23,24).

A jobb latorhoz: ,,Bizony mondom neked: ma velem leszel a paradicsom-
ban’’ (Lk 23,43).

Anyjinak és a tanitvinynak mondja: ,,Ime a te fiad'’, ,,Ime a te anyad”’
(n 19, 26-27).
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Utdna ezt mondja: ,,Szomjazom’’ (Jn 19,28).

Majd: ,,Eli, Eli, lamma sabaktani’’ (Mk 15,34).

Aztin: ,,Beteljesedett’’ (Jn 19,30).

Es utoljira még, a Zsoltirossal: ,,Atyam, kezedbe ajinlom lelkemet’’ (Lk
23,46; Zsolt 31,6).

Ezekkel a szavakkal kilehelte lelkét.

Elmélkedjiink a Megviltd ez utolsé szavain, melyeket haliltusija kézben
mondott. Minden egyébnél hitelesebb tanisagtevje életének: a végrende-
lete.
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TUDOM, HOGY MEGVALTOM EL

1. ,,Engedelmes volt érettiink’’

Ezekkel a jol ismert szavakkal szeretném kezdeni ezt az elmélkedést. Even-
ként visszatérnek ezek a liturgidban, azokon a szent napokon, melyeken az
egyhazzal végig éljiik Krisztus Urunk szenvedését, halalit és feltamadasat.
,,Krisztus engedelmes volt érettiink mindhalilig’’, énekli az egyhiz a nagy-
csiitéredki liturgiaban. |, Krisztus engedelmes volt érettiink mindhalalig,
mégpedig a kereszthalilig’’, folytatja nagypénteken, Szent Pil szavait kovet-
ve. ,,Ezért Isten f6lmagasztalta és minden mast felillmilé nevet adott neki’’
(Fil 2,9); igy fejezi be a Megvalt6 dicsGitésére énekelt himnuszt nagyszomba-
ton. ,,Scio quod Redemptor meus vivit: tudom, hogy Megvaltom €1’ (J6b
19,25).

Sohasem fogom elfelejteni azt az els§ benyomist, amit ezek a szavak és ez
a szertartis keltettek bennem a krakkdi Wawel székesegyhizinak fenséges fa-
lai kozott. Tizenkét éves lehettem, mikor egy nagyszerdin el8szor hallottam
ott a nagyheti zsolozsmat énckelni. Emlékszem a szeminaristak altal elfoglalt
padsorokra, a székesegyhiz tagjaira Gléseiken, és végiil a f6oltar mellett Krak-
ko érsekére, a felejthetetlen emlékd Sapicha Adam Stefan biborosra. A
templom hajéjanak kézepén egy hiromliba nagy gyertyatart6 illt, melyen a
gyertyak egymas utin aludrak ki, ahogy a zsoltirok éneke a vége fel€ kozele-
dett. Es az ének végén: ,Krisztus engedelmes volt miértiink mindhalilig’’.
Egy pillanatnyi csend utin felhangzott a Miserere zsoltar (50) €s az utols6 ima
az €rsek ajkan: , Kériink, Urunk, tekints irgalmasan csalidodra, amelyért a
mi Urunk Jézus Krisztus nem vonakodott a blinsok kezére adni magit és
villalni a keresztfa kinjait”’. Es csend borult a tivozd hivekre.

Nem egyszer elgondolkoztam ezen az egyediilallé benyomison, melyet so-
ha t6bbé, még ebben a székesegyhizban, hasonlé szentmisén sem éreztem
Gjbdl. A maga nemében egyetlen volt ez a szertartis, mivel egyfajta felfede-
zésnek volt a forrisa. Nemcsak a nagyheti liturgia kiilonleges szépségeinek
felfedezése volt ez, hanem mindenek f6l5tt az€ az abszolut nagysigé, ami a
liturgia iltal kozvetitett misztérium, melyet az sziinteleniil hirdet.

Mikor Szent Pilnak Krisztus mindhaliliig valé engedelmességérdl 52616
szavait teljes csend kovette, az volt az érzésem, hogy nemcsak mi, emberek
hallgattunk el, hanem a székesegyhaz egész épiilete is, mely nemzetem egész
toreénelmét siriti magaba.

Az emberiség, az egyhaz és a vilag, a milt, a jelen és a j6v8 mélységes
csendbe meriilnek azon tény el8tt, hogy ,,Krisztus engedelmes volt érettiink
mindhalalig’’ (Fil 2,8). Ez a hallgatis, itt, az emberi szellem legkifejezbb
beszéde. A hallgatas a nagy misztérium eltt, melyben Isten — Fianak mind-
halilig betsltott kildetése iltal — megvalsitja megigazulisunk mdvét,
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kiegészitve a teremtés misztériumat a megviltas misztériumaval. Ez ut6bbi
az isteni igazsig &s igazsigossig mértéke szerint kiegészit8je az elébbinek.
,,Hiszen az én gondolataim nem a ti gondolataitok, és az én Gtjaim nem a ti
Gtjaitok... amennyivel magasabb az ég a foldnél, annyival magasabbak az én
Gtjaim a ti Gtjaitoknil, az én gondolataim a ti gondolataitoknal’’ (Iz 55,8-9).

A megviltas misztériuma végteleniil felillmalja az emberi gondolatokat és
utakat. Isten misztériuma ez, melyben kifejezi magat: az igazsigossig, az ir-
galom, a szentség Istene, aki a Szeretet. ,,Isten Szeretet’’ irja Szent Janos (1
Jn 4,8,16). Isten, — a végtelen folségli — ezen a kifiitkészhetetlen titkon ke-
resztiil és ezzel egyidejtileg felGjitja a vilaggal, a viligmindenséggel és kii-
l6n6sen az emberrel val kapcsolatit. Ezért igy mondhatnink, hogy ez az is-
teni misztétium egy idSben bontakozik ki az ember &s a vilig térténetével.
Egyre jobban bontakozik ki ott, hol a binnek és az dldozatnak, a megteste-
siilt Igének és az ,,ellen-igének’’, a Szeretetnek €s a gyGléletnek Gtja keresz-
tezik egymaist. ,,Isten szeretete egészen 6nmaga megvetéséig’’ ebben a misz-
tériumban taldlkozik 6ssze radikilis ellenfelével, azzal, aki ,,sajat magit sze-
reti egészen Isten megvetéséig’’22. Igy a megviltisnak ez a misztériuma, mely
a térténelmi Emberfia szivébdl és dldozati felajanlasibél sarjad, torténelmi e-
semény alakjit veszi fel, de ugyanakkor tartalmanil fogva f6léje is emelke-
dik, hogy elérje teljes isteni és egyiittal emberi dimenzi6jat.

Szent Pil mélyebben hatol ebbe a valésigba, amelynek kozmikus méretei
vannak, de mindenekeltt antropoldgikus vonatkozisa, amikor ezt irja: ,,A-
mint a btin egy ember iltal 1épett a vildgba, s a blin miatt a halal, és igy a ha-
lal minden emberre itterjedt, mert mindnyijan bfinbe estek... a kegyelem-
mel tehit nem Ggy all a dolog, mint a bfinbeeséssel... Amint tehit egynek
binbeesésébdl biintetés szallt minden emberre, Ggy drad minden emberre é-
letad6 megigazulis egynek igaz volta miatt. Amint ugyanis egynek engedet-
lensége miatt binéss€ viltak sokan, Ggy sokan megigazulnak egynek enge-
delmessége miatt’’ (R6m 5,12; 15,18-19).

Vilagos az engedelmesség és engedetlenség egymissal val6 szembenillisa.
Erettiink Isten engedelmessé lett mindhalalig (Fil 2,8). Mit jelent egyaltalan
,»engedelmesség’’? Tobb értelme lehet, épp Gigy, mint az engedetlenségnek.
De mindig arrél van sz8, hogy egy f6léttiink 4ll6 akaratot fogadunk el. En-
nek az elfogadisnak értelme, fajtija és médja azonban kiilonboz8 lehet. Igy
526 lehet vak engedelmességrdl és bels ellenkezéssel vallalt, kényszer(i enge-
delmességrdl, mely belsd tartalmiban, inditékaban inkibb az engedetlen-
séghez hasonlé.

Tudjuk, hogy az akarat, vagyis a szabadsig ennek az engedelmességnek
vagy engedetlenségnek a gyokere. Az akarat és a szabadsig szemkozt a fel-
s6bb akarattal. Ha Szent Pil szembehelyezi az els§ Adim engedetlenségét a
misodik Adim, vagyis Krisztus engedelmességével (v6. Rém 5,19), szem-
iigyre kell venniink mindkettdnek teljes jelentdségét.

Az Ige és a Szeretet hatirozzak meg Krisztus engedelmességét, éppen gy,
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mint az els6 ember engedetlenségét az ,,ellen-ige’’ és az ,,ellenszeretet’’. Az
Ige az igazsigot mondja ki Istenrdl, aki Atya (v6. Jn 6,27), aki Szeretet (vo.
Jn 4,8:16), és aki vele ,,szétarasztja’’ a szeretetet. Ez az igazsig €s ez a szere-
tet teljességgel megtalilhaté Krisztus mindhalilig tarté engedelmességében
(Fil 2,8). Ez az a transzcendentilis valasz az ember engedetlenségére, mely-
ben a ,,hazugsig atyja’’ (Jn 8,44) €s az ebbdl a hazugsigb6l szirmaz6 gyflo-
let (,,ellen-szeretet’’) jatszott szerepet.

A Fitnak az Atya irinti engedelmessége egyittal igazsigszolgaltatis is a
végtelen f6lségl Istennek, aki a Szovetség Istene is. Igazsigtalansig a torté-
nelem hajnala 6ta l€tezik a viligban: az ember igazsigtalan az emberrel
szemben, egy tarsadalom mas tirsadalmakkal, egyik nemzet a misikkal
szemben... A Szentirisban szimtalan figyelmeztetést taldlunk az emberek-
hez, hogy az igazsigossignak megfelelSen éljenck és cselekedjenek. Minda-
zoniltal az igazsigtalansig nem fejezte be pilyafutisit az emberiség torté-
nelmében.

Ma sem! A mai id8k telve vannak az igazsigtalansignak débbenetes pél-
diival. Az 1971-ben 6sszehivott piispski szinédus, egyebek kozt, megillapi-
totta ezt is. A Fold minden pontjirdl felhangzanak a kétségbeesett kidlta-
sok nagyobb szociilis igazsigossagért, a minden embernek kijird igazsigossa-
gért. Az igazsigtalansignak valdsigos tengere boritja el a Féldet €s raadasul
egy illitdlagos igazsigossig nevében! Az igazsigossigért valé kiizdelem
minden ember, minden id8 feladata, amit Gjra meg Gjra el6lré] kell kezdeni.

Jézus Krisztus villalta ezt a harcot. A rossznak gy6kerét timadta meg. Az
ember a Teremt§vel szemben kezdte el az igazsigtalansigot, mikor el8szor
tagadta meg az engedelmességet. Jézus, aziltal, hogy mindhalilig engedel-
mes volt, igazsigot szolgiltatott Istennek, és ezzel a cselekedetével a megiga-
zuldsnak kimerithetetlen forrasit hagyta az emberre. Rengeteg program volt
és létezik még ma is a viligban, mely céljaul tdizi, hogy ,,valédi igazsagossi-
got’’ hoz az embereknek. De egyik sem teljes, ha nincs az Istenben val6 meg-
igazulasra alapozva, mert ez az eredete minden igazsigossignak és ez az, a-
mit Krisztus meghozott az 8 mindhalilig tart6 engedelmességével.

2. A megviltis

Jézus Krisztus elébe megy a halilnak és a keresztnek. Az Olajfik hegyén e-
lébe megy azoknak, akik elfogatisira jottek a f§papok parancsira. ,,Kit ke-
restek?’’ , A nizireti Jézust”’. — ,,Mondtam, hogy én vagyok’’ — vilaszol
Jézus — ,,De ha engem kerestek, ezeket engedjétek el’”’ (Jn 18,7-9). Itt kez-
dédik az az esemény, melyre Gjra meg Gjra visszatér az emberiség. Tudjuk,
milyen fontossagot tulajdonitott a II. Vatikini Zsinat a felel§sség probléma-
janak Krisztus elitélésével — a f8pap palotijiban, majd Pildtus pretoriuma-
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ban — és halilaval kapcsolatban. Sziikséges volt, hogy a Zsinat kétezer év
milva végre megviligitsa, hogy miképpen is gondolkodik az egyhiz errdl a
toreénelmi feleldsségrol.

Az agg Simeon proféta a jeruzsilemi templomba hozott gyermek fol€ ha-
jolva, profétai l€lekkel dthatva igy sz6litja meg Jézust: ,,jel, amelynek ellene
mondanak’’ (Lk 2,34). Ezek a szavak végigkisérték Jézust egész életében és
kisérik most is, ahogyan ezt lelkigyakorlatunk els6 elmélkedésében mir lat-
hattuk.

Jézus tehat az ellentmondis embere lenne? Nem hidnyoztak a térténelem
folyamin és ma sem a kiilsnb6z8 elméletek, melyek szerint Jézus elsGsorban
forradalmir. Es gyakran igyekeztek a forradalomrél sz616 kiilonboz felfogi-
sokat és filoz6fidkat a kereszténység igazi értelmének és feladatinak tulajdo-
nitani 3. Viszont az Evangélium targyilagos vizsgilata Jézus Krisztust elsgsor-
ban az igazsag tanit6jaként mutatja be, meg a szeretet szolgijaként, és ezek a
jellemvondsai magyarizzak meg egész miikodését és kiildetését. Magya-
razatot ad tovabba arra is, miért valtott ki ellenkezést a nazareti Mester kiil-
detése és miikodése, valamint tanitisa €s viselkedése is (v6. Jn 1,45).

Jézus teljességgel szembehelyezkedett azzal a téves és hamis értelmezéssel,
melyet a farizeusok és szadduceusok Isten szavinak és a vilasztott nép hagyo-
manyainak adtak. Mindennel szembehelyezkedett, ami nem felelt meg a
szentirasi Ige elsddleges és alapvetd igazsiganak. Mindennel szembehelyez-
kedett, ami emberi kicsinyességgel meghamisitja a legnagyobb parancsot, a
szeretet parancsit. Nemcsak sz6ban, de tettekben is. Tanitisa cselekedeteken
nyugodott: ,,...mi mindent tett €s tanitott Jézus’’ (ApCsel 1,1). Szembehe-
lyezkedése nem volt politikai természetd: ,,Adjatok meg a csaszarnak, ami a
csdsziré, Istennek pedig, ami az Istené’” (Mt 22,21; Lk 20,25).

Non eripit mortalia, qui regna dat caelestia: ,,Az, aki mennyei kiralysigo-
kat ajaindékoz, nem veszi el az ideigvalé kirdlysigokat’’ énekli az egyhiz Viz-
kereszt innepén.

J€zus, a Krisztus egész messiasi tudatiban ment a halil elé. Tudta, hogy a
kereszten 6nmagaban hordja az emberiségnek és a vilagnak a sorsit. Megos-
torozva és tovissel koronizva, a kereszt silydval egyidejtileg hordozza az
emberi szenvedés egész val6sigat: a megalaztatast, a rigalmazist, a halal-
tusit, kinzast és a haldlt. Camus irta, hogy Jézus mindig az ,,embaarez-
ember'’ oldalan ill, tehat a gyengének, a szocialis kisemmizettnek az oldalin
(v6. Jn 7,49). Halila napjan Jézus a legteljesebb szolidaritist €s egységet €lte
mindazokkal, akiket a térténelem folyaman igazsigtalansiggal, gyalazattal
sanyargatnak. Magira véve mindezt emberi valésigiaban. O, aki jel volt,
melynek ellene mondanak, elsGsorban ,,Isten Bérianya’’ volt, ,,aki elveszi a
vilag btineit’’ (Jn 1,29). Igy mutatta be az elsg alkalommal Keresztel5 Jinos a
Jordin partjin, és igy kototte dssze Isten népének egész valdsagaval. Isten Ba-
ranya a hisvéti aldozat, az atvonulas €s a megmenekiilés emléke, de egyattal
az eljovendd és a megszabadulis hirnoke is (v6. 1Kor 5,7; Kiv 11,5-7).
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A kereszt az elitélt kinzasinak €s gyalizatinak volt az eszkdze (v6. Mk
15,27; Jn 19,17; Gal 5,17), de kivalasztott jel is volt (Fil 2,8-9; Gal 6,14, 1
Kor 1,18). Két iriny keresztezi benne egymist: a vizszintes és a fiiggSleges.
Kifejezi ez az isteni és emberi dimenzidk legalapvetSbb keresztezddését.

Erre a keresztezéste, erre az egyben szimbélikus és valosagos keresztre he-
lyezték ra az aldozatot, Isten Barinyat, az Istenembert.

Jézus mindent magira vett, hogy mindent visszaadjon az Atyinak. Min-
dent ,,Gjja’" alkotott ebben az ajindékban, ebben az aldozatban (v§. Jer
31,31; Ez 35,36).

,,Ecce nova facio omnia: ime Gjjaalkotok mindent’’. Van a térténelemnek
egy olyan pontja, melyben minden ember szinte Gjjiteremtddik, és Isten ter-
vének Gj palyajira lép, amit az Atya az Ige igazsigaban és a Szeretet ajindé-
kiban készitett el8. Ez az a pont, amikor az ember térténete Gjra kezdédik,
fiiggetleniil — ha szabad mondani — az emberi adottsigoktdl. Ez a pont az
isteni rendhez, az ember és a vilig isteni lataismédjahoz tartozik. Az id§ és
tér emberi kategdriii itt csak masodlagosak. Minden embert, a vilag kezdeté-
t6l annak végéig, megvaltott és megigazulita tett Krisztus és keresztje.

3. ,,Veér dltal megviltva’’

Vér altal tértént meg ez (vo. Zsid 9,12). Flizziik egybe ezt a torténelmi ké-
pet, melyet az evangélistik 6rokitettek meg — a keresztet a Golgotin a Meg-
feszitettel —, azzal a képpel, amelyet Szent Janos rajzol elénk a Jelenések
Kényvének 6todik fejezetében: ,,Akkor a trénon iil8 jobbjaban egy kiviil-be-
liil teleirt konyvtekercset pillantottam meg, mely hét pecséttel volt lepecsé-
telve. Aztin littam egy hatalmas angyalt, aki harsiny hangon hirdette: Ki
méltd arra, hogy kibontsa a kdnyvtekercset és feltdrje pecsétjeit? De senki
sem volt képes i sem a mennyben, sem a f6ldon, sem a fold alate, hogy ki-
nyissa a kdnyvet és beletekintsen. Erre keserves sirisra fakadtam, mert senki
sem volt méltd rd, hogy kinyissa a konyvet €s beletekintsen. A vének egyike
igy sz6lt hozzam: Ne sirj! Nézd, gydzoétt az oroszlin Jiuda t6rzsébdl, David
satja. O nyitja ki a konyvet és tori fel hét pecsétjét. Akkor littam, hogy a
trdén, a négy €16lény és a vének kozott ott all a Barany... Odament és atvette a
trénon il6 jobbjabél a konyvet... Uj éneket énekeltek: ,,Mélt6 vagy Uram,
hogy atvedd a konyvet €s feltord a pecsétjét, hiszen megéltek, de véreddel
megviltottal minket Istennek minden t6rzsbél, nyelvbsl, népbdl és nemzet-
bél. Isteniink orszigivid és papjaiva tetted Sket és uralkodni fognak a
fsldon’’ (Jel 5,1-10)

Vérének dija altal megvett benniinket Isten szimira. Isten tulajdona va-
gyunk (v6. 1 Kor 3,22-23) é minden Istené mar a teremtés révén is. Ez nem
volt elég az 6rok Igazsignak, sem az 616k Szeretetnek. Ez nem felelt meg a
Gondviselésnek, kiillondsen az ember bukisa utan, melyben az angyal laza-
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disa rejt8zott, és killonosen az ellen-igének €s a gyftiloletnek a teremtésbe és
az ember torténetébe valé betorése utan. Ez nem volt elég! Sziikséges volt,
hogy Gjra megszerezzen benniinket, hogy vérének aran visszavasiroljon,
megviltson.

Vajon valoban sziikséges volt ez a vér? Es miért éppen a vér? Es miért a ke-
reszt? Az emberek immar szazadok 6ta vetik fel ezt a kérdést, és mindig djra-
€led ez a kolt8k és filozéfusok ajkian. Kortarsaink szintén felvetik ezt a kér-
dést. Lehetetlenség elsd tekintetre vagy els6 elemzésre a kereszt misztériuma-
nak mélyére hatolni. A keresztben rejlé misztérium felillmilja az ember ér-
telmét, de illandban visszatér gondolatvilagiba, amikor a vilagrél, Istenrdl,
onmagarol, a jorol és a rosszrol, az 6rokkévalosigrol elmélkedik. Es allandéan
mis-mas oldalrél latjuk ugyanazt a misztériumot. Szent Pal igy magyariazza a
kereszt felfoghatatlan igazsagit: ,,A zsidok csodikat kévetelnek, a gorogok
bélcsességet keresnek. Mi azonban a megfeszitett Krisztust hirdetjiik: aki a
zsid6knak ugyan botriny, a poginyoknak meg oktalansig, de a meghivottak-
nak, akir zsidok, akir gorogok: Krisztus Isten ereje és Isten bolesessége. Hi-
szen Isten ,,oktalansiga’’ bélcsebb az embereknél, Isten ,,gyongesége’” pe-
dig er8sebb az embereknél’’ (1 Kor 1,22-25).

Isteni rejtett erd van a keresztben, viligot megvalt6 és az embert megiga-
zulttd tevd erd. Ugyanakkor van benne egy masik, egy rejtett er§ is, egy ma-
sodik jelentés. Hinyszor torténik, hogy az ember kévetelésekkel fordul Isten-
hez. Egyszer a szenvedést8l van sz6, maskor az igazsigtalansigrol, vagy alta-
laban a vilag minden bajarél. De, ha tekintetét a keresztre veti, nem lehet,
hogy ne rendiiljon meg. Kiilénos dolog torténik: olyan mintha ez a vilag fa-
jara szdgezett és agonizal6 Krisztus egycsapasra mindent igazolna, — w# mi-
nus sapiens dico ,,mint oktalan fogok beszélni’’ (2 Kor 11,23) — mintha iga-
zolni Istent az ember el8tt?4. Ez is, igy mondhatnink, a szovetség kifejezése
és az isteni leereszkedés szétsugiarzisa. A kereszt igazsaga a valdsig legmélyé-
re hatol, az emberiség, a vilig torténelme sorin fehalmozédott jonak és rossz-
nak minden dimenziéjiba.

Magiba foglalja a dicséret tokéletességét — perfectum opus laudis — és a
végtelen f6lségl Isten imadatit, melyet senki, de senki sem tud igy kifejezni,
semmiféle teremtmény, még a legtokéletesebb sem. Benne van a szeretet
gySzelme is: , Isten szeretete bnmaginak megvetéséig’’. Végiil is tartalmazza
egészen végsbkig elmélyitve és kifejezve az emberre vonatkoz6 igazsagokat:
valésigos méreteit, gyengeségét, nagysigit, értékét, arit. ,,Ugy szerette Isten
a vilagot, hogy egysziilott Fidt adta oda érte’’ (Jn 3,16).

,,Mert tudom, hogy €l az én Megviltém..."”’ (Jéb 19,25).

Ahogy a Il. Vatikani Zsinat erre mindig Gjra felhivta a figyelmet, a meg-
viltas m@ve alkotja a hisvéti misztérium legvelejét. Ebben talilta meg az
egyhiz a kulcsot Krisztusban az ember és a vilag legnehezebb problimaihoz.
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11
VELETEK VAN A VOLEGENY

1. A nagy jubileum

,,Az egyhiz pedig meggy6z6déssel hisz Krisztusban, aki mindenkiért
meghalt €s feltimadst, lelke iltal viligossigot meg er8t ad az embernek, hogy
megfelelhessen nagyszer(i hivatisinak; de az ég alatt nem is adatott mis név
az embernek, amelyben iidvéziilhetne. Hiszi azt is, hogy az egész emberi
toreénelem kulcesit, kézpontjat €s céljat Uraban és Mesterében talilja meg.
Ezenkiviil allitja, hogy minden valtozason tal, nagyon sokminden maradan-
d6, és mindezeknek végsd alapja Krisztus, aki ugyanaz tegnap, ma és mind-
6r6kké€’’ (Gaudium et spes 10).

Az egyhiz sziiletése a kereszten, Krisztus messidsi és megvaltd halilanak
pillanatdban, lényegét tekintve az ember sziiletésének pillanata is volt, min-
den emberé€, akir tudja, akir nem, akir elfogadja ezt hitével, akir nem. Ettél
a perctdl kezdve az ember a létezésnek mas dimenziéjan, mis sikjan van mir.
Ezt a dimenzi6t Szent Pil ezzel a kifejezéssel hatirozza meg: in Christo,
,.Krisztusban’’ (R6m 6,23;8,39;9,1;12,5,17;16,7 és mais levelekben).

Az ember Krisztusban létezik. Igy létezett az isteni tervben kezdettdl, de
csak Krisztus halala és feltimadasa iltal lett ez a ,,létezés Krisztusban'’ torté-
nelmi ténnyé, eziltal gyokerezett bele a térbe és az id6be. Igazunk van tehit,
amikor az éveket Krisztus sziiletésétdl kezdjiik szimolni, amikor arra torek-
sziink, hogy minden egyes évbe, minden emberi iddegységbe belevigyiik a li-
turgikus naptir segitségével a Megtestesiilés, a Megviltas isteni mértékegysé-
gét és akkor is, mikor minden huszonétdédik évben jubileumot iinnepeliink,
amelyet szazadok 6ta ,,szent év’’ néven ismeriink.

A sziiletés mindig kezdet; de egyben tavlatot is jelent. Az egyhiz sziileté-
se, mint 4j ember , Krisztusban’’, mint 4j nép ,,Krisztusban’’, elvilasztha-
tatlan a Megvilt6 keteszthaldlit6l. Bizonyos értelemben nem is sziiletés ez
még, hanem fogantatis. A sziiletés akkor tortént, amikor az, ami a kereszten
fogantatott, nyilvinvalova lett a viligban. Ezért van igaza a hagyominynak,
mely Piinkdsdét tartja az egyhaz sziiletésnapjinak. Ez a sziiletés lényegében
mar megkezdddote a Kilviria hegyén, csak még nem nyilatkozott meg a kiil-
vilig felé. Ugy, mint a gyermek, aki fogantatisa pillanatitsl az anyaméhben
€1, de csak sziiletésekor lép a napviligra; mint ahogy az anya is csak ekkor lat-
ja meg, annak ellenére, hogy mir el6bb magiban hordta, méhében érezte.
Igy Krisztus Anyja is, akit Szentatyink ,,Az egyhiz Anyjinak’’2’ nevez,
Piinkosdkor, sziiletése pillanatiban latta meg elszor Fiat Gj testében, az egy-
héazban.

Mikor a Szentatya, VI. Pil meghirdette szizadunknak ebben az utols6 ne-
gyedében a szentév megiinneplését, ridobbentiink, hogy a t6bb évszazados
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szokas szerint a nagy jubileumot iinnepeljiik. Krisztus menyegzGjét az egy-
hazzal, melyet sajit halila és feltimadiasa altal kétote meg.

Mindnyijan emléksziink személyes jubileumokra, hizassigi, pappaszente-
1ési, vagy iinnepélyes fogadalmak évforduléira... Az egyhaz egészen kiilonle-
ges modon éli 4t Gjra sziiletésének és menyegz8jének a napjait. Minden hu-
szonotddik évben teszi ezt, és ezt tette 1975-ben is. Tudjuk, hogy kiilénb6z8
ellenallisokba iitk6zott ez, és ismerjitk a nehézségeket is, melyek ennek a ju-
bileumi évnek folyaman keletkeztek. De minden nehézség ellenére, 75-ben
is megiinnepeltiik a szentévet! Es ez a Iényeg. Lefolyasa bizonyitotta mennyi-
re igaza volt a Szentatyanak, mikor a szive iltal diktalt elhatirozist meghoz-
ta. Oszentsége mindenki szimira kozel akarta hozni a szentév misztériumiat
krisztol6giai, pneumatoldgiai, marioldgiai, ekleziologiai és 6kuménikus je-
lentésében.

A szentév alkalom volt a II. Vatikdni Zsinat utin a teljes egyhiz nagy ta-
lilkozéjira, alkalom @) elindulas felé a megajulis és kibékiilés atjan. A ki-
16nb628 kezdeményezések kdzepette, Gigy mint zarindoklatok, kihallgata-
sok, szentté €s boldogga avatasok, ima €s biinbanati sszejovetelek kozepet-
te, szinte hallani lehetett a hangot: ,,Ime a v8legény veletek van!’’. Az egy-
haz meghallotta ezt a hangot €s megértette, hogy veliink van Krisztus, ve-
link van a v8legény! Az egyhizzal van é minden egyes emberrel, az egész
emberiség csaladjaval.

Hogyan felejthetnék el baratai a v8legény jelenlétét, hogyan ne emlékez-
nének sziiletésének €s halilinak napjara, mely egész €letiiket alakitotta. Ma
sokkal inkabb sziikséges ennck a tudatnak az dpolisa, mint barmikor, hiszen
a deszakralizaci6 kiterjedt az egész emberi életre, hogy eltépje azokat a leg-
mélyebb keresztény kotelékeket, azokat a felbonthatatlan kotelékeket, me-
lyeket Isten minden egyes emberrel, az emberiség egész csaladjival kotort,
Krisztus halila és feltdimadasa altal, mely szabadulasunk forrisa.

2. Az Eukarisztia

Piinkésdkor értették meg végre az apostolok azokat a szavakat, melyeket az
utolsé vacsora termében hallottak a szenvedés el8estéjén: , Jobb nektek, ha
€n elmegyek, mert ha nem megyek el, akkor nem jon el hozzatok a Vigaszta-
16. Ha azonban elmegyek, akkor elkiildém’’ (Jn 16,7). ,,De ha eljon &, az I-
gazsag Lelke, elvezet titeket a teljes igazsagra'’ (Jn 16,13). Ezek a szavak be-
teljesiiltek. Az apostolok, akik piinkésd napjin is ugyanebben a teremben
gy(ltek dssze, érezték azok megvaldsulasit és szimtalan nyelven kezdték hir-
detni ugyanezt az igazsigot, meritve egy eddig hidnyz6 bensd er6bdl. Nagy
erdvel hirdették ezt az igazsigot, mint Krisztus, akird] hallgatéi azt mond-
tak, hogy Ggy beszé€l, ,,mint akinek hatalma van’’ (Mt 7,9). Mi t6bb, ez a
belsd szellemi erd atszill azokra is, akik prédikici6ik hatisira megtérnek.
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Még nem olyan régen, Nikodémus azt kérdezte Jézustél: ,,Miképpen sziilet-
hetik valaki, mikor mir 6reg?”’ (Jn 3,4). Es ime, az egyhiz megsziiletésének
elsé napjan az apostolok szavira maris to6bb ezer ember megkeresztelkedik.
Az evangelizacié mive elkezdddétt, Krisztus szavai értelmében: ,,Menjetek
el az egész vilagra és hirdessétek az evangéliumot minden teremtménynek.
Aki hisz é megkeresztelkedik, iidvéziil; aki nem hisz, elkirhozik’’ (Mk
16,15-16).

Mindez Krisztus haliliban gy6keredzik, dtdéfott oldaliban; teljes harmé-
nidban azzal, amit § maga mondott: ,,Ha a blzaszem nem esik a féldbe és el
nem hal, egyediil marad; de ha elhal, sok termést hoz’’ (Jn 12,24).

Tehat, mint ahogy azt a régi hisvéti ének mondja — mors et vita duello
conflixere mirando —, nemcsak csodis kiizdelembe kezdett az €let és a halal,
hanem a halal lett az élet kezdete (v6. Rom 5,17; 1 Kor 15,21). Ez a legben-
s6bb tartalma annak az isteni misztériumnak, amely az egyhizat és az embe-
riséget €lteti.

Jézus Krisztus halila a keresztfan, mint a szeretet legfenségesebb kifejezé-
se — amor Det usque ad contemptum sui26 — egyirtal megviltd és jegyesi
szeretet. Nagycsiitdrtokon Jézus ezeket mondta apostolainak: ,,Elmegyek, de
visszajovok hozzatok’’(Jn 14,3,18). Piinkésd napjin a tanitvinyok minden
bizonnyal megértették szavai értelmét: Jézus visszajott, vagyis inkdbb, itt
maradt. Az egyhiz valésiga nemcsak a magassigb6l leszalls ,,er8’’ (vo. Lk
24,49) révén gyodkerezik meg tudatukban, amelyet Jézus mennybemenectele
el6tt igért meg nekik: ,,mikor a Szentlélek leszill ratok, er8ben részesiiltsk,
ugyhogy taniisigot tesztek majd rélam’’ (ApCsel 1,8) — hanem az aposto-
loknak nagycsiitértékon adott teljhatalom révén is: ,,Ezt cselekedjétek az én
emlékezetemre’’ (Lk 22,19; 1 Kor 11,24). Ugyancsak az utolsé vacsora termé-
ben torténtek a kovetkezk: kenyeret vett a kezébe, ,,megtorte és igy szolt:
Ez az én testem, melyet értetek adok’’ (1 Kor 11,24). , Ez a kehely az Gjszé-
vetség az én véremben, mely értetek kiontatik’’ (v6. Lk 22,20). Szenvedése
elGestéjén besz€lt igy, mieldtt még teste ki lett volna szolgiltatva és vére ki-
ontva. Es hozzitette: ,, Tegyétek.”” O maga megtette, mikor megtérte a ke-
nyeret, €s a kehelybe toltotte a bort kimondva ezeket a szavakat. Megtette és
azt mondta: ,,Tegyétek’’, ezzel egyesitve sajit tettét az ovékével, 6rokre. Es
ezzel a kotel€kkel megadta neki azt a jelentést, mely mindérékee megmarad.
Ez a jelentés mutatkozott meg a kévetkez8 napon: a felaldozott test, a kion-
tott vér, a kereszt és a halal.

,,Halalodat hirdetjitk, Urunk, és hittel valljuk feltimadisodat, amig el
nem jossz’’, vilaszolja a nép, mikor az apostolok keze — majd késébb a fel-
szenteltek keze — ezt cselekszi az § emlékezetére.

,,Veletek vagyok minden nap, a vilig végéig”’ (Mt 28,20). , ,Elmegyek
€s... visszajovok hozzitok’' (vo. Jn 14,3,18). Itt vagyok, de nem az emléke-
zetben, vagy az emlékekben, sem az irodalomban és a kommentirokban, En
vagyok itt, jelen vagyok halilomnak szentségében, pontosan abban a halil-
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ban, melyben itt hagytalak titcket. Es én vagyok: valésigos, lényegileg és
szentségi médon (vere, substantialiter, sacramentaliter)?’, ahogy azt a tri-
denti zsinat szabatosan kifejezi. En vagyok a Szentlélek ereje, a feliilrdl jova
erd, mely lithatatlanul alakitja és fenntartja az egyhizat, Isten népének k-
z9sségét. ElsGsorban annak a szentségnek az erejével tartja 6ssze, melyben a
Megviltd illandé jelenléte nyilvinul meg az 6sszes hivek elStt. A keresztség
elkészit ennek a szentségnek a vételére, mely valoban mélt6 az Eukarisztia
elnevezéste, mely Krisztus haliliba €s feltimadisiba merit benniinket (v6.
Rém 6,3-11).

3. Az egyhiz, mint Test s Jegyes

Krisztus eukarisztikus, szentségi €s ugyanakkor karizmatikus jelenléte az
egyhizban mutatja, hogy ,,eltdvozisa’’ a halil révén egyiittal oka illand6
,,visszatérésének’’ a teremtetlen 6rok ajindékban, a Szentlélekben (Jn 15,
26). Ezért Krisztus e ,,visszatérése’’ a Szentlélekben — az elsg Piinkosdkor és
ma — mindig a jegyes visszatérése.

Ez ajandék, az isteni nagylelk(ség adominya. Nem is lehet misra gondol-
ni, mikor az egyhaz Krisztus testének €s vérénck nagy szentségét iinnepli.
Krisztus nem csak sajit személyét ajindékozza az egyes embernek, vagy az
egyhiz koz6sségének, hanem 6nmagit, a Megvaltis és Megigazulas misztéri-
umit. Onmagit adja az Gj €let teljes valésigiban. Ez személyénck €s cseleke-
detének ajandéka: a dént8, meghatiroz6, megviltd és ezért tidvhozd cseleke-
detnek. ,,Ezt cselekedjétek az én emlékezetemre’’ (Lk 22,19; 1Kor 11,24).
Ajindéka szeretetet fejez ki, nem csak Isten Barinyaét a kereszten — Amor
Dei usque ad contemptum sui —, hanem a V8legény szeretetét is, ami iltal
az egyhiz é minden ember, minden emberi lélek , Krisztusban’’ jegyesévé
valik. Létiik ezzel Gj dimenziét nyer: ,,Krisztusban’’.

Ismerjiik az Oszovetségbdl azt a torténetet, mely Isten szerelmét példizza
népe irant. Azt is tudjuk, hogy milyen kiilonb6z86 médon nyert életet ez a
hasonlat Ozeisnal (2,3-3,5), Izajasnil (54,1-10) és Ezekielnél (16,1-53). E-
gész nyilvinos élete alatt egyetlen alkalommal €és csak Ggy mellékesen utal er-
re a hasonlatra Krisztus: ,,Csak nem bojtolhet a nisznép, amig vele van a v3-
legény?’’ (Mk 2,19). Szent Pil egyhiztaniban igy fejti ki részletesen ezt a
példazatot az efezusiakhoz irt levelében:

.»Az asszony engedelmeskedjék férjének, akircsak az Urnak, mert a férfi
feje az asszonynak, ahogy Krisztus feje az egyhdznak: testénck & a megvalto-
ja. Amint tehat az egyhaz ali van vetve Krisztusnak, az asszony is minden-
ben férjének. Férfiak szeressétek feleségeteket... Igy a férj is koteles szeretni
feleségét, mint sajat testét. Aki feleségét szereti, 5nmagit szereti. A sajit tes-
tét senki sem gy(Gl6li, hanem taplilja, gondozza, akarcsak Krisztus az egyha-
zat. Mert tagjai vagyunk testének. Ezért az ember elhagyja atyjat €s anyjar,
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feleségével tart, €s a kett§ egy ember lesz. Nagy titok ez, én Krisztusra és az
egyhazra vonatkoztatom’’ (Ef 5,22-32).

Két alapvetd viszonyr6l szdl itt Szent Pal: Krisztus az egyhdznak, mint tes-
tének a feje, és Krisztus az egyhaznak, mint menyasszonynak a jegyese. Ez a
két kapcsolat szorosan Gsszefiigg, mert az apostol igy ir: ,,Igy a férj is koteles
szeretni feleségét, mint sajit testét’’. Ezen elv szerint Krisztus jegyesi sze-
retete egyhiza irant sokkal nyilvinval6bb, mert Ggy szerette az egyhizat és
azért adta magit érte, hogy megszentelje: ,,Ragyog6va akarta tenni amelyen
sem szepl6 sem ranc’’ (Ef 5,27). Ilyen a szeretet a jegyesek kozott, egyszerre
talilhaté meg benne az 6nitadas és ennck az 6nitadisnak gyiimélese. Krisz-
tusnak ebben a kapcsolatiban az egyhizzal ez megtisztulist, megszentelést,
kegyelmet €s minden iidvosségre vezetd j6t jelent.

Ilyen Krisztusnak jegyesi szeretete, mely a keresztben, a megvilt6 dldozat-
ban gyokerezik; a Megvilté maginak a megvaltisnak a ténye iltal jegyes. Azt
az adominyt adja sziinteleniil az egyhaznak, melyben énmagit adta it véres
ildozatként a kereszten.

Az Eukarisztia ennek az adominynak a szentsége, az egyhiznak és minden
egyes embernek adott ajindék szentségi forrasa. Krisztus ldozatival és ildo-
zata altal, melyet jelenval6vi tesz és megjit az Eukarisztia, a szeretet misz-
tériumiba hatol be. Ez Istenben maga a teremtetlen ajindék, iidvrendjében
pedig ez a személyes forrisa minden emberi ajindékozasnak. Ez a forris
kimerithetetlen b8ségben irad Krisztusban. O a kozvetitdje a végleges sz6-
vetségnek az Atyaval és a legtokéletesebb ajindék az ember és a vilag szimira
a Szentlélekben: Spiritus Domini replevit vrbem terrarum et hoc, quod con-
tinet omnia, scientiam habet vocis — , Mert az Urnak lelke betolti a foldke-
rekséget, tud minden sz6rd]"" (Piinkésd vasirnapi bevezetd ének, Bélcs 1,7).

Ez a lithatatlan adominy beleépiilve az embernek legbensejébe, keresi és
megtalilja kifejezésmédjit: éppigy, mint ahogy megtalilta Piinkdsd napjin
Szent Péter ajkin is (v6. ApCsel 2). Tovabbra is kifejezi magit az egyhiz
hangja 4ltal Péter és az apostolok utédainak, Isten egész népének: papok,
szerzetesek, laikusok irataiban és cselekedeteiben. Sziikség is van erre a kife-
jezésre, és mind er8teljesebb kifejezés valik sziikségessé, hiteles kifejezési for-
ma, mely alkalmazkodik az id8khéz melyben éliink, hogy mai legyen, mint
ahogy ,,mai’’ volt megnyilvinulisiban az els§ piinkésd napjin is és az egy-
hiz mis nagy torténelmi jelent8ségt 6raiban is. Elsédlegességet adni a Szent-
lélekhez 52616 imanak, mint ahogy azt az 1974-ben &sszegyflt pispéki szind-
dus aldhdzta: mind olyan irinyzatok, melyek végiil is Krisztusban ésszponto-
sulnak, aki Megviltdja és jegyese az egyhaznak. ,,A lélek és a menyasszony
hiv: J6jj el!”’ — ahogyan Szent Jinos irta (Jel 22,17; 1 Kor 16,22; Jel 4,5).

Sokat beszélnek és irnak err8l a témirdl, Gjra €s Gjra Piinkosdre hivatkozva.

Ugy tlinik nekem, hogy a szentév volt az egyhiz €letében a Szentlélek
misztériumianak igen jelentds kisugarzisa, mégpedig f6képpen lelkipasztori
vonatkozisban. A jelenlevék tudjik, mennyi szerencsés tapasztalatnak volt a
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gy(jt6helye Roma 1975-ben. Nem tévesztve szem el6l az arinyokat, ugyanez
volt a helyzet a jubileumot megel5z8 évben Lengyelorszagban is. F§ felada-
tunk abban illt, hogy egymais el8tt a szentév igazi jelentdségét megvilagit-
suk. Elsdsorban Jézus Krisztus jubileumit illett iinnepelniink, Jézus Krisz-
tust, aki Gigy szerette az egyhizat, hogy meghalt érte. Ez olyan id8szak, mely-
ben az egyhidznak, azaz az embernek, a hivek kozosségének a Jegyese, kiilon-
leges ajandékot akar nekiink hozni, olyan ajindékot, melynek befogadisira
megfelelen fel kell késziilniink. Ebben az 1974-es esztendben, a piispé-
kok, mint a V8legény szolgai meglatogattak minden plébaniit, nemcsak a-
zért, hogy a szentévre ott tervbe vett iinnepélyes szertartisokat elvégezzék,
hanem azért is, hogy valamiképpen el8készitsék az isteni Jegyes atjat. Es meg
kell mondanunk, hogy az 1974- és 75-6s év lelki gyiimélcseit tekintve, hila
Istennek, nem csalatkoztunk. Kiilonleges jele az Ur kegyelmének, hogy a pa-
pi szeminiriumok névendékeinek szima — Lengyelorszagban — eddig nem
ismert mértékben emelkedett. Hila Krisztusnak és anyjanak.

,.Szerette az egyhizat és felaldozta magit érte’’(Ef 5,25). Sziinteleniil
vissza kell helyezniink az egyhazat valésigos és térténelmi dimenziéiba. Az
egyhiz Isten népe, vagyis az ember, mint személy € mint a kozdsség tagja
Krisztusban I€tezik, az & mériéke szerint él, amit a II. Vatikdni Zsinat toémo-
ren és mélyen igy fogalmaz: ,,Amikor az Ur Jézus azért imidkozik az Atya-
hoz, hogy ,legyenek 8k mindnyijan egyek..., amint mi egyek vagyunk’ (Jn
17,21-22), akkor még nagyobb, esziinkkel fel nem érhetd tivlatokat nyit
meg: egy bizonyos hasonlésigot. sejtet egyfell az isteni személyek egysége,
masfel8l az Isten gyermekeinek igazsigban és szeretetben élt egysége kdzott.
Ez a hasonlésag ravilagit arra, hogy az ember, ez az egyetlen foldi lény, akit
nem egy masik teremtmény miatt akart az Isten, teljesen csak akkor talilhat
o6nmagara, ha 8szintén ajindékul adja 6nmagiat’’ (Gaudium et spes 24).

Ezért mondja a Zsinat — és ez a kdzponti tanitisa: ,,Az ember misztéri-
uma csak a megtestesiilt Ige misztériumiaban vildgosodik meg igazan’’ (Gau-
dium et spes 22). Ezért az a terviink, hogy az ember eme mély misztériumira
,.Krisztusban’’ iranyitsuk figyelmiinket kévetkez8 elmélkedéseinkben.

Sziikséges, hogy sziinet nélkiil hirdessitkk korunk embereinek: ,,A Véle-
gény veletek van!’’ Szeret benneteket a végleges adominy beteljesedéséig.
Ime az, amit Jézus 6rokségiil hagyott rink: hogy minden egyes embert sze-
ressiink. Latszblag szerény 6rdkség, de a valésagban a legpompizatosabb.
Mert mi az, amire az ember legjobban vigyik, ha nem az, hogy szeress€k? Mi
mis ad alapvetd értelmet életiinknek, ha nem ez? Igy tehit, szegények va-
gyunk, de egyben igen gazdagok. A Vélegény veletek van!
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12

KRISZTUS NYILVANITJA KI IGAZABAN
AZ EMBERT ONMAGANAK

Mint ahogy az €128 elmélkedésben mir mondtam, Jézus Krisztus szerete-
te, a Megvaltonak jegyesi szeretete, minden embernek szél. , Krisztus szeret-
te az egyhizat és f6laldozta magit érte’’ (Ef 5,25; v6.Gal 2,20). Pontosan ezt
az igazsigot tette tanitisinak kozpontjaba a II. Vatikani Zsinat. Felismerhet-
juk ezt tanitasinak egészében, kiillondsen pedig abban a pasztoralis konstitu-
cibban, mely az egyhaznak a mai viligban val6 helyzetével foglalkozik. A
szdveg, melyre elsGsorban hivatkozni kell, a Gaudium et spes 22. szakasza.
Emlékezziink csak a kommentirok valésigos 6z6nére, melyet elinditott, és
hogy kiindul6pontja volt szamos teoldgiai és pasztorilis tanulminynak. Azt
mondhatnink, betetdzése, koronaja az els6 fejezetnek, mely az emberi sze-
mély méltésagival foglalkozik. Olvassunk egy részletet beldle:

,»Az ember misztériuma csak a megtestesiilt Ige misztériumaban vilidgoso-
dik meg igazin. Adim, az els§ ember ugyanis el6képe volt az eljovenddnek
(R6m 5,14), azaz Krisztus Urunknak. Krisztus, az Gj Adim az Atya misztéri-
umanak és szeretetének kinyilatkoztatisival megmutatja az embernek magit
az embert, és feltirja el8tte nagyszerd hivatasit. Egyiltalin nem meglep6 te-
hit, hogy az eladott igazsigokat Krisztustdl kaptuk, és ezek éppen benne
valésulnak meg a legtokéletesebben.

O a lathatatlan Isten képmisa (Kol 1,15), a tokéletes ember, aki visszaadta
Adim leszirmazottainak, az els§ btin 6ta eltorzult Isten-képmasoknak, Is-
tenhez valé hasonlésigukat. Az emberi természet benniink is roppant mélto-
sigra emelkedett azzal, hogy Krisztus azt magira 6lt6tte, anélkiil, hogy meg-
semmisitette volna. Igen, & az Isten Fia, valamiképpen minden emberrel
egyesiilt, amikor testté lett. Emberi kézzel dolgozott, emberi értelemmel
gondolkozott, emberi akarattal cselekedett, és emberi szivvel szeretett. Sziiz
Mariatdl sziiletett, igy valéban egy lett kéziiliink: mindenben hasonlé hoz-
zink, a bint kivéve’’ (Gaudium et spes 22).

Alljunk itt meg az olvasisban. Anélkiil, hogy a sz6veg aprolékos exegézisé-
be, vagy csak magyarazatiba is akarnék kezdeni, hiszen az 6nmagaért beszél,
prébaljuk meg arra forditani figyelmiinket, ami Gjnak tfinik és megihlethet.

El6sz6r: az ember misztériumanak fogalma ésszekapcsolva annak kinyilat-
koztatasival, két irinyzattal, két felfogissal all szemben. Egyik oldalon a raci-
onalizmus €s empirizmus arra a kovetkeztetésre vezettek, melyet el is akarnak
ismertetni masokkal, hogy az ember kizir6lagosan a tudominyos ismeretek
targya; de a misik oldalon, éppen ezen kévetkeztetésnek az alapjaibél egy
sokkal mélyebb tudat tér fel: az, hogy ,,az ember ismeretlen lény’’, amint
azt Alexis Carrel konyvének ciméiil adta.

Misodszor: a misztériumnak az emberrel kapcsolatos egyik kategoriajira
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vonatkoztatva, a zsinati széveg sorjiban megmagyarizza a Krisztus iltal ho-
zott kinyilatkoztatas antropologikus s6t bizonyos értelemben antropocentri-
kus jellegét. Mert ez a kinyilatkoztatas az emberre sszpontosul: Krisztus tel-
jességgel kinyilvinitja az embert az embernek, mégpedig az Atyinak és sajit
szeretetének kinyilatkoztatésa iltal (Jn 17,6).

Harmadjszor: a kinyilatkoztatis nem valamiféle tedria, vagy ideolégia, ha-
nem abban ill, hogy Istennek a Fia megtestesiilése iltal minden emberrel e-
gyesiilt, hogy mint ember ,,egy lett kéziiliink, mindenben hasonlé hozzink,
a biin kivételével’’ (Zsid 4,15), €s hogy valésagos emberi €letet €lt, és tudjuk,
hogy ez az €let olyan nehéz volt, hogy kozel hozta Krisztust azokhoz, akiket
az €let sem a nehézségektdl, sem a szenvedésektSl nem kimélt meg.

Negyedszer: a Fia-Isten megtestesiilésének misztériuma iltal nyilvanvalé-
vi lesz az emberi természetnek egészen kulonlegesen nagy méltdsiga. A
megvaltds misztériuma iltal Krisztus megmutatta minden egyes embernek
az értékét (vo. 1 Kor 6,20), és hogy mennyire kell kiizdenie, hogy ezt a mél-
tésagot meg is Srizhesse.

Ezek azok a f6bb pontok, melyekre a Zsinat és kovetkezésképpen az egy-
haz tanitisa irinyul az emberrel és misztériumaval kapcsolatban. Ez a miszté-
rium Krisztusban talilja meg végs6 és legmélyebb magyarazatat.

Ki szdmomra Jézus Krisztus? — Ez a cime egy Krakkéban megjelent
konyvnek (1975). A Krakkoban harminc év 6ta megjelend egyik szocio-kultu-
ralis katolikus hetilapunk korkérdést intézett olvaséihoz, €s ennek alapjin ké-
sziilt a kényv. Szdz meg szdz valasz €rkezett az Gjsag szerkesztGségébe, me-
lyek kényvbe csoportositva rendkiviill mély benyomist adnak az emberek bel-
s6 €letérdl. Mint piispdk és lelkipasztor, nagy érdeklddéssel olvastam ezt a
konyvet, felfedezve a valaszok mindegyikében annak a ténynek meger8sité-
sét, hogy milyen alapvetSen fontos is az egyhaz és a kereszténység szamira
Krisztus €16 személyének a valésiga, aki ma is €l az emberek gondolataiban
és szivében. Kicsoda Krisztus ezeknek az embereknek, akik tébbnyire névte-
leniil irtak, valészintleg azére, mert leveleiknek gyonis jellegiik volt, felfedve
bensé €letiik fontos problémait, vallasos és erkolcsi €élményeiket. A téma 6n-
magaban is tapintatos kezelést igényelt, hogy a vilaszok teljesen Gszinték le-
hessenek. Eppen ez a nyilt 8szinteség mutatta meg nekem, a lelkipasztornak,
mily nagy a kegyelem gazdagsiga, ,,Krisztusnak minden ismeretet feliillmalé
szeretete’’ (Ef 3,19).

Szabadjon itt néhiny részletet idéznem ebbdl a négysziz oldalas vaskos
kotetb6l. Javakorabeliek, id3s személyek és hiszév alatti fiatalok, tanulatlan
emberek és fGiskolat végzettek egyarint valaszoltak erre az ankétra. A tanult
emberek szima volt a legnagyobb, ami kétségteleniil megérzédik a prob-
Iémak megfogalmazisaban és a vilaszok jellegén. A nagy tobbséget laikusok
tették ki, akik kiiszkodnek az €lettel €s akiket utolért a szenvedés. A valaszok
legtobbje hivktd] szarmazik, de kételkeddk, vagy éppen hitetlenek is irtak
néhinyat.
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Mir a cimekre vetett pillantis is sokat mond. Erre a feltett kérdéste: ,,Ki-
csoda szimomra Jézus Krisztus?’’' egy fiatal munkis ebbe a mondatba sfiriti
valaszit: ,,Egy volt koziiliink.”’ Jelent8séggel terhes mondat. A fiatalok ilta-
laban réviden valaszolnak: ,,Athatja az €letemet, — Tudom, hogy szeret, —
Mindenkiben megtalilom, — Megtanitott szeretni, — Krisztusom, aki meg-
hallgat és aki vilaszol, — Masokban fedezem &t fel, — Krisztus nem csupin
sz€p sz6, G az €let’’. Ezek a vilaszok maguktdl beszélnek. A konyv telve van
hasonl6 valaszok sorozataval: , ,Misztérium, — Az ember mintaképe, — A
legemberibb barit, — Krisztus a béke, — Ma szimomra minden, — Az, aki
var ram, — Az, aki példit mutat nekem, — Az, aki vezet, — Az, akibe bi-
zalmamat helyezem, — Aki utat mutat és tekintélyt képvisel, — A Jelenlét,
— Az értelem és a cél, — A végtelen konyoérillet, — A remény és a titok, —
A nagy valésig, — A boldogsig, — O van’’.

Olvashatjuk a kévetkez§ megjegyzést is: ,,Kedves Szerkeszt8ség, Krisztus
szamomra a legnagyobb szeretet, aki vir, megbocsit, magihoz 6lel minden
embert kivétel nélkiil’’ (ir6ja férfi, 28 éves, egyetemi hallgatd).

Egy szeminarista igy ir: ,,Boldog vagyok, hogy életem Krisztusir6l beszél-
hetek... Megjegyzem, hogy nem lehetiink teljes emberek Krisztus nélkiil. Es
ez pontosan az én Krisztusom: felelet a legfontosabbra... Kialtani szeret-
ném, hogy az ember Krisztusban Gjrasziilethet. Ezért iinnepelem meg sziile-
tése évforduléjat, karicsonyt, mint az én sziiletésnapomat. Ezen a médon bi-
zonyossagat adta az én emberségemnek... Szeretet. Manapsig 6vatosak va-
gyunk ennek a sz6nak a hasznilatinil. Mindazonaltal azt mondom: Krisztus
a Teremt legnagyobb szeretete, Isten eljegyzése veliink’’.

Azt a szitkségességet, hogy minden percben vilasztanunk kell és kidllnunk
Krisztus mellett, igy fejezi ki egy jogasz: ,,Nagyon hilis vagyok isteni veze-
tdmnek tébbek kozott azért az igazsagért, mely napjainkban kiilénésen 1d8-
szeri. Mindig szem el8tt tartom a Mesternek ezt a mondasit, hogy senki sem
szolgilhat két urat, mert vagy gyGilélni fogja az egyiket és szeretni a misikat,
vagy koveti az egyiket és megveti a misikat. Ez a meghatarozis, szerencsém-
re, lehet6vé teszi, hogy megdrizzem méltdsigomat, hogy ugyanaz maradjak
a munkiban, csalidban, baritaimmal €s szomszédaimmal. Ezért sziinteleniil
hilit adok az Istenembernek, és azért is, mert mindeniitt és mindenkor
résztvehetek sziintelen imadasiban, akir kozosségben, akir maginyosan *.

A megkérdezett személyek koziil sokan elismerik, hogy Krisztus
,,igényes’’. Nem elég egyszer az életben azt mondani: akarom, meg kell azt
ismételni minden nehéz pillanatban... A nehézségek akkor jelentkeznek,
mikor a keresztet minden nap el kell fogadni. Akkor silyossi lesz Krisztus,
de egyittal val6sigosabbi is... Ha meghajlok az igazsig el6tt, Ggy érzem,
hogy egy csodilatos Mester tanitvinya vagyok. Tal gyakran nézem Krisztust a
,.mai vilag’’ szemével. Gyakran arra gondolok, hogy az eltelt 2000 év atlép-
hetetlen akadily és elfelejtem, hogy csak egyetlen egy 1d8 1€tezik, melyben
Isten mindig j6n, és teremtményét, az embert mindig keresi. Mert ,,az egy-
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szer eljott’’ mindig Gjra jon, ma is. Mindig megjelenik eldttem Jézus: az em-
ber €s Isten, megdobbentd javaslataval, hogy higgyiink benne, mindenben,
ami holnap, ez évben, az élet végén lesz... félelem és zGigolodas nélkiil. Bizni
benne mindenkor... Mert O segit nekiink ma, €s ez a ma évek sorabél 4ll. Ha
nehezemre esik a kétezer év eldtti Krisztust a ma érkezdvel azonositani, nem
marad mis hatra, mint hogy talilkozzam vele az Eukarisztidban. Ugyanakkor
hiszem azt, amit mondott: ,,Veletek vagyok a vilig végéig’’. Es ez a minden-
napi hitvallis megnyitja az utat a kegyelem szimira, és ez a kegyelem fenn-
tartja bennem a hitet. Akaratom csodalatos egyiittmiikodése a kegyelemmel.
Hiszem, hogy ez az, amit Isten az embernek szint, hogy Isten valasztott ki
minket, €s ez az 6t6m megtanit szenvedni. ,,Aki fel tudja fogni, fogja fel’’.

Minthogy ezzel az ,,antropoldgiai’’ jellegli konferencia-beszédemmel az
emberi gondolatok, vélemények € meggy6z8dések viligiba léptiink, sza-
badjon még egy esetet elmondanom. 1965-ben a lengyel ateistik és szabad-
gondolkoddk egyesiilete Argumenty cimd hetilapjaban cikk jelent meg Le-
szek Kolakowski tollabdl: , Jézus Krisztus, proféta és reformitor’’ cimen. A
szerz8 ismert filozo6fia professzor, aki mar néhiny év 6ta kiilfsldon €. Bir tel-
jesen semleges akar maradni, mégis t6bbszér hangoztatja a cikk folyaman
egyhizellenes €s antiklerikilis allisfoglaldsat, de megbélyegzi azokat a kiilon-
b6z8 kisérleteket, melyekkel kissebbiteni akarjak Jézust, vagy éppenséggel
kikiisz6b6lni civilizacionkbol, azon a cimen, hogy nem hisziink abban az Is-
tenben, akiben Jézus hitt. A szerz8 aztin hozziteszi: ,,Minden ehhez hason-
16 probilkozis komikus €s hiabaval6, csak korlatolt egyénektdl telik ki, akik
azt képzelik, hogy az elemi ateizmus nemcsak hogy vilignézetet képes adni,
de még felhatalmaz arra is, hogy tanaira taimaszkodva 6nkényesen meg lehes-
sen csonkitani a kultdralis tradiciét, megfosztva éltetd nedveitsl’’. Kolakows-
ki ezt a nézetét arra a meggy8z8désre alapitja, hogy az egyetemes kulttriba,
kiillondsen abba, amely Eur6piaban hagyomanyos, vallist6l és egyhaztdl fiig-
getleniil, bizonyos kultarilis értékeknek az alapelemei kizardlag Jézus Krisz-
tus altal hatolhattak be. A cikk azzal a felhivissal zarul, hogy vissza kell adni
Jézust a kulttrinak: ,,Az az ember, aki szizadokon it a legszentebb emberi
€értékek mintaképe volt, nem tiinhet el a semmibe, hacsak nem kévetkezik be
egy torés a szellemi élet folytonossigiban. Ugyanis személyében testesitette
meg azt a képességet, hogy az igazsigot hangosan hirdesse, hogy mindennel
és mindenkivel szemben mindvégig meg is védje, €s azt a képességet, hogy
ellenilljon a fennillé rendnek, amely nem fogadta be. Megtanitott erdszak
alkalmazasa nélkil arra, hogy lehetséges helytillni magunkkal szemben és a
vilaggal szemben is. Példaja volt annak a mélységes hitelességnek, melyet
minden egyes ember megvaldsithat sajit értékeivel’’. Az értékekhez, melyet
a vilag kulctrdja a kereszténységtdl kapott, az 5 legfontosabbat sorolja Kola-
kowski: a térvények megsziintetése a szeretet javira; kilatas arra, hogy az em-
berek egymais kozti viszonyaban megsziinnek a hatalmi elSjogok; az Igazsig,
hogy az ember nem csak kenyérbdl él; a kivalasztott nép eszméjének eltdrlése
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(Kolakowski Gigy magyarizza, hogy egyik nemzetnek sincs joga a masikat el-
nyomni); €s végiil az a tétel, hogy a vilig természeténél fogva tokéletlen.
Latjuk az elhangzottakbdl, hogy a keresztények és nem keresztények egy-
arint felvetik ugyanazt a kérdést Jézussal kapcsolatban. Miutin kiilénbdz8
oldalrél érkezd tanisagokat hallgattunk meg, ill§, hogy visszaemlékezziink
az els6 ilyen irdnyQ kérdésre és az arra adott valaszra. Krisztus maga vetette
fel az apostoloknak: ,,Kinek tartjak az emberek az Emberfiat?’’ (Mt 16,13),
vagyis megkozelitden ugyanazt kérdezi, mint az el6bb emlitett kérkérdés:
,,Kicsoda Jézus Krisztus szimomra, az emberek szimira?’’ A vilasz az elsg
pipitdl jott, Simon Pétertsl. O vilaszolt igy: ,,Te vagy a Messids, az €8 Isten
Fia’’ (Mt 16,16). Tudjuk, hogyan erBsitette meg Jézus e vilasz igazsigit.
Tudjuk azt is, hogy Péter hitének ez az igazoldsa az egyhaz tanitisinak ko-
zéppontjaban ill ma is. ,,Boldog vagy Simon, Jinos fia! Nem test €s vér nyi-
latkoztatta ki ezt neked, hanem az én mennyei Atyim. Mondom tehit ne-
ked: Te Péter vagy. Erre a sziklira épitem egyhdzamar és a pokol kapui sem
vesznek erSt rajta. Neked adom a mennyorszig kulcsait. Amit megkotsz a
f6ldén, megkotott lesz a mennyben is, amit fololdassz a f561dén, a mennyben
is fololdott lesz’’ (Mt 16,17-19). Péter hite az egyhiz szivében van, és annak
lathat6 kézpontja. Mindazoniltal sziikséges emlékezniink, hogy ez a hitval-
las Jézus kérdésére adott vilasz volt. Es a kérdés Gjra és Gjra ismétlédik a sza-
zadok folyaman, de {8 tartalmat tekintve mindig ugyanaz. Egyes emberek,
genericiok vetik fel maguknak. Azért, mert ez a kérdés és a ra adott felelet
azt a misztériumot foglalja magiban, mely teljesen kinyilvinitja az embert
6nmaginak, ahogyan arra a Zsinat emlékeztet (vé. Gaudium et spes, 22).
Ezért jelennek meg a kereszténység tegnapi, mai és 6rok kérdésére adott,
mindig 4j fogalmazasa vilaszok, melyek ,,Krisztus misztériumit’’ % az ,,em-
ber misztériumaval’’, 1étének legégetSbb problémaival probiljak egybekap-
csolni. Elég az utolsé piispoki szinddusra gondolni, mely a jelenkori vilig e-
vangélizicidjanak témijival foglalkozott. Alapjiban véve 6ridsi méretd kor-
kérdés volt ez: kinek tartjak az Emberfiit az emberek, kicsoda Jézus Krisztus
a kiilonboz6 vilagrészek, tirsadalmi rétegek, politikai rezsimek, tradicidk,
kultirik szimara? Jézus az igazsigtalan szocialis-gazdasagi struktaraktdl valé
szabadulis szimb6luma, de a kizsakminyolt és lelkiismereti, valamint vallasi
szabadsigukban korlitozott emberek szimira is a szabadsig jele. Mindene-
setre szemrehinyis a minden kényelemmel és €lvezettel eltelt tirsadalmak-
nak. Azoknak a népeknek, melyek Afrikiban most kezdik 6nall6 életitket, O
jelenti nemzeti azonossiguk alapjat. Es O az isteni bolcsesség szava a kelet
évszdzados szellemi és kultdralis hagyomianyai szimara. Mivel az egyhaz szi-
vében vagyunk most, ahol Péter vilaszolt a kérdésre: ,,Kicsoda Jézus Krisz-
tus?”’, hallgassuk figyelmesen az egyes emberek, népek hangjit. Mind arrél
taniskodnak, hogy Jézus Krisztus ,,az Gt, az igazsig és az élet’’ (Jn 14,6),
hogy ,,utat is nyitott, — ahogy a Zsinat megallapitja — s ha azon jirunk,
szentt€ lesz és G értelmet kap az €let és a halal’”’ (Gaudium et spes, 22).
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13

ELMELKEDES A DICSOSEGES TITOKROL

1. Els8 titok: a feltimadis

Haec est dies quam fecit Dominus — |, Ezt a napot az Ur szerezte’’ (Zsolt
118,24). Mar elSre a sajit napjava tette ezt a napot, a teremtés térténetének
csodilatos fejlédésében, mely magiba foglalja a létet, a jésigot €s a dicssé-
get. Ezen a napon ,,megpihent’’ Isten (Ter 2,2) és az embernek is elrendelte,
hogy pihenjen (vé. Ter 2,3; Kiv 20,8-11). Es amikor az engedetlenség miatt
megjelent a foldén a halil (Boles 2,24; Rém. 5,12; 17,19), Isten Gjra sajat
napjava tette ezt a napot a halil feletti gy6zelemmel (v6. Iz 25,8; 1 Kor
15,54-55; Jel 21,4). ,,0 az €16k Istene, nem a halottaké’” (Mt 22,32). Ime te-
hit, ez az a nap, melyet az Ur, a Teremtd, az élet Uralkoddja alkotott.

Ez az a nap, melyen Isten Szolgajat, Jézust uralkod6va nyilvinitotta (vo.
ApCsel 2,36; 3,13). Isten szolgija, kit Izajas megjovendslt (vo. Iz 42,1;
49,3,6; 50,10; 52,13), a nazireti Jézusban val6sult meg, 8benne valsultak
meg az Osszes jovenddlések (Lk 24,26-27; 1 Kor 15,3-4), és kiilsnésképpen
azok, melyek Jézus megalaztatisirdl, szenvedésérdl és halilardl sz6ltak (Ap-
Csel 3,18). ,,Mi mindny3jan, mint a juhok, tévelyegtiink, ki-ki a maga Gtjira
tért, é az Ur mégis az § villira rakta mindnyijunk gonoszsigit’’ (Iz 53,6).
Mikor a nazareti Jézus a Templomrdl mondta: ,,Bontsitok le a templomot és
harmadnapra felépitem azt’’, azok, akik hallgattik, nem tudtik, hogy ,,sajat
testének templomira gondolt’” (Jn 2, 19-21). O tanitotta meg az embereket
arra, hogy az ember Istennek a temploma, € hogy Isten Lelke lakik benne
(vo. Kor 3,16;6,19). Ezért is Jahve nagy Szolgija megengedte, hogy testének
templomat lerontsik €s egészen megsemmisitsék (vo. Fil 2,7-9), mert magi-
val hozta az Ur napjit, a napot, amikor az Atya a Lélek erejével visszaillitja
testének templomait és eziltal kinyilvinitja, hogy egyediil 8, Krisztus, ura az
€letnek €s a halilnak (R6m 14,9), ura az ember torténelmének, ahovi betort
a halal (Bolcs 2,24). O az ura a teremtésnek.

,,Nézzétek... Tapintsatok meg és lassitok! A szellemnek nincs hiisa és
csontja, mint nekem’’ (Lk 24,39) — mondja a feltimadt Jézus az elképedt és
ijedt apostoloknak. Ujra odajott az utolsd vacsora termébe, ahol ,,zirt ajtok
mogott voltak, mert féltek a zsidoktol”” (Jn 20,19). A zirt ajtdkon keresztiil
hatolt be, és ezt mondta a hitetlen Tamisnak: ,,Nyijtsd ki kezedet és tedd
az oldalamba. Es ne légy hitetlen, hanem hivé’’ (Jn 20,27). Tamis hitét
megvallva felkiiltott: ,,En Uram, én Istenem’’ (Jn 20,28).

,.Ezt a napot az Ur szerezte’’ (Zsolt 118,24). ,,Lelkem és testem s6virog az
€15 Isten utin’’ (Zsolt 84,3).
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2. Méasodik titok: a mennybemenectel

,»Az Atyatdl j6ttem €s a viligba lIéptem. Most elhagyom a vildgot és az A-
tydhoz megyek’’ (Jn 16,28). Ezek a szavak akkor valosultak meg, mikor negy-
ven nappal a feltimadis utin az Ur Jézus az Olajfik hegyére vezette aposto-
lait (ApCsel 1,3-12). Ez a mondat annak a beszédnek a része, melyet a Mes-
ter utolsé egyiittlétiikk alkalmaval mondott € amelyr8l Szent Jinos
szamol be (Jn 13-17). Ez a csodilatos beszimol6 mindazokat az igazsagokat
tartalmazza, melyeket az Ur tanitvinyaira hagyott, akik ott voltak az utolsd
vacsordn, valamint azokra is, akik majd kovetni fogjik Sket egészen az id6k
végéig (v6. Jn 17,20). Ebbe a beszédbe Jézus belefoglalta a legalapvetSbb és
egyuttal legegyszeriibb igazsigokat. Az Atya €s az 6véi iranti szeretet, biza-
lom és meghittség légkdrében mondotta el bicstibeszédét, szenvedésének és
halalanak elBestéjén. ,,Rovid id8 és mar nem lattok engem, ismét rovid id8
és viszontlattok engem, mert az Atyahoz megyek’ (Jn 16,16-17). ,,Uram,
mutasd meg nekiink az Atyat’’, kidltotta Fulop. ,,Mar olyan régéta veletek
vagyok és nem ismersz engem, Fiillsp? Aki engem lat, latja az Atyit is”’ (Jn
14,9).

Igy beszélt Jézus az utolsd vacsorin, amikor az apostoloknak még fogal-
muk sem volt arrél, hogyan fogjak majd még latni. El6szor: megalizva,
dsszetdrve, keresztre feszitve (Fil 2,7-8), azutin: féltimadva és teremtett tes-
tében mir a f61don megdicsdiilten. Ténylegesen lattik mindaddig a napig, a
feltimadas utin a negyvenedikig, mikor félemelkedett. Azutin ,,felhd ta-
karta el 8t szemiik el8l’”” (ApCsel 1,9). Olyan volt ez, mintha egy litomas
tiint volna el szemiik elSl. A valésigban a litomis megmaradt és még mindig
tart (v6. Mt 28,20). Az, aki latja Jézust, litja az Atyat is. Az egyhdz ebbdl a
latomisbél €1, melyet az Ur hagyott ra. Ez a litomas megmutatkozik az Evan-
géliumban, az imaban és az adldozatban, athatja az egyhiz egész tudatit, ez
alkotja kiildetését, 6romét a nehézségek kozepette, hitét, reményét és szere-
tetét.

Az ég... Az utolsd vacsorin elhangzott beszéd sorin Jézus ezt mondta az a-
postoloknak: ,,Atyim haziban sok hely van... Ha aztin elmentem és elkészi-
tettem a helyet, ismét eljovok €és magammal viszlek titeket’’ (Jn 14,2-3).
Szent Pil pedig igy ir: ,,Szem nem latta, fiil nem hallotta, emberi sziv {6l
nem fogta, amit Isten azoknak készitett, akik szeretik 6t’’ (1 Kor 2,9; Iz
64,3; Jer 3,16).

3. Harmadik titok: a Szentlélek eljovetele
Az a Jézus ment fel az égbe, aki a ,,lathatatlan Isten képmisa’’ (Kol 1,15;
Zsid 1,3). De el8tte még a kovetkez3 igéretet tette az apostoloknak: ,,Mikor

a Szentlélek leszall ratok, er6ben részesiiltok, agy, hogy tanisagot tesztek
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majd rélam Jeruzsilemben és Szamiridban, s8t egészen a fold végsd
hataraig’’ (ApCsel 1,8). Ez az igéret egyfttal parancs is volt. Az apostolok az
Olajfik hegyérdl visszatérve, imiban virtik az igéret beteljesedését (v6. Ap-
Csel 1,12-14). Az utols6 vacsora termében imadkoz6 apostolok gyiilekezete a
sziiletd egyhaz képe lett. Krisztus anyja szintén veliik volt és a keresztbdl,
megviltisbdl sziiletett egyhdz, mint Fidnak misztikus teste, kezdettdl fogva
anyjanak tekintette (v6. Jn 19,26-27). Ezt akarta a Szentatya, VI. Pal Krédo-
jiban hangstilyozni: Maria, mint az egyhiaz anyja, Isten népének a Kré-
dé6jihoz, hit€hez tartozik?.

Es ime, Piinkésd napjan, a Miriaval, Krisztus anyjaval egybegyfilt apos-
toloknak imijit megkoronizta a nagy esemény, mely a feltaimadt Ur igéreté-
nek megvalésulasa volt (vo. ApCsel 1,4). Az események kiils6 méretei eltor-
piilnek a bels6k mellett. Mert bar a hirtelen szélziigis és a lingnyelvek meg-
jelenése a fejek f6lott nagyon kifejezd, és megdébbentd az is, hogy Izraelnek
ezek az egyszer(i fiai képesek lettek idegen nyelveken beszélni, a kézponti
eseményt mégis az alkotta, hogy Jézus Krisztus Lelke, az Atyanak és a Fiinak
Lelke leszillva az utols vacsora termébe, megérintette az emberek szivét €s a
lelkét. Az egyhaz sziiletése egy az apostolok szivének végleges atvaltozasaval.
Ett8] a perct8l kezdve az apostolok, akiket Jézus maga kéré gyGjtott, tands-
kodni fognak mellette (v6. ApCsel 1,8), és ezt a tantisigot megkezdik azon-
nal Izrael népe el8tt, és mindenki eldtt, aki az iinnepre Jeruzsilembe sereg-
lett. E hiteles tantsig, amit a {6liilr8] j6v3 erd pecsételt meg (v6. ApCsel 1,8;
Jn 19,11), azonnali hatist viltott ki a hallgaték lelkében. Igy sziiletett meg az
egyhiz, Isten Gj sz6vetségének népe.

Ez az egyhiz soha nem fogja levenni szemét Krisztusrdl; benne latja az A-
tyit (Jn 14,9), € nem szinik meg hivni a Szentlelket: ,,Ven: pater paupe-
rum, vent dator munerum, vent lumen cordium: J6jj szegények atyja, te, bs-
kez(iség Istene, lelkiink fényed hassa at!"’ (Piinkésdi szekvencia).

4. Negyedik titok: Szfiz Miria menn'ybew’te/e

Krisztus anyja, aki Fiat kovetve elhagyta ezt a foldet, a legtokéletesebb
médon vesz részt Fidnak misztériumiban, a vilig megvaltdsinak misz-
tériumiban. Ez a részvétel alakitotta egész lényét fogantatasinak els§ pilla-
natitdl utolsd leheletéig. Szepl8telen fogantatisinak percében mir csirdja-
ban megvolt mennybevitelének misztériuma. Es valoban, fogantatisitdl
kezdve, a halal t6rvénye, mely az eredeti b@in kévetkezménye, nem vonatko-
zott a Megvalt6 anyjira, Fidnak az érdemeire valg tekintettel?.

Mikor az egyhiz Maria foldi vindorlasinak végét vizsgalja, imadattal eltel-
ve tekint az elsd kegyelem gyiimélcsére, melyet az Angyal igy nyilvanitott ki:
,.Kegyelemmel teljes’’ (Lk 1,28). Ez a gyiimélcs fogja it az egyhizat az anya
utolsé misztériumiban — melyet kezdett8l fogva ,,mennybevételnek’’ ne-
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veztek — hasonléan a ,,mennybemenetel’’-hez3’, mely a Fia utolsd foldi
misztériuma.

Ebben a misztériumban Isten népének szive a szent Sz@izzel van, kiilons-
sen mikor a liturgia is mennybevitelét iinnepli. Lengyelorszigban — és sok
mis orszigban — ez az {innep a naptir szerint munkanap, de ez nem akadi-
lyozza azt, hogy a Miria-kegyhelyeken megérz8djék a nagy iinnepek hangu-
lata. Igy a krakkéi egyhizmegyében levd Kalvaria Zebrzydowska kegyhelyen
Isten népe nagy kegyelettel iinnepli Sztiz Miria elszenderiilésének — Dormei-
tio — emlékezetét.

Miutin a mennybevitel iinnepének estéjén a zarindokok ezrei 6sszegyfil-
tek a Sz(izanya ,,sirjanal’’, hogy részt vegyenek a ,,dormitio’’-n, masnap ko-
ra hajnalban iinnepélyes kormenet indul a kegyhely f8oltira felé. Ordmmel
hallgatja mindenki a liturgikus éneket: Assumpta est Maria in coelum, és hi-
lat ad a Fiinak, hogy befogadta az égbe azt, aki 8t befogadta a féldon. Az e-
gész egyhiz red fiiggeszti tekintetét, mint a remény kiilonleges jelére: ,,Az é-
gen nagy jel tlint fol: egy asszony, kinek 8ltdzete a nap volt, liba alatt a hold,
fején tizenkét csillagbdl korona’” (Jel 12,1).

5. Otidik titok: Szitz Miria megkorondzdsa

Aldunk téged, Aryaisten Leinya!

Aldunk téged Fig Isten Anyja!

Aldunk téged Szentlélek Matkija!
Aldunk téged Szenthiromsig Temploma!

Egyes hivek minilunk a rézsaffizérhez fiizik ezt a révid litaniat, amely Ma-
riat mint Isten €18 templomait, Isten lakhelyét tiszteli. Emlékeztet ez Szent
Pilra, aki a korintusiakat kérdezte: ,,Nem tudjitok-e, hogy Isten temploma
vagytok €s hogy Isten Lelke lakik bennetek?’’ (1 Kor 3,16; 6,19). S6t még
pontosabban, maginak Krisztusnak a szavira emlékeztet: ,,Aki szeret en-
gem... Atyam is szeretni fogja 8t, hozzi megyiink és benne fogunk lakni’’
(Jn 14,23). Az Atya Maridhoz j6tt, szeplStelen fogantatasinak elsd pillanata-
t6l vett nila lakist, azutin még teljesebben az angyali iidvézlet alkalmibél és
Krisztus sziiletésekor. Ez a teljesség még tokéletesebbé lesz a Kilvarian, Piin-
kosd napjin és végiil a mennybevitelkor: ,,Kegyelemmel teljes’’ volt min-
denkor. Ugyanakkor ez a teljesség allandéan er8s6dott. Isten mindig tokéle-
tesebb médon lakott benne és § mind jobban és jobban vilt a Szentlélek lak-
helyévé (1 Kor 3,19; 6,19).

A Foldr8l valé tavozasakor a Szentléleknek ez a temploma tGgyszélvin be-
zérule a foldi dimenzibknak, a lithatd vilagnak, hogy megnyiljon az 6r6k-
kévalbsig dimenzibinak, a lathatatlan, az isteni vilignak. Ez a megnyitottsig
mindenckeldtt Isten litasa volt (v6. Jn 17,3). Es ugyanakkor a dicsdségben
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val6 részvétel is. Mert ,,tuddsunk csak téredékes... Ma még csak tiikorben,
homilyosan latunk, akkor majd szinr8l-szinre... akkor majd Ggy ismerek
mindent, ahogy én is ismert vagyok’’ (1 Kor 13,9-12).

Ez a latis megerdsiti szeretetiinket, és semmihez sem hasonlithaté médon
szabaditja fel. A latis és a szeretet, ime a befejezése annak az Gtnak, melyet a
hitben jarunk végig. Ebben az 6rok latisban teljesen viligossa lesz az ember
misztériuma a megtestesiilt Ige misztériumiaval egyesitve, valamint a Szdz
misztériuma is (vé6. Jn 19,26; Jel 12,1; Lk 11,17), akit az Atya kivialasztott,
hogy Fianak anyja legyen. A dics6ségben val6 részvétele meghalad minden
mis terememényt (vo. Jn 17,22). Ezt a dics8ségben valo részvételt tartjuk sze-
miink eldtt amikor a mennyben valé megkoronizisrél elmélkediink.
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14
AZ EMBER MISZTERIUMA: AZ IGAZSAG

1. Az ember igazsiga és méltésiga

,»Az ember misztériuma csak a megtestesiilt Ige misztériuméiban viligoso-
dik meg igazin... Krisztus, az Gj Adim, az Atya misztériuminak és szerete-
tének kinyilatkoztatdsival megmutatja az embernek magit az embert, és fel-
tirja elStte nagyszerd hivatisit’’ (Gaudium et spes, 22).

A lelkipasztori konstitucid — ,,Az egyhiz szerepe a mai viligban’’ — e
szavaib6l foghatjuk fél teljes értelmében lelkigyakorlatunk alapigazsigit:
,,Krisztusban’’ (vé6. pl. Rém 6,23).

Az ember misztériumat csak a megtestesiilt Ige misztériuma vildgitja meg,
az a misztérium, melynek val6sigos torténelmi dimenzidja volt az esemé-
nyekben, torténésekben, cselekedetekben, szavakban és tantisigtételekben.
Ebben a tavlatban mondhatjuk, hogy Krisztusban taliljuk meg az ember
Gsszes lényeges problémaijat. A megtestesiilés €s a megviltas az 6sszes problé-
mik mélységébe hatol, elvillalja terhiiket, megerdsiti értelmiiket, fontossa-
gukat, nagysagukat €s pontos cé€ljukat. Valoban a megtestesiilés misztériuma
a kézéppontja az egész iidvtervnek, és itt elsdsorban az ember tidvésségérdl
van sz6. Az ember iidvosségét az Uristen nem akarta megvaldsitani az ember
lényeges tulajdonsigainak mell§zésével, és mindaz, ami emberi, magan vise-
li Isten 616k bélyegét, hiszen Isten sajit ,,képmaisira és hasonlatossigira’
(v6. Ter 1,26) teremtette. Eppen ezért az iidvosség isteni meivét Isten maga
viszi végbe mindazzal, ami emberi, ami lényegileg hozzitartozik az ember
természetéhez. Ebbe a néz8szogbe kell helyezkedniink, hogy felfedezziik a
megtestesiilés misztériumanak legmélyebb értelmét, mint az tidvterv ,,gy;j-
tépontjit’’.

Ha a megtestesiilés misztériuma, vagyis a térténelmi és a misztikus Krisz-
tus teljességgel folfedi az ember misztériumiat az ember el8tt, a minden id&k
és korok embere eldtt, ez azért van, mert magira vett mindent, ami az em-
bernek lényeges tulajdonsaga, ami az embert emberré teszi, és azt sz6ban és
tettben egyarint kifejezte. A II. Vatikini Zsinat hangsilyozta ezt az igazsa-
got, emlékeztetve az egyhaz tanitasara Krisztus hirmas hivatisarél, és meg-
mutatva azt a médot, ahogyan Isten egész népe részt vehet ebben a hirmas
kiildetésben. A Zsinat tanitisa Gj és elmélyitett képét adja az egyhaznak,
melyben — hila Isten népe részvételénck — Krisztus 4lland6an jelen van
mint Proféta, Pap és Kiraly (v6. Lumen gentium 10-12:31).

A ,,Lumen gentium’’ tanitisinak ezt az igen termékeny gondolatat szer-
vesen hozzi kell kapcsolnunk a ,,Gaudium et spes’’ vezérgondolatihoz. Ez
Ggy mutatja be Krisztust, mint aki kinyilvinitja az ember misztériumit,
mindazt, ami az ember méltésiginak a lényege (v6. Gaudium et spes, 22). A
Zsinat t6bb alkalommal is kimutatta, hogy ez a méltésig szorosan dsszefiigg
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a krisztusi tanitissal, Evangéliumiaval, mely kovaszként hat, hogy mindig 6j-
ra félébressze az emberben ennek a méltésagnak a tudatit, vagy pedig annak
a szitkségét, hogy allanddan keresse, s megvalésitisin illand6éan dolgozzon:
,,Aki Krisztust, a tokéletes embert kéveti, maga is emberebbé lesz’’ (Gaudi-
um et spes, 41).

Krisztus alakja, mint proféta, igy jelenik meg szemiink eldtt: ,,Krisztus a
nagy proféta, aki Atyja orszagit taniisigtevs életével €s szavanak erejével hir-
dette meg’’ (Lumen gentium 35). Most az ember képe felé fordulunk, mert
azt keressilk, mi médon nyilvinul ki misztériuma ,,Krisztusban’’.

A Gaudium et spes igy nyilatkozik err6l: ,,Az ember az isteni értelem fé-
nyének részese; jogosan illitja tehit, hogy értelme révén tilszarnyalja az a-
nyagi vildgot. A szdzadok folyaman — serényen latba vetve szellemi ergit —
a tapasztalati tudominyokban, a technikiban & a szellemi miveltség terén
haladt elére... A mi korunk bizony még az elmalt szizadoknil is jobban ri-
szorul erre a bélcsességre, hogy egyre inkibb emberhez-szabotta legyen min-
den talilminy. A vilig jévSje forog ugyanis veszélybe, ha nem timadnak
bélcsebb emberek’’ (15).

Az ember sajitos méltésiga, melyet kapott és amelyet egyittal meg kell
valGsitania, szorosan fligg az igazsigpal val6 kapcsolatatdl. Az igazsigot tisz-
telni a gondolkozasban, és igazsigban élni: ez a két ésszetevje az ember
méltosiganak. A Zsinatnak azok a meghatirozasai, melyeket az ember mél-
tosagiaval foglalkoz6 nyilatkozatiban talalunk a vallasszabadsiggal kapcsolat-
ban, még kifejezGbbek: ,,... az etkélcsi térvény is kételez minden embert a
méltésiga nevében: mivel személy, azaz ésszel és szabad akarattal felruhizott
s ezért személyes felel@sséggel rendelkezd lény, keresse az igazsigot, els&sor-
ban a vallis tekintetében; kételes azutin a megismert igazsighoz ragaszkod-
ni s egész €letét az igazsig kévetelményei szerint berendezni. De az emberek
e kotelességitknek csak Ggy tehetnek eleget a természetiknek megfeleld
moédon, ha I€lektanilag is szabadok és a kiils6 kényszeritéstdl is mentesek’’
(Dignitatis humanae, 2).

2. Krisztus, a nagy proféta

Az ember az igazsig altal ember. Az igazsiggal val6 kapcsolata alkotja em-
ber voltat és személyének méliosagit. Ugyanakkor ez a belsd kapocs, mely-
nek azonban kifelé is meg kell nyilvinulnia, az ember misztériuminak lénye-
ges része, mely megerdsitését €s alapjat is Krisztusban, a Préfétaban talilja
(Lk 7,16).

Amikor Krisztus harmincadik évének kiisz6bén, — a zsid6knal ezt a kort
kivantak meg, hogy valaki részt vehessen a nyilvinos €letben — bement a na-
zéreti zsinagdgiba, felolvasott egy részletet Izaids proféta kényvébdl, € min-
denkinek a csodilkozasira igy szolt: ,,Ma beteljesedett az Iris, amit az imént
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hallottatok’’ (Lk 4, 20-21). Tudjuk, hogy ,,6véi nem ismerték el”’ (Jn 1,11).
Nem akartik elfogadni, hogy az 4cs fia az legyen, akinek mondja magit.
,,Senki sem proféta sajat hazijaban'’ (Lk 4,24). Nemsokira ezutin elhagyva
Niziretet, megkezdte tanitisit egész Galileaban, végigjirva a falvakat €s va-
rosokat, taniiskodva az igazsigrél, melyet ismert és amelyet Atyja ribizott
(v6. Jn 18,37). Tudjuk, hogy fogadtik ezt az igazsagot. Azt is tudjuk, hogy
ez a tandsagtétel Jézus Krisztust a zsid6 € rémai birdsigok elé vitte. Es
pontosan a rémai birésig el6tt, melyben Poncius Pilatus elnokslt, folyt le az
a parbeszéd, amelybdl az igazsig nagysiga €s az ember méltésiga tlinik el§,
azé€ az emberé, aki taniisigot tesz az igazsagr6l. Pilitus, miutin k6zolte Jé-
zussal az ellene sz6l6 vadat, felteszi neki a kérdést: ,,Te vagy a zsidok
kiralya?'’. A nemleges vilaszra megismétli a kérdést: ,, Tehit kiraly vagy te?”’
— mire Jézus igy valaszol: ,,Igen, kirily vagyok. Arra sziilettem, s azért jot-
tem a vilagba, hogy taniisigot tegyek az igazsagrél”’ (Jn. 18,37). A szkepti-
kus rémai kérdéssel fejezi be a kihallgatist: ,,Mi az igazsig?’’ (Jn 18,38). A-
zonban nem kétséges, hogy a kihallgatisnak ezen rovid ideje alatt az igazsig
mint Krisztus orszaginak €s egyiittal az ember méltésaginak az alkotéeleme
lép elénk.

Krisztus az a nagy proféta, aki hirdeti az isteni igazsagot, és az, aki folfedi
az embernek az igazsighoz kotott méliésagat. Ahhoz az igazsighoz, melyet
becsiilettel keres, melyet szivében szemlél, melyet 6rommel fogad el mint az
emberi értelem nagy kincsét, melyet sz6ban és tettben megvall az emberek
elgte.

Az igazsagnak isteni dimenziGja van, mivel Isten természetéhez tartozik,
és egy az 6rok Igével. Ugyanakkor az emberi ismereteknek és létezésnek is
mértéke, a tudominyé, a lelkiismereté, a bolcsességé, mindezeknek megadva
sajitos értelmiiket. Minden ember azére jon a vildgra, hogy sajit, egyéni hi-
vatdsa szerint tanisagot tegyen az igazsagrol.

3. A taniisigtétel

Pilatus el8tt elhangzott szavaival Jézus 6rokee jelen van az ember misztéri-
umiban. Eppen az igazsig ennck legkényesebb, legfébb pontja. Sajit ma-
gunk, a vilag, az Isten megismerésének igaz volta, a lelkiismeret, a tudo-
mainy, a hit igaza. Jézus viligosan kijelentette, hogy nem szabad ezt megta-
gadni az emberek eldtt, hanem meg kell vallani (vé6. Mt 5,14-15; 10,32).
Szocidlis és kozéleti dimenzibja is van az igazsignak, és aki megtagadja az
embertdl az igazsighoz vald jogit, 6riasi kirt okoz. Oly sokrétdi mai vila-
gunkban ezen jog megtagadasinak kiilonbdzg formiival talalkozunk. Egyike
czeknek kétségkiviil az, mikor az igazsagot elkend8zik akir azzal, hogy csak
bizonyos hireket kdz6lnek, masokat elhallgatnak, vagy azzal, hogy szenziciot
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hajszolnak. Ezek a kedvenc eszkozei azoknak, akik a hirkszl§ kdzpontokat
uraljak. Mai civilizicibknak ezekkel a struktiiriival szemben, és azzal a nyo-
missal szemben, amit ezek gyakorolnak, minden egyes embernek megnévek-
szik a felel8ssége, mert az igazsig maga forog veszélyben (v6. Dignitatis hu-
manae, 17). Az egyes specialistiknak felel6ssége sajit teriiletiikén kiiléondsen
stlyos; gondoljunk csak a katolikus teolégusok, ir6k és Gjsigirok felel&ssé-
gére.

Manapsig sokhelyiitt elveszik az ember igazsighoz val6 jogit, mindeneke-
18tt 1étének legbensSbb pontjin: a lelkiismeret terén €s Istenhez valé kapcso-
latdban. Ez torténik, mikor az igazsigot a tirsadalmi életben diszkrimi-
naljak. Ehhez a témihoz sokat tanulhatunk a Zsinat nyilatkozatabél a vallas-
szabadsagrdl (Dignitatis humanae). A pont, ahol 6sszeiitkdz€s timad az il-
lamhatalom és a hiv6 ember koz6tt, nem annyira a I€lek bensejében lakd hit,
hanem annak kiils megvallisa, tanasitisa. Nem hidnyoznak olyanok, akik
ezt az isteni igazsigot minden 4ron a f6ld ala, katakombikba akarjak szam-
Gizni, akik el akarjak venni annak a lehet8ségét, hogy ezt az igazsigot a nyil-
vinos €letban valljak és hirdessék, €s ezaltal az embert 6nmegvalésitisiban
akadalyozzik. Val6ban léteznek olyan tragikus helyzetek, mikor megvonjik
az embertSl azt a jogot, hogy az igazsigrol tandsagot tegyen, és ugyanakkor
kotelezik annak megvallasira, ami nem egyezik meg legmélyebb meggy8z5-
désével, s6t ellenkezik azzal. Az ember igy arra kényszeriil, hogy hazugsig-
ban éljen!

A jelen és mult irodalmaban megrendit8 példait talaljuk ennek az emberi
elidegenedésnek: nem hiinyoznak példik erre sem az egyéni, sem a tirsadal-
mi €letben. Sajnos sokan nem tartjak magukat az emberi szabadsagjogok nyi-
latkozatdhoz, egyezményekhez, nemzetkozi szerz8désekhez, ill. alkotmi-
nyokhoz. Egyediil a hatalomhoz igazodnak! Epp ezért van korunkban kiils-
nosen szitkség Krisztusra, aki Pilatus el8tt igy szolt: ,,azére jéttem, hogy bi-
zonysagot tegyek az igazsig mellett’’ (Jn 18,37); aki magiba foglalja, igazol-
ja és garantilja az ,,ember misztériumit’’, amely az Igazsighoz val6 kapcso-
latban, az Igazsagért érzett felel6sségben, a r6la val6 tanisigtételben valésit-
ja meg 6nmagit.

Tarsadalmunkban, ahol a hamissig és képmutatis uralkodik, ahol a kozvé-
leményt befolyisoljik és stlyosan megterhelik a lelkiismeretet, ahol sokszor
hittagadist parancsolnak, ahol — jéllehet sokszor lcazottan, de annal bor-
zalmasabban — tildozik a vallast, Krisztus id8szeribb, mint valaha: , Krisz-
tus a nagy proféea’’ (Lk 7,16).

Minden bizonnyal veliink van, mikor mi, akik tanitvinyai vagyunk, részt
kivinunk venni profétai kiildetésében, felelgsséget akarunk vallalni és tanis-
kodni vele egyiitt az isteni és emberi igazsig mellett. Krisztus vele van min-
den emberrel, aki a kiilénb628 rendszerekben és kiilénb$z8 koriilmények ko-
z6tt tanidskodik az igazsig mellett. Ez a taniskodis szemben all mindazok-
kal, akik a kétely magvait hintik el az emberek kézt, kiilonosen azokkal, akik
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az igazsiggal szembeni felel&sség érzését és az igazsighoz valé jog tudatit
akarjik kidlni az emberb8l. Imidkozzunk ezért Krisztushoz, hogy adja meg
nekiink mindig az Igazsig Lelkét (Jn 14,17), az igazsig ajandékat és az erdt,
hogy azt meg is tudjuk mutatni mai korunk sokrét(i és olykor annyira ellent-
mondé vilagaban.Kérjiik ezt a kegyelmet, mint az egyhiznak adhaté legna-
gyobb jot.

4. Jel, amelynek ellentmondanak.

Mikor az agg Simeon karjaba vette a negyvennapos gyermeket, Isten vila-
gossagat latta meg benne (v6. Lk 2,32), de egytttal az ,,ellentmondis jelét”’
is (Lk 2,34). Az ellentmondais jele az igazsag letéteményéhez tartozik. A pré-
fétaknak is résziik volt benne (v6. Mt 23,34). Némelyeknek, mint Jeremias-
nak is, nem volt kdnny kiildetésiiket elfogadni. Meg is prébaltak kibajni az
Sket hivo Isten eldl:

. Abédnyszor csak beszélek, azt kell kidltanom,
azt kell hirdetnem: ,,Erlszak! Romlis!’’

Az Ur szava igy mindennap

gyalizatomra vilt € csdifsigomra.

Mar azt gondoltam: Nem tor6dom vele,

nem beszélek 16bbé a nevében.

De ilyenkor mintha téiz gyiilt volna szivemben,
és Gtfarta minden csontomat.

S ha megfeszitettem erdmet, hogy ellenilljak:
belefaradtam és nem tudtam elviselni.
Hallom sokak gyalizkodisit:

., Rettegés mindeniitt!

Jelentsétek fol! Foljelentfiik!’’

Meég azok is, akik baritaim voltak,
bukdsomra lestek. ..

De az Ur, mint h&s

harcos, mellettem Gll. (Jer 20,8-11)

Es mint mindenki, aki az igazsig mellett taniskodik, a nazireti Jézus is jel
lett, amelynek ellentmondanak mindazok, akikhez az Atya kiildte. Az isteni
jelek, melyeket véghez vitt, a kenyérszaporitas, a vihar lecsendesitése, a bete-
gek meggybgyitasa, holtak feltimasztisa, nem tudtak elnémitani az ellenzék
hangjat. Emberileg sz6lva az er8sebbnek mutatkozott. Jézus tanGsigtérelét
sajit vérével pecsételte meg. Ezt az 6rokséget hagyta egyhazira. Az iidvossé-
get hoz6 igazsig 6rokségét, mely silyos drokség. Ezt az 6rokséget elfogadva
az egész egyhaz, piispokeivel és lelkipasztoraival, de kiilsnosképpen a leg-
f6bb Pasztor, néha sziikségképpen ,,jellé’’ valnak, amelynek ellentmonda-
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nak. Ez, dgy mondhatnink, igazolja a krisztusi kiildetést, mert ez az ellent-
mondis folytatédik ellene.

Az utébbi évek folyaman az ellenillis megszilirdult, éspedig nemcsak ott,
ahol ez egy nyiltan evangéliumellenes program mégott szervez8dik, hanem a
keresztény tradiciékkal kapcsolatot tart6 tirsadalmakban is. Elég, ha példa-
képpen felidézziik azt az ellenilldst, melyet a ,,Humanae vitae’’ enciklika,
vagy az ember személyiségérdl sz616 deklarici6, a ,,Persona humana’’ kel-
tett, hogy meggy8z8djiink ennek az ellenillisnak a realitasir6l. Legyen elég
ez a néhany példa, melyekbdl megérthetjiik, hogy az ember méltésiga koriil
megélénkiilt a kiizdelem.

Az embernck, a személynek a méltosigit védeni kell, de nem lehet kiszol-
galtatni barmilyen szabadsignak, az élvezetek szabadsiginak. Az abortusz,
meg a fogamzasgatlis hivei — hogy csak ezeket emlitsitk — gitlastalan sza-
badsigot kivinnak maguknak.

Az ember méltésiga csak a szabadsig felelsségteli gyakorlatin nyugod-
hat. Kifejezést nyer ez az egész életre 52616 siilyos elhatirozasok alkalmival
is, mint a hizassag vagy a papsig. Az egyhiznak, a Szentszéknek és minden
lelkipasztornak kételessége, hogy kiizdjon az emberért, nem ritkin magival
az emberrel szemben. Krisztus is igy kiizdétt és kiizd ma is a lelkekben a szi-
vekben és az emberek lelekiismeretében. Ezért van, hogy minden embernek,
minden Iéleknek, szivnek a misztériuma benne van. O a legmélyebb, a leg-
végs6 és egyben a legegyszeriibb mérték.

Mindannyian ennek a misztériumnak a szolgii vagyunk: Krisztus, a nagy
proféta misztériumanak.

,,Mar csak rovid ideig van nalatok a viligossig. Jarjatok a vilagossigban,
amig a tiétek, kiilonben elborit titeket a s6tétség’’ (Jn 12,35). ,,Ha szemed
€p, egész tested vilagos lesz. De ha szemed rossz, s6tét lesz egész tested’’ (Mt
6,23).
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15

AZ EMBER MISZTERIUMA: A PAPSAG

1. A papsig a 1. Vatilini Zsinat tanitdsiban

Keressitk most mediticiénkban ,,az ember misztériumat’’ , Krisztus misz-
tériumanak’’ fényében. Krisztus az, ,,aki megmutatja az embernek magit az
embert”’ — ahogy a Zsinat tanitja (Gaudium et spes, 22). Ez a megillapitas,
nagy szerepet jitszik az 5nmagunkrdl valé igazsig keresésében, amint mir el-
s6 elmélkedésiinkben kifejtettitk. Noverim me! — ,,Szeretném magam meg-
ismerni!’’3?

Ebben az elmélkedésben az ember misztériumit Krisztus papsagan keresz-
tiil akarjuk vizsgalni. Mivel mindnyéjan a hierarchidban bet6ltott szerepiink
szerint részt vesziink ebben, és mivel ez sajit €letiink €s tapasztalatunk, igy
kiilénlegesen szoros a kapcsolatunk vele.

.,Az Ur Krisztus, aki f6pap az emberek koziil vilasztva'’ (v6. Zsid 5,1-5),
az Gj népet ,,Atyjanak orszagiva és papjaiva tette’’ (ApCsel 1,6; Lumen gen-
tium 10). A koévetkez8 mondatokban a Lumen gentium c. konstitucié meg-
magyarizza, miképpen gyokerezik az egész keresztény népben a Krisztus
papsagiban valo részvétel, aztan ritér arra a lényegbevigé kiillonbségre, mely
a hivek altalinos papsiga és a hierarchikus papsag kozoétt fennall. |, ,Bir 1é-
nyegbevigd és nem csupin fokozati kéztiik a kiilsnbség, egymiashoz vannak
azonban rendelve; mert egyik is, meg a misik is, mindegyik a maga médjan,
tészt vesznek Krisztus egyetlen papsagaban’’ (Lumen gentium, 10). Mikor e-
zen szoveg folott elmélkediink, €s azon a médon, hogy hogyan gyokerezik
bele minden megkeresztelt l€lekbe az Gj €s 6rok szovetségnek ez az egyediili
€s egyetlen papsiga, és hogy mennyire Isten egész népének képezi valosagos
részvételét ebben a papsigban, akkor elmélyiil benniink a szentségi, hierar-
chikus papség tudata. Ugyanis ez a hivek ltalinos papsigabdl ndtt ki €s érle-
18do6tt meg, hogy meghozza a maga gyiimolceseit. Mindnydjan emléksziink
papi hivatasunk kezdetére, arra az egyszeri és meg nem ismételhetd Gtra, me-
lyen elindulva egyikiinkbdl egyszerG pap, a masikb6l piispok vagy pipa lett.

Valéban, a Szentlélek miikodése altal Gjjasziiletve, a megkereszteltek lelki
templommai valtak és szent papsagra vilasztottik €s szentelték fel 8ket, hogy
az embernek minden ténykedésével lelki dldozatokat mutassanak be, €s hogy
annak dicsdségét hirdessék, aki a s6tétségb8l csodilatos viligossigra hivta
meg Sket (v6. 1 Pt 2,4-10). Ezért is Krisztusnak minden tanitvianya tartson ki
az imaban és Isten dicsSitésében (v6. ApCsel 2,42-47), ajanlja fel 6nmagit é-
18, szent, Istennek tetsz8 dldozatként (v6. Rém 12,1), tantskodjon Krisztus
mellett, mindeniitt a viligon. Adjanak vilaszt mindenkinek, aki kérdezi 6-
ket az 616k €letnek benniik 1évd reménységérdl (vo. 1 Pt 3,15; Lumen genti-
um 10). Ebben a szakaszban a Zsinat hangstlyozza Krisztus hirmas hivatasa-
nak szoros egységét és kovetkezésképpen azt az egységet is, ahogyan az egyes
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keresztény hivek €s Isten egész népe résztvesz Krisztus e hirmas kiildetésben.
A Zsinat tanitisa, Ggy t{inik, eltorli az eddigi hatarokat és kiigazitja azokat
a készen kapott sablonokat, melyekhez a hivek jelentds része mar hozziszo-

/////

kott. A Zsinat megvilagitisiban a papsag alkot eleme a laikitusnak. Ez az i-
gazsag bontakozik ki a Zsinat tanitdsabél a kiilonb6z8 okminyokban, mint
példiul a Lumen gentium negyedik fejezetében is (30-38.), mely a laikusok
apostolkodisaval foglalkozik. Mindazoniltal a Zsinattd! teljesen idegen a klé-
rusnak: papoknak és szerzeteseknek barmiféle laicizalasa. Az ilyen értelme-
z€s a Zsinat tanitisinak teljes félremagyarazisa és siilyos tévedés. A III. piis-
poki Szinédus (1971), és maga a Szentatya is foglalkozott ezzel a téves iriny-
zattal. A hivek egyetemes papsigarél sz616 tanitis, feltirva a laikusok hiva-
tasiban rejl§ gazdagsigot, nem akar mindent a laikusokra redukilni. Valédi
értelme ennél sokkal nagyobb! Hogy kibogozhassuk, vissza kell térniink az
ember misztériumahoz, igy amint az a megtestesiilt Ige misztériuméban ta-
lilhaté (vé6. Gaudium et spes, 22), vagyis Krisztusnak, a papnak misztériu-
miahoz. Ugyanis Krisztus hozta magaval a vilagba a papi mivolt teljességét:
.,Nem kell neked a vér és az ételaldozat, de embertestet alkottal nekem. .. Itt
jovok, Istenem, hogy akaratodat megtegyem’’ (Zsid 10,5-7). Etre alapozza
Jézus ildozatit, alapitja meg az Eukarisztiat és teszi egész népét , Istennek,
Atyjanak...papjaivd’’ (Jel 1,6).

Az igy értelmezett papsig az embernek egzisztencialis igazsagit érinti, leg-
bensSbb valosagit. De ,,mi az ember? Mi az értelme a szenvedésnek, a rossz-
nak, a haldlnak — mert ezekkel minden haladis ellenére szimolni kell, mit
érnek az oly driga aron szerzett gy8zelmek? Mit nyGjthat az ember a tarsada-
lomnak és mit virnak t8le? Mi kévetkezik a f6ldi €let utin?’’ (Gaudium et
spes, 10).

Ezeket a kérdéseket vetette fel a I1. Vatikdni Zsinat a vilag jelen helyzetét
vizsgilé elemzés végén, ezeket a kérdéseket ,,alapvetd kérdéseknek’ ming-
sitve. Es ime, a jelen helyzet diagnézisa: ,,Azok az egyensilyhiinyok, me-
lyekkel a modern vilag kiiszkédik, tulajdonképpen azzal az alapvetdbb e-
gyensulyhidnnyal figgnek 6ssze, amely az ember szivében gydkerezik. Sok
ellentétpar ugyanis magaban az emberben kiizd egymaissal. Az ember mint
teremtmény (jra meg Gjra megtapasztalja a maga korlatait, vagyaiban azon-
ban korlittalannak és egy magasabbrendfi €letre elhivatottnak érzi magit.
Sokféle érték vonzza egyszerre, € mindig valasztani kénytelen kozottiik,
nem egyrdl pedig egészen le is kell mondania. Raadisul mivel esendd és bi-
nés, gyakran cselekszi azt, amit nem akarna tenni, amit pedig szeretne, nem
teszi meg’’ (Gaudium et spes, 10).
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2. A papsig, mint vilasz

Mi a papsag? Mi az egyetemes papsig, amely keresztsége pillanatiban be-
oltédott minden keresztény lélekbe? Es mi a hierarchikus papsig? A papsig
6nmagaban vilasz az embernek, az egész emberiségnek mindarra a siirgetd,
mély és alapvetd kérdésére, melyet a teremtés értelmével és jelentésével, az
egész valésaggal kapcsolatban felvet és amelyhez létezése altal hozzatartozik,
de amelyet ugyanakkor feliilmal. Mindenekeldtt vilasz arra az alapvetd kér-
désre, mi az embernek, az emberiség 1€tének és az egyes embernek az értel-
me. A pap, mir aziltal, hogy az, ami, kifejezi ezt az értelmet és dtadja azt a
vilagnak és a vilagban az embernek. Azaltal, hogy 1étének gyokeré€ig megérti
a valésigot. Nem elméleteken keresztiil adja ezt az értelmet, hanem az iga-
zsignak mélységes megértése iltal, melyet mint annak préfétaja és szolgija
kozvetit.

Gyakran szoktam szeminaristikkal beszélgetni. Evenként elbeszélgetek
mindegyikkel legalibb pir percre. Sokszor megkérdezem t8liikk, miképpen
sziiletett meg benniik hivatisuk gondolata és a vagy, hogy belépjenek a sze-
miniriumba. A vilaszok nagyon kiilonbéz8ek. Egyik azt mondja, hogy mir
kisfit koraban gondolt ra, ministrilas kézben. A misik, mikor érettségi utin
Krakkéba jott, hogy beiratkozzon a jogra, de arra mir nem tud vilaszolni,
hogy végiil is hogyan keriilt be a szeminiriumba, csak azt tudja, hogy a j6
aton halad. Ezek a valaszok el8szér is a kegyelem miikodésérdl tantiskodnak
ezekben a fiatal lelkekben, de kifejezik ezekben a maris érett fiatalokban az
Istent8l, embertdl és vilagrl valo elmélkedésnek csodilatos menetét. A pap-
sig a kifejezése annak az értelemnek, melyet az Istennel val6 kapcsolat ad a
vilagnak. A vilignak €s az embernek legmélyebb értelme az, hogy Istenhez
tartozik, mint TeremtShoz és Megviltéhoz. O az a ,,dics6it8 ildozat’’, me-
lyet a vilag magiban hotd (Zsolt 50,14) és melyet az emberre biz, hogy be-
mutassa TeremtGjénck. Azért bizza rd, mert képes Isten dicsdségének €186 ki-
fejezése lenni (Zsolt 116,17; Zsid 13,15) és kifejezése annak a dics8itésnek is,
melyet az egész teremtett vilig végez Ura eltt (vo. Zsolt 66), amennyiben
kozvetitSje és hangja lesz a teremtményeknek (v6. R6m 8,19-21). Ez a vilag
mértékére szabott hivatis beérik a jovendd pap lelkében, egészen természete-
sen érlelddik a hivgk egyetemes papsiginak a talajin, azon az alapon, melyet
a szentségek készitettek el§ a I€lekben: a keresztség, bérmilis €s évek sorin
mindenekel8tt az Eukarisztia. De a hizassig szentsége is a j6 keresztény csa-
ladban, és az ,,egyhiz szentsége'’, melyrdl egy j6 egyhizkszségben volt él-
ménye.

A papsig a teremtmények, legf6képpen pedig az ember egzisztenciilis
igazsiginak legmélyéig hatol. Ezzel kapcsolatban ismertetek egyet a lengyel
fiatalok iltal énekelt dalok kéziil: ,,Mikor egy tiszta csendes éjszakin a csilla-
gokkal teli eget nézem és magamat kérdem, vajon van-e értelme az életnek,
Feléd fordulok és kialtok: ,,Mi Atyink! Isteniink és Urunk!’’ Ne emlékezz at-
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ra, hogy néha rosszul ment minden, Te tudod, hogy mindig a Tied vagyok
és, hogy mindig a Te utadon akarok jirni’’. A papsig olyan igazsigként nyo-
modik bele a lélekbe, mely végleges értelmét adja el8szér is a pap €letének,
de a tébbi ember életének is, ahogy ezt a fenti ének kifejezi: ,,Te tudod,
hogy mindig a Tied vagyok és, hogy mindig a Te utadon akarok jirni’’. Kife-
jezddik benne az ember szabadsiginak a tudata is. A szabadsig az, ami lehe-
t6v€ teszi szamunkra a vilasztast, f6képpen amikor életiink alapvetd irinya-
16l van sz6.

Térjiink vissza ismét a Zsinathoz: ,,Az igazi szabadsig éppen az Istenhez
val6 hasonl6sag fénséges jele az emberben. Isten ugyanis szindékosan hagyta
az embert a sajit déntésére, hogy igy az a maga elhatdrozasibol keresse Te-
remtGjét, és hozza ragszkodva szabadon jusson el a teljes és boldog tékéletes-
ségre. Az ember méltosiga tehat megkivinja, hogy tudatosan és szabad via-
lasztas alapjan cselekedjék, személy médjira, azaz meggydz6dése inditsa és i-
ranyitsa, ne pedig vak észtén és merd kiilsd kényszer... Mivel pedig az ember
szabad akarata sebet kapott amikor vétkezett, csak Isten kegyelmével tudja e-
gészen jol cselekedetekre viltani ezt az Istenre valé beillitottsigot’” (Gaudi-
um et spes, 17).

3. Az ember misztériumanak értelmezése

Pontosan az akarat az — vagy az emberi sziv — mely az embert irinyitja,
hogy ,,masér? €ljen’’ (essere per, étre pour, Dasein fir...), ez az emberi lét
lényeges alkata. Az ember nem csupin a ,,viligban’’ 1étezik, de nem is csak
,,6nmagiban’’ hanem , reliciéban’’: kapcsolatban, odaadottsigban kell
€lnie. Sziikséges, hogy ez igy legyen, mert nem talilhat teljesen magira
masként, mint énzetlen énatadas iltal. A papsag, mely az evangéliumi elvek
€s a sok évszdzados hagyominy alapjin a célibatushoz van kétve, egészen kii-
16nés médon és mértékben fejezi ki az ember 1étének ezt az igazsagat. A
papsiagban nyer kifejezést az ember, aki szimira a vilig végsd értelme egye-
diil a transzcendentalis dimenziéban van: egyediil Istenre beillitva, aki mint
a személyes 1ét teljessége, egyediil malja feliil a vilagot. Ezen reldci6 és énita-
das nélkiil az ember 1€tezése a féldén elveszti végss értelmét. ,,Mit érnek az
oly driga dron szerzett gySzelmek?...mi kévetkezik a féldi élet utin?’’ (Gau-
dium et spes, 10), kérdezi a pasztorilis konstitiicié és val6szintileg minden
gondolkodé ember. Ha ez a kapcsolat nem lenne, ha az embernek ,,ezen a
vilagon kiviil es6’’ kilatisai nem lennének, a civilizicié6 minden vivminya, a
kultiirinak, tudominynak €s technikinak minden haladasa is csak végsS ve-
reségét jelentené.

Jézus Krisztus papsiga a hisvéti misztériumbél ered. A mi papsigunk
nem a mienk, hanem az évé. Az O halila és feltimadasa altal kapjuk a léte-
z€s legmélyebb értelmét. ,,A Szentlélek tegyen minket elStted kedves érék
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aldozattd’’ (R6mai misekonyv: III. eukarisztikus ima). Ezekkel a szavakkal
fordulunk Teremt8nkhoz €s Atyankhoz Krisztus nevében, de ugyanakkor az
osszes teremtmények és f8képpen az ember nevében. Ezen sajitos jelentése
miatt talaljuk meg a papsiagban a vilag legmélyebb értelmezését és ebben is
foleg az emberét. A vilag, ha kitér6lné magabél a papsigot, megtagadni ez-
zel 6nmagit és f6leg elpusztitani az embernek egy lényeges vonisit. Talin
nincsenek a mi korunkban ilyen irinyzatok? Minden bizonnyal vannak!
Oreg, keresztény Eurépinkban is felfedezhetjitk egy bizonyos fajtajat. Kozis-
mert tény, hogy éppen itt, a Jézus Krisztushoz tért vilig kézepette épitették
fel annak az Gj viligrendnek tartd oszlopait, melynek programja az Isten nél-
kiili vilig. Némely orszigban ezt a programot rakényszeritik az emberekre. A
térvényerej hivatalos tanokbdl kiindulva eltfinnek vagy legalibbis erésen
korlitozédnak a kiils§ jelei €s szimb6lumai annak a gyényérli magyarazat-
nak, melyet a vilig az ember misztériuma, l€te és transzcendencija szimara
a kereszténység és mis vallasok is hoztak. Uj virosok, virosnegyedek épiilnek
telve felh8karcol6kkal, melyekben tiz- €s szazezrek fognak lakni. De temp-
lomrél 526 sincs. A templom nem fér bele a varosképbe, melyet egy Isten nél-
kiili vilag szimira terveztek. Az ember a maga belsd igazsigiban, transzcen-
dencira szomjasan, kiv(il reked a haladison, a civilizicién €s a modern tarsa-
dalom kiépiilésén.

Ebbe az irinyba halad a ,,szép, aj vilag’’3} a killénb6z8 latnokok szerint,
akiknek szemében a papsig elképzeléseiknek pontos ellentétét jelenti. Ha
megtagadjuk Krisztustdl a polgirjogot, megtagadjuk azt egytttal az ember-
t6l is; ha fennen hirdetjiik ,,Isten halalat’’, akkor az ember halilat készitjitk
el§. Mindenesetre a vildg ezt az iranyt vette foldiinknek nagyon sok pontjin,
€s ez nem mai keletl. A franciaorszigi modern munkaspasztoricié Gttdc8i,
Godin és Michonneau atyik m{veikben** kézismertté tették, hogy mar a III.
Koéztarsasag idején alkalmaztik az elkeresztényetlenitésnek ezt a médszerét
az Gj varosnegyedek épitésénél. Azbta szimos orszagra itterjedt ez a méd-
szer. Ebbe az irinyba fog haladni az ember, ha nem ébred fel benne, a ke-
resztényben, a kozosségben, az Gj lakételepeken vagy varosokban a Krisztus
papsagiban valé osztozkodis tudata, mely benniink szunnyad megkereszte-
lésiink percédl kezdve. Akkor majd ezek az emberek, a laikusok, nem pedig
mi, papok és lelkipasztorok, hanem ismétlem, 8k, a laikusok fognak a hats-
sagokhoz menni, hogy istentiszteleti helyet kéveteljenek lakShelyiik szama-
ra. Allampolgiri joguk nevében fogjik kovetelni, de mindenekf5l6tt annak a
vilagrol és az emberr8l sz616 igazsignak nevében, mely Istenre utal a pap-
sigon és Isten hazin kersztiil. Ezen utalas nélkiil az ,,Gj vilagnak’’ ez a la-
kételepe befejezetlen marad, mert nem lesz teljesen ,,emberi’’.
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4. Az imadsig

A pap az imadsig embere: vir orationis. Tobb id6t kellene itt szentelniink
ennck az alapvetS témianak, hogy mi a pap imija: egyrészt a liturgikus ima,
amely az eukarisztikus dldozattal, szentségek kiszolgiltatasival és a breviari-
ummal fiigg 6ssze; masrészt a nem liturgikus, személyes ima. Itt mindenek-
el8tt a bels6 imira gondolok: az elmélkedés, a sziv, az akarat imijara a szem-
1é18dés, a csend és Gsszeszedettség imajira. Engedtessék meg nekem, hogy a
papi életben megnyilvanulé sokféle imaformit szintézisbe fogjam 6ssze. A
papi mivolt maga is ima, az emberi létnek &s hivatisnak az imaja. A pap ma-
giban hordja a vilig imijat, mely dics8it8 aldozat, sacrificium laudis (Zsolt
50,14); a konkrét ember imijit, aki Isten embere; az Istennek szentelt ember
imajat, aki a nap legfenségesebb 6rijaban Jézus Krisztusnak kolcsonzi ajkait,
hogy ki tudja mondani a konszekricié szavait.

A pap valami médon a sajit imajaval egyiitt az egész teremtett vilagnak i-
majit hordja magaban. Ezt fejezte ki Szent Pil, mikor igy irt a rémaiakhoz:
,,Tudjuk ugyanis, hogy az egész természet egyiitt sdhajtozik és vajudik
mindaddig. De nemcsak az, hanem mi is, akik magunkban hordjuk a Lélek
zsengéit: mi is s6hajtozunk és varjuk a fogadott filsigot, testiink meg-
valtasit. Meg vagyunk ugyan valtva, de még reménységben éliink. A remény
azonban, amit beteljesedni litunk, nem remény. Hiszen ki remélné azt,
amit lat?”’ (R6m 8,22-24).

Igy is van! Az ima a remény aktusa, a remény kifejezése és jele a vilig meg
az ember szimara. Az ima lehét8vé teszi szimunkra — mint ahogy az apos-
tol mondja — hogy reményiink beteljesedése felé nézziink, azon valdsig fe-
1é, mely felé az emberi sziv tor: ,,Ha tehat reméljiik, amit nem latunk, vir-
junk csak tiirelemmel‘‘ (R6m 8,25).

Igen, az ima feltétele a j6ban valé kitartasnak, az teszi lehet6vé, hogy kiall-
ja az élet probiit, melynek az ember gyongesége miatt van alivetve. Az imaa
gyongék ereje és az erdsek gyongesége! Ime, mit mond errdl az Apostol:
,,Gyodngeségiinkben segitségiinkre van a Lélek is, mert nem tudjuk, hogyan
imidkozzunk helyesen. A Lélek azonban maga kényordg helyettiink szavak-
ba nem foglalhat6 sohajtasokkal’’ (R6m 8,26).

Az ima — gy is mondhatnink, az ember viligban val6 létezésének egyik
osszetevs eleme, hiszen ez 1€t ,,Isten felé’’. Ugyanakkor az ima bizonyoskép-
pen , lét, isteni dimenzidkba illitva’’. Az ima egyittal alizatos, de bator be-
kapcsolédasunk Isten mélységes gondolatiba, misztériumaba. Végiil is az ima
valami médon az isteni hatalom forrisinak: az isteni akaratnak és kegyelem-
nek ,,megérintése’’. Az ima Szent Pal tanitisa szerint a Szentlélek munkal-
kodisa benniink. ,,A Lélek maga konyérog helyettiink szavakba nem foglal-
hat6 s6hajtasokkal’’ (R6m 8,26), és a ,,Lélek mindent 4tlat, még Isten mély-
ségeit is’’(1Kor 2,10).

A papsig ima: minden dolog, az ember és a vilag nagy imija.
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16

AZ EMBER MISZTERIUMA: A LELKIISMERET

1. Munus regale. Kirdlyi kiildetés

,»Az ember misztériuma csak a megtestesiilt Ige misztériumaban viligoso-
dik meg igazin... Krisztus az Gj Adim, az Atya misztériumanak és szereteté-
nek kinyilatkoztatasival megmutatja az embernek magit az embert és
feltirja elStte nagyszerdi hivatdsat'* (Gaudium et spes, 22). Meritsiink Gjra a
II. Vatikani Zsinat e szavaibdl, az emberrdl sz616 elmélkedésiink e forrisabél.
Ezekkel a szavakkal a Zsinat azt mondta ki, amir8l mindnyijan mélységesen
meg vagyunk gy8z8dve, vagyis hogy Krisztus nélkiil nem lehet az embert
megérteni. Nem lehet az embert nevelni, sem hivatasat kialakitani Krisztus
nélkiil.

Eddig lattuk, miként gyokerezik az ember lényeges problémija az egyhiz-
nak Krisztus harmas hatalmirdl sz6l6 tanitdsaban. Most elérkeztiink a hat-
madikhoz, a kiralyi tevékenységhez (v6. Lumen gentium, 31). A zsinati tani-
tas ezen a ponton kiilondsen kozel jutott a mai ember gondolkozis- és érzés-
vilagihoz. Pontosan itt formai, de még inkibb nyelvi szempontbél nagy ne-
hézségekbe iitkdzhet. Az ilyenfajta kifejezések, mint , kirdly’’, , kirilysag’,
,,uralkodni’’: nagyon tivol esnek a mai val6di vagy il-demokraciakt6l. Mis-
képpen allunk azonban a ,,hatalom’’ kifejezéssel, mely teljesen id&szerd; al-
landéan foglalkoztatja az embereket, izgatja szellemiiket és érzelmeiket.

Erdemes elgondolkozni azon a tényen, hogy a Krisztus kiralyi hivatasirél
52016 tanitas a Lumen gentium kezdetd zsinati okminynak a laikusokkal fog-
lalkoz6 fejezetében talilhat6 (30-38). Ezt olvassuk itt: ,,Krisztus engedelmes
lett mindhalalig, ezért felmagasztalta az Atya (v6. Fil 2,8-9); igy ment be ot-
szaga dicsGségébe. Minden ald van neki vetve, amig 6nmagit és minden te-
remtményt ald nem vet az Atyanak, hogy Isten legyen minden mindenben
(v6. 1Kor 15,27-28). Hatalmit kozolte tanitvanyaival, hogy 8k is a kiralyi
szabadsig allapotaba keriiljenek és dnmegtagadasukkal, szent életiikkel le-
gydzzék magukban a biin orszigit (v6. Rém 6,12), sGt hogy masokban is
Krisztusnak szolgalva, alizatosan és tiirelmesen elvezessék testvéreiket ahhoz
a kirdlyhoz, akinek szolgilni folér az uralkodassal’’ (Lumen gentium, 36).

A konstitucidonak ez a kifejtése a probléma szivébe vezet: mert Krisztus ezt
az értelmet adta uralminak. A kirilyi hatalom nem a hatalom gyakorlasanak
jogit jelenti elsGsorban, hanem az ember kirilyi mivoltanak felfedését. Ez a
kirilysag beleirddott az ember természetébe, személyiségének felépitésébe.
A Zsinat a laikusokhoz fordulva a tobbi kézt kijelenti: ,,A hiv8k tehit ismer-
jék fel a teremtett vildg természetét, értékét és rendeltetését, ami Isten dicsé-
rete... Krisztus kegyelme bensSleg magasabb rendbe emeli a vilagi szakterii-
leteken valo illetékességiiket és tevékenységiiket. Altaluk nagyon hasznosan
fognak koztemikodni abban, hogy az emberi munka, a technika, a kultara
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€s a civilizacié a Teremt$ tervei szerint és Igéjének tanitisa nyomin bonta-
koztassa ki a teremtett értékeket minden ember hasznira. Igy fogja egyre
jobban megvilagositani Krisztus az egész emberiséget éppen az egyhiz tagja-
in at*‘ (Lumen gentium, 36).

Kiilénbéz8 szempontbdl is csodilatos ez a széveg. Megérdemli, hogy ko-
runk antropolégidjanak, szocialis etikdjanak €s gazdasigtudomanyinak segit-
ségével olvassuk és értelmezziik. Elemzésében az egész filoz6fia hagyoma-
nyit fel kell hasznilni, kezdve Arisztotelész praktikus filoz6fidjin — a gya-
korlat itt az elmélet kiegészitSje és kévetkezménye —, és befejezve a mai filo-
z6fidval, kiilénésképpen a marxizmussal, melyben a gyakorlatnak van el-
sGbbsége az elmélettel szemben. Az a magyarazat, melyet a marxizmus ad a
val6sagrol, kiiléndésképpen pedig az ember realitdsirdl, az ember gyakorlati
tevékenységén nyugszik, vagyis azon a munkin, mely iltal az ember sajit
magiat ’teremtette’’. Itt most nem tudunk vele behatébban foglalkozni.

Tény az, hogy a Zsinat az ember gyakorlati tevékenységében |, kiralyi
voltdt”’ latja; a féld, a természet és a vilag félétti uralmit. Ezt a két kifeje-
zést: , kirdlysag’’ (vé. 1z 19,6; Rém 5,17; 2Tim 2,12; 1Pt 2,9 és mashol) — és
,,uralom’’ (vé. Ter 1,26; 1,28; Zsolt 8,7; Bélcs 6,3, és mishol), ali kell hiiz-
nunk, mint bibliai, evangéliumi kifejezéseket. Ez a két kifejezés a keresztény
,,dialektikdhoz’’, antropolégidhoz, etikihoz tartozik mely ezen a ponton 1é-
nyegbevigdan kiillénbézik a dialektikus materializmustdl. Az egyhdznak az
az emberrd] vallott — mégpedig vérontisig vallott (Lumen gentium) — tani-
tdsa azon a mély meggy8z8désen alapul, hogy az embert nem lehet csupin az
anyagb6l magyarazni. Ha uralkodik az anyagon, ez azért van, mert szellemi
dsszetevdje is van (R6m 8,23), mely az ismeretben, az igazzal val6 kapcsolat-
ban, meg a szabadsigban, vagyis a cselekvésben nyilvinul meg. Ha ebbél az
elvbdl indulunk ki, elfogadhatdvi lesz az az igazsagtéredék, melyet e kijelen-
tés tartalmaz: ,,a munka teremti az embert’’. Igen, alkotja, de éppen azért,
mert az ember munkija, vagyis cselekedete, tehit az emberi praxis: a ,,sze-
mély cselekménye’’.

2. A lelkiismeret

A Zsinat tanitiasa az ember kiralyi mivoltiardl még mélyebbre hatol. Min-
den emberi munka, a termelésnek barmilyen dgiban kifejtett tevékenység a-
lakitja az emberi személyiséget, de nem tirgyi tartalminal fogva, vagyis nem
azzal, amit termelt, hanem erkélcsi értékénél fogva, mely minden emberi te-
vékenységben, a gyakorlat egészében, a sajitosan emberi és személyes elemet
alkotja.

Az egyhaz tanit6hivatala nagyon is elismeri a gazdasigi €s szociilis életben
az emberi munkinak meghatiroz6 jelent8ségét. EbbSI a szempontbd! vilagi-
tottik meg a természeti térvények szerinti erkélesi jogot a magintulajdon te-

100



2

riiletén, XXIII. Jinos ,,Mater et magistra’’ és VI. Pil ,,Populorum prog-
ressio’’ kezdetli enciklikdi. Viszont a munkirdl sz616 igazsigoknak tisztira
gazdasagi oldalrél valé6 megkozelitése embertelen. Mert nem egyediil a2 mun-
ka teremti az embert, hanem — ha hdségesek akarunk maradni az emberi
személyiség pontos elemzéséhez — vilagosan kell illitanunk, hogy minden
onkiteljesitésnek a lelkiismeretbd] fakadd erkélesi tudat, az ember szellemi
koézpontja a forrasa. A Gaudium et spes 16. fejezetében ezt olvassuk: ,,Az
ember a tudata mélyén olyan térvénnyel talalkozik, amelyet nem & szabott
meg onmaginak; amelynek engedelmeskedni tartozik. E torvény szava
mindig arra szblitja, hogy szeresse és cselekedje a jot és keriilje a rosszat. A
kell§ pillanatban felhangzik a sziv mélyén: tedd ezt! Gvakodjil att6l! Igen,
van olyan torvény, amelyet Isten irt az ember szivébe; és éppen abban all az
ember méltésiga, hogy megtartja ezt a térvényt; szerinte is fogjak megitélni.
A lelkiismeret az egyén legrejtettebb magva, és szentély, ahol egyediil van Is-
tennel, akinek a szava felhangzik a l€lek mélyén... Minél inkabb érvényesiil
tehit a helyes lelkiismeret, annal inkabb tart6zkodnak az egyének is, a k6zos-
ségek is, hogy kényiik-kedviik szerint déntsenek, és annal inkdbb iparkodnak
az erkolcs targyi szabilyaihoz alkalmazkodni. Nem ritka eset, hogy a lelkiis-
meret elharithatatlan tévitra siklik; emiatt még nem vesziti el méltdsigar. Ez
azonban nem allithat6 olyan esetben, amikor valaki mit sem t6r6dik az igaz-
nak és a jonak keresésével, és lelkiismerete megszokja a biint, lassankint szin-
te vakka lesz t8le*’.

Ime, a rovid, de igen talald szintézis. Az emberi személy méltésiganak a-
lapja a lelkiismeret, a bels§ engedelmesség az objektiv normihoz, ami a gya-
korlat szimira lehetdvé teszi, hogy megkiilonboztesse a jot a rossztdl. Figyel-
mezteti az embert a rosszra, és arra torekszik, hogy megnyerje a j6 szimara.
A lelkiismeret az embert nem csak feliiletesen akarja a j6hoz kotni, hanem
mélyebben, hogy — Aquinoi Szent Tamis szavaival — bonus in quantum
homo — j6, amennyiben ember legyen; hogy ne veszitse el azt az alapvetd
jot, ami emberi lényege. A lelkiismerethez valé alkalmazkodis a kulcsa az
ember erkélcsi nagysaganak, alapja |, kirdlyi méltésiganak’’, ,,uralminak’’,
mely — etikai értelemben — ,,6nrendelkezés’’ is. A lelkiismeretnek enge-
delmeskedni a keresztény szimira valésagos részesedés Krisztus kiralyi kiilde-
tésében: ,,in munere regali Christi’’. A lelkiismerethez val6 alkalmazkodis,
mely egyben a szeretet isteni térvényére hallgat, azt eredményezi, hogy
,.Krisztusnak misokban szolgilni’’ egyenl8 az ,,uralkodissal’’. (v6. Lumen
gentium, 36).

101



3. A bitnbinat szentsége

Ime, a teljes mértéke annak, hogy a keresztény miként részesedik Krisztus
kiralyi kiildetésében, , kirilyi méltésigiban’’.

A lelkiismeret, mint téma, tipikusan lelkigyakorlatos téma. A lelkigyakor-
latok egész felépitése akoriil csoportosul. Benne rejlik az embernek az a kii-
l6nleges misztériuma, melyet a ,,megtestesiilt Ige misztériuma vilagit meg’’
(Gaudium et spes, 22). Jézus Krisztus mindig utalt arra a szoros kapocsra,
mely az § kiildetése és az ember lelkiismeretében rejlé misztérium kozéte
fennall. Mir Keresztel8 Janos is igy hirdette a Messiis jottét: ,, Metanoiete!:
Térjetek meg!"’ (Mt 3,2). Miel6tt meggydgyitotta volna a bénit, Jézus el6bb
azt mondta neki: ,,Fiam, bocsanatot nyertek btineid’’, & csak azutin: , kelj
fel és menj’’ (Mk 2,5,11). A test meggybgyitisival csak azt bizonyitja, hogy
hatalma van a binbocsinatra, hatalma van az ember lelke f6l6tt. ,,Mi kény-
nyebb, ha azt mondom a béninak: Bocsinatot nyernek biineid?, vagy ha azt:
Kelj fel, fogd az dgyadat és jirj?'* (Mk 2,9). Vilaszként adja ezt azoknak,
akik magukban ezt gondoltak: ,,Hogyan beszé€lhet ez igy? Kiromkodik! Ki
bocsithatja meg a blinsket? Nem egyediil az Isten?’’ (Mk 2,7 stb.).

Jézus megbocsatja a bindket keresztjének (vo. Kol 2,14; 1Pt 2,4) és felta-
madisianak (v6. Rom 4,25; 2Kor 5,15) ereje dltal. Mikor el6szor jelenik meg
feltimadésa utin a cénikulumban, ezekkel a szavakkal fordul az aposto-
lokhoz, akik — azt lehet mondhatni — a hisvéti misztérium legfdbb gyii-
mélesei: ,,Vegyétek a Szentlelket. Akinek megbocsatjitok b@ineit, bocsina-
tot nyert”’ (Jn 20, 22-23). Jézus nem vidolja a bfinést, hiszen § Megvaltdja a
btinésnek. A pasztor, aki az €letét adja a juhaiért. Kétségkiviil a blin van ta-
nitdsinak, figyelmének és az emberért valoé minden gondoskodisinak kézép-
pontjaban. Ahogy azonban Jézus a btinnel, vagy inkiabb a btindssel szembe-
néz, magatartisin keresztiil valahogy megérezni az ember méltésigit,
mondhatnank, , kirdlyi méltsagit’, aki 8szintén elismeri blinosségét és jé
Qtra tér.

Az embernek ez a kiralyi vonisa mutatkozik meg a blinbanat szentségének
a gyakorlataban. Az ember, aki letérdel, hogy megvallja bineit, ezzel a csele-
kedetével méltésigat hangsiilyozza e kivételes percben. Tekintet nélkiil bd-
neinek nagysagira, melyek lelkiismeretét nyomjik, melyek mélt6sagat mega-
lazzik, az a tény, hogy az igazsignak megfelelen bevallja dket, hogy Isten-
hez fordul, az ember kiilénleges méltésagit, szellemének nagysigit mutatja
meg. Tudjuk, milyen mértékben timaszkodik ez a nagysig Isten kegyelmére.
Gybntatbatyak, mint Vianney Szent Janos, Ars-i plébanos is, sokat mondhat-
ninak errdl. Nagy € fenséges az ember bens§ igazsiginak ez a pillanata,
melyben Isten felé fordul. ,, Tibs so/i peccavs’’ énekli a Zsoltaros (Zsolt 51,6)
,.egyediil teellened vétettem'’. — |, Atyam, vétkeztem az ég ellen és te elle-
ned!"’ vallja meg a tékozl6 fid. A belsS igazsagnak ebben a percében egészen
kivételes kapcsolatba keriil az ember Istennel magiaval. Ebben 4ll a biinbinat
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szentségének kegyelme, mely a megfeszitett Krisztustdl jon. Aleala, aki ke-
resztre feszittetett és feltimadt, jonnek létre ezek a csodilatos talalkozisok az
ember és Isten kozott, melyek bir a hit éjszakdjaban trténnek, de mégis va-
lami médon a ,,szemt8l-szembe’’ (1 Kor 13,12) val6 talalkozas bélyegét vise-
lik magukon. A kegyelem ereje a talilkozas mélységében és egyszerliségében
nyilvanul meg, mely egyrészt az embernek abbol a bens§ tapasztalatabél a-
dédik, hogy biinés, misrészt abbdl a mély bizonyossigbdl és bizalombél,
hogy Isten meg tud és meg fog bocsitani... ,,Ki bocsithatja meg a biincket?
Nem egyediil az Isten?”’ (Mk 2,7).

Az ut6bbi években a teoldgia €s a pasztorici6 is a blinbanat szentségének
kozosségi, egyhizi jellegét hangsilyozta. A biin sérti a tirsadalmat, az egy-
hazi kézosséget, az emberiséget. Az els§ keresztény szazadok erSsen hangsa-
lyoztak ezt a szempontot. Igaz, hogy ezt sohasem hanyagoltik el, bir a gya-
korlat bizonyos individualizmus latszatit keltette. A biinbinat szentsége a
személy javit szolgilja az egyhazi k$zosségben. Nem szabad azonban figyel-
men kiviil hagyni, milyen nagy jelentGségii az ember személyes talilkozisa
Istennel igaz lelkiismeretének mélyén, ahogy ez a Zsoltaros szavaiban jut ki-
fejezésre: ,,egyediil te ellened vétettem...”’. Ebben a szentségben az Atya,
aki ,,a rejtekben lat”’ (Mt 6,6), a rejtekben hallgatja meg az embert, aki ki-
tarja lelkiismeretét, az embert, kiralyi voltinak ebben a kiilonleges percében.
Krisztustdl kapta ezt, hogy részesedjen a kiralyi szabadsigban, és hogy magit
legydzve és szent €let altal, végiil is legy6zze 6nmagaban a biin uralmat”’
(Lumen gentium, 36).

4. A lelkipdsztors kiildetés

Az Isten orszagit nem lehet masképpen megérteni, mint a biin folotei gys-
zelmen keresztiil, mely a kegyelemnek és az ember szabad akaratinak a ko-
z6s miive. A pap, amikor gyontat, tanija ennek a nagy pillanatnak és térden
allva kellene, hogy részt vegyen benne. Bir mint gyontatd, egyattal biraja,
vezet8je, mestere testvérének, mindezeket a feladatokat nagy tisztelettel kell
gyakorolnia az ember misztériumival szemben, melynek magyarazata Krisz-
tus misztériumaban van A megfeszitett és feltamadt Krisztus éppen agy je-
len van a gyéntatészékben, mint ahogy jelen van az oltiron a szentmiseildo-
zatban a pap révén, s amint jelen van a beteg agyanal, mikor a nagybetegek
szentségét szolgaltatja ki és az egyhaz minden szentségi szolgilataban.

A kiralyi hatalmat egészen kiilénleges formaban hagyta Jézus Krisztus az
egyhazra, a lelkipisztori kiildetésben, amit a piispokok gyakorolnak Szent
Péter utédinak fennhatdsiga alatt, valamint a papok €s diakonusok a piisps-
kok vezetésével (v6. Lumen gentium, 18-29). A lelkipisztori kiildetés forra-
sa, allandé inditéka, példaja és eszménye Krisztus, a , J6 Pisztor’’, ahogyan
az Evangélium bemutatja (Jn 10,11-16). Az igazsig az, hogy az egyhazban a
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lelki hatalom arra val6, hogy kinyilvinitsa az ember méltdsigat és kiralyi vol-
tat megval6sitsa, amit Krisztustdl, a ,,J6 Pasztortdl”” kapott. Ez itt nyer toké-
letes megerdsitést. ,,Ismerem enyéimet, és enyéim ismernek engem’’ (Jn
10,14); ,,Mis juhaim is vannak, melyek nem ebbgl az akolbél valék’ (Jn
10,16); ,,...Ha megtallta, boldogan veszi vallara’’ (Lk 15,15). Az egyhaz
torténete minden idSkben, beleértve a magunkét is, telve van a Jé Pisztor
kovetSinek példaival.

Miel6tt befejezném ezt az elmélkedést, szeretnék feleleveniteni egy képet,
mely oly kozel van a piispokok és lelkipasztorok szivéhez. Ez a piispoknek a
képe, aki ,,kanoni litogatisa’’ sorin betér egy plébaniira. A plébania nem
csak egyhazmegyé€jének alapegysége, hanem Isten népének kozossége, mely
részese Krisztus hirmas kiildetésének és minden emberi gyarldsig, hiba és
btin ellenére is magaban hordja Krisztus harmas kiildetését, s ezzel a kiralyi
hatalom raruhizott pecsétjét. Ezt a , kirilyi’’ jelleget a legkiilonboz8bb ko-
rillmények kozott is fel kell ismerni: az ifja emberben, aki bérmilkozik, a ha-
zasulandékban, akik piispokiik el6tt megismétlik hazassagi igéretiiket, a be-
tegekben és 6regekben, akik otthonukban, vagy a kérhazi dgyon fogadjak £6-
pasztorukat. Az emberi méltdsig, a kiralyi vonas Krisztustdl ered, aki Isten
egész népébdl , kirilyi papsagot’’ alakitott (Jel 1,6). Ez mutatkozik meg ab-
ban az 6romben, mely a piispok ottlétét kiséri a plébanian.

Minél nehezebb lesz az egyes embernek, a csalidoknak, a tirsadalomnak,
a vilagnak az élete, annil szitkségesebbé valik, hogy a ,,J6 Pasztor’’ alakja ki-
rajzol6djék tudatunkban, a j6 pasztoré, aki életét adja juhaiért JN 10,11). A
plispok, aki az egyhazkdzségeit meglatogatja, tulajdonképpen zarandok, aki
minden plébiniin a J6 Pisztort litogatja meg: Isten népét, amely részese
Krisztus kiralyi papsiganak. Igy minden ember ilyen szentély, akinek ,,misz-
tériumat’’ teljességgel csak a megtestesiilt Ige misztériuma vilagitja €s ma-
gyardzza meg (v6. Gaudium et spes, 22).
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17
KRISZTUS IMAJA A GETSZEMANI KERTBEN

1. Részvétel Krisztus imdfiban

Most vissza kell térniink egy témahoz, mellyel mir foglalkoztunk, és ez az
ima. De most nem annyira beszé/ni akarunk az imirdl, mint inkabb emberi
lehet8ségeinkhez képest és a kegyelem segitségével részt szeretnenk venni
maginak Jézus Krisztusnak imajiban.

Tudjuk, mily gyakran imadkozott egyediil. Ilyenkor kiilonvalt tanitva-
nyait6l, hogy Atyjival legyen egyiitt. Gyakran, mikor a t6bbiek pihentek,
,»Az egész éjszakit Isten imidisiban toltstte’” (Lk 6,12). Egyetlen alka-
lommal kérte Jézus az apostolokat, hogy imadkozzanak vele, € ez a Getsze-
mini kertben volt, ahova a Mester az utolsé vacsora utin kiment az aposto-
lokkal. Mindnyijuk szeme el8tt volt €s telve volt a szivitkk mindazzal, amit Jé-
zus az utolsd vacsorin tett é mondott. Es ime, most hirmat koziiliik magaval
visz: Pétert, Jakabot és Jinost, ugyanazokat, akik a Tabor hegyén is vele vol-
tak, és mondta: ,,Virjatok itt és virrasszatok velem. Kissé tovibb ment és arc-
ra borulva igy imidkozott”’ (Mt 26,38-39). Viligos, hogy ez felhivas volt,
hogy vegyenek részt imajiban.

Miért éppen most? Miért csak most? Talin mert mir bevezette 8ket a sajat
misztériumaban valé részvételre: kenyeret adott nekik eledeliil, mondvin:
,,Ez az én testem, melyet értetek adok’’ (Lk 22,19), €s bort italként, mond-
van: ,,Ez a kehely az @) sz6vetség az én véremben, melyet értetek ontok’” (Lk
22,20). Majd hozziffizte: ,,Ezt cselekedjétek az én emlékezetemre’’ (Lk 22,1
9). Igy tehit mir bevezette ket sajit misztériumanak mélyére.

2. Az ember mélységes ismerete

Jézus imadkozni kezd. Miutin 3 tanitvinyit hitrahagyta — mint mar
annyiszor tette maskor is — besz€l Atyjival. Most azonban mindez véglege-
sen dént8. Ezdttal, mintha Krisztus emberi lelkének mélyérsl fakadna az i-
ma, felszinre hozva emberi mivoltinak teljes igazsigat, kimutatva rettegésé-
nek mélységeit az Emberfia életének ebben a konkrét pillanatiban, de u-
gyanakkor rettegését is ovéiért. ,,En vagyok a j6 pasztor. A j6 pasztor €letét
adja juhaiért’’ (Jn 10,11). Jézus evvel a mérhetetlen és univerzilis aggoda-
lommal, melyet minden egyes emberért és az egész emberiségért érez, kezdi
el im3jit. ,,Ismerem enyéimet, é enyéim ismernek engem’’ (Jn 10,14). Az
ember mély ismeretét titkr6zi ez az ima, az egyes emberét és az emberiségét,
mely az elsd bin okozta drimai t6rés utdn, a torténelem tandsiga szerint,
mind jobban tivolodik az Atya akaratatdl, borzalmas kovetkezményeket
vonva maga utan.

105



Ez az ember nagy ismeretének az imija, mert arr6l, aki ezt mondja, igy
sz6l az Iris: ,,...nem szorult ra, hogy birki is felviligositsa az emberr3l, tud-
ta, mi lakik az emberben’’ (Jn 2,25).

3. ,,Atyim, ha lehetséges, keriilion el ex a kehely'’

Milyen szavakbdl allt Jézus imija? — Nagyon j6l ismerjiik ezeket. Rovi-
dek, de ennek a dont8 6ranak megfelelden silyosak, mikor Jahve szolgijinak
meg kell valGsitania Izaiis jovendélését. ,,J€zus Krisztus nem volt majd Igen,
majd Nem, hanem az Igen val6sult meg benne’’ (2 Kor 1,19).

Jézus szavai a Getszemini kertben egyszerfiek, a legmélyebb igazsagokat
és a legfontosabb déntéseket fejezik ki. Jézus ezt mondja: ,,Atydm, ha lehet-
séges, keriiljon el ez a kehely, de ne Ggy legyen, amint én akarom, hanem a-
mint te”’ (Mt 26,39). Figyeljiink fel arra, hogy mar nem is lehet t8le eltavoli-
tani ezt a kelyhet, mivel mir 4t is adta azt az egyhaznak, mint az ,,qj és 6rék
szovetségnek’’ a kelyhét, vérének kelyhét, melyet ki fog majd ontani. Es mé-
gis igy imadkozik Jézus: ,,ha lehetséges, keriiljon el ez a kehely’’...

Mit jelentenek ezek a szavak: ,,ha lehetséges’’? Végiil is az Isten Fidnak az
im3ja ez, aki igazi emberségében is a Szentlélekben ,,mindent atlat, még Is-
ten mélységeit is”’ (1 Kor 2,10). O, aki legtokéletesebb médon részese az is-
teni szabadsig misztériuminak, tudja, hogy nem sziikségképpen kell igy t61-
ténni, de ugyanakkor, mivel a legteljesebb médon vesz részt az isteni szere-
tetben is, tudja, hogy ez nem lehet miasként. Tulajdonképpen ezért is jott
ide, a Getszemini kertbe, hogy az 6r6kt8l kimondott itélet megerdsitését
hallja az id6ben is (v6. Kol 2,14). Es mégis Ggy jott ide, térdre borult és
imiadkozott, mintha ennck az 6r6kt8l kimondott itéletnek itt és most kellene
el8sz6r elhangzania. ,,Ha lehetséges, keriiljon el ez a kehely’...

Az ima mindig az 6rokkévalésig meglepetésszerfi betérése a jelen 6ra
konkrét méretei kozé, az 616k Bolcsesség lesz(ikitése az emberi megismerés és
érzékelés hatarai k6z€, és az 616k Szeretet besz(ikitése az emberi sziv méretei-
re, mely sokszor képtelen annak befogadisira és szinte megreped téle.

Mikézben imidkozott, véres veriték gydngy6zott homlokirdl, emberi szive
kimondhatatlan gyétrelmének beszédes jeleként. ,,Krisztus halandé életé-
ben hangos kialtassal és konnyhullatissal imadkozott és konyorgote ahhoz,
aki meg tudta menteni a halaltdl’”’ (Zsid 5,7).

4. Az emberi akarat taldlkozisa Isten akaratival

Ez az ima Jézus Krisztus emberi akaratinak a talilkozisa az 616k isteni aka-
rattal, mely ebben a percben az Atya akaratinak megnyilvinulisa a Fitra vo-
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natkozéan. A Fiti azért lett emberré, hogy ebben a talalkozisban teljességgel
tészt vegyen az igazi emberi akarat és sziv, mely el szeretné keriilni a rosszat,
a szenvedést, az elitéltetést, az ostoroziast, a toviskoronat, a keresztet, a ha-
lalt. Azért lett emberré, hogy ennck az igazsignak az alapjan, az igazi embe-
ri akaraton és sziven keresztiil nyilvinuljon ki a szeretet egész nagysiga, mely
onitadasban, aldozatban fejezi ki magit. ,,Ugy szerette Isten a viligot, hogy
egysziilott Fiat adta oda’’ (Jn 3,16). Ebben az 6riban ennek az 6rok Sze-
retetnek kell megvalésulnia az emberi sziv ildozataban. Es valéban meg is
valésul. A Fit, miel&tt még a kereszt oltarin ildozni f6] magat, el6bb meg-
teszi ezt szivének oltdrin.

Az emberi akarat, az ember akarata talalkozik Isten akaratival. Az emberi
akarat a sziv altal beszél és igazi emberi voltit fejezi ki: ,,Ha lehetséges, ke-
riilljén el ez a kehely.”’ Egyidejtileg az ember akarata Isten akaratinak adja it
magit, mintha nem t6r8dne igazi emberi voltaval, szivének sikolyaval. Olyan
mintha nemcsak magira venné az Atyinak és a Fitinak itéletét a Szentlélek-
kel egységben, hanem Istennek erejét is, mely Isten akaratabdl ered, aki ma-
ga a Szeretet (1 Jn 4,8).

Az ima, végelemzésben tehit az emberi akarat talilkozasa Isten akarati-
val. Kiilénleges kovetkezménye a FiG engedelmessége Atyjanak: ,,Legyen
meg a te akaratod.”’ Az engedelmesség elsGsorban nem a sajat akaratrdl valé
lemondaist jelenti, hanem inkibb a lelki latas € hallis megnyilasit a Szeretet
felé, aki nem mas, mint Isten, aki annyira szerette a vildgot, hogy egysziilstt
Fiit adta oda érte (v6. Jn 3,16). ,,Ime az ember,’’ Jézus Krisztus, az Isten
Fia: a Getszemini kertben imija utin felkel, meger8sodve engedelmessége
altal, mert eziltal ismét talilkozott a Szeretettel, mely az Atya ajindéka a vi-
lagnak és minden embernek. Felkel és visszatér tanitvinyaihoz ezekkel a sza-
vakkal: ,,...itt j6n, aki elirul engem’’ (Mk 14,42).

5. A feltimadis misztériuma

Harmadszor koézelitett hozzajuk, megszakitva maginyos imijat. Most is,
mint eldbb, alva talilta Sket. Az imént ezt mondta nekik: ,,Igy hit egy 6ra-
hosszat sem tudtatok virrasztani velem? Virrasszatok és imadkozzatok, hogy
kisértésbe ne essetek. A l€lek ugyan készséges, a test azonban gyonge’’ (Mt
26,40-41). Mindazonaltal ezek a szavak nem ébresztették fel Sket almukbél.
Péter, Jakab és Jinos nem voltak elég er8sek kévetni Krisztus felhivasit, me-
lyet a Getszemani kert bejaratinil intézett hozzijuk, hogy vegyenek részt i-
majiban. A kérésbdl szemrehinyas lett, és Krisztus minden tanitvinya ma-
gira veheti azt. Bizonyos médon az egész egyhiz tjra hallja ezeket a szava-
kat, mintha hozzi intézte volna &ket Krisztus és valahogyan ki akarja p6tolni
azt az elveszett 6rat, mikor Jézus egyediil volt a Getszemini kertben. Az a-
postolok emberi gyéngesége megakadalyozta Sket, hogy a Megvilt6 felhiva-
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sira vilaszoljanak, &s igy egyediil hagytik 6t. Nyilvinval6va teszi ez a meg-
valtas misztériumanak mély értelmét, melyben a Fitinak teljesen egyediil kel-
lett maradnia kettesben az Atyaval. Ez az egyediillét az isteni misztérium e-
gészen sajatos dimenzi6jit adja, mely egyittal az Emberfidnak emberi mi-
ve is.

Es ime, az egyhaz sziinet nélkiil keresi azt a Getszemini kertben Péter, Ja-
kab és Janos elalvisa révén elvesztett 6rit, hogy eleget tegyen ezért a mulasz-
tasért, a Mesternek ezért az elhagyatottsigaért, mely még novelte szenvedé-
sét. Most mar lehetetlenség visszahelyezni ezt az drat torténelmi valésagiba.
Mint ilyen, a malthoz tartozik, és Istennek az 6rokkévalésigihoz. Mindazon-
iltal a keresésnek igénye sziviigye lett mindazoknak, akik az isteni Sziv misz-
tériumat mélységesen itélik. Az Ur Jézus lehetdvé teszi szimunkra, hogy
egyiitt legyiink vele ebben az 6riban, mely térténelmileg visszavonhatatlanul
a milté, és felszolit ma is, hogy vegyiink részt szivének iméjiban: ,,Nemze-
dékrsl nemzedékre szall szivének gondolata... hogy lelkiiket a halalbél ki-
mentse és taplilja Sket €hségitkben’’ (Jézus Szive miséjének bevezets
éneke). Es amikor nemzedékrdl nemzedékre magunkéva tesszitk szivének
szindékait, minden emberi gyengeség ellenére is Krisztus misztikus testének
egysége is megvaldsul.

Milyen mély értelemmel teli ez a sz6: ,,virrasszatok!”’ ,,Virrasszatok...
hogy kisértésbe ne essetek!’’ Krisztus rink hagyominyozza ennek az 6ranak a
megprébiltatasit, mely mindérokre megmarad prébatételnek, tanitvanyai s
az egész egyhiz szamara.

..En vagyok a sz616t3..."" mondja az Ur, és ezek a szavak riillenek Jézus
helyzetére a Getszemini kertben. ,,En vagyok a sz§15t6, ti a sz8l6vessz8k.
Amint a sz816vessz8 nem tud gyiimolesét hozni 6nmagitél, ha nem marad a
sz8l6t8n, Ggy ti sem, ha nem maradtok bennem’’ (Jn 15,5,4). ,En vagyok az
igazi sz8l6t8, Atyim a sz8ldmtves. Minden sz818vessz8t, mely nem hoz gyii-
mélesdt bennem, lemetsz rélam, a gyiimoélcshozét pedig megtisztitja, hogy
még tobbet teremjen’’ (Jn 15,1,2).

A Getszemini kert imija folytatodik. Az egyes embernek és az egyhaznak
minden megprébiltatisiban vissza kell térnie a Getszemini kertbe és Krisz-
tussal egyiitt imiadkozni. Emberi szemsz6gb8l nézve ez az ima nem nyert
meghallgatast. De ,,a ti gondolataitok nem az én gondolataim,’’ mondja az
Ur, ,,és az én utaim nem a ti utaitok’’ (Iz 55,8). De ugyanakkor a gy3zelem
kezdete. Annak a megvalté tevékenységnek kezdete, melynek gazdagsigabol
az ember €s a vilig nem szlinik meg meriteni, mert a megvaltasban valt vila-
gossa, mily nagyon szerette Isten az embert és a vilagot (v6. Jn 3,16).

Es ilymédon a Getszemani kerti ima meghallgatast nyert.
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18
A HALAL MISZTERIUMA

1. Eszkatologia €5 szentség

,»Mindez el6kép szimunkra... akik a végs8 id8kben éliink‘* (1Kor 10,11).

Az egyhiazrél 52616 konstitucibban a Zsinat egy kiilon fejezetet szentelt az
eszkatolégidnak. Azonban nemcsak az ember eszkatol6gidjardl van benne
sz6, Ggy amint ez klasszikus kézikényveinkben taldlhaté ,,A végs§ dolgok-
t61’’ 52616 fejezetben (Lumen gentium, 48-51), hanem ,,a zarindokiton lévd
egyhiz’’ eszkatolégikus jellegérdl és a mennyei egyhizzal valé egységérdl.

Ebb3l adédott a néz8pont eltolédisa, mely ravilagitott olyan témikra és
vonisokra, melyek nem talilhat6k meg az ember eszkatolégiajival foglalkozé
klasszikus m@ivekben. A végs§ dolgokkal foglalkozé mavek, meg a régi kate-
kizmusok is, az eszkatolégiai témin beliil olyan igazsigokkal foglalkoztak,
mint a halil, az ft€let, a mennyorszag, a pokol, a purgatérium, mig a zsinati
eszkatoldgia olyanokat emel ki, mint ,,Krisztusban mint f6ben 6sszefoglalni
mindent’’ (vé. Ef 1,10) meg ,,qj egek’’ &s ,,qGj fold’’ (v6. 1z 65,17; Jel 21,1).
Ez az igazsig valami médon a hisvéti misztériumban van mir elgvételezve,
kiemeli az egyhaz jellegét, mely hivatva van a vilagot elgkésziteni a megigért
megijitisra, ,,restauriciéra,”’ mely Krisztusban mir elkezd8détt (vé. Kol
3,105 Jel 21,2-5). Az 616k Ige megtestesiilése 6ta a vilag €s az emberiség ma-
giban hordja az eljévend? teljesség csiriit (v6. Ef 1,10). Ez a leglényegesebb
igazsag abban, amit a Zsinat az eszkatolégidval kapcsolatban tanit.

,,Mir elérkezett tehit a végs6 id8 (vo. 1Kor 10,11), visszavonhatatlanul le
vannak rakva a vilig megijitasinak alapjai‘‘ (Lumen gentium, 48).

,.Krisztus mindenkit magihoz vonzott, amikor felemelték a f51drél’" (vo.
Jn 12,32 a gordgben).

,,Jézus Krisztusban mindnyéjan hivatalosak vagyunk az egyhizba, és ott
Isten kegyelmébdl eljutunk az €letszentségre. Az egyhiz azonban csak a
mennyei dicsdségben vilik majd ‘tokéletessé, amikor elérkezik a mindenség
megiijalisinak ideje (v6. ApCsel 3,21)'‘ (Lumen gentium, 48).

Ezek a csodilatos igazsigok, melyek lithatéan az Ujszovetség szivébdl, és-
pedig az apostolok leveleib8l sarjadnak, nemcsak az egyhiz zarindokatjat e-
melik ki, hanem az irinyit és c€ljat is megmutatjik ennck az Gitnak. Az em-
ber élete, melyet a végcé€lhoz vezetd Gthoz lehet hasonlitani, és az egyhiz za-
rindokiitja olyan bizonyossigok, melyeck mélyen benne gyokereznek az em-
beri tudatban (vé. pl. Zsolt 16,11; 119,26-32; Lk 24,32-35; Jn 14,5-6). Lé-
nyénck személyes jellege, valamint értelme és szabadsiga miatt, melyek
mind megkiilénbéztetik a lathaté viligt6l, az ember nem is gondolhatja el
misképpen az €letét. A zarindoklat analégidja, az Gttal valé ésszehasonlitis
nagyon riillik az emberre (v6. Zsid 13,14). Az Abszolutum keresdje (v6. Lu-
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men gentium 49,50). Ezek €s hasonl6 kifejezéseck megerdsitik az ember esz-
katologikus jellegét vallasi vonatkozasban is. Az ember Isten felé tart, aki
végs6 cé€lja. Az ember a szent viros felé tart (v6. Zsolt 122,1-4; Iz 2,2-5;
35,10), a szentély felé, melyet csak & érhet el. A ,,szent'‘-nek, a ,,szakralis*
értékeknek dimenzidja alkotja az emberi 1€t és egyittal az ember kiteljesedé-
sének legmagasabb és végleges szférijat. Ebben a dimenziéban alakul ki az
ember a legteljesebben. A ,,szent'’ vildg vonzisa iltal az egész emberi lét
felemelkedik, magasabb szintre keriil, az alacsonyabb fel€ hiiz6 természete
ellenére is (v6. Jn 3, 3-7; 8, 23; Kol 3, 1-2; Jak 1,17; 3, 15-17). Ha az ember a
,,szent'* értékekbdl €l, akkor tokéletesebben teljesitheti ki személyiségét.
A szimos tudominyos tanulminy, melyek a ,,szent*‘ dimenziét az emberi
természet kovetelményeként mutatjik be, szembeszallnak azokkal a bolcsele-
ti é tudominyos felfogisokkal, amelyek a ,,szent'‘-ség fogalmit értelmet-
lennek tartjik, és a ,,szent'‘-ben, kiilonésképpen a ,,Legszentebb-ben‘’ a-
karjak az ember elidegenedésének st bizonyos értelemben ,,elemberteleni-
tésének*’ okit litni. Ebb8l ered gyakran a deszakraliziciénak a kévetelmé-
nye, a harc minden ellen, ami szent, az emberi létnek minden nivéjan, leg-
f8képpen pedig a nyilvinos-, és a kozéletben. Makacs akarisa annak, hogy az
ember minden szentségt8l tivol legyen, hogy csupin ,,ember’’ legyen,
deszakralizilt, azaz szentségtdl mentes.
Ezzel szemben az egyhiz és az egész emberiség tapasztalata mutatja, hogy
épp a ,,szent’’ vonalin vilik az ember igazan emberré: ez az igazi ,,humani-
zici6'’. Ezen a vonalon az egyhaznak bdséges t6rténelmi tapasztalat all ren-
delkezésére. Elég, ha a t6bbi kozott Isten szolgdinak boldogga és szentté ava-
tasira gondolunk, meg az emberi szentség torténetére a sziazadokon és gene-
riciékon keresztiil. Eppen ez a gazdag torténelem, melynek folyasa soha nem
apadt el, adja a zsinati eszkatoldgia valédi alapjit. Ez a foldi zarandokatjat
jar6 egyhiazat egyesiilve litja a mennyei egyhazzal (v6. Ef 5, 26-27; Jel 5,10;
7, 9-10; 19, 7-8).

2. ,,Haladis'' vagy ,,probatétel'

El kell ismerni, hogy ez a zsinati eszkatol6gia telve van a j6 végsS gydzel-
mébe vetett hittel (Jn 16,33; Rém 8,37; 1 Jn 5,4; 2,13.14; Jel 4,5; 5,9-10;
7,14-17; 12,10-11 stb.), hogy az igéret szerint minden megiajul, ami Krisz-
tussal mar kezdetét is vette, mert az egyhiz kezdetétdl fogva zarindok egy-
haz. Ezen kiviil az egyhiz szembetalilkozik a torténelem realitdsaval is, mely
a haladist €s a fejl8dést kivinja és szembe kell néznie az erksles és az emberi
kultara kriziseivel is.

A haladis fogalma ott van ugyan az emberek ajkin €s az emberi gondolat-
ban, de a valésigban ott litjuk a veszteséget, hanyatlist és romlast. Igy kér-
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dezhetjiik, hogy val6jaban, az egészet tekintve a hanyatlis nem er8sebb-¢ a
haladdsnil? A Zsinat megkisérelte az ember haladisinak kritériumit felal-
litani, amikor kijelentette: ,,Az ember aziltal €rtékes, ami § maga, nem pe-
dig aziltal, amije van'‘ (Gaudium et spes 35). De kérdés, hogy manapsig
tényleg ezt tekintik-e a haladis kritériumanak?

Az torténelem tanisaga, killonosen korunké, egyre nagyobb tivolsigot
mutat az anyagi téren valé rendkiviili gazdagodis, és az emberek személyes
— szellemi, erkolesi — €rtékgyarapodisa kozott. Azt mindenesetre biztosan
allithatjuk, hogy az emberek, iltalinossigban véve, nem gyarapodnak annyi-
ra személyi értékiitkben, mint anyagi javaikban.

A dialektikus materializmussal és az egész materialista ,,eszkatolégiaval’’
szemben, napvildgot litnak olyan okminyok, mint az Ggynevezett ,,R6mai
Klub’’ jelentése is: ,,A gazdasigi haladis hatérair6]l’’, melyek szorosan tudo-
minyos tanulminyok alapjin bejelentik a mai civilizdcié bukisat, éspedig a
természeti kincseknek rablégazdilkodéssal valé kihasznilisa kévetkeztében,
a természetes kérnyezet megmérgezése €s kipusztitisa miatt, valamint a né-
pesedési problémiak miatt, nem beszélve a fegyverkezéste forditott csillaga-
szati 6sszegekrdl. Ezeknek a jelentéseknek szerz8i végiil is kovetelik — elem-
zésitk kovetkezményeként — annak az arinytalansignak a megsziintetését,
amely az ember birtoka és az ember személyes értéke kozott fennill. Ugy lat-
szik azonban, hogy hiinyzik az emberekben az er, hogy ezt a kiegyenlitést
végre tudjik hajtani.

Nyissuk ki a Szentirdst és fussuk végig konyveit. Minduntalan olyan té-
nyckre bukkanunk, amelyek meger8sitik ezt az emberre &s a vilagra vonatko-
26 szomort igazsigot (v6. Ter 6,5-6; 18,20; MTérv 32,15-21; Bir 2,11-13;
Bolcs 14,22-29 stb.). Szent Pilnil is megtaliljuk ugyanennek az igazsignak a
kifejezését: ,,Amint Istent nem méltattik arra, hogy teljesen elismerjék, Ggy
Isten is romlott esziikre hagyta Sket, hadd viselkedjenek aldval6an. Telve is
vannak minden gonoszsiggal, hitvinysaggal, pariznasiggal, kapzsisiggal,
romlottsiggal; telve irigységgel, gyilkos szindékkal, vetélkedéssel, armany-
kodissal, gonoszlelk@séggel. Arulkodok, rigalmazok, istengy(loldk, gyaliz-
kodék, kevélyek, kérkeddk, fortélyos gazok, sziileiknek engedetlenek, okta-
lanok, megbizhatatlanok, lelketlenek, hitszeg6k, kényortelenek’” (Rém 1,
28-31).

Minden bizonnyal ez a poginy R6ma képe, melyet mas leirasokbdl is isme-
riink, mint pl. Sienkiewitz ,,Quo vadis’’ cim( regényéb8l. De nem hasonlit-
e nagyon sok vonidsiban a mi korunkra ez a kép? Lehetne itt szamtalan iro-
dalmi mfivet id€zni, mely az ember, a tirsadalom mai helyzetét ecseteli a vi-
lag minden részében. Szornyf ez a kép, amely a toralitaris allamokban 1év8
emberek életét tiikrdzi, ahol az embert megfosztjik létének értelmétdl, vagy-
is attdl a szabadsagtol, hogy 6nill6 véleménye legyen és szabadon cseleked-
hessen. Nem hidnyoznak azok a m(vek, melyek szomori taniisigot tesznek
,,haladd’’ korunkrdl, ahol Gjra virdgzik a rabszolgasig, és melyben helyet ta-
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lalnak a koncentricis tiborok és a gazkamrik. Nem jobb a helyzet a liberilis
korminyzattal rendelkezd orsziagokban sem, ahol az emberck belebetegsze-
nek a j6lét és a szabadsiag tiilzasaiba. Itt a legkiilonbdz8bb visszaélésekkel ta-
lilkozhatunk. Nem ezt bizonyitjak-e a kdbitszerek hasznilata, a terrorcse-
lekmények és az emberrablasok?

Ehhez jirul még az a mind mélyebb szakadék, amely a j6létben tobz6d6
tirsadalmakat elvilasztja az Ggynevezett harmadik vilagtél, melyben sziz-
milliék kGizdenek az éhinséggel és a nyomorral (v6. Populorum progressio).

A Gaudium et spes-ben ezt olvashatjuk: ,,Az ember egész torténetén vé-
gigvonul valami €let-halil harc, a s6tétség hatalmai ellen; a térténelem haj-
nalin kezd8dott és az Ur tanitdsa szerint az utolsé napig fog tartani (Mt
24,13; 13,24-30 és 36-43). Az ember benne ill ebben a harcban, sziinteleniil
kiizdenie kell, hogy kitarthasson a joban; Isten kegyelmének segitségével, és
csak komoly erbfeszitések arin tudja elérni sajit bels§ egységét'* (Gaudium
et spes, 37).

Igy hit maga a haladis is hozzijirul, hogy az ember faradsigat, kiizdelmét
és megprobialtatisit novelje. Az a benyomisa lesz az embernek, hogy aho-
gyan az ember iltal alakitott vildg halad, Ggy névekszik annak a nehézsége,
hogy az ember ember legyen,és hogy felel8s legyen a joért és a rosszért (vo.
Ter 4,6-7; 1 Kir 3,9; Zsolt 1 & 119; Kol 4). A fesziiltségek is elszaporodnak a
vilag kiilonb6z8 pontjain. Ez a helyzet a mi korunkban, ebben a viligban,
mely nemsokira befejezi Krisztus utini miasodik évezredét. Nincsen-e itt va-
lami analégia Krisztus beszédével, melyben Jeruzsilem pusztuldsat és a ma-
sodik eljévetelét megel5z8 jeleket jelenti be? ,,Vigydzzatok, senki félre ne
vezessen titeket. Sokan jonnek majd az én nevemben s azt mondjik: En va-
gyok a Krisztus, €s sokat megtévesztenek. Hallotok majd hibortkrél és habo-
ris hirekrdl. Vigyazzatok, ne rémiildézzetek. Ennek mind meg kell tortén-
nie, de ez még nem a vég’’ (Mt 24,4-8). Es figyelemre mélt6, hogy Jézus eb-
ben az ésszefiiggésben jelenti be tanitvinyainak az iildéztetést: ,,Aztin majd
sanyargatnak és megélnek titeket, és miattam gy(ilélni fog minden nemzet.
Sokan el is tintorodnak hitiikt8l, eliruljik és gyfilolni fogjak egymast. Szi-
mos hamis proféta timad és sokat tévedésbe ejtenek. A gonoszsig elhatalma-
sodasival sok szivben kih(l a szeretet, de aki allhatatos marad mindvégig, az
idvozil”’ (Mt 24,9-13).

3. A halil misztériuma

,,Nem tudjuk, mikor teljesedik be a fold és az emberiség ideje, és nem is-
merjitk a médot, ahogyan a mindenség dtalakul‘‘ (Gaudium et spes, 39), vi-
szont egy dolog bizonyos mindny4junk szimira, és ez a sajit halalunk. , El
van hatirozva, hogy az ember egyszer haljon meg’’ (Zsid 9,27). A halal
bizonyossiga minden egyes ember tudataba bele van vésve és ez a tudat min-
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den mis emberrel k6z6s. ,,Az ember sorsa a halillal szembesitve valik a leg-
nagyobb rejtéllyé. Az embert gy6tri a fajdalom és a test fokoz6d6 felbomlisa,
és még inkabb a rettegés, hogy egyszer s mindenkorra sziinik meg majd a 1é-
te. Igaza van azonban, amikor szivének 6sztonzésére irtdzattal utasitja el azt
a gondolatot, hogy személyisége teljesen szertehull és végképp megsemmi-
siil. Az ember lizad a halil ellen, mivel magiban hotdja az 6rokkévalosig
magjat, amely nem vezethetd vissza a puszta anyagra. A technika §sszes pro-
balkozésai, barmilyen hasznosak is, nem képesek csillapitani szorongisit. Az
€let meghosszabbitiasa ugyanis nem elégitheti ki a tovibbélésnek azt a vi-
gyat, amely kitéphetetleniil gyokerezik az ember szivében*'* (Gaudium et
spes, 18).

Ez a félelem, ,,hogy mindennek 6rokre vége’’ talan a legjobb érv, az élet,
a létezés értéke mellett, abbél kiindulva, hogy ,,létezni j6**3% s ,,jobb, mint
nem létezni’’3%. Ezek a legmélyebb és leglényegesebb megfogalmazisai a fi-
loz6fianak, melyek a halil tapasztalatin alapszanak. A mai filozéfia, kiiléno-
sen pedig az egzisztencializmus, nagy érdeklédést mutat e probléma irint.
Az embernek nincs tapasztalata a halilrél, mert az hatareset, mely mar kiviil
esik az ember tapasztalati kérén. Az emberek csak a halil tényét allapitjak
meg, de €letiik sorin nem tapasztaljik meg, hogy val6jaban mi a meghalis. S
bar annyian megkisérlik megtapasztalni, mégis mindenki egyediil hal meg.

A halal el6tti egyediillét a kereszten fiigg6 Krisztusnak ezekben a szavai-
ban talal kifejezést, melyek ismételten okoztak fejtorést teologusoknak és i-
réknak: ,,En Istenem, én Istenem, miért hagytil el engem?’’ (Mk 15,34; Mt
27,46; v6. Zsolt 22,1). Talin ezekben a szavakban akarta Isten Fia, aki igazi
ember is, kifejezni a haldl emberi val6sigit, a meghalds emberi megtapaszta-
lisat. Ez a tapasztalat megdrizte teljes dimenzi6jit, bar Krisztus lelke sose
vesztette el Isten vilagos latasat. Lehetséges, hogy ennek a vizionak jegyében
a halil emberi megtapasztalisa még sokkal fijdalmasabb, épp tGgy, mint az
emberi blinéknek a ,,megé€lése’’ a Getszemiani kertben.

A vilag végss ideje, mint fentebb lattuk, nagy titok marad. Ezzel ellen-
tétben, ebben a vilagban, melyben minden mulandé (1 Kor 7,31), az embe-
rek minduntalan elérik ezt a ,,hatiresetet’’, a halilt; f6ldi napjaik vége felé
haladnak és kiadjik utols6 leheletitket. A halalozisi statisztikak kimutatjik,
hogy a viligon tobbezer ember hal meg 6rinként. Es mindegyikiik, mint mar
hallottuk, ,,irt6zattal utasitja el személye teljes szétrombolasinak és végleges
megsemmisiilésének a gondolatit. Az 6rokkévalésignak az emberben lakozé
magva nem vezethetd vissza a puszta anyagra és tiltakozik a halil ellen.’’ Ep-
pen ebben a valésigban, minden haldoklénak ebben a helyzetében, — akar
szizéves aggastyanrol, akir kétnapos gyermekr8l legyen is s26 — id8szer az
igéret, hogy megmarad ,,6rokségiink foglaléja’’ (vé. Ef 1,14,18;Zsid 9,15),
melyet Krisztusban kaptunk, és amely titokzatos médon benne van abban az
Gj €letben, mely Krisztussal kezd8détt az emberiség térténetében. ,,Mir el-
€érkezett tehat a végsd 1d3.. . visszavonhatatlanul le vannak rakva a vilig meg-
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Gjitdsinak alapjai. Mindez valamiképpen elévételezve meg is val6sult e vi-
lagon*‘* (Lumen gentium,48). Es ennck a ,,megtjulisnak’’, ennck az Gj €let-
nek a letéteményese az ember (vé6. Rém 6,4;2 Kor 5,17;Ef 2,15;Kol 3,10).
Minden ember.

Minden haldoklé magiban hordja a halil biolégiai valésigit, a ,,test fel-
oszlasit'* & ugyanakkor a meghaliasnak emberi tapasztalatit, melyben az ,,6-
t6klée csirdja fellizad a halil ellen’’. Ezt a csirdt, amit az ember magiban
hord, nem lchet kizirdlag az anyagra redukilni. Hiszen minden haldoklé
ember magiban hordja egy Gj €let misztériumiat, melyet Krisztus hozott és
beleoltott az emberiségbe.

Minden emberi haldlban kivétel nélkiil megvan ez a dimenzi6, akkor is, ha
se a haldoklé, se a kérnyezete nincs tisztiban ezzel a valésiggal. Ez ugyanis
nem az ember tudatitél, hanem Isten tervétdl és a kinyilatkoztatistél fiigg.
Mint ahogy minden ember Krisztusban birja az életet (v6. 1Kor 1,2,4), ép-
pen Ggy halila is ennek a Krisztusban megszentelt életnek a folytatasa: ,,Mig
€liink, az Urnak €liink, s ha meghalunk, az Urnak halunk meg. Tehit akir é-
liink, akir halunk, az Uré vagyunk’’ (R6m 14,8). Ezért is ,,amig e testben
vandorként €liink, tivol jarunk az Urtdl** (2 Kor 5,6), €s bar a Lélek zsengéit
hordjuk magunkban, s6hajtozunk (vé. R6m 8,23), és szeretnénk Krisztussal
lenni (vé. Fil 1,23)'* (Lumen gentium, 48).

Ez a leirasa az emberi életnek, kiilonosképpen a keresztény életnek, vagyis
azé az €életé, mely tudatositja magiban Krisztus misztériumit. Az ezzel a tu-
dattal 4titatott élet a halilban kapja meg igazolisit. ,,Szeretnék megszaba-
dulni, hogy Krisztussal legyek’’ (Fil 1,23). Ez azt jelenti, hogy kivinom az é-
letnek azt a dimenzi6jat, melyet Krisztus kezdett el bennem. A hivs keresz-
tény szimira viligos ez az eldvételezés. Es ez adja meg halilinak kiilonleges
jellegét.

Korunk perszonalista filoz6fidja igyekszik az embernél kiemelni a halilnak
€s a meghalisnak ezt a személyes értelmét 37. Bar az ember nem vilaszthatja
ki a sajit halilit, mindazoniltal az €letét megvilasztva, annak egy bizonyos
irinyt adva, valamiképpen mégis a halilra valé tekintettel teszi ezt, ezért bi-
zonyos értelemben megvilasztja a halilat. Es ezért a halil igazolja azt az éle-
tet, melyet az ember vilasztott. Az apostol fentebb idézett szavai, és a Lu-
men gentium hozzafGizéte szévegének folytatisa, egybeesnek ennek a bél-
cseletnek a halilrdl vallott felfogisaval: ,,De ugyanaz a szeretet siirget ben-
niinket, hogy egyre jobban annak éljiink, aki értiink meghalt és foltamadt
(v6. 2Kor 5,15). Magunkra 6ltjiik Isten fegyverzetét, hogy szembeszillhas-
sunk az 6rdog cselvetéseivel, és ellenillhassunk neki a gonosz napon (v6. Ef
6,11-13). Mivel pedig nem tudjuk sem a napot, sem az 6rit, az Ur intelme
szerint dllandéan virrasztanunk kell** (Lumen gentium, 48).
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19

A TISZTULAS UTJA

1. A biin misztériuma

L Amplius munda me'': | tisztits meg vétkemtdl'* (Zsolt 51,4).

A halal misztériuma szorosan §sszefiigg a blin misztériumaval (vo. 2 Tessz
2,7). ,.Ezek a kinyilatkoztatott igazsigok adjik meg a végs6 magyarizatot ar-
ra, honnan az egyid6ben megtapasztalhaté magasztos hivatis €s mélységes
nyomorisag'‘ (Gaudium et spes, 13). Ez a tapasztalat, bir teljesen nyilvan-
val6, mégsem hordja teljes értelmét 6nmagaban. Ezért az ember a kinyilat-
koztatas felé fordul, hogy megértse a biin €és a halil kozotti dsszefiiggést. Ez
az 6sszefiiggés a Teremtés konyve elejétsl kezdve nyilvanvals. A paradicsom
két fajanak szimbolikijaban vilagosan le van irva az emberi lét legnagyobb
igazsiga. A j6 €s rossz tudisinak fajarol és az élet fajardl van sz6. ,,A kert
minden fajar6l ehetsz. De a j6 €s gonosz tudis f4jardl ne egyél, mert amely
napon eszel r6la, meghalsz’’ (Ter 2, 16-17).

Ime a halil és a blin misztériumanak az 6sszefiiggése (v6. 2 Tessz 2,7). A
II. Vatikani Zsinat, az emberr8l és hivatasirél sz616 dsszefoglalé tanitisiban
igy hangoztatja: ,,Amit igy isteni kinyilatkoztatasbél tudunk, egybevig a ta-
pasztalattal. Mert ha az ember a szive mélyébe tekint, valoban észleli, hogy
hajlik a rosszra is, és sokféle rosszasag kornyékezi; ezek nem szirmazhatnak
Teremt8jétdl, aki j6. Az ember gyakran nem hajlandé elismerni Istent alko-
t6janak, ezzel megtagadja létének a végsd célra vald irinyulasit. Ugyanakkor
szétrombolja sajit belsS rendjét s a t6bbi emberhez, meg az egész teremtett
vilighoz f{iz8d6 rendezett kapcsolatit is.

Az eredmény: az ember meghasonlott 6nmagaban. Ezért pedig az egész
emberi €let, kiizdelem, s6t draimai kiizdelem a j6 és a rossz, a viligossig és a
sotétség kozott'* (Gaudium et spes, 13).

Az ember bline — amint el6z8leg is megillapitottuk —, nem olyan
mélyrehatd, mint a Satiné. Ez ut6bbi a teljes tagadis, amennyire ez egy te-
remtménytSl csak telik, amennyire az akaratatdl fiigg. Ez teljes visszautasi-
tasa az Istennek, mint Atydnak €s Szeretetnek, mint minden teljesség kezde-
tének és céljanak. ,,Onmaginak a szeretete egészen Isten megvetéséig’
(Szent Agoston)®. Szent Tamis tanitja, hogy ennek a btinnek a siilyossiga az
embernél tokéletesebb 1ényt tételez fel, aki az emberinél magasabb értelem-
mel és tokéletesebb akarattal rendelkezik’®. Az ember biinének nincs ilyen
stilya és nem is lehet, mert f6képpen a teremtményekkel valé kapcsolat ren-
dezetlensége viszi ra az Istennel valé szakitisra. A zsinati széveg hang-
stilyozza is ezt, amikor kiemeli az 6sszhangnak azt a megbomlasit, amelyet a
bin okozott az ember viszonyiban énmagihoz, a tébbi emberhez és a te-
remtmények dsszességéhez (v6. Gaudium et spes, 13.). Mindazonailtal a bin
ebben a formajiban is szembehelyezkedés Istennel. Espedig az ember szabad
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szabad akaratabél kifolydlag, tehit ,,viszszaélés a szabadsiggal‘‘ és a kivan-
sag, hogy ,,végsd cé€ljat Isten nélkiil érje el”’. Ennek, amint lattuk, szintén az
az alapja, hogy az ember ,,visszautasitja az Istent, minden létez8nek az alap-
jat (v6. Gaudium et spes, 13). De tudjuk azt is, hogy az embernek nem
minden biine egyformian salyos (v6. 1Kor, 3,12-15; 1Jn 5,16). A Szentiris-
ban is és a szent hagyomanyban is latjuk ezt a kiilonbségtételt. A Szentiras
sz6l olyan blinokr8l, melyek kizirnak Isten orszagabdl (1Kor 6,9; Jak 5,
19-21).

Vajon az ember képes-e élete sorin cselekedeteiben vagy akar csak akaris-
saban tudatositani 6nmagiban, hogy mit jelent a ,,haldlos blin‘‘? Amennyi-
ben ez az isteni ,,€letfaval'‘, a kegyelemmel val6 kapcsolat megszakitasit je-
lenti, ez természetesen nem lehetséges, mert a misztérium titokzatos vilaga-
ba tartozik. De ez a misztérium benniink van, nem fiiggetlen megismerd ké-
pességiinktdl, lelkiismeretiinktdl, akaratunkt6l. Az embernek igy megvan-
nak a sajat kritériumai, hogy mi vétek, mi biin. Igy a hit fényénél fel is tudja
ismerni, hogy a halal a biin kévetkezménye, de ugyanakkor képes is keresni a
szabadulast a blinbgl (v6. Jak 5,1), a Krisztus Urunk hozta Gjjasziiletést (v6.
Rém 6,3-14), és a Szentlélek bocsinatiat, amit 6 az apostolok kezére bizott
(v6. Jn 20,22-23). Tudjuk azt is, hogy a biin azért novekszik, nem csupan a
lelkiismeret és az emberi akarat szubjektiv valosigaként, hanem azért, mert
az Istennel, a Szentlélekkel, a kegyelem forrasaval valé kapcsolatot timadja
meg. Es valéban, Krisztus viligosan mondja, hogy az emberek iltal elkéve-
tett minden biin bocsinatot nyerhet ebben az életben vagy az eljévendében,
egyediil a Szentlélek elleni biin6k nem (v6. Mk 3,28-29 stb.). Ezek a szavak
vilagosan mutatjak, hogy a blinbocsinat, illetve a blin oka nem az erkolcsi
rossz, amely tisztira emberi vonatkozis, hanem a kegyelem forrisaval, a
Szentlélekkel val6 kapcsolat meglazuldsa. Ha megsziinne a kapcsolat a Szent-
lélekkel, akircsak kozvetett értelemben is (€s a modern teolégia kiilonosen
hangsilyozza ezt), a blinok sohase nyerhetnének bocsinatot (v6. Mt 12,32).

Az emberben megvan a képesség, hogy a Szentlélek ellen vétkezzen. Ez a
biin, emberi méretekben hasonlé a Satin biinéhez, de nincs meg és nem is
lehet meg benne annak a teljes bensd salyossaga. Eutél fiiggetleniil bin ma-
rad, amelynek mérete az emberhez igazodik, s8t Ggy tlinik, méretét elssor-
ban az emberi lét komplikalt sz6vevényébdl ad6d6 helyzet szabja meg. Ezzel
ellentétben a Sitdn biine az istentagadis teljessége €s véglegessége: ez a taga-
das abszolut, tudatos, teljesen szabad déntéssel meghozva és folyton, Gjra
meg Gjra megerGsitve. Pontosan ez az elutasitisnak az az alakja, melyet po-
kolnak neveziink (Mt 22,13; 25,26-30; 41,46; Jn 5,29). Hogy az embernek
milyen bline € mikor vezet a teljes elvetettséghez, ezt semmiképpen sem
tudhatjuk. Természetesen ez is hitiink tirgya a végs6 dolgokkal kapcsolatban
(v6. Lumen gentium, 48).
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2. A megtisztulds torvénye

Amint egy ilyen révid elemzésben is latjuk, a bfin egész teol6giai realitisi-
ban és Istenhez val6 alapvetS vonatkoziasiban mélyen emberi cselekvés, a-
mely altal az ember rosszul val6sitja meg kapcsolatit onmagaval, masokkal és
aviliggal. A btinnek ez a kiterjedése, melyet id6beli dimenziénak neveziink,
valaszt taldl a Zsinatnak az ember megtisztulasirdl sz616 csodilatos taniti-
siban (v6. Lumen gentium, 50). Amint a kovetkez8kben litni fogjuk, ez a
tisztulas ,,id8leges biintetések’’ elviselése iltal torténik. A biintetésnek maga
a fogalma is tisztizist kovetel.

Bar a biintetés maga is bizonyos rossz, szenvedés, megalaztatis, szabadsig-
vesztés, amely mind megsebzi az embert, de amely javira vilik, vagy lega-
labbis kellene, hogy a javat szolgilja, mégis visszaillitja az igazsigot €s a ren-
det, hozzdjirul az ember rehabilitisihoz és megtisztulist hoz. J6l tudjuk —
mir csak a sajit korunk tapasztalatai alapjan is — milyen visszaéléseket ko-
vethet el minden biintetd intézmény, ha csak a kézérdeken alapszik, és
amely az embert nem egy val6ban elkgvetett blinére itéli el, hanem azért,
mert nincs dsszhangban a rendszer altal vallott tételekkel, vagy pusztin csak
azért, mert Gtban 4ll. Mindnyéjan hallottunk borzalmas perekrdl, melyeket a
,,torvényesnek nevezett’’ itéletek dldozatainak a rehabilitilasa kévetett né-
ha. Mindezen visszaélések azonban nem viltoztatjak meg az igazsig belss
értelmét. A jogrendszer igazsagtalan alkalmazisa csak még siirgetSbbé teszi
kidltasunkat €s vigyunkat egy végleges igazsig, az isteni igazsigossig utan.

Az isteni igazsigossig nem csupin a ,,btin és btinh8dés lincolatit’’ foglal-
ja magiban, mint azt az emelkedett felfogast gorog tragédiak mutatjik, ha-
nem a megtisztulisnak a blinds ember lelkének mélyén gyskerezd torvényét
is. Az€ a biinés emberét, aki Jézus Krisztusban 6rok életre hivatott. A tisztu-
lasnak ez a térvénye az emberi 1ét legbensejében gydkerezik &s azt koveteli
meg, hogy az ember, a tirsadalom kérlelhetetlen 8szinteséggel eszméljen ra
6nmagira. Amikor mi, a XX. szdzadban €I6 lengyelek, pillantist vetiink
miultunkra, arra amelyre atydinknak is kellett gondolniuk a milt szazadban,
Lengyelorszig feldarabolisinak az idején, gondolatainkban nemcsak a politi-
kai tévedéseket latjuk, melyeket elddeink a torténelem folyamin elkovettek,
hanem f8leg a biinoket, az erkdlcsi rend elleni bindket. ,,Az apik ették az é-
retlen sz818t €s fiaik foga vasott el t8le’” (Jer 31,29; Ez 18,2). A nemzeti lelki-
ismeret-vizsgalatbél indult ki a j6vitételnek és az Gjjaépitésnek a miive, €p-
pen {gy, mint ahogy az minden gy6nis utin torténik. Es ha most tekintetiin-
ket a jelen fel€ forditjuk, a misodik vilighiborG utini Eurdpara, hasonlé
megfigyelésekre és kovetkeztetésekre juthatunk. Ugy tfinik, hogy nem lehet
a gyokeréig felismerni és azonositani azt, amit gyakran az ,,egyhaz krizisé-
nek’’ neveznek, ha nem hatolunk a torténelem kiilonb6z8 korszakainak a
mélyére, hogy ott felfedezziik azokat a megkérgesedéseket, melyeket a kii-
16nb628 btinék (szocidlis és gyarmati problémak, imperializmusok) hagytak
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hitra. Bizonyos mértékig az ember tudatalattijit, a rossz lelkiismeretet is te-
kintetbe kell venniink, ahogy ezt a mai kutatok teszik, az antropologia €s az
etika teriiletein®,

Az isteni igazsigossag rendjében azonban nincs sok értelme mélylélektani
leirdsnak vagy magyarazatnak. Az isteni igazsagossig ugyanis az egyes ember
szivén keresztiil hatja it a vildg sorsit, és egyediil a megtisztulis torvénye fon-
tos szimira. Ez az ember id6leges és egyszersmind 6ok perspektiviit fedi fel
el6ttiink. Az emberi személyiség bensd felépitése megmutatja, milyen mély-
re ir6dott be ez a torvény az emberbe. Elégséges, ha mindenki sajat tapaszta-
lataira gondol vissza, vagy az irodalom tiikrébe néz, hogy felfedezze a lelkiis-
meret tisztitd hatasit. Shakespeare sz6l errl III. Richird c. dramiéjiban:

,»Adjatok egy misik lovat!

Kaossétek be sebeimet!

Konyériilj Jézusom! De csendesen!

Csak dlmodtam.

Oh, gyiva lelkiismeret,

hogy megkinzol!

Ezernyi nyelve van a lelkiismeretemnek,

Es mindegyike mis-mis torténetet mond el,

Es minden torténet gazemberként itél el engem.”’ (V. fej. 3. jel.)¥!

Tudjuk, hogy a lelkiismeret nemcsak cselekedeteinket itéli meg, hogy jok
vagy rosszak-e, hanem vagy helyesli vagy elmarasztalja bensSleg tettiinket. Es
ha elmarasztal, akkor biintet is, gyotor a lelkiismeret-furdalas. Ez az alapfor-
mija az idGleges biintetés Istentl akart tisztité szerepének. A lelkiismeret-
furdalis olyan szenvedés, mely tisztitd jellegii; meghaladja és magiba foglal-
ja minden idGleges biintetés értelmét. Arrdl van ugyanis sz6, hogy az ember
bensSleg atérzi a blin, a vétek, igazsigtalansig rosszasigat, és ez lehetdvé te-
szi, hogy Gjbdl, el8szor bensSleg, de ténylegesen megszabaduljon tdle.

A bens8, joggal erkolcsinek nevezett tisztulds szenvedésen keresztiil torté-
nik. Ez azonban nem kévetkezik be automatikusan. Tudjuk azt is, hogy a
szenvedés nem minden eseben valik javunkra, sGt néha a rossz okozoja lehet.
Igy a nyomor gyakran vezet lopashoz vagy prostitiicidhoz. Valéjiban a szen-
vedés konstruktiv jellege, amely az ember morilis megtisztulasaval fiigg
bssze, misztérium marad. Bizonyos fokig tanulminyozhatjuk ezt a misztéri-
umot egyes személyek tapasztalatin keresztiil, igy példul a szentekén. Tud-
juk, hogy Loyolai Szent Ignic megtérése a korhazi gyon toreént. A kérha-
zakat litogatd lelkészek a megtérések szaimtalan esetét tudnik idézni, melyek
mind a szenvedésben, a szenvedés iltal torténtek. Minden Ggy torténik,
mintha a szenvedés 6rijiban az ember fogékonyabb volna a lét arinyainak a
felismerésére, melyekre normilis korillmények kézott nem figyel fel. Mélyeb-
ben dtéli sajat l€étének torékenységét €s ezaltal teremtett mivoltinak a miszté-
riumat, az élet felel@sségét, a jonak és rossznak értelmét és végiil Isten kife-
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jezhetetlen f6lségét. A Szentirds csodilatos részleteket foglal magiba, melyek
az emberi szenvedéssel foglalkoznak. Kiilénoésen az igaz J6b szdjiba adott
szavak tehetik elevenebbé elmélkedésiinket.

Amikor ,,Istennek keze utélérte’’ a vilasztott népet (v6. J6b 19,21), agy
tlint, hogy a katasztréfa teljes. David csaladjabél az utolsé kirily bérténben,
az orszig sivataggal egyenld, a papok és iristudok Mezopotimia legtivolabbi
szogletébe szimfzve, és mindenek el8tt: Izrael dics6sége és reménye porba-
hulle, a szent varos, Sion templomival — a jelenlétnek és Jahve oltalmianak
kezese — szétrombolva. ,,Isten kiszolgaltat a gonosztevSknek, a btinésok ke-
zébe hagy esnem’’ — panaszolja J6b (16,11), €s szérny(i szavakkal atkozza
meg sziiletésének napjit (vo. J6b 3,1-9). Izrael leghiv6bb fiai is kétségektdl
szenvednek: Miért? Miért pusztitotta el Isten sajat mévét? ,,Meddig Gz még
csitfot, Isteniink, az ellenség? Mindvégig kiromolhatja neved az ellenfél?...
Gondolj ri Uram, hogyan 6csarolt és ginyolt az ellenség, egy balga nép karo-
molta a neved’’ (Zsolt 74,11.18). ,,Miért vetettél el minket 6rokre, Istenem,
miért langol haragod legeldd juhai ellen?’’ (Zsolt 74,1).

Es Isten vilaszol. Vilasza ,,megontozi a foldet... gyiimolcsoz8vé teszi’’
(v6. 1z 55,10-11), kiindulépontja az iidvtorténet Gj, litszblag értelmetlen
szenvedésbdl sziiletett szakaszanak. J6b megtalalta Istent szenvedésében.

3. A purgatorium misztériuma

A szenvedésnek a térvénye olyan, hogy az ember — bir kisebb mértékben
mint a halal kozeledtére — egyediil marad benne. Ez az egyediillét nem je-
lentkezik mindig és f6képpen nem a szenvedésnek minden sikjain. Nem min-
den betegség ,,hatireset’’, de minél jobban kozeliti meg az ember, annil
maginyosabban kell azt végig szenvednie. Ez a maginy az, amit az igaz J6b
torténetében megfigyelhetiink. Ha ebben itt az ember talilkozik Istennel,
akkor a szenvedés tisztitd ereje eléri a tetdfokit €s tilmutat az élet hatirain.
Jézus Krisztus minden embert elvezet a szenvedés e tisztité dimenzidjiba,
mely atlépi az €let hatirait. ,,De ime: eljon maga az Ur, hogy kiszabaditsa és
megerdsitse az embert, bensgleg megijitva 6t, a ‘vilig fejedelmét’ pegig —
aki az embert a biin szolgasagiban tartotta — ‘kivetve’ (Jn 12,31;8,34). A
bin viszont kisebbiti az embert,mert visszaveti kibontakozasiban’’(Gaudi-
um et spes,13).

Pontosan itt, azon az Gton, melyen a kiteljesedése felé, a Krisztusban valé
végsS célja felé halad az ember, taldljuk a purgatérium, misztériumit.

,,Mikor tanitvinyai koziil egyesek a foldon jarjak zarindokitjukat, masok,
akik mar elhagytik ezt az életet, a tisztulas Gtjara léptek’’ (Lumen gentium
49). A purgatdriumrdl sz616 kinyilatkoztatott tanitis a tisztulis térvényének
megvalbsulisa, melyet a végtelen szentségli Isten mélyen bele kellett hogy
véssen az emberrel kotote szovetségébe.
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Az embernek Krisztusban val6 végsé kiteljesedés altal kell térekednie az Is-
tennel, a végtelen szentséggel valé kapcsolatra. Sziikségképpen vezet ez el a
purgatérium misztériumihoz. Ez az ideiglenes bintetések kézt foglal helyet,
azok kozt, melyeket az embernek a foldi élet hatirin tal még el kell szenved-
nie. Ez a magyarazat, tirgyilagosan nézve nagyon meggy8z8. De a tisztulas-
ban az ember nem targy, hanem alany.

A tisztulis torvényének €és a purgatérium létezésének szubjektiv értelme is
van és az ember mély, lelki szitkségletében gyskerezik, abban, hogy az €16 Is-
tennel vald egyesiilését megfelelgen el8készitse a szeretet dltal. Ez az egyesii-
lés adja bizonyos értelemben értelmét € mértékét annak a tisztuldsnak,
melyre a teremtett ember lelkének el kell jutnia. Vildgos, hogy itt el kell is--
merniink a kegyelem rendjét, mert az €18 Istennel val6 egyesiilés meghalad
minden emberi jogot és mértéket. Isten maga akarja ezt az egyesiilést, 8 az,
aki ehhez az egyesiiléshez Krisztusban €s a Szentlélekben elvezeti az embert.
Eppen ezért egyediil § hatirozza meg a tisztulds mértékét is, melyet ez az e-
gyesiilés megkovetel. Eppen ezért, nem az igazsagossig rendje — az ideigle-
nes biintetések elviselésének a szitkségessége — az egyetlen magyarizata a
purgatérium misztériumanak, hanem — é&s talin sokkal nagyobb mértékben
— a szeretet rendje € az Istennel vald egyesiilés.

BelsG €lete szempontjabdl nagy sziiksége van az embernek erre a misztéri-
umra. Sziiksége van ri az aszkézisben, az él8 Isten felé vezetd Gton, melyen a
hit s6tétségében kell haladnia, mely azon mértékben, melyben elfedi Isten
arcit, folfedi végtelen szentségét.

Talin a nagy misztikusok tapasztalatai visznek legkdzelebb ez igazsighoz.
Keresztes Szent Janos ezzel kapcsolatban igy ir:,,Ilyen szenvedéssel Isten
nagymértékben aldzza meg a lelket, hogy ut6bb még magasabbra emelje, és
ha az Ur nem gondoskodna arrél, hogy ezek az érzelmek, ha a Iélekben egy-
szer elhatalmasodtak, djra elcsendesedjenck, akkor a lélek révidesen elhagy-
ni a testet... Ezek az érzelmek néha oly hevesek, hogy szinte lelki szemiink
elStt tatong a pokol, sajat kirhozatunk. Ezek a lelkek azok kozé tartoznak,
akik val6jiban életiik folyaman szillnak le az alvilagba (v6. Zsolt 54,16),
mert mir itt oly tisztulison mennek it, mint amott mennének. Es igy az a lé-
lek, amely ezt az illapotot 4téli, nem kerill a purgatériumba, vagy csak kis
ideig id8zik ott. Hiszen ott egyetlen 6ra tdbbet jelent, mint sok idelent!’’ 4.

Ezért kellett abba a csodilatos szovegbe, melyben a Zsinat az egyhaz esz-
katologikus jellegét irja le, belefoglalni a tisztulasnak azt az Gtjat, mely kii-
16nb628 médon valésul meg az embernek mir a £51di vindoratjin és utina a
purgatériumban: ragaszkodis a vilaghoz, hajlandésig a btinre, majd megté-
1és Istenhez, szakitis a blinnel, megtisztulis az érz€kek sotét éjszakajaban, e-
18késziilet a ,,szemt8l szembe’’ valé talilkozisra. ,,Lelkem és testem sévirog
az €l6 Isten utan’’ (Zsolt 84,3). Es ez egyetlen forrisa, bir a hit sotétségének
kozepette, reménységiinknek és erdnknek.

,.Mosd le binomet teljesen, tisztits meg vétkemtd!’’ (Zsolt 51,4).
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20
ISTEN DICSOSEGE AZ ELO EMBER”

1. A végsd betelfesedeés miszteériuma

,»Az utols id8k mir elérkeztek szamunkra'’ (v6. 1 Kor 10,11). A II. Vati-
kani Zsinat (Lumen gentium, 48) a népek Apostolinak erre a mondatira hi-
vatkozik, hogy kimutassa az egyhaz eszkatologiai jellegét. A végs6 valésag, ¢o
escaton, az egyhaz misziériumaban gyokerezik, €s ezért hozzatartozik isteni
szervezetéhez.

Hogy megérthessiik az egyhiz eszkatologikus jellegét, gy amint azt a Lu-
men gentium hetedik fejezete kifejezi, dssze kell kapcsolnunk ezt a fejezetet
az elsgvel, mely az egyhizat a Szenthiromsag misztériumiaban vizsgilja.

,,Eljott tehat a Fit; az Atya kiildétte 8t, és 8benne vilasztott ki minket a
vilag teremtése el6tt, s eleve arra rendelt, hogy fogadott gyermekeivé le-
gyiink; jonak litta ugyanis, hogy benne egyesitsen mindent (v6. Ef 1,4-5.
10)”’ (Lumen gentium, 3).

Az Atyaval egylényegii 6rok Fia, aki az ember €s a vilig torténetébe belé-
pett, és az altala kiild6tt ,,Szentlélek Ggy lakik az egyhazban és a hivék szivé-
ben, mint templomban (vé6. 1 Kor 3,16; 6,19)”’ (Lumen gentium 4), ossze-
fogja Isten legnagyobb misztériumaban az egyhaz egész emberi val6sigit és
az egyhazon keresztiil a vilag dinamizmusat.

Ez a ,,személyek kozossége’’ (24), mely a Szenthiromsagban, az Atya, az
Ige és az Ajandék (Szentlélek) mélységes egységében mutatkozik meg, egy-
befogja a vilagot és az emberiséget. ,,Benne éliink, mozgunk és vagyunk’’
(ApCsel 17,28). Ezért az egyhaz inkabb nevezhet§ Isten népének , mint vala-
ha Izrael az Oszovetségben. Amikor az Ige, Isten 6rok Fia megtestesiilt a
Szentlélek iltal, az Isten jelenlétének egészen Gj mértéke, az €16 Isten miko-
désének egészen Gj mddja valdsult meg a viligban, €s az emberek kozott. E-
gészen 1j kapcsolat jott Iétre azéta az idBbeli €s az 6r6kkévald, a térténelmi és
az eszkatolégikus kozott. Ez az oka annak is, hogy az Ujszovetség sokkal tisz-
tabb képet nyijt a végsd beteljesedéstdl (vo. Kol 1,19-20; Ef 1,3-14).

Az Oszovetségbdl hidnyzott az ember és a vilig tokéletes talilkozisa Isten-
nel, az a ralilkozis, mely az alapot adja ahhoz, hogy az ember és a vilag el-
juthasson Istenhez, vagyis a végsd beteljesiiléshez.

Ennek a beteljesiilésnek fényében kell Gjra atvizsgilni az Ggynevezett vég-
s6 dolgokat: az utolsé itéletet, mennyorszagot, poklot. Ezek az igazsagok va-
16szinileg tilsigosan hozzifliz8dtek embertani és etikai képzettségiinkhoz.
Mert az emberbdl indultunk ki, aki a tékéletes boldogsagra torekszik, melyet
nem talil meg a f61don, az ideigvalékban. Az ember erkdlcsi 6ntudatibél in-
dultunk ki, mely nem elégszik meg az id8legessel, melyben nem talilja meg
a tokéletes igazsigot. Mindazoniltal, ha az ember sajit vigyainak és torek-
véseinek betetSzéseként érti az eszkatoldgiit (gondoljunk Kant tanitisira),
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akkor ez nem ad megfeleld és elégséges alapot a végs§ dolgok megértéséhez.
Ez az elégséges alap, mint ahogy azt a Zsinat csodilatosan kimutatta, az iste-
ni iidvterv, mely a kinyilatkoztatas logikaja szerint mindenek beteljesedése
Krisztusban.

,,O a lathatatlan Isten képmisa, minden teremtmény elsdsziilétte. Benne
teremtett mindent a mennyben és a f6ldén: a lathat6kat €s a lathatatla-
nokat... Mindent iltala &s érte teremtett... Ugy tetszett.az Atyanak, hogy
benne lakjé€k az egész teljesség és hogy altala békitsen ki magival mindent, a-
mi akir a f6ldén, akdr a mennyben van, azzal, hogy keresztjének vérével bé-
kességet szerzett mindennek’’ (Kol 1,15-16; 19-20).

Igy hit a végss beteljesedés, mely az eszkatolégia alapja, a Szentharomsig
misztériumabdl indul ki, amely , Krisztus keresztje altal’’ véglegesen fel-
tarult az ember € a vilig szamira. Innét indul a Szentlélek kiildetése, aki
,,az €let Lelke...; altala eleveniti meg az Atya a biin halalidval meghalt embe-
reket, amig halandé testiiket is életre nem kelti Krisztusban (v6. Rém 8,10-
11)"’ (Lumen gentium, 4), €s az egész egyhizat elvezeti a teljes igazsigra (vo.
Jn 16,13). Az iidvosség titokzatos és teljesen isteni menete Krisztus keresztjé-
nek vérébdl sarjad. Innen ered a megigazulis és a megszenteldés is, mely
mir az eljovendd beteljesiilés korvonalait mutatja. Barmekkora is legyen az
emberiség ellenallasa, és a nagyon hatasos evangéliumellenes tevékenység, az
ember sorsat a vilagban teljességgel atszovi a kegyelem és iidvosség egész iste-
ni rendje. Es ha mi Ggy is latjuk, hogy az ellenillis ezzel az eljovendd betelje-
sedéssel szemben folyton névekszik, és hogy féldiink kilénbézs részein az
emberiség torténete az apokaliptikus vadillat alakjat is veszi fel (v6. Jel 13-
14), mindazonaltal az isteni md — a megviltis, a megigazulis és a megszen-
telés — athatol a rossznak minden rétegén, mely a torténelem folyamin fel-
halmozédott. Kévetkezésképpen kikeriilhetetleniil mindent a Krisztusban
eljovendd végss beteljesiilés felé iranyit.

Amint fentebb lattuk az isteni tevékenység meghagyja az ember szabadsi-
gat; megengedi neki, hogy kikisérletezze valamennyi tervét és keresse a meg-
oldisokat, megengedi a rosszat, é hogy a torténelemnek minden emberi
kezdeményez€séb6l kihamozza azt a paranyi j6t, amit magiban rejt. Ugyan-
akkor ez az isteni tevékenység a vilagban, ez az isteni ,,gazdilkodis’”’ (v6. 1
Tim 1,4) az ember t6rténelmében vezet minden szévevényen, tévedésen, va-
lamint valés emberi gydzelmeken it ahhoz a formihoz, melyet az embernek
és a vilagnak el kell érnie. El is éri, annak a bizonysignak kovetkeztében,
hogy az ember, a vilig t6rténelme Istennek: az Atyinak, Fianak és Szentlé-
leknek kezében teljesedik be, aki mindent felolel és mindent athat, mert
,.benne élink, mozgunk és vagyunk’’ (ApCsel 17,28). Goethe mondja
Faustjaban a Satanr6l, hogy az olyan er8, mely mindig a rosszat akarja és a jot
hozza létre.
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2. ,,Hogy Isten legyen minden mindenben’’

Azt az eszkatolégikus vonist, hogy minden Krisztusban €ri el végs6 betel-
jesedését, a Zsinat igy vilagitja meg: ,,Elmilik ugyan ez a blin miatt eltorzult
vilag, de tanitist kaptunk, hogy Isten Gj lakdhelyet és Gj foldet készit, az i-
gazsigossig hazijat: amely a maga boldogsigival betélti, s6t foliilmalja
mindazt a vagyat, ami feltor a békét szomjazé szivekb6l. Akkor vereséget
szenved a halal, Isten fiai pedig feltimadnak Krisztusban, és romlatlansigba
6ltozik az, ami erStlenségben, romlandésigban mag médjira a foldbe ke-
rillt. A szeretet és miivei megmaradnak; a mulandésig szolgai allapotibél
mindenestd| f6lszabadul a vilag, amelyet Isten az emberért teremtett’’ (Gau-
dium et spes, 39).

Tovabbi: ,,Ha tehit egykor az Ur Lelkének erejével és az Ur parancsa sze-
rint kozkinccsé tettiik viligszerte az olyan értékeket, mint az emberi mélté-
sig, a testvéri kozosség és a szabadsig, megtalaljuk majd természetiinknek és
emberi iparkodasunknak a j6 gyiimélcseit, megtisztitva minden szennytdl,
tiindokl8en és megdicsSiilve’’ (Gaudium et spes, 39).

Igy jelenik meg szemiink el8tt, a hit vilagiban a végsd beteljesiilés képe.
,.Krisztus engedelmes lett mindhalilig, ezért felmagasztalta az Atya (v§. Fil
2,8-9); igy ment be orsziga dicsGségébe. Minden ald van neki vetve, amig
6nmagit és minden teremtményt ald nem vet az Atyinak, hogy Isten legyen
minden mindenben (v6. 1 Kor 15,27-28)"’ (Lumen gentium, 36).

A végsS valosignak, a teljes beteljesiilésnek a képe ez. Ennek a beteljesii-
lésnek elsddleges alanya nem a vilig, sem pedig az ember, hanem Krisztus.
O vet ald mindent az Atyanak. De ezt az ,,alivetést’’ az Atya iranti fiiii sze-
retet hatja at, ahogyan az Apostol tanit benniinket: ,,Ti Krisztuséi vagytok,
Krisztus pedig Istené’’ (1 Kor 3,23). A Szenthiromsig misztériuma Isten
egysége — a legtokéletesebb személyes egység communio personarum: az
Atyinak és az Igének egysége a teremtetlen Ajindékban (a Szentlélekben) —
a vilaggal szemben mindig isteni transzcendencidjiban marad.

A Szenthiaromsig.misztériuma egyszersmind az emberiség €s a vilag torté-
nelmének végsd dimenzidja is, amely — hala annak, hogy a Fit mindent ala-
vet az Atyanak a Szentlélekben — teljesen részt kap Isten misztériumaban,
mert Isten ,,minden mindenben’’ (1 Kor 15,28).

A végsS beteljesedés misztériumaban kell megtalilnunk a mennyorszig
meghatarozisit €s ez konnyd is lesz. De itt kell keresniink a pokol meg-
hatirozasit is. Ez is az ember és a vilag végsS beteljesedésének a misztériumi-
hoz tartozik. Talalunk-e valami utalist az emberben és tapasztalataiban a po-
kolra? Ezt minden tovibbi nélkiil megtalaljuk a lelkiismeret bensd va-
l6sagaban. Amint mar mondtuk, a lelkiismeret nemcsak egy cselekedet félote
itél, hanem bensdleg biintet is. Ezért helyes, ha lelkiismeret-furdalasrél be-
szélink. Krisztus Ggy mutatja be a kirhozat helyét, mint ,,ahol a féreg el
nem pusztul és a tz ki nem alszik’’(Mk 9,48): a lelkiismeret-furdalas éget.
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Mindazoniltal a lelkiismeret elemzése nem clegendd a pokol misztéri-
uminak magyarizatira. Tudjuk ugyanis az Evangéliumbél, hogy a pokol
nemcsak 6r6kkétartd lelkiismeret-furdalas helye, hanem az Istent8l valb elve-
tettség misztériuminak a helye is (v6. Mt 25,41). Ezt a misztétiumot egyediil
az magyarizza, hogy az ember meghivist kapott Istentdl a vele valé kozos-
ségre, a teljes részvételre a Szenthiromsag €letében, a személyek kozosségé-
ben. Az elvetettség pontos ellentéte az egységnek, a kdzdsségnek. ,,Amikor
az Ur Jézus azért imadkozik az Atyihoz, hogy ,,legyenck 8k mindnyijan e-
gyek..., amint mi egyek vagyunk’ (Jn 17,21-22), akkor még nagyobb, c-
sziinkkel fel nem érhetd tavlatokat nyit meg: egy bizonyos hasonlésigot sejt-
tet egyfeldl az isteni személyek egysége, masfelél az Isten gyermekeinek igaz-
sagaban é&s szerctetben €lt egysége kozott’’ (Gaudium et spes, 24).

Az egységre val6 hivatas, melyben a személyek kolesénosen adjik egymais-
nak az igazsig €s a szerctet ajindékit — az isteni Személyek példijira —
mélységesen belevésddott az emberbe. Isten Fia a viligba jott, hogy kinyilva-
nitsa az embernek ezt a fenséges hivatist a szeretet altal az igazsigban valé
egységre. Ezért helyezte Jézus az Evangélium szivébe legfdbb parancsként a
szeretetet (Mk 12,28-31) &s jelenti be, hogy az utols itéletet ezen parancs
szerint fogja megtartani (vé. Mt 25,34-35). Ez az itélet megfelel az emberi
lelkiismeret felépitésének. Azt lehet mondani, hogy lelkiismerete miatt az
ember személyénck felépitése az eszkatolégiara van beillitva. Ez az itélet
megfelel annak a médnak is, ahogyan Isten az ember és a vilig torténéseit
kezeli, mert ,,az Atya nem itél senkit, az itéletet egészen a Fidra bizta’ (Jn
5,22), pontosan 8ra, aki mindent ali fog vetni az Atyinak, sajitmagit is ala-
vetve, hogy ,,Isten legyen minden mindenben’’ (1 Kor 15,28). Amikor majd
eljon a Vigasztald, a Szentl€lek, bizonyitja a vilignak az itélet sziikségessé-
gét: ,,Amikor eljén, meggydzi a viligot a blinr8l, az igazsigrol és az itéletrdl.
A biinr8l, amiért nem hittek bennem. Az igazsigrél, hogy az Atyahoz me-
gyek, s tobbé nem littok. Az itéletrdl, mivel a vildg fejedelme itélet ald
esett’”’ (Jn 16,8-11).

Igy hat mindazok, akik alivetik magukat a Szentlélek mtikodésének, ab-
ban a mély meggy8z8désben élnek, hogy a vilig megérik a végitélet napjira,
az itéletre, melyet az Atya a Filinak adott it.

3. ,,Az egész itéletet a Fiinak adia at'’

A Fit maga rajzolta meg ennck az itéletnek a képét nagy eszkatoldgikus
beszédében, mely mindnyijunk eldtt ismert. De azért olvassuk végig a lelki-
gyakorlat dsszeszedettségében:

,,Amikor eljén dicsdségében az Emberfia minden angyalival, helyet foglal
fonséges tronjin. Elébe gytilnek mind a nemzetek, § pedig kiilon vilasztja 8-
ket egymastdl, ahogy a pasztor kiilonvalasztja a juhokat a kosoktdl. A juho-
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kat jobbjira allitja, a kosokat pedig baljara. Aztan igy sz6l a kiraly a jobbjan
allékhoz: Gyertek Atyam ildottai, vegyétek birtokba a vilig kezdetétdl nek-
tek készitett orszagot! Ehes voltam és adtatok ennem. Szomjas voltam és ad-
tatok innom. Idegen voltam és befogadtatok. Nem volt ruhim és fel-
ruhdztatok. Beteg voltam €s meglatogattatok. Bértonben voltam és folkeres-
tetek. Erre megkérdezik az igazak: Uram, mikor lattunk éhesen, hogy enned
adtunk volna, vagy szomjasan, hogy innod adtunk volna? Mikor lattunk ide-
genként, hogy befogadtunk volna, vagy ruhitlanul, hogy felruhiztunk vol-
na? Mikor lattunk betegen vagy bérténben, hogy meglitogattunk volna? A
kirily igy felel: Bizony mondom néktek, amit e legkisebb testvéreim koziil
eggyel is tettetek, velem tettétek. Ezutin a baljan allokhoz is sz61: Tavozza-
tok szinem eldl, ti dtkozottak, az 6rok tiizre, amely a Sitinnak és angyalainak
késziilt. Mert éhes voltam s nem adtatok ennem. Szomjas voltam s nem adta-
tok innom. Idegen voltam s nem fogadtatok be. Nem volt ruhim s nem ru-
haztatok fel. Beteg és fogoly voltam s nem jéttetek el meglatogatni. Ekkor
ezek is megkérdezik: Uram, mikor lattunk éhesen vagy szomjasan, idegen-
ként vagy ruhitlanul, betegen vagy bértonben, s nem voltunk szolgilatodra?
Erre majd ezt feleli: Bizony mondom nektek, amit a legkisebbek valamelyi-
kével nem tettetek, velem nem tettétek. Ezek 6rok biintetésre mennek, az
igazak meg 6rok életre’’ (Mt 25, 31-46).

..Eletem alkonyin szeretetem alapjin fognak megitélni’’ — sz6l 6nma-
gahoz Keresztes Szent Janos, a nagy misztikus. Krisztus viszont minden id&k
minden emberéhez sz4l, tal minden elvilaszté korlaton. Ezzel meghatirozza
annak a beteljesiilésnek végsd formijat, melyben Krisztus maga is aldveti 6n-
magit és mindeneket az Atyanak, hogy ,,Isten legyen minden mindenben’’
(1 Kor 15,28).

Vajon Isten minden lesz mindenben, ha az utolsé itéletben, melyet az A-
tya a Fiinak adott 4t (v6. Jn 5,22), nemcsak az iidvésségre sz616 itélet hang-
zik el, hanem az 6r6k biintetésre sz616 is?

., Tavozzatok szinem eldl, ti atkozottak’’ (Mt 25,41). Té€rjiink vissza a sz6-
vetség kezdetéhez. Emlékezziink az elsé borzongat6 szavakra: ,,Ellenkezést
vetek’’ (Ter 3,15), az els8 atokra (Ter 3,14), mely azért rettenetes, mert az A-
tya j6sagos szivébdl fakadt. Hallgassuk Krisztus beszédét, az iidvoziiltek és
kirhozottak eszkatologikus tavlatban vald szétvilasztisinak hirdetését. Isten
valéban minden lesz mindenben, ha a végs8 beteljesiilésben, amikor a Fia a-
laveti magiat az Atyinak a Szentlélekben, ez a szétvalasztis bekovetkezik?

Tudjuk, hogy voltak olyanok, akik mint Origenes* is, tdl akartik tenni
magukat azon a tandsigon, mely ,,Jézus Krisztustdl, a hiiséges taniitdl, a
halottak els&sziiléttétsl és a foldi kirilyok fejedelmétsl’” (Jel 1,5) ered.

Valészinfileg, az az igazsig vezette 8ket, hogy ,,Isten szeretet’’ (1 Jn 4,
8.16), és kutattak az iidvtorténet késSbbi folytatisa utin, melyekrsl nem be-
szélnek a Kinyilatkoztatis €s az Irisok, hogy megtaliljik az iidvoziiltek és
kirhozottak szétvilasztasinak az elt6rlését.
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Mindazoniltal Isten nemcsak a szeretet, hanem az igazsigossig is. S6t O
maga az igazsagossig. Hogy milyen médon azonosul az isteni tokéletesség-
ben a szeretet €s az igazsigossig, hogy milyen médon térténik a dontés az A-
tya, a Fill és a Szentlélek egységében, ez kifiitkészhetetlen titok marad. De
pontosan ennck a misztériumnak a fényében értjitk meg, mit is jelent, hogy
a FiG az utolsé beteljesedéskor alaveti az Atydnak az ember lelkiismeretére és
a vilag idvosségének torténetére vonatkozd egész igazsigot.

Es ez dltal az igazsag altal lesz Isten, aki a legfenségesebb misztériuma az i-
gazsagossagnak, a szeretetben és a szeretet igazsigossigiban ,,minden min-
denben’’: azokban is, akik jobbjan, de azokban is, akik baljan allnak, azok-
ban is, akik cselekedetének gyiimolcse az egyesiilés lett, és azokban is, akik
cselekedetének gyiimolese a karhozat. A szeretet, amely mindent Krisztus-
ban tett: ,,Isten iranti szeretet egészen dnmaga megvetéséig’’*> nem fosztja
meg a teremtményt szabadsigatdl, sem attdl a jogatdl, hogy maga hatiroz-
zon sajatmaga fel6l. Krisztus eszkatolégikus beszéde elarulja, hogy az ember
torténelmének végss beteljesedésekor el fog tiinni az Isten megvetéséig foko-
zott 6nszeretet, mely leszedheti megérett gyiimolesét, a kirhozatot.

’

4., Isten dicsGsége az €16 ember’

Mindazonileal a Fit a Szentlélekben mindent vissza fog adni az Atyanak.
Eziltal lesz a beteljesedés ,,t6kéletes dicsérs dldozat’’. Isten dicsGsége a reali-
tas elsS torvénye; megvaldsulisa adja mindennek a beteljesedését. A dicsdség
a jonak a kisugarzisa és minden tokéletesség visszatitkrozGdése. Bizonyos
szempontbdl azt is mondhatnink: ez az istenség belsG légkore. Isten léte a
dicsdség, és atviszi ezt a dicsGséget mindarra, amit alkot. Minden midve telve
van dicsGségével: a teremtés, a megviltis, a megszentelés, a beteljesités. Egé-
szen kiilénleges médon viszi at Isten az emberre ezt a dicsSséget. |, Isten di-
csBsége az €16 ember’’ (Ireneus), Isten dics&sége, hogy az ember él.

Es Isten az, aki a dicsGség fel€ vezeti az embert. Bensd tapasztalatunk, lel-
kiismeretiink vilaginil tantskodik err6l, hacsak szegényes emberi megitélés
alapjan is. A lelkiismeret nemcsak elmarasztal és rig, mint a gyimolesot a fé-
reg, de tud dicsérni is, €s a szeretet ,,oriil az igazsagnak’’ (1 Kor 13,6). A j6
lelkiismeretnek e bensd megtapasztalasat, a j6 tett e hangtalan elismerését az
ember nagyrabecsiili €s nem adni oda sokszor még kinzas arin sem. Gondol-
junk csak azokra, akik kinvallatds sorin is hliségesek maradnak lelkiismere-
titkkh6z, az elsd keresztényekre, akik nem tagadtik meg Krisztust, mert § lett
a lelkiismeretitk. Kétségkiviil az ember tirsadalmi €s térténelmi Iétében is ar-
ra torekszik, hogy kiemelje €s dicsérje a nagy, dicsG és nemes tetteket. Akkor
is, ha ez a térekvés valtozékony, és minden pillanatban a szubjektivizmus, a
nyereségvagy fenyegeti. De azért a torténelem is 6riil, amikor megmutathatja
az igazi emberi dicsséget.
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Isten az ember dicsGségét mindenkinél jobban kivinja. Egyediil 6 képes 13,
hogy nyilvinvalova tegye a teremtmény dicsdségét, az ember dicsGségét igaz-
saganak tiikrében, a végsG beteljesedéskor, amely egyittal a dicséret tokéletes
miive is lesz: perfectum opus laudis. Minden lehetséges lesz akkor, és min-
den valésigga vilik, mikor szemtdl-szembe latjuk majd, gy ahogy & lat min-
ket, teljes igazsigban €s tokéletes szeretettel, a ,,személyek kozosségében’’.
,.Most megismerésiink csak toredékes, €s toredékes a profétalasunk is. Ha a-
zonban elérkezik a t6kéletes, ami téredékes, az véget ér. Gyermekkoromban
Ggy beszéltem, mint a gyerek, gy gondolkoztam, mint a gyerek, agy itél-
tem, mint a gyerek. De amikor elértem a férfikort, elhagytam a gyerek szoki-
sait. Ma még csak titkkérben, homilyosan latunk, akkor majd szinr8l szinre.
Most még csak toredékes a tudasom, akkor majd Ggy ismerek mindent, ahogy
most engem ismernek. Addig megmarad a hit, a remény és a szeretet, ez a
hirom, de kéziiliik a legnagyobb a szeretet’” (1 Kor 13,9-13).

Eppen ez a szeretet a forrasa és teljessége Isten dicsGségénck az emberben,
és az ember dicsGségének Istenben. Ez a szeretet ,,tiirelmes. .. josagos... nem
féltékeny, nem kérkedik, nem is kevély. Nem tapintatlan, nem keresi a maga
javat, nem gerjed haragra, a rosszat nem r6ja fel. Nem ériil a gonoszsignak,
6romét az igazsag gy6zelmében leli. Mindent eltiir, mindent elhisz, mindent
remél, mindent elvisel. S a szeretet nem szinik meg soha’’ (1 Kor 13,4-8).

,.Isten szeretet’’ (1 Jn 4,8.16). Isten dicsGsége az €16 ember.
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21
A KERESZTUT

Ebben az elmélkedésben megprébiljuk az Urat kévetni azon az tGton,
mely Pilatus pretériumitél a ,,Koponyak helyére’’ vezet, ,,melynek héber
neve Golgota’’ (Jn 19,17). A mai napig is a vilig minden téjir6l a Szentfsld-
te jov8 zarindokok ezrei jarjak végig ezt az utat. Oszentsége is megtette, a
lakossag €s a zarindokok nagy tomegétdl kisérve. Krisztus Urunk keresztiitja
torténelmileg ahhoz a helyhez kététe, ahol lejatszédott, de egyiittal minda-
zon helyekre is attevddétt, ahol az isteni Mester kovetdi 1élekben végig akar-
jak jirni vele azt, mintha ott lettek volna Jeruzsilemben. Némely kegyhe-
lyen, mint a mir fentebb is emlitett lengyelorszagi Kalwaria Zebrzydowskin,
a hivek dhitata a keresztdt stici6it egymast6l nagy tavolsigra helyezte el.
Templomainkban is dltaliban tizennégy illomas van, mint Jeruzsilemben, a
pretérium és a szentsir bazilikija kozott. Lélekben tehit meg fogunk most
allni ezeknél az illomasoknil, hogy elmélkedjiink a keresztjét vivg Krisztus
misztériumardl.

L. dllomas

Pilatus a f&papok és a tomeg nyomisira meghozta az itéletet. A halilos
itélet, mely keresztre feszitést jelentett, ki kellett, hogy elégitse kévetelésii-
ket, hiszen valasz volt kidltozasukra: ,,Feszitsd meg, feszitsd meg &t’’ (Mk
15, 13-14). A rémai helytarté nem villalt kozosséget ebben az itéletben, e-
zért mosta meg szimbélikusan a kezét, de nem villale kézosséget Krisztus
szavaival sem, melyekben orszagit az igazsiggal azonositotta, az igazsig mel-
lett tett tanGsiggal (vo. Jn 18,38). Pilatus mindkét esetben igyekezett fiig-
getlenségét megtartani, kiviil maradni az eseményeken. De ez csak litszdlag
volt igy. Mert a kereszt, amelyre Pildtus a nazireti Jézust télte, és az elitélt
orszigara vonatkoz igazsig, meg kellett, hogy érintsék a rémai helytart6 lel-
kének mélyér. Mert a val6siagon soha sem lehetett és soha sem lehet kiviil ma-
radni.

Az a tény, hogy Jézust, Isten Fiit, az ember Isten orsziga fel§l kérdezte és
emiatt halilra fté€lte, kezdetét jelenti a végsS tanisigtételnek Isten mellett, a-
ki annyira szerette a viligot (v6. Jn 3,16).

Mi itt llunk ez el8tt a tandisigtétel eldtt €s tudjuk, hogy nem moshatjuk
keziinket.
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II. Gllomas

Az té€let végrehajtisa megkezd8dott. A halilra itéle Jézusnak vallara kell
venni a keresztet, éppligy mint a misik két elitéltnek is, akik ugyanarra a ha-
lalra itéltettek: ,,a gonosztevSk kozé soroltak’” (Iz 53,12). Jézus kdzeledik a
kereszthez. Egész teste teli van sebekkel, arca csupa vér.a téviskoszoritél:
,,Ecce homo! Ime ax ember!”’ (Jn 19,5). Minden megvalésult rajta, amit a
profétik az , . Emberfiardl’’ meg ,,Jahve szolgijir6l’’ mondtak: ,,A mi biine-
inkért szirtak at... az § sebei szereztek nekiink gyogyulast” (Iz 53,5). Magan
hordja annak a borzalmas kévetkezményét, amit az ember Istenével tett. Pili-
tus igy szél: ,,Ecce homo’’: , Nézzétek, mit tettek ezzel az emberrel!”’ De
ebben a felkidltasban mintha egy misik hangot is hallanank: ,,Nézzétek, mit
csiniltatok Istenetekkel ebben az emberben!”’

Megdébbentd az ésszekapcsolasa e két hangnak, melyek kéziil az egyiket a
torténeti elbesz€lésbdl ismerjitk, a masik pedig hitiinkb8l fakad: Ecce homo!
— Ime az ember!

Jézus, ,,akit Messiasnak is neveznek’’ (Mt 27,17), villira veszi a keresztet
(Jn 19,17). Az itélet végrehajtasa elkezd8dott.

III. Gllomads

Jézus elesik a kereszt siilya alatt. A foldre esik. Nem folyamodik emberfo-
l6tti er8khoz, sem az angyalok segitségét nem veszi igénybe. ,,Azt gondo-
lod, hogy Atyim nem bocsitana rendelkezésemre régtén tizenkét ezred an-
gyalnal is tébbet, ha kérném?’’ (Mt 26,53). De nem kéri ezt. Mivel elfogadta
az Atya kezébdl a kelyhet (Mk 14,36 stb.), fenékig akarja azt iiriteni. Vals-
ban ez az, amit akar. Ezért nem gondol valamiféle emberfél6tti er8re, pedig
rendelkezhetne azzal. Fijdalmas csodilkozisira mindazoknak, akik lattak
hatalmit az emberi gyengeségek, betegségek, s6t a halil felett. Es most ne
hasznilni fel ezt az erdt? Es ,,mi azt reméltitk’’, mondjik pir nap milva a
tanitvinyok az Emmausz fel€ vezetd Gton (v6. Lk 24,21). ,,Szabaditsd meg
magadat, ha Isten Fia vagy'’ (Mt 27,40), provokiljik a szanhedrin tagjai. —
,,Masokat megszabaditott, 6nmagit nem tudja megszabaditani’’ (Mk 15,31;
Mt 27,42), orditja a témeg.

Es 6 mindezeket a kihivisokat elfogadja, pedig Ggy latszik, hogy ezek kiil-
detésének, tanitisinak, csodiinak egész értelmét megsemmisitik. Elfogadja
ezt a kidltozast, nem akar ellene tenni semmit. Akarja, hogy bantalmazziak,
hogy meginogjon, hogy elessen a kereszt siilya alatt. Hiiséges lesz mindvégig,
a legkisebb részletig is ahhoz, amit mondott: ,,Ne legyen, amit én akarok,
hanem amit te’’ (Mk 14,36).

Isten az emberiség tidvosségévé viltoztatja Krisztus dsszeroskadisait a ke-
reszt alatt.
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V. Gllomas

Az Anya. Miria taldlkozik Fidval a keresztiiton. Fidnak keresztje az 6vé is,
Fidnak megalaztatasa és nyilvinos gyaldzata az § megaliztatisa és gyaldzata
is. Ez a dolgok emberi rendje. Igy kellett, hogy értelmezzék azok is, akik
koriilotte voltak, és igy €rezte szive is: ,,a te lelkedet is t8r jarja at’” (Lk 2,35).
A jévendolés, mely akkor hangzott el, mikor Jézus negyvennapos volt, ebben
a pillanatban valésult meg. Most nyerte el teljességét. Es Miria, szivében ez-
zel a lithatatlan t6rrel, Fidnak Kilvaridja fel€ megy, a sajat Kalvarija felé. A
keresztény ahitat ezzel a tStrel szivében latja, €s igy festi vagy faragja szobort-
ba a fijdalmak Anyjit. Mater dolorosa!

,,Te, aki egyiitt szenvedtél vele’’, ismétlik a hivek, sziikségét érezve, hogy
hangot adjanak e szenvedés misztériumianak. Bar ezek a kinok teljesen 6véi,
anyasaginak legmélyérdl fakadnak, mégis a legmegfelelbb kifejezés, amikor
,,egyiitt-szenvedéstdl’’ beszéliink. Ugyanahhoz a misztériumhoz tartozik és
valamiképpen egységet fejez ki Fidnak szenvedésével.

V. dllomas

Cirenei Simon, amikor odahivtik, hogy vigye a keresztet, egészen biztosan
nem akarta azt (v6. Mk 15,21;Lk 23,26). De kényszeritették. Ott ment Krisz-
tus mellett, ugyanazon teher siilya alatt gornyedve. Az § villain nyugodott a
teher, mikor az elitélt villai tdl gyongének bizonyultak. Ott volt egészen ko-
zel hozza, kézelebb, mint Miria, kézelebb mint Janos, akinek, bar férfi volt,
nem mondtik, hogy segitsen. Ot hivtik, Cirenei Simont, Alexander és Ru-
fusz atyjat, amint Mark megemliti (Mk 15,21). Hivtdk és kényszeritették a
kereszt vitelére.

Mennyi ideig tartott a kényszer? Meddig ment mellette mutatva,hogy
semmi koze az elitélthez, sem biinéhez, sem biintetéséhez? Mennyi ideig
ment az érdektelenség fala altal bensSleg elvilasztva, a szenvedd Ember mel-
lett? ,,Meztelen voltam, szomjaztam, fogoly voltam’’ (vé. Mt 25, 35-36), vit-
tem a keresztet... Es te vitted velem? Valoban mindvégig velem vitted?”’

Nem lehet tudni. Szent Mark csak Simon fiainak a nevét adja. A hagyo-
many szerint a Szent Péter kornyezetét képez§ keresztény kozosséghez tar-
toztak (v6. Rém 16,13).

V1. dllomads
A hagyomainy beszél Veronikar6l is. Talan kiegészitSjeként a Cirenei torté-
netének. Az biztos, hogy mint asszony, fizikailag nem vihette és senki nem

is kényszeritette 12, hogy vigye a keresztet. De & egészen biztosan vitte azt Jé-
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zussal, Ggy, ahogy ebben a percben tehette, €s ahogyan ezt a szive diktalta:
letoriilve a vértdl szennyes arcot.

Ezt a részletet, ahogyan a hagyominy elmondja, kénnyli magyarazni: u-
gyanis a kenddn, melyet Veronika hasznilt Krisztus Urunk arcinak letorlésé-
re, ottmaradtak Krisztus vonisai. Eppen azért, mert annyira tele volt vérrel és
veritékkel, hagyhatta ott képmasat.

Masképpen is értelmezhetjiik ezt a részletet, ha Krisztus eszkatologikus
beszédének megvilagitasiban nézziik. Sokan vannak, akik kérdezni fogjak:
,,Uram, mikor tettitk ezt neked?’’ Mire Jézus igy felel: ,,Amit a legkisebb
testvéreim koziil eggyel is tettetek, velem tettétek’’ (vo. Mt 25,37,40). A
Megviltd ugyanis rinyomja sajit arcvonisait a szeretet minden tettére, éppen
agy, mint Veronika kend&jére.

VII. dllomas

,,De én csak féreg vagyok, nem ember, az emberek ginytirgya, a népek
megvetettje’’ (Zsolt 22,7). A zsoltirnak ez a jévendolése itt valik valosigga
Jeruzsilem sziik, kis meredek utciiban, néhany 6raval a hiisvét megiinneplé-
se el8tt. Tudjuk, hogy ezekben az iinnep el6tti 6rikban, a tilzstfolt utcik-
ban lazas hangulat uralkodik. Ebben a kérnyezetben valsulnak meg a Zsolta-
ros szavai, bar senki sem gondol rijuk. Egészen biztosan nem gondolnak ri a-
zok, akik megvetésiiket fejezik ki, akik szamara nevetség tirgya lett a nazireti
Jézus, aki mar misodszor esik el a kereszt silya alatt.

De & akarja, hogy a jovend6lés beteljesedjen. Elesik a megerSltetés okozta
kimeriiléstd]. Elesik az Atya akaratabdl, aki a proféta szavaiban fejezte ki ma-
git, és elesik sajit akaratib6l, mert ,,akkor hogy teljesedne be az Iris?’’ (v6.
Mt 26,54). ,,Féreg vagyok, nem ember’’ (Zsolt 22,7), tehiat mar nem is , ,Ecce
homo’’ (Jn 19,5), hanem annal is kevesebb, annal is alabbvalé.

Mert a féreg a foldon csaszik, mig az ember, mint a teremtés kirilya,
egyenesen jar rajta. A féreg ragja a fit is, mint a lelkiismeret-furdalis az em-
ber bensejét, a lelkiismeret-furdalas Krisztus masodik elesése miatt.

VIII. dllomas

Ime a biinbinatra valé felhivas, az igazi binbanatra, az igazi sirisra a rossz
cselekedetek miatt. Jézus igy sz6l Jeruzsilem lednyaihoz, akik sirnak az & lat-
tan: ,,Ne miattam sirjatok, sirjatok inkdbb magatok és gyermekeitek miatt!’’
(Lk 23,28). Nem lehet a rossznak csak a felszinénél maradni, le kell hatolni a
gyokeré€ig, okaihoz, a tudat legbensdbb igazsigaihoz.

Pontosan ezt akarja mondani a keresztet vivg Jézus, aki mindig ,,tudta, mi
lakik az emberben’’ (Jn 2,25), és mindig tudni is fogja. Ezért kell, hogy &
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maradjon mindig minden tettiinknek, és tetteinkrdl lelkiismeretiinkben
megfogalmazott itéleteinknek legf8bb tanija. Talan azt is meg akarja értetni
veliink, hogy ezeknek az itéleteknek meggondoltaknak, ésszerfieknek és tar-
gyilagosaknak kell lenniiikk — és ezt mondja: ,,Ne sirjatok’’. Ezzel egyuttal
arra is utal, hogy az igazsighoz ragaszkodniuk kell. De figyelmeztet arra is,
hogy & az, aki a keresztet hordozza.

Kérlek, Uram, add, hogy tudjak igazsigban élni és jarni.

IX. dllomas

,,Megalizta magit, és engedelmes lett mindhalilig, mégpedig a kereszt-
halalig’’ (Fil 2,8). Minden allomis ezen az dton egy-egy mérféldkéve ennek
az engedelmességnek €s megalazodiasnak.

Akkor kezd tudatunkig hatolni ennek a megalizédisnak a mérete, amikor
elmélkediink a proféta szavain: ,,Az Ur az & villira rakta mindnyijunk go-
noszsigit... Mi mindnyijan, mint a juhok tévelyegtiink, ki-ki a maga Gtjira
tért, és az Ur mégis az § vallira rakta mindnyijunk gonoszsagit’’ (Iz 53,6).

Akkor vessziik észre a méreteit ennek a megalaz6dasnak, amikor mar har-
madszor latjuk Jézust elesni a kereszt silya alatt. Amikor arrél elmélkediink,
kicsoda is az, aki elesett, aki ott fekszik az utca poriban a kereszt alatt, az el-
lenséges népség libinil, amely nem sajnal t8le semmiféle megaliztatist €s
bantalmazist.

Kicsoda az, aki elesett? Kicsoda Jézus Kriszeus? ,,0, mint Isten, az Isten-
nel valé egyenl8séget nem tartotta olyan dolognak, melyhez féltétleniil ra-
gaszkodnia kell, hanem szolgai alakot 6ltétt, kiiiresitette magat, és hasonlé
lett az emberekhez. Kiilsejét tekintve olyan lett,mint egy ember. Megalizta
magit és engedelmeskedett mindhalilig, mégpedig a kereszthalalig’’ (Fil
2,6-8).

X. dllomas

Mikor a Golgotin Jézust megfosztjak ruhaitél (vé. Mk 15,24), gondolata-
ink visszatérnek anyjihoz, visszatérnek ennek a testnek az eredetéhez, amely
mar most, a keresztre feszités elStt, teli van sebekkel. A megtestesiilés misz-
tériuma: Isten Fia testet 6lt SzGz Maria méhében (vo. Mt 1,23;Lk 1,26-38).
Istennek Fia a Zsoltiros ajkaival sz6l Atyjihoz: ,,Aldozatot €s ajindékot nem
kivantil, de emberi testet alkottal nekem’’ (Zsid 10,5; v6. Zsolt 40, 8.7). A
test a l€lek tiikre, Krisztus teste az Atya irinti szeretet kifejezGje: ,,Igy sz6l-
tam hat: Itt jovok Istenem, hogy akaratodat megtegyem’’ (Zsid 10,7; Zsolt
40,9). ,,Mindenkor azt teszem, ami neki kedves’’ (Jn 8,29). Ez a test a Fid és
az Atya akaratit teljesiti minden sebével, minden gorcsés megrandulasaval,
tépett izomzataval, patakzé vérével, osszezazott karjainak, nyakanak, valla-

133



nak kimeriiltségével és halintékinak borzalmas litktetésével. Ez a test az A-
tya akaratit teljesiti, mikor ott all ruhiit6l megfosztottan, mint a bossza tér-
gya, a megbecstelenitett emberiség végtelen fijdalmat rejti magiban. Az
emberi testet kiilonb6z6 médon lehet meggyalazni.

Ennél az illomasnil Jézus anyjira kell gondolnunk, mert szive alatt, sze-
mében és kezei kozott Isten Fidnak teste tokéletes tiszteletben részesiilt.

Xl. dllomas

,,[\tlyukaszrotték kezemet as labamat, megszamlilhatom minden csonto-
mat’’ (vo. Zsolt 22,17-18). ,,Megszamlalhatom...”’ milyen préfétai szavak!
Tudjuk ugyanis, hogy zilog ez a test: a kezek, a libak, minden csont. Az e-
gész ember végletekig van feszitve: a csontvdz, az izmok, az idegrendszer,
minden egyes szerv, minden egyes sejt a végsd fesziiltség allapotiban van.
..En meg, ha majd folemelnek a f51dr8l, mindent magamhoz vonzok’’ (Jn
12,32). Ime, ez a mondat, amely teljesen kifejezi a keresztre feszités valo-
sagat. Ebben benne van az a szornyd fesziiltség, amely itjirja a kezeket, la-
bakat, csontokat. A test borzalmas fesziiltsége, melyet mint valami tirgyat, a
kereszt gerendiira szogeztek, hogy ott haldlos gércsok kozepette végleg el-
pusztuljon. Es az egész vilig benne van a keresztre feszitésnek ebben a val6-
sagaban, az egész vilag, melyet Jézus magahoz akar vonzani (vo. Jn 12,32). A
vilag, a test nehézségi ercjének alivetve, probalja azt lefelé rintani.

A keresztre feszités kinjait pontosan ez a lefelé hizé tehetetlenség adja.
,,Ti alulrdl vagytok, én feliilrSl vagyok’* (Jn 8,23). A keresztrdl igy sz6l: ,,A-
tyam, bocsiss meg nekik, mert nem tudjak mit tesznek’’ (Lk 23,34).

XII. dllomas

Jézus a keresztre szgezve, mozdulatlanul ebben a sz6rnyG helyzetben, az
Atyihoz sz6l (vo. Mk 15,34; Mt 27,46; Lk 23,46). Ezek a szavak mind arrdl
tantiskodnak, hogy & és az Atya egy. ,,En és az Atya egy vagyunk’ (Jn
10,30); ,,Aki engem latott, az Atyit is latta’ (Jn 14,9); ,,Atyam sziintelen
munkalkodik, ezért én is munkilkodom’’ (Jn 5,17).

Ime a legnagyobb, legfonségesebb cselekedete a Fitinak, az Atyaval egy-
ségben. Igen, a legmélyebb egységben, akkor is, amikor igy kialt: | ,Eli, Eli,
lamma szabaktani? — En Istenem, én Istenem, miért hagytal el engem?”’
(Mt 27,46). Ezt a cselekedetet fejezi ki a kereszt fiiggSleges gerendijira felfe-
szitett test és a vizszintes gerendira szinte 6lelésre tartan kifeszitett karok. Ezt
nézve az ember azt gondolhatni, hogy orisi er6feszitéssel magahoz akarja 6-
lelni az embert és az egész viligot. Atdlelni Sket.

Ime az ember. Ime maga az Isten, ,,akiben éliink, mozgunk és vagyunk’’
(ApCsel 17,28). Benne, kereszten kitdrt karjaban. A megvaltds misztériuma.
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XIII. dllomas

Abban a percben, mikor Jézus testét leveszik a keresztrdl és anyjanak karji-
ba helyezik, lelki szemiink el6tt a pillanat, amikor Miria Gibor f6angyal ké-
szontését fogadta:,,Méhedben fogansz és fiat sziilsz. Jézusnak fogod
hivni..Az Uristen neki adja atyjinak, Davidnak tronjit...€s kirilysiginak
nem lesz vége’’ (Lk 1,31-33). Maria csak ennyit valaszolt: ,, Térténjék velem
szavaid szerint’’(Lk 1,38), mintha mar akkor azt akarta volna kifejezni, amit
most €l it.

A megviltas misztériumaban a kegyelem, vagyis Isten 2jindéka egybefo-
nédik az emberi sziv , fizetségével’’. Ebben a misztétiumban feliiltdl jov
ajaindékot kapunk (vo. Jak 1,17), de ugyanakkor Isten Fia megvisarol ben-
niinket. Es Maria, aki az ajindékbél a legtobbet kapta, a legtobbet is fizet ét-
te szivével.

Ehhez a misztériumhoz kapcsolédik az agg Simeonnak csodilatos jovends-
lése Jézus bemutatisakor a templomban: ,,A te lelkedet is t6r jarja at — hogy
igy megnyilvanuljon sok sziv érzése’’ (Lk 2,35).

Es ez is megvalosul! Hiny emberi sziv nyilik meg ennek az anyanak a szive
eldtt, aki ilyen nagy arat fizetett.

Jézus ismét a karjaiban fekszik, mint ahogyan a betlehemi istilléban (vé.
Lk 2,16), vagy az Egyiptomba menckiiléskor (v6. Mt 2,14), vagy Niziretben
(vé. Lk 2,39-40). A Pieta: a Fijdalmas Anya.

XIV. dllomas

Attd] a perctl kezdve, hogy az ember biine miatt eltizetett at élet fajatdl
(v6. Ter 3), a f6ldb6l temetd lett. Ahiany ember, annyi sirhant. A sirok nagy
bolygéja.

A Kilvaria kézelében volt egy sirbolt, amelyik arimateai J6zsef tulajdona
volt. Ebbe a felajanlott sitba helyezték Jézus testét, miutin levették a kereszt-
181 (v6. Mk 15, 42-46 stb.). De sietniiik kellett, hogy a hiisvéti iinnepek eltt
— amely a naplementével kezd8dott — be tudjik fejezni a temetést (vo.
Jn 19, 31).

Bolygénk minden részén 1év8 sirok kdzétt van egy, melyben Isten Fia, az
ember Jézus Krisztus, halalival legy8zte a halilt. ,,Oh, halil, a halilod le-
szek'' (Nagyszombat reggeli dicséretének 1. antifénija). Az élet faja, a-
melyt8l az ember biinei miatt elGizetett, Krisztus testében Gjra megnyilatko-
zott az embernek. ,,Aki e kenyérbdl eszik, 6rokké €l. A kenyér, melyet adni
fogok, az én testem a vilig €letéért’”’ (Jn 6,51).

Bar foldiinket tovabbra is sirok toltik be, €s a temetdk szaporodnak, me-
lyekben a foldb3l vett ember visszatér a foldbe, de az emberek, akik tekinte-
titket Jézus Krisztus sirja felé forditjak, a feltimadis reményében élnek.
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22
BEFEJEZES

1. ,,Jel, melynek ellentmondanak’’

Most, hogy utolsé elmélkedésiinkhéz értiink, térjiink vissza oda, ami kez-
dettdl fogva lekétotte figyelmiinket, és amely végig elmélkedéseink vezérfo-
nala volt.

Jézust, Maria Fiit, negyven nappal sziiletése utin a tdrvénynek megfe-
lelden bemutattak a templomban (v6. Lk 2,22-38). Mikor Miria és Jozsef be-
léptek a templomba, hogy a felajinlis szertartasit elvégezz€k, az agg Simeon
karjaiba veszi a gyermeket, mikézben kiejti azokat a préfétai szavakat, (vo.
Lk 2,29-32) melyeket az egyhiz a zsolozsmiban minden este megismétel:
,,...vilagossagul a poganyok megvilagositisira‘‘, majd Maria felé fordul, és a
neki mondott szavakat vilasztottuk lelkigyakorlatunk vezérgondolatanak:
,,Ez sokak romlisira és sokak feltimadasira lesz Izraelben, jel lesz, melynek
ellentmondanak‘* (Lk 2,34).

Azbta csaknem kétezer €v telt el €s ezek a szavak még mindig id8szerdiek.
Mindig viligosabba vilik, hogy ezek a szavak kiilonésen hiien ésszefoglaljak
az egész igazsigot, amely Jézus Krisztusra, kiildetésére és egyhizira vonatko-
zik. ,,Jel, melynek ellentmondanak.’’ El628 elmélkedéseinkben megprébal-
tuk, amennyire csak lehetett, megmutatni ennek az ellentmondisnak ér-
telmét, visszamenve annak egészen a gyokeréig. Ez alkotta a vezérfonalat Is-
ten nagy tettei, valamint az ember misztériuma f616tti elmélkedéseinknek is
(Gaudium et spes, 10; 22).

Mert Isten nagy tettei, valamint az ember misztériumanak legmélyebb di-
menzi6i, az emberi elme és sziv szimira a legkielégitdbben Jézus Krisztus-
ban kozelithetdk meg. Ezért mostani, utolsé elmélkedésiinkben hitiink sze-
retetteljes tekintete elé idézziik ezt az eseményt, mely a jeruzsilemi temp-
lomban tortént negyven nappal Jézus sziiletése utin.

A kor, amelyben €liink, kiilénos er6vel bizonyitja Simeon szavinak igaz-
sagit. Jézus az a viligossig, mely megviligitja a népeket (v6. Lk 2,32), és u-
gyanakkor jel is, amelynek ellene mondanak (vé. Lk 2,34). Es ha ma a Krisz-
tus utini huszadik szdzad utolsé6 negyedében, a II. Vatikini Zsinat utin,
szemben a borzalmas tapasztalatokkal, amelyeken az egész emberiség keresz-
till ment, é amelyeket még mindig tapasztal — Jézus Krisztus Gjra a vilag vi-
lagossigaként jelenik meg az emberek eldtt, nem marad-e meg ugyanakkor a
mi korunkban is — jobban mint valaha — annak a jelnek, melynek leg-
inkibb ellene mondanak?

Gondoljunk azokra a dolgokra, melyek a viligban térténnek, melyeket a
mai ember atél, melyek minden bizonnyal foglalkoztatjik Szent Péter utéd-
jat, akinek az Ur itadta a mennyorszag kulcsait: ,,Amit megkotsz a fol-
dén, megkotéte lesz a mennyben is, €s amit feloldasz a foldén, a mennyben
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is feloldott lesz’’ (Mt 16,19). ,,Te Péter vagy (azaz szikla)’’ (Mt 16,18). Fél-
diink ma kisebbnek ttinik, a tivolsagok a foldrészek kozétt csokkentek (vo.
Gaudium et spes, 5), s6t még a Holdra — Féldiink bolygéjara — is rilépett
az ember. Es a foldrajzi tivolsigoknak ez a csokkenése, hila a kozlekedés mo-
dern eszkdzeinek, és a hirk6z16 szolgilatnak, lehet6vé teszi, hogy jobban ké-
vethessiik azokat az utakat, amelyeket a Krisztussal, Evangéliumival és egy-
hazaval szemben val6 ellenillis felhasznal. Nehéz csoportositani €s 6sszeha-
sonlitani azokat a kiilonb6z8 megnyilvinulasokat, melyekben valéra valik Si-
meon jévendélése, de azért megprobalunk legalabb néhanyra koziilitk ravila-
gitani.

Biztos, hogy a mai emberekben megvan az ellenkezésnek egy formija, a-
mit legjobban a gazdagrdl és a szegény Lazarrol sz616 példabeszéddel vilagit-
hatunk meg (v6. Lk 16,19-31). Jézus Lazar partjan all. Orsziga ezen a f5ldon
a nyolc boldogsig programja (v6. Mt 5,3-10) alapjan valésul meg. Es tudjuk,
hogy boldogok a szegények (Lk 6,20), a lélekben szegények (Mt 5,3), a szeli-
dek, azok, akik €hezik az igazsigot, és akik sirnak. Boldogok az irgalmasok
is. A népek nagy nyomora — kiilondsen a harmadik vilagban —, az éhinség,
gazdasigi kizsikmanyolas és gyarmatositas — amely nem csak a harmadik vi-
lagban létezik — mindez jele annak, hogy a hatalmon 1évSk, figgetleniil
rendszerekt8l vagy kultiiralis hagyomanyoktdl, ellene mondanak Krisztus-
nak. A Krisztus-ellenességnek ez a forméja nem ritkdn parhuzamosan halad
a vallas, a kereszténység, az egyhaz bizonyos részleges elfogadasaval; Krisz-
tusnak mint kulturilis, morilis vagy még nevelési elemnek elfogadisaval is.
Az evangéliumi gazdag is Abrahamra hivatkozott, s6t atyjanak nevezte (Lk
16,24).

Biztos, hogy van még a viligban nagyon nagy hit is, €s az egyhdz misszi6ja
szamara a szabadsignak nagy teriiletei vannak. Bar gyakran csak bizonyos pe-
remteriiletekrdl lehet beszélni. Elég, ha megfigyeljiik azokat az irinyzatokat,
melyek a hirkszl§ intézményekben uralkodnak, elég, ha felfigyeliink arra,
mit hallgatnak el és mit kidltanak a vilagba. Elég, ha arra figyeliink, amit leg-
jobban elleneznek, hogy észrevegyiik, hogy még ott is, ahol elfogadjik Krisz-
tust, mennyire szembehelyezkednek vele mindenben, ami személyének tel-
jes igazsigara, kiildetésére és Evangéliumira vonatkozik. Szeretnék atfor-
mailni, sajat méreteikre italakitani, a mai ,,halad6é’’ ember méreteire, a mo-
dern civilizicié programja szerint, amely csak a fogyasztisra van beillitva és
nem transzcendens célokra. Ellentétbe keriilnek Krisztussal dllasfoglalasuk
révén, és nem viselik el az & nevében hirdetett igazsagot (v6. ApCsel 4,10.
12.18). Ez a Krisztussal szemben val ellenszegiilés, mely gyakran parhuza-
mos a ra val6 hivatkozissal — ezt teszik gyakran azok is, akik tanitvinyainak
mondjik magukat — jellegzetes tiinete a mai kornak, amelyben é€liink.

De ez nem az egyediili alakja az ellentmondisnak. Ezen ellentét mellett
(amely kiilénben is sokféle valtozatot mutat fel és , kozvetett ellentmon-
dasnak’’ nevezhetd), van egy masik is, amely a torténelem folyaman jelent
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meg €s valbszintileg ugyanebbdl a t6rzsbél fejlddott ki. Ez széges ellentétben
van Krisztussal, elveti az Evangéliumot, tagad minden Istenre, emberre, vi-
lagra vonatkoz6 igazsigot, melycket az Evangélium hirdet. Ez a tagadis néha
brutilis formit 6lt. Ismeretes, hogy vannak még orszagok, amelyekben a val-
lasfelekezetek templomai zirva vannak, és a papot, aki keresztel, halilra ité-
lik. Talan az tildzések f5ldjén keresztény katakombik, cirkuszok maradva-
nyai talalhatok még, melyekben Krisztus kovetdit a vadallatok el€ vetették,
hogy elevenen tépjék szét Sket.

Olyan id8kben éliink, melyekben az egész vilag hirdeti a lelkiismereti- és
vallasszabadsigot, de egytttal olyan id8kben, melyekben a kiizdelmet a val-
las ellen gy folytatjak, hogy lehetSleg ne teremtsenek Gj mirtirokat. A kor
programja tehit az iild6zés, de burkoltan, meg8rizve azt a latszatot, hogy
teljes vallasszabadsig van. Mi tobb, ennek a programnak sikeriilt azt a hie-
delmet keltenie sokakban, hogy a szegény Lizir oldalin van a gazdag ellen,
tehit azon az oldalon, amelyen Krisztus, holott mindenekel8tt Krisztus ellen
iranyul. Vajon valéban mondhatjuk-e, hogy ,,mindenckel8tt’’? Szeretném,
ha az ellenkez§jét allithatnim! De a tényck tilsagosan viligosan mutatjik,
hogy ez a vallasellenes kiizdelem alkotja a program els8szama és érinthetet-
len dogmijat. Ugy tfinik, hogy a ,,foldi paradicsom’’ megvalésitisinak elen-
gedhetetlen feltétele, kitépni az emberbdl azt az er8t, melyet Krisztusbél
merit (R6m 1,16; 1Kor 1,18; 2Kor 13,4; Fil 4,16). Mégis ezt az et8t az em-
berhez méltatlan, végzetes gyengeségnek bélyegezték. Méltatlan? F8leg ké-
nyelmetlen. Az az ember, aki a hitb8l meriti erejét, nem engedi magit egy-
kénnyen névtelen szaimként kezelni (v6. 2Kor 12,9).

2. Méria misztériuma

Igy bt a mai id8k széles panorimijiban, amelyben éliink, a korszak,
melyhez tartozunk, kiilonleges erGvel visszhangozza az agg Simeon jévends-
lését Jézustol: ,,Jel, melynck ellentmondanak’’ (Lk 2,34). Tudjuk, hogy Si-
meon e profétai szavak utin Miridhoz fordult, mintha egyazon jévendélésbe
akarni ésszefogni azt, amit a fiGr6l mondott azzal, amit az anyjinak mond:
..A te lelkedet is t8r jirja dt, hogy igy megnyilvinuljon sok sziv érzése’’ (Lk
2,35). Es azonnal a fitr6l az anyira, Jézusrél Miridra vetSdik tekintetiink.
Débbenetes e a kotelék misztériuma, mely Krisztussal egyesiti, Krisztussal,
aki ,,jel, melynek ellentmondanak.”’

Mirianak a kinyilatkoztatisban, a Szentirasban mintha két kiilonboz8 di-
menziéja volna (v6. Lk 1,49). Az elsd, Izraelnek egyszerii lednya (v6. Szof
3,12.14.16-17), akiben Isten nagy dolgokat vitt véghez. Ot ismerjiik meg Lu-
kacs és Janos evangéliumibél: Maria Naziretben, Betlehemben, az Egyiptom
felé menckiiléskor €s ismét Nazaretben (Lk 1,26-56; Mt 2,1-12; Lk 2,4-20;
Mt 2,13-14.19,29; Mt 2,23; Lk 2,39-52). O az, aki tizenkét éves fiatsl kérde-
zi: ,,Miért tetted ezt veliink?’’ (Lk 2,48). O az, aki Kiniban észreveszi:
,,Nincs t6bb boruk’’, és aki utina a szolgikhoz fordul: ,,Tegyetek meg
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mindent, amit csak mond!”* (Jn 2,3-5). Es végiil § az, akirdl valaki Jézusnak
mondta: ,,Anyad és rokonaid kint vannak és keresnek’’ (Mt 3,32), és akinek
Jézus hallja dicséretét: ,,Boldog a méh, mely téged hordozott, és az eml8,
melyet szoptal’’ (Lk 11,27). Ess mégis ezt feleli: ,,Ki az anyam, s kik a roko-
naim?... Aki teljesiti mennyei Atyim akaratit, az nckem mind testvérem,
ndvérem és anyam’’ (Mt 12,47). )

Mindez &, Miria, Izrael leinya ,,egy 6 Adim torzsokében minden iidvozi-
téste vird emberrel”’ (Lumen gentium, 53), ahogy ezt a Zsinat hangsilyozza,
tovibb még ezt is mondva: ,,Igy maga a Boldogsigos Szfiz is a hit zarin-
dokutjat jirta, fidval val6 egybetartozisit hiiségesen villalta cgészen a ke-
resztfiig, amelynél ott dllott (v6. Jn 19,25), hogy ezzel is az Isten elgondolisa
teljesiiljon. Meggyotort szive eggyéforrt a szenvedésben Egysziilsttével, aki-
nek aldozatihoz anyai érzelmeivel csatlakozott, szeretetbdl beleegyezve a té-
le sziiletett dldozati biriny ledlésébe. Végiil maga Jézus Krisztus a kereszten
haldokolva odaadta &t a tanitvinynak, hogy legyen anyja: Asszony, ime a te
fiad (v6. Jn 19,26-27)"" (Lumen gentium, 58).

Mindez 8, Miria. Ismerjiik életét, igaz ugyan, hogy nem sok részletét.
Majdnem végig teljesen rejtett €élet. Néhiny szava jutott csak el hozzink az
evangéliumok 4ltal. Az egyhizzal egyiitt elmélkedjiink misztériumarél: ,,A-
mikor Adim leinya, Maria igent mondott az isteni felszélitisra, Jézus anyja
lett. Isten iidvozitS akaratit egész szivvel, a blintelenség teljes lendiiletével
olelte it, és az Ur szolgil6jaként egészen odaadta magit Fia személyénck és
miivének, hogy a mindenhatd Isten kegyelmébdl, Fidnak alirendelve és vele
egyiitt szolgilja a megviltas misztériumit... t6bb régi atya is szivesen hirdeti
szentbeszédében: 'Amint Eva engedetlensége 6sszebogozott, azt kibontotta
Miria engedelmessége. Amit a sz(iz Eva megkotozott hitetlenségével, azt
Miria feloldotta hitével.’ Evival 6sszehasonlitva 'az €l8k anyjinak’ hivjak
Miriit €s gyakran kijelentik: Eva altal a halil, Maria altal az €let”’ (Lumen
gentium, 56).

A hagyominy, az atyik tan(siga és az egyhiz €16 hite egyarint titkr6z8dik
czekben a szavakban, melyek az egyhazrdl 2616 konstitticionak nyolcadik fe-
jezetében olvashat6k. Ezzel be is 1€ptiink a Mariir6l sz616 igazsagok masodik
dimenzi6jiba. Az Ur alizatos szolgil6ja, a nizireti Szfiz-Anya, Fidnak misz-
tériumiba rejt8zve, Isten szindéka szerint tdllépi torténelmi egzisztencia-
janak szerény kereteit. Ha keressiik az &t érintd igazsagokat, vissza kell tér-
niink az emberiség bolcs8j€hez, ugyanis ott hangzottak el azok a titokzatos
szavak az asszonyr6l, a Fitinak anyjarél, aki el fogja taposni a kigyo fejét (Ter
3,15). Ezekre a szavakra hivatkozik ismét a Zsinat (Lumen gentium, 55). Ma-
sia kezdettd] hozzitartozik az iidvtdrténethez és benne is marad mindvégig.
Mert az asszony, akit a Teremtés kényve harmadik fejezetében ismeriink
meg, Gjra megjelenik a Jelenések konyvében €s ott van az eszkatologikus har-
cok szovevényében, melyek végig kisérik az egyhiz egész életét a vilag végéig.

,,Az égen nagy jel tint f6l: egy asszony, kinek 6ltézete a nap volt, liba a-
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latt a hold, fején tizenkét csillagbdl korona. Mivel dldott allapotban volt, faj-
dalmidban és sziilési gyétrelmeiben kidltozott. Akkor egy misik jel tfint 6l az
égen: egy nagy tlizvords sirkiny. Hét feje és tiz szarva volt, fejein pedig hét
kiralyi korona. Farka lesopérte és foldre sodorta az ég csillagainak harmadré-
szét. A sarkiny odaillt a vajidé asszony elé, hogy mihelyt sziil, folfalja gyer-
mekét. Az fiigyermeket sziilt, aki vasvessz&vel korminyozza az 6sszes nem-
zeteket. A gyermeket elragadiik és Isten trénjahoz viwék’ (Jel 12,1-5).
Visszhangként hallatszik ez a Teremtés konyvének szavira: ,,Ellenkezést ve-
tek koz€éd €s az asszony kozé€, a te ivadékod és az & ivadéka kozé. O széttipor-
ja fejedet”’ (Ter 3,15). Es ezt olvassuk a Jelenések kényvében: ,,Akkor harc
timadt a mennyben: Mihily és angyalai megtimadtik a sarkinyt... Letaszi-
tottak a nagy sirkdnyt, az &skigyot, aki maga az 6rd6g, a Satdn, aki elcsabitja
az egész vilagot. A féldre taszitottik és vele egyiitt lezuhantak angyalai is”’
(Jel 12,7-10).

A kovetkezd szavakat a Sitin egyhizellenes timadisainak értelmében le-
het magyarazni: ,,Mikor a sirkiny latta, hogy letaszitottik a féldre, iildézni
kezdte az asszonyt, aki filigyermeket sziilt”’ (Jel 12,13). ,,Mivel a Messias el-
leni timadisaval kudarcot vallott, a Satin kénytelen volt timadisait az egy-
hiz ellen iranyitani’’ jegyzi meg Jankowski atya, a Jelenések konyvének nagy
szakértSje.

,,De a f5ld megsegitette az asszonyt’’: nagyon jellemz8 ez a mondat, me-
lyet kévetnek a tébbiek rimutatva a végsd harcra, melyre a Teremetés konyve
is utal (3,15). ,,Erre a sirkiny haragra lobbant az asszony ellen € harcba
szallt t6bbi gyermekével, aki megtartja Isten parancsait és kitart Jézus Krisz-
tus tanisiga mellett’’ (Jel 12,15-17).

3. ,,A nagy jel’’

Jelent8s, hogy ,,a f6ld megsegitette az asszonyt.’’ Talan ezek a szavak vala-
miféle nélkiilozhetetlen 6nvédelemrdl tantskodnak, mely az ember, az em-
beriség segitségére jon, mikor a rossz mir eléggé nyilvinvald és pusztitd ha-
talma vilagosabbi lesz. Néhiny évvel a Zsinat utin a Szentatya emlékeztetett
a Jelenések konyvének szavaira, melyek a liturgiaban is szerepelnek, kiiléno-
sen Miria mennybevitele iinnepén: ,,Nagy jel tlint fol az égen’’ (Jel 12,1;
bevezetd ének Nagyboldogasszony iinnepén). Bar a Jelenések konyvének ké-
pei metafora jellegfiek, mégis ezekbdl a képekbdl vilik elttiink vildgossa egy
igazsig, mégpedig az, hogy szoros kotelék van Miria, Krisztus anyja és az
egyhdz kozott. Az Apokalipszis asszonya jelenti Miriat, de jelenti az egy-
hazat is, ahogy azt a biblikusok és a teolégusok mondjik, €s mindenekel6tt
az egész keresztény hagyominy is, valamint az egyhiz tanitdhivatala. Ezérta
Zsinat, kovetve a csodilatos hagyomanyt, igy fejti ki ezt az igazsagot: ,,Az Is-
tensziild ugyanis... 8smintdja az egyhdznak, mégpedig a hit, a szeretet és a

141



Krisztussal vald tokéletes egység rendjében. Az egyhiz misztétiumaban — és
az egyhaz is joggal mondhaté anyanak és szfiznek — a boldogsigos Szfiz Ma-
ria van az els§ helyen, mert a sz(izesség €s az anyasig nagyszer{i és paratlan
példajit adja’’ (Lumen gentium, 63).

A Szentatya Mariat az egyhaz anyjinak jelentette ki (vo. Credo Populi
Dei: Isten népének hitvallasa), és elsG volt, aki ezen a néven szdlitotta 8t, akit
az egyhiz legfonségesebb el6képénck tekint.

A Szentiras, mely oly gazdag jelképekben (mint ahogy ezt az éppen olva-
sott idézetekb8l megillapithatjuk), és a hivek tapasztalatai is Ggy latjak a
Szfizanyit, mint aki kiilonosen egy az egyhazzal torténelmének legnehezebb
pillanataiban, amikor a legveszélyesebbek a timadisok. Ez a meglatis egybe-
esik azzal a képpel, melyet a Teremtés konyve €s a Jelenések konyve vetitenek
elénk az asszonyrél. Kiilénssen azokban a korokban, melyekben Kirisztus, te-
hit az egyhiz is, a papa, piispokék, papok, szerzetesck és minden hivé jel
lesz, mely a legiddazabb &s eldre megfontolt timadisoknak célpontjiul szol-
galhat, Miria kiilondsen kozel latszik az egyhdzhoz, mert az egyhiz valami
médon mindig az 8 Krisztusa, az Gjsziilott, majd a keresztre feszitett és a fel-
tamadott.

Ha bizonyos korszakokban, a torténelem bizonyos perceiben, kiilénos
szitkségét érezziik, hogy bizalomteljesen Miridhoz forduljunk, — mint a-
hogy azt a Szentatya is kifejezte a Zsinat tizéves évforduléjan elmondott ima-
jaban, a szentév vége fel€, 1975. december 8-4n —, ez azért van, mert ez a i-
gény a hit logikajabél fakad, az isteni iidvgazdilkodis misztériumanak atér-
tésébél. ’

A mennyei Atya legnagyobb bizalmival ajindékozta meg az embert, ami-
kor Fiat adta neki (v6. Jn 3,16). Az elsd emberi teremtmény, akire ribizta,
Miria volt, a Protoevangélium asszonya (Ter 3,15), azutin a nazireti (vo. Lk
1,26-27) és a betlehemi Miria (v6. Lk 2,4-6 stb.). Es véges-végig az marad, a-
kire Isten rabizta az iidvosség egész misztériumit.

A Jelenésck kényvének asszonya, a ,,nagy jel’’, amely , feltfint az égen”’
(Jel 12,1). Isten Fia (Mk 1,1), az 616k Ige (v6. Jn 1,1), a jovendd szdzadok
Ura, (vé. 1z 9,5) emberi természete szerint az & fia Lk 1,31; 2,7), & pedig az
anyja. Ezért is mindent, ami 6roks€gét teszi ki, ami megvaltisinak a mdve:
Krisztus titokzatos teste, Isten egész népe, az egyhaz ugyanazzal a hiiséggel
és erdvel 8rzi és fogja mindig 8rizni, amellyel elssziilottét Srizte a betlehemi
istallotdl (vo. Lk 2,7) a Kalvirian keresztiil (v6. Jn 19,25-27) egészen a piin-
kosdi condkulum terméig (ApCsel 1,14; 2,1-3), ahol az egyhiz sziiletett. Ma-
ria az egyhiz minden kiizdelmében részt vesz. Egészen kozel van ahhoz a
csodilatos misztériumhoz, melyet a Protoevangélium igy fejez ki: ,,eltapos-
sa'’ a kigy fejét (Ter 3,15). Pontosan &, a gydnge asszony. ,,Azt vilasztotta
ki (Isten), ami a vildg szemében gyonge, hogy megszégyenitse az erdseket’’
(1 Kor 1, 27).

Ez az id8szak egyittal a nagy virakozasnak is az ideje. A Krisztus-hivgk és
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az igaz Isten imado6i keresik az utat, mely kézelebb hozhatja ket egymashoz.
Keresik az egyesiilés Gtjat ezzel a felkialtdssal: , Krisztus szabadda tesz €s e-
gyesit'’. Az egyhaz, Isten népe, egytttal Krisztus misztikus teste is, melyet
Szent Pil az emberi testhez hasonlit, hogy jobban megértesse életét és egysé-
gét. Az anya ad az emberi testnek €letet €s egységet. Miria az, aki a Szentlé-
lek erejébdl egységet adott Krisztus embeti testének. Ezért fordulunk ma is
kiilonos reménységgel feléje, hogy Krisztus titokzatos teste megtalalja legto-
kéletesebb egységét.

Az 1975-6s szentév lezarasaval Ggy léptiink be a masodik keresztény évez-
red utolsé negyedszizadiba, mint az egyhiz € az emberiség Gj ddventjébe.
A varakozis ideje ez, de a dont8 kisértésé is, mely mindig ugyanaz, és amely-
lyel a Teremtés konyvének harmadik fejezetében talalkoztunk el6szér, de an-
nil bizonyos értelemben sokkal radikilisabb. A nagy megprébaltatas ideje
ez, de a nagy reménységé€ is. Ezért kaptuk erre az id8re Krisztust, aki ,,jel,
melynek ellentmondanak’’ (v6. Lk 2,34), €s a napba 6lt6z6tt asszonyt, aki a
,,nagy jel, amely feleint az égen’’ (Jel 12,1).
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utolsé negyede papajanak meg kell mondania —,
és err6l most megdllapithatja, hogy 6nmaganak
mondotta el.”
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