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AJANLAS

Szivesen teszek eleget a felkérésnek, hogy Gaston Courtois elmél-
ked8konyvéhez ajanlé sorokat irjak. Orommel teszem ezt, hiszen e kony -
vet német forditdsdban (,Vor dem Angesicht des Herrn") jél ismerem,
belble személy szerint magam is sokat meritettem. De azért is rommel
teszem, mert ez a kdnyv alkalmasnak tlfnik elSttem arra, hogy a ma
papjdnak — aki hajszolt, aki gyakran szellemi zifrzavarban kénytelen
élni — nyugalmat és vildgos tdjékozédést nydjtson. Ez anndl sziiksége-
sebb, mert a pap ma legkevésbé sem 411 konnyff feladatok eldtt. Eppen
ezért hangsilyozza a papi szolgélatrdl és életr8l sz414 zsinati dekrétum:
.A Szent Zsinat, — hogy az Egyh4z megijuldsdra, az Evangéliumnak az
egész vildgon vald elterjesztésére és a mai vildggal vald pdrbeszédre ir4-
nyuld pasztordlis céljait elérhesse, — nagy nyomatékkal buzditja az 6sz-
szes papokat, hogy az Egyhdz 4ltal ajdnlott célravezet§ eszkozok fel-
hasznédl4sdval torekedjenek mindig nagyobb életszentségre, és igy Isten
népének szolg4latdban egyre alkalmasabb eszkozokké véljanak.” (12)

Csak az a pap fog megfelelhetni ennek a feladatnak, csak az a pap
fog a vildggal termékeny dialégust folytathatni, — azt megértvé és ma-
gdt is j61 megértetve — aki el8z8leg egyre (jra szembesit6dott Istennel
és Igéjével, és 4llandd pdrbeszédet folytatva, bens§ kapcsolatban 41l Is-
tennel.

Courtois ezt maga is 4télte és amit 4télt, megirta konyvében. E mi
teh4t nagyon alkalmas arra, hogy a papot megsegitse és munk4jdt termé-
kennyé tegye.

'Ezért a szerz8nek és a forditénak is — munk4jukért és jéakaratukért —,
szivb8l mondok koészonetet.

+ Dr. LASZLO ISTVAN
eisenstadti megyéspiispok






A KIADO ELOSZAVA

Korfordulén éliink. A XXII1.J4nos pdpédval és a Il. Vatik4ni Zsinattal kezd§-
d6 egyhdzi megiijuldsi folyamat djitdsai kapcsdn egyesek mdr a lényeges, vél-
tozatlan szubsztancidt is vitatjdk. Ezért fontos, hogy a lényeges, alapvet§ ér-
tékek és magatartdsok legyenek érdekl@désiink és elmélkedéseink homlokteré-
ben. A krisztusi papsdg tekintetében is. Ez kiils§ formdjdban, gyakorldsdnak
mddjdban, strukrirdiban v4ltozé alakot olthet, — de lényegében véltozatlan
marad. Ezért idészerli ma is papi rekollekcidk és lelkigyakorlatok anyagdul
Gaston Courtois mive, amely a francia papsdgnak két évtizeden 4t volt
lelki tdpldléka, — ma mdr klasszikus miveik kozé soroljak. (A szerz8 még
4 sorozatot adott ki, de az alapvet8 témék ebben az els§ kotetben taldlhatdk. )
Tudatosan fordulunk a francia paps4g lelki irodalm4hoz: hogy milyen szinvo-
nali és igényl ez a papsdg, ahhoz elég a XI. fejezet lelkiismeretvizsgédlatdra
(130-132. 1.) utalnunk.

A mi 116 méltatdséra szdszerint kozoljiik, mér torténelmi dokumentumként
is, Suhard Emmanuel biborosérsek — P4rizs épp idén hisz éve elhunyt nagy
apostola - levelét, amelyet a szerz§hoz intézett e konyvvel kapcsolatban:

.Kedves Abbé [jr. 'Face au Seigneur' c. konyvéért most, nyilvdnosan is
szivesen fejezem ki elismerésemet.

MielStt az ember egy problémdt folvet, kiilonosen pedig mieltt megvéla-
szolnd, azt meg is kell tapasztalnia. On, Abb¢ flr. egészen paptestvéreinek
szentelt élete folytdn, valéban hivatott volt arra, hogy veliik és értiik tanul-
ményozza azokat az alapvetSen fontos kérdéseket, melyeket fonséges hiva-
tdsunk a mindennapi élettel valé érintkezésében folvet. MielStt a részletek-
re térne, megismétli konyvében azokat az irdnyelveket, amelyek megkdve-
telik a 1élek kozremifkodését és amelyek minden tovdbbinak a foltételei.

A csend hatalma... A hit szelleme... Bels§ élet... Az 4ldozat szelleme.
Ma fontosabb mint valaha ezekre a nagy igazsdgokra emlékeztetni, mert éle-
tiinket oly konnyen hatalméba keriti a tevékenység 14za.

De On nem 4llt meg itt. Nem akart itt megéllni, mert szereti a valés4got
és testvéreit az L','rban. Amikor ezeket a lapokat nekik szentelte, mds célja is
volt. Espedig, hogy bebizonyitsa nekik: kell és lehet rendszerrel és kitartds-
sal eljutni oda, hogy életiink Isten és a felebardt irdnti szeretetté valjék. Mint
tevékenyen é18 pap fordult On a tevékenyen é18 papokhoz, rendelkezésiikre
bocsdjtotta gazdag tapasztalatait, azoknak a rekollekciéknak az eredménye-
it, amelyeket oly sok egyhdzmegyében tartott, és tuddsdnak a lényegét. Mun-
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kédjdnak egyik eredeti jellemvondsa, hogy az emberi kultdrdt természetfolotti
szemlélettel elegyiti, és eimélkedéseit j61 kivdlasztott, korszerf idézetekkel
teszi élénkebbé.

A papok, akik ezeket a lapokat olvasni fogjdk, érezhetik, hogy az, aki hoz-
z4juk szél, nem kiviilr8l, hanem legbensd lelkébdl beszél. Megdllapithatjk
ezt a hozz4juk intézett felhivdsokbdl, melyek 4llandS erSfeszitést, kemény
aszkézist kivdnnak, de mindig csak olyat, ami nem lehetetlen. Megléthatjdk
ezt a nekik ajdnlott im4k bensdséges hevébdl, és j61 tudhatjdk, hogy ezek az
Onéi voltak, mieldtt az ovéik lettek.

Egész szivembdl kivdnom, hogy ez az igaz tanitds és kereszténységiinknek
ez a magas szemlélete széleskorll elterjedést taldljon papjaink korében. Bér-
csak segitené meg evangéliumi munkd4sainkat ez a szerencsés Osszedllitds, a-
mely b8ségesen van illusztrdlva gyakorlati alkalmazésokkal, hogy személyes
megszentel§désiikkel szembenézzenek és apostoli munkd4jukat feliilvizsg4ljdk.
B4rcsak megértenék, hogy az eredményes apostoli munka titka a Krisztussal
valé mint szorosabb kapcsolatban rejlik."

Eddig Suhard biboros levele. A magyar forditdsr6l még csak annyit, hogy
az hiven koveti az eredetit, mindossze az egyes fejezetekben szerepld néhdny-
soros ,Beszélgetés-anyagot™ hagytuk el gyakorlati okokbdl.

A KIADO
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A SZERZO ELOSZAVA A MAGYAR KIADASHOZ

Nagyon boldog vagyok, hogy eziittal alkalmam van Magyarorsz4g pap-
jainak, az Urban igen szeretett testvéreimnek, szivem igaz szeretetét
tolm4csolni.

Mindig csod4lattal adSztam a szentekben b8velked8 magyar egyhdz fé-
nyes lapokban és megprébéltatdsokban gazdag torténete irdnt. Fogadjdk
szivesen egy francia paptestvériik szeretetének &szinte kifejezését e so-
rokban, — paptestvériiket, aki gondolataiban és imdiban mindenkor ve-
lik lesz!

Szivbdl kivdnom, hogy az Ur segitse magyar paptestvéreimet elmélyiil-
ni az Ur Jézus isteni bar4tsdgdban, hogy ebb8l meritve, egységben Vele
és egymdéssal, egyre jobban szolg4ljdk Magyarorszdg egyh4z4t, az orok-
ifji Anyaszentegyh4z e zsinat utdni tavaszdban!

GASTON COURTOIS
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BEVEZETES

Az Exodusban olvassuk: Mdzes gyakran felment a hegyre, hogy az Urral be-
széljen, és amikor ezekrdl a taldlkozdsokrdl visszatért, arca ragyogott a bels§
tfz hevétdl.

Kedves Paptestvéreim, az emberek az Urat vdrjdk t8liink. Egyesek szdmdra
ez csak hom4lyos érzés, midsok szdmdra azonban valdsdgos sziikséglet. Vala-
mi mést akarnak benniink taldlni, nem csak puszta énmagunkat, helyesebben
VALAKI mést.

Mint a jeruzsdlemi zardndokok, akik Fiillopot kérték: Mutasd meg nekiink
Krisztust: Ostende nobis Christum; benniink akarjsk megtaldlni Ot, Ot varjdk
téliink.

Homdlyosan érezzik is, hogy papsdgunk csak Krisztus Papsdgdnak hajtdsa-
ként igazi papsdg. Valljuk csak be: er8feszitésiink és jéakaratunk ellenére,
sok elfoglaltsdgunk és gondunk nagyon is kimerit és szétszdr. Sziikségiink van
4, hogy ,kikapcsolédjunk” a sz nemes értelmében és azutdn ijbdl, jobban
adhassuk magunkat. Osszeszedettségre van szikségiink, hogy jobban kielégit-
hessiik azokat, akik hozzdnk jonnek isteni vil4gossdgot és er6t meriteni. Idén-
ként hosszabb 4l1j!-ra van sziikségiink, hogy biztositsuk jobb elSrehaladdsun-
kat, f8leg mert itt felfelé haladasrél van sz6, és lelkeket kell magunkkal von-
nunk.

Ez a jétevd  411j!" a havi rekollekcié. Tartsuk meg hifségesen minden aka-
d4ly ellenére, fizikailag és gqrkolcsileg hidségesen.

Fizikailag hffségesen? Igen: a havi rekollekcidé napjdt jéel8re 4llitsuk be ter-
viinkbe, és halaszthatatlan eset kivételével pontosan tartsuk be. Aki pléb4nidn
dolgozott, vagy dolgozik, az nagyon jél ismeri tapasztalatbél azokat az oko-
kat vagy iiriigyeket, amelyeket egyesek alkalmul haszn4lnak fel arra, hogy e-
zekbdl a j6tékony napokbdl reggel-este lecsipjenek valamit, ha ugyan egysze-
rien és sim4n nem vonjdk ki magukat egészen jétékony hatdsuk alél. Ha csak
lehetséges, ne odahaza tartsuk meg ezt a csendes napot, hanem lelkigyakor-
latos-hdzban, szerzeteshdzban vagy papbaritunkndl. Idedlis volna paptestvé-
rekkel egyiitt tartani ezt a rekollekciét: minden papi gyiilekezet kiilonos ke-
gyelmekkel van megdldva, —  ha ketten vagy hdrman osszegy(ltok az En ne-
vemben, koztetek vagyok” — de azzal a feltétellel, hogy megfelel8 csendes
id6 legyen biztositva azoknak, akik ezt igénylik.

S ezt jelenti az erkolcsi hifség: JO1 tudjuk, hogy papi életiink egyik nagy
veszélye a betl szellem nélkiili teljesitése. Nem elég, ha minden hénapban
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egy egész vagy félnapot biztositunk a rekollekcié szdm4ra, ha az idét fele-
mészti a brevidrium-h4tralék, postdnk feldolgoz4sa, a pléb4nia anyagi iigye-
inek megbeszélése az esperessel, — a lelki haszon vajmi kevés lesz. Ezzel
szemben nem elég egy szép el6ad4s meghallgatdsa sem, ha nincs elég id§ az
elmélyiilt im4ds4gra és a személyes elmélkedésre. Mert ez jellemzi az igazi
papi rekollekciét, kiilonben csak giinyképe lesz annak. Ez az oka annak, hogy
gyakran nem vesszitkk elég komolyan. Kevés a lelki haszon, s az ember meg-
inja.

Az elmélyiilt imddsdg, a személyes elmélkedés erSfeszitést igényel. Haj-
lamosak vagyunk, hogy megelégedjiink a kiils§ségekkel és mindig féliink egy
kicsit attél, ugye, hogy szemébe nézziink a Mesternek.

Pedig Urunk csak erre vdr, hogy megenyhithessen, betdlthessen, eldraszt-
hasson benniinket. Ha egyszer ezt megértettiik, olyan végyat érziink utdna,
hogy az a benyomdsunk, rossz iton j4runk, ha az orok értéki id8t elveszte-
getjik.

Azért 4llitottuk Gssze ezeket a lapokat, kedves Paptestvérek, hogy segitsé-
giikkel a rekollekcié napjai hasznosak legyenek. Ertékiik csak viszonylagos,
mert soha semmi nem ér fel azzal, amit a Szentlélek befoly4sdra ti magatok
fedeztek fel, vagy amit az Urjézus értet meg veletek a Vele folytatott ben-
s@séges beszélgetésben. A tapasztalat mindenesetre azt mondja, hogy a konyv
segitséget nyijthat a j6 kezdéshez, hozzédjdrulhat a megfeleld l1égkor biztosi-
tdsdhoz, adhat gondolatokat, néhdny pontot az onvizsgédlathoz, esziinkbe jut-
tathat néhdny j6foltételt, amelyeket mindenki gyiimolcséz8vé tehet azzal,
hogy sajdt személyére alkalmazza.

Minden fejezetben egy elmélkedés veti fel a-problémét. Ezt lassan olvassuk
végig, bekezdésrdl-bekezdésre. De az egész rekollekcié legfontosabb része a
pédrbeszéd, melynek Urunk szavai cimet adtuk. Ez a rész kiiléon megvil4git4st
kivé4n.

Avilai szent Teréz mondta, hogy ,,az imddsdg bizalmas beszélgetés lelkiink
iméddott Vendégével.” E meghatdroz4sbdl kovetkezik, hogy itt egyébrdl van
sz6, mint jémbor elmélked§ olvasmdnyrél, mdsrél mint tobbé-kevésbé bol-
cselked§ meggondoldsokrl, mdsrél mint a sziinteleniil beszéld 1élek mono-
16gj4rél: Azt gondoljdk ugyanis, hogy sok beszédikért nyernek meghallgatdst:
Putant enim quod in multiloquio suo exaudiuntur, Mt. 6, 7. Inkdbb olyasféle,
mint a Mdria Magdoln4é: Leiilt az Ut 14bdhoz és hallgatta szavait: Sedens sev
cus pedes Domini audiebat verbum illius, Lk.10,39. A 1élek fesziilt figyelme
a Mester szavai, érzelmei, gondolatai irdnt.

A |, Krisztus kovetésérbl” szerzdje szerint az im4ddsdg miivészete és az igazi .
bolcsesség az Ur hallgatdsdnak és koverésének miivészete, hogy Altala jobbak
legyiink: Nagy mesterség Jézussal t4rsalkodni, s nagy annak az okossdga, aki
Jézust meg tudja tartani - Boldog az a 1élek, aki a benne sz616 Urat hallja —
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boldog az a fiil, mely az isteni sugallatot befogadja; Magna ars est scire cum
Jesu conversari, et scire Jesum tenere magna prudentia — Beata anima quae
Dominum in se loquentem audit — beatae aures quae venas divini susurri sus-
cipiunt,

Kempis Tam4s nem habozott — irodalmi fogds, jdmbor koholmdény? vagy
ink4bb a Mesterrel vald kapcsolata folyt4n tdmadt gondolatainak leirdsa? —
nem habozott alkalmazni is ezeknek a bels§ beszélgetéseknek az alakj4t. Ele-
inte ugyan félénken, késébb azonban, harmadik kényvében, mind tobb és tobb
helyet adott Krisztus szavainak, melyeket tanitvdnyhoz intézett. Nem éppen
ez adja-e ennek a csoddlatos konyvnek egyik vardzsos vondsdt és kenetteljes
hatdsdnak egyik magyardzatdt, mely a keresztény hiv8k és a papok annyi
nemzedékét segitette, hogy meghitt viszonyba keriiljenek Jézussal 2

Enyém a kedvesem, és én az 6vé: Dilectus meus et ego illi. Valéban: a be-
szélgetésnek logikus kovetkezménye az, amit a misztika az egyesiilés im4j4-
nak nevez. Ez pedig alapjdban véve nem m4s, mint a 1élek misztikus kapcso-
lata Istenével. Ebben a kapcsolatban a kdlcsdnds odaadds folytdn Krisztus eré-
nyei mélyebben vésédnek a 1élekbe.

Nyilvdnvald, hogy e tekintetben kiilonosen, semmi sem ér fol a személyes
beszélgetéssel. Konyviink szavainak csak az a célja, hogy ,csalétkill” szolg4l-
janak ahhoz a misztikus és csoddlatos kapcsolathoz, amelynek szabdlyul kel-
lene szolgdlnia Jézus és papbardtja viszonydban.

A lelkiismeretvizsgé4lat f8célja, hogy a figyelmet néhédny gyakorlati kérdés-
re irdnyitsa, amelyeket az ember konnyen hagy 4rnyékban. Célja az is, hogy
utat készitsen vildgosan megfogalmazott J6foltételekhez, amelyek aztdn a ko-
vetkez8 hetekben a részleges lelkiismeretvizsg4lat anyaga lehetnek.

Az olvasmdny a vélasztott kozponti probléma koriil tdmadt gondolatokat ki-
védnja aldtdmasztani és esetleg kedvet ébreszt bdségesebb lelki tdpldlék irdnt.

A befejez8 imadsag nyilvdnvaléan csak inditékot ad, hogy bAtoritson min-
denkit konyorgésének a maga szdja-ize szerint valé osszedllitdsdban. Nagyon
is 1116, hogy a papi sziv gyermeki egyszer(iséggel forduljon Mdridhoz, a pap-
sdg Kirdlyn8jéhez.

Vajha segitenék ezek a lapok minden nagyon szeretett testvéremet, akik
hasznélni fogjdk, abban, hogy kénnyebben ,megtaldljdk” a mindig kozeliik-
ben 16v§ Mestert és Ot visszatiikrézzék a zsoltdros szavai szerint, melyeket a
vasdrnapi Nondban imd4dkozunk: Uram, Te kozelemben vagy... szolgdd fe-
lett deritsd fel arcodat: Prope es tu Domine... serenum praebe vultum tuum
servo tuo, (118.2s.151,135 v.)

G. COURTOIS
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I
A CSEND HATALMA

ELMELKEDES

Isten a csend nagy bardtja.

Csendben mondja ki az Ordkkévalésdgban a lényeges Szét:
Igéjét — frja Keresztes Szent Jdnos.

Es amikor a foldre jott, a megtestesiilt Ige a csend 1égkdrével
vette koriil magdt. Kardcsony nyolcaddba esd vasirnap a bevonu-
14si ének a Bolcsesség Konyve 8-ik fejezetének szavaival kezdé-
dik: Mig mély csendbe meriilt a mindenség, és az éjszaka az 4t-
jdnak a kozepén tartott, mindenhaté Igéd, Uram, leszdllott a menny-
bdl, kirdlyi trénusdrdél: Dum medium silentium tenerent omnia, et
in suo cursu medium iter haberet, omnipotens Sermo tuus, Domine,
de coelis a regalibus sedibus venit.

Im4djuk elmélkedésiink kezdetén a Verbum silens-t, a hall-
gaté Igét, a csend Baritjdt, Aki foldi életének nagyobb részét
csendben élte, Aki nyilvdnos follépése el6tt 40 napot csendes visz-
szavonultsigban toltott, Aki éjszakdnként visszavonult a hegyre,
hogy csendes drédkban egyediil lehessen onmagdval.

Imédjuk Jézust eucharisztikus csendjében. Ugyanaz, Aki gy be-
szélt a tomeghez, ahogyan ember soha eddig, most csendben é1i
az élet teljességét a taberndkulumainkban. Es ez a csend megin-
ditébban beszél, mint a legékesebb szdnoklat.

Sziikségiink van a csendre, hogy djra rdtaldljunk Istenre, djra
megtaldljuk lelkiinket, a lelkeket. '

Sziikségilink van a csendre,
hogy djra rataldljunk Istenre

Kétse’gtelen: lehet Istent adni a lelkeknek anélkiil, hogy elveszi-
tenénk Ot, lehet Vele egyesiilve maradni az apostoli kiilsd tevé-
kenység kozepette is. Nemhidba beszéliink a tevékenység lelkisé-
gérdl: a lelki élet leghathatdsabb Osztonzbje a természetfeletti a-
postolsdg.

Ne ringassuk magunkat &dbrdndokban: Bd4r valéban érdektelen-
ségre, onmagunkrdl valé lemonddsra, tiszta szdndékra, igazi is-
tenkeresésre alapozott, természetfeletti apostolsdgrdl van szé, —
mégis, mi torténik gyakran? Tobbé-kevésbé ugyan ontudatlanul, de
Isten helyett onmagunkat keressiikk — s meg is taldljuk —, de ezzel
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csak a semmit ragadjuk meg. fgv csak zsdkutcdba, a terméket-
lenség és a csalédds zsdkutcdjdba jutunk.

Igaz: Istenért akarunk dolgozni, de az is igaz: félelmetes kisér-
tést érziink, hogy a mindennap apré-csepré eseményeiben vissza-
vegyiik azt, amit egyszer s mindenkorra felajdnlottunk az Uristen-
nek: onmagunkat.

Maurice Barrés jegyezte fol: )

wVannak pillanatok rohand és szétszdrt életiinkben, amikor sze-
retnénk magunkba szdllni, visszataldlni forrdsunkhoz és igy jobban
14tni, merre megyiink, vagy merre kellene menniink. Ilyenkor sze-
retnénk ismét ritaldlni a helyes irdnyra.'

Magunkba szdllni, visszatérni a Forrdshoz... mds széval: djra
megtaldlni Istent.

De Istent sem a zajban, sem a tevékenységben nem lehet meg-
taldlni: Az Ur nem volt a viharban: Non in commotione Dominus
(3 Kir. 19, 11). Minthogy napi elfoglaltsdgunk sokszor kimerit,
szilkségiink van a csendre, amelyben djra megtaldlhatjuk Azt, Aki
nélkiil semmiféle tartéds és orokérték{i jét nem tehetiink.

wKell, hogy a lélek megtaldlja a csendet, mert Isten csak a
csendben nyilatkozik meg, mutatja meg Onmagét' — hangsidlyozza
Eckhart mester.

nA csend Isten torvénye és magatartdsa. Az Atydtdl a Fidhoz
és Szentlélekhez 4radd élet oroktdl fogva teljes csendben liiktet.
Csendes az az élet is, melyet Isten a szerves természettel kozol:
csendben &drad a nedv fi)'lfelé, csendben riigyezik, fakad virdgba és
hoz gylimolcsot a fa. Es amikor Isten kozeledik, hogy teremtmé-
nyeihez széljon, a csendben nyilatkozik meg. A csend a szeretet
és a segitség, amit Istennek adunk, hogy akarata szerint toltson
el benniinket.' (Tézusrdl nevezett M4éria anya)

Sziikségiink van a csendre,
hogy rdtaldljunk a lelkiinkre

Pascal figyelte meg: ,Sok olyan dolog foglalkoztat bennunket,
amelyek a kiilsG vildgra irdnyitjdk a figyelmunket'. Ha nem &r-
kodiink éberen, papi életiink tilterhelése, dllandé — mondhatni hi-
vatdsos — kifelé-irdnyultsdga teljesen felérli belsé életerénket. A
szemindriumi évek osszeszedettségének erdtartaléka nem elegendd,
hogy megévijon a mai papi élet legveszedelmesebb z4tonydtédl, a
feliiletes lelkiilettdl.

Sziikségink van a csendre, hogy djra r4taldljunk onmagunkra.
Nem csak azért, hogy gondoljunk munkdnkra, hanem, hogy ,dt is
gondoljuk'" a munkédnkat: 1l4ssuk elére, készitsiik eld, szervezziik
meg. Mert ez a vezetd feladata. A vezetd ugyanis els6sorban ren-
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det teremt. Nem olyan értelemben, hogy rendelkezik, hanem hogy
minden embert a maga helyére 411it, és mindent a maga idejében
rendez el, a lelkében mindig jelenlév8 cél szem eldtt tartdsdval.
" Sziikségiink van a csendre, hogy visszanyerjiik a Ldthatatlan i-
réanti érzékiinket, és meghalljuk a pusztdban kidlté Szdt, Annak a
szavat, Aki csak a pusztdban kidlt, clamans in deserto.

Amikor Mézes leszdllott a puszta fennsikrdl, ahol Istent szem-
1é1te, homloka fényt8él sugdrzott. Odafentrdl valé emberek vagyunk:
Nostra conversatio in coelis est. Mi hasznunk volna, ha nem hir-
detnénk szdéval és magatartdsunkkal az orok igazsédgokat?

Kiildetésiink, hogy Istent adjuk a vildgnak. De az é10 Istent, nem
a holtat, — Istent, Akirdl tudunk beszélni, mert a szdé szoros ér-
telmében ,ismerjiik'". Olyan ismeretiink van réla, amit csak el-
mélkedés 1Utjdn lehet szerezni. Nem csak a keresztet kell meg-
ismerniink, hanem a Megfeszitettet is.

Az apostolok ezért igy foglaltdk Ossze a szerepiiket: Az imdd-
sdgban az Ige szolgdlatdnak szenteljiik magunkat: Orationi et mi-
nisterio Verbi instantes erimus (Csel. 6,4). Szent Domonkos u-
gyanezt igy fogalmazta: ,,Szemlél8dni és a szemlélteket tovdbbadni:
Contemplari et contemplata aliis tradere''.

Ernest Helle irja: ,,Minél tobbet kap a 1élek a csendben, anndl
tobbet adhat a tevékenységben'. A hitszénokok atyja a csend: Si-
lentium pater praedicatorum.

Aki nem kér tandcsot a ldthatatlantél és a csendtsl, az sosem
valésit meg semmit a 1ldthaté6 és szavakba foglalhaté vildgban.
(Carlyle)

Sziikségiink van a csendre,
hogy megtaldljuk a lelkeket

Tevékenységilink kozepette dllandS a kisértés, hogy megragadjuk
a kézzelfoghatét, és megdlljunk a ldtszat el&tt. Hajszoltan torek-
sziink el8rejutni, s kozben inkdbb feladatunk anyagi megvaldsitdsa,
mint mélyebb értelme foglalkoztat. Pedig a feladatot ennek a mé-
lyebb értelemnek az érdekében kaptuk!

Fles litdsra van szukséglink, hogy a nevek, az ismert és isme-
retlen arcok, a névtelen tomeg minden egyes eleme mogott meg-
ldssuk a lelkeket, amelyekben Krisztus €él, vagy akar élni. J6 szem
kell ahhoz, hogy megldssuk a lelkeket, Isten Vdrosdnak é16 koveit,
Misztikus Testének sejtjeit, e sejtek szerepét, kiildetését, sajdtos
hivatdsdt, egvszdéval, megldssuk a novekedd Krisztust, az €16 ke-
reszténységet.

A csend a dolgok uj szemléletére tanit, megtanit arra, hogvan
szemléli Isten a dolgokat; ez a szemlélet pedig a létezdk legm¢
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lyét érinti. Csendre van sziikségiink, hogy megtaldljuk az utat a
lelkekhez.

Altaldban tél sokat beszélink. Pedig nem az a lényeg, amit mi
mondunk, hanem, amit Isten mond 4ltalunk. Nézziik az ars-i Plé-
bdnost: elég volt egy csendes szava, hogy a tévelygét megtéritse.
Mert ezt a szt Isten mondta dltala. Es a hitelesen Istent8l eredd
sz4 mindig hatdsos. ]

Ha szentbeszédeink a sz8 legtigabb értelmében az ima csendjé-
b8l tdpldlkozndnak, a megizlelt, sajdtunkkd tett, megélt isteni Igaz-
sdg kifejezései volndnak, sokkal konnyebben taldlndnak utat a szi-
vekhez.

wMint az arany és az eziist a tiszta vizben', — mondja Maeter-
link — ,igy méretnek meg a lelkek a csendben. Kiejtett szavaink-
nak csak a csend j6évoltdbdl van értelmiik, amelybdl szdrmaznak."

William James OEhler anglikdn lelkész élesen mutat rd a nagy
rosszra, vagyis azok ontudatlan szenvedésének okdra, akiknek a
feladata, hogy a lelkeket az Istenhez vezetd dtra irdnyitsdk:

n. . .hihet6-e, hogy a lelki vezetd, aki a tevékenység ldzdban,
d1landé forgatagdban €1, akinél a telefon reggeltSl-estig berreg,
akit szinte megfojt az iratok halmaza, akinek ebédelni sincs ideje,
még kevésbé arra, hogy Istent hallgassa, és Szava hallatdra fol-
0ldédjék, — hihet8-e, hogy ez a vezet§ valéban képes vezetni?"

nPanaszkodunk, hogy olyan korban élink, amikor nem torténik
semmi, immdr nincsenek csoddk, jovendolések és nincs tobbé sze-
retet sem! De nem a mi korunk a jelentéktelen, hanem az emberek
torpék, mert nincs veliik és benniik az é18 Isten Lelke. Semmisem
hidnyzik korunkban, csak a Szentlélek irdnyitdsa. Nem él benniink
igazi meggy8z8dés, hogy a Lélek itt van koztiink, hogy nem vesz-
tette el a hatalmdt, hogy ma is ugyanazzal a bdmulatos erd&vel
rendelkezik, mint a kereszténység elsd idejében. Hidnyzanak azok
az emberek, akik mindennapi életiikben szdmolnak a Szentlélek
valésdgdval, akik nap mint nap komolyan veszik az é16 Krisztus
jelenlétét."

URUNK SZAVAI

En a csendben vérlak, fiam, Itt hallgatlak meg. Itt sz8lok a lelkedhez,
itt hallhatod hangomat.
— Nem tudom, Uram, miért, de nehezen tudok csendet teremteni a
lelkemben; kusz4lt 1élekkel jovok Hozzdd, és nem talélok nyugal-
mat.
A csendet, fiam, meg kell héditani. Ki kell érdemelni. Az &sszesze-
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dettség erbfeszitést kivan, akarat kell hozz4. Sokkal konnyebb elhagyni
magunkat, szétszérédni, lelkiink felilletén élni. De igy csak homokra é-.
pithetsz.

Aki nem gy{jt velem, szétszdr, aki nem szedi &ssze mag4t Bennem, az
szétszdrédik.

Bétran kell véllalnod ezt az eréfeszitést. Kérd Télem aldzatosan a bel-
s§ csend kegyelmét, és nemsokdra megtaldlod a békét.

— Az igazat megvallva, Uram, vannak pillanatok, amikor szinte
félek a csendt8l, ahogy az ember fél az elhagyatotts4gtol.

Ezt az elhagyatottsdgot, fiam, En toltém meg. Meriilj el btran a csend-
ben, fogadd el a magédny kesernyés ldtszatdt. Ha bétor és hliséges vagy,
rovid id§ millva észreveszed: ebben a magdnyban jelen vagyok, hogy fel-
frissitsem, gazdagitsam a lelkedet.

- Oh, Uram, ha mindig biztos volnék benne, hogy R4d taldlok...
Legink4bb a hallgatdsodtdl félek. ..

Nyugodj meg, fiam. Aki hliségesen és buzgdn keres, mindig meg is ta-
141 Engem. Kiilénbdz6képpen szoktam jelentkezni, és Jelenlétemet nem
lehet mindig nyomban észrevenni. Biztos, hogy a csend pillanatai, me-
lyeket, ha fdjdalmasak is, magadra véllalsz, tudtod nélkiil is dj vildgos-
sdgot adnak gondolataidnak, mélyebb visszhangot szavaidnak, nem is sej-
tett eredményességet munkddnak.

A csend nem hazudik. A csend jutalmaz.

Hallgasd a csendet.,. Tdrd ki v4gyd karodat Teljességem felé. Ebbdl a
végyakozd csendb8l merithetsz deriit, ebben djithatod meg er6det, f6kép-
pen pedig ebben valdsithatod meg az egységet.

Igen, gondolatodnak, imd4dnak, tevékenységednek egységét, mélyebb
egységét az En gondolatommal, im4mmal, tevékenységemmel, egyszd-
val életed és Eletem egységét.

LELKIISMERETVIZSGALAT

1. Hiszek-e a hallgatds erényében és jelentSségében, nem csak
lelki életem, hanem munk4dm tekintetében is?

2. EIltokélt szdndékom-e, hogy minden nap néhdny percet a csend-
nek szenteljek? Néhdny S6rdt minden héten? Hogy felszabaduljak,
onmagamra taldljak, de f8ként, hogy ujra Isten felé forduljak?

3. Szomjazom-e a csendet? Vagy pedig félek attél, hogy egyediil
maradok onmagammal?
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4, Nem vdlt-e méris jéformdn sziikségletemmé a zaj és a ldzas
tevékenység?

5. Nem volna-e jé, ha néha-néha bezdrndm az ajtémat? Nem
mondhatnék-e le néha az djsdgolvasdsrdél, a rddié hallgatdsdrél,
a televizié nézésérdl?

6. Tudom-e rovidre fogni a haszontalan beszélgetést?

7. Adok-e példit a csendre a templomban és a' sekrestyében,
kiilondsen szentmise elStt és utdn?

8. Megértettem-e, hogy a csend: szent? Hogy Isten rejtdzik a
csendben, és adja magdt benne?

ELHATAROZASOK

1. Mindenképpen biztositok magamnak csendes pillana-
tokat, amikor testben-1élekben megpihenten érintkezhetek
lelkem isteni Vendégével, s bels8leg helyesbbithetem ma-
gatartdsomat: Vagyok-e az, aki Jézus volna a helyemben?

2. Hi{iségesen gazddlkodom a lelki megerdsdodésre szant
és helyteleniil lelki-,gyakorlat'-nak nevezett idével. Imdi-
mat a bennem é16 Krisztus csendes imdjdval egyesiilten
végzem, elsSsorban a brevidriumot és szentségldtogatdst.

3. Iméadsédgban, halaadasban, szentségldtogatdsomban &-
rizkedem a multiloquiumtdl, a szdszaporitdstél., Imdd-
kozni annyi, mint beszdlgetni Istennel, tehdt hallgatni is
Ot, nemcsak beszélni Hozzd.

4, Legaldbb kéthetenként eltdvozom hazulrdl néhdny &-
rdra, ha lehet, egész napra. Ezzel kizdrok minden zavard
koriilményt, hogy — ceruzdval a kezemben — nyugodtan ol-
vassak, szentérdt tartsak, elkészitsem elmélkedéseim
tervét, vagy rendezzem jovendS dolgaimat.

5. Nem hagyom magam elkdbitani a ,halaszthatatlan
tennivaldk'' iiriigyét6l. Eppen akkor, amikor sok a mun-
kdm, kell rajta lennem, hogy ezt betartsam. Vagyis le-
mondok a mennyiségrél a minéség javdra. A lényeg u-
gyanis nem az, hogy mindazt a j6t megtegyem, amit a
foldkerekségen meg kellene tenni, hanem az, hogy jél te-
gyem meg azt, amit Isten vdr télem.
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OLVASMANYOK 1

Kevés embernek van igazdn mondanivaldja, de még ritkdbbak azok. akik
mdsokat mey tudnak hallgartni.

Pedig czen kellene kezdeni.

A szellem nem tiiri a kényszerzubbonyt: a lélek csak 1éleknek nyilik meg.

Népek és egyesek kozor mennyi megbeszélés. megértés hitdsul meg a zajos
onszeretet és a rosszhiszemliség ravaszkoddsai miatt! Mert a szavak minr a
falrord kos iirései, kivilrSl jonnek, ahelyett. hogy a csendbdl sziiletnének, az
Igazsdg taniiként.

A lélek legf6bb kividnsdga. hogy dtadhassa magdr az Igazsdgnak. mert ez
az § igazi java, De képtelen folismerni az Igazsdgoi. ha fenyegetésekkel
akarjik rderdszakolni,

Minden sz6 hidbavalé, amely nem visszhangzik beliilr8l. nincs 6sszhangban
Szereteniel,

Szavak, melyek nem deritenek vildgossdgot. legfeljebb a sotétséget novelik
a lénveges dolgokban.,

Ebben az értelemben vagvunk felelések minden haszontalan széért, Erre fi-
gyelmeztetetr az ('dvozitd isteni tartdzkod4sdval, Nlert a tartézkodds érleli

az igazsdgot a lelkekben.

A J6 Hir megértéséhez kell a csend-burok, mert a csend teszi tartalmdr
bensGségessé a lélek szdmdra.

Az isteni Hangot csakis a csendben lehet meghallani, Es a lélek is csak a

csendben tudja megtaldlni onmaga legmélyén Azt. Akit keres.
M, ZUNDEL

II.

Kétféle ember van: az egyik tud hallgatni, a mdsik teljesen képrelen erre.
A hallgatdshoz elnémulni-tud4s kell, Ha az ember csendet teremt Onmagé-
ban, rovidesen valami dallamot hall. Minden kinyilatkoztatds eldtt csend
van. A léleknek a csendje olyan, mint a té sima titkre: ha semmi sem za-
varja a nyugalmdr, ldthatjuk az eget és a csillagokat, a parti flizfdk rezgd
lombjair benne tikrozédni, a sotét mélységben pedig l4tszanak a z6ld mo-
zatok ¢s a fehér kavicsok. Ezt, a mély dolgok megisineréséhez sziikséges
csendet, a megfeleld készség dllapotdnak is nevezhetjik. Mint az, aki hosz-
cziidrra indul: miutdn régi életéhez ffz6d6 minden kapcsolatot megszakitott.
4 jovBvel pedig még semmi kapesolata nincsen, a dontd ra eldtti pillanatban
itdljdra il bele meghitt karosszékébe. De alig helyezkedik el: lelke hatdro-
catlanul kalandozik a soha vissza nem tér§ tegnap és a még nem létezd hol-
nap kozott, Igy teszi magét az ember alkalimassd a legtitkosabb sugallat be-
fogaddsdra, Mert a csendnek ez az 4llapota az elszakadds, a lemond4s 4lla-
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pota, Nem a silyossdg, inkdbb a konny(iség 4llapota ez. Ilyenkor minden szi-
ven taldl benniinket, mert a sziviinket nem védi p4ncél. Ebben a sziinteleniil
énekl8 vildgban sok a csodds dallam; de bortoniink durvdn 4csolt falai nem
engedik, hogy meg is halljuk. L&bujjhegyen kell megszokniink, ahogy Ke-
resztes szent Jdnos Lelki Enekének jegyese tette.

Minden misztikus helyzet, minden kolt§i ihlet forrdsdn4l ott taldljuk az
el8zetes csendet, a levetk§zotiséget, a mezitelenséget, a hirtelen és kifejez-
hetetlen megszabadul4st mindattél, ami lehdz, ami rdnknehezedik. Claudel
gyakran beszél réla kiilonboz8 form4ban. Péld4ul ezt mondatja Pensée de
Coufontaine-nel a Pere Humilié-ben:

oMit tudnak az emberek itt koriiléttem a dolgokrdl? Hiszen csak gyorsan
megragadjdk, amire sziikségiik van, hogy pillanatokra kielégitsék apré-csepr
kivédns4gaikat.

De nekem minden a szivem mélyéhez sz41, minden a szivem mélyéig ha-
tol. "

J. MADAULE

IMADSAG

Elinélkedésiink végén forduljunk a hifséges, hallgatag Sziizhoz. ldézziik fol
lelkiinkben a kiillonboz8 alkalmakat, amikor hésiesen hallgatnia kellett. Ere-
je a csend volt; az én erdmmé is lehet a csend. Er6tok a csendben mutatko-
zik meg: In silentio erit fortitudo vestra.

Szentséges Sziiz Maria, aki a hésiességig emelkedtél hiiségedben
a csendhez, tanits meg arra, hogy hallgatni tudjak mindig,
valahanyszor tdbbet ér a csend minden szonal.

Aki szivedbe vésted a dolgokat, 6rizd meg lelki Osszeszedett-
ségemet. Keltsd fel bennem a bels6 magany 6romét. Nem azért,
hogy tetszelegjek benne, hanem, hogy példadra az isteni
Vendégtdl vilagossagot és er6t nyerjek. Erre van sziikségem, hogy
megvalésithassam azt, amit Isten a lelkek szolgdlataban télem
var. Amen.

A FIGYELO SZERETET LEGLAZASABB TEVEKENYSEGE A CSEND.
,Cum clamore valido*
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IL.
A HIT SZELLEME

ELMELKEDES

Im4djuk elmélkedésiink kezdetén a benniink lakoz4 Szentlelket, a
Vigasztalds Lelkét, Akit a keresztségben nyertiink el, amikor lel-
kiinket megtermékenyitette: eliltetvén a hit csirdjdt, germen fidei;

Akit b8ségesebben nyertiink el a bérmdldsban, amikor lehetévé
tette, hogy életiinkkel Krisztus apostolai, hitiink é16 tandi legylnk;

Akit még teljesebb mértékben fogadtunk be a szentelésnél, ami-
kor arra rendelt, arra kiildott benniinket, hogy a hit terjesztdi
legyiink. )

Szenteljiink néhdny rillanatot arra, hogy hivjuk Ot, s lassan,
tobbszor ismételjiik: Jojj, szivek Fénye, gyljtsd meg szemiinknek
fényedet. Add, ismerjilk meg az Atydt, Te 4ltalad, és egy Fidt:
és kettejiknek Lelke, Te, orokre 1légy lelkiink hite: Veni lumen
cordium. Accende lumen sensibus. Per te sciamus da Patrem,
noscamus atque Filium, teque utriusque Spiritum, oremus omni
tempore.

Krisztus 14ngold hitet kivdn t&liink.

Papi életiink é16 hit nélkiil onellentmondds.

Apostoli életiink sugdrzd hit nélkil terméketlen.

Krisztus égd hitet kivdn tdliink

Az Evangélium olvasdsa sordn észrevehettiik, hogy Krisztus mi-
lyen 4llhatatosan siirgette a hitet azokndl, akik hozz4 kozeledtek.

Akit a hit erre nem tesz alkalmassd, az nem gydgyithaté meg,
- hangsdlyozta gyakran az Ur.

Kafarnaumban, hitik 14dttdra Jézus e szavakkal fordult a bénd-
hoz: Fiam, bocsédnatot nyertek biineid: Cum vidisset Jesus fidem
illorum, ait paralytico (Mk 2, 5).

A vérzésben szenved§ asszonyhoz igy szdlt: Lednyom, hited meg-
gyégyitott: Filia, fides tua te salvam fecit (Mk 5, 34).

A két vaknak megérintette szemét és igy sz8lt: Legyen hitetek
szerint: Secundum fidem vestram fiet vobis (Mt 9, 29).

A leprdshoz: Kelj fol, menj, hited meggydgyitott téged: Surge,
vade, quia fides tua te salvum fecit (Lk 17, 19).

Ugyanezt a kifejezést haszndlta a jerikdi vak meggydgyitdsdndl:

23



L4ss, hited meggydgyitott téged: Respice, fides tua te salvum
fecit (Lk 18,42).

A kétségbeesett apdtdl is hitet kivdnt, miel6tt gyermekét meg-
gybgylitotta (Mk 9, 23) és a zokogé M4rtdtdl is, LEz4r foltdmasz-
tdsa elétt.

Mindnyédjuk csoddlkozdsdra ezt mondta Jézus a szdzadosnak is:
Ekkora hitet senkinél sem taldltam Izraelben: Non inveni tantam
fidem in Israel (Mt 8, 10), és a kdnadni asszonynak: Asszony, nagy
a te hited, legyen gy, amint kivdnod: O, mulier, magna est fides
tua; fiat tibi sicut vis (Mt 15, 28).

Marla Magdolndndl és Zakeusndl ugyancsak a hitet hangsilyozta
Jézus: O azonban ismét az asszonyhoz fordult: hited megszabadi-
tott téged, menj békével: Dixit autem ad mulierem: fides tua te
salvam fecit, vade in pace (Lk 7,50). Ma iidvosség koszontott e
hdzra, mert & is Abrahdm fia: Hodie salus domui huic facta est,
eo quod et ipse filius sit Abrahae (Lk 19, 9).

Apostolaitél is odaadd, fenntartds, mérték nélkiili hitet kivdn.
Sziintelenul figyelmezteti, serkenti oket: Mit féltek kicsinyhitiiek?
Quid timidi estis, modicae fidei? (Mt 8, 25)

Kicsinyhitliek, mit tanakodtok egymdskozt, hogy nincs kenyeretek?
Még mindig nem értitek, s nem jut eszetekbe az Otezer ember ot
kenyere? Quid cogitatis intra vos, modicae fidei, quia panes non
habetis? Nondum intellegetis, neque recordamini quinque panum in
quinque millia hominum? (Mt 16, 8-9)

Mit féltek annyira, még mindig nem hisztek? Quid timidi estis?
Necdum habetis fidem? (Mk 4, 40)

Hol a ti hitetek? Ubi est fides vestra? (Lk 8, 25)

Amikor Péter a vizen jidrva kozeledett Hozzd, de meriilni kez-
dett kételkedése miatt, ezt mondta: Te kicsinyhitdi, miért kételked-
tél? Modicae fidei, quare dubitasti? (Mt 14, 31)

Ugyanennek a Péternek azonban, egy emlékezetes jelenet alkal-
méval, innepélyes elismeréssel addézott, mert bdtran megvallotta
a hitét: Te vagy a Messids, az €15 Isten fia. Erre Jézus azt mond-
ta neki: Boldog vagy Simon, Jdnos fia! Tu es Christus, filius Dei
vivi. Respondens autem Jesus, dixit ei: Beatus es Simon, Bar Jona
(Mt 16, 17).

Ugyanezt a boldogsdgot igérte szent Tamdsnak, amikor Husvét
utdn nyolcad napra megjelent: Azért hiszel, mert l4tsz engem.
Boldog, aki nem 14t és mégis hisz! Quia vidisti me Thoma, cre-
didisti, beati qui non viderunt et crediderunt (Jn 20, 29).

Az a hit, amit Jézus hiveitoél és a fortiori, még inkdbb, papijaitdl
elvar, nem az elvont igazsdghoz vald értelmi csatlal\ozas hanem
egész valdénk 4dtaddsa egy személynek, az O isteni Szemé-
lyének.
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Ez az 4tadds rejtett értelmil és bizonyos kockdzattal jdr. Isten
ugyanis szabadsdgunkra val$ tekintettel azt akarja: legyen hitiinkben
clég vildgossdg, hogy értelmes legyen, de elég homdly is, hogy
érdemszerzd lehessen.

Ezért olyan szép hédolat a hit, mellyel Istennek addzunk. Dontés
Isten mellett. A hit (melyet Isten kegyelmébdl mindenki elnyerhet,
aki 8szinte szivvel kéri), elébe helyezi Krisztus szavidt a sajdt
itéletének, Krisztus akaratdt sajit személyes érdekeinek.

A dontés éppen annyira a szeretet miive, mint az értelem tevé-
kenysége. Ismerem Azt, akinek hiszek, ismerem Azt, akinek szen-
telve vagyok: Scio, cui credidi.

P4dlnak ez a folkidltdsa Jdnos szavaira emlékeztet, aki 1gy fog-
lalja ossze az elsd keresztények hitét: Megismertiilk a szeretetet
és hittunk benne: Et nos cognovimus et credidimus caritati (Jn
4,16). Van ismeret, amely csak szeretetbdl fakadhat és a teljes
odaaddsban borul virdgba.

Sanson atya mondta: ,Ha a pap igazdn hisz, ezt mondja Krisz-
tusnak: Eleted az én életem, haldlod az én haldlom'.

Ha nincs meg a papban ez az eld hit, nem tud megfelelni annak,
amit Krisztus v4r t6le: Hit nélkul nem lehet tetszeni Istennek:
Sine fide autem impossibile est placere Deo (Zsid. 11, 6).

Papi életiink €18 hit nélkul
onellentmondds

Fletiinknek hit nélkiil semmi értelme. Hit nélkiil értelmetlen
volna minden szavunk, gesztusunk, térdhajtdsunk, st nétlenségiink
is. (L. Jacques Perry regényét a hitevesztett paprdl, Dieu pre-
texte. A ford. megij.)

Ha van hitiink, minden megvildgosodik: a kereszt, a folajdnlds,
az dldozat, a haldl.

A 14thatatlan igazibb valésdg lesz, mint a 14thaté. Az, ami nem
milik el, nagyobb értéket nyer a szemiinkben mint a mulandd.
Ertékitéleteink Isten itéleteire tdmaszkodnak. Az O vildgossdgdban
ldtunk mindent, 1dtjuk az egészet. A ldtszat mogé hatolunk, hogy
mindenben az alapvetdé valdsigot, az egyedili igazat, azt ldssuk
meg, ami szamit.

Szent Benedek szerint ez a hit a megdicsoito fény: lumen
deificum.

Minél €16bb ez a hit, anndl nagyobb az ereje a kisértés driija-
ban. Az élet kuzdelem. Katonasor az ember élete a f31don: Militia
est vita hominis super terram (Jéb 7,1). Az a normdlis, ha kiiz-
deniink kell. Tdmadds nélkil nem volna érdem a gy6zelem! A S4-
tdn azért ildozi olyan kitartéan a papi lelkeket, mert jdl tudja,
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mit nyerne, ha azok elvesznének. Ellenségtek az Orddg, mint or-
dité oroszlén jdr koriil, keresve, kit nyeljen el: Adversarius vester,
diabolus tamquam leo rugiens circuit quaerens quem devoret (1 Pét
5,8). De a gydzelem anndl biztosabb minél ellentdllébb a hit:
Sz4lljatok vele szembe keményen a hit erejével: Cui resistite
fortes in fide (1 Pét 5,9).

A trentdi zsinat (6 és 8 sessio) megdllapitotta, hogy a szentség
alapja és gyokere a hit. Ez szent P4l szavainak a visszhangja:
Az igaz ember a hitbdl é1: Justus ex fide vivit (Zsid 10, 38). Amint
a gyokerek a talaj mélyébe torekednek, hogy folyamatosan szillit-
hassdk a fa életéhez sziikséges t4pldlé nedveket, a hitnek is mélyen
kell Istenbe hatolnia, hogy papsdgunk beldle meritse életerejéhez
a szilkséges tdpldlékot.

Ha a gyokerek kiszdradnak, a fa senyved és elpusztul.

Ha hitiink vérszegénnyé vilik, papsdgunk elveszti minden erejét
és minden szépségét.

Viszont, ahogy hitiink er8sodik, gy virdgzik ki a papsdgunk és
az Udvosség bd termését hozza.

A hit jutalma a bens&ségesség kegyelme. Eljegyezlek magamnak
hiiséggel, és majd megtudod, hogy én vagyok az Ur: Et sponsabo
‘te mihi in fide, et scies qui ego Dominus (Oz 11, 20).

Szent Benedek Reguldja szerint az aktiv hit novekedésének mindig
megfelel a sziv mind nagyobb feltdruldsa Isten elStt: Processu vero
fidei, dilatato corde, inenarrabili dilectionis dulcedine curritur.

s nem éppen ez-e a Mester 4ltal megigért boldogsdg: Boldog,
aki nem 14t, és mégis hisz: Beati qui non viderunt et crediderunt

(Jn 20, 39). P P
Apostoli életiink meddd

sugdrzd hit nélkiil

[}

Nagyon is tudjuk, hogy a mai vildgot 4t és 4tjdrja a gyakorlati
materializmus. Hidbavald ezen sirdnkozni és sajndlkozni. Nekiink
jutott a megtiszteld feladat, hogy a vildgnak visszaadjuk a vildgos-
sdgot. Ti vagytok a vildg vildgossdga; Vos estis lux mundi(Mt 5, 14).

Sok mai embernek csak az szdmit, amit 14t, amit megfoghat,
megtapinthat.

A mi feladatunk, hogy a ldthatatlan valdsdg tandi legylink.

A vildgnak, amelyben éliink, gyakran csak pogdny reflexei van-
nak, nekiink kell megajdndékoznunk a keresztény reflexekkel.

Nagyrészt rajtunk mulik, hogy az emberek milyen fogalmat al-
kotnak maguknak a valldsrél.

Kell, hogy az emberek veliink érintkezve megérezzék: szdmunkra
Jézus Krisztus nem valami, hanem Valaki; nem semleges €s
tdvoli 1ény, hanem jé Bardtunk, Akivel személyes kapcsolatban

vagyunk.
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Kell, hogy ha Réla beszéliink, ha kiejtjiik a nevét, érzddjék a
hangunkon valami a lelkiinkbdl, nem! a szeretetunkb3l. Semmi
sem vonz annyira, mint a 1dngold, Ontudatlanul is sugdrzd hit.

Ha az emberek érzik, hogy valéban hissziik is azt, amit mon-
dunk, és ha 4llitdsainknak megfelelSen cseleksziink is, hitiik felé-
led és megerdsodik.

Magatartdsunk imddsdg kozben, keresztvetésiink, a tisztelet, a-
mellyel a szentmise szavait kiejtjik, a hiv8 tekintet, amellyel az
Ostydra néziink, tudtunk nélkiil is nagyobb hatdssal van, mint a
legaprdlékosabban eldkészitett, konyv nélkiil megtanult leckéhez
hasonld szénoklat.

Sokkal nagyobb hatdsa van annak, amik vagyunk, vagy legaldbbis
teljes erdnkbdl lenni igyeksziink, mint annak, amit mondunk.

wTobb jét cseleksziink azzal, amik vagyunk, mint azzal, amit
tesziink vagy mondunk'' (Ol1é Laprune).

A l4thatatlan valdsdg szolgdi és kozvetit8i vagyunk, és mint i-
lyeneknek, olyan emberekké kell lenniink, akik a ldtszatok mogé
tudnak nézni.

Tobbé-kevésbé tudatosan, sokan vdrnak minket. Sokan szegezik
rédnk a tekintetiiket. Szdmukra mi vagyunk azok, akik ,hivatalos"
kapcsolatot tartanak fenn a tilvildggal. Még azok is, akik nem
egyhitiiek veliink, médsképp néznek benniinket.

E18 vdlaszt vdrnak téliink arra a kérdésre, amely ma vagy hol-
nap fijdalmas csalédds, szeretett 1ény elvesztése alkalmdval fol-
vetSdik: Isten? — Orokkévalésdg?

Nemcsak hatdrozott d11itdsrdl, még kevésbé szokvdnyos vigasz-
taldsrél van sz48. A sziviinkbdl kell fakadnia a viligossdg egy-egy
szavdnak, és hitelességéért egész életiinkkel kell jétdllani. Néha
elég ennyi, hogy valakit megdobbentsen és életirdnydt megviltoz-
tassa.

Nem hisziink eléggé hitiink hatalmdban. Krisztust vdrjdk tSlink
az emberek. Es nem dobbennek meg, ha 6t adjuk nekik. Milyen
kdr volna, ha csak a szép szertartdsok szervezdjét, a hittandrt,
a kultusz szolgdjdt 14tndk a papban! Krisztust kell nekik kinyilat-
koztatnunk. Jaj nekem, ha nem hirdetem az Evangéliumrot! Vae
enim mihi est, si non evangelizavero (1 Kor. 9, 16). Minél nagyobb
homdly veszi koriil az embereket, anndl vildgosabbnak kell lennie
hitiinknek. Hogy vildgitson a sotétségben és a haldl drnyékédban
sinyl6déknek: Illuminare his qui in tenebris et in umbra mortis’
sedent (Lk 1,19).

Milyen kdr volna félénknek lenni: Bocsdssdk meg bennem a pa-
pot, hiszen én csak jé ember, ,jéfid" akarok lenni!

Mindent szabad merészelnie annak, aki hisz. Ha csak akkora
hitetek lesz is, mint a mustdrmag, s azt mondjdtok e hegynek itt:
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menj innét amoda! — dtmegy és semmi sem lesz szdmotokra le-
hetetlen: Si habueritis fidem sicut gramen sinapis, dicetis monti
huis: transi hinc illuc, et transibit, et nihil impossibile erit vobis
(Mt 17,19).

Krisztus megigérte: Aki Bennem hisz, ugyanazokat a tetteket
fogja végbevinni, amiket én magam cselekszem, s&t nagyobbakat
is fog tenni azokndl: Qui credit in me, opera, quae ego facio et
ipse faciet, et majora horum faciet (Jn 14, 12).

Szent Jdnos dllitja: Hitink ereje legydzi a vildgot. A gy8zelem,
amely diadalt arat a vildgon, a mi hitiink: Haec est victoria, quae
vincit mundum, fides nostra (1 Jn 5, 4).

URUNK SZAVAI

E1§ hitet v4rok t8led, fiam!

Neked is azt mondom, amit Péternek mondtam. En im4dkoztam érted,
hogy meg ne fogyatkozzék a hited, hogy te egykor megtérve meger6sit-
hessed testvéreidet: Rogavi pro te, ut non deficiat fides tua, et tu aliquan-
do conversus confirma fratres tuos (Lk. 22, 32).

Helyénvald, hogy hitedet préb4ra tegyék. De nem elég, hogy ez a pré-
ba meg ne gyengitse: hitednek a préba 4ltal névekednie, ersodnie kell,
mind 14ngoldbb4 és vil4gitobb4 kell lennie. Egs és vil4gité fény: Lucerna
ardens et lucens (Jn. 5,35) legyen.

Ne feledkezz meg réla, ahogy te vagy a vildg vildgossdga: Lux mundi.

Neked kell testvéreidet a hitben meger8sitened.

A rossz, ami a vildgot éri, abbél szdrmazik, hogy az emberek nem is-
merik eléggé az én Igazsdgomat. A te feladatod az, hogy a vildgnak visz-
szaadd az En vil4gitd és melegitd Igazsdgomat.

Ezért neked is gy kell 14tnod a dolgokat, ahogy En 14tom.

Hit nélkiil a 1élek olyan, mint akinek a szembogar4t hdlyog takarja:
14t4sa homdlyos.

Akik lemondtak a hit vildgoss4g4rél, vakok médjdra tapogatézva ha-
ladnak, mindenbe belekapaszkodnak, amit csak érintenek. Minthogy 14-
tdsuk elhomdlyosult, csak a mulandé dolgokhoz vonzédnak. Nem tudjdk
megkiilonbdztetni az igazat a hamistdl, a jét a rossztél. En vagyok az I-
gazsdg, En vagyok a Jés4g.

Ritkdn nézel a szemembe. Ha tudndd, mennyi vildgossdgot nyerhet, aki
engem néz! Hosszasan és gyakran figyelj! Igy 4tvesz valamit a tied az En
tekintetem hatalm4bdl.
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Aty4m titkait akarom eldtted felfedni, — de aldzatos 1élekkel kell hoz-
z4m kozeledned. En csak a bolcsektdl és elbizakodottaktdl vagyok tdvol:
Aldlak téged, Atydm, mert elrejtetted ezeket a bolcsek és okosak eldl,
és a kisdedeknek jelentetted ki; Confiteor tibi, Pater, quia revelasti ea
parvulis, et abscondisti a sapientibus (Mt. 11,25).

Torekedj gyermeki lelkiiletre. Ha olyanok nem lesztek mint a gyermek,
nem mentek be a mennyek orszdgédba: Nisi efficiamini sicut parvuli, non
intrabitis in regnum caelorum (Mt. 18,3).

A kevélység, a szellem és a test kevélysége ellentdll vildgossdgomnak.
Boldogok a tisztaszivifek, 8k megl4tjdk Istent: Beati mundo corde, quo-
niam ipsi Deum videbunt (Mt. 5, 8).

Kozeledj hé4t al4dzatosan Hozzdm. Kérd T8lem a hit ajandék4t. Hiszen
a hit Isten ajdndéka: Dei enim donum est (Ef. 2.%). Ezt az ajdndékot nem
tagadhatom meg t8led. Fs majd megldtod, hogyan viltozik 4t minden a-
szerint, amint életedre az En vildgossdgom fénye vetitédik.

Hitedben 1égy kovetkeretes, Ha az ember nem gy €1, ahogy gondol-
kozik, zsdkutcdba keriil: [’.‘g)‘ fog gondolkozni, ahogy él. Minél inkdbb
hited szerint élsz, anndl inkdbb lesz hited vildgité fdklva a magad és mé4-
sok szdmdra. Aki az igazsdgot teszi, a vildgossdgra megy: Qui facit veri-
tatem, venit ad lumen (jn. 3,21).

Olyan hitet vdrok téled, amely 6nmagad 4taddsdval tesz bizonysdgot
crejérél. A hit, mely szeretet 4ltal tevékeny: Fides yae per caritatem o-
peratur (Gal. 2,0).

Legyen a hited merész. és magad is meg fogsz dobbenni hatalmadtdl.

Aki Bennem hisz, ugyanazokat a tetteket fogja véghezvinni, amiket én
magam cselekszem, s6t nagyobbakat is fog tenni azokndl: Qui credit in
me, opera quae ego facio et ipse faciet, et majora... faciet (Jn.14,12),

LELKIISMERETVIZSGALAT

1. Milyen bennem a hit szelleme?

2. Megldtom-e Isten akaratdt el6ljdrdim intézkedésében, Isten
ujjidt az eseményekben?

3. Természetfolotti szemlélettel fogadom-e az élet kellemetlen-
ségeit, és megldtom-e benniik a megvéltds €s megszentelédés gond-
viselésszeri elemeit?

4. Természetesnek tartom-e, hogy az emberi tekintetek mogott
a lelket és a lelkek mogott Krisztust ldssam meg, Aki élni és
novekedni akar benniik?
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5. Hajlamos vagyok-e arra, hogy a dolgokat inkdbb az én szem-
pontombdl, mint Isten szempontjdbdl tekintsem?

6. Milyen irdnyd az érdeklédésem?

7. Gondolataimnak és szavaimnak rendszerint mi a tdrgya?

8. Nem foglalnak-e le tidlsdgosan a mindennapi élet esetleges-
ségei? Konnyen nem ldtjuk meg a f4tél az erdét!

9. Allanddan a mindennapi élet gondjai kozétt 6rlddve, nem fe-
nyeget-e az a veszély, hogy a jdrulékot lényegnek és a lényeget
jdruléknak, az eszkozt célnak és a médsodlagos dolgokat fdjelentd-
séglieknek tekintsem?

10. Alland$ érintkezésben vagyok-e Istennel?

11. Meggy6z8désem-e, hogy egyediil Isten a lelkek Mestere, hogy
egyediil Isten tudja megvildgitani az értelmet, hogy egyedul Isten
tud a szivekre hatni, és hogy én csak annyi igazi jét tehetek, a-
mennyit Isten tesz dltalam?

12, Mindenek el6tt és mindenek f6lott cselekedeteimnek az a
v4gy-e az inditéeleme, hogy Isten uralkodjék a lelkekben? Keres-
sétek, ami odafent van, arra irdnyuljon a figyelmetek, ne a fol-
diekre. Keressétek elSbb az Isten orszdgdt: Quae sursum sunt,
quaerite, quae sursum sunt sapite, non quae super terram; quae-
rite primum regnum Deli.

13. Nem kellene-e szdndékaimat jobban és gyakrabban megtisz-
titani? Ha akdrmilyen csekélységet tulajdonitunk magunknak, mind-
jért felhd takarja el Istent; ha viszont nyomban rendet teremtiink,
amikor az onkeresés legkisebb nyomdt észrevesszilk, 1dtdkoriink
kitisztul .és Isten djra megmutatkozik.

14. Hitem elégtelenségének nem az-e az oka, hogy keveset i-

médkozom a hit kegyelméért?
'

ELHATAROZASOK

1. Egyetlen nap sem szabad elmulasztanom a konyor-
gést az €106 hit kegyelméért: Add, Uram, hogy ldssak, no-
veld hitemet! Domine, fac ut videam, adauge fidem meam.

2. Iddnként fel kell inditanom a hitet — azok helyett és
azok nevében, akik nem hisznek.

3. Szdndékomat gyakran helyesbitem: Uram érted vdlla-
lom! Uram, érted dolgozom!

4. Szivemet meg8rzém Istennek. Fel a szivekkel. Bol-
dogok a tisztasziviiek: Sursum corda, Beati mondo corde.

5. Imddkozom azokért, akik kételkednek.
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6. Hitemnek megfelelden beszélek és cselekszem.

7. A megszokdstdl Svakodom.

8. Amikor imddkozom, isteni beszelgeto Tdrsam jelen-
1étére gondolok.

9. Egész altalanossagban Hlszek abban, hogy Isten jelen
van bennem és mésokban: Az Ur kdzel van: Dominus
prope est.

OLVASMANY

A vil4g mai zlirzavardban inog a 14bunk alatt a talaj. Minden &sszeomlik.
Mire épitsen az ember? Hol taldl menedéket?

Egyetlen szil4rd alapkoviink — keresztényeknek — Krisztus. A hit vildg4ban
kell élniink. Ezen a vildgon kiviil v4llalkoz4saink hidbavaldak, értéktelenek,
mint mindaz, ami 6sszeomlani 14tszik.

De tudjuk-e egydltaldn, mi a hit vildga?

Az arsi Plébdnosnél az a megdobbentd, hogy 8 betll szerint ,ezen a vildgon
ODAAT" élt. l’jgy mozgott a L4thatatlanban mint méds ember a foldon. Ami-
kor Szent4ldozat4t bernutatta, valdsdggal szemt8l szembe volt Istennel.

Hissziik, hogy 1létezik a hit misztikus vildga. De mindig eléje tolakodik
ez a vil4g, amelyben éliink. L4thaté és tapinthaté. A fold a maga testi ko-
vetelményeivel, torvényeivel, értékeléseivel, itéleteivel, bolcsességével, ér-
telmével. Azt mondja, hogy pénzre van szilkségiink, hogy kiizdeniink kell
stb... Ez semmiképpen nem a biln vildga. S&t: j6, hiszen Isten alkotta. Es
valésdgos vildg. Nem lehet benne kételkedni. Hiszen 14tjuk, érezzik, tapint-
juk.

Mindezt kétségteleniil tudjuk. De tilnS-e hitlink a puszta fogalmi elfoga-
déson? Rabul ejtette-e annyira az igazsdg, hogy életiink torvényévé tesszitk ?
Nagyon nehéz behatolni ebbe a vil4gba!

Testi adottsdgaink miatt nagy erSfeszitésre van szilkségiink, hogy ,megva-
16sitsuk” a hit vildg4t, vagyis, hogy ez a vildg 4ltalunk dgyszélv4n testet
Oltson”. Ebben majdnem minden akadélyoz.,

Valami bels§ erd hajt, hogy menekiiljink a valdsdg el8l. Ezt az 6sztont a
civilizcié tdpldlta azzal, hogy kital4lta a hamis 14tszatot. Az udvariassdg
tolakodott a tisztelet és az igazi szeretet helyébe. Es igy tov4bb.

A szenteket az killonbozteti meg a tobbi embertSl, hogy 8k a fogalmak-
kal valé jték helyett komolyan vették a valésdgot. Ugy érezzilk, hogy ez
veszélyes; hogy messze vezet, ahovd mir nem akarunk menni. Onfenntart$
Osztonilnk segitségével elrejidzlink eldle.
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Féliink a természetes valGsdgokkal szembekeriilni, mégink4bb a természet-
felettiekkel. Alvalésdgokkal helyettesitettik Gket; ezek azonban olyanok,
mint a szappanbuborék. De mdér odajutottunk, hogy onmagunkat is megcsal -
juk. Igy minden konny{i lesz. Kényelmesen hadon4szhatunk a karton-diszlet
el6tt. Kirkegaard j6l a szemiinkbevdgta: A legkényelmesebb dolog keresz-
ténynek lenni — ma. M4sként volt hajdan, amikor a keresztény hit megval-
14sa vértanisdggal j4rt.

Ha nem akarjuk iires szavakkal kielégiteni magunkat, akkor be kell me-
részkedniink a hit vil4gdba. A szentek a mélyére hatoltak ennek a vildgnak,
de mi visszariadunk tdle.

A hit vildgdnak a 1ényege, hogy Isten vil4ga. Hisszikk, hogy van Isten. Ez
az abszolut igazsdg hatdrozza meg a viszonyunkat mindenhez.

De Isten vildga l4thatatlan. Kisiklik érzékszerveink el8l. Innen mdr csak
egy 1épés, s azt is mondhatjuk: nem is 1étezik, nincs. Es ezt a 1épést konny(
megtenni. Az emberek nagyobb része meg is teszi. Szdmukra az az igaz,
ami nyilvdnvalé, l4thatd, hallhatd, tapinthaté. EbbSl a szempontbdl az a
teljes élet, amely a lehet8 legszorosabb kapcsolatban é1 ezzel a foldi vildg-
gal.

Es Isten?

Emberek sziilethetnek, felnéhetnek, szerethetnek, szenvedhetnek, meghal-
hatnak anélkiil, hogy valaha is taldlkozndnak Istennel! Szdmukra az esemé-
nyek a fizikai er6k egyszerli jtékai. Ha véletleniil halljék is kiejteni Isten
nevét, jelent-e ez szdmukra iires sz6n4l egyebet?

Magénéletitk zavartalanul folyik Isten nélkiil. A kozélet Isten teljes t4vol-
1étében zajlik. Mondhatn4nk, hogy a vildg Isten nélkiil jarja az litj4t.

Azok szdméra, akik Ot még segitségiil hivjdk, Isten zavaros fogalommi4,
bizonytalan érzelemmé sorvad{. Megvannak nélkiile. Minthogy azonban még-
is kell valami a vildg gépezetének forgdsdhoz, pStlékokat agyalnak ki.

A vil4g Isten-nélkiiliségének 14ttdra er6sodjék meg a hitiink.

Es megerdsodott hitiink azt mondja, hogy az igazi vildg, az a vildg, amely
igaz4n szdmit, a 14thatatlan vildg. A 14thatd vildg kisebb jelentSségi.

Sokszor nehéz szildrdan hinni a természetfelettiben. A foldon éliink, s igy
vonzereje aldl nem vonhatjuk ki magunkat, Isten fogalma benniink é1: tel-
jesitjiik valldsi kotelességeinket. Merjiik azt is 4llitani, hogy behatoltunk Is-
ten vildgdba?

Ha igy volna, az meg is l14tszanék rajtunk!

Amikor Mdzes, miutdn 40 napot toltott szemtdl-szembe Istennel, lejott a
hegyrdl, arca csod4latos fényben ragyogott: Isten dicsésége tiikroz8dott rajta.

Eszre lehet-e venni arcunkon, tetteinken, szavainkon Isten visszfényét ?

Michelangelo Mézes szobrdn, a gorogok Zeus szobraikon azt igyekeztek ki-
fejezni, hogy milyen lehet ez a visszfény. Es a keresztényeknek nem kote-
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lességilk-e, hogy mig a testben élnek, ez a fény rajtuk keresztiil vil4gitson?

Kozillik azok, akik a hit dtj4n valdéban bejutottak Isten vildgdba, megdsb-
bent8 kinyilatkoztatdst hoztak magukkal. Az arsi' Plébdnos fényképen rédnk-
maradt halott arca foldontiili visszfényben sugdrzik. Elképzelhetjiik, milyen
lehetett €18 tekintete, szava, mozdulata! Az isteni Jelenlétben €It életének
erejébdl fennmaradt valami 14thatd a fényképen, az emberi szem sz4dmdra.

Nagyon kevés olyan baritja van Istennek, aki valéban a hit vildgdban él.
Sokkal tobben vannak, akik csak hiszik, hogy ott élnek. Ne higgyiink a csa-
16ka 14tszatnak, amely a valés4gtdl meg akar fosztani.

Tudta-e valaki jobban megj4tszani az isteni szolg4lat 14tszatdt mint a fa-
rizeusok ? Ebben szakemberek voltak. Hfiségesen meg8rizték szolgdlatuk kiil-
sségeit: tekintetiikkel, arcukkal, magatartdsukkal a hitet szinlelték. Gyf(-
16letes képmutatds, mert nem éltek is Isten igazsdgédban.

A hitb8l vald élet legigazibb példdi M4ria és Jézsef, akik 4llandd, bensd-
séges egyiittlétben éltek a l4thaté és l4thatatlan Istennel. T4likk tanulhatjuk
meg, milyen egyszerlf és vildgos az ilyen élet, tdvol minden aldzatoskodds-
tél és torzit4stél. A tisztasdgnak ez a foka mdr kiviil esik ismeretlehetSsége-
inken. Amikor Bernadette megl4tta azt a szobrot, amelyet l4tomdsa alapjén,
egy lelkiismeretes miivész alkotott, konnyekre fakadt, mert a szobor olyan
kétségbeejtben szegényes volt a kdprdzatos valSsdghoz képest! Azoknak a
szivében is, akik mdr 14tnak, ugyanezt a szenvedést kell kiv4ltaniok a ben-
niinket megindité legtokéletesebb miivészi alkotdsoknak.

Ebben az életben néha megldtjuk Isten visszfényét a kisgyermek tisztas4-
gdban vagy a szent tekintetében.

Ami benniinket illet: foldhtztapadtsdgunkban fontoljuk meg, milyen sziik-
séges az élet Istenben. Igyekezziink, hogy imd&dsdgban megénsiik, milyen is
az élet a hit vildgdban. Prébdljuk meg felfedezni, mit jelent benniink a su-
galmazd és megvildgosits Isten jelenléte.

Krisztus volt az emberek szdmdra a l4thatatlan Isten érzékelhetd megnyi-
latkoz4sa. Ha Hozz4 megyiink, megtaldljuk az utat a Hiroms4g misztikus
életéhez. Azt mondta: A tisztasziviiek 14tjak meg Istent. Tiszta szivvel,
tiszta szemmel tisztdn 14tunk: Ha szemed ép, egész tested vildgos lesz, Mt.
6,22, Boldogok a tisztaszivliek, 6k meglatjdk az Istent, Mt, 5,8,

DONCOEUR

HITTEM ISTENBEN, ES MOST MAR SEMMI MASBAN NEM HISZEK, CSAK
ISTENBEN.
G. Thibon
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Uram Jézus, Aki olyan allhatatosan koveteltél hitet apostolaidtal,
adj minden papnak langold és vilagitd hitet, mélységes és sugarz6
hitet.

Add meg nekik a hit szellemét, amely lehetévé teszi azt, hogy a
lelkek mélyére lassanak és Téged minden kilséségen at is
megismerjenek.

Add, hogy életik mérhetetien szeretetedbe vetett hitiknek él6
tanubizonysaga legyen mindazok szamara, akiknek gondjat kell
viselniok. Amen.



III.
BELSO ELET

ELMELKEDES

Gyakran elmélkediink a bels8 életrdl, de nem cleget. Tulsdgosan
tevékeny életiink, gondjaink, fdradtsigunk elnyom, rdnknehezedik,
és elfeledteti veliink sziviink isteni Vendégét.

A belsd élet elsdsorban bens8séges élet Istennel, Aki benniink
szeretd, cselekvd, diadalmas jelenlétét éli.

Szereto jelenldét

Krisztus jelenléte bennem a szeretettdl tokéletesen dthatott je-
lenlét.

Ez a szeretet személyes szeretet, teljes és végtelen szerctet.

— személyes szeretet.

Szeretett és onmagdt adta értem: Dilexit me et tradidit semet-
ipsum pro me (Gal. 2, 20),

Jézus mindent tud, ami az emberi 1élékben torténik. Ugy érdek-
16dik irdntam, mintha csak egyedil lennék a vildgon. Ismerem
juhaimat: Ego cognosco oves meas (Jn 10, 14). Névszerint szdlitja:
Vocat nominatim (Jn 10,3). ,R4d gondoltam haldlkiizdelmemben,
vérem érted folyt." (Pascal)

Jézus minden sziv Kozpontja, fgy az én szivemnek is Kozpontja.
lLelkiismeretem minden mozzanatdt onmagdban érzi, és amennyihen
4t vannak hatva az isteni szeretett6l, a magdévd is teszi.

— teljes szeretet.

Gondoljunk Folignoi szent Angela szavaira: ,Haldlosan komoly,
igazi és mélységes szeretettel szeretett minket'. Nem tréfdhél
szerettelek: Ego te non amavi per truffam.

Annyira szeretett, hogy szeretetében oddig ment, ameddig egydl-
taldn el lehet menni, ha igazdn szeretink: az &ruletig. A .Jdszol
Sriletéig, a Kereszt &ruletéig, az Ostya Jruletéig.

Senkinek sincs nagyobb szeretete anndl, mint aki életét adja
azért, akit szeret. Jézus nem egy alkalommal tette ezt, hanem
mindennap és minden pillanatban megteszi.

— végtelen szeretet,

Szeret benniinket; nem azért, mert szeretetreméltdak vagyunk,
hanem mert O a Szeretet. Isten elébb szeretett minket: Deus prior
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dilexit nos (Jn 4,19). Ez a szeretet értelmetlen a szdmunkra.
Olyan tapintatos, olyan finom, hogy zavarba ejt. ,,Méh se szill
nagyobb mohdsdggal a z9dldelS levelek kozé, hogy a virdgokon mé-
zet keressen, mint amilyen mohdsdggal én kész vagyok bdrmikor
lelkedbe térni, valahdnyszor hivsz'' (Urunk szavai szent Mechtild-
hez).
Pdr pillanatig imddjuk most
csendben Krisztust, akinek 1é-
nyege a szeretet, és ismétel-
jiik tobbszor: Az én szerel-
mem és én az Ové: Dilectus
meus mihi et ego illi (Efn 2,16).

Cselekvs jelenlét

Kimondhatatlan csoddk torténnek benniink, és nem is gondolunk
rg!

Az Atya sziinteleniil onmagdt adja 4ltalunk a Fidnak.

A Fid ondtaddsdban magdval akar ragadni benniinket az Atydhoz.

A Szentlélek egyesiteni akar benniinket magdval, hogy belekap-
csoljon a szeretet-dradatba.

Krisztus, a szubsztancidlis imddsdg, a tokéletes Dicsdités, a
teljes Aldozat itt van, benniink. Es az a kivdnsdga, hogy szolgd-
latdban, melyet mint az Atya tokéletes Imdddja teljesit, benniinket
onmagdval egvesitsen.

Muakodése tisztitd, megszenteld, megvaltd.

Tisztité:

Szeretetével onzésiinktdl igyekszik megszabaditani.

Aldzatossdgdval onmagunk illuzdrikus tulbecsiilésétél akar meg-
tisztitani. ,Hogyne lenne aldzatos a keresztény misztika? Hiszen
a csendes taldlkozdsok alkalmgval, lelke mélyéig megrendiilve,
szemt6l-szembe 14thatja magdt az isteni Aldzatossdgot!" (Bergson)

Nagylelkiiségének sugalmazdsdval szeretne gydvasdgunkbdl ki-
gybgyitani.

Megszenteld:

Mindent magdévd tesz, ami a mienk, és mindazzal gazdagit, ami
az Ové. Mindazt a Magdévd teszi, ami benniink legaldbb egy kis
szeretettdl 4t van hatva.

Mindazt, amit csak engediink, hogy velunk és dltalunk tegyen,
termékennyé és gyiimolcsoz6vé teszi,

Megvdltd:

Testiinkon veszi meg, ami szenvedésébdl hidnyzik Teste, az Egy-
hdz javdra. Testvéreink Szolgdjdvd lesz benniink. Igy lesziink mi
is részesei nagy szeretet-miivének, az emberiség spiritualizdldsd-
nak.
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Diadalmas jelenlét

Krisztus mindig gyéz. Vele egyesiilten mi is részesiilhetiink
gy8zelmében. Vele egyesiilten mi is diadalmaskodhatunk a sotét-
ségen, az elhagyatottsdgon, a vildgon, a rosszon és a haldlon.

Diadalmaskodunk a sotétségen.

Jézus a Vildgossdg. Aki St kveti, nem jdr sotétségben, hanem
mindent az O fényében 14t. Nem kell azért aggddnia, hogy mit
mondjon: Krisztus beszél az ajkdval.

Diadalmaskodunk az elhagyatottsdgon.

Krisztus, a F§ 4ltal, egyesiilink a vildg minden keresztényével,
a szenvedd, a kiizd8 és a diadalmas Egyhdz minden tagjdval.

wAmikor imddkozol, im4d a végtelenségben bontakozzék ki. Ugy
imddkozz, mintha egyediil te lennél az egész emberiség' (de Gi-
bergues).

wJézussal és a vildggal egyesiilten, lassan, nagyon lassan sze-
retem a Miatydnkot mondani. Egyesiilten minden 1élekkel, egyete-
mes dics8itéssé teszem: Krisztussal egyesiilten végtelen értéki
lesz mindnydjunk szdmdra' (Marie Antoinette de Geuser).

wAz egyediil imddkozé mondhatja ,mi" és a tomeg ,én'. Ez gy
értend8, hogy a mindegyikben jelenlév8 és a minden egyest eltoltd
Szentlélek ereje &ltal ott az egyben a sokasdg, emitt pedig a so-
kasdgban ugyanaz az egy Lélek van jelen' (Damjani szent Péter).

nAmikor Krisztushoz megylink, nemcsak egy isteni Személyt ta-
14lunk Benne, Aki irdntunk valé, egyediildllé Szeretetének hatalmig-
val Magdhoz vonz, hanem rdtaldlunk N4la minden testvériinkre,
‘aki veliink egylitt Ndla van. Az egész Krisztust csak gy szeret-
hetjuk, hogy Vele, Altala és Benne mindazokat is szeretjik, akiket
Osszegyiijtott. Ez a keresztény egység szelleme. Eletkozosséget
jelent mindazokkal, akikkel Krisztusban egyesiiltiink'' (Antoine
Martel).

Diadalmaskodunk a vildgon.

Benniink akarja mondani: Meggy8ztem a vildgot: Ego vinci mun-
dum (Jn 16,33). Egyes emberekben vannak akaddlyok, melyeket
csak Krisztus tud legydzni. Benniunk akar élni, hogy kibékitse a
vildgot Atyjdval, hogy imddkozzék benniink azok nevében is, akik
nem imddkoznak. Benniink akar élni, hogy bfinbdnatunkkal eleget
tegyen minden biinért, hogy a mi szeretetunkkel szeressen. A mi
szeretetiink ezdltal hatalmasabb lesz, mint a testvérgyilkos gyfi-
16let vadséga.

Diadalmaskodunk a rosszon.

Szeretete eltakarja a blinok sokasdgdt. ,Egy szeretetaktus Kki-
egyenlit ezer kdromkoddst' — mondta Jézus Benigna Consolata
Ferrero névérnek. Egyetlen felemelkedés, egyetlen jévdtétel erd-
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feszitése tobb oromet jelent Szivének, mint amennyi fdjdalmat ezer
biin.

Diadalmaskodunk a haldlon.

Krisztus legjelentéktelenebb cselekedetiinknek is végtelen értéket
ad. Gondolatunk, szavunk és cselekedetiink hatdsa £ltala lesz tér-
ben és idében végtelen. Az® ember sosem tudhatja, milyen sok jét
tesz jécselekedetével. Lelkek ldthatjdk munkdnk hasznit, akik csak
tobb évszdzad milva sziiletnek majd meg.

URUNK SZAVAI

Kedves pap fiam, nem szeretném, ha csak pontos és megbizhaté szol -
gdm lennél! Azt akarom, hogy bardtom, igazi, szeret§ bardtom 1égy:
Mdr nem mondalak titeket szolgdknak, hanem bardtaimnak: Jam non di-
cam vos servos, sed amicos (Jn, 15, 15).

A ,te" bardtod vagyok:

Im4dkozz mindig velem!

Im4dnak csak akkor van silya, ha az Enyémmel egyesiil. Velem konny(i
im4dkozni: En szdntelenil im4dkozom! Mindig él, hogy imédkozzék:
Semper vivens ad interpellandum (Zsid. 7,25). Szfinteleniil: Sine inter-
missione (1 Thessz. 5,17). Ugyanazt mondja: Eundem sermonem dicens
(Mk. 14,39).

Egyesitsd kidltdsodat az Enyémmel, kérésedet az Enyémmel, konyor-
gésedet az Enyémmel. ¢

Vesd bele magad teljesen az én im4ddsdgom szifntelen 4radatdba, me-
lyet benned, érted és testvéreidért mondok.

Szeretném, ha gyakrabban jonnél Hozz4m néhdny pillanatra, hogy ta-
nicsomat kérd, utasitd4somat hallgasd.

Nem azt kivdnom, hogy egész nap a templomban maradj! De idénként
virrassz velem egy keveset. Egy 6rdt virrasztani velem: Una hora vigilare
mecum (Mt. 26, 10).

Ne hozd fol iiriigyiil, hogy kevés az id6d. Nem azok a legkedvesebbek
Nekem, akiknek mindig van szabad idejiik, hogy imddkozzanak, hanem
azok, akik 4ldozataikkal gy8znek meg szeretetiikrél.

A te" bardtod vagyok:
Gondolj arra, amit érted és neked tettem. Orok szeretettel szerettelek:
In caritate perpetua dilexi te (Jer. 31,3).

38



Azért jottem, hogy életed legyen és b8ségben legyen.

Hal4lkiizdelmemben rdd gondoltam, véremet érted vesztettem /:Pas-
cal, Mystere:/

Gondolj a sok kegyelemre, amit nyertél. Gyengét a porbdl felkarol: De
stercore erigens pauperem (112 Zs.7.).

Gondolj a sok kegyelemre, amit 4ltalad 4rasztottam a vil4gra. En v4-
lasztottalak titeket, és arra rendeltelek, hogy menjetek és gyiimolcsot
hozzatok, és gyiimolcsotok megmaradjon: ego elegi vos, et posui vos ut
eatis, et fructumn afferatis et fructus vester maneat (Jn. 15,16).

Gyakran aj4nld fol nekem azokat, akiket rddbiztam. En vagyok az §
megszentel§désiik. Az igazi Er§ kimerithetetlen forrds4bdl  BelSlem
4radé sugdrzds meg tudja gydgyitani és 4t tudja alakitani Sket. Erd 4radt
bel8le és mindenkit meggydgyitott: Virtus de illo exibat, et sanabat om-
nes (Lk. 6,19).

Egyesiilj mindazokkal, akik Engem szeretnek, és azok nevében, akik
nem ismernek, éreztesd velem szereteted igaz voltdt.

A ,te" bardtod vagyok:

Szivednek rokonszenvre van sziiksége: taldn szenvedsz a magdnyossdg-
tél, kiilonosen a megprébéltatdsokban.

Ne iitkozz meg ezen. A Getszemani kertben nekem is sziikségem lett
volna egy kis vigasztaldsra.

Jojj hdt Hozz4dm!

Egyediil En értelek meg egészen. Es azért engedem néha, hogy az embe -
rek félreértisenek, mert azt akarom: ne legyen més feliidiilésed, minta me-
nekiilés hozz4m, egyediil én érthetlek meg.

Sose utasitottalak el. Aki hozzdm jon, azt nem dobom ki: Eum, qui
venit ad me, non ejiciam fora (Jn. 6,57).

Bel8lem meritheted mindazt, aminek hij4val vagy:

az Aldzatossdgot: Tanuljatok t6lem, mert szelid vagyok és al4zatos szi-
vli: Discite a me qui mitis sum et humilis corde (Mt. 11,29).

a Szeretet: hiszen En vagyok a Szeretet. Isten a szeretet: Deus caritas
est (Jn. 4,8).

az Er6t: Meggy8ztem a vil4got: Ego vinci mundum (Jn. 16,33).

a Hitet: En vagyok a vildg vildgossdga: Ego sum lux mundi (Jn. 8,12).
ﬁt, igazsdg, élet: Via, veritas et vita (Jn. 14,6).

az erényt: az erény gydgyité hatdssal sugdrzik belSlem.

Végy mindebbdl amennyit akarsz, amennyire sziikséged van, hiszen ki-
merithetetlen kincsestdr vagyok. Merits bdtran Bel§lem!
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A ,te" bardtod vagyok:
Ha Onmagadat keresed, megtaldlod ugyan, de a semmi lesz az, amit
taldlsz.,
Ha engem keresel, megtaldlsz, és akkor a Végtelenséget taldlod meg.
Add hdt nekem mindazt, amid van:
Add nekem az értelmedet, hogy eltoltsem az En gondolataimmal.
Add nekem a szivedet, hogy 4tjdrja az En szeretetem.

Add nekem az akaratodat, hogy 4tj4rja az Fn energidm.
Jobb adni, mint kapni. Nagyobb szeretete senkinek sincs anndl, mint

aki életér adja bar4taiért: Majorem hac dilectionem nemo habet, ut ani-
mam suam ponat quis pro amicis suis (Jn. 15, 13).

Adj gyakran alkalmat, hogy neked és -- 4ltalad - mdsoknak adhassam
Magam.

De csak annyira adhatom magam neked, amennyire te Nekem adod ma-
gad. Nézd, az ajtd eldtt 4llok és zorgetek. Aki meghallja szavamat, és
kinyitja az ajtét, ahhoz bemegyek, és vele étkezem, § meg velem: Ecce
sto ad ostium et pulso, si quis audierit vocem meam, et apparuerit mihi
januam, intrabo ad illum, et coenabo cum illos, et ipse mecum (Jel.
3,20).

Add nekem a biineidet, hogy megbocsdssam; sokkal jobban szeretlek
téged, mint ahogy te szereted a biineidet, és Szivemben nagyobb a meg-
bocs4jtdsi készség mint amekkora a te készséged a biinre;

add nekem a hib4idat, meggydgyitom;

add nekem a képességeidet, hogy kifejlesszem;

add nekem gondjaidat: eloszlatom;

add nekem v4gyaidat: megvalésitom;

add nekem a szenvedéseidet: megvigasztallak;

add nekem keresztedet: megtanitalak, hogyan kell hordozni.

Légy bizalommal Hozz4m! Van tapasztalatom!

A te" bar4tod vagyok:

Munk4dat Velem egyesiilten végezd, tudom, mi a munka. Nemde ez
az 4cs ? Nonne hic est faber? (Mk. 6, 3).

Ovakodj a 14zas tevékenységt6l, mert elveszted hidegvéredet és az e-
redményes munka 4ld4s4t.

Tudod j6l: ha nem En beszélek ajkaddal, ha nem En szeretek a szived-
del, cselekedeteid, szavaid hat4stalanok maradnak. Viszont: Aki Bennem
marad és En Sbenne, az b8 termést hoz: Qui manet in me, et ego in eo,
hic fert fructum multum (Jn. 15,5).
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Beszélj velem tdbbszoér a munk4drdl, mert igy szorosabb kapcsolatban
dolgozhatsz velem, és megkonnyited az egyiittélést.

L4sd be &szintén, hogy a nagy egyiittesben csak egy kis alkotéelem
vagy, de a feleldsséged nagy...

Magadban semmi sem vagy, és mindenre képtelen — viszont a munka,
amelyre meghivtalak, mérhetetlen nagy: az emberiség megv4ltdsa. Ko-
riilvesz és eldraszt mindenfeldl. ElStted mdsok is dolgoztak, mdésok veled
egyiitt dolgoznak, utdnad ismét mésok fognak rajta dolgozni. De amit te
elmulasztasz, amit te nem teszel meg, azt senki sem pdtolhatja.,

Egyesiilj velem, hogy munk4d gyiimoélcsoz8 legyen. Aki nem gydjt Ve-
lem, szétszdr: Qui non congregat mecum, spargit (Mt. 12,30).

A ,te" bardtod vagyok:

Kiilondsen akkor igyekezz Velem egyesiilni, amikor szenvedsz; igy le-
het8vé teszed Szdmomra, hogy benned teljesitsem be azt, ami hidnyzik
az En szenvedésembdl Testem, az Egyhdz javira,

Természetes, hogy vannak nehézségeid. Mindaz, aki buzgén akar élni
Krisztusban, iild6zést szenved: Omnes qui pie volunt vivere in Christo per-
secutionem patientur (2 Tim. 3,12).

A barétsdgot leginkdbb a kozos szenvedés kovdcsolja Gssze.

L4zadoz4s helyett koszond meg nekem, hogy részesévé tettelek a leg-
fontosabb munk4nak, testvéreid megv4ltdsdnak.

Igy értheted meg egyik szolgdm szavait: ,Van olyan kolcsénds szeretet,
amelyet csak a kereszt elégit ki, "

Es most, fiam, bardtom, eldre, bizalommal!

Veled vagyok — melletted vagyok — benned vagyok.

En magam leszek a jutalmad! En vagyok a te igen nagy jutalmad: Ego
merces tua magna nimis (Gen. 15,1).

LELKIISMERETVIZSGALAT

1. Hiszek-e az intenziv és mély lelki élet sziilkségességében?
Tapasztalhattam: Ha nem vigydzok, elvesztem a kapcsolatot Isten-
nel... és a romlott természet rohanvdst tér vissza.

2. Nem hidnyzik-e belSlem a gyakorlatibb, apostoli életemhez
jobban il18 belsd élet? Ugy kellene felfognom a belsd életet, mint
valésdgos egviittmiikodést a bennem ¢186 Krisztussal. Hiszen O
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szeret engem, és gyengéd szeretetében oddig megy, hogy rdm ha-
gyatkozik.

3. Hiszem-e a valésdgos Jelenlétét bennem? Ennek megfelelden
viselkedem-e?

4. Krisztus valdban és mindenben a legjobb Bardtom, szivesen
14tott vendége-e a lelkemnek?

5. Tekintettel vagyok-e rd?

6. Beszélgetek-e néha Vele?

7. Igyekszem-e kotelességeim teljesitése kozben egyesiilni Vele?

8. Biztos, hogy hiszek a szeretetében. De hiszek-e rendiiletle-
niil személyes szeretetében is? Szeretett és onmagit adta értem:
Dilexit me et tradidit semetipsum pro me.

9. Hanyagsdgaimnak nem az-e az oka, hogy nem eléggé é15 a
hitem ebben a gyengéd és konyoriils Szeretetben?

10. Mennyiben befolydsolja Krisztus a gondolataimat, szavaimat
és cselekedeteimet?

11, Torekszem -e arra, hogy értelmemet az 6 gondolatai tdltsék
el, szivemet az 6 érzelmei, akaratomat az $ isteni energidi has-
sdk 4t?

12, Egyesiilok-e idénként a bennem €18 Krisztus sziintelen Mi-
atydnkjdval? Vagy a Szentostya sziintelen folajdnldsdval a vildg
oltdrain?

13. Az emberek udvének megszdllottja vagyok-e?

14, Akikkel taldlkozom, vagy akikkel a mindennapi életben dol-
gom akad, az embereknek a kiilsején keresztiil 1dtom-e a lelkiiket
és ezekben a lelkekben Krisztust, Aki é1, vagy élni akar benniik?

15, Szoktam-e embertestvéreimre az Isteni Mester §1ddsdt kérni?

ELHATAROZASOK

1. A reggeli felkeléskor mmdlg felveszem a kapcsola-
tot a bennem €16 Istennel. Es egész napomat J§szintén
Hozz4 igazitom: mindent neked, Uram, mindent érted,
Uram!

2. Tobbszor fogok gondolni Isten jelenlétére, kiilondsen,
ha egyediil vagyok. Néha felbeszakltom a munkdmat és
szemem lehunyva imddom 6t néhdny plllanatlg belsé szen-
télyemben, Ezt a szentélyt nevezte sziénai szent Katalin
ncelldnak'', szent Teréz pedig ,lelki vdrkastélynak"

3. Munka kozben kifejezetten egyesiilok vele, hogy teen-
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déimet Ugy végezzem, hogy a Téle vald fuggés dtjdrja a
munkdmat.

4, Felhaszndlom a jovés-menés idejét, szabad percei-
met (bdrmilyen kevés is akad!), hogy Vele beszélgessek.
Ez a beszélgetés a vérmérsékletek kilonbozSsége szerint
mis és mds lehet. Lehet szavak nélkuli is, hiszen Isten
kozvetleniil megérti a gondolatainkat.

5. Gyakran folajénlom Krisztusnak az embereket, féleg,
akik koriilottem élnek: 4ldja meg, gyégyitsa meg, vigasz-
talja, alakitsa 4t JOket.

6. Az emberek kiilseje mogott mindig meg akarom ldtni
a lelkiikket. Semmi mds nem mélyitheti el jobban belsd
életemet (akdr munka kozben is); mint a hitnek ez a te-
kintete. Ezt 4llandé szokdssd kell tennem. Nemcsak a
rdmbizottakra vonatkozik ez, hanem mindazokra, akikkel
napkozben csak taldlkozom.

7. Teenddim kozben gyakran igyekszem elmerilni Jézus
Krisztusban, in Christo Jesu. Kr/isztus nevében cseleked-
ni: In nomine Christi agere. 6 vegye igénybe ajkamat
beszédre, kezemet 4lddsosztdsra, szivemet Szeretete
céljéra.

8. Nemcsak a munkdmat eredményessé tévS eszkoznek
tekintem az imddsédgot, hanem fdlajdnlom Istennek magdt
a munkdt. Folajadnlom, hogy az imddsdg dérdjdban viszont
kiérdemeljem a mélyebb és bens&ségesebb kapcsolat ke-
gyelmét. Nemcsak azért imddkozom, hogy jobban dolgoz-
zam, hanem azért dolgozom, hogy jobban imddkozzak.

9. A papnak dldozatot kell folajdnlania: Oportet sacer-
dotem offerre. Gyakran folajidnlom az Atydnak Fidt, a
nagy Imédkozét.

wJézus Krisztus', mondta Marie Antoinette de Geuser,
wnekem elég. O az 4ldozatom, akit sziintelen foélajédnlhatok
az Atydnak lelkem dldozatdval egyiitt. Ez a folajdnlds ki-
tolti az én semmiségem feneketlen mélységét."

10. Nem fogok megijedni, ha ezt a belsS életet néha
nehéznek taldlom. Aldzatosan djra kezdem, ugyanolyan
er8feszitéssel. Meggy6z6désem, hogy jdakaratom jutal-
mdul Isten konyoril rajtam.
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OLVASMANY

Istenem, imddott Hé4roms4g, segits, hogy egészen megfeledkezzem ma-
gamrdl. Hogy tdntorithatatlanul és 4llhatatosan Beléd meriiljek, mintha mdér
az Orokkévalésdgban volnék. Add, hogy semmi ne tudja megh4boritani a bé-
kémet, ne tudjon elszakitani t8led, Véltozatlan! Add, hogy minden pillanat
kozelebb vigyen misztériumod mélységeihez.

Adj nekem békét. Tégy mennyorszdgoddd, szeretett lakShelyeddé és pihe-
nd otthonodd4. Add, hogy sose hagyjalak Magadra, hanem mindig egészen
Veled legyek, virrasszak hitben, imd4dsdgban, im4ddsban, a Te teremtd te-
vékenységed szolgélatdban.

Szeretett Krisztusom, szeretetb§l Keresztrefeszitett, szeretnék Szived je-
gyese lenni. Szeretnélek elboritani dicséséggel, szeretnélek szeretni a hal4-
lig. De érzem gyengeségemet. Ezért kérlek, hogy oltdztess magadba, egye-
sitsd lelkemet Lelked minden mozdulds4dval, add, hogy elmeriiljek, elvesszek
Benned, hogy életem csak a Te életed sugdrzdsa legyen. JOjj hozzdm mint
im4dkoz4, mint Megv4ltd, mint Udvozitd.

Orok Ige, Istenem Igéje, azt akarom: legf6bb elfoglaltsdgom legyen, hogy
Téged hallgatlak. Tanulékony leszek, hogy mindent Tdled tanuljak. Minden
sotétségen keresztiil, minden elhagyatottsdgban, minden tehetetlenségemben
mindig R4d akarok figyelni, és a Te vil4gossdgodban akarok maradni. O, sze-
retett Csillagom, igézz meg, hogy ne szabadulhassak sugdrzdsod fényétél.

é. emészt§ tifz, szeretet Lelke! Jojj, tolts €l kegyelmeddel, hogy az Ige
szdm4éra dj emberiség legyek, akiben misztériumait megdjithatja.

Es te, Aty4m, hajolj szegény kis teremtményed folé. Ne l4ss benne mdést,
csak a nagyon Szeretettet, akiben kedved telik.

IMADSAG

Boldogsagos szent Szliz, aki egy voltal Jézussal, ahogyan senki
mas a vilagon, add, hogy ez a gondolat: O jelen van bennem,
noévelje nagylelkiségiinket, és 6rizzen meg, hogy nyugalomban,
bizalomban és békességben hiiségesen egyek maradjunk Vele.
Amen.

JEZUS KRISZTUS FULSEGE MIATT UGY KELL VEGHEZVINNUNK A KIS
TETTEKET, MINTHA NAGYOK VOLNANAK, HISZEN O TESZI AZOKAT
BENNUNK, ES ELI A M| ELETUNKET. A NAGY TETTEKET PEDIG —
MINDENHATOSAGA FOLYTAN — KICSINYEKKENT ES KONNYUEKKENT.

B. Pascal
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Iv.
ELO IMADSAG

ELMELKEDES

A papnak, ha szabad gy kifejezni, ,hivatdsos' imddkozdénak kell
lennie. J&l megértették ezt az apostolok. Amikor 14ttdk, hogy a
gyakorlati élet kovetelményei nagyon igénybeveszik az idejuket,
energikusan intézkedtek. Diakonusokat vettek maguk mellé, hogy
ok kizdrdlag az imédsdgnak éljenek és az Igét hirdessék: Mi pe-
dig majd az imidsdgnak és az Ige szolgdlatdnak szenteljuk magun-
kat: ... orationi et ministerio Verbi instantes erimus (Csel. 6, 4).

Imddkoznunk kell magunkért, imddkoznunk kell azokkal egyesil-
ten, akik imddkoznak, és azok helyett, akik nem imddkoznak.

Legyen az imddsdgunk folfelé tekintés, kidltds, siirgetl kérés.

Imddkozzunk onmagunkért

Lelkiink mélyén érezziik, hogy milyen szegények vagyunk. Nél-
kiillem semmit sem tehettek: Sine me nihil potestis facere (Jn 15,
5). Az Ur kegyelme nélkiil semmire sem vagyunk képesek, sem-
mik vagyunk.

Amig a foldon éliink, nem lehetiink biztosak a kegyelemben. Aki
azt hiszi, hogy 411, vigydzzon, el ne essék: Qui se existimat stare,
videat, ne cadat (Kor. 10, 12). Es mennyi kérni valdénk van! Min-
dent kérniink kell: a papnak nélkiillozhetetlen, vildgité, mélységes
hitt8l kezdve, az apostol szdmdra sziikséges meleg és meggydzd
szavakig, az unnepélyesen villalt kotelességhez vald hiiségtdl (a
felszentelt kdtelességei), kulondsen a legtdvolabb 4118k ég8 szom-
juhozdsdig (a missziondrius szomjisdga).

Isten koldusai vagyunk: Mendici Dei sumus — mondta szent A-
goston. Az alamizsna maga Isten és ezt az alamizsnit T8le kell
kérniink a magunk és a gondjainkra bizottak szdmdra.

Imadkozzunk mindazokkal
egyesiilten, akik imddkoznak

A foldet és eget 4tfogé nagyszeri Communicantes-be, Szentek
kozosségébe kell bekapcsoléddnunk a mérhetetlen szimfénia aldzatos
hangjaként. A szimfdnia szerzije és karmestere maga Krisztus.
O sugalmazza nekunk misztikus mdédon, mit kell mondanunk, mit
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kell énekelniink Atyja dics&ségére: A Miatydnk nagyszerii, szent
témdjdra alkotott szédmtalan véltozatot.

Valdjdban csak egy igazi imddsdg van, és ez az Im4dsdg ma-
ga Krisztus. Csak egy hang van, amely a fold szinérdl az égbe
tor, Krisztus hangja, amely minden im&dsdgot osszegyiijt, egybe-
hangol és magdban egyesit.

Iméddkozzunk mindazok helyett,
akik nem imdadkoznak

Sokan vannak, akik nem tudjdk, nem merik, vagy nem akarjak
szemiiket Istenre emelni.

A szentek egyességének erejében jogunk van, és hatalmunkban
411, hogy helyettiik cselekedjiink. Igy beléjiik 4radhat egy kis isteni
leveg8, amely élettel teliti, és életben tartja Sket. Ez dton taldn
elérhetd: kedviik tdmad arra, hogy személyes kapcsolatba ke-
riiljenek Istennel. Akkor mdr majd szomjazni fogjdk az istenit,
és id&vel taldn Gk is testvéreik segitségére lehetnek.

Im4dsdgunk legyen folfelé tekintés

Imé4dsdgunk sokszor erdtlen, mert elmulasztjuk, hogy belsd, lel-
ki tekintetiinket isteni Beszélgetétdrsunkra fiiggessziik. Igy imdd-
sdgunk csak a semmibe hatol, és unalmas ismétléssé vdlik. Gyak-
ran éppen ez a felfelé irdnyitott tekintet a legékesebben sz4816 i-
mddsdg. Annyi mindent lehet kifejezni a hit, a bizalom, a szeretet
tekintetével! Krisztus tekintetének és a mi tekintetiinknek a taldl-
kozdsa a leghatdsosabb beszélgetés: a 1ét legmélyére hatol és biz-
tositja az élteté cserét. Mindaz, ami az ember, azzd lesz, ami
Isten, és mindaz, ami Isten, azz4, ami az ember.

. Oh, gsodélatos kapcsolat! O, admirabile commercium! ,Nézem
Ot és O néz engem!" Az arsi paraszt mondata a maga egyszeri-
ségében legigazibb kifejezése az imddsdg lényegének.

Imank kidltds legyen

A tokéletes imddsdg — mondta Isten sziénai szent Katalinnak —
nem a szavak sokasdga, hanem a vdgy heve, amely a lelket hoz-
zdm emeli,"

Hogyan is vdrhatjuk, hogy Isten meghallgatja kérésiinket, ha dgy
runik, hogy alapjdban véve nem is kivdnjuk annyira a teljesiilését?
Sok imddsdgunk eredménytelen marad, mert nem lelkiink mélyérdl
feltoré kidltdsként hangzik. ,Imddsdgunknak — mondta folignoi
szent Angéla — belsdé kidltdsnak, erbszakos, erds, hangos, ismé-
telt kidltdsnak kell lennie, amely kier&szakolja a kegyelmet a
mennyei Atya szivébol'.
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Az erd8szakosak ragadjdk magukhoz (a mennyorszdgot): Violenti
rapiunt illud (Mt 11,12). Ha tobb szenvedélyt tandsitandnk kéré-
seinkben, biztosan eredményesebbek lennének. Ha akkora hitiink
lenne, mint a mustirmag, hegyeket helyezhetnénk 4t.

Iménk siirgetd kérés legyen

Imédsdg kozben tul félénkek, tdl tartézkodbak vagyunk. Mit fél-
tek? Quid timidi estis? (Mk 4,40), Egy toursi szent ember, Dupont,
jobban megértette, hogy milyen im4t szeret az Ur: Amikor kértek
valamit Istent8l, ne kontorfalazzatok; mondjdtok meg neki egysze-
rien, amit akartok, torjetek egyenesen a célra és mutassdtok meg,
hogy nem tédgittok. Ismételjétek fdradhatatlanul. Végiil feltétleniil
meghallgatdst nyertek.

Van-e jogunk ilyen siirget8en kérni valamit Urunktél? Van!

Ez a jog a nélkiilozést szenvedé joga Annak a Szivén, Aki a
Konyoriiletesség.

Ez a jog a bizalom joga annak a Szivén, aki maga a Hatalom
és a Jésdg.

Ez a jog minden szeretett 1ény joga a végteleniil szereté Lény
Szivén.

Viszont az Urnak is joga van, hogy télunk sokat koveteljen. Az
igy értett il:nédségr’lak egyik feltétele, hogy nem tagadunk meg
semmit az Urtél. Es éppen ez az egyik legjobb mddja annak, ho-
gyan éljiik papsdgunkat.

nUram, mindenestiil neked adtam magam, és kész vagyok, hogy
mindent neked adjak aprédnként is. Mindig ,igent'" mondok akara-
todra. De te, Uram, ezzel szemben, ne tagadd meg t6lem azokat
a kegyelmeket, amelyeket Jdésdgodtdl azok szdmdra kérek, akiket
rdmbizt4l."

URUNK SZAVAI

Ott térdelek gondolatban a hegyen, az im4dkozd Ur mellett. Buz-
gon kérem, hogy tanitson meg igazdn im4dkozni. Hallgatom a v4-
lasz4t:

Szinteleniil kell im4dkozni és nem szabad belefdradni: Oportet semper
orare et non deficere (Lk. 18,1).

Fiam, kivé4lasztottalak, hogy az ,imddsdg embere” 1égy. Amennyit az
im4dsdgod, annyit ér a munk4d. Munkdd csak akkor lehet eredményes,
ha €18 imdds4g kifejezése.
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Minden papi kotelességed kozott az els§ az imddsdg. Im4dd minden més
feladatodat egybefoglalja. Hiszen mésik Onmagamnak, folytatdsomnak
kell lenned. En pedig maga az Imédsdg vagyok, a lényegi imé4ds4g, A-
tydm im4ddja, Aki az O tokéletességét kifejezem.

Es egyben En vagyok az egyetemes Koldus, aki 4télem az emberiség
minden nyomords4gét. Orokké élek, hogy kozbenjdrjak értetek: Semper
vivens ad interpellandum pro vobis (Zsid. 7,25).

— Ez igy van, Uram. Vannak is pillanatok, amikor iigy érzem, hogy
szorosan egyesiilok Veled, és tudatdban vagyok annak, hogy a Te
nevedben cselekszem. Beléd meriilok, ahogyan a kehelyben a viz-
csepp elkeveredik a borban. Vannak viszont mdskor olyan pillana-
tok, amikor irtézatosan egyediil érzem magam. Ilyenkor csak on-
magamat l4tom és minden nyomordsdgomat. Vannak 6rdk, amikor
tdvolrél sem vagyok mdsik Temagad.

Ilyenkor nézz bétran a szemembe, fiam.

Az im4dsdg nem csak kérés vagy segitségiil hivds, az imddsdg szemlé-
18dés is. Aki szemlél§dik, az id8vel azonosul azzal, akit szemlél.

Orizd meg érintetleniil és tiszt4n tekinteted rémvetett sugarét. Igy a ve-
lem, léted Ok4val fonntartott kapcsolat erejével En leszek erdd ereje,
gondolatod gondolata, munk4d munkéja.

Tekintetedet fiiggeszd rdm hosszasan és szeretetteljesen... és merits
Bel§lem. Kincsestdrad, gazdagsdgod és életed vagyok.

— Szomord, Uram, de dgy van, hogy ezt mindig ijra kell kezde-
nem. Mindig csak eimeriilok a mindennapi élet iigyeiben, és — be-
vallom - amikor a munkdval végzek, nem igen izlik mdr az im4d-
sdg. SOt ugy érzem néha, hogy egészen elment t8le a kedvem.

Ez azért van, fiam, mert munkddat nagyon is a , te" iigyednek tekin-
ted. Megfeledkezel arrél, hogy az Atydm ligye, aki a te Aty4d is, és hogy
ketten egyiitt sokkal jobb munk4t végezhetnénk.

Nagyon is a magad erejére hagyatkozol, ez az oka idegességednek. lde-
gességed miatt viszont elveszted a nyugalmadat. Egyesiilj Velem, és Ve-
lem egyesiilten tedd azt, ami a kotelességed. Tekintsd magad haszonta-
lan és tehetetlen szolgdnak és En leszek az erdd.

— Vannak, Uram, pillanatok, — nem tudndd ezt? — amikor erkol-
csileg olyan letort, fizikailag olyan fdradt vagyok! Ilyenkor csak
szérakozott és dlmos im4ds4g telik t§lem. Elmélkedéseim -- néhdny
pillanatnyi felldngolds kivételével -- nevetséges és megaldzd sz6-
rakozottsdggal vannak telitve.
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Légy nyugodt, fiam, Tudom, mi vagy, gyengeséged nem dobbent meg.
Es ha mér nem leszel b4tortalan, és megteszed, ami t8led telik, éppen
ezek a gyengeségek tesznek aldzatosabbd és okosabb4. Révezetnek arra,
hogy ne egyediil im4dkozz.

L4sd, a papi ima mérhetetlen, totdlis ima. Az En sajat im4m. Ima,
amely En vagyok, egyesiilten misztikus Testem minden tagjdval. Ez az
ima annyira gazdag, hogy koziiletek senki nem végezheti egyedil. De
Bennem, minden testvéretekkel egyesiilten, mindegyiktek kiilon-kiilon az
egészet mondhatja, annyira egyetlen im4dség.

LELKIISMERETVIZSGALAT

1. Megértettem-e azt az igazsdgot, hogy Krisztus a szubsztan-
¢idlis ima, maga az Imddsdg és hogy kiviile nincs igazi imddsdg?
Mint Istenember a maga egyetlen személyében valdsitja meg ar
egész teremtett vildg 4llandb folajdnldsdt az Aty&nak.

2. Ertem-e a mdsik igazsdgot: Hogy dgy adhatom Krisztust a
vildgnak, ahogyan Ot szem!élem? A szemlélteket médsoknak tovdbh-
adni: Contemplata aliis tradere.

3. Meggy6z6désem-e, hogy az imddsdgra forditott ido sosem
vész ké4rba, ha az énem egyesiill Krisztus egyetemes imijival?
Hisz O bennem imadkozik €s magdbafoglalja testvéreim imdjdt is.

4, Hidnyzik im&dmbdl a lendiilet, az ériclem? Sokszor nem éppen
azért-e, mert elvégzendd kotelességnek érzem? Pedig a legjobb
eszkoznek kellene tekintenem lelki életem szinvonaldnak fenntar-
tdsa, a velem kapcsolatban 4118k élettel tdpldldsa érdekében.

5. Miért hidnyzik imdmbébl oly gyakran a ldngolé hév? Miért
hasonlit a fustol6hoz, amelyben kialudt a pardzs? Nem azért-e,
mert nem tekintek isteni Beszélgetotdrsam szemébe, és mert
szeretetem kihult?

6. Munkdm taldn azért nem készit elo az imddsdgra, mert on-
4dtaddsomban sok volt belélem és kevés Istenb6l? A lelki javak
megsokszorozédnak, ha szétosztjuk. Hiszen megfigyelhettem, hogy
ha pl. gydntatds kdzben igyekeztem egyesiilni Krisztusnak minden
emberért mondott im4jdval, ez szdmomra is ié ima volt.

7. Fontosnak tartom-e, hogy mindig ,sz6l6vessz8' legyek Krisz-
tuson? Akarok-e csak az O szellemében, csak az O befolydsa alatt
cselekedni?
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ELHATAROZASOK

1. Mindent az im4dsdg szellﬁemében akarok tenni: min-
den kegyelem, és minden az Ur dicsdségére szolgdlhat.

2. To6bb életet kell belevinnem imdmba. Isten elétt
sziviink vdgyakozdsa ad erdt kigltdsunknak.

3. Orommel igyekszem gyakran egyesiilni Krisztus
sziintelen imddsdgdval és folytonos folaujdnlédsdval.

4. Egyesilok Krisztusnak paptestvéreimben és minden
testvéremben mondott im&jdval azok nevében is, akik nem
imddkoznak.

5. Gyakran gondolok hiveim szikségleteire, kiuldndsen
azokéra, akik kételkednek, akik kiizdenek, akik szenved-
nek, akik elesnek — €s i’Blajénlom Sket az isteni Mester-
nek, a Foliamadds és az Elet gydgyité Sugirzédsanak.

OLVASMANY

Minden keresztény embernek az imddsdga az egyetemes im4ds4dg része és
igy toredék ima. Ima, amely csak a tobbiek imé4jdval egyiitt nyer értelmet
és olt alakot.

Gyakran megfeledkeziink arrdl az igazsdgrl és ez a feledékenység az oka
sok csiiggedésnek és csaldddsnak. Az ember szeretne sokat és dgy imd4dkozni,
ahogyan kell. Az ember szeretne olyan im4dkat mondani, amelyek valami-
képp mélték a meghallgattatésra; onmagukban értékes imdkat, amelyekkel
merészelhet megjelenni Isten el8tt. Es az ember csak szérakozott, lagymatag
szavakat dadog, elmélkedéseiben pillanatnyi felldngoldsok nevetséges és meg-
al4zé szdrakozottsdggal vdltakoznak. Ha aztdn ez a nyomordsigos erdfeszités
ismétlédik, az onbizalmat kedvetlenség vdltja fol. Odajut az ember, hogy
lebecsiili az im4t, hiszen nem lehet biiszke rd. Ezentdl csak annyit imddko-
zik, amennyit bidn terhe alatt koteles.

Isten azonban m4st vdr t6liink mint a mi sajdt sziviinket, lagymatag szi-
viinket! Hiszen jél ismeri! Miért ne tehetnének éppen ezek a gyengeségek
aldzatosabbd, konyorgébbé, mdés szdéval ,imddkozébb4"™! Magdnyos iménk
elégtelenségének a tudata leszoktathatna arrél, hogy egyediil im4dkozzunk.

Teh4t a magdnyos ima értéktelen? Mi vdrhaté a szervezetrdl lev4lasztott
tagtl ? Im4nk onmagdban részima, befejezetlen. Hidnyzik bel8le a tiiz, az
Osszeszedettség, roviden: a lényeg. Szabad megdobbenni, hogy a résznek az
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imdja csak részimads4dg? Szabad megdobbenni, hogy a legfontosabb, a hév
és a bens@ségesség, csak akkor valdsulhat meg, ha a tobbi részimakkal kap-
csolatba jut?

Ldzadoz4s helyett fogadjuk oromteli szivvel ezeket a hidnyossdgokat. Es az
ellenilk val$ kiizdelem lesz az a tiszteletadds, amit Isten v4r téliink. Azokat
a hidnyossdgokat pedig, amelyek gondolatmédunkbdl — kiilonos és nagyon to-
kéletlen gondolkodds! — és akardsmdédunkbdl kévetkeznek, fogadjuk el azért,
mert Isten teremtett igy gondolkozd és igy akar§ embereknek. De azért is,
mert ezek jeldlik meg helyiinket és szerepiinket az emberek egyiittesében, és
ennek az egyiittesnek Isten el8tti im4ddsdgdban.

Mindez csak az individualista elStt akad4ly és hidnyossdg, a katolikus gon-
dolkod4sban az Gsszetartoz4s kovetelménye és eszkoze.

A keresztény ima mérhetetlen, tot4lis és kollektiv ima. Szimfénia.

A szimfSnidban egy hangszer sem j4tssza az egész darabot. Mindegyiknek
megvan a maga szerepe. Egyeseknek csak néhdny tompa hangot kell ismé-
telniok, mindig ugyanazt; mdsok majdnem mindig hallgatnak, csak néha tor-
nek ki hirtelen, vagy hallatnak magédnyos futamot; ismét mésok néha jelzik
a darab tém4j4t, fatyolozott hangon, ismét mésok végigzengik azt, amit a
" tobbi csak el8re sejtetett: a dallam vildgos hangjdt, amelynek lendiiletes vo-
nal4t a térsai uraljdk. Ezek megismétlik, majd — miutdn néhdny pillanatig
zengtek, elhallgatnak, és mésok veszik 4t t8liik a hangot. A dallam egyikrél
a mésikra sz4ll 4t — ezek ismét és ismét felveszik —; igy bontakozik ki, igy
érvényesiil és ragadja magdval az egész egyiittest. Benne minden megfelel
egymdsnak, minden feloldédik és kiegésziil. Es minden hangszer minden hang-
ja egyetlen melédidba egyesiil. Ezt a melddidt egyik sem énekelheti egye-
diil, annyira gazdag; de a tobbivel egyiittesen mindegyik az egészet énekli,
annyira egy.

Ilyen a keresztény ima is. Minden tag a maga szerepét mondja. Természe-
te, értelme, figyelme és bels§ heve szerint. Ezek a sajdtossdgok teszik imé4-
jat személyes és egyetlen imdv4, mert nincs két egyforma egyéniség. Ezért
az Isten irdnti szeretetnek van olyan mddja, ahogyan egyediil csak § tud sze-
retni, egy sajdtos hang, amelyet csak 8 képes megszélaltatni. Es igy, ahogy
ezek a részletek az § személyes imddsdgai, egyiittal meghatdrozzdk azt a
helyet is, amelyet az egyiittes im4jdban be kell toltenie, és amelyet mdés
nem tolthet be helyette.

Im4dkozzék tehdt ki-ki a maga mddjan, kovessen el minden lehetdt a szé-
rakozottsdg és lanyhas4g lekiizdésére, de ne dobbenjen meg, ne keseredjék
el, ha im4dsdgdban sok hidnyossdg marad. A zenekarban minden hangszernek
kiirtnek kell lennie, és egyszerre kell szdlnia? Mindenkinek Kkiilon-kiilon t6-
kéletes im4t kell végeznie, amely neki magdnak elégséges? Hiszen mind-
ny4jan csak tagjai az egyetemes emberiségnek, és csak egyiitt imddkozhat-
nak!
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Az im4dsdg a kozosség kérusa. Némelyek csak nehézkes és szintelen imdt
tudnak mondani, md4sok az 4lmossdg ellen kiizdenek, ismét mdsok minden
jéakaratuk ellenére csak 4dlmodoznak valami valldsos téma folott... Vannak,
akik egy kissé jobban csindljdk, mdsok még jobban, ismét mdsok néha, pil-
lanatokig, majdnem tokéletes, majdnem mélté im4t mondanak. Ezek vald-
szinfleg ismeretlenek amazok, de onmaguk eldtt is. Ezek is, amennyire ezt
egydltaldn mondani lehet, elvesznek az egyiittesben. Im4dkoznak, majd a
szérakozotts4g, az élet gondjai keritik 8ket hatalmukba, és mdsok folytatjék,
aztdn megint mdsok. Az im4dsdg folytatédik, fejlédik, egyikr8l a mdsikra
sz4ll 4t, de amit minden egyes mond, az mindig megtaldlja a kiséretét, je-
lentését, s6t arculatdt azéltal, amit a tobbiek mondanak. Ez az egésznek a
jelentése: senki sem mondja az imdjdt magdnak egyediil, de mindenegyes,
a tobbivel egyesiilve az egészet mondja azokkal, egyiitt.

E. MERSCH

IMADSAG

Uram Jézus, aki azt kivanod télink, hogy hivatasos imadkozék
legylnk, araszd ki paptestvéreimre és ram is béségesebben a
Te lelkiiletedet. Befolyasara munkankat dicséitéssé valtoztatjuk,
mert az Atya igazi fiaiként dolgozunk és mi magunk is éI6
imadsag lesziink. Amen.

HA ROSSZUL VAGY KEVESET IMADKOZUNK, FELELOSEK VAGYUNK
MINDAZERT A JOERT, AMELYET IMANKKAL TEHETTUNK VOLNA, DE AMIT

IGY ELMULASZTOTTUNK.
Ch. de Foucauld
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V.
BREVIARIUMUNK

ELMELKEDES

A brevidriumban oromet, pihenést, tdmaszt kellene taldlnunk.
Miért lesz mégis bel8le oly konnyen terhes kotelesség?

Taldn az az oka, hogy engedtik magunkban eltompulni a hivatds-
beli kiildetés igazi értelmét, amelyet az Egyhdzt4l nyertiink al-
szerpappd szentelésiink napjdn?

Vagy taldn azért, mert elhanyagoljuk azokat az eszkozoket, me-
lyek segitségével pedig a brevidrium a magunk és testvéreink ja-
véra szolgdld igazi iméddsdggd vélna?

Csak akkor értjiik meg, hogy milyen nagyszerli feladatot bizott
rdnk az Egyhdz, ha arra gondolunk hogy csak egyetlen imddsdg
van a vildgon — és ez az Ur Jézus Krisztus imddsdga. A mi i-
ménk csak annyira értékes, amennyire Krisztus imddsdgédnak ki-
fejezése vagy amennyire Krisztus imddsdgdhoz csatlakozik, és be-
léje omlik, mint a patak a folydba, hogy elvesszen az GScednban.

Jézus Isten nagy Imé&ddéja. Hiszen senki sem ismeri az Atydt,
csak a Fid: Nemo novit patrem, nisi Filius (Mt 11,27). Csak a
Fid ismeri az Atydt, csak 6 érti meg az Atya tokéletességét, i-
gazi értékét. Egyedill a Fid dics&itheti meltokeppen az Atyét.

Egyetlen, végtelen és csendes Szoban amely Omaga fejezi ki
az Ige annak a tokéletességét, aki Ot nemzi.

s az Ige testté lett: Et verbum caro factum est (Jn 1, 14). Az
Ige testté lett, de testet Oltve is az Atya végtelen dics&itése ma-
radt. Az Atya dics8ségének kisugdrzdsa: Splendor gloriae Patris
(zsid. 1,3). - 3

Emberi ajkdval szavakba ontotte az Orokkévalésdgban végteleniil
egyszerili szeretet- és dics8it6-énekét. Az a forrd vdgya, hogy ezt
a dicsditdé és szeretet-éneket, mint szunteleniil sokszorozodd vissz-
hangot folytathassa téren és iddn 4t. Ime, ez teszi brevidriumun-
kat folségessé. Iméddsdgunk a szent brevidriumban nem magényos
imédsdg, nem egyéni ima, hanem mindegyikiinkben a kollektiv
Krisztus imdja, akinek mi az Egyhdz 4ltal rendelt ,hivatalos' kép-
viseldi vagyunk.

Az emberi kozosség szov1v01 vagyunk, ,testvéreink kovetei az
()r'okkevalo trénja elott', Oket az élet ezer gondja emészti, a
Szentegyhdz benniinket rendelt arra, hogv oket képviseljiik.
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Amit az Ige dltaluk nem tud kifejezni, azt a mi ajkunkkal mond-
ja el, a mi ajkunkkal énekli. Amikor a szdj szdl, az egész test
beszél. fgy mi is a Szentegyhdz szdja vagyunk, és magunkkal von-
juk az egész misztikus Testet abban a dics6itésben, amelyet az
ég felé kiildiink. A Szentlélek 4ltal sugalmazott szent szovegekkel
maganak Istennek tessziik lehetévé, hogy 4ltalunk zengjen dics8itd
éneket Onmagénak.

Részvétteljes, jésdgos Atyaként, Isten megelégszik a jdakara-
tunkkal. Es ha ,pontosan" végezziik az officiumot, a szé szoros
értelmében eleget tettiink kotelességiinknek.

De minél tobb értelmet és szivet visziink a brevidrium imddko-
z4sdba, anndl jobban esik, és anndl tobb oromet is taldlunk benne!

Emlékezzink csak: voltak az életiinkben, mindannyiunk életében,
4érék, — taldn felszentelésiinkkor vagy egy lelkigyakorlat alkalmi-
val — amikor valdban ,élveztiik' a brevidriumot. Milyen rdvidnek
tunt akkor, taldn még sajndltuk is, hogy olyan gyorsan befejeztiik!

Természetesen nem vérhatjuk, hogy az isteni Officium mindig
ilyen érezhet§ Oromet jelentsen. De arra igenis torekedhetiink,
hogy megertsuk azt a szerepet, amit papi életiinkben be kell tol-
tenie. Igy lehet csak eredményesebb eszkozzé onmegszentelddé-
siinkben és apostoli munkdnkban.

Onmegszentel8désunkben: Csak az igazdn im&dkozott brevidrium
teremt kapcsolatot Isten kozott és kozottink. Természetes mdédon
segit abban, hogy meghitt viszonyunkat Jézus Krisztussal elmé-
lyitsiik, mert O im&dkozik 4ltalunk. Az 4ltalunk im&dkozé Jézus
arra kotelez, hogy Ot 4llitsuk minden tevékenységiink kozpontjdba,
és lehetévé teszi, hogy megsokszorozzuk a hit, a szeretet és az
im4dds alkalmait.

Apostolsdgunkban: Mert vajon mi is hidnyzik sok embernél, hogy
megtérjen, hogy elszakitsa a foldhoz f(iz6d8 kotelékeket és Isten-
hez emelkedjék fel?

Az isteni kegyelem!

Fs miért hidnyzik a kegyelem?

Mert nem imddkoznak, vagy rosszul imddkoznak.

Ha mi, papjaik, az & neviikben imddkozunk, elnyerhetjiik sz&-
mukra a hidnyz4 kegyelmet. Kiilonosen ha — és ez a foltétel az iste-
ni Officiumndl megvan — imédnk nemcsak a mienk, hanem az egész
Krisztus ,hivatalos' imddsdga.
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URUNK SZAVAI

Kedves pap fiam! Lelki életedet a brevidrium, mint kozpont koril é-
pitsd fel. Tobb pihenést, tdpldlékot, megijhod4st, apostolsdgot, kiilde-
téstudatot, sugdrzdst merits belSle. Légy Osszeszedettebb a breviarium
imddkozdsdndl. Haszndld fol a szoveget arra, hogy szived bens8ségessé-
gével szdlj Hozzdm azok nevében is, akik nem imddkoznak és egyesiilve
mindazokkal, akik im4ddkoznak.

Amikor a brevidriumot mondod, im4dsdgod a végtelenségben visszhan-
gozzék... Ugy im4dkozz mintha te volndl egymagad az egész emberiség.

Akard jobban mondani a brevidriumot. Hiszen az imdds4g misztikus
Testem nevében nagyon-nagyon fontos. Ennek a Testnek te is egyik igen
szeretett tagja vagy. ,Hivatalos” kiildetést nyertél t6lem, hogy a tobbi
tag nevében beszélj.

Torekedj kiils8leg-bels6leg igazi papi magatartdsra. Ennek elérése cél-
jdbdl im4dkozz Velem! Im4d csak akkor értékes, ha egyesiil az Enyém-
mel. Es Velem konnyd imdédkozni, En sziinteleniil imddkozom. Imé4dkozz
az En im4mmal egyiitt. Omleszd im4dat az Enyémbe. Ne szégyelj siirgetni,
b4tran kovetel8zz. Szeretem azt, ha alkalmatlankodva, s8t er6szakosan
kérnek T8lem valamit. Igy engedem érvényesiilni még jobban az emberi
szabads4got,

Ha tudndd, kedves fiam, milyen nagy lehetsz, amikor a brevidriumot
im4dkozod! Egybefoglalhatod a vildgegyetem minden hangjit, magadra
veheted az egész emberiség minden gondjét...

Te vagy a visszhangja az elesettek jajkidltdsdnak. Nem csak hic et nunc,
a tér és id§ egy bizonyos pontjdn vagy az Atya dicséségét zeng$ orok him-
nuszomnak emberi kifejezése.

Ha tudn4dd, hogy milyen hatalom van a kezedben, amikor a brevidriu-
mot im4dkozod! Gondolod, hogy ellent tudok 4llni annak, amit misztikus
Testem kér a te szived 4ltal, ha a te szived csak egy kicsit is egyiitt do-
bog az Enyémmel, és igy 1élekben és igazsdgban imddkozik?

Ha a papok tobbé nem imddkozndk a brevidriumot, a vildg megdobben-
ne a r4zidulé pusztuldson!

Ha a papok jobban imd&dkozndk a brevidriumot, a vildg eldmulna a ke-
gyelmeken, amelyekkel eldrasztandm, eldmulna a kegyelem nyomdn fa-
kadd, boldogitd 4talakuldson.

Birtokodban van a forradalom leghatdsosabb eszkoze, amelyet ember
csak birhat, Es megljitod a fold szinét: Et renovabis faciem terrae.

Miért nem é€lsz vele ?... Miért nem végzed jobban a brevidriumot?
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Nincs elég bétorsdgod szembenézni az igazsdggal: kegyelmem nélkiil a
vildg megsemmisiilne. Pap fiam neked adtam a kezedbe a hatalmat, hogy
kieszkozold a vildg szdmdra sziikséges lidvozitd kegyelmet.

LELKIISMERETVIZSGALAT

1. Azt a fontos szerepet tolti-e be ndlam a brevidrium, amely
lelki életem, apostoli életem, papi életem felépitésében megilleti?

2. Szemembe 0tlott-e, hogy felszentelésemkor egylitt kaptam a
tisztasdg és a brevidrium kotelességét? Tudatdban vagyok-e annak,
hogy az egyik kiegésziti a mdsikat?

3. Vannak kotelességeim, amelyekben nem ismerek tréfdt. Ide-
sorolom-e a brevidriumot is?

4. Logikusnak tartom e, hogy ha egyszer — bdr apostoli munka
miatt — felmentve érzem magam a brevidrium kotelessége aldl,
tobbé semmi értelme nincs, hogy ezt mindennap meg ne tegyem?

5. Biztositom-e a brevidriumhoz sziikséges id6t mindendron a
napirendemben, bdrmilyen 4dldozatba keriil is?

6. A szentmisedldozat utdn a brevidriumot tekintem-e a lege-
redményesebben felhaszndlt idének? Tudom-e, hogy a brevidrium-
mal valdsitom meg papi életem elsd céljdt? Mi pedig az imddsdg-
nak (szenteljuk magunkat): Nos awiem orationi erimus (Csel. 6,4).

7. Elvesztegetett idének tartom-c¢ a brevidrium 4rijit, melyet
azokra a percekre osztok be, amikor mést dgysem igen tudok
csindlni? )

8. Olyan id6ben és helyen teszek-e eleget a brevidrium kote-
lességének, amelyek megkonnyitik az Osszeszedettséget?

9. Kivédlasztok-e néha egy-egy zsoltdrt, kapitulumot vagy verset
elmélkedésemhez?

10. Igyekszem-e meg is érteni azt, amit mondok, vagy legaldbb
Krisztus lelkiiletével mondani, Aki &ltalam imdédkozik az egész
emberiségért?

11, Az-e a benyomésom a brevidrium befejezése utdn, hogy
Istennel beszélgettem?

12. Erzem-e az Officium utdn, hogy jobban egyesiiltem Istennel
és testvéreimmel? Beldtom-e, hogy ha nem forditok tobb gondot
a brevidriumra, nem csod4lkozhatok, ha nemcsak hogy nem taldlok
benne semmi élvezetet, nemcsak hogy nem lesz szdmomra gyii-
molesozd, hanem lassanként terhes kotelességgé vdlik, amitél az
cmberi igyekszik mieldbb megszabadulni?
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ELHATAROZASOK

1. Bétran és hiiségesen teszek eleget a brevidrium ko-
telességének. Sosem keresek iiriigyet, hogy felmentve é-
rezzem magam, kivéve a silyos betegséget.

2. Id&beosztdsomban el8keld helyet biztositok a szdmé-
ra. Végeredményben ez hit és valldsos érziilet dolga. Is-
ten ezért bizonydra még inkdbb megédldja egyéb munkdmat.

3. A brevidriumot az osszeszedettség szdmdra kedvezd
légkdrben végzem. Ez t8lem fiigg. Szikségem van-e sze-
mélyes meggondoldsra e tekintetben, s&t esetleg helyes-
bitésre?

4. A brevidriumot 8szinte szeretettel végzem:

— szeretetb8l Isten irdnt, aki azt akarja, hogy
szolgdljam Ot, hogy 4ltalam imddkozhassék. Minél tSbb
szeretetet viszek a brevidriumba, anndl inkdbb segit vi-
szont a brevidrium, hogy a szeretet novekedjék bennem.

— szeretetbdl az emberiség irdnt, mert Isten
eldtt nekem kell az emberiség tolmdécsédnak, képviselSjének,
kovetének lennem. Minél dtfogébb4d tudom tenni az imddsé-
gomat, annil bdségesebben 4rad ki a kegyelem a vildgra.

5. Nem szabad belenyugodnom abba, hogy csak gépiesen
végezzem a brevidriumot. Igaz, hogy vannak 4rdk, amikor
a yszegény emberi gépezet' képtelen tobbre; de — ameny-
nyire csak lehetséges — ilyenkor is szem el&tt tartom,
hogy Krisztus és embertestvéreim szdvivije legyek.

6. A nagyon fdrasztd napok kivételével mindig arra to-
rekszem, hogy oromet leljek a brevidriumban. Beleviszem
értelmemet és szivemet. Igyekszem megérteni, legaldbb
egy-egy rovidebb részt megjegyezni; mindenesetre pedig
arra torekszem, hogy az igazi imddsdg lehetd legnagyobb
odaaddsdval végezzem.

7. MielGtt belekezdenék, folajénlom magam Jezus Krisz-
tusnak, folajdnlom a szolgdlatomat, hogy 4ltalam 6 dicsé-
itse az Atydt, Krisztus nevében: In nomine Christi. Ren-
delkezésére bocsdjtom ajkamat, t6le veszem a szdndéko-
kat és Szivének érzelmeit magamévi teszem.
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8. A brevidriumot embertestvéreim nevében imaddko-
zom; a gondolattal, hogy kicsit Jézus képére alakitom ma-
gamat, magammal viszem O&ket: a foldrél az emberiséget.

9. Minden 4rdt m4és szdndékra ajdnlok fol, de egyéb-
ként nem teszem komplik4lttd.

10. A Gldridndl a Szenthdromsdg jelenlétére gondolok.

11. Fdradtsdg vagy dgynevezett lelki szdrazsdg idején”
szivesen vdllalom a terhet, amelyet ilyenkor a recitdlds
jelent. fgy lesz az isteni Officium a dicséret 4ldozatdvd,
Sacrificium laudis-szd, amely a keresztre feszitett Jézus
imdjédval egyesiilten kulondsen meg tudja inditani Istent.

OLVASMANY

A brevidrium megkezdése elStt felinditom a hitemet Krisztusban, aki a
kegyelem 4ltal van a szivemben jelen. Azutdn egyesiilok Vele abban a di-
cséitésben, amellyel O dics6iti Atyj4t. Kérem, hogy dics8itse meg szent Any-
jat, a szenteket, kiilondsen a napi szentet és védSszentjeimet. Egyesiilok ve-
le, mint az Anyaszentegyhdz fejével, mint a legf6bb Pappal, és kérem, hogy
jérjon kozbe az egész Egyhdzért. Ezért egy pillantdst vetek a rengeteg nyo-
moris4gra, a nélkiilozésre és szenvedésre, ami a foldkerekséget elboritja: a
betegekre, a haldoklékra, a kisértésben szenvedSkre, a kétségbeesettekre, a
binosokre, szorongatottakra. Szivembe zdrom minden ember f4jdalmér, szo-
rong4sét, reményét. Kiterjesztem szdndékomat Isten dicséitését, a vildg meg-
véltdsdt szolg4lé intézményekre, a misszidkra, az igehirdetésre... Végiil
azoknak a szdndékaira gondolok, akik magukat imdmba ajdnlottdk, akiket
szeretek, akik velem lélekben egyesiiltek, és igy késziilok arra, hogy min-
denkiért kozbenjdrjak Krisztussal, aki mindig él, hogy kozbenjirjon értiink,
Semper vivens ad interpellandum pro nobis. Majd azt mondom mennyei A-
tydnknak: ,Atydm, nem vagyok mélté, hogy megjelenjek Eldtted, de teljes
bizalommal vagyok Fiad szent embersége irdnt, amely egyesiilt Istenségével.
Fiadba kapaszkodva merészelek ElStted megjelenni, merészelek ragyogdsod-
ba behatolni, és az Igével egyesiilten, dicséretedet énekelni."”

Sokat segit nekem a brevidrium im4dkozdsdban ez a gondolat: A Szentlé-
lek a legf8bb Vezetd, a tokéletesség Tanitbja, akit az Atya és a Fid adnak
nekiink, Gyakran nagy oromet érzek a brevidrium imddkozdsa kézben, ami-
kor rddobbenek, hogy a Szentlélek imdidkozik bennem ,szavakba nem fog-
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lalhatd séhajtdsokkal". Es hogy a zsoltdrokkal megvan az a vigasztaldsom,
hogy mindent elmondhatok a mennyei Atydnak. A zsoltdrok rendkiviil sok
mindent tartalmaznak! Amikor a zsoltdrokat Szerz§jik, a Szentlélek veze-
tésével imddkozzuk, valéban elmondjuk Istennek minden bé4natunkat, sziik-
séglinket, oromiinket, dicséretiinket, dicséitésiinket, minden szeretetiinket.
Az egyes zsoltdrok elStt ezt szoktam mondani: Mennyei Atydm, add nekem
Szentlelkedet, Pater coelestis, da mihi Spritum tuum.

C. MARMION

IMADSAG

Uram Jézus, aki azt akarod, hogy Neked szolgaljak, és igy
folytatodjék imadsagod testvéreim, az emberek nevében és
javara, Atyad dicséségére, tard fel eléttem ennek az isteni
szolgalatnak oromét és értelmét.

Add, hogy, jobban megértsem a rambizott feladat nagysagat és
szépségét. Add, hogy a brevidrium imadkozasa szamomra és
paptestvéreim szamara ne terhes kételesség, hanem a szeretetnek
és az orémnek szlintelenul csérgedezé forrasa legyen, mindjobban

elmélyilé gondolategységben Veled és papi sziveink egységében
egymas kozott. Amen.

AKIK A BREVIARIUMOT IMADKOZZAK, JEZUS KRISZTUS TELJESSEGEHEZ
JARULNAK HOZZA: MERT O ALTALUK TERJESZTI EL ES SOKSZOROZZA
MEG ATYJANAK DICSOITESET!

M. Olier
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VI
LEGSZENTEBB ALDOZATUNK

ELMELKEDES

Mercier biboros utolsé jétandcsként ezt mondta haldlos 4gydn
a koriildtte Osszegyiilt papoknak: ,Egy gondolattal bicsdzom tdle-
tek. Ha ezt megfogadjdtok, megdrzitek papsdgtok minden értékét:
Legf6bb gondotok az legyen, hogy a szentmisét jé1 mondjitok."

A papi életszentség legb8ségesebb forrdsa a Szentmisedldozat.
De a megszokds, az id6 korldtozottsdga, a firadtsdg, az elkeriil-
hetetlen szorakozottsag megakadalyoznak abban, hogy azt meritsik
beléle, amit adhatna. Elessziik fel djra hitiinket és buzgdsdgunkat
azéltal hogy gyakran vdlasztjuk elmélkedési tdrgyul a szentmisét.
Igy jobban megértiik, jobban &4térezziik, jobban éljiik.

A jobban megértett Szentmise

A.— A Szentmise nem merdben szép kiilséségekhez kotott
szertartds, hanem mindig aktudlis, é16 valésdg.

Sohasem becsiilhetjik eléggé nagyra a mise szent liturgidjét.
Ajkunk sosem ejtheti ki elég figyelemmel és elég tisztelettel a
miseimé4dsdgok szavait, melyeknek egyike-mdsika az Osegyhaztol
szidrmazott rdnk, amelyeket 19 évszdzadon 4t millidszor ismételt
sok tizezer pap és a szentek ezrei. Beléjiikk kell hatolnunk, hogy
megragadhassuk a szépséges szovegek mélységes valésdgdt.

A szentmise nemcsak liturgikus szertartds, hanem €16 cseleke-
det, ,Jézus Aldozata, amely az oltdron megtjul, hogy Aldozatdban
vele egyesijh‘iink (Mediator Dei).

B.— A Szentmise nem merdben 4djtatossdgi gyakorlat,
hanem Aldozat.

A szentmisében Jézus a térnek és idSnek egy bizonyos pontjdn
megjelenik és folajédnlja Magdt, hogy ehhez a felajdnldshoz hozz4-
kapcsolja misztikus Testének folajédnldsdt is. De ezt csak anny1ban
teheti, amennyiben a misztikus Test kész magdt folajdnlani. Es
éppen ez a dontd!

A kozremiikodés torvényét Isten alkotta. Ez a torvény szaba-
lyozza Isten és az ember viszonydt: Krisztus Aldozata rdnk vo-
natkozdan csak annyiban hatékony, amennyiben mi a magunk ré-
szével hozzdjdrulunk.
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A legszentebb Aldozat nemcsak 4jtatossdgi gyakorlat, hanem va-
16sdgos Aldozat, amit csak magdval a Foldldozottal egyesiilve
mutathatunk be, aki magdt a mi keziink 4ltal ajdnlja fel.

C.— A Szentmise mint Krisztus Aldozata a mi onfeldldo-
z4sunk is a keresztény kozosség nevében és javéra.

Ha jobban megértjiik Jézusnak, a Papnak, Jézusnak, az £l-
dozatnak, az isteni B4rdnynak, Isten nagy Imado;anak a szerepét,
aki a mi neviinkben adja meg Atyjdnak az St megilletd hédolatot,
akkor jobban megértjiik a szentmisét is.

Jobban megértjiik a sajdt szerepiinket is, a pap és az 4ldozat
szerepét:

az egyetemes Szentegyhdz nevében, kiillonosen pedig a misztikus
Testnek szentmisénken résztvevd tagjai nevében cselekvd pap sze-
repét;

az 4ldozat szerepét, amely egyesiill a Kdlvdria egyszeri nagy
Aldozatéval ha sziviinkben ugyanazok az indulatok élnek, mint Jezps
Szivében. Lacordaire mondta: ,A papsig az embernek Isten 4ldo-
zatdhoz kapcsolédd foldldozdsa''.

De az ember csak azt érti meg j6l, amit dtérez és 4tél.
Ezért a jobban megértett Szentdldozat kérdése a jobban szeretett
és fileg a jobban 4télt Szentmise kérdésén fordul meg.

A jobban 4térzett Szentmise

Igen, szeressiik jobban a Szentmisét. Flvezniink kellene! Ne ri-
adjunk vissza ett6l a k1feJezestol Naponta odalépiink az oltarhoz
Isten olt4rdhoz, aki Oromiink akar lenni. Istenhez, aki Oromom
és ujjongdsom: Ad Deum, qui laetificat (42 Zsolt. 4). Es Isten
sokkal nagyobb Oromiink is lenne, ha jobban Neki adndnk magunkat.

Az ember mindig jél teszi azt, amit szeret tenni. A pap szd-
méra a szentmise erd és tdmasz lesz, ha 4térzi és 1élekbdl mondja.

Megannyi szempontbdl lehet a Szentdldozat elragadtatdsunk oka.
Amikor kispapok voltunk, boldog oromsugdrzédssal toltotte el nap-
jainkat az a remény, hogy egyszer majd mi is bemutathatjuk ezt
az Aldozatot!

A legszentebb Aldozatban Jézus a mi keziinkben sziiletik meg.
A szent Szliznek csak egy kardcsonya volt; szdmunkra minden e-
gyes nap kardcsony.

lgen, naponta mondhatjuk Neki: Fiam vagy te, ma sziiltelek: Tu
es Pilius meus, ego hodie genui te (Zsid. 5,5).

A szentmisében korldtlanul birtokoljuk Jézust: Az én szerelme-
sem, az enyém, és én az ové: Dilectus meus, et ego illi (En. 2,
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16). Birtokunkba adja magdt: Az Ur az én orokségem: Dominus
pars hereditatis meae (16 Zsolt, 5).

Beldle merithetjiik mindazt, ami bel8liink hidnyzik. Itt van, a
keziinkben. Itt liiktet az élete, itt reszket tiirelmetlen szeretete.
Az a Jézus van itt a keziinkben, aki nemcsak imddkozik, szeret
és foldldozza Magdt, hanem aki maga az Imddsdg, a Szeretet, az
Kldozat.

Alta‘la, Vele és Benne: Per ipsum et cum ipso et in ipso (Rém.
11, 36), tokéletesen dics8ithetiiik az Atydt.

Altala tesz jévd a szeretetiink ezer kdromioddst.

Altala vetjiik el az isteni magot a lelkek orszdgdban,

Es az egyesiilés pillanata! Altalunk adja mag4t a vildgnak. Ben-
niinket vdlasztott ki arra a csoddlatos munkdra, amely értékesebb
a foldkerekség minden munkdjdndl. Milyen folséges! Milyen elra-
gadé szépség! Ordkig lehetne folytatni a Szentdldozatban rejlé 6-
romok litdnidjdt. Szépséget sugdrzd, erdt adé elmélkedés!

Tapasztalhatjuk azonban, hogy a szent érdknak ezeket az oro-
meit csak akkor élvezhetjiik igazdn, ha napkodzben szentmisedldo-
zatunkat tovdbb é1ljuk is.

A jobban 4télt Szentdldozat

A papszenteléskor ezt a szent intelmet kaptuk: Utdnozzitok, a-
mit tesztek: Imitamini quod tractatis. A szentmisét ,€élni'" annyi,
mint arra torekedni, hogy egész életiink ,felajdnlds', ,dtvdltozta-
tds", ,egyesiilés' legyen.

Fletfelajdnlds: Offertorium vitae

Aj4nljuk fel mindazt, amik vagyunk, amink van, amit tesziink.

Jézus nemcsak egy félérdra akar hozzdnk jonni, egész napunkat
kész 4thatni. Ime az ajté eldtt 4llok és zorgetek: Ecce sto ad
ostium et pulso (Jel. 3,20).

Szinte minden érdban kopogtat ajténkon, hogy minden perciinket
isteni befolydsdval drassza el. Adjunk Neki szdlldst! Ne legyiink
betlehemi vendégfogadd, ahol nem volt szdmukra hely: Diversorium,
in quo non erat eis locus (Lk 2,7).

Fletiinket fgy tehetjiik felajinldssd:

— ajénljuk fol értelmiinket, hogy tdltse meg gondolataival;

— ajdnljuk fol a sziviinket, hogy toltse el szeretetével;

— ajdnljuk fol akaratunkat, hogy toltse meg energidjdval;

— ajdnljuk fol minden 4ldozatunkat — kicsiket és nagyokat —,
szenvedéseinket, oromeinket, terveinket, reményeinket, csalddé-
sainkat, fdradozdsainkat, hogy azok — apré vizcseppek — vegyiilje-
nek el a kehely bordban: ,és minden a lelkek javdra szolgdljon'’
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Ajdnljuk fol a koriilottiink é16 embertestvéreinket is. Mi vagyunk
a papjuk, kozbenjdréjuk, tehdt a mi kotelességiink folajdnlani mun-
kdjukat, szenvedéseiket, gondjukat és oromiiket. Fogadd el, szent
Atya: Suscipe sancte Pater...

Ktv4ltoztatds: Konszekrdcid

Ne feledjiik, hogy alszerpappd szentelésiink 6ta ,konszekrdlt
emberek" vagyunk; nem tartozunk tobbé oSnmagunkhoz, nincs
jogunk magunknak élni. Eletiink értelme Jézus. Kleterh ugyanis
Krisztus: Mihi enim vivere Christus est (Fil. 1,21).

Egyszer s mindenkorra neki szenteltiikk mind az életiinket, mind
az erdnket. Ezért kell, hogy Jézus bdrmikor mondhassa rdélunk:
wEz az én Testem: Hoc est corpus meum' (Lk 22,19). ,Ez a pap
valéban az én alteregom, mdsik Enem. FEn éppen igy tennék, ha
az 6 helyében lennék."

Egy kicsit annak kellene lenniink a Szdmdra, amik az eucharisz-
tikus szinek; ittetsz$ lepelnek, amely alatt 8 rejtézik, O gondol-
kozik, O €1, O szeret, O 4ldozza fol, adja Magdt eledeliil az em-
bereknek.

Pfletkbzésség: Communio vitae

Eletiinket Communio-v4 tenni annyi, mint benséséges egységben
é1lni Krisztussal, ,kozosségi életet' élni vele. (A magyar ,dldozds"
szé semmiképpen sem fejezi ki a latin ,,communio' tartalmit, a-
mely communis unio, azaz teljes egység. A ford. megj.) Jézus
mindig velink van, hogy mi mindig vele lehessiink.

A gondolatok és érzelmek kozossége misztikus csere. Oh, cso-
ddlatos kapcsolat! O, admirabile commercium! ;

Mindez milyen erdt, milyen hatalmat jelent! o) az, aki legyozte
a vildgot! ‘

Jézus Magdévd teszi erdfeszitéseinket, szerény munkdnkat, hogy
megvalté értékiivé tegye.

Fletiinket communio-v4 tenni: Egyestlni a vildgon é16 minden
paptestvériinkkel, minden embertestvériinkkel, birkik is legyenek,
mindenkivel, aki kizd, szenved, elesik, folkel. Kitdrni sziviinket
Krisztus Szivének méreteire, minden embert szeretni azzal a sze-
retettel, amellyel 6 szereti az embereket.

Eletiinket communio-vé tenni: Engedni, hogy mindinkdbb ma-
gdhoz emeljen; mindent Vele dsszhangban cselekedni, szolgdlatdra
dllni, figyelni minden kivédnsdgdra, szeretet-akaratdt a legaprébb
részletekig buzgd gondossdggal teljesiteni.

Ha ezt a programot megtartjuk, akkor lelkiinkben ontudatlan d&t-
alakulds megy végbe. Ha gyakran vagyunk egyiitt azzal, akit sze-
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retiink, idével valamit 4tvesziink a gondolkozds és cselekvésmdd-
i4béLl.

fgy lesziink mi is 4ldozat az Aldozattal. Szentmisénk 4télt va-
18sdg, életiink kozpontja lesz, hogy gyorsabban haladjunk eldre. . .
a szentség felé.

URUNK SZAVAI

Ha tudn4tok, papjaim, mennyire vdrom a miséteket! Vigyva-vagytam
veletek ezt a hdsvéti lakom4t elkolteni: Desirerio desideravi hoc pascha
manducare vobiscum (Lk. 22, 15).

A kereszténységnek mérhetetlenill sok mindenre van sziiksége. Tiirel-
metleniil vdrom, hogy mikor djithatom meg &ltalatok felajdnl4somat és
alkalmazzam megviéltdsom gyiimolcsét mindazokra, akik nevében Engem
folaj4nlotok.

Nélkiilem semmit sem tehettek, EFn semmit sem tehetek nélkiiletek.
M4r nem szolgdknak, hanem bardtaimnak mondalak titeket: Jam non di-
cam vos servos, sed amicos (Jn. 15,15). Egyiitt kell megv4ltanunk a vi-
l4got, egyiitt kell szdmdra a békét biztositanunk, egyiitt kell meggydgyi-
tanunk, egyiitt kell istenié tenniink.

Legyetek Velem Osszhangban. Azt érezzétek magatokban, amit En ér-
zek: Hoc enim sentite in vobis (Fil. 2,5).

Szentmise kozben ne legyen m4s gondolatotok, mint az Enyém, ne le-
gyen més érzelmetek, mint az Enyém. Ez az dra, amikor csak az a dol-
gotok, hogy egyek legyetek Velem. Igy teszitek leheté§vé, hogy 4ltala-
tok végezzem az Aldozat szertartdsos mozdulatait — En, az Egy mind-
ny4jatokban. Igy teszitek Nekem lehet§vé, hogy lelketekben az En lel-
kem érzelmeit fakasszam — En, az Egy mindannyitokban.

Mi4r a Szent4ldozat kezdetén egyesiilnotok kell Velem, RAm kell t4-
maszkodnotok, Belém kell meriilnotok.

Figyeljetek arra, amit mondtok. Ontudatlan szérakozottsdgtokat gyen-
geségtek irdnti részvétbdl tiirelmesen megbocsdjtom. De ne éljetek vissza
ezzel a megbocs4jtdssal, ne mondjitok a szentmnisét gépiesen és hanyagul.
Erre nincs jogotok, Véremr§l szdmot kell adnotok.

Ne siessétek el se a szavakat, se a mozdulatokat. Mindent a hit szelle-
mében tegyetek, mesterkélt lassisdg nélkil, de minden kapkod4s nélkil
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is. Szdnalmas l14tvdny az, aki olyasmiben akar id6t nyerni, melynek az
Orokkévalésagban nagyon komoly kévetkezményei vannak,

Gondol jatok arra, hogy téletek fiiggok. Kezetekbe adom magam; jé-
tészt szeretetetek fokdtdl, egyesiiléstek komolysdgatél fiigg Aldozatom
eredményessége.

Azt akartam, hogy a kezetek kozott sziilessek djra. 6, kedves papjaim,
mélységes hittel tiszteljétek kezeteket, de f8leg sziveteket Srizzétek meg
tiszt4n a Szdmomra.

Beliilr6] itéllek meg benneteket. Bels§ érzelmeitek vonzanak vagy ta-
szitanak Engem: megsokszorozzdtok vagy korldtozzitok kegyelmem bg-
ségét.

Egek a vé4gytdl, hogy kidradjak, hogy adjam Magam, hogy kozdljem
Magam az emberekkel.

Mily szenvedés, mikor mindazt 1dtom, amit tenni kellene, 14tom a vi-
l4gossdgot, az er8t, a tisztasdgot, a szeretetet, a békét, amit ennek a
szegény vildgnak adni kellene... és amivel rendelkezem! Annyi ezer mds
koziil titeket vé4lasztottalak ki, hogy 4ltalatok adjam is mindezt a vil4dg-
nak... Es ti ebben megakadélyoztok!

Az a legnagyobb szenvedés, ha valaki fenntartds nélkil akarja magét
adni és ebben éppen azok akaddlyozzdk meg, akikre leginkdbb szdmit.

Nap mint nap vissza kell magam tartanom, le kell csendesitenem Szi-
vem dobogdsdt, vissza kell tartanom a kincseket, amelyek mindannyito-
kat megmenthetnének!

Konyoriiljetek tehdt rajtam, konyoriiljetek embertestvéreiteken, akik a
foldon élnek, és azokon, akik tisztuldsukban t8letek vdrjdk a szabadul4-
sukat.

Nincs benned elég szeretet, pap fiam! T4rd ki szivedet az én Szivem
példdjéra.

Buzgdsdgod prébakove elsSsorban az, hogy jobban mondd a Szentmisét,
és jobban éljed is. A tobbit rdadésul kapod.

Nem vetsz szdmot azzal a hatalommal, amit a kezedbe adtam, amikot
tddbiztam az Aldozat bemutatésat.

Kedves pap fiam, l4dsd meg, milyen messze mentem szeretetemben,
bizalmamban, kiszolg4ltatottsdgban, aldzatban. A Szentmisében egészen
neked adom magam: a tied leszek, a te 4ldozatod, a te gyermeked.

Magadért, testvéreidért, engedd, tegyél rdla, hogy érvényesiilhessek.
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LELKIISMERETVIZSGALAT

1. Vildgité napja-e papi életemnek a Szentdldozat?

2. Gondolok-e rid napkozben tobbszor is? ,

3. El8készitem-e gondosan a szentmisémet? Ertékéhez hozzd-
jdrulok-e erdfeszitésemmel, dldozatommal? — Vizcsepp a kehely-
ben —, vizcsepp, melyet Krisztus vdr télem, hogy Aldozata gyii-
molcsdz6vé legyen.

4, Osszeszedem-e magam az Aldozat bemutatdsa elétt, hogy
beoltédjak Krisztusba, a legf6bb Papba, aki szavamra, kezem ko-
z6tt (mely az Ové lett), — szent és tiszteletremélté kéz: Sanctae et
venerabiles manus — az oltdron akar djra megsziiletni, akarja meg-
djitani Szeretetdldozatdt?

5. Gondolok-e szentmise kozben arra, hogy az egész keresztény
kozosség kiildotte vagyok? Ez a Kozosség 4ltalam egyesiti a maga
felaj4nldsdt Krisztuséval az Atya dics8ségére és az egész emberi
kozosség javdra.

6. Hiszek-e eléggé a jél elSkészitett, jé1 bemutatott szentmise-
4ldozat hatderejében?

7. Nem hitem élettelensége-e az oka, hogy szentmise kozben
szdérakozott vagyok?

8. Szildrd meggy6z8désem-e, hogy Krisztus semmit sem tud
télem megtagadni, amikor a kezemben tartom? Ha igen, akkor i-
médm mégis miért oly langyos, figyelmem miért oly gyenge, szi-
vem miért oly hideg?

9. Megtartom-e gondosan a rubrikdk szellemét? Gondolok-e
arra, hogy az isteni szolgdlatban semmi sem jelentéktelen?

10, Elég id6t forditok-e a szentmise utdn a hdlaaddsra? Szok-
tam-e iinnepélyesen koszonetet mondani annak, Aki — miutdn 4lta-
lam folajédnlotta magédt az Atydnak — az Atya 4ltal nekem adta
Magdt? Azért, hogy egész életemben naphosszat én is adhassam
Ot mindazoknak, akikkel csak taldlkozom.

ELHATAROZASOK

1. Gyakran imddkozom a kegyelemért, hogy jobban meg-
értsem a szentmisét, hogy jobban celebrdljam, hogy job-
ban éljem.

67



2. E16z8 este késziilok rd, és utdna életemmel folyta-
tom az 4ldozatbemutatdst.

3. Piispokommel egyesiilten mutatom be és a konceleb-
rdcié szellemében azokkal a papokkal egylitt, akik ugyan-
abban az id6ben mondjdk mint én, bdrhol a foldkerekségen.

4, Ugyanaz a Krisztus celebrdl mindegyikiink &ltal! A
Szentdldozat az egység nagy misztériuma.

5. Gyakran vdlasztom a szentmise imddsdgait elmélke-
désem tdrgydul.

6. Gyermeki ,communicantes', ,kozosség''-érziilettel
idénként meghivom a Sziizany4dt, hogy a szentmisét velem
egyutt mutassa be. Tobbszor gondolok arra, hogy ott van
mellettem: ott 411t az Istenanya, stabat Mater.

7. Néha megkérem- egyik-mdsik paptestvéremet, hogy
figyelmeztessen azokra az Ontudatlan hibdkra, melyek a
gyakori ismétlédés révén elkeriilhetetleniil belopakodtak
misézésembe.

OLVASMANY

A szemmise valdban ez: Mindent magunkkal visziink, mindent odaadunk
és mindem djra megtaldlunk Krisztusban. Mindent folajdnlunk Krisztussal, s
Krisztust nyerjik el.

]

LEz a kenvéraz én Testem. ez a bor az én Vérem, " En beszéltem. helve-

sebben, Krizztus beszélt dltalam: Az én Testem, az én \Vérem”. mondotta.

Ez a kenvér Krisztus Teste, cz a bor Krisztus Vére,,.

I'olajdnlom ¢zt a kenyeret. ezt a bort,,, nem! ...czt a Testet, ¢zt a \érr
aldnlom fol. A megostorozott, a tovissel korondzott. a megfeszitett Testet,
A kifrocesent, kiontotr. a tdtongd sebekbl omld Vért. Krisztus nnivének esz-
kozét: Testér, Vérér,

Ez a Test a falusi Nesterember teste volt, Fdval & vassal dolgozott. szol-
gdlatot tetr a paraszioknak, hogy foldjiikon kenveret és bort tudjanak termel-
ni,

Ez a Test a Vdndor teste volt. aki kordn kezdte a védndorl4sdt, aki mez3-
ket, falvakat, vdrosokat és pusztdkat jart be.

Ez a Test a Harcos teste volt, aki prédikdlt. hogy az emberck szivét meg-
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ldgyitsa, hogy az emberek helyesen éljenek, ne legyenek kapuzsiak. elnyo-
mdk, ostobdk, kevélyek.

Ez a Test az Alapitd teste volt. aki nehezen érr§, gydvasdgra kész. nagy-
ravdgyé tanitvdnyokat gyidjtorr maga koré,

Ez a Test az Elitélt teste volt...

Az Aldozatot a szent cselekményr — Jézus az elsé pillanatban kezdte
meg, amikor az Atydhoz fordult. és ezt mondta: ,Nem kell véres és étel-
dldozat neked... Akkor mondottam: Ime itt vagyok... akaratodat cselcked-
ni, én Istenem, 39,zs.7-9 (Sik S. ford.) Jézus az els§ pillanathan fenntartds
nélkiil ajdnlotta fol Magdt, torekedett az Atya felé, dgyazta bele emberi a-
karatdt az isteni akaratha. Folajdnlotta Magdt és Onmagédval cgyiitt a Min-
denséget. Ehhez joga volt, mert minden az Ové.

Jézus folajdnlotta Magdt, folajédnlott engem, sziileimet, minden rokono-
mat, munka- és sorstdrsamat, honfitdrsamat, az egész emberiséget.

Jézus folajdnlotta Magdt, folajdnlotta a foldet. az 4dsvdnyokat. a novénye-
ket és az 4llatokat, a tengert, a folydkat és a tavakat, a féld mélyénck min-
den gazdagsdgdt, a fényt, az égboltozatot. a mindeniitt follelhetd energidt.
Mindent folajsnlott. Altala a Mindenség visszatért az Atyghoz. A természet
megijult, visszanyerte a szabads4dgot. Altala és Benne az Atya felé szdrnyal.

Jézus folajdnlotta Magét, Szivébe zdrtan folajdnlott minden embert, mert
mindenkit szeret. A bifn kivételével semmi sincs a Mindenségben, amit nem
lehetne folaj4nlani.

Jézus papja vagyok.

Amikor azt mondom: ,Ez az én Testem, ez az én Vérem, O teszi szava-
mat hatékonny4, O munk4lja a kiengesztel§dést. Es ime, ez a kenyér a Tes-
te, ez a bor a Vére lett, Az én onfolajénldsom akkor lesz értékes, ha egyesiil
az 6 folajénldsdnak céljgval, Akkor az & Testévé, az O Vérévé leszs igy ré-
szesil az O érdemeiben, mlive gylimolcseiben.

Amikor ezt a Testet, ezt a Vért folajdnlom, csak folytatom, kifejezem az
O folajanldsét. 6 vezet, hogy Ot folajanljam. Ezért tett papp4. Az én fol-
ajinldsom az Ové, és O 4ltalam akarja magét folajdnlani, hogy én viszont
belevonjam a velem egyidSben é18 embereket az & folajanl4s4ba.

Folajdnlom magam fonntartds nélkill mincazzal egyiitt, ami az enyém, fol--
ajanlom mindazt, amit kaptam, a mai nap minden szenvedését, a holnap
szenvedéseit, szomorlisdgomat, hogy az Evangélium nem terjed jobban, hogy
a r6ghéz tapadé emberek nem fogékonyabbak a jé Hirre. Krisztusban, Krisz-
tussal, Szivében és az én szivemben folajdnlom minden embertestvéremet,
kiilonosen a legszerencsétlenebbeket, a legnyomorultabbakat.
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Mindny4jukat folajdnlom: a foldmiveseket, a haldszokat, a kubikusokat,
a gyari munk4sokat, a katondkat, a pilétdkat, a vasutasokat, a soféroket, a
postdsokat, a tak4csokat; a fémmunkésokat és a gépészeket, a bdnydszokat
és az elektrotechnikusokat, a kémikusokat és az épitészeket, a keresked8ket
és a sz4llitkat, a torténészeket és a matematikusokat; a jogdszokat, orvoso-
kat és tudésokat; a magdn- és kozalkalmazottakat, a tandrokat és a tanit$-
kat, a geolégusokat és az antropoldgusokat, a festSket és a szobrdszokat, a
szin- és a zenemivészeket, mindazokat, akik tisztes és hasznos munk4t vé-
geznek, akik embertestvéreiket kenyérrel és borral, ruhdzattal és lakd4ssal,
kultlirdval és egészséges 6rommel 14tjdk el.

A twbbieket pedig, Uram, akik akaddlyozzdk orszdgod megvalsul 4s4t, a-
kik az embereket élvezetekre cs4bitjdk, akiknek istene a test, a pénz, a ha-
talom, konyoriiletedre bizom, munk4jukat nem ajdnlhatom fol, hiszen ez a
.munka” bfin, De folajnlom Krisztusban mindazt, amit O tett, hogy a vét-
keket tekinteted eldl eltakarja.

Kérlek, Uram, fogadd el folajdnldsomat. Hiszen mindenkit Hozz4d akarok
irdnyitani, mindent Koréd polarizdlni, mindenkit Hozz4d akarok vinni. Sz4-
momra mindennek csak Krisztusban, Vele és Benne, a Felé irdnyulé Egye-
temes Torekvésben van értelme. Oh, mennyire szeretném, ha az emberek
csatlakozndnak az én lendiiletemhez, és magukkal ragadndk testvéreiket is
és az egész foldkerekséget. Azt szeretném, ha oromiiket taldindk a Te vil4-
gossdgodban, ha megmdmorosodndnak az igazsdgtdl. Azt szeretném, ha tisz-
telnék és szeretnék egymdst, ha kozremikodnének a természet megszabadi-
tdsdban azéltal, hogy azt testvéreik és az Olt4r szolgdlatdba 4llitjdk. Azt sze-
retném, ha olyan csalddi otthonokat létesitenének, ahol jél élhetnek, ahol
fenntartds nélkiil elfogadjdk az élet torvényét, ahol tisztelik Fiadat, ahol az
erét az egység a Kereszttel adja. Azt szeretném, ha olyan szocidlis, gazda-
sdgi, politikai rendszereket hozndnak létre, amelyek kedveznek a békének és
a jélétnek.

Uram, Neked ajdnlom imédsdgomat Krisztus im4jdban, Akihez folaj4nl4-
somban csatlakoztam,

Ez a Szentmise: a leglényegesebb, a legegyetemesebb és a legf6bb cseleke-

det.
Kiilsé életiink csak annak a kifejezése, hogy bizonyitsa Isten elft: mindez
valéban igaz, és hogy Krisztus miivének eredményességét biztositsa. ..

L.-J. LEBRET
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IMADSAG

Uram, Jézus, Aki altalunk sziinteleniul ujra folaldozod Magad a
vilag oltarain, segits, hogy életinket a Te aldozatoddal egyesiult,
6szinte és tiszta aldozatta tegyuk.

Add, hogy Legszentebb Aldozatunk egész napunk kozpontja
legyen, s igy megtanuljuk, hogy még jobban papok legyunk,
mert még jobban aldozatok vagyunk.

Add, hogy mindennapi szentmisénkben a hit és a szeretet
szlntelenil csorgedez® forrasat tataljuk, amely noveli szerete-
tunket embertestvéreink javara!

Adj a vildg minden papjanak a Tieddel azonos érzelmeket
Szentaldozatunk orajaban, hogy szabadon rendelkezhess velink,
szegény emberekkel és igy altalunk folytathasd 6rok folajanlasodat
Atyad dicséségére, Aki Veled él és uralkodik a Szentlélek
egységében mindorokké. Amen.

AKl A SZENTMISEBEN HUSEGES, AZ NEM RONTJA EL AZ ELETET; AZ
APOSTOLI TEVEKENYSEG IGEN, DE AZ EGYETEMES ALDOZAT NEM
SZENVEDHET HAJOTOREST.

J. Debout
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VIL
AZ ALAZATOSSAG

ELMELKEDES

Kiilonos és majdnem paradox tény, hogy papi hivatdsunk, amely-
nek voltaképpen a keresztény erényeket kellene bennink kifejlesz-
tenie, nem is ritkdn ,hivatalbeli elferdiilésekhez' vezet. Ezek ko-
z6tt a legveszedelmesebb és egytttal a legalattomosabb az ontudat-
lan kevélység.

Ezrek koziil védlasztott ki benniinket az Uristen magasabb hiva-
tdsra; tobbszor mondta, hogy legyiink a ,vildg vildgossdga' és
wa fold sava''. Felszentelésiinkkor isteni hatalmat nyertiink, és
azéta kereszteliink, dldunk és megbocsdjtjuk a biinoket a Szenthd-
romsédg nevében. Tamquam auctoritatem habentes: Mint akiknek
hatalmuk van, dgy hirdetjik az Igazsdg tanitdsdt, amely el6tt az
emberiségnek vonakodds nélkul meg kell hajolnia, és olyan korul-
mények kozott, hogy szemtdl-szembe csak ritkdn taldlkozunk el-
lentmonddssal. Lelkiismereti problémékat kell megoldanunk, vild-
gos és helyes tanicsokat kell adnunk, amelyeket a hivek bizvdst
kovethetnek.

A szenteléskor hallottuk, hogy parancsolnunk, rendelkezniink kell:
oportet sacerdotem praesse, a papnak vezetnie kell.

Amikor jét teszink, nem mulasztjdk el az emberek, hogy ezt
meg ne mondjdk. Tisztelettel vesznek koriil, kényes természetii
dolgokat biznak rédnk, tanicsunkat kérik; olyan bizalomrdl tesznek
tandsdgot, amilyennel senki mdst nem ajidndékoznak meg.

Mindez rendben is volna... De nem fenyeget-e az a veszély,
hogy alkalomadtdn Osszetévesztjik a tekintélyt a hatalmaskoddssal,
és ott is érvényesiteni akarjuk, ahol dogmatikus kijelentéseinknek
semmi keresnivaldjuk, hogy onszeretetiinknek tartsunk meg vala-
mit a csak Istent illet6 tomjénezésbdl?

Ne hédborodjunk fel. A legjobbak is érezték ezt a veszélyt. Em-
1lékezziink Lacordaire-ra, aki a pdrizsi Notre-Dame székesegyhdz-
bél hazatérve ostorozta magit, hogy vezekeljen azért, amit a
wkevélység Sklendezésének'' nevezett,

Hallgassuk Thellier de Ponsheville abbét:

wFeltinni, felfuvalkodni, uralkodni, parancsolni, lenni ,valaki",
elsé lenni! Ki ne érezte volna magédban dgaskodni az Onszeretet
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erészakos vagy kicsinyes szenvedélyét? Ki az, aki még nem sdhaj-
tott fol, amikor rddcbbent arra, hogy ez a megvetésre mélté én-
kultusz gyakran ott leskelddik félelmetes csapdsként legszebb mun-
kdja mélyén?'

Ezért fontos, hogy néhdny éves papsdg utdn megerdsitsik meg-
gybzbdésiinket az aldzatossdg elsdrangi szerepérdl a pap életében.

Fiiggetleniil az 4ltaldnos érvektdl, amelyek minden keresztényre
érvényesek, a papnak mélyebb aldzatra van sziiksége, hogy

— megvalésithassa papi eszményét;

— 6rizkedjék azoktdl a veszélyektSl, amelyek ezt az eszményt

fenyegetik;
— apostoli munkdja eredményes legyen.

Papi eszménylink megvaldsitdsdért

Papi eszményiink maga Jézus Krisztus. A pap mdsik Krisztus:
Sacerdos alter Christus.

Jézussé kell lenniink mindenki szdméra. Ugy kell gondolkoznunk
mint &, Ggy szeretni, tgy akarni mint O. Lehetévé kell tenni a
Sz4dmdéra, hogy felhaszndljon benniinket mint djabb megtestesiilését,
s igy dltalunk is folytathassa mindeniitt a vildgon apostoli munkd-
jdt és az emberek megv4ltdsdt.

Urunk életében a legmegddbbent8bb az aldzatossdga. Isteni mi-
voltdban szolgai alakot folvéve kiliresitette onmagdt: Cum in forma
Dei esset, semetipsum exinanivit, formam servi accipiens (Fil.
2, 6-7).

Mélységes aldzatossdgdt az Evangélium minden lajia tikrozi,
a sziletéstdl az istdlléban a Golgotha szégyenfdjén szenvedett ha-
141lig: az egyiptomi szdmiizetés, a rejtett élet megdobbentd nélkii-
16zése, a tomeg értetlensége, az apostolok hiitlensége, a gyaldzko-
dédsok. Borissza, potator vini (Mt 11,19); a csald, ille seductor
(Mt 27, 63).

Aldzatossdga szavaiban is megnyilvdnult: Nem a magam dicss-
ségét keresem, hanem Atydmét.

, Az Emberfia nem azért jott, hogy szolgdljanak neki, hanem hogy
O szolgédljon.

Tanuljatok télem, mert szelid vagyok és aldzatos szivii.

Megnyilvdnul az dllanddé aldzatos eucharisztikus Jelenlétben is.
Maga a Végtelenség, a Mérhetetlenség szavunkra oly kicsi lesz,
hogy keziinkben tarthatjuk!

Ugyanaz a lelkiilet legyen bennetek, ami Krisztus Je’zusbar} .\./ullz
Hoc sentite in vobis quod et in Christo Jesu (Fil. 2,5), SZ}V';mk-
ben ugyanazoknak a hajlamoknak kell élnie, mint az O Szivében.
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fgy tehetjiik lehetévé a Szdmdra, hogy Magét Jltalunk folytassa,
kiterjessze: ez a papi eszményiink.

Orizkedés az eszményt fenyegetd
veszélyektdl

Amikor pappd lettiink, folséges kiildetést nyertiink.

Hogy ezt a kiildetést betdlthessiik, és a vele jird silyos fele-
18sségben méltéképpen helyt 4llhassunk, jogunk van szentelésiink
szentségi kegyelméhez. Ez a kegyelem azonban csak akkor lesz
hatékony, ha mélységes fiiggdség érziletével viseltetink Az irdnt,
Akit8l mindazt kaptuk, amik vagyunk, és Akinek segitsége nélkiil
semmit sem tehetunk.

Aki akdr ontudatlanul is azt képzeli, hogy Istent figyelmen kiviil
hagyhatja, hamar be fogja 14tni a gyongeségét: Aki azt hiszi, hogy
411, ugyeljen, hogy el ne essék: Qui se existimat stare, videat,
ne cadat (1 Kor. 10,12). A kevélység a lelket dthatolhatatlannd
teszi, mert a legveszélyesebb dolog illuzidkban ringatdzni. Aki
beképzeli magdnak, hogy valami, holott semmi, Onmagdt dltatja:
Si quis existimat se aliquid esse, cum nihi sit, ipse se seducit
(Gal. 6, 3).

Apostolsigunk eredményességéért

A.— Tény, hogy Isten csak az alidzatos apostolokat 4ldja meg.
Egyszerl a magyardzat. Ha nem -simul Isten kezébe, az eszkoz
(amik vagyunk) kevélységben merevedik meg. Isten ezért nem tudja
dgy haszndlni, ahogy akarja, tehdt elejti. Ekkor az eszkoz megki-
sérli, hogy vaktdban, a sajdt erejébdl tegyen valamit. De a tisz-
tdra emberi tevékenység, amelyet nem éltet Isten kegyelme, nem
birkézhat meg lényegében természetfolotti feladattal, amilyen az
apostolsdg is. Nemsokdra jelentkezik a csiiggedés (ez mindig nyo-
mon koveti a kevélységet), és elSbb-utébb bekovetkezik a teljes
cséd. Az ember visszavonul csiga-hdzdba, ,hivatalnok' lesz, el-
polgdriasul. Gondoljunk Chevrier atya szavaira: Minél jobban hdt-
térbe szoritjuk onmagunkat, annil tobb teret adunk Istennek.

B.— A hivek nem vonzdédnak a kevély paphoz.

Nem az a benyomdsuk réla, hogy Isten képviseldjéhez fordulnak,
és nem hajlandék tudomdsul venni, hogy az apostolsdg lriigye alatt
joga van ,én'-jének kiélésére vagy arra, hogy onmagdnak fontos-
sdgot tulajdonitson.

wA legnagyobb onmegtagadds, amely az isteni eredményesség
igéretét birja, ez: Munkdnkban lemondunk minden személyes elény-
r8l, lemondunk arrdél, hogy magunkat vagy ovéinket jécselekedeteink
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piedesztiljdra emeljik. Az igazi szeretet ennyire megfeledkezik
onmagdrdl. Nem keresi a magdét: Non quaerit quae sua sunt (1
Kor. 13,5).

wAz apostol, akit a szeretet irdnyit, nem azzal foglalkozik, hogy
a sajit neve koré fonjon babérkoszorit, nem ismeri a kevélységet,
amely a sajdt zdszl8ja korul alakit pdrtot. Méltatlannak tartja ma-
gdhoz, hogy a figyelmet onmagdra irdnyitsa. Csak az a tdorekvése,
hogy a szemeket Krisztus vildgossdgdnak megnyissa, a dolgos ke-
zeket az O ugyének, a sziveket megnyerje az O szeretetének.

nlgyekszik homdlyban maradni, hogy anndl jobban ldssdk Jézust.
Arra tdrekszik, hogy rdla megfeledkezzenek, és igy jobban sze-
ressék Ot." (Theiller elészava Godin Lettres 4 mon cousin c. kony-
véhez.)

A sértd és durva magatartds, a természetfeletti erények fitog-
tatdsa, hatalmaskodds, amely ezt a tételt a gyakorlatba viszi at:
Az én véleményemen kiviil nincs udvosség! elriasztja, eltdvolitja,
megbotrdnkoztatja az embereket.

Az emberek 4ltaldban nem szeretik, ha ,,meghdditott teriiletként"
kezelik 8ket és ebben igazuk is van. Az a pap vonzza &ket, aki
a legnagyobb tiszteletet tanisitja irdntuk, vagyis a legaldzatosabb

pap.

C.— Egyhamar kimeriil a pap, ha mindent sajdtmaga akar tenni.

A nem aldzatos pap nem ismeri a ,dolgoztatis' miivészetét.
Minden kezdeményezést magdhoz ragad, a sajit tettein kivil sem-
mit sem értékel. Kicsinyeskedd és kovetel8z8 ,tekintélyével'' min-
dent megakaddlyoz. Aztdn panaszkodik, hogy nem taldl senkit, aki
segitségére volna... Nem tudja: elsd feltétele annak, hogy munka-
tdrsakat taldljunk, és képezziink az, hogy a hittérben tudjunk ma-
radni. Tudjunk érdekfeszit6 munkdt adni nekik. Tudjuk tudomgsul
venni, hogy eleinte nem csindljdk majd olyan jé1 mint mi, Viszont
késdbb jobb munkdt fognak végezni, mint amire mi volndnk képe-
sek. Mindehhez aldzatossdg kell.

De vigydzat! Az aldzatossdg, amit Isten vdr t6link, nem a fitog-
tatott aldzatoskodds, amely visszataszité mesterkéltségével nevet-
ségessé teszi azt, aki rdadja a fejét és nagy kdrt okoz az apos-
tolsdgnak. Az aldzatossdgnak ez a giinyképe megbénitand és tonk-
retenné a munkdnkat.

wA szentek aldzatossdgdnak diadala, hogy gy tudjdk dlcdzni ma-
gukat, mintha nem gyakorolndk az erényt, amelyben pedig tokéle-
tesek. Nem szeretjik, ha valaki a szentséggel nagyképliskodik,
viszont szivesen meghajlunk a szeretetreméltésdg elétt.' (Perroy)

Isten bizd4, oromteljes, igazi aldzatossdgot vdr téliink.
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URUNK SZAVAI

A beszélgetés elStt imddjuk Urunkat, Aki - hogy kevélységiink bi-
nét jévitegye - aldzatos volt a jdszolig... a keresztig... az osty4-
ig... kiliritette énmagét, exinanivit semetipsum.

Az im4ds4g: szemlélddés; a szemlél8dés: 4tvédltozds. Az al4zatos
Jézus hosszas és csendes szemlélése az al4zatossdg legbiztosabb dtja.

Nézziik végig gondolatban Jézus foldi életének fdbb jeleneteit.
Mindeniitt ott rejtézik az aldzatossdg kegyelme. Elég, ha vigyd-
dunk utdna, mdris t4plélja a lelkiinket.

Es most hallgassuk, mit mond Jézus nekiink.

Kedves pap fiam, jojj Hozzdm és tanuld meg T8lem, hogyan lehetsz
szelid és al4zatos szivll. Ez a bolcsesség és minden tudomdny titka, ez az
eredményes élet kulcsa.

Al4zatossdg nélkiil 4brdndokban ringatdzol, és életed terméketlen ma-
rad.

De vigydzz, fiam! Nem a hiftlen szolga hamis al4zatossdg4t vdrom td§-
led, aki talentumnit eldssa a foldbe. Az az al4dzatossdg, amely Kkitér a te-
vékenység elél, mert fél a kockdzattdl, a nehézségektbl, az ellentmon-
d4stdl, voltaképpen gy4vasig.

Te vagy a fold sava; meg kell akad4lyoznod a romlést.

Te vagy a kovész a lisztben: az egészet 4t kell jdrnod, hogy megkel-
jen...

Te vagy a vildg vildgossdga: el kell tdvolitanod a vékét, hogy fényes-
kedhess. '

Soha ne tegyen elbizakodott4 az, ha Altalam valami jét teszel, hiszen
Nélkiillem — jél tudod — semmit se tehetsz.

En vagyok, Aki vagyok; te az vagy, aki nincs. T8lem fiigg8en vagy sé,
kovész, vildgossdg.

EN vagyok az igazi sé.

EN vagyok az isteni kovész.

EN vagyok a vildg vil4gossdga.

Ha magadnak tulajdonitod munkdd érdemét, a magad gyengeségére
kell hagyjalak. De akkor nem jutsz messzire, mert nem 4ldhatndm meg
azt, amit teszel, és minden fiistté v4lna. Emlékezz, hogy por vagy, me-
mento quia pulvis es (Gen. 3,19).

Légy aldzatos, aldzatos, aldzatos. Az igazi jé, amit az ember tesz,
nem l4thaté. O, kedves pap fiam, nagy dolgokat szeretnék 4ltalad meg-
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valdsitani. De csak akkor tehetem, ha al4zatos vagy. Irts ki a szivedb&l
minden hidsdgot, az énszeretet minden kielégitését, minden emberi ju-
talomvdrést: Mi ez az Orokkévaldsdghoz, Quid hoc ad aeternitatem ?

Ne feledd, hogy csak az En kegyelmem gyiimolcsszd; kegyelmem pe
dig az al4zatoss4godtdl fiigg. Vedd tudomdsul, hogy csak elemi részecskc
vagy a nagy egyiittesben. Mint papnak éridsi felelésséged van a lelkek bi-
rodalm4ban: Sok-sok ismert és ismeretlen ember sorsa van hozz4d 14ncol-
va. De magadban semmi sem vagy, és semmit sem tehetsz. Nélkiilem
semmit sem tehettek: Sine me nihil potestis facere.

A munka, amelyre meghivtalak, mérhetetlen: a vildg megvéltdsa és
az emberiség fokozatos spiritualiz4ldsa. Ez a munka minden tekintetben
foluilmilja az er§det. Eltted mdr sokan dolgoztak rajta, veled egyidében
is sokan ,dolgoznak és utdnad is sokan fognak dolgozni rajta. Dolgozz Er-
tem és En veled dolgozom. Részedr8l az a legfontosabb, hogy onzetlen
légy. Ha munkddban magadat keresed, megtaldlhatod, de csak a semmit
tartod a kezedben. Viszont ha Engem keresel, az En akaratomat, az En
tetszésemet, az En novekedésemet a lelkekben, nos, akkor En leszek a
tdmaszod és a jutalmad,

Szeretlek, pap fiam, végteleniil, jobban, mint ahogy el tudod képzel-
ni. Teh4t ne félj; nem csak szolgdm, hanem bar4tom is vagy. Azt akar-
tam, hogy BelSlem 1légy valami. A te éned nem, csak az Enyém szere-
tetremélté, mert En vagyok a Szeretet; egyszerre vagyok a teljes odaadds
és a teljes onzetlenség. Sosem mondom ,En", anélkil, hogy téged bele
ne vonn4lak ebbe az En-be. Szeretetem minden erejével, szenvedélyesen
Magamba zé4rlak, Es valéban Bennem is vagy, amennyiben egy akarsz len-
ni Velem, Hogy ezt elérd, nem szabad én-t mondanod anélkiil, hogy En-
gem bele ne foglaln4l ebbe az én-be.

Amikor im4dkozol, ne im4dkozz magadban, hanem En imd4dkozzak,
mert meghivsz, hogy imddkozzam 4ltalad. Amikor dolgozol, ne dolgozz
magadban, hanem En dolgozzak, akinek megengeded, hogy Veled dol-
gozzék. Minél jobban megfeledkezel magadrdl, anndl tobbet gondolok En
rdd. Minél jobban elszakadsz 6nmagadtdl, ann4l jobban csatlakozom hoz-
z4d. Ki adhatja meg szavadnak a termékenységet, ha nem En? Ki tudja
gondolataidat gy irdnyitani, hogy vildgitsanak és gazdagok legyenek, ha
nem En? Nem az a lényeges, amit te teszel, hanem amit En teszek 4lta-
lad; nem az, amit te mondasz, hanem amit En mondok 4ltalad. Helyezd
magad befolydsom biivkorébe. Bércsak az a gondolat, hogy En jelen va-
gyok benned, eltdliené egész életedet, és 4tjdrnéd izzd, nagylelkd és bi-
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zodalmas al4zatossdggal. Majd megldtndd a szép munk4t, amit egyiitt
végziink. Mindenhaté vagy abban, Aki meger&sit!

Nem valami nyomasztd, hanem derffs al4zatossdgot v4rok t8led, amely
gondolataid horizontj4t mindink4bb kitdgitja, amely 6rémmel 61t el, hogy
Altalam j6 munk4t végeztél mdsokban és masok 4ltal.

Rejt8zz Belém, nézz az En tekintetemmel, gondolkozz az En értelmem-
mel, szeress az En szivemmel, cselekedj az En hatalmammal, szentelj
az En szentségemmel. Es mindezt testvéreiddel egységben tedd egész E-
nemnek, ennek a mérhetetlen Ennek a szolg4latdra, amelybe a fold ke-
rekségén minden embert szeretnék belefoglalni, hogy mindny4jukat iid-
vozitsem, éltessem, eldrasszam 6rémmel, vildgossdgommal, szeretetem-
mel, toto orbe terrarum.

- 6, Uram, nem akarok mis al4zatossdgot mint a tiedet. De ho-
gyan tudhatom, helyes dton jdrok-e, nem csak vak vagyok-e, aki
vildgtalanokat vezet a szakadék fel¢?

Kedves pap fiam! H4rom jelet adok neked, amelyekrdl felismerheted,
hogy annak az aldzatossdgnak az Gtj4t jdrod-e, amelyet En vérok t8led.
Ezek: eldszor a tisztelet elfljdrbid irdnt, aztdn a megaldztatdsok 6rom-
teli elfogaddsa, végiil testvéreid, killondsen a szegények és aldzatosak i-
rénti szeretet.

Tisztelet el8lj4réid irdnt: Az a pap, aki az emberi 14tszat mdgott En-
gem 14t el8ljaréiban, velikk és réluk, Kkiilonosen tdvollétilkben, mindig
tisztelettel beszél, nem itélkezik a p4pa, a pispokok és mindazok folott,
akik folotte 4llanak, az a pap igazidn gyakorolja az aldzatoss4got.

A megal4ztatdsok oromteljes elfogaddsa: Kiildetést biztam rdd. Oda-
helyeztelek, ahol éppen vagy, hogy ott boldogulj; nem azért, hogy ne
boldogulj. Az En szememben nem a l4that§, hanem a l4thatatlan, de
mélyre haté eredmények szdmitanak; néha a kiils§ sikertelenség a bels§
eredmény foltétele. Ezért megengedem, hogy tanitvdnyaimnak néha el-
lentmondjanak, hogy ne értsék meg, hogy iildézzék 8ket. Helyesen foga-
dott megaldztatds pillanatai tobb el8rehaladdst jelenthetnek mint a ve-
zeklés évei. A pap, aki csaldddsok, balsikerek, megaldztatds alkalmi-
val hdl4t ad Nekem, hogy alkalmat adtam neki az aldzatoss4g kegyelmé-
nek kiérdemelésére azok javéra, akiket a kevélység elzdr szeretetemt6l,
az a pap megtalélta a termékeny aldzatoss4g titkdt.

A szeretet testvéreid irdnt: Csalhatatlan jel. A pap, aki nem itéli meg
paptestvéreit, aki réluk mindig csak jéakaratian gondolkozik, aki oriil a
jénak, amit 4ltaluk teszek, aki fdradhatatlanul kész menteni 8ket, vagy
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védelmiikre enyhit§ koériilményeket taldlni, az a pap valéban aldzatos. A
pap, aki a szivén viseli a szegények ligyét, aki éppen olyan szivesen fo-
gadja 6ket, mintha gazdagok volndnak és kellemesen lehetne veliik elbe-
szélgetni, az a pap al4zatos.

Es aki folotteseit tiszteli, aki oriil a megaldztatdsnak, aki testvéreivel
szemben szeretetreméltS, az az En Szivem szerinti al4zatos pap.

Kedves fiam, nem szeretnél ilyen lenni?

LELKIISMERETVIZSGALAT

1. Beldtom-e, hogy kevélynek lenni ostobasdg, mert a kevélység
veszélyes és gyiiloletes?

2. Mi vagy ki ad nekem jogot a nagyképliségre? Igaz, a Min-
denhatdé nagy dolgokat valdsitott meg bennem, nagy dolgot miivelt
velem 6, a hatalmas, fecit mihi magna qui potens est (Lk 1,49).
De ezt a Mindenhat$ tette és nem én!

3. Minél tobbet nyertem, anndl tobbrdl kell szdmot adnom!

4. Meggydz8désem-e, hogy magamban semmi sem vagyok, hogy
semmihez sincs jogom, és hogy Isten segitsége nélkil semmi ma--
radandd jét nem tehetek? '

5. Istennel szemben mindig azzal a valldsos érziilettel, azzal
az isteni Folségnek kijdrd tisztelettel viseltetem-e, amelynek an-
ndl mélyebbnek kell lennie, minél meghittebb lesz velem szemben
Isten? Az aldzatossdg gyokere az a tisztelet, amellyel az ember
Isten irdnt viseltetik: Redix humilitatis est re erentia quam quis
habet ad Deum, mondja Aquinoi szent Tam4s.

6. Aldzatos vagyok-e gondolataimban?

7. Isten szeretete vezérel-e apostoli munkdmban? Vagy szemé-
lyem hangsilyozdsa, szervezési vdgy, hatalomvigy?

8. Aldzatos vagyok-e szavaimban? Tobbé-kevésbé tudatosan nem
az ,én'-e beszédeimnek a vezérfonala? Beszélgetéseimnek nem
az-e a kizdrélagos tdrgya, amit ,én' gondolok, amit ,én' teszek,
amit ,én" szenvedek, amit ,én' remélek stb...? Hdnyszor ejtem
ki napjdban az ,én'" szét?

9. Aldzatos-e egész magatartdsom? Nem teszem-e olyan ember
benyomdsit, aki nagyon is meg van elégedve onmagdval, s kozben
megfeledkezik arrdl, hogy azok vannak onmagukkal megelégedve,
akik konnyen kaphatdk erre?

10, Papi kiildetésem értelmében dogmdkat is hirdetek. Nem to-
rekszem-e — ha Ontudatlanul is — e tekintélyemet oly teriileten is
érvényesiteni, ahol ezzel semmi keresnivalém sincs?
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11. Nem forog-e fonn annak a veszélye, hogy Osszecserélem a
tekintélyt az onzéssel, ha nem iigyelek eléggé? Nem érzem-e ma-
gam mindjdrt sdlyosan sértve, ha valami hibdmra vagy gyengesé-
gemre figyelmeztetnek, és pedig anndl jobban sértve, minél tal41ébb
a figyelmeztet§ megjegyzés?

12. Konnyen tudomdsul veszem-e, ha valaki nem osztja a véle-
ményemet? Nem érzek-e kisértést, hogy esetleges hatalmamat az

a2

ellenvéleményen 1év8k elhallgattatisira haszndljam fol?

13. Ismerem-e képességeim hatdrait? Nem azért, hogy lendiile-
temet fékezzem, hanem, hogy az okossdg legelemibb torvényeihez
hii maradjak. Vagyok-e példdul elég aldzatos, hogy 4llj!-t paran-
csoljak magamnak, amikor valdban fdradt vagyok? Vagyok-e elég
aldzatos, hogy a sziikséges alvds idejét meg ne roviditsem? Er-
kolcsi téren vagyok-e elég aldzatos, hogy ne higgyem magam erd-
sebbnek, mint amilyen valéban vagyok, és tudok-e minden koril-
mények kozott értelmes tartédzkoddst tanidsitani?

14, Milyen hatdssal vannak rdm a balsikerek és az ellenkezé-
sek? Bosszankodom-e miattuk, vagy pedig felhaszndlom kevélysé-
gem gydgyitdsdra és a vildg megvdltdsdra?

15. Hajlamos vagyok-e arra, hogy komolyan vegyem az elisme-
réseket, amelyekben részem van? Nem torténik-e meg, hogy on-
szeretetem kielégitésére magamnak tartok meg olyan tomjénezést,
amely csak Istent illeti?

16. A polgdri és egyhdzi hiisdg gyermekded jdtékszerei, csecse-
becséi (lila cingulus, lila gombok; cimek, kitiintetések) tekintetében
érzékeny vagyok-e még? Erzek-e csaléddst, ha nincs részem ben-
nik? Irigylem-e azoktdl, akiknek van? Ha pedig részem van ben-
nitkk: legyezgetik-e gyermekes hidsdgomat?

17. Meggy6z3désem-e, hogy semmi jogom sincs azt hinni: tobb
vagyok mdsokndl? Csak' annyi az értékiink, amennyit Isten szemé-
ben jelentink, és Isten mindenkit a nyert kegyelmek ardnydban
értékel.

18. Szeretet és aldzatossdg egyiitt jdrnak. Az aldzatossdg prd-
bakove, hogy az ember nem érez vigyat a mdsok megitélésére.
Hogy 4llok e tekintetben?

19. Sok ember megtérésének nagy akaddlya a kevélység. Tu-
dom-e, hogy a neviikkben jdl fogadott egyetlen megaldztatds dltal
tobbet tehetek megtérésiikért, mint a legékesebb szentbeszéddel?
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FLHATAROZASOK

1. Gyakran elmélkedek Krisztus megaldztatdsairdl. Is-
ten mivoltdban szolgai alakot folvéve kiliresitette onma-
gét: Cum in forma Dei esset, semetipsum exinanivit, for-
mam servi accipiens (Fil. 2,6-7). Féreg vagyok és nem
ember: Ego sum vermis et non homo (21. Zsolt. 7).

2. Gyakran egyesiilok Urunk aldzatossdgdval. Gyakran
ismétlem az ilyenféle konyorgéseket:

wKis Jézus aldzatossdga,

na munkds Jézus aldzatossdga,

na megvetett, kdromolt, elhagyott Jézus aldzatossdga,

nwaz ismeretlen Jézus aldzatossdga,

naz eucharisztikus Jézus aldzatossdga,

wj6ii, végy hatalmadba engem''.

3. Helytdllok ott, ahol vagyok. Nem képzelem magam
kozpontnak, hiszen a nagy egylittes részecskéje vagyok.
Arra torekszem, hogy a Mester szolgdlatdra rendelt esz-
koznek tekintsem magam. A lehetd legszemélytelenebb
apostolsdgot kell gyakorolnom. Csak ideiglenes szem va-
gyok a ldncban!

4. Oriilok mdsok eredményeinek. A 1ényeges az, hogy
az emberek minél jobban szeressék Istent; mindegy, hogy
ez rajtam vagy mdsokon keresztiul valédsul-e meg. Csak
Krisztust hirdessétek, bdrmi mddon: Dum omni modo
Christus annuntietur (Fil. 1, 18).

5. Nem szabad az apostolsdgban személyi elorehaladdst
keresnem, inkdbb az Elofutdr szavait kell élnem: Neki
novekednie kell, nekem kisebbednem: Illum oportet cresce-
re, mihi autem minui (In 3, 30). Sokszor ismétlem: Uram,
add kegyelmedet, hogy a legnagyobb jét tehessem ugy,
hogy én a leheto legnagyvobb homdlyban maradjak ([.intelo).

6. Okvetlenul kerilom az ellentmonddst nem ftird, meg-
fellebezhetetlen hangot. az oktaté hangot mindenben, de
kiilondsen azokban a kérdésekben, amelvek nem egészen
rdm tartoznak. Nem fogom sohasem kihangsulyozni gon-
dolatmenetem, eldreldtdisom helyességét ilven mddon: ,,A
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tények ismét engem igazoltak', El6re megmondtam, hogy

.stb". Kiilondsen szerény kivdnok lenni oly teriileteken,
amelyeken sem illetékességem, sem szakismereteim nin-
csenek, (Vildgiak, hdzassdg kérdései, mds tudoményok
szakteriletei, stb.)

7. Nemcsak engedem, hanem tapiniatosan segitek is,
hogy paptestvéreim és munkatdrsaim érvényesiilhessenek.

8. Nem igyekszem megtudni, hogy mit gondolnak rélam,
még szentbeszddek és elGaddsok utdn sem; az elismeré-
seket pedig mindig kételkedéssel fogadom.

9. Ha megaldztatds ér, nem elégedetlenkedem, hanem
koszonetet mondok Istennek, hogy megengedte, és ezzel
alkalmat adott, hogy kiérdemeljem az aldzatossdg kegyel-
mét a magam és mindazok szdmdra, akik velem egyesiiltek.

10. Az emberekkel szemben mindig a szolgdlat szelle-
me vezérel. Nem az emherek vannak az én szolgdlatomra
rendelve, hanem én, a papjuk az ovékre. En dgy vagyok
koztetek, mint a szolga: Ego in medio vestrum sum sicut
qui ministrat (Lk 22,27). Nem azért jott, hogy neki szol-
gdljanak, hanem hogy 6 szolgdljon: Non venit ministrari,
sed ministrare (M 20, 28).

OILVASMANY
A BEKE MINT AZ ALAZATOSSAG GYUMOLCSE

Az al4zatoss4g gylimolcse a béke; a béke Istennel, az Egyh4zzal, onma-
gunkkal, paptestvéreinkkel és a hivekkel.
Béke Istennel
Isten az aldzatos szivffeket killondsen szereti. A kevélyeknek ellendll,
mondja az Irds, de az aldzatosoknak megadja a kegyelmet, vagyis mindent
megad. Mert hiszen mi is van a természetfeletti rendben més? Nem tudja
megtagadni a kegyelmét és teljesen az al4zatosaknak adja Mag4t. Miért?
Szent Bern4t azt merte mondani a szent Szlfzr6l, hogy szilizessége elbdjolta
az Isten tekintetét, de az Igét az aldzatossdga vezette a méhébe; szlizessége
tetszett, aldzatossdga fogant; virginitate placuit, humilitate concepit; te-
kintetre méltatta aldzatos szolgil6lednydt; respexit humilitatem ancillae
suae. Oh, most méar értem az aldzatossdg mindenhatdsdgdt! Isten mellettiink
van, egész lelkiinket akarja birtokolni. Az ajtd el8tt 4llok és zorgetek; sto

82



ad ostium et pulso. Mire vi4r, hogy beléphessen? Arra, hogy megszabaditsuk
magunkat onmagunktél.

Mindenki ismeri azt az elemi fizikai jelenséget, hogy ha egy edényen,
amelyb6l elézdleg a levegbt kiszivattyiztdk, kicsiny nyilds tdmad, a leveg§
ismét ellen4llhatatlan er§vel tédul beléje. Ugyanigy van Istennel és a lel-
kiinkkel: Ha a 1élek al4zatoss4gbél megtagadja magét, vagyis lemond mind-
arrél, ami 6§ maga és ami nem Isten, akkor az Istenség — ha szabad igy ki-
fejeznem - teljes siily4val és ellen4llhatatlan er8vel veszi birtokba.

Legyiink teh4t al4dzatosak, és békében élhetiink Istennel. Ha kegyelmet
nyeriink, koszonjik meg aldzatosan. Ahelyett, hogy ajdndékaival tetszeleg-
nénk, Ot és az O dics8ségét keressik. Ne nekiink, Uram, nevednek adj di-
cs@séget; non nobis, .Domine, sed nomini tuo da gloriam.

Ha biinosok vagyunk, valljuk meg vétkeinket. Nem csak becsiiletesen — a
becsiiletben mindig van valami kevélység —, hanem al4zatosan, egyszer
al4zatossdggal: J6l tudod Istenem, hogy mib8l alkott4l engem. Konyoriilj raj-
tam, hiszen szeretlek! Ha figyelembe veszed a vétkeket, ki 411 meg akkor
elbtted, Uram; si iniquitates observaveris, Domine, quis sustinebit?

Biztos, hogy az ilyen al4dzatos kdnyorgésnek Isten soha nem 4ll ellen.

Béke az Egyh4zzal

Ha megértjilk az Egyhdz kiildetését, ha mindig gy l4tjuk, ahogy Krisztus
Egyhdz4t 14tni kell, amelynek az a kotelessége, hogy szdzadokon és évez-
redeken 4t hirdesse az Evangéliumot egy jottdnak a megvdltoztatdsa nélkiil,
akkor konnyen beldtjuk, hogy szolgdinak teljes sziviikb&l és teljes lelkiikb6l
engedelmeseknek kell lenniok.

Beszédiink legyen Krisztus és az Egyhdz visszhangja!

Itéletiinket az Egyh4dz nevében hozzuk, mert egyedil az Egyhdz nyert el
minden hatalmat. Amikor a lelkekkel foglalkozunk, ezt az Egyhdz kovete-
ként tessziik.

Nélkiile, vagyis ha nem tilkroz8dik benniink az Egyh4dz vildgossdgédnak és
hatalmdnak visszfénye, semmik sem vagyunk.

Személyiikre rdtarti papokkal mit sem kezdhet. Kiildetése az okossdg €s a
hagyomdny kiildetése.

6h, a kevély papok! Az Egyhdz nem feledheti, hogy a szakaddsok, az e-
retnekségek, papjainak mindennapos botrdnyai mindig és mindig a kevélység
gylimolcsei.

Al4zatosan és engedelmesen szeretni az Egyhdzat: Ez az els§ foltétele a
pap bels§ boldogsdgdnak, a lelkekért valé buzgéségénak és — ink4bb, mint-
sem hinnénk — igazi erényének.

A tények minden nap igazoljék a pap mélységes oromét, aki aldzatossdgé-
ban tiszteli és szereti édesanyjdnak, az Egyhdznak minden rendelkezését,
minden cselekedetét, minden kivans4gat.
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Béke onmagunkkal

Engedjétek meg, hogy ezzel kicsit tobbet foglalkozzak: nagyon fontos prob-
léma!

El6ljdréban megjegyzem, hogy szomorisdgunk és lehangoltsdgunk legin-
kdbb megb4ntott onszeretetiinkb8l fakad. A sors fordulatai, csalddi megaldz-
tatdsok, az egészség kérdései azért gyotornek, mert egyenesen kevélységiink
ellen irdnyulnak. Itt van minden baj gyokere! Mennyire igaza volt Krisztus-
nak, amikor azt hirdette, hogy az aldzatossdg természetes gyiimolcse a bels§
béke, amely minden értelmet folilmdl. Lelketek szdmdra nyugalmat talél-
tok; invenietis requiem animabus vestris.

Ez a sz6 requiem az al4zatossdg békességének mély és dont§ értelmet ad.

Fs ezzel 4ttérek papi életiink egyik kiilonds szempontjéra.

Nekiink papoknak kétszeresen szikségiink van az al4zatossdgra, éppen élet-
koriilményeink miatt.

Az emberek 4ltaldban két teriileten fejthetik ki tevékenységiiket: csaldd-
jukban és hivatdsukban. A kett§ véltakozdsa nagyon hasznos lehet, és néha
egyik karpdtldst nydjthat a mdésik hidnyossdgaiért.

A hivatdsbeli eredmények vigasztaldst jelenthetnek a hdzi tlizhely keseri-
ségeivel szemben. Es forditva, a csalddi élet meghittsége oromteljesen ki-
egyensilyozhatja az élet eredménytelenségét. Igaz, sajnos, vannak olyanok
is, akiknek szdm4ra mindkét teriilet csak szomorlsdg forrdsa. A modern élet
is ismer ilyen fdjdalmas drdmdkat!

Szdmunkra nem létezik ilyen kett8sség, mi teljesen a papsdgunkhoz tarto-
zunk. Nekiink, latin szertartdsd papoknak, nincs hivat4sunktdl kiilén vélaszt-
haté h4zi tlizhelyiink. Egy a ,foglalkoz4sunk", egy a szeretetiink: Isten, és
Erte az embertestvérek. ReggeltSl estig és estétSl reggelig maradéktalanul
embertestvéreink szolgdlatdta 4llunk. Benniink mindent megfigyelnek, ta-
nulmé4nyoznak, birdlnak; minden lehet rossznak és jonak a forrdsa. Arckife-
jezésiink, testtartdsunk, hangunk, szentbeszédiink, Onkénytelen megnyilvé-
nuldsaink, j4rds-kelésiink; mindent megfigyelnek és oOsszehasonlitanak.

A pap magatartds4t, akdr tandr, akdr lelkipd4sztor, 4llanddan figyelik, vizs-
géljédk. Osszehasonlitanak mostani munkat4drsainkkal, azokkal a papokkal,
akik el8deink voltak vagy a szomszédos lelkip4sztorokkal. Csak akkor lehet-
ne kovetkezmények nélkiil fitym4élni az ilyen birdlatokat, semmibe venni az
Osszehasonlitdsokat, ha papi szolgdlatunk eredményessége legaldbb részben
nem téliik fiiggene.

Féleg az 4ltalunk kiv4ltott rokonszenv vagy megbecsiilés vonzza hozzink
vagy taszitja el t6liink az embereket, akiket az iidvosségre kell vezetniink.
Sajnos! csak annyiban hallgatnak meg minket, bizz4k rdnk lelkiismeretiik=t,
amennyiben értékelnek vagy szeretnek. Es ha minden vigyunk a lelkek iid-
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amennyiben értékelnek vagy szeretnek. Es ha minden vdgyunk a lelkek iid-
vossége, csaléddsunk kétszeresen keserf, ha apostolsdgunk viszonylagos ered-
ménytelenségét kell 14tnunk.

Hogyan szabaduljunk az emberi sziv titkos és 0sztonos irigységét8l, amikor
14tjuk, hogy paptestvéreink, — esetleg kevésbé megérdemelten, — szemiink
14ttdra nagyobb eredményeket érnek el.

Ezzel sok papi élet f4jdalmas pontjit érintjiik!

Az ftéletek, az Osszehasonlitdsok, melyeknek mindig tdrgyai vagyunk,
gyakran bar4tsdgtalanok. Minden ember hazug; omnis homo mendax. Az
ember azt 14tja, ami szembetiind; homo videt ea quae parent. Ezen a téren
a benyomisoknak sokkal nagyobb szerepiik van, mint a valésdg tdrgyilagos
megl4tdsdnak. Mi lehet befolydsolhatébb, ingatagabb és gyakran igazsdgta-
lanabb, mint a benyomés?éh, a rélunk alkotott itéletek t4volrdl sem téved-
hetetlenek, kiilénosen, ha meggondoljuk, hogy a népszerliség nagy agit4torai
az asszonyok!

Tudjuk és mondjuk; de ez nem szdmit; amikor a kritik4t halljuk, amikor
érezziik a lebecsiilést, a félbizalmatlansdgot, lelkiinket mélységes szomorii-
s4g jdrja 4t. Es ha a f4djdalmas tapasztalatok ismétlédnek, elcsiiggediink, ké-
telkedni kezdiink 6nmagunkban. Eletiink olyannak tinik, mint a vitorl4j4tdl
megfosztott bdrka, amellyel mindig szél ellen kell evezni.

Mindannyian, igen! mindannyian tapasztaltuk a levertségnek és csiiggedés-
nek ezeket az drdit, taldn napjait és heteit is, amelyek annak kovetkezmé -
nyei, hogy eredményeink, szdndékunkhoz képest, nagyon is szerények, vagy
csak szerényebbek, mint munkatdrsainké.

Fs ez még nem is minden! Mindny4junknél hozz4jdrul ezekhez a szenvedé-
sekhez az d.n. ,mell8zés" is.

Minden kozosségben kell hierarchidnak lennie. Minden egyhdzmegyében
vannak nem egyforma megbecsiilésnek orvendS és kiilonboz§ jovedelmet je-
lent§ beosztdsok. Sajnos, ndlunk, papoknél is van ,elémenetel”.

Amikor feljebbvaldink a beosztdsokat és kinevezéseket intézik, nem hiszik
és nem is 4llitjdk magukrdl, hogy tévedhetetlenek. Itr is mint mindenben,
ami emberi, riagyon is lehetséges a tévedés.

De az is igaz, hogy a beosztdsokndl sokféle szempontot kell figyelembe-
venni, amelyek koziil sokrl nem is tudhatunk. S az is igaz, hogy a szemé-
lyes eredetdi érv, amelyet mi a magunk javdra felhozunk, nem az egyetlen
és taldn nem is a legsilyosabb. Engedjétek meg nekem a vallomdst: a jeles
tudomd4ny, a brillidns érvel8 készség, a nagyszerd szénoki adottsdg nem min-
dig predesztindlnak valakit arra, hogy vezet§ legyen, — viszont a meggon-
dolt, szeretetremélt$, odaadd, szerény emberek mindig a legalkalmasabbak
és a legjobb vezetSk.

Mindez igaz, de a rangok és cimek osztogatds4ndl onzésiink csak a sajdt
érdekeit és védgyait l4tja. A mell8zés pedig pdrosulva kudarcokkal, f4jdal-
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mas és veszedelmes erkolcsi krizisbe kergetheti, és néha tonkre is teheti a
papi lelket.

Ha a tényeket nézziik, azt 14tjuk, hogy az ilyen szerencsétlen paptestvérek
részére hdrom it kindlkozik.

Az els§ — és nem ez a legrosszabb! — a lemond$ szomoridsdg dtja: ,Senki
sem ért meg, paptestvéreim és fellebbvaldim nem igazi bardtaim." Ez a gon-
dolkodds azt4n visszahat a magatart4sra is. A paptestvér megpillant4sa is Ki-
nos, menekiil el8le. A kiilvildgtdl elzdrkézva él. Keriili a botrdnyt. Termé-
szetes becsiiletessége, torekvése, hogy meg ne szomoritsa &véit, és fbleg a
még €18, de ebben a szomorii 1égksrben egészen elhalvdnyult hite meg4llit-
jdk a lejt6n. De milyen 6romtelen élet ez! — lendiilet nélkiili, terméket-
len, fakd, szomord. Taldn azt is mondhatndm, hogy szeretet-nélkiili, ko-
z0mbos hivatalnok-élet. "

A mésodik 4t még szomordbb. Nem vagyunk egyediil ezen a vildgon. Em-
l?erek jonnek-mennek korillottiink, akik l14tnak benniinket és kicsit szeretnek
is. Enélkill a szomszédsdg hosszabb ideig el sem lehet.

Sajnos azonban, a vigasztald szeretet ilyen szomord esetekben néha szaka-
dékhoz vezethet.

Oh, ha ezek a paptestvérek a krizis érdiban a szent al4zatossdghoz és, for-
ré im4dsdgban, Jézus Szivéhez menekiiltek volna, hogy egyesilljenek az O
aldzatossdgdval! Az els§ megszabadult volna a szomoris4g4tél, a m4dsodik
elkeriilte volna a botrdnyt.

Aki ezt a harmadik utat, az aldzatossdg utjdt vdlasztja az taldn vérz§ sziv-
vel, de eltogadja az élettel jaré megaldztatdsokat. J61 tudom, hogy ez az
it rogos. Ara van annak, — és ez az 4ldozat minden pillanatban megdjul —,
hogy az ember megéllapitsa és elmondja magérdl: ,Eletemet részben elhi-
bdztam. " Onszeretetiinknek ez a megdjulé megtagaddsa nagy 4ldozat. Né-
melyek szdmdra szinte vértanfisdg.

Néha megtorténik, hogy a megal4dztatdsoktél mér amiigyis letort paptest-
vérek lelkére valami neuraszténia nehezedik. Ez, sajnos, igazi betegség: el-
homdlyositja a vildgos 14t4st, noveli a szomorisigot.

.Igen, Isten akaratdnak vagyok aldvetve. Elfogadom az életemet olyan-
nak, amilyen. Minden pillanatban megijitom az 4ldozatot. De egészen ©-
romtelen vagyok!”

Ismerds szavak, hallottam m4r ilyen Kkijelentést.

Ez a Kélvdria, ez a kereszt dtja. Sok paptestvériink végigjdrja ennek a ke-
resztitnak minden 4llomds4t. Es foldi életiinkben mindannyiunknak el kell
szenvedniink egy vagy tobb 4llomdst.

De, és ezt akarom mondani, ha ez a K4lv4ria, ha ez a kereszt ttja, akkor
nem az iidvosség itjdn, a diadal dtjdn jdrunk-e?

Onszeretetiink ismételt feldldoz4s4t hénapokon, esztendSkon, ha kell egész
életiinkon 4t Istennek folajdnlani: nem ez biztositja-e iidvosségiinket ? Vajon
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nem ez nyitja-e meg szdmunkra, szeretteink, a rdnkbizottak szdmdra az 41-
déds és a kegyelem szlnteleniil csorgedez8 forrdsdt? Igen! Gondoljunk az al4-
zatos, a lemondd, az im4dkozd, mag4t Isten akarat4dnak mindig szeretettel
al4vet8 papi élet rejtett szépségeire, 4llandé termékenységére. Az ilyen pa-
pi élet az Egyhdz kincse.

Engedjetek meg nekem itt egy kérést. Biztosan taldlkoztok életiitatokon
paptestvérrel, aki azt a f4jdalmas sebet hordozza a szivében, amelyet most
prébaltunk elemezni. Oh, nagyon kérlek benneteket, legyetek jék hozzd! A
bardtsdg, a jéségos, megért§ egyiittérzés mindent jévatehet. Mondjitok meg
neki, hogy ti is ismeritek ezt a szenvedést, hogy ti is érzitek minden keser-
ségét, de Jézus Szivében megtalédlttok az aldzatossdgot és a tiirelmet. Sok
pap vesztette el a b4tors4g4t, és lett végleges 4dldozata a rdnehezed§ szomo-
risdgnak, mert senki sem nydjtotta feléje segit§, testvéri kezét. Szdmunkra
pedig ez a legels§ szeretet-szolgélat.

Béke paptestvéreinkkel

Béke papsdgban testvéreinkkel. Nem akarok hosszadalmas lenni, de ezen a
teriileten is szép eredményeket lehet elérni az aldzatossiggal.

Szeressétek, szorgalmazzitok a papi taldlkozdsokat, akdr 4ldozatok 4rdn
is. A papok érintkezése egymdissal mindig 8, mindig hasznos. A papi 4lla-
pot kegyelme 4llandéan él benniink. Es valamiféle befolyds sugdrzik belSle,
amely jobbd tesz. Paptestvéreink korében , hazai leveg6t” 1élegezhetiink.

A papi taldlkozdsok akkor fejthetik ki a legjobb hatdsukat, ha az al4zatos
papok hatjdk 4t jelenlétiikkel. Viszont elsziirkitik és megbénitjdk az egyiitt-
létet azoknak az egyszerre naiv és kevély magatartdsa, akik a maguk gondo-
lataival, eredményeivel dicsekednek, akiknek minden mésodik szavuk az
#€n". Valljuk meg &szintén: a mdsok diadala zavar, s8t! ezt is ki merem
mondani, néha bosszant is. Es az ilyen diadalmaskoddkkal szemben &gaskodd
ellenszenviinket nehezen tudjuk legy(rni.

Az aldzatos .paptestvér onmagdt hdttérbe szoritva igyekszik megtaldlni éle-
tiinkben azt, ami vigasztald, bétorité. Magdrdl megfeledkezve, hallgat a sa-
jat eredményeir8l, vagy ha éppen okvetleniil emlitenie kell, ezt mindig hang-
fogdval teszi. On, mennyire tudjuk szeretni az ilyen testvért! Gyermeki vagy
testvéri nyiltsdggal fordulunk hozz4, és egészen feltdrjuk el8tte a lelkiinket és
a sziviinket.

Azt mondjdk, hogy az aldzatossdg tekintete kiilondsen szeretetreméltd. Ez
igaz, s ennek igy is kell lennie. Az aldzatosak egydltaldn nem becsiilik, sét
nem is szeretik onmagukat. Erzelmi tartalékjuk, ha szabad igy mondanom,
kiakndzatlan. Erzelmeiket nem onmagukra irdnyitjdk, hanem tekintetiikkel,
szavaikkal, tetteikkel, minden szeretetiikkel paptestvéreiknek ajdnljdk fel.
Tobbre becsiilik, jobban szeretik dket, mint énmagukat.
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Béke a hivekkel

Béke a hivekkel, béke a csalddi, a politikai, a tdrsadalmi élet eseménye-
ivel, Egész vil4g nyilik meg a szdmomra! De be kell m4r fejeznem, mégis
nem anélkiil, hogy meg ne mondandm: a kevélység mindig rossz tandcsadd,
mert mindent az ,én" mint gyidjtdpont koré csoportosit, mindent megzavar,
kifordit a tengelyéb8l. Viszont a tiirelmes, nyugodt, jéakar§ aldzatossdg i-
gazsdgosabb és hasznosabb szempontbdl 14ttatja az embereket és a dolgokat.
Az aldzatossdg és a jéségos itéletalkotds elv4laszthatatlanok. Ezt a minden-
napi élet -tapasztalata fennen hirdeti.

Ha al4zatoss4g uralkodna koztiink, nem lennének az Egyhdzban gbgos, er§-
szakos, polémikus jellemek, akik oly gyakran vonjdk kinpadra a szeretetet,
nem lenne az 41l1and$ oppoziciés magatartds, sem a minden és mindenki fo-
16tti sommi4s és kevély itéletalkotds, amelyet ellenfeleink annyira kiéleznek,
bar4dtainkat pedig taldn jobban elkeseriti, mint gondolndnk.

Az al4zatos pap gy tesz mint a Gondviselés, szeliden és hat4rozottan ren-
dez el mindent; disponit omnia suaviter et fortiter. Igen, er6vel, de minaig
szeliden. Oh, mennyire igaza volt Krisztusnak, amikor Szivében a szelidsé-
get és az al4zatossdgot egyesitette. ,Tanuljatok t8lem, mert szelid vagyok
és aldzatos szivid.”™ Mt. 11,29, Szétkiildte tanitvdnyait, hogy meggy8zzék a
vildgot, de a Hegyen ezt a torvényt hirdette: Boldogok a szelidek, mert 6vék
lesz a fold, Mk. 5,6.

Ne legyiink vizesés, amely tirelmetleniil zidul ald a szikl4ra; csak sem-
mibevesz8 buborék az eredmény, és végill mégis csak ki kell térnie Gtjdbdl.
Legyiink vizcseppek, amelyek szeliden, de biztos eredménnyel ostromoljdk
és vdjjdk ki a sziklét.

Miutdn az aldzatossdg meghozta nekiink a békességet, a héditds legjobb
fegyvere lesz a keziinkben.

J. VERDIER

IMADSAG

Uram, Jezus, miota ostoba kevélységem ellen kuzdok, alig
haladtam elére... Kényorulj rajtam és segits meg. Azokért az
embertestvéreimért, akiknek Tégedet kell adnom; Onmagadert,
Aki csak azt kivanod, hogy Veled egyesuljek, és Akinek az én
nevetséges hiusagom ellenszegul. Vilagosits meg, gyogyits meg,
tisztits meg. Igy leszek a Te Szived szerinti nagyon alazatos pap.
Amen.

AZ ALAZAT — IGAZSAG!
Avilai Szent Teréz
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VI
AZ ALDOZAT SZELLEME

ELMELKEDES

Olyan vildgban élunk, melyben az élvezet szelleme uralkodik,
és abban a veszélyben forgunk, hogy ez a szellem tobbé-kevésbé
benniinket is megfertdz. Ez egy kicsit mindig gy volt. De ma az
erSfeszitéstdl vald félelem, a menekulés minden onmegtagadastdl,
egyszdval a Kereszt visszautasitdsa az emberiesség és a haladds
szép urigyeivel takardzik, és igy a helvzet sokkal silyosabb. Ezért
fontos, hogy papi lelkiinkben felujitsuk és megerdsitsuk meggy6z6-
désiinket az dldozat szellemének jelent8ségérdl,

Onmegtagadds: mortifikdlds, vagyis valaminek a kifrtdsa, de an-
nak a valaminek kiirtdsa onmagunkbdl, ami megakaddlyoz abban,
hogy helyesen éljiink. J&1 tudjuk: az onmegtagadds nem oncsonkitds.
Az az onmegtagadds, amely akaddlyozza 4llapotbeli kotelességeink
teljesitését, megakaddlyozza, hogy hivatdsunk feladatainak megfe-
leljiink, nem volna Osszhangban azzal, amit a Mester vdr t&lunk.
Az onmegtagadds soha nem lehet oncéld. Viszont mindig nélkiiloz-
hetetlen eszkoz, hogy megfelelhessiink papi kiildetésiink kovetelmé-
nyeinek.

Az onmegtagadds szdmunkra erkolcsi egészség kérdése; sziiksé-
ges a rédnkbizottak megvédltdsa és megszentelése céljdbdl; végiil
szeretet kérdése a Mester irdnt, akinek tanitvdnyai, a Keresztre-
feszitett irdnt, akinek tagjai vagyunk.

Erkolcsi egészség kérdése

Legyiink elég aldzatosak és valljuk be: bdrkik legyiink is, ha
meg is Oriztik keresztségi drtatlansdgunkat, akkor is csak esendd
emberek vagyunk, és —amig a foldon élunk — nem vagyunk végle-
gesen a kegyelem dllapotdban., Minden élet ki{izdelem az élet és a
haldl csirdi kozott., Az eredeti biin (a fomes peccati, a biin szik-
rdja valdsdg, amellyel csak a naiv ember nem szdmol), ismert
vagy ismeretlen orokolt adottsdgaink, de személyes hiitlenségiink
kovetkeztében is, j6cskdn vannak benniink beteges elemek, 0sztonok;
tdmaddsra mindig kész sotét erbk: lustasdg, fosvénység, uralom-
.4gy, érzékiség. Nem arrdl van szd, hogy emiatt elveszitsiik 1élek-
jelenlétiinket, vagy megrémiiljiink, hanem arrél, hogy tudjunk rdéluk
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és szédmoljunk veliik. Ez jézan értelem és §szinteség kérdése. On-
magunk legy8zése olyan gy8zelem, amit csak kiizdelem 4rdn érhe-
tink el. Senki se higgye, hogy joga van pihenni babérjain. Gondol-
iunk szent P4l figyelmeztetésére: Aki azt hiszi, hogy 4ll, vigydz-
zon, el ne essék: Qui se existimat stare... (1 Kor. 10, 12),

Egész életiinkben sziikségilink van az onmegtagaddsra. Kiilonben
lassan-lassan rabul ejt a kényelem Orome vagy legaldbbis ennek
a keresése. Ilyenkor azt4n megengedjik, hogy kis hanyagsdgok
megismétlédjenek abban az erdfeszitésben, amit Urunk kivén t8liink.
Kovetkezménye, hogy az akarat elvértelenedik, az ember szeszé-
lyeinek, képzeletének, vdgyainak szabad préddja lesz. Aki nem ura
onmagdnak, rabszolgdja lesz annak, ami benne a legkevésbé jé.
Jusson esziinkbe az aranyszabdly: Hogy mindig készen legyiink
NEM-et mondani helytelen vdgyainknak, idénként NEM-et kell mon-
danunk a megengedett élvezet jogos kivdnsdgdnak is.

Az aszkézis tdvolrdl sem korldt, gyengiilés, elszegényedés, ha-
nem az egyensily, a kibontakozds és a szabadsdg feltétele.

— Egyensidly: A 1lélek a test ura; a homo spiritualis, a szellemi
ember uralkodik a homo animalis-on, az 4llati emberen. Még he-
lyesebben: A 1élek dtalakitja és szellemmel tolti el azt, ami ben-
niink 4llati. Ha uralkodunk idegeinken, érzékeinken, képzeletiinkon,
nyelviinkon, akkor meg tudjuk 8rizni azt a higgadtsdgot és azt a
deriit, amely a béke és a rend nyugalmdnak velejdrdja.

— Kibontakozds: Némely modern, nem keresztény elmélet azt
szeretné elhitetni, hogy a kibontakozds minden végy vak kielégité-
sében rejlik, amely csak feliiti benniink a fejét. De ez tévedés.
A kibontakozds der{ijét éppen az embervoltunkat csokkentd rossz
hajlamoknak a benniink 1év8 idedlis erdk javdra valé elnyomédsa
adja meg. Azért van szijksége a fiatal fdnak a nyesésre, hogy 1z-
letes gyiimolesot hozzon. Ugyanigy, ha egyéniségiinket teljes mér-
tékben ki akarjuk bontakoztatni, az isteni Kertész kezébe kell ma-
gunkat adni. Atydm a sz8lomiives. A sz6lovesszdket, amelyek ben-
nem gyumolcsot nem hoznak, lemetszi rdélam, a gylimolesozdket
viszont megtisztitja, hogy még tobbet teremjenek: Pater meus ag-
ricola est. Omnem palmitem, in me non ferentem fructum tollet
cum, et omnem qui fert fructum, purgabit eum... (Jn 15, 1-2).

Onzé éniinkrél valé lemondds, egészen Istennek és testvéreinknek
szentelt élet nélkiil nincs igazi kibontakozds. Minél nagyobb bdtor-
sdggal gyakoroljuk az onmegtagaddst, anndl inkdbb tudjuk kifejlesz-
teni azt, ami benniink igazi emberi érték.

— Megszabadulds: Az 4ldozat szellemében lassanként kifrtjiuk ma-
gunkbdl mindazt, ami azzal fenyeget, hogy foglyul ejt és rabjivd
tesz. Fdleg 6vakodjunk attél az alapvetd eltévelvedéstol, amelv
nem a munka Oromének az élvezetében, hanem abban 411, hogy
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magdért az oromért tesziink valamit. Igy majd értjiikk a mddjt,
hogyan kell magunkra vdllalni bizonyos lemonddsokat. Egyébként
a nagylelkiiséget kisér6 szeretet-novekedés, az orom Istenben,
vagyis mindabban, ami szellemi, tiszta és onzetlen, csokkenti ben-
niink a foldi tdpldlék izének az értékét, és semlegesiti mindazt,
ami hajlamainkban és torekvéseinkben alsdébbrendi{i. Lhande egy
kiilvdrosi papnak a védlaszdt idézi, akit megszdltak kényelmetlen
lakdsa miatt: ,A kényelem nem érdekel; aki megszokta, hogy le-
mondjon arrdl, ami nem feltétleniil sziikséges, az konnyen elviseli
a kényelem hidnydt'. Az az igazi szabadsdg, amir6l szent P41 be-
szél: Ugy élni a vildggal, mintha nem élnénk vele. Igy szabadon
adhatjuk magunkat anélkiil, hogy valami foglyul ejtene.

Embertestvéreink megvéltdsdnak
és megszentelésének kérdése

A rdnkbizottakat vezetniink és tanitanunk kell; f8leg pedig meg
kell valtanunk €s meg kell szentelniink. Segitségiikre kell lenniink,
hogy a kegyelem 4ltal é16 kidvek, sziintelenul épiild kereszténvse’g
legyenek. Jé1 tudjuk, hogy a kegyelem hatékonysdgit az onzés kii-
16nb6z6 megnyilvdnuldsai akaddlyozzdk. Nekink a kotelességlnk,
hogy harcba szélitsuk embertestvéreinkel a felemelkedésiiket aka-
ddlyozd, Sket léprecsald, elnyeléssel fenyegets tényezlk ellen. Az
a dolgunk, hogy a szdszékrél, a gyéntatdészékben, lelki irdnyitdsban
eréfeszitést kivdnjunk t6liik. Szavunk erkolesi sidlya anndl nagyobb
lesz, minél jobban fémjelzi a Kereszt jele, minél jobban tdmogatia
életiink példdja. Nem eclég ezt mondani: Azt keressétek, ami oda-
font van, ami odafonn van, arra irdnyuljon a figyelmetek: Quae
sursum sumt quaerite (Kol. 3, 1-2), példdt is kell adnunk nekik.

Példdnk mutatia meg, hogy az 4ldozat nem o1, hanem boldoggd
és kiegyensilyozottd tesz. Az emberek 5sztonosen vonzédnak azok-
hoz a papokho7 akikrol tudjidk, hogy jék és onmegtagaddk, mert
érzik, hogy eros és inzetlen emberek. Viszont az a pap, aki nem
fékezi magdt, aki semmit sem tagad meg onmagdtél, nem igen
nyeri el a bizalmukat. Papi életiink eredményességének, gyumol-
¢s0z8 voltdnak a foka tdrsmegviltéi képességének a fokdtdl fiigg.
Tézus a kereszten véltotta meg a vildgot, és a pap is mindig 4l-
dozattal védltja meg a lelkeket. la a bizaszem nem esik a foldbe
és el nem hal, egyediil marad; de ha elhal, sok termést hoz: Nisi
granum frumenti cadens in terram mortuum fuerit, ipsum solum
manet; si autem mortuum fuerit, multum fructum affert (Jn 12, 24).

A pap sajdtos hivatdsa, hogy a nép nevében bocsanatert esdekel-
jen. A torndc és az oltdr kozott sirjanak a papok, az Ur szolgdi,
és mondjdk: Engedj Uram, engedj meg a te népednek: Inter vesti-
bulum et altare plorabunt sacerdotes, ministri Domini, et dicent:
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parce Domine, parce populo tuo (Joel, 2,17). A Lourdes-i Sziiz
felhivdsa elsésorban nekiink szdél: Biinbdnatot, biinbdnatot a biino-
sokért! Vannak gonoszlelkek, akiket csak onmegtagaddssal lehet
kitizni. Az arsi plébdnos jél tudta ezt, és nemcsak példdt adott,
hanem meg is mondta az egyik papnak, aki sikertelenségrdl pa-
naszkodott: ,,Kedves plébdnos 1dr, nem elég prédikdlni és tdrsula-
tokat szervezni; szokott a hiveiért vezekelni?' Egy plébdnia meg-
térése lehet civilizdcid, tdrsadalmi dtszervezés kérdése, mindenek
folott azonban kegyelem dolga. A kegyelmet pedig kérni és kiér-
demelni kell azok nevében is, akik nem gondolnak arra, hogy kér-
jék, még kevésbé arra, hogy ki is érdemeljék.

Szeretet kérdése

Isten a Szeretet. Ks ha arra gondolunk, hogy mit tett és mit
szenvedett értunk, mennyire szeretett minket (az driiletig, a Ke-
reszt és az Ostya Oriiletéig!), ellendllhatatlan vdgy kerit a hatal-
midba, hogy ennyi szeretetre legaldbb egy kis nagylelkiiséggel vd-
laszoljunk: Ki nem szeretné viszont azt, aki ennyire szeret ben-
niinket: Sic nos amantes quis non redamaret?

Amikor egy gyermeket a katekizmusra oktattam, és elmondtam
neki a Szenvedés torténetét, ldttam, hogy nagyon meghatodott s
ezért azt kérdeztem td8le: ,,Mit mondhatndnk most az Ur]ezusnak'?"
Azt a vdlaszt vdrtam, amit annyi mds gyerekt8l kaptam: ,...ko-
szonetet kell mondani..." De nem! Ez a kisfid rovid hallgatds u-
tdn {gy szd4lt: ,Atya kérem, azt kellene mondani: Jézus, segits,
hogy szenvedjiink érted, Aki annyit szenvedtél értiink!" (Néhdny
évvel késdbb ez a kisfii meghalt. Mostohaapja olte meg egy csa-
14di szdév4ltds alkalmdval, amikor kisdccse védelmére kelt.)

A szeretet arra indit,. hogy Krisztussal egyiitt szenvedjiink €s
a1 is kivegyik résziinket az elégtétel-addsbdl magunkért és test-
véreinkért, Magunkért, mert minél nagyobb a hitiink, minél jobban
14tjuk életiinkben a jévatenni valdkat, anndl nagyobb vildgossdggal
14tjuk Isten szemével a hibdinkat is. Md4sokért, mert szent Tamiés
kifejezésével: A pap kiilonos sajitsdga, hogy kézbenjird Isten és
a vildg kozott, Minden pap arra van rendelve, hogy 4ldozatot és
ajdndékokat mutasson be a bilinokért: Ut offerat dona et sacrificia
pro peccatis (Zsid. 5,1). Es ennek a nagy Aldozattal egyesulten
kell torténnie, aki Papsigdnak elsé Aldozata., Ez az 4ldozatos
szellemiség sugdrzik az igazi papbdl: Gydztes, mert dldozat: Vic-
tor, quia victima — mondja szent Agoston

Az 3ldozat nem marad jutalom nélkiil. Nem hidba tessziik lehe-
tévé Krisztusnak, hogy testiinkon egészitse ki, ami hidnyzik szen-
vedésébdl Teste, az Egyhdz javdra. A Mesterrel valéd bensdséges
viszonyunkbél kegyelmek szdrmaznak, amelyeket csak a nagylelkiiek
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ismernek. A Hiromségrdl nevezett Erzsébet ndvér tapasztalta ezt:
wVan olyan kolcsonds szeretet, amely csak a kereszten valdsul
meg teljesen''.

Montcheuil irta ezeket a gyonyord sorokat, melyeket vérével
pecsételt meg: ,...minél jobban eldrasztja a lelket a szeretet,
anndl inkdbb foglalja el a kereszt szeretete a jévdtételre irdnyuld
lemond4s helyét. Ezen a vilidgon a Kereszt a legkivdldbb hely,
ahol Krisztussal egyesiilhetiink. Az ember nemcsak egyszerien el-
fogadja a szenvedést, mert hozzdtartozik a fdjdalmas folyamathoz,
amely a szeretet szdmdra kovdcsolja az eszkozt, hanem minden
megfontolds nélkil szereti, 4toleli, amennyire csak kotelességeinek
kdra nélkul teheti. Ez egyesit Krisztussal, ez segit behatolni a
Szenthdromsdg életébe, amelyhez egyetlen t: a keresztrefeszitett
Krisztushoz nasonulni' (Problémes de Vie Spirituelle),

Az onmegtagadds médjidt illetSen minden tovébbi nélkil elfogad-
hatjuk ugyanennek a szerzdnek a tandcséit:

nAz aszkézis gyakorlatdnak megvélasztisdban ez a gondolat ad
dtmutatdst: Az aszkézis a szeretet kifejezésének t6kéletes mddja.
Nem szabad rendeltetése ellenére alkalmazni még a nagyobb és
jobb gyakorlat iiriigyén sem. Olyan aszkézist, amely szabadsdgun-
kat, Istenhez vald viszonyunk konnyedségét akaddlyozza, elfojtja
lelki életiink ontevékenységét, soha ne gyakoroljunk. Ugyanigy soha
ne folytassunk olyan aszkézist, amely embertestvéreink eldtt kelle-
metlenné tesz, vagy a kapcsolatunkat veliik kényszeredetté vdltoz-
tatja; vagy kifoszt benniinket, vagy elveszi tdlunk azt, amit ember-
testvériinknek kellene adnunk, vagy akir az ilyesminek a megszer-
zésében akaddlyoz: vagy végiil éppen azokat a tulajdonsdgainkat
nvirbdlja meg, amelvekkel médsok segitségére lehetnénk. ..

,,Erélyesen vissza kell utasitanunk minden szomord, mogorva,
bizalmatlan, gyanakvdé aszkézist, amely a keresztény aszkézisnek
csak torzképe. A keresztény aszkézis a szeretet oromében sziile-
tik. Nincs benne semmi merevség, gépiesség, mert szabdlyai haj-
1ékonyak és a személyek, koriilmények, a lelki élet foka szerint
viltozdk. Vagyis ez a keresztény aszkézis: megengedni a szeretet-
nek, hogy benniink mindent 4talakitson."

Engedjiik meg a szeretetnek, hogy mindent 4talakitson benniink:
ez a legszebb kifejezése az 4ldozat helyesen felfogott szellemének.
Annél nagyobb szeretete... Majorem hanc dilectionem. .. (Jn 15,13).
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URUNK SZAVAI

A fesziilet elStt imddom Jézust a kereszten, és Chevrier szavaira
gondolok: A pap kifosztott, feldldozott, felSrlddott ember.

A papnak ink4bb kell m4sik krisztusnak lennie, mint mdsoknak. Hi-
szen Jézus azt mondta apostolainak: Péld4t adtam nektek. Amint én
tettem veletek, ti is dgy tegyetek: Exemplum dedi vobis, ut que-
madmodum ego feci vobis, ita et vos faciatis (Jn. 15,13).

ROvid csend utdn ismétlem Jézus szavait a kereszten, kiilondsen a
Szomjazom: Sitio szdt.

Kedves pap fiam! Szomjazom a lelkeket, minden lelket, kivétel nél-
kiil. Az Emberfia nem azért jott, hogy kérhoztasson, hanem hogy meg-
véltsa a vil4got.

Szomjazom a gyermekek lelkét és az oregek lelkét, a hiv8k és nemhi-
v6k lelkét, a betegek lelkét és a beteg lelkeket. Milyen sokan vannak a
vakok, siketek, béndk, fert6zortek!...

Annyian vannak, akik visszautasitjdk a szeretetemet, akik nem tudjék,
hogy En vagyok az (t, az igazsdg és az élet, hogy Nélkilem nem taldl-
hatjdk meg a békét, a boldogsdgot, az eredményes élet titkdt. ..

Szomjazom a lehetdséget, hogy mindny4juknak adjam Magamat, és
azért szomjazlak téged, fiam. Igen, szomjazom a nagylelkiségedet, az
onzetlenségedet, 4ldozatos szellemedet. Sziikségem van rdd, hogy tested-
ben egészitsem ki azt, ami hija van szenvedésemnek Testem, az Egyhdz
javdra.

Kedves pap fiam, légy b4tor!

J81 tudod: az élet 4llandd kiizdelem. En akartam, hogy igy legyen,
mert hol volna az érdem, ha nem kellene megkiizdeni a gy6zelemért?
Emlékezz a figyelmeztetésemre: Ha nem tartotok bdinbdnatot, mindny4-
jan elvesztek.

Neked is kiizdened kell; nemcsak énmagadért, hanem azoknak a lel-
keknek a nevében is, akik r4d vannak bizva. Es a sokkal szdmosabb 1élek
nevében, akik a Szentek Egyessége l4thatatlan sz4laival hozz4d vannak
kapcsolva.

A mennyek orszdga virraszt4st és eréfeszitést kivdn. Sziikségem van el-
sz4nt és hatdrozott emberekre. Aki hdtratekint, nem mélté hozzdm.

Nem tévesztettelek meg. Amikor Nekem adtad magad, tudtad, hogy
mire véllalkozol: Ha valaki utdnam akar jonni, tagadja meg magét, ve-
gye fol keresztjét, és kovessen engem (Mt. 16,24).
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Te valéban m4sik énem vagy és szdmitani akarok rdd a gonosz lelkekkel
szemben. Bizonyos gonosz lelkek csak bojttel és imadsdggal izhetd8k el.

Kell, hogy szdmithassak rdd, és 4ltalad adhassam az é€letet, az En éle-
temet, és b8ségesen adhassam mindazoknak, akik koriilétted vannak. fle-
tet pedig csak 4ldozat 4rdn leher a vildgnak adni.

Kell, hogy szdmithassak rdd, és Szeretetem tiizét 4ltalad is kidraszt-
hassam a foldre. A szeretet abban a mértékben novekszik, ahogy csokken
az 6nz8 én keresése.

Kedves pap fiam, 1égy nagylelkii!

Vannak kegyelmek, melyeket csak akkor adhatok, ha az 4ldozat em-
bere vagy. Vannak &romok, melyeket csak akkor ismerhetsz meg, ha Ve-
lem egyesiilsz a kereszten. Minden pap, aki valdban tertt jét az életében,
az onmegtagadds embere volt.

Tudod, ligy-e, hogy vannak olyan 4ldozatok, amelyeket nem kovetel-
hetsz joggal mdsoktdl, ha te magad nem hozod meg azokat.

A Kkereszténytelen szellem csak a keresztény szellem, a kereszt szelle-
mének novekedésével fejl8dik vissza.

Ne riasszon meg a kereszt gondolata. El8szor azért, mert az En kegyel-
mem tdmogat. Tovébb4 azért, mert En szenvedek benned, és teszem e-
redményessé szenvedésedet. A kindlkozé 4ldozat eldtt ne habozz. Atydm
csak egyet akar: Lenyesni mindent, ami akaddlyozza, hogy a BelSlem
dradé életnedv eldrasszon, és termékennyé tegyen.

Nem kivdnok téled rendkiviili onmegtagaddst. De annyi kicsi &nmeg-
tagadds van, ami nem 4rt az egészségnek, nem az 4llapotbeli kotelesség-
nek, amit megtehetnél, és meg is kell tenned!

Kedves pap fiam, 1égy éber!

Amig a foldon élsz, nem vagy véglegesen a kegyelem 4llapot4dban. Gon-
dolj arra a siirget§ felhivdsra, amit apostolaimhoz intéztem felszentelésiik
el8tt. Virrasszatok, hogy kisértésbe ne essetek. A 1élek ugyan készséges,
a test azonban gyonge: Vigilate, ut non intretis in tentationem, spiritus
quidem promptus est, caro autem infirma (Mt. 26,41). Igen, tudom, ebben
a pillanatban kész vagy mondani Péterrel: A Ha mindny4jan meg is bot-
rdnkoznak benned, én nem botrdnkozom meg soha!" (Mt. 26, 33).Ne hidd,
hogy er6sebb vagy mdsokndl. Légy aldzatos, okos és onmegtagadb. Léasd,
az En szolgdlatomban senki sem lehet boldog, aki csak langyos. Tal4ld
meg hdt els§ lelkesedésedet. Gondolkozz csak: Nem akkor voltdl mindig
a legboldogabb, amikor a legnagylelkiibb volt4l?



LELKIISMERETVIZSGALAT

1. Tudom-e: az onmegtagadds azért sziikséges, hogy az akarat
fesziiltségét a helyes fokon tartsuk?

2. Tudomidsul vettem-e, hogy a papot hivatdsa fokozottan kote-
lezi az onmegtagadé szellemre, Krisztus kovetésére: utdnzédsdra?

3. Megfigyeltem-e mér, hogy a hivekre gyakorolt befolydsnak
elemi foltétele az onuralom?

4. Nem tapasztaltam-e, hogy az donmegtagadds biztositja a szel-
lem és a szifv szabadsdgit? Az ordité oroszldn koriiljir, keresve,
kit nyeljen el: Leo rugiens circuit quaerens quem devoret (1. Pét
5, 8). Ha azt akarom, hogy mindig tudjak a helytelen kivé4n-
sdgnak ellentdllni, idénként tudnom kell megengedett élvezetrdl is
lemondani.

5. Eléggé kifejlesztettem-e magamban az érzéket a rdmbizottak
nevében vald elégtételadds irdnt, és az érzéket az irdnt, hogy egy
kicsit Jézus tdrsa vagyok a vildg megvdltdsdban? Hiszen az igazi
pap szdmdra a legjobb 0sztonz8 az dldozatos nagylelkiiségre, ha
a megvdaltdst vdrdkra gondol.

ELHATAROZASOK

1. A mindennapi élet kisebb kellemetlenségeit és ne-
hézségeit az 4ldozat szellemében fogadom, bineim s a
vildg vétkeinek engesztelésére.

2. Nem felejtem, Hogy a pap életében minden az apos-
tolsdgot szolgélhatja:

— a megaldztatds Jézus megaldztatdsival egyesilien ki-
érdemelheti a kevélyek szdmdra az aldzatossdg kegyelmét;
— a fizikai szenvedés a keresztre feszitett Jézus szen-
vedésével egyesiilten kiérdemli a tisztasdg kegyelmét a
kisértést szenveddk részére;

— a fdrasztd és nehéz munka Jézus ndzdreti munkdjival
egyesilten a munkdsok szdmdra nyeri el a megszentelSdés
kegyelmét;

— a szeretet-gyakorlat Jézus szeretetével egvesiilten a
szeretet kegyelmét érdemli ki a gyiilolet vagy az onzés
miatt elzdrt szivek szdmdra, és fgv tovdbb. ..
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3. Ha akaddlyba {itkozom, nem panaszkodom, nem zu-
golédom. Inkdbb arra torekszem, hogy Osztdnszerien a
kegyelem mikodésére gondoljak: Koszonom, Uram, hog:
olyan jé vagy hozzdm és megprdébdltatdsokat adsz... Ez-
zel alkalmat adsz, hogy bebizonyitsam szeretetemet.

4. Hatdrozottan torekszem arra, hogy ne legyek ideges
és lehangolt, mert sem az idegesség, sem a lehangoltség
nem fér 6ssze Urunk szellemével. Az O szelleme ugyanis
a szabadsidg, az onkéntesség, a lelki egyensily szelleme.
Imédott Mesterem irédnti szeretetemet mindennap azzal ta-
ndsitom, hogy néhdny kicsiny és titkos dldozatot hozok.

OLVASMANYOK

L.

JEs most, ~ sz8lt Jézus, - folytassuk munkénkat."

.Nézz Engem a Kd4lv4ria tjdn, amint a nehéz keresztet vonszolom. Nézd
Simont, aki segit a keresztet vinni, és fontolj meg két dolgot:

.Ez ugyan jéindulati ember, de csak béres. Elkisér ugyan és megosztja ve-
lem a kereszt sﬁlyét, de csak a fizetség kedvéért. Amikor elfdrad, a keresztet
ink4bb az én v4llamon hagyja, s ezért kell még kétszer elesnem az {ton.

.Ezt az embert felfogadtdk, hogy segitsen a kereszt egy részét vinni, de
nem azért, hogy az egész keresztet vigye.

.L4sd, a két mozzanat képletes értelme ez:

.Simont felfogadtdk, vagyis bért remél a munkdért. melyre alkalmaztdk.

.Sok ember igy kover Engem. Vdllalkoznak, hogy segitik vinni a keresz-
tet, de a legf6bb gondjuk tovdbbra is sajdr vigasztaléddsuk és pihenésiik. Sze-
retnének kovetni és vdllalkoznak is a tokéletes €letre, mégse mondanak le a
saj4t érdekeikr8l. Es az onérdekilk marad a legfdbb gondjuk. Ezért inognak
meg, s ezért ejtik el a keresztet, ha az nehéz lesz a szdmukra. Keresik an-
nak a mddjat, miként lehetne minél kevesebbet szenvedni, mérlegelik a le-
monddsokat, elkeriilnek egyes megaldztatdsokat, faradalmakat, bizonyos
munkékat. Es taldn sajndlkozva gondolnak vissza arra, amit elhagytak.

.Igyekeznek maguknak legaldbb bizonyos élvezeteket szerezni. Egyszé-
val vannak 6nzé és onérdekll emberek, akik ink4bb onmagukért és nem Fn-
értem kovetnek Engem. Csak azt vé4llaljdk, ami elkeriilhetetlen, s ami nincs
inyiikre, abbdl csak azt hajlandék elviselni, ami szigordan a kotelességiik. ..
Ezek a keresztemnek csak egy kis részét hordjdk, és azt is csak ugy, hogy
éppencsak megszerezzék az iidvosséghez feltétleniil sziikséges érdemeket. Az
Orokkévaldsdgban majd meglatjdk, mennyire lemaradtak.
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.Aztén vannak sokan olyanok, akiket a sajdt iidvosségiik vdgya ragad ma-
gdval és még sokkal inkdbb Annak a szeretete, aki értilk szenvedett. Ezért
elhatdrozzdk, hogy kovetnek Engem a Kdélvdria dtjdn. Véllalkoznak a toké-
letes életre, és nagylelklfen szolgdlatomba szeg&dnek; nem azért, hogy Ke-
resztemnek csak egy részét, hanem hogy az egészet hordozzdk! Egyetlen cél-
juk, hogy kiméljenek és megvigasztaljanak. Készek mindenre, amit téliik
kivdnok, és tetszésemet keresik. Nem tor8dnek a jutalommal, sem az érde-
mekkel, amiket igy szeteznek. Nem néznek sem faradisdgot, sem szenve-
dést, amiben részik van., Egyediili céljuk, hogy megmutassdk szeretetiket
Irdntam és Szivemet megvigasztalj4k.

.Ha keresztem betegség alakjdban jelentkezik, ha olyan foglalatossdgban,
amely nincs az inyiikre vagy nem felel meg képességeiknek... ha mell8zés-
ben vagy kornyezetiik ellenkezésében mutatkozik, mindig felismerik és el-
fogadjdk a t6liik telhet§ legnagyobb akarati odaadéssal.

.Néha Szivem irdnti szeretettdl és embertestvéreik lidvossége irdnti buzgé-
sdgtdl Osztondzve azt teszik, amit az adott koriilmények kdzott a legjobbnak
vélnek. Es ime, sok szenvedés és megal4ztatds zldul r4juk. Ekkor ezek a sze-
retett6] vezérelt gyermekeim a kudarc mogott felfedezik Keresztemet. Imdd-
jdk és magukra veszik; megal4ztatdsaikat pedig dicséségemre ajdnljdk fel.

.Ezek valéban Keresztem egész silydt hordozzdk, minden érdek és juta-
lomvér4s nélkiil, kiz4rdlag szeretetb8l. Ok vigasztaldst és dicséséget jelen-
tenek Szivemnek.

.Legyetek meggy8z8dve: Ha onmegtagadédstok és szenvedéstek hosszi ideig
nem is jir eredménnyel és gy ldtszik, hogy nem is lesz semmi eredménye,
akkor sem volt hidbavald, sem haszontalan. Eljon majd az id8, amikor az
aratds b&séges lesz!

oAz igazin szeret§ lélek nem méregeti, mit tesz, nem latolgatja, mit
szenved. Nem jutalomért dolgozik, hanem azt keresi, amiben Isten nagyobb
dics8ségét l4tja. Az ilyen lélek nem kufdrkodik a fdradtsdggal, sem a mun-
kdval; nem vdr viszonzést, hanem megteszi mindazt, amir§l azt hiszi, hogy
Istennek nagyobb dicsGségére szolgél.

.Es — mert hiséges - nem menteget8zik, nem igyekszik igazolni magét,
barmi csekély is az eredmény. Es mert szeretetbSl cselekszik, erdfeszitései
és szenvedései mindig az Isten dics@ségét szolgdljdk. Nem izgul, nem nyug-
talankodik... nem veszti el bels§ békéjét, ha ellentmonddsban, megaldz-
tatdsban vagy iildozésben van része. Tetteinek egyediili mozgatdja és egye-
dili célja: a szeretet.

.Ime azok, akik nem bérért dolgoznak, akik csak arra v4gynak, hogy En-
gem vigasztaljanak, akik csak az En nyugalmamat és dicséségemet keresik.
Egész Keresztemet magukra veszik és teljes sdly4t hordozz4k véllukon. "

J. MENENDEZ
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1I.

Uram és Istenem! Nagyon lagymatag vagyok! Beszélj nekem a binb4nat-
rél; tanits meg, hogyan szerethetem meg, mutasd meg szépségét, mutasd
meg, mennyire elvélaszthatatlan a Szeretetedt§l... Végiil segits, hogy tart-
sak is bdnbdnatot.

~ Fiam, m4r beszéltiink a binb4natrél. Nem kell a szépségét 14tnod. ..
Legyen elég, hogy En egész életemben gyakoroltam, egész rejtett életem-
ben, de nyilvdnos életemben is, amint az Evangéliumban l4thatod. B&jtol-
tem a szent negyven napon 4t, és meghaltam a Kereszten. Nem elég neked
ez a példa arra, hogy teljes er§dbSl véllald a bidinbdnatot? Minden egyéb ok
nélkil, csak szeretetb8l? Egyszerien azért, mert a kényszerliség hajt, hogy
Engem utdnozz, Hozzdm hasonlits, részt vegyél életemben, kiilonosen szen-
vedésemben... Es ha csak oly kevéssé szeretsz, hogy nem elég a példdm,
halld szavamat: ,Tartsatok biinbdnatot...!" | Eljén a nap, amikor elviszik
a v@legényt. Akkor majd b&jtolnek™, Mt. 4,16. ,Ez a fajzat nem (zhet§ ki
mdésképp, csak imddsdggal és bojttel™, Mrt. 17,20, B4r tetteim és szavaim a
napndl is vildgosabbak, ha neked mégis homdélyosak lennének, nézd szentjeim
példdjat. Kivétel nélkil mindnydjan bizonyithatjdk és megmagyardzhatjdk
neked, hogy szeretem, szeretem, szeretem €s akarom a vezeklést, de mindig
vsak az engedelmesség korldtai kozott. Ha annyira lanyha, ha oly langyos
vagy, hogy még ez sem elég, nos, akkor ldsd, hogy mi a vezeklés onmagd
ban...

- Valahdnyszor megfosztod magad barmi csekélységtdl, (legyen az egy ki
vdncsi pillantds, egy levegébe-bdmulds, egy jobb falat, egy légy elzavard
sa, kis kényelem, akaratod cseppnyi vdgya, valami mds semmiség) , ha ezt
irdntam vald szeretetbdl teszed azzal a szdndékkal, hogy valami kis 4ldoza-
tot ajdnlj fel, ezéltal imddsz Engem, és folséges istentiszteletben részesitesz.
ElSttem ez nagyon kedves, és nagy tiszteletnek a jele. Még tdbbet jelent,
ha olyasmit aj4nlasz fel, ami nagyobb lemonddsba keriil: Komoly megaldz-
ratdst, vagy nagyobb biinbdnati elégtételt, kemény virrasztdst, silyos foga-
~almat.,.

Most 14thatod mdr, hogy milyen csoddlatos tiszteletet lehet Irdntam ta-
visitani azdltal, hogy mindent az dldozat szellemében teszel, és reggelrdl-
-stig Nekem ajédnlasz fel minden onmegtagaddst, kicsit és nagyot egyardnt,
Ldthatod, hogy akik Engem szeretnek, keresik és kivdnjdk a dicséségemet,
egész nap 4ldozataikkal tisztelnek... Nem kell prédikdlniok, még szobdju-
kat sem kell elhagyniok, hogy Engem dics8itsenek. Elég, ha lemondanak va-
lamir6l, elég, ha szenvednek. Minden lemonddsnak, a szenvedésnek  tisz-
teletemre elviselt és Nekem folajdnlott - minden pillanata dicséség, jdillati
dldozat a Szdmomra... Igy mdr taldn megérted a szentek onmegtagaddsair:
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a dics@ségemet szomjazé lelkek vigyakozdsdt a szenvedésre... Megérted,
hogy ezek az Isten dics8ségéért buzgd lelkek és az En Lelkem is — mégin-
k4bb, mint a tobbi egyiittvéve - hogyan meriiltek bfinb4natba reggeltdl-es-
tig, minden percben, hogy Istennek a lehet legnagyobb dicsditést ajanljdk
fol... Ezért mondhatta olyan szépen szent P4l: K Nem akarok mdéstdl tudni
koztetek, csak Jézus Krisztusrdl, a Megfeszitettrl,” 1. Kor. 2,2... Egész
életem onkéntes szenvedés volt, mert egész életemet Isten dicsSségének e-
mészt8 vagya toltotte be. A vezeklés eszkoz, amellyel 4llanddan lehet di-
cséiteni Ot, mégpedig csod4latos médon!

— Most mdr megértheted, miért kell neked is a vezeklésben részt venned.
Miért kell benne, az engedelmesség sérelme nélkiil elmeriilndd?

— Hogy egy cselekedet dldozat legyen, nem sziikséges abban a pillanatban
folajdnlani. Lehet elre is. Minthogy pedig minden jé gondolat, sz3, csele-
kedet folajdnlhaté 4ldozatul Istennek, nincs sziikség arra, hogy minden nap
sok kifejezett, kiilon 4ldozatot hozzunk, erre gondoljunk egész nap, és min-
den pillanatban megismételjiikk: Most dldozatot hozok... Elégséges reggelen-
ként az dldozat szellemében félajdnlani Istennek minden gondolatunkat, sza-
vunkat és cselekedetiinket, egész napi jovés-menésiinket, egész létiinket.
Egyuittal kérjiik Istent, hogy mindez legyen el8tte jéillatd 4ldozat. Igy 4llan-
dé 4ldozattd lesziink, és 4ldozatunk naphosszat, minden pillanatban folyta-
w6dik,

CH. DE FOUCAULD

IMADSAG

Uram Jézus, aki haldloddal életet adtal a vilagnak, fejleszd ki
bennem az 4ldozat szellemét, hogy minél bGségesebben
kézdlhessem Eletedet azokkal, akik koriilvesznek.

Adj batorsagot ahhoz, hogy soha, semmit sem tagadjak meg
téled, és mindig ,igen“-t tudjak mondani akaratodra.

Add, hogy értem viselt szenvedésed gondolata névelje nagylel-
kiiségemet a Te szereteted szolgalataban. Amen.

AM| BENNED NEM AKAR MEGHALNI, AZ NEM ERDEMLI MEG AZ ELETET.
G. Thibon
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IX.
PAPTESTVERI SZERETET

ELMELKEDES

A legfontosabb kérdések egyike, melyet nem ismételhetink elég-
szer, a minden paptestvériinket 4toleld testvéri szeretet, mert ez
papsdgunk lényegéhez tartozik.

Gyakran taldlkozunk papokkal, akik hiveikkel szemben nagyon
odaaddak, nagyon sokat tesznek a b{inosok megtéréséért, de 14tha-
télag semmit sem torddnek paptestvéreikkel.

Miért? Hanyagsdg, hamis aldzatossdg, tartozkodas" Lehet, hogy
mindez egyszerre.

Mindenesetre, sok pap lehet az dldozata ennek a tartézkodédsnak,
hogy ne mondjam kdzombosségnek.

Bizonyosan vannak kozeliinkben is paptestvérek, akik zoksz4 nél-
kul, a ldtszatot m1nd1g megdrizve, nagyon sokat szenvednek erkol-
csi magédnyukban. Es ez a szenvedés bizony veszélyes is. Sokan
megmenekiilhetnének a v4dlsdgtél, ha in tempore opportuno, alkalmas
iddben paptestvérre taldlndnak, akinek megértd szivére bizhatndk
magukat. Vagy csak egyszer{ien bardtra taldlndnak, akinek tapin-
tatos jéindulata is mdér komoly vigasztaldst jelent.

Isten minden embernek szivet adott, s ezt a szivet dgy alkotta,
hogy szeretni tudjon, és meg is érezze a szeretetet. A kegyelem
nem rombolja le, hanem felemeli a természetet. A papi élet meg-
koveteli hajlamaink fegyelmezését, de nem semmisiti meg azokat.
S&t, dgy ldtszik, hogy Isten — éppen hivatdsukra tekintettel — buz-
gébb és nagylelkiibb szivet adott a papjainak.

Ki érthetné meg jobban a papi szivet, mint egy mésik papi sziv?
Ez a koriilmény még inkdbb kihangsidlyozza a paptestvéri szeretet
jelent8ségét, és rédmutat az egyik okra, miért slirgette annyira a
Mester a szeretetet:

wMennyi nemes sziv szenvedett hajétorést a rokonszenv-hidny,
a ko0zombosség-okozta levertség miatt! Egy mosoly, egy bardti
tekintet hidnydban mennyi csoddlatramélté terv nem valdsulhatott
meg Isten dicsGségére! Soha nem lehet eléggé hangsidlyozni, hogy
a pap szidmdra a legszebb szeretet, a legeredményesebb szolgdlat
az, amellyel a mésik pap felé fordul." (Faber)

A paptestvér megsegitésével ezer mds lelket segitiink, akiknek
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a buzgdsiga az ovétdl fiigg. FOképp pedig nagy oromet szerzunk
ezzel Urunknak, aki azt, amit testvéreinknek tesziink dgy tekinti,
mintha neki tettuk volna.

Nemcsak szolgdi vagyunk, hanem — egy foltétellel — a baritai is:
ha megtartjuk parancsait. Helyesebben, ,a" parancsdt, amelyre a
legnagyobb silyt helyezi, mert minden mdst magdban foglal és ez:
Szeressik egymést, ahogy O szeretett benniinket.

Ezer mds ember kozil védlasztott ki, és odahelyezett, ahol va-
gyunk, hogy gyiimolcsot hozzunk, és a gylimolcs maradandd legyen.

Gyum®dlcsot hozzunk: azaz lehetdvé tegyiik sok-sok emberben
Jézus megsziiletését és novekedését.

Tudjuk, mi a feltétele annak, hogy a vildg higgyen: emlékezziink
az Utolsé Vacsordn mondott imdra, amikor Jézus az elsS papokat
felszentelte: Egyek legyenek, és {gy elhiggye a vildg: Unum sint,
ut credat mundus (Jn 17, 21).

Azért jott a foldre, hogy eldrassza Szeretetének a tiizével: Azért
jottem, hogy tuzet gytijtsak a foldon: Ignem veni mittere in terram
(Lk 12,49). Es azért halt meg a Kereszten, hogy egyek legyunk
Vele, amint O is egy az Atydval (Jn 17,23).

Egyittal jél tudja, hogy a paptestvéri szeretet nem konnyli erény.
hiszen konnyd erény nincs is. Sosem {gért nekiink konnyi életet.
Aki csak a konnyli dolgokat szereti, nem jut a mennyorszégba:
nwAki tanitvdnyom akar lenni, tagadja meg magdt, vegye fol a ke-
resztjét és kovessen Engem a keskeny ste’nyen

Mindnydjunknak hordoznunk kell egymas terhét és meg kell ten-
niink mésokért azt, amit O tett értiink. & elSbb szeretett benniin-
ket: akkor amikor méltatlanok voltunk a szeretetre. Péld4t adott
nekunk Es k1erdeme1te szdmunkra a kegyelmet, hogy azt tehessik,
amit O is tett. Ha a papsagban testvéreinket az O szemevel néz-
ziik, és az O szwevel szeretjik, ha dgy adunk, ahogy 6 ad, és
megbocséjtunk, ahogy 6 bocsdjt meg nekiink, ha az emberi termé-
szetlinkben rejlo nyerseseget legyozve megértéssel és rokonszenv-
vel fordulunk egymds felé, akkor & is koztiink lesz. Akkor mind-
azt, amit kérink Té&le, elnyerjiik, mindaz, amit egyiitt teszink, e-
redményes lesz, mert O cselekszik 4ltalunk.

Ha a sziveknek és a lelkeknek ebben az egységében 4llhatatosak
maradunk, egy szivvel-1élekkel, d1lhatatosan, perseverantes unani-
miter (Csel. 1, 14), akkor Lelke eltdlt benniinket és megsokasitja
4ltalunk a megtéréseket.

Szavaink igazsdgdnak prébakove a szeretetink. Ha igazdn ugy
szeretjik egymiést, ahogy O szeretett benniinket, mindenki felis-
merheti benniink Ot: Arrdl ismerje meg mindenki, hogy tanitva-
nyaim vagytok, hogy szeretettel vagytok egymds irdnt: In hoc cog-
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noscent omnes quia discipuli mei estis, si dilectionem habueritis
ad invicem (Jn 13, 35).

Nemcsak koztunk van, hanem mindegyikiinkben jelen is van. Ben-
nink folytatja megtestesiilését és a vildg megvaltasat A mi aj-
kunkkal O imddkozik emberségben testvérei nevében, O hirdeti az
igazsdg szavait. Mindennap a mi keziink kozott sziiletik meg a
Legszentebb Aldozat oltaran a mi keziinkkel oldozza fol a buno-
soket. Mi vagyunk az 6 alteregdi, helyesebben: mi vagyunk O O-
maga; a tagjai vagyunk.

Sziiksége van rédnk, hogy eletet ad1on a v11agnak a szeretet éle-
tét adja. Ahogy az Atya kiildte Ot dgy kiild O is benniinket. De
hogyan terjesszilkk a szeretetet, ha nincs bennink egymds irdnt
tildradd szeretet?

Mert ez az O parancsa: Szeressétek egymdédst, amint
én is szerettelek titeket.

Gondoljunk néhédny pillanatig arra, mennyire szeretett minket. ..
Végig: Usque in finem. Vére ontdsdig, Haldlig, a Kereszthaldlig
szeretett, Ha tudndnk, mennyire szeret mindny4junkat kulon-kiilon!
Ha ismernéd Isten ajidndékdt: Si scires donum Dei (Jn 4,10)...
Ha tudndnk mennyire érdeklddik mindnydjunk irént, kiilon-kilon. ..
Ha megértendk, mennyire kész arra, hogy djra odaadja az életét
mindegyikunkért! A szeretetnek nincs nagyobb bizonysdga, mint
ha valaki az életét adja azért, akit szeret.

Legyink egymdshoz jdk, tirelmesek, résztvevék. Csak jdéakaratu
gondolataink és szavaink legyenek egymds irdnt. Keriuljiik a rom-
bolé birdlatot és a megsz4l4st, amely megoli a bizalmat. Nem
szabad sem csoddlkozni, sem megiitkozni azon, hogy mésok nem
tokéletesek. Egyedill Isten tokéletes. Ink4bb kezdjiikk aldzatosan
azzal, hogy kivessziik a gerenddt a magunk szemébdl, mieldtt ki-
fogdsoljuk a sz4lkdt embertestvéreink szemében. Ha pedig pap-
sdgban testvéreink koziil valaki megbdnt, oriiljlink, hogy alkalmunk
van megbocsditani, amint Jézus is sziinteleniil, djra meg djra
megbocséjt nekiink.

Orizkedjink a dermesztl ridegségtol, a sebzd gunytdl, a lesidjtd
k6zombosségtol. Tapasztalatbdl jél tudjuk, hogy minden papi élet-
ben vannak Getszemdni-érdk. Magédnak Urunknak is sziiksége lett
volna erositésre és részvétre. Bdtoritsuk testvéreinket: Menj hii-
séges és derék szolga: Euge serve bone et fidelis (Mt 25,23).
Erdeklédjiink az irdnt, amit paptestvéreink tesznek, oriiljiink sike-
reiknek. Hiszen az a fontos, hogy Krisztust hirdessiik és Atyidna!
akarata teljesuljon. Az 6 Atyja, aki 14t a rejtekben, mindenkinel
megfizet a maga munkdja szerint. Biztos, hogy mindazt, ami
testvéreinknek tesziink, gy tekinti, mintha neki tettiik volna: Ami:
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legkisebb testvéreim koziil eggyel is tettetek, velem tettétek: Quam-
diu fecistis uni ex his fratribus meis minimis, mihi fecistis (NIt
25,40).

A pap nem gy szereti Krisztust, hogy kdzben megfeledkezik «
vildgrdl, hanem dgy, hogy az Irdnta vald szeretetb6l merit erot.
hogy testvéreinek szentelje magit.

URUNK SZAVAI

Ez az én parancsom: Szeressétek egymdst, amint én is szerettelek tite-
ket (Jn. 11,12).

Arrél ismerje meg mindenki, hogy tanitvdnyaim vagytok, hogy szere-
tettel vagytok egymds irdnt (Jn. 13,39).

Azért jottem, hogy tiizet gyijtsak a foldon: mennyire szeretném, ha
mér follobbanna! (Lk. 12,49). Ez a tliz En magam vagyok, mert EN VA-
GYOK A SZERETET.

Ha tudn4tok, mi az, amikor a léngolc’) tliz terjedni akar, mi az, ami-
kor Isten ég a v4gytdl, hogy onmag4t adhassa!

Nagyobb szeretete senkinek sincs anndl, aki életét adja bar4taiért (Jn.
15, 13).

Az Eucharisztia, a Szeretet szentségének és a papsdg szentségének ala-
pitdsdndl azért hangsilyoztam annyira a testvéri szeretetet, mert a sze-
retetnek kell benneteket egymdssal bens§ségesen egyesitenie.

Fiacskdim! Eletetek amﬁg)‘/is elég nehéz. Ismerem kiizdelmeiteket. Is-
merem tetteidet: Scio opera tua (Jel. 2,2). Tudok fdradalmaitokrdl, er§-
feszitéseitekr8l, gondjaitokrdl, szenvedéseitekrdl.

Komolyan veszlek benneteket. Nem tréfadolog, hogy tdrsul vettelek
magam mellé a vildg megv4ltdsdban.

Nem 4mitottalak. Elég sokszor megismételtem: Ha valaki utdnam akar
jonni, tagadja meg magit, vegye fol a keresztjét, és kdvessen Engem (Mt.
16,24).

De ne tegyétek még nehezebbé kereszteteket. Ne fosszdtok meg maga-
tokat a testvéri bardtsdg vigasztaldsdtdl. Azt szeretném, ha a testvéri ba-
rdtsdg uralkodnék kozottetek, kedves papjaim!

Ne elégedjetek meg azzal, hogy udvariasak, jémodoriak vagytok egy-
méssal, hogy jé szomszédai vagytok egymdsnak. Szeressétek egymdst iga-
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z4n azzal a szeretettel, amellyel En szerettelek mindny4jatokat, kiilon-
kiilon és egyiittesen.

Gondoltok-e arra, hogy En mikédom mindegyiktekben, és En vagyok
koztetek az egység igazi koteléke? Csak egyetlen pap van, és az En va-
gyok. Ti mindnydjan csak részesei vagytok az En 6rok papsdgomnak. Nincs
jogotok ahhoz, hogy kézombdsek legyetek egymds irdnt.

Semmi sem f4jdalmasabb a Szivemnek, mint a papi szivek kozotti hi-
degség. Karjaim szétfeszitése a kereszten kevésbé volt fdjdalmas, mint
amilyen szivem szdmd4ra Misztikus Testem legkedvesebb tagjainak, pap-
jaimnak a széthizdsa, egyenetlensége.

Viszont semmivel sem szerezhettek Nekem nagyobb &romet, mint ha
mindent megtesztek, hogy ez az egymds irdnti testvéri szeretet koztetek
megvaldsuljon.

Tegyétek oromomet teljessé aziltal, hogy egyetértetek, egymdst sze-
retitek, egyiittéreztek, egyet gondoltok. Implete gaudium meum, ut idem
sapiatis, eandem caritatem habentes, unanimes, idipsum sentientes (Fil.
2,2).

Ha igazdn egyek vagytok szivetekben, koztetek vagyok En is és a sotét-
ség Fejedelménzk nincs hatalma folottetek. Keriiljétek, ami elvélaszthat
benneteket egymdéstél. Ez a sotétség Angyaldnak a mesterkedése: gyiilole-
tet hint, szétvélaszt, hogy uralkodhassék. Viszont ott, ahol szeretet van,
En uralkodom. Ahol a szeretet, ott az Isten: Ubi caritas et amor, Deus
ibi est,

Sokan vannak a papok kozott, akik nagyon jok és szeretetreméltdak a
hiveikkel szemben, viszont tartézkodék, majdnem hidegek a papsdgban
testvéreik irdnt. Hogy lehet ez? Hiszen a papnak legkozelebbi felebar4tja
a mésik pap! A ti kotelességtek, hogy egymds lelkének gcndjét viseljé-
tek. Egymds terhét hordozz4tok: Alter alterius onera portate (Gal. 6,2).

J81 tudj4tok, hogy mindazt, amit testvéreiteknek tesztek, lgy tekin-
tem, mintha Nekem tennétek. Amit egynek legkisebb testvéreim koziil
tesztek, Nekem teszitek: Quamdiu fecistis uni ex his fratribus meis mini-
mis, mihi fecistis (Mt. 25,40). Ha ez igaz emberségben testvéreitekkel
szemben, — és az! — mennyivel igazabb papsdgban testvéreitek tekinte-
tében!

Létezéstek értelme, — soha ne feledjétek! — a szeretet. Annyit értek a
szememben, amennyit szeretetek ér. Az ember a kiilsét 14tja, Isten a szi-
vet: Homo videt in facie, Deus autem in corde.

En a szivet nézem, és szdmomra a szivetekben €18 szeretet a mérvads.
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Szeretetetek alapjdn itélek majd, és szeretetetek ardnydban lesz részetek
a boldogsdgban és dicséségben.

Ne ttkozzetek meg testvéreitek hibdin. Hiszen tudjdtok, hogy a kegye-
lem ugyan felemeli a természetet, de nem rombolja le. Nektek nincse-
nek hibditok, amiért elnézésre van sziikségtek?

Els§ napjaim té4vol voltak a tokéletességtdl. Mégis Sket vélasztottam;
elviseltem, és szerettem Sket még akkor is, amikor elhagytak. Jid4st is
szerettem, az utolsé pillanatig bardtomnak tekintettem. Bardtom, miért
jottél: amice ad quid venisti? (Mt. 26,50). Az § szerencsétlensége az
volt, hogy nem hitt szeretetem Sszinteségében.

Legyetek hét jok mindenki irdnt, de nem holmi leereszked8, megaldzé
jésdggal, hanem azzal, amely, mert az En Szivembdl fakad — vilagit,
melegit és erésit. Semmi sem teszi lelketeket sugdrzobba munt a szeretet
papsdgban testvéreitek irdnt. AKki szereti testvérét, az vildgossigban é€l:
Qui diligit fratrem suum, in lumine manet (1 Jn. 2, 10).

Nem is tudj4tok elképzelni azt a sok jét, amit egy-egy vigasztalé szd,
a rokonszenv egy-egy megnyilvdnuldsa segitségével tehettek paptestvére-
itek lelkében. Es ezt konny(l megtenni, ha komolyan akarj4tok ti is agy
szeretni Sket, amint En szeretem. Koénny(l megtenni, ha gyakran egyesiil-
1ok azzal a szeretettel, amellyel En vagyok mindegyiktek irdnt.

Aki megtagad egy kis rokonszenvet, egy kis szivességet elkeseredett
testvérétdl, taldn nem is tudja, hogy fdjdalmas bukds okozdja lehet.

Nem tudj4tok elképzelni azt a sok rosszat, amit elhdrithattok és azt a
sok jot, amit okozhattok, ha jot tesztek paptestvéretekkel.

Ha eldlj4rék vagytok, bdtoritsdtok azokat, akik t8letek fiiggenek. Menj
hliséges, derék szolga: Euge serve bone et fidelis (Mt. 25,23). Teremtsé-
tek meg az orom és derd légkorét, hogy jél érezzék magukat jelenléte-
tekben is. Ne feledjétek, hogy ez a szeretet kezdete: Segiteni a lelkek-
nek, hogy megnyiljanak és En tolthessem meg 8ket. Nyisd t4gra szdjad,
s én megtoltom azt: Dilata os tuum et implebo illud (80 zs. 11).

Ha fiatal papok vagytok, legyetek odaaddk feletteseitekkel szemben,
tiszteljétek Sket. Anélkill, hogy valamit is foladn4tok kozvetlenségetek-
bél, ugyeljetek, nehogy az idSsebbeket sértd magatartéssal, visszautasité
tekintettel vagy onkényes itélkezéssel megb4ntsstok. A papsdg kegyelme
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nem pdtolja a tapasztalatot. Tudjatok tanédcsot kérni, és, ami néha sok-
kal nehezebb, tudjitok megfogadni is a tan4csot.

Semmit se tegyetek vetélkedésbdl vagy hil dicsSségvagybdl. Tekintse
ink4bb aldzatosan egyik a m4sikat magdn4dl kiv4lébbnak. Senki se keresse
csak a maga jav4t, hanem a m4sét is: Nihil per contentionem neque per
inanem gloriam, sed in humilitate superiores sibi invicem arbitrantes, non
quae sua sunt singuli considerantes, sed ea quae aliorum (Fil. 2,3-4).

Testvéretek sikereinek irigylése helyett oriiljetek annak az 4ldédsnak,
amelyben szolg4latdt részesitem. Ti is jdruljatok hozz4 a magatok részé-
161 a kozosség javihoz. Fs ha f4radozdstokat nem mindig korondzza ered-

Mindny4jan igyekezzetek Oromet szerezni azoknak, akik koriilottetek
élnek. Igyekezzetek, hogy boldogabbd és kénnyebbé tegyétek a kozos élet
hétkoznapjait, Ismerem a szdldst. A legsilyosabb vezeklés a kozos élet:
maxima poenitentia vita communis. Néha bizony ez igy is van, igaz. De
¢z nem az En akaratom és nem Aty4m akarata!

A Mi kozos életiink a Mi oromiink forrdsa. Azért szeretném annyira,
hogy egyek legyetek egymdssal amint Atydm és En egyek vagyunk a Szent-
lélek egységében, hogy igy a Mi oromiink rdtok is kidradjon.
mény, ahogy szeretnétek, ne elégedetlenkedjetek. Inkdbb gondoljatok
arra, hogy a magvetd is részesiil a k6zos éromben, amikor az aratds 6rdja
it, Egyitt oriiljon a vetd az aratéval: qui seminat simul gaudeat et qui
metit (Jn. 4,36).

Egyesiiljetek Velem minden reggel im4ds4dg kozben vagy Szentdldozato-
tok mementojdndl, hogy a szeretet és a joakarat egy-egy sugardt kiildjé-
tek testvéreiteknek, kiilondsen azoknak, akikkel napkézben tal4lkoztok.
Este kérjétek szdmukra 41d4somat. Napkozben pedig szlinteleniil forgass4-
tok lelketekben, hogy Szivemnek leghdbb védgya az, amit els papjaim-
nak mondtam, amikor papsigomat velilk kozoltem: Az a parancsom, hogy
szeressétek egymist, ahogy En szeretlek benneteket.. .

En pedig a haldlig szerettelek benneteket!

LELKIISMERETVIZSGALAT

1. Paptestvéreimet illet§ gondolataim idakaratiak és jdsdggal

teltek-e?
2. Kovetkezetesen igyekszem-e el6nvosen magyardzni mdsok
magatartdsdt?
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3. Taldlok-e oromet abban, ha paptestvéremet mentegethetem,
vagy legaldbb az enyhitd koriilményeket hangsilyozhatom?

4. Biinnek tartom-e paptestvéreim megvadoldsdt?

5. Legfontosabb kotelességemnek tartom-e, hogy mindig kész
legyek paptestvéremnek lelki szolgdlatot nydjtani?

6. Hozz4m legkdzelebb 4118 felebaritaimnak tekintem-e paptest-
véreimet?

7. Szivesen gydntatom-e paptestvéreimet és vdllalom a lelki
vezetésiiket? Vagy pedig igyekszem kitérni tapasztalatlansdgom és
méltatlansdgom iiriigyén?

8. Jelent-e szdmomra oromet minden alkalom, amikor szolgd-
latot tehetek papsdgban testvéreim egyikének-mésikdnak?

9. Szivesen litogatom-e megprébdltatist szenvedd vagy beteg
paptestvéremet?

10. Lelkiismeretesen résztveszek-e minden papi taldlkozén?
Még akkor is, ha nekem magamnak kevés hasznot jelent, — ami
nem olyan biztos! — ki tudja, hogy egy paptestvérem nem éppen
télem var tandcsot?

11. Meggybz6désem-e, hogy Jézus semmi mésra nem helyez
olyan nagy sdlyt, mint a paptestvéri szeretetre?

12. Gondosan vigydzok-e arra, hogy sohasem bédntsam meg pap-
testvéremet meggondolatlan széval, sértd magatartdssal?

13. Gondolok-e néha arra, hogy minél bens&ségesebb bardtsig-
ban van az ember valakivel, anndl inkdbb kell keriilni a fesztelen-
séget, de tapintatosan megdrizni az illemet, az udvariassdg sza-
b4lyait?

14, Tisztelettel viseltetem-e id&sebb testvéreim irdnt?

15. Jbakaratd és megértd vagyok-e fiatal paptestvéreim irdnt?

ELHATAROZASOK

1. Idonként tudatositom magamban, hogy paptestvéreim
lelkében az imddandé Pap-Krisztus é1.

2. Sosem zdrkézom el paptestvéreim eldl, mindig ren-
delkezésiikre 4llok, igyekszem veliik szeretetreméltd lenni.

3. Gyakran imddkozom paptestvéreim megszentelddésé-
ért és apostoli munkdjuk eredményességéért.

4. Nem ragaszkodom a magam ‘ogaihoz, de finom ér-
zékkel iigyelek a mdsokéra,
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5. Konnyen és hamar megbocsdjtani. Sohasem tdplélni
bosszit még sértd tapintatlansdg miatt sem. Hiszen ez
eszk6z lehet Urunk bocsdnatdnak elnyerésére a szolgdla-
tdban elkovetett mulasztdsokért!

6. Papi Osszejovetelen vagy papi kozosségben még ak-
kor is igyekszem mosolyogni, jékedvu és beszédes lenni,
ha az éppen nem felel meg természetemnek vagy pillanat-
nyi hangulatomnak.

7. Soha nem birdlom paptestveremet és tapintatosan i-
gyekszem azokat menteni, akiket tdvollétiikben megszdlnak.

8. Ha kozosség elblidréja vagyok, szent Agoston figyel-
meztetését tartom irdnyaddnak: Quisquis amat dictis ab-
sentem rodere vitam, hanc mensam indignam noverit esse
sibi.

9. Boldog leszek, ha alkalmam nyilik paptestvéremnek
segiteni. Viszonzdst nem v&4rok. H&dldsnak mutatkozom
viszont a legkisebb szolgdlatért is, amit nekem tesznek.

OLVASMANY

+Egészen j6" papok vagyunk, — rendben van. De valdban jé papok is va-
gyunk-e? Mennyire mddositja az értelmet az ,egészen” szd! Vajon hiveink
megtaldljsk benniink mindazt a szivjésdgot, ami benniinket — Krisztussal va-
16 papi azonossdgunk miatt — ink4bb kotelez mint Sket? Jobban mint valaha
védrja ezt t6link korunk kétségbeesett lelki nyomora. Vajon paptestvéreink
érezhetik-e a beldliink 4radé abszolut jéakaratot ?

Itt-ott nagy hibdk vannak szeretetiinkben. Hallgassuk csak meg egy fiatal
pap fdjdalmas vallomd4s4t és gondolkozzunk el rajta. Igy taldn majd jobban
évakodunk a szivtelenségtbl: Mily konny( vétkezni ezzel!

Még csak 35 éves és mdris letort. Miutdn tobb beosztdsban mikodott, sehol
sem taldlkozott egyetlen paptestvérrel sem, aki szinte rokonszenvet tani-
sitott volna ir4nta. Eggyel sem taldlkozott, akit meg tudott volna ajindékoz-
ni teljes bizalmdval. Azt 4llitja (nem véllalok feleldsséget minden 4llitds4-
ért), hogy csak kozombosségbe iitkozott mindeniitt és ez a kozombosség felii-
letes udvariassdg 4larca mogé rejtzott. Mindenki (zte a maga kisded j4té-
kait, hogy elnyerje azt a jobb beosztdst, amelyre védgyott. Ezért irigység t4-
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madt bennilk a vetélytdrssal szemben, aki buzgdsdgéval tobb elismerést vi-
vott ki magédnak. Minden eszkozt igénybe vettek, hogy az dtjat elzdrjdk:
rosszakaratd pletykdt, hazug kritikdt és cselszovést. A magasabban 4118k,
akik ennek a szomorid akcidnak végét vethették volna, inkdbb nem léptek
kozbe, nehogy megzavarja a nyugalmukat vagy akadédlyozza a sajat el§me-
neteliiket.

Ez a szerencsétlen ember a hdboriban, a katondk kozodtt, — akik egészen
killonboz8 szocidlis kornyezetb8l jottek és egymdssal homlokegyenest ellen-
kez8 nézeteik voltak — megismerte azt a bajtdrsiassgot, amely a szivet fel-
melegiti. Es ndlunk? — Milyen szorny(l csaléd4s! A seb mély volt. Megb4nta,
hogy véllalkozott a papsdgra, hogy a papi csalddhoz tartozik, amely — mint
mondja — nem csaldd... Szivszaggatd torténet.

Azt hiszem, nem csak szerencsétlen, hanem igazs4gtalan is, b4r § ezt nem
akarja elismerni. Hib4i, melyekr6l alig van tudomé4sa, esetét csak siilyosbit-
jdk. Szenvedéseit gyermekes érzékenység is fokozza. Itéletei el§itéletekkel
telvék, és beteges szenvedéllyel 4ltaldnosit. Mindez azonban nem elég annak
magyar4zatdra, hogyan lehetséges az, hogy koziiliink valaki ilyen révid id§
alatt ide juthatott és papi kornyezetére csak panaszkodni tud?

Lehet, hogy kozeliinkben is volt anélkiil, hogy észrevettiik volna titkos szen-
vedését, anélkill hogy igyekezetiink volna segiteni néveked§ elkeseredésén.
Kezdetben egy j6 szé, bar4ti b4dndsmdd taldn megakad4lyozhatta volna a ke-
serf méreg hat4dsdt. Nem gondoltunk rd. Nem is hittiik, hogy kotelességiink
rdgondolni. Mindny4junkat elfoglaljdk a sajdt gondjaink és nem engedik, hogy
a szomszédainkkal tor8djink. .Gyakran nem csak a kilométerek szdma sze-
rint, hanem 1élekileg is nagyon-nagyon tdvol éliink egym4stél. Annyira ural-
kodik rajtunk sok szdzad gyaldzatos individualista szelleme, hogy az Egyhdz
csak tobb nemzedéken 4t gydgyithat ki bel8le. Mindenki magdnak! JEn igyek-
szem papi €letembdl a legjobbat adni, tegyétek ti is ezt.”

Mesteriink azonban nem ezt akarta. Testvérekké akart tenni benniinket,
akik egy szivvel-lélekkel dolgozunk a kozos foladaton, megszentel§désiinkdn
és az apostolsdgban. Célul a szeretetben egyesiilt csaldd életét tifzte elénk,
amilyen az Ové volt Kafarnaumban: A Tizenkett§ és O, akik egyiitt laktak,
egylitt dolgoztak és egységet alkottak. Azt akarta, hogy még ennél is toké-
letesebb csalddot alkossunk: Az & 6rok Csalddjst adta példaképiil, amelynek
mélységes bensSségességében a Tagok kozott megvalsul ugyanannak a Lé-
nyegnek, ugyanannak az Eletnek tokéletes egysége.

Nyilvdnvaldé: Nem remélhette, hogy ez a csod4latos egység kozottiink meg-
valésulhat. De - b4r tudta, hogy gyengeségiink szdmdra elérhetetlen — még-
is erre az idedlis célra irdnyitotta a tekintetiinket. Eppen ezért kell megérte-
niink, hogy teljes erénkkel, djra és djra prébédlkoznunk kell, hogy kozelebb
jussunk hozz4. Sajnos, ink4bb messze eltdvolodtunk t8le, miSta meggyengiilt
benniink a papi kozosség szépsége irdnti érzék.
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Saj4t hibdnkbdl elvesztettiik azt az er6t, amely elbsegithette volna Isten
orszdgdnak megvaldsuldsdt ezen a vildgon és amely novelhette volna érté-
kiinket és boldogsdgunkat. Sokba keriil nekiink az, hogy nem sziveltilk meg
Krisztus felhiv4s4t. J6 lesz majd akkor élni és dolgozni, ha befoly4sdra, a-
mely orvendetesen novekszik, helyredll kozottiink az egy sziv-egy 1€élek, cor
unum et anima una.

THELLIER DE PONCHEVILLE

IMADSAG

Uram, aldd meg minden paptestvéremet. Konyorulj a szenve-
dékon, légy Te a batorsaguk. Konyorulj azokon, akik elhagyottnak
érzik magukat, légy Te a vigaszuk. Konyorili a kételkeddkon,
légy Te a vilagossaguk. Konyorulj azokon, akik faradtnak érzik
magukat, légy az erésséguk. Konyorilj mindazokon, akik szamitas
neélkil adjak magukat Erted, légy Te a munkajuk gyumodlcse és
jutalma.

Add, hogy egymas iranti szeretetink mindig mélyebb és erésebb
legyen, mert ezt a szeretetet a Te papi Szivedb&l meritjuk. Amen.

INKABB MINDEN SEBET, MINT A SZERETET KRISTALYAN EGYETLEN

KARCOLAST.
Prohaszka O.
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X.

KOZOSSEGT SZELLEM

ELMELKEDES

Imédjuk elmélkedésiink kezdetén a megtestesiilt Igét, aki magéba
foglalja az egész emberiséget és magdhoz von minden jéakaratd
embert, hogy ket a dicséretnek és a szeretetnek abba a sziintelen
dramldsdba ragadja, amely Ot az Atydhoz fiizi a Szentlélekben.

Miért van sziikségiink a kozosségi szellemre?

Hogyan fejlessziikk ki magunkban a kozosségi szellemet?

Miért van szikséglink
kozosségi szellemre?

Urunk forrd vigya

Az egység gondolata 4llanddan ott élt az Udvozitd lelkében.

Azért jott a foldre, azért halt meg a kereszten, hogy mélven
gyokerezd egységbe gyljtse Isten szétszdrt gyermekeit, mondja
szent Jdnos: hogy Isten szétszdrt fiait egybegyiijtse: Ut filios qui
erant dispersi, congregaret in unum (Jn 11, 52).

Azért beszélt oly sokszor tanitvdnyainak a jésdgrdl és az ald-
zatossdgrdél, a szelidségrdl és a tiirelemrdl, a kolcsonos tlirésrol
és megbocsdjtdsrdl, hogy mindendron megdrizzék az egységet.

Azért adta Onmagdt tdpldlékul az Ostydban, hogy egyek legyenek
Vele, mert o) mindannyiukban ugyanaz, és Benne egységgé forr-
hatnak. Az Utolsé Vacsordn sem volt médsrél sz4 — és milyen sir-
get6 4llhatatossdggal! —, mint a szeretetrdl és a testvériségrol.

s az egész eucharisztikus imddsdgnak (melynek megindité vdz-
lat4t szent Jdnos evangéliumdbdl ismerjiik), csak egy a célja: fol-
emelni ezt az emberi testvériséget, hogy belekapcsolédijék az is-
teni Egységbe: ,,Amint te, Atyam, bennem vagy és én tebenned,
gy legyenek ¢k is mibenniink, és {gy elhiggye a vildg, hogy te
kiildtél engem. En 4tadtam nekik a dicséséget, amit nekem adtél,
hogy egyek legyenek, amint mi egyek vagyunk: én Obennik, te én-
bennem, hogy gy tokéletesen egyek legyenek &k is: Ut omnes sint
sicut tu Pater in me et ego in te. Sint unum ut Pater et ego unum
sumus. Ego in eis, et tu in me ut sint consummati in unum (Jn
17, 21-23).
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Ennek az egyek legyenek, sint unum, kivdnsdgnak a megvaldsitds4t
az elsd keresztények annyira komolyan vették, hogy mindeniiket a
kozosségnek adtdk és, a sz8 szoros értelmében, egy sziv-egy 1élek
voltak.

Szent P4l fdleg ezt hirdette:

Ti mindnydjan egy személy vagytok Krisztus Jézusban: Omnes
enim vos unum estis in Christo Jesu (Gal. 3,28).

Amint ugyanis egy testben tobb tagunk van, de nem ugyanaz a
foladata mindegyik tagnak, éppigy sokan egy testet elkotunk Krisz-
tusban, egyenkint viszont egymdsnak tagjai vagyunk, Krisztus Jé-
zusban, a mi Urunkban: Sicut enim in uno corpore multa membra
habemus, omnia autem membra non eundem actum habent, ita multi
unum corpus sumus in Christo, singuli autem alter alterius mem-
bra in Christo Jesu Domino nostro (Rém. 12, 4-5).

P4l szdmdra mindaz, ami sérti Krisztus Testének az egységét,
a keresztény hit megtagaddsit jelenti. Gondoljunk heves kitorésére
a korinthusi versengés ellen: Nem vagytok sem Apolléé, sem P3lé,
sem Kéfdsé, Krisztusé vagytok mindnydjan és egymdsnak tagjai
(v.o. 1 Kor. 1,13).

Az igazsédg

Ez kereszténységiink alapvetd igazsdga. Onzésiink azonban hom-
lokegyenest szembehelyezkedik vele, és ezért sziintelenil, djra
meg djra emlékeztetniink kell rd magunkat. Csak gy érvényestilhet
lelkiinkben és életiinkben.

A valdésdgban koztiink, keresztények kozott, €s a fortiori, még
inkdbb, koztiink papok kozott — és még hangsilyozottabban ugyan-
azon plébdnia, ugyanazon kozosség papjai kozott — mélységes ko-
z0sségi kapcsolat van. Lelklink véredényeiben ugyanaz az isteni
életerd kering. Ugyanaz a Krisztus akarja sziviinket az Ovével
egységben dobogtatni, Ugyanaz a Fopap folytatja 4ltalunk kozben-
jdréi és megszenteldi kiildetését. Ugyanaz az Operarius, Munkds
hivott meg benniinket, hogy az Atya sz&ntéfoldjének ugyanazon a
részén dolgozzunk. Ugyanaz az Atya mukodik mindannyiunkban.

Kevés gondolat ismétlodik oly gyakran az Atydk és a szentek
irdsaiban, mint a kozosség gondolata Krisztusban,.

nAmint ez a megtort kenyér valaha szét volt szdrva és Ossze-
gyujtvén eggyé lett, lgy gyljtsd Sssze, Uram, Egyhdzadat a vildg
tdjairdl" (Didaché).

wNe gondoljitok, hogy kiilon-kulon, egymdstdl elszakadva valam’
j6t is tehettek. T8t csak kozdsen lehet tenni. Ugyanaz az imdds
ugyanaz a konyorgés, ugyanaz az egy szellem, ugyanaz a remény,
melyet a szeretet éltet az egyesito oromben: JTézus Krisztus és
Rajta kiviil nincs semmi." (Antiochiai szent Igndc)
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nwUrunk azért nevezte a kenyeret, a sok biizaszem egységét, Tes-
tének, mert ezzel is jelképezte, hogy az egész keresztény népnek,
melyet Magdban hordoz, egynek kell lennie. Azért nevezte a sok
sz816szemb8l egy folyadékkd sajtolt bort a Vérének, hogy jelezze:
nydj vagyunk, mely csak a sokasig egyesiilése 4ltal lesz eggyé."
(Szent Cyprianus) )

.Bdrmennyien is legyenek az Udvozits tagjai az egyetlen F& a-
latt, aki maga a Megvalté, a szeretet és béke kotelékében csak
egy embert alkotnak. A zsoltdrokban gyakran felcsendiil a hangjuk
egyetlen ember hangjaként. Egyetlen kidltdsnak hallatszik, bdr
mindannyian kidltoznak, mert az Egyben mindnyéjan egyek.' (Szent
Agoston)

A Szentlélek sugalmazdsdra minden szent ugyanezt mondja: Ber-
nét, aquinoi Tamds, Bonaventura, Gertrud, sziénai Katalin, folignoi
Angela. Most csak a csoddlatos Ruysbroeckot idézziik:

wA mennyei Atya minden embert a sajdt képére teremtett. Az
O képe pedig a Fia, orok Bolcsessége... Altala gondolt el mind-
nydjunkat oroktél fogva... Mindannyian egyek vagyunk Vele, ben-
s8ségesen egyesiilten Benne, aki egész életiink forrdsa benniink.
& az értelme létrehivdsunknak."

Krisztus valésdgosan kozosség. Amint Bossuet mondja a szen-
vedésrdl tartott beszédében: ,,Jézus Krisztus magdban hordoz min-
ket; sajdt emberi testénél inkdbb vagyunk az O Teste. Igy érthet-
juk meg, hogy, a sz4 fizikai értelmében, semmi sem lehet fdjdal-
masabb Krisztusnak, mint feldaraboldsa tagjaiban."

Fletbevdgd szilkségesség

A kozosségi szellem az erd, az eredményesség forrdsa. Minden
onmagidban meghasonlott orszdg elvész, mondta Urunk. Minden
véllalkozds, bdrmilyen legyen is, elgyongiil és tonkremegy, ha a
széthizds iiti fol benne a fejét. A teoldgusok azt tanitjdk, hogy
kifelé, ad extra a hdrom isteni Személy egyként, per modum unius
mitkodik. Mily csodaerdt képvisel a plébdniai papsdg, a kollégiu-
mi tandri kar, minden papi kozosség, ha érezzilkk, hogy minden
eleme szildrdan egy és sehol sincs repedés. Er6s vdros a test-
vér, akit testvére tdmogat: Frater qui adjuvatur a fratre quasi
civitas firma (Péld. 18, 19).

Van az Evangéliumnak egy mondata, melyet gyakran rosszul
idéznek, egyébként is nehéz leforditani: Ha ketten koziiletek egyet-
értve (a gorogben: a szé és a szivek egységében) kérnek valamit
a foldon, meg fogjdk kapni mennyei Atydmtdl: Iterum dico vobis,
quia si duo ex vobis consenserint super terram, de omni re quam-
cumque petierint fiet illis a Patre meo qui in coelis est (Mt 18, 19).

A kovetkez6 mondat adja meg az értelmét: Ahol ugyanis ketten
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vagy hdrman Osszegylilnek az En nevemben, (itt a gorog eréfeszi-
téssel jdrd egyiittlétet ért) ott vagyok kozottiik: Ubi enim sunt duo
vel tres congregati in nomine meo, ibi sum in medio eorum (Mt
18, 20).

Es valdban. A tapasztalat bizonyitja, hogy Urunk kiilonés 41d4-
sdban részesiti mindazokat, akik mind imddsdg mind munka kdzben
egyek ebben a kozosségi szellemben.

Hogyan fejlessziilk magunkban
a kozosségi szellemet?

A kOz0sségi szellem a 1ét, az akarat és a munka egységének
a tudatdval egyiitt fejlédik. (Esse, velle, agere).

1. M4r csak individualista nevelésiink ellenhatdsaként is, gondol-
junk arra: csak elemei vagyunk az egésznek.

Az imédsdg 6rdjdban foglaljuk magunkat és magunkkal egyiitt
mindenkit a nagy kozosségi tobbes szdmba: Mi Atydnk, Pater noster.

Veliink egyidejiileg mdsok is imddkoznak. Bizonydra vannak ko-
zottiikk szentek is, akik nemsokdra ismertek, s6t taldn kanonizilva

Kétségtelen: sokkal tobben vannak, akik nem imddkoznak, mert
nem jut esziikbe, mert nem tudnak, vagy nem akarnak im&dkozni.
Egyre megy. Mindnydjan testvéreink: egyesiil'jiink veluk.

Milyen nagyvonalivd lesz {gy a Miatydnk! Es f6leg milyen meg-
éheznek, akik elestek, akiket kisértés gyotor, akik a biin rabszol-
gdi vagy dldozatai — és testvériesen magunkkal visszuk 8ket, lehe-
t8vé téve Krisztusnak, hogy az 8 neviikben is kidltson az Atydhoz:
Mindennapi kenyerinket: Panem nostrum quotidianum...

Ne engedjiik bensd életiinket éniink 4ltal egészen kitolteni, hiszen
ezt az én-t dgyis hajlanddk vagyunk konnyen a vildg kozpontjdnak
képzelni. Inkdbb &rizzik meg magunkban a keresztény kozosség
forré szeretetét, hiszen az imddsdg lényegében mindenki imé4dsdga
mindenkiért.

2. A kozosség eredményes miikodése nemcsak a tagok személyes
értékétsl fiigg, hanem az Osszetartds erejétdl is, amely
6ket a kozos jé6 megvaldsitdsdra egybeforrasztja. A kozosségi
szellem anndl tartésabb és tokéletesebb, minél vildgosabban fel-
ismerjilk ezt a célt, minél egységesebben irdnyul réd akaratunk
lendtlete.

Lehet-e nekiink papoknak més legfébb célunk mint az, hogy az
Egyhdznak abban a kicsiny részében, amely gondunkra van bizva,
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segitsitk Krisztust megsziiletni és novekedni? Anndl inkdbb lesziink
egyek, minél jobban kiirtunk akaratunkbdl minden tisztdtalan jéru-
1ékot, vagyis onmagunk tobb-kevesebb keresését. Ezt jél tudjuk.
Aldzatosan kell segiteniink a lelkeknek, hogy Isten felé tdjékozdd-
hassanak, nem pedig arra torekedni, hogy a magunk szdmdra hé-
ditsuk meg &ket. Mindig konnyl egy kozosséghez tartozni, amig
mindenkinek megvan a vildgos érzése, hogy munkatdrsai &szinte
és teljes onzetlenségben dolgoznak a kozos feladat kizdrdlagos
szolgdlatdban.

3. A kozOsség ereje nem annyira tagjainak szdmdtdl fiigg, nem
is annak a tudatositdsitdl, hogy koz9ds céljuk érdekében egyek akar-
nak lenni, hanem az alkalmaktdél is, amikor kozdsen dolgoznak,
kozosen gondolkoznak és kozosen oriilnek. Szent Agoston jegyezte
fel ezt a szép gondolatot: A szentek a mennyorszdgban kozosen
orilnek: Socialiter gaudent.

Azonban mindig fenndll a veszély, hogy a magunk részlegében
fuggetleniil cselekedjiink, minden kapcsolat nélkiill azokkal, akik
velink egylitt vagy veliink egyidében dolgoznak. A sajidt szempon-
tunk bizonyos hdttérbe szoritdsdt koveteld kolcsonos segités a
munkdban, a mésok munkdjénak a gondja, a tervek kozkinccsé
tétele tobb nyereséget jelent, mint veszteséget. Jdtsszuk becsiile-
tesen a kozosség jdtékdt!

Amikor munkdnkat a kozosség tevékenységébe illesztjiik, mely-
nek tagjai vagyunk, nem roviditjik meg magunkat; s6t a tobbiek
hozzdjdruldsa dltal csak nyeriink. Nincs helye érzékenykedésnek,
sem irigységnek, mert mint szent Agoston mondja: ,Etiam tibi
habet quisquis in illa habet aliquid".

Lényeges, hogy a legszivélyesebb és a legtestvériesebb szeretet
uralkodjék a kozosség tagjain és vezesse bket, mert ,amint a
szeretet, amely az egységet nem értékeli, sohasem igazi, ugy az
egység is csak 14tszdlagos, ha nem a szeretet uralma alatt 411",
Az Egyhdz azért konyorog hamvazdszerda utdni pénteken az dldozds
utdni imddsdgban, hogy a szeretet lelkiilete tegye bardtokkd azokat.
akik az egység szentségét a sziviikkbe fogadtdk: Ontsd belénk, Urunk.
szereteted Lelkét, hogy akiket ugyanazon égi Kenyérrel tdpldltd!.
kegyességeddel egyetértékké is tedd: Spiritum nobis, Domine, tua
caritatis infunde, ut quos uno pane coelesti satiasti, tua facias
pietate concordes.
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URUNK SZAVAI

Kedves pap fiam! Legyél az egység kovdcsa, inkdbb mint b4rki més.

A bifn szétvdlaszt. Az En kegyelmem egyesit. Ahol az Onzés tany4zik,
ott a végzetes széthiizds elkeriilhetetlen. Ahol az En kegyelmem, csak
ott lehetséges az egység.

Ha tudndd, mennyit szenvedek az emberek, a keresztény emberek szét-
hiz4sa miatt... de leginkdbb a papok kozstti ellentétek miatt!

Oh, kedves papjaim, gondoltok erre? Ti tobbek vagytok mint egyszerd
tagok, ti tagjaim értékes iziletei vagytok. Altalatok akarok mifkodni. A
kegyelem minden mozzanata akadélyba iitkozik, ha nem vagytok eléggé
egyek Velem, és nem vagytok egyek egymds kozott.

Gondoljatok értetek mondott f8papi imdmra: Szent Atydm, tartsd meg
Sket nevedben, akiket nekem adt4l, hogy egyek legyenek mint mi: Pater
sancte, serve eos in nomine tuo, ut sint unum, quos dedisti mihi, ut sintu-
num sicut et nos (Jn. 17,11).

Ez az egység a leglényegesebb mozzanat apostoli életetekben és belsd
életetekben egyardnt. Aki magdt elkiiloniti a tobbit6l, onmag4t gyengiti,
és egyben megfosztja kegyelmemet egy lehet8ségtSl, mellyel az embe-
rek kozé juthat. Ezzel testvéreinek megvaltdsadt akaddlyozza.

Egység Velem, egység egymds kozott: ez legyen az életetek. Minél
jobban vagytok egyek Velem és egyek egymds kozott, anndl ink4bb te-
szitek lehet8vé Szdmomra, hogy egységtek 4ltal tevékenykediek. Egység-
tek 4ltal mindenkit magamhoz tudok vonzani.

Vegyétek tudomdsul ezt a torvényt: semmi jét és maradandSt nem te-
hettek egyediil. Tevékenységtek lehet8ségei azonban korldtlanok lesznek,
ha készek vagytok egyiitt im4dkozni, egyiitt dolgozni, egyiitt kiizdeni,
egyiitt vetni, egyiitt aratni, egyiitt oriilni.

Elismerem, hogy ez lemonddsba keriil. Err6l a lemond4stdl beszéltem,
amikor azt mondtam: ,Aki nem tagadja meg onmagit, nem lehet az En
tanitvdnyom, nem lehet az En papom." Ez a lemond4s azonban termé-
keny, s8t az igazi kibontakozds foltétele. Aki azt hiszi, hogy elveszti az
életét, ha az Enyémmel egyesiti, az csoddlkozva sokkal szebb, sokkal
erfteljesebb, 4tszellemiilt életet nyer vissza.

En kozosség vagyok; és ott ahol igazi kozosség van, jelen vagyok. Mind-
azt megdldom, ami hozzdj4rul, hogy megsziilessék és novekedjék kozotte -
tek és korillottetek az igazi kozosségi szellem.

Az elszigetel§dés medd§vé tesz. A magény lehet lidvos, de nem szabad
a lélek és a sziv elszigeteltségévé fajulnia.
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Az imdds4g Ordjdban 1épj be a dicséret és a szeretet nagy kozosségébe.
Munk4d kozben egyesiilj minden dolgozd testvéreddel. A szenvedés Ordi-
ban vegyél fol minden emberi szenvedést a tiedbe és egyesitsd az En szen-
vedésemmel.

Ne feledd, hogy a kozosség az egyes hozzdjéruldsdbdl az egyének te-
vékenységébll tevédik ossze. Ertékét egyformdn jelenti az, amit kovetel
t6led, és az, amit nyersz 4ltala. Ne sajnédld soha, amit odaadsz. Ggy tii-
nik, mintha a k6zosség kifosztana. Valéjdban azonban sokkal toébbet nyersz
4ltala, mint amennyit elvesz téled, mert Engem ad neked.

LELKIISMERETVIZSGALAT

1. A kereszténység kivdldan szocidlis jellegii, és ezt a szocid-
lis jellegét nem lehet figyelmen kiviil hagyni anélkiil, hogy meg
nem hamisitandnk.

Megértettem-e, hogy a keresztény szellem lényegében kozosségi
szellem?

2. Eléggé 4thatja-e a kozosségi szellem az életemet? Befolyé-
solja-e paptestvéreimhez vald viszonyomat, személyes Zhitatomat
és hiveim szolgdlatdt?

3. Megértettem-e, hogy Jézus Krisztus nem akar a Testétdl
kiilonv4lasztott F§ lenni? Ot igy tekinteni: megcsonkitdsa volna, és
az Atya tervének elferditése. O Fidn keresztiil, Akiben kedve te-
lik, 14t mindny&junkat.

4. Nem vagyok-e hajlamos arra, hogy gyakorlatilag megfeled-
kezzem arrdl: Mint Krisztus tagja, a tobbi tagnak is tagja vagyok?
A Legszentebb Aldozat bemutatisa kdzben gondolok-e arra, hogy
Krisztus 4ltal az egész emberi kozosség 4ldozatdt mutatom be az
Atydnak? Gondolok-e arra, hogy az é16krdl valé megemlékezésbe
az egész kiizd6 Egyhédzat, a Communicantes-be az egész diadalmas
Egyhdzat, az elhunytakrdl vald megemlékezésbe az egész szenvedd
Egyhdzat belevonjam?

5. Megértettem-e, hogy ha egyedill is élek, mégsem vagyok ma-
gamban, mert Krisztus-Pap 4ltal, Aki bennem és testvéreimben
ugyanazt a Papsdgot éli, mélységesen egy vagyok paptestvéreimmel?

6. Nem valami sz{ikldtékordi és individualista valldsszemlélet
kovetkezménye-e az az elszigeteltség-érzés, amely néha erdt vesz
rajtam? Nem hatott-e egészen 4t akaratom ellenére az individua-
lizmus? Ez a XVI. sz. 4ta sokakat megfertdzott.

7. Fl-e bennem a vdgy, hogy javamra forditsam a paptestvé-

118



reimmel valé taldlkozds alkalmait? Ha kiilséleg nem is élhetek
kozosségben, megteszem-e azt, ami t8lem telik, hogy veliik ,lé-
lekben egy'' legyek?

8. Nem tartozom-e azok kozé, akiket — egyébként kivdld papok —
megejt a magény szeretete, és szivesen lemondanak minden érint-
kezésr8l paptestvéreikkel? Az ilyenek dgy érzik, hogy személy
szerint nem meritenek semmi lelki jét a papi Osszejovetelekbdl.
Ez ugyan er8sen kétséges, de arrdl semmiképp sem szabadna
megfeledkezniok, hogy mér jelenlétiik is bdtoritds lehet mds papok
szdmdra, akik sziikségét érzik a kapcsolatoknak és az & puszta
jelenlétiik is mdr jét tehet nekik.

9. Gondolok-e néha arra, hogy a brevidrium zsoltdrai, a szent-
mise imddsdgai ugyanazon a napon tobb szdzezer pap ajkdn is
felhangzanak?

10. Van-e vildgos fogalmam Krisztus egyetlen Papsdgdrdl? Ez
a Papsdg megoszlik tobb szdzezer tag kozott, akiknek sordban ott
vannak a papok, a piispokok, a pdpa, tobb szdz szent — és mégis
egy Papsdg marad. Gondolok-e arra, hogy imdmat az & imdjukba
foglaljam, életemet az & életiikkel egyesitsem?

11, A kozosség szelleme kolcsonos segités szellemében fejezd-
dik ki. Nem tartozom-e azok kozé a papok kozé, akik nydjukkal
szemben igen jé és odaaddé pédsztorok, akiknek azonban eszébe sem
jut, hogy ismert és ismeretlen paptestvéreiket lelki segitségben
részesitsék? Eszembe jut-e legaldbb néha, hogy papsédgban test-
véreim munk4jdnak eredményességéért imddkozzak?

12. Ellene vagyok-e a kizdrdlagosan individualista valldsfelfo-
gédsnak? Hangsilyozom-e eléggé mdr a hitoktatdsban is a Miatydnk
tobbesszdmdt és a liturgikus imdk nagy részének kollektiv tartal-
mat ?

13. Nem elégszem-e meg azzal, hogy — egy nem hivé ré sza-
vai szerint — csak a ,személyes iidvosség technikusa' legyek?
(Alain)

14. Amikor hiveim személyes &hitatdt igyekszem novelni, meg-
vildgitom-e eléggé a katolikus szellem 1lényegét, amely kozdsségi
szellem a hatvanyon?

15. J&1 ismerik-e hiveim a szentek egyességének hittételét?
Tudnak-e egymdssal igazdn szoliddrisak lenni azért, mert Krisz-
tushoz tartoznak? Megteszek-e mindent, hogy a szentmise kozos
istentisztelet legyen a szdmukra? Megteszek-e mindent a liturgikus
reformoknak a gyakorlatba vald &tiiltetésére?

16. Tudom-e, hogy a papnak til kell tekintenie plébdnidja hatd-
rain? Tekintetét az egészre kell szegeznie, és kell, hogy az legyen
a legfdbb végya, hogy Krisztus novekedjék az egész vildgon. Egyet-
len életnedv hatdsdra, egyetlen Lélektél éltetve, egyetlen F16 fej-
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18dik tokéletessé, és ennek nagysdga az Atya titka: Krisztus misz-
tikus teste: Corpus Christi Mysticum.

17. Megértettem-e az Ur Jézus felhivdsdt: El kell veszitenem
lelkemet, hogy mint jobbat taldljam meg ujra? Vagyis, hogy sajd:
6nz6 énemet be kell iktatnom a kollektiv keresztény ,mi''-be, ahol
is, — ha kotelességemet az egész kozosség javdra teljesitem —
b&séges jutalom vdr a tobbi tag kozremiikodésével?

ELHATAROZASOK

1. Amikor Krisztussal, ugyanakkor minden emberrel
2gyesilok.

2. Mieldtt Szentdldozatomat bemutatndm, vagy a brevi-
driumot megkezdenédm, egyesiilok 1élekben a vildg minden
papjdval, akik ugyanakkor imddkoznak.

3. Egyesiilok mindazokkal, akik imddkoznak és azoknak
a nevében is imddkozom, akik ezt nem teszik.

4. Gyakran folajénlom az Atydnak testvéreim papi mun-
kdjat.

5. Gyakran emlékeztetem plébdnidm hiveit arra a fontos
kapcsolatra, amely ket egymdssal egyesiti. Gyakran ma-
gyardzom a liturgia szovegeinek és szertartdsainak kozos-
ségi értelmét. Rdmutatok arra, hogy mit mondanak a gya-
korlati testvéri szeretet tekintetében ezek a szovegek.

OLVASMANYOK

Az egyes embert8l nem vezet ,tilos magdnit” Istenhez, melyen ember-
testvéreitdl fiiggetleniil is célhoz érne. Egyetlen kozds it van, amely egy-
formdn nyitvadll mindenki eldtt, és ez az Gt Krisztus. En vagyok az ir: Ego
sum via. Altala és csak 4ltala juthatunk az Atydéhoz.

Ezen az egyetlen dton nincs magényos elSrehaladds: Maga az (t halad, és
viszi el8re azokat, akik vele egylitt mennek. FI§ dt, via viva, — mondta
szent P4l a zsidSknak, amikor Krisztustél beszélt. Mindannyiuk halad4sa egy
a kezdetében és egy a lefolydsdban. Az egyesek eréfeszitései egyetemlegesek
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és egymist kiegészitik: egymdsba illeszkednek. Ahogy a folydban a vizcsep-
pet az egész viztdmeg hordozza, iigy sodorja magédval a tobbi keresztény Is-
ten felé vald torekvésében az egyest.

Krisztus tagjai szdmdéra nincs kiilon megszentel6dés. Nincs iidvos cseleke-
det, jétett, amelyet egyediil tehetnének.

Nem is volna igazsdgos onmagédban tokéletes és kivdld jécselekedetet ko-
vetelni t8lilk. Nem lehet kdvetelni a tagtdl, aki 1étében nem teljes egész,
hogy az legyen cselekedeteiben.

Nyilvdnvalé, hogy mindenki igyekszik munk4jiban a lehet§ legkevesebb
hib4t ejteni. Még igy is lesz elég benne. Amivé lennie kell, még , részmun-
kdv4" is csak minden ereje bevetésével teheti a munk4jdt, megfelelSen a
maga ;rész-voltdnak”. De azt kovetelni, hogy ez a munka tokéletes legyen,
1égb8l kapott 4brdnd volna. Vaknak kell lennie annak, aki nem létja a to-
kéletlenségeket. Hittagadd lenne, aki az egyiittes egységébdl kitépné, mert
csak az egyiittesben valdsithaté meg.

Egy-egy tag minden cselekedetét az Osszesség tevékenysége hordozza, t4-
mogatja, és foglalja egységbe. Igy minden jécselekedet: csak azt folytatja,
amit mdésok megkezdtek; azt késziti el, amit mdsok fejeznek be; 6nmaguk-
ban sem szépségiik, sem értelmiik nincs.

Nem szabad péld4ul csiiggedni, ha az ember az erénygyakorlataiban, még
a legjobbakban is, hidnyossdgot, szlfkkebldiséget, tudatlansdgot, elernyedést
tapasztal. Nem szabad megdobbenniink — ha minden jéakaratunk ellenére —
gyakran még csak nem is gondolunk arra, amit tesziink. Ha esziinkbe sem jut
az éppen elkezdett munkédnkat felajdnlani. Ha maga a figyelem, melyet a
munka megkovetel, megakaddlyoz, hogy aktudlisan is Isten felé irdnyuld
szellemben végezziik. Emiatt nem szabad bdsulni. Ha ugyanis a bdnat kicsit
erére kap, felemészti azt az energidt, melynek a munkdt lemonddssd és 4l-
dozattd kellene tennie.

Mindez baj volna, ha a tagoknak onerejiikb8l kellene megdics6iilnick. De
norm4lis és nagyszerd, ha az egyes csak az Urban és az Ur , Testében” tal4lja
ineg a maga idvosségét.

Jécselekedeteink csak morzsdk, onmagukba tokéletlenek és érthetetlenek.
Kellene, hogy mésok legyenek? Onmagédban a bolthajtds minden kove lehe-
tetlen alaki, helyzete pedig egyenesen merénylet az egyensily szabdlya el-
len. De éppen alakjdnak kiilonlegessége és helyzetének ferdesége /:mely-
nek folytdn képtelen volna onmagédban a helyén maradni:/, adja meg szildrd
helyzetét az egészben, mert csak igy illeszkedhetik a tobbi kozé.

Ugyanigy torténik cselekedeteinkkel is. Elégtelenségiik €és kinovéseik olya-
nok, mint a bemélyedés vagy kiugrds, amelyek a részek eresztékeit jelentik.
Ezek azok az egyenetlenségek, amelyekkel egyik a mésikba illeszkedik. Az
ember minden jéakarata ellenére is szérakozottd vé4lik, még olyan cselekedet
kozben is, amelybe Istenért kezd. De ez nem is 1ényeges akkor, ha mdsvala-
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ki osszeszedi a figyelmét, és az ember egy ezzel a mdésikkal! Az ember kep-
telen szenvedéseit Istennek ajdnlani, ha a szenvedés nagyon heves és lesijt.
Nem is 1ényeges, ha ugyanakkor valaki az 8§ nevében is folajénlja Istennek a
fold minden szenvedését és cselekedetét. Ezzel minden kevély Onelégiiltség-
nek, igaz, vége, de egyittal ez az egység diadala is: a szentek egyessége,
a tagok egyetemlegessége. A tagok tor6djenek egymdssal: pro invicem solli-
cita sint membra, 1.Kor. 12,25, Az a 1ényeges, hogy miindegyik tegye meg
aldzatosan a téle telhetSt, barmilyen csekélység legyen is. Az a lényeges,
hogy mindenki maradjon Krisztus egységében. Ebben az egységben minden
koézds, és benne mindenki, bar csak a maga részét, de ezzel az egészet teszi.

Az egységben — és ez egy mésik kovetkezmény — és csak az egységben
lehet megérteni a szentséget is. Aki ezt feldarabolnd, csak azért, hogy a
részeket jobban megvizsgdlja, megsemmisitené azt, amit 14tni akart.

Hogy ezt jobban megvil4gitsuk, legjobb ha a szentséget a legtokéletesebb
kivirdgz4sdban vagyis a mennyorszdgban vesszilk szemiigyre.

Bizonyos, hogy a mennyorszdgban kiilonb6z8 dics8ség-fokozatok vannak.
Egyesek tokéletesebben 14tjdk Istent, érdemeik nagysdga szerint, mint m4-
sok, mondja a firenzei zsinat. (Decretum pro Graecis, D.693)

De ezek a fokozatok nem jelentenek elvélasztdst. Ellenkez8leg, csak a kii-
1onboz8 médokat, amint minden egyes egy a tobbivel, mert egy Krisztusban.

A szentek nem csillagok, melyek oénmagukban kildn-kiilon ragyognak, és
mérhetetlen, jeges tér szakadéka vélasztja el 8ket egyméstél. A szentek e-
gyek. Amikor ragyogdan nyilvdnul meg a szentségiik, ugyanakkor ragyogéan
nyilvdnul meg mindny4juk bekebelezése az egy Testbe. A foldon nem volt
14thaté, hogy mennyire egyek voltak Krisztusban. De ha Krisztus megjele-
nik, kinyilvdnul, hogy milyen egységet jelent misztikus Testének minden
tagja szdmdra.

Képtelenség volna a kisértés, — minden kisértés az! — hogy a szentséget
céltalan dtnak tekintsiik. Igy szélni magunkban: A legszebb helyek mir fog-
laltak. M4r senki sem lehet Isten Anyja, sem Jézus nevel8atyja vagy tanit-
vénya, A kiilonleges hivatdsok, melyek kivételes kegyelmet tételeznek fel,
és rendkiviili szentséghez vezetnek, nagyon ritkdk. Az egyszerlf ember nem
szdmithat rd. A tomeg szdmdra, szdmunkra csak bandlis, sziirke, kdzdnséges
kildtdsok maradnak: milliomodik vagy millidrdnyiadik rangd szentség. On-
mag4ban bizonydra nagyszerl, de az Onszeretet szdmdra kidbrandité. Leg-
jobb esetben is mindny4jan elvesziink, eltdiniink, feljsmerhetetlenné lesziink
a végtelen tomegben, melyet senki semn tud 4ttekinteni. ,Senki se tudja meg-
szdmolni", Jel.7,9. Bizony igy van: még csak szdmok sem lesziink!

Annyi baj legyen! Még szdmok sem leszink! De mindnydjan mindenkivé
lesziink,

Az individualizmusnak ez a felfogdsa, amely az egység oromét elkiiloniilt
szentségekre tordeli, annyira hamis, mint amilyen sz(kkebld maga az indi-
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vidualizmus. Ha egy az élet, egy a ragyogds, akkor mindenki az egészet bir-
tokolja. Igy Krisztusban: Mindenki, aki véglegesen egyesiilt a Megv4lté tag-
jaival, részese mindegyik boldogsdgdnak. Biztos, hogy a saj4t mddjdn, mert
minden tagnak megvan a maga helye. De mindenki valésdgosan, mert a Test
egy.

Egyiitt orvend valamennyi; congaudent omnia membra, 1. Kor. 12, 26. A
tagoknak megvan a maguk médja, hogy orilljenek. Es ez az ,egyiittes 6rém"
mindny4djuk kozos és teljes trome. A szenteknek megvan a maguk médja,
ahogyan az oromben és a dicséségben ujjonganak, ez pedig az egységben
vald ujjongds. A legnagyobbak boldogsdga a legkisebbek orome is. Es a leg-
ragyogdbb dics8sége is mindny4djuké: semmiképpen sem homdélyositja el 8ket.

A kiizd Egyhdz egysége ugyanaz, mint a dicséséges Egyhdzé. Csupédn eld-
késziileti 4llapotban van, és testi szemeink szdmdra észrevehetetlen, de nem
kevésbé valdsdgos.

Mindebbé] arra kell kovetkeztetni, hogy bdr a kegyelmi életnek vannak fo-
kozatai, de megvan az egysége is. Csak egységben, Krisztus egységében él1-
hetiink.

Kovetkez8leg: Igaz, hogy mindenki elnyeri a sajdt kegyelmét, amely &t
rhegszenteli, de nem igaz, hogy azt mdsoktdl elkiiloniiten kapja. Mindazt,
amit az ember elnyer, Krisztusba oltézotten nyeri el. Es a Krisztusba vald
bekebelezés egyiittal bekebelezés Krisztus minden tagjdba. Van 6néllésdg,
igen. Ez hittétel. De elszigeteltség nincs. A test tagjai csak azért kiilénbo-
z8k, hogy anndl inkdbb egyek lehessenek.

A kegyelem sem irigységnek, sem vitdnak nem lehet a tdrgya. Aki keve-
sebbet kapott — de mit tudhatunk err6l? — nem panaszkodhat, hogy mésok
tobbet nyertek. Az § szdmdra is csak j6, hogy mdsok el8nyben részesiiltek,
mert amit azok nyertek, azt § is kapta. A Test egységében a szeretet oszt-
hatatlansdgdban azok is mindent elnyernek, akik kevesebbet kaptak.

A kegyelem misztériuma a killonbség és egyenlStlenség misztériuma, de
egyittal az egység és az egyenldség misztériuma is. Roviden: a keresztény
élet misztériuma.

Az individualista aszkézisben a személyes kivdldsdgra vald torekvés, vigy
az ontokéletesedésre az alapvet§ magatartds. Mindenesetre dicséretremélté
végy. S8t, helyesen felfogva, minden el8rehaladds sziikséges 6sztonz§je. De
olyan végy, amelyc* — sajnos! — nagyon konny( rosszul értelmezni. Elbiza-
kodottsdgra hajlandé természetiink miatt hamar és észrevétleniil v4lhat nagy-
ravdgydssd. A jémbors4y 4larca alatt hidsdgot, onzést, lelki szdrazsdgot, cso-
konydsséget rejtegethet, Tovdbbd — és ez a legfontosabb — a keresztény em-
ber szdmdra, akit Isten az egész emberi nemmel egyiitt akar megszentelni,
nem beszél a lényegrél.
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A Test tagja szdmdra a lényeg: Egység a tobbi taggal. Hiszen a l1ényeges
keresztény erény az, amely egyesiti Krisztus minden tagjit, vagyis a szere-
tet.

Azt mondhatndnk, hogy az ember természetfolotti életében a szeretet az,
ami a természetes életben az onfenntartds osztone. Minden él8lény szdmdéra
els6rendl tevékenység a vak torekvés, amely 8t onmagdval egyesiti. Igy is
mondhatjuk: az osszetartd tevékenység, a szildrdsdg, amellyel sajdt létezé-
sébe kapaszkodik. A természetfeletti rendben sajit létezésiink, egyetlen to-
kéletes és teljes 1étiink Krisztus misztikus Teste. Els§ feladatunk, 1étiink elsd
feltétele, hogy minden er6nkbd8l beletartozzunk, ragaszkodjunk ehhez az e-
gész Testhez, vagyis: legyen szeretetiink.

Az egyetlen élet, amit élni fogunk, ennek az egész szervezetnek az egye-
temes élete. El kell tehdt jutnunk oda, hogy magunkat az egész mérhetetlen
szervezet részeként, tagjaként érezziik, kivdnjuk és akarjuk.

E. MERSCH

IMADSAG

Uram, Jézus, aki kereszthalalod eldestéjén Szived forré ohajat
nyilvanitottad, hogy bennunket egynek lass, amint Te is egy vagy
az Atyaval, fejleszd ki bennink szoros egységunk tudatat:
Altalad, Veled és Benned . ..

Add, hogy jobban tudataban legyunk a kapcsolatoknak, amelyek
bennunket egyesitenek, Ennek az egységnek az erejével
novekedjék szivinkben a Te szereteted, hogy csak egyedil Te
légy mindannyiunk szivében, Aki Onmagadat szereted bennunk:
Onmagat szeretd egyetlen Krisztus: Unus Christus amans seipsum.
Amen.

SOK LELEK VAN: DE EGY SINCS, AKIVEL NE LENNEK KOZOSSEGBEN A
SZENT .VALAMI" ALTAL. AMELY AZT MONDJA BENNE: Ml ATYANK, PATER

NOSTER. ..
P. Claudel



XL
KRISZTUS TANUI

ELMELKEDES

Szent Jdnos Evangéliuménak bevezetésében éppigy, mint a menny-
bemenetel el6tti utolsé parancsban ugyanaz a kifejezés szenteli
fel Krisztus eldfutdrait: Hogy tandsdgot tegyen: Ut testimonium
perhiberet (Jn 1, 7). Tandsdgot tesztek majd rélam: Et eritis mihi
testes (Csel. 1, 8).

A Szentmisedldozat végén évszdzadokon keresztiil ismételtiik az
u.n. jutolsé Evangéliumot', amely bdmulatos szintézisben mondja
el a vildg torténetét, beleértve a mi torténetiinket is.

Az elmélkedés sohasem tudja kimeriteni azt a lelki gazdagsdgot,
amely benne rejlik. Mintha manapsdg ez a Bevezetés kiilonosen
megkapd hangsilyt nyerne, és apostoli hivatdsunk f& céljdra em-
1ékeztetne: Isten fiaivd lenni: Filios Dei fieri. Annak a fdjdalmas
helyzetnek a miért?-jét hangsilyozza, amellyel szembe kell néz-
niink: Ovéi nem fogadtdk be: Non receperunt eum (In 1,11). Egy-
ben magasztalja kiildetésiinket és felelosségiinket: Hogy tanusdgot
tegyen: Ut testimonium perhiberet (In 1,7).

S tandisdgunk értékétdl fiigg a vildgossdgnak az a foka, amelyre
az emberiségnek sziikksége van, hogy Krisztus mellett donthessen.

Isten fiaivd lenni:
Filios Dei fieri

Ime a cél.

wA teremtés gépezet, amely isteneket alkot', mondja Bergson.
Papsigunk hatalmat ad arra, hogy az embereket Isten gyermekeivé
tegyuk.

Ez az Atya terve; ahogyan szent P4l is irta az efezusiaknak:
Isten arra rendelt benniinket, hogy Fidval egyek legyiink. Olvassuk
el djra az imdt, amellyel a vizcseppet a kehely bordba vegyitjilk:
Annak Istenségében részesiilhessiink: Ejus divinitatis esse consortes.

Az isteni orokbefogadds misztériuma 4ltal (mellyel az emberi
orokbefogadds csak az elnevezésben rokon), nem wvagyunk tobbé
csak-ember fajta, hanem isteni is, isteni természet részesei, di-
vinae consortes naturae.
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A papsdgunk célja: az embereket olyan keresztényekké tenni,
akikben vildgité és enyhiilést nydjté forrdsként, belilrsl fakad az
isteni élet.

Keresztényekké tenni embertestvéreinket, vagyis Krisztus foly-
tatdivd, akik a misztikus Test tagjaiként tudatdban vannak kiildeté-
siiknek. A Test FeJe Krisztus, az 8 rendelkezésére bocsamak e-
gész emberségiiket. Igy teszik lehet8vé szdmdra, hogy bennik On-
magdt folytassa.

Feladatunk keresztényekké tenni embertestvéreinket, és ezekbdl
a keresztényekbdl kozosségi és misszids kereszténységet alakitani.

A keresztség szentsége mindegyikiikbe belepldntélta az isteni é-
letet. Ezt az életet a Szeretet szentségével kell t4pldlni, hogy az
imddsédg életévé legyen, amely mindig hiiséges az Atya akaratdhoz.

Dréga kincs a kegyelem, amely a keresztény ember lelkét, szi-
vét, akaratdt, egyszéval egész életét dthatja, hogy Krisztus egészen
birtokdba vehesse. Krisztus kozosség és magdba foglal minden
embert, hogy sziinteleniil felajdnlja Sket Atyjdnak. De végteleniil
tiszteletben tartja az emberi szabadsdgot, amelyben az ember
nagysdga és ondtaddsdnak értéke rejlik. Csak annyiban foglalja
ket magdba, amennyiben készek arra, hogy dthassa &ket.

Nem fogadték be:
Non receperunt eum (Jn 1, 11)

Igazdban itt rejlik minden probléma kulcsa: Engedik-e az embe-
rek, hogy Krisztus betérjen hozzdjuk, hogy dthassa gondolataikat,
terveiket, f6leg sziviiket; kozosségi és egyéni, hivatdsi és csalddi
életiiket, egész életiiket.

Mert igy folytatja a megtestesiilést az Ige Es az Ige testté lett:
Et Verbum caro factum est (Jn 1,14). Es mi megldtjuk dicsdsé-
gének a tdvlatait, mert szent Iréneus szerint (Isten dicsésége az
é16 ember: Gloria Dei vivens homo) Isten abban l4tja a dicsésé-
gét, hogy az életét kozli az emberekkel: Azért jottem, hogy életiik
legyen, és bdségben legyen: Ego veni ut vitam habeant, et abun-
dantius habeant (Jn 10, 10),

Ezért ott 411 minden ember ajtaja elétt és zorget: Nézd, az aj-
téba 4llok és zorgetek: Ecce sto ad ostium et pulso (Jel. 3,20).
Zorget aktudlis kegyelmének megsokszorozdsdval. Ha kell, zorget
a megprébéltatdsok fdjdalmdval. Sajnos, ma még sokan nem értik
Ot, sokan pedig nem akarjdk meghallani a szavdt. Zd4rva tartjdk
az ajtét elStte. Mint amikor Méria és Jézsef Bethlehembe érkeztek:
Nem kaptak helyet a szdlldson: Non erat eis locus in diversorio
(Lk 2, 27)

Pedig 6 a Vildgossdg, Aki a békét, az igazsigossigot és a sze-
retetet hozza magdval. De a sotétség elzdrkdézik a vildgossdg elol:
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A sotétség nem fogta fol: Tenebrae eum non comprehenderunt
(Jn 1,5).

A teremtés az O miive. Nélkiile nem volna v1lag Fs ez a vildg
mégis megtagadja: A vildg nem ismerte fel 6t: Mundus Eum non
cognovit (Jn 1,10).

Azért j6tt, hogy az Udvosségiink legyen. De tudatlansdgbél, féle-
lembdl, konnyelmiiségb8l vagy elvakultsdgbSl sokan nem fogadjdk
be: Ovéi nem fogadtdk be: Sui eum non receperunt (Jn 1,11).

Es mert a vildg visszautasitotta Istent, elvesztette a lelkét.

Ezért siirgetébb ma, mint valaha, kiildetésiinket teljesiteni: tang-
sdgot tenni Réla.

Hogy tandsdgot tegyen:
Ut testimonium perhiberet
(Jn 1,7)

Krisztus tanidinak kell lenniink a nép eldtt, coram populo, sza-
vainkkal, tetteinkkel, magatartasunkkal egész eletunkkel

Tandi, vagyis akik az O javdra taniskodunk. Akik Gt nyilatkoz -
tatjuk ki, amikor beszéliink:

— Jdésdgédrdl: Jdjjetek hozzdm mindnydjan, én feliiditlek titeket:
Venite ad me omnes, et ego reficiam vos (Mt 11, 28).,

— Aldzatossdgdrdl: Mert szelid vagyok és aldzatos szivi: Quia
mitis sum et humilis corde (Mt 11, 29).

— Szegénységéril: Boldogok a szegények: Beati pauperes (Mt 5,3).

— AKldozatos szellemérdl: Nem kereste a maga kedvét: Non sibi
placuit (Rém. 15, 3).

— Engedelmességérdl: Engedelmes mindhaldlig: Oboediens usque
ad mortem (Fil. 2,9).

— Vagyis egyszéval szentségérbl: Egyedill te vagy a szent: Tu
solus sanctus.

Azok a tanik, akik készek megvaldsitani a gordg ,mértir'" szé
teljes tartalmidt, és készek vériik ontdsdra is, akdr egy csapédsra,
akdr pedig -cseppenként a mindennapi lemondésban.

Ma inkdbb mint valaha, ontudatlanul is felénk fordul a vildg.
Még akkor is, amikor tdmad. Akkor is, ha dgy teszi, mintha meg-
vetne. Bdrmit mondjon is, jél tudja, hogy nem olyan emberek va-
gyunk, mint mdsok. Sot éppen tlliunk vdr tobbet, mint jélesd vagy
jét tevs szavakat: Vildgité példdt vdr, és kovetendd dtmutatdst.

Nem tréfadolog, hogy Isten benniinket vdlasztott ki; nem hidba
konszekrilt; nem semmiért tett papokkd.

Komolyan veszi az egyiittmilkodést, amit téliink kivdn: vannak
kegyelmek, amelyek csak a papokon keresztiil jutnak el az embe-
rekhez; vannak gyiimolcsok, melyek csak akkor érnek be, ha mi
gondozzuk: En vilasztottalak titeket és arra rendeltelek, hogy mun-
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kétokkal gyiimolcsot hozzatok: maradanddé gyiimolesdt: Ego elegi
vos, et posui vos ut estis, et fructum afferatis, et fructus vester
maneat (Jn 15,16). A gylimdlcs, amelyrdl itt szé van, 6 maga,
Mdria méhének 3ldott Gyiimolcse, akit nekiink kell segitentink vi-
l4grajovetelében és novekedésében.

Nem mi vagyunk a vildgossdg forrdsa, O az egyediili, az igaz
vildgossdg, lux vera. De mi vagyunk a vildgossdg visszfénye. Ve-
zetéknek kell lenniink, amely tovdbbitja a vildgossdgot. Ti vagytok
a vildg vildgossdga: Vos estis lux mundi (Mt 5, 14).

Nem mi vagyunk a tiz, 6 a szeretet 14ngold tiizhelye: Fornax
ardens caritatis. De nekiink kell Szeretetének 14ngjdt terjeszteniink.
Azért jottem, hogy tiizet gydjtsak a foldon: Ignem veni mittere in
terram (Lk 12,49).

Nem mi vagyunk az erd, O egyediil az erés Isten, a vértanik
eréssége: Deus fortis, fortitudo martyrum. De mi osztjuk szét
az isteni energidt, amely egyediil képes a vildgot megdjitani.

Egy kanadai szentéletdi apdcdhoz, a Jézus-Mdria szerzetesrend
tagjdhoz, Dina Belangerhez intézte az I:Trjézus a kovetkezo szavakat:

nwHa papjaim valamennyien igazdn szentek lennének, mér megpil-
lantdsuk is, az utcdn, templomban vagy akdrhol, Rdm irdnyitang
az emberek gondolatait. Hozzdm vonzandk a lelkeket. Veliik taldl-
kozva azt gondolndk: egy mdédsik Krisztus megy itt. A S4tdn sokkal
jobban fél attdl a 1élektdl, akiben En szabadon miikodhetek, mint
a lanyhdk és kozombosek seregétdl, akik tevékenységemet megbé-
nitjdk. Az eldbbiben En miikodom hatalmammal, az utdbbit kénv-
telen vagyok a sajidt gyengeségére hagyni.'

Ime, papségunk nagysdga és felelGssége.

A csalddott, félrevezetett, tandcstalan emberek nem tudjdk kil .
forduljanak, kire tdmaszkodjanak, kiben bizzanak. Oly sok hamis
istenség omlik Ossze egyre-mdsra, annyi bdlvdny dél Ossze, és
azok is el fognak tlinni, amelyek még 4llnak. A vakok tapogatdzva
keresik a vildgossdgot. A tomegek megvdltét szomjaznak., Mint
egykor Filoptol, téliink is azt kérik: Mutasd meg nekiink .Jézust:
Ostende nobis Jesum. Nekiink kell oket Ahhoz vezeiniink, Akinek
Péter ezt mondotta: Uram, kihez menjiink? Neked orok életet add
igéid vannak (Jn 6,69).

Nekiink kell folytatnunk kereszteld szent Tdnos kiildetését: Azért
jott, hogy tanisdgot tegyen, tandisdgot a vildgossdgrdl: Hic venit
in testimonium, ut testimonium perhiberet de lumine (Jn 1, 7).



URUNK SZAVAI

Kedves pap fiam, tekintsd magad mindig az En tandmnak. Rajtad ke-
resztiil alkot magdnak a vil4dg itéletet Rolam.

Ne feledd, hogy orckre ,megjelolt” vagy, az En ,jelem” vagy. Vigy4zz,
nehogy hamis képet adj Rélam! Nagyon kérlek, ne nyugodj bele a kozép-
szer{iségbe. J61 tudom, hogy téged is keriilget ez a kisértés. Im4ddkozz és
virrassz, nehogy kisértésbe essél: Ora et vigila ne intres in tentationem.

Igen nagy sziikségem van rd, hogy nagylelkd tanim legyél. Nagyon szd-
mitok rdd. Ne engedd, hogy csaléddjak benned. Sok embertestvéred sorsa
fiigg t6led. KovetSid megszdmldlhatatlanok, fiam. Vannak, akiket is-
mersz, és sokan vannak, akiket nem ismersz.

Az ember sosem tud mindarrdl a j6rdl, amit tesz, amikor jot tesz.

De sose tudhat mindarrdl a rosszrél sem, amit azéltal okoz, hogy rest-
ségb8l, konnyelmiségb8l, kozépszerliségb8l elmulasztja a jét tenni, a-
melyre kiildetést nyert.

Ha tudndd, kedves pap fiam, hogy mennyire szdmitok rdd! Oly sok ta-
lentumot biztam r4d, és annyi lehet8séget adtam neked! Ha akarn4dd, na-
gyon befoly4sos lehetnél. Nem vagyok-e a kezedben minden emberi nyo-
moris4g orvossdga ? T8led fiigg, hogy hatékony gydgyszer legyek.

Vigydzz fiam! Ne engedd, hogy els§ lelkesedésed ellankadjon. Emlék-
szel-e, hogy milyen emészt§ tliz hevitett, amikor szentelésed utdn kilép-
tél a templombdl ? Milyen szép tanibizonysdgot tettél RGlam papsdgod el-
s hénapjaiban!

Gondold meg, honnan siillyedtél ide. Tarts bdinbdnatot, és tégy ugy
mint elébb: Memor esto itaque unde excideris: et age poenitentiam et
prima opera fac (Jel. 2,5).

Tudom, mivel mentegeted magad.

Kevés az id8d: de t8led fiigg, hogyan osztod be. Szakits idSt arra, hogy
Hozzdm j6jj. Egy 6ra hosszat virrasztani Velem: Una hora vigilare me-
cum (Mt. 26,40). Munkddat jobban fogod végezni, ha egyiitt végezziik.

Kedvetlenség. Ennek oka a sok kis lanyhasdg, amely megfagyasztja a
szeretet és — ha gyakran ismétl§dik, — csomort kelt Bennem. Ismerem
tetteidet. Nem vagy sem hideg, sem meleg. Bircsak hideg volndl, vagy
meleg! De mivel langyos vagy és sem hideg, sem meleg, kivetlek sz4-
jambdl. Azt mondod, gazdag vagyok, disgazdag, semmire sincs sziiksé-
gem. H4t nem tudod, hogy nyomorult vagy és szdnalomra méltd, szegény,
vak és mezitelen! Tan4csolom neked, végy tSlem tlizben tisztult szina-
ranyat: Scio opera tua, quia neque frigidus es, neque calidus, utinam fri-
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gidus esses aut calidus! Sed quia tepidus es, et nec frigidus, nec calidus,
incipiam te evomere ex ore meo. Quia dicis: Quod dives sum et locuple-
tatus, et nullius egeo; et nescis quia tu es miser et miserabilis et pauper,
et caecus et nudus. Suadeo tibi emere a me aurum ignitum probatum (Jel.
3, 15-18).

Tédmogatds hidnya. Egyediil érzed magad. De j6. koriilnéztél? Valéban
nincs koriilotted egyetlen testvéri sziv sem, akinek kipanaszkodhatndd ma-
gad? Es egy4ltaldn, te magad elég bizalommal tdrod fel a lelkedet? Vé-
giil: Nem vagyok-e En is itt, melletted? J6jj Hozzdm gyakrabban, kedves
pap fiam. Beszélj velem, mint é1§ bar4ttal, és En felemellek, megerdsi-
telek. Igaz, t6led is azt kivdnom, amit minden tanitvdnyomtdl, hogy ta-
gadd meg onmagadat, és hordozd keresztedet. De lelked mélyén ott va-
gyok. Es ahogyan segitségemet kéred, gy vagyok jelen benned, hogy ve-
led egyiitt hordozzam a keresztedet és azt gyiimolcsoz8vé tegyem.

Bizz4l, fiam!

Fel a szivekkel. Légy hif mindhalélig és neked adom az élet koron4jt:
Sursum corda. Esto fidelis usque ad mortem, et dabo tibi coronam vitae
(Jel. 2,10).

LELKIISMERETVIZSGALAT

Vessiink egy pillantdst akozépsze-
riiség kiilonb6z6 megnyilvédnuldsai-
ra. Ezek értéktelenné tehetik a

‘ tanisdgtételiinket, amellyel az Ur-
nak tartozunk.

a) Frtelmi kdzépszeriiség

Megériztem-e a tanulmdnyok iradnti kedvemet?
Eléveszem-e néha szemindriumi jegyzeteimet?
Elég gondot forditok-e beszédeim elkészitésére?

4. Nem szoktam-e le egészen arrdl, hogy jél dtgondoljam, ala-
posan kidolgozzam, és le is {rjam prédikdcidimat?

5. Olvasok-e rendszeresen komoly konyveket: lelki, teoldgiai,
bolcseleti, egyhdztorténeti, stb. munkdkat?

6. Hdny konyvet olvasok évenként &tlagban?

7. Megelégszem a feliiletes olvasdssal, vagy készitek jegyzete-
ket is?

W N =
P
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8. Nem érzek-e kisértést, hogy az yjsdgolvasdsnak tobb idot
szenteljek, és nagyobb fontossdgot tulajdonitsak, mint a komoly
konyvek tanulmdnyozdsdnak? Ugyanez érvényes a televizidra, rd-
didra is! "

9. Tudom-e, hogy ha nem igyekszem ezt a kisértést legydzni,
akkor lelki és szellemi életem elsekélyesedik?

10. Nem tudnék-e tobb id6t forditani tanulményokra, ha megro-
viditendm a folosleges beszélgetéseket, a tul hosszu rddidzdst,
televizié-nézést?

b) Erkolcsi kozépszeriiség

11. Gyakorlom-e rendszeresen az aszkézist?

12. Ura vagyok-e idegeimnek, tekintetemnek, érzékeimnek?

13. Kedvemet lelem-e még az dldozathozatalban?

14, Nem vagyok-e gyakran képzeletem d€ldozata? Vagy hangula-
taimnak, benyomdsaimnak?

15. Milyen az életstilusom magatartdsban, szokdsokban: Ossze-
szedett vagy hanyag?

16. Megértettem-e, hogy a pap hivatdsa a jévététel?

17. Meggybzbdésem-e, hogy az onmegtagadds a bajok megelozése
és egyittal, szdmomra és mdsok szdmdra, megvdltds kérdése?
Ahhoz, hogy mindenkor tudjak nem-et mondani egy-egy helytelen
kivénsdgra, tudnom kell idénként lemondani megengedett élvezet-
rol is.

18. Ha torténetesen dohdnyzom: Nem volna-e lehetséges, hogy
pénteken, nagybdjtben lemondjak az élvezetrdl?

19. Van-e még mds teriilet az életemben, ahol alkalmat taldlnék
az dldozatra? (Szeretetgyakorlat szdéban és tetthen, baritsidgossdg,
szeretetreméltésdg, segit6készség; lemondds gyerekes hidsdgrdl;
a kozos asztalndl stb.)

c) Szellemi kozépszertliség

20. Hiséges vagyok az imddsdgban?

21. Nem elégszem-e meg azzal, hogy egyszeri lelki olvasmdnnyd
siillyesztem az elmélkedést?

22. Gondosan elSkészitem-e esténként legaldbb azzal, hogy i-
mddkozom a hiiség és az Osszeszedettség kegyelméért?

23. Igyekszem-e iméddsdgomat Istennel vald igazi és bizalmas
beszélgetéssé fejleszteni? Azzal fejezem-e be az imdt, hogy élete-
met Isten életébe helyezem?

24. A Legszentebb Aldozat életem vildgité napja-e?

25. Behatolok-e egészen az imdk szellemébe is, amelyeket a
keresztény kozosség nevében ajdnlok fol a mennyei Atydnak?
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26. Eléggé él16-e a hitem, hogy redlis valdsdgnak tartsam: Az
4tviltoztatds utdn az ostya, amit kezemben tartok, tobbé nem va-
lami, hanem Valaki, és ez a Valaki Krisztus, Aki az én életem?

27. Nem halogatom-e konnyen a brevidrium imddkozdsdt, ugy
hogy késd estére vagy éjjelre marad?

28. Osszeszedett-e a magatartdsom a brevidrium imddkozésa
kozben? ]

29. Vajon az Osszeszedettség hidnya és hitem megfogyatkozdsa
kovetkeztében nem élek-e vissza a brevidriummal aziltal, hogy
Isten miivébSl Isten terhévé, opus Dei-b8l onus Dei-vé, jédmbor
kotelességgé teszem, ami tobbé nem jelent lelki tdpldlékot?

30. Igyekszem-e egész napon 4t apré szeretet-szolgdlatokat tel-
jesiteni, igyekszem-e gyakran egyesiilni 1élekben Istennel?

31. Elvégzem-e a szentolvasénak legaldbb harmadrészét min-
dennap?

32. Ellendérzom-e onmagamat lelkiismeretvizsgdlattal, rendsze-
res és gyakori szentgyéndssal?

d) Apostoli kozépszeriség

33. Olyan pap vagyok-e, akirdl el lehet mondani: ,Ha kozelediink
hozz4, kozelebb jutunk Istenhez, és érezziik, hogy jobbd lesziink''?

34. Vagy pedig megelégszem azzal, hogy olyan pap legyek, aki-
rél azt mondjdk: ,Rendes fid, j6 ember, de nem sok vizet zavar''?

35. El lehet-e mondani rdélam: ,Ha az ember ranéz, Jézusra
kell gondolnia''?

36. Nem vagyok-e hajlamos arra, hogy elpolgédriasodjak? Tobbek
kozott azdltal, hogy inkdbb csak azokkal szemben vagyok szolgd-
latra kész, akik ezt értékelni tudjdk; azdltal, hogy mindig taldlok
jé iriigyet a szegények ldtogatdsdnak elhanyagoldsdra vagy megro-
viditésére; azdltal, hogy elkeriilom azokat a hdzakat, ahol esetleg
nem szivesen fogadnak.

37. Nem 4lmodozom-e valami kicsiny és nyugodt, torténések
és nehézségek nélkiili beosztdsrdl?

38. Nem felejtettem-e el, hogy a papnak par excellence, kiilo-
nosképpen aktivistdnak, harcosnak kell lennie, akinek fegyvere a
nmegdobbentd'' szeretet?

39. Nem vagyok-e hajlamos az elkedvetlenedésre: ,Nem lehet
semmit sem tenni... az emberek itt nagyon rosszak...'? Mintha
nem éppen a nyomorult, nyers és b{inos ember volna a pap 1été-
nek értelme?

40, Végiil: néhdny csalédds, amelyen keresztiil mentem, nem
hiitdtte-e le lelkesedésemet, nem csokkentette-e buzgdsdgomat?

132



ELHATAROZASOK

1. Mindig és mindeniitt papnak, az Ur felkentjének tar-
tom magam.

2. Semmit sem teszek, semmit sem mondok, ami ossze-
férhetetlen felszentelt voltommal,

3. Gyakran folteszem magamnak a kérdést: Milyen fo-
galmat adok az embereknek Arrdl, Akit képviselek?

4, A pap ugyanannyi rosszat tehet gyengeségével, mint
balkezes intézkedéseivel. Ezért keresek valakit paptest-
véreim és valakit komoly vildgi hiveim koziil, akik vdl-
lalkoznak arra, hogy minden szépités nélkiil a szemembe
mondjdk azt, amit a kornyezetem joggal a szememre vet-
het. Konnyen hajlunk ugyanis arra, hogy illuzidkba rin-
gassuk magunkat!

5. Készségesen lemondok magatartdsom minden olyan
vondsdrdl, amely lerontja tandbizonysdgom hitelességét.
Ezzel a bizonysdgtétellel Krisztusnak tartozom, és elsd
a kuldetés.

6. A havi rekollekcidhoz huséges leszek, hogy védekez-
zek a kozépszeriiség ellen.

7. Gyakran 4tnézem a lelkigyakorlatok alkalmdval fol-
jegyzett jéfoltételeimet, Lelkivezetém ellendrzése mellett
rendszeres lelkiismeretvizsgdlat tdrgydvd teszem.

OLVASMANYOK

Az Isten képére teremtett ember — ha lelke legmélyén is, de — mindenkor
meg8rzi az isteni élet irdnti érzékét. Minthogy Isten képét tiikrozi, aki a
Szeretet, mindig képes marad, hogy a szeretetben djra megtalédlja az 6romét.
Ezért az apostolnak sohasem szabad senki miatt sem kétségbeesnie. Azonban,
mint Pascal mondja, a szeretet szilkségességét éppen észérvekkel nem lehet
bizonyitani. Hogyan lehet tehdt ezt a szunnyad$ szeretet-érzéket folébresz-
teni?
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Van erre is méd, és ez az élettel kifejezett tanﬁségtétel. A taniibizonys4g
felszolitds szabadsdgra, anélkill, hogy nyom4st gyakorolna rd. Az 6vékéhez
hasonl$ életen keresztiil mutatja meg az embereknek azt az eszményt, mely-
nek vonzdereje soha nem hidnyzott egészen a sziviikb8l. Hiszen éppen ezért
tud felfigyelni arra a felhiv4sra, amelyet Isten szdnteleniil hallat a lelke mé-
lyén. A kiils6 14tvdny bels§ visszhangot vélthat ki. Vil4gos kérdés mered elé-
je: A szeretet szerinti élet mellett dont-e, amelyr§l mésok kozvetitésével
személyes kinyilatkoztatdst nyert, amelynek vonzderejét érzi, amely cs4-
bitja is, vagy pedig az 6nzd élet mellett? A vélaszt4s teljesen szabad marad,
és szabadnak kell is lennie. De az embert ezzel kitéptiik k6zombosségébdl,
és nem keriilheti el a dontést. Ha a szeretet felhivdsdra vdlaszol, akkor a
megvalbsitds gyakorlati lehet8ségeit kell keresnie.

Azon az lton, ahol az embernek egyediil kell taldlkoznia Istennel, le kell
mondani minden kdzvetitést6l. Mégsem vagyunk arra itéive, hogy tigy men-
jiink el egymds mellett minden kolcsonhatds nélkiil, mintha mindegyikiink
magénak élne és halna. T&liink fiigg, hogy életiinket és haldlunkat kérdéssé
¢és mindig hallhat$ folhivdss4 tegyiik, amelyet mindenki meghallhat, aki éle-
tiinket 14tja. Amig ugyanis az ember ezen a vildgon €l, sorsit még nem pe-
csételte meg, nem dontott véglegesen Isten mellett, vagy ellene.

Hogyan kell megfelelni ennek a bizonysdgtételnek? Krisztus, Akinek min-
den apostol folytatéja, megtanitott erre is. &, amint szent Jénos Evangéliu-
méban mondja is mag4rél az Igaz Tand. Elete tandbizonysdg az Aty4rél. Eh-
hez a tandbizonysdghoz vald hifsége vezette a K4lv4ridra, a haldlba. O, Aki
elhozta a vildgnak az j élet kinyilatkoztatdsdt, AKki Isten hivé szavét kozol-
te az emberiséggel, megtanitott arra, hogyan folytassuk tevékenységét a mai
vil4dgban.

Krisztus mint meghitt és egyszersmind zavarbaejt§ Lény jelent meg a vi-
l4gban. Egy koziilink, és mégis egészen mds.
DE MONTCHEUIL

1I.

Azt a rejtett okot, amellyel mdsokat befolydsolunk, rendszerint nem is-
merjiikk. Ez az ok létiink sotét mélységében reji8zik, és az akaratunk nem
rendelkezik vele tetszése szerint. Vildgos gondolataink és akaratmegnyilv4-
nuldsaink csak ennek a rejtett er6nek a megnyilvdnuldsai. Egyébként gondo-
latunk és akaratunk a maguk részér8l visszahatnak rd, befolydsoljdk ezt az
er6t, amelyb8l szdrmaznak. Megtermékenyitik és gazdagitjdk azédltal, hogy
rdnyomndk a személyiség bélyegét. Bizonyos, hogy tudatos cselekedeteink
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rendkiviili jelent§ségliek legmélyebb 1étiink alakuldsdban és mésokra vald ki-
sugdrzdsdban, Ez a kisugdrzds azonban nem tudatos cselekedeteink kdzvetlen
eredménye. A lelket nem lehet szavakkal vagy tettekkel megérinteni, ahogy
a keziinkkel megfogunk egy tdrgyat, ahogyan rezgésbe hozzuk a mikrofont a
hanggal. Nyilvdn kivélthatunk m4sokndl gondolatokat, érzelmeket és elhat4-
rozédsokat, de ez nem az a befolyds, amir6l itt sz6 van. Ezekhez nem okvet-
leniil sziikséges a 1élek kozremidkodése, Az elvonulé felh8, a virdgzs fa, az
al4gordiil§ kavics ugyanezt a hatdst okozhatja. Ezek a hatdsok és visszahat4sok
azonban a feliileten maradnak és nem hatolnak a lélek legbensdbb mélyére,
nem tudjdk meginditani és 4talakitani. A lélek mélyrehaté megvildgosodisa,
a 1€lek személyes indulata egészen mdésként valdsul meg. Ezt csak maga Isten
idézheti eld, és egy léleknek a mdsik 1élekre gyakorolt megfoghatatlan hat4sa.

Kétségtelen, hogy ez a hatés eszkoziil v4laszthatja a szdt, a tekintetet, az
ir4st, de el is Keriilheti ezeket a durva eszkozoket, és igy még hatésosabb le-
het. Ennek a hat4snak a leir4sa nehéz, hiszen a hulldmok terjedéséhez, az é-
ter rezgéséhez hasonlé. Ez azonban nem véltoztat a valdsdgén. ..

Es mert ez igy van, azért egyetlen eszkoziink arra, hogy az embereket job-
bakkd4, tisztdbakkd, kevésbé onzdkké és kevésbé kiméletlenekké tegyik az,
hogy mi magunk legyiink ilyenek. Még a legfébb P4sztor sem remélhette vol-
na, hogy az Orémhir gyiimolesét hozzon, ha csak evangéliumhirdet8ket kiil-
dott volna szét. Az dj tanitds megvaldsitdira volt sziikség, akik nem az embe-
ri tudomdny ékesszdldsdval 4llanak az emberek elé, hanem a ,lelki erd ragyo-
gdsdban tiindokolnek". Krisztus is csak azért tudott életet 4rasztani a szavai-
val, mert hallgatdi érezték, hogy hatalma van — potestatem habens — és mert
R4 tekintve l4ttdk az Atydt is - et Patrem...

Miel8tt az igazédn j6 ember szdldsra nyitnd a sz4jdt, mdr jobb4 tette a test-
vérét; taldn ki is gydgyitotta a baj4bdl. Es forditva: az az ember, akinek kap-
zsisdga, tisztdtalansdga, hamissdga még formdlisan nem is vélt cselekedetté,
méris é18 veszélyt jelent kornyezetének. Beszélhet egészen ellenkezd értelem-
ben, prédikdlhatja az erényt, senkit sem gy§z meg, senkit sem ragad magi-
val, S6t, inkdbb megsebzi és megzavarja a lelkeket. Féltéve, hogy az ember
j6, kevés a jelentbsége annak, hogy milyen foglalkozdst folytat, ilyen vagy
olyan beosztdsban van, beszél vagy hallgat. Lelke mindenképpen vil4git és ez
elég. Ez pedig az életben minden korillmények kozott lehetséges badrhol és bdr-
mikor. Mennyire igaz a régiek életelve: az ember igazi nagysdga fiiggetlen
az anyagtdl, a tértél, a vil4gtdl és az id8t8l!

Lelkiink tudatunk szférdjdn messze til vetiti sugdrzé-erejét és rezgéseit. A-
hol csak egy jé, tiszta, istenfél§ ember €1, imddkozik, szenved és meghal,
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ott mindig ott van az isteni melegség tdizhelye. Ki tudja kovetni a fénysugdr
finom tj4t a térben ? Erezhetd, és ez elég. Mennyivel jobban éreznénk, meny -
nyi éltet§ er6t nyernénk mindeniitt, ha az ilyen emberek elsokasodn4nak!

De még akkor is, ha egyetlen egy volna a pusztasdg mélyén, megéreznénk

lelkének a befoly4s4t.
P. LIPPERT

II1.

Sﬁlyos baj, ha a folszentelt ember elvesziti a szeretetet. Mennyire elszomo-
ritja a Szivemet, mennyire f4j Nekem! Az ilyen lelket elsekélyesiti az onzés,
az alig pislogé tdiz mellett egy helyben topogd, teng8d8 élet, amely onmaga
koriil forog, s csak a nyugalmat, az élvezetet keresi ezzel a szomoril jeligé-
vel: Nyugalmat! Kényelmet!

Oh, hogy nem szégyellitek ezt a langyos életet, amely annyira elmarad
sok-sok vildgi hiv8ét8l, akik b4r a vildgban élnek, kevésbé a vilagbdl valdk,
mint ti...

Szivem szomjazik szivetek 14ngold tiizére. Tizre, amely megfelel az En
Tiizemnek.

A hév vezet a szenvedélyhez; csak a szent szenvedélyt8l buzgd szivek szol-
gélhatnak Nekem, mint tdrsak, az Atydmtdl rdmbizott iidvozitd munk4dmban.
A szeretet csak akkor igazi, ha szenvedély fifti és pedig szenvedélyes lelkese-
dés és kinzd szenvedés.

Nem szeretet és méltatlan a folszentelt 1élekhez, ha valaki megelégszik az-
zal, hogy alig pisldkol$ tlfz mellett é1, mintegy hangfogéval és fékekkel, apa-
tikus 6nzésbe z4rkdzva.

Mily kibrdnditéan hatnak ezek a lanyh4k az En 14ngold Szivemre! Az En
Szivem nem elégedhet meg gyenge és pislogd szikrdcskédval.

1226 pardzsra van sziiksége, melybSl mindig ragyogdébb és gyujiébb szikrak
szérédnak szerteszét!

Lelkekre van sziiksége, akiket emészt8 tfiz hevit! Az En Szivemben a leg-
tiszt4bb, az emészt8 Szeretettél magasan lobogé Tidz ég, az En Szivem, a sze-
retet 14ngol6é Tlizhelye! EbbSl kérjetek nagy-nagy bizalommal.

CUM CLAMORE VALIDO
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IMADSAG

Uram Jézus, mindazokért, akiket rambiztal, megujitom onfelajan-
lasomat. Add kegyelmedet, hogy Hozzad tudjam vonzani
mindazokat, akikkel talalkozom.
Senki sem tavozzék télem anélkil, hogy boldogabbnak és jobbnak
ne érezze magat. Hozzad vezetem, aki az Ut, az Igazsag és az
Elet vagy. Az egyetlen Ut, amely nem tévat, az egyetlen Igazsag,
amely nem valtozik, és az egyetlen Elet, amely nem hal meg.
Boldogsagos Szliz, irgalmassag Anyja, te jobban latod gyenge-
ségemet, elégtelenségemet, nyomorisagomat, mint barki mas.
Segits, hogy mindig tudjak ujrakezdeni, és batran folytassam
utamat isteni Fiad szolgalataban.
Adj nekem egy keveset — nem, sokat! abbol a szeretetbél,
amellyel te szereted Ot, hogy nagylelkibben tudjak megfelelni
mindannak, amit télem kivan, hogy életem izz6 tanubizonysag
legyen.

Amen.

BESZELNI NEM ELEG — VERUNKKEL KELL MEGPECSETELNI SZAVUNKAT,
ES IGY BIZONYITANI, HOGY ISTENERT EJTETTUK KI.

D. Lacordaire
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XII.

A VILAG TUZE

ELMELKEDES
Papi életiink annyit ér, amennyit Isten irdnti szeretetiink.

A szeretet teszi
hatdsossd apostolsdgunkat

Az a pap, aki nagyon szereti az Uristent, mindig jét tesz. Még
legegyszeriibb szavai is sokkal hatdsosabbak, mint a legkivdldbb
szénokoké, Az ilyennek néha még prédikilnia sem kell. A méd,
ahogyan a Legszentebb Aldozatot bemutatja, brevidrium4t im4dkoz-
za, ahogyan a templomba 1ép, mér elég ahhoz, hogy a lelkeket
meginditsa, és Istenhez vonzza.

Az arsi plébdnos élete vége felé olyan gyenge hangon beszélt,
hogy alig lehetett érteni. De elég volt rdnézni és az embert 4tha-
totta az isteni szeretet.

Es nem természetes-e ez a nagy szeretet? Hiszen minden két-
séget kizdrdan tudjuk, hogy Isten szeret benniinket: s mi hittiink
a szeretetben: Et nos credidimus caritati (1 Jn 4, 16). Ez az elsd
feltétel. Megannyi szép filozéfiai gondolatokat mondhatunk az Isten
irdnti szeretet indité-okairél, mégis az a tény ragad meg benniin-
ket el8szor, hogy Isten szeret benniinket: & el8bb szeretett min-
ket: Ipse prior dilexit nos (1 Jn 4, 19). Es ez a szeretete szemé-
lyes szeretet: Fs orok szeretettel szerettelek téged: Et in caritate
perpetua dilexi te (Jer. 31,3). Mindegyikiinket kiilon-kiilon ugy
szeret, mintha senki mds nem volna a vildgon. Mindenki magdra
vonatkoztathatja szent P4l szavait: Szeretett engem, s oOnmagdt
adta értem: Dilexit-me et tradidit semetipsum pro me (Gal. 2, 20).

Szeretete nem hideg, kozombos, pldtoni szeretet, hanem szenve-
délyes szeretet, amely addig megy, amit az emberi bolcsesség
miér 8riiltségnek nevez: Végig szeretett: In finem dilexit. Az 8ri-
letig, a jdszol Sriiletéig... a kereszt Oriiletéig... az Ostya Oriile-
téig. ..

Gondoljunk arra, amit folignoi szent Angéla ad JTézus ajkdra:
wNem tréfa, hogy szerettelek''. Es arra, amit Pastalndl taldlunk:
wR4d gondoltam haldlkiizdelmemben, véremet érted hullattam..."
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wSokkal forrébban szeretlek téged, mint amennyire te szereted a
biineidet."

Ki ne viszonoznd annak a szeretetét, aki {gy szeret benniinket?
Sic nos amantem, quis non redameret?

Nekunk papoknak az akotelességiink, hogy ,Uj krisztusok legyiink''.
Az O példdjdra tiizet kell hoznunk a vildgra. Ezért kell sziviinknek
az O szivének példdjdra a szeretet ldngold tuzhelyének, fornax
ardens caritatis-nak lennie.

Hogyan érthetjiik el ezt? A kérdés felvetédik, mert kétségtelen,
hogy a rekollekc1o befejeztével gy vagyunk, mint az emmauszi
tanitvdnyok. Ok Jézussal valé taldlkozdsuk utédn {gy szdltak egy-
mdshoz: Ugye ldngolt a sziviink: Nonne cor nostrum ardens erat?
(Lk 24,32). De, ha nem vigydzunk, idével csak elfiradunk. Ennek
kovetkeztében aztdn bizonyos erkolcsi lanyhasdgba esiink. Es a
1dngolé tliz nemsokdra mér csak pisldkol.

Ismételjiikk el gyakran Newman szép imi&jdt: ,Te vagy az €18
14ng, aki mindig ldngolsz az emberek irdnti szeretettél. Arassz
el engem is, hogy Hozzdd hasonlévd legyek, gyijts langra a Te
tiizeddel!"

A szeretet legnagyobb akaddlya onmagunk keresése, az onzés
kiilonboz 8 véltozatai. Ahogy 6nmagunkt61 megszabadulunk, Ugy csat-
lakozunk Istenhez. ,Ha valamihez még onmagunk kedvéért ragasz-
kodunk, bdrmily csekélység legyen is, az Uristen nem tud benniin-
ket megajdndékozni bens8séges jelenlétével. Nem szdmithatunk r4.
De ha &szintén szakitunk mindazzal, amir6l sejtjiik, hogy a leg-
csekélyebb onszeretet rejlik is mogotte, nem tudhatjuk, hogy Isten
viszonzdsul mit tesz, de tudjuk, hogy mindazt megteheti, amit csak
akar. TO&link fiigg, hogy a sine qua non-t, ,ami nélkiil nem'-et
megvaldsitsuk. Nagyon komoly, és mindig ugyanaz a foltétel:
Aki utdnam akar jonni, tagadja meg onmagdt: Si quis vult post me
venire, abneget semetipsum.'' (Langeae)

Nyilvdnvald: fenndll az a veszély, hogy az ember megelégszik
a papi élet ,szertartdsainak', bdr a legpontosabb, de léleknélkiili
teljesitésével. fgy aztdn lassanként kidbrdndult fdsultsdg keriti a
hatalméba. Frtheté, hogy az érzelmek idével eltompulnak. De az
Isten irdnti szeretetnek anndl erSsebbnek kell lennie, minél kevésbé
érezhets. Fs ha nem kell ldngolé kitorésekben megnyilvénulnia,
legaldbb abban kell megmutatkoznia, hogy gondolunk a szeretett
Lényre. Ragaszkodunk isteni Akaratdhoz, oromet kivdnunk neki
szerezni, ezer semmiségben, a szeretet gyengédségeiben. Ubi amor
non laboratur, aut si laboratur, labor amatur (Szent Agoston).

nlstenszeretetiink bizonyitéka nem az, — mondja Bélouard — hogv
dlmodozunk, beszéliink Réla, s6t az sem, hogy néha konnyekre fa-
kadunk Erte. Hanem az, hogy mindennap engedelmességben, le-
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monddsban, tevékeny nagylelkiiségben oOnmagunkat adjuk. Ez az
odaadds: az egész életnek az odaaddsa, részletekben és aprdnként''.

A szeretet ad im4ddsdgunknak erét

Imdnk egy kicsit olyan, mint a tomjén: izz4é pardzsra van szik-
sége, hogy az ég felé torjon. Ugye, milyen kellemetlen érzés szer-
tartds kozben, ha a tomjénezbben a pardzs nem izzik? Ha imdinkat
wlélekbdl, szeretettel" mondjuk, egészen mds zamatot nyernek a
szdmunkra, Mindig az a legfébb feladatunk, hogy sziviink szeretetét
Jézus irdnt mind jobban noveljiik és fejlessziik: Egy a sziikséges:
Unum necessarium.

Ki ne ismerné a szép imdt: ,,Uram Jézus Krisztus, aki azt
mondtad: Kérjetek és elnyeritek, keressetek és taldltok, zorgesse-
tek és megnyitnak nektek, kériink, add meg nekiink, akik Hozz&d
esedeziink, legistenibb szeretetednek az érzelmét, hogy Téged aj-
kunkkal és munkdnkkal teljes sziviinkbdl szeressiink': ,Domine
Jesu Christe qui dixisti: petite et accipietis, quaerite et invenietis,
pulsate et aperietur vobis, quaesumus da nobis petentibus divini-
nissimi tui amoris affectum, ut te toto corde, ore et opere dili-
gamus''.

Istennek csak az a kivdnsdga, hogy megajdndékozhasson benniin-
ket ezzel az izz4 szeretettel, amely sziviinket a szeretet 1ldngold
tlizhelyévé teszi. De ezt csak akkor tudja megtenni, ha sziintele-
niil, ﬁj}’a és Ujra esedeziink Hozzd érte.

Az Ur Jézus egy alkalommal ricci szent Katalinnak azokrdl a
szerzetesekrdl beszélt, akik lassanként eltompulnak, és ezt mondta:
nwSajdt akaratukbdl fosztottdk meg magukat azoktdl a kegyelmekt6l,
amelyekre sziikségiik volna, mert nem keresték, nem kérték, nem
vigydédtak utdnuk. Csak arra vdrok, hogy kidrasszam a kegyelme-
met, ha ldtom, hogy vdgyakoznak rd és buzgdén kérik, Nem szokds
dragakovet és gyongyot azoknak adni, akik nem ismerik az értékét.
En is fgy teszek. Nem adom azoknak ajidndékaimat és kegyelme-
met, akik nem tudjdk értékelni. Csak azoknak a lelkeknek adom,
akik keresik, akik sziinteleniil alkalmatlankodnak és konyorognek
érte,.."

A szeretet ad tetteinknek
papi értelmet

A szeretet egyszeriisiti és egységesiti lelki életiinket és apostoli
életiinket. Kétségtelen, hogy az emberi gyengeség képtelen ujra és
djra, folytonosan, és sziinet nélkiil felinditani a szeretetet. De Isten
kegyelmébdl mégis meg tudjuk tenni annyiszor, hogy a szeretet
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majdnem kozvetleniil irdnyithatja a tobbi erényeket. Igy életiinkre
mindig mélyebbre hatd béfolydst gyakorolhat.

#Eletiink legjobban felhaszn4lt érdja az, — mondta de Foucauld —
amikor legjobban szeretjiik Jézust." Bdrmit tesziink, még ha nincs
is kedviinkre, mihelyt szeretetbll tesszilk, nem hidbavals. Szeretet
nélkiil haszontalan a cselekedet., Ami pedig szeretetbdl fakad, a-
kdrmilyen csekélység vagy semmiség is egyébként, gyiimolcsozd
lesz. Mert Isten inkdbb azt nézi, ki milyen szdndékkal cselekszik,
mint azt, hogy mit tesz. Sokat tesz, aki nagyon szeret: Sine cari-
tate opus externum nihil prodest, quidquid autem ex caritate agitur
quantumcumque etiam parvum sit et despectum totum fructuosum
efficitur. Magis siquidem Deus pensat ex quanto quis agit quam
quod facit. Multum facit qui multum diligit (Krisztus kovetése,
1, 15). fgy valdsitjuk meg papsdgunk legkiv4lébb feladatdt: lehetévé
tessziik Krisztusnak, hogy benniink tovdbb éljen és dltalunk vals-
sitsa meg a céljdt: Azért jottem, hogy tiizet gydjtsak a foldon:
Ignem veni mittere in terram (Lk 12, 49).

URUNK SZAVAI

Miut4n egy kis ideig im4dva Ot, a szemébe néztem Jézusnak, hall-
gatom, mit mond:

Szeretsz Engem, fiam? Szeretsz lélekben és igazsdgban: in spiritu et
veritate ?

- Uram, aki mindent tudsz, tudod, hogy szeretlek.

Néhdny pillanatig igyekezziink Jézussal szeretetiinket éreztetni, min-
den szeretetiinket. Egyesiiljiink a Sz(izany4val... G&rzéangyalunk-
kal... a foldkerekség minden ismeretlen szentjével. Es igy mond-
juk el Jézusnak, mennyire vdgyakozunk, hogy még jobban szeressiik.
Ismételjiik tobbszor, lassan: En Uram és én Istenem, én Istenem és
mindenem: Dominus meus et Deus meus, Deus meus et omnia.

En is szeretem azt, aki Engem szeret és megnyilatkozom elStte. Jojj,
fiam és hallgasd szavamat, mert az En szavam az élet igéje.
— Sz81j, Uram, hallja a Te szolgdd.
Azt védrom téled, fiam, hogy aktivabb odaad4ssal fogadd isteni akara-
tomat, amely — soha ne feledd! - a szeretet akarata. Ha megvaldsitod
akaratomat, szeretetemben maradsz. En is megvaldsitottam Aty4m akara-
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t4t és szeretetében maradtam. Foldi életem kezdetét8t mér kimutattam
szolgdlatkészségemet. Egész foldi életemben nem volt m4s gondom, mint
az engedelmesség, a haldlig, a kereszthaldlig, hogy az emberi engedet-
lenséget jévitegyem.

Mindig és mindenben az En akaratom legyen a gondod. Annyiban leszel
miésodik Onmagam, amennyiben ragaszkodsz isteni akaratomhoz.

Vigy4zz, En a férfiember és a szeret§ fili ragaszkod4s4t vdrom téled.

Félelmetes hatalom birtokdban vagy: ,Nem"-et mondhatsz Nekem.
Nem kevésbé félelmetes az a hatalmad is, hogy ,igen"-t mondhatsz az
akaratomra, és mégsem teszed meg. Nem azok, akik mondjdk Uram,
Uram, hanem, akik akaratomat cselekszik, azok az Orszd4g fiai.

Igyekszel t6bbsz6r R4m gondolni, és azt panaszolod, hogy szolgélatod
gyotrd elfoglaltsdgai annyira igénybe vesznek, hogy Srdkon 4t nem is tudsz
Hozz4m szdlni. Gondod és panaszod a Szivemig hatol. A szeretet hiteles
tanibizonys4g4t 14tom benniik. De 14sd, az a fontos — és ez tobb mint az
4llandé R4m vald gondolds, — hogy az akaratod egyesiiljon az Enyémmel.
Ha tudndd, hogy mennyire 4tadom Magam annak, akit az akaratom éltet,
amint Engem is Atydm akarata éltetett! Miként Atydm Bennem maradva
valésitott meg Altalam mindent, Ggy Enis, aki benned élek, 4ltalad va-
18sitok meg mindent.

Gyakorlatilag: Md4r reggeli imddban egyesitsd akaratodat az Enyémmel,
minden fenntartds nélkiil. Igy teszed lelkedet fogékonny4 arra, hogy sok-
sok szeretettel tegye és elfogadja mindazt, amit téled kivdnok. Ezeket
parancsaimban, el8ljdréid intézkedésében, 4llapotbeli kotelességeidben a
napjaidat betolt8 gondviselésszerdi koriilményekben, kegyelmem sugalma -
zdsaiban ismered fel. Kegyelmemet pedig anndl jobban nyered el, minél
ink4bb szomjazod isteni akaratom megvaldsulds4t benned és 4ltalad. Légy
nyugodt, soha nem tagadom meg a vildgossdgot attdl, aki szenvedélyesen
keresi akaratomat. Aki Engem kovet, nem j4r sotétségben: Qui sequitur -
me, fon ambulat in tenebris. A szentmisében egyesitsd akaratodat az E-
nyémmel, - mint a vizcseppet vegyited a borba, — hogy ketten egyek le-
gylink a teljes Aldozatban az Atya elétt, minden ember nevében, az En
testvéreim és a te testvéreid nevében. Ez a bels§ 4ldozatos szellem legyen
411andSé készenlét, egész napi munkdd hordozdja: A legjobb mdéd, aho-
gyan szentmisédet  élheted.” )

Ahogyan akaratod tobb vagy kevesebb 4llhatatossdggal és er8vel kapcso-
18dik az En akaratomhoz /:amely minden gondviselésszerd foladat, min -
den orom és minden megprébéltatds mogott ot rejtézik:/, dgy lesz a ve-
lem valé bizalmas viszonyod tobbé vagy kevésbé valdsdgos és mély. Ko-
vetkezésképp gy lesz apostolsdgod is tobbé vagy kevésbé eredményes.
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L4sd meg mindenben, kivdnd mindenben, keresd mindenben, szeresd
mindenben, teljesitsd mindenben, fogadd el mindenben az En akaratomat.
Itt rejt6zik szdmodra a l4thatatlan, de igazi szentségnek, a rejtett, de
biztos termékenységnek a titka.

J61 tudom, hogy ez részedrdl bizony onmegtagadédst kivdn. Aki Nekem
akar szolgdlni, és Engem akar kovetni, annak azzal kell kezdenie, hogy
.nem"-et mondjon fiiggetlen, lusta, onz8, kevély ,én"-jének. Nem ér-
zelmeskeds, édeskés, 4dldozat nélkiili egyesiilésr8l van szd!

Az igazat megvallva, nem azért kiildtelek a foldre, hogy itt boldog le-
gyél, hanem azért, hogy hasznos 1égy. Nem azért, hogy nyugodt €letet
élj, hanem azért, hogy életed termékeny legyen. Hivtalak, kivélasztot-
talak és odahelyeztelek, ahol vagy, hogy dolgozz és gylimolcsdt hozz.
Es — j6l tudod! - a gyiimolcs En vagyok. Minél jobban ragaszkodsz Hoz-
z4m, anndl jobban tudok beléd hatolni, annél inkdbb tudom szolgdlato-
dat igénybe venni emberségem kiegészitésére. Anndl jobban tudom tes-
tedben beteljesiteni azt, ami szenvedésembdl hidnyzik, misztikus Tes-
tem, a Szentegyhdz javédra. En beszélek az ajkaddal, En szeretek a szi-
veddel. En teszem jév4 megaldztatdsoddal az emberek kevélységét. Fn
szentelem meg az emberi 6romoket a neked ajdndékozott tiszta és szent
oromokkel. Lelked mélyén ott vagyok, jelen vagyok; tehdt mindazt, amit
teszel, veled teszem.

Torekedj arra, fiam, hogy érdekeid kozpontja, életed, imddsdgod, mun-
kdd, kiizdelmed, szenvedésed kozpontja tobbé ne te legyél, hanem En.
Igy majd megldtod. milyen szép munkdt végziink egyiitt.

Igen, tudom, nehéz magadnak nem-et mondani. De ne azt nézd, amit
veszitesz, hanem inkdbb azt, amit nyersz. Ne arra tekints vissza, amit
elhagysz, hanem ink4bb arra, amit adok neked; és arra, amit a vildgnak
adhatok, mert te lehet6vé teszed. Amikor akaratodat egyesited az Enyém-
mel, megvaldsitod azt, amire hivtalak, beleilleszkedel terveimbe, és
teljesited foldi hivatdsodat.

Az En akaratom, - ezt mdr mondtam neked, — szeretetakarat. Legyen
bizalmad, és légy nagylelkd. Amikor azt akarod, amit En, misztikus mé-
don lehet8vé teszed Szdmomra, hogy Eletem a lelkekben, Szeretetem a
szivekben novekedjék. Végiil, fiam, megmondom: Nem is hiszed, mi-
lyen isteni 6romet taldlok abban, hogy teljesitsemn azok akaratdt, akik az
Enyémet teljesitik.
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LELKIISMERETVIZSGALAT

1, Torekszem-e arra, hogy sok szeretetet sugdrozzék minden
tettembd1?

2. Félbe szoktam-e szakitani idénként, néhdny pillanatra, a mun-
kimat, hogy megmondjam az IfTristennek, mennyire ragaszkodom
Hozz4?

3. Helyesen értelmezem-e annak a szeretetnek a természetét,
melyet Isten t6lem vdr? Ez nem az érzelem egyszerid szeretete,
hanem a komoly akaratbdl fakad4 szeretet. Nem az szdmit, amit
érzek, hanem az, amit akarok, hogy Isten érezzen.

4. Nem azért érzek-e lelki szdrazsdgot, mert hidnyzik belSlem
az onmegtagadds szelleme? A szeretet akkor novekedik, ha 4ldo-
zatokkal tesz onmagirdl bizonysdgot. Es viszont, ha a lélek nem
hajlandé onmegtagaddsra, szétesik, szétszérédik, és csak nagy ne-
hézségek 4rdn tudja magdt Istenhez kotni.

5. Tudomdsul vettem-e, hogy Isten az ember értékét nem tehet-
sége, tudomdnya vagy szerencséje szerint, hanem szeretetének a
foka alapjdn itéli meg?

6. Van-e bennem elég odaadds. Isten akarata irdnt, amely az
igazi szeretet sarkkove?

ELHATAROZASOK

1. Mindig jobban hiszek abban, hogy Isten szeret engem.

2. Aszeretet adomédnydért konyorgok ilyenféle fohdszok-
kal: ,Istenem, tedd, hogy szivem mindig jobban égjen az
Irdntad érzett szeretettdl'. Vagy: ,Istenem, gydjtsd langra
a lelkemet, hogy ldngra gydjthassam a vildgot". , Jézusom,
szeretlek — add, hogy mindig jobban szeresselek!"

3. Gyakorlom az onmegtagaddst.

4, Megsokszorozom az Isten irdnti szeretet-gyakorla-
tokat: Tehdt akdr esztek, akdr isztok, vagy bdrmi mdst
tesztek, tegyetek mindent Isten dics&ségére: Sive ergo
manducatis, sive bibitis, sive aliud quid facitis, omnia in
gloriam Dei facite (1 Kor. 10,31).
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OLVASMANY

A nagyhét csiitortokjén elmélkedtem Isten emberré lett Fidnak a haldl4rél.
Arra torekedtem, hogy gondolataimbdl minden mést elffzzek, s igy minél job-
ban elmeriilhessek Kinszenvedésében és Haldldban. Kutattam és vigyddtam,
hogy tudndm magam még jobban megszabaditani minden egyébtél, ami eltol-
ti, s igy még mélyebben gondolhassak Isten Fidnak Kinszenvedésére és Hal4l4-
ra, Mikor ezzel foglalkoztam és erre térekedtem, hirtelen isteni hang szdlalt
meg a lelkemben: Nem tréf4bél szerettelek. ‘

Ezek a szavak hal4los fdjdalmat okoztak, mert egyittal lelki szemem is
megnyilt és l4ttam, hogy mennyire igaz, amit mondott. Es l4ttam mindazt,
amit Isten Fia szeretetb6l tett. Es l4ttam mindazt, amit a kifejezhetetlen és
gyengéd szeretete miatt a meggyotort Istenember életében és haldldban szen-
vedett. Azutdn l4ttam igazi szeretetének mfveit, megértettem, hogy fenti
szavai igazak. Mert nem tréf4b6l, hanem tokéletes és gyengéd szeretettel sze-
retett. L4ttam onmagamban is mindennek az ellenkezgjét. Mert én valéban
csak tréf4bSl és nem igazdn szerettem Ot. Szdmomra ez a 1l4tvény halélos
gyotrelem és olyan tlirhetetlen szenvedés volt, hogy azt hittem, meghalok.
Akkor més szavakat is hallottam, amelyek még csak novelték fdjdalmamat.
Miut4n azt mondta: Nem tréf4bdl szerettelek, (és ldttam, hogy ez Benne na-
gyon is igaz és bennem minden az ellenkez8je, és olyan f4jdalmat éreztem,
hogy azt hittem, meghalok) igy szdlt: ,Nem csak létszatra szolgédltalak.
Nem csak szinlelésb8l segitettem neked. Nem csak t4volbél gondoltam rdd."
Es erre a haldlos szenvedés és fijdalom még nagyobb lett bennem. A lelkem
felkidltott: ,Mindaz, amir6l azt mondod, hogy nincs Benned, bennem van.
Mert mindig csak szinleg és hazugsdggal szerettelek. Soha nem akartam iga-
z4n Hozz4d kozeledni azért, hogy azt a f4jdalmat érezzem, amit Te szen-
vedsz értem. Mindig csak l4tszdlag szolg4ltalak, és nem igaz4n.” Es 14ttam,
hogy O milyen igaz4n és milyen nagyon szeretett engem, l4ttam Benne a leg-
igazibb szeretet jeleit és mvét. Amint teljesen és egészen az én szolgéla-
tomra adta Mag4t, amint annyira kozel jott hozzdm, hogy emberré lett. Igy
valéban érezte magédban az én f4jdalmamat, Fs mind ennek az ellenkez8jét
l4ttam magamban, amiért olyan gyotrelmet és fdjdalmat éreztem, hogy azt
hittem, meghalok. L’lgy éreztem, mintha erre a szorny{f fjdalomra a bord4im
szétnyilndnak, és gy tint, mintha a szivem megszakadna.

Mikor kiilonésen ezekr8l a szavakrdl elmélkedtem: ,Nem csak a t4dvolbdl
.szerettelek téged”, ezt flizte hozz4:  Sokkal kdzelebb vagyok a lelkedhez mint
a lelked o6nmagdhoz. " De ez is csak fokozta a f4jdalmamat. Mert minél ko-
zelebb 14ttam magamhoz Jézust, anndl jobban megértettem, hogy én milyen
tdvol vagyok T6le. Es még mdst is mondott gyengéd szeretetének bizonysdgé-
ul: ,Aki érezni akar Engem a lelkében, nem tagadom meg magam téle. Aki
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bens8séges orommel 14tni akar Engem, teljesitem a kivédnsdgdt. Aki boldog
elragadtatdssal beszélni akar Velem, azzal beszélni fogok."™ A szavak azt a
végyat ébresztették bennem, hogy ne érezzek, ne l4ssak, ne beszéljek sem-
mit, ami Istent megbdnthatnd. Kiilonoseh ezt kivdnja ugyanis gyermekeitdl.
Meghivta és kivdlasztotta 8ket, hogy 14ssdk, érezzék és beszéljenek Vele, és
azt akarja, hogy mindattdl tartézkodjanak, ami ezzel ellentétben 4ll. Amikor
gyermekeinek tulajdonsdgait vdzolta, ezeket mondta: ,Akik a szegénységnek,
szenvedésnek és megvetettségnek a kedveldi, azok az én igazi gyermekeim,
Akiknek a lelke elmeriil Kinszenvedésemben és Haldlomban, amelyben egye-
diil taldlhaté meg az igazi iidvosség, azok az én igazi gyermekeim. "
Héla legyen Istennek mindenkor. Amen.
FOLIGNOL SZENT ANGELA

IMADSAG

Boldogsagos Sz(iz Maria, aki az Ur igaz szolgaléleanya voltal,
segits hiiségesnek maradnom ahhoz a vagyhoz, hogy mindenben
teljesitsem isteni Fiad akaratat, és hogy életemnek ne legyen
mas célja és eredménye mint Jézus isteni szeretet-terveinek
nagylelkii megvalésitasa. Isten akarata szerint; Ad Dei voluntatem.
Amen.

LEGFONTOSABB DOLGUNK A FOLDON: JEZUST SZERETNI ES MINDENT
MEGTENNI, HOGY AZ EMBEREK, MINEL TOBBEN, MINDOROKKE

SZERESSEK OT.
Lisieuxi Szent Teréz

EMBEREK KOZOTT ELVE, EGYETLEN ES LEGFOBB DOLGUNK: SZERETNI
OKET, DE NEM AKARHOGYAN, HANEM OLYAN SZERETETTEL, AMILYENNEL

ISTEN SZERETI OKET.
R. Voillaume
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JEGYZETEK

Az olvasmdnyok kozelebbi adatai a fejezetek sorrendjében:
1. fejezet (21-22.1.)
1. Maurice Zundel: L'fvangile intérieur, p. 124.
2. J. Madaule (az eredetiben lel8hely nélkiil.)
11. fejezet (31-33. 1.)
R. P. Doncoeur: Cahiers de sainte Jeanne, mars 1945.
111. fejezet (44. 1.)
A Szenthdroms4grdl nevezett Erzsébet névér (neve a szovegbdl tévedésbél ki-
maradt); lelShely az eredetiben nem szerepel.
IV. fejezet (50-52. 1.)
Emile Mersch SJ: Morale et Corps Mystique, pp. 137-139.
V.fejezet (58-59. 1.)
Dom Columba Marmion; Vie, par Dom Thibaut, p. 485.
VI. fejezet (63-70. 1.)
L.-J. Lebret: Principes pour 1’ Action, p. 76.
VII. fejezet (82-86. 1.)
Cardinal J. Verdier: A mes prétres - Souvenirs de mes retraites pastorales,
VIIIL. fejezet (97-100. 1.) p. 52.
1. Soeur Josefa Menendez: Un Appel a 1'amour, p. 454.
2. Charles de Foucauld: Ecrits spirituels, p. 115.
1X. fejezet (109-111.1.)
Chanoine Thellier de Poncheville; eredetiben lel6hely nélkiil.
X.fejezet (120-124. 1.)
Emile Mersch: Morale et Corps Mystique, p. 107. (!)
XI1. fejezet (133-136. 1.)
1. P. Y. de Montheuil (az eredetiben lel§hely nélkiil.)
2. P. Peter Lippert S] (az eredetiben lel§hely nélkiil.)
3. ,,Cum clamore valido"”, p. 138.
XII. fejezet (146-147. 1.)
Folignoi Szent Angéla; Edition Doncoeur, p. 239.
Az egyes fejezetek végén taldlhatd gondolatok az eredeti szovegben min-
deniitt kozelebbi lel6hely nélkiil szerepelnek. Forditdsunkban a VII., IX. és
Xl1l. fejezetben az eredetité]l eltér§ gondolatot alkalmaztunk.
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GASTON COURTOIS

sziiletett 1897. november 21-¢én, Filoz6-
fiai tanulmdényokat végez a Sorbonne-on,
pszicholégidt tanul az Institute Catholi-
que-on, majd résztvesz a vildghdboriban,
mint katonatiszt sidlyosan megsebesiil,
1919-ben belép a szemindriumba (Saint-
Sulpice) majd 1921-ben tagja lesz a , Fils
de la Charité" pdpai jogd papi kongrega-
ciénak, amelynek célja népi kdrnyezet-
ben munkakozosségileg dolgozé minta-
pléb4nidkat fenntartani, 1925-ben szen-
telik pappd; Pdrizsban kdpldn 4 évig és
résztvesz a francia JOC megalapitdsdban,
1929-ben az Union des Oeuvres Catho-
liques de France titkdra, 1937-ben igaz-
gatdja lesz, 1947-ben megalapitja a Fle-
urus katolikus konyvkiaddt, itt adja ki
mifveit, Tobb folybirat meginditdja(Coeurs
Vaillants, Familial Digest, Panorama Chrétien), 1931-t8l rendszeres papi
lelkigyakorlatokat és rekollekcidkat vezet Verdier biborosérsek megbiz4-
s4bdl, 1947-ben megalapitja a plébdniai szerzetes-taniténdk szovetségét és
rendszeres szervezSje katolikus pedagdgusok kongresszusainak. Franciaor-
szdgban rendszeresen vezet papi és szerzetesi lelkigyakorlatokat, de mint
lelkigyakorlatos el6adé megfordul Belgiumban, Svdjcban, a Skandindv 4l-
lamokban, Eszak- és Dél-Amerikdban, Afrikdban és a Kozel-Keleten is.
1955-ben Rémdban kongregédcidjdnak prokurdtor generdlisa lesz, 1957-ben
a Hitterjesztés Legf6bb Tandcsdnak 4llandd tagja és 1960 Sta a Hitterjesz-
tés Kongregdcidjdban a Papi Misszids Unid titk4rsdg4t vezeti. Kitlintetései:
1954: a keleti egyhdz preldtusa; 1957: a Montreal-i egyetem tb. doktora.

Iréi tevékenysége:

E nagy lelkipdsztori és szervez8i munka mellett egyike a legterméke-
nyebb egyhdzi iréknak. Mintegy félsz4z mive koziil aldbb kiemeljitk a fon-
tosabbakat. Forditdsok: csaknem minden mive megjelent olaszul, spa-
nyolul és portugdlul, tobb angolul és németiil is; ez utdbbiakat jelezziik.




I. Papi élet és lelkip4sztorkodd4s:
Jeune pretre: Gyakorlati lelkip4sztori mf. — Face au Seigneur: Papi rekol-
lekcids elmélkedések 6t kotetben, az els§ hdromban 12-12, a mdésik ket-
t6ben 6-6 rekollekciés elmélkedés. Nyolc nyelven jelent meg, németiil
Karl Rudolf fordit4sdban (Herder, Wien), konyviink ennek els§ kotete.
II. A lelkiélet konyveit
L'Heure de Jésus I-1V, Szerzetesnbknek szélé elmélkedések. Ebbdl négy
kotet németiil is megjelent , Stunden mit Jesus” cimen (Herder, Wien).
Les temps liturgiques: Liturgikus elmélkedések. La grande legon de Vati-
can II. : Esprit chrétien, esprit missionaire.

III. A nevelés és a pszicholdgia:

Pour réussir aupres des enfants; L art d élever les enfants d aujourd' hui;
L"art d'étre chef; L école des chef.

IV, Képes albumok:

La plus belle Histoire (Jézus élete), 16 nyelven jelent meg, magyarul: A
Legszebb Torténet (Opus Mystici Corporis, Bécs kiaddsa), A tobbi 7 album
kozott szerepel Szent P4l élete (Saint Paul, Apotre de Jésus Christ) és egy
kétkotetes képes egyhdztorténet (Histoire de 1" Eglise, I-1I. vol.).

V. A lelkiélet fiizetei:

A Fleurus kiadé ,Feuillets de vie spirituelle” c. gy(ijteményében eddig 20
jelent meg szerzénk toll4bdl, igy:

Faire Oraison I. Pourquoi?, II. Comment? (Betrachtung. Warum und wie?,
Herder); Pour converser avec le Maitre (német kiaddsa kifogyott), Coeur
au coeur avec Jésus 1-V, (rovid szentségim4ddsi elmélkedések; teljes né-
met kiaddsa kifogyott, Gjabb osszevont, szemelvényes kotet: Das Gesprach
mit Christus, Cura Verlag, Wien); La bonne humeur (Christenleben — froh
und ernst, Auer Verlag, Donauworth); La charité (Von der Nachstenliebe,
uo.); A l'éconte du Seigneur; Intentions missionaires de priére.

Valaki egyszer megkérdezte a szerz8t, hogy mi a titka csod4latos ter-
mékenységénck. ,Ez egész egyszerll — volt a vélasz —: komolyan veszem
az Ur parancsdt, amelyet az Exodusban olvasunk, hogy a hét egyik napjét
teljesen Neki szenteljiik. " Majd elmagyardzta kozelebbrSl. Papndl termé-
szetesen a vasdrnap a lelkipdsztori munka napja. Ezért a hét egy mésik
meghatdrozott napjdt, leginkdbb a hétfét toltotte félrevonultsdgban, tévol
lakds4tdl, hozzéférhetetleniil, egy oly lelkigyakorlatoshdzban vagy kolos-
torban, vagy vidéki paptdrsdndl, ahol sétéra is nyilt alkalom. E napot testi-
szellemi-lelki felfrissiilés, im4ds4g, szentségim4dd4si 6ra,a vasdrnapi prédi-
kdcid tdrgydnak kivdlasztdsa toltotte ki — és nem utolsésorban épp soronle-
v konyve egy-két fejezetének vdzlatos lerdgzitése, amit hétkozben dolgo-
zott ki részletesen, — Courtois péld4jdval is tanit,..
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A KIADO ELOSZAVA

Napjainkban sok vita folyik a papsdg kiilsé arculatinak, szocio-
logiai helyzetének valtozasardl. Anndl indokoltabb Krisztus papja-
nak valtozatlan, lényeges kiildetésérdl elmélkedniink. Az igehirde-
tés kétségkiviil a pap egyik elsdrendil tevékenysége marad mindig.
Ez nagy feleldsseéggel is jar: e hivatas adta nagy lehetdséget ma-
radéktalanul ki kell akndznia Isten Orszdga épitésében.

A biblikus, liturgikus megujhodas egyik szép gyiimolcse — uz
8si forrasokhoz valo visszanyilds kapcsan — a kerygmatikus ige-
hirdetés ujra felfedezése. A mult szazad sokszor merdben isme-
retksz18, oktatd jellegili vagy moralizald, gyakran periférikus témak
koriil mozgo és idegen teriiletekre tevedd egyhdzi szdnoklatai ugyan
helyet adtak az életbdl kiinduld, élményszeri es korszeri prédika-
cioknak — gondoljunk csak a mi Tdth Tihamériinkre —, mégis egy
vilagégés kellett hozzd, hogy radobbenjiink az emberek szomjusa-
gara a lényeg irant: ElsSsorban azt varjak a paptdl, hogy Jézus
Krisztust hirdesse, az Evangéliumot, tisztan a mi igazi oromhr’-
riinket.

Konyviink a dinamikus lelkipasztorkodas utkeresésében élenjaro
francia katolicizmus gyiimolcse s egyben az eleven, Osztonosen
kereszteny francia szellem képviselGje. Nem rendszeres homile-
tikai mii. Ket jellegzetes papi egyéniseg szo6l az igehirdetésrdl.
Elscben Michonneau plébanos, Parizs kiilvarosanak apostoli lelki,
orokke keresS es talalékony szellemi lelkipasztora, 1zig-vérig a
gvakorlat ¢és a kozOsségi munka embere. Nemcsak konyvet irt a
plébanosrdl, hanem prototipusa lett a lelkipasztori munkakozosség-
gel dolgozd, dinamikus plébanosnak — akkor mar, amikor a ma
divatos kollegialitdsi elvrdl altaldaban még nem esett szo. Ez er-
demes népi. lelkipasztor mellett széhoz jut a tudomany embere.
maga is keresett egyhazi szénok: P. Varillon, a biblikus teologia
népszerisitéje, akinek — utobb kdnyvben is megjelent — teologiai
vazlataibdl a francia Katolikus Akcié munkaanyagaban egyv genera-
ci6 mélyitette el hitét és vallasi ismereteit.

Nem rendszert akar nyujtani e mii, — hanem inditdsokat. Nem
elméletbdl, hanem a gyakorlatbdl. Barmennyire kiilonbozd is a két
Iras: a lényegi mondanivaldban megegyeznek. Szuggesztiv erdvel
sz0l beldliik a meggydzddes, hogy mily nagy lehetGség rejlik az
igehirdetésben; — egyarant siirgetik a hallgatok igényeihez valo
gondos alkalmazkodas sziikségességét; mindegyikiiknél arany fondl-
keént huzddik végig az eléggé sohasem hangoztathatd gondolat: elsd-
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sorban Jézus Krisztust hirdessiik, kizdrdlag az O szdvivéi legyiink!
Ez azonban csak akkor vilik a pap szdmdra — a szentpdli sz6-
val — belsd kényszer{iséggé és akkor lesz hiteles tanisdgtétellé,
ha eleven kapcsolatban él Krisztussal, ha megmarad az imddsiag
emberének. Ekkor egyre inkdbb eleven meggy8z6désévé vilik a
konyv utolsé mondata, szinte végkonkluzidja: ,Minden hidbavald,
ami nem szarmazik Jézus Krisztus szenvedélyes szeretetébdl, vagy
nem lobbantja azt langra a szivekben''. '

Ezért nagy kincs a rohand hétkdznapok forgatagiban, az iizem -
<zerliség és elkiilsGségiesedés veszélyének kitett lelkipdsztor szd-
mara a rendszeresen visszatérd lelkigyakorlatok, rekollekcidk és
lelkinapok dldott magéanya és csendje. Taldn nem indokolatlan épp
ilyenkor e kdnyv gondolatait is elmélkedés tdrgydvd tenni, hogy a
papi hivatds adta nagy lehetdség ne vidljék magyar téreken
— a német forditds cimének (,Die ungeniitzte Chance'') szomori
megallapitdsa értelmében — egyetlen lelkipdsztorndl sem kiaknd -
zatlan lehetSséggé!

Ezt a szép célt szeretné szolgidlni Georges Michonneau és Fran-
cois Varillon miivével

A KIADO
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ELOSZO

A hdbord Jta a lelkipasztorok komolyan térekszenek arra, hogy
2 hivek jobban megbardtkozzanak a Szentirdssal, tevékenyen ve-
gyenek részt a liturgikus cselekményekben, és a hitdjoncok kelld-
képpen késziiljenek fel a keresztségre.

Igy — bar lassan és tapogatozé kisérletekkel, de szivés kévetke-
zetességgel — kialakul szemiink elStt a biblikus-, liturgikus- és
hitdjonc-lelkipasztorkodds.

Vajon beszélhetiink-e ugyanily joggal az igehirdet§-lelkipasztor -
koddsrdl is? Kétsegteleniil torténtek mar ilyeniranyu kezdeménye-
zések. Néhdny éve kongresszus volt ebben a targyban Montpellier-
ben. Csaknem mindeniitt megindult a kutatas, egymast kovetik a
megbeszélések. A vitak, ugy hissziik, mar eldfutarai a megijho-
ddsnak.

Ugy tlinik azonban, hogy egyelére meég nincs sz6 atfogd, atgon-
dolt és rendszeres gyakorlati megvaldsitasrol.

Mégis, anélkiil, hogv profétanak tartanank magunkat, latjuk ko-
zeli kialakulasat. Tiz even beliil ki fognak bontakozni a nagy irany-
vonalak, meglesznek a megfelelo tervek, meg a sziikséges nézd-
pontok. Reméljiik, hogy addigra mar a leendS igehirdetSk nem kesz
sablonokkal tdvoznak majd a szeminariumbdl, hanem jol tdjékozot-
tan, 1géretes kutatasokat végezve, s6t mar ilyen iranyd proébalko-
zasok tapasztalataival gazdagon.

MindenekelStt kivanatos, hogy az igchirdetésre vonatkozd lelki-
pasztori tervek keészitésekor plébaniaink tényleges hiveire — ezck
kozott is kiilonosen népi hallgatéinkra — gondoljunk! Sajnos gyakran
éppen hiveink az dldozatai az olyan terveknek, amelyeket néhany
. szobalelkipasztor'' fogalmazott meg, akiknek ismeretei prédikacic-
ink hivé kozonsegérdl csak elméletiek, tébbnyire merdében képze-
letiik sziileményei.

Hanyszor esiink, lelkipasztori sikereinktdl elkapatva, illuzidk al-
dozataul! Joles8en tulbecsiiljiik az elGhaladdst és megfeledkeziink
arrol, hogy a valdsagban mily lassan érheték csak el igazi lelki-
pasztori eredmeények.

A katolikus vilagban komoly ercfeszitések torténtek, hogy a
Szentiras jobban elterjedjen és szeélesebb korsk olvasmanyvava
valjek. Egyre gyorsabb iitemben kovették egymast a Szentiras-kia-
ddsok. Folydiratok és munkakdzosségek a szent szévegek elmélyviilt
lanulmanyozasat és megértetését tiizték ki célul. De ne altassuk
magunkat! Ilany — plébaniai kényvtar részére vasarolt vagy magi -
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nosoktol a lelkipasztor buzditdsara beszerzett — Biblia nyugszik a
szekrényekben, illetve di'sziti a konyvallvanyok legfelsd polcait.

A liturgikus folydiratok és kongresszusok is megsokszoro-
zodtak. Egyhazmegyei és espereskeriileti 6sszejovetelek soran ko-
moly tudomanyos és eredeti elgondoldsu felszdlaldsok hangzottak
el. Szamos kismisekdnyv jelent meg, liturgikus munkakozosségek
alakultak vildgiak részvételével. De még sok a nézeteltérés. Meny-
nyi sikertelen prébélkozésrél tudunk, hény pap és vilégi torpant
meg batorsagat vesztve a féluton. Igen sok szOveg érthetetlen hi-
veink 90 szdzaléka elStt, mert idegeniil hatd stilusban forditottdk
le, vagy alig érthet§ és egyhangy, dlombaringatd mddon olvassak
fel. Legyen batorsagunk bevallani: hivé keresztény népiink még
nem érti meg a liturgia nyelvet és 1gy nem is él belble.

A katechetikus munka tekintélyes eredményeket ért el. Adja
Isten, hogy ez a megallapitds ne legyen puszta képzel6dés, a teo-
logusok és pedagégusok Ondlltatdsa. Bizonyara idébe keriil még,
amig a hitoktatas a keresztény hit irant érdekl6dé kortarsainkat
ki fogja elégiteni.

Plébanidink hivé népe derék, jéakarati és iranyithatd. Szinic
tul konnyen fogadja, amit elébe tdlalunk, — de ugyanolyan hamar
lankad is a lelkesedése a kisszer{i ujitdsok és erdtlen kezdemé-
nyezések ldttara. Ha majd kozosségi munkaval atfogé kutatdsokat
folytatnak az igehirdetéssel kapcsolatban, barcsak elsésor-
ban minden egyéb eldtt, ujbol hangsulyozzuk, az Igét hallgatd hi-
vekre, itt is elsésorban a népi hallgatosdgra, lennénk tekintettel.

E fejczeteket ennek a hallgatdsagnak nevében és érdekében irtuk.
Nem tanulmanyok ezek a templomi igehirdetésr()’l, nem rendszeres
prédikacios iskoldt akarnak nyujtani. Célunk mindSssze az, hogy
az igehirdetésrdl szold eszmecserék mérlegének serpenydjébe be-
levessilink néhany olyan gondolatot, amelyeket népi kdrnyezetben
folyo lelkipasztori munkank hosszu évei soran szirtiink le.

Georges Michonneau
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L
KELL-E MEG EGYALTALAN PREDIKALNUNK?

Volt olyan id8szak, amikor a hivek majdnem egyontetiien ellene
voltak minden prédikadcidnak: iigyesen kivdlasztottdk a prédikdcid
nélkiili miséket, vagy arra kérték papjaikat, fogjik minél révidebb-
re a prédikiciét, mintha az nem lenne egyéb sziikséges vagy lega-
1dbbis nehezen elkeriilhetd rosszndl.

Az 1930-as években dolgom akadt egy csoport cserkésszel, életrevald
es ugyelkert lelkesedd fickdk voltak. Ordmmel vettek részt munkakszds-
ségi vitdkban, de kimondottan irtéztak mindenfajta prédikdciétél. Vezetd-
ik, egy kitling, értelmes fiatalember, leplezetleniil ki is fejtette, a pré-
dikdcid ideje lejirt, az emberek mit sem tartanak a beszédekrél, kovet-
kezésképpen az lenne a legjobb, ha a papok abbahagynik a prédikdldsi.
Kissé kidbrinditdlag hatott rdm, anélkiil, hogy véleménye meggySz8tt volnii.
Sok idét forditottam rd, hogy megértsem ezeknek a fiataloknak dlldspont-
Jat, és beleéljem magamat gondolkoddsukba. Mondhatom, nem volt ¢z
konny{i dolog szdmomra. Bizonyos id§ clteltével azonban arra a meggyG-
z8désre jutottam, hogy dlldspontjuk csak cgyet igazol: mennyire fontos az
igehirdetés korszerisitése — de semmiképpen sem azt, mintha a prédikdcid
onmagdban véve idejétmilttd valt volna,

Ha gondos kutatdst végeznénk a plébdnidk hivé millidinak véle-
ményérdl, bizonydra igen sok hasonlé visszhangra bukkanndnk.

Csak meg kell egyszer figyelni, hogy a templomba jiré hivek
z0mének milyen a magatartdsa a prédikacié alatt; nydjtézkodnak,
majdnem elfekiisznek, és kényelmesen elhelyezkednek az alvdshoz.

Az egyik sziinet nélkiil a cipéje orrdt bamulja — az ember azt
gondolnd, kiilonleges érdeklédés flizi ehhez a cipéhoz. Egy férfi
sziinet nélkiil forgatja kezei kozott a kalapjat, egy holgy ldzasan
nyltogatJa és zdrogatja taskajat a g\elek mamaJanak rézsafiizéré-
vel jatszik, vagy mlsszaleJanak tabldjat rdgja. Es milyen gondosan
kiszimatoljdk, hol vannak a vdrosban olyan templomok vagy kdpol-
ndk, ahol elcsiphetd egy prédikdcidmentes vasarnapi mise. De va-
jon miféle ember a szdénok? Jaj, oly sokan &ltenek fel magukra
valami merev, idegenszeri tekintetet, és hangulatuk eldrulja, hogy
sziviik bensejében feladtdk mdr a harcot: taldn legtaldldbban ugy
mondandnk, vondsaik viaszmaszkhoz hasonldak. Hidba suhannak el
ezeken az arcokon az ékesszdldsnak hulldmai, maguk az arcok
mozdulatlanabbak maradnak a vihar korbdcsolta sziklazdtonyndl.
Noha nyiltan nem mutatjdk ki, minden hallgaté csak egyre vér,
észrevehetd tlirelmetlenséggel, hogy a szénok mielébb befejezze,
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A HIVEK VARAKOZASA

Egy azonban mégis tény marad: sokan még kivdnjdk a prédiké-
cidt, olyan predlkacmra varnak, amely szamukra lelki tdpldlékot
jelent, ami sziviiket nyltogatJa az Ur szamara és ami tettekre
buzdit. A hivek kozlik egymdssal a jé szdnokok nevét, akiknek
,van valami mondanivaldjuk', valamint az id8pontot, amikor ezek
beszélnek. Ha egy plébania teriiletén a prédikicidk élénkek és
érthetek, a hivek ma is szivesen hallgatjik, s&t vagyddnak
utdnuk.

Napjainkban a rddié és a sajtd felrdzza a lelkeket. Az iskoldzds
ideje meghosszabbodott és még mindig hosszabbodik. A sok tan-
folyam, a specializdlddds, a minden teriileten folyd kutatds, ser-
kentSen hatnak a gondolkodisra és elmélyedésre. Kortdrsainknak
van érzékiik ahhoz, hogy a problémdkat életkézelb8l szemléljék.
Ugy is mondhatndnk: 8k egy hatalmas vildg- dialégus résztvev6i,
amelyben a tuddsok, orvosok s egyeb gondolkodok a folmeriilé kér-
désekrdl szinvonalasan tdjékoztatjik Jket. Erthetoen a valldsi
problémdkat sem lehet kirekeszteni ebbdl az 4ltaldnos és nyilvanos
vitdbdl. Miért ne fordulndnak hiveink hozzdnk, miért ne vérhatndk
el, hogy a sz8székrdl eligazitisokat, tanitisokat kapjanak tdliink,
amelyek ugyanolyan nivésak, mint a vildgi tanok katedrdi.

Az emberek kevésbé szildrd és eléggé ki nem alakult véleke-
dését a népszdnokok szdlamai minden elképzelhetd irdanyban képe-
sek kormdnyozni. Nyugodtan megdllapithatjuk, kortdrsaink maguk
sem tudjdk, hogy melyik szentet tiszteljék, jobban mondva, melyik
népszdnoknak hddoljanak. A sokfajta szdélam egészen elbdditja Sket.
Mérlegeld képességiik vagy teljesen megszlnik, vagy ingadozdva
v4lik. Csoddlhaté-e ilyen koriilmények kozott, hogy a hivek pap-
jaiktél a béke lizenetét vdrjdk, irdnyt és biztonsdgot jelentS sza-
vakat, Utmutatdst, amely bizalmat ont beléjiik, vildgossdgot add
hitet vdrnak.

A regény és a film, az irodalom és a mindennapok olvasmadanyai
a hiveket az amoralitds valdsdgos forgatagdba taszitjdk. Hogy is
ne szorulninak rd az igehirdetésre, amely kiszabaditja Sket a bot-
ranyok rdjuk zdduld 6zonébdl és a rekldmok egészségtelen zsiva-
jabal!

Mai tdrsadalmunk elmeriil az egyre inkdbb elharapddzd materia-
lizmusban. A pénz és az ezutdn vald hajsza, a komfort, a kényelem
kergetése, az lizlet, a vdllalkozdsok, a szabad id6 — mind meg-
annyi malomk§ korunk embereinek nyakdn, ami a mélybe hiz, és
fogva tart. Sziikségiik van valamire, aminek segitségével szétrop-
panthatjdk bilincseiket, ismét a felszinre juthatnak, hogy djra friss
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és tiszta levegdt szivhassanak. Elvdrjik, hogy olyan dallamokat
halljanak téliink, amelyek bens&jiikb8l elévarizsoljak a jét és ne-
meset, amelyek j tdvlatokat nyitogatnak benniik, s ébresztgetik,
valamint lelki felszabaduldsra, gyarapodidsra serkentik &ket.

Sokrétli elfoglaltsiguk kiozepette hiveink dgy érzik, hogy kiiire-
sednek. Szenvednek az élet lizas kapkoddsaitdl, még lélegzetvé-
telre is alig van idejiik. A sajté és a radié hiveink érdeklddését
ezerféle kutatds, tervezés és vizsgalddds felé irdnyitja, ugyanakkor
a modern élet iiteme megakaddlyozza, hogy barmiben is elmélyed-
jenek. Hogy ne kérnék tdmogatdsunkat? Ne tudatositsik magukban
a lényeget? Ne éreznék azt, hogy idénként meg kell &llniok az
Igazsig tanszéke elStt? Nem gondolkodhatninak el az élet alapvetd
problémdirdl és nem rendezhetik el a lelkiikben felgyiilemlett ér-
zelmeket ?

A mai élet szétszdr: a csaldd, a lakdnegyedek, a plébdniai ko-
zosségnek, a csoportkozosségnek tagjai — egész héten 4t, a szél-
rézsa minden irdnydban, munkijuk és iizleteik utdn futnak. El ben-
niik a vdgy, hogy ismét Osszejojjenek. S erre a taldlkozdsra sziik-
ségiik is van. Hogy is ne lelnék hat Sromiiket az olyan prédiks-
cidban, amely Osszehozza d&ket, és hasonld Sromben, lelkesedés-
ben, elfogdddsban részelteti Sket, amitdl lelkiik felemelkedik, és
élettel telitédik, lehetSvé teszi szdmukra, hogy az Isten szavdnak
hatdsdra valdban egy sziv egy léleknek érezzék magukat.

Iés a lelkipdsztor? o} vajon mit hord a larsolyéban a hivek szd-
miara, ha szdlni akar az emberekhez, illetve tanitani 6hajtja Sket?
Hdny hivé keresi fel onként lelkipdsztordt, hogy beszéljen vele?
Kétségteleniil, a sz3szék nem egyetlen eszkoze az Evangélium hir-
detésének, hisz mellette adva van még az egyhdzi sajtd, a rddid,
a tanulmdnyi munkakozosségek, melyek meghatirozott témdkat
tdrgyalnak és a csalddldtogatds. H4la Istennek, mindez rendelke-
zésiinkre 411! Hogyan volna lehetséges valldsi tdtbaigazitds kielé-
git8en ezek nélkiil az eszkozdk nélkiil? Azonban a hivek nagy to-
megei nem ldtogatjdk a munkakbzosségeket, s nem vesznek részt
a rendezvényeken, taldlkozdkon! Es milyen kevesen olvassdk a
katolikus ﬁjségokat, illetve érdekl&dnek valldsos riadidaddsok irdnt!
Tehdt éppen azoknak z6me, akik leginkibb rdszorulndnak ezekre
a dolgokra, nem veszik Oket igénybe! Figyeljik meg egyszer a
vasdrnapi prédikdcidk hallgatdit, és vegyiik fontoléra, hogy koziililk
hiny van, akinek semmi mds alkalma sincs a prédikdcidn kiviil
arra, hogy hite fel8l tdjékozddjék, illetve tdpldlékot gydjtsén ma-
ganak, hogy szeretete ki ne hi{iljon. Nem lehet elegendd komoly-
sdggal utalnunk erre a koriilményre, hisz éppen ez teszi az ige-
hirdetést olyan rendkiviil fontossd és jelent§ssé, ez érteti meg ve-
liink, hogy a prédikicié nem mellékes és nem nélkiilszhetd tdpld-
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1ék! S8t ez legyen az a kenyér, amirdl senki sem mondhat le, tdp-
141k, amely nélkiil a szegény néptomeg éhen pusztul.

Kés8bb, amikor majd a szoros értelemben vett plébéniai igehir-
detésrdl beszéliink, 14tni fogjuk, hogy az Isten szavdnak ez a nél-
kiilozése — a majd minden teriiletet érintd tudatlansdg — nemcsak
azt kovetelik meg tdliink, hogy prédikdcids témdinkat jdl vilogas-
suk meg, hanem azt is, hogy 4tfogd tervet dolgozzunk ki magunk-
nak és, ha nem is rendszeresen, vagy iskolds beosztis szerint,
de legaldbb 4ltaldnos témakivdlasztisunk §rizze meg az oktatd jel-
leget.

Bizonyos kérdések hangsilyozisdban természetesen szamithatunk
sajténkra is, kiilonosképpen, ha ennek vagy annak az eszmének
megvitatdsdrdl, vagy az eseményeknek a keresztények szdmdra
val$ ismertetésérdl van szé. Ez azonban semmiképpen sem men-
tesithet benniinket az igehirdetés kotelessége alél. Még sokdig csak
elenyész8 szdmban lesznek az olyan ,laikusok', akik a valldsi
problémék irdnti érdeklédésre is hajlandc')k lesznek a sajtébdl
életerds lelki tdpldlékot meriteni maguknak — illetve, akik az e
helyiitt nyUjtott tanitdsokat tervszerfien igénylik. De még ha a nagy
tomeg érdeklédne és igényes is lenne ez irdnyban, a szilkséges
ideje is megvolna a miivel6déshez, akkor is fenndllna szdmunkra
az igehirdetés kotelessége. A nép szereti, ha ,hallomdsbdl", ex
auditu, alakitjdk, ébresztgetik és buzditjdk. S biztos, hogy még
messze vagyunk attdl, hogy a nyomtatott betd helyettesitse e v&-
rakozdsban a mondott szdt.

Mindezen és még sok mds ok kovetkeztében, hiveink koziil sokan
elvarjak, hogy halljdk t8liink az Isten szavdt, éhesen vigyakoznak
az Evangélium iizenetére, és készek minden eréfeszitésre, hogy
ezt meg is hallgassék,; illetve téplélékot meritsenek beldle.

JO PREDIKACIO — JO HALLGATOSAG

A lelkipdsztorok hallgassik meg a vildgiakat, s akkor vildgosan
1dtni fogjdk, hogy ezek oktatdsra, lelki tdpldlékra vdrnak. Igen,
tilzds nélkiil mondhatd, hogy ma éppen amiatt panaszkodnak hiveink,
hogy e téren keveset kapnak és f8ként mindségileg fogyatékosat.
Mihelyt valahol felfedeznek egy valdban egyszerii, ugyanakkor é1énk
és tartalmas prédikdcidt, nemcsak szivesen fogadjik, hanem egye-
nesen aramlanak feléje. Ilyenkor nem panaszoljik fel tobbé a pré-
dikdcié hosszisdgdt, nem keriilik a prédikdciéds miséket, hanem
cgvenesen keresik a prédikécio’t.
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Ismerek egy plébdnidt, ahol évekig senki sem panaszkodott a prédikdcid
hosszisdga miatt. Pedig egy csendesmise prédikdcidval 50-55 percig tar-
tott. Soha senki sem kifogdsolta. Egy szép napon azonban egy tilsdgosan.
elvont téméji prédikdcié-sorozat kezdddstt. Ekkor azonnal megjegyeztéi
a hivek: ,Vajon meddig tart még ez a téma?" Mdsok kevésbé diszkréten
lejezték ki magukat: ,Egy id6 Sta nagyon hosszdak letiek a prédikdcidk'.
\ plébdnos értelmes volt, és radikdlisan lerdviditette a tdlsdgosan tudo-
ményos, illetve nehezen emészthet§ sorozatot.

Ha sikeriil egy plébdniatemplomban a szdnoknak a hivek érdek-
16dését felkeltenie, hallgatésdga prédikdciérél-prédikdcidra, eld-
addsrél-eldadisra néttén-n§. Ezzel szemben ismerek olyan ,sz6-
nokokat'' is, akiknek sikeriilt hirom beszéddel kiiiresiteni a temp-
lomot. Az emberek nem hagyjdk, hogy jdtsszanak veliik. Ha taldn
egy jelentéktelen, Sregekbdl allS kicsi csoport hajland$sdgot is mu-
tat, és minden esetben kitart — valamivel el kell tdltenie szabad
idejét —, hdnyan vannak, akik nem hajlandék mindent elfogadni.

Egyik plébdniatemplom a fél 8 drai reggeli plébdniai mise folvamin
csaknem teljesen iires volt. Mi papok azt gondoltuk, az idSpont nem felel
meg a hiveknek. Egyik évben aztin j6tt ide egy pap, aki egy szomszédos=
kollégiumban mint tanir miikodott, ez vette 4t ezen a misén a prédikdcidi.
Néhiny vasdrnap elteltével ugyanennek a misének hallgatdi meghdromszo-
rozddtak, sét rovidesen megotszorszddtek. A plébdnos csoddlkozva jegyeri
meg erre: ,A félnyolcas miséket most mennyien 14togatjdk. Nem tudom.
mi lehet az oka?'' En tudtam jdl az okot, mert hallgattam az ¢l6z4 s26-
nokot is és az ujat is.

Nem, a hivekkel nem lehet jitszani! De azt se higgyiik, hogy
hamis pdtosszal nyerhetjiik meg Sket. Sokszor éppen a legegysze-
riibbek nyilatkoznak teljesen nyiltan és tdrgyilagosan e kérdésrél.

Visszaemlékszem még fiatal koromban egy zardndoklatra, amelyen részt
vettem, s amelyen egy szénok tSbbszor prédikdlt. Minden hajdani hallga-
téja emlékszik még ra: semmi szinészi, semmi ,szénoki'' nem volt be-
szédében, sem a hanghordozdsban, sem a taglejtésben. De még mindig
hallom, amint a parasztok, éspedig férfiak és nék egyarant, megjegyezték
a mise végén: ,Nem is dgy beszél, mint aki a szdszéken 411, elfdradds
nélkiil szivesen elhallgatja az ember'.

Egy masik eset: Egy nagyon értelmes, de cgyben megérté fiatalembe: .
aki egyszer 4tutazéban hallgatott végig egy beszédet, a kovetkezSképpern
szdmolt be benyomdsdrdl: ,,Sok jét is mondott a szdnok, az embernch
mégis az volt az érzése, mintha egy teljesen mds vildgbdl vald volna, é=
a mi életiinkrdl, a nyelviinkrél a legcsekélyebb fogalma sem lenne. :\z
volt a benyomdsom, mintha latinul beszélt volna, és mondatait gy fordi-
totta volna 4t a mi nyelviinkre."

lia sok ilyen prédikdcié hangzik el, amelyrdl az az emberek be-
nyomdsa, mintha egy idegen vildgbdl szdrmaznék, és ezért senk
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szdmdra nincs mondanivaldja, hogy lehet csoddlkozni rajta, hogy
senki sem hallgatja?

Roviden Osszefoglalva: Nem a hallgatésdgban van a hiba, hanem
a szdénokokban! Ha nincs hallgatdsdg, vagy lemorzsolddik, illetve
ki sem alakul, gy ennek okat az alkalmas lelkipdsztorok hidnyd-
ban kell keresni. Ahol nincs legeld, ott elszéled a nyaj.

MIKOR NEM CSALODNAK BENNUNK?

Ma a szénokok igazdn komoly eréfeszitések dran akarnak meg-
felelni a hivek kivdnalmainak, vdrakozdsdnak. Ha voltak iddk, ami-
kor a papsdgnak egy része csak kényszeredetten prédikilt, és ige-
hirdetd tevékenységét novekvs kétkedéssel szemlélte, ma éppen
ellenkez8leg van, sok plébanidn az igehirdetés kotelességét rend-
kiviil komolyan veszik. Nem kell mdst tenniink, csak vasdrnap
reggel induljunk koritra akdr vidéken, akdr a vdrosokban, nézziink
be a kisebb és nagyobb plébaniatemplomokba, az ember e téren
kétségtelen haladdst 4llapithat meg. Vagy csak meg kell hallgatni
a hiveket, akik szabadsdgukrdl vagy hosszabb tdvollét utdn vissza-
térnek, hinyszor dicsérik meg az idegenben hallott prédikicidkat.
Mindazondltal, ezek még mindig csak tiinetek, amelyek arrdl ta-
niskodnak, hogy a munka ismét megkezd8dstt, de ezek a jelek még
mindig nagyon szdrvdnyosak és elszigeteltek, Ha tdrgyilagosak
akarunk maradni, nem szabad elzidrkdznunk a felismerés eldl, le
kell szogezniink, hogy legtobbszor még mindig vagy csekély mér-
tékben, vagy sehogvan sem, vagy rosszul hirdetjiik az Isten szavat.

Még igen sok esetben kapnak a hivek vdrakozdsukra csak elal-
taté hatdsd, élettelen, vagy tartalmatlan prédikdcidkat.

Igy aztdn az dltaldnps vidrakozds ismételten csaldéddsban végzd-
dik. Induljunk egv vasdrnap reggel kiridtra, nézziink meg néhiny
templomot! M4r ecleve tekintsiink el azoktdl a szdnokoktdl, akik-
r8l kézismert, hogy beszédeiket a hivek 6rommel s haszonnal
hallgatjdk. Hagyjuk még figyelmen kiviil azokat a beszédeket is,
amelyekben a szénok csak a beszéd kiils6 formdjdval térédik, nagy
szédradatokkal érzelmekre vaddszik, illetve taglejtésével, hang-
hordozdsival minél behizelgébb mddon térekszik sajit személyére
irdnyitani a figyelmet, és sokkal inkdbb célja, hogy csoddlatot és
tapsot szerezzen, minthogy igehirdetd kotelességét teljesitse.

Bdrmily szivdsan tartsdk is magukat az ilyesfajta melléfogdsok,
akdarhdnyszor forduljanak is el§ veliink vagy koriilsttiink — a mai
ember problémdira alig mondanak mdr valamit, és éppen azok,
akik csak publikumuk elismerését és bdkjait vaddsszdk, fogjdk sa-
nvardan tapasztalni, hogy vdrakozdsaikban csalddnak.
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Korldtozzuk megfigyeld kordtunkat azokra a plébaniatemplomok-
ra, amelyekben valéban prédikilnak, amelyekben komolyan térek-
szenek ezt lelkiismeretesen tenni, és amelyekben a papok meg is
vannak gy6zddve rdla, hogy megfelelen hirdetik az igét.

Nem kétséges, hogy e feladat erdinken feliili kovetelményeket
tdmaszthat, és mi magunk is ebben vagy abban a vonatkozdsban
hibdkba esiink, és ugyanazokat a furcsasdgokat kovetjilk el, mint
amelyeket masokndl is tapasztalunk. De vajon éppen ez nem jé
ok-e arra, hogy a dolgokat neviikon nevezziik ?

Nem azért, hogy kollégdinkndl tobbre tartsuk magunkat, vagy
éppen kiginyoljuk Sket: konnyen Osszedllithatunk egy fura arckép-
sorozatot! Véllalkozdsunk azonban csak akkor éri el céljit, ha az
ember megjegyzi az esetek jellegzetes ismertetd jeleit, hogy sajdt
portréjit is megrajzolhassa, illetve sajat hibdit is kijavithassa.

Induljunk el tehdt, és hallgassuk meg a szdnokokat, hogyan pré-
dikdlnak egy kozonséges vasdrnapon, és kiséreljiink meg itéletet
alkotni magunknak a kiilénb6z8 szdénok-tipusokrdl, még akkor is,
ha alig tudjuk elkeriilni veliik kapcsolatban az dltaldnositdst.

A torténelemtandr

Erdeklédési kore a torténelem. Hiveinek meg kell ismernick
az Osszes egyhdzatydkat, egyiket a mdsik utdn. (Még szerencse,
hogy az atydk maguk nem kivdntak ilyen sokat hiveiktdl!) Ezen-
kiviil ismernick kell minden torténelmi korszakot és eretneksé-
geiket. Plébdnosuk mindezeket kérlelhetetleniit elSadja évszdzad-
rél-évszdzadra, évtizedr8l-évtizedre. Aprdlékos részletekbe bo-
csdjtkozik: az & kdruk, ha nem mindig értenek mindent. ,llyen-

kor legaldbb 1dthatjdk'', — fejtette ki egy alkalommal egyik kollé-
gdm — ,hogy én olyasmiket is tudok, amikrdl nekik fogalmuk

sincsen...!" Micsoda pompds felsébbrendiiség! S vajon mindeb-
b3l mi haszna van a Ganz-Villamossdgiban dolgozé munkdsnak
vagy a Magyardvdri Allami Gazdasdg dolgozdjdnak? Még a mér-
noknek vagy a Kossuth-dijasnak sincs! Nem, az ilyen szdnoklatot
mégha taldn meg is csoddljdk, de ezt is, azt is hidegen fogja
hagyni.

M4ésként festene a dolog, ha ez a torténelmi szemle nyugalmd-
bdl felrdzna a hallgatdsdgot, megvildgitand az aktudlis problémd-
kat, illetve ébresztgetné a lelkiismeretet az ismételten fenyegetd
veszedelmekkel szemben! De ez a nyugodalmas korséta az év-
szdzadokon keresztiil, a hallgatésig lelkében a legkisebb nyomot
sem hagyja vissza, f6ként semmi olyat nem eredményez, ami a
hivek életmddjaval valamiféle kapcsolatban 4llna.
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A liturgiatandr

Kedvenc témdja a liturgia. Nem szdndékom &t ezért kritizdlni,
s6t, ellenkezdleg: Szereti a liturgiit, és ezért megkisérli hallga-
téinak figyelmét, érdekl§dését erre irdnyitani. MindenekelStt azon-
ban 8 maga leli ebben gyonyoriiségét, és az embernek feltétleniil
az a benyomdsa, hogy kissé mégis inkdbb ezért részletezi oly be-
hatdan a szertartdsoknak és rubrikdknak céljit, értelmét, hogy sa-
jdtmaga élvezze dnmagdt, s nem azért, mintha hiveinek igényére
és érdekeire gondolna. Ezt a gyanit az is aldtdmasztja, hogy nincs
id6érzéke sem, a legjelentéktelenebb kicsinységeket is bdséges
részletességgel magyardzza. Szénokunk elhiteti magdval, hogy hall-
gatdi is osztoznak az § gydnyoriiségében, és ezdltal valdban valami
érdemes dolgot cselekedett, amikor liturgikus tuddsdt elSttiik meg-
csillogtatta. ,Sajnos nem veszi észre', — jegyezte meg egyszer
egyik bardtom, a leirt mddon eljard kollégdrdl — ,hogy hivei csep-
pet sem annyira ,megszdllottjai'' a liturgikus rubrikdknak, mint
8 maga!' Mindaz, amit ez a kolléga hallgatésdgdnak az &rok élet-
r8l, a Vildgossdgrdl, vagy a liturgia révén megtaldlhatd igazsdgrdl
mond, jé és iidvGs, mégis iigyelni kell arra is, hogy az a mdd,
ahogyan az ember mindezeket elfadja, ne akadily legyen a cél
felé vezetd dton!

A skolasztika professzora

A harmadik plébdnidn a prédikdcid a hit tanitdsibdl 411, de taldn
tdl sokat markol. A plébinos iur legfébb gondja — és taldn kdplin-
jai sem mernek masként eljdrni —, hogy a prédikdcié &4llanddan
hemzsegjen a tézisekt§l és argumentdcidktél. A nap szénoka mint
mésodik Szent Tamds mutatkozik be a szdszéken, azzal a kiilonb-
séggel, hogy Szent Tamds bizonydra jobban értett a viligos beszéd-
hez. Szénokunk nem lankad el, s amit filozdfiai és teoldgiai tanul-
maényai alatt tanult, lehetSleg viltozatlanul adja tovdbb. Az eredmény
nem érdekli: még a régi formuldkat is, a legiskoldsabb latinizmu-
sokkal egyetemben tdlalja hallgatdinak. Absztrakcidk, tézisek, ar-
gumentumok szigorui rendben sorakoznak beszédében, egyik a md-
sik utdn. A ,botladozd" tudds elég merész hozzd, hogy a régi jegy-
zeteket és tankonyveinek tiirelemjiték szdmba mend szovegezését
a szdszéken felelevenitse. Mdsik kollégdja az évszdzadokat rakta
szép rendben egymds mellé — § teoldgiai tankonyvek kivonatait
szolgélja fel. Kétségteleniil szelid és jdl felépitett mid. Paptdrsai
néha meg is gratulalJak hogy 1lyen sok anyagot nqutott a hallga-
tésdgnak. De jaj, nehanapJan egészen a megemeszthetetlenseglg
choetetlen lesz: lelki tdpldlék helyett cementté vdlik!

18



Fiatal paptestvéreink nagyrésze e sorok olvasisdnil kétségtele-
niil meg fogja dllapitani: ,Ez rdnk nem vonatkozik!' Igaz, az ily
bslcselkedd prédikicié manapsdg nem divat. Ajdnlatosabb lenne

inkdbb némi skolasztika-ellenes bedllitottsdg.

Az lUjskolasztikus

Mindjért észreveszi az ember, hogy a szdszékre lépett pap a
kortdrsak gondjait tartja szem el8tt. Nem tartozik azok kozé, akik
a hallgatésdgnak a ,transsubstantiatio''-rél, vagy a ,circuminses-
sio"-rdl akarnak beszélni. Az § szdndéka — s ebben tSkéletesen
igaza van — ,aktudlis" teoldgiit hirdetni. Azonban a kortdrsak ko-
ziil azoknak gondolkoddsa, akik beszédét megértik, vagyis az értel-
miséghez tartozéké — éppen annyira érthetetlen az 4tlag-hivék szd-
mara, mint amennyire Szent Tamds érthetetlen volna szdmukra.
Pedig a jéember ilyen kitételekkel biivészkedik, mint: ,dinamikus
reldcidk', ,torténelmi dimenzidk' stb... Hol van itt a haladds?
A szdnok egy mindenki szdmdra érthetetlen nyelvrdl itvaltott egy
olyanra, amelyet hallgatdi koziil legfeljebb két szdzalék ért meg!

Ez sem népszerii prédikicié! Taldn eljon az id8, amikor a mai
hallgatdk unokdi meg fogjik érteni mdr ezt a nyelvet. De ha &k
most egy szt sem értenek meg belSle, mire j§ ez?

A biblikus

Végre valaki — szerencsénkre — megértette, hogy veszedelemben
forgunk, nem elegendd a keresztény hitdllomdnyt korabeli nyelven,
Ujszerli formdba Onteni, hanem szorgosan kutatni kell a konkré-
tabb megolddst.

Absztrakcidkrdl, rendszerekrdl hallani sem akar ez a tipus, &
djra felfedezte a Biblidt, és visszatér a kinyilatkoztatds forrdsi-
hoz. ,lgen, errdl kell prédikdlni! Ez ugyanis igazhitliséget jelent
korszeriiséggel pdrositva."

Tagadhatatlan, hogy a Szentirds djrafelfedezése rendkiviil fontos,
lehetévé teszi, hogy a kinyilatkoztatist személyi kozelségb8l szem-~
1é1jiik, és igy legaldbb részben kozeljutunk a kor nagy gondolko-
ddinak eszméihez, anélkiil, hogy beszédjiikhdz, vagy kifejezésmdd-
jukhoz hamis mddon alkalmazkodndnk. De hogyan is fest ez adott
esetben? Alkalmazkodunk? Vagy nem? Ha egy egyhdzi szdnok pré-
dikdcidjit Abrahdm torténetével kezdi, ebben legtobb hallgatdja
egyszerii szemléltet§ eszkozt fog ldtni. Ha pedig ez 1'gy van, ak-
kor igazuk van a hallgatoknak ha elonyosebbnek tartJak a saJat
életiikh6z kozelebbesS szemléltetd mddokat. Abrahdm életének
foghatd kiils6 koriilményei ugyan feltétleniil konkrét adottsdeok,
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jelent8ségiik azonban a keresztény szdmadra jéval kevesebb, Biztos,
hogy jelen esetben nincs dolguk absztrakt fogalmakkal, amelyeket
hasonlitani lehetne a skolasztikus nyelvezet fogalmaihoz, de egy-
szersmind azt is el kell ismerniink, hogy ezek sem kevésbé ért-
hetetlenek. A szdnok elStt az a gondolat lebeg, hogy hallgatdival
egylitt dtlapozza ezt a nagyszeri csalddi albumot., De vajon biztos
lehet-e abban, hogy a hallgaték nem gyerekeknek vald képes me-
séskonyvet 1dtnak a Biblidban?

A szentimentdlis

Van olyan szdnok is, aki — az elSz8kkel ellentétben — egészen
az érzelmekre alapoz.

Ne kicsinyeljiik le az érzelmeket! Ezek is hozzitartoznak az
emberi élet egészéhez. Ezenkiviil az ékesszdlidsnak dinamikus té-
nyez&i. Es semmi rossz sincs abban, ha az ember hatni tud a
szivekre, az ide vezet§ utaknak épp oly jelentSségiik van, mint
azoknak, amelyek a puszta észhez appelldlnak. A sziv emberének
értéke azonos az ész-emberével. S ha a sziv téved, az sem &llit-
hatd, hogy az ész tévedhetetlen. Mindig az egész embert kell meg-
ragadnunk: intuiti'v képességeivel, logikus eszével, érzelmi életé-
vel és tapasztalat-gylijteményével. De a szentimentalizmust, vagyis
érzelg8sséget sohasem szabad Osszetéveszteniink valddi érzelmi
értékekkel, és nem szabad rovid életii és feliiletes ,,eredmények"
érdekében érzelgdés mdédszerekhez folyamodnunk!

Szdnokunk célja azonban hallgatdit meghatni. A francidban ezt
a magyar fiil szdmdra kissé furcsdn, de elég szemléletesen tgy
mondjdk: ,, 2z embereket bels§ részeiknél ragadja meg..." Ez a
mddszer mindenféle miifogdst ismer, és jol jitszik az érzelmek
Osszes regiszterén. Sajnos azonban az egészbél végiil édes-kevés
vagy semmi sem marad a hallgatdsdg szdmara.

De maradjunk 8szinték, és legyiink tudatdban annak, hogy mirél
is van sz8! Ne feledjiik el: hallgatdink felndtt emberek, és legaldbb
azt tételezziik fel rdluk, hogy meg tudjdk kiilonboztetni a dolgokat.
Ennyi tisztelettel tartozunk nekik!

A feliiletes

A szdénok jdl beszélt: szavait az Evangéliumhoz szabta, és a
valds élethez igazitotta. Egyszeri volt, és mindenki altal érthetd.
S6t konkrét példdkat is mondott, utalt megtortént eseményekre,
amibél a hallgatdk érthettek, és Snmagukra ismerhettek.
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Igen, valdban a hallgatékhoz szdlt, és az ember megnyugodva
tdvozhatna a templombdl, ha... Alig lehet szavakba foglalni, hogy
mégis mi hidnyzott ebbdl a prédikicidbil. Egyetlen embernek sem
novekedett Isten utdni vdgya. Isten ugyanis szdba sem keriilt a
beszéd alatt, az embernek semmiképpen sem lehetett az a benyo-
mésa, hogy a szdnok olyanokat mondott, amik bensSjében 1dngoltak,
vagy, hogy egy olyan iizenetet kozvetitett, ami szdmdra is Sromet
és életet jelentett volna. Tdénusa semmit sem &rult el a nagy Ba-
ritrdl, akivel a szdnok az elmélkedés bizalmas viszonyiban lett
volna, szavai nélkiilozték azt a sajitos vardzst, amely a csendes
elmélkedés gyiimolcse.

Még a napi életb8l hozott példdi is elgondolkodtatéan hatnak a
publikumra: majdnem az a benyomds, mintha nem lettek volna
eredetiek és életszeriiek. A szdnok innét is, onnét is szedte Gssze
Sket, de mintha egyik sem szdlna arrdl az Istenrdl, akit a kéznapi
életben is 14tni lehet.

Mi torténik hdt itt voltaképpen?

A szénok az Osszes lehet§ eszkozok igénybevételével jitszott,
megfeledkezett azonban egy lényegesrdl, éspedig arrdl, hogy pré-
dikdciéjit 4timadkozza, gy aztidn beszéde nem az volt, ami kizd-
rélag donts: Isten szava.

Azokrdl a szdénokokrdl nem is akarunk megemlékezni, akiknek
nincs is mas szdndékuk, mint félelmet, aggodalmat kelteni beszé-
diikkel. Ezek borzalmas torténeteket mesélnek el a haldlrdl, 1té-
letrél, tisztitd helyrol és pokolrél... Mivel elkeriilhetetlen, azért
egy kevéskét beszélnek ugyan a mennyorszdgrdl is, de a lehetd
legkevesebbet... Azonban az élet, a pillanat kotelességei, a jelen-
legi tennivaldk... hidnyzanak mondanivaldik koziil! Az ember azt
hihetné, hogy ezek mind mellékesek. Nagyszer{ien értenek ahhoz,
hogy megtanitsdk az embert, hogyan kell meghalni, de arra nem,
hogy hogyan kell élni.

MIT TARTSUNK A PREDIKACIOS KONYVEKROL ?

De ezzel még kordntsem fejeztiik be a szénokokndl végzett kor-
sétdnkat. Ha egyesek tilzdsbdl vétenek, — mdasok hanyagsdgbdl és
mulasztisb8l kovetik el a hibdt. Hinyan még ma sem torddnek
azzal, hogy prédikdcidikat valamiképpen megfogalmazzak. Ahelyett
hogy filozdfiai vagy teoldgiai konyvekhez nyilndnak, inkdbb prédi-
kdciés konyvekben vagy folySiratokban kozolt kész prédikdcidkat
haszndlnak fel. Szombat este vagy ilinnep eldtt valé nap nagy sietve
dtolvassdk ezeket az oldalakat, amelyeket valaki, valahol bizonyos
hallgatésdg szdmdra irt, aztdn mdasnap sajit hiveik szdmdira szdl-
11'tjék a készarit, illetve a konzer‘v-téplélékot.
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Szeminarista koromban egy szombat délutin felkerestem a szomszédos
plébdnost, meg akartam 4llapodni vele egy napban, amikor a kovetkezd
héten elmennénk kozdsen horga’szm. Vérjon egy p111anat1g — mondta.
kaor el8vett egy prédikdcids konyvet, gyorsan atfutott nehany perc alatt
par oldalt benne, majd boldogan megjegyezte: ..Ugy ni, ez hdt megvolna'
Méris mehciin.. horgdszni., Készen van a holnapi prédikdciém."

Luc Estang szép regényében u Cherchant qui dévorer-ban (,,Ke-
resve, hogy kit nyeljen el") Pater Lorraine azt tanidcsolja Douve
abbénak: ,Ne terheld meg magadat prédikiciés konyvekkel. Mert
ezek vagy tdl iskoldsak, és csak arra jék, hogy a sablonos prédi-
kdcids mddszert 4llanddsitsik, amelyek a mai ember szdmdra
idegeniil hatnak, — vagy eredetiek, de ez esetben nem te fogsz be-
szélni a hivekhez, hanem egy idegen személy. Egyik esetben pré-
dikdcidd olyan lesz, mint egy novénygyiijteményben vald lapozgatds,
a mdsikban t{izh6z fog hasonlitani, amelyet te élesztettél ugyan
djra, de csak hamuja marad. Az Isten é16 szava mindkét esetben
halottd fog vélni! lhleteidet kozvetleniil az Evangéliumbdl meritsd!
Urunk gy beszélt, hogy szava minden idében érthet§. Nem hidba
konyorogsz, mieldtt felolvasod az Evangéliumot Izaids izz$ para-
zsdért, Krisztus szavaira irdnyozd aJkaldat és engedd, hogy meg
is nyfljanak. Igy minden bizonnyal képes leszel szavaid izzdsdt
tovdbbadni, sokkal inkdbb, mintha a mai id6k kész formuldit is-
mételgeted "

wMégse becsiiljiik le annyira a predlkacms konyveket'' — mondta
egyszer egy paptestvér. Hisz ezek meglscsak a kisebb rosszat
jelentik. Kétségteleniil vannak még rosszabb dolgok is. Aki indi-
tdsait egy prédikdcids konyvbél meriti, ha nem is a sajit gondo-
latait fejezi ki, de legaldbb a mdsét eladja. Vannak azonban
olyan szdnokok is, akik minden el6késziilet nélkiil mennek fel a
szészékre, s6t anélkiil, hogy egydltaldban gondoltak volna rd, hogy
mit fognak ott mondani. Ezek kizdrdlag szdbSségiikben és rog-
tonzd képességiikben biznak., Egyesek valdban sohasem tudjdk, hogy
mit is akarnak mondani, illetve mit mondanak, vagy mit mondtak.
Mdsok nem is veszik észre, hogy nem tudjdk, hogy mit fognak
mondani, csak gondoljik, hogy rogtonszni tudnak, és ihleteik for-
rdsa erésen megkérdéjelezendS. Paptdrsaik, akik midr megszoktdk
vesszdparipdikat, amelyeken sziinet nélkiil lovagolnak, mir jél is-
merik Sket, és azt is pontosan tudjik, hogy amikor egyikiik-m&sikuk
felsz4ll ,paripdjara', merrefelé vezet az tt.
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HOL A HIBA?

De vajon nem jogtalanul tesziink-e szemrehinydst e szegény
szénokoknak ? Ha akadnak is kozottiik egyesek, akik elhagyjdk ma-
gukat, és dldozatul esnek a hanyagsignak és lustasdgnak — hianyan
vannak olyanok, akik mindent megtesznek, ami rajtuk 411! De vajon
igehirdet8i tisztiikre felkészitették-e Sket? Hogyan sodrddtak bele
ebbe a feladatba? Vegyiink pl. szemiigyre egy fiatal papot, akirdl
elsd pillantisra észrevessziik, hogy kezd8 a szénokldsban. Az em-
bernek az a benyomdsa, mintha tomegkivégzésen venne részt,
melynek egyformdn szenvedd alanya a hallgatésiag és a szdnok.

De ennek § az oka? Felszentelése utdni napon mir bevetették
a lelkipdsztorkodds munkdjiba. A legaprdlékosabban felkészitették
arra, hogy miként kell végeznie az istentiszteletet, és ez rendjén
is volna. Azt azonban, hogy a plébdnia hiveit, a rdbizott kiilonféle
csoportokat, a Katolikus Akcid aktiv tagjait hogy s mint kell akdr
egyénileg, akir a kozossegben 1élektanilag legcelszerubben kezelm
— teljesen rdhagytdk, Es most ezek k5zott a szamara teljesen uJ
feladatok kozott, amikor a feje szédil a sokezer 1j kapcsolattdl
és szereptfl, amit munkakore magdval hoz, rdaddsként még kény-
telen a szészékre is felmenni... Ha természeténél fogva félénk,
gy ez a kitelesség képes teljesen lekdtni erdit; ha pedig nincse-
nek gatldsai, akkor veszélyben forog, hogy a legbadarabb dolgokat
vigye a szdszékre, anélkiil, hogy ennek tudatira ébredne. Ki tani-
totta 6t meg valaha is arra, hogy alkalmazkodjék a hallgatésidghoz,
gondolatokat szabatosan meg tudjon vildgitani, illetve képes legyen
meggy6z8dést kelteni és megérlelni? Mennyit hallott az elBadds
miivészetérdl, vagy egy beszéd Osszedllitdsi szabdlyairdl? Ha
egyaltalan hallott ezekrdl valamit, akkor is csak szornyen elméleti
és elvontan hiivés mddon...

Fiatal testvériink jél tudja a dogmatikdt, a mordlist és az egy-
hizjogot. Megvan az alapos irodalmi képzettsége, a beszédmodora
azonban reményteleniil intellektudlis, akdrcsak hajlamai és gondol-
koddsmddja. Ifjisdga Sta, egész fejlédési menete az eszmék vild-
gdban bontakozott ki. Megszokta, hogy a dolgok 1ényegét formuldk-
ba és tételekbe foglalja Ossze, az embereket és az eseményeket
teljesen elvont szempontok szerint mérlegelje... és most egyszer-
re olyan hallgatésdghoz kényszeriil szdlni, amely a mindennapi élet
konkrét valdsdgdban él. Az § eddigi lelki élete a szemindrium zdrt
és minden kiils§ befolydstdl gondosan elbdstydzott 1égkorében ala-
kult, s most egyszerre meg kell tanitania hallgatdit arra, hogy ho-
gyan kell az élet Osszes adottsdgai k6zott megfeleld lelki maga-
tartdst tanisitaniok. Ha legaldbb volndnak a kozelében mesterek!
De mindenképpen fé18, hogy egyszer s mindenkorra neki egyediil
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kell prédikdcidit meg is birdlnia. Egyetlen ember sem fogja meg-
birdlni, senki sem fogja konkrétan és tdrgyilagosan tudtdra adni,
hogy mit gondol, hogy vélekedik arrél, hogy a fiatal pap hogyan
ragadja meg témdit. Kénytelen rahagym magat a Joszerencsere,
hogy valahogyan boldoguljon. Ha elég leleményes, Ugy iigyes foga-
sokkal, alkalomszeriien, valamiképpen ki fogja puhatolni, vagy le-
galdbb megkisérli az emberek véleményét kitaldlni; gondja lesz
ra, hogy a bdkok 6z6néb8l kihimozza a maga "“szdmdra azt, amit
gondosan elhaligattak elStte, illetve ami mds részérdl talin teljes
elismerést viltott ki. Ha elég aldzatos, akkor nem fog megitta-
sodni a hizelgdk tapsitdl és elismeréseit6l. De nem minden em-
berben van meg ez az alizatossig. Hdnyan vannak, akik elvben
ugyan nem hisznek a hizelgésnek, a gyakorlatban azonban mégis-
csak hitelt adnak a hizelglknek, és ,j6lesSen tetszelegnek a bd-
kokban''.

Legyen szabad cgy személyes emlékemet felidézni: Az egész 18 éven
4t, mig kdpldn voltam, egyetlen komoly kritikdt sem hallottam prédikd-
ciéimrdl. Egyetlen plébdnosom sem sz4lt soha rdla, hogy mit tart be-
szédeimrdl, soha nem elemezte ki jelenlétemben prédikdcidimat, soha
egyetlen egy sem korholt ezzel kapcsolatban valamiért — egyszdval: sem
szdnoki képességemrdl, sem taglejtésemrdl, s ami a legfébb lett volna,
beszédem tartalmdrdl, nem mondott soha egyetlen sem kritikdt. Kizdrd-
lag két forrdsbdl jutott el hozzdm némi ilyenirdnyl észrevétel: az egyik
egy kedves, 6reg, nyolcvanéves paptdl, a mdsik pedig egy magdt szdnoki
tehetségnek tarté vildgitél, S az egyetlen dolog, amire figyelmeztettek az
volt, hogy a befejezd szavak utolsd szdtagjait tilsdgosan erdésen hang-
stlyozom. ..

Adydk meg végre a latal papoknak a lehet6séget ahhoz, hogy «
prédikdldsban képezzék magukat. Sokszor azonban még plébanosaik
is felmentik Gket ett6l a kotelességtSl, mert gy tartjak, hogy
rosszul, vagy kelletleniil prédikdlnak.

Tisztelettel kell megemlekeznem elsé plebanosomrol mert ezen a té-
ren soha, semmi mulasztds sem terhelte. Es igaza volt. Azt szokta
mondani: ,A legrosszabb szolgilat, amit az ember egy kdpldnnak tehet
az, ha beleegyezik abba, hogy ne prédikiljon'. Példaként szokta aztdn
ezt, vagy azt az ismerds papot felhozni nekiink, aki még sohasem prédi-
kdlt, és aki még ma is — 40-50 év miltdn — beéri azzal, hogy felolvas
hiveinek a szdszékrdl valamit egy konyvbél. ,Ebben nem 8k a hibdsak',
— szokta mondani — ,hanem els§ plébanosaik!'

Szent André Hubert Fournet-rdl beszélik, hogy els6 beszéde alkalmdval
elvesztette a fonalat, és emiatt egészen Gsszezavarodott és szégyenében
pirulva hagyta el a szdszéket. Mikor megjelent a sekrestyében, plébdnosa
{gy nvigasztalta': ,Sebaj, kedves bardtom, jové vasirnap megint fel kell
mennie a szdszékre'. Milyen jé szolgdlatot tett neki ezzel!
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Ismertem két kdpldnt, akik kénytelenek voltak egymdssal megegyezni
abban, — s ez komoly erdprdbdt jelentett szimukra — hogy egyik misén,
amelyen addig nem volt szentbeszéd, ezutdn rendszeresen fognak prédi-
kdlni, mégpedig egyik vasdrnap az egyik, mdsikon a mdsik.

Enélkiil az alkalom nélkiil hdnapokig nem lett volna mddjuk prédikdlni.
Egyetlen munkaad$ vagy vdllalkozd sem hagynd tanuldjdt, vagy — mond-
juk — varréndjét — ha kicsit is lelkiismeretes az illet§ — ennyire magdra.

Nem, ne dobjunk kovet az iigyetlen szdnokokra. Ezek, a koriil-
mények folytin, teljesen egyediil tanultak jarni: Ne csoddlkozzunk
rajta, ha beszédilkkben megbotlanak!

40,000 KIHASZNALATLAN SZOSZEK

Szabad-e olyan idékben hallgatnunk, illetve nem beszélniink, ami-
kor dz emberek az igazsdgrdl — jobban mint valaha — hallomdsbdl
(nex auditu") értesiilnek a riadié és a televizid 1utjdn? Ez egyet
jelentene azzal, hogy egyik legszebb és legnagyobb lehet8ségiinket
szalasztjuk el. Vagy azt jelentené, hogy modern tdrekvéseink ko-
zepette az egyik fontos tényezdt teljesen figyelmen kiviil hagyjuk.
Franciaorszdgban tobb mint 40,000 sz8szék van, melyekrdl minden
vasarnap hirdetni lehetne az Isten igéjét... és ne haszniljuk ki
ezt a lehetSséget? Két eset lehetséges: vagy magunk sem hisziink
ennek az igének, vagy ha igen, akkor nem hallgathatunk: non pos-
sumus non loqui. Gondoljunk csak P4l apostol szavara: ,Hogyan
hihet valaki abban, akirdl nem is hallott. De hogyan hallhasson
valaki beszélni rdla, ha nincs aki beszéljen?" (RSm. 10, 14.)

Korunk teljes nyomatékkal siirgeti a prédikdcié megdjuldsdt. Ha
mar Szent Pil szdmdra sillyos kotelességet jelentett prédikdlni,
gy ez a mai id6ékben nem kevésbé fontos. A nagy Apostol egyszer
elismerte, hogy nem sokat keresztelt, — ugyanakkor sokat prédi-
kdlt... Es taldn eppen ezaltal nyerte meg a poganyokat. Hogyan
is lett volna erre mdshogyan képes?

A keresztény nép sokszor csalddik vdrakozdsiban, a jészdndéku
szénokok sok esetben tehetetleniil firadoznak; mindez igazolja, hogy
mennyire hidnyzik e téren az irdnyvonal, amelyet pedig dllandéan
kutatni kell birmily firadsdg 4rdn is. Valdban nem igaz, hogy hisz
évszdzad keresztény oktatdsa és hisz évszdzad teoldgidja elzdrta
a nép eldl a keresztény gondolatot? Persze annak épp oly kevéssé
lett volna szabad eléfordulnia, hogy hisz évszdzad liturgidja majd-
nem leszoktatta a nepet az imadkozdsrdl!

Szuksegunk van 1e1k1pasztor1 predlkalasra amelyet maJd a 1e1k1-
pasztorkodé papsdg dolgoz ki, a teolégusok 1dtnak el taplalékkal,
és a piispokok, akik tisztjiiknél fogva is a legfébb feleldsséget
viselik e téren, irdnyitanak.
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IL
MIT JELENT PREDIKALNI?

AZ EKESSZOLAS SAJATOS FORMAJA

A prédikiciét nem szabad a szdnoklat tobbi formdival, igy pl.
a perbeszédekkel, vagy a politikai szdnoklattal Gsszehasonlitani.
Ezek koziil mindegyiknek megvan a maga célja: az iigyész az ligyet
képviseli, az dllamférfi az orszdg hozzdjidruldsdért kiizd, Minde-
gyiknek sajiatos formdi és szabdlyai vannak, mert mindegyik a ma-
ga utjdt jdrja.

Mindenesetre minden szdénoklatban azonos erdvonalakra bukka-
nunk, hiszen valamennyien végeredményben az emberi nyelv cso-
ddlatos lehet8ségeire épitenek. Valamennyinél érvényesiil egy kdzos
torvény: a megnyerésnek, a magivalragaddsnak és a lelkesedés-
keltésnek biivés vdgya. A tomeg szdmdra az emberi szé mindezek
forrdsa lehet.

A templomi beszéd, amennyiben ez is egy faja az ékesszdlds-
nak, — mdr pedig az, bir mds lehet§ségekben, de — osztozik min-
den mdsfajta ékesszdlds kovetelményeivel, Erd ez, mdgneses tér,
amely az ember szdmara lehetdvé teszi, hogy sajit gondolatainak
kozlése révén mdasokban gondolatokat ébresszen, sajit szenvedé-
lyének 4tvitelével mdsokat is fellelkesitsen, sajit lelkének feltd-
risa kapcsidn egytntetil lelkiséget alakitson.

A szentbeszéd is ugyanazokkal az eszkozokkel él, mint barmely
beszéd. Ily eszkozbk: a gondolat hatalma, a kifejezés ereje, a
magdval ragadd, elblivold hang, a szuggesztiv gesztusok, a pré-
dikdld lelkének kisugirzdsa, személyének kiils§ megjelenése. E
tényezdk egyike sem jelentéktelen a prédikdcié mindsége és a
hallgatékra gyakorolt hatis szempontjibdl,

A szentbeszéd mégis lényegesen kiilonbSzik minden szdnoklds-
t8l. Ugyan szintén iigyet képvisel, célja az emberek megmentése,
lelkesedést akar kelteni, tomegeket akar megmozgatni. Mig azon-
ban a tdbbi mind emberi kezdeményezésbdl indul ki, a prédikicid
isteni kiildetésen alapszik. Ez parancs: ,Nem ti vdlasztottatok en-
gem, hanem én vdlasztottalak titeket''. Ez lizenet, amelyet tovdbb
kell adni: ,,Tanitsdtok Sket mindarra, amit t8lem tanultatok!'
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SZENT EKESSZOLAS

Ugy is mondhatndnk: a profdn ékesszdls hatalma egyenld a sze-
mélyes gondolatban rejlé erdvel, amely egyben kollektiv eszmék
kiv4ltdsdra is alkalmas. A prédikdcid IstentSl ered. Ez a szd ha-
talma révén tovdbb adott élet.

Az egyhdzi szdénok kiildetése ez: kisebb vagy nagyobb hallgatd-

’ .. A . . . /. / 7/ I rd
sagnak kozvetiteni az isteni életet. Ez az élet eleven valosag mar
a szénok beszéde és a hallgatdsig Gsszegyiilekezése elStt is. For-

/ . . / .. .s.
ras ez, amely ki akar buggyanni, folyam, amely tovabb akar 6mol-
ni. Csak hallgatdkat keres, hogy kozosséggé alakitsa Sket.

A prédikdcidé szent jellegli, mar 6nmagdban véve is. Ilyen szem-
pontbdl joggal hasonlithatjuk a szentmise konszekrild szavaihoz,
amelyek a kenyeret és bort Krisztus testévé és vérévé viltoztatjak
’ ’ . /7 .7 . /. e ’ 7/ ’ 14 /.
at. A predikacio igeje az emberek tomegét Isten népeve valtoz-
tatja, s azdltal, hogy isteni élettel és szeretettel hatja dt, egyben
meg is szenteli.

TANITSATOK... KERESZTELJETEK...

Krisztus azt mondta tanitvdnyainak: ,Menjetek, és tanitsatok
minden népet'. De ezzel még nincs vége a mondatnak, Igy foly-
tatta: ,Tanitsitok és kereszteljétek meg Oket az Atydnak és Fii-
nak és Szentléleknek nevében!' Tehdt nem csupdn egyszeril tani-
tdsrdl van sz6. Nem elegend§ az embereket valamire megtanitani,
hanem arrdl van szd, hogy e tanitds révén a Szenthiromsdighoz
kapcsolddjanak, az isteni életbe meriiljenek, és a szeretet életébdl
részesiiljenek., Bizonyos mértékben minden prédikacid ily kollek-
tiv keresztség legyen, mely a t6kébe oltja a sz8l6t, életet fakaszt,
és a Krisztushoz hasomité életnedvet keringésbe hozza.

DOGMATIKAT VAGY ERKOLCSTANT ADJUNK?

Vannak paptdrsak, akik, ha az ember a prédikdldsrdl beszél ve-
liik, egyontetiien azon a véleményen vannak: kell prédikdlni, azon-
ban legtobb esetben azzal indokoljdk nézetiiket, hogy szerintiik
waz emberek tudatlanok, tehdt feltétleniil sziikséges tanitani Sket''.
Nézetiik szerint a prédikdcid sziikségessége a keresztény tudat-
lansag fuggvenye

Hiveink dltaldnosnak mondhatd vélekedése szerint pedig ,,valaki-
nek prédikdcidt tartani', illetve ,meghallgatni egy prédikdcidt"
— akdr jé bardttdl, akdr elSljardtdl —, némi lekicsinyld hangsillyal,
annyi, mint erkolcsi rendreutasitdst osztogatni, illetve kapni.
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Kérdés: melyik felfogis igaz? Tanitdst tartalmaz-e a prédikicid
vagy erkdlcsi intelmet? A helyes vdlasz ez: ezt is, azt is! Még
helyesebben azonban azt kellene mondani: sem ezt, sem azt! Az
els felelet a fogalomhoz kapcsolddS szdrazsdganal és hiivisségénél
fogva, az egyhdzi szdnokot kisértésbe hoznd, hogy hallgatdit az is-
kolds gyerekek szintjére degraddlja, —a mdsodik viszont a hallga-
tékat késztetné arra, hogy csak azért, hogy mieldbb 4tessenek a
dolgon, szemlesiitve mondjik: ,Igen, igen!"

A prédikdcid valdban tanitdst jelent Krisztus mondta: ,Legeltesd
juhaimat legeltesd ba’rényaimat' Ez annylt tesz: Ad]atok meg ne-
kik tanitdsaitokban a szukseges lelki tdpldlékot. Es éppen ma, az
ideoldgidk iitkzésének kordban, — nemcsak a kizélet vezetd poszt-
jain vagy az egyetemi tantermekben, hanem a miihelyekben és az
utcdn is meg kell tudniok hiveinknek hitiiket védelmezni, szdmot
kell errdl adniok, és meg kell magyarazniok e hitnek kovetelmé-
nyeit, illetve adottsdgait. De hogyan legyenek erre képesek, ha
fogalmuk sincsen hitiikrél? Az ember néha igazdn csak szomor-
kodhat, amikor azt tapasztalja, hogy még aktivistdink is milyen
konnyen elnémulnak, vagy milyen szegényes argumentumokkal ope-
rdlnak. Milyen kevesen képesek arra, hogy egy vitiban megdlljdk
a helyiiket, vagy valamit vildgosan és — mint ez helyén vald — tir-
gyilagosan fejtsenek ki, ha éppen gy adddik, hogy akir egy ma-
terialistdval szemben, akir egy protestdns testvérrel szemben kell
képviselnick a katolikus hitigazsdgot! Milyen kevesen vannak olya-
nok, akik kontorfalazds nélkiil és nyiltan meg tudjdk mondani, hogy
miben hisznek, és milyen okok vezetik Sket!

De bdrmily nagy is legyen ez a hidny, ne tdlozzunk! Ha az
ember mindig csak a hidnyt szemlélné, konnyen elveszthetné a
bitorsdgdt! A fokerdes ez: Van-e hiveink hitének valami szildrd
alapja? S e téren v1gasztalodhatunk' A kereszteny ember hitét in-
kdbb életével tanisitja, mint szdjidval; a hatékony bizonyiték, amely
minden elméletet és dialektikdt feliilmil, a tevékeny szeretet. Ha
egyaltaldban akadnak emberek, akik szavak hatisira megtérnek,
gy ennek tulajdonképpeni oka a meggy3zés hangjatdl és e hang
melegétdl szdrmazik inkdbb, mint az érveknek és tételeknek logikus
osszefoglaldsdbdl! Azok a megtérések, amelyekrdl ma tudunk, ép-
pen Ugy mint a keresztények helytdlldsa, sokkal gyakrabban a min-
denkor uralkodé 1égkornek, a kdzosségben tapasztalhaté életerdnek,
vagy bardti kapcsolatok melegének tudhatdk be, mint intellektudlis
hatderdknek.

Semmi esetre sem csupan tanitdsokat vdrnak tdliink az emberek,
amikor a szdszékiink elbtt megallnak Joseph Folliet mondta a
bordeaux-i kongresszuson a prédikdcidrdl: ,.En nem vdrok a ple-
binosomtdl teoldgiai tanitdst, amikor a szd8székrdl hozzdm szdl.
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Merem 4llitani, hogy eppugy értek a teologlahoz mint 8. Azt vi-
rom td8le, hogy tegye izzéva szeretetemet. Ugy akarom, hogy m1re
kimegyek a templombdl, szivélyesebbé viljak az emberek irdnt.'
Ha az 6sszes rendil és rangli csoportokhoz korkérdést intéznénk,
akiar az értelmiségiekhez, akir a parasztokhoz, vagy munkdsokhoz,
7/ e . /7 . . P 7’ / ’,
ugy valaszaikbol minden bizonnyal ugyanezt a sziiksegletet es va-
gyat érezndk ki. Seza tény bitorité és egyszersmind félelmetes.

TOVABBADNI AZ EVANGELIUMOT!

Meglehet, hogy tartunk attél: nem vagyunk elég izzdak, vagyis
nem vagyunk teljesen dthatva attdl, amit hirdetiink. Mégis legyiink
teljes bizalommal: amidta megbfzést kaptunk prédikdlni, van mit
adnunk barmilyen hallgatésdg szamdra is. Ez némi nyugalmat
kSlcsonoz nekiink, mert arrdl szé sem eshet, hogy miel8tt neki-
fognink prédikdcidnk elSkészitéséhez, parhuzamot vonjunk a sajit
szellemi alkalmatlansdgunk, illetve esetleg hallgatdink tuddsa, vagy
tehetsége kozott. Semmiképpen sem mérhetjiik 6ssze igehirdetdi
értékiinket hallgatésdgunk szellemi mértékével. Inkabb olyan mér-
tékben szdmithatunk eredményre, amennyiben papok vagyunk, Krisz-
tus képvisel8i és az Evangélium hirdetdi. Egyetlen eredményben
lehetiink csak biztosak, hogy teljesitettiik kiildetésiinket.

Az emberi hilisdg okozta kis szenvedések természetesen benniin-
ket sem keriilnek el, Van-e olyan pap, aki ne emlékeznék oly eset-
re, hogy amikor egy lelki napon kellett beszélnie, vagy csak pré-
dikdlnia kellett, de képzett, igényes hallgatésdgnak, hogy milyen
nyugtalan volt elStte és arcat kezébe temetve toprengett magdban:
WMit tudok majd ezeknek nyijtani, Sh én szegény ember, és hogyan
fogok festeni ennek az igényes kozbnségnek a szemében?' Udvos
aggodalmak emlékei ezek, részben hasznosak is. Soha nem késziil-
hetiink elég kinos gonddal arra, hogy jél megfeleljiink feladatunknak,

Mdsrészt kinek ne lennének koziiliink nagyon vigasztalé emlékei
is? Hényszor voltunk egész valénkban meglepve hallgatdink befo-
gadd készségétdl, jéakaratdtdl, akiknek véleményétdl pedig elézlleg
annyira tartottunk, — persze féként akkor, ha térekvésiink nemcsak
abban meriilt ki, hogy tetszést arassunk, hanem azt néztiik, ami
hallgatdinknak hasznos és fontos! Hanyszor igazdn nem kellett
Urunk el8tt szégyenkezniink, amikor tapasztaltuk, hogy éppen ezek
az értelmiségiek, nem tudomdnyt vdrtak tdliink, ami képességein-
ket meghaladta volna, hanem tandbizonysigot, és valldsi életiik
szdmadara buzditdst. Még egy tudésokbdl 4114 hallgatésdg is kaphat
valamit Assziszi Szent Ferenct8l vagy az ars-i plébdanostél. Ezzel
szemben a tudés semmit sem nyidjthat hallgatdinak, ha egyszerii
emberek és arra torekszik, hogy csak tudomanyt kozvetitsen.
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Persze senki se tulajdonitson olyat nekem, amit nem mondtam!
Biztos, hogy hallgatdink nem csupan misztikus &mlengéseket, vagy
kenetteljes jimborsigot vdrnak tSliink! Az is biztos, hogy egyre
inkdbb igényesek lesznek, és éppen ellenkezlleg, azt varjak té-
liink, hogy valami ,szolid tanitdst' kapjanak. Hiveink mdr nagyon
j6l meg tudjdk kiilonboztetni az iires prédikicidkat azoktdl, ame-
lyekben kapnak is valamit. A miivelt hallgatésdg. .lenézését jelen-
tené, ha nem vennénk magunknak a kell§ faradsigot ahhoz, hogy
minden vonatkozdsban nydjtsunk is valamit. Persze egyes szé-
nokok kétségteleniil alkalmasabbak arra, hogy ehhez, vagy ahhoz
a hallgatdsdghoz szdljanak. Ezért a plébidnos nem veheti kony-
nyedén, hogy hivei szdmdira az alkalmas embert vdlassza meg.
Az § kotelessége olyanokat vdlasztani, akik kérnyezetében otthono-
sak, és van is mondanivaldjuk.

Az sem kevésbé igaz, hogy elvont eszmefuttatisok ma egyre
kevésbé érdeklik az embereket. ,Egzisztencidlis' prédikdcidra
véarnak a hivek, amelyekben élet van, s amelyek az § életiiket is
tartalmasabbd tehetik. Ne elégedjlink hidt meg azzal, hogy csupin
katekizmust magyardzunk a szdszéken. Gyakran hallom kollégdk-
tél: ,,Mdsra nincs sziikség!' S valdban, nem is csindlnak mdst.
Ha ez azt jelenti, hogy olyan egyszeriien beszélnek, mint ahogyan
az ember gyermekeknek beszél, akkor részben még elfogadom.
Hisz mintha a filmrendezdknek sem lenne fontosabb szempontjuk,
mint 4tlagban a 13 évesek korhatdrdt szem el8tt tartva — beszél-
tetni szerepléiket. De mi mindent kellene mondanunk, ha megfon-
toljuk, hogy hallgatdink tobbségének valldsi képzettsége semmivel
sem haladja til az elsddldozdk valldsi tuddsdt!

Ha azonban katekézisiink: katekizmus-magyardzatunk egyet je-
lentene gyerekes mesélégsel, mintha dbécét tanitandnk egy osztdly-
ban, akkor ez a fajta egyszer{iség rossz, és biztosan eredményte-
len marad. S8t, ez lebecsiilését jelenti a hallgatésdgnak, mintha
nem lennének méltdk az Isten szavdra. Lehet, hogy hallgatdink
tudatlanok, lehet, hogy nem tudnak tobbet a katekizmusrél, mint
a gyermekek, — ez mind igaz lehet, ugyanakkor nem felejthetjiik
el, hogy 6k mégiscsak felnSttek! Es el is vdrjdk, hogy azoknak
tartsdk Sket. Felfogd képességiikhtz alkalmazkodni nem azt jelenti,
hogy az ember gyerekes nyelven sz4l hozzdjuk, gyerekes kifejezé-
seket haszndl vagy gondolatokat k&zSl, hanem azt, hogy felnSttek-
hez ill6 mddon és formdban beszél nekik, és kiegésziti azt, ami
valldsi képzettségiikben hidnyos.

Egyébként a ,katekizmus' szd helyett szerencsésebb az ,Evan-
gélium" sz4t haszndlni., Mert a katekizmus szilk keretei kozott
nincs meg az egész Evangélium. Kiilonben is, egészen mds az
cvangéliumok nyelve és élet-melege, mint a katekizmusokban taldl-
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haté szdraz kérdések és feleletek! Sem felnStteknek, sem gyere-
keknek nem lehet az Evangélium hirdetését katekizmus-4raszertien,
tehdt leckeszer{ien el8adni, anélkiil, hogy a hallgatdsig el ne al-
mosodna.

Iskoldsgyerekek szdmdra, akik megelégszenek a j6l betanulhatd,
kénnyen megjegyezhetd formuldkkal, jé lehet a katekizmus, de nem
a XX. sz. felndtt hivei szdmdra, akik mindkét lidbbal benne 4llnak
az életben, és a mindennapok eseményei kozott, mdsra is sziik-
ségilk van, mint olyan tablettdkra, amelyek elég sokszor mege-
mészthetetlenek maradnak, és inkdbb csiiggesztSen hatnak.

Prédikdcidnk tehdt erkélcsi utbaigazitdsokbdl dlljon? Kétségte-
leniil adnunk kell hiveinknek dtbaigazitdsokat életiik alakitdsdhoz,
buzditanunk kell, feddeni, kezdeményezésekre késztetni Gket. A
plébdnos beszédei Gsszefliggésben fognak 4llni észrevételeivel, ame-
lyeket szolgdlata kapcsdn a hivek kozott szerzett, De elsdsorban
nem abban 3ll feladatunk, hogy a koz- illetve magdn erkdlcs meg-
1jtdiként 1épjiink fel,

Tdl gyakori az az irdnyzat, amely a keresztény hitb8l a jognak
és erkolcsi szabdlyoknak torvénykonyvét akarnd megalkotni. Az
erkolesi eldirdsok elfogaddsa nem konny{i: ne fogjuk hit a szekeret
az Okrok elé! Nem rakunk-e hiveink vdllira olyan terheket, ame-
lyeket nem tudnak elviselni? MielStt tehdt ilyen kovetelményekrdl
szSlnank, befogaddképesekké kell tenniink hallgatdinkat ezeknek a
kovetelményeknek elfogaddsdra. Itt ugyanis mdr nem egyszeriien
valami értelmi beleegyezésrél van sz4, hanem az egész embert
érinté igazoddsrdl, éspedig az életnek minden vonatkozdsiban.
Ha tehdt eldbb nem ismertetjik meg hiveinkkel azt,
Aki ezeket az erkolesi torvényeket meghozta, helyesebben szdlva:
ha el6bb nem szerettetjiik meg veliik Jézust, —
hogyan tudndk elismerni azokat az erkdlesi kiveteléseket,
amelyeket az O nevében akarunk rdjuk rdni?

De ha még az erkdlcsileg legtokéletesebb hallgatésdggal is volna
dolgunk, illetve olyan hivekkel, akiket a vilégon semmiben sem
volna okunk feddeni, vagy akdr nekik birmi itbaigazitdst adnunk,
akkor is fontos volna, hogy prédikdljunk. Ki tudja megmondani,
hogy ez esetben, ez az erkolcsi feddhetetlenség, nem jelentene-e
egyszersmind hiveinkkel szemben nagyobb kovetelményeket, illetve
az Evangélium elfogaddsdban nagyobb fokd alkalmassdgot — kovet-
kezésképp a prédikidld pap részérdl nagyobb felel§sséget? ,

Nem, igehirdetésiinknek gondja nem szabad, hogy az erkdlcsi
szintnek emelése legyen, hanem arra kell irdnyulnia, hogy hiveink-
nek az orok élet forrdsait nyissa meg.
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GROLA KELL BESZELNUNK!

Olvassuk csak, mit it Szent Jinos elsd levelében: ,Ami kezdettdl
fogva volt, amit hallottunk, amit sajit szemiinkkel 1ittunk, és ke-
ziink tapintott: az élet Igéjét hirdetjiik nektek. Az élet megjelent,
mi ldttuk, tanisdgot tesziink rdla, és hirdetjiik nektek az 6rik éle-
tet, mely az Atyandl volt, és megjelent nekiink, Azt hirdetjiik te-
hit nektek, amit ldttunk és hallottunk, hogy ti is kdzOsségben le-
gyetek vellink., A mi k&zdsségiink ugyanis kozosség az Atydval és
Fitval, Jézus Krisztussal. Azért irjuk ezt nektek, hogy &riiljetek
és 6romiink teljes legyen. Es ez az iizenet, amit t8le hallottunk,
és nektek hirdetiink: Isten vildgossdg, és benne nyoma sincs a so-
tétségnek. Ha azt 4llitjuk, hogy kozdsségben vagyunk vele, de sG-
tétségben éliink, hazudunk, és nem cseleksziink az igazsig szerint,
De ha vildgossdgban éliink, amint & is a vildgossdgban van, akkor
koz6sségben vagyunk egymdssal és Fidnak, Jézus Krisztusnak vére
megtisztit minden bintdl."

Ebben 411 minden: az ihlet forrdsa, a tan, a személyes viszony,
a kapott kiildetés, a meggy6z8dés, az élet melege és — mindenek-
elétt — ,a hallgatdsdggal vald kozOsség''. Szent Jdnos valakirdl
beszél, akit ismer, személyesen ismer: ez a lényeg! O nem eld-
adast tart Jézus Krisztusrdl, nem beszél mindentuddsirdl, sem a
két természet hiposztatikus egységérdl, vagy megvaltdi miivérél,
de még a feltdmaddsrdl sem tart elvont elmélkedéseket.

Az Apostolok kora 6ta sem vdltozott meg a hitszénokok feladata:
Arrdl a Jézus Kribztusrél l\ell beszélniink akivel talélkoztunk akit
siik &t masokkal is, és nevében hu‘dessuk az oromhlrt, amelyet a
vildgnak hozott.

Bizonyos, hogy csak gyenge emberek vagyunk, Ugy mint a tob-
biek, — blinosok vagyunk, mint a tobbiek. Beszédeink azonban nem
csupdn téliink, sajit erdinkbdl szdrmaznak! Ezek igazdban akkor
késziilnek, amikor az O- és Ujszovetségben Krisztust keressiik,
amikor a mindennapi életben arra toreksziink, hogy gondolatainak
fényével és szereteténck erejével toltekezziink, Csak a szent szo-
vegek s elsésorban az Ur szavainak melyrehato tanulmanyozdsa
képesitenek benniinket arra, hogy prédikdlni tudjunk,

Nem valamiféle exegézisr6l van szd, noha ennek is megvan a
maga értéke: Ez csak az ,dllvdny' az egész épitményhez! Mivel
oly kiilonlegesen jelent8s, ismételten mondjuk, elsésorban szemé-
lyes taldlkozdsrdl, személyes tapasztalatrdl van szd, amelyet sem-
miféle eladds, kurzus, illetve professzor, sohasem pdtolhat! Egy
prédikdcidt nem lehet csupdn azzal el8késziteni, (bar adnd Isten,
hogy legaldbb ennyi mindig megtorténne) hogy az ember kezébe
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veszi a toltStollat, és az asztalra rakja a sziikséges irodalmat.
Sokkal inkdbb a Krisztus utdni bels§ keresésen van a hangsily!
Az & vildgossagdt, és kizdrdlag ezt kell a szénoknak a témdra ra-
vetiteni. S&t: maginak a témdhoz sziikséges ihletnek Té&le kell
szdrmaznia, 1gy a téma megvdlasztisanak is, a téma el8terjesz-
tési mddjinak is! Taldn szabad gy kifejeznem magam: a prédi-
kdlS legyen ,a szentbeszéd kegyelmi dllapotiban'. Ezen bizonyos
fesziiltséget értek, a szeretet dllapotdt, amely szinte késztet ar-
ra, hogy beszéljlink, ,Krisztus szeretete siirget minket'' — mond-
ta Szent P4l. Ahol ez a siirgetés hidnyzik, nem lehet szé igazi
meggy6z6 erdrél., Ez az dllapot azonban inkdbb a szivnek, mint
az észnek miive — imddsdg is, tanulds is kell az eléréséhez.

Melyik szdnok nem tapasztalta még, hogy valahdnyszor, akir a
téma megvdlasztisa miatt, akir a helyes el8addsi mdd miatt bi-
zonytalankodott, vagy nyugtalankodott, pedig minden dron akart va-
lami hasznosat mondani hallgatdinak, ha egy par pillanatig id8zott
az Oltdriszentség eldtt, azonnal megjott a megfelel§ gondolata.
Meghatdrozott sémdk, akdrmennyire is részletesek vagy tudoma-
nyosak legyenek, illetve loglkus felépitésiiek, sohasem fognak sze-
gényes gondolat-foszldnyokndl tobbet eredményezni.

A beszéd ragyoghat a szdnok készsége, stilusdnak vilasztékos-
sdga kovetkeztében, dm lehet, hogy mégsem hagy tobbet maga utdn
ropke és milékony felvillanisnil. Hogy egy prédikicié valdban
mondjon valamit, az sziikséges, hogy az eleven életb8l induljon
ki, de ez az eleven élet ott fakadjon a prédikdld szivébdl,

J81 jegyezziik meg: kordntsem 4llitom, hogy a szdnok csak olyan
erényekrdl beszélhet, amelyeknek 8 mar blrtokaban van! O mi
nyomorultak! Ki merészelne akkor egyidltaldn még felmenni a
szdszékre? Inkdbb gy vélem, érteni kell hozzd, hogy az ember
bizonyos pillanatokban az 6nszeretetét annyira elhallgattassa, hogy
merészeljen beszélni olyan eszményrdl is, amelytél 8§ maga is
tdvol van rnég.

Amire azonban sziikség van, amikor a szdszékre 1épiink, az, hogy
egy tdrgyba, egy dologba kell§ szeretettel behatoljunk, olyannyira,
hogy ez a behatolds és szeretet a bensfnkben a helyeslést és a
lelkes elfogaddst vdltsa ki.

Ezt a most emlitett életfolyamatot, amelyet egy téma, egy meg-
hatdrozott tdrgy kivdlthat benniink, nevezném ,a szentbeszéd ke-
gyelmi 4llapotdnak'. Ez egyarant szdrmazik Istent8l, akitdl az
ember kéri, illetve az emberi akarattdl, amely kifejti, Hasonlit-
hat$ ez bizonyos mértékben a keresztségben kapott isteni erények-
hez, amelyek akkor egy képesség-illapotot teremtenek benniink,
amelyeket a tovidbbiakban ki kell bontakoztatnunk. Meg lehetiink
gy8z8dve réla, hogy abban a pillanatban, amikor az Ur prédikilni
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kiild benniinket, meg is adja nekiink azokat az erényeket és képes-
ségeket, amelyek kiildetésiink teljesitéséhez sziikségesek. Az aztin
téliink fiigg, hogy a hit 4ltal, imddsdgban és elmélkedésben, ki-
fejtsiik ezeket a feliilrdl kapott adomanyokat.

Még azt sem lehet dllitani, hogy a dolog azon fordul meg, hogy
Krisztusrdl beszéljiink, akdr a legttkéletesebb forméban is! A 1é-
nyeg az, hogy megszerettessiik Ot hiveinkkel, és hogy 8k ezt a
szeretetet tovabbsugarozzak A pred1kac1o m1nd1g legyen mlnd-
kettd: tanusagtetel is, tovdbbadis is. Tanusagtetel az Urnak irdn-
tunk, testvérei irdnt tanisitott szeretetérdl — és e szeretet tovabb-
addsa ,a foldkerekseg hataralg .

Hogy adja az ember azonban a szeretetet tovdbb, ha saJatmaga
nem szeret? Ez olyasmi lenne, mintha az embernek tiizet kellene
tovibbadnia, mielStt a tlizhoz hozzdjutott volna. A kapott és 4télt
szeretet minden keresztény hivé lényeges kegyelme, — ennek a
szeretetnek tovabbaddsi készsége mair ,az igehirdetés kegyelmi

v

dllapotdhoz' {liz6d6 adomany.

HOZZAJUK SZOLJUNK

Prédikdcidink nem mindig jutnak el a hallgatdsighoz. Pedig az
lényeges, hogy minden prédikdcidban valakirdl valakihez szdljunk.

Birmily bandlisan hangozzék: sziikséges, hogy ,valakihez' be-
széljlink. Enélkiil nincs szuggesztiv hatds! Hanyszor hallottunk
mdar olyan szdnokokat, akik akdr a téma megvdlasztdsa akdr a
tdrgy érthetetlensége folytdn a helytelen kifejezések és taglejtések
kozepette a beszéd fonaldt rég elvesztették szegény, amuld hiveik
el6tt, A szdénok a szdszéken, vagy az oltarnal 4ll és beszél, a
hallgaté pedig lent iil és ‘hallgat. Azt mondhatnink: két fél van
itt egymds mellett, minden kapcsolat nélkiil. Ki merné mondani:
mindkettének ugyanaz a célja. A skolasztikus ezt igy fejezné ki:
nincs se ,terminus a quo', se ,terminus ad quem!'" Egyikrél a
maésikra semmi hatds sem szdrmazik it és f6ként az utdbbiak,
vagyis a hallgatésdg részér8l semmi sem sugdrzik vissza az e-
16bbire, vagyis a szdénokra, a szemekbdl kiolvashaté néma kérésen
kiviil, amelyet taldn legtaldlébban az 4dldozatnak a hdhérja felé
intézett kéréséhez lehetne hasonlitani, és ezzel a mondattal kife-
jezni: ,Mikor fejezed mdar be?"

A szdénok nem a hallgatdihoz, hanem csak hallgatdi
el8tt beszél. Ezeknek kizdrdlagos figyelme egyediil az drdjuk-
ra irdnyul, és kizdrdlag azzal foglalkoznak a beszéd alatt, hogy
napi ligyes-bajos dolgaikra gondolnak. Igy van ez, ha az ember
prédikdl: nem elég a témdt tudni, ismerni kell a hallgatdkat is.
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Ismerni kell ezeknek életét, problémdit és a beszédre vald rea-
gdldsuk mddjit. Mindezt nem lehet konyvb§l megtanulni,

Egy plébdnos mondta egyszer nekem: ,,Uj plébdnidmon az els§ hénapok-
ban, nagyon nehezemre esik beszélni. Eldszor meg kell szoknom a hall-
gatésdgot, és megfeleld kapcsolatot kell teremtenem veliik,"

Amikor ezt hallottam, még fiatal pap voltam, és nehezen értettem meg.
Hogyan is tudjam én magam hallgatdim gondolatvildgiba beleélni, amikor
még alig ismerem &ket? Prédikdcidim, amelyeket szdrdl-szdra lejegyez-
tem, semmiben sem kiilonbGztek egymdstdl, fiiggetleniil attél, hogy melyik
plébdnidn tartottam O&ket, a szokdsos hallgatésdg elStt, vagy olyanok eldtt,
akikhez csak alkalomadtdn jutottam. — Az évek folyaman aztdn rdjsttem,
hogy els§ plébanosom megallapitdsdt maradéktalanul ald kell frnom, s
azdta nehezemre esik a sajit plébdnidmon kiviil beszélni. Mig sajit hi-
veim szinte Osztdnszeriileg ,kihozzdk bel6lem" a mondanivaldkat, — egy
véletleniil, vagy esetszeriien elém keriild publikum szinte akaddlyozza
gondolataimnak és érzelmeimnek kifejezésre juttatdsit.

Fontos tehdt, hogy az ember egészen konkrét hallgatésdghoz és
pedig kozvetleniil szdljon. Sajnos ezt a tapasztalatot nem lehet 4t-
adni,

Plébdanidmon megfordultak fiatal szénokok: tanirok vagy még tanulmd-
nyaikat végzd teoldgusok, akik helyettesekként szerepeltek ndlam, és pré-
dikdcidikat kozbsségileg készitették eld. A kdpldnoktdl eldzetesen meg-
kaptdk a sziikséges informdcidkat a nép életkdriilményeirdl, beszédmdd-
jardl, azokrdl a lényeges pontokrdl, amelyekre a hangsily helyezendd.
De mind ennek ellenére — szdnoki képességeik és az elSadott gazdag a-
nyag ellenére — sem sikeriilt ezeknek a szdnokoknak a hallgatésighoz fér-
koznick, illetve éppen arra a konkrét vonatkozdsra rataldlniok, amelyben
hiveink életével kapcsolatba keriiltek volna,

Még sincs ok a csiiggedésre: Ezt a képességet és tapasztalatot
meg lehet szerezni, ha az ember igazdn akarja, és ha kell§ sze-
retettel fog hozzd, szert is tehet rd. Valdban minden szdénok szd-
méra lehetséges, és egyben elengedhetetlen is, hogy szive telve
legyen szeretettel, amikor hallgatésiga elé 1ép, szeresse azt a
wvalakit", akihez beszélni kivdn. Ha a prédikdcids elSkésziilet fo-
lyamdn sziikséges, hogy szeressiik az Urat, és irdnta vald szere-
tetiinket mindig mélyrtsiik, igy jelen esetben éppolyan fontos, hogy
szeressiik azokat, akikhez beszélni kivdnunk, és ez a szeretet is
many kegyelmi illapotdnak' tovdbbi kovetelménye.

A prédikdlds miive kozOsségi mi: a szdnoké, de egyszersmind
a hallgatésdgé is. A szeretet miive, — a kolcsénis szereteté, Nagy
mi nem johet 1étre, élet sohasem fakadhat ott, ahol nincsen szere-
tet. A prédikdld tartsa szeretetének hatalmdban hallgatdit, és elen-
gedhetetlen, hogy kolcsonds rokonszenv kapcsolja Sket egymdshoz.
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Innen a beszéd elsd perceinek nagy jelentSsége. A beszélének
azonnal meg kell ragadnia hallgatdit, valamiképp hidat kell épi-
tenie feléjiik, csatorndt létesitenie, amely Gsszekoti Sket egymds-
sal, keresnie kell valami képet, amely visszhangot kelt a hall-
gatékban, meg kell talilni a felek kozotti k6zGs nevezdt, a rokon-
szenvet ébreszt§ dramot.

A prédikdcié egész tartama alatt kézben kell tartania a szénoknak
hallgatdit, Espedig kivétel nélkiil! Ha egyik sarokban, valamelyik
padsorban egy hivd vagy egy egész csoport azt a benyomdst kelti,
mintha nem értené a hallottakat, vagy nem érdekelnék a mondottak,
a szdénoknak azonnal rdjuk kell irdnyitania figyelmét, és be kell
Sket kapcsolnia az érdeklddok és figyel6k korébe. Kell, hogy a
szénok vildgosan ldssa, mennyire éber hallgatdinak figyelme, és
éreznie kell, vajon megvan-e a kapcsolat kozte és hallgatdi kozott.

Eppligy sziikséges, hogy a szénokban legyen érzék a hallgatésdg
irdnt. Kell, hogy hallgatdi ,,a kezében legyenek', s ha valddi szd-
nokrdl van szd, kell hogy szinte ,megszdllottja' legyen hallgatdi-
nak. A beszédmfiivészet kdlcsonds hatds révén érvényesiil., Vannak
megvildgosoddsok, amelyek a sz3székén érik a szénok lelkét, gon-
dolatok, amelyek szinte el8buggyannak, képek, amelyek hirtelen
keletkeznek, mondatok, amelyek szinte maguktdl jonnek a beszéld
ajkdra. Biztos, hogy mindez a kegyelem mfive, de a hallgatdsdg,
a hivei feldl dramld kegyelemé is, akikkel a prédikild teljes Ossz-
hangban van, a rokonszenv szdlaival egybekapcsolva, Ez is a pré-
dikdcid kegyelmi 4llapotdnak adomdnya.

FLETKOZELSEG A PREDIKACIOBAN

Ha a prédikéciénak életet kell is lehelnie a hivekbe, ezt a pré-
dikd1é nem valami titokzatos, szinte csodds erdvel éri el csupdn.
Vagyis a prédikdcié nem hat automatikusan — a teoldgia nyelvén
.ex opere operato'' tehdt a pap személyi teljesitményétél fiigget-
leniil —, vagyis merdben a ténynek kovetkeztében, hogy a pap
megbizdst kapott prédikdlni s ezt teljesiti is a szdszékrél. Az ige-
hirdetésben Isten szavit adjuk tovdbb, de ez az igehirdetés rank,
gyarld emberekre van bizva, kovetkezésképp nagy mértékben fiigg
is tSliink. Fiigg akaratunktdl, tehetségiinkt6l, hangulatunktdl, gyen-
geségeinkt6l. Az elsdrendli fontossdgi tehit az ,jopus operantis',
a mi személyes tevékenységiink.

Mindaz, amit munkdnk vagy hanyagsdgunk, tuddsunk vagy tu-
datlansdgunk, tapasztalataink vagy tapasztalatlansdgunk, felkészii-
1ésiink vagy késziiletlenségiink eredményeztek, rdanyomjik bélye-
giiket prédikdciénkra és vagy meg fogjdk nyitni, vagy el fogjdk
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z4drni az utat hallgatc')ink lelkéhez. Bizzunk Isten kegyelmében,
o] klegyenhtl gyongeségiinket. Igazdban csak Isten tud Istenrdl
beszélni. & kézvetleniil is tud az emberekhez sz4lni, és nem szo-
rul arra, hogy mi helyettesitsiikk. Ha mégis kivdnja a mi kozre-
milkédésiinket, ha azt akarja, hogy szdljunk az & nevében, akkor
azt is akarja, hogy szavdt a mi nyelviinkdn adja tovdbb, és akkor
ez megkapja a kell§ ténust és melegséget.

Taldn azért beszél annyi szdénok személyteleniil, egyhangian,
mert tilsdgosan szdmitanak az Ige titokzatos hatdsdra. Isten sza-
vdt hirdetni nem jelentheti, hogy ,tonus rectus''-ban, egyhangian
adjuk eld gondolatainkat, ahogyan annak idején a szeminariumban
felolvasni kellett, nehogy a kispap til sok egyéni érzelmet vigyen
bele az olvasott szovegbe. Szavainkat a lehet§ legjobb dinamikdval
kell kiejteniink, és a szd els§ dinamikdja abban 411, hogy viligosan
hangzik el, és igy elér azokhoz, akikhez irdnyul. Sajit hallgat$-
sdgunkhoz — nem mdsokhoz — kell szdélnunk. Minden jé, ami arra
szolgdl, hogy szavunkat gazdagitsa, és szdmdra a nagyobb ha-
tékonysdgnak és vardzsnak erejét kolcsonozze. Ezzel szemben,
minden rossz, ami szavaink erejét gyongitheti: a tdl sok cikor-
nya, pétosz, elvontség. Valahényszor a szdnok 'dnmagét tolja el8-
térbe, valahidnyszor a témdt 6ncélian a téma kedvéért és nem
a hallgatdsdg kedvéért adja eld, elzarja a hatds kozvetlen utjit.
Ezért az elSkésziilet idején, a szdnoknak nemcsak témdjdt kell 4t-
elmélkednie, hanem bele kell élnie magit hallgatdi jelenlétébe is,
— helyesebben — elmélkedésébe hallgatdit is be kell vonnia. Nem
elég, hogy a prédikdlé csak mondjon valamit, hanem akarja is,
hogy mondanivaléja taldljon, behatoljon a lelkekbe, fGlemeljen,
megtérésre vezessen, — egyszdval hatdsos legyen.

Valahényszor a hivek elé 3llunk, ezt nem a saja'.t neviinkben
tesszilk, hanem dgy jirunk el, mint egy kovet, akit ura kiild&tt,
hogy hirt vigyen, valami djdonsdgot adjon tudtul. Az ilyen djdon-
sdgot épp az Ujsdg vardzsa jellemez, tolmdcsoldjdn a megindult-
sdg érzik a siirgds kozlés vdgya. Krisztus Urunk nem akarta, hogy
iizenetét egyszer s mindenkorra betlbe rogzitsék. Az kétségkiviil
szdndékdban volt, hogy tanitdsdnak lényegét megorokitsék a Szent-
{résban, mindazondltal nem elégedett meg iizenetének hiivos és
holt betik 4ltal torténd kozlésével, Mas szdval 1gy is mondhat-
ndnk, hogy Krisztus tanitisa nem konzervként maradt rdnk. Isten
emberré vilt Igéje azt akarta, hogy iizenete kimondott szavak 41-
tal jusson tovabb az emberekhez, és ezért nem bizta azt elsdsor-
ban az Irdsra, hanem apostolainak szivére és értelmére.

Az igehirdetésnek bizonyos értelemben tgy kell végbe mennie,
mint az életaddsnak. Az ige élet, és életet kell létrehoznia. A
hallgatdsdg lelkében djra kell sziiletnie. Az életaddsnak ez a md -
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ja is ,terhességi idével' jar. Ezért a prédikdldnak id6t kell hagynia
hallgatdi szdmdra, hogy a kozolt gondolatokat megértsék ¢s meg-
emésszék, — legaldbbis annyira, hogy megjegyezhessék., Ugyvan-
akkor sziikséges, hogy a gondolatok mar els$ halldsra a szcretet
éltetd melegét arasszak,

Elsé pillanatra az ember azt gondolhatnd, hogy akkor taldn a
rogtonzott beszéd a prédikdlds legjobb mddja. De azt is ldttuk,
hogy a rogtonzéssel szemben bizalmatlanoknak kell lenniink: csak
legritkdbb esetben képes a szdnok szelleme arra, hogy gondolatait
egyidében megfogalmazza, utjukat megfelelden irdnyitsa, &s czzel
hallgatdit megragadja. Ezzel az elkalandozds sok veszélyes lehe-
t6sége fenyegeti, amelynek konnyen dldozatul eshet,

Ezért ne hagyatkozzunk az egyszeri rogtonzésre! Mdsrészt az
is veszélyt rejt magiban, hogy a szavak teremtd ereje elvész, ha
valaki minden egyes szdt eldére leir, mert csak gondolatainak ¢é16
eredetisége képes a hallgatékban a lingot fellobbantani, Szavainak
meg kell Sriznick a megldtds erejét és lideségét. Ila a szénok ki-
viilrdl betanulja beszédét, nem szabad elSaddsdban kizdrdlag az
emlékezetére szoritkoznia, hanem torekedjék tdjra felidézni a fel-
fedezés, illetve az alkotds ihletettsége’t.

Egyébként mindenképpen dvakodjunk az eldre elkészitett és leiit
prédikdcids szovegnek, s6t még az ilyen jegyzeteknek, vagy kivo-
natoknak hasznilatatdl is a prédikidcié kozben., Nem lchet eléggd
nyomatékosan hangsilyozni, hogy még az ilyen kis jegyzet-céduldk
is hdnyszor képeztek a szdnok és a hallgatdk kozott falat, illctve
hdnyszor voltak a szdnoki lendiilet vagy a gondolat szabad szdrnya-
ldsdnak akaddlyai.*

Mds a helyzet az olyan el8adasnal, ahol az elfadd iil, kiilonss-
képpen, ha hallgatésdginak , érdeklédési kore inkdbb intellektudlis.
Ilyen esetben a jegyzet vagy az egész elSadds kivonata, illctve a
szdszerint kozolt szovegrészletek, a gondolatmenet kovetkezetes-
ségének j6 segédeszkSzei. Viszont, ha plébdniai hiveinknck pré-
dikdlunk, — kiilonosen népi kornyezetben — az ilyen cédulak hasz-
nilata konnyen megzavarhatja az odafigyelést, mert a szdénok és
a hallgatésdg kozotti dramszerld kapcsolatnak megszakaddsahoz
vezethet,

Amikor ,dramrdl' beszéliink e helyen, nem értiink alatta sem-
mi mesterséges, vagy érzelmi diton létesitett ,mdgneses erdt'",
hanem egyszeriien csak a szénok és hallgatéi kozotti kapcsolatot.
B4r nehéz kielemezni, alapjdban véve ez nem mds, mint a sz46-
nok és hivek kozott megle’.vé' mélyv, bir torékenv c;{ység.

% Ez az ovas nem vonatkozik a rovid vezérfonalat feltiintets kis céduld-
ra, mely biztonsdgérzetet kolcsonzd segitség kezdSknek s mindazoknak,
akik félnek, hogy elvesztik a fonalat. (Ford.megj.)
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Ha valakire, ugy rank igazan illik Pascal monddsa: ,az igazi
ékesszolas fittyet hdny az ékesszdldasnak''. Mindazondltal nemcsak
jogunk, hanem kotelességiink is, hogy minden emberi képességiin-

ket latba vessiik prédikdciénk hatdsa érdekében minden téren, igy
a szerkesztés, az elSadismdd, a stilus, a tdrgyvdlasztds tekinte-
tében. Minthogy az Ur midltalunk, a mi emberi eszkdzeink révén
akarja magdt kozOlni, nem fukarkodhatunk semmi 4ldozattal.
Kés8bb még részletesebben szemiigyre fogjuk venni, hogy a be-
széd dinamikdjinak 1étrejotténél minden eszkdz kozdtt a leglénye-
gesebb a mondanivald szenvedélyes 4téltsége. Nem mindenki szd-
nok még, aki valamit szenvedélyesen 4tél, de nincs jé szénok enél-
kiil az élmény nélkiil. A mi esetiinkben ez egyarint jelent isteni
és emberi szenvedélyt. Midén egykor Isten Abrahdmhoz és Mdzes-
hez szdlt, térvényt hozott, de nem ,prédikilt'. Ezzel szemben
Krisztus a hegyen, a tengerparton, s8t a keresztrdl is prédikilt,
A prédikdldshoz ugyanis emberi ajkak kellenek! A prédikilds jele-
sen papi funkcid. Egyetlen szenvedélyt tételez fel, ami Istennek
és az embereknek szivében egyarint megvan, s ez a Szeretet!
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III.
PREDIKACIO NEPI KORNYEZETBEN

NEPI KORNYEZETRTN A l’l{l DIKALAS
FOKOZOTT HIVATASI ERKOLCSISEGET TETELEZ FEL

A népet minden id8ben irdnyitottdk a szdnokok, és a tomegek
hangulatdt felkorbdacsoltdk az agititorok. A hit hegyeket mozgat,
az ékessz{lds pedig tomegeket mozgat meg.

Orvendjiink ennek, ha a hit szolgilatdban 4116 szénoklatrdl van
sz4, olyanrdl amely hitb6l fakadt. Mi keresztények is az els§
piinkSsdi igehirdetésbdl sziilettiink — a keresztény misztérium ti-
tokzatos forrdsai pedig a Hegyi Beszédbdl fakadtak.

A sajté befolydsa is jelents, de a nép fidra nagyobb a mon-
dott sz4 hatdsa. A munkds gyakran magdévi teszi és tovdbbadja
mindazt, amit a szakszervezetben, nyilvdnos gy(lések alkalmdval,
vagy egyszeriien csak a munkahelyén hallott. Csalddldtogatdsaink
alkalmdval, mindennapi taldlkozdsaink sorin hdnyszor halljuk em-
legetni — s ilyenkor egy-egy politikus legutébbi megnyilatkozdsai-
ra céloznak: ,Hallottam... JJl beszélt... Az ember észreveszi,
hogy meggy8z8désbél szdlt, igaza van... stb''.

A nép szénoka szdmdra értéket jelent, de ugyanakkor félel-
metes feladatot is ré rd az a tény, hogy ez a nép ilyen konnyen
befolydsolhatS a szd erejével, persze elssorban akkor, ha a szd-
nok nem a sajiat nevében beszél, hanem az Ige megbizdsdbdl, az
G nevében.

Ez a konnyll befolydsolhatdsag azért értékes els@sorban, mert
a szdnok tisztdban van azzal, hogy egészen 1j, készséges tanulni-
vagyd hallgatésdggal 4ll szemben. Hitoktatisuk befejezése Jta a
hi'vek nagy részének nem volt semmi mds alkalma valldsi isme-
retei elmélyitésére vagy kibGvitésére, mint a vasdrnapi prédiks-
cié. Vajon csodidlkozhatunk-e azon, hogy gyermeki szinvonalon
maradt hitiik a legkisebb nyomdsra meginog, hogy vallisos ma-
gatartdsuk az uralkodd koreszmék viharai és a hitetlenség ginyo-
18ddsai kovetkeztében megroppan? Hogyan lett volna lehet8ségiik
ezeknek valaha is a kereszténységr6l valami, a felnStt ember
szdmdra kielégit6 fogalmat alkotni akkor, amikor felndtt koruk
Sta sohasem beszéltek hozzdjuk a felnStteknek megfeleld mddon.

De az éremnek megvan a masik oldala is: mert ez a hallgatd-
sdg — sokkal hamardbb mint gondolnink — meg tudja kiilonboz-
tetni az iires beszédet a magvas, lényegi mondanivalétél. Tehdt
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megcsalom hallgatdimat, ha kdnnyedén veszem feladatomat abban
a hitben, hogy gy sem fogjdk észrevenni érveim tarthatatlansdgdt.
Még ha hallgatéim sohasem vethetnék szememre eljirdisomat, tisz-
tességtelen lenne felelStlen eljairdsom. Nemde egy okkal tobb,
hogy gondosabban késziiljek el§ és gy tobb lelki tdpldlékot nydjt-
hassak azoknak, akik erre annyira rdszorulnak — és akiknek oly
kevés idejiik van szellemi tdpldlkozdsukhoz? Népi hallgatdsdg elStt
beszélni fokozott hivatisi felel§sségtudatot tételez fel.

A népi kornyezetben mds okbél is félelmetes dolog az igehir-
detés: ezeknek a hallgatdknak lelke annyira a szdnok kezében van,
mint egy iratlan viasztdbla. Ha ismeri ez a hallgatésig szdnokit,
ragaszkodik hozzd és becsiili, akkor hajlandd lesz egészen az utolsé
konzekvencidig mindent elfogadni t6le, amit ez mond neki, amit
allit, vagy kovetel tdle., Ezért hdt: Jaj annak, aki ezzel az adott-
sdggal visszaél!

Ha a szdszéken 4llok, feladatom kériilhatdrolt éspedig élesen:
Krisztus iizenetét kell kozvetitenem. Tehdt nem sajit eszméimet
kell elSadnom, hanem az Evangéliumot kell hirdetnem. Ennek a
kovetelménynek valamennyien a tudatiban vagyunk. Ha arrdl volna
sz4, hogy elvont mddon adjunk egy tant el§, vagy — fiiggetleniil a
valds élettdl — egyszer( torténelmi tényeket soroljunk fel, ez nem
lenne nehéz dolog. De Isten szavdnak életet kell fakasztania! Es
az én feladatom az, hogy ezt az ELETET kozvetitsem, a XX. szd-
zadban, egy meghatdrozott plébdnidn, konkrét adottsdgok kozott,
olyan emberek részére, akik a pillanatnyi események hatdsa alatt
dllnak, mégpedig egyértelmiien meghatdrozott munka- és életfelté-
telek kozott. Minél egyszeriibbek hallgatdim, anndl tsbb gondot kell
forditanom rd, hogy részletekbe menden mutassam be nekik Isten
igéjének a valds élettel vald kapcsolatdt.

Ezért nagy, dridsi a kockdzat, ha egyszerd hallgatésigom el8tt
eltorzitom a tdvlatokat! Fontos, hogy dllanddan és ingadozds nél-
kiil, az elvek és a sajidt szempontjaim kozotti keskeny mesgyén
maradjak. Ha kizdrdlag az elveket hangsilyozom, azt kockdzta-
tom meg, hogy hallgatdsigom elvesziti a kapcsolatot a gyakor-
lati élettel. Ha pedig gyakorlati részletezésekbe bocsitkozom,
azt kockdztatom, hogy ingd talajra keriilok, amelyen sajit, sze-
mélyes szocidlis, politikai, miivészi, vagy irodalmi nézeteim csisz-
nak be a tdrgyi valdsdgok kozé, vagy legaldbbis befolydsolni fog-
jak ezeket,

Képzett hallgatdsig elStt szdmolhatnék azzal, hogy hallgatdim
képesek mondanivaldmban a lényeget a mellékestdl, a hitigazsigo-
kat a sajat felfogdsomtdl megkiilonboztetni. Népi hallgatéimndl
azonban teljesen bizonytalan, hogy ezt meg tudjdk-e tenni. Ezek
bizalommal vannak irintam, teljesen redm hagyatkoznak, és el-
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védrjik t6lem, hogy olyan tanokat hirdessek nekik, amelyek az igaz-
ségon alapulnak és megbfzhaték S ezek alapja'.ban véve becsiiletes
szandékukkal 1gy fogJak fogadm beszédemet, anélkiil, hogy egy p11-
lanatig is gyamtanak _hogy a jé magot Osszekeverem egyéni néze-
teim pelyvdjaval. Ezért kell olyan aggilyosan arra torekednem,
hogy ne maginvéleményemet és hajlamaimat, hanem az Evangé-
liumot nydjtsam nekik.

Komoly veszély fenyegeti tehdt az igehirdetSt, aki ilyen vagy
olyan szocidlis vagy politikai &lldspont taglaldsdba siklik &t.
Hinyszor megesik, hogy mindjirt kitaldlhatjuk egy-egy szdnok
hallgatdsakor, hogy milyen ujsidgot olvas, illetve mik a politikai
nézetei! Milyen Oridsi kdrokat okozhatunk igy! Milyen kdnnyen
meghamisithatjuk ezdltal az Evangéliumot, és véthetiink hallgatdink
ellen!

Ne higgylik egykdnnyen, hogy hallgatdink érzéketlenek az ilyen
torzitdsokkal szemben., Csak meg kellene hallgatnunk munkis
hallgatdink keserdi kifakaddsait a szészékrdl hallott bdnté beszé-
diinkkel kapcsolatban.

..Ilanyszor kellett volna sirnom — mondta egy derék cgyhazkozsegl asz-
szony 4j plebanosanak elodJere célozva —, amikor a munkdsok lakasaxol.
bérérél és a nyomorba vald beletor6désérdl beszélt... Minden vasdrnap.
amikor azért mentiink a templomba, hogy Krisztussal taldlkozzunk bizo-
nyosak lehettiink benne, hogy a munkdsosztily sértegetését fogjuk halla-
ni, s ez bizony fdjt. Ha még vdlaszolhattunk volna! De a templomban
nekiink hallgatni kell!"

A referendum (népszavazis) alkalmdval egyik egyszert hiviink, aki elé-
28 vasdrnap a sajit plébdnidjdn a piispoki kar nyilatkozatdt hallotta és
kivetkezd vasdrnap mds templomba ment, igy szdlt: ,Most igazdn nem
tudom mit tegyek. A mult vasdrnap gy értettem, hogy nem-mel szavaz-
zak, most pedig gy érzem, hogy szabadon donthetek!"

Ezek kétségkiviil szélsfséges esetek, De vajon kivételesek-e?
Mindenesetre figyelmeztetnek benniinket arra, hogy milyen félt§
gonddal és kifejezéseink drnyaldsdnak mily dvatos megvalogatdsd-
val kell hirdetniink az evangéliumi iizenetet,

ES AZ ALKALMAZKODAS?

A legnagyobb nehézség, illetve kétségteleniil annak akaddlya, ami
miatt sok egyhdzi szénoknak szavai sohasem jutnak el hallgatdihoz;
a botrdnykd, ami miatt sok szdénok ,lebukik', az hogy nem képe-
sek hallgatésdgukhoz alkalmazkodni. Az alkalmazkodds, onmagunk
megértetése egyszeri kdrnyezetben: ez az igehirdetés titka! Mert
mire jé minden beszédiink, ha nem értik meg?
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Szent P4l irja, a liturgikus gyililekezetre utalva, hogy abban
szivesebben mond 0t érthet szdt, hogy madsokat is oktathassak,
mint tizezer szSt nyelveken'. (I Kor. 14,19, Ez az idézet a leg-
djabb francia Biblia-forditds, az Un. Jeruzsdlemi Biblia szovegét
veszi alapul, amely az egyhdz helyett kifejezetten a gyiilekezet
szét haszndlja.) Némely egyhdzi szdnok hallgatisakor mdr-mdr
arra érziink inditdst, hogy a Szentlélekt6l kérjiik szdmukra, mint
az els8 Piink6sd napjan a beszéd adomdnydt. Vagy néha azt kér-
dezhetnénk, vajon nem igy jdrnak el a szénokok mint Szent P&l
hivei, akik ,nyelveken szdltak, de tolmdcsokra szorultak rg'!
Sok hivének kedve akadna ily alkalmakkor feldllni és igy szdlni:
nErtsétek meg, kedves bardtaim, egyszerlien szdlva ezt akarta
mondani:... — és ez sokkal egyszeriibb mint amit mondott!"

Konyviink elsé részében megrajzoltuk a szénok portréjit, akinek
arra van gondja, hogy az Irdsbdl kiindulva konkrét eseményeket
és tényeket tdrjon hallgatdi elé, Biztos, hogy az ilyen konkrét
adottsdgok Osszehasonlithatatlanul hatisosabbak, mint az absztrak-
ciék. De vajon biztosak vagyunk-e abban, hogy szentirdsi utald-
sainkat a hallgatdink megértik és valdban helyes szovegtsszefiig-
gésben vonatkoztatjdk a Szentirdsra és 1gy meg lesz a kivdnatos
tanité értékiik ?

Ha pl. egy Jszovetségi példdnak keresztény jelent6ségét meg
akarja az ember érteni, tudnia kell ,torténelmi dimenzidban' gon-
dolkodni, fel kell tudni fedezni a torténelemben a foldrajzi és id6-
rendi kiilonbozéségeken til, némi egységet és Osszefiiggést. Az,
hogy ugyanolyan a hitem, mint Abrahimé, nagyszeridi gondolat, de
nincs mindenki abban a helyzetben, hogy ennek a ténynek jelentd-
ségét felfogja, és helyesen tudja értékelni. ,

Amikor a Szentirds ,a filozéfusok Istene'' helyett minket Abra-
hdmnak, Izsdknak és Jdkobnak Istenével ismertet meg, ugy a ke-
resztény ember csak akkor lesz képes ezzel az istenfogalommal
bensGséges kapcsolatba jutni, ha az egész Szentirdsban van kelld
jdrtassdga. Egyébként Isten elképzelése kdnnyen eltorzul.

Az a pap, aki a Szentirdsbdl tdpldlkozik, Szent Pilnak Isten 4l-
taldnos iidvozitd akaratarél mondott szavaira fog gondolni, amikor
a Genezisben sz§ van Ezsaunak, vagy Izmaelnek ,elvetésérél'. S
amikor Jozsuérdl és ennek ,szent habordirdl" olvas, nem fog meg-
feledkezni a hegyi beszédrél. De az egyszerii nép mit gondoljon
minderrdl? Az ész’dvetségben alig akadnak olyan helyek, amelyek-
nek értelmét a mai embereknek ne kellene alaposan megmagya-
rdzni. Ezek az emberek rd vannak utalva az ilyen magyardzatokra,
és csak lassanként tehetnek szert a Biblia ismeretére. Egy nagy
plébdnia vasdrnapi prédikidcidja azonban ilyesmire nem alkalmas.
Az emberek egész héten 4t kiizdottek, hogy a hitiiket megdrizzdék.

"
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ezeknek valami erdteljes lelki tdpldlékra van sziikségiik, ami hissd-
vérré vilik benniik, természetesen nem egyszerdi erkdlcsi intel-
mekre csupan, hanem érthetd tanitdsra!

A papoknak mindjobban a Biblidbdl kell szereznick a lelki tdp-
ldlékot, mielStt azonban a bibliai részeket a szdszéken idéznék,
fel kell tennick maguknak a kérdést, hogy mondanivaléjuk mond-e
a hiveknek is valamit, képes-e figyelmiiket lek6tni? Mert mire
valé beszélni, ha nem azért, hogy megértsenek benniinket?

Valahdnyszor a vildgi hivek bdtran kimondhatjdk, amit gondol~
nak, alig tudjdk visszatartani vészkidltisukat megemészthetetlen
és érthetetlen prédikicidinkkal kapesolatban. Morris L. West
példdul igy ir kényvébenl: Az Egyhaz teokrdcia, amelyben eey
kaszt van uralmon, amelyhez On is, én is hozzdatartozunk. SaJatos
nyelven beszélink — vagy ha jobban tetszik Onnek, valamiféle
szent nyelven —, ez formailag rendkiviil csiszolt, stilizdlt, nagyon
alkalmas jogi és elméleti meghatirozdsokra, Szerencsétlenségiink-
re megvan a sajitos retorikink, amely hasonldan a politikusoké-
hoz, sokat mond, de keveset fejez ki. Mi azonban nem vagyunk
politikusok. Igehirdet6k vagyunk, az Igazsdg hirdetdi, s errdl az
igazsdgrdl azt allitjuk, hogy lényeges az emberek iidvossége szem-
pontjdbdl. Mégis, hogyan hirdetjiik ezt az igazsdgot? Ugy beszé-
liink hitrél és reményrdl, mint ahogyan a pogdny vallisok papjai
gajdolnak. De mi a hit...? Vasdrnaponként szdlunk hiveinkhez,
de nem értenek meg, mert elfeledtiik anyanyelviikket, Nem mindig
volt ez Igy! Sziénai Szent Bernardin beszédeit ma nem lehetne
kinyomtatni, — annak idején megragadtdk a sziveket, mert az §
hirdette Igazsignak olyan éle volt, mint a kardnak, és dgyis vd-
gott mint a kard."

Egy masik vildgi, Romain Rolland, aki ugyan nem a prédikdlds-
rél ir, hanem 4ltaldban az eszmék kifejezésének proble’méjérél,
meger()’sfti azt, amit mondtunk: .,Legy 8szinte! Szivbél szoljon
szavad, dlcdzds és kenddzés nélkiil. Ugy beszelj, hogy meg is
ertsenek — nemcsak a védjtfiilliek, de a sokasag is, az egyszeru
lelkek és az aldzatosak tomege! Attél se félj, hogy tdlmagyardz-
tad magad! Leplezetlen és félreérthetetlen legyen szavad, célba-
taldld és hatdrozott, ahogy terhes kiildetésedhez illik. Mit tesz
az, hogy a labad oly biztosan 4ll a f5ldon? Ha a mondanivalddat
maradandévd akarod tenni, ismételd csak nyugodtan, amit mdr
elmondtil egyszer, mondd ugyanazt s ne keress vilasztékosabb
szavakat! Hogy egy szavad se szilljon légﬁres térbe! Hogy min-
den szavad igazi tett legyen!'?

Némely szdénok vagy nem vet szdmot soha a nehézségekkel —
vagy visszavonul, illetve szemet hiny el8ttiik, hogy ne kelljen ve-
liilk megbirkdznia.
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Népi hallgatdsdg el8tt beszélni nemcsak kényes, hanem nehéz

feladat is. A népnek nincs tdl gazdag szdkincse, mindenesetre

. 7’ . 7/ . / 77 seq e

nem azonos a mienkkel s ezért egyik-masik szonak az O fiiliik
<zdmdra egész mds a iclentése, mint a mi elgondolésunkban.

Példa kedvéért lissunk cgy tesztet. Egy kdpldnnak egy hét leforgdsa
alatt végzett kisérlete, ahogy a véletlen hozta. A kifejezések: ,Regardes
jocistes sur 1'Evangile" (Az Evangélium munkdsifji-szemmel) c. irdsbdl
valdk, olyan fogalmak, amelyeket egy 17 éves vésnokliny, aki a kereszt-
ség felvételére késziilt, nem értett meg, és ezért érdeklddstt e fogalmak
jelentése irdnt.

A kdpldn a kovetkezd személyeknek tett fel kérdéseket, hogy meg tud-
nik-e magyardzni e fogalmak értelmét: egy 20 éves hivatalnokndnek, a
keresztény munkdslinyszévetség (JOCF) egyik megbizottjinak aki szin-
tén 20 éves volt, egy 22 éves betegdpolé ndvérnek, egy 23 éves 1régép-
miiszerésznek, aki 10-14 éves kordban katolikus iskoldban nevelkedett, s
végiil az § 21 éves menyasszonyanak. Ime a kérdések és feleletek:

Megviltds. Hivatalnoknd: Kérem? Munkdsldny: ? Apoldnd: Valaha
tudtam. Miszerész: Valaha tudtam. Menyasszonya Valaha tudtam.

Messids. Hivatalnoknd: Egy személy, akit a zsidék vdrtak. Munkds-
ldny: MA4r nem tudom. Apoléng: A meghirdetett Isten, Miszerész: ?
Menyasszonya: ?

Krisztus tanitisa a boldogsagrol Hivatalnokn8: Amit Krisz-
tus ad nekiink, Munkdsldny: ? Apolono ? Miiszerész: ? Menyasszonya:
Elragadtatds.

Onmegtagadds., Hivatalnoknd: Teljes fiiggetlenség. Munkdsldny: ?
Apoldnd: Onzetlenség, Miiszerész: ? Menyasszonya: ?

Eltetni. Hivatalnoknd: Elettel toltekezni. Munkdsldny: Ami életet ad.
Apolc’mé’: Eletet adni. Miiszerész: Utdnozni. Menyasszonya: °?

Potentdt, Hivatalnokn§: ? Munkdsldny: ? Apoléns: ? Miszerész: ?
Menyasszonya: ?

Gonosz. Hivatalnoknd: ? Munkdsldny: ? Apolono ? Miszerész: Néré-
rél mondtdk ezt. Menyasszonya: ?

Egy hasonld kisérlet: Az emlitett munkisldnyszovetség egyik vezetdndje,
foglalkozésa szerint 21 éves gépfrc’m()’, Daniel-Rops ki:inyvének olvasdsa-
kor: ,Jésus en son temps' (Jézus a sajit kordban) kiilonbozd kifejezése-
ket nem értett meg, illetve legaldbbis nem egészen volt viligos a szdma-
ra ezek értelme. Ugyanezen kifejezések jelentése irant egy 21 éves papir-
gyari munkdsnénél (perfordld) is érdeklédnek. Ime a vdlaszok:

Egyhdzatydk. Gépirénd: A zsinaton résztvevd piispokok. Munkds-
ng: ?

Pszicholdgia. Gépirdnd: Az ész reakcidi. Munkdsng: ?

A 8 boldogsdg. Gépirdénd: ? Munkdsnd: Szavak, amelyeket Isten a
hegyen mondott.

A Szinoptikusok. Gépiréné: ? Munkdsns: ?

Paradox. Gépirénd: ? Munkdsnd: Valami, ami ugyanaz.

Parabola. Gépirénd: ? Munkdsnd: ?

Kontroverzia. Gépirénd: ? Munkdsng: ?

A fortiori. Gépirénd: ? Munkdsng: ?
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Egy templom konszekrdcidja. Gépirénd: ? Munkdsnd: Lkgy

szent iinnepérdl vald megemlékezés.

Ebben az Osszefiiggésben nem szabad megfeledkezniink egy mdsik ldny-
rdl, aki szintén a keresztény munkdsifjak szovetségének tagja. Ez azt
panaszolta, hogy manapsig mennyi roviditést haszndlnak, ta'rsaségo!(, fo-
galmak, stb., megnevezése helyett, és hozziflizte a kovetkezdket: ,Igy pl.
ma 3llanddan szd van az AT-rél" (Ancien Testament: Oszovetség); ez a
rovidités a francidban hozzdvetSleg ugyanigy olvasandd, mint az nathées"
sz, aminek a jelentése: istentagadd; a ldny is gy ejtette ki. Vagy meny-
nyit mondanak az ilyen emberek szdmdra a kovetkezd kifejezések: ,Ilds-
véti misztérium", ,Hisvéti Bdrdny', ,Titokzatos test" vagy plane ,,Corpus
Christi Mysticum', Vagy ilyen monddsok mint: ,Menjetek a templom el-
csarnokdba, és mondjatok hdldt!" ,Ki fog hdzadban lakni, Urunk?" ,Az
Ur hatalomba 61t6z6tt.' Ezeknek a muzedlis egyhdzi kifejezéseknek szd-
tdrdt még tetszés szerint lehetne béviteni., Azt hiszem, nagyon megren-
diilnénk, ha egyszer vildgosan tudatira ébrednénk annak, hogy szaknyelve-
zetiink, illetve prédikdcids ,zsargonunk' milyen ziirzavart kelt a hallga-
tékban.

A rddiéndl és a televizidndl mikodik egy kiilon osztdly, amelynek egye-
diil az a feladata, hogy megvizsgdlja, miképp reagdlnak a hallgatdk, illetve
a nézdk az egyes addsokra. Létezik-e valami hasonld a mi prédikdcids
tevékenységiinkkel kapcsolatban? Ellenkezdleg: Jaj azoknak a vildgiaknak.
akik a papok prédikdcidit meg merik kritizdlni!

Bizonyos szerkesztdségek kiilon személyzetet alkalmaznak arra,
hogy a nagykdzonség szdmdra érthetetlen fogalmazdsokat, illetve
nehezen érthet§ szavakat a szoévegb8l tordljenek, vagy mdssal
pétoljdk. Mi sem lehetiink soha elég gondosak abban a torekvé-
slinkben, hogy kellden alkalmazkodjunk hallgatéinkhoz.

Ez a kdvetelmény nem gsupan negativ eréfeszitést kiovetel meg.
Ha az ember egy munkis-hallgatésdg szdmara készit eld prédikd-
cidt, egydltaldn nem elég bizonyos szavakat tordlni, s ezek helyett
koriilirdsokat alkalmazni. A kivdnt értelemben vald alkalmazkodi-
son azt értjilk, hogy az életbdl vett képeket, tényeket kell hasz-
nilni, a gondolatmenetnek és bizonyitdsi mddnak a jézan ész sza-
bilyait kell kovetnie, és dllandé kapcsolatban kell maradnia a napi
eseményekkel,

Az egyik szdnok sikere abban fog 4allni, hogy nagyon iigyesen
fogja megrendezni beszédeit, a mdsiknak abban, hogy ért ahhoz,
hogy a szivekhez szdljon, a harmadiknak, hogy kiilonoss képessége
van egyszerd és népszerd nyelven beszélni, és taldn nagyon ért
ahhoz, hogy a mindennapi emberek lelki reakcidihoz kapcsolddjék.

Az alkalmazkodds azonban azt is jelenti, hogy kutassunk azutdn,
mit igényel a nép. Ismerni kell életiiket, minek vannak hijdval,
mi gyarapithatnd ket lelkileg, és min kell vdltoztatni életiikben.
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Ezért a prédikicié eldkészitésénél kérdezziik meg magunktdl: mi
volna az, amit a beszéd az emberek életmddjirdl, illetve ten-
nivaldirdl, a dolgokra vald reagdldsardl, imddkozdsirél, vagy a ke-
reszténység megértésével kapcsolatban tartalmazzon? Mert értel-
metlen csak beszélni, ha nem tudunk semmiféle hatdst, illetve
fejlédést elérni beszédiinkkel!

Az alkalmazkodds egyik formdja abban 411, hogy a szdénok a
nép gondolkoddsmddja 1tjidt jirja: ez lassabb és nehezen tud a
szdmdra idegen elméleti okoskodds itveszt8iben eligazodni. Ne
feledjiik: hiveink rég befejezték mdr iskolai tanulmdnyaikat, még
azok is, akik igen lassan végezték el azokat. Arra is gondoljunk,
hogy mindennapi gondjaik, fizikai munkdjuk elvont gondolkoddké-
pességiiket szinte elsorvasztottdk. Gondolkozadsuk kiilonbozik a
mienkt6l és egészen mds rendbe tartozik. Az értelmiségi ember
a deduktiv gondolkoddsmdd 1épcséit jarja: fogalomtdl-fogalomig
halad, egy logikus alaptérvénybdl von le logikus kovetkeztetése-
ket., A fizikai munkds viszont az indukcié utjdn jir. Mindig a
tényekbdl indul ki. Utja az élet talajardl indul, s ha néha egy-
egy pillanatra el is hagyja a foldet, amelyen mindkét 14dbdval
411, hogy valamir8l elgondolkozzék, ezt csak rovid ideig birja;
igen gyorsan visszatér oda, hogy a szildrd talajon megvesse l4-
bdt, ahol vildgos képet tud alkotni magdnak.

Ha prédikidciénkban torténelmi tényre, evangéliumi részletre
vagy hasonlatra hivatkozunk sohasem elégedjiink meg egyszerd
utaldssal, hanem idézziik pontosan emlékezetiinkbe az Osszefiig-
gést, az egyes szavakat és cselekedeteket, kiilonosen azokat a
részleteket, amelyek fejtegetésiink alapjaul szolgdlnak,

A népi hallgatdsig szdmdra mondott prédikdcié ne csak az eld-
addsi formdban alkalmazkodjék, hanem — ami fontosabb — a tar-
talomban is. Minden vulgarizilds legrosszabb fajtdja az elvont
vulgarizdlds. Nem elegendS egyszerid szavakat haszndlni, lassan
beszélni, hogy az értelemnek ideje legyen a dolgokat felfogni, ezen-
kiviil meg kell még a talajt is taldlnunk, amelyen hallgatdink gon-
dolatvildga nyugszik. Vannak olyan mer&en elméleti adottsdgok,
amelyeket sohasem fognak megérteni, vagy ha azt hiszik, illetve
azt a benyomdst keltik, mintha megértették volna Sket, sohasem
fogjdk tudni az ilyesmiket megtartani., A jé vetémagnak jé talajra
is van sziiksége, hogy kikeljen. Azonban kiilonféle tulajdonsigd
magok vannak és kiilonboz8 talajok. Van vetés, amely az egyik
talajban kikel a mdsikban nem.

Altaldnossdgban igaz, hogy kevésbé képzett hiveink konnyebben
tudnak pszicholdgiai gondolatmeneteket kovetni, mint metafizikuso-
kat. Inkdbb megjegyzik, ami az életben foglalkoztatja, cselekvésre
készteti Sket, mint ami csupdn meggy6zi Gket, — tobbet mondanak

47



a szdmukra az erkdlcsi, mint a logikai érvek. De még ha meg
is értettek benniinket hallgatdink és ha egyet is értenek veliink,
legylink meggy8zddve rdla, hogy gyakran csak mondattsredékeket
jegyeztek meg maguknak beszédiinkb8l, (sokszor épp olyanokat,
amelyekre legkevésbé sem gondolndnk!) és feltéve, hogy gondo-
latmenetiinknek logikus felépitését kovetni tudtik, még akkor sem
igazodnak el a mondottakon, Taldn sikeriilt meggySzniink Jket,
de hogy tiszta képiik legyen, Ujra vissza kell térniink a mir egy-
szer mondottakra. Ezért nem azok a prédikdcidk a legjobbak, ame-
lyek csak Ugy hemzsegnek a gondolatoktdl, hanem inkibb azok,
amelyekben a szdénok egyetlen gondolatot vildgit meg, magyardz
meg és fejt ki, mégpedig ezer oldalrdl, minden a hallgatdsig
szamdara alkalmas szempont szerint, hogy ez az egyetlen gondolat
minél elevenebben, életszeriibben és minél nagyobb meggy6z5 erd-
vel hasson a hallgatdkra.

Foglaljuk 8ssze roviden: sajnilom azt az igehirdetSt, aki mindig
azt hiszi, hogy j61 megértették és sohasem kérdezi magaban a
sz6székrdl lejovet: ,Vajon a hiveim mit visznek haza a mondot-
takbd1? "

Nem elég egyszeril szdkinccsel beszélni, a nép lelkét magat kell
megérteniink. Szdzszor megmondottuk mdr: az a lényeg, hogy a
nép lelkében visszhangra taldljunk. Ez a nép sokkal inkdbb magi-
énak érzi az Evangéliumot, mintsem gondolnink. Az evangéliumi
gondolat 2000 éven &t foldalatti folydként szivdrgott, a szeretet
dramldsanak olyan hdlozatdval hatva 4t a foldet, amit mi nem is
gyanitunk. Ezt elvileg dltaldban elismerik. De épp arrdl van szd,
az kérdéses, hogy milyenek ezek az dramok és jelenleg milyen
é16 vizeket sodornak hallgatdink szivébe. MielStt tehdt megértet-
hetndk magunkat, el8szor nekiink kell megérteniink azokat, akik-
hez szdlunk. ‘

Nem mehetiink fel plébaniai gyiilekezetiink szdszékére anélkiil,
hogy végig ne mentiink volna elétte egyhdzkozségilink utcdin, be
ne 1éptiink volna néhiany hdzba, meg ne hallgattuk volna lakdit,
illetve legaldbb véletleniil jirtunkban-keltiinkben el nem kaptunk
volna néhany megjegyzést a jardkel8kt6l. Még ha évekig is lak-
tunk egyszerd kornyezetben, messze-messze élhetiink e negyedek
lakdinak gondolkoddsmddjitdl.

Ha az igehirdetd prédikacidjat a kornyezethez akarja alkalmaz-
ni, neki magdnak is alkalmazkodnia kell. Ilyen vagy olyan md-
don, de onmagdiban kell megtestesitenie azt a kdrnyezetet, amely-
ben az Evangéliumot akarja hirdetni. Jézus hissi-vérré tette be-
szédeit azdltal, hogy a galileai kornyezetb8l vett képekkel illusz-
tralta tanitdsait, és olyan kifejezéseket haszndlt, amelyeket kortar-
<ui dértettek. Tudta, hogy ezek mit csindlnak, hogyan beszélnek.
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Eppen azokat a dolgokat tdrgyalta, amelyekkel hallgatdi naprdl-
napra taldlkoztak, ami élményt jelentett a szdmukra. Ez azonban
egydltaldin nem akaddlyozta abban, hogy bizonyos mozzanatokkal
szembehelyezkedjék, sét épp erre szolgdlt alkalmul: ,Hallottdtok,
hogy 1gy mondtdk eddig... én azonban ezt mondom nektek..."

Tegyiik mindehhez még hozzd, hogy korunkban a nép technikai
képzést kap. Egész élete elkereszténytelenedett élettérben zajlik,
tisztdra az anyaghoz tapado légkorben, s 1gy erdteljesen anyagla-
s1té hatas alatt 4ll. UJabb ok arra, hogy ovakodJunk sa_]atos el-
vont és pontosan kikerekitett kifejezésmddunktél! A meghosszab-
bitott iskolai idé beldthaté idén beliil miiveltebb hallgatdsdgot is
eredményez, amelynek szdkincse is gazdagabb lesz természetesen.
Kultirdja azonban nem lesz a mi kultirdnk, és szdkincse eltér
a miénkt8l. A technika haladdsa ujfajta beszédmddot is eredmé-
nyez, vagy taldn mir eredményezett is. Lesz-e nekiink, papoknak
fiilink hozzd, hogy megértsiik majd ezt a nyelvet? Akdr tetszik,
akdr nem, sziikséges lesz elsajatitanunk, ha nem akarunk holnapi
hallgatésdgunktdl eltdvolodni. Mert azt semmiképpen sem varhat-
juk el olyan hallgatéktdl, akik 4ltaldnos iskolai vagy szakiskolai
szinvonalon dllnak s ilyen a végzettségiik, hogy ugyanigy lehessen
beszélni hozzdjuk, mint az értelmiségiekhez, vagy plane filozéfu-
sokhoz vagy teolégusokhoz.

Ismételjilk meg még egyszer a mondottakat magunk szdmdra:
Nem az szdmit, milyen fogdst hasznilunk, hanem egyediil az, hogy
eredményeset hasznilunk-e. Eredményes pedig csak akkor lesz,
ha nem csupdn a tamtds tartalmdra figyeliink hanem elsGsorban
arra, hogy hallgatdink milyen szivvel és 1élekkel fogadJak mon-
danivaldnkat,

A MEGGYGOZGDES HANGJAN

Tartsuk szem eltt, hogy népi hallgatésdg szamdra, inkdbb
mint barmely mds hallgatdsdg elStt, jelentSs kovetelmény, hogy
a meggy6z38dés hangjidn beszéljiink, csak 1gy tudunk majd hatni,
magunkkal ragadni, A szdnok adja el§ mondanivaléjit &szinte,
szeretetet sugdrzé hangon, akkor ragadja meg hivei lelkét. Per-
sze hangsilyozzuk Ujra: a meleg hang még nem elég, kell, hogy
prédikdcidjdnak megfelel§ tartalma is legyen, hogy a szdnok
tdrgyilagos maradjon, hogy el8addsa érthetS és vildgos legyen,—
mégis ez az JOszinteség, ez a szeretet a biztositék arra, hogy
egyszer és jdlelkdl hiveink szivében visszhangra taldl.

A meggy62z6dés eme hangja szerintiink olyan jelentds, hogy a
nép felé sokszor mintha még gondolatmeneteink logikdjindl is

49



fontosabb lenne. Persze a hangnem sosem ment fel a beszéd
médszeres felépitésétdl, a gondolatok jé megalapozdsdtdl, valamint
a téma logikus elrendezését6l. De a nép fiaira e tényezdk kisebb
hatdssal vannak. Az egyszer{l hivek nincsenek hozzdszokva ahhoz,
hogy a témdkat vagy a beldliik folyd erkdlcsi kdvetelményeket azok
logikus felépitése szerint értékeljék. Hatdssal vannak rdjuk meg-
dllaprtdisok, kijelentések, tényfelsoroldsok, — kiilonosképpen, ha az
ellentétek jdl ki vannak domboritva — de konnyen elvesztik a gon-
dolatunk fonaldt. Tartsuk magunkat’ mindig beszédiink vdzlatdhoz:
ezzel folosleges ismétlésektdl vagy kihagyasoktdl menekiiliink meg.
De legyiink réla meggy6z8dve, hogy hallgatdink szemében semmi
sem pétolhatja szeretetiinket: beszédtémdnk szeretete, hiveink sze-
rctete és torekvésiink, hogy megértsiik lelkivildgukat.

A nép lelkét megérteni azt is jelenti, hogy tudomdsul vessziik,
hogy ez nincs akirmivel megelégedve, — hogy puszta szavakkal
nem lehet kielégl’teni. Ha a nép bizalommal van valaki irént, ha
hajlandd kévetni, akkor elvdrja t8le, hogy az is hajlandd legyen
kiallni érte. Semmi sincs népi hiveinkre nagyobb hatdssal, mint-
ha a hitszénok az Evangélium alapjin a szegényeket védelmezi,
hirdeti a gyengék irdnti szeretetet és a szeretet diktdlta minden-
téle kételességiinket a szenvedSk irdnt., Ez a népi szénoknak, f6-
ként a munkdsnegyedek lelkipdsztordnak feltétlen kotelessége.
Villalnunk kell a kockdzatot, kompromittdlnunk kell magunkat az-
zal, hogy az Evangéliumot kihagydsok nélkiill magyardzzuk. Egy
szocidlis szempontbdl vegyes plébdnidn a merészség féként abban
all, hogy karitativ és szocidlis kotelességeink terén valamennyi
cvangéliumi kovetelményre rdmutassunk, még a legkisebbre is,

Néha halljuk: a papnak nem szabad magét e téren elkoteleznie,
Véleményem szerint ez a plébdnosra nem &ll. Ha nehéz problé-
mdk adddnak, vdlsdg idején, ha a kisemberek jogos érdeke meg-
kivdnja védelmiiket, és ha én mint plébdnos nem rettenek t8le visz-
sza, hogy az Evangélium nevében ezt vdllaljam, a hatalmasok mes-
terkedéseit kipellengérezzem, — s gy elkotelezem magam, akkor
vdllalom a kockdzatot is, hogy hallgatésigom egy része ellenem
fog fordulni, éspedig éppen az, amelynek a pénz és a hatalom
van a kezében. Igy a szolgdlatommal kapcsolatos anyagi kérdé-
sckben hdtrdnyos helyzetbe keriilsk, egyszerdl népbdl szdrmazd
hallgatdim azonban vildgosan fogjak l4tni, hogy mit kockdztattam.
Lzért szdmithatok elismerésiikre. Igaz, hogy én nem kereshetem
ezt az elismerést, azonban milyen silya lesz ett8l kezdve szava-
imnak, ha a kicsinyek, a szegények kiérzik beldliik, hogy Krisztus
veliik tart, hogy az evangéliumi Srémhir elsSsorban nekik szdl!



A LELKI SZEGENYSEG JEGYEBEN

Ha a néphez akarunk szdlni, bizonyos értelemben szegénységre
kell torekedniink. Nem a munkira, gondolatainkra vagy a kove-
telmények szegénységére gondolunk — ez a mondottakbdl vildgos' —,
hanem arra a szegénységre, amely a lemonddsban nyilvdnul meg.
Gazdag az, aki sohasem mond le arrdl, amit megszokott. Ha el-
hagyja hazdjit, magdval viszi a pénzét, és ezzel mindeniitt meg-
taldlja a maga konfortjit, kényelmét, s mindazt, amit megszokott.
Megtaldlja a maga megszokott vildgdt és otthonos kérnyezetének
minden adottsigdt, amelyek majd minden orszdgban azonosak. A
szegény ember azonban seholsem taldlja meg a megszokottat, en-
nek mindeniitt el§lrél kell kezdenie otthona felépitését.

Alapjdban véve mi ,egyhdziak', volt szeminaristdk sem szeret-
jiik feladni és valtoztatni szokdsainkat, gondolat- és beszédmddun-
kat, kulturdlis szinvonalunk kategdridit. Megvan a nemzetkdzi nyel-
viink: a latin, tdrgya és formdja szerint egységes tudomanyos rend -
szeriink: a teoldgia, 4ltaldnosan érvényes torvénykonyviink: a Kédex.
Nem beszéljilkk azonban a koriilottink é16 nép nyelvét, és nem is-
merjiik szokdsait, és ennek kovetkeztében nem is tudunk segiteni
neki abban, hogy a kereszténység szellemét és eszméjét magdéva
tegye. Nyudjtunk ugyan a népnek részleteket a keresztény tanitds-
bdl, eldadjuk neki skolasztikus teoldgidnkat, de nem tudjuk Sket
arra rdvezetni, hogy kifejlesszék sajdt teoldgidjukat,

Szegénységiink — mondhatndnk: egyszeriiségiink — abban 4lljon,
hogy szivesen vdllaljunk hallgatdink érdekében szamunkra nem
konnyli feladatokat: pl. lassan haladjunk el8re, vallaljuk az elke-
riilhetetlen ismétléseket, egyszeriiségre torekedjiink a téma meg-
vdlasztdsdban., Azok a paptestvérek, akik a nép szdmdra tartott
beszédeikben eredeti és 1jszerli megfogalmazisokra torekszenek,
taldn csalddnak majd, ha minket hallanak beszélni. Ha azonban
csak egy kevéske apostoli érzék él benniik, ha 8k is megszenvedik
az 3llandé és djra valé alkalmazkodds nehézségeit, akkor &k is
oromiiket fogjdk taldlni egyszeriiségiinkben és a mi vildgos beszé-
dlinket, taldld kifejezési mddunkat és szemléletességiinket tSbbre
fogjdk értékelni, mint az eredetiesked§ szdélamokat. Mindent egy-
bevetve: az a haladds, amelyet prédikdcidnk meghallgatdsakor
észlelnek az alkalmazkoddsban, a jobb megérthetésre vald torek-
vésben rejlik. Ebben keressék a haladdst, és ennek a haladdsnak,
oriiljenek.

A nép hitszénokdnak ,szegénysége', egyszeriliségre torekvése
abban rejlik, hogy komolyan térekszik a néphez alkalmazkodni s 1gy
beszéde egy szép napon szinte magdtdl egyszeridvé is valik, és
lehetetlen lesz ndla, hogy komplikdlt és érthetetlen kifejezéseket,
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illetve fogalmakat haszndljon. Mdsok taldn kéjelegni fognak djsze-
riiségiikkel, tudomédnyos szavaikkal — elméleteket és elvont dolgo-
kat fognak a szdszékre vinni: § minderre képtelen. 8 mis nyelven
fog beszélni: a nép nyelvén. Oltszzenek mdsok a divatos kifeje-
zések és szdképek kontosébe, viljanak taldn hiresekké aziltal, hogy
mindig 1épést tartanak a legdjabb divattal, § egyszer és minden-
korra a szegények ruhdjiba 06lt6zott. Természetesen bizonyos
korok elétt sikere kisebb lesz. Ezzel szemben a szegények magu-
kénak fogjdk ismerni,

WA szegényeknek hirdetik az Evangéliumot'', nem azt jelenti
csak, hogy tudtam beszélni a szegényekhez olyan egyszerd nyel-
ven, hogy meg is érthették — akkor taldn 1gy szdélna a megdlla-
prtds: ,az Evangéliumot prédikdljdk a szegényeknek' —, hanem
azt is jelenti: ,a szegények befogadtik az Evangéliumot'., Ez pe-
dig azt akarja kifejezni, hogy a szegények taldlva érzik magukat
az evangéliumi jéhirt8l, lelkesednek érte. Végeredményben ez az,
amire nekem, a nép igehirdet§jének tSrekednem kell, — ez legyen
4dlmaim netovabbja.

'Morris L. West: L'avocat du diable, p. 72-3.
2Romain Rolland: Jean-Christophe I.k. ElGszo.
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Iv.
A PLEBANIAI PREDIKACIO

AZ EGYHAZKOZSEG LELKI TAPLALEKA

Fiiggetleniil attdl, hogy milyen témdrdl van sz4, — valahdnyszor
komoly lelkipdsztori lelkiilet hatja 4t a prédikdcidt, sajdtos kegye-
lem f{iz8dik hozz4. Szerves részét alkotja a liturgidnak és az
egyhdzkozség életének; ez a kozGsség ki sem alakulhat nélkiile.
Komoly hidnyt jelentene a hivék szdmadara, ha nem hallanik rend-
szeresen lelkipdsztoruk szavat.

A plébdnosnak 4llandd kotelessége az igehirdetés, legfSljebb
kivételképpen engedheti 4t mdsnak. Ez kiildetésének egyik része.
\ plébdnos ezért van. Ha nem beszél, vagy nem rendszeresen
heszé1, valami lénvegeset von el e;{yhézkéizségétc’)’l.

Amikor els§ plébdnosom egyszer Kardcsonykor, — rajta kiviil 4116 okok-
b8l — reggel nem tudott beszélni a miséken, azt mondta nckem: ,,Bo-
csdsson meg, ma este a vecsernyén én fogok beszélni maga helyett, még
akkor is, ha midr megcsindlta beszédét erre az alkalomra. Ugyanis nem
birom ki, hogy kardcsonykor ne szdljak a hiveimhez.' — Valami nagy-
szerlinek tartottam ezt az alldspontot, elmélyiilt lelkipdsztori lelkiilct je-
lének. Valdban hidnyzik valami a plébdniai kozosség liturgikus ds iinnepi
hangulatdbdl, kozosségi jellege valamiképpen csorbdt szenved, ha a plé-
bdnos szava, gondolatai, elmélkedése ezen a napon elmarad.

Vasdrnapi szentmiséink dllanddé hiveinek gylilekezete, egyhdz-
kozséglink, a helyi Egyhdz, é16 testhez hasonlithatd. E test lelki
tdpldléka az Ige, amelyet hirdetiink hiveinknek. Koz6sségben hall-
gatjdk az Igét, kozGsen veszik tehdt magukhoz lelki taplalékukat:
ebb8l alakitjak életiik alapelveit.

A hivek maguk is egy-egy egyszerl mcegjegyzésiikkel ezt tandsitjdk:
+Azt mondtdk nekiink a szdszékrél..." Ebben a ,nekiink''-ben bizonyos
kollektiv felvevSképesség jut kifejezésre, kdzdsségi fejlodés rajzolodik Ki.

Ha peulg cgy plébanidn kozosségi munkdban késculnek a vasdr-
napi prédikidcidk, Ugy bizonyos idS elteltével k&zos gondolkodds
és bizonyos csalddi egyiivétartozds érzése bontakozik ki, amelyet
a hivek kincsként Sriznek, amelyre biiszkék, és amelyet vasarnap-
rél-vasdrnapra elmélyiteni igyekeznek.

A plébdniai prédikicidhoz — jobban mint barmi mashoz — sajitos
kegyelem fliz6dik, amely az Egyhdz kincstirdbdl ered. Az ilyen
prédikdcid nem csupan beszéd, amelyet valaki valakihez intéz, ha-
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nem olyan hatds, amely a plébdniai kozosséget, mint az Egyhdz
szerves részét tdpldlja és alakitja. Tényleges hatdskore egyébként
messze tilhaladja a megszokott hallgatésdg kereteit: ami a szé-
sz6krdl elhangzik, az kisugdrzik a csalddokra, az otthonokra, sd&t
néha még a gyirban és a munkahelyen is beszélnek réla.

lgen ;61 cmlékszem még arra a napra - a megsz3llds idején tortént
amelyen taldlkoztam egy hivemmel az utcdn, aki mdr alig gyakoreh
valldsdt, Aznap kissé | jdkedvében' volt, ennek kovetkeztében kozlékenyeb: .
\z ember az utca mdsik oldaldrdl jott a4t hozzam. hogy utkdzben figyel-

P . . . .

meztessen:  Plébanos ur., mondta legyen ovatosabb! Az mind szcép

o . ;o P . P

es jo, amit a szoszéken a deportalasok ellen es a megszallok cllen mond
C s . ;

azonban s most kissc¢ jelentésegtelien megemelte reszcee. nvers hang -

1t Ovatos legyen!"

Egy részeg megjegyzésének nem kell nagyobb jelentSséget tu-
lajdonitanunk, s ez egyaltaldn nem irdnyithat benniinket, — mindc:.
bizonnyal igy van — mégis visszhangja annak, amit a kornyéken
a templomon kiviil beszéltek, s jé kozvéleménykutatds az akkori
id6k néphangulatirdl. Hallgatdsidgi korén messze tdl tudjik, hogy
a plébdnos hogy gondolkodik, — s ezt éppen a prédikdciébdl tudjik.
S6t néha még az is elSfordul, hogy ismeretlen kiviildllé ,surran
be'' a rendes hallgatésdg korébe, hogy meghallgassa azt a plébd-
nost, akirdl annyi jét mondtak neki, s ilyenkor azért jon, hogy &
is megcsoddlja, — vagy ha rosszat hallott rdla, taldn éppen azért
jon el az illets, hogy kihallgassa,

Hogyan is tételezhetné fel egy lelkipdsztor, hogy lelkileg for-
mailja egyhdzkozségét, ha nem prédikdl, éspedig nem rendszere-
sen prédikdl, illetve ha nem szive legmélyébdl szdl?

AZ EGESZ KOZOSSEGHEZ SZOLUNK

A plébdniai prédikdcié jellegzetessége, amely ezt minden mds
prédikdcidtél — a bojti beszédektdl, a sorozatoktdl, a lelkinapok-
tl — megkiilonbozteti, éppen abban 4ll, hogy dtfogd, teljességre
torekvé prédikdcids tevékenység. Ennek f§ torekvése a plébdnia
hiveinek nevelése kell hogy legyen, s ennek a nevel§ munkdnak
dtfogd jellegilinek kell lennie,

A vendégszdnok kiragadhat az evangéliumi iizenetbél egy meg-
hatarozott tanitdst, valami sajitos szempontot, amelyet kiilondsen
fontosnak tart, illetve, aminek kifejtésére felkésziiltebbnek tudja
magdt, vagy ami tdn kiilonosen érdekli, Gyakran azért is hivnak
meg ilyen szdnokot, mert bizonyos teriilet szakembere, mert va-
Ihnmely téma irdnti lelkesedése annyira élénk, hogy ez lelkiségé-
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nek sajdtos vonast kolcsonoz. Neki joga is van arra, hogy spe-
cializd1ddjék: elbtte és utana azonban mdsokra hdrul a feladat,
hogy a vendégszdnok tanitdsat kiegészitsék.

A plébdnos ezzel szemben nem vilaszthatja témaként azt, ami-
hez a legtdbb kedve van, vagy ami az § specialitasa. Az a k&-
telessége ugyanis, hogy hiveit ne csupan ,informdlja", hanem
formdlja, alakitsa is. Alakot kell adnia a k6zOsségnek. Se egyéni
problémdit, se személyes tudomdnyit ne kozolje. Egyetlen és dl-
landd kérdése csak ez lehet: ,Mire van hiveimnek sziiksége?' ,,Mi
az igényiik kozosségileg? Mire van szilikségiik éppen ma?'" Ez le-
gyen a kiinduldpontja a plébanos minden megfontoldsinak.

Két valdsdgot kell szem eldtt tartania: a hittartalom teljes fel-
6lelését és a plébdniai hivek Osszességét. Allanddan kérdeznie
kell magitdl: ,Van-e még valami az Evangéliumban, amit a hivek
nem értettek meg, amit nyilvdn elfelejtettek, vagy amire nem gon-
dolnak? Hol tartanak személyiségiik keresztényi kialakitdsdban?
Mit mondhatnék még, hogy el8bbre vihessem G&ket egy lépéssel,
illetve, hogy tévedéseiktél vagy utjukat 4116 rossz szokdsaiktdl
megszabaditsam &ket?"

A plébaniai hallgatdsdg Osszetétele vdltozd — sokszor nagyon
is. Ez nehézség, amellyel szdmolnunk kell. Ez sarkall arra ben-
niinket, hogy minden alkalmat megragadva igyekezziink hallgaté-
sdgunkat kategdridkra bontani. Meg kell taldlnunk az alkalmas
mdédszert ahhoz, hogy kiilénleges és kozvetlen mddon tudjuk hi-
veink egyes rétegeit megszdlitani: a fiatalokat, a felndtteket, a
fizikai munkdsokat, az értelmiségieket, a csalddokat, stb.

Ennek az els§ pillantdsra alaktalan és heterogén tomegnek ldt-
szé képz8dménynek mégis megvannak a maga elényei: Vannak dol-
gok amelyeket sokkal konnyebben mond el az ember egy nagyobb
és tobbréti hallgatosag eldtt, meg akkor is, ha ennek csupdn egy
részét érinti a téma, mert taldn ugyanazt sokkal nehezebb volna
kozvetleniil azoknak elmondani, akik kiilonlegesen érdekelve vannak.
Mindazondltal- vannak olyan témdk is, amelyeket nehéz nagy nyil-
vér}osség elé vinni. M4dsok viszont épp ezdltal vdlnak hatékonyabbd,

Igy pl. mondja csak el a fiataloknak, sziileik jelenlétében, hogy
bizik benniik, hogy 6k a jové reményei, kérje Sket, hogy az id6-
sebbek pesszimizmusa s tilzott dvatossdgra vald figyelmeztetései
kSvetkeztében ne veszitsék el lendiiletiiket,.. Ily esetben intésének
egészen mds kovetkezménye lesz, mintha cgsak az idésebbekhez.
vagy csak a sziil6khGz intézte volna szavait, illetve kizdrdlag a
fiatalsdg el6tt mondta volna el ezt.

Hasonldképpen lehet vegyes hallgatdsag elStt, megfeleld humor-
érzékkel, amely a megértést elémozditja, a férfi- vagy néi karak-
ter bizonyos hibdit és fogyatékossdgait kiszerkeszteni.
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De tovdbbmegyiink: szavunk sokkal tobb dinamikit nyer azdl-
tal, hogy egy nagyobb, vegyes hallgatésig elStt hangzik el. Ezzel
nemcsak innepélyessége, hanem tekintélyi silya is novekszik.
M4r emlitettiik az elSbb, hogy a hitszénok bizonyos értelemben
elkdtelezi magdt azdltal, hogy hallgatdinak egyik csoportjét a mé-
sikkal szemben — amelynek nincs azonos szemlélete a kérdésrél —
védelmébe veszi. Eppen a plébdniai istentisztelet hallgatosaga fog
gyakran alkalmat adni az ilyen rendkiviil érdemes és bitor ki-
4lldsokhoz.

MIRGL BESZELJUNK ?

Legszwesebben azt mondanim, a plébéniai prédikdcié minden
masnal jobban hasonlitson az Ur Jézus tamtasahoz. 6 egész nyil-
vénos élete folyamdan, nem feliiletesen, 1gy-igy tanitotta apostolait.
HHdrom évig dllanddan kozottilk volt, és kiildetése abban illott, hogy
teljesen kiformdlja Sket, s benniik &llitsa elénk egyhdzdnak pro-
totipusait.

Hiroméves miikodése alatt Jézus a mindenkori koriilmények-
nek megfelel§ mdédon képezte apostolait. Eldszor tamtd jellegii be-
szédeit kell emliteniink, hatisuk mély és tartds volt, és a keresz-
ténységrél dltaldnos képet adtak, Hosszi vandoritjain és Galilea
dombjain példabeszédeket mondott, amelyek a képzeld tehetségre
voltak nagy hatdssal. Magatartdsa a legkiilonboz8bb természetd
eseményekkel és adottsdgokkal kapcsolatban, valamint a hozzd in-
tézett kérdésekre adott feleletei: mind megannyi eligazitdst jelen-
tettek tamtvdnyai szdmdra! Krisztus tanité tevékenysége — amint
ezt hdrom éven 3t apostolai kozott gyakorolta — nem meriilt ki
beszédekben, vagy nyilvinos tanitdsaiban, hanem ide sorolhatdk
osszes, szilikebb korii magdnbeszélgetései is, valamint minden
cselekedete,

Kiséreljiik most meg mindazt, amit Krisztus tanitdsdrél mond-
tunk, egy plébdnosnak az egyhdzkozségben vald miikodésére al-
kalmazni, éspedig az els8 naptdl kezdve az utolsdig. Az 10j pléba-
nos, rendes koriilmények kozott, bevezet§ beszéddel kezdi meg
miikodését. Ezen a napon természetesen til ideges még, s ezért
nem tud rogton szabdlyszer{i programot nyudjtani, kiilonben is, a
konkrét koriilmények is annyira bonyolultak szoktak ilyenkor lenni,
hogy nem adnak rd lehetdséget. Mindennek ellenére a hivek miar
ilyenkor elvdrjik, s bizonyos kis nyugtalansdggal figyelik, hogy mir
most megismerhessék 1j papjuknak irdnyvonaldt, bedllitottsdgit.

Nagyon jé tehdt, ha mdr ez alkalommal, legaldbb nagy vond-
<okban felvdzolhatja az egyhdzkozségében teljesitendd kiildetésének

56



f8bb elgondoldsait. A beiktatds napja hamar elmilik... Aztdn k&-
vetkeznek a vasdrnapok. A plébdnos még alig ismer valakit hivei
koziil, kiilonosképpen nem, ha egy tilméretezett vdrosi plébdnidra
keriilt. S mégis, mar valamennyihez kell szdlnia: hiszen mindnyd-
jan itt vannak koriilstte — legaldbbis mindazok, akik rendszeresen
a templomba jérnak -, ez lelkipa'lsztori tevékenységének legkoze-
lebbi kore, kiinduldsi alapja. Mindjart kezdetben kifejtheti egy ked-
ves gondolatdt hivei elStt, irdnyvonalakat jelolhet meg, és utdna
megfigyelheti a hallgatéi korében tdmadt visszhangot.

Els§ beszédei alkalmdval hivei kiilonds figyelemmel fogjdk ki-
sérni. Taldn nem is gy, amint kivdncsian figyeljiik tdrsunkat,
hogy felmérjiik erdit, képességeit, hanem — legaldbb Zltaldnos-
sigban — sok jdakarattal, mint a gyermekek (gyakran nagyon is
{gy!), akik lesik mit mond az anyjuk, kivdncsian, hogy mit kivdn
téliik.

De vajon mir8l is beszéljen a plébdnos ilyenkor, amikor a
hallgatdit még nem is ismeri? Azt hiszem, éppen ez a jé alka-
lom arra, hogy vasirnaponként, minden tovabbi nélkiil, homilid-
kat tartsunk. Mennyi fontos — és ha iigyes —, mennyi tjszer(d gon-
dolatot nyidjthat a plébdnos kommentdrjaiban, anélkiil, hogy vala-
mi meggondolatlansiggal lejiratnd magat! Alapjidban véve nagyon
konnyli az Evangéliumbdl gondolatokat kiemelni, amelyekkel a hi-
veket a k&zonybdl kilenditjiik, sziviikben visszhangot keltiink, és
amelyek révén megismerhetjiik, hogy mi az igénye uj hiveinknek
és mire érzékenyek.

EVI TERVEK

Mihelyt a lelkipdsztor dj egyhdzkozségét kissé mdr megismerte
(a lelkipdsztor szdt itt egyetemesen haszndljuk: a plébdnost és a
kdpldnt beleértve) felvdzolja egy atfogdbb igehirdetésnek a tervét
és a legfontosabb teendSket. Legjobb szindéka mellett sem teheti
a plébdnos,” hogy minden vasdrnap kizardlag az evangéliumot ma-
gyardzza, vagy pedig a szentleckéket vegye sorra.

Persze azt sem akarjuk ezzel illitani, hogy az ilyenfajta prédi-
kdcid, az Uj plébanidn, csak az elsé hdnapok folyamdin lehetséges.
Biztos, hogy ismételten vissza-vissza kell majd ehhez térni, Hisz
lesz erre bdven alkalom,

M4r utaltunk rd az elébbiek folyamdn, hogy a plébdniai prédi-
kdcidnak mindent egybefogd és teljességre torekvd igehirdetési
tevékenységnek kell lennie. Hogy azonban ilyen lehessen, egy-egy
évben legaldbb egyszer fel kell tenniink magunkban a kérdést,
hogy tulajdonképp mire is torekedjék az igehirdet§, mi az illetd
helyen a legfontosabb, legsiirgésebb, legkedvezdbb téma? TOobb
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esztenddre elére nehéz egy altaldnos prédikicids tervet késziteni,
kiilonosen, ha ezt szobatudds mddra készitenénk. Mintha valami
paratartalmat mérnénk, dllandéan mérni kell a plébania lelkiségét.
Olyan érzékre kell az embernek szert tennie, amellyel megsejti,
hogy minden idében mi a legfontosabb. (De ez nem zdrja ki, hogy
a plébdnosnak ne legyenek egyéni gondolatai, fontos egyéni témdli,
vagy hogy ne legyen tanitdsbeli erdvonala.) Ezért annyira jelentds,
mihelyt lehetséges, a prédikdcids témdkat kozosségben tervezni...
De erre még visszatériink!

A lelkipdsztorkodds évei alatt djra meg Ujra fel fognak meriilni
sajitos, jelentds tennivaldk: ezeket elSidézhetik a hivek k&zott
észlelt fogyatékossigok, a politikai vagy tdrsadalmi helyzet adta
események, akdr a profdn tdrsadalomban megnyilvdnuld szellemi
dramlatok, akdr az egyetemes Egyhdzban tapasztalhat§ megmozdu-
ldsok, a Titokzatos Test igényei, amelyek ezen vagy azon a téren
megvildgitdsra vagy erdsitésre szorulnak.

Ritkdn van gy, hogy egy esztend§ igehirdetSi tevékenysége fo-
lyamén, egy-két téma ne adddna mir a kovetkezd évre is: néha
egy-egy akkor mutatkozik, amikor az évben mdir javdban benne
jdrunk. Azonban egy merdben tanitéi szindékkal St-hat évre eldre
szerkesztett prédikdcids terv célszerliségében nem hiszek. Pl. egy
évig dogmatika, egy év erkslcstan, a harmadik év liturgia... Tdbbre
becsiilsm az olyan tervet, amely az életbdl fakad, elsésorban az
egyhdzkozség életébsl.”

Természetes, hogy sziikségiink van prédikicids tervre. De ennek
nem kell feltétleniil még egy egész évre sem kiterjednie. Van gy,

* Néhdny teljesen hevenvészve kiragadott téma a (parizsi) Belleville-h
s s ; ) FIND NN
¢s Colombes-ban, ¢vi program szerint kidolgozott prédikaciokbol:

Amig Colombes-ban a néhdhy hdnapon &t tartott homiletikus prédikdcic

. 2 e g s I PR
utan sziiks¢gcét ¢reztilk annak, hogy a papsagrol beszéljlink, mert el kellett
oszlatni bizonvos zavaros nézeteket sajdt egyh:izkbzségi.inkbcn a magunk
szerepével kapcesolatban, — addig Belleville-ben arra a meggvozodésre ju-
tottunk, hogy hiveink kiilsnosképpen igénylik, hogy a szeretetrdl halljanak
valamit, A kovetkezd évben mindkét plébdnidn a szentmisérél kellett szol-
nunk. Ekkor is Colombes-ban inkdbb kellett beszélni a szentmisc dldozat-
jellegérél s a mindennapi élet szdmdra ebbdl fakadd kovetkezmdényekrdl,
-- viszont Belleville-ben inkdbb a szentmisének kozosséget képzo és ala-
kit$ termdészetét kellett hangsilyozni, rdmutatvan arra, hogy a szentmise
az egység 1étrehozdja.

Ezutdn Colombes-ban az Egvhdzrdl beszéltiink, Kovetkezd évben az em-
berrdl, Azutdn egy déven 4§t ismét oldalrdl-oldalra végiglapoztuk az livan-
géliumot. Egy tovdbbi évben az volt a torekvésiink, hogy Krisztus Urunk

PPN S . P . S . . .
szemelyét idézziik elénk vonasrol-vonasra., — Lelkipasztori megfontolasok-
bSl hasonldképpen iirtunk el Belleville=ben is, csak nem ugyanchbben .
<orrendben.
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hogy a munkaév elején, Gsszel, jelentéktelenebb témdkrdl tand-
csos beszélni a hiveknek, amig végre a nagy nyiri sziinet utdn
/. s ré / 7/ 14 7’
ujra belejonnek a rendes kerékvagasba és igy a kapcsolat a pap
és a hivek kozott intenzivebb lesz.

Es vajon a hosszd nyari sziinet alatt, amikor a hallgatdsig a

7’ 7/ . . 7 / / 7/ / .
szélrozsa minden iranyaban szétszéled, — érdemes-e ilyenkor e-
gydltaldn prédikdlni? Egész csomd mdsodrendli dolog van, amely-
nek megtdrgyaldsira az év folyamdan nincs id8, amelyekr8l azonban
mégis érdemes beszélni.*

Hényszor tapasztaltuk mdr, hogy éppen olyan prédikidcids témdk-
kal kapcsolatban, amelyek szdmunkra kevéssé litszottak fontosak-
nak, hiveink részérél rendkiviil érdekes visszhang érkezett.

MIKOR PREDIKALJUNK ?

A homilia a liturgidnak része. Ez a rész a legalkalmasabb le-
hetne a hivek valldsi képzésére. Hiszen hiveink legtSbbje még a
hitujoncok nivéjan 4ll, valldsi oktatdsra szorul.

Ikgy munkds kornyezetben miik6dé ismerds lelkész kérdést intézett a
munkdsnékhoz, hogy hogyan vesznek részt a szentmisén, Kilene koziil
egyetlen vdlaszolta csak azt, hogy a prdédikdcidval nem tud mit kezdeni.
A tobbi mind dgy nyilatkozott, hogy az imdkat dltaldban nem értik. d¢ a
orédikdcid segitséget jelent szdmukra egy cgész hétre.

Ebbdl 1dtszik, hogy vasarnap minden misén kell prédikdlni. Miért
vannak olyan hivek, akik rendszeresen nélkiilozik a prédikdcidbdl
szdrmazd tanitdst? Csak azért, mert kénytelenek kordbbi miséken
részt venni, amelyeken a papok nem prédikdlnak?

hardcsony reggel tortént egy plébdniatemplomban a hat drai misén. A
miséz8 pap csak hdrom személyt ldtott a templomban, azonkiviil fdrad
volt az é)féli mise miatt, és gy teljes joggal gy gondolta, hogy elhagyju
a prédikdcidt. Hdnapokkal késébb egy anya kereste fel, és elbeszélte ne-
ki, hogy kardcsonykor mennyire csalddott. A hdz tele volt vendégekkel,
s mivel elére ldtta, hogy napkozben igen sok lesz a dolga, kordn felkelt,
hogy crre a korai misére odaérjen. ,Szdmitottam rd, hogy én is kapok
valamit a prédikdcidbdl, és gy az iinnepi hangulatbdl, és egy kicsit elte-
reléddm anyvagi gondjaimtdl, Sajnos prédikdcid nélkiil kellett hazamennem,"

A papot. aki ezt elbeszélte nekem, annvira érintette ez az eset, hogy
azt mondta: ,Ezutin. hacsak esvetlen embert litokis a templomban min-
di¢ fogok prédikalni,

g . ’ . . e

lgv pl. Imatormak, ima alatti magatartds, a haldlos b{indk, a Miatyénl\
magyvardzata, kiilonbiz8 jelentdsebb események elbes/é1ése az cgvhdztor-
7’ . . o
ténelembol. egves Jvlvnt&s szentek életrajza, stb,
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Végre is tegyiik fel a kérdést: Vajon szabad-e tdmogatnunk azok-
nak a k&zombosségét, akik szdndékosan kikeresik a prédikdcid
nélkiili vasdrnapi misét?

Ligyik plébdnosnak éppen coy ilyen yhive' panaszkodott, hogy til sokdig
tart a mise. A plébénos mosolvogva felelte neki: ,,Asszonyom, nem onnét
[ a szé8l, hogy az on buzodsdea tart tdl révid ideig?"

Vajon nem éppen azon szorulndnak-e legjobban a prédikéciéru,
akik mindenképpen el akarjdk keriilni? Hogy is viselhetné el egy
plébdnos, hogy hiveinek egy része rendszeresen keriili a tanitdso-
kat, buzditisokat, mikor egyik legfébb feladata éppen a tanitds és
buzditds ?

Nem vitds, hogy lelkipdsztori szolgilatunkat a tilterheltség jel-
lemzi, s kiilonGsen vasdrnap déleléttiink firadsdgos. Tovabbi a pré-
dikdcid eldkészitése — féként a kezdbk szdmdra — sok munkdt je-
lent. S ha ezt mégis gyakran kell vdllalnunk, Ugy ez a lelkipisz-
torkodds tobbi tennivaldival kapcsolatban érzékeny idéveszteséget
fog jelenteni. Ilelyes volna-e tehdt igehirdetési tevékenységiinket
csokkenteni ?

Mindenképpen bocsissuk elére, hogy legkevésbé papi elfoglalt-
sidgunk vasdrnaponkint az alamizsnagy(jtés.

Kétségtelen, hogy a fiatal pap szadmadra a heti prédikicié készités
tdlzottan sok idéveszteség kockdzatdval jir. Ezen igy lehet segi-
teni, ha bizonyos sorrendet éllapl'tunk meg, illetve, ha a fiatalok
csak kéthetenként keriilnek sorra. Nem lenne-e azonban okosabb
az egész problémdt mds szempontbSl tekinteni? Nem kellene-e
ahelyett, hogy a silirii prédikdldstdl féliink, vagy sajndljuk az erre
valé elékésziiletet, inkdbb &riilni annak, hogy a szentbeszédet igény-
lik, és nem kellene-e torekedniink hasznot hizni beléle? A prédi-
kdlis nem mdsodrendd, hanem elsSrendii feladatunk! Ha a gyakori
igehirdetés alkalmat nyijt a papoknak arra, hogy begyakoroljik
magukat, gy ez megbecsiilhetetlen elény!

Persze, ha minden misén prédika'.lni akarunk, nem szabad hosz-
szan prédikdlnunk. Némely plébanidn a hosszd beszédek valdban
szerencsétlenséget jelentenek, és a hivek jogosan maradnak tdvol
az ilyen beszédekt8l. A hosszira nyijtott prédikicié semmire sem
szolgdl. A hosszadalmassdg prédikdtori betegség, amelyb8l csak
igen nehezen gydgyulhatunk ki, és ami, veliinksziiletett hibaként az
életkorral még rosszabbodik. Némely pap, aki kezdetben hét per-
cig beszélt, egyszerre félérds prédikdcidkkal kezdi traktdlni hiveit,

Ne felejtsiik el, hogy hiveinknek még vasdrnaponkint is ezernyi
az elfoglaltsdguk. Szdmos intézmény és szervezet gondoskodik a
szabadidé felhaszndldsardl, s programjukkal lefoglaljak hiveinket
i<. Sokszor csak dldozat 4rdn tudnak id6t szakitani a szentmisén
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vald részvételre. Arra is iigyeljiink, hogy figyelmiiket, koncentrdld
képességiiket ne vegye végképp igénybe a firasztd prédikdcid, mi-
kor utdna még imddkozni is akarnak a szentmisén. Legylink hit
irgalommal irdntuk.

A hisz percet meghaladé vasdrnapi prédikdcié mdr tidlhaladja
a jogos mértéket.*

PREDIKACIONK FELEPITESE

A plébaniai prédikdcidnak kiilonboz8k a formdi. LegjelentSsebb
a vasdrnapi szentbeszéd, és mintegy gerince a tobbieknek.

Mondhatnink, olyan mint nagy-zenekarban a szdlé. Bele kell
hangolddnia az egész plébania keretébe. Ez sziikséges, gy hatdsa
lényegesen nagyobb.

A liturgia keretében

M4r megallapltottuk hogy a predlkac1o a liturgia szerves resze.
Ugy is mondhatndnk: a 11turg1anak sziiksége van a prédikdcidra és
a prédikdcidnak a liturgidra.

Ha a prédikdcié siillyedS szigetként hizddik meg a mise kozepén,
az élethez és a liturgikus id&szakhoz valdé kapcsolat nélkiil, dgy
hatékonysdgdnak nagy részét elveszti. Ezzel nem A&llitjuk, hogy a
prédikdcidnak mindig a vasdrnapi evangélium magyardzatira kell
szoritkoznia. De bele kell kapcsolddnia a liturgikus imdba és
cselekménybe.

Régente az volt a szdénokok szokdsa, hogy prédikdcidjuk befeje-
zésekor 1élekben az egekbe emelték hallgatdikat, és szinte rend-
szeresen a kozhellyé valt mondattal zdrtdk monddkdjukat: ,Ezt a
kegyelmet kivdnom nektek Istent8l'. Nem lenne-e alkalmasabb min-
den mesterkéltség, vagy erdltetett alkalmazkoddsi torekvés nélkiil
a mindenkori prédikdciés témdt a liturgikus cselekményhez kap-
csolni? A misét magyardzé papnak nem esik nehezére utalni a
prédikdcid tartalmdra, vagy kiemelni ennek fégondolatat, illetve a
szent dldozat folyamdan alkalmas helyeken emlékeztetni a beszéd-
ben hallottakra, hogy imdva és életreszdlé elmélkedéssé viljanak
a mondottak. A szentmise végén, mielStt a pap elbicsuzik a hivek-
t61, egy-két széval még egyszer visszatérhet a prédikicids témdra,
mintegy elmélkedési anyagot adva mindenkinek egész hétre. S6t
az is lehetséges, hogy az ember egy-két olyan éneket vidlasszon
ki, amelyekbdl kicsendiil a prédikdcié vezérgondolata.

* Fokozottan indokolt a prédikdcié rovidre fogdsa akkor, amikor az iin-
nepnap dllamilag elrendelt munkanapra esik. (A forditd megjegyzése)

61



A prédikdcidnak ezenfeliil hangsilyozottan kell kapcsolédnia az

7’ . ’ . / / ’ . ’ . 7 7’
egyhazi év szakaszaihoz. Van-e egyaltalan olyan predikacios te-
ma, amely nem merithetne az adventi, kardcsonyi, vagy husvéti
id6 gondolataibdl? A paraliturgikus iinnepek is — esetleg egy be-

’ e ’ ’ . s .7 /.
szédsorozat elején vagy vegen — alkalmas illusztracioul szolgal-
nak a tdrgyalt témdhoz.*

Egy-egy prédikicids sorozat kezdetén vagy végén lehetne a tdr-
gyaldsra keriild téma illusztraldsira még un. paraliturgikus se-
gédeszkozoket is alkalmazni,

Természetesen adddik még szdmos alkalom arra, hogy egy el-
hangzott szdszéki beszédre visszatérjlink, tanitdsit elmélyitsiik:
’ 7 . /. 7’ ’ 7’ 7’ ’ / ’
1gy a hazi ajtatossagok alkalmaval, csaladlatogatas soran, a gyon-
tatdszéki intclmek kapcsdn vagy egyhdzkozségi Osszejoveteleken.

A plébdnos hiveinek kézosségéhez beszél, de mindegyikiikért fele-
18s. Munk:ija nem ér véget a vasdrnapi prédikéciéval, éppen ﬁgy,
mint cgy professzor nem gondolhatja, hogy eleget tett kitelessé-
gbének azdltal, hogy megtartotta elSaddsit. Nem, itt éppen azon
mulik, hogy mindenki ,megtaldlja a szamitdsat'', hogy minden 1élek
kapjon valamit: azt az inditdst, amely el8bbre viszi 6t, azt a di-
namikus lendiiletet, amely magdval ragadja.

Mdég valami idekivdnkozik: Ertsiink hozzd, hogy hiveink a pré-
dikdcidt ,megemésszék'. Egydltaldn nem biztos, hogy minden-
cgyes hivé magdtdl megtaldlja azt a pontot, ahol a prédikdcidban
hallottakat a sajit életében tettekre vdlthatja. Nem egyszer jelent-
kezik, vagy a gydntatészékben vagy a lelkipdsztori beszélgetés
kapesdn, egyik vagy mésik hiviink, aki szeretne a hallottakrdl ko-
zclebbit megtudni, mert valami miatt nyugtalan, vagy valami ha-
nyagsdg miatt vddolja magdt, amelyrdl azelStt nem is tudott szd-
mot adni magdnak. Fel kell tenniink a kérdést: ,Voltaképpen mit
meritett On a mdlt vasdrnapi prédikiciébsl?"

Ila mindez nem torténnék meg, a plébdnia igehirdeté munkdjé-
ol valami 1ényeges hiényoznék: prédikélés volna kizérc’)lag, de nen
lenne a sz6 igaz értelmében vett lelkipasztori tevékenység.

* Iz persze nem jelenti az ellenkezd végletet. Erre példa az a plébino-
.ki egyetlen alkalmat sem mulasztott el, hogy a gydénds sziikségességi
vissza ne térjen, és ezért egyik Szent Jézsef napon a gyermekek miséjén
prédikdcidjdban gy beszélt: ,,Ma van Szent Jézsef iinnepe. Szent Jézsef
Jesmester volt. I[la ma élne, minden bizonnyal gydntatdszékeket csindlna.
1izért a gyéndsrdél szeretnék nektek beszélni.' Mds kevésbé erdltetett
malisokat is lehetne taldn még idézni...!
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MEG EGY FELMERULG KIVANSAG

Plébdnidink egyre kevésbé szigetelddnek el. A hivatdsszerd, ke-
reskedelmi és tdrsadalmi kolcsSnhatidsok arra késztetik Sket, hogy
apostoli hatdsuk is kolcsonSs legyen.

Miért ne hasznositand igehirdetdi tevékenységiink az 4tfogdbb
lelkipdsztori elgondolisokat, és viszont: miért ne illna maga is
ennek szolgdlatiba? Nem lehetne egy vdros vagy egy esperesi ke-
riilet szdmdra kozos prédikicids tervet kidolgozni?

Ki-ki tehetsége, s kapott kegyelme szerint prédikdl. Ha tdlzott
mddon erdltetné a prédikicids-sorozatokat, tomegcikk vagy tipus-
aru keriilne ki bel8liik. S ezt persze keriilni kell, Ezért minden
plébdnidnak tekintettel kell lennie ,személyes adottsidgaira', sajat
életére és sajitos problémdira. A tll széleskorid tervezés végiil
senkinek sem lenne javdra, st mindenki szdmdra akaddlyt jelen-
tene. Egy egész egyhizmegye szdmdra elSirt prédikdcids terv ko-
moly akaddlyt jelentene az egyes plébdnidk szdmadra, s&t lehetet-
lenné tenné szdmukra, hogy sajit plébanidjuk sziikségleteit kielé-
gitsék, amelyek pedig néha nagyon siirgds természetiiek, a hivek
egészen sajitos hidnyossdgaibdl, hibdibdl-erednek. Egy esperesi
keriilet hatdrain beliill azonban — kiilsndsen, ha minden plébanosnak
médjdban 311 a téma vdlasztdsdndl és rogzitésénél kozremiiksdni —
mér kevésbé-kell félni ily veszélyektdl.

Tovébbi elény: az egyik templomtdl a mdsikig vdndorld hivek
alkalmat kapnak az Gsszefiiggd valldsi tanitds elnyeréséhez. Min-
denekelStt elényt jelentene ez a kollégdk részére, akik igy egy-
méssal érintkezésbe 1épve, prédikdcidikat kozos munkdval készi-
tenék el8, kozbsen megvitatndk azt, és sziikség esetén minden to-
vébbi nélkiil tudnik egymdst helyettesiteni.

PREDIKACIONK ES AZ EGYETEMES EGYHAZ

Fontos, hogy plébdniai prédikicidink beleépiiljenek egy sokkal
szélesebb és tdgabb kird Osszefiiggés keretébe. Nem tehetik tul
magukat az egyetemes Egyhdzon. Arra torekedjiink igehirdetésiink-
ben, hogy hiveink részt vegyenek nagy csalddjuk, az Isten Népe
életében.

Vajon megtessziik-e ezt? Tudunk-e utalni jelentds vildgegyhazi
eseményekre, irdnyzatokra? Tudjuk-e — minden szervilizmus vagy
erdltetettség nélkiil — magdtdl ért6dSen hiveink figyelmét piispo-
kikkre és a papdra irdnyitani?

Vasdrnapi hiveink zOome szdmdra hidbavald és fdrasztd lenne,
ha arra szoritkozndnk, hogy csak felolvassuk nekik a piispoki vagy
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pdpai korleveleket. Ezeket gyakran olyan nyelven és ugy fogal-
maztdk, hogy munkishiveink szamdra érthetetlenek. KiilonSsen
411 ez arra az esetre — s ez sajnos nem csak feltételezett eset —,
ha rosszul olvassdk fel Sket., Mdsrészt ahhoz sincsen természe-
tesen jogunk, hogy ezeket agyonhallgassuk. Ha tehdt a piispoktdl
nincsen kimondottan mas el8iras, a plébanos adott 'kbriilmények
kozott dgy forditsa le' a kérdéses okmaényt, hogy a hivek lega-
1dbb megértsék, hogy az mit akar mondani.

VILAGMERETU PREDIKACIO

De mds, nem egyhdzi jellegli eseményeket is lehet prédikicids
témaként valasztani — illetve ilyenek is alkalmul szolgidlhatnak ah-
hoz, hogy a pap az Evangehum tamtasat veliik kapcsolatban kl-
fejtse. lgy pl. vannak olyan pohtlkal és szocidlis tények, esemé-
nyek, amelyeket nem lehet egyszeriden elhallgatni. Mindenesetre
a lehetd legnagyobb tapintattal kell az ilyeneket kezelni, és kiilo-
nosen Jdvakodni kell, ha ilyenekré’l szdlunk, az improvizéciéktc’;l.
Legyiink a nyilvdnos kritikdval szemben bizalmatlanok! Jobb ha
semmit sem mondunk, mintha igehirdetésiinket pdrt-dlldsfoglald-
sokkal, vagy az ilyenek litszatdval kompromittdljuk.

Még veszedelmesebb szirtek volninak, amelyeken igehirdetésiink
szegényes hajdja megfenekelne, sét elsiillyedhetne: a helyi adott-
sagoknak és eseményeknek taglaldsa.

Az is igaz marad: A viligesemények mellett nem mehetiink el
kozombosen. Nem akarhatjuk, hogy népiink, amely az élettel, a
vildggal dllanddé szoros kapcsolatban van, eligazitds nélkiil marad-
jon. Hiszen e nép ki van téve a legkiilonb6zdbb partok és csopor-
tok vonzderejének és befolydsdnak, mikozben sokszor fogalma sincs
a keresztény elvekrdl, kovetkezésképp képtelen felismerni a té-
vedéseket. Ha tehdt nem akarjuk, hogy hiveink eligazftés nélkiil
maradjanak, akkor nem mehetiink el szdtlanul a v1lagesemenyek
mellett, kiilonben az élett6l idegenednénk el vagy éteri magassa-
gokban maradnank és délibdbos nyugalomba ringatdzva.

Persze vannak mis eszkozok is, a politikai és tdrsadalmi ese-
ményekre vald utaldsokon kiviil, hogy prédikdcidnk az életben gys-
kerezzék; mégis elvbdl elzdrkdzni ezektdl, egyet jelentene em-
bervoltunk, a vildg adottsdgai és kiildetésiink félreismerésével.
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A NEHEZSEGEK

A plébdnia igehirdetési tevékenységének minden kovetelményével
egylitt, megvannak a maga nehézségei is. Mindenekel8tt: a pléba-
nos az allandd szdnok, aki ismeri hallgatdit (legaldbbis &ltaldban)
és ezek is ismerik 6t. Mivel & az dllandé szdnok, aki egyben
helyben is marad, felel§sség terheli a szdszéken elhangzottakért.
Az emberek hdliasak, vagy szemrehinyisokat tesznek neki, hogy
ezt vagy azt a dolgot kiilonsen kiemelte. Mdr mondtuk, hogy pré-
dikdcids tevékenysége bizonyos elkotelezettséget von maga utdn.
Lehet, hogy egyik oriil, a masik bosszankodik a prédikdcid miatt,

Gyakran eléfordul, hogy azok, akik egyik vasdrnap bosszankod-
tak, masik vasérnap nagyon meg lesznek elégedve. Kérdés, vajon
ennek elkeriilése végett izzon-e a plébanos hmtapohtlkat? Ha az
Ur Jézus Krisztust tekinti, hamarosan megallap1that;|a, vajon (o
tekintettel volt-e tanitStevékenysége folyamdn a diplomatikus szem-
pontokra? Minél inkdbb szem eldtt tartja a plébinos a szdszéken
a szegények érdekeit, és minél erdsebben védelmezi ezeket, és
vilik sz8szd1djavd meglevs, de elfelejtett iigyeiknek, anndl jobb.
De anndl rosszabb, ha nem tud — vagy nem akar — egy-egy poli-
tikai, vagy szocidlis esemény kapcsdn alldst foglalni, mégis te-
kintsiik szabdlynak, hogy a prédikicidbdl bizonyos nyugalom dradjon,
és a kiegyensiilyozottsig benyomdsit keltse. Azzal ugyanis semmit
sem nyertiink, ha mennydorgiink, vagy viaskodunk — mégha igaz
iigyért is —, sokkal kevésbé, ha szélmalomharcot vivunk, vagy min-
dendron menteni akarunk olyan dolgokat, amelyek visszavonhatat-
lanul mdr a malté.

Mindig adddnak esetek, amelyeknél az okossig az els6 szem-
pont: igy pl. néha tandcsos lehet, hogy a plébanos sajit kompro-
mittdldsdnak elkeriilése érdekében kevésbé jelentds mozzanatokat
ne is vegyen tudomdsul. Viszont az is nehezen képzelhetS el,
hogy sohase adédnék alkalom arra, hogy utébb mégis megemlit-
siik azt, amit régebben tanicsosabb volt elhallgatni.

Vannak olyan iigyek is, amelyeket egy vendégszdnok megemlit-
het, de a plébdnos nem, ugyanez azonban forditva is érvényes:
olyanok is akadnak, amelyeket egy koztiszteletben 34116 plébdnos
elmondhat, de a vendégszdnok szdjibdl sutdn hatndnak.

Egy a fontos, éspedig az, hogy a plébdnos ne ragadjon meg
minden alkalmat a szdszéken arra, hogy haragjdnak villimait va-
laki vagy valami ellen irdnyitsa. Ismeri hallgatéit? Ez szép és
jé: ,lsmerem juhaimat és azok ismernek engem''. De ez azt is
magdban foglalja, hogy a pdsztor bdrinyait jé pdsztorként, on-
zetlen szeretettel kezeli. Ezért hit Svatosan, kiilonosképpen min-
den személyes példizgatdssal! Nem mindig konnyd dolog egv cov-
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hizkozséget vezetni és benne megfelel§ kritikdt gyakorolni, ha az
ember oly sok egészen személyes dolgot ismer az egyesek életé-
b6l egészen legbensdbb Gsszefiiggéseikig. Sohasem szabad a szé-
noknak a prédikidciét arra felhaszndlnia, hogy egyes embereket
célba vegyen, még akkor sem, ha ezek alkalmat adtak volna erre.
Milyen kénnyen megtorténhetne ez esetben, hogy az illeték tgy
éreznék, hogy a plébdnosnak tett bizalmas kozléseik keriiltek a
szb8székre, — vagy a tobbi hivek ismernének ri az érdekeltekre.

Egyiltaldban, dvatossdg a példdkkal! Eldvigydzatossig egyes ti-
pusok jellemzésében: ha valdban nem is gondolunk hiveink ko&ziil
egy meghatdrozott személyre, a hallgaték azonnal keresik, hogy
kire illenek rd az elmondott szavak! Es a szdszékrdl elhangzott
szavaknak olyan silyuk van, hogy akik altaluk megpecsétel8dnek,
a legsilyosabb hdtrdnyokat szenvedhetik, Mi azonban nem azért
vagyunk, hogy ostorozzunk, hanem, hogy gydgyitsunk! Mindeneke-
16tt kidlté igazsdgtalansdg volna kihaszndlni azt a koriilményt, hogy
dldozataink nem tudnak védekezmi, mi pedig helyzetiinkkel vissza-
élve, taposunk rajtuk. Amikor a szdészéken, vagy az oltdrndl al-
lunk, senki sem szdllhat vitdba veliink, senki sem felelhet nekiink.
Vajon szdmolunk ezzel?

De adddik még egy masfajta nehézség is a plébdnia 3llandd szé-
noka szdmdra: a vendégszdnok nyugodtan mondhatja tobbé-kevésbé
mindig ugyanazt, hisz publikuma véaltozd. A plébdnos és kdplinja
esetében azonban mds a helyzet! Bizonyos idS elteltével kénytele-
nek vagyunk ugyanarra a tdrgykoérre, ugyanazokra a problémdkra
visszatérni. Vegylik példdul a szentmisedldozatra vonatkozd ok-
tatdst. Legaldbb hirom-négy évenkint feltétleniil rdszorulnak egy-
egy plébdnia hivei arra, hogy ujrakezdjik a keresztény tamtdst.
Keriiljiik el tehdt, hogy ezek a sziikséges ismétlések teljesen azo-
nos tervek és azonos pontok hangsilyozdsival torténjenek.

Ugyanez 31l az egyhdzi év iinnepeirél is: lehetetlen, hogy akar
valami prédikicids sorozatbdl adddé osszefiiggés, akir mas didak-
tikus szempont miatt ezek mellett sz4 nélkiil elmenjiink.

Vagy dgy jirjunk-e el, ahogyan cgyik hisvétkor egy derék kdpldnom
tette? Mikozben én végeztem az iinnepi nagymisét, § gy kezdte prédiks-
cidjit: ,Kedves testvérek, ma hiusvét van. De mdr annyi éven 4t hallotta-
tok ezen a napon prédikdciét a hisvétrdl. Ezért most folytatni akarjuk
szokdsos prédikdcids sorozatunkat. Beszéljiink hidt a szentségi bojtrél...
Mér mondtam nektek: hogy minden rendben legyen, ha dldozni akarunk,
a kovetkez8kre kell iigyelniink..." Aztdn ezen a szép hisvéti iinnepen jé
tanicsokat hallottak arrdl, hogy az akkoriban még szigord szentségi boj-
tst. hogy lehet kiilondsebb gyomorpanaszok nélkiil elviselni... Krisztus
feltdmaddsardl és az egész hiusvéti 6romrél, valamint ennek az 6rokké-
valdsdgon at tartd fennmaraddsdrdl... semmit!
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Az évenkint visszatér$ iinnepekrél mindig hasonléan emlékez-
ziink meg? Vildgos, hogy egy plébdnosnak, aki mdr tiz vagy hisz
éve van plébdnidjdn nem konnyii mindig djat mondania., Lehetsé-
ges ez egyaltalin? Nem lehetne esetleg sorozatunk témdjit kap-
csolatha hozni az iinnepi homilidval?

Ldssunk egy példdt: mondjuk, hogy o szcretetrdl volt $z0, Olyan nehéz
lenne pl. éppen ezt a gondolatot Gsszckdtni a Mindenszentek, a Kardcsony.
vagy Ilisvét gondolatdval?

Vagy ha a szentmisérdl beszéliink: nem lehet-e ezt is az iinnep fényé-
ben tekinteni ?

Egy mdsik évben taldn a bilinbdnat szentségérdl lesz szdé: miért volna
nehéz az éppen soron 1évé iinnep szemszogébSl megvildgitani ezt a té-
médt? Emellett nem is sziikséges tdlsdgosan ragaszkodnunk a napi szo-
vegekhez!

Arra termdészelesen scnuniképpen sem vagyunk kotelezve, hogs
az iinnepi homilidkat erészakosan belekényszeritsiik egy atfogdbb,
nagyobb sorozat beszédei k&zé. Van elegendd méds eszkoziink is
ahhoz, hogy prédikdcidnkat viltozatossd tegyiik.

Mindent egybevetve: A plébdniai keretek kozott folyd prédikdcid-
nak megvannak a maga nehézségei, de egyszersmind lehetdségei
is. Minden mds kozott ez a legelsd lelkipdsztori lehetSség! Hany-
szor fogja tapasztalni, valahdnyszor prédikdl — éspedig diploma-
tikus megfontoldsok és kiilonféle megszoritdsok nélkiil, sét inkdbb
minden e feladatival jird kovetkezménnyel szdmolva, fliggetleniil
az esetleg felmeriil§ kovetkezményektdl, — valahanyszor az Evan-
géliumot hirdeti, meglepédve fogja 1dtni, hogy szavai mennyire
.,talélnflk" és hatnak. ,

Az Ur kegyelme vele van. ,En vdlasztottalak titeket és arra
rendeltelek, hogy munkdtokkal gylim&lcsét hozzatok: maradandd
gyiimolesot'" (Jn. 15,16). A lelkipdsztor valdban a ,vidlasztott',
akit arra ,rendeltek'', hogy prédikiljon: ha valdban prédikil, gy
gviimblesst is fog hozni, maradandd gviimolesot.

De gy se csindljuk, mint egy mdsik pap, aki a kardcsonyi éjféli misén
{gy kezdte prédikdcidjdt: ,Mdar tobb éve, midta a kardcsonyrdl beszélek
nektek, szdndékomban volt egyszer valami mds témardl is szdlni... Bi-
zonyara tudjitok, hogy az Egyhdz czen a mai napon iinnepli Szent Anasz-
tdzia iinnepét. Beszéljink hdt ma érdla..."
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V.
A VASARNAPI PREDIKACIO MARGOJARA

A PLEBANIAI KIHIRDETES

A prédikicidhoz kapcsolédik — s8t olykor magiban a szentbe-
szédben is szerepel — a plébdniai hirdetés.

Ennek kiilonbozd mddjai lehetnek: igy pl. a plébdnos iddnkint
beszdmol az egyhdzkozség életérdl. Kiemeli, hogy az elmilt hé-
napban, illetve negyedévben milyen fontosabb események torténtek
az egyhdzkozség eleteben. Felvdzolhatja az elkdvetkezd id8szak
programjat is. Utbalgamtasokat ad e programmal kapcsolatban,
vagy a lelki élet elmélyitésére vonatkozdlag és igy tovdbb,

Lehet vasdrnaponkint a prédikdcié elStt is bizonyos utasitdsokat
adni.

Csak ugy mellékesen: ez nem is olyan egyszerd dolog. Némely
ifjd kdpldn botladozik, gatldsai vannak, és a lényegest képtelen ki-
mondani... 1gy aztdn fontos dolgok érintetlenek maradnak. Vajon
jé-e az ilyen hirdetéseket leirni? Ez esetben ismét annak a ve-
szélynek vannak kitéve, hogy nagyon is vérszegényen hangzanak,
mint minden, amit felolvasnak a szdszékr8l. A plébanos miért
nem beszeh meg ezeket a hirdetéseket szombaton este kdplanjai-
val? Igy kifejthetné, ami legmkabb feltlint neki, amit kiilsnosen
szeretne hangsilyozni s igy a kapldnok is elmondhatjék sajét,
emlitésre mélto észrevételeiket. Ha aztdn mindegyikiik megértette,
hogy mirél is van szd, tudni fogjdk, hogy mit kell kiilsn hangsily-
lyal koz6lniok a hivekkel.

Fiiggetleniil attdl, hogy ezek a plébdniai hirdetések negyedéven-
ként, havonként, vagy hetenként torténnek, mindenképpen jelentSsek.
Mint hajdan a plébdniai ifjisdgi korokben, elmaradhatatlan segéd-
eszkozokké valnak, inditdsokat adnak, és kozosségi szellemet te-
remtenek. Képtelen vagyok megérteni, hogy egy plébdnos — kiils-
nosen a plébdnia dtvételének elsé idszakdban — hogyan tud ird-
nyitani, ha nem ad dltaldnos utasitisokat. De a vilidgért se tegye,
hogy csak utasitdsokat ad, vagy ne buzditgassa csak a hiveket
gyonni és dldozni, — még kevésbé emlegessen gyijtéseket. Sza-
vainak olyanoknak kell lenniok, hogy hivei kapjanak is valamit be-
16liikk, Példdul: egy iinnep idSpontjat az egyhdzi év keretében ne
azzal hangsulyozzuk, hogy emelt hangon kozoljiik a hivekkel va-
lamely iinnep kozeledtét, hanem inkdbb mutassunk rd, hogy az iin-
nepnek milyen jelentSsége van az Egyhdz és az emberek életében.
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Vannak plébdnosok, akik egész tanitéi tevékenységiiket a hirde-
tések kozé rejtik el. Ismét mdsok hirdetéseikben és figyelmezte-
téseikben szinte semmi tamtdst nem adnak.

Nem torekedhetnénk-e hirdetéseink sorin — legaldbbis folyama-
tosan, aprankint adagolva — arra, hogy megmagyarizzuk a hiveink-
nek, hogyan kell prédikicidt hallgatni?

Egyszer hdnapokon keresztiil — st egy esctben egész éven at — azt ta-
pasztaltam, hogy hiveim mennyire érzéketlen és mozdulatlan hallgatdi- vol-
tak beszédeimnek. Még rdm sem mertek nézni... A vendégszénok, be-
széde utan, kifejtette elSttem, hogy mennyire elkedvetlenedett magatarta-
suk miatt... Sikerem azonban teljes lett, amikor egyszer azt mondtam
nekik: ,,Kérlek benneteket, mutassatok ki valamiképpen, hogy legalabb fi-
gyeltek szavaimra. Legaldbb nézzetek a szdnokra, és ne restelljétek ki- ~
mutatni, hogy megértettétek-e vagy nem, amit mondott, hogy szavai ér-
dekelnek-e benneteket vagy nem. Ha szomoru dolgot hallotok, mutassatok
ki, hogy egyiittéreztek, és ti is szomordak vagytok, ha valami tréfdst, ugy
ne szegyeljétek, mosolyogjatok..." Erre mindnydjan elkezdtek nevetni...
es egyszerre minden rendbe jott. Ett6l kezdve megteremtddstt az eszre-
vehetS kapcsolat a szonok €s a hallgatésag kozott. Ett8l az idéponttdl
kezdve azt mondtdk a vendégszdnokok: ,Orém volt hozzdjuk beszélni''. -
Ugyanez volt a tapasztalatom a két masik plebanian is. ahol mikodtem,
minden esetben ugyanaz volt a hivek reakcidja.

ADVENTI ES BOJTI BESZEDEK

Birmily rendszeres és tartalmas a vasdrnapi prédikacié, nem
elégséges ahhoz, hogy a hivek valéban elmélyiilt tanitdst kapjanak
benne. Mads prédikdcids alkalmakat és eszkozoket is kell taldlni,

Vannak specidlis ,prédikdcids idSk" az egyhdzi év folyamdn.
Ilyenek az ddvent, a nagybsjt, és a hisvéti idészak.

De nydjthatunk a hiveknek még ezenkiviil egyéb alkalmakat is:
pl. tamtd jellegli kurzusokat hirdetiink felnSttek részére. Bdrmi,
amit a hivek képzésére, alakitdsira taldlunk, jd.

Csak az a fontos, hogy hallgassanak hivdsunkra és jojjenek. Eh-
hez persze sziikséges, hogy ezek az oktatdsok, illetve az ddventi
vagy bojti beszédek tartalmasak és érdekesek legyenek. A hivek
nem szivesen vesztegetik idejiiket.

DIALOGUSOS KONFERENCIABESZEDEK

Hadd fejtsiik ki, mi a legalkalmasabb mddja a nagybojti konfe-
renciabeszédek megrendezésének.
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Legalkalmasabb ezeket vasarnap kesd delutan megtartani. Kezdetben
5 orakor tartottuk, de késébb ugy tapasztaltuk, hogy 6 orakor alkalma-
sabbak. A vasarnapot elényben részesitettiik a hétkoznappal szemben, ¢s
megallapitottuk, hogy a hivek az dldozat ellenére. amit ez nekik jelentett,
nagy szamban ldatogattak beszédeinket.

Petit-Colombes-ban, Colombes-ban ¢és Belleville-ben rendszeresen cl-
jott 500-600 személy. S6t, Colombes-ban sziiksegessé valt a predikacio-
kat keétszer tartani és a hét folyaman megismételni.

Ha nincs idegen szonokunk, ugy magunk segitiink magunkon, de clény-
ben részesitjilk a parbeszedes format.

A pirbeszédes nagybojti prédikdcid, illetve konferencia a k&-
vetkezdképpen alakul: Az egyik kdplin mintegy félérdn 4t vagy
kissé hosszabban kifejti témdjit, és utdna kérdéseket tesz fel.
Sokan megmosolyogtdk mdr ezt a mddszert. Nevetségessé azonban
csak Ugy vdlik, ha nevetséges mddon csiniljdk. Ezzel szemben
igen praktikussd valhat, ha a tarsszénok ért ahhoz, hogy némi hu-
mort vigyen beszédébe, vagy hogy iigyesen kiélezze témdjit, —
természetesen sohasem feledkezve meg az Isten hizdhoz ill§ mél-
tésdgrdl. Nem nehéz a hallgatdsdgot az ilyen egyszerii kérdés-
felelet mddszerhez hozzdszoktatni, és a parbeszédes forma jelen-
tékenyen megkénnyfti az érdeklddés felkeltését. A hivatalos térs-
szonok a hallgatdsdg sorai kozott meghuzodo ellenvelemenyek sz4-
csovévé, 111etve v1sszhang3ava valik. Igy a szénok megtakarit ma-
génak hosszu és nehézkes fejtegetéseket. A tdrsszénok kdzbeszdla-
sai lehetdvé teszik szamdra, hogy lélegzethez jusson, és jelenté-
kenyen megkonnyitik szellemi erdfeszitéseit.

Természetesen sz6 sem lehet arrdl, hogy a hallgatékban azt a
benyomast keltsilkk, hogy a tdrsszdnok megjegyzéseit rogtonzi,
és ezért egy szécsatdnak valtak taniivd. Kezdettdl fogva vildgos-
nak kell lennie, hogy a Két szdénok Gsszebeszélt egymdssal a fel-
vetendd kérdésekre vonatkozdlag, s a tarsszdnok a hallgatdk kép-
visel§jévé vdlt, és ezek valéban nyugodtan fordulhatnak hozzd,
hogy kérdéseiket és nehézségeiket elébe tdrjik.

Mondhat valaki errdl a mdédszerrdl rosszat, amennyit akar: nd-
lunk jél bevalt, a hallgatdk lelkesen és érdeklédéssel vesznek raj-
ta részt, s mindig szivesen jonnek ujra meghallgatni.

Ha vendégszdnokunk van, természetesen nem kényszerithetjiik,
hogy 8 is kovesse mddszeriinket., Ilyenkor azonban kiilonlegesen
fontos, hogy ezeket a vendégszdnokokat jél valasszuk ki, hogy al-
kalmasak legyenek beszédeikkel a hallgatdkat lekotni.
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HUSVETI LELKINAPOK

A hisvéti lelkinapok tovabbi kividld eszkozok és alkalmak arra,
hogy elmélyitsenek gondolatokat, illetve meg1nd1t01 legyenek olyan
lelki folyamatoknak amikre a kozOnséges vasarnap1 predlkacm
nem elégséges. Nem volna szabad az ilyen nyilt lelkinapokrdl
olyan rossz véleménnyel lenni. Az biztos, hogy nem érnek fel a
zdrt lelkigyakorlatokkal, amelyek a maginy teljes csendjével jir-
nak... De vajon ez ok-e arra, hogy egészen mellSzziik a lelki-
napokat? Hiszen ezek is kitiind alkalmak a magunkba szdlldsra,
az Osszeszedettségre két-hdrom estén, — kiilonsen olyanok szd-
méra, akik midr-mir elvesztették kapcsolatukat a vallds vildgdval.

Vajon naivsdg azt gondolni, hogy az egyhdzi év oly id6szakdban,
amikor az Egyhdz imdja is bens8ségesebb, mint mdskor, a kegye-
lem is bdvebben drad? Serdiil6korban levd fiuk és ldnyok szive-
sen jonnek ilyenkor., Jé alkalom nyilik tehdt arra ilyenkor, hogy
a fiatalokat kiilobnosen érdekld témdkrdl beszéljiink.

Ilyen hisvéti plébaniai napoknak kétféle formajdt is ldttam: egyik
esetben kiilonvdlasztva fidk, illetve linyok, mdskor pedig vegyesen
fidk és ldnyok vettek részt. Az elsd esetben alkalom adddott oly
kényesebb tdrgyak érintésére is, amire a vegyes Osszejovetelek
nem volndnak alkalmasak. Ezzel szemben a koz0s taldlkozdk so-
ran ismét méds problémdkat sokkal elevenebben, s 1gy taldn haté-
konyabban is megtdrgyalhatunk.

Ha aztdn az erre kovetkez$ héten a felnSttekre keriil sor, nagyon
j6 alkalom kinalkozik arra, hogy a szénok a csaldd és a nevelés
kérdéseirdl beszéljen, nyiltan szdljon a sziil6khoz, anélkiil, hogy
a gyermekek jelenléte barmi akadilyt jelentene.

MASFAJTA LELKINAPOK ES REKOLLEKCIOK

A plébdnidk életében vildgszerte az egykor egyesiileti keretben
tartott ,lelkinapok' gyakorldsa &ltal valt lehetdvé, sst sziikségessé,
hogy plébdniai sikon szélesebb publikum részére ilyen lelkinapo-
kat, rekollekcidkat tartsanak. A hivek bizonyos rétegei: fiatalok,
vagy hazaspdrok, vagy magidnyosan él0k készek arra, hogy egy
reggelt, vagy akir egy egész napot az imdnak vagy az elmélke-
désnek szenteljenek. .

Az ilyen lelkinapokat, vagy rekollekcidkat kiilonféleképpen lehet
megrendezni. A plébdnidn, egyhdzkozségi hdzban, szerzethizban
vagy éppen lelkigyakorlatos hdzban, Csak egyet kell hangsilyoz-
nunk: akdrhol és akdrmimddon tartsuk, az a fontos, hogy a részt-
vevGk meglrizzék a hallgatds csendjét. Mert semmi sem helyet-
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tesitheti — amennyiben egydltaldn megvaldsithaty — az elSeste
csendes vdrakozdsit, az éjszakai kikapcsoléddst, hogy az Ossze-
szedettség 1égkore kialakulhasson,

NAGY LEHETGOSEGEK

Az a lelkipdsztor, akinek komolyan gondja van ra, hogy miképp
szdéljon hiveihez, alkalmas mddon fel fog fedezni az egyhizi év fo-
lyamdn még més egészen kiilonleges alkalmakat és mddokat is.
E helyiitt nem azokra az alkalmakra gondolunk, amikor kisebb,
ilyen vagy olyan szempontbdl érdekelt hiveink jonnek Ossze, ha-
nem inkdbb azokra, amikor a templom egészen zsifoldsig teli szo-
kott lenni: Mindenszentekre, a kardcsonyi éjféli misére, virdgva-
sdrnapra, hisvétra, Fehérvasdrnapra stb.

Elitélendd az a plébanos, aki nem hasznilja ki ezeket az alkal-
makat arra, hogy szdljon a templomba rendszeresen nem jirdkhoz.
Ezek az ,alkalmi-templomlitogaték' rendszerint jészdndékd embe-
rek. Résziikr8l mdr az is valami, hogy évente kétszer-hdromszor
eljonnek a templomba. Gondoljunk arra az dridsi tomegre, amely
kozott 8k élnek, amely soha-soha nem vesz részt az egyhdz éle-
tében. Ezzel szemben 8k — a mai tdrsadalomban meglevd pogdny
légkor ellenére — még mindig ,hiv8knek' valljak magukat. Mond-
hatnd valaki: ,,De a hitiik -nem sokat ér!" Talan inkdabb valami
babonaféle! Kétségtelen. De éppen ezért, egy okkal tsbb, hogy
megproébaljuk Gket felvildgositani és hitiiket kissé éleszteni.

Ugyis elég sokd elhanyagoltuk a félig-m'vket s a valldsukat
félig-meddig gyakorldkat, pedig ezekre még mindig tudunk hatni,
és bizonyos esetekben még mindig megtaldlhatjuk a szét hozzdjuk.
Léissunk erre néhdny példat:

Kardcsonykor nagy tomeg lepi el templomainkat. Az éjféli
misén hi'vék s ,alkalmi ldtogatdink' taldlkoznak. Ne adjuk fel a
reményt az utdbbiakkal kapcsolatban sem, intézziink hozzdjuk ki-
mondottan néhiny jé szét, persze nem feledkezve meg azokrdl, akik
rendszeresen jirnak templomba. A kardcsony misztériuma igen
alkalmas arra, hogy e vendégek szdmira is taldljunk megfeleld
mondanivalét. Ha ligyesen megrendeztiik a dolgot, és mdr az isten-
tisztelet elStt valami népies, paraliturgikus mozzanattal hangulatot
tudtunk teremteni, annak is meg fogjuk taldlni a mddjit, hogy az
Osszes jelenlévdket Gsszeszedettségre késztessiik, és 1gy felkészit-
siik 8ket arra, hogy sajit életiikben a Megtestesiilés titkdnak némi
helyet biztositsanak, s ekkor az sem lesz mdr nehéz, hogy az iin-
nepi homilidban mindenki szidmdra adjunk néhdny iidvés gondolatot.

Ilyenkor f8gondunk éppen Ok legyenek, akiket ritkdn ldtunk, és
nem a rendszeresen templomba jird hiveink! Utébbiak szdmdra
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egy mis alkalommal — esetleg el6z3 vasirnap, vagy az iinnep utdni
vasdrnap — adhatunk néhdny szimukra alkalmas és az iinnepi misz-
tériumban valé elmélyiilést eldsegitd gondolatot. Kardcsony éjsza-
kdjdn hagyjuk taldn kicsit a pusztiban a kilencvenkilenc igazat a
szdzadik bardny kedvéért, aki most itt van elSttiink, és nem is kell
utdna menniink a pusztiba, hogy megtaldljuk. Taldn most csak azt
vérja t6liink, hogy ne hdzzuk fel iinnepi cipdnket, ne a virdgos,
iinnepi uton haladjunk, hanem ehelyett kivételesen a koznapi, kita-
posott utat valasszuk.

Virdgvasdrnap taldn még tobb emberre szdmithatunk. Ez a
nagyhét kezdetén kitiind alkalom arra, hogy mindazokat, akik ki-
zardlag barkdjuk megszenteltetése miatt jottek, kis elgondolko-
ddsra késztessilkk. Ne feledkezziink meg arrdl, hogy ezek koziil
nagyon soknak tudat alatt rossz a lelkiismerete, mivel évek 6Sta
nem gyéntak és nem dldoztak. Azt se felejtsiik el, hogy milyen
nyomasnak vannak ezek kitéve az elkereszténytelenedett kornyezet
kovetkeztében, amely naprdl-napra jobban eltivolitja Sket vallisos
kotelességeik teljesitésétSl. Beszédiink e napon hatoljon el a lel-
kiikig, kissé éle is legyen, — persze tokéletes hatdsa gy sem lesz,
és a lelkeknek teljesen szabad elhatdrozasi képességét ugysem
fogja azért visszaadni.

A virdrvasdrnapi szentmisében felolvassdk a passiét, Urunk kin-
szenvedésének torténetét. Természetes, hogy ennek nem szabad
rossz magyarsaggal és monoton hangon torténnie. Vajon olyan ne-
héz lenne a nagy drimédhoz egy-két megjegyzést is fiizni, Urunk
szeretetére ramutatni, és erre a lelkekben valamiféle vdlaszt éb-
reszteni?

Miért maradjunk az elvont dolgokndl, és hagyjuk ra teljesen
gyakorlatlan hallgatdinkra, hogy 8k vonjdk le az iidvés kovetkez-
tetéseket? A mi segitségiink nélkiill dgysem tudjdk ezt megtenni!
Vajon er8szakossdggal volndnk vddolhatdk, ha nyiltan kijelentenénk:
nMost felvetddik ©nok szamdra a kérdés: Meg akarom ebben
az évben tartani a hisvétot vagy nem? Kérem, vegyék ezt fonto-
18ra... Kozben gondolkodjanak logikusan, és legyenek hitiik irdnt
is lojdlisak!" Ne féljiink egy kevéske ramendsségtll! Még egyszer
mondom, — mar holnap a  munkahely, a csaldd, a szenvedélyek,
teljes erével milkodésbe fognak lépni, hogy az ingdt az ellenkezd
oldalra lenditsék!

Colombes-ben és Belleville-ben virdgvasarnapon mindig ily szellecmben
prédikaltunk. Ila megkerdeznénk azokat. akik ekkor gyontattak. csodal-
kozncék rajta, ha ezek — természetesen a gyonasi titok legkisebb meg-
sértése nelkiil is — ne szamolnanak be ezeknek a prédikiacioknak iidvos
v isszhangjarol.
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Fehérvasdrnap — a gyermekek iinnepélyes elsS szentdldoza-
sa — a mdsik alkalom, amikor prédikiciénk jé eredménnyel jirhat.
A keresztségi fogadalom iinnepélyes megijitdsa utdn jé alkalom
kindlkozik arra, hogy rogtén szdljunk a sziildkhoz, és feltegyiik
nekik a kérdést, vajon igazdn tdrvényhliek akarnak-e lenni? ,Miért
jarultak hozzd ehhez a lépéshez, amelyet gyermekiik most késziil
megtenni?"" Ekkor rogtén magdtél szdba johet a vallisos életben
vald dllhatatossdg kérdése, és minden céltalan mennydérgés vagy
szidds nélkiil hatni lehet ezekre a sziilSkre, nagysziil6kre, unoka-
testvérekre és bardtokra, hogy gondoljdk egyszer végig, mi miatt
forditottak hitat eddig Istennek? —

Méds alkalmak is kindlkoznak még, amikor az ember nagyobb
népcsoportokhoz fordulhat: Mindenszentekkor, Urnapjin, bicsidjé-
rdskor stb. Mi tart vissza benniinket ilyen alkalmakkor attél, hogy
ezeket kellGképpen kihaszndljuk? Csak nem attél tartunk, hogy
megsértjliik a szokdsos tartézkodé magatartdst vagy éppen lenéz-
nénk alkalmi ldtogatdinkat? Miféle titokzatos inditdokok akadd -
lyozhatnanak meg abban, hogy az alkalmat kihaszndlva szabadon
szoljunk egy-egy ilyen csoporthoz, amelyhez most kdnnyii szerrel
hozzaférhetiink! Ez az ,6sszeterelddott' hallgatésdg, amely oly
ritkan ldthaté a szoszékiink koriil, nagy és erdteljes hatdsokra
szorul. Ezek ,elmaradottak', legyiink hdt irgalommal irantuk!

Ilyen koriilmények azonban alkalmatlanok arra, hogy szdnoki
készségiinket megcsillogtassuk, vagy valami mély, teoldgiai problé-
mat fejtsiink ki elSttiik. V&llaljuk tehdt ilyenkor Isten nevében,
hogy szegény és egyszerii igehirdetGknek tartsanak minket. Most
olyan szegények dllnak elSttiink — és milyen nincstelenségben élnek
ezek! — akik éheznek és szomjaznak szavunk utdn. Biztos, hogy
az ember abban a veszélyben forog, hogy évrdl-évre megismétli
magdt, és mindig ugyanazt mondja. Nehezen taldljuk meg a mdéd-
jat annak, hogy azonos koriilmények kozott, hasonldé alkalmakkor,
ugyanarrdl a témardl és olyan hallgatésdg elStt, amely Gsszetéte-
lében szintén azonos, — nagyon vdltogassuk a szavakat.

Ha a szénok intenziven részt vesz hiveinek életében és ugyanak-
kor a liturgia misztériuméban is, ha személyes elmélkedései is
elevenek, ugy elkeriilheti, hogy hallgatésdgdnak az legyen a benyo-
maésa, hogy ,ezt mar hallotta', vagy hogy ,mindig ugyanazt', il-
letve gondolatsablonokat nydjtson csupan.

Egyhez azonban nincsen a szdnoknak joga, még akkor sem, ha
ismétlésekbe kell bocsdtkoznia: hogy ti. csak azért, hogy néhdny
eltévedt bardnyt diusabb legelSkre vezessen, cserbenhagyja nydjd-
nak zdmet.
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A GYERMEKEK MISEJE

Ha egy plébaniatemplomban a gyermekmisén is van prédikdcid,
a felnSttek is szivesen ldtogatjdk ezt, s ilyenkor a pap beszédében
sok olyat is felemlithet, amit egyébként nehéz lenne nekik elmon-
dani. Anélkiil hogy bevallandk, a feln8ttek nagyon szeretik a didk-
misék egyszerii magyardzatait, és nem egyszer feleletet kapnak
ezekben naiv kérdéseikre, amikrdl szégyellnek nyilatkozni.

Ha a pap azt akarja, hogy a gyermekek megértsék, feltétleniil
egyszeriiségre és vildgossdgra kell torekednie. Nem szabad res-
tellnie megismételni a katekizmus legelsS kérdéseit sem. Pedig
sokszor a hittannak ezt az ABC-jét a felnSttek mdr kezdik elfeledni.

A gyermekmise-prédikdcidénak tobb el6nye van. Persze az is
biztos, hogy a felnStt hallgatésdg utdna a tobbi mise prédikicids
sorozatdt nehezebben tudja kovetni. S ez komoly hatrany.

De vajon lélektanilag helyes, alkalmas-e a gyermekek szdmaira
a szentmise tartamdt meghosszabbitani a prédikdciéval? A mise
mér Snmagiban elég hosszi és elég sok erlfeszitést igényel, hogy
a fiatal hallgatésdg kozben a csendet, figyelmét és nyugalmdt meg-
Orizze. Kitesszilk hdt magunkat a kockdzatnak, hogy a gyerekek
elfiradnak, vagy elszdérakoznak. M4ds alkalmak is kindlkoznak arra,
hogy beszéljiink hozzdjuk, oktassuk Oket, — esetleg mds iddben és
mds helyen. Haszndljuk ki ezeket! Meggydzd8désiink szerint — fel-
tétleniil arra kell torekedniink, hogy ne rakjunk rdjuk nagy terhet.
Igy végiil minden valldsgyakorlat ellenszenvessé vdlhat sziamukra.

A VENDEGSZONOK

ElsGsorban a plébanos kotelessége hiveinek oktatdsa. E tekintet-
ben & a piispok kozvetlen megbizottja. Ez azonban természetesen
nem jelenti azt, mintha nem volna szabad kisegitSket is igénybe
vennie, akik akdr tuddsuk, akdr nagyobb tapasztalatuk kovetkeztében
— vagy egyszerilen azért, mert kiilonds hatdssal vannak a hivekre —
e munkdban elénysscknek bizonyulhatnak.

Vannak szerzetes kongrega’.ciék,/ amelyek tagjaikat kimondottan
erre a munkdra specializdljak. Allapitsuk azonban meg minden
rosszmajisdg nélkiil, hogy ezek néha eltértek alapitdik célkitiizé-
sét8l. Egyeseket azért alaprtottak, hogy utdnamenjenek az eltévedt
birdnyoknak, amelyeket a plébdniai papsdg mdr nem tud elérni.
Ma pedig az a helyzet, hogy a plébdnia az § szdszékiik koré gyljti
ezeket. Mindazondltal kivdlé szolgdlatokat tesznek nekiink.

De ha meg is hiv a plébdnos egy-egy vendégszdnokot, ez még
nem mentesiti 6t a hiveivel szemben fenndlld felelGsségtdl. Fz
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teljes egészében &t terheli, s semmiféle megfontolds sem veheti
le réla. Az 8 kotelessége a vendégszdnok megvalasztasa, annak
a feladatdra vald eldkészitése, a neki nyijtandd segitség, sét a
szénok ellendrzése is.

P. Monsabré, a Notre Dumc cgvkori hites szdnoka nevéhez flzddik ez
az anekddta. Egy plébanos folétteseitdl kérte: ,Kiildjenek hozzdm valakit
vendégszonokként' — és P. Monsabré megérkezett a plébanidra, de meg-
drizte inkognitojat, €s élvezte tréfdjit: Beszéde elején ugyanis erdsen
angolos kiejtéssel kezdte mondokajat. Aztdn hamarosan hibatlanul foly-
tatta. Visszatérdben a sekrestyébe 1gy szdlt a plébanoshoz: ,l.egyen ez

maradandd tanulsdg!"

Hanyszor mondtam én is magamnak, mikor kdpldn koromban
meghallgattam egy-egy szdnokot, akit a plébanosom meghivott, de¢
kelld el8készités nélkiil: ,Ez jé lecke legyen szamomra a jovire!"

Plébanosomnak cgy baritja, egy jé, oreg kanonok volt, egyszer meg-
hivta az elsd aldozas eldtti lelkinapok szdnokaul. SiThatnékom volt, ami-
kor hallottam, hogy —a la Bossuet — micsoda retorikai patosszal beszélt
a fiatal hallgatdsdg el6tt. Persze ugyancsak munkiamba keriilt megdrizni
a rendet €s nyugalmat a gyerekek kozott, akik legkisebb jelét sem adtak
tetszésiiknek.

Vagy egy masik hiteles eset: X vdros székesegyhdzaba, a ddm esperese
szintén bardtjat hivta meg. Neki kellett az uj piispok fogadasakor a be-
vezetd, illetve iidv6zld beszédet tartania. A szdnok mindenképpen arra
torekedett, hogy megcsillogtassa szénoki patoszdt az uj fépasztor eldtt,
s ezért 1gy kezdte: ,X varos temploma megozvegyult . elvesztette aty-
jat". Aztdn hasonlé tonusban folytatta: nAz On szive melyentlsztelt és
fétisztelendd Puspok ur... az On nagy szive... az On nemes szive.
A piispsk ekkor mar nem b1rt tovabb, odafordult az altaldnos helynokhoz
€s odasugta — mindenesetre elég hangosan —, hogy még a kispapok is
hallhattak: ,Ilyen buta egy alak!'' Mennyivel jobb lett volna a hallgatosa-
got ettdl megkimélni.

2\ bardtsdg nagyszerd dolog... de a lelkipusztort lelclosség.
megint mds! Még ha az elmondottakhoz hasonlé melléfogasoktol
meg is 6vjuk plébanidnkat, tudnunk kell, hogy — csupdn azért, hogy
egy oreg baratunknak Orémet okozzunk — nincsen jogunk ahhoz,
hogy hiveinket a sziikséges lelki tdpldléktdl megfosszuk.

Miel8tt tehdt a vendégszonokot meghivnank, meg kell fontolnunk,
hogy az illet§ alkalmas-e a mi hiveink szdmdra? Ezt eldre tudni,
természetesen nem mindig konny{i dolog, de éppen ezért jobb e
tekintetben inkabb tilzottan eldvigyidzatosnak lenni, mint konnyel-
miinek.

Bizonyos ,biztonsdgi eszkozok'' azért rendelkezésiinkre dllnak
a kivdlasztds el8tt: a kollégak, illetve a szdbajovs szerzetesrend
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eldljardinak informacidi. Nem kétséges, hogy vannak jelentSsebb
és jelentéktelenebb szdnokok.

I/gy voltam én is példaul, amikor tudni akartam, hogy P. Varillon al-
kulmas szdénok-e a colombes-i plébania hivei szamara. Ezért elSszor
meghivtam hdrom adventesti beszéd megtartasara. S csak - hogy ugy
mondjam — ezutdn a ,haszndlat' utdn kértem fel arra, hogy a nagybojti
beszédsorozatunkat megtartsa.

Mihelyt a szerzetesrend eldljardsdga tudomdasomra hozza, hogy
kit szandékozik kiildeni hozzank szonoknak, rendszerint személye-
sen érintkezésbe lépek az illetével, és amennyire lehetséges, meg-
beszélem vele a nalunk adddd feladatokat.

Colombes-ban az tSrtént velem egyszer, hogy néhdny lelkinapra siirgé-
sen szitkségessé valt egy vendégszdnok meghivisa. Telefondsszekéttetésbe
Icptem az egyik rend fénokevel, és kértem, kiildjon nekiink valakit. A
kiildott atydt el8zetesen meghivtam ebédre, és arra kértem, hogy tdrgyal-
juk meg az egész iigyet valamennyien, akik a plébanishoz tartozunk. A
fiatal atya olyan kiilonleges nézeteket vallott, hogy a megbeszélés elmul-
taval, kaplanjaim egyontetiien azon a véleményen voltak: ,Lehetetlen ezt
a patert a szoszékre engedni'. Igy ebéd utdn tudtdra adtam az atyanak,
hogy nem tartok igényt szereplésére. Kozlésemet szivélyesen és sértédés
nélkiil vette tudomdsul.

Az ember nem elégedhet meg azzal, hogy megvalasztja a ven
dégszdonokot. Segitségére is kell lenni feladatdnak elSkészitésében.
Szegény embernek fogalma sincsen rdla, hogy milyen lesz a hall-
gatosdga, nem ismeri a nagyobb Osszefiiggéseket, amelyek kozé
sajat beszédeit be kell épitenie, de nem ismerheti az illetd pléba-
nia sajdtos sziikségleteit sem. Ezért elfzetesen jojjiink 6ssze vele
és adjuk meg neki a sziikséges felvildgositdsokat. Anélkiil, hogy
a témavdlasztdsban befolydsolni akarndnk, vagy éppen eld akarnank
Irni neki, hogy mirdl beszéljen, nyugodtan utalhatunk eldtte arra,
amit hiveink szempontjabdl kiilondsen hasznosnak vagy hatdsosnak
tartunk.

De még ez sem minden! Még ha vendégszdnokaink kellSképpen
informalva is vannak, tévedéseknek eshetnek dldozatul, vagy lega-
labbis ki vannak téve annak, hogy mindjart elsd alkalommal csak
részben lesz sikeriik. Néha elég, ha az ,irdnyvonalat" egészen
kis mértékben helyesbitjiik. Miért ne kaphatnik meg téliink elsd.
beszédjlik utdn a sziikséges kritikdt? Nekiink mint plébanosoknak,
akiknek munkdjdt 6k kiegészitik, vagy teljesen atveszik, — koteles-
ségiink, hogy feladatuknak teljesitéséhez mindenben segitségiikre
legyiink. Ezek a szénokok — kiilonosen, ha még fiatalabbak — ha-
lasak lesznek nekiink, ha ramutatunk fogyatékossagaikra, amelyc-
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ket talan nagyon konnyen elkeriilhetnek. Legféképpen, ha egyéb-
kent batoritjuk Gket kiildetésiik teljesitésében.

Vajon sziikséges-e ramutatnunk arra, hogy bizonyos esetekben
kiotelességiink lehet még eldljardikat is értesiteni? A szdnokkal
szemben fenndllo testvéri szeretet kapcsolata nem veheti le valla-
inkrol azt a kotelességet, amely éppen a szeretet vonalan a szonok
jelenlegi és jovendd hallgatésdgdval szemben terhel minket. A job-
ban értesiilt el6ljard konnyebben fogja elkeriilni a jovében a meg-
feleld személy megvédlasztasaval kapcsolatos hibdkat. Ha a szénok
téemaja teljesen alkalmatlan és kijavithatatlan, dgy ez egy okkal
tobb arra, hogy ne engedjiik, hogy alkalmatlansagdval és hidnyos-
sagaival plébdniardl-plébaniara jarva, kart okozhasson. Biztosan
lesznek az Egyhazban mas feladatok, amelyekre az eléljard ilyen
papjait is felhaszndlhatja.

Ahhoz nincs jogunk, hogy hiveinket egy kollégank alkalmatlan-
saga kovetkeztében megroviditsiik. Erre sem a baratsig, sem a
keresztény szeretet nem ké&telez benniinket.
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VL
»NASCUNTUR POETAE, FIUNT ORATORES“

Az ékesszdlds miivészetével ugyanigy all az ember, mint mas
emberi miivészetekkel. A természet vagy megajandékoz benniinket
ennek képességével, vagy nehézzé teszi szamunkra &nnck gyakor-
latdt. Az ember ebben a vonatkozdsban is mar sziiletésckor maga-
val hozza mind a természetadta képességeket, mind az akaddlyokat.
A képességet, amely lehetévé teszi szamadra, hogy andlkiil, hogy
valaki valaha is tanmitotta volna, felfedezze magaban czt a muvészi
hajlamot, — vagy ellenkezd esetben, ugyancsak sziiletésével hozza
az ember magaval az életbc azokat a szcllemi, pszichikai, vagy
fizikai hidnyossdgokat, amelyek annyira megnehezitik neki a sz6-
nokldst, hogy ez szinte Orokre elérhetetlennck tinik szamdra.

De hogy allunk az Isten igéjével? Vajon cnnck c¢l kell-¢ némul-
nia ajkunkon, ha torténetesen sziiletésiinktSl togva tehetscégtelenck
vagyunk e tekintetben? Vajon ilyen esctben onként bele kell-e
torodnilink abba, hogy szolgalatunknak ezt a kotclesscgdt és lche-
t8ségét kiiktattuk, és azzal vigasztaljuk magunkat, hogy majd maga
az Ur kitolti az 1gy keletkezett {irt, illetve maga logja a hidnyt
pStolni ?

Sohasem lehet eléggé meggondolt az ilycenfajta megoldds, ami-
kor minden egyéni erdfeszités nélkiil, az Urra akarunk hdaritani
olyan feladatokat, amelyeket O mirdnk bizott. Nc¢ cgykénnyen hd-
ritsuk a felelésséget a Gondviselésre a sajat csddiink vagy alkal-
matlansagunk miatt, és ne futamodjunk meg mindjdrt munkahelyiink -
rél azért, mert a siker nem onként adddik szémunkril, illetve
— jelen esetben — a szd nem Onként fakad ajkainkrdl!

Ha a sz miivészete — hasonldan a tobbi miivészetckhez — a ter-
meészetadta telretség dolga is, az is igaz, hogy — mint az &sszes
tobbi mivészetek esetében — ebben az esetben is, ¢l lchet azt sa-
jétl’tani, illetve meg is lehet tanulni. ,Fabricando fit fabcer...
Nascuntur poetae, fiunt oratores...'" Nyugodjunk bele, hogy a kol-
ték ugy sziiletnek, de higgyiik el, hogy szdonokka valhat az cmber,
a prédikdlds gvakorlattal is elsajatithatd!

S3t, azt hiszem, dllithatom, hogy mir tapasztaltam is, hogy hogyan
nlettek igazi’ szénokok'. Magam hallottam, hogy fiatal papok milyen két-
segbgejtc’iep kezdték. Nemcsak eldaddsuk volt 'kétségbeejtéi, hanem a té-
mava'lasztasufc is, beszedeikr}ek gondolati fe}epne/se is, — egyszéval, sem-
mi jot nem jo’soltak,eme ifj,u embereknek, és mégis kitiil)fi szonokok, st
a szo valodi ertelmeben szonokok lettek. Nem volna nehéz megneveznem
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szonokokat, akik, ha magukra hagytik volna Sket, ismételgetéseikkel és
élettelen hangon elSadott kdzhelyeikkel csak csémort okoztak volna min-
denfelé, — ma azonban a hivek lélegzetiiket visszafojtva hallgatjik Gket.
Egyaltaldn nem tilzok: Egész lelkipisztori életem folyamdn, legfeljebb
egy-két olyan fiatal pappal taldlkoztam, akik nyilvinos beszédre remény-
teleniil alkalmatlanok voltak. A tobbi mind &tlagon feliili szdnokkd valt.

Mikor még nem volt olyan sok egyesiilet, mikor az ACJF (Francia ka-
tolikus ifjisdg) korei annyi eréfeszités dran igyekeztek tagjaik érdeklédé-
sét felébreszteni, a fiatalemberek sokszor kényszeriiltek olyan ,eldadasok"
tartdsdra, amelyeket egy-egy konyvb&l — ahogyan éppen a j6 szerencse
hozta — takoltak Gssze. Az ilyen Gsszejovetelek alkalmaval mindenki unat-
kozott, elsésorban az el6adé. Ekkor jott egy gondolatunk: csindlunk egy
kis szdénokképzd iskoldt. Hogy meg voltunk lepédve, amikor viszonylag
rovid id6 milva, észrevehettiik ezeknek a fiataloknak elGhaladdsat és meg-
litasait, akik koziil legtobbnek csak alt.iskolai véuzottsége volt.

Hogy lehet akkor, hogy olyan sok szdénok beszEél annyira kizep-
szerden, hogy annyi beszéd hat altatéan, ¢s nem terem semmi
gyiimdlcsst? Ha az ékesszdlds elsajitithatd, midrt vannak olyan
sokan koziillink, akik nem tanultak? Nem ott van o hiba, hogy ¢zt
sohasem tamitottak nekiink? Valdban, sohascem tanilottak henniinket
beszélni!

A SZEMINARIUMBAN

Hogyan készitettek fel benniinkct crre a feladatra szemind riumi
tanulmanyaink idején? Hogyan képeztek ki az clsd papi Gvek To-
lyaman?

Legyiink 8szintek: Legtobben teljesen egyediil, sajatmagunk ala-
kitottuk és képeztiik magunkat. Azok a szerenesésck, ukikndl adva
voltak ehhez a kello feitc’tclck, és crtettek hozzd, hogy cgyéni kez -
deményezésbdl munkahoz ldssanak, illetve tokéletesitsék magukat

Részt vettiink egyszer egy linnepségen, amelyen egy fiatal paptestvér
nagyon iigyesen prédikdlt. Egy j6 oreg pap igy szdlt hozzd: ,Kedvesem,
maganak megvan a képessége, ha tovabb dolgozik, sikere is lesz'. Ekkor
a fiatal kolléga hozzdm hajolva mondta: ,Mit jelentsen ez, hogy ,tovabb
dolgozzam'? Dolgozzam? Azt akarja ezzel mondani, hogy teoldgiit tanul-
jak? Vagy tanuljak prédikilni? Teoldgiai tandraim voltak, de az igehir-
detésnek nem volt sem tanszéke, sem tandra.'

A papneveld intézetben, a prédikdcids tanfolyamot, ha cgyalta-
lan van ilyen, mellékesnek tekintik! Vajon mcgvan-¢ még a szo-
kds, hogy az ebédlében prédikiltatjak a kispapokat? Mi lett ch-
b6l a szokasbdl, amely — mint ismeretes — Lacordairc-t annyira
bosszantotta? Biztos, hogy ez kiilonleges cgy taldlmany volt arra,
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hogy a szonok-jeldltnek mesterscéges hallgatosagot biztositsanak.
Tdrsaik el6tt prédikdltattak oket, akik inkgbb deriilni szoktak a
dolgon mint, hogy erdekelte volna oket... Ks rdaddsul evés koz-
ben! Lehetett volna-¢ biztosabb.eszkzt taldlni arra, hogy a tanu-
16nak elvegyék a kedvét a komoly fellépést6l? Milyen alkalom volt
ez ahhoz, hogy ,hallgatosagat'' egyszer komolyan magaval ragadja? !

Mdég az e célra szervezett prédikdcids tanfolyvamokon is nagy
a veszélye annak, hogy az cgész mesterkélttd vagy konvenciondlissa
valik! Egy kispapnak, aki nyakig clmeriil az clvont tanulmanyok-
ban, rendkiviil nehé¢z valami konkrétet, dletszeriit kihoznia magd-
bol. Hogy beszéljen az cmber olyan hallgatéosdg elott, amelynck
tagjai, mint maga a szénok, tanuldk ¢s nem is lehetnek madsok?
Es ki a tanar, milyen szempontok szerint valasztottik meg az il-
letét? Nem clmeéleti ember-c¢ gyakran 6 is? Nem lehetne crre a
«élra plébdnost vagy kdpldnt alkalmazni, gyakorlati tapasztalal-
1l biTd embereket ¢s kozismerten j6 szonokokat?

Sohasem lehetek eléggé hdlds annak a férfitnak, aki a szemindriumba
 homiletika professzorunk volt. Ez ismerte sajat képességének hatarait,
s annak is tudatdban volt, hogy milyen gyér lehetSséget nyijtott egész
prédikdcids kurzusunk. Iparkodott a lehetSségeket legjobban kihaszndlni:
Mindjart az elsd évben mindnydjunknak, még a skolasztikusoknak is, ki
kellett dolgoznunk egy rovid beszédet, és aztin sorjaban eld kellett azt
adnunk az eléaddteremben. Mihelyt a beszédnek vége volt, a professzor
felkiildott két biraldt: egy fiatalabbat és egy idsebbet a szénoki emel-
vényre, és ezeknek az Osszes résztvevd elStt birdlatot kellett mondaniok
a végighallgatott prédikiciérdl. Ez a rdgténzott kritika ugyanolyan érté-
kes volt, mint maga a beszéd. Mennyi iigyetlenséget lehetett ez alkalom-
mal, akar a szdszéken vald kidlldssal, akdr a beszéddel kapcsolatban
megbirdlni. Ezutdn a tanir megbirdlta eldébb a birdldkat és csak azutdn
a szénokot.

Egyik évben, amikor kevesebben voltunk, un. ,rogtonzéseket' rendezett
vellink. Féldraval a gyakorlat kezdete elStt, kijelSlt nekiink egy témat,
¢s a megmarado féléra alatt felkésziilhettiink a témardl vald beszédre.

Egy mdsik dolognak véleményem szerint még nagyobb nevelSi értéke
volt: a tanar szerinti ,sajat prédikacidénkra' vald eldkésziiletet (a mind-
nyajunknak annyira a sziviigyévé vilt hires szemindriumi prédikicidrél
van szd) dltalunk kivdlasztott két-hdrom kollégival egyiitt végeztiik. Ezek
az el6készitd gyakorlatok gyakran hasznosabbak voltak maga’nél a prédi-
kiciéndl. Ezekben gyakorolhattuk a hangunkat, a helyes hangsilyt, az ért-
t8 beszédet és, hogy ne legylink annyira iigyetlenek mozdulatainkban.

Mégis el kell ismerni, hogy a szegényes tanfolyam — vezet$jének
minden taldlékonysdga ellenére — sem volt valami rendkiviili dolog,
és benniinket is csak kevéssé vitt clébbre. Kiilénben is, gyakran
csak mellékesnek tartottak. Egyetlen mas studium aldl sem kap-
hatott az ember olyan kiénnyen felmentést, mint cz aldl, fcltéve,
hogy nem volt mdr eleve felmentve aldla.
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Hat nem szomoru ez? Hogyan lehet orvosokat, mérnokoket, be-
tegdpold névéreket, szocialis gondozondket masként kiképezni, mint
rendszeres gyakorlati munka altal? Mit kezdhetne egy fiatal orvos
a professzora oldaldn, — még akkor is, ha ¢vfolyamdban o volt az
elsé — ha még soha nem vizsgalt volna cgy beteget, még sohasem
allt volna a kdrhdzban egy beteg agya mellett? Mikor azonban az
Isten igéjének hirdetésére és az isteni Uzenet tovabbaddsidra akar -
nak kioktatni minket, akkor atengednck az oOrangyalunknak... -\
Szentlélek sohasem 1gerte, hogy O fog pétolni minden emberi ha-
nyagsigot és mulasztist.

A jov8 szonokat mar a kézépiskolaban, illetve a kisszemindrium -
tol kezdve kellene kiképezni. Valamikor az érettségi clbtti, utolso
osztalyt ,retorikai osztalynak' nevezték: elmilt idSk régi emlékei!
Ma az elsdsoktdl megkivanjik, hogy dolgozatokat 1rjanuk, irodalmi
elemzéseket készitsenek. Egy bolcs és messzeldtd gimndziumi ta-
niar nem adhatni-e fel egyszer dolgozatul egy cloaddsnak vagy Kis
beszédnek szerkesztését? Miért ne lehetne egyszer bemutatni, hogy
miben kiilénbSzik egymdstol a mondott ¢s 1rott sz6? Midért ne gya-
korolhatnd be tanitvanyaival azt, hogy hogyan kcll a nyilvinossig
elé lépve megszdlalni?

Hany embert akadalyoz a beszédben — nem cgyszoer kivild tu-
ddsokat is — nem a tudashidny, hanem a kifcjezési képesség fo-
gyatékossaga! A kultira nem csupdan a gondolatok ¢s fogulmuk
gazdagitasa. Sokkal inkabb és mindenckelStt a szellem gyakorla-
tabdl é1. Kifejezni tudni, amit az embcer maga tud, ncemcesak azt
jelenti, hogy az ember ad, hanem sajat tokcéletesitését is. Ami-
kor a szellem ki akarja fejezni gondolatait, ugyanﬁ;_,y (lolgo/ik
mint amikor befogadja Jket. Elesiti gondolatait ¢s urra kénysze-
riil, hogy kifejezéseit pontosabba tegyc. A gondolatokat minden ol-
dalrdl fontoldra veszi} és keresi a mddot, hogyan tudnd ket ugy
kifejezni, hogy meg is értsék 6ket. A vilagos gondolkoddshoz szo-
kott szellem nem éri be ,félhomdllyal”. Dec cgy taldld kifcjerds
keresésének munkajaban a szellem nemcsak alkalmazkodd képes-
ségérdl tesz tanisdgot, hanem gazdagodik is. Boilcau-nak igazu
van, amikor azt mondja: ,Amit az ember jol megértett, azt jol
ki is tudja fejezni' — persze ugyanilyen alapon meceg is lchetne ezt
forditani, és azt mondani, hogy ,amit sikeriil vildgosan kifcjezni,
azt meg is értik az emberek'.

Egy biztos, hogy a kifejezésnek 1rasbeli médja, amelynck a gim-
naziumban és a kisszeminariumokban olyan nagy jelentGscget tu-
lajdonitanak — semmiképpen sem az egyetlen kifejezési méd! Emel-
lett itt van még a szdbeli kifejezés lehetésége. Micért tulajdontanak
ennek kisebb jelentSséget? Kiilonosképpen miért teszik ezt ¢ppen
olvan tanuldkndl, akiknek késdbb ezt tobbet kell alkalmazniok, mint
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az ¢lobbit? Pl jévendd papoknak viszonylag kevés alkalmuk lesz
arra, hogy folyGiratokba cikkeket vagy mds tudomdnyos értekezé-
scket 1rjanak. S ha mdégis tenniok kell, hibdikat és fogyatékos-
siagaikat ¢l fogjdk nézni nckik. Ezzel szemben legnagyobb résziik-
nck késGbb kotelessdége lesz beszélni, prédikalni és tanitani. Nor-
milis koriilményck kiz6tt megadjik azonban a munkasnak a tanul-
minyok idején a legjobb clékészitést ahhoz, hogy feladatat elldt-
hassa, leglibbet hasznall eszkézét alkalmasan tudja kezelni.

Gondolataink szobeli kitejezéséndél gyakran 1épnek fel félelmi és
kis¢rickiiségi komplexusok, amelyek a szonokot bémitjak. Ha egy-
szer le tudta gyézni Gket, akkor még a kevésbé tehetséges szdnok
is viszi annyira, hogy teljesen szabadon ki tudjon bontakozni hall-
gatésdga elétt. Bszmdi szdrnyra kapnak, szelleme nem lesz bor-
tine tovibb clképziléscinek ¢s gondolatainak, ,,szivének b3ségébdl
fog sz0lni szdja'.

Vannak olyan jelsltek, akik szamdra a szdbeli kifejezés mddja
kiilonleges nehézsdéget okoz., Elsésorban ezek szorulnak ra tandri
segitségre. Viszont vannak olyanok is, akiknek a szdbeli kifejezési
mdédhoz van nagyobb tehetscéglik, mint az 1rashoz. A tehetségek is-
kolajdban miért részesitik clényben az cgyiket a mdsik rovasara?
Egyikkel szemben tartozkodok, a masikat Srommel didvozlik, Miért
nem mérik mindkettét cgyenlo mértékkel? Mégha kiesit rosszindu-
Intunak Litszandk is. nem atallom kijelenteni, hogy a tandrok azért
eyakoroltatjik inkdbb tanitvinyaik 1rasbeli és stilusbeli készsegeét,
mert hajlamosak arra, hogy sajat cszményképﬁk szerint alakitsak
oket, s ez az Ut kinnyebb szamukra,

Az clmondottakat cgészen kiilonlegesen figyelemre kell méltatni
A késoi hivatdsok esetében. Ok, miutdn sok éven at konyvet és
Jjegyzeteket nem vettek a keziikbe, most egyszerre ismet megkez-
dik a tanulmanyokat, s czért kiilonleges nehézscégeik vannak, hogy
magukat easban kifejezz0k, Ezzel szemben elmult éveik folyaman
a sziikscég dgy hozta magaval, hogyv sohasem sziintek meg gondola-
taikat szoban kifejezésre juttatni. Ezdéret a szobeli kifejezésmodban
vald gvakorlis valdszimuleg sokkal gyorsabban ¢és konnyebben egyen-
aetné szellemiik lo\'okcnn_yé valdsanak l/ll_liil, és tandraik és tdarsaik
vezetése mellett nagyobb biztonsdageal megtalalnak a beszédkész-
seghez vezetd utat,  Akavhogy is van: akar a kisszeminariumban,
akarr a nagyban, legaldbb azt kellene megtanitani a tanuloknak, hogy
tudjanak nvilvanosan felolvasni. Biztos, hogy az cbédloben tonus
rectusban' tartott felolvasas minden, csak nem elokésziilet a szo-
szC¢ken sziikséges felolvasnivaldkra, De barmily egvhanguan is fo-
Ivik az olvasas, annvit el lehetne ¢rni, hogy az olvasé a fontos
szavakat hangsilyozza, a mondatokat tagolja, és legaldbb ugy ol-
vasson, hogy a gondolatokat meg lehessen érteni. Tonus rectusban
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is lehet értelmesen olvasni... czzel szemben — lehet teljesen
személytelen mdédon is valtogatni a hangsulvt. Miért nem rendez -
nek nyilvanos felolvasdsi gyakorlatokat. ameclvekre irgalmatlanul
mindenki kotelezve lenne, aki rosszul olvas, illetve aki nem vesz
kell6 faradsagot arra, hogy jol olvasson.

A beszeédkészség elhanyagoldsa ugvanis senkinek sines javara:
sem a jovendd papnak, sem a pap jovendo hallgatdinak.

Végiil — egyebek k&zott — hadd utaljunk arra, hogv o rosszul
olvaso tanuloknal fel lehetne fedezni tobb oly lelki ¢és ¢rtelmi To-
gyatékossdgot, amelyeket esetleg mdég javitani lehetne, ha megle-
lelé figyelemmel lennénk ra.

ELOKESZULET A TEOLOGIAN

Biztos, hogy a legmélyebbrehato és legmesszebh dgazo clokdészii-
let sikere is a szeminariumi elSadasok modjatol flige, vagvis attol,
hogy hogyan adjak el6é a jovendé papoknak a dogmatikat. az crkiles
tant, az exegézist, az cgyhaztorténetet, a liturgikit ¢s az cgyhiiz-
jogot, — mert ezekben a tantdrgyakban kapjak moeg a jévo pappoi
a tant, amelyet aztan tovabb kell adniok.

Nemcsak azért tanulnak a novendékek, hogy Gromiket Teljck vz
onképzesben, vagy mert a studium kedviikre van, hanem azéret, hogy
adhassanak. Kapnak, hogy a kapottat masokkal kézilck.

Ha azonban a dolog 1gy all, akkor crre a sajitos szempontra
folyton ligyelve kellene végezni az clmdleti kiképzést, Fzzel nem
élh/tjuk, hogy a teoldgiai kiképziéshol el kellene hagvni o mGdsze -
resseget vagy a kotetlen tudomanyossdgot vagy minden irodalmi
és bolcseleti nevelc&t Ezzel szemben az ilven irdnyd tananyag
bevezetésénél nem szabadna mellézni, hogy mdr most, vagyis a
tanulmanyi ido alatt, segitségére legvenck a tanulénak abbian, hogy
valamennyi elGadott fogalommal utaljanak arra, amit késibh kony -
nyen tovabbadhatnak, ¢s hogy kortarsainknuk mire van leginkdbb
igenviik. Miért ne lehetne a tanuldkkal cgyiitt azonnal a tovdabhb-
adds mddjat keresni?

A teologiai tanar nem hiheti azt, hogy ha téziscit j6l cléadta,
megtett mar mindent: mint ahogyan cgy orvostanir sem szoritkoz-
hat csupan arra, hogyv a tananyagot eladja, anélkiil, hogy torédne
a gvakorlati alkalmazas kérdésével. A\ tanarnak rd kell mutatnia
arra, hol van a tanultak ¢s az dlet, valamint a hivek valldsos
magatartasa kozotti kapcsolat. Van az elGadastartdsnak, a dogma-
tika- é€s erkolcstan-tanitasnak olyan méd‘]a, amely kimondottan
elokeészit a prédikaldsra, és szinte arra 6szténoz, hogy az cmber
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a tanultakat tovdbbadja; ezzel szemben van olyan is, amely tel-
jesen meddd tapldlékot nyujt csupan... S az egyiltaldn nem biztos,
hogy a jovendd pap késébb a gyakorlatban — mint a j6 szakdcs —
érteni fog ahhoz is, hogyan kell az egyszer mar megaszalt gyii-
molesot és fozelékféléket Ujra élvezhetdvé tennie.: Egy-egy fejezet
eléaddsa kozben miért ne vetSdhetne fel a teoldgiai tandrban a
gondolat: Megmutatom hallgatéimnak, hogy ennek a fejezetnek 1é-
nyegét hogyan kozolhetnék egy munkdsokbdl 4116 plébania hiveivel?
Miért nem készittet a végén szokdsos hazi- vagy szemindriumi
munka helyett hallgatoival a targy fébb pontjairdl egy-két prédi-
kiciot?

Azt szoktdk mondani, hogy a latinbdl valo forditds legjobb gya-
korlat a logikus. gondolkodashoz: ha az ember az idegen nyelvben
megragad egy gondolatot, és aztdn azt tlizi ki feladatdul, hogy ezt
sajat anyanyelvére forditsa, illetve erre atiiltesse, ugy ez biztosan
tobb, mint a szavakkal vald blivészkedés, mesterkedés; ez a gon-
dolatnak tcljes cgcszében valo megértését jelenti és azt, hogy az
cmber ugyanezt a gondolatot sajat nyelvén vildgosan €s érthetSen
fejezi ki,

Ia a tcoldgiai tandr tanitvanyait felszolitand, hogy elSadasait
wlforditsak le'" a koznapi nyelvre vagy még inkabb a fizikai mun-
kiasok beszédmodjara, nem lenne-c ez a tanuld szellemi mozgé-
konysdganak rendkiviil értékes gyakorlata, s egyszersmind jo esz-
koz a tanar kezcben: Meggy6zddhetne arrdl, vajon helyesen értet-
tck-e azt, amit cléadott.

Ehhez azonban olyan tanarokra van sziikség, akik mindkét nyel-
ven tudnak beszélni: az iskoldnak és tudomanynak értelmiségi nyel-
vén is, de a nép nyelvén is. Ilol vannak az ilyen tandrok?

De a kispapot lelki-aszkétikus nevelése kapcsan is ra kellene
vezetni késdbbi igehirdetdi tisztjére. Természetesen ez nem je-
lenti, — ami kiilénben nem lenne azért olyan nagy szerencsétlen-
ség — hogy a szeminariumi életben allanddan jovendS papi tevé-
kenységérc Kellene figyelmeztetni. De vajon artana-e imaéletének,
ha az Evangélium igazsdgait — Krisztus tanitdsat és személyét —
az igehirdetés szemszogébll szemlélne? Persze ne szokja meg,
hogy imadsag helyett prédikaciot készitsen el (adja Isten, hogy
késébb értsen hozza, hogy a prédikacics anyagot atimadkozza!),
de vajon az nem volna-e lehetséges, hogy imajaban és elmélke-
dés kozben oly nagy kedve teljék a szent igazsdgokban, hogy szen*
vedélyes vidgyat érezzen annak hirdetésére is.

Sajndlnam azt a kispapot, aki nem érezne az Evangéliumrol
vald elmélkedése kozben kiilonos lelkesedést azirdnt, hogy egy-
szer err6l prédikaljon is. Azok az elmélkedés kozben tamadt mon-
datok, vagy megfogalmazasok, amelyek egy elkdvetkezendd prédi-
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kdcidval kapcsolatban jottek létre, még akkor is szerencsések, ha
késGbb sohasem mondjik el Sket. Mindenesetre igy kovacsolddik
a szdnok lelke.

Igazdn lehetetlen volna a szemindriumokban a gyakorlati alkal-
mazds igehirdetdi iskolajat létrehozni? Egy-egy szomszédos plé-
banidnak hitoktatasit gyakran ribizzdk az utolsééves szeminaris-
takra. S ezt teljes joggal teszik, a gyermek-lelkipasztorkodas cl-
sajatitasa érdekében. De miért nem gondoskodnak ugyanigy a 526-
nok kialakitdsdrdl? Igazan nem lehetne gy rendezni, hogy az utolsé
évben lev8 szeminaristak — a diakonusok és a papok — prédikalja-
nak is mar a kérnyék templomaiban és kdpolndiban? Nem kétséges,
az érintett egyhdzkozségek plébdnosai nem lesznek elragadtatva
attél, hogy szdszékeiket allanddan valtakozd kezdSknek atadjdk. ..
De van elég kevésbé fontos iinnep és istentiszteleti cselckmény,
amelyeken nyugodtan itengedhetik a szdt egy-egy fiatal kolléganak.
Ilyenkor a tobbi kispapok hallgatdkként elvegyiilhetnének a hivek
sorai kdzé. A plébanos és kdplinjai pedig segitségére lchetnének
a homiletika tandranak az elbiraldsnil. Mindenesetrce gy akadna
legalabb néhany ,komoly'" gyakorlasi alkalom.

Ismételten hangsulyozni kell: Nem nagyon szomoru dolog, hogy
a profin miivészetek terén mindent megtesznek, hogy a gyakorld-
kat alaposan kiképezzék, és arra torekszenek, hogy ezck a gyakor-
lati oktatasok terjedelemben az elméletiekkel legaldbb cgyenlék le-
gyenek; az igehirdetésnél azonban megelégszenek, hogy akik czt
hivatisszerfien {izni fogjak, rogtonozzenek, ahogy éppen esziikbe
jut? Bar egy id6 ota Roma megkivan még cgy hetedik képzési évet
is, amely a studium és a gyakorlati szolgalat kombindcidjabdl 4llna.
De a prédikdcié nem olyan miivészet, amit egy csapasra cl lehetne
sajatitani! Erre csak sok gyakorlat utdn lehet szert tenni. Azon-
kiviil az sem biztos, hogy az utolsé évben clegendd idé jut-c az
igehirdetdi kiképzés szdmdra.

Ha annyi id6t forditaninak szemindriumainkban crre is, mint
amennyit a szertartasok, az ének, vagy a zene tanitdsira fordita-
nak...! Mindez egységbevontan sziikséges! Abban azonban meg
kellene egyezniink, hogy az értékek rendjében, a prédikdlds és az
éneklés kozott azért jelentSs kiilonbség van!

A GYAKORLATBAN

Mondhatna valaki, hogy a tulajdonképpeni gyakorlasi idé, a gya-
korlati alkalmazas igazi iskoldja a kapldni id6. Ez volna termé-
szetesen az idealis megoldds. De ldssuk meg a valdsagot: Igazan
1gv all a dolog? Hany plébdnos veszi maganak a faradsagot ahhoz,
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hogy utdnanézzen kdplanjai ,iskolai dolgozatainak' — vagyis, hogy
megbirdlja prédikacidikat, és megadja nekik a sziikséges utasitd-
sokat ?

Még szerencse, ha nem bajétftjék ki maguknak teljesen a sz4-
széket, s a '-./cr(,ncsctl(,n kdpldnoknak nem marad semmi alkalmuk
a prdédikalasra! Ls a piispokok mit csindlnak? Hallottik-e ezek
valaha is fiatal papjaikat beszélni? Van-e fogalmuk arrdl, hogy
czck hogyan teljesitik ebbeli ktelezettségiiket? Pedig ezek a papok
csak az & megbizottaik, meghatalmazott szdcsoveik.

Volt a poitiers-i egyhdzmegyében — tin most is dgy van még — hogy
a piispok arra haszndlta fel bérmakéritjait, hogy err8l meggy3z3djék. Az
ujonnan kinevezett kapldnok, a szentség kiszolgéltatésa eldtt par hénappal,
az illetékes esperesi keriiletek fGhelyein, az altaldnos helynoktSl megkap-
tak az utasitdst, hogy prédikdlniok kell. S6t egyes kapldnok az év folya-
mén kétszer-haromszor is kaptak erre felszdlitast. Ebben természetesen
nincs semmi kiilonleges, de a dolog a fiatal papok koz6tt mégis nagy iz-
galmat keltett, — mindenesetre préba volt a piispok szamdra, hogy kezdd
papjainak prédikacidjirdl képet alkosson magdnak. Ezek szdamara viszont
jolesS volt: a piispok a maga tekintélyével figyeli papjai szentbeszédeit.

A plébdnidkon dltaldban nem nagyon torddnek a szdnokképzésscl.
A kiapldnok cgy része nem tiiri el, hogy plébdnosa megbirdlja és
beszédeirél véleményt nyilvdmtson. De volt-e egyaltalan valaki,
aki c¢zoeket a fiatal papokat clékészitette volna erre? Mindenesetre
mindenhol, ahol ¢z szokzis, — és hatdrozottan szeretettel, formaliz-
mus nélkiil térténik — ott boldogok a fiatalok, és kivanjik is ezt.
Meclyik pap volna olyan beképzelt vagy érdektelen, hogy ne érezné
sziikség(\t annak, vuluhzinyszor lejon a sz$székrdl, hogy valaki né-
hany tires clismerd szé helyett clmondja neki az elhangzott beszeé-
dérdl alkotott Gszinte véleménydt?

Miért nem jonnck néha ssze a szomszédos plébanidk papjai, s
miért nem hallgatjdk meg kollégdjukat, hogy kozoljék vele, amit
beszédével kapesolatban még sziikségesnek tartanak? Egy-egy es-
peresi keriiletben sem hiényoznak oly iinnepi alkalmak, amelyeken
az cgybegwviilt papok meghallgatjak egy-egy tarsuk beszédét. Igen
hasznos lenne, ha ilyenkor a napl szonoknak mmd|axt meg is mon-
dandk, hogy mit tartanak beszeédérdl. Az ilyesmi hamarosan szo-
kdssd valna. lgazan azt higgye az ember, hogy a papokban nincs
annyi aldzatossig ¢s hivatisukbdl folyd felelosségeérzet, hogy az
ilyen kritikdt készségesen fogadndk?

A szomszdd plébanosokon és a paptestvéreken kiviil a piispsk
is adhatna minden cgyhdzmegyében egv-egy papjanak kiilonleges
felhatalmazdst a fiatal papok prédikacids képzésének gondozdsara.
Ennck plébaniardl-plébdnidra kellene jirnia és mindenekel6tt arrol
meggy8z6dnic, hogy a kdpldnoknak van-e alkalmuk prédikdlni: meg
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kellene hallgatnia 6ket, hogy meggyozodick, miként teljesitik fela-
datukat. 1d8r8l-idére ecgy nagyobb, cgvhazmegyel vagy esperes-
keriileti értekezleten eldadhatna tapasztalatairél, ¢s tanacesokat
adhatna az érdekelt fiatal papoknak.

KOZOSSIGE ELOKESZULET

A nagy, tobb papbol 4118 plébdnidn van mdég a prédikicios kép-
zésnek egy egészen kivalo lehctObcgc a tecam, vagyis a munka-
kozossegl keret, a prédikacio el6készitésének kétsdégteleniil magis -
1skola3a, — merem mondani: tévedésmentes — de egyben nehéz is-
kolaja is. Mlndenesetre aki hajlandd crre a kozisségi clokdszii-
letre, biztosan jé, de legaldbbis clfogadhaté szdnok lesz.

Hadd ismételjem: sok, nagyon sok kdplinom volt, szabdlyosan kineve-
cettek, a szabadség idején helyettesft()' vendég -papok. . . Mindnyéjan lel-
kesen vettek részt ebben a kozosségi predlkacmt el6készité munkaban.
s b&séges haszonnal is. Egyiknek- -masiknak néhidny évébe keriilt, mirc

~endesen tudott beszélni, de ennyire valamennyi vitte.

Elmondom roviden a munkamenctet: minden ¢voelején megtar
‘ottuk el6készitd iiésiinket. Iikkor kivdluasztottuk az ¢v prédikicios
1¢mait, és kozOsen megjelsltiik azokat a szempontokat, amelycket
a kidolgozaskor valamennyicen tekintetbe kivdntunk venni.  [zutdn
cgy sziikebb korid bizottsag clkészitette az cgyes témakdrhoz tar-
toz6 prédikaciok tervét., A témakorok cgyben minden résztvevd
szamara megjelSlték évi olvasmanyaik jellegét is.

Minden héten tartottunk cgy plébaniai konferenciat, ¢s ennck vié-
gén pontosan meghatdroztuk a kévetkez8 vasdrnapi prédikacios té-
mat. Ezutan mindenkinck kételessége volt a témat kidolgozni. Pdén-
teken Osszegeztiik megfontolasaink gylimélesceit, amit ,,gondolut-
vasarnak' neveztiink. Ilazudncék, ha azt dllitunam, hogy cddig az
idépontig mindenki elkcsziilt cgy teljes prédikicios tervvel, — s
azt sem tagadom, hogy némelyik kolléga kisértése nagy volt arra,
hogy tdrsainak munkdjabdl meritsen... Dc az ilyesmi mdégis kivé-
telszamba ment, és viszonylag ritkan fordult c¢l6. Izzel szemben,
péntckig biztosan mindig készenlétben voltak mar a prédikacids
gondolatok. Ilyenkor roviden mindenki sorjaban cldadta cszmdit,
és kifejtette, hogy hogyan képzcli el formailag ¢s tartalmilag a
prédikaciot. Miutan mindenki elmondta a magddt, csak az maradt
hatra, hogy kivdlasszuk a legalkalmasahb gondolatokat, elkészitsiik
ezeknek rovid szintézisét, és ennek alapjin megcsinaljuk a beszéd
felépitésének pontos tervét. Mindent egybevetve, ¢z a munkamod-
<zc1r nem volt nehéz. Ett6l a pillanattol kezdve mindenegyes $z6-
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nok mir cgyedill folytatta munkdjit, ,sajat természetének megfe-
leléen ¢s, ahogyan Isten kegyelme sugallta neki', vasdrnapra aztdn
mar minden ‘prédikdcionak egyéni jellege volt, az egyéniség hi-
baival ¢s clénycivel cgyiitt.

Vasdrnap az cbéd utdni feketénél megbiraltuk az elhangzott pré-
dikaciokat. ll6fordult, hogy ezt vagy azt a prédikaciét csak egyet-
len kolléga hallgatta viégig. Ilyenkor természetesen megvolt a ve-
szClye annak, hogy a kritika kissé egyoldalu volt; a tobbiek bira-
lata hidnyzott, amely az egészet kikerekitette volna. Ha azonban
a prédikdcios-koz0ss6g tobbi tagjai tobb prédikacidt meghallgattak
— kis dldozattal sikeriilt is ¢z —, a kritikak javité hatdsahoz nem
(ért kétség, ¢s czek nyilvdn ki is egészitették egymdst. S amit
az. ember cgyetlen brrdlotdl nem fogadott volna el minden tovabbi
nélkiil, a tébbick véleménye alapjan elfogadta.

A testvéri kritika soran igyekeztiik elkeriilni a kisebb veszélyt,
azt ugyanis, hogy cgyik-masik tdarsunkndl a kidolgozott beszéd
cgyéni jellege kart szenvedjen. A tobbiek ugyanis észrevételezték
taldn cgy kiscbb hibdjdat. Ilyenkor eléadddhatott, hogy a szdnok a
legkdzelebbi alkalommal, a nem egcészen pontos, vagy a helytelen
kritika miatt az cllenkez$ hibdba esett, és a prédikdcid veszitett
credetisCgébdl, 1la az ilyenfajta kritika alkalmasint csak egyszer
hangzik c¢l, a veszEély elég nagy. Ila azonban minden vasarnap
megbiraljak a beszcédeket, ugy a hibazasokat konnyen el lehet
keriilni. l'g_y az cgymiashoz vald kapesolatban kialakul a kolcsonds
bizalom, ami az ¢rzékenységre hamar k6zombdositéen hat. Azon-
ban ¢ kis drnyoldaltdl cltekintve nem lehet eléggé hangsulyozni
a vasarnapi prédikdcid  ilyen kozOs kidolgozasanak elényeit. A
vendégszonokok szinte konydrognek, hogy Ok is részesiiljenek kri-
tikankban ¢s mdg a nagynevii P. Varillon sem marad ki beldle,
ha Belleville-ben beszél,

Sgy¢bként ¢z a k6z0s, testvéri munka nem csupan a szonokkép-
zésnck van szolgdlatira. I1la meg is dllapodtunk, hogy a predika-
cidt kézosségi munkdval készitjiik 16, még nem mondtuk ki a tel-
jes igazsagot. Tulajdonképpen gy kellene mondani: Kozosen eljiik
at Sket''. A plébdniai kzosség prédikdcioja nem ennek vagy annak
a szdnoknak beszdéde, nem is csupdn nyole vagy t1z pap egymas-
sal Kicserdlt vagy Osszckombinalt gondolatainak az eredmenye,
bdr annak clékészitésében részt vettek: hanem az egész egyiittes
gondolata és prddikacidja. :\ gondolatokat kozdsen, kozds erdfe-
szitéssel fogalmazzuk meg, ¢s ontjiik formaba. Ha azt monda-
nink, hogy ,dolgozzuk ki', dgy tulsigosan és kizardlagosan in-
tellektudlis értelmet adnank e munkanak. Pedig ez inkdbb vala-
mi ¢1o testként novekszik, és a plébania lelkipasztori munkaévében
1gy Olt alakot. Ez annyira mehet, hogy — mint mondottuk — mind-



nyajan felismerjiik mar az év folyaman a kévetkezd év prédikacids
témdit. Majdnem ugy tiinik elSttiink, mintha kolesonhatis volna a
plébaniai kozOsség nagy sejtje és a prédikitor-kdzossdég scjtmagia
koz6tt, — vagyis a tamtdk kisebb kore és a tanitast hallgatd hivek
kozott: olyan sziimbiozisféle ez, a plébania dletét és a szoénokok
gondolatait egyesiti.

Ha 1gy fogjuk fel Isten igéjének hirdetését, ugy mds lesz beldle
a pusztan intellektudlis gondolatoknak szdban vald toviabbaddsdandl:
élettée valik, az Egyhdz lényeges életjclenségévé, szellemi tapla-
lékka, az eucharisztikus taplalék mellett, lehetéleg valéban chhez
is kapcsolddik.

Ez az Isten igéjébdl fakadd élet azonban nemesak a szG0sz0krol
elhangzd prédikicidban, hanem az cgyhazkdzség cgész dletében
megnyilvanul. Es itt az egyiittesnck ismét kozvetité szerepe van:
ez tovabbitja ezt az életet a lakdnegyedckbe, a plébdnia kireibe,
a csalddokba, egész az egyes hivekig — s6t cgészen a gvdntatdG-
székig — személyes alkalmazasra.

SZEMELYES BELOKESZULET

A szénoklas miivészetére is érvényes az az alapelv, amely min-
den miivészetre all, hogy ti. maganak a miivésznck kitartd fdra-
dozasa nélkill semmi sem jon 1étre. Sem professzorok, sem plé-
banosok, sem kollégék nem tehetncek benniinket ,ié sz6nokka, ha mi
magunk nem firadozunk, és nem dolgozunk meg érte. lzen a téren
legfontosabb: nekilatni teljes crével ¢s kitartani ¢ szdndékban.
Demoszthenész er6fe54ftéseivcl cleérte, hogy szdnok lett, Misoknak
is szabad remélnick, hogyha becsiilettel megteszik a magukdt, cgy-
szer alkalmassa valnak arra, hogy az Isten Orszagit clébbre
vigyék.

A szellemi el6késziiletet tanulmanyaink jclentik. De nem akdr-
milyen tanulmanyok. Olyan tanulmanyi tcriileteket kell kivdluszta-
nunk, amelyek elékésziiletiinkhoz legalkalmasabbak, olyan olvasme -
nyokat, amelyeknek témdja és alkata a tovabbkozlésre legmegfele-
lobbek. Ha véglegesen megrekediink a tisztan clméleti targyakban,
fé16, hogy prédikacidnk is ehhez hasonldva valik. A modern valld-
sos életalakitasrol szolé munkak viszont hozzascgitenck a szonoki
személyiség kialakitasdhoz. la az ilyenck olvasdsa kizben van
hozza eérzekiink, hogy ezt, vagy azt az ecllenvélemdnyt, vagy meg-
fogalmazdst, amely hallgatdinkra hatassal lchet, feljegyczziik ma-
gunknak, ugy lépésrél-lépésre szert tchetiink valddi retorikai mi-
veltségre. '
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Még az is nagyon hasznos lehet a prédikdcionk elékészitésé-
nél, ha a kitliz6tt témdrol elolvasunk egy konyvet, vagy cikket, és
czaltal ihletet szerziink magunknak. Az azonban veszedelmes lehet,
ha tulsagosan ragaszkodunk egy olvasmanyunkhoz, és — barmily
kitinG munka legyen ez — szinte szoszerint akarjuk azt el@adni.
Az ilycn olvasmanyok utjan végzett elékésziiletet dltaldnosabban és
tavolabbi értelemben kell alkalmazni.

Ugyanigy kell azonban prédikacidnk formdjdnak és stilusanak ki-
alakildsdra is térekedniink. A prédikdcid-elSkészités egészen mds
dolog, mint cgy tanulmanynak, vagy folydiratba irt cikknek meg-
szerkesztése. Itt az olvasé szellemileg felvevéképes és keresi és
akarja, hogy mcgét'tsc, amit olvas. Arra is megvan a lehet6sége,
hogy az olvasott mondatokra, ha éppen nem értette volna meg Gket,
visszatdrjen, illetve az elkalandozdst kizarja. Vasarnapi hallgato-
sdgunknak nagy része nincs azonban ilyen jol dispondlva. A szd-
noknak kcll meglognia Gket ott, ahol szellemileg éppen idéznek. ..
¢s ¢z sokszor nagyon messze van. El8szor fel kell hivni figyel-
miiket, ¢s a szellemi dramkor fenntartdsdnak eszkozeit allanddan
meg kell yjitani. 1Xbbél kovetkezik a legkiilonbsz8bb retorikai for-
mak alkalmazasinak sziikségessége: kozbevetések, felszolitasok, re-
torikus kérdésck. .. tényck idézése, szemléltetd példak alkalmazasa.

Iirteni kell hozza, hogy az ember egy gondolatot a legkiilonbo-
26bb formidkban fejezzen ki. A legjobb prédikdcidk nem éppen a
tartalmilag leggazdagabbak. Egy vasarnapi beszédben sokkal fon-
tosabb egyetlen igazsagota legkiilonbszdbb szempontok szerint meg-
vildgitani ¢s ennck a mindennapi életbe vald atiiltetési lehet8ségére
ramutatni, mint a gondolatokat halmozni.

A hangsiulyozdsnak ¢s a taglejtésnek is jelentSsége van. Miért
hagyatkozzon az ember ¢ téren a j6 szerencsére? Megértem, hogy
az ember nem akar valami mesterkélt hangot megszokni, de az
igehirdetés annyi tiszteletet mégis megérdemel, hogy gesztusainkat
begyakoroljuk, ¢s iigyeljiink a helyes hanghordozasra. Kifogdsoljuk
azt, ha cgy pap liturgikus ténykedéseit hanyagul végzi. Egészen
magiatdl Srtetddoének tartjuk, hogy ebben gyakorolja magdt, hogy
példdul felszentelése elétt egy kolléga jelenlétében megtanulja, ho-
gyan kell misézni. Vajon annyira nevetséges lenne, ha ennek meg-
feleléen a prédikdcidnk elStt is egy paptestvér ellendrizné gesz-
tusainkat, vagy mi magunk megtennénk ezt a tiikor elétt? Hogy
tchat még cgyszer mondjuk: egyaltaldban nem arrdl van 526, hogy(
valaki tiindskolni akarjon vagy tetszeni, hanem egyediil arrdl, hogy
minden rendelkezésiinkre alld eszkSzt allitsunk az igehirdetés
szolgdlataba. '

Ha az ember kissé elgondolkodik rajta, hogy milyen jelentSsége
van az Isten igéje meghirdetésének, milyen eshetSségei volnanak
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ennek, — s ha nincsenek is tudatiban — hany hivo Shezi szinte ezt,
s ha az ember fontolora veszi, hogy tul gvakran milven szegénye-
sen tdlaljak ezt az Igeét, akkor felmeriil benniink a kérdés: Midret
nem probaltak ki még a gyakorlatban az dltalunk cddig hangoztatott
egyszeri eszkozoket?

A prédikéciét mint ktelességet altaliban, ¢s a nép szamdra valo
pleban1a1 pred1kac1o kotelezettseget sok-sok dven keresztiil elha-
nyagoltak Ugy tinik, mmtha végre tudatara ¢brednének ennck. A
homilidnak — a papok és hivek szemében — cgyre jobban nd a je-
lentésége. Ismét azza valik végre, aminck lennic kell: a liturgia
szerves részévé. A patetikus pré(likéciés hangnemet, amely 50 ¢y
elott rnég mindenfelé divott, majd mindeniitt mellozik mir.

Adja Isten, hogy az uj megoldasok dltalinos kcreséscéhen meg-
menekiiljiink egy altaldnosan fenyegetd djabb veszedelemitdl is, ne-
vezetesen: a csak beavatottak szamara érthetd intellektualizmustol
és a fokozott elvontsag, megszokottsag jegycben tartott sablonos
szchaszndlattdl,

Barcsak az erdfeszitések el ne lankadjanak utkézben, hanem G-
jék el végiil is céljukat, vagyis taldljak meg a legszegdényebb fel-
fogdképességliek szamara is érthetd szavakat,

Barcsak csorbitatlan épségben hirdethetnék ajkaink Isten igd)é-
nek egyszeruseget dlnamlkaJat evangdliumi mdlységdt, hogy — a
Biblia szavaval — az Ur ,nc banja meg", hogy igéjének hirdetdését
emberekre bizta.

1A szerzd itt az el8addsméd és beszédtechnika tanulmdnyoz4dsdnak fon-
tossdgdra utalva Coquelin francia szinmlivész kényvét emliti. Mi itt inkdbb
Bogndr Elek konyvére utalunk: ,A szénoklds és elfadds milvészete', Bu-
dapest, 1943, V. kiad., 198 old. (Szerzd kiaddsa). A szerz8, a Nemzeti
Szinhdz egykori mivésze, annakidején a legtdbb szemindriumban el8ad4-
sokat tartott a szénoklds médszertandrél, {gy taldn mive hozz4férhetd lesz
a szemindriumi koényvtdrakban. Ennek hidnygban kell§ alkalmazdssal vo.
szerzdnek a Mérndki Tovadbbképz8 Intézet (Budapest XI., Egri J6zsef it 20.)
kiaddsdban megjelent jegyzetét: ,Elfaddsmdéd és beszédtechnika a miszaki
gyakorlatban", VII. kiad., 79 old. (A ford. megj.)
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Mert nem az a sziikséges, hogy szavakbdl ha-
16t szd8jiink, paldstot vagy karpitot himezziink,
hogy mfivirdgokat mesterkedjiink ossze koszo-
ruba, hanem hogy szavunk ugy szokkenjen,
mint a szokdkut, ugy roppenjen, mint az el-
hajitott dirda egy mindnydjunkat magahoz or-
vénylS fényben! Els§ szdéra még dadoghatunk
is, mint Mozes és mint a préfétdk dadogtdk:
A,A,A! Nem valami veritékes foladaton kell
vajudnunk, hanem szabad szdrnyra kell bocsa -
tanunk gondolatainkat, hangosan kell imddkoz-
nunk, tart szivvel szeretniink! Hisz nemcsak
néhiany gyermek és Sregasszony hallgat téged,
hanem az €16k és a holtak megszamldlha-
tatlan serege, az egész Orokkévaldsag akar
szembesiilni az ajkadrdl elroppend arany és
bibor szavakkal... (Possonyi L&szld forditd-
sabdl.)

Paul CLAUDEL






L
AZ IGE MISZTERIUMA

A vilagi ember szavai a kispapokhoz:

»lla Isten megadja, hogy Onokb3l papok legyenek, higgyenek a pré-
dikdcidban! Vegyék fontoldra, hogy az embereknek 90 szizaléka,
kiilonbsen a munkds és foldmiives lakdssiag soraibdl, egész héten
nem kap mas vallisos lelki taplalékot a prédikacion kiviil, gon-
doljak meg, hogy sokan nem tudnak tobbet Krisztusrdl, egyhdza-
rél, mint amit vasdrnap a misén hallanak rola. Fontoljak meg,
hogy sok milli6 ember szémdra — miutdn a gyermekkori katekiz-
mus-tanuldst befejezték — ez az egyetlen valldsi oktatds. Es, hogy
czt a problémdt egész terjedelmében megértsék, vegyék tudomasul,
hogy minden hitét gyakor16 katolikus dtlag 50 prédikdcidt hallgat
egy esztendGben, ez egy dtlagoskorui ember életében 2500 prédika-
cidt Jelent . Kérem Onoket hlrdessek az Isten igéjét — de per-
sze jOl!... Ez azonban mar mas kérdés."!

Olyan papi nemzedékhez tartozunk, amely mar nem oly szivesen
oktat és tanit. Még a fogalmak is: ,beszéd", ,prédikicié'' — mintha
leértékelSdtek volna ndlunk. Inkdbb beszéltetiink mdsokat, minthogy
magunk beszélnénk. Ankéteziink: a szokrateszi kérdezési mddszer
felelevemtése ez, Nagyszeril mddszer, feltéve, hogy az oktatdst
¢s tanitdst nem kiiszoboli ki teljesen. A prédikdcié utdni kereslet
mar onmagaban vildgosan mutatja, hogy maguk a vildgi emberek,
akik tapasztalat szerint leginkidbb szoktak bizalmatlanok lenni a
prédikdcié irant, — azt mégis szilkségesnek tartjak.

Aki nem hirdeti vasarnaprdl vasarnapra, kell§ elSkésziilet utdn,
a hiv3k kb‘z&sbégének az Isten igéjét, sem az ifjﬁség, sem a fel-
ndttek hitoktatasdt nem fogja kelld gonddal vegezm, — erre fo-
gadni lehetne, egyre ezer ellenében. Igy aztan nincs lehetoseg
az ,€let revizidjara' sem, mert ez csak akkor megbizhatd, ha
ezen a két pilléren: a keresztény tani'tds ismeretén és az élet a-
dottbagamak elemzési képességén nyugsuk — és ekkor paratlan
médszer. Am végezzék a pohtlkal és szocidlis helyzetelemzest
m/asok, rdnk papokra kétségteleniil a hithirdetés kotelezettsége
harul!

ligy tevékeny vilagi hiv8 mondotta egyszer: ,A fiatal papok
nem eléggé becsiilik meg a prédikdciét". A ,.megbecsulm" kifeje -
zés rendkiviil gyenge, és dnmagaban sokat eldrul arrdl, aki hasz-
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nilja. Ha valaki azt mondja, hogy ,becsiil" egy 1Tdt, gy ez egy-
értelmileg azt jelenti, hogy az illetd irant nem lelkesedik. Pl.
Shakespeare és Pascal nem olyan 1rdk, akiket csak ,becsiilnek'.
Még kevésbé lehet mondani, hogy az ember ,becsiili'" az Evangé-
liumot. Itt nemcsak ,becsiilésrél" van szd, hanem szenvedélyes
szeretetrSl és biiszkeségrdl.

Mert ,a prédikélés isteni dolog... Aki iidvoziilni akar, annak
hinni kell, aki azonban hinni akar, annak meg kell hallgatni a pre-
dikdcidt, de hogyan prédikaljon az ember, ha nem kapott ra kiil-
detést? (v.5. Rém. 10,15.) A pap Egyhdza altal kiildetést és te-
kintélyt kapott Krisztustol... S ez legyen biiszkesége forrdsa."®

Ha azonban a predikilds isteni dolog, akkor egyben misztérium
is. A prédikdlds és az Ige misztériuma! Mi minden volna m3s,
ha ezekhez a hagyomanyos kifejezésekhez — alkalmasan, alkal-
matlanul, — hiiek maradnank!

Nincs a vildgon olyan miivészet vagy tudomany, ameclyect ne ta-
nitandnak mddszeresen. Csak a vallds az, amit — legalabbis a hi'-
vek oktatdisdval kapcsolatban — a sziikséges, modszeres komolysdg
nélkiil tanitanak. Minden profin oktatdsnak megvannak a maga fo-
kozatai: alapfok, kozép- és felsGfok. Csak a vallasoktatissal nincs
1gy. Mindenesetre, van azért ebben valami jé is, mert az ,alap-
foku, kozépfoku, illetve fels6fokd kereszténység' sohasem lehetne
teljes értelemben vett kereszténység. Még az clemi katekizmus
oktatdsnak sem szabad csak kezd§- vagy alapfoku keresztény hit-
ismeretet nydjtania. Mdsrészt, ,,a hitét atlagosan gyakorlo ember
sem kap a katekizmus oktatas befeJezese utan, a vasarnapl pré-
dikacidk alkalmaval alyat, ami az {idvésség titkai ismeretének fel-
frissitését, pline elmélyitését jelentené a szamdra.

Id8vel szivesen megnyugtat]a magat az ember azzal a klfogas-
sal, hogy a h1t elet, €s nem tudds, vagy értés. Kézenfekvd, su-
lyos tévedés észre nem venni, hogy az ember kiilonb6zd szellemi
képességeivel egészet alkot. Bar igaza van Bossuetnek, ha elma-
.rasztalja a tudoményt, amely ,nem vezet szeretetre', — de az is
biztos, hogy a 1élek megtermékenyiilésének utja elreked, ha a szel-
lemet tObbé-kevésbé kiiktatjuk.

A szeretet elegendd.

Ez biztos. De egy egész élet kell hozzd, hogy az cmber csak
némileg fel tudja fogni, hogy mi a szeretet. Es azt is kell tudni,
mi is a keresztény hit fényében.

Tl gyakran lebecsiiljiik az olyan emberek szellemi kepessegelt,
akik nem részesiiltek atfogd, formadlis képzettségben. Mivel az cl-
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vont kifejezésekkel kapcsolatos szdkincsiik szege’nyes,kb’nnyen tart-
juk Sket miiveletleneknek. Mert a fogalmak és gondolatok hasznd-
latdnak jitékaban gyakorlatlanok, azt hissziik, képtelenek gondol-
kodni. Ez tévedés. Olyan dolgokrdl, amelyeket szavakkal nem tud-
nak kifejezni, gyakran csoddlatosan biztos és helyes intuitiv isme-
retiik van. Szellemi kezdeményezéseik fejlesztéséhez és befejezé-
séhez tbliink varnak segitséget, hogy amit egyébként megértettek,
szavakba is tudjak onteni. Egyet kétségteleniil nem tudnak: hogy
gondolkodds nélkiil nincsenek szavak, és az ember gondolkoddsdban
clérehaladni sem képes gondolatainak szavakba ontése nélkiil. Ez
cl6ttiik nem vilagos, de mi tudjuk ezt, illetve legaldbbis kellene
tudnunk. A szavak a sziikséges védd gerenddk, azokhoz a tamfak-
hoz lchet hasonlitani Sket, amelyekkel a banyafolyosdk biztositva
vannak. [la hidnyozndnak, lehetetlen lenne a firdgépeket egyik hely-
r6l a masikra vinni és a széntelepekhez, illetve érclel8helyekhez
hozzdférni. Ila a vilagos szavak és pontos fogalmak hidnyoznanak,
minden teljesen halomra dflne. Mennyi néma kérdést tiikroznek
vissza a figycld munkds- és parasztszemek — és milyen sokszor
nem méltatjuk ¢ kérdéscket figyelemre! Azzal mentik magukat a
szonokok, hogy a kérnyczetnek megfeleléen kell prédikdlni, s 1gy
nem clégitik ki ezeknek az embereknek lelki éhségét.

Abbdl, hogy valaki nem kapott formdlis képzést, sohasem sza-
bad levonni a kovetkeztetést, hogy az illetd nem értelmes. Ez
mdég a profin tudomanyok terén is 411, — hdt még mennyire vallasi
téren. Gyakran clkdvetik papok azt a hibat, hogy egyrészt megfe-
ledkeznek arrol, hogy Isten tevékenyen jelen van a 1lélek keletke-
zésckor az induldsndl, — mdsrészt, nem veszik tekintetbe az em-
beri tapa:-:ztalatszcrzésnck értékeit, amelyek a csalédbél, hivatds-
hol, krnyezetbél adédnak. Ez értékek a kicsinyeket s egyszeriieket
cgészen kiilonosen képesekké teszik olyan torvények megértésére,
amelyckkel rendes koriilmények kozott az isteni Gondviselés a lel-
keket vezetni szokta. A rendszeres gondolkoddsmddban és megfon-
tolé képességben feliilmiljuk Sket. Azonban az igaznak és helyesnek
intuiti'v megscjtésében nem ritkdan 8k milnak feliil benniinket, Ezért
az olyan gondolatmencteket, amelyeket életktzelbdl és konkrét mé-
don tdlalunk nckik, a valdban azonban csak ,példakba" siiritett
¢s cesiszolt absztrakeidk, mosolyogva fogadjdk.

Az cgyszerd emberek fiilében semmi sem hangzik hamisabban,
mint ami a valdjiban nem konkrét és nem praktikus.

Kis Janosnak gyakran igaza van, ha e tekintetben megmondja
véleményét a plébdnosdnak. Noha az & logikdja nem tudatos lo-
gika, dc a szellemi élet 1ényeges teriiletein otthonos & is. Lo-
gikdja olyan megkiilonboztetésekbdl e. amelyeket a klizdelmek



és szenvedések tényei diktdltak neki. ,Mindenesetre nem szabad
mindent Osszekeverni!'' — szokta mondogatni a szdszékrdl hallott,
bar johiszemii, de helytelen gyakorlati alkalmazasok sikjira vald
4ttévedések kapcsan.

A kimfiveletlen dllapotban 1év3 intelligencia is intelligencia. A
j6 fold, ha még nincs is megmiivelve, jé fold marad. Miért nem
miivelték meg? Amiatt nem lehet neki szemrehdnyast tenni, hogy
nem szantottdk fel, és nem vetettek bele!

Vannak alkalmazkoddasok, amelyek sziikségesek, — s ismét ma-
sok, amelyek majdnem lebecsiilés szamba mennek.

Volt id8, amikor a katekizmusoktatds nagyon szaraz volt. Sem
a képzeld tehetség, sem az érzelmi értékek nem jutottak benne
jogaikhoz. Azdta .azonban a mddszer megvaltozott. Ma mdr jobban
értenek hozzd, hogy a gyermek eleven képzeld tehetségét, friss
érzelemvilagdt megragadjdk. De ennek dra volt: A pontossag, bi-.
zonyossag és sziikséges szigor szenvedték meg a dolgot. Pedig
vallasi dolgokban a pontatlansig és zavarossag még sokkal kevésbé
tekinthetd idedlnak, mint masutt, még akkor sem, ha a vonzderd
és a tekintély ezdltal novekedne. Amikor ugyanis a gyerek felnd,
éppen emiatt ébred ra az egész attekinthet§ségének hidnydra.

Praktikus életbolcsesség és teoldgiai tudomany csak ritkdn szo-
rul 8ssze egy koponyaban. Egyrészt igaz — mint P. de Lubac ir-
ja —, na professzorok dllandé veszélyben forognak, hogy a keresz-
ténységet valami professzori valldssa alakitjdk', mdsrészt viszont
egymaga a leggazdagabb tapasztalat sem képes az emberrdl és
az § isteni hivatdsdrol szdld teljes igazsagot feltdrni. A szdnok
mindkét félnek legyen segitségére, hogy ezek tudatira ébredjenek
fogyatékossaguknak ésj annak, hogy pdtolniuk kell a hidnyt.. Neki
itt is, ott is kezdeményeznie kell a parbeszédet.

A tanultakkal meg kell értetnie, hogy a teoldgiai formuldk pon-
tossaga meg nem minden: igyekezziik megsejtetni velilk azt a
gazdagabb és szegényebb kiroket egyardnt jellemz$ nyugtalansa-
got, amely — a néz8pontok kiilonfélesége és a kiils§ ellentétek
ellenére is — alapjdban véve egy és ugyanaz. Meg kell gydzni Gket
arrdl, hogy a sztratoszféra a leheté legalkalmatlanabb hely olyan
tézisek kidolgozasara, amelyek akar kozvetve, akdr kozvetleniil
az életre vonatkoznak. Le kell szoktatnunk a tuddés embereket egy
dllanddan kisértd hajlamukrol, hogy ugyanis mindig csak elvont
mddon fejezzék ki magukat. Azt azonban el kell ismerni ezzel kap-
csolatban — és ezen semmiképpen se iitkdzziink meg —, hogy az el-
vonultsag csendje és hosszu drai, a kdnyvtarak gazdag kincseihez
valé kozelség, a szellem munkasai szamara elengedhetetlenek! A
lelkipasztor a tuddstol eltanulhatja az iidvos pontossagot, a sziik-
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séges javitgatdsokat és azt, hogy a jarhatatlan utaktdl, a veszélyes,
merész 1épésektdl, vagy silyos kovetkezményekkel jard kétértel-
miségekt8l tartozkodjék: megkapja életitjanak nélkiilozhetetlen ele-
delét, amely annyira sziikséges soha véget nem érd kotelességének
teljesitéséhez: hogy valddi teoldgiai kulturat képviseljen, illetve
hozzon létre.

De a masik féllel valé beszédbeelegyedés is fontos. Mivel temp-
lomainkban nem szokasos a szdénokot félbeszakitani, és mivel a
hiveknek nincs joguk ahhoz, hogy a szdnokkal haladéktalanul k&zol-
jék, ha nem vilagosan, vagy érthetetleniil fejezte ki magat, — hogy
az egyik pontot sziikségteleniil béven, a masikat viszont tulsdgosan
roviden targyalta, — hogy megemészthetetlem’il elvont, vagy hogy
hamisan gyakorlatias, — hogy akar gesztusalban akar hangjaban
van valami, ami zavard, — nem éliink ugyanis mar Szent Agoston ko-
raban, amikor az volt a szokds, hogy minden tovdbbi nélkiil félbe-
szakitottak a szdnokot és tiltakoztak; — ma a prédikiacié a szdnok
monolégjava valt. Ezért aztan arra lenne sziikség, hogy kozvetleniil
az istentisztelet utan, a templomtéren, megmondhassak a hivek a
papnak véleményiiket: ,Megértettiik'', vagy ,nem értettiik meg'".
Természetesen csak a lényegest. Az ilyen kritika, illetve prdba,
lehetévé tenné a rovid osszefoglalast: ,,Ez volt, amit mondani akart
nckiink?" |, IEnnyit értettiink meg belSle." Persze minden hizelgés,
vagy félelem nélkiil.

Vajon hii vagydlom volna ez? Egyaltaldban nem, mert Colom-
bes-ban és Belleville-ben (két parizsi kiilvarosi plébania; a ford.
megjegyzése), sét mésutt is ez a szokas. Elég ha a hiveket arra
ncvelik, hogy szabadon és nylltan kimondjak velemeny‘uket. Ezt
azonban nem lehet egyszerre elérni. Kitartds és aldzat is kell
hozzd; de ezen az dron egész prédikdlasunk komolysiga és haté-
konysdga sokszorozddik meg.

Az cgyhiazkozségi életben legtevékenyebb hivek, a pap legks-
zclebbi munkatdrsai bizonyos mértékben kozvetitd szerepet jitsz-
hatnak e téren. l:.lmondhatJak papjuknak, hogy mit hallottak a
vasalnapl prédikdciordl. Igy el lehetne keriilni, hogy szakadek
tdmadjon a k&zott, ami a templomban nyiltan elhangzik és amit
az cmberek csendben mondogatnak egymids kozott.

Ha a szdénok ily mddon, a teoldgusok tudomanyos munkajit és
— mint mondani szoktak — ,a vilagban é16k'" praktikus bolcsességét
figyelembe veszi, Isten kegyelmével eljut oddig, hogy olyan szin-
tézist hoz létre magaban, amelyben kevesebb lesz a szigoru szak-
szeriiség, a szakemberek szokdasos arnyalati finomsiga, kevesebb
a homdlyos hely, és kevesebb lesz a tudomanyos kutatds hid-
nyabdl adodd féligazsag.
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Fénélon -nil olvashatjuk a kovetkez$ parbeszédet:

y— Hallé, szomszéd, hallotta a prédikiacidt, amelyre engem is
magaval akart vinni? Nekem elég a sajit plébanidm szdnoka.

— Részemr8l meg vagyok elégedve az enyémmel, bizony kdr,
hogy nem hallgatta meg. Biztositottam magamnak egy helyet,
hogy egyetlen bsjti beszédet se mulasszak el. Csodalatos ember:
Ha ezt egyszer meghallgatta, mas nem fog maginak tetszeni.

— Akkor igazdn Gdvakodni fogok attdl, hogy elmenjek oda, mert
nem szeretnék olyan papot hallgatni, aki mds mindenkit8l elveszi
a gusztusomat. Inkdbb olyat keresek, aki gy gerjeszt bennem
vagyat Isten igéje utdn, hogy azt barhol hallgathassam. De ha
igazan olyan sokat mulasztottam, és On, kedves szomszéd, any-
nyira odavan a nagyszerii prédikdaciotdl, talan kicsit karpdtolhatna
engem, mondjon el valami kevéskét abbdl, amit megjegyzett.

— Nem, semmiképp, ezdltal csak elrontanim ezt a nagyszeri
prédikdcidt. Szdz szépsége menne gy veszendSbe. Nekem magam-
nak kellene szdnoknak lennem, hogy elmondhassam maganak...

— De a gondolatmenetét, a bizonyitasat, az erkSlcsi alkalma-
z4sdt, a beszéd lényeges gondolatait csak elmondhatnd. Semmit
sem jegyzett meg ezekbdl? Ennyire figyelmetlen volt?

— Sz6 sincs rdla, még sohasem figyeltem ugy, mint most.

— Hat akkor ne kéresse magdt annyit!

— Nem, nem errdl van szd, hanem a gondolatok olyan finoman
voltak sz&ve, és a rendkiviil vdlasztékos kiilsé kifejezési formaval
annyira Gssze voltak fonddva, hogy abban a pillanatban, mikor az
ember hallotta Sket, el volt ragadtatva tdliik, késSbb azonban mar
nem tudnd Sket a megfeleld sorrendben elmondani. Es ha mégis
Osszehozna 8ket késdbb, és masként adnd els, akkor egyszerien
nem lennének ugyanazok, s elvesztenék erejiiket, lendiiletiiket.

— Akkor bizony forékeny szépségil lehetett az a beszéd, ame-
lyet elég megérinteni, hogy tonkre is tegyiikk. Akkor mdr ked-
vesebb szamomra az olyan beszéd, amelyben tobb a foghatd, mint
a szellem, az ilyen mélyebb benyomdst tesz, és az embernck
tobb marad beléle. Minek is beszélnek akkor .egydltalaban, ha
nem akarnak hatni vele, oktatni és gondoskodni rdla, hogy a hall-
gatdk valamit kapjanak?'

Tehdt mar a XVII. sz.-ban is kétféle szdnok létezett: akik azért
prédikdltak, hogy megértsék Oket... és a mdsik fajta.

1J.P. Dubois-Dumée: Vocations sacerdotales et religieuses, No. 217,
janvier 1962, p. 35.

?J. Audusseau - X. Léon-Dufour: Vocabulaire de théologie biblique (Ed.
du Cerf) 1962, col.842.
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IL
AZ ERTELMI MUNKA ES A KULTURA SZEREPE

nHa nem hajlanddak dllanddan tanulni, akkor inkdbb hallgassa-
nak!" — mondotta Saliége biboros. Kemény szd ez, visszavonha-
tatlan kijelentés, amelyet szdszerint kell elfogadnunk, minden
szépitgetés nélkiil. Elmélkedési anyagul szolgalhat az év minden
napjéra.

A szellemi igényesség és pontossig annal szilkségesebb, minél
kevésbé képzett hallgatéval van dolgunk. Szakemberek félszdbdl
is megértik cgymdst. Ila a vitdzé felek egyike azon faradozik,
hogy megtaldlja gondolatainak pontos megfogalmazdsat, a masik
azonnal kozbeszdl, scgitségére van, hiszen tudja eldre, hogy mit
akar mondani partnere, a bolcseleti s teoldgiai szakkifejezések
foloslegessé teszik a koriilirdsokat. A gondolat magatdl adddik,
¢s dialdgusba torkollik, — majd az egymas mondanivaldja iranti
figyelem mértéke szerint — a sajat gondolata mellett mindegyik
mar clére sejti a masik véleményét, mielbtt az illet§ szdlt vol-
na valamit. A tanult ember szamdra a masik tanult ember szel-
leme tiikdrhoz hasonlit, amelyben — legaldbbis bizonyos mértékig —
ki-ki 1dtja és megitélheti sajiat gondolatait. Tehdt egy gondolatnak
monolégikus formaban vald elSaddsabdl a valésagban azonnal dia-
logus lesz. Latszatra taldn az eléadd eszkozolt valtoztatdst és
helycsbitést elSaddsaban, valdjaban a masik fél anélkiil, hogy meg-
szdlalt volna, mar szinte sugallta ezt. Ezért az ilyesmi egy-egy
cléadasnak mar az elkészitésekor befolydssal van a szerzdre.

Egészen masként 411 azonban az iigy, ha az egyik vitdzé fél ke-
vésbé tdjékozott és gyakorlott. Ez nem ldtja, hogy a masik mit
akar mondani, hacsak nem mondja ki egész viligosan. Sok olyan
kifejezést, amely a mindennapi tarsalgasi nyelvben ismeretlen, ko-
zelebbrdl koriil kell 1rni, és meg kell hatirozni. Ez kevésbé Or-
vendetes, de sziikséges. Ilyen esetekben a kisértés nagy, hogy ma-
gyarizatok elkeriilése érdekében megelégszenek csak félig megfe-
leld fogalmazdsokkal, vagy az igazsagot célszerfitleniil leegyszerii-
sitik, vagy beérik részigazsigokkal, avagy elditéletekkel, illetve
cleve lemondanak arrol, hogy a dolgoknak a mélyére hatoljanak.

E felszines ecljaras cs6dot mond azonban, ha emberére akad
olyan hallgatdban, akit a jézan ész, a biztos felfogds és Osztdn
— amely tiltakozik a becsapds ellen — megsegit abban, hogy igé-
nyesebb legyen minden szdfacsaré szonoknal. Ugyanis a szavakkal
vald jiték, vagy a sematikus szélamok ellen tiltakozik a becsiile-
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tes emberi szellem, még akkor is, ha nem képzett. Az igazsag
hajotorést szenved vagy Skyllan, vagy Charibdisen.

Hajéjat e szirtek kozott sértetleniil dtvezetni oly nehéz feladat,
hogy a népi kdrnyezetben vald lelkipisztorkodasra kiszemelt pap-
nak eldtanulmanyai meghosszabbitdsat kellene engedélyezni. Saj-
nos megesik, hogy ellenkez8 kovetkeztetésre jutnak...

Persze megprdbiljdk igazolni e hamis kovetkeztetéseket. Igy
azzal, hogy a hosszabb tanulmanyi id6 csak fokozna az olyan e-
gyéneknél a tisztdn elméleti gondolkodas irdnti vonzalmat, akik
egyébként is hajlamosak erre. Mdsokndl viszont, akiknél ettdl nem
kellene tartani, s akik azonnali lelkipasztori ,bevetésre' vagynak,
az ilyen tSbblet-tanulmanyi id6 elviselhetetlen volna. Mindenesetre
— hangzik az 1géret —, a gyakorlat altal megkivant mddon &ssze-
hangoljék a sziikséges iskolazast, de valéban nem volna kivanatos
az Egyhaz el86rs-helyein az ,intellektudlisok' szdamdt, akik mindig
idegen testek maradndnak, névelni.

Milyen gyenge érvek! Nem is igaz eleve allitani, hogy a kép-
zettség és a szellemi kultira torzit, elidegenit, vagy csomort okoz.
A 1élek- illetve his- és vérnélkiili intellektualizmus mindig csak
dlképzettségnek lehet eredménye. Viszont a valddi kultira
eldkésziti az igazi emberi kapcsolatokat.

Valdban elhitetjiik magunkkal, hogy a mai embereket érintd gon-
dok és problémak gyermekes gondok és problémak! Az altaluk
felvetett kérdések a megtestesiilésr8l, megvaltasrdl, haldlrdl, 6rok
életrdl, az Egyhaz iranti engedelmességrdl, a szeretetrdl és imdad-
sagrol — valdban komoly és fontos kérdések, még akkor is, ha az
emberek e ikérdéseket néha kuszan és nem vildgos fogalmazdsban
teszik fel. Nem elégséges rdajuk a meggy$z3dés erds hangjin ki-
mondott kSzhelyekkdl, a kedélyek csittitgatdsdval valaszolni. A
kozhelyek, és a megingathatatlan magabiztossdg hangja egymdstol
rendszerint elvdlaszthatatlan, egyik a masikat feltételezi, mind-
kett jellemz8 az olyan szdnokra, akinek a teoldgiai és filozofiai
tuddsa mérsékelt. Az ilyen — bar nem mondja ki —, de érezteti
hallgatdival, hogy szamdra minden vilagos és jdl elrendezett, min-
den ,raktdron van' 6sszes mddszeres Osszefiiggésével egyiitt agya-
nak polcain és fidkjaiban, — hogy 1gy van és nem mdsként—, hogy
semmi ellenvetésnek nincs ez ellen tSbbé helye, hogy az éltgla ki-
fejtett nagy szintézisnek sehol sincsen tamadhatd pontja. O csak
sejtené, hogy milyen hatdst idéz eld hallgatdinak lelke mélyén!
A hallgatdsdgot ilyesmi nem elégiti ki: mert til atlitszé. S6t, az
ellentmonddst nem t{ird hang és magatdl értet8dd biztonsigérzet
talan bosszantja és sérti is a hallgatékat. Mindenre van vagy lesz
dontés éspedig feliilrél-lefelé stilusban. Az emberi kapcsolatok
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szivélyessége, az a torekvés, hogy a nép érzelem- és képzelet vi-
ldgiban otthonosak legyiink, az emberek probléma felvetési mddjai
irdnti @szinte érdeklédés, s6t még a pap figyelmes szeretete sem
tud valtoztatni azon, hogy a dolgoknak ilyen sommas kezelési mdd-
ja ne keltse a hivekben azt a benyomast: mindez elégtelen és riank
erdszakolt. Még ha a szdnok kifejezésmodjat kiilonb6z8 beszira-
sokkal, megjegyzésekkel enyhiteni is prdbdlja (pl. ,,Nem 4llitom,
hogy ezzel mindent tokéletesen megmagyaraztam..."; ,hiszen egy-
szerre nem lehet mindent elmondani...'"), mindez semmin sem
valtoztat, sét erdltetettnek, mesterkéltnek hat.

A 14tszdlag még oly érdektelen és részvétlen ember is nyugta-
lan a lelke mélyén. De ezt a mélységet sohasem lesz képes a
pap megkdzeliteni, ha a lelkiekkel kapcsolatos sajdt élményei, meg-
latdsai sekélyesek. Aki maga nem probalta komoly torekvéssel
dtelmélkedni a szent titkokat legbensdbb lényegiik szerint — az
sohasem fogja tudni megérezni, hogy mi megy végbe az emberi
szivek mélyén. Ebben mindig és mindenekelStt sajat lelki seké-
lyessége és megalapozatlansaga fogja gatolni.

Valldsi szempontbdl a modern vildg még a serdiilé koraban van,
elhagyta mar a gyermekkordt, de felndtt kordt még nem érte el.
Utban van feléje. EbbSl kovetkez8en nem arra figyel, hogy mit
hagyott el, hanem arra, amit el kell érnie. A modern vildgot so-
hasem lehet ravenni arra, hogy visszatekintsen az egyszer mar
lomtdrba rakott gyermekes valldsi képekre. Az a prédikdcid, mely
ezeket elevemti fel, hogy egységes képpé formdlva a felndtt szd-
mdra is elfogadhaté vallasi képzeteket ihlessen, ahelyett, hogy
vezetSként jirna elSttiink, lemarad mogottink. Marpedig az ember
mindig rosszul érti, amit a hdta mogott beszélnek. Ehhez hdtra
kellene fordulnia, s ezt nem szivesen teszi. Kiilondsen, amikor
a ldthatdron feltlinik elStte, ami felé oly mohdn torekszik: a ter-
mészettudomany, a technika s a haladids egész vildga!

A széleskoril és alapos el8késziiletet semmivel sem lehet pé-
tolni. Felel8sségiik tudatdban 1év8 és hivatasukat rommel telje-
s1t8 papok hétr8l-hétre hosszu Srakat tSltenek el vasdrnapi pré-
dikdcidjuk kidolgozdsdval. Bdr gyakran meg kell szakitaniok mun-
kdjukat, és csak kivételesen sikeriil Gsszefiiggl orakat forditaniok
erre a munkara, kovetkezetesen és bamulatos szivéssaggal torek-
szenek arra, hogy alapgondolatukat megvilagitsak, tapasztalatukbol
meritett tényekkel, hasonlatokkal, és a Szentiras alapjan érthetSbbé
tegyék.

Mindezek fontos dolgok, amelyek nélkiil — ha véletleniil prédikal-
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nia kell — még a legtuddsabb teoldgus sem tud boldogulni! Mert
ezek nélkiil nagy kockdzatra vallalkozna, és jelentés kdrokat okozna.
Hit még mekkora a vakmer8ség és az okozott kidr, ha minden
szorgos torekvés ellenére, — hogy Fénélonnal mondjuk — ,hidnyzik
a tudomdnyos megalapozas'. A hallgatésagnak biztos megérzése
van az ilyesmik irdnt, s azonnal észre fogja venni, hogy a prédi-
kdcié ,hidnyosan van el8készitve'', és a kidolgozando gondolat at-
tekinthetetlen rétegek mogott lappang. Legyen bar a kifejezésmdd
még oly vilasztékos, konkrét, vagy tartalmas is, a lényeg hidnyozni
fog és a mesterkéltséget feltétleniil észreveszik. A keresztény hit-
tanitdsban ugyanis — eppen ugy. mint az életben — minden minden-
nel osszefugg, s ha egyreszt 6vakodni kell attdl, hogy az ember
csak az ,egészr8l" szdljon a részekre vald minden utalas nélkiil,
masrészt nagyon fontos az ,egésznek' ismerete, hogy az egyes
részek kelld alapot kapjanak.

Az igazsaggal ugyamigy all a dolog, mint a szépséggel. A gdtikus
székesegyhazakban a szobrok szinte a k8bdl nének ki, és egységbe
olvadnak anyagukkal. A miivészietlen templomokban utdlag allitjak
fel a szobrokat ¢és faragvidnyokat. Csunyak, és még fokozzak az
cgbsz 1718stelenségét. De ha szépek, sem tudjak azt megszépiteni.
Jobb muzeumba allitani Sket. Ugyanigy all a dolog a prédikacidval,
ameclynek témaja nem gySkerezik az igazsdg talajaban.

Eldszor vagyunk. Az, ami vagyok, visszhangzik, benne cseng
abban, amit mondok. Ila megvan a belsd Osszefiiggés, eszerint
alakul mondanivaldnk kifejezése.

Mindig hiarom fokozatot kell megkiilonbGztetni: a kozvetlen vagy
kozonséges ismeretet, a tudominyos megvildgitist és a konkrét
bolcsességet. _

Els§ stadium: A ldtogatd eldszor 1épi at a parizsi Notre Dame
székesegyhdz kiiszobét. Nincs még kdzelebbi ismerete az épitészeti
remekrdl, csak szive és szeme van ahhoz, hogy fel tudja fogni
az cltte 1évS ragyogé szépséget.

Masodik stadium: konyveket olvas és abrakat nézeget, kovetkezik
a csucsives boltozat bordazata, az ivek, a tampillérek ismerete,
majd a XII, XIIL sz. Ile-de France-dnak torténelme, lakdssagbeli
és foglalkozasi megoszlasa.

Harmadik stddium: Ismét maga a dém. A kdbSl és iivegbdl ké-
sziilt épitészeti terv valdsagga lesz. Ezzel jut az ember a dolog
teljes ismeretére, amelynek neve: ,Bolcsesség'.

Jean Cocteau mondta egyszer: ,A miivészet testté valt tudomany'.
A prédikdcid pedig testté valt teoldgia. Biintetleniil nem lehet k&n-
torfalazni és egy kozbiils§ szakaszt kiiktatni. Természetes, ha
egy-egy szakasz eltlinik, de csak azért, hogy felfedje, hogy az
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egesz mib8l is 4ll. Jaj annak, aki céljat tul gyorsan akarja el-
érni! De annak is jaj, aki céljdt telJesen feladJa, féliton megall,
s tovAbb nem mozdul! Az eldbbi szdnok valdjaban tudatlan ember,
az utdbbi pedig ,entellektiiel" a szénak rosszallé értelmében. (Egyik
sem kivanatos plébaniai igehirdet6nek.) Ezzel szemben azt a papot
Shajtjak hallani, akiben — Isten dicsGségére és Orszagianak eldbbre-
vitele érdekében — a képzettség a gyermeki egyszeriiség szellemét
nem O&lte ki, hanem kiteljesitette a legy6zott gyermekiességnek,
infantilizmusnak romjain.

Feltétleniil hallgatdink szinvonaldn kell dllnunk? Vagy milyen
alldst foglaljunk el? Kettds a veszély: Ha a szdénok maga is a hall-
gatdk mvdjdn 411, akkor vak vezet vildgtalant és mindketten k&-
z8s verembe esnek. Ha itt torpan meg, nem hii Snmagihoz!

Nem, a kérdés maga helytelen, rossz az alternativa. Az a he-
lyes, ha a legképzettebb pap is anélkiil, hogy a hallgatésdg szin-
vonaldra helyezkednék szellemével a legegyszeriibb és a legképzet-
lenebb hallgato_]at 1s el tudJa érni. Mert az igazi muveltseg soha-
sem csak tudds és tudomdanyossag, hanem mindig pedagdgia is
egyuttal.

Ismertem valaha egy kivdlé humanistdt. Horatius- és Lukretius
forditdsai inyencfalatjai voltak a hozzaértSknek. De ugyanez az
ember ugyamlyen pératlanul tudott kezd8ket is latinra tamitani.
Nagy magassagbdl kozehtette meg Sket, ugyanakkor egy pillanatra
sem szunt meg hozzaJuk egeszen kozel lenni. Igy vagyunk Isten-
nel is: O a Magassagbeli és egyben a hozzank Legkozelebb1 1s.
A k&zépiskola negyedik osztdlydba jird idésebb testvér szamdra
nehéz iigy lenne fiatalabb, éppen az &todik altaldnos iskolai osz-
tdlyba 1épS testvérének megmagyaraznia a latin nyelv alapjait.
Mert ha nagyon iigyes volna is, és hibdtlanul, s nagyszeriien ki
is tudnd fejteni a nyelvtani szabdlyokat, a lényeget — ami a lel-
kesedést, 6romet, s a tudds és haladds utdni vagyat jelenti — nem
birtokolnd. Ezekhez sziikséges valami vergiliusi ihlet.

Aquinéi Szent Tamadast, vagy Bonaventurit a szdszéken idézni?
Nem, nem ezen fordul meg!

Az igazi kultira teljesen érdektelen, vagy nem kultira. Az 3llandd
gond, hogy vajon ez, vagy az hasznos-e a prédikacidhoz, csokkenti
ennek lendiiletét.

Pasteur mondta, hogy ,;sohasem osztja azoknak a kis szellemek-
nek alldspontjat, akik hallani sem akarnak az olyan tudomadnyral,
arnelyet nem lehet azonnal apropenzre valtani..."

Es Godin abbénak is igaza volt: Két héttel halala eldtt, amikor
a Parizsi Misszid kezd8dott, Lisieuxben tanulmanyi &sszejovetelt
rendezett. Itt sok olyan teoldgiai kérdést tdrgyaltak, amelyeknek
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a missziés apostolkodisban valé praktikus felhaszndlhatésagat koz-
vetleniil nem lehetett megdllapitani. Az Gsszejovetel alkalmadval
megjegyezte: ,A misszios papoknak éppen ezeket a dolgokat kell
alaposan elsajatitaniok, és gyakran elmélkedési anyagul valaszta-
niok, amelyekrdl a munkisosztilybdl szarmazd testvéreik eldtt leg-
kevésbé tudnak majd beszélni. Ennek ugyanis életiikben és szemé-
lyes magatartisukban, valamint elSaddsukban kell foltiindokélnie.
Kiilsnben Snmagukat sem ismerd eretnekeket kiildiink a misszids
orszagokba."

R6vid id6 miltdn, tobben akik nem érték el Godin abbé szellemi
és lelki mvdjit, ellenkezd véleményen voltak.

M.Jean Lacroix 1953-ban 1gy irt errdl: ,Az elmilt tiz év leg-
nagyobb hibdja az volt, hogy nagyszeril tapasztalatokra tettiink szert
a gyakorlati életben, anélkiil, hogy szellemileg urrd lettiink volna
folottiik,"

Természetesen fontos dolog a helyes alkalmazkodds, de nem
lehet ez az elsdrendii térekvésiink, Az els$ kérdés: mi az, ami-
vel hozza akarunk alkalmazkodni hallgatdink lelkéhez. Els8sor-
ban az igazsdg mélyére kell hatolnunk, hogy innen binyisszunk.
Olyan ez, mint a tengerbe meriilés. Ehhez a pap kiilonleges hi-
vatasbeli kegyelmet kapott. Nem kell attél tartania tehdt, hogy
megfullad. Aggilyai se legyenek, hogy aldmeriilése kdzben szem
eldl veszti testvéreit. Hiszen éppen miattuk meriil ald a ten-
gerben. Nemsokara igyis felszinre keriil ismét, kincsekkel meg-
rakodva, olyan nagy és szép halakkal, mint amilyenek a Genezareti
téban vannak. Azutdn torheti a fejét, hogyan is készitse el Sket
ugy, hogy 1zletessé és ehetdvé viljanak.

A kotyvasztott silinyiétel helyett nydjtsunk szilaird, erdt add,
és mégis kellSen ftt és siilt tapldlékot.

A konkrét mélyre megy, az absztrakt a felszinen uszik. A lusta
azon iirligy alatt, hogy az egyszerii emberek felfogd képessé-
gének hatdrain beliil kivdn maradni, vonakodik az emlitett buvar-
munkatdl és fél a hullimok novekvd ellenilldsitdl, nem viszi to-
vabb az absztrakt elsekélyesitésénél. Pedig ez rosszabb mindennél.
Ez a legmegemészthetetlenebb eledel. A szdnokok ebben gyakran
becsapjak magukat, de a hallgatdkat ritkdn. Altaldban a hallgatd-
sag kozStt mindig vannak olyanok, akik nem hagyjak megtévesz-
teni magukat.

Veszedelmes Onamitds, ha az ember bizonyos, az igehirdetés
szempontjdbSl til elméletinek és finomnak tartott kérdések tdr-
gyaldsit egyben haszontalannak is véli.

Egy kispap .pl. gunyos megjegyzéseket tett az 1un. quietizmus
koriili vitakrdl. Néhdny kozépszerid tankdnyvre hagyatkozva — az
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eredeti szoveg kozelebbi tanulmanyozdsa nélkiil — sem Fénélonnak,
sem Bossuetnak nem adott igazat, hanem arra az dlldspontra he-
lyezkedett, hogy a jdézan ész tiltja, hogy az ember az ilyen irka-
firkdkra idSt vesztegessen. Az & alapgondolata mindig az volt,
hogy a kereszténység titka a Szeretet misztériuma és min-
den a Szentirdsban foglalt igazsdg a nagyobb szeretetre vezet.
Miutdan pap lett — alkalmasan vagy alkalmatlanul — allandéan errdl
beszélt. De egy szép napon megjelent elbtte a hivek egy csoportja,
akik mar meguntdk, hogy dllanddan csak ,koriilbeliil'" beszél egy
témardl, és nehezen viselték el pontatlansagat, — kérték, hogy a
jov8ben fejezze ki magat vildgosabban, és ne érje be pusztan ér-
zelmi szdémagyardzatokkal. A szdnok ezutdn megkisérelte a dolgot,
de eredmény nélkiil. Egyszerii kérdésekre meg tudott felelni, de
elnémult mihelyt csak kissé nehezebb probléma meriilt fel.

Ekkor v1sszagondolt a ..tiszta szeretet' tanara, tanulmanyozm
kezdte Bossuet tamadasait, és elmelyult Fénélon valaszaiban. Igy
kezdte megérteni a dolgot. Mit értett meg? A vildgon legegysze-
rilbb valamit, amire azonban csak hosszi és bonyolult elemzés
utdn jutunk el: A szeretet kegyelme nélkiil nem tudunk ugy sze-
retni, ahogyan ezt t6liink Isten kivanja. A misztikusoknak a sze-
retetrdl sz6lé hagyomanyos tamtdsa alapjan egyszerre eloszlott az
illet6 pap lelkében az a homaly, amely eddig szeme el8l szdmos,
a tisztitdhelyre és a reményre vonatkozd igazsdgot eltakart.

De mégsem akarta Fénélont magyardzni a szészéken. Nem volt
sem buta, sem pedans, és azért jobb utat taldlt: ugy tett, mint a
Cambrai-i pilispok. O sem tartott egyhazmegyeje falvaiban beszéde-
ket a ,tiszta szeretetr8l", és nem traktdlta parasztjait Keresztes
Szent Janos, Tauler és Suso Henrik idézésével. Fénélon egysze-
ril volt, s ezt kemény harcban és nagy firadsaggal harcolta ki
maganak., Orszdgat, amelyben piispsk volt a janzenizmus veszé-
lyeztette. Anélkiil, hogy kimondottan, illetve folyton az eretnek-
ségre utalt volna, ugy beszélt, mint aki tisztdban van azzal, mi-
bél 41l a mereg, s milyen alattomos hatdsa van. Igy akarta a
veszélyt elhdritani. Levelezett mindenkivel, mindenfajta allapotu
emberrel, s kinek-kinek a maga szidmdra alkalmas mddon adott
Utbaigazitdst. Csak kissé valtoztatta mondanivaldjat, sohasem
valt mesterkéltté, mindig megdrizte a helyes hangot. A francia
egyhaztSrténelem nem ismer senki mdst, aki annyira benne 4allt
volna az életben, aki kozelebb dllott volna az egyszerii emberek-
hez, mint ez az arisztokrata, kirdlyi neveld, aki a misztikusokban
is annyira otthonos volt.

Flaubert a ,halhatatlan ostobdk''-rdl 1rvdn, az antiklerikalis
Homais-t Bournisien abbéval beszélteti, mig két mdsik alakja:
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Bouvard és Pécuche egy mdsik abbéval, Joufroy-val beszélget. Az
ostobasdg bizonyos fokidndl mar nem lehet tobbé megkiilonbdztetni,
létezik-e még nagyobb ostobasdg. Egy azonban biztos: Homais azt
a benyomast kelti, hogy kevésbé ostoba, mint Bournisien, és a
masik két fickd is tobbre viszi, mint plébdnosuk. Benniik felcsillan
néha még az értelemnek valami fénye. Nem mintha Flaubert ezt
szandékosan tette volna, ez inkdbb a dolgok természetébdl folyik.
nCorruptio optimi, pessima."

Hiszen nemcsak a teoldgiai képzésrdl van szd. Hogy fogalmaz-
hatta volna meg Flaubert a Homais és az Ars-i plébdnos koz&tti
beszélgetést? Nincs olyan regényirdé vagy tdrcaird, aki az Ars-i
plébanost gy merte volna kifigurdzni, mint Flaubert Bournisient.

A filozdfidnak és a teoldgidnak is meg vannak szabva a hatdrai.
A feledésbe ment Gratry mondotta: ,.Mﬁveljétek az Osszehasonly-
té tudomdnyokat!" A tudomany és mfiivészet, a lélek és szellem,
az ész és 1z1és kozott ,titokzatos kapcsolatok' vannak. Az egy-
méssal Osszefiigg mindeniranyi kapcsolatokat, a problémak bel-
s Osszefiiggéseit nem szabad lebecsiilni. Az a filozdofus, aki
kizdrdlag filozdfus akar lenni, taldn nem lesz j6 filozdfus. Minden
csodalatunk a metafizikusé, aki néhdny héten keresztiil Claudeltdl
az ,Aranyf6t" magyarazta tanmtvdnyainak, — vagy a mdsiké, aki
a 1ét iddbeli vonatkozdsardl elSadva hallgatdit Descartestdl Van
Gogh-ig és Cézanne-ig vezette. A lelki vezet§, ha nem otthonos
egyarant a lélektanban és az aszketikaban, nehezen fog tudni
kiilonboztetni a lélektan, illetve a keresztény lelkiség vonaldba
tartozé problémak kozott; ha pedig kivételesen nem szent az il-
let, inkabb lesz majd pszicholégus, mint lelkiatya, a rabizottak
nagy karara. Ily fogyatéjossigok és melléfogasok mar a legegy-
szeriibb prédikacidban is felt{innek.

Ezzel persze nem allitjuk, hogy a jé szdnoknak mindenhez kell
értenie. Sokan lesznek illuzidk rabjai, amennyiben hosszd Jdrakat
toltenek el regényolvasdssal vagy modern hanglemezek hallgatdsd-
val — mert 1gy kivinnak mindenrdl tudomdst szerezni. Az egyik
tudomanyagbdl a masikba valo adtmenetnek beliilrél és szerves mé-
don kell torténnie.

*

Egy alkalommal egy szociologus predikacié kézben hirtelen el-
hagyta a templomot. Uralkodnia kellett magan, hogy az ajtdt be
ne vdgja. A szdnok éppen a szocidlis igazsigossagrdl beszélt.
S hogy a nagyobb pontossag benyomdsit keltse, beszédét tudoma-
nyos részletkérdésekre utaldssal ,diszitette ki', melyekrdl nyilvin
fogalma sem volt. Sebtében dtolvasott és jol at nem gondolt en-
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ciklikdk nyoman butasigokat beszélt. Biztos, hogy a szocioldgusnak
tobb tiirelemmel és elnézéssel kellett volna lennie, de a szénoknak
is tobb JSvatossdgra és bolcsességre lett volna sziiksége.

" Szabdly legyen tehdt: Még példdzgatva se érintsiink a szdszé-
ken olyan témdkat, amelyekhez nem .értiink.

A szocidlis igazsidgossiagra vald figyelmeztetést sohasem fogjak
komolyan venni, ha a szénok nincs tudatiban annak, hogy mennyire
komplikaltak azok a gazdasagi és politikai problémak, amelyeken
keresztiil az igazsdgossdghoz vezetd ut huzodik. A tudatlansag
kompromittdlja az egyhdzi szdnoklat hitelét.

EbbSl nem kovetkezik, hogy a prédikacidnak gazdasagl illetve
tudomanyos szocialis kérdésekkel kell foglalkoznia. Epp ellenkezd-
leg. Vagy talan egyaltaldban ne beszéljen az igazsdgossdagrdl?
Sz6 sincs rdéla. Csak az a fontos, hogy Jézus Krisztus szemszo-
gébdl beszéljen ezekrdl a kérdésekrdl, és sohase mondjon olyat,
ami nem biztos, és ami vitathaté. A szdszék az igazsdg meghir-
detésének €s nem elméletek felvetésének helye.

Vannak szdénokok, akik hitiink legelemibb igazsagaival kapcso-
latban felébresztik hallgatdikban a keresztény kulturdlis nevelés
vagydt. Mdsoknal viszont elég hozzd néhiny beszéd, hogy az
érdeklddést egyszer s mindenkorra kioltsak. A konformizmusnak
hatarozott ellensége, Jules Renard mondta, hogy ,a polgarsagtdl
valé iszonyodds polgari dolog'. Ha a polgarsag és a kultura azo-
nosithatd, akkor a kultirdtdl vald irtézds is polgari dolog.

Igazaban a kultira se nem a polgaroké, se nem a parasztoké,
se nem a munkdsoké kizdrdlag. Vagy van, vagy nincs. Ha megvan,
lehet valddi, hamisitott, feliiletes, mélyrehatd, sziik, illetve atfogd.
Mds kérdés, hogy van pedagdgia, amely ennek a szocialis kdrnye-
zetnek felel meg jobban, a masik annak. Abban a térténelmi tény-
ben, hogy a kultirahoz vezetd ﬁt a multban nem allott és sokhe-
lylitt ma sem 4all mindenki szamara egyarant nyitva, még mds
problema is meghuzodlk Es épp itt van a botriany. Ezt pedig nem
lehet azdltal kisebbiteni, hogy elhdritjuk vagy leértékeljiik a kul-
turdlis nevelést. E kérdésben nekiink keresztenyeknek egysegesek—
nek kellene lenniink. Ez a kérdés az ész és 1gazsagossag kérdé-
se, s ezzel kapcsolatban Isten nem éri be akarmivel.

Alapos képzettségli igehirdetSnek, aki egyben lelki ember is,
nem okoz kiilonleges akaddlyt hallgatdsidgdnak OGsszetétele. De
mindkét feltételnek meg kell lennie. Mert amilyen mértékben
egyik vagy madsik hidnyzik, veszély fenyegeti a szdnokot, aki hi-
veinek minden csoportjahoz, sajatos adottsdgaiknak megfeleléen
akar kozel jutni, hogy valdjaban egyiket sem éri el.

A lelki kultira nincs az egyszeriiség rovdsara, inkdbb ahhoz
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vezet. Elvontsiggal, pedantéridval, til tudomdnyos bedllitottsdg-
gal, kiilsncséggel nem a valdban képzetteknél taldlkozunk, ha-
nem inkdbb a konyvmolyokndl. Ha pl. egy tizennyolcéves tanuld
— esetleg egy jovendd Sartre — iil on eldtt a templomban, s on a
szdszéken nagy bolcseleti és tudomanyos fejtegetésekbe kezd, hall-
gatdja bosszankodni fog amiatt. Ha azonban. 6n egyszerd marad,
semmi baj sem torténik. Mert ha a fiatalember tudomanyos vagy
bolcseleti témakrdl akar hallani, nem a templomba megy. Ha azon-
ban ez az egyszeriiség nem komolyan keresztény kultirilis meg-
alapozottsagd, akkor primitivségbe torkollik, amely rombol, il-
letve, amely — Blondellel szolva — megmutatja, hogy kiilonb5z8
szocidlis, politikai és kultiralis adalékok hogyan meg tudjak mé-
telyezni a kereszténység lényegét. Ilyen esetben az ifju Sartre
diihdten és csalddottan el fogja hagyni a templomot, nem mert a
beszéd tilsagosan ,lelki' volt, hanem éppen azért, mert nem volt
ilyen! Az ilyen primitivségre vald hajlam nem igazi egyszeriiség!

Van, aki azzal biiszkélkedik, hogy ,haszndlja'' a Szentirdst. Az
ilyesmi biztos Ut az eltorzitdshoz, mert sem Istent, sem Isten
szavat nem lehet ,haszndlni'. A tandrok szerint Victor Hugot
minden évszazadban olvasni fogjak, de csak szemelvényekben. Ez
ellen nincs ellenvetés, mert hisz a nagy ember hatalmas miivében
sok selejt is van. De a keresztény hivek a Biblidt is csak sze-
melvényekben ismerik. Nagy résziik csak a kStelez$ vasdrnapi és
iinnepnapi szentmisékben az ,lge liturgidja' szentirasi részeit
ismeri. Tobbet nem is kivan az Egyhaz. Azzal szamol, hogy a
plébaniai beszédekben ezeknek a fejezeteknek nyomdn, a szdnok
kibontakoztatja Isten lidvozit tervét, amint azt a Biblia kinyilat-
koztatja. 1

Ha a szdnok is csak szemelvényeket olvasott a Biblidbol, hia-
nyozni fog neki a szemelvények magyarazatdhoz sziikséges tudds.
Pascal szerint ,az egész Biblia egy darabbdl van'. Az egészet
kell ismerni ahhoz, hogy az ember a részletekkel ne banjon 6n-
kényesen. A 17. szdzadban ,lancolat''-nak mondtdk a Biblidt,
dramdnak, melyben minden Gsszefiigg, hatdrozott irdnyd mozgis-
nak. A Biblia a Jézus Krisztus vonzderejébe keriilt tSrténelem-
nek kibontakozdsa. A szazadok magnesessé teszik, fiiggetleniil at-
tol, hogy a kdzpontban lévé Megtestesiilést eldkészitik, vagy a be-
teljesedéshez segitik.

A Biblia nem idézettdr, amelybdl valaki tetszés szerinti helye-
ket ragadhat ki, hogy sajat bolcseleti vagy erkdlcstani gondolatait
veliik aldtdmassza. A Biblia Isten szava, amelyet a teoldgia mind
jobban megérteni torekszik, de nem bizonyitékgyilijtemény a teold-
gusok hasznalatira. A szdnoknak nem szabad sajat taldlmanyu
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bibliamagyarazatokkal beérnie. Az jogos, hogy hallgatdsdginak
pillanatnyi sziikségleteire tekintettel legyen. Semmi esetre sem
szabad azonban a szévegnek az Osszefiiggl egészben vald értelmét
és jelent8ségét szem eldl tévesztenie. Ha a szénok mégis igy tesz,
ugy szinte er8szakkal arra kényszeriti a szentirdsi perikdpat vagy
verset, hogy az § gondolatait tdmasszdk ald, és ne azt, amit Isten
akar mondani veliik. Arra ,haszndljak' ilyenkor a Szentirdst, hogy
valami kizdrdlag emberi gondolatot, egy bdlcseld tételét vagy
egy moralista elemzését bizonyitsik be vele. A Szentirdst igazdn
ismerd szénok nem ,hasznalja' a Biblidt. Claudel szerint: benne
lakik, Mérhetetlenségének meghitt kozelében él. Ugy van vele
wmint a td, amely forrasainak b&ségét minden kindlkozd résbe
tilcsorditja'’.

Michonneau plébanos atya bizonyira nem ellenzi, ha itt elmon-
dom egyik élményemet Belleville-i plébdnidjan, egy dldozdcsii-
tortoki beszéddel kapcsolatban. Egyik kdplanja figyelmeztetett,
maradjak konkrét, a masik megjegyezte:

— Ne szoritkozzék Jézus mennybemenetelével kapcsolatban a

ldthatd eseményre. — Inkabb ezt fejtse ki: ;Nostra conversatio
in coelis est'. — De akkor beszéljen a mennyorszagrdl kissé bd-
vebben. — A felh8rdl fogok beszélni. — ??? — Elbeszélem a tor-
ténetét. — Taldn viccel? Mi jelentésége van a hivek sziamadra an-
nak a kis felhdnek? — Biztos mdd arra, hogy a mennyorszigot

Ugy allitsdak eléjilk, mintha az a felhdk folott volna., Vidllalja ezt
a felelésséget?

Milyen iidvos egy ily dialdgus: megévja a szonokot attdl, hogy
tilsdgosan bizzék sajit csillagiban, — raszoritja, hogy gondosan
mérlegelje a ,pro" és ,kontra' érveket, — biztonsagi intézkedések
faldval bastyazza koriil, — mdsok tapasztalatinak részesévé teszi.
Nem véve figyelembe a sok jo tanacsot és intelmet, a szénok ra-
gaszkodott témadjihoz, a ,,felndh6z''. Beszélt arrdl a felhérdl, amely
a teremtés hajnaldn a mélység folott lebegett, — amely a zsidokat
a pusztdban vezette, — a barka folstt 1év8 felhdrdl, — a Jordan
f516ttir8l és a Tabor hegy folott 1évdrdl, — az &aldozdcsiitdrtoki
felh8rdl és arrol, amelyben az Emberfia el fog jonni, hogy meg-
1télje az eleveneket és holtakat: az Istent eltakard és kinyilatkoz-
tatd felhérél. Igy a ,felhd' nagy szimbdlumma valt, minden bi-
zonnyal a hivek tanulsdagdra. Miért kellett volna akkor hallgatni
réla? Illetve miért ne kellene akkor a levegdbe vald felemelkedés
jelérdl is hallgatni? Vagy valaki azt akarja dllitani, hogy az egyik
meggy6z&bben hat, mint a mdsik? S8t egy bolcs pap megjegyezte,
hogy a leveglbe valé emelkedés torténete elvalasztva az Apostolok
cselekedeteinek a mennybemenetelrdl szdlé teljes elbeszélésétdl,
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tobb ‘hivének nagyon hihetetleniil hangzik. A pap a misék utdn a
templomajtd elStt hallhatta a hivek észrevételeit. A ,,felhdrél" szd1é
beszéd teljes sikert aratott. Aznap a Belleville-i plébdnidn ebéd
alatt hevesen folyt errdl a vita.

Ez az eset egyre tamit meg benniinket: ha a prédikéléknak nem
éll médjukban az egész Szentfra'st részrél-részre elmagyarazmok,
ugy legalabb a nagy vonalaknak és osszefuggeseknek ismeretében,
hallgatosag'ukat is meg kell ismertetnick az Oszovetseg nagy jel-
képeivel, amint ezek az Ujba torkollnak, ahol uj fényt és teljes
értelmet kapnak.

Hasonld tapasztalatokra tettiink szert mds kiilvarosi plébdnidkon,
a piinkSsdi ,nagy viharral". Ismét masutt, az angyali kdszontéssel,
az ,,Udvszlégy Mdriaval" (a héberben ,ronni', a gérégben ,kairé')
— az Evangélium préfétdinak nagy visszhangjdval. Az emberi szi-
vet megrenditi, ha azt tapasztalja, hogy az ilyen szavakbdl mint:
viz, sotétség, vihar, pasztor, sz8l6t6 — kicsendiild hangok Istennek
az emberrel vald torténetét szdzadokon at csenditi vissza.

Hissziik és a katekizmusban tamtjuk, hogy a Szentirds és a
Szenthagyomény a kinyilatkoztatés forrdsai. A gyakorlatban azon-
ban beszédeink azt a benyomdst keltik, mintha kizdrdlag az Irésra
hagyatkoznank.

Ha pedig mégis hivatkozunk a hagyomanyra, hogy a dogma-
fejlédést roviden igazoljuk, akkor észrevessziik, hogy — kiilonosen
a Szuzanyara vonatkozdan — a hagyomany fogalma mar maga is
megiitkozést és botrdnkozast valt ki sokaknal.

De nagyon elgondolkoztatd, és egydltaldban nem veszélytelen, ha
csak olyan esetekben utalunk a Hagyomdnyra, amikor az 1rott
szovegek a hitigazsagok dogmatikus meghatdrozdsaihoz tdl sziik-
szaviak, és mondanivaldik til gyengéknek tlinnek nekiink. Ilyenkor
ugyanis onkénteleniil a belemagyardazas vagy a feliiletesség benyo-
masat keltjiik. Hallgatdink ilyenkor megjegyzik: Aha, itt van a
kell§ pillanatban a menedék, a deus ex machina. Hogy tehat a
Hagyomanybdl vett bizonyitdsi mddot komolyan vegyék, megszo-
kottd kell lennie.

Persze haszontalan lenne az atydkbdl vett idézeteket gyongysze-
mek modJara egymds mellé fuznunk A temploml beszéd nem teo-
16giai tétel, amelyet el8szor az Irasbol aztdn a Hagyomanybol
bizonyitunk. Azonkiviil a Hagyomdnybdl vett bizonyitéknak jelen-
tésnek és kell6képpen tomornek kell lennie, hogy bizonyitd ereje
legyen. A szdszék alkalmatlan hely arra, hogy ott az ember kii-
16nboz8 szovegekkel diszelegjen. Sokkal értékesebb, ha arra to-
rekszunk hogy az egyes helyek klvalogatasa mellett, érzékeltessiik
az Irds és Hagyomany kozotti egységet.
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A trienti zsinat (IV. iilés, 1546 4pr.8.) egészen kiilontsen figyel-
meztet benniinket arra, hogyan hatoljunk el a ,tiszta Evangéliumig"
(pur1tas Evangelii) — ma gy mondanank az Evangehum transzcen-
denc1a;|a1g, amely az Irasra és az Apostoli Hagyomanyra épiil. Igy
az Egyhdz nincs magira hagyatva a kinyilatkoztatds értelmezésé-
ben, vagy ha sziikséges, definidldsdban, mert rendelkezésére 34ll
a sugallmazott és tdrgyilagos norma: a Szentirds. Maésrészt, az
Egyhdz nem professzorok vagy tudomdnyos szakemberek tdrsasdga,
akiknek tisztdn tudomdnyos mddszerekkel kell megoldaniok a szent
szovegek olvasdsa kozben felmeriild nehézségeket, amik a sz&ve-
gek régies és néha zavard formadja, vagy a tdvoli multba gyokerezd
targyi jellége kovetkeztében adddnak.

Konkrétebben: az Egyhdz ,meg8rzésre' sem oly szovegeket, sem
olyan hagyomdnyokat nem kapott, amelyek egy az & legbens8bb éle-
tén kiviil es§ dologra iranyulndnak, illetve arra, ami bels§ életétdl
idegen: az Egyhdz igy kapta, Isten ajindékaként, az Isten orsza-
gdnak szentségi ,depozitumidt", a ,Mysterion''-t, amely voltakép-
pen maga Jézus Krisztus, istenemberi mivoltdnak egységében.
Az Egyhdz maga Isten orszdginak hatékony jele, amely az embe-
rek kozott Jézus Krisztusban van jelen. Az Egyhéz egyuttal hor-
dozo;|a és hatekony Jele a Szentlélek aJandekanak amely ketfele
formaban, az Irds és a Hagyomany alakjdban él, irottan és é16-
szdéban. Ez az ,Isten igéje' fogalom teljes jelentése. ..

1eo.azZ Egyhéz a dogmdt nem annyira a szovegeken vald elmé-
lyedés nyoman, mint inkdbb a megfelelo szovegekben k1bontakozta~
tott isteni valosagok alapJan fejti ki és deﬁmalja1 Az Irdsban és
Hagyomanyban sajat életének kétféle kifejezési mddjaval talalkomk,

mert ez az elet a benne miikodé Szentlélek élete, — aze aki az
Irés egyseget és az Egyhaz egyseget valamint az Irds és az
Egyhdz kozott valé egységet hozza létre...'" (Pierre Ganne)

Helytelen és iskolas mddszer lenne, ha valaki a szdszéken g6-
rég és héber szavakrdl beszélne. E nyelveknek ismerete nem is
feltétleniil sziikséges az Isteni Ige hirdetdje szdmdara. Ha az lenne,
milyen kevesen lennénk! Vannak viszont olyan konyvek, 1risok,
amelyek igazoljak, hogy a biblikus nyelvek szavai kiilsnbdz8 for-
ditdsok kovetkeztében, mennyit veszftenek erejiikb61 Mire a hivek
fiileihez Jutnak sokszor vértelenekké és szintelenekké valnak, il-
letve ami meg rosszabb, elvesztik eredeti jelentésiiket. Igy pl az
nIge' kifejezés sokkal tartalmatlanabb, mint a gérdg ,logos', ez
viszont szintén nem fejezi ki mindazt, amit a héber ,dabar' kife-
jez. A latin ,ave' kimondottan bandlisan hangzik Szent Lukdcs
gordg kairé-jéhez, vagy a Proféta ,ronni''-jahoz viszonyitva.

Ha azt akarjuk, hogy a biinosck elozondljék a gydntatdszékeket,
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miutdn tudomdsul vették, hogy az apanak szive visszatérd tékozld
fidval szemben milyen mély és résztvevl szeretetre lobbant, ugy
nem elég a szokdsos forditds: ,a részvéttél meghatddott''. A gorog
szoveg szerint ez az apa ,legbensdbb énjéig megindult' (v.o. Lk.
15, 20). Izaids pedig egyenesen Isten anyai érzéseirdl beszél (Iz.
49, 15).

N.N. atya sohasem kdprédztatta el hallgatdit és nem is untatta
Sket gorog, héber és latin szavakkal. De olvasott, tanult és dol-
gozott. Hallani kellett 8t egyszer, hogy hogyan magyarazta a té-
kozlS fiu hasonlatdt.

nAkad olyan ember, aki azt hiszi, hogy képes elmélyedSen gon-
dolkodni és az igazsdg megismerésére jutni, mikdzben megengedi
a napisajténak, minden csendes magany megolo;;enek hogy regge-
lenkint elrabolJa legfogekonyabb 1de3et° ezt az egy 6rat, vagy tob-
bet is, az élet taposoma].manak dldozza. Ebben az drdban a szen-
vedélyek, az elvakultsdg, a hazugsigok, a kétes értékdi jdonsi-
gok és hamis illiziok kapraztatjak el; ezek talan egész nap fogva-
tartjak tuddsra és bdlcsességre teremtett elméjét. Higgyék el
nekem, hogy a magit 1gy ymiveld' ember semmit sem, vagy csak
nagyon keveset fog tanulni.' (Gratry)

wA tanulds az egyhdzi hierarchia nyolcadik szentsége' (Szalézi
Szent Ferenc). ,A papok nem érhetik be azzal, ami mds id6k-
ben taldn elégséges volt, hanem 4tfogdbb és teljesebb tuddsra
kell szert tennidk, olyanra, amely megfelel annak a magasabb ni-
vénak és nagyobb tavlatnak, melyet korunk modern kultirdja — az
elmilt szazadokhoz viszonyitva — elért' (XI Pius).?

1V6. a II. Vatikdni Zsinat ,,Verbum Dei'" konstitucid 1. fejezetét.
2,Ad catholici sacerdotii' enciklika, III. r. (Cattin-Conus-Rohrbasser,
1266.) '
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III.
AZ EGYHAZI SZONOK ELETSZENTSEGE

nDemosthenész ékesszdldsa azért multa feliil Iszokrdteszét, mert
hazdjdt szivében hordozta" — dllapitotta meg Fénélon.

A legels8 kovetelmény, hogy sziviinkben hordozzuk az Isten Or-
szaganak gondjat.

Két igehirdetd tipus van: Lacordaire és az arsi plébanos. Egy
ragyogéan képzett humanista és egy kis paraszt. Mindketten szen-
vedélyesen keresték Isten dics6ségét. Mindketten nagy embertéme-
geket vonzottak és téritettek meg. Csak az elsd volt igazan szd-
nok. Az életszentség még nem elég az ékesszdldshoz. Vianney
szent Jdnos szenvedett attdl, hogy nem volt olyan nagy tehetségil
szonok, mint Lacordaire, pedig imadsdgdban Vianney szent Jianos
alazatossagdért kionyorgott. A hires dominikdnus nem rejtette el
ékesszdlasanak kincseit kolostordban; a kis falusi plébdnos viszont
sziinet nélkiil, hésies kiizdelmet folytatott, hogy szegényes tudasat
kiegészitse, a fellépésben vald felénkségét és iligyetlenségét le-
klizdje, — roviden: hogy jol besgzéljen.

A szdj a sziv teljességébll beszél. De ha a sziv tilcsordul a
szeretettdl és szent vagyakozdstol, ugy nem nyugszik bele, hogy
a szaj dadogjon. Az igazi ékesgzdlds fittyet hdany az ékesszd-
lasnak.'"" De csak egyetlen értelemben. A szentségre torekvd
nem teszi egészen tul magat ezen. A szentek tudjdk, hogy Isten
— szolgdinak munkaja, firadozdsa és minden emberi eszkSznek
igénybevétele nélkiil — nem érlell meg a megtérés gyiimdlcseit.
Az Istennel egyesiilt ember tudja, mit kell tennie azért, hogy Isten
szava hatdsossa valjék.

Bergson szerint: ,,A szenteknek nincs mds k&telességiik, mint
hogy legyenek, puszta jelenlétilk mdr figyelmeztetés''. Ha azonban
a szenteknek hivatdsa, hogy szénokokként miikodjenek, akkor nekik
is mindent meg kell tennick, hogy jé szdnokokka védljanak. Ha ezt
nem tennék meg, valami lényeges hianyozna szentségiikbdl.

Egy plébdnos mondotta egyszer kaplanjanak: ,IHa On prédikal,
nem kelti azt a benyomadst, hogy hisz is abban, amit mond'. El§-
fordulhat, hogy hissziik, amit mondunk, de ez nem ldtszik meg.
Ez a szdnoki fellépés, taglejtés és temperamentum kérdése, ami
egyesekbdl hidnyozhat. Persze csak bizonyos mértékig, mert be-
hatdbban szemlélve, a hit azert észrevehetdvé valik. Az is igaz,
hogy az ember anélkiil is keltheti a hivé benyomasat, hogy hinne:
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Voltak mdr iigyes, gyakorlott szdnokok, akik hitiiket mar elvesz-
tették. De ezt az allapotot nem lehet soka kenddzni: Mikor a hite-
hagyas nyilvanossa valik, mindig vannak, akiket ez nem lep meg,
mert mar rég észrevették. A mondottakat Gsszefoglalva: Akkor
kelti az ember leginkdbb azt a benyomast, hogy hiszi, amit mond,
ha valdban hiszi. )

Alkalmazzuk a prédikicidra annak a rovid parbeszédnek tartal-
mat, amelyet legutdbb a Katolikus Akcid egy kongresszusan hallot-
tam: ,Legfontosabb azt a benyomdst kelteniink a vildgiakban, hogy
a Katolikus Akcié az & iigylik". ,Nem, lelkész iur, a lényeges,
hogy megértsék, hogy a Katolikus Akcié a vildgiak dolga."

Akinek csak az a szandéka, hogy valakire ,hasson', ez csak
kozépszerid embereknél fog sikerdilni.

A rossz prédikacidban egyarint szembet{innek az erkdlcsi tani-
tdsnak és a lelki életnek hidnyossigai, és a szdnok teoldgiai tu-
dédsdnak és irodalmi képzettségének fogyatékossidgai is. Ezért ne-
hezen lehet elképzelni olyan szentéletdl szdnokot, aki 1elkiismer/e-t-
vizsgdlatdban igehirdet8i tevékenységét nem veszi fontoléra. Ime
néhany inditds:

BATORSAG: Azt is vdllalni kell, hogy az ember néha ellenszen-
vet védltson ki. ,,Ami azért jon a vildgra, hogy sehol se okozzon
semmiféle nyugtalansdgot, nem mélté figyelemre, sét el sem tiir-
het§!" (René Char). Ha valaki egyetlen emberben sem vdlt ki
ellenhatdst, és semmij elditéléttel, rossz szokassal, onelégiilt tét-
lenséggel sem keriil Gsszeiitkozésbe, — feltehetS, hogy igehirdeté-
se sincs eléggé Isten orszagiara iranyitva. Ha a biinnel vald szem-
befordulds radikdlis és konkrét, mdris ellenkezést valt ki, és ez
kbzelebb visz a tisztulas felé.- Ezzel szemben, sohasem ellent-
mondani, mert tartunk a visszavdgastdl: gyivasag.

Az Egyhdz paradoxonja: akkor sem kelthet megelégedést az em-
berek k&zott, ha sohasem mond ellent. Ezért szent és katolikus.
Szent, még a csekély lelki erlfeszitések idejében is, amikor a
rossz sajat kebelében is dusan tenyészik, — nyugtalamitja az em-
beriséget sziinteleniil, az embereket kihozza sodrukbdl, és, ameny-
nyiben ,nem hajlanak az igazsigra, hanem a gonoszsiggal tarta-
nak..." (RSm. 2, 8), helytelemiti eljdrasukat. Katolikus: minden
faj és kultira, minden emberéhez képes szdlni, mert az egész
embert ragadja meg; felkelti és kielégiti a misztikus vdgyat, a-
mely az embert nyugtalanitja. Azon a ponton szdlitja meg, amely-
rd8l tudja, hogy természetfSlotti az emberben, és amelyhez koze-
lebb van, mint az ember sajat maga. Az Egyhiaz szentsége és
egyetemessége Jézus Krisztusban gySkerezik. Egy és ugyanaz a
gondolatmenet nyilvdmtja ki ezt is, azt is, — mint ahogyan egy
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és ugyanaz a kegyelem teszi a biinost tisztdvd és az isteni élet
részesévé.

.Az a szdnok, aki mindeniitt tetszést akar aratni, aggodalomra
mélté, mivel ellentmondds nélkiili sikert akar és tisztulds nélkiili
beteljesiilést. Felszinességében taldn ortodox, de az embereket
is csak feliiletesen érinti. A kiils§ sikert, népszeriiséget kivdlto
prédikicid tdbbnyire az, amely felszinen mozog, nem ,hisba vags".

A legfélénkebb szdnokok is képesek elitélni a biint dltaldban,
megéllapitani a f8blinok listdjit, és ezeket fejtegetni. A kato-
likus szinhdz- és mozikritikusok is tobbé-kevésbé. engedik félre-
vezetni magukat ett6§l a konnyd erkdlcsi szemponttdl. A bdtor-
sdg éppen abban &ll, hogy az ember azzal szemben tanidsitson
ellendlldst, ami a lelkeket hic et nunc, vagyis éppen most ve-
szélyezteti anélkiil, hogy a hivek, akik mdskor olyan érzékenyek,
észrevennék. Ez nem jelenti, hogy nem szabad 8ket batoritani és
tdmogatni jogos harcukban, amelyet — mondjuk — a szocidlis igaz-
sdgtalansagok, vagy ,a jamborok' farizeizmusa ellen vivnak. De el-
tekintve attdl, hogy az ilyesmi csak a legritkdbb esetben nem vilik
demagdgiavd, mindig veszélyes a szészéken valamely személynek,
embercsoportnak, vagy eszmének szdcsévévé vdlni, amelyek alap-
jdban véve ugyan evangéliumiak, de mégis nagyon emberi, sét sok-
szor blinos elemekkel keverednek. Aki prédikdl, Jézus Krisztus
szévivlje legyen kizdrdlag. Ebben rejlik a keresztényi batorsdg.

Igen, inkdbb a szocidlis és politikai eszméikben hozzdnk k&zel-
A116kndl vdltsunk ki nemtetszést, mint mdsokndl. Akiknek azonban
az Igazsdg a legfébb gondjuk, s akik szivdsan keriilnek beszédeik-
ben minden politikdt, egydltaldn nem torSdnek vele, hogy kinek
tetszenek, kinek nem. Csak azt tudjdk: elkeriilhetetlen, hogy né-
ha valakinek ne tessenek. Jézus tervszerilen senkinek sem mon-
dott ellent. De feltétleniil ellentmondott annak, aminek Isten Or-
szaga nevében ellent kellett mondania; ett§l még az itja végén
meredezd kereszt — mit elére ldtott — sem riasztotta vissza.

ONZETLENSEG: Ennek egyetlen aranyszabdlya van: Ne remél-
jink semmit magunknak, de ne is féljiink hallgatdinktdl. Ez egy-
forman érvényes érzelmi és anyagi vonatkozdsban. Cicero ezt
a magatartdst a haza érdekében szorgalmazta. A pszichoanali-
tikusok gydgydszati megfontoldsbdl ugyanezt az dlldspontot: kép-
viselik. Mennyivel inkdbb meg kell szivlelnick ezt az alapelvet,
Isten nagyobb dicsdségére a lelkivezetSknek és egyhdzi szdnokok-
nak. Itt a szabdlynak kivételt nem tlirS, abszolut érvénye van.

Nemcsak a gazdagoknak maguknak nehéz bejutni a mennyek
orszdgaba (Mk. 10, 23), de mdsokat sem tudnak oda bejuttatni.
Ezzel szemben — mint H. de Lubac megdllapitja — ,kétszeresen
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boldogok a tisztasziviiek, mert megldtjdk Istent és Isten is meg-
mutatja magat altaluk'. Az Igazsdg szdszékére tiszta szivvel
1épjiink: felejtsiik el, hogy X. nagylelkilen timogatja a templom-
éprtést, hogy Y. kiilonleges odaaddassal késziti el§ és szervezi a
templombucsi iinnepségeit stb.

Nem kell kimélni, de nem is kell ostorozni! Ne fogtalkozzunk
a jelenlevdkkel, vagy olyanokkal, akikrdl a‘ hallgaték barmelyike
kitaldlhatnd, hogy a szdénok rd célzott. Mondjunk le arrdl, hogy
kGzvetleniil barkit célba vegyiink, Mindkét esetben eredményte-
lenek ugyanis az dvintézkedések. Ha a hallgatdk azt jegyzik meg:
wAz ilyeneket megkiméli" — vagy azt, hogy ,ennek aztdn jol meg-
mondta az igazsagot'' — végeredményben egyremegy. A kir mind-
két esetben fenndll, Szavainkba rendetlen szindék férk8zstt be.
Ilyenkor nem Isten seava hangzott el.

Még fontosabb, de egyben ritkibb is a szellemi ,Onzetlenség'.
Nagyon kevés olyan hiv8 van, aki egy kotelezd hittételt vagy dog-
matikus igazsdgot meg tud kiilonbSztetni egy szabad teoldgiai
véleményt6l. Hany szdnok él vissza — Ontudatlanul is — az em-
bereknek eme tudatlansdgdval, és egy-egy hitigazsdgot gy bur-
kol be a szdmdra kedves vélemény kontSsébe, hogy a testet nem
lehet tobbé a ruhatdl megkiilonbsztetni. S6t, akad nem egy olyan
szénok is, aki tobbre értékeli a ruhdt a testnél, és titkon haj-
landé lenne ezt felaldozni a masikért még akkor ts, ha azt az
Egyhdz pl. elitélné, Megjegyzendd, hogy ennek bekdvetkezése ese-
tén, azért taldn hajlanddk lennének engedelmeskedni és a kérdéses
tannal kapcsolatos ,,sajat'' véleményiikkel szakitani. De nem tudndk
tobbé ugyanolyan buzgdsdggal hirdetni a hitigazsdgokat. Inkdbb mds
témakat valasztandnak, hamis bolcselkedéssel, kitérdkkel, ké-
tesértékii és gyanus; distinkcidkban keresnének menedéket.

A szdszék maradjon a hitigazsagoké, és ne valjék a szabad ér-
telmezés tanszékévé: A kereszténység nem merdben tanrendszer.

Minden rendszer befejezetlen, — a dogma sokkal tSbb ennél. S&t,
a dogma maga sem tGkéletes egész, — a hittitok, a misztérium
tobb ndla. Az Egyhdz aldzatosan tiszteletben tartja a misztériu-
mot, noha dogmatikus kijelentéseit a legprecizebben fogalmazza
meg. Ez sajit teriiletén érvényes a teolégusra is, ha valddi teo-
logus.

Es a szonokra nem?

TURELEM: Ha a szdnok til gyorsan akar valami eredményt el-
érni, konnyen elvesztheti a tényleges hatist. Szent Pal szerint a
szeretetnek elsd kovetelménye a tiirelem (I. Kor. 13, 4). Az Apostol
a gorog makrothiimia szot haszndlja ennek megjelSlésére, ez a
mi ,hosszant{irésiinknek' felel meg. Tisztelet az id§ irdnt, mér-
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téktartds, a ,kairos' igenlése, hiszen ez szabja meg az isteni te-
vékenység ritmusat az emberek életében és az Egyhdz életében is.
nwJézus sohasem vagott elé az Atya akaratdpak. Nem teszi azt,
amit mi, biinbe esett emberek, folyton akarunk: hogy az idét és
Istennek az idében kibontakozd terveit dtugorjuk, hogy gy mintegy
mar egyfajta 6rokkévaldsagot bitoroljunk, ,dttekintést', és ,bizo-
nyossagot'' szerezziink magunknak a jové szdmdra. Tudjuk, Szent
Irén és Alexandriai Szent Kelemen szerint a biin a f5ldi para-
dicsomban lényegileg ilyen elSvételezésfélében allott. S valdban
latjuk, amint a Jelenések végén a Fid a gySztesnek dtadja a para-
dicsom gylimdlcsének kincsét, amelyet a biinos sajdt kdrara elra-
bolt (Jel. 2, 7). Mivel Isten terveiben az ember szdmara minden
jordl gondoskodott, akkor kell ezeket elfogadnia, amikor Isten adja
3ket az embernek; ezért minden engedetlenség, tehdt minden biin,
lényegileg jogtalan elSvételezés, tiirelmetlen tapasztaldsi vagy.
lizzel érthetévé valik a tlirelem szerepe az Ujszovetségben, amely
a keresztény életnek még a szerénységnél is inkdbb alapvetd vo-
nasa: A tiirelmetlenséggel szemben ott van a bdtor varakozds, a
végsGkig vald kitartds, az dnuralom, a bSlcsesség, amely nem arra
torekszik, hogy elévételezzen, heroikus vagy titdni mdédon kényszert
¢s erbszakot alkalmazzon az eseményekkel szemben, hanem rovi-
den: a Bdrany szelidsége, aki vezetni engedi magdt, és mégis fe-
liilmilja a h8s minden erdfeszitését.," (H. Urs v. Balthasar)

A plébdniai igehirdetésben rejlé lelki vezetés és a nem keresz-
tény, vagy elkereszténytelenedett tomegek missziondldsa kozott a
kiilonbség kisebb, mint gondolnank. Itt is, ott is — noha kiilonb&z3
modon, kiilonféle koriilmények kozott és mads szinten —, ugyan-
arra a tiirelemre van sziikség, amely nem ugrik at fokokat, nem
rohan keresztiil megdllchelyeken, és elkeriili, hogy Isten mikodé-
sével Osszeiitkozzék''. Ezt legfoljebb taktikai, pedagdgiai szem-
pontok javallhatnak. De jobb, ha Isten tiirelmének és nagylelkii-
ségének vagyunk kovetdi.

Fénélonndl olvassuk: ,Nagyon szomord vagyok, hogy On csa-
lodott az emberekben. Meg kellene szoknunk, hogy csak keveset
varjunk téliikk. Ez a titka annak, hogy sohase csalddjunk benniik.
Azt kell elfogadnunk az emberekt8l, amit adnak. Gyakran ldtha-
tunk olyan fakat, amelyeken csak levél van és hernyd. Isten el-
viseli a tokcletlen embereket, var rajuk, sdt dllandd ellendlla-
suktdl sem riad vissza. Utdnozzuk ezt a kedves tiirelmet és ir-
galmas segitd készséget! A tokéletlenség ldttdn csak a tokéletlen-
ség veszti tiirelmét! Minél tobbre vitte valaki a tokéletességben,
anndl tiirelmesebben és békésebben viseli el a mdsok tokéletlen-
ségét anélkiil, hogy azt szépitené. Hagyja meg azokat, akik foly-
ton 1télkeznek, elfogultsigukban. Ha valami kigydgyithatja &ket,
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gy az, hogy hagyjuk &ket a maguk mddjan haladni, mi pedig a
kisgycrmcekek egyszerliségével és kisdedségével jarunk eléttiik.

Ne sicttesse N.-t! Nem szabad tobbet kivdanni, mint amennyit
Isten ad. Ila zdrkozott, ugy varjon, és csak azzal a szandékkal
sz6ljon hozzd, hogy megnyiljon, ilyenkor tobbet ér egyetlen sz6,
mint alkalmatlan idében harminc. Se szantani, se vetni nem sza-
bad, amig fagy, s a fold kemény. Ha sietteti Gt, ‘akkor konnyen
kedvét szegi. lgy csak félelem maradna benne az Onnel vald ta-
lalkozdstol és az a meggy6z8dés, hogy csak 6nds hirtelens&gbdl
és uralomvagybdl csclekedett. Legyen készenlétben arra az id6-
re, amikor lsten ajandékképpen megnyitja kissé az & szivét is.
Kovesse akkor a jelet, de ne akarjon elébe vdgni. Ez a hit mi-
ve, a szentek 8rok tiirelme. Es annak lelki gySzelme, aki meg-
varja, mig példaja embertarsaban is 1létrehozza ezt a tiirelmet.
Mecrt, aki dolgozik, sziinteleniil meghal Snmagédnak, hogy munka-
javal lsten ()l‘szégzit épitse az emberekben. ..

Az ember annal tokdéletesebb, minél jobban megbarétkozik a to-
kéletlenséggel., A farizeusok nem dllhattdk a vdmosokat és biing-
soket, akiket Jézus oly sok josdggal és finomsdggal kezelt. Attdl
a pillanattol kezdve, hogy az cmber nem 6nmagit nézi, részeséve
valik Isten nagysagdnak, amely semmit8l sem fdrad el, és semmi-
t6l sem riad vissza., Mikor lesznek Onok ilyen szabadok és nagy-
lelkiick? Az érzékcnység, amit az ember crénynek érez, inkdbb
a nagyvonalisdg hidnyabol ¢s a magunkkal valé bibelédésbdl ered.
Csak aki onmagarol megfeledkezett, kapcsolodik Istenben ember-
tdrsahoz, aki mdég magidval bibelddik, Istentdl is, felebaratjatdl is
tavol jar mdég, vagy legfeljebb nagyon kis mértékben van hozzdjuk
kdzcl, amennyire czt az nmaga koriil keringése lehetdvé teszi."

A tiirelmetlenség mindeh magunknak engedélyezett szabadossdg
sziildanyja — akdr pedagdgiai, akdr teoldgiai, akar lelki és asz-
kétikus értelemben. Ila az ember enged ennek a hajlamnak, két-
ségteleniil szert tehet némi eredményre, de ez mindig feliiletes
marad. Az igazi problémdk ¢s félrecrtések tovdbbra is ott lesznek
a feliilet alatt, ¢s szandékos clnyomadsuk altal csak erdsebbek lesz-
nek, ¢s egyre jobban burjdnzanak. Megallapithatok ugyan eredme-
nyek, de csak vovidéletiek. Minden, ami feltiinést kelt, dtmeneti
jelenség csupan. Sokszor becsapnak a statisztikak, amelyek alta-
laban véve megtévesztéek. Vajon a valldssal kapcsolatos maga-
sabb adatok a hit elmélyedésére és megerdsodésére vallanak,
vagy pedig a ,csoddlatos' irdanti hajlam ujraéledésére, amitdl a
tomeg nem tagitott még a priméren tudomanyos bedllitottsdgi ra-
cionalizmus koraban sem?

A tiirelem nem oltja ki a tevékeny lendiiletet és a valddi érdek-
16dést, csak szabdlyozza ezeknek hevét. Ha a szénok nem tudna
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legydzni tiirelmetlenségét, joggal lehetne gyanus szamunkra. , Azért
jottem, hogy tiizet gydjtsak a f6ldén: mennyire szeretném, ha mdr
fellobbanna!" (Lk. 12, 49), — de ,még nem jott el az én érdm' (Jn.
7,6). .Isten orszdga nem jon el szembetind mddon. Nem lehet
azt mondani, nézd itt van, vagy amott." (Lk. 17, 21.) De éppen mert
az id§ silirget, azon kell lenniink, hogy mindent alaposan tegyiink.
Az ateizmus szdzada, a k5z6mbOsségé, a kereszténytelenségé. ..
kell, hogy az apostoli komolysdg szazada is legyen!

Claudel 1rta Platénrdl valé megemlékezésében: ,,A tilsigos tevé-
kenység semmire se vezet, de a‘geometriaban eldére haladé emberi
szellem az olaj hangtalan dramldsihoz hasonlhithaté'. Mennyivel
taldlébb ez a kép ha az Isten ismeretében eldrehaladé emberi
lélekre alkalmazzuk!

MUNKA: A két keziikkel dolgozdk alig tudjak elképzelni a komo-
lyan vett szellemi munkdval egyiittjard firadozast és erdfeszitést.
De ez nem ok arra, hogy az ember kivonja magit aléla. Az em-
berekkel ktiz‘dsségben fdradozni fontosabb, mint szemiik elStt az
¢ modjuk szerint faradozni.

Eppen a munkisok nem tudndk eltitkolni megiitkbzésiiket, — ha
megismerve a teoldgiai és aszkétikus tanulmanyok nehézségeit —
azt 1atndk, hogy mi kivonjuk magunkat ezek aldl. Biztos, hogy ezek
a nehézségek nem mentenek fel benniinket aldluk!

Megértem, hogy valaki restell a virosi parkban sétdlgatni — még
ha csak brevidriumozas céljabdl is —, amig masok a gyidrakban és
hivatalokban dolgoznak. Azonban ugyanez a szolidaritds-érzet kel-
lene, hogy arra is kényszeritsen benniinket néha, hogy elolvassunk
egy olyan konyvet vagy mas 1rdst, amely hivatdsunk betoltéséhez
sziikséges, még akkor is, ha ez Gsszeszedett erdfeszitést igényel.

LELKI ELET: Fd4j az embernek, ha arra a sok ezer emberre
gondol, akik szamdra egész életiik folyamdn idegen a valddi lelki
€let, mert ezt senki sem ismertette meg veliik. Biztos, hogy van
oly értékrend, amelyet nehéz a szdszéken tdrgyalni, mert nagy
a kockdzata, hdtha illuzidkba tévediink, ha a dolgokat nem teljes
valéjukban és a sziikséges pontossdggal tarjuk fel. Mégis milyen
meglepetés, ha hirtelen egy véletlen csalddldtogatds alkalmdval
egy csalddapanak, vagy egyszerd munkdsnének szdjabdl kell olyan
gondolatokat a maguk egyszer{iségében és maguktdl értetéds ter-
mészetességiikben hallanunk, amelyeket Szalézi Szent Ferenc, vagy
P4li Szent Vince is elmondhatott volna. Ilyenkor felfigyeliink,
mintha egy nagyviarosi vasutdllomdson Mozart-lemezt hallanank.
Ilyenkor a pap szemére veti magdnak lanyhasdgdt. S ha hazamegy
plébaniajara, fontoldra veszi: Ila bens&ségesebb volna kapcsolata
Krisztussal, ha jobban el tudna 6nmagitdl szakadni, ha figyelme-

123



sebben és Gsszeszedettebben figyelne a Szentlélek szava’ra - ugy
blztosan komoly lehetségei volnanak arra, hogy vasarnap, mlsere
jard hiveiben isteni 6romoket ébresszen. Taldn egyetlen szé egy
katekétikus beszéd végén, amelyet nem is szdandékosan mondott ki
az ember, hasonlithat a szikldk kéziil eldbuggyand vizhez, amely
a legkisebb rést is kihaszndlja, hogy napfényre jusson — ugyanigy
elég taldn ez az egyetlen szd, hogy az emberi lélekben vagyat éb-
resszen e viznek Forrdsa utdn...

Milyen nehéz az engedelmességrdl beszélni, ha az ember Snmaga
nem tapasztalta meg, hogy az engedelmesség szabadsag, hogy az
aldzatossag nagysig, a szegénység gazdagsdg, az ima a 1élek éle-
téhez sziikséges 1élegzetvétel, a foldi dolgokrol valé lemondds
— szenvedély!

Azt szoktdk mondani: az elsd feladat a megtérés, a hit elémoz-
ditdsa, csak azutdn kovetkezik a lelki életé. S6t masok tovabb-
mennek, mondvan: Mindenki hivatott arra, hogy higgyen, de csak
kevesen hivatottak a lelki életre.

Igaz, hogy vannak egymasutan kovetkezd fejlédési fokozatok.
De az is kétségtelen, hogy egyre kevesebb igazi hivd fog akadni,
aki teljes kozOnyt mutat az életszentség irant, A dinamikus, a-
postoli szellemil prédikdcié térhdditdsdval egyre tobb hitujonc-
ban fog feltdimadni az életszentség iranti vdgy — ami pedig mar
a szentség kezdete —, még mielStt kialakult volna a rendszeres
gyakorlatuk a szentségek vételében. Ezzel pérhuzamosan csok-
kenni fog a csak kiils§ségesen ,gyakorldk" szama. Korunk djon-
nan megtert_]el azonban nem fognak add1g részt venm a szent-
misedldozaton, nem fognak gydnni és aldozni, mig fel nem is-
merték azt a szerves kapcsolatot, amely a Szovetség feltételei,
vagyis a parancsolatok es‘ a Szovetseg jelei, vagyis a szentsé-
gek kozOtt fenndllnak. Kétségteleniil jelentds id6t fog igény-
be venni ez a folyamat, mert a kettd kozStt szdmos és nehezen
athatolhato valasztofal van. Ezeknek lebontdsdhoz a rendes plé-
baniai igehirdetésnek hatékonyan egyiitt kell miikddnie a misz-
sziondlo prédikalassal,

MEG A BUNOK IS: Minden prédikdcié hidegen fogja hagyni a
sziveket, ha nem fakad testvéri lelkiiletb8l. A kdzGs szenvedésnek
és a k6z0s nyomorusagnak tapasztalata kell, hogy érezhetdvé vil-
jék benne: egyik biins beszél a masikhoz. A tanitds a példaadas-
ban gyckerezik. De tartdzkoddsra és diszkréciéra van sziikség:
az aldzatossag isteni adomdnya gondoskodik majd arrdl, hogy e-
zek ne keriiljenek ellentétbe a becsiiletes &szinteséggel.
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Iv.
PREDIKACIO ES IMADSAG

A ,,jol el8készitett', illetve ,,jol megimadkozott" beszéd kdzott
lényeges kiilonbség van. Az elsd az Istenr8l szerzett ismeret-
b6l, a masodik Istentdl nyert ismeretb8l ered. Az a szdnok,
aki Krisztust ,bensdleg nem 1zlelte meg, s nem érezte at' (Szent
Ignic) gondolatokat adhat, de nem képes ,1zelitSt' adni rdla, von-
zalmat ébreszteni irdnta. A hivek hallhatnak Krisztusrél min-
den vasarnap, de 8t magdt csak ,szdbeszédbdl' (JSb 42, 5) ismerik.
Isten nem ilyen ismeretet kivin az emberekt8l onmagardl.

Van ima nélkiil kidolgozott prédikdcid, — de nincs megim&dkozott
prédikdcié dolgos el8késziilet nélkiil.

nwAmit fiilbesigva hallotok, hirdessétek a haztetérél!" (Mt. 10, 27)
Az igehirdetésnek meg kell 8riznie eredeti meghittségét. Az ima
révén benniink Krisztus hangjavd valt személyes meghittségnek
nem szabad elsikkadnia a szdszék és imazsamoly kozott.

»Semmi nem marad elrejtve, ami ki ne deriilne". Sok felmérhe-
tetlen jele van annak, amibdl a vildgiak a lelkének mélyéb8l me-
rit8 és 1gy prédikdld papot meg tudjak kiilsnboztetni attdl, aki csak
konyvekbdl tanult eldadast tart nekik. Az a pap, aki bensdjében
hallotta Jézus hangjat, el fogja érni, hogy hivei is 1gy fogjdk fo-
gadni, amit 8§ mond nekik. M&s szdnokndl csak gy feliilrél-lefelé
hullanak a szavak a hiv8kre.

nUgyeljetek tehdt, hogyan hallgatjdtok" (Lk. 8,18). Ett8l fiigg
beszédmodorotok.

uwMi is szoktuk mondani Jézussal: Atya! —, de a kett§ kozott:
amint Jézus ejtette ki e szot, és amint mi, ugyanolyan kiilonbség
van, mint a  tliz! szé és az igazi tliz kozott'" (Mereskovszki). De
az ima csokkenti ezt a kiilonbséget. Vajon ,nem kaptuk-e a foga-
dott fiusag Lelkét, amelyben azt kidltjuk: ,Abba, Atya' ?'" (Rém.
8,15). Mély 6sszeszedettségre van sziikségiink ahhoz, hogy az Igét
gy vegyiik, ahogyan Jézus Krisztus lelke azt legbensdnkben kiejti.

Egy nagyvarosi plébdnianak hirom kdpldnja egymdsutdn fejtette
ki egyik vasdrnap reggel a tékozld fid torténetét. Az egyik gyorsan
dtsiklott magan a torténeten, de anndl tovabb id8zott a kifejtésé-
nél: Konkréten megmagyarazta a sajnilkozds, a lelkiismeretfurda-
lds és a banat kozti klasszikus kiilonbséget, rdamutatott a szeretet
és megbocsdjtas kozti kapcsolatra. Jé tanitds volt ez, de éppen
Ugy szarmazhatott volna Senecdnak, vagy Marcus Aureliusnak cgy
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fejezetébdl is. A mdsik kdpldn az evangéliumi tSrténet utdn, nagy-
szerdl, szines, érzelmekben gazdag és drimai képet festett a jele-
netrdl. Szemiink elé vetitette, mint Vergilius Dido haldldt, errdl
52316 eposzaban. Sorra keriilt az atyai hdz, az ifjd tdvozdsa, té-
kozlS életmddja, éhezése, a diszndcsorda, a kijézanodds, a vissza-
térés, a fiu elébe siet§ atya, a taldlkozds, a csdk, a szolgiknak
adott utasitds, az id8sebb testvér magatartdsa. A drdma Osszes
csucspontjaival lejatszddott a szdszéken, a legkisebb mesterkélt-
ség sem volt benne, semmi szinészkedés. Tokéletes volt a reto-
rika és szép a szdnoki lendiilet. De tanitds jellege egyaltaldban
nem volt a dolognak: nyoma sem volt. Legfeljebb néhiany szd, a-
mely a torténet erkdlcsi jellegére utalt.

Es a harmadik... hogy tudndm valaha is elfelejteni beszédét?
Az embernek az volt a benyomasa, mintha magdt Krisztust hallotta
volna Atyjdrdl beszélni és Isten szivét szdmunkra megnyitni. Sem-
mi retorika, semmi dridmai, semmi kép vagy filozdfia. Csak egy-
szerii bens&ség, rejtett meghatddds, szinte szemérmes tar-
tézkodds, mintha csak attl tartott volna ez a pap, hogy szentség-
torést kovet el azdltal, ha tdloz, vagy édeskéssé valik. Magdnak
az Evangéliumnak szavai. Semmi kimondott felhivds a biinbdnatra.
Minek is? A vagy, hogy Isten szivét megdrvendeztesse, kdnnyek
kozott tort fel sajit szivébdl. Sokak szdmdra kinyilatkoztatds volt
ez a beszéd a lelki életr8l. Minek részletezziik? Ez a pap az ima
embere volt, a tobbi nem. Ennyi az egész.

nA dolgokrdl vald beszédmddbdl kovetkeztetni lehet az atéltség
fokdra, és a hallgatdkat ez hatja meg' (Fénélon).

Aszerint, hogy torténelem, erkdlcstan vagy a tarsadalomtudomany
érdekli az illet6t, némely bap — még ha csak csekély tuddsa is van
e tudomdnyok terén — torténelmi, erkSlcsbolcseleti vagy tarsada-
lomtudomanyi el8addst tart a szdszéken. Osszefoglaldisok Ossze-
foglaldsdt adjik, népies kozleményeket még inkdbb népszeriisitenek,
kézikonyvekbdl részleteket, kivonatokat adnak el8. Mindezek k&-
ziil egy sincs, ami Jézus Krisztus irdnti megértésre, szeretetre
buzditana. Ha az Istenre és a lelkekre vald figyelés igazi maga-
tartasukkd valt volna, ugy ,fiillikkel" lesnék el a hangot, amely
Sket arra készteti, hogy a lelkeket kizel hozzdk Istenhez. S emellé
az erkolcstan vagy a szocioldgia, illetve a torténelem sem lenne
haszontalan.

Amikor imdadkozunk, Jézus nem szdl hozzank tonus rectus-ban.
Azt mondja el nekiink is djra, ugyanolyan hangon mint ahogyan
apostolainak, tanitvanyainak, vagy &t hallgaté néptémegnek hiriil
adott. De ahhoz, hogy meghalljuk &8t, ki kell magunkat {iresiteniink,
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és a hosszu, nyugodt, szotlan varakozast magunkévd kell tenniink.

Hogy mondta pl. Jézus azt a mondatot, amelyrdl Lk. 2,49 beszél:
nwMiért kerestetek ? Nem tudtatok, hogy Atyam hdzaban kell lennem ?'
Nem tapintatlansdg, nem szdraz megdllapitis, nem irdnia, sem
megjatszott szenvtelenség, hanem az emberi ¢rzelmek 616 vald
kerekedés olyan mddja ez, amelynek mélyén boldog, komoly, le-
nylgsz8 hatiarozottsdggal ¢l a hit: 1X1s6 az Atya ¢és neki kell az
elsdnek lennie mindendron.

Krisztusnak minden szavat ismételten &t kell emlézni, mig
minden sz6 velejét fel képes fogni az ember. Nem szabad a hi'-
véknek nyers, felderitetlen szentirasi anyagot adni.

Masrészt Svakodni kell a tilsdgosan cgyoldald, szubjektiv ma-
gyardzatoktdl. A tapasztalat azt igazolja, hogyv az ember nem egy-
forman értelmezi ifjan és Sregen az livangélium ugyanazon lap-
jat. A valldsi elmélyedésen kiviil még a 1élektani Gsszefliggést is
tekintetbe kell venni, a pillanat sziikségleteit ¢s kovetelményeit.
Jézus egyetlen mondatdnak sokféle rezonancidja van, akdr Debussy
egy akkordjdnak, vagy ugy is mondhatjuk: ,multilincaris', mint
Leonardo da Vinci egy-egy vazlata. Ne mcrevitsiik meg a szavakat:
az ima is, mely aldzatossd és hajlékonnya tesz, errc indit benniinket.,

Egy keresztény Ujsagird, J.P. Dubois-Dumde néhiny ¢vvel ezelétt
a televizié szamara meginterjuvolta kdith Piafot, Julictte Grecot
és Gilbert Bécaud-t. Feltette nekik a kérdést, hogy ,hisznck-c¢?"
«Most itt dllok'' — mondta — ,ezek clltt az cmberck clGtt, akik u-
gyanolyanok, mint a tGbbiek, ugyanolyan torékenyck, nyugtala-
nok, ugyanannyi kérdés gydtri ket a szenvedés ds az élet drtel-
mérdl, a halalrél és Istenrdl. Nem fogom cgyhamar elfelejteni
Edith Piaf bizalmas valaszait Kis Terézrél, a csoda lehetdségérdl
és az imdrdl. Megtorténik pl., hogy az ember séta kdzben hirtelen
megall egy templomajté elStt, mert kedve tamad imddkozni ¢s az
Ijrhoz fordulni, — nem azért, hogv valamit kérjen téle, hanem
hogy megkdszonjon neki valamit." 1"

Ilyen vagyat érzett Edith Piaf hirtelen, hogy halljon cgy papot
Krisztusrdl beszélni. Egy vasdrnap reggel tortént, belépett egy
templomba, és fesziilt figyelemmel hallgatott... lla a pap térténe-
tesen nem lett volna Krisztus bizalmasa, ha ugy besz¢lt volna
mint egy professzor, ha nem imddkozta volna at beszédét. .. mek-
kora csalodast okozott volna!

wAz apostolok visszatértek Jézushoz, és elbeszélték ncki mindazt,
amit tettek és tanitottak'' (Mk. 6, 30). ,Mindazt, amit tettek': ¢let-
médjuk ellendrzése. ,Mindazt, amit tamtottak': az igehirdetdi te-
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vikenység cllenérzése. Amit az Lvangélium 6sszefiiz, nem szabad
szétvalasziani. Csak bel8le tanulhatjuk meg, mit jelent az Evangé-
lium hirdetése. Kozben nem szabad megfeledkezni e szavakrdl:
wVisszatértek Jézushoz. . . 1"

Pdrisban van cgy plébanos, aki miel8tt a bojti szonok a szS-
szCkre 1¢ép, a templom fGbejaratandl, hivei kozott dllva, hangosan
imadkozik, hogy Isten szavat hittel, aldzattal és szeretettel fogad-
jak, — ¢s alig mondta ki a pap az ament, ismét nyilvanosan kéri
Istent, hogy a most clhangzott tanitds ne maradjon holt betd, ha-
nem valjék ¢16 clhatarozdssa. Miért nem utdnozza a vilag minden
plébanosa?

1 Vocations sacerdotales et religieuses, No. 217, janvier 1962, p.30.
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V.
AZ ERZELMEK SOKFELESEGE

A modern ember rendkiviil szigordan 1téli meg az érzelmekre
épitett beszédet. Persze éppen 1gy gondolkodik a szivet hidegen
hagyd, tisztdn elvont szdnoklatrél is. A szdnoknak tehdt e két
szirt kozott kell az 1tjit egyengetnie, és nem szabad elfelejtenie,
hogy az ,€rzés" szdnak tobbféle jelentése van.

A kétértelmiiség e téren kett8s. El8szor is a megértés terén
az érzés maga nem mads, mint az értelem a maga konkrét gyakor-
latdban. Azutdn pedig az elhatdrozads terén —a szdnak skolasztikus
és nem kartézidnus értelmében — ott lappang az érzékenység. Az
érzékenység is lehet sekélyes vagy mélyrél fakads. E két vdltozat
kozott a kiilonbség nem fokozatbeli, hanem mindkét viltozat ter-
meészetébdl eredS.

Az els$ esetben zavarra adhat okot az, hogy az értelem érzel-
misége is konnyen atitatddhatik érzékenységgel. A mdsodik esetben
pedig az ad zavarra okot, hogy a mély érzelmesség pillanatnyi
¢rzelembdl fakadoan konnyen dtvalthat a feliiletes érzelgésség ha-
sonlé hangnemii iitemébe, habar annil sokkal mértéktartdbb ¢s
nyomdsabb is egyuttal.

Az értelmi érzelem az a felsébb pdlus, amely a maga tokéletes-
ségéhez idomit mindent, ami értelmi. Az eszmék ugyanis csak
Ugy testesiilnetnek meg, ha érzelmivé valnak. Ez az a bizonyos
nbelsd értelem', amelyrdl Krisztussal, az § kalvariai szenvedésé-
vel és a foltdimaddsan érzett 6rommel kapcsolatban oly sokat be-
szél szent Igndc is; célozva onnon biineinkre is és Isten azon ado-
manyara, mellyel megszabadit benniinket biineinktdl, mikozben Ma-
gdhoz emel benniinket. Ez az értelem az eszme ,megvaldsuldsa"
a sz6 angol, pontosabban Newman-i értelmében. Sapientia sa-
por. Edes 1z 1zlelése. Szent Ignic is azt mondja, hogy ,a dolgo-
kat a maguk velejében kell izlelni'. Az eszme belsdvé-tételével
tehdt. Egészen addig, mig az eszme sajatunkkd, sajit magunkka
valik. A 1élek eme legmélyén, amit a Szentirds ,,sziv''-nek nevez,
lakozik a Szentlélek a maga Ruysbroeck-szerinti ,folséges 1zével',
vagy Keresztes szent Jinos meghatdrozdsa szerinti ,sujté gyo-
nyorével''.

Az ilyen értelmi erdt az érzelmesség vagy jol szolgdlja, vagy
drt neki, aszerint, hogy foliiletes, vagy mélyrdl jové-e. Az indula-
tossdg, az érzelg8sség, az ideges izgalom, a gyors konnybe-labba -
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dds mind olyan hiusag, amelyen a misztikusok egyetemes vélemé -
nyc szerint at kell esniink. A mély érzelem ezzel szemben maga
a megtestesiilt szerctet. llogy cz tovdbb élhessen benniink, vagy
nivekedhessék is, ahhoz {6losleges, hogy lépten-nyomon f61tSrjon
a tudatban ¢és végiil érzékenységbe torkolljék. Ha mégis el8bukkan,
a pillanat réppenésével térjon elé az én mélyébdl, csodds gazdag-
sdgpal parosult c;_,ységbéil fakaddan. Lzeken a ritka iinnepi pillana-
tokon kiviil a mdly érzelmi Jellcg —amelyet megkozehtoleg nSz1-
vclycsnck " is mondhatnank, a szdhoz tartozd vaskossaggal és nyilt-
szivil kozvetlenséggel egylitt — a mindig éber készenlétben, a lelkes
odaaddsbhan, az 0szténdsen taldlékony konnyedségben, a sziv elmés
kbzvetlenségében nyilvanul meg.

Az ¢érielmi-érzelem és a mély ¢rzelem tehdt valdban egytestvér
cgymissal. A 1¢lcknek ugyanabban a titkos mélységében fonddik
Gssze cgymdssal, ahol az értelem ¢s az akarat el8bbeni szétdga-
zisa utdn kozos lelki valdsdggd 6tvozddik. Az erzéki, testiesen
harmonikus rezgésck itt mar teljes dlettani Osszetettséglikben
visszhangozzik az cgészet.

A folilletes érzelmesség kifejez8je és tdplaldja is a sekélyes
szeretetnek. Az érzelem lchet félelmetes és a maga mddjan ha-
talmas is: a tengeri viharok is csak a folszinen tombolnak. De az
érzés nem vidlaszthaté el az érzdékelhetd megnyilvdnuldsoktdl. El-
sorvad, mihelyst cttl a mulékony tartozékatdl megfosztjak. Az
igazi szcretet azonban anndl crdsebb, minél mértéktartdbb: az
anya sem veszti el a fejét beteg gyermeke agyanal, hanem nyu-
galmat créltet magdra; az odaadd, gyongéd orvos, ha ugy hozza
a sziikség, minden feszélyezd érzelmességtdl tartdztatja magat.
e a sivatagok megprobdlt hiscbél is folbuggyannak az érzelmes-
ség cleven forrdsai.

Tudni kell tehdat hanyaddn allunk és mikor kell, mikor nem kell
a prédikdcioban az érzelmekhez folyamodni.

wA konkrét és cleven ¢rzelemnek mindig meg kell eldznie és
el kell készitenie az értelmi megfontolast, amely sohasem he-
lycttesitheti. Nem az érzé érzelem, az érzéki hajlamok iranti
beteges, tulfinomult vagy, hanem az ahitatos érzelem erdsiti a
lelket és izzitja nagy elhatdrozdsokra. Az alazatosak és rejtekben
é18k érzelme ez, akik tlizbe mennek — szdmitgatds nélkiil — az
igazsdgért." (Blondel)

Amint kétféle a hamis vallisossag, ugy a rossz prédikacid is
kétféleképpen lehet rossz: ugy hogy az érzelmekre alapozott
valldsossdg illuzicjat kelti, ebben tetszeleg és arra buzdit, hogy
a hallgatdk is tetszelegjenek benne — és ugy is rossz lehet, hogy
a lényegre szoritkozd tamtds iiriigye alatt — kiszdritja a sziveket.
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A kettd koziil az elsd hid, ¢s a lelkeket sajdt )6 ¢rzéscikben
ringatja el. A ,szeplelkek"” kritikija nem mai keletii: a modern
vilag Gsztonszeriden ugyanigy 1t¢li meg ezt a szubtilis 6nzdést, mint
minden id6ék nagy misztikusai. A\ masik a papi ¢letet, amely clso-
sorban szolgalat és atyasag, iparrd fokozza le. farvizeusi és em-
bergy(ilold keménységbe sodorja, ¢s azt a meggy6zGddést kelti, hogy
az igazsag létezhetik szeretet nélkiil: s gy clfadsult ember is szai-
raz szalmat cseépelhcet.

Mgr. d'Iulst jegyzi meg valahol: ,a lelkipdsztor szivbeli sz -
razsaga az egyhdz miikédésénck nagy akadidlya'. 2\ celibatus, a
hazasélet nagy oromeinck ¢s szenvedéscinek, valamint a sziiloi
érzésnek hidnya, az okossdg megkivetelte tartézkodas olyan ol -
kiiloniiléshez vezetne, amely inkabb  kényelmesség mint  erény,
A szd eredeti értelmdében vett ,szimpatia' (gérog ¢rtelme: o-
gylitt - szenvedés) sziikséges  ahhoz, hogy az  embertelenségtdl
visszatartson benniinket. Ha azonban ¢ szimpitia — barmennyire
kis mértékben is — mesterkClt, illetve nem eredeti, ﬁgy nemesak
nem tiinteti el az akaddlyt, hanem inkibb megerdsitic Ha kész-
akarva akarunk rokonszenvet kelteni, gvakran esirdapiban 6liik ol
azt, mint pl. a tanusagtételiink crejét esokkenti, ha ez sziandékolt,
vagy pedig 1gy cllcnscgc a misztikus ¢lményre vald tudatos térek-
vcsunk az igazi misztikanak., kEzdért az aorvendeni az Grvendezok-
kel és sirni a sirdkkal' (Rom. 12, 15) feltétlenil a ,mindenkinek
mindenévé lenni' (1. Kor. 9, 22) utan kell kovetkeznie ¢s sohasem
elézheti meg ezt. Az igazi szeretethdl fakadd szolgdlat igazi ¢r-
zelmeket valt ki. Viszont nagy ¢érzelmeskedd megnyilvinulasok
gyakran minden igazi szerectet nélkiil valok. Az ilyesmi sem az
életben, sem a szosz¢krdl scnkit sem téveszthet meg.

nAnélkiil, hogy barmit is gondolna kiézben, czer és o oczer Wivé
ismétli a nyugtalamto szavakat: Es bocsdsd meg a mi viétkeinket,
miképpen mi is megbocsatunk az clleniink vétkezGknek. .. Ha csak
egyetlen egy — valami hirtelen megvilagosodas kivetkeztében — ko-
molyan venné egyszer ¢ szavakat, s hutni cngedné Gket dnmagara
ez egy pillanat alatt az elk¢pzelhetd legnagyobb forradalmat idéz-
hetné eld... Az c¢letben minden a megvalositason mulik, ¢s ez oly
rendkiviilien ritka... Egy eszme, amcly nem lebegne szabadon ¢s
rank vonatkozdan a levegében, amelyct komolyan vennének, — cz
lenne a forradalom, s ez forradalmi megmozduldst idézne clé.
De ilyen nagyon nagy megrazkodtatasokat az cgyctemes torténelem
csak harmat vagy négyet ismer." (Péguy)

Az érzelem aszerint valik akdzlés segitéjévé vagy buktatdjava,
hogy mélyrél fakad-e vagy csak sekélyes; hogy abrandkeépet ta-
maszt-e csupan, vagy pedig hathatds eszkéz a keziinkben?
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Nincs miivészi alkotds az érzelmek fegyelme nélkiil. Viszont
nincs olyan sem, ami szdraz vagy ¢érzéketlen volna. Az indulat
minden nagyot formaba 6ltoztet, de csak addig, amig meg van
fékezve, illetve uralom alatt d11. Mihelyt zaboldtlan, megkezdddik
a bomlis. Valldsi téren ¢z még érvényesebb mint a mivészetek
terdn.

Pascal l)(-a/(l az cvangcll.stak ncsodalatramélto hiivosségérdl",
ahogyan az Ur szenveddstorténetét clbeszélik. Isten szenvedésének
¢s haldlinak lefrdsdban a legenyhébb talzds, a legkisebb mérték-
t(-l(-nsvg is guny ¢s tla/tclctlcnscg szamba jonne. Es ez a whiives -
ség' mdégis cllentétben van a szarazsaggal. A diszkrét tartézko-
dits, a jozansdg ¢s tapintat szintén érzelmi érték.

WA rokonszenv ¢érzelmeinek eltlinése mindig az Sriiltség egyik
kezdeti tinete' (Claudel).

Nem azok az emberek jutnak a legerdsebb és legmaradandobb
clhatarozdsokra, akiket egy beszéd meghatott. Az érzelmi fellob-
banisok ¢l6idézése mdég nem jelent sem nevelést, sem lelki tdp-
Lilékot. Az idegizgalom nem vezet el a szellemek megkiilonboz -
tetéséhez,

A misztikusok szohaszndlatdnak bizonyos tilzasaibol nem szabad
arra kovetkeztetni, hogy ¢rzelmi életiik hasonldan tulzott. E tekin-
tetben Bossucet ¢s masok is tévedtek. Mennyit tudunk ezeknek a
szenteknek tapasztalatairol? Ila mar a jo 1rénak is elkeseredett
harcot kell o szavakkal folytatnia, hogy egy komplikalt igazsdg
czerféle  drnyalatit  Kifejezhesse, — hogyne volna Isten meghitt
baratainal bizonyos ¢rzelmi telitettség, a kifejezések bosége ta-
pasztalhato, amely nialuk bdrmi cgyéb, csak nem iires szoaradat.
wPlus dicens, minus vojens intelligi' — mondjdk egyes romantikus
szerzO0krél,  Ennek szoszerint az cllenkez8je érvényes a misz-
tikusokra.

Csak a lelki Cletrdl sz616 egves kézikonyvek hasznaltak fel a
misztikusok miveit gvakran félreérthetd médon. Bizonyos formula -
kat kiragadtak Osszefliggésikbdl, kiilonlegesen kiemelték, s rdadasul
fogvatckos magyardzatokkal higitottdak fel Gket. LEbb8l jott létre
a ma joggal hiteldét vesztett s az ennek megtelelo prédikacios
stilus, amely az clobbit husdgesen utdnozza, sot tulhaladja. Biz-
tos, hogy ¢ téren sziikség van cgy cllenmozgalomra. De ez an-
nil biztosabban jon 1étre, és anndl hatasosabb lesz, minél inten-
zivebben meriilink ¢l a nagy misztikusok 11dsaiba. Mert senki
sem veti meg jobban czeket az eltévelyvedéscket, leértékeléseket,
elnépiesitéscket és az elnépiesitések elnépiesftését mint éppen
azok, akik dllandd jellegi kapcaolatban allnak a forrasokkal. Igv
a szentimentdlis szénokok altaldban nem a halhatatlan misztikusok-
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hoz dllnak kozel, hanem a rovidéletli kézikonyvekhez. De a szavu-
kat, ami még rovidebb életdi, ¢l is nyom ja a legkozelebbi utcasarki
koldus harmonikaja.

E téren a liturgia a nagy értékmdérd. Mdég ha szivegeinek be-
tﬁjétél el is tavolodik valaki, szelleméhez hinck kell maradnia.
Egyébként a beszéd veszélybe jut, clveszik ¢s megromlik a felka-
vart érzelmesség futéhomokjan.

Végiil hangsulvoznunk kell: senki sc higgve, hogy puszta crzel-
mességbSl kozvetleniil cljut az igazi buzgdsagra, ¢s kiozben at-
ugorhatja a sziikséges kozbensd fokokat.

A valddi keresztény lelkiség — barmennyit idézziik is az Evan-
géliumot — sohasem valhat kereszivizzel meghintett érzelmességpd,
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VL
A TAPASZTALAT ADTA TEKINTELY

wHa az ember nem ¢l, nem szenved, nem gondolkodik egyiitt ko -
ranak cmbercivel, mint egy a sok kiziil, akkor hidba probalja, hogy
adott pillunatban  szavait megérisék ¢s  helyeseljék" (Ilenri de
l.ubac),

ligyiitt ¢lni, egyiitt gondolkodni, cgyiitt szenvedni: harom egyarant
clengedhetetlen kivetelmény., 1la o hdrom koziil az egyik hianyzik,
a masik Kettd is crejét veszti, ¢s nines a vilagon olyan szonoki
fogis, amely azt pdtolnd.

De legylink szerényck! Fz oaz ,egylitt" a szerctet szava, a sze-
retet pedig kegyelem,  Gyakran abban a hitben ringatézunk, hogy
mdr felismertiik a szeretet igazi arcat: czért taldlkozunk oly
gyakran a prédikicioban alkalmazdsokkal”, amelycknek mester -
KéIL volta mindenkinek azonnal feltinik, c¢sak sajnos, a szonok-
nak nem. Iz igen makacs illuzié. lgyszer majdesak csodalkozva
fogunk rajonni, hogy minden emberi viszonylatban, minden ,szim -
patiaban" némi jaték is van bizonyos mdértékben. Ami czen tdl van,
tGbb¢-kevéshe¢ Gnmagunk kivettése, illetve tiikorkcépiink., Xzt a ja-
tékot cgyesek, nalv vagy dgves modon, dtviszik a szészékre, ahol
pedig cgyediil az igazsagot szabad hirdetni. Az ilyenek nem ve-
szik C¢szre, hogy ily modon inkdbb szellemesck, mint igazak. Ugy
wtesznek”, mintha gyakorlatiak lennének, de nem azok; azt a be-
nyomast keltik, mintha a2z ¢letben forgolddndnak, pedig csak
a sajat c¢letiikben mozognak., ligyszoval, sohase tetszeleg-
jlink magunknak azzal, jhogy valdban szceretiink; hanem az embe-
rek mellett élve. gondolkodva, szenvedve, kérjiik aldzatosan
IstentSl a kegyelmet, hogy naprdl napra cgyre inkabb veliik ¢ -
gyitt C¢ljink, gondolkodjunk ¢s szenvedjiink.

lgy nem gondoljuk majd magunkat tévedhetetlencknek ,az élet
ténycivel" kapesolatban, s nem fogunk ugy tenni, mintha mi min-
dent legalibb olyan j0l tudnink, mint a hallgatok. (Megtapasz-
talta-¢ valaha is cgy pap annak az anyanak fajdalmat, aki hal-
doklS gyermeke dgya mellett virraszt? Megtapasztalta-¢ egy meg-
csalt, beesapott asszony szenvedését? Van-c¢ fogalma arrdl, mi-
lyen szenvedés, ha valaki viszontszeretet nélkiil szenved?) Nem,
az cmber tartozkodd, sot félénk lesz, vagvis tisztelettel fogja
szemlélni a sok szenveddést, amelveknek mindegyvike a szo igaz
értelmében misztérium'. Iz a félelem cseppet sem art az Isten
szava tekintélyénck. Eppen ellenkezéleg! A 1élek mélységeinek
misztériuma képmasa Isten misztériumadnak.
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A mdsokkal valo cgvittszenveddéshez hozziatartozik az a szenve-
dés is, hogyv az ember ugy ¢érzi, nem eléggd szenved cgyiitt ma-
sokkal., Ezért az imdban tapasztalt lelki szdrazsag jobban cgyesit
Istennel, mintha az ember Crezhetden élvezi Isten vigasztalasat.
Elegend8 néhdny sz6, hogy ¢z a szenvedés  ¢rezhetévd valjck,
nem is kell nyiltan kimondani... akaratlanul is ¢rvényre jut,

nwTanitasa amulatba c¢jtett mindenkit, mert dgy tamitott, mint aki-
nek hatalma van, és nem ugy, mint az irastuddk' (Mk. 1, 22). Lclki
és nem jogi tekintély! Tapasztalatbol, lstennek ¢s az embernek
benséséges ismeretebdl szarmazd tekintély, Jézusé ilyen volt!

A szénoknak maganak kell megvalasztania szemdélyes példaképét:
vagy Jézust, vagy az irastuddkat. A\ tapasztalatok crejét vagy az
ismételgetések ilirességét akarja-¢? Istennel ¢s a kor embereivel
vald bensdséges kapcsolathdl szdarmazd tekintélyt, vagy az dllandé
egyhelyben topogast akarja-c, ameclyikbol hidnyzik az élmdénykelto
erg? ]

Az 1rdstuddk tamtasaban nincs scmmi 4), semmi dde, semmi
életszeril, s 1gy semmi aktudlis, scmmi olvan, ami ¢lo emberek
varakozasdt kielégitené. Ila az cvangéliumi Gromhirrdl beszélnek,
oromet nem, okoznak vele, nem mondanak semmi uy hirt. Mindeniik
Greg limlom csupan, amely beszikit az Gjszerd helyett, amely
t'clszabadft.-. Nem hirt kozol, c¢sak elmond valamit. Semmit sem
fejez ki, csak ,szaval'. Nem gy8z meg, csak recitdl. Nem éltet,
megmerevit, Az idészeritlennck papagdjszeri utdnamondasa, leg-
teljesebb ellentétben az Grok idészerisdéggel.

wMinden irdstudd, aki jartas a mennyck orszdgdnak tamitdsiban,
hasonlit a csaladatyahoz, aki kincscibol Gjut ¢sordgit hoz elo" (Mt
13,52). De akkor ¢z a tamté mar nem irdstudd. Az dreg fa min-
den tavasszal megujitjia lombjat: mindig ugyanazt, — mindig ujat.
S a hivek Oromiiket lelik abban, hogy az Egyhdzat ,lIsten irok
ifjusaga" szentségeként mindig Ujjasziiletni ldtjak.

wMihelyt nem tud valaki tébbé ugy csodalkozni Istenen, mint va-
lami kimondhatatlanul djszeriin, mihelyt kiviilrél szemlélik Ot mint
megismerésiink targvat, vagy clméleti faradozasaink cgyszeri tam-
pontjat, — a sziv fiatalos iidesége nélkiil, a szcretet nyugtalansaga
nélkiil — akkor hiba van: egy arnyékot, csak cgy dbrandképet bir-
tokolunk'' (Blondel).

wAz 1rott Evangélium és a szentek élete kozott nincs nagyobb
kiilonbség, mint a kotta és az énekszdval elSadott zene kozott'
(Szalézi Szent Ferenc). Az igaz, hogy a szentek szokasos életraj-
zai nem mindig olyanok, mint egy ének; de élnek kozottiink is
szentek, és az Evangélium dala ma is felcsendiil sok munkas-,
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polgar- és parasztcsalddban. Ha a prédikald nem sérti meg a
sziikséges diszkréciét, és nem emlit neveket, finoman hallhatéva
teheti ezt a feltlinésnélkiili zenét. De egytdl feltétleniil Svakodnia
kell: Az olyan magatartist nem szabad kiilon dicsérdleg kiemelnie,
amely sokak megitélése szerint minden tovabbi nélkiil hozzatarto-
zik a normalis, aladzatos, kitartd mindennapi hésiességhez, amely
nem is tartja magdt hdsiességnek, mint ahogyan mindenfajta h8si-
esség magatdl értet6ddnek 1dtszik a h8sdk szamdra.

Van valami minden emberben, ami emberré és valami, ami
konkrét emberré teszi: pl. munkassd, mérnokké, kereskeddvé, pa-
raszttd, tanulévd... A specidlis médszerek jok, amennyiben meg-
konnyitik a pap szdmdra az utat az Oroklédés, nevelés, szocialis
kdrnyezet és a kollektiv tudat 4ltal mar kondiciondlt emberi sziv-
hez, lélekhez ¢és szellemhez, egyszdval: ehhez a konkrét em-
berhez. De aldott legyen az igehirdetésnek az a kovetelménye is,
amely minden specializdléddson til megkoveteli, hogy hatoljunk
be az IstentSl teremtett szellemi lény legmélyéig: az emberig.

Az _egyediillét még nem jelent elszigeteltséget. Sajnos ma mil-
lid ember é1 elszigetelten a tobbiek kozott. Az apostolnak az i-
mddsdg és munka Srdiban ,tdrsas magdnyban' kell élnie. E nél-
kiil a kapcsolat nélkiil hamarosan ismét felbukkan a farizeus Isten
orszaga apostoldnak kontSsében. Viszont a magany nélkiil az em-
beri kapcsolatok nyijtotta tapasztalat nem tud megélni.

A hallgatdk, kikhez beszédemet intézem, nem hidnyozhatnak dolgo-
z6szobdmbdl, mikor a beszédet szerkesztem és elSkészitem. Ha az
ember a beszédet csak megszerkeszti, anélkiil, hogy ,elmondana'’,
kiteszi magdt annak a veszélynek, hogy kés6bb a szdszéken is csak
ledardlja. Ez egyarant vonatkozik formdra és tartalomra is.

De van még egy madsik thibalehet§ség is: Ha valaki csak azokat
a hallgatdkat tartja szem el8tt, akikrél tudja, hogy hallgatni fog-
jdk, konnyen vdlnak fejtegetései besziikiilten egyoldaliakki. Ezért
alapvet$ kiilonbséget kell tenni a forma és a tartalom kozott.

Az a pap, aki sajit lelkiéletében megismerte a nehézségeket,
aki iitkoz6tt mdr akaddlyokba, aki ismeri a képek és elképzelések
relativ voltat, s aki mdr maga is szenvedett kételyek kovetkezté-
ben, kevésbé kockaztatja meg, hogy azt a benyomdst keltse, mint-
ha a keresztény életben minden olyan egyszerii volna, és elég
lenne a bizalom és sajat kevélységiink legySzése. Mdsokndl job-
ban és nagyobb nyomatékkal fogja hangsilyozni, hogy mennyire
pétolhatatlan jotétemény a gyermeki lelkiilet, és hogy a lelki
szegénység boldogsdga mennyire uralkodik az Evangéliumon. Igen,
nem fog megfeledkezni arrdl, hogy tanusdgot tegyen a kegye-
lemrdl, amely megmentette &t, s amely taldn naprdl-napra meg-
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menti az aposztdzia dllanddan ijra felmeriild kisértésétél. Mds-
részt nagyon tartézkodni fog az olyan vélekedéstdl, mintha minden
nehézség és ellenvetés naiv és alaptalan lenne.

Egy, a fejével falnak mend embert semmi sem bosszanthat job-
ban, mintha azt hallja, hogy az a fal nem is létezik, csak § komp-
likdlja foloslegesen a dolgokat és kevesebb intellektualizmussal
tobbre menne. Marpedlg egyes 'szénokok, azzal a mindent leegy-
szeriisiteni akard mddjukkal, ahogyan az ellenvetéseket tdlaljak,
s6t mar magdval lebecsiild hangjukkal, szinte vizet hajtanak az
ellentmondék malmdra.

Tehat mindenekelStt becsiiletes nyiltsdg! De ez csak a tapasz-
talatnak lehet gylimolcse.

Amennyire hajlamos az ember arra, hogy a hivek intelligencia-
jat vagy azt a képességét, hogy Isten utjait megtaldljak, és ott els-
haladjanak, lebecsiilje, — éppen 1gy tulértékeljiik a hit alapjaira
vonatkozd ismereteiket is. Mi haszna volna elhallgatni, hogy ko-
runk embereinek tobbsége, fiiggetleniil attdl, hogy milyen tdrsa-
dalmi réteghez tartozik, és milyen volt a nevelése, nem ismeri az
Egyhdz dltal szentesitett hagyomanyos kifejezések pontos értelmét?

Fogadjak el t8lem az aldbbi vallomast. Azok az atlagos képzett-
ségll hivek, akiket megkérdeztem a most kivetkezd szavak értel-
mérdl, meggybztek engem arrdl, hogy nem eléggé torekedtem e
szavak megértetésére a szdszéken mikSzben alkalmaztam azokat
(ugyanis vagy azt gondoltam tévesen, hogy értelmiik ismeretes,
vagy elmulasztottam dvni Sket a felmeriilhet§ félreértéstdl, téves
értelmezéstdl, vagy pedig til tomér s absztrakt volt a kifejtés):

Aldozat, apostolkodds, dogma, elmélkedés, épiiletes, érzelem, E-
vangélium, fogadalom, irgalmassag, Isten igéje, jdmborsdg, lelki-
élet, kenet, megszenteld, Megvaltds, misztérium, Misztikus Test,
szent, természetfolstti, teoldgia, iidvosség.

Jo volna egyszer korkérdést intézni plébdniai hiveinkhez a most
felsorolt szavak értelmérdl! Csakhamar megvildgosodnék eldttiink
igehirdetdi feladatunk teljes nehézsége.

De ez a nehézség sem 4thidalhatatlan. Persze csak azzal a
feltétellel remélhetjiik athidalni, ha tudatosan szakitunk lelki-
pasztori individualizmusunkkal. Ez az, ami megksti szdrnyala-
sunkat. Az utdbbi idékben megmdult és francia téreken annyit
emlitett ,.kozosseg1 lelklpasztorkodas csak akkor lesz gyumol-
cs628, ha mdr a p1ebama1 sikon is helyesen alkalmazzdk és nem
hanyagoljdk el a kozosseg1 munka alapvet8 kovetelmenyelt Igy
pl. nem sok haszon szdrmazik abbdl, ha a prédikdcids témdkat
egy-egy nagyobb szektorban ugy tervezik, hogy a plébdnosok és
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kdpldnok, akik szerkesztik, elszigetelten jairnak el, anélkiil, hogy
kolcsbndsen megbeszélnék a felmeriild nehézségeket, amelyekkel
taldlkoznak, — és f8ként anélkiil, hogy megtudakolndk, vajon a hivek
koz5tt milyen zavaros, homadlyos nézetek uralkodnak az egyes
kérdésekrol.

Az egyik szdénok nyilt kapukat fog dongetni, a masik ismertként
fogja feltételezni azt, ami teljesen ismeretlen. Az egyik ki tudja,
meddig fog bibelédni egy fogalom megmagyarazasaval, amit a ma-
sik paptestvér mar eldz8 vasirnap kellGképpen megmagyardzott,
a masik tobb kiilonboz8, jelentésében azonos vagy hasonld kifejezést
fog alkalmazni (mint pl.: vdltsdg, megviltds; megszentelés, atis-
temi'tés; kegyelem, természetfSlottiség; irgalom, bocsanat) anélkiil,
hogy megfeleléen kidomboritand e fogalmak miben hasonldak, il-
letve miben azonosak, és fgy a hallgaték a megértésben bizony-
talankodnak, egyik-masik szdnak az értelme kétes elottuk Vegul
botladozva és szinte félig siiketen tapogatoznak elére. Es miért
ne szaporodnanak az ilyen mellefogasok amig valaki elleniik fel
nem emeli 6vé szavat? Altaldban — mint a tapasztalat mutatja —,
csak ott keriilhet6k el az ilyesmik, ahol a beszédek kozossegi
munkdban késziilnek.

Kétségteleniil elég volna kijeldlni egyes személyeket, hogy a pré-
dikdcid kdzben jegyezzék fel, mely szavaknak a jelentése érthetetlen,
vagy homalyos szamukra, — milyen kétértelmiiségek adddnak ezek-
bdl, milyen bizonytalan gondolatmenetek, —az egészbdl milyen za-
var és értelmetlenség keletkezik. E feljegyzéseket kapnik meg a
megfelel§ papi munkakdzosségek, hogy kritika és vita alapjiul
szolgdljanak. Természetesen a kdvetkez$ vasdrnapon a szdszéken
visszatérnek majd a meg nem értett fogalmakra.

Egyik périzsi plébéniin szokasos, hogy minden vasdrnap, szent-
mise utdn meghivjak a hiveket k&zds reggelire. M4&shol ilyen
célra alkalmas helyiségeket rendeztek be. Igy aztdn alkalom ki-
nalkozik arra, hogy a papok és mvek kdzott eszmecsere induljon
meg a misén hallott prédikacidrdl.

Nincs arrdl szd, hogy a prédikdcidkat egységesiteni akarnank.
E téren kiilonben is tobb-kevesebb az ingadozds a teljes fejetlen-
ség és a meglehet8sen parancsuralmi megolddsok kozott. A két
Ut koziil azonban egyik sem helyes a hiba elkeriilésére. A papnak
mindig szive teljességébdl kell szdlnia, ezt az alapelvet sohasem
szabad megsértenie, ha azt akarja, hogy prédikicidja eredményes
legyen. Azonban ha a fogalmakat és a szavakat rendesen ellend-
rizziik, ha kissé nagyobb gondot forditunk arra, hogy az embert
meg is értsék, ha megszivleljiik a testvéri figyelmeztetéseket, —
mindez az apostoli lelkiiletii papnak csak haszndra lehet.
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Az természetesen teljesen helvtelen volna, ha a papok ¢s vila-
giak kozott emhitett cpviittmikodés kapesdn a kérdést gy tenndk
fel: , Tetszett-¢ énnek a prédikdceio?" Isten nem azért sz461, hogy
tetszEst arasson, ¢s Le Corbusier-nek tokéletesen igaza volt. ami-
kor a Ronchamp-ban szintelen betonbdl éprtett kapolnajiba telje-
sen disztelen, cgvszerit szoszéket tervezett. Csak ezt akarta ve-
le mondani: ,Megértettétek-¢?"

— Nem tudndék Ugy beszElni, mint régen. Régi beszédeimet mind
tizbe dobtam.

- Gratuldlok hozzdi. ,Minden tanmitd, aki az Isten orszdganak ta-
nitvanya lett..."

= Tudom. Dec akkor tobb lendiilet volt beszédeimben, ¢s az em-
berek jobban figyeltek.

— Kozben On érettebbé valt!

— Tiz év €16t beszdédeim lekototték az embereket. Mdg jol em-
1¢kszem a lelkesedésnek néhdny Gszinte megnvilvanuldsdra. .

— ...ameclveket meghskkentsd féligazsdgokkal, (¢lig helves meg-
dllapitdsokkal, cgyoldald fogalmazdsokkal, a hallgatok ¢rzelmeire
valé tilzott hatdsvaddszattal ¢rt el?

— Kétségtelen. Jppen ezért elvisclhetetlen szamomra ma gy be -
sz¢1ni. Csak... a lelkipasztori eredmény!

— Iz ma kevésbé nyilvanul meg, de anndl komolyabb.

— I&s maga biztos c¢bben?

- Nem szaz szazalckig., gy bizonvos: lelke Srettebbd valt, De
Qa szfyc? Nem Sregedett meg kissé?

— ks hogvyvan lchet ezt felismerni?

— A fiatalok irdnti figvelmességbal, abbdl, hogy nem irigyvli azo-
kat a paptestvéreket, akiknek tobb a sikeriik, mint onnck: emberi
kapesolataibdl, a mds véleményen 1¢vikkel vald tdrsalgdshol.

— Vagvis a lelki ¢leten mulik?

— Hdt igen, hogy a tan nagvobb pontossdga, a kifcjezdésck preer’-
zebb volta kbvetkeztében, ami a nagvobb ¢lettapasztalattal jdr egylitt,
a Jézus Krisztus apostolaira annyira jellemzé belsdé megindultsag,
sbelso ragvogas' (miroitement ¢n dessous — ahogyvan azt a kolté-
szettel kapesolatban Mallarm¢ nevezte) kdrt ne szenvedjen.
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VIL
A DIVATOS GONDOLATOKROL

Az, hogy cgy gondolat divatos, még nem jelenti, hogy hamis, —
cgyc¢bként azonban az dn. divatos gondolatok legalkalmasabbak a
lelkek félrevezetésére.,

fla cgymagédban véve igaz eszme egyben divatos is, akkor éljlink
megkiilonboztetéssel: midrt divatos, illetve mennyiben igaz? Nem
lehetetlen, hogy kizdrdlag azért lett divatos, mert valdban igaz. De
veszedelmes és nagyon nalv dolog volna, ha az ember mar eleve
¢s mindencgyes esctben tidl gyorsan meg akarnd dllapitani, hogy
hic ¢t nunc 1gy van. Ellenkez8leg! Szigord onfegyelmezésre van
¢ téren sziikség, hogy az ember ne essék a divatnak dldozatul.
I5tt61 pedig megdv a batorsdg: kimondani olyat is, ami nem divatos!

Néha nagyon mélyrchaté okokbdl lesz divatossd egy igaz gon-
dolat. Nem ritkdn azonban mire divatossa vdalt, ezek az okok
mdr megsziintek. Ilyenkor csak nagyon feliiletes szempontok miatt
marad meg a divat. A divat képes a legjobbat is megrontani, €s
a legmdlyebbet is feliiletessé tenni. Ha fellépilink ellene, fennall
annak a veszélye, hogy az igazsdgot, amelybSl eredt, és amely
tovibbra is érvényes, a divattal egyiitt szintén célba vessziik.

Viszont cgy divatos témat csak azért nem tdrgyalni, mert di-
vatos, sznobizmus lenne, cllenkezd eléjellel. Igy abszurdum volna,
ha nem akarunk Mozart-zenét hallgatni, vagy éppel} csak azzal
traktdljuk vendégeinket, azért mert Mozart divatos. Eberen iigyel-
Jjink arra, hogy semmit se kedveljiink iires motivumok alapjdn.
IillenkezGleg, fel kell haszndlnunk a divatot, hogy eljussunk igazi
inditéokaihoz, é¢s 1gy drrd lehessiink folotte.

Az 8sszes divatos eszmék koziil az angazsmén!, az elkotele -
zettség eszmdéjének az drtott a legtobbet, hogy divattd vdlt. Er-
demes volna cgyszer f6lmérni, mit jelentett hajdan, a 30-as évek-
ben az clktelezettség fogalma, amikor Emmanuel Mounier rd
akarvdn mutatni André Gide-nek a lelkiéletet veszélyeztetd di-
lettantizmusdra, perszonalizmusdnak kozponti gondolatdvd tette
azt, ¢s hogy mit jelent ez a szé ma2, Ez a kifejezés: ,elkdte-
lezve lenni”, amint azt ma értjiik, akkor értelmetlen lett volna:
Igy valt 1épésrél 1épésre lehetdvé, hogy az emberek akkor is
welkdtelezettségrdl”  beszélnek, amikor valdjdban véve nem is
kotelezték ¢l magukat semmire. Az elkStelezettség gondolata fol-
falta a valdsdgot.
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Keétségtelen azonban, hogyv az a tiatal pap. aki ma dnmagdt le-
gydzve nem beszélne az ,elkdtelezettségrdl', nagvon credetien hat-
na. Mégis nagyon helyteleniil, mert Isten orszaga ennck kévetkez-
tében kirt szenvedne. Ha egy szd vagy gondolat jelszdévd, ,szlo-
gdnna' valt, a félénkebbeket és finomabb lelkeket megejtheti a ki-
sértés, hogy hallgassanak, nchogy a jelszo dldozataiként — 8k is
belekeveredjenek a szlogdant harsogdk kdérusdba. De ¢z nem helyes
inditdok. Lényegesen jobb, hogy vallaljuk a konformizmus vadjit.
mint hogy pusztan esztétikai inditdokokat kovessiink.

Ne 4dldozzunk a divatnak, de le sc mondjunk semmirdl csak
azért, mert divat, de ne is hagyjuk teljesen figyclmen kiviil, Tdr-
juk fel a divatban rejlé igazsdgot!

Mindehhez rendkiviil éles megkiilonbozteté készség kell. lzen-
ki'viil bétorség is, mert az emberek inkdbb teljesen lemonda-
nak egy eszmerol mint annak szokdssa vall, helytelen alkalmazasi
médjardl. Igy kénnyebb az ,clkotelezettséget' altaldban és radika-
lisan megkérd@jelezni, mint ennck mai alkalmazdsi mddjai (G16MH
tdrgyilagosan kritikdt gyakorolni. Itt is, ott is a divatossag kivet-
keztében szlogdanokat kellenc szdétrombolni.

Az igehirdetSk — valamint a katechétdk ¢s a dinamikus pasztori-
ci6 papjai is — gyakran esnek annak a tapasztalatbdl meritett tor-
vénynek aldozatul, amelyet Bergson ,double frénésic'-nek (kettds
madnidnak) nevezett. Ha egy nemzedék kiilonss hévvel, ¢s ezdrt
tul kizdrdlagosan hangsilyozta a dolgoknak cgyetlen szempontjdt,
akkor a kovetkezd nemzedék — tapasztalva cnnck az cgyoldalisdg-
nak kevésbé Orvendetes kovetkezményeit — gyakran ugyanakkora
hévvel, ugyanigy egyoldalian nyomatékozza az clébb nem hangsu-
lyozott szempontokat. Igy keletkeznek a divatok.

Hasonldképpen magyarazhaté a divat hosszabbh vagy rovidebb
élettartama is. Az igényesebb szellemek meglehetésen hamar rd-
jonnek arra, hogy egy tulsdgosan kisarkitott gondolatot ki kcll cgé-
sziteni, magyarazni kell! Mdsoknak hosszabb idibe telik ¢z a fel-
ismerés. Az igazsdg csak akkor hatol a 1ét mdélyéig, ha mentes
minden beteges tilzdstdl és egyoldalusdgtdl. A régeszmeszeriicn
eltiizott gondolat viszont makacsul a folszinhez tapad.

Az egyhazon kiviil dllck sokszor lényegesen gyorsabban vetik
fel a divat félig eltakarta teljes igazsiagokat, mint a kcreszté-
nyek. Azonban keziik kozott ezek az igazsag-magok gyakran té-
vedésekkel keverednek, és mire a keresztények ¢észbekapnak, mar
csak nehezen vallhatjak magukénak az igazsdgot, ha nem akarnak
a tévedéssel is azonosulni.
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nValuhdnyszor az ligyhdz abbdl az igazsdgbdl, amelynek hiva-
tott Grzdje, s amelyet neki kellene gylimolesdztetnie, valamit el-
hanyagol vagy ‘mclléz, azonnal jelentkezik ennek az igazsdgnak
nevében o mdsik (€1, s cennck az egyhdz elfelejtette igazsdgrész-
nck nevében megtdmadja a kereszténységet. Emlékezziink csak
u reneszinsz hasznos kdvetkezményeire, amelyek megmentették
az Pgyhdzat a vildgi uralkodds és az intellektudlis kényuralom ki-
sériésdatdl, Vagy gondoljunk Nictzschére, aki segit, nehogy a ke-
resztényscéghSl a haldoklo ctika rendszere legyen. Vagy Freudra,
Marxra gondoljunk! Amikor a kereszténység csiitortokot mondott,
sziikségszeriien tdmadt  egy - egy vildgnézeti ellenfél. Ha a ke-
resziénység nem  foglalkozik jobban az Evangélium meghirdetése
terén a szegényckkel, akkor majd mdsok jonnek, és ezek fogjdk
hirdetni a szegénycknek az igazsdgossdg eszméit, ugyanakkor azon-
ban a keresziénysdéget is meg fogjdk tdmadni, és olyan sebeket
okoznak ncki, mint hajdan Asszur és Egyiptom okoztak Izraelnek,
mikor megtdmadtdk, mert lzrael hiitlenné vélt Istenhez és a Szo-
velséghez," (Claude Tresmontant)

Az igazsig egysdége irdnt érzett gondnak semmi kéze sincs ahhoz
a mesteri fogalom - bilvészkedéshez, inkdbb szemfényvesztéshez,
amely cgyik oldal felé sem akar igazdban kozeledni: sem jobbra,
sem balra: sem a makacsul, csakis hagyomdny-tisztelSkhoz, sem
a haladdkhoz: sem a munkdsokhoz, sem a parasztséghoz. Az igaz-
sidg egy ¢s onem lchet kompromisszum eredménye. A sok mod-
szoer kiziil o legrosszabb az, amikor két tombét darabokra va-
gunk, hogy késdbh ordszakkal Ssszeillessziik Sket.

Az o teologus a megbecestilhetetlen, aki belénk 14t és felfede-
zi, hogy fejtegetdseinkbep  fontos kicgészité elemek hidnyoznak.
Koszonjiik meg  dlesldtasdt. De vegylik azt is tudomdsul, hogy
idovel terhiinkre lesz, mert tételeinkre az igent' csak halkan
sultogja, a ,nemet" viszont nagyvonis hangsilyozza. Annyira jut-
hatunk, hogy v¢gilil nem is vagyunk mar hajlandék gondolatainkat
Kizolni vele. esupa [¢lelembdl, nehogy leszereljen' benniinket.
Inzzel azonban rosszatl tesziink, mert az igazsdg kedvéért mer-
sziink kell legven arrva is, hogy cllentmonddst tlirjiink el. Persze
clofordul, hogy az ilven kritikusok is kicsit melléfognak. A nagy
szellemek  kitelessége azonban a kezdBket batorrtani — mar a
pedagdgia és a keresztény szeretet nevében is! Még inkdbb all
ez a tétel a rész- illetve  divatigazsagokkal kapcsolatban., Az
Ilgvhidz olvan, mint cgy rezonald test, amelv az igent is, a ne-
met is felerdsiti. Boles és behatd megfontolds mellett sohase
fordul ¢16, hogy az ,igent” a ynem' mennvdorgeése elfojtsa.

lovebként mindenkor ki lehet emelni a dolgok egyetlen olda-
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ldt a tobbivel szemben, és ezt alkalmazni az egyén vagy a ko-
z0sség kovetelményeihez. Mert hiszen azzal, hogy az egyik szem-
pontot a masikkal szemben kiemelem, még korantsem kell a m4-
sik szempont rovasara karos tulzdsba esnem.

— Az emberek 4ltaldban csak a kézzelfoghaté igazsdgok irdnt
fogékonyak. Ok maguk egyszerlek és ugyanezt vdrjdk el tdlink
is. Nem szeretik, ha folytonosan kiegészitd szempontokra utalva
nagyon bonyolulttd vdlunk.

— Miért van olyan kevés bizalma a néphez? Az egyszerii embe-
rek nem primitivek. Nem valljak-e éppen az egyszerii emberek
koziil millick a marxista elméletet, amely szerint a valdsdg leg-
bensejében vald ellentmondds a torténelem mozgatdja?

Koztudomdsd, hogy hosszi ideig mind a prédikacidban, mind a
lutoktatasban a dogmatikus szempont jitszotta egyoldaluan, a tor-
ténelmivel és misztikussal szemben a fészerepet. K Jppen a dog-
matikdnak lett kdra abbdl, hogy elvdgtdk forrasitdl ¢és a valldsi
életre vald hatdsatdl, s ezdltal szegényebbé tették. De id6kdzben
a dolgok megvaltoztak. Az {idvtorténetet mdr nem alkalmazzak
a szdszéken — mint ez tegnap még tobbhelyiitt szokds volt — me-
rében anekdotikusan, csupdn disznek, vagy a tan szemléltetésé-
re. Ma az iidvtorténet egyre novekvé mértékben vallasoktatdsunk
tdrgydvd lett. Egyre jobban kezdjiik beldtni, hogy Jcézus Krisz-
tus . személye hitiink legfébb és kozépponti tdrgya, — hogy tchdt
a kereszténység nem merdben kinyilatkoztatott bdéleseleti rend-
szer, hanem maganak Istennek Onkinyilatkoztatdsa és Onatadasa.

Ezen a téren tehdt jo értelemben vett haladdsrdl beszélhetiink
és nem divatrél. Bdrmennyire megmagyarazzdk s ki is egdszi-
tik egymdst a kereszténység kiilonboz8 szempontjai, az biztos,
hogy hierarchikus rendben illeszkednek egymas mellé. A helyes
fesziiltség, melyet kozottik fenn kell tartani nem akaddlyozza
meg azt, hogy egyik a mdsikat szolgdlja: a hittudomany a misz-
tikat, a személytelen a személyest, az analizis a szintézist, az
absztrakt a konkrétet, és mind az egész Jézus Krisztust, a tor-
ténelem Urat és Mesterét.

Manapsag azonban a divat ebben a vonatkozashan masként jelent-
kezik: Tulsagosan konnyen fogadjuk el, hogy a hit dogmatikus szem-
pontjait kissé hdttérbe lehet helyezni. Szent Palnak azonban Titusz-
hoz és Timdteushoz 1Tt leveleiben megvolt az oka, hogy siirgessc a
wjozan tamtashoz' vald ragaszkoddst. Napjaink szellemi zfirza-
vara legyen komoly figyelmeztetés szamunkra: semmi &ron sc
adjuk fel valldsunk tan-jellegét. Akar alkalmas, akdr alkalmatlan,
figyvelmeztetniink kell, hogy még a legtisztdbb és legkomolyabb
valldsi daramlatok is .allanddan a meghamisitdsnak, tévitra tere-
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18désnek veszélyében forognak, vagy az ellendrizhetetlen fantdzid-
nak és érzelg8sségnek mocsaraiban teljesen clsikkadhatnak, ha
nem torekednek Onvizsgdlatra, értelmi oOnuralomra, ¢rthetSségre.

wAz emberi szellem egyik veszélye: Ila kizdrdlag polémikusan
gondolkodik, mintha mindig olyan hallgatosdag elStt allna, ahol az
ellenfél is jelen van" (Valéry).
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VIIL
KEPEK ES JELKEPEK

Pascal szerint ,lsten helyesen beszél Istenr8l". Ezért a Biblia
az abszolut mintakép. Nemcsak abban, amit mond, hanem arra
nézvést is, ahogyan mondja. A veszély mindig abban &ll, hogy
eltavolodunk tdle.

A Biblia se nem szoénokias, se nem absztrakt, se nem érzelgds.
E tekintetben a mai ember 1zlése megegyezik Isten 1zlésével:
Nem tud hosszu ideig figyelni valami absztraktra, és — f6ként ha
valldsi dolgokrdl van szdé — ellenszenvvel viseltetik a szdnoki for-
maba OltSztetett érzelglsség irdnt. A fiatalok e tekintetben még
sokkal erzékenyebbek, mint az Oregek.

Minden szdnoki forma koziil a legvisszataszitdbb az, amelyben
egy elvont magyarazatot érzelmileg fiitott buzditdssal fejeznek be.
Teoldgiai elSaddst jambor erkdlestani zuhannyal. Vagy ahogyan
egy trefas teoldogus mondta egyszer: ,A cukorszirup nem segit a
vashuzal lenyelésében''.

A Biblidban rengeteg a kép. Isten Snmagarol képekben beszél.
Tehat a prédikacidban is sziikség van képek alkalmazasara.

A képzelderd, vagyis az a képességiink, hogy képekben tudunk
gondolkodni veszedelmesen megtévesztd dolog, tévedések és ha-
misitdsok forrasa, éspedig sokszor nagyonis csalékony mddon,
éppen, mert nem mindig az. Biztos mértéke lehetne az igazsag-
nak, ha biztos mértéke volna a hazugsagnak.

Rendszerint azonban hamis, illetve legtobb esetben megtévesztd,
mert semmi biztos ismertet§ jelét sem mutatja természetének:
az igazsdagrdl is, a tévedésrdl is egyforma képeket hasznal. Még
a Szentirds képeire is érvényes ez a kétértelmiiség. Onmagukban
igazak, mert a Szentlélektl szdrmaznak. De semmi sem akadd-
lyozza, hogy az emberekben hamis fogalmakat tamasszanak, ha
egy meggondolatlan prédikacié tulteszi magat az Egyhdzat is é1-
tet6 LélektSl szarmazd hagyomanyos értelmezésen, és kiszakitja
Sket a hittartalom Osszefiiggé egészébSl. Mennyivel inkabb kell
ovatosnak lenniink azoknak a képeknek haszndlatdnal, melyeket
sajat elképzeléseink sziilnek! MielStt felhaszndljuk Sket, gondosan
meg kell vizsgdlnunk teoldgiai értékiiket.

A kép és a fogalom kapcsolatban vannak egymdssal. Nincs olyan
kép, amely ne hozna letre fogalmat; alig van olyan fogalom, ame-
lyet az értelem eldbb ne kép formdjaban képzelne el. A szdnok
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azonban ne feledkezzék meg arrdl, hogy altaldban olyanokhoz szdl,
akiknek kevés gyakorlatuk van abban, hogy az dbrazolds mddjat
vagy targydt megbirdljik, ezért rendkiviili gonddal tartézkodjék a
hamis képektdl, amelyek igaz eszmékbdl szarmazhatnak, de ugyan-
akkor iigyeljen a hamis eszmékre is, amelyek a helyes és igaz
képekbdl szdrmazhatnak hallgatdi lelkében.

Isten mindent a sajat dics8ségére teremtett: kifogdstalanul he-
lyes gondolat. De intézzen csak a pap egyszer kérdést a hivek-
hez, hogy milyen kép él benniik e fogalomrdl. Vilaszuk val-
ldsi szinvonaluk, (dltaldnos) miiveltségiik szerint — biztosan sokféle
lesz, valtakozni, keveredni fog sok olyan elemmel, amelyeket az
értelmi megfontolds ugyan visszautasit, de azért szivésan min-
dig ujra visszatérnek, (Bergson értelmezése szerint) taldn egy-
szerii, sematikus, ugyanakkor erdsen dinamikus formaban. Alapja-
ban véve azonban mindig egy és ugyanazon képpel fogunk taldlkozni,
amely az igaz Istent valami maga koriill mozgd Jupiterként abra-
zolja, — tehdt teljesen hamis képet nydjt réla.

Isten transzcendens, ez helyes fogalom. Azonnal kapcsolddik
azonban hozzd egy kép, amely Ot teljesen kiviil helyezi a mi vi-
lagunkon., Valaki egyszer ugy probalta magyarazni: olyan Isten van
cl6ttlink, mint aki vitorldzo repiiléssel lebeg folottiink; természe-
tesen teljesen helytelen kép!

Isten egészen mas — helyes fogalmazds. Azonban a bel8le szdr -
mazo elképzelések a masként - 1étezés materialis képét (partes
cxtra partes) idézik fel benniink.

Teljesen forditva all a dolog a pokol tiizének képével: ez biz-
tosan helyes kép, amelyhez az Egyhdz ragaszkodik. Ila azonban
Igy kozvetleniil ki van szolgaltatva az emberi képzeletnek, elva-
lasztva biblikus eredet¢t8l, évszdzados fejlédésétsl egészen a zsi-
nati defim'cidkig, — s ami kiilonosképpen nem kivanatos — elvad-
lasztva a természetfolotti renddel vald lényegi Gsszefiiggéstdl, Ugy
okvetleniil a leghelytelenebb fogalmakat idézi el Istenrdl, az em-
berekrdl és a szeretetrdl.

Egy-egy hamis elképzelést semmiféle pedagdgiai faradozds nem
tud teljesen helyrehozni. Ha egy ilyen hamis kép a lélekben meg-
fogan, meglepd dinamizmussal miikédik benne, egyre erdsebben
meggyokerezik €s egyre inkabb kikristalyosodik benne. A kép
vonasai belerdgddnak a lélekbe, és rendkiviil szivésan élnek ben-
ne, sokdig tdlélik az észnek vele szemben alkalmazott kritikdjat.
S ha még ereje meg is torik egyszer, zavard tevékenységét a 16-
lek mélyén tovabb folytatja.

Ki ne vallott volna mdr kudarcot, amikor valakinek Istenrél,
Jézusrdl, az Egyhdzrdl alkotott 30-40 éves elképzeléseit le akarta

146



rombolni, amelyeket 10 éves koraban szerzett oktalan nevel8k
hatdsdra ?

Ezért sohasem szabad olyan képet alkalmaznunk, amelyrdl nem
vagyunk biztosak, hogy karosodds nélkiil eliiltethetd ¢s életben
tarthaté-e. Ennek megvizsgdldsa fontos és kényes feladat.

wKrisztus... aki leszdallt, ugyanaz emelkedett minden ég f&l¢,
hogy a mindenséget betdltse' (Ef. 4, 10). Ne tételezze fel til gyor -
san, hogy hallgatdinak lelkében e szentpali idézetnek utolsd része
ugyanannyit nyom a latban, mint az elsé. Forditson ezért két-
szer annyi id6t az elmagyaradzdsdra is. A ,betdlteni' kifejezés-
hez is kép kapcsolédik. Azonban amikor a gyermek katekizmust
tanult, inkabb figyelt fel a ,felemelkedett' kifejezésre. Most, ami-
kor felnStt, nemcsak az a feladat all fenn, hogy ujra fogalmazzuk
a mondatot, — a meglevd elképzelésnek egy részet le is kell épr-
teni. A ,felemelkedés" kifejezés helyes képre utal, de hamis fo-
galmat hoz létre az emberben, amelyet csak nehezen lehet Gssz-
hangba hozni a betsltéssel kapcsolatban.

Képek nelkiil tanitani, vagy nem gondosan ellendrzott képeket
alkalmazni, a rossz pedagdgianak ket egyarant helytelen megnyil-
vanuldsa. Mert az elsd esetben a papnak fogalma sem lesz arrdl,
hogy elvont fejtegetései milyen elképzeléseket sziilnek hallgatdi-
ban, a masodik esetben pedig 6 csapodik be elsdnek.

Blondel beszél ,hamis képekrdl, amelyek elzdrjik a 1lét megér-
tesehez vezetd utakat, es csak hamis kapukat nyitogatnak''. Igy
mondja tovabb: ,Az ilyen erdszakolt képeket csak Uj, helyes és
felszabadité képekkel lehet orvosolni'. Majd a tovabbiakban: ,A
megfontoldsokat elsegité képek haszna f8ként abban van, hogy ki-
abranditélag hatnak. Ertékesek, amennyiben szamolunk elégtelen-
seglikkel, s mert kivéltjdk kritikdnkat, helyesbitésiikre Gsztonoznek
és tovabbi gondolkodasra inditanak.'

De ime ugyanaz a gondolat — a keépek sziikségessége viszony-
latossaga és elégtelensege — képekben kifejezve:

WA szellem, amely Isten ,megértesére' torekszik, nem hason-
Lithaté a fosvényhez, aki egy halom aranyat — egy csomd i-
gazsagot — hord Ossze, amely naprol-napra jelentésebb. Eppoly
kevéssé hasonlithaté a miivészhez, aki dllandoan javitgatja
vazlatat, mindig ujra eléveszi, hogy naponta tokéletesebb legyen
és vegiil a miive folotti esztétikai oromében megpihenjen. Sokkal
inkdbb hasonlithaté az uszdhoz, aki, hogy fenntartsa magat az
arral szemben, mindjobban beuszik az dcednba és mindenegyes
mozdulataval djabb hullamon lesz urrd. Mindig Ujra meg djra le-
gy6zi megijulé elképzeléseit, pedig jdl tudja, hogy ezek hordozzdk,
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azonban csupan ezek mellett elidézni egyet jelentene pusztuldsd-
al." (H. de Lubac)

Pater de Lubac egy labjegyzetében hozzaflizi még boldog Suso
Henrik mondasdt: ,,Képeket képekkel kifizni..."

Sok prédikacidt hallottam mdar Jézus rejtett ndzareti életérdl!
Eddig csak egyetlen alkalommal talalkoztam olyan szdnokkal, aki-
nek sikeriilt, az apokrifokat utdnzé édeskésség és mindenféle 1z-
léstelen kitaldlds nélkiil, Jézus egészen egyszer{i és ,,emberi'
természetességét gyermekl, az ifjui es dolgozo mesteremberi
eletebeg megelevemtem. Csak kepekben beszélt. Es a képek mély-
bdl feltord koltdiségének iidesége, baja, de ereje is a gyerekko-
rombol szdrmazd, régi képeimet teljesen kicserélte. EttSl a nap-
tol kezdve tudom: az Ige testté lett, azelStt csak hallottam errdl.

A szdénoknak diilére kell jutnia azokkal a festményekkel és szob-
rokkal kapcsolatban is, amelyekkel a XIX. szdzadban — a hanyat-
las szazadaban — tilzsufoltak templomainkat. Hdla Istennek, a
modern miivészet lassanként megoldja ezt a kérdést.

A tudomany és a technika koranak emberében megvan a kisértés,
hogy a Biblia képeit, hasonlatait, szimbolumait a gyermekies, még
nem logikus gondolkodds nyomainak tekintse. Melyik pap ne érezte
volna magat valdban nehéz helyzetben pl. mérnokokkel beszélgetve,
amikor meg kellett szakitania a vilaglirkorszakrol veliik folytatott
beszélgetését és meghivta Jket, hogy hallgassak végig Jézusnak
koltéi szavait, amelyeket egy to partjan mondott? Koltéi? Ez az
els6 benyomasuk és szamukra a komoly probléma nem itt van.
Gondoljunk arra az erdfeszitésre, melyet ezekt6l az emberektdl
kivdnunk, akiknek szellemi profiljit a tudomany és a technika ala-
kitotta ki, amikor a hala}krol vagy a baranyokrol szdld torténetet
mint az abszolut igazsdg vetiiletét tar_]uk eléjiik! Nekik ez 180 fo-
kos irdnyvaltozas! Mind ,konverzid' a szd etimoldgiai értelmében!
. Tévednének a ,komoly" probléma tekintetében? Kétségteleniil.
Es nem is szabad engedni a kisértésnek, hogy az Irast ,kicson-
tozzuk' visszautasitva nagy jelképeit. Ha ,kicsontozzuk' az Evan-
géliumot, csak a csont marad. Vagyis ,elembertelenitett', husatdl
és vérétél megfosztott Kinyilatkoztatds. Nem is egy koziiliink a
tiszta lényegére redukalt kereszténységr6él dlmodozik, mintha a
bibliai képek €s szimbolumok a kereszténység elterjedésének aka-
ddlyai lennének! Nagyon is igaz, hogy a mai ember csak mate-
matikai szimbolumokat ismer. De kik a barbarok?

. Nem elvetni, hanem megmagyarazni kell a szimbdlumokat. Az
Irds és az Atyak szimbolikus gondolkozasmddjara valé ravezetés
ma nehezebb mint valaha. Ezért tosbb gondossdggal kell veliik fog-
lalkozni. Fel kell ismerni az akadélyokat. S6t, pontosan ki kell
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elemezni a technikai gondolkoddsmdd Gsszetevdit. Ez anndl inkdbb
szilkséges, mert ez a gondolkodismdd nemcsak a miiszaki embe-
rek sajdtja, hanem a kilcsonhatds kovetkeztében a modern emberé
mint ilyené dltaldban. A felismert akadily el6l nem szabad kitér-
ni, hanem minden erd bevetésével le kell gySzni!

Egyik este, Jézus Szive iinnepén magam voltam tandja, amint
egy kohdmunkas nem volt képes visszafojtani mosolyat, amikor a
szénok minden ékesszdldsdnak igénybevételével meg akarta magya-
rézni, hogy mit jelent az iinnepi litdnidban az az invokacid, hogy
Jézus Szive ,a szeretet langold tlizhelye' (Fornax ardens carita-
tis). Csoddlatos kép, amely Sienai Szent Bernardintdl, Eudes Szent
Janoson és Szent Margit Maridn keresztiil jutott el hozzdnk. De
ez nem érv. Szdz keresztény koziil kilencvenkilenc nem érzékeli
ldngolo tlizként ezt a szeretetet. Inkdbb az a benyomasuk, hogy
ez a szeretet hideg, akarati kotelesség. Mondjunk le az ilyen ha-
sonlatrél? Nem: lissuk meg elére a nehézséget, és adjuk meg a
magyarazatot.

wUrunk egyszer 1gy szolt Sienai Szent Katalinhoz...'' Mi papok
jol tudjuk, hogy milyen nagy {ir tdtong a misztikus élmény és
ennek kifejezése kozStt, s hogy e kifejezések milyen szegényesek.
A legtobb ember ezt nem tudja. Ne tegylink tehat gy, mintha tud-
na: ezt kell tehit megmagyaraznunk.

Pater N-nek nagy volt az ékesszdlasa, de annal kisebb a teo-
logiai tudasa. Hallgatdit a képek egész Ozonével szokta bamu-
latba ejteni. De elegendd volt hozzd egy dra, hogy az ember ész-
revegye, mennyire jelentéktelen és tartalmatlan volt mindez.

wAz Un. szénok-tipus tarthatatlan képeket szokott alkalmazni.
Ezek nagyszeriien hatnak, mikor elhangzanak, de rogtén nevetsé-
gesekké vdlnak, mihelyt elhangzottak' (Valéry).

Jegyzet a VII. (hetedik!) fejezethez:
1 Az angazsman. keresztény szellemiségéhez vo. P. L.-J.Lebret miveit
(Principes pour l'action; Action marche vers Dieu); L.-J. Lebret - Th.
Sauvet: Dans le con,\bat du monde (valamennyi Ed, Ouvrieres, Paris) va-
lamint M. Quoist: Igy élni jS, (Ahogy Lehet, Pirizs-Bécs-Roma) 1968,
201. 1.skk. (A kiadé megjegyzése.)

2 Emmanuel Mounier (1905-1950) filozéfus, a perszonalizmus atyja els§-
sorban André Gide Nobeldijas francia koltovel (1869-1951) szemben 1épett
fel, aki prdzai miiveiben a lelkiismereti szabadsdg szellemére hivatkozva
teljesen kotetlen cselekvési lehetGséget hirdetett, s minden objektiv k&-
tottséget tagadott. A perszonalizmus az emberi személyt allitja a szocia-
lis és szellemi megujuldas kozpontjiba, de ezt a személyt a vildgtdl, a
kozOsségtdl és ezek vdltozdsaitdl fliggden tekinti. (A fordité megj.)
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IX.
A STILUS

Rogténdzzon az ember — vagy irja le beszédjét elejétél-végig
szérdl-szdra és tanulja meg kiviilrél?

Se az egyiket ne tegye, se a masikat!

Mégha nagyon jaratos is valaki a nyilvdnossag elStti beszédben,
a puszta rogtonzés veszélyes. Kizardlag végss sziikség esetén ha-
tarozzuk el magunkat erre, de akkor is mindig legyiink annak tu-
datdban, hogy egy jo alkalmat mulasztottunk el.

A mindig sziikséges dltalanos és tavoli eldkésziilet nem elegen-
dS. Barmily dtfogé és részletes legyen is valakinek a teologiai
ismerete, — vakmerdség pusztdn erre hagyatkozni! Amint — Proust
mondja — id8nkint, étmenetileg még a sziv is kihagy és pihenot
tart, a szellemmel is ugyamgy vagyunk A szellemi terméketlen-
seégnek is megvannak az érai. Egeszen hirtelen bekovetkezhetik,
hogy egy gondolat kiesik, ilyenkor termeészetesen csiitértokét mond
cnnek kifejezési formaja is. Az ember azt hiszi, hogy majd min-
den eszébe jut, amikor szemtél-szembe &1l hallgatésagaval. Ez
azonban csak bizonyos mértékig van 1gy. Mindenesetre sokkal biz-
tosabban jut akar a gondolat, akér annak kifejezési mddja az em-
bernek eszébe akkor, ha nem hanyagolta el a kdzelebbi elSkészii-
letet sem. Ezért az a helyes, hogy addig soha se 1épjiink a sz6-
székre, amig mindkett6vel nem késziiltiink el eléggé. Az ember
jol ismerhet egy igazsiagot, amely idével mégis elhalvanyult tuda-
taban, mivel nem volt ra alkalma, hogy azt kifejezze. Mindent
meg kell tenniink azért, hogy a gondolat ismét elevenné valjék,
dinamikus és friss legyen, mikdzben a szavak ajkunkrol elhangzanak

A gondos el6késziilet mellett szdl az is, hogy a roégtonzott beszéd
csaknem mindig tdl hosszu. Ugy van, mint Montesquieu mondJa
wHa hidnyzik a szénokban a mélység; hosszisdggal Jparkodik potol-
ni'. Kemeny szavak ezek, de legtobbszor igazak. Es ha a mélység
nem hidnyzik, a rogtonzstt beszéd helyes megfogalmazdsa akkor is
biztosan fogyatékos lesz. Amilyen mértékben mégis réhibaz erre a
szonok, ugyanigy rajon arra is, hogy csak megkb’zeh’tc’ileg helyes
a fogalmazdsa. llyenkor aztdn kezdl javitani, megszakltJa a gon-
dolatmenetet, s megismétli a mar mondottakat. Es a csak felig
helyes fogalmazasoktdl a helyesbitésekig, a helyeshitésektSl a pon-
tosabb kifejezésekig, mulik az id3, az Sramutatd kérlelhetetleniil
halad elgre...
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nMagyarazatai nagyon jék', mondotta a retorikatanar, ,s csak
az sajnilatos, hogy nem volt ideje rovidebbre fogni Sket'. Nagyon
igaz: sok idejébe keriil az embernek, ameddig annyira viszi, hogy
vildgos is legyen és rovid is.

A rogtonz8 szonok tSbbé-kevésbé mindig visszatér vessz8pari-
pajira. Es kinek ne lennének ilyenjei? Claudel jegyzi meg tré-
fdsan Saulrdl, aki a damaszkuszi iton lebukott lovdrdl: ,,Minden
megtérdt le szokott vetni vessz8paripdja a foldre'. Ilyen értelem-
ben sohasem elég a szénok megtérése... f6ként a rogtonzéé nem!
Mint valami ldthatatlan mdgnes vonzza &t kedvenc gondolata az
egész prédikicié alatt és fogva tartja.

Ilyenkor a szdénok fecsegni kezd, szdviragokat halmoz egymas-
ra, ycsépeli a szalmat'. Didkok szoktak mondani késziiletlen ta-
nir Srdja utdn: ,Egész szalmakazlat csépelt ki az Sreg'.

A karing felvétele kozben szokta mondani magdban a szdénok:
F6ként ezt a gondolatot, ezt a képet, ezt az utaldst el nem fe-
lejteni! Mikor lejon a szdszékrél, akkor veszi észre, hogy ezt is,
azt is, amazt is elfelejtette.

Montesquieu szerint, ha az ember ,,jdl akar irni, az irds kdzben
felmeriil§ djabb és tjabb gondolatokat melldznie kell'. Ha azonban
az ember j6l akar prédikdlni, nem szabad ezt tennie. A rogtonzd
azonban egészen biztosan tobb mindent elhagy. Azt hiszi, hogy
beszédének gondolatmenete hidnytalan, a hallgaték azonban ész-
reveszik az Osszefiiggés hidnyat.

Bossuet mondatfiizése csoddlatos, szamos j6l megvalogatott
kdzbevetett mondatdval, ragyogd tomorségével (,Hany kirdlysdg
nem tud rdélunk!'), méltésdgteljes gondolatsoraival, amelyeket
itt-ott hirtelen megszakit egy-egy egészen bizalmas kérdés (,,Ember,
mit akarsz tenni?'). Beszédeinek megvan az a csodilatos tulaj-
donsaga, hogy még olvasasuk kdzben is szinte hallja az ember
Sket. Nagy szonok és nagy 16 egy személyben, elvdlaszthatatlanul.

De Bossuet-bdl nem volt tobb csak egy, zsenialitdsa egyediilalld
és nem utdnozhatd. Senki se mdsoljon ilyen kivételeket! A szabdly
dltaldnos: Egy kiilonlegesen jdl leirt beszédnek az a veszélye, hogy
nehezen fogjdk megérteni. Ezzel szemben a csupan eléadds végett
kidolgozott beszéd, ha viltozatlanul kinyomtatjik, nehézkes, sét
élvezhetetlen olvasmény lesz. Hallgassuk meg magnetofonszalag-
rél, és haszndljuk fel a lehallgatdisbdl adddd tanulsédgokat, megle-
petéseket! Ha az ember azt akarja, hogy magnetofonra vett be-
szédét olvassik is késdbb, akkor nem elég azt kijavitani, hanem
teljesen djonnan kell megalkotni és szdrdl-szdra le kell irni. De
ha eredetileg azért irtuk le, hogy olvassak, akkor el kell az egé-
szet felejteni, ha jol akarjuk elmondani.

A szdnoki elfadds stilusdban a kitérések inkdbb elhomdlyositjak
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a vezérgondolatot, mintsem kiemelik. Ha az ember alkalmazza
8ket, csak évatosan és réviden szabad tennie. Irgalmatlanul le kell
kurtitani ezeket a kitéréseket, amelyek egyébként a leirt beszéd-
ben, ha az irénak jo a zenei halldsa és hallgat is rd, a befeje-
zést oly szinessé teszik.

Az a szdnok, akinek szokdsa, hogy beszédét leirja, és sz6-
szerint betanulja, ligyeljen arra, hogy a beszéd stilusdra vald fi-
gyelme kozben akaratlanul is ne az 1rdsbeli stilus térvényeit
kovesse, hacsak nem nagyon jiaratos a beszédben. Fénélon, aki
a beavatottak kozt a legjdrtasabb volt, ugy tartotta, hogy 1gy ar-
tunk a hanghordozids természetességének és a hang melegségé-
nek. Ezt mondta:

.— Egyik oldalra 4llitom azt, aki egész beszédét pontosan kidol-
gozza, és az utolsé szdétagig kiviilrdl megtanulja. A mdsik oldalra
egy nagyon tanult embert allitok, aki prédikiaciés témadjaval telje-
sen tisztdban van... aki tdrgydnak minden részletét egész terje-
delmében itelmélkedte, — aki ezeket jol elrendezte mar lelkében,
és elBkészitette kifejezésmddjanak azokat a fépontjait, amelyekkel
a targyat hallgatéihoz kozel akarja hozni... Az ilyen ember két-
ségteleniil tudja mindazt, amit mondania kell, s azt a helyet is,
ahovd be kell iktatnia a részleteket. Csak az marad szdmdra hdt-
ra, hogy beszédének konkrét kivitelezéséhez megtaldlja az altald-
nosan érthetd kifejezéseket, amelyek a prédikaciét tulajdonképpen
:11kot_]‘/ék. Es gondolja, hogy egy ilyen képességii embernek ez nehéz ?

— Es a sziikséges id6ben mégsem fogja megtaldlni Sket, annyira
jol rendezetten és alkalmasan, mint ahogyan megtaldlta ket mar
dolgozdszobijanak nyugalmaban.

— Azt hiszem... ettdl beszédének szépsége kevés csorbit szen-
ved, s Ondk tudjik, hogy errdl a megrovidiilésrdl mit kell tarta-
nunk... Mdsrészt mennyit‘ fog nyerni beszéde szabad kdnnyedség-
ben és erdben, ami a f6dolog! Tegyiik fel, hogy ismeretkdre és
képzettsége alapos, — a beszéd témadjat jol atelmélkedte, — agya-
ban mindent j6l elrendezett, — tehdt azt is feltételezhetjiik, hogy
erdvel és helyesen fogja felkésziiltségét gyiimolesoztetni. Gondolat-
flizései, dtmenetei nem lesznek olyan folyékonyak; de ez kinek fog
drtani? Eltekintve attdl, hogy fejb6l valé megtanulds nélkiil is eld-
készitheti beszédeit, fogyatékossdgai az Jkor nagy szdnokaiéval
kozosek, akik azt tartottdk, hogy sokszor bizvdst utdnozhatjuk a
természetet, és nem kell til nagy el8késziiletet eldrulni. Akkor
hit hol lesz még hiba? Taldn itt-ott ismétlésbe fog bocsatkozni,
de ez sem lesz hidbavald... Ez csak még mélyebben be fogja vésni
az igazsdgot: éppen ez a helyes tam'tdsi mddszer. Legvégsd esetben
beszédében kis pontatlansdgokat taldlhatunk, egy-egy nem egészen
helyénvald kifejezést, egy szdt, amit az Akadémia eltérolt, vala-
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mi szabdlytalansdgot, vagy cgy gyengébb, nem egészen helyesen
beszétt részletet, — csupa olyasmit, ami konnyen eléfordulhat a
legjobb szdnok eléaddsdban is. Igen kicsinyesnek kellene lenniink
ahhoz, hogy az ilyen jelentéktelen hibakat cltulozzuk... Csak o-
lyan cmberck fognak az ilyesmiken botrankozni, akik képtelenck
a nagy ¢rtékeket észrevenni.

De cgyuttal vegyiik fontoléra az elényeit is annak az ember-
nck, aki nem tanulja meg Kkiviilrél beszédét: birtokdban van a
mondanivaldjanak, termdészetesen beszél, a deklamilds minden
nyoma nélkiil, mondanivaldi kozvetleniil a forrasbdl fakadnak, ki-
fejozései ¢lettel teljesck, dlénkek, az Gt Sltetd belsd hév jobban
szajiaba adja a kifejezdscket és képeket, mintha az elkésziilet ide-
i¢n czceket mdr mind pontosan végiggondolta volna. ..

Amire az ember a lelke mélyérél fakadd beszéd kdzben rdtalal,
az Grzelmekkel telhitett és természetes, nem érzik rajla semmiléle
mesterkéltség, mint majdnem minden elére $sszeallitott és kidol -
gozoll beszéden,  Tegyiik még hozzd, hogy az iigyes ¢s tapasziall
szonok a hallgatéira gyakorolt hatasnak megfeleléen médositja sza-
viait, Mert nagyon .idl észreveszi, hogy mi hatol el ezeknek lelkéig
¢s mi nem, - figyclmiiket mi kelti fel, sziviiket mi in(h't,ia meog,
illetve mikor maradnak ¢l czek a hatdsok. llyenkor mindent meg-
smctel még egyszer mas maodon, mis képekkel ¢s mas hasonla-
tokkal, = illetve ismdEt utal azokra az alapigazsdgokra, amelyckrol
aallgatoit meggyozni kivinja. Iz a tanitas ¢s meggy6zés igazi
modja, nélkiile legleljebb iires és haszontalan deklamdlas a beszéd,
Latjuk, hogy @ szonok, aki beszéddét kiviilrél megtanulja, milyen
messze van ettél a ¢¢itél! Stilusaban minden sziikségszerden ki-
meort. Akiarhogy is probalkozik, hanghordozdasa szintelen ¢s mindig
cpy Kiss¢ erélietett. Nem az ember beszdél ilyenkor az ember-
testvérekhez, hanem egy deklamalé szénok.  LEldadasa nchézkes,
merev tekintete elarulja, hogy emlékezetét meg kell erélietnic.
Nem hagyatkozhat egy-cgy [6lmeriilé (esctleg nagyon is jo) gon-
dolatra, mert beszéde fonalinak elvesztését kockaztatnd., A hall-
gald ¢szreveszi a termdészetesség hianyat, ¢s minden megrendiilés,
meghatottsag ndélkiil jézanul megallapitja, hogy a beszéd mesterkelt.

— De azt is meg kell jegyezni, hogy a legtobben, akik semmit
sem tanulnak meg kiviilrdl, nem késziilnek elég alaposan. .."

Aranyat éré mondatok. Alig néhany szot kell benniik megvaltoz -
tatni, hogy azok is okuljanak rajta, akik lemondanak ugyan beszé-
diik szdszerinti megtanulasardl, de makacsul ragaszkodnak ahhoz,
hogy az 1rott széveg szemiik cl6tt legyen beszdéd kdzben.

A ,népieskedd" stilus egészen clvetendS. 1a valaki ,népieskedni”
akar, eltavolodik a néptél.

Az atyaskodo stilus csak arra szolgal, hogy cltakarja az igazi
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testvériesség hidnydt. Senkit sem vezet félre, legtilicbb a hasonld
hibaban leledzé paptestvért. Egyhazi kdrokben néhol clofordul av
ilyen kollektiv elfajulds.

A kdzonséges még nem okvetleniil erSteljes. -\ kozonscges ki-
fejezések anndl inkabb megddbbentSek, minél varatlanabbul alkal-
mazzak elvont, szellemi jellegii fejtegetésekben. Iallottam, hogy
egy tudos szerzetes a hazassdgrdl szold fejtegetésében két szot
alkalmazott a leggyakrabban: az egyik az ,eszkatalogia' volt, a
masik... (e sz6 nem tiiri a nyomdafestéket). Feltchetéleg nem
templomban hangzott el. .

P. Faber szemrehdnydst tett magdnak, hogy ,a tudomdny cm-
berének tulsdgosan sokat engedélyezett az cgyhazi ember rovasd-
ra'. Egyik-masik szonok Claudelt, Bernanost, Péguyt idézi. liz
Onmagéban még nem lenne baj, ha nem feledkeznék meg aredl, hogy
clsésorban az Evangéliumra és Szent Pdlra hivatkozzcCk.

Midsrészt, ha tiulsagosan sok idézet fordul ¢lo a beszdédben pro-
fan 1roktdl, ez az egész beszédnek bizonyos irodalmi szinezetet
adhat, ami nincs okvetleniil 6sszhangban az Isten Igéjénck komoly-
sdgaval. Ennek eldontése végs§ fokon lelki és szellemi tapintat
kérdése.
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X.
JEZUS KRISZTUST HIRDESSUK

A szénoknak annyira szeretnie kell Jézus Krisztust, hogy képte-
len legyen mdsrdl beszélni, mint rdla.

A Biblia és az egyhdzi tan végeredményben csak Jézusrdl be-
szél. Amint szent Iréneus szerint ,az Osszes préfétdk az egyetlen
Udvoz1té képét rajzoltik meg'', Ugy minden természetfslstti meg-
ismerés, minden keresztény igazsag, amely Jézus Krisztus igazsa-
génak szempontjait, foltételeit, k6vetkezményeit fejezik ki, Hozza
kapcsolodik, Beléle ered, Hozzd vezet és Benne valik eggyé.

A Tanitds egyetlen pontjiban se akarjunk madst ldtni, mint Jézus
Krisztust! )

Minden teoldgiai okoskodassal csak Jézus Krisztushoz akarjunk
jutni.

Minden erkdlesi intelemben egyediil Jézus szeretetére vezessiik
hiveinket!

Es ha a beszéd folyaman eltériink Jézus Krisztustdl, — gy azon-
nal forditsunk a kormdnyon, térjiink vissza Ohozzd!

Nyugtalanftson minden megéllapftés, minden gondolat, minden
aggodalom, amely nem vezet Jézus Krisztus benséségesebb isme-
retére!

Ahogyan a fizikus a képletek megszdllottja, ugy ragaszkodjunk
mi Jézus Krisztushoz! .

Ahogy a miivész a Szépség szempontjabol nézi a vildgot, a tu-
dés a feltaldlds szempontjabdl, a meérnok az energiaébol, — nekiink
mindent Jézus Krisztus nézdszogébdl kell litnunk.

wAhogy a fizikus  egyenletekben' beszél, ugy beszéljen a hitszS-
nok  Krisztusban', vagyis Krisztus megbizottjaként, mint aki kap-
csolatban van Krisztussal, Krisztus felé torekedve és R3d mutatva.
Omnia et in omnibus Christus. Kell, hogy a tanitdsban, amely azt
mondja, hogy O minden mindenekben, legyen is Krisztus minden
mindenekben." (Mersch)

Minden hidbavald, ami nem szdarmazik Jézus Krisztus szenve-
délyes szeretetébdl, vagy nem lobbantja azt ldngra a szivekben.
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GEORGES MICHONNEAU

sziiletett 1899. 4prilis 21-én, 1916-ban
belépett a Poitiers-i szemin4riumba, 1922
jiliusdban pappé4 szentelték. 1922-1928
kdpldn (St.-Jacques de Chatellerault);
1928-ban belép a ,,Fils de 1a Charité" ne-
vif, pdpai jogd papi kongregiciéba, mely-
nek célja a munkdsnegyedekben munka-
kozosségi alapon mifkod8 plébdnidk ve-
zetése, 1929-1935 vidéken, 1935-1939
pedig Périzsban kdpldn (Notre Dame d'-
Esperance). 1939-ben plébdnos lesz é€s
27 éven 4t ez mifkodésének nevezetes te-
rilete, egymd4s utdn hdrom plébdnidn:
1939-1947 Sacré-Coeur de Colombesés
1947-1955 St, Pierre-St, Paul de Colom-
bes; ezutdn egy évig vizitdtorként 14to-
gatja kongregdci6jdnak lelkipdsztori koz-
pontjait; utolsé plébdnosi 4llomdsa 1956 -
1966 St. Jean-Baptiste de Belleville (P4rizs, 19. keriilet). Plébdnidit minta-
szerlf, munkakozosségileg végzett dinamikus pasztordcié jellemzi: Belle-
ville-ben pl. plébdnidj4t nyolc kdpldnja kozott hét korzetre osztotta, ame-
lyeket 6n4l16 lelkipdsztorként egy -egy k4pldnja gondozott, kivéve a legfi-
-atalabbat, aki 4tmenetileg mdsodmagdval mikodstt; de az egész kozossé -
gi munkd4nak lelke és irdnyitéja a pléb4nos volt. Gyakorlati tapasztalatai
alapjdn szerkesztette liturgikus munk4juk ,segédkonyvét”, az egyhdzkoz-
ségi kis misekonyvet (Missel communautaire, 1951, szerz§ kiad4sa), amely
4llandéan tokéletesitve azdta tilhaladta a m4sfélmilliés példdnyszdmot.
Lelkip4sztori munk4jdnak tapasztalatait értékes irodalmi munkdss4g 6r6-
kiti meg. 1945-ben P, Chéry-vel adja ki els§ mlvét a kozosségi és apos-
toli szellem( egyhézkézségr&l'z oParoisse, communauté missionaire”, ezt
koveti ugyancsak P. Chéry-vel az apostoli szellemrél irt mfive: L Esprit
missionaire” (1949), majd R. Meurice abbéval 1955-ben kongregéci6-
jénak lelkip4sztori mdédszereit irja le ,Pour une action paroissiale efficace:
Les Fils de la Charité” (valamennyi Cerf kiad4s4ban). Ugyanebben az év-




ben jelent meg legelterjedtebb konyve, a plébdnostél: ,Le curé" (Fayard),
németre Karl Rudolf preldtus, az Osztrdk Seelsorge-Institut lelkes alapi-
téja forditotta (Herder, Wien; sajnos kifogyott). Michonneau atya eszme-
vil4g4t, életének tapasztalatait szintézisben tdrja elénk pompds kis konyve,
amely cimében hordozza a szerz§ életének vezérgondolatdt: nincs indivi-
dualista kereszténység,az igazi keresztény élet sziikségképp kozosségi élet:
.Pas de vie chrétienne sans communauté” (Cerf 1960). E kbnyv németil is
megjelent: Kein Christenleben ohne Gemeinschaft"(Schwabenverlag, Stutt-
gart). A konyv tartalma: I. Nincs keresztény élet kozosség nélkiil. — II.
A kozosség felfedezése. — IIl. Vildgi munkatdrsak tdmasztdsa és tdmoga-
tdsa az egyhdzkozségben. — IV. Hdrom egyhdzkozség tapasztalataibdl 20
éves lelkipdsztorkod4ds népi kornyezetben, — V., Végkovetkeztetések. —
Michonneau miiveinek eddigi sordt a P. Varillon-nal egyiitt irt jelen
konyve zdrja be.

A 60-as évek kozepén Michonneau atya 14t4sa egyre inkdbb romlani kez-
dett, ezért 1966-ban mint plébdnos nyugalomba vonul és azdta a rendjé-
nek vezetése alatt 4116 ,Villa Saint-Jean" papi otthon (83-Le Rayol-sur-
Mer) igazgatdja.



FRANCOIS VARILLON

1905, jdlius 28-4n sziiletett; 1927. no-
vemberében 1épett be a Jézus-T4rsasdg-
ba és 1937, jlnius 24-én szentelték pap-
p4. Bolcseletet és irodalmat tanit 5 évig,
majd 1943-1955 a francia Katolikus Ak-
cié ifjis4gi lelkésze, 1943-1965 a Lyon-i
egyhdzmegyei Katolikus Akciéba tomé-
riilt értelmiségiek, elsdsorban a mérnokok
lelkésze. Ezid8szerint a Notre-Dame du
Chatelard lelkigyakorlatoshdz (69-Fran-
cheville-Le-Haut) igazgatdja.

Irodalmi munkéssdga: szerzénk 4llan-
dé munkatérsa tobb folydiratnak: Etudes,
Anneau d'Or, Chronique sociale de Fran-
ce stb. A prédik4cidrél sz816, Michon -
neau atydval kozosen irt mivén kiviil
eddig 6t konyve jelent meg: ,Fénelon et "
le pour amour” (Ed. du Seuil, a ,Mai-
tres spirituels” gydjteményben); ,Fénelon" (Aubier, ,Les maitres de la
spiritualité chrétienne” gydjt.); ,Claudel” (Desclée de Brouwer, ,Les écri-
vains devant Dieu” gy{fjt.); Jacques Petit -vel egyiitt kiadta Paul Claudel
napléit: ,Journal” de Paul Claudel I-II. (Gallimard, ,La Pléiade” gy(ijt.)

LegjelentSsebb miive: ,Eléments de doctrine chrétienne” I-1I. (Ed. de
l'Epi. 1960, tovdbb4d megjelent olcsé zsebkiaddsban a ,Livre de Vie" so-
rozat 64/65-66/6.7 koteteként is.) Eredetileg mintegy m4sfél évtizeden ke-
resztiil a Katolikus Akcid vil4gi apostolainak teoldégiai megalapoz4s4t szol-
g4l6 munkaanyagként fiizetekben, sokszorositva forgott kézkézen. Miutdn
konyvalakban is megjelent, leforditottdk tobbek kozt németre is (,Begeg-
nung mit Gott. Eine Einfiihrung in die Wirklichkeit des katholischen Glau-
bens.” I-II., igen szép kidllitdsban, ardnylag olcsé 4ron). E mi nagysze-
rd, biblikus alapon megirt szintézis. Vildgiak szdmdra irta. Nem szdraz
tudom4nyos munka, ha nem is konnyd olvasmany. A ,L'Anneau d'or" c.
folydirat — a katolikus h4zastdrsi lelkiség magasigényd lapja — dgy ajanl-
ja olvaséinak, mint egyikét a legkiv4dlébb munkdknak, amelyet hitiik szo-




1id megalapoz4s4hoz felhaszndlhatnak és igy jellemez: ,A mi eredetisége,
hogy nem kivénja elvélasztani a tant a lelkiségtSl, hiszen ez az el8bbi
gyumdlcse, sem a megtestesiilt Istent a torténelemtSl, hanem a ,teljes
Krisztust” mutatja be, akiben megmutatkozik Isten misztériuma”. — _E
konyv praktikus értéke abban rejlik, hogy nem csak hitiink alapjait térja
fel, hanem egyiittal kapcsolatba is hozza a mai élettel” (Das neue Buch,
Bonn). — A m{ felépitése: I. Ertelem és kinyilatkoztatés; a Genezis els§
fejezetei. II. Isten népe torténetének els§ fejezetei. III. Az fljszbvetség
kiiszobén. IV. A Hegyi Beszéd. V. Krisztus m{ve és szavai. VI. A bicsd-
beszédek. VII. A hisvéti misztérium. VIII. Az egyhdz misztériuma. IX.
A szentségek, az ﬁjszbvetség jelei. X. Az ember és a torténelem vége.






rekollekcios elmélkedések és olvasmanyok

GASTON COURTOIS ,Ketten a Mesterrel” c. papi rekollekcios
konyveérél igy irt SUHARD parizsi érsek: ,A papok, akik ezeket
a lapokat olvasni fogjak, érezhetik, hogy az, aki hozzajuk szdl,
nem kivilrél, hanem legbensdbb lelkébdl beszél... Barcsak
megértenék, hogy az eredményes apostoli munka titka a Krisz-
tussal valé mind szorosabb kapcsolatban rejlik.“ E kapcsolat
elmélyitését szolgalja Courtois immar klasszikussa valt elmél-
ked6kdényve, amelybdl két évtizede, hét nyelven papok ezrei
meritettek ihletet és inditasokat. Ez a kbtet a papi élet leglénye-
gesebb, alapvetd kérdéseit targyalja. Ma, a kiilsé formak valto-
zasai koézepette, kilonosen iddszeri a lényeges, alapvetd és
véltozatlan értékekrél s az ezek megkovetelte magatartasrol
elmélkedni. Ezért irja LASZLO Istvan eisenstadti megyéspuspok:
.E md nagyon alkalmas arra, hogy a papot megsegitse és mun-
kajat termékennyé tegye."

GEORGES MICHONNEAU és FRANGOIS VARILLON kényve: A
nagy lehetdség“, gyakorlati gondolatokat ad a prédikaciérél.
Nem véletlenil csatlakozik a papi hivatastudat megszilarditasat
és a Jézus Krisztushoz fizé kapcsolat elmélyitését szolgaléd
elmélkedésekhez. Az igehirdetés kétségkivil a pap elsérendi
tevékenysége marad minden idékben. Konyviink abban segiti
meg a lelkipasztort, hogy a hivatds adta nagy lehetdséget —
még a legeldugottabb kis faluban is az! — maradéktalanul
aknazza ki Isten Orszaga épitésében. Nem rendszert nyujt e mQ,
hanem inditdsokat. Nem elméletbdl, hanem a gyakorlatbél. Leg-
fé6bb mondanivaléja: Faradhatatlanul alkalmazkodjunk hiveink,
hallgatéink igényeihez. Leglényegesebb iranyelvink legyen: ,El-
sésorban Jézus Krisztust hirdessik, kizarélag az O sz6vivsi
legyunk!" Mert ,minden hiabavalé, ami nem szarmazik Jézus
Krisztus szenvedélyes szeretetébsl vagy nem lobbantja azt
langra a szivekben.”
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