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ELOSZ0

A papi identitds kérdése ma vita tdrgydvd lett. Ezért a kiadé id6szeriinek,
s6t sziikségesnek tartotta, hogy az egyhdzi tanitéhivatal megnyilatkozdsa
mellett néhany tudomanyos megalapozottsigi tanulmdnyt, és neves szer-
z6ktsl szdrmazé lelkipdsztori s aszketikus jellegli irdst bocsdsson a
papsdg rendelkezésére, hogy ezekbdl akdr papi rekollekciokon vagy lelki-
gyakorlatokon, akdr maginelmélkedéseikben gondolatokat, inditdsokat
meritve elmélyithessék papi ontudatukat, szolgilatuk ismeretét és szere-
tetét.

Az 1971. 8szén megtartott rémai Piispoki Szinddus részletesen foglal-
kozott a papi hivatal kérdésével és e targyalasok eredményérdl hivatalos
dokumentum ldtott napviligot. E tdrgyaldsokat komoly tanulmdnyok
elézték meg. Ezek koziil kiemelkedik a németnyelvii piispokok korlevele,
rangos teolégusoktdl kidolgozott biblikus-dogmatikus eligazitds, valamint
a Szentszék megbizta Nemzetkozi Teologiai Bizottsig tanulmanya. Gy(j-
teményiink elss, hivatalosabb jellegli része id6rendi sorrendben hozza az
emlitett két elGkészits jellegli tanulmdnyt, majd a tdrgyaldsok eredményét
rogzité dokumentumot a papi szolgalatrél. Ez ugyan mdr napvildgot ltott
magyar nyelven, de mir nem kaphatd, ezért a teljesség kedvéért kozre-
adjuk a Vatikdni Rddi6 magyar osztilya vezetSjének még régebben meg-
irt forditdsit. Igy mindenkinek mddjdban all tanulmdnyozni, hogy az
el6készits irdsokbdl mi jutott a hivatalos dokumentumba.

Gyljteményiink mdsodik részét P-A. Liégé konferencidi nyitjdk meg.
E beszédek, néhdny évvel a Zsinat elGtt nagy visszhangot keltettek:
benniik taldljuk taldn el&szor megfogalmazva a pap Uj szemléletét, az
el6z6 korszakban kialakult szemlélettSl valé elhatdroldst. Ezt koveti
P. Congar, korunk egyik legjelesebb teoldgusinak, a Zsinat egyik elké-
szitGjének magvas elmélkedése, amely a mai lelkipdsztorkodds-sarkproblé-
mdira, koztik a papsdg és vildgiak viszonydra vet fényt. A kovetkezd
elmélkedés a papi lelkiségi irodalom egyik legmélyebb szintdsi konyvé-
nek fejezete JM. Perrin domonkos atya tolldbol: a paprdl, mint Jézus
bardtjdrél. A tanulmdnyok sordt a francia papsdg tekintélyes kozossége,
a Prado vezetdjének, Mgr. Alfred Ancel pispoknek irdsa zdrja be: sajit
lelkipdsztori tapasztalataibol és elmélyilt papi életének elmélkedéseibdl
lesziirt alapvetd lelki tdjékozoddst nyujt az immar nem keresztény valldsi
hagyomdnyu légkorben €16 papok szdmadra.

A kép teljessége kedvéért a Fiiggelékben — némi kiegészitéssel — kozol-
juk az 1971. évi Piispoki Szinodus alkalmadbdl a Merleg 7. évf. 3. szimaban
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megjelent konyvszemlénket a papsdggal kapcsolatban, hogy az e tdrgy-
gyval behatébban foglalkozni kivdné paptestvéreknek is némi eligazitds-
sal szolgdljunk.

Végiil egy megjegyzés ,,pro domo”: Gyljteményiink legrégibb és leg-
Ujabb keletii irdsa ko6zott tobb mint egy évtized telt el és kiillonboz6 fordi-
ték munkdi az utébbi kb. nyolc év folyamdn: igy elkeriilhetetlenek bizo-
nyos ismétlések vagy esetleg eltérések — mindkettS érdekes és jellemzs —
a tartalomban, valamint — ami mdr sajndlatos — egyenetlenségek a termi-
nolégidban és irdsmdédban; utébbiakért az olvasé szives elnézését kérjiik.

Bircsak minél tobb olvaséjdban szitand fel a Szentlélek Uristen egyre
jobban hivatdsunk, szolgilatunk szeretetét, Krisztus Teste, az Egyhdiz
lelkes és gondos épitésére! E kivinsdggal bocsdtja utjdra gyijteményét a
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BEVEZETES

1. Vita tdrgya lett manapsdg — sokak szdmadra vératlanul — a papi tisztség
kérdése. Bar az egyhdzon belil roviddel ezelStt a papsig nem volt vita
tdrgya, sGt vitathatatlannak tiint, mégis ma sokak szdmdra nemcsak szik-
ségessége, hanem egyenesen létjogosultsdga is kérdésessé vilt. Ez siilyos
életbevdgd problémidt jelenthet azok szamdra, akik papi szolgélatban 4ll-
nak. A fiatal emberek most komolyan teszik fel a kérdést, van-e még
manapsdg értelme, erre a célra torekedni és pappd lenni. Kilondsen is
nyomasztdlag hat, hogy a kétség és birdlat most mdr nem kiviilr6l, a nem-
hivékt6l vagy a mdshitliektsl ered, mint eddig, hanem a katolikus teold-
gia berkeiben meriilnek fel egyre élesebben a kérdések: kell-e egydltaldn
papoknak lenni az ujszovetségi hivé kozosségben, nem lett-e kérdéses,
vagy jobban mondva nem sziint-e meg végleg a kiilonbség szent és profan,
lelki és vildgi, pap és laikus k6z6tt? Nem az intézményesitett vallds, annak
szertartdsai és torvényei elleni kiizdelemben halt meg Jézus, nem ,,a kapun
kiviil szenvedett” (Zsid.13,12), hogy ezdltal a viligot templomm4 nyil-
vénitsa és felszélitson minket is, hogy vele egyiitt vonuljunk ki a templom-
falak, kultikus rendelkezések és rubrikdk védelme aldl, vegyiik vallunkra
vele egyiitt a vildg terhét és igy dicsGitsiik meg Istent? Az egyhdzi tiszt-
ség mai megjelenési formdja nem a feudilis korbdl ered-e, amit pedig
életiink egyéb teriiletein mdr régen felszimoltunk?

A papi tisztség kérdése azért is felvet6dik djbol, mert a II. Vatikdni
zsinat az eddiginél nyomatékosabban hangsilyozta, hogy a felszentelt
papok mellett a megkeresztelt és megbérmalt vildgiaknak is van lelki
felhatalmazdsa. Joggal vet6dik fel ma a kérdés mindenekeitt az irdnt,
hogy filiggnek Ossze az Isten népében a vildgi hivek és a papsdg, hogyan
mikodhetnek egylitt az egyhdz ilidvosség-szolgdlatdban. Emellett nem
egyszer félreértik a zsinatot, mintha az elmosott volna minden kilonb-
séget vildgiak és-felszentelt papok kozott. Tény, hogy az ebbdl adédé
kérdések papokat és vildgiakat egyardnt nyugtalanitanak, féleg mivel
ezeket a kérdéseket nem pontosan fogalmazzdk meg és nem adnak ki-
elégité valaszt rdjuk.

Cel

Ebben a helyzetben terjesztik el6 a német piispokok ezen irdsukat
dltaldban az egyhdzi hivatalnak és kilonosen a papsignak biblikus-dog-
matikai alapjairél. Célja csupin annyi, hogy a sok kérdés kozott az
egyhdzi, ill. papi hivatalnak alapvetd és korunk szdmdra is érvényes
tartalmdt fo6bb vondsaiban bemutassa. A papi hivatal sok mds problé-
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mdja, amelyek pasztordlis teolGgiai, spiritudlis, szocioldgiai vagy lélek-
tani természetliek, nem keriilhetnek széba: nem egyszer még a papi
szolgdlat problémakorébe tartozd teoldgiailag jelentss témdkat sem ve-
hettilk eléggé figyelembe jelen problémafelvetésiink kapcsin (igy pl. a
hivek k6z0s papsiga, a szakrilis és a profin viszonya, stb.) A téma le-
szlikitése viszont lehet6vé teszi, hogy figyelmink a papi hivatal mara-
dand6 lényegére irdnyuljon, melynek meglrzése és tisztizdsa nélkil a
részletkérdések megolddsa nem vérhaté. (L.49.sz.)

Alapok (Ujszévetség és Hagyomdny)

2. Ha felelni akarunk arra a kérdésre, hogy mi a lényege a papsignak
és a lelkipdsztori szolgdlatnak, elGszor az ujszovetségre kell hivatkoz-
nunk, mert abban vannak adva szimunkra a keresztény hitnek és a ke-
resztény valésignak kotelezd alapjai. Am — mds teolégiai problémikhoz
hasonléan — a papi hivatalra vonatkoz6 kérdésre sem taldlhatunk az uj-
szovetségben dtfogé és végleges vilaszt. Két oka is van ennek. Egyrészt
lehetetlenné teszi ezt maginak az ujszovetségnek mivolta. Nem teoldgiai
tankonyv ugyanis; irdsai inkdbb alkalmi irdsok, de persze ugy, hogy
sajét felfogdsuk szerint is tdlmutat jelentGségiik a konkrét helyzeten;
adott helyzethez kotott, bar a helyzet révén nem korldtozott irdsok.
Ehhez jirul még egy mdsik ok: még ha Osszefiiggs és teljes képet adna
is a papi hivatalrél az djszovetség, tanitdsinak akkor is korldtozott jelen-
t6sége volna. Az ujszovetség nem.tekinthetS olyan értelemben mérvadé-
nak és irdnyt szabdénak, mintha olyan konkréten mutatnd be a papi hiva-
tal egyediil lehetséges modelljét egyszersmihdenkorra, hogy a kés6bbi
korok egyhdzinak nem is marad mds feladata, mint ezt utdnozni és
megvalésitani. Sokkal inkdbb &storténetének mérvadé okmadnyit jelenti
az egyhdz szdmdra az \jszovetség. Hallgatnia kell rd az egyhdznak, hogy
feltdrja azokat az alapokat, melyekre épiil és rimutasson azokra a lényeges
vondsokra, amelyek mérvaddék szdmdra Krisztus mésodik eljoveteléig. Ez
hivatalaira is érvényes, amelyek csak az ujszovetségi id6szakban alakul-
tak ki, és kiiloniiltek el és amelyek viltoztathaténak s6t ténylegesen.
vdltozénak bizonyulnak; ennek ellenére valésdgos folytonossigot alkot-
nak, ami jogosulttd teszi a papi hivatal lényege fel6li kérdést éppigy,
mint az egyhdz szerkezete szempontjdbdl tekintett jelentGségének fel-
vetését. Mivel az egyhdz nem csak most folytat dialégust az ujszo-
vetséggel, hanem mdr régesrég megtette ezt és ebben a parbeszédben
mindenkori papsig-felfogisa szerint szélt, az a teendGje, hogy az Irdsnak
mindegyre sziikségessé vdlo meghallgatisa és megfontoldsa mellett egy-
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szersmind Onmagdval is parbeszédet folytasson, ti. torténelmével és
hagyomdnyival.
Torvényes dtalakulds
3. Annak, hogy miért kell minden egyhdzi intézménynek, igy a papi
hivatalnak megértéséhez is figyelembe venniink a torténelmi fejlédést,
végs6 oka abban taldlhaté meg, hogy Krisztus torténelmi egyhdzat ala-
pitott és torténelmi kibontakozist szint neki. Az egyhdznak 6nnén
lényegét mindig és sziikségképpen kiilonboz6 feltételek kozott kell
megvaldsitania és az igy létrejové valdsigba korhoz kotott elemek is
beépiilnek. Ezért aztin mdr az Ujszovetségben megfigyelhetS a hivatalok
dtalakuldsa. Ezért mi sem keriilhetjilk el az egyhdznak és hivatalainak
torténelmiségiikbGl fakadé képlékeny alakuldsit; az egyhdz érdekében
tett mégoly gondos erdfeszitések és barmily mélyrehaté reformok sem
tehetik lehet&vé, hogy viltozatlan lényegét valdsitsuk meg. Tévedés volna
tehdt gy értékelni a maradandé lényeget nem érint§ viltozdsokat, mint
torvényteleneket vagy egyenesen mint Krisztus akaratitél, kiildetésétsl
val6 elszakadadst.
Az Irds, mint maradando mérce
4. Eppen ez a viltozékonysdg koveteli meg, hogy 1jbél és 1ijbol figye-
lembe vegyiik az ujszovetségi alapokat, hogy el ne homaélyosuljon a kap-
csolat az egyhdz Gskordval és Jézus Krisztussal és fGleg, hogy ez a kap-
csolat meg ne szakadjon. Mert nem minden véltozds jogosult, amit az
id6 magdval hoz, vagy ami egydltaldn lehetséges, és nem minden fejlédés
jelent egy 1épést elGre Krisztus testének teljessége felé. (V6. Ef.4,12 sk)
Mindenegyes torténelmi, viltozé formdban fel kell fedezniink az ere-
detit, alapos fontolgatis segitségével. Ilyen megfontoldsra vallalkozunk
mi is és egyben készek vagyunk arra is, hogy birdld, eddigi felfogdsunkat
modosité meglitisokat is elfogadjunk és ezdltal korunk papsiga olyan
formdra taldljon, amelynek révén az egyhdzban sziikséges feladatit be
tudja tolteni a vildg javéra.
A papsdg fogalma
a) Atfogo értelemben
5. Jollehet a papsigot gy vizsgdljuk, mint az egyhdzban levs szolgdlé
hivatalt, ez kordntsem jelenti azt, hogy minden papi tevékenység kizdré-
lag ehhez a hivatalhoz van kotve. Joggal beszél az egyhdz mdr régtél
fogva az Osszes hivek ko6zOs papsdgdrdl és Isten népének papi jellegérol.
Papsig mint szolgdlé hivatal nem jelentheti tehdt azt, hogy a papi jelleg
csak e hivatal hordozéiban van meg; sokkal helyesebb az tjszovetségi
Isten népét is papinak nevezni (V6. 19-20). Az a sajdtos hivatal, amely-
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161 beszélink, a kultikus-szentségi feladatokban sem merill ki. A pap
feladatdt és szerepét nem jellemeztiik eléggé és dtfogdan, ha csak annyit
mondunk: hatalma van a papnak az eucharisztia linneplésére és a szent-
ségek kiszolgiltatdsira. A pap ezenfelil Isten szavinak hirdetGje és a
kozosségnek vezetd, segité pdsztora.
b) Oszovetség
Nem drt ezen a helyen rovid pillantdst vetni az Gszovetségi papsdgra.
Annak az elterjedt nézetnek, miszerint az csak dldozati papsdg volt,
az OszOvetségi szovegek hatdrozottan ellentmondanak. Kiv.24,3-9-ben
,»aZ ige istentisztelete” 4ll a szdvetség-liturgia kdzpontjaban. (Kiv.24,7)
Mézes, aki Kiv.2,1 szerint ,,Lévi hdzdbol” szdrmazott, hirdeti a tizpa-
rancs isteni eredetét. Mozes szerepét a hagyomdny szerint a ,levitikus
papsig” veszi at. Az MT6rv.33,8-11-ben talilhat6 ,,Lévi-mondds”, mely
a f6 bizonysdg az dszovetségi papi hivatalrdl elsGdleges feladatként — az
dldozatbemutatdst megel6z6en — azt jeloli ki, hogy tanftsik meg a ko-
z0sséget Jahve kinyilatkoztatott akaratira. Ezért — Qz.5,1 szerint — a
papok feladata, hogy Isten jogainak sz4sz416i legyenek Izraelben, 0z.4,1-6
szerint pedig az, hogy &rizzék és hirdessék ,,Isten ismeretét”. Ennek any-
nyira tudatdban voltak a fogsdg utdni id6ben is — amikor pedig meg-
voltak mdr a szertedgazé ritudlis torvények —, hogy a papnak az ,Isten
kovete” cimet adtdk, (Mal.2,7; Préd.5,5), jollehet egyébként a préfétakat
nevezték igy (vo. Mal.3,1; Agg.1,13).
¢) Terminologiai problémdk
Az \jszovetség tobb elnevezést is ismer az egyhdzban taldlhaté hivata-
lokra. A németben is, magyarban is mindennek jel6lésére csak egy széval
rendelkeziink: pap, papi. (A német Priester sz az Ujszovetségi presbyteros-
bél szdrmazik.) Tobb minden adédott a torténelmi fejlédés sordn — ezek-
16l késGbb még lesz szé (vo. 27,29 sz.) — aminek kovetkeztében hosszi
id6n 4t keresztény értelemben is elsGsorban a kultikus papi tevékenység
végzGjét lattdk a papban. Jelen irdsunkban a mdr emlitett, nagyon tig
értelem mellett (pl. papi Isten-népe vagy minden hivé egyetemes papsdga
meghivatdsa és a Keresztség alapjén) a ,,pap” ill. ,,papi” sz6t 4ltaliban a
lelki hivatal eredetileg meglévs, a maindl tobbet jelentS értelmében fog-
juk haszndlni. A szorosabb értelemben vett kultikus-papi szerepet — bdr-
mint kelljen is ezt pontosabban értelmezni a keresztény felfogds szerint —
dldozopapinak fogjuk nevezni, hacsak az Osszefiiggés nem teszi felesle-
gessé a kiilon jelolést. A fenti megkiilonboztetések nem akarjdk tagadni
a kétféle jelentés Osszetartozdsdt, inkdbb bels6 Osszefiiggésiikre akarnak
ravildgitani.
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1. A PAPI HIVATAL UJSZOVETSEGI ALAPJA

6. Ha azt kérdezziik, hogyan igazolhaté a hivatalvisel6k kiilonds pap-
sdga, vagy roviden: a papi hivatal, akkor tulajdonképpen két kérdést
tesziink fel: elGszor is annak igazoldsit keressiik, hogy van ilyen hivatal
az egyhdzban, vagyis bizonyos személyek felhatalmazist nyernek az
egyhdz udvozits kiildetése érdekében, tovdbbd e szolgdlati hivatalnak
sajdtossiga és a benne foglalt papi ténykedések felGl kérdeziink. A két
kérdés ismét szorosan Osszetartozik (vo. 35,44,45 sz.). ElGszor azt vizs-
giljuk, van-e egydltaldn ilyen hivatal az egyhdzban és azutdn vizsgiljuk
a hivatal papi jellegét.

1. Van-e egyiltaldn ilyen hivatal az egyhizban?

Minden egyhdzi hivatalnak, mely kiilonleges lelki feladatok elldtdsra
van hivatva sajitos hatalom erejében, a magdtdl Jézus Krisztustdl szirmazé
megbizatds és felhatalmazis az el6feltétele és alapja. Az O Atyja 4ltal
tortént kildetése az Gstény, melybsl megtudhatjuk, hogy az iidvosség
rendjében kiilonleges feladatai vannak egyik embernek a maésik ember
érdekében. Az, hogy egyes emberek mdsok iidvOsségét szolgilhatjik,
alapvetSen aziltal lehetséges, hogy egyetemes kiildetéssel elkiildte az
Atya a Fiut. Jézus életével és miivével a legteljesebb mértékben és
orokre példaszerien meg is alapozta ezt a szolgdlatot.

A) Jézus Krisztus kiildetése és hatalma
a/ Eredete
A ndzdreti Jézus, mint emberré lett Istenfia az Atya kiildotte, megha-
talmazottja, megbizottja, akinek mint Egynek a Mindenki szdmdra pé-
tolhatatlant, nélkiilozhetetlen és meg nem ismételhetét meg kellett tennie
és meg is tette. Hirdetnie kellett az embereknek Isten {idvosséget hozé
izenetét, Ossze kellett gyijtenie Isten eszchaton-beli népét és engesztels
haldla dltal lehet&vé kellett tennie mindenki szdmdra az idvsséget. Ehhez
isteni teljeshatalommal (exusia) rendelkezett, ami f6ldi miikodése sordn
kiilonésen tanitisiban (Mk.1,22), 6rdogiizéseiben és csoddiban (v6. Mk.
1,23-27) valamint a blinok megbocsdtdsdban tiint ki. (Mk.2,10) Az Isten-
t6l neki adott iidvozit6 hatalom teljességébe azonban feltimaddsa éltal
jutott el Jézus Krisztus: ,,Nekem adatott minden hatalom az égben és a
foldon...” (Mt.28,18)
b) A feladatok sokasiga és egysége
Jézus Krisztus mindenre kiterjeszkedd teljhatalma visszatiikrozédik a
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messidsi méltésdgot jelold megnevezésekben és cimekben: Dévid fidnak
nevezik, a préfétinak, Emberfidnak, a jé pésztornak, Izrael kirdlydnak,
Isten Fidnak. Ezekben — éppugy, mint egész tevékenységében — ha nem
is név szerint, felismerhet6 a hdrmas hivatal, amit szeretiink kihangsd-
lyozni — f6leg a II. Vatikdni Zsinat okmdnyaiban —: tanitéi, papi és
pasztori hivatal. (vo. 35.sz.) Jézus Krisztus egy személyben egyesiti magi-
ban az 6szovetségben kiilonosen kiemelt hivatalt: a préfétiét, kiralyét
és f6papét. Krisztus kiilonboz6 hivatalait azonban nem egymadstdl elkii-
lonitve kell tekinteniink, hiszen egymdssal Osszefiiggnek, kolcsondsen
kiegészitik és megvildgitjdk egymdst. A Krisztus egy kiildetésének eldga-
zdsai ezek csupdn — Krisztus pedig a végsé idGben kiteljesed6 iidvosség
szerzGje, akinek megbizatdsa és ténykedése husvétkor teljesedett be.
(vO. 42-45.52.) Mert amit Jézus tanit és tesz, azt megerdsiti és betelje-
siti engedelmes kereszthaldldval. A keresztdldozatbdl, mint életének csu-
csdrdl kell tekinteniink minden ,.hivataldt”, méltésdgit, cimét és végiil
sajdtos papsdgit is. Eletével, haldldval és feltdmaddsdval hirdeti igazdn a
mennyei Atya odaadé szeretetét az emberek irdnt és igy lesz mindorokre
Hhiiséges tand” (Jel.1,5) és az ,,iidvosség szerzéje”. (Zsid.2,10)

¢) Az egyhdznak adott meghatalmazds
Krisztus egyértelmd és pozitiv vdlasz arra a kérdésre, hogy az egyes
ember, meg az egész emberiség idvosségét illetGen is sajdtos szolgdlatok
vannak, mellyel az egyik ember a mdsik tidvosségét elémozdithatja. Arra
a kérdésre, hogy vannak-e az egyhdzban az idvosséget kozvetits hivatalok,
azaz lelki hatalom az iidvOsség szolgilatdra, csak igenlG lehet a vélasz, ha
Krisztus akarta, hogy az egyhdzban legyen ilyen hatalom és azt meg is
adta; igy benne az iidvosségszerzG erd a Krisztussal valé kapcsolatbol fa-
kad. Akkor az egyhdzi hivatal nem ékeldhet Krisztus és a hivék kozé,
hiszen igy csokkenne a Krisztussal valé kapcsolatunk kozvetlensége;
ellenkezéleg, Krisztus maga akar az egyhdzi hivatal éltal kozvetleniil
kozottink és benniink hatdst kifejteni.
B) Az apostolsig
A kozésség kiildetése
7. Az \jszovetség taniskodik réla, hogy Jézus foldi, hisvételstti miko-
dése idején is — bar idGlegesen és korldtozott terjedelemben — kaptak
" meghatdrozott emberek meghivdst és megbizatdst bizonyos feladatokra
és felhatalmazdst is. (Mk.1,16 sk; 3,13 sk; 6,7-13 és par.) Az Gsegyhdz
szdmdra minta volt a tanitvinyok részesedése Jézus munkdjabodl: elére
mutatta apostolainak és hithirdetSinek késGbbi tevékenységét. Létre-
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jottét azonban az egyhdzi hivatal a feltimadt Ur akaratinak koszonheti,
Aki kinyilatkoztatdsa dltal, az apostolainak adott kiildotti megbizatds
dltal és azdltal, hogy felruhdzta Gket a Szentlélekkel, létrehivta az egy-
hézat. Vajon azt akarta-e, hogy minden nép a tanitvinya legyen (Mt.28,19)
és hatalmdbdl fakado kiildetését (Mt.28,18) a Szentlélek erejében tovébb-
adni (v6. Ap.Csel. 1,8; Jn.20,21 sk), akkori tanitvdnyainak adott bizo-
nyos feladatokat és hatalmat az egyhdzban, amelyek ugyanazon érte-
lemben és terjedelemben nem illették meg az egyhdz minden tagjit? A
Feltimadott dtfogé kiild6 parancsa elsGsorban az egész tanitvanyi kozos-
ségnek sz6l, akiket az akkori tanitvinyok (Mt.28,16: ,,a tizenegy tanit-
viny”’) képviseltek. De szol konkréten ezeknek az embereknek is, akik
késébb — az Apostolok Cselekedeteinek leirdsa szerint (Ap.Csel.1-6) —
egyszersmind a jeruzsilemi 6skozosség elsé vezetdi voltak, Péterrel mint
szévivGjiikkel és fejikkel. A kiildetési megbizatdsb6l nem lehet biztosan
megtudni, vajon a Krisztus kozosségének megalapitisival ezeknek az
embereknek az egyhdzban valé vezet$ szerepe is értendd-e.

Az ,,0ld6- és koétShatalomrél” sz6lé mondds (Mt.18,18; 16,19) a leg-
szorosabb Osszefiiggésben 4ll a feltimadt Ur dltal tortént felhatalmazé
kiilldéssel. Tanisitja az 4dtfogd részesedést Jézus Krisztusnak abban a
hatalmdban, mely neki adatott ,égben és a foldon.” Arra teszi Gket
képessé, hogy a foldon cselekedeteket vigyenek végbe, melyek aztin
Istennél (,,az égben’’) érvényesek és hatékonyak. Jézus igehirdetésének ha-
tékony folytatdsdrél és az Isten orszdgdval jar tidvosség kozvetitésgrol
van sz6 — a Jézus haldla és feltdimaddsa utdni korszak szimdra. Az oldé-
és kotShatalom atfogé felhatalmazis tekintéllyel torténd igehirdetésre és
tanitdsra, kotelezd erejli széra és érvényes itéletre, az iidvosség és itélet .

tinik ki vildgosan, vajon ez a felhatalmazds az egész k6zOsségnek, vagy
csak meghatdrozott kornek (az ,,apostoloknak’) szél-e. Mt.16,19-ben
ugyanezt a mondatot Simon Péterhez intézi Jézus és Jn.20,21-gyel
egyiitt tekintve nem lehet kétséges, hogy az Gsegyhdz ebben a fGtanit-
vidny vezetGszerepét litta megalapozva.
Kiilonleges apastolsig
Arra a kérdésre tehdt, hogyan kell értelmezni a Feltimadott megbizé
szavait, hogy azok vajon bizonyos emberek kiilonos apostolsigit alapit-
jdk-e meg, csak az alakulé egyhdz és maguknak a Krisztustél megszdli-
tott apostoloknak 6nértése adhat dontS vilaszt — amint errdl az \jszo-
vetségbOl értesiiliink. Az apostolsig megértéséhez a pili levelek kiilono-
sen fontosak, mert Pil benniik kiildetését, mint Jézus Krisztus apostola
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kozvetlen tapasztaldsb6l szenvedélyesen teszi szévd. De mds irdsok is,
mindenekelStt a két lukdcsi irds engednek kovetkeztetni az Gsegyhdz
felfogdsdra, jéllehet az apostol fogalma nem volt még egységesen meg-
hatdrozva és maradéktalanul megvildgitva. Annyi mindenesetre vildgos:
ha van egyiltaldn hivatal az egyhdzban, az apostolsag az Gshivatal, amely-
b6l minden késGbbi hivatal ered.
Pdl apostolsiga
a/ Hivatali jellege
8. Pil szimdra az apostolsig egy meghatirozott, kiilonleges felhatal-
mazdst kivdné szolgilat, tehdt hivatal. 1 Kor.9,17 szerint Istentdl ,,oiko-
nomia”-val, tehdt intéz6 hatalommal megbizottnak tudja magit; 1 Kor.
4,1 sk. szerint azt akarja, hogy ,Isten titkainak sifiraként” tekintsék.
Meggy6z6dése szerint ezért kezdettSl fogva , kivilasztott (Rém.1,1; 1 Kor.
1,1), ,kiildott” (1 Kor.1,17; vé. Gal.2,8) és most Krisztus helyett, az &
helyében mikodik, mint kiildott. (2 Kor.5,20) Az Urtdl azt a ,,felhatal-
mazist”, azaz jogot és hatalmat is megkapta, hogy az egyhdzat épitse.
(2 Kor.10,8; 13,10) Ilyen megfogalmazdsokon 4ttetszik az apostolsig
hivatal-jellege. Hiszen meghivasr6l, megbizdsrél, kildetésrdl van szé egy
felelGsségteljes, a megbizottat egész életére kotelezd szolgilatrdl van szé.
Az apostol a Szentlélek erejével és ajindékaival litja el hivataldt. Szava
a ,,Lélek és erd bizonysdgibdl” 4ll (1 Kor.2,4; vo. 1 Tessz. 1,5). ,,A Lélek
dltal tanitott szavakkal” beszél (1 Kor.2,13; vé. R6m.15,30). Az apostoli
karizmdk révén tapasztalhaté a miikodése. (vo. 17-18; 33.sz.) Ilyen meg-
bizatdsban az apostol szembendll a kozosséggel. Eppen eziltal tud érte
és vele lenni. Ezt bizonyitjdk egészében Pdl levelei, amelyek elsGsorban
nem egyik egyhdz irdsai a mdsikhoz, nem egy kozosség képviselGjéé egy
mdsikhoz, hanem apostol (és segitsi) irtdk azokat az egyhdzkozségekhez.
A benniik taldlhaté tanitisok és utasitdsok, intések és vigasztaldsok,
imddsdgok és dlddsok vildgosan felismerhet&vé teszik az apostol fel nem
oldhaté ,,szembendlldsit” az egyhdzk6zséggel. Ez a tekintély ,,szemben-
dlldsa”, persze egy kiilonleges tekintélyé. P4l tudatdban van annak, hogy
6, mint , Krisztus szolgdja és Isten titkainak sifira” nem tartozik emberi
birésdg elé dllni, s6t még sajdt lelkiismerete sem itélheti meg 6t, hanem
csak az Ur, aki mindent végérvényesen meg fog itélni. (1 Kor.4,3 sk)
Tudatdban van annak, hogy mdsoktél engedelmességet kovetelhet. Ez
az engedelmesség nem neki sz6l személyében, hanem Krisztusnak (2 Kor.
10,5), éspedig az éltala hirdetett Krisztusnak. (V6. 2 Kor.2,10). P4l annak
a tekintélyét igényli, akinek kinyilatkoztatds révén ,kegyelem és apostoli
kiildetés lett osztilyrésze, hogy neve dicsGségére munkilkodjék a hitért
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minden nép kozott. (R6m.1,5) Eppen ezért ez mdeg érdemteleniil
kapott (l Kor.15,8 sk), képviselSi tekintély. Pdl ,,az Ur Jézus Krisztus
nevében” rendelkezik (2 Tessz.3,6), ,,Urunk Jézus Krisztus nevében”
int (1 Kor.1,10). Ezért tekintélye Jézus Krisztushoz van kétve és nem
6 magin nyugszik. Szolgilé tekintély: ,,Nem mintha uralkodni akarndnk
rajtatok hiteteken keresztiil, inkdbb 6romotokben szeretnénk kozremd-
kodni.” (2 Kor.1,24). Ezért Pdl félre is teheti apostoli hatalmét: ,Bir
mint Krisztus apostolai kovetelményekkel éllhattunk volna el§, mégis
olyan szeliden viselkedtiink korotokben, mint a gyermekét gondozé
anya.” (1 Tessz.2,7; vo. Filem.8 sk; 1 Kor.4,14; 2 Kor.6,13).

b/ Munkatdrs és helyettes
Még egy tovibbi megfigyelés is fontos az apostoli hivatal megitélésé-
hez, ez is Pil leveleibdl ad6dik. Pél az egyhdzk6zség tagjainak részt enged-
het a munkijibdl. Itt elsGsorban személyes bizalmasai és segit&tdrsai
johetnek szémitésba, mint Timéteus és Titus. Ezek nemcsak ,,gyermekei”
és ,testvérei”’, hanem ,,munkatérsai’ is. (R6m.16,21). Timéteus ,,testvé-
riink és Isten munkatdrsa Krisztus evangéliumdban.” (1 Tessz.3,2). Mint
ilyen szolgil az apostollal az evangélium hirdetésében (Fil.2,22), ,,az Ur
iigyében fdrad, akircsak én” (1 Kor.16,10). Ezért Pil nemcsak bizonyos
feladatokkal tudja megbizni Gket, hanem helyetteseiként is kildheti.
Timéteusnak Korintusban az apostol utjit és tanitdsdt kell ,,emlékezetbe
idézni” és elevenen emlékezetben tartani (1 Kor.4,17). Ezért Gket is meg-
illeti a tisztelet és a szeretet (1 Kor.16,11). Ugyanigy Pil megbizdsdbol
jar el Titus is és a korintusiak tisztelettel és engedelmességgel fogadjdk.
(2 Kor.7,15)
Az apostoli tisztség a lukdcsi iratokban
9. Ahhoz képest, hogy milyen bdségben taldlunk kijelentéseket Pilndl
az apostoh hlvatalra vonatkozoan, az, am1t Lukacsnal es esetleg mds uj-
lukdcsi irdsok egy késGbbi nemzedék tavlatosabb szemszogebol és mds
helyzetbdl tanusitjidk az apostoli hivatal alapszerkezetét és mivel minde-
nekei6tt a pdlelStti apostolsdgot tartjdk szem elGtt, hozzdfiiznek egyet-
mast.
a/ Eredet és alapitds
Lukdcs szerint is Isten kivdlaszté hatdrozatiban (vo. Ap.Csel.10,41),
valamint a Jézus Krisztus dltal torténd meghivisban és kinevezésben
van az apostolsig eredete. Persze amennyiben az Gsapostolokrél van
sz6, ez nem a feltimadt és felmagasztalt, hanem a foldi Krisztus dltal
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torténik. Mert Lukdcs szemében — és bar kevésbé hangsiilyozottan,
Mirk (6,7.30) és Mité (10,2) szemében is — az ,,apostolok” azonosak
,»a tizenkettSvel”. Odahivta magihoz tanitvdnyait és kivdlasztott kozi-
lik tizenkett6t, s elnevezte ket apostoloknak — olvassuk Lk.6,13-ban.
(V6. 9,10; 17,5; 22,14; 24,10). Lukdcs szerint Jézus Osszehivta, erGvel és
hatalommal ruhdzta fel Gket. (1k.9,1 sk). A tizenkettGnek eredetileg
eszkatalogikus intézményét, akik mdr Mérkndl felelGsek Jézus munka-
jdnak tovdbbfolytatdsdért (v6. Mk.3,13-19; 6,6b-13), Lukdcs gy tekinti,
mint a foldi egyhdz alapjt. A feltimadottnak elGttikk torténé megjele-
nése, amirdl a legrégibb hagyomadny is hirt ad, (1 Kor.15,5) kerek egésszé
teszi tanuisdgukat, helyes megvildgitisba éllitja azt, amirdl taniskodnak
és egyben elGfeltétele a Lélek befogaddsdnak és vildgba valé kiildetésiik-
nek (Lk.24,44-49; Ap.Csel.1,2-8; 10,40 sk; 13,31). A tizenkettd mint
apostol, most Jézus tandja (Ap.Csel.1,8), mert ismerik foldi miikodését
taniskodni tudnak feltdmaddsirdl, az elébbit az utébbinak fényében
ismerik és mindkettSt Isten Gjonnan felfedezett idvozité szdndékdnak
fényében. (Ap.Csel.1,21; 10,39-43) KésGbb Pél is ezekhez az apostolok-
hoz tartozik mint tény- és igazsigtand, mert elGtte is megjelent a Fel-
tdmadt. (Ap.Csel.22,15; 26,16) ,,Apostol”’-nak csak kétszer nevezi Bar-
nabdssal egyiitt és talin csak a sz dltaldnos érteimében. (Ap.Csel.
14,4.14)

b/ Hivatal és feladatok

Lukdcs szemében is hivatal az apostolsdg, mint az Ap.Csel.1,15 sk
széhaszndlata mutatja: ,,szolgilat, apostolsdg, feliigyeléség”. De éppen
Lukdcsndl torténik ennek a hivatalnak a gyakorldsa a Lélek erejében,
birtokosai ,karizmatikusok” (vo. 1k.24,49; Ap.Csel.1,4.8; 2,1-21; 4.,8;
5,3-9; 6,3; 13,9). Lukdcs szerint is az Ondtaddsnak és szenvedésnek
mintaszer(i 1étmddja illik ehhez a hivatalhoz, amint Ap.Csel.9,16; 20,19
sk-bdl és dltaldban az Apostolok Cselekedeteibdl kitiinik.

Az apostolok miikodését a mar emlitett fogalmakkal: ,,szolgilat” (Ap.
Csel.6,4 szerint ,,igeszolgdlat”, ,tandsdg” és ,,feliigyelet” — irja le. Emel-
lett az apostolt tanitéként is jellemzi. (Ap.Csel.2,42; 4,2 stb.) Az apostoli
igehirdetés végsd soron Jézus Krisztus hirdetése, valamint az tidvosségnek
dltala megnyitott utjaé. A ,feliigyelet’-re (episkopé) példdk taldlhaték
Ap.Csel.6,1-4; 8,14-17; 20,17-35-ben. De feltételezi ezt a Lukacs-evangé-
lium szerkesztSi megformadldsa is (pl. 12,41-46; 22,24-30). Istentiszteleti
funkciékrél Ap.Csel.2,42; 20,7-ben torténik emlités.

Az apostolsdg, ill. az azt kovet§ tisztségek az egyhdz mikodésének egész
idejére érvényesek, vagyis a Jézus mennybemenetele és mdsodik eljove-
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tele kozotti idGre (Lk.24,47 sk; Ap.Csel.1,11). Ezért kaptdk meg az
apostolok az egyhdzzal egyiitt ,a végsé napok” ajandékdt, a Lelket
(Ap.Csel.1,8; 2,17-21), és gy gyakoroljak szolgilatukat, mint hd és
az Urtél rendelt intéz6k (Lk.12,35-38, 42-48), a szorongatdsok koze-
pette (Ap.Csel.11,19; 14,22; 20,23) és a kisértések idején. (Lk.8,13;
22,28; Ap.Csel.20,19)
C) Az egyhdzkozség vezetdi. Keletkezés
10. A keresztény kozosségek szdmédnak gyarapoddsival — Pél apostol
leveleinek tanidsdga szerint — mdr az apostoli idGben sziikség volt egy-
hdzkozségi vezetSkre, féleg az apostol tdvollétében. Ezeknek a hivata-
loknak hordozéi nélkiilézhetetlen szerepet toltenek be a helyi egyhdz-
kozségek szolgilatiban és egyszersmind az apostolsiggal is szoros Ossze-
kottetésben vannak. Az alakulé egyhdz Onmegismerésében 1ugy szere-
pelnek, mint annak alkotérészei és az apostolok kora utin abbdl bon-
takoznak ki 6ndll6 hivatalokként. (V6. 9,21-11 sz.)

Tisztségviselok beiktatdsa

Mir az Apostolok Cselekedetei hangsilyozza, hogy az egyhdzi kariz-
matikus-szolgdlatok kozepette is — melyekrSl nem feledkeznek meg —
fennmarad a ,.hivatali” vonal. (V6.11,27; 13,1; 15,32; 21,9 sk.). A ,,ti-
zenkettd” a ,,gorogok” igényeinek kielégitésére a jeruzsilemi egyhdz-
kozségben megbizzdk a ,hetet”. (6,1-6) Barmi volt is ezeknek a férfi-
aknak a feladata (nemcsak a szegények élelmezésérdl gondoskodtdk,
hanem az igét is hirdették, vo. 8.f; 21,8.), Lukdcs fontosnak tartja
hangsilyozni: az Osszegyiilt egyhdzkozség vélasztja ki a férfiakat és
,allitia Gket az apostolok elé”, akik a kivalasztottakra imddsdg kozben
felteszik a keziiket (6,6). Pil és Barnabds presbitereket rendelnek a
missziés-egyhdzkozségekben (14,23). Miletuszban Osszegydjti Pdl az efe-
zusi egyhdzkozség presbitereit (20,17) és azt mondja nekik beszédében:
,»Vigydzzatok magatokra és az egész nydjra. Azért rendelt benneteket
a Szentlélek az élére eldljaréul, hogy igazgassitok az Isten egyhdzit...”
(20,28) A presbiterek beiktatdsa tehdt nemcsak a kozOsség, hanem a
Szentlélek miive is, aki ily médon gondoskodik Isten egyhdzinak veze-
tésér6l. A jeruzsilemi presbiterek (vo. 11,30) egy kozds kollégiumot
alkotnak az apostolokkal (15.f.; 16.f.4.); réluk is éppigy emlités tor-
ténik Jakab mellett, aki pedig késGbb a hitkozség vezetGje lesz. (21,18)
Ef.4,11 szerint az egyhdzban 1évG hivatalok a minden egek folé ma-
gasztosult Krisztus adomdnyai foldi kozossége szdmdra. Amellett egy
vonalban emlitik a ,,pasztorokat és tanitékat” az ,apostolokkal, préfé-
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tdkkal és evangelistdkkal”. Tehdt az apostolok, az els§ teljhatalmi hir-
detSk és a karizmatikusan tdmasztott préfétik mellett — Ef.2,20 szerint
ezek kozosen alkotjdk az egyhdz alapjdt — ott taldljuk az egyhdzkozségek
vezetSit is, akiket éppen tugy Krisztus ajdndékozott egyhdzinak teste

felépitésre. (Ef.4,12) Az apostolok mint Gsmintdk

A késéi iratok gy jellemzik az apostolokat, mint az egyhdzi hivatal-
visel6k Ssmintdit. 1 Pét.5,1 szerint az apostol Péter (1,1) ,presbiter-
tirsa” az egyhdzkozségekben miikdds presbitereknek. A szerzd tehdt
a presbiterséget az apostolsigban foglaltnak tekinti és a presbitereket
Péter apostol oldaldra illitja. A pasztordlis levelekben Pél az apostol
6smintdja és egyben példaképe a pdsztoroknak és tanit6knak, akiknek
az a feladatuk, hogy az apostolok dltal dthagyomdnyozott tanitdst &riz-
zék, a benne foglalt iizenetet elevenné és mindig jelenlevGvé tegyék.
(1 Tim.4,13.16; 6,20; 2 Tim.1,13 sk; 4,5 stb.)

Kézfeltétel

11. A hivatalviselket kézfeltétellel iktatjdk be ezekbe a hivatalokba.
Igy értelmezik a pasztordlis levelek az apostoli tanitvanysigot. Ami az
apostol idejében csak személyes, egyéni utasitdsnak tiint és sok esetben
az is volt, most az j helyzetben, mely az apostol haldla dltal illt eld,
intézményesitG eseménynek tekintik és annak ismerik el. Az egyhdz
bizatdsok gyakorlati dtaddsit, ebben az eljardsban meghatalmazé aktus-
nak bizonyul. Az egyhdzi hivatalokat az apostol hivataldval nemcsak a
funkcidk tényleges folytonossiga koti Ossze, hanem a felhatalmazds
folytonossdga is, tovibbd a megbizatisé és kiildetésé, amik egylittesen
hordozéjukat Gj személyes ,,dllapotba” helyezik.

Az jszovetség idevonatkozd kijelentései a tényilldst viszonylag kony-
nyen felismerhetové teszik: Ap.Csel.6,6; 1 Tim.1,18; 4,14; 522 (?);
6,12 (?); 2 Tim.1,6; 2,2; Tit.1,5. Az apostol dltal elrendelt kézfeltételt
préfétai hangok utmutatisa szerint hajtjik végre. (vo. Ap.Csel.13,1-3.)
A hivatalvisel6k kivilasztdsdra lerogzitett ismérvek is vannak mdr (v6.
1 Tim.3,1-7.8-13; Tit.1,7-9.) A kézfeltétel imddsdg kiséretében torténik
(vo. Ap.Csel.13,3; 14,23), a (valésziniileg mér roviden megformuldzott)
,tanitdst” (az apostol és) a presbirétium adja 4t és amennyiben 1 Tim.
6,12 az ordindciés felesketéshez tartozik, a felvevs részérél torténd
hitvalldssal. ,,Isten karizmdjat” kozvetiti (2 Tim.1,6), azaz a Lelket, akit
Isten a hivatali szolgdlat alapjaként ajandékoz. 2 Tim.1,7 szerint & ,,az er6-
nek, a szeretetnek és a jézansdgnak a Lelke.”
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Ez a karizma nyilvin egyszer s mindenkorra sz6l; el lehet hanyagolni,
lehet ,,megszomoritani”’; a megajindékozottnak azon kell firadoznia,
hogy a kozosség szdmdra hatGerGvé legyen. Ez a hivatallal jiré karizma,
ami a hivatali ténykedés ,,szentségi” bdzisit alkotja és a hivatalvisels
dllapotdt meghatdrozza, birtokosdnak azt a hatalmat is megadja, hogy
6 is feltegye kezét mdsokra. (1 Tim.5,22) Igy terjed tovibb — a paszto-
rdlis levelek tanisdga szerint — az apostol megbizatisa és szolgilata
ezekben a hivatalokban a helyi egyhdzak javdra az dtszdrmaztatds révén.
Ezzel szemben kevésbé fontos, hogy a szolgilati hivatalok tagozdddsdra
csak a pasztorilis levelekben taldlunk utaldst és hogy a plispok, mint a
presbitérium elSljardja csak Antiochiai szt. Ignicnél jelenik meg, a mdso-
dik szdzad elején. (vo. 21. és 26-27 fej.)

Hivatali feladatok

12. Ezeknek az egyhdzi hivataloknak jelolésére bizonyos jellegzetes
igéket taldlunk, mint ,féradozni” (1 Tessz.5,12; 1 Kor.16,16; R6m.16,
6.12; 1 Tim.5,17), ,vezetni” (Zsid.13,7.17.24), ,.el6ljarni”’ (1 Tessz.
5,12; Rém.12,8; 1 Tim.5,17), ,.gondjit viselni” (1 Pét.5,2), ,,torédni”
(1 Tim.3,5) és mindenekel&tt ,legeltetni” (Ap.Csel.20,28; Jn.21,15 skk;
1 Pét.5,2, vo. Ef.4,11).

a) Igehirdetés és tanitds

Ha a presbiteritus és episkopdtus két dontd fontossdgi hivataldra
tekintiink, Timéteusnak és Titusnak a pasztordlis levelekben kozelebb-
r8l nem korvonalazott hivataldval egyiitt, azt litjuk, hogy feladatuk
elsGsorban az evangélium hirdetése, a ,tanitds”, amihez a hamis hit-
értelmezések visszautasitdsa is tartozik. (V6. 1 Tim.4,2-5) Abbdl ldtszik,
hogyan értették ezt a tanitdst, hogy torekedtek minden utasitisban és
oktatdsban az apostol szavait kifejteni és Gt engedni széhoz jutni adott
esetben; Timéteusnak és Titusnak ,,iigyelnie” kell az apostoli hagyo-
ményra és azt Kell ,,6riznie”. (V6. 1 Tim.4,16; 6,20). Az alapelv ez:
,Eszményed az a tanitis legyen, amelyet Krisztus Jézus hitében és
szeretetében télem hallottdl. Orizd meg a rddbizott kincset, a Szentlé-
lek erejével, aki benniink lakik.” (2 Tim.1,13) Az egyhdzi hivatal vise-
16je ugy tanit, hogy hittel és szeretettel nyul vissza az €16 és a Lélek
erejében Ujbol és jbol kifejtett és alkalmazott apostoli hagyomdnyhoz.

b) Vezetés és tekinteély

De a pasztordlis levelek szerint a hivatalviselének vezetShatalma is van
az egyhdzban. Timéteusnak tudnia kell, ,,hogyan viselkedjék Isten hdzd-
ban” (1 Tim.3,15). Felel6s ,,Isten hdzdért”, az egyhdzért. Nemcsak az
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egyes szolgilatokra kell feliigyelnie, mint pl. az ,0zvegyek” intézmé-
nyére (1 Tim.5,7), de a presbiterek folott is fegyelmi hatalmat gyako-
rol (1 Tim.5,17-21). Egészében véve a pasztordlis levelek szabdlyozni
akarjdk az apostolok utdni id8szak szolgilatait. Az 1 Pét.5,1-4-ben szol-
gilati utasitdst taldlunk a presbiterek részére. Az egyhdzi hivatalt, amely
minden formdjdban szolgdlat, nem elég az apostoli hivatalbél eredeztetni,
abbél nem csupdn bizonyos felhatalmazdsokat és feladatokat kap, hanem
gyakorldsdban dllandéan tekintettel is kell lenni arra.

Ezzel a tényilldssal van Osszhangban az is, hogy a pasztordlis levelek
szerint az egyhdzi hivatalok viselGinek tekintélyik és felelGsségiik van
az egyhdzkozség felett. Tanitdsuk, mely persze nem a sajitjuk, hanem
az €16 apostoli hagyomdnyé, mindenkit kotelez. Ebben az osszefiiggés-
ben 4ll az ,elrendelni” a ,,tanitani” mellett. (1 Tim.4,11; 6,17) Titusnak
ezt ifja Pil: ,ErrGl beszélj, erre buzdits és figyelmeztess teljes hatdro-
zottsdggal.” (Tit.2,15) Nem véletleniil fiizi hozz4: ,,Senki meg ne vessen
téged!” éppen tgy, ahogy Timéteusnak is irja: ,,Senki le ne becsiljén
ifjd korod miatt”. (1 Tim.4,12) Mivel hivatali tekintélyrél van sz6, a kor
nem jitszik dont6 szerepet. Az effajta tanitdi tekintély mint elbirdlé
tekintély elsGsorban a tévtanokkal szemben érvényesil. (V6. 1 Tim.1,3
sk; 4,6 sk; 2 Tim.2,15). A hivatalvisel6k tekintélye ithagyomdnyozott
és rabizott tekintély. Az apostolsigb6l nétt ki, az 1ij helyzetben meg
kell dllnia a helyét apostolok nélkiil és éppen ezért vissza kell nyilnia
az apostoli hagyomdnyra. Az egyhdzi hivatal viselSi szdmdra a lelki te-
kintély a bdtorsig prébdja. Hiszen szolgdlatuk hivatalos és személyes
betoltésétsl fiigg nemcsak a ,,haligaték”™ iidvossége, hanem maguknak a
hivatalviselGknek is. (1 Tim.4,16)

Osszefoglalds

13. A biblidb6l megismerjiikk a tényélldst, hogy az egyhdzban lelki
hivatalok vannak. E hivatalok §sformdja magdnak Krisztusnak hivatala,
amelynek alapja az Atydtél kapott felhatalmazds és az 4ltala torténd
kiildés. Az Atya nevében mondja aztin Krisztus a kiildetés szavait,
melyekkel egyhdzit megalapitja. Ezt a kiildetést az apostolok tigy tekin-
tik és gy valositjdk meg, mint egy a kinyilatkoztatdson alapuld kiilon-
leges megbizatdst. Az apostolok szintén tovdbbadjik a lelki hatalmat,
hogy az egyhdzban megmaradjon az lidvosség-szolgilat. Igy keletkeznek
az apostolok haldla utin az egyhdzban a hivatalok, amelyek az apostoli
szolgdlat lényeges feladatait az egyhdz tovdbbi életében ellitjdk: az
evangélium hirdetése, ,,tanitds” és vezetés. A hivatalviselok tudatiban
vannak annak, hogy az apostoli hagyomdnyhoz vannak kotve és az
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apostoloktdl kapott hatalomra és kiildetésre tdmaszkodnak, melyet kéz-
feltétel altal nyertek el. Bar a hivatalok szerkezete részleteiben még nyi-
tott kérdés, de minden hivatalvisel§ litja, hogy egyhdzi szolgilatinak
alapja lényegileg az apostolokkal és rajtuk keresztil Krisztussal vald
Osszekottetés. Az apostolok a mintaképei az egyhdzi tisztségviselGk hiva-
tal- és életvezetésének.

2. A hivatal papi jellege

14. Kitlint, hogy az egyhdzi tisztségvisel6k az ige hirdetésének szolgd-
latdra és lelkipdsztori vezetési feladatokra vannak hivatva. Az djszovet-
ség nem mondja kifejezetten, hogy a hivatalviselk dldozépapi (kultikus-
papi) feladatokra is rendelve lennének. Meg kell tehdt vizsgdlnunk, hogy
vajon az UjszOvetség szerint az egyhdzi hivatalnak van-e papi jellege és
magdban foglal-e dldozépapi funkcidkat.

A felelet attdl fiigg, hogy maga Krisztus — akiben a hatalomnak teljessé-
ge van meg, amely hatalombdl az egyhdznak minden lidvnydjté hatalma
ered és tdplilkozik, — vajon akar-e papként miikodni és vajon ezt
a szdndékdt a tanitvinyainak adott kiildetéssel Osszekapcsolta-e. Ezt is
abbol kell eldonteni, hogyan tekintették magukat az apostolok és az
apostolsigb6l eredd hivatalok. A kovetkez6 megfontolds tehit Jézus
Krisztus papsdgdbdl indul ki, megvizsgdlja az apostolsignak, valamint az
egész Isten-népének papi jellegét és végil az Isten-népében taldlhaté
szolgdlé hivatalok sajitos papsdgit vizsgilja.

A) Jézus Krisztus papsdga
Az uj papsig elemei: Ondtadds, megvdltds, egyediiliség, végidé jelleg

15. Mindannyiszor Jézus Krisztus papi szolgilatdrél van sz6 tulajdonkép-
pen, valahdnyszor Ondtaddsdrdl torténik emlités. Sok szoveg beszél — kii-
1onb6zd vildgossdggal — engedelmes, engesztels és megvilté feldldozdsardl
6nmagdnak a vildgért és ovéiért. ,,Az Emberfia nem azért jott, hogy kiszol-
giltassa magit, hanem hogy szolgiljon és életét adja véltsagul sokakért.”
(Mk.10,45) ,,Ez az én testem, mely értetek adatik.” (Lk.22,19) ,,Ez a
vérem, a szovetségé, amelyet sokakért kiontanak”. (Mk.14,24) ,Hisz
tudjitok, hogy nem veszend§ eziistdn vagy aranyon vagytok megviltva
az atyditoktdl ritok hagyomanyozott értéktelen életm6dbol, hanem Krisz-
tusnak, a hibdtlan és egészen tiszta birdnynak a drdga vérén.” (1 Pét.1,18-
19; vo. 1 Kor.5,7; Gal.2,20; Ef.5,2.25; Jn.6,51; 17,19; 1 In.2,2).

Eszmél3dés és értelmezés targya a Zsidélevélben Jézus Krisztus papsdga.
Ot, aki Isten akarata szerint feldldozza magdt az emberekért, kifejezetten
,»FOpap”-nak nevezi (2,17; 3,1; 4,14; 7,26), akit Isten egyszersminden-
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korra papnak hivott meg és pappd is tett (7,20 sk). Kereszthaldla az
dldozatnak Uj mddja, rendelkezés 6nmagival gy, hogy teljesen Isten
rendelkezésére hagyja magdt, 6nmaga teljes dtaddsa egészen a haldlig.
,»Ezért nyilatkozik igy, amikor a viligba 1ép: Aldozatot és ajandékot
nem kivintdl, de embertestet alkottil nekem. Nem kedves elStted az
engesztel§ és égbdldozat. Ezért igy széltam: Nézd, jovok, Istenem, hogy
teljesitsem akaratodat.” (Zsid.10,5 sk) '

Ondtaddsibdl fakadé dldozatdban népe és minden ember szdmdra en-
gesztelést, bocsdnatot, tisztuldst és megszentel6dést szerez. ,,Nem a bakok
vagy a borjak vérével, hanem sajit vérével lépett be egyszer s mindenkorra
a Szentélybe és 6rok megvdltdst szerzett. Ezért & ij szovetség kozvetitje.
El6bb azonban a régi szévetség kordban elkovetett blinok megvaltdsdért
el kellett szenvednie a haldlt, hogy a meghivottak elnyerjék az Orokké-
tart rokséget.” (Zsid.9,12-15; vo. 2,11.17; 8,1 sk; 10,10.22.29; 13,12).
Eziltal hozta létre Isten ,,Uj szovetség -6t népévei. (Zsid.8,8 skk; 9,15;
10,16; 12,24).

Ha a Zsidélevél Jézust mint ,,0rok Fépapot” (Zsid.5,6) jellemzi, akkor
nem metaférdt haszndl, hanem a valésdgot akarja megértetni; hiszen
Krisztus papsiga az OszOvetségi papsigot végérvényesen megsziintette.
Mint , Melkizedek rendje szerinti” papnak és mint ,,Orok F&pap”-nak
(Zsid.6,20) egyediildllo és oOsszehasonlithatatlan a papsiga. Véget vetett
az Gszovetségi papsdgnak dldozati szolgdlatdval egyiitt. A Jézus el6tti
térvény és kultusz a jovenddnek és maradandénak csak drnyéka; Krisz-
tus dldozatdban azonban a teljes valGsdg jelent meg. (Zsid.10,1)

Jézus Krisztusnak ezzel a papsdgival, haldlig sz6l6 engedelmes oOndt-
addsdval, megkisértésével, szorongdsival és gyaldzatdval, szenvedésével
és haldldval (vo. Zsid.2,16 sk; 4,15; 5,7 sk) az utols6 és végérvényes
tort be a torténelembe és az utolsé idG, a végid6 megkezdGdott. ,,Az id6k
végén egyszer s mindenkorra megjelent, hogy éldozatdval eltorolje a
blint.” (Zsid.9,26) Vele megkezd6dott Isten ,legszélsGségesebb” cselek-
vése a vildgban és annak javdra. Vele megalapitotta Isten ,,végsG-idGbeli
szovetségét (Zsid.8,8 sk; 10,16), amelyrdl Jeremids proféta beszél. (31,
33 sk).

Az egyhdzkozség pdsztora

16. Nem tekinthetjik Krisztus papsigit elszigetelten, elvonatkoztatva
egyetemes iidvszerz8 miivétsl és egyéb ,hivatalaitél”. Kiilonleges, de
nélkiilozhetetlen néz&pontja iidvosségszerz6 erejének. A Zsidélevél vé-

26



gén — ez a levél fejtegeti Jézus fGpapsiginak témdjit — azt olvassuk:
Isten ,,Jézust, a mi Urunkat, a juhok nagy pésztorit az 6rok szovetség
vére dltal feltimasztotta a haldlbél” (Zsid.13,20). Mint f8pap, az uj-
szOvetség kozosségének pasztora is lett. Az elsé Péter-levélben olvassuk
Krisztus engeszteld szenvedésének ecsetelése utdn: ,,Olyanok voltatok,
mint a tévelygS juhok, de most megtértetek lelketek pdsztordhoz és
oltalmazéjshoz.” (1 Pét.2,25) Ha a presbitereknek ,Isten nydjat” kell
is legeltetniiik, (1 Pét.5,2), Krisztus marad a ,f6pdsztor”, aki egykor
megjelenik majd és a foldi pdsztoroknak is megadja jutalmukat. (V6.
1 Pét.5,4) A Jelenések Konyve szerint Jézus a hiiséges tanui, (Ap.Csel.
1,5; 3,14), a birdny, amelyet megoltek és vérével megvdltotta az embe-
reket minden nemzetbdl és népbsl Istennek. (Jel.5,9) Ezéltal azonban
mélté lett arra a hatalomra, melyet meg is kapott, hogy Isten uralmit
idvosséget szerzéen megszilarditsa és a gonosz hatalmait legy&zze. (vo.
Jel.5,12; 12,10). Krisztus, mint pap hirdeti — 6nmaga feldldozdsa iltal —
Isten megviltd szeretetét, mint az iltala hozott iizenet lényegét, ugyan-
akkor Isten pdsztorrd és az ldvOsségre segité vezetdvé is teszi a meg-
véltottak szdmdra. Igy papsdgdban préfétai és kirdlyi tisztsége is eléri
teljességét. Isten jobbjdra felmagasztalva, kozbenjr értink (R6m.8,34);
kozbenjaronk az Atydnadl (1 Jn.2,1) és orokké él, hogy kozbenjirjon
értink. (Zsid.7,25)
Eredmeény
Mar csak ez az egyszeri és végérvényes papsdg létezik, ami feliilmuil-
hatatlan és végérvényes. A muilt minden papsiga erre a papsigra utal;
az Ujszovetség minden papsdga Krisztusnak ebbsl a papsdgibol ered
és beldle kell kihdmoznia énnon valéjat.

B) Az apostolsdg, mint papi szolgdlat

17. Amint Krisztus kildetésének és hatalmdnak egyediildllé és sajdt-
sdgos jellege van és ebben az apostolsdgot is részesitik, ugyanigy Krisztus
papsdga is sajidtos médon beépill az apostolsigba; legviligosabban Pil
leveleib6l tlinik ez ki. Az apostol sajit szolgilatit kimondottan papi
szolgdlatnak tekinti: ,,Helyenként merészebben irtam nektek, hogy egyet-
mdst emlékezetetekbe idézzek az Istentdl kapott kegyelem alapjdn. Krisz-
tus Jézus szolgdjanak kell lennem a poginyok kozott és Isten evangéliu-
mdnak szent szolgdlatit kell ellitnom, hogy a poginy népek a Szentlé-
lektdl megszentelt kedves dldozati ajandékkd legyenek.” (R6m.15,15 sk)
Pdl gy tekinti sajit evangélium-hirdetését, mint nyilvinos-hivatalos
dldozati liturgidt az egész vildgért. Ez az igehirdetés Jézus Krisztus dltal
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torténik és a Szentlélek erejében, jelek és csoddk kiséretében. Ezen
apostoli evangelizdcié éltal jutnak el a népek a hitre és adjdk szent
dldozatul magukat Istennek a hivés tényében.

Az apostolsdg tehdt Pil szemében papi hivatal és papi tevékenység:
az evangélium szolgdlata 4ltal a sz6 formdjdban lesz jelenvalévéd szimunkra
Krisztus dldozata.

Ha Pél apostol beszédmédja elsG tekintetre metaforikusnak tiinik is,
Jézus fGpapi tevékenységére vonatkoztatva tirgyilag megalapozott értel-
met nyer és rdvildgit az apostolsig papi jellegére. Abban, ahogy az
apostol Oonmagdt tekinti és evangéliumdban felismerhetS az igehirdetés-
nek és az egész apostoli tevékenységnek papi jellege. Féleg Pilra vonat-
kozdlag igaz ez, nemcsak az apostolsiggal, mint ilyennel kapcsolatban,
hanem egész 1étét illetGen, mellyel ezt a szolgilatot egészen sajdt életének
feldldozasdig betolti. (L. ehhez 9,18 sz.)

A kiengesztelddés szolgdlata

Az evangélium hirdetésének apostoli szolgilata végiil az ,.értiink” meg-
feszitett és feltimadt Jézus Krisztusnak, mint a mi Urunknak, hirdetése
és megjelenitése. P4l mint Isten killdotte ,,Krisztus helyett” vagy ,Krisz-
tus nevében” kér: ,Engesztelédjetek ki Istennel”, azaz fogadjétok el
Isten kiengesztel6dését (2 Kor.5,20). Az evangélium nyilvdnos, innepé-
lyes, hivatalos, kotelezé hirdetésében maga Krisztus taldlkozik veliink,
6 lesz jelenvalova keresztjével és feltimaddsdval, engesztel§ adldozatdval
és annak elfogaddsdval. Krisztusnak ez a jelenléte akkor éri el csicspont-
jat, amikor az egyhdzban az eucharisztidt linneplik, amelyben az Ossze-
gyilt kozosség az Ur haldldt hirdeti, amig el nem jon (1 Kor.11,26). Itt
tlinik ki, milyen alapon nevezheti az apostol evangéliumhirdetését dldo-
zatbemutatdsnak. Az evangélium szolgdlata Krisztus papi szolgilatdt koz-
vetiti a vilignak. Isten Krisztus dltal kibékitette magdval a viligot. Meg-
alapitotta a ,kiengesztel6dés igéjét” és megszervezte ,,a megbékélés szol-
gilatdt”. Ezt valésitja meg az apostol ,Krisztus helyében”, amennyiben
evangéliuma igyekszik megnyerni az embereket a kiengesztelGdésnek,
melyet Isten Krisztusban valdsitott meg. (2 Kor.5,18-20).

Evangéliumhirdetés és lét

18. Az Apostol ugy értelmezi hivatali szolgilatit, mint kozvetlen,
konkrét, vele szemben timasztott igényt, és kiildetését az evangélium
érdekében tanusitott teljes készségben teljesiti, személyét teljesen dt-
adva Jézus Krisztusnak. Ezért mond le az eltartdsrél is, mely a hitkoz-
ségek részérél megilletné, (1 Kor.9,12 sk; 2 Kor.11,7 sk) valamint a
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hdzassdgrol is (vo. 1 Kor.7,7; 9,5). S6t az evangélium miatt magdra villalja
a belss és kiils szorongatdsokat is (v6. 1 Kor.4,9-13; 2 Kor.1,5 sk; 6,4-10;
7,5; 11, 23-33). Igy lesz testi 1éte is evangéliummad: ,,Testiinkben folyton-
folyvast viseljik Jézus szenvedését, hogy egyszer Jézus élete is megnyil-
vénuljon testiinkon. Eletiinkben dllandéan ki vagyunk téve a haldlnak
Jézusért, hogy majd Jézus élete is nyilvinvalé legyen testiinkon. Benniink
tehat a haldl miikodik, de tibennetek az élet.” (2 Kor.4,10 sk; vo. 2 Kor.
12, 10.15; Kol.1,24). Csak akkor t6lthet§ be a szolgilat, ha evangélium
és élet egységet alkot. Fil.2,17-ben ez dll: ,,Ha hitetek szent szolgdlataért,
dldozatként véremet ontjdk is, oriilok, egyiitt oriilok mindnyajatokkal.”
Ez csendil ki 2 Tim.4,6-bdl is: ,,Az én véremet ugyanis mir nemsokdra
kiontjék dldozatul, eltdvozdsom ideje kozel van.” Csak az evangéliumnak
és azon keresztil Jézus Krisztusnak torténé személyes ondtadds révén
jeleniil meg kikeriilhetetleniil és tisztdn Jézus dldozata és éri el céljat
Jézus mive az apostol papi szolgdlatdban.

Nyilvdn figyelembe kell venniink, hogy az Apostol 6nvallomdsdban
személyes hivatdsa fejezGdik ki és az a kotelezettség, amit & ebbdl a
maga szdmdra — néha csak a maga szdmdra — kiolvasott. De az egyes
embereknek ilyen kotelez$ igénybevételét az Gsegyhdz Isten hivdsdnak
tekintette annak alapjdn, ahogy Jézus tanitvinyait meghivta és amit
alkalomadtidn mondott. Ilyen monddsa pl. Mt.19,12, ahol Jézus védel-
mébe veszi az Gt kovetd férfiakat és azt az elhatdrozdsukat, hogy az
Isten orszdgdért lemondanak a hdzassdgrdl, helyesli, vagy a gazdag ifju-
hoz intézett felszélitdsa, hogy ossza szét vagyondt a szegények kozott
és kovesse Gt szegényen. (Mk.10,21 és parh.). Az egyes embereknél
mds és mds formdban torténhet a felszélitds, hogy adjidk 4t magukat
teljesen az evangélium szolgilatdra, de a tanitviny-volthoz és kiilonosen

~az apostoli szolgdlatra valé meghivatdshoz feltétleniil hozzitartozik. Az
apostolnak Jézus kovetésében utinoznia kell Urdnak életdldozatdt és
osztoznia kell abban.

Pdl és a kézosségi liturgia

Ha az apostoli tevékenységnek ezt az alapvet§ és radikilis papi jelle-
gét meggondoljuk, kitiinik, hogy az Apostol liturgikus szentségi tevékeny-
ségére vonatkozé kérdés nem tehet fel elszigetelten. Mint kozosségei-
nek liturgikus vezetdje, nem olyan médon mutatkozik még, ahogy el-
varndnk. Ennek f6oka az, hogy sajitos feladatit az evangélium hirde-
tésében ldtja, olyannyira, hogy egyszer azt mondja, Krisztus &t nem
keresztelni, hanem azért kiildte, hogy az iidvosséget hirdesse (1 Kor.
1,17). A kultikus-liturgikus tevékenység legmagasabb formdjira, az eu-
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charisztia inneplésére - vonatkozélag sincs bizonysdgunk magdtél Pdltol
arra nézve, hogy 6 volt a celebrdns, ha jelen volt egy egyhdzkozségben;
ebbdl azonban ellentétes kovetkeztetéseket sem szabad levonni. (v6.
Ap.Csel.20,7 sk). Mivel az Apostol gyakran volt tdvol egyhdzkozségeit6l,
ebbll a szempontb6l inkdbb az egyhdzkozség eloljaréi johettek szdmi-
tdsba; de ez sem igazolhaté az tjszovetségi szentirdsbdl. Erre a kérdésre
visszatériink még, amikor az egyhdzi tisztségvisel6k papsdgirdl lesz sz6.)
(v6. 22-23 sz.) Mindenesetre Pdl felelgsnek érezte magit az drvacsordért
és beavatkozott, amikor Korintusban visszaélések utotték fel a fejiiket.
(1 Kor.11,20-34). 1 Kor.10,16-22-b6l kitlinik az a nagy komolysig,
amellyel az Apostol a keresztény dldozati lakomdt kezeli, valamint az,
hogy milyen nagyra értékeli teoldgiailag az eucharisztia iinneplését: ez
fejezi ki legjobban a hiveknek Krisztussal és egymdssal valé kozosségét,
koz6s részesedés egyben az Ur testébdl és vérébol.

Tovdbbi fejlédés

Ebbsl fakadhatott aztin az a felismerés, ami késGbb egyre jobban
tudatosult, hogy az eucharisztia linneplése, mint az Ur haldlénak leg-
bensGségesebb és leghatékonyabb hirdetése, egyben Jézus Krisztus f6-
papi ténykedésének leghatékonyabb helye is, hogy ez mindig jbél ra-
nyomja Isten népére a papi jelleget, és ezért vilt kotelességévé az egyhdzi
tisztségviselsknek annak reprezentativ bemutatdsa a hivek tidvosségének
dlland6 gondozisa végett. Ehhez. természetesen hosszabb idG kellett: az
eszmélGdés és érlel6dés ideje. Ez a folyamat tdlnG az djszovetségi szent-
irds keretein és csak az apostolok kora utdni egyhdzban fejezGdott be.

C) Isten papi népe

Krisztologiai megalapozds

19. Az Isten népét, akdrcsak az apostolsigot is Krisztus Uj és alapvetd
papsdga teszi papi jelleglivé. Az ujszOvetség hangsiilyozottan kiemeli az
osszefiiggést Krisztus dldozata és az egyhdz papi népe kozott. Igy olvassuk
a Jelenések konyvében (1,5): ,,0 szeretett minket, vérével megviltott
biineinktd]l és Istennek, Atyjdnak orszdgivd és papjaivd tett benniinket:
Ové a dicsség és a hatalom 6rokkon 6rokké. Amen.” A keresztények
tehdt ,Isten papjai”’, nem a maguk 4dldozata miatt — birmennyire ebben
mutatjdk is ki papsigukat — hanem Krisztus dldozati vére éltal, mely a
biint6l megszabaditotta Sket. (V6. Ap.Csel.5,9 sk; 7,14; 12,11). Azonban
Isten népének papsiga nemcsak alapszik Krisztus papi szolgdlatdn, hanem
,odltala” torténik gyakorldsa is olyan értelemben, hogy Isten népe szol-
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gilatdban Krisztus szolgilatit valésitia meg. ,,Altala (ti. Jézus dltal, aki
sajdt vére dltal megszentelte a népet) mutassuk be az Istennek sziintele-
niil a dicséret dldozatdt: az &t megvallé ajkak gyiimolcsét.” — olvassuk
Zsid.13,15-ben. Ez az az ,Gdltala”, ami olyan ismerds szt. Pilndl, fdleg
2 Kor.1,20-b6l: ,,Ezért (mert Jézus Krisztus az Isten Igen-je) hangzik
fel ajkunkon az Amen Isten dicsSségére.”

Jézus egyszeri dldozata és a kézdsseg
Igy vdlik valéban hatdsossd és nagy horderejlivé az ujszovetségi iidvos-
ség-misztérium, amelyben semmi sem igazin keresztény Jézus Krisztus
nélkiil. Amint az apostolok Jézus szavdt hirdetik és nem a magukét,
amint pdsztorokként Krisztus nevében vezetik a kozosségeket és amint
kizar6lag Krisztustol ered a tekintélyikk és lesz maradandban az 6vék,
ugyanigy csak Jézus Krisztus egyetlen dldozatinak erejében val6sul
meg az ujszovetségi Isten-népében minden dldozat és minden papsig.
O, Krisztus az egyetlen fSpap, aki megjelenik 6véi k6z6tt minden eucha-
risztia-inneplésnél, hogy dldozatukat a magiéhoz csatolja. Kiilonb6z6
médon 1ép kapcsolatba testének tagjaival és vdlik jelenvalévd tetteik-
ben. Igy az O Amenje azok Amenjévé lesz, dldozata dldozatukkd. Ilyen
értelemben véve az ujszovetségi dldozatot semmi egyébnek nem tekint-
hetjiik, mint Krisztus egyetlen dldozata megjelenitésének. Az udjszovet-
ségben tehdt nem folytatédnak az észovetségi dldozatok, hanem Krisztus
egyetlen és O0rok idkre szolé dldozatdval keriiliink kapcsolatba. Mert
O nem akar maginak maradni, hanem mint egy Fil ,szdmtalan fiit
akart elvezetni az idvosségre” (Zsid.2,10); mint testének Feje — mely
az egyhdz — hatni akar tagjaiban és dltaluk akar gondoskodni a vildg
idvosségérdl (Ef.4,16). Ebben az értelemben az egyhdz ,kirdlyi pap-
sig” (1 Pét.2,9).
\ A végsé idoben torténd beteljesedés
Ebbél az is kitlinik, hogy Isten népének papsiga milyen sajdtsdgos.
Benne — 1 Pét.2,9 szerint — beteljesedik az GszOvetségi papsdg. Isten
népe, mely zsidokbdl és poginyokbdl 4ll, viseli Izrael megtisztel§ cimeit,
kozottik a ,szent papsigot” (1 Pét.2,5) és a ,kirdlyi papsig’-ot (2,9).
Papi szolgilata eszkatologikus, mert Ossze van kapcsolva Krisztusnak
az o6rok Fé6papnak egyszer s mindenkorra hatékony haldldval. Krisztus
haldlanak az Ur vacsordjénak Unneplése dltal torténs hirdetése —- ami
papi szolgilat — a végiddre is, Krisztus mdsodik eljovetelére is tekint.-
(vo6. 1 Kor.11,26; Mk.14,25 pdrh.). Az ilyen odaaddssal megvalésul6
szeretet azt mutatja, hogy mdr a végsG idGben élink; fnert csak az a
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fajta szeretet a Krisztus elgondoldsa szerinti, amilyenr6l szt. Pdl ir a
,,szeretet-himnuszban” (1 Kor.13) és ez — mint tokéletes és maradandé
(1 Kor.13,8-13) — Isten kozelgd vildgira utal.
Az egyhdz papi cselekvése
a) Dicsdités és hitvallds
20. Ameddig azonban még tart Isten népének vindoritja, papi jellege
foleg az egyhdz cselekvésében mutatkozik meg. Ez mindenekel6tt a kul-
tikus dicséretben és megvallisban mutatkozik meg. A hivé kozOsség az
Ur vacsordjaban, az Oskeresztény istentisztelet kozponti eseményében
,az Ur haldlét” vagyis dldozatdt hirdeti ,,mig el nem jon”. (1 Kor.11,26)
Valészintileg Zsid.13,15-ben is (v6. még hozzd 10,23) az istentiszteleti
helyzet lebeg az iré szeme elétt, elsGsorban az Ur vacsordjdnak iinneplése,
mint 10,13 mutatja. A homoldgia nem egyéb, mint a dicséretben és hit-
vallisban megval6sulé felelet Jézus Krisztus életdldozatdra, mely jelen-
valéva lesz az Ur vacsorjanak iinneplésénél.
b) A szeretet tevékeny megirzése
De Isten népének papi tevékenysége abban is 4ll, amit elvileg formuldz
meg Rém.12,1 sk és amit aztin a 12,3 sk-ben taldlhat6 paraklézis fejt
ki, ti. ,,az €15, szent, Istennek tetsz6 dldozat” ,,észszer(i istenszolgalata”.
Ezen azt érti, hogy a keresztények testitkkel is Isten rendelkezésére
bocsitjdk magukat, mindintalan megijitjdk gondolkoddsukat, dtalakul-
nak, megtanuljdk megérteni és teljesiteni Isten akaratdt aziltal, hogy
alapvetSen elkilonitik magukat ,a vilig” életmédjatol és felfogdsatol.
Gyakorlatilag ez ugy valésul meg, hogy jézan megfontolds szerint és
buzgén szolgdlnak egymdsnak, szeretetben és annak cselekedeteiben (vO.
Zsid.10,24 is, valamint 13,16). A tiszta és igazi valldsossig Jak.1,26
szerint a védtelenekrdl és gydamoltalanokrél valé gondolkoddsban all és
abban, hogy bens§ szabadsigunkat meg@rizzik a vildgiassiggal szemben.
Ez nem azt jelenti, hogy nincs sziikkség kultikus istentiszteletre, hanem
hogy nem elégedhetiink meg pusztin elméleti, program-kereszténységgel.
(v6. Jak.2,22 sk) Altaldban azt mondhatjuk az emlitett helyek alapjin,
hogy Isten népének papi szolgdlata az tjszOvetségi szentirdsban sehol
sincs szembeidllitva a dicséret és az eucharisztia kultikus szolgdlatdval
és egydltalin nem csupdn a ,,hétkoznapi életben” jitszédik le. Minden-
esetre annak a kultusznak, amelyben az Isten irdnti szeretet jut kife-
jezésre — egybefondédva Jézus Krisztusnak az Atya irdnti odaaddsdval —
szilkségszerd folytatdsa kell, hogy legyen a vildg el6tti megmutatkozds,
az embertdrsak irdnti tevékeny szeretet, a szegények, gyengék és bajban
levék segitése, amint ezt maga Jézus kivdnta. (vo. 28,48 p.)
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c) Szenvedés és vertanusdig
Az ujszovetségi szentirds alapjin Isten népének papi tevékenységéhez
sorolhatjuk még a szenvedést és a vértanusigot. Amint az apostol Krisztus
dldozatdt valésitotta meg szenvedéseiben, melyeket Krisztusért villalt,
ugy most a hivek kozossége is osztozik tevékenységében, ebben az dldo-
zatban. Errdl beszél Pil Fil.1,29 sk-ben: ,Nektek az a kegyelem jutott,
hogy ne csak higgyetek Krisztusban, hanem szenvedjetek is érte. Hiszen
ugyanazt a harcot kell megvivnotok, amit ndlam ldttatok és amirél most
hallotok.” Utalhatunk az els§ Péter-levélre is, teljes egészében. Itt szen-
vedéseiben, novekvd szorongatdsok kozepette litjuk Isten népét, mely
azért villalja ezeket a szenvedéseket, mivel , Krisztus is szenvedett értiink.”
(1 Pét.2,20 sk) Ugyanigy Osszefiiggést 1t a Jelenések konyve is a papi
dldozat és a vértanusdg kozott (vo. 1,5; 5,9 sk; 6,9 sk; 20,6). A vértanuk
haldlukban papi dldozatot mutattak be és Krisztus orszdgiban ,Isten és
Krisztus papjai” lesznek majd (Jel.20,6); dldozatukban az eszkatalogikus
papsdgukat elGvételezték, kimutattdk és igazoltdk.
Eredmeény
Igy djitjia meg a keresztények papi népe, ami Krisztus dldozatdbél
tdmadt, a vildg szdmdra és a vildg kozepette Krisztus végsG dldozatat
az 6 istentiszteletiikben, egymds kolcsonds megsegitésében, Isten és a
felebardt irdnti odaaddsukban, szenvedésiikben és martiromsdgunkban.

D) Papi szolgdlat az Isten népében
21. Annyi kitlint az eddigiekbdl, hogy az ujszovetségi szentirds beszél
Krisztus fGpapi hivataldr6l és Isten népének papi jellegérGl. Hitra van
még a kérdés, vajon papinak lehet-e nevezni az egyhdzkozségben taldl-
haté hivatalokat.
A felelet alapjai
Tény az, hogy az effajta papi hivatal dontS elemei megtaldlhatok az
UjszOvetségben. A kialakuléban levé egyhdz korszakdban, az els6 nem-
zedék szdmdra mindenekelGtt az apostolsdggal volt ez adva (v6. 7-9 sz.).
A kozosségi szolgilatok léte, melyek a késGbbi idGben az apostoli hiva-
talt a maguk mddjin folytattdk, igazolja, hogy folyamatosan megvolt
az egyhdzban a hivatalszerii udvosség-szolgilat. (vo. 1-12.sz.) A papsdg
egyes elemei, melyek az apostolsigban bennefoglaltatnak, csak az apos-
tolok haldla utdn tlinnek ki vildgosan és kapcsolédnak egymdssal. Azok-
ban a levelekben, melyek ebben a korban irédtak, vélik viligosan felis-
merhet&vé ez az Osszefiiggés és annak révén a papsdg lényege. Az apos-
tolsig sajdtosan papi jellege rdnyomja bélyegét a kés6bb keletkezett
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egyhdzi hivatalokra, melyek az apostolsigbdl szdrmaztak és azzal mindig
Osszefiiggésben maradtak.
Belsé megfelelés Krisztus hivataldval
Az \jszovetség felfogdsa szerint az ,,egyhdzonbeliili” hivatalok is Krisz-
tustol erednek. Ef.4,11 szerint a ,,pdsztorok és taniték” is annak kdszon-
hetik azt, amivé lettek, aki minden egek folé emelkedett és Isten hatal-
mdnak részese lett. De nemcsak eredetiik koti ket dssze Jézus Krisztus-
sal (v6. 10.sz.), hanem belsé formdjuk is. Ha ugyanis egyrészrél a kozos-
ség eloljaréit és gondviselsit ,,pdsztoroknak” nevezik, mésrészrl meg
Krisztus ,lelketek piispdke és pdsztora” (1 Pét.2,25), a ,f6pdsztor”
(1 Pét.5,4) vagy ,,a juhok nagy pdsztora” (Zsid.13,20) (v6.16.sz.), ez
is arra utal, hogy az egyhdzban taldlhaté pdsztori hivatal Jézus Krisztus
pdsztori hivataldt mintdzza és ahhoz igazodik.

A piispoki és presbiteri tisztség
Ha az ,episkopos” cim eredetileg valamiféle gyiilekezeti vagy kultikus
feliigyelSt jelentett is és ha csak tétova léptekkel taldltak is egymdsra a
hellenisztikus Gsegyhdzban az episkopos feladatai és illeszkedtek végiil
is Ossze, és érvényesiiltek, akkor is teljesen Uj — éppen bels6 szerkezetét
tekintve — ez az Gsegyhdzban taldlhaté hivatal (az Gsegyhdzban egyébként
a kollegidlis vezetés érvényesiilt eredetileg) mégpedig Krisztushoz fiiz6d6
kapcsolata révén (v6.27.sz.). Amennyiben egyhdzi tisztségviselGt jelent,
krisztolégikus tartalma is van. Ugyanez vonatkozik a ,,presbiterek” hiva-
taldra is, mely az ujszOvetségi szentirdsban nem kilonilt még el élesen az
episkopos-hivatalt6l. Maga a kifejezés (,,id6sebb”) gyiilekezeti el6ljarot
jelent, aki tdrsaival egyiitt toltotte be hivataldt. Ennél a hivatalndl is
szembetlind az igehirdetés és tanitds, tovdbbd a k6zOsség éber és gondos
vezetése.
Feladatok és felhatalmazdsok
22. Sz6é volt mdr arr6l, hogy az ijszovetségben milyen feladataik
vannak az egyhdzi tisztségviseloknek — elsGsorban az igehirdetés (vagy
tanitds) és a kormdnyzdsi hatalom (v6. 12.sz.). Mivel az apostolok kora
utdni tisztségvisel6 mintdja az apostolsig, mindaz, amit az apostolsig
papi jellegérél mondtunk, érvényes a kozosségi vezetlre is.

a) Kultikus-szakramentdlis dimenzio

A Biblia alapjdn tehdt nem korldtozhat6 a presbiteri hivatal az dldozé-
papi terilletre. Mdsrészt viszont a kultikus és szakramentilis feladatokat
sem hagyhatjuk figyelmen kiviill. Mdr az Gsegyhdz presbitereivel kapcso-
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latban is fel kell vetni a kérdést, vajon hivatalukkal egyiitt nem vettek-e
4t ilyen funkciékat is. Kordbban mir kifejtettiik, (vo. 17-18 sz.), hogy
apostolok hivatalukat papi jelleglinek tekintették, vagyis gy, mint Jézus
Krisztus papsdgiban val$ részesedést. Igy az egyhdzi hivatal, mint ilyen,
amennyiben az apostolok teljhatalmdban részesedik, papi jellegii. Azon-
ban a kovetkezGkben mégis pontosabban fel kell deriteniink, mit drulnak
el ezekrl az OsszefiiggésekrGl az jszovetség konyvei és apostolok utdni
kor emlékei, amelyek az é16 tovibbfejlédést igazoljik.

b) Az Eucharisztia tinneplése

Az vjszovetségbSl nem bizonyithatd, hogy Osszefiiggés volt a presbiteri
és piispoki hivatal és az eucharisztia iinneplése kozt, de ez nem jelenti
azt, hogy ez az Osszefiiggés ki van zdrva. Figyelembe kell venniink, hogy
a hangsilyt az igehirdetésre és tanitdsra helyezték (vo6. 8-9, 11-12, 17-18
sz.). 1 Tim.4,13-bél kitlinnek a tisztségvisel6k liturgikus funkcidi, éspedig
éppen az ,lge-istentisztelettel” kapcsolatban. Az Ap.Csel.20,7 sk-ben
arrél olvasunk, hogy 6sszegyfiltek ,kenyértorésre” és ez alkalommal Pdl
prédikdlt és megtorte a kenyeret. Nyilvanval, hogy Lukdcs szdmdra a
prédikdcié és a kenyértorés kozotti Osszefiiggés magitol értet6ds. De a
dolog természetébsl és a helyzetbdl fakadéan is kézenfekvs, hogy a
kozosségek eloljardi, akik ,,az evangélium hirdetésében és a tanitdsban
firadoznak” (1 Tim.5,17), az eucharisztia linneplésénél is 4tvették a
vezetést. A Didaché 13-15 szerint (v6. 10,6) a tisztségviselGk, akik
felelgsek voltak a kozosségek egységéért, a profétdk és tanitok helyett
dtvették az eucharisztia inneplésének vezetését. Mar az els6 Kelemen-
levél (42-44) is tud olyan puspok dltal vezetett kozosségi liturgidrél,
melynek kétségkiviil az trvacsora is része volt. Kr. u. 100 koril vild-
gosan ldthat6, hogy bizonyos vidékeken a hivatalvisel6k vezetik az eucha-
risztia inneplését, amint Antiochiai szt. Igndc is tanusitja (vo. Ef.5,1 sk;
Magn.7,1 sk; Szmirn.8,1 sk stb.)

Olyan fejlédéssel dllunk itt szemben, mely mdr az apostoli idGben és
az azt kozvetlenil kovetS korszakdban megkezd6dott és emiatt jogo-
sultnak kell tekinteni. Persze ezt a ténydlladékot helyes szemszogbél
kell tekinteni. Az djszovetség szerint a presbiterek és piispokok feladata
nem azért papi jellegii elsGsorban, mivel Jézus Krisztus dldozatit kiilo-
nosen az eucharisztidban megjelenitik. ElsGsorban abban &ll a tisztség-
visel6k papi szolgdlata, hogy egész egyhdzépits tevékenységiikkel Jézus
Krisztusnak, az ,,értiink valé” Jézus Krisztusnak papi szolgdlatdt kozve-
titik szavakkal, jelekkel, létiikkel. EbbSl a szempontbdl képviselGje a
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hivatalvisel6 Krisztusnak és éppen ennek a helyzetének van kiilénds
jelentGsége az eucharisztia tnneplése szempontjdb6l. Ezt az Gsegyhdz-
ban nem littdk még ilyen tisztdn. Csak lassan ébredt az egyhdz annak tu-
datdra, hogy az eucharisztia iinneplése Krisztus Urunk tanitdsinak és tevé-
kenységének leghathatésabb megjelenitése. Ezért van az, hogy csak
késébb, a korai egyhdzban taldlunk vildgos bizonyitékokat arra, hogy
csak a pilspok vagy a vele egylittmikodd tisztségviselG vezetésével tor-
ténhet az egyhdzkozség eucharisztia-linneplése.
¢) Biinbocsdnat
Ugyanez érvényes a bilinbocsité hatalom 4taddsdra is, melyben az
egyhdz bizonyos tisztségviseldi részesiiltek. A blinok megbocsitdsa Jézus
engesztel§ haldlinak gyimolcse (vo. Mt.26,28) és mindazok részesiilhet-
nek benne, akik megtérnek és megkeresztelkednek. (vo. Ap.Csel.2,38;
5,31; 10,43; 13,38). Az tjszovetség tanuskodik arrél, hogy van biinbo-
csité hatalom, amely a feltdmadott ajindéka tanitvinyainak, akiket
szétkild a vildigba. (Jn.20,22 sk; vo. Mt.18,18); de kialakult biinbdnati
fegyelmet még nem taldlunk az ujszovetségben. Az 1 Tim. 5,22-ben
emlitett kézfeltétel valdszindleg nem a bilindsok visszavételére, hanem
a presbiterek ordindldsra vonatkozik. Jak.5,4 szerint a k6zosség presbi-
terei olyan hatdsos imdt mondhatnak a betegekért, hogy az még a biin-
bocsdnatot is megszerezheti. Az azonban, hogy mi médon nyerhetnek
bocsdnatot a kozosség biinds tagjai, a fébb vondsokon tulmenden (vo.
1 Jn.1,9; 3,19; 5,16 sk) nem volt még tisztidzva és szabdlyozva az Gsegy-
hdzban. A biinbdnati fegyelem véltozatos formdinak hosszi sorozatdra
volt sziikség annak felismeréséhez, hogy ez a hatalom a piispokoket és
az dltaluk papi szolgdlatra felszentelt presbitereket illeti meg. Altaldban
azt mondhatjuk, hogy az egyhiz ndévekvé oOnfelismerése sordn viltak
csak vildgossd a papi hivatal ,szentségi” szolgilatai.

d) A feladatok egysége

Az igehirdet6i megbizatdsnak és a vezetésnek dtfogé jelentGsége nem

szenvedett csorbdt ez dltal, az id6k folyamdn egyre vildgosabban felis-

mert szentségi lidvOsségkozvetitd szerep dltal. Az igehirdetdi és kormdny-

26i hivatal az eucharisztiaiinnepléssel, mint kozponttal egyetemben Krisz-

tus keresztjének megjelenitését és ezzel az idvOsség kozvetitését szolgdl-
jdk, mindegyik a maga médjdn. (v6. 47.sz.)

Eredmény

Az apostolok utdni kor ko6zosség-szolgdlata, amely bennfoglaltatott

az apostolsdgban és abbdl nétt ki az apostolok haldla utdn, mint 6ndllé
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hivatal, eredete és azzal val6 maradandé kapcsolata miatt az apostolsdg
lényegének papi jellegét is magdn viseli. Igy tehdt a kozoOsségi tisztségvi-
selék igehirdetSi és vezetSi tevékenysége is papi jellegi. Az evangélium
hirdetésének papi jellege éppen ezért megkivinja, hogy a hirdet6 az Ur
szolgilatdban eltoltott életével is tandsdgot tegyen. Az tUjszOvetségi ira-
tokban még csak csirdjdban mutatkozik a bensG Osszetartozds az alap-
vetd papi szolgdlat és az eucharisztia-linneplés vezetése meg a blinbocsdto
hatalom kozott, de egyre vildgosabbd vilik a korai egyhdz névekvd On-
értésében. Els6dlegesen a hivatal, mint ilyen, papi.

Osszefoglalds

23. Jézus Krisztus Onfeldldozdsa dltal egyszer s mindenkorra megvald-
sitja minden ember szdmdra az engesztelést, megbocsdtdst és megszen-
telést. Ezért az 6 idvot szerzG tevékenységében adva van az egyszeri
és egyedildllé papsdg, amely minden el6z6 és t6le kiilonboz§ papsdgot
megsziintet és felvdlt. Ebben az \j és eszkatalogikus papsdgban Jézus
életének feldldozdsa dltal Isten szeretetét hirdeti. Ugyanakkor mint leg-
f6bb pdsztor, minden megviltott szdmdra az dvosség vezére lesz. Az
apostoli hivatal és annak megval6suldsi mddja bizonyitja, hogy minden
papi jelleg csak t6le ered: Az apostoli szolgilatnak egyetlen értelme és
feladata az, hogy Jézus Krisztus dldozatit és szeretetét, amit a vildgnak
nyujtott, iidvosséget szerz6 mddon dllanddsitsa a vildgban.

Az apostoli tisztségvisel6 papi ténykedése lényegében az, hogy az Ur
haldldbdl és feltimaddsibol fakadé udvosséget hirdeti és igy minden
embert biztat a Jézus Krisztusba vetett hitre és meghivja szeretetének
dldozatdra. Mivel Jézus Krisztusnak ez az evangéliuma az apostoli iidvos-
ségszolgdlat kozéppontjit alkotja, ebbdl fakadéan az apostolnak az egy-
hdz épitésében végzett minden egyéb tevékenysége is papi jellegli lesz.
Ennek a feladatnak teljesitése megkivanja az apostoltdl, hogy gyokeresen
dtadja magit az evangélium szolgilatira és egész személyét belevesse a
szolgidlatba. A hivatalnak a személlyel szemben tdmasztott eme alapvetd
kovetelményei mellett nem tlinnek még fel viligosan az djszovetségben
a sajdtos liturgikus-szakramentdlis felhatalmazdsok. Az apostoli szolgilat
az Isten népének papsigira utal, mely a dicsGitésben és hitvalldsban,
az egymds kolcsonds bdtoritdsdban, a szeretet gyakorldsdban és a szenve-
désben tesz tanusdgot Jézus Krisztus dltala megtapasztalt papi szolgi-
latdrél. Az egyhdzi tisztségvisel6k az egyhdz épiilésére és a vildg idvossé-
gére megjelenitik az apostoJok utdni kor szdmdra az Ur idvosségszerz6
tevékenységét, megtartva amellett az apostolsig papi bélyegét, mely
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létikk forrdsa és Gsmintdja. Az igehirdetés és a tan Grzése mellett mint
atfogé hivatali szolgdlat jelentkezik a pdsztori szolgilat. Csak a kozvet-
leniil az \jszovetségi szentirds kordt kovetS id6 mutatja, hogy az eucha-
risztia-linneplés vezetése és a bilinbocsité hatalom papi felhatalmazis,
amely csak a tisztségviselGket illeti meg. Az egyhdzi hivatal egyes dimen-
ziéinak kibontakozdsa és tisztizoddsa nem kivételes jelenség. Csak egy
példa arra, (vo. a krisztoldgikus dogmdkat is), hogyan tett szert a korai
egyhiz egyre mélyebb betekintésre a rdbizott kinyilatkoztatott igaz-
sdgba, éppen az Isten igéjével val6 eleven kapcsolat révén. (vo. 2-3 sz.)
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II. A PAPI TISZTSEG KEPENEK ALAKULASA AZ EGYHAZ EGYRE
JOBBAN KIBONTAKOZO HITEBEN
Ceél
24. Az elsS részben megmutattuk, hogyan taniskodik a szentirds a papi
szolgdlat maradandé alapjarél és kozpontjarél. Abbol a fesziiltségbdl, mely
egyrészt e késobbi korok szdmdra is mérvadé alap, masrészt e szolgdlatnak
elkeriilhetetlen fejlédése ill. valtozdsa kozott van, adédik a feladat, hogy
megvizsgdljuk a papi hivatal torténetét az egyhdzban és megdllapitsuk,
hogy a kiilénb6z8 korokban hogyan valésult meg ennek az egyhdzi hiva-
talnak a Biblidbél megismert lényege. Két kiilonbozé szempont érdemel
itt kiilonos figyelmet. Eldszor azt kiséreljiik meg, hogy e hivatal torténetét
tisztazzuk jelenkori kérdésfeltevéseink fényében. Egy kovetkezs fejezet-
ben figyelmiinket k6zvetleniil a papsdg mai helyzetére irdnyitjuk és tisz-
tdzzuk — rendszeres dogmatikus alapon — a mai vita néhdny témdjat.
témdjat.

1. A papi tisztség értelmezése az egyhiz torténelmi fejlddésének sordn
'A kovetkezs fejezet, mely a papi hivatal torténetérsl szol, rovid viz-
lat néhdny fontos viltozdsrél, ami ennek a szolgilatnak értelmezésében
bekovetkezett. Utalunk elGszor is néhdny hermeneutikai elvre, melyek
segitségével az egyhdzi hivatalrél valé teoldgiai eszméldést az egyhdz
torténelmének konkrét élet-valosigiba dgyazzdk, rdmutatunk majd e
hivatal értelmezési torténetének néhdny gyijtépontjdra; azutdn megvi-
lagitjuk a tanitéhivatal idevonatkozé dontéseinek az értelmét. A papi
hivatal ujszovetségi alapjaira vonatkozd fejtegetések ismeretét feltéte-
lezziik.
A) A papi hivatal alakuldsa
Vidltozo és maradando
25. Az egyhdz nem tekint visszavonhatatlannak mindenegyes alaku-
list, amely torténelme sordn létrejott. Nem kothet ki minden forma
mellett, ami valaha is egyhdzi rendelkezés vagy szokds volt. Mdsrészt
viszont nem is hagyhatja figyelmen kiviil az évszdzados hagyomdnyok
silydt, féként ami a tanbeli dontéseket illeti. Mindig jbél és ijbél fel
kell tennie a kérdést az egyhdznak, hogyan tudnd a keresztény hitet a
legiobban gy tanitani, hogy az eredetihez is hii maradjon, meg az
adott helyzethez is alkalmazkodjon. Ebben a torténelmi folyamatban,
mely arra irdnyul, hogy a hit igazsdgait minden kor szdmdra hamisitat-
lanul és ugyanakkor korszer(ien hirdesse, nem mindig konny{ eldonteni,
hogy az egyes konkrét felfogisi médok kozill (mint pl. az Gsegyhdzé)
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melyik jelent maradandé értéket és melyik tekintend$ csak muiil6 jelen-
toséglinek. Az egyhdz Onmaga értelmezésében abbdl a feltételezésbol
indul ki, hogy az iidvosség-szolgdlat megfelels formdiért valo szakadatlan
kiizdelme kozben értékes és maradandé érvényii tapasztalatokat szerzett
az egyhdzi hivatal tekintetében is, melyek részben meg is fogalmazédtak
sajit tanbeli dontéseiben. Annak is tudatdban van az egyhdz, hogy torté-
nelmének minden korszakdban a Szentlélek mellette 4ll és segiti.

A hivatal az egyhdz egyetemes életében

Ha valaki arra a feladatra véllalkozik, hogy az egyhdzi hivatalnak vala-
melyik sajdtos alakjdt leirja, ehhez lehetSleg dtfogé és torténelmileg
konkrét 4ttekintésre van sziiksége. Az egyhdzban soha nincs elszigetelt
hivatal vagy akdrcsak arra vonatkozé eszmélGdés, melyet rank hagyo-
ményoztak. Pl. a skolasztikus teoldgia az ,,ordo”-rél szélva biztos, hogy
nem mond el mindent a konkrét papi életr6l és annak értelmezésérdl a
kozépkorban. A dogmatikus forrdsok és a tanitéhivatal kotelez6 érvényt
megnyilatkozdsai sem mutatjdk be az egyhdz konkrét képét a paprdl, a
maga teljességében. Liturgikus szovegek, az egyhdz alkotmdnydnak egyes
elemei, egyhdzjogi elGirdsok, az érvényben 1év6 egyhdzi fegyelem, a
lelkiségnek és jamborsdgnak kiilonboz6 formdi a szentségek korén beliil
ill. azon kiviil, lelki nevelés, valamint politikai-tdrsadalmi ill. szocidlis
elemek alakitjdk ki az éltaldnos kulturtorténeti jelenségekkel kardltve a
pap ,,alakjat”. Az tjkor dogmatikus teoldgidja eléggé kevés figyelmet -
szentelt annak, hogy a papsdg ,lényege” az egyhdznak sokrétien meg-
hatdrozott életfolyamatdban gyokerezik, hordozéja pedig a konkrét hit-
nek az egyhdzban valéban 4télt meggy6z6dései. Az a fajta dogmatikus
teolégia, mely a papi szolgdlatnak ett6l az éltet talajatdl elszakad,
az elvontsdg és ellaposodds veszélyének teszi ki magdt. Az igy megnyir-
bélt teolégia 6nmagit fosztja meg az dthagyomdnyozott ,lényeg” valédi
erejétSl. Az egyes dogmatikus kijelentéseket is a hit dtfogébb torténe-
tének tdgabb Osszefiiggésében kell tekinteni. Nem szabad elszigetelt,
lezdrt rendszerként kezelni, mintha a benne foglalt kijelentéseknek nem
is lennének torténelmi meghatdrozéi. Az egyes dogmatikus dontésekben
azok pontos értelmét és mondanivaldjuk szdndékit kell elsGsorban kutat-
ni, aztin be kell Sket dllitani — a szentirdssal és az él6 hagyomdnnyal
kapcsolatba hozva — az egyhdz hitének és életének nagyobb Osszefiiggé-
sébe, s eziltal értelmezési koriiket ismét bdviteni. Kiilonosen azokndl a
dogmdkndl kell ezt alkalmazni, amelyek egy meghatirozott, taldn kife-
jezetten polemikus szitudciéban jottek létre és tovdbbi kiegészitést igé-
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nyelnek. Ezek a hermeneutikai alapelvek kiilonosen a tridenti zsinat
dldoz6papsdgra vonatkozé dontéseinek magyardzatindl nagy jelentdsé-

s

glek.

Az egyhizi felfogds kialakuldsa
a) Altalinos fejlédés
26. M4r az tjszovetségben és még vildgosabban az ,apostoli atydk”
rink hagyomdnyozott irdsaiban rajzolédnak ki az egyhdzi hivatalnak
a kés6bbi korokra is érvényes alapvondsai: a piispokség, a presbiterdtus
(1. 21.sz.) és a diakondtus. Mindazéltal nem szabad szem el&l téveszteni,
hogy éppen a kereszténység kezdetén megtaldljuk mdr a hivatalok sok-
féle eldgazisit és a torténelmi egybeesésekbdl illetve a konkrét igények-
bdl érthetl szétigazdsit az egyes hivataloknak, az egyhdzon belil. Jel-
lemz6 ebben a tekintetben, hogy a legrégibb, a kdnoni iratok utdni
korbdl szdrmazé irdsos dokumentumok hdrom, meglehetGsen kiilonb6z6
hivatal-szerkezetet ismernek. A Didachéban az apostolok és a préfétik
dllnak az el8térben; emellett 6sszekeveredik még a helyi ,,papi” hivatal-
gyakorlds és az Osszegyhdzi vezetés, amely egy hivatalt dllit egy vagy
tobb kozosségnek élére. Az els6 Kelemen-levél kollegidlis alkotmdnyrdl
taniskodik, melynek hordozéjdt hol presbiternek, hol meg pispoknek
nevezi. Antiochiai szt. Igndc levelei mutatjék, hogy Sziridban a ,,monar-
chikus” tipusi piispokség jutott érvényre, aki mellett azonban ott 4llt
a neki aldrendelt kollegidlis presbitérium. A ,,vénekre” épitett rendbél
a monarchikus piispokségig nem egységes és az egyes teriileteken kiilon-
boz6 tempoju a fejlédés. Mdr a pasztorilis levelekben megtaldljuk ennek
kezdeti nyomait és a mdsodik szizad végén mdr hatdrozott format nyer.
A hivatalok rendjét mdr az els§ szdzad vége felé az apostolok rendelke-

zéseként tekintik. (V6. 1 Kelemen 44,2)

b) Igehirdetes, a. k6zosseg vezetése és Eucharisztia

Mig Pilndl az apostol feladata a missziondriusi tevékenységre ill. az
igehirdetésre Osszpontosul és az egyhdzi szolgdlatokhoz vald viszonya
tavolrdl sincs rogzitve, addig a fejlGdés folyamdn (vo. 18,20 sz.) egyre
szorosabb lesz a kapcsolat az apostoli felhatalmazdssal biré igehirdets
és a helyi egyhdzkozség vezetd tisztsége kozott. Ugyanebbe a vonalba
viag, hogy egyre viligosabbd vilik az Osszetartozds az eucharisitikus
lakoma vezetése és a koOzOsség vezetése kozott. (vo. 22.sz.) Az Gsi
egyhdzban nem ugy tekintették az eucharisztia vezetSjének szerepét,
mint az elszigetelten tekintett kultikus cselekedetekre valé felhatalma-
zast. SOt anndl inkdbb Osszefiiggést ldttak az eucharisztia vezetése és a
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k6zosség vezetése kozott, mivel az egyhdz eucharisztia-inneplése dtfogé
ekklezioldgiai tartalmdt tekintve a kozOsségnek onmagdban és mds egy-
hdzakkal megvalésulé egységét mutatja és igy az egyhdz titokzatos egy-
ségének legfGbb szimbdluma és zdloga. Egyszersmind jele a k6zos hitnek
is, valamint Krisztus és tanitvinyai mindent megtarté szeretetének is.
(V6. 46-48 sz.)

c) A lelkipdsztori tevékenység teriileteinek béviilése s ondllosuldsa
A hivek szdmdnak novekedése és az ebbdl sziikségképpen fakadé erd-
sebb tagozéddsa a kozosségnek, meglazitja a kapcsolatot a piispok és a
helyi egyhdz kozott. LegelGszor is a piispok megsokasodott feladatainak
teljesitésére nagyobb szdmu papot, diakonust és egyéb segitStarsat gytijt
maga koré; lassankint a lelkipdsztori tevékenység korének béviilésével
sziikségszertien vele jir a papi szolgdlat novekvd viszonylagos 6néllésdga.
De az egyes presbiternek csak annyiban van hatalma, amennyiben része-
sedik a piispok hivataldiba. Az egyhdzi hivatal pétolhatatlanul lényeges
része az apostoli alap és a részesedés az apostoli teljhatalomban. Az
egyhdz katolikus egységének a piispokok egysége a biztositéka.

d) Az alaprendezés dltaldnos elismergse
Az Un. ,konstantini fordulat” — egyes megnyilatkozdsokkal ellentét-
ben — egyiltaldn nem érinti mélyrehatéan a hivatal és k6z9sség viszonya-
nak alapszerkezetét, jollehet ,,adminisztrativ’ sikon jelentés médositaso-
kat hoz magdval. Az egyhdzi tisztség hdrmas tagozéddsu, ,,hierarchikus”
arcélét mindjobban kidomborité jellege megvolt mdr ezen idGpont el6tt
is, mely dllitélag e hivatal szempontjdbdl is jelentGs, mert a harmadik
szdzad fordulgja Gta az emlitett alapszerkezet mindeniitt megvaldsult
az egyhdzban és elismerésre talalt.

Osszefiigges nem-keresztény valldsi cimekkel

27. Az, hogy tudatosan 4tvették a régebbi ,,pap” ill. ,,f6pap” elneve-
zést (hiereus, archiereus, sacerdos, summus sacerdos), amelyek fGként
a harmadik szizad elején (eleinte csak) a piispoki hivatal elnevezései
voltak, kétségkivil jelentSs fordulatot jelent az egyhdzi hivatal teolé-
gidjdban. Ez az onmagdban igen Osszetett folyamat koriiltekint értel-
mezést igényel. Az tjszovetség széhaszndlata nem ismer az Isten népén
beliil dldozépapi (kultikus-papi) értelemben vett papsdgot (hiereus, sacer-
dos). (vo. 5,15 sz.) A kereszténységen kiviili és a kornyez§ vildghoz kotott
széhasznélat dtvétele és az ujszovetségi tisztségviselGkre torténd alkalma-
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zdsa az apostoli korban elkeriilhetetleniil meghamisitotta volna a kriszto-
logikusan értelmezett egyhdzi hivatal sajitossigit és hdttérbe szoritotta
volna ennek a szolgdlatnak minden mds, a papi jellegrSl kialakitott val-
listorténeti elképzeléssel szembeni folényét.

A ,,profdn” elnevezés haszndlata
Hasztalan hivatkoznak egyesek arra, hogy az ujszovetségi tisztségeket
nagyrészt ,,profdn” eredetii nevekkel jelolték (feliigyels, a vének, szolga),
csupdn ebbdl a terminoldgidbél nem lehet arra kovetkeztetni, hogy az
ezekkel jelolt tisztségviselk hijdval voltak mindenféle papi feladatnak.
(vo. 17-18; 21-23). A ,,profin” nevek hasznidlatit azzal is magyardzhat-
juk, hogy az egyhdzi hivatalokat nem a hivatalos szolgdlatot teljesits
zsid6 papi kaszttal, hanem a zsinagdgival ill. a zsid6 és poginy valldsi
kozosségekkel akartdk pirhuzamba éllitani. Ezeknek a hivatal-elnevezé-
seknek vélasztdsa kordntsem jelentette az Gsegyhdz szémdra a templom-
mal valé elvi és végérvényes szakitdst. Ez abbdl is kitiinik, hogy az j-
szovetségi hagyomdny szerint Jézus is, tanitvdnyai is megldtogattdk a
templomot. Az Istvin korili kor, Pdl apostol és a zsidé-, valamint a
Barnabids-levél szerzéje vitték keresztill az elvi szakitdst, s a mdr anélkiil
is bekovetkezett szakitdst az akkori zsiddsiggal teoldgiailag megalapoz-
tdk és meg is formuldztik. Az egyhdznak a templomtdl és a zsinagé-
gatol valo kiilondlldsa vildgossd vilt.
Az elnevezések problémdja
Miutdn a keresztény hit egészen uj volta igy nyilvinvalévd vdlt, érthe-
tének tiint, hogy a kolcsonzott nem-keresztény méltsig- és hivataljelzé
neveket konnyebben vették dt. Szdmtalan mds inditék mellett (az idv-
torténet egységének kimutatdsa, apologetikai szempontok a pogdny val-
lisokkal szembeni kiizdelemben stb.) fGleg az Gszovetségi tipoldgidra
tdmaszkodtak; ugyanide vezethet§ vissza az a fogalmi vdltozds is, mely-
nek eredményeként a piispok liturgikus szerepe kapott nagyobb hang-
sulyt. Tévedés volna azonban ebben az dtalakuldsi folyamatban csupdn
vagy féleg 4ltalénos ,,szakralizdldst” vagy nem keresztény ,,ritualizmus”-ra
irdnyul6 tendencidt litni. Ha nem is hidnyoztak egészen az effajta mo-
mentumok, kilonboz6 befolydsok hatdsira (vo. 29.sz.) csak az 5-6.sz.-tdl
kezdve érvényesiilnek erésebben. Mi ma taldn viligosabban litjuk ennek
a visszanyuldsnak kétértelmiiségét, azt ti., hogy eziltal elhomdlyosulha-
tott a kereszténység elStti és azon kiviili papsdggal val6 radikélis szakitds
ténye. Joggal kiséreljik meg tehdt ma, hogy jobban megkozelitsik az
Ujszovetségnek a papsdgra vonatkozé kijelentéseit. Persze hogy az ilyen
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névadis ténylegesen milyen komplex folyamat, médr abbdl is kitiinik,
hogy bédr az tjszovetség jorészt ,profin” eredetii elnevezéseket hasz-
ndl, ugyanakkor gondosan keriili a ,hivatal” megnevezésének klasszikus
profin fogalmait (arché, exusia, timé, telos) és a ,szolgilat” széval
helyettesiti Gket. Mivel igy a pogdny hivatal-fogalommal velejdré, az
uralomra utalé formdk és képzetek elmaradtak, nyilvdnvalé, hogy az
egyhdzi szolgdlati hivatal megértéséhez milyen kevés segitséget nyujt a
vildgi hatdsdgi és hivatalnok viszonyok ismerete. Ez a probléma még
ma is fenndll (pl. az egyhdz ,,demokratizdldsa” koriili vita), mert az
egyhdzi tisztségnek teljes megfelelGjét nem taldljuk meg az egyhdzon
kiviil.
A papi tisztség alapértelme és egyes feladatai
28. Keriilni kell az egyhdzban meglévG papi szolgilat bemutatdsdndl
az egyetlen szempont kiemelését, mintha az lenne a hivatal egyedili
lényeges alkotdeleme. Az egyhdzi szolgdlat leirisiban nem tekinthetjiik
a papban csupin csak azt, hogy dldozatbemutaté vagy konszekrdld;
kozosségi feladataink figyelembe vétele sem elegendd, éppen gy apos-
tolsigdnak vagy szolgdlata missziondriusi jellegének tekintetbe vétele
sem. Ezt a belatdst az egyhdz torténelme sugallja. Ha pl. néhdny egyhdiz-
atya a papi szolgdlat 1ényegét a bilinbocsité hatalomban ldtja, azaz abban
a feladatban és vele kapcsolatos felhatalmazisban, hogy a biinosoket
bilinbdnatra segitse és igy Istentsl a keresztség utdn a bocsinatot ujbodl
megszerezze, akkor szdmukra természetesen s magitol értet6dGen az ige-
hirdetés arra val6, hogy a szentségi tevékenységet elGkészitse, kifejtse
és tovdbbvigye. A gorog atydk szemében a pap alapvetd feladata abban
dll, hogy Istennek az iidvtorténet soran végbevitt ,nagy tetteit” hatha-
tésan hirdesse és az iidvosség titkait minden kor szdmdra kozvetitse.
Az atydk elsGsorban a papi szolgdlatnak ezt a mindent 4tolelS alapértel-
mét tartjdk szem el6tt. Az egyes feladatokat (,,funkciékat”) kiilonbozs
mértékben hangsilyozzdk. Alexandridban pl. a féfeladatot az ige szol-
gilataban ldtjdk; a papot elsGsorban taniténak és missziondriusnak tekin-
tik. Ezzel szemben Antiochidban az dldozatbemutatdson van a hangsily.
Végiill a zsidokeresztények és a romai egyhdz a kozosség vezetésének
feladatdt hangsilyozzdk erSsebben. De itt is inkdbb a kiilonboz6képpen
elhelyezett hangsuilyrél van szé, mintsem egymdssal versenyzd, kizdrd-
lagossdgra igényt tarté ,pap-képekrSl”. Ezenkivill elejétsl fogva (vo.
12,20 sz.; vo. 1 Tim.6,2.18; Tit.2,14; 3,8) a pap lényeges kotelességei
kozé tartozik, hogy segitsége és meriedéke legyen a rdszoruléknak és
az inséget szenvedbknek, az idegeneknek és az elhagyottaknak. Ebben az
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értelemben végzi a pap az egyhdz tOrténelmének egész folyamin a maga
csendes és feltlinés nélkiili diakonusi szolgdlatit, amennyiben azt a min-
denkori szocidlis helyzet és hivatalinak korldtai megengedik. (V6. 47 sz. is)

A ritudlis-liturgikus tevékenység tulsulya

29. Az egyhdzatydk kordnak e gazdag pap-képével szemben hidnyosabb-
nak és szintelenebbnek tlinik az ékorbdl a kozépkorba valé dtmenet pap-
képe. A papnak és papinak fogalmdban mindjobban azt a tisztségvisel6t
latjdk, aki a ritudlis-liturgikus tevékenységet vezeti. Az Ige szolgdlata, ami
az egyhdzatydk kordban a kinyilatkoztatds korén kivilli papsdg-fogalom-
mal szemben a megkiilonboztets jegy volt, teljesen hdttérbe szorul. Az
,eldologiasodds” folyamata, mely a liturgikus hatalommal kapcsolatban
végbemegy, azt eredményezi, hogy a papot egyre kizdrélagosabban a
kultikus-szakrilis koréhez szdmitjdk; mdr ezen a cimen sajitos ,szent-
ség” és ,,méltésdg” illeti meg.

Sok tényez$ jirult hozzd ehhez a fejlédéshez. Csak egy parat emlit-
hetiink egészen roviden: kilsGdleges, s6t formalisztikus kozeledések az
6- és Ujszovetségi papsig kozott (ezt elGsegitette a tipologikus szentirds-
magyardzathoz torténd visszaesés), a szentségi liturgidnak egyre nagyobb
kibontakozdsa és figurdkkal meg jelképekkel torténé gazdag megformai-
lasa; a gyermekkeresztelés kovetkeztében egyre jobban hdttérbe szoruld
keresztségi oktatds; a ,,tanité jellegli” prédikdcié visszaszoruldsa az eret-
nekségek és szakaddsok megsziinte utdn; az igehirdetés-jellegli szavak
eltiinése a szentségek kiszolgdltatdsindl, féleg a bilinbdnat szentségénél;
a papok hidnyos képzése, féleg a ,barbdr’ vidékeken és a politikailag
zavaros id6kben. Ezek a viltozdsok a nemkeresztény valldsos szokdsok-
hoz valé alkalmazkodast is magukkal hoztdk, anélkiil, hogy e szokdsokat
kelléen ellendrizték volna. Jelent&sége volt annak a ténynek is, hogy az
egyhdz akkori vildgdban (,keresztény vildg”) a szé igazi értelmében vett
,»poginyokat” alig lehetett taldlni. A vildgot messzemenGen ,keresztény-
nek” tekintették, és a misszionaldsi buzgdsdg kihunytdval a lelkipasztorok
figyelme a mdr megszervezett kozosségekre irdnyult, melyeket fGleg a
»kultikus” szolgdlat révén akartak tovdbb vezetni. Az antik vildigban még
nagyon hatékony, dllandé szellemi kihivdsok elmaradtak, az egyhdz és
vildg hatdrvillongdsai aldbbhagytak, mikozben a most mdr erGsebben
egyhdzon beliili irdnyuldsd bedllitottsdg a papi szolgdlatnak tilnyomdan
szentségi-liturgikus szemléletéhez vezetett. A nagy teolégusok, mint pl.
Aquindi szt. Tamds persze a pap feladatdt elsGsorban a nép Osszegytijté-
sében (,,congregatio fidelium”) és oktatdsdban (,,instructio populi”) l4t-
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tdk; emellett az eucharisztidt Ggy tekintették, mint a lelki élet kiteljese-
dését. (Vo. 26,48 sz.) Mindazdltal egészében véve ,,az ige szolgdlatinak”
missziondrius perspektivdja, mint a papsdg bens6 alkotéeleme, hdttérbe
szorult, mig a szorosabb értelemben vett ,szentségek kiszolgdltatdsa”
el6térbe keriilt. Ennek a fejlGdésnek kovetkeztében az egyhdzi hivatal
tilsdgosan a szentségek kiszolgiltatdsinak jogira és egyhdzjogi illetékes-
ségének korvonalazdsdra szlikilt le. A spekulativ teolégidban az egyhdzi
rend szentsége jelentette az egyetlen helyet, ahol az egyhdzi hivatalrél
targyaltak; ezzel szemben hidnyzott tobbnyire az dtfogé tanitds a Szent-
irdsrél, mint Isten igéjér6l. A papot erdsen individualista szempontbdl
tekintették és csak nagyon ritkdn reflektdltak hivataldnak ekklezioldgiai
oOsszefiiggéseire. A kozépkor szisztematikus-teolégiai gondolkoddsa és
mélyenszdnté eucharisztia-tana persze némileg csokkentették az elszi-
getel6dés veszélyét és a papsdg felfogdsdnak leszlikitését.

B) Az egyhdzi tanitohivatal fontos kijelentései
A tridenti zsinat
~ 30. Ezzel eljutottunk a kés6i kozépkortdl az udjkor kiiszobéig. Erre a
korra egyhdztorténelmileg a reformdcié és a tridenti zsinat dltal végre-
hajtott reform jellemz6. Eltekintve a 4. laterdni zsinatt6l (v6. 47 sz.) ekkor
szilletnek az elsd részletesebb tanitGhivatali dontések a papsdgrol. A tri-
denti zsinat az dldozépapsigrél sz616 dogmatikus dontéseiben (v6. Doctri-
na de sacramento ordinis, 23. ilés, 1563. julius 15, DS 1764 sk; NR 626
sk) megfelelt a reformdtorok tdmaddsaira. Ezek nemcsak a korabeli, az
egyhdzi hivatalokkal kapcsolatban tapasztalhaté siralmas visszaélések el-
len irdnyultak, hanem egyszersmind elvileg az egyhdzi hivatal katolikus
felfogdsa ellen is. A tridenti zsinat azokat a kijelentéseket, amelyek a
katolikus egyhdz szdmdra e hivatalok kétségtelen lényegéhez tartoznak,
hittétel rangjdra emelte. A zsinat vdlaszdt a kovetkezd mondatokban
foglalhatjuk roviden Ossze:

(1) Van ldthaté ujszovetségi papsdg, mely sajdtos lelki felhatalmazassal
rendelkezik az dtviltoztatdsra az eucharisztia linneplésénél és a szentségi
biinbocsinatra.

(2) Ezt a papsdgot a papszentelés szentsége kozvetiti; a szentség egyik
hatdsa az ,eltérolhetetlen jegy (character)”. (vo. 33.sz.)

(3) Az ordéval Ossze van kotve az egyhdzi hivatalnak feltétleniil
,hierarchikus” struktirdja, ami a Krisztustél kapott kiildetésen alapszik
és (,,alulrél” nem vezethetd le).
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b) A szdndék

Csodilatos, hogy az egyhdz — néhdny mds dontéstdl eltekintve (V6.
4. Laterdni zsinat, DS 802; NR 837 d) — csak a reformdtorok tdmadd-
sira vilaszolva hatdrozta meg kifejezetten, mi is a papsdg. Valdjdban
a zsinat dontésének végérvényes formdjéban csak a reformdtorok dltal
vitatott kérdésekben nyilt vissza a hagyomdnyos ,katolikus tanitdsra”,
ugy, hogy a kihirdetett dogma inkdbb az egyhdzban ténylegesen gyako-
rolt hivatalnak magyardzé igazoldsa, semmint a felvetett probléma dt-
fogo teoldgiai vizsgdlata. A zsinat mindenekelStt az egyhdz tényleges
megértését tette kifejezett formdban kotelezové.

A zsinat szdndékdt azonban — magdnak a zsinatnak a szindéka szerint —
még sziikebb korre kell szoritanunk. Eredetileg Luther Mdarton alapvetd
tdmaddsdra kimeritS ,,tan”-nal akartak felelni, ugyanigy, mint a megiga-
zuldsrél sz6l6 dekrétummal tették. (DS 1520-1583; NR 709-770.) Mivel
azonban az egyhdzon beliil is nagyon eltértek egymadstdl a kiilonbozd
vélemények (és ezekben a zsinat nem akart igazsigot tenni), a piispokség
helyzete az egyhdzon beliil néhdny pontban heves vita tirgya volt, és
néhiny — egyebek kozt egyhdzpolitikai-motivum — az dtfogébb szinté-
zist megakaddlyozta, a ,,doctrina” tervezetét egyre inkdbb a reformdtorok
tdmaddsdnak kivédésére koncentrdltdk és redukadltik. Olyan ekkleziolo-
gidt, amilyenre sziikség lett volna, hogy kielégité felelet legyen Luther
Mirtonnak, a zsinat nem tudott adni.

Az elvi dontések értelmezése

31. A zsinat dontéseinek pontos értelmezése a teoldgiai tudomdny
dolga. Ezt részben meg is tette mdr. Itt — a teljesség igénye nélkil —
roviden a kovetkezGket szogezziik le:

(1) Az uj papsdg, amely Krisztus alapitdsa, (vo. DS 1740; NR 512) a
kozépkori hagyomdnynak megfeleléen — az dldozattal egészen szoros
kapcsolatban szerepel. A papsig és az dldozat Gsszefiiggését felettébb
sziikszavian tdrgyalja. Ennek okdt fGleg abban a korilményben kell
litnunk, hogy a zsinat az dldozépapsdg kérdésével parhuzamosan min-
dig foglalkozott ,,A szentmisedldozatrél sz6lé6 dekrétummal” is. (VO.
DS 1738-1759; NR 511-529). A szinte magdtdl értetGdének tlinG Ossze-
fiiggés a ,,sacerdotium” és a ,,sacrificium” kozott tehdt elsGdlegesen
— a manapsdg is hallhaté sok értelmezéssel szemben — nem valami dlta-
linos valldstorténeti kultusz-szolga képének hatdsdra alakult ki. Sok
zsinati atya és teoldgus gondolkodott ugyan olyan kategéridkban, ame-
lyek ilyen kultikus elképzelések gyiimolcsei. Maga a zsinati szoveg azon-
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ban a papsignak és az dldozati szolgilatnak egységét nem az ,,dldozat”
altaldnos és apriorisztikus fogalmdbdl akarja levezetni, hanem abbdl az
Istentsl elrendelt és ,,természetes titon” le nem vezethetd Osszefiiggés-
bdl, ami az Eucharisztia mint dldozat és a krisztologikusan megalapo-
zott papsdg kozott fenndll. Ez a zsinati vitdbdl vildgosan Kkitlinik.

(2) Ha ugy tiinik, hogy a tridenti zsinat dontései szerint a konszekral6
és blinbocsité hatalom az ujszovetségi papsignak egyetlen €s eredeti 1ét-
alapja, ez annak tulajdonithaté, hogy a reformdtorok éppen ebben a két
alapvets kijelentésben tagadtdk a papi hatalmat. A zsinat vilasza azonban
semmiképpen sem akarja ezzel a papsdg elvi és kizdrélagos meghatdrozd-
sdt adni. A konszekrilé és bilinbocsité hatalmat mindenképpen lényeges
funkciénak tekinti ugyan (az drvacsordnak Krisztus dltal tortént rende-
léséhez v6. DS 1739-1742, 1752, NR 512, 513), de ez a dontés még
tavolrdl sem jelenti azt, hogy e két felhatalmazds kizdrolagos alkotéeleme
a papsdg ,,lényegének”.

(3) A végérvényes megfogalmazast megel6z6 javaslatok és a zsinat nagy
reformdekrétuma azt bizonyitja, hogy a hivek &ltaldnos papsdgdt, az ige
szolgdlatdban végzett siirgets feladatot (ezt a plispokok szdmdra kiilon is
hangsiilyoztdk) és a pap egyéb feladatait vildgosan szem elGtt tartottdk. A
javaslat roviditése sordn, amig tisztiztik a belsé véleménykiilonbségeket
és igyekeztek a vitatott pontokra szoritkozni és a megszavazandé ,,tan”
vildgossdga érdekében tgy dontottek, hogy ezeket a funkcidkat és Ossze-
fiiggéseket nem emlitik.

A Tridentinum utdni teoldgia

32. A tridenti zsinat csak kozvetleniil vitatott problémdkra igyekezett
vildgos feleletet adni. Tehdt nem a papi szolgilat alapvetd, 1ényeges alka-
tt akarta dontéseinek tdrgydvd tenni. A két emlitett és a zsinat dltal elis-
mert hatalom — helyesen értelmezve — a papi szolgilat velejét érinti.
(V6. 22,47) ValGjdban azonban a Tridentinum utdni teoldgidban ezeket
a szentségi felhatalmazdsokat a papi szolgilat egészétdl -elszigetelten
tekintik. Mik6zben a zsinat a mdr emlitett okokbol a két emlitett hatalom
megnevezésére szoritkozott, kozvetlenill — jollehet akaratlanul — hozzd-
jarult ahhoz, hogy az ujkori teoldgidban a papnak fenntartott feladatok
kérdése (,,amit csak a pap végezhet”) aggaszté tulsilyba jutott. Ez a
kérdésfeltevés uralkodik — a papi hivatal lényegébe valé betekintést
akaddlyozva — jorészt a mai teoldgiai vitdkban is: azt kutatjdk, hogyan
lehet ujszovetségi igazoldst taldlni az egyes papi funkciékhoz (pl. a kon-
szekrdlé hatalomhoz), aztin a kérdés torténeti-exegetikai taglaldsdndl
zavarba jonnek €s nem veszik észre, hogy az ujszovetségi papsdgot mint
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ilyet illeti meg — a maga egészében tekintve — az elsGbbség a magyardzat-
ban. A Tridentinum utdni iskolds teoldgia dltaliban beérte azzal, hogy —
a kizdrélag mint egyes szentséget tekintett ,,ordo”’ magyardzatdnak kere-
tében — Osszegy(jtotte a tridenti zsinat dogmatikus szovegeit, hogy ezek
alapjin aztdn teoldgiailag értelmezhesse a papsdgot. Az ,,ordo” kozépkori
szemléletmédja ezzel megerGsodott, végil is egyediil mérvadé lett és igy
valéban egyoldali. Az djkorban ténylegesen sok mds motivumbdl is tip-
lilkozott a papi lelkiség, alapjiban azonban ez az egyoldalisig nyomta
rd bélyegét.

A ,,szentségi jegy”

33. A tridenti zsinat az ordo-rél sz6l6 tanitisiban dogmdnak nyilvani-
totta az ,eltérolhetetlen jegy” 1étét is. Ezért és mivel ez a tanitds igen
nagy hatdssal volt a Tridentinum utdni teolégidnak a papsidgrél alkotott
képére, kifejezetten is szélnunk kell réla. Ennek a fogalomnak fejlédése
és elfogaddsa olyan bonyolultan ment végbe, hogy csak nagyon nehezen
tudjuk kovetni a torténetét.

a) Eredete és hovatartozandosdga

Az egyhdzi gyakorlatban a keresztség megismétlése sz6ba sem johetett;
ez a kiindulépont a szentségi jegy fogalmdnak kialakuldsdhoz. A teolégia
és az egyhdzi hagyomdny aztdn kifejlesztette azt a tant, miszerint a kereszt-
ség, a bérmadlds és az egyhdzi rend eltorolhetetlen lelki jegyet vésnek. A
tridenti zsinat tobb dontésében is kotelezének nyilvanitotta ezt az igaz-
sdgot és definidlta. (DS 1609, 1767, 1774; NR 421, 629, 636; vo. mdr a
firenzei zsinatot: DS 1313; NR 411).

Az jszdvetségi szentirdsban taldlunk olyan — fontos timpontot nyjté —
kijelentéseket, (vO. 11 sz.), amelyek szerint a keresztények a Szentlélek-
kel, mint ,,pecséttel” (sfragis) vannak megjeldlve (Ef.1,13; 4,30; 2 Kor.
1,22; vo. Jel.7,2-8). Olyan dszovetségi nyomokat, mint a korilmetélés
(vo. Ter.17,11) vagy a kivdlasztottak megjellése (vo. 1z.44,5; Ez.9,3-6)
szintén felhasznaltak a szentségi jegy teoldgidjanak kialakitdsindl. A
teolGgiai hagyomdny egyéb burkolt valldsi elemeket is tudatositott, fel-
haszndlva az aldbbi tényeket: 1étezett olyan ,,ismertetdjegy”’, amely pro-
fin tulajdonviszony (rabszolgasig, katonai aldrendeltség) kifejezése, vagy
az istenségnek tortént ondtadds ill. az isteni oltalom kultikusan értelme-
zett jele volt. DontS bensé ok Krisztus kiildetésének visszavonhatatlan
jellege: ez a kiildetés a haldlba vezet és még a feltimadott és megdicsGult
Ur is teljesiti azt. Szt. Agoston volt az els6, aki az atydk elképzeléseire
és gondolataira alapozva, teoldgiai sikon elvileg dtgondolta ezeket a néze-
teket. A donatistdk elleni kiizdelemben arra a felismerésre jutott, hogy
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a keresztségnek és az egyhdzi rendnek a kegyelemkozlésen kiviil mara-
dandé hatdsa is van (sacramentum manens), ezek a hiv6t Krisztus tulaj-
dondvd teszik (signum Dominicum) éspedig valamiféle ,konszekrdcié”
révén. A teolGgia és a tanitéhivatal ennek a szentségi valosignak értelme-
zésekor a ,,szentségi jel ill. karakter” fogalmit haszndlva ezt az dgostoni
,jel”-et (signum, signaculum, character) értik.

b) Hivatal és személyes szentség
A papsdgra vonatkozdéan a ,,szentségi jegy” eredetét tekintve sem jelent
a pap szdmdra valami 6t meg nem illet el6nyos helyzetet a hivek kozos-
ségével szemben, hanem elsGsorban azt fejezi ki, hogy hivatalbeli tény-
kedései végsG soron fiiggetlenek attél, hogyan dll Isten elStt lidvosségé-
nek tgye. Ha meg is kovetelhet( téle az életszentség, (vO. 48.sz.) és ha a
papszentelés hatékony eszkoz is annak elérésére, hidnya mégsem veszélyez-
teti alapvetSen papi szolgilatinak eredményességét. A jelek érvényesek
Isten és az egyhdz el6tt akkor is, ha a pap biinds; bdrki igénybe veheti
tehdt a papi felhatalmazist. Ennek végs6 okdt abban kell latnunk, hogy
a papi tevékenység legbensGbb lényegében a Krisztushoz val6 lényegi
hozzitartozdson alapul és Udvozit tevékenységének képviseletét jelenti.
Az ordo szentségi jelérél szolé tanitdsnak tehdt eredetileg nem az az
értelme, hogy birtokosdnak kiilonleges ,,szentség”-ét jelezze, hanem ép-
pen az, hogy a hivatal és a személyes szentség kozotti dllandé jellegii
killonbséget kifejezze. Tagadhatatlan, hogy eredetileg biblikus indité-
kuak a fentemlitett Osszefiiggések, mégis hosszii idGre volt sziikség ahhoz,
hogy az egyhdz mindezt vildgosan felismerje.
¢) A tridenti zsinat tanitdsa
A kozépkori szentségteologia a ,,szentségi jegy”-16l sz6l6 tanitdst erd-
teljesen ontolégiailag épitette fel és természetét teoldgiailag igyekezett
megvildgitani. Mivel azonban a konkrét teoldgiai vélemények ebben és a
kovetkezé korban erdsen eltértek egymadstdl, a tridenti zsinat megelége-
dett azzal a megdllapitdssal, hogy a hdrom emlitett szentség ,lelki és
eltorolhetetlen” jegyet ad, amivel ezen szentségek meg nem ismételhets
volta is vele jir. Fontos litnunk, hogy a Tridentinum csak annyit szogez
le, hogy létezik ez az ,eltorolhetetlen jegy” és ennek kovetkeztében a
szentség nem ismételhetd; szindékosan kerili a jegy lényegének meg-
hatdrozdsat.
d) Mélyebb okok
Ha ma arra véllalkozunk, hogy a ,,szentségi jegy”-rol sz6l6 tanitdst ere-
detének megfelelGen és keletkezésének koriilményeit is figyelembe véve

50



magyardzzuk, akkor vissza kell nytlnunk azokra az inditékokra, amelyek
e fogalom kialakuldsdt és kifejlédését elGsegitették:

— A hiv§ dtadja magdt Istennek és Isten igénybe veszi, hogy Krisztus
kiildetésének folytat6jaként a hivGk kozosségében és a kozosségért, ill.
e kozosséggel szemben (mint vezets) a kiengesztel6dés szolgdlatdt végezze.

— A Kirisztus személyének és kiildetésének torténd ondtadist e jel meg-
pecsételi az egyhdzi rend szentségében Isten hatékony és maradandé érvé-
nyd igérete éltal;

— Jele annak az éllandé kezdeményezésnek, mely Isten iidvozits
szindékdbol fakad és amely minden emberi dontést megelGz, és bizonyos
értelemben fiiggetlen az ember érdemeitsl vagy gyengeségétdl; és éppen
ezért bizonysdga annak a rendithetetlen, vissza nem vonhaté és ilyen
értelemben eszkatalogikus isteni igéretnek az iidvOsségre vonatkozéan,
melyet Krisztusban nyer el a tisztségvisel6, majd rajta keresztiil a keresz-
tény kozosség, st az egész emberiség.

— Ldthaté beletagozédds az egyhdzi tisztségvisel6k kollégiumdba és
nyilvdnos-liturgikus megbizds valamilyen tisztséggel a hivek kozosségé-
ben. Ezt a megbizatdst Krisztus nevében és megbizisibdl végzi és igy
semmiképpen sem tévesztendd Ossze valami kozosségi megbizatdssal.

— A tisztségvisel6 személye mélyrehaté dtalakulison megy it a kegye-
lem erejében hozott dontése révén; elvirjik téle, hogy tekintse egy
életre komolynak és érvényesnek azt a személyes dontését, mellyel a
szolgdlatot villalta.

Ezekbdl a kiilonboz6 okokbdl kovetkezik az ordo elvi megismétel-
hetetlensége.

e) Jelentdsége

A ,szentségi jegy” fogalmdban a hagyomanyos dogmatika pap-képének
lényegi vondsai talilkoztak ossze. A most felvdzolt alapokbdl kiindulva
kell a szentségi jegy klasszikus tandt ma értelmezniink.

Taldlkozunk magyardzatokkal, melyek az elGadott ténydllist dologilag
akarjdk értelmezni vagy egészen lehetetlen elképzelésekbe eltorzitani.
Ezek teolégiailag nagyon is kétségesek €s a tanitéhivatal kijelentéseiben
semmi tdmasz nem taldlhaté hozzdjuk. Sok pap a ,szentségi jegy -rol
sz616 hagyomdnyos teoldgiai tanitdsbél akarja levezetni hivataldnak alap-
jat és papi egzisztencidjinak alapvetd értelmezését. Kitlinik, hogy mennyire
jogos az ilyen felfogds. De az is kotelességiink ma, hogy a néha 4t nem
gondolt elképzeléseket (ilyen pl. az az elgondolds, miszerint a jegy fix és
mozdulatlan minéség; ezt nem egyszer Osszekapcsoljdk a klérusnak a
laikusokkal szembeni elsGbbség-igényével) végsd alapjaikig visszamenden
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meg kell vizsgilnunk és a hagyomdnyos nézeteket viligosan meg kell
kiillonboztetnink az ezekben foglalt vélekedésektSl. A nyugati egyhdz
torténete sordn a helyesen értelmezett karakter-tant a papi hivatal mara-
dandé lényegi elemei kozé szdmitotta. Azt, hogy az el§bb felsorolt
momentumok, amelyek a szentségi jegy lényegét alkotjdk — a név emli-
tése nélkiil is — a dolog természetébdl kifolyélag a keresztény értelemben
vett papi hivatalhoz tartoznak, azt viligosan bizonyitja a korai patrisz-
tikus hagyomdny és egészen kiilonosen a keleti egyhdz mind a mai napig.

A II. Vatikdni Zsinat — Alapvet hatdrozatok

34. Féleg az utGbbi évtized teolGgidja firadozott azon, hogy a tridenti
zsinat kijelentéseit jobban bedgyazza az egyhdzi hagyomdny egészébe.
Ez a firadozds a 2. Vatikdni Zsinaton meghozta gyiimolcsét. A papsig
terjedelmes ismertetését, melyet az elmilt zsinat készitett, nem ismétel-
juk meg minden részletében. A kovetkez6kben megemlitiink azonban
néhdny alapelemet, ami irdnyadé lehet a mai vitiban.

Id6vel féleg a ,,presbiter” ekkleziologikus beillesztésének hidnya tiint
fel, mint a tridenti zsinat utdni teol6gia f6fogyatékossiga. A II. Vatikdni
Zsinat szovegei ezzel szemben figyelemremélté uj irdnyuldst és elmélyi-
tést jelentenek. A pap mindenekelGtt Istennek Krisztus kiildetésében
jaré kovete az egyhdzban. A hivatali papsigot az Osszes hivek kozos
papsdgdval valé Osszefiiggésében (vo. LG 10; valamint PO 2.sz.) és
mint az egyhdzban a vildgért végzett szolgilatot (vo. LG 28. sz.
PO 2,5 sz.) tekinti a zsinat. Az egyhdz egészének és az Isten népének
érdekében végzett szolgilatot \igy hatirozza meg, mint egyes viszonyok
Osszességét: kapcsolatban van a pap Krisztussal, mint az egyhdzban
levé minden kildetés forrdsival, a puspokkel, mint az apostoli hivatal
els6dleges hordozéjdval, azokkal, akik testvérei a kozos presbitérium-
ban, és a hittestvérek egész kozosségével. (V6. Lumen gentium 28.sz.)
Annak ellenére, hogy a papi hivatal ilyen sokoldalian gyokerezik az egy-
hdzban, amit 0jbél és Ujbol hangsilyoz a zsinat, a papi szolgdlatot
mégsem az egyes felhatalmazdsokbél eredezteti (v6. .LG 28.sz; PO 4-6
sz.), hanem Krisztus kiildetésébdl; ennek érdekében formdlja it a Lélek-
t6l dthatott jegy a papot ugy, hogy Krisztus helyett tudjon cselekedni
(v6. PO 1-2 stb.) A papnak eziltal adott kiildetését gy hatdrozza
meg a zsinat, hogy abban az egyhdzi hivatal egysége lithat6 lesz. Ezért
szolgilatdrdl kitiinik, hogy bens§ Osszefliggésben van a pispoki hiva-
tallal, mint az apostoli hatalom teljességével. (vo. LG 21) Ezért az dlta-
lanos papsig — melynek minden hivG részese — és az egyhdzi hivatal

52



killonbsége a piispokség példdjan illusztrithaté: a piispok kiildetésébdl
az 4ldozépap a maga médjin részesedik. (LG 10.sz.)

A papi szolgilat dtfogo kifejtése

35. A papi hivatalnak ezzel az értelmezésével a zsinat egészen dontd
lépést tett. Most mdr nem 1gy jelenik meg els6sorban a pap, mint a
,»szentségek embere”. Amennyiben a presbitert teoldgiailag sokréti szol-
gilatdban Krisztus kiildetésébsl, mint kézpontbdl és az egyhdzi hivatal
teljességébst értelmezziik, visszanyeri dtfogd szerepét az apostoli, pasz-
tordlis és karitativ, idvozit6 tevékenységben valé részesedését annak
minden dimenzidjdban. (v6. PO 6,8,17 sz.) A presbiterek eziltal ismét
szorosabb kapcsolatba keriilnek az apostoli hivatallal az apostolok kove-
tésében és részt kapnak az egyhdz vezetésében. Felhatalmazdsaikat nem
csupdn ,jurisdikciésan” kell érteni, hanem fel kell ismerni, hogy azok
hivataluk krisztologikus eredetii mélységébdl fakadnak, azébél a hivata-
Iébol, melyet a papszentelés szentsége révén nyertek el. Az igy értelme-
zett papi hivatal kifejtését fleg a ,,Presbyterorum Ordinis” dekrétum-
ban taldljuk, mégpedig a tradiciobél ismert, de az ujkori teolégidban
erésebben alkalmazott hdrmas tagolds révén: Krisztus hivatala préfétai
vagyis tanitéi, papi és kirdlyi. Krisztus hivatalidnak ez a hdrmas tagoldsa
(tanit6-, megszentels- és kormdnyzé hatalom), amit egyéb zsinati doku-
mentumok is alkalmaznak, jé szolgdlatot tesz a papi hivatal leirdsdndl:
Krisztus hdrmas hivataldban, amelyben minden megkeresztelt részesedik
a maga moédjin — aktivan, keresztény életének megvaldsitdsa sordn — ez
a hdrmassdg hivatalos reprezentdnsra taldl a papi tisztségviselokben; Gk
,Krisztus nevében” beszélnek, amint a zsinat ismételten mondja, magdéva
téve egy régi kifejezést. Igy a papszentelés nemcsak konszekrdlé hatalmat
k6zol, mint ,kultikus” képesitést, hanem az egyhdz egész udvozits
szolgdlatdnak véllaldsira kotelez. Igy a papsdg ,lényege” kiszabadul a
kultikus-papi jelleg sziikosségébél és visszanyeri eredeti 4tfogébb értelmét.

Uj hangsulyok

36. Ennek az uj értelmezésnek egyik gyiimolcse abban taldlhaté, hogy
a papnak a sz teljes értelmében vett igehirdetSi feladata elsGrendi lesz
(v6. LG 28.sz.; PO 4.5z.). Az ,,igehirdetés feladata”, ,.evangelizdci6” és
mds efféle itt nem csupdn a prédikicidt jelenti, hanem az idvosség egész
szolgdlatdt, annak testi és tirsadalmi dimenzidit is beleértve, amennyiben
ti. Isten kinyilatkoztatdsa minden egyhdzi tevékenység alapja. Az egyéb
megvalésuldsi formdk nincsenek ugyan az ,,Ige szolgdlata” mogé helyezve,
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de vildgosan Ossze vannak kapcsolva vele. (vo. 8-9; 12, 17-18; 21, 28-29.)
Az egyhdznak a kozépkori vilighoz képest megvdltozott helyzetében,
— hisz vildgméret( ateizmus kozepeite é1 — ugy kell felfogni a pap szere-
pét, mint az idvOsséget hozd isteni szé tanujdét és kovetéét, azaz
missziondriusi-, apostoli mivoltdban; az egyhdzon belill ez a hivek meg-
erdsitését jelenti, a vildg szimdra pedig a szembesitést Krisztussal. Minden
megszentelés az egész ember iidvozitésének szolgilatin alapul. A ,fel-
kenés” és ,felszentelés”, a ,Krisztushoz hasonulds”, a ,karakter”, a
,hatalom” és a ,hierarchia” fogalma érvényben marad, de a ,kiildetés”
és ,,szolgdlat” teoldgiai mélységébsl — ezek a fogalmak Krisztus szavdban
és mivében gyokereznek — visszanyerik eredeti jelentdségiiket és dtfogd
dimenzidjukat. Mivel az egyhdz nem onmagit keresi, hanem az embere-
ket Krisztusban, hogy Isten udvosségét kozvetitse szdmukra, ezért az
egyhdzban taldlhaté papsdg is lényegébdl fakadéan missziondrius-jellegi.
Mi volt Krisztus az emberek szimdra, mi most, és mi akar lenni ezt kell be-
mutatnia a papnak az egyhdz és a vildg elStt, hiszen erre a szolgdlatra
hivta az Ur.
A zsinat kijelentéseinek jelentdsége
Igy a mdsodik vatikdni zsinat mélyebb krisztologikus horizontba dllitja
a tridenti zsinat kijelentéseit és alapvetSen meghatdrozza a presbiter
helyét az egyhdzban. Ez az eljirds példa lehet arra, hogy az egyhdznak
valamely maradandé érvényl dogmdja — annak ellenére, hogy végérvé-
nyes igaznak-tartdsra igényt tart — hogyan maradhat nyitott a pozitiv
tovdbbfejlesztésre és mds vagy tdgabb perspektivikba éllitva bizonyos
kiegészitésekre €s ilyen értelemben korrekcidra is alkalmas. A II. Vatikdni
Zsinat iltal felvetett presbiter-képben az UjszOvetségi szentirdsnak és a
korai egyhdznak sokrétii tanibizonysdga jobban érvényesiil. Természe-
tesen nem véllalkozhatott a zsinat arra — ami killonben sem volt felada-
ta —, hogy olyan teoldgiai szintézist adjon, mely minden kijelentést végsé,
bensé egységbe fog Ossze. A szovegek gyakran a zsinat résztvevSinek
kijelentéseit igyekszik — tobbnyire firadsdgos igyekezettel — egyensiilyba
hozni.

2. A papi tisztség alapvonasai

37. Erendszerezésiinket lezaré fejezetben nem szdndékozunk teljes képet
adni a papi tisztségrél az egyhdzban. Inkdbb csak bizonyos vondsait akar-
juk kifejteni, amik az egyhdz feladhatatlan tandhoz tartoznak, de amik
a mostani vitdkban mégis meg nem értéssel taldlkoznak s amiket gyakran
kérdésessé tesznek. Ezek: a papszentelés teolGgiai értelme, a papi hivatal
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egysége a sokoldali feladatokban s a szentmise mint az dltaldnos és kiilon-
leges papsig miikodésének a megval6sulisa az egyhdzban. Egy tovibbi
fontos pontrél, a felszentelt pap ,,szentségi jegyérSl” mdr tdrgyaltunk.
(V6. 33.5z.)

A) A hivatal dtaddsa az Ordo szentségében
_ A papszentelés jelszeriisége

38. A Tridenti Zsinat dltal definidlt kijelentés, hogy ,,senkinek sem
szabad kételkedni abban, hogy a papszentelés valéban és tulajdonképeni
értelemben az anyaszentegyhdz hét szentségének egyike”, kiilonbozs
okokbdl kifolydlag ma gyakran meg nem értésre taldl. Az Ordo szentségi
jellegét ugyanis sokan kétségbe vonjdk, mert az egyhdzat a tisztdn vilagi
tdrsasdgok moédjdra fogjdk fel s ezért a szentségileg kozvetitett kiildetést
s az egyhdzi hivatalnak az azzal adott 6ndllé értelmét nem fogjdk fel.
Magdt a vildgot olyan mddon ldtjdk megszentelve és Isten szolgdlatdba
allitva, hogy benne egy kiilon Istennek szentelt kort értelmetlennek
taldlnak. De a vildgon beliili sajdtos Istenhez tartozds megkiilénbozte-
tésének az elvi tagaddsa eltorolné az egyhdz s az egyhdzi hivatal kiilonb-
ségét a vildgtdl, olyannyira, hogy az egyhdz mdstermészetli mivolta és
jelent&sége tagaddsba kertilne.

Az ilyen felfogdsok mogott nyilvin az egyhdz és a vildg viszonydnak
a félreismerése dll. Nem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy az egyhdz
alapitdsa ugyan a vildgban tortént és ahhoz kiildetett, hogy benne felada-
tait betoltse; ezért nem dllhat idegeniil vagy éppen ellenségesen a vildggal
szemben. De éppen ez a Krisztustdl kapott kiildetés hozza magdval az
egyhdz kiilonlegességét és madsfajta természetét a vildggal szemben. Ha
a II. Vatikdni Zsinat az egyhdzat az iidvOsség egyetemes szentségének
nevezi, ugy azzal mindenekelStt arra gondolt, hogy az egyhdz a vildg
szdmdra figyelmeztetd és vezetd jel a célra, amit ez a vildg sajdt erejébél
elérni nem tud; egyediil Krisztus erejében, akiben Isten az egész terem-
tést kiemelte és egy minden foldit felilmilé létre rendelte. (1 Kor.15,28)
Ezért az egyhdz sajdtos tdrsasig, mely a Jézus Krisztusban vald hitre s a
szentségekre, els6sorban a keresztségre mint alapra és az Eucharisztidra
mint kiilonleges és kozponti életelemére van felépitve.

Ennek a sajdtossignak a fényében, mely a tdrsadalmi képz6dmények
minden hasonlésiga mellett az egyhdznak sajitja, kell nézni az egyhizi
szolgilat szentségi megalapozdsit. Hogy a papi tisztség felruhdzdsa egy
szentség keretében mit jelent, azt a kovetkezékben vizolhatjuk fel,
(V6. 11.sz.).
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Az ,,ordo” mint az egyhdz szentsége

39. ElGszor is a papi szolgdlat 1ényegébdl folyonak kell tekinteniink azt,
hogy édtaddsa szentség dltal torténik. Abbdl kell kiindulnunk, hogy a pap-
sdg nem egy bizonyos dllds az egyhdzon beliil, hanem az egész Isten népé-
nek sajitja, mely mint ilyen szentségi alapon jon létre. Isten népében
mindnydjan papi jelleggel vagyunk megjellve, amit a keresztség és a bér-
mélds kozvetit; azok is, akik a papszentelés dltal egy kiilonleges papsdg
bélyegét kapjdk.

Az egyhdz, mint az idvosség dtfogd szentsége valdsitja meg lidvozits
feladatait. Amikor az embereket felveszi életk6zOsségébe, az iidvOsség
szentségi zdloga lesz szdmukra. Az egyhdz tdrsadalmi alakja ugyan hasonld,
sGt sokban ugyanaz, mint a vildgi tdrsasigok élete és miikodése, de ez a
miikodés Uj, pusztin emberi firadozdsok éltal elérhetetlen dimenzidkat
nyit meg. Az egyhdz, mint lithatd tdrsasig, Krisztus iidvozit kegyelmé-
nek a szentségi jegye és zdloga, amit a keresztények megkapnak, ha
hittel és szeretettel egyiittélik az egyhdz életét. Ezért az egyhdz lénye-
gébdl kifolyolag érthetd, hogy az a megkeresztelt, aki egyhdzi szolgélatra
rendeltetik, Jézus Krisztus alapitdsinak erejébdl, tisztségét szentségi fel-
szenteléssel kapja s ezdltal az apostoli utédldsba nyer felvételt, amelyben
az egész egyhdz s kovetkezésképpen az egyhdzi hivatal is 4ll.

A felszenteléssel dtadott szolgdlat kiilonleges mivolta nem jelenti azt,
hogy az arra kijelolt és hivatott, hivatala dltal jobb kereszténnyé vilik, ha
még annyira is kell vallani, hogy a papi tisztség, mint ilyen, megfelelS
egyéni erdfeszitést kivin. A II. Vatikdni Zsinat kijelentése, hogy a hivek
ltaldnos papsdga a szolgilati papsdgtél nemcsak ,,fokozatban, hanem
lényeg szerint” is kiilénbozik (LG 10), formuldzza meg a Jézus Krisztus
alapité szdndékdban foglalt sajitos kiildetést és felhatalmazdst s ezzel
kihangsilyozza a meg nem sziintethet6 kilonbséget a hivek dltaldnos
papsdga és a sajitos papi szolgdlat ko6zott. De a hivatali ill. szolgdlati
tisztség sajdtossiga nem tesz jobb Kkereszténnyé, hanem sajitos papi
feladatokra kotelez. Az egyhdz iidvozitS feladatinak a megvaldsitdsiban
szolgilni az embereket, ez a pap életfeladata és hivatdsa.

"A sajdtos felhatalmazds dtaddsa

40. A papi hatalom dtaddsa a pispok kézfeltétele dltal mdsodszor
arra is mutat, hogy a hivatalok demokratikus értelmezésének az egyhdz-
ban hatdrai vannak. Bédr a piispoki kézfeltétellel papi tisztségébe helye-
zett személyt, akit egy kiilonleges feladatra jelolnek ki, lehet demokra-
tikusan kivalasztani, mégis a papsdggal jiré kiilonleges hatalmat nem a
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nép vilasztisa vagy delegildsa kozvetiti, hanem — az apostolok krisztusi
kiildetésének megfelelden — Jézus Krisztustél a Szentlélek dltal tortént
szentségi beiktatdsa ,,feliilr]”. S amennyiben a papi hivatal gyakorldss-
hoz jogi felhatalmazds sziikséges, (mint példdul a gyo6ntatdsndl vagy a
hdzassdgi kozremiikodésnél) ez nem a hivatallal jiré hatalmat adja meg,
hanem csak egy bizonyos teriiletet jelol ki a papi felhatalmazdsnak, amit
a szentség adomanyozott el6bb.
A lélek és a kegyelem kozvetitése
41. Harmadszor azt is szem elGtt kell tartani, hogy ,,a papszentelés
kegyelmet kozvetit” és hogy épp ezért kell tulajdonképeni értelemben
szentségnek tartanunk. Az egyéni idvosség kegyelme nemcsak ajandéka
Istennek, hanem egyuttal felszélitds a személyes kozremikodésre. Ez az
egyéni kegyelem s a szenteléssel kapott hivatal nem dllnak kapcsolat
nélkiil egymds mellett. S6t a kegyelem, ami Isten kozosségében életre
képesit, épp a papi szolgilat feladataiban kell hogy hatékony legyen.
Ijgy, hogy a pap nem érheti el a sajit idvosségét, ha papi tisztjébél folyo
kotelességeit nem Jézus Krisztus és az apostolok példdja szerint gyakorolja.

Hivatali miikodés és egyéni iidvosség

Viszont a kotelességeit hiven teljesité papnak nem kell félnie, hogy ezdl-
tal veszélyezteti sajat iidvosségét, de természetesen olyan legyen a koteles-
ségteljesités, ami tdrgydnak és céljanak megfelel. A papnak kozvetitenie
kell a sz6 és a szentség révén az idvosséget az embereknek, és Gket Isten-
nel valé hivd taldlkozdshoz vezetni Jézus Krisztus dltal. A pap nem tudja
hivataldt lényegszerint és lelkiismeretesen teljesiteni, ha 6 maga az Urba
vetett hitét nem gyakorolja Istennel €16 személyes viszonyban, az O igéjé-
nek hallgatdsiban, és az arra imdval s életével adott vdlaszban.

Ezért a pap 6nmaga megértésének vilsigihoz jut el sziikségszerGien, ha
sajat idvosségének kelld gondozdsa nélkiil gyakorolja hivataldt, éspedig
oly médon, mely nem felel meg tobbet a papi szolgdlat szellemének. Mar
Szent Pél is ismerte a veszélyt, ami abban rejlik, hogy ,,mig mdsoknak
hirdetem az igét, magam érdemtelenné viljak”, és kotelességének ismerte,
hogy ezt a veszélyt személyes firadozdssal legy6zze. (1 Kor.9,26 sk.)
Hivatala elldtdsit a sajdt iidvosségének dpoldsdval Gsszekotni elengedhe-
tetlen feltétel és mindig Uj eréfeszitésbe keriil. De a pap mindkettdre
megkapta a Szentlélek ajindékdt az ordoval. ,,A papok az 6 sajdtos mé6d-
jukon jutnak szentségre azaz hivataluk hii és firadhatatlan teljesitése
dltal Krisztus szellemében” (PO 13, LG 41). Ilyen a piispoki kézfeltétel
dltal nyert karizma, aminek nem elhanyagoldsira, hanem mindig djra
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felélesztésére inti Szent Pil Timoteust (1 Tim.4,14; 2 Tim.1,6), s ami
sem csak a személyes egyiittélés Istennel, amit a szentségek ajandékoz-
nak nekiink, sem pedig a Lélek ajindéka, ami a hivatalnak karizmatikus
jelleget ad, hanem a kettSnek szoros bensé kapcsolata. A felmagasztalt
Ur, aki Isten népének némely tagjit kiilon szolgdlatiba hivja, a felszente-
lésben zdlogot ad arra,hogy 6maga a pap miikodéséhez Lelkét ajindékozza.
S ugyanakkor erét nyujt arra, hogy a pap személyes elkotelezettségével és
mint Krisztus hivatalos képviselGje- a hivek gyiilekezetében sajit iidvOssé-
gét is elnyerje.
B) Egy hivatal, tobbféle feladat
Lelki hivatal az egyhdzi szolgdlatban
42. Ha mdr most a pap sokféle feladatair6l akarunk szélni, akkor arra
is gondolnunk kell, hogy vannak az egyhdzban olyan feladatok, amikhez
semmiféle lelki felhatalmazds nem sziikséges. Gondolunk itt olyan szol-
gilatokra, amik kozvetleniil nem lelki természetiiek (mint példdul a pénz-
iigyek kezelése). De vannak lelki teriileten is feladatok, amelyek elvég-
zésére az egyhdz minden tagja hivatott (példdul a sziil6k feladata gyerme-
keiket a hitre oktatni) a keresztség és bérmdlds szentsége alapjan.
Amellett lehetnek képességek is, amik kiilon képzés dltal kifejleszthetSk
(példdul egy elvégzett teolGgiai kurzus, ami azonban nem egyenértéki
a hitoktatéknak szikséges kiilon egyhdzi megbizatissal). A laikus hivg
a maga moédjin szintén résztvesz az egyhdz egyetemes kiildetésében. Nem
szabad figyelmen kivill hagyni, hogy manapsig mindenki szimdra van
feladat s a pap gondolkozdsdnak is meg kell viltoznia. A vildgi hivek nem
a pillanatnyi paphidny miatt, hanem még inkdbb kiildetésiik megval6si-
tdsa miatt vannak felszélitva, hogy teljes mértékben kozremiikodjenek
az egyhdzban. De a vildgi hivek minden szolgdlatat egységbe kell hozni a pa-
pok kiilon feladataival, hogy igy épitsék fel Krisztus testét. (Ef. 4,1. 3-6)

A merték és a kézpont
Az egyhdzi szolgilat helyes megvaldsitdsira fontos, hogy annak sok-
féle tartalmdt a maga egységében ldssuk. A papsdgra virakoz6 sokféle
feladat miatt kivdlasztdsra van szilkség, aminek mértékét csak a hivatal
lényeges tartalmdnak a helyes ismeretébdl lehet kiolvasni. Kiilondsen
mikor részletfeladatokat kell dthdritani vildgi munkatirsakra, nagyonis
kell tudni, mely funkciok tartoznak a felszentelt paphoz, amelyeknek
mindenképpen az 6 mikodése alatt kell maradniok.
Az egyhdzi szolgilatnak ugyanis egész csomé részfeladata van s ennek
a sok mindennek mindig vjra az értelmi koézpontjit kell megkeresniink.
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Ez a kozéppont tartja Ossze a sokféleséget s ezt mindig djra meg djra
fel kell idézni a pap tudatdban. A helyes rend csak akkor val6sul meg,
ha a részletek annak a kozéppontnak a megvalésuldsai és kifejlédései.
Az egyhdzi hivatal eme kozpontja maga Jézus Krisztus kiildetése, aki a
papszentelés révén tovdbb él az egyhdz szolgilati papsdgidban. ,Krisz-
tusnak, a Fének és Pdsztornak hivataldt gyakoroljdk a papok annak
tekintélyében val6 részesedésiik mértéke szerint” (PO 6.)

Krisztus egyetlen kiildetésére valo alapitds
A ma és most kifejtett egyhdzi szolgilat tobbféle vonatkozisban ill
Jézus Krisztussal. LegelGszor is az egyhdzi rend alapitdsa Jézus Krisztusra
megy vissza és torténetileg Ossze van kotve Jézus Krisztussal. Ez a Jézus
Krisztustél valé torténeti szdrmazds bizonyos mértékben IstentSl adott
biztositék arra, hogy a felszentelt papok , Krisztus kovetségében” (2 Kor.
5,20) jérnak. Krisztusnak ezt a helyettesitését nemcsak jogdszilag kell
értelmezni. ,,In persona Christi” miikodni azt jelenti, hogy a pap, hivatala
gyakorlatdban Jézus Krisztust képviselve, 6t magdt teszi ldthatévé s ezzel
emlékezteti a gyiilekezetet, hogy Isten elGtt csak Jézus Krisztussal vald
taldlkozdsban és OsszekOttetésben dllhat meg, gy amint ez az idvOsség
rendjének megfelel. De ez a torténelmi OsszekOttetés Jézus Krisztussal
azonkiviil zdloga is annak, hogy Jézus Krisztus helyettesitése a pap miiko-
désében a felmagasztalt Krisztussal val6 karizmatikus Osszekottetés erejé-
ben torténik, ugy hogy a pap hivatali miikodésében maga Jézus Krisztus
miikodik. Mikor egy hivének a felszenteléssel a papi tisztséget dtadjdk,
magitél Jézus Krisztustél kapja a kiildetést, mely egyedill alkotja az
egyhdzban a tisztséget. Ez a kiildetés az Ur igérete az egyhdznak, hogy
az éltala szentségileg kiildetett pap az O nevében és erejében az ige és a
szentségek utjan Jézus Krisztus iidvozité munkdjit jeleniti meg és haté-
konnyd teszi az egyhdzban. A pap nem tudnd az dtvéltoztatds szavai
dltal Jézus Krisztus megvalté dldozatit megjeleniteni, ha valéban nem
maga Jézus Krisztus volna az, aki a pap szavdval a szentmise titkdt
végrehajtja. (Vo. 46.sz.)
Jézus Krisztus képviselete
43. Az egész egyhdz mint az udvOsség szentsége Jézus Krisztus jelen-
létének zdloga a viligban és a vildgért. Az egyhdz az a test, amelyben a
felmagasztalt Krisztus ldthatéan a vildigban marad és mikodik. Ez
azonban nem zdra ki, s6t ellenkez6leg magdban foglalja azt, hogy az
egyhdzon belill van egy tisztség, mely Jézus Krisztus jelenlétének kiilo-
nosképpen a szolgdlatdban dll. Ha az egyhdzat Krisztus testének nevezik,
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az nem azt jelenti, hogy az egyhiz maga a Krisztus. Az egyhdz csak
midtkdja Krisztusnak, mely a Szentlélek dltal felkeltett szeretetben egy
lesz Krisztussal, a Szent Pl dltal idézett GszOvetségi sz szerint, hogy a
kett6 egy test lesz. (Ef.5,31) Ez legyen a papnak az emlékezetében,
amikor Jézus Krisztus nevében a gyiilekezet el6tt ll. A felszentelés a
papot annyira Jézus Krisztus szolgdlatdba dllitja, hogy Krisztus, az egyhdz
feje képviseletében mikodhet (vo. PO 2). Hivatalos milkodésében tehat
azt adja tudtul, hogy minden, amit az egyhdz Isten szolgdlatdban végez,
az csak Jézus Krisztus megvilté onfeldldozdsinak részeseként jut célhoz.
Ezzel az igehirdetéssel és a szentségek kiszolgdltatdsdval egyesiti Krisztus
magival az egyhazat, a Szentlélekben.

Isten népének a hite, hogy a felszentelt papban Krisztus van jelen (vo.
Liturgiai Konstitucié: SC 7.), a torténelem folyamin olyan kifejezési
formdkat oltott, amik a mai mentalitisnak nem felelnek meg. Ha ezek
a formdk az id6k folyamdn véltoznak is, mégsem szabad elsikkadnia
annak a hitbeli meggy6zGdésnek, hogy a papi tisztség Jézus Krisztus
személyére, az 6rok fGpapra megy vissza. A pap szdmdra pedig magétdl
adédik a szigori kovetelmény, hogy Krisztus képviseletét necsak hivatal-
nak tekintse, hanem egyéni életével is tegye elhihetgvé. (PO 12.)

Jézus Krisztus é€s a pap hdrmas hivatala

44. Mint Jézus Krisztus kiildetése, ugy a papé is sok feladatot foglal
magiban. Ez a sokféleség teszi lehetGvé, hogy az egyhdzi szolgdlatot
kiilonboz6 szempontokbdl nézhessiik, amik azonban nincsenek ellentét-
ben egymadssal, ha a feladatok Osszességét vessziik szdmba.

Ez 4ll kilondsen arra a hdrmas szerepre, amivel manapsig Krisztus
idvozitd miivét s azért az egyhdz szolgilatdt is jellemezni szoktdk (vo.
35.sz.). A préfétai szolgilat legkimondottabban az igehirdetés kiilonb6z6
formdiban torténik. A pdsztor szolgilata sziikebb értelemben a gyiilekezet
vezetésével torténik. Ez lehet az egyes emberek vezetése vagy a kollektiv
vezetésben valé részvétel az egyhdzmegyén, vagy a plébdnidn beliil, példdul
a szeretetszolgilat megszervezésében és végrehajtasiban. De a papi érte-
lemben vett mikodést a felszentelt pap mindenekel6tt az eucharisztia
inneplésében, mely az egyhdz egész életének és szolgilatinak a kozép-
pontja, gyakorolja. Ez utdbbi szolgilat kiilonbségét az észovetségi vagy
a poginy dldozati szolgdlatokkal szemben mdr bemutattuk (vo. 15,27.sz.).
Az jszovetségi gyiilekezetekben nem 1j dldozatot mutatnak be, hanem
a pap, felszentelésadta hatalmdval, Krisztus dldozatit jeleniti meg a
szentmisében — amire minden szentség rendelve van (PO 5.) — és ezdltal
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lehetdvé vélik az egyhdz szdmdra, hogy Krisztus dldozatdt és a sajt oda-
addsit mint dldozatot Istennek bemutassa.

A hdrmas hivatal emlegetése azzal a kisértéssel jir, hogy Krisztus képvi-
seletét ne lassuk mdr annak az egységnek, aminek ugyan tobb dimenzidja
van és kiilonboz4 feladatkorre differencidlédhatik,de a valésigban Krisztus
egyetlen kiildetése. Valéban Krisztus egyetlen tisztségének hdrmas tulaj-
donsdgdrdl van sz, amelyik a maga egységében egyuttal préfétai, kirdlyi
és papi.

A pdsztori szolgdlat

45. Az egyhdzi szolgilat jellemzésére legjobban a pdsztor feladatdbol
lehet kiindulni (vo. 10.sz.), ami a gyiilekezet lelki vezetésében nyilvdnul
meg. Minden miikodés, amit a pap felszentelése erejénél fogva gyakorol,
a pdsztor tisztségébdl folyik, csak a gyiilekezetet nem kell til sziken
venni s a vezetést nem kell a vildgi koziiletek és tarsadalmi képz6dmények
mddjira érteni. A pap a pdsztor szerepét kiemelked6 médon Isten igéjé-
nek préfétai hirdetésében s az istentisztelet papi végzésével gyakorolja. A
pdsztorsig gyakorldsinak minden mds modja csak kisugdrzdsa ennek a
két szolgilatnak és azokhoz vezetnek vissza.

A profétai szolgdlat
De lehet az egész szolgdlatot a préféta oldaldrdl is nem kevésbé helye-
sen bemutatni. A préféta szolgdlata nemcsak akkor nyilatkozik meg az
egyhdzban, amikor a pap Isten igéjét kotelez6en hirdeti vagy amikor
az egyhdzi tanitéhivatal Isten szavidt kotelezGleg értelmezi. S6t a pap
minden lelki vezetésben, mint Isten ligyésze az embereknél, a préféta
hivataldt tolti be, érvényt szerez Isten jogainak az embereknél, de pdrt-
fogéul is 1ép fel Istennél (vo. 16.sz.), ahogy az a préféta feladata. Krisz-
tus idvozité mivének szentségi megjelenitése és annak hatdsa, kiilonosen
a felszentelt paphoz kotott Eucharisztia iinneplésével, préfétai tett. A
misében mondott Osszes eucharisztikus imdk Krisztus haldldt és feltima-
disit hirdetik, beteljesitve Szent Pil apostol szavait: ,,Valahdnyszor
ugyanis e kenyeret eszitek s e kehelybdl isztok, az Ur haldldt hirdetitek,
mig el nem jon” (1 Kor.11,26). Az 4tvdltoztatds utdni hivek imddsiga
joggal mondja: ,Haldlodat hirdetjik Urunk, és hittel valljuk foltdmada-
sodat, amig el nem jossz.” Az eucharisztidban nyeri el Krisztus idvozits
haldlanak préfétai meghirdetése a szentség sajdtos teljességét. Amit igy
meghirdetnek, az a szentmisében nyeri el titokzatos jelenlétét. Ebben
a papi funkciéban éri el a préfétai milkodés a maga tokéletes megvald-
suldsat.

61



A papi szolgilat
Végiil a papi (kultikus) jelleg az egész egyhdzi tisztség ismertets jele,
még a profétai és a pdsztori funkcidknak is, mint azt tanulminyunk
biblikus részében kimutattuk. Természetes, hogy a papi jelleg kiilondsen
kiemelkedik a szentségek kiszolgiltatisdéban, de fGként a szentmisében.
De azért a profétai és pasztori szolgdlatnak is van papi jellege, mert azok
is engedelmes odaaddsban torténnek az Ur kiildetésével szemben, amit6l
az egyhdzi szolgdlat a maga sajitossdgit és hatékonysdgdt kapja. Miként
Jézus Kirisztus engedelmessége az Atya kiildése irdnt Gt a kereszthaldlig
vezette, ahol papi dldozatit bevégezte, \igy az engedelmességb6l szirmazo
profétai szolgilat a hithirdetésben és a gyiilekezet pdsztori vezetésében
Krisztus dldozatdnak a szentmisében valé papi bemutatdsira irdnyul. A
presbyterek az Eucharisztia linneplésében tesznek tanibizonysigot arrdl,
hogy kozosségben dllnak az egész egyhdzzal, amit a pilispokkel valé
egység biztosit. (V6. 26,34.sz.; PO 7.)
A papi nétlenség
Itt van az alkalmas hely arra, hogy a papi n6tlenségrdl is széljunk keve-
set (v6. 18.sz.). Mindenki tudja, hogy a papsig nincs okvetleniil Ossze-
kotve a nétlenséggel, de azért megvan annak a maga mély értelme. Egyik
motivuma az, hogy a szolgdlat a papnak egész életét igénybe veszi és
teljes odaaddst kovetel hivatdsiban (v6. 6, 8, 9, 15-16, 18). Jézus Krisztus,
az els6 pdsztor semmi mdsra nem gondolt, mint arra a feladatdra, amit
haldldval bevégzett. A pap pdsztori szolgilata is egy meg nem osztott
készséget, onfeldldozd, hittel eltelt gondossdgot kivin meg a rabizottak-
kal szemben. A papsig eszkatolGgikus jellege is egy feltétlen szabadsdgra
irdnyul a rdbizott feladatok elvégzése érdekében (1 Kor.7,29). Innen
ered a pap teljes rendelkezésre édlldsa az egyhdz és az emberek szdmdra.
Egy mdsik motivum a papi nétlenségre az az igény, amit a killdetés a
pap egyéni életével szemben tdmaszt. Ha ugyanis a papi tisztség Krisztus
papsdginak a megjelenitése, aki életét feldldozta, gy nagyonis illik,
hogy a pap is gyakoroljon olyan lemonddst a mennyek orszdgdért,
amely Gt magit teljesen igénybe veszi és egész életét lefoglalja. Igy tesz a
pap nétlensége dltal kimondott tanibizonysigot Krisztusért, akinek atadja
magit, mit sem félve attdl, hogy ezzel a silyos lemondissal az élet kiegé-
sziilését nem éri el. Mivel ma is az a feladatunk, hogy a keresztény mivoltot
hirdessiik, azért kell a keresztény nétlenséget mint az emberi 1ét egyik
igazi lehetGségét Krisztus szellemében értékelni és élni.
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C) Az Eucharisztia tinneplése,
mint az dltaldnos és a szolgdlati papsdg megvalositdsa
Eucharisztia és pupsdg

46. A pap Osszes feladatainak keretében az eucharisztia inneplésének a
vezetése és benne a szentmise a konszekrécios felhatalmazis kiemelkedd
helyet foglal el. Mint mir kimutattuk, az Irdsban nincs semmi vildgos
kijelentés arra vonatkozélag, hogy a papi szolgilat és a szentmise Ossze-
tartoznék (v6. 18, 20, 22.sz.). Az egyhdz azonban mdr igen kordn belsé
Osszefiiggést litott benne, ami a gyakorlatban és a tanban torés nélkiil
kifejlédott (vo. 26, 27, 30.sz. sk.). A tan jogosultsiga az Eucharisztia
uinneplés vezetésére a papi tisztség egész értelmébdl és az Eucharisztia
jelent8ségébdl a keresztények és az egyhdz szdmdra kovetkezik.

A II. Vatikdni Zsinat szerint a szentmise az dltaldnos és szolgdlati pap-
sdg legnagyobb magaslata, a tetGpont, amire az egyhdz minden cseleke-
dete irdnyul. (V6. Konstitlcié a szent liturgidrl: SC 10,48) Ennek
alapja az, hogy a krisztusi iidvosségrendszerben az Utolsé Vacsora centrd-
lis helyet foglal el s hogy az egyhdz életében és a keresztény élet papi
jellegében a szentmisének kimagaslé szerepe van.

Az Utolsé Vacsora, az egyhdz dldozati lakomdja
Az Utolsé Vacsordn Jézus Krisztus kiildetésének teljességében taldlko-
zik velink. Ennek a cselekedetének maradandé alapja kereszthaldla, ami-
ben egyediildllo és egyszeri papsdga gyokerezik (v6. 15-16.sz.). Mik6zben
Krisztus haldldval élete nagy dldozatit végrehajtja, a valdi és végérvényes
liturgidt innepli. EttS] kezdve nincs tobbé keresztény értelemben vett
teljesen érvényes dldozat, ami sajit személylink radikilis odaaddsdt ne
zdrnd magdba. Az Utolsé Vacsora konstitutiv Osszefiiggésben dll Krisztus
udvozitd kereszthaldldval, mert ez csak haldla el6revételezésével lehetséges.
»Ez az én testem, melyet értetek adok. Ezt cselekedjétek emlékezetemre...
Ez a kehely az Ijjszévetség az én véremben, melyet értetek ontok” (LK.
22, 19.20). Mik6zben Jézus az Utolsé Vacsordndl feldldozott testével és
kiontott vérével iidvozits médon jelenlévové teszi magdt, tigy lesz jelen
az 6 haldlig men6 engedelmességében is. Itt Jézus, mint pap cselekszik.
Testével és vérével, mint ondtaddsinak redlis jeleivel jelen van az Igen-je
és Amen-je, amit Jézus Krisztus a kereszten haldokolva, a maga s minden
ember szdmdra kimondott.
Jézus Krisztus a kereszten végzi be tanitd szerepét, mialatt haldldval
mint kiildetésének hiiséges tandja mutatkozik. Ezért az Utolsé Vacsora
is mint el6zmény és cselekedet (actio) mdr magdban is hithirdetés: ,,Vala-
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hinyszor ugyanis e kenyeret eszitek és e kehelybdl isztok, az Ur haldlat
hirdetitek, mig el nem jon” (1 Kor.11,26). Az Eucharisztia az Ur testében
és vérében megjeleniti haldldt és feltimaddsdt mint a hit és iidvOsség
kozéppontjat (vo. 45.s2.). Az Ur lakoméja a ,,pascha-mysterium” iinnepe.
(V6. SC 6.) Ez a szentségi jelben és az ige hirdetésében torténik. Az ige
liturgidja tehdt az Ur lakomdjénak nem jdrulékos része, hanem belsSleg
tartozik az Eucharisztidhoz, mintahogy a dicséret és a hdlaadds is lényeges
elemei ennek az istentiszteletnek.

Jézus Krisztus kereszthaldldval pdsztornak is bizonyul, aki életét dldozza
fel. Ezért az Utolsé Vacsordndl is mint a jé pdsztor van jelen. ,,A kenyér,
amit adni fogok, az én testem a vildg életéért”. (Jn.6,51) Mint j6 pdsztor
orokségbe hagyja egyhdzinak az Eucharisztia titkdt. Miként Krisztus
minden tdvozit6 miive kereszthaldldban kulmindl, Ggy az egyhdz egész
idvozit6 miikodése is a szentmisében éri el tetGpontjdt, mert abban van
jelen az Ur haldla.

A pap az Eucharisztia iinneplésének el6ljdroja
47. Az Eucharisztia inneplését kiilonleges felhatalmazdssal vezetni a
pasztor szerepének egyik lényeges feladata, ami papi médon torténik,
mintahogy Jézus Krisztus is, mint pasztor, pap mddjira cselekedett. A
bibliai szovegekbdl egyértelmiileg kivehets, hogy a gytilekezetek vezetdi
kiilonleges felhatalmazasokkal elldtott és kiildott pasztorok (v6. 13,23.5z2.).
Mivel a kozosség életének kozéppontja az Eucharisztia, azért a gyiilekezet
elgljarojat illeti meg az Eucharisztia-innepen az elndkség. Az egyhdz
dogmdja szerint ,.ezt a szentséget egyediil az érvényesen a kulcsok hatal-
midval felszentelt pap hajthatja végre”. Az Ur vacsordjanak vezetésében
a pap krisztusi kiildetése is eléri csicspontjat, mivel akkor képviseli
a legbenséségesebben és legkozvetlenebbiil Jézus Krisztust, amikor az
O utols6 vacsordjat és eziltal haldlit és feltimaddsit megeleveniti.
De ha a pap Jézus Krisztus helyébe valé kiildetése tagadhatatlan
tény, akkor ebb6l az kovetkezik, hogy az Eucharisztia iinnepének
a vezetése, amiben a tisztségvisel§ alapvet6 feladata a legviligosabban
jut kifejezésre, ennek a kiildottnek éppen a legkiilonlegesebb felha-
talmazdsa. A papi hivatal gyakorldsa az Eucharisztia megiinneplésének
a vezetésében éri el megvalésuldsinak legnagyobb fokdt. Ez &ll a
papra, aki mint ilyen egyuttal pdsztor és tanité is. A pap a szentségi
kézfeltétel altal nemcsak a lehetGséget és felhatalmazdst kapja meg,
hanem mint pdsztor a kotelességet is, hogy a gyilekezettel, és érte, az
Eucharisztidt linnepelje, és amellett Isten igéjét hirdesse.

64



Aktiv részvétel
48. Amit eddig mondottunk, az az egyhdzi tisztségre érvényes. De
az Eucharisztia minden hiv6k &ltaldnos papsdgdnak is a tet6pontja. A
szentmise jelentGsége csak akkor jut érvényre, ha valaki a szentmisében
aktivan résztvesz és Krisztus haldlig tarté engedelmességét magiévd teszi.
Csak ha mi magunk ildozattd vdlunk (harmadik eucharisztikus imddsdg)
és ha Krisztus életének torvénye mindig jobban a mi életiink torvénye is
lesz, vélik az & dldozata az Eucharisztia inneplésében a mi dldozatunkkd
is. Miként Krisztus haldldval a maga és az emberek nevében az Atyaisten-
nek a legnagyobb tiszteletet és elismerést adta meg, gy kell minden
hivének, aki résztvesz az Eucharisztia iinneplésében, magdt Krisztussal
egyltt az Atydnak felajdnlania. Ezért az Eucharisztia iinneplése, ha nem
is az egyetlen, de a keresztények szdmdra az istentiszteletnek pétolha-
tatlan formdja, a Krisztus kereszthaldldval valé kapcsolat miatt.

A mindennapi élet kenyere
A részvétel a szentmisén meg kell hozza gyimolcsét a mi életiinkben
is. Mikdzben az egyszer tortént kereszthaldl és feltimadds a misében az
egész egyhdzra, a gyiilekezetre s a jelenlevGkre kihat, ugy vélik Krisztus
dldozatdnak szentségi jelenléte mindenki szdmadra koveteléssé, hogy az Ur
élet- és haldl-tanusdgtételének mind az eucharisztia linneplésben, mind a
konkrét életben megfeleljen. (V6. 20) A hivé a sajdt életével ujra meg ujra
,adomany” legyen és igy Jézus Krisztus dldozatdban egész életét papi
médon az Atydnak ajdnlja fel (v6. 19.sz.). Mivel az Ur vacsordja, széban
és szentségileg, Isten 1dvozitd tettének tetGpontja Jézus haldldban és fel-
tdmaddsdban, azért kell, hogy az Eucharisztia Gnneplésében egységben
legyen a meghirdetett és az elfogadott johir. A szentmisének kell a min-
dennapi élet szentségének lennie és hatdst gyakorolnia a keresztény hivé
minden magatartdsdra: az Istenhez forduldsban, az élet valldsos értelme-
zésében s az emberekkel valé érintkezésben. Minél inkdbb sikertl — ami
mindnydjunk feladata — életiinket Jézus életébe, aki magit az Atydnak
adta, bedllitani, anndl igazibb és gyiimolcsozbb lesz az Ur lakomdjanak
liturgikus tnneplése s anndl nagyobb kihatdssal lesz életiinkre. A keresz-
tény hivG élete dltal késziiljon fel az eucharisztidban vald részvételre és
azzal is erGsitse magit az Ur Krisztus melletti tanusigtételére. Az
ilyen tanusigtétel igénybe veszi az egész életet egészen a halilig s csak
a haldllal nyer befejezést, mely a kultusz, az élet s az érziilet egységét
jelenti, Krisztus haldldnak és annak a kenyérnek az erejében, mely az
orok életet adja.
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A pap kettés feladata
Az Osszes keresztények dltaldnos papsiga megkivinja tehdt, hogy min-
den hivé — pap vagy vildgi — a szentmisében valé aktiv részvételében
Krisztus haldlig tarté engedelmességével igyekezzék egyesiilni. Ezért
mind maga a pap, mind minden hivé 6nmagdt és életét személyesen bele
kell, hogy foglalja Krisztus dldozatdba. S ezt anndl inkdbb, mert papi hatal-
ménil fogva még misképpen is mikodik: papi ténykedése megjeleniti
Krisztus cselekedetét az Utolsé Vacsordn. E feladatnak a teljesitése a
pap szolgdlata mindenki szdmdra, a jelenlevék és tdvollevSk, az egész
egyhdz és az egész vildg szdmadra.
Kovetkeztetés
Ebben a sokszoros értelemben az Eucharisztia az dltaldnos és a szolgi-
lati papsig megvaldsuldsa. Amennyiben az Eucharisztia az élet kenyere
lesz, hogy er6t adjon a hétk6éznapok hivé médon valé élésére és a minden-
nap be van dllitva az eucharisztia megiinneplésére, az eucharisztia lesz
,»a lelki élet beteljesedése és az Osszes szentségek célja” (Aquindi Szent
Tamds, Summa theol. 1II.73). Az Eucharisztidban van benne az egyhdz
udvosség-kincse Osszefogé mddon, azaz maga Jézus Krisztus a mi husvéti
bardnyunk és az é16 kenyér. ,,Az G teste dltal, ami a Szentlélek dltal él és
életet teremt, ajindékozza az embereknek az életet; az élteti Gket és
vezeti 14 arra, hogy 6nmagukat, minden munkijukat s az egész teremtést
vele felajanljadk. Ezért mutatkozik az Eucharisztia az evangelizdcié forra-
sinak és tetSpontjdnak” (PO 5.). Erre a széban és szentségi jelben
megnyilvanulé evangélium-hirdetésre szolgdl a papi tisztség az egyhdzban.
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ZAROSZO

Kedves Testvérek a papsigban!
E level értelme és korldtai
49. Amit ebben az irdsban a papi hivatalrél elmondottunk, rivezet
arra, hogy mélyebben megértsik papi mivoltunkat s ezdltal segit papi
kotelességeink jobb teljesitésére. J6l tudjuk azonban, hogy sok mds kér-
dés, mely benniinket nyugtalanit, ebben az irdsban nem kapott feleletet,
s6t nem is érintettiikk. Mi itt csak a bibliai-dogmatikai alapokra akartunk
ramutatni. Papi életiink és mikodésiink konkrét alakitdsa egy ilyen til-
gyorsan vdltozé korban sok olyan kérdést vet fel, amikkel itt nem fog-
lalkozhattunk. Kérjikk azonban, hogy ne vonjdk le ebb6l a hamis kovet-
keztetést, mintha mi a papsdg torténelmi és konkrét alakuldsit mdsod-
ranginak tartandnk (vo. 1.sz.). Mi nagyonis tudjuk, hogy a papsig képe
korszerli megjelenésének mekkora jelentGsége van — a papsig mindig
csak egy meghatdrozott formdban élhet — s hogy éppen az ezzel kap-
csolatos kérdések mennyi nyugtalansigot és szorongdst okoznak sokakban.
Az l'Jr, aki becses ajandékként adta a papsdgot az egyhdznak, azt a vildg
végig fenn fogja tartani. Mindnydjunk feladata arra torekedni, hogy ez a
maradandé hivatal az \j koriilmények kozott is a neki megfelelé formdban
valésuljon meg. Ez azonban csak akkor fog nekiink sikeriilni, ha egyrészt
teljes nyiltsdggal néziink szembe a megindult vj id6k dramlataival, amely-
ben a tisztségiinket be kell tolteniink, mdsrészt ha ugyanakkor hiiek
maradunk a papsdg lényegéhez, amint azt Krisztus alapitotta egyhdza
szdmdra. A jelenben is tehdt, mely szocioldgiai szempontbdl oly sokat
vdltoztat a papsdg konkrét, torténelmileg kialakult képén, a lényeget
meg kell tartanunk. Mi leveliinkben a bibliai és dogmatikai alapokra
helyeztiitk a f&stilyt, hogy a papi tisztség maradandé kézpontjra rdmu-
tassunk. Ezzel a bemutatdssal kotjiik Ossze azt az Gszinte kérést, hogy
mindenki jdruljon hozzd kozremikodésével, hogy az itt bemutatott ala-
pokon taldljuk meg és valdsitsuk meg a papsdg korszerli formdjit. A
Gondviselésbe vetett hit adja meg nekiink a bizalmat, hogy az § segit-
ségével megoldhassuk ezt a feladatot, ama mélyrehat¢ véltozasok ellenére,
amelyeket a pap megjelenési formdjaban ma megéliink, s ami nem csekély

nehézségek elé dllit benniinket.
Krisztus szolgdlatiban
50. A felszentelés dltal részesei lettiink Krisztus papsiginak olyannyira,
hogy egyhdzdban az Urat képviselhetjiik, és mdsokat is kotelez6 médon
»in persona Christi” mikodhetiink. Az egyediili F6 az Ur marad; az
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egyetlen pdsztora és papja egyhdzénak. De O minket haszndl fel arra,
hogy tevékenységének, mint pasztor és pap, lithaté alakot adjon. Részt
ad nekiink kiildetésében, amit & a vildig megmentésére az Atydtél kapott,
tigy hogy a mi papi miikodésiinkben 6maga van munkdban. A sajit kilde-
tését bizta rank és koveteivé tett benniinket, hogy az & életadd szavit a
mi szavainkkal hirdesse meg. Krisztus vett a szolgdlatdba, O bizott meg
és hatalmazott fel arra, hogy mint papok emberi tevékenységiinkkel kozol-
jilk Isten megvdlté szeretetét testvéreinkkel. S ez ill elégtelenségiink és
biindsségiink ellenére is. Hogy Jézus Krisztus tévedd és hibdzé embereket
haszndl fel arra, hogy egyhdzdban altaluk mikodijék, az az O titka, és hoz-
zdtartozik az oOnkiiiresitéshez és a szolgaalakjdnak a felvételéhez, mint
ahogy az is az O titka, hogy az egyhdz, az O teste biinds emberekbdl dll
s ezért zardndoksdginak ideje alatt mindig ecclesia semper reformanda
marad, amely dllandéan biinbdnatra és megujuldsra szorul.

A papi lét értelme

51. Ameddig emberek élnek a f6ldon, az a szolgdlat, amit a papsdg 16
rank, sohasem lesz folosleges vagy éppen értelmetlen. Alig adhatunk éle-
tiinknek mélyebb értelmet és fontosabb feladatot, mint azt, hogy az Urat
hirdessiik, aki minden emberi létnek értelmet ad. S ez azt is jelenti, hogy
életiink a papi szolgdlat dltal gazdagabb lett. Egyik-mdsik paptestvérnek
ma nehezére esik a papi €életben kiteljesedett életet ldtni s ezért beszélnek
,»,meghitisult” papokrdl. Ennek bizonydra tobb oka van, de az biztos,
hogy meghitsulds (frustratio) csak ott kovetkezik be, ahol a koteles szol-
gilatot egyiltalin nem, vagy rosszul teljesitik. E veszélytGl nem mene-
kilink meg az egyéni odaaddsunk csokkentésével, — csak megnovelésével.

Papsdg hitbol

52. A papi tisztség helyes megvildgitdsa csak a hit szemszogébdl sikeriil-
het. Mintahogy Krisztus papsigdt sem lehet hit nélkiil felfogni és elfogadni,
ugy a mi részesedésiinket sem Krisztus papsdgiban. Ugyanez ill a papi
feladatok teljesitésére. Az is megkoveteli a hitet és egy nagy bizalmat az
Urban. Ezt tirja elénk vildgosan az evangélium a bGséges halfogdsrdl s az
els6 emberhaldszok meghivasarél (Lk.5,1-11). A tanitvinyok nem emberi
szdmitds alapjdn s nem sajdt erejiikre tdmaszkodva vetik ki a hdlét, hanem
egyediil az Ur szavira. Az els6 emberhaldszok képe irinyad6é mindndyjunk
szdmdra, akik mint kovetSik részesei vagyunk az apostoli kiildetésnek.
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Készség és szolgdlat

53. A papi hivatal teljesen igénybe vesz benniinket. Ez a hivatal nem-
csak egy bizonyos lelkészi miikodést kovetel meg a paptél, meghatiro-
zott idGvel és energia bevetésével, hanem még inkdbb az 6 egész szemé-
lyét. A pap milkodésében nemcsak egyszerlien bizonyos funkciékrél
és szolgdlatokr6l van szé, hanem sajit magdrél. Semmi kétség, hogy papi
miikodésiink csak akkor folyik le a megfelel6 mederben, ha azt egyéni-
ségiink teljes bevetésével végezziik. Ennek alapja a papsdg krisztolégikus
jellege, mely abban vildglik ki, hogy Jézus Krisztus papi miikodése tetd-
pontjat keresztig tarté odaaddsiban érte el. O a j6 pdsztor, aki életét
adja az ovéiért. Ezért a mi részesedésiink Krisztus pdsztorkoddsiban az
6 kereszthaldldval van megjelolve. Krisztust képviselni, ami hivatalunkkal
jar, nemcsak a hivatali funkcidk korrekt elvégzésével valik hihet&vé, ahhoz
az egész élet kell, aminek kozpontja Krisztus. A mi tanibizonysigunk
Krisztus mellett csak ott hatékony, ahol az Krisztussal valé mélyebb
egyesiilésb6l ered. Szent Pdl azt irhatta a korintusiaknak: ,,Legyetek
kovetdim, mint ahogy én Krisztus kovetsje vagyok™ (1 Kor.11,1). Ebbél
a figyelmeztetésbdl kivildglik, hogy az apostol egész élete annyira dtlitszo,
hogy benne maga az Ur valik lithatévd. Az apostol példdja kotelezs a mi
apostoli szolgdlatunkra is. Ez az ,,tldtszésdg”, ami a papi 1ét egyik lénye-
ges vondsa, nagyfokd Onmegtagaddst kivdn. Minél jobban elszakadunk
onmagunktdl és helyet engediink Krisztusnak, anndl lithatébb4 vilik O
dltalunk a gyiilekezetben. Nem 6nmagunkat kell hirdetniink, hanem Ot,
mert az emberek nem abbdl tudnak élni, amit mi magunkbdl nyujtani
tudunk, hanem Jézus Krisztusbdl, aki egyedil az ut, igazsig és az élet.
(IJn.14,4)

Ilyen megvildgitasban kell a papi nétlenség értelmét is nézniink, ami
kifejezési készségiinket egy benniinket teljesen igénybe vevd hivatalra.
Ez a Krisztus dltal lehetGvé tett nétlenség, mint minden kegyelmi ado-
mény, az elé a feladat elé illit benninket, hogy mindig djra azon fdra-
dozzunk, hogy annak megfeleljiink. Ha az Ur segitségével mind mélyeb-
ben valésitjuk meg, nem fogja elsorvasztani emberi mivoltunk fontos
teriileteit, hanem ellenkezéleg erSket fog felszabaditani, amikre papi
feladataink teljesitéséhez sziikségiink van. Krisztus kovetésében a mennyek
orszdgdért vdllalt nStlenség mint a mi meg nem osztott szolgdlatunk kife-
jezése az az életforma, ami a rdnk bizott hivatdsnak megfelel. A véltozi-
sok, melyek napjainkban antropoldgiai és szociolGgiai sikon, s6t a
teolégiai gondolkozdsmédban is végbemennek, nem konnyitik meg a c6li-
bitus megértését és megvalGsitdsit, hanem inkdbb megnehezitik, ezért
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az elStt a feladat eldtt taldljuk magunkat mindnydjan, hogy olyan lelki-
séget alakitsunk ki, amely szdmol ezekkel a véltozdsokkal és eziltal
olyan papi életstilust val6sitsunk meg, amiben a colibitusnak is helye
van, amelyet meggy6zGdéssel is élink. Ennél a torekvésnél nem szabad
feledniink, hogy a Jézus Krisztusért villalt papi nétlenség nem bonyo-
lult meggondoldsok eredménye, hanem a hitbeli meggy6z6dés és lelki
tapasztalat gyiimolcse.

Az a készség, amit hivatali tisztségiink teljesitése megkovetel Krisztus
szolgilatdban az emberekkel szemben, csak gy valésithaté meg, ha
ezt a szolgilatot a nagy Krisztus-szeretet tdpldlja, és ha szolgilatunk
ennek a szeretetnek a kifejezése. Gondolkodéba kell ejtsen, mikor Jdnos
evangéliumdnak utolsé fejezetében olvassuk, hogy Jézus, mikor Pétert
nydjdnak pdsztordvd teszi, csak azt kérdi, szereti-e Ot? (Jn.21,15-17).
Krisztus szeretete gy jelenik meg itt, mint a lelki hivatal dtvételének
egyetlen és feltétlen elGfeltétele. E nélkil a szeretet nélkiil mi sem
vagyunk képesek papi szolgilatunkat ellitni. Ezért kell az Ur irdnti
szeretetiinket mindig életben tartanunk, ami elvdlaszthatatlanul Ossze
van kotve mindazok szeretetével, akik rdnk vannak bizva.

Mindenek kozéppontja

54. Fejtegetésiinkben ldthatévd lett a feladatok sokfélesége, amire a
papi szolgdlat kiterjed. A mi tisztségiink annyi sokféle tevékenységet
hoz magdval, hogy az egyes ember nem is tudja az Gsszes feladatokat
megltni és érthetleg tulterhelve érzi magit. Ezért tehdt rd vagyunk
utalva a testvéri egylittmiikodésre magunk kozott és a vildgi hivekkel.
Ezzel kiegészitjiik egymdst kolcsondsen, hogy a sokféleség dacdra egy
feladatot teljesitsink. Akdrmilyen fontosak is az egyes feladatok, papi
miikodésink kozpontjdban az Eucharisztia dll. Ez érthetd is, ha meg-
gondoljuk, hogy az Eucharisztia iinneplése ,,minden evangelizdlds és az
egész keresztény élet forrdsa és tetSpontja”, mint a II. Vatikdni Zsinat
tanitja. (LG 11; PO 5.) Mivel a mi papi feladatunk lényegileg egyhdzi
hivatal és Krisztus testének felépitésére van rendelve, abban kulminil,
ami az egyhdz életének a kozéppontja (vO. 46-48 sz.). Egész vildgosan
kifejezésre jutott ez a zsinat egyhdzr6l sz6lé konstiticidjdban, ahol a
felszentelt papokrél ezt mondja: ,,Szent hivatalukat legfSképpen az
Eucharisztia iinneplésében és a gyiilekezetben gyakoroljdk, ahol 6k Krisz-
tus személyében miikodngk s az & misztériumdt hirdetik, a hivek imdit
a Fej dldozatdval egyesitik s az ujszovetség egyetlen dldozatdt azaz
Krisztus dldozatit, aki egyszer s mindenkorra mint hibdtlan adomdnyt
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az Umnak felajinlotta (vo. Zsid.9,11-28), az Ur ujra-elioveteléig (vo.
1 Kor.11,26) a szentmisében feldjitjdk és felhaszniljak”. (LG 28.).

Hiiség Isten ajdndékdhoz
55. Isten nekiink adta a papi tisztség nagy kegyelmi adomdnydt egy-
szer s mindenkorra, ahogy azt mindenekel6tt a ,kitorolhetetlen jegyrél”
sz6l6 tan bizonyitja (vO. 33 sz.). Ezért kérjiikk és buzditjuk paptestvé-
reinket, hogy mindig hédldsak legyenek Isten eme nagy adomdnya irdnt,
amelyet O a felszentelésben ajindékozott nekiink, és toltsik be tel-
jes mértékben papi szolgilatunkat, amelyre az Ur Krisztus kiildott
benniinket, hogy a szorongattatisok kozepette is hiiséges sifirjaiként
taldltassunk. Hivatalunk d4tvételekor nem homokra épitettiink, hanem
az egyetlen szildrd alapra (1 Kor.3,11), az 6rok FGpapra, akir6l az Irds
mondja: ,,Jézus Krisztus ugyanaz tegnap és ma és mindorokre”. (Zsid.
13,8)
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A PAPI SZOLGALAT

A NEMZETKOZI TEOLOGIAI BIZOTTSAG TAN ULMANYA

A Nemzetkozi Teoldgiai Bizottsdg tanulmdnyanak francia szovegét 1d.: ,,Le ministére
Sacerdotal, !.,es Editions du Cerf, Paris, 1971. — Német szdvegét 1d. ,,Der Priester-
liche Dienst , iibertragen von H. U. v. Balthasar, Johannes Verlag, Einsiedeln, 1972. —



Ezt a papi szolgdlatrél sz6l6 tanulményt a Nemzetkozi Teolégiai Bi-
zottsig kebelében egy e célra alakult albizottsdg készitette el. Tagjai
voltak: H. Urs von Balthasar, Msgr. Carlo Colombo, P. Gonzalez de
Cardedal, P. M.-J. Le Guillou elnok, P. Lescrauwaet titkdr és Msgr.J.
Medina-Estevez.

Miutdn a tanulmdnyt a Bizottsdg teljes iilésen (1970. okt. 5-7.) meg-
vitatta, ,,munkaeszkozként” jévdhagyta és megkiildte a Piispoki Sziné-
dusnak. Természetesen ez az dltalinos jévdhagyds nem jelenti azt, hogy
a bizottsdg tagjai a szakvélemény minden dllitdsit vagy részletét hiva-
talbdl hitelesitik.

A tanulmdnyt kovetSen kozzétett tételeket a Nemzetkozi Teoldgiai
Bizottsdg tagjai vitdjuk végén szavazdssal hagytdk jévd.
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BEVEZETES

Az Egyhizon erdt vevs papi vdlsdg kiterjedt problémakor elé dllitott
benniinket. I.'Igy hatdroztunk, hogy az alibbi pontokat tdrgyaljuk meg.
Ezek — a szociol6giai elemzés mellszésével — lényegiik szerint teoldgiai
természetiek:

I. A pap helyzete korunk vildgiban

II. A papi identitds vilsiginak teolégiai gyokerei
III. Az Egyhdz, Istennek egészében papi népe
IV. A papi szolgdlat krisztoldgiai alapja

V. Az apostolsdg és a papi szolgilat

VI. A papi szolgdlat eszkatoldgikus jellege

VII. A papi szolgilat beilleszkedése a mai viligba
VIII. A papi lelkiség

Végil néhiny futé megjegyzés a vélsig megolddsdra vonatkozélag.

Napjainkban sok papnak rossz a kozérzete, silyos bizonytalansig nyo-
masztja. Egyeseknél ez a rossz kozérzet olyan dltaldnos, hogy nemcsak a
papnak koruk viligiban elfoglalt tirsadalmi helyzetét illetik rendsze-
res kritikdval, hanem magdt a papi szolgilat fogalmdt is kikezdik.

Ennek a pap identitdsira vonatkoz6 vilsignak egész sereg oka van;.
nehéz Osszefiiggésében latni valamennyit. Leggyakrabban toredékes szem-
pontok meriilnek f6l, féként @ probléma szocioldgiai megkozelitése fel6l.
Uralkodé szerepet tulajdonitanak ,,a mentalitds vdltozdsainak”: az érint-
kezés 1j stilusa papok és laikusok kozott, a ,,nyitottabb” keresztények
ujfajta magatartdsa a profdn vildg értékei irdnt, stb. Doktrinélis teriileten
szdmot vetnek még bizonyos ,.hangsilymédosuldsokkal” az egyetemes
és a szolgdlati papsig tekintetében, amelyek a II. Vatikdni Zsinatbol
eredtek volna. Ezek a médosuldsok — mondjdk — megzavartdk a katolikus
papoknak a szdzadok folyamdn 6nmagukrdl alkotott fogalmdt. Gyakran
hozzdteszik azt is, hogy ennek a hagyominyos fogalomnak az ijszévet-
ség tanitdsiban kevés az alapja, viszont nagymértékben rajtahagytik
bélyegiiket a kifejlédésének kedvezd egyhdzpolitikai koriilmények. Ebbdl
pedig az kovetkeznék, hogy messze tilmenden a zsinati szovegek félénk
Ujraértékelésein sarokba kellene hajitani a papi tisztségekr6l sz6l6 teo-
logiai tanitast.

Bizonyosan van igazsig ez dllitdsokban. Ezért kezdjilkk beszimolonkat
rovid szociolégiai vizsgiloddssal. De sokkal fontosabbnak és tanulsdgo-
sabbnak tartjuk azoknak a sajdtosan teoldgiai okoknak tanulmdnyozdsit,
amelyek a papi identitds vdlsigit elGidézik. Ez a IL. fejezet tdrgya lesz.
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I. A PAP HELYZETE KORUNK VILAGABAN

A vildg mélyrehaté viltozdson megy dt, és ennek a jelenségnek meg-
van a befolydsa az Egyhdzra is.

Mér a II. Vatikdni Zsinat megdllapitotta, hogy korunkban a papok
szerepe ,,mind nehezebbé vilik”,' az emberi és lelkipasztori helyze-
tiket érinté mély és gyors viltozdsok kovetkeztében.? De a Zsinat
vége Ota kiilonosen sulyosbodott a helyzet. Joggal beszélnek ,,a papsig
vilsdgdrél” is. Ez a vdlsig ma a vildg minden részében kitort, bar moti-
val6 okai kiillonfélék, ereje és kiterjedése mds és mds.

A) A jelenlegi vilsdg tiinetei
Az utolsé ot év folyamdn a vilsig fGbb tiinetei a kovetkezdk:

1. Sokan otthagyjdk a papi szolgdlatot

Néhdny év 6ta olyan jelentGsen megnovekedett a papi szolgdlattol
megvil6é papok szdma, hogy a piispokok, papok és a kozvélemény nyug-
talankodnak miatta. Val6szinitlenil magas szdmokat emlegetnek, de a
valésigot nem lehet pontosan ellendrizni. Egy bizonyos: a Vatikdn
egyhdzi statisztikdinak kozponti hivatala megillapitotta, hogy a papi
szolgdlat aldli folmentés itigyében befuté kérelmek szdma rohamosan
né. 1964-ben 640 ilyen volt, 1968-ban 2263. Csak nagyon kevés egyhdz-
megyében teszik kozzé, hiny pap hagyta el szolgdlatdt anélkiil, hogy
folmentést kért volna, de bizonydra ez a szdm sem elhanyagolhatd.

A papi vdlsigra vonatkozé irodalom megkisérelte osztidlyozni a szol-
gilatukat elhagyd papok kiilonféle tipusait.

Az els6 csoportba tartozéknak sohasem volt hivatdsuk, vagy nem
voltak alkalmasak a papsdgra; folszentelésiik egyszerlien tévedés volt.
Ilyen esetek mindig elGfordultak, de most ezeknek a papoknak tobb
lehetGségiik van arra, hogy otthagyjak hivatasukat.

A mdsodik csoportba azok a papok tartoznak, akik nem képesek
elviselni az Egyhdz belsé fesziiltségeit. ljgy érzik, két tliz kozé szorul-
tak: egyfel6l idejétmuiltnak taldljdk a struktirdkat, mdsfel6l szeretnék
elkotelezni magukat a vildgnak, bekapcsolédni alkotéfolyamatdba, osz-
tozni életstilusdban, csalddot alapitani.

A harmadik csoportot a bdtorsigukat vesztett papok alkotjdk, akik
idegennek érzik magukat a modern viligban. Csiiggedésiik okai: azoknak
az eszkozoknek és szavaknak gyotrelmes keresése, amelyek kapcsolatot
teremthetnének ezzel a vildggal; eddigi munkdjuk latszélagos eredmény-
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telensége; a maginy kemény prébatétele, anyagi nehézségek kiséretében,
s6t kifejezett nélkiilozés, biztos jovedelem hijdn.

A negyedik csoport azokat a papokat foglalija magdban, akik nem
tudtak ellendllni az eddigi életszemléletiiket felforgaté nehézségeknek
és a rdjuk tdmado kétségeknek. Egyesek kozilik elvesztették hitiiket,
vagy legaldbb az egy hatdrozott egyhdzba vetett hitiiket; mdasok, Ossze-
férhetetlennek tartva hivatalukat és egyéni felfogdsukat, ragaszkodtak
az Gszinteséghez, és inkdbb a kilépést valasztottik.

A Kkotelezé colibatus kérdése még hozzdjirult a felsorolt csoportok
sajatos problémdinak bonyolultabbd tételéhez.

A kilépés minden korosztilyra kiterjed, de legnagyobb a fiatal és a
35-45 éves papok kozott. A legkiilonboz6bb beosztisokban miikods
papokndl el6fordul, de ugy litszik féleg a tudomédnyos munkdval fog-
lalkozokat érinti.*

2. Csokken a hivatdsok szdma

A papsdgra késziil szeminaristdk statisztikdja mdr pontosabb: Szdmuk
csaknem mindeniitt apad, és ez a tény dltalinos nyugtalansigot idéz
el6. A Vatikdn egyhdzi statisztikdi azt mutatjdk, hogy 1966 és 1968
kozott a szeminaristdk szdma 166.000-r61 147.000-re csokkent. Francia-
orszdg, Németorszdg, Spanyolorszdg, Ausztria, Belgium, Kanada és Bra-
zilia nagyszemindriumaiban a csokkenés kb. 40%. Anglidban a szdzalék-
ardny kisebb, Hollandidban viszont nagyobb. Irorszdgban erdsen ritkulnak
a jelentkezSk a nagyszemindriumokban. A szentelendSk nagyjdbdl ugyan-
olyan ardnyban kevesbednek, mint a nagyszeminaristik.

A hivatdsok csokkenését tdrgyalé kozlemények a kovetkezé okoknak
tulajdonitjdk ezt:

a) A fiatalok olyan vildggal keriilnek szembe, amelyet dt- meg dtjar
a kétely, elGszeretettel kritizdljdk a keresztény hitet. Ezeknek a fiatalok-
nak szellemi vildgiban mélyen behatoltak a szekularizdcié eszméi, s a
természettudomanyok és technikai tudomédnyok kovetelményei.

b) A fiatalok egyardnt bizalmatlanok a mult és a tdrsadalom jelenlegi
rendje irdnt. Ellenszegiilnek egy olyan vildg strukturdinak, amely nem
ad nekik kildtdst a jovére, és ezt kivetitik az Egyhdzra is. Az & szemiik-
ben az Egyhdz is sok tekintetben a jelenlegi tdrsadalom része, és struk-
tiirdi felfogdsuk szerint akaddlyozzdk kibontakozdsukat.

c) A fiatalok torekvései a mai vildgproblémdk koré kristdlyosodnak:
a béke, a javak igazsdgos elosztdsa, a faji egyenlGség stb. Egydltalin
nem ugy ldtszik, hogy a papi pdlya hozzdjdrulna ezeknek az elsédleges
kérdéseknek a megolddsihoz.
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d) A fiatalok szdmdra nem vonzé a pap képe. Ugy tetszik, nem eléggé
alkalmazkodik a modern élethez, tulsigosan kevéssé szabad, jovéje ki-
litastalan. Rdaddsul a papi cOlibitus kovetelménye szerintiik ellenkezik
az emberi személy jogaival és e vildg konkrét valésdginak figyelembe-
vételével.®

3. Osszeiitkozések piispokok és papok kozott

A papok killonboz6 orszdgokban akciGcsoportokat alkottak, azzal a
tervvel, hogy megreformdljdk az Egyhdzat és rdveszik, hogy mddositsa
magatartdsit a vildggal szemben. Nyomdst igyekeznek gyakorolni a
hierarchikus tekintélyre. A provokéldst6l sem riadnak vissza. Mind-
amellett visszautasitjdk a ,kontesztdl” cimkét, mint amely tdlsigosan
negativ, és szoliddris papoknak nevezik magukat.

Ezek a csoportok orszdgonként kilonfélék. Altaldban pasztordlis ter-
mészeti meggondoldsok késztetik cselekvésre Sket. De azért egyes orsz-
gokban politikai hajtéerdk is miikodnek. Mdsutt az a cél, hogy ijfajta
életstilust tegyenek lehetGvé a papok szdmdra. Azt kivdnjdk, hogy papok
és laikusok egyardnt hathatésan hallathassik hangjukat. Eszményik az
olyan tipusi pap, aki teljesen résztvesz a tirsadalom életében, és az olyan
Egyhdz, amely jelentSs tdrsadalmi szerepet jdtszik.

Egyes ilyen csoportoknak laikus tagjai is vannak. Mdsok kapcsolatot
tartanak olyan papokkal, akiknek hdzassiguk kovetkeztében el kellett
hagyniok a papi szolgilatot. Az egyes nemzeti csoportok egyre szoro-
sabb érintkezésben vannak egymdssal.

Ezeknek a csoportoknak a tevékenysége robbandsig sfiriti a krizis
fesziiltségét, és ez sok tanulsdggal jarhat.”

B) A mentalitds dtalakuldsa és a vdlsdg szociologiai gyokerei
1. Altaldnos szempontok
A papsig mai vdlsigit részben az Egyhdz életének jelenlegi mélyre-
haté reformjai, a vildggal val6 viszonydnak alapveté mddosuldsa idézték
el6. Ezek a reformtorekvések mdr ott éltek az Egyhdzban; a II. Vatikdni
Zsinat részben megvaldsitotta, részben jovdhagyta Gket. Ez a fejlédés
tiikroz6dik ,,A papi életrdl és szolgilatrl” sz6l6 dekrétumban.® A pap
képe ebben jelentSsen dtalakult. Igy nem csoddlhatjuk, hogy a zsinati
hatdrozatok alkalmazisa és tovidbbfejlesztése egyidSre nyugtalansigot
idézett eld.
Az igazsig az, hogy a papsdg vdlsiga mindenekelGtt magdnak az Egy-
hdznak a vdlsigit mutatja. Ha a papsdg jelenlegi megprébdltatdsa iden-
titdsi krizis, akkor ez valdjdban az egész Egyhdz identitdsi krizisét jelzi
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a maga teljességében. Az Egyhdznak ez a krizise a nyugati civilizdcié
mai tdrsadalmi-kulturélis dtalakuldsival fiigg Ossze. Ezt a kulturélis 4t-
alakuldst joggal jellemzik a ,,szekularizdcié” névvel, és azt az alapvetd
kérdést veti fol: van-e még helye az Egyhdznak az ember és a tdrsada-
lom bizonyos Uj szemléletében. Birmi legyen is a felelet erre a kérdésre,
megmarad az a probléma: hogyan jelenjék meg az Egyhdz az eljévendd
id6k emberei elGtt? Magitol értet6dik, hogy ezek a kérdések égetSen
idGszeriek a papok szdmdra. Hiszen Gket személyes létiik és minden-
napi munkdjuk egyardnt szorosan az Egyhdzhoz fiizi.

2. Sajdtos jellemvondsok

Az el6z6 mozzanatok mind szorosan Osszefiiggnek egymdssal és egyiit-
tesen hozzdk létre a nyugtalansigot. Csak egészen vdzlatosan idézziik
fel oket.

a) A pap klasszikus képének mddosuldsa az Egyhdzon beliil

Tobb mint mdsfél szdzad 6ta a pap képe egydltalin nem viltozott.
A tridenti zsinat utdn semmiféle doktrindlis fejlddés nem érintette a pap
dllapotdt az Egyhdzban. A pap ismerte helyét és sajitos feladatait a
keresztény kozosségben. Kivaltsigos feladata volt a szentségeknek, fGként
az Oltdriszentségnek és a gyondsi feloldozdsnak a kiszolgiltatdsa; ,,papi
médon” élt, a kultusznak és az elkiiloniilésnek abban az értelmében,
ahogyan az Oszovetség haszndlja ezt a sz6t. Felelosnek tudta magit az
»igaz és vdltozhatatlan tanitds” megdrzéséért. Nagyon hiiségesen kellett
ezt a tanitdst magyardznia, egy kicsit az Egyhdz ,hivatali képviselsje”-
ként, és adott esetben fegyelmi iton kellett megvédelmeznie. Mindebbdl
az kovetkezett, hogy a pap ugy vélte: sajitos, a tobbi keresztény folott
all6 osztalyhoz tartozik. ,,Hiveit” maga kéré gy(ijtve 6 garantdlta az Egy-
tett vildgban.

A II. Vatikdni Zsinat ezt a papi képet két irinyban mddositotta. A
Zsinat minden hivé koz6s papsdgdt a szolgilati papsidg elStt tdrgyalta,
és ez utGbbihoz tudatosan fiizte hozzd a ,,miniszteridlis” (szolgdlati)
jelzc’it.9 Tovdbbd tisztdzta a piispdk helyét, mint a részegyhdz kozép-
pontjdét és az egyetemes piispoki kollégium tagjdét. Ezzel a pap helye
az Egyhdzban elmosédottabbd vilt.

A Zsinat 6ta a pap hivatala jobban differencidlédott, és hatdrai immaér
markdnsabban domborodnak ki, mint a teoldgiai kézikonyvekben. Nem
elégszik meg mdr azzal, hogy elvégzi a szentségek kiszolgdltatdsit és az
ezzel kozvetleniil Osszefiiggl funkcidkat. Az uj, népnyelvi liturgikus
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szertartdsok személyes alkalmazdst és igen rugalmas alkalmazkoddkész-
séget kovetelnek meg tSle. Nem arrél van szé, hogy az igeszolgdlat
tdlsdgosan elStérbe keriilt, de ha a pap szimot vet — amint hogy szdmot
kell vetnie — hitiikkben veszélyeztetett kortdrsaink dllandéan véltozé
sziikségleteivel, akkor ez a szolgdlat elmélyiiltebb ismereteket és hite-
lesebb meggy6zé erst kovetel meg téle. A papi hivatal ,,presbiteri”
lesz, a sz6 ujtestamentumi értelmében. Az azelStt haszndlatos ,hata-
lom” szét most tobbnyire a ,,megbizatds” helyettesiti, és mindig ,,szol-
gilat”-ként magyardzzdk. S6t a papnak testvéreivel, a tobbi keresztény-
nyel pirbeszédet folytatva kell betdltenie feladatait, el§ kell mozditania
tevékeny részvételilket az igehirdetésben és a liturgidban. Helye immadr
nem az egyszerli hivék folott van, hanem kozottiik, bdr sajat és sajdtos
kiildetéssel. Kovetkezésképpen egyiitt kell mikodnie paptestvéreivel,
sokkal inkdbb, mint eddig: a kissé individualista médon felfogott szol-
gilat dtengedi helyét a kollegidlis szolgdlatnak, amelyet a piispokot
koriilvevs felelds presbitérium gyakorol.©

Azt lehet mondani, hogy a kicsit statikus, uralkodéi és individualista
papsig-fogalom helyébe a mozgékony, sokoldalu, szolgilatként felfogott
és kollegidlisan gyakorolt papsdg képe lép. A papsig felfogdsdnak ez a
meguijuldsa ma még sokhelyiitt okoz zavart és nyugtalansdgot.

b) Egyhdz és vildg

A II. Vatikdni Zsinat az egész Egyhdzat a vildg pozitiv litdsdra vezette.
Megtorte az egyhdzi elkiloniiltséget és bejelentette igényét a vildggal
valé szolidaritdsra és kozlekedésre. Elismerte, hogy a vildgot szeretetbél
Isten teremtette, Krisztus megvaltotta, rendeltetése az, hogy Benne tel-
jességre jusson, és az emberre van bizva. Tudatdba idézte az Egyhdznak,
hogy a vildgban é€l, és kotelessége az, hogy itt a vildgban és a vildg szdmaéra
az isteni kiengesztel6dés szdndékdnak jele legyen. Az Egyhdz kivdnja meg-
érteni az id6k jeleit, hogy megfeleljen nekik és hozzdjiruljon a vildg
fejlédéséhez. Nem jelenti ez azt, hogy elhanyagolja sajit kiilldetését, hanem
hogy jobban tudatira ébred Krisztust6l kapott kilonleges evildgi kiilde-
tésének: ezért akarja szolgdlni a vildgot, parbeszédet folytatni és egyiitt-
miikodni vele.

A pap szdmdra ez a szemléletbeli vdltozds azt jelenti, hogy meg kell
tanulnia tiszteletben tartani az emberi értékeket, mindamellett nem
tévesztve szem el6l, hogy & nem a viligbdl valé. Szivén kell viselnie
korunk sajdtos problémdit és tanisitania kell az Egyhdz val6di szolidari-
tdsit az emberekkel.’’
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Csakugyan: a mai tdrsadalom soha el nem fogadna olyan Igazsigot,
amely nem adnd meg a feleletet legnemesebb vigyaira, oly Udvosséget,
amely nem jdrulna hozzd mostani nyomorisdgainak enyhitéséhez. A
papoknak tehdt nem szabad tobbé elkiiloniilniok ettSl a tdrsadalomtdl,
ellenkez6leg: meg kell érteniok torekvéseit, részt kell venniok kutati-
saikban. Meg kell taldlniok azokat az eszkozoket, amelyek lehet6vé
teszik, hogy ugy kozoljék az igazség?)t és az lidvosséget, ahogyan kor-
tdrsaik vérjdk.

Igy ez a megnyilds a vilignak szimos paptél megkivdnja, hogy vil-
toztasson gondolkoddsdn, kifejezésmddjdn és életstilusdn, elfogadja elére
nem ldthaté helyzetek bizonytalansdgdt, és vegyen részt a fejlédés len-
diiletében €16 vildg keresésében.

c) Az Egyhdz vdlsdga

A fejl6ds vildg szine elStt, és mint annak egy része, az Egyhdz maga is
megismeri a vdlsdgot. A szekularizdcié folyamata folveti az Egyhdiz
létjogdnak kérdését. Ez a kérdés nemcsak konkrét megjelenési formdira
vonatkozik, amelyek nem alkalmazkodnak eléggé a kortdrsi vilig érzé-
séhez, ennél tovdbb terjed: arrdl van sz6, miert is van valdjdban; maga
a keresztény élet lesz alapvetd kritika tdrgya. A vdlsig mélyrehatd
voltdt mutatja, hogy magdnak a keresztény hitnek lényegéig ér.

A szekularizdciét ugy jellemezhetjiik, mint szocidlis-kultdrdlis torté-
nelmi folyamatot, amely lehet6vé teszi az embernek, hogy egészen
komolyan vegye a foldi vildg értékeit, strukturdit, céljait és szabalyait.
Amikor a vildg kikutatdsinak folyamata befejez6dott, az ember meg-
tanulta tulajdonaként kezelni a vildgot, az & vildgdt. Jelenleg ott tart,
hogy képesnek érzi magit az emberi 1ét minden felelGsségének 6ndllé
véllaldsdra. Elmilt mdr az az id6, amikor az ember a vildgban elfoglalt
helyzetének megGrzésére kozvetleniil Istenhez, az Egyhdzhoz és a pap-
hoz folyamodott segitségért.

A II. Vatikdni Zsinat kifejezetten 4llitotta, hogy az embernek joga
van autondmidra evildgi feladataiban. ,,Ha a f6ldi valésdgok autonémidjat
ugy értelmezziik, hogy a teremtett dolgoknak és a tdrsadalmaknak meg-
vannak a maguk sajitos torvényei és értékei, amiket az ember fokoza-
tosan megismer, alkalmaz és szabdlyoz, akkor az autondémia megkovetelése
teljesen jogos. Ezt nemcsak korunk embere koveteli meg, hanem a Terem-
t6 akaratdval is egybevdg.” (GS 36.) Az Egyhdz lelkipdsztori gyakorlatd-
nak tehdt tiszteletben kell tartania ezt az autondémidt, amikor az isten-
tiszteletben és az igehirdetésben az emberek felé fordul.

Ennek a viszonylag 4j helyzetnek kovetkezményeképpen szdmos papon
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a frusztrcié érzése vesz erGt, ha csak sajitosan egyhdzi funkcidkkal
kell foglalkoznia. Hogyan tudjdk bemutatni a kifejezetten lelki vagy
vallisos dolgokat gy, hogy az megfeleljen kortdrsaik vdrakozisainak
és sziikségleteinek? Nehézségeik vannak ezen a téren. Es nehezen
latjdk be, mi a jelentGsége a liturgidnak, meg sajitos lelkipdsztori szol-
gilatuknak, a modern tdrsadalom szdmdra. ’

Végiil a tirsadalom &talakuldsa sok papot tudatdra ébresztett felnstt
mivoltdnak, felelGsségének, lelkiismereti szabadsiginak. Ett6l kezdve
bizonyos egyhdzi struktirdk elavultnak, a modern viligban alkalmatlan-
nak ttntek fel elSttiik. Nem akarnak tobbé ,a piispok fiai” lenni,
még kevésbé egy intézmény hivatalnokai. Azt kovetelik, hogy hivata-
lukat tdrsfelelGsségben gyakoroljdk, hiszen az Egyhdz bizalmat szavazott
nekik. Egyesek egészen oddig mennek, hogy az ,elismert polgdr” helyét
igénylik maguknak, koztiszteletben tartott foglalkozast, amely anyagilag
fiiggetlenitse Gket. Szabadon ohajtjdk betdlteni papi szerepiiket, ugyan-
akkor vildgi hivatdst is, meg akarnak hdzasodni és résztvenni a tdrsadalmi
életben, mint barki mds.

Az Egyhdz szekularizdléddsinak ez a folyamata szimos hitbeli problé-
mdt teremt. A bizonytalansig sok hiv4 hitéletét is megtdmadja, hat
még azokét, akik életiiket egészen a hit szolgilatira szentelték. Az a
szenvedés, amelyet napjainkban a hit vilsiga sokaknak okoz, mélyen
a papok szivébe hatol. A természettudomdnyok és a technika fejlédése
kedvezbtlen légkort teremt a vallisos elmélyedésnek. A nagy iramban
népszerlisodé mai filozéfiai eszmék is hozzdjirulnak ahhoz, hogy a
hagyomdnyos valldsos meggy6z6dések és gyakorlatok idegennek tiin-
nek fel a mai életben. Az elkereszténytelenedés, a szkepticizmus, az
életritmus megviltozasa, a hirkozlés, a szabadidd, a kozlekedés roppant
ardnyui és tempdji fejlédése mind csak bonyolultabbd teszi a papi
szolgilat gyakorldsit.

Igy érthetd, hogy a papnak gyakran az a benyomdsa: olyan tdrsadalmi
kornyezetben él, amely mind kevésbé veszi komolyan legszemélyesebb
valéjdban, viszont mindinkdbb lefoglalja tdrsadalmilag. Szemindriumi ki-
képzése nem készitette el§ erre a helyzetre, az olyan ,,atkapcsolds” pedig,
amely megfelelne a fejlédés gyorsulé ritmusdnak, sajnos megvaldsitha-
tatlan.?
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II. A PAPI IDENTITAS VALSAGANAK TEOLOGIAI GYOKEREI

végsOkig leegyszerisitett és vizlatos formdban, a kovetkezSket mond-
hatjuk: Ez a vilsdg Osszefiigg a reformdcié alapvetd problémdinak djabb
folmeriilésével, valamint azzal a hosszd kulturilis fejldéssel, amely nap-
jainkban a ,,szekularizalt” vildg kialakuldsira vezet.

A) A reformdcio alapveté problémdinak ujabb félmeriilése

A vilsdg nagymértékben abbél szdrmazik, hogy maginak a katolikus
egyhdznak belsejében 1jbol folmeriilnek a reformdcié tdmasztotta prob-
lémdk. Ezek a problémdk maguk is csak kovetkezményei voltak azoknak
a silyos hidnyossigoknak, amelyek hosszi szizadok 4ta mutatkoztak
mind a papi szolgilat teolégidjdban, mind pedig gyakorldsiban.

Csakhogy ezeket a problémdkat a tridenti zsinat nem vizsgidlta meg
alapvetGen. Inkdbb csak elnapolta és enyhitette Gket, mint hogy valéban
kikiiszobolte és megoldotta volna. Beérte azzal, hogy hangsilyozza az
egyhdzirend szentségének létezését, amely az Eucharisztia megiinnep-
lésére van rendelve; de nem nézett szembe a papi szolgilat jelentésével
teljes teoldgiai és lelki mélységében.

Megjegyezve, hogy Luthernél' hidnyzik az apostolsig szempontja, fog-
laljuk Ossze a reformdtor kritikdjanak f6bb pontjait:

a) Az Ujszovetség a ,,pap” (hierusz) sz6t, valamint szdrmazékait csakis
Krisztusra és a megkereszteltek Osszességére hasznilja.

b) Az I'Ijszbvetségben a sz6 igazi értelmében csak egy Pap van, és
annak a papsiga ldthatatlan ,Isten el6tt”. Krisztus, a Pap kozvetleniil
jarul Istenhez, kozvetit6 nélkill ajinlja fol neki magdt, kozbenjar test-
véreiért és megtanitja Gket az uidvosség titkdra.

c) Minden megkeresztelt, mint Krisztus Testének tagja, ugyanezen a
médon (a hit ldthatatlan médjén) és ugyanazon médon pap: consacerdotes
ei sumus (Keresztény szabadsdg).

d) A rémai katolikus klérus ,,papjai” nem inkdbb papok, mint a tobbi
keresztény; minden hivé éppen olyan pap, mint 6k. A papsig szem-
pontjdbdl az Egyhdzban mindenki azonos jogok és azonos lelki hatalmak
birtokdban van. Senkinek sincs sziikksége egy madsik emberre ahhoz,
hogy udvosséget hozé kapcsolatba lépjen Istennel, megkapja adomai-
nyait és tisztelje Gt lélekben és igazsigban. Magdnak Istennek sincs
szilksége az dltaldnos papsdgtél kiilonbozs szolgdlati papsigra, hogy
idvozité kegyelmét kozvetitse.
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e) A pap és a laikus kozotti megkilonboztetés nem hivatkozhatik
isteni eredetre. A nagyravigyds és a vildg szellemében gyakorolt tekintély
szirmazéka. Az igazi tekintélyt Isten Igéje adja meg a szolgdlatra, és
ez az ,intenddnsok”, az ,,0konémusok”, a ,szolgdk” tekintélye. Sem-
mi kéze a hivG egyéni szabadsdgihoz.

f) A Kirisztus papsdgiban valé részesedést a keresztség adja meg.
Az egyhdzirend nem szentség. ,Krisztus egyhdza nem ismeri. A pdpa
egyhdza taldlta ki.” (Babiloni fogsdg).

g) A miniszteridlis papsig fogalmdnak minden érvényes elemét a
szolgilat fogalma foglalja magdba. A szolgilat az ljjszévetség szerint
abban dll, hogy az Igével és az Ige szentségeivel tdpldljdk és fenntartsdk
a hitet. Ebben a felfogisban az apostoli szukcesszié ugy jelenik meg,
mint az Evangélium hiiséges (tiszta) hirdetése. A szolgilat nem ruhdzza
fol betoltsjét semmiféle jarulékos hatalommal. Csupdn annak sziikségébdl
fakad, hogy az egyhdznak Isten szolgdlatira szervezetre van sziiksége.
Ezért ha egy egyhdznak nincsenek pilispokei és papjai, még mindig el-
lithatja ezt a szolgdlatot, ugy, hogy egyik tagjdra, mint papra a papok
kozott, rabizza a szolgdlat feladatdt, hisz mindannyian egyenldk.

A szolgdlati papsig kétségbevondsdnak intellektudlis gyokere az idvos-
ség lutheri teoldgidja volt. Ez az udvosség feltételeit és modjat az
egzisztencia szempontjdbdl hatdrozza meg, vagyis annak a lelki aktusnak
oldaldrdl, amellyel mindenki dont sorsa felél. Minden ember szembe-
keriill az Ige nagy eseményével, és ez olyan helyzetbe hozza ,Isten
elétt”, hogy egyediil marad ,,Udvézitsjével”.

Luther tehdt tisztdba akart jonni azzal, mi az iidvosség 6kondmii-
jdnak dontd tényezGje (az, ahol a megviltds az adott egyén szdmdra
hatékonnyd vilik), és ennek sordn odajutott, hogy a jelzett értelemben
felfogott egzisztencidt tette meg az értékelés egyetlen kritériumdva. Ennek
fényében mond véleményt mindarrdl, ami kordnak egyhdziban taldlhaté:

a) Sziikséges az, ami mindenestill jelentds az egzisztencidlis megtérésre
nézve, példdul a prédikdtor. Luther ezeket a sziikséges elemeket a ,,ben-
s6”, a ,ldthatatlan”, az ,Isten el6tti”, coram Deo kategéridba sorolja.
(Egzisztencidlis, nem pedig ,,ontolégikus” kategéria!)

b) ,Kontingens” (,.kiilsé”) az, ami egzisztencidlisan nem donté: az
istentisztelet, a fegyelem egyes mozzanatai. Ezt lehet médositani, esetleg
el is torolni.

c) Eretnek, istentelen, semmis és megnemtortént az, ami eltereli az
embert egzisztenciilis felelgsségétsl (pl. a cselekedetek ,,érdemérdl” sz6l6
tanitds, mely elforditja a figyelmet a szemeélyes aktusrdl), vagy aki barmi
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modon Krisztus helyébe tolakszik (a pap, a pdpa), gitolja azt a szabad-
sdgot, amelyet a Jézus Krisztusba vetett hit ad meg a kereszténynek.
A miniszteridlis papsdg birodalmdban végbevitt ,,forradalom” Luthernél
osszefilgg az idvosség ,,ontolégikus” nézdpontjanak kikapcsoldsdval (a
sz6t a chalcedoni zsinat dogmdjdnak értelmében haszndljuk). Ehelyett
tisztdn és egyénien ,,egzisztencidlis” szemléletét részesiti elényben. Ennél-
fogva nincs tobbé egyhdzi kozvetités, hogy az Atydhoz jaruljunk: sem
kozosségi, hogy megszabaditsa az embert a biin kotelékeibSl, sem papi
(az egyediili Kozvetitének aldrendelve), hogy mindenkit besoroljon Isten
egyetemes Népének dltalinos rendjébe, az emberi életet magdra vevd
szenthdromsdgos élet hierarchikus egységébe. Mdsszéval a papi szolgi-
latnak ez a kétségbevondsa egy uj egyhdzlitds tartozéka.
Ez az ,egzisztencidlis’ légkor — a fontebbi értelemben — a 16. szdzad
6ta annyira elterjedt, hogy a modern kultura egyik OsszetevGje lett.
A torténettudomdnyok nagyardnyu fejlédése (vonatkozik ez kiilondsen
az Gskereszténységet illet§ ismereteinkre), valamint a biblikus és patrisz-
tikus tudomdnyok follendiilése méginkdbb hozzdjirult azoknak a kér-
déseknek elterjedéséhez, feldjuldsihoz és elmélyiiléséhez, amelyeket a
reformdcié az egyhdz strukturdi és a papsdgot illetGen felvetett.
Ilyenformdn a protestdns egyhdztorténetirds ellentétbe illitotta az Gsi,
evangéliumi €s apostoli kereszténységet a szentatydk egyhdzdval, és
ez utdbbit tekintette a késGbbi katolicizmus csirdgjanak. Harnack (4 ke-
reszténység lényege) ennek az irdnynak egyik utolsé f6 képviselGje.
Ez az alapvet§ ellentét a modernista krizis bensG lényege. Amikor
Alfred Loisy Az evangélium és az egyhdz c. konyvében céfolja a nagy
protestans torténész egyes tételeit, még mindig foglya marad a tipikusan
protestdns egyhdztorténetirds bizonyos alapvetd el6feltételeinek. Szerinte
szakadék vilasztja el egymdstél az apostoli katolicizmust és Jézust —
abban az értelemben, hogy az el6bbi maguknak az apostoloknak, elss-
sorban Pdlnak a miive. Ezt a tételt a Bultmann utdni iskola, f&leg
Conzelmann, még napjainkban is fonn akarja tartani (szerinte Lukdcs
a ,,Friihkatholizismus™ fé6felelése). De a skandindv protestins exegetikai
iskola Anton Friedrichsen 6ta kimutatta, hogy a ,,Frithkatholizismus”
és Jézus kozotti ellentét mesterkélt, egy doktrindlis apriori terméke, a
tények és a szovegek meghazudtoljdk. De bdr mindegyre vildgosabb,
hogy az atydk egyhdza viszonylag — legaldbbis nagy vonalaiban — homo-
gén moddon kovetkezett az Ujszovetségben kifejléds és kialakuld egy-
hdzra, kilonféle alapvet§ kérdéseket még ma is élénken vitatnak. Csak
egy jelentSsebb példdt idéziink a papsdg problémdjdra vonatkozdlag:
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folvetették, hogy az Ijjszévetség egydltalin nem beszél szolgilati ,,pap-
sdgrél”, hanem egy néprél, ,kirdlyi papsdgrdl”; hogy a tisztségek sajitos
jellege gyandnt a ,szolgilatokat” domboritja ki, amelyek a Krisztus
hozta udvosséget kozvetitik a hiveknek. Igy aztdn magit6l értet6dSen
meriilt f6l a kérdés: vajon nem a keresztény misztérium megrontisa-e
az a fejlédés, amely a papsig értelmezésében szinte az egyhdz életének
kezdetei 6ta észlelhet6? Nem az észovetségnek a keresztény kozosségre
gyakorolt befolydsa magyardzza-e, illetve késébb, Konstantin utdn, a po-
giny papsdgra jellemz§ vondsok dtvitele a keresztény papsdgra? Kérdez-
hetnénk még azt is: vajon a papszentelés nem csak egyik torvényes for-
mdja a papi szolgilatra bocsdtdsnak, de nem sziikségképpen az egyediil
lehetséges forma? 2

B) Hosszu kulturdlis fejlodés

A legutébbi fejezet megjegyzései mdr vildgossd teszik, hogy a papi
szolgdlat mai problémdi nem egyszerien a reformdciés problémdk ujra-
feltdlaldsa: kiterjesztette és siilyosbitotta ket az a hosszi kulturdlis
fejlédés, amely kiilonben maga sem fiiggetlen a reformdciétol.

Roviden azt mondjuk, hogy a jelenlegi rossz kézerzet alapja két vildg-
szemlélet szembekeriilése kultirdnk legbensejében. Az egyik egybehangzé
a katolikus hagyomdnnyal és azt foltételezi, hogy elismerjilk a vildgot
teremtettnek, Isten ajindékdt hirdet$ valdsignak, jelenléte jelének, miiko-
dése tanusdgdnak, Isten és ember kozotti koteléknek. A mdsik az evildgi
16t radikdlis ,,szekularizdci6jabdl” szdrmazik — ez itt most filozéfiai
dllasfoglalds, és semmi koze a foldi dolgok jogos autonémidjdt jelentd
szekularizdciéhoz (GS 36) —, és bizonyos modern, idealista vagy mate-
rialista torténetfiloz6fidk dialektikus modelljeiben jut kifejezésre: ezek-
ben a transzcendencidnak mdr nincs meg a mikodéséhez és megnyilvé-
nuldsdhoz sziikséges tere. Ezek a filozofidk a szellem, az ember, vagy a
vildg kifejlédését ténylegesen ugy képzelik el, hogy sajit magit hozza
létre (Onteremtés). A torténelem ,,mozgaté” személyiségei pedig ugy
jelennek meg, mint a szellem kialakuldsdnak jelent8s ,,mozzanatai”,
vagy a ,,forradalmon munkilkodsé” kozosség tudatos vezérei.3

A pap mint az eszkatologikus Orszdg tantja és szentségi megval6-
sitéja, mint az Ur Jézus Krisztus eszkoze az orokkévalsignak idGben
megvaldsitandé miive szimdra, nem vindikidlhatja maginak a feleletet
a modern torténetfilozéfidk ,,antropogenetikus” vagy ,,noogenetikus”
kutatdsaira.

Igy tehdt sok jelenlegi papi nehézség annak tulajdonithat6, hogy a
papok nem veszik eléggé szdimba, mennyire alkotdeleme a sz6 iménti
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radikilis értelmében vett ,,szekularizdcié” jelensége nyugati kultrdnk-
nak, s6t bizonyos mértékben egész bolygénk civilizicidjdnak is. Egy
Onmagdban zdrt vildg, amely kezdetére és végére vonatkozélag minden
fuggést elutasit, amely csak sajit értelmezésében tudja folfedezni 6nma-
git, csak sajdt terveit ismeri el értéknek, nem hagy tobbé teret a papnak.

Vagyis az az emberi vildg, amely autonémidjinak folfedezése kozben
nem érzi sziikségét, hogy sajit létének értelmét keresse, és csak 6nma-
gat6l valé figgését ismeri el, lehetetlenné teszi a pap szdmdra, hogy
értelmét adja hivatdsinak. Hiszen a papi szolgdlat szemlélete a katolikus
egyhiz felfogisiban az egyhdz szentségi, titokzatos fogalmit foglalja
magdban, meghatdrozott antropolégikus és ontolégikus elgondoldst (jele-
sil, mint fontebb mondottuk, a teremtett vildgrél, Isten jelérdl).

Elemzésiink eredményeképpen tehdt jol meg kell kilonboztetni:

1. A legradikilisabb értelemben vett szekulariziciot, vagyis egy On-
magdban zdrt vildg megalkotdst,

2. a szekularizdciét mint a foldi dolgok jogos autonémidjit (GS 36).

Csakis ez a megkiilonboztetés teszi lehet6vé, hogy elkeriiljink olyan
fogalomzavarokat és kétértelmiségeket, amelyek igen silyos félreértések
forrdsai lehetnek.

Kiilonben taldn jobb lenne az elsé folyamat megjel6lésére a ,,szekulariz-
mus” sz6t haszndlni. Persze nem feledjiik, hogy ez nemcsak téliink figg. 4

Mert amennyire hitb6l fakadé kotelességiink, hogy elitéljik az 6nma-
giban zdrt viligit bdlvinyozé szekularizmust, éppen annyira el kell
ismerniink, megint csak hitiink nevében, a szekularizicié egészséges fel-
fogdsdnak j6téteményeit, amint az el6bb a Gaudium et Spes-re hivatkozva
tettiik. Ez utébbi valoban megfelel bizonyos alapvet$ evangéliumi kéve-
telményeknek, példdul, hogy az ember egész élete istentisztelet legyen.
Ez megkoveteli t6link a keresztény kultusz sajitos természetének kifi-
nomultabb felfogdsit: a hit istentisztelete az, magdban foglalja a teljes
létet, és beteljesiti konkrét életiink dldozati adomdnyédt (v6. Rém.12,1)
az Ur husvétjdnak kozos eucharisztikus linneplésében.

C) Osszefoglalds

Az iménti gondolatok j6l mutatjdk, hogy a jelenlegi papi vilsig,
éppen mélységében és silyossigiban, kivételes lehetSség az egyhdz szi-
mdra; kegyelem, ha j6l fogadja. Az egyhdznak most gydkeérig hato
teologiai és spiritudlis elmélyitéssel kell megfelelnie azokra a kérdé-
sekre, amelyekre a reformdcié nem kapott feleletet. Meg kell dllapitania,
nem terheltiik-e meg a papi szolgilatot jogtalanul olyan idegen elemek-

87



kel, amelyekt5l meg kellene szabaditani, és mostantél fogva jobban
kell hangsilyoznia a papi szolgilat sajdtos jelleget, ugy, ahogyan Jézus
Krisztus akarta, ahogyan Isten igéje kinyilatkoztatja nekiink.

Igy tehdt tanulmdnyoznunk kell az egyhdzat mint papi népet, azutin
Krisztus papsdgdt, és azt, hogyan lehet benne megalapozni a papi hivatalt.

JEGYZET A ,,SZENT -ROL
Louis Boyer

A ,,vallisos” elleni divatos reakcié a ,,hit” nevében, a ,szent” (szakrilis) és a
,vildgi” kozott timasztott ellentét (ebben a ,vildgi”-ban kellene dllitélag meg-
nyilvdnulnia az igazi kereszténységnek) sok zavaros és kétértelmii elemet tartalmaz
és nem litja meg a keresztény lelkiség egyediildllo jellegét. Nem lehet szé arrdl,
hogy mindezt a félreértést egy rovid jegyzetben eloszlassuk. Jegyezziik meg, hogy
egyes nemkatolikus (fGleg anglikdn) teolégusok nagymértékben hozzdjdrultak ehhez;
kiilondsen Michael Ramsey érsek (Sacred and secular, God, Christ and the World)
és J. Macquarrie professzor (God and Secularity).

Meg kell mondanunk, hogy a .,szent” fogalmdnak és valésigdnak tanulmanyozi-
sdhoz nem elvont okoskoddsokkal vagy apriori meghatirozdsokkal kellene hozza-
kezdeni, hanem — elmélyiilt fenomenoldgiai tanulmdny utin — az igazdn tudo-
mdnyos jellegli Osszehasonlité valldstorténet alapjan. Kiilonosen R. Otto, G. Van
der Leeuw, Mircea Eliade munkdihoz kellene folyamodnunk. Tanulsigaikat meg-
prébaltuk réviden elmondani féleg Le Rite et I Homme c. konyviinkben.

ElGszor is meg kell dllapitanunk, hogy mindaz, ami a vildgon van és kiilonosen
az ember életében eléfordul, ,,szent”, mint Isten létének, jelenlétének, miikodé-
sének kinyilatkoztatd jele. Ha tehdt olyan kereszténységet akarndnk, ahol minden
szakrdlis jelleg tulhaladott vagy el van tordlve, az annyit jelentene: olyan keresz-
ténységre toreksziink, ahol Isten neve nem szerepel tobbé, meg sem nevezhetjiik,
ki sem fejezhetjilk, még egyszeri célzdssal sem. Akdr rdjoéviink, akdr nem, akar
akarjuk, akdr nem: a ,;szent” elvetése odavezet, amit ,,Isten haldlinak’ mondanak,
de egész egyszerlien Isten elfelejtésének kellene mondani.

Csakhogy a mélypszicholdgidk ugy ldtszik kimutattdk (ez f8leg Jung iskoldjdnak
egyik legpozitivabb eredménye), hogy ez a ,feledés” mindig csak ltszat. A ,,szent”
visszaszoritdsa a tudatszférdn kiviilre — mint minden mds elfojtds — csupdn azt
eredményezi, hogy iszonyatosan elburjénzik a tudatalattiban. Nem fogadtuk leg-
jobb bardtunkként az emberi tudatban, hdt ellenségiinkké vilik. De ennek az
ellenségnek csak hatat lehet forditani, elmenekiilni elGle nem.

Az, amit a ,,szent”-et elvetni igyekv8 keresztény kortdrsaink helyesen, bar homa-
lyosan éreznek, valéjiban ez: a ,szent” az emberi vallisokban — a zsidésdgon és
a kereszténységen kiviill — paradox fesziiltség és ellentét alakjdban jelenik meg az
emberi életben. Van egy isteni szféra, az isteni tevékenységek birodalma, és ez,
legaldbbis els6 pillantdsra, idegennek, sGt konyodrteleniil ellenségesnek ldtszik az
ember szférdja és sajat tevékenysége irdnt.
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Es mégis: ez az ember megszokott életén, az életterét alkotd viligon mindeniitt
tiles§ ,,szent” azt is mindeniitt hirdeti, hogy a benne megnyilatkozé istenség jogos
ura az életnek, az egész vildgnak. Ilyenkor az ember egy bizonyos pillanatban, egy
bizonyos helyen szertartisokkal és formuldkkal megadja azt, amivel ennek az
istenségnek tartozik, s cserébe azt reméli, hogy — hiszen most mdr lefizette
adéjat a ,szent”-nek — jogosan és biztonsigosan lehet és maradhat minden mds
téren a maga ura és a vildg ura. A vildg-uralomra, a vildg egyetemes humanizdcidjira
t6r8 modern ember ezért szdmiizné a ,,szent”-et...

E magatartasnak a zsidésdgé és a rdkovetkez§ kereszténységé éppen a forditottja.
Feliiletes szemléletre ezért lehet visszfényként megtaldlni a teljesen ,,szekularizalt”
mindenségben is (ez Harvey Cox csdbits, de tulsigosan egyszeriisitS gondolata
Evildgi vdrosdban). Valdjaban a zsiddésdg és a kereszténység is (és minden fejlettebb
vallds, bar szerintiink kevésbé radikdlisan és fGleg kevésbé hatékonyan) a szent
és a vildgi kozotti kiilonbség és kovetkezésképpen fesziiltség megsziintetésére
torekszik. De nem ugy, hogy mindent elvildgiasit, hanem ugy, hogy mindent
szentté tesz. Itt azonban mdr nem olyan szentrdl van sz6, amely az ember meg-
semmisitésével emelné ki Istent, hanem arrdl, amelyre Szent Ireneusz monddsa
illik: Gloria Dei vivens homo (az él6 ember az Isten dicsGsége) — csak ne feledjiik,
amit nyomban hozzitesz: hogy az ember egyediili igazi élete Isten ,,megismerése”.

A ,szent” zsid6 fogalma valéban nem egy idegen Isten szakralitisa, hanem a
teremt§ Istené. Ez a ,szent” egy torténelmi folyamat sorin nyilatkozik meg,
pontosan meghatdrozhaté jelentGs eseményekkel: Isten belép a vele Osszeiitko-
zésbe keriilt ember torténelmébe és kinyilatkoztatja magdt mint Megviltd, mint
kiengeszteld.

De a kinyilatkoztatds kiinduldpontja: maguk a természetes szakralitds jelei,
legaldbbis alapvetS jelei; jobban mondva arrdl a szakralitisrél van szé, amely
a bukott viligban is megmarad. Ez a kinyilatkoztatds elvilaszthatatlan a ,szent”
dtalakuldsdtdl, amely létrehozza a teremt8 és megvalté Isten személyes, kiengesz-
tel§ beavatkozdsdt az emberi 1étbe.

Igy sajititja ki magdnak Isten az dldozati ritust, legelemibb, legradikdlisabb
formdjdban: a szent lakomdt (amelyben az ember tudatira ébred, hogy életét
csak ajindékba kapta, az Istennel vald cserében). De a husvéti lakomabdl, amely
a természet évenkénti Ujjdsziiletésének egyszerii évszaki ritusa volt, a zsidé husvé-
tot alkotja meg: a sziinet nélkiil megujitott szOvetség szertartdsit, a vilasztott
népét a pusztuldstol megmentS isteni beavatkozds Orok emlékezetét... Ennek a
— mondhatndnk — préfétai tapasztalatnak a végén, az utolsé vacsordn, Krisztus
kinyilvdnitja Keresztjének értelmét, beteljesitve mindazt, amit Izrael aldozatai
tokéletleniil eldrejeleztek, s ezzel megoldva életnek és haldlnak ,,természetes”
titkdt. Egyben pedig rdjuk hagyja azt az emlékjelet, amely imméar mindenkorra
lehetGvé teszi, hogy kozOsségbe keriiljenek ezzel az egyetlen dldozattal és részt-
vegyenek benne. '

De a Jézus aldozatdval vald eucharisztikus kozosség (a keresztény szakralitds
tetéfoka) mar nem az élettSl kiilonvalt, vele ellentétes ,,szent”-be valé beavatds
lesz. EllenkezGleg: kapcsolatot teremt az aldozat és életiink megujuldsa kozott.
Ez az dldozat a legvaldsdgosabban (nem csupdn szertartdsilag) Jézus haldla a
kereszten, amelyben egész életének értelme feltdrul, és a mi egész életiink meg-
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tjuldsdnak iitja: hasonlévd vilds az 6véhez. A sajitosan keresztény ,,szent” tehdt
nem hogy nem alkot a vildgtél kiilondllé vildgot, az élettdl elkiildniilt életet,
hanem éppen — és ezt egyediil csak a hit teheti meg — helyreillitja a kozleke-
dést Krisztus élete és a mienk kozott. Krisztus élete a maga egyediildllé jellegé-
ben: 1j vildg, amelybe feltdimaddsdval lépett be. Es ez az élet a mienket teljesen
a maga képére alakitotta, a Kereszt itéletének és a Pariizia végsG dtalakuldsanak
jegyében all6 vilagban.

Ilyen tdvlatban veszi fol magdba Krisztus — gyokerestiil megviltoztatva — a
papi szerepet és mindséget, igy lesz & a ,,szent” embere. De ebben az egyediil-
all6, jellegében teljesen megujult papsigban minden ember hivatott résztvenni,
akit a keresztség és a hit kereszténnyé tesz. ElsGdlegesen azonban az egyhdzi-
rend szentsége terjeszti ki minden emberig Krisztus egyediili papsdgit, minden
életre az & egyetlen dldozatit. Ez a szentség az & ,kiildotteinek” konszekri-
cidja, s fGleg Igéjének hirdetésével és a szentségi jelek megjelenitésével a ,.krisz-
tusi” papsdg egyetemes kozlésének ,,szolgdivd”, vagyis fiiggd eszkozeivé teszi
Gket. Igy igazolédik be mindig és mindeniitt, hogy Isten és ember egyetemes
kiengesztelGdésének uj szakrdlis tere mindenestiil és egyediil Krisztustél valé. A
kiengesztel3dott Test csak ott gyarapszik, ott jon létre minden tagjiban, ahol
a FG egy képviselGje az G nevében beszél és cselekszik.
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III. AZ EGYHAZ, ISTENNEK EGESZEBEN PAPI NEPE

Krisztus, az egyetlen és 6rok pap, egész €letével, szavdval, keresztjével
és feltimadisdval a Lélek adomdnyit kozolte veliink és olyan Egyhdzat
hozott létre, amely egészében papi nép, az iidvosség szentsége az egész
vildg szdmadra.

A killonféle tagokra oszlott test egységében az egész egyhdz résztvesz
Fejének, Krisztusnak papsdgiban. Minden tagja szabadon jdrulhat Istenhez
(R6m.5,2; Ef.2,18) az Ige szabadsdgiban (2 Kor.3,12; Ef.3,12; Zsid.4,16;
10,19), egyszéval mindenki pap benne.

Isten népének papi hivatala, amely alapvetGen Osszefiigg Jezus papi
dldozatdval (Jel.1,5; vo. 5,9 skk; 7,13 skk), nemcsak hogy Krisztuson
alapul, hanem gyakorldsa is benne és dltala torténik: (aki sajdt vérével
szentelte meg a népet, Zsid.13,12) ,,Altala mutassuk be Istennek sziin-
teleniil a dicséret dldozatit: az 6t megvallé ajkak gyiimélcsét” (Zsid.
13,15).

Ez a papi tisztség mindenekelGtt a dicséret dldozatinak bemutatdsit
foglalja magdban (Zsid.13,15, v6. 10,22). Az apostol szerint ez abban
all, hogy ,,Amen”-t mondunk Isten és Krisztus miivére (2 Kor.1,20)
és a homologidval, a hit megvalldsaval szentesitjilk az Eucharisztia meg-
inneplését (vo. Zsid.13,15; 1 Pét.2,9, ahol az ,,Isten nagy tetteinek hir-
detése” kifejezés a liturgikus nyelvre emlékeztet — voé. Zsolt. 70,9.15;
70,15; 72,28 stb.). Mdsodsorban magiban foglalja a ,lelki dldozatot”
R6m.12,1-2, amely bizonysigot tesz a szeretetben (Zsid.10,24; 13,16;
Jak.1,26-27; 2,22 skk) a lélek j életérsl. Végiil kifejez6dhetik a vértani-
sdg bizonysigtételében, a lelki papsdgnak ebben a legmagasabb formdjé-
ban (Fil.1,19-30, 1 Pét.2,20 skk, Jel.1,6; 59-10; 6,11; 7,13-14)."

Hasonléképpen Péter elsG levele is azt tanitja, hogy az Egyhdz papi
kozOsség. Az elsé levél 2. fejezete 9. versének forditdsa, a legiijabb
tanulmdnyok szermt kétségteleniil a kovetkezs: ,,Ti vdlasztott nem-
zetség, kirdlyi székhely (bazileion), papi kozOsség (hierateuma), szent
nemzet, Istennek tulajdonul kivalasztott népe vagytok.”?

A gorog forditék a hierateuma “gyijtGnevet az -euma végi fénevek
mintdjdra alkottdk, amelyek egy bizonyos szerepet betolté emberek
egyiittesét jelolik. Vildgos tehdt, hogy az egész egyhdz papi miikodést
gyakorol a nemzetek kozott.

Isten népének ez a kozos istendicsérete lelki istentisztelet. Vagyis a
legalapvetSbb valdsigban: Isten Lelkében megy végbe. Ez a Lélek adja
meg a kiilonboz6 tagok helyét a testben, amikor kiilonbozé ,,szolgi-
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latokat” biz rdjuk. Egyesek ezek kozill Onkéntesek és ideiglenesek,
mdsok nyilvinosan j6vdhagyottak a tekintély részér6l, megint mdsok
végil . egészen kiilonleges jelent&ségliek és az apostoloktdl szdrmaznak.

Ezért a kozos lelki papsig gyakorldsa mindig bizonyos rendben tor-
ténik. J6l mutatja ezt a szentmisedldozat megiilése, amely az Irds és a
hagyomdny szerint mindig is lényegileg kozosségi jellegii cselekmény
volt. Kiilonben mi sem egybehangzébb a bibliai felfogdssal, amely Isten
népét mindenkor hierarchizdlt népnek mutatja. E szerves egység nélkiil
nem lenne az a messidsi nydj, amelyet a préfétdk megjdsolta jé pdsztorok
kormédnyoznak és védnek.

Az Ex.19,5-6 passzus kozosségi jellege egyébként nem ellenkezett a
levita-intézmény elismerésével. Egészen vildgos, hogy 1 Pét.1.9-ben vald
felidézése sem ellenkezik a pdsztori szolgilat intézményével. Ugyanaz
az els6 Péter-levél beszél a pdsztori szolgdlatrdl (1 Pét.5,2-5) és a kozosség
papi jellegérél.

Ez a koz0s papsdg dtjdrja és folemeli a hivek életét, hogy az eucharisz-
tikus dlddsnak és Isten szeretetének ereje teljességgel dtitassa és dtalakitsa.
Végteleniil sokféle kezdeményezési méd 4ll rendelkezésére mindenkinek,
hogy szavdval és egész életével tanusdgot tegyen a sajitos papi kegyelem
mindegyikiiknek megadott ajaindékdrdl. De ezeknek azok koriil kell rendbe
sorakozniok, akik az apostolok utddaiként a keresztény kozosség fejei.
A keresztények mindig egyugyanazon Test tagjaiként jelennek meg a vildg
el6tt, akkor is, ha ugy ldtszik, hogy egyénileg jdrnak el, — és ebben a
testben a Lélek és a szeretet egysége elvdlaszthatatlan az apostolokkal
és utddaikkal valé egyesiiléstdl.

Amint lehetetlen elgondolni egy testet szerveinek belsG rendje nélkiil
(minél fejlettebb a test, anndl szervezettebb), éppentigy lehetetlen el-
gondolni az Egyhdz papi testét sajit rend, vagyis hierarchikus szerkezet
nélkiil.
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IV. A PAPI SZOLGALAT KRISZTOLOGIAI ALAPJA

A papi szolgdlat alapja csakis Krisztus papsdga lehet. Nincs mds papsdg
az Ujszovetségben, mint Krisztusé. Ez feliilhaladja és beteljesiti a régi
papsdgokat mind.

El6szor is tehdt elemezniink kell az iidvrend keretében a papsig fogal-
médnak és tényének fejlédését.

A) A régi papsigok feliilhaladdsa és beteljesitése

A frigyszekrénynek, majd a Templomnak a kultusza kifejezi, hogy
egész Izrael mindorokre az €16 Istennek van szentelve. Ez az Isten
mentette meg, és fogadta gyermekévé az dbrahdmi szovetség Sinai-hegyi
megujitdsdban. Benne s(iriisodik Ossze Izraelnek Isten Igéjébe vetett hite.
Szertartdsai, amint maga a husvét is, nem mdsok, mint a szovetség orok
emlékezete, azé a szovetségé, amelyet Isten az Egyiptombdl valé kivo-
nuldskor a szent hegyen pecsételt meg.

Isten népének kultikus tevékenységét a kivdlasztott papsdg viltja dt
tdrsadalmi és lathaté ténnyé. Ennek a kivdlasztisnak az a célja, hogy
biztositsa Izraelben az Istenhez mélté kultusz megvalésuldsdt, a sziv
valésdgos megtérésére alapozva: engedelmesség Isten szavdnak, és a lét
teljes teriiletére kiterjed§ torvényeinek megtartisa. A papok kultikus
tevékenysége és a kozosség és Istene kozott fenndllé lelki kapocs kol-
csonosen feltételezi egymadst.

De ha meg akarjuk hatdrozni a papsdg szabatos értelmét Izraelben,
hiba lenne csupdn a levitikus papsdgot tanulmdnyoznunk. Mert a papsdg
eszméje a birdk kordtdl az ijszovetségig komoly alakuldson ment dt.

1. Mozes
Izrael torténetében Mozes alakja olyan ragyogéan emelkedik ki, hogy
azt csak a Messidsé szdrnyalja til a kinyilatkoztatds mdsik pdlusdn.
Egymagiban tobbféle kozvetits szerepet foglal ssze; ezek késébb kulon-
b6z6 személyek: kirdlyok, papok, profétdk kozott oszlanak meg. Préfétai
kiildetésénél fogva Mobzes valéban Isten Igéjének kozvetitsje. Es sajdtos
hivatdsdnak karizmdjdndl fogva, mint népének feje, az egész nép nevében
gyakorolja papi hivataldt (Ex.24,6-8).
2. A kirdlyi papsdg
Az els6 id6kben a csalddf6k, a nemzetségek, a tOrzsek papsdga elGzte
meg lIzraelben Lévi torzsének papsigdt. A ddvidi dinasztidnak, az isteni
igéretek letéteményesének létrejotte utdn ez kirdlyi papsdggd fejlédott
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(v6. 2 Sém.7,8-16). Igaz, a kirdlysignak ez az oldala az id6k folyamdin
kissé elhalvinyult. De azért a papkirdly képe, aki felelGs Izraelért Jahve
elétt (1 Kir.8,14-66, 2 Kir.23,1-3) és Jahve helytartéja az emberek
el6tt (Zsolt.2,6-9), jelentds marad a kinyilatkoztatds torténetében (2 Sam.
7,8-16; vo. foleg Zsolt.110,4: ,, Te pap vagy mindorokre Melkizedek
rendjeképp”). '

3. A levitikus papsdig

A levitikus papsdg az isteni kivdlasztds és sajitos hivatdsa erejében
kozvetits Isten és a nép kozott az istentiszteletben és a Torvény szol-
gilatdban. Izrael szertartdsaiban emlékezetébe idézi a népnek Jahve nagy
tetteit a szent torténelem sordn, tudtdra adja kivdnsdgait, rdadja dlddsit
(Num.6,24-27). Bemutatja Istennek a kozOsség és az egyesek dicséretét
és konyorgését.”

4. Papsdg és profétai szerep

Amikor Izrael megtapasztalta a bilin valésigit a maga mélységében,
a szovetség szétromboldjaként, ez vildgossd tette a levitikus papsdg kor-
latait. Az eredmény az eszkatologikus megvdltds sziikségének élénk tudata
volt, és a papsdg eszméjének tényleges megviltozdsa.

A profétak hirdetésében a tokéletes valldsgyakorlat — az, amely teljesen
biztositani tudja Isten dics6ségét és az emberek lidvosségét — mindinkdbb
,,a végsd idSkre” tolédik 4t. Es ez nemcsak egyszeriien a kegyelem Kkifeje-
z6dése lesz a szivek mélyén: mindig szitksége lesz papsdgra, meguijult
papsdgra (Jer.31,14; Ez.40-48; 12.25,6; Mal.3,1-4).

Minthogy igy a zsidék mindjobban megbizonyosodtak arrdl, hogy a
végleges helyredllitds ideje még tdvol van, lelkiségiik ettSl kezdve a
biinok kiengesztelésére Osszpontosult: az engesztel6 napok jelentdsége
(Lev.16,23, 26-32); a biinbdnati szertartdsok szaporoddsa — ezek mdr
régéta hagyomdnnyd vdltak (vo. Jer.14,7-9; 19-22), de most a préfétai
lelkiilet megnyilvdnuldsaiként fogtdk fel Gket (vo. Joel 2,12-17); a lelki
tisztasdg keresése (vO. 51. zsoltdr).

De Isten hidba szélitotta fel a papokat, hogy ,,viseljék a nép biineinek
terhét” (Num.17,27-18,7): mind viligosabbd vélt, hogy ennek a papi
kozvetitésnek a gyakorldsa sokkal tobbet kivin, mint egyszer( ritudlis
megszentelést (vO. Lev.22,1-9): a szivek gyoOkeres dtalakuldsit igényli.

Kiilénosen jellegzetes a fGpap esete. Melldiszében tizenkét drdgakovet
hord Izrael tizenkét torzsének nevével (Ex.28,27-28), ezzel tanisitva,
hogy magdra veszi az egész nemzet érdekeit. De a sajdt vétke kérdésessé
teszi maginak a papi kozvetitésnek hatékonysigit. Az engesztelGnapi
szertartdsban (Jom Kippur) dldozatot is kell bemutatnia sajit biineiért
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és a tobbi pap vétkeiért, mielGtt megiinnepelné az Izrael vétkeiért sz6l6
engesztel§ szertartdst (Lev.16,11-19).

Igy Izrael eljutott egy eszkatologikus esemény foltétlen vérdsdig, hogy
dltala Isten tiszta kegyelmébsl valdsitsa meg azt, aminek a beteljesité-
sére az ember képtelen.

A papi eszme e mély fejlédésének nagy tényezSi a préfétdk. Jeremids
és Ezékiel gy tekinti onmagdt, mint akire rinehezedik a nép biine
és engesztelni hivatott érte. Ezekbdl az élményekbdl kiindulva lassan-
lassan kirajzol6dik egy eszkatolégikus Megvilténak: Jahve Szolgdjdnak
a képe.

5. Jahve szolgdja

Egy mindenestil bilinds viligban ez a Szolga az egyediili Igaz, az
Artatlan, aki magdra veszi mindenki biinét, hogy elnyerje megigazu-
lasukat (Iz.53,11). Hivatdsa az, hogy ,,megsebesittessék gonoszsigainkért,
osszetoressék biineinkért” (1z.53,5). Isten sijté keze van rajta, osztozik
azok sorsdban, akiket magatartdsuk kiszolgdltat Isten itéletének; vala-
miképpen azonosul velikk, hogy ,,szenvedéseiket viselje és fdjdalmaikat
hordozza” (1z.53,4).

Isten titokzatos tervének kihatdsa ez. Emberileg érthetetlen (Iz.53,10),
de a Szolga mindenestiil elfogadja és kiszolgdltatja 6nmagdt a haldlnak
(Iz.53,12). Az engedelmességnek ez a tette, amelynek kovetkezménye-
képpen ,,biineinkért haldlra adatott” (Iz.53,8), dldozati értéki: a Szolga
»felajanlja lelkét (vagyis €16 személyiségét) kiengesztelésiil” (Iz.53,10).

Ez a profétai alak érthetetlen a ritudlis és liturgikus dldozati adomad-
nyoknak a préfétai dtélésben végbement dtalakuldsa nélkil. Taniskodik
err§l az istentisztelet nyelvének alkalmazdsa: a Szolga még azt is meg-
nyeri Istent6l, amit az izraelita papsignak a templomban bemutatott
engesztel6 dldozatai nem voltak képesek megvalésitani: ,,Sokak bilinét
hordozza és kozbenjir a biinosokért” (1z.53,12).

Kezd kibontakozni az Ur terve: Isten azt akarja elérni, hogy az 4ldo-
zati felajanldssal az ember egészen adja it a szivét neki. Az az dldozat,
amelyet Isten az & népétsl vér: az egész ember, a teljes kiterjedésében
és mélységében istentiszteletté vilé emberi élet.

Egész kifejezetten ez az alapmondanivaldja a zsidékhoz irt levélnek:
,,Ezért mondja Krisztus, amikor a vildgba 1ép: Aldozatot és ajindékot
nem kivdntdl, de embertestet alkottil nekem. Nem kedves elGtted az
engesztelG és égbidldozat, ezért igy szoltam: Nézd, jovok, Istenem, hogy
teljesitsem akaratodat, amint a koényvtekercsben rélam irva van” (Zsid.
10,5-7; utalds Zsolt.40,7-9-re, amely az dldozat lelki jellegét hangsilyoz-
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za). A beteljesiilésnek, minden régi papsdg tilszdrnyaldsinak ezen a
vonaldn taldljuk Krisztus papsdgit: ,,Egyetlen dldozattal 6rokre toké-
letessé tette a megszentelteket” (Zsid.10,14).2

B) Krisztus papsiga
Kiilon-kiilon tanulminyozzuk itt a zsidékhoz irt levelet és az Ujszo-
vetség tobbi irdsait, mert csak az elGbbi beszél kifejezetten és formdlisan
Krisztus papsdgdrol.
1. Az Ujszovetség irdsai
a) Krisztus valdsdgos papsdga
Ahol, tobbé-kevésbé tipikus (teoldgiai értelemben!) szemlélettel, Krisz-
tus keresztidldozatir6l van sz6, mint Onmaginak felajanldsdrdl, ott az
Ujszovetség Krisztus papsdgat dllitja. Idézziik pl. az els korintusi levél
formuldjdt: ,,A mi husvéti bardnyunk, Krisztus, feldldoztatott” (1 Kor.
5,7), a Krisztus vérér6l sz6l6 emlitéseket (Mk.14,24; Rom.3,5; 5.9;
Ef.1,7; 2,3); azokat a kifejezéseket, amelyekben ismétlédik a ,,hiiper
hémon”, az ,grettink” (Jn.6,51; 10,11; 10,15; Lk.22,19; Mk.10,45),
a jdnosi rdmutatdst: ,Ime az Isten bdrdnya, aki elveszi a vildg blinét”
(Jn.1,19; v6. Jn.1,36; 19,36). A husvéti bdrdny tipoldgidjdt még az
Apokalipszisben is megtaldljuk: ,,Megoltek és véreddel megvéltottdl min-
ket Istennek minden nyelvb6l, népbdl és nemzetbdl, Istentink orszdgdva
és papjaivd tetted Sket és uralkodni fognak a f6ldon” (Jel.5,9-10). Ugyan-
igy Péter elsG levelében (1 Pét.1,18). 1 Jn.2,2 ugy mutatja be Jézust,
az Igazat, mint a kiengesztel6dés dldozatat (hilasmos) az egész vildgért,
vagyis mint b{inért valé dldozatot, amint ezt Ez. 44,27 valdszin(siti
(v6. Ez.45,1; Num.5,8; 2 Makk.3,33). Krisztus dldozata Onmagdnak
feldldozdsabol 4ll: ,,Jézus Krisztus 6nmagdt adta biineinkért” (Gal.1,14;
vo. 2,20; Ef. 5,25; 1 Tim.2,6;Tit.2,14). Kiilonosen j6l fényt vet erre
az onfeldldozdsra a J6 Pdsztor képe, amely csatlakozik Jahve Szolgdjaéhoz
(Jn.10,11; 17,19). Az Egyhdziért 6nmagit adé Krisztus szeretete feje-
z6dik ki az dldozat képében Ef.5,25-ben is, és a kép tartalmdt pontosan
meghatdrozza a kovetkezd dllitds: ,,Legyetek az & kovetdi és éljetek
szeretetben, ahogy Krisztus is szeretett minket és odaadta magdt értiink
joillatd dldozati adomdnyként az Istennek’ (Ef.5,2).3
Ha mindezek a szévegek nem alkalmazzik kifejezetten a ,,pap” szét,
az amiatt van, mert ez félreérthetd lenne: azzal a kockdzattal jdrna,
hogy tévesen a levitikus papsig fogalmit idézné fol. De Jézus min-
denképpen az a pap, aki Onmagit ajinlja fel 4ldozatul a binért.
Jézusnak azok az evangéliumi szavai, ahol kiildetését mint a ,szen-
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ved6 Szolgiét” irja le, akin a Lélek nyugszik, mélyen papi jellegiikkel
megerdsitik ezt a bizonyossdgot.

A szinoptikus hagyomdny és Szent Jdnos tanidsdga szerint Jézus a
Jahve szolgdjarél sz6l6 jovendolésekbdl kiindulva (kilondsen 1z.53)
fogta fel szolgdlatdt. Ilyenformédn 6 az dldozatot bemutaté pap és az
dldozati adomdny is, kiengesztelve a biinos emberiséget Istennel (vo.
pl. Mk.10,45 és a parhuzamos helyeket, ahol négy szdszerinti idézetet
taldlunk Izaids 53-bél, 10-12).4

Az utolsé vacsordn Kirisztus kifejezetten gy beszél magdrél, mint
arrél a Szolgdrdl, aki tettével uj szovetséget alapit, Isten dj népének
szovetségét. Mikor Mozes, a sinai szOvetség kozvetitGje meghintette
a népet az dldozati vérrel, kijelentette: ,,Ez annak a szovetségnek a
vére, amelyet az Ur veletek mindezen igék alapjan megkotott” (Ex.
24,8). Jézus szembedllitja cselekedetét Mdzesével és a maga részérél
igy sz6l: ,,Ez az én vérem, a szovetségé, amely sokakért kiontatik”
(Mk.14,24).

Az idldozati aktus, a szeretet csiicspontja igy lefoglalja Jézus teljes
életét; kifejezi, hogy onmagdban tokéletes ajindékot ad Istennek, min-
denki javdra, azért, hogy Atyja az egész emberiséget részesitse szere-
tetének Lelkében. Ilyen mddon az egész emberi élet istentiszteletté,
Istennek szdl6 dldozati adomdnnyd vilik.

Mi tobb, Jn.17-ben Krisztus ugy jelenik meg, mint fGpap: a papi
imddsdg szerkezete gy ldtszik csakugyan olyan, mint az engesztelGnapi
tnnepé (Jom Kippur), amikor a fépap, kimondva Isten nevét, imadkozott
onmagiért, a papokért, az egész népért.>

Valészintileg ugyanaz az engesztelGnapi szemlélet jelentkezik Jel.1,10-
ben, ahol Krisztus papi ruhdba 6ltozétten jelenik meg.®

Lukdcs evangéliumdnak befejezése (Lk.24,51) — e rész kapcsolata Ji-
nossal egyre vildgosabb — szintén gy mutatja be Krisztust, mint népét
megildé fGpapot (vo. Sir.50).

Végiil Krisztus burkoltan papként dllitja oda magdt, ha igaz az, hogy
eldszeretettel alkalmazza magdra a 110, zsoltirt, amely szerint a Messids
egyszerre kirdly és pap Melkizedek rendjeképp.

Minthogy Jézus egész igehirdetése haldldnak és feltimaddsinak hiriil-
addsdban csicsosodik ki, és ennek elGképei az 6 hatalmas kirdlyi miivei
(csoddk, ordoglizések, gydgyitdsok), elmondhatjuk, hogy egész eszkato-
logikus, a Lélek jelenlétében veégbevitt szolgdlata papi szolgdlat. Nem
az-e Jézus, akit az Atya megszentelt és a viligha kiildott (Jn.10,36),
és aki TGle azt a parancsot kapta, hogy odaadja életét (Jn.10,17-18)?
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Igy kitlinik az Gsszefiiggés folytonossiga Jézus messidsi kiildetése (vo.
Lk.4,16-30; 7,18-29) és dldozata k6zo6tt, valamint egymdshoz valé kol-
csOnos viszonyuk. Az dldozat megszenteli kiildetését mint Jahve szol-
gdjdét, a kiildetés pedig — az Evangélium hirdetése és a csodajelek vég-
hezvitele — az dldozatban teljesedik be. Valéban: az az 6rémhir, amit
Jézus hirdet, minden ember kiengesztel6désének uj szovetsége Krisztus
vére iltal, Gjraegyesiilésiik Istennek és egymdssal Krisztus keresztje 4ltal
(Ef.2,11-22). A Jézus vérével megalapitott és megpecsételt Ujszovetség-
ben vdlik hitelessé a messidsi nép kivilasztdsa.

Igy Krisztus eszkatolégikus szolgilatdnak kiilonbozg oldalai egyesiilnek
a J6é Pésztor képében (Krisztus kinyilatkoztatja, mennyire pdsztora Isten
az 6 népének), vagy ha inkdbb igy akarjuk mondani — hiszen lényegében
ugyanarrél a képrél van sz6 — Jahve szolgdjdéban: egész kiildetését a leg-
valédibb pdsztori szeretet vezéreli, amellyel az eleven kozosség csalddias-
sdgiba von (Jn.10,4-16).

Eletének dldozatul addsival a j6 pdsztor préfétai mifkodése tetSfokdra
ér: ez a végsé tanusdg az igazsdg mellett (Jn.18,37), egész tanitdsdnak
foglalata és biztositéka.

Az idldozat szuverén tekintélyérdl tanuskodik: szabadon adja életét
(In.10,17), hatalma van odaadni és visszavenni (Jn.10,18); Pildtus elGtt
kirdlynak 4llitja magit (Jn.18,36-37).

Végiil azzal, hogy haldlra adja magit, a j6 pdsztor megvalésitja azt a
»szellemben és igazsigban” torténé istentiszteletet (Jn.4,23), amelyet
az egész 6szovetség hirdetett és remélt. Aldozata vajon nem szabad és
tokéletes engedelmesség-e az Atya akarata irdnt? (v6. Jn. 10,18)?

Krisztus papsdga kiildetésén alapszik, melyet mint szeretett Fiu vallalt.

b) Krisztus tdrsul veszi apostolait papi
és eszkatologikus szolgdlatdba

Tovdabb megylink: Jézus magatartisa az Evangéliumban megengedi,
hogy azt dllitsuk: a Tizenkett6t, akiket arra vdlasztott ki, hogy kiilonleges
mddon vele legyenek, bevonta eszkatologikus szolgdlatdba.

Mint Jahve Szolgdja, az eszkatolégikus nép pdsztora, azt akarta, hogy
az apostolok csoportja résztvegyen eszkatolégikus szolgdlatiban, és esz-
katolégikus nydjdnak pdsztoraivd tette Gket.

A Tizenkettének ez a részvétele Krisztus szolgdlatiban a kovetkezs
fejezet tdrgya lesz.
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2. A zsidokhoz irt levél

Minthogy Krisztus papsigdrdl kifejezetten csupdn a zsidékhoz irt levél
beszél, ezt kiilon kell tanulményoznunk.’

A zsidékhoz irt levél szerint Krisztus papsdga, ellentétben a levitikus
papsdggal, orok, végleges, viltozhatatlan (aparabaton, Zsid.7,24). Ez a
levél magiban véve nem alkalmas arra, hogy kifejezetten megalapozzuk
vele a szolgdlati papsdg lehetSségét. De mddot ad hdromfajta meggon-
doldsra, amely nem érdektelen gondolatmenetiinkben.®

a) Krisztus megvaldsitia 6nmagdiban az Oszovetség
kiilonféle papi magatartdsainak szintézisét

1/ Krisztus papsiga és a levitikus papsdig. A zsidékhoz irt levél gy
jellemzi Krisztus papsdgdnak kiilsé tulajdonsdgait, hogy a levitikus papsdg
céljabol, szerepébdl és a templomban betoltott kilonboz6 hivatalaibol
indul ki: kozbenjirds az emberekért Isten elStt, dldozati ajandékok be-
mutatdsa vétkeikért (Zsid.5,1; 8,3), magdtol Istentdl szdrmazé hivatds
és beiktatds (Zsid.5,4), egyittérzés a tudatlanokkal és tévelygGkkel,
akiket tanitani és vezetni kell (Zsid.5,2), az engesztelés linnepe (Zsid.
9,7) a vérhintés engesztel§ szertartdsdval (Zsid.9,7.12 sk, 19-22).

A levitikus papsdg tehdt Jézus Krisztus papsiginak el6képe volt. De
a tipus ,,drnyéka” (Zsid.9,9; 8,5; vo. 9,23) és Krisztus teljessége kozott
szinte végtelen tdvolsdig (major dissimilitudo) van: a régi papsdg nem
valésitja meg tulajdonképpeni céljdt (és ennélfogva igazi eszméjét), mert
nem torténik meg a biinés valédi kiengeszteldése Istennel (Zsid.7,11),
és Jézus, ,,ha a foldrsl valé lenne, nem lenne pap” (Zsid.8,4).

Madsszéval a papsdg €s az dldozat eszkatologikus valésiginak megjele-
nésével (Zsid.9,26; 9,27; ebben a papban és az & eszkatoldgikus szol-
gilatdban szolt Isten ,az id6k végén”: Zsid.1,1), amelyek az eszkatols-
gikus szovetség alkotéelemei (Zsid.8,8; 10, 16 skk, vo. Jer.31,31 skk),
a tipuskép szerepe lejar.

A Melkizedekre torténé hivatkozds — az igazsdg és béke nemzetségfa
nélkiili kirdilya — még csak megerdsiti a levitikus papsdg Osszemérhetet-
lenségét Krisztus papsdgdval.

De 6- és ujszovetségi tanulmdnyunkbdl kideriilt, hogy mds, a levitikus
papsdgéndl szélesebb témdk is benne rejlenek a zsidékhoz irt levél papi
felfogdsdban.

2/ Krisztus papsiga és a pdsztorsdig. Melkizedekkel, és mindenekel6tt
a 110. zsoltdrra valé 4lland6 utaldssal® a pap alakja mellett megjelenik
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a kirdlyé, kapcsolatban a pésztorral (a kirdly népe vezére). Amint Mézes
és David Isten népének pdsztorai'®, Jézust Szent P4l az ,,6r6k szovetség
vérérsl” sz6l6 szovegben ,,a juhok nagy pdsztordnak™ nevezi (Zsid.13,20).
A kirdlyi Pisztor teolégidja az 6szovetségbsl'' egyenes vonalban visz
a pdsztor paraboldjdhoz (Mt.18,12-14; Lk.15,5-7), ahol Isten maga indul
Jézusban az elveszett juh megkeresésére, és végiil Jn.10,11-18-hoz, ahol
a nyijdért halalt villal6 pdsztor és a pap motivuma Osszeolvad Jahve
Szolgdjinak képében.

Igy ,,a juhok nagy pdsztora” cimzés a ,,f6pap” szinonimdja lesz. Jelen-
tése: a f6 és vezér szerepének kiemelése, amelyet Isten Fia papsdgdban
magdra vdllalt. Pidsztori minGségében, vérdldozatinak erejében Krisztus
az emberi kozosség élén menetel, mert szolidaritdst villalt ezzel a kozos-
séggel. Ez a Pisztor irgalmas jésigiba burkolja testvéreit, az embereket
(Zsid.2,17; 5,1), és az Atya elé terjeszti kOnyorgését érettik és az 6
neviikben (Zsid.5,7-10). Igy Krisztus papsdga a pdsztori cimben a pap
és a kirdly tulajdonsdgait olvasztja Ossze (vO. a Moézessel és Jozsuéval
valé Osszehasonlitisokat).

3/ Krisztus dldozata és az dldozati odaadds. Végil a zsidékhoz irt le-
vélben egy harmadik forrdsa is van annak a gondolatnak, hogy valaki
Oonmagit mutatja be dldozatul. A hit elSképeir6l sz6l6 11. fejezet —
ezek az el6képek mind Jézusra, ,a hit szerz&jére és bevégzjére”
(archégosz kai teleiotész, Zsid.12,1) utal — gyakran mutatja be a ki-
emelkedd személyiségeket dldozati magatartisban: Abrahdm '2 feldl-
dozza fidt, az isteni igéret zdlogit (Zsid.11,17, vo. Jak.2,21, és ugyan-
olyan indokoldssal, mint R6m.4,17 skk); Mézes ,,inkdbb szenvedi Krisz-
tus gyaldzatdt”, ugyanakkor pedig behozza a husvéti bariny szertartd-
st és a vérével valé meghintést: tehdt itt egyszerre van sz6 a Jézushoz
valé személyi hasonlésdgrol és egy ,,papi” cselekmény megalapitdsdrél.
A hit taniinak utolsé csoportja a birdktdl és kirdlyoktdl a profétakig
és a mdrtirokig terjed. Ergs vildgossdg vetddik szenvedéseikre, amelyeket
a végsG lidvosségre tekintve vdllaltak (,,hogy dicsGségesebb feltdimadas-
ban részesiiljenek” Zsid.11,35b). A szenvedéseket tiir6 hitnek ezek a
hései, akiknek sorsa Krisztus haldldt és feltimaddsit példdzza, meg
kell hogy ,vdrjak” &6t (Zsid.11,13-16; 39 skk), de amikor elérkezik,
beléphetnek ,,az Istentdl készitett vdrosba” (Zsid.11,16). Ez sokkal
inkdbb jelent torést, mint beteljesiilést (amint a levitikus papsdg ese-
tében is); dtlépés a kiiszobon. Kiilonben maga Jézus nem a szenvedd
igazakkal és profétdkkal szoliddrisan értelmezte-e sorsit (Mk.6,4; Mt.
23,37; 1k.13,32 sk)? Es nem Jahve szolgdjanak, az Ebed Jahve-nak
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képe utalkodik-e a Jézus-esemény egész UjszOvetségi értelmezésében? '3

Egészében véve Melkizedek, a kirdlyi Pdsztor, a hiv6 és szenved$ nagy
személyiségek, és mindenekfolott a valamennyit Gsszefoglalé Jahve Szol-
gdjdnak motivuma mélyebben meghatirozza Krisztus papsigdt, mint a le-
vitikus papsdg sajatossdgai.’*

Krisztus papsdga tehdt tagadhatatlan kiralyi és préfétai jellemvondsokkal
jelentkezik. Jézus, a pap-kirdly megigazuldst szerez az embereknek, meg-
hozza nekik a békét Istennel, és most mdr ,,ott iil az isteni Folség jobbjan
a magasban” (Zsid.1,3; vo. 1,5-13). S6t a prolégus (Zsid.1,1-2) nem ugy
mutatja-e be Isten Fidt, mint aki teljességében gyakorolja a proéfétik
altal teljesitett igeszolgdlatot?

Ez a papsig onmagdnak feldldozdsiban nyilvinul meg az Atya irdnti
engedelmességbdl (Zsid.5,7-10). A feltimadds és a mennybemenetel ezt
,befejezi” (Zsid.5,9), és igy idvoziteni tudja ,,mindazokat, akik dltala
jérulnak az Isten elé” (Zsid.7,25).

b) Krisztus papi méltésiga megalizkoddsa és gyokeres engedelmessége
dltal képesiti 6t az Oszovetség minden papi magatartisinak valosdgos
vdllaldsira és beteljesitésére, beleolvasztva ezeket kozvetitdi szerepének
eszkatologikus teljességébe.

Krisztus papsdgdnak hasonlithatatlan jellege, eszkatolégikus helyzeté-
nek és hatékonysdginak elve a zsidékhoz irt levél szerint istenfidi mélté-
sdgdn alapul. Ez emeli f6l, ez véltoztatja 4t benne az dszovetség sokféle
papi tisztségét és magatartdsit.

Ez a méltosdg folébe emeli Krisztust a ,,szolgdlattal megbizott, szolgd-
latra kiildott lelkek-nek (Zsid.1,14)'®, , Moézesnek, a hiiséges szolgd-
nak” (Zsid.3,5)'®, a tisztikre kivalasztott, abba beiktatott papoknak
(Zsid.5,1 skk)'7, és egyediildllé szolgilatot biz rd. Azonban viligmeg-
viltéi helyzete nem menti fel annak sziiksége aldl, hogy beiktattassa
magdt tisztébe (Zsid.5,5; 7,11.15), kezdettSl fogva tanusitott engedel-
mességben, amely sokkal messzebbre megy az emberi tisztségvisel6kénél
(Zsid.10,3 skk), de tovdbbviszi az engedelmesség még radikdlisabb élmé-
nye felé (Zsid.5,7-9). Csakis ez teszi lehetévé benne az aktiv dldozat-
bemutatds gesztusinak (proszpherein: Zsid.9,25) és a teljes lelki és fizikai
felaldoztatdsnak (proszenenchteisz: Zsid.9,28) az egységét. Isten Fidnak
ez az engedelmessége magiban foglalja mind a szolgilati papsdgot, mind
a tobbi 6szovetségi hivatal egzisztencidlis magatartdsait, de tuil is halad
rajtuk, mert dldozati engedelmességét az ,,0rok Lélek” (Zsid.9,14), a
,halhatatlan Elet” (Zsid.7,16) erejében gyakorolja. Ezek a kifejezések
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mintha egy ,,objektiv folyamatra” célozndnak, amely az engedelmes-
kedSt a haldlkiizdelem és a haldl felé inditja. ,,Ez a Lélek tehdt nem
birtoka Jézusnak, hanem olyan Hatalom, amely fenntartja tisztét és
dldozatdt”.'® Tehdt a Fii méltésiga, amely Jézust folébe emeli az
Oszovetség minden tisztségviseljének — ez a méltésdg okozza, hogy
mindenkinél jobban elmeriil egyediilllé feladatdnak kivitelezésébe. Ennek
a feladatnak szolgilati jellege '® anndl viligosabban megnyilvdnul, minél
silyosabb a terhe: az engedelmesség ,kisebbedése”, (Zsid.2,9), amelyet
az egysziilott Fiunak ,meg kell tanulnia” (Zsid.5, 7 skk), dssze sem
hasonlithaté valamilyen pusztdn emberi szolgilatéval.2® Hiszen az &
méltosiga a szent és tokéletesen tiszta Fité (Zsid.7,26). Eppen ez teszi
alkalmassd a végleges papsdg (ephapax) betoltésére, a Lélek irdnt tanisi-
tott tokéletes szolgdlo engedelmességben, és egyben a végleges dldozat
szerepére, amely minden biin hordozéja (Zsid.9,28). De a Fii papi
cselekvésében nem akarja megmutatni sajit méltdsdgdt: csupdn kezese
(engiiosz: Zsid.7,22) & Isten ,eskiijének”; az Ur a Fit haldliban és fel-
timaddsdban (Zsid.13,20) tdgy jelenik meg, mint Igaz és Hiiséges.

Misszéval Krisztus ,,papi” mive a maga egyediildll paratlansigiban
tartalmazza és Osszefoglalja mind a személyes, mind a kozosségi jellegli
valldsos magatartisokat. Nem hogy tagadna vagy eléviiltnek tekintené,
hanem inkdbb gyokeresebben illitja azokat.?

c) Az iménti megfontolisokbdl ez a koévetkeztetés: Ha a zsidokhoz irt
levél nem is teszi lehetévé nekiink, hogy Krisztus papsigdbdl ujszévet-
ségi papi szolgdlatot vezessiink le, azt megengedi, hogy megldissuk ennek
teologiai lehetdséget.

Az Gszdvetség killonbozé ,,szotéroldgiai” szerepeit Krisztus nem torélte
el egyszeriien; inkdbb magdra villalta és bensGleg tokéletesitette kiemel-
kedd lényével, ami egyediildllé megaldzkoddst (tehdt szolgdlatot) tesz
lehet6vé szdmdra.

Mindeniitt hangsiilyozottan jut kifejezésre a fidi mivolton alapuld
papsdg gyokeres Ujsdga, ugyanakkor viszont a folytonossig is megnyilvé-
nul Izrael hagyoményaival.

Isten egész népének Krisztus példdjat kell kovetnie (Zsid.12,2 skk). 22
De ha az 6szovetség nagy képviselGinek szerepe ilyen komoly kihatdssal
jart, akkor legaldbbis elvirhatjuk, hogy az 1j zardndok népben ij hiva-
talok tdmadnak (Zsid.13,7). A zsid6 levél tanitdsa tehdt egyaltaliban
nem ellenkezik azzal, hogy a keresztény kozosségben papi szolgilat
illion fenn, amennyiben az Evangélium tobbi része ezt bizonyitja.
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C) Osszefoglalds

Egyediil Krisztus valdsitotta meg a tokéletes dldozatot, amikor fel-
ajanlotta onmagdt Atyja akaratinak. Ezen a jogcimen & ,,az \j szOvetség
kozvetitsje” (Zsid.9,15).

Ez a papsdg az istenfiusdg transzcendencidjdn alapul, és magidban foglalja
a kirdlyi, a profétai jelleget. Az vjszovetség papsdga tehdt kozvetitésének
tdgassdgdba oOleli az Izrael torténelmében megjelend kiilonféle mds koz-
kell litnunk ezeket a kozvetitéseket, hogy szabatos fogalmunk legyen
Krisztus papsdgirdl az jszovetségben.”

Ez a papsdg miniszteridlis jellegi, ,szolgdlat”. Annak szolgdlata, aki
végbeviszi az lidvosségnek az Atya akarta mivét, életét adva az emberi-
ségért engesztels dldozatul. ,Jahve szolgdjanak™ szolgdlata, a pdsztoré,
aki Osszegy(jti és felépiti a kozosséget, tudtdra adja Isten hivdsit, meg-
viszi neki Isten igazsdgit és életét.

Krisztusnak ezt a papi szolgdlatit a Szentirds ritkdn ifja koril papi
kifejezésekkel. De nem a szavak szdmitanak, hanem a valdsig. Ha a
szavakhoz tartjuk magunkat — leszdmitva a zsidékhoz irt levél kifeje-
zett, de kései tanlsdgit —, kétségbevonhatnink Jézus eszkatologikus
szolgdlatdnak papi jellegét. De ebbdl egy jelentss kovetkeztetés folyik:
nincs mit csoddlkoznunk azon, hogy az apostoli szolgdlatot az tj-
szovetség nem kifejezett papi terminoldgidval éllitja elénk.

Ebbe a gyokeresen j, mert nem embertsl, hanem IstentSl szdrmazé
eszkatologikus szolgdlatba Krisztus sajitos médon bekapcsolta egyes
tanitvdnyait, dgy, hogy azok &t magit képviseljék a kozosség élén és
a kozosség irdnydban. Most ezt fogjuk tanulmdnyozni.
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V. AZ APOSTOLSAG ES A PAPI SZOLGALAT

A) A Tizenketté kiildetése

A- kovetkez6kben egymdsutdn tanulményozzuk a TizenkettS kiildeté-
sét, az apostoli kiildetés megszervezését, a papi megjeloléseket, a kozos-
séget és a szolgdlatot.

1. A Tizenketté csoportjinak létezése

A Krisztus utdni elsé évtized ota a TizenkettS csoportjat Péterrel
nem egyének Osszességének, hanem egyiittesnek tekintették. A legrégibb
hitvallds, a palesztinai egyhdzé (1 Kor.15,5) ténylegesen egyedildllé
helyet biztosit Péternek és a Tizenkett§ csoportjdnak (megkiilonboztetve
ket a tdg értelemben vett ,,apostoloktdl”, 7.vers). Tovabbd a szinoptikus
hagyomdny legdsibb rétege egybevig 1 Kor.15,5-tel és ,,a Tizenketts”
megjelolést haszndlja.

A palesztinai kozosségben tekintéllyel rendelkez6 Tizenkettd a kivalt-
sdgos tanitvidnyok csoportja, akiket Jézus vélasztott ki és szervezett meg
sajdt foldi szolgdlata idején. Ez a csoport megvolt mdr a szenvedés el6tt.
Megerdsiti ezt a Jiddsra vonatkozé megjelolés: ,egy a Tizenketts koziil”
(Mk.14,10.20; Mt.26,14.17; 1k.22,47; Jn.6,71)."

2. A Tizenketté csoportia eszkatologikus intézmény

Az evangélium kifejezése: ,,Tizenkettét rendelt” (Mk.3,13-19), j61 mu-
tatja, hogy a csoport: intézmeényes alapitis. A ,rtendel” ige, mellette
személyek nevével vagy csoportjival, a papok beiktatdsira vonatkozo
Otestamentumi széhaszndlatra utal (1 Kir.13,33; 2 Krén.2,18). Istenrdl
is ez 4ll: ,,Rendelte Mozest és Aront” (1 Sim.12,6. Vo. az tjszovetségi
formuldkat is: Zsid.3,2; Csel.2,36). Igy tehdt egy csoport kivdlasztdsdrol
van sz6, hogy szerepet jitsszék a Jézus hozta uj vildg megvaldsitdsiban.

Az intézményes jelleget még jobban kiemeli a ,,Jézussal lenni” Kijelen-
tés. Ez a primitiv kifejezésmdd: ,, Tizenkett8t rendelt, hogy vele legyenek”
(Mk.3,13.16) azt jelenti, hogy a Tizenketts Jézusnak kiilonleges hatal-
makkal felruhdzott alapitdsa; osztoznak az & édllapotdban és szoros kap-
csolatban dllnak személyével és mikodésével.

S6t Mt.19,28 és Lk.22,28-30 szerint Jézus, mint hirdetett Orszdginak
szuverén ura, mint a profétdk megjovendolte Emberfia, aki megijitja
Izraelt, maga mellé veszi a Tizenkett§ csoportjit Isten népének kor-
mdnyzdsiban.

Az Eucharisztia megalapitdsinak dontd pillanatdban, amely megvild-
gitja haldldnak értelmét. Jézus a TizenkettGt hivja tandnak, hogy rdimutas-
son az Ujszovetségben betoltendd szerepiikre.
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A Tizenketts igy Jézus ,tervének” leglényegéhez tartozik: az uj Izrael
korményzdsira vilasztotta ki Sket, tehit mar magindl ennél a ténynél
fogva is megbizatdsuk, kiildetésiik eszkatologikus természetii.

3. Az apostolok
Az Apostolok Cselekedeteinek konyve taniskodik arrél, hogy szoros
kapcsolat van az apostolsig husvét utdni gyakorlata és jézusi megalapi-
tdsa, valamint a Léleknek, mint a Megvilté ajindékdnak kidraddsa ko-
z6tt (Csel.1,8; 4,29; 10,42). Lukdcs szerint a Tizenkettd tanuja (Csel.
1,8; 10,34-43) nemcsak a feltimadott és mennybement Krisztusnak,
hanem annak a Krisztusnak is, aki megosztotta torténelmiinket (vo.
Csel.1,21,22). Tanubizonysiguk tugy szerepel, mint megbizatds, hivatal
(episzkopé: 1,2), az apostolsig szolgilata (diakonia aposztolész: 1,25).
Istentd] szdrmazd szerep ez Izrael népének és a poginyoknak idvosségére.
Mark nyomadn (6,7) Lukdcs is csak a TizenkettSre alkalmazza az ,,apos-
tol” cimet (6,13; 9,10; 17,5; 22,14; 24,10). Ez a cim lényege szerint a
megbizdsra és a tekintélyre utal: , Aki titeket hallgat, engem hallgat; és
aki titeket megvet, engem vet meg, aki pedig engem megvet, azt veti
meg, aki engem kiildott” (Lk.10,16).
Igy az Egyhdz mind vildgosabban tudatdra ébredt annak, hogy Jézus
szolgilata és hatalma az elsGdleges apostolokra szdllott &t, vagyis a Tizen-
kettG intézményére, a Péter koré csoportosult apostoli kollégiumra.?

4. A papi konszekrdcio

Jénos evangéliuma feltirja a Mk.3,13-19-ben taldlhaté alapitdsi for-
mula értelmét. A fGpapi imdban Krisztus valéban tgy jelenik meg,
mint f6pap. Amint az engesztelénapi tnnepen (Jom Kippur) a f&pap
kiejtette Isten nevét, imddkozott dnmagdért, a papokért, az egész népért,
ugyanugy Krisztus nyiltan megnevezi Istent, imddkozik ©nmagdért, az
apostolokért, az egész népért. Konyordg az apostolokért, hogy meg le-
gyenek szentelve az igazsigban (Jn.17,17).

,»Atydm, szenteld meg Gket az igazsigban: a te szavad igazsdg® (Jn.
17,17). Ez valésdgos pappd avaté formula (v6. Ex.29,1: ,Papsigomra
szenteled Gket”). Az apostolok az igazsighan ,vannak megszentelve”;
ehhez a felszenteléshez viszonyitva Aroné és fiaié csak drnyék volt,
amint Mozes torvénye is csak drnyéka volt a Logosz igazsiginak (Jn.
17,17 és Jn.1,17 pdrhuzama). Azért vannak megszentelve, hogy meg-
Grizzék az Igét, vagyis Osszehividk az embereket az Ige: Krisztus erejé-
ben, hogy higgyenek benne, és a vildgon ,,lélekben és igazsigban imid6”
népet tdmasszanak (Jn.4,23-24). 3
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Igy annak hasonlatossdgdra, akit az Atya megszentelt és a vildgba kiil-
dott (Jn.10,36), az apostolok is meg vannak szentelve és a viligba kiil-
dettek (Jn.17,18; 20,21). Ezért osztoznak Jézusnak az Emberfidnak
eszkatoldgikus biréi hatalmdban (Jn.20,22-23).

Jézusnak, a Szolgdnak és Pdsztornak mintdjira 6k az eszkatoldgikus
nydj pdsztorai (vo. Jn.13,12-20; Jn.21,15-17); résztvesznek eszkatolo-
gikus szolgdlatdban, és ez részvételre kotelezi 6ket Krisztus eszkatolégikus
szenvedésében és haldldban. (A szinoptikus evangéliumokban és Janosndl
az apostolé-ra valé meghivds és az apostoli megbizatds foltétele Krisztus
kovetése és az elkotelezés szenvedése titkdnak: Mk.8,34; 9,35 skk; 10,35
skk; 28 skk; Jn.13,1 skk; 36 skk; 21,15 skk; Jel.1,24; 9,16; 21,9).

5. Apostolsig és papi szolgdlat

Nincs tehdt semmi meglepd abban, hogy a Tizenkett§ apostolsigin
dttetszenek a Megvdlté papi szolgdlatinak vondsai.

a) ElsGdleges feladatuk az Orszdg evangéliumdnak hirdetése. Az apos-
tolok az igeszolgdlatot minden mds szolgdlatndl inkdbb elényben része-
sitették (Csel.6,2-4).

b) Az apostolok ,,épiszkopész”, a nydj pdsztorai (Csel.5,1-11; 8,14-17;
20,17-35).

c) Az igeszolgdlat mellett ott az imddsdg szolgilata (Csel.6,4). A litur-
gikus és istentiszteleti szolgdlat egydltalin nem emelkedik ki. De azért
kivehetd bizonyos utaldsokbol: az -apostoloknak kiildetésiik és hatalmuk
van keresztelni (Mt.28,19); megbocsdtani a biinoket (Mt.16,19; 18,18;
Jn.20,20-23; Lk.24,47), kotelességiik és joguk megiinnepelni az utolsd
vacsora emlékezetét (1Kor.11,24 és 25; Lk.22,19); a betegek megkene-
sére hivjdk d6ket (Mk.6,12) és parancsolnak a tisztdtalan szellemeknek
(Mk.6,7).

6. Pdl és a Tizenketté apostolsiga

Pil meghivatdsa megerdsiti az el6z6 szempontokat. O sohasem tekin-
tette szolgdlatdt killonbozének az ,,apostolelédokétsl” (Gal.1,17). Krisz-
tus kiildotte, s mint ilyen teljes exousia-t élvez. Kiildetését ugy fogja
fel, mint Krisztus hatalmdnak kovetségét (v6. Gal.1,15; 2,8; 1 Kor.1,1;
15,10). Pdl Istentdl szdrmaztatja meghivisdt és hatdskorét, és Krisztus
hirn6kének, kovetének, megbizottjdnak, teljhatalmu kiildottének mondja
magit (2 Tessz.3,6; 1 Kor.1,10.17; 2 Kor.5,20; 10,8; 13,3). Mint késébb
latni fogjuk, gyakran irja le apostolsigit papi szinezetii kifejezésekkel. ¢

Az az éHant}é, szinte kinzé gond, amellyel apostoli jogit Jézus-lito-
mdsdra és az Ur megbizdsdra alapozza, j6l mutatja: az az apostoli egyhiz,
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amely el6tt igazolnia kellett magdt, csak egyetlen apostolsigot ismert és
engedett meg. Azt, amelyik Jézus vildgosan kifejezett akaratdbol szdr-
mazik és teljes aldrendeléssel Ghozzd tartozik.

A Tizenkettd szolgdlata, és Pdlé éppenigy, Krisztus hivdsin és Krisztus
kiildésén alapul, a Lélek hatalmédval. Semmiképpen sem a karizmatikus
adomdnyok az alapja, bér tele van ilyen adomdnyokkal; alapja: Krisztus
megbizdsa. Kildetés (aposztolé), szolgilat (diakonia), funkcié (oikono-
miz), mégpedig szolgdlati és nyilvdnos (vo. 2 Kor.5,18 skk; 1 Kor.12,28;
Ef.4,11; Rém.1,1; Gal.1,12 skk; 1 Kor.1,1; Rém.1,5; 1 Kor.9,16; Ef.3,2
skk; Kol.1,25; R6m.10,15-17; 1 Kor.1,17; 2 Kor.7 skk; 13,10; 2 Kor.3,6;
1 Kor.2,4 skk, 10 skk).

Ennek a szolgdlatnak a tartalma: a meghalt és feltdimadott Krisztus
hirdetése és bemutatdsa a vildgnak, és Krisztus felajdnldsinak aktualizi-
lisa az Evangélium apostoli hirdetése éltal, hogy igy megvalésuljon az
egyhdz megépiilése. Ezzel a szolgdlattal teszi Krisztus jelenvalévd dldozatét.

Krisztus cselekszik Pilban, hogy engedelmességre birja a pogdnyokat
(R6m.16,15.18). Az apostol Krisztus kovetségében jir (2 Kor.5,20).
Krisztust prédikélja (1 Kor.15,12; 2 Kor.1,19; 4,5; Fil.1,17-18; Kol.1,28;
Gal.1,16), mégpedig a megfeszitett Krisztust (1 Kor.1,23; Gal.3,1). Az
apostol evangéliumhirdetésében megjelenik a megfeszitett Krisztus és
jelenvalévd teszi dldozatit, amint megjelenik az eucharisztikus linnepség
alkalmdval haldlinak hirdetésekor (1 Kor.11,26). Kildottében a Krisztus
van jelen (Mt.10,40; Lk.10,16; Jn.13,20) és beteljesiti kiengesztel§ miivét
(2 Kor.5,18-20).

Ez az apostoli szolgdlat tehdt papi abban az értelemben, hogy az evan-
gélium hirdetésén 4t Krisztus jelenik meg feldldozottsigiban. Ez a munka
az apostolt bevonja Krisztus szenvedésébe és haldldba, részesévé teszi
passiéjénak. Es ez dltal az eszkatologikus szenvedés iltal érkezik el az
eszkatoldgikus id6 (2 Kor.6,2; 1 Kor.10,10; R6m.13,11; R6m.10,14-17). 5

7. A Tizenkettd apostolsiginak értelme

Jézus exousia-ja csakis a szorosan vett apostolsdg, vagyis a Tizenketts

szolgilata dltal hosszabbodik meg és dllanddsul a hivék kozosségében.

Miutdn Krisztus exousia-ja eszkatoldgikus és papi jellegli, ugyanilyen
a Tizenkett6 — és Pdl — benne részesedd apostolsdga is.

Igy tehdt az apostoli milkodésnek — amely Krisztus kifejezett akaratdn,

a Lélek megbizdsin és karizmatikus ajandékdn alapul — alapvetd szerepe

az, hogy Osszehivia az embereket és megalkossa belSliik azt a papi

népet, amelyet Krisztus Atyjinak bemutat. Papi értéke abbol ered, hogy
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hatékony jel, amelyet Krisztus akart. A papi nép nem Onmagitdl valik
azzd, ugy, hogy maga adja meg magdnak az Gsszegy(ijtS és megszenteld
Igét, hanem IstentSl kapja, kegyelemként.

B) Az apostoli kiildetés szervezete

Az a tény, hogy az apostoli egyhiz, mint a Megvilté akaratdnak
értelmezéije, kilonféle szolgdlatokat szervez meg és szentesit, s ezek
itjan biztositja a Tizenkett§ papi apostolsigiban valé részvételt, ke-
vésbé vildgosan jelenik meg, mint az eddig elemzettek. Ugyanis az egy-
hdznak hosszi eszmélédésre volt sziiksége, hogy pontosan megdllapitsa
szolgdlatait. ©

Az alapitéi szerep, vagyis hogy a tanibizonysigot eljuttassik a fold
hatdrdig (Csel.1,7.8) és a hivék kozosségét vezessék, a Tizenketts meg-
bizatisa volt. De a Tizenkett§ egymagiban nem terjeszthette ezt az
lizenetet az egész vildgon. Mds missziondriusok egészitették ki csapa-
tukat, de dllandé hivatkozdssal a Tizenkettlre és tandsdgukra. Ebben
az értelemben lehet beszélni szukcesszi6rél, vagy inkdbb feladatukhoz
valé tdrsuldsrél. Ezt a felfogdst megerSsitik az apostoli kor iratai, mint
pl. a Barnabds-levél (8,3), Justinus (Apologia 1,31; 39; 40; 42; 43,5;
50, 53). Ezek kijelentik, hogy minden egyes keresztény kozvetlen érint-
kezésbe keriilt a TizenkettS tanusdgdval.

A Kirisztus vélasztotta és beiktatta apostolok munkatdrsakat vettek
maguk mellé (pispokok, presbiterek, diakonusok), akik - kiildetésiiket
a Lélektdl kapjak (vo. Csel.20,28). Ezek a szolgatdrsak, ugy mint 8k, az
Evangélium munkdsai (1 Kor.3,3-4, pirhuzamban 2 Tim.2,15-tel); a j6
harc katondi (vo. 2 Kor.10,3 parhuzamban 2 Tim.2,3-mal); munkatdrsak
(1 Tessz.3,2; 2 Kor.8,3) Krisztus seregében (Fil.2,25). Gyakran jelolik
Sket a pdsztor képével (Csel.20,28; Ef.4,11; 1 Pét.5,2).

Az Apostolok Cselekedetei és a szentpdli levelek megadjdk az anyagot
ahhoz, hogy rekonstrudljuk a hierarchia megalakuldsinak fGvonalait: a
,»hetek” beiktatdsa Jeruzsilemben (Csel.6,1-6), a presbiterek (Csel.11,30;
15,2-6; 22,23; 14,23; 20,17; 21,18), akikkel taldlkozunk Jeruzsdlemben,
Lisztrdban, Ikoniumban, a pizidiai Antiochidban, Miletoszban, és a pasz-
tordlis levelek is céloznak rdjuk (1 Tim.4,14; 5,17; Tit.1,5), Péter els§
levele (1 Pét.5,1), a jdnosi levelek (2 Jn.1; 3 Jn.1).

1. Karizmatikus vagy intézmenyes szerkezet?
Kasemann tanulmdnyai alapjdn a katolikus szerzék kétféle szerkezeti
tipust kilonboztetnek meg az egyhdzban: a ,karizmatikus struktardt”,
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amely sajdtosan szentpdli, és a palesztinai kozosségek struktirdjdt (a pres-
biteratussal és a kézfoltétellel a papi rend hatalmdnak 4taddsdra).

,,A korintusi egyhdz... nem ismert sem presbitereket, sem piispokoket,
sem pappdszentelést; az Apostol tekintélyét kivéve, a kozOsség kizdrolag
a benne spontin médon megnyilvinulé karizmdkbél élt. Mindamellett,
magdnak Pdlnak a tanusdga szerint is, a korintusi egyhdz tokéletesen el
volt l4tva az igehirdetés, a keresztség kiszolgiltatisa, az Ur vacsordjinak
megiilése és a tobbi szolgdlat tekintetében.” ’

Ez az dlldsfoglalds a bultmanni iskola tételén alapszik, amely szerint a
keresztény kozosséget a karizmatikusok, azaz préfétik irdnyitottdk volna,
kozvetitve, megismertetve és osszegy(jtve az Ur préfétai és apokaliptikus
logid-it (mint amilyen pl. Lk.6,22-23; Mt.25,1-13; Mt.11,21-24; 1k.19,
42-44; 23-28-31), a puspokok és didkonusok beiktatdsa pedig ujitds
lett volna. Ez az éllitdés azonban nem 4éllja ki a kritikdt. Viszont arra
késztet, hogy jobban elStérbe éllitsuk a Lélek helyét az Gsegyhdzban.

2. Az apostolok mint az ujszovetség profétdi

A profétasdg az \Gjszovetségben szorosan tdrsul az apostolsiggal, illets-
leg pontosabban az apostolsignak prdfetai jellege van. Az els6 evangé-
lium szerint Jézus egy Uj profétasdg kiinduldpontjdn dll: ,,Ime én préfé-
takat, bolcseket és irdstudékat killdok hozzatok...” (Mt.23,34, vo. azokat
a régies kifejezésmodu logia-kat is, amelyek Jézus kiildotteit mint ,,pré-
fétdkat és igazakat” mutatjdk be: Mt.10,41; vo. 13,17). Azok a tanitva-
nyok, akiket Jézus mint Tizenkettit teljes tekintélyével kivalasztott és
megszervezett (Mk.3,14 és a pdrh. helyek), az & kiildottei, mint ahogy
a profétdk Jahve kiildottei voltak. De 6k folotte dllnak dszovetségi
elédeiknek, mert megkapjdk az Orszdg titkainak kinyilatkoztatdsit (Mt.
13,11 és a pérh. helyek; 16,17; vo. 11,25 skk).

Az Apostolok  Cselekedeteinek konyve kiilonben igen nagy teret biz-
tosit a Lélek beavatkozdsainak a szilet egyhdzban, és program-jellegiien
hozza Joel szovegét, amely a préfétasig Lelkének kidraddsdt hirdeti
(idézve Csel.2,17-21). A Lélek képesiti a TizenkettSt tani-szerepére:
,»Mi ezeknek a dolgoknak tanui vagyunk, a Szentlélekkel egyetemben”
(Csel.5,32).

Pdlban is kozismert a szoros kapcsolat apostolsdg és profétasig ko-
z0tt: beiktatdsdt jelenéssel kapta (Gal.1,15), és killdetését Jeremidsnak
és a szenved$ Szolgdnak kifejezéseivel fogalmazza meg. SGt az apostolsig
karizmdja a maga modjdn kiegésziti az Osszes tobbi adomdnyt (v6. 1 Kor.
12,28; Ef.4,11).
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Végiil az ,,apostolok és préfétak’ kifejezés (Ef.2,20) kétségteleniil ma-
gukat az apostolokat jeloli, amennyiben 6k Isten titokzatos terveinek
kinyilvanitéi. Ez a kifejezés az alapité apostolok egyediildlls, dthagyo-
ményozhatatlan szerepét tartja szem elGtt: azt a tanusdgtételt, amely
Krisztus megismerésének sziikségszerdi utja. Az alapozds képének alkal-
mazdsdval a szoveg céloz Kéfds beiktatdsira, és belesimul abba a hosszu
hagyoménysorba, amely az iidvosség kozosségét mint Isten templomdt
vagy a mennyei Jeruzsilemet dbrizolja. A gondolat kozel 4ll a nagy
levelekéhez. Tehdt Ef.2,20 alapjin nem lehet szembedllitani a kariz-
matikus egyhdzfogalmat, amely a pili elgondolds lenne, az institucio-
ndlissal, amely Jeruzsidlembdl terjedt volna el Kisdzsidban a pasztordlis
levelek, majd pedig Antiochiai Szent Igndc befolydsa alatt. 8

3. Apostolok, profétik és tanitok

Az 6sk6z0sség életében a Tizenkettd és az ,.elvetélt” médjira hozzdjuk
sorolt (1 Kor.15,8) Pdl mellett jelentSs szerepet jatszottak az ,,apostolok
és tanitok (didaszkalész)”. Az 1 Kor. 2,28-ban emlitett préfétdk nem
bizonyos korintusi inspirdltak, hanem az &skozosség ,,préfétdi”. Ebben
a hdrmas felsoroldsban: ,,apostolok, préfétdk, taniték”, a haszndlt ige
(etheto) teolégiai jellege, a hangsilyozott osztilyozds (proton, deuteron,
triton), a mondatszerkezetbe igyetleniil beleills beékelés azt mutatja,
hogy Pil itt hagyoményos felsoroldst hasznal fel, és az egyhdz alapstruk-
turdira hivatkozik. A korintusiaknak, akik abba a kisértésbe estek, hogy
a maguk szdjaize szerinti kozosséget épitsenek meg, Pél erdteljesen emlé-
kezetébe idézi, hogy Isten Igéje nem t&likk, hanem Jeruzsilembdl ered
(1 Kor.14,36), és hogy a ,kériigmdhoz” kell magukat tartaniok, lgy,
ahogyan azt egyhangian hirdetik és tanitjdk az egyhdzban.

Ez a primitiv lista: ,,el6sz0r az apostolok, mdsodszor a préfétdk,
harmadszor a taniték” azokhoz a logidkhoz hasonlithaté, ahol Krisztus
jelezte, hogy ,,profétikat és igazakat”, vagy ,,profétikat, bolcseket és
irdstudékat” kiild. A terminolégia még nem illapodott meg, de a lényeges
jegyek mdr megvannak: a kiildetés, Krisztust6l valé fiiggésben, a Szent-
lélek bens6 tdmogatdsa, az a megbizatds, hogy hirdessék az iizenetet
zsidéknak és poginyoknak, majd — mddszeresebben — oktassik a
megtérteket.

Az Apostolok Cselekedetei bizonyos utaldsokat szolgaltatnak ezeknek
a ,,profétdknak” tevékenységére vonatkozdlag (lisd: Barnabds, a Hetek,
s mindenekelStt Istvan és Filop). Nincs semmi Osszeférhetetlenség a
profétikus karizma és az egyhdz intézményes szervezete kozott: az apos-
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tolok és Jeruzsilem vénei ténylegesen Juddst és Szildst — ezek Csel.15,32
szerint préfétdk voltak — kiildik Antiochidba, hogy a megtért poginyok-
nak megmagyardzzdk azt a rendelkezést, amely szabadnak nyilvénitja
Gket a TorvénytGSl. Kiilonben Antiochidban préfétik és tanitok egyiittesen
irdnyitjdk a kozosséget (Csel.13,1).°

4. A kozosségek szerkezeti felépitése

Abban a torténelmi pillanatban, amikor — az Apostolok Cselekedetei
és az elsd korintusi levél tandsdga szerint — a Szentlélek Osztonzésébdl
létrejottek a sziilet§ egyhdz életéhez sziikséges kezdeményezések és hiva-
tdsok, a kozoOsségek strukturdléddsdnak kezdetén dllunk, mind Palesztini-
ban, a vének kollégiumdval, mind Filippiben a piispokokkel és didkonu-
sokkal (Fil.1,1).

Pil sohasem tudott arrdl, hogy & mdsképpen szervezi meg a kozOssé-
geket, mint a judeai egyhdzak, akkor sem, amikor a Torvénytdl val6
szabadsdgot hirdeti. Alland6é gondja van az Osszetartozdsra a pogdny
kornyezetben alapitott kozosségek és a jeruzsilemi anyaegyhdz kozott.
Ennek az egyhdznak hagyomdnyaira hivatkozik, hogy helyrehozza a
korintusi visszaéléseket, vagy helyredllitsa a tanitds tisztasdgit (1 Kor.
11,16-23; 15,1-11; 1 Tessz. 2,14).

S6t amikor Efezusbdl a korintusiaknak ir, az ,,0sszes szentekhez
sz6lva, akkor ndla vannak a kozOsség vezetSi (16,15-18). A felszolitds:
alljatok rendelkezésére az ilyeneknek” (16,16), kapcsolédik 1 Tessz.
5,12 skk-hez. Tehdt a karizmdk létezése egydltaldiban nem zdrja ki a helyi
vezetdk szerepét.

Még olyan jelek is mutatkoznak, hogy a korintusi kozosségben vannak
hivatalos eloljarék is (1 Tessz.5,12). Erre utal kiilonosen a levél eleje:
a vitdk Apoll6 fontossdgirél, akit Pillal és Kéfdssal egyiitt emlegetnek
(1,12; 3,45), és aki, akdrcsak Pdl, az ,Isten munkatirsa”, (3,9), ,.Isten
titkainak sdfira” (4,1) cimet kapja. Igaz, hogy Apollé6 a levél irdsa
idején nincs Korintusban, de késedelem nélkiil vissza kell oda térnie
(16,12), és semmisem jogosit fel benniinket arra az elgondoldsra, hogy
tavollétében a vdrosban egyéltaldn nem volt ,,pdsztor”.

Tanulsdgos kiilonben az Osszehasonlitds a korintusi egyhdz, meg a
filippieké kozott — utébbi volt Pdl kedves egyhdza. A filippi levél
megsz6litdséban — a mai exegétdk mindinkdbb hangsilyozzék ennek
doktrindlis rokonsdgdt a nagy levelekkel: Rém., 1 Kor., 2 Kor., Gal. —
igy olvassuk: ,,Pdl és Timdéteus, Krisztus Jézus szolgdi a Filippiben é15
oOsszes szentnek, piispokeikkel és didkonusaikkal egyiitt” (Fil.1,1). P4l
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tehdt nemcsak egyszer(ien a karizmdk virdgzdsdra szdmitott, hogy a k6z0s-
ségek megmaradjanak a helyes hitben és tiizes szeretetben. Végill ez az
allités kapcsolatot szolgdltat szimunkra a pasztorilis levelek elirdsai és
az Apostol tevékenysége kozott — barmi is legyen kiilonben a vélemé-
nyiink e levelek megfogalmazdsirl. Es lehetetlen elvetni a Csel.14,23
utaldsit, mint Lukdcs nem tOrténelmi jellegli hozzitételét: hogy ti. Pél
legels6 utja 6ta presbitereket hagyott minden egyhdzban.

A karizmdk kiilonboz6 felsoroldsinak oOsszehasonlitdsa azt mutatja,
hogy az apostolok, préfétdk, taniték hdrmas elnevezésén til, amelyek
mdr az egyhdz legrégibb szervezetében is jol horgonyt vetettek (vo.
Csel.13,1), nincs még kialakult terminolégia. A helyzet az j kozosségek
egymdsutdni kivirdgzdsinak ebben az idejében még nem szildrd.

5. Az apostoli hagyomdny

Azoknak a megbizottaknak a szerepe, akiket az apostolok munkatdr-
saikkd tettek, elsGsorban az Evangélium hirdetése (euaggelizeszthai, ke-
riisszein, didaszkein, laleien, parakalein, paraggelein, vo6. 2 Tim.1,8; 2,2;
4,2.5; 1 Tim.4,11.13; 6,20; 2 Tim.1,13). De magdban foglalja a liturgikus
szolgdlat irdnyitdsdt (1 Tim.3,9; 4,13), és a kozOsség aktiv irdnyitdsdt is
(1 Tim.3,15; 5,17-19; v6. 1 Pét.; és a pasztordlis leveleket).

Ezek a tisztségek (preszbiiteroi vagy episzkopoi) az apostolokkal van-
nak kapcsolatban, és — mint a pasztordlis levelek mutatjdk — alapjuk
és szabdlyozbjuk az apostoli hagyomany (1 Tim.4,6; 11-16; 6,17; 2 Tim.
1,13 skk; 2,2.7; 3,11-14; 1 Tim.3,15; 3,7; Tit.1,5). Médr 1 Kor.4,17
kifejezetten hangoztatja ezt az apostoloktdl valo fiiggést.

Az egyhdzak felelGs vezetsi, a lelkipdsztorok csakis azért gyakoroljdk
hivatalukat, hogy biztositsdk a kozosségek hiiségét kezdeti apostoli
struk turdjukhoz.

Alig 40 évvel az els6 korintusi levél utin Rémai Kelemen ir egy mdsik
hires levelet ennek az egyhdzkozségnek. Ebben mint kétségbe nem vont
és kozismert igazsigot dllitja, hogy az apostolok ideje 6ta mindenkor
voltak hivatalosan kijelolt pdsztorok az egyhdzakban, jelesiil Korintusban.
Ezzel kapcsolatban megemliti, hogy ilyen ember — akinek engedelmes-
séggel tartoztak — volt Apoll6 is, az apostoloktdl jévdhagyott és kijelolt
férfi (37,4), ugyanigy a szintén az apostoloktél jévdhagyott és kijelolt
plispokok (42,4) és ezek utodai (44,2). Kilonben Kelemen nemcsak
tekintélyr6l és engedelmességrél beszél: utal a piispokok, presbiterek
és didkonusok szerepére a liturgidban, az adomdnyok felajdnldsdban,
a papi szolgilatban (41,2; 43,2-6; 44,4).
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A szentatydk hagyomdnya egyértelmid ezeken a pontokon. Antiochiai
Igndc levele szerint nincsen helye olyan kodzosségnek, amelynek nincs
kialakult hierarchidja; nincs eucharisztia-iinneplés a piispoknek vagy meg-
bizottjdnak jelenléte nélkill. Szent Iréngusz a gnosztikusok eretneksége
elleni kiizdelemben erdsen hangsilyozza a plispokok tanitéhivataldt: 6k
kaptdk ,,az igazsig biztos karizmdjit” (Adv.Haer. IV, 26,2). Rémai
Hyppolitus gy mutatja be a piispokoket, mint az apostolok utédait
a tanit6hivatal, a papsdg, a pasztordcié hdrmas birodalmdban; a presbi-
terek a munkatdrsaik. Ez a patrisztikus korszak katolikus iréinak egy-
hangi meggy6z6dése. Ilyen a régi liturgikus szovegekben kifejezésre
juté tanitds is. ' ©

Tehdt — amellett hogy helyet hagyunk a tisztségek jelentss fejlodésé-
nek — nem lehet szembeidllitani egymadssal a pdli egyhdzak ,karizmatikus
alkatdt” az ,,episzkopdlis-presbiteridlis alkattal”. Mert az &segyhdz keresz-
tényei szdmdra nincs ellentét akozott, hogy a Lélek szabadon osztogatja
ajdndékait- (1 Kor.12,11), és az egyhdznak alapvet§ szerkezete van.

Kiilonben igen hamar létrejott egy liturgikus gesztus, amely kifeje-
zésre juttatta mind a Megtestesiilés egyediildllé tényével valé folyto-
nossigot, mind a LélektSl szdrmazdé Osztonzést. Ez a kézfeltétel. A
mozdulat a zsidé szokdsokban gyokerezik; és még sokkal messzebb,
Mézes példdjdban, aki rdteszi kezét Jdzsuéra, hogy kozolje vele a bol-
csesség Lelkét (Deut.34,9). Az ebben az Osszefiiggésben emlitett pré-
fétilds (1 Tim.1,18) azokat a liturgikus szavakat jelentik, amelyek a
Lelket kozlik.

Tehdt modern problémdinkat vetiti vissza, aki harcot fedez fol az
elsG szdzad végének és a mdsodik szdzad elejének egyhdzdban a kariz-
matikusok meg a hivatalos szolgdlatok kozott. A ,,Lélek emberei” a
piispokdk, mint Antiochiai Igndc, a ,,théophorosz, istenhordozé” (Ad.
Eph.9,2), vagy Szmirnai Polikdrp, ez az ,,apostoli és préfétai tanité”,
mint Mdrtiriumdnak szerz6je mondja (XV1,2). A Didaché két korszak
hatdrvonaldra visz el benniinket, de ott sem fedezhetiink fel iitkozést.
Ellenkez6leg: a vita teljesen az Wjitds partoldi ellen van kiélezve.

C) Pap vagy szolga?
Még két nagyon fontos kérdés meriil fel az ujszovetség szinvonaldn:
— Miért- nem haszndlja az djszovetség a papi elnevezéseket az egyhdz-
szolgdlat funkcidinak jelolésére?
— Miért és hogyan jelent meg jbdl a papi székincs az egyhdz szol-
gdinak megjelolésében? Mi ennek a ténynek a jelent$sége?
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1. Papi szolgdlat és papi szokincs

Az archihiereusz szt csupdn a zsidé levél alkalmazza Krisztusra. To-
vdbbd a hierateuma széval csak 1 Pét.1,9 jelzi Isten népét, a hiereusz
sz6 pedig csak az Apokalipszisben taldlhaté (Jel.1,5 stb.). A hierurgein
igét Pdl ugyan haszndlja, de dltaldban azt mondhatjuk, hogy az el6z8
lapokon elemzett szolgilatokat nem papi kifejezésekkel irjdk le.

A sajitosan papi székincs hidnya az egyhdz kezdetein tokéletesen
érthetd. A hiereusz sz6 ugyanis egyfeldl az 6-torvény papjait, masfelsl
a poginy kultuszok szolgdit jelolte. A zsid6 terminolégidbol torténd
dtvétel anndl kétértelmdbb lett volna, mert a zsidokeresztény egyhdzak
hivei egyideig latogattdk a jeruzsilemi templomot. A zsidékhoz irt levél
és késobb a Barnabds-levél az els6 dokumentumok, amelyek kifejezetten
beszélnek a zsidé templomrdl. De nem hasznélta az &segyhdz hierarchid-
jdnak jelolésére a profin korokben haszndlatos kifejezéseket — arche,
telosz, timé — sem, mert tudatdban volt intézményei sajitos jellegének.

a) A keresztény szohaszndlat sajdtos volta

Maga Krisztus sohasem nevezte magdt fépapnak. Ijgy beszélt magdrol,
mint Szolgdrol és Pdsztorrdl, aki életét adja juhaiért. Ilyenforman kije-
lenthette papi tisztségét a maga eredeti voltiban, anélkil hogy zsidé
képekhez kototte volna, ezzel kockdztatva értelmének elhomdlyosoddsdt.

Elképzelhetetlen volt tehdt, hogy az apostolok mésképpen jeloljék
meg magukat, mint a szolga cimmel. Anndl inkdbb, mert Krisztus, aki
»nem azért jott, hogy kiszolgiljdk, hanem hogy 6 szolgdljon és életét
adja viltsigul sokakért”, kovetkezetesen hangsilyozta: kell, hogy az &
hasonlatossdgira 6k is szolgik legyenek.

Igy hdt ez a szdkincs a keresztény szolgilat krisztoldgiai alapjdnak
legjobb jelolsje.

Csak két kiilonosen frappins példdt vesziink itt: Péter és Pil szolgila-
tukat a Szolga képében fogtik fel.

— Péter és a Szolga: Péter szembekeriilt a Szolga misztériumdval (Mt.
16,23) és megtagadta. Hogy Krisztus az egyhdz fejévé emelhesse, konnyek
kozott kellett felfedeznie szolgivd valt Urdnak titkat.

Krisztus hasonlatossigira Péter elsGsorban a nydj Pisztordvd vilt. Ha-
sonlévd lesz Krisztushoz, a szenvedd szolgdhoz, aki életét adja juhaiért,
és egészen a haldlig utdnozza Mesterét (Jn.21,15-20).

Maga is buzditja a pasztori megbizatdsban miikodd presbitereket (1 Pét.
5,2-5), hogy legyenek a nydj mintaképei (v6. Jn.21,15; ez a kifejezés: ,,ne
uraskodjatok, hanem legyetek a nydj példaképei”, ehhez még a ldbmosast
idézi fol — Jn.19,13-14).

114



Az apostol egyediili dicsdsége tehdt az, hogy pdsztor és szolga, a
Szolga mintdjdra. 1!

— Pdl és a szenvedd szolga: A levelek és az Apostolok Cselekedetei
szdmos célzdst tesznek Izaids 42,53-ra, ugyhogy 4éllithatjuk, hogy Pl
szokdsszerlien alkalmazta magdra a Szolgira vonatkozé jovendoléseket.
Amikor kiildetésér6l beszél, azt idézi, amit Izaids mond a Szolga kiil-
detésérdl; Gal.1,15-16 izaidsi kapcsolatait gyakran megvildgitottdk az
exegétdk. Hasonléképpen jolismertek az Apostolok Cselekedeteinek cél-
zdsai lzaidsra (13,47; 18,9-10; 21,11 és 36; 22,22; 26,16-18). Ezek
viligosan mutatjdk, hogy a népek apostoldnak misszidjdt a szenvedd
Szolgdtdl és az evangéliumok Krisztusdtol kolcsonzott vondsokkal jel-
lemzik. Roviden: az Apostolok Cselekedetei és a péli levelek a népek
apostoldnak kiildetésében egybehangzéan a Szolgdra vonatkozé joven-
dolések beteljesedését latjak, Krisztus életének és szenvedéseinek utdn-
zdsdval.

Pdl és a szenved6 Szolga hasonlatossiginak misztériuma tlinik ki az
apostoli élet gyotr6 paradoxondbdl, a nagyszeri formula szerint: ,Ezt
a kincset (ti. az apostolsdgot és az jszovetség dicsGségét) cserépedényben
hordozzuk” (2 Kor.4,7). Pil Krisztus gyStrelmeinek szegénységét (Kol.
1,25), az & haldlat viseli magiban, hogy életet adjon azoknak, akiknek
az igét hirdeti. A haldl: részvétele a Szolga titkdban, megaldzott apostoli
helyzete (1 Kor.2,3-5; 2 Kor.4,7); az ellenkezés, értetlenség, amivel ta-
lilkozik, szenvedése mdsok udvOsségéért (1 Kor.15,31), egészen addig,
hogy italdldozatként kivdn kiomleni a hiv6k hitéért (Fil.2,17). Az élet
pedig: Isten Igéjének dicsGsége, amely dtalakitja a lelkeket és termékennyé
teszi 6ket, hogy az élet gyiimolcseit teremjék.

Roviden: Pil apostolsigidnak sokféle megprébéltatiséban (szegénység,
ildozések, kiilonbozd gyongeségek, 2 Kor.3,7-9) megtapasztalja a k6zos-
séget Krisztus szenvedésével, a hasonlatossdgot haldldval (Fil.3,10; Gal.
2,19; 2 Tim.2,9-il), hogy a Lélek hatoljon be a poginyok szivébe. A
Lélek szolgilata, amelyet gyakorol: Jézus életének kiverGdése a Jézus
haldldnak zsdkmdnydul adott testen (2 Kor.3,1-11). A mdsodik korintusi
levél igazi apostoli ,,magna charta”-ként foglalja ssze az apostoli para-
doxont (2 Kor.5,20-6,10).

Az apostoli élet alaptorvénye tehdt: az Ur hatalmanak megnyilvanuldsa
az apostol gyongeségében (2 Kor.12,9). Ez nyilvdnitja ki az apostol éle-
tében Krisztus életének spiritudlis logikdjat.

Ebben a szemléletben vildgos, hogy a papi szdékincs nem 4éllhat els6
helyen. De ez nem jelenti azt, hogy mindenestiil hidnyoznék.'?
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b) A papi szokincs jelei

A szolgilat székincse szokdsosan jelli az egész apostoli tevékenységet,
de magdban foglalhatja az egyhdz minden mds tevékenységét is. Ezért
annak pontosabb Kifejezésére, hogy mi az apostoli szolgdlat — Isten né-
pének eszkatolégikus szolgdlata — j6 szabatosan megmondani, hogy ez
nem akdrmilyen szolgdlat, hanem szolgdlat Istenért: 2 Kor.6,4; 1 Tessz.
3,2; Krisztusért: 2 Kor.11,23; Kol.1,7; az Evangéliumeért: Ef.2,7; Kol.
1,23; 1 Tessz.3,2; az uj szovetségert: 2 Kor.3,6; a hivékert és iidvosségiik-
ért: 1 Kor.3,5; szolgdlat ez az Urban: Ef.6,21; 2 Kor.4,17.

A pidsztor és a szolga kifejezések bennfoglaléan mindenképpen papi
szemléletet tételeznek fel, amely sajdtos jellegét Krisztus misztériumdnak
sajdtos eredetiségebdl veszi.

De — kiilonosen Pélndl — kiilonboz6 jelek sajdtosan papi ontudat
jelenlétére vallanak. Pdl papi miinek fogja fel apostolsigit, és papi
szokinccsel él (R6m.15,15-16, vo. Sir.50). Ugyanebbdl a szempontbdl
életének elvesztését dldozatnak ldtja (Fil.2,17). Tovdbbd apostoli miiko-
désében a vildgnak Istennel val6 dldozati kiengesztelGdését keresi (2 Kor.
5,20): jellegzetesen papi kifejezésmdd. Személyes kiildetését Krisztus
meghosszabbitott misszidjaként értelmezi, az pedig a vildg valddi kien-
gesztel6dése Istennel (2 Kor.5,18); ugy jellemzi ezt a kildetést, mint
,,a kiengesztel6dés szolgalatdt”, diakonia tész katallagész (2 Kor.5,18),
amelyet Krisztus teljhatalmi megbizottjaként gyakorol (2 Kor.5,20).
Megemlithetnénk az dldds kifejezéseit is. Pdl ,,Krisztus dlddsdnak teljessé-
gével” fog érkezni (R6m.15,29). Es fentebb lattuk, hogy egész szolgilata
Krisztus dldozatdt jeleniti meg. '3

Tegyilik még hozzd, hogy — amint fentebb ldttuk — az ujszovetségben
a preszbiiterosz vagy episzkoposz szolgilata nem azért papi szolgilat,
mert az eucharisztia megiinneplésében megjeleniti Krisztus dldozatit.
Hanem abban az értelemben papi, hogy a preszbiiterosz vagy episzkoposz
egész miikodésében megjeleniti Jézus Krisztus papi szolgélatdt, felajanla-
sdt, értink valo létét: szavdval, kitartdsinak, tirelmének jeleivel, egész
életével.

2. Papi szokincs vagy miniszteridlis szokincs

Abbdl a ténybll, hogy az imént elemzett szolgilatokat csak igen
ritkdn irjdk le kifejezetten papi kifejezésekkel, gyakran arra kovetkez-
tettek, hogy a szolgilat ,,szecerdotalizdléddsat” vagy ,,reszakralizdloddsat”
az oszovetségnek a keresztény kozosségre gyakorolt befolydsa magya-
rdzza, kés6ébb pedig, Nagy Konstantin utdn, a poginy papsdg jelzGinek
dtvitele a keresztény papokra.
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Annyi bizonyos, hogy mig az djszovetség és az elsG keresztény iratok
nagyrésze nemcsak az Gszovetségi papokat megjel6lS kifejezéseket keriili
el, hanem minden megkozelit célzdst vagy parhuzamot is, addig az
utdnuk kovetkezd idSben a keresztény szerzSk lassacskdn djbél haszndlni
kezdték ezeket a kifejezéseket és pirhuzamot vontak a kett§ kozott.

A papi szokincs haszndlatdra valészinileg tipologikus szempontbdl ke-
rillt sor: ez jobban megérttette a tdvolsigot az el6kép meg a valdsdg
kozott. Nem szerepel-e mar Szent Jénosndl is a fGpap-Krisztusrdl és
a folszentelt apostolokrél szélé tanitds, bar nem haszndlja a ,f6pap”
és ,pap  sz6t? Nem jelenik-e meg mdr ndla az drnyék és a valdsdg
(Mézes és Krisztus) kozotti ellentét? Janos oldalin Pal nem Adllitja-e
szembe a mdsodik korintusi levélben Mézes és a Lélek szolgdlatat?
(2 Kor.3,7-10)

Az Osszehasonlitisokban ugyanaz a lényeges vonds. Mindig nagyon
szilirdan visszautasitjdk a folytonossigot az 6- és az tjszovetség in-
tézményei kozott. Az \Ujszovetség szolgilata nem Arontdl, nem is Mézes-
t6] ered, hanem az apostoloktdl és magdtdl Krisztustél. Az elsG keresz-
tény nemzedékek papi szolgdlatinak gyakorlata ment maradt a zsid6
eszmékkel valé keveredés lehet8ségétsl, de az szOvetséghez viszonyitva
jobban megtaldlta helyét és tisztdbban kifejezésre jutott sajtos jellege.

Mindamellett — bédr ez az eszmélGdési folyamat alapjdban véve teljesen
jogos —, megvan az a veszélye, hogy Krisztus papsiginak sajitos mivolta
veszit egyedilallé ragyogdsibol.

Valéban ez tortént; az Gszovetségnek a szolgdlat keresztény fogalmdra
gyakorolt befolydsa olyan mértékben érvényesiilt, hogy tompitotta evan-
géliumi vondsait. A vértanik kordnak atydi azért idézték az Gszovetség
torvényes intézményeit és intézkedéseit, hogy tdmogassik az egyhdz
megdllapitott rendjének tiszteletben tartdsit, a klérus szdmdra elGirt
erkolesi szabdlyokat, vagy pedig a papi rend képviselGinek tartozé enge-
delmességet. Igy az 6szovetségi hivatkozdsok hozzdjirultak a keresztény-
ség papi és kultikus szokincsének megszilirduldsihoz és a papi osztdly,
s6t a sajdtos papi édllapot érvényre juttatdsihoz. Ez a moralizdl$ irdny
tovdbbfejlédik, kiilondsen nyugaton, az V. szdzadi ellenséges betorések
kovetkeztében. 4

Rdaddsul az az igyekezet, hogy a keresztény intézmények eredetét
az 6szovetségben taldljdk meg, maginak a papsignak eszméjére is rd-
nehezedett. Szent Jeromos nyitotta meg ennek utjdt. Szent Izidor pedig
athagyomdnyozta a kdzépkorra azt a gondolatot, hogy a kulonféle papi
rendek tipusa és eredete (a piispoktdl az ajtondllokig) a mozesi isten-
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tiszteleti szolgdlatdban taldlhaté meg. Kétségtelen, hogy ezek a meg
gondoldsok a papi szolgdlat kultikus jellegét hangsilyoztik. Kiilonben
ez a fejlédés egybehangzé volt a tdrsadalom szakrélis szemléletével,
gy, amint ez a kozépkorban kifejlédott. Ebben a szemléletben meg-
volt az id6tlen és szakralizdlé esszencializmus rossz ize, s ezzel egyiitt
az emberi kezdeményezés és a torténelmi jelleg hidnyos megértése.
Kétségteleniil ez a szakralizdcié véltotta ki — legaldbbis részben — a
reformdcié robbandsit. ' ®

D) Szolgilat és kozosség

Az iménti észrevételek mutatjék, milyen szitkkség van arra, hogy er6-
teljesen tudomdsul vegyiik Krisztus papsiginak radikdlis ujsdgdt, amint
ez magatartdsidban kifejezésre jut: 6 az Emberfia, aki mint Isten Szol-
gdja eljott életét adni az emberekért (Mk.10,45; Mt.20,18).

Ahhoz is sziikséges ez, hogy a maga mélységében felmérjilk a keresz-
tény létet. I:Tgy, ahogyan a II. Vatikani Zsinat — a papi szolgdlat teoldgiai
dimenzidinak ujrafelfedezésével — hatirozta meg az egyhdz munkdjdt és
a papi hivatalt: ,,szolgdlat” gyanant.

Valéban: az egyhdz egész élete, a szentségek és kiilondsképpen az
Eucharisztia altal, részvétel az Atyjdnak engedelmesked6 Szolga misz-
tériumaban. Ot az Atya megszentelte és e viligha kiildte (Jn.10,36),
hogy életét adja e vildgért (Jn.10,17-18).

Tehdt minden keresztény: pdpa, pispokok, papok, hivek résztvesznek
az Atya irdnti engedelmességnek e misztériumdban, a Szentlélekben.
Mindannyian egyiitt élik, ha mds-mds mddon is, az engedelmességnek
ugyanazt a titkdt, olyannyira, hogy kolcsonds viszonyukat az engedel-
messég k6z0s lelki struktirdja hatdrozza meg. Mindegyik feltdrja a mdsik-
nak a Lélekben valé engedelmesség titkdt, amelynek dtélésére hivatott.

Ez a koz0s engedelmesség a Léleknek és a Lélekben teszi az egyhdz
egész életét , kozosséggé”, ,.lélekben és igazsigban™ végbemend istentisz-
teletté, a hit istendicséretévé, amely dtkarolja a vildg életét és hdlaaddssd
alakitja az Atydnak a Lélek tiizében.

Lelkipdsztorok és hivek tehdt ,,mindnydjan a szentségre hivatottak és
ugyanigy megkaptdk a hitet, amely megigazuldsra vezet Istenben” (vo.
2 Pét.1,1 - LG 32), azért a kozosség és a szolgdlat testvéri viszonya fiizi
6ket egymadshoz.

Ez tehat, ismételten hangsilyozzuk, azt jelenti, hogy a szolgdlati papsdg
sohasem kiilondllé az egyhaztol: a gyiilekezet bensejében helyezkedik el,
a szentségek jegyében, nyitva Istennek Krisztusban megnyilvdnuld fénye
felé, igyhogy az egész kozosség Isten képmdsdvd legyen.
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Igy hdt a nép nem tudja betdlteni szolgdlatdt a papi szolga nélkiil, ez
viszont — legyen piispdk vagy pap — nem tudja betdlteni papi hivatalat
a nép nélkiil, hiszen létének csak a papi kozosségen beliil van értelme.
,,Nincsen egyhdz piispok nélkil” — mondja majd Szent Cypridn.'6
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VI. A PAPI SZOLGALAT ESZKATOLOGIKUS JELLEGE

A mai krizis, a Szentirds és a hagyomdny adatai arra késztetnek, hogy
teologiailag hangsilyozzunk néhdny pontot. Ezek az aldbbiak:

A) A papi szolgdlat radikdlis ujsdga

Krisztus papsiga egyidSben abszolut torést és az igéretek minden
vdrakozdst feliilhalado beteljesitését hozta az emberi idSbe. Vele belép-
tiink az eszkatolégikus kor radikdlis ujsdgdba.

Minthogy Krisztus Isten Fia, szeretetben véghezvitt szabad aktusdval
— egyetlen aktussal, bdr ez tobb mozzanatbdl dll: kereszt, feltdmadis, a
Szentlélek adomdnyozdsa, az idGk végezetéig apostolaira bizott kiildetés —
megviltja az emberiséget és megalapitja egyhdzit, megadva neki a kegyel-
met és az Orok életet, ezzel egylitt pedig 1ényeges szerkezetét és kegyelem-
eszkozeit.

Krisztusnak ez az aktusa olyan mély alapot vetett az apostoli szolgi-
latnak, hogy a régi tisztségekkel — a betii szolgdlatdval — szemben ugy
jelent meg, mint a radikdlis ujsig szolgalata, a Lélek szolgdlata (2 Kor.
3,412).

Azéta lehetetlen olyan papi szolgilat az egyhdzban, amely nem ehhez
az alapitéi elinditishoz csatlakozik. Ez az értelme az un. apostoli szuk-
cessziénak. Azt jelenti ez, hogy a papi szolgilat eredete — a kézfoltétel
szentségi jele dltal — Isten akaratiban van, amint az torténetileg kifeje-
zésre jutott Jézus Krisztusban. Ez a szolgdlat a feltdmadott Krisztus
egyhdzdban valé tevékeny, hatékony és orok jelenlétének egy mddja:
,,Es én veletek vagyok mindennap a vildg végéig” (Mt.28,20)."

Vagyis a papi szolgdlat alapstruktirdja mindenestiil Krisztusnak, az
Isten Igéjének misztériumdtol fiigg; haldldval és feltdimaddsdval & tdrja
fel teljes értelmét és hatékonysigat.

A papi szolgdlat tehdt az ,eszkaton” szolgilata, hogy az embereket
elvezesse Krisztus nevének segitségil hivisira (R6m.15,20), és nem
egyszerisithet6 le valamiféle szocioldgiai funkciévd az egyhdz kebelén
beliil. Ebben az esetben mdr csak egy régi valldsos struktira spirituali-
zdldsdnak vagy magasabb erkolcsi rendbe emelésének lehetne tekinteni,
vagy pedig ellenkezbleg, poginy vagy vildgi strukturdk szakralizdldsa
gyanant. Teologiai alapja Jézus Krisztus eszkatoldgikus szolgdlatdnak
egyedillill6 mivolta. Azt mondhatjuk: Isten Igéjének, a meghalt és fel-
tdmadott Jézus Krisztusnak, az § tevékeny, valdban eszkatoldgikus ha-
talmdnak szolgilata. E szolgdlat érzékelhetd jelei, mds-mds szempontbdl,
az evangéliumi lizenet hirdetése és a szentségek kiszolgiltatdsa.
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A mai egyhdznak sziiksége van arra, hogy kiemeljiik a papi szolgdlatnak
ezt a teljességgel eredeti és sajdtosan eszkatolégikus jellegét. Hiszen ezt
a szolgdlatot ma mdr nem védelmezik a kereszténységnek egy bizonyos
helyzetével dsszefon6dé tirsadalmi struktirdk, és tekintélyének tisztelete
— ami maga is igen gyakran bizonyos tdrsadalmi szokdsoknak volt tulaj-
donithaté — ma madr kérdésessé vilt. Ennélfogva a legnagyobb mértékben
fontos, hogy e szolgdlat tekintélyét a sajit fényében ismerjik meg, amely-
nek semmi koze a teljesitményhez, vagy a sz6 foldi értelmében vett
hatalomhoz. Mint ahogyan Krisztus csak annyiban tudja képviselni Aty-
jat, amennyiben aldzatos és onmagdbdl kivetkdzott (v6. Jn.5,19 skk,
5,22), éppenigy a papi szolgdlat csak annyiban tudja képviselni Krisz-
tust, amilyen mértékben osztozik az aldzatos és 6nmagdbdl kivetk6zott
Krisztus misztériumdban. Amint az ujszovetség hangsilyozza, a Krisztus
eszkatoldgikus szolgdlatiban val6 részvétel uj, teljesen mds tekintély-fogal-
mat tételez fol: a Szolgéét (Mk.10,42-45), és magdba zdrja a Kirisztus
eszkatoldgikus szenvedésében val részesedést is. Csupdn a Szolga szel-
lemében gyakorolt szolgdlat lesz hitelremélté: a szolga gyongeségében
nyilatkozik meg a Lélek ereje (v6. 2 Kor.12,10).

Masrészt a Pésztor képe — amely jél mutatja a folytonossdgot Krisztus
papsdgdnak miniszteridlis jellege és a bel6le szdirmazé miniszteridlis forma
kozott — szintén ezt a szemléletmddot erdsiti. Hiszen keresztény szem-
pontbdl az a ,,pdsztor”, aki Istentsl kapott ,,megbizatdst” és ,,hatalmat”
(Jn.10,18), hogy életét adja juhaiért.

Krisztus mindenen folilemelkedd, egyediildllé papsdgdban tisztség és
szeretet tokéletesen egy. Azonban a nyomdban jiré pdsztorok csak
bizonyos kettdsséggel osztozhatnak ebben. Egyfel6l ott az objektiv
tisztség és hatalom, amely a ,,configuratio Christo sacerdoti’ térgyi
tényén alapul; mdsfel6l pedig az az (igérettel nyomatékositott: Jn.20,
18 skk) parancs, hogy a lehet§ legteljesebben hasonuljanak a szeretetbdl
életét ad6 Krisztus magatartdsihoz.

Tegyiik hozzd: papnak és kozosségnek olyan jellegli szembendlldsa
egymdssal, amelyet a pasztor képe tartalmaz — e kép értelmében a pap
Krisztus oldalin — nyilvdnvaléan megvalgsul az egyhdzban, minthogy
a pap a keresztség dltal maga is az egyhdz tagja. Ez jelentds dolog,
mert mutatja, hogy csakis Krisztus aktusa (a jelenlegi hierarchidn dt)
alapithat meg egy olyan hivatdst, amely &t magdt képviseli a nép felé,
és csak 6 ruhdzhat fol egyeseket ezzel a szereppel. A népnek magdtdl
semmi joga nincsen arra, hogy kivélassza egy tagit és Krisztus képviseld-
jének a szerepét tulajdonitsa neki.
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B) A keresztény kozosség elképzelhetetlen
az alapjdt tevé eszkatologikus szolgilat nélkiil

Az el6z6 észrevétel értelmében nem létezhet keresztény kdzosség annak
tiszta tudata nélkiil, hogy a hivek elismerik: Isten Igéje, a meghalt és felts-
madott Krisztus kozosségikk elGtt jart, meghivta, Osszehivta, egybegyij-
totte Gket, és ennek erejében ébredtek iidvosségiik tudatdra.

Midssz6val a keresztény kozosség csak annyiban létezik és annyiban
vesz tudomdst Onmagdrdél, amennyiben taldlkozik a papi szolgélattal,
mert abban fejezGdik ki a 16tét add isteni megelGzés. Elég az emberi
személy analégidjira gondolnunk: az is csak annyiban létezik igazan,
amennyiben egy feléje tart6 kezdeményezés szélitja, provokdlja, és ameny-
nyiben beleegyezik ebbe a kezdeményezésbe. A gyermek sohasem fogja
tudni, mi a neve, ha nem szdlitjdk néven.

Ijuk koriil szabatosabban ezt a pontot. Az egyhdzi kozOsséget, amely-
nek olén a keresztény a létét kapja, a maga mivoltdban, egységében
Isten Igéje alkotja meg.

Egyetlen keresztény sem vonja kétségbe, hogy Isten kinyilatkoztatja
az Egyhdzban azt a megel6z6 isteni intézkedését, amellyel megalkotta,
a meghalt és feltdimadt Jézus Krisztus eszkatoldgikus szolgilata dltal. De
az a kérdés: hogyan nyilatkozik meg ez a megel6z6 isteni intézkedés az
egyhdzi ko6zosségnek Jézus haldla utdn?

Ha a taldlkozds minden egyes hivé egyéni sikjin maradna, ez kiszol-
giltatnd az embereket a részlegességnek és esetlegességnek az isteni
hivds dtélésében, amint azt kinek-kinek a tudata tikrozi; az eredmény
kiuttalan szolipszizmus lenne!

Valéban intézményes jellegl taldlkozds sziikséges, minthogy Isten ajan-
déka az embernek egyidejileg és elvdlaszthatatlanul beleszovédik a ko-
z0sségbe.

Nem helytdllé az az ellenvetés, amely szerint a Lélek dgy teremtené
meg a keresztény kozOsséget és tigy nyilatkoztatnd ki neki az isteni
hivds transzcendens tényét, hogy ott mikodik mindenki tudatiban és
felvildgositja az Irds értelmérSl. A Lélek miikodését ugyanis kozdsségileg
kell fogadni és értelmezni, tehdt nemcsak az egyes ember szintjién kell
megvaldsulnia, hanem ett6l elvilaszthatatlanul magdnak a kozosségnek
a szintjén is. Ezért nyilvinul meg ez a mikodés egy €16 személyben,
vagy €l6 személyek szerves hilzatdban; ezek mintegy a kozosség ,,ikon-
jai” lesznek.

A hivek tehdt rdjonnek, hogy Isten Igéje mintegy kozosségileg el6t-
tik jar szolgdja révén, amennyiben ez a szolgilat, illetGleg hordozéja
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(Isten eszkatolégikus megszentel§ hatdsdra) értelmet rejt magiban, vagy
ha jobban tetszik, amennyiben Isten értelmet ad neki, mert akarja, hogy
hatékonyan képviselje 6t idvozits kezdeményezésének titkdban. Viszont
ez a szolga csak azért toltheti be ezt a szerepet, mert 6t magdt is ,,meg-
elézte” az Ige, és csak annyiban, amennyiben kiildetése az egész egy-
hdznak szdl.

Tovabbd a szolga révén ébrednek rd a hivek iidvosségiik tudatdra, felelve
az isteni kezdeményezésre. Mert a hitre val6 torekvés egységét ki kell
mondani, és ezt csak egy tudat teheti meg. Pap és hiv§ taldlkozisa igy
annak a szimboluma, hogyan fonédik a hitre val6 torekvés a hagyomdny
egységébe; a hivst és a kozosséget vitnak inditja 6nmagdn tilra, a pis-
pokhoz, rajta keresztiil a piispoki kollégiumhoz, élén a pdpdval, azaz:
az egyhdz térbeli egyetemessége felé, az egyhdz idGbeli egyetemességét
képvisel§ torténelmi folytonossdg felé, és az egyhdz alapjt tévs esemény:
a Kereszt és a Feltimadis felé. 2

Még valamit. Fontebb kiemeltik Krisztus engedelmes aldvetettségét
a Léleknek foldi élete idején, és megjegyeztikk, hogy a Lélek az Atya
akarata volt, valamiféle ,,szabdllyd” tdrgyiasodva. Krisztusnak ezt a Lé-
leknek val6 aldvetettségét tekintve, azt kell dllitanunk: a foldi egyhdz
Krisztusnak aldvetettsége is magdban foglalja, hogy elfogadja a maga
,,szabdlydt” és ne azonositsa megkiilonboztetés nélkiil magit #lanyilag
isteni , lelkiiletével”. Az apostoli szolgdlat azért van, hogy biztositsa
ezt a tdvolsigot. Egészen mds ez, mint az észévetség ,,t6rvény”-e, mert
az Ujszovetség engedelmessége pneumatikus.

C) Piispokok és papok

A papi szolgdlat teljessége, amint a II. Vatikdni Zsinat j6l megvild-
gitotta, a piispoki szolgdlat. Benne val6sul meg a mai egyhdz szdmdra
az apostoli szolgilat.

Feladatuk sokfélesége és az Udvosségre vezérel§ kiildetésik atfogd
volta miatt a piispokok munkatdrsakat vettek maguk mellé és kiilon-
b6z6 szolgilatokat biztak rdjuk. E munkatirsak k6zott a papokat kap-
csoljdk be a legbensGbben sajit szolgilatukba (az Eucharisztia megiin-
neplése, a biinok megbocsitdsa, igehirdetés).

1. A papszentelés

A papokat kezdettl fogva nem egyszerli jeloléssel vagy vdlasztdssal
rendelték hivatalukra, hanem a kézfoltétel szertartisival. Ez a szer-
tartds kisebb ardnyokban a piispokszentelés tinnepélyes ritusit ismétli,
hogy jelezze a lelki hatalmak és a kegyelem lényegi azonossigdt, ugyan-
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akkor pedig azt az aldrendelt jellegli kiildetést és szerepet, amelyben
ezt a felhatalmazdst gyakorolhatjdk. Ezért nevezi egy régi szentelési
‘szertartds-formula a papokat ,,secundi meriti sacerdotes’, ,,secundi praedi-
catores” -nak. 3

A szertartds lényegi azonossiga és a kiilonféle feladataiban is egy-
séges apostoli szolgilat (ezekben a szolgdlatokban hivatottak munka-
tirsul a papok) biztossd teszi, hogy amint a piispokok a plispokszen-
telésben megkapjdk a ,,munus sanctzﬁcandf' és a ,,munus docendi et
regendi’ felhatalmazisit, éppugy a papok is megkapjik a szentelés-
ben, a ,,munus sanctzﬁcandz"-val egyiitt, a ,,munus docendi et regendf "
ben valo részesedést is. Ez utébbi a piispoki kollégium kozosségében
és irdnyitdsa alatt valésul meg, amelyet tobbnyire az Ordinarius képvisel. 4

Tehdt a Szentlélek eljovetele a papszentelésben a pap kiildetésének
és felhatalmazdsainak forrdsa, ugyanakkor pedig forrdsa a belsd kegye-
lemnek, amely mélységes dtalakulds elvévé lesz. FelvevGit végleges dlla-
potba helyezi, amint ezt csaknem minden liturgia tandsitja. A szente-
1ési szertartdsok olyan gesztussal vagy kijelentéssel zdrulnak, amely azt
akarja megerGsiteni, hogy ez az dllapot végleges, a megjelolés vagy
megkenés eltorolhetetlen jel. A papszentelés kivdlasztottakkd teszi a
folszentelteket (a liturgidk az aphorizé igét haszndljdk, és a Csel.13,2-
ben taldlhaté forditdsait), és egész valGjukat lefoglalja, hogy kiildeté-
siknek szentelje.®

Ezzel a felszenteléssel — amely a Szentlélek folkenése, részvétel Krisz-
tus folkenésében (vo. Lk.4,18) — a papok hasonulnak a Pap-Krisztus-
hoz, hogy képesek legyenek személy szerint Krisztusnak, a Fének nevé-
ben cselekedni (Presbyterorum ordinis No.2.).

Ennek a folszentelésnek az értelmében a papok kézremiikédnek az
egyhdznak, mint Krisztus testének és az Udvosség szentségének épité-
sében, ugy, hogy gyakoroljdk azt a missziét, amelyet Jézus az aposto-
lokra bizott és a piispoki kollégium folytat. Ennek médjai: az Evan-
gélium hirdetése tekintélyi erGvel, a tanitéhivatal tanitdsa szerint; a
kegyelmi ajdndékok kiszolgiltatisa az egyhdz hagyomdnya és torvényes
fegyelme szerint; a hiveknek és a hivek kozOsségének nevelése sajdt
keresztényi hivatdsuk megértésére és megvalGsitdsira, hogy Krisztus
és testvéreik megmentSi legyenek. Mindezekre a feladatokra szentelé-
siik foglalja le Gket. Hogy ebben vagy abban a feladatkdrben miikod-
nek-e — mindenkor a torvényes pédsztorok kozosségében —, az kiilon-
féle okoktdl figg: a pillanatnyi sziikséglettél vagy alkalmassigtdl, a
személyi adottsdgoktdl és képességektdl, a lelkipdsztori hagyomanyok-

124



t6l. De mindig minden pap hivatva van arra, hogy hirdesse Jézus Krisztust
és kiszolgiltassa a kegyelem-eszkozoket, egyiittmiikodésben a piispoki
testiilet apostoli kiildetésével. Ez az els6dleges hivatdsa, sajitos hiva-
tdsa az egyhdzon beliil.®

Tehdt a papok hivatdsa a szentségi konszekricié kovetkeztében az,
hogy a piispoki testillet munkatdrsai legyenek, s igy résztvesznek az
apostolutédok felelGsségében; ugyanakkor, a maguk mértéke szerint,
részesednek kegyelmi adomdnyaikban is, és szolgilatukat személyes
tevékenységgel hivatottak megvaldsitani. SGt nemcsak kivitelez6i és
tolmdcsai az apostoli testiilet kiildetésének, hanem segit6 és tandcs-
ad6 szerepiik is van annak kutatdsiban: mik a legalkalmasabb eszko-
z0k, hogy Isten igéje jobban terjedjen az emberek kozott, tdvossé-
giikre. A papoknak a pispoki hivatallal valé egyuttmikodését szabi-
lyozé jogi formdk szerepe tehdt az, hogy korszerien biztositsdk a
kiildetés gyakorldsdhoz sziikséges lelki egységet — ez a belsG szeretet
lithaté jele —, és minden adomdnynak és er6nek rendezett érvénye-
stilését, derlis békességben, hogy a vildig higgyen az iidvozit§ Krisz-
tusban (Jn.17,21-23).7

2. A tisztségek vdltozatos tagoloddsa

Az apostoli kiildetésben foglalt feladatok kiterjedtsége és a szik-
séges pedagégiai alkalmazkodds a kiilonboz6 népek és kiilonbozS he-
lyek kiilonféle lelki és torténelmi helyzetéhez, de az Gsegyhdzbdl szdr-
mazdé hagyomdny is arra vezetett mdr a multban, hogy a helyi egy-
hdzak és az egyetemes egyhdz vdltozatos médon felosztotta a hivata-
lokat és kiilonboz6képpen osztotta meg a szent szolgilatokat. Ezt a
kiilonféle tagoléddst annak az irdnyelvnek megtartdsa teszi lehetvé,
hogy egyediil a piispokok birtokoljdk az apostoli szolgdlat teljességét,
az alsébb fokozatok pedig az egyhdz legfelsGbb tekintélyének vannak
aldrendelve szolgilatuk gyakorldsiban.

Az egyhdzban ma is megvan az a tekintély, amelyet a multban magi-
énak mondhatott, amelyet Jézus Krisztust6l kapott az apostolok ttjdn.
Tehdt a legfelsébb tekintély, amelynek elsGdleges kotelessége az egy-
hdzat ,,az idvosség egyetemes szentségévé” tenni, vagyis a pdpa és a
vele egyesiilt piispoki kollégium, ma is Uj formdk szerint szervezheti
meg az egyhdz szolgdit — két foltétellel. Meg kell ti. Orizni a meg-
kilonboztetést piispokség és papsdg kozott az apostoli hatalom teljes-
ségét illetSen, €s a megkilonboztetést piispokok-papok meg a tobbiek
kozott a szorosan vett szentségi hatalmak tekintetében, amelyeket az
egyhiz egyértelmli és egyetemes hagyomdnya a papoknak tart fonn. 8
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Végill emlitsik meg, hogy a pap ex officio, vagyis ,nyilvinosan”
végez bizonyos feladatokat, amelyeket minden keresztény elvégezhet,
viszont olyanokat is, amelyeket nem mindenki végezhet el. Mert a
papi szolgdlat alapja és sajitos jogcime a részesedés Krisztus papsdgi-
ban: ennek erejében a pap Krisztust képviseli a k6z6sség élén és mint-
egy arccal a kozosség felé (az Eucharisztia inneplése, a blinok meg-
bocsitdsa, az Isten igéjének hivatalos — nyilvdnos, autentikus — hir-
detése). )

D) Egy teologiai fejlodésbol sziiletett probléma

Tagadhatatlan, hogy az egyhdznak a papi szolgilatra vonatkozé teo-
logiai tanitdsa fejlédésen ment dt. Jobb lenne a teoldgia fejlédésérdl
beszélni egyes részletkérdésekben, mint a hit fejl6désérSl; utébbi a
liturgikus szertartdsokban, az egyhdzi kozOsség életében, valamint a
Magisztérium hivatalos kijelentéseiben mutatkozik meg.

Igaz példdul az, hogy a nyugati teolégia a XII. szdzadtdl kezdve
sokkal inkdbb hangsilyozta a kapott ,hatalmakat”, kiilondsen a szent-
misedldozat bemutatdsinak hatalmdt, mint a szentségi kegyelmet. Ennél-
fogva hajlandék voltak kisebb jelentGséget tulajdonitani a kézfoltétel-
nek, mint az eszk6zOk dtaddsinak.

Ezzel pirhuzamosan, folyvdst a szentmisedldozat bemutatdsinak tu-
lajdonitott fontossdg miatt, meggyongilt — Nyugaton és a teolégusok
kozott — a pilispdkszentelés jelentGsége. Az ordo szentségének teljes
fogalmaban Krisztus teste 4dtvdltoztatdsdnak ,,papi” hatalma elhomdlyo-
sitotta a tobbit: a tanitShivatal és a pdsztori kormdnyzds ,,hatalmét”.
Ez magibdl a tridenti zsinatbdl is vildgosan kitiinik.

Ugyanebbe a vonalba esik az az irdny, hogy szétvilasszdk a ,,pap-
sigot” és a cura animarum-ot: a kozépkorban a papoknak, mint a
kultira hordozéinak, igen megbecsiilt helyiik van a tirsadalomban és
tekintélyes anyagi eldnyeik; szdmos oratériumot vagy magintemplomot
épitenek és olyan papokra bizzdk, akiknek egyedili kotelességiik az
istentisztelet biztositdsa; sGt szdmos cura animarum nélkiili beneficiumot
is hoznak létre. A beneficiumra, nem pedig a nép sziikségleteire valé
tekintettel szentelnek papokat, és igy lassacskdn elvész a papsdg és
Isten népének ,szolgilata” kozotti kapesolat tudata. A legtobb pap
kotelessége csak a szentmise bemutatdsa, nem pedig a prédikdlds vagy
a nép oktatdsa. Minthogy a beneficium nincs tobbé szorosan hozzi-
kotve a lelkipdsztori kotelességhez, maguk a piispokok is elveszitik
érzékiiket azon kotelezettségik irdnt, hogy ,,székhelyik” nydjuk ké-
zott legyen...
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Ebbdl érthet5, hogy a XVI. szizadi reformdtorok olyan hevesen
léptek fel a papsdg, s6t a mise ellen, és Isten igéje prédikdldsinak
szolgilatdt hangoztattdk. Azt is megértjiik, hogy a tridenti zsinat, tul-
zdsaik ellenében, olyan erSteljesen kijelentette, hogy az egyhdzirend,
mint szentség, létezik, és rendeltetése a szentmise bemutatdsa. Ugyan-
akkor azonban a zsinat megsziintetett bizonyos visszaéléseket, kiilo-
nosen a piispoki székhelyre és a prédikiciéra vonatkozélag. De mint-
hogy elsGdleges célja az volt, hogy megfelelien az ,,Gjitéknak”, nem
akarta felforgatni a kozépkorban megszilirdult rendet és fegyelmet.

A kevésbé polemikus légkorben iilésez6 II. Vatikdni Zsinatnak méd-
jdban allt kiegésziteni a tridenti zsinat kijelentéseit, s harmonikusabb
egyensulyt hozni létre a szolgdlat kilonféle oldalai kozott. Tanitdsa
dltalinosan ismert, Ggyhogy nem sziikséges itt kifejteniink.®

Ezt a fejlodést szemlélve az a kérdés meriil fel: melyik a 1ényeges elem
a papsdg teljes fogalmdban?

A Presbyterorum ordinis kezdetld dekrétum a szent funkcidk kozott
az els6 helyet a prédikdcidonak tulajdonitja; atridenti zsinat viszont
a szentmisedldozat bemutatdsit tartja a pap legelsé és legfontosabb
feladatdnak.

Mire kovetkeztessiink ebbdl?

Egyesek ebbsl a ldtszolagos ellentétbsl egészen végletes kovetkezte-
téseket vonnak le: a papi szolgilat elsGdleges szerepe az ige szolgdlata,
ez ellentétben van a kultuszt szolgdld, szentségi oldaldval; deszakralizalni
és deklerikalizdlni kell ezt a szolgilatot.

Misok éppen ellenkezbleg, a Sacrosanctum condilium 20. és a Presby-
terorum ordinis 5. pontjira tdmaszkodva, azt hangsilyozzik, hogy az
Eucharisztia az a cél, amely felé az egész szent szolgilat tart, termékeny-
ségének forrdsa. Ebbdl azt kovetkeztetik, hogy az Eucharisztia meg-
ilése a pap leglényegesebb és legkivalobb szerepe, a prédikdcié leg-
feliebb az id6k kovetelményeként kaphat elsGdleges szerepet.'®

Vildgos, hogy a pap nem hatdrozhaté meg kizdrélag liturgikus ha-
talmaival — ezek legfGbbje a szentmisedldozat bemutatisa —; mutatja
ezt a papszentelési szovegek tanulmdnyozdsa. Viszont ezek nélkiil sem
érheti meg hivatdsa természetét. O juttatja el az evangelizdldst a cél-
jdhoz: a keresztségig és az eucharisztidig; 6 az, aki piispokének oldalin
vagy annak kiildetésében rdnyomja a helyi kozosségre az egység pecsét-
jét: ,egy kenyér, egy kehely, egy Ur...”; & Krisztus megbocsité és
gyogyité szolgdja. Ha nem lenne elkotelezve piispokének apostoli és
pasztordlis felel6sségében, abban a veszélyben forogna, hogy a papsig
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zsid6z6 fogalmiba esnék vissza. Ha viszont nem gyakorolnd szentségi
hatalmdt, még papsiginak tudatit is elvesztené, és nem jelenithetné
meg tobbé az embereknek Krisztus hiteles misztériumdt, az egy alka-
lommal mindenkiért meghozott dldozatot, amely azonban hatékonyan
megljul az egyhdz életének egész idGtartama alatt. A pap a maga sze-
mélyében éli 4t az Udvrend nagyszeri paradoxondt: mdsokkal is fel
tudja fedeztetni azt az egységet, amelyet dnmagiban megalkot.""

Vagyis til kell jutnunk az ,Ige vagy Eucharisztia” dilemmdjdn. Ezt
ugy lehet elérni, ha ugy hatdrozzuk meg a papi szolgdlatot, amint mi
tettiik: mint Isten Igéje, a meghalt és feltdmadott Jézus Krisztus aktiv,
valéban eszkatologikus hatalmdnak szolgdlatdt, amelynek érzékelhetd
jelei, két kiilonb6zs oldalrdl véve, az evangéliumi iizenet hirdetése és
a szentségek kiszolgdltatdsa.

Az Igét ti. nem szabad gy érteniink, mint egy iizenet egyszeriien
felfoghat6 tartalmdt: titkdnak teljes értelmében magdba zdrja Krisztus
dldozatdt, haldldt és feltimaddsdt is.. Ez az Ige az iidvOsség teremtd
ereje, és lattuk, hogy az ujszovetség tanitdsa szerint az apostoli szol-
gilat gyakorldsa megjeleniti Krisztus papi szolgdlatdt, az & dldozatdt,
az § értiink valé” 1étét, jelenvalévd teszi mindezt a szolga szavéban,
jeleiben, egész 1étében.

Amikor az igehirdetésr6l beszélink, sohase feledjiik tehdt, hogy az
magiban foglalja Krisztus dldozatdt is, amelyet jelenvalGvd tesz, tehdt
magdtdl az Eucharisztidra utal.

A pap, Isten népének szolgilatiban, Isten Igéjének hirndke az inten-
zitds legmagasabb fokdig, ezt a legmagasabb fokot pedig a szentségi
rendben, kiilonosképpen az Eucharisztidban éri el. De az egyhdznak
hosszi elmélkedésre volt sziiksége ahhoz, hogy az Eucharisztidban meg-
mutatkozzék el6tte Krisztus dldozatdnak legbensébb és legobjektivebb
jelenléte, és az egyhiz épiiletének végsG alapja.'?

A szolgilati papsdgot igy tehdt Krisztus dldozatinak sajitos jellege
hatdrozza meg, amely alapvet$ egységgel, hatékonyan van jelen az evan-
géliumi tzenet hatékony hirdetésében és az eucharisztia megilésében.
Ugyanebbdl kovetkezSleg Isten dicsGsége is meghatdrozza, hiszen a Fiu
a keresztildozatban dicsGiti meg az Atydt, — és az dldds, hiszen a
keresztrefeszitett Ige vezet be minket az isteni dlddsba (Ef.1).

Talén annak hangsilyozdsdval fejezhetjiik be ezeket a megjegyzéseket,
hogy a papi szolgilat egy meghatdrozott egyhizfogalmat tételez fol.
Kiilonben ezt a papsdg vilsiga tokéletesen megmutatja, miutdn a papi
identitds vdlsiga ugyanakkor az egyhdz identitdsinak vilsdga is.
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A katolikus egyhdzban a kozosségi egyhdztan nem vilaszthaté el az
intézményes egyhdztantol, ez utdbbit azonban nem pusztin jogilag kell
érteni, hanem mint szerkezetalkoto, életbevigé és spiritudlis tanitdst.’>

E) Milyen feltételek esetén lehet dllitani, hogy egy mai papi jellegii szol-
gilat biztosan beletartozik az apostoli folytonossigba?

A francia puspoki kar dltaldnos titkdrsiga éltal kozzétett Documents
sur le sacerdoce a kovetkezSket mondja: ,,Egyesek azt a kérdést vetik
fel: foltétleniil sziikséges-e a hierarchikus szolgdlatnak a kozosségben
torténd érvényes gyakorldsdhoz az apostoli utddlds torténelmi keretében
folvett szentség? Azért teszik ezt, mert hatott rdjuk a szolgilat protes-
téns (nem szentségi) felfogdsa, vagy az exegézis, illetSleg az els6 keresz-
tény id6k bizonyos kérdéseinek jelenlegi dlldsa, amely szerint a k6zOsség
hierarchikus szolgdlatiban nem tiinik ki a kiilonb6z6 funkcidk pontos
megkiilonboztetése, sem pedig vildgos meghatdrozdsa.

»Ugyanakkor folteszik a kérdést: milyen korilmények sziikségesek
ahhoz, hogy egy mai egyhdzi szolgilat biztosan éllithassa magdrdl: bele-
tartozik az apostoli szukcesszié folytonossigiba, s ennélfogva térvényes
és hitelesitett, a Szentlélek kivdlasztdsa ruhdzta fol vele érvényesen
hordoz6jat? Nem adhat-e erre a Lélek kozvetlen, karizmatikus ado-
mdnyt is? Nem tette-e meg ezt tobbszor az egyhdz torténetében, Pil
esetében és utdna is? A hierarchidnak ez esetben nem kellene-e elis-
mernie — nem pedig mindig liturgikus folszenteléssel dtruhdznia — azt
a szolgdlatot, amelyet Isten bizott az illetére a kozosség javdra? ”

Kiséreljink meg felelni ezekre a kérdésekre, amennyiben megvizs-
géljuk a Lélek és az intézmény viszonyit.

E kérdések nagyrészének nyilt vagy rejtett elSfeltétele, az egyhdz
karizmatikus és intézményes struktirdja kozotti ellentét pedig, mint
lattuk, nem fogadhaté el. Tovdbbd Pil esetét nem lehet felhozni a
karizmatikus beavatkozds tételének védelmére, mert Pdl helyzete Péter-
hez és a Tizenkett6hoz valé viszonydban pératlan: nem lehet tobb
pontos megfelel6je a rikovetkez6 idGben. Az & profétai apostolsiga
az egyhdz ,alkot6 profécidjdnak” a része; ez az apostoli idék sajdtja,
és formilis jellemz&je a ,lelki adomdnyok”, amelyeket a Lélek annak
ad, akinek akar.

Gyakran hivatkoznak a keresztény kozosségek szolgdlatainak kariz-
matikus oldaldra, hogy elismertessék Gket. De a Lélekre valé hivatkozds
elégtelen ott, ahol hidnyzik a krisztolégiai intézménnyel valé formdlis
kapcsolat.
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Kiilonben mikor a papi szolgilatnak az apostoli utédldsba valé be-
illeszkedésérsl és az ebbe bele nem tartozé szolgdlatokhoz valé viszo-
nyarél tesznek f6l kérdéseket, akkor nem annyira azt akarjdk meg-
tudni, hogy ebben vagy abban az esetben van-e apostoli szukcesszié
— minden ilyen esetet kiilon-kilon kell tanulmdnyozni —, hanem azt,
hogy maga az apostoli szukcesszié lényeges-e az egyhdz életének hi-
telességéhez.

Hogy ezt lényeges jegynek dllitsuk, annak alapérve a kovetkezS: A
Szentlélek édllandé mikodését és a Megtestesiilés egyszeri eseményét
az a tény kapcsolja Ossze, hogy a Paraklétosz a megdics6iilt Krisztus
legnagyobb ajindéka. Azoknak adja meg, akik vele voltak ,kezdettdl
fogva” (Jn.15,26-27), és azoknak, akik szolgdlatot toltenek be egyhd-
zéban (Ef4,8-12). A Lélek kiildetése alkalmazza minden kor embe-
reihez Krisztus miivét; de nem helyettesitdje miikodésének.

Az egész katolikus hagyomdny egyértelmi tantsiga szerint az apos-
toli utédldsba valé ,,beilleszkedés” megkovetelése a Krisztusi szolgdlat
érvényességének elismerése szorosan Osszefiigg azzal, hogy lehetetlen
e foldon olyan ,Krisztus egyhdzit” elgondolnunk, amely ne kapcso-
16dnék Krisztus megtestesiiléséhez és torténelmi tevékenységéhez. Az
apostoli folytonossdg egyszerre mutatkozik meg az igében, a szent-
ségekben és abban a lelkipdsztori megbizatisban, amelyhez amazok
kotve vannak.

Nem jelenti ez azt, hogy azok, akiknek nincs meg az iménti érte-
lemben vett szolgdlatuk, sziikkségképpen meg vannak fosztva a Krisztus
misztériumdbél — az apostoli utédlds dltal — ered6 javaktdl. De a
Léleknek mindaz az adomdnya, amely osztilyrésziikiil juthat, Ossze-
kottetésben van az isteni igével és a szentségi jelekkel, ezek pedig az
apostolokt6l eredd lelkipdsztori megbizatdssal jirnak. Azok az ajandé-
kok, amelyeket mdr megkaptak, igazdbdl azt kovetelik, hogy lépjenek
be Krisztus kozosségébe, gy, amint 6 megalapitotta. Ezt litjuk Korné-
liusz és Pdl megkeresztelkedésének esetében.

A torténeti Krisztusba — abba, amit 6 egyszersmindenkorra minden-
kiért tett és elhatirozott — vetett hitilknek, az Atydtol a Lélek 4ltal
kapott minden iidvosséges kegyelmilkknek egy a hiteles mértéke: meny-
nyire készek elfogadni ettl az apostoli szukcesszi6tl az eddig még
meg nem kapott folszentelést, amennyiben alkalmuk nyilik az elvesz-
tett kapcsolat ujrafolvételére. Eziltal, és csakis ezdltal szabadulnak ki
egyhdzi kozosségeik helyi és idGbeli partikularizmusukbél, hogy a térben
és id6ben egyetemes Catholica 1észeivé legyenek, azzd az egyetlen tér-
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sasdggd, amelyet Krisztus alapitott és mint ovér terjeszt, az J aposto-
lainak missziéjaval. Igy tehdt e kilonvélt testvérek esetében ez a fel-
szentelés egyiltalin nem veszi tagadéra az azel6tt kapott vagy dtha-
gyomdnyozott kegyelmi adomdinyok hitelességét. EllenkezSleg: felszen-
telésiiket kell felismerniok benne. Ennek hijdn, ha mér elérkeztek erre
a taldlkozdsi pontra, adomdnyaik nélkilloznék azt a teljességet, amelyet
kezdettdl fogva igényeltek.

Megkiilonboztetésiinket tehdt a kovetkez$ elvnek kell vezérelnie: nem
tudhatjuk, mit cselekszik a Szentlélek a krisztoldgiai intézményen kiviil,
vagyis attdl a jelt6l fuggetleniil, amelyet erre vonatkozélag adott nekiink.

Az egyhdz tehdt fenntartja, hogy a kézfoltétel az iidvtorténet jelen
rendjének torvényes jele, egyedili biztos jelink az apostoli utédldsra.
Vagyis ez az egyedili biztositéka annak, hogy a tanitéhivatal hatds-
korének, az Eucharisztia megilésének, a lelkipasztori kormdanyzdsnak
dthagyomdnyozdsdval van dolgunk.

Nem éngedhetjiik meg tehdt, hogy siirgetd esetben a kozosség elis-
merhetné: maga Isten kozvetleniil ruhdzta fel egyik tagjdt a szolgilati
papsdg adomdnydval. Ha azt mondandnk, hogy ilyen esetben helye
lenne bizonyos ideiglenes elismerésnek, addig is, amig az egyetemes
egyhdz akdr a zsinaton, akir feje, a pdpa dltal kifejezi jévdhagydsit,
ezzel olyan hatalmat tulajdonitanink a kozosségnek, amilyennel nem
rendelkezik. Azonkiviil igy a hitet és az lidvosséget mereven az egyhdz
szentségeihez kotik — ugyanakkor, amikor a Lélek karizmatikus be-
avatkozdsit hangoztatjik.

Az Okondmia keleti tanitdsira sem lehet hivatkozni annak érdekében,
hogy elismerjilk azoknak a kozoOsségeknek a szolgdlatait, amelyekben
nincsenek meg a leirt feltételek.!® Mert az okonémia a keleti teold-
gusok tanitdsinak értelmében a) csakis azokra alkalmazandé, akik ki
akarnak engesztel6dni az egyhdzzal; b) azt tételezi fol, hogy az egyhdz
potolja az igaz hit esetleges hidnyit azokban, akik a szentséget ki-
szolgiltattdk vagy vették, de nem ment fol magitdl a szentségi aktustol.

A papi szolgilatok elismerésének problémdjaval fiigg ossze: a) a kozos
Eucharisztia-iinneplés katolikus papok és olyanok kozott, akik nem
részesei az el6z6 értelemben vett apostoli utdédldsnak, b) katolikusok
dldozdsa, vagy mds szentségek vétele olyanoktdl, akiknél nincs meg az
emlitett szukcesszio.

Az els6 pontot illetSleg azt gondoljuk, hogy amikor a katolikus papok
olyan koriilmények kozott vesznek részt ilyen celebrilisban, amelyek
elhomdlyositjdk sajdt szolgdlatuknak és a tobbiekének alapvets kiilonb-
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ségét, akkor ez befolydsolja a szentségi jel érvényességét, kovetkezés-
képpen a szentség kétessé valik.

llyen istentiszteletek nemcsak azzal a kockdzattal jirnak, hogy bot-
rinkoztatjak a katolikus, s épplgy a nemkatolikus hiveket, hanem azzal
is, hogy siilyos csaléddsba ringatjdk az embereket, mintha a lényeges
egység mdr megvolna.

A misodik pontra vonatkozélag azt gondoljuk: az a katolikus, aki
apostoli utédldson kiviili szolgiltatisban veszi magihoz a szentségeket,
nemcsak mdsok el6tt teszi kétségessé a maga katolikus hitét, hanem
sajit magdban is veszélynek teszi ki.
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VII. A PAPI SZOLGALAT BEILLESZKEDESE A MAI VILAGBA

A papnak a mai viligba valé beilleszkedésébdl ereds kiilonféle prob-
lémdkat nem vizsgilhatjuk helyesen, ha el6zdleg nincs szabatos ismere-
tink arrél, amit ,,az egyhdz sajdtos jellegének” mondhatnink. Hiszen,
amint mdr mondottuk, a katolikus papi szolgilat azoknak a sajdtosan esz-
katolégikus valsdgoknak szolgdlata, amelyek az egyhdz magvit alkotjdk.

A) Az iidvosség

Fontos tehdt roviden meghatdroznunk, mi az egyhdz sajitos jellege.
Egyszerlien azt mondjuk: az egyhdz az a szerves kozosség, amelyben
Krisztus iidvossége tevékenykedik a Lélek erejében. Ez az iidvOsség
abban a folfedezésben valésul meg, amikor az ember a kinyilatkoztatds
vildgdndl rdjon igazi hivatdsira: hogy Krisztus az Isten Fia, és az 6
husvétja az ujszovetség megalkotdja, amelynek beteljesedése a Parizia
lesz. Az egyhdz identitdsdnak forrdsa tehdt az iidvosség titkdnak hirdetése:
Krisztus mester és tand, de sokkal tobb ennél: 6 a Megvdlto. A haldlnak
és a bilin tobbi kovetkezményének kiszolgdltatott emberiség részére az
élet forrdsa, az egyediil lehetséges teljes életé. Nélkiile halottak vagyunk,
megismerése nélkil sotétben maradunk. Igéje egyszerre itélet és bocsdnat.
Az fedi fol nekink semmiségiink mélységét, és az vezet el az Atya, a
Fiu és a Szentlélek kozosségébe az egyhdzban. Tet6pontja az Eucharisztia,
amelynek bemutatdsit az egyhdz valdsitja meg.’

Ennek az tidvosségnek megvannak a maga kovetkezményei az ideiglenes
tevékenységekre és evildg szerkezetére nézve, de nem lehet visszavezetni
ezekre; meghaladja a technikdt és a politikai tevékenységet, mind az
embersziv mélyében. Nem is lehetséges mdsképpen teljesen emberi fel-
szabadulds, csupin abban a mértékben, amennyire az emberek Krisz-
tusban behatolnak az iidvOsség titkdba. Az egyhdz minden bizonnyal
Gszintén torekszik egyittmiikodni az emberiség haladdsdt szolgdlé min-
den villalkozdssal, de legértékesebb hozzdjaruldsa az, hogy eszkatologikus
hatékonysdggal hirdesse Krisztust mint a vilig Udvozitsjet.

A papi szolgilat az egyhdz kiildetésének ehhez a sajitos és alapvetd
magvdhoz van kotve. Az egyhdz struktirdja, amilyennek Krisztus akarta,
csupdn a papi szolgdlat dltal teljesedik be a maga szentségi valGsdgi-
ban; enélkil — Antiochiai Igndc éles kifejezése szerint — ,,nem beszél-
hetiink egyhdzrél”. Akinek az egyhdz nem tobb, mint az iddleges
strukturdk egy fejlédési tényezje, vagy aki ,névtelennek” gondolja
el a jovs kereszténységét, az elGtt szétfoszlik az egyhdz lényege és a
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papsdg értelmét veszti. Joggal minGsithetjilk a papi szolgdlatot ,,a kato-
licitds jelének” is, mert az biztositja a kozosség szdmdra Krisztus jelen-
létének sziikséges feltételét, az hivogatja a Krisztus misztériumdnak egye-
temességébdl tapldlkozé életre. Mint Pdl mondja: az viszi meg az egy-
héznak , Krisztus dlddsinak teljességét” (Rom.15,29).

Ebbél a nézépontbél jobban megértjiik a papi szolgdlat dllandésdganak
mély okit, nemcsak a kozosségben, hanem a pap szémélyében is. Amint
a hdzassig a Krisztus és egyhdza kozotti felbonthatatlan koteléknek a
képe, hasonléképpen a papsig annak a koteléknek a szentsége, amely
dltal az Ur az Egyhdz Feje és Jegyese. Kétségteleniil beszélhetiink papi
szolgdlati ,funkciérél”, de ezt a ,funkciét” nem szabad ugy érteni,
mint olyan tevékenységet, amely kiilonallo, tobbé-kevésbé névtelen vagy
mdgikus cselekménysor biztositdsira valé. Nem: ez konszekricid, vagyis
az élet alapvetd elhivatottsiga (Grundberuf), rdszdndsa az iidvosség igéje
hirdetésére és a keresztény liturgia bemutatdsira. Ebben az értelemben
két keresztény konszekriciérdl beszélhetiink: a keresztségi €és a minisz-
teridlis konszekrdciérdl; nem azért, hogy ellentétbe helyezziik, vagy
rangsorba dllitsuk Gket, hanem hogy megkiilonboztessik egymadstdl el-
térs, egymdst kiegészitd szerepiiket.

B) Papi szolgilat és emberi tevékenységek

Bizonyos, hogy a pap megérzi emberi és keresztényi mivoltdt. Tagja
marad az evildgi kozosségnek, és megtartja helyét Isten népében, ame-
lyen belil és amelyért pap. Bizonyos szempontbdl legjelentGsebb szi-
mdra keresztény volta. Nem egy tevékenysége abbdl folyik, hogy az
eviligi kozosség tagja, masok kozosek minden kereszténnyel; de papi
tisztsége ezeket a tevékenységeket is befolydsolja, mert nem vonatkozhat
el ettdl az egész egzisztencidjat lefoglalé ,,funkci6tél”. A papi szolgilat
egyenes és kozvetlen célja nem az eviligi fejlodés, de az iidvosség oko-
némidjin beliil betoltott szerepe nem marad hatds nélkil e vildgra
sem. Persze nem mindig konnyi felmérni ezt a hatékonysigot, mert
ennek szintje tilesik a szociolégiai megdllapitisokon. Miutin ezt le-
szogeztiik, azt kell éllitanunk,-hogy a papi szolgdlatot nem foghatjuk
fel az emberitél ,.elvonatkoztatott” dllapotnak, hanem olyan személyes
dllapotnak kell tekinteniink, amelynek funkciéi a 1ét egészét befolys-
soljak. Meg kell vallani: e szolgilat konkrét megvalésitisa a kiilonbozé
elkotelezettségek kozott nem kedvez a jogi jellegili leegyszeriisitésnek.
Az iménti megjegyzések feliiletes tudomdsulvétele arra vezethetne,
hogy a papi szolgilatot szegényedésnek, sGt csonkitdsnak fogjuk fel.
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Valéjdban itt az emberi 1ét egyik éltaldnos torvényének alkalmazdsrdl
van sz6: minden vélasztds azt hozza magdval, hogy mds lehetSségeket
elhagyunk, s ez egyiltalin nem jelenti azok lebecsiilését. Nemcsak id6
kérdése ez, hanem — és féként — egymdst valGsigosan kizdré dolgokrol
van sz6: példdul egy iigyvéd nem tolthet be ugyanakkor birdi tisztet.
Ugyanigy a papnak, aki az egyetemesség jele és az egység szolgdja,
akinek egész lényét az lidvOsség eszkatologikus érzékének kell dtjdrnia,
a legnagyobb figyelemmel kell tekintetbe vennie, meddig fér Ossze tisz-
tével ténylegesen ez vagy az a tevékenység, még akkor is, ha 6nmagiban
nagyon hasznos, s6t szitkséges. Szemléletmddjit hitébe kell horgonyoz-
nia, hogy sziinet nélkiil eszében legyen: az 6 munkdja nem a mérhetd
hatékonysdg szintjén helyezkedik el, hanem Krisztus megsemmisiilésé-
nek misztériumdban vesz részt, és gyimolcseinek mennyisége az Atya
titka marad.

C) A megitélés irdnyelvei

Ezek a szempontok lehetGvé teszik, hogy néhiny megkiilonboztetési
irdnyelvet vazoljunk fel. Ezek segithetik a gyakorlati megitélés nehéz
feladatdt, hogy megtaldlja az egyensilyt a pap miniszteridlis és nem-
miniszteridlis tevékenységei kozott:

1. Alapvetd elv a kételezettségek megvilogatdsiban és megitélésében:
a papi szolgdlat valosigos gyakorldsi lehetdségeinek biztositdsa. Nem-
csak a személyes kivinsdgokat kell szimbavenni, barmilyen jogosak is,
hanem — és mindenekelStt — a keresztény kozosség sziikségeit, vala-
mint azokét, akik még nem részesiiltek az Evangélium hirdetésében.
Ha valaki gyakorlatilag figyelmen kiviil hagyja ezt az elvet, akkor a
dolgok természeténél fogva kiteszi magit annak, hogy elvesziti a sze-
mélyes konszekrdcié irdnti érzéket, aminek szindékdval a papi szol-
gdlatra val6 meghivdsit kapta. A kornyezet konkrét korilményei mindig
igen fontosak lesznek ennek az elvnek alkalmazisiban, de a papsdgnak
sohasem szabad a pap szimdra mellékfoglalkozdssd (Nebenberuf) vélnia.
Minden nehézség ellenére be kell toltenie a maga egység-szolgdlatit
Krisztusban és az egyhdzban.

2. A papnak, mint Krisztus és az egyhdz szolgdjinak, mindig az
egység jele és eszkoze gyandnt kell cselekednie. A binbdl és az Evan-
gélium nemismerésébdl fakado ellenségeskedésekkel szemben kotelessége
szilirdan sz6t emelni az Ige nevében, de nem szoritkozhat csupin az
igazsigtalansig leleplezésére: szolgilata arra kotelezi, hogy sziinet nélkiil,
mindig 4jbél probialkozzék elvezetni az embereket a Krisztusban val6
egységre. Ez magiban foglalja azt is, hogy ne hagyja magit elragadtatni
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a bossztidlld haragtél, hanem emelkedjék feliil rajta szeretettel — olyan
szeretettel, amely kétszeresen szenved, litva az elnyomottak gyotrelmét
és a hatalmasok részérél az Evangélium elutasitdsit. Ez a szenvedés tipi-
kus megnyilvinuldsa annak, hogyan sugirzik 4t Krisztus Szivének érziilete
a lelkipdsztor szivébe.

3. Bizonyos elkotelezettségek technikai megitélést tételeznek fel, és
néha igen kiilonbozGképpen értékelhetSk. Ezekkel szemben az egyhdz-
nak nincs illetékessége, legfoljebb abban az esetben, ha az alkalmazott
eszk6z0k ellentmondanak az Evangéliumnak, megcsifoljdk az emberi
személy méltésdgit. Olykor fol lehet fedezni bizonyos 6sszhangot az
ilyen vélasztds és az uidvosség tervének idGbeli megnyilvdnulisa kozott.
De minthogy ez az Osszhang nem az egyedil lehetséges ,forditdsa”
az evangéliumi iizenetnek, az egyhdz magatartdsa nem Oltheti a hivatalos
elkotelezettség jellegét, hiszen feltételes és ideiglenes szempontokrdl van
sz6. A pap személyes vilasztisit még ez esetben is diszkrécionak és
mérsékletnek kell jellemeznie: ezt koveteli meg az egyhdzi kiildetésben
betoltott sajitos szerepe.

4. A politikai elkotelezettség még kényesebb, sokszor nagyon is bo-
nyolult problémdkat vet fel. Ez az a teriilet, ahol igen gyakran ellen-
ségeskedések uralkodnak, még keresztények kozott is. Az eszkozoket
illetSleg fdjdalommal kell megdllapitani, milyen nehéz néha 6sszhangba
hozni a politikai sikert az evangéliumi Gszinteséggel. Nem szabad ebbdl
azt a kovetkeztetést levonni, hogy keresztény embernek tilos a politikai
elkotelezettség: inkdbb kivdnatos, s6t sziikséges. De ha figyelembe vessziik
a pap szerepét, lgy, ahogyan fontebb megprébéltuk leirni, akkor ugy
latszik: rendes korilmények kozott az a megfelelG, hogy ne kompro-
mittdlja magdt harcos médon a politikai dlldsfoglaldsok teriiletén, hanem
a legnagyobb szabadsdggal és figgetlenséggel hirdesse az evangéliumi
kovetelményeket mind az eszk6zok, mind a célok tekintetében. Mint-
hogy semmiféle politikai dlldsfoglaldst nem tekinthetiink véglegesen
mentesnek a biint6l, vagy az Evangélium tokéletes leforditdsdnak, ez
a paptdl, ,,az eljovendd dolgok tamijdtol’ bizonyos tavolsigtartast kove-
tel. Paradox médon politikai tevékenysége anndl hatdsosabb lesz, mint-
hogy le tud mondani a rovidlejirati hatdsr6l. A pap magatartdsdnak
arra kellene emlékeztetnie a keresztényeket, hogy az Evangéliumot nem
lehet leredukalni a politikdra, és hogy a Krisztus misztériuma folott valo
elmélkedést és annak liturgikus megiinneplését semmiféle politikai tevé-
kenység sem pétolhatja — még az sem, amely igen redlis igényeknek
tesz eleget.
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Taldn mindezeket az irdnyelveket gy foglalhatndnk Ossze, hogy a pap-
nak minden elkotelezettségében eszkatologikus tartozkoddst (eschatolo-
gische Vorbehaltung) kell megGriznie. Ez killonben tokéletesen Ossz-
hangban van azzal, amit a papi szolgilat eszkatologikus jellegérél mond-
tunk.

Hitra van még, hogy nagy vonalakban megvizsigljuk a colibdtus
kérdését.

D) A colibdtus
1. A kérdés jelenlegi dlldsa

a) A colibitus napjainkban erésen kérdéses dolog lett: folteszik a
kérdést, hogy mi az értelme, és mindenekf6lott miért van a nyugati
egyhdzban ténylegesen sziikségszerii kapcsolatban colibitus és apostoli
szolgilat. De a probléma gyokerében sokkal mélyebb kérdések lappan-
ganak: magdnak a papi szolgilatnak az értelme, a keresztény értékeknek
a mai vilighoz valé viszonya, az egyhdz tevékenysége és feladata az
emberi 16t masfajta értelmezéseivel szemben.?

b) A jelenlegi helyzet jol megkiilonboztethetd tényezdket tartalmaz:
Jogos sziikséglet az, hogy a keresztény valdsigokat a tokéletesen uj
kultirélis kereteknek megfelelen gondoljuk dt. Nem-keresztény eredeti
kovetelmények léptek fol és taldltak tomeges elfogadtatdsra, és ezek
elképzelhetetlenné, s méginkdbb megvaldsithatatlannd teszik a keresz-
ténység bizonyos gyakorlati kovetelményeit. Tovdbbd az egyhdz mélyen
dtérzi annak sziikségét, hogy iizenetét ne csak a torténelemfolotti remény-
ség szintjén, hanem torténelmen beliili hatékonysdgiban is megvaldsitsa.

c) Azt az uj torténelmi jelenséget, amelynek ma tanii vagyunk, kultu-
rdlis vdltdsnak nevezhetjiik: dtmenet az ontudatlan magatartdsi mintdktdl
és az ,6let” és ,haldl” értelmezésének bizonyos kollektiv apriori vonat-
kozdsaitdl j magatartdsmintdk felé; dtmenet a spiritudlis jellegli eur6pai
kultirkorbél a tudomdnyos-technikai, egyetemes korbe. Ez utébbiban
a colibdtus a keéresztény lét azon értékeinek vagy formdinak egyike,
amelyeket kétségbevonnak. Ezek ugyanis nyilvdnvald jelei annak, hogy
a keresztény kifejezetten dllit bebizonyithatatlan transzcendens értéke-
ket és ezekbe veti reményét. Olyan értékekr6l van sz6, amelyeket az
ember kegyelemb6l kap, s nem szerezhet meg sajit erGfeszitésével.
Azok az — igen kiilonboz$ eredetii és jellegli — konkrét okok, amelyek
dltaldnos vélsigba sodorték a colibdtus és a papi szolgdlat kapcsolatit,
s alapjdban véve magit a colibdtust, a kovetkezdk: a colibdtus irdnti
érzék kiveszése tdrsadalmi szinten; a transzcendens értékek és “evildgi
haszndlhatésdguk kapcsolatdnak jraértékelése; dtmenet a valdsdg szak-

137



ralis értelmezésébdl a szekuldris értelmezésbe; a hdzassdg teoldgiai tjra-
értékelése és tuljutds a ndtlenségnek kedvez6 nem-keresztény inditéko-
kon; a szexualitisnak és a két nem kozotti szikséges érintkezésnek
pozitiv értékelése az emberi Kkiteljesedés szempontjdbdl; a teljes szoli-
daritis kovetelményeinek felfogdsa, amitdl a colibatus elvon; a lelki-
pasztori szolgilat ma érvényes egyhdzi formdinak megkérdGjelezése,
Osszevetés a szolgilat mds gyakorldsi formdival mds keresztény fele-
kezetekben és a keleti katolikus egyhdzban; gyakorlati nehézségek, ti.,
hogy a mai viligban az eltomegesedett ember csakis a csalddi tlizhely
mellett taldlja meg a bensGséget, a colibdtusban €16 pap tehdt egyediil
marad; az evangelizicié lelkipasztori sziikségletei és a paphidny bizo-
nyos kontinenseken.

d) A colibdtus problémdjdval szembeni hatdrozott dllisfoglalds hdrom
megel6z3 1épést igényel: tanulmdnyozni kell és meg kell érteni az
Evangélium kozponti értékeit és kovetelményeit; vallisos nézépontbdl
kell értékelni az emberi kultira és fejlédés jelenlegi helyzetét; fel kell
fogni az egyhdz feladatit ebben a viligban, ami azzal jir, hogy az
Evangélium egyik vagy mdsik oldaldt hangsilyozza, egyik vagy mdsik
értékr6l tesz tanusdgot, kijavitja megel6z6 torténelmének egyik vagy
mdsik hibas hangsilyit.

2. A colibdtus keresztény értelme

a) A colibitus eldszor is és mindenekfolott az emberi 1ét érvényes
formdja. Sziikségszerii eredGje egy adott ember szdimdra annak a vonzé-
erének, amelyet az értékek rendje, vagy egy konkrét érték gyakorol
lényére. Ez a vonzds olyan erls, hogy szabad elkotelezéssel lemond
mds pozitiv értékekr6l, mert nem marad szdmukra ideje, és mert nem
szolgilhatnd Gket azzal az érdeknélkiiliséggel, azzal a teljesség-igény-
nyel, amelyet megérdemelnek.

b) A ,Krisztus szerelméért és az Evangéliumért” villalt keresztény
colibdtusnak a colibitus mds formdival kozos tulajdonsdga, hogy On-
zetlen odaadds egy torténelmi feladatnak, egy érték miivelése, olyan
valésdg szolgdlata, amelyet valaki totdlisnak fogad el, s amely nem
hagy l€élektanilag helyet benne a hitvestdrsnak és a gyermekeknek kijdr6
teljesen érdeknélkiili szolgdlatra és szeretetre.

Aki keresztény létére a colibitust vilasztja, az nem elméleti itéletet
mond ki: ,.ez tokéletesebb amanndl”, ,.ez szent, amaz profin”, hanem
aldzattal koveti a hivg Krisztust. A kereszténynek minden tokéletes
lehet, minden megszentelhetS. A colibdtus kegyelem és karizma. Fele-
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letet fejez ki Isten hivdsdra, és ez a felelet elkotelez Krisztus személyének
,kovetésére” az Orszdg szolgdlatdban; olyan engedelmesség tantjele,
amélynek sziinet nélkiil, hiiségesen meg kell djulnia (v6. Mt.19,10-12:
,,Nem mindenki érti meg ezt a beszédet, csak az, akinek megadatott...
Aki fel tudja fogni, fogja fel.”)

c¢) A nétlen élettel a keresztény tanuskodik arrél, hogy Krisztus
mindenekf6lotti érték, legfGbb igazsig, képes teljességében megmozgatni
életét. Ezzel a kizdrélagos odaszenteléssel nyilvdnosan éllitja, hogy Krisz-
tus személyes érték, végsé €s mindenkinek sziikséges érték, amit nem
lehet erével vagy er&szakkal megszerezni, hanem ajindékként és kegye-
lemként kell fogadni. A coOlibdtussal a hivé tanisdgot tesz amellett,
hogy az emberi hivatis nem egyenlé a foldi hivatdssal, még kevésbé a
szexudlis Kkiteljesedéssel, és hogy az ideigvalé értékek csak annyiban
maradnak egészségesek, amennyiben nyitottak forrdsuk felé, amennyi-
ben pozitive arra vonatkoznak, ahhoz rendelédnek. Ez a forrds: a
Krisztusban kinyilvdnult Isten.

d) Ennek a Krisztusban élt colebs életnek mindig frissen kell fakadnia
forrdsdbdl: az Isten irdnti szeretetbSl és az Orszdg irdnti buzgalombol.
Ertelme csak akkor lesz nyilvdnvald, csak akkor van tanusigtevs értéke,
ha 1ugy jelenik meg, mint egy dtlényegilés konkrét megnyilatkozdsa:
Isten szeretete és a felebardt szolgdlata dtalakitja az egész lelki és érzéki
szeretet-vildgot, s ezen keresztill az egész embert. Természetes médon
kell kifejeznie egy olyan szeretet egyetemes kitdruldsit, amely kitdgitja
az életet, mindenkivel jobban kapcsolatba hoz, feltétel nélkiili oda-
addst hoz létre az egész vildg szolgilatira.

3. Colibdtus és apostoli szolgdlat

a) A colibitus és az apostoli szolgilat kozti torténelmi kapcsolat
nem szilkségszerd dolog. Papi szolgilat lehetséges colibdtus nélkiil is,
éppeniigy mint megforditva. A két tény egyesitése vagy szétvilasztisa,
amint az az egyhdzi hagyomdnyban bekovetkezett, nem dogmatikus
szilkségb6l, hanem lelkipdsztori értékitéletbdl fakad.

b) A colibdtus torvényének megalapozdsira a torténelem sordn fel-
hozott egyes megokolisok olyan filozéfiai vilignézetekbdl, politikai
helyzetekbdl, egyhizi érdekekbsl eredtek, amelyeknek nem sok koézik
volt az Evangéliumhoz. Még az is el6fordult, hogy tirgyilag tévesek
voltak.

c) A colibdtust az egyhdz fenntartotta és fenn is fogja tartani, mint
egy minden elméletet megel6z8, mélységes keresztény meggyGzGdést:
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,,Jobb nem hdzasodni meg Krisztus szerelméért, hogy egészen a hirde-
tends Ige és a rd vdré emberek szolgdlatdra legyiink.”

d) Igazuk van az apostolok utddainak, amikor elényben részesitik
ezt a keresztény életformdt. Az tjszovetség konyvei taniskodnak réla
és tigy ajdnljdk, mint a legtokéletesebb, az apostoli szolgilat megvalosi-
tdsira legalkalmasabb formdt. Nem tehetik, hogy ne biztassanak r4.

€) Amikor az §segyhdz belevette Pil életét és irdsait (Apostolok
Cselekedetei és levelek) a kdnonba, ezzel gy ldtszik arrél tanisko-
dik, hogy &benne litta az apostol példaképét. Az jszovetség papjd-
nak lenni annyi, mint az Evangélium szolgdjinak lenni. Es P4l konkrét
életének vildgindl az egyhdz megértette, mi az apostoli élet e meg-
val6suldsinak legfels6bb, példaadd, zsindrmértéket &llit6 formdja, amely
tanisdgot tesz az Ur Jézus irdnti személyes szeretetrl és az Evangé-
lium hirdetése, az egyhdzak gondjai irdnti teljes elkOtelezettségrél. A
hierarchia és vele Istennek egész népe joggal tekinti azokat a hivéket,
akik megkaptdk (mds karizmdkkal egyiitt) a szlizesség ajandékidt, a
kiengeszteldés szolgdlatira legalkalmasabb tanitvdnyoknak. Pél apostoli
élete, nétlenségben és az evangélium-hirdetés minden kockdzatdnak
tokéletes készségli villaldsival, mindenkor az apostoli élet példaadé
formdja lesz, kovetkezésképpen minden papi szolgilat eszménye az
egyhdzban.

f) Az a papi szolga, aki szeretetben, 6romben és reménységben
megvaldsitott colibdtusdval kifejezett és tényleges tanusdgot tesz életé-
nek Krisztussal valé kapcsolatdrdl, hitelt szerez az Evangéliumnak,
amelyet gy hirdet, mint mindent dtfogé és mindenestiil elégséges érté-
ket, mint az idén tilemelkedS kegyelmi értéket. Elete a hitelesség
pecsétjét nyomja igehirdetésére.

g) Amikor a hierarchia Osszekapcsolja a szlizességet és a papi szol-
gilatot, ezzel nem viltoztatja meg a karizma természetét, hanem inkdbb
aktualizdlja ko6zosségi- rendeltetését és vonatkozdsit, ami kilonben min-
den karizma esetén lényeges. Az a tény, hogy az egyhdz e szolgdlat
gyakorl6itél karizmatikus adomdnyt kovetel meg, a szentség (Ige és
Lélek) dtalakito erejérSl tanuskodik. Ez a szentség életreszéloan dtadja
a szolgilatot és betolti az apostol lelkét. Karizma és torvény gyokeres
szétvdlasztdsa nem veszi figyelembe a megtestesiilés létrehozta egyhdz
sajatos természetét. Hiszen a megtestesiilés dltal Isten aldveti magat
helynek és id6nek, folveszi Mdria emberi természetét, szoros kapcso-
latba 1ép néhdny apostollal és egy egyhdzzal, ezek lesznek életének
és szavainak nélkiilozhetetlen tandi.
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h) Az apostoli colibdtus nem hozza magival a valésignak profin és
szent szférira val6 felosztdsit. A colibdtus foltételezi a keresztény hd-
zassig szent voltdt, hisz éppen ez a foltétele annak, hogy egy mis,
még nagyobb érték jele lehessen. Viszont a sziizesség elismeri a hdzassig
szentségi jellegét, vagyis azt, hogy hatéoka a kegyelem: nem a hdzas-
tarsak szerelmének sajit lenditdereje, hanem a Kitejezett Krisztus-kap-
csolat, mert O teszi a kolcsonos szerelmet kegyelmének csatorndjava
és okdvd.

i) A colibdtus nem tételezi fol az ideigvalé értékek lebecsiilését.
Mint minden istenhivS, a keresztény is mindig transzcendens jel. Ezek
a jelek nem hagyjdk figyelmen kiviil, nem kisebbitik a vildg értékeit,
hanem e vildg valésigit kapcsolatba hozzdk egy személyes Istennel,
minden dolgok eredetével és céljaval. Ebbél az Istenbdl kiindulva valik
vildgossd e vildg jelentése, belGle valdsul meg miikodése. Az egyhdznak
szabad és kell hinnie ilyen transzcendens és kegyelmi jelekben, ame-
lyeket iizenetének hivatalos taniui képviselnek.

j) A colibitusban az Evangélium szolgdja szavdval és életével arra
hiv, hogy torjiikk 4t azt a zdrt vildgot, amely az embert egy dimenziéra
lapositja, és ldtohatdrdt 6nmaga koril forgéva szikiti. Megmutatja neki
a kitdrulds lehetGségét olyan valdsigok felé, amelyek felszabaditanak
onmagunk igazi megvaldsitdsdra, a lemonddsnak és a felebardt teljesen
ingyenes szolgdlatdnak szeretetteljes villaldsival. Bizonyos szempontbdl
nézve a cOlibitusban az a hatékony hit van meg, amely lemond a
cselekedetek ttjdn valé megigazuldsrél, mert mint Isten ajdndéka Téle
virja a hiiség kegyelmét. Tanuskodik Jézus szavdnak hatéerejérdl, amely
mindenekelStt a szeretet felkindlkozdsa, és haldldnak erejérGl, amely
latszdlagos jelentéktelenségében a vildg végsG értelme. Alapvets Ossz-
hangban van a papi szolgilat eszkatoldgikus jellegével.

4. A jovo kildtdsai
a) Az az dllitds, hogy Krisztus tanitvinydnak szegénységben, sziizes-
ségben, oromben és a felebardt szolgilatiban ¢€lt élete az apostoli
szolgdlat elvdllaldsinak legjobb feltétele, nem jelenti azt, hogy a hier-
archidnak mindig €s minden jelolttl ugyanolyan mértékben kell ezt
megkovetelnie. Ha a szilizi életet é16k hitelessé teszik a hirdetett evan-
gélium bizonyos oldalait és bizonyos értékeit, akkor viszont a hdzas-
sigban €16k — ha meghivjdk ket a papi szolgdlatra — ugyanannak az
evangéliumnak mds értékeit mutathatjidk meg hitelesen.
b) Az egyhdzi felsGbbség felelds az Evangéliumnak, mint az élet
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igéjének és a kegyelmek szentségi elSkészitGjének dllandd, hatékony és
egyetemes hirdetéséért. Az apostoli szolgdlat gyakorldsira kivilaszthat
egyfeldl olyanokat, akik a szlizességre hivatottak és mdr annak kariz-
mdjabol élnek, mdsrészt olyanokat, akik a hédzassigban szdmos év élet-
tapasztalatdval emberi és hivatdsbeli érettségre tettek szert, csalddi életiik
kiegyensilyozott, és mindenekfolott a pasztorilis levelek értelmében vett
apostoli adottsigrél tesznek tanusdgot. '

c¢) Ha megengedjik ezt a kétfajta papi tipust, akkor a nétlen pap
az Evangélium eszkatol6gikus, totdlis és pdétolhatatlan értékének nyil-
vénos, dllandé egyhdzi jele. Nem csupidn a maga nevében, személyesen
tesz err6l tandsdgot, hanem a hivkozosség nevében is. Ennek a tanu-
sdgtételnek hitelessége végleges elkotelezést kivin meg. Kovetkezbleg
ha valami személyes okbdol a colibatus lehetetlennié vdlik szdmadra,
akkor — az egyhdz egyetemes hagyomdnya szerint — el kell hagynia
szolgdlatdt, a hdzassigban mdr nem gyakorolhatja.

d) A legfébb torvény: ,hirdetni kell az Evangéliumot.” A papi szol-
gilat formdit meghatdroz6 konkrét irdnyelvek az egyhdz életének egy
meghatdrozott pillanatdban, egy adott orszdgban, az ehhez valé hiiségbél
és ennek szilkségéb6l szirmaznak. A dontés irdnyelvei a kovetkezdk: a
leginkdbb ,,minGségi” és a leghatdsosabb médon kell biztositani az Evan-
gélium missziondriusi hirdetését, gondoskodni kell a mdr megkereszteltek
keresztény életének tovdbbi kiérésérél, illetve az idevonatkozé sziikség-
letek kielégitésérGl, biztositani kell a keresztény kovetelmények testet
oltott tanusdgtételét az emberek felé. De nem szabad megfeledkezni arrél,
hogy mindent az egyetemes egyhdz szempontjibol vizsgdljunk meg.

e) A kotelezd colibitus problémdi igen bonyolult egyhdzi keretbe
illeszkednek bele. Ezzel szdmolni kell, ha til akarunk jutni minden
klerikalizmuson és fel akarjuk ébreszteni minden laikus apostoli hiva-
tdsat. Siirget$ sziikség, hogy olyan egyhdzat hozzunk létre, amely sokkal
drnyaltabb lelkipdsztori miikodésének szerkezetében, mind szolgdlatait,
mind tagjait illetSleg, hogy igy biztositsuk hithirdetsi és apostoli hiva-
tdsdhoz valé hiiségét. Az egyhdznak ujbé! jobban érvényre kell juttatnia
a benne megnyilvdnul6 kiilonféle karizmdkat, és a lelkipdsztori szolgilat
olyan struktirdjit kell létrehoznia, amely megadja neki a sziikséges
mozgékonysidgot és készséget, hogy kegyelmi jeleivel jelen legyen az
emberek pluralista viligiban.

f) A colibdtust mint értéket nem ugy tessziik felfogadhatévd ha csok-
kentjiikk evangéliumi kovetelményeit, hanem gy, hogyha noveljiik. Vagyis
egy egész apostoli életformdba (apostolica vivendi forma) kell belelli-
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tani, amelyet mindenestiil a szolgdlat, a szegénység, az 6rom, a készség,
a remény és a szeretet hatiroz meg. Csak igy lehet folébe kerekedni
annak a kikeriilhetetlen kétértelmiiségnek, amelyet minden lemonddst
foltételez6 jel magdban hordoz. A jelenlegi tdrsadalmi helyzetben a
colibdtust dltaldban lehetetlen mdsképpen élni, mint legaldbb valamennyi
kozosségi szellemmel és gyakorlattal. Eszményi kornyezete a papi, vagy
papi-laikus kozosség.

g) Az egyhiz mai helyzete azt mutatja, hogy a colebs apostol min-
denestiil készséges az Evangélium szolgilatinak minden kévetelménye
irdnt, hogy 6 a legmegfelel6bb tipus az ujszovetségben adott kovetel-
mények teljesitésére. Szavakban -és cselekedetekben egyarint megnyil-
vdnulé odaaddsdval Isten jelenlétének fonséges jele, és ugyanakkor fon-
séges ,kontesztdlds” a magibazark6zé vildg ellen. Ez a vildg bezdru-
lasdval lelki fulladdsra itéli magdt, mert bar a Végtelennek teljességére
hivtdk meg, a végeset vdlasztotta, azt tartja elégséges céljanak. Azért
a colibdtus, éppenigy, mint az Evangélium, a hit és az egyhdz, mindig
botrdnyos és tilirhetetlen lesz azoknak, akikben nem valésul meg a
szellem engedelmes aldvetése Krisztus misztériumdnak. Az egyhdz nem
alkalmazkodhat a vilighoz, még kevésbé remélheti, hogy a vildg egyet-
értsen jeleivel, életével és cselekedeteivel.
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FUGGELEK:

AZ EGYHAZ SAJATOS TERMESZETE
Msgr. Medina-Estevez

Az tjszovetségi irdsok gondos vizsgilata alapjén biztosan dllithatjuk, hogy Krisztus
evangéliuma — és ezt az els§ keresztény nemzedékek igy is értették — nemcsak az
egyének tjfajta viszonydt akarja kialakitani az Atydval, tirsadalmi és intézményes
kereteken kiviil, hanem egy uj szovetség a célja, s ennek eredményeképpen Isten j
népe, amelynek az a jellemz§je, hogy Krisztus Testét alkotja.

Ez a megdllapitds tokéletes dsszhangban dll a megtestesiilt Ige titkdval. A Krisztus
két természete kozotti viszonyt ugyan nem dllithatjuk egyértelmili pirhuzamba az
egyhdz belsS és lithatd alkotdelemeivel, de azért az analégia megalapozott: mindkét
esetben kapcsolat van a két elem k6z6tt. Ezt a kapcsolatot vigy fejezhetjiik ki, hogy
Krisztus emberi természete az istenség eszkoze vagy szerve. Hasonl6képpen az 4j-
szbvetség kozosségének ldthaté elemei, f8leg pedig azok, amelyek szentségi okond-
midjat emelik ki, egyidejlileg kifejezGi a ldthatatlan valésigoknak és eszkozei az
emberek bekapcsoléddsinak ezekbe.

A keresztény lelkiismeretnek mindig nagyon kell figyelnie a krisztoldgiai eltéve-
lyedések lehetGségeire és ezek ekklezioldgiai kovetkezményeire. Igy latott Szent
Igndc vértand szoros viszonyt kordnak dokétdi és az Eucharisztia visszautasitdsa
kozott. Szent Iréneusz is hamis pneumatoldgidban leplezte le annak az okdt, miért
vetik el a gnosztikusok az egyhazi struktiirat. Napjainkban az 6kumenikus mozgalom
jobban tudatira ébredt az egyhdz természetében rejlG lathatdsdg kovetelményének,
bar még mélyrehatd eltérések dllnak fenn e lathatdsdg szerepének és kiterjedésének
értelmezésében.

A katolikus hit szemszogébdl azt kell dllitanunk, hogy a ldthaté koz0osség sziikség-
szerlien kapcsolédik a belsG kozosséggel. Még pontosabban: a kettd k6zott bizonyos
egység van, olyannyira, hogy sem a bels§, sem a lithaté k6z6sség nem tokéletes a
mdsik nélkiil. SGt még tobbet kell mondanunk: a lithatd kozdsség az a szentségi
eszkoz, amely a belsG kozosséghez vezet és egyben meg is valdsitja azt. A megtestesii-
1és titkdnak kisugdrzdsa ez az egyhdz természetére.

Készséggel elismerjiik, hogy — Agoston kifejezését alkalmazva — a bels§ elemek
méltésdgban és valddisigban megeldzik a struktirdkat, az utébbiaknak csak az
egyhdz zarindok-illapotdban van helyiik. Mindamellett a Pariizia elStt a struktirdk
annyira sziikségesek, hogy Szent Igndc piispok joggal dllithatta: a piispokok, a presbi-
terek é:s a didkonusok szolgdlatdn kiviil ,,nem beszélhetiink egyhézrél”.

Az Ur Krisztus egyhdzaban kifejtett tevékenységének két oldaldt kiilonboztethet-
jiik meg: Krisztus a kegyelem dltal onmagdval valé kdzdsségben egyesiti az egyhazat
a Szentlélekben; mdsrészt, ugyancsak a Lélek ereje 4ltal, folytatja és gyakorolja
egyhdzfGi szerepét.

Természetesen szé sincs elvdlasztdsrél vagy teljes megoszldsrél a két oldal kozétt.
Mint egy kiss¢ mindeniitt az iidvosség tervében, itt is kolcsonos viszony 4ll fenn. A
kozdsség gyarapodisa a kiilonbozGségben bizonydra a Szentlélek gyiimélcse; de ez a
novekedés nem hangsilyozhatja csupdn a karizmatikus kincseket, félreismerve az
egyhdz szakramentalis struktirdit. Hasonléképpen amikor a hierarchikus szolgdlatok
Krisztus f8ségének szerepét folytatjdk, ez nem meritheti ki az egyhdz valdsgit,
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hanem figyelni kell a Lélek lehelletére, amely ,,ott fi, ahol akar . De annyi bizo-
nyos, hogy a karizmdk megkiilonboztetése végsG soron, emberi korldtai ellenére,
a hierarchidra tartozik.

Az Eucharisztia iinneplése kivaltsdgos alkalom arra, hogy szemléljiikk az egyhdz
titkdt 6nmagdban és a vildggal valé viszonyédban.

Valéban: az eucharisztikus iinnep Isten Igéje hirdetésének keretében torténik. Ez
kinyilatkoztatja nekiink az Atya miivét, az iidvOsség tervét, amelynek alapkdve a
Megtestesiilt Ige, beteljesitése pedig a Lélek kiildetésének tdrgya.

A keresztény kozosség Osszegyiilekezik, hogy meghallgassa Isten csodatetteit és
Krisztusba kapcsolédva betdltse legfonségesebb feladatdt, Isten dicséretét. De az
Ige és a vildg arculatdt megujité Lélek hatalma Krisztus valésdgos jelenlétében éri el
tetSfokdt: igy felel Krisztus dllanddan red vdrakozé egyhdzanak kérésére. Ezt a leg-
fels6bb fokon hatékony igét csak azok ejthetik ki valésdgosan, akik vallaljak az egy-
hdzban a szolgilat egyszerre aldzatos és hatalmas tisztét, hogy megjelenitsék és meg-
valésitsdk Krisztus uralmédt. Odltala, Ovele és Obenne az egyhdz most kifejezheti azt,
amit pusztin emberi erGvel sohasem tudna elérni.

Ez az egyhdz sajitos 1ényege: azok gyiilekezete, akik a kegyelem és a hit iltal elju-
tottak az Atya tervének vildgos ismeretére — hogy § elkiildotte Fidt a viligba, hogy
életet adjon neki a Szentlélek dltal —, és Krisztus Testének szentségi kozOsségében
meg is valdsitjdk ezt a tervet.

Ebben a tévlatban jol megértjiik, hogy az egyhdz nem mellGzheti az igehirdetést és
az Eucharisztia iinneplését, mert ez a liturgidban egységet alkoté két elem adja termé-
szetének sajatos Ujsdgat.

Azt is megértjiik, hogy a kcresztény magatartds nem korldtozédhat egynéhdny, az
emberi egyiittélést lehetGvé tevé gyakorlati formuldra. A keresztény erkolcs olyan
életméd, amely az Ur els§ és mésodik eljovetelének sugdrzé viligossigiban folyik.
Kereszténynek lenni annyi, mint a Lélekben élni, s cselekedeteinket dllandéan az
Evangéliummal vetni Ossze, varva az Orszdg elerkezeset Ez a mély oka annak, hogy a
kereszténység nem szontkozhat az ,,ortopraxls -ra, hanem alapja az ortodoxia.

Nem idéziink itt a ,,vﬂag sz kiilonféle jelentéseinél. De dllithatjuk, hogy az Egy-
hdz a vildgban van, és azt is, hogy & juttatja el céljidhoz a vildgot.

Az Egyhdz nemcsak abban az értelemben juttatja céljdhoz a vildgot, hogy az végiil
is beleolvad Isten orszdgdba, hanem abban az értelemben is, hogy Isten Igéje a maga
hatalmdval a Fiiéhoz hasonlébb, vagyis igazabb, szabadabb, egyszéval kibontakozot-
tabb emberség képéhez vezeti el az embereket. Igy az Egyhdz egyszerre beletartozik
a viligba és idegen is tGle. Szolidéris vele, de tdllép rajta. A keresztény kdzosség nem
azonositja magdt a vildggal. Bizonyos, hogy az egyes keresztényeknek és magdnak az
Egyhdznak is hozzd kell jdrulnia az ideigvalé fejlddéshez, de sajitos szolgilatuk a
hitrél val6 kifejezett tandsdgtétel. Ennek a tanisigtételnek minden elhomalyosoddsa
mulasztds abban a missziéban, amelyet Krisztus az Egyhdzra bizott, amelyért neki
adta Lelkét.

Minthogy Krisztus az egész teremtés Osszefoglaldja, és minthogy az Eucharisztia
ennek az 6sszefoglaldsnak hatékony liturgikus megiinneplése, az Egyhdz a liturgidban
egyszerre éli dt az ujra-bekapcsoldddst és kozpontosuldst Krisztusban, meg a vildg
szolgdlatdban 4ll6 kiildetésének meger8sddését. Keresztény embernek ez a két di-
menzid elvalaszthatatlan.
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VIII. A PAPI LELKISEG

’ A) Elvek

Van-e sajitos papi lelkiség? Erre a kérdésre csak gy felelhetiink
igenléleg, ha foltételezziik a papi szolgdlat tirgyi egységét, amelybdl
tudat-egység fakadhat. Ennek az egységnek pedig akkor van helye, ha
Krisztus az 6 papsdginak szolgdlati jellegét dtruhdzza az ebbdl szdr-
mazé szolgdlati formdra. Ezt a folytonossigot fGleg a pdsztor képében
latjuk: Krisztus alkalmazza ezt sajdtmagira (élete feldldozdsdra: Jn.10),
az apostoli kor a legtermészetesebben utdnozza ebben a széhaszndlatban
(1 Pét.2,25; 5,4; Zsid.13,20; Jel.7,17; vo. Mt.25,32; 26,31); de Jézus
ugyanigy Péterre is mondja (Jn.20,15-17), és az ujszovetség — igy
féleg Péter elsG levele — dltaldinosan haszndlja az apostolok, munka-
tirsaik és helyetteseik tevékenységére (Csel.20,28; Ef.4,11; 1 Pét.5,2;
vo. Mt.9,26 és pdrh.). Péter elsG levele egyfel6l Osszekapcsolja Krisz-
tust és a piispoki hivatalt, amikor ,lelketek nagy pdsztordnak és piis-
pokének” nevezi (2,25), mdsfelsl Péternek és a rdkovetkezd presbi-
tereknek a hivatalit: Péter ,presbiter-tirsnak” nevezi magit (5,1), és
arra tanitja az egyhdzak irdnyitdit, hogy keresztényi médon legeltessék
a nydjat, hiszen kozosen vdrjdk ,,a pdsztorok Fejének” visszatérését és
itéletét (5,3 sk).

Krisztolégikus szempontbdl ,,pdsztor” az, aki ,,megbizatdst” és ,.ha-
talmat” (Jn.10,18) kapott Istentdl, hogy életét adja juhaiért. Mint madr
mondottuk, Krisztus mindennél kivilébb, egyediildllé papsigdban azonos
egymdssal a tisztség és a szeretet, de a rdkovetkezd pdsztorok ebben
csak dualisztikus mddon osztozhatnak: Egyrészt ott tdrgyi tisztség és
hatalom, amelynek alapja az objektiv ,,configuratio Christo sacerdoti”’,
mdsrészt az az (igérettel nyomatékositott: Jn.20,18 skk) parancs, hogy
a lehet6 legteljesebben hasonuljanak a szeretetbdl életét adé Krisztus
magatartdsihoz. A pap egész lelkiségét ez a kovetelmény tartja hatal-
mdban; bensGleg velejar szolgilatival és meg is valésithaté az Ur ke-
gyelmével. Sajdtos lelkiség ez, mert a pdsztor, hogy hivataldt gyakorol-
hassa, magdnak Krisztusnak az oldalin foglal helyet, és igy elkeriilhe-
tetleniil szemben édll nydjdval - ugyanakkor, éppen helyzeténél fogva,
véglegesen hozzd is tartozik és egy vele. Résztvesz Isten Fidnak ,ki-
iiresedésében”, Krisztus megadja neki, hogy hozzd hasonléan & is ma-
sokért élien. Ennek a gondolatmenetnek a kifejlesztésében fedezziik
fel a papi lelkiség lényeges elemeit.

1. Jézus teljes életét felajanlja, egészen az Eucharisztidig és a keresztig,
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hogy kinyilatkoztassa az embereknek az Atya szeretetének és pdsztori
gondjdnak hatékonysdgit. Az & tanitdsa az Atydé (Jn.7,16; 12,49; 14,14),
az 6 miiveit az Atya viszi végbe (Jn.10,32,37); az § szenvedésében az
Atya dics6iti meg nevét (Jn.12,28). A Fitban az emberekért valé leg-
teljesebb elkotelezettség egybeesik az Atydra valé legtokéletesebb rd-
hagyatkozdssal, hogy mindkét oldalrél az & kinyilatkoztatdsdnak 4tldt-
szdan tiszta kozege legyen. Minél tokéletesebb odaaddst tanusit a Fid,
anndl jobban megismertetheti az Atya onmagdt Vele és dltala a vildggal.
Ezt a szenthdromsdgi és krisztusi torvényt kovetve, a papnak elvilaszt-
hatatlanul egyesitenie kell ,,onmaga megszentelését” (Jn.17,18 — abban
az értelemben, hogy imddsdggal és Isten akarata irdnti habitudlis kész-
séggel teljesen neki szenteli magdt) és Istentl rédbizott pdsztori felada-
tanak buzgé betoltését. Olyan ,,tanitist” kell kozvetitenie, amely nem
az ové, kovetkezlleg nem lehet csak kiilsGlegesen folszedett tudomi-
nyos teoldgia, hanem az isteni tapasztalati (nem szilkségképpen misz-
tikus) megismerése, gy, ahogyan erre az §szinte Istenre hagyatkozds
megtanitja imddsdgban és Onmaga elfeledésében. Csak az ilyen isten-
ismeret tdpldlhatja és vildgosithatja meg a természetfolottit keresS lel-
keket. A papi hivatalban van egy pneumatikus elem, de azt is meg-
koveteli, hogy gyakorléja ,,folélessze” (2 Tim.1,6) ,Isten ajandékét”.

A papnak Isten irdnti teljes készsége magdban foglalja az Egyhdz
irdnti, elvileg nem kevésbé spontdn készséget is, hiszen annak szol-
gdlatdra kotelezte el magdt. A pilispok irdnti engedelmessége teszi gya-
korlati valsiggd a megtestesiilt Igének valé feltétlen odaaddsit. Szol-
gdlatdnak gyakorldsiba beleviheti, bele is kell vinnie lelkének és kép-
zeletének minden erejét, alkotéképességét, Otletességét, — de semmi-
képpen sem formdlhat szorosan vett jogot magdnak erre vagy arra az
apostoli mddszerre, munkatérre, embercsoportra. Nem szabad a siker
szemszOgébsl sem értékelnie erdfeszitését, mert jol mondta Martin
Buber: a siker nem az Isten neve. S&t ellenkezGleg: munkdjdnak kiils§
sikertelensége, a belGle fakadé megaldztatds foltétele lehet az isteni
kegyelem sokkal lényegesebb gyiimolcsének. Es ldttuk, hogy a Krisztus
papi szolgdlatiban valé részvétel mindig osztozds az & eszkatolégikus
szenvedésében is.

2. Krisztus ,egyszer dldozta fol magdt, hogy sokaknak biinét el-
vegye” (Zsid.9,28), s a biinosokkel valé azonosuldsa altal mindenki
testvére lett, hogy velik egyutt jelenjék meg az Atya elStt (Zsid.2,
10 skk). Nekiink most mdr minden ember ,,a testvér, akiért a Krisztus
meghalt” (Rom.14,16; 1 Kor.8,11). A J6 Pisztor példjira a papi
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szolgilat buzgalma az élet hasonlé bevetését kivinja meg a rdbizott
lelkek szolgilatiban. Példaképe ennek Pil élete, amelyet 6 maga fo-
galmaz meg tanitds alakjiban. Az Egyhdzat Krisztus vére mdr ,,meg-
szerezte” (Csel.20,28), de azért a kozosségnek nem kevésbé sziikséges
és hatdsos a szolga kockdzatvillaldsa is, és ez egészen a vérontdsig
mehet (Fil.2,17 sk). Ennek oka a Krisztusnak és apostoli szolgdinak
szenvedése kozotti egység (Kol.1,24 skk). Ennek -a bevetésnek elsdd-
leges formdja természetesen az aktiv munka, mindaddig, ameddig csak
lehetséges (ne legyen benne ,haldloszton”, Todestrieb), de allandé
kisér6je ,,Jézus haldlinak szenvedései” (2 Kor.4,10): ez a foltétele
annak, hogy az apostoli munkiban megnyilvinuljon ,Jézus élete”. Es
amint Krisztus nyijdval egyesiilve vezeti azt az Atya felé, éppentigy az
& szolgdja is juhaival valé testvéri szolidaritisban tereli Gket az Ur felé.

3. Jézus, megbizatdsinak kivitelezésében, a nép minden rétegével
érintkezik: egyszerli emberekkel és miiveltekkel, férfiakkal és ndkkel,
rosszhirdekkel és koztiszteletben dllokkal, vildgiakkal és papokkal; beszél
a tomegeknek, kis csoportoknak, és igen gyakran egyes embereknek.
Alkalmazkodik szellemi képességeikhez, koruk valldsi fogalmaihoz. Pdl
is ,,az Evangéliumért mindenkinek mindene” lesz (1 Kor.9,22 skk).
Az Egyhiz szolgiinak ma is, mint mindig, ott kell megkeresnidk az
embereket, ahol vannak, szocioldgiai és szellemi értelemben egyardnt,
és érthetd nyelven, hozziférhet6 magatartissal kell kozeledniok feléjiik.
Ez nem zirja ki egy-egy szakterillet mivelését, de ebben is meg kell
Orizni a keresztény nyitottsdgot az emberség egésze felé.! Amint Krisz-
tus mindig, mindenki el6tt az Atya képviselGje, a papnak mindenkor
Krisztus egyetlen Egyhdzit kell képviselnie. Es amint Krisztus az Atya
el6tt az egész emberiség képviselGje és kozbenjirGja (Rom.8,34; Zsid.
7,25; Jn. 17; 1 Jn.2,1 skk), éppenigy kell a szolgdlatra kijelolt papnak
is képviselnie nydjat az Isten el6tt ott, ahol mint Krisztus Egyhdz-
Testének egységesnek kell lennie, ,sziinteleniil” kdzbenjiré konyorgés-
sel (Fil.1,3). A ,,divinum officium”, barmilyen legyen is elsirt formdja,
szerves része a papi szolgilatnak és bensGleg hozzdtartozik az apostoli
munkdkhoz. Munka és ima Osszeolvad, s mindjobban dthatja egymast.

4. Krisztus — és ilyen médon egyediil O — a felajdnlé és az dldozati
adominy egységében ,,Pap”. Ez a tény eszkatolégikus adomény-dllapotot
biztosit neki: 6 az, akit az Atya végképp a vilignak ad: 6rok Eucha-
risztia, benne haldla, de feltimadisa is (Jel.13,8). Feltétleniil sziikséges,
hogy a szolga-pdsztor necsak irdnyitsa az eucharisztikus titok bemuta-
tdsit kozosségében, hanem a lehetd legteljesebben hasonuljon is hozzi,
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hiszen szolgilata eucharisztikus papsigb6l szdrmazik: ,,Minthogy Jézus
egészen tiszta, az G egész teste tdpldlék és egész vére ital, mert minden
tette szent és minden szava igaz... Az G teste utin mdsodsorban Szent
Péter és Pil és a tobbi apostol a tdplilék, harmadsorban az 6 tanitvé-
nyaik”.2 Hasonloképpen illik a pdsztori lelkiséghez, hogy a szentségi
feloldozds kiszolgiltatGja zirja bele mozdulatiba mindazt, ami hason-
16vd teheti Ahhoz, aki a kereszten kiérdemelte nekiink a teljes felol-
dozist; egész életével kell kifejeznie a ,,rdbizott” szolgilatot, a ,ki-
engesztelddés szolgdlatat” (2 Kor.5,18).

A hisvéti és az eucharisztikus titok megvalésuldsa lényege szerint a
Szentlélek miive; a papi szolga élete sem alakulhat hatékony adomdnnyd
mdsképpen, mint ugyanannak a Léleknek mikodése dltal. Végsd soron
ennek kritériuma nem lélektani, a dontd sugirzis nem a természetes
adomdnyoktél, nem is a tisztin testvéri ,.erényekt6l” fiigg, hanem
ett6l a valoban krisztusi aldzatt6l, amelynek kovetkeztében a papon
minden pillanatban akadilytalanul dthatolhat az isteni Lélek tevékeny-
sége. Ezzel az (6ntudatlan) transzparencidval tudja majd gyakorlatilag
dllandéan kozvetiteni Isten dlddsit népének, és Osszefogva Istenhez
emelni a nép hddolatit.

B) Kévetkezmények

Mindebb6l koévetkezmények fakadnak: 1. a papi hivatds inditékaira,
2. a pap életformdjira, 3. a pap képzésére nézve.

1. A fiatalok inditékai a papi szolgilat vdlasztdsira anndl hitelesebbek
és hatékonyabbak lesznek, minél kozelebb dllnak a krisztusi szintézis-
hez, minden egyhdzi tisztség forrisdhoz. Ez a szintézis tilesik az Isten
felé vagy a vilig felé val6 tdjékozddis dilemmdjdn, mert az Istennek
és az G miivének valé odaszentelés (a velejaré elkiiloniiléssel egyiitt)
lényege szerint az emberiség érdekében torténik. Ebben az oszthatatlan
eseményben a pap engedelmeskedik Krisztusnak, aki magdhoz hiv és
az emberekhez kiild. Ezzel kilonben nem tesz egyebet, mint kifeje-
zésre juttatja az egész Egyhdz ,dialektikus” mozgisit.3 Egyik oldal
sem juthat tidlsilyra, mert Isten maga a ,Non-Aliud”, semmi sincs
‘vele ,;szemben”, tehdt egyszerre transzcendens és immanens a vilighoz
képest. Ez nem teszi f6loslegessé minden ember, minden keresztény
szdmdra annak kotelességét, hogy komolyan elmélkedjék ,,minden dol-
gok kezdetén és végén” (Denz 1785), és imddja a legnagyobb titkot;
minden lelkipdsztori gondoskoddsnak ezen kell alapulnia. Igy vagy
amigy, de a valéban segitséget hozé ember mindig Istentdl jon. A
bekapcsolédds lélektani alapja nagyon j6l lehet a fizikai vagy lelki
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teriileten megtapasztalt emberi nyomorusdg, — de minél tobbet elmélke-
dik valaki ennek a nyomordsdgnak az okain, anndl inkdbb felismeri,
hogy a legteljesebb tdrsadalmi és politikai elkotelezés sem ér a baj
gyokeréig. A ,,cura animarum’-hoz jiruld ,,cura corporum’ nemcsak
jogos, hanem kovetelmény is (Lk.10,25 skk; Mt.25,35 skk, 42 skk;
1 Jn.3,17; Jak.2, 1 skk); de a tdrsadalmi és gazdasdgi struktirdk
semmi viltozdsa nem fogja automatikusan megsziintetni a lelki nyo-
mort. Az igazi segitség abbdl szdrmazik, hogy Isten elkotelezte magit
az emberért Krisztusban. A papi hivatis dont§ motivuma az, hogy
ezt az elkotelezést akarja lithatévd és hatékonnyd tenni. Isten oda-
adta értiink legdrdgdbb kincsét; Fia odaadta 6nmagdt, kiiiresitette magat
mindenbdl, hogy ezzé az ajindékkd legyen és az emberek szolgdlatira
bocsdssa magdt. Mindez folkelti keresztény ifji nagylelk{iségét: ,,elhagyni
mindent”, hogy kovesse 6t — az Atya és a Fiu pdsztori gondjdban.

2. A pap életformdja a kultiralis és tarsadalmi helyzet szerint valtozik.*
Folyvast kiizdeni kell az ellen az irdnyzat ellen, hogy kiilon4ll6 , kasztot”
alkossanak, és mindig dj formdit kell kitaldlni az emberekkel valé k6zos-
ségnek. Sokféle specializdlodds vezethet a hatdsos mikodésre; egy vilagi
foglalkozds villaldisa (munkdspapok) hasznos, s6t sziikséges utja lehet
a kapcsolat megteremtésének. — Mds kérdés: egyediil éljenek, mikddjenek
a papok, vagy kozosségekben? Ez a kérdés teolégiai szempontbdl md-
sodrendi, gyakorlatban viszont igen jelentds. Mindkét megoldds el-
képzelhets, de sziikség van legaldbb minimdlis kozdsségi Kkapcsolatra.
Az emberekkel val6 érintkezés utjai a pap szdmdra mindig eszk6zok
lesznek, amelyeket kiildetése és célja szerint haszndl fel. Mint pap,
mindig, még egészen sajitos munkatéren is, a teljességet fogja képvi-
selni (Istent Krisztusban, az Egyhdzban), és kristdlyosité kozpontként
kell hatnia, nem Onmagiért, hanem félredllva Krisztus elstt. Nem koti
le a vildgiakat a maga személyéhez, sem kizdrélagosan a maga intézmé-
nyeihez, hanem felébreszti sajat karizmdikat és kezdeményezéseiket,
hogy az evangéliumi kovdszként hassanak. Még a kozosség istentisz-
teleti Osszejovetele is, amikor az igét hallgatjdk és az Eucharisztia
dldozatdt mutatjdk be, amikor a pap Krisztust képviseli a nép el6tt,
és a népet Krisztus el6tt — még ez is csak ugy kapja meg tomény
teljességét, ha a szolga tud eltlinni.

3. A papképzés  alapszabélya azt koveteli, hogy egyszerre és egymads
iltal novekedjék az €16 Isten egzisztencidlis megtapasztaldsa és az embe-
rekért €s szenvedéseikért valé elkotelezettség. Egyfel6l meg kell tanulni
dllandé egységben imddkozni és élni Istennel, ha azt akarjuk, hogy
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késSbb egy egyszerd beszéd, s6t maga az életpélda meghozhassa gytimol-
csét. Mdsrészt kezdettSl fogva kifejezésre kell jutnia az apostoli irdnyu-
lasnak, bir ez nem jelenti sziikségképpen azt, hogy mindazt, amit tanul-
nak, rogton alkalmazni kell. Ezt a fesziiltséget csak €16 teoldgia birja,
amely sohasem téveszti szem el6l a bibliai kinyilatkoztatds egységét, és
minden részletet a szintézis fel6l képes megvildgitani. Meg kell Griznie
a kapcsolatot teoldgia és antropoldgia kozt, meg kell mutatnia, milyen
utakon vdlik a mai ember szdmdra hozziférhetGvé a keresztény titok,
de nem szabad eltompitania egyetlen lényeges misztériumot sem, és meg
kell tartania helyes ardnyaikat. E1§ teolégidbol kiindulva a kapuk kétfelé
tdrulnak ki: egyik oldalon az imddsig és elmélkedés felé, a mdsikon a
megvaldsitds felé a kortdrs-vildgban.

ZARADEK

Folosleges hangsilyozni ennek a tanulmédnynak a korl4tait, anélkiil is
vildgosak: nem lehetett sz6 a papsig kimerits tdrgyaldsarél, csupdn
néhdny erGvonalat vazoltunk fel.

Tekintve, hogy a szolgilati papsig koriil tdimadt nehézségek elsésorban
és mindenekelGtt teologiai és lelki vilsgot tikroznek, igyekeztiink jol
megvildgitani a papi szolgdlat bibliai és hagyomanybeli alapjait.

Er6sen kiemeltiik a papi szolgilat krisztusi és apostoli alapjdt, és —
ami ezzel jir — eszkatolégikus szolgilat-jellegét. EbbSl az alapvets
latdsbél kiindulva vettiik szemiigyre a papsdgnak a mai vildgba val6
beilleszkedését és a papi lelkiség kérdését.

Valéban azt gondoljuk, hogy ha jobban tudatira ébrediink a papi
szolgdlat sajdtos jellegének, ez lehetévé fogja tenni, hogy megfeleljiink
napjaink kérdéseire és biztosabban folmérjikk, mi a foltétleniil lényeges
és mi csak viszonylagos.

Amint e tanulmdny elején mondtuk: a vélsdg megolddsit csak teold-
giai és lelki elmélyedés hozhatja meg.
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TETELEK

1. Az egyhdzban minden hierarchikus szolgilat az apostolok intézmé-
nyéhez kapcsolédik. Ezt a szolgilatot Krisztus akarta és az egyhdznak
Iényeges eleme: ennek kozvetitésével vdlik az Ur megviltéi tette szent-
ségileg és torténelmileg jelenvalévd minden nemzedéknek.

2. Az ujszovetségben nincs mds papsdg, mint Krisztusé. Ez a papsig
minden régi papsignak beteljesitése és feliilmiilisa. Az egyhdzban min-
den hivS hivatott arra, hogy osztozzék benne. A hierarchikus szolgilat
sziikkséges Krisztus Testének felépitéséhez, amelyben ez a hivatds meg-
valGsul.

3. Csakis Krisztus valésitotta meg a tokéletes dldozatot, amikor On-
magit mutatta be az Atya akaratinak. A piispoki és papi szolgilat
tehdt abban az értelemben papi, hogy megjeleniti Krisztus szolgdlatit:
az evangéliumi iizenet hatékony hirdetésében, a keresztény kozOsség
Osszegy(jtésében és irdnyitdsiban, a blinok megbocsitisiban és az eucha-
risztia megiinneplésében, ahol kiilonleges médon jelenvaléva vilik Krisz-
tus egyetlen dldozata.

4. A papi szolgdlatra elhivatott keresztény tehit a papszenteléssel nem
pusztin kiils6 szerepet kap, hanem eredeti részesedést Krisztus papsd-
giban; ennek erejében Krisztust képviseli a kozosség €élén és mintegy
vele szemkozt. A papi szolgilat tehdt sajitos mdédja annak, hogy az
egyhizban a keresztény szolgdlatot éljik. Ez a sajitos jelleg legtisz-
tibban abban a szerepében tlinik fel, hogy & vezeti az eucharisztikus
dldozat bemutatdsit, és ez a vezetGszerep sziikséges a keresztény isten-
tisztelet telies megvalsuldsihoz. Az igehirdetés és a lelkipdsztori meg-
bizatds az Eucharisztia felé tart: ez szenteli meg az egész keresztény
életet a vildgban.

5. Bdr el kell ismerni egy bizonyos érési korszakot az egyhdzi struk-
tirdk terén, nem lehet ellentétbe dllitani a péli egyhdzak tisztdn kariz-
matikus és mds egyhizak szolgilati felépitését. Az Gsegyhdzban nincs
ellentét a Lélek szabad ajindékosztogatdsa és a miniszteridlis szerkezet
megléte kozott: a ketts kiegésziti egymast.

6. Az ujszovetség szolgilatinak dimenzidja kollegidlis. Errél van sz6
analég moédon a pdpit korillvevd piispokok esetében az egyetemes
egyhdzban, vagy a piispokiiket koriilvevé papokndl a helyi egyhdzban.

Réma, 1970. oktéber 10.

154



JEGYZETEK
1. A pap helyzete korunk vildgiban

1. Presbyterorum Ordinis 1.

2. Presbyterorum Ordinis 22. A szoveg kiaddsdra és kialakuldsira vonatkozdlag vo.
Schema decreti De ministerio et vita presbyterorum, textus emendatus et rela-
tiones, Réma, 1965 (november) 22 A, és Schema decreti De presbyterorum
ministerio et vita, testus recognitus et modi a patribus conciliaribus propositi,
Réma, 1965 (december), modus 5.

3. Vatikdni Egyhdzi Statisztikdk Kozponti Hivatala; C.I.P. kozlése, Briisszel, 1970.
madrcius 9.

Vildgi papok

Ev Folmentési kérelem Megadott folmentés
1962-63 91

1964 371 200
1965 579 374
1966 730 649
1967 771 709
1968 1026 1017

Szerzetespapok

Ev Folmentési kérelem Megadott folmentés
1962-63 76

1964 269 145
1965 549 247
1966 688 605
1967 988 669
1968 1237 1067

Egyesiilt Allamok: A National Association for Pastoral Renewal 110 egyhdzmegyé-
b6l (152 kozill) és 25 szerzetestdrsulatbél (160 koziil) szerzett be értesiiléseket.
Kilépések: 1966: 228 pap, 1967: 480 pap, 1968 elsG 8 hoénapjaban: 463 pap.
Olaszorszdg (Note Confidentielle 6, Briisszel, Pro Mundi Vita, 1969 marcius):
Kilépések: vildgi papokndl 1964-1968 kozott kb. 800, szerzetespapokndl 1964-68
kozott: legalabb 600.
Nagybritannia (The Times, 1968. augusztus 17.): Kilépések 1967-ben: tobb
mint 100 pap.
Németalfold (a holland egyhdztartomany Pasztordlis Intézete, Rotterdam szerint):
Kilépések: 1965: 30 vildgi és szerzetespap, 1966: 60, 1967: 145, 1968: 198.
4. A kiilonb6z6 osztilyozisokra vonatkozdlag vo. S. Burgalassi: Ce un domani
per il prete? Roéma, Mondadori, 1968; W. Quant: Feiten over uitgetreden
priesters, Hilversum, Brand, 1968.

S. V6. Commission épiscopale du clergé et des séminaires du Canada, 1968
decemberi jelentés, Québec. — Comission Episcopale de Seminarios en Espaifa,
Note Confidentiale 7, Brisszel, Pro Mundi Vita, 1969. mdjus — Amtliche
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Zentralstelle fiir kirchliche Statistik des katholischen Deutschlands, Kéln, 19(’59.
méjus — Katholiek Sociaal-kerkelijk Institut, Den Haag 1968. — Néhdny magan-
levél a londoni hivatdsok iroddjanak igazgatdjitél, az ohioi ,»The National
Conference of Diocesan Vocation Directors” igazgat6jitol és a maltai nagy-
szemindriumbél.

. V6. a Vocation c. folyéirat 1968. janudri szamdt, 3-122.

. Vo. FIPS folyéirat (= Freier Informationsdienst fiir priesterliche Solidaritat),
Salzburg. — Septuagint van Chur naar Rome, Amersfoort (Holiandia), 1969. —
Une Eglise a libérer pour libérer le monde, a. papi csoportok kiildotteinek
rémai konferencija, 1969. — Van Rome naar Utrecht, Dossier van de inter-
nationale priestergroepen, Amersfoort (Hollandia), 1969. A. Manaranche: ,Re-
mous dans le sacerdoce en France”, a Cahiers d action religieuse et sociale
487. szamdban (1969. janudr), 1-12.

8. V6. R. Wasselynck: Les Pretres. Elaboration du Décret de Vatican II. Histoire
et Genese des textes conciliaires. Parizs 1968.

9. Lumen Gentium 10. Presbyterorum ordinis 2. Amikor ezeken a lapokon a pap
klasszikus képének mddosuldsir6l van szé az egyhdzon beliil, ezzel nem azt
4llitjuk, hogy a papsignak a szdzadokon &thagyomdnyozott fogalma 1ényegi
viltozdson ment volna 4t. Csupdn az eddigit8l kiilonb6zG — és egyben mélyen
hagyoményos — bemutatds ez, eltérGen az Uj teoldgiai kézikonyvek szokdsos
bemutatdsatol.

10. Lumen Gentium 28.

11. Presbyterorum Ordinis 3, 4 és 17.

12. V6. M. Bellet: La peur ou la foi, une analyse du prétre, Périzs 1967; J.-M. Hen-
naux: ,,La peur ou la foi, I'analyse du malaise sacerdotal selon M. Bellet”,
Nouvelle Revue Théologique 91 (1969), 136-148.; J.-J. Blonjours: Priesthood
in crisis, Milwaukee, 1969; A. Gdrres: ,,Psychologische Bemerkungen zur Krise
eines Berufstandes”: Weltpriester nach dem Konzil, kiadé: Fr. Heinrich, Miinchen
1969, 119-142; N. Greinacher: ,Solidarisierung der Priester — mit wen? ”:
Weltpriester nach dem Konzil, uo. 97-120; W. Kasper: Krise und Wagnis des
Glaubens im Leben des Priesters: Geist und Leben 42 (1969), 244-250;
F. Louvel: Pour moi, vivre c'est le Christ. 350 pretres parlent du Christ,
a Vie Spirituelle kiilonszdma, 1964. julius; D.-P. O Neill: The priest in crisis,
A study in role change, Dayton, 1968; K. Rakner: ,Der Glaube des Priesters
heute”: Geist und Leben 40 (1967), 269-285; a Francia Piispoki Kar Titkar-
saga: Documents sur le sacerdoce, Pdrizs 1969.

)

II. A papi identitds vdlsdgdnak teoldgiai gyokerei

1. A megfogalmazdsokat egy kitind Luther-szakért8, P. Daniel Olivier kiadatlan
tanulmédnyabdl vessziik: Luther et le sacerdoce ministériel. Az idézett kdnyveken
és beszdmolokon kiviil még a kovetkezd kiadatlan tanulmédnyokat hasznéltuk
f6l ennek a dokumentumnak kidolgozdsahoz: D. Olivier: Luther et le sacerdoce
ministériel; P. Toinet: La condtition sacerdotale dans le monde de ce temps,
P. Grelot: , Réflexions sur la structure ministérielle de I Eglise d apres saint
Paul” (megjelent: Istina 1970,4); P. Grelot: Paul et les Douze; E. Cothenet:
Le prophétisme dans le Nouveau Testament c. doktori értekezésének befejezd
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része; A. Feuillet: La doctrine des évangiles synoptiques sur ! Eglise et les
problémes de ! heure présente; Gonzalez de Gardedal: Le célibat, J. Lécuyer:
Problémes actuels du sacerdoce. A Papi Kongregicié kezdeményezésére tartott
szakértdi iilés Osszefoglalé tanulmdnya (1968. december 18-20); H.R. Gagnebet:
Les problémes actuels du sacerdoce. Jelentés a szakért6k munkdjdrél (1968.
november 18-20).

2. Ki lehetne mutatni, hogy az egész egyhaztorténelem folyamdn a papi szolgilat
vélsdga Osszefiigg az egyhdz vélsdgdval.

A protestdns szemponti egyhdztorténet fejlédésére nézve roppant irodalom
dll rendelkezésre. Beérjilk azzal, hogy utalunk P. Louis Bouyer konyvére:
L’Eglise de Dieu, Cerf, 1970.

3. A vilsdg behatd elemzését 1. P. Toinet kiadatlan tanulmdnyédban: La condition

sacerdotale dans le monde de ce temps.
Kétségteleniil megkérdezhetnénk: miért hivatkozik Kant, Fichte, Schelling és
kiilondsen Schleiermacher meg Hegel Lutherre, s miért gondolja Hegel, hogy
Luther az egyhdz hierarchikus szerkezetének megbontdsdval elérte az Onkifejtd
egyetemes szellem igazi szabadsdgdt és autondmidjit, tehdt az istenit (vO. Hegel:
Philosophie des Rechts- Vorrede, Laffon, Leipzig, 1930. F.W. 6.k.16.; vo.
Geschichte der Philosophie, Michelet, Berlin 1844, W.W. 15.k., 217 skk, 230 skk).
Hasonlé szemléletet taldlunk Marxnél: ,,Német-francia évkonyvek™ 1844. marcius,
1. Filozofiai munkdi, Molitor-Costes, 1.k. 97-98.

4. A radikdlis értelemben vett szekularizdcié természetszeriien kizar minden hier-
archikus szerkezetli egyhdzfogalmat. Legyen elég egy idézet: ,,Szekuldris hit és
hierarchikus tekintély kolcsondsen kizdrja egymdst. Ennélfogva a jové egyhdza-
nak kiilénboznie kell a miiltbelitsl” (J. Sperna Weiland: La nouvelle théologie,
Desclée de Brouwer, 1969).

A kérdés gyokerében vald megvizsgildsihoz teljesen meg kellene vildgitani a
hit és vallds, a szent és profin fogalmainak viszonydt. Beérjilkk azzal, hogy a
fejezet fliggelékeként kozoljiikk P. Louis Bouyer egy jegyzetét.

IIl. Az egyhdz, Istennek egészében papi népe

1. V6. H. Schlier: ,,Grundelemente des priesterlichen Amtes in Neuen Testament”:
Theologie und Philosophie, 1969, 168-171, tovibbi a 2. jegyzetben id. cikkeket.
2. E tdrgyban lisd fSleg: John Hall Elliot, The Elect and the Holy. An exegetical
Examination- of I Peter 2,4-10 and the Phrase ’Bazileion hierateuma’, Supple-
ments to Novum Testamentum XII, 258 o., B.J. Brill, Leyde, 1966; J. Coppens,
»Lle Sacerdoce royal des fideles: un commentaire de 1 Petri II, 4-10”: Au
Service de la Parole de Dieu (Mélanges en I’honneur de Mgr. Charue), 1969,
61-75. Ez a cikk kimerit§ bibliografidt hoz; E. Cothenet, ,Nation élue, résidence
royale, communauté sacerdotale... Le sacerdoce des fideles d’apres la Petri’:
Esprit et Vie 11, 1969. mircius 169-173. J.H. Eliott szerint a Septuaginta
figyelembevételével a bazileion nem értelmezhetd jelzének, amely ennek a
hierateuma-nak a méltésdgit fejezi ki. Nem fordithaté tehdt, mint rendesen
teszik, ,kirdlyi papsig”’-nak. A bazileion semlegesnemii fénév a hierateuma

mellett (pirhuzamos az oikosz pneumatikosz, lelki templommal) és jelentése:
kirdlyi székhely, palota.
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1V. A papi szolgilat krisztologiai alapja

1. Lisd a Vocabulgire de théologie biblique ,Médiateur” szécikkét. Paris, 1962,
col. 591; 2 1970, col. 726.

2. Lisd féleg P. Grelot konyvét: Le ministére de la nouvelle alliance, Paris,
Cerf, 1967.

3. H. Schlier megjegyzéseit idézziik itt: ,,Grundelemente des priesterlichen Amtes
im Neuen Testament”: Theologie und Philosophie 1962, 161 skk.

4. A szenved$ Szolginak ehhez a témdjihoz vo. A. Feuillet, ,,l.es trois prophéties
de la Passion et de la Résurrection des évangiles synopthues Revue Thomiste
1967, 534-560; 1968, 41-74.

Erre mar M.J. Colson is gondolt, majd M.A. FeuzIIet hosszi (kiadatlan) tanul-
mdnyban igazolta.

5. W. Stote, ,,A note on the Word ,kiiriaké” in Apoc. 1,10”: New Testament
Studies (1965/1966), 70-75. Krisztus a fGpap mddjira belép a Szentek Szent-
jébe a Jom Kippurra.

6. V6. C. Spicq, Epitre aux Hébreux 1I, Paris, 1953, 119-139. H. Bouessé, Le
Sacerdoce chrétien, 1957, 71-104.

7. Krisztus ,,papi” miivének leirdsdban alapjdban jelen van egy képi elem, s ennél-
fogva nem lehet eldonteni, mennyire valésdgos a ,,papsdg” fogalminak adekvit
alkalmazdsa. Nem lehet meghatdrozni az ,anologatum princeps”-et a ,,papsig”
szimara. Ezzel a ténnyel sem Krisztus papsdginak, sem a hierarchikus papsdg-
nak teolégidjdban nem szdmolnak eléggé. De ebbdl a mindennél kivdlGbb,
egyediildllé ,,papsdg”-bél, amelyet csak megkozelitésekkel irhatunk le, mégis
a jogszerl részesedés igen kiilonbozd formdit tudjuk levezetni: a hivik Osszességé-
nek a keresztségen alapuld egyetemes papsdgit, és a papszentelésen alapuld
miniszteridlis papsdgot.

Ezek a részesedési formdk nem iitkdznek egymdssal; mindegyik sziikséges a
maga helyén és a masikra utal, mindegyiknek sajitos és torvényes forrdsa Krisz-
tus kivilé papsiga. Krisztus papsigira mint ,,stipusra’ vonatkozélag (a zsidk-
hoz irt levélben) vo. P. Idiart miivét.

8. Zsid.5,6; 6,20; 7,11, 7,17. Krisztus kirdlysdga a zsidé levél 1-3 tejezete szerint
f61jebbval6 az angyalokéndl és Mézesénél.

9. Mobzes és Ddvid a késGi zsmosag szemében Isten nydjdnak pdsztorai. Vo.
O. Michel, Der Brief an die Hebrier ( 1966), 536.

10. Jer.2,8; 10,21; 23,1-3 (a rossz pdsztor); 3,15; 23,4-6 (a j6 pdsztor megigérése:
a ,sarj’, azaz a Messids); Ez.34; Zak.11,4-7. Ezekielbl (Isten mint pésztor
keresi és gondozza az elveszett juhot) indul ki Mt.18,12-14, Lk.15,4-7 példa-
beszéde, és végill Jn. 10,11-18: itt egymdsba vegyiil a juhaiért életét adé
pasztornak és a zsidé levél papjanak témdja.

11. Abelnél (11,4) csak a vers vége emliti a hit és a vértanisdg egységét; nem
ez a kijelentés elsGdleges szindéka, mint Mt.23,35-ben, ahol Abel az irtatlan
vértanik sordnak megnyitdja.

12. A Szolga ,a préféta képének paradigmatikus siiritése, amelynek hangsilya
a VIL szdzadban a szenved§ kozvetit§ felé tolédott”. G. von Rad, Theologie
des alten Testaments II, 1960, 271; v6. a francia forditist: Théologie du
Nouveau Testament 11, Geneve, 1967, 216 skk.
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13.

14.
1S.
16.

17.

18.

19.

A gy6zelmes ,,El6ttiink jarénak” (Zsid.6,20) a gondolatdban, akire a szemiinket
fiiggesztjiik sajit pdlyafutdsunk alatt (12,2), szolidaritds fejezGdik ki. Mint
W. Vischer megjegyzi: ,,Senkisem arat gySzelmet egyediil — a kozos staféta-
futds kiilonleges, intenziv élménye jut kifejezésre itt, — mind egyiittesen gy6z-
tesek és ugyanolyan résziik van a gySzelemben, mihelyt az utolsé is célba jut.”
Das Christuszeugnis des Alten Testaments 1 (1946), 303. A héber levél szerint
Isten népe Jézus nyomdn immdr behatol a mennyei templomba (10,19 sk;
20,22 skk).

Leiturgika pneumata eisz diakonian aposztellomena: 1,4.

Moyses... Pisztosz... hosz therapon: 3,5.

A levitikus papsdg szolgdlati jellegét mutatja a ,,beiktatds™ a kiilénféle kultikus
tisztségekbe (5,1 skk), amelyeket gyakorolniok ,kell” (opheilei: 5,3). A pap:
kath hémeran leiturgon: 10,11.

O. Michel, id.h. 272, 314. Az a ,,dynamisz” (7,15), amely Jézus sorsit és
haldlat irdnyitja, ,iegy Krisztust hordé hatalom, nem pedig sorsinak bensd
tulajdonsiga”: uo. 273. Szent Pil azzal fejezi ki ezt a helyzetet, hogy kijelenti:
Jézus csak feltimaddsa utdn lesz a Pneuma birtokosdva (2 Kor. 3,17; Rém. 1,1-5;
1 Kor. 15,45; 1 Kor. 5,17; Rém. 8,9-11; vo. 1 Pét. 3,18; 1 Tim. 3,16). A
szinoptikusokndl a keresztség alkalmdval torténd pneumatikus felavatds elsG-
sorban az $szovetségi mintdt koveti: Jézus a rajta megnyugvé istem Lélek Osz-
tonzése nyomdn beszél és cselekszik (Iz.61,1 = Lk.1,18 sk), birtokosként csak
felmagasztaldsa utdn osztogatja (Csel.2,33). Jdnos hangsilyozza, hogy a Lélek
L»teljességében” (3,34) Jézuson ,,nyugszik” (1,33), de csak megdicsiilése utdn
tudja kilehelni (20,22), akkor tesz az tanusigot rdla, akkor igazolja. (V6.
R. Koch, Geist und Messias, 1950, 71-127. Lukdcs a Lélek ajindékozdsit
visszahelyezi a megtestesiilés idejére, de azért nem szakit a szkémdval, hisZen
a megtestesiilésben a Léleknek van az aktiv része, a Fiu pedig hagyja, hogy
testet Oltson. A Fiu és a Lélek iidvtorténeti szerepének ez a megforditisa
a Jézusban laké Szenthdromsdg viszonydban alapvetS jelentGségli Krisztus
papsdgira, s éppigy az ebbdl szirmazhatd egyhdzi papsigra nézve is.)

H. Volk, Das Wirken des Heiligen Geistes in den Gliubigen (idézve: Gott
alles in allem, Gesammelte Aufsatze, Mainz, 1961, 86-112. szévege utin)
c. tanulminydban megmutatja, hogy Krisztus konszekricidjdban a szeretet
és az Ondtadds eleme mellett van egy szolgdlati és jogi elem is, ez teszi
eszkatologikus Fdpappd. ,,Minthogy Krisztus megkapja a gratia Capitis-t, a
szolgdlatra valé konszekrdcidja jogi elemet zir magiba; enélkiil az elem nél-
kiil nem lehetne kellSképpen meghatirozni iidvtorténeti helyzetét. Maga a
kegyelem tartalmaz ,hivatali” és jogi elemeket is (91.0.)... A teoldgidban
a kegyelemnek kiilonbozg oldalai vannak. Ezek feliilrél szdrmaznak... A szent
(sacer) lényben a Pneuma teljesiti be a jogot, ezért az egyhdzjognak van egy
pneumatikus eleme (95.0.). A krisztologiai forrdsndl vagyunk itt, ahonnét a
»jus sanctum” eredhet az egyhdzban. Ez azonban sziikségképpen foltételez
egy olyan férumot, amely képes gyakorolni ezt a jogot és jotillni érte, egy
tényleges és hatékony szolgdlatot.

A kaiper ellentétes kotGszé (Zsid.5,8) nemcsak a tirgyi fesziiltséget tdrja
fel az ,Isten Fia” és az ,.engedelmesség” kozott, hanem a fokozott egzisz-
tencidlis fesziiltséget is: az Urnak engedelmességet kell ,,tanulnia”.

159



20. A hdrmas tisztség integricidja, amely mér az Gszovetségben megkezdSdott
(Mdbzes vezér, préféta, kozvetitd, szenvedd, stb.), Jézus transzcendens tiszt-
ségében ér tetGpontra. Utdna ezeket mdr csak tokéletleniil lehet megkiilon-
boztetni. A ,,hirmas tisztség” kritikdjdra nézve vo. W. Pannenberg, Grundziige
der Christologie (1964), 28 skk; francia forditisa megjelenGben van a Cerf
kiadondl. Otto Semmelroth, Das Geistliche Amt (Mainz 1958), 108 skk.;
francia ford. Le ministére spirituel. Explication de son sens théologique.
Paris, 1965.

21. A zsid6 levél felfogisiban Isten népe még idton van a Szabbat felé, csak
Jézus érte el ezt teljesen. Ezért az ujszovetség bizonyos mértékig megdrzi a
shomosz” 1,12, a ,taxisz’, a ,térvényhozds” (8,6) jellegét. A nagy buzdi-
tisok mutatjdk, hogy az egyén iidvossége nem biztositott, tehdt a hit Sko-
némidja, az 6 ,,torvény” e megkiilonboztets jegye, mds formdkban az ij-
sz6vetségben is folytatddik.

V. Az apostolsdg és a papi szolgdlat

1. Erre az egész kérdésre vonatkozdlag néhdny igen j6 tanulmdny dll rendelkezé-
siinkre: H. Schlier, ,,Grundelemente des Priesterlichen Amtes in Neuem Testa-
ment”: Theologie und Philosophie 1969/2, 161-180; Schreiben der deutschen
Bischéfe... (1d. konyviinkben 11-71.) J. Coppens, ,,Le sacerdoce ch.tétien”; Nou-
velle Revue Théplogique 1969, 225-245; 337-351; ez a szoveg késGbb kiilon kis
fiizetben is megjelent: Le sacerdoce chrétien. Ses origines et son développement,
Leyden 1970. Megtaldlhaté benne az addig megjelent miivek teljes bibliografidja;
J. Giblet, ,,Les Douze, histoire et théologie”: Le pretre, foi et contestation,
Duculot-Gembloux, P. Lethielleux, Paris, 1970, 44-76; J. Colson, Ministre de
Jésus-Christ, ou le sacerdoce de 1’ Evangile, Paris, 1961.

2. Folvethetjiik azt a kérdést: haszndita-e Jézus az aposztolosz szét, illetGleg aram
megfeleldjét. J. Dupont ,,Le nom d’apotre a-t-il été donné aux Douze par Jésus? ”
c. tanulmdnydban (Orient chrétien 1965, 445 skk) nemlegesen valaszol.

3. Erre a pontra mdr M.-J. Colson céloz, majd André Feuillet tanulménya igazolta:
Le Sacerdoce chez saint Jean (kiadatlan). Tegyiik hozzd P. Feuillet megjegy-
zését: ,,Az apostolok tudatiban vannak, hogy Jézus szent feladat elvégzésére
vilasztotta ki Gket, azért az Apostolok Cselekedeteiben nagy gonddal akarjak
megtudni, kit vélasztott Jézus, hogy Juddst helyettesitse megbizatdsiban. E
célra a sorsvetést alkalmazzdk, ahogy ez a templomban volt szokds a kiilonb6z4
liturgikus szerepekre valé kijeldlésnél (Lk.1,9)”. (La doctrine des évangiles
synoptiques sur 1’ Eglise, kiadatlan.)

4. V6. err6l a tdrgyrél P. Grelot tanulmdnyat: Pierre et les Douze (kiadatlan);
E. Cothenet, Les Prophetes du Nouveau Testament (kiadatlan).

5. E kérdésr6l vo. H. Schlier i.m. 164-168.

6. Utalunk ebben a tdrgyban P. Grelot tanulmdnydra: ,,Réflexions sur la structure
ministérielle de l’Eglise selon saint Paul” (i.m. IL.fej. 1.jegyzet), és E. Cothenet
fontebb idézett kiadatlan miivének 4. jegyzetére. Lisd még: J. Colson, Ministre
de Jésus-Christ, ou le sacerdoce de |’ Evangile, Beauchesne, 1961.

7. H. Kiing, L’ Eglise. Paris, 1968, 494.
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8. V6. R. Bultmann, H.F. von Campenhausen, E. Kasemann, E. Schweizer, H. Kiing.
Az egész kérdéshez 1jbdl felhaszndljuk E. Cothenet észrevételeit (idézett tanul-
mdanydnak 4. jegyzetében.)

9. Itt is E. Cothenet bizonyitdsit alkalmazzuk.

10. Ldsd P. Lécuyer (kiadatlan) beszdmolGjit. Nem targyalhatunk itt az alexandriai
plispokok utédldsdnak problémdjirl az elsG szdzadokban. V6. e tdrgyban
J. Lécuyer, ,Le probléme des consécrations épiscopales dans l’Eglise d’Ale-
xandrie”: Bulletin de Littérature ecclésiastique, 1964. oktéber-december, 241-
257. Az a vélemény meriilt f6l, hogy az alexandriai pdtridtka nem piispoki
kézfoltétellel kapta meg piispokké szentelését, hanem a viros papjai emelték
trénra és taldn szentelték is fol. Vo. W. Telfer, ,Episcopal Succession in
Egypt”: The Journal of Ecclesiastical History, 3, 1952, 1-13. Ezt megcifolta
E.W. Kemp, ,Bishops and Presbyters at Alexandria”: uo., 6, 1955, 125-142.
Mégis bizonyos id6 Gta a papi szolgdlatrdl szélé kiilonb6z8 tanulmanyok
készpénznek veszik W. Telfer éllitisait. V6. Fr. Van Beecks, ,,Towards an
Ecumenical Understanding of the Sacraments: Jounal of Ecumenical Studies,
3/1, 1966 telén, 83.0. 45. jegyzet (,,Telfer concludes his careful historical
analysis as follows...””); H.J. McSorley, ,Protestant Eucharistic Reality and
Lack of Orders”: The Ecumenist, 1967 jilius 5, 69.0.; O’Hanlon, ,,A new
Approach to the Validity of Church Orders”: Reconsiderations, Roman Catholics
Presbyterian and Reformed Theological Conversations 1966-1967, New York,
1967, 148. és 155., 26. jegyzet. (A szerzd itt még Telfernél is tovabb megy,
mert Kkiterjeszti ezt az esetet tobb egyhdzra: ,,a number of Churches in the
first centuries”, 148.0.)

P. Lécuyer a Bulletin de Littérature ecclésiastique, 1969-es évf.-ban, 81-99.0.
megjelent cikkében kimutatta, hogy egyik hivatkozott érv sem dllja ki a

11. Err6l a témdrdl v6. M.-J. Le Guillou, ,Pierre et le Serviteur” (La participa-
tion dans I’Eglise c. 1észben); Problemes actuels du catholicisme frangais,
C.C.ILF., Desclée de Brouwer, Paris, 1969, 148-155.

12. Ertdl a tdrgyrdl vé. L.Cerfaux, ,,Saint Paul et le Serviteur de Dieu d’Isaie”:
Recueil Lucien Cerfaux I1.k. 439-454. Lisd: Csel. 13,17, 1z. 49,6 idézetével;
18,9-10, Iz. 41,9-10 nem-szdszerinti idézetével; 21,11 Krisztusra, a Szenvedd
Szolgdra valé célzdssal; 21,36 és 22,22 célzdssal 12.53,8-ra; 26,16-18 célzdssal
Iz. 42,7-16-ra. H. Denis és A. Feuillet is ezt a nézGpontot képviseli.

13. V6. H. Schlier i.m.; J. Coppens, i.m. 236-237. Lasd még Cl. Wiener, ,,Hierurgein
(R6m.15,16)”: Studiorum Paulinoram Congressus Internationalis Catholicus,
1961 (Analecta Biblica, 17-18, Réma 1963, ILk. 399-404). Tovdbba A.-M.
Denis, ,,La fonction apostolique et la liturgie nouvelle”: Rev. Sc. Phil. Théol.
52 (1958) 401-436; 617-656.

14. V6. err6l Yves Congar, ,Deux facteurs de la sacralisation de la vie sociale
au moyen age (en Occident)”: Concilium 47, 53-54.

15. Vo. i.m. 54-55 skk.

16. Ez a szemléletméd mindig alapvetd szerepet jdtszott a keleti, fGleg ortodox
hagyomadnyban.

161



VI. A papi szolgdlat eszkatoldgikus jellege

1. Nagyon j6l fejtette ki ezt a pontot Jean Mouroux ,Réflexions sur Pinter-
communion” c. cikkében: Vers I Unité chrétienne, 1970. febr.-mirc., 20-22.

2. Ebben a részben M. R. Didier gondolatait haszniltuk fel és foglaltuk &ssze
(kissé moddositva), ,,Le Sacerdoce et existence historique des communautés
chrétiennes” c. tanulmdnyabdl: Essais de théologie sacramentaire, Facult. de
théologie de Lyon, Profac, 19-26.

3. V6. Lumen Gentium No. 28, az idézett kijelentésekkel. Az ujszovetségi papsagot
nem lehet meghatdrozni a piispokségre valé vonatkoztatds nélkiil: abban folyta-
tédik az az apostoli kiildetés és hatalom, amely az egyes helyi egyhdzak (,,per
singula loca”) ,alapité”, ,1létrehozd” hatdskére. Errdl taniskodik az egész
torténelem. Kiilondsképpen tanusitjdk a szentelési szertartdsok liturgiai bizony-
sigai, kezdve az ,apostoli hagyominy”-on. (Ezt a szentelési liturgidt egész
Kelet elismeri és a rémai egyhdz is érvényesnek tartja.) Piispokség és papsig
viszonydnak a Kkiilonféle ritusokban follethetS tipusaira nézve vo. B. Botte,
L’ Ordre d’apres les priéres d’ Ordination, Paris, 1957, 13-35.

4. A II. Vatikdni Zsinat vildgosan tanitja minden piispoki hatalom szentségi
alapjit, nemcsak a szakramentdlisét (munus sanctificandi), hanem a tanitéi
(munus docendi) és pdsztori (munus regendi) hatalomét is. Amit itt javaso-
lunk, az ennek a tanitisnak a papszentelésre vald datvitele. Ez lényege szerint
nem csupdn szentségi hatalmakat ruhdz a papra, hanem a tanitds és pdsztori
tevékenység megbizatdsira valé lényegszerii alapot is ad neki; ezt a feladatot
a piispoki kollégium munkatarsaként hivatott gyakorolni.

Ennek a tannak az alapja: az apostoli szolgdlat 1ényegi egysége, amint azt a
piispokok teljességében, a papok pedig kisebb fokban, részesedGen birtokol-
jdk, valamint a szentelési szertartisok lényegi egysége. De azért néhdny kii-
16nbség észrevehetS. Miutdn a papoknak nincs birtokdban az apostoli hatalom
teljessége, nincs meg benniik mindaz az adomdny sem, amelyet az egész
hagyomdny a piispokOknek tart fenn: a hit autentikus tanitéi értelmezése, és
az a szerep, hogy a hiveket igazi kormdnyzdi tekintéllyel irdnyitsdk.

Tovdbbd a papok csak annak a tanitdsnak és fegyelemnek megfelelGen gyako-
rolhatjdk tanitéi és lelkipdsztori-irinyitéi szerepiiket a hivek ko6zott, amelyet
az apostolutdodok, jelesill az adott korzetben a piispoki kollégiumot képviseld
piispok tekintélye megszab.

Ha a pap egész papi tevékenységének ontoldgikus szentségi alapot tulajdoni-
tunk (tehdt tanitdsinak és lelkipasztori vezetésének is, nemcsak szorosan vett
szentségi tevékenységének), akkor ez egyszerre jelentGs eligazitdst nyujt az
egyetemes és a szolgdlati papsdg viszonydra nézve az egyhdz épiiletében. Jelen-
tésen novelni fogja a keresztény nép hitét a szolgdlati papsidgban és miikodésé-
ben, de a papok hitét is életiik és miikodésiik jelentGségében, és ez észreve-
hetGen fog hatni a lelkipdsztori életre. Végiil egy ilyen meghatdrozds értékes
alapja lesz az dllandé diakondtusra ruhdzandé lelkipdsztori feladatoknak. Tekintve,
hogy az egyhdz legfelsGbb tekintélye (a Szentatya és a piispoki kollégium)
meghatdrozhatja, milyen ,szolgilatokban” kivin részt juttatni, ill. melyeket
Ghajt atadni a papszenteléssel, a diakondtusra a papokéval analdg tanitdi és
lelkipdsztori-irdnyitoi szerepet lehetne bizni, megfelel§ ardnyd ontoldgikus ter-
mészetfolotti alappal.
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5. V6. M. Martimort (kiadatlan).

6. Miutdn leszOgeztiik a szolgdlati papsiggal jaré feladatok egységét és egyetemes-
ségét, a piispoki kollégium apostoli szukcesszidjdban valé részvételének erejében,
kiemelhetjiik azt a torténeti tényt, hogy e feladatok kiilonboz§ jellegiiek, mind
a keresztény kozoOsség torténetében, mind egyes papok esetében, és megjelol-
hetjiikk ennek kiilonb6zS inditékait. Valéban nem nehéz rdmutatni, hogy a papi
szolgilat gyakorldsinak kiilonféle jellege, legaldbbis hosszi tdvon, a lelkipdsz-
tori helyzetek kiilonbozGségétdl fiigg. Ott, ahol a hit széles korben elterjedt
és a csalddi élet, meg a kornyezet nagymértékben dthagyomdnyozza, kidom-
borodik a szentségi szolgdlat, amely a lelkipdsztorit koveti vagy elGkésziti;
viszont ott, ahol nincsen hit, vagy helyzete veszélyeztetett, a hit kialakitdsd-
nak szolgilata 1ép elStérbe. Ezek a jelenségek Onmagukban érthet6k. Nem
sziikséges a papsdg GszOvetségi fogalmdnak — semmiképpen sem bizonyitott —
befolydsahoz folyamodni (v6. Arnold, El ministero della fede, 1. fejezet).

7.Ha a papszentelés és az abban kozolt adomdnyok alapjin elvként dllitjuk
fel a papok részesedS és aldrendelt jellegli tarsfelelGsségét a piispoki testiilet
apostoli kiildetésében, akkor vildgosan megmutatkozik az a kovetelmény, hogy
felelds és aktiv médon biztositsik a papok részvételét ennek az apostoli kiil-
detésnek megvalGsitdsiban, megfelel§ jogi formdkban (papi tandcsok) juttatva
érvényre tapasztalataikat és karizmdikat. SGt meg kell jegyezni, hogy a papszen-
telés liturgikus formuldi (Traditio apostolica) kiemelik azt a tényt, hogy a papok
megkapjdk ,spiritum gratiae et consilii, presbyteri ut adjuvet”, a presbiteri
kollégiummal valé egyiittmiikodés kegyelmét, és ez magdban foglalja ,,a tandcs
lelkét”, vagyis a természetfolotti lelkipasztori okossagét.

8. Ez a szakasz két dolgot mond ki:

a) Az egyhdz torténelmében a szolgilatok, legaldbbis alsébb fokaikon, kiilop-
bozSképpen voltak megszervezve, és a szent funkcidk kiilénbozGképpen osz-
lottak meg plispokség és papsdg kozott; mindamellett mindig megvolt a meg-
kiildnboztetés a pilispokok legmagasabbrendii papsiga vagy apostoli szolgdlata
és a papok aldrendelt jellegli papsiga kozott.

b) Azt a hatalmat, amellyel az egyhdz a multban, az apostolok haldla utin
rendelkezett, ma is véltozatlanul birtokolja. Ennélfogva ma is uj és kiilonféle
médokon oszthatja be a papi szolgdlatokat és az apostoli kiildetésben vald
részvételt, — meglrizve a megkiilonboztetést a papsig tetSfoka és az aldren-
delt papsdg, tovdbbd a sz teljes értelmében vett papsig és az alsébb fokon
allé szolgdk ko6zott. Utdbbiaknak lehetnek papi feladataik és papi adoma-
nyaik, de nem mutathatjdk be a szentmisedldozatot.

Ezzel az elvvel élt XII. Pius az ordo szentsége anyaginak és formdjinak meg-
hatdrozdsiaban (v6. Sacramentum ordinis, 1947. nov. 30, No.3.).

9.E helyen P. Lécuyer beszimoléjdnak Osszefoglaldsdval éliink (kiadatlan). A
Tridentinum és a II. Vaticanum tételeire vonatkozdlag vo. Mgr. Jedin ossze-
foglaldsat (kiadatlan).

10. V6. D.F. Haarsma cikkét: Quelques theses sur la théologie pastorale des
- pretres, 119.0.: Actes du congres de Lucerne: ,Az az illitis, hogy a papi,
kultuszt szolgdlé és szentségi tevékenység nem az egyhdzi szolgdlat egyetlen,

elsGdleges és kizdrdlagos feladata, sziikségképpen az egyhdzi szolgdlat deszakra-
lizdcidjdra és deklerikalizciGjdra vezet... Az ijszdvetségnek az apostoli szol-
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gilatra vonatkozé adataib6l kiderill — és ezeket a vatikdni zsinat d’okumel’l-
tumai is megerdsitik —, hogy nem ez az elsGdleges szerepe; a két forras
egybehangzdéan 4llitja Isten igéje szolgdlatinak elsGbbségét.” P. Gag1:|ebet (a
csatelt iratban) viszont ragaszkodik az eucharisztikus dldozatbemutatds szere-
pének elsGdlegességéhez.

11. M. Martimort kiadatlan tanulmdnydnak kifejezéseit alkalmazzuk.

12. P. Karl Rahner joggal hatirozta meg a kovetkezGképpen a papsigot: ,,A papot
igy hatdrozhatjuk meg: Isten Igéjének heroldja, de azzal a sajétossiggal, hogy
egy (valdsigos, vagy legaldbbis potencidlis) k6zosség szolgdlatira van rendelve,
és ezzel a szolgilattal az egyhdz egész hatalma ruhdzza fel. Igy olyan mér-
tékben valik Isten Igéjének hivatalos hirdetSjévé, hogy az intenzitds legma-
gasabb fokdn van rdbizva ez az Ige, s erre a fokra a szentségi rendben jut el
Hogy nagyon egyszeriien mondjuk: az Evangélium hirdet8je & az egyhdz nevé-
ben és kiildetésének erejében. HirdetSje azon a legmagasabb mdédon, ahogyan
ez az ige megvalésul: az eucharisztikus iinnepben, Jézus Krisztus haldldnak
és feltimaddsdnak emlékezetében.” (,,A miniszteridlis papsdg lényege”: Conci-
lium 43, 81.0.)

13.J. Mouroux fogalmazdsit alkalmazzuk, a ,,Réflexions sur I’intercommunion”
c. cikkébél: Vers [ Unité chrétienne 1970. februdr-mércius, 22.0.

14.J, Mouroux irja idézett cikkében (13. jegyzet): , Tekinthetjiik-e a ,helyettesi-
tés™hez valé folyamodist rendes és elégséges szabalynak? Tulajdonithatunk-e
a Szentléleknek Krisztusétdl fiiggetlen \jitSi és teremtdi szerepet, amikor maga
Krisztus mindig dgy mutatta be, mint sajit kiildetésének eleven meghosszab-
bitdsat? ”

15. Az 6konémia kérdésében P. Duchatelez cikkét vehetjiik irdnyaddul: ,,Az 6ko-
némia azt jelenti, hogy.. torvényes pisztorok bizonyos kompromisszumot
engedélyeznek. Ez — a dogmdk és a kifejezetten isteni torvények épségének
megdvdsdval — a tanitds és a keresztény élet kiilonféle teriiletein a szabd-
lyoknak inkdbb engedékeny, mint szigord alkalmazisit foglalja magdban, még-
pedig az emberek, féleg a hivek iidvossége érdekében. Ez az iidvosség hozza
magdval az ilyen eljirds sziikségességét, vagy alkalmas voltat, hogy elkeriiljék
a botrdnyt, megerGsitsék a gyongék hitét, segitségére siessenek a megtérd
eretnekeknek, vagy elvegyék tdmaddsaik erejét. Ilyenformin az Gkondmia
nagyszeri meghosszabbitdsa lehet a Krisztus iidvosséget hozé megtestesiilé-
sében megnyilvinulé szandéknak, amint ezt a Megvilté kinyilvdnitotta, az
apostolok utdnoztdk, az egyhdz a szizadokon 4t alkalmazta” (Nouvelle revue
théologique, 1970, 291.0.)

VII. A papi szolgdlat beilleszkedése a mai vildgba
1. Az egyhdz sajitos jellegének alapos megjelolésére készitette Msgr. J. Medina-
Estevez a fejezet végén fiiggelékben olvashaté szoveget.

2. A colibitus egész kérdésére nézve vo. P. Ol Gonzalez de Cardedal hosszi
elemzését (kiadatlan). E fejezet végén révid osszefoglald bibliografidgt adunk.
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VIII. A papi lelkiség

1. K6vetkezésképpen a papok ,,nunquam alicui ideologiae vel factioni humanae
inserviunt” (Presbyterorum Ordinis 6. pont vége).

2. In Lev. hom. 1,5 (Baehrens VI), 387.0.

3. Pierre Colin, ,,Le Prétre, un homme ,mis a part’ mais non ,séparé’: Vatican IIL.,
Les Prétres, coll. Unam Sanctam 68, 1968, 261-274. (v6. Liégé, A pap mikoz-
tiink; kényviinkben 207 skk.).

4. Pretres d’hier et d’aujourd’hui, coll. Unam Sanctam 28 (1954). _

S. Emile Marcus, L’initiation au ministére. Conditions d’exercice de cette fonction
ecclésiale: Vatican II., Les Pretres, coll. Unam Sanctam 68, 345-371.
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A SZOLGALATI PAPSAG

PUSPOKI SZINODUS, 1971

A szinodusi dokumentum vatikdni, hivatalos francia szovegét 1d. La Documentation
catholique, 1972. jan. 2. (1600. szdm) 1-12. — Német szovegét 1d. ,,Bischofssynode
1971 — Das Priesteramt’. Eingeleitet von Joseph Kard. Hoffner. Mit einem kurzen
Kommentar von H. U. v. Balthasar. Johannes Verlag, Einsiedeln, 1972. Magyarul
elGszor a Szent Istvan Térsulat kiaddsdban jelent meg ,,A Szolgdlati Papsig” cimen,
Budapest, 1972.



BEVEZETES

Az utébbi id6kben, f6leg a II. Vatikdni Zsinat 6ta, az Egyhdzban mély
megujulési folyamat tapasztalhatd; ebben minden kereszténynek 6rommel
részt kell vennie, hiiségesen az Evangéliumhoz. Mert a Szentlélek ereje
jelen van, hogy megvildgitsa, segitse és beteljesnse kildetésiinket.

Minden igazi megijulds nagy 4ldds az Egyhdz szdmdra. Es jol tudjuk
azt — hdla a legutobbi Zsinatnak —, hogy a papok naponta meguijulé eré-
feszitéssel és egyre fokoz6dé buzgdsiggal nagymértékben hozzdjirultak
ehhez a meguijuldshoz. Ismerjilkk azoknak a paptestvéreinknek hésies
magatartdsdt is, akik megprobiéltatisok kozepette — olyan orszdgokban,
ahol keményen elnyomjik az Egyhdzat, vagy a misszidkban — hiségesen
teljesitik papi szolgdlatukat és boldogok, hogy Istennek szentelik életii-
ket. A megijulds azonban nehézségeket is hoz magdval: ezeket a nehéz-
ségeket fokozottan érzik a piispokok és a papok egyardnt.

Mindnydjunknak kotelessége tehdt, hogy a megujulds eme korszaki-
ban (a Zsinat figyelmeztetése szerint, vo. GS 4) kutassuk az iddk jeleit
és megprébdljuk értelmezni Gket az Evangélium fényénél, hogy igy ko-
zosen megdllapithassuk: vajon Istentl jonnek-e, és elkeriilhessik azt,
hogy az Egyhdz kiildetésének egységét kétértelmiségek homadlyositsik
el, vagy hogy a sziikséges alkalmazkoddst megakadilyozza a tdlsdgos uni-
formizilds. Meg kell tehdt kilonboztetniink és el kell fogadnunk mind-
azt, ami jo; igy a jelenlegi vdlsdg alkalom lehet a hit novekedésére.

Litva a kérdés fontossdgit, a Szentatya az idei szinédusnak azt java-
solta, hogy vitassa meg a szolgilati papsig témdjat. Mdr a szinédus
elétt tobb piispokkari konferencia tanulmédnyozta ezt a témit, papok
és gyakran vildgiak kézremilkodésével. Magdra a szinddusra is meghivtak
papokat, hogy e nagyfontossigii kérdés megvitatdsiban segitségére legye-
nek a piispokoknek.

Feladatunknak evangéliumi egyszeriiséggel akarunk eleget tenni: ez illik
az Egyhdz szolgdlatdban dll6 lelkipdsztorokhoz. Tudatdban vagyunk annak,
milyen nagy felelGsséggel tartozunk az Egyhdz testvéri kozosségének:
meg akarjuk er8siteni paptestvéreink és a hivek hitét, erdsiteni remsé-
nyiiket és felszitani szeretetiiket. Bdrcsak szavunk erSt és 6romet adna
Isten népének és ezt a népet szolgdlé paptestvéreinknek!
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A HELYZET LEIRASA

1. A IL. Vatikdni Zsinat részletesen leirta az Egyhdz kiildetését; ezen-
kiviil a GS lelkipdsztori konstitici6 kiilon is foglalkozott az Egyhdz és a
vilig kapcsolatival. E kérdéskor alapos tanulmdnyozdsa jelentds ered-
ményekhez vezetett: vildgosabban litjuk, hogy az iidvosség nem olyan
elvont fogalom, amelynek semmi kapcsolata se lenne a torténelemmel,
nem id6tlen kategéria, hanem Istentdl ered és eléri az egész embert, az
emberiség egész torténetét, hogy minden embert szabadon az Isten orszi-
giba vezessen,hogy végil ,,Isten legyen minden mindenben” (1 Kor.15,28).

Konnyen beldthaté azonban, hogy szdimos nehézség meriilt fel: a papok
idegeniil tekintik azokat a mozgolédisokat, amelyek egyes embercsopor-
tokat magukkal sodornak és képtelenek megoldani azokat a kérdéseket,
amelyek az emberek szdmdra életbevdgdak. Igen gyakran a papok problé-
mdi és zavarai onnan szdrmaznak, hogy lelkipdsztori és missziés munka-
jukban olyan elavult médszereket alkalmaznak, amelyek talin nem felel-
nek meg a mai kor mentalitisinak. Silyos problémédk meriilnek tehdt
fel; egy sereg megvilaszolatlan kérdés onnan ered, hogy a papoknak
redlis nehézségeket kell megoldaniok lelkipdsztori munkdjuk kozben, és
nem egyszeriien (bir erre is van példa) az elkeseredett kontesztalds
szelleme vagy az 6nz$ egyéni érdekek keresése vezeti Gket. Szélhatnak-e
a vildgiakhoz mint kiviildllok? Az Egyhdz jelen lehet-e kell6képp bizo-
nyos tdrsadalmi csoportokban a papok tevékeny jelenléte nélkiil? Ha a
papi allapot megkivdnja az evildgi tevékenységekrdl val6 lemondaist, vajon
a vildgiak dllapota nem jobb-e anndl? Mit kell gondolni a jelen korilmé-
nyek kozott a latin Egyhdz papjainak nGtlenségérdl vagy a vildgban él6
pap sajitos lelkiségérdl? '

2. Igen sok pap mélyen dtéli a szekularizdl6dé vildgban jelentkezd kon-
tesztdldst és sziikségét érzi annak, hogy kozvetlen elkotelezettséggel
szentelje meg a profin foglalkozidsokat és hogy az Evangélium kovdszdt
az események kell6s kozepébe vigye. Hasonléképpen egyre fokozottabban
érzik azt, hogy egyiitt kell miikodniok az emberekkel az igazabb és test-
véribb vildg felépitéséért. Abban a vildgban, ahol szinte minden probléma-
nak politikai vonatkozdsa is van, egyesek szdmdra elengedhetetlen a politi-
kdban val6 részvétel, s6t a forradalmi cselekvés is.

3. A Zsinat kiemelte az Evangélium hirdetésének elsérendii fontossdgat.
Ennek az igehirdetésnek a hitbdl fakadd szentségi élet teljességéhez kell
vezetnie. Mégis a vallds jelenségének mai helyzete sokakban kételyeket
tdmaszt a szentségi és kultikus szolgdlat jelentését illetGen. Mdsrészt igen
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sok pap — ezeket nem gyotri a ,,személyazonossig”’ problémdja — egy
masik kérdést tesz fel: mit kell tenniok, hogy a szentségi gyakorlat az
egész személyt elkotelez$ hit kifejezése legyen, hogy a keresztény isten-
tisztelet ne legyen csupdn kiilsGséges ritualizmus?

Azok a papok, akik igen érzékenyek arra, hogy milyen képet alkotnak
maguknak az emberek az Egyhdzrél, és ugyanakkor tudatdban vannak.az
emberi személy kivdlé méltésdginak, szeretnék. megijitani az Egyhdz
belsG életét: megviltoztatni a személyek egymadskozti, a személyek és
az intézmények kozOtti viszonyt, sGt magdt a tekintély struktirdjit is.

4. Tovibbd igen sok nehézség meriil fel a papok és a piispokok, a papok
egymdskozti kapcsolataiban is; ez a nehézség csak fokozédik a papi szol-
gilat differencidléddsdval. Mert a modern tdrsadalom csoportokra oszlik
szét; a kilonbozé foglalatossigok és illetékességi teriiletek az apostoli
munka viltozatossigit kovetelik meg. Innen szdrmaznak a papi élettel
kapcsolatos problémdk, melyek a testvériességgel, az egységgel és a szol-
gilatban valé egylittmikodéssel vannak kapcsolatban.

A Zsinat szerencsésen kidomboritotta a hivek dltaldnos papsdgira vonat-
kozé hagyomdnyos és termékeny tanitdst (vo. LG 10). E tanitds egyoldald
hangsilyozdsib6l azonban olyan nézetek alakultak ki, amelyek elhomd-
lyositjak a minisztéridlis papsdg helyzetét az Egyhdzban és nagy ziirzavart
okoznak a papok és a hivek korében. Szdmos tevékenység, pl. a katekézis,
a kozosségek gondozdsa, s6t bizonyos liturgikus ténykedések is, ma mar
nem a papok kizarélagos feladata, hanem igen gyakran vildgiak is elvégzik
Gket, mdsrészt viszont sok pap — a mdr felhozott indokok alapjdn — meg
akarja osztani a vildgiak életdllapotdt. Mindebbdl sokak lelkében szorongaté
kérdések mertilnek fel. Van-e, igen vagy nem, egy sajitos elem a minisz-
teridlis papsdgban? Sziikséges-e egydltalin a szolgdlati papsig? A papi
karaktert el lehet-e vesziteni? Mit jelent ma papnak lenni? Nem elég-e a
keresztény koOzOsség szolgilatira vezetdket kijeldlni: ezek papszentelés
nélkiil is ellithatnik egy idére a kozdsség szolgilatat?

5. De még ezeknél silyosabb kérdéseket is felvetnek. Ezek részben az
Uj exegézis és a torténeti kutatdsok sordn felmeriilt problémak arrél ta-
nuskodnak, hogy egyesek lelkében vélsdgba kerilt az Egyhaz irdnti biza-
lom. Ilyen kérdéseket tesznek fel: Vajon a mai Egyhiz nem tivolodott-e
tilsigosan el a kezdeti (apostoli) Egyhdztol, elannyira, hogy mér képtelen
hitelesen hirdetni az evangéliumot korunk embereinek? Eljuthatunk-e, a
kritikai tanulmdnyok eredményeivel szdmolva, Krisztus valésigahoz? Is-
merjik-e eléggé az Gsegyhdz lényegi struktirdit ahhoz, hogy ezt viltozatlan
eszményképnek vehessiik minden kor, igy a mi korunk szdmdra is?
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6. Ezeknek a kérdéseknek egy része nem uj, mdr régebben felvetették
Sket, csak ma j megfogalmazdsban tilaljdk azokat. Csakis a modern
kultdra teljes Osszefiiggésében érthetjilk meg Gket, amelynek értelme és
értéke 6nmaga szamdra kérdésessé vilt. A modern technika Gj eszkozei
reménységet keltenek a lelkekben, de a nagy lelkesedésbe mély szorongds
is vegyiil. Joggal kérdezhetjiik, hogy vajori az ember képes lesz-e uralkodni
miivén és a technikdt valéban a fejldés szolgdlatdba dllitani.

Egyesek, féleg a fiatalok, nem litjdk e vildg értelmét és az idvOsséget
vagy a puszta — szemlélGdésre bedllitott — eszmerendszerekben, vagy
valldspétlékokban, a ,,mesterséges paradicsomban” keresik, ahelyett hogy
résztvennének az emberiség koz0ss erdfeszitésében.

Misok égd és utdpisztikus reménységgel, Istent felejtve, a teljes felsza-
badulds eljovetelének siettetésére szentelik életiiket és személyes életiik
teljes értelmét a jelenbdl a jovGbe vetitik.

Igy teljesen szétvdlik a cselekvés és a szemlélGdés, a munka és a széra-
kozds, a kultira és a vallds, — az emberi élet immanens és transzcendens
értelme.

Ebben a helyzetben maga a vildg is homdlyosan virja a dilemma meg-
olddsit és elGkésziti azt az utat, amelyen elGrehaladhat az Egyhdz, az
evangéliumi 6romhir hirdetje. Mert az embereknek felkinilt egyetlen
idvosség maga Krisztus, az Isten Fia és az emberfia, aki az Egyhdz révén
jelen van a torténelemben. O egyesiti ugyanis elvalaszthatatlanul az
embereknek az Isten irdnti és Istennek végtelen szeretetét az emberek
irdnt, akik az éjben botorkdlva keresik az utat, valamint az emberi
szeretet értékét, amely akkor nyilatkozik meg, amikor az ember életét
adja bardtaiért. Krisztusban, egyediil Krisztusban, minden valdsdg Ossze-
kapcsolodik, és ebben a szintézisben tdrul fel az ember egyéni és tdrsa-
dalmi életének értelme. Ezért az Egyhdznak, Krisztus Testének a kiilde-
tése sohasem elavult, hanem ellenkezGleg: korunkban és az eljévendd
korban is mindig idGszeri. Az Egyhdz az emlitett egység tanija és
hathatés jele, éspedig kiilonosképpen a szolgdlati papsdg révén. Mert a
pap szerepe az Egyhdzban éppen az, hogy az ige és a szentségek révén
jelenvalévd tegye Isten szeretetét, amely Krisztusban nyilatkozott meg,
és ugyanakkor elGsegitse az emberek egységét Istennel és egymds kozott.
Ebbél folyik mindannyiunk szdmdra, féleg a felszenteltek szdmira az
dllandé evangéliumi meguijulds kotelezettsége.

7. Tudjuk, hogy a vildg egyes részein kevésbé érezhet6 még a most
leirt kulturdlis véltozds, és az emlitett kérdések nem meriilnek fel min-
deniitt, legaldbb is nem minden papnidl 6ltenek ugyanolyan vondsokat.
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Am a népek és személyek kozotti kapcsolatok gyakorisigdnak rohamos
novekedése ldttin hasznosnak itéltiikk, hogy a hit fényében megvizsgdljuk
ezeket a kérdéseket és aldzatosan, de a Szentlélek erejében, néhdny
irdnyelvet adjunk a konkrétebb vélaszok megfogalmazisihoz. Ezek az
irdnyelvek, még ha alkalmazni kell is ket a sajatos helyzetekhez, minden
hivé és pap szdmadra eligazitdst nyijtanak, azok szdmdra is, akik nyugodt
korilmények kozott élnek. Ezért, hathat6s tandsdgot téve hitiinkrdl,
minden keresztényt testvéri szivvel buzditunk arra, hogy szemléljék az
Egyhdzban é16 Krisztust, a mi Urunkat és ldssik meg, miként miikodik
papjai dltal: igy meggy6z6dnek arrél, hogy a keresztény kozosség nem
teljesitheti kiildetését a miniszteridlis papsdg nélkiil. Tudjdk meg a papok
is, hogy a plispokok megosztjdk gondjaikat és szeretnék egyre jobban meg-
osztani azokat.

+

A szinédus atydit ez a szandék vezeti, amikor az Evangélium szelleme
szerint, kovetve a Il.Vatikdni Zsinat tanitdsdt és szdmon tartva VI.Pil
megnyilatkozdsait, roviden el6adjik az Egyhdz tanitdsit a miniszteridlis
papsdg és a lelkipdsztori gyakorlat legsiirgésebb kérdéseivel kapcsolatban.
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I RESZ
ELVI ALAPOK

1. Krisztus: Alfa és Omega. Jézus Krisztus, Isten Fia és Igéje, akit az
Atya megszentelt és a vildgba kiildott (vo6. Jn. 10,36), Szentlélekkel el-
telve (vo. Lk. 4,1.18-21; Ap.Csel. 10,38), hirdette a vildgnak az Isten és
az emberek ko6zotti kiengesztelodés evangéliumdt. Csoddkkal megerdsitett
préfétai prédikicidja a hisvéti titokban érte el csicspontjét: ezzel fejezte
ki az Atya legteljesebben irdntunk valé szeretetét. Jézus a kereszten
mutatkozik meg leginkdbb jé Pédsztornak, aki életét adja juhaiért, hogy
Osszegy(jtse Gket az dltala megvaldsitott egységbe (v6. Jn. 10,15 skk;
11,52). Onmaga feldldozdsa dltal gyakorolta az egyetlen és legfébb pap-
sdgot, amely beteljesiti és egyszersmind tilszdrnyalja az Oszovetség, és
méginkdbb a poginy vallisok minden papi ritusdt és dldozatit. Jézus
dldozatiba felveszi minden id6k minden emberének nyomordt és dldo-
zatit, és még fokozottabban azok kinjdt, akik az igazsigossigért szenved-
nek, vagy akiket naponta lever a balsors; tovdbbd azok eréfeszitéseit is,
akik a vildgot elhagyva az aszkézis és a szemlél6dés révén akarjdk elérni
Istent, és végil azok munkdjit, akik Gszinte szivvel egész életiikket egy
jobb mai és jovendd tdrsadalom kialakitdsira szentelik. Jézus a kereszten
magdra vette mindannyiunk biineit; amikor pedig feltimadt és Urri lett
(Fil. 2,9-11), kiengesztelt benniinket Istennel és megvetette az Gjszovet-
ségi nép, vagyis az Egyhdz alapjait.

O tehdt az egyetlen kozvetits Isten és az emberek kozott; az ember
Jézus Krisztus (1 Tim. 2,5), mert minden Benne dll fenn (Kol. 1,16;
v6. In. 1,3 sk) és mindennek O az 6sszfoglalata (vo. Ef. 1,10). Minthogy
O az Atya képmisa és a lithatatlan Isten megnyilatkozisa (vo. Kol. 1,15),
megaldzkoddsa és felmagasztaltatisa dltal elvezetett benniinket a Szent-
lélek ama kozosségébe, amelyben O maga él az Atydval.

Ezért amikor Krisztus papsdgirdl beszéliink, szemiink elstt kell tarta-
nunk az Isten megtestesiilt Igéjének egyetlen, pdratlan valésigit, amely
magdban foglalja a profétai és a kirdlyi kiildetést is.

Igy tehdt Jézus Krisztus tobbféleképpen jelzi és kinyilatkoztatja Isten
mindent megel6z6 szeretetének hatékonysdgit. Maga az Ur, Lelke 4ltal
tevékenykedve az Egyhdzban, felkelti és serkenti az emberek vilaszit,
akik atad]ak magukat ennek az ingyenes szeretetnek.

2. Ut Krisztushoz az Egyhdzban. Krisztus személyéhez és titkdhoz
mindig a Szentlélekben, az €16 Egyhdz hagyomdnya iltal értelmezett
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Szentirds révén jutunk el. Az egész Szentirdst, de fGleg az Ijjszévetséget
ligy kell értelmezniink, hogy valamennyi konyvét ugyanaz a Lélek sugall-
ta: csakis teljességikben tarul fel végleges értelmik. Es az Ijjszf)vetség
egyes konyveir§l nem lehet azt dllitani, hogy értékiik jéval kisebb, mint
a tobbieké, mert késdi keletliek. A Krisztushoz fiiz6d6 személyes és
kozvetlen kapcsolatnak kell tdpldlnia az Egyhdzban a mai hivék lelki
életét is.

3. Az Egyhdz Krisztustol ered az Apostolok révén. Miutin el6bb beje-
lentette, hogy Péterre épiti Egyhdzdt, Krisztus az Apostolokra alapozta
ezt az Egyhdzat (v6. LG 18). Az apostolok csoportjdban két szempontot
figyelhetiink meg: a Szentlélek kozOsségét és a hierarchikus szolgdlat
eredetét (V6. AG 5). Ezért beszélnek az Ujszovetség irdsai az Apostolokra
alapozott Egyhdzrél (v6. Jel. 21,14; Mt. 16,18), amit a régi hagyomdny
roviden igy fejezett ki: ,,Az egyhdzak az apostoloktdl erednek, az
apostolok Krisztustél, Krisztus Istent6l” (Tertullianus, De praescr. her.,
XX1.4).

Az apostolokra alapozott és a vildgba kiildott Egyhdz arra van hivatva
zardndokitjdn, hogy hatékony jele (szentsége) legyen annak az iidvosség-
nek, amelyet IstentSl Krisztusban kaptunk. Benne jelen van Krisztus, mint
a vildg udvozitgje: milkodésének célja, hogy az emberek szeretettel vdla-
szoljanak Isten feléjiik lehajlé szeretetére. A Szentlélek kelti fel az
Egyhdzban és dltala a nagylelkd szabadsdg eme gesztusait, amelyek
révén az emberek résztvesznek a teremtés és a megvdltds mivében.

4. A hierarchikus papi szolgilat eredete és értelme. A Szentlélek ajdn-
déka révén az Egyhdz organikus szerkezetet kapott: kilonb6z6 mddon
vesz részt Krisztusnak, a Papnak, Préfétinak és Kirdlynak adomdnyaiban,
funkcidiban. Krisztus nevében és erejében cselekszik, amikor mint papi
nép folytatja az lidvosség miivét (v6. LG 10).

Az ljjszévetség irdsaibél vildgosan kitlinik, hogy az Egyhdznak mair a
kezdet kezdetén hierarchikus struktirdja van: az Apostolnak és a hivek
kozosségének megvan a sajdt helyik; kozosen aldvetik magukat a Fonek,
Krisztusnak és a Szentlélek sugallatainak.

A tizenkét Apostol ugyanis kiildetése és feladata teljesitéséhez kilon-
boz6 segitétdrsakat vett maga mellé (v6. Ap.Csel. 6,2-6; 11,30; 13,1;
14,23; 20,17; 1 Tessz. 5,12-13; Fil. 1,1; Kol. 4,11 és tobb helyen). Hogy
pedig missziéjukat haldluk utdn is folytassdk, az Apostolok mintegy vég-
rendeletként meghagyték munkatdrsaiknak, hogy fejezzék be és szildr-
ditsdk meg az dltaluk megkezdett miivet (vo. Ap.Csel. 20,25-27; 2 Tim.
4,6; Kol. 1,1; 1 Tim. 5,22; 2 Tim. 2,2; Tit. 1,5; Rém. Szt. Kelemen a Ko-
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rintusiakhoz 44,3); lelkiikre kototték utodaiknak, hogy viseljék gondjit a
réjuk bizott nydjnak, hiszen a Szentlélek azért rendelte Sket, hogy legeltes-
sék Isten Egyhdzanak ny4jat (vo. Ap.Csel. 20,28). Az apostolok tehat ilyen
embereket allitottak utédul és meghagytak, hogy haldluk utdn mds kipré-
béalt emberek is folytassik lelkipdsztori kiildetésiiket. (V6. Clem. Rom.
Ad Cor. 44,2; — LG 20)

Szent Pil levelei viligosan tanuskodnak arrél, hogy az Apostol tudatosan
Krisztus parancsa, rendelkezése szerint cselekszik (v6. 2 Kor. 5,18 skk).
Az Apostolnak az egyhdzak javdra adott lelki hatalmai dtruhdzhaték vol-
tak mdsokra is (vo. 2 Tim. 1,6), és ezek ismét dtadtdk utédaiknak az apos-
toli megbizatdst (vo. Tit. 1,5).

Az Egyhiznak ez a lényegi struktirdja — a nydjbél és a hozzdjuk
rendelt lelkipdsztorokbol allé kozosség (vo. 1 Pét. 5,1-4) — mindig norma-
tiv volt és az is marad az Egyhdz hagyomdnya szerint. Ebb6l a struktura-
bél folyik az, hogy az Egyhdz sohasem lehet 6nmagiban zdrt, hanem
mindig ald van vetve Krisztusnak. Alapitéjdnak és Fejének.

A kozvetits Krisztus kiildetését folytaté egyetlen szolgdlati papsdg az
Ijjszbvetségben — kiilénbdz8 karizmdkkal és szolgdlatokkal rendelkezik
és lényegileg — nem csupdn fokban — kiilonbozik a hivek dltaldnos papsd-
gatél (v6. LG 10). Ez a papsdg biztositja az Apostolok miivének folyta-
tdsit: az Evangélium hathat6s hirdetése altal, a kozosség OsszegyUjtése
és vezetése dltal, a biinbocsdtds és fGleg az Eucharisztia tinneplése révén
jelenvaldvd teszi Krisztust mint a kozosség Fejét, aki befejezi az emberek
udvozitésének miivét és teljes dics6séget szerez Istennek.

A piispokok, és aldrendelt fokon a papok ugyanis az egyhdzi rend erejé-
ben — mely a Szentlélekkel ruhdzza fel és Krisztushoz teszi hasonlokkd
Sket (vO. PO 2) — részesednek a megszentelés, a tanitds és a kormdnyzds
funkcidiban, amelyeknek gyakorldsit a hierarchikus k6z9sség pontosabban
koriilija (v6. LG 24, 27 és 28).

A papi- szolgilat az eucharisztikus gyiilekezetben éri el tetGpontjit,
amely az Egyhdz egységének forrdsa és kozpontja. Egyediil a papnak
van joga ahhoz, hogy Krisztus személyében elnokoljon e gyiilekezetben és
bemutassa az dldozati lakomdt, amely révén Isten népe Krisztus dldoza-
tdhoz csatlakozik (vo. LG 28).

A pap Isten idvozitd tervét hirdeti hathatésan ma is az Egyhdzban. O
jeleniti meg szentségileg testvérei kozott Krisztust, minden ember Udvo-
zitGjét, éspedig a személyi és a tdrsadalmi életben egyarint. A pap
biztositja az Evangélium els6 meghirdetését, hogy egyhdzat gy(jtson
egybe, s 6 gondoskodik ennek az egybegyijtott egyhdzi kozosségnek il-
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landé megtjuldsirél. Ezt a megbizatdsit a kézrdtétellel és az ezt
kisér imdval kapta. Ha hidnyzik a papi szolgilat tevékeny jelenléte az
Egyhdz nem lehet teljesen biztos hiisége és lithat6 folyamatossdga felSl.

5. A papsig dllandésiga. A pap a kézritétel révén kapja a Szentlélek
elveszithetetlen ajandékdt (vo. 2 Tim. 1,6). Ez a valésig Krisztushoz, a
Paphoz teszi hasonlévd és megszenteli a papot (vo. PO 2); megadja neki
a hatalmat ahhoz, hogy Krisztus kiildetésében részesedjék, éspedig a
tekintély és a szolgdlat kettds szempontjdbol. A tekintély nem tartozik
sajit tulajdonként a szolgihoz: csupidn az Ur hatalménak (,exousia’)
megnyilatkozdsa. Ennek erejében lesz a pap a kiengesztelédés eszkato-
logikus miivének szolgdja (vo. 2 Kor. 5, 18-20). A szabad embereket Isten
felé irdnyitja és ezzel épiti a keresztény kozosséget.

A Keresztény hit azt tanitja, hogy ez a papot megjelols valésdg az
egész életen 4t megmarad; ezt az eltorolhetetlen jegyet nevezi az egyhdzi
hagyomény papi karakternek. Ez a jegy tehdt azt fejezi ki, hogy Krisztus
visszavonhatatlanul tdrsdul vette az Egyhdzat a vildg idvosségének mun-
kéldsira és hogy maga az Egyhdz véglegesen Krisztushoz van rendelve
miivének folytatdsira. A papszentelés iltal ,,megjelolt” ember arra emlé-
kezteti az Egyhdzat, hogy Isten ajindéka végleges. A Szentlélekbdl €16
keresztény kozosség korében a pap — minden gyarlésiga ellenére —
Krisztus iidvozits tevékenységének biztositéka.

Ez a Krisztus papsigdban valé sajdtos részesedés egydltalin nem tiinik
el akkor sem, ha egyhdzi vagy személyi okokbdl a papot felmentik vagy
eltiltjdk a papi szolgdlat gyakorldsatol.

6. A kozosség szolgdlatdiban. A pap nem szentelheti életét kizdrdlag
a hivek egy kis csoportjdnak, még ha szolgdlatit egy meghatdrozott
kozosség korében végzi is. Szolgdlata ugyanis mindig az egész Egyhdz
egységére és a népek Osszegyijtésére irdnyul. A hivek minden helyi
kozosségének sziitksége van arra, hogy kozosségben legyen a piispokkel
és az egyetemes Egyhdzzal. Igy a papi szolgilat lényegileg kozosségi:
egységben van a presbitériummal (a papok kozosségével) és a piispokkel,
aki — egységben Péter utoddval — maga is a piispoki testillet egységébe
tartozik. Ez dll azokra a papokra is, akik kozvetlenil nem éllnak egy
meghatdrozott kozosség szolgilatdban, vagy akik tdvoli, elszigetelt vi-
dékeken dolgoznak. Maguk a szerzetespapok is — intézményik sajitos
célja és struktirdja szerint — feloldhatatlan kotelékkel kapcsolédnak
be valamilyen kiildetésbe, amely az Egyhdz javit szolgilja.

A papnak teljes életét és tevékenységét a katolicitds szellemének kell
dthatnia, tehdt az Egyhdz egyetemes kiildetését kell tudatositania, hogy
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szivesen elismerje a Szentlélek szdmtalan ajandékét, hogy a kell§ szabad-
sdgot biztositsa nekik és a kozj6 felé irdnyitsa Sket.

Krisztus példdjat kovetve torekedjenek a papok — egységben piispokiik-
kel és egymds kozott arra a testvériségre, amelynek alapja a papszentelés
és a kozos kiildetés. Igy a papi tandsigtételnek nagyobb lesz a hitele.

7. A pap és az eviligi elkotelezettség. Minden valéban keresztény
tevékenység az emberek iidvét célozza. Jollehet a végss idSkre van beird-
nyitva, ez a tevékenység nem hanyagolja el a foldi feladatokat sem.
Hiszen ennek a vilignak minden valdsdgit ald kell vetniink Krisztus ural-
ménak. Ez azonban nem jelenti azt, hogy az Egyhdz technikai illetékessé-
get kovetel magdnak az evildgi dolgok intézésében és megfeledkezik ezek
autonémidjardl.

Az Egyhizat képviselG papnak, mint ilyennek, sajitos kiildetése Krisz-
tus parancsa szerint nem a politika, a gazdasdg vagy a tdrsadalmi élet
teriiletére szo6l, hanem valldsi jellegl (v6. GS 42). Mégis, éppen szolgila-
tdbdl kifolydlag, hozzdjarulhat az igazsigosabb tdrsadalmi rend megvalo-
sitdsdhoz, féleg ott, ahol az igazsigtalansig és az elnyomds miatt az
emberi problémdk silyosabbak. Am ilyen esetekben is meg kell Griznie
a papnak az egyhdzi kozosséget, és — széban és cselekedetben egyardnt —
vissza kell utasitania az erGszakot, mint evangélium-ellenes magatartdst.

Az Evangélium igéje, amelyet a pap Krisztus és az Egyhdz nevében
hirdet, és az dltala kiszolgdltatott szentségek hathatds kegyelme szabaditja
meg igazdban az embert egyéni és tdrsadalmi Onzésétsl, és készteti arra,
hogy elémozditsa azt az igazsigossigot, amely a koztiink él6 Krisztus
szeretetének a jele (vo6. GS 58).
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II. RESZ
IRANYELVEK A PAPI ELETHEZ ES SZOLGALATHOZ

A szin6dus atydi, egységben a rémai Papéval Krisztus titkdnak fényében
és az egyhdzi kozosség szempontjdbdl megvizsgdltdk a papi kiildetést;
tudatdban 1évén azoknak a problémdknak, amelyekkel a piispokok és a
papok taldlkoznak kozos feladatuk teljesitésében, a kovetkezd irdnyelve-
ket nyujtjak, hogy vélaszt adjanak néhdny kérdésre és batorsigot dntsenek
a lelkekbe.

1. A papok Krisztus és az Egyhdz kiildetésében
1. A Kiildetés: evangélizilds és szentségi élet

a) ,,Az U_]szovetseg papjai hivatdsuk és felszentelésiik éltal valamiképp
kivdlnak Isten népébdl, de nem azért, hogy elkiloniiljenek az egyhdz
tobbi tagjaitol, akdr birmely mds embertsl, hanem azert hogy tel_]esen
annak a munkdnak szenteljék magukat, amelyre az Ur meghivta Sket”
(PO 3) A papok tehdt olyan mértékben taldljdk meg ,,szemelyazonossa-
gukat”, amilyen mértékben teljesitik az Egyhdz kiildetését; mint az Ur
pasztorai és szolgdi a Lélekben, kiilonboz6 szerepet toltenek be Isten
népe kozosségében, hogy megvaldsitsik az idvosség miivét a torténelem
sordn.

,,Minthogy a papok sajdtos hivatalukndl fogva — amely mindenekelGtt
az Egyhdz tokéletességét jelenté Eucharisztia bemutatdsdban dll — k6z0s-
ségben vannak a F&vel, Krisztussal és mdsokat is erre a kozOsségre vezet-
nek, nagyon érzik, hogy még mennyi hidnyzik Krisztus Testének teljes-
ségébdl, és kovetkezésképp azt is, mit kell tenniok, hogy ez a Test naprél
napra novekedjék” (AG 39).

b) A papok kiildetése minden emberhez sz4l; és missziGjuk az igehir-
detéssel kezdddik. ,,A papoknak... els§ feladatuk az, hogy Isten evangé-
liumdt mindenkinek hirdessék... Az iidvOsség igéje a hitetlen szivében
felkelti, a hivGében pedig megerdsiti a hitet.” (PO 4). Az evangélizilds
célja az, hogy ,,mindazok, akik a hit és a keresztség révén Isten gyermekei
lettek, osszegylilienek és az egyhdzban dicsérjék Istent, részesedjenek
Krisztus dldozatiban és asztaldhoz jdruljanak” (SC 10). A jol értelmezett
igeszolgdlat a szentségekhez és a keresztény élethez vezet, az Egyhdz lit-
naté kozosségében és a viligban megélt keresztény élethez.

A szentségek kiszolgdltatdsa ugyanis szorosan az igehirdetéshez kapcso-
16dik: a szentségek a kegyelem erejével kifejlesztik a hitet. Nem szabad
tehdt lebecsiilni a szentségeket hiszen az Isten igéje 4ltaluk éri el teljes
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hatdsdt, vagyis a kozosséget Krisztus titkdval. S6t, a papoknak ugy kell
teljesiteniok feladatukat, hogy a hivek ,minél buzgébban jdruljanak a
szentségekhez, amelyek a keresztény életet taplaljak”™ (SC 59).

Egyébként az dllandé evangélizdlds és a szentségi €let megszervezése
természetiikbol kifolyolag megkivinnak egy tekintélyt: az egység szol-
gilatit és a kozosség vezetését a szeretetben. Igy vildgosan el6tlinik az
evangélizdldsnak és a szentségek kiszolgiltatdsinak kolcsonds viszonya
az Egyhdz killdetésében. A kettd szétvilasztisa megosztand az Egyhdzat:
veszélybe sodornd a hitet; és a pap, akinek a kozosség egységén kell
munkdlkodnia, eltérne igazi hivatdsdtol.

A szolgdlati papsdgot tehdt mindig az evangélizilds és a szentségi élet
egysége jellemzi. Ezt minden papnak szem el6tt kell tartania. Am ennek
az alapelvnek az alkalmazdsa az egyes papok életében és szolgdlatdiban
kiilonb6zs: az Evangélium hirdetése a kiilonb6zd és Uj konkrét helyze-
tekben mds és mds kovetelményeket tdmaszt a papi szolgdlatnak.

c) Jollehet a hit pedagdgidja azt koveteli, hogy az embert fokozatosan
vezessék be a hitbe, az Egyhdznak mindig a teljes evangéliumot kell
hirdetnie a vilignak. Minden papnak sajdtos kotelessége tehdt, hogy Isten
igéjét teljesen hirdesse és az Egyhdz hite szerint értelmezze.

Az Isten Igéjének hirdetése a kovetkez6: a Lélek erejében hirdetni Isten
csodatetteit és arra hivni az embereket, hogy részesedjenek a husvéti
titokban, hogy igy ez a titok kovdszként hassa it az emberek konkrét
torténetét. Isten tette ez: a Szentlélek ereje gyijti Ossze az Egyhdzat
beliilr6l és kiviilr6l. Az evangélizdlds éltal az Ige szolgdja el6késziti az Ur
utjait, nagy tiirelemmel és hittel alkalmazkodva az egyes emberek konkrét
élethelyzeteihez és az egyes népek alacsonyabb-magasabb fejlédési fokdhoz.

Az Egyhiz nem elégszik meg azzal, hogy a prédikdcié révén az egyes
embereket a megtérésre szélitja fel, hanem — sajdtos hivatdsinak meg-
feleléen — mint a tdrsadalom lelkiismerete, préfétai szerepet is jatszik
a tdrsadalomban, ugyanakkor, amikor 4llandéan a sajit megijuldsdra
torekszik. Sziikségét érzi annak, hogy foglalkozzék az Evangélium hirde-
tésének személyi és tirsadalmi szempontjaival is, hogy az Evangélium az
emberek alapvetd kérdéseire vélaszt adjon (v6. CD 13). Az emberek élet-
tapasztalatait dltaliban, és a papokét kiilonosen, mindig az Evangélium
fényénél kell értelmezni, ez azonban nem lehet sem az egyetlen, sem a
legfébb norma az igehirdetésben.

d) A szentségek révén megvaldsulé idvosség nem téliink jon, hanem
feliilrdl, Istentél. Ez a tény rdvildgit Krisztusnak, az egyetlen F&papnak
és Kozvetitének egyediildllo szerepére az Egyhdz Testében.
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Minthogy a szentségek valéban a hit jelei (vo. SC 59), megkovetelik,
hogy minden értelmének haszndlatira eljutott keresztény szabadon és
teljes ontudattal éljen velilk. Mindebbdl vildgos, milyen fontos az el6ké-
sziilet és a kell§ hit azoknil, akik a szentségeket magukhoz veszik; de az is
lényeges, hogy a pap egész életével, kilonosen pedig a szentségek nagyra-
becsiilésével és kiszolgiltatdsinak mddjéval tegyen tamisigot a hitrdl.

A Szentszék elSirdsai szerint a piispokok vagy bizonyos esetekben a
puspokkari konferencidk feladata az, hogy el6mozditsik az igazi lelki-
pasztori tevékenységet és a liturgia megujitdsdt az egyes vidékek sajdtos
helyzetének megfelelGen, és Gk dllapitjdk meg azokat a kritériumokat is,
amelyek a szentségek felvételéhez sziikségesek. A papok éltal alkalmazott
kritériumokat meg kell magyardzni a hiveknek is: igy, aki a szentsé-
gekhez jdrul, jobban tudatosithatja felelGsségét.

A papok kotelessége az, hogy kiengeszteljenek minden embert Krisz-
tus szeretetében és hogy 6vakodjanak minden szakadds veszélyétsl. Nagy
gonddal, okosan és lelkipisztori szeretettel torekedjenek az apostoli
buzgésagtdl vezetett kozosségek kialakitdsdra, amelyek az Egyhdz misszids
szellemét képviselik. A kis kozosségeket, melyek nincsenek ellentétben a
plébdniai és egyhdzmegyei strukturdkkal, gy kell ezekbe beilleszteni,
hogy a missziés szellem kovdszdul szolgdljanak. Az a tény, hogy az evan-
gélium hathatés hirdetésében alkalmazkodni kell az emberek kiilonboz6
helyzeteihez, a kifejezetten papi szolgdlaton kiviil még szdémos apostolko-
ddsi formdnak ad helyet.

2. Profin és politikai tevékenységek

a) A papi szolgdlatot gy kell tekinteni mint minden mds emberi tevé-
kenységnél fontosabb feladatot (és nem csupdn mint teljes értékd emberi
tevékenységet), jollehet a papi munkdnak ez a kivdlésdga csakis a hit
fényében érthetd meg. Altalinos szabdly az, hogy a papi szolgilatra kell
forditani a teljes idGt. A pap részvétele ugyanis az emberek evildgi
foglalkozdsaiban egydltalin nem tekinthet§ f6 célnak, ez nem fejezheti
ki a papok sajitos felelgsségét. Mert a papok, anélkiil, hogy a vildgbol
lennének vagy azt példaképnek tekintenék, a viligban élve egy madsik
életrsl tamiskodnak és ezt az isteni életet szolgdljgk (V6. PO 3; Jn. 17,
14-16).

Annak a megdllapitisihoz, hogy konkrét koérilmények kozoétt Ossze-
illik-e a profin tevékenység és a papi szolgilat, mérlegelni kell azt, hogy
vajon az ilyen tevékenység szolgilja-e és mennyiben az Egyhdz kiildetését,
a nem-hivék vagy a keresztény kozOsségek ligyét; mindezt a helyi
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pispok papjaival egyiitt dontse el, és ha szilkséges, a Pispokkari
Konferencia adjon irdnyelveket.

Ha a pap evangélizdlé munkdja esetenkint megkdveteli az ilyen profin
elkotelezettséget, amely rendes korilmények kozott a vildgiakra tartozik,
Ossze kell egyeztetnie azt egyéb papi munkdjdval, amennyiben az
adott korilmények kozott a kérdéses profin tevékenység még a sajatosan
papi munka kiegészitésének tekinthets (vo. PO 8).

b) Amikor az emberek alapvetS jogai, a személyek teljes fejlédésének
elémozditdsa, az igazsdgossdg és a béke ugyének szolgdlata forog kockdn,
a papoknak és az egész Egyhdznak olyan cselekvési mddot kell vilaszta-
niok és olyan eszkozoket kell haszndlniok, amelyek viligosan megfelelnek
az Evangéliumnak. Mindez érvényes nemcsak az egyének, hanem az egész
tarsadalom szintjén is. Ezért a papoknak segitségére kell lennidk a vildgiak-
nak, hogy lelkiismeretiiket helyesen alakitsdk.

Olyan esetekben, amikor kiilonbozé elfogadhaté politikai, tdrsadalmi
vagy gazdasigi opcidkrél van sz6, a papok, éppugy mint minden dllam-
polgdr, szabadon dllistfoglalhatnak. Mivel azonban a politikai dllisfog-
laldsok természetiiknél fogva ideiglenesek és sohasem fejezhetik ki teljesen
és tartésan az evangéliumot, a papnak mint a jovendd valésdgok tanujanak
bizonyos tdvolsigot kell tartania a politikai megbizatdsoktdl vagy elkote-
lezettségekt6l.

Egyébként a papnak néha kotelessége ez a tartézkodds azért is, hogy az
egység hathatds jele legyen és teljes szabadsdggal hirdethesse az Evangé-
liumot. Arra is ligyelnie kell, hogy a sajt pdrtilldsa ne tinjék fel ugy a
keresztények szemében, mint az egyediili helyes magatartds és igy allds-
foglaldsa ne legyen szakadds oka a keresztények korében. A pap tartsa
tiszteletben a vildgiak ,.érettségét”, amikor az & illetékességi koriikbe
tartozé dontésekrdl van szé.

A papnak tilos politikai vezetSszerepet vdllalnia vagy aktiv partmunkat
végeznie, kivéve, ha sajitos és kivételes helyzetekben ezt a kozosség java
valéban megkivdnja; ilyen rendkiviili esetekben sziikséges a piispok enge-
délye, aki el6z6leg kikérte a Papi Tandcs ill. a Pispokkari Konferencia
véleményét.

Minden esetben figyelembe kell tehdt venni a papi kiildetés sajdtossdgat
és az elsGbbséget a papi munkdnak kell adni. Igy a papok — személyes
tapasztalatbél ismerve az Isten dolgait —, dllandéan megujulé bizalommal,
hatékonyan és 6rommel hirdethetik az embereknek -a vdrvavirt isteni
uzenetet.
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, 3. A papok lelki élete

Minden papnak sajdtos hivatiséban és szolgilatdban kell megtaldlnia
a Szentlélekkel egységben és annak erejében élt életének legmélyebb
értelmét. A papnak is, mint minden megkereszteltnek, az a hivatdsa, hogy
Krisztushoz viljék hasonlévd (vo. Rém. 8,29); de ezen tul, miként a
tizenkét Apostolnak, sajitos cimen is meg kell osztania Krisztusnak, a
legf6bb Pisztornak belsG életét és kiildetését: ,, TizenkettGt vdlasztott ki,
hogy tirsai legyenek s hogy szétkiildje ket hirdetni az evangéliumot”
(Mk. 3,14). A pap életében tehdt nem lehet hasadds Krisztus szeretete és a
lelkek szolgdlata kozott.

Krisztust a Lélek felkente és az Atya irdnti mély szeretete arra osz-
tonozte, hogy életét adja az emberekért. Ugyanigy a Szent Lélek dltal
felszentelt papnak is — minél inkdbb hasonulva Krisztushoz, a F6pap-
hoz —, az Atya miivének kell szentelnie életét. Az egész papi élet alap-
szabalydt kifejezik Jézus eme szavai: ,,Ertiik szentelem magamat, hogy
6k is megszentel6djenek az igazsigban” (Jn. 17,19).

Krisztus példdjira, aki dllandéan imddkozott, és a Lélektdl vezetve,
akiben azt kidltjuk ,,Abba”, Atya, a papok az Isten Igéjérdl elmélkednek,
és mindennap az Evangélium fényében szemlélik az eseményeket: igy az
Ige hiiséges és figyelmes hallgatéiként az Evangélium hiteles szolgdivd
vilnak. Legyenek buzgdk a személyes imdban, az éraliturgia végzésében,
jaruljanak gyakran a bilinbdnat szentségéhez, és fGleg legyenek hiiségesek
az Eucharisztia titka irdnti dhitatukban. Az Eucharisztia bemutatdsa, még
ha esetleg a hivek jelenléte nélkiil torténik is, az egész Egyhdz életének és
a papi egzisztencidnak k6zéppontja marad.

A pap forduljon az égi valésdgok és a szentek kozossége felé; tekintsen
Mdridra, Isten Anyjdra, aki teljes hittel befogadta az isteni igét, és
naponta kérje Mdria kozbenjdrdsit, hogy Fia képmdsdhoz hasonulhasson.

Az apostoli munka is rendkiviil fontos tdpldlékot nyujt a pap lelki éle-
téhez. Ahogy a Zsinati dekrétum irja: ,,Ha igazdn j6 pdsztorként dolgoz-
nak, akkor éppen a lelkipdsztori szeretet gyakorldsiban fogjdk megtaldlni
a papi tokéletességnek azt a kotelékét, amely életiiket és tevékenységiiket
egységbe fiizi” (PO 14). Az apostoli munk4jdt végzé papot ugyanis meg-
valésitja és megerdsiti az Egyhdz tevékenysége és a hivek példdja. A lelki-
pdsztorkoddssal egyiittjaré lemonddsok is arra segitik a papot, hogy foko-
zottabban résztvegyen Krisztus keresztjében és igy a tisztdbb lelkipdsz-
tori szeretetre jusson el.

Ez a szeretet Osztonzi a papokat arra is, hogy a megszenteldésnek
azokat az eszkozeit haszndljdk fel inkdbb, amelyek jobban megfelelnek
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koruk és kultirdjuk embereinek. A pap mindenkinek mindene akar
lenni, hogy mindenkit megnyerjen Krisztusnak (v6. 1 Kor. 9,22), ezért
figyelnie kell arra, mire szdlitja a Szentlélek a mostani idSkben. Igy
nemcsak emberi eréfeszitésével hirdeti az Isten Igéjét, hanem teljesen az
Ige alkalmas eszkozévé vilik, a ,kétélid kardként haté és vagé Ige”
(Zsid. 4,12) szolgija lesz.

4. Papi nétlenség (Colibdtus).
a) A célibdtus alapja

A papi ndtlenség teljes 6sszhangban van a Krisztus-kovetéssel és azzal
a feltétlen elkotelezettséggel, amelyet az apostol a lelkipdsztori szolgi-
lattal vdllal. A pap, kovetve Urdt, a colibdtus révén teljesebben fejezi ki
készségét, és — hisvéti 6rommel jdrva a kereszt utjdt — hdlaadé dldozatként
akar elégni.

Ha a colibdtust az Evangélium szellemében, imddsigban és dllandé
onfegyelemben éli valaki, — ha hozzdjirul még a szegénység, az Orom,
a kitiintetések megvetése és a testvéri szeretet gyakorldsa is —: olyan
jel lesz, amely sokdig nem maradhat észrevétlen: magdt Krisztust hir-
deti hathatésan korunk embereinek. Mert manapsig nem a szavak,
hanem a tettek szdmitanak, — az az éI§ tandsdgtétel, amely kinyilvdnitja
az Evangélium radikalizmusdt és kovetésre sz6lit mdsokat.

b) Az inditéokok konvergencidja

A colibdtus, amely személyes vélasztds, még természetes sikon is elGsegiti
az emberi személy teljes kibontakozdsdt, érettségét, ha valamilyen nemes
célért torténik. Méginkdbb igy van ez a mennyek orszdgdért villalt coliba-
tus esetében, amunt ezt annyi szent és hivé példdja mutatja: ezek teljesen
Istennek és az emberek szolgdlatdnak szentelték életiiket, az emberi és
keresztény kibontakozds el6mozditdsira.

A modern kultirdban, ahol a lelki értékek tisztelete elhomdlyosult, a
papi colibdtus az abszolit Isten jelenlétérdl taniskodik, aki arra hiv ben-
niinket, hogy képmdsai legyiink. Ott viszont, ahol a szexualitdst annyira
el6térbe emelik, hogy a személy igazi szeretéte feledésbe meriil, a Krisztus
orszdgiért villalt colibdtus visszavezeti az embereket a hiiséges szeretethez
és megvildgitja az élet végsG értelmét.

Tovdbbéd jogosan beszélhetiink a colibatusrél mint eszkatoldgikus jel-
rél is. A colibdtust villalo pap, tilhaladva minden esetleges emberi
értéken, killonleges médon Krisztushoz, a végsG és abszolit értékhez
tapad, és mar mintegy elGvételezi az Isten gyermekeinek végleges szabad-
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sigit. Teljesen elismerve a keresztény hdzassig értékét és szentségét, az
Istenorszagért villalt colibdtus vildgosabban kinyilvénitja az ujszovetségi
Torvény lelki termékenységét illetve azt az atyasigot, amely révén az
apostol — Krisztusban — a kozosséget mint szil6 szereti.

Krisztus kovetésének eme kiilonleges mddja arra segiti a papot, hogy
legjobb ersit az Egyhdz épitésére forditsa; ezeket az energidkat csak ugy
rizheti meg és novelheti, ha dllandéan bels6 kapcsolatban marad Krisztus
Lelkével. Isten népe ezt a Krisztussal val6 egységet akarja ldtni és felis-
merni lelkipasztoraiban.

A colibatus révén a papok konyebben, osztatlan szivvel tudjik szolgdlni
Istent és a nydjat, hathatésabban az evangélizilis és az Egyhdz egységének
munkdsai lehetnek. Igy tehdt a papok — még ha kevesebben vannak is —
életiik eme tanusdgtétele révén gylimolcs6z6bb apostoli munkdt végez-
hetnek.

Végiil a papi colibitus nem csupdn egyéni tantsdgtétel, hanem — a papi
testiilet egysége révén — tdrsadalmi jelleget Olt: az egész papsdg kozos
tandsdgtétele Isten népének gazdagitdsdra.

¢) A papi colibdtus kotelezettsége a latin Egyhdzban

A Keleti Egyhdzak hagyomdnyai maradjanak érvényben gy, ahogy
most vannak a kilonb6z§ vidékeken.

Az Egyhiznak joga, hogy meghatirozza a papi szolgilat kiilonbozé
konkrét formdit, és hogy kivilassza a legmegfelel6bb jelolteket, akik
bizonyos természetes és természetfeletti képességekkel rendelkeznek.
Amikor a latin Egyhdz feltétleniil megkivdnja a colibdtust a papsighoz
(PO 16), nem azért teszi, mintha ez lenne az egyediili it az életszentség-
hez. Hanem azért, mivel gondosan iigyel arra, hogy milyen konkrét
formdt kell Oltenie a papi szolgilatnak a keresztény kozosségben, hogy
az Egyhdz épiilését szolgdlja.

Azért ragaszkodik a fenndllé torvényhez, mert szimos belsG kapocs
fiizi Ossze a lelkipdsztori hivatalt és a colibdtust: aki ugyanis szabadon
azt a teljes készenlétet vilasztja, amely ennek a hivatalnak sajitos jegye,
szabadon vilasztja magdt a colibtust is. A papjeloltnek tudnia kell,
hogy ez a kotelezettség nem annyira kiviilrl jové toérvény, mint inkdbb
annak a szabad ondtaddsnak a kifejezése, amelyet az Egyhdz nevében a
plispok elfogad és jévdhagy. Ily médon a térvény annak a szabadsignak
az 6rzje és védelmezdje lesz, amely dltal a pap Krisztusnak adja 4t magit,
kovetkezésképp ,.konny@ iginak” is érzi azt.
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d) A colibitusnak kedvezd feltételek

J6l tudjuk, hogy a mai viligban kiilonleges nehézségek fenyegetik
a papi nétlenséget. Egyébként az elmiilt szdzadok sordn is nem egyszer
érezték a papok a nétlenség nehézségeit. De a nehézségeket legy6zhetik,
ha megfelel§ feltételeket teremtenek. Ezek a kovetkezSk: a belsS élet
elmélyiilése az imddsdg révén, onmagunk felejtése, élG szeretet Isten és
az emberek irdnt, és a lelki élet tobbi eszkoze; emberi egyenstily a tdrsa-
dalmi kapcsolatok harménikus kiépiilése révén; testvéri kapcsolat a papok-
kal és a piispokkel, a lelkipdsztori strukturdk korszerisitése és egyiitt-
miikodés a keresztény kozosséggel.

El kell ismerniink, hogy a colibtust mint Isten ajindékdt nem 6rizheti
meg a pap, hacsak mar mint jel6lt nem késziilt fel red kellsképpen. Ezért
igen fontos, hogy mdir a papjelolteknek kifejtsék a colibdtus pozitiv
szempontjait, és hogy szabadon vélasszdk ezt az dllapotot, anélkiil, hogy
megzavarnd Gket az ellenvetések dradata, amely éltaldban annak a jele,
hogy valamilyen eredeti érték veszélyben forog. A papjeloltek tudjik
meg azt is, hogy Isten segit§ ereje mindig velik van, ha hiiségesen és
osztatlan szivvel szolgilni akarjak Ot.

Igazsdgosan és testvéri szeretettel kell banni azokkal a papokkal is,
akik megvéltak a papi szolgdlatt6l; jollehet bizonyos szolgdlatot nyuijt-
hatnak az Egyhiznak, nem lehet megengedni nekik a sajitosan papi
munkdkat.

e) A colibdtus torvénye

A papi colibdtus jelenleg érvényben 1évG torvényét a latin Egyhdzban

tovdbbra is érintetleniil meg kell 8rizni. (A szavazds eredménye: Placet:
168; non placet: 10; placet inxta modum: 21; tartézkodott: 3).

) f) A nés férfiak szentelésének kérdése
Két formula kozil vdlaszthattak az atydk:

A) Mindig érintetlenil hagyva a Rémai Pédpa jogit, a nés férfiak szentelé-
sét nem kell megengedni még kivételes esetekben sem.
B) Egyediil a Rémai Pépa joga az, hogy kivételes esetekben, — lelkipdsz-
tori sziikségbdl és szem elStt tartva az egyetemes Egyhdz javdt —, megen-
gedje érett kort és erényes életli nds férfiak pappdszentelését.
NB. Az atydk a két formula koziil vélaszthattak, tehdt ebben az esetben
nem Placet-tel ill. Non placet-tel szavaztak. Az A) formulit 107, a B) for-
muldt 87 atya vdlasztotta; kettd tartézkodott a szavazistél, két szavazat
pedig érvénytelen volt.
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II. RESZ

A PAPOK AZ EGYHAZ KOZOSSEGEBEN

1. A papok és a piispék kézotti kapesolatok

Minél hiiségesebbek maradnak az egyhdzi kozosséghez, anndl hisége-
sebben teljesitik a papok kiildetésiiket. Csakugyan a lelkipdsztori hivatal,
amelyet a piispokok, a papok és a diakonusok egyiitt gyakorolnak,
kivdl6 jele az egyhdzi kozosségnek, minthogy valamennyien megkaptdk a
kiilonleges megbizatdst a kozosség szolgilatdhoz.

Hogy ez a hivatal valéban a kozosség jele legyen, nagy gonddal meg kell
teremteni gyakorlatdhoz a konkrét feltételeket.

A II. Vatikdni Zsinat Presbyterorum ordinis k. dekrétumdval megadta
hozza az irdnyelveket. A Zsinat tanitdsa szerint magidnak a szentelésnek
és a kiildetésnek az egysége megkoveteli a papok hierarchikus egységét a
piispokok rendjével. Ezt lényegesnek kell tartanunk ahhoz, hogy a piispok
és a papsig kozott helyredlljon és megijuljon a kolcsonds bizalmon ala-
pulé kapcsolat. A pispokoknek legyen gondjuk arra, hogy ezt az elvet a
gyakorlatban is alkalmazzdk.

A szolgil6 tekintély és az aktiv engedelmesség egyardnt a hitbdl tapldl-
kozik, kolcsonos szeretetben, a fidi és bardti bizalomban bontakozik ki,
ehhez pedig az dllandé és tiirelmes parbeszédre van szikség. Igy tehidt a
papok és pispokiik egylittmiikodése egyszerre emberien Sszinte és ugyan-
akkor természetfeletti lesz (vo. LG 28; CD 15; PO 7).

Az Egyhdz lelkipdsztori tevékenységét két feltétel segiti elG: egyrészt
a személyes szabadsdg, amely megfelel az IstentSl kapott hivatdsnak és
karizmdknak; mdsrészt a kozosség javdt és a kuldetést szolgild szolidaritds
(v6. PO 7). E feltételek biztosit6ja a plispok tekintélye, amelyet a f6pdsz-
tor a szolgdlat szellemében gyakorol.

A Papi Tandcs — amely természeténél fogva egyhizmegyei (,,Egyhdz-
megyei Szendtus”) — az egyhdzirend szentségén alapuld papi testvériség
intézményes kifejezése.

Ennek a Tandcsnak tevékenységét nem lehet teljesen meghatdrozni
torvény 4ltal. Hatékonysdga fGleg attdl figg, mennyire hallgatjdk meg
valamennyi pap véleményét és mennyire jutnak el az egységes gondol-
koddshoz egyetértésben a piispokkel, akire a végs§ dontés harul.

Ha mindez a legnagyobb szinteséggel és aldzattal torténik, és ha sikeriil
legy6zni mindenfajta egyoldali litismédot, konnyebben felfedezik azt,
ami a kozosség igazi javdt szolgdlja.
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A Papi Tandcs olyan intézmény, amelyben a papok — jéllehet manapsdg
a lelkipdsztorkodds egyre inkdbb differencidlédik — felismerik azt a tényt,
hogy az Egyhdz egyetlen kiildetésébdl részesednek valamennyien és kol-
csonosen kiegészitik egymadst.

Tobbek kozott erre a Tandcsra hdrul az a feladat, hogy keresse a vildgos
és j61 meghatdrozott célokat, megillapitsa a feladatok els6bbségét, jelezze
a modszereket és bdtoritist adjon mindahhoz, amit a Lélek sugall az
egyéneknek és a csoportoknak, tovibbd az is, hogy kedvez§ feltételeket
teremtsen a lelki életnek, amely révén konnyebben megvalésul a sziikséges
egység.

Ijj formdkat kell taldlni a plispokok és a papok hierarchikus kozosségé-
nek kifejezésére (PO 7). Ezek révén kiszélesithetGk a helyi egyhdzak
kozotti kapcesolatok. Keresni kell az egyiittmiikodés 1j médozatait a papok
és plispokok kozott az egyhdzmegyék folotti szervezetekben és kezdemé-
nyezésekben is.

Ami pedig a szerzetespapokat illeti: egyiittmiikodésiikk a piispokkel,
részvételik az egyhdzmegyés papsdg életében sziikséges, jollehet mdr
sajatos munkdjuk is igen értékes segitséget nyljt az egyetemes Egyhdznak.

2. A papok egymdskozti kapcsolatai

A papokat egy és ugyanazon szentség és kiildetés kapcsolja Ossze,
ugyanazon a miivon dolgoznak: ezért természetes az, hogy egy bizonyos
életk6z0sség alakul ki kozottiik, még ha nem is intézményesitett formdak-
ban; ezt a jognak is figyelembe kell vennie és megfelels normdkat kell
adnia, 4j lelkipdsztori struktirdk bevezetésével is.

Szorgalmazni kell az egyhdzi tekintély dltal elismert papi tdrsulatokat
is; az egyhdzi kozosség szellemében miikods tdrsulatok ugyanis ,,megfe-
lel6 — egyhizilag jovahagyott — életszabdlyt és testvéri segitséget” (PO 8)
nyujtanak, és — sajdtos céljukat kovetve — egyszersmind a ,,papi szolgalat
megszentelését” (PO 8) is elSsegitik.

Minden médon keresni kell azt, miként lehet visszavezetni az egyhadzi
egységbe azokat a papi csoportosuldsokat, amelyek frakciés magatartasuk-
kal megosztjdk az Egyhdzat.

Szorosabbd kell fiizni és ki kell szélesiteni a szerzetesek és az egyhdz-
megyés papok kozotti kapcsolatokat, hogy igazi papi testvériség alakuljon
ki kozottik: egymdst kolesondsen segitsék, foleg a lelki élet teriiletén.

3. Kapcsolat a papok és a vildgiak kozott
A papok emlékezzenek arra, amit a zsinati dekrétum ir: ,,Oszintén
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ismerjék el és mozditsik el§ a vildgiaknak a maguk teriiletén val tekinté-
lyét és az Egyhaz kiildetésében viselt sajitos szerepiiket. Komolyan tartsak
tiszteletben a tdrsadalomban mindenkit megillet§ jogos szabadsdgot. Szive-
sen hallgassik meg a vildgiakat, testvéri megértéssel vegyék szdmba kivan-
sigaikat” (PO 9). Mdsrészt viszont ,a viligiak legyenek tudatiban an-
nak, hogy mivel tartoznak papjaiknak... Osztozzanak gondjaikban, imdd-
siggal és munkdjukkal, amennyire lehet, segitsék papjaikat, hogy azok a
nehézségeket konnyebben legydzhessék és hivatalukat eredményesebben
tolthessék be”” (PO 9).

Mindenki tartsa szem el6tt tehdt az egyhdzi kozOsség sajatossdgdt:
ki-ki személyes elkotelezettséggel, sajatos karizmdi adomdnyai szerint
teljesitse hivatdst Isten népén beliil, kells Osszhangban a tobbi taggal.

A Lelkipdsztori Tandcs — papok, szerzetesek s vildgiak részvételével
— kiilonosképpen alkalmas arra (vo CD 27), hogy az egyhdzmegyei
kozOsség egyiitt tanulmdnyozza, organikusan megtervezze és eredmé-
nyesen teljesitse lelkipdsztori feladatait.

Minél jobban kialakul a piispokok és papok kozos felelGsség-vdllaldsa,
féleg a Papi Tandcsok révén, anndl kivdnatosabb az is, hogy minden
egyhdzmegyében Lelkipdsztori Tandcsot éllitsanak fel.

4. Gazdasdgi kérdesek

Az Egyhdz gazdasigi problémdit csak ugy lehet megfeleléen megol-
dani, ha az Isten népének kozosségét és kiildetését szem elStt tartjuk.
Minden kereszténynek ugyanis kell segitenie az Egyhdzat sziikségleteiben.

Amikor az egyhdzi pénziigyekr6l tidrgyalunk, figyelembe kell venniink
nemcsak a helyi egyhdzon, az egyhdzmegyén, vagy a szerzetesi intézmé-
nyen beliili szolidaritdst, hanem ezen til a vidék egyhdzmegyéinek vagy
az egész orszdg egyhdzdnak helyzetét is, s6t tekintettel kell lenniink a
vildgegyhdzra is, f6leg azokra a helyi egyhdzakra, amelyek misszis-
teriileten vagy szegény vidékeken élnek.

A papok fizetését az evangéliumi szegénység szellemében kell ren-
dezni; lehetSleg igazsdgos és elégséges fizetést kell biztositani minden
papnak, ezenkivil a tdrsadalmi biztositds is kijir valamennyinek. A fize-
tések teriiletén meg kell sziintetni a nagy kilonbségeket, féleg ugyan-
azon egyhdzmegyén vagy vidéken belil, figyelembe véve az orszig
lakossdgdnak kozepes életszinvonaldt.

Az is igen kivdnatos, hogy a keresztény nép fokozatos nevelésével
eljussunk oda, hogy a papok megélehtése biztositott legyen, fiiggetleniil
szolgdlatuk egyes ténykedéseitdl, killonosen a szentségek kiszolgdltatdsatol.
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BEFEJEZES

ﬁj utak nyilnak a papok szdmdra, akik a Lélekben gyakoroljdk hivata-
lukat (v6.2 Kor. 3,4-12) az egész Egyhdz k6zosségén beliil, hogy mélyen
megujult tanisdgtétellel alljanak a modern vildg elé.

Nagy bizalommal kell a jov§ elé tekinteniink és kérniink kell a Szent-
lelket, hogy az emberi erével le nem gySzhetd veszélyek ellenére, ennek a
Léleknek vezetésével és erejében megnyiljon az ut az Evangélium el6tt.

A pap szdmdra mindig az apostolok, féleg Péter és Pil legyenek az esz-
ményképek; hozzdjuk hasonléan dllandéan hidldt kell adnunk Istennek,
az Atydnak, hogy alkalmat ad valamennyiiinknek arra, hogy hiiségesebben
felragyogtassuk Krisztus arcit.

Miris tobb jel taniskodik a lelki élet ujjdsziiletésérél, mikozben az
egész vilig emberei korunk forrongdsa kozepette virjdk az élet teljességét.
A kérdéses megijulds csak ugy bontakozhat ki teljesen, ha teljesebben
résztvesziink az Ur keresztjében, hiszen a szolga nem lehet nagyobb
urdndl (vo. Jn. 13,16). Felfedve azt, ami mogottink van, a jovendd
dolgok felé lendiiliink elére. (vo. Fil. 3,13)

Igazi béatorsdggal kell kinyilvdnitanunk a vildgnak annak a titoknak a
teljességét, amely szdzadokig el volt rejtve Istenben, hogy igy az emberek
maguk is részesedhessenek Isten teljességébdl (vo. Ef. 3,19).

Az Orok életet hirdetjik nektek, amely az Atydndl volt és megjelent
nekiink. Amit ldttunk és hallottunk, nektek is hirdetjiik, hogy ti is
kozosségben legyetek veliink. Mi ugyanis kozosségben vagyunk az Atyd-
val és az 6 Fidval, Jézus Krisztussal” (1 Jn. 1,2-3).

Az idézett zsinati dokumentumok roviditése:

AG: Ad Gentes (a misszidkrol)

CD: Christus Dominus (a pispokok lelkipasztori hivataldrél)
GS: Gaudium et Spes (az Egyhdz a mai vildgban)

LG: Lumen Gentium (az Egyhdzrol)

PO: Presbyterorum Ordinis (a papi szolgdlat és élet)

SC: Sacrosanctum Concilium (a liturgidrdl)
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ROVID OSSZEFOGLALAS — BEVEZETESUL

Bir a papsdg a keresztény misztériumnak nem a legfontosabb jellem-
zGje, az embernek a paprél alkotott véleménye, a vele szemben elfog-
lalt 4lldspontja mégis gyakran sokat eldrul abbdl, hogy az illet6 hogyan
viszonylik a hithez és az egyhdzhoz:

— a pozitiv ateista kozonyt érez a pap irdnt;

— a babonidsan ,,vallisos” ember szdmdra a pap az ,,Eg vardzsléja’;

— aki dgy ,,valldsos”, hogy a vallisban az isteni parancsoknak valé ald-

vetettséget 1it csupdn, annak a pap a ,,Magassigbeli funkciondriusa”;

— az Evangélium és a hit embere, a hivek kozOssége szemében vajon

kicsoda? Nagyon sok keresztény teszi fel ma is ezt az 610k kérdést,

— amelyet minden kor a maga nyelvén fogalmaz meg.

Hogy ezekre a kérdésekre felelhessiink, megprébdlunk rdvildgitani,
mi a pap helyzete az egyhdzban és a szolgilatban, mi az, amit téle kell
varnunk, mi az, amit csak 6 adhat.

Ez elmélkedések sordn azt tartjuk szem el6tt, amit Szent Agoston
mondott hiveinek: ,,A ti szdimotokra és a ti szolgdlatotokban vagyok
pispok; veletek egyiitt mint ti, én is keresztény vagyok.”

A kovetkezd kérdésekre fogunk részletesebben vilaszt keresni:

A pap az ég vardzsldja?

Jézus Krisztus papja elsGsorban a hit tanija, s csak ezutin a kultusz
szolgidja.

Kiilondllo kaszt tagja-e a pap?

A felszentelés célja, hogy a pap az emberek szolgilatdra élljon, s nem
az, hogy kiilon kaszt tagja legyen.

Kivdltsdgos lény-e a pap?

A papi hivatds evangéliumi eredetii és az apostolok hagyomdnya.
Unneprontd-e a pap?

A pap nem moralizdlds, nem a tilalmak embere, de nyugtalanitja az
emberek poginy életét. Arra torekszik, hogy megnyissa lelkiiket az
evangéliumi iizenet befogaddsdra.
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L
A PAP AZ EG VARAZSLOJA?
Testvéreim,

A Keresztény papot nagyon gyakran félreismerik. Félreismeri 6t a
nemhivé, de ezen nincs mit csoddlni: az ellenkezGje volna csodélni-
valé. Amikor a nemhivé azt dllitja, hogy tudja ki a pap, hogy meg-
érti a papot, ezt fenntartdssal kell fogadnunk, mert csak a hit révén
tudhatjuk, ki a pap.

A papot azonban — és ez mdr meglep6bb — néha a keresztények is,
ovéi is félreismerik. Azt gondoljdk rdla, egészen mds, mint amilyennek
lennie kellene. Ez taldn azért van igy, mert néha mdsnak ldtszik, mint
aminek lennie kellene. Még az is el6fordul, (és ez mdr nemcsak meg-
lepS, hanem megdobbentd), hogy a pap sajit szemében is félreismert
lény. Sok keresztény pap van, aki nem tudja vildgosan, kicsoda is 6,
milyen Istennek a papja, nem tudja, milyen papsdgrdl is van szé. Igy
vilik lehet6vé csak a fogalomzavar; lehetGvé teszi, hogy a nemhivd
azt gondolja: megérti a papot, holott hit nélkiill meg nem értheti;
és lehetGvé teszi, hogy a keresztények azt higyjék: nem is keresztény
pappal dllunk szemben. ,

A pap félreismert lény. Ez a félreismertség arra késztet benniinket,
hogy kutassuk, voltaképpen kicsoda is ez az ember, a keresztény pap.
Kutatdsunkat a forrdshoz visszatérve, a keresztény hit alapvetd tényei-
nek vildgindl folytatjuk anélkill, hogy bdrmit is djitandnk, bdrmit is
kitaldlnank.

1. — Ami nem...

Tehdt ki 6? Kérdezzétek meg az ,.embert az utcdrél”, kérdezzétek
meg az Wjsigirot, kérdezzetek meg bdrkit, aki egyiltalin gondol réla
valamit, s néha megfellebbezhetetlen biré szerepében 1ép fel: mondjdk
el, kicsoda is a pap. Az ezerarci pap szdmtalan meghatdrozisa.

Egyesek a ceremonidk és ritusok embereként irjdk le. A szétdrak
javarésze szerint (barki maga is meggy6zGdhet réla), a pap az az ember,
aki valldsos szertartdsokat és ritusokat végez? De okvetleniil keresztény
pap az, aki szertartisokat, ritusokat végez? Nem lehet ez akdr imdm
is, vagy ldma, vagy druida, vagy bélvinyimddé vardzslo?

Miskor meg azt mondjdk: 6 a szakrdlis ligyek intézGje. Amikor fG-
iskolai lelkész voltam, az igazgaté, nehogy kompromittdlja magdt, —
s ez jogdban dllt: nem volt hiv6 —, gondosan elkeriilte az ,atydm”
vagy ,abbé ur’ vagy ,tisztelends r’ megszolitast, s ezért mindig
,,a valldsiigyekkel megbizott wir’-nak nevezett. Van tgy, hogy spiritudlis
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zsanddrnak minGsitik a papot, s hagyjdk is, hogy valldsi és erkolcsi
téren zsanddrkodjék. A Kkereszténység bizonyos teriiletein egyes lelké-
szek valoban lelki zsanddrként lépnek fel, Bernanos fogalmazta meg
ezt a meghatdrozdst.

Azt is tapasztalhatjuk, hogy a polgdri vildg valamiféle méltésignak
tekinti a papot. (Franciaorszdgban egyidében még tgy is nevezték:
,,a masodik csdszdrsdg notabilitdsa” —, de ez mdr j6 régen volt!)

Misok szemében meg a nemeslelkiiség, a buzgésdg embere. Mds nemes-
lelkdi ember is van a viligon persze; mds hési és onzetlen hivatds mellett
a papét mégis valamiképpen egyedinek tekintik. Nemeslelkii ember:
ez volna hdt a keresztény pap meghatdrozisa?

Ismét mdsok szdmdra —, és ezzel be is fejezem a felsoroldst —, (a pap-
nak ezt a meghatdrozdsit vagy inkdbb mindsitését a végére tartogattam),
a pap vardzslo. Nyilvin emlékeztek még az Ars-i plébdnosrdl sz6lé film
cimére: ,,Az Eg vardzsléja”. Vajon ki nevezné Jézus Krisztust az Eg
vardzsléjanak? Ha valaki Jézus Krisztusrél azt mondand, hogy az Eg
vardzsldja, megbotrinkozndnk. Pedig az Ars-i plébdnos sem volt az,
mint ahogy egyetlen keresztény pap sem lehet az Eg vardzslgja.

Ime a felfogdsok sokasdga a paprél. Ebben a sokféleségben, a valldsok
és a valldsossdg kezdetébdl eredS olyan szocioldgiai és valldsi tradiciok
keverednek, melyek a keresztény vildgba is behatoltak. Az el6bbi fel-
soroldst nem én taldltam ki. MindOssze megprébdltam a magam szdmdra
tudatositani az dltalam ismert emberek magatartdsdt, olyan emberekét,
akik meg vannak keresztelve, akiknek a szdmdra tehdt én pap vagyok.
»Atydm, megildand az érmeimet? ’? ,,Atydm, van egy apdca nagy-
néném; tudja, én valldsos vagyok”; , Elmondana értem egy misét, biz-
tositani tudna az idvom fel61? ” Most egész sor tekintetet és maga-
tartdst latok lelki szememmel, melybdl nyilvinval6, hogyan viselkednek
velem, mint pappal, és gondolom minden mds pappal vald kapcsolatuk-
ban. (A soraimat olvasé papok nyilvin maguk is tapasztaltdk mdr
mindezt). Hivatalnoknak tekintenek, de én semmiesetre se akarok hiva-
talnok lenni, még a szakrdlis vildg funkciondriusa sem. Esetleg olybd
vesznek, mintha valami lelki zsanddr volnék, pedig erre semmi réter-
mettséget sem érzek folszentelt papi mivoltomban. Talén valami mél-
tésignak tekintenek, s ez kimondhatatlanul zavar, mert annyira ellen-
tétes az Evangéliummal. A nemeslelkiiség emberének néznek, s magamban
megjegyezhetem, hogy nem vagyok sem nagylelkiibb, sem kevésbé nagylel-
kd, mint barki mds, aki nem pap. Médskor meg éppen az Eg vardzsl6jaként
kezelnek, no de ezt mdr hatdrozottan visszautasitom.
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Ha a keresztény pap mindez nem, nem azonos a képesiijsigokban
kozolt papi képpel, nem azonos a ,,csuhdsokat” szerets, sem azokat
gylilolé emberekben é16 képpel, akkor kicsoda hdt a keresztény pap?

Ebben az elsé eszmefuttatisban azt prébilom kifejteni, ami a keresz-
tény papban perdontSen eredetinek latszik, ha egy pillantdst vetiink
arra, ami a pap és a papsdg, a valldsi hagyomdny egészében. Szinte
tapogatozva keresem, mi az, ami a keresztény papban merSben mads,
mint abban, akit a valldsok és a tradiciék dltaldban papnak neveznek.
(Sajnos midnoOssze ez az egy szavunk van a megjel6lésre, ezért beszé-
link kezdettdl fogva keresztény paprol.) Ki a vallisok papja dltaldban?
Kicsoda Jézus Krisztus és mi a benne megvalésult papsig? Kik tehdt
a papok, akiknek forrdsa Jézus Krisztus? E kérdések a tdrgyai a most
kovetkezd elmélkedéseknek.

2. A valldsok papja

Nem titkolom elGttetek, mennyire zavar, hogy eszmefuttatisom eleje
6ta a pap sz6t haszndlom a sacerdotium személyes megfelelGjeként.
A francia nyelv sajnos nem alkotta meg a ,sacerdos” kifejezés for-
ditdsdt, mint ahogy megteremtette a pap (prétre) terminust (ldsd a
gordg ,,presbiiteros” és a keresztény-latin ,,presbyter” = agg) és ez,
amely a piispok terminussal egyiitt eredetileg csak a Jézus Krisztustol
ered6 sacerdotium szolgdit jelentette, ma mdr mindazokat jelenti, akik
valamely papsdg (sacerdotium) letéteményesei. A pontos jelentéssel bird
keresztény fogalom az a&ltaldnos valldsi széhaszndlat egyik fogalmaivd
lett: magdban foglalja a papsdg (sacerdotium) letéteményeseit a valld-
sokban, valamint Jézus Krisztust és a belGle ered6 egész keresztény
papsigot. Egyetlen szétiri megkiillonboztetés sok félreértés elkeriilését
tette volna lehetGvé; pl. a félreértést, hogy Jézus Krisztust papnak
nevezik, holott & (a Sacerdotium; hogy a keresztény népet papi nép-
nek mondjdk, holott sacerdotilis nép; a félreértést, hogy a plispokot
f6papnak mondjdk, holott & szenteli a papokat. A gorog és latin ter-
minusok ,,hiereiis” és ,,sacerdos”, amelyek minden vallisban az dldozati
cselekmény letéteményeseit, a szakrdlis funkciondriusait jelentik, nem
vonjdk maguk utdn ezt a fogalomzavart. Ezért szeretném, ha ezt a
francia sacerdote-val forditandk. Espedig abban az értelemben, hogy
vizsgdloddsunkban megillapitjuk, mi kilonbozteti meg a keresztény
sacerdosokat (a plspokoket és papokat) a nemkeresztény sacerdos-oktdl
a sacerdos-ok Osszességében. E célbél meg kell dllapitanunk, kicsoda
Krisztus, az egyetlen Sacerdos, a nemkeresztény sacerdos-okhoz viszo-

195



nyitva, és kicsoda a keresztény sacerdos-okhoz (piispokok és papok)
viszonyitva, akik ugyszélvdn leszdrmazottai.

Ugy gondolom, azoknak, akik nem litjdk egészen viligosan, mire j6
ez a pedantéria, a késGbbi fejtegetések viligosan megmutatjdk, hogy
a széhaszndlat nagyon is fontos. Mindez azonban csak szétdri el§z-
mény. Most pedig ldssuk roviden, hogy mi az, amit sacerdotiumnak
neveztek és hogy az elGbbiekben kimutatott helytelen széhasznélat
miatt, mire haszndljdk a pap megjelolést az egészében tekintett valldsi
tradiciéban.

Csaknem minden torténelmi valldsnak volt egy sacerdotiuma és ennek
letéteményesei (a papok). Ha éltalinos leirdst akarunk adni arrél, hogy
minek a megjelolésére haszndltik ezekben a vallisokban a sacerdotium
és a pap fogalmdt, ugy vélem, megegyezhetiink a kovetkez6 mozzana-
tokban. Emberekrdl van szd, akik fGként a valldsi szertartdst végzik,
s akikr6l tgy vélik, hogy az istenség kozelében vannak. Igy szdmit-
hatnak kozbenjirdsukra, ha adott esetben az istenség kegyeit el akarjdk
nyerni, hogy 6t kiengeszteljék, ha a haragja fenyeget, hogy a valldsos
embert megszabaditsdk a veszedelmektdl és a biintudattdl.

De vigydzzunk: a kereszténység nem vallds, a kereszténység Kinyilat-
koztatds és hit, Szovetség és egyhdz. Es ez egészen mdst jelent. A
vallisok tOobbsége a szakrdlis vildg kategdridjdban beszél az univerzum-
r6l, mint amely az ember hatalmdn kiviil dll. Mint az embert tobbé-
kevésbé teljes fiiggGségbe kényszeritd univerzumrol, amelyet tobbé-kevésbé
személyes istennel azonosit. Ez a sziikség-diktdlta valldsos érzilet: amikor
az embernek az istenség jotéteményeire és mindennapi életét szolgilo
biztonsdgra van sziiksége. Vagy a félelem diktdlta valldsos érziilet, amikor
az ember megérzi, hogy van, hogy vannak mds erdk, (— tidlvildgi, vagy
transzcendentdlis, vagy isteni er6k, mindegy hogyan mondjuk -), s
ugy érzi, hogy ezek az erék fenyegetGek, jobb, ha évakodik télik.
Ezek az érzelmek késztetik az embert arra, hogy szertartdsok, vardzs-
lisok és dldozatok révén prébdlja semlegesiteni a tilvildgi erdket.

A valldsok papjai ilyen mddon lesznek beavatottak, kozbenjirok az
ember javdra, kozbenjirék a szakrélis vildg, az istenség és az ember
kozott. Akdr azért, hogy az istenség vildginak er$it az emberek biz-
tonsdga érdekében mikodtessék, akdr azért, hogy eltdvolitsdk az isteni
és foldontuli er6ket. Mert ezek valamiféle magnetizmus révén eljuthat-
nak az emberhez, s veszélyeztethetik szindékait, fenyegethetik az em-
ber 1étét, biztonsigdt, lelki békességét. Vagy mint a megszdllottak val-
lasdban, példdul a valdensieknél, a transz és a tdnc ritmusai révén
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vallisuk papja rendkivili extatikus élményekben részesiti a hiveket.

Ez volna hit a papnak, a ritusok — sGt szertartdsos iizelmek —
emberének els6 vondsa. Azért fordulnak hozzd, hogy bizonyos tag-
lejtéseket, testmozdulatokat tegyen, hogy alkalmazzon bizonyos ima-
szovegeket, anyagokat, biztosak 1évén abban, hogy e taglejtések, e szo-
vegek és anyagok alkalmazdsa révén az istenséget lecsitithatjdk, joaka-
ratra hangolhatjdk.

Taldn folosleges is mondani: sok keresztény van, aki — sajnos —
csak ezt vdrja a papjitél. Sajnos, nem elég megkeresztelve lenni ahhoz,
hogy megkiillonboztethessiik a keresztény hitet az dltaldnossigban vett
valldstdl.

A misodik elem, mely az éltaldnos valldsi tradicié szerinti ,,pap”
fogalomban nagyjébél mindig azonos az, hogy a pap kiilon kaszthoz,
a klérushoz tartozik. (Vajon Jézus Krisztus a klérushoz tartozott? —
Mdris vessiik fel a kérdést.) Tehdt kiilondllo, a ,,profintél” tdvol €16
ember, mert a profin az tisztdtalan, § pedig a szakrdlis vildg részese.
A papok tehdt kilondlléak, tdvoliak, a j6 oldalon vannak, ahonnan
jot sugdrozhatnak a mdsik, a profin oldalon él§ emberre. Bizonyos
mértékig valésdgos jot, bizonyos mértékig védelmet nydjthatnak neki.
Ez médjukban dll, ez a szakralis szférdjdhoz vald tarotzdsuk velejirgja.
A papsdg privilegizdlt, kiilondllo, védett kaszt: ime ez is egy meglehe-
tés dltaldnosan elfogadott felfogds a paprél. Hogy ez mennyire igaz,
gondoljunk csak arra, hogy hdny meg hdny keresztény gondolkozi-
siban azonosul teljesen a pap meg a klérus fogalma. Mi papok is,
akik arra toreksziink, hogy igazi képiink legyen arrdl, mik is vagyunk,
ugyancsak beleizzadunk, mikor meg akarjuk értetni: ,,Kérem szépen
én nem a klérus vagyok, az egészen mds!” A klérus a papi funkcié
tirsadalmi vonatkozdsa, de nem beszélhetink a ,klérus misztériuma-
161", mert ez olyasmi volna, mintha a ,,sotétkamra” misztériumardl
beszélnénk. Nem ez a keresztény misztérium, de van keresztény papi
misztérium.

Igy a vallisokban a papi tiszt letéteményese olyan valaki mddjira
jelenik meg, aki a ritusokkal, az engesztel dldozatokkal, a feldldozds,
a holacaustum kiilsGséges dldozataival van szoros kapcsolatban. Vagy
azért, hogy elnyerje az istenek vagy az Isten kegyét, vagy .azért, hogy
lecsillapitsa az istenek vagy az Isten haragjit. Vagy ha nem vardzslé
(— de igy vagy ugy mégis csak azzd lesz —), igy a szertartdsok hivatalnoka,
a valldsos biztonsdgérzet tisztviselGje, akit az istenség iktatott be hiva-
taldba. Rendszerint dijazdst kap, alamizsnit adnak neki, hogy imdi,
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szertartdsai, a beavatottaknak ezek a kis praktikdi érvényesek és hatd-
sosak legyenek. Mindez még nagyon sokak gondolkozisiban él ma is,
a valldsok tévoli 6rokségeként. Hdnyszor meg hdnyszor esik meg, hogy
ingyen végziink egy szertartdst, (amiért nem Kkellene fizetni), de a hivek
attél tartanak, hogy igy nem érvényes az egész s ezért fizetni akarnak.

3. A keresztény papsdg szelleme felé

A keresztény pap tehdt nem a szakrélis vilig embere. A szakrdlis
vildg fogalma egyébként sem keresztény, hanem filozéfiai és valldstor-
ténelmi fogalom. Keresztény kategéria a hit, az Isten szava, Kkeresz-
tény kategéria a Szovetség, a Kinyilatkoztatds, az egyhdz. Hogy mi
a kereszténység? Teljes biztonsiggal felelhetjiik: a kereszténység toOr-
ténelmi és eszkatolGgiai kinyilatkoztatds; a kereszténység hit, Szovet-
ség, a kereszténység egyhdz. Es ebben a viszonylatban majd folfogjuk,
mit jelent a keresztény papsig és mi a keresztény pap igazi helye.

Olvaséim kérdezhetik, hogy az Oszovetségben, s a jeruzsdlemi temp-
lomban szorgoskodé papok nem hasonlitanak-e a vallisok elbb leirt
papjaihoz?

Nem akarok kitérni a kérdés elSl, mert megfontoldst érdemel. Az
Oszovetség papjai valoban f6ként szertartdsok és dldozatok embereinek
tinnek. Mondom foként, mert ezen kiviill 6k voltak a torvény betarta-
sdnak G6rei is. Mint a valldsok papjai, végil 6k is kasztot alkottak,
nagyhatalmi klérust. Sok minden jdtszott kozre abban, hogy a szakra-
lis vildg hivatalnokai legyenek egy ,.elektrosokk” vallds szolgdlatdban,
mely ellen a préfétdk mindnydjan sz6t emeltek, fGleg Jeremids. Az
elGirdsok, melyeknek ald voltak vetve, s melyeknek mdsokat is ald-
vetettek, (vO. Leviticus) a szertartdsok emberévé tette &ket. Jézus azon-
ban elvetette a formalista szertartdsokat.

De az Oszovetség papja mégiscsak aziltal létezett, csak azért gyako-
rolhatta a szertartdsos kozvetitd szerepét, mert Isten elébe jott, mert
Isten belépett a torténelembe és mert maga Isten szabta meg az ember-
rel valé egyességének feltételeit. Ez az alapvetd tény, mely mdr az
Oszovetségnek is szerves része volt, az Ujszévetségben bontakozik ki.
Kérlek benneteket, legyetek erre figyelemmel.

Mint szent Pdl mondja az Apostolok Cselekedeteinek 12. fejezetében,
valamennyi vallds mintegy tapogatézva kereste Istent. De attdl a naptdl
kezdve, amikor Isten megnyilatkozott a torténelemben: az Oszovetség-
ben és Jézus Krisztusban, mdr nem arr6l van sz6, hogy az ember keresi
Istent, hanem Istennek arrél a dontésérsl, hogy az emberiség torténel-
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mének irdnyitdsit kezébe veszi és hiten alapulé Gj torténelemmé, uj
1étté alakitja. Tobbé nem az az ember dolga, hogy kutassa, mi médon
tudna kapcsolatba keriilni az Istenséggel, hanem az, hogy hatdrozottan
és mindig szem elGtt tartsa a tényt: Isten eljott hozzd, belépett az em-
beriség torténelmébe, kinyilatkoztatta magit, szovetséget kotott, frigyre
lépett az emberrel. EttSl fogva oly kozosség létesillt, amely Istentdl
hajol le az ember felé, hogy azt magdval ragadja Isten felé. S a torté-
nelmi kinyilatkoztatds kezdete 6ta Isten munkélkodik a viligban, hogy
a vele val6 igazi kozosség feltételét megalapozza. Ezt a tényt bibliai
széval Szovetségnek nevezzik. A vallds az emberbdl indult ki és ird-
nyult Isten felé, a vallds a maga kiilonb6z8 megnyilvdnuldsi formdi-
val nem volt egyéb, mint tapogat6zé kutatdsa annak, vajon az ember
mi médon tudna kapcsolatba keriilni az isteni vildggal. A kereszténység
nem egyszerien csak vallds, nem egyszerien csak a legjobb vallds, a
kereszténység hit. Ismétlem: hit és Kinyilatkoztatds, mert mir nem
arr6l van sz6, hogy az ember kutatja az Istennel valé kapcsolat médo-
zatait, hanem arrdl, hogy az ember belépett azoknak a kapcsolatoknak
a vildgiba, emlyet Isten teremtett az emberiséggel. Minden odafentrél
ered, az isteni dontésbél, az isteni kegyelembdl; Istennek a torténelem-
ben val6 jelenlétébdl. Isten Igéjének a valldsa: ismeretes ez a megha-
tdrozds. Ha tovdbbra is azt mondjdtok, hogy a kereszténység is vallds,
nem itkozok meg, ne legylink szdrszdlhasogaték a szavakat illetGen,
csak arra kérlek, vildgosan beszéljetek: ez a vallds Isten Igéjén alapszik.

Igy tehdt az Oszovetség papjai valéban a szertartds, az 4ldozatbe-
mutatds emberei, de a husvétvdrdsnak, Isten eljovetelének aldrendelt
dldozat emberei. Nem &k taldljak ki az dldozatukat, nem &k allitjadk
magukrél, hogy az isteni vildg oldaldn dllnak, Isten dllapitotta meg
a kozte és népe kozotti kapcsolatoknak a szabdlyait. A papok kivi-
lasztottak, folszenteltettek, hogy a tdrsadalomban megvaldsitsik ezt a
szOvetséget, dm a szOvetséget Isten alapitotta. Az droni és levita papsdg
ugy ahogy volt, mégis bizonyos hasonldsdgot mutat a pogdny papsdg-
gal. Ezért rajta tulhaladva el kell jutnunk ahhoz, ami a keresztény
papsagot alkotja, vagyis viligosan meg kell litnunk azt, hogy a szé
teljes értelmében mi a papsdg (sacerdotium) Isten Igéjének valldsiban.

4. Jézus Krisztus a Sacerdotium

Most ldssuk meg a keresztény pap arculatdt, vagyis Jézus Krisztust.
A keresztény pap ugyanis Jézus Krisztusban teljesedik ki. Es miért?
Nem azért, mert Jézus nem a szertartisok embere volt, mert Jézus
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Krisztust nem tudjuk elképzelni amint a poginy papok médjin a szak-
ralis vildggal Gzérkedik; nem tudjuk elképzelni, amint dldozatot mutat
be a Templomban, hogy kapcsolatot teremtsen Istennel, mint a levita
papok.

Nem, mindez tilhaladott, mert Jézus Krisztus emberségében az egész
torténelmet és valamennyi embert képviseli, mert Jézus Krisztus Isten-
ségében képviseli Istennek az emberi torténelemre vonatkozé szdndékit,
mert Jézus Krisztus, aki mint valésdgos ember, a torténelem képviseldje,
mint valésdgos Isten, Istennek e torténelemmel. kapcsolatos szdndékai-
nak képviselGje: Jézus Krisztusban tokéletesen megvalosul a torténelem
kapcsolata és kozossége Istennel.

Nézzik csak meg kozelebbrsl, mi tortént Jézus Krisztus dltal: A
foldinek, az emberinek, a torténelemnek az egysége az élG Istennel, a
személyes Istennel, a megnyilatkozé Istennel. Milyen Szovetség ez, test-
véreim? Személyes Szovetség. Milyen torténelem? Isten személyes tor-
ténelme. Olyannyira személyes, hogy ettdl kezdve teljes bizonyossdggal
dllithatjuk: az emberi torténelemben, a valldsi tény torténelmében nem
lesz dont&bb valdsdg anndl a valdsdgnal, amit Jézus Krisztus embervolta
jelent. Krisztus embervolta jelenti a személyes Isten végleges kapcsolatdt
az emberiséggel. Az egységnek és a Szovetségnek dont&bb, véglegesebb
dllapota nem lesz ennél, amely mdr nemcsak igéret, hanem meg is
valésult Jézus Krisztus embervoldtban.

Ezért, bir az Oszovetség papja mar nem a szakrdlis vilig papja volt,
hanem az Istennel valé személyes kapcsolatot, Isten és a torténelem
szovetségét kereste, a keresztény pap tokéletes megvaldsuldsdt mégis
csak Jézus Krisztusban ldthatjuk. Benne és dltala teljesen, tokéletesen
és folilmilhatatlanul valésult meg az 4j és O6rok Szovetség, Isten egy-
sége a torténelemmel. S mindez ama papi aktussal, amely egész élete
volt. Tehdt nemcsak a keresztdldozattal, hanem az egész husvéttal,
vagyis Jézus Kirisztus személyesen dtélt torténelmével, melynek a vol-
taképpeni Hisvét alkotja végsG pontjit.

A Zsidokhoz irt levél szerzGje, emlékezzetek rd, nagyon hangsilyoz-
za: Jézus egyszeriben Isten felé forditotta az emberiséget, az dldozat és
a hdlaadds dllapotdba helyezte, isteni silydt és igazsdgit adta neki. Es
mindezt nem valldsi eljardsokkal, hanem az dtélt kapcsolat, az Isten
Igéjében val6 teljes elkotelezettség révén. ,Nos, szent testvéreim, a
mennyei hivatds részesei, tekintsetek csak hitink kévetére és fGpap-
jdra, Jézusra.. Mivel tehdt olyan kivdlo f6papunk van, aki dthatolt
az egeken, Jézus, az Isten Fia, tartsunk ki a hitben.” (Zsid.3,1, 4,14)
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Messze vagyunk hét a szakralis szertartisoktdl, melyeknek segitségével
Istent akartdk megragadni, hogy belekeverjék az emberek lgyes bajos
dolgaiba. Messze vagyunk a szertartdsoktdl, melyekkel Istennek akartak
kedvezni, hogy ne legyen az emberek 4rtalmdra. Tul vagyunk az Oszo-
vetség szakrdlis dldozatain és fGpapjain: ,,Ennek megfelelen Jézus egy
kivalébb Szovetség kezese lett. Azonkiviil akkor nagy szimban voltak
papok, mivel a haldl miatt nem maradhattak meg, & azonban &rokre
megmarad és papsdga Orokké tart.” (Zsid.7,22-25) Ime eljutottunk az
egyezség, a szOvetség, a valdsigos ember rmvoltaban felismert Isten
eljovetelének lényegéhez, Jézus Krisztushoz. Az U]szovetseg iréi ezért
6vakodnak attél, hogy Jézus Krisztuson kiviil a ,-hierus” szét (amelyet
mi papnak forditunk) madsra is alkalmazzik.

Az U]szovetseg irdsaibdl kitlinik, hogy Jézus Krisztus mindezt egybe-
foglalta. Jézusban tilhaladott lett az Oszovetség papjainak levitai pap-
sdga és méginkdbb a vallisok papsiga. Mindez elhalvdnyul, hiszen most
mdr egészen mds valamir6l van sz, nem emberi taldlminyrél, nem
emberi erdfeszitésrél, hogy onmagunk folé emelkedjiink, hogy az istenség
kozelébe keriiljiink. Arrél van szd, hogy az emberi torténelemben el-
hangzott Isten szava, s ez a sz6: Jézus Krisztus mint végleges papség.

Es ne feledjiik, hogy az Ijjszévetség szerzGi azért oly Gvatosak, mert
felismerték Jézus Krisztus egyediségét, felismerték, hogy az ovén kiviil
soha semmiféle mds papsig nem lehetséges, hogy ezentil minden pap-
sdg csak dltala és hozzd viszonyitva értékelhetd.

Mert Jézus Krisztus tudja jol, ki az Isten, és Isten tudja, hogy ki
Jézus Krisztus embervoltdban. Isten megmutatta magdt és lidvozitd szan-
dékdt: a papi kapcsolatot, mely ezentil az emberiségtSl vagyis Jézus
Krisztustdl indul ki. Ezt a papi kapcsolatot egészében az a kérdés hata-
rozza meg; ki az Isten, aki els6ként alapitotta a papsdgot? Ki az Isten,
aki Jézus Krisztust akarta? Ki az Isten, aki sacerdotium-ot alapitott
az emberek kozott? Ki az Igének az az Istene, aki Igéjében sacerdo-
tiumot alapitott, s olyan Uj jelleget adott ennek a papsdgnak, hogy
még tdvoli hasonlatképp is alig beszélhetiink mds sacerdotiumrol.

Istenrdl beszéltiink, s mikozben arrél széltam, hogy mi a kiilonbség,
elhangzott a kérdés: Igen, de mi a hasonldsdg? A keresztény papsdg és a
nemkeresztény papsdg kozotti hasonlésig az a halovdny, nagyon halo-
vany kozbenjdrdi szerep. Igen, a pogdny papsdgrdl beszélve meghatdroz-
hattuk a papot ugy, hogy kozbenjiré az istenség és az emberek kozott. A
keresztény papsdgrol szélva is beszélhetiink a kozbenjaro szerepérél, am a
kett6 kozotti kiilonbség tokéletesen elhomadlyositja a hasonlésigot.
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5. — A keresztény papsdg

A Kkeresztény papsdg tehdt Jézus Krisztus. De vajon Jézus Krisztuson
kiviil nincs mds pap? Az Ujszovetség szerzéinek Gvatossiga teszi olyan
nehézzé a dialégust protestdns testvéreinkkel, minthogy 6k ragaszkod-
nak a szavak szdszerinti értelméhez: ,,Es Jézus Krisztuson kiviil ezentil
nincs mds f6pap.” Igaz, Jézus Krisztus papvolta minden egyéb papsdgot
elhomdlyosit, 4t Jézus Krisztus dtadhat valamit papvoltdbdl. S ha kicsit
gondolkozunk, lathatjuk, hogy Jézus Krisztus nem lehet dnmagdért és
csak egyediil onmagaért pap. Van keresztény papsdg is.

Az el6bb mdr mondottuk, hogy Jézus Krisztus papvoltiban és papi
helyzetében az egész emberiséget képviseli, és mint mindenek képviselGje,
mindenkiért pap és ez az Gbenne teljes és univerzilis jelleggel képviselt
papsdg tudja és akarja magdt mdsokkal kozolni. De nem ugy, hogy lesz
Jézus Krisztus papsiga és egy mdsik papsdg, hanem ugy, hogy Jézus
Krisztus kozli papsdgdt a Testével.

Vegyiik szemiigyre, miként kozli Jézus Krisztus a papsdgdt s madris
ldtjuk a keresztény papokat, vagyis azokat, akiket mi papnak mondunk.
Am nem kizdrélag rdjuk gondolok, mert arra a kérdésre, ,,miként kozli
Jézus Krisztus a papsdgit” kettSs feleletet kell adnunk, nehogy a vilasz
gazdagsdgit megcsonkitsuk. Jézus Krisztus papsiginak kettds vonatkozd-
sa van, jol figyeljink:

Az els6 vdlasz a legfontosabb, vonatkozik mindnydjunkra, Krisztus
testének valamennyi tagjdra, a megkereszteltek gyiilekezetének, a Szo-
vetség népének Osszességére, tehdt mindazokra, akik az 6 hivei és meg-
kereszteltjei. Ez a vonatkozds pedig az a tény, hogy Jézus valamennyi-
onket részesit papi mivoltdiban, papi személyiségében. Es ha papsig
— ismétlem — 4télt, valésdgos kapcsolat és valdsdgos k6zOsség a szemé-
lyes Istennel, mi (a keresztség és a hit révén) azoknak gyiilekezetéhez
tartozunk, akik Jézus Krisztussal részt vesznek ebben a személyes
kapcsolatban, az él§ Istennel valé él6 kozosségben. Es mint az Irds
mondja (és most az e szempontbdl legfontosabb szovegbdl, Péter apos-
tol 1. levelébsl idézek) papi nemzetség vagyunk Jézus Krisztusban,
tényleges papi nemzetség: ,,Ha hozzd, az eleven k6hoz jdrultok, melyet
emberek ugyan elvetettek, de Isten kivdlasztott és megtisztelt, eleven
kovek moédjdra ti is lelki templommd, szent papsiggd épiiltok, hogy
Jézus Krisztus dltal Istennek kedves lelki dldozatokat mutassatok be...
Ti azonban vdlasztott nemzetség, kirdlyi papsdg, szent nemzet, tulajdo-
nul lefoglalt nép vagytok, hogy annak dicsGségét hirdessétek, aki a
sOtétségbdl csoddlatos vildgossdgra hivott titeket.” (1 Pét.2,4-6, 9-10)
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Jézus Krisztus papi dllapotdban és papi mivoltdban részesiti az 6 hivé
népét; éspedig mostantdl kezdve a hit és a keresztség révén mindorokre,
ugy hogy a Mennyek Orszdga véglegesen és teljességgel papi nemzetség.

Az emberiség, az egész teremtett vildg eljutott immdr a beteljesiilésé-
hez gy, hogy Jézus Krisztussal megtaldlta 1étének végsG értelmét, igazi
helyét Isten, a Szovetség Istene elstt: Ot megismervén, Neki €l és a sze-
retet és kegyelem révén mindent rd vezet vissza.

Jézus Krisztus papsdginak van azonban egy mdsik vonatkozdsa is.
Jézus Krisztus nem éri be azzal, hogy egyszeriien létrehozza papi testii-
letét. E testiilletet meg is szervezi, hogy a vele kozolt papsighoz valé
csatlakozdst megkOnnyitse és biztositsa a benne valé fejlédést. Mert
Benne azonosul a személyes papsdg (léte) és a papi tisztség (az embe-
riség fejének a képvisel6 volta). Ezért Krisztus a Papsiga szdmdra és
papi létének a szolgdlatira szolgdkat tdmaszt a papi nemzetségbdl.
Kiildotteket tdmaszt Krisztus, megbizatdst és funkciét ad nekik: papi
megbizatdst és papi funkcidt, mely eredetében papi, hiszen Krisztustdl,
a Fopaptdl szirmazik. De papi megbizatds és papi funkcié s céljdban
is, hiszen az egyhdz épitésére irdnyul, arra, hogy az egyhdzbdl valéban
az legyen, amir6l Péter apostol szélt: papi nemzetség, lelki templom.

A papsig egyetlen teljessége Jézus Krisztus; a nép az 6 papsdgdnak
valdsdgos és egyiittes részese; e népbdl egyesek folszentelést nyernek
Jézus Krisztus papsdginak szolgdlatira, de ezt a papsigot nem tehetik
teljesebbé. Mert nem hivatali utédai Jézus Krisztusnak: csupdn Ossze-
kotdi, szolgdi, és kovetei a nép szolgilatiban, a népnek, melynek min-
den kvalitdsa papsdgdban &ll.

Mis széval: az Egyetlen birja a papsdg teljességét, és ezt tovdbbadja
egész népének. Ennek szolgilatiban, s mintegy a tovdbbadds kozveti-
téiként kozilink egyesek — hogy az egyhdz az id6k végezetéig nove-
kedjék — papok lesznek. A tovdbbiakban ezekrél a papokrdl esik szé.
(Papon a piispokoket és papokat értjik.) De csak Jézus Krisztus egyet-
len f6papsdgitol valé dllandé fiiggésben beszélhetiink réluk mint keresz-
tény papokrol. Es csak a néppel kapcsolatban, melynek egyre inkibb
papi nemzetséggé kell vdlnia. Azzal az emberiséggel kapcsolatban, mely-
nek be kell lépnie a papi viligba az ¢ miikodésiik nyomdn, akik Jézus
Krisztus nevében, generdciordl generdcidra azt a megbizdst nyerik, hogy
sokszorozva tiikrozzék vissza a hatalmat, melyet a felséges Isten adott
Jézusnak az emberiség folott, hogy papi nemzetséget alkosson beldle.
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6. — A keresztény papsdg: apostolok, piispokok, papok

Mit is mondjunk ezekrSl a papokrél, miel6tt majd a kovetkezS elmél-
kedésekben mélyebben foglalkozunk a kérdéssel?

MindenekelGtt azt mondjuk el, hogy az ljjszévetség aggilyosan tartéz-
kodé széhaszndlatinak ellenére az apostolok és utédaik nem alkotnak
Uij papsigot, nem halvényitjak el Jézus Krisztus pap-voltdt. Eppen ellen-
kezGleg: a megkereszteltek és felszenteltek papi népébdl, mint szent
Le6 mondja: ,,a papsigban kiilon feladatra és szolgdlatra kivalasztottak”
egymdst kovet6 nemzedékei Jézus Krisztus papsdgdnak gazdagsigdt teszik
az emberek szdmdra hozziférhetGvé. Ez azonban nem jelenti azt —
barmiként is haszndljuk a kifejezést —, hogy Ok Krisztus mdsai. Nincs
mdsik Krisztus, csak Testének tagjairél beszélink, a szentekrél. A papok
aldzatos szolgdi annak a funkciénak, melyet Krisztus rdjuk bizott, hogy
az emberiséget a papsdg dllapotdba segitsék. Mert igy lesz képes belépni
a SzoOvetségbe, megismerni az igaz Istent, igy tudja megtenni akaratit.
Igy tudja az egész teremtett viligot tevékenyen Isten felé forditani
Krisztus Husvétjanak dinamizmusa jegyében.

Misodszor jegyezziikk meg azt, hogy a keresztény pap nem egyszeriien
a szertartisok embere. A kereszténység egyébként alighanem a legke-
vésbé a szertartdsok valldsa, éppen mert az Istenhez valé kapcsolaton
alapul, bdr ez a kapcsolat ritusokban is kifejez6dik: ezek a szentségek.
Mint ahogy Jézus Krisztus, ugy a keresztény pap is az Isten és ember
kozott folyd husvéti kozvetités embere. Pdsztornak is nevezik, mint
ahogy Jézus Krisztus is pisztornak nevezte magdt. Minthogy Isten min-
dent rdbizott, & vezeti az emberiséget a Szovetség Istene felé. Apostolnak
is nevezziik, mint ahogy Jézus Krisztus is apostol volt, apostol, akit Isten
kiildott, hogy Osszegyljtse a Szovetség népét. Prdéfétdnak is mondjuk,
mint ahogy Jézus Krisztust Igének nevezziik, aki megjelenti Isten szdn-
dékait. Mindezzel még behatébban foglalkozunk, de tgy gondolom,
mdris teljes megvildgitisban litjuk, hogy a kerezstény papra semmi-
képpen sem illenek rd a poginy pap fogalmi meghatdrozdsai: A szer-
tartdsok embere, egy kaszt embere, a szakrdlis vilig embere. A keresz-
tény pap fogalma csak Jézus Krisztus papi killdetése teljességében ért-
het6 meg. Az élet dltal, a szavai dltal, a szeretet és a Szovetségért hozott
telies dldozat dltal, mert az & husvéti kozvetitése mindez egyiittvéve.

Végil harmadsorban (most mdr érthet§ elSttiink, legaldibb is remé-
lem), a keresztény pap nem valaminé ,klérus’ tagja, hanem Isten né-
pehez tariozik. Es ez egészen mds: Isten népébsl alakult felelSs tes-
tilet tagja. '
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KONKLUZIO:

Igy, mint lithatjuk, gyakran tdl sok, maskor meg tul kevés jelentSséget
tulajdonitunk a keresztény papnak. Nekiink is, testvéreim, kotelességiink
a keresztény papok papsiginak valédisiga f616tt 8rkodni. Ovakodjunk
a kisértéstdl, nehogy a papokat tévedésbe ejtsiik azdltal, hogy azt mond-
juk nekik: a pap az erkolcs és az egyhdzi tisztesség, vagy a félelembdl és
a valldsossagbSl Osszetevéds valamiféle szakrilis vildg embere. A vildg
nagyon is jonéven venné ezt, igy legalibb nem kellene behatolnia a
misztériumba!... Kisértésbe ejthetjiik a papokat akkor is, ha naturali-
zdljuk, ha csupdn a nemeslelkiiség emberének tekintjiik, aki onfeldldozé
minden nagy igyben, valami bizonytalanul meghatdrozott harcosféle,
mintha nem is létezne Jézus Krisztus papsdga. Kisértésbe vihetjik a
papot akkor is, ha valami vardzserejii kozbenjirénak tekintjikk, s az
istenségtdl vardzslé mddjin kicsikart jotéteményeket vdrunk téle. Igy
ezt az embert magunknak kaparintjuk meg, a biztonsigunk szdmdra,
a torvényes rend fonntartdsa szdmdra, az elGitéletek, a civilizdcié szd-
mdra. Ilyen a pap, akit emberi szempontjaink miatt kivinunk, dm a
benniink é16 hivé nem akarhatja ilyennek a papot.

A kisértés amugy is elég nagy, hogy a papok magukat degrddaljak
a mordl papjaivd, vagy a megbecsiiltség papjaivd, hogy méltésdgokkd
legyenek. Hitiink erejével segitsétek Gket, hogy egyszerien csak papok
legyenek; papok, akiket csak a hit altal érthetiink meg, papok legye-
nek, akiket csak Jézus Krisztus €16 és személyes papsdgdn 4t érthe-
tink meg.

Boldog az a keresztény nép, mely papjait olyannak ismeri, amilyen-
nek Jézus Krisztus akarja Oket! Es ha nehéznek taldljuk, esetleg el-
vontnak, mert nagyon is spiritudlis, mert nagyon is csak a hit nivéjdn
érthet6 ez az dllitds; gondoljunk kicsit arra, ami magdval a pappal is
megesik. Ugyanaz, ami el8szo6r Jézus Krisztussal tortént szent Lukécs:
tanusdgtétele szerint (IV. fejezet) mikor Nazdretbe visszatért: honfi-
tdrsai bizony csodatévét akartak, de semmiképpen sem papi messidst.

Amit Jézus Krisztus tapasztalt meg azon a napon, azt papjaink sziin-
telenil tapasztalhatjdk. Sokszor az az érzésiink, hogy megkeresztelt
dlkeresztények kozott vagyunk, akik azon igyekeznek, hogy a maguk
embereivé tegyenek benniinket papokat, akik a birtokldsunkra torek-
szenek, ahelyett, hogy igyekeznének behatolni a misztériumba, mely-
nek letéteményesei vagyunk. Arra kérlek hdt benneteket, gondolkoz-
zatok el: Vegyetek példdul egy igazi papot, aki minden gyongesége
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mellett valéban hisz sajit papvoltiban. Vajon mit gondol 6? O, aki
tudja, hogy kicsoda? Nem képzeli magit elGkelGségnek, (vagy ha igen,
hit nem pap, hanem csalé). Nem képzeli magit a szakrdlis vildg hiva-
talnokdnak, (vagy ha igen, hdt haszonlesG). Nem képzeli magit vardzs-
16nak, mert nagyon jo6l tudja, hogy ehhez nincsenek meg a képességei.
Kereszténynek tudja magit, igen. Embernek, a legmindennapibb em-
bernek, olyannak, amilyenek a tObbiek, s féként olyannak, amilyenek
a tobbi hivék. Am ugyanakkor hiszi — s mert hiszi, hit tudja, hogy &
a legrendkiviilibb ember (erre gondolva beszélt Bernanos az iires kezek
csoddjdrdl). Tudja, hogy &, a legmindennapibb, de hiv§ és folszentelt
ember, Jézus Krisztussal, Jézus Krisztus papsdgdval adni tudja minden
embertestvérének nem azt, amije van, hanem amit Jézus Krisztus adni
akar nekik.

Ha a pap Gszinte, és nem ,,komédidzik”’, naponta kételes hitvalldst tenni
Jézus Krisztus egyetlen papsiga mellett; éspedig Jézus Krisztus ama
papsiga mellett, amely minden ember javira él benne.

Testvéreim, csak arra kérlek benneteket, vegyetek részt ebben a hit-
valldsban, amely — higyjétek el nekem — a pap elsérendii kotelessége.
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II.
ELKULONITETT-E A KERESZTENY PAP?
Testvérem,

azt hiszem, nem csoddlkoztok, ha azt mondom, hogy a pap elkii-
lonitett 1ény. Szinte kozhellyé vélt mdr, semmi dj nincs benne: olyan
gyakran beszélnek a paprdl, mint elkiilonitettrl. A kiilonboz6 valldsok
torténetébdl is azt ldtjuk, hogy a papsdg minden megélt formdja vala-
miféle elkiloniilésben nyilvinult meg. Konnyid volna ebbdl arra kovet-
keztetni, hogy a keresztény papsignak is kovetnie kell ezt a minden
vallisban egyardnt érvényes tOrvényt, s hogy a keresztény papoknak
is el kell kiilonilniok.

E ldtszat-logika ugyanis igazolja azt, amit dltaldban jelent az dllitds,
hogy ,,a pap elkiilonitett személy”’. Azt akarjék ezzel mondani, hiszen
tudjitok, hogy életmdédja mds mint a tobbi emberé. Még dltalinosab-
ban, hogy helyzete a vilighan mds, mint a vildgiaké, s ennek szdmos
kiils6 jele is van: mds a pap ruhdzata, mdsok a szokdsai, a neveltetése.
Mindez mds emberré teszi, elkiiloniti az emberek, st a hivé keresztények
kozosségétdl is.

De amin nem csoddlkozunk akkor, ha nemkeresztény paprdél van
sz6, vajon olyan magitélértetédének tlinik-e, ha a keresztény paprol
beszéliink? Vajon magdtdl értet6dé-e, ha azt gondoljuk, vagy engedjiik
foltételezni, hogy a keresztény papot ebben azonositanunk kell a kiilon-
b6z6 valldsok papjaival? Miért elkilonitett ember a vallisok papja?
Kett6s oka van: ElsGsorban elkiilonitett azért, mert pap-volta lényegé-
ben a profdnnal ellentétes szakrélis vildg realitdsira irdnyul. A poginy
valldsok tudatdban ugyanis a profin és a szakrdlis két kilon vildg. A
vallds a szakrdlis vildgnak része, s a pap, aki kozbenjir6 az istenség és
az emberek kozott, a szakrdlis vilighoz tartozik s igy szembendll a
profan vildggal. Ha a papok az embereket életiik profin mozzanataitdl
elvonva a szakrilis vildgdba akarjdk bevezetni, ahol az istenség hatalma
megnyilvanul, akkor fontos, hogy maguk a papok olyan emberek legye-
nek, akik nem kozoskodnek a profin viliggal, melyben az emberek a
maguk mindennapi életét élik.

A masik ok, mely az els6t még jobban megvildgitja az, hogy a valldsok
tobbsége a papokat azonositotta a klérussal, a klérust mint kasztot
értve. Olyan kasztot, melynek tagjai tdrsadalmi szempontbdl kivaltss-
gosaknak tartjdk magukat, mert természettl fogva mdshova, hogy ugy
mondjam a jobbik részhez, a szakrilis vilighoz tartoznak, és testiiletileg
mentesek a profantdl: klérust alkotnak.
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Tehdt amikor azt mondjuk, hogy a keresztény pap bizonyos érte-
lemben elkiilonitett ember, ezt a kifejezést semmiképpen nem szabad
egyszer(, szészerinti és dltaldnosan elfogadott értelemben venni. Vagyis
nem szabad egyszeriien azt mondani, hogy a papsdg letéteményese min-
den valldsban elkiilonitett személy, mert ez félreérthet volna. Az idSk
folyamdn ugyanis a keresztény papsdg realitisa némileg Osszeszovodott
a papsig poginy felfogisinak az adottsigaival, igy hogy ma mdr nem is
latjuk vildgosan, hogyan is dllunk e kérdésben.

Ennek tisztizdsa viszont meglehetGsen kényes ma, amikor az egyhdzi
hierarchia kiilonboz8 kegyelmi okokbdl a pap elkiilonitettségének egész
sor jellegzetességét megsziintette. Kotelez6 dlldsfoglaldsokat természetesen
nem fogalmazhatok meg, hiszen nem tartozom a tanité egyhdzhoz.
Mégis, hogy gondolkozistokban ne keveredjenek oOssze a fogalmak és
hogy a keresztény kozvéleményt kozvetlenil a hit tdjékoztassa, arrél
akarok beszélni, amit a keresztény embernek a pap elkiilonitettségére
vonatkozo6an tudnia kell.

Kutatisainkban az Ur Jézus szava ad vildgossigot: FGpapi imédjiban
az apostolokért, tehdt a keresztény papsdg letéteményeseiért ezt kérte:
»Atydm, nem azt kérem, hogy vedd el Sket a viligbdl, hanem, hogy
6vd meg Gket a gonosztél. Hiszen nem e vilighdl valék &k, amint én
sem vagyok e viligb6l... Amint Te kiildtél engem a vildgba, ugy kiil-
dom én is a viligba Sket”. (Jn.17,15-19) Azért emlékeztettem mdr
az elején arra, (anélkiil, hogy kozvetlen a papok papsigira vonatkoz-
tattam volna) vajon mi a jelentése a szétirban az elkiilonitettség fogal-
mdnak és mi a jelentése a keresztény egzisztencidban az elkilonitettség
gyakorlatdnak. Ldttuk, hogy minden keresztény szdmadra, valamennyiiink
szdmdra akik itt mint papi nép jottiink Ossze, mit jelenthet ez a kifeje-
zés. Most pedig nézzilk meg, mit jelent a keresztény papsdg szolgdira
és letéteményeseire vonatkoztatva, vagyis azokra, akikre most hitiink
figyelmét irdnyitjuk.

1. A keresztény ember elkiilonitettsége

Mindenekel6tt nézziik, mit jelenthet és mit kell jelentenie a keresz-
ténységben az elkiilonitettség fogalmdnak és gyakorlatinak. Nem aka-
rom magamat ismételni. Mégis visszatérek arr,a amire mdr bevezetSm-
"ben céloztam. A nemkeresztény vallisok mindegyike kettds alapon
nyugszik: ezek a vallisok megkilonboztetik, sGt két teljesen kiilon
vildgnak tekintik a szakrdlis viligot és a profin vildgot. Boldogok,
akik a profin vildgbdl a szakrdlis vildgba kerilnek, ahol az isteni er6k
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mikodnek, ahol a szertartisok révén kontaktusba keriilhetnek az isteni
er6kkel. A mindennapi élet azonban teljes egészében a profdn viligban
zajlik, Ggy hogy csak ritka kivételes pillanatokban léphet be az ember
a szakrdlis vildgba.

A Kkereszténység azonban nem tartozik a szakrélis vildg kategdridjdba,
noha maga a sz6 sajnos, nagyon sokszor visszatér$ kifejezés a konyveink-
ben. Tul gyakran halljuk a szentbeszédekben s a kelleténél tobbszor
haszndljuk a mindennapi keresztény életben. Am prébéljuk megkeresni
ezt a sz6t az Ujszovetségben, probaljuk a szakrilis vilig kategrijat
az Ujszovetség konyveiben megtalalni, mint olyan kategéridt, ami szamit,
ami fontos! Viszont nézziik a nem-keresztény vallisok konyveit, s ldtni
fogiuk, hogy a szakrdlis vildg kategéridja mindenkor kozponti helyet
foglal el benniik.

Honnan adédik a kiilonbség? Onnét, hogy Jézus Krisztus Istenember,
onnét, hogy a kereszténység torténelmi kinyilatkoztatds, onnét, hogy
ami a kereszténységben fontos, az nem a vildgtol valé elkiloniilés és
nem egy mdsik vildg, hanem kiilonvdlds a régi vildg és az uj vildg
kozott. A régi és az j vildg kozott a vdlasztévonal a hit Jézus Krisztus
kinyilatkoztatdsiban, a keresztény kegyelem.

A kereszténynek, ha a kegyelemben akar élni, nem kell elhagyfia a
profin vildgot. A keresztény embernek a profin viligban kell élnie.
Ahol mindennapjai zajlanak, ott kell élnie a keresztény kegyelem sugal-
latdbol, a keresztény kinyilatkoztatds fényénél. Jézus Krisztus nem tekin-
tette profinnak a testet, az emberi életet. Mindannak ami Jézus Krisztus
mint torténelem, idG, emberi tapasztalat, tomény emberiség: mindennek
semmi koze sem a profin, sem a szakrdlis vilighoz: ez a keresztény,
a folemelt emberiség.

Ha nem értjiik meg, hogy a kereszténység milyen mértékben médosi-
totta a valldsi realitds megszokott vondsait, ha nem értjiikk meg, hogy
a kereszténység torténelmi kinyilatkoztatds, mely az emberi torténelem
adottsdgainak bels§ természetét viltoztatta meg, ha megfeledkeziink
arr6l, hogy a kereszténység Megtestesiilés és Feltimadas, tgy eleve hamis
minden, amit a keresztény életre és a papok papi hivatdsira vonat-
kozéan mondunk.

A Kkereszténységben azért van meg az elkiilonitettség mint fogalom
és valésdg, mert szdmunkra a ,szakrilis” és ,profin” kett&sséget a
,keresztény” és ,,poginy” kettSsség viltotta fel. Meg lettiink keresz-
telve, a keresztség és a hit révén hivék s igy elkiilonitettek vagyunk.
Kilon vildgnak ldtjuk a pogdny vildgot. Az elkiilonitettség egész éle-
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tinket dthatja. Azt az életet, mely hajdan, a hit és a keresztség elStt
poginy élet volt, s mely ma, a hit és a keresztség utdn keresztény
életté valt. Litszatra taldn semmi sem viltozott, mégis minden meg-
viltozott, mert az egész élet a keresztény lét és kegyelem szférdjaba
1épett.

Pil apostol leveleiben, tudjitok, dllandéan visszatéré motivum ez a
felismerés, melynek tudatositdsira sziinteleniil 6sztonoz: ,,Nem azok
vagytok, akik tegnap voltatok, nem a tegnapi vildgbol valok vagytok.”
A tegnapi vildig nem a profidn vildg. Nem a tegnapi viligbdl valék
vagytok, vagyis nem a poginy vildgbdl valék vagytok. Olyan élet része-
sei vagytok, melyben a keresztény kegyelem jut osztilyrészetekiil, olyan
vildgbdl valék vagytok, ahol mostantél kezdve Krisztus papi orszdga
épil, Krisztus fépapi Testének életében részesiiltok.

A kiilonbség nem is a pappd szentelés és a keresztség Osszevetésébol,
hanem a keresztény és a poginy élet Osszevetésébol adidik. A kereszt-
ségen nem a vizzel valé megkeresztelés szertartdsit értem: az atélt, a
hitben értéket nyert keresztségre, hogy Ugy mondjam, a keresztségbdl
eredd keresztény életre gondolok.

A demarkicids vonal azok ko6zott huzddik, akik nem ismerik Istent,
akik nem a Jézus Krisztustdl nyert istenismeretbdl élnek, akik a kereszt-
ség és a hit dltal nem tartoznak Jézus Krisztus papi Testéhez, masrészt
pedig azok kozott, akik a keresztség €s a hit révén tudatosan tagjai e
papi Testnek. Es ez az oka annak, hogy Pil apostol ennek az elkiilo-
nitésnek az alapjan sziintelenill Osztonzi az els6 szdzad keresztényeit.
Am ez az 6sztonzés nekiink is szol, mert az elkiilonités, mint a Kiralysig
és a Szovetség strukturdlis része, az id6k végezetéig érvényes. Arra
0sztondz az Apostol, hogy fejezzék ki elkiilonitettségiink tudatdt: nem
elmenekiilve a mindennapi élettSl, hanem megujitva azt, éljik ezt az
életet mint Uj emberek vagyis mint Krisztus papi testének tagjai.

De vigydzzunk! A keresztség és a hit altal tortént elkilonitettségnek
a tudata nem helyezkedik és nem helyezkedhetik szembe a poginyok-
kal valé dialégus sziikségességének a fOlismerésével. Az elkiilonitettek
vildga, mely Jézus Krisztus papi Testét alkotja, az egyhdz, vagyis Isten
népének a gyiilekezete Jézus Krisztusban, Krisztusnak ez a papi Teste
nem getté, nem a pogdny ellen van, nem menekiil el a poginy vildgbdl.
Nem! Jelen van a poginyok vildgdban, gy van jelen, mint a kegyelem
erejének tudatdban €16 vildg, mint a Szovetség tényeinek tudatdban
€16 vildg. Vagyis mint olyan vildg, mely Jézus Krisztusban taldlja meg
helyét Isten elGtt, helyét a kozosségben, a tdjékozdddsban, a felemelt-
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ségben; Isten kegyelmébsl, melyet Krisztus Aldozata dltal nyer el.

Nem arrél van sz6, hogy kevélyen azt mondjuk: ,,Mi megvdltottak,
mi keresztények...”, hanem arrél, hogy tudjuk: ez az elkulonitettség
kotelesség, az Uj élet kotelessége. A mai kereszténynek a keresztények
els6 nemzedékeit annyira dthaté ontudatra kell torekednie. Egész mi-
voltdban pdrbeszédet kell folytatnia a nemkeresztényekkel, 4m egy pil-
lanatra sem szabad megfeledkeznie arré6l, ami olyan donté médon vilasztja
el a poginy vildgtél a keresztény vildgot. Teljes tudatdban kell lennie
annak jelentGségével, hogy a megkereszteltek és a hivSk vildgdhoz tarto-
zik. Am e tudatra nem azért timaszkodik; hogy a tobbieket, a mdsokat
kikozositse, hogy mesterségesen elkiiloniljon télitk. Sokkal inkdbb min-
dig szem elGtt tartja, hogy elkiiloniilt, mert vdlasztott, mert elhivatott
a hitre, mert Krisztus f6papi Testének tagja, hogy bizonysdgot tegyen
a vildgban.

Tévednék? Nem hiszem. De azt tapasztalom, hogy nagyon sok mai
keresztény csak nehezen taldl rd elkiiloniiltségének e pontos tudatira.
Vannak, akik missziondrius-tudattal torekszenek a pogdnyokkal valé ta-
ldlkozdsra, és e torekvésben kimeriilve fololdodik benniik mindaz, ami
6ket a pogdny vildgtol megkiilonbozteti, mert hovatartozésiguk és el-
kiiloniiltségiik jeleit nem merik nyiltan viselni. Mdsok meg éppen ellen-
kezéleg, tilsigosan is tudatdban vannak elkiiloniiltségiiknek. Am hely-
telen mdédon tobbé-kevésbé ismét a maguk keresztény tudatdnak részévé
teszik a kiilonboz6 vallisok maradvdnyait. Igy hajlamossd vélnak arra,
hogy azt mondjdk, ,,mi’, ,,mi vagyunk a ‘szakrilis vilighoz tartozé
emberek”’, ,,mi biztositva vagyunk, hogy elnyerjiik az iidvosséget”, ,,mi
bent vagyunk Noé bdrkdjdban, a tobbi boldogtalannal meg lesz, ami
lesz”’. ,,Mi, mi mindenesetre megmenekiiliink.”

Az els6 évszdzadok keresztényeinek példdjdra arra kell tehdt toreked-
niink, hogy tudatdban legyiink annak: valéban elkiiloniiltek vagyunk a
poginy vildgtol, de attdl nem elvdlasztottak. Ez az elkiiloniiltség a
tanusdgtétel alapja, ennek a tanusigtételnek kell a keresztény viligba
vonzania mindazokat, akik még a poginy vildgban vannak.

Ime, ez Jézus szavainak értelme: ,,Ne vedd ki Gket a vildgbdl, hanem
Grizd meg ket a gonosztél”. Jézus sziintelenill igy imddkozik Egyhdza-
ért, hogy a bilintsl elkiilonilt, de a vildgtél nem elszakadt papi Test
legyen.

Keresztények vagyunk, mert megkereszteltettiink, s elkiiloniltiink. Te-
hdt az a feladatunk, hogy éljiink mint a tobbi emberek. Am ugyanakkor
éljink mds emberként, akinek bizonyos viligosan meghatdrozott ponto-
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kon el kell szakadnia a poginy vildgtol s meg kell mutatnia, hogy
nem ért egyet vele, hogy szakitott a hatalommal, hogy szakitott a
siker minden evildgi eszk6zével, hogy a békesség oldaldn, Jézus kegyel-
mének oldalin 4ll. Lehet, emiatt majd azt kell hallanunk a nemke-
resztényekt6l: ,,No igen, nem vagytok szdmizottek, de néha mégis
az a benyomdsunk, hogy egy mdsik vildgbdl valék vagytok, hogy el-
hagytatok benniinket, hogy kisiklottatok a mi koriinkbél”.

Ilyenkor ne szégyenkezziink, vagy méltatlankodjunk; mi sem termé-
szetesebb, minthogy ezt mondjidk a keresztényeknek: Néha azt a be-
nyomdst keltik, mintha nem mindig véllalndk a mindennapi életet. A
baj az volna, ha ezzel azt akarndk mondani, hogy a keresztények
megszoknek, kitérnek a tények eldl.

A Kkeresztények elkiiloniltek, de nem elszakadtak. A mdsodik szdzad
végének egy keresztény szerzdje egy levélben ezt a gondolatot fejtette
ki nagyszerien. Diogneteshez sz6l az ismeretlen szerzé levele.

A keresztényeket — irja — nem szdrmazdsi helyiik, nem nevik és
nem Oltozékik kilonbozteti meg a tobbi embertSl. Nem laknak sajdt,
kiilon védrosaikban, nincs kiilon nyelvik, életmédjukban sincs semmi
kilonés. Tanaik nem a képzeletnek vagy a nekiszabadult szellem ldto-
mdsainak koszonhetik 1étiiket. Nem gy cselekszenek, mint a tobbiek,
mint mds emberi tanok képvisel6i. A keresztények gorog vdrosokban
is élnek, barbar vdrosokban is élnek, kinek mi jutott osztdlyrészil. A
helyi szokdsokhoz alkalmazkodnak oltozkodésben, tdplilkozdsban, élet-
moédban, de egyuttal a lelki testvériség ritka és valéban meglepS torvé-
nyeir6l tesznek tanusigot. Mindegyik sajdt hazdjinak a lakosa, dm csak
mint megtelepedett idegen. Eleget tesznek minden &llampolgdri kote-
lességiiknek, €s mint idegenek véllalnak minden terhet.

Minden idegen f6ld haza a szdmukra, és minden haza idegen fold.
Hizasodnak, mint mindenki mds, gyermekeik vannak, és nem hagyjik
el tjsziilottjeiket. K6z0s az asztaluk, de nem kozds az dgyuk. Testben
élnek, de nem test szerint. A foldon élik életiiket, de az Eg polgdrai.
Engedelmeskednek a torvényeknek, dm életmédjuk tokéletesebb, mint
amit a torvény kivdn. Mindenkit szeretnek, s mindenki {ildozi &ket.
Félreismerik, kdrhoztatjik, gyilkoljdk &ket, s 6k igy nyerik meg az
életet. Szegények és sokakat gazdagitanak. Mindenben hiinyt szenved-
nek és mindenekben bévelkednek. Megvetik ket s e megvetésben lelik
dicsdségiiket. Rdgalmazzdk ket s igazoltatnak. Bantjdk oket, s alddssal
felelnek. Gyaldzzdk Gket, s tiszteletaddssal vdlaszolnak. Csak jot cselek-
szenek, s mint latrokat biintetik Gket, és 6k a biintetésnek orvendenek,
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mint akik Uj életre sziiletnek. A zsidék habortiskodnak velikk, mint
idegenekkel, ildoztetést szenvednek a gorogoktdl, akik gylolik Sket,
dm gy(ilolkodésik okdt nem tudjdk megmondani. Egyszéval mint a
lélek a testben, ugy él a keresztény a viligban. A lélek ott van a
test minden tagjdban, mint ahogy a keresztények a foldkerekség minden
varosiban laknak. A 1élek testben lakozik, 4m nem testbdl valé, mint
ahogy a keresztények a vildgban laknak, 4m nem e viligbdl valdk...
Oly nemes az Isten dltal nekik kijelolt hely, hogy azt semmiképpen
sem hagyhatjak el. (5. és 6. fejezet.)” — Létjatok, nem a szakrilis
vilignak a profantol valé kilonboz8ségérSl van szé, hanem kereszté-
nyekrél, akik e viligban élnek, hogy lélekkel hassik dt a viligot, hogy
felemelkedését segitsék, hogy Krisztus papi Teste erejében dldozati ajin-
dékkd tegyék, hogy az Istennek ajinljdk, Istenhez vald igaz viszonydhoz
segitsék. Nem mint szdmiizOttek, de mint idegenek; mint elkiiloniiltek,
de nem mint elszakadtak. ‘

Ime, testvéreim, ebbdl tanulhatunk mindnydjan, akik oly gyakran
tétovdzunk a podgny vildg és a keresztény vildg kozott, akik oly gyakran
toreksziink arra, hogy a szakrdlis vildgba menekiiljiink, hogy végre ,,gya-
korolhassuk a valldst”, egyszéval hogy végre a j6 oldalon legyiink.
Mintha nem is gondviselésszerli volna egész életiink, mely életet, meg-.
kereszteltek és hivék modjdra, Krisztus papi testének Tagjaiként kell
élniink.

2. — A keresztségtdl a pappd szentelésig

Azt hiszem, kell6képpen rdvildgitottam arra, hogy az elkiloniltség
fogalmdnak mi az értelme, milyen értelemmel kell birnia a keresztény
életben. Es nyilvdn észrevettétek, hogy mindnydjunk kozds papsdgardl
beszéltem, arrél, amit legutobbi elmélkedésiinkben Krisztus Papsdgdnak
els6 vonatkozdsaként emlitettem. De ha mindez igaz, amikor Jézus
papi Testérél van sz6, melyet mi megkereszteltek és hivék alkotunk,
mit gondoljunk, amikor arrél van szé, aki a papi Testnek nem csupin
egyik tagja, hanem olyan tagja, mely részt vesz a papi F8, vagyis Krisztus
kozvetitésében? Mit kell gondolnunk, ha a paprél van sz6? Vajon a
pap (a rovidség kedvéért ezentiil csak paprol beszélek, noha ideértem,
és elsGdlegesen, a piispokoket is), nem elkiiloniilt-e valami mds cimen
is, nem csak mint megkeresztelt?

Az el6bbiekbSl mdr vildgos, hogy a pap elkiiloniilt mdr mint meg-
keresztelt is, s errl, testvéreim, sohasem szabad megfeledkezniink. A
pap mindenekel6tt megkeresztelt, a pap mindenekel6tt hivé. A nagy
piispokok, mint Szent Le6 és Szent Agoston, piispokké szentelésiik
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évforduléin ezt mindig Ujra meg udjra a hivék emlékezetébe idézték.
A Kkeresztséggel kapcsolatban habozds nélkiil beszéltek a pappd szente-
lésrol. Hallgassitok, mit mondott Szt. Agoston a 34. prédikdciGjaban
(mintegy 410 koril): ,,Ha megriadok att6l, ami szdmotokra vagyok,
megnyugtat az, ami koOztetek vagyok. Szdmotokra ugyanis piispok,
veletek egyitt azonban keresztény vagyok. Piispok: véllalt feladat el-
nevezése, keresztény: az elnyert kegyelem neve. Veszélyes elnevezés...
0dvozit6 név! Személyes feladatunk végzésén firadozva megpihenhetiink
a jéban, ami mindnydjunk kozos java. Mihelyt erGsebben tudatosul
bennem, hogy veletek egyiitt megviltott vagyok, mindjdrt inkdbb leszek
szolgitokkd, ahogy azt az Ur kivinja. Megfeledkezhetek-e a hélirél a
véltsdgért, melynek révén bajtirsatok lehetek? ... Imdval és engedelmes-
séggel segitsetek, hogy inkdbb vigyodjak arra, hogy szolgdljalak bennete-
ket, mint arra, hogy korményozzalak.” A pap tehit elsGsorban meg-
keresztelt a tobbi megkereszteltek kozott. Az a tény, hogy pap, nem
mentesiti a megkeresztelt voltibdl ered kovetelménytdl, vagyis az el-
kiilonitettség kotelezettségétsl. Most azonban azt kutatjuk: vajon nem
meriil-e fel ennél tobb kovetelmény, vajon a pappd szentelés ténye nem
kotelezi-e arra a papot, hogy az elkiloniltség fokozottabb kovetelmé-
nyét ismerje meg és élje 4t? Olyan elkiloniiltséget, mely mds, mint
amit mint megkeresztelt és mint Krisztus papi Testének tagja a keresz-
tények kozosségével egyiitt él t?

Az igy feltett kérdésre csak akkor vilaszolhatunk, ha pontosan tudjuk,
hol van a pap helye Krisztus papi Testében. Kapcsolédjunk az egyhdzon
beliil folyé exisztencidlis dialogusba. Valamennyien, hivek s elsGsorban
a pdpa, egyardnt Krisztus Papi Testének tagjai vagyunk. Kilonbozd
azonban a tagok szerepe. Mi kiilonbozteti meg a szerepeket? Most
csak hdrom szereppel foglalkozom, hogy a f6 vondsokat megdllapit-
hassam és e dialdgussal foglalkozhassam. A pdrbeszéd nem monolég,
a pdrbeszéd feltételezi, hogy mindegyik félnek valami sajit mondani-
valéja van, mellyel kiegészitheti a mdsikét s ugyanakkor a sajitjdt ki-
egészitheti a mdsikéval. Az egyhdzban eleven pdrbeszéd folyik. E papi
Testen belil vannak papok, vagyis az egyhdz papokat 4llit szolgdlatba.
Vannak mdsok, szerzetesek; 6k maguk hozzdk a dontést, hogy a vildgot
teljesen elhagyvdn Krisztus szolgdlatdnak szenteljék magukat. Vannak
ismét mdsok, hivék, akiket ugy is neveziink, hogy ,,Jaikusok”. (Nagyon
messze Keriilnénk, ha meg akarndnk magyardzni a kiilonbséget hivé
és laikus kozott, ezért e kérdéssel most nem foglalkozunk.)

Mit mondanak a Papi Test kiilonboz§ tagjai? Valamennyien ezt:
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,Krisztus papi Testében vagyunk!” — A pdpa sem mondhatja: , Felette
vagyok; mis vagyok, mint a nép, mely rdmbizatott.” Azt mondja: ,,A
pdsztorok pdsztora vagyok, e papi nép kozill valé vagyok, e papi nép
tagjia. Am folszentelésemmel e nép irdnyitisiban és vezetésében rdm-
hirult az a feleldsség, mely egyedili és mely az egység foltétele.”

Vannak papok az egyhdzban, vajon mit mondanak 6k? Azt mond-
jak: ,Krisztus papi Testének tagjai vagyunk. Am folszentelésiinkkel
kiilénleges megbizdst nyertiink. A kiilonleges megbizds, melyre folszen-
teltettink az, hogy ennek a papi Testnek szolgdlatiban, a gyarapodd-
saért, és novekedéséért kozbenjarunk. Ezt a kozbenjdrdst Krisztus az
apostolaira és apostolain keresztiil azokra bizta, akik a Keresztény ko-
z6sségben az egyhdzban apostoli idegszdlakként az apostoli struktiira
folytatéi. Folszenteltettiink, hogy hordozzuk az Igét, folszenteltettiink,
hogy a keresztény nép javira szolgiljuk az Eucharisztidt és az Aldozat
.tobbi szentségét, folszenteltettiink, hogy egységben Osszegyfijtsiik, hitben
és evangéliumi erkolcsokben megdrizzitk Krisztus, az egyedili Pdsztor
nevében rdnkbizott népet.”

Vildgosan ezt jelenti a papok bizonységtétele: ,, Az Isten orszdga feliil-
rél épiil, kozbenjdrds dltal gyarapszik, melyet nem emberek taliltak ki,
hanem Krisztus, a papsdg Feje valositott meg, szabott meg és ruhdzott
dt egyesekre az O népébdl, dm nem mindenkire.” Csak egyeseknek mon-
dotta Jézus: ,,Bocsdssitok meg a biinoket”, csak egyeseknek mondotta:
,Ezt cselekedjétek az én emlékezetemre”! Es ezektSl az egyesekt6l
erednek szervesen a tobbiek, a papok, akik Krisztus papi Testében ma
is miikodnek. Ezek a papok ezt mondjék: ,,E Testhez tartozunk, meg-
szabott funkciénk van, melyet nem mi taldltunk ki, s mely bizonyitja,
hogy Isten Orsziga Krisztusbdl eredGen épiil, Krisztusbdl, aki a papsdg
Teljessége. Akik részesei akarnak lenni a Szovetségnek, akik életiiket a
Szovetségben akarjdk elmélyiteni, azoknak aldzatosan és hittel kell fo-
gadniok a kozvetitést. Nem csak fegyelemmel, mert egy rendhez tartoz-
nak, hanem aldzatosan €és hittel, hiszen ezt a kozvetit szerepet a papi
népbdl azok nyerték, akik hatalmat kaptak a gyakorldsdra.”

FEs a szerzetesek? Mit mondanak 6k? Azt mondjék: ,,Mi is aktiv
részei vagyunk Krisztus papi Testének. Szdmotokra, 1959 embereinek
szdmdra ez esetleg nem nyilvdnval6, mert alig hisztek a kolostori életben.
Szokevényeknek tekintetek benniinket, holott mi azt bizonyitjuk, hogy
az egyhdz, ha szabad igy mondanunk, a csak lelki révén is épiil. Nem a
tevékenységben éliink, mint a papok, nem rednk bizatott (— vagy ha
papok vagyunk, ez a megbizatds rdadds —) az a kozvetit§ szerep, mely
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a papi nemzetség pap-tagjaira tartozik. Mi szerzetesek a papi testben jelké-
pesen elSrevételezik annak beteljesiilt voltdt, ezt és redlis életiikben is
igyekeznek ezt el6vételezni. Mi vagyunk tehdt azok, akik az egyhdzban
azt tanusitjuk, hogy Isten Orszdga beliilrél épiil, olyfajta ,életnedvek”
dltal, mint a kegyelem, mint a keresztény ,életszentség”. Az egyhdznak,
mint papi Testnek épiiléséhez sziiksége van a szerzetesekre és mindazokra,
akik keresztségi fogadalmuk szellemében tovdbbhaladva ugy dontenek,
hogy intézményes szerzetesi formak kozott kizdrdlag Istennek élnek.

Végiil beszéljiink a hivekrdl, az ,.egyszeri” hivekrsl, ahogy mondani
szokds. Tobben vannak, mint a papok, tobben vannak, mint a szerze-
tesek, 4m itt nem a mennyiség szdmit: mindenkinek megvan a maga
funkci6ja és hivatdsa. Mit mondanak 6k? Hallgassuk csak: ,,Teljesség-
gel hisszilk, hogy Isten Orszdga feliilr6]l és kiils6 kozbenjdrds révén
épill, ezért van sziikségiink papokra. Sohasem képzeltik el Krisztus
papi Testét papok nélkiil. Id6nként ugyan tulajdonitanak nekiink ilyen.
gondolatokat, dm ez esziinkbe se jut. Tudjuk, hogy Krisztusnak nem
Onkényes akarata a papok létezése. Aldzatosan és hittel fogadjuk, amit
paptestvéreink nyujtanak nekiink s amit 6k maguk is mds papoktdl
kaptak. Hissziik, hogy a szerzeteseknek is megvan a maguk dinamizmusa,
mellyel hozzdjirulnak az egyhdz épitéséhez. Am ezenfelill hisszik azt
is, hogy Isten Orszdga alulrdl is épiil, alulrdl folfelé, hogy Isten Orszdga
a mindennapi élet adottsdgain dt is épil. A teremtés vdllaldsa, a nemzés,
az ember-nevelés, a vildg titkainak birtokbavétele révén, az emberi szo-
lidaritds tettei révén, mindazon dt, ami az emberek napi erGfeszitéseit,
és ami az emberi torténelem erdfeszitéseinek egészét jelenti. Hissziik,
hogy Isten Orszdga e gondviselés-szerli tényeken at is épiil, hogy Krisztus
kegyelme nem fordul el semmitél, ami érvényesen emberi, foltéve, hogy
olyanok élik, akik Krisztus papi Testének tagjai, s igy mindezzel Isten
miivét, vagyis Isten Orszdgit szolgiljak”.

3. — A pap elkiiloniiltsége
Igy mindenki a maga helyén: azok, akik mindenekel6tt azt bizonyitjdk,
hogy Isten Orszdga feliilr6] és kiils6 kozbenjdrds éltal valésul meg;
azok, akik azt tanisitjdk, hogy Isten Orszdga a lelki élet belss kozben-
jdrdsa révén épil; és a hivek, akik azt tanusitjak, hogy Isten Orsziga a
mindennapi élet adottsigai révén is megvaldsul, a hit fényében és annak
tudatdban €It élet révén, hogy a papi Test tagjai. Mindnydjan felelgsek
az egyetemes kegyelemért és a vildg munkdjdért, hogy a vildgot Isten elé
vigyék.

216



Ime ezért, s nem azért, hogy valami divatnak hédoljunk, kérjik ma
a hiveket oly ilhatatosan, hogy torekedjenek a még mélyebb keresztény
valésdgra, hogy becsiiletesen éljék mindennapi életiiket: hiszen minden-
napi életiik az a szintér, ahol mint hivdk, papi életiiket gyakorolhatjdk.

De egyben megértjiik, hogy a szerzetes helyzetét az egyhdzban a
kolostori élet keretei kozott fejezi ki. Olyan szabilyokhoz igazodva
él, melyek bizonyitjdk, hogy papi hivatdsit szerzetesként éli a vildgtol
elvonulva, hogy ott legyen, ahol Isten Orszdga a tisztdn lelkibdl kiin-
dulva épiil.

Ezekutdn nem lephet meg benniinket, hogy a papok a maguk funk-
ciéjit az egyhdzban fejezik ki, hogy életmédjuknak olyan jelei vannak,
melyek eldruljadk a kiilonbozGséget azoktdl is, akik azt tanisitjdk, hogy
Isten Orszdga alulrdl, de azoktdl is, akik azt tanusitjdk, hogy Isten Orsza-
ga beliilr6]l épiil. A keresztény hagyomdny bizonyitja, hogy mindig ez
volt az egyhdz elgondoldsa, barmilyenek voltak is a formdk, melyekre
egyébként nyomban visszatérek. Miért ne tudndnk alapveté meggyd-
zGdésként elfogadni: a papnak bizonyos életformdhoz igazodva kell
élnie, hogy bizonyos jelek rdirdnyitsik a figyelmet és jelezzék transz-
cendencidjat. Mert igy tudja csak a hivék papi nemzetségének nyilvin-
valéan kimutatni, hogy 6 olyan kozvetitéssel megbizott ember, amely
nem jutott osztdlyrésziil minden hivének. O Isten Orszdgdban a kiilsé
kozvetités embere és nem élhet ugyanigy mint az alulrdl kiindulo,
torténelmi, gondviselésszeri kozvetités embere, de ugy sem élhet mint
a szerzetes, akinek feladata a tisztin bensd és lelki kozvetités...

Ha mindezt megértettiik, ugy fogjuk litni a papot, mint aki a laikus
életétSl bizonyos elkiloniltségre kotelezett. De vigydzzunk, nem a
szakrélissal ellentétes profanrdl, hanem, ha mdr egyszer hasznélatos a sz6,
a laikusok evildgi, elkotelezett életér6l van sz6. Ez az elkiiloniltség
azonban mégis mds mint a szerzeteseké, akiknél kiilsé jelek mutatjdk,
hogy a transzcendencia, Isten Orsziga kilonleges kozvetitéseinek em-
berei, mint azt egyébként a liturgidban teljesen kiilondllo, elvélasztott
helyiik is mutatja.

A pap elkiiloniiltsége azonban olyan, hogy nem szigeteli el, nem
vélasztja kilon azoktdl, akik a mindennapi életbdl, alulrél kiindulva
épitik Isten Orszdgdt. Mert a papnak dllandé péarbeszédben kell lennie
az 6 életiikkel... Ime, innét a fesziiltség, melyben a pap a maga elki-
l6niiltségét éli. Tudatdban van annak, hogy mint a papi Test tagjdnak
mi a feladata, mi a kiilon megbizatdsa. Kovetkezésképpen természetes,
hogy ennek ldthaté jeleit is viseli, hogy gy tekinthessék, mint a transz-
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cendencia emberét, mig a hivek az immanencia emberei. A pap fol-
teheti maginak a kérdést, meddig kell elmennie az elkiiloniltségben,
hogy az ne legyen a szerzetes elkiiloniiltségével egyenértékd, hogy kells-
képpen a vildgban maradhasson, hiszen a viligban kell élnie a neki
jutott kozvetitd szerepet.

4. — Elkilonilt, de meddig?

Globilis vilaszunk van a pap funkciéjdnak megfelel§ elkiiloniiltség
kérdésére. Befejezésil azonban némileg konkrétabb kérdésekkel foglal-
kozunk arra a tényre, arra a fesziiltségre tdmaszkodva, amely a pap
funkciéjdt és a papi Testben valé helyét kifejez sziikséges elkiloniilt-
ség Bs ama kovetelmény kozott timad, hogy mikozben elkiiloniil, ne
szakadjon el azoktol, akik a mindennapi életben alulrél kiindulva épitik
Isten Orszdgit.

Nem arrél van szd, ismétlem, hogy a pap a szakrélis viligiba mene-
kiiljon, hanem hogy életében meglegyenek az elkiiloniiltség bizonyos
jelei, melyek evangéliumi funkcidjit lithatévd teszik. Mert ha az el nem
kiloniltség megnehezitené a pap folismerését a keresztényben, egy bi-
zonyos papi elkilloniiltség gyakran megneheziti, hogy a pap ,,személyé-
ben” folismerhets legyen a keresztény ember.

A pap coOlibdtusinak nem az az oka, mint azt a poginy vallisokban
gondoltdk, hogy t.i. a szexualitds nem fér meg a szakralis funkcidkkal.
Colibdtusban azért €l a pap, mert § a Szovetség specializdlt embere.
Természetes tehdt, hogy kiils6 €letével is tanusitsa: Teljes életével részt
vesz e Szovetségben, olyannyira, hogy csak egy ,hitvese” van: Jézus
Krisztus, hogy csak egy szenvedély fiiti: az egyhdz irdnti szeretet, hogy
egyetlen csalddja van: Isten népe. Igy élt Jézus, igy élt Jdnos és Pdl is.
Mert a pap teljesen az Evangéliumhoz tartozik, és az Ige révén, a szent-
ségek révén bontakozik ki anélkill, hogy megvetné a szexualitdst, vagy
a csalddot (mint ez a valldsok nagyrészében torténik). A colibdtussal
teszi ldthatévd funkcidjit és azt a helyet, melyet az egyhdzban betolt.

Hogy a pap bizonyos visszavonultsigban él, hogy visszavonul az emberi
érvényesiilést6l, s6t bizonyos mértékben a fizikai bérmunkdtdl, nem
azért van, mert a munka profin és a pap a szakrdlis viligban él. Nem
azért, mert méltatlannak érzi a profin feladatokat, melyek bepiszkitjak
a kezet; ez csak mese, vagy pontosabban mitosz, ami még rosszabb, és
semmi koze a kereszténységhez.

A pap nem azért nem bocsdtkozhat politikai harcokba, mert a politika
a szennyes profin vildghoz tartozik, hanem azért, mert mint egy dltalinos
Szovetség tanija, mint a keresztény kozOsség eleven szdla, nem ke-
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rilhet kockdzat nélkiil valamely politikai dlldsfoglalds sziik hdléjaba.

Mindezek utdn készségesen elismerem veletek egyiitt, hogy a pap
szaméra rendkivill korilményes ennek az elkiiloniiltségnek a megvald-
sitdsa, s hogy ez az elkiiloniiltség tisztsége gyakorldsa sordn kondiciondlt,
vagyis az id6 és a hely szerint erlsen viltoztathatja megnyilvanuldsi
formdjdt. Az egyediili, ami valéban szdmit, a papi tudat, hogy ugy
mondjam, eleven liktetése, amely bizonyos életstilusban fejez6dik ki,
szdmolva a hivek hit-irdnyitotta tekintetének szabdlyozoé hatdsival. Egyéb-
ként ne feledkezziink meg arrél, hogy a papnak a hiveknél is hatdrozottab-
ban kell elkiilonilnie a pénz, a fénylizés és a hatalom poginy er6itél.
Es arrél sem, mennyire fontos az, hogy a pap emberi legyen, gyokerei-
ben ismerje az emberi létet, mert a pap nem szdmiizott, nincs kitiltva
az életbdl! Legyen testvér keresztény testvérei szdmadra, személyesitse
meg funkciGjdt, 4m ne lépjen fel ,silyos egyéniség” szerepében.

Arra szeretnélek kérni benneteket, ne kivdnjitok az abszolutot ott,
ahol arra egyiltalin nincs sziikség. Az abszolut a pap papi tudatiban
van: e tudatnak az elkiiloniltség bizonyos formdiban kell kifejezGdnie.
A szokdsokat az egyhdz korszakai befolydsoljdk és az egyhdzi hatosigra
tartozik annak meghatdrozdsa, minek kell és minek nem kell lennie.
Viszonylagossdgrél van sz6, mely hitben nem kotelez. Ez f6lszabaditd,
mert szdmunkra az igazi szabadsig az, hogy tudjuk, miért villalndnk
vértanisdgot és miért nem vallalndnk. Ami engem illet, egydltaldn nem
volnék hajlandé vértanusdgot véllalni a papi reverenddért, holott hiszem,
Isten kegyelmével készen dllnék a vértanusdgra a keresztény papsdgért.

Tudom, hogy a mai vildgban a pap csak nehezen kovetheti a bonyo-
lult életet, az emberek végteleniil bonyolult életét, (hiszen nem a ko-
zépkorban vagyunk, amikor a pap a tobbi emberekkel egysorban élt,
s mikor a mindennapi élet ritmusa olyan egyszerl volt.) A pap elki-
1oniiltségének drnyaltabbnak kell lennie, mélyebben kell behatolnia az
emberi élet siirlijébe, mert csak igy lehet biztos abban, hogy valéban
megfelel6 nyelven hirdeti az Igét.

Azt is tudom, hogy ezekben az id6kben, mikor a keresztények Osszesé-
ge, mi tagadds, némileg levdlt az emberek redlis életérsl, a pap maga
kétszeresen dldozata ennek a levdldsnak. Ha a keresztények kozossége
részben elvontan, némileg elfordulva és nem a mai vildg szivében él,
a pap, aki fokozottabban elkiiloniilt, hajlamos lesz arra, hogy foko-
zottabban elvontan éljen. Ezért az elkiiloniltség bizonyos tegnapi formdi
napjainkban taldn kevésbé helyénvaldak.

Tudom azt is, hogy a papok elkiiloniiltségének tobb kiilss jele, mely
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sokatmondé volt a tegnap embere, a kozépkori hivek szdmdra — mint pl.
a szerzetesi ruha, nevelési médszerek és formdk, beszédméd, életforma —
ma keveset mond. Ezek konvenciévé siillyedtek olyannyira, hogy egydl-
taldn nem azt jelzik, — ami pedig céljuk volna — hogy a papnak spe-
cializalt funkciéja van Krisztus papi Testének szolgilatdban. A kilon-
viltsignak ezek a mesterkéltté lett jelei inkdbb valami olyasmit sejtet-
nek, hogy e jelek hordozéja, mondjuk, valami ldma, vagy vardzslo.

Tudom, hogy olyan papoknak, akik missziondrius szempontbol erd-
sebben elkotelezettek mint a tobbiek, sokkal nagyobb GOszinteségre
volna sziikségiik. Nem azért, hogy megszabaduljanak az elkiiloniltség
minden jelét6l, melyek nélkil nem lakozhat igazdn benniik a papi
tudat, hanem azért, hogy rugalmasabban kezeljék az elkiiloniltségnek
azokat a jeleit, melyek vdlaszfalld lettek, ahelyett, hogy a hitre figyel-
meztetnének.

Ldtjdtok tehdt, hogy mindannak, ami viszonylagos, rugalmasnak kell
lennie, viltoznia kell az id6k és a hely szerint. Bizni kell a kiilonb6z6
generdciokban, a keresztény hivek felfogdsdban. Csak igy tudhatjuk
meg, melyek a pap helyénvalé elkiloniiltségének a jelei. Jelek, amelyek
nem elszigetelik, nem szakitjdk el a profdn vildgtdl, nem szolgiltatnak
alapot a vddra, hogy elpartolt, hogy elmenekiilt, hogy nem villal ko-
z0sséget az emberekkel, hanem vildgosan tanusitjdk, hogy a kereszté-
nyek gytlekezetében a pap kiilonleges kiildetések, a neki fenntartott
kozbenjirds embere. Emlékezetes, hogy az V. szdzad egyik pdpdja,
I. Celesztin, dorgdlé levelet intézett Gallia papjaihoz, akik, hogy mads
keresztényekt6l megkiilonboztessék magukat, kiilonleges ruhdt hordtak:
,Nem az 6ltozék az, mellyel nekiink, papoknak ki kell vdlnunk a keresz-
tények gyiilekezetében: a hit megvalldsa és tanitdsa kiilonboztet meg
benniinket, nem a ruha, hanem a tiszta erkolcs, nem a kils§ dolgok
hangsulyozdsa, hanem a lélek tisztasdga!”

+++

Ennyit tudtam mondani anélkiil, hogy részletekbe bocsdtkoztam volna.
Hérom vildgité pontra kell figyelniink:

El6szor is valamennyien elkiiloniiltek, mert megkereszteltek, mert Krisz-
tus papi Testének tagjai vagyunk, akik elhagytuk a poginy viligot, hogy
a keresztény vildgba 1épjiink.

Misodsorban koziiliink egyesek pappd szenteltettek, kilonleges funk-
cidjuk van. Ez azonban nem Kkiiloniti el 6ket az egyhdztdl, hanem még
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szorosabban flizi 6ket hozzd. Az egyhdzon belil é16 hivek lesznek,
majd fo6lszentelésikk révén papi szolgilatra nyernek megbizast.

Harmadsorban: Az a hely, amelyet a pap Krisztus papi Testében betdlt
szolgdlatdval, rendszerint az elkiiloniiltség jeleiben vélik kifelé ldthatova.
A szokdsok, a nemzedékek és az egyhdz sziikségletei rugalmasan szab-
jdk meg ezeket a jeleket anélkill, hogy &ltaluk a hit teljességét érin-
tenék.

Befejezésiil:

Til sokszor hallottuk, hogy valaki azért lesz pap, mert nagylelkd.
Am ez nem igy van. A nagylelkliek ko6zott vannak papok, vannak
hivek, vannak szerzetesek. Viszont igaz, hogy az egyhdznak mindig
meg kell gondolnia, szabad-e pappd szentelni valakit, akiben nem él
a feltétlen felebardti szeretet, akit e vildg szellemi nyomordsdga lattin
nem hat 4t teljes egészében Kirisztus irgalma. Sohasem volna szabad
pappd szentelni hidegszivii, érzéketlen embereket, akik képtelenek emberi
kapcsolatokra, onfeldldozdsra; agglegénylelkiiletii, kegyesked6 maginyo-
sokat. Ha Isten Orszdga épitése sordn van olyan feladat, mely megko-
veteli, hogy valaki igazin ember legyen az emberek kozott, aki éllan-
déan szenved a vildg szellemi nyomorusdga littin, mely az ember fizi-
kai nyomordndl is kegyetlenebb, akkor ez a pap feladata.

Nem mondhatjuk, hogy a pap az ember vildgitdl eltdvolodott valaki.
Ime, ez az elkiiloniiltségre vonatkozdan a végsz6: Hamis, hazug és.a pap
hivatdsdval ellentétes volna az az elkiiloniiltség, mely eltdvolitand 6t az
emberitdl. Minthogy csak az emberekért pap, minthogy csalddja az
egész egyhdz, minthogy hitvese az egyhdz, hogyan is lehetne szdraz
g, vildgtol eltdvolodott, dnmagdért é16 valaki?

Mi tobb, a papnak mindig azokra a szavakra kell timaszkodnia, me-
lyeket Jézus intézett a tanitvdnyaihoz: ,,Szdnom ezeket az embereket,
olyanok, mint pdsztor nélkiil a juhok, nem tudjdk, hovd mennek. Kevés
az arat6, sok az aratnivals.” A pap, akiben a felszentelésre vélaszul,
nem keltenek visszhangot Krisztusnak ezek a szavai, hidba van fol-
szentelve: sohasem juthat pap-volta tudatdnak teljességéhez. Illuzérikus
lesz az elkiiloniiltsége, mert nem papot jelez.

,»Atydm, nem azt kérem, hogy vedd el ket a viligbol, hanem hogy
6vd meg ket a gonosztél.” Amen.
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HI.
KIVALTSAGOLT EMBER-E A PAP?
Testvéreim,

kivéltsigolt ember a pap? Nézziik a tényeket: Nyugaton évszdzadokon
it méltésignak tekintették a papot. Ussétek fel akdrmelyik tdrsadalmi
protokoll lapjait, ldthatjatok, hogy milyen el6kel6 helyet kap benne a pap,
a piispok, a ,,f6tisztelend8” tr, hit még a biboros!

S még azt is hozzdtehetjilk — az el6bb emlitett tirsadalmi protokollok-
bél tudom —, hogy példdul a megyef6nokot, a fGispant is kb. ugyanezen
a helyen emlitik. A pap és a vildgi méltésigok rangja kozott ugyanis
valamiféle azonosulds tortént, mert a pap irdstudé ember volt. Azokban
az id6kben, amikor a kultira még nem volt dltalinos, ezt jogcimnek
vélték arra, hogy a kivdltsdgosak kozott tartsik szimon a papot. A
pap ezenfeliil sokféle tirsadalmi kapcsolattal biré ember; marpedig aki-
nek kapcsolatai vannak, hiszen tudjitok, egészen mds mint az, akinek
nincsenek kapcsolatai. Akinek nincsenek kapcsolatai, az sohasem lehet
Kivéltsdgos. A proletdr sohasem kivdltsdgos, hiszen nincsenek tdrsadalmi
kapcsolatai.

A papot még azért is azonositottdk a méltésiggal, és tartottdk kivilt-
sdgosnak, mert gy gondoltik (s nem minden ok nélkiil), ha valakinek
sziiksége van a vildg nagyjainak védelmére, hat j6, ha megbujik egy pap
mogott; meg hogy a pap tekintélye tirsadalmi nyomdsként jél felhasz-
nilhat6. Még ma is vannak orszdgok, ahol a pap, ha kozbenjdr az
ipari élet egy vezetGjénél, ugyszélvin biztos lehet abban, hogy védence
dlldst kap. Ha azonban a munkanélkiilinek nincs pap-ajanléja, csaknem
biztos, hogy nem taldl munkalehetSséget. Még manapsdg is elGfordul
az ilyesmi, ami Kkitinden illusztrdlia miként haszndljdk fel a papot
mint tirsadalmi embert.

A kivéltsigosak kozé szdmitottdk a papot azért is, mert az akkori
tirsadalmi rend erdi kozé soroltdk. Szinte természetesnek tiint, hogy
a pispokot a tdbornokkal egysorban emlegessék, a biborost meg vérbeli
herceggel vagy nagykovettel: egyébként innét erednek az éltalunk is
megszokott cimek: Gexcellencidja, Geminencidja; — egydltalin nem evan-
géliumi eredetli cimek és rangok.

Mindezt nem én taldlom ki, inkdbb nagy vonalakban lerdviditem azt,
ami évszdzadok sordn tortént, s melyhez a keresztény tdrsadalom oly-
annyira hozzdszokott, hogy mdar-mdr bilinnek vélte, ha a papot leszdllit-
jak piedesztaljarél, piedesztilrél, mely nem az & szdmdra késziilt.

Mennyiben érint benniinket mindez? Nézziink szembe a dolgokkal:
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mi k6éze ehhez a hitnek? van-e ellenvetése a hitnek? Kivéltsigos-e a
pap, igen vagy nem? Ha kivéltsdgos, vajon van-e jogcine erre? Es kinek
a szemében Kkiviltsigos?

ElGszor is azt kérdezziik: kivéltsigos-e a pap Isten el6tt? Isten olyan
tekintélyt és megbecsiilést biztosit-e neki, mely az emberi tirsadalomban
a méltosigok osztilyrésze; szint-e a papnak kiilon helyet?

Am ti nyilvdn egy misik, viligosabban meghatdrozott kivéltsigra gon-
doltok, mely a papot kivéltsigossd teszi a keresztények, a hiv6k szemé-
ben, melynek kovetkeztében kiviltsdgos lesz a keresztények gyiilekeze-
tében. Ez tehdt a mdsodik kérdés, mellyel foglalkoznunk kell: azonki-
vill, hogy a pap kivdltsigos vagy nem kivaltsigos Isten el6tt, vajon
kivéltsdgos-e a keresztény gyiilekezetben?

De van egy harmadik kérdés is, mely a kereszténységnek az elGbbiek-
ben elhangzott profin emlegetésébsl kovetkezik: ha a pap kiviltsdgos
vagy nem kivdltsigos Isten elGtt és a keresztények gyiilekezetében, vajon
kiviltsdgos-e az emberi tdrsadalmakban? Fo&ként egy szellemileg meg-
oszlott vildgban, ahol tirsadalom és egyhdz mdr nem azonosak, mint az
hajdan Nyugaton volt.

1. — Evangélium és kivdltsig

Rendkiviil fontosnak érzem, hogy alapos vizsgilatba bocsitkozzunk,
miel6tt elmélkedésiink e hdrom részének kifejtéséhez kezdenénk. Csak
igy tudunk teljes értékid vilaszt adni a feltett kérdésekre. Meg kell
vizsgilnunk, hogy az Evangéliumban mi a jelentése a kivéltsignak, és
a hatalom hozzikapcsol6dé fogalmdnak. Vajon van-e helye az evangé-
liumi gondolatvildgban, az emberi tdrsadalmakhoz, de még a valldsok
mindegyikéhez képest is olyannyira uj viligban a kivéltsig és a hatalom
fogalmdnak?

Hogy az Evangéliumban és a kereszténység gondolatviligiban megta-
lilhat6 a tekintély fogalma, ez teljesen vildgos. Krisztus forradalma,
ez a par excellence lelki forradalom, nem tagadott meg anarchikus
médon minden tdrsadalmi kulturdt, Krisztus nem a hatalom elvét vonta
kétségbe. De vitatta a hatalom szé jelentését és olyan mélyrehatdan,
hogy félek, miar nem is érezzilk egész mélységét. Jeézus Krisztus az
Evangélium dltal mindennek gyokeres megviltoztatisit hozta az emberi
tarsadalomban, még pontosabban a keresztény tdrsadalomban, amit fel-
sobbségnek és hatalomnak neveziink. Beérem azzal, hogy emlékezete-
tekbe idézek és roviden kommentdlok néhdny szoveget, melyek 6nma-
gukért beszélnek, szovegeket, melyeket gyakran felelGtleniil olvasunk és
nem vesziink komolyan.
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Hallgassitok meg mindenekelStt maginak az Ur Jézusnak a tanitdsat
az evangéliumi jellegli hatalomrdl, majd hallgassitok meg, hogy az apos-
tolok, Péter vagy Pil miként gyakoroltik ezt a keresztény hatalmat,
miképpen adtak visszhangot Krisztus Urunk tanitdsinak.

El6szor Szent Lukdcs Evangéliumdnak 12. fejezetét iitom fel. (V.24-28.)
A szovegOsszefiiggés konnyen érthets: az apostolok, mint ahogy mindig
megesik az olyan tdrsadalmakban, melyekben vannak, akik kivéltsdgosak-
nak tartjdk magukat, vitatkoztak, hogy a kivéltsdgosak dltaluk alkotott
kis kasztjdban melyikiik a kiviltsigosabb. Az egyhdz torténetében, saj-
nos, tobbszor megismétlodott ez. Mint szent Lukdcst6l tudjuk, vita
timadt az spostolok kozott is: kozilik vajon melyik a nagyobb?
Ugy-e, vildgos a kérdés? Jézus igy vilaszol rd: ,,Az uralkoddék zsarnokos-
kodnak népiikon, s akik hatalmat gyakorolnak rajtuk, jétevéiknek hivat-
jak magukat.” ,,Koztetek ne igy legyen, éppen ellenkezdleg.” Eszreve-
szitek a poziciok felcserél6dését? ,,De koztetek ne igy legyen, éppen
ellenkezdleg”: igy az emberi tdrsadalmakban van. Am én az Evangélium
nevében beszélek s azt mondom: Eppen ellenkezéleg legyen. ,,Hogy
koztetek a legnagyobb legyen olyan mint a legkisebb és az eléljaré
olyan, mint a szolga.” Es ime a dontS, a megcifolhatatlan érv: ,Ki
nagyobb, aki az asztalndl il, vagy aki felszolgdl? En mégis gy vagyok
koztetek, mint a szolga.” Ugyan ki vitatkozhatnék ezek utin tekin-
télyrél, elsGbbségrsl? ,,En gy vagyok koztetek, mint a szolga.”

Az exegétik teljes egyetértésben hangsilyozzdk, hogy szent Lukics
Evangéliuma 12. fejezetének ez a része kozvetleniil kapcsolédik szent
Jdnos Evangéliuma 12. fejezetének ahhoz a részéhez, mely a libmosis
mindnydjunk 4ltal ismert torténetét mondja el. Miutdn ezt a cdfolha-
tatlan vdlaszt adta az apostoloknak a kivdltsiggal kapcsolatos vitdjuk-
ban, Jézus nyomban cselekszik, megmossa a libukat, mondvin: ,Ti
is igy cselekedjetek.” Jézus nem éri be a tanitdssal, cselekszik is, gon-
dolvdn, hogy az apostolok megértik a példaadast.

Egy mids alkalommal (Szt. Lukdcs Evangéliuma 17,7-11) Jézus az
apostolokhoz fordulva inti &ket, nehogy visszaélienek a hatalommal.
»Melyiktek mondja a béresnek vagy bojtirnak, mikor hazatér a mezé-
16l: Gyere ide tiistént és ilj le! Nem azt mondja-e inkdbb: Készits
vacsordt! Gyiirk6zz neki és szolgilj ki, amig eszem, iszom, aztin ehetsz
¢s ihatsz magad is. Talin megkGszoni a szolgdnak, hogy megtette, amit
parancsolt neki? (Nem gondolndm.) Igy ti is, miutin megtettetek min-
dent, amire parancsot kaptatok, mondjitok: Csak kozonséges szolgik
vagyunk, nem vagyunk kivil6ak, nem tettiink tobbet, mint ami kéte-
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lességiink.” (Tehdt kozonséges, egyszeri szolgdk és nem haszontalanok,
mint ahogy egyes forditdsokban olvashatjuk.)

Igy testvéreim, akinek hatalma van — és nem vitatott a hatalma —, annak
mindenki szolgdjaként kell gyakorolnia a hatalmat, nem az aldzatosko-
déds grimaszdval, erGltetett arckifejezésével, hanem valéban gy viselked-
vén, mint a legkisebb. Nem csak dagilyos szavakkal kifejezve, hiszen
ez a legnagyobb kevélység is lehet: ,En csak ez, csak az vagyok”,
hanem valéban a legkisebbként viselkedve, gy, mint aki szolgdl, s
nem mint aki az asztalndl kiszolgdltatja magdt.

Kinszenvedésének elGestéjén Jézus egyetlen mondattal viligitotta meg
életének és tanitdsdnak titkdt: ,,Nem azért jottem, hogy engem szolgil-
janak, hanem hogy én szolgdljak és életemet adjam.” Igy Krisztus egész
élete, mely a papsig teljessége volt, ahogy hatalmit gyakorolta, ahogy
tekintélyét kinyilvdnitotta: a szolgilat és csak a szolgdlat volt.

Nézziik most szent Mdté Evangéliumdnak 22. fejezetét. (5,1-13.) ,,Ti
ne hivassitok magatokat rabbinak — -mondta Jézus — mert egy a ti
mesteretek, ti pedig mindnydjan testvérek vagytok. Atydnak se szolit-
satok senkit a foldon, mert egy a ti Atydtok, a mennyei. Taniténak
se hivassitok magatokat, mert egy a ti tanitétok, a Krisztus. A legna-
gyobb koztetek legyen a szolgdtok.”

Ne hivassitok magatokat atydnak, ne hivassitok magatokat mesternek,
ne hivassitok magatokat taniténak... Vajon mit szélna Jézus a szétdrak-
ban taldlhaté és a tiszteletaddst kifejezs, azéta kitaldlt cimekhez? E
szOveg hallatdra esetleg megkérdezitek, miért mondta Jézus (mert félre-
érthetetleniil mondta, s nem tehetjiikk, hogy nem vesziink réla tudomast):
»Atydnak ne szélitsatok senkit”, holott az egyhdz iltaliban azt kéri,
hogy papjaitokat szélitsitok atydnak. Vajon nem szembet(inG ellent-
mondds ez, vajon a széhasznilat és a magatartds nem azt bizonyitja-e,
hogy nem tartjuk be Jézus tanitisit? Nem! Nem cselekesztek helyte-
leniil, mikor atydnak nevezitek a papokat, 4m csak azzal a feltétellel,
hogy tiszteletben tartjitok Jézus szavinak szellemét. Vagyis mikor atys-
nak szdlitotok egy papot, akkor voltaképpen Isten atya-voltat valljitok,
melyet a pap fejez ki koztetek. A papnak azonban, mindent megfon-
tolva, nem volna szabad gyermekeimnek szélitani a hivoket, mert 6k
Isten gyermekei. Ti azonban szélithatjitok atydnak a papot, mert ezzel
Isten atyasdgit valljitok meg.

A papnak azonban nem volna szabad a »gyermekeim” kifejezést hasz-
nilnia. A birtokos-forma hidnyzik az U]szovetség minden szdvegébdl,
mely megszabja az apostolok magatartdsit a hivék kozosségében. Es
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azt hiszem, nem csupdn Gvatos széhaszndlatrél, tobbrél van sz6: A
Jézus szavaihoz val6 hiiséges ragaszkodds jele ez. Jézus azt mondta:
,,Csak Istent nevezzétek Atydnak” és mikor a papokat atyinak neve-
zitek, ez csak egy modja annak, hogy Istent Atydtoknak valljatok.
Am vigydzzatok ti papok, akik engeditek, hogy atydnak szélitsanak
benneteket: ne higgyétek, hogy atydk vagytok a szénak olyan értel-
mében, hogy hiveitek a # gyermekeitek lennének, a fi nydjatok, a
ti hiibéreseitek. Nem, a hivek Isten gyermekei, Krisztus bardnyai, Isten
nydja. Figyeljetek Péter apostol szavaira, aki munkatdrsainak, a papok-
nak ad tandcsot elsG levele befejezésében (5,1-4.) ,,Legeltessétek Isten
ritok bizott nydjdt, viseljétek gondjit, ne haszonlesésbdl, hanem oda-
addssal, nem zsarnokoskodva a vélasztottak folott, hanem mint a nyij-
nak mintaképei.” S e szavakbél felénk cseng annak a visszhangja, amit
foltdimaddsa mdsnapjdn mondott Jézus Péternek: ,Péter, legeltesd az
én juhaimat!” (Nem a tiédet, az enyéimet). Legeltesd az én juhaimat,
légy az én nydjam pdsztora.” Hatalmat bizok rdd, ém ok sohasem
lesznek a te juhaid, a te nydjad, mint ahogy az egyhdz, amit rdd, mint
K§szikldra alapitottam, nem lesz a te egyhdzad, megmarad az én
egyhdzamnak.

Krisztus mindig haszndlta a birtokosformat. O tehette, egyediil Neki
volt joga ehhez a szubjektiv stilushoz, Neki, aki nem helyettesithetd.
0 mondhatta, hogy ,,az én nysjam, az én egyhdzam, az én Szovetségem.”
A pap csak igy beszélhet: ,,a nydj, mely rdmbizatott, az egyhdz, mely-
nek igazgatdsiban részt veszek, s mely az én Istenem Egyhdza, Krisztus
Egyhdza.” Elmélkedésiink sordn alighanem tiizetesebben kellene foglal-
koznunk ezekkel az alapvet§ tényekkel: a hatalom keresztény értelmi
megujuldsival, mondhatndm forradalmadval, és annak formdival.

2. — Kivdltsigosak voltak-e az apostolok?

Az § tanusigtételikhoz folyamodom. Az apostolok kizdrdlag szol-
ginak, megbizottnak tekintették magukat, bdr tudatiban voltak tekin-
télyiknek. Az Apostolok Cselekedeteiben olvashaté s szent Péterre
vonatkozé egyik beszimoléra gondolok. Mikor Kornéliusz szdzados, ez a
derék katona, — aki fegyelmezett volt, mint minden id6k minden kato-
ndja —, taldlkozik Péterrel, folismeri, hogy ennek hatalma van, el kell
ismernie, hogy kivdltsdgolt, hiszen az apostolok apostola, ezért foldre
borul el6tte. Péter meglepSdve mondja: ,Mit teszel? Kelj fel, hiszen
én is csak ember vagyok.” Ldtjdtok, Péter apostolt megdobbenti, hogy
valaki gy viselkedik elStte, mint Krisztus elstt. En is csak ember
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vagyok, mint te. S mikor Péter ezt mondotta, tokéletesen tudatdban
volt annak, hogy & kicsoda. Az unnepélyes szavakrél, melyeket Jézus
hozzi intézett: ,Bocsdsd meg a biindket”; ,,Ezt cselekedd az én emlé-
kezetemre”, és ,,Redd épitem Egyhizamat”, ,Er6siteni fogod testvé-
reidet a hitben” — Péter tudta, hogy igaz szavak, s hogy dltaluk silyos
felelGsség hdrul rdja. Egyszersmind azt is tudta, nincs joga ahhoz, hogy
privilégizdltként viselkedjék, mert megjegyezte az Ur Jézus tanitdsit:
,Nem azért jottem, hogy szolgdljanak, hanem hogy szolgiljak.” Ezért
csoddlkozott, mikor gy viselkedtek elGtte, mint valami evildgi nagy-
sdg, mint egy méltésdg eltt szokds, s6t hogy Osszecserélik magival
Istennel, vagy Krisztus Urunkkal.

Es Pl apostol is, valamennyi levelében, sziinteleniil figyelmeztet arra,
hogy & csak szolga. EmlékeztetGiil csak néhdny mondatit idézem, de
j6 volna, ha elolvasndtok a Korintusiakhoz irt 2. levelet, hogy b&sé-
gesebb tanusigtételt ldssatok. ,Nem mint a sajit eronkbdl képesek
volndnk valamit is kigondolni magunkrél, hiszen képességiink Istentsl
szarmazik. O tett minket alkalmassd arra, hogy az fljszévetség szolgdi
legyiink, nem a bet(ié, hanem a léleké” — irja a 3. fejezetben, majd
késGbb: ,,Mi ugyanis nem magunkat hirdetjiik, hanem Krisztus Jézust,
az Urat, magunkat pedig mint Jézus kedvéért szolgitokat.” Milyen
csoddlatos meghatdrozdsa ez a pap magatartisinak: ,,mi pedig csak
szolgditok vagyunk, Jézus kedvéért.” Péterben és Pilban visszhangra
taldltak az Ur Jézus szavai, és a szOvegek mindennemii hamisitdstol
mentesen mutatjdk, hogy az egyhizban a hatalom mindenkor csak
szolgilat, hogy minél nagyobb a hatalma valakinek, Jézus Krisztus pél-
ddjdhoz hiven anndl inkdbb szolgivd kell lennie.

A keresztény hatalomnak a papra vonatkozé ezen meghatirozisa, —
felhivom a figyelmeteket erre, testvéreim, akik apdk, anydk, nevelGk
vagytok, — amit Jézus specidlisan azokra vonatkozéan mondott, akinek
az egyhdzban hatalmuk van, mindennemi keresztény hatalomra érvé-
nyes. Ervényes a felelss viligi vezetdkre, ha keresztények akarnak lenni,
érvényes a sziil6kre, a nevelGkre, ha keresztények akarnak lenni. De
vonatkozik mindazokra, — és ez a kozvetlen értelme Jézus és az apos-
tolok szavainak, példaaddsinak, — akiknek hatalmuk van az egyhdzban
arra, hogy az Ur Jézus parancsinak értelmében az iidvosség Evangéliu-
mat hirdessék és a legszentebb Aldozatot bemutassdk.

A keresztény hatalom fogalmédnak e tisztdzdsa utdn mdr vdlaszolhatunk
az elGbbiekben foltett hirom kérdésre: kiviltsigos-e a pap Isten eldtt,
kivéltsigos-e a keresztények kozott, kivdltsigos-e az emberek kozott?
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3. — Kivdltsdgos-e Isten el6tt?

MindenekelStt: kivdltsigos-e Isten el6tt? Van ugyanis a klerikalizmus-
nak egy meglehetGsen szubtilis formdja, amir6l néha megfeledkeziink
s amit legszivesebben titkos klerikalizmusnak neveznék. A klerikalizmus
itt azt jelenti, hogy az egyhdzban csakis és kizirélag a papok azok, akik-
nek igazdn j6 hely jutott, akik valéban Isten szerettei, Isten vdlasz-
tottai.

Ez a Kklerikalizmus azt a hitet kelti, mintha csak egyetlen hivatds
volna, és ez a pap hivatdsa; hogy minden egyéb csak pétlék. Ti is
tudjdtok: szdzadokon 4t azt képzelték, hogy minden nemeslelkd és
egyenes fiatal, ha van némi hite, ha eléggé jambor, koteles egyenest
a szemindriumba menni. Nem fogtdk fol, hogy hivé létére nem csak a
szemindriumban, mdsutt is élheti az életet. A titkos klerikalizmus azt
a hitet kelti, hogy a pap sziikségszeriien a legszentebb, hogy az igazi
hierarchia rendjében (és az igazi hierarchia a szentek hierarchidja) a
pap sziikkségszerlien a legelsd.

Mair-mér a bizalommal val6 visszaélésr6l, csaldsrél beszélhetiink, amikor
azt akarjdk veliink elhitetni, hogy a pap az a szent személyiség, aki szent
még mielGtt megtette volna azt, amitSl szentté lesz valaki. Nem, a pap
csak a szentség szolgdja, de ezért joggal elvirjuk téle, hogy szent legyen.
Azt viszont mdr nem értem, miért virndtok el, hogy a pap torvénysze-
riien a legszentebb legyen a keresztények kozott. Mint ahogy azt sem
érteném, ha nem csodilkoznitok, ha a pap kevésbé szent mint a tobbi
keresztény.

A papnak szolgdlati hivatisa van az egyhdzban, s noha ez a leghiva-
talosabb, nem ez az egyetlen hivatdsa, még akkor sem, ha ennek jelen-
tése a legtranszcendensebb. (Mint ahogy fentebb mdr kifejtettem.) Hiszen
papok és viligi hivk egyarint vannak azok kozott, akik Krisztust
valéban komolyan veszik, s akik a szentség tutjira lépnek. S a legszen-
tebbek kozt is vannak viligiak. Noha a papnél az egyhdzban betolt6tt
tisztsége miatt kovetelmény a szentség, nem sziikségszeriien & a legszen-
tebb. Es nem ldtom be, hogy Isten szeretetében egy hivG, aki nem pap,
miért ne lehetne hivatott ugyanakkora, vagy még nagyobb szentségre,
mint a midsik, aki hivatist és felszentelést nyert, hogy pap legyen. A
legjobb példa erre, azt hiszem, a Szlizanya, aki nem volt pap, s aki a
szentség rendjében, az Isten-kozelség rendjében a legelss az emberek ko-
zott, s els6 Isten adta szerepének jelentdségét tekintve.

A pap tehit nem sziikkségképpen a legszentebb, 4m a legszentebbnek
pdrbeszédben kell lennie a pappal. Képzeljetek el egy parbeszédet, melyet
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egy szent, aki nem pap, hanem mint mondani szokds, ,.egyszerd” hivs,
folytat egy pappal, aki nem szent. E pdrbeszédben a pap arra kémé a
szentet, hogy imddkozzék érte, a szent pedig arra kérné a papot, mondja
meg neki, mit kell tennie, hogy még szentebb legyen. Egy ilyen elkép-
zelt pdrbeszéd kidomboritja a kiilonbséget a szentség rendje és a funk-
ci6 rendje kozott. Ezt a két értékrendet nem szabad felcserélniink
a torténetesen megzavart harménia helyredllitisa érdekében sem.

Titkos klerikalizmus volna, ha azt gondolndnk, hogy a pap mindig
a legszentebbek koz6tt van és azt hiszem, titkos klerikalizmus volna
az is, ha azt képzelnénk, hogy a papi hivatds mindig a legméltébbak-
nak jut. Nehogy félremagyardzzitok szavaimat: szilird meggy6zG5désem,
hogy sem a legkevésbé hivGk kozil, sem a legkevésbé nemeslelkiiek
koziil keriilnek ki azok, akiket Krisztus fol akar szentelni, s akiket az
egyhdz folszentel hivé népe szolgdlatira. De azok koziil keriilnek ki,
akik 4tlagosan hivGk, nemeslelkiek. Ha most visszagondolok ifjikori
tirsaimra, eszembe jutnak olyanok, akik hivatdsuk gyakorldsa kdzben
kevésbé voltak hivek, meg olyanok, akik ndlam nyilvdn hivebbek vol-
tak, ki-ki a maga hiisége szerint, az induldskor benne lakozé hit szerint,
melyhez a kovetkezGkben igazodott. S azt hiszem, ugyanezt mondhatja
el becsiilettel minden pap, ha csak a priori nem akarja a klerikélis fel-
fogist védelmébe venni.

Egyesek arra hivattak el, hogy mint papok folszenteltessenek, masok
pedig arra, hogy a hivek papsiginak részesei legyenek, hogy egyik is,
mdsik is a neki kijelolt "helyen munkélkodjék a neki jutott 4llapotbdl
kovetkezd megbizatds és felelésség szerint. Lehet, hogy megkérdezitek
tGlem: Dehdt igy miként ismerjik fel: alkalmas-e valaki arra, hogy
pappd szenteljék? Ha nem a legnagyobb hit, a legteljesebb nagylel-
kiliség, akkor vajon mik azok a képességek, melyeknek Osszességét élta-
ldban a papi hivatisnak nevezziik?

Tudom, hogy a kérdés bonyolult, mégsem akarok kitérni elSle, hanem
egyszeriien ezt mondom: Ijgy gondolom, azok kozott, akik hitbdl élnek,
akik folfogték, mit jelent a papi hivatds, vannak olyanok, akik kiilén
kegyelmet nyertek arra, hogy a legviligosabban ldssik meg, mit jelent
a vildg lelki nyomora. Kiilon kegyelmet nyertek, hogy vildgosan félis-
merjék, milyen hatékonyak a papokra bizott feladatok a vildg lelki
nyomorusdginak orvosldsiban. Es vannak olyanok, akiknek hite és ne-
meslelklisége az el6bbiekével azonos, de mds hivatdsbeli kegyelmet nyer-
nek, hogy vildgosan folismerjék: a vildg lelki nyomorisiga mennyiben
van Osszhangban az emberi tirsadalom romldsdval, a fizikai nyomoru-
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sdggal, a tdrsadalmi nyomordsiggal. A hivék koziil azok, akik a fizikai
és tdrsadalmi nyomorusdgot észlelik erdsebben, noha nem kisebb benniik
a hit és nemeslelk@iség, nyilvin laikus hivatds felé orientdlédnak. Az
elébbiek viszont, akiket megérintett az Ur Jézus szava .Szdnom Gket,
olyanok, mint a pdsztor nélkiil maradt nydj, azt sem tudjdk, hovd men-
nek”, akiket megrendit a vildg lelki nyomorisiga, akik megértették,
hogy az apostoloknak adott és az apostolok dltal a papoknak tovabbi-
tott kozbenjirds a vildg lelki nyomorisigdnak a legkozvetlenebb gyoégy-
irja, ezek az emberek, mint a papi hivatds esetleges jeloltjei dllhatnak az
egyhdz elé. Es az egyhdz folszenteli ket, mert az egyhdz 4llitja a papokat
a maga szolgdlatdra.

De ismétlem, azonos hit és nemeslelk(iség birtokiban egyesek papi
hivatdst nyernek, mdsok meg arra kapnak meghivdst, hogy aktiv tagjai
legyenek Krisztus papi Testének, és ezek az utébbiak nem kevésbé
értékes emberek. Ez is, az is papi hivatds: pap-tipusi sacerdotélis hivatds
és hivG-tipusi sacerdotdlis hivatds. Egyiknek is, mdsiknak is hite szerint,
becsiilettel kell eleget tennie hivatdsinak, kell megtaldlnia az utat, melyre
Krisztus hivja, hogy jobban szolgilhassa az egyhdzat és a SzoOvetséget.

Ezért nincs helye a titkos klerikalizmusnak. A pap kétségteleniil hiva-
tott arra, hogy Isten baritja legyen; 6 az, akinek Isten a legkozvetle-
nebbiill ad hatdskoroket, melyeket csak Krisztus delegdlhatott. Am ha
hivatott arra, hogy Isten bardtja legyen, ez nem kivéltsigot, hanem
mindenekelStt kotelességet jelent.- Szent Pdl igy fogalmazta meg: ,,Szd-
momra az Evangélium hirdetése nem kivéltsdg: kotelesség’. Kotelesség
és nem kivdltsdg.

4. Kivdltsigos-e az egyhdzban?

Vajon a keresztények elStt, pontosabban a keresztények kozott, ki-
véltsigos-e a pap?

E kérdéssel egy mdsik veszélyes pontot, az egyhdzi klerikalizmus le-
hetséges veszélyét érintjikk. Ez a veszély abbdl dll, hogy az egyhdzban
csak a papokat litjuk, a hiveket pedig lealizzuk a papok presztizse
el6tt, mert a papok mindent tudnak, mindent megmondanak, mindent
megtesznek, mindig, mindenre vilaszt adnak. Azt hiszem, hogy a Jézus
dltal kivint hatalom-tipushoz, a testvérinek nevezhetd tekintélyhez vald
bizonyos fokiu hitlenség inditja arra a papokat, hogy klerikalisok legye-
nek. De szeretném megmutatni nektek, miként tisztizhatjatok magatok
el6tt, mi a hit, melyet a pap vér a hivekt6l, s mi a tiszteletadds, ami a hit
kifejezése lehet.

Nagyon is konnyii megérteni, hogy az egyes embereknél, akiknek van
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érzékilkk a személyes kapcsolatokhoz és a kozosségben valé élethez, a
hit megvalldsit (amely elengedhetetlen feltétele annak, hogy a papot
az egyhdzban a maga helyén ldssuk) bizonyos jelek kisérik, melyek az
emberi magatartds sikjdn a hitet kifejezik: a tisztelet és a megbecsiilés
jelei; ezek a hit jogos megnyilvinuldsai. Ez szerintem is helyén val6,
de csak akkor, ha a hivek tudjdk, hogy ezzel is hitikkr6l, s nem csupdn
tarsadalmi illemtuddsrdl, tisztességtuddsrél tesznek tamisigot.

Anélkil, hogy mondandm, ti is tudjitok, testvéreim, mennyire kinos,
ha egyik-mdsik keresztény hizelgben viselkedik a papokkal szemben.
Hizelg6, igen, ez a helyes sz6. Hizelkedésiikkben, konformizmusukban
alig-alig érz6dik a hit. Vildgosan ldtjuk: viselkedésiiket inkdbb a tisztelet
mintsem a hit irdnyitja. Bizony tobbet érne, ha hitiik fényénél vizsgil-
ndk meg, mi is a papnak kijiré tisztelet megnyilvinuldsi formdja. Asze-
rint, hogy mennyire ismerik a papot, aszerint, hogy milyen is az a pap,
— hiszen ez a tisztelet csak feltételes. Csak a hit nem feltételes, csak az
nem, hogy tudjuk: Ez az ember, ez a legmindennapibb ember egyszers-
mind a legrendkiviilibb ember, mert iires kézzel is magdnak Krisztusnak
a gazdagsdgit kindlja nekem. Hitem megvalldsival kell erre felelnem, s
a hit megvallisa tobb-kevesebb tiszteletaddssal tdrsul. A tiszteletadds
jelei szokdsok, helyek, civilizdciok és kulturdk szerint viltozhatnak, e
véltozasoknak nincs jelentGsége.

Ne mutatkozzunk ostobdnak a pap irdnti tiszteletben. Nem kotelessé-
gink azt hinni, hogy minden pap kédprdzatosan értelmes. Taldlkozom
néha keresztényekkel, akik még irdntam is — hiszen azért beszélek az
egészr6l ilyen szabadon — még irdntam is tilzott tiszteletet tanusitanak:
Nyilvdin nem ldtjdk a hibdimat, nekem kell kinyitnom a szemiiket.
Nyilvin elvakitja Gket a tény, hogy pappal van dolguk, s azt hiszik
példdul, hogy nem szabad észrevenniok, ha egy bizonyos tdrsadalmi
miliéb6] kikeriilt papban megmaradtak ennek a milibnek a nyomai.
Egy papbdl, aki ilyen vagy olyan nevelést kapott, aki kozepesen értel-
mes, még nem lesz ragyogé intelligencia azért, mert pappd szentelték.
Ismerniink kell a pap emberi helyét, s tudnunk kell, hogy eredeti emberi
természetét a redbizott rendkivili szolgdlat sem alakitja t.

Vajon miért esnék nehezére felnStt kereszténynek az, hogy hitét
csorbitatlanul megdrizve nagyon vildgosan, nagyon kritikus szemmel és
nagyon tirgyilagosan ldssa ezt vagy azt a papot? Isten nem kivin
télink hazugsdgot, nem kivdnja, hogy ne ldssuk azt, ami nyilvdnvald,
Isten nem kivdnja, hogy ne alkossunk véleményt: Csak azt kivinja,
hogy ne itéljink. De.litnunk s tudnunk kell, hogy ki az a pap, aki
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elgttiink 4ll, s vajon a hittel és a tiszteletadds jeleivel miért ne tdrsulhatna
a legpozitivabb, a legGszintébb, a legegyenesebb, a leglojilisabb és hagn-
silyozzuk: a leghivGbb kritika? Ime, ilyen médon keriilhetjikk el az
egyhdzi klerikalizmus veszélyét.

Azonban mindig tudnotok kell: a pap valéban a ti szolgdlatotokra
dll. Tudjitok meg, hogy minden pap, azokban a pillanatokban, mikor
a legmélységesebben pap, gy érzi, hogy mindent kivinhattok téle.
Nem csupédn kegyes formula a pdpa legevangéliumibb cime: ,Isten szol-
gdinak szolgdja.” Azt jelenti, hogy birmikor, minden pillanatban hdbor-
gathatjitok a papjaitokat és magit a pdpit is, hogy mindent elvdrhattok
t6likk, hogy nekik is, nektek is teljesen rendbenlévének kell taldlnotok,
hogy a papok a tiéitek, teljesen a tieitek, szimitds nélkill a tiéitek, és
maga Krisztus mindnydjunké.

5. Kivdltsigos-e az emberek kozétt?

Végiil: az emberek ko6zo6tt vajon milyen formdt oOlthet az, amit papi
kivdltsigként ismertiink fol? Voltak nemkeresztény emberi tdrsadal-
mak, melyek ragaszkodtak ahhoz, hogy a katolikus papnak, csakigy
mint minden mds papnak bizonyos rangot, bizonyos eldkelGséget tulaj-
donitsanak.

Franciaorszdgban, minthogy avult keresztény szokdsaink vannak, min-
den vildgi hatalmassig, minden vildgi nagysig ragaszkodik ahhoz, hogy
ismerdsei kozott papok is legyenek, hogy papi kapcsolatokkal dicse-
kedhessék, s elmondhassa, hogy ezt megtisztelonek érzi. Ugyanakkor
ezek az emberek magukban azt gondoljdk, hogy eme kapcsolatok inkdbb
a papok szdmdra megtiszteloek. Azt gondoljdk példdul, hogy a papsigot
tisztelik meg, az egyhdzat tisztelik meg, Jézus Krisztust tisztelik meg,
ha egyes papok szdmdra kijirjdk a Becsiiletrendet. Pedig emlékezziink
csak arra, hogy az Ars-i plébdnos visszautasitotta a Napoleon dltal neki
folkindlt Becsiiletrendet, s igy tett de Foucauld atya is.

Testvéreim, ugy vélem, meg kell szoknunk, hogy a mai viligban,
vagyis lelkileg kettészakadt viligban élink, ahol a.nemkeresztényektdl
nem virhatunk olyan magatartdst, mely a keresztények kozott szokd-
sos, s melyet a hit sugall.

En magam, személy szerint, teljesen rendbenlevének talilom, hogy
mikor a kozigazgatisban, a mindennapi életben nemkeresztény embe-
rekkel keriilok kapcsolatba, ezek semmit sem litnak meg bennem a
papbdl, s igy egyszerlien ,,uram”’-nak szélitanak, s ugy binnak velem
mint akirmelyik mdsik emberrel. Az egyetlen, amit elvdrok az, hogy
emberként binjanak velem, emberként, aki szdmithat a megbecsiilésre.
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A helyzet az, hogy sok-sok antiklerikdlis félreértés eredményeként
egyesek koriilhizelgik a papot, s olyan tiszteletben részesitik, mely nem
illeti meg, melyet nem a hit sugall, mdsok ellene vannak, mintha be-
tolakod6 volna, mintha nem volna szdmdra hely a tdrsadalomban, mint-
ha az emberi kozOsségbdl kitaszitott egyén volna. ﬁgy gondolom, hogy
a nemhivg testvéreinkkel folytatott parbeszédben erre vonatkozéan sok-
mindent Kellene tisztdznunk. Tisztdzds itt azt jelenti: elismerjiik, hogy
a nemhivéknek nem kell a papot mint papot tekinteniok. Miattuk ne
feszélyezzék magukat. Azt mondjuk nekik: Nem a reverenddrdl ismerik
meg a papot, hanem a hitr6l! A pap néha reverendit hord, de papvol-
tédnak hordozGja nem a reverenda! Akdr visel reverenddt, akdr nem:
csak a hit mutatia meg, voltaképpen kicsoda. Minthogy nektek nincs
hitetek, nem tudhatjdtok, hogy pap 4ll elGttetek. Binjatok vele hdt mint
érdemes emberrel, mint az életében hatdrozott utat kovetd emberrel,
aki éppoly tiszteletremélté akdr a tobbi.

Semmiben sem akarjuk feszélyezni a nemhivéket. Nem kivdnunk t&lik
semmiféle kivételezést. Am ugyanakkor elvdrjuk, hogy tartsdk tiszte-
letben azt, ami szdmunkra a pap misztériuma. Azt kérjikk, hogy emberi
sikon igyekezzenek megérteni annak a hivatdsnak szépségét, nagysdgit
és nemességét, mely mds hivatdsok ko6zott — ha hivatdsdhoz hii paprol
van sz6 — azzal dicsekedhetik, hogy mindenben Gszinte. Tobbet nem
kivinunk a nemhiv6kt6l, de ezt elvirjuk. Ha a pap személyén it meg-
litndk a hit emberét is, ez mdr til szép volna.

+H+

Amikor a hdrmas klerikalizmusrél, a misztikus, az egyhdzi, és a tdrsa-
dalmi klerikalizmusrél beszéltem, sok olyan tényt, sok olyan szoveget
idézhettem volna, melyek mind azt bizonyitjdk, hogy az elmondottakat
nem magam taldltam ki, és hogy a pap jogtalanul keriilt kivéltsigos
helyzetbe a kozelmilt keresztény tdrsadalméban és polgdri tdrsadalma-
ban egyarint.

Ma mdr azonban nagyon megviltozott viligban éliink. Ismerek persze
papokat és hivoket, akik nem oriilnek ennek a viltozdsnak, akik legszi-
vesebben kereszteshadjdratra indulndnak, hogy mindenkivel elismertes-
sék az egyhiz jogait, hogy mindenkivel elismertessék a papsdg kivaltsdgait.
Nem hiszem, hogy az ilyen magatartdst, ezt a kereszteshadjdrat-szellemet
valéban a hit sugallnd. Inkdbb XII. Piusnak az 1946 évi Nantes-i Eucha-
risztikus kongresszus alkalmdval mondott szavaira emlékeztetek: ,,A
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mai egyhiznak nem annyira hitvéddkre, inkibb tanisigtevékre van
sziiksége.”

Ma nem a papsdg védelmére, nem a papok kivaltsiginak szaporitdsira
van sziikségiink, nem arra, hogy visszatérjen a miilt, amikor még a dol-
gok alaposan Osszekuszdlédottak voltak. Azt hiszem, inkdbb oriilniink
kell, hogy a torténelmi helyzet fejlédott, hogy olyan id6k kovetkeztek
el, mikor csak a hivek ismerik f6l a katolikus papot, és jelentGségével
is csak Gk vannak tisztdban.

Hit kell a pap folismeréséhez, nem elegendd hozzd az a puszta tény,
hogy a megbizhatok tdrsadalmdhoz tartozunk, melynek egyébként a
pap is csak egyik tagjia volna. — Egyébként olyan tagja, akit éppen a
megbizhatoknak ez a tdrsadalma rabszolgasigba dont. Oriilniink kellene
a pap folszabaduldsinak egy olyan tdrsadalomban, melyben csak a hiv6k
ismerik fel &t.

Ami pedig titeket illet, mindnydjatokat, testvéreim, akik Krisztus Titok-
zatos papi Testének tagjai vagytok: segitsetek a papoknak, hogy igazi
helyiikh6z jussanak, hogy csak a hit dltal nyilvinuljanak meg és csak a
hit &ltal nyilvinitsik hatalmukat. Sokat tehettek ezért, ha igazi, ha
valéban Gszinte pdrbeszédet folytattok veliink, papokkal, s kegyes fecse-
gések helyett magatokrol beszéltek. E dialogus segitségével sokunkat
megévhattok a klerikalizmust6l, és segithettek, hogy ismét tudatossd
viljék benniink az a méltésdg, mely szolgdlat, mely a pappdszenteléssel
bizatott rank, hogy Szent Agoston szavaival élve valéban a ,,bajtdrsai-
tok” lehessiink. Ne mulasszdtok ezt el! Amen.
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V.
UNNEPRONTO-E A PAP?

Testvéreim,

az utébbi évtizedekben néhdny regényiré hozzdszoktatott benniinket
ahhoz, hogy a papot a keresztény harc magdnyos és patétikus héseként
tekintsiik. A kegyelem és biin konfliktusa kozott vergddé emberként,
aki gyakran maga is biinds, dm még biinében is a kegyelem gy&zelmének
hirdetsje. Folosleges volna az irék nevét, vagy a mivek cimét idézni.
Ismeritek, olvastdtok.

A Kkatolikus és a teoldgiai kritika elég gyakran birdlta a papnak ezt a
tdl patétikus, majdhogy romantikus rajzit. Rdmutattak, hogy a papnak
ezen a regényirék dltal festett portréjdn nem szerepel kell§ nyomaték-
kal az ami 6t a funkci6jdban: szerepében, miikodésében pappa teszi, hogy
ti. az Gdvosség kozvetitésének embere, éspedig a leghivatalosabb és leg-
transzcendentdlisabb médon, elsGsorban a szentségek sikjan.

Megértem ezt a kritikdt, a helyreigazitas jogos. Az is igaz viszont, nem
a regényirék dolga, hogy a papsig teol6gidjit szimunkra megfogalmaz-
zdk. A paprdl adott képikk azonban — mely a pap funkciéjit illetGen
kiigazitdsra szorul, — mégis csak igaz kép, s kiilonben sem az irék
taldltak ki. El§ papokat littak ezek a regényirdk, koziilik vélaszthattdk
ki azokat, akiknek élete a legpatétikusabb volt: vilogathattak taldn,
de amit megldttak, azt j6l littdk meg.

Ez késztet arra, hogy miutin beszéltink a pap funkcidjardl, az egy-
hédzban elfoglalt helyérél, killonvaltsiagirdl és kozosségi voltir6l, ma a pap
személye koriil bonyolédé dramdrél beszéljek. Igen, a pap a drima
csomépontjdban all; az Evangélium drimdja a biin és a kegyelem, a fény
€s a sotétség draimdja: s a pap hivatdsszeriien e drdma csomdpontjdban dll.

Magam is tOobbszor, személyesen tapasztaltam: elegendS, ha a pap
megjelenik bizonyos korokben, elegend6 ha megjelenik, kozbeszdl, a
mili6 mdris megoszlik, mdris pirtokra szakad: egyeseknél feszélyezett-
ség, mdsokndl zavar jelentkezik. Azt kérdezhetnétek erre: Ez az iinnep-
ronté pap kinek a nevében zavarja az linnepet? S mi készteti erre?
Tisztdk az inditékai? Nézziik hit meg kozelebbrdl...

1. — Honnan a zavar?

Van tgy, hogy a pap megjelenése nyomdn keletkez3 zavar és meg-
oszlis bizonyos félreértésekre vezethetd vissza, félreértésekre, melyek
alaposan emlékezetébe maradnak azoknak, akik kozott a pap megjele-
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nik. Lehetnek ezek klerikilis félreértések, esetleg régdta lappangé ellen-
ségeskedések az egyhdz szocidlis arculatdval szemben.

Ez a feszélyezettség néha azzal a felfogdssal is magyarizhaté, hogy az
ott megjelend pap az élet ellen van. Es barki legyen is, ellenségnek
mindsiil, mert azt képzeljik réla, hogy veszélyezteti azt, amit életnek
és az élet kibontakozisinak érziink.

Az is gyakran megesik, hogy a papban olyan valakit latnak, aki puszta
megjelenésével a mordlra, bizonyos szigori szabdlyokra emlékezteti az
embereket. Vigan vagyunk, nincs ellendrzés, az élet sajit erGinek torvé-
nyei szerint bontakozik ki, poginy életorom to6lt el benniinket, annyi
baj legyen! Am egyszer csak megjelenik a pap, s puszta jelenléte egy
sereg parancsra, tilalomra, tabura emlékeztet benniinket. A morilnak ez
az Ore kishijdn a rendérrel egyiitt bukkan fel képzeletiinkben.

Vagy esetleg homidlyosan olyasmit éreznek, — s a drdma ezzel lesz
redlissi — hogy azzal, aki megjelent a vigadozdék kozott és kozbeszolt,
az Evangélium lépett a koriikbe. Az Evangélium jelenlétében nyugtalannd
lesz a lelkiismeret, s a vigadoz6k éppen err6l akartak megfeledkezni. Azt
akartdk, hogy egész életilkkben, vagy néhdny napon 4t személyes vagy
tdrsadalmi életikk egy kis teriiletén ne az Evangélium uralkodjék, hogy
az Evangélium csak ez utdn, mdsutt, mdsoknak, de ne most és ne
hozz4juk széljon. Am belép a pap, s az ember kénytelen az Evangéliumra
gondolni, kénytelen emlékezni Isten szentségére, kénytelen emlékezni
arra, amit Szent Pél igy fogalmazott meg: Nem lehet ginyt (zni Istenbdl.
Ezutin mdr semmi sem megy ugy, mint eddig, az ember titkolt, rossz
lelkiismerettel a pap jelenlétét kifogdsolja, azét, aki tanidja a poginy
vilig és a keresztény vildg, a poginy élet és az evangéliumi élet kozotti
vilasztds drimdjdnak. A pap jelenlététSl valé viszolygds akdr a gyiilol-
kodésig fajulhat, és a pap irdnti gy(ilolet nem mindig antiklerikalizmus.

Ismerjiik el azonban (mert nem jé elnagyolni a dolgokat), hogy az
elbbiekben felsorolt okok gyakran Gsszekeverednek. A pap irdnti gyd-
18letet, vagy ha nem fajul gydloletig, dgy a pap littin feltimadé ellen-
szenvet legalibb annyiszor .okozzdk a pap ligyetlensége, hibdi, gyonge-
ségei, és hitlensége az eszmény irdnt, amire térekednie kellene, mint
ahinyszor az a korilmény, hogy a pap valéban az, akinek lennie kell.
Szét kellene bogoznunk ezeket az okokat, mar csak azért is, mert a
tirsadalom nem kis része nagyonis szeretné eltivolitani, vagy magihoz
édesgetni azt a kellemetlenkedGt, aki az életet teszi kérdésessé.
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2. — Az élet papja

Ez a bizonyos viszolygis, amirGl az el6bb beszéltem, sokaknak csak
alkalom annak a hangoztatdsira, hogy a pap maradjon a sekrestyében.
Alkalom arra, hogy olyan papot kivdnjanak, aki nincs kapcsolatban az
élettel, aki a szentélyben iigykodik, a sekrestyében adminisztrilja a
szakrilis vildg ugyeit. De az életiinkkel ne foglalkozzék a pap! Csak
eszébe ne jusson errdl véleményt mondani, beleavatkozni! Elvégre mi
éljik az életiinket. A pap adjon csak nekiink biztonsigérzetet, mikor
éppen szilkkségink van rd, mikor védekezniink kell Istennel szemben;
vagy jdrja ki Isten kegyeit, ha mdr ilyen szerencsés helyzetbe jutott, -
mdst azonban nem kériink téle.

Amire a pap igy felel, igy kell felelnie: ,,Nem, nem menekiilok szen-
télyembe vagy sekrestyémbe, mert nem a szertartisok, hanem az €16
Sacerdotium papja vagyok, mert Isten szOvetségének a papja vagyok,
aki azt akarja, hogy az emberek, hogy minden ember tagja legyen ennek
a papsignak, amely az emberek Istennek ajdinlott életét dldozattd és a
kegyelem aktusdvd alakitja. Munkdlkoddsom célja az, hogy az emberi-
ség papi nemzetséggé viljék egész életében. Az Evangélium hivatalos
embere vagyok a mindennapi életben. Nem szorithattok vissza a csu-
pdn ritusokban él6 papsigba. Es ha a pap a szentségi szertartdsok em-
bere is, ez csak azért van, mert a szentség a Jézus Krisztusban valé hit
probdja és celebrdldisa a hiv6k szdmdra mindannyiszor az igazsignak
az egész életre kihat6 pillanatit jelenti.

Igen, természetes, hogy idonként ilinnepronténak szimitok, hiszen ez
a missziém, ez a papsdg misszi6ja az életben. Es ha tudni akarjitok,
miért esik meg, hogy néha iinnepronté is vagyok, tudjitok meg részle-
tesebben ki vagyok, mivégre kiildettem.

,Mint az Elet Sacerdotiumidnak papja, elGszor is azért kiildettem,
hogy leleplezzem a vilig biineit és nyugtalanitsam az embereket. Am
azért is kiildettem, s végs6 fokon azért kiildettem, — ez alighanem
megdobbent benneteket — hogy iinnepet hozzak a vilignak. Azt vetitek
a szememre, hogy iinnepront6 vagyok, és ez bizonyos értelemben igaz;
azért kiildettem, hogy zavarjam az emberi iinnepet. De ne felejtsétek
el: csak azért teszem ezt, hogy egy mdsik, olyan iinnepre hivjalak ben-
neteket, mely nem ér véget a hajnallal.”

3. — A nyugtalanitds szolgilatdban
Gondoljatok Jézus szavaira, melyeket Szent Jdnos Evangéliuminak

15. részébol ismeriink: ,,Ha a vildg gyilol titeket, tudjstok meg, engem
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el6bb gy(lolt ndlatok. Ha a viligb6l volndtok, a vildg, mint Ovéit,
szeretne titeket. De mivel nem vagytok e viligb6l valék — hiszen ki-
védlasztottalak titeket a viligb6l — gy(lol titeket a vildg. Emlékezzetek
vissza a t6lem kapott tanitisra: nem nagyobb a szolga urdndl. Ha engem
ildoztek, titeket is ildozni fognak, ha az én tanitisomat megtartottdk,
a tiétekét is megtartjdk. Mindezt miattam teszik veletek, mert nem
ismerik azt, aki kiildott engem. Ha nem jottem volna és nem tanitottam
volna Gket, nem volna biniik, igy azonban nincs mentség biineikre. Aki
engem gy(lol, Atydmat is gyiloli. Ha nem vittem volna végbe koztiik
olyan tetteket, amilyeneket senki mds nem cselekedett, nem volndnak
vétkesek. Most azonban littdk ezeket és mégis gyilolnek engem is,
meg Atydmat is.”

Szigori szavak! Egyszertien fejezik ki az igazsigot, hogy a vildg Jézus
Krisztus dltal megjelentetett tidvossége kemény munkdt kovetel; hogy
nem szérakozdsrél, hanem kiizdelemrdl van szo, és elsének Jézus élte
it ezt a kiizdelmet. Az embereket Isten felé fordité harcit Jézus nem
azzal nyerte meg, hogy virdgszdllal a kezében sétdlt it a csatatéren.
Jézus megnyerte az UidvOsség harcit; egész életében sziinteleniil szembe-
szdllt azokkal, akik nem voltak hajlandék elismerni, hogy Isten eljott a
foldre. Krisztus eljovetele kinyilatkoztatta a szentséget, mint ellendllha-
tatlan vdgyakozdst a természetfeletti életre, amelynek hivé szavit Isten
killdi a viligba. Es Krisztus eljovetele a viligba nyilvinvaléva tette a
vildg bilinét js. A vildg sz6t itt pejorativ értelemben haszndlom, vagyis
az emberiségnek arra a részére értem, mely mitsem torédik azzal, hogy
Isten eljott a foldre, melyet ez nem érint, mely nem tiiri, hogy lelkében
éljen a vigy az Istennel valé személyes taldlkozdsra és egyesiilésre, mert
sejti, ha ez bekovetkeznék, ugy egyszeriben-minden megviltoznék.

Az emberiségnek az a része, mely ragaszkodik a maga poginy tinne-
péhez, ezt hirdeti: Miénk az 6rom, mi szerezziik meg ‘magunknak, és
nem kérjiik senkitSl, aki nem a mi sorainkbol keriil ki. Miénk az
életben a siker, a teljesség, nincs sziikségiink Istenre, hogy eljojjén
kozénk! De mikor Jézus Krisztusban mégis eljon az Isten, akkor kez-
detét veszi a kiizdelem, a sotétség és vildgossdg, a mélység és felszines
élet kozott zajlé drima.

Taldn csoddlkozunk azon, hogy a pap a biin leleplez6désének kellGs
kozepébe keriil? Es nemcsak a paprdl van sz6, hanem minden keresz-
tényr6l, az egész papi nemzetségrl. Kiilonosképpen mégis a paprél,
mert a drdma az & személye koril koncentrdlédik, mint valamikor
Jézus Krisztus koril. A Sacerdotium szolgdja Krisztus Urunk szavait
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ismételheti: ,,Ha nem jottem volna, nem volna biinik”, folytathatnik
poginy innepiiket. De mert eljottem, tobbé mdr nem mondhatjik,
hogy bintelenek. Hiszem megmutattam nekik Isten szentségét. Meg-
mutattam, miként kell felelni Isten hozzdjuk intézett hivG szavira, mely
észrevéteti veliik a parancsolé vdgyat a magasabbrendii életre, a vdgyat
arra, hogy beléphessenek az Orszdgdba, résztvehessenek Szdvetségében.
De minthogy nemet mondtak e vigynak, minthogy inkdbb magukba
zarkéztak és nem engedték magukhoz Istent, blinben élnek, s nekem
kotelességem ezt velilkk kozolni.

Amikor a pap azt mondja az embereknek: ,Blinben vagytok” —,
az emberek fellizadnak. Igy vagy ugy, de azt akarjék, hogy nekik
legyen igazuk, és ezzel mdris megvalosul Jézus jovenddlése, melyet Szent
Mité Evangéliumédnak 5. részébdl ismeriink. (Az apostolokrdl van szd,
de bennefoglaléan voltaképpen minden keresztényrdl és legf6képpen a
papokrdl.) ,,Boldogok vagytok, ha miattam szidalmaznak és ildoznek
titeket és hazudozva minden rosszat mondanak ritok. Oriiljetek és
ujjongjatok: nagy lesz jutalmatok a mennyben. Hiszen igy iildozték
elSttetek a profétdkat is.” Voltak erre mar példdk a torténelemben. A
profétdk is tapasztaltdk mdr ugyanezt a szembehelyezkedést, ugyanezt
a szétvdlast az eljovends Isten szentsége és a vilig biline kozott, mert a
vilig nem volt hajlandé elismerni a megjoévendolt Isten szentségét. A
préfétdkat is megkinozta ez az ellendllds, Gk is gyotr6dtek e konflik-
tus miatt. Nem meglepé tehdt, hogy a keresztény pap, a préfétai tra-
dicié6 papja, aki Isten szentségének papja az emberi viligban, ugyan-
csak belekeriil ebbe a konfliktusba.

Felfigyeltetek-e Szent Mdté Evangéliumdnak elbb idézett mondatai-
ban arra az apré kis kozbevetésre, hogy ,miattam”? A papnak tehét
nincs miért csodidlkoznia azon, hogy zavaré elemnek tartjdk. Természe-
tesnek veheti ezt, de csak akkor, ha iinnepronté kozbelépése kizirdlag
Jézus Krisztus miatt van, kizdrélag Isten szentsége miatt, a Szovetség
miatt. Es nem azért, mert szivében titkolt irigységet tiplil az emberek-
kel szemben, akik poginy iinnepet ilnek. Vagy valami neheztelés dol-
gozik benne és szeretné megakadilyozni, hogy egy erkolcsi rendszer
vagy szektds eszme nevében oriiljenek az emberek, szinte 1étiikk kibon-
takozdsit taldlva meg iinnepiikkben. Es csak azzal a feltétellel, hogy
nem Onkényeskedésével, nem rossz természetével vdltotta ki a tdma-
ddst. Valahdnyszor tdmaddsban, denuncidlisban van része — ideértve
a szent Pil szerinti képmutaték denuncidldsit is, valahdnyszor az emberek
értetlensége gyotri, minden pap hajlamos arra, hogy feltegye a kérdést:
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,Miért timadnak? Miért ez a harag, ez az ellenkezés? ’ Azért, hogy
biztosak lehessiink: ezen keresztiil Isten harca folyik a maga teljes
tisztasdgdban, s nem a sajit csatdnkrél, agresszivitdsunkrél van sz6,
nem arrél, hogy a keresztény Sacerdotium ziszlaja alatt mi akarunk
leszdmolni az emberekkel.

Es azt is meg kell mondanunk, hogy az évszdzadok sordn az egyhdz-
nak és az egyhizban f6ként a papoknak kijutott iildoztetésekre — noha
ezeknek okai néha kibogozhatatlanul szovevényesek voltak —Isten Orszdga
miatt keriilt sor, mert a papok Isten szentségének taniii voltak.

Am gy tiinik, hogy az ildoztetések okaihoz sokszor mds egyéb is
keveredett. Igy: bizonyos klerikilis makacssdg, a papsdg bizonyos nagyra-
vdgydsa, a hatalom hangsilyozdsa, hatalmaskodds. Az egyhdz részérél
éppen ezek nem a papi nemzetség Orszdga, és Isten szentsége mellett
tesznek tanusdgot. Miutdn a pap kiildetése, hogy leleplezze a vildg biinét,
az is feladata, hogy nyugtalanitsa az embereket. Hogy nyugtalanitsa, de
nem az, hogy patetikus nyugtalansigot ébresszen benniik, a beteges
biintudat puszta lemeztelenitésének kedvéért, nem az, hogy olcsé, érzel-
g0s, vagy agressziv nyugtalansdgot keltsen benniik. Es azt is meg kell
mondanunk: a keresztény tdrsadalomban el6fordul, hogy a pap maga
nyugtalan volt, de kizdr6lag a mordl nevében. Hiny meg hiny megke-
resztelt és keresztény nevelésben részesiilt ember csak ezt tanulta meg
a paptél! En is dgy vélem: a pap szdmira rendkiviil zavaré, ha ugy érzi,
hogy mdsok szemében csak az erkodlcsot, meg az elveket képviseli, holott
val6sdgban mennyire mdsnak a képviselGje! A keresztény pap nem olyan,
mint a poginyok papja: a tabuk, a tilalmak, a szankciék embere, aki a
tabuk ellen tisztité ritusokkal védekezett. A keresztény papnak mind-
ehhez semmi koéze, a keresztény papnak semmi dolga a biindsséggel,
de tudja mi a biin. Semmi dolga a tilalmakkal, de tudja mi az Evangélium
és a Boldogsigok evangéliumi felhivdsa. Semmi dolga az elvekkel, de
tudja, mi az életszentség. Mint Bernanos papja olyan szépen megfogal-
mazta: ,,Hogyan képzelitek? Nekem nem elveim vannak, hanem hitem!”

Nyugtalanitani az embereket — vajon mit jelent ez kézelebbr6l? Min-
denekelGtt: nyugtalanitani ket életiik felszines voltdban. Ti is tudjdtok:
spontdn felszines életet élink. Sem O6romeink, sem bdnataink, sem re-
ménységeink, sem lemondisaink nem hatolnak mélyre, életiink fesziilt-
ségei nem nagyon magas lelki sikon taldlnak megolddsra. Valamennyien
spontdn emberi életet szeretnénk élni, emberi kiteljesedésre, becsiiletes em-
beri életre vigyunk. Kivinjuk, hogy ne kellijen kemény harcot folytat-
nunk, emberi gyengédséget kivinunk, hogy az emberek jok legyenek
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egymdshoz, s olyan vildgot, mely j6 az emberekhez. Ezen a konnyd,
egyszer(i s bizonyos fokig esztétikus sikon szeretnénk élni. Ezzel még
nagyot is mondtam... Mert ha teljesen itengednénk magunkat a spon-
taneitdsnak...! Nézziink csak szét magunk koriil. Alighanem a sz6 leg-
teljesebb értelmében vildgi életet élink: fantdzidnk, szeszélyeink dik-
tilta életet; irdnytalan, igazi fesziiltségektSl mentes, kvalitisok nélkiili
életet, nem vigyddva arra, hogy tillépjlink ennek korldtain.

Am koztiink él a pap, az Evangélium hirdetésének hivatisos embere,
hogy mindenkit figyelmeztessen: Isten eljott. S eljovetelének els kovet-
kezménye felhivis az emberekhez, hogy lépjenek tul feliiletes lényiik
korldtain, dobbenjenek rd a 1ét komoly értelmére. Legyen lelkiismere-
tilk, hogy felismerjék a szabadsdgra valé elhivatottsigukat, hogy elvessék
maguktdl a hidbavalésdgokat, a gyermeteg semmiségeket, ideértve a val-
ldsi gyermetegséget is. A kegyes mesterkedéseket is, melyeknek révén —
ugy képzelik — néhdny szertartds segitségével s a lehetS legcsekélyebb
kotelezettségvillalds drdn meguszhatjak a veszélyeket és a biztos oldalra
keriilhetnek. Biztonsdg! Ime elhangzott a nagy szd: a vildgi élet, a feli-
letes élet biztonsdga. Jézus kilizte a kufdrokat a templombdl és a pap
hivatalos missziéja, hogy az Evangélium és Jézus Krisztus nevében
megszabaditsa az embereket a biztonsdgaiktol, s hogy harcoljon a fari-
zeizmus ellen. Az Gn. megbizhatd, j6 keresztények biztonsdgirél van
sz6, akiknek elveik vannak, s ezekhez legaldbbis ,.elvben” ragaszkod-
nak, mdsoktdl pedig megkovetelik, hogy igazodjanak azokhoz. Azoknak
a képmutatdsdr6l van sz, akik csak azt teszik, amit tenniok kell. Akik
elégedettek 6nmagukkal, ugy vélvén, hogy igazolni tudjidk magukat Isten
el6tt, holott 6nmaguk el6tt igazoljdk magukat, Istent csak sajdt igazola-
suk tandjaként veszik figyelembe.

A pap, a nyugtalanitdssal megbizott pap feladatai k6zé tartozik az is,
hogy nyugtalanitsa azt, amit tdrsadalmi rendnek szokds nevezni. Ennek
bizony nem oril mindenki, és a papnak ez a feladata gyakran vilik
ildoztetés, meg nem értés okdvd. Ezt az oly kétértelmii sz6t, hogy
»rend”, nem taldljitok meg az Evangéliumban, gyakrabban taldlkoztok
viszont a ,rendetlenség”’ széval, mellyel azt jeloli az Evangélium, amit
mi spontdnul rendnek mondunk. Ne csodilkozzunk, ha a papok zaklat-
jdk e vildg nagyjainak innepét, ne csodilkozzunk, ha e kivaltsigosoknak
képébe vigjdk, hogy nincsenek az § oldalukon, mert az Evangélium
nem lehet az & oldalukon. Ne csodilkozzunk, ha a pap igy beszél:
»ozegények az elsG sorba! Most ti vagytok a kivdltsigosak, mert Isten
eljott! Tegnap a gazdagok unnepe volt, tegnap a kivéltsigosak azt kép-
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zelték, hogy innepelhetnek a ti szdmldtokra, a ti rovdstokra, 4m most
bekoszontott Isten iinnepe, a szegények iinnepe, az els§ hely a tiétek!”

Harcra hivlak benneteket, testvéreim: harcoljatok abban a miliGben,
amelyben éltek, komyezetetekkel, nehogy a keresztény papot barki
kisajdtithassa. F&ként harcoljatok, nehogy kisajdtitsik a gazdagok, mert
a helye a szegények oldaldn van. Mert hiszen tudjitok, hogy az egész
viligon és mindennap kisajdtitanak benniinket. Kisajititjdk a papot a
gazdagok, a ,,megbizhaték”, meg az elvek emberei. Munkélkodni kell
a katolikus Sacerdotium felszabaduldsdért. Es mi papok legyiink annyira
papok, hogy kidlljunk és koveteljilk szabadsigunkat az emberek kozott
és a megkereszteltek kozott is, akik nem mindig akarjdk, hogy szabadok
legyiink. Hiszen tudjdtok, mi torténik, mikor egy pap nyugtalanitani
kezdi a felilletes életet, a farizeizmust, a tdrsadalmi rendet. Nyomban
mozgolédni kezdenek, denuncidljdk a papot, Rémdba irnak, az érsek-
ségnek irnak, mondvdn: ez rossz pap; fecsegnek ré6la, nem akarjik,
hogy az Evangéliumnak igaza legyen. Persze igy mondjik: ,,Nem akar-
juk, hogy ilyen papnak igaza legyen!” Ha &szinték volninak ezt mon-
dandk: ,,Nem akarjuk, hogy az evangéliumi Sacerdotiumnak igaza legyen”.

Engedjétek meg, hogy felolvassak néhdny sort Suhard kardindlisnak a
papokrdl irt pésztorlevelébdl, mely olyan vildgosan fejti ki, hogy mi is
a papnak ez a kiviltsigos megbizatdsa, a nyugtalanitds tisztje. , Krisztus
azért formdlta eleven tiizzé szolgdit, hogy e tliz a f6ldén lobogjon.”
»Nem azért jottem, hogy békességet hozzak, hanem hogy fegyvert.”
Miként Krisztus, a pap is pdratlan jotéteményt 4d az emberiségnek;
nyugtalanitja. A nyugtalanitds szolgdjanak kell lennie: Gj szomjusagot,
ij éhséget kell ébresztenie. Mint Isten, 6 is éhséget timaszt a foldon.
Természetesen nem arrél van sz6, hogy beteges félelmet ébresszen a
modern élettdl amigy is meggyotort lelkekben. A papnak olyan nyug-
talansdgot kell keltenie, mely azonos Isten szentségének félelmével, a
végtelen utdni gyotr8 vdggyal, mely a misztikusokat és minden korok
gondolkozéit oly megindité megnyilvinuldsokra késztette.

IV. A Szovetség iinnepének hirnoke

Ha tnnepronté a pap, hdt van igazoldsa: azért kiildetett, hogy nyug-
talanitsa az embereket, hogy leleplezze a vilig bdnét. Mindezt egy
mdsik tnnepért teszi: hogy eldsegitse az egész vildg iinnepének beko-
szontéset. Azért teszi, hogy mind igehirdetGi, mind szentségi misszi6ja-
val jelentse: amikor Isten érkezik, iinnepe lesz az egész vilagnak, mert
a SzOvetség létrejott, mert az ember megismerheti az 6romet, mely
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Istentsl jon. A keresztény pap azért dll az .idvosség drdmdjdnak a
kozéppontjdban, mert & hirdeti és adhatja a békét, & celebrdlhatja a
Szévetség iinnepét. A papi nemzetség tobbi tagjai ezt nem tehetik.

Es az ember, a pap, Krisztus f6papi hatalmdnak erejében a kereszt-
ség és a blinbdnat szentségével megbékiti a blinost Istennel. (Tudnunk
kell, mit jelent egy nem alkalomsziilte, hanem igazi blinos megbékélése!)
Ne a valldsi biztonsdg mdgikus ritusait lissuk a pap gesztusaiban. Nem,
6 a tékozlo fid innepét ili meg, akir6l az Evangéliumban esik szé.
A lakoma, mely az iinnepséget befejezi, az Eucharisztia, az tj és 616k
Szovetség unneplése, mely Jézus Krisztus dldozatiban pecsételtetett
meg. A pap csak annyiban ritudlis kozbenjiré, amennyiben a Husvét
folhatalmazott szolgija, vagyis egy olyan szertartdsé, melynek reilis
tartalmdt el6szor az Ige jelentette meg. Ahogy Szent Pdl mondta on-
magdrél beszélve: ,Krisztus Jézus szolgdjdnak kell lennem a pogdnyok
kozott és Isten Evangéliumdnak szent szolgdlatit kell végeznem, hogy
a pogdny népek a SzentlélektS]l megszentelt kedves dldozati ajandékkd
legyenek!” (R6m.15,16) Olyan szertartds szolgdja, mely résztvevSinek
életét a Kirdlysig részesévé teszi.

Hallgassitok meg, mit mond a pap végs6 igazoldsaként: , Pogdny iinne-
peitekkel, emberi innepeitekkel szemben, melyeknek reménysége oly
kurta életli, én nem a rettegést és nem Isten itéletét hozom nektek!
Nem azért nyugtalanitalak benneteket, hogy édlnokul féldiljam a nyu-
galmatokat, a harag Istenének nevében, aki azért jon, hogy leszdmoljon
az emberekkel. Azért nyugtalanitalak benneteket, mert 6romet akarok
nektek hozni: meghirdetni, hogy Isten nagyobb, mint a mi sziviink;
mert adni is tudom nektek Isten békéjét, adni tudom nektek bocsa-
natit, reménységét. Ha ti is ugy akarjitok, egyiitt fogjuk végezni a
keresztény innep szertartdsait, Istennek az emberekkel kotott Szovet-
ségének szertartdsait. Egyiitt éljiik majd dt a biinbdnat szentségét s
majd megldtjdtok, micsoda 6rom visszatérni Isten szeretetébe, Szovet-
ségének a vildgdba.

Egyiitt fogjuk tnnepelni az Euchariszti4t, s majd ltni, érezni fogjtok,
micsoda O6rdm szorosabban hozzdtartozni a testvéri és 6rok Szovetség-
hez, melyet Krisztus kotott a Testével. Nem folklort, nem ritusokat,
hanem a Szévetség jeleit fogjuk iinnepelni, Krisztusnak a viligra be-
koszontd innepét!

Most mir megértjiik, hogy a pap nem azért zavarja az emberek iinne-
pét, hogy kajin gyonyoriiséggel szétrombolja az emberek emberi 6romét,
hanem azért, hogy épitsen, s azért, hogy az igaz 6romét hirdesse és
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nyujtsa. A poginy iinnepek folott csak azért kondit 1élekharangot, hogy
beharangozza a mdr megkezdett és az eljovendS egyetemes linnepet,
Isten megengesztelGdését az emberekkel, az emberiség fOlvételét a Jé-
zus Krisztusban kotott j és 6rok Szovetségbe. Ime, igy kerill a pap az
Udvosség drimijanak csomoépontjdba, igy keriil a Szovetség javainak
vildgiba. Nem vdlaszthat: ugyanaz a pap, aki iinneprontd, egyben az
igazi iinnep embere is.

++

Ha mindezt megértettiik, akkor azt is megértjiik, hogy a pap igazi
neve az, melyet Szent P4l adott neki, mikor a korintusiakhoz -irt elsd
levelében igy beszélt: , Testvéreim, mi csak a ti Oromotok kovetei aka-
runk lenni.” Létjitok, az iinnepronté, aki az emberek ordmének kovete:
ez 6, ez a keresztény pap.

Bernanos az ,,Egy falusi plébdnos napléja” c. miivében irja ezeket a
megrendit6 sorokat: (Nem azért idézem, mert azt akarom mondani,
hogy az 6 vidéki plébdnosa az a pap-tipus, akir6l beszélni akartam).
»A szomorisig mintha ismeretlen volna a Torcy-i plébdnos szdmadra.
Viddm a lelke még most is, amikor mar nem figyelem az arcit, magasba
emelt fejét, még most is megragad hangjinak viddimsiga. Komoly a
hangja, ez igaz, de nem lehetne rd azt mondani, hogy szomord. Valami
alig-alig észlelhetd vibrdldst hallok ki belSle, mintha a bels6 6rémr6l
sz6lna. Arrél a mélységes 6romrél, melyet semmi sem zavarhat meg;
amely olyan, mint a nagy, nyugodt vizek tiikre a f6l6ttiikk tombolé
viharban.” ,Nem tehetek réla” — mondja —, hogy ilyen gydszhuszdr-
6ltozékben jiarok. Jogom volna, hogy ékeskedjem, mint Siba kirdlyndje,
hiszen én hozom a vilignak az o6romet. Nektek adom, ingyen adom, ha
kéritek. Az egyhdz birtokosa az 6romnek, az e szomori vilig szimdra
fenntartott minden 6romnek. Amit az egyhdz ellen tesztek, azt az 6rém
ellen teszitek.”

Bédrcsak a keresztény papok annyira tudatdban lennének szolgdlatuk-
nak, barcsak gy ismernék fel a hivek a hit szemével a papi nemzetség pap-
jait, hogy kis véltoztatdssal igazak lennének Bernanos plébinosinak sza-
vai: ,,Amit a pap ellen tesztek — tudva, nem tudva, — jegyezzétek meg,
azt az 6rom ellen teszitek.”
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A LELKIPASZTORI MAGATARTAS NEHANY IGAZ TORVENYE
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(ElGszér a ,,Prétres diocésains” folydirat 1962. jin.-jil. szimdban jelent meg.)



Egy gyermek szdmdra egy levél megirdsa nagy nehézséget jelent. De
ahogy kijutunk a gyermekkorbél és belépiink a kapcsolatokkal teli életbe,
a nehézségek miegsokszorozédnak: szdmos levelet kell irnunk, ismeretlen
embereknek is. Edesanydm rdmhagyott egy nagyon értékes, észszerd
titkot: jol kell tudnunk kik és mik vagyunk, és tudnunk kell, hogy ki és
mi a levél cimzettje. Igy szereztem meg annak az igazsignak az elsd isme-
reteit, amely Osszefoglalja szimomra az élet tapasztalatit és a modern
pszicholégiai munkdk olvasdsit, tanulmanyozdsit: Az ember szellemi és
erkolcsi egészsége a tobbiekkel valo kapcsolatinak igaz voltitdl fiigg.
Igy is mondhatndnk: ,,a Mésikkal” val6 kapcsolatinak igaz voltitdl fiigg.

Kik a ,,tobbiek” a pap szdmira? Személyes, illetve magidnéletiinkben:
sziilk, baratok stb. Vannak ,,tobbiek” papi életiinkben is: azok akiket
nem vélasztottunk, de szeretjiik Gket, mert Isten adta nekiink, bizta rednk,
hogy Neki adjuk &ket; azok, akikhez kiildetésiink van, akdr ismerjik
Gket, akdr nem: hiveink — a laikusok, ideértve a szerzeteseket is — a hitet-
lenek, a kozombosok, a tdvoli szimpatizdnsok elszakadt testvéreink és
mds valldsok hivei... A ,,tobbiek” kozott ne feledkezziink meg el6ljaréink-
16], piispokiinkrél sem. Legyen szabad a tovdbbiakban kizdrdlag azokra
szoritkoznunk, akik apostoli felelGsségiinkre vannak bizva. Ezek gyakor-
latilag mind laikusok. E néhdny lapon arra akarunk rdmutatni, amirgl azt
tartjuk, hogy a legalapvetSbb. torvényei, életszabdlyai a lelkipdsztori maga-
tartdsnak, mikozben figyelmen kiviil hagyunk bdrmilyen kategorizaldst,
iskolds felosztdst, amit megtaldlhatunk a Teologia Pastoralis traktd-
tusaiban.

Négy ilyen torvényt, életszabdlyt litunk, amelyek egymdsba kapcso-
l6dnak. Mindezt tizenotéves tapasztalat, megfontolds alapjan mondhatjuk.

I Tartsuk szemmel a viligot és éljen dllanddan tudatunkban létezése.’

Volt id6, mikor az egyhdz nem nézett szembe a vildggal, legaldbbis
nem kozelr6l. Ezt az idGszakot a kereszténység kordnak, a ,,hit szdzadai-
nak” vagy a konstantini kornak mondjuk. Az egész tirsadalom keresz-
ténynek vallotta, vagy akarta vallani magdt. Valgjdban, a kirdlyok olyan
torvényeket hoztak, és olyan szankciék mellett, amelyek segitették a pap
mikodését, és biztositottdk az egész nép valldsos magatartdsit, minden
szinten, mik6zben nem kiilonboztettek eléggé az emberek nyilvinos és
magdnélete kozott. Amikor a XII. szdzad kozepe tdjan Freisingeni Ott6
megirta Egyetemes torténetét, igy sz6l Nagy Konstantin és Nagy Theodé-
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ziusz miivérél: , Ett6l a kortél, amikor nemcsak -minden ember, de
— néhdny ritka kivételtsl eltekintve — minden kirdly keresztény volt,
gy tiinik nekem, hogy nem két orszdg torténetét irom, hanem egyét
és ezt Egyhiznak nevezem.”

Valéjdban létezett egy vilig — éspedig milyen vilig! — az Egyhdzzal
azonositott Respublica Christiana vagy Imperium hatdrain tul is: kelet
felé, Azsidban, a fekete népeknél (ethiopok). Tudtak létezésérdl, de ez
nem igen nyugtalanitotta Gket. Nem mondhatjuk, hogy a kozépkor
nem volt missziés szellemi, — ez nem volna helyes —, de csak alkalom-
szeriien volt az, egy-egy részleges véllalkozdsban. Az Egyhdz akkor nagyon
magiba zdrt és kényelmes volt, s6t tilsigosan gyGzedelmes szellemil
ahhoz, hogy lényegénél fogva missziéra érzett volna kiildetést. Mivel az
élet mindig fesziltséggel jir, ez a fesziiltség dtszillt az Egyhdz és dllam
kapcsolata kovetkeztében maginak az Egyhdznak belsS életére.

Az Gsegyhdz abban a tudatban élt, hogy egészen mds, mint a vildg. Nem-
csak azért, mert a vildg poginy volt, gyakran 1ild6z$ is, nemcsak azért
mert a keresztények nem mutatkoztak hajlandéknak arra, hogy mint
keresztények politikai, gazdasigi, tudomdnyos és kultiirdlis téren evildgi
tevékenységet fejtsenek ki, hanem azért, mert az Egyhdz Onmagit egy
mdsik vildighoz tartozénak érezte. Az Isten Orszdga vdromadnyosaibdl
toborzédott. Ez a felfogds még élénken élt — kevésbé tragikus formdban —
az egyhdzatydk és a nagy zsinatok kordban, amikor az egyhdz foldi
viszonylatban szervez6dott és élvezte a hatalom partfogdsat. Hiszen akkor
még nagy ardnyban taldlunk poginyokat és olyan szocidlis struktdrdkat
s kultirat, amelyeket a pogdnysigbdl 6rokoltiink. De amikor mindenki
keresztény lett, minden keresztény, sGt klerikilis eredetli volt, amikor
minden az Egyhdznak, s6t magdnak a papsidgnak a kezében volt, lithatéan
csokkent a fesziiltség az egyhdz és a vildg kozott. De ez a fesziiltség dttevs-
dott az ,,Anyaszentegyhdz” teriiletére, a papok és a vildgiak, a szerzetesek
és a vildgi papok, ezeken a csoportokon belil a kiilonbozd kategéridk,
a fehér és fekete szerzetesek, a domonkosok és ferencesek kozé. Es a
Hhit szdzadai” tele voltak ezekkel a veszekedésekkel, néha gonosz bdns-
moéddal és kidtkozdssal pérositva.

Ma ett6l, hdla Istennek, megszabadultunk. Csak egyes helyzetekben
taldljuk még nyomait ott, ahol a ,,Szent Egyhdz” a nyugalom éllapotdban
van, s6t a tdrsadalom megbecsiilésének Orvend, kivdltsigai vannak, vagy
nem ismeri, illetve gy tesz, mintha nem ismerné, hogy mindez nem mds,
mint kiilsGség, és a valésdg mds. Ott van még idejiik és erejiikk ahhoz, hogy
ilyesmivel foglalkozzanak. Nilunk manapsdg a vildg tilsigosan nehéz
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probléma az Egyhdz szdmdra, hogy id6nk és er6nk maradjon ezzel fog-
lalkozni, hiszen tdlsdgosan virulens a maga vildgi valésdgiban, amely
kiilénbozik az Isten Orszdgdtdl, s6t id6nként szemben 4l vele. Mind a
szerzetesek, mind a viligi — vagy amint most helyesebben mondjik,
egyhidzmegyei papok — feketék és fehérek, klerikusok és laikusok egyek
ugyanabban az evangeliziciés és missziés torekvésben.

Az Egyhdz szimdra nagyon egészséges, hogy egy Vildgot taldl magdval
szemben, és hogy tudatiban van ennek. Igy tehdt arra kényszeriil, hogy
Egyhdz legyen és nem mads, éspedig valéban az legyen. Szdmdra az egész-
séges, hogy ne Onmaga szimdra létezzék, hanem mint akit a vildg szolgd-
latdra kiildottek Jézus Krisztus szellemében: hogy szeresse a vilagot, hogy
szeretetével timadja azért, hogy 6nmaga ellenére is iidvozitse. Til gyak-
ran mutattdk az Egyhdz és vildg kozotti kulonbséget jogi, s6t politikai
szempontbdl, mint két kiilonbozs, de egyiittmiikodé hatalmat, egymads
mellett. Kissé gy, mint mikor a plispok és a polgdrmester egymads mellett
il hivatalos iinnepségek alkalmaval. Ijgy kellene inkdbb bemutatni, mint
az orvos €s a beteg tusakoddsit, vagy mint a fuldokléét €és a megmentdét,
aki igyekszik 6t 6nmaga ellenére a partra kihizni. Az Egyhdzat nemcsak,
mint a vildgtdl kilonboz6t kell litni, hanem, mint amely a vildgért dol-
gozik és a vildgért van, Urdnak képmdsdra, AKki ,.értiink emberekért, a mi
idvosségiinkért leszéllott a mennybél.”

Il. Az egyhdz azokbol dll, akik megtérnek az Evangéliumhoz;2

Az egyhdzatydknil és a kozépkorban jirta a hires mondas: ,,Az egyhdz,
az nem a templomfalak, hanem a hivek.”® Ez messze vezet. Az ecclesio-
logia fejlédése, az emberi szellem természetes hajlamdnak megfelelen,
arra késztet benniinket, hogy az egyhdz kifejezésen hatalmi appardtust,
tekintélyeket, intézményeket és szervezeteket értsiink. Valéban ez meg-
felel a spontdn emberi Gsztonnek, amely szabadulni igyekszik a szabadsdg
felelosségétdl, hogy belemenekiilion a készen adottba, a programokba,
szervezetekbe, a pontos elGirdsokba.

"Ez az alapja annak a filozé6fidnak, amelyet Dosztojevszkij fejezett ki a
Karamazov Testvérekben (V. konyv, S. fejezet). Az ecclesiologia kiala-
kuldsa ugyanebben az irdnyban tortént. Egyre inkdbb a tdlsilyban levé
lelki realitisokat vették figyelembe a lithaté eszkozok helyett, a szent-
ségeket onmagukban, a hatalmat és a struktirdkat. Hogy err6l meggy6z6d-
junk, elég olvasni a liturgidban taldlhaté ecclesiologiat, igy Szt. Agoston
magyardzatait a zsoltdrokrél és Szt. Jinosrdl, majd utina egy modern
ecclesiologiai értekezést. Ez utébbi legaldbb is az elmiilt 40 év megiju-
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lisa el6tt csaknem kizdrélag ugy mutatkozik, mint ,hierarchiologia”,
mint egyhizi kézjogi értekezés, néha gy is, mint a pdpa hatalmdrél
sz616 értekezés. Az az egyhdz, amelyet igy mutatnak be, egy helyben
4ll6 egyhdz, amely a tekintéllyel és torvényességgel torddik, nem az az
egyhdz, amely megtérni torekszik. S6t, amikor a missziknak azt a meg-
hatdrozast adjdk, hogy: ,,Egyhdzat pléntdlni”, ezen azt értik: struktirdkat
feldllitani, a gépezetet, a lelkipasztorkodds eszkozeit, nem pedig a lelki
realitdst az emberekben, ami e gépezet célja kell, hogy legyen.

Ha ezzel szemben a liturgidban és az egyhdzatydkndl — példdul Szt.
Agostonndl — az ,,Egyhdz” sz6t elhagyva, helyettesitjik azt annak ott
kifejezett redlis tartalmdval, meglathatjuk, hogy mindig emberekre vonat-
kozik, akiknek lelki sikon valami 1épést kell tennitk. Az ,,Ecclesia” sz6t
csaknem mindig vgy fordithatnék, hogy ,.a keresztény kozosség” vagy
,,a keresztények”. Ugyancsak a missziérol beszélve mondottdk: , kitdgitani
az egyhdzat”. Itt arrél volt sz6, hogy noveljék azoknak a szdmit, akik
Krisztus uralma alatt akartak szolgilni, az idvOsség ttjdn jarni. Az egyhdz-
atydk és a liturgia kilonos szeretettel fejezik ki egyhdztudatukat bibliai
képekben és az iidvtorténet személyeinek kiilonbozd ,.tipusaiban”. Ugy
érezték, hogy az egyhdzra azokban a bibliai torténetekben taldlhaté
utalds, amelyek arrdl taniskodnak, hogy szereplGik dtélték és szamunkra
kinyilatkoztattdk valldsi kivdlasztottsigukat, a hitet és engedelmességet, a
bilinbdnatot és bocsdnatot. Az egyhdz azokbdl az emberekbdl dll, akik-
nek meghirdették az evangéliumot és akik megtértek az evangéliumhoz.
Az egyhidz egyben keltegetGje és szinhelye megtérésiiknek, hisvétrél-his-
vétra, gyondstol-gyondsig, az egyik szentdldozdstél a mdsikig, az egyik
Krisztusért végzett cselekedettsl a madsikig.

ljgy tinik nekiink, hogy a XX. szdzad kozepének egyik jellegzetes
ténye ugyanebben a perspektivdban, a keresztény ember uj felfedezése,
bizonyos értelemben ujjiteremtése a keresztény ember ,,emberi szove-
dékeinek”. Nem-arrél van sz6 természetesen, mintha nem lettek volna
keresztények nemzedékiink elGtt, esztelenség volna ilyesmire gondolni.
Mégis megmutatkozik a ,keresztény embernek” tipusa, akir6l igy gondol-
juk, hogy kapcsolatban van a vildgrél valé uj tudatunkkal, azzal a tandsdg-
tétellel és tevékenységgel, amellyel a keresztény, mint ilyen tartozik a
vilignak. Ez olyan ember, aki anélkill, hogy szavakkal ki tudnd fejezni,
mdr tilhaladta a szakrélis és ugynevezett profin kategéria kozotti gydszos
szembeidllitist. Ez az ember megérzi — de nem tudja hatdrozottan, mert
nem magyardztdk meg neki —, hogy nincs vélaszvonal a ketts kozott,
hogy a keresztény szimdra SEMMI sem profan, ha Krisztus hatja 4t vagy
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csak érinti is. A keresztény az az ember, aki beviszi az evangéliumot
emberi tevékenységeibe, harcaiba, villalkozdsaiba — néha drémai koriil-
mények kozott — evildgi munkdja sikjdn is.

Ha lesz olyan ecclesiolégidnk, amelynek téméja az evangelizdlt vagy
evangelizdland6é ember, akkor a mi lelkipdsztori szolgilatunknak is az
lesz a célja, hogy nem annyira struktirdkat létesitsen — bar ezeknek is
megvan a jelentGségik! — mint, hogy az evangéliumhoz megtért vagy
pedig legaldbb feléje torekvd embereket timasszon. Brmilyen kiilonosnek
litszik a megallapitds, — mert vigy tlinik, hogy ez magitdl értet6d6 volna —
mi igen kis mértékben fogjuk csak fel lelkipdsztori szolgilatunkat gy,
hogy annak valéban lelki tevékenységbol kell dllnia. ,Lelki tevékenysé-
gen” olyan cselekményt értek, amelyet olyan ember hajt végre, akit
megérintett és nyugtalanitott az evangélium, hogy az evangéliumhoz
vezessen és aki mint lelki ember a Szentlélek kegyelmének erejében kote-
lezi el magit erre. EbbGl kovetkezik, hogy az ilyen cselekmény magdban-
véve alkalmas arra, hogy felrdzzon egy mdsik embert, szellemi-lelki szin-
vonaldnak megfelelGen, Isten igaz szolgdlatdra, az evangélium igazi ko-
molybavételére, igazi taldlkozisra Istennel. De mi nagyon gyakran meg-
elégsziink azzal, hogy tetteket hajtsunk végre onmagukért, amelyek ér-
vényesek, mint annak az egyhdz-gépezetnek cselekedetei, amelyet szolgi-
lunk: ilyenek miséink, gydntatdsaink, s6t prédikdciéink s nem egyszer
betegldtogatdsaink s mindaz, ami ezzel kapcsolatos vagy ezt koveti,
holott itt kozelebbrdl taldlkozunk az egyes emberrel, méghozzd szomoru
vagy fidjdalmas korilmények kozott, inkdbb lehetnénk sokkal személye-
sebbek ténykedésiinkben. De gyakran lelkipdsztori szolgilatunkban nem
,vetjiik be” a lelki embert, azt, akit nyugtalanitott és mar el6bb meggy6-
zott Jézus Krisztus hivdsa és a vele valo taldlkozds. Megelégsziink, hogy
megfeleld médon ,,végrehajtsuk” az ,.egyhdz” cselekedeteit, az el6bbin
egy nagy emberfeletti alanyt értve, hozzdadva a személyes, privét sikon a
tiszta szdndékot, bizonyos adag jimborsdgot, egy nagyon kis aszkézist,
e fohdsszal: ,,Istenem, felajanlom neked.”

Ez nem elég. Ez ugyanis nem a szdndék és a jamborsdg kérdése, hanem
az igazsdgé. Az a fontos, hogy cselekedeteink ne legyenek merében ,,az
egyhdz” szolgiltatdsai Gnmagukban véve, hanem legyen hordozéjuk em-
beri alany, aki pillanatnyilag és kozvetleniil lelkileg érdekelve van benniik.
S ki ez az alany? Mi magunk, akik lelki emberként tevékenykediink
hivatali ténykedéseink kozben is, és az ,.ecclesia”, vagyis a keresztény
kozosség, illetve a keresztények, akik onmaguk lelki elkotelezése dltal
bizonyos értelemben lelki anyasidgot hoznak létre.
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A lelki anyasignak ez a gondolata nagyon otthonos az egyhdzatydk
gondolatvildgiban. Szerepel csaknem minden liturgikus tevékenységben,
kiilonosképpen a nagybdjtben, amint ezt a liturgikus hagyomdny szd-
munkra megjeleniti, t.i. mint a kozosség egészének megtérési mozgalmit,
az Osszetartisban, az egymds tdmogatdsiban és kolcsonds épilésben.
A Szent Agoston tanitdsiban szereplS ecclesiologia csakis ennek a gondo-
latnak szellemében érthetS, hogy ugyanis az egész keresztény kozOsség
(ecclesia) tériti meg az embereket és vezeti Gket a szeretet Gtjdra a biin-
bénaton keresztiil. Ezzel ellentétben ilyen gondolat szdimira nem volna
hely ott, ahol csak arrél van szé, hogy érvényesen hajtsanak végre —
mégha vele is jir némi személyes jamborsig — bizonyos szdmu csele-
kedetet, amelynek alanya és szavatoldja az a jogi realitds, az a kollektiv
és személyen tili Személyiség, amelynek ,,Egyhdz” a neve. Ldtnival6
tehdt, hogy ecclesiologia legelemibb szintjén torténik a lelkipasztorkodds
legdont6bb orientdcija. A helyes, az igazi magatartds elvdlaszthatatlanul
hozzdkapcsolédik a klasszikus kérdéshez: Vajon az egyhdzat a templom-
falak vagy a hivek teszik?

III. El6szor a keresztény élet, csak azutdn a strukturdk!*

Ez nem azt mondja, hogy a struktirdk mdsodlagosak, jelentéktelenek
vagy haszontalanok, de azt akarja mondani, hogy a keresztény val6sigra
vonatkoztatva kell azokat felfognunk, beiktatva ebbe az el6bb megfontolt
valdsdgba.

Szdmunkra akkor lett vildgos ez a tétel, amikor behatéan kellett tanul-
mdnyoznunk a hierarchia szolgdlé szerepét az evangélium szellemében.”
Ismerjiik az ljjszévetség szovegeit. Tudjuk, hogy Jézus milyen gondosan
hangsilyozta, hogy a poginyokndl a hatalmon levék egész silyukkal
érvényesitik azt s azonkivil megkivdnjdk, hogy jétevéként tiszteljék
Oket. A keresztényeknél — teszi hozzd —, mdsképpen kell lennie: az, aki
az elsG, tekintse magit a legkisebbnek s legyen mindenki szolgdja.

Ezeket a parancsold jellegli szovegeket eléggé dltalinosan gy értelme-
zik, mintha csak a hatalom gyakorldsinak szellemere vonatkozndnak.
Ujra jamborsdgi kérdést: az épiiletes magatartds, a személyes érdektelen-
ség kérdését vetik fel, pedig itt a természet kérdésérdl van sz6. A hata-
lom, a hierarchikus helyzet bizonyos értelemben mds a kereszténység-
ben, mint a poginysdgban. Milyen értelemben? A kovetkezGkben meg-
kiséreljiik az idevonatkozd wjszovetségi szovegek egyiittesének értelmezését.

Az egész keresztény élet szolgilat. Espedig szolgilat a lényegénél
fogva. Az evangéliumokban a szolgdlat (diakonia) minGsége azonos

251



értelmi a tanitviny -tulajdonsdgéval. Ugyancsak az evangéliumokban Isten,
vagyis az Atya, akit soha senkisem ldtott, kinyilatkoztatja magit a meg-
testesiilt Fitban, Jézus Krisztusban: ,,Fiilop, aki engem lit, ldtja az Atyit
is” (Jn.14,9). Jézus Krisztusban pedig az Istenrél alkotott képmds nem egy
magit kiszolgiltaté potentit képe, hanem az Ertiink-Valo-Istené, aki
hozzdnk hajol, aki felénk fordul, aki veliink van, roviden: a Kegyelem
Istene. Megtémni az evangéliumhoz azt jelenti, hogy komolyba vesszik
azt a sor paradoxont, amelyek mint refrén ritmikusan térnek vissza: Aki
meg akarja 6rizni lelkét, elveszti azt; Aki aldzatos, azt felmagasztaljdk;
Az utolsok leszmek az elsdk; Csakis tigy haladhatunk az Isten Orszdgdnak
uralma felé, ha a szolga és a fdjdalom emberének szerepére véllalkozunk.

Csakis ennek a keresztény életnek — amelyet mindenki szolgilataként
jellemeztiink — legbensejében, ebben az Isten népe foldi zardndok idejé-
ben sajitos keresztény valdsigban helyezhetS el a hierarchia tevékeny-
sége és a tekintélyi elSljaré pozicidja. Az égben ebbSl semmi sem lesz.
De a kiizd6 egyhdz szdmdra az aldvetettség és a tekintély struktirdi red-
lisak. SGt, a legfontosabbak szorosan a megtestesiilt Ige rendelkezésével
kapcsolatosak, lényegiiknél fogva keresztények. Nem mdsok, mint a
»szentek” (vo. Ef. 4,12) szolgilatdnak intézménye, kivild, kiemelkeds
szolgdlat. Az els6t6l az utols6ig annak a valésignak a mélyén léteznek,
amely teljes egészében szeretet és szolgdlat. Tehdt lényegiiknél fogva
mindsithetjiik ezeket gy, mint a hatalom, a tekintély pozicidja a szolgd-
latban. Es ez itviltoztatja Gket az egyetlen mintakép, Jézus Krisztus, az
Ember Fia és a Szenved$ Szolga képmdsira. A gyakorlati magatartdsok
egész sorozata ered ebb6l. Nem akarjuk sem felsorolni, sem elemezni.
Csak utalunk arra a gyakorlati kulcsra, amely kaput nyit a szimunkra.

Ezt a kulcsot abban a tényben taldljuk, hogy minden keresztény, aki
felszentelése vagy kinevezése folytin tekintélyi hatalmat gyakorol, min-
denekelbtt tekintse magit kereszténynek, és mindenekelStt igyekezzék
magit igazi keresztényként realizdlni. Kereszténynek lenni mindenek-
el6tt és annak maradni magukban az Gsszes hierarchikus ténykedésekben;
magunkra vonatkoztatni, hogy naprél napra jobban akarjuk megkézeli-
teni az evangéliumi eszményt, azokban a ténykedésekben és alkalmakkor,
amikor mint el6ljarék ténykediink; szeretettel belehelyezkedni annak a
helyzetébe, akit az evangélium megitél, szélit és kielégit: mindez meg-
nyitja az igazi lelkipdsztori magatartds igen egyszeri titkt. A hagyomdny
is ezt mondja. Szent Agoston sziinteleniil figyelmezteti hiveit prédikaci6i-
ban: ,,Vobis sum episcopus, vobiscum christianus”, szimotokra piispok
vagyok, de mindenekelGtt veletek egyiitt keresztény vagyok; tanitviny
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veletek; szolga veletek; biinds veletek; mellemet verve veletek. Ugyan-
ilyen értelmii tanitdst olvasunk e lényeges kérdésben Huvelin abbéndl, mi-
kozben a francia klasszikusok, Condren és Olier tanitdsit kommentdlja.

A papnak miutin elvégezte papi ténykedését az oltdrndl vagy a szentsegek
kiszolgaltatdsa sordn, bizonyos értelemben dt kell alakulnia laikussd.” Ez igen
helyes. Miutdn a pap gyakorolta azt, amihez joga van, azért mert az kotelessé-
ge, amikor bemutatta a szentmisedldozatot, kiszolgiltatta a szentségeket vagy
hirdette az Ur igéjét, vissza kell, hogy térjen a helyére, vagyis 6 maga foglalja
el az egyik hallgatéja helyét. Igy a pap példdul, aki a Magveto evangéliumarol
predlkalt le kell hogy menjen a hallgatSsdg k6zé, hogy & is hallja a példabeszé-
det és feltegye magdnak a kérdést: vajon az § szive nincs-e megkeményedve a
dolgok dllandé ismételgetése dltal, ugy hogy a vetés nem hajt ki a szivében;
vagy nem olyan lélek-e, aki elfojtja a j6 magot a tovisek: a vildgi elfoglaltsdgok
révén; vagy talin mindez egyutt nem taldlhat6é meg ndla? Amikor a pap szent-
segl 4lddst adott a hivei szdmdra, miutdn a kezét az Urnak kolcsénozte és a
szive munkdjat elvégezte, azoknak a helyére kell mennie, akiket el6z8leg meg-
dldott ‘és kérnie kell az Urat, hogy dldja meg Gt. Miutdn meghallgatta a gyo6nd-
sokat és megadta a feloldozast, el kell vegyulme a laikusok ko6zé és térdendllva
kérdeznie: ,,Numquid ego sum Domine?

TV. Szeressiik, tiszteljiik a laikusokat; torekedjiink az egyiittmz’ikdde’sre.6

A csak kevéssé missziondrius Egyhdz, amely, bdr eléggé figyelemremélté
valldsi gyakorlatot mutat fel, anélkiil, hogy a vildg gondot okozna neki, s
aki rdaddsul élvezi a hatalom tdmaszat, a laikusoktdl csak befolydsinak
és tekintélyének fenntartdsit vija. Nem vdr mdst t6liikk, mint szolgilatot,
hogy biztositsdk appardtusinak miikodését. Egy misszios egyhdz, amely
a Vildggal harcban dll az Evangélium hirdetése céljabdl, ugyanigy dolgo-
zik a laikusokkal, mint a papokkal, mert mind az egyik, mint a mdsik
tényez6 ugyanannak a feladatnak az igdjit hizza, j6llehet mindegyiknek
mds a szerepe. Minthogy ennél a befogdsi hasonlatndl vagyunk, emlékez-
tetiink arra, hogy a kozépkori kereszténység kordban kiilonbozd irdsos
szovegeket alkalmaztak a vildgiakra, ahol sz6 volt a szamarakrol, anélkiil,
hogy ennek az alkalmazdsnak olyan sért6 vagy bardtsdgtalan jellege lett
volna mint manapsdg, mert egy igen hierarchizilt, de szervesen egységes
tarsadalom keretein beliil tortént. Tobbek kozott alkalmaztdk a vildgiakra
és az egyhdziakra a Deuteronomium kovetkezs részét (22,10): ,,Ne szédnts
egyszerre Okorrel és szamdrral.” Ma a papokra és laikusokra vonatkoztat-
va éppen az ellenkezGjét mondandnk, mert most a maximumig keressiik a
papsdg és a laikusok egyiittmiikodését.

Ugyanakkor, ha a pap til gyakran mozog a dolgok, a gyakorlatok, a
fenntartandé struktirdk sikjén, ha alig éri el azt a lelki szinvonalat, amely-
161 széltunk, a laikusokat nem is tekintheti mdsképp, mint lelkipdsztori

253



tevékenységének tdrgyait, mint alkalmas anyagit vagy hasznos tdmaszdt
a hatalmas katolikus rendszer akcidjdnak, amelyet a pap szolgdl. De ha
az Egyhdznak missziés killdetése van egy oly vilighoz, amely val6ban
vildg és a miikodésének célja az emberek igazi megtérése, akkor az embe-
reknek is aktivoknak kell lenniok. Tehit a Krisztusnak mdr megnyert
hivé laikusok egyiittmikodhetnek, s6t tartoznak is egyiittmiikddni az
emberek szolgdlatira rendelt felszentelt papokkal.

Ezt nagyon hatékony moédon is végzik csalidjukon belill. J6l tudjuk,
hogy a mi hitoktatdsunknak csak azokndl a gyerekeknél van komoly
foganatja, ahol a hit gyokeret tud ereszteni, mert a sziil6k keresztények.
A tobbieknél ez csak kivételes esetben van igy, dltaldnos az, hogy az elsd-
dldozdsra adott hitoktatdsnak gyakorlatilag nincs jovGje. Mi mdst jelent
ez, mint hogy nem mi vagyunk azok, akik keresztényekké tessziik a gyere-
keket, hanem a szil6k. De bizonydra azt is jelenti, hogy a felnGttekkel
valé munkdnknak sokkal biztosabb az eredménye...

Tudjuk azt is, hogy egy laikus, de méginkdbb egy hdzaspdr, s6t tobb
hdzaspdr egyiittes tanusigtételének hatdsa pdratlan. Azt is tﬁdjuk, hogy
egy édesanya otthon végzett hitoktatdsa, amelyen résztvesznek gyermekei,
esetleg pajtdsaikkal, valoban sokkal életszerlibb, mint a csaknem iskolds-
jellegii, tomeges hitoktatdsunk. Tudjuk, hogy a kis bardti k6z6sségekben
végzett koz0s életrevizio (lelkiismeretvizsgdlat) sordn a laikusok azok, akik-
nek kérdései révén iidvos ,,sokk” ér benniinket, 6k azok, akik arra dszto-
noznek, hogy vegyiik komolyan és redlisan az evangélium kovetelményeit
és felszolitdsait. Erre utal egy pap vallomdsa — és ezt szivesen aldifjuk —,
aki azelGtt a Katolikus Akcié mozgalmi lelkésze volt s azutin mds beosz-
tast kapott: ,,Hérom év 6ta, laikusok nélkiil élve, azt a benyomadst nyer-
tem, hogy papsigom iires.” Ugyanis 6nmagdban val6, éspedig kizirélag
6nmagdban valé papsig volt. Hiszen mi az emberekért lettiink papok,
mégpedig az emberek kozott. Személyes tapasztalatunk teljes mélységé-
ben alitimasztja ezt. Ugyanezt mutatja egy kis kozvéleménykutatds,
amelyet egykor végeztiink Pdrizs kornyékén. Miutdn kiszemeltiink néhany
kilénosen ,,belevald” papot, azutdn a kozods vondsok, mozzanatok utin
kutattunk, ami magyardzatot adhat papi jelenlétiik vagy tevékenységik
minGségére vonatkozdlag. A kovetkez§ eredményt kaptuk: Két vonds
jellemezte valamennyiiiket: 1.) mindig munkak6zdsségben dolgoztak, s6t
gyakran papi kozosségben is éltek; 2.) igazi és szoros egyiittmikodésben
dolgoztak a laikusokkal.

+ 4+ o+ 4+
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Ha mérlegeljiik az Egyhdzzal kapcsolatban jelenleg felmerils kivansigo-
kat — a Zsinat elSkészitése szdmos ilyen irdnyu kozvéleménykutatdsra
adott alkalmat, amelyek a kiilénb6z8 orszdgokban csoddlatos megegye-
zést mutattak —, mindig el6bukkan az 6haj, amit igy fejezhetiink ki:
Olyan Egyhdzat kivinunk, amely kevésbé a Vildgb6l valé lenne, de
tobbet lenne a Vildgban.

Kevésbé a vilagbdl. Vagyis ismerje el, hogy a konstantini korszak mdr a
multé. Abban az egyiittélésben, amikor az Egyhdz a tirsadalommal élt,
a tirsadalom gyakran végezte az Egyhdz munkdjit, az Egyhdz viszont
néha felvette a tirsadalom arculatdt. Atvett szdmos tekintélyi magatar-
tast, amelyek konnyen viltak inkdbb viligiakkd mint keresztényekké,
és inkdbb testiekké mint lelkiekké. Ma egy olyan viligban, amely nagyon
tevékenyen ,,Vildg”, ezt a tekintélyi magatartdst visszautasitjdk, vagy
nem érdekli az embereket, viszont ugyanakkor az Evangélium megoérizte
eredeti frisseségét és vonzdsi hatalmdt. Amit a Vildg kér az Egyhdztdl, az
az, hogy legyen Egyhdz és csak az legyen, beszéljen neki Istenrdl, az
Evangéliumrél, az imddsagrél, a ,,Sziv’-rél (a sz6 bibliai és Pascal-i értel-
mében). Roviden, hogy szdmdra annak a ,,Mdsiknak” a jelenléte legyen!
Lemondva a hatalmi és tekintélyi jelenlét szdmos eddig gyakorolt méd-
jardl esélyiink abban rejlik, hogy taldljunk — ami mdr b&ségesen meg is
tortént — mds modokat, evangéliumi szellemieket, a Vildgban valé jelen-
létre, hogy azt megtéritslik az evangéliumhoz.

Tobbet a Viligban. Oly Vildgban, amely teljes mértékben Vildg. Ez az
Egyhdz szimdra a jovében mdr nem a gyengébb hasonmds, hanem a telje-
sen ,,mds” szembendll6 fél, amely fantasztikusan életerds és nehéz. Ez nem-
csak a reformdcié és a francia forradalom viliga, hanem az a vildg, ame-
lyet azdta dtjart a marxizmus, amelyet a technika Gj és szenzdcids felfede-
zései érdekelnek, ennek reményei éltetnek.

Olyan Egyhdz, amely Egyhdz legyen, egy olyan Vildgban, amely teljesen
Vildg: ezt diktdlja egészségiink torvénye. Az ilyen Egyhdz sziikségszeriien
tevékeny keresztény laikusokat vonz magahoz és feltételezi az ennek meg-
felel6 evangéliumi szellemii papsdg létezését. Egyre inkdbb meg vagyunk

. 16la gy6zédve, hogy ennek alapelve a dolgok uj litismédja, amelyhez
elvezet a Biblia Istenének ujrafelfedezése, az egyetlen és é15 Istené: ,,AKi
van és AKi volt és Aki eljovends” (Jel. 1,4.).

Ez utébbi, és egyben igen alapvetd tétel kifejtése azonban mdr mds

tanulmdnyba tartozik.
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JEGYZETEK

(P. Congar tételei szészerint)

,.,Avoir un Monde en face de soi, et avoir conscience de son existence.

L'Eglise consiste dans les hommes qui se convertissent a |'Evangile.
"

,,L'Eglise ce ne sont pas les murs, mais les fidéles.

Les structures sont secondes, par rapport a la vie chrétienne.

Pour une Eglise servante et pauvre, Paris, Cerf, 1963.

.,Aimer, respecter les laics, chercher a réaliser avec eux une coopération orga-
nique.”
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JOSEPH-MARIE PERRIN

JEZUS KRISZTUS BARATJA

J.-M. Perrin OP: Le mystére du Prétre. Aubier, Paris, 1962. c. miivének utolsé fejezete
230-246. lapig. A szerzG egy evangéliumi tandcsokat kovetS egyhdzmegyei papi

kozOsség lelki vezetGje, amelynek épp az a vezérgondolata, hogy a pap Jézus
Krisztus bardtja.



Hogy a papsdgot a maga szépségében és valosigiban élhessiik, krisztusi
lélekkel kell azzal foglalkoznunk. Nem vagyunk mérvadéi a dolgoknak,
sem mi magunk, sem pedig eszméink: Krisztus az idedl, mindennek a
mértéke, killonosen annak a hivatdsnak, amellyel térben és idGben szemé-
lyesen akar 6véi mindegyike mellett maradni.

Elmélkedni prébdlunk arrél a bardtsigrél, amelyet Krisztus ihletett,
a bardtsdgrél, mely a papsig létének értelme és lényeges igazsdga, és
mint ilyen megoldja egy olyan élet problémdjit, mely megkoveteli az
elmélyiiltséget és egyuttal a nyiltsigot mindenkivel szemben, az Ossze-
szedettséget és a végtelen nagy alkalmazkodoképességet, a szellemi gaz-
dagsdgot (eszméket, erdt, jozansigot, szivélyességet stb.) és az egysze-
riiséget, az anyagiak egyszeriisége miatt, melyben a papsig él.

Hogyan lehet ily sdlyos és ily viratlanul nagy felelGsséget vallalnunk?
A papnak csupin az ,Isten kegyelmérdl sz6lé6 Evangéliumot kell hir-
detnie” (Ap.Csel.20,24) a maga egyhangi és hatdrtalan viltozatossigiban.

Hdrom elGzetes megjegyzést kell tenniink. ElGszor is azt, hogy az Isten-
nel valé egyesiilés a szeretet fGerényében dll. Szent Tamds szava szerint
a szeretet ,,bizonyos bardtsiga az embernek Istennel”, amely a keresztség
révén nyert isteni természeten alapszik. Ezért amikor Krisztussal val6
bardtsdgrél, bennsGségrdl beszélink, ne felejtsik el soha, hogy a keresz-
tény szeretet teljesen fiiggetlen minden emberi koriilménytél, létrejott
helyzettsl, minden egyhdzi funkci6t6l. Az egyesiti Istent mindenegyes
gyermekével személyes, bensGséges és teljesen titkos kapcsolatban. A
pap tartja a konszekrilt ostydt kezében, de lehetséges, hogy a jelenlévGk
kozill egy idSs keresztény asszony sokkal tokéletesebben egyesiil Krisz-
tussal, mint a pap. Sziiz Mdria nincs a papsdg szentségével felruhdzva;
mégis 6 az, aki a legjobban szeret és akit a legjobban szeretnek. Megtor-
ténhet, hogy egy hivé laikus jobban megérti, mint egy kozepes pap,
hogy a papsdg Krisztus szeretetének jele.

Misodik megjegyzésiink: A papsdg szentségi jellege Krisztus ajindéka
egyhdzinak, titokzatos hatalom, mely érte adatot Hatékonysiga sem-
miben sem fiigg a pap képességeitdl: ha a pap a szentség révén 4j médon
egyesiilt Krisztussal, ha végrehajtja a szertartdsokat gy, ahogy az egyhaz
kivdnja, akkor az isteni mi biztosan végbemegy: a pap puszta eszkoz,
minden hatéeré Krisztustol ered. -

Egyesek hajlamosak arra, hogy a papsigban valami az ember szdmdra
kiils6leges dolgot lissanak. Bizonyos értelemben ez a litdisméd helytalls:
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Vajon Isten a papot nem eszkozként haszndlja-e fel, hogy egyhdzit
épitse? Nem Hozzd, az O szavdhoz kapcsolédik-e a papsig, nem pedig
szolgdi eréfeszitéseihez vagy képességéhez? A papi hatalom nem is ugy
jelentkezik, mint valami kivéltsig vagy monopdlium, amellyel személyi
tekintélyre lehetne szert tenni, hanem tgy, mint szolgilat és tevékeny-
ség, amelyek az egyhizat illetik.

A papi élet Istennel valé kapcsolata kovetkeztében mégis a szentség
kovetelményét hordja magiban, amely minden kotelezettség, az embe-
rek koézt kialakult legszentebb kotelezettségek felett dll. Ez a hivatal,
tavol attol, hogy kiemelkedésre nyijtana alkalmat, az egyhdz szolgila-
tiba dllitja a papot és mind Isten, mind az emberek felé , fizetésképtelen
adéssd” teszi.

Harmadik megjegyzésiink: Miéta Krisztus nem akar tobbé szolgiknak
nevezni minket, hanem bardtainak mond benniinket, mi sem értelmez-
hetjik mdsként a vele valé kapcsolatunkat. Egyébként a Megtestesiilés
el6tt elképzelhetetlen lett volna, hogy egy embernek — barmily nagy
legyen is az — Istennel valé kapcsolatdt igy hatdrozzdk meg. Eppen
ezért tanulsigos e tapasztalati tényen elmélkedni: a bardtsig sokféle
formdt oOlthet, intenzitdsa igen eltér lehet. KiilsGleg minden kiilonb6z6
lehet a bardtok kozott, kiilsé koriilmények szembedllithatjdk Sket egy-
mdssal a nélkiil azonban, hogy a bardtsig ezért lehetetlenné vilna, hiszen
az a személynek a személlyel valé kapcsolata. Nagyon kifejezé ebbdl a
szempontb6l az a bardtsig, mely Ddvid és Jonathan kozott szovsdik;
elvdlasztja, szembehelyezi Gket egymdssal minden korilmény: az egyik
kirdly fia, a mdsik pésztor; az egyik a korona 6rokose, a masik préfétai
felkenés révén a korona megszerzésére hivatott; az egyiket szereti apja,
a kirdly, a mdsikat megveti és ildozi. Mégis Jonathin Davidhoz kapcso-
l16dik: ,,Amikor Ddvid befejezte Saullal valé beszédét, az tortént, hogy
Jonathdn lelke egybeforrt David lelkével és ugy megszerette Gt, mint
sajat magdt.” (Sdmuel 1,18,1) David meg is fogja siratni Jonathdnt:
»Hogyan estek el a hosok a kiizdelem kozepette? Jonathdn haldlod
lesijt engem, szivem szorong miattad, testvérem, Jonathdn. Te végtele-
niil kedves voltil nekem, bardtsigod csoddlatosabb volt nekem, mint
az asszonyok szerelme.” (Sdmuel 2,1,25-26) Minden kiilonbozé kozot-
tik, de egyenldk a bardtsigban. Aristoteles azt illitotta, hogy ilyen
esetben a kedvezGtlenebb helyzetben 1év6 bardt igyekszik kivdlni a
baritsigban, § a tokéletesebb barit.

Két bardt egyenlGtlen lehet a bardtsigban ugy is, hogy az egyiknek
a személyisége kiforrottabb, mert jobban tudatiban van a kozos idedl-
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nak, a kotelességeknek, melyek szélitjdk, mert jobban tud szeretni, job-
ban tud bizni, Onfelildozébb. Egy és ugyanazon bardtsigot nagyon
kiilonb6z5 fokon lehet megvaldsitani, d&mbdr ha a bardtsdg igaz, mindig
igyekezniok kell a bardtoknak ezt a kiilonbséget abban, ami lényeges,
csokkenteni: a kozos idedlnak valé kolcsonds Ondtaddsban. Maga Isten
gondolta el azt a baritsigot, melyet ovéivel ki akar alakitani; csak O
tudja azt megvalésitani, aki mindig minden mindenben. O az, aki min-
dent tesz, felfedi az eszményt, megtanit szeretni, és mindig sokkal
inkdbb barit marad, mint birki mas” (Pascal), barit, amilyen csak O
tud lenni, aki 6rokké él és onmagdt adja, hogy bardtai javira legyen.

Ezek eldrebocsdjtdsa utdn elmélkedjiink tovdbb a bardtsdg lényegé-
r6l: nem kételkedhetiink abban, hogy az Ur a legigazabb, legteljesebb
értelmében haszndlta ezt a sz6t, olyan bardtsdgrél szolt, mely értelmiink
legemelkedettebb eszményét valésitja meg és sziviink legmélyebb torek-
véseinek felel meg. Senki nem olyan barit, mint G. Ha O nekiink bart-
sdgrél beszél, akkor csak a szeretet legtokéletesebb formdjarél lehet sz6.

A sziv szavai az emberi nyelv legbizonytalanabb szavai: alkalmazdsuk-
kal becsaphatunk mdsokat, s6t Onmagunkat is; az ifji érzelmi értet-
lenségében és az érett felnGtt érettsége teljében ugyanazokat a szavakat
haszndlja, az el6bbi, hogy kifejezze azt a-tokéletességet, melyet keres,
az utébbi, hogy jeldlje azt a teljességet, amelynek részese; az egyik on-
magdt keresi, a mdsik onmagit adja; az egyik szeret, mert szegénynek
érzi magit, a masik, mert gazdagnak tudja magdt; az egyik, mivel 6nma-
givd akar lenni, -a mdsik, mivel mdr 6nmaga lett, odaadja, ajaindékozza
O6nmagit. Az 0nz6 Onzésbsl beszél bardtsdgrol, a nagylelkl nagylelkd-
ségbdl; az érzéki azért, mert érzékei rabja, a szent az Onfeldldozds és
odaadds kdbulatdban. Eppen ezért fontos, hogy feltdrjuk és helyesen
értelmezziik a ,bardtsdg” sz6 teljes jelentését. Az ékori bolesek, féként
Aristoteles, akinek elemzéseit Szent Tamds is dtvette, olydn gondolato-
kat hagytak Ydnk a bardtsigrél, amelyek tanulmdnyozdsra mélték, mert
kimutatjdk, hogy a baritsdg a szeretet legszebb, legtokéletesebb formdja.

Legel6szor is a szeretet két nagy tipusdt kell megkiilonboztetniink: a
bimivdgyds szeretetét és az adnivdgyds szeretetét: modern nyelven szélva
kaptdcids és obldciés szeretetet (vagy: foglyulejtd és onfeldldozé szere-
tetet). Megjegyzend§ azonban, hogy az antik koncepcié szerint ez a
megkiilonboztetés mindenféle szeretetre alkalmazhaté, a tdrgyak soka-
sdga felkeltheti ezt vagy amazt a szeretetet, s azok Ossze is fonédhatnak:
példdul lehet kivinni egy tirgynak a megszerzését valakitél, akit 6nma-
gdért szeretiink, ebben az esetben az ®nzetlen szeretet érdeket szolgdlé
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eljirdsra késztet; de lehet egy hasznos tdrgyat megkivinni Onzden a
magunk szdmdra, vagy Onzetleniil a mas szimdra. Mindenképpen a valédi
szeretet csak személyekhez kapcsolédik. Igy lehet meghatdrozni: ,,jét
akarni valakinek, 6nmagunknak vagy mdsnak”. Lehet ez’ a szeretet Osz-
tonds és irraciondlis: mint az az érzelem, melyet egy-egy szinész vagy
bajnok ébreszt. Ebben az esetben szeretni nem annyit jelent, mint ,j6t
akarni”’. Ez a szeretet lehet teljesen Oncélusdg nélkili: ilyen a katondk
szeretete, akik hdsiesen feldldozzdk magukat vezériikért, holott az sem-
mit nem tud és nem is fog megtudni batorsigukrdl. A szeretet e formdi-
nak semmi koze sincs a bardtsighoz; ezeket szenvedély ébreszti és nem
eredményeznek semmiféle egységet; a bardtsig kolcsonOsséget igényel;
a kolcsonosség feltételezi a kozosséget. Ezek a kiilonbozs elemek a
bardtsig minden formdjiban megtaldlhaték; tokéletességiik és tisztasd-
guk adja a bardtsig tokéletességét; a bardt a bardtja szdmdra ,,egy mdsik
6nmaga” (,,egy misik én”).

Az oromkeresésen alapulé baritsigban ezek az elemek korldtozottak,
onzéssel szennyezettek, tehdt torékenyek és tiinékenyek lesznek. Lehet-e
bardtsdgrol beszélni egy olyan egyesiilés esetében, mely az 6nzd gyonyor
elérése érdekében jon létre? Néha kettSs onzésr6l beszélnek: leggyakrab-
ban a két onzés Osszekapcsoloddsdrdl és versengésérdl van szo.

A ,hasznos”-nak mondott bardtsig az, melynek kolcsonossége kozos
érdekek keresésén alapszik: egyesiilnek, hogy egyiitt- bizonyos elényok-
hoz jussanak. A széban forgé érdekek jellege adja meg az ilyen bardtsig
értékét. Lehet az pusztdn cinkossdg. Onzetlenség hidnydban, 5nmagunkon
val6 feliilkerekedés hidnydban, mely lehet6vé teszi az 6nzés sziik korébdl
val6 kitorést, sem az egyik, sem a mdsik esetben nem beszélhetiink barit-
sagrol a sz6 igazi értelmében, a sz6 nemes értelmében.

Bizonyos korilmények kovetkeztében egy felilletes taldlkozds valddi
kozosséggé vilhat: két honfitirs Osszetaldlkozik egy idegen orszigban;
ha otthon lennének, elmennének egymds mellett, elvesznének honfitdr-
saik tomegében; idegenben azonban kozel keriilnek egymdshoz, csak
azért, mert honfitirsak. Vagy hazdjuk veszélyben van, hazaszeretetiik
egy csapdsra igaz bardtokkd teszi Gket. Miivészek kozOtt ugyanannak a
szépségidedlnak a keresése létrehozhat kozoOsséget, megalapozhatja a
bardtsigot.

Mégis a bardtsdg a sz6 legigazibb értelmében megkoveteli, hogy az em-
ber beleadja sajdt lelkét, azt, ami benne a legjobb, a jora valé hajlamot.
Igy azért szeretik egymdst a bardtok, mert k6zos az, ami benniik a leg-
lényegesebb, legmélyebb, legértékesebb. Mindegyikik egy mdsik 6nma-
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gavd vélt a mdsik szdmdra, mert egyiitt ugyanaz az életidedljuk, ugyanaz
a végsG céljuk. Ilyen az antik vildg ,;becsiiletes bardtsiga”. A teljes értelm
bardtsdg viszonylatdban mindegyik fél Ggy szdmit a mdsikra, mint dnma-
gdra, mindegyik gy van a mdsikkal, mintha 6nmagdval lenne, egyik sem
igyekszik madsnak feltlinni, mindegyik olyannak mutatja magit, mint
amilyen. A barit ,,az a lelkiismeret, amely szl hozzdnk, amikor a miénk
hallgat”; a szeretet akkor abbél 4ll irja Saint-Exupéry, hogy ,.egyiitt te-
kintenek ugyanabba az irdnyba”. ,,Boldog, aki egy igazi baritra taldlt”
mondja a Szentlélek az Irdsban. Ez a mondat elég ahhoz, hogy megmu-
tassa az igaz bardtsdg értékét. Simone Weil a bardtsigban ,,az Isten-szeretet
egy magitél értet6dd formdjat” ldtja, azaz az emberi valosdgok egyikét,
amelyek léte Isten jelenlétének velejirGja még akkor is, ha nem nevezik
meg vagy nem ismerik Ot.

Amikor azok szeretik igy egymadst, akik egyiitt szolgiljdk és szeretik
az Istent, bardtsiguk a legfenségesebben személyes, a legtokéletesebben
egyesiti és arra készteti 6ket, hogy tokéletesen odaadjdk magukat, a md-
sik teljesebb felserkentését keressék, a legtokéletesebb beolvadist Istenbe.
Igy szeretnek a szentek; igy szerette Krisztus tanitvdnyait... De nem azért
akarunk a bardtsigr6l beszélni, hogy az emberi szeretet legtokéletesebb
formdjat elemezzilk, hanem azért, hogy megértsik azt a bardtsigot,
melyet Krisztus tir elénk, felhaszndlva a mi szegényes szavainkat, azok-
nak legmélyebb értelmet adva.

,,Mdr nem mondalak titeket szolgdknak”. Ez a sz6 mdr nem felel meg
az Uj valésdgnak, ahovéd bizalmam vezet be titeket... ,,Bardtaim vagytok”.
Ez fiigg tSlem, ,,aki tudtul adtam nektek, amit az Aty4tél hallottam”, és
fiigg téletek is, ,,ha azt teszitek, amit én mondtam nektek”.

Aristoteles szerint a bardtsig istenek és emberek kozott lehetetlen.
Bizonyitotta, hogy egy bardt nem kivdnhat baratjinak egy olyan koriil-
ményt, amely bardtsigukat lehetetlenné tenné. Amit az egyik ember
nem kivdnhat a mdsiknak, azt Isten megteheti. Az igaz Isten, aki testet
oltott, azért tette ezt, mert G végteleniil jobb, mint amilyennek az
emberi sziv 6t el tudja képzelni és kozelebb van az emberhez, mint ahogy
azt a poginy bolcselet gondolta.

Amikor Jézus bardtsigrol beszél, az hatalmas kiilonbséget jelent: §
maga ad mindent, 6 maga az abszolut J6. A bardtsig tehdt nem a két
bardt akaratdbdl jon létre; Jézus felajdnlja tokéletes bardtsigit az ember-
nek: 6 eldre megtervezett mindent és megdllapitotta az eszményt.

Ez a bardtsig egyediildllé minden bardtsdg kozt a maga tokéletességé-
ben és a bardtok kozotti egyenlGtlenségében. Senki sem szeret gy, mint
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Isten; megvan a hatalma, hogy ugy adja magit, mint senki mds, lévén
maga az egyetemes J4; képes szorosabban egyesiilni 6véivel, mint barki
més, minthogy ,,azt a fényességet adja 6véinek, amilyent a Fidnak ad”.
Mindent 6 ad, mindenben & az els§, ugyanakkor semmit sem kaphat.
Eppen ezért hasonlatos ez a paratlan és valban isteni bardtsig az 6rok-
befogaddshoz, bensdségével, bokeziiségével, melyet magiban hordoz (az
Atya gyermekét sajit énje mdsivd, minden java birtokosdvd teszi azzal
a teljességgel, amelyet megteremt) és az egyenlGtlenséggel, melyet meg-
szentel (az, aki csak adhat, egyesil azzal, aki csak kaphat). Az 6rokbe-
fogadott fiisig eszméje dltaldnossd is vdlt a kereszténységben annak a
hivatdsnak kifejezésére, amely ,,a Fitval valé egyesiilésre” szélit ben-
niinket, s ,az isteni természet részesévé tesz’. Minden kereszténynek
ilyen a helyzete: nemcsak a neve istengyermek, hanem valéban az is
(1 Jn.3,1).

Ez az atyai szdndék ihleti Isten minden eljardsit kivétel nélkiil: ez
tehdt a papsdg intézményének egyetlen létigazsiga, ez ad értelmet hiva-
tdsdnak. Mdr megdllapitottuk ezt és még visszatériink rd. Most elmél-
kedjiink arrdl a bardtsigrél, amelyet Isten Fia papjaival akar kialakitani.
Midria misztériuma vildgos analdgidt jelent: Isten kivédlasztja Miasszonyun-
kat, hogy anyasdga révén & legyen az, aki Ot a vilignak adja, de el6bb
eldrasztja kegyelmével, hogy személyesen, kozvetleniil, egyediildllé mé-
don egyesitse 6nmagdval. Ugyanigy van a pap a Krisztus szdndéka szerinti
szolgdlatban, hogy épitse az & egyhdzit a szeretetben, de elGbb élnie
kell ezt a szeretetet gy, hogy valdban Krisztus bardtjdvd véljék. Ez a
kovetelmény kitiinik mindebbél, ami a papsdgot alkotja. Isten teljesen
szabad kezdeményezésébll ered minden: soha nincs mds oka az adako-
zdsra, mint az 6 mindig érdek nélkili szeretete. Ez igy van minden teri-
leten, de méginkdbb a kegyelem rendjében: mindig Isten cselekszik
személyesen, még akkor is, ha eszkozoket haszndl fel. Az apostoli
funkcié tehdt az érdek nélkili szeretet taldlmdnya, amelynek nincs
sziiksége semmiféle segitségre és a papi hivatds lélekbe vésSdése épp-
gy, mint a kegyelem adomdnya kozvetleniil és személyesen az & miive.
Ami érvényes éltaliban a papi funkciéra, az érvényes az egyes szemé-
lyekre is: elhivattatdsukat nem a papi hivatds sziikségessége, hanem a
Mester szabad vélasztisa hatdrozza meg. Az evangélistik hangsilyoz-
zdk ezt a Kkivilasztdst és Krisztusnak tulajdonitjék azt: ,Magdhoz hivta
azokat, akiket kivdlasztott”. (Mk.3,15) Az Ur maga erésitette meg ezt
az Utolsé Vacsordn: ,,Nem ti vdlasztottatok engem, hanem én vilasztotta-
lak titeket.” (Jn.15,16) De ez a szabad vélasztds a hivatottaknak mégis
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teljes szabadsigot tesz lehet6vé és ezdltal hitszegésiikknek is ki van téve:
,,Nemde tizenkett6t vdlasztottam? S egy koziiletek mégis 6rdog” (Jn.6,70)

Jobban mint maga a kivdlasztds, bardti a szdndék: ,,Kivdlasztotta Sket,
hogy vele legyenek” (Mk.3,14) S valéban elkiildi Sket, hogy tanitsanak,
elsGsorban apostolok legyenek és a vildg négy sarkdban hirdessék Isten
atyai szeretetének evangéliumdt; de az Ige, melynek mint egy kidltdsnak
visszhangoznia kell a tetSk felett, ott csengett a fiilikben; ezt a minden
teremtménynek szdnt hirt 6k kaptdk mint bizalmas kozlést, a bardt vallo-
mésit a bardtnak. ,,Barataimnak mondalak titeket, mert mindent tudtul
adtam nektek, amit az Atyitél hallottam™ (Jn.15,15).

Mindazt, amit Krisztus a vilignak ad, apostolaira és utédaikra bizza.
Mindazt, amit téle vdrunk, az 6 kozvetitésiikkel kapjuk, minthogy 6k
valéban ,Isten titkainak megbizottai” (1 Kor.4,1). Amiért & a vildgra
jott, azt nekik kell beteljesiteniok; bizalma oly nagy, hogy kiildetésiiket
a magiéval azonositja: ,,Amint engem kiildott az Atya, ugy kiildelek én
is titeket” (Jn.20,21). Ez a mondat ihleti Aquin6i Szent Tamadst e rovid,
de kimerithetetlen megjegyzésre: ,,Ugyanazon szeretet révén ugyanazzal
a hatalommal.”

Hogy megértsiik e bizalmi kiildetés barati jellegét, tudnunk kellene,
hogy milyen szeretettel szereti Krisztus az ¢ egyhdzit, milyen kotelékek
fiizik 6t juhaihoz. Amikor Szent Pil az efezusiaknak kiildetésikrGl be-
szél, megjegyzi, hogy a Szentlélek pdsztorokki tette Gket; ez a hivatko-
zds Isten szivéhez, a gondjaikra bizott nydj megszerzéséért klontott vér
titkdhoz vezet benniinket.

A kenyér és bor dtviltoztatdsinak hatalma éltal Krisztus azt adja pap-
jainak, ami benne a legszemélyesebb, a legértékesebb: sajit haldiat, az
Atyat dics6it6 dldozatot. ,,Azért szeret engem az Atya, mert odaadom
életemet, hogy aztdn vissza is vegyem” (Jn.10,17). Ilyen Krisztus és a
pap bariti koteléke, hogy a pap is az Atyét dicsGitse azzal a dicsGséggel,
amelyet 6 ad a Fiinak. (Jn.17,1)

Valéban csak Isten 4ltal észlelten, de egyesek dltal, akik ,,a fehér
kovet” (Jel.2,17) kapjdk, idelent is megsejtetten, az, akinek legnagyobb
a szeretete, legyen pap vagy viligi, pdpa vagy csavargs, az részesiil
igazdn a titokban. Krisztus Urunk szindékit, aki egyhdza irdnti szere-
tetbdl jelen akar maradni, szolgdi kozepessége, méltatlansiga tehdt nem
teszi terméketlenné: felhaszndlja Gket, de nem fiigg tolikk. Mégis azok-
nak, akiket az egyhdz pappd szentel, Isten sziinteleniil lényeges és ki-
torolhetetlen széval szivébe vési a legigazabb bardtsigra val6 felszélitast.

Egyetlen kérdést intézett az Ur Péterhez, hogy hivataliban megerdsitse:
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,,Szeretsz? ” (Jn.21,15) Az isteni szdndék szerint a szeretet azonos a
hivatds betoltésével. Ezért énekli az egyhdz a papszentelés miséjén ezt
az evangéliumi verset: ,,Mdr nem mondalak titeket szolgdknak... bard-
taimnak mondalak titeket...” (Jn.15,15) E szavak fényénél megértjik,
hogy Szent Tamds a papi hivatdsban (és f6képp a piispoki hivatalra valé
elhivatottsdgban) a foldon elképzelhetd belsd szentség legfGbb kovetel-
ményét litja.

Egyébként senki sem. értheti félre, hogy e belsé szentség lényege a
szeretet, ezt az utat kell kovetni, hogy Istenhez a lehetd legjobban
kozeledjiink; ezt az addssigot soha ki nem egyenlitjiik; ezt a jot egyre
jobban birtokolhatjuk. (V6. Szent Tamds, Ef. 6,1).

Tehdt minden a szeretethez vezet vissza minket. E korbe keriilve
jobban megértjiik, hogy a szeretet ,,papi erény” a felszentelend6khoz
intézett pispoki szé szerint.

Lehet a papsigot hivatalnak tekinteni. ,Isten titkainak megbizottja”,
a pap Krisztus részérGl kozvetits szerepet jitszik; dtadja az isteni java-
kat, amelyeket Isten akar nekiink juttatni, bevezetve minket az O orszé-
giba. Val6ban a régi meghatdrozds szerint ,,a pap szent dolgokat ad”,
mivel hatalma van magit Istent hozni az egyhdznak, az § igazsigit,
kegyelmét, sajit jelenlétét. Mégis a feltimadds utin nemsokdra Krisztus
figyelmeztet: csak az irdnta érzett valédi szeretet teszi lehetGvé, hogy a
pap megillja helyét bardnyai mellett. A papi hivatal azzal a szeretettel
kapcsolédik egybe, amelyet Krisztus ad a vildgnak. Le lehet irni a papra
bizott kilénb6z6 szentségi hatalmakat; de csak akkor van jelentGségiik, ha
Krisztus munkatdrsa és kiildotte belekapcsolédik abba a szeretetiram-
latba, mely Istent hozza kozénk, a mi viligunkba.

Ismételten hangsilyozzuk, az egyhdzi rend szentsége a papot Krisztus
él6 eszkozévé, szolgdjavd teszi, amint az apostol mondja. A szolgilat
akkor tokéletes, ha a pap pontosan teljesiti a rdbizott feladatot, de ez
a feladatteljesités sokkal jobb, amikor a szolga teljes 6ndtaddssal mestere
és bardtja akaratdt valgsitja meg, tokéletesen részesévé lesz az 6 szdndékai-
nak. A szolga és a bardt talin ugyanazokat a feladatokat hajtjdk végre,
ugyanazokat a szolgdlatokat végzik, de a barit sokkal tokéletesebben
teszi ezt, minthogy nemcsak hiséges mindenben, de mindig kész min-
denre, azonosul lélekben azzal, akit szeret. A szolgdnak munkdrdl beszé-
link; a bardtnak onmagunkrél, a kért munka szorosabbra fiizi a bardtsi-
got, mert a bardt azt tokéletesebben hajtja végre. Vajon nem azonosul-e
a Mester szindékdval, nem bocsitja-e rendelkezésére nemcsak Kkarjait,
testét, de szivét, szellemét, egész életét is? Az ember aldzatiban valéban
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beszélhet szolgilatrol és beleilleszkedhet a szolga helyzetébe; Krisztus,
amikor adomdnyait betetézi, ,,bardtsigrél” beszél.

Krisztus mindig szerette 6véit, de szeretetében tovdbb akart menni;
mikor eljott az ideje, létrehozta az Oltdriszentséget és a papsdgot, meg-
bizva az apostolokat és utGdaikat személyes miivének folytatdsival. E
kiildetéssel jaré hatalmak atvételével, jegyzi meg XI. Pius (Haerent penitus
animo), ,,a pap egy mdsik Krisztussd vilik”.Krisztus bardtjdvd vilik, mert
,,a barat egy masik én”’. Fennill tehdt a bardtsig logikdja és XI. Pius levon-
ja a kovetkeztetést: ,,A pap éljen tehdt gy, mint egy mdsik Krisztus .
Akkor a papsdg valoban szentségi jellé lesz: a pap nem elégszik meg azzal,
hogy Krisztust jelenlevGvé tegye, egy €16 személy alakjiban, megszemé-
lyesiti 6t. Egy bizonyos, Krisztus jelenléte az Oltériszentségben soha
sem fiigg a szolga hiiségétSl, de a pap esetében — logikus és normadlis — az
emberi hiiség az egyediil lehetséges vdlasz Krisztus bardtsigira: a bardtsdg
vélasza.

Igy elmélkedjiink akdr a papi funkci6rél (a Krisztus-pap eszkozjelle-
gérdl), akdr a szdndékrél, amely azt létrehozta, ugyanarra a kovetkez-
tetésre jutunk: a papi €let alapigazsdga a Krisztussal valé bardtsigbar van.

Egyesek ellenvetést tesznek: az ilyen beszédnek semmi értelme, hiszen
ez minden keresztény kotelessége és semmiképpen nem lehet ezt a kote-
lességet valamilyen specidlis hatalomhoz kotni, amellyel az egyhdzi hier-
archia rendelkezik. Ez az ellenvetés is a mi gondolatunkat igazolja:
Moézesnek kiilonleges, Izraelben valéban egyediildllé hatalma van: vizet
tud fakasztani a szikldbdl; de Mozes is szomjazik és 6 is ugyanazzal a
vizzel csillapitja szomjdt, mint népe.

Timoéteusnak irva, Szent Pdl azt ajanlja neki, hogy a papi szentségben
nyert adomdnnyal ,,gyujtson tiizet”, csiholjon szikrit, lobbantson lin-
got, védljon isteni héforrdssi. A szentségi kegyelem (amelyet a felszen-
telt elnyer, ha megnyilik szdmdra a lelke, ugyanakkor amikor a papi
hatalmakat) segiti a papot, megkoveteli tdle, hogy szeretetben éljen,
ami minden kereszténynek a kotelessége. Ugyanakkor a nyert hatalom,
amelyet gyakorol, Krisztus bardtjdvé teszi Gt és kifejleszti benne a keresz-
tény szeretetet.

Ne felejtsiik el: a szeretet Isten minden adomdnyinél, az ember min-
den kotelességénél nagyobb, a szeretet a legels§ parancsolat, mindennél
elébbre valé, mindent felilmul6. Igazdn csak akkor szeretjikk Istent, ha
Onmagdért szeretjiik; az & Lényéhez, adomdnyaihoz viszonyitva, eltor-
pilnek a mi igéreteink, vdgyaink, érdekeink, mindaz, ami teremtetett
és teremthetd: ,Isten a szeretet”; ez az egyszerii egyenlet kotelez ben-
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niinket, hogy a tokéletes felé torekedjink: az istenszeretet oka Isten ma-
ga; a szeretet mértéke egy hatdrtalan szeretet. E hatdrtalan el&tt, amely
az egész egyhiznak és minden kereszténynek végnélkiili célja, elmos6d-
nak a kategéridk, funkciok, karizmdk és személyes hivatdsok. Az egyes
ember szeretete az orokéletben talilkozik majd ezzel az Abszolutummal,
mely egyesit minket vele és egymdssal. Igy minden ember valéban egyenld
az istenszeretetben s a keresztény szeretetnek abszolut els6bbsége van az
idében és orokkévaldsigban.

Mégegyszer megismételjiik: az egyhdzban minden a szeretet; ebbdl a
szempontbél a pap is egyik tagja az egyhdznak a tobbiek kozott. Nagy
hatalma, mint eszk6z, ald van rendelve e célnak; e tan stelmélkedése,
tavol attél, hogy valamilyen elSjogokkal biré kaszt gdgjét igazolnd, arra
készteti a papot, hogy felismerje: hivatdsa az egyhdzban a szeretet és a

keresztényi szeretet szolgdlata.
+

Ideje, hogy Osszegezziik: a pappdszentelés nagy liturgidja és még inkabb
a szentség, melyet Krisztus benne ldthatatlanul adomanyoz, arra a szere-
tetre figyelmeztet, amellyel Krisztus egyhdzit szereti. Az a Szovetség és
intézményei szinte semmisek az \j val6siggal szemben; a papsig, amelyet
Krisztus adott az egyhdznak, szeretetének ékesszolo bizonyitéka; ez a
szeretet nem kimél semmi firadtsigot, hogy ,.épitse” a Jegyest, mert
szentnek, dicsGnek, ifjusdgtol és szentségtSl ragyogonak akarja ldtni.

Az Evangéliumbdl vett isteni igék Unnepi éneke — az igéké, amelyek
létrehozzdk azt, amir6l szélnak — tudatja a felszentelendSkkel, hogy
részesei a nagy titoknak: valami Uj és végleges tortént: ,,Mar nem mon-
dalak titeket szolgdknak, bardtaim vagytok’.

Most mar csak élni kell ezzel az adomdnnyal: a bardtsdg lényegében
személynek személlyel valé kapcsolata, nem pedig miikodési vagy szol-
gilati kapcsolat. Minden bardtsigban a leglényegesebb ,,a te és az én”.

A bardtsdg az igazsigot akarja, a kozlésbdl tiplilkozva, kizdr minden
hiitlenséget, nem tidri a mulasztisokat, sem a ldtszatokat, sem a szinle-
léseket. Egy és ugyanaz a sziv hordja kettd titkait s a bizalom nem 6n-
magunk elhagydsit, hanem dnmagunkba térést jelent.

Végiil a bardtsig feltételezi a kolcsonds bizalmat, azt hogy gy szdmi-
tunk a bardtra, mint 6nmagunkra: minden kérés meghallgatdsra taldl;
minden megbizatas, felilletesség, hanyagsig nélkiil teljesittetik. A barat-
sdg kialakitja az izlés, az akarat, a cselekvés egységét.

Ilyen az a bardtsdg, amelyet az Ur Jézus papjainak felajinl: ,Péter,
szeretsz engem? ~ Nincs mds tennivald, csak szeretni kell, mert az egy-
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hiz épitésében a szeretet az egyetlen felhaszndlt épitGanyag, amely az
egyhdz novekedését eredményezi, szeretetben Onmagdt épiti (Ef.4,15).

Isten bolcsessége sugallta a legszegényebb plébinosnak a papsig olyan
meghatdrozasit, amelynek teljességét és egyszeriiségét egyetlen értekezés
sem miilja feliil: ,,A papsdg Jézus Szivének szeretete”. (Bernard Nodet:
Vianney Szent Jdnos arsi plébdnos, gondolata, szive.)

Ez az a titok, amelyet a papsdgra hivatist érzG fiatalember megsejt és
megvall, amikor megismétli Lacordaire felszentelés utin tett vallomdsdt:
,»Pap vagyok és az is leszek mindorokké”. (Foissetnak 1828.V.28.)

Mégis visszatériink arra a meghatdrozasra, amelyet Jinos adott onma-
gar6l. Krisztus orszdginak tdvlatai littin annyi 6romot érzett, annyi
készséget a helytdlldsra, annyi tisztasigot az odaadisban, hogy ,,a Vdle-
gény bardtjanak” merte nevezni magit. (Jn.3,29) Az evangélista szinte
elfelejti 6nmagdt, életét, vigyait, kiildetését, mintha mindenen til csak
az Urra tudna gondolni, beléje vetve minden bizalmit, ezt mondja 6n-
magdrél: ,,A tanitviny, akit Jézus szeretett” (Jn. 12,23).
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Igyekszem egyszerlien elmondani Krisztus misztériumdnak bizonyos
néz8pontjait, gy, amint azokat valamiképpen 1j megvildgitdsban fe-
deztem fel és meg akarom jelolni azt a lelki tdjékozéddst, amely
ebbdl kovetkezik.

ERZEK ISTEN IRANT

Isten jelenlétében az Isten nelkiili viligban

A hit szempontjibél veszedelmesnek tlinhet nem-keresztények koré-
ben, olyan emberek korében élni, akik szdmadra Isten nincsen; de ha azért
jottiink, hogy ennek a vildgnak elhozzuk Isten ismeretét és az O Fidét, az
Ur Jézusét, akkor ez arra kotelez, hogy egyre éberebbek maradjunk hitiink-
ben. O az egyetlen létezd, a sz6 legmélyebb értelmében.

Allandéan szembekeriiliink a tudomdany és a technika vivmdnyaival. De
nincs itt semmi botrdnkozdsra ok, ha van hitiink. Az értelmet, amely fel-
fedez és feltaldl, Isten alkotta; a természet gazdagsigit — amelyet felta-
runk — Isten teremtette; a modern technika legnagyszerlibb megvalésuli-
sai lehetetlenek Isten kézremiikodése nélkiil. Mert ,,minden & dltala lett,
és nélkiile semmi sem lett, ami lett” (Jn. 1,3). Megengedhetetlen, hogy
Isten tdvol legyen az értelemtdl és a szivektSl. Az a rossz, hogy senki
sem gondol Red. Az a borzaszté, hogy az emberek gy rendezik be életii-
ket, mintha O nem létezne. Meg akarnak lenni nélkiile.

Igy megértjiikk a vildg biinét, és az ,,Isten haragjit”, — amelyrél Szt. P4l
sz6l a rémaiakhoz irt levelének elsG fejezetében — azokkal szemben, akik
nem tudtdk Ot felismerni és Ot dicsSiteni (18-21). Es itt vagyunk, elve-
gyilve a nem-keresztények kozepette, egy Isten nélkiili nép korében. De
ugyanakkor egészen sajitos és megmagyardzhatatlan médon érezziik jelen-
1étét. Megértjiik, hogy nincs jogunk Ot elhagyni. Mert ha az emberek Isten
nélkiil élnek, akkor az apostolnak dllandéan Benne és Erte kell élnie.

Oridsi 6rom az is, ha felfedeziink valakit, aki gondol Red. Emlékszem
egy hitdjonc elsé kérdésére: ,Isten, ...igazdn valaki? ”

Sohasem éltem a pusztiban. Azt mondjék konny( Istent megtaldlni
a pusztiban. Van-e sivirabb pusztasig, mint egy emberi tele?ﬁlés, ahol
senki sem gondol Istenre? [¢t nekiink kell Red gondolnunk.
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Isten a Szeretet

Es amikor El6tte vagyunk, kérdezniink kell, milyen érzelmekkel visel-
tetek mindazokkal szembe, akik nem ismerik és nem tdr6dnek Vele. Az
imént széltam Isten haragjdrol; igen a vildg valéban megérdemli haragjat.

De ha Ot nézziik, csak egy dolgot litunk Benne a vildggal szemben, azt,
hogy szereti a viligot (Jn. 3,16). Kétségtelen, bizonyos értelemben ezek
az emberek az G ellenségei, de O szereti Sket. Es Isten ,,azzal bizonyitja
irdintunk valo szeretetét, hogy amikor még biinosok voltunk, Krisztus
meghalt értiink” (Rém. 5,8).

Ez arra indit, hogy mélységeiben szemléljik Isten tidvosségtervét. Eze-
ket az embereket, akik nem gondolnak R4, O Krisztusban ,,vélasztotta ki
a vildg teremtése el6tt, hogy szentek és feddhetetlenek legyenek” (Ef.1,4);
arra rendelte, hogy Jézus Krisztus dltal fogadott fiai legyenek (Ef. 1,5); és
hogy mindezt megvalésitsa, ,,egysziilott Fidt adta oda” (Jn. 3,16); ,,tulaj-
don Fidt sem kimélte, hanem odaadta mindnydjunkért” (Rém. 8,32);
Krisztusban ,,van vére dltal szerzett megvéltdsunk, blineink bocsdnata”
(Ef. 1,7). Es nem csak egyiket, vagy mdsikat hivja, de azt akarja, ,,hogy
minden ember {idvoziiljon és eljusson az igazsig ismeretére” (1 Tim. 2,4);
azt akarja, hogy ,Krisztusban, mint fében foglaljon Gssze mindent”
(Ef. 1,10) és ezért kiildi el nekik Lelkét, ,,0 6rokségiink foglal6ja,amig
Isten dics6ségének magasztaldsira teljesen meg nem véltja tulajdondt”
(Ef. 1,14).

Ezeket a szovegeket mar sokszor tanulmdnyoztam és elmélkedtem, de
ezek kozott az Isten nélkiili emberek kozott ugy éreztem, hogy ujra fel-
fedezem Oket, mégpedig uj teljességgel.

Kétségtelen, az § lelkiismeretiik szintjén Isten olyan mint egy tdvollevd,
mert nem gondolnak R4d; de valgsigban jelen van, mert szereti Oket és
meg akarja 6ket menteni. Szliz Mdria, amikor a Megvilté Istenre gondolt
dicsGit6 énekbe kezdett (Lk. 1,47).

Aldott legyen az Isten, a mi Urunknak — aki meghalt, hogy minket meg-
mentsen — Jézus Krisztusnak Atyja! Aldott legyen a Szentlélek, aki min-
den emberben gy miikodik, hogy megbékitse az Atydval!

Egyediil Istenbe vetett bizalom

Igen, de hogyan ismerteti meg magdt Isten ezekkel az emberekkel, akik
nem gondolnak Rd és akik egész magatartdsukkal oly tdvol vannak Tgle?
Szinte fizikailag érezhetd annak a falnak a vastagsiga, amely elvilasztja
Oket Tole. Nem lehet nem érezni az elbdtortalanodds kisértését, féls,
hogy azt gondoljuk, nincs mit tenni. Emberi médon jelen lenni szimukra
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taldn nehéz, de lehetséges. De ugy bemutatni nekik Istent, hogy higyjenek
Benne, lehetetlen. ’

Ebbél kifolyolag kotelesek vagyunk Isten felé fordulni, egyediil feléje.
Ha gyakorlé keresztényekkel foglalkozunk ugy érezziik, hogy tesziink
valamit, visziink nekik valamit; ha vildgi apostolok szolgilatiba éllunk,
tiszteljikk sajdt felelGsségiiket, de tudunk nekik segiteni és ugy érezziik,
hogy sziikségilk van a papra. De ha egy nem-kereszténnyel dllunk szem-
ben, semmilyen hivdst nem észleliink.” Csak a falat litjuk, amely elva-
laszt. Ilyenkor érezziik teljes tehetetlenségiinket: semmit sem tudunk
tenni. Sarokba szorulunk: vagy tdvozunk, vagy egyediil Istenbe vetjiik
bizalmunkat, mert ,,embernek ez lehetetlen, de Istennek minden lehet-
séges.” (Mt. 19, 26). Es O ,,a benniink mi{ik6dS erével mindent megtehet
azon foliil is, amit kériink vagy megértiink” (Ef. 3,20).°

Isten munkatdrsai

Mégis, Isten akarja a mi kozremiikodésiinket. Engem idevezérelt, egé-
szen ezeknek az embereknek a kozelébe, akiket valGjdban kozvetleniil
egy plébdnia papja sem ér utél, s6t még munkatdrsa sem.*

Fel akar engem haszndlni. ,,Uram, mit akarsz télem, mit tegyek? ”
(Ap.Csel. 9,6). Ezt a kérdést végtelenségig ismételjiikk és igy tiinik, hogy
végtelenségig vdlasz nélkil marad.

Nem azt bizonyitja ez, hogy rosszul tettiik fel a kérdést? Rosszul
helyezkedtiink. Még mindig azt hissziikk, hogy valamire képesek vagyunk
és ezzel ilhiziéba ringatjuk magunkat (Gal. 6,3). Az ember semmi, kifeje-
zetten semmi, és semmire sem képes, semmit sem tud tenni, egydltaldban
semmit (Jn. 15, 4-5). Ekkor megértjiik, hogy semmiségiink és teljes erGt-
lenségiink szerint kell helyezkedniink. Csak egy valaki cselekszik: Isten.
Csak egy valaki ment meg: Isten. Tehdt Istenre kell nézniink. Mert O ezek-
nek az embereknek mindegyikében édllandéan cselekszik. Es néha mialatt
cselekszik, egyiittmikodésre hiv benniinket. Igy megértjiikk, mit akart
Szt. Pi] ezekkel a szavakkal kifejezni: ,,Istennek vagyunk ugyanis munka-
tirsai.” (1 Kor. 3,9).

Tdl gyakran nem ugy cseleksziink, mint Isten munkatdrsai, hanem
mint olyan emberek, akik képesek maguktdl valamit tenni és munkdjukat
maguk irdnyitani. S6t, ha Istent hivjuk, azért tessziik, hogy segitsen nekiink
a mi munkdnkban. Ahelyett, hogy szolgdlatdra lennénk, Ot 4llitjuk szol-
gilatunkba, hogy tigyiink jol sikeriiljon. Teljes johiszemiséggel azt a
gondolatot is megkockéztatjuk, hogy isteni érzékkel birunk, mert segitsé-
gét kértilk. Még nem értettik meg Szt. Pdlt: ,,Nem az szdmit, aki iltet,
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sem az, aki 6ntdz, hanem csak Isten, aki a novekedést adja” (1 Kor. 3,7).

Mindezek a tévedések bizonyos értelemben Osszeomlanak, amikor egy
nem-Kereszténnyel keriillink szembe; itt semmit sem tehetiink. De ha
Isten kozbelép, akkor mint szegény szolgik kozremilkddhetiink az Isten
mivén. Azutin elmondhatjuk: ,,Haszontalan szolgik vagyunk, nem tet-
tiink tobbet, mint ami kotelességiink” (Lk. 17, 10). Ebben az Osszefiig-
gésben értettem meg P. Chevrier mondatdt: ,Istennek szegény szolgikra
van sziiksége.” Istennek nincs sziiksége gazdagsigunkra, sem emberi tehet-
ségeinkre; szorosan véve senkire sincs sziiksége; de fel akarja haszndlni a
magukat kifosztott, egészen szegény apostolokat. Ezekkel meg tudja
valésitani mivét.

NAZARET MISZTERIUMA

Ndzdret, a szeretet jelenléte

Nem kell az emberek kozti jelenlétbdl pasztorilis mddszert csindlni.
Kétségtelen, a jelenlét egyik feltétele az apostoli munka hatékonysdgd-
nak, de onmagdban a megviltandé emberek kozotti jelenlét a szeretet
ténye.

Ugy tiinik, ezdltal behatolunk a Megtestesiilés misztériumaba, amely,
mint minden isteni misztérium, a szeretet titka. Mdr az Oszovetségben
érezziik, hogy Istent az emberek irdnti szeretete bizonyos értelemben arra
készteti, hogy jelen legyen kozottik. Nemde ez a mély jelentése Isten
jelenlétének a templomban? Mindennek ellenére, ez a jelenlét egy til
nagy tdvolsigot hagyott meg. Ekkor, Isten Fidt akarta adni, hogy veliink
lakjék (Jn. 1,14), hogy részesiljon testvéreinek testében és vérében
(Zsid. 2,4), hogy egyiitt érezhessen minden gyarlésigunkkal, hiszen Omaga
osztozott ezekben, a biint kivéve (Zsid. 4, 15).

Ndzdretben Jézus semmi mdst nem tett, mint jelen volt — szeretetbdl.
Igen, Jézus jelenléte polgdrtirsai kozott a szeretet jelenléte. Jézus ndzdreti
életére a legszorosabb értelemben alkalmazhatjuk a Példabeszédek kony-
vének sorait: ,,Gyonyortiséggel voltam az emberek fiai kozott” (Péld.
8, 31). Tévednénk, ha azt hinnénk, hogy Jézus 30 ndzdreti esztendeje
olyan kényszerliség volt, melyet sziikségbsl viselt el. Valéban, hangsd-
lyozni kell: Jézus j6l érezte magit Naziretben. Olyan j6 azok ko6zott
lenni, akiket szeretiink. Es Jézus szerette a ndzdretieket, ahogyan az
Atya &t szerette (Jn. 15,9). Bizonyos tartézkoddssal belépett az életiikbe,
minden érdekelte amit csindltak. Mindegyikiiket ismerte, ahogyan &t
ismerte az Atya (Jn. 10, 14-15). Oromeik az 6 6romei, banatuk az &
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bénata volt (Rém. 12, 15). Oriilt, ha szivességet tehetett nekik (Jn. 13, 17)
és ha toliik szivességet kérhetett (Jn. 4, 7). Tehdt nagy volt az 6rém Jézus
nizireti életében, mert nagy szeretet volt (Gal. S, 22) benne.

Igy ndlunk is. Sem nem arrél van sz6, hogy a nem-keresztények felé
olyan szociolégus bedllitottsiggal kozeledjiink, mintha statisztikdt akar-
nink késziteni, vagy felfedezGi mentalitdssal, mintha idegen orszdgban
jarndnk, vagy ujsdgiréi lelkillettel, mintha riportot készitenénk. Egész
sziviinkkel kell kdzeledniink feléjiik, mondhatndm Isten szivével. Miért ne
drulndm el? Kicsit kérdezgettem magamtél milyen is lesz az életem a
munkdsokkal Gerland egyik negyedében. Nem volt igazam, amikor nyug-
talankodtam. Ha szeretiink, nincs tobbé problémdnk. Sohasem fogom
elfelejteni ezt az 6t esztendGt!

Nem egyszer kérdeztek: ,,.De minek megy oda? Mit fog ott csindlni?
Nem tudna hasznosabban szolgdlni mdsutt? Ez a kérdés mindig zavarba
hozott; valgjdban azt kellett volna felelnem: ,,Odamegyek, mert szeretem
Gket, és ha szeretiink jelen akarunk lenni, és miutin nem tudunk jelen-
lenni mindenki korében, kivdlasztunk egy meghatirozott helyet; oda-
megyiink és aztdn ott maradunk”. Igy tett Jézus Nazdretben.

Ndzdret, életkozosség

Mir emlitettiik, hogy Jézus Nézdretben teljességgel osztozni akart pol-
gartarsai életében. Ugy lakott, ugy tdplilkozott, tgy ruhdzkodott, gy
kereste kenyerét, ugy beszélt azon a nyelven, azzal a kiejtéssel mint 6k;
az 6 médjukon gondolkozott és megosztotta emberi félelmeiket és remé-
nyeiket. Egyetlen hatdrvonal: a biiné, erre még visszatérink. Minden
mdsban az életk6zosség teljes. Semmiben sem idegen 6véi kozott. Harminc
éven 4t megtanult emberként, galileaiként, ndzdretiként élni, ami nem
kisebbiti kiildetésének egyetemes voltdt. De részt akart venni az emberi 1ét
mélységeiben.

Ezt is a szeretet tette. A szeretet az egységhez vezet és hasonlévd tesz
azokhoz, akik ko6zott éliink.

Igy mi arra éreztiink hivatdst, hogy teljesen azonosuljunk azokkal,
akikkel éltiink. Ez volt a Prado vonala is. Amikor P. Chevrier szemina-
ristdinak irt, a szegények apostolsiga felé irdnyitotta Gket és ezeket az
utasitdsokat adta: ,,Szeressétek nagyon a szegényeket és a Kkicsiket; ne
firadjatok azon, hogy naggyi legyetek és kiemelkedjetek, de azon dol-
gozzatok, hogy kicsivé legyetek, annyira kicsinnyé, hogy azonosak
legyetelé a szegényekkel, hogy velik legyetek, velik éljetek és hal-
jatok.”
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De az életnek ilyen megosztisa nem torténhet lemondds nélkiil.
,Kicsinnyé” kell vdlni. Le kell mondani 6nmagunkrél, hogy ne legyunk,
és ne tlinjink idegeneknek. Egyediil a szeretet képes erre. Micsoda 6r6m,
ha valami haladédst észlelink. Valéban volt bennem hiusig, de féleg
6rom, amikor egy este a tdrsainkkal tartott Osszejovetelen, egy koziilok
igy szolt: ,,Te, aki Gstag vagy, mondd el nekiink, hogy csinéltitok az-
el6tt? ” Ne keressiink trilkkoket, eljaraismédokat; ne akarjunk rdlicitdlni.
A lényeg szeretni, és Krisztus szivében szeretni (Fil., 1,8), az O médjan
szeretni. Akkor szeretetbl meg tudjuk osztani életiinket azoknak az
életével, akiket annyira meg szeretnénk menteni.

Ndzdret, diszkrét és rejtett jelenlét

A 30 ndzdreti esztendd alatt Jézus észrevétleniil élt Naziretben. Soha
nem akart feltinni. Szinte azt kérdezhetnénk, hogyan tudott ugy beszélni
és cselekedni, hogy senki sem sejtette meg értelmének és tobbi emberi
tulajdonsdgainak kivételes értékét. Még szentsége is oly egyszerd volt kiilsé
megnyilatkozdsaiban, hogy senki sem figyelt fel rd. Az volt a meglep6d,
amit késGébben tett. Polgirtirsai nem fogadtik el, hogy képes tanitani
és csoddkat miivelni. Az Evangélium megérizte nekiink megjegyzéseiket:
,Honnan vette .mindezt? — kérdezték. Ki adott neki akkora bolcsessé-
get? Hogyan torténnek ilyen csoddk dltala? Nem az é4cs ez, a Mdria fia?
Nem Jakab Jozsef, Judds és Simon testvére? Es ugye ndvérei is itt élnek
koztiink? Széval megbotrinkoztak benne.” (Mk. 6, 2-3).

Csak akkor tudjuk megvalésitani az igazi ndzdreti jelenlétet az Isten nél-
kiili viligban, ha el tudunk tlinni. Egyébként, ha igazdn szeretjiik azokat,
akikkel egyiitt €éliink, ez spontdn torténik. Akkor nem akarjuk magunkat
el6térbe helyezni. St ellenkezSleg, megértjiik, hogy sokat kell t6lik
tanulnunk. Nem képzelhetjik magunkat felsGbbrendiieknek, inkdbb az
ellenkezdjét kell vallanunk (Fil. 2,3). Nazireti életiink akkor sikeres, ha
észrevétlenek maradunk, mint egy a sok kozill, ahogy Jézus élt Ndziret-
ben.

Megnemalkuvds és magdnyossig

Mir emlitettiik, hogy az apostol jelenléte csak akkor hiteles, ha Ossze
tudja egyeztetni a szocioldgiai alkalmazkoddst a szellemi megnemalkuvis-
sal. Jézus Nézdretben honfitirsai irdnti nagy-nagy szeretete ellenére,
amellyel jelen akart kozottiik lenni és megosztani életiiket, nem tudott
velik teljesen azonosulni és nem tudta nekik sem megmondani, sem
velik megértetni azt a misztériumot, amelyet magiban hordozott. Van
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tehit a ndzdreti Jézusban meg-nem-alkuvds és maginyossig, melyet
szemlélniink kell, mert itt Gj szellemi kovetelményeket taldlunk.

Bizonyos esetekben ez csak a hallgatds és tart6zkodds volt, mdskor a
kilonbség jobban kifejezésre jutott. Minden feltevés szerint, Jézus kény-
telen volt sok mindent magiba zdrni. ,Még nem jott el az én 6rdm”
(Jn. 2,4).

Ha arra gondolunk, hogy Mdria és Jozsef sem értették meg maga-
tartdsit és szavait, amikor megtaldltdk a jeruzsilemi templomban (Lk.
2,50): ha visszaemléksziink, hogy csalddja kés6bb milyen nyugtalan volt
miatta (Mk. 3,21) és nem bizta magit rd (Jn. 7,5); ha dtelmélkedtiik
Krisztusnak ezt a mondatdt: ,,Ti innen alulrél valék vagytok, én foliilr6l
vagyok” (Jn. 8,23), akkor kénytelenek vagyunk elismerni, hogy Jézus
jelenléte honfitdrsai kozétt semmiképper sem volt teljes azonosulds.

Jézus bizonydra szenvedett az értetlenségt6l amelyben élt; szenvedett
a magdnytdl is (Jn. 16,32), de nem volt egyediil, mert az Atya mindig
vele volt (Jn. 8,16 és 29; Jn. 16,32). Még a ndzdreti korszak alatt is bizo-
nyos fokig elszigetelt maradt az 4ltala annyira szeretett emberek kozott
az, akit az Atya a vildgba kiildott.

Igy mi sem tudunk mindig egyetérteni; mi sem tehetiink mindig tgy
mint mindenki. Ez a mi missziénk része, ez papsigunkbdl folyik. Ben-
niinket nem irdnyithat tdrsaink reagdldsa. Nekiink ezt mindig szémba
kell venniink, de mégis mindig szabadnak, teljesen szabadnak kell marad-
nunk. Lehet, hogy szenvediink az értetlenségtsl, lehet hogy magédnyos-
nak, s6t elszigeteltnek érezzilk magunkat, de nem lesziink egyediil, mert
Krisztus veliink lesz (Mt. 28,20).

Imddsdgos jelenlét: Ndzdret és a puszta

Niziret — jelenlét az emberek kozott — szeretetben, de Isten elGtti
jelenlét is. Azt is mondhatnink, hogy elsGsorban Isten elStti jelenlét.
Harminc esztendei csendesség és rejtett élet, minden kiilondsebb ragyo-
gds nélkiil, egyediil a leghétk6znapibb tevékenységek sugdrzatiban, ez
egyben harminc imddsdgos esztendé szemtél szemben Istennel. Es az
emberek Megviltdjdnak ima-igénye még ezzel sincs kielégitve; Ndziret
utdn és apostoli milkodésének megkezdése el6tt Jézus még 40 napot to6lt
a pusztdban, egyediil Istennel! '

Amikor apostoli munkdra késziliink, sok id6t kell az imddsignak
szentelniink. Soha nem szabadna Isten jelenlétét elhagyni. Val6ban egye-
diil O képes behatolni az ember mélységeibe, hogy akaratit jéra forditsa,
szabadakaratinak sérelme nélkiil. — Persze, hogy a szemindriumban,
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elméletileg jol megértettem az ima sziikségességét az apostoli munka
eredményességéhez; megjegyeztem, hogy Jézus sok idGt, néha egész éj-
szakdkat szentelt az imddsignak, de ahhoz, hogy megértsem, hogy egye-
diil Isten tud dthatolni, szembe kellett kerilndm a materializmus és a
szociolgiai antiklerikalizmus faldval. Sohasem imadkozhatunk eleget.
Még Nizdret 30 esztendeje sem elegendS. Szitkség van még a pusztai
negyven napra és még sok mds imdra a tovidbbiakban.

Csak akkor dllithatjuk egy életrl, hogy hiven mintdzza Jézus nédzdreti
életét, ha sok id6t biztosit az imdnak. Es még ez sem elegendd. Kellenek
a pusztai tartézkodisok.

A ndzdreti munka

M.lél’t kell kiilon szélnunk a ndzireti munkdrél? Nem mondhatnink
egyszerlien, hogy Jézus dolgozott, mert gy akart élni, mint honfitirsai?

Nos, ez.a vilasz nem kielégit6. Valgjdban, egy sajitos misztérium és
kiilonleges lelki-szellemi kovetelmény van Jézus ndzdreti munkdjdban.
Alljunk meg egy percre és szemléljiik Jézus kétkezi munkdjit.

ElSszor is jegyezzikk meg, hogy ezt a munkit komolyan végezte. Ez
nem volt jaték, nem volt dilettins munka, sem szérakozisbol vagy id6-
toltésként végzett munka. Igazi, hosszantarté, kemény, kenyérkeress
munka volt.

Es az, aki igy akart dolgozni: a Mester és Ur, az Isten Igéje, aki dltal
minden alkottatott. Ha tehdt Krisztus két kezével akart dolgozni, ha
kezét értelmének szolgdlatiba akarta éllitani, hogy beteljesitse Isten
miivét, akkor a kézi munkdnak éridsi a méltésiga. Akkor a kézi munka,
a fizikai munka nem kegyvesztettség, hanem igazi nagysdg.

Amikor Jézus megkezdi apostoli tevékenységét, elhagyja a kétkezi
munkdt és azt kéri apostolait6l, hogy hagyjék el hiléikat és a vimszeds
asztalt; de mindenkor igaz marad, hogy Jézus 30 esztendSs kordig két
kezével dolgozott.

Nézziik most a médot, ahogyan Jézus dolgozott. O Isten Fia. O gy
dolgozik mint Atyja. Amikor az Atya valamit alkotott, megszemlélte
azt. Es az valéban szép, amit alkotott (Gen. 1, 12,18, 25,31). Szerettem
volna litni olyan munkdt, amit Jézus készitett. Biztosan szép munka
volt. Abban az id6ben, kétségteleniil nem élltak rendelkezésre sem olyan
anyagok, sem olyan szerszimok, mint ma; nem voltak gépek. De ameny-
nyire ez akkor lehetséges volt, az szép munka volt!... Ez persze nem azt
jelenti, hogy a megrendel6k mindig meg voltak elégedve. Ez mds kérdés.
Nem ez a lényeg. Ha valaki Isten Fia, szép munkdt kell végeznie,
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olyan munkit, amelyet felajinlhat Atyjanak s melyben neki kedve telik.

Végiil nézziik, hogyan ajinlotta fel Jézus munkdjit az Atydnak. Biztos,
hogy a munka megel6zte a biint (Gen. 2,15) és természeténél fogva nem
a szenvedés hordozéja, de a biin 4ltal egyszerre vilt biintetéssé és a jovd-
tétel eszkozévé (Gen. 3, 17-19). Krisztus a vildgba lépve, a mi megmen-
tésiinkre felajanlotta magit Atyjdnak (Zsid. 10, 4-10). Ettdl az els6
felajanldstél kezdve, amelyet Krisztus egyszer és mindenkorra tett, mind-
az,amit cselekedett, megvalté értékkel birt és hozzdkapcsolédott a Kdlviria
dldozatdhoz. Igy Jézus ndzdreti munkdjival is megvilti miivet alkotott.

Amilyen mértékben részt tudtunk venni a kétkezi munkdban, olyan
mértékben fedeztik fel fokozatosan annak nagysdgit és lelki értékét,
melyet magdban hord, ha hittel végezziikk. Ekkor a munka nem tiint
tobbé szolgainak, hanem a szentség kovetelményévé vdlt szimunkra
Jézus Krisztusban.

Jol tudtuk, hogy mindenekelGtt papok vagyunk; azonban azt is tudtuk,
hogy a fizikai munka dltal nemcsak megosztjuk a munkdsvildg életmdd-
jat, hanem kozosségre lépiink az Isten Fidval, aki kétkezi munkdt akart
végezni és akivel felajinlhatjuk munkdnkat testvéreink megvaltdsdra.

Tudom, hogy magyardzataim til elvontak; de vajon meg lehet-e magya-
rdzni a ndzdreti munka misztériumdt? Elni kellene azt, hogy megértsiik
jelentGségét, méltosagit és egész termékenységét.®

Vidrakozds és eldkésziilet a nyilvinos miikdodésre
Jézus 30 esztend6t toltétt Nazdretben, tehdt életének 33 évébsl —
harmincat. Ezt a végtelenségig ismétlem. A statisztikai termelékenység
és hatékonysdg kordt éljiikk. Jézus Néziretben apostoli szempontbdl,
30 éven 4t semmi emlitésre méltét nem miivelt. Ha lett volna ,,aktivista
notesza”, eseteket €s magatartdsokat jegyezhetett volna fel, de semmi-
lyen cselekedetet. Nem tortént semmi. Még nem jott el az & ordja.
Nemcsak, hogy 30 évig nem tett semmit, de 30 esztendS utin honfi-
tarsai késziiletlenebbek, mint mdsok a fogaddsira. Magatartisukat litva
Jézus ezt a k6zmonddst ismétli: ,,Bizony mondom nektek, sehol sincs a
préfétdnak kevesebb becsiilete, mint a sajit hazdjiban” (Lk. 4,24).
Szerette volna Sket elgondolkoztatni, de azok haragra gerjedtek és meg
akartdk olni (28-29).
Ha az ember az Evangéliumnak ezt a szakaszdt akkor olvassa, amikor
mdr heteket és hdnapokat toltott egy elkereszténytelenedett munkds-
negyedben és azt kérdezi magdt6l: mire valé mindaz amit cselekedtem,
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a szavak sajitos értelmet nyernek. Akkor megérti, hogy be kell hatolnia
Nézédret misztériumdba; kiilénben végzetesen elcsiigged.

Nizdret a virakozds és elGkészillet misztériuma. Néziretben nem kell
sietni, ki kell varni Isten 6rdjit. Gerlandban hdrom esztendeig véartunk,
miel6tt birmiféle eredményt észleltiink volna, de készek voltunk még
sokkal tovdbb is vdrni.

Nizdretben nem a cselekvés teriiletén kell a hatékonysdgot keresniink.
Nazaret kizir6lag el6készillet. Jézusnak nem Néziretben voltak sikerei,
ott csak el6késziilt. Nazdretben csak az Isten kiildottének elSkésziilete
szamit. Isten mindennap alakitja — mindennap elokészm Keresztel Jéanos
a pusztdban késziilt (Lk. 1,80), Jézus Nazdretben. Ujra felleljiik Nézaretet
és a pusztdt. MindkettS igen kozel esik.

Miben 3ll az elGkészillet? Jézusnak nem volt sziiksége lelki felkésziilésre,
de emberi fejlsdése vonalin fokrdl fokra akarta megszerezni mindazt,
amire sziiksége volt, hogy misszi6jat kortdrsaihoz alkalmazva j6l be-
tolthesse.

Nekiink mindent meg kellett tanulnunk. Senki sem lehet rogtonzés
Gtjdn a nem-keresztények apostola. Van lelki felkésziilés, amely féleg
lemondaisbdl, Kkiiiresitésb6l éll; az Ur puszta eszkozeivé kell vilnunk. Van
emberi felkésziilés is, meg kell ,,honosodnunk” a vildgukban; szeretetbél és
naponként megijulé eréfeszitéssel hozzdjuk kell hasonulnunk. 1d6 kell
a felkésziiléshez és ki kell virni az Ur 6rdjat. Nincs sziikség aldhizni
azokat a lelki kovetelményeket, amelyek ebben az elGkésziiletben és
virakozdsban rejlenek.

MEGSEMMISULES ES ALDOZATBEMUTATAS KRISZTUSSAL

Mir emlitettiik, hogy a nem-keresztényekkel szemben, akik nyugodtan
meg vannak Isten. nélkiil, anélkiil, hogy valami problémdjuk is lenne vele
kapcsolatban, érezziik teljes tehetetlenségiinket és megértjiik, hogy egye-
dil Krisztus mentheti meg Gket. Mi csak munkatirsak lehetiink, de
érezziik egyidejlileg, hogy a Krisztus miivében valé részvételhez, egyre ha-
sonlébbd kell hozzd vdlnunk.

Ekkor vonz benniinket az Ur misztériuma mélyére. Mdr szemléltiik 6t
szeret6 jelenlétében az emberek kozott, annak minden jellegeztességével s
kovetkezményével egyiitt. De olyan szeretetjelenlét, ahogyan leirtuk, nem
elegend6. A Filippiekhez irt levélben van egy kiilonos mondat az Isten
Igéjének megsemmisiilésérél. Szent Pdl miutdn elmondotta, hogy Krisztus
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Jézus lealacsonyitotta 6nmagit, felvette a szolga alakjit, az emberekhez
hasonlévd védlva, még hozzdteszi: ,Kiilsejét tekintve olyan volt, mint
egy ember; megaldzta magit és engedelmes lett mindhaldlig, mégpedig
a kereszthaldlig” (Fil. 2, 6-8).

Nem tudom, meg tudom-e magyardzni, mit értettem meg ebbél a
szovegbdl és mds hasonlé szovegekbdl, de ugy tlinik, hogy felfedeztem
Krisztus magatartdsiban és szent Pdl magatartisiban, aki iparkodott a
leghasonlébba vdlni szeretett Mesteréhez, az igazdn evangéliumi apostol-
kodis egyik legmélyebb kovetelményét.

Még jobban megaldzta magit, azaz Krisztus Jézus a szegényekkel
azonosult élet kovetelményein til, teljesen megosztotta életmédjukat
és magira akarta venni minden szenvedésiiket, valamint biineiket. .0
elvette betegségeinket és bajainkat hordozta” (Mt. 8,17)... ,,Vétkeinket
testén folvitte a keresztfira, hogy meghaljunk a blinnek és igaz életet
éljink” (1 Pét. 2,24). Hogy megérthessiik e szovegeket, hivatkoznunk
kell Izaidsra, akire Szent Mdté és Szent Péter is hivatkozik: ,,Valéban a mi
betegségeinket 6 hordozta, s a mi fijdalmainkat § viselte; és mi &t szinte
bélpoklosnak tekintettiik az Istent6l megvertnek és megaldzottnak. Pedig
6 a mi gonoszsigainkért sebesittetett meg, a mi biineinkért toretett
Ossze; a mi békességiinkért van rajta a fenyiték, s az 6 kék foltjai altal
gy6gyultunk meg.” (Iz. 53, 4-5). Igen, az Ur népe biinei miatt verte meg
6t (u.0.8) és ,.az Ur 6red helyezte mindnydjunk gonoszsigit” red, aki
,,életét biinért valé dldozatul adta.. s az Ur akarata az & keze dltal
teljesiil.” (u.0. 6 és 10).

Igy egyre jobban megértjiik azt az ardnytalansigot, amely még a
legiobb emberi eszkozok és a nem-keresztényeknél elérni kivint ered-
mények kozott fenndll. Ha meg akarjuk Gket menteni, Krisztus ttjira
kell- 1épniink, az aldzatossig, a megsemmisiilés és a haldl wtjira. Istennek
olyan apostolokra van sziiksége, akik Mesteriik példdjira, .nemcsak az
emberekkel val6 életkozosséget, életiik megosztisit, fogadjdk el, hanem
hatdrozottan kovetik Ot megalizkoddsaiban és minden szenvedésében.

Szt. Pil mondotta: ,,A zsidok csoddkat kovetelnek, a gorogok bol-
csességet keresnek. Mi azonban a megfeszitett Krisztust hirdetjiik: Aki
a zsidéknak ugyan botriny, a poginyoknak pedig oktalansig” (1 Kor.
1, 22-23). Ugyanakkor, amikor a megfeszitett Krisztust hirdette, hasonlé
akart lenni hozzd haldliban, hogy eljusson a haldlb6l valé feltima-
disra (Fil. 3,10). Es ezéltal remélte, hogy része lesz Krisztus feltimad4sa-
ban, mind személyes érdembdl, mind a poginyok apostolaként. Termé-
szetesnek taldlta, hogy benne a haldl mikodik, hogy az élet 4thassa a
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hiveket (2 Kor. 4,12); 6romét taldlta szenvedéseiben, hogy testében
kiegészitse ,,azt, ami még hidnyzik Krisztus szenvedésébél, Testének,
az Egyhiznak javira.” (Kol. 1,24).

Egész szolgilatit a gyengeség, a tehetetlenség és az ,,oktalansig” fém-
jelezte. Igy szdlt: ,Elhatiroztam ugyanis, hogy nem akarok mdsrél
tudni koztetek, csak Jézus Krisztusrél a megfeszitettr6l. Gyongeségem
tudatdban elfogédva és nagy izgalommal mentem hozzdtok. Tanitisom
és igehirdetésem bizony nem az emberi bolcsesség meggy6z8 szavaibdl
alit, (1 Kor. 2, 2-4). Ugyanabban a levélben gy mutatja be az apostolo-
kat, mint akiket Isten ,,utolsékkd tett, s mintegy haldlra szdnt”. (u.o.
4,9). Es ezekkel a titokzatos szavakkal fejezi be:

,»Mi oktalanok vagyunk Krisztusért, ti okosak Krisztusban,
Mi gyongék vagyunk, ti erdsek,

Ti megbecsiiltek, mi megvetettek.

Mindmadig éheziink és szomjazunk,

Nincs ruhdnk és verést szenvediink,

Hajléktalanok vagyunk és keziink munkéjdval firadunk. -
Atkoznak minket, de mi 4lddst mondunk.

Uldéznek minket, de mi elviseljiik.

Gyaldznak minket, de mi vigasztalunk. .

Szinte salakja lettiink ennek a vildgnak,

Mindenkinek sopredéke mostandig.” (4, 10-13).

Ezek a szavak mindig igazak maradnak. Ezért, ha azt akarjuk, hogy
Isten a nem-keresztények megtérése érdekében kozbelépjen ,,a Lélek és az
erd bizonyitékdval” (1 Kor. 2,4), akkor nekiink is hatdrozottan erre
az utra kell térniink. Be kell ismernem, hogy nekem nem volt bé-
torsigom ezt megtenni, de nem lennék Gszinte, ha nem tanisitanim
a meggy6z0désemet, amely dthatott. Mert azok, akikre az Urnak a
nem-keresztények megtéritésénél sziikksége van, azok nem a bolcsek,
nem a hatalmasok, nem a nemesek (1 Kor. 1,26); sziikksége van az
oktalanokra, a gyengékre, a megvetettekre ,hogy egy test se dicse-
kedhessék az 6 szine elStt (29). Ismétlem, nem lennék Gszinte tanu-
sdgtételemben, ha nem mondandm el azt, ami nekem oly viligosnak
tinik. Remélem, hogy mdsok bdtrabbak lesznek és féleg, hogy inkdbb
lesz olyan teljes hitiikk, amely mindenre képes.

P. Chevrier azt mondotta: ,,Uram, ha sziikséged van egy szegényre,
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ime itt vagyok; ha egy oktalanra, ime itt vagyok. O Jézusom, itt vagyok,
hogy akaratodat teljesitsem.””’

Egyidejiileg ugyanezt a hivdst éreztik azok részérdl, akikhez kildet-
tiink. Bizonyos értelemben kortdrsaink jobban megértik Krisztus bal-
gasgit, mint Szt. P4l idejében a gorogok és a zsidok. Nem azt kérik, hogy
csoddkat tegyiink és ha tennénk, nem hinnének azokban; nem bolcses-
séget kérnek és ha emberi bolcsességet nyudjtandnk nekik azt felhasz-
ndlndk, vagy visszautasitandk. Olyan papokat vdrnak, akik Krisztus tanui,
szeretetének, szegénységének és keresztjének tanui. Soha kifejezetten
nem mondtdk ezt nekiink, de homdlyosan tobbszor éreztitk. Kortdrsaink
csak nagyon tiszta, evangéliumi és szentpdli kereszténységet fogadndnak el.

Egy kérdés vir megolddsra: hogyan valésuljon meg konkrétan a minden-
napi €életben a Krisztussal valé megsemmisiilés és feldldozis élete testvé-
reink megmentésére? Homdlyosan érezziik, de nagyobb pontossigra van
sziikség.

Ha igazin a megsemmisiilés és feldldozds utjdra akarunk lépni, akkor
elgszor jé szivvel el kell fogadnunk a megaldztatdsokat, a balsikereket, a
meg nem értéseket, amelyek killonosen is hozzifiiz6dnek a nem-keresz-
tények korében torténd apostolkoddshoz. A legkeményebb az, hogy
semmi eredményt nem ldtunk és teljesen tehetetlennek érezziik magun-
kat. Ez az elfogadds egyszerre: engedelmesség és felajdanlds. Még ha jogunk
van is Isten felé kidltani: ,,Atydm, ha lehetséges, vedd el télem ezt a
kelyhet” — de hozzd kell tenniink ,,de ne az én akaratom teljesedjék,
hanem a tiéd” (Lk. 22,42). Ne akarjunk védekezni (Mt. 5,38); ne akarjuk
magunkat igazolni: Jézus hallgatott (Mt. 26, 63): tanuljuk meg a hall-
gatist és a csondben szenvedést.

Ez az ut, mindenek ellenére sem kizdrélagosan elfogadds; vélasztds is,
negativ és pozitiv értelemben egyszerre. ElGszor vélasztds negativ érte-
lemben, azaz visszautasitisa minden olyan cselekvésnek és beavatkozis-
nak, amely pusztin emberi médon vinne elgbbre benniinket. Igy Szent
Pil nem folyamodott bolcselkeds beszédhez (1 Kor. 1,17), hogy ne
higsitsa meg Isten erejét (1 Kor. 2,4). Van pozitiv értelemben vett
vélasztds is: abban a mértékben, ahogyan hasonulni igyeksziink Krisztus-
hoz szegénységében, aldzatossigdban és szelidségében; amilyen mértékben
iparkodunk az Evangélium szabdlyait és tandcsait valéra véltani, annyira
szitkségképpen a kemény és fdjdalmas itra lépiink. Jézus mondotta:
,»Ha valaki utdnam akar jonni, tagadja meg magit, vegye fol keresztjét
és kovessen engem” (Mt. 16, 24).8

Kétségtelen, hogy a megsemmisiilésnek és dldozatnak ez az titja nem a
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haldlban, hanem az életben teljesedik be. De ez nem akaddlya annak,
hogy a halilon 4t kell az életbe jutnunk. Ezért tétovizunk és néha vissza-
riadunk. Oh, ha lenne bétorsigunk az Evangéliumot komolyan venni.
Biztosak lehetnénk a siker, illetve testvéreink megmentése fel6l. P.
Chevrier miutdn azt mondotta, hogy a pap felfeszitett ember, még
hozzétette: ,,Minél inkabb meghaltunk, anndl inkdbb éliink, anndl inkdbb
adjuk az életet.”®

Egyébként tudjuk hogyan végzddik Szt. Pilnak Krisztus megsemmisi-
1ésér8]1 és a kereszthalilig vivs engedelmességérdl szolé szovege: ,,Ezért
Isten folmagasztalta és minden mdst folilmilé nevet adott neki: Jézus
nevére hajoljon meg minden térd a mennyben, a f6ldon és az alvildgban,
s minden nyelv hirdesse az Atyaisten dicsdségére, hogy Jézus Krisztus
az Ur” (Fil. 2, 9-11)."°

KRISZTUSHOZ HASONULAS

Emlékszem, hogy hallottam egy gydgypedagdgiai intézetben kezelt
18 éves ifji magnéra felvett szivettépd kidltdsat: ,,Es miért nem ldtndm
én a Krisztust? Hogy akarjatok, hogy higgyek benne, ha nem littam? ”
Tudom, hogy vilaszolhatunk neki Jézus szavéval: ,,Boldog, aki nem lit
és mégis hisz” (Jn. 20,29), de nem szabad elfelejteniink, hogy mikozben
Jézus igy beszélt, megengedte a hitetlen apostolnak, hogy lissa és érintse
Ot. (27) S6t Jézus maga mondotta: ,,Atydm akarata az, hogy mindaz, aki
létja a Fidt és hisz benne, 6rokké éljen” (Jn. 6,40).

Itt szeretném elmondani az evangéliumi tanusdgtétel lelki kovetelme-
nyeit.

Az elsé kovetelmény a hitelesség kovetelménye. Nem arrél van szé,
hogy az evangéliumi életet eljitsszuk, mint egy szerepet, vagy hogy csak
kiilsGségeiben €ljiik ezt. A veszély nem rémkép. Amikor nem-keresztények-
161 van sz6, a pasztoriciés kovetelmények olyan elemi erGvel 1épnek fel,
hogy elkotelezve érezzikk magunkat az azonosuldsra és azonosulunk is
nagyon Gszintén, de még nem vetSdik fel a tanisdgtétel kérdése, a maga
igazi szintjén. Meg van a veszély, hogy csak az emberi reagédldsok vonaldn
gondolunk tanisigtételre. Elhatdrozzuk, hogy szegények, aldzatosak, tisz-
tdk, bardtsigosak és szolgilatkészek lesziink, hogy valéra vdltsuk, amit
az emberek télink vdrnak. Ebben az esetben kérdezhetjiik, hogy vajon
tandsdgtételiink hiteles-e?

Nem els6sorban az emberek viszonylatiban kell tandiknak lenniink,
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hogy megrdzzuk &ket, vagy titokzatosnak tinjiink, hogy megnyerjik
rokonszenviiket, vagy hozzdjaruldsukat; elsdsorban Isten viszonylatiban
kell tanuknak lenniink. Igazi, hiiséges, hiteles taniknak kell lenniink. —
Egyébként az a kockdzat, hogy szinészekké vilunk, akik taldn nagysze-
riien, de csak jatsszdk az Evangélium jatékat. De kik is ezek a szerepl6k?
Nevezziik nevén a dolgokat: kockdztatjuk, hogy képmutatékkd vilunk
és végil az emberek megkérdezhetik vajon az egész szinrevitelt nem
azért csindltuk-e, hogy ,,6ket megszerezzik.”

P. Chevrier j6l ismerte a veszedelmet, amely azokat fenyegeti, akik
az Evangélium ttjdra akarnak 1épni és azt mondta: ,,Az engedelmesség,
aldzatossdg, tisztasig és onmegtagadds kiilsG cselekedetei semmik, ha nem
Jézus Krisztus ismeretébdl és szeretetébdl indulnak ki és ha nem Jézus
Krisztus a forrds. Ezek a kiils6 dolgok természetessé vilnak, ha Jézus
Krisztus él a lelkekben; ha viszont nem Jézus Krisztusb6l, mint forrasbél
szdrmaznak, akkor kérdésessé, erdltetetté vagy képmutatovi valnak.”""

Ebben a mondatban egyszerre litjuk a veszedelmet és az orvossigot.
Ahhoz, hogy a tanisigtétel igazdn evangéliumi legyen, az kell, hogy
Krisztus ismeretébél és szeretetébsl szirmazzék.

Egyediil a Krisztusért szeretett szegénység teszi lehet6vé, hogy 6t , kép-
viseljik”’, azaz jelenvalévd tegyiik. Ha csak azért akarunk szegények
lenni, hogy a szegényekhez kozeljussunk, ez j6, de nem elég ahhoz,
hogy megldssdk Jézust a mi szegénységiinkon 4t. Pedig, pontosan errdl
van sz6: Jézust kell megldtniok a mi szegénységiinkben.

Ezen a szinten, nincsen tobbé eljirds, nincsen médszer, ennek igaznak
kell lennie és ez minden. De ahhoz, hogy ez igaz legyen, az apostolt it kell
hassa Krisztus szeretete és a vagy, hogy red hasonlitson. Igy, a szegénység
szitkségessége nemcsak vélasz az apostoli sziikségletre, hanem mindenek-
el6tt a szeretet kovetelménye.'?

Kétségtelen, hogy a foldi j6lét miatt, amelyet ugyanigy igénylink
mint a tobbi ember, a szegénység szeretete nem lesz teljesen spontdn és
megvaldsuldsa harcot és erdfeszitést igényel. De miutdn szegénységiink
alapja Jézus Krisztus és O az, aki a szegénységet benniink megteremtette,
O az, aki szegénységiink 4ltal megnyilatkozik az emberek el5tt.

Amit elmondottam, az az evangéliumi élet tobbi megnyilvinuldsira is
vonatkozik. Mégis két dologra kiillonosképpen ki szeretnék térni, mert
ezek nagyon jelentGsek: a tisztasig és az ima.

A tisztasdgrél valé tanusdgtétel fontossigit emlitettilk: de igazdban
nem konny{ tanisigot tenni a tisztasigrol.

Valéban az emberek, akik benniinket élni litnak, sohasem juthatnak
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telijes bizonyossdgra tisztasigunkat illetGen. Mit tudnak &k személyes
magatartdsunkrol. Masrészr§l feltételezik, hogy vannak érzelmi és testi
kisértéseink. De mit tudnak kisértéseinkkel szembeni magatartdsunk-
ol?

Ezért, anélkil, hogy a legcsekélyebben is elhanyagolndnk mindazt,
amit a kiils§ magatartist6l mdr mondottunk, kotelességiink a belss
erdfeszitéseket jobban hangsilyozni. Ahhoz, hogy tisztasigunk taniusdg-
tétel legyen az emberek felé elGszor is igaznak kell lennie Isten elStt.

Abban a vilidgban, amely egyre jobban dtadja magdt egy valésdgos ero-
tikus Oriletnek, nekiink a legnagyobb gonddal &rkddnink kell, hogy
még pusztin belsd megalkuvdsnak se adjunk helyt. Taldn firadsigos és
kinos harcaink lesznek, de emlékezziink, hogy a kisértés Onmagiban
csak felhivds nagyobb hiiségre. Lehetnek kisértéseink, mint tdrsainknak;
mi is érezziik az eredeti biin kovetkezményeinek silyit egy hyperszexud-
lis komyezetben mint 8k, de kozottikk, Krisztus Jézusra tdmaszkodva
virrasszunk és imddkozzunk, hogy kisértésbe ne essiink. Igy megdrizziik
tisztasdgunkat és segitiink nekik megszabadulni a testiség rabszolgasigibol.

Ahhoz, hogy tanusigtételiink teljes legyen, nem dllhatunk meg ennél
a negativ szempontndl. A tisztasig lényege a szeretetben rejlik, az igaz
szeretetben, amely Ondtadds és magirél megfeledkezés. Ezért akarjuk az
Urnak tett felajanldsunkat teljesen dtélni, magunkat szeretetben egészen
Neki adva és embertestvéreinket Benne szeretve. Egyébként, nemde a
tisztdtalansdg forrisa az ©6nzés és a magunk-keresése, tekintet nélkiil
Istenre és a tobbiekre? Tokéletes tisztasigunk a szeretetnek nagyon
Oszinte gyakorldsa lesz. P. Chevrier azt mondotta: ,,Mindent Istenért és
a tobbiekért. Semmit magamért.”

Amilyen mértékben igy fogjuk élni tisztasigunkat, az sugdrzévd vilik,
anélkiill, hogy tudndnk miért és hogyan. Milyen sugirzé lehetett a mi
Urunk Jézus Krisztus tisztasiga! Ellenségei gyakran vadoltdk kiilonb6zd
bilinokkel; soha nem merték tisztasigit érinteni. Ugye szeretetének tisz-
tasiga téritette meg a bilinOs asszonyt, amikor Simon farizeus hdziban
volt?

Végill itt az ima tanusigtétele. Az imidsig teljes titok azok szdmadra,
akik nem hisznek. De ha Isten létezik, kell hogy Isten tanui az imddsdg
emberei legyenek.

De még ez sem elég. Ahhoz, hogy imédségunkkal igazdn Isten tanii
lehessiink, imdnknak folyamatosnak kell lennie és nekiink Isten jelenlé-
.tében kell élniink és Akit & kiildott Jézus Krisztuséban. Persze ez nem
azt jelenti, hogy mindig Istenr§l beszéliink. De mds a magatartdsa annak,
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aki Isten jelenlétében él és az O szeretetében, mint annak, aki nem az
imddsigban él, még ha mindjdrt IstenrGl beszél is. Krisztus is dllandéan
Istenben élt. Ha azt akarjuk, hogy életiinkben Krisztust ldssdk, dlland6an
az § intimitdsdban kell élniink.

Soha nem éreztem annyira a sziikkségét a Krisztussal valé teljes azonosu-
ldsnak, mint Gerlandban; ezt a meggy6z5désemet oda szeretném kidltani
mindazoknak, akik apostoli munkdra villalkoznak nem-keresztények ko-
z0tt. Ha meg akarjuk Gket tériteni, egész életiinkkel Krisztust kell nekik
megmutatnunk.

Persze ez nem azt jelenti, hogyha a mi életiinket latjak, akkor ugy latjdk
Krisztust, ahogy szemiinkkel litunk egy embert. Jézus azt mondotta
Fulopnek, amikor az kérte, hogy mutassa meg nekik az Atyit: ,,Mar oly
régota veletek vagyok, és nem ismersz engem, Filop? Aki engem lit,
litja az Atydt is. Hogyan mondhatod hdt: Mutasd meg nekiink az Atyat?
Nem hiszed, hogy én az Atydban vagyok és az Atya énbennem? A tani-
tdst, amit hirdetek nektek, nem magamtél mondom, és a tetteket is
Atydm cselekszi, aki bennem van” (Jn. 14, 9-10). Biztos, hogy Jézus
tokéletesen kinyilvanitotta az Atydt és mégis sokan, még apostolai koziil
is, nem littdk meg benne az Atyit.

Itt a hit vizi6jdrol van sz6. Amit latunk, azok csak jelek. A joakaratd
nem-hivében ezek a jelek problémdt timasztanak, de nem keltenek meg-
gy6z6dést. A jel nem hasonlithaté a tudomédnyos bizonyitékokhoz. Mégis,
mint Krisztus idejében, a hitetlennek rendszerint jelekre van sziiksége,
hogy eljusson a hithez.

Azt hiszem mai pozitivista és materialista viligunkban a leghatékonyabb
jel, a teljesen Krisztus életéhez hasonult élet. Pontosan ez volt P.
Chevrier gondolata, amikor egyrészrél Krisztus csoddival, mdsrészrél a
teljesen Krisztussal azonosult papi élettel kapcsolatban hozziftizte: ,,Ha
nem hisztek szavaimnak, higyjetek cselekedeteimnek, mondotta Jézus a
zsidéknak. Mondhatndnk ugyanezt mi is, megmutatvin az embereknek
cselekedeteinket, hogy hitet keltsink bennik és megtéritsiik &ket?
Litjstok milyen szegény vagyok, milyen keresztre szegezett vagyok,
hogyan engedem — sz6 nélkiil — a Ti javatokért, hogy ,.egyetek” engem."®

P. Chevrier azt is mondotta: ,,A szentek az istenség €16 kifejez6i itt
a foldon; egész lénylikben meg kell, hogy ldssik Jézus Krisztust, mert
egész lényiinknek Jézus Krisztust kell kinyilvinitania.”*
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APOSTOLI TEVEKENYSEG KRISZTUSSAL

Nincs szdndékomban kimeritGen bemutatni azokat a lelki kovetelmé-
nyeket, amelyek Krisztussal valé egyiittmi{ikodésiinkbsl folynak. Csak
azokrél fogok szélani, amelyek Gerlandban végzett apostoli tevékeny-
ségem sordn jobban felkeltették figyelmemet. Az apostoli tevékenység
mds formdi bizonydra mds kovetelményeket éllitandnak.

A vildgi hivé és dltaldban a vildgiak tiszteletbentartdsa

Amikor gyakorlé hivikkel illunk szemben, konnyen az a kisértésiink,
legalibbis nekKem az, hogy tobbé kevésbé atydskodé magatartdst tanusit-
sak veliik szemben. Kockdra tessziik a kell§ tiszteletet. Régi kapcsolataink
vildgi munkatdrsainkkal mdr sokban segitettek ezt a hibdnkat javitani.

A nem-keresztényekkel val6 apostoli kapcsolatunk, mds médon ugyan,
de szintén haladdst mutat. Hogyan atyiskodhatnink olyan emberek
felett, akik elvetik a vallist €s az Egyhdzat és akik semmilyen tanitast
vagy irdnyitdst nem fogadnak el t6liink?'®

Ezekkel az emberekkel szemben egyetlen magatartds kivdnatos: Tisz-
telniink kell Gket. Ezek olyan emberek, akiket Isten szeret és Krisztus
meghalt értiikk. Nekem, papnak, semmilyen hatalmam sincsen felettiik.
Ok szabadok. Nem én tudom &ket megtériteni. Egyediil Isten érintheti
meg sziviiket, szabadsiguk megsértése nélkiil, hiszen maga is tiszteli sza-
badsdgukat. ,,En csak szolgilhatom Sket, mint ahogy Istent szolgdlom.”

Ez a tisztelet nemcsak a személyre és a személy szabadsigira vonat-
kozik, hanem minden értékére. Tisztelni valakit, annyit jelent, mint
felfedezni mindazt a j6t és nagyot, ami benne és tevékenységében rejlik,
hogy érte Istent dicsSitsiik. Ezek az emberek még ha jelenleg Isten ellen-
ségei is, még ha meg is vetik Ot, Isten képére alkottattak és valami
istenit hordoznak magukban.

Tehit nem valami fogdsként, vagy, hogy ,,megszerezzem” Gket, érdek-
16d6m irdntuk és azirdnt, hogy mit csindlnak, hanem tiszteletbdl koze-
ledem feléjiik és velik 6rvendek mindazon jé felett, amit tesznek és ebben
a joban meglitom Isten dllandé miikodését teremtményeiben.

Valéban ez a tiszteletteljes és onzetlen kapcsolat felel meg egyediil a
nem-keresztényekkel szemben. Persze nem azért tesziink igy, hogy kap-
csolatunk kellemes legyen, hanem mert a kapcsolatba-lépésnek ez a
modja az igazi és az Isten terveinek megfeleld.

Ez persze nem jelenti azt, hogy k6zombosek lennénk iidvosségikkel
és megtérésiikkel szemben. Nem szeretnénk igazdn az Atyit, ésFiat Jézus
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Krisztust, akik kozolni akarjik magukat veliik, ha kozombosek lennénk
idvosségiikkel szemben és nem szeretnénk Sket, de meg kell taldlnunk iga-
zi helyiinket: Isten szolgii €és eszkozei vagyunk! Nem érvelésekkel akarjuk
6ket kényszeriteni, sem lélektani -alapon vonzani, sem szimpétiéxﬂd(?l
megostromolni; mindenekelStt imddkoznunk kell értiik, hogy az Ur
miikodjék lelkiikben; magunk pedig készen édllunk a Szentlélek munka-
jdban valé kozremikodésre. )

Nem elegendd csak a hivéket megbecsiilni, tisztelni kell a viligi
hivéket dltaldiban. Tudva, hogy az Egyhdz a kiilonbozs életkeretek evan-
gelizdldsinak felelGsségét rdbizta a Katolikus Akciéra, a pap az 6 cselek-
vésmddjdban nem akarja egymaga a Katolikus Akcié munkdjit elvégezni.
(A szerz§ kovetkez§ kifejtése merGben francia viszonyokat hoz fel
példdul, amelynek értelme annak a fontos elvi megéllapitisnak példdzisa,
hogy a lelkipasztori munkdban tisztelni kell a vildgi hivek 6ndll6 felelGssé- -
gét s az ennek alapjan véllalt munkdjit az Isten Orszdgdban, amit nem a
pap végrehajté segitGiként, sem képviseldiként, hanem az egyetemes
papsdg erejében sajit felelGsséggel végeznek. Altaldnos érvénydi példa-
ként felhozhatjuk a sziilGk, vagy keresztsziilk tevékenységét a gyer-
mekek valldsos nevelésében, hitbeli képzésében — pl. a ma mindeniitt
elterjedt keresztségi oktatds sordn — vagy a jegyeseknek hdzassigra fel-
készitésében a hdzaspirok, orvosok, pszicholégusok eldadéi, tandcsadéi
tevékenységét. — A fordité megjegyzése). — Lelki szempontbdl ez az el-
jardasméd a paptdl igazi lemondést kivin. Els6 pillanatban val6ban gy
litszana, hogy konnyebb lenne a jovendSbeli megtéréket Krisztus felé
és az O mentalitdsuknak megfelels egyhdzi kozosség felé irinyitani.
Nemcsak koénnyebbségrdl, de kozvetlen hatékonysdgrél is sz6 van, de
el kell fogadni a lassabb menetet, egyre jobban hittérbe kell vonulni,
hogy szolid bézist biztositsunk a holnap megtérSinek.

A tanito tevékenység lelki kovetelményei

ElGszor is hinniink kell abban a miikddésben, amelyet Isten minden
ember szivében, életének minden pillanatiban kifejt. Kétségtelen, hogy
Isten tevékenysége teljesen ingyenes; egyébként kiilonb6zé médokon és
mds-mds intenzitdssal megy végbe; de mennyei Atyink sohanem hagyja
el egyetlen gyermekét sem. (V6. Iz. 49, 14-15).

MisrészrSl Isten milkodése az embert \gy veszi amilyen azon koriilmé-
nyekkel, melyek kozott él, azokkal a befolydsokkal, amelyek hatnak ri
és végiil abban a tevékenységben, amelyet jelenleg folytat. Itt kell tehdt
valamiképpen Isten rendelkezésére dllnunk és vele egyiittmiikodniink.
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Nem arrél van sz6, hogy egy embert a mi gondolatainkba, a mi terveink-
be, a mi el6regyirtott kereteinkbe vezessiink be; ellenkezdleg nekiink
kell teljesen behatolnunk az & életébe, hogy ott a benne miik6dé Istennel
egyesiilhessiink.

Ez a magatartds résziinkrl, érthetSleg, onmagunk teljes Kiiiresitését
jelenti, Isten és embertdrsaink irdnti szeretetbsl és az & szolgilatukra.

Igy éberen keresni fogjuk Isten vildgossigiban és a Szentlélek irdnyit4-
sdval azt a médot, ahogyan az istenakarta irdinyban befolyhatunk. Isten
akarata, hogy a krisztusi hit 4ltal idvoziilienek; de ha még nem érkezett
el az id6, hogy kifejezetten Krisztust mutassuk meg nekik, akkor segit-
hetiink néhdny 1épést a felé vezetd iton megtenni; valahdnyszor segitiink
valakinek 6nzésébdl kilépni és magdt dnzetleniil testvérei szolgdlatdra adni,
segitettiik Isten felé kozeledni; de ezeknél az elsG 1épéseknél is keriilni kell
minden erdltetést, érzelmi erdszakot, helyettiik cselekvést; azzal segitjiik
Sket szabad dontéshez, ha megtanitjuk Gket a sajit cselekedeteik folotti
elgondolkozisra.

Néha minden beavatkozis lehetetlen. Ez nem jelenti azt, hogy Is-
ten megsziint kopogtatni az ajtén (Jel. 3,20), de pillanatnyilag, litszé-
lag semmi sem torténik. Azért ne legyiink tétlenek. Az Ur azt kéri t6-
link, hogy maradjunk mellette szeretetben és iméban. Ez nem idgvesz-
tegetés. Ha tudndnk az ember értékét, ha tudnink, hogy Krisztus min-
degyikért kozillik meghalt és kész mindegyikiiknek teljesen dtadni on-
magdt, amint elkésziiltek befogaddsira, akkor megértenénk az olyan tevé-
kenység teljességét, amelyet sokan hatdstalannak itélnek, amely embe-
rileg nem nyijt nekiink semmit, csak néha csaléddst. Itt is vdlaszit elGtt
dllunk: vagy teljesen megfelelink a tanitd tevékenység lelki kovetelmé-
nyeinek, vagy kénytelen vagyunk visszavonulni.'®

A nem-keresztényeknek valo igehirdetés lelki kovetelményei

Itt djra taldlkozunk a lelki kovetelmények sikjin azzal, amit elmond-
tunk a tandsigtevé-igehirdetésr6l. Lattuk mibenlétét és szilkségességét.
Viszonylag konnyebb pasztordlis szempontbol valé szikségességét ki-
mutatni, mint megélni.

A tanusigtevi-igehirdetés valoban élet. Kétségtelen, hogy tételes tani-
tds, de meg kell élni ahhoz, hogy hatékony legyen. E tirgyban Szt. Jénos
prolégusinak egy mondata vonta magira figyelmemet: ,,Benne élet volt,
és az élet volt az emberek viligossiga” (Jn. 1,4).

Ugy kell tudnunk beszélni mennyei Atydnkrdl és Fidrol, Jézus Krisztus-
6], mint személyekrdl, akikkel egyiitt élink, akiket bensGségesen isme-

289



rink és akikkel rendszeresen beszélgetiink. Ez ne legyen jiték vagy
komédia. Itt nem a megindult hang vagy a stilus elrendezettsége a dontd.
Ennek igaznak kell lennie.

Amit elmondottam, az magdt6l értet§dének latszik, de miért olyan
nehéz megvaldsitani? Tény, hogy még mi papok sem tudunk mennyei
Atyankrol és Jézus Krisztusrél beszélni! Még ha lelkiismeretiink meg-
hittségében iparkodunk is szeretetiik jelenlétében élni, ez nem tetszik 4t.
Nem szoktuk meg, hogy gy beszéljiink réluk, mint é16 személyekrdl,
akikkel egyiitt éliink; nem szoktuk meg, hogy tgy széljunk hozzijuk, mint
jelenlevs személyekhez.

Gyakran mondottam: ,,Ha nagyobb hitem lenne, tanusigot tehetnék
Krisztusr6l.” Megnyugtatdisomra néha igy széltam: ,,Ezek az emberek
még nem voltak eldkészitve.” Igazdban azonban, én nem késziiltem fel.

Ilyenkor éreztem mily tdvol vagyunk attdl, amit Krisztus vdr papjai-
tol; éreztem, hogy mennyire el kellene mélyiteni imaéletiinket, hogy
hitiink novekedjék; éreztem, hogy legaldbb kozosségben tobbet kellene
beszélniink Krisztusrél és az O Atyjarél. Egyediil Isten adhatja ezt. Kérjiik
erre eléggé az Urat?

BENSOSEG KRISZTUSSAL

Amilyen mértékben el6bbre jutunk a lelki kovetelmények tanulmai-
nyozdsiban a nem-keresztényekkel kapcsolatos apostoli munka szem-
pontjdbodl, alapjdban annyira csak egyetlen dolgot érzink rednk hérulni:
Ismerni és szeretni Jézus Krisztust. — Sokszor olvastam, elmélkedtem
és magyariztam P. Chevriernek a Krisztushoz kapcsoltsigrdl irott so-
rait'”, de soha azel6tt nem hatottak ram ilyen erével. Miéta Gerland-
ban jirtam, éreztem bizonyos fokig a sziikségességét, hogy éljem Gket,
azzal a teljességgel, amely jellemzgjiik.

,»Ismerni Jézus Krisztust, ez a minden. A tobbi az semmi. Egyetlen tudo-
mdnyt, egyetlen tanulmanyt nem helyezhetiink elébe. Ez a leghasznosabb,
a legjelentSsebb, a legsziikségesebb, f&leg annak aki pap akar lenni, az O
tanitvinya, mert egyediil ez az ismeret teszi a papokat; a tobbi tudomany
csak esetleges és alkalmi.”'®

Ha ujra attekintjiik a mér felsorolt kovetelményeket, litni fogjuk, hogy
azok messze tilhaladjdk emberi lehet&ségeinket.

AKkdr arrél van sz6, hogy legyen a megvilt6 Isten irdnti érzékiink, hogy
hiteles jelenlétet valdsitsunk meg a nem-keresztények kozott, hogy az
Onkiiiresités és dldozathozatal \tjdra 1épjiink, hogy életiink dltal Krisztust
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sugdrozzuk vagy hogy milkodjiink kozre a Megvdltd cselekedeteiben,
olyan koévetelményekkel dllunk szemben, amelyeket el kell fogadnunk,
mert koteleznek benniinket; de ezek egyben olyanok, amelyeknek lehe-
tetlen teljesen eleget tenniink.

Valésdggal onteltség lenne, ha erre az itra akarndnk lépni anélkil,
hogy minden torekvésiink kozéppontjdba a mi Urunk Jézus Krisztus
ismeretét és szeretetét helyeznénk. Egyébként O elSre figyelmeztetett:
,,Nélkillem semmit sem tehettek” (Jn. 15, 4 és 5).

Viszont, abban a mértékben, amennyire mélységesen egyesiiliink vele,
a tobbi mind bekovetkezik; de ha nem taldlkoztunk Krisztussal, ha nem
élt benniink mindenekelStt a vdgy, hogy magunkat Neki adjuk, csak
fecséreljiik az id6t.

Persze ez a bensdség Krisztussal nem egy nap alatt valésul meg. Szt. Pil
maga is beismeri, hogy nem jutott el a tokéletességre, de — igymond —
futok utdna, hogy magamhoz ragadjam, mert mdr Krisztus Jézus is
magihoz ‘ragadott” (Fil. 3,12). Anndl kevésbbé értiik el mi, szegény
blinosok, de O mar hatalmdba keritett minket (V6. Fil. 3,13).

Ez az ismeret mindenekel5tt Isten ajandéka és O mindenkinek tetszése
szerint adja kegyelmét; de mi imddsdgunkkal és emberi eréfeszitéseink-
kel jobban felkészillhetink a befogaddsra. Mégegyszer meg szeretnék
dllni ennél a pontndl, mert a lelki kovetelmények koziil, amelyek a nem-
keresztényekkel kapcsolatos munkidnkban felmeriilnek ez a legfonto-
sabb, ez az alapja minden mdsnak.

Taldlkozds Krisztussal

Nem hiszem, hogy dltaldban sikeriil Krisztussal talilkoznunk, ha nem
szentelink keresésére sok id6t az Evangéliumokban és az imddsdgban.
Isten szavdnak tanulmidnyozdsit és az imddsigot nemcsak személyes
megszentelGdésiink szemszogébdl kell nézniink, hanem mint az igazdn
hatékony apostoli munka kizdrélagos eszkozét. Itt abszolit lelkikovetel-
ményekkel dllunk szemben.

Nem szabad lebecsiilniink azokat a lelki eredményeket, amelyeket
papok és vildgi hivek apostoli tevékenységiik gyakorldsa kozben elértek.
Ellenkezéleg azt gondolom, hogy ez a személyekben és eseményekben
valé taldlkozds Krisztussal, fejldési fokozatot jelent az elmélyiiltebb
megismerés Utjdn, vagy olyan formdja a talilkozdsnak, melyet nincs
jogunk mell6zni.

De nem elegendS Krisztussal csak eseményekben és személyekben
taldlkozni. Ez megillds a féliton. Ezzel nem ériink célhoz. A célt kell
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megvaldsitani, amit Szt. Pil maga is megvalésitott. Azon kell lenniink,
hogy az Ur kegyelmével és a szukseges eszk6zok felhaszndldsdval, szemé-
lyében taldlkozzunk Krisztussal.'

Kétségtelen, hogy ez a taldlkozds Krisztussal, amely egy szinte tapasz-
talati ismeret a hitben, nem érhetd el egyszerdi emberi erdfeszitéssel;
ez Isten ajindéka; de Isten nem tagadja meg ezt az-ajandékot azoktol
a papoktol, akiket a hit tovdbbaddsira hivott azokfelé, akik még nem
jutottak el a hithez, feltéve, ha illhatatosan kérik és megvaldsitjdk a
befogaddshoz sziikséges feltételeket.

Itt valéban az ,.egy sziikségessel” dllunk szemben. Ez az elrejtett kincs
amelyrd] az Evangélium sz6l (v6. Mt. 13, 44); Szt. Pl szemében ez olyan®
mindent meghalad6 ismeret, melyre semmilyen hasonlat nem 4ll. Amikor
mondotta: ,,Elhatiroztam ugyanis, hogy nem akarok mdsrdl tudni kozte-
tek, csak Jézus Krisztusrél, a megfeszitettrdl” (1 Kor. 22); és amikor igy
szélt: ,,Szdmomra az élet Krisztus, a haldl pedig nyereség” (Fil. 1,21),
tovabba: ,,Elek ugyan, de nem én, hanem Krisztus él énbennem” (Gal.
2, 20), Krisztus ismerete és szeretete szdmdra az igazi helyet biztositotta.

Ahhoz, hogy jobban megértsiik Szt. Pil gondolatait e tdrgyban, ujra dt
kell olvasnunk a Filippiekhez irott levél 3. fejezetét. Szt. Pal el6szor
felsorolja az osszes kivaltsigokat, melyekben részesiilt, de hangsilyozza,
hogy ,,amit egykor elényomnek tekintettem, azt Krisztusért akadalynak
tartom. S6t Uramnak, Krisztus Jézusnak folséges ismeretéhez mérten
mindent akadilynak tartok.- Erte mindent elvetettem, s6t szemétnek
tartottam, csak hogy Krisztust elnyerhessem és hozzd tartozzam. Hiszen
én nem a torvény alapjdn igazultam meg, hanem a Jézus Krisztusba vetett
hit dltal. Isten ugyanis a hit dltal tett megigazulttd, hogy megismerjem
6t: foltdimaddsdnak erejét, de a szenvedésében val6 részesedést is. Hasonlé
akarok lenni hozzd haldldban, hogy eljussak a haldlbél val6 foltdmadasra.
(Fil. 3,7-11).

Meg kell vallanom, hogy Gerlandba jovetelemig nem eléggé értettem
mit jelent a nem-keresztények apostoldnak Krisztus ismerete és szeretete.
Kétségteleniil littam benne a sziikséges feltételt, apostoli munkank termé-
szetfelettivé tételéhez, littam sziikségességét Krisztus mdsokkal val6 meg-
ismertetése szempontjabol; végiil éreztem, hogy az apostoli kapcsolatok-
ban egységben kell maradnunk Krisztussal, mert egyedil O az, aki
megtérit. Es mindez igaz. De ez még mind semmi. Mert, ha ezen a szinten
maradunk, Krisztus ismeretét és szeretetét a tobbi eszk6z egyikének tekint-
jik, amelynek valamennyi id6t szenteliink, aminek érdekében bizonyos
eszkozoket alkalmazunk. Ismétlem, mindez j6. De amig itt megdllunk,
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addig nem értettik meg, mit értett Szt. P4l azon, hogy ,,minden egyéb”
veszteségnek tiint elGtte.

P. Chevrier mondotta: ,,Jézus Krisztust ismerni — ez minden. A tdbbi
az semmi.”2°% Ez Keresztes Szent Janosnak a ,,Todo y nada’-ja, 4tvive a
szemléléds életbdl az apostoli életbe.

Kit kell hirdetniink? Jézus Krisztust.Kit kell keresniink? Jézus Krisztust.
Kit kell kialakitanunk? Jézus Krisztust. Egyediil Ot!

Tisztdban vagyok vele, hogy felfedezésemet nem tudom megmagyarazni.
Valészintileg, mert azt nem éltem meg eléggé. De ha felfedeztiik azt a
hallatlan gazdagsdgot, amely Krisztus ismeretében és szeretetében rejlik,
ha megértettilk, hogy ez az ismeret és szeretet feltétlen sziikséges azok-
nak, akik a nem-keresztények apostolai akarnak lenni, akkor nem hall-
gathatunk. Akkor kidltani szeretnénk!

Oh! ha ezt mindannyian egyiittesen megértenénk, akkor konnyebb
lenne a megvaldsitds! Tobb bdtorsigunk lenne elfogadni azokat a felté-
teleket, amelyek sziikségesek Isten ajindékdnak elnyeréséhez; meg volna
benniink az az egyszeriiség, amellyel magunk kozott beszélnénk Arrdl,
akit annyira szeretiink és aki meg akarja menteni testvéreinket; volna
benniink erd, hogy semmitSl sem félve tanii legyiink.

Ahhoz, hogy Istennek ezt az ajindékit elnyerjiikk; tanulminyozzuk
az Evangéliumot, és imddkozzunk! De mondjunk le onmagunkrél és
minden foldi dologrdl, hogy elnyerhessiik Istent.

Az 6rok élet ugyanis ,,az, hogy ismerjenek téged, egyediil igaz Istent,
és akit kiildtél, Jézus Krisztust” (Jn. 17, 3).

Valaki azt mondhatnd: nem lehet ekkora kovetelményeket tdmasztani
a vildgi hivékkel, munkatdrsainkkal szemben. Hadd vélaszoljam, hogy
sok vildgi jobban megértette ezt, mint mi, az § lelkészeik, és &k éppen
azt szeretnék, hogy lelkészeik segitsék Gket a felkésziilésben Isten ajdn-
dékdnak befogaddsdra.

Igaz, hogy amikor Katolikus Akciérdl beszéliink, akkor a vildgi hivek
tevékenységérél van sz6; de a papnak is van szerepe ebben. Vagyis a mi
feladatunk a vildgi hiveket Krisztus megismerésében segiteni, mégpedig
nemcsak személyek és események tiikrében, hanem 6nmagiban.

Bizonyos, hogy tiszteletben kell tartani eléhaladdsukat, nem szabad
nekik idegen lelki megnyilvanuldsi formdkat rdjuk ergszakolni; de amikor
ldtjuk nagylelkiiségiiket, mikor litjuk a kornyezet mentalitisit, amely-
ben élnek, amikor litjuk a veszélyeket, amelyekben forognak és kiildeté-
sik hallatlan nagy voltit, méitin kérdezhetjiik, hogy vajon mi papok
teljességgel betoltottik-e a mi feladatunkat velik kapcsolatban?
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Krisztus jelenlétében valo élet

A Krisztussal val6 taldlkozas pillanatitél kezdve, vagy hogy a Krisztussal
személyében valé taldlkozdst elGkészitsiik, sziikséges, hogy az apostol
dllandéan Krisztus jelenlétében éljen.

Tapasztalatb6l tudjuk, hogy ez a Krisztus jelenlétében valé élet dltals-
ban nem spontdn dolog. Megvalésitisa komoly erdfeszitést kivan. Miutdn
ez firadsigba kerill és nekiink sok mondani, tenni, szervezni valénk van,
sokszor nyugtattak benniinket, mondvin, hogy nem kell torni magunkat,
elég, ha egész napunkat az Urnak ajanljuk és minden tevékenységiinkben
Vele egyesiiliink. Ezek szerint nem sziikséges Krisztus elGtt pszicholdgiai-
lag jelen lenni, elegendd, ha életiink dltaldnos beallitottsiga dltal egyesii-
liink Vele.

Bizonyos, hogy nincs szindékom ezeknek az dllitisoknak a megalapo-
zottsdgit vitatni.

Csak azt kivinom egyszertien leszogezni, hogy ezek nem felelnek meg
a nem-keresztények korében végzett apostoli munka kovetelményeinek.
Ha a pap meg akarja valésitani mindazt, amit eddig mondottunk, valéban
elengedhetetlen szdmdra, hogy tudatosan és rendszeresen Krisztus jelen-
létében maradjon. Persze ennek a pszicholégiai jelenlétnek intenzitdsa
sokban a korilményektdl fiigg. A megval6sulds médja is rendkiviil vdlto-
zatos lesz, de kell, hogy gondolatban és szeretetben dllandéan egységben
maradjunk Vele.

Természetesen, nem arrél van sz6, hogy a pap egy kettGs és szimultdn
pszicholégiai jelenlétet valdsitson meg, mert ez firaszté fesziltséget jelen-
tene; egyik oldalon volna az amit gondol, mond és tesz, a masik oldalon
Krisztus. Inkdbb gondolatain, szavain és tettein at kell dllandéan kapcso-
latban lennie Krisztussal.

Ahelyett, hogy merében természetes mddon gondolndnk dt egy bizo-
nyos akciot, tervet — dttanulmdnyozhatjuk azt bensGnkben Krisztus
vildgossdgdndl; ahelyett, hogy merében emberi médon gondolndnk erre
vagy arra a személyre, emlékét Isten elé vihetjiik. Nemde ezt tette Szt.
Pél, amikor mondotta: ,,Mi6ta ezt hiriil vettiik, mi is szintelentl konyor-
gink értetek és esedeziink, hogy akaratinak ismerete minden lelki bol-
cseséggel és okossdggal egyiitt teljessé vdljék bennetek” (Kol. 1,9).

Ugyanigy, ha taldlkozunk valakivel, ha cseleksziink vele, ha szélunk
hozzd, valamiképpen a benne mikkodS Krisztushoz kell csatlakoznunk.
Ha elolvassuk azokat a tanusigtételeket, amelyeket a ,Mai papi profi-
lok”2" c. konyv tartalmaz, akkor azt litjuk, hogy ezen a ponton, a
Katolikus Akciéban valé munka sok pap szdmdra lehetdvé tette az olyan
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Krisztus el6tt valé jelenlétet, amelyet azeltt talin lehetetlennek itél-
tiink. (A Katolikus Akcié munkdjdn itt értsiik a papok és vildgi hivek oly
egyiittes tevékenységét, amelyben a vildgi hivek 6ndll6 felelGsséggel vesz-
nek részt és a papok inkdbb a lelki (hitbeli) tandcsadok, nem pedig az
elSljarok szerepét toltik be. — A fordité megjegyzése.)

Két eléggé kiilonboz6 moédja van a Krisztussal valé kapcsolatnak a
mdsokkal valé érintkezésben. A két mdd egyébként nem zdrja ki egy-
mast. Valdban, taldlkozhatunk Krisztussal mdsokban és taldlkozhatunk
masokkal Krisztusban.

Szt. Pdl szimdra ez a mdsodik méd a gyakoribb; de ez csak abban a
mértékben lehetséges, amily mértékben mdr taldlkoztunk magdval Krisz-
tussal.

Mi tobb, a taldlkozds mdsodik médja Snmagdban felette dll az elsdnek,
kozelebb ill az isteni litdismodhoz; inkdbb egyesitd és megbékits, koze-
lebb visz Krisztushoz és megtart Obenne. De legkevésbé se becsiiljik le
az els6 mddot, amely gyakran az a természetes fokozat, amely 4ltal
Krisztushoz kozelediink. Egyébként az els6 mdd felel meg az Evangélium
kifejezett tanitdsdnak: ,,amit egynek a legkisebbek kozil tesztek, azt
nekem teszitek”. Végiil ez biztositja valamiképpen lelki életiink beépité-
sét egész emberi tevékenységiinkbe.

Az Ur el§szor is elvdrja t6link, hogy héen vdgyjunk erre a folyamatos
jelenlétre és hogy lehetségesnek higyjiik azt kegyelmével; tovdbbd, hogy
iparkodjunk azt megvaldsitani, aldzatosan elfogadva adott lehetGsége-
inket, de sziviinket a kegyelem bGségesebb kibontakozdsdra nyitva tartva.

Fiiggés Krisztustol
Ahhoz, hogy a pap teljesmértékben megvaldsitsa a Krisztussal valé ben-
sOséges viszonyt és a nem-keresztények korében végzett apostoli munkdja
hatékony legyen Isten kegyelmével, dllandé fiigg&ségben kell élnie Krisztus-
sal. Kétségtelen, ha Krisztus irdnti szeretetiink olyan intenziv lenne, mint
Szt. Pdlé, akkor nem lenne semmi probléma, mert a szeretet sziikségkép-
pen fiiggé viszonyba helyez a Szeretettel szemben, de mi nem vagyunk
ezen a szinten. Ezért kell Kifejezetten is beszélni err§l a fuggGségrol.
Amint a pap érintkezésbe 1ép a nem-keresztényekkel, nagyon gyorsan
rdjon teljes elégtelenségére. Egyébként tudja, hogy kozre kell miikodnie,
mert Isten fel akarja Gt hasznélni, de csak mint Krisztus munkatarsa tud
kozbelépni. Onmagitél teljesen kifosztottan, kell a teljes engedelmesség
jegyében Krisztussal szemben elhelyezkednie.
Igy helyezkedett el Krisztus Atyjdval szemben: ,,Bizony mondom nek-
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tek: A Fiti 6nmagdtél nem tehet semmit, csak ezt teheti, amit az Atydnil
1it. Amit ugyanis O tesz, azt a fid ugyanuigy cselekszi” (Jn. 5,19). Taniti-
sival kapcsolatban is hangoztathatta: ,,En nem magamtél beszéltem,
hanem az Atya, aki kiildott engem, & parancsolta meg, mit mondjak és
mit hirdessek” (Jn. 12,49).

Megértjiik Szt. P4l megtérése napjdn feltett kérdésének mély értelmét:
,,Uram, mit akarsz télem, hogy tegyek? ” (Csel. 9,5). Megértjik azt is
miért szerette magdt Jézus Krisztus szolgdjdnak nevezni (Rém. 1,1; Fil.
1,1; Tit. 1,1). Az Ur maga mondotta Ananidsnak Pilrél: ,,Gt vilasztottam
eszkoziil, hogy nevemet hirdesse a poginyok, a kirdlyok és Izrael fiai
elstt” (Csel. 9,15).

Kétségtelen, a papot minden esetben kotelezi ez a fiiggés. De kiilonos-
képpen kotelezi akkor, amikor Krisztus johirét akarja a nem-keresztények-
nek vinni.

Azt mondhatnd valaki: fél5, hogy hamis miszticizmus kockdzatdt vallal-
juk, amikor ilyen teljes fiiggésbe akarunk helyezkedni Krisztussal, hogy
Lelke sugallatainak engedelmeskedjiink. — Biztos, hogy a kockdzat fenn-
dll, de eltinik abban a mértékben, amelyben egyrészt j6l megértjiik,
hogy miben dll ez a fliggés, masrészt cselekedeteinket az Evangéliumhoz
és az Egyhdzhoz mérjiik.

Valéban, ne hagyjuk magunkat birmely bels6 gondolat vagy vigy éltal
vezettetni, még akkor sem, ha azokat imddsdgban vagy belsG Osszeszedett-
ség kozepette észleltiik. Veszedelmes eszerint cselekedni, mert a tapasz-
talat bizonyitja, hogy azok akik erre az utra lépnek, konnyen tuilsdgosan
ragaszkodnak sajit gondolataikhoz vagy sajdt akaratukhoz, amelyet egy-
hamar isteni sugallatnak tekintenek.

Biztos, hogy nem akarjuk kirekeszteni a Szentlélek kiilonleges beavat-
kozdsdt, de ugy gondoljuk, hogy a lényeg nem itt van. A lényeg onmagunk
.kiiiresitése” és az Istennek teljes rendelkezésére dllis magatartdsa; nagy
figyelem az emberek irdnt, 6nmagukban véve, abban a hdlézatban, mely-
nek befolydsa alatt dllanak és azokban a kiilonbozd tevékenységekben,
amelyekben miikodnek; aktiv személyes és kozosségi felkutatdsa annak,
hogy adott esetekben mi lenne a kozbelépés legiobb modja és végiil a
buzgo imddsig azért, hogy az Ur maga vezérelje jéra a mi tevékenysé-
giinket.

Végiil fontos, hogy mindezen keresésiink kozepette dllandéan kapcso-
latban maradjunk az Evangéliummal és az Egyhdz tanitisival.

Ime P. Chevrier néhdny mondata ehhez a tirgyhoz, amelyek redm
egyes kiilonleges alkalmakkor igen nagy hatdssal voltak. ,,Akiben Isten
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Lelke lakik, semmit sem sz6l magdt6l, semmit sem tesz magdtdl; mindent
amit mond és tesz Jézus Krisztusnak egy szavin, egy életszabdlydn vagy
egy cselekedetén alapszik, amit életének alapjdul vett. Gondolatai egyez-
nek Jézuséival. Az Evangélium mindig ott van, hogy megviligositsa,
tanitsa, Jézus szava, hogy irdnyitsa. Jézus Krisztus az & élete, életelve,
végcélija. Nem én élek, hanem Jézus Krisztus él bennem. Nem vezetteti
magit sem a tudomdny, sem az okoskodds dltal, hanem a hit és a Szentlé-
lek iltal, aki benne mikodik. Es néha nem értik meg Gt, mert a Szentlélek
utjai az emberek szdmdra gyakran ismeretlenek.” 22

Jézus Krisztus és az Egyhdz: erre a két alapra tdmaszkodva biztonsdgban
jdrunk, akaddlyok, harcok, kiizdelmek, iildoztetések ellenére is.

Hogy mindezt Gsszefoglaljuk, amit a Krisztustél és Lelkétdl vald totilis
fiiggésiinkrdl irtunk, hadd ismételjik meg itt Szent Pil egy mondatit,
amivel mindent megmond: ,,Elek ugyan, de nem én, Krisztus él bennem”
(Gal. 2,20).

A fejezet végén szeretnék néhdny, Ujszovetségi Szentirdsbol vett szoveget
idézni, amelyek felelgsségiinket kiilonosen kihangsilyozzak.

Egyik oldalon olvassuk a fdjdalmas szovegeket. Krisztus és Szt. P4l meg-
mttatjdk nekiink milyen illiziékba ringathatjuk magunkat a latszélag
nagyon buzgé apostoli munkdban, amely azonban nem hiteles. Ime
néhiny:

,»S0kan mondjdk majd nekem azon a napon: Uram, Uram! Nem a te nevedben
jovendoltiink? Nem a te nevedben Uztiink 6rd6got? Nem a te nevedben tettiink
annyi csoddt? En akkor k,i'elentem nekik: Sohasem ismertelek titeket. Takarod-
jatok télem, ti gonosztevdk Mt. 7, 22-23).

,,Nélkiillem semmit sem tehettek (Jn. 15,5).

»Mint gondos épitGmester, Isten nekem adott kegyelmével alapot vetettem, de
mds épit rd. Ugyeljen azonban mindenki, hogyan épit rd. A lerakott alapon kiviil,
amely Jézus Krisztus, mdst senki sem rakhat. Azt pedig, hogy erre az alapra arany-
bél, eziistbdl, dragakovekbdl, fibdl, széndbdl vagy szalmdbdl épit, kinek-kinek mun-
kdja fogjia megmutatni. Az (Ur) napja ugyanis nyilvinvalévd teszi, mivel tiizzel jon
el, s a tiiz bizonyitja, kinek mit ér a munkdja. Akinek épitménye megmarad, az
jutalomban részesiil. De akinek elhagwad a miive, az kért vall. O maga ugyan meg-
menekiil, de csak mintegy tiiz dltal. (1 Kor. 3, 10-15).

,»Osszam el bar egész vagyonomat a szegényeknek

S vessem oda testemet, hogy elégessenek,

Ha szeretet nincs benne,zn,

Mit sem hasznil nekem (1 Kor. 13,3).

A misik oldalon olvassuk még nagyobb szimban azokat a szovegeket,
amelyek teljes fényben mutatjék be az apostoli munka hatékonysdgit
azokndl, akik hatdrozottan Krisztus utjdra lépnek. Ezekb&l mutassunk be
néhdnyat mintaként:
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,Aki bennem hisz, ugyanazokat a tetteket fogja végbevinni, amiket én magam
cselekszem, sGt nagyobbakat is fog tenni azokndl, mert én az Atyihoz megyek
(Jn. 14, 12).

»En vagyok a sz816t4, tia szolovesszé’k. Aki bennem marad és én &benne, az bg
termést hoz. (Jn. 15,5). — ,,Az dics8iti meg Atydmat, ha sok gylimolcsot hoztok
és igy tanitvdnyaim lesztek” (8) — ,,Nem ti vilasztottatok engem, hanem én vilasz-
tottalak titeket és arra rendeltelek, hogy munkdtokkal gyiimolcsdt hozzatok: mara-
dandé gyiimolcsot. Akkor mindent megad nektek az Atya, amit nevemben kértek
téle” (16).

Jézus mennybemenetele elStt tanitvanyaihoz lépett és igy széit: ,,En kaptam min-
den hatalmat mennyben és f6ldn. Menjetek tehdt, tegyetek tanitvinyommd minden
népet, kereszteljétek meg Sket az Atya és Fiu és Szentlélek nevében, és tanitsitok
S6ket mindannak megtartdsira, amit parancsoltam nektek. Ime, én veletek vagyok
mindennap, a vildg végéig.” (Mt. 28, 16-20).

,,Ha Isten veliink, ki elleniink? O tulajdon Fidt sem kimélte, hanem odaadta
mindnydjunkért: Hogyan ne ajindékozna nekiink vele egyiitt mindent? (Rém. 8,
31-32) — ,,Ki ragadhat el minket Krisztus szeretetétGl? Nyomor vagy szﬁkség,
ildoztetés vagy éhinség, ruhdtlansdg, életveszély vagy kard? Hlszen meg van irva:
,Minket mindenkor teérted irtanak, a vagobu'kak médjira tartanak.” De mindezen
diadalmaskodunk & dltala, aki szeret minket’ (35-37).

,,Mindaz, aki Krisztusban van, {ij teremtmény. A régi tovatiint, lam valami uj
valésult meg. Mindez Istentdl ered, akit Krisztus kiengesztelt irdntunk, s aki rdnk
bizta a kiengesztelés szolgdlatdt. Isten ugyanis Krisztusban kiengesztel§dott a vildg-
gal s nem szdmitja be biineinket, sGt rank bizta a kiengesztelés igéjét. Tehdt Krisztus
kovetségében jarunk. Isten maga buzdit dltalunk. Krisztus nevében kérlek: engesz-
telédjetek ki Istennel! (2 Kor. 5, 17-20).

JEGYZETEK

Rovidités: VD = Pere Chevrier, Le Veritable Disciple de notre Seigneur Jésus Christ.
(A mi Urunk Jézus Krisztus igazi tanitvinya). Ed. Vitte.

1 Itt szociolgiai szempontra timaszkodom, ez kelti fel figyelmiinket legelGbb. De
ez nem akaddlya annak, hogy ebben a sivatagban ne legyenek olyanok, akik eseten-
ként Istenre gondolnak és hagyjdk magukat dltala irdnyitani. A J6 Pdsztor dllanddan
keresi elveszett juhait és azokat, akik még nem tartoznak az § nydjdhoz.

2 Itt kifejezett hivdsrdl beszélek. A nem-kereszténynél is van bizonyos vigyakozds
az abszolutum felé, amirdl taldn nincs tudomadsa, bdr ez valdsdgos. Nem szabad elfe-
lejteniink Isten hivdsit sem, amely egy napon felzenghet benne.

Lehet itt egy mdsik kisértés is, az, hogy elhagyjuk azt az apostoli munkat, amelyet
hatdstalannak hisziink és belemenekiiliink egy mil$ tevékenységbe, amelynél valami-
re vihetjiik!

Alédhuztam a valdjdban és kozvetleniil szavakat, mert jogilag a plébénia papjai és

a vildgi munkatdrsak felelGsek értiik, és kozvetve olyan rahatdssal érik el Sket, amely
bar nem mindig foghatd, mégis valdsigos.
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5 Lettres du P. Chevrier. (Levelek), Ed. Vitte. 119.1

6 Amit a fizikai munkdrél mondottam még jobban megmutatja milyen igazsdgtala-
nok vagyunk gyakran a kétkezi dolgozékkal szemben, akir mert nem tiszteljiik
eléggé méltésgukat, akir mert embertelen munkakoriilményeket kényszeritiink
rijuk, (idStartam, ritmus, egészségiigy, veszélyek stb.) Igy a munka, amely koze-
lebb kellene hogy vigyen Istenhez, fél§, hogy eltdvolit tdle.

7 VD 89. lap

8 VD 539. lap

? Amit az imént kifejtettiink, az, bizonyos értelemben, dltaldnos érvénnyel, minden
papra, szerzetesre és keresztényre vonatkozik. De a mdd, ahogyan Kkifejtettik,
Szt. Pil és P. Chevrier vonaldban, nem mindenkire 4ll. Isten Egyhdzdban kiilonb6zé
utak vannak.

10 VD 72. lap

1 Ovakodnunk kell attél, hogy szembedllitsuk vagy akdrcsak elvdlasszuk ezt a
kettds indokoldst. A pasztordcié is Krisztus szeretetébdl forrdsozik és ha Krisztus
szegénnyé lett, ezt valéban pasztordcidja kedvéért tette. Szegénységével gazdaggd
akart benniinket tenni. Egyik esetben elGszor az emberekre gondolunk, a mdsikban
el§szor Krisztusra.

12 yb 99. 1ap

13 VD 159. 1ap

14 MegjegyzendS, hogy konnyen mdsfajta atydskoddsba esiink. Kultirdnk révén
viszonylag jelent§s szerepet jdtszhatndnk a tdrsadalomban. De vajon eléggé tiszte-
letben tartja a vildgi hivek szerepét az a pap, aki ilyen foldi vonatkozasu felelGssé-
get villal? Ha pedig olyan bardtokat taldlunk, akik hajlandék ,,megvitatni" veliink
életproblémaikat, konnyen az egyhdzi k6zosségek papi feleldsének szerepét akarjuk
koztiik vinni. Vajon eléggé megbecsiiljiik ezzel a magatartdssal a laikusok szerepét?
Nem elegendS kizirni a tradiciondlis papi atydskoddst, teljesen meg kell szabadulni
az atydskodds minden mddjatdl.

15 Nem kellene betervezni egy harmadik feltevést: miutdn ma az emberek nem
fogadjdk el azt a papi tevékenységet, amelyet koriikben folytatni akarunk, nincs
mds mint kizdrélag evildgi tevékenységitkben hozzdjuk csatlakozni. — Ha erre az iitra
1épnénk, t6bbé mdr nem mint papok ténykednénk.

16 VD 78.94. 1ap

17 Vb 78 és 79. 1ap
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18 Az aki magdval Krisztussal taldlkozott, anélkiil, hogy el§sz6r eseményekben és
emberekben litta volna meg, az most forditott eljirdssal, gazdagithatja Krisztus-isme-
retét, az eseményekben és emberekben keresve Gt.

19 VD 78 és 79. lap

20 ,»Profils de Prétres d’aujourd’hui’, Ed. Ouvriéres, Paris.

2L VD 198. 1ap

22 yD 199-200. lap
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FUGGELEK

EMBER AZ EMBEREK KOZOTT
— KRISZTUS KOVETSEGEBEN

(VALOGATOTT KONYVEK A PAPSAGROL)

Egybazunk zsinat wtdni vilsigaban nyugaton talin a papsig
korében észlelbets wvalsigtiinetek a legsilyosabbak. Az 8szi piis-
poki szinodus foglalkozik a papsig problematikdjival. Ez teszi
idGszerdvé konyvszemlénket. A batalmas termésbél a legérde-
mesebbeket ismertetjiik részletesebben, a kontesztilé pamfletiro-
dalmat elvszeriien mellGzziik.

Roviden utalunk a krizistiinetek, a bels§ bizonytalansig
f8bb okaira:

1. A mai vildg papjinak tirsadalmi hdittere, kerete teljesen
megvaltozott. A régi tdrsadalom a hitet er8sitette, a tobbség
szdmira a hit magatél értet6dd volt. A ma él8 papi nemzedék
nagy részének életében e téren 180 fokos fordulat allott be: a
pap szinte a kozéppontbdl a tirsadalom peremére keriilt (vo.
Mérleg 66/4. 127—137. 1).

2. A zsinattal bedllott fordulat a papsig nagy részét eld-
késziiletleniil érte: most szdmos olyan tételt kell hirdetnie, amit
azel8tt elitélt, olyan magatartisra kell nevelnie, amit8l azeldtt
6vott  lelkiismereti szabadsig, tiirelem, dialégus, Skumenikus
torekvések, ndi emancipicid, hdbord elitélése stb.). Kiilonssen za-
varblag hat e téren-az a viltozis, amely a ,,monolitikus tomb*
egyontetliségéb8l a teolégiai nézetek pluralizmusihoz vezetett,
anndl inkdbb, mert az indokolt és jogos aggiornamento-n til-
menSleg az 6nkényes Gjitdkndl mar csak racionalista humaniz-
mus lett a kereszténységb8l, amely a misztériumot feladja, a
keresztet kikapcsolja. A hatdrok sokszor elmosédnak és alapos
tdjékozédds, nyilt szellem, jézan mérséklet és Snfegyelem kell
a makacs maradisdg és vakmer8 Gjdonsighajhdszds kozotti arany
k$zépit megtartisahoz.

3. A hivek zomének igénye is megviltozott a valldssal és
papjaval szemben. A szertartdsok és valldsgyakorlatok mellett az
emberi élet nagy problémdiban vir a hit szempontjai szerint, az
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Evangélium szellemében eligazitist. Nem hittételek és elméletek,
hanem a hitb8l vald élet érdeklik: inkibb az ortopraxis, mint az
ortodoxia. A természetfolottiség helyett az emberiesség hang-
silyozdsit varjak; a jésig és szeretet elszabotdlt értékei lettek a
habord cs8dtiinetei utin a legkivinatosabbak. A vildgi hivek t5bb
nemzedéke nétt fel alapos valldsos nevelésben (gyakori szentdl-
dozas stb.); érdeklSdésiik, hozzdértésiik osszehasonlithatatlanul
nagyobb valldsi téren, mint az els6 vilaghdbord el8tti nemzedéké.
Ontevékenz felel8s szerepet kivinnak az Egyhiz életében mint a
papsig munkatirsai és nem mint alattvaléi.

4. A papsig j6része e virakozdsoknak meg is akar felelni,
és ennek feltételeképpen els8sorban elkiiloniiltségét akarja
feladni: nem akar sem jogokban, sem kiilsdleg kolon ,kasztot”
alkotni; nem akar mer8ben hiveir korére szoritkozva a t5bbi
keresztényekt8l, mdsvalldsdaktél, nem-hiv6kt8l elzirkézni; a
kozvetlen egyhdzi érdeken til az egyetemes emberiség prob-
léméi irdnt érdeklédik; egyszerl emberi és keresztényi tani-
sagtételre torekszik. Ezért keres 0j utakat lelkipdsztori é emberi
magatartdsaban, sokszor akadilyokba iitkdzik vagy prébalko-
z4sa nem szerencsés: mindez bizonytalansigot okoz.

5. Az elkiiloniileség feladdsa és az emberekkel valé teljes
sorskdzosség vagya keltette fel sok fiatal papban a csaliddalapi-
tds vagyatr, a kotelez8 colibdtus feladdsinak O6hajit. Hozzi-
jarult ehhez a keresztény hdzassignak mint az életszentség dt-
jinak er8sebb értékelése s dltalaban a szexualitis pozitivabb
felfogdsa. Misfeldl a hit szellemének gyongiilése hittérbe szori-
totta az 4ldozatos élet és a lemondds értékelését. Ez utébbi a
kiilsé kozvéleményre vonatkozik, amely sokszor egyoldald mani-
puldcié tirgya. Sok vildgi hivé a hizasélet problémédinak nagyobb
megértését varja a csalidos papoktél. Mérgezi a leveglt az anyagi
okokbél szitotr ,szexpropaganda“, de felismerhet8k tekintély-
rombolb, bomlaszté tendencidk is. Megnehezitette a helyzetet a
kérdésnek hosszt ideig ,tabu“-ként valéd kezelése, a zsinaton és
az eddigi szinodusokon valé elhallgatdsa.

* * *

MielStt az Gjabb konyvtermés ismertetésébe bocsitkoznink,
roviden azt is szemiigyre kell venniink, hogy mennyiben wviltoz-
tatta meg a zsinat a paprol alkotott képinket. Innen érthetjik
meg csak a kovetkez8kben megbeszélt irdsokat, amelyek ezeknek
a valtozasoknak a visszhangjai.

1. ElStérbe keriilt a papban az 4ldozatbemutaté mellett,



s8t elbtt, az igebirdets. A papi konstitdcié a paprél szdlva igy
kezdi: ,,Isten népét elsdsorban az eleven Isten Igéje egyesiti, amit
joggal vir el papjait6l“ (4). Ehhez kapcsolddik a préfétai funk-
cib, amelyre azel8tt kevés hangsily esett.

2. A zsinaton alkotott papi képben a hangsily nem annyira
az ontolégiailag megjellegzett és kiemelt papi méltdsigon, mint
inkdbb az apostolsigra valé krisztusi meghivdson, a pésztori
szolgdlatra vald rendelésen van.

3. A zsinat a hierarchiai papsigot nem az egyhizi kozosség,
Isten népe folott, kiviile vagy eldtte tekinti, hanem az Isten
népén beliil, éspedig szolgalati funkcidja szempontjibbl. Ezzel
fiigg 6ssze a kovetkezd mozzanat:

4. A II. Vatikdni Zsinaton Gjra hangstlyt kapott a meg-
keresztelt hivek ,,egyetemes papsiginak eszméje, amely a Trentéi
Zsinat 6ta hattérbe szorult.

5. Kiemelést nyer a pap eldljdrdi, fénoki szerepe, de Isten
népének szolgilatiban: ,lelki hatalmat“ kap, de ,az egyhdz
épitésére. E hatalmat Krisztus Urunk példdjira ,rendkiviili
emberiességgel kell gyakorolnia (6).

6. A zsinat kovetelményképp allitotta fel a kollegialitis
elvét: a piispokok kozott (piispoki testiilet) a piispokok és a
presbitérium ko&zétt (papi testiilet), a papok és vildgi hivek
koz6tt. Ez utdbbi vonatkozasban a papoktél azt kivénja a zsinati
hatdrozat, hogy ,testvéri szellemben fogadjik el a vildgi hivek
kivansdgait, ismerjék el szaktuddsukat és illetékességiiket az em-
beri tevékenység kiilonboz8 teriiletein, hogy welik egyisitt fel
tudjdk ismerni az id8k jeleit (9; kiemelés t8liink). Ez burkoltan
azt mondja ki, hogy a pap vildgi hivei nélkiil egymagaban kép-
telen megfelelni missziés kiildetésének.

I. A PAP KEPE A TEOLOGIA TUKREBEN

1. Pierre Grelot: Le Ministére de la Nowwvelle Alliance. ,,Foi
Vivante*, 37. Cerf, Paris, 1967. 190 l.

A périzsi Institut Catholique ismert exegétija e konyvé-
ben a Szentirds alapjin vizsgdlja, mit jelent az Ujszdvet-
ség ,papsiga“. Az Ujszovetség nem alkalmazza az oltir
szolgdira a ,pap”“ (gordgiil hiereiisz, archihiereiisz) elne-
vezést, kizarblag Krisztust, az egyetlen és 6rok Fdpapot hivja
igy. A ,kirdlyi papsig“-on pedig a keresztény hivek, Isten né-
pének ,.egyetemes vagy keresztségi papsigit érti. Grelot mivé-
nek elsé részében épp Krisztus papsigit és a hivek egyetemes
vagy keresztségi papsdgat fejti ki a Szentirds alapjin (21—66),
& arra a végkdvetkeztetésre jut, hogy merSben bibliai alapon
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csak Krisztus papsigirél és a megkereszteltek egyetemes pap-
sdgarél beszélhetiink, funkcids vagy szolgilati papsigrél nem.
(Ez magyarizza meg Luther 4llispontjit.) Felveti tehit a kér-
dést: mi legyen Jézus Krisztus Egyhdzdban a szolgilati papsig
szerepe, tekintettel Krisztus egyetlen és 6rok f8papsigira és a
hivek keresztségi papsigira? A mi mdsodik f8része ezzel fog-
lalkozik. Vizsgélja a kiilonféle szolgdlatokat: az Ige szolgdlatat,
az asztal szolgilatit, a diakénusok szolgilatit és az egyhdz-
kormdanyzatot stb. el8szér az apostoli, majd a kovetkezd id8kben.
A pili teolégia értelmében a kiilonféle szolgilatokat a kiilon-
féle karizmdknak tulajdonitja (69—114). A szentségi jegyet
(character) vizsgélva, ebben nem ontolégiai (vagyis létet meg-
jellegz6), hanem ink4bb energetikai jelleget lit, amely a szolgélati
tevékenységre vonatkozik (114—121). Az utolsé rész (122—140)
azt fejti ki: mi jogosit mégis fel benniinket arra, hogy fenntartsuk,
a Szentirds hallgatdsa ellenére is, a szolgdlati vagy hierarchikus
papsigra vonatkoztatva is a pap elnevezést, a kétségteleniil jogos
keresztségi vagy egyetemes papsig mellett. Egyébként P. Liégé
egy Ujabb tanulmdnydban azt ajinlja, hogy a keresztségi (régeb-
ben egyetemesnek mondott) papsiggal szemben inkdbb a hier-
archikus, mint a szolgilati papsig elnevezést alkalmazzuk, hiszen
végelemzésben a keresztségi papsag is szolgalati jellegli (pl. a sziil8k
lelkipdsztori szolgdlata a csaladban). Grelot milvének fiiggeléké-
ben érdekes bibliai és antropolégiai tanulmany keres vilaszt arra a
kérdésre, hogy miért nem szentelhet8k pappé a nék.

2. René Salaiin — Emile Marcus: Qu’est-ce quw'un prétre? Edi-
tions du Seuil, Paris, 1966. 270 1.

A Mission de France kebelében késziilt mi a papsig mai
kriziséb8l indul ki. A tudominyosan felkésziilt és modern lelki-
pasztori tapasztalatokkal bird szerz8k nem a szocidlis adottsdgok
fel6l, hanem a teolégiai adottsigokbdl kiindulva tirgyaljdk a
kérdést. Eszmefuttatdsukat nem tekintik lezdrtnak. A helyzetet
felmérd els rész utdn (19—63) a misodik rész a keresztény
papsig intézményér8l szél: a keresztény papot szembeillitja a
pogiany majd az 8sz&vetségi pappal, megéllapitva, hogy szakrilis
vonalon az el8bbi, elkiiloniiltség vonatkozdsiban az utdbbi hatott
a keresztény paprdl kialakult felfogisunkra. A szerz8k részle-
tesen foglalkoznak a ,kdzvetit8-pap* fogalmival (88—94), de az
Gjszovetségi szovegek és Szemt Agoston alapjin allist foglalnak
vele szemben, mert e cim kizirblag Krisztust illeti és tobb fél-
reértésre adhat alkalmat (a papot a hivek folé emeli stb.). Rész-
letes és megalapozott bibliai vizsgilat kdvetkezik Jézus Krisztus
egyetlen és orok fpapsigirél (99—138). Kovetkeztetésiikben
hangstlyozzik, hogy fel kell adnunk a régi elképzelést, amely a
papban Alter Christus-t latote: ,Krisztus azért jott, hogy meg-
valtsa a vildgot: az Egyhiz az & teste, Krisztus viligban valé
miikddésének a helye és eszkdze. A pap az Egyhézban helyez-
kedik el, amely nagyobb 8néla ... Senki sem foglalhatja le az
Egyhdzban Krisztust a maga szdmdra“. Jézus Krisztus misszi6-



javal, papsdgdval, dldozatdval kozvetlen kapcsolatba csak az Egy-
hizat hozhatjuk, ,,a szent papsig kirdlyi nemzetségét. Hang-
stlyozni kivinjik Krisztus transzcendencidjit és igy helyettesit-
hetetlenségét: a titokzatos testnek egy feje van. Krisztus papja
pedig azon firad, hogy az embereket Istenhez kapcsolja, nem
kozvetitd a sz6 szoros értelmében, csak szolgilja az egyetlen
Kozvetit8t és — amint a zsinat megillapitja — szolgdlatdnak
vonalin osztozik Krisztus kdzvetitdi m{jvében (Lumen Gentium,
28.). Részletes fejezetben tanulményozzik a szerz8k az apostolok
kiildetését (139—183). Usszefoglalélag a papsig hidrom jellegét
dllapitjdk meg: 1) a szentségi, 2) hierarchikus és 3) szolgélati
jelleg. E hdrom koziil alapvetdnek a hierarchikus jelleget tartjik,
de Eangsﬁlyozva, hogy a hdrom jegy szétvilaszthatatlan. A
keresztény hivekhez viszonyitva a kiilonbség f8ként ebben gys-
kerezik. A m harmadik és legérdekesebb része a papi tevékeny-
ségr6l sz6l: Eucharisztia és misszi; az Eucharisztia a pap és a
koz8sség életében, mind liturgikus, mind missziés vonatkozisban
(187—209). Szorosan ehhez csatlakozik e rész misik fejezete:
papsag és evangeliz4cié mint az egész Egyhdz (nem pedig kiziré-
lag a papsig) milive: az Egyhdzé, amely az iidvosség szentsége. A
végsd Osszefoglalds a papsig és a nem-keresztények kapcsolati-
rél sz8l (249—261).

3. Max Thurian: Sacerdoce et ministére. Recherche oecuménique.
Presses de Taizé, 1970. 285 1. :

Mélység és vildgossig jellemzi ezt az Skumenikus tanulmdnyt,
amelyet egyik ismertetdje méltin ajinlott kotelez8 olvasminyul a
papi szolgdlatra késziild teoldgusok szdmira. Thurian, taizéi
evangélikus teoldgus abbél indul ki, hogy a katolikus papok és
a protestins pasztorok szimban ugyan nem nagy, de aktiv része
megkérddjelezi a hivektdl és a vildgtdl elkiiloniild klerikalis
életmddot. ,,Ez alkalmul szolgilhatna szdmunkra, hogy egyiittesen
gondoljuk 4t az evangéliumi szolgdlat sajitos jegyeit s eljussunk
gyakran ellentétes tanitisunk kozos alapjaihoz a békés dialégus
jegyében, .2 forrasokhoz valé jézan, egészséges visszatérés ut-
jan“ (7 sk.). E jézan visszatérés sohasem célozhatja a mdlt szol-
gai masoldsit. Thurian el8sz6r az evangéliumi szolgilat természe-
tét és funkcibjic vizsgdlja, és a ,,Krisztus nevében valé kovetség-
ben (v6. 2 Kor 5, 20) latja, amely ,,Isten tevékenységének verti-
kélis voltdra és igéjének transzcendencidjira utal (11). Ezt elre-
bocsitva milivének els8 részében Krisztus kozvetitd tevékenységét
vizsgalja. Bibliai fejtegetése értelmében Jézus keresztsége, szine-
véltozasa és az utols6 vacsora (mint papi ildozatdnak el8véte-
lezése) a dontd dllomdsai préfétai, kirdlyi és papi kiildetésének.
A préfétai kiildetésr8l elmélkedve hangsilyozza szerzdnk: ,,Fel
kell hagynunk az ilyen szembeallitasokkal, mint szabadsdg-hagyo-
many, szellem-liturgia, préféta-pap. Inkibb kiegészit6 fogalmak-
rél van sz6, a parban az elsd élteti a masodikat, s ez biztositja
amannak alapjit és kifejezésmddjit. A préféta sziikséges az intéz-
mény szdmdra, hogy éltesse é: egyre jobban elmélyitse; az intéz-
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mény sziikséges a préféta szdmdra, hogy iizenetét kozvetitse és
Isten fennmaraddsit biztositsa népének életében™ (38).

A mi miésodik része az Gjszovetségi szovegek egyiittes
szemlélete, nem pedig kiragadotr idézetek alapjin fejtegeti, hogy
miként éltek az apostolok mint ,kévetek és megbnzottak“ Be-
hatéan vnzsgalja az apostoli testiilet kiegészitését Mityas meg-
valasztdsdval, majd Pil befogadasaval Ez ut6bb1 esetben agy
litja, ,Isten maga iitStt rést a tizenkett§ intézményén, meg-
mutatva az apostoloknak, hogy szdmukat noveljék 4j meg 4j
apostolok kiildésével (69). Az egyetemes papsig és a szolgalau
papsag legmélyebb egységét az Eucharisztidban taldlja meg (123),
mindkettd Krisztus testenek kiépitésére van rendelve. A Szent-
lelek adja a karizmdkat és osztja a szolgilatokat Szent Pil tani-
tisa szerint. Nem lehet ellentét a Test és a Lelek koz6tt, sem a
szolgdlatok és karizmik kozotr, hiszen egymésért s a koz;éert
Krisztus testének kiépitésére rendeltettek — de az egyensily
megteremtése mindig probléma marad. Sokszor karizmatikus
kozosségek feladata az intézményes egyhdzat figyelmeztetni a
Lélek igényeire (133—135).

A mi harmadik része a hagyominyosan kifejlédstt hirmas
hivatallal, a piispoki, presbiteri és diakénusi szolgilattal foglal-
kozik s felveti a kérdést, hogy a Szentirds szellemében hogyan
értelmezhetjiik ezeket a jelen és kozeljovd szdmira. Megallapitdsa
szerint az Egyhdz mai helyzete ,,tigabb értelmezési piispskséget
kovetel meg, mint ma a reformitusoké és sokkal inkdbb pisz-
torit, mint az utolsé szdzadok katolikus piispokeié altaldban
(142). A presbiteri hivatalra a szerz8 — a reformacié szellemé-
ben s a biblikus széhasznélat szerint — mell8zni kivanja a ,pap“
elnevezést a poginy papsig analégidja miatt. Ett8l fiiggetleniil a
katolikus szemlélet szerint is kielégitGen fejti ki a papi szolgilat
hirmas jellegét: misszibs, kozbenjirdi és el8ljaréi funkcibjit
(167—197).

A diakonitussal kapcsolatban felveti a kérdést, hogy a
zsinaton Ohajtott illandé diakondtus helyett nem volna-e indo-
kolt 4tmeneti id8re, meghatirozott szolgilatra diakénusokat
alkalmazni? Ez jobban megfelel a nyugati feledésnek, ahol a
dlakonatus inkdbb a papsdg és laikusok k&zdtti dtmenetet bizto-
sitja. Ma pedig gyakorlati jelent8sége volna, hogy azok a hnvek
akik egy ideig szolgilator akarnak teljesiteni az Egyhdzban, 4t-
meneti jelleggel diakénusi kiildetést kapjanak. Thurian felsorolja
a mai lehet8ségeket: elndklés az ige hturglajanal prédikalas,
Oltiriszentség kiosztdsa, keresztelés, esketés, temetés (198—212).

A ncgyedik rész (223—274) az ordindcidval foglalkozik és az
S6kumenikus vonatkozasban katolikus reszrol is hangoztatott tételt
képviseli, hogy a protestins puspokok és pasztorok apostoh foly-
tonossigat el nem ismerni sért8 volna azokra nézve, akik évsza-
zadok 6ta a Szentlélektd] kiildstenek hitték és hiszik ma is ma-
gukat.

A mi korondjaképpen 8sszefoglaldst ad a szerz8 (280—283).
Ebben a mir bevezetSben emlitett papi konteszticibéra utal, itc



kiilsndsen hirom vonatkozist emlitve: a klerikdlis elkiiloniilés el-
vetését, a teriileti egyhdzkdzség kritikajit és a tekintély krizisée.
A megoldés attdl fiigg, hogyan tudunk valaszolni a kérdésre:
»Mit jelent pdsztornak lenni az Egyhdz papi népének o6lében?
Erre keres valaszt az Irds és a Hagyomany tanitisiban a szerzé,
mikSzben gondosan igyekszik levélasztani err8l mindazt, ami
haszontalan tSrténelmi hordalék. A szekulariz4lt tirsadalomban
a pap elveszti kivaltsdgos jellegét: annal vildgosabban kitinik,
hivatdsinak alapvetd jelent8sége, hogy ti. ,,Jézus Krisztus kovete,
az elvetett és keresztrefeszitett préfétaé, aki azonban gy6zedelmes
a Lélek erejében”. A tirsadalomba valé jobb beilleszkedést az
fogja szolgilni, ha lesznek olyan papok is, akik pdsztori mun-
kdjukért fizetésre nem tartanak igényt, hanem miés foglalkozas-
sal keresik meg kenyeriiket. Itt utal roviden a katolikus egyhdz-
ban felmeriilt colibdtus kérdésre, s ajinlja, hogy miel8tt sietve
lemondanidnak arrél az értékrdl, ami a miltban megtizszerezte a
lelkipasztorok erejét, kuménikus dialégusban igyekezzenek meg-
ismerni, mily nehéz a lelkipsztori szolgilat és a csalddi felelBsség
Osszeegyeztetése. A colibitusnak mint karizmdnak a szabad
valasztasa és kiprébélt csalidapik pappdszentelése mellett foglal
allist. — A tekintély vonalin a kollegialitds széleskord alkal-
mazisiban litja a megoldast.

4. M. Leplay — E. Marcus — P. Verghése: Prétres et pasteurs.
Coll. ,,Eglises en dialogue®. Mame, Tours, 1968. 172 l. — Néme-
til: Priester und Pastoren. Zum Amtsverstindnis in den christ-
lichen Kirchen. Pustet, Regensburg, 1970. 184 L.

Protestdns, ortodox és katolikus szerz8k a kiilonb6z8 egy-
hézaknak a papi hivatalrél alkotott felfogisit vizsgiljdk. A gya-
korlati egységtorekvés sikjin ez a legizgalmasabb kérdés, hiszen
az ,interkommunié“ vagyis az Eucharisztia k6z8s iinneplése
azon a kérdésen d68l el, vajon ortodox és katolikus papok és
protestdns pasztorok kolcsondsen elismerik-e egymds egyenjogi-
sigit az elOljardi tisztség betdltésére az eucharisztikus aldozati
lakomén.

P. Paul Verghése, szir-ortodox szeminirium igazgatdja a
presbiter (akdr papnak, akir pédsztornak nevezziik) jelent8ségée
abban litja, amire Szent P4l utal: ,,... hogy Isten szolgilatira
neveljék a szenteket és folépitsék Krisztus testét” (Ef 4, 12).
Piispok és pap (pasztor) az egyetemes (keresztségi) papsig két
aspektusa. Ez az egyetemes papsidg az egész Egyhdzat illeti. A
papnak, pdsztornak az Urok Fépapot és a Jé Pisztort kell,
egyénileg szinte teljesen hittérbe vonulva képviselnie és Kereszteld
Szent Jinos péld4jira 4llandéan azért imddkoznia, hogy sajit
maga csOkkenjen és Isten dicsGsége ndvekedjék. Nincs tehit
kiilén papi osztily (13—62).

M. Leplay, reformétus lelkipsztor az Ige szolgdlatiban litja
a pasztori szolgdlat lényegét. Usszefoglalélag arra mutat ra, hogy
papok és pdsztorok egyiitt Isten egész népével, Isten 1géjének
vezetése alatt dllanak. ,,A legsiirgdsebb 1épés, amelyre az 6ra hiv
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benniinket, az 6nkiiiresités felé vezet, az istengyermeksé; szelle-
méhez ... A 2000. év egyhdza vagy a hegyibeszéd Egyhaza lesz,
— vagy nem lesz ... A Biblia, amelyet az Egyhdzban a Szent-
lélek vezetése alatt és az Ige szolgdinak vezetésével olvasnak és
hirdetnek, a vilig kozepette és a vildgért, a viligossig forrdsa és
a taldlkozids helye lesz az emberek szimdra, akik dton vannak
torténelmiik folyamdn (13—120).

E. Marcus, a lelkipisztorkodds tandra a zsinat utdn kialakult
papi képet vizsgilja (121—184). Usszefoglalé megillapitisait
hirom kérdés koré csoportositja: 1) Mit tesznek és mit tegyenek
a papok? Tegnap még egymagukban voltak a hit fenntartéi prédi-
kél4ssal, szentségkiszolgiltatdssal. Holnap a diaszpora helyzetben
a misszi6 lesz a feladatuk Isten népe tobbi tagjaival egyiitt.
Lényeges funkcidik megmaradnak, de a dialégus formijiban és
a kollegialitds jegyében. Ma a fordulat el8tt 4llnak. 2) Kik a
papok, akik vallaljik ezt a fordulatot? Minden attél fiigg, hogy
elevenen éljen benniik szolgilatuk értelme és jelentBsége. Isten
mindig megel8z benniinket szabadon ajindékozott szeretetével.
Ezt kell kifejeznie a papok jelenlétének és pédsztori tevékeny-
ségének az emberek ko6z6tt. 3) Mit vir Isten népe papjaitél?
VezetSket keres, hogy kialakithassik magukban a keresztény
ember mai arcit. A paptél a hivek joggal elvirjik, hogy élen
jarjanak a tandsigtételben, legyenek az 8szintén megélt és a ma
hiteles keresztény életben ,,el8ljarék .

5. Casimir Romaniuk: Le Sacerdoce dans le Nouveau Testa-
ment. Ed. Xavier Mappus, Le Puy, 1966. 236 .

A szerz8 a lublini katolikus egyetemen és a varséi papi
szeminidriumban tanir. A Szentirds alapjin vizsgilja Krisztus
papsigit (16—42). Megillapitisa szerint Jézus Krisztus anélkiil,
hogy a papsig elnevezést hasznélnd, papi ontudattal rendelkezett
s megalapitotta az Ujszdvetség papsigit, amely 0j papsig az
bszovetségivel szemben. Ezutin a hivek keresztségi papsigit
vizsgilja Szent Péter I. levele, tovdbbd a Zsidékhoz irt levél stb.
alapjdn (43—61). A mid harmadik, legterjedelmesebb része a
hierarchikus papsigrél, ,,Az Ur szolgdinak papsdgirél“ szél.
El8szér az evangéliumok (67—130), majd az Apostolok Cselekede-
tei és a Levelek alapjin (131—229) vizsgilja az apostolok kiva-
lasztisit &s munkdssigit. Usszefoglalidsdban arra a megéllapitasra
jut, hogy Jézus valészinlleg a farizeusok és szadduceusok maga-
tartdsira valé tekintettel nem alkalmazta a pap elnevezést,
majd a f6papoktdl elitélt tanitvinyok szemében lett ellenszen-
vessé e név. Jézus Krisztus szolgdinak mi a szerepe? Jézus azokat
hivta szolgalatiba, akiket kivalasztott (Mk 3, 13), de el8bb
tanitvinyaivd tette 8ket, hogy azutdn majd tandi legyenek.
Krisztus szolgdi elsésorban az Ige, az Urdmhir hirdet8i és foly-
tatjak a préfétdk és Krisztus préfétai szerepét, akitdl mi sincs
tavolabb, mint az &szovetségi papsig legalizmusa. Krisztus szol-
gait egyben az eucharisztikus 4ldozatra is rendelte, de az dldozat

a kultikus sfkon tdl életiik 4ldozatdv4 vilik. Mindent egybevéve



Krisztus papsiginak szolgdiként missziondriusai és felel8s vezetdi
Isten népének, hivatdsuk a plebs sancta éltetése. Mikodésiik
(funkcibjuk) neve a ,,papsig“, mert a kinyilatkoztaté és meg-
valté Jézus Krisztusnak és az O vérén szerzett népnek szolgii
(236).

6. Michéle Aumont: Le prétre, homme du sacré. Desclée, Paris,
1969. 181 1.

E kényvben nem dogmatikus, biblikus vagy lelkipdsztor
boncolgatja a pap fogalmit és szerepét — hanem vildgi keresz-
tény, az egyetemes papsig tagja, mi tobb, nd, aki mir nem egy
kdnyvével avatott sikert (a ndrdl, munkdsndi tapasztalatairdl
stb.), s akinek irdsin nemcsak tudominyos képesitése, hanem
nagy tdjékozottsiga is tiikr5z8dik. Erre vall gazdag dokumentd-
ciés anyaga nemcsak a nyugati vilagbdl, hanem a fejlédésben
elmaradt orszdgok koréb6l is. Finom néi intuicidval elemzi, hogy
a misztérium, a szentség viliga (sacré) s az Isten irdnti érzék
mennyire szorosan Osszekapcsolédik, ha koronkint més és mds
kifejezést is nyer. De minden korban ,Isten emberét“ igényli.
»Nem kifejezetten téritdt vagy éppen hitoktatét vir, még ke-
vésbé az elmélet tanirdt. Nem is azt véirjdk a paptél, hogy
mindig Istenr8l beszéljen. Beszéljen elé6bb az emberrdl, életérdl a
viligban — de bizonyos médon. Ezen keresztiil felismerik majd
Istennel valé kapcsolatit ... Ilyen kériilmények kozott teljes
értékdvé, élménnyé vilik Isten emberének 4ldozata, munkija,
kotelezettség vallaldsa. Es ilyen értelemben tudjik valéban az
igazsigra, a teljes életre vezetni az emberiséget, amelyre oly
nagy sziiksége van“ (76—77).

7. Karl ]. Becker S]: Der priesterliche’ Dienst. 1i. Wesen und
Vollmachten nach dem Lebramt. ,Quaestiones Disputatae*, 47.
Herder, Freiburg/Basel/Wien, 1970. 177 1.

A papsig lényegét csak az tjszovetségi kinyilatkoztatas
fejezheti ki — de ez hozzdnk az Egyhdzon keresztiil jut el. Az
Egyhiz magyarizza nekiink a Szentirdst, az Egyhdz koézvetiti a
hagyomdnyt és mindkett8t a tanitShivatal értelmezi. Marmost épp
az Egyhdz tanftismédja szoros Osszefiiggésben van a korviszo-
nyokkal, korigényekkel, a torténeti fejlddéssel. Ezért igen érdekes
tanulminy, ha részletességével és tudominyos mébdszerességével
inkdbb a szakembereknek irédott. Az 1215. évi IV. Lateréni
Zsinattdl, amely a szerz6 szerint (19) bizonyos értelemben
lezdrja s Osszefoglalja a teolégia addigi fejl8dését, a Konstanz-i
és Trentéi Zsinaton keresztiil egészen 'a II. Vatikdni Zsinatig rész-
letesen tirgyalja az egyhdzi tanit6hivatal megéllapitdsait a pap-
saggal kapcsolatban, mig legvégiil a ml negyedik részében
(150—177) a fejl8dés bsszefoglalé elemzését adja. Ez a rész mél-
tén tart szimot szélesebbkdrd érdekl8désre is.
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8. Rapport de la Commission Internationale de Théologie: Le

" Ministére Sacerdotal. Cerf, Paris, 1971. 128 l.

A Nemzetkozi Teolégusbizottsig egy albizottsiga M.-].

Le Guilllon OP vezetése alatt (tagjai kozil a legismertebbek
H. Urs von Balthasar és Mgr. Carlo Colombo) munkaanyagot
dolgozott ki, amelyet azutin elfogadtak s a piispokok rendel-
kezésére bocsdjtottak e konyv formijiban. A lapzirtakor
érkezett, igen jelentds tanulminy nyolc fejezetének tirgya: A
papsig helyzete ma; A krizis teolégiai gyckerei; Az Egyhiz
mint Isten papi népe; Apostolsig és papi- szolgilat; A papi
szolgalat eszkatologikus jellege; A papi szolgilat beleiilleszkedése
a vilagba; A papi lelkiség.
9. Schreiben der Bischife des deutschsprachigen Raumes iiber das
priesterliche Amt. Eine biblisch-dogmatische Handreichung. 1970.
Sonderdruck, herausgegeben von den Sekretariaten der Deutschen,
Osterreichischen und Schweizerischen Bischofskonferenz. Paulinus
Verlag, Trier, 1969. 80 l.

Utoljira, de nem utolsédsorban emlitjiik a németnyelvi
pispoki karok kiaddsiban megjelent bibliai-dogmatikai 6sszefog-
laldst, amely szabatossagival, 4ttekinthet8ségével nélkiilozhetet-
len vezérfonal a kérdéskér tanulményozdsihoz. Az els6 rész a
papi hivatal biblikus alapjaival foglalkozik (10—37), a mdisodik
rész el6bb a pap képének alakuldsit vizsgilja a torténelmi fej-
18dés soran, részletesen kitérve a Trentéi Zsinat s az ennek jegyé-
ben alakulé teolégia hatdsira, majd a II. Vatikdni Zsinattal
bekdvetkezett fordulatra (39—59), hogy utina a lényegi moz-
zanatokat vizolja: a) Hivatalitruhidzds a pappészentelés révén,
b) egyetlen papi hivatal a feladatok sokféleségében, ¢) az
Eucharisztia iinneplése, mint az egyetemes és a hierarchiai papsig
megvaldsitisa (59—74). A piispokok befejez8 buzditisa a papi
egzisztencia legmélyebb értelmére utal: a pap végleges lefoglalt-
sdga Jézus Krisztus ltal, a hiveknek 4llandd rendelkezésére allé
szolgilata Krisztus kiildetésében, az Irdnta valé szeretettdl in-
ditva (57—80).

II. PAPI LELKISEG

A zsinat megviltoztatta némileg a papsigrél alkotott el-
képzeléseinket. Mégis szdmos lényeges elem ma is érvényes a teg-
napi képbdl. Bizonyos mozzanatok élesebb hangstlyozast kaptak,
miasok hdttérbe szorultak. Hiba volna elfelejtkezni a kozvet-
leniil a zsinat el8tti irodalomrél: részben azért, mert a zsinati kép
fokozatosan alakult ki, részben azért, mert az irdnyitott, mani-
puldlt pamfletirodalom torzitdsaival és tdlzdsaival szemben a
teljes igazsidg kedvéért az ellenpélust is hangsilyoznunk kell.
Ilyen ,dialektikus mddszerrel“ vehetjiik elejét annak, hogy
elveszitjik a lényeget (Substanzverlust). Ezért most néhdny
jelent8s, kozvetleniil a zsinat el8tt kelt (bir esetleg kés8bb
kiadott) irdst beszéliink meg:



1.Louis Bouyer: Le sens de la vie sacerdotale. Desclée, Tournai,
1960. — Németil: Sinn und Sein des Priesters. Miiller, Salzburg,
1964. 180 1.

Bouyer elmélkedd konyvének alapfelfogdsa: nincs kiilon
papi lelkiség, mindenki egyforman kételes szentségre torekedni,
és ha a papndl kiilonleges mozzanatrél beszélhetiink, ezt a szerzd
ebben latja: ,,Mint apostol legyen a pap mindenkinek mindene,
legyen az Egyhdz embere, aki egészen a keresztény misztérium-
bél él. E misztérium forrdsdbdl merit, hogy csatorna legyen masok
szdméra“. Néhiny fejezetcimet felsorolunk: ,,Az apostoli szol-
galat; ,,Az Isten Igéje’; ,Igehirdetdi szolgilatunk®; ,Szent Pal,
a;l igehirdet példaképe*; ,,Krisztus papsiga“; ,,A szentségi szol-
galat®.

2. A. M. Carré OP: Le vrai visage du prétre. Cerf, Paris, 1962.
— I\llémetiil: Das wabre Antlitz des Priesters. Styria, Graz, 1963.
184 1.

Carré domonkosnak a parizsi Notre Dame székesegyhdzban
tartott e nagybdjti konferenciabeszédeit a mélység jellemzi. El-
mélkedésre igen alkalmas gylijteményt alkotnak bibliai és pat-
risztikai megalapozottsiggal. Fejezetei: ,,Az egyctlen Pap:
Jézus Krisztus®; ,,Az idldozat embere®; ,,Ige és szentség*; , Krisz-
tus é az Egyhdz szolgdja®; ,,Mindenkinek mindene: hogyan?
Milyen mértékben? ,,Ami maradandé és ami tovabbfejlédik*.

3. Yves M.-]. Congar: Sacerdoce et Laicat. Cerf, Paris, 1962. —
Németiil: Priester und Laien im Dienst am Evangelium. Herder,
Freiburg/Basel]/ Wien, 1965. 432 1.

Congar vaskos milive tudominyos munka. Mivel a szerz8 a
zsinat egyik legjelent8sebb el6készitdje, meglitdsait megtaldljuk a
zsinati okmédnyokban. A mi két nagy részre oszlik. Az els6 cime:
»Az Evangélium papja“. Legjelentdsebb tanulminyai: ,,Az Evan-
gélium papsiga, az droni papsig és a papsig a poginyoknal®;
»Az apostoli munka két aspektusa: A pap mint Isten népének
vezetje és az apostol“. A mi misik részének a cime: ,,Aktiv
keresztények tevékenysége és magatartdsa a viligban“. Két kie-
melked8 fejezete: ,,Papok és szerzetesek tiszteljék a laikus apos-
tolsdgot™ és a szalldigévé lett cim: ,,Nem kéépiiletek, hanem a
hivek alkotjdk az Egyhdzit“; ,Keresztények magatartisa a
megosztote viligban®; ,,A pluralizmus teolégiai el8feltételei” (e
fejezet 1951-b8l vald, de a szerz8 kiegészitette). A szerz8 tudo-
manyos rangja és a tirgyalt témak viligosan beszélnek e mi
idd8szerliségérdl.

4. Card. Jean-Baptiste Montini: Vous, les prétres du Christ. Les
exhortations, discours, lettres aux prétres. Saint Paul, Fribourg/
Paris, 1968. 255 1.

A nagy szeretet a papi hivatds és paptdrsai irdnt ad kiilonds
melegséget ezeknek a beszédeknek, prédikicibknak, leveleknek,
Montininak, az akkor még mildnéi biboros érseknek a tollabél.
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Igy jobban bepillanthatunk a pdpa lelkiségébe, mint a kuriilis
stilus szGr8jén keresztiil. A szerz8 hangsilyozza a mai vilig
kévetelményeinek elfogaddsit, Istennek hilit adva, hogy ,,0lyan
vildgban sziilethettiink, amely nem enged elaludni® (29). Misszids
lelkiiletet siirget, amely kitér a hlségesek szlk plébdniai korén,
hogy ,ne csak azokat szeresse, akik igen megérdemlik, hanem
azokat is, akik a leginkabb riszorulnak“ (39). Gondosan iigyel
az egyensilyra: Irds és hagyomdny, a milt megbecsiilése és a
jelen szeretete, az evangelizicié és aldozatbemutatds kozote.
Becses elmélkedési anyagot is nydjt e gyljtemény: maradandé
élményt nytjt ,,Az Ur asztala® cim@ beszéd (103—109).

5. Karl Rabner S]: Knechte Christi. Meditationen zum Priester-
tum. Herder, Freiburg/Basel/Wien, 1967. 272 I.

Rabner professzornak révid egymdsutinban két szép gydj-
teménye latott napviligot a papsigrél. Az els gyljtemény:
»Krisztus szolgdi“ cimen elmélkedéseket nydjt a papsigrél. A
tudds szerz8 hiteles és mély mediticidkat ad a keziinkbe, tivol-
rél sem szdraz tudominyos értekezéseket. A hosszabb-révidebb
(8—20 lapnyi) elmélkedések, eszmefuttatdsok a papsig és a
papi élet legjelent8sebb kérdéseirdl szélnak. Szerves egységet al-
kot ezekben a dogmatika és a jimborsig. Ha neheziinkre is esik
a vélasztds, kiemeliink néhdny fejezetet: ,,A pap hite ma“;
»Papi hivatal és személyes életszentség; ,,A papi gydnis“;
»Imadsig helyes papi lelkiiletért® stb.

6. Karl Rabner S]: Einiibung priesterlicher Existenz. Herder,
Freiburg/Basel/Wien, 1970. 304 1.

Misik Gjabban kiadott gydjteménye papszentelési lelkigya-
korlatok elmélkedéseit tartalmazza. Téved, aki csak hagyomdnyos
és szoros értelemben vett szentignici lelkigyakorlatos témdkat keres
ebben a kotetben, bir ilyeneket is talil remek alkalmazisban.
Ezek mellett 2 mai problematika szdmira sokatmondé fejezetek:
,»Isten-élmény és Isten-kép (15—26); ,,A katolikus pap* (113—-
122); ,,A pap és folottesei; ,,A pap és az emberek*; ,,A mai
pap*; ,A papsig veszélyei ma“ (138—186). Rahner bevezet§jé-
ben kiemeli, hogy tudatosan és szivesen hoz az Gjdonsighajhiszé
vildgban régi tanitdst is, kiilonben is sok mainak mutatkozé tani-
tds tegnapelSttinek bizonyul ... — Mindkét kotet kiilonleges
értéke Rahner mélyen emberi és 8szinte, testvéri hangvétele,
amely lelkipisztori tapasztalatokban is gazdag, bolcs emberis-
meretét tiikrozi.

7. J.-M. Perrin OP: Le Mystére du Prétre. Aubier — Ed. Mon-
taigne, Paris, 1962. 224 1.

Perrin a mélységet egyszer kifejezésméddal — ha nem is
rovidséggel — parositja. A termékeny lelki iré azzal vezeti be
konyvér, hogy a mai véiltozé viligban is olyan papokra van
sziikség, akiket az az odaadd szeretet tolt el, amellyel Isten
szereti a viligot. A papsig misztériumarél sz6l6 mive hirom



részb8l 4ll: 1) Az Evangélium tanitdsa, 2) A papsig teolégidja
(53—134), 3) A papi Ontudat (135—224). Utols fejezete nem
véletleniil viseli a ,,Jézus Krisztus bardtja* cimét. A szerz8 régi
rokonszenves gondolata ez a papsiggal kapcsolatban: a fran-
cia nyelvteriileten elterjedt legnagyobb néi ,viligi intézményt
(Caritas Christi) és egy evangéliumi tanicsokat kovetd egyhaz-
megyei papi kdzdsséget, amelyeknek a szerz8 az alapitéja és lelki
vezetSje, az a gondolat vezérli, hogy a pap Jézus Krisztus barat-
ja. Szivesen idézi Simone Weilt — akinek Perrin lelki bardtja
volt —, hogy a baridtsig az Isten-szeretet magitdl értet8dd
formaja. Majd {gy folytatja: a papi hivatds azzal a szeretettel
kapcsolédik 6ssze, amelyet Krisztus ad a vilignak. Lehet beszélni
a papra bizott kiilonleges szentségi meghatalmazisokrél, de ezek-
nek csak akkor van jelent8ségiik, ha Krisztus munkatirsa és kiil-
détte belekapcsolédik abba a szeretetiramba, amely Istent hozza
kézénk, a mi viligunkba. Ilyen értelemben nevezte magit Szent
Janos ,,a v8legény baritjdnak* (Jn 3, 29).

III. A PAP EGZISZTENCIALIS PROBLEMAI
E témdval két kiemelked§ tanulmény foglalkozik:

1. Jean Laplace S]: Le Prétre a la recherche de lui-méme. Ed.
du Calet, Lyon/Paris, 1969. 298 |.

Laplace kétévtizedes lelkivezetdi tapasztalata alapjin a pap-
sag kriziséb6l indul ki, amely azonban szerinte ,,a modern ember
krizise, az egész Egyhdz krizise a mai vildg kozepette® (9). Ezzel
a valsiggal mint embernek, mint kereszténynek s mint papnak
kell megbirkéznia. De mielStt papi tevékenységével foglalkozna,
el6bb 6nmagival, éspedig ,,el6sz6r is az emberrel kell foglalkoz-
nia, azzal, amilyen valéban (10). Miutin mivének els§ részében
(17—48) a jelen valsiggal és a megtjulds Gtjival foglalkozik,
amelynek irdnya az ,elkiiloniilt embert8l“ a ,testvéri ember*
papi tipusa felé vezet, a mii mdsodik részében a papban az embert
vizsgalja (45—170). A kérdést igy veti fel: ,,Hogyan élem it
sajat papi életemben a szabadsigomat, a szeretetet, a tevékeny-
ségemet, a szellemi életemet, a viligot? (48) Mindegyik moz-
zanat egy-egy, tobb alfejezetre boml6 fejezetnek a targya: Szabad-
ség és hivatdsi hlség; szeretet és colibitus; papi tevékenység;
Krisztus tevékenységétSl és az id8k jeleitdl inspirdlva; kultdra,
szellemi munka és papi munkaaszkézis; 4 vilagszemlélet és
megtérés a vilighoz.

E gazdag tartalombdl kiemeliink egy gondolatot a colib4tus-
sal kapcsolatban. A hizassigban él6 és az Isten orszigiért a
nétlenséget villalé keresztényeknek a szeretetben kell megtaldl-
niuk egységesitd életelviiket s mindnydjuknak fejlddniiik, érleldd-
niiik kell (87—88). A colibitusban é16 ember is csak eleven,
érzelmi, emberi kapcsolatok 4rin érik, ha szeretetének forrisa
végeredményben a Krisztushoz fiz6d8 személyes szeretete marad
is. De ez a szeretet csak a hitben fejlddik, s ha ez csékken, a
szeretet is apad. Az éremnek két oldala van: az emberi érettségé
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és a hité. ,,Az els6 nélkiil a maginyos ember hitélménye torékeny,
veszélyeztetett. A mdasodik nélkiil lehetetlen az embernek kitel-
jesednie az Isten orszdgdért viéllalt colibdtusban (101). Az
egész rész végsd Osszefoglaldsit maga a szerz8 adja: ,,Az ember
csak ugy teljesedik ki, ha elfogadja életének realitdsait és meg-
birkézik veliik. Nincs szabadsig a szeretetben valé megnyilas
nélkiil. Nincs szeretet onmagunk odaaddsa nélkiil. Nincs hatékony
tevékenység, ha nem gydztik le a sikerért valéd aggddisunkar.
Nincs szellemi élet szigort munkaaszkézis nélkiil. Nincs igazi
kapcsolatunk felebardtunkhoz, ha nem vetiink szdmot 6nmagunk-
kal. Hogy az ember megvaldsithassa magiban az egységet, el kell
fogadnia a két pélus fesziiltségét: az 6nérvényesitését és a mdso-
kért valé lemondisét. A papnak is ald kell magit vetnie ennek,
nem azért mert pap, hanem azért, mert ember* (173).

A m harmadik része a lelki életrdl szél (171—283). A
szerz8 szavaival igy foglaljuk 6ssze: ,,Ezt a lelki életet az a
kovetelmény jellemzi, hogy ne mi cselekedjiink, hanem hagyjuk,
hogy mais cselekedjen benniink, mert nem a mi miviink, hanem
a Szentléleké“. ,,Az alapvet8 feltétel: az Snmagunkrél valb le-
mondis, elfogadni a semmit, hogy visszakapjunk mindent; meg-
halni, hogy éljiink*. Isten kozli 6nmagat azokkal, akik olyanokkd
vélnak, mint a kisdedek (v6. Lk 10, 21). ,,Végs6 fokon tehit az
az alapvet8 emberi magatartds, amellyel megnyilunk a szeretet
szdmdra, a lelki élet 4lland6 jellemvondsivd valik* (173—174).

A mi befejezb 6sszefoglaldsdban a szerz8 Gjra hangsilyozza,
hogy a kiegyenstlyozott papi személyiség csak az emberi kiegyen-
silyozottsdg dtjdn érhetd el. ,,A pap emberi élete legyen minden
keresztény eszménynek eleven kinyilatkoztatdsa: mindent egye-
siteni Krisztusban®. Ma {j papi életformdt és magatartdst kell
teremteni. ,,Nem azok fogjdk megvaldsitani, akik félnek, hogy
mindent elveszitenek, sem azok, akik azt hiszik, hogy minden-
aron sikert aratnak. Azok taldljdk majd meg a megolddst, mint
az el8z8 korokban, de mdis médon, akik 4tengedik magukat
Krisztusnak, hogy Lelkével irinyitsa 8ket és Benne olyan attet-
sz8vé vilnak sziviikben, hogy minden erejiik felszabadul arra,
hogy tudjanak élni, szeretni és cselekedni® (290—291).

2. Maurice Bellet: La peur ou la foi. Une analyse du prétre. Ed.
Desclée de Browwer, Paris, 1967. 404 1.

A papsig krizisének legmélyebben szdnt6, a legkényesebb
igényeket is kielégitd analizisét a nagy pszicholdgiai jirtassiggal
és éles logikai érzékkel rendelkezd viligi pap ird, M. Bellet
vaskos konyvében kapjuk. Cime els pillanatra reklimizlinek
tetszik, de annil mélyebb értelm@. A tengerre kilépd és félelmében
siillyedni kezd8 Szent Péternek mondotta az Ur: ,Miért félsz,
kicsinyhitd?“ A szerz8 kérlelhetetlen logikdval mutat rd, hogy a
papnak nincs mds vélasztisa: vagy félelmében nem mer szem-
benézni a problémdival, de az Gt a zavar, esetleg a kéuség-
beesés zsikutcijiba vezet. Vagy pedig er8s hittel szembenéz
veliik, jézanul keresi az igaz utat s a tobbit Isten irgalmira bizza.



Bellet abbél a krizisb6l indul ki, amelyet a papsig kisebb
része érez. De e konyv nemcsak a paphoz, hanem minden hivé
keresztényhez is sz6l, mert megillapitisa szerint ez a krizis csak
kévetkezménye a sokkal 4ltaldnosabb tirsadalmi, szellemi és
kulturdlis valsignak (253).

Bellet alapillisa: 8szintén szembenézni az igazsiggal. Az
elsd igazsdg, amit a pap elé tr ez: ,, Az igazsigot a pap szamdra
a hiveibez valé viszonya tdrja fel (39). A méasok problémaii, az
élet mozgalma érdekeljék, a masok szolgilata toltse be, hiszen az
egyetlen Fépap kiildetésében szolgdlja lelki csalidjit, a keresz-
tény kozosséget, amelyért pdsztori felel8sséget véllalt (72). A
dontd, s ezen milik minden: a pap szeretete a rabizott emberek
irdant. Sajitos hivatisa ugyan megkiilonbozteti a vildgi hivektdl,
de ebben nincs ,sem szembedllitds, sem elkiilonités, a pap
»ember az emberek koz6tt™ (77—80).

Mi a pap szerepe az emberek kozott? Bellet erre egy szdval
felel: az apostolsig. Elmenni az emberek kozé, tanitani és meg-
keresztelni 8ket. A szerz8 részletesen vézolja az apostolsig ma
mutatkozé ,lehetetlenségeit (84—108). A megoldas szerinte a
»végtelen tiirelem* (85), a remény a makacs ellendllds dacira is,
Oszinte hit, P4l utdnzdsa, ,nem merS8ben csak kommentidldsa
(86).

Misik alapgondolata s legéltalinosabb érvényl igazsiga: a
pap legyen igaz ember, aki illGzidk nélkiil szembenéz a prob-
1émdkkal, sajat lehet8ségeivel, s ezt nemcsak a maga szdmira
vallja be, hanem mdsok eldtt sem akar mdis szinben feltlinni.
Ebbé8l a kiinduldpontbél vizsgilja Bellet a pap, s 4ltaliban az
ember életének hirom nagy vonatkozdsit: a munkdt (121—139),
a szexualitdst (141—219) és a szellemi életet (221—383). A szerzd
nem kérkedik azzal, hogy kész megoldésokat ad. Szerényen csak
modellt kivin nydjtani segitségiil: hogyan kell szembenézniink
az adottsigokkal. Nem riad vissza aprélékos elemzésektdl sem.
Ha &sszehasonlitjuk Laplace konyvével, amely — igaz, félak-
kora terjedelml csak — frappins megallapitdsaival madartdv-
latbél vilagit rd a probléméikra, addig Bellet szinte kézen vezet
benniinket, kanyargés utakon, kdzben szédit6 mélységekbe mutat,
olykor engedi, hogy gondolatban zsikutciba tévedjink, hogy
aztin onnan kivezetve megmutassa — nem a megoldast, hanem
az irdnyt, amelyben rdtaldlunk a megolddsra. A szerz8 villalja,
hogy nem nydjt konnyl, rovid olvasminyt, de amit veszit a
rovidségben, azért kirpétol mély emberségével.

Néhiny kiragadott gondolat: A munkdval kapcsolatban a
megoldds szerinte nem abban az irdnyban keresend6é okvetleniil,
hogy a pap mellékfoglakozist Gizzon, 4ltaldban abban sem, hogy
valamilyen téren specialistivd valjék: hanem amit mint pap
tesz, annak legyen értelme papi szolgalatiban és ezt azok 1s
lithassik, akikért dolgozik (139).

A colibatussal kapcsolatban a lényeget abban litja, hogy
annak hajtéereje az Isten irdnti szeretet legyen, amely onként
véllalja a hdzassigrél mint elismert és becsiilt értékrdl vald
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lemondist. Elengedhetetlen azonban, hogy a lemondis ‘sose valjék
a szeretet kirdra, a felebardtok, kiilondsen a papra bizott hivek
irdnydban. Bellet kérlelhetetleniil rdmutat a szexualitis helytelen
integrdldsdbdl szirmazé kdros jelenségekre, kompenzicidkra
(er8szak, hatalmaskodds, anyagiassig, tilzott egészségapolds stb.).
A valédi szent tisztasig lényege a szeretet. ,A méd, ahogyan a
pap legszemélyesebb problémijit megoldja, nem lehet sem meg-
hétrilis, sem helytelen kompenzicid, hanem mindig az emberek-
kel valé egyre jobb viszony* (190). Fontos eléfeltétel a bels
szabadsig. Ami a bels§ szabadsig ellen van, az tirgyilag a
tisztasig erénye ellen is van (188). Usszefoglalélag: ,,A pap nem
lehet sem rabja, sem kizdrélagos birtokosa hivatdsinak® (209).
Kovetendd ,eszménye mindig Krisztus szeretete, amely érdekte-
len, szabad, figyelmes, tiirelmes, készséges, mély, személyes, nagy-
lelkd, s mindig a masik ember életéhez, javihoz, iidvéhez iga-
zodik. A botriny a pap szdmira, ha itt vall cs8dét és a bot-
rinyok botrinya, ha embertelenné valik* (190).

A papi hivatis és az intézmény, a struktirik viszonydval
kapcsolatban ezt irja: ,,Az intézmények igazi problémaija, hogy
dllandéan megfeleljenek lényeges funkcidjuknak: elBsegiteni az
igaz ember kibontakozisit, biztositani az adott tdrténelmi pil-
lanatban a lehetd legnagyobb megegyezést a lényeges célkitlizés
és az életben valé megvalésitds kozott.“ Nagy veszély rejlik
abban, ha a tényleges lehet8ségekkel nem vetnek szdmot. ,,Egy-
arint fel kell hagyni mindazzal a merevséggel, amely az elvek
védelmében elfelejti az embert, akikért az elvek vannak, mind a
mértéktelen mindent feladdssal, amely azt hiszi, hogy az egy-
hiz inkdbb lesz jelenvalé a viligban, minél 4llhatatlanabbak
normai és véleményei (215).

Bellet szerint ,,a mai pap szdmira a legnagyobb nehézség,
tgy tinik, a szellem sikjin rejlik, éspedig ez a gondolkodis
nehézsége (219). Ezért konyvének harmadik, leghosszabb, de
taldn legeredetibb részében igyekszik felfedni a gondolkodds mai
krizisének részint szubjektiv, részint objektiv okait. A papsig
korében bizonyos anti-intellektualizmussal talilkozunk, irja,
amelynek oka részint a télsigosan skolasztikus, spekulativ teols-
gidra valé emlékezésben rejlik, s ami szinte a szellemi élet
lebecsiiléséhez vezet. Lehet azonban az oka a tudominyos fel-
késziiltség és kultira hidnya. A szellem lebecsiilése egyes papoknil
odavezet, hogy azt hiszik, felmenthetik magukat a gondolkod4s-
tél. Ez pedig silyos hiba, mert épp a mai viligban olyan for-
dulat 4llott be, hogy a régen tanult keresztény tanitis nem
szdmithat mir elfogaddsra. Bellet részletesen és mélyrehatéan
vizsgalja, hogy milyen nyelven, milyen fogalmakkal lehet ma
Istenrdl, Krisztusrél, Egyhdzrél és Szentlélekr8l beszélni (272—
381).

A munka, a szexualitds és a szellemi élet hirom kate-
gbridjinak vizsgilisa utdn az apostoli élet kezdeteihez, az
apostolok péld4jahoz nydl vissza, akik megmutattik, hogyan



kell a Szentlélekb8l élni. Befejezd fejezetéb8l ide kivinkozik
néhiny idézet:

A Szentlélekt8l megvildgositva ,,a mai papok is megértik
majd hivatdsuk értelmét, szimukra is megszlinnek majd a népi és
valldsi korldtok. Az egész vildgnak 4llnak majd a rendelkezésére.
O’kegkis iildézni fogjak, két oldalrél, killondsen pedig a test-
veéreik®.

»Krisztushoz valé kapcsolatuk feltétlen ... Rdijuk van
bizva az Ige megBrzése és kozvetitése; nem a holt betlié, hanem
Isten 6nmagdt kinyilatkoztaté tettéé; nem egyszerl utdnamondis,
kommentir vagy elmélet, hanem 4talakité iizenet és tevékeny-
ség ... A tekintély ndluk nem a hatalom privilégiuma, nem
abbél ered, mintha mesterek akarninak lenni. Egy az Ur,
Akinek mind szolgidi ... Ezért a tekintély szolgilat, amelyet
senki sem sajitithat ki magdnak, amelyet csak kozosségben lehet
gyakorolni, testvéri szellemben, amely sokkal lényegesebb, mint
a funkcibk kiilonboz8sége*.

»Imidkoznak. Jelenlétiik Isten jelenlétében életiik alapja“.

» Visszautasitanak mindenfajta kénnyd megoldist. Az 4j
emberiség épségén 8rkSdnek és mindig két fronton harcolnak:
a kisértés ellen, hogy visszaessenek a régi viligba és oncélt val-
lisgyakorlattd alacsonyitsiék a hitet; a miésik kisértés ellen is,
hogy meghddoljanak az ellenséges kdzvéleménynek és eliruljik
hitiiket a korszellemnek valé kénnyelmi meghédoldssal. Se az
Sszovetségi zsid6 legalizmus merevsége, se korintusi szabadossdg!*

»Tudjik, hogy nem lehet elkend8zni ,igy is, gy is* beszéd-
del a dolgokat, Isten és az ember megvetése nélkill ... De az
igazsig szolgdlatdban mindig elviik marad, hogy Isten, Akit
szolgilnak, nem akarja az ember hallit, hanem az életée®.

»A hatalom, amelyre szimitanak, a legelterjedtebb és a
leger8sebb: a Szentlélek* (382—3).

Bellet nagyszer( analizise, amely életresz6l6 hatdst lelkiol-
vasminya lehetne a papsignak, egyittal a vildgiak érdekl8désére
is szdmot tarthat. Oszintén szembenézni a problémdikkal és a hit
szellemében, Istenbe vetett bizalommal megbirkézni veliik, ez is
papok és vildgiak kozos kotelessége.

IV. A TORTENELMI FEJLODES

1. Xavier de Chalendar: Les Prétres. Ed. du Seuil, Paris, 1966.
188 1.

A papsigrél sz6l6 torténeti dttekintések sordban figyelmet
érdemel de Chalendar rovid, ériékes osszefoglalisa, amellyel az
Ssegyhidztd]l kezdve a mai id8kig nagy vondsokban megrajzolja a
pap képének és helyzetének torténetée. A rovid 4ttekintést jel-
lemz8 részletek teszik érdekessé. Az elsd szdzadok presbiter-
kollégiumitél kezdve a keresztény bkor, a korai kozépkoron,
VII. Gergely reformkoran és a Trentbi Zsinat reformjin keresz-
tiil jut el egészen a II. Vatikdni Zsinat eldtti helyzet ismertetéséig.
Erthetd talin, hogy az utolsé fejezetek jobbira a francia fejlédést
tiikrozik, ami azonban nem érinti elvi irdnyvonaldnak hiségét.
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2. Pierre Lafue: Le Prétre ancien et les commencements du Nou-
veau Prétre. De la contre-réforme a laggiornamento. Plon, Paris,
1967. 347 1.

Lafue, az ismert francia egyhaztdrténész 4ttekintése csak az
Gjkorra szoritkozik, de anndl részletesebben igyekszik a fejlédés
folytonossdgira rdmutatni. Behatéan tirgyalja a Trentdi Zsinat
elézményeit, a papsidg akkori helyzetét. Ennek alapjin viligossa
valhat a Trentéi és a II. Vatikdni Zsinat koriilményeinek kiilon-
b6z8sége. A Trentbi Zsinat feladata kotelességszerlen a rendezés
és megbvis volt. Mivel megmerevedés kovette, a II. Vatikini
Zsinat feladata az aggiornamento lett. A szerz8 vizolja a lel-
kipdsztorkodas tdtkereséseit és részletesen foglalkozik a munkds-
papok kérdésével valamint Swhard biboros s munkatirsai kez-
deményezéseivel. Itt is a francia fejl6dés all a vizsgilédas elGteré-
ben, mégis szimos meggy8z8 részletébdl viligosan rajzolédik ki
a ,régi és az ,,0j* papi tipus képe.

3. Alfons Deissler — Heinrich Schlier — Jean-Paul Audet: Der
priesterliche Dienst. 1. Ursprung und Friibgeschichte. ,,Quaestio-
nes Disputatae, 46. Herder, Freiburg/Basel/Wien, 1970. 175 1.

A Quaestiones disputatae sorozatidban megjelent tudomanyos
igényld  torténeti d4ttekintés csak a szakembereket érdekelheti,
ezért csak roviden ismertetjiik. Deissler dolgozata az 6szovetségi
papsagot jellemzi, szembedllitva az djszévetségivel (9—80).
Schlier tanulmanya a papi hivatal Gjszovetségi alakjaira mutat rd
(81—114). Audet az 8segyhiz és az egyhdzatyik kordban vizs-
gilja a papok és laikusok viszonydt a keresztény kozosségben
(115—175).

4. Csak utalunk néhdny torténeti forrdsmunkira, amely a zsina-
tot el8készitd lelkipdsztori utkeresések torekvéseit, tapasztalatait,
markdns papi egyéniségeit bemutatva viligitja meg az 4j papi
tipus kialakuldsit: E. Poulat: Naissance des prétres ouvriers.
Casterman, Paris, 1965. (Részletes ismertetését lasd: Mérleg,
1966/1. 48—58 l? — Alfred Ancel: 5 ans avec les ouvriers.
Témoignage et réflexions. Centurion, Paris, 1963. 508 l. Németiil:
Wege zum Bruder. Labn, Limburg/Labn, 1964. 368 |. — Card.
E. Subard: Vers une Eglise en état de mission. Olivier de la
Brosse szerk. Cerf, Paris, 1965. 368 1. — Jacques Loew: Journal
d’une Mission ouvriére. 1941—1959. ,Livre de Vie“, 41—42.
Cerf, Paris, 1959. 326 l. Németiil: Bericht aus den Doks, Er-
fabrungsbericht des ersten Hafenarbeiterpriesters. Roven, Offen/
Miinchen, 1960. 113 |. — Paul Guilmot S].: Fin d’une Eglise
cléricale? Le débat en France de 1945 4 nos jours. Cerf, Paris,
1969. 363 l. (Hatalmas bibliogrfidval!)

V. A HOLNAP PAPJA FELE...
1. Henri Denis: Le prétre de demain. Casterman, Paris/Tournai/
Utrecht, 1967. 149 1.

A papnevelésben nagy tapasztalatokkal rendelkezd szerzd
a ma papjinak a misztériumdt vizsgilja, aki Krisztus papsigit a



ma igényeinek megfelelden képviseli, szolidaritisban a tegnap
papjaval. Az Egyhdzban csak organikus fejlddés lehetséges és
ezért a szerz6 vildgosan litja: ,,A holnap papjai mir ma jelen
vannak a ma fiatal papjai kozott (147). Denis szerint a zsinat
megallapitdsainak megfelelden, amikor a pap szolgilatiban Krisz-
tust koveti, akkor a titokzatos test fejét képviseli, a F& mikodé-
sét valdsitja meg az Egyhdzban. Ennek megfelelGen els8 fejezeté-
ben (13—36) a pap el6ljiréi szerepérSl beszél. Mind az igehirde-
tés, mind az eucharisztikus 4ldozat bemutatdsa sordn végs6 fokon
a Szentlélek mikodésérdl, kegyelmi ajindékrél van szé: a pap
mint kdzvetitd és eldljird szolgalja Isten népét. Amikor a keresz-
tények a vildg humanizéldsiban mik&dnek kdzre, amire igaziban
csak a Lélek erejében és Isten kegyelmével képesek, a pap nél-
kiilozhetetlen lesz, mint a ,felelések feleldse (20), el8ljaré a
kegyelmi sikon. A mdisodik fejezetben a pap az egyetemesség felé
fejl6dd viligban a katolicitds szolgdjaként mutatkozik (37—65).
A piispoki kollégium nemzetkdzi jellege biztositja az Egyhiz
katolicitdsit. Ugyanakkor, a munkaspapok tdrténeti jelent6ségl
kezdeményezése 6ta, az Egyhdz papjai révén jelen kivin lenni
minden tirsadalmi rétegben, és a funkcidk specializ4ldsa lehet8vé
is teszi majd a plébdniai struktirdkon tél az Egyhdz tigabb kord
jelenlétét. A harmadik fejezet a pap lidvosségtorténeti jelentBségét
emeli ki az igehirdetés s az eucharisztikus 4ldozat bemutatisa
sikjdn (67—95). A negyedik fejezet a papot a missziés tevékeny-
ség egysége biztositdjaként mutatja be. A missziés parancs (Mt
28, 18—20) az evangélizdcidra, a szentségi tevékenységre és a
hitben val4 nevelésre vonatkozik. Mindhdrom vonalon az illandé
fejl6dés Gjabb és wjabb kezdeményezések sziikségesek, amelyek
ismételten Osszelitkdzésbe keriilnek az Egyhdzzal mint intézmény-
nyel. A misszié és intézmények fesziiltségében a koordinécié, az
egység biztositéja a piispok, végelemzésben azonban minden pap
(123). Mind az intézmény megtjildsa, mind a misszié lelki
elmélyitése végelemzésben a Szentlélek mive, de elsGsorban a
pap igénybevételével. Ebben a vonatkozisban a papsig egységé-
nek, a presbitériumok harmonikus testvéri egyiittmikddésének
nagy a szerepe. Ezt szépen szimbolizdlja a zsinat 6ta elterjedd
koncelebricié (129—133). A md befejezésében a papi szolgilat
lelkiségér8l van sz8, ez a szerz szerint ,immanens“ a pap szol-
gilatdban (139). A hivek egyetemes, keresztségi papsiga csak
élesebben mutatja a szolgdlati papsdg szerepét: a hivek ldssik
benne ,,Krisztus Fépapsiginak eredeti, személyes megvaldsitdsait,
az O teste, az Egyhdz javira“. Ez azonban feltételezi a papnak
fokozottabb, teljes odaaddsit Krisztusnak: ,sose fogja tudni
sz6tosztani Krisztus ajindékat anélkiil, hogy teljesen oda ne adta
volna magit Neki“ (142—143). Denis a mai papi lelkiség sajitos
jegyét a szegénységben litja, amely szoros kapcsolatban van a
pap szolgilatdval, akinek Krisztus péld4djit kdvetve szegénnyé
kell lennie, hogy hiveit gazdagitsa.
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2. André Manaranche: Prétres @ la maniére des apétres powr les
hommes de demain. Ed. du Centurion, Paris, 1967. 230 .

Manaranche szerint a papsig krizise végeredményben a hit
krizise. Sok 8szténzést nydjté mavébdl drad az a meggydz8dése,
hogy Jézus Krisztus papsiga ma inkadbb, mint valaha, az emberiség
egyik leghatékonyabb tényez8je lehet. Epp ezért fejtegetéseiben a
forrdshoz nydl vissza, Jézus Krisztus papsigdhoz. Itt és az
els§ apostolok gyakorlatiban keresi a szerinte egyediil lehetséges
vilaszt. Alldspontja viligos: nem a szociolégia és mdis profin
tudoményok feldl, hanem végeredményben csakis a forrdsbél
érjik meg a pap hivatdsit. Az Atya akaratit teljesitd és magit
felildozé Jézus Krisztus papsigabél vezeti le a hivek egyetemes
papsigit és a ,szolgilati papsigot. Ebbdl a szempontbdl vizs-
gilja a pap kapcsolatdt Krisztussal és Isten népével. Két tételt
alli fel: ,,A papot nem szabad télbecsiilni®, hiszen nem ad
semmit hozz4 Krisztus egyetlen kozvetitéséhez; tovibbid Krisz-
tus méds eszkdzt is felhaszndlhat kegyelme kozvetitésére, mint
a papi kozvetitést. Misfel6l: ,lebecsiilni sem szabad a
papot®, aki nemcsak elmilt esemény hirdetéje, hanem 4llan-
déan megvaldsitja Krisztus tevékenységét. Szolgilata szent-
ségi jellegl és visszavonhatatlan: nem alkalmi munkdra
szegbdik el, hanem teljesen Istennek szentelte magit. Majd
vizsgilja a pap viszonydt Isten népéhez: értiik rendeltetett,
hogy épitse Krisztus testét, de ugyanakkor welik 1is ¢él
mint egy koziilik, szintén folytonos megtérésre, dnmegszente-
lésre van meghiva. Alapvetd kiildetése a tandsigtétel: Jézus
Krisztus és Evangéliumdnak hirdetése s az Eucharisztia iinnep-
lése. Hiisége a zsinat szavai szerint egyszerre koti Istenhez és az
emberhez (Gaudium et Spes, 21), ami bizonyos fesziiltséget okoz
és csak a kereszt misztériumabdl érthetd meg, tehdt a hit kérdése
(25—72).

A mi silypontja az apostoli egzisztenciardl sz616 rész (73—
152). Manaranche egyik alapvet8 tétele, hogy a papi szolgilat
elvalaszthatatlan az apostoli egzisztencidtél, amelynek &smin-
tajac a 12 apostol kollégiumaban kell keresniink. EbbSl kovet-
kezik szerinte az is, hogy helytelen kiilén papi lelkiségrél beszél-
ni. Minden papnak a Szentlélek erejében a Tizenketid apostoli
lelkiségét kell élnie. Nincs apostoli élet Jézus-élmény nélkiil
— ¢és nincs tanitvdny Krisztuskdvetés nélkiil —, nincs tanit-
vanyi, apostoli kozdsség az apostolok életkozosségének szelleme
pélkiil. Tme néhany alapvetd tanulsig az apostolok példijabél. Az
apostoli id8k egyhdza is azt mutatja, hogy a Krisztuskovetés, a
szoros kapcsolat a Megfeszitettel benne élt az apostoli szolgilatot
végz8k tudatiban. Ezutdn a zsinat tanitdsit idézi a papokkal és
szerzetesekkel kapcsolatban. Az apostoli egzisztencidnak szerinte
leglényegesebb jegyei: kiildetés, kozds élet és teljes Istennek
szenteltség (a colibitusban) a zsinat tanitdsinak megfelellen. A
mi utolsé részében a szerzd gyakorlati kérdésekkel foglalkozik:
hivatds, papi kiképzés, a lelkipdsztori munka megosztdsa, szel-
lemi élet. Ez utébbi fejezetébll idézziik: ,,Id8t szdnni mive-



18désre a pap szAdmdra annyi, mint eleget tenni a szociilis
igazsigossig kovetelményének* (179).

3. Ferdinand Klostermann: Priester fiir morgen. Die pastorale
Ausbildung des Presbyters nach dem Zweiten Vatikanum. Tyrolia,
Innsbruck/Wien/Miinchen, 1970. 608 l.

Klostermann, bécsi pasztordlteolégia tanir hangyaszorgalom-
mal, t5bbéves munka sordn — t5bb, egymdstél fiiggetlen tanul-
minyban — megirt mive b dokumenticids anyagot tartalmaz.
Az L. rész helyzetképet ad, a IL. rész biblikus alapon vizsgilja
az Ujszdvetség papjat, azzal a szdndékkal, hogy az ideolégiai
hordaléktdl megtisztitva a presbiter, az el8ljird tisztében ldssa
és mutassa be a papi szolgdlat lényegét. Tudjuk, ebben a kérdés-
ben a szerz8 nem all egyediil, W. Kasper és masok is e felfogist
valljdk. Mégis e fejezet érdekli majd leginkdbb a teolégusokat. A
pasztoralteolégiai (V.) rész a szerz8 szakteriilete. Itt siirgeti, hogy
az egész papképzés a lelkipdsztorkodds céljait szolgdlja. Sok
gyakorlati inditvinya van (pl. a lelkipdsztori szempontbdl jelen-
t8s szaktudominyok — lélektan, természettudomdnyok, szociolégia
stb. — tanulmdnyozdsa) s egy gyakorlati teolégiai tantervet is
bemutat (303—413). Ertékes dokumentdciés anyag a papkép-
zésre vonatkozé rémai utasitisok és kiilonb5z8 nyugateurépai
kezdeményezések bemutatisa az 1970. évi innsbrucki, német
nyelvteriileti pasztoralteolégus értekezletig bezirélag. Kloster-
mann természetesen e mivében is hangoztatja kiilonb6z8 eldadi-
saiban és cikkeiben ismételten képviselt eszméjét: a mellékfog-
lalkozisszerten illetve id8szakosan, 4tmenetileg vallalt papi szol-
galat tervét. Nagyon kérdéses, hogy a szaktuddst igényld modern
tarsadalomban lenne-e tekintélye a ,,gyorstalpalé® tanfolyamon
teolégidt tanult eldljaréi tisztet viseld papnak.

Az elméleti elgondoldsok utin forduljunk a mai gyakorlati
tapogatézdsokhoz:

4. Mgr. Marty — R. P. Russo, etc.: Prétres, comment? Recherche
des aumoniers du C. M. R. et du M. R. ]. C. Les Editions
Ouwvriéres, Paris, 1966. 292 1.

Ez a konyv a francia foldmlvesek és foldmives ifjisig
lelkészeinek 1965. évi értekezletét orokiti meg. A megnyitd
beszédet F. Marty, a jelenlegi pdrizsi biboros érsek, az akkori
reims-i érsek tartotta. A szolgilé egyhiz gondolatit hangstlyozta,
a jelenlétet az emberek kozott, és a mai pasztoricié problémadit
tirgyalé értekezlet alapgondolatit ebben jelsli meg: Hinek lenni
a vildg igényeihez annyi, mint hfiségesnek lenni Jézus Krisztus-
hoz. Teljesen vallalni a modern vildg missziéjit annyi, mint
csatlakozni Krisztushoz, aki szegényen j6tt a viligba és villalta
minden emberi nyomortsig szolgilatit, hogy ezzel hirdesse a
megvaltd Isten végtelen irgalmit. A mdbdl kiemelend8 H. Denis
tanulminya: ,,A pap a viligban*“ (135—190). Az egész gydijte-
ményt jellemzi a mai vildg igényeinek nagy megértése.
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5. René-Pierre Havec: Des jeunes prétres parmi nous. Fleurus,
Paris, 1966. 148 1.

Havec konyve érdekes papi kézvélménykutatds eredménye.
Kozvetleniil a zsinat megnyitdsa el8tt felszentelt papok korébdl,
9 francia egyhdzmegyébdl, 35 pap (25. és 39. életév kozorr)
szamol be benyomdsairél, birilatairdl, papi kiképzésiik és kinti
mikodésiik egyéves tapasztalatainak egybevetése nyomin. A
Mater et Magistra és a Pacem in terris keletkezési id8szakiban
tanultak teoldgiit és tanulminyoztik koruk problémdit, s ezu-
tin taldlkoztak az id8sebb papi nemzedékkel. A kényvnek gya-

-korlatilag taldn legérdekesebb része, amely a kiplin mai hely-

zetét és problematikdjic vizsgilja (73—86). Az 6nallé felelGsség-
véllalds, a munkamegosztis kovetelése csendiil ki e sorokbél, még
mielétt a zsinat a papi kollegialitds elvét hangsilyozta volna.
Ime ez a példa is mutatja, mennyire igaza van H. Denisnek,
hogy a holnap papjai mér itt vannak kdzdttiink, mint kényviink
cime mutatja: ,,Fiatal papok k&zottiink®, ahol a fiatal jelzd nem
annyira az évek, mint az élet fiatalsdgit jelzi.

6. Une Equipe de Fils de la Charité: L’Equipe sacerdotale. Fleu-
rus, Paris, 1966. 148 1.

A munkdsnegyedekben dolgozé Fils de la Charité papi kon-
gregicié munkakdzossége nydjt betekintést egy lelkipdsztori mun-
kakozosség életébe, problémdiba, dtkeresésébe. Ismert, nagy neve-
ket olvasunk a szerz8k koézott (G. Cowurtois, G. Michonnean,
L. Rétif). Kbzvetlen hang, a sorok mogott vibrild élet jellemzi ezt
a koényvet, amelybdl igazi lelkipasztori szellem sugirzik. A lel-
kesedés mellett nem hidnyzik a helyzet jézan, redlis felmérése.

7. Une Equipe de Fils de la Charité: La révision de vie sacer-
dotale. Fleurus, Paris, 1966. 191 1. :

E hang jellemzi ugyanennek az intézménynek miésik kiad-
vinyitr, amelyben a kozosségben él8 papok életének egyik leg-
jelent8sebb mozzanatirdl, a kozdsségben végzett ,életrevizibérél“
szdmolnak be. Az evangéliumi szegénység alapmagatartdsa mellett
a hiveikkel teljes sorskozosséget vaillald, minden gondjukat és
problémijukat megosztd lelkipdsztorok tandbizonység-sorozata ez
a konyv. A falvak elnéptelenedése és a papi utinpétlds nehézsé-
gei egyre inkabb siirgetik a szétszértan és maginyosan é18 plé-
banosok helyett a gécpontokban lelkipdsztori munkak&zdsségek
alkotdsat, amely a mai motorizalt viligban nehézség nélkiil
lathatja el a korzet falvait. Ilyen papi munkakozésségek szdmira
e két utébbi kényv igen hasznos olvasmany.

8. R. Bosq — F. Deéi — P. Gibaud — B. Pinston — R. Pousseur:
Prétre ... Quel homme es-tu? Les Editions Owvriéres, Paris,
1970. 244 1.

Ez a kényv tarsadalmi gyokerei és kornyezete szempont-
jabél vizsgilja a papot. Ut megkérdezett pap részletesen szimol



be sajitmagirdl és tovdbbi 30 frisban vilaszol roviden a feltett
kérdésekre. Kiilonboz8 tirsadalmi rétegekbdl jottek, de a kozds
misszi6 egyesitette Sket. Szdmunkra épp az a kerekasztal kon-
ferencia érdekes, amely a papi kozosség 1étrejottének és a kozos-
ségi munkdnak feltételeit vizsgilja, gyakorlati nehézségeit elemzi
(149—224). Magyar szempontbdél, mivel ndlunk a tirsadalmi
kiilsnbségek problematikdja hidnyzik, inkdbb csak a papok mély
emberi szolidaritdsa érdekes.

9. Michéle Aumont: Quatre cents prétres parlent du sacerdoce.
Desclée et Cie. Paris/Tournai, 1970. 127 1.

M. Aumont konyvében széleskérl kozvéleménykutatdsrdl
szdmol be: széles szérdsban 1500 papnak kiild6tt kérdSiveket és
valaszt, reflexi6t, kritikdt kért tdliikk. 396 bekiildote vilasze
elemez a szerz8 8 fejezetben: Elképzelésiik a paprdl; papi feladat
& kiildetés; papi egzisztencia; pap az emberek kozott; papi
kiképzés; ttkeresés, stb. A szerz8 a vélaszokat Osszegezve tirgyi-
lagosan a hittérben marad, és csak a mi kilencedik, utolsé feje-
zetében teszi meg személyes megjegyzéseit.

10. Francis Connan — Jean-Claude Barreau: Demain, la paroisse.
Sewnil, Paris, 1966. 125 l. — Németil: Die Pfarrei von morgen.
Vorschlige zur Neugestaltung. Rex, Luzern/Miinchen, 1968.
103 1.

F. Connan kanonok, a périzsi lelkip4sztorkod4s utkeres6i
kozé tartozik, aki a St. Séverin templomban mair a zsinat eldtt,
szinte mai formdjiban alakitotta a liturgiit. Mellette kiplinként
mkddste az azdéta ismertté valt termékeny ird, J.-C. Barreau.
A kényv terve Connan-tél, formdba ntése Barreau-tél szirmazik.
A régi plébdniai ill. egyhdzkozségi pasztoricid elégtelenségébdl
indulnak ki, majd szociolbgiai és teolégiai megfontoldsbél keresik
gyakorlati, lelkipdsztori szemmel a 2000 év kériili plébdnia alak-
jat. Elképzelésiik szerint a plébdniai kereteket 4t kell térni, és e
konyvben, az egyhdzkozségi kereteken tiln6v8 munka szimdira
létesitendd ,,szuperplébinia“ gondolatit vetik fel. Ezt a gondo-
latot azéta gyakorlatilag épp F. Connan fejlesztette tovabb, mint
egy kétévenként iilésez8 nemzetkozi lelkipdsztori munkakdzosség
(Collogue Ewuropéen des Paraoisses) iigyvezetSje, a legutébb,
1969. jalius 7—11. kdzétt tartott turini kongresszuson. A meg-
beszélések eredményét igy Gsszegezte: ,,A plébaniai keretnek mind
folfelé, mind lefelé nyitortnak kell lennie®. Folfelé: zéndk,
varosrészek, espereskeriiletek irinyaban kell megnyilnia, csak
kozosen megoldhaté feladatok elvégzésére (pl. a hitet elmélyitS
el8addsok, hizassigi el6készités stb.). Lefelé: kisebb kozosségek,
kérhizi, tzemi lelkészségek, lakénegyedek kisegitd miséz&helyei
stb. elldtaséra.
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VI. GYOJTEMENYEK, CIKKEK, FOLYOIRATOK
ES ZSINATI KOMMENTAROK

A) Gyidijtemények
1. Der Priester in eilner sikularisierten Welt. Akten des 3. inter-
nationalen Kongresses zu Luzern 18—22 Sept. 1967. ,Informa-

tionsblatt fiir europdische Priesterbilfe”, 1I. 1/2 Maastricht,
1968. 128 1.

2. Le Prétre bhier, aujourd’bui, demain. Traveaux du congrés
tenu a Ottawa du 24 eu 28 aoiit 1969. Fides, Montreal — Cerf,
Paris, 1970. 389 1.

A papségot érint8 id8szerd kérdéseket, a szekularizile vilig-
ban adédé problémadkat és lehet8ségeket tirgyald 1967. évi luzerni
(Svéjc) és 1969. évi ottawai (Kanada) kongresszusok anyagit
k6z16 két gylijtemény szakemberek szidmdra nytjt értékes for-
rdsanyagot.

3. Mgr. A. Descamps: Le prétre. Foi et contestation. Duculot,
Gembloux, 1970. 213 l. — Németiil: Priester — Beruf im
Wiederstreit? Tyrolia, Innsbruck/Wien|Miinchen, 1971. kb. 200 .

Descamps professzor, a leuveni egyetem rektorinak szer-
kesztésében (Ph. Delbaye és G. Thils professzorok szerkesztette
Réponses Chrétiennes értékes sorozatban) a Belga Piispoki Kar
megbizdsabdl jelent meg. Higgadt, kiegyensilyozott és tudoményo-
san megalapozott értekezéseket tartalmaz: G. Danneels: ,,A szol-
galati papsdg: az id8szerd probléma“; P. Van den Berghe: ,,Az
Egyhdz feladata az Ujszdvetség szerint™; J. Giblet: ,,A Tizen-
kettd — torténet és teoldgia“; P. Grelot: ,,A papi hivatds Isten
népe szolgilatdban*“; R. Gryson: ,,Az egyhdzatyik a papsig-
rol“; P.-F. Fransen: , A Trentéi Zsinat és a papsig”; Mgr. Ph.
Debays — C. Troisfontaines: ,,A pap a II. Vatikdni Zsinat
szerint“; A. Houssian: ,,Az papszentelési szertartds teolégiai
jelent8sége; Mgr. G. Philips: ,,A paptanir a mai egyhdzban“. A
ml végén A. Descamps Osszefoglalja az értekezések f6bb megil-
lapitdsait (196—212).

4. Franz Enzler: Priester — Presbyter. Beitrige zu einem neuen
Priesterbild. Rex, Luzern/Miinchen, 1968. 138 l.

A F. Enzler szerkesztése alatt megjelent gydjtemény hat
tanulmdnyt tartalmaz: G. Schelbert: , Az Gjszdvetségi pap-
fogalom; A. Swustar: ,A II. Vatikdni Zsinat papi szemlélete™;
A. Miller: ,A szociolégiai pap-szemlélete; J. Crottogini: ,,A
mai ifjdsdg pap-szemlélete, lélektani szempontbél“; A. Sustar:
»Papi életstilus a II. Vatikdni Zsinat utdn“; A. Miller: ,Lelki-
péasztorkodas a zsinat utdn“. Schelbert szabatos elemzése mellett
gyakorlati szempontbél kiilondsen kiemeljiilk a nadlunk j6l ismert
Miiller professzor rovid, de vel8s &sszefoglaldsit a lelkipdsztor-
kod4s 14j irdnyvonalairdl és Sustar professzor magvas jellemzését
az uj ¢letstilusrél a zsinat szellemében. Izelit8iil idézziik végsd
osszefoglaldsit a papi életstilus 4 alaposzlopardl: 1) Mély



személyes Isten-kapcsolat hitben, reményben, szeretetben Jézus
Krisztus 4ltal — ez az alapvetd kovetelmény. 2) Igazi testvéri
kapcsolat a piispokkel, a paptirsakkal és a hivekkel. A papi
testvériesség legyen a kiilsd ismertetdjel. 3) Készség 6nzetlen szol-
gilatra a papi hivatis minden formajiban. 4) Igazi emberiesség,
kiérett személyiség, belsd szabadsigban élve a viligban az em-
berek kozott.

5. Josef O. Zéller: Abschied von Hochwiirden. Seelsorger der
Zukunft. Frankfurt, Knecht, 19692, 120 |. i

Katolikus 4jsagiré tirgyilagossigra torekv8 és jézan kisér-
lete ez a konyv, hogy megrajzolja a pap helyét és feladatkorée a
mai tirsadalomban. Szdmba véve a tirsadalmi tekintély, az elis-
merést biztosité kérnyezet nagyértékl elvesztését, segiteni akarja
a papot, hogy ontudatosan vallalja kiildetését és szerepét a mai
tirsadalomban is. Kedves humorral flszerezve bucsiztatja a
régi tipust ,fOtisztelend8 urat“ vagy — mint nilunk régen
falun mondtdk — ,,f6urat. Az els kiadds 10.000 példinyit pir
hénap alatt szétkapkodtik, s még ugyanazon évben megjelent a
mésodik kiadds. A kdnyv hivatdsa talin leginkdbb az lehet,
hogy az iddsebb papi nemzedék tagjait megbaritkoztatja az
elkeriilhetetlen szerep- &és magatartds-viltoz4ssal.

6. Franz Heinrich: Weltpriester nach dem Konzil. ,,Minchner
Akademie-Schriften”, 46. Kosel, Minchen, 1969. 175 1.

A Bajor Katolikus Akadémia keretében tartott el8adéssoro-
zatb6l messze kiemelkedik K. Rabner professzor el6addsa: ,,Teo-
16giai megfontoldsok a mai és a holnapi pap-képiinkkel kap-
csolatban. Rahner legf6bb gondolataira szemlénk befejezésében
visszatériink. K&zvetlen utina kiemelend8 A. Gérres pszicho-
légia tanir el6addsa a hivatdsi krizisr8l. A tobbi el8addk
J. Blank, O. Schrauder és F. Klostermann volvak.

7. Franz Heinrich: Existenzprobleme des Priesters. ,,Miinchner
Akademie-Schriften, 50. Késel, Minchen, 1969. 197 |.

A misik akadémiai el8adissorozatot megorokitd kotetbdl
K. Lebmann tanulminya rendkiviil értékes: a papi hivatal
megértésének dogmatikus alapjait vizsgdlja az 1devonatkozé
irodalom alapos ismeretében. Kiilondsen érdekes megkisérelt
szintézise W. Kasper, K. Rabner, és ]. Ratzinger egymastél
némileg eltérd értelmezéseivel kapcsolatban. A végén nyitva hagy-
ja a kérdést, hogy egyéltaliban lehet-e, kell-e azonos megfogal-
mazisokra torekedni. A tobbi tanulmdny, kéziil még Robert
Leuenbergeré tarthat szdmot érdekl8désiinkre az evangélikus
lelkészi csalidok problémdirdl.

8. Franz Furger — Herbert Vorgrimler (szerk): Sollte man nicht
doch bleiben? Zur Diskussion um die Amtsaufgabe von Priestern.
Rex, Luzern/Miinchen, 1970. 208 1.

A gyljtemény legkiemelked8bb tanulminya Herbert Vor-
grimleré: A papi szolgdlat alapja“ (91—146). A fejlédést
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végigkisérve megéllapfitja, hogy a lényegre uralé, végightizodé
,»voros fondl“: A papi szolgilat kézéppontja az eucharisztikus
szolgdlat, Jézus Krisztus eucharisztikus jelenlétérdl valé gondos-
kodds (135—138), amely nem =zirja ki, hogy Jézus mis
jelenlétmédja papok nélkiil is lehetséges (vo. ,,Ahol ketten
vagy hirman egybegyﬁlnek a nevemben .. .“ — Mt 18, 20).
A miivet egy lelkipasztor, Constantin Gyr tanisigtétele zirja
be, amelyet igy foglal 6ssze: ,Hiszek a jov6ben, amely a mai
valbsigra épiil, és amelyen én is dolgozom. Jél ismerem a hiva-
tisunkban fenndllé fesziiltséget: mégis maradok, mert épp ez ad
lendiiletet tevékenységemnek (208).

B) Cikkek

H. U. v. Balthasar: ,Der Priester im Neuen Testament*. Geist
und Leben 43 (1970) 39—45.

W. Beinert: ,Priesterliche Existenz heute“. Der Seelsorger 39
(1969) 404—413.

W. Breuning: ,Zur Frage nach dem Sinn des priesterlichen
Dienstes. Trierer Teologische Zeitschrift 77 (1968) 353—
365.

F. X. Burwell: ,Priestertum und Kirche”. Theologie der Gegen-
wart 13 (1970) 10—18.

K. Gastgeber: ,,Leben und Dienst des Priesters gemiss den aktuel-
len pastoralen Situationen. Concilium 4 (1968) 612—617.

G. Hansemann: ,Wandel im Verstindnis der Scelsorge®. Der
Seelsorger 39 (1969) 233—239.

W. Kasper: ,Die Funktion des Priesters in der Kirche“. Geist
und Leben 41 (1969) 102—116.

F. Klostermann: ,,A holnap papja“. teologia 1971. mércius. 3—6.

J. Kublmann: ,Um ein neues Priesterbild“. Geist und Leben
1966. december. — Mérleg 1968/2. 127—137.

P. A. Liégé: ,Baptéme et Sacerdoce”. Communauté Chrétienne
(Canada) (1968) 58—64.

A. Miller: ,Das moderne Priesterbild?“ Theologisch praktische
Quartalschrift 117 (1969) 38—45.

A. Plé: ,Vie affective du célibataire”. Supplément de la Vie
Spirituelle 1969. majus. — Mérleg 1970/3. 227—240.

J. Ratzinger: ,Zur Frage nach dem Sinn des priesterlichen
Dienstes”. Geist und Leben 41 (1968) 347—376. — A tanul-
miny kozépsé része megjelent magyar forditdsban: Szolgdlat
9. szam (1971) 17—22.

E. Schillebeeckx: , Theologie des kirchlichen Amtes®. Diakonia/
Der Seelsorger 1 (1970) 147—160.

O. Semmelroth: ,Die Prisenz der Amter Christi im gemein-
samen besonderen Priestertum der Kirche”. Theologie und
Philosophie 44 (1969) 181—195.

W. Trilling: ,Vollmacht und Dienst“. Stimmen der Zeit 96
(1971) 297—308.

L. M. Weber: ,Gedanke zum Lebensstil des jungen Priesters”.
Der Seelsorger 37 (1967) 233—239.



C) Folyéiratok kilonszamai

Bulletin Saint Jean-Baptiste 1967. junius-jilius: ,Le ministre de
Dieu* (6kumenikus el8ad4ssorozat).

Concilium 5 1969/3. fiizet: ,,A papi szolgilatrél és az életrdl a
mai vildgban®.

Lebendige Seelsorge 21 1970. 1/2: ,,A papi szolgilatrél“.

Prétres Dioecesains 1969. marcius-4prilis. ,,Prétres parmi les
hommes*.

Réponses Chrétiennes 1969. januir: ,Le prétre aujourd hui*
(F8ként M. X. de Chalendar cikke).

Szolgalat 9. szdm (1971): ,,Papok és szerzetesek — ma*.

Vocation 233 (1966): ,Les prétres dans la pensée de Vatican II.
Textes conciliaires introductions, commentaires. Ed. par
la Comission épiscopale du clergé et des seminaires.

D) Zsinati kommentarok

Le ministére et la vie des prétres. Décret ,,Presbyterorum Ordi-
nis“. Mgr. Jean Vilnet beveztésével, Michel Kuebn
kommentarjival, papok és vildgiak hozzdszélasaival. ,,Vivre
le Concile“. Mime, Paris, 1969. 128 1.

Lexikon fir Theologie und Kirche. Das II. Vatikanische Kon-
zil. 1. K. Mérsdorf: ,Dekret iiber die Hirtenaufgabe der
Bischéfe in der Kirche®; F. Waulf: ,Dekret iiber die zeit-
gemisse Erneuerung des Ordenslebens”; J. Neuner: ,Dekret
iber die Ausbildung der Priester. 19672. — III. J. Lecuyer
— F. Wulf — P. 1. Cordes — M. Schmaus: ,Dekret iiber
Dienst und Leben der Priester. 1968. Herder, Freiburg/
Basel/Wien.

Vatican 1I. Les Prétres. Formation, ministére et vie. Marty
périzsi biboros érsek bevezet8jével és Congar, Colin, Denis,
Lecuyer, Marcus stb. kommentirjaival. ,,Unam Sanctam®.
68. Cerf, Paris. 1968.

I1. Vatikanisches Konzil. Dokumente. G. Griesl: ,,Uber die Aus-
bildung der Priester™; P. Rusch: ,,Ober Dienst und Leben
der Priester; P. Nordhues: ,Uber die Hirtenaufgabe der
Bischofe. Paulinus, Trier, 1966.

3+

BEFEJEZESUL idézziik Karl Rabner tanulminyit (1. VI/A/6) a
papi kép 4ralakuldsirél. Megillapitja, hogy birmennyire is valto-
zik a papsig képe a viligi tdrsadalomban, lényege maradandé
(109). A papi szolgilat lényegénél fogva olyan sokrétl, hogy
hordozéjinak teljes egzisztencidjit igénybe veszi (108). A papi
bivatds tehdt féfoglalkozdsként egész embert igényel, ami azon-
ban nem zirja ki, hogy a sokrétl papi szolgilat egy-egy 4git,
akir dtmenetileg is, nem lehetne a jovdben mis foglalkozds mel-
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lett gyakorolni. Szerinte a fejl8dés feltartéztathatatlan, hogy az

Egyhdz a nagyobb tomegekkel rendelkez8 ,,népegyhdzbdl* a sza-
bad, személyes elhatdrozds alapjin hLiv8 keresztény kozosségek

Egyhdz4vd lesz (111). Remélniink és dolgoznunk kell azért, hogy
ez létszdmban ne legyen tllsigosan ,kis nydj*. Tartésan nem
lehet elvarni, hogy alig hiv8, csak névleges keresztények tartsik
el az Egyhdzat. A jov8ben sok fiigg a pap személyes bevetésétdl,
teljesitményétSl; vajon valéban olyan ember-e, aki lényének koz-
pontjabél hitrdl tantskodéban és igy hitet ébresztden tud elni (114).

A papi életmédot tekintve Rahner hatdrozottan a clibitus
megtartisa mellett tdr ldndzsit. Meggy6z8dése, hogy a papsig

tovabbi elpolgiriasoddsa nem véilna az Egyhdz javira, s mert a
pap arra hivatott, hogy éppen az orok életbe vetett hitérSl

tegyen tandsigot azzal is, hogy lemond a hizassig nagy értéké-
rél az evangéliumi tanics értelmében. Mégis nyitva hagyja a kér-
dést, hogy a papi szolgilatnak a jov8ben csak egy-egy dgit gya-
korlé papi réteg szdmira is kotelez8vé kell-e tenni ezt a ,szent
terhet“. A viltozisokat e téren nem szabad sem ,neurotikus-
forradalmi“ hangulatban er8szakosan el8idézni, de tilsigosan
félteni sem szabad e valtozdstdl a papsig lényegét. ,,Csak akkor
6vjuk meg a papsig maradandb lényegét, ha elfogulatlanul nyil-
tak maradunk kiils§ alakjinak viltozdsa irdnt, ott és ahogyan
megkoveteli az Egyhdz helyzete, akdr ma, akir a jov8ben®. Leg-
f8bb kotelességiink marad ,,a feltétlen hit és remény a papsig

létée és feladatdt illetSleg az Egyhdzban ma és holnap® (117). Ne
tévesszen meg benniinket, hogy a szekularizdlt tdrsadalomban

ellentmonddst valt ki a papi hivatds, hiszen az igazi keresztény
hit a ,,vildg® szdméra esztelenség és botriny marad: bar gyakran
jogos kritikdt vélt ki egyesek részér8l a papi hivatds gyakorldsa,
mégis végs6 fokon az ellentmondés az Egyhdz és a papsig krisz-
tusi lényegének sz6l (109).

Fenti konyvszemle a ,,MERLEG” 1971 (VII). évfolyaminak 253-280.
lapjén jelent meg eldszor.



KIEGESZITES
(1971-1974)

Fl6z6 konyvszemlénk az 1971. Pispoki Szinédust megel6zS irodalmat dleli fel.
A papi szolgilattal foglalkozé6 — gytijteményiinkben kozdlt — dokumentum meg-
jelenése Gta a papsig problematikdjdval foglalkozé irodalom feltiinGen megcsap-
pant. Jobbdra a torténelmi fejlGdést tdrgyald, illetve a katolikus, orthodox és
protestdns néz&pontok koriilirdsdt, elhatdrolisit és kozelitését taglalo munkdk
lattak napvildgot. Ezek koziil alibb sorolunk fel néhdny emlitésre érdemes mivet:

Karlheinz Schuh (szerkeszt6): Amt im Widerstreit. Mit Beitrigen von H. Bacht,
W. Beinert, A. Brandenburg, H. Fries, G. Gassmann, E. Iserloh, H. Jedin,
W. Kasper, A. Klein, J. Madey, H. Miihlen, H. Petri, J. Ratzinger, P.W. Scheele,
L. Scheffczyk, K. Lehmann, K. Rahner. Morus Verlag, Berlin, 1973, 157 1

ElsG helyen emlitjik e tudomdnyos igényi, de révid tanulmdnyokat tartalmazé
szélesebb olvasokozonségnek szdnt gyijteményt. Az 1973. évben hat németor-
szagi 6kumenikus egyetemi intézetnek, a papi hivatalnak a keresztény felekezetek
kozotti kolesonos elismerésérdl kiadott vitathaté tételei nyomdn tdmadt vita
eredményeit szliri le, a német piispokok dlldsfoglaldsat is kozolve.

Amt und Eucharistie. Mit Beitrigen von Peter Bliser, Suzo Frank, Peter Manns,
Gerhard Fahrnberger, Hans Joachim Schulz. Bonifazius Druckerei, Paderborn,
1973, 255 1.

Karl Kertelge: Gemeinde und Amt im Neuen Testament. Kosel Verlag, Miinchen,
1972, 176 L }

André Lemaire: Les ministéres aux origines de 1'Eglise. Naissance de la triple
hierarchie: évéques, presbyteres, diacres. Cerf, Paris, 1971, 249 1.

Okumenikus egyiittmiikodésbsl keletkezett a kovetkezs két mii:

F. Andrieux — S. Charalambdis — A. Coutrot — M. Leplay — B. Sesboiié:
Serviteurs de I'Evangile. Les Ministéres dans 1'Eglise. Cerf, Paris, 1971, 133 1.

Ferdinand Hahn — Wilfried Joest — Bernhard Kotting — Heribert Miihlen: Dienst
und Amt. Uberlebungfrage der Kirche. Fr. Pustet, Regensburg, 1973, 103 L
A papsiag mai’ krizisével foglalkozé mi:

Lettres au Pére Riobé. Cerf, Paris, 1973. — Németiil: Diskussion um den Priester.
Briefe an Bischof Riobé. O. Miiller, Salzburg, 1974. 136 1.

E tobbek kozott vitathaté tartalmu leveleket is kozl6 mi érdekessége nem
annyira e levelekben, mint a papsig gondjdt szivén viseld Riobé orleansi piispok
megnyilatkozdsaiban és ezzel kapcsolatban a francia piispoki kar kozolt dllds-
foglaldsdban rejlik.

Az ismert ,,Quaestiones Disputatae” sorozatban ,,Der priesterliche Dienst” cimen
tobb kotet jelent meg (az I. kotet ismertetését lasd fenti szemlénkben IV. 3. alatt);
aldbb kozoljikk a Qu.D. sorozat sorszdmai rendjében a II-VI. kétetek adatait (vala-
mennyi: Herder Verlag, Freiburg-Basel-Wien):
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47. Karl J. Becker: Der priesterliche Dienst 1I. Wesen und Vollmachten des Priester-
tums dem Lehramt. 1970, 118 1.

48. Martin Jochen: Der priesterliche Dienst III. Die Genese des Amtspriestertums
in der fritheren Kirche. 1972. 118 1.

49. Hermann Horst: Der priesterliche Dienst IV. Kirchenrechtliche Aspekte der
heutigen Problematik. 1972. 134 1. .

50. Herbert Vorgrimler (szerk.): Der priesterliche Dienst V. Amt und Ordination in
O6kumenischer Sicht. 1973. 304 1.

59. John J. Hughes: Der priesterliche Dienst VI. Zur Frage der anglikanischen
Weihen. 1973. 110 1.

Ide kivinkozik megemlitésre Karl Rahner e sorozatban megjelent legijabb miive:
65. Karl Rahner: Vorfragen zu einem okumenischen Amtsverstindnis. 1974, 93 1.
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KRISZTUS PAPJA — TEGNAP, MA, HOLNAP
1 Rekollekcios elmélkedések és olvasmdnyok
Gaston COURTOIS:
KETTEN A MESTERREL
Papi rekollekcios elmélkedések
Bécs, 1973, 2. kiadds, 148 lap
Courtois elmélkedési konyvérdl ezt irta SUHARD périzsi biboros érsek: ,,A papok,
akik ezeket a lapokat olvasni fogjdk, érezhetik, hogy az, aki hozzdjuk szdl, nem
kiviilrél, hanem legbensGbb lelkébSl beszél... Barcsak megértenék, hogy az: ered-
ményes apostoli munka titka a Krisztussal valé mind szorosabb kapcsolatban rej-
lik.” E kapcsolat elmélyitését szolgdlja Courtois immdr klasszikussd vilt elmélkedd
koényve, amelybSl két évtizede, hét nyelven, papok ezrei meritettek inditdst.
2
Georges MICHONNEAU — Francois VARILLON:
A NAGY LEHETOSEG
Gyakorlati gondolatok az igehirdetésrél
Bécs, 1973, 2. kiadds, 155 lap
Kényviink gyakorlati gondolatokat ad a prédikaciérél. Az igehirdetés kétségkiviil
a pap elsGrendii tevékenysége marad minden id6kben. Konyviink abban segiti meg a
lelkipdsztort, hogy a hivatds adta nagy lehetGséget — még a legeldugottabb kis
faluban is az! — maradéktalanul akndzza ki Isten Orszdga épitésében. Nem rendszert
nyijt e ml, hanem inditdsokat. Nem elméletbSl, hanem a gyakorlatbSl. Legf&bb
mondanivaldja: Fdradhatatlanul alkalmazkodjunk hiveink, hallgatéink igényeihez.
Leglenyegesebb u'anyelvunk legyen: ,,ElsGsorban Jézus Krisztust hirdessiik, kizdrélag
az O sz6vivéi legyiink!’

AZ IGEHIRDETES SEGEDKONYVEI -

Theodor FILTHAUT:

IGEHIRDETES ZSINAT UTAN

Hogyan kézvetitsiik a Zsinat tanitdsdt?

Bécs, 1970, 160 lap

Hogyan kozvetitsiik a Zsinat tanitdsit igehirdetésiink sordan? Ez a kérdés nagyon
sok lelkipdsztorban felmeriilt mindjért a Zsinat utdn. Ezért jelent nagy segitséget
Filthaut konyve, melyben szerzénk biztos tuddssal és viligos dttekintéssel foglalja
ossze a Zsinat vezérgondolatait, hogy azokat az igehirdetd értékesithesse és egyben
ij feladatokra is rdimutat a katechézis szdmdra.

BIBLIAVAL VASARNAPROL VASARNAPRA

Mai gondolatok uj liturgidnk szentirdsi olvasmdnyaihoz

Bécs, 1971, 495 lap

Konyviink célja a mai ember érdekl8désével és igényeivel vizsgdlni a Szentirdsnak
vasirnaponkint felolvasott szakaszait. Biblikus szakemberek bevezetéseivel az egyes
szentirdsi konyvekhez. Az elmélkedések papok és laikusok kollektiv munkdjabél
jottek létre.

Rendelési cim: VERLAG OMC, A-1042 WIEN, Postfach 17.



A LELKI ELMELYULES KONYVEI
Jean-Claude BARREAU:
AZ OROMHIR
Jézus Krisztus iizenete
Bécs, 1972, 182 lap
A kereszténység lényegérdl szol ez a konyv. Kiindulépontja, hogy a kereszténység
nem valami, hanem valaki: Jézus Krisztus —, ezért az O személyével és miivével
kivdnja megismertetni az olvasét. Egyszerii, kozvetlen médon magit Jézust beszél-
teti, az evangélium szavaival magyardzza a keresztény hit kozponti igazsigait.

Michel QUOIST:

ITT VAGYOK, URAM!

Mai ember imdi

Pirizs-Bécs-Réma, 1970, 209 lap

Az ,Igy élni jé” szerzGjének célja e modern imakonyvvel, amely Gtt6rd volt meg-
jelenésekor: megsegiteni a mai embereket, hogy mentsék dt életiiket az imdba, hogy
az ELETUK mir maga is IMADSAGGA viljék... 18 nyelven milliék meritettek belSle.

René VOILLAUME:

EMBEREK KOZOTT

Foucauld Kdroly testvér lelkisége

Ujvidék, 1969, 397 lap

Hogyan egyeztethetjitkk Ossze életiinket ebben a rohané izgatott viligban a belsé
élettel, az Istennel egyesiiltség dhitatos csendjével? Emberek kozott, a mai vilagban,
hogyan élhetjiik az evangélium életét? Hogyan kapcsolhatjuk Ossze az akcit a
kontempldciéval. Erre keres vdlaszt a XX szdzad lelki irodalmdnak e mestermiive.

UJABB KIADVANYAINK
Jacob KREMER: .
HOGYAN OLVASSUK A SZENTIRAST?
Utmutatds a Szentirds helyes megértéséhez
Bécs, 1974, 76 lap
Jacob Kremer, a bécsi egyetem biblikus professzora a Szentirds olvasisdhoz ad
értékes Utmutatdst.

SLACK K. — MOUTON HK. — AVERY M. — THOMSON 1I.:
KISKOMMENTAR AZ UJSZOVETSEGHEZ

Bécs, 1973, 282 lap

Négy biblikus szakember munkdjit kapjuk itt egy kdtetben. Hasznos segédeszkdz
a Szentirds megértéséhez és dtelmélkedéséhez.

Anne de VRIES:

FIATALOK BIBLIAJA

Bécs, 1974, 256 lap (Szines egészvdszon kotésben).

Az 6szovetségi és Gjszovetségi Szentirds torténeteit beszéli el érdekfeszitSen a szerz
az ifjlisdg szdmdra. Modernvonaly, szines képekkel.

Rendelési cim: VERLAG OMC, A-1042 WIEN, Postfach 17.






A PAPI SZOLGALATROL SZOLO GYUJTEMENY az 1971. évi romai
Piispoki Szinddusnak a papsdggal kapcsolatos hivatalos dokumentuma
mellett még egy fontos dokumentumot tartalmaz: a németnyelvi teriile-
tek pispokeinek a papsagrol sz6lé korlevelét, rangos tudésoktol elGkészi-
tett biblikus-dogmatikus eligazitast. Ehhez csatlakozik a Szentszék meg-
bizta Nemzetkozi Teoldgiai Bizottsdg alapos tanulmanya a szolgélati
papsagrol. — A gylijtemény mésodik része a kovetkez6 tanulményokat,
elmélkedéseket tartalmazza: P.-A. Liégé: A pap mikoztink — Y. Congar:
A lelkipasztori magatartas néhany igaz torvénye — J.-M. Perrin: Jézus
Krisztus baratja — Mgr.A. Ancel: Alapvetd lelki tdjékozodas. — A flggelék
a papsagrol szolé ajabb irodalom jelentGsebb kdényveinek szemléjét tar-
talmazza. — Gyiijteményiink célja, hogy ma, amikor a papi identitas
kérdése vita targyava lett, a papi szolgalat értékelésének és szeretetének
elmélyitéséhez elmélkedési anyagot nydujtson.

OMC
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