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VILAGNEZETI KONFERENCIAK

~.EMBEREBB EMBER
— MAGYARABB MAGYAR"

Kedves Hallgatéim!

Talan ismeretes Onok el6tt a legenda,
amely szerint Romabdl az Adriai-tenge-
rig vivé Via Appia egyik kanyarulatanal
egy napon két vilagtorténeti személy ta-
lalkozott egymassal. Az egyik Romabol
jott és napkeletre tartott; a masik nap-
keletrol jott és Roma felé igyekezett. Az
elébbi fényes testéri kiséret kozott
arannyal s elefantcsonttal kirakott hin-
ton hajtatott; a masik egyedil, farad-
tan, porosan, vandorbottal a kezében
haladt elére. Az egyik Néré volt, a rémai
csaszar, a vilag ura; a masik Péter, az
egyszeri halasz, Krisztus apostola. Néro-
nak feltint a kiilénds idegen; megallit-
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tatta hintojat és kivancsian kérdezte
téle:

— Honnan j6sz vandor és mit akarsz
Rémaban?

Péter felelt:

— En a Golgotarél, Jeruzsalembd! jo-
vok és folytatom Jézus Krisztus kereszt-
utjat.

— Es hova vezet ez az ut?

— A halalbdl az életbe, a gyalazatbol
a dicséségbe, a {6ldrél az égbe.

A nap éppen lebukott Réma marvany-
palotai f6l6tt s aranyos korongja meg-
allott a Vatikan-hegyen, Néré cirkusza-
nak oriasi kéoszlopa felett. A vandor oda
mutat:

— Mikor porbaomlott a te minden
dics6séged, mikor elhamvad mar a tes-
ted, ott fonn a Vatikan-hegyen és millio
templomban és millié szivben és az utol-
sO6 napon az ég felhdiben ragyogni fog
Jézus Krisztus keresztje, hogy hirdesse
orok jutalmat és 6rok dicsoségét.
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Eddig a legenda. Ami utdna kovetke-
zik, az mar valdsag. Néro és minden di-
csésége elenyészett, a régi gorog s romai
kultira romokban hever, az Egyhéaz pe-
dik onnan a Vatikan-hegyrdl elindult
vilagh6dité ttjara. Es ment... ment...
szeliden, de a verhetetlenség isteni ere-
jének fénykorébe o6ltozotten. Dicsdsége
mellett minden f6ldi hatalom csak mulo
arnyéknak tint f6l. Mily nagynak hitték
egykor a Nérok, Domicianok, Dioklecia-
nok hatalmat, s a végén mégis csak por-
bahullt. Mily szédiiletesnek latszott a
Caesarok vildguralma, a Holland koztar-
sasag, a velencei dozsék ereje, de mégis
csak latszat volt, mely mar régen ele-
nyészett. Mily verhetetlennek tiint f6l
Nagy Karoly s a Karolingok birodalma, s
mégis megverten vonult le a kiizdelmek
porondjarél. Mily feldénthetetlennek hit-
ték egykor Franciaorszdgban a Kapetin-
gok, Valois-k, Bourbon-ok, Bonaparték
tronjat, s ime mar csak emlékiik maradt
fenn a torténelem sargulé lapjain. Az
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oroknek hitt angol trénrol is egymasutan
buktak le a szasz, a dan, a normann
dinasztiak, a Plantagenet-, Lancaster-
York-, Tudor-, Stuart- és a Hannover-ha-
zak. Oroszorszagban is egymast valtoi-
tdk fel a mongol, a moszkvai, a Roma-
now, a Gottorp fejedelmi csalddok. Az
Egyhaz pedig nemcsak hogy veretleniil
all, hanem erejében meg is gyarapodott.
Pedig ugyancsak titani kiizdelmet kel-
lett vivnia Diokleciannal, Juliannal, Lut-
herrel, a vandalokkal, longobardokkal, a
IV. Henrikekkel, a Barbarossakkal, a
I1. Frigyesekkel, a Hohenstaufokkal, a
Szép Fiilopokkel, a Bajor Lajosokkal, a
VIII. Henrikekkel eés véres Erzsébetek-
kel, a Napoleonokkal, Bismarkokkal,
Garibaldikkal, az ijpogany humanizmus-
sal, utdna a deizmussal, a felvilagosult-
saggal, a szabadkOémiivességgel, az angol
szabad szellemmel, a francia voitairianiz-
mussal, az olasz titkos és keresztényel-
lenes carbonarikkal, majd a materializ-
mussal, szkepticizmussal, agnoszticiz-
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mussal, monizmussal, szocialdemokraci-
aval, sparkatizmussal, bolsevizmussal
stb., de minden gydézelme utan ifju orosz-
lanként diadalmasan szegezte a magasba
fejét. Napoleon oOnteltségében gyéztes
mamorral megithette VII. Piust, mégis
az 0 kezébdl hullott ki a fegyver az orosz
hémez6kon, s az Egyhaz és a papasag ma
is all. Ezt el is kellett ismernie. Foljegyez-
ték réla, hogy szamiizetésében az egyik
este Szent Ilona szigetének tengerpart-
jan gondolataiba mélyedve sétalt a csa-
szar. Megallott egy kiszogell6 sziklan és
sokaig nézte a végtelen tengert. Egyszer-
csak megszodlalt a kozeli kapolna esti
imara hivé harangja. Napoleon levette
[6vegét s lehajtott fovel nézett maga elé.
Imédkozott. Majd felvetette tekintetét és
félig kiséréjéhez szdlva, félig dnmaga elé
mormolva a szavakat igy szolt: , A fel-

hoék lovaszallnak... A trénok romba-
délnek . . . Csak az Egyhdz marad meg
orokre...” Miért? Mert teljesedésbe

ment rajta a krisztusi igéret: ,Et porlae
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inferi non praevalebunt adversus eam,
és a pokol kapui nem vesznek erét
rajta.” ’

Mennyire a sajat boldogtalansaguk
sirjat astdk meg azok, akik nevetve a
krisztusi igereten, holmi kis emberke
er6lkodéssel probaltak harcolni az Egy-
haz ellen.

Holnap vége az Egyhaznak — mon-
dotta Dioklecian, mikdzben patakokban
ontotta a keresztény vért. Es masnap
biboratél és a koronatol megfosztva
meghalt. Az Egyhaz pedig Nagy Konstan-
tinnal diadalmasan hdagott a csaszarok
tronusara. Nem halt meg!

Holnap vége az Egyhaznak — kialtotta
az aposztata Julian. Es masnap egy utol-
sO karomlassal az ajkan adta ki lelkét. Az
Egyhdaz pedig nem halt meg.

Holnap vége az Egyhaznak — mon-
dotta Luther, aki Németorszagon keresz-
tiil megingatta egész Eurépa hitét. Luther
masnap meghalt. A Egyhaz pedig ma is
¢l és viragzik.
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Holnap vége az Egyhaznak — mon-
dotték Robespierre és Marat, a [rancia
forradalom vezéralakjai, akik szazaval
kiildték az Egyhaz szolgait és a hithi
katolikusokat a guillotine ala. Es masnap
nekik is guillotine ald kellett hajtaniok
fejiket, mely véresen hullott a flirészpo-
ros kosarba. De az Egyhdz nem halt meg.

Holnap vége az Egyhaznak — mon-
dotta Garibaldi, Roma elfoglaléja. Es
masnap rettenetes haldllal 6 maga mult
ki. Az Egyhaz pedig él és viragzik és
élni fog orokké, mig a vildg fennall!

M. U., azt az egyiptomi piramist is meg
lehet sarral dobdlni, mit art az neki?!
Evezredek odta nyugodian szemléli a
Nilus alazajlo habjait. Az Egyhaz is két-
ezer év ota latta mar annyi embernek,
orszagnak, nemzetnek, uralkodé dinasz-
tianak az eltiinését. Mennyi rom veszi
koéril... s 6 maga rendithetetlentil all
a kozépen.

Hol vannak azok, akiket 6 sziiletni
latott, de akik Ot dldozték s tiszteletre-
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mélto korat kigunyoltak? Hol van az
a Voltaire, akinek jelszava volt: ,Le a
gyaladzatossal: Krisztussal és Egyhaza-
vall”? Hol van az a Voltaire, aki csak-
nem minden levelében ismételte: , Tipor-
juk el a gyalazatost, tiporjuk el reggel,
tiporjuk el este, tiporjuk el egész az utol-
so lehelletig!”? Kétségbeesetten, isten-
kéromlo szdjjal vivddott a halallal, agy-
hogy egy jelenlévd e szavakkal tavozott
a szobabol: ,Valoban ez mar sok, ezt
senki sem birja kiallani.” Es hol vannak
az enciklopedistak, akik Voltaire szelle-
mében készitettek sirt az Egyhdz sza-
mara? Ok maguk estek abba bele, az
Egyhéz pedig szenteltvizzel hintette meg
sirgédriket és elénekelte felettitk is a
.requiem’-et!

Mindez nem alom, hanem a térténelem
bizonysagtétele az Egyhaz verhetetlen-
sége mellett. Ez a kétezer éves torténel-
mi bizonysdgtétel nekiink is mond vala-
mit: erdmegfogyatkozas észlelheté azok-
nal, akik elhullottak melléle.
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Kozel ezer évvel ezel6tt az egykori
Pannonia és Dacia teriiletén, a Karpatok-
tol koszornizott gyonyori Duna-Tisza
medencében egy kiilonos talalkozas tor-
tént. Az egyik R6mabol jott s kelet felé
tartott; a masik pedig keletrdl tévedt ide.
Az el6obbi mar ezer éves dics6ség glorio-
lajatol ovezetten jott; a masik nyersen,
de ifju er6tol duzzadon, vaddcnak érke-
zett, de mégis vonzdan, mint kora juniusi
reggelen napfényben pompazo harmatos
vadrézsaszal. Az elébbi az Egyhaz volt,
Krisztus menyasszonya; a masik kelet
vandora, az ifji magyar, Eurépa 0j as-
piransa.

Az Egyhdz megszodlitotta az 0j jove-
vényt:

— Honnét josz vandor és mit akarsz
itte

Es hangzik a valasz:

— En keletrdl jovok és hazat akarok.

—- De akkor el kell hagynod pogany
mivoltodat és nemesebbé kell valnod,
ha bele akarsz illeszkedni az eurépai
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kulturkozésségbe. Néro s az altala kép-
viselt pogany vilag elment Péter s a P2-
ter altal képviselt Egyhaz mellett, és ele-
nyészet; az ifji magyarsag ellenben hoz-
zaja csatlakozott és ezer éve all.

En lattam minden szépségedet, csodél-
tam minden értékedet, vadocnak érke-
zett, nemes tové ojtott gyonyori faj-
tam, te péaratlan eré, vénhedt Eurépanak
ma is vitalis népe: aranyos magyarsag!
Eppen a magyarsag torténete a klasszi-
kus tanui red, hogy a néplélek lényeges
Osszetevéje nem ,,a biolégiai emberallo-
many’’, hanem az a koz6s sors, az a ko-
z0s élet és kulturakarat, amely egy egye-
deiben meglehetosen heterogén ember-
anyagbol felépitette azt a nemzetet,
amely immar ezer éve, hol gyoéztesen,
hol megverten, de soha egészen el nem
tiportan 4ll. Az volt Szent Istvan orszag-
épité zsenialitdsanak legmélyebb bizo-
nyitéka, hogy mindjart torténelmiink
kezdetén a keresziény és a nemzeti gon-
dolatot, a vallast és a hazafisagot oly
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csodas szintézisbe forrasztotta egybe. Ne
azon ragoédjunk ma, hogy mi vagyunk
elébb: magyar-e vagy katolikus, mert
e két fogalom elvalaszthatatlan egymas-
t6l. Nem kell nagyon bizonyitanom, hogy
torténelmiank folyaman akkor wvoltunk
emberebb ember s magyarabb magyar,
amikor éltiik a hitet. Nevetséges lenne,
ha a r6zsa azon morfondirozna, hogy mi
is volt 6 elébb: vadoc-e vagy nemes
szem? Maradt ugyanaz a t6, csak neme-
sebben fejlodott. Mi is maradtunk ugyan-
azok a magyarok, faji jellegiinket, tulaj-
donsigainkat nem vette el a vallas, de
igenis megnemesitette, egy magasabb s
értékesebb életsikra helyezte.
Emlékezzenek csak vissza az elsé kon-
ferenciabeszédre, amikor tudoméanyosan
igazoltuk, hogy helyes képet az ember-
16l és kiegyensilyozott tarsadalomszem-
léletet csak a teocentrikus vilAgnézetben
kaphatunk. A legutobbi el6adas alkalma-
val pedig ugyancsak ramutattam arra,
hogy a modern orvostudomany élettani
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alapon hogyan igazolja azt a régi hittani
tételt, hogy a kegyelem a természetre
épit, és hogy'éppen az erds egyeniség, az
emberibb ember kialakitdsa érdekében
mennyire nem lehet e kettét egymadstol
elvalasztani. Miért? Mert a vallas leg-
bens6bb ,.én”-linket ragadja meg s im-
ditja meg benniink az 6énatadas nemes
munkajat az orok, vagy felsébbrendnek
megismert értékek szolgalatara. Minden
népnél megtalaljuk, egyetlen emberi
nagysag sem nélkiilézte. De ugyanezt
feltételezi a jog- és szocialfilozodfia is és a
kozosségi 1ét alapjanak is ezt az onat-
adast, a vallast tekinti.

A nemcsak megismert és talan meg-
csodalt, hanem az élt vallasossagnak
kett6s nagy értéke van: egyrészt az em-
ber szellemi személyiségét Isten-kapcso-
latba hozza s ez altal az elidegenithe-
tetlenség paratlan értékét adja neki,
masrészt a magasabb értékeket csak az
egyéni ember munkajan keresztil teszi
elérhetévé s ezaltal az embert nemesiti,
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emberibb emberré alakitja. Az egyéni
embernek e katolikus tan szerinti Isten-

hez hasonulésa, deificatié-ja — mely
egyben az egyéni ember teljes boldog-
saga is — nem a Spinoza-féle egy ter-

mészet-mechanikus pantheizmus, mely
az egész vilagot Istennek nézi, de nem
is Hegel természet-evoluciéos pantheiz-
musa, amely szerint az egész torténés
Istenné alakul (a szileté ,Isten’ tana),
hanem a teremtés tényébdl metafizikai
uton visszakovetkeztethetd, immanens
torvény konkretizdlédasa, észlelhetd
valosaga. Az ember végsé célja a végte-
lenben 4ll. Isten az ©6rok messzeségben,
az 6r6k jovendében all. Mie foldiéle-
tiinkben o6natado d&ldozatunk altal csak
kozelitiink feléje. De ez Istenhez rendelt-
ségiink az a norma, amely szerint minden
tettiinket birdlat ala vessziikk. Ez jelenti
benniink az emberibb ember, s6t mond-
hatom, az isteni ember kialakulasat, de
e célratorekvés adja az emberi kozds-
ségnek is azt az értékét, mely azt a ter-
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mészetes, az allati f6lé emeli. Igy ad a
vallas az emberi kozosségnek is olyan
kultirkincset, amelynek van: metafizikai
értéke, amennyiben minden ember végsd
céljaként az 6rokkévalosagot jeloli meg;
van ismeretelméleti értéke, mert fel-
hivja figyelmiinket az 6rokkévalok felé
torekvo képességiinkre; van etikai ér-
téke, mert akaratunkat a megismert
értékek irdnyaban tevékenységre ser-
kenti; van kultur- és szocialfilozofiai- s
ezzel kapcsolatosan jog- és allamfilozo-
fiai értéke, mely a mar elobb vazolt ér-
tékek szerint itéli meg az embert; van
miivészetet ihleté értéke, mert az 6rok
ertékeknek szimbolikus miivészi megtes-
tesitésére inspirdl s igy vallasos élményt
mélyit; van szocidlpedagogiai értéke,
mert siirgeti az arra hivatottakat, hogy
ezeket az értékeket az emberekhez el-
juttassak. Ez a vallasos 6ndtadas az orék
értékek felé konnyiti meg a népek egy-
mdskozotti életét is, mert megsziinteti
— amint azt kimutatja Sauer: ,Rechls-
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und Staatsphilosophie” c¢. munkéajaban
— az értéktermelés érdekellentéteit.
Az volt a kereszténység nagy ajan-
déka a magyarsdg szamara is, hogy ra-
vezette az 6rok értékek felé vezetd utra,
elvezette szomjas lelkiinket az erkolcsi
er6 és vigasz soha ki nem apado¢ forra-
sahoz, adott lelki békét, biztos vdlaszt
az élet legalapvetébb kérdéseire, az
egyetemes magyarsag szamara pedig
megvetette a tarsadalmi és nemzeti élet
legmélyebb alapjait. Roviden igy mond-
hatom: faragott beléliink emberebb em-
bert, magyarabb magyart! Magyarabb
magyarok akkor vagyunk, ha vezetd
allasban levok és vezetettek derék, be-
csiiletes, Oszinte, erkdlcsos emberek,
akik o©nzetleniil éinek a k&ézjonak, ha
ifjisagunk nemes gondolkodasq, aki val-
lalja a nemzetépitd becsiiletes apasagot
s tisztalelkd anyasagot. Ezeket az erkol-
csi értékeket népiink lelkében is a ke-
reszténység ©Orzi és ndveli, azért a
kereszlényseg egyelemes magyarsagunk
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életében is olyan hamisitatlan érték,
melyet semmiféle potlékkal helyettesi-
teni nem lehet. Es ha akadnanak soraink-
ban zendiilék, akik hallani sem akarnak
kereszténységrdl, azoknak Dosztojevsz-
kijjel valaszolom, aki a Krisztusrol mit
sem tudni akar6 atheistdknak szemébe
vigta: ,Mutassatok nekem jobbat, akit
helyébe tehetnénk!”

Hogy mit jelentett a kereszténység
magyarsdgunk szamara, azt csak akkor
értem meg, ha magyarsagunk rejtett
szellem- és karakter-mélységeibe szallok
le. Mi itt Nyugat népei kozo6tt rokonta-
lanul, magadnosan allunk. E sajatos
europai helyzetiink fejlesztett ki ben-
niink bizonyos csdkkent oOnbizalmat.
A problémakkal szemben bizonyos oblo-
movizmus és szkizotim hasadtlelkiseg
jellemez minket, melynek mélyen keser-
ves vigasztalansidg huzodik meg. Azt
mondja Csuzima, hogy ,csak az a nép,
mely a&llandéan veszélyben van, van
csak igazan biztonsdgban, mert mar nem
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biztonsagat keresi, hanem azt az erkolcsi
er6t, mely egyediil valik urra a vesze-
delmen”. Mi felismertiik az erkolcsi erd
ez értékét a katolikumban. ‘A multban is
mindig nemcsak Nyugat bastydjaként
alltunk itt, hanem &llando6an harcoltunk
sajat fiiggetlenségiinkert is, ezért szivtuk
anyatejként magunkba az Egyhazbdl az
erkolcsi er6t. Mi még a Kozépkorban
sem, amikor a katolikumot mélyen és
a jellegzetes magyar nyiltsagunkkal, be-
csiiletességiink egész bensdségével tet-
tik magunkévd, ugy, hogy a vallasos
buzgosdg miatt a ,.szentek orszdga'-nak
neveztek minket, mondom, még akkor
sem értiink rd arra, hogy csak himnu-
szokat alkossunk, domokat emeljink,
bolcseleti és teologiai miveket, Summa-
kat irjunk, misztikus irodalmat apoljunk.
Nekiink er6 kellett fiiggetlen fonnmara-
dasunkhoz. Legnagyobb biiszkeségiink
lehet, hogy ebben az élet-halal harcban,
melyet fiiggetlen fonnmaradasunkert
folytattunk, egyetlen hiséges szovetsé-
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geslink s igazi erdforrdsunk az Egyhaz
volt. II. Szilveszter papa azért kiildotte
a koronat, hogy Magyarorszag minden
mds hatalomtodl fliggetlen, 6nallé keresz-
tény allamisagat biztositsa. Torténel-
miink legvalsagosabb korszakdban, a
torok veszedelmek idején, ugyanezt a
szandékot latjuk. Hunyadi Janos hala-
tol talcsordult szivvel ‘nyiltan irja meg
ITI. Kalixt papanak, hogy az egész vila-
gon egyediil Oszentsége viseli igazan
szivén Magyarorszdg fennmaradasat és
fliggetlenségét. Azt talan el sem kell so-
rolnom, hogy mit tettek a pdpdk kévelei
és kiildottei Magyarorszag érdekében:
egy Kapisztranoi Szent Janos, Burgio,
Buonvisi és Avian6éi Mark. Nemde
XI. Ince pdpdnak koszonhetjik elsésor-
ban Budavdr visszafoglalasdt és ezzel
Magyarorszdg megmentését és fennma-
raddsdt?! Igy forrott 6ssze nalunk a ma-
gyarsag a katolikummal. Csékevényes
hazaszeretet lenne az, amely ezeket a
féonséges tényeket a ,politikai katoliciz-
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mus’’ illetéktelen megnyilatkozasainak
mondana, vagy meg nem térténtnek
tekintené.

A szentistvani magyar 6ntudat aruloi
s az Ongyilkos hazafisag profétai azok,
akik idegen nagyhatalmak felé kacsin-
gatnak és nem biznak mar a magyar el-
hivatottsagban. Nem lelkiismeretlen ha-
zaarulads-e a magyarban ugyis meglévé
csOkkentértékiiség kihasznalasaval olyan
tomegszenvedélyt szitani itt fel, amely
nagyobb hatalom haldlos oOlelési kar-
jaiba akarja atjatszani a nemzetet?

1867-t6] egészen az elmult 1914—18-as
vilaghdboriig szerencsétlen politikank
nem engedte meg a magyarsagnak a
sajat érdeki szervezkedést s 6ntudatosi-
tast. Ha nem akarunk egy nagyobb hata-
lom észrevétlen lelki atformalo malmaba
keriilni s egy idegen uralmi akarat szer-
ves 1észévé asszimildlodni, meg kell
teremteniink a magyarabb magyart az
emberebb emberen keresztil. Az elmult
vilaghdboru oldott kéveként talalla a

19



liberalis szellemtdl rothadt szolidarita-
sunkat, azért ért benniinket meglepetés.
Most a szentistvani szellemben kell {61-
ajzani ontudatunkat a bekoévetkezendd
eshetéségekre. Jogunk is van erre, mert
ismeretelméleti téren jozan racionalista
a magyar, csak a gyakorlati téren jelent-
kezd félénkségét, meghodolni kész, biz-
tonsagkeres6 gyenge vitalitdsat kell a
kereszténység nyujtotta erkodlcsi erdvel
gyarapitani.

Azok az idegenek, akik fajvédelem
alarca alatt a faji ontudat talzo felszita-
sdval a magyarsag nemzeti egységét
bontjak meg, egy idegen faj uralmanak
befogadasara készitik elo a lelkeket. A
kereszténység nemcsak megtartotta faji
jellegiinket, hanem meg is nemesitette
azt, de ez a masik aramlat még magyar-
sagatol is megfosztja a maroknyi ma-
gyart.

A minap hallottam egy adomat. El-
mondom, mert korunk bizonyos eszme-
aramlatanak képviseldire tokéletesen
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rdillik. Egy o4riiltnek az volt a ,fixa-
idea”-ja, hogy 6 o¢ra, azért allanddan a
fejét lobdlta s kozben adta hozza az
itemet: tik-tak, tik-tak, tik-tak ... Meg-
kérdezi az orvos tole: hany o6ra? Hallja
a gondolkodas nélkiili valaszt: '/26. Az
orvos sajat orajara pillant s igy szol:
az én o6ram mar '/28-at mutat. Akkor
ugylatszik, hogy késem, — valaszolja
az 6riilt — de nem baj, mindjart beho-
zom a keésést. Meggyorsitja a fejlobalast
és hozzd az iitemet: tik-tak, tik-tak, tik-
tak ... Hasonlé oriiltség jellemzi nap-
jaink bizonyos torekvését is. Az Egyhaz-
tol elszakadt s a kapitalista téveszmék
szolgdlataba siillyedt liberdlis dllamha-
talom engedte proletarra laposodni a
szegény dolgozo munkastomegeket s
elnézte a kapitalista tulkapasok felbur-
janzasat és a gyengébbek konydrtelen
kizsdkmanyolasat. A marxista téboly
megel6zésére és feltartézlatdsdra a kis-
ujjat sem mozditotta meg. Ez az Egyhaz-
tél elszakadt liberalis allamvezetés ker-
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gelte lassan a félvildgot a kommunizmus
pokla felé. A szocialis igazsdgtalansag
mind kialtéobba valt. A reformok késtek
és még ma is késnek. A szocidlis refor-
mok megvaldsitasdt egyesek gyorsitott
itemben, radikalis 1dton a totalitdrius
dllamrendszerté] varjak s azért szegdd-
nek hiveiill. Ezek a mult 6rilt mulasz-
tdsait egy gyorsabb iramu Oriiltséggel
akarjak behozni, tik-tak,- tik-tak... A
liberalis elmélet oriiltsége az volt, hogy
detronizalta az Istent s az allamot emelte
helyette oltarra s ismerte el az egyediili
legfobb torvényhozénak. Csoda-e, ha
bekovetkezett a nagy katasztrofa? Pedig
ha a kommunizmus kitorése el6tt mar
félszazaddal XIII. Le6 papatol kiadott
nagy szocialis enciklika értelmében
oldottuk volna meg a munkaskérdést,
elmaradtak volna a reank szakadt bajok.

Azt megengedjiik, hogy a mérsékelt
totdlis 4llamrendszernek bizonyos ese-
tekben, pl. hdbori vagy zendiilés esetén
lehet jogosultsdga. Az allamkormanyzat-
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ban rendkiviili idékben rendkiviili ha-
talmi eszk6zok igénybevétele sziikséges
lehet. Ilyenkor a kormany erésen meg-
szorithatja polgdrai szabadsdgat olyan
teriileten is, amelyhez kiilonben békés
viszonyok ko&z6tt nyulnia tilos. Példa
erre Olaszorszag, ahol a fasiszta kor-
manyrendszer fellépése el6tt a szabad-
koémiivesség és kommunizmus annyira
megbomlasztotta az &llaméletet, hogy
rendes kormanyzati eszkdzokkel nehezen
lehetett volna elejét venni a végsd fel-
bomlasnak. De az az illetékleleniil tul-
méretezett dllamkormdnyzati minden-
hatésdg, mely az egyéni lelkiismeret
folott is dirigalni akar, mely a sziilok
jogat is elveszi s mely a vallast és er-
kolesot védelmezdé Egyhdzat iildézi, el-
nyomja, a rdgalom és guny céltdbldjava
teszi, keresztény szempontbol kereken
visszautasitand6. En nem hozakodom itt
azzal eld, hogy ez az allami omnicom-
petencia mas orszagokban milyen vallas-
lildozésre ragadtalta magat, de veszélyes
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vallalkozast, nagy Oriiltséget kell abban
ldtnunk, ha észleliink idehaza olyan to-
rekvéseket, melyek a gyors és sziikséges
reformokat és tisztogatdsokat az emlitett
rendszer kilengéseinek és tulzasainak
behozatalaval akarjék megvalositani. Az
olyan szélamokra, hogy a mi kilfoldet
majmoldink, akarom mondani utanzoéink
sokkal jamborabbak, semhogy t6lik az
Egyhaz szabadsagat felteni kellene, csak
a naivak iilhetnek fel. Nalunk még a
magyar totalitaristak legjamborabb pél-
danyai is igy beszélnek: ,,a nevelést ki
kell venni az Egyhaz kezébdl”, a , pap-
sdgot meg kell fosztani a koézéleti jogok
gyakorlasatél’” stb., egyetlen vagyuk,
hogy a totalis kormanyzati rendszer ne-
vében megsziintessék a Katolikus Akciot,
sajtot, katolikus iskolakat, feloszlassak
a katolikus egyesiileteket stb. Hat kik
ezek, ha nem az allami mindenhatésag
megszallottjai, az erkolcsi paralizis pro-
gressziva maniakusai?! Ne alljunk azzal
el6, hogy az Egyhaz tehetetlen a refor-
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mok megvaldsitidsa terén. Tehetetlen,
igen, mert az igazsagos és egészséges
reformok erkdélcsi alapjait, melyeket az
Egyhdz allapitott meg és siirgetett a
végrehajtdsoknal, nem vettiik tekintetbe.
Baj lenne, ha ezen az uton akarnok fel-
taldlni az emberebb embert, a magya-
rabb magyart. Ezen az tton megtaldlhat-
juk az embertelenebb embert, de nem a
magyarabb magyart!

M. U., az egyes emberek élete e fol-
dén rovid. De hol van az megirva, hogy
a nemzetek élete e f6ldon 6rok? Nagy
népeket soportek el e fold szinérél a
torténelem hulldmverései. Nagy népek
buktak mar sirba és tiintek el végkép.
Es ami a legtragikusabb, nem végel-
gyengiilés vitte el éket. Az sincs meg-
irva, hogy a magyarsag élete itt 6rok.
Legnagyobb veszteségeink nem az el-
rabolt orszagrészek, hanem a létbe nem
hivott magyarok. Magunk végezzik az
oncsonkitast, magunk fojtjuk meg a
magyart mar csirdjdban. Ma két magyar
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gyermek sziiletésére atlag hdrom roman
és szerb s négy orosz sziiletés esik.
Szakemberek, orvosok, orvosprofesszo-
rok kialtjak oda a nemzetnek Illés pro-
fétaként, hogy Isten irgalmazzon nekiink,
ha két emberoltén beliil 1étre nem hoz-
zuk a 20 milliés magyart. Ez épitd munka
az egyetlen realis és egészséges irre-
denta. De ez elsdsorban megint csak
erkolcsi kérdés, melynek megvalésitasa
az Egyhaz nélkil sikeriilni nem fog. Nem
az Egyhaz szorul rd a magyarsagra, ha-
nem mi szorulunk ra az Egyhazra, mert
nélkiile nem tudjuk kialakitani magunk-
ban az emberebb embert s a magyarabb
magyart. Egy nép o6rok fennmaradasat
sem garantalja isteni szo6, de az Egyhazét
igen. Abszolut értelemben csak az Isten
orok; relativ értelemben az isteni intéz-
kedés alapjan pedig csak az Egyhaz
orok, azaz mig ember lesz e foldén az
Egyhaz is allani fog. Ha valaki ebben.
még kételkednék, az hallja meg annak
a francia jezsuitanak csodalatos élmé-

26



nyét, aki még az elmult vildghdbora
elétt az Adrian hajozott. Utja Spalato
alatt vitt el. Spalato varos egész teriilete
valamikor Dioklecian csaszar palotaja
volt. Innen a neve is: Palatium, Palatio
s lett beldle Spalato. Ebb6Sl a palotabol
indult ki a IV. sz. elején a legvéresebb
keresztényiildozés, melyet tiz éven ke-
resztiil folytatott a csdszar a roppant
réomai birodalom egész teriiletén teljes
allami erejével. Mikor mar azt hitte a
csaszar, hogy a kereszténységet végleg
kiirtatta, a kereszténység {616tti gyo-
zelme emlékére itt veretett érmet
.nomine christianorum deleto”, ,annak
emlékére, hogy a keresztényeknek még
a nevét is sikeriilt eltérélni’ felirattal.
Miko6zben ezen a véres multon tinédik
el a hajé utasa, a partrél a szél ismerds
dallam foszlanyait viszi feléje. Odanéz
s az utcakon, Dioklecidn palotajanak
volt terein és udvarain, egy kibontakozé
hatalmas kérmenetet pillant meg. Nagy-
boldogasszony napja volt. Partra szall s
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koveti a menetet, mely betér a katedra-
lisba. Tudjak mi ez a katedralis? Diok-
lecian csaszar mauzdleuma. Felhangzik
a ,Tantum ergo” és a piispdk elhelyezi
a Szentséget a diszes monstranciaval az
oltdrra. Tudjak mi az oltar lapja? Diok-
lecian csaszar sirkdve: ,Nomine chris-
tianorum deleto” ... Az 1ild6z6 sirjan all
Jézus s koriilotte a hivé keresztény
sereg. Ezt mondta az a pap: ,,Abban,
hogy Jézust az 1ildozé sirjan lattam,
eszembe jutott az O orok diadaja.”
Szivleljék meg ezt napjainkban azok,
akik Krisztus és Egyhaza nélkiil akar-
jak megoldani a magyar problémakat.

Befejezem mai konferenciabeszédemet
Meécs Laszlo egyik kolteményével, mely
a mult tanulsagait s a jovoé nagy intel-
meit koti lelkiinkre. Cime: , Titani léptek
itvesztében.”

Az ifjusdgnak oridsit
1ép6 csizmdja gyakran masik
osvényt vag az Ut kozelében
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s ralépve lapos utvesztdkre,
sokan eltiinnek mindoérokre.

Mérfoldes 1éptii langészt lattam
gazolni s elsiillyedni lapban.

O, Nietzsche, Villon, Ady Endre,
fiityiiltetek az 6rok Utra

s a bibliai menetrendre.

Es lattam tévtant térténelmi
titan-csizmaban menetelni

sok néppel, a Nagy Uton kiviil

s hogy pokol felé menetelnek, —
nem vitte nékik senki hiril.

Forgoszél-csizmaja koreszmét
latam, milliék éljenezték

s kovették lidérces tilosba,

de boldogsaguk ocskavas lett:
kikezdte a mocsari rozsda.

S lattam nagy népet talpig vasban
orok Utrol letérni lassan
s gigasz-lépti csizmaval gorbe
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o6svényen szakadékba hullni —
mint mérhetetlen sirgédorbe.

Szerelmes nemzetem, vigyazat!
Ne csabitson el hési lazad

az Urtél, melynek neve Jézus;
és biztonségos boldogsdgod
orék idokre megtalalod!”

Nr. 4071943, imprimi potest. Budapestini, die 15. Junii 1943
Stephanus Borbély S. ). Praep. Prov. Hung.
Nihil obstat. Stephanus Koszlolanyi dr. censor dicecesanus
Nr. 4597 1943. Imprimalur. Strigonil, die 9. Junii 1943,
Joannes Drahos dr. vic. gen.

Nynmcroll Knrdn R. T nynmdd;dbnn Budcpesl

30















	Cím
	„Emberebb ember – magyarabb magyar”



