A MODERN ORVOS| TUDOMANY VILAGANAL

KORDA RT KJADASA BPEST.



A turini Szent Lepel teljes fényképe. Lent: Cav. Enrie fényképfilvétele 1931-ben; font: ennek pozitiv képe.



KRISZTUS KiNHALALA

A MODERN ORVOSI TUDOMANY VILAGANAL

KRISZTUS VALOD! ARCMASANAK FELFEDEZESE

IRTA: DR. MED. HYNEK R. W.
FORDITOTTA:

DR. CZEKUS GEZA

Il. KIADAS.

KORDA R. T. KIADASA, BUDAPEST, VIil, MIKSZATH K.-TER 3.



Nihil obstat. Franciscus P. Zsiros S. J., cens. dioec. —
Nr. 470/1937. Imprimatur. Strigonii, die 13. Febr. 1937,
dr. Julius Machovich vicarius generilis.

Nyomatott: Korda R. T. nyomdsjiban, Budapest.



Bevezelés.

oAz, akitsl e név (t. i. a keresz-
tényeké) ered: Krisztus, Tiberius ural-
kodasa alatt Pontius Pilatus helytarté

altal kivégeztettetett.”
Tacitus, Annales 15, 44.

Még csak nemrégiben is divat volt, hogy Krisz-
tus ellenségei egyenest tagadtdk Krisztus torténelmi
személyének létezését; Krisztus hivei pedig védték.

Krisztus egyénisége azonban hisz évszazad ota
szilardan all mind a tudomany el6tt, mind hivei szivében.
Hiszen Oriiltség lenne feltételezni is, hogy az elsé szaza-
dok szdrny(i iild6zései alatt annyi szdzezren haltak
volna vértanihalélt egy nemlétezd személy kedvéért;
most pedig vagy nagyon tudatlannak kellene lennie
valakinek, vagy pedig a kénnyelmiiségig hiszékenynek,
hogy a Krisztus létezése elleni argumentumokat el-
fogadja.

Ma mar tisztan latunk, Az evangéliumok keletke-
zésének idejét a tudominy az elsd évszdzad vége
eléttre teszi, Az evangéliumon kiviil Krisztus torté-
nelmi létezését bizonyitjak Szent Pal levelei is; — mar
pedig Szent Pal t6rténelmi személyiségét soha senki
kétségbe nem vonta, O irta a II. korinthusi levélben
(5, 16.), hogy Krisztust test szerint ismerte. Ezt pedig
vannak, akik arra magyarazzék, hogy Szent Pal atélte
Krisztus torténelmi szereplésének idejét. Ott van
tovabba Tacitusnak, a hires tdrténetir6nak bevezeté-
siink elStt lekdzolt tantisigtétele (Annales 15, 44.), aki
e mondatot a Néré altal iildozo6tt keresztények nevé-
nek magyardzatiul adta. Hasonl6 tandsagot tesz Plinius,
Trajan csaszarhoz intézett levelében; tovabba Suetonius,
a torténetird, Claudius csdszar életleirdsaban (XV. fej.),
és Josephus Flavius, Zsido6 Régiségeiben (XX. fei. 9.),
hogy keresztény bizonyitékokat ne is emlitsek.

A liberalizmus, marxizmus, a szabadgondolkozék
kiilénféle valfajai ma mar tudoményos szempontbél
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nem johetnek szamitisba. Az 6 tamadasaik Krisztus
torténelmi egyénisége ellen rég meghaladott erélkodé-
sek. Ma méir senki sem hozza 6! komolyan, élt-e
egyaltalan Krisztus? Ma mar inkabb az irant érdek-
186dnek az emberek, hogy milyen volt Krisztus ? Mutas-
satok meg nekiink Krisztus lelkiiletét, azt az utat,
amelyet O az {idvésség ttjanak jelolt! — mondjak.
Tarjatok elénk az O szellemét, hogy felemeljen ben-
niinket ennek az életnek mocsarabél, erére késztes-
sen ernyedtségiinkbdl, munkira Oszton6zzon remény-
telenségiinbgl és kétségbeesésiinkbol.

Ebben a kdnyvben Krisztus térténelmi személyé-
nek és kereszthaldla koriilményeinek egyik bizonyité-
karél lesz sz6: a turini szent lepelrdl. Ennek az erek-
lyének valédisagat sikeriilt tudoményosan igazolni s
orvosi vonatkozisair6l olyan tudomaéanyos és komoly
kovetkeztetések allnak rendelkezésiinkre, hogy jelen-
tékenynek kell tartanunk Krisztus halaldnak torténelmi
bizonyitékai kozott.

Minden ellenvetésnek elejét akarom azonban
venni és ezért mdar itt kijelentem, nem dogma az,
hogy a turini lepel valéban Krisztus halotti leple volt.
Ennek a hittételekhez semmi koze. Igy tehat nyugodt
lelkiismerettel elfogadhatja akarki, vagy éppen kétségbe
is vonhatja. Természetesen mindegyik allasfoglalashoz
kelld ismeretek és tdrgyilagos okok kellenek. Akar
valédinak fogadjak el a leplet, akir nem, mégis a vele
valé foglalkozas mindenkinek lelki hasznara szolgél,
mert kapcsan elmeriilhet az Udvézits rettenetes kinjai-
nak szemléletébe és 4ltala gazdag kegyelmekre tehet

szert, ~
A Krisztus kereszthalilar6l sz6l6 elmélkedést,
részleteinek elképzelését, szornyiiségeinek lelki atélését,
alig van lelkivezetd, aki nem tartand nagyra. Kempis
Tamas ,Krisztus kovetésétdl” Faulhaberig, a nagy
miincheni kardinilisig szidmosan ajanlottik, hogy
llitsuk szemeink elé ezt az eseményt. Loyolai szent
Igndc kozismert imadsigiban kérve-kéri az Istent,
hogy szent sebébe rejtse el &t. Szent Pal a kereszt-
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nek hirdetését apostolsaga és a bdlcseség csiicspontja-
nak allitja. Szent Bonaventura a keresztet az § konyv-
tardnak nevezi.  Karmel minden misztikusa, Avilai
szent Teréztdl egészen Lisieuxi kis Terézig a szeretet
langragyujtéjat 1atja a keresztben.

Meg kell még emliteniink, hogy a turini szent
lepel ellen soha, egyik pdpa sem nyilatkozott. Ellen-
ben szdmosan vannak, akik tisztelték, mint II. P4l,
IV, Sixtus, II. Gyula, X., XII. és XIII. Leé, XII. Janos,
XIIL, XIV. és XV, Benedek; VIL, IX, X. és XI. Pius
pedig bucsiikkal latott el egy kis imat, amelyet e
driga ereklye tiszteletére mondanak el.

Ezt a konyvet joakaratu, tisztalatdsu és dszinte-
szivii emberek szamara irtuk,






L A keresziénység évszazados vagyakozasa
Kriszitus valédi arca ulén.

Akit az ember szeret, 4allandéan vagyik annak
kozelsége utan. S ha valésigban nem lehet vele, leg-
alibb képmasat akarja birni, Kiilondsen, ha nagyon sze-
retett személyr6l van sz6: jegyesrél, aparél, anyarél,
gyermekrél, akkor mindent elkdvet, hogy birhassa az
illetének arcképét. Természetes tehat, hogy a lelkek-
ben kezdettSl élt a nagy-nagy vagy a legdragabb, leg-
szeretettebb személynek, az isteni Udvozitének kép-
masa utan.

Csakhogy a zsidoknak maga Mézes tiltotta meg,
hogy barmiféle képet készitsenek emberrdl, annal ke-
vésbbé készithettek képet Istenrsl, kinek még a nevét
is tilos volt kimondani, Igy csak a hellén miivészet
abrazolta Krisztust a katakombakban. De ez az abra-
zolas is csak szimbolikus volt: szép, szakalltalan ifju
képében. A legkivalobb ilyen dbrazolds a IV. szazad-
bol szdrmazik: a hires J6 Pasztor-kép. Igy az Isten
Fianak megszemélyesitje idealis szépségt ifju lett, ki
karjan viszi az elveszett baranyt.

Az Ur keresztrefeszitése sokdaig nem lehetett mii-
vészi alkotas targya. Nem lehetett nyiltan az emberek
szeme elé allitani a Megfeszitettet, mint ahogy leple-
zetleniil beszélni se volt tanicsos réla.

De az antik miivészetben hallatlan izléstelenség
is lett volna a keresztrefeszités abrazoldsa. Hiszen ez
a legszégyenteljesebb, csak rabszolgasorbol szirmazé
gonosztevék biintetési méodja volt (Cicerd). De Krisztus
megtalalt keresztfdjanak tisztelete folytdn ez a halal-
nem elvesztette szégyenteljes jellegét s elterjedt a Meg-
feszitettnek diadalmas felfogasi &brazolasa. ,Krisztus
nem szenved a kereszten, hanem gyGzedelmeskedik a
halalon.” Ekkor tunikaban abrazoltak, mint a rémai
Forumon levé 6srégi Maria-templomban, a Sta. Maria
Antiqua-ban lathato,



Az alakbél a fej, az arc az, ami legjobban meg-
kapja, vonzza a tekintetet s igy Krisztus arcanak abra-
zolasa lett a miivészi tudas és izlés probakéve. Pl
apostol tirsa, Szent Lukics, a ,kedvelt orvos” s egy-
ben festd is, hagyta rank allitélag az Udvozits legré-
gibb képét, melyet a rémai Sta. Sanctorum-templom-
ban ,La sacra tavola” néven tisztelnek ma is, A kézép-
kor folyaman hiressé valt az ,Edessainak” nevezett
Krisztus-kép, mely allitélag magatol Krisztustél szér-
mazott. A mezopotdmiai Abgar kirdlynak volt a tulaj-
dona, mely Konstantindpolyon keresztiil keriilt Génuéba,
a Szent Bertalan-templomba. Mar alig kivehetd a kép.
A keresztény id8szamitds masodik szdzadabol vals. A
spanyol Escorial érizte meg egyik j6 masolatat.

.. A Réméaban 6rzétt, igynevezett Veronika-képen
az Udvézitének meglehetsen tékéletlen pozitiv képe
van, melyet a hagyomény szerint az Udvézité maga
nyomott a kendébe, mikor a szent asszony atnyujtotta
azt neki a keresztiton, hogy arcat letérdlje. — Egy
véltozata az dgynevezett Tours-i Szent Arc, melyet
Dupont, egy jambor festd e varosban készitett, kiilon-
b626 forrdsok nyomén. Ezt a képet latjuk Kis szent
Teréz kezében egyik képén, ki rendi nevét nemcsak
a ,,Gyermek Jézusr6l*, hanem a ,Szent Arcrél”® is
kapta. Kis szent Teréz nem lathatta meg foldi életé-
ben az Ur Jézus igazi arcat, mert 1897-ben halt meg,
s a1 turini lepelrél az elsé felvétel csak 1898-ban ké-
sziilt,

Krisztus arcanak e két emlitésremélté abrazolasa
tantsitja, hogy a fényképezés feltaldlasa eldtt senki se
gondolt Krisztus képének negativ lenyomatara. Pedig
ez megvan a Turinban 8rzétt halotti leplen.

Az Udvézitd arcdnak volt még egy hires &bra-
zoldsa, a ,Smaragd-Krisztus”, melyet a térokék Kon-
stantindpoly elfoglalasakor raboltak el a bizinci csé-
szar kincstarabél. II. Bajazid szultin e képet odaajan-
dékozta VIIL Ince papanak s kivaltotta vele fogsag-
ban levé testvérét, E kép telijesen egyezik azzal a
Krisztus-leiréssal, mely Pilatus apokrif levelében talal-
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haté. E levél allitélag Tiberius csaszdrnak szo6lt. Errél
a munka utolsé el6tti fejezetében még lesz sz6. Ugyan-
ezt az apokrif irast ,Lentalus levelének” is nevezik,
mert allitélag Judea ily nevii helytartéja kiildte a rémai
szenétusnak.

A késéi antik vilag mozaikjaitél, — melyek kiil6-
nésen Ravenniban béamulatos szinezéssel maradtak
fenn — valamint a merev gordg és ortodox ikonok-
t6l az Udvozitd abrazolasa hirtelen atmenettel jut el
a korai kézépkor primitivizmusdnak szamtalan alko-
tasdhoz. Ettél kezdve a miivészek lingolé vallasossiga
a festészet céljava, kodzéppontjava tette Urunk 4bra-
zoldsat. A gotika, a reneszdnsz és a barokk, de az
djabb korban is minden nagy mester kiprébalta tehet-
ségét Krisztus Urunk driga vondsainak és alakjanak
abrazolasidval. A hires italiai fest6k Raffaeltdl Tizidnig,
Rembrand, Van Dyck, Velasquez, Greco, Murillo,
Guido Reni stb. mellett egészen Gabr. Max-ig, akinek
csodédsan szép Krisztus-arca Pragabsl Buenos-Ayresbe
keriilt. Bar e fest6k alkotdsai felbecsiilhetetlen értéki
miiremekek, mégis tobbé-kevésbbé tokéletlen torek-
vések az elérhetetlen eredeti felé. Hidnyzik s mindig
hidnyozni fog belsliik a legfontosabb: ezek csupan az
emberi képzelet alkotisai; melyekkel a modern fény-
képészeti tudomany gyézedelmesen éllitja szembe 4ltala
felfedezett hiteles, eredeti képméasit. A legnagyobb
miivész kezének alkotdsa sem mérkdzhetik meg ezzel.
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. Krisztus Urunli Turinban érzéit haloiti
leplének 1oriénete.

«Ha az én népem megtérvén kényé-
r6g¢ nekem és orcamat keresi és biin-
banatot tart gonosz utairél: én is meg-
hallgatom az égbsl . . . * (I Par. 7, 14))

E rendkiviil érdekes és egyediilallé ereklyének,
melyrél joggal allitjak, hogy 36—42 6ran at az Udvo-
zitG szent festét rejtette — érdekfeszité tSrténete van,
A szent keresztfa mellett valéban legnagyobbszerii
ereklyéje ez a kereszténységnek, mely csodélatos hi-
séggel Orizte meg szdmunkra Krisztus egész testének
és rendkiviili, kegyetlen szenvedéseinek képét.

A négy evangélista egybehangzéan jegyezte {6l,
hody: ,Arimateai Jdzsef eldkeld tanédcsos, ki maga is
varja vala az Isten orszagat, és batran beméne Pilatus-
hoz, és elkéré Jézus testét. Pildtus pedig csodalkozék,
hogy mar meghalt volna. Es hivatvan a szdzadost,
megkérdezé 6t, csakugyan meghalt-e mar. Es midén
megtudia a szdzadostol, Jézsefnek ajandékoza a testet.
Jozset pedig gyolesot (g6rdgiil: agoraras sindona) va-
sarolvin, és levevén Ot, begingy6lé a gyolcsba és
sirba tevé.” (Mark 15, 43—46.) Szent Janos az els§
harom evangélistaval szemben, kik ezt a gyolcsot sin-
donnak nevezik, ,gyolcsruhdk”-rél (othonia) beszél, s
megemliti Nikodemusrél, hogy: ,mirha és aloe vegyi-
téket hozott mintegy 100 fontot” (kb. 31 kg-ot). ,Ve-
vék tehat Jézus testét, és gyolesruhdkba gongyolék azt
fiiszerek kozé, ahogy a zsidoknal szokds temetni.”
(Jan. 19, 39—40)

Valamennyi evangélista egybehangzélag mondja
el azt is, hogy a szombatot kdvetd nap hajnalin asz-
szonyok mentek a sirhoz, hody megkenjék Jézus tes-
tét és lattak, hogy a k4 el van hengeritve, a sir pedig
tires. Szent Janos Lukaccsal egyetemben f5ljegyzi, hogy
a két tanitvany: Janos, az Ur kedveltije, meg Péter,
mar az fires sirhoz érkezett, ,és latA az otthagyott
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lepedéket, a keszkenét pedig, mely az & fején volt,
nem a lepeddk mellé téve, hanem kiilén egy helyen
8sszehajtva®. (Jan. 20, 6—17.)

Ha Lkozelebbit nem is tudunk réluk, egészen
bizonyos, hody a szébanlevé gyolcsruhdkat meg-
kiildnboztetett figyelemmel kezelték s hogy az Isten-
ember testétsl és kiomlbit vérétdl megdszentelt dolgok
rendkiviili tiszteletnek orvendtek s kiilonés védelem-
ben részesiiltek. Krisztus kinszenvedésének ereklyéit
Szent Ilona Konstantindpolyban gyiijtotte dssze, Nice-
foros Callistus, pizanci torténetir6 f6ljegyezte a XIV.
szdzadban, hogy Pulcheria csdszirné (399—453) a
Konstantinapolyban tjonnan épiilt St. Maria di
Blankerna-templomban ériztette a szent lepleket, ame-
lyeket Eudoxia csaszarnétél kapott. Hogy valdban ott
voltak, azt Szent Braulion saragossai piisptk is megem-
liti a VIL szdzadban. Damaskusi szent Jinos a VIIIL
szdzadban és Vilmos tyrusi piispék 1171-ben, kinek
maga Manuel Kommenos bizanci csiszar mutatta meg
egyéb kincseivel egyiitt.

Az Istenember festének lenyomatdt 6rz6 szent
lepel nagy tiszteletnek &rvendett és &ltaldnosan ismert
volt a gérog egyhazban. S6t Krisztus kinszenvedésé-
nek ereklyéi koziil ez lett iranyadévd a gordgkeleti
kereszt kialakulasanal, ahogy azt P. Cojazzi, a turini
sRivista Dei Giovanni® szerkesztdje kifejtette lapja
XIII. évfolyamanak &6t6dik szdméiban. Ennek a kereszt-
nek tudvalevéleg két vizszintes irdnyti vonala van, s
lenn egy harmadik, mely jobbrél balra lefelé hizédva
ferdén fekszik. A felsé révid vonal a keresztre szeg-
zett tablat jelzi a harom nyelvii felirattal; a masodik
és leghosszabb vonal pedig az Gsszer6it kereszt geren-
dajat (crux immissa), s igy a ferde als6 vonalrél fel-
tehetd, hogy a labtdmasztékot jelenti. De miért ferde
az als6 vonal? Mert a szent halotti leplen (nem tud-
vén, hogy annak rajza lenyomat, hogy valésdgos fény-
képészeti negativ), a jobblabat révidebbnek s a balt hosz-
szabbnak latjuk. Ha tehat a keresztfan alkalmaztak lab-
tdmaszt (suppedaneum), akkor annak is ferdének kellett
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lennie. Kiilénésen a moszkvai templomok kupolain vol-
tak ilyen keresztek. Ez bizonyitja, hogy a szébanlévd
lepel a XIV. vagy XIII. szazadban késziilt Franciaorszag-
ban; ami t6rténelmi szempontbdl rendkiviil fontos.

1202-ben a leplet még Konstantinipolyban latta
Robert de Clari lovag. De mikor 1204-ben a negye-
dik kereszteshadjirat vitézei elfoglaltdk a varost, a
zsdkmény elosztdsinal a szent leplet De la Roche
Ott6, Montferrat marki seregének vezére kapta jutal-
mul. Ez elkiildte apjanak, aki viszont kb. 1206-ban
Besangon piispdkénck, Amedeonak gondjaira bizta. A
lepel a piispoki székesegyhdzban tébbszor ki is volt
téve kbzszemlére. Am 1349-ben a besanconi székes-
egyhaz leégett s a lepelnek egy esztendére nyoma
veszett, hogy aztdn ismét felbukkanjon — bar meg-
rongalédva — a champagnei Lirey-ben. Ott elkészitet-
ték masat és elkiildték Besangonba; ezt a francia for-
radalom idején, 1794-ben a kozegészségiigyi tanics
parancsira elégették. Az eredeti a Charny-nemzetség
kezén maradt. 1418-ban Lirey j ura, Be la Roche
Hyppolit grof feleségiil vette de Charny Margitot, aki
a szent leplet 1452 méjusaban a ciprusi kirdly lanya-
nak, a Savoyai-hazbél szirmazé 1. Lajos feleségének
adta. S e csalddnak, az egyesitett Olaszorszdg ural-
kodéhdzdnak tulajdondban van a mai napig, mely az
értékes ereklyét a legnagyobb tisztelettel és gonddal
6rzi, Akkoriban Chambéry volt a csaldd székhelye, s
ott egy kapolniban helyezték el a leplet, melyet réla
wA szent lepel kdpolnajanak" neveztek el.

A hugenotta ziirzavarok idején, 1532 dec. 3-rél
4-re virradé éjjel majdnem a tiz martaléka lett a
kereszténység e legdragabb ereklyéje. A kapolna ki-
gyulladt s két ferencrendi barat, a herceg kulcsara,
meg egy lakatos, életilk kockéztatdsaval hatoltak
keresztiil a lingtengeren az égé oltarhoz. A lakatos
feltorte a zarakat s megmentette a veszélyben forgd
szent leplet az olvadni kezdd eziistszekrénybél, Ekkor
allotta ki a masodik tlizprébat a szent ereklye s az
elsé vizprébat, amirdl a kovetkezd fejezetekben rész-
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letesebben lesz sz6. Nyolc helyen kiégett ekkor (mint-
hogy 6ssze volt hajtva, egészen szimmetrikusan). Az
égési helyeket két évvel késdbb, 1534-ben nagyon
primitiv médon befoltoztdk a Chambéry-i Klarisszak
zardajaban.

Az ezutan kdvetkezé héboris idékben Francia-
orszag tobb vidékén bolyongott a szent lepel. Orizték
Belgiumban is, ahol a hires niirnbergi festd, Diirer
Albert le is masolta. Majd Nizzéba keriilt, mig végre
Emanuel Filibert, savoyai herceg, Borromei szent
Karoly kedvéért 1578-ban Turinba vitette, ahol a
hercegi palota kapolnijaban érizték. Ott latta Szalézi
szent Ferenc s 1639-ben Chantal szent Johanna,
1694-ben Guariri, a hires épitész a kiralyi palotdhan,
a dém presbyteriuma mégott pompas kapolnat épitett
szdmara. S azéta ott pihen értékes eziistszekrényben,
Bertolli pompas oltaran.

A szent lepel val6disaganak apostola, a Valsalice-i
szalézidnusok liceumanak egykori fizika- és vegytan-
tanara, P. Noguier de Malijay &sszegyiijtétte a lepel
egész irodalmat 1930-ig és felsorolta, hanyszor tették
ki kézszemlére az ereklyét. Az elmilt évszazadban
1814-ben részesiilt nyilvanos tiszteletben, mikor L
Viktor Emanuel kiraly Napéleon bukdsa utin ismét
visszatért székhelyére, Turinba. A koévetkezd évben
VII. Pius papa fejezte ki elStte tiszteletét, mikor a
francia fogsagbol, Fontainebleau-bél hazatérében volt s
1822-ben a trénralépé Carlé Felice kiraly kdszéntotte,

1842-ben II. Viktor Emanuel kirdlynak hézas-
sagkotését Maria Adelaide-del az Udvbzits szent leplé-
nek nyilvénos tiszteletével iinnepelték meg. Ugyanez
tortént 1868-ban, amikor Umberto kiraly kotott hazas-
sagot Margherittdval. Az ereklyét a mult szizadban
ufoljdra a turini egyhdzmivészeti kiallitds alkalmabél
tették ki kozszemlére 1898 majus 25-t5] junius 2-ig,
s ekkor fotografilta le a lelkes amatér: Secondo Pia
iigyvéd. Fényképfelvétele viligszenzaciéva valt — és
az maradt a inai napig.

A XX. szdzadban eldszér 1931-ben tették ki a
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szent leplet kozszemlére, mikor a piemonti herceg
kotott hazassagot Albert belga kiraly leanyaval, Maria
Jozefaval. A kereszténységnek e ritka kincsét alkkor
méj, 3-t6l 24-ig koriilbeliil kétmillié ember latta és
egy hivatasos fényképész, Cavalliere G. Enrie kétszer
fotografalta-le  kiilonb6z6 lemezekre. Utoljara 1933-
ban, szept. 24-t8l okt. 15-ig allitottdk ki az ereklyét
Krisztus kinszenvedésének 1900 éves fordul6ja alkal-
mabo6l, — Ekkor méar hivalalos fényképezés nem tor-
tént.
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A Szent Lepel érzéhelye: a turini kirdlyi palota kdpolndja.
Epitette Guarini épitész 1694-ben. Az oltdrt Bertolli készi-
tette. Rajta ldthaté a Szent Lepel szekrénye.






M. Miz latunk puszia szemmel a szent
leplen?

«Erém kisziradt, mint a cserép, és nyel-
vem inyemhez ragadt . . . A gonoszok
gyiilekezete koriilkeritett engem. At~
lyuggattik kezeimet és libaimat, meg-
szamlaltdk minden csontomat. Elosztot-
tdk maguk kozt ruhdimat és Sltonyémre
sorsot vetettek.” (21. Zsolt. 16—19)

Miutan eldrebocsétottuk az értékes ereklye torté-
netét, megkiséreljiik ponfos leirdsdt is.

Elgszor is: milyennek latjuk puszta szemmel?
A szent lepel igazoltan eredeti, antik, tiszta vaszon,
— hossza 4 m 36 cm, szélessége 1 m 10 cm. Elég
nagy tehat ahhoz, hogy egy akdr 180 cm magas férfi
holttestét teljesen betakarja. Mindségérél hadd széljun
Cav. Virginio Timossi, a turini szakemberek fascista
szindikitusanak titkdra. Koényvében ezeket mondja
(66. old.):

+A szent lepel (— olaszul; sindone, héberiil:
sadin, vagyis széles vaszon, amely kiilonb6z6 célokra
alkalmas —) tiszta lenvaszon, sfir(i, atlatszatlan, durva
szalbol van szdve, s egyenetleniil (kézzel) fonva nyers
rostokb6l. Négyzetcentiméterenkint 40 kéts- és 25
toltdszalbol all. Mintija négyszalas-ferdeiranyd koper-
szb6vés, mint a régi damasztoké. Kalasz-szalakat abra-
zol, melyek kériilbeliil centiméterenkint, vagyis 40
szalankint meg vannak térve. Vilagosan latszik rajta a
hazikészitményli kéziszdttes jellegzetessége: a kotés-
nek és a stiriiségnek egyenetlensége. A szal finomsaga
kdriilbeliil 70-es szdmi lenszalnak és 50-es szamd sze-
gélyfonalnak felel meg (angol szamozas szerint).”

Timossi még azt is megallapitja, hogy a tiszta
vaszonnak kiilonleges tulajdonsaga a tdkéletes abszor-
beald, felszivo képesség, — amely kériilmény hozza-
jarult abhoz, hogy a szent leplen levd lenyomat a
rendes mértéket feliilmdléan tékéletes.
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Szakemberek a szent leplet valédi, eredeti antik
darabnak nyilvanitottak, mely ugyanolyan, mint a hite-
les 6kori keleti vasznak. 1902-ben egy Baron nevii
archeol6gus bemutatott a ,,Francia Archeol6gusok Nem-
zeti Tarsulata”-ban egy éppilyen halotti leplet, mely-
nek ugyanaz a mintija, ugyanaz a szélessége, csak
hosszabb a turini-lepelnél, s mely az egyptomi Antinoe
melletti 4satisokbdl szdrmazik, Noguier de Malijay, az
ir6, hivatkozik tovabba a Kha kiraly (élt a Kr. el6tti
16. szazadban) sirjaban talalt lepelre, melyet a hires
Schiaparelli fedezett fel és rekonstrualt a turini mizeum-
ban.

A kissé megsargult, széles leplen szabadszem-
mel elég hatarozottan latjuk egy feltiinden magas férfi
holttestének lenyomatat, éspedig kétielsl: elblrél is,
hatulrd! is. A kett6s lenyomat dgy keletkezett, hogy a
holttetemet rafektették hanyatt a lepel egyik felére,
amelyen aztin ott maradt a fejnek, a tarkénak, a
nyaknak, a medencének és az als6é végtagok izomza-
tanak hatulrdl valé lenyomata. A lepel masik felét a
fejen keresztiil feliilrél boritottdk raA a testre, s igy
erre keriilt az arcnak, mellnek, a keresztbetett kezek-
nek s a labaknak el8lrdl valé képe. Ily médon egyet-
len, feltinGen hosszi, de kiilondsen széles gyolcslepelbe
burkoltdk a holitetemet s igy takartik el az emberi
szemek elgl. A legszemléltetdbben 6rdkitette meg a
halotti lepel alkalmazasanak ilyen médjat egy minia-
tiirjén Giulio Clovio, Raffael egyik tanitvanya; magunk
is megprdbalhatjuk valamilyen tetszés szerinti targy és
egy toriilkdz6 segitségével.

A kettds alakon kiviil legfeltiinébb jelenség a
szent leplen, hvgy az alak két oldalan egész hossza-
ban két sor s6tét, szimmetrikusan rendezett folt huzodik.
E foltsorok kezdetben meglehetés zavardlag hatnak a
szemlélére. A lepel els6-masodik és harmadik-negye-
dik negyedének hataran huzédnak végig, s mintegy
bekeretezik a holttest lenyomatait. Elsd pillantsra fel-
ismerhetjiik, hogy égési nyomokrél van sz6, melyek
azonban — héla Istennek — csak kissé érintik eldl
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is, hatul is az alak vallat és felsé karjat. A lenyoma-
tok legfontosabb részei érintetlenek maradtak. Ahol
a tliz legerGsebben érte a vasznat, ott egészen ténkre
ment, tgyhogy meg kellett foltozni, ami szintén
megallapithaté elsé pillantasra. E foltok melleit kiilon-
b6z6 fokban elszenesedett és igy kiilonb6z6 szinarnyalati
részek kovetkeznek, hol a megsériilt anyag még 6ssze-
tart. Az egész leplen nyolc nagy sériilés van, ami
feledhetetlen kinézést kélcséndz neki.

Annak a tfizvésznek nyomai ezek, melyeket,
mint fentebb mar emlitettem, a szent lepel 1532-ben a
Chambéry-i kdpolnaban allott ki, A sériilések szimmet-
rikus volta onnan ered, hogy a lepel a tiizvész idején
tobbszorosen 6sszehajtva fekiidt az eziistladikaban, s
amint ez a forrésagban olvadni kezdett, a megolvadt
eziist egy csoppje kiégette a vasznat. A szalézianusok
Turinban levé Valsalice-liceumanak tanara, dr. Tonelli
A., aki kérdésiinknek ismert kutatéja, hatérozottan
megallapitotta, hogyan volt a szent lepel 6sszehajtva.
Szélességében négyszer, hosszéban pedig 12-szer; vagyis
mas szavakkal: kiterjedésének 1/48-adara, 2736 cm-
nyi nagysagiira volt megkisebbitve, Koriilbeliil ez volt
az eziist szekrényke meérete, melyrdl a torténetiré f6l-
jegyezte, hogy mar olvadni kezdett. A szent lepel ez
alkalommal mar a masodik tiizvészt allotta ki.

1532 decemberének e 3-rél 4-re virrad6 éjtsza-
kajan az értékes ereklye még mas szimmetrikus folto-
kat is kapott, melyek nem égési nyomok. Hogy a
forro eziisttartébol ki lehessen venni a driga ereklyét,
természetesen erdsen le kellett hiteni vizzel az eziist-
tartét. Ez a viz egy sor rombuszalakd foltot okozott,
ezek végighizédnak a gyolcs kdzepén s olyanok, mint-
ha szélik ki lenne vagva vagy ki lenne cakkozva.
Oldalt ezeknek pontosan megfeleld félrombusz alak
van, annak jeléiil, hogy e foltok is az 6sszehajtas foly-
tan keletkeztek. Erdekes, hogy az igy megjel6lt helyek
azok, melyek az oltaskor szdrazak és érintetlenek
maradtak; egyébként az egész lepel atnedvesedett.
Kémiai vizsgéalat teljes vildgossagot deritett e sajatsa-
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gos dologra. Az aloe ugyanis — amivel a szent lepel
at volt itatva — az ammonidk behatdsidra két festd-
anyagot ad: az aloetint és az aloeint. Az aloetin viz-
ben oldhatatlan, ezért elmoshatatlanul megfogta a
gyolcsot. Roézsasbarna darnyalataval féként ez képezi
a szent leplen levd lenyomatok megalapozasat. Viszont
az aloein, mely vizben oldhaté, a Chambéry-i tiizvész
alkalmaval még intenzivebbé valt, mialtal a hottest
kérvonalainak rajzat elevenebbé tette. Csak az emlitett
rombuszok és félrombuszok teriilete maradt halva-
nyabb, Igy tehat a szent lepel a masodik tlzvész
alkalmdval kiallotta a vizvészt is. — Az elszenvedett
kart jovatenni nem lehet.

S mikor volt az elsd tiizvész? 1349-ben Besancon-
ban, — amirdl mar a térténelmi attekintésben meg-
emlékeztiink. Ennek nyomai a kerek égési helyek,
{lyukak) a két lenyomat koz6tti részen, valamint néhany
kisebb a csipd tajan, kiilondsen hatul. G. Porché ver-
saillesi mérnsk allapitotta ezt meg gy, hogy elfogad-
hat6 ellenvetést tenni nem lehet. A k6zépkorban eze-
ket az égés altal okozott lyukakat lancok lenyomata-
nak tartottik. .

Még valamit eldre kell bocsadtanom. Espedig egy
igen feltiind dolgot: hogy t. i. a szent lepel fényképein
erds, vilagos vagy sotét vonalak lathatok (a szerint,
hogy a kép pozitiv-e, vagy negativ). Intenziv fényképé-
- szeti megvilagitdsndl ezek a szent lepel hajtisainak,
rancainak bizonyulnak, melyek még a kozépkorbeli
favazra valé feltekeréskor keletkeztek, Legnagyobb-
részt egyaltalan nem tavolithatok el. Ha 6sszehasonlit-
juk az 1898-bdl és 1931-bdl vald fényképeket, feltiinik,
hogy az utébbin kevesebb ranc van, Az elsd felvétel
a szent lepelrdl {iveg alatt, rdmaban késziilt; mig az
utobbinal kisérete segitségével maga Fossati biboros
igyekezett a lepel kifeszitésével eltiintetni e rancokat. Am
ez, kiiléndsen Krisztus fejének eldlrél valé lenyo-
mat4nal, nem sikeriilt, Ott megmaradi két bardzda,
mely a két kiil6nb626 felvételen egészen egyforma.
Minthogy a fotografalas rendkiviil intenziv fénynél tér-
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tént, e rancok helyén teljesen hidnyzik gy a viszon
struktirajanak, mint a lenyomatoknak képe.

Legfobb érdeklédésiink természetesen annak az
ereje teljében elhalt férfinek alakjara iranyul, kinek
képe elolrdl és hatulrdl lenyomodott a lepelre. Fel-
tiinéen magas ez az alak és a legaprébb részletekig
viseli az Ur szenvedéseinek valamennyi jelét tgy,
ahogy azokat az evangélistidk egybehangzoan leirtdk.

Természetes, hogy ez a koriilmény alkalmas arra,
hogy kivancsisagunkat rendkiviil felfokozza, kiilondsen
azért, mert az elmiult évszazadokban csak sejtették,
hogy férfi-holttest lenyomatarél van sz6, mely erdsen
torzitottnak latszik. Egészen a mult évszazadig kiilo-
nosen Krisztus szent vérének nyomai részesiiltek a
leplen a legmélyebb valldsos tiszteletben. Addig nem
értették és nem is érthették meg kellden a lenyomatot.

A szent lepel szine fehér, kissé sargult, lehellet-
szer(ien rézsaszin arnyalattal. A lenyomatok pedig szi-
gortian egyszinfiek: szépia, vagyis rézsas-sotétbarndk, s
éles korvonalak nélkiil olvadnak bele kdrmyezetiikbe.
Igy megérthetjiik az olasz leirasok e kifejezését:
scontorni sfumati”, — olyan kérvonalak, melyek el-
oszlanak, mint a fiist és pdra. Csak ahol vérfoltokat
latunk, ott valtozik a szin élesen elhatarolt teriileteken
erfsen rozsdassa.

A szent lepel val6disaganak attord szészéloja,
dr. Tonelli, a kdvetkez6kben jeléli meg a lenyomatok
]ellemzo tulajdonsagait. Alhtasaxt megfelelden kiegészi-
tem és kifejtem.

A lenyomatok elsésorban mindeniitt egy szin-
arnyalatuak. A legviligosabb helyeken a gyoles ter-
mészetes szine latszik; ott nyoma sincs semmiféle
festékanyagnak, amint ezt a fényképnagyitisok theg-
donthetetleniil igazoljdk. A lenyomatokat apré szem-
csék alkotjadk, melyek szorosan éllanak egymasmellett.
Ezeknek szine annil intenzivebb, minél kbzvetlenebbiil
hathatott a lepelbe burkolt holttest azokra az aloe-
és mirha-szemecskékre, amikkel a lepel siiriin be
volt hintve. A lenyomatok oly médon keletkeztek,
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hogy az aloe a test alkalikus kigézolgései altal oldha-
tatlan festékanyagga: aloetin-né valtozott. Ez képezi
az egész titokzatos és érdekes jelenség alapjat. Szinitk
szép rozsdavords, s el6lrdl bamulatos pontossiggal
adjak vissza egy emberi test alakjat, s6t olyan szép-
séggel, amilyet egyetlen kdzépkori miivész sem hozott
létre. Oly tokéletes ez az alak, hogy egyediil Michel-
angelo lehetne miivésze. Vannak ugyan kisebb hibéi,
mint amilyen pl., hogy a mellkas és a csipd kissé erés,
az arc kissé keskeny, — de mindennek ellenére a test
aranyai oly tokéletesek, hogy ilyet csak a legnagyobb
miivész: a fermészet alkothatott.

A Keresztrefeszitett kezének lenyomata — min-
den tradiciéval szemben — atsziirt csuklét és nem
atszurt tenyeret vagy kézfejet mutat. Tovabba a holt-
test teljesen ruhatlan — Krisztuson pedig szigori zsidé
szokés szerint legalabb is egy kisebb &4gyékkendének
kellett lennie a keresztrefeszitéskor, (Sanhedrin 6, 3.)
Csupan a bebalzsamozasra elkészitett holttesten nem
kellett ennek mar rajta lennie. Egyetlen kézépkori festd
se merészelte volna Krisztust igy 4dbrazolni. Minden ez
iddb6l szdrmazé hamisitvanyon és mdsolaton megtalal-
juk kivétel nélkiil a hozzirajzolt kendét. Krisztusnak
ily dbrazolasa egészen egyediilallé dolog. S a melletta
* kérdés oly természetesen, oly finoman van megoldva
az Udvozitd kezének kereszibetételével. Ez ismét
olyasvalami, ami egyetlen hamisiténak se jutoit volna
eszébe.

A test korvonalain viligosan latjuk a vérzés
nyomait, Latjuk a homlokon, a fej hats6 részén (mely
a toviskoronatél vérzett), a bal kézfejen, mindkét alsé-
karon, a talpakon, és a kérmoékon. Ez mind sebbél
6mlé vérnek a nyoma. Ezt az 6mlést a szivmiikodés
idézte eld; viszont a test jobboldalan levé sebbdl, —
minthogy itt hidnyzott a ,vis a tergo”, a sziv hajto-
ereje — sdtét, mondhatni siiri a kifolyt vér, olyan,
mint minden méas folyadék, csupin stlyanal fogva
folyik. Mint orvos, felhivom a figyelmet arra, hogy
ilyesmire egyetlen kozépkori, 14. szdzadbeli festd se
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johetett ra; hiszen Harvey a vérkeringés mibenlétét
csupdn 1628-ban allapitotta meg.

A testet el6! is, hatul is a korbacsiitések nyomai
boritjadk, amir6l e miivecske 6. fejezetében részletesen
lesz sz6. it kiemelem, mint minden szerzd, ki e téma-
6l ir, hogy feltiing siiriin fordulnak el8 egészen kicsiny,
2°5—3 cm hossztt nehezékektsl szirmazé nyomok, és-
pedig mindig parosival. Allitélag negyven ilyen part
szamoltak volna meg, ami megielel a rémai torvény
szerint eldirt korbacsiitések szamanak. Nyomai ezek a
szomord emlékezetii rémai korbicsnak (flagrum roma-
num) s szinezésiik kiilénGsen eleven., Laithaték egyéb,
legyezdalakian széjjelfuté iitésnyomok is, kivalt az
oldalakon s a csip6n; ezek mas kegyetlen eszk6z5kt6l
erednek, — taldn tovises vessz8kt6l vagy ostortdl, stb.

Ezek a lenyomatok legerésebbek és legvilagosab-
bak azoknak a ftestrészeknek megfelelé helyeken,
melyek a lepelre helyezéskor, vagy a lepellel valé be-
boritaskor lehetdleg koézel jutottak hozzd. Viszont
hidnyoznak a lenyomaton a testnek azon részei,
melyek tobbé-kevésbbé tavol voltak tdle; mint pl. a
nyak, a mellkas felsé része, a lagyék, a kereszticsont
hajlata, a térd homorulata, az alsé labszarak sarok
folotti része s a ballab eldl 1évé fele. Mas széval: a
test kiemelkedébb részei: a hajzat, az orr, a szem6idék-
csont, bajusz, szakall, ajak, tovabba a vall, alsékar,
kéz, a gerincoszlop, iildizom, a térd, az alsé labszar
fels6 része és a talp lenyomata nagyon hatarozottan
tiinik eld a vasznon a jellegzetes rozsdabarna szinben.
Egészen hianyzik azonban a mélyenfekvé testrészek
lenyomata; hidnyzanak a szemgodrdk, az orr- és arc-
barazdak, az ajakbarazda, a nyak, a kulcscsont, a
mellkas felsé része, a has és az agyék oldalrészei, stb.

Még vilagosabban: e lenyomatok tisztira negati-
vak; forditott fény- és arnyjatékuk van, a testjobb- és
balfele is 51 van cserélédve. (Ugynevezett tiitkorkép
ez; a tiitkorben is balrél latjuk a jobbkezet s jobbrél
a balt, a nélkiil, hogy ennek igazén tudatiban lennénk.)
Tehéat e lenyomatok tékéletesen olyanok, mint afény-
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képészeti negativ kép. Viszont a vér lenyomatai egé-
szen mas viselkedést tandsitanak, Ezek kdzvetlen
érintkezés altal keletkeztek; a szent lepel hozzanyomé-
dott Krisztus szentséges véréhez, s atitatodott vele.
Ezek tebat pozitiv lenyomatok, s mint ilyenek, a fény-
képész lemezen negativ képet adnak. A fényképezdgép
lencséje eldtt, a lemezeken és a képidkon a kétféle le-
nyomat természetének megfeleléen viselkedik.

A modern fényképészeti tudomanynak kdszénhet-
jiik, hogy a kereszténység e legdragibb ereklyéje
mindenki szdmara hozzaférhetévé valt s nem lehetiink
eléggé hilasak Secondo Pid-nak, aki 1898-ban az els
fényképfelvételt készitette réla.

Megjegyzem még, hogy a szent lepel barmely
tetszésszerinti részér6l késziilt mikrofotografidn sehol
festdanyagnak vagy valamelyes fest6technikdnak nyomat
sem lehet felfedezni. (A k6zépkorban egyediil tempera-
festékrdl lehetett volna sz6. A festéanyagnak tojas-
fehérjével vagy enyvvel valé keverékérsl. A vizben
old6dé anilinfestékek itt egyaltalin nem johetnek
tekintetbe, minthogy ezeket csupan az elmuilt évszédzad
folyaman fedezték fel.) A lenyomatot csakis szemcsés
foltok, elmos6d6 és egymdsbaolvadé kérok alkotjdk,
melyek egyszeriien beleszivodtak a gyolcsba.

Természetesen médfelett érdekel benniinket, hogy
a lenyomatok keletkezésének mi a legvalészinibb
magyarazata. Pia 1898-i fényképfelvétele rendkiviil
felizgatta az akkori mivelt viligot, mely azonnal két
ellentétes tdborra oszlott. A felfedezéssel szembendllék
k&zott sok pap is volt. Védelmezsi koziil kiilsndsen a
parizsi biologiai egyetem tanara, Vignon Pal allott el6
dénté jelentéségii bizonyitékokkal. 1902-ben jelent
meg .Le saint Linceul de Turin" cimi kimerit6 mive,
melyben igen sok bizonyité erejii, — f6ként kisérleti
anyagot gyiijtott 6ssze. Megvilagitotta a legkiilonb5z5bb
idevonatkozé problémakat s megcafolta az ellenvetése-
ket. 1931-ben két tudomdinyos bizottsag alakult: egy
olasz, melynek Fossati turini kardinalis az elndke, s
egy francia, Verdier parizsi biborossal az élén. Ezek
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elfogadtdk a maga teljességében Vignon magyarazatat,
mely a legelfogadhatébb és a legvaldsziniibb; s el-
fogadtak azért, mert igazolta tigynevezett vegyi tavolra-
hatési kisérletekkel, mint az olaszok mondjék: vapo-
rigraphismus-sal, .

Ennek a tedéridnak alapjat az a megallapitas
képezi, hogy az aloe lugos vegyi anyagok behatasara
oldhatatlan festéanyaggi, aloetin-né valtozik, mit a
gyolcs mohén magaba sziv. Pontosabban: a verejték, a
vér, a holitest oszlasanal keletkezé kig6zolgések, rovi-
den mindaz, ami higysavas sokat tartalmaz, vegyi at-
alakuldson megy keresztil, s ammonium-karbonatta,
majd ammoniakka valik, ami vegyileg megktti az aloe
anyagat. Ezt Colson, a hires vegyész allapitotta meg.

Tonelli professzor miivébe, valamint a ,Rivista
dei Giovanni“-ban megjelent értekezéseiben reprodu-
kalja az &ltala s Vignon altal szerkesztett sémakat és
diagrammokat, melyek a test kiilonb6z6 részeibdl szar-
mazé ammonidk-kigézolgések hatdsit szemléltetik, s
egyuttal nagyon tanulsigosan megmagyarazza, hogy pl.
Krisztus arca miért latszik feltiin6en keskenynek, stb.
A vegyi hatéanyag a testb8] szarmazott, a fest6anyag
pedig a leplen volt és nem a testen; igy a gyolcson
az érzékeny lemeznek egy bizonyos neme képzodott.

Egy masik, fizikai teéridnak, melyet Busnelli, a
tudés jezsuita igyekezett érvényre juttatni 1933-ban
a ,Civilta Cattolica“-ban, tgylatszik nem sok kilatasa
van arra, hogy A&ltalanos tudoméanyos elismerésben
részesiiljon, Busnelli mindent fizikai dton igyekszik
megmagyarazni; szerinte: ,Az aloe nedve a melegben
megstrisddik s barna, fekete, sirgaszold masszat ké-
pez . . . Krisztus testét még az alkonyat beillta el6tt
eltemették, tehat még melegnek kellett lennie; még
lazas meleg volt . . . Begongyolték az aloeval atitatott
gyolcsba. A test melegével valo érintkezéstsl az aloe
lassan félmelegedett, éspedig kiilénb6z6 fokban a sze-
rint, hogy mennyire érintkezett a melegiorrassal, hogy
milyen tavolsigban volt t8le . . . igy keletkezett a le-
nyomat. Amint a meleg hatdsa megsziint, a kép kiala-
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kuldsa nem folytatédott tovabb; olyan halvany és kéd-
szeri maradt, amilyennek ma latjuk.”

Szerinte ilyen médon keletkezhetett a kép, s lett
oly allandéva és rozsdavords szintivé, ,Taldn nem
lenne nehéz ezt kisérlettel kimutatni prébalni, amit
azonban atengediink mé&soknak* — teszi hozza Busnelli.

Vignon tanar, az ismert biol6gus azonban 30
esztenddvel ezelStt teéridja igazolasira kisérleteket
végzett, mégpedig teljesen pozitiv eredménnyel. Gipsz-
Ontvénybol emberi arcot s alakot készitett, atitatta ezt
ammonidkkal, — s az aloeval behintett gyolcson nagy-
jaban és egészében hasonlé eredményt ért el. |

A fizikai teériat én sem latom igazoltnak. Oriasi
kiilénbség van am a tiiz heve (amely 1000— 1500 fokon
feliil van) és a lazas homérséklet kozott, amely az
embernél, — mint késébb hallani fogjuk — tetanusz-
haldl esetén a legmagasabb: 44 fok. Es meddig tarthat
ez a hé a haldl bedllta utan? Alland6an fogy, — s
koriilbeliil 16—24 6ra mulva a test és a kornyezet
h6émérséklete teljesen ki van egyenlitédve. Kétlem,
hogy ilyen h6mérséklet s ennyi id6 elégséges lenne a
lenyomatok létrehozasara; Vignon kiilonben beigazolta
kisérleteivel, hogy a kozvetlen érintkezés folytan ke-
letkezett lenyomatok csak zavarjadk a szent leplen a
képet, de semmi kézdsségiik nines vele.

Se a kézépkor, se az djkor egészen a mult sza-
zad végéig nem értette kellden a rendkiviil értékes
turini ereklyét. Csak 1898-ban sikeriilt rejtélyét varat-
lan médon megfejteni.
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IV. A tadomany 19 évszazad mulva
lefénvképezi Kriszius tesitél.

wledd ide ujjadat, és nézd kezeimet;
és nyujisd ki kezedet és tedd az én
oldalamba, és ne légy hitetlen, hanem
hivé 1"

(J4n. 20, 27.)

A szent lepel valodisiginak kérdésében teljes
fordulatot jelentett: a tudomany legfiatalabb &gainak
egyike, a fotografalds. A kereszténység legértékesebb
ereklyéjének valédisiga fel6l varatlan bizonysagot
ayertiink &ltala, s lehet6vé tette szdmunkra a soha
nem sejtett dolgot: hogy 19 évszdzad mulva lefény-
képezziik Krisztus szent arcat.

A halotti leplen levé alak korvonalait ugyan
meglehetds hiiségdel lefestette Reffo olasz fest6 az
1868-1 kiallitds alkalmaval; 4m csupin 1898-ban kapta
meg az engedélyt I. Umberto kirdlytol Noguier de
Malijay szalézidnus pater, a rend turini liceuménak
fizika- és vegytantanira, hogy fotografalas dtjan készitsen
teljesen hi madsolatot az olasz kirdlyi csalad e leg-
értékesebb kincsér8l. A munkaval a legtehetségesebb
turini amatériotografust, Secondo Pia tigyvédet biztak
meg. A meglehetésen nehéz feladat kitinGen sikeriilt.
Bamulatidt csak a legnagyobb erdfeszitéssel birta el-
fojtani, amint a kép elShivasakor megjelent elbtie
Krisztus arcanak pozitiv masa. Erre egyaltalin nem
szamitott. Alig birta a szent lepel negatividt a rogzitd
fiirdébe dobni. Es valéban: felvétele vildgesemény
volt. Felfedezésének vildgrasz6lé fontossigat még né-
velte a feliilvizsgalat, melyet a hires szakember, Giu-
seppe Enrie 33 év mulva végzett.

Amirél senki sem almodott, ami sziviink legtit-
kosabb vagya volt: azt most elénk tarja a fényképész
lencséje és érzékeny lemeze, tehat két olyan dolog,
mirdl eléggé ismeretes, hogy szuggesztid, képzelet,
csaloka abrandkép nem befolyasolja.
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Elsérendii felfedezés ez, mert meglfejtette a szent
leplen levé sajatsdgos abra rejtélyét. S még fontosabb,
hogy megingathatatlan alapra helyezte a lepel valédi-
saganak kérdését. Hiszen 1898 elétt, tehat azon év-
szazadok alatt, melyekben a szent lepel francia és
italiai f61don volt, senkinek sem lehetett sejtelme sem
arrol, hogy a rajta 1évé lenyomatok tokéletes negati-
vok, vagyis olyan magatartast tanusitanak, mint a
fotogratalé lemezek, melyeknek érzékeny rétege fel-
vette a rajuk vetitett képet: a fény és az arny forditva
van rajtuk, s az oldalak is fel vannak cserélve, mint
a tiikérképen. Olyan dolog ez, ami a most kilencven-
éves fotografalas feltaldlasa el6tt senkinek eszébe sem
juthatott, mert a természetben ilyen negativ sehol sem
fordul eld!

A modern kisérleti tudomany tehit megfejtette
annak a szent ereklyének titkat, melyet évszazadokon
at feltve Oriztek s nagy tisztelettel vettek koriil. Iga-
zolta, hogy valéban a Megvalté testének koérvonalai
vannak rajta. Lehetévé tette, hogy 19 évszazad mulva
lefényképezziik szentséges arcat, mint valésagot. A
foliedezés hatasa oly nagy wvolt, hogy 1934 december
11-i szdmaban még a Vecerni Ceske Slovo is, — mely-
r6]l pedig semmikép sem lehet 4llitani, hogy szent
vallasunk irdnt jéindulattal viseltetik — kimerité cikket
hozott réla ugyanazon cimen, mint amely e fejezet
félé van irva. Ezt itt lojalisan elismerem.

A modern fényképészeti tudominy, — mely
semmiféle kompromisszumra nem kaphaté — igazolta
tovabba, és kiilondsen nagyitasok, stb. altal megallapi-
totta, hogy a leplen semmiféle hamisitis nem tortén-
hetett, és hogy valami effélét senki ki se gondolhatott
— mint ahody az orvosi tudomény is kimutatja ezt a
szent leplen tett csodalatos felfedezéseivel. Az ereklye
iranti tudoméanyos érdeklédést, -— melyet Pia elsd,
még tokéletlen felvétele 33 éven 4t ébren tartott —
még novelte Enrie sokkal tékéletesebb technikai szak-
ismerete, Az 6 1931-ben késziilt felvétele kétségtelen
diadalat jelenti annak a felfogasnak, hogy a folséges
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ereklye valéban eredeti. Ebben all munkdjinak mérhe-
tetlen fontossaga.

A turini halotti lepelnek ez a hivatalosan meg-
bizott fényképezdje csupadn 1933-ban adta ki a Societa
Editrice Internazionale-nal ,La Santa Sindone rivelata
dalla fotografia' (,,A. fényképészet megfejti a szent
lepel rejtélyét.’) cimen terjedelmes miivét, mely maga-
ban foglalja tanulminyainak egész b8séges anyagat és
meglepé eredményét. A szerzd elsdsorban azt hang-
stlyozza, hogy a szent lepel lenyomatainak megértésé-
hez ismerni kell a fotografalasnak legalabb alapelemeit:
hogy a fényképezdgép lencséje altal felfogott fény
bizonyos vegyi folyamatot idéz el6 az érzékeny exziist-
lemezen, mely az eldhivoban a fényt és arnyat, jobb-
és baloldalt illetdleg forditott képet ad. (Ugyneve-
zett negativ képet.) Csak 1jabb megforditas altal kapunk
helyes megvilagitisii és helyes fekvésii, tgynevezett
pozitiv képet. Olyan dolog ez, ami manapsag, az ama-
tér-fotografalds nagy fejletisége mellett 1gyszo6lvan
mindenki el6tt ismeretes.

De csak manapsag. Az figynevezett daguerreotypia-
nak, a tulajdonképeni fényképezés megel5z6jének fel-
fedezése el6tt természetesen senkinek se lehetett a
dologrol sejtelme sem. Amit pedig valaki nem ismer,
azt nem is utdnozhatja jol. Eppen azért nem sikeriilt
egyetlen festdnek sem — a hires Diirert se véve ki —
a szent lepel lenyomatédnak, mint negativ képnek —
tokéletesen hii mdsolatat adni. Miiveik a pozitiv és
negativ képnek szegényes és zavart keverékei.

Csak fizikai torvények munkélkodhatnak az ket
jellemzd abszolit pontossaggal, tokéletességgel és
kovetkezetességgel. S e tekintetben Krisztus testének
a szent leplen levé lenyomatai teljesen hasonlok a
féenyképészeti negativhoz; vagyis a testnek azok a
részei, melyeket a vildigossig legjobban ér: a homlok,
orr, a szdj, a kezek a legs6tétebbek, s ami a valdsag-
ban jobboldal, az balnak latszik. Hasonlé viselkedést
tanisitanak mindazok a testrészek, melyek Vignon-nak
fentebb emlitett teéridja szerint ammoniak-kig8zolgés
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altal hatottak az aloveal behintett, tehat redjuk nézve
érzékeny lemezre, — mig a vér lenyomatai, valamint
a sebeké, melyek a szentséges folyadékot, a megvaltoi
vért érintés alkalmaval adtak at az azt magaba szivé
gyolcsnak, egészen normalisan viselkednek. Fényképe-
zéskor a negativ lemezen negativ, a pozitivon pozitiv
képet adnak, s megsemmisitik Busnelli-nek, a tudés
jezsuitdnak az el626 fejezetben el6adott fizikai tedridjat.

A mondottak kdvetkezéseképen Krisztus szentsé-
ges testének a leplen levd negativ lenyomatai a nega-
tiv lemezen pozitiv képet adtak, ami az elsd fényképe-
z6t rendkiviil meglepte és méltan folizgatta. Az ilyen
lemezen nemcsak megfelelé vilagitasban latjuk a
Megvalté arcat és testét, hanem a test két oldalanak
elhelyezése is helyes; ami a valésdgban jobboldal, az
itt is az, stb. A vér lenyomatai azonban, a helyett, hogy
sotétek lennének, vilagosak. Csupan azon a papiron
valnak pozitivva, sotétié, melyre a képet a negativ
lemezrél levonjuk.

Most mar megértjiik, miért nem tudta senki a
lepel rejtélyes lenyomatait Secondo Pia fényképezése
el6tt megfejteni. Pedig az Ur szenvedéseinek valosigos
koényve ez, — csak olvasni nem tudtuk., Most mar
megértjiik, miért nevezte e lenyomatokat egy fél év-
szazaddal ezeldit P. Segneri, a langlelkd turini szénok
olyan éktelenségeknek, ,melyek irdnt &gé szeretetre
kell gyulladnunk”. (,Deformitas che in amora.”) Most
mar megértjiik e konyvet — és bamulunk azon, hogy
mi mindent mond el, mihelyt titokzatos irdsanak kul-
csat megtalaltuk.

Mindezt elmondja Giuseppe Enrie lovag, az olasz
hivatiasos Fotografusok Szemléjének egykori {6szerkesz-
t6je, a hires szakember s az olasz tanulmanyoz6-bizott-
sag egyik tagja. Emlitett konyvében rendkiviili lelki-
ismeretességgdel és pontossaggal irja le mindazokat aszak-
kutatdsokat, melyeket a szent leplen végzett, Nemcsak
a felhasznalt lemezek kiterjedését és markajat (gyari
jelzését), az objektiv erdsségét, mindségét, vilagitasat
stb. jegyzi fel, hanem &ltaldban vildgos képet ad egész
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munkijarél. Csodalatos felvételeit kétizben végezte
2—2 o4raig tart6 munkaidé alatt; 1931 majus 3-an és
22-én éjjel fél 11-t6l fél 1-ig, a tudomanyos vilag
nagyszamu képvisel6jének jelenlétében. Tekintetbe kell
venni, hogy 16,000, majd 20,000 gyertyafénynél fény-
képezte le azt a fehéres, elsargult gyolcsot, melyen
néhany nem egészen hatarozott, szinte az elt{inésig
elhalvanyodott rozsdds lenyomat van. Mikor aztan fel-
vételein vildgosan latjuk Krisztus bamulatra kelté képét,
de még a gyolcs rancait is, el kell hogy fogjon az
amulat, — mint ahogdy Fossati biboros is térdre hullott
a lenyligoz6 latvanytol s igy kialtott fel: ,Mily vigaszt
nyujtott nekem az Ur, szentséges arcanak latasa altal!”

Fontos, hogy gy a lemezeket, mint Enrie képeit
6t szakember hivatalosan, bizottsagilag feliilvizsgalta.

Giulio Turbila turini jegyz6 1931 majus 28-4n
kelt 122,260, szamu hivatalos bizonyitvdnya igazolja,
hogy a negativ fénykép-lemezeken a legcsekélyebb
retusdlds sincs, és hogy a pozitiv képek annak telje-
sen hii masolatai.

Aki csak némileg is jaratos a fotografalas tudo-
manyaban, tisztaban van azzal, hogy a lepelnek, vagyis
a fehér gyolcsnak képét a rajta levé sotét lenyoma-
tokkal normalis tton kapjuk meg; igyhogy a negativ-
r6l egyszeriien masolatot vonunk le érzékeny papirosra.
A Megvilténak a szent leplen levé pozitiv képére
azonban csak tigy tehetiink szert, ha az els6 negativ
lemezrdl egy masik lemezre készitiink felvételt (tulajdon-
képen diapozitivet készitiink) s err6l vonjuk le érzé-
keny papirra a masolatot.

+A fényképezdégép lencséje olyan szem, mely
sokkal kitartébban néz és élesebben lat, mint az em-
beri szem. Feljegyez mindent, olyan athaté fénynél,
amelyet mi elviselni nem birunk; feljegyez mindent,
elditélet vagy befolyasolas nélkill, a lehets leghiveb-
ben, irgalmatlanul, s minden szuggesztiéval dacolva."
+Eljott azért, hogy mindenkinek, aki latni akarja e ritka
ereklyét, kezébe nyomja annak képét . . . — mondja
Enrie, a szakember. S ez a lencse, mely mindent job-
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ban, pontosabban és targyilagosabban lit, mint az
emberi szem, nemcsak elénk allitja Krisztus valodi
arcképét, de ezenfeliil arra is képes, hogy valddisd-
ganak tudoményos bizonységat adja.

A fényképnagyitds, mely oly bamulatos szolgala-
tokat tesz pl. a birosagi irasszakértéknek, s melyet az
orvosi- tudomany -is oly sokszor felhasznil, — nem-
vart pontossaggal és bizonyité erbvel dontitte el a
szent lepel valodisagarél folyt vitat.

A bizonysagok Enrie szerint a kovetkezdk:

1. A test lenyomata a leplen — a vérfoltok ki-
vételével — tokéletes negativ kép, és nem emberi
kéz alkotta munka.

2. A nagyitdsok vilagosan kimutattdk, hogy a
leplen nyoma sincs semmiféle festékanyagnak, ecset-
vonasnak, semmiféle rajznak, vagy idlvazolasnak.

3. A lenyomatok fény- és Aarnyjatékanak kér-
vonalai sehol sem élesek, hanem jellegzetesen elmo-
s6dnak.

4, Az élesen koriilhatarolt vérfoltok lenyomata-
nak lkifejezetten olyan jellege van, mely kozvetlen
érintkezésre utal. Intenzivek, — s rajzuk a legerésebb.

5. A lenyomatok anatémiailag egészen pontos
és tokéletes aranyokat mutatnak; az arc elarulja az
edyéniséget és a fajt is. Nem éktelenitik el sem a da-

gadt részek, sem a betort orr.
’ 6. A lenyomat .arnyéka koriil, tehat a szent lepel
legnagyobb részén, teljesen hibatlanul latszik a gyolcs
szdvése, : .

7. Ez a negativ lenyomat az Udvozité arcanak
nemcsak vondsait 6rizte meg csodalatramélté pontos-
saggal, hanem ami ennél még sokkal fontosabb: lel-
kének kifejezését! Ez a legmagasztosabb a dologban!

A turini halotti lepel valédisagat ezenkiviil bizo-
nyitja a kétszeri tiz- s egyszeri vizpréba. Amint még
hallani fogjuk; bamulatos orvosi dolgok is bizonyita-
nak mellette. Kizart dolog, hogy a 13. vagy 14. sza-
zad valamely csaléja tobbet tudott volna ezekrd!, mint
a mi legnagyobb tudésaink szinte tegnapig tudtak ..
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. Krisztus arca a Szent Leplen.

Cav. S. Pia fényképfolvételének pozitivje 1898.
Engedéllyel. Utdnnyomds filos.






Ertelmes ember nem kételkedhetik ezekutin a szent
lepel valodisagaban., Ha valakinek mégis kételyei
vannak, gy ezeket csupin az az aggodalom okoz-
hatja, hogy kénytelen lesz levonni a kévetkeztetést:
porba kell borulnia a Megvalté végtelen, kimondhatat-
lan szeretete elStt. Egyéb nem tarthatja vissza az
igazsag elfogadasatél.

Igen, a fényképészet technikajanak follendiilésével
vilagossag deriilt Krisztus e végteleniil értékes ereklyé-
jének valodisdgara is. S nemcsak Enrie, a szakem-
ber jutott ily bamulatos eredményekre, aki sokezer
gyertyafénynyi mestersédes vilagitasnal dolgozott;
ugyanazokat allapitja meg annak a riporternek felvé-
tele is, aki teljes napsiitésben fotografalta le a szent
leplet, mikor az bicsidzéul a turini dém elstt volt ki-
allitva, — valamint minden olyan amatérnek felvétele,
akinek sikeriilt gépét a vildg ez egyediildllé targya
elstt iigyesen elkattintani. S 1931-ben, a kegyelem ez
esztendejében, koriilbeliil két milli6 latogaté és zardandok
gy6z6dhetett meg sajat szemével mindarrél, amit Enrie
165 oldalas kényvében részletesen s illusztralva eldad.

Befejezésiil még csak egy dolgot emlitek. Amit
a fénykép mutat, az mindenki el6tt magatdl értetdds.
A magatél értetédés pedig a filozofia legerdsebb bizo-
nyitéka. Enrie felvételeinek csodas fototechnikaja maga
is 1j, nagyszerti felfedezésként all elbttiink. A lelket
fotografalta le! Krisztus valodi képét!

Mily ok az 6romre, lelkesedésre, szeretetre!

Ha gondolkozunk, s az orvosi tudomany targyila-
gos bizonyitékait is elfogadjuk, akkor ahhoz a szikla-
szilird meggy6z8déshez jutunk el, hogy egyediil a
valésdg az, ami nem csal! S éppen a valésag az, ami
a turini szent lepel eredetiségét bizonyitja.

I\;Iily vigaszt nyujtott nekiink altala az édes Ud-
vozitd!



V. Térténelmi dokumentum igazolja az Ur
szenvedéseinek szérmyia kegyeHlensé-
gét.

«Az egész {6 beteg, az egész sziv
keseredett . . . Tet5t5]-talpig nincs benne
épség; seb és kékség, foldagadt keles,
be nem koétdzve, sem orvossiggal nem
gy6gyitva, sem olajjal nem enyhitve."
(Iz. 1, 5—6.)

»Nincs neki szine, sem ékessége;
és néztiik 6t, és nem volt tekintete, hogy
kivintuk volna 6t, a megdtaltat és leg-
utolsét az emberek kozétt, a fajdalmak
férfist, a nyomorisighoz szokottat, ki
elrejtette orcajat mint megitalt, azért nem
is becsiiltiik 6t. Bizonydra a mi beteg-
ségeinket 6 viselte és fijdalmainkat &
hordozta; megsebesittetett a mi gonosz-
sagainkért, megroncsoltatott biineinkért;
a mi békességiinkért van rajta a fenyi-
ték, és az 6 kékségével gyogyultunk
meg.” (Iz. 53, 2—5.)

wFolaldoztatott, mert & akarta, és
nem nyitotta meg szajat; mint a juh le-
6lésre vitetik, és megnémul, mint a ba-
rany nyir6ja el6tt, és nem nyitja meg
szdjar.” (Iz. 53, 1.)

Mint az 1626 fejezetekbd! kitiinik, a turini halottas
leplen edy eréi teljében levd, keleti szdrmazasu férfi
holttestének egészen viligos lenyomata lathatd, amely
a legaprébb részletekig mutatja az evangélistak altal
leirt keserves haladl nyomait.

Rajtunk a sor, hogy orvosi ismereteink és meg-
figyeloképességiink segitségével a leheté legnagyobb
hiiségdel olvassunk az Ur szenvedéseinek e nyitott
koényvébdl s hogy azt masoknak is hiiségesen tolma-
csoljuk.

Mint méar az el5z5 fejezetben elmondottuk, Krisz-
tus testének e hires lenyomatait a testnek, vérnek,
verejtéknek, stb.-nek kigozolgései hoztak létre, tgy-
hogy ammonidk-vegyiiletekké valtak a halotti leplen
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levé aloeval és mirhaval. Némelyek a Gethsemani-
kertben hullatott véres verejiékre is gondolnak itt;
Szent Lukéacs szerint: ,L8n az 6 verejtéke, mint a
foldre hullé vérnek cseppjei.” (22, 44.) — Tekintetbe
véve a lenyomatok abszolit tékéletességét, véleményii-
ket — nem lehet minden tovabbi nélkiil visszautasitani.
Amint hogy nem lehet &lmélkodni Krisztus emberi
természetének csoddlatos reakcidjan sem, mikor isteni
mindentuddsa az Olajfak-hegyén elé tarta a legszor-
nytibb halal félelmetes perspektivajat, és élete egész
miive ideigvald Osszeomldsianak latasat. Az emberi-
ség szOrnyili halatlansiga, az Egyhazaval szemben valé
ellenséges érziilet, a szent vérén megvaltott lelkek
kozonydssége és tunyasdga, az istenkaromlasok, az
eretnekek, skizmatikusok és hitetlenek visszaélései szent
nevével és tanitdsaival, — mindez valéban elégséges
ok lehetett arra, hogy Krisztus verejtékmirigyei izzad-
sag helyett azt a veért valasszak ki, mely a finom haj-
szélerekbdl beléjiik hatolt. — Hasonléképen 6mlik a
konnersreuthi Neumann Teréz szemébol pénteki ekszti-
zisai alkalmaval konny helyett tiszta vér. — Nem
szandékom a dologrél déntd véleményt mondani, de
bizonyos, hogy az ilyen médon véres verejtékkel at-
itatott bér, a keresztfan elszenvedett vonaglasok vere;j-
tekével egyiitt kivaléan alkalmas arra, hogy eldsegitse
rendkiviil tokéletes lenyomatok létrejottét a vasznon.

A szent lepelre pillantva, tekintetiink elsésor-
ban annak a vérnek nyomain akad meg, mely b8ségesen
6mlott a fej sebeibdl. E sebeket a Megkinzott fejére
helyezett toviskorona idézte eld.

Vérzés nyomai latszanak a fej eliilsé s hatso
részén egyarant. A hajzat szélén s a homlokon az
okozta a vérzést, hogy éles targyak — tovisek — nagy-
szamban szirtak at a finom véredényeket, melyekbdl
még a Szenveds életében szamos vérpatakocska, vady
legalabb is bdséges cséppekben 8mlé vér tort elé. Egy
résziik lefolyt addig, mig a szemdld6k — kiilonosen
a bal — feltartéztatta. Masok a siirii, hosszud haj kézott
tortek utat maguknak s a halantékra jutottak. Ismét
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mas vérpatakocskak Osszetapasztottak a hajat, a halal
beallta utdn mintegy bekeretezték a hosszii, keskeny
arcot s itt-ott megalvadt csomékat képeztek. A vérzés
jellege arra mutat, hogy a hosszii, éles tévisek sok vivo-
eret s iitberet felsziirtak, de tilsigosan nem roncsol-
tak széjjel falaikat. Ugy vivé-, mint ver8ér-vérzésrol
van itt sz6. Utébbit az a nagyszamd vércsdpp tandsitja,
mely az atszurt iitéerekbdl kiilonésen a haladntékon
gyongydzott, — bar a bal szemoldok 16l6tti vérnyom
hatarozottan vivéérbél ereds. A vivéér-vérzés ioként
a nyakszirten latszik; patakként folyt ott a szentséges
vér.
Hatul a vérzésvildgosabban latszik: hosszu, kigy6z6
patakocskak keriilnek felszinre a fejtetének s a nyak-
szirtnek hajjal boritott részeirdl, és a vérzés lassdsaga
folytin alland6an szélesbednek. A fejtetén csak ket
vércséppet latunk; a tobbi véres nyom elhelyezkedése
pontosan megfelel a fej legnagyobb keriiletének, mely
a homlokon és a nyakszirtcsont emelkedésén halad at.
Maias szoval: a téviskorona ezeken a helyeken
nyomta és sebezte leginkabb a fejet. Lévén pedig ez
a tovissel koronazott fej a Megfeszitetté, a kereszt
vizszintes gerenddja a keresztreszegezéskor, valamint
a kereszt felallitisakor mélyen belenyomta a hosszi,
éles toviseket a nyakszirt puha részeibe, Ezért olyan
nagyon kifejezettek ezek a hatsé vérpatakocskak. Ha
a toviskoronat a keresztrefeszités eldtt levették volna,
akkor a vérrel Atitatott haj fyetlen véres tomeget
képezne. Tehat az exegétiknak 'arra a kérdésére, hogy
a Megvaltot vajjon téviskoronaval vagy a nélkiil feszi-
tették-e meg, kénytelenek vagyunk ezt a hatarozott
feleletet adni: tdviskoronaval!
Tekintettel arra, hogy a Megvalté téviskoronaja-
nak a rémai Szent Péter-, valamint Sta Croce di
Gerusaleme-templomokban 6rzétt tévisei éppen ugy,
mint az Andria-i vérz6 tovis (mely akkor vérzik, ha
nagypéntek marc, 25-re, Gyiimdlcsolté Boldogasszony
napjara esik, ami 1932-ben tértént meg) rendkiviil
hossziak, kériilbeliil 8—10 centiméternyiek, — hajlom
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ahhoz a felfogashoz, hogy Krisztus toviskoronija az
egyiptomi szdrmazdsd acantus orientalis nevii bokor
4gaibol késziilt. Annak tévisei ily rendkiviil hossziak,
siiriek és hegyesek. Ezek az agak akkor is megsebez-
hetik a fejet, ha tekintélyes tavolsagra vannak téle,
mirdl kdnnyen meggyézddhetiink a mi varjitovis, vagy
galagonyabokrunk againak segitségével is,

Ennélfogva meglehetds bizalmatlansaggal viselte-
tem egy masik ereklye: a pdrizsi hires Notre Dame-
templomban 6rzdtt téviskorona irant. Ez két részbél
all; elsdsorban egy masfél-két cm szélességii, kemény
nadbél font koszoribdl, mely lényegesen nagyobb, mint
a fej keriilete. Most aranydroéttal van megmerevitve, s
egykor egy masik nadfonat alapjaul szolgalt, mely a
beletont toviseket — allitélag a Ziziphus spina Christj
(krisztustdvis) nevii bokor téviseit — tariotta, mint
ahogy ezt H. M. Gillet kimutatni igyekszik. A tovis-
koronat allitolag Szent llona hozta Palesztinabél és
Jusztinidn csaszar (527—563) adott belble toviseket
Szent Germain périzsi piispéknek. Konstantindpolyban
6rizték, honnan Balduin bizanci csaszar kiildte Francia~
orszagba IX. Lajosnak egy 200,000 fontnyi kélcstn
zalogaul; rettenetes dsszeg volt ez az akkori idékben,
— Minthogy a szent lepel a fejtetén nem mutat nagyobh
vérnyomokat, pedig az ilyen toviskoronéval valé koro.
nazds mellett ott a nagyobb vérzés elkeriilhetetlen lety
volna, — valdsziniibbnek tartom a korondzéas olyay
moédjat, amilyennek G. Reni ismert képén latjuk. Csak.
hogy persze nem elképzelt tévisekkel, hanem az acan.
tus orientalis valédi toviseivel tortént.

Az arc, melyet a szent lepel megbrzott, bizonyi.
téka oly ember szenvedéseinek, ki életében a leg.
kiilonbdzébb kinzisoknak volt kitéve. Pontosan be.
szamol errdl a haldl bedllta utan keletkezett lenyomat,
A Krisztus fejérél késziilt bamulatosan szuggesztiv &g
plasztikus felvétel szent arcdnak vonasait ugy Aallitj,
szemiink elé¢, mintha a felvétel jobbrél j6v6 megvilagi.
tas mellett tortént volna.

Ugyan lehet-e itt egyaltaldn ,megvilagitas”-rg]
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beszélni? A kodzelebbi megfigyelés és vizsgalodas meg-
allapitja, hogy e sikeriilt fényképészeti beallitast tulaj-
donképen az Udvdzité arcanak részbeni eltorzulasa
idézte el6. Az arc jobbrél észrevehetéleg meg van
dagadva s ez okozza a dolgot, a nélkiil azonban, hogy
zavarflag hatna, Mindenekel6tt a jobb arccsont van
megdagadva azoktél az iitésektdl, melyeket réviddel a
halal el6tt kapott. Ez a daganat folytatédik lefelé a
jobbarcon, s az orr-, arc- és ajakbarazdinil még
jobban szembetiinik. Az energikus metszésti, keleti
orr a fels6harmaddn egészen szét van ztizva s némi-
leg balra tolult. A jobb szemhéj is meglehetdsen {61
van dagadva, s duzzadtsiga &thizédik a jobbszem
belsé szogletére. Eszrevehetéen dagadt a szorosan zart
sz4j alsbajka, valamint az allnak szakallal fedett bal-
oldala, — hogy annyi évszdzad mulva is tandsagot
tegyen arrél, mily emberteleniil bantak az elitélttel. A
két szemiireg felsé ive is jelentékenyen kiemelkedik a
szemdldok alatt. Bizonyos, hogy e két iv sok iitést
fogott fel, mely a Fajdalmak Emberének szent arcara
és szentséges zart ajkara volt irdnyitva, mely életében
csupdn szeretetet és aldast arasztott.

Amit a Chambéry-i klarisszak A&llitottak, kik a
szent lepel kiégett részeinek foltozdsa kdzben azt 14
napon at egészen kozelrsl s a legalaposabban szem-
tigyre vehették, — ugyanazt allitja Enrie is legsikeriil-
tebb fényképielvételei alapjan: hogy a Megvalté arca
titéseknek, ostorozasnak nyomat viseli . .. Mindez
kiegésziti és igazolja, amit arrél tudunk, mily szégyen-
letes szenvedéseket okozott a zsid6 fétanacs Krisztus-
nak, valamint, hogy az Antonia-er6d rémai katonaitol
is mily kinokat kellett elviselnie a védtelen halélra-
itéltnek. E durvalelkii emberek mindkét csoportja
szrnyiiségesen bant el szadnalomramélté aldozataval.

A jobbvallon — mely a balnal valamivel lejjebb
van — kiilénds dolgot vehetiink észre a turini szent
leplen. Nyomés vagy ziizédas 4altal keletkezett sebek
és bardzdak litszanak ott, mintha a véllat vajamely
nehéz tirgy nyomta volna (a Megvalté keresztihjanak
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stilya koriilbeliil egy mazsa volt), s az véjta volna a
sebeket, melyek az ugynevezett ,hatodik stigma*-t
alkotjak. (Errél még sz6 lesz a 8. fejezetben,) Ez is
1j, egészen varatlan és rendkiviil érdekes felfedezés.

De van még fontosabb dolog is. Annyi évszazad
mulva oly kinzdsok nyomait olvassuk le a szent lepel-
r6]l, amilyenekrdl a mi elpuhult és a tilsigig humanus
nemzedékiink almodni se tud! Ez eredeti antik gyolcsba
burkolt férfi testét haldla el6tt irt6zatosan, minden
mértéket feliilmilé kegyetlenséggel megkorbacsoltak,
megostoroztik! E bantalmazis nyomai most, évszdza-
dok mulva is beszédesen elmondjak, hogy mily szérnyii-
séges eljaras el6zte meg a nemkevésbbé kegyetlen
biintetést, a keresztrefeszitést.

Az Udvbzité egész testét: eldlrdl a mellett, hasat,
kezet, csip6t, combot, labszarakat -— hatulrél a két
véllat, lapockat, dgyékot, il6izmokat, labikrat stb. szam-
talan seb boritja, melyek koziil sok, kivalt a felsd-
combon, legyezéalakian van elhelyezkedve.

Keresztiil-kasul fonjak, keresztezik ezek egymast,
ugyhogy valéban igaz, amit Izaids préféta 700 évvel
azelStt mondoit az Udvozitérdl: ,egyetlen ép hely
sincs testén!* A fentebb emlitett klarisszaknak igazuk
volt, mikor ezt mondtdk: (lasd: Tonelli La Santa
Sindone, 26. old.) ,,A sebek kiil6nb6z8sége arra mutat,
hogy a Krisztust ostorozé poroszlék legalabb is két-
féle eszkézt hasznaltak: tovises vessz8ket és olom-
gémbbel ellatott szijakat. A mellen meg a hason a
korbacs- és ostoriitések nyoma oly szamlalhatatlan,
hogy nehéz lenne jelentékenyebb érintetlen helyet
talalni. A nyomok egymast keresztezik s elboritjdk a
testet egészen a talpig.”

A sebek koziil, melyeket a Caesareanak zsidé-
gyiildletérsl ismert hely6rségébdl szarmazé hat rémat
katona vesszdvel, ostorral s rémai korbaiccsal oly
stiriin ejtett az Udvézits testén, kivalnak azok, melyek
koriilbeliil 3 cm hossziiak és mindig pédrosaval fordul-
nak eld. Allitélag 80 ilyet szamlaltak meg, ami meg-
felelne a 40 korbéacsiitésnek, amennyit a rémai szokas
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az ostorozasoknil engedélyezett, hogy az elitélt élete
veszélyeztetve ne legyen. A korbacsot, a flagrum
romanum-ot fémgoly6-parok képezték; a golydkat
palcika fogta Gssze, melyre szijak voltak erdsitve, s
ezek kototték ossze a fogantytival. A korbacs csak
két ilyen golyo-parbdl allott, de igy is elég volt ahhoz,
hogy szornyti kinzdéeszkéz legyen. Ugyes poroszlé
kezében igy is alkalmas volt nemcsak arra, hogy
az iités helyén a testrdl lenytizza a bért, de arra
is, hogdy az izmokat szétziizza s még a bordakat
is lathatova tegye. Gérard Cordonnier mérndk le-
fényképezte infravorés és ultraviola sugarakkal az
Argenteuil-ben 6rzétt szent tunikit, és figyelemre-
mélté, hogy ezen is lathatok a jobbvillon, valamint
a haton jorészt parosival elhelyezett sebek nyomai,
ugyszintén a nagy vért6csa is a bal Agyéktijon. Ez a
turini szent lepel valédisaganak kodzvetlen bizonyitéka,
Dr. Miklik tanar ,Krisztus szenvedése" cimii szép
konyvének 299-ik oldalan nagyszdmi régi rémai irét
idéz, kik leirjak ennek az 6kori biintetésmodnak hallat-
lan sz6rnyiiségét, mely nemcsak a becsiiletet, de az
egészséget is tonkre tette. Ugy Osszeszaggatta a testet,
hogy a belek is lathatokka valtak. Sokan haltak meg
ostorozds kdzben, és sokan lettek egész életiikre nyo-
morékka . . . Ezért tiltotta meg Porcius és Sempronius
torvénye még Krisztus elbtt szigoriian, hogy rémai
polgart ostorozzanak.

Ha a megszamlilhatatlan sebet szemléljiik, mely
a s26 szoros értelmében f6di a Megvalté testét, joggal
csodilkozhatunk azon, hogy nem lehelte ki szentséges
lelkét kdzvetleniil ez ostorcsapasok kovetkeztében.
megértjilk egészen, amit a szent hagyomany tjan
tudunk: hogy a Megvalté hiromszor elesett a kereszt
silya alatt. Egészen megértjilk az evangéliumnak azt
a féljegyzését is, hogy a rémai katondk kényszeritették
Cyrenei Simont, hogy segitsen az elitéltnek a nehéz
keresztet vinni. Nem akartak, hogy 1itkdzben meghaljon!
A megkinzott Jézus bizonnyal mérhetetlen sokat szen-
- vedett. De mert mindezt a nagy szenvedést felajanlotta
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értiink mennyei Atyjanak, — mint a csendes barany,
gy ment a vesztbhelyre. Aldozatdit megpecsétels ot
szent sebét megdint nagyon szépen és orvosilag egé-
szen pontosan mutatja a turini halottas lepel.

Mint ahogy ezt a ko&vetkezd fejezetben bévebben
ki fogom fejteni, a keresztrefeszitésnél azzal idézték
elé a halalt, hogy az elitéltet oldalt kinyujtott karok-
kal felfiiggesztették, hogy logjon a keresztfan! Ez ok-
bél alaposan oda kellett erdsiteni; ugyhogy a test
siilya a kezeket &t ne szakitsa, s igy az elitélt élve
le ne zuhanjon. A 14b odaszegezésének alarendelt
jelentdsége volt; ez csupan azért tortént, hogy az el-
itelt ne 16balédzék és hogy sziikségteleniil ne vesse
testét ide-oda. A 1ab odaszegezésének modja — mint
késébb ezt is kifejtem — olyan volt, hogy a halal
bealltat tetszés szerint siettette, vagy késleltette.

Orvosi szempontbél tekintve a dolgot, teljesen
kizart, hogy az Udvozitd két tenyerét szirtdk volna
at s 6 igy figgdott volna a kereszten. A tenyérben
nincs olyan izom, de még egyetlen in sem, amely a test
sulyat tartani birnd s meg tudnd akadilyozni, hogy az
elitélt szétszakadt kézzel le ne essék a kereszttardl
S6t még az a lehetdség is adva volna igy, hogy az
elitélt egy erds randitassal kiszabaditja magat. A rémai
hohérok ebben szakemberek voltak s bizonyos, hogy
szamoltak ezzel. Barbet Péter doktor, a parizsi Szent
Jozsef-kérhdz orvosa roviddel ezelstt megijelent ,Les
cing plaies du Christ* cimii irdnytjel6ld tudoméanyos
miivében, anatémiai elemzés és kozvetlen kisérletek
alapjdn a keresztreszegezés modjanak végérvényes or-
vosi magyardzatit adja. Kisérletei végzésére egyenesen
a turini szent lepel tanulmanyozasa inditotta, s bar
kételkedéssel fogott hozza, — anatémiailag, orvosilag
a legexaktabb tudomdnyos médon bebizonyitotta e
csodédlatos halotti lepel valédisagit. — Van Dyck-on
kiviil — aki a szent leplet sajat szemével latta —
talin nincs egyetlen festé vagy szobrdsz sem, aki a
keresztrefeszitett Krisztust nem tenyerén keresztiil-
szegezve abrdzolta volna! A stigmatizaltakrdl pedig
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rendszerint azt hiszik, hogy sebeik — kiiléndsen a
kézen — pontosan meglelelnek Krisztus sebeinek.
Pedig semmi sem tévesebb ennél a felfogasnal! Kivalt
a konnersreuthi stigmatizalt sebei vannak szépen ki-
képzédve gy a kéz hitin, mint a tenyéren. A kéz
hatan kirajzolodik a szegek négyszogletes feje, a te-
nyéren pedig a szégek hegye . .. Pedig hiszen a
szegezésnek minden megleszitettnél éppen forditva kel-
lett torténnie: a szegek feje keriilt elére a tenyérbe s
a hegye a kéz hatira!

Azt hiszem, hogy Assisi szent Ferenc stigmai
megfeleléen voltak elhelyezve. Am a stigmakrol s
Krisztus valédi sebeirél oly szépen mondta egyszer
Neumann Teréz: ,Az emberek gyakran hiszik azt,
hogy az édes Udvézité oly médon volt a kereszire
szegezve, ahogyan én viselem sebei nyomat. Csakhogdy
erdsen tévednek. Ot sokkal szilardabban és jobban
kellett a kereszthez erdsiteni! Az én sebeim — s al-
taldban a stigmatizaltakéi — csupan csodas kegyel-
mek forrasai!” Hozzateszem, hogy misztikus kegyel-
mekéi, melyek Krisztus szenvedéseinek érdemei altal
szélesebb rétegelrnek adatnak meg.

Barbet doktornak tehat sikeriilt egészen tudoma-
nyos modon az Udvéozitd balkeze sebének a turini
leplen levé lenyomatat hasznalva {61 — megallapitani
s rontgen, valamint boncolds altal igazolni a kovetkezd
rendkiviil érdekes dolgot:

A szeget a kézfej gydkerébe iitottek bele, annak
elsé homorulataba. Itt csodds kénnytiséggel keresztiil-
ment a kézté csontocskdinak elsd és masodik sora
ko6z6tt; az elsé sorban az os naviculare, semilunare és
triquetrum, a maésodik sorban pedig az os multangu-
lum majus, multangulum minus, capitatum és hamatum
koz6tt. Mikor barbet doktor kisérlete alkalmaval a
lehetd legpontosabban tartotta magat a sebnek a szent
leplen levd lenyomatahoz, a szeg — mely koriilbeliil
akkora volt, mint a Megvalté keresztfdjanak most is
6rz6tt szegei — csontok megsértése nélkiil s minden
kiiléndsebb ellenallas nélkiil hatolt keresztiil a csontok
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kézén s ki a kéz hatan, hogy azt a lehetd legszilar-
dabban odaerdsitse.

Mily irigylésremélt6 gyakorlati ismeretekkel birtak
az anatomia terén ezek a rémai hohérok, kik éppen
a Megvalté idejében oly sokszor gyakoroltdk szomoru
miivészetiiket! Pontosan azon a helyen szogezték at a
kezet, ahol nemcsak az igen erds elsd, de a hatso
kézto-inak is mintegy egységes tOmeggé fogjik Ossze
a csontocskédkat, és ahol a tenyér alatti részen is rend-
kiviil erds szalag (ligamentum carpi transversum volare}
képzodik. A kéz ilyen szegezés mellett jatszva meg-
birja a test silyat, Az a szeg, mely ennek a szalagnak
alsé széle alatt van beiitve, sziklaszildirdan tart, s lehe-
tetlen a szeget a sebbdl az életfenntartidsi 6sztdntsl
hajtva kirantani. Errél pedig sehol mdsutt kezeskedni
nem lehet, Akkor éppen nem lehetne, ha a szeg az
als6kar végén lenne beiitve a két csont kbzé. A Meg-
valt6 a lehetd legszilairdabban volt a keresztfara erd-
sitve, s a mellett — a préfétak jovenddlése szerint —
egyetlen csontja se sériilt vagy toretett meg! Nem
csodalatos dolog ez?!

Barbet doktor azonban még més pontos anato-
miai és kisérleti eredményekkel is meglepte az orvosi
vildgot. Tovabbi kisérletei folyaman, tjra meg jra
megbizonyosodott arrél, hogy az ily médon vald
keresztreszegezésnél az érz6 és mozgat6 ideg, a nervus
medianus, okvetleniil érintést, sériilést szenved, s6t
odaergsfitetik. Ennek folytdn a hiivelyk a kis ujj felé
fordul, — ami nyitjat adja annak a rejtélynek: miért
nem latunk a turini szent leplen hiivelykujjat, miért
van az elrejtve a t6bbi ujj mogoit? Ez az orvos aka-
ratlanul folfedezte a Megvaltd s egyaltalan minden
kereszirefeszitett szérnyii kinjainak eddig ismeretlen
hatalmas forrasat! Mint azt mindjart kifejtem, az izom-
dsszehiiz6das borzaszté kinjait az 6riilésig fokozza az
idegfajdalom, a felfiiggesztés a megsebzett s egyiittal
odaszegezett idegnél fogva! Borzalom és rettenetes
dolog!

gBarbet doktor szemiigyre vette a balkéz hatabél
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foly6 vér iranyat s abbdl megallapitotta, hogy a vallak
s kifeszitett karok koriilbeliil 65 foknyi sz6get képez-
tek a testtel. Ezt a szdmunkra nagyon fontos kériil-
ményt kozelebbrsl meg kell magyardznom. Barbet
doktornak ez a megallapitisa bizonyitja, hogy Krisztus
eredetileg vizszintes iranyban kinyujtott, tehat a testtel
90 foknyi szdget képezd karokkal feszittetett a keresztre,
s a karizmok a test silyatél nyiltak ki dgy, hogy a
fej, nyak és fels6karok altal bezart szég 65 foknyiva
valt, majdnem harmadaval megkisebbedett. Mert ebben
a kivégzési médban az volt a legkegyetlenebb, mond-
hatni démoni dolog, hogy a karokat a testtel derék-
szbgl irdnyban lehetdleg j6l kifeszitsék s aztdn szi-
lardan odaerdsitsék. Ezzel ugyanis az izomzat a test
silydnak dgyszolvan egyediili hordozéjava valt. Ha a
felsd végtagok felfelé lettek volna a Lereszire erdsitve,
akkor a sily legnagyobb részét a csontok és inak vet-
ték volna 4t. Tehat Ledényi dr. magantanarnak ama
legdjabb felfedezése mellett, melyet a rekeszizom-lélek-
zésre vonatkozbéan tett, ez a koriilmény rendkiviil
értékes tamogatéja a tedrianak, melyet én a kereszire-
feszités-okozta haladlra nézve felallitottam. Egészen
téves dolog az Udvézitét spanyol médra felfele feszi-
tett karokkal abrazolni a keresztfan, — A kéz sebei-
nek vérzése mihamar elallt, minthogy nagyobb vér-
edény nem sériilt meg. Valamely végtagnak ilyen vér-
zése nem okozhat halalt, mint ahogy ezt némelyek
tévesen vélik, mikor Krisztus halalanak okat keresik.
A bal alsékaron vildgosan latszik, hogy az a vér még
az elitélt életében ©mlétt a kéz tovén levs véredé-
nyekbdl, s lefolyt az alsékar hatdn. Ha pedig a jobb
felsokar eliilsé oldaldn levé vér folydsinak irdnyat
figyeljitk, arra a megallapitasra jutunk, hogy ez a vér-
zés a megsértett hat-erekbdl eredt.

A poroszloknak semmiféle kotelékekre nem volt
sziikségitk, hogy aldozatukat akir kezénél fogva, akar
mellén keresztiil a keresztfahoz kdssék; nagy gyakor-
latuk és tapasztalatuk folytdn szakemberek voltak
mesterségiikben. Az efféle segédeszkdz alkalmazasa —
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csupan a modern ember fantdzidjanak sziileménye. A
turini szent leplen semmi se bizonyit ilyesminek az
alkalmazisa mellett.

Barbet doktor tovabbi kisérletezd tanulmanyok-
kal pontosan kimutatta, hogy hol szurtak 4t a Megvalté
két labat: a labkézépcsontok alapjanal, a masodik koz-
ben, éppen az tigynevezett Lisfranc-iéle iziilet alatt,
pontosan a labfej boltozatanak kdzepén. Szerinte egyet-
len hosszabb szoggel verték at Krisztusnak elébb a
ballabéat, s azutan az ugyanilyen médon atvert jobblaba-
hoz szegezték. A jobblabat a lehetd legjobban kinyujtva
erGsitették a keresztfa fiigg6leges gerendajahoz; igy a
ballab térdben kissé meg volt hajlitva s 3—4 cm-rel
rovidebbnek latszott. Mindezt egyenesen leolvashatjuk
a szent lepel lenyomatair6l! Konstantindpolyban téve-
sen a jobblabat vélték rovidebbnek s igy jutottak az
ortodox kereszinek mir emlitett harmadik gerendaja-
hoz. A léabsebeket szintén biztoskezii és szaktudassal
bir6 ember iitotte at, igyhogy mindkét 14b lehetdleg
szilirdan legyen odaerdsitve a kereszthez. Valéban,
ezek a hohérok értették mesterségiiket! De hiszen
azokban az évszdzadokban tomegeket, ezreket feszi-
tettek keresztre; mint pl. a Spartacus-féle lazadas le-
verése, vagy Jeruzsilem elfoglalisa utan. A labsebek
vérzése szintén nem volt nagymérvii. Mindkét talpon
latunk ugyan vérfoltokat, melyeknek a szent leplen
kétszeres lenyomatuk van, 4m ez a vérzés dnmagaban
véve — altaldban jelentéktelen.

Az Ur szenvedéseirdl a turini halotti lepel nyoman
végzett orvosi megallapitasok az 6t6dik sebnél végzad-
nek; a jobb oldalsebnél, mely mar a halal beallta utan
keletkezett. A hittudésoknak kiilénb6z6 elgondolasaik
vannak errdl s kiilénb6z6képen prébaliak magyarazni
is azokat, A stigmatizaltaknal nem alland6 ez a seb;
némelyek a bal-, masok a jobboldalon viselik. Neumann
Terézé is baloldalt van a mellcsont mellett, a negye-
dik és 6todik borda kozott. Hogy szerziink mar most
bizonyossigot? Természetesen a szent iepel segitségé-
vel, mert ez kétségteleniil autentikus térténelmileg, de
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mindenekelstt orvosilag megbizhaté ereklye! A szak-
emberek, anatémusok, orvosok el6tt olyan bamulatos
dolgokat tar fol, amilyenekrdl semmiféle titkosan hami-
sitdé festének sejtelme sem lehetett; a kozépkorban
legkevésbbé! Barbet doktor megkapta a szent lepel
val6édisdganak parizsi harcosatél, P. Vignon egyetemi
tanirtdl Krisztus testének pontosan eredeti méretekre
nagyitott fényképét. Ezen allapitotta meg a legaprolé-
kosabb mérések stb, 1itjan, hogy a jobboldalon a
landzsasziras altal okozott seb az eliilsé hénaljvonalon,
az 6tédik és hatodik borda kozott volt s kissé felfelé
és balra huzédott. Lovaskatona {itdtte, egészen a landzsa-
gyakorlatok szabéilyai szerint. A landzsa hegye koriil-
beliil nyolc centiméternyi utat tett meg a jobb tiids-
ben, mely a holttestnél mir nem hizddik &ssze —
folnyitotta a szivburkot és a jobb pitvart. A seb 4 és
fél cm széles és masfél cm magas volt s beldle, —
minthogy a haldl beallta utin hidnyzott a sziv hajt6-
ereje — egyszeriien silyinal fogva 6ml6tt — mint min-
den mas folyadék — az a sfirii, s6tét postmortalis vér,
mely részben megalvadt, részben vizzel vegyiilt. A
kereszten fiigg6 holttest helyzetébdl kifolydlag ez a
jobb szivpitvarbél, valamint a fej, nyak és a két felsé
végtag véredényeibdl szarmazd vér volt s szorosan a
mellkas faldig nyomult, A szent lepel a bérén olyan
Osszecsomébsodott (koagulalt) és beszaradt vér nyomat
mutatja, mely ebb6l a vérémlésbsl szdrmazik s a
nyomon egészen vildgosan lithaték szintelen hézagok.
Ezek bizonnyal aitél a szintelen, savés folyadékisl
szarmaznak, mit az evangélista taldléan ,viz"-nek nevez.

De hat honnan szarmazott a viz, melyrdl Szent
Janos oly hatarozottsaggal beszél? ,Legottan viz és
vér jove ki . . .* (Jan. 19, 34.) Ugyanott kifejezetten
hangsulyozza ,,Es aki ezt latta, bizonysagot tett réla,
és igaz az 6 tanisiga. Es az tudja, hogy igazat mond,
hogy ti is hlggyetek # (Jan. 19, 35.) Ez okozta nekem
is — és méas orvosoknak is — a legnagyobb nehéz-
séget. Akadt olyan is (La Cava, N4polyban), aki ezt
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az Udvozits mellhartyagyulladdsival akarta megmagya-
razni — de ez eléggé képtelen dolog.

De hogyan képzeljitkk el mi orvosok, hogy Krisz-
tus oldalanak megnyitisa utin azonnal ,vér és viz"
folyt ki onnan? Ehhez se megleleld tapasztalattal, se
tudomanyosan ellogadhaté magyardzattal nem rendel-
keztiink mindeddig. Megvallom, hody csupan él6 hitem
tette lehet6vé, hogy ezen a szirten haj6tdrést ne szen-
vedjek — mert ezt a dolgot elképzelni sehogy se
tudtam. N

Kovetkez6képen okoskodtam. Az Udvézits akkor,
mikor Longinus belédbite landzsajat, vagy tényleg halott
volt, vagy csupan latszélag. Az utobbi esetben — ami
egyébként mar az evangélium eldaddsa alapjan is ki-
zart — a landzsa kihdzasakor . . . csupan vér 6mél-
hetett. Mint mar emlitettem, a seb elég hosszi s elég
széles volt ehhez. Egyébként még halalos szivdéféskor
sem okvetleniil sziikséges a kifelée valé vérzés, Példa
erre boldogemlékii Erzsébet kirdlynénk esete, kinek
szivét Luccheni atdéfte t6rével s kinek rubajan mégis
csak egy-két vércsepp volt lathats. A vérzés belelé
tortént.

S6t, ha a Megleszitett csak latszélag volt halott,
azonnal a lindzsasziras utin nem is kellett vérnek
megjelennie, mert ¢16 embernél a mellhartyaiirbe tor-
tént dofés utan azonnal légmell keletkezik, vagyis az
él6 tiid6 Osszezsugorodik, s a szivb8l kiSmld vérnek
eldbb ezt a jelentékeny iirt kell kitoltenie; csak az-
utdn jelenhetik meg a bérén és a ruhéazaton.

Elénk emlékezetemben van még az elsd sziv-
operacié, melynél mint miitds-névendék asszisztaltam
Pragaban, Kukula professzor klinikajan. A korhazi
szolgak egy o6ngyilkost hoztak a miit8be, ki boldogta-
lan szerelmében zsebkésével sziirta sziven magat vala-
melyik kozeli utcdban, Még most is latom, amint
hulldhoz hasonléan fekiidt, pulzus és lélekzés nélkiil,
az operaléterem sarkaban. Rychlik doktor hozzékez-
dett a reménytelen operaciéhoz, csupan gyakorlatképen.
Minden altatds nélkiil fogott a munkahoz, s egy perc
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alatt nyitva volt a szivmftéthez sziikséges mellkas-
ablak . . . A paciens rogtén elkezdett lélekzeni. Ruha-
zatin csak vérnyomok latszottak, 4m a mellhartya-
iirben mésfél liternél tébb volt a vér, amit gyorsan el-
tavolitottunk, hogy a szivet a nyomast6l megszabadit-
suk. S a sziv gjra verni kezdett, Most mar a leg-
nagyobb el6vigyazattal és felelGsségérzéssel tortént meg
a bal szivkamra atszurt izomzatinak Osszevarrasa
hirom oltéssel . . . Es az eredmény? Az illeté két
hét mulva hazatért. Nemcsak szivsebe gyogyult be, de
kigyogyult a boldogtalan szerelembédl is .

Ha Krisztus nemcsak latszélag, de valéban halott
volt, amikor Longinus landzsaja szivébe dofott, — akkor
mi 6mélhetett ki a sebb6l? . . . Akkor is csak vér!
Mert az kériilbeliil egy 6raval a halal beallta utén
hatarozottan nem lehetett még alvadt a jobb sziv-
pitvarban, Ez csak 24 éra mulva térténik, fulladdsnal
pedig — ami a keresztrefeszitettek haldlanak kézvet-
len oka — még sokkal késébb; de semmiesetre sem
3 6ra leforgasa alatt. Az Udvozité kériilbeliil délutin
3 é6rakor halt meg, s — az evangéliumok szerint —
pontosan hat éra utin el kellett temetve lennie. Mint-
hogy tehat vére még sehol sem volt megalvadva, viz,
vagyis szintelen, savés folyadék sem jelenhetett meg
sehol sem, hacsak kényszeriiségbél ‘el nem fogadjuk
La Cava doktornak észszeriitlen magyarazatat.

Engedjiilk meg azonban az utols6 lehetdséget is,
— bar elfogadhaténak nem tartjuk — hogy Krisztus
nemcsak halott volt, de vére meg is alvadt a jobb
szivpitvarban (mint ez hullaboncoldsndl gyakran el6-
fordul). Minek kellett ekkor a landzsa 4&ltal okozott
sebbél eltornie? Csak viznek! — vagyis vérsavénak,
de t6bbé nem vérnek, mert ez mar félig rugalmas,
felig szilard allapotban kijutni nem tud. Sokszor elég
faradsdgba keriil kézzel eltavolitisa a megnyitott sziv-
bél. Arrél beszélni is f6losleges, hogy a megalvadt
vérnek 8 centiméteres csatornara lenne sziiksége, hogy
sajat silyanal fogva eltivozzék.

Igy bizony az orvosi tudoméany zsdkutcaba keriilt
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magyarazataival, s a lehet6ség latszélag ellentmond
annak, amit Szent Janos az evangéliumban (19, 34—35.)
allit, Tehat ime: iitkdzés a hit és a tudomany kézott!
Barbet doktor azonban kettévagta a feltevések, talal-
gatasok csomojat, mert kisérletezés Aspirations-
spritznadel altal — eldbb egy vastag, lélekzést-eldsegdits
miiszer segitségével, majd sebészkés beleddfésével —
megallapitotta, hogy azokndl, kik nehéz halaltusat viv-
tak, a szivburok megtelik vérsavoval (vizzel), ami aztan
a vérrel egyidében omlik ki az oldalsebbdl. Olyan
felfedezés ez s az evangéliumnak olyan igazolasa,
melynek hallatara el kell némulnunk!

A folyadéknak ez az Osszegyiilemlése a sziv-
burokban, mit a hosszas halaltusa idéz el5, olyan
fényes bizonysidga az altalam képviselt ama nézetnek:
hogy a kereszirefeszitéskor mi a halal voltaképeni
el6idézé oka, — amilyet nem is vartam.

Azt hiszem, hogy orvos szamdra Krisztus 6t szent
sebének vizsgilata napnél fényesebben igazolja aszent
lepel valédisagat. Nincs a vilagon csald, ki tisztiban
lehetett volna olyan orvosi részletkérdésekkel, melyek-
r6] tudomanyos vilagunknak sem volt eddig sejtelme.

Ez a vizsgilat bizonyitja a lepel valodisagat
abban az értelemben, hogy az orvos szeme megilla-
pitja: lehetetlen, hogy valaki meghamisitotta volna
rajta azon ember szenvedésének bizonyitékait, ki toké-
letesen oly m6édon ment ténkre, mint Krisztus,

Most mar csak azt kell eldénteni, hogy valéban
Krisztus testérdl késziilt-e a leplen levd lenyomat,
vagy méas megleszitettnek, esetleg egy gonosztevének
holttestérsl.

Erre a kérdésre megadja a feleletet a kovetkezd
fejezetekben — a hitetlen és megfélemlithetetlen Yves
Delage, aki a parizsi egyetemen a fiziolégia tanira.



VI. Hiteles bizonysag Kriszius reHieneles
kereszthalalarél.

oMegatalt volt és legutolsé az
emberek koézott a fijdalmak férfia, a
nyomortsaghoz szokott ... megitalt
volt, nem is becsiiltik 6t . . .

Poklosnak tartottuk és az Istentél
megvertnek és megaldzottnak . . .

O pedig megsebesittetett a mi
gonoszsagainkért, megroncsoltatott bid-
neinkért; a mi békességiinkért van rajta
a fenyiték és az 8 kékségével gyogyul-
tunk meg."

(z. 53, 3—5.)

5 +Akinek sebe &ltal meggyogyulta-
tok.”
(Pét. 1. 2, 24)

Sohase hittem volna s elképzelni se tudtam,
hogy az Ur szenvedése valoban olyan szbrnyii és
kegyetlen volt, mint azt a turini halottas lepel meg-
cafolhatatlanul elénk tarja. E tragédia zaréaktusa, a
keresztrefeszités foliilmil szérnytségében mindent,
amit az emberséges légkdrlii keresztény évszazadok
félmutatni birnak.

Az okori, kiiléndsen a rémai irék a legnagyobb
borzalommal és ttalattal irtak a keresztrefeszitésrdl,
mit a kegyetlen punoktdl vettek at. A rémai torvény-
konyv szerint ez volt a legszérnyilibb halalbiintetés, és
csupadn a rabszolgasorsbél szarmazé legnagyobb gonosz-
tevéknél alkalmaztak. A rémai polgart csak lefejezni
lehetett. Mézes ezt hirdette: ,Istentsl elatkoztatott az,
ki a fan fiigg." (Deut. 21, 23)

Cicer6 a kereszthalilt ,a legszdrnytibb és leg-
tutalatosabb halal”-nak nevezte, mert a szerencsétlen
megfeszitettek nem egyszerre haltak meg, hanem Seneca
kifejezése szerint: mondhatni, csoppenként vesztették
el életiiket. Az 6kor embere gyiilslte és megvetette a
szenvedést. S minthogy a kereszthalil volt a legfajdal-
masabb, ez volt szdmara a legmegvetenddbb halilnem
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is. A rémaiak nem ismerték az irgalmat. Szerintiik a
részvét a rossz ember alacsonyabbrendiiségének
ismertetdjele volt. Am ennek ellenére a legjobbak
— éppen rettenetessége miatt — elitélték a keresztre-
feszitést.

S miért volt olyan szérnyii a halal a keresztfan?
Bevallom, hogy még megtérésem utén se foglalkoztam
orvosi szempontbdl tdlsigosan Krisztus keresztrefeszi-
tésével. Megelégedtem az ismeretes kényelmes, semmit-
mond6 magyarazatokkal: a halal eldidézéje az ostoro-
zas folytan beallott szivgyengeség lehetett, tovabba
nagy vérveszteség, a keresztreszegezés folytan tamadt
erés vérmérgezés, héguta, napsziras, stb. Mindezek
azonban csak masodrangu okok; nem ezek voltak a
halal k6zvetlen eldidézéi. Napjainkban, amikor mar
majdnem 16 évszdzada nem ismerjitk ezt a szdrnyi
kivégzési modot, nehéz dolog lenne valé eset, vagy
boncolas alapjdn — hogy klinikailag fejezzem ki ma-
gamat — megallapitani, mi is lehet a kereszthalal
kozvetlen oka. De tgy a konnersreuthi események,
mint a turini szent lepel sokban hozzajarulnak ennek
az orvosi szempontbdl rendkiviil érdekes problémanak
megfejtéséhez.

Eléz6leg azonban szeretném a kereszthalal oka-
nak eddigi, ki nem elégité magyarizatait valamivel
bgvebben megtirgyaini.” Nemrégen kezembe keriilt
Ryland Whitaker angol orvosnak egy idevigé kime-
rit6 értekezése, mely az angol Szent Lukéics és Dam-
jan Egyesiilet hivatalos orvosi foly6irataban jelent meg.
Nila is teljes tandcstalansiagot olvasok ki a sorok
kozott a problémat illetSleg, — amely problémat a
teolégusok természetesen még kevésbbé tudnak meg-
oldani.

Rendszerint hogyan magyarazziak a Megleszitett
halalanak okat? Bizonyos, hogy isteni természete nem
egy dologban tamogatta emberi természetét; igy pl
halalfélelmei kozepette az Olajfdk-hegyén: ,A halallal
tusakodvan . . .* irja Szent Lukéics evangélista, az
orvos. (22, 43.) Ez valoban agénia, igazi halaltusa volt,
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melyet egyediil istenségének természetitldtti segitségé-
vel birt megvivni. A keserves halaltél s kinszenvedés-
t8l valé rettegés, valamint az emberiség s az Egyhaz
torténelmének szérnyl litomdsa, melyet istensége a
legnagyobb részletességgel emberi mivolta szeme elé
allitott, — annyira megrazta idegrendszerét, kiilondsen
a szimpatikus idegrendszert, hogy a hajszalereken
keresztiil tdmegesen tédultak a vértestecskék verejték-
mirigyeibe; igy aztdn ,l6n az & verejtéke, mint a
foldrehulld vérnek cseppjei”. (Lk. 22, 44.) Ilyesmit
elviselni és életben maradni — erre csak természet-
folotti eré képes.

S azutdn: az Urnak minden képzeletiinket meg-
halad6 ostoroztatisa, melynek befejeztével még a
koriilbeliil mazsanyi stlyd keresztfat is végig keilett
vinnie a majdnem egy kilométert kitevé uton! Ugy
latszik nekiink, hogy pusztidn emberi erdkkel ez is
lehetetlen lett volna.

Orvosi szempontbél azonban ez a probléma: Mi
volt a keresztrefeszitéskor tulajdonképen a halal elg-
idéz8je? Mit6]l halt meg az a tizezernyi rabszolga, ki
Spartacus vezetése alatt fellazadt s kiket Licinius
Crassus rémai hadvezér megsemmisitd gySzelem utan
a Via Appia mentén hosszti sorokban keresziresze-
geztetett? Vagy mi volt azon sokezernyi zsidé hala-
lanak koézvetlen oka, kik a koriilzart és kiéheztetett
Jeruzsdlembdl menekiiltek s kiknek szézait feszittette
naponta keresztre Titus Flavius hadvezér? Hogy
akasztas alkalmaval fulladas okozza a halalt, azt tud-
juk; barddal, guillotinnal térténd kivégzésnél is tiszta-
ban vagyunk a haldl okdaval — s hasonléan az észak-
amerikai villamos-széknél is. Csak éppen sok szdzezer
gonosztevbnek, de kereszténynek is okozhatta halalat
a keresztfidn olyasvalami, ami el8ttiink orvosilag érthe-
tetlen? Egyetlen mentségiink az lehet, hogy 16 évszazad
6ta nem ismeriink ilyen esetet klinikai, anatémiai
oldalarél. Mert azt a 28 ferencrendit — kiket kb.
200—300 évvel ezelstt Japinban megfeszitettek —
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tulajdonképen odakétotték a keresztfdhoz s aztdn mind-
egyiket 2—2 landzsaszirassal 6lték meg,

Am dgy remélem, hogy nekem — héila annak
a képnek, mit a turini szent lepel Krisztus szenvedései-
r8] elénk tar — sikeriilt megoldanom ezt a problémat
és a vilag foruma elé terjeszteni a vitatott dolog leg-
valészertibb magyardzatat: a kereszthalalt tetamikus
g6rcsdk (merevgores) és fulladds okozzik, teljes 6n-
tudatndl, borzaszté szenvedések kdzepette.

E véleményem alatimasztasara — hala Istennek
— mindig Gjabb tudomanyos bizonysagokat kapok,
melyek koziil a legijabb Ledényi doktornak, a pozsonyi
egyetem anatémia-tandrdnak az a folfedezése, mely-
szerint a karoknak huzamos ideig tarté kifeszitésekor
(keresztreszegezésekor még inkabb)a rekeszizom szokat-
lan kifeszitése folytan a lélekzés lényegesen korlato-
z6dik; annyira, hogy ez mar magabanvéve is fulla-
dashoz, légzésbénulashoz, elkékiiléshez vezet. (Iz. 53,
5; [ Pét. 2, 24.)

A Megfeszitettet nem szabad a spanyol fesziile-

tek vagy Myslbek keresztje alapjan tigy elképzelniink,
hogy ugyszélvin egészen magasra nyujtott karjain fiigg.
Ez nagyon téves dolog lenne. A Megfeszitett f6ként
“izmain fiiggott — ugy, mint Werich csodaszép feszii-
letén latni. — Nem a csontokon, inakon tehat, ami a
kinokat illetsleg 6riasi kiilénbség! Valoban, minél t6b-
bet foglalkozom a keresztrefeszitéssel, annal vilagosab-
ban ldtom, hogy sem az é6korban, sem a kbzépkorban
— a mi idénkrél nem is szélva — nem lehetett volna
salyosabb, fajdalmasabb és gyalazatosabb haldlnemet
kitalalni, mint amilyen a keresztrefeszités volt. Méltan
nevezték ,atkozott"-nak!

Am térjiink vissza a halal okédnak elébb emlitett
magyardzatdhoz s a magyarazat érvényrejuttatasahoz.
A teolégusok éppentigy, mint a laikusok, de még az
orvosok is, veszedelmes, tudominyos szempontbol
téves talajra jutnak, mihelyt magyarazattal probalkoz-
nak; kiérzik ez szavaikbél, gondolataikbol. Legfurcsabb
magyarazat Williamnak ,Jézus élete Izrael foldjén és
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népe kozott" cimii, egyébként gazdag anyagi, tanulsa-
gos konyvében taldlhaté. Ennek 487. oldalan a szerzd
nagyon burkoltan és homalyosan beszél arrél, hogy
milyen fijdalmas haldlnem volt a keresztrefeszités, —
am mindjart ezutdn a halal el6idézé okat kiildnds
koriilményben keresi: abban, hogy ,legyek és moszki-
tok serege telepedett az ostorozas folytan felsebzett
testre”, Majd késébb értésiinkre adja, hogy elvadult
kutydk vetettek véget az elitéltek kinjainak., Ez leg-
kirivobb esete az orvosi tdjékozottsig hidnyanak.
A teolégusok hittanmagyardzataiknil nagymértékben
segitségiil veszik a nyelviudomanyt, torténelmet, régi-
ségtant, néprajzi tudomanyt, — de az orvosi tudoményt,
sajnos, mindeddig mostohén kezelték. S ez nemcsak
6nmagukra kiros, de maginak az i{igynek is hatra-
nyara van.

A halal okanak részleges eldidézdjeképen az el-
gyengiilést is emlegetik, kiilonds kapcsolatban azzal a
nagy kinnal, mit a szomjisag, az ostorozas stb. oko-
zott. Bizonyos, hogy ez is kézremiikodott; kivalt mi-
kor az elitéltek szenvedése einyult és a halal csupan a
3., 4., s6t 5, napon allott be, — de kielégit6 magyara-
zatnak nem vehets, éppeniigy, mint az esetleges hé-
guta vagy napsziiras sem,

A kereszthalalt vérmérgezéssel is magyarazzak.
Ez talin elfogadhat6; — annal a kivégzési modnal
ugyanis, melyet az djkor elején a lengyelek és ukraj-
naiak kélcsondsen alkalmaztak egymaéssal szemben,
hogy t. i. az elitéltet szétfeszitett labakkal karé hegyére
szurtdk — a halal a 2. vagy 3. napon hashartyagyul-
ladas kovetkeztében allott el6. Mi orvosok azonban
oly heves egyszerii vérmérgezést vagy infekciét nem
ismeriink, mely 3—6 6ra alatt halalt okozna. Krisztus-
nal pedig ez tortént. A habori alatt rendkiviil kiterjedt
sebészeti prakszisomban tobbszdr és kdzelebbrsl volt
dolgom egy olyan infekci6val, amilyen a békében egyal-
talain nem fordult els. Az tgynevezett gasphlegmona
(magyarul: sercegd iiszok) volt ez, amely — mint ma-
gam lattam — 24 éra alatt a sebesiilt nagy-labujjatol
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a koldokon tal terjedt. (A sebesiiltet az alsécombon
tértent amputalassal azonban sikeriilt életben tartani.)
Tehat ez a magyardzat sem kielégité, éppentigy, mint
ahogy nem az: az elvérzés emlegetése., Ez orvosilag
egyaltalin nem fogadhaté el, minthogy olyan nagy vér-
edény nem sériilt meg, amely (természetesen a vérzé-
kenység, haemophilia esetének kivételével) haldlos vér-
veszteséget okozhatott volna.

A vilaghabord idején a Praga-karolinavolgyi nagy-
kiterjedésti katonakérhizban gyakran talalkoztam si-
lyos vérzésekkel, miket a nyak, kar, & a comb f6-
iitBereinek sériilése idézett eld. A Brussilov-offenziva
idején — a Vérdskereszt linzi tabori kérhazaban egy
olyan katonat lattam, kinek letépett karja csupan 2
cm-nyi béron fiiggott s akit igy szallitottak egy nap
és egy éjjel tartd, 25 kilométeres titon! Kolomedban
pedig egy labadozé térd 16lott atl6tt labanak mar
majdnem gyégyult sebébsl oly vérzés indult meg,
— el8ttem megmagyarazhatatlan okb6l — hogy egy
éj folyaman majdnem 3 és fél liter vért vesztett. Le-
vagtuk 1abat s a mdgottes orszagrészbe kiildtiik. Egy
év mulva egy lapot kiildétt nekem: tehat életben maradt!

Whitaker a sziv f8iit6erének, az aortanak meg-
repedését is emliti, mint ami a halalt eldidézheti a
keresztfdn. Csakhogy ez csak beteges elvaltozas vagy
magas kor esetén térténhetik, éppenigy, mint a sziv-
izom megrepedése. Ha el is fordul, nagyon ritka do-
log; s tiz, s6t szazezer keresztrefeszitett halalanak nem
lehetett el5idézsje. A legkomolyabb, bar még mindig csak
kisegitd nézet, hogy taldn szivszélhiidésr6l van szd,
vagyis a szivizom hirtelen elerétlenedésérsl, amely igy
felmondja a szolgilatot. Valéban lehetséges, hogy .a
haldltusa utolsé idején fellep ez az elerdtlenedés.

De hogyan jutnak a dolgok oddig? Mi a keresztre-
feszités legnagyobb kinja, ha az val6ban olyan sz6rnyd
vértantisag, mint Szent Agoston mondja? Az egyhiz-
atydk nemzedéke még sajat szemével lithatta az ,at-
kozott” keresztfan fiiggd testek vonaglasat. Szent Agos-
ton szerint: ,Az ergszakos halalnak egyetlen neme
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sem volt borzalmasabb a keresztrefeszitésnél. Ezért
szarmazik a latin cruciatus (gydtrelem) sz6 a crux-bél,
ami keresztet jelent. A keresztrefeszitettek lassii ha-
lallal multak ki. Ha valakit keresztreszegeztek, ez
nem azt jelentette, hogy megblték; hiszen életben hagy-
tdk csak azért, hogdy megnyujtsak gyotrédéseit . . .*

Tehat a keresztrefeszités nem volt gyors kivég-
zés. Az elitélteket lassan kinoztdk halalra a legiszo-
nydbb szenvedésekkel, a leggyaldzatosabb médon . . .

gy vélem, hogy a kereszthaldl kozvetlen els-
idéz6 okanak bonyolult kérdésében nézetem #j s
orvosi szempontbol helyes és eredeti.

Rendkiviil érdekes titon jutottam ehhez az ered-
ményhez, Olasz barataim ohajara leirtam az egészet
»Mit 14t az orvos szeme a turini halottas leplen” cimi
értekezésemben, mely a szaiézidnusok Turinban meg-
jelené lapjanak, a ,Rivista dei Giovani“-nak 1935, évi
4. szamaban jelent meg. Annak a cikknek f8gondola-
tait k6zlom itt:

Amint ismeretes, 1927-ben nagy port vert fel
Csehorszdgban Neumann Teréz stigmatizaléddsa. Kon-
nersreuth egészen kézel fekszik Csehorszdg nyugati
hatardhoz. E tisztira vallisos jelenséget rendkiviili
hevességel tamadtak legkiilonb6z8bb szinti és Arnya-
latdq ellenségeink: a felvilagosult haladék, pozitivistak
és liberalistak éppendgy, mint a legvordsebb szocia-
listak, hitetlenek és kommunistdk. Bar azéta, hogy az
Egyhazba visszatértem, csak két esztendd mult el, egy-
szerfien nem tlrtem, hogy a megfeszitett Krisztus e
hatalmas megnyilatkozdsdt porba tapossak s a gyalaz-
kodas mocsaraba fullasszdk. Konnersreuth buzgé vé-
delmezgjévé lettem. A konnersreuthi jelenség védel-
mében szakadatlan harcaim is voltak.

E harci zajfolyaman — kivalt eleinte — mind tjabb
ellenségek tAmadtak; viratlan meglepetések, leleplezések
stb.-k torténtek, mikkel szembe kellett szallni. Alig végez-
tink Diebel-lel, a lengyel banyasszal, aki utdnozni
akarta Neumann Terézt a vérkdonnyek ontdsdban —
maris 6kdlnyi bettikkel hozta a , Vecerni Ceske Slovo"
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Legalsé kép: kézcsonlvdz, melyen a kézkizépben Idthatd fekete

pont jelzi az 4. n. Destotikus csontkézt, hol a szeg keresztiilhatolt.

Ké6zépsé kép: a mellkas heresztmetszete; kétoldalt a tiidélebenyek,
lent kézépen a sziv kereszimelszete és a ldndzsasziirds irdnya.
elsé sorban: a balkéz izomzala és csonthézepe. Az egyik vonds

a megsértet! izomcsomdt, a mdsik a szog helyét jelzi. — Kozépsé

kép e sorban: Rénigen-felvétel utdni vdza egy hkéznek, melyet a

Destot-csontkozén szeggel vertek df. — Harmadik kép: jobb ldbfej,

amelyen a fekete pont jelzi a szeg helyét.






az érdekes hirt: ,,Zenkl, a cseh fakir, 80 6rara keresztre
szegezteti magat!" — Tehat wjabb tamadas. Hogyan
alljunk szembe vele? Itt az orvosi tudomanynak kell
érvényre juttatnia ellenbizonyitékait; de melyeket?

Mielstt a dolgot jol atgondolhattam volna —
egészen varatlan vendégem érkezett . . . maga Zenkl,
a fakir. Sajat j6szantabol allitott be egy délutan rende-
16mbe, hogy felkeltse érdeklddésemet mutatvanya irant.
Megmutatta a szegeket, melyeket mutatvanyanal hasz-
nalni akar. Gyenge zsindelyszegek voltak; mindossze
2 mm vastagok és 8 cm hosszidak. Ezekkel akarta
atsziirni a kezét. ,Ez még nem sokat jelent; — mon-
dam neki — mi orvosok kegyetlen miiszereket haszna-
lunk; ugyanilyen, ha nem még nagyobb méretiieket!
— S mi torténik aztdn atszirt kezével?* — kérdez-
tem. ,Kollégdm odaszegezi a kereszthez, s tigy mara-
dok 80 6ra hosszatt® — hangzott a felelet. ,,On tehat
a kereszthez lesz szegezve, — valaszoltam — a Megvalt6
azonban a kereszten fiigg6it! Orvosilag véve az on
mutatvinya a megrogzitésnek egy moédja lesz, vagyis
bizonyos kényszerhelyzet; mert az a két kis seb sza-
munkra, akik a hdbord borzalmait lattdk, tulajdon-
képen mitsem jelent. Aztdn 6n csupan 3 és negyed
napig akar ilyen helyzetben maradni. Ez bizony kevés;
mi orvosok pl. azt, aki combcsontjat tori, kerek hat
hétig, 40—50 napig, tehat tébb mint ezer o6réig tart-
juk rogzitokotésben, a kinyujtast célzé, koriilbeliil
5 kg-nyi megterheléssel! Szamunkra a kereszthezszege-
zés ugyanazt jelenti, mintha az asztalhoz, a falhoz, a
padlézathoz szegeztetné magat. Mozdulatlansagra kény-
szeriil — ennyi az egész."

Ekkor hirtelen j6 gondolatom tamadt. ,Tudja-e,
mi imponélna nekem, mint orvosnak? Ha ©n csupin
tiz percre, — nem tovabb — kezénél fogva a keresztre
szegeztetné magat! Ez egészen més valami! Akkor
fiiggene a keresztfan! Azt hiszem, hogy a keresztre-
feszitésnél ez az Atszirt kézen valo fiiggés az, ami a
szerencsétlen elitélt halalat elgidézi a nélkiil, hogy vala-
mely fontosabb szerv megsebeztetnék. Az igy oda-
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szegezett Krisztus rettentd fajdalmak koézott halt meg.

Ha ezt megprébalna, — az mis lenne egyszerii fakir-
triikkneél!* ~ Ugylatszik, hogy Zenkl trnak elevenére
tapintottam. Gyorsan elkdszént . . . s latogatdsanak

tudomisom szerint az volt a pozitiv eredménye, hogy
nem vallalkozott tobbé efféle mutatvanyra, mellyel
valldsos érzésiinket sértette volna!

Ez a gondolat: hogy az atszegezett kézen valé
fiiggés idézi elé a keresztrefeszitettek halalat, — nem
ment ki tébbé a fejembél. Gondolataimat tovabb fiz-
tem. Nagy segitségemre voltak a konnersreuthi stigma-
tizalt latomdsai, valamint az evangéliumok leirasai.
Mikor aztan megjelentek a szent lepel legijabb foto-
grafidi, — valGsaggal realizdlva lattam nézztemet!

Az egykori osztrak-magyar hadseregnek leg-
kegyetlenebb biintetése az ugynevezett ,kikotés” volt,
amikor ugyanis tgy kototték 16l az elitéltet, hogy egy
rovid ideig csupan labbujjai leghegyén allhatott. Mi
okozta ilyenkor a rendkiviil kegyetlen szenvedéseket?
Az, hogy igy az erdsen kifeszitett izomzatban rovid
id6 mulva goércsés osszehizédas allott el8. A biintetés-
nek nem is volt szabad tovabb tartania 5—10 perc-
nél. Ugyanez — természetesen sokkal nagyobb mérték-
ben — volt a kereszirefeszités lényege.

Képzeljikk el az egész helyzetet: a szerencsétlen
elitéltek az atszirt kéztovon, s6t a megsértett idegen
fiiggtek, ugyhogy egész testitk ki volt feszitve, Hozza-
jarult ehhez, hogy labuk is oda volt szegezve, ami
némi tdmaszt nyujtoit ugyan, de ez nem volt sem
elégségdes, sem alland6, tekintve, hogy a tamaszt a
sebben 16v5 szeg képezte, A test silyat tehat a felsé
végtagoknak kellett viselniok, amelyek igy rendkiviil
meg voltak terhelve s egyaltalan képtelenek voltak
megfelelni annak a feladatnak, mit rendes koriilmé-
nyek koézott az alsé végtagok sokkal erésebb izomzata
végez el.

A tilterhelt izom kezdetben igyekszik megfelelni
a red r6tt sulyosabb feladatnak, kivalt ha nem térhet
ki el6le. Mindjobban megfesziil, mig végre eléri teljesitd-
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képessége hatarat. Ezt koveti a gorcsods dsszehiizodas,
a gorcsben valé tartés megmerevedés. Olyan gércs az,
amilyen az idegek rendkiviili izgatasa folytdn annyira
Ossze tudja hazni labikrankat; kivalt ha az a csomés
visszerek, vagyis rossz vérkeringés s igy tokéletlen
oxidicié folytdn arra mintegy predesztinilva van. A
talizgatott harantcsikolt izmoknak (vagyis azoknak,
melyek akaratunkté! fiiggenek) o6sszehtizéddsai rossz
vérkeringést idéznek el6; ez viszont tdjra néveli az
izomzat Gsszehizodasat. Az izgatds kolesdnds, mig az
izom az izgalom és teljesit6képesség legfels6 hatarara
ér. — Ezt az éllapotot tetanizdciénak nevezziik. Igen,
ez a megfeleld elnevezés, mert ezt a rendkiviil fajdal-
mas allapotot {mit az izom érzdidegeinek végz6désén
torténs Osszenyomés idéz eld) eléggé ismerjiik mint
haldlt okozé tiinetet, egy sajatsagos fertézésnek,
az ugynevezett traumds gorcsnek (seb-merevgdres)
kdvetkezményeképen, amely sebesiilés alkalmaval
jelentkezik.

A szornyli megbetegedés bacillusa sajatsigos
modon a kozponti idegrendszert tdmadja meg olyan
mérgek (foxinok) altal, melyek az izomzatot allands,
gorcsds Osszehuzédasra ingerlik, Ezek az 6sszehtuizéda-
sok a rohamok alkalmaval mérhetetleniil fokozédnak
s a beteget teljes ontudatnal érik, tigyhogy kinjai az
oriiletig fokozédnak. Ivben meghajlik tigy térzsének, mint
tagjainak egész izomzata; a fest egész siilya csupan a
sarkon és a nyakszirten nyugszik,

Hasonlé dolog tértént az elitéltek keresztre-
feszitésekor. Az alsokar izomzatdnak gyengité hatasd
Ssszehiizoddsai, melyek mar gércsokbe mentek at, at-
terjedtek a fels6karra, vallra, a mellkas, majd a hat,
a csipd s az alsé végtagok izomzatira, Természetes,
hogy rendkiviil akadalyoztik a vérkeringést, s lénye-
gesen megnehezitették a lélekzést is, mihez hozza-
jarultak még a Ledényi magantanir altal kimutatott
légzési nehézségek, melyeket a rekeszizom kifeszitett-
sége okozott. Mindehhez a tovabbi gércséknek egy
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djabb forrasa tarsult, a belsé asphixia, vagyis elég-
telen oxidaci6 — elsdsorban az izomszdvetekben.

Az ilyen tulfeszitett munka aztin emeli a test
hémérsékletét és erds verejtékezést idéz el A trau-
mas tetanusban szenved6k egész teste izzad, ldza pedig
annyira-annyira emelkedik, hogy végtére eléri a leg-
magasabb fokot — a héméré koézvetlen a halal utan
44° C-t mutat.

Ime, Vignon teéridja, — mely szerint a szent leplen
levd lenyomatok keletkezésiiket az izzadtsag, vér, stb.
kigdzolgéseinek koszonhetik — itt rendkiviil fontos
alatimasztast nyer! S még egy dolog meérhetetleniil
fontos: a hirtelen bedllé haldlmerevség! Ez az utolsé
1élekzetvétel utan szinte azonnal bekévetkezik. Bizony-
sigot szerezhetiink arr6l, hogy a megmerevedés egé-
szen hirteleniil beall, ba az izomzat végsékig kimeriilt:
hajtovadaszat alkalmaval. Amikor a végsckig hajszolt
szarvas megkapja az életét kiolté6 kegyelemdotest, —
azonnal megmerevedik egész teste. A tulfeszitett munka
okozza ezt, mit izomzata végzett. Ugyanez okbdl valo-
szinti, hogy a Lkeresztrefeszitetick teljesen kimeriilt
izomzata is azonnal megmerevedett a haldl utin, —
mint ahogy ezt a szent leplen levd lenyomatok bizo-
nyitjak.

A keresztrefeszitett rettenetes médon halt meg
— és egészen tiszta Ontudatnal. Szdszerint dgy, mint
a féreg, melyet nehéz csizma taposott s aztdn atenge-
dett megmasithatatlan sorsanak, a pusztuldsnak! Irts-
zatos gércs6k kinoztdk, — amilyenekrél csak annak
lehet fogalma, kinek labikréjit gyakran hizza a gorces,
vagy aki epe- és vesekovektSl szenved. Csak az ilyen
tudja, legalabb megkozelitéen elképzelni, hogy mit
jelent az, odaszegezve lenni, s a kereszten fiiggve halni
meg. A halalraitéltnél rettents gorcsok fogjik el elss-
sorban a mellkas izomzatéat, melynek az a rendeltetése,
hogy mechanikusan tigitsa és szikitse a mellkast, s
eziltal levegfvel telitse, vagy a levegbt kiszoritsa
belsle. Mindez egészen mechanikusan, az akarattol
fiiggetleniil torténik. Kezdetben csak a kiilsé légzési
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folyamat vilik nehézzé és akadozottd; de ha aztan
a kilégzések nyilvanvaléan tilsilyra jutnak a gyengébb
belélegzések {616tt, s kiilondsen, ha a gorcs atterjed
a rekeszizomra is, a mellkas merev helyzetbe keriil
és nincs meg a tovabbi levegdceserének, a vér oxidacio-
janak lehetdsége. Az ilyen szerencsétlen el6bb elsdpad,
majd elkékiil, végre kékes-vorossé valik, A lélekzés
sziinetelésével megakad a sziv miikddése is — s ezzel
beéll a halal. ;

A halal kozvetlen oka a fulladas, melynek kiilsd
tiinete alapjan pompas elnevezés az elkékiilés (Zyano-
sis). Valéban: ,Az & kékségével gyégyultunk meg!”
(Iz. 53, 5.) Ime: a Szentirasnak ismét egy varatlan és
meglepd igazolasa.

Lehetséges, hogy majd ezt az ellenvetést teszik:
Hatha ez csak j6l kigondolt, de azért nem helytallo
nézet, Mert hat hogy lehet megmagyarazni azt, hogy a
keresztrefeszitettek néha még két-harom napig éltek?
Sat allitélag egy hétig is eltarthatott, mig végre meg-
valtotta Sket szenvedéseikid] a halal.

Egyszertien tgy, hogy a héhérok, kik a keresztre-
feszitést végezték, ismerték azokat a technikai fogéso-
kat, melyekkel a szenvedést elnyujthattik, vagy a
halalt siettethették. Az elsé cél elérésére az elitélt
labai ala fa-tdmaszt erdsitetiek s ehhez szilardan hozza-
szegezték mind a két labat, Igy aztan az illet tulajdon-
képen allott; csak a kereszthez, és nem a keresztre
volt szegezve. E tdmasz neve ,suppedaneum" volt, s
lényegesen tehermentesitette az egész izomzatot.

Mert: mit jelent Zenkl triikkje helyes kivitel
mellett? Azt, hogy a test siilya egészen természetesen
a libakon nyugszik. Az elitéltek mellizmai igy alig
voltak talterhelve s gércssem kinozta Sket. Ledényi dr.
legiijabb felfedezései szerint ezek halalat f6ként az
egyre fokoz6dé levegohidny okozhatta, amit a ki-
feszitett kar s rendkiviil korlatozott rekeszizom-mozgas
idézett el. Tovabba az elgyengiilés, valamint a szom-
jlisag, vagyis a folyadék-bevitel hidnya. Folyadék-pétlas
nélkiil — mint ismeretes — a hetedik napot til nem
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élhetjiik. Ezeknek az elitélteknek keserves haléla lénye-
gesen meg volt konnyitve s némileg kitolva. Kisebb
mértékii volt a kdnnyités azoknal, kiknek két laba
kozé, a fiiggoleges gerenddra cveket erdsitettek, melyen
Ggy iiltek, mint a lovon, (Equitabant in cruce.) A test-
sily ilyen aladtimasztisa észrevehetSen kimélte az eré-
ket s megnyujtotta a halaltusit, — mert azért a tdmasz
hosszabb idére nem volt elegendd. Akiket igy szegez-
tek keresztre, azok bizonnyal hamarabb elpusztultak,
mint azok, akiknek ldba alatt volt timasz. Legrosszabbul
pedig azok jartak, akiket egymasratett labbal szegez-
tek oda, mert a testsilyt, mely a kifeszitett karokon
nyugodott, ezek koziil csak az egyik, az alul oda-
erdsitett fogta fel. A masik térdben meg volt hajlitva,
s igy a fiiggd test stlyanak viselésétél tobbé-kevésbbé
mentesitve volt, Pedig éppen ez volt az a méd, mellyel
Megvilténkat megleszitették, mint ahogy azt a turini
szent lepel megdonthetetleniil bizonyitja.

S viszont mivel sicttették a halal bekdvetkezését?
Erre maga az evangélium adja meg a kivant feleletet.
Azt eléggé tudjuk a tSrténelembédl, hogy a rémaiak
az egyszer kimondott itéletet soha vissza nem vontak,
se meg nem madsitottak. Akit egyszer keresztre itéltek,
annak azon meg kellett halnia. Hogyan érték el azt?
Olvassuk el az evangéliumnak idevago részleteit. Meg-
valtonk 3—6 6raval az utdn a rettenetes megostoroz-
tatds utdn adta ki lelkét, mely a halottas lepel tanii-
siga szerint 6nmagabanvéve is elég lett volna ahhoz,
hogy életét vegye. Allapitsik meg a hittudésok mint
szakemberek, hogy ez az id6 pontosan mennyi volt.
Nekem, orvosnak, egészen elegendd Pilatus csodalko-
zasa, aki alig akarta elhinni Arimatheai Jozsef jelen-
tését, aki Jézus halalanak beilltat hivatalosan igazol-
tatta. Ez meg is tortént a Keresztrefeszitett oldalanak
szakszeri megnyitdsival. A két lator azonban nem
akarta ily gyorsan itthagyni az &arnyékviladgot, pedig
koézeledett a szombat, amikor a zsidé szokas szerint
elitélt nem fiigghetett a kivégzés helyén. Erre a hohérok
felsdbb parancsra fabsél vagy vasbél valé bunkoékat
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vettek elé és szétziuztdk labszaraikat, Orvosi szem-
pontbdl ez azt jelenti, hogy megfosztottdk ket a 1ab-
tamasztél, mely késleltette volna a halalt, s hogy igy
szinte azonnal kezdetét vette a végtagok és a mellkas
izmainak 6sszehiz6dasa, ami a halal kézeli beallasat
jelezte. Bizonyos, hogy kozremiikédstt a sok zsir-
embdlia is, mely az 6sszezizott felsd- és als6-labszar-
csontokbodl jutott a tiidébe. — ,Csontot nem fogtok
torni benne! Latni fogjak, kit altalvertenek.” (Jan.
19, 36—317.)

De ismét hallom az ellenvetést: habar nagyon
valoszintinek latszik, mégis mik ennek a teéridnak
bizonysagai? — A legjobb bizonysdg maga a halottas
lepel. A fenticknek még hatralevé igazolasat arrél
olvastam le,

Az a beteg, akit tetanusgbrcs6k kinoznak, alla-
pota komolysaganak masodik jeleként az ugynevezett
wszardonikus mosoly”-t viseli . . . A felséajak izom-
zata sajatsigos gorcsds mosolyra hizédik a szdrnyii
kinok folytdn . . . s én dgy latom, hogy ez a halal
merevségében rajta maradt a Megvaltonak kiilonbsen
a balarcan.

Ha a Megvilté alakjat a szent leplen el6lrél
szemléljiik, felttinik, hogy a nyaknak s a mellkas felsé
részének lenyomataib6l tgyszolvin semmit se latunk.
Az Udvozitd val6ban, Szent Janos szavai szerint, gy
fejezte be szenvedéseit, hogy: ,lehajtvan fejét, kiada
lelkét”, (Jan. 19, 30.) Viszont a hatulrél valé lenyoma-
tokat nézve, egészen jol latjuk a nyak izmait, a hajat,
stb.-t teljesen &sszefiiggd tomegben. Eleinte ugy véltem,
hogy a nyakszirt megmerevedeit izmair6l van itt sz,
melyek hozza voltak tamasztva a keresztgerenda bal
szarahoz, — Tonelli tanar azonban kiigazitotta ezt a
véleményt. Hajlom ahhoz a nézethez, hogy mikor
Krisztus holttetemét vitték s a sirba helyezték, a halot-
tas lepel a testtel egyiitt elére hajolt, hiszen nem volt
szilard alaphoz kotve s a testhez viszont j6l oda-
simult. Az is bizonyos, hogy a téviskoszori a halal
beallta el6tt erGsen eldrenyomta Krisztus fejét, s azt
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is megakadalyozta, hogy a kigy6z6 vérpatakocskak
técsiva folyjanak Ossze.

Am nézetemnek legbeszédesebb bizonyitékat,
hogy: a halal el6idézdje az izmok gércsés megmereve-
dése volt, — a laikus is viligosan lathatja a szépen
kirajzolédott mellizmokon (mm. pectorales majores),
melyek olyanok halotti merevségiikben, mintha meg-
kovesedtek volna, s jol kiemelkednek. A mellkas meg-
lehetdsen ki is van tagulva, ami kiilondsen feltiinik
Krisztusnak egyébként eszményien arinyos alakjan. A
lapockacsontok egész.hosszukban szorosan odafekiisz-
nek a testhez; izmaik segitségével simultak szorosan
oda. A legjobban latszik' azonban a rekeszizom gor-
csbs Osszehtizédasa azon, hogy a felsé hastdjék (epi-
gastrium) be van esve, az alséhastijék (hypogastrium)
pedig kiemelkedik. '

Mint feljebb mar emlitettem, a tetanikus goércsokre
jellemzd a hat- és 4gyékizmoknak olyan 6sszehtiz6désa,
hogy a test hatalmas ivet képez. Egészen vildgosan
mutatjak ezt a szent lepel lenyomatai. A keresztrédl
val6é levétel utan Krisztus szent teste vizszintes hely-
zetbe keriilt, s e helyzet megakadalyozta, hogy a vér,
mely oldalsebébdl hirtelen kibmlott, az {iléizmok ira-
nyaba folyjék le; e helyett az a balkénydk és bal-
csipé felé iranyuld kényelmesebb palyat valasztotta!
Annak ellenére, hogy a lenyomatok az agyéktajon
lényegesen halvanyabbak, a két iildizom mégis ismét
egészen vildgosan latszik; a jobb erdsebben mint a
bal. Ez egészen természetes, mert a bal als6végtag ra
volt szegezve a jobbra s igy térdben némileg meg
kellett hajolnia; ezt ismét hatdrozottan megéallapithatjuk.

Arra a kérdésre, hogy a Megvallé szentségdes
teste hany szeggel volt a kereszthez erdsitve, a szent
lepel egészen biztos és hatarozott feleletet ad. Harom-
mal. S ha nem tévedek, az Egyhaz is csupdn harom
ily szeget tisztel,

Rendkiviil érdekes dolog megfigyelni a szent
lepel lenyomatain a test tengelyvonalat, mely egyene-
sen halad a fejtél a nyakon, a gerincoszlop hosszdban
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Kriszius balkeze sebének vérfoltia a leplen.
Nagyitva.

Cav. Enrie folvétele. Utdnnyomds tilos.






végig, mig eléri a jobbtalp kodzepét, azt a pontot,
melynél fogva a lab a fiiggbleges keresztgerenddhoz
volt erésitve. Kivalt Enrie fényképein tiinik fel a Meg-
valté testének bizonyos balra gorbiilése, mit az idézett
eld, hogy a ballab a halal bealltaval kissé meghajlitva
s igy megrovidiilve merevedett meg, — s az id5 teljes
hidnya miatt nem igyekeztek valamely médon kiegyene-
siteni azt. Ez kiilénben is nehezen ment volna. Egy-
szerlien leemelték a jobblabfejrd]l s eltoltik balfelé,
mialtal eltért a test tengelyétél. A ballab haijlitott
volta s az ebbdl szdrmazé megrévidiilés csalhatatlan
bizonysagai annak, hogy a két labat egyetlen hosszi
szeggel itotték at; olyan kériilmény ez ismét, mely az
Udvozité haldlanak bealltat jelentGsen siettette,

Orvosi szempontbél ellenvetést itt nem tehetiink.
Nehéz kalapaccsal s kells hossziisigi és vastagsagi
szeggel ugyanis a két labat egymasra, s igy a kereszt-
fahoz szoritani, — olyan helyzet, amilyet mi normalis
koriilmények kozott eldidézni aligha tudunk. Tekin-
tetbe kell venniink azt is, hogy a kivégzések alkalma-
val a héhérok egyéltalin nem térédtek azzal, hogy
inakat szakitanak s hogy félig kificamitjak a lab-k6zép-
csontokat; a f6dolog az volt, hogy elérjék céljukat: a
lab szilardan és j6l oda legyen szegezve! A szent lep-
len levé lenyomatok is igazoljik, hogy a Keresztre-
feszitett talpa erdszakkal volt lefelé hizva, valasaggal
ki volt ficamitva a libfeje.

Mint mar emlitettem, a keresztrefeszitetteknél a
haldlmerevség kozvetleniil azutidn &llott be, hogy a sze-
rencsétlenek kilehelték lelkiiket. Az Udvézité két karja
is merev volt, mégpedig erdsen kinyulva, — hiivelyk-
ujja pedig befelé volt fordulva a kisujj felé, tgyhogy
a szent leplen mindkét kezét hiivelykujj nélkiil latjuk,
ami Barbet dr. nézeteinek és felfedezéseinek végtele-
niil fontos igazolasdul szolgil. Azonban a vélliziilet
izmainak (delta-izmok) merevsége nem volt olyan nagy-
fokd, hogy Jézsef vagy Nikodémus ne tudta volna le-
gybzni s ne tudta volna a karokat lehajlitani, s&t
keresztbe is fektetni.
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Mér megemlitettem Barbet doktornak azt a fel-
fedezését, mely szerint a nehéz és fajdalmas halaltusat
vivéknal a szivburokban folyadék képzédik s ez a
sziv atszirdsandl a vérrel egyiitt 6mlik ki. Ez 4j és
varatlan bizonyitéka annak, hogy a kereszthalal okira
vonatkozé fejtegetéseim helyesek. A keresztfdn vivott
haldltusa valéban a legszornyiibb és legfajdalmasabb
agénidk kozé tartozott.

Még egy jellemzd bizonysigot tudok felhozni
arranézve, hogy a kereszthalalt az izmok tilfeszitett-
sége és tetanikus gorcsei okozzak. Magam lattam esetet,
hogy a felscomb egy bizonyos izminak (m. sartorius)
gorcse utdn a tapadasi helyen erds véralafutas
képz8dStt. A szeniséges testen szamos véralafutast
latunk, melyeket a rémai korbacs okozott. Cordonniére
felfedezése és nézete szerint az Argenteul-ben &rzétt
tunikdra nagyobb mennyiségi vér 6mlétt a korbacsolas
folytan. Kiilonésen a hit kézepén s a balcsips-tajon
lathaté nagyobb vértéesa. A vér legnagyobb része
azonban nem nyomult 4t a b6rdn, melyet az ostor-
csapasok O8sszeziztak ugyan, de nem tépiek széjjel
Csupan az izmoknak késSbbirettenetes, goércsds Gssze-
hizédéasai folytin gyiilemlett 6ssze a vér azokon a
helyeken nagyobb mennyiségben, tgyhogy most,
annyi évszizad mulva, gjra latunk minden ostorcsapast,
bar Krisztus varratlan kontése az elsé vért magéba-
szivta, Az evangélistik egybehangz6 feljegyzése szerint
ugyanis az ostorozds utidn ujra rdadtak a Fajdalmak
Emberére a tunikat.

Minél jobban tanulmanyozzuk a kereszthalal
problémajat, annal ink4bb megddbbent s megrendit e
halalbiintetés sz6rnyG kegyetlensége. Az élet valgban
csoppenként folyt itt el, rettenetes szenvedések kdzott.
A keresztrefeszitettek 6rjité kinja az izomzat tilterhe-
lésének és tilfeszitésének mértéke szerint fokozédott,
ugyhogy orditottak a fajdalomtol, atkoztak magukat,
az egész emberisédet s mindazt, ami a vildgon van;
karomoltdk Istent, — a leggyaldzatosabb kifejezések-
kel illetek mindent és mindenkit maguk kéril —
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mig végre a j6tékony haldl megvaltotta Gket irtéz-
tat6 szenvedéseiktdl. A kivégzetteknek ilyen lelkiileté-
vel éles ellentétben allott a Megvalté végtelen, igazén
emberidldtti  tiirelme, Onmegtagadasa és szeretete,
mellyel még hohérainak is megbocsatott! A kinok e
tengerében valéban megnyilvinult Krisztus isteni f6l-
sége, mely oly beszédesen rajta van még halott arca-
nak kifejezésén is!

Rendkiviil érdekes, — nem csupan hittani, de
tisztdn orvosi szempontbdl is — hogy mily csodalato-
san igazoljak a szent leplen levd lenyomatok s az
azokbol eredé orvosi megallapitisok az 6szovetségi
jovendoléseket, kiilondsen az Izaias 53. fejezetében
foglaltakat. Igazdn kér, hogy se Delitzsch, se Renan
nem él tobbé, — hiszen 8k évekkel ezel6tt kijelentet-
ték, hogy ennek a profétai fejezetnek, mely oly ponto-
san el6adja a Messids szenvedését, halilat, eltemette-
tesét, feltimadasat, s6t megdicsdiilését: okvetleniil a
Golgotdn kellett ir6dnia! Istenem, mihez fognanak
azokkal a legijabb tudomanyos felfedezésekkel, melye-
ket a Szentirdssal és az adatokkal egyértelmiien a turini
szentlepel nyujt. Egyetlen megdénthetetlen egészetképez-
nek, amely hitetlenségiik ellenéllasat semmivé teszi!

Az aldozatok orditasat s halaltusajat még az
érzéketlen hohérok is nehezen viselték el. Nekik &rt
kellett ott allniok, s bamulatramélté érzéketlenségiik
és durvasiguk mellett mégis csak volt benniik az
emberies érzésnek egy szikraja. Nem tudtdk meg-
allni, hogy legalabb elkabitasul, enyhitésiil ne nyujtsa-
nak valamit a szerencsétleneknek rettenetes halal-
kiizdelmiik idején. Bodité italt adtak nekik: mirhédval
kevert bort, vagy ecetet epével. Am Udvéziténk vissza-
utasitotta irgalmassaguk e fellobbanasat, — barmily
halalosak voltak kinjai s barmily rettenetes volt szom-
jlisdga, mit nagy vérvesztessége és erds verejtékezése
okozott. Tiszta ontudattal akarta kiiiriteni a fajdalom-
mal és kesertiséggel csordultig telt kehely utols6 csepp-
jét is, — egyediil végtelen szeretetbdl irdntunk, egye-
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diil a mi megvaltasunkért! Irtézatos tusat vivott a
halallal, mig az végre legydzte . . .

Miutin megbocsatott héhérainak és ellenségei-
nek, miutdn Anyjat a legkedvesebb s egyediil hiséges
tanitvinyra, Szent Jdnosra bizta, s mdr érezte a halal
hideg kezének kozeledtét: emberfSlitti igyekezettel
Osszeszedte végsd erdit, hogy e folkialtassal: ,El6i,
el6i, lama sabachthani!* (Istenem, Istenem, miért hagy-
tal el engem?) kifejezést adjon szdrnyii elhagyatottsa-
ganak. Aztin ez utolsé6 szavakkal: ,Schalem kulochi!”
— ,Beteljesedett!” — atadta lelkét az Atyanak s be-

ess,

fejezte tragédidjat a Golgotdn . . .
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V. A Megfeszitetinek konnersreuthi
eleven képe, valamint turini 1ériénelmi
képe: kiegészitik és igazoljak egymast.

nA stigmatizdltak azok, akik a
régi mondis szerint: kovetik a Baranyt
mindeniitt; hiszen vérrokonsagba léptek
vele. Az & szivének verését érezik
minden eriikben; csontjuk velejéig hat
az. Az oltaron vér nélkill bemutatott
keresztialdozat benniik e nagy aktus
allandé, véres folytatasava valik. A Meg-
feszitett . . . aki ilyen moédon mindig
jelen van, tuléli az idGket.” (Gorres:
Keresztény Misztika, II. 455.)

Amint a turini rendkiviil értékes lepelrdl késziilt
felvételt lattam, azonnal észrevettem, mily bamulatos
a hasonlosig és az egyezés e kép s annak él6 tiikro-
zése, mondhatjuk igy is: ,eleven képmasa*, a konners-
reuthi stigmatizalt kozéit, Gorres szavai szerint a
stigmatizicié a Megfeszitett leghatalmasabb visszhangja,
mely minden évszazad fo6lott ott zeng. Ujra meg ujra
megjelenik egy-egy él6 ember, ki testén hordja Krisz-
tus sebhelyeit, melyekre megmagyarazhatatlan médon,
eksztazisban tett szert. S mi az egész dolog célja? Az
Egyhaz oly szépen mondja szeptember 17-én, a szerafi
Szent Ferenc stigmatizalédasanak napjan: ,Urunk Jézus
Krisztus, mikor a vildg elhidegiilni kezdett, megujitad
Szent Ferenc testén szenvedésednek szent sebhelyeit,
hogy sziviinket szereteted tiizével langra gyujtsd.”

S valéban nem egy, s6t mondhatjuk, valamennyi
stigmatizalt csodéalatramélté szenvedd volt. Ez kiildeté-
siik ismertetd jele. Az Egyhdz 340 stigmatizaltat ismer
el, s ez mind a szenvedések izzé kohojidn ment Aat,
mint Neumann Teréz is, — vagy egész életét vég- és
mértéknélkiili fijdalmak kozott toltdtte, mint pl
Sydenham-i szent Lidvina, akinek életrajza téritette
meg Huysmans-t. Vagy milyen volt az utolsé boldogga-
avatott stigmatizaltnak, Galgani Gemmanak élete, ki
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1902-ben halt meg a toscanai Luccdban? Avagy az
ufols6 szentéavatott, Giuliano Veronika élete? Fene-
ketlen szenvedés az, amin a stigmatiziltak keresztiil-
mennek, s gyézedelmeskednek felette, mert felajanljak
engeszteld dldozatképen szemvedéseiket. Szinte nem
képesek tobbé szenvedni, mert minden szenvedés,
minden fajdalom dromteli istenszolgalatta valik naluk.

Bar a stigmatizacié f8célja: a javaknak, kegyel-
meknek kidrasztisa a kornyezetre és az egész vilagra,
— a szenvedéd Krisztus végtelen személyes kegyelmeket
is ad azoknak a lelkeknek, kik ily médon részt vesznek
szenvedéseiben. Hagio- és kardiognézidval, minden-
nemii jéslasokkal, laitomdsokkal és megvilagosittatasok-
kal, tovabba levitdciékkal, bilokaciokkal és felfoghatat-
lan béjt6léssel kezd6dnek ezek (utébbi az Oltariszent-
ségdel van Osszefliggésben), s a Megvalté misztikus
latasaval és a vele valé eksztatikus beszélgetéssel vég-
z6dnek. Csupan Neumann Teréz elédjét emlitem, Em-
merich Anna Katalint, a diilmeni egyszerd lelket, ki-
nek az Ur keserves kinszenvedésérél, valamint Sziiz
Maria életérsl valé latomasait hiiséges Brentano Kele-
menje kéltsi ruhdba 6ltéztetve hagyta rank. Igaz, hogy
az Egyhdz ezekre a privat latomasokra mitsem ad,
— és egész joggal, mert a Szentiras kinyilatkoztatésai
mindenkinek elégségesek az 6rék élet elnyeréséhez.
De azért bamulatramélté, hogy pl. Emmerich Katalin,
kinek tanultsiga nem volt, s aki lak6helye kézvetlen
kornyékén til sohase jart . . . leirta a Boldogsagos
Sziiz lakasat, Szmirn4t6l nem messze, az egykori Efe-
zus tijékan, egy hegyen. Haldla utdin 80 esztenddvel
szerzetesek indultak el e lakohely felkeresésére az &
leirdsa nyoméan, — s meg is taldltdk a Bul-buldag
vagyis Fiilemile-hegyen a hazacskdt, mely nemcsak
méreteiben, de egyébként is egészen meglelelt az &
eléadéasanak!

Konnersreuthi Neumann Teréz nemcsak latja
néma taniként az Ur szenvedéseit s nemcsak hall
mindent, amit ardmiai nyelven ott beszélnek, hanem
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ekszl’iézisé.ban onmagin szemlélteti mindazt, ami tor-
ténik,

Mimikaja az eksztazis folyaman bamulatramélts,
szivettépd és felejthetetlen. S ami a legfébb: a leg-
aprobb részletekig hii. Aki végignézi, — teljesen tj
emberré valik. Maga Faulhaber, a miincheni biboros
hercegérsek adta Neumann Teréznek ezt a talilé ne-
vet: ,A Megfeszitett 616 képmasa.” Ohozza kapcsolta
hatalmas felsz6litdsit: Térjen vissza az emberiség
Krisztus sebeihez! Neumann Teréz mimikija az eksz-
tazisban, valamint az ismeretek, melyekhez a termé-
szet rendje f6l¢ emelt 6ntudati allapotaban jut, olyan
bamulatot keltettek a cionista orvos-ujsagiréban, Weis-
sel doktorban, hogy a hata borsodzott.

A hely sziikreszabott volta miatt itt csupan
azoknak a dolgoknak emlitésére szoritkozom, amik
feltinéd hasonlésigot mutatnak azzal, amit a turini szent
lepel mond. S6t egymast kolcsondsen kiegészitik és
igazoljak.

Mindenekel6tt: mily mélyrehaté benyomaést tesz
rank Neumann Teréz szerint Krisztus arca! Latomasai-
ban Krisztus oly szép, oly ragyogé, oly lenyiigszs,
hogy azt se szavakkal kifejezni, se festékkel, ecsettel
megorokiteni nem lehet, Sajat tapasztalasombol tudom,
hogy Krisztusnak még oly szép képe sem elégiti ki
soha, Es mit latunk a szent leplen? Hogy Krisztus
kiilsdleg is hatdrozottan szép, hodit6 jelenség volt. Még
eléktelenitett, megkinzott arciban is annyi a vonzéer6,
hogy nem tudunk elszakadni t8le, — nem gydzziik nézni
sajitos szépségét és fonségét.

Azt a rendkiviil érdekes és egészen megbizhat6
értesiilést nyertem, hogy a parizsi Cordonniére, az
Argenteul-i varratlan kontos fényképezsje, 1932-ben
Konnersreuthban tett latogatasa alkalmaval megmutatta
a stigmatizaltnak Enrie legijabb fényképét az isteni
Arcrél, melyet a turini szent lepelrgl készitett. Amint
Neumann Teréz megpillantotta, véres konnyeket kez-
dett el sirni s kijelentette, hogy felismeri a képen
eksztézisanak s litomdsainak Jézusit, — csak Oregebb
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egy kissé, En ezt természetesnek tartom; a Megvalts
meérhetetlen szenvedése, melyhez kozvetlen halala el5tt
csatlakozott a nagy vér- és verejtékveszteség is, —
valéban eldidézhette dridga vondsain ezt a valtozast.

A masodik dolgot, amit Neumann Teréz hang-
silyoz: hogy Krisztus szakélla nem volt se hosszy, se
rovid, s kozépen kétfelé volt valasztva, — pontosan
igazolia a szent lepel,

Olvassuk el a kegyelemmel teli latnokndnek,
Emmerich Katalinnak beszamoléjat az Ur kulse)erol
Brentano Kelemen hétrahagyott ,Eletrajza”-ban (Re-
gensburg, 1860; III. 254. old.): ,Jézus nagyobb volt
az apostoloknél. Barhol jartak, vagy alltak, mindig ki-
emelkedett kéziiliik fehér homloka. Rendkiviil egyenes
tartassal jart; nem volt se sovany, se kdvér, hanem
egészen egészséges és nemesen fejlett testalkatii, Szé-
les hata, széles melle volt. Izmai a sok utazistol és
megerdltetéstsl fejlettek voltak, de a nehéz munka

nyoma se latszott rajtuk.” — Az el6z6 fejezetek fo-
lyaméan, hanyszor megallapithattuk mindezeket; kiils-
nésen azt, hogy magassiga — a szent lepel tanusiga

szerint 180 cm volt.

Striz Antal, a prigai érseki szemindrium spiritud-
lisa, nemrégen ezeket irta kényvem témajirol:

A lepelrdl tiszteletremélté Emmerich Katalin is
beszél litomasaiban, pedig nem is latta a turini erek-
lyét — s a megegyezés figyelemremélté! Vagy a tu-
rini fényképészeti felfedezés igazolja a Diilmen-i stig-
matizalt litomasait, — vagy a latnoknd tanmiskodik
latomasaival a halottas lepel valédisiga mellett. Mond-
juk meg egyenesen: kdlcséndsen igazoljak egymast. —
Brentano Kelemen ,, A mi Urunk Jézus Krisztus keser-
ves kinszenvedései” cimii kényvének abban a fejeze-
tében, mely az , Elokésziiletek Jézus holttestének sirba-
tételéhez” cimet viseli — leirta Emmerich Katalin
latomasat a legaprobb részletekig; leirta, hogy mi min-
dent hozott magaval Arimatheai J6zsef meg Nikodé-
mus és hogy hogyan készitették eld Jézus holttestét
a sirbatételre.
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oMiutdin megmostik (ez egyaltalin nem lehet
helyes, mert igy nem keletkezhettek volna a csodala-
tos lenyomatok, amint ezt mas helyen kifejtem és meg-
magyardzom, A szerz8,) — és driga ken6csokkel meg-
kenték, megmerevedett karjait 6lében keresztbe fek-
tették.” Valéban, ilyen helyzetben latjuk az Udvozité
karjait a szent leplen.

Majd igy folytatja:

LAztin az Ur testét egy nagy, hat réinyihosszii
gyolcsra fektették, melyet Arimatheai Jozsef vett — és
belegéngyolték. A lepel egyik vége a 1abtol kezdve fedte
a testet, a masik a fejen keresztiil a hata ald volt
fektetve; két oldalt a test koré volt géngybdlve .
Mikor aztdn mindnyajan sirva koriilvették az Ur tete-
mét, bucsit vettek téle s térdre borultak mellette,
megkapé csoda tortént szemitk lattdra: Jézus szent-
séges testének képe barndsvords szinben megjelent a
gyolcs feliiletén; — mintha az Udvézité halasan meg
akarta volna jutalmazni ket faradozasukért s szomo-
risagukban meg akarta volna vigasztalni ket azzal,
hogy minden elburkolds -ellenére kozottik hagyja a
képét. Sirva, zokogva 6lelték 4t a szentséges testet s
tiszteletteljesen csékoltdk a csodalatos képet. Amulatuk
oly nagyfokii volt, hogy ujra leemelték az Urrél a
gyolcsot — s még nagyobbra nétt csodalkozasuk, lat-
van, hogy minden kendé fehér az Ur testén most is,
csupdn a legelsé lepel van képével megjeldlve.”

+A lepel alsé részén, melyen a holttest fekiidt,
hatulr6l volt meg a Megvalt6 alakja; fels6 felén pedig eldl-
r6l . . . Ez azonban nem vérzd sebek lenyomata volt
(ez megint nem felel meg annak, amit a szent lepel
mond; azon egészen hatirozottan ott vannak ugyanis
a szentséges vér nyomai, melyek tdgy keletkeztek,
hogy a gyolcs kozvetleniil magabaszivta a kidml6 vért,
mint errsl fentebb mar szé volt. A szerzd.), mert az
egész test joillata fiiszerekkel volt befddve és sok
pélyaval szorosan kboriilcsavarva. Csodalatos kép volt
ez, — bizonysdga a Jézus testében lakoz6 istenség
teremt6 hatalmanak."
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«S0k mindent lattam e lepel késébbi torténeté-
bél is, de képtelen vagyok megfelelen rendezni. A fel-
tdmadas utdn mas gyolcsokkal egyiitt Jézus baratainak
birtokdban volt . . .” Aztdn kiilénb6z8 t6rténeteket
mond el a szent lepelrél s igy végzi: ,Volt e litoma-
sokban valami Turinrél is, meg . Kelemen papardl s
Tiberius csaszarrdl, aki 5 évvel Krisztus haldla utan
halt meg, — de hogy mi, azt mar elfelejtettem.”

Striz spiritualis atya igy folytatja: ,Feltiind meg-
egyezések talalhatok a Diilmen-i stigmatizalt leirasa és
azon felfedezések kozott, melyeket a turini szent lepel
fotografidja tett lehetsvé; pedig Emmerich Katalin soha
effélérdl nem olvasott. A felvétel tényleg azt mutatja,
hogy az Udvézité a sirban ugy fekiidt, hogy két karja
egyenesen elé, s keresztbe volt téve — és a leplen
valéban egész alakja latszik eldlrél is, hatulesl is. A
lepel méretei is egyeznek azokkal, miket Emmerich
Katalin megad. Legmegragadébb azonban annak el-
mondasa, hogy hogyan keletkezett az Udvozité képe
a halotti leplen. A tudomény nem tudta megmagya-
razni, hogy azok a lenyomatok hogyan keletkeztek,
mert a vérnyomok a fotografus lemezén negativ képet
adnak, az alak pedig pozitivot. A tudoméany e bizony-
talansigban onkényteleniil ezt kérdi: csoda? S a stig-
matizalt latnoknd, kinek idejében senkinek sejtelme
sem lehetett arrél, hogy a szent lepel mily igaz képet
rejt, — latta, hogy a kép a lepelre keriilt, mégpedig
csodilatos médon, (bar a természet is kozremikodott);
6 az egyetlen, aki kielégitd és nagyszerli magyariza-
tot ad.” (Striz cikkeébsl) ~

Ehhez kiegészitésiil hozzateszem: valéban bamu-
latramélté, hogy a latnokné mily hiven ecseteli a
szentséges Tetem sirbatételének moédjat a hat rdinyi
hossztisagi lepelben; mintha csak Clovius miniatdrjét
litnd. A lenyomatok szinét is pontosan megadja: barna-
viros szépia ez. Egyenesen meglepd annak a leirasa
is, hogy az Udvozité merev karjait keresztbe tették
6lében . . . Mi egyebet jelent ez, mint hogy beallt
méir nala a haldlmerevség, vagy hogy ez nagyon hamar
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megtortént utolsé lélekzetvétele utin? Az orvos szeme
pontosan leolvassa ezt a koriillményt a turini szent
lepelrél; a merev karok karaktere — melyek csupan
a valliziiletben vannak meghajlitva — kezeskedik neki
errgl. Ugyanezt tanisiija a jobbldb, melynek talp-
boltozata kdzepén at van sziirva, A ballabbat, mely
térdben meg volt hajlitva s mar szintén merev volt,
csak eltoltak téle oldalt ., . .

E dolgokban tehat teljes a megegyezés a turini
szent lepel tanusagtétele s Emmerich Katalin latomasai
kozott; pedig ennek az egyszerli apacanak, ki sziils-
helye kornyékét egész életében el nem hagyta, sejtelme
sem lehetett a lepel lenyomatair6l. Hasonlé 6ridsi
meglepetés volt szamomra, mikor utélag megallapitot-
tam, hogy a stigmatizilt egészen hiven irta le a Meg-
valté mellkasinak rendkiviili kitagulasat, valamint kar-.
jainak fajdalmas megnyildsat, — ami szintén meg-
felel legtjabb orvosi ismereteinknek. Eppen igy, egészen
hiven irta le, hogy elébb szegezték at a ballabat s
aztan ezt a jobbra erésitették: ,Most vették a leg-
borzasztébb, a tobbinél sokkal hosszabb szeget és bele
verték el6bb a bal-, majd a jobblabba oly er6sen,
hogy a csontok ropogtak; aztan addig iitotték a szeget,
mig hegye kijott a gerenda tiils6 oldalan.” (Emmerich.)
Egészen hiven irja le késébb azt is, hogyan dofte
Longinus landzsajat az Ur jobboldalaba . . .

Azokrél a dolgokroél, amik eldadasdban nem egyez-
nek megallapitdsainkkal — nehéz itéletet mondani.
Nem tudjuk ugyanis, hogy mennyi benniik a ,Zaran-
dok* k3ltéi kiegészitése (igy hivta Emmerich Katalin
Brentano Kelement) s mennyit kell a latomasok zavaros-
ségdnak szamldjara irni. Ezek ugyanis némely helyen
hatarozottan bizonytalanok, masutt pedig ismeretlen
befolyasok torzité hatdsa vehetd rajtuk észre,

Minthogy Konnersreuth lelkes tanulmanyozéja
vagyok, mindig tjra feltint nekem a hasonl6sig a
stigmatizdlt Neumann Teréz fejsebei s a Megvalt6
fejének vérzése kozott, mit a szentséges lepel rogzitett
meg. Neumann Terez feje 8—9 ponton vérzik, s ezek
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legnagyobb része a fej hatsé részén van; olyan koriil-
mény ez, mely mar Enrie-t is bimulatba ejtette.

E sebek csak akkor kezdenek vérzeni, mikor
Neumann Teréz vizi6jdban odaig érkezik, hogy
Urunkat a téviskoszoriival megkoronazzik. Pénteki
szenvedései alkalmaval hdromszor vérzik, mint magam
lattam a fejkenddjén, melyet kezemben is tartottam.
E hiromszoros vérnyomok tgy csoportosulnak, hogy
az ember Onkényteleniil vadrozsat vél a kendén l4tni.
Neumann Teréz feje elsdizben akkor vérzik, mikor
Pilatus palotijanak praetoriuméaban a terjedelmes tovis-
koronat Krisztus fejére nyomijsk, s a katonak kineve-
tik és kigdnyoljak aldozatukat. Masodizben akkor,
mikor az ostorozds utin visszaadjdk az Udvozitének
varratlan kontosét s a keresztet vallara teszik, hogy a
kivégzés helyére vigye. Harmadszor, és most mar
dlland6an vérzik a fej, mikor ismét letépik a ruhit az
Udvézits testérdl s Ot, fején a tdviskoronaval a kereszt-
hez szegzik, melynek fiigg6leges gerenddja mind mé-
lyebbre nyomija bele nyakszirtiébe a toviseket. Ez az
oka annak, hogy Neumann Teréz feje hatul vérzik
legergsebben, — mint ahogy a szent leplen is hatul
van a legtébb vér nyoma.

Neumann Teréz eksztazisba jut mihelyt azt latja,
hogy Judas elarulta az Urat; szenvedni azonban csak
abban a pillanatban kezd, mikor a {3tanics egy szol-
gaja az Udvozitd arcaba it — s kristalytiszta konnyek
helyett, ekkor véres konnyeket sir. Nemsokira azon-
ban tiszta vér csordul szemeibdl, koriilbeliil 7—8 6ran at.

Felemlitettem mar, hogy Krisztus hatan, a jobb-
vallon szamos szabalytalan karmolas, kék folt és bardzda
van; ezek bizonnyaliigy keletkeztek, hogy a keresztre-
itelt vallan, roviddel haldla eldtt, valamely nehéz targy
fekiidt. Ez a silyos teher nyomta az alatta Gssze-
gyarddott, vagy alatett ruhat. Bamulatos, hogy a
konnersreuthi stigmatizalt jobbvallan koriilbelil 3—4
évvel ezelstt megjelent az tigynevezett ,hatodik stigma*,
melyr3l semilyen egyhazi hagyoméany nem tud, mely-
nek létezése azonban, logikusan gondolkozva, valé-
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szinlinek latszik. A jobbvallon vitt keresztfa kemény
éle okozhatta. A szent lepel mindezt egyszerlien és
meggybz6en szemiink elé tarja.

Az Ur kegyetlen ostoroztatdsanak nyomai, melyek
oly jol lathatok a turini szent leplen, — az utébbi
4—5 évben, atmenetileg mutatkoznak Neumann Teréz
testén is, kiilonosen a haton, dagadt csikok és
sebek alakjaban. Pénteki eksztazisaiban azonban azt
allitja elénk, hogy az Udvozitst elSlrél is korbacsoljak;
valdszindleg azért, hogy Pilatus kimondhassa a szérnyd
sz6t: ,Ime, az ember!* Nézzétek, ember-e még ez a
véres roncs, mely eldttetek A4ll s mely az életnek
mér csak utolsé jelét adja? Neumann Teréz litja, s
ha kérdezik elmondja, hogy Krisztust az egymast i6l-
valté rémai katonak kétszer ostorozzak meg a nélkiil,
hogy a legcsekélyebb részvéttel vagy irgalommal iitné-

‘nek a testre, mely két magasra kotott kezén dgy fiigg,
hogy labaujja éppen csak éri a foldet. Eksztazisaban
aztan szemlélteti, hogy Krisztus hogyan varja az iitést,
hogy az hogyan sujt le s hogyan razkédtatja meg a
szentséges testet.

Ami Neumann Teréz oldalsebét illetiy, — 6 az
ugynevezett gauchéres-ekhez (balogokhoz) tartozik.
Stigméja ugyanis a mell baloldalin van a 4. és 5.
borda ko6zott, nem messze a mellcsonttdl (sternum-t6i),
Tiikdrkép ez, ezt azomban a stigmatiziltak nem tud-
jak, — Teréz ezt a stigmat nyerte legelobb, koriilbeliil
4—5 héttel az 1926. év hisvétja elott, amikor egy
csiitortokrél péntekre virradé éjjel, imadsaga kozben
el6szor esett eksztazisba s a Getsemani-kert eseményeit
latta. Stigmajat gondosan elrejtette, mig ugyanazon év
nagypéntekjén egy hosszantarté eksztazis alatt egy-
szerre mutatkozott a tébbi négy: a kéz- és labfejeken.

Neumann Teréz a kereszireszegezés és az itélet
egész végrehajtdsdnak folyaman vagy maga elé feszitve,
vagy kitarva tartja mind a két karjst. A legerdsebb
atléta se birna ki ezt 8—10 percnél tovabb.

Még egy rendkiviil érdekes kériilmény volt az,
ami lépésrdl-1épésre vezetett oddig, hogy mint orvos
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is, megértsem Izaids préfétanak és Szent Péternek
szavait, melyek szerint az Ur ,kéksége altal gyégyu-
lunk meg”. Az elkékiilés, orvosi nyelven: cyanosis,
mi lerne egyéb, mint a levegd hidnya, vagyis fulladas.
S hogy vonatkozhatninak ezek a szavak Krisztusra,
ha O elvérzés, szivgyengeség, stb. vagy épen ,moszkité
és légyrajok” folytan halt volna meg, ,,melyek szét-
marcangolt teste koré gyiilekeztek”, mint William
koényve naivul llitja! A konnersreuthi szenvedd mimi-
kaja az eksztazis alatt, — adta meg szdmomra a kul-
csot, mellyel ranyitottam a probléma megfejtésére.

Konnersreuthrél tartott masodik nyilvanos el5-
addsom, melyet mintegy masfélezer ember elstt tar-
tottam Prigaban, odavonzotta a szlovak néppart vezé-
rét, Hlinka képviselot is, valamint Tiszé minisztert.
Masnap elutaztak Konnersreuthba, hol tanii lehettek
a boldog szenvedd mimikijanak az eksztizis idején.
Az ellenséges sajt6 aztdn azt a hirt hozta, hogy Neumann
Teréz ez alkalommal néhény stilyos fuldokldsi rohamot
is kapott. Igen feltind jelenségnek tartottam ezt, ami
sehogy se illett bele a keresztrefeszités egész képébe.
De amikor felfogtam utinzé mimikdjdnak mélységeit,
akkor valt vildgossi eléttem, — a tokéletesebb orvosi
ismeretek szemsz6gén 4t — hogy milyen csodalatra-
mélt6 valésag rejlik e latszélag érthetetlen szimptémak
mogott:

Neumann Teréz latja, hogy Krisztus nehezen
kapkod levegd utdn, hogy elkékiil, hogy orra s élla
hegyessé valik, s a fején kiiit a halalveriték . . . Teste
pedig 6nkényteleniil utinozza a légszomj allapotat! Latja,
hogy az Udvdzitd mennyire szomjazik; hallja, hogy
aramiai nyelven ezt kialtja: ésche! — s egész arca
feledhetetleniil utdnozza ezt. Szaraz nyelve kinyomul
cserepes ajkai koziil . . . Hallja, amint Krisztus utol-
s6t kialt: Eloi, eldi, lama zabachthani, — hogy aztan
e szavakkal: Schilem kuléchi! (Beteljesedett!) Atyjanak
ajanlja lelkét és befejezze életét. Krisztus feje lehajlik
s térdei eltidvolodnak egymastél . . . A vele szenveds
stigmatizalt e pillanatban levagédik parnai kbzé, mintha
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golyé taldlta volna, vagy kasza dontétte volna el. Arca
azonnal olyanna valtozik, mint a halott¢, — hiszen a
halal kapujaig kisérte forron szeretett Udvozitéjét.

Némelyek beszamolnak izomzatianak megmereve-
désérdl, valamint bizonyos részleges levitaciorél is, —
minthogy én magam ilyet, gyakori konnersreuthi lato-
gatdsaim alkalmival nem lattam, nem akarok hason-
l6sdgot megallapitani e tiinet, s a kereszthalalra jtéltek
izmainak tetanikus merevsége ko6zott.

Neumann Teréz laban a stigmak koriilbeliil ugyan-
azon a helyen vannak, mint ahol a — turini halottas
lepel szerint — Krisztus szentséges labai voltak at-
szegezve. Teréz meglehetdsen nehezen jar, minthogy
e sebek jaras alkalmdval intenziv fijdalmat okoznak.

Az egyezés tehat Krisztusnak toérténelmi, — és
fenyképe, — valamint a Megfeszitetinek eleven 4brazo-
lasa kozott: tobb mint feltind s a legmélyebb gondol-
kodasra késztet. Ha mindehhez hozzajarul még egy
harmadik bizonyiték: Krisztusnak Argenteul-ban 6rzétt
varratlan kontése, — a dolog elszédit, lenyiigsz, s6t
porba sujt.
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VIII. A Szentiras és a turini haloitas lepel
nem mondanak egymasnak ellent, —
sét: igazoljak egymast.

oAz istenteleneknél lesz sirja, de a
gazdagnal lesz haldla utén.”
(Iz. 53, 9.)

#«Csontot nem fogtok térni benne.
(Jan. 19, 36.)

#Létni fogjak, kit vertenek 4ltal.®
(Jan. 19, 37)

Az el3z8 fejezetben foglaltak utdn egészen f516s-
legesnek tartom, hogy az evangélistikat és profétakat
eldhozzam, s bizonyitsam, mennyire egyeznek kijelen-
téseik azzal, amit a turini szent lepel mond. Am
kiilénboz6 idézetek altal mégis ki akarok emelni egyes
fontos részleteket, tovibba {6l akarom hivni a figyel-
met egy s mas olyan dologra, amit éppen a szent
lepelrdl olvashatunk le.

A turini lepel valéban a legmegragadobb, mert
egészen igaz és hiiséges ecsetelése Urunk szenvedései-
nek, a passiénak. Tulajdonképen szemiink elé tarja
az egész keresztutat, egyetlen képbe témoritve. E
konyv nem betiikkel irt, ezt a val6sag irta. Aki azon-
ban kibet(izéséhez ért, az sehol nem taldlhat Krisztus
szenvedéseinek beszédesebb és meggy5z6bb eldadasara.
A vilagon misem alkalmasabb arra, hogy az értiink
megfeszitett Krisztushoz forré imadsagot fakasszon
sziviinkb6l, mint a szent leplen levd egyszert lenyoma-
tok szemlélése. Itt minden egészen vildgos. Itt nem
kell semmit elképzelniink; ellenkezdleg: képzeletiinket
fogvatartja egészen a kinoknak az a mérhetetlensége
és kegyetlensége, minek nyoma itt van a leplen. Baimu-
lunk és szérmyikédiink, mert valéban, ember ennél
tébbet nem szenvedhet!

Amulattal t6lt el, hogy a leplen a legcsekélyebb
dolog sem hidnyzik abbél, amit az Evangéliumban
olvasunk; és semmi sincs hozzdadva, ami a legcseké-
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Krisztus szivsebének vérlenyomata a Szent Leplen.

Cav. Enrie folvétele. Utdnnyomads tilos.






lyebb ellentétben lehetne az evangéliummal, vagy az
orvosi tudominnyal. Ezenfelil pedig oly tényekrdl
beszélnek ezek a lenyomatok, melyek a szakembere-
ket is bamulatba ejtik.

Egyediil a szenvedés azon tényeire szoritkozom,
melyeket e betiik nélkiil irott kényvbsl ki lehet
olvasni. Kivételt képez az Udvédzits véres verejtéke,
ami ugyan némelyek nézete szerint a szent leplen szin-
tén lathaté. ,Es 16n az & verejtéke, mint a foldre
hull6 vérnek cseppjei.” (Luk. 22, 44.)

Orvosi szempontb6l talan nehezen képzelhets el,
hogy e véres verejtékezés idején a vér egyenesen az
Udvozité bérén keresztiil szivargott volna eld, mert
nincs bizonyitékunk arranézve, hogy egészséges vér-
edény megreped s vérzik a nélkiil, hogy megsebesiilt
volna. Am, hogy a vértestecskék gyulladas, stb. alkal-
maval ithatolnak a véredények falain, — az altaldnos
orvosi tapasztalat. A véres verejtékezés lehetbsége
mellett bizonyitékot nyujtanak azok a stigmatizaltak,
akik eksztazisuk alkalmaval vért izzadtak. Magyaraz-
nunk kovetkezéképen kell a dolgot: az izzadsagot a
verejtékmirigyek valasztjdk ki s ezek abban az eset-
ben, ha véredényeik faldn rendkiviili mennyiségii vords
vértestecske hatolt at, kivalaszthatnak a verejték helyett,
vagy azzal egyiitt vért is. Megjegyzends, s itt kiil6nd-
sen hangsilyozom, hogy csakis ilyen médon lehet
orvosilag érthetdvé tenni azt a jelenséget, hogy a
konnersreuthi stigmatizalt szemébdl kériilbeliill 8 éra
hosszatt 8mlik a vér. (Egyébként utalok a VII fejezet-
ben mar mondottakra s kiilonosen dr. R. Whitaker
S. J. magyarizatira a Cath, Med. Guardian 1935
jdliusi szdmaban.)

Krisztus szdmara rettenetes lelki megrazkédtatas
ideje volt az, mikor istensége emberi természete el6tt
kinyilvanitotta azoknak a testi kinoknak egész tenge-
rét, melyek reavartak a még nagyobb lelki szenvedé-
sek mellett. Latta, amint élete egész miive elpusztul,
tokéletesen megsemmisittetik, ha mindjart csak latszo6-
lag is. Latta, hogy apostolai elhagyjdk és szétszorod-
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nak, — hallotta, hogy a nép, mely tegnap még hozsanna-
val iidvdzodlte, azt kidltja feléje, hogy: feszitsd meg!
Hallotta az emberek minden halatlansagat, atkozéda-
sat, istenkdromlasat, a fékevesztett gonoszsigot, mely-
lyel Isten Fidnak annyi éven &t tapasztalt, végtelen
szeretetét viszonozzak., Latta az Egyhaz szenvedéseit,
az elszakadasokat, iildézéseket, a hivek lanyhasigat,
tunyasagat, — az Isten utait keresztez6k ravaszsigat
alattomossagit, latta ellenségeinek erejét . . . nem lett
volna csoda, ha teljesen dsszetdért volna. Legnagyobb
aggodalmaban meghatéan kialtott az Atyadhoz, hogy
- vegye el tole a kelyhet, melybdl kicsordul a keserii-
ség. Ekkor emberként verg6ddtt Krisztus; mihelyt
azonban az angyal megerdsitette, egészen &sszeszedte
magit — s mikor aldozati baranyként a vagéhidra
vitték, — mér dgy viselt el minden gyaldzatot, kint
és fajdalmat, mint isteni kiildetésétdl teljesen athatott
aldozépap, ki a kereszt oltiran 6nmagat ajanlja fél,
mint legtokéletesebb engesztels aldozatot.

Az elfogott Krisztust eldbb Annis elé vezették
s mikor a vallatdsnal feleletével sarokbaszoritotta
Kaifast, akkor kapta az elsd iitést szentséges arcaba,
vagy dkollel, vagy a templomszolga erds botjaval. (Jan.
18, 22.) Miutdn Kaifds szinészies médon: — annak
jeléiil, hogy Istent kadromolta Jézus — ruhdja meg-
szaggatasaval véget vetett a kihallgatdsnak, a farizeu-
sok és irastudék vérszomjinak és személyes bosszija-
nak legvisszataszitbb jelenetei kdvetkeztek, A térvény-
szék tagjai maguk iitotték, verték a védtelen Krisztust
bottal, o6kollel, — lekdépdosték, stb.; szoval sziviik
szerint kinoztdk. Minthogy pedig egyikiik sem birta
nyugodt és meghocsaté tekintetét elviselni, eltakartak
szentsédes arcat, hogy annal diihésebben és restelke-
dés nélkiil iithessék, gyaldzhassak tovabb. (Maté 26,
65—66; Mark 14, 65; Luk. 22, 63—65.)

Ha a turini leplet szemléljiik, nehéz eldonteni,
hogy melyik bantalmazids nyomai nagyobbak Krisztus
szentséges arcdn, — azok-e, melyeket e megatalko-
dott személyes ellenségei okoztak, kik igy allottak
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bosszut rajta, — vagy pedig azok, melyek a zabola-
zatlan rémai katoniktél szarmaznak (Mark 15, 19;
Jan. 19, 3.), kik a kivégzés eldtt csupan fajgyiiloletbsl
és dévajsiaghdl gyalaztak arculcsapasokkal és vesszg-
iitésekkel a kényiik-kedviikre kiszolgaltatott -elitéltet.
Ugylatszik, hogy az elsé volt a komolyabb és alapo-
sabb munka. .

Enrie megragad6 fényképe az Udvdzitd arcanak
kiilonbsen jobbfelén mutatja azoknak a bantalmaza-
scknak nyomait, melyeket halala el6tt kellett elszen-
vednie. Ily nyomok: a megdagadt jobb szemhéj, a
jobboldalrdl dsszetért orr, a dagadt jobbare, stb. Vaj-
jon kiktsl kapta az Ur ezeket az iitéseket: a rémai
katonaktol-e, vagy pedig a farizeusoktél és irastudok-
t61? A rémaiaknak az volt a szokasuk, hogy jobb-
kézbe fogott karddal sujtottak ellenségeik felé, — mig
a farizeusok és ifrastudék, — kik szemita médon jobb-
r6l balra irtak, — legtobbszor baljukat hasznéltak. Ha
valakit jobbkézzel iiték meg, gy jobbarcit talilom;
— igy hat annak a megallapitasa, hogy kikt6l szarma-
zott a silyosabb béntalmazds, még sem lesz olyan
nehéz, mint elsé tekintetre latszik, — csak e koriil-
ményt kell mérlegelniink. Egy katolikus talmud-tudés-
tol tudtam meg azt, hogy a zsidék is jobbokéllel
tamadtik meg ellenfeleiket, am megforditva, t. i. a kéz
hataval, csontjaival sujtottak hatalmasat az illeté jobb-

arcdba, — ami itt kiilénosen emlitésremélté.
I, miles, expedi virgas! Katona, végezd el az
ostorozast! — igy hangzott a rémai kapitiny r6vid

parancsa az erre kiilén kioktatott katonakhoz. — Hogy
megizleltessék az elitélitel a legrettenetesebb rémai
biintetések egyikét, melyet mar csupan a keresztre-
feszités mult feliil. Elképzelhetetleniil kegyetlen biin-
.tetés volt az ostorozas; még a bort is lenyizta. Sok-
szor halalt is okozott. A biintetés kivitelével rendsze-
rint hat katona volt megbizva. — Nem sziikséges bé-
vebben fejtegetni, amit a szent lepel e kivitelrol szor-
nyiik6dd szemiink elé tar. Vagy 500 sebet mutat,
melyek koziil kb. 80-at okozott a romai korbacs.
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Krisztus ostorozasit a kovetkezd evangéliumi szaka-
szok adjak els: Maté 27, 26; Mark 15, 15; Janos 19, 1.

Ugyanott esik emlités az Udv5zitd hallatlan gyala-
zaséardl, kigunyolassal, iitlegekkel és t6vissel valé koro-
nazassal. (Maté 27, 26-—31; Mark 15, 16—20; Jan.
19, 1—5.) Miutan a katondk az egész G8rséget Ossze-
hivtak, egy 6cska biborvérds tiszti kdpenyt boritottak
a megostorozott Krisztusra, nddszdlat adtak a kezébe
kiralyi jogar gyanant, s a fejére tdviskoronat helyez-
tek. A legegyszeriibb és leggyorsabb kielégitése volt
ez abbeli vagyuknak, hogy kegyetlenkedési hajlamu-
kat egy mar majdnem félholt, s egészen tehetetlen
emberen kitbltsék. Félésleges az evangélistak elbeszé-
1ését ismételniink; a szamtalan vérnyom a homlokon,
hajban és nyakszirten — mit a szent leplen latunk,
— tokéletesen ugyanazt mondja el. Az Argenteul-ben
Orzétt szent kéntds pedig megerdsit mindent.

Van azonban a Szentirasban egy nagyon fontos
megjegyzés. ,Miutdn pedig csufot dztek beléle, leve-
vén rola a képonyegget, raaddk sajat ruhait, és elvivék,
hogy megfeszitsék.* (Maté 27, 31.) Szent Mark (15, 2))
szoszerint ugyanezt mondja. Mint ahogy Miklik tanar
+A mi Urunk Jézus Krisztus szenvedései régi feljegy-
zések alapjan” cimii szép konyvében hangstilyozza:
az elitéltek — kiknek rubdit nem adtdk vissza — a
keresztnek csupan vizszintes gerend4ajat vitték maguk
a vesztShelyre. Erre szegezték ra oket két keziiknél
fogva s azutdn felhiiztdk és odaerdsitették a fiigg6le-
ges gerenddhoz, mely a&llandéan a vesztéhelyen volt.
Viszont akik — mint Krisztus — visszakaptak az itra
ruhaikat, az egész keresztet vitték; ezeket a f6ldon
szegezték ra a keresztre s aztin azzal egyiitt emelték
a magasba, hogy ott elpusztuljanak. Ez a fontos meg-
jegyzés az Ur utolsé dttjanak sok részletét vilagitja
meg.

8 A hittudésok becslése szerint Krisztus kereszt-
jének magassiga legalabb is 3 és fél méter volt s
feny8gerendainak silya megkdzelitette az egy mazsat,
— tgyhogy a kegyetleniil megostorozott elitélinek
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a hepehupas, nagy kovekbdl rakott kévezeten legalabb
is 75 kg-nyi sulyt kellett cipelnie. Ez mindenesetre
jelentés sily és magyarazatit adja annak, amit a ha-
gyomany mond: hogy Krisztus hdromszor elesett a te-
her sulya alatt, — valamint annak is, hogy Cyrenei
Simont kényszeritették, hogy segitsen vinni a keresz-
tet, nehogy az elitélt dtkdzben 6sszeroskadjon. Az
evangéliumok elég béven beszélnek errsl. Miklik a
keresztit hosszat 600—700 méterre becsiili s ezt az
utat megtenni a kanyargés, sziik utcicskakban bizony-
nyal nagy, s figyelemremélté teljesitmény oly ember
részérdl, ki félholt az ostorozas kovetkeztében.

Magat a keresztrefeszitést, a gyaldzkodast, a kino-
kat, a rendkiviili jeleket a {6ldén és az égen, a halal-
tusat és a halalt leirjak: Matée (27, 32—56); Mark
(15, 21—41); Lukécs (23, 33—49) és Janos (19, 17—30).
Szamunkra, kik a szent leplet tanulminyozzuk, leg-
fontosabb dolog Krisztus oldaldnak megnyitdsa a land-
zsaval. (Jan. 19, 34.) Barbet doktor nagyon helyesen
allapitja meg, hogy a katona ezt a sebet lovon iilve
iitétte, mégpedig oly modon, melyet jol begyakorolt
olyan ellenféllel szemben, ki baloldalat paizsival vé-
delmezi. Ezért hatolt a seb jobbrél a szivhez és majd-
nem vizszintesen: csak egy kissé tért wtja balra s f5l-
felé. Tovabba érdekes, hogy ugyanaz a doktor a se-
beknek a szent leplen lathat6 lenyomataibél kévetkez-
tet a proféta kijelentésének igazsagara: hogy az Ud-
vozitdnek csontjat nem fogjik térni. Hogy Arimatheai
Jozset meg Nikodémus hogyan vette le a keresztrdl a
holttestet, tovabba arrél, hogyan helyezték el Jézsef
1j sirjdba, miutin a legsziikségesebb ideiglenes intéz-
kedéseket megtették, hogy legalabb meglegyen a szo-
kasos temetés latszata — tdbbre ugyanis nem voltids
az iinnep bedllta miatt, — Maté (27, 57—61); Mark
(15, 42—47); Lukéacs (23, 50—56) és Janos is (19,
38—42) beszél. Végteleniil érdekes, hogy éppen azok
a dolgok, miket a szent lepelrdl olvasunk le, adjak a
legértékesebb széljegyzeteket és utélagos magyarazato-
kat ezekhez az evangéliumi szakaszokhoz,
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Az Ur szenvedéseinek talalébb és beszédesebb
abrazoldsa el sem képzelhetd, mint amilyet a szent
lepel egyszerti lenyomatai adnak! Elmélkedések, lelki-
gyakorlatok targyaul nehezen is lehet alkalmasabb és
hathatésabb anyagot talalni, mint e bamulatosan pon-
tos lenyomatok hii fotografi4jat, — annyival is inkabb,
mert hiszen maga a gyolcs is 4t van itatva az tidviinkért
kiontott legszentebb vérrel. Ez szerintem, t6rténelmi
bizo'nyosségli tény, — mondhatom, hogy 100 %/,-os valé-
sag! . A
De a szent lepel lehetdvé teszi, hogy a dolog
orvosi oldalat illetfleg mas, igen érdekes kdvetkezteté-
seket is levonjuk.

MindenekelStt lehetdvé teszi azt a megallapitast,
mely ellen a legcsekélyebb ellenvetést sem lehet tenni:
hogy annak a megkinzottnak testét, kit e halottas le-
pelbe burkoltak, az id6 teljes hidnya miatt egyaltalan
nem mostdk meg, ami pedig mindig és mindeniitt alap-
szabalya a temetésre valé elékészitésnek. A Szentiras-
ban egy fontos idevagé megjegyzés van: Pilatus cso-
dalkozott azon, hogy Krisztus mar meghalt, s miel6tt
késznek nyilatkozott volna arra, hogy kiszolgaltatia a
tetemet Arimatheai Jézsefnek eltemetés céljabol, —
elkiildte szazadosat, hogy allapitsa meg hivatalosan a
halal bealltat. Mennyivel inkidbb meglepte hat a halal
a Szentséges Szilizet, Szent Janost, az Ur kedveltjét,
a jambor asszonyokat, meg Nikodémust! Az esemé-
nyek gyors pergése (hiszen Krisztus elfogatisatol szen-
vedésének befejeztéig alig 15 6ra telt el), annyira meg-
rémitette 8ket s a mérhetetlen fdjdalom annyira meg-
torte, — hogy dgylatszik, — semmiféle temetési el6-
késziiletet nem tettek. Csak miutdn Jézus holttetemét
gyorsan Jozsef sirjaba helyezték, siettek Jeruzsilembe,
hogy még aznap megvegyék az Ur tetemének rendes
ellatdsdhoz és eltemetéséhez sziikséges dolgokat. To-
vabba a kivégzés dombjan valészintileg viz sem volt
kéznél, az iinnep beallta miatt pedig mar semmire
sem volt id8. ,Es az iinnepi késziilet napja vala, és
szombatra alkonyodék.” (Luk. 23, 54.)

86



A szentiraskutatok minden evangéliummal egybe-
hangzéan kuelentxk hogy az Udvézitd megvaltasunk
miivét 9 Ora, vagyis délutani 3 6ra koriil fejezte - be.
Arimatheai J6zsef valdsziniileg vart még egy idét,
hogy megblzonyosodlek valéban utols6t lehelt-e az
Ur. Bizonnyal eltelt némi idd addig is, mig raszanta
magit, hogy a csaszari helytarté elé lépjen, s téle a
szeniséges tetemet elkérje. Ismét sok draga idd eltelt,
mig Pilatus elé bocsatottak, valamint mig az a katona,
kit a Kalvéarian levé szazadosért kiildtek, azzal egyiitt
visszatért, — barha az it odiig mindossze 600—700
métert tett ki, Csak mindezek utin vehette meg Ari-
matheai J6zsef a gyolcsot — vagyis a mi turini halot-
tas lepliinket — s hozhatta a szolgdkat a kériilbeliil
31 kg-nyi (szdz font) aloéval, mirhaval és jéillatd
kendccsel. Aztan létrat, kalapacsot, fogokat Lellett fol-
hajtani, tovabba lepleket vagy kételeket ahhoz, hogy
a testet folfogjak, ha a kezeibdl a szegeket kihduztak.
Mindebbdl, valamint a tovabbi sietésb6l arra kell ko-
vetkeztetniink, hogy az tgynevezett Pieta, vagyis a
hétfajdalmi Anya bdcsiija szent Fidnak élettelen testé-
16l csak nagyon révid ideig tartott. Réviddel a tavaszi
nape;;gyenloseg utin voltak ugyanis akkor s igy az
elsd csillag megjelenése az égbolton, — mellyel a
szombati nyugalom kezd6d6tt, amit minden zsidé,
kiilondsen most, a husvéti napokban a legpontosabban
betartott, — régi id8szamitds szerint réviddel 12 o6ra
utdn tortént; — a mi iddszAmitdsunk szerint 6 o6ra
utan, Ugy szamitom tehst, hogy a keresztrdl valé le-
vételre koriilbeliil 5 érakor keriilhetett sor.

«Kai éde opsias genoménes”, ,Mikor méir estele-
dett (mivelhogy késziilet napja volt, azaz szombat
el6tti nap)”, mondja Szent Mark kitejezetten, (15, 42.)
— ,el6jove_Arimatheai Jozsef . .. batran beméne
Pilatushoz és) elkéré Jézus testét.” Tekintettel a szigord
zgid() térvényekre, igazdn nem volt vesztegetni valé
idg . ..
Gyorsan kellett hatirozni és cselekedni. Nem
chetett az idét a Megleszitett testének mosasaval tol-
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teni. Viszont sziikséges volt a kiilsd temetési szokaso-
kat betartani, vagyis az elhdinyt arcit azonnal beta-
kami, verejték-kenddvel beburkolni s tagjait gyorsan,
legalabb valamelyest begdngydlni mint azt a zsido6
szokas — mely egészen viligos, hogy Egyiptombél
eredt — eldirta.

Mindez szészerint megfelel annak, ahogyan az
evangélium megfeleld helyei Jézus sirbatételét eldadjak.
Mondjuk ki azonban egyenesen: nem az isteni Gond-
viselés miikddott-e itt s nem az rendezett-e igy min-
dent azért, hogy mikor annyi évszdzad mulva nekiink,
modern hitetlen Tamésoknak a legnagyobb sziikségiink
lesz r4, — megjelenhessék elbttiink az Urnak meg-
gybtrott, szentséges arca s irtézatosan elkinzott teste
olyan allapotban, amilyen kozvetleniil a megvaltas
miivének befejeztével volt? Mert egy bizonyos: ha a
Megfeszitett testét rendesen megmostak volna, akkor
nem maradtak volna fenn szdmunkra sem életében
vérz6 sebeinek és haldla utan iitétt oldalsebének le-
nyomatai, sem a téviskoszori-okozta vérpatakoknak
s az ostorozds folytdn keletkezett sebeknek nyomai.
S kiilénben is, nem mondta-e meg Udvéziténkrsl mar
700 évvel azeldtt Izaids préféta: ,Tetdtol-talpig nincs
benne épség; seb és kékség, foldagadt kelés, be nem
kotdozve, sem orvossiggal nem gyégyitva, sem olajjal
nem enyhitve.” (1, 6.) Nem latjuk-e szészerint ugyan-
ezt a szent leplen? Mily mélységes halat kell Istennek
mondanunk!

Tovabbad nyomés okaim vannak, hogy azt higy-
gyem, miszerint a halott Udvézitét a keresztrsl valé
levétel utdn azonnal ratették a szent lepelre s azutin
fejére boritottak azt, igyhogy élettelen testét el6lrsl
is befédte. Azonban nemcsak ezt merem 4llitani, ha-
nem még edy masik fontos koriilményt is: hogy t. i. a
sirba is ugy vitték, hogy e lepelbe volt burkolva; mar
aztdn akir hordigyon, akar a nélkiil tortént ez.

Szent Janos Evangéliuméban (19, 34.) azt olvas-
suk, az Ur oldalsebébsl — melyet Longinus lindzs4ja
nyitott — azonnal ,vér és viz folyt". Ez a megallapi-
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tas orvosi szempontbdl egészen helyes (ez t. i. a hyd-
roperikard-bél vagyis a szivburok vizeny6jébsl szar-
mazé vérsavd, mely mindig felléep azoknal, kik lassd
halallal milnak ki), azonban a szent lepelnek kdszon-
hetjitk, hogy annyi évszdzad mulva sajit szemiinkkel
lathatjuk ugyanazt a vizet és vért, mely az Udvozitd
oldalab6l kiomlstt! Nem csodalatos dolog-e ez mar
onmagaban véve is, — nem egész varatlan megerdsi-
tése-e hitlinknek, amiért nem adhatunk eléggé halat
az isteni Gondviselésnek!

Az &gyéktajon, ott, ahol eddig azt hitték, hogy
valamelyes lancok lenyomata lathaté, — ott van ez a
viz és vér! Ott a vér, mely a keresztrél valé levétel
utdn 6mlétt nagy mennyiségben az alsd, homord véna-
bol (vena cava inferior) és a maj ereib6l, miutdn a szent
test vizszintes helyzetbe keriilt. Ez a vér azonban az
agyék tilerds gorbiilete miatt nem folyhatott le az
iiléizmokra, s a jobbcsip6tsé]l a balcsipé felé vette
iranyat! El6bb meglehetds mély tocsava gyiilt a jobb-
konyok koriil, hogy aztan két patakban a balkényok
- felé induljon; ott azonban mair nem ért le olyan mélyre,
mint a jobboldalon. Vilagosan latjuk itt a sotétvords,
megalvadt vért s koriilotte a gyoles jelentékenyen at
van itatva a vérsavéval, mit kdoznyelven rendszerint
4viz*-nek neveznek, Ha él6 ember sebe vérzik, vér
meg fehér vér szivirog a kotésen at s azt halvany
rozsastol egész sotétbarnaig festheti., A halal utani vér-
zésnél azonban a vérsavé a kétésen vagy gyolcson,
mindig elvalik a megalvadt vértdl és nagyobb feliiletet
itat at, — ami nagyon lontos. Allitdsaim helyességét
nemrégiben igazoltdk egy hosszabb megbeszélésiink
folyaman a pozsonyi egyetem orvosi fakultasanak tana-
rai: Babor J. (biolégia) és Hons A. (physiologia) dok-
tor. Abbél a koriilménybsl, hogy a szent leplen avér
és viz elhelyezkedése a feljebb emlitett modon lathato,
tovabbi kévetkeztetést akarok vonni, Ha Krisztus tes-
tét nem azonnal a keresztrdl valé levétel utdn tették
volna rd a lepelre, ha ez csak a sirban tortént volna . ..
sohase jutottunk volna hozza hitiink e meglep6
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meger3sitéséhez, Itt szoszerint all, amit Szent Janos
mond: ,Amit szemiinkkel lattunk, amit néztiink és
keziink tapintott . . . hirdetjiik nektek . .. hogy oriil-
jetek és a ti 6romé6tok teljes legyen!” (I lev. 1—4.)

. Valoban ismét teljes szivb3l halit adhatunk az
Uristennek!

Vannak még egyéb, bar gyengébb bizonyitékok
is: a tobbi véres sebnek éles és egyszerii lemyo-
mata van a leplen, mig a 14b vérzésének lenyomata
kettds, mégpedig a hatirozott kérvonalakon kiviil.
Biztos jele ez annak, hogy a két 1ab helyzete a halottas
lepelben megviltozott, Ez akkor térténhetett, amikor
vitték az Ur élettelen testét. Természetes, hogy siily-
pontjinal, a medencénél fogva kellett vinni, s a lapoc-
kaknal magasra tartani, mint ahogy azt oly szépen
festette meg Cisleri, egyik locarnoi templomban levé
képén! A két 1ab igy ardnylag tavol volt egymastél s
a lepel kénnyen megcstiszhatott kissé rajtuk. Jézsef
sirjAban a huzamos egyhelyzetii fekvés aztin kialaki-
totta a sebek masodik lenyomatit s a lab kdrvonalait.
Valésziniinek tartom, hogy ennél az ideiglenes sirba-
helyezésnél — melynek jel6lésére az: éthekan, depo-
suerunt, tehat ,letették”, és nem: étephan sepelierunt,
vagyis ,eltemették" kifejezést hasznaltdk — a f8szerep
ennek a lepelnek jutott, melyet talan gyorsan kériil-
tekertek néhany keskeny gyolcs-pélyaval. ,Edesan
othoniois”, ,gyolcsruhdkba (gyolcspélyakba) gongyoléek®”,
— hogy az elsé pillantisra azt a latszatot keltse,
mintha a holitestnek a temetésre val6é el8készitése
teljes lenne, ami a balzsamozassal stb.-vel egyiitt val6-
sziniileg t6bb 6rai munka lett volna.

A szent lepel valédisigira vonatkozélag ez a
koriilmény végteleniil fontos, egyenesen donts jelen-
tdségii. Egyszeriien elképzelhetetlen, hogy a normalis
viszonyok kézétt 4—5 6rat igényld munkét elvégez-
hették volna ama fél, — vagy mondjuk rdvid egy éra
alatt, amennyi az {innep kezdetét jelzé csillag meg-
jelenéséig rendelkezésre allott ahhoz, hogy Jézus holt-
testét el6készitsék, hogy a sziikséges bevasarlasokat
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elvégezzék, a kendcsoket is elkészitsék s a bebalzsa-
mozas is megtdrténjék. Ha Jézus sirbatétele szabilyo-
san megtortént volna, akkor miért mentek a jdmbor
asszonyok utélagosan, a harmadik napon a sirhoz a
holttest ellatdsidhoz sziikséges dolgokkal, jsillati kend-
csokkel, olajokkal, stb. ? Hiszen a zsid6knal aholttest meg-
érintése oly sokkal a halal beallta utan tisztitalanna tett!

Hogy Jézus temetése nem volt befejezve, a mel-
lett megcafolhatatlan bizonysdgok vannak az evangéli-
umban is. Idézem kiiléndsen Szent Lukicsot, a ,ked-
velt orvos"-t: ,Es az iinnepi késziilet napja vala, és
szombatra alkonyodék. Utdnuk menvén pedig azok,
kik vele jottek vala Galileab6l, megnézték a sirt és
hogy miképen helyezték el az 6 testét. Es hazatérvén,
illatszereket és keneteket készitének; de szombaton
nyugovanak a parancsolat szerint.” (23, 54—56.)

Még vildgosabban beszél errdl Szent Mark: , Mi-
kor elmiilt a szombat, Miria Magdolna és Maria,
Jakab anyja és Szalome illatszereket véséarolanak,
hogy elmenvén, megkenjék Krisztust. Es kordn reggel,
a hét elsd napjin a sirhoz menének napfelkeltekor.”
(16, 1—2.) — Szent Lukécs meg ezt mondja: ,A hét
els8 napjan pedig kora hajnalban a sirhoz menének,
magukkal vivén az illatszereket, melyeket készitettek
vala.” (24, 1)) .

Ez idézetek napnal vildgosabban bizonyitjak,
hogy Jézus testének temetésre valé elSkészitése nem
volt befejezve. Héla Istennek! Kiilonben aligha maradt
volna fénn szimunkra az Ur rettenté szenvedéseinek
oly hiteles és meggydz6 bizonysiga, amilyet egyediil
a sajat toérvényei szerint dolgozé természet alkothatott.
— Bar itt egyéltalin nem tartom kizirtnak Isten kéz-
vetlen beavatkozasit sem,

Mily csodalatosak az isteni Gondviselés ttjai! Nem
csodalatos dolog-e, hogy a hitetlenség, az Gnerejére s
tudomanyiara biiszke, ontelt korunkban a Gondviselés
éppen a tudomanyt hasznalja fel arra, hogy meggy6z-
zon benniinket hitiink igazsigair6l s hatalmasan meg-
erdsitse benniink a hitet, Hila ezért Istennek!
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IX. Hlenvelések.

«Aki Istentsl van, Isten igéit hallgatja.”
(Jn. 8, 47)

«Miért zavarodtatok meg, és miért
tdmadnak ilyen gondolatok szivetekben?
Nézzétek meg kezeimet és labaimat,
hogy én magam vagyok.*”

(Lk. 24, 38—39.)

«Nemde, sziviink gerjedez vala benniink,
amint szélott?"
(Lk. 24, 32)

Bir — mint azt méar emlitettik — a kival6
papak egész sora tisztelte a turini halottas leplet, a
kereszténység ez értékes ereklyéjét, s6t a red vonat-
kozé imakat bdcsikkal is ellatta, — de az Egyhaz
nem foglalt hivatalosan allast mellette.

A fényképészeti felfedezés, mely a lepel valédi-
sagat, a rajta levé alakban Krisztus valédi masat tani-
sitja, — olyan rendkiviili, hogy kételyeket oszlat, de
kételyeket tamaszt is. Nem csoda, ha sokan vissza-
débbennek, meginognak a kovetkeztetésektsl, melye-
ket le kellene vonniok s inkidbb nem fogadjak el
az igazsigot. Egyszertien elutasitjdk maguktél, hogy az
Udvozité végtelen szeretete ne kényszeritse Sket arra,
hogy porba hulljanak s sziviiket kitarjak elétte —
hogy birtokdba vehesse azt az Udvézit6. — Masokat
tudomanyossagukbs] fakadé gbég és alazatossighiany
késztett a visszautasitasra, — vagy bizonyos veliik
sziiletett ellenkezés mindazzal, ami nem téliik ered . . .
stb.

Am, akik Krisztuséi, azok meghalljak Uruk
hangjat, barhol csendiil fel az. Meghalljak, és Orven-
dezd szeretettel sietnek oda, ahol valamivel tobbet
tudhatnak meg réla. Mennyivel inkabb oda, ahol
meglathatjdk valodi, isteni arcat! Akik 6véi, azoknak
megérzi szive az igazsagot . . . Azoknak nincs sziik-
ségitkk bizonyitékokra; azokat semmiféle kétely sem
tivoztat el az egyszer felismert igazsagtol . . . Nem
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lesz tehat karunkra, ha megismerkediink ellenfeleink
leggyakoribb ellenvetéseivel; bar nekem tigylatszik,
hogy ha komolyan tanulmanyoztuk és j61 megismertiik a
koriilményeket, melyeknek e szent lepel kériil szerepe
van, — nehezen lehet okos és elfogadhaté ellenvetés-
sel el6allni.

A leggyakoribb ellenvetések egyike, hogy az
evangélium nem tesz emlitést arrél, miszerint a gyolcson,
melyet Arimatheai Jézsef vett, s melyben az Urat
sirba fektették, — kép lett volna. Ez egészen igaz.
Csakhogy az evangélium nem mond semmi tovabbit
pl. a keresztfa sorsarél sem, vagy a boldogsagos Sziiz
életérsl, stb, sem. Egyszertien azért, mert célja az Ur
életének és tanitasdnak szemiink elé allitisa volt s e
feladatat teljesitette.

De Szent Janos evangéliumaban érdekes dolgot
olvashatunk: ,Majd odaére Simon Péter is . . . és
lata az otthagyott lepeddket; a keszkendt pedig, mely
az O fején volt, nem a lepedék mellé téve, hanem
kiilén egy helyen 6sszehajtva.” (20, 6—7.) Tehat a szent
lepel, mely mint dgynevezett keszkend (a zsid6k teme-
tésénél hasznalt gyolesok egyike) az Udvozité fejét
fedte, maganak az angyalnak beavatkozasa altal kiils-
nittetett el a tdbbitsl, mint valami rendkiviili dolog.

ssze volt hajtva (gorogul oto gar sudarion autu choris
entetyligmenon”), amit kisebb kenddr6l nem mondha-
tunk. Bizonyos, hogy aztdn megvizsgaltdk és gondosan
megfrizték mint driga emléket; hiszen magiba szivta
Isten Fianak vérét s testének lenyomatai lathaték vol-
tak rajta.

Mais ellenvetés: Koriilbeliil 42 ilyen gyolcslepel
van a vilagon, hol képpel, hol kép nélkiil; mar most
melyik koziilik a valédi? Ami azokat 1llet1, melyeken
emberi alak van — annak a szemnek, mely a turini
lepelle! csak kicsit is foglalkozott, elég egyetlen tekin-
tetet vetni redjuk, hogy rogtén tisztan lasson: vala-
mennyi rosszul sikeriilt masolat, mely a turini lepel-
r8l, az Ur szenvedéseinek e paratlan és csodalatos
bizonysagarél késziilt.
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A tobbi antik gyolcs valédisdgarél — amilyen pl.
a szép, régies himzési verejték-kendSé Franciaorszag-
ban Caduin-ban — itt nem is kell szélnunk, mert nin-
csenek rajtuk lenyomatok.

Nagy volt a harci zaj és 6rémujjongas a turini
szent lepel ellenségeinek soraban, middn e szdzad ele-
jén egy ujsagiré hirt adott a levélrsl, melyet Arcis
Péter, Troyes piispéke 1389-ben VIL Kelemen ellen-
papanak irt. Arrél van ebben sz6, hogy a Besangon-i
lepel hamisitvany., A figyelmes olvasé sziveskedjék
dsszehasonlitani ezt azzal, amit a szent ereklye sorsa-
r6l mar eldadtunk, Ezt fogja mondani: egészen helyes;
és e hamisitvinyt, mely egy évvel az 1349-i tiizvész
utan bukkant fel, — a val6di leplet ugyanis mar ekkor
atvitték Lirey-be — elégették 1794-ben, a francia forra-
dalom idején. Egyébként ez az Arcis Péter ugyan-
abban a levélben azt is megirja, hogy elédje, Poitiers-i
Henrik piispok 34 évvel ezelstt 6vta ett6l a hamisit-
vanyt6l, melyet egy Champagne-b6él szirmazé festd
1355-ben készitett. A hamisitvanyt elérte megérdemelt
sorsa.

Végére hagytam a legegyszeriibb ellenvetést, mely-
szerint: a halottas leplet valamikor egy iigyes festd
festette — és most ,felfedezik”! Rendben van. E hami-
sitvdny csupan a 14. szézad kdzepén, kozvetleniil az
elsé Besancon-i tizvész utan, 1349-ben bukkanhatott
§61. A festészet technikajat illetleg azonban abban a
korban teljesen kizirt dolog volt a petréleumban, vagy
egyéb illoanyagban oldott anilinfestékek hasznélata,
mert mindkét dolgot csupan a mult évszazadban fedez-
ték fel. llyen ellenvetést csak a tudatlansig tehet.

Es aztan, ki volt az a festd? Melyik iskoldhoz
tartozott? A festészet torténete — mely pedig a leg-
aprébb részletekig Attanulmédnyozta az egyes festék
és egyes korok alkotésait — mitsem tud arrél a ki-
vél6 emberrél, aki a legegyszeriibb eszkdzdkkel képes
volt egy bamulatosan lenyiigdzd s époly szépséges alak
negativ képét létrehozni. Olyan képet, mely még a
test ardnyaiban is az antik szépség zsinérmértéke, A
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mii tovdbba olyan biamulatramélté orvosi ismeretekrdl
tesz bizonysigot, amilyenekrdl kortarsainak a leghal-
vanyabb sejtelme sem lehetett. Miért nem maradt fénn
ennek a festdnek mas, éppen ily t6kéletes miive, mi-
utdn a kor festészetének legkivalobb képviseldje, Giotto
1337-ben meghalt? Az 6 meglehetdsen egyszerii freskoéi
Assziszi szent Ferenc bazilikdjanak leglelsé részét
diszitik. :

Az egyetlen, aki a turini szent leplet hamisithatta
volna, Németorszdgnak néhiny évtizeddel ezelétt fel-
fedezett zsenialis festdje: Griinwald Matyas, akinek
pompas, Krisztus keresztrefeszitését abrazolé képe az
Isenheim-i oltart disziti. O az egyetlen, aki Udvs-
ziténk kinhaldlat Izaids proféta és a turini lenyomatok
szerint helyesen &brazolta. Csakhogy 6 150 évvel a
Besangon-i tizvész utdn, és 100 évvel Harwey-nek a
vérkeringésrdl sz6l6 felfedezése elstt élt. Tovabba tel-
jesen hidnyzik munkajarél az az antik testi szépség,
mit a turini leplen megcsodalhatunk.

Vajjon miért abrazolta Krisztust a kozépkori
tradici6val szemben, minden legcsekélyebb ruhadarab
nélkiil? A kézépkorban ez istenkaromlas lett volna!
Tovabba, miért festette a kéz tévén atsziirva s a mell-
kas jobboldalin 1év6 sebbel, holott a kdzépkori hagyo-
many mindezt méasképen tudta? S éppen igy: a kozép-
korban lehetetlen volt a testnek helyes aranyokkal és
abszolit realizmussal valé 4brazolésa.

Hogy lehetséges tovabba, hogy ez a paratlan és
tokéletesen ismeretlen fest3, képes volt mindent egészen
helyesen abrézolni egy fényképészeti negativ képen,
amilyen a természetben egyaltaldn nincs s amia dagu-
erreotypia feltaldlasdig egészen ismeretlen valami volt?
Hogy lehetséges az, hogy a mesébe ill6 fests képén
Ugy a szin, mint az 4rnyjaték, valamint a negativ olda-
lainak f6lcserélése is egészen helyes? S miért nem
sikeriilt iddig egyetlen mas miivésznek — még a hires
Diirert sem véve ki, ki 1516-ban Belgiumban lemasolta
a szent lepel képét — azt tokéletesen és helyesen
uténozni? Diireré sehol sem tékéletes pozitiv, vagy
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tokeletes negativkép, hanem akettének vegyiiléke. Valodi
negativ képet egyediil a természet tud alkotni!

S milyen festéket hasznalt hamisitvanya készité-
sénél ez a mesebeli mtivész? Akkoriban csakis tempe-
raval dolgoztak; a festGanyagot tojasfehérjével vagy
enyvvel keverték. Nagyitott fényképeken, vagy éppen
mikroszképikus vizsgalat alkalmaval ennek okvetlen
nyomét kellene talalni. S a leplen nem talaltdk. Aztan
meg a temperafestékekkel késziilt képet ugyancsak
tonkre tette volna a kétszerijtlizveszedelem, mega viz!
E lenyomatoknak pedig semmi baja nem tértént.

Végteleniil halasak vagyunk Enrie-nek azért, hogy
a hamisitasi lehetségek terére teljes viligossigot deri-
tett. (131, old.))

1. A turini szent lepel minden maésolata, barmilyen
és barkitdl szdrmazik, tobbé-kevésbbé magddn viseli a
negativ kép jellegét, de sohasem tokéletesen. ,

2, E driga emléket az egész 6- és kozépkor,
foként a rajta megmaradt szentséges vér miatt tisztelte
s nem azért, mert az Ur szbrnyii szenvedéseinek tani-
bizonysaga. Szabadszemmel a negativ lenyomatokrél
ezt nem is lehet j61 megallapitani,

3. Az 1560-b6l szarmazé francia fidldrajzi atlasz
szerzdje, ki maga is latta a szent leplet, Chambéry-
r6l megemliti, hogy ,.ott egy szent leplet 6riznek, melyen
vérfoltokbdl képzadétt emberi alak lathato” . . . Igaza
volt a turini P. Segneri-nek, aki e szent lepel lenyo-
matair6l dgy prédikalt a 18. szdzadban, hogy , éktelen-
ségek ezek, melyek szeretetre gyullasztanak”, (Defor-
mitas, che inammora.)

4. A hagyomany allandéan kereste e lenyomatok
titkat és meglejtését.

5. A fénykép bebizonyitotta, hogy e lenyomatok
nem emberi kéz alkotasai, mert az egész leplen, mely
4 méternél hosszabb (kb. 5 négyzetméternyi teriiletd)
sehol a legcsekélyebb hiba sincs a kép tokéletes nega-
tiv jellegén; mar pedig nincs a vilagon festd, aki ilyet
létrehozni képes volna.

6. Ellenkezéleg a fényképezés, a tudomanynak
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ez a legmodernebb hajtdsa megallapitja a szent leplen
a fizikai és kémiai jelenségek abszolit pontossigit.

7. A szent lepelrdl késziilt nagyitisok azt mutat-
jak, hogy a gyolcs mindeniitt sértetlen; a vérfoltok
alatt (pl. a bal kéztdnél) nincs vazlat, vagy rajz, — a
legcsekélyebb gyani sem all fénn arranézve, hogy
itt valamit emberi kéz alkotott. Ellenkezdleg, a vér-
foltokon a vér jellegzetes megsiirlisodését és higulasat
litjuk — a vér megalvaddsat és a vérsavé kivalasat,
kiilonbsen az agyéktdjon, — ilyesmire pedig eddig
egyetlen festd sem gondolt miivei alkotdsanal.

Osszefoglalva: azok a bizonyitékok, melyeket a
lepel valédisiga mellett a fényképészet nyujt, és a
tények, melyeket megallapit, a mai tudoményossdg
szerint egészen elegend6k ahhoz, hogy a szkeptikuso-
kat is kielégitsék. Ma mar teljesen lehetetlenek a
tudomanyossag oOrve alatt tett afféle becsmérlések,
mint 30 évvel ezelétt.

oA szent lepel egész rajzat jellemzi az abrazo-
las nagy biztossiga s annak az eszkdznek egyszerti-
sége, mely ehhez az &brazolashoz sziikséges volt. A
legnagyobb mesterek kivaltsiga, hogy ilyet hoznak
létre, hogy a leghatdsosabb benyomdasokat a legcseké-
lyebb elbrajzolassal, a szinek lehelleteivel érik el.
A szent leplen levs lenyomatokon arnyéka sincs annak,
mintha ott akarcsak valamelyes vazlat is késziilt volna,
— s mégis annyira megkapéak, annyi érzés és annyi
igazsdg van benniik! A rajznak sehol nincsenek kor-
vonalai; a félarnyékok oly kimondhatatlan finomak,
amilyet se ecsettel, se masféle fest8szerszimmal elérni
nem lehet.” (Enrie, 138. old.)

Ami az értékes ereklyének tovabbi fotografdlasat
illeti, esetleg més sugarakkal, arr6] — miutdn informa4l-
tdk Enrie legutébbi megallapitdsair6l — kovetkezs-
képen nyilatkozott a milan6i Namias Rudolf tanar, a
fotografalas, kiilonésen a fotokémia terén leghiresebb
kisérletezd, kutaté és fr6: ,A szent lepelrdl késziilt
féenyképnek tobb mondanivaléja mér nincs, mert mér
mindent nagyon pontosan kimutatott; tobbet annal
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mint amennyit elértiink, se ultraviola, se infravords
sugarakkal elérni nem lehet.” (Enrie, 153. old.)

S még egy idézet Enrie munkajabél: Namias
professzor kijelentette, hogy ,nem kelt meglepetést,
hogy a szent leplen levé lenyomatokat az aromaés
anyagoknak a holttest kigzdlgéseivel szemben taniisi-
tott rendkiviili érzékenyséde hozta létre. A természet
igen gazdag oly anyagokban, melyek képesek bizonyos
dolgok tavolrahatisat folvenni — torténjék az akar
kiaradas, akar kisugarzas altal. — E tekintetben a
tudomanynak mindig készen kell lennie az djabb és
tjabb meglepetésekre.” (Enrie, 154. old.)

A tovabbi ellenvetések nagy részét mar Ossze-
foglaltam egyes megel6z6 fejezetekben és megadtam
a feleletet rajuk. Egyébként gy latom, hogy vala-
mennyit megsemmisiti az a felfedezés, melyet egy
masik ereklyén réviddel ezelstt tettek. A hagyominy
makacsul ragaszkodik ahhoz, hogy ez az ereklye maga-
val Krisztussal s az 8 szenvedésével van Osszefiiggés-
ben. Egy varratlan kéntésr6l van szé, a tunikardl,
melyet a hagyomany szerint maga a boldogsagos Sziiz
sz6tt. A Szentiras elmondja, hogy a héhérok sorsot
vetettek rd egymas kozott, egészen a proféta szavai
szerint: ,Elosztottdk maguk kézt ruhaimat, és kontd-
somre sorsot vetettek.” (Maté 27, 35; Mark 15, 24;
Luk, 23, 34; Jan, 19, 24))

Ez a tunika Nagy Karoly ideje 6ta (kb. a 800.
esztendé 6ta) az Argenteul-i bazilikiban van, nem
messze Parizstél, hol a régi szovetet — melyen szabad-
szemmel semmiféle elvaltozasok, még foltok sem lat-
haték — az utébbi években kiilonb6z8 kutatok a
legkiilsnb6z8bb vizsgalatoknak vetették ala. Ph. Lafond,
J. Roussel és Parcot abbé felfedezték, hogy az ereklye
szdvetében sok helyen van vér, mely vegyileg kimutat-
hat6. Mennyire csabit a kivansag: kisérletet tenni arra-
nézve, hogy valami médon megallapitsuk e helyeket,
— s aztdn Osszehasonlitsuk a felfedezést azzal, amit
a turini lepelrsl tudunk. E kisérlet meg is tortént, a
tudomidny legmodernebb vivmanyainak, az ultraviola
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és infravérds sugaraknak felhasznildsaval; ezek a
sugarak ugyanis csoddlatos médon szemiink elé Allita-
nak olyan dolgokat, amiket egyébként nem latunk.

Cordonniére Gergely vegyészmérndk és optikus,
a francia léghaj6zasi minisztérium fényképészeti szak-
ért6je e munkat, Roland Gosselin piispok és a ver-
saillesi magas klérus jelenlétében végezte, Mint szakem-
berek segitségére voltak: M. Rouldeau és dr. Auclair,
a radiologus. A fotografalas a fentebb emlitett suga-

. rak fényeénél tortént. Kivalt az infravorés sugarak fényé-
nél — melyek a sz&vetet bizonyos médon atvilagitottak
— egészen hatirozottan jelentkezett a felszinen wvala-
mennyi vérfolt. Ezeket egyenkint megvizsgaltak s at-
vitték egy pontosan 178 cm magas emberi alak kér-
vonalaira éppentgy elhelyezve, mint ahogy keletkez-
ni6k kellett a szerint, hogy Krisztus e ruhadarabot az
ostorozas utan hogyan viselte.

Rendkiviil érdekes megallapitisok tdrténtek igy.
Mindenekeldtt a jobbvallon az akromion-on, (a lapocka-
és kulcscsont §sszekottetésénél) jelentkezett egy nagy
vérfolt. Azutdn szamtalan apr6 vérzés nyoma a kozép-
vonalon, a hatcsigolyaknak s az utolsé nyakesigolya-
nak tSvisnyilvinyainal. A bal lapockacsont alatt van
az Osszes foltok legnagyobbika; alatta, még tovabb
balra, mégpedig a bal csipGcsont tarajdn, megint egy
nagy vérszivargads nyoma. Kisebb foltok csoporija van
a keresztcsont kozepén. S végill egész sereg apréd vér-
nyomot talalhatunk a vallak, lapockdk és a hat egész
feliiletén, legnagyobb részt parosan.

Szamunkra, a kereszténység e rendkiviil értékes
két ereklyéje kozotti egyezés bizonyitdsara a legfon-
tosabbak éppen ezek a jelentéktelennek latsz6, parosa-
val elrendezett vérnyomok, melyek szemmellathatéan
a rémai korbécstol szairmaznak. A tébbi vérfolt eredete
(mellcsigolydk t6visnydlvanyain, a ballapocka aljan,
és a csipdcsonton) a kéveikezokép magyardzhaté: a
keresztbe tett két gerenda éles szélei az tigynevezett
ohatodik stigma“-t okoztdk Krisztus jobbvailan, mint
errdl mar fontebb sz6 volt. Ennek nyomat megtalal-
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juk gy a szent leplen, mint a varratlan kont6sén. A
Megvaltdo 180 cm-nyi testmagassiganil ez a sebzés a
kereszt élei altal kb. 150 cm-nyi magassigban tortént
a keresztut felszinét6l. Az Gt romai szokas szerint
nagy, tojasdadalaki kdvekkel volt kikdvezve. A fiiggs-
leges keresztgerenda, melyet az Udvozitének e rend-
kiviil hepe-hupas dton vonszolnia kellett, kb, 270—300
cm hosszi volt. Tehat lényegesen hosszabb nalanal,
tgyhody hdromszori leroskadasa alkalmaval hatan ers-
sen balra tolodott s élei igy sebezték meg az emlitett
helyeken. Mindenesetre elég nehéz megmagyarazni,
hogy miért nem tiinnek el6 a szent leplen is a vér-
foltok, melyeket a kontds megérzott.

Altalaban az a vér ez, mely egyrészt az ostoro-
zastol eredt, masrészt a kb. 3 m hosszi keresztgerenda
éles szélének vagasatél, ami leginkdbb a jobbvallon,
a gerincoszlop mentén és az agyék balfelén idézte
elé a vérzést.

A varratlan kéntéson tett s csak legijabban nyil-
vanossigra jutott felfedezések a szent lepelre nézve
fontosak, — rendkiviil jelentdségteljesek! A nélkiil, hogy
az eseményeknek elébe akarnék vagni, maris allitha-
tom, hogy a szent lepelnek mas tdton mar megéllapitott
val6disiga mellett nem kaphattunk volna meglep6bb
bizonyitékot ennél!

Tekintetbe véve mindezt, felvetédik még egy
mésik kérdés. Csoda-e, Istennek kbzvetlen belenytlasa-e
a dolgok folyasaba, hogy e leplen rajta maradtaz Ur
szenvedésének bizonysiga, valamint arcdnak mésa?
Nagyon szépen elmélkedik errdl az Illustrazione
Vaticana" egyik szdmaban P. Alessio, a passzionista
szerzetes: ,Két lehetéség all fonn; a lepel fekhetett
gy a testen, hogy szorosan odasimult minden hajla-
tahoz, mint a bdr. Igy azonban nehéz lenne megérteni,
hogyan keletkezhettek a lenyomaton &rnyékolasok és
atmenetek, — a lepel kifeszitésekor pedig a képnek
zavart aranytinak kellenne lennie. (Ezt kiilénben Vignon
profe}sszor 30 évvel ezelstt kisérletileg meg is allapi-
totta, ,
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Ha pedig a lepel nem simult szorosan minden
testrészhez, akkor harméniatlan, bizarr lenyomatoknak,
szérnyképnek kellett volna keletkeznie . . . Vajjon ki
tudta a Megvalté teste ala és f6lé oly iigyesen teri-
teni a lepedét, hogy részleteiben is a lehets legtoké-
letesebb negativ kép keletkezzék rajta? S ki irdnyi-
totta tigy az ammoniak-kigsz6lgésnek, meg a melegnek
fizikai és kémiai hatdsit, hogy a leplen mindeniitt a
legaprobb részletekig pontos lenyomatok keletkezzenek,
— bar a gyolcs nem simult szorosan a testhez min-
deniitt, ahol oda kellett volna simulnia s nem volt
kelld tavolsigban ott, ahol a megfelel6 lenyomatok
keletkezése igy kivanta volna meg?

A természet erdi és képességei magukban sohase
tudjak a kivant hatast létrehozni; értelmes lény kell,
hogy vezesse és rendezze 8ket, vagyis értelmes lény-
nek kell kézremiikddnie. Ha méar most a festészet leg-
hivatottabb ismerdi kinyilatkoztattak, hogy a szent
leplen levd kép tokéletes masolatat elkésziteni lehetet-
len, — a vegytan és a fizika szamira se marad mas
hatra, mint ugyanazon okokbdl kijelenteni ugyanazt a
képtelenséget. Batran kimondhatjuk: Digitus Dei est
hic! Isten ujja van a dologban!

Bizonnyal az Udvézité volt az, aki még azt sem
litta elegenddnek, hogy az Oltariszentség fatyla alatt
énmagat nekiink hagyja Orokségiil — s hatra akarta
hagyni szimunkra a halottas leplen a szentséges tes-
térdl késziilt felvételt is, mely abban a pillanatban 6r6-
kiti meg, mikor megvaltéi mivét befejezi. O iranyitotta
a fizikai és kémiai hatdsokat oly tékéletesen, hogy
azok isteni alakjat pontosan megorokitették szamunkra.

Vajjon nem ismerjiik-e fel itt is Annak kezét,
oki altal lettek mindenek"? Nehéz e kérdésre igenls,
de még nehezebb tagadé valaszt adni. Mindenesetre
annyi rendkiviil érdekes, Amulatot keltd és meggy6z6
kdriilmény jatszik itt Ossze, hogy még egyszer idézek
Enrie konyvébsl (141. old): O, a fotografalas el6-
késziiletei alatt beszélgetést folytatoit a lepelrdl egyik
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legjobban értesiilt személyiséggel (vagy Tonelli vagy
Vignon professzorral), aki ezeket mondotta neki:

sLatni fogja, hogy itt minden csodalatos, a lenyo-
matok homalyossaga és szine, a pontos forditottsag; a
szenvedés nyomai, a szdvés minbséde, a tilizvészek
nyoma, az ereklye torténete, az évszdzados hallgatas
feléle . . . az érdeklédés hidnya és aztan a tudomany
eredménye. Ugylatszik, mintha minden menekiilne itt
a normalis kutatds el6l; minden hirtelen leplezédik le

. . ugylatszik, mintha minden egy elére el8készitett
tervnek engedelmeskednék, hogy a lepel valédisaga-
nak bizonysdgat a torténeti kritika, a tudomany és a
hagyomdny mind névekvé megegyezése hozza meg

. . egyszoval: e lenyomatok valédisiga megddnthe-
tetlen tény!*

A turini szent lepel valédisiganak lelkes apos-
tola, Noguier de Malijay tanar rdviddel halila el6tt
igy kialt fel egyik irasiban: ,Ime, ma a természet-
tudomanyok, az anatémia, fizioldgia, fizika, vegytan,
fényképészet, orvostudomany s talin meég a radio-
graphia is csatlakozik az egyhazi tudoményokhoz, hogy
a turini ereklye valédisigat tandsitsa és hirdesse!"

Aki azonban ezt tilsigosan részrehajlé és el-
fogult megallapitdsnak tartand, annak idézem egy el-
fogulatlan tudésnak kijelentését, ha az illeté mind-
jart hitetlen és szabadgondolkozé is. A neve: Yves
Delage. O e szazad elején feliilvizsgilta a parizsi
Sorbonne-on Vignon adatait, megokol4sait és felfede-
zéseit a kovetkez6 alapelv szerint:

oA kérdés vizsgalatinal hii maradtam a tudo-
many igazi szelleméhez. Arra térekedtem, hogdy meg-
allapitsam az igazsigot, egyaltalin nem t6rddve azzal,
hogy valamely vallasi partnak kedvére lesz-e az, vagy
nem . . . mert, aki ilyen meggondoldsok altal befolyé-
lsoltatia magat, az a tudomanyos kutatasi médnak aru-
6i& m

A tudoméanyos akadémia {innepi iilésén pedig,
nem Aatallotta a hires Berthelot jelenlétében, — aki
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szintén szabadgondolkod6é volt — a kovetkezd ki-
jelentést tenni:

»Valoban Krisztus az, aki a lepelre nyomta képét.
S ha nem O lenne, akkor vajjon kicsoda? Egy elitélt,
aki ugyanolyan kinhaldlt szenvedett, mint Krisztus?
De hogyan magyardzhatnék akkor meg a folségnek
azt a kifejezését, melyet ez az arc tikroz?"

Magam jéindulati, béles intelmeket kaptam kiilén-
b6z6 oldalrél, hogy ne exponaljam magam tilsdgosan
az1 ereklye valédisaga mellett; inkabb csak referaljak
réla , . .

Nem ugyanez az eset allott-e {énn, mikor tiz
évvel ezel6tt torténelmi bizonyitékokat szereztem Szent
Péter és Szent Pal rémai tartézkodasar6l? — Akkori
allitasaim helyességét ma mar Marucchi alapos mun-
kaja utan, az ellenfelek is elismerik.

Nem sokkal tébbet kockaztaitam-e, mikor védel-
membe vettem a konnersreuthi misztikus jelenségeket
azért, hogy ne rantsak azt orszagunkban a szennybe?, ..
S e felioghatatlan események diadalmaskoddsa —
tt:'lit;aszetfélatti hatteriik folytan, — mind vilagosabba
valik!

Hagyhatndm-e, hogy megszégyenitsen az emlitett
hitetlen, de becsiiletes és férfias tudos — és tagadjam-e,
amirdl bensémben meg vagyok gyézédve: hogy annak
a lehetdsége, miszerint a turini szent leplen Krisztus
testének lenyomatai vannak, a fentemlitett koriilmé-
nyek alapjan tudomanyosan teljesen elfogadhaté — s
hogy a pontosan megallapitott tények alapjdn a lepel
valédisaga tgyszélvan 100%/0-ig bizonyitottnak tekint-
het6?

Valéban, . . . Nem ismerte-e fel rajta szemiink
az Urat? Es nem gerjedt-e sziviink szeretetre
iranta? . . .
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X. A turini lepel Kriszius képének
lenyigdzé hatésa.

#Ez valoban Isten Fia volt!*
(Mate 27, 54.)

~Réonk van jegyezve, Uram, orcad
vildgossiga; Sromet adtdl szivembe.”
(Zsolt. 4, 7.)

+Ekes alakt vagy az emberek
fiai f5l6tt, kedvesség van eléntve aj-
kidon.*
(Zsolt. 44, 3.)

Enrie fényképfelvételei bizonyitjdk, hogy a turini
leplen levé lenyomatoknak mily nagy Gdy anatémiai,
mint miivészi értéke. A legegyszeriibb eszkdzok adjak
a legnagyobb hatast,

A test legfontosabb része a fej s azon emberi mivol-
tunk legkifejez8bbje: az arc. Minden ember arca tes-
tének legjellemz8bb, legegyénibb része. Mintha valé-
janak Osszesfirfisbdése volna, mely tiikr6zi egész életét,
lelkét, bensejének titkait, minden munkajit, — réviden
mindazt, amit rajta szeretiink és tiszteliink, de azt is,
ami megfélemlit vagy amit gyaldlink rajta, Az arc
az egyéniség szimboluma, A turini leplen méar a Meg-
valto testének koérvonalai is magukon viselik a leg-
tokéletesebb antik szépségideal jellegét. Michelangelo
vésBjére méltd ez az alak, De mily lenyiig6z8, mily
f6lségesen szép a Megvalté arca annak ellenére, hogy
a hajkeret természetellenesen megkeskenyiti s hogy a
halal elétt elszenvedett kinzis tulajdonképen eléktele-
nitette!

A valdsag, melyet e lepel megrogzitett, hila Isten-
nek, megsemmisiti egy csapdsra mindazokat az édeskés,
epedd internacionalis tipusokat, melyek oly hamisan 4bra-
zoljak Krisztust. A Gondviselés megajandékozott ben-
niinket Jézus valédi emberi képével — igazi egyéni-
ségének: az Isten Fianak képmasaval!

Enrie j6lsikeriilt fényképeinek tanisiga szerint,

104



Az Ur Jézus arcképe, amelyet Lisieux-i kis Teréz névére
festett,






a szent lepel lenyomatai viligosan bizonyitjak Krisztus
keleti tipusat: a hossziikds, energikus orr, a kifejezés-
teli szemgodor, a homlok, a férfias bajusz, a méltésig-
teli all és az éles, hatirozott vagasu szdj. Ez val6ban
aszkétdnak tipusa, ki a legmagasabb erkolcsi elveket
hirdeti: olyan emberé, kinek hatirozott céljai, akarata
és érzései vannak. Nem a mi humanitast hirdetd apos-
tolaink hamis, kisérteties Krisztus-dbrdzolisa ez s nem
kiilonb6z8 erédtlen szektak fajdalmasan édeskés tipusa.
A valédi, a legtdkéletesebb ember tipusa ez; oly hata-
rozott és pontos, mintha kébe lenne vésve . . .

Egy paratlan egyéniség abrazolasa ez. S ebben
all a szent lepel 6riasi meggy6z6 ereje. Az a paratlan
ember, kit e lenyomatok abrazolnak, nem ingatag nad-
szal, kit a szél ide-oda lenget. Olyan ember, aki eléit
oriasi metafizikai célok allottak. Ki sajat lelke kimond-
hatatlan gazdagsagabol élt, kinek szellemi nagysaga
messze tillszarnyalt mindenkit. Nem almodozé volt,
hanem megvalosité! A. legszornyGbb halal elszenvedése
utan is bizonyitja ezt nemes vonasainak &sszhangja.
Természetfolotti igazsdgoknak, valamint olyan értékek-
nek hirdetSje volt, melyek ,nem e vilagh6l valok®.
Ezek tették képessé arra, hogy arcin a legborzasztobb
kinok elviselése utan is természetf6létti nyugalom, fél-
ség s valoban isteni méltésag honoljon. Olyan ember
arca ez, aki meglepGen szigord 6nmagaval szemben,
de j6 és szeretetteljes masokhoz.

Hogy abrazolhatta volna mindezt egy szegényes,
primitiv XIV, szazadbeli festé! Ez a lenyomat olyas-
mit rogzitett meg, ami eddig még a leghiresebb fests-
nek sem sikeriilt! Megrogzitette a halal megkapé szép-
ségét! Az él6 Krisztus valéban szép ember volt; arc-
vonasai rendkiviil nemesek és vonz6ak. Hiszen még a
legkinosabb halditusa utdn is, — melynek folyaman
élete valoban csoppenként folyt el — oly végteleniil
szép az arca, Ismétlem: Jézus Krisztusnak, a mi Meg-
valtéonknak és Udvéziténknek, f6ldi élete folyaman az
atlagot kiilsé szépségben is minden tekintetben messze
foliilmulonak kellett lennie, Kiilénben se tudndm meg-
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érteni, miért kellett volna éppen a menny és f6ld Terem-
téjének csunyanak lennie, — mikor Isten szépségét
annyi szép emberarc hirdeti, mely az & képére és
hasonlatossigira van alkotva! Miért elégedett volna
meg csunya kiilsével, mikor a legmagasztosabb szép-
ségtdl, a boldogsdgos Sziiztsl szdrmazott s mikor szép-
ségével a leghatasosabb prédikaci6t tarthatta és az
embereket befolyasolhatta, még miel6tt egy szot szélt
volna hozzdjuk! Olyan anyinak volt & gyermeke, kit
a Szentirds ,egészen szép“-nek nevez!

Béarmi legyen is véleményiink arrél az apokrif
irdsr6], mely ,Pilatus levele” név alatt ismeretes s mely
Tiberius csdszart értesiti arrél, 'hogy Judeaban nagy
proféta tamadt — lélektanilag nagyon figyelemremélt6
a tartalma. Idézem is minden révidités nélkiil az egy-
koru felfogas tanusitasara:

#Olyan ember jelent meg napjainkban, kinek nagy
hatalma van: a neve Jézus Krisztus. Halottakat tdmaszt
és mindenféle betegségeket gyogyit. Az igazsag profé-
tdjanak nevezi magat, tanitvanyai pedig Isten Fidnak
hivijak, Valéban szépkiilsejii és megcsodalni valé ember
— olyan tiszteletremélté kinézésti, hogy szeretetet és
féelelmet kelt mindenkiben, aki latja.

Haja — melynek szine olyan, mint az érett mogyo-
r6é — fliiléig Ossze van fogva, s onnan kezdve szépen,
fényesen és szabadon hull vallara. Homloka kézepén
— a nazaretbeliek szokésa szerint — el van vélasztva.

Arca — melyen nincs se ranc, se szepl — rozsas
és vonzd. Orran, szdjin nincs semmi kivetnival4. Szeme
majd égszinkék, majd zdldes és elnyomja a szeme-
fehérjét.

Révid, stirli szakalla ugyanolyan szin{i, mint a
haja s kdzépen ketté van valasztva. Keze, laba is szép.
Rettenetes, amikor jéségosan és baratsigosan, de mégis
komolyan fedd. Nevetni nem lattdk soha, sirni azon-
ban sokszor. Meglehetds széfukar s a beszélgetésnél
tartézkodé. Kedves 6 az emberek fiai kozott."”

Erdekes dolog, hogy a Diilmen-i stigmatizalt lat-
noknd , A megfeszitett Udvézité és a két lator” cimd
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fejezetben ugyanigy festi le az Udvozitd testi szépsé-
gét, mint ez a levél. Meglepd, hogy szavai mennyire
taldlnak a turini szent leplen levd alakra!

Egy masik hagyoméany szerint Lentunus irta a
réomai szendtushoz a levelet, mely az Udvézitd kiilse-
jének ily leirdsat tartalmazza. Az o6korban tehat ily
szépnek lattdk Udvéziténk kiilsd megjelenését. S el ne
felejtsiik, hogy az okor volt az az idészak, melyben
kiilondsen megbecsiilték a szép emberi kiils6t. Még
inkabb meglepé e fenti leirds bdmulatos egyezése
Aquinéi szent Tamdasnak, az angyali doktornak Krisz-
tus kiilsejérél irt elgondolisdval (Theologia divina, a
44, zsolt. magyarazata), Szészerint ezeket mondja:
+Krisztus szépsége a hivatasihoz, valamint a megbecsii-
lés ama megnyilvinulasaihoz volt mérve, melyeket ez
megkivant. Olyan testet s olyan arcot valasztott, mely
megfelelt kitlizott céljdnak, vagy masszoval: olyan szer-
vezetet valasztott, melynek tokéletességéb6l misem
hidnyzott. Célja az volt, hogy az embereket tanitsa s
azaltal, hogy a tanitéjukka lett, Istennek megnyerje.
Ki nem tudnad azonban, hogy a testi szépség mily
alkalmas eszkdz ama készséges lelkiilet felébresztésére,
melynek dtjan hallgatéinkat megnyerhetjiik . . .*

Aranyszaju szent Janos pedig sokszaz évvel ez-
elstt ezt mondta az Urrél: ,Barhol lattik, ajtatos tisz-
telettel néztek fel red.”

Nem allithatjuk-e mi is ezt teljes joggal a Meg-
valté most késziilt pompas arcképérdl? S eredetijérdl,
a val6di arcmasréol? . . .

Térjiink vissza az eredetihez, a valodi arcméashoz,
melyet Enrie, a szakember és miivész annyi évszazad
mulva lefotografalt a szent lepelrdl! Uram Isten, mivel
magyarazhatjuk, hogy ez az Osszeziizott és sebekkel
boritott arc, melyet még a betort orr is éktelenit —
még igy is oly erét és hatalmat sugaroz, hogy egy-
csapasra mindenr6l megfeledkeziink s hogy lebilincsel
és elfog az Orvendezés a csodalatos erkdlcsi és szellemi
erd lattdn, mely beléle arad! Mily gybnyori lehetett
driaga Udvézitonk f6ldi életében! Valéban igaza van
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a konnersreuthi stigmatiziltnak, aki az Ur arcénak
legszebb és legmiivészibb abrazoldsat sem akarja latni.
Emberi kéz egyaltalin nem képes azt megorokiteni!

Hogy lehetséges, hogy a tokéletes lelki vereség
s életmiivének teljes dsszeomldsa utdn, Istentsl és az
emberekt6l teljesen elhagyatva, a legszérnyiibb kinok
és halaltusa utan . . . ez arcon mégis annyi a kiegyen-
stlyozottsig, — hogy nincs eltorzulva, eléktelenedve,
hogy nem szantjdk keresztiil-kasul a szenvedés és
szOrnyl haldltusa barazdai? Nézziink mélyen bele
ebbe az isteni arcba; hitiinknek, megvaltasunknak s
Istenben valé 6rvendezésiinknek csodalatos titkait ol-
vashatjuk ki belgle! Meriiljiink el benne egész lel-
kiinkkel, s ne forditsuk el szemiinket misztériumairél!

Val6ban paratlan képe az Krisztusnak, melyet a
turini lepel jelentékteleneknek Iatsz6 és mindeddig
tgysz6lvan olvashatatlan lenyomatai rejtettek. S a kép
vart tiirelemmel, mig 1898-ban szinte véletleniil eld
nem keriilt rejtekébél, hogy a fényképész lemezén els-
tlinjék Gsszehasonlithatatlan fonségében és megindité
szépségében.

«Nem a bizanci mfivészet merev, kifejezéstelen
arcii Jézusa ez; nem a spanyol fesziiletek halott, tel-
jesen tdnkre ment, megsemmisiilt Krisztusa; nem is a
flamand miivészek {innepélyes, fijdalomnélkiili Krisztus-
abrazolasa, nem a Nietzsche nyoman jaré német iskola
k6zdmbos, szintelen miive, vagy Munkacsy Ecce homo-
janak édeskés-lagy tipusa.” (Malijay, 70.) Annal ke-
vésbbé a modern ,ligynevezett” miivészek nyakatekert,
torz, eléktelenitett munkaja, — tehetném én hozza.

A szent lepel lenyomatairél fotografalt Krisztus-
kép teljesen eliit minden emberi alkotastsl, akar kdzép-
kori primitiv fest6tdl, akdr a legérettebb renaissance-
miivésztdl szarmazzék az. Egyaitalan, hogy lehetséges
az, hogy bar a miivészek igazi feladata, hogy az abra-
zolt dolgoknak bensd lényét, valodi értékét tarjak
elénk, — nem akadt még miivész, aki metafizikailag
olyan tokéleteset alkotott volna, mint amilyet a foto-
grafalas allit itt szemiink elé, — pedig hat ez tulajdon-
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képen csak mesterségszerii dolog s mindig az is ma-
rad. Hogy lehetséges, hogy ez a kép — bar a leg-
csekélyebb retusédlassal sem szépitettek rajta — olyan
benyomast tesz, mint valamely régi mivész legtékéle-
tesebb alkotdsa az évszazadok folyaméan sotétté valt
vasznon?

Enrie egyszerii fényképe minden idék és minden
népek Krisztus-abrazolasinak kimagaslé miiremeke.
Ennek van legnagyobb bensé értéke! Ez marad min-
denkorra a legtokéletesebb Krisztus-arckép, mely foliil-
mil minden eddigit, mely oly kimerithetetlen és sok-
oldaliy, hogy az emberi miivészet szdmdira lehetetlen
feladatnak latszik tokéletes masolatot késziteni réla.
Igen, valami kimondhatatlanul nagyszerii rejtézik az
arcvonasok mogott ezen az egyszeri — fotografian.
Krisztus van itt megdrdkitve kiildetése magaslatan;
meélységes elmélkedések targya ez, s végtelen kegyel-
meknek, rendkiviil értékes kincseknek kimerithetetlen
forrasa . . . A halal almiban itt az alvé életet latjuk,
mely tiirelmetleniil varja az idét, hogy f6lserkenjen a
diadalmas féltimadasra . . . Ez az egyszeri fénykép
a Megvalténak paratlan és egyediil valédi arcképe,
mely kielégiti sziviink vagyat és szeretetét!

Nemcsak én allitom ezt, — igazolja szdmtalan
mikritikus és kimagaslé festd (Enrie, 146, old.), kik
ezt a fényképet csicsteljesitménynek tartjak s kijelen-
tik, hogy ,ez az arckép mem a haldlt, hanem a teljes
életet abrazolja; am egészen masfélét, mint az, mely
az embereket élteti!" Hogy pedig valldsos emberekre
milyen leny(ig6z8 e kép hatdsa, az egyenesen leirha-
tatlan. Nem akarjak levenni réla tekintetiiket, s a vég-
telen hala, csodalat és szeretet konnyeit ontjak!

+Prébaljuk csak meg, — tekintsiink rea! Mihelyt
f6lismertiik paratlan voltat, nem tudjuk szemiinket le-
venni fénségérdl! Lenyiigdz az arcvonisok harmonisja,
az aranyok pontossiga s annak a lelkiségnek varazsa,
mely mindezt formalja és aldtimasztja. Megigéz az
Istenember képe, mely kiilonb626 fogyatkozasai elle-
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nére is bamulatosan tdkéletes és pontos.” (Enrie, 40.
old.)

Hala Istennek, hozzajutottunk végre Krisztus ere-
deti s egydttal elragadé képéhez. Csodalatos josagat,
lenyligbz8 szépségét csupdn a mélységes szomorisdg
fatyolozza. Elnémult ajkain valami 6rékkévalé, valami
természetfolotti latszik. Arcvonédsai magabamélyedést,
‘magabazirkozast fejeznek ki, s olyan benyomast tesz-
nek, mintha lelke a legbsszeszedettebb elmélkedésbe
lenne meriilve, Latjuk, érezziik e mondhatatlan jésa-
gos és kedves, hatarozott és magasztos, de éppen oly
alazatos és megad6 vonasok mdgott rejtézd erdt. Ez
az arc telve van kiflirkészhetetlen ellentétekkel. A
legbens6bben egyesiil rajta a mennyei ragyogis és
annak a léleknek mélységes szomoriisaga, mely a ha-
léil kiilsé jelei m6gott a legintenzivebb szellemi életet
éli ...

Amit e fotogrifia kifejez, az eddig egyetlen fests-
nek se sikeriilt s nem is fog sikeriilni soha: titokzato-
san s valosidggal megbrokiti azt az életet, mely tuléli
a halalt! Csodalatos, természetilstti szépség keriilt a
fotografalé papirra s lemezre: maga Krisztus, aki gys-
zedelmeskedik a haldlon, — a szeretet, az irgalom, az
orék élet, az evangéliumok Krisztusa!

Itt lehullt a lepel az élet és halal titkarol! A
kiilsé alarc, jobban mondva a halal karjaiban valé
rovid szendergés mdgott ott latjuk s érezziik, nem a
halott Jézust, nem az & szegény, feloszlasra varo tete-
mét, — hanem azt az embert, aki gondolataiba van
mélyedve, aki energidit a szbrnyt haldl legyézésére
koncentrilja, hogy gydzedelmeskedjék f5lotte, valamint
a vilag és a gonoszlélek f6l6tt! A nagyszombati szer-
tartisok csodalatos, misztikus atélése ez; azé a pilla-
naté, amikor a harangok és szivek Srémujjongésa ko-
zott titoktelten s mindnyajunkat megdjitva felhangzik:
feltdimadt Krisztus e napon!

Ez egyszerii fényképen Krisztus egy idSben
halott és ¢él6! Telve van a bir6 méltésidgaval, de a
szerelmes szeretetével is; az apostoloknak, s6t maga-
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nak a mennynek izz6 erejével és az &ldozati barany
néma szenvedésével; a vértani hdsiességével s a barat
és szabadité kedvességével.

A szenvedésnek, a Golgotanak Krisztusa ez! Az
emberfolotti szeretet aldozataé, ki elemészti 6nmagit
értiink! Az emberi erdket foliilmiilé testi éslelkiszen-
vedések aldozataé! A csodalatos kiegyensilyozottsigeé,
a nyugalomé; képe a haldl néma f6lségének, mely
isteni folséggé valtozik s feltimadast, 6rok életet lehel!
Leolvassuk e képrél s egész lelkiink &térzi, hogy
egyediil 6 lehetett, ki e szavakat mondta: ,Halott
voltam, de ime, élek 6rokkon orokke . . " (Jel. 1,18.)

Valéban Isten miive e kép, melyet méltéan cso-
dalbatunk, melyr§l méltin elmélkedhetiink! — ,Izlel-
jétek és lassatok, mlly édes az Ur!® (Zsolt. 33, 9.)

Mit teszunk mi emberek, ha azt akar]uk hogy
rank gondoljon, rank emlekezzek akit szeretiink és
akitél szerettetni vagyunk? Mi gydzi le legk6nnyebben
szamunkra az idébeli vagy térbeli tivolsagot? Mivel
orvendezteti meg rokon a rokont, barit a baratot,
szerelmes a szerelmesét . . . mint azzal, ha vigasztala-
sul elkiildi neki mint jelképét, helyettesitdjét, sajat
képét, fotografiajat?!

Lam, a mai komoly idékben ugyanezt tette ve-
link emberekkel, emberi médon, maga az Ur is. El-
kiildte a szent lepel utjan hii fotografidjat, szentséges
arcanak valédi médsit, hogy a bajok, szenvedések,
veszélyek kozepette batoritson, erdsitsen, — hogy szi-
viinket langra gyujtsa, s hogy sziviink szeretetének
tiizét allanddan taplalja! . . .

111



XL Az Ur szeniséges sebei mérhetetlen
kegyvelemnek forrasai.

wKrisztussal egyutt keresztre sze-
geztettem; élek pedig mar nem én, ha-
nem Krisztus él bennem.* (Gal. 2, 19—20.)

+Mindig hordozzuk testiinkén Jé-
zus haldlat, hogy Jézus élete is nyilvén-
valé legyen testiinkén.” (II Kor. 4, 10}

«Ha 6rémest viseled a keresztet,
az hordoz téged.” (Kempis IL 12, 5.

«Semmi sem ndveli tgy a lélek-
ben a szeretetet mint a kereszt.” (Ferrera
Benigna névér.)

Urunk szentséges sebei! A kereszténység leg-
nagyobb szelleme, az apostolfejedelem, tarzuszi Szent
Pal, kinek bensejét az Ur Damaszkusz el6tt személyes
meg]elenesevel s végtelen kegyelmeive] teljesen meg-
valtoztatta . . . igen j6l megértette Krisztus szent sebei-
nek jelentéségét! . .. Rendkiviil misztikus jelentése
van e felkiadltisnak: ,Mert én az Ur Jézus jegyeit
viselem testemen!” {Gal. 6, 17.) Bizonnyal ez tette
képessé a foltétlen szeretet emez ismert kijelentésére:
«Krisztussal egyiitt keresztre szegeztettem; élek pedig
mar nem én, hanem Krisztus él bennem.* (Gal. 2,
19—20.) Tovabba: ,Nem szandékoztam mas valamit
tudni kéztetek, mint Jézus Krisztust, éspedig a Meg-
feszitettet.” (I Kor. 2, 2.) A mérhetetlen titkok meg-
értésének csdcspontja e merész kijelentés: ,,Mi azon-
ban a keresztrefeszitett Krisztust hirdetjiik, ami ugyan
a zsidoknak botrany, a poginyoknak pedig oktalansig,
maguknak a meghivottaknak azonban . .. Krisztus
az Isten ereje és az Isten bolcsesége!" (I Kor. 1,
23—24.)

Az Ur szenvedésének és keresztrefeszitésének
jeleivel fogott tehat hozzd a misztikusok ez el nem
vitatott kirdlya, a népek apostola, Szent Pal, Isten
valasztott edénye, az & apostoli és isteni mfivéhez:
hogy az érettiink Megleszitettet hirdetve, az egész
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viligot megvaltoztassa, kovasszal A4thassa, atalakitsa.

Mily j6l megértették a kereszt csodalatos misztériu-
mét, mely a szent sebekkel a legszorosabb 6sszefiiggés-
ben van, — nagy szentjeink valamennyien! A szerafi
szent, Szent Ferenc szamara a kereszt és a szent sebek
tudoménya a legnagyobb kegyelmek s az Istenben valé
mamoros elragadtatas forrdsa volt. Ez elragadtatas folya-
mén jeloltetett meg az Alverna-hedyén Isten e szolgija
maganak az Urnak sebeivel. Szent Bonaventura pedig,
mikor Aquinéi szent Tamas a konyvtar felél kérde-
z6skodott nala, melyb8l bamulatramélté ismereteit
szerezte, f6lemelte kissé a fesziiletét fedd falylat s igy
szolt: ,Ime, itt a bolcseség konyvtaral® Az a nagy
filozéfus és misztikus j6l tudta ezt sajat tapasztalatabol!

Epp ilyen j6l ismerte a kereszt és a szent sebek
titkainak mérhetetlen horderejét a lelkigyakorlatok
zsenidlis megteremtdje, Loyolai szent Ignac is, kinek napi
imédja alland6an hangoztatta: ,Krisztus vére, iidvozits
engem, Krisztus oldalabél kifolyt viz, moss meg
engem , . . Szent sebeidbe rejts el engem . . .I*

S vele egyiitt a szentek mind hihetetlen dolgo-
kat tudnanak elmondani az Udvézitd szeretetének e
kimerithetetlen kegyelemforrasairél!

»

nJézusom, a Te szent sebeid érdemei altal bocséss
meg nekiink és konyériilj rajtunk!" — ,Or6k Atya,
felajanlom neked a mi Urunk Jézus Krisztusnak sebeit,
hogy lelkiink sebei meggyégyuljanak . . .* E két révid,
de rendkiviil hathatés és szamtalanszor elmondott
fohdsz altal a viziticiés-rend egdy egyszeri ndvére,
Chanbon Maéria Marta, 4j inditast adott a Megvalté
legszentebb sebeinek tiszteletére. ..

A szent sebek ajtatossiga isteni Udvoziténk érde-
meinek kimerithetetlenségére van alapitva.

Az Udvézitd a misztikus beszélgetések folyaman
allitolag a kovetkezd kijelentéseket tette a jambor
ndvérnek:

nHoéhéraim j6l tették, hogy megnyitottak oldala-
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mat, atszurtdk kezemet és libamat. Forrdsokat nyitot-
tak igy, melyekbdl az egész 6rokkévalosdgon 4t 6mleni
fog irgalmassagom vize , . .*

wMiben all a ti gazdagsigtok? Az én szent
szenvedésemben. Ez a kincs a tiétek . . . valahany-
szor szent sebeim érdemeit felajanlyatok az Atyanak,
végtelen kincset nyertek .

Az én sebeimbdl szerezhetitek meg a szentség
gyiimolcsext

Az én sebelm fogjak a ti sebeiteket meggyogyi-
tani . . . Mindent megnyertek az én véremnek érdemei-
ért, mert azok végtelen értékiiek., Mindent teljesiteni
fogok, amit t6lem szent sebeim érdemeiért kérnek. Az én
sebeimmel és isteni Szivemmel mindent elérhettek.”

Nem vezet-e Krisztus oldalsebe maga az Ur isteni
Szivéhez, — az & szeretetének mélységes titkaihoz,
valamint kimerithetetlen kegyelmeihez?

Bamulatramélté, hogy e kijelentések éppen a
szavojai Chambéry-ben torténtek, ahol 500 évvel az-
eldtt a most turini szent lepel néven ismert ereklye
letétbe volt helyezve, Chambéry-ben kapta és érizte
azt legdragabb kincseként a Szavojai hercegi csalad,
mely most Olaszorszag kirdlyi csaladja. S napjainknak
talan legrégibb uralkod6 nemzetsége. S a kereeztenyseg
e dr|aga ereklyéjének nyilvdnos tiszteldje és oltalma-
zbja!l

Nem feltiiné dolog-e az is, hogy éppen a szent
lepel varosaban, Turinban lépett {61 a mult szdzadban
az immar szenttéavatott Don Bosco, a szalézidnusok
rendjének alapitéja, — hogy ott vetette meg 64riasi
horderejti neveldi- és misszids-tevékenységének alap-
jat? Hogy oft, a szent lepel kozelében élvezte Isten
természetfolotti oltalmat, s a Megfeszitett szolgalata-
ban egyenesen mesébe ill6 dolgok véghezvivsjévé lett?

Mindez puszta véletlen lenne? Van-e egyaltalan
véletlen a vilagon? Nemcsak a mi kételyeink talaltak-e
ki ezt a sz6t, mert szégyenlik a dolgokat — itt az
Isten akaratat — igaz neviikén nevezni?!

, csodalatos misztériuma a kereszinek! Misz-
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tériuma a szenvedésnek s a szenvedés paratlan le-
gy6zésének! O, a haldlgybtrelmeknek, a diadalmas fel-
tamadasnak és orok dicsdségnek csodalatos misztériu-
ma! A lelki djjisziiletésnek, minden teremtmény ujjongé
megdics6iilésének misztériuma a mindent atfogé, titok-
zatos istenmegismerésben!

Mily 6riasi dolgokat rejt magaban a keresztjele!
A kereszt fdlmagasztaltatisénak iinnepén az Egyhaz
benedictuskor igy énekel: ,Tdlszarnyalsz minden
cédrusfat; rajtad fiiggott a vilag élete; rajtad diadal-
maskodott Krisztus, s a haldl rajtad gyézte le 6rokre
a halalt!"

Jézus mérhetetlen szenvedései altal megvaltat-
tunk, — sebei altal 6rokkétarts, 1j életre sziilettiink!
Amen! Deo gratias!

Jézus szentséges sebei, melyek a turini szent lepel
utjan lathat6va, hogy tgy mondjam, minden modern
Taméis szaméra kézzelfoghatékka valtak, valéban ter-
mészetf6lotti vilagok kapui s kimerithetetlen kegyel-
mek forrasai!

Gyenge erdimmel arra torekedtem, hogy felhivjam
rdjuk a figyelmet . . .

*

A turini szent leplen végigkisérhettiik az Ur ke-
serves kinszenvedésének lefolydsat elejétdl kezdve
egész halalaig, s a jelekig, melyek gydzedelmes fel-
tdmadasardél kezeskednek. Valamirdl azonban nem sza-
bad megfeledkezniink, ha azt akarjuk, hogdy elmél-
kedésiink ne maradjon tékéletlen, — bar errél az
evangéliumok s e paratlan ereklye nem mondanak
semmit, vagy legalabb is édes-keveset, Annak fajdalma
ez, ki Krisztushoz legkozelebb allott, ki e {61d6n leg-
dragabb volt az 6 szemében; ki 6t az istalléban e
viligra hozta, ki 6t tiplalta, nevelte, becézte. A bol-
dogsdgos Sziiz szentséges Fiat élete legnagyobb szo-
rongattatasaiban sem hagyta el; — szdszerint egyiitt
szenvedett vele az emberiség bfineiért, a mi bfineink-
ért is.
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wJézus keresztje mellett pedig allnak vala az 8
anyja, és anyjanak testvére Maria, Kleofas felesége,
és Mdria Magdolna . . .* {Jan. 19, 25.) — ez minden,
amit a vildg anyainak leghésiesebbikérsl olvasunk, ,Alla
a keserves Anya, keresztfinal sirdnkozva" — idy
énekli meg himnuszaban Jacopone da Todi, a kézép-
kor misztikusa, Mily érzelmekkel kellett, hogy a Szent
Sziiz tantja legyen Fia, az Istenember szenvedéseinek!
Mit kellett josagos szivének elviselnie, hogy gyermekei-
nek, az embereknek tadrsmegvaltéjava, az egész emberi
nemnek lelki édesanyjava lehessen! A fajdalmak ten-
gerén kellett keresztiilhatolnia, hogy Fia tengernyi ke-
gyelmének osztogat6java lehessen!

A Hétfajdalmi Szliz bucstizéul csak par pilla-
natra oOlelhette Fianak agyonkinzott testét gydngéd
anyai karjai kézé. A fajdalmakat, melyeket Fidnak a
szentséges sebek okoztak, vele egyiitt szenvedte el, s
e sebek legszentebb tiszteldjéve lett! Mily rettenetes
allapotban tették Annak élettelen testét o6lébe, ki a
legtisztabb, legszentebb, legjobb volt az emberek fiai
kozott! Mily természetfolotti erdvel viselte a Szent
Sziiz megkinzott, vérzé anyai szivének fajdalmait, s
ajanlotta {6l érettiink a mennyei Atydnak! Igaza volt
annak, aki ezt mondta: Krisztus a Golgotdn megval-
tott benniinket szent vére 4ran, de anyjdnak s a mi
anyanknak, Maridnak része volt benne . . . szive vé-
rével, — Igy kellett Maridnak elébb a vértanik kiraly-
néjévé valnia, hogy a menny kiralyndjévé lehessen. ..

Az Ur Jézus kinszenvedésének beszédes tanii-
jelérdl, a turini szent lepelrdl irva, nagyon is jogosult
megemlékezniink Sziiz Mariarél, ki a Megvalté élet-
telen testét karjaiba zarta, miel6tt a szent lepelre he-
lyezték. S akinek vérzd szivébe vésédtek be mélyen
a driga vonisok, melyeket mi most, szdzadok mulva
szemlélhetiink meghatott Ahitattal, a turini szent leplen.

Sancta Mater istud agas: Sziiz Anyam kérlek esengve,
Crucifixi fige plagas Hathatésan vésd szivembe
Cordi meo valide! Szent Fiadnak sebeit!
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Az Ur szentseges sebe1 merhetetlen kegye-
lemnek forrasai
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