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IFJÚSÁGUNK ÉS AZ EGYHÁZ

Mennyi ellentét és különbség merül fel egyszerre,
mikor leirjuk ezt a két szót: ifjúság és Egyház! Mintha
említeni sem lehetne együtt a kettőt. Mintha két olyan
világ lenne, amelyet nagyobb távolság választ el egy
mástól, mint az óceán az újvilágot régi földrészünktől.

Mintha az ifjúság, amelyet mindíg a korszellem, újítás,
elevenség lelke éltetett, éppen fiatalságánál fogva örök
ellentéte lenne a hagyományt, tradíciót, örök értékeket
képviselő Egyháznak. Az ifjúság hajója az életnek örökké
eleven, mozgalmas hullámaiban törtetve halad előre

állandóan, az Egyház épületének dómja pedig a viha
rokkal és elmúlásokkal dacolva időtlenül és idő felett
áll az élet tengerének sziklapartján.

Talán egy korszak sem vetette fel olyan élesen és
mélyrehatóan az ifjúság és Egyház találkozásának prob
lémáját, mint éppen a mai, midőn hatalmas áramlatok
az ifjúság jelszavával és lendületével törnek előre, új
világ építésének programmjával állnak elénk, van-e még
jövője akkor az évezredes multból élő Egyházunknak?

A mai helyzet jellemzésére, az ifjúság és Egyház
szembenállásának érzékeltetésére egy kép jelenik meg
előttem a multból: 383 tavaszán egy fiatalember a kar
thágói öbölben széltől hányatott kis vitorlásán titokban



menekült Itália felé, idegenbe, új világba, amely több
szabadságot és szépséget ígért neki. A parton pedig
elkésve, könnyes szemekkel, imára kulcsolt kezekkel
nézte fiának a habokba vesző útját egy vérző szívű

édesanya: Szent Monika. A tengerparton most is áll
ennek emlékére egy kis kápolna az ő tiszteletére szen
telve. Ez a kápolna nemcsak Szent Monika emlékét
örökíti meg, hanem állandó szimboluma az Egyháznak,
lelki anyánknak, amint a biztos igazság sziklapartján
állva néz minden kornak nyugtalan szívű, ifjú Ágostonai
után, akik viharos tengereken messze idegenbe mennek,
mert az édesanya házát kényelmetlennek és szigorát túl
keménynek érzik. Szent Monika példájára az Egyház
imádságos lélekkel néz hűtlen fiai után. De nemcsak
imádkozik értük, hanem lélekben utánuk is megy, hogy
egy se vesszen el a viharban, hazátlanságban. Az örök
Egyháznak minden korban az volt az imádsága és
törekvése, hogy az ifjúság, a változások viharait végig
szenvedő korszellem megtalálja az örök igazságok
sziklapartján az Egyház: édesanyai házát. Ez az ifjúság
és Egyház egymásratalálásának problémája.

A keresztény életben az Egyházzal szemben való
magatartás jelenteHe a vallásos élet alapvető problé
máját. Az Egyház is, mint isteni alapítója, bizonyos érte
lemben sarokkő lett, mely körül a szellemek csoportosul
nak és szétválnak. Az Egyház nélküli vallásosság a
herezisnek legegyszerűbb és egyben legősibb formája,
melynek különböző korokban más és más okai voltak.
Az emberi szellem problémáinak és magatartásának
változásaival nemzedékek szerint módosult időről-időre
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az Egyházzal szemben elfoglalt álláspont is. Ahogy az
idők változásával újabb kérdések merültek fel, úgy kel
lett a katolikus hittudománynak újabb és újabb feleleteket
adni és megoldani azokat az ellentéteket, melyeket az
Egyháznak mint természetfeletti társaságnak az emberi
ség történetében való megjelenése és a világgal való
szembenállása szükségképen jelent.

Úgy érezzük, hogy éppen n a p j a i n k b a n á I I t
b e e g y i Iy e n s z e II e m i f o r d u I a t, melyre a
katolikus igazság képviselőjének különösképen elő kell
készülnie, annál is inkább, mert ezen a téren felmerülő

i'roblémák megoldásában szinte teljes készületlenségben
állunk. Ennek a szellemi fordulatnak legjellemzőbb meg
nyilvánulása, hogy az Egyh6zat, hierarchiát még csak
tegnap támadták elkeseredetten az emberi haladás,
szabadgondolkodás, tudomány nevében. S ma az a cso
dálatos helyzet állott elő, hogy öreg liberális szabad
gondolkodók, meghunyászkodott szabadkőmívesek az
Egyházban, a befeketített pápaságban látják az emberi
jogok, humanizmus, szabadság menedékét és békülékeny
nyilatkozatok közben nyujtanak jobbot az ősi ellenfélnek.
Talán a mai életnek erősebb sodra, gyorsabb üteme
hozta magával, hogy ez a változás szinte szemünk előtt

történhetett meg.
Változnak az idők, új szelek járnak ... Új problémák

elé kerültünk, pedig ezelőtt tíz-húsz évvel az volt a
látszat, hogy az apologetika számára minden kérdés
megoldódott és csodálatos optimizmus lett úrrá a kato
likus tábor tagjain. Ha a huszas évek katolikus folyó
iratait lapozzuk, büszke és diadalmas h9n~ üti meg
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fülünket, mintha míndenegyes oldal egy megnyert szel
lemi ütközetről szóló jelentés lenne. Valóban, azok a
nagy problémák, amelyek a századforduló apologétáit
szólították harcba, mind megoldódtak: anyagelvűség,

darwinizmus végleg elintézett kérdések voltak, elég volt
csak a tudósok, akadémiák tagjainak nyilatkozatait cso
korba szedni. A művészet terén is minden olyan biztató
volt: kiváló írók, költők tértek meg vagy írtak dicsérő soro
kat az Egyházról és festők, szobrászok, muzsikusok elősze

retettel fordultak vallásos témákhoz és kerestek abban el
mélyülést, ihletet. A világháború zavarai és az egész
társadalom anarchisztikus felbomlása idején valóban az
Egyház bizonyult az egyetlen igazi erkölcsi nagyhatalom
nak, mely tekintélyének és befolyásának növekedésével
került ki a nagy küzdelemből. Mikor az emberiség leg
jobbjai tisztelettel tekintettek vagy közeledtek az Egyház
felé és birodalmak, trónok omoltak össze, joggal idéz
hettük Macaulay szavait a pápaság örökifjúságáról.
Igaz, hogy Keleten, a végtelen orosz síkságon vörösen
lángolt az ég, de a legtöbb ember számára ez is csak
szónokian hatásos érv volt arra, hogy társadalmat, álla
mot vallás nélkül nem lehet felépíteni s komoly tanulságra
csak kevesek lelkében hatott.

Az Egyház valóban úgy állt a világháború utáni
nemzedék előtt, mint magasra emelt jel, mely magához
hívja az igazság után kutatókat. A kor lelki világát és
problematikáját ismerők valóban úgy mutatták be az
Egyházat, mint amely kielégít minden jogos igényt és a
"katolikum"-ban harmónikus feloldást találnok azok az
ellentétek, melyek a kor lelkét feszültségben tartják. A
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liberalizmus, szélsőséges individualizmus keserű tapasz
talattal bizonyította be, hogya magános ember tehetet
len és kivert árva, akinek otthonra van szüksége. Ez
után az otthon után vágyódók számára misem természe
tesebb, mint hogy a legnagyobb és legszervesebb emberi
közösség, az Egyház állt hivogatóan, és meggyőző soro
kat olvashattunk arról, hogy K'risztus misztikus testébe
szervesen beilleszkedő tagok mint találhatják itt meg
egyéniségük harmónikus kiteljesülését.

Aki elolvasott egy jobban megírt apologetikát, abban
bízó optimizmus kerekedhetett felül és azzal az érzéssel
tehette le a könyvet, hogy minden problémát maradék
nélkül megoldottunk és nincs más hátra, mint hogy ki
tárjuk az Egyház kapuit és az istentkereső nemzedék
bevonuljon rajtuk.

Mindez nem történt meg! Most újra n a g y t ö m e
gek állnak kérdően az Egyház kapuja
e I ő t t, emberek, akiknek vannak elintézetlen kérdéseik,
melyekre hiába keresünk feleletet apologetikus kéziköny
veinkben. Ma nem a liberalizmus, túlzó individualizmus
keserves tapasztalatain csalódott magános istenkereső

áll az Egyház előtt, akit elég volt ráébreszteni árvasá
gánok fájdalmas voltára, hogy megtegye lépését az egy
házi közösség felé. Ma egy ú i n e m z e d é k áll szem
ben az Egyházzal, melyet nem egy előző korszak csődje,

hanem saját magából kinőtt problémák foglalkoztatnak
s ezekre keres feleletet.

Találkozik-e az Egyház és az ifjúság, megnyílik-e a
mai nemzedék számára is az Egyház kapuja, megbékél
het-e a korszellem (IZ örök igazságokkal ? Problémánk
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a mai korfordulónak alapvető világnézeti kérdése. A mai
helyzet értékelésében és jellemzésében különböznek a
gondolkodók, de abban mindnyájan megegyeznek, hogy
fordulókorba vagyunk állítva. Nemcsak az emberek vilá
gát alkotó környezet változik meg az események rohanó
árjában, hanem az ember is új beállítottságot nyer a
világhoz. A dolgok lényegét érintő átalakulás folyik, új
értékelés, valójában átértékelés történik. Régi oltárok
dőlnek le, de az ember nem élhet oltárok nélkül és ezért
újakat emel magának. Milyenek lesznek ezek és pótol
hat ják-e a régieket?

Mit várjon a mai ifjúság ettől a fordulattól ? Az
emberekhez hiába fordulunk eligazításért. A pesszimis
ták mindenről lemondtak és elsiratják az európai kultú
rát. Szerintük vagy új világrész uralma kezdődik, vagy
új középkornak nézünk elébe és a szellemi sötétség hosz
szú századai várnak reánk. Az optimisták örömmel és
tettrekészséggel nézik az eseményeket, reményük szerint
az új világ, amelyik születni készül, szebb és jobb lesz,
mint a régi volt. Az eseményekben tájékozódást keresö
szemlélő zavartan kérdezheti, hogy haldoklás, agónia-e
ez, vagy egy új élet megszületésének fájdalmas vajúdása.

A korszak jelenségeinek áramlásában, az ellentmon
dások és ellentétek között mégis azonos hang csendül
fel, egy hasonló motívum hallatszik ki és egy visszatérő

arc vonásai néznek reánk. Annak a nemzedéknek az arca
ez, amely ennek a kornak az eseményeit hordozza és
végigszenvedi és amelynek jellegzetes vonásait éppen
ezek az ellentétek és ellentmondások rajzolják ki. Aki a
mai élet irányító eszméit akarja megismerni, annak az
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ifjúság lelkébe kell tekinteni, amely nemcsak tükör, ha
nem vezetést, irányítást adó hangja is korunknak. Ennek
a nemzedéknek az arcán szánt mély barázdákat a vilá
got megrázkódtató válság. Nemcsak az emberben vagy
az ember világában játszódik le ez a válság, hanem
magának az embernek válságáról van szó, mikor azt
látjuk, hogy alapvető értékeknek tartott eszmékhez lesz
hütlen az emberiség. Sőt az egész világ válsága bizo
nyos értelemben egyszersmind a kereszténység válságát
is jelenti, hiszen a kereszténység volt századokon át
nevelője a mai világnak és a kultúránk külsőleg, leg
alább névben ma is hordja a keresztény nevet.

Ilyen fordulatok előtt áll és ilyen válságok közé
került a jövő felé haladó útján a mai ifjúság. M e r r e
h a I a d a i ö v ő n e m z e d é k ú t i a é s a k i a I a
k u I ó ú j v j I á g k e r e s z t é n y n e k I e s z - e n e
ve z h e t ő? Ezt a súlyos kérdést is felveti az ifjúságunk
és az Egyház egymásratalálásának problémája. A vallá
sos életnek is ez az alapvető kérdése, mert a vallásnak
határozott formában történő megnyilatkozását az Egy
házzal szemben elfoglalt magatartásunk dönti el. A kato
likus hívő számára nincs elvont vallási probléma, mert
mindíg mint az Egyház gyermeke, mint a nagy keresz
tény közösség tagja jelenik meg lsten előtt. Hogy éli
ennek a közösségnek az életét, hogyan valósítja meg
mindennapi életében ennek a szellemét, ez konkréten az
Egyházhoz tartozás és a vallásos élet problémája. Igaz,
hogy különböző korokban különböző formákat öltött
ennek a megvalósulása, de minden » kornak meg kell
oldania ezt a világnézeti feladatot.
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Korfordulatról, nemzedékváltásról akkor beszélhetünk,
mikor ez a probléma felmerül, mikor az ember beállított
sága megváltozik a világgal és a látható világ fölött
álló értékrenddel szemben. Hogy új erők jelentkeztek, az
kétségtelen, de hogy mi lesz érvényesülésük iránya, azt
kell kutatnunk, és hogy vallási téren mit hoz magával
egy ilyen fordulat, azt az Egyházhoz való magatartá
sunk dönti el.

Lényegében a sokat emlegetett nemzedékproblémára
akarunk felelni. Az eseményeket és dolgokat a teológus
szemével akarjuk nézni, mert valljuk, hogy un e m o
p s y c h o log u s, n i s i t h e o log 'J s", de a tárgyalás
során a teológusból pszichológus, a dogmatikusból
lelkipásztor lesz, mikor az ifjúság hoz közeledik. Pszicho
lógiára van szükség, mert a nemzedékhez való tartozás
elsősorban lelki magatartás, teológiára pedig azért,
mert a megrajzolandó lelki képet a magasabb összefüg
gések keretébe kell beállítani és így értelmezni.

Akár a mindennapi életnek gondokkal küzdő embe
reit nézzük, akár a mai kor értelmezését adni akaró böl
cseletet kérdezzük meg, egyaránt azt látjuk, hogy akor
lelkének alapvonása a Ié t b i z o n y t a I a n s á g. Ez
fojtogatja a tömegeket és üli meg az ifjúság lelkét is,
hiszen ő érzi mindenkinél jobban annak a létnek a bizony
talanságát, melyet neki kell megteremtenie. Az ifjúság
menekülni akar ebből, hiszen minden embernek az élet
ben szilárd szikla, meleg napfény, biztos vezetés kell.
Ezért keres magának szenvedélyesen v i I á g n é z e t e t
és v e z é r t, ezért adja magát oda örömmel a biztos
vezetésnek. Különösen nálunk áll ez, ahol az életstílust
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diktáló emberekben végzetes hiány van. Szélcsend és
laposság üli meg a magyar életet. Mindenki azt a szél
vészt várja, amely nemcsak új gondolatokat, hanem
igazi vezető egyéniségeket sodor az élet porondjára.
Ebben a helyzetben az lenne a természetes, ha az el
igazitást kereső nemzedék az Egyház felé fordulna, de
mégis számolnunk kell azzal, hogy ma mások a körül
mények, mint a világháború utáni első esztendőkben.

Akkor az országokat megrázkódtató eseményekben és
nagy összeomlásban Európa-szerte kitűnt, hogy a kato
likus Egyház az egyedüli biztos szikla és egyetlen biz
totó ígéret, amelyre egy új jövőnek épületét emelni lehet.
Akkor még alig volt olyan irány vagy mozgalom, amely
kellő súllyal mert volna a jövő felépítésére vállalkozni.
Ma az Egyházon kívül is hatalmas tömegmozgalmak
jelentkeznek és hódítanak. Oj világot ígérnek, nemcsak
hatalommal és erővel törnek előre, hanem elsősorban az
ifjúság lendületével és ezért érthető, ha az ifjúság csat
lakozik táborukhoz. A lét bizonytalanságával és kilátás
talanságával szemben a biztonság érzetét kelti fel benne
az a világnézet, mely mindent ígér és amely külsőleg is
rövid, csattanós stilusú megfogalmazásában a megfelleb
bezhetetlen igazság látszatát kelti és azt mutatja, hogy
a kételynek még az árnyéka is távol áll tőle.

Minden oldalon az ifjúságért folyik ma a legnagyobb
harc, a fiatal nemzedék lelkét akarják megvenni és meg
szerezni minden eszközzel. Véglegesen azonban csak az
fogja meghódítani, aki a teljes igazság, a tökéletes élet
és értékes egyéniség eszméjét tudja elétárni. Ezen az
úton kell vilógnézetre segíteni az ifjúságot és a bizto$
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tekintély vezetésére bízni. Ebben van jövőjének záloga
és a legnagyobb haladás, amit tehetünk, ha ezt elérjük.

Mikor erről - a legfontosabbról - van szó, kérdez
hetjük, hogy adhat-e tökéletes biztonságot emberi vezető

és teljes világnézetet emberi elgondolás, mikor ezek leg
inkább csak követelményeiben teljesek, de rendszerük
csupán részigazságokat tud adni. S az ifjúságnak nem
az lesz-e a legnagyobb tragédiája, ha egyszer kiábrán
dultan kell felébrednie ebből a hamis biztonságérzetből ?
Helyénvaló ez az óvatosság, mikor azt látjuk, hogy sok
hivati an és kéretlen szószólója van az ifjúságnak, akik
a maguk világfelfogása szerint szólaltatják meg a lelkét.
Nyelvük és lelkük sokszor idegen, mégis az ifjúság nem
kis része indul utánuk. Nyilvánvaló, hogy annak mindíg
sikere van, aki a tömeg érzéseit meg tudja szólaltatni,
de csak annak van eredménye és jövője, aki az értékeket
tudja kiemelni és érvényre juttatni. Mit tud megszólaitatni
az Egyház és milyen értékeket tud az ifjúság lelkének
mélyéről kiemelni, mikor a teljességnek nemcsak az igé
nyével, hanem diadalmas birtoklásával lép eléje? Ezt
kérdezzük és a mai helyzet egyre inkább arra ösztönöz,
hogy mint az igazság birtokosai, ne a "beati possidentes"
békés nyugalmában éljünk, hanem nyilt lélekkel álljunk
be a nagy kereső szellemi áramlatokba, hogy akor
igényeihez mérten hozzánőjjünk rendszerünk igazságához
és azt másoknak is korszerűen átadjuk.

Minden kornak szüksége van a katolikus igazságra,
de hogy a mai kor lelke is fogékony reá, azt szeret
nők feltárni. Ez a célkitűzés vezet és az a hit biztat,
hogy a z i f i ú s á g é s a z Eg y h á z t a I á I k o z á s a
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n e m Ie h e t e t I e n k í v á n s á g vag y m e g o I d
h a t a t I a n f e Ia d a t, hiszen a kettő egymásnak van
rendelve. Nem is a lehetőség kérdése a probléma,
hanem a mód, az utak megtalálása nehéz. Mindkét rész
ről kőlcsönös feladatot jelent: az ifjúságnak megtisztult
és emelkedett lélekkel kell felkészülnie reá, az Egyház
földi képviselőinek pedig meg kell felelni mindazon lélek
tani és pedagógiai követelményeknek, amelyeket ennek
a találkozásnak lelki előkészítése megkíván. A nagy kon
vertitának, Newman bíborosnak szavai, amelyeket napló
jában jegyzett fel (1863 január 4.), a mi problémánkra is
vonatkoznak: az Egyháznak elő kell készülnie a konver
titákra, mint a konvertitáknak az Egyházra.

Ebben az előkészületben sok akadályt kell az útból
elhárítani, sok félreértést kell eloszlatni. A felmerülő

nehézségek és kételyek bizonyos szempontból örök kér
dések, mert hiszen minden nemzedék lelkét válaszút elé
állították. A feleletek is csak a legmélyebbről jöhetnek:
az Egyház lényege, a róla szóló tanítás egész dogma
tikus mélysége adhatja csak meg a teljes választ mind
arra a kérdésre, ami a mai ifjúság lelkében él.



AZ IFJÚSÁG LELKI KÉPE

Keresem a mai nemzedék lelkét és tudom, hogy a
nemzedékrajz egyszersmind egy kor lezárását, felméré
sét és értékelését is jelenti. Az ifjúság szemében az előző

kor megméretett és könnyűnek találtatott, de milyen lesz
akkor az új generáció, mely a jövőt fogja hordozni?

Az ifjúság lelki képének vonásait megállapítani nem
könnyű feladat, mert ez a nemzedék nem akar olyan
lenni, mint a többi és nem is engedi, hogy valamilyen
régi keretbe kényszerítsék. Elvi ellentétet érez minden
mással szemben, amiről ösztöne azt mondja, hogy nem
az övé. lelkének ismertetőjegyei között, sajnos, több a
n e g a t í v von á s és elsősorban ebben közös az ifjú
ság nagy csoportja. Együvétartozásuk nagyrészt abban
nyilvánul meg, hogy új és külön problémáik vannak.
Nagyrészt ezek a negatív vonások határozzák meg azo
kat a jegyeket, amelyek őt a régi nemzedéktől megkülön
böztetik. Érthető, hiszen lelkük tele van keserves és ke
mény élményekkel, magatartásuk alapját a szenvedélyes
ség jellemzi, amint ez a problémafelvetésekben és fele
letekben megnyilvánul. A közömbös, cinikus, kételkedő

típus eltűnőben van és akinek nehézségei vannak és
idegenül áll szemben a hittel, az is szenvedélyesen ra-
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gaszkodik a maga világfelfogásához. A világnézetek
összeütközésének korában az ifjúságnak is megvan a
maga világnézete, amelyben nem szabad szem elől

téveszteni a pozitív vonásokat sem és ha a lélek mélyén
lappanganak is, ezeket az értékeket felszínre kell hoz
nunk. A fiatal nemzedéknek az Egyházzal való talál
kozása éppen azt akarja elérni, hogy ezek a p o z i t í v
é r t é k e k életre váltassanak.

Akik közel állnak a mai ifjúság lelkéhez, azok mind
egyöntetűen vallják, hogy az ifjúság lelkében nagy vál
tozás történt. Az átalakulást nem lehet kizárólag az
utóbbi esztendők politikai mozgalmainak tulajdonítani,
hanem ezeket az eseményeket csak kiváltó oknak tekint
hetjük, amelynek kapcsán felszínre került sok olyan érzés
és gondolat, amely tudatosan vagy tudat alatt ott élt az
ifjúság lelkében és most csupán határozott célt és irá
nyítást kapott.

A mai nemzedéknek arcán elsősorban t r a g i k u s
vonások tűnnek elő és lelki világuk problémáktól terhes.
A kor kérdéseinek súlyát mindenki mélyen átérzi, mert
tudja, hogy jövőjéről van szó, de nem lehet lelkéből a
csalódások nyomait sem kitörölni. Hívő reménység helyett
csalódottan áll szemben az élettel, s ebben hasonlít
ahhoz a frontharcos generációhoz, amely lelkileg szintén
összetört a nagy kiábrándulás után, mikor hazajövet
látta, hogy nem azért a világért küzdött, amelyik otthon
várta. Az életbe kilépő ifjúságra nem egyszer ehhez
hasonló keserves csalódás vár és az első lépéseit az a
kiábrándulás kíséri, hogy másra készült, mást várt az
élettől, mint amit az valójában neki juttat. A harmónikus
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fejlődés vonolát az ő lelkükben is összetörte az élet,
hiszen a legtöbben már fiatalon olyasmit tapasztaltak,
ami az öregekben is megrendítette volna a lelket. Tár
sadalmi és politikai romok között nőttek fel, lelki nevelé
süket, szellemi kiképzésüket olyan időben nyerték, mikor
egész művelődésünk válságba jutott és átértékelődött.

Nem lehet csodálni, hogy ez az ifjúság a történések
zuhanó árjában megszédült. A pénzügyi összeomlások,
az infláció megtanította őket arra, hogy lehet egyszerre
könnyen sokat keresni, kitűnt, hogy biztos egzisztenciák
omolhatnak össze máról-holnapra, s a napról-napra
egymásratorlódó változások körött többé semmi sem
biztos és természetes, ami régen volt. Igaz, hogy külsö
leg az életszínvonal emelkedése nagy volt, de a benső

élet egyre jobban elsorvadt. Sok lélekben a biztos, ön
magukban fennálló értékek tagadása, az a meggyőző

dés vált úrrá, hogy omnia sunt venalia - mint a régi
Róma alkonyán. Az ifjúság előtt az élet alapjai váltak
problematikusokká. Megtanultak mindenben kételkedni
és semmit sem fogadnak el már, aminek az alapját nem
látják. Közben, hogya lelki összeomlás teljes legyen,
felemás világ keletkezett: az emberek másról szavaltak
a fórumon és mást cselekedtek az életben. Az ifjúság
azt láthatta, hogy másra nevelték, mint amibe belekerült.

Ilyen körülmények között a mai ifjúság nem is lehet
i d e a I i s t a a szónak abban az értelmében, ahogyan
ezt a romantikusok vagy az ifjúság önzetlen lelkesedé
sére nagyon is hidegen számítók szeretnék. Főleg azok,
akik a puszta megélhetésért küzdenek, nem elégedhet
nek meg szép szavakkal, hanem elsősorban tetteket sze-
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retnének látni. Igaz, hogy soha nem beszéltek annyit
ifjúságról, nem dicsőítették többet és nem használták fel
cégérül mindenféle programm számára, mint ezekben az
években, de az egész csak ártatlan kábítószer volt az
igazi problémák eiaitatására. Az elmult két évtized a
szavakkal való megelégedés kora volt: nagy szónoklatok,
irodalmi programmok és elmaradt tettek állnak róla Klió
könyvében. Az a hit terjedt el, hogy amit kimondtunk
vagy leírtunk, azt meg is csináltuk. Két-három év alatt
a szó is elkopott, a cselekedet pedig végleg elmaradt.
Új szavak köntösében aztán ugyanaz a teendő jelent
kezett és minden ment tovább a maga útján. Ezek az
esztendők a jószándékok történetét jelentik, de hiszen. a
pokol útja is jószándékokkal van kikövezve.

Az ifjúság ezt látta és nem lehet csodálni, hogy el
vesztette idealizmusát, hiszen lelke természeténél fogva
jobban átérzi az eszmény és valóság, az igazság és élet
feszültségét. Re a I i s t a I e t t, de realizmusát sötét,
tragikus vonások mélyítik el. Nemcsak az életben csaló
dott, hanem az emberekben is, mert úgy érezte, hogy
meg is csalták. Divatos lett, de mások éltek meg belőle,

és látta, hogy csak arra jó, hogy a többiek rajta keresse
nek. Saját vezetői is legtöbbször közéleti szereplésük
ugródeszkájának használták fel őket, vagy megmaradtak
örök ifjúsági vezéreknek és biztos jövedelmű pozícióik
ban maguk számára kisajátítva állandósították az ifjú
ságot. A fiatalság tragikumát fokozza az is, hogy ő volt
az egyedüli nagy ébredő abban a temetői csendben, ami
hosszú éveken át megülte a magyar tájakat. Az öregek
a tradíció tisztelete és a mult értékeihez való ragaszkodás

2
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által a régi világot akarták visszahozni, újra nem is gon
doltak. Sehol sem született meg annyi lelkes elgondolás
és jóakaratú kezdeményezés, mint éppen a fiatalság
körében, amely aztán mégis saját erőinek fogyatékos
sága következtében derékba tört, hiszen nem is nevelték
őket erre a küzdelmes életre. Mély lelki lehangoltság és
az első pillanatnyi előnyt lefölöző haszonlesés járhatott
csak ennek a csalódásnak a nyomában. Az idealizmus
lelkét ez ölte meg és a fiatal nemzedékből számosan ma
már a sokat tapasztaltaknak nem a bölcseségével, hanem
fáradt rezignációjával intenek le minden szebb kezdemé
nyezést.

Találó képe az ifjú idealizmus elhervadásának, hogy
nagyvárosainkban az utak mentén kivágják a fákat. A
szépséget fel kell áldozni a szélesebb mederben rohanó,
egyre nagyobb területet kívánó életnek. A technika fej
lődését és a modern élet szükséges formáit nem vethet
jük el, de azt nem engedhetjük, hogy az életből minden
szépséget elvegyenek, minden fát kivágjanak és az ifjú
ság idealizmusát egészen letarolják. Ha eddig sokszor
hirdették és sokszor kivántak idealizmust az ifjúságtól,
a mai élet különösen azt kívánja meg, hogy az ifjúság
legyen realista, nyiltszemü, az élet nehézségeivel tudjon
szembenézni a nélkül, hogy lelkének természetes ideIiz
musát ez kiöl né. A magyar ifjúság számára a reális
idealizmusnak képét Prohászka rajzolta meg a regnumi
akácról írt cikkében. A magyar ember fája, megél a
futóhomokon, kemény, szívós és mégis zöldel s a nap
sugár felé emeli fejét. Ilyen lélekre van ma a legnagyobb
szükség s ennek a képe lehet a magyar ifjúság idealiz-
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musónak programmja. Ezek a lelkek tudják megkötni tár
sadalmunk szakadó partjait és megállítani széteső futó
homokját.

A magyar idealizmust sokszor illúziókergetés, délibá
bok keresése jellemezte és az ifjúság is nem egyszer
beleesett ebbe a hibába. A mai állapotából azonban csak
a tevékeny idealizmus lendülete gyógyíthatja meg. Annál
is nagyobb szükségünk van erre, mert az évek folyamán
összegyűltproblémákat csak hatalmas cselekvő programm
tudja megoldani. Az ifjúságot ebből a lelki állapotból
csak rendkívüli dinamizmussal alkotó, tevékeny szellemet
árasztó irány mentheti meg. Az a generáció, amely oz .
összeomlások és szerencsétlen részletmegoldások világá
ból jött, magán tapasztalta a frázisok elégtelenségét,
amivel eddig táplálták. l:rthető, ha a félmegoldások siker
telenségén okulva az egészre vágyik. Kritikájában türel
metlen és radikális erőfeszítéssel fordul el a régitől, ami
szerinte mindezt előidézte, s ebben ma nemcsak az ifjú
ság hagyományos szenvedélyessége szólal meg, hanem
egy egész nemzedék tragikuma tárul fel. Róla és jövőjé

ről van szó, ezért akar a világon változtatni.
A negatív vonásokról szólva meg kell említenünk

azt is, hogy a kor szellemére jellemző j e I e n v i I á g i
s á g az ifjúság lelkét is megejtette. Az emberek nagy
része úgy él, mint akinek csak erre az életre van hiva
tása. A sport szeretete és a technika csodálata szintén
ebből a lelkületből táplálkozik. Az a nemzedék, amelyik
azt tapasztalta, hogy csak a saját erejére hagyatkoz
hatik és csak önmagára építhet, annak egyik célja az,
hogy önmagában megálljon és maga erejéből alkosson.

2"
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A természetfelettiséggel szemben is gyakran közömbö
sen vagyellenségesen állnak, ami eléggé kifejezésre jut
a modern testkultuszban vagy a ma divatos életfilozó
fiában, de azért nem hiányzik a fogékonyság a miszti
kum iránt sem. Tény az, hogy ezek a fiatalok sokkal
praktikusabbak és egyszerűbb lelkűek, főleg pedig el
szántak és önmagukban bízók, mert csalódásaik megtaní
tották őket arra, hogy csak önmagukra számíthatnak.

Az általunk vázolt lelki kép súlyos árnyoldalainak
szemlélete után felvethetjük a kérdést, hogy mégis
milyen új értékeket hoz magával ez az ifjúság a nemzet
életébe. Az új nemzedék lsten gondolata és érték
önmagában is, de csak akkor lesz érték az egész nemzet,
a jövő számára, ha maradandó lelki kincsekkel tud be
állni a nemzedékek sorába.

Az ifjúság lelkének pozitív értékeit keresve azt kell
mondanunk, hogy ezeket is é I e t ü k n e k d ö n t ő é I
m é n y e i határozzák meg és a szomorú viszonyok fel
ismeréséből ered bennük a vágy az általános reform
után.

Mikor értékeiket keresem, az ifjúság legjobbjai után
nézek, akik teljes lélekkel állnak hivatásuk betöltésében
és az ő lelkükből szeretném kiolvasni, hogy mit tud adni
a jövőnek ez a nemzedék. Nem üres frázis, hogy az
ifjúságé a jövő, hanem ez a mondás felelősséget jelent
- éppen ezeknek az értékeknek a megőrzésében és
kifejlesztésében.

Minden kor ifjúságának lelkében elevenen élt a r e
f o r m s z e I I eme. Az ideális menteniakarás, javítás
vágy még szertelenségeiben is egyik legnagyobb értéke
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az ifjúságnak. Ez hozza magával, hogy figyelmük - mint
minden idők ifjúságáé - nagy mértékben a p o I i t i k a
felé irányul. Az ifjúsági mozgalmakat csaknem mind a
közélet felé való irányulás, bizonyos politikai szereplés is
jellemzi, mert társadalmi életünkben minden kérdésnek
megvan a maga politikai vonatkozása, és bármely eszme
vagy programm a végrehajtás során kénytelen a politi
kára is gondolni. Sőt vannak politikai pártok, amelyek
legnagyobb eredményeiket azzal érik el, hogy tömegei
ket az ifjúság sorai ból toborozzók és programmjukban
az ő sorsuk javítását, a világnak az ő eszményeikhez
való átalakítását ígérik. A szomorú valóság pedig az,
hogy az ifjúság számára eddig csaknem mindíg keserves
kiábrándulással és keserű csalódással végződött a politi
kába való sodródás. A problémát azonban nem lehet
azzal az egyszerű formulával elintézni, hogy az ifjúság
tanuljon és ne politizáljon. Nemzeti szempontból is az
egyetlen helyes megoldás csak az lehet, hogy az ifjúság
felébredt politikai öntudatát és igényét céltudatosan
tereljék helyes mederbe. Mikor mindegyik irányzat poli
tikai nevelést kíván adni az ifjúságnak, akkor nem lehet
közömbös, hogy az életben döntő fontosságú kérdések
forduljanak meg vagy bukjanak el férfitáborunk politikai
iskolázatlanságán. Az Egyház szempontjából természete
sen nem pártpolitikai, hanem világnézeti nevelésről van
szó, mert az már az egyes politikai pártok ügye, hogy
olyan lendülettel hirdessék meg programmjukat és olyan
megalkuvás nélkül képviseljék eszméiket, hogy az ifjú
ságot is meg tudják nyerni. Ha ezt nem teszik, akkor
örökre lemondtak az ifjúságról, de saját jövőjükről is.
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Az eszmék diadalrajuttatására irányuló lendület, sót
fanatizmus a másik nagy értéke a fiatal nemzedék lelkü
letének. Nem magyarázni akarják a világot és az ese
mények okait boncolgatni, hanem változást kívánnak és
ebben teljességet követelnek. Ogy érzik, hogy a kompro
misszumok kora végérvényesen lejárt és az új élethez
nem megalkuvások árán lehet jutni, hanem teljes oda
adással, hősi elszántsággal. Az ifjúság tudja, hogy a
világon változtatni, a szebb jövőt felépíteni csak hősies

lélekkel lehet. Ezért annyira jellemző lelki vonása ma
minden nemzet ifjúságának a h ő s i é I e t s t í I u s esz
ményítése. Ismét egy olyan értékkel találkozunk, amely
közel hozza a mai nemzedék lelkét az Egyház által min
díg képviselt szellemhez. A mai élet valóban sokszor
hősiességet követel az átlagembertől is, de ebben csak
annak a megerősítését látjuk, ami a Szentírás lapjain
évezredek óta olvasható, hogy küzdelmes harc az ember
élete a földön. (Jób 7, 1.) Sőt a mai élet által megsza
bott korlátozásokban és a viszonyoktól megkövetelt
igénytelenség kényszerü gyakorlásában ismét kitűnt, hogy
az Egyháznak volt igaza, mikor törvényeivel és az ön
megtagadás hirdetésével állandó akarattréninget és fel
készültséget követelt az embertől. A hősi életstílus köve
tése azonban még többet is mond az ifjúságnak. Az
igazi hősi lelkület alapja nem csupán az erő magaszta
lása, hanem megtagadása annak a nyárspolgári lelkü
letnek, amely kizárólag a jelen világra rendezkedett be
és a mult valamennyi nagy szellemi és erkölcsi erőfeszí

tésében csak azt az értelmet látja, hogy az ő kényelmes
életének szolgáljon. liA megelégedett úrfi korszakában"
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élünk Ortega y Gasset szerint, aki korunk legjellemzőbb

vonását a Ittö m e g e k Iá z a d á s á b a n" ismerte fel.
A tömeg ellepett mindent, pedig sem saját sorsát irányí
tani, sem a társadalmon uralkodni nem tud, a mult örök
ségéből él csupán és ebből ered korunk nagy szellemi
válsága. "A jelen perc jellegzetessége éppen az, hogy
a közönséges ember jól tudja a maga közönséges voltát,
de bátorságot merít a közönségesség jogára és arra,
hogya jogot általánosan érvényesítse ... A tömeg meg
semmisít mindent, ami más, ami kiváló, ami személyes,
minőségi és kiválasztott. Aki nem olyan, mint az egész
világ, aki nem úgy gondolkodik, mint az egész világ,
a kirekesztést kockáztatja ... Ma az egész világ a tömeg
egymaga." (Tömegek lázadása, Puskás L ford. Buda
pest, 1938. 18. o.)

Az őltclénos eltömegesedéssel járó színvonalsüllye
déstől pedig csak egy új arisztokrácia, ú j e I i t tudja
megmenteni az emberiséget. Ez a kiválasztott ember
pedig nem az, aki felsőbbrendűnek érzi magát, hanem
aki többet követel önmagától, mint mástól, kötelességek
kel és nehézségekkel terheli magát, szemben a tömeg
emberrel, aki nem vár magától semmi különöset, aki
"olyan, mint a világ". Az ifjúság előtt is ez a két út
nyílik meg és éppen ahhoz, hogy valaki elhagyja a töme
gek széles útját és rálépjen a magasabbrendű hivatás
szoros és meredek ösvényére, kell hősi lelkület, megtoga
dása annak a nyárspolgári szellemnek, mely elvet min
den földöntúli értéket és úgy igyekszik a föld javait meg
szerezni, hogya szenvedés és áldozatvállalás elől kitér.
Az kétségtelen, hogy az alkotáshoz és szebb jövőhöz
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csak ennek a hősi életfelfogásnak és lemondásnak útja
vezethet.

A mai életfilozófia is beszél heroizmusról és ezt abban
látja, hogy valaki átérzi és vállalja az élet sötét tragi
kumát, de ez nem lehet az ifjúság hősiességének táplá
lója. A hívő felfogás szerint az ifjúság számára az élet
cél, hivatás felismerése és vállalása jelenti az igazi
heroizmust. Aki tagadja az emberben a legértékesebbet,
a halhatatlan lelket, a cél felismerésére képes értelmet
és elérésére hajló akaratot, az nem tud igazi hősies

ségre nevelni. A hősi lelkület nem eredhet az élet értel
metlenségébői és tragikumának ferismeréséből. A hősies

séghez nagy eszme és kiapadhatatlan erőforrás kell.
Hős az, aki az őrők értékekből merít és onnan nyer
állandó indítást és erőt a világ megváltoztatásához. Az
Egyház éthosza az emberi élethivatás megszentelésével
és a magasabb cél kitüzésével nem engedi, hogya hősies

ség tagadása, a nyárspolgári lelkület legyen úrrá. A
katolikus felfogás az emberéletnek legnagyobb és leg
hősibb fokát az áldozatban látja és maga is állandó
hősi erőkifejtésre ösztönzi az ifjúságot.

A hivatás felismerése és a hősi feladatok vállalása
jelenti annak a belátását, hogy a z é Ie t s z o Ig á Ia t,
szociális feladat. Ma különben az egész élet és társa
dalmi berendezkedés mindent szociális feladatnak fog
fel. A hit szemével nézve annál meggyőzőbben valljuk,
hogy az élet nemcsak ajándék, hanem mint Istennek
minden ajándéka egyben nehéz feladat. Olyan ajándék,
amit nemcsak elfogadni kell, hanem megtartani, sőt nagy
felelősséggel továbbajándékozni. A legértékesebb szociá-
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lis erény, ami ennek kapcsán az ifjúság értékes és komoly
részében megerősödik, az a f e Ie Iő s s é g átérzése,
annak a felismerése, hogy mivel tartoznak a köznek és
mit kell nekik hozni a jövendő társadalomba. A főiskolai

ifjúság hivatásánál és képzettségénél fogva a társadalom
elitje lesz, előttük tehát nem lehet eléggé hangsúlyozni
ezt a felelősséget. Akik látták a régi világ összeomlását
és sokban csalódtak, azoknak a tekintete élessé vált az
idők változásainak megfigyelésére. Hivatástudatukat és
felelősségérzetüket táplálja az, hogy a megrázkódtatások
a dolgok mélyére engedték tekinteni őket. Az a nagy
élmény és öntudat, hogy közelebb kerültek az igazság
hoz, mint bármelyik más nemzedék és ha ők sem telje
sítik feladatukat, akkor senki sem fogja elvégezni, sar
kallja őket, hogy az "írástudók árulását" jóvátegyék.

A mai szellemi élet válságának egy másik jellemző

ítélete Ch. Benda könyvének a címe: A z í r á s
t u d ó k á r u I á s a. (Le trahison des clercs, Paris, 1928.)
Mi azonban nemcsak azt mondjuk, hogya világ írástudói,
a szellemi élet vezető emberei hűtlenül elárulták az esz
ményeket és lettek kiszolgálói önző szenvedélyeknek.
Szerintünk az írástudók árulásában valóban a farizeusok
bűne ismétlődik meg, akik nemcsak Krisztust tagadták
meg és lettek elárulói annak a hivatásnak, amely nekik
lsten gondolata szerint jutott, hanem éppen ezzel el
árulták és katasztrófába döntötték a reájuk bízott népet
is. Az eszményeket megtagadó, Krisztustól eltávolodott
nemzedék lett hűtlen árulója a népnek is. A szociális
problémák elhanyagolása és a megoldandó kérdések
elodázása még abból az időből ered, mikor az intelli-
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gencia programmja és müveltségének a jele az evangé
lium kicsúfolása volt. Nagy utat kell megtenni a mai
nemzedéknek visszafelé, de örömmel állapíthatjuk meg
azt is, hogy számosan járják már ezt az utat és ön
magukkal és népükkel szemben felébredt felelősségnek

a tudata csak közelebb hozhatja az ifjúságot az igazi
eszményekhez, magához Istenhez. Ott látunk igazi tevé
kenységet, ahol él a felelősségnek ez a szelleme, amint
igen figyelemreméltó kölcsönhatást tapasztalhatunk az
ifjúsági és szociális mozgalmak között, amint erről még
külön is megemlékezünk.

Az imént megrajzolt lelki vonások csak színezik, de
nem tartalmazzák teljesen annak a lelki képnek a voná
sait, amelyből ráismerhetünk a mai nemzedék arcára.
A I a p vet ő I e I k i von á s u k n e m g y ö k e r e z
h e t m á s b a n, m i n t a b b a n a z é I m é n y b e n,
amely lelkileg is meghatározza ennek a
n e mz e d é k t a g j a i n a k a h o v á t a r t o z á s á t.
A két legmélyebb és legértékesebb lelki vonás is a kor
problémáiból született meg. A gazdasági bajok, anyagi
összeomlás idején, mikor a főiskolai ifjúságnak a leg
szegényebb néposztály nívóján kellett élnie, sorsközös
ségben az alsóbb rétegekkel, született meg és vált erőssé

az ifjúság s z o c i á I i s érzése. Egészen természetes,
hogy akik hivatásukat állandó bizonytalanság között,
állástalanság között kezdték meg, azok másként nézik a
gazdasági életet és társadalmi berendezkedéseket. A
szociális érzés mellett a nemzeti elesettségből való fel
kelés és megerősödés vágya a n e m z e t i érzést tette
rendkívül erőssé. A népek zajlásában, államok ősszeomló-
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sában átérezték, hogy mi a haza és elevenebbül forrtak
össze nemzeti közösségükkel, mint bárki más. S a z
i f j ú s á g t e r e mt e t t e m e g e n n e k a k é t é r-

o z é s n e k s z o r o s é s e I e ven k a p c s o Ia t á t. Az
élet hozta létre ezt a két kapcsolatot és az ifjúság lel
kében ma úgy él ez a kettő, hogya nacionalizmus nem
a legfensőbb körök önzése, hanem mindenkinek a lelke
mélyéről jövő érzés, a szocializmus pedig nem hazátlan
proletárok mozgalma egy kozmopolita állam utópiájának
megvalósítására, hanem a nemzet legértékesebb részé
nek hivatástudata a köz szolgálatára.

A mai fiatal nemzedék lelki magatartását ez az egész
életre kiható élmény határozza meg és ez indokolja,
hogy a közösségi érzés szociális és a nemzeti síkon egy
aránt betöltője a mai ifjúság lelkének. Egyéni értékeinek
kifejlesztésében is a közösséget keresi a mai nemzedék
és így találkozik az Egyházzal, a legtökéletesebb és leg
szervesebb közösséggel, amelyről éppen a Iiberalízmus
eltévelyedésével szemben a katolikus hitvédő bizonyította
be, hogy az ember személyiségének szüksége van a
közösségre is, mikor minden értékét ki akarja fejleszteni.

Akik azt tartották, hogy a katolikus Egyházban talál
hatja meg tökéletes kibontakozását az ember egyénisége,
azok nem tévedtek, de a végső következtetést talán túl
korán vonták le. Az individualizmus kora után a szellemi
életet valóban a kollektív eszme uralja, de a helyett,
hogya nagy tömegek az Egyházhoz találtak volna, ki
alakultak nagy kollektív népközösségek és most az egyén
ezekben oldódik fel. Mintha a közösség értékei után
vágyódó és önnön magánosságától megcsömörlött lélek
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az utolsó pillanatban az Egyház nyitott kapuja előtt meg
gondolta volna magát és más útra lépne. A m a e m
b e r e m á r n e m m i n t e g y é n, h a n e m m i n t
egy nagy közösség tagja jelenik meg az
Eg y h á z e Iő t t i s. Ez az elevenen tartott és magasra
hevitett közösségi tudat színezi kérdéseit és határozza
meg problémáit, amelyeknek megoldásával adósai va
gyunk.

A természetes rendben kialakult nagy közösségek
olyan élő valóságok, melyeket sem letagadni nem lehet,
sem jogos igényeit kielégítetlenül hagyni. Eppen az a
katolikus bölcselő és teológus, aki a liberalizmussal vívott
harcában oly meggyőzően tudta bizonyítani, hogy az
emberlét egyik pólusa a közösségbe nyúlik, saját tradí
eióit és elveit tagadná meg, ha nem vonná le tételének
összes következményeit. Viszont az is könnyen érthető,

hogya közös leszármazás, azonos nyelv, történeti sors
által összekovácsolt egységek a természetes rendben
közelebbről fogják meg és elevenebbül érintik tagjaikat,
mint a lelkeknek természetfölötti világában kiépülő Egy
ház kegyelmi kapcsolata.

Ez problémánk ütközőpontja, ez a feszültség forrása.
H o g y a n á I I s z e m b e n e g y m á s a I a n é p k ö
z ö s s é g n e k, h a z á n a k t e s t s z e r i n t val ó
g y e r m e k e a z Eg y h á z n a k a Ié Ie k v i I á g á
b a n ú j j á s z ü I e t e t t f i á val, m i a v i s z o n y a
t e r m é s z e t e s é s t e r m é s z e tf ö I ö t t i k ö z ö s
s é g k ö z ö t t? - ez a kérdés. Ebben az elvi meg
fogalmazásban a felelet vilógosnak és könnyen meg
oldhatónak tünik fel. Hogy a valóságban mennyi köd és
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félreértés van ezen a téren, azt legjobban mutatja, hogy
egy-egy gyakorlati napi kérdés felvetésére adott meg
oldások a vélemények teljes zűrzavarát és az elvi kérdés
tisztázatlanságát tárják fel.

Ha több nemzedék ifjúságának lelkét összehasonlít
juk, láthatjuk, hogy az előző korok ifjúsága nagyrészt
kételyből, tagadásból vagy hamis racionalizmusból táp
lálta lelkét. A műveltséget nem egyszer a vallásos esz
mények lekicsinylése, a nemzeti gondolat tagadása jelen
tette, szociális kötelezettségekről pedig alig esett szó.
Az idők fordulása azonban megmutatta, hogy különösen
nagy katasztrófák, összeomlások idején tagadásból nem
lehet megélni. A modern ember az újkorban lassan és
fokozatosan elszakadt mindentől: Istenétől, Egyházától,
népétől. Most megtalálta útját vissza a népéhez, bárcsak
megtalálná útját az Egyházhoz, hiszen ez nevelte szá
zadokon át nemzetét is. Azt azonban nem lehet csodálni,
hogy lelkének döntő élményei alakítanak vallásos életén
és befolyásolják az Egyházhoz való viszonyában. Sőt

súlyos kérdések is felmerülnek az Egyház szempontjából,
amelyekkel éppen a következőkben kívánunk foglal
kozni.

Nemzedékrajzunkat azzal a gondolattal zárhatom
le, hogy az egész történelem, a nemzedékek kialakulása
és változása tulajdonképen ítéletek sorozata. Mintha
minden kor számára ebben lsten ítélete vetné előre ár
nyékát és ennek megvalósulására készítené elő minden
kor gyermekét. Az ítélet az ifjú nemzedéké, de ő veszi
magára a felelősséget is. Neki is szól Krisztus szava:
"Ne ítéljetek, hogy ne ítéltessetek. Mert amilyen ítélettel
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ítéltek, olyannal fognak megítélni, és amilyen mértékkel
mértek, olyannal fognak visszamérni nektek." (Mt. 7, 1-2.)
Ez az ítélet utolérheti még itt a földön is a nemzedék
tagjait, de egyszer majd minden generáció megtér a
századok Urához végső ítéletre. Magával hozza érde
meit, fiatalos lelkesülésből fakadó alkotásait, de magával
hozza bűneit és mulasztásainak a súlyát is. Az Egyház
zal való találkozás erre az ítéletre készíti elő az ifjú
ságot és felsegíti azokra a magaslatokra, ahol az örök
szempontok fényei igazítanak el, ahol a jövendő felelős

ségének átérzése irányít és ahollevethet magáról min
den terhet, amiért őt fogják megítélni.

Van sok árny és teher a mai ifjúság lelkén is, azt
azonban valljuk, hogy a m o d e r n n e m z e d é k
a k k o r i s, h a k í v ü I á I I a z Eg y h á z o n, m é g
t é ved é s.e i b e n s e m p o g á n y, h a n e m a k e
r e s z t é n y s é g t é k o z Ió f i a és azok a gondola
tok, amelyeket az Egyház ellen fordít, alapjában véve
régi keresztény eszmék és csak a megnemértés hamis
útra tévedt igazságkereséséből erednek. A nélkül, hogy
túlzásba esnénk, mondhatjuk, hogya modern Saulokban,
akik szinte lelkiismereti kényszerből támadnak az Egyház
ellen, nem egyszer több természetes lelki és erkölcsi
érték van, mint azokban, akiknél a kereszténység csak
átvett örökség és begyakorolt formula. Az lsten kegyelme
belőlük inkább alakíthat a damaszkuszi úton Szent Pált,
mint azokból a keresztényekből, akikben semmi sincs
abból a szellemből, amely a kereszténységet egykor a
világ felett diadalra juttatta.
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Milyen tehát az Egyház anyai háza és milyen utak
vezetnek feléje? - ezt kérdezzük most, miután betekin
tettünk az ifjú nemzedék lelkébe. t:rezzük azonban azt a
kötelezettségünket is, hogy feleljünk azokra a nehézsé
gekre, amelyek a mai nemzedék lelkében az Egyház felé
vezető úton felmerülhetnek és amelyek ennek a generá
ciónak lelki élményéből fakadnak. Igy akarjuk kitárni az
Egyház kapuját a kívülállók számára, akik bízvást vehe
tik ajkukra a 23. zsoltár szavait, hogy táruljatok fel örök
kapuk, hogy bevonuljon a dicsőség Királya, mert az a
nemzedék áll előtte, mely Ot keresi.



SZOCIÁLIS ÁDVENT

Mit felel az Egyház az ifjúság felébredt szociális
érzésére és mit találhat a szociális igazságot kereső

ifjúság az Egyházban? - ez az első kérdésünk az ifjú
ság és Egyház egymásratalálásának útján. Mikor ehhez
érünk, nem szabad elfeledkeznünk arról, hogy az idő

sebb generáció tagjainak nagy része a szociális kérdest
inkább csak könyvekből tanulta és később nagyrészt
elfelejtette, az ifjúság pedig saját életében tapasztalta
meg, mit jelent a szociális probléma. Az ifjúság, amelyik
előtt a polgári jólét állásai lezárultak és jövőjébe, hiva
tásába vetett reményét elvesztve kezdte meg az életét,
annak számára a s z o c i á I i s i g a z s á g o s s á g n em
p r o b I é m a, h a n e m s z ü k s é g s z e r ű s é g. Anya
gilag a társadalom dolgozó rétegeivel került egy sorba
és a szegényebb néposztályok helyzetét nem körültekintő

tanulmányozás, hanem egyéni tapasztalat alapján ismerte
meg. A szociális érzés az ő élményében gyökerezik és
ezért ez előtte nem programm, párt vagy osztálykérdés,
hanem az egész nemzedék közös kincse.

A szociális munka egyik célja mindíg a társadalom
átalakítása volt, és a szociális átalakulás egy új világ
megteremtését tűzte ki magának feladatul. A mai fiatal
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nemzedék szociális lelkületében is egy ú j v i I á g v á
r á s a feszül. Az ifjúság, amely a jövendőt hordozza
magában egy jobb világot várva, szociális ádvent korá
ban él. Adventi rorátéjárás hangulatában áll az egész
mai élet, de a hívő nemzedék az ádventi homályban
k:gyujtja hitének mécseit és megtalálja az Egyház oltá
rait. Adventi imádsága pedig nemcsak az a sóhaj, hogy
harmatozzatok, égi magasok, hanem várja, hogy a föld
is teremje meg a szociális keresztényibb világ igazságát.
A mai ifjúság szociális ádventjében azt az eljövendő

Krisztust várja, akit a szociális igazságosság királyának
rajzolt meg a 71. zsoltár jövendölése. Igy kell bekapcso
lódni az ifjúság szociális ádventjének az Egyház örök
ádventjébe, mert az Egyház is állandó Úrjövetben, Krisz
tusvárásban él. Isteni alapítójának a földről való eltávo
zása után kezdődött meg ez az ádvent s Krisztus máso
dik eljövetelére az Egyház állandó munkával készül elő.

Krisztus parancsa szerint apostoli munkával, hősi erő

feszítéssel terjedt, országokat hódított meg, most azon
ban Egyházunk katolicitásának nemcsak térben, hanem
mélységben is meg kell nyilvánulnia. Nemcsak minden
nemzetet, hanem a társadalom mindenegyes rétegét is
meg kell hódítania. Ez' pedig nem történhet meg szo
ciális felemelkedés, az alsóbb néprétegek szolgálata
nélkül. Tekintetbe kell vennünk, hogy az Egyház helyzete
más lett és feladatai társadalmi életünk átalakulásával
az utóbbi évtizedekben lényeges változáson mentek át.
M a a t ö m e g e k k o r á t é I j ü k. A társadalmi élet
és kultúra minden területén a kevesek és kiválasztottak
helyét a nagy tömeg foglalta el. A művészet alkotásai,

3
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a kultúra és tudomány eredményei minden vonalon nép
szerűsödtek, elterjedtek. A kereszténységnek is arra van
szüksége, ha lépést akar tartani ezzel az átalakulással,
hogy minél mélyebbre terjedjen felülről lefelé és minél
nagyobb körre terjessze ki hatását. A külsőségek díszén
és a méltóságok terhén felülemelkedve, az igazi lelki
ség, a szociális szeretet és igazságosság mély tárnáit kell
megnyitnia az emberek számára, így lesz csak mindenkié;
és ma c s a k a z, a mim i n d e n k i é, t u d h a t n i
m i n d e n k i r e. Az Egyház lelki hatásának alapját és
titkát a jelenben és jövőben egyaránt csak ebben lát
hatjuk.

Közhely, ha mulasztásokat állapítunk meg, fájdalom
mallátva, hogy mások valósították meg azt, amit a katoli
kusoknak kellett volna megtenniök. Az idősebbek talán
meg tudnak alkudni a tényekkel, de az ifjúság radikaliz
musa igen érzékenyen reagál erre, hiszen a világosan fel
ismert és hirdetett szociális kötelezettségek és félbe
maradt vagy el sem kezdett cselekedetek között fenn
álló ellentét sehol sem bántóbb, mint éppen az Egyház
nál, amelynek lényegénél és céljánál fogva a legnagyobb
szociális hivatása van. Az Egyház egész élete, tanításá
nak mindenegyes tétele, valamennyi intézménye, szent
cselekménye mind arra utal, hogy az Egyház a lelkek
természetfölötti közössége, amelynél tökéletesebb nincs
a természetes rendben sem. Sehol sem olyan bántó az
eszme és valóság diszharmóniája, mint éppen itt és nincs
sürgc5sebb feladat, mint ezt eltüntetni. Ennek a kegyelmi
közösségnek viszont vannak természetes alapjai is, ame
lyeket ki kell építeni: a szeretet rendjét az igazságosság
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alapjaira helyezni és olyan viszonyok megteremtésében
közreműködni, amelyek lehetövé teszik a keresztény
életet.

Az ifjúságnak elő is kell készülnie erre. Ezért hotel
mas lelki feladat ezen az átalakuláson dolgozni. A szo
ciális kérdés megoldásának gyakorlati útjait tanulmá
nyozni és megismerni, - amelynek fejtegetése a szok
ember szociológus tollára való - csak egyik részét képe
zik a megoldandó feladatnak. A szociális munka lelkét
is el kell mélyíteni, mert csak igazi s z o c i á I i s Ié I e k
b ő I f a k a d h a t e r e d m é n yes s z o c i á I i s m u n
k a. Az ifjúság szociális ádventjében mint programmot
az Or előhírnökének szavát szólaltathatjuk meg: Készít
sétek az Or útját, egyenesítsétek az ö ösvényeit I (Lk. 3,
4.) Az utolsó próféta szava arra a nagy igazságra hív
fel, hogy lsten eljövetelének, az ö országa földreszállá
sának vannak földi útjai és szükség van emberekre, akik
ezt az utat előkészítik, mert küldetése az emberekhez
szól. Ugyanez áll az isteni gondolatot feltáró szociális
igazságosság megvalósításának útjára is. Isten kegyelme
és igazsága a magasból jön, de megkívánja azokat a
természetes alapokat, amelyeken eljuthat az emberek
hez. S itt még nagy akadályok tornyosulnak: halmok
emelkednek és szakadékos völgyek tátonganak. A mai
nemzedék hivatása, hogy legyőzze ezeket az akadályo
kat. Elsősorban a saját lelkében kell a szociális lelki
ismeret felébresztésével és a szociális önnevelés elindítá·
sával megkezdeni az akadályok. lebontását, hogy elő

készítse a világban is Krisztus szociális országának el·
jövetelét. A keresztény élet feltételeit kell megteremteni,

3·
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mert Krisztustól idegen világban, pogány szellemű beren
dezkedések között nem nőhet keresztény élet. Még a
kereszténynek mondott világunkban is van sok olyan
berendezkedés és intézmény, mely emberi eredetű és el·
múlásra van ítélve. A szociális munka lelke az a pro
gramm, hogy minden völgy betöltessék, minden hegy és
halom lehordassék, a görbék egyenesekké legyenek és
a göröngyösök sima utakká, így láthatja meg minden
ember lsten üdvösségét. (Lk. 3, 5-6.)

Keresztény szemmel nézve, a szociális reformnak
egyetlen útja van: Assisi Szent Ferenc programmja, aki
kordát kötött és önmagán kezdte el a világ megjaví
tását. A legfelsőbb pápai kijelentések is ezt kívánják
tőlünk.

A nélkül, hogy most igazolásul a pápáknak a szo
ciális igazságtalanságokat elítélő és helyesebb társadalmi
rendet követelő kemény nyilatkozatait ismertetnők, csak
egy váddal kapcsolatban idézzük Róma szavát. Ez a
vád tudatosan vagy tudat alatt számos lélekben él és
ha szembenézünk vele, akkor Róma útmutatása szerint
védekezés helyett a szociális téren történt mulasztások
beismerése és elkövetett hibáink látása csak arra indít
hat, hogyalegkomolyabb lelkiismeretvizsgálatot tartsuk.
Egy nappal azután, hogy elhangzott a pápa tiltakozása
a szovjet vallásellenes propagandája ellen, az Osser
vatore Romano vezetőhelyén egy cikk jelent meg ,,A
s p a n'y o I f a I" címmel. A cikk, mely alatt ,,(p)" jelzés
volt, úgyhogy a szerzőt sokan Pacelli, akkori bíboros
államtitkárban vélték felismerni, egy moszkvai festmény
nyel foglalkozott, amely Krisztust ábrázolja. Az Odvözítő
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sötét, titokzatos szemekkel áll a kép közepén és balfelé
tekint, ahol egy csomó proletár szorong, lesoványodott
nők, sápadt gyermekek, ütések alatt meghajlott férfiak
láthatók és Krisztus türelemre, békére buzditja őket. Azt
látszik mondani, hogy örüljenek szenvedéseiknek, mert
az élet rövid és az örökkévalóságban megkapják jutal
mukat. S az Or mögött, hogy a tömeg ne lássa, vörös
ruhában egy kövér polgár áll, kapzsi szemekkel, puffadt
arccal, kezében kötelet tart, melynek vége egy proletár
nyakára hurkolódik. Ez a festmény mutatja be Moszkvá
ban Krisztust, hogy íme, ő a "spanyolfal". "lIyen isten- .
káromló kép láttára - fűzi hozzá a maga megjegyzését
az Osservatore Romano - nem elegendő a felháborodás,
amely farizeusmódon egyszerűen csak képmutató tilta
kozásra szorítkozik. Sokkal helyénvalóbb alázatosan
elgondolkozni rajta és rövid lekiismeretvizsgálatot tartani.
Miért állítja oda a bolsevizmus az Odvözítőt spanyol
falnak a kapitalista elé? Miért lenne más ez a kép, mint
jelképes kifejezése annak, amit számtalan beszédben és
írásban lefektettek? Miért hajlandó a nép olyan könnyen
hitelt adni ennek? Miért? .. Meg kell engednünk, hogy
ha itt gyűlölettel eltelt hazugok sokaságáról is beszél
hetünk, mégsem hiányzanak azok a tévedésbe vezetet
tek, akik azért távolodnak el Krisztustól, mert benne való
ban a "spanyolfalat" látják, az "evangéliumi ópium"
feltalálóját, a kizsákmányolt tömegek "ámítóját". Ismer
jük el nyiltan: s o k a n, a k i k m a g u k a t a j é z u s i
tanítás követőjének nevezték és még ma
i s a n n a k n e v e z i k, t ú I g y a k r a n e I á r u I t á k
o z t . " Nagyon és nagyon sokan vannak azok, akik
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megnyugtatják magukat enyhítószerek nyujtásával . .. és
semmit sem cselekszenek, hogy széttörjék a bilincseit an
nak a rabszolgaságnak, amelyet a XIX. és XX. század pá
pái olyan élesen megbélyegeztek. Előbb az igazságossá
got kell helyreállítani és csak azután lehet szeretetréSI be
szél ni ... Ha nincs is arra szükség, hogy brutális lázadást
hirdessünk, mégis t á m o g a t n i k e II a j o g o s i g é
n y e k e t, meg kell szereznünk minden testvérünknek az
élet örömeit és az örök javak nevében sohasem szabad
megrabolni őket a földiektől."

Krisztust mint egy elmúlásrc ítélt gazdasági és tár
sadalmi rend védelmezőjét, bűneinek elpalástolóját mu
tatja be a "spanyolfal". A világ prófétái mind azt hir
detik, hogya kereszténység már a multé, nem tud mon
dani semmit sem a mai szociális problémákkal vívódó
nemzedéknek. A szociális igazságot keresőkkel együtt
mi is ajkunkra vehetjük az ádventi kérdést: Te vagy-e az
eljövendő vagy mást várjunk? (Mt. 11, 3.) l:rezzük, hogy
Krisztustól távol vagyunk és bajaink forrása az, hogy
még hozzánk sem jött el. A mi meggyőződésünk, hogy
Krisztus nem lehet letűnt világok támasza, nem a multé,
hanem övé a jövő. O a z e I j ö ven d ő é s e n n e k
a nemzedéknek sem lehet másra várni.

Igaz, hogy Krisztus fellépése és a kereszténység ter
jedése a történelem eseményei közé tartozik, de ő jelenti
minden nemzedék számára a jövőt, mert sohasem lehet
egy elavult gazdasági vagy társadalmi forma képviseléSje.
A keretek emberek szerint alakulnak és változnak, Krisz
tus pedig ellensége minden elavult formának. N e m
k é s z s z o c i á I i s p r o g r amm o t vag y g a z d c-



39

s á g i t e r v e z e t e t h o z o t t m a g á val a f Ö I d r e,
h a n e m s z e II e m e t. Ezzel akarja eltölteni az embe
reket, akik aztán minden korban az ő szellemében meg
fogják találni bármilyen felmerült problémára a meg
oldást. Az Egyház ezzel a szellemmel akarja eltölteni
fiait, és mivel tudja nagyon jól, hogy minden szociális
átalakulás legalábbis lelki forradalommal jár, ezért sér
tetlenül akarja az átalakulások között is megőrizni az
értékeknek azt a rendjét, amelyet Krisztus hozott a földre.

Az elvek hirdetése mellett Egyházunk története szám
talan példáját tudja felmutatni az önzetlen, lélekből jövő

és lélekre ható igazi szociális cselekedetnek. A szociális
és karitatív tevékenységben az egész világon páratlanul
áll az Egyházunk, ő volt ébresztője a szociális lelkiismeret
nek és elindítója a szociális nevelésnek. A mai szociális
munka csak szervezettségében vagy módszereiben új, ami
szelleméből érték, az a keresztény multból táplálkozik.
Az Egyház mellett szól egy gazdag mult, de ugyanakkor
az újítók törekvéseivel és a társadalmi átalakulás reform
mozgalmaival szemben meg van terhelve ennek a mult
nak minden örökségével. Ide tartozik többek között az
is, hogy az Egyház lelki tevékenységéhez feltétlenül szük
séges anyagi alapok egy előző kor gazdasági és társa
dalmi berendezkedéséből maradtak ránk és így az e g y
h á z i vag y o n, amelynél szociálisabb rendeltetésü
birtok nincs, a mai nemzedék számára botránykővé vált
és benne az Egyház szociális tevékenységének akadá
lyát látják. Nemcsak a mai ifjúság érez így, hanem a
multban is számosan vették ajkukra Dante panaszát,
hogy mennyi rosszat szült Konstantinnak nem megtérése,
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hanem adománya, amellyel elóször lett egy pápa gaz
dag. (Pokol, XIX. 115.) Igen súlyos probléma felett sik
lanánk el, ha nem tennénk említést erről, bár tudjuk
nagyon jól, hogy "mihelyt valamely kérdés valamely
oldalról érinti az Egyház vagyonát, azonnal pattannak
és pattognak a szikrák, s ezek a sercegő szikrák jelzik
ez erőltetett állapotnak tarthatatlanságát, fölhevítik a
kedélyeket, forrongásba hozzák a közvéleményt s az
intéző köröknek pedig kijelölik a cselekvés útját". (Pro
hászka)

Magyar földön maradék nélkül áll Serédi Jusztinián
bíboros hercegprímásnak a földbirtokreformjavaslat felső

házi tárgyalásán (1939 december 12.) mondott beszédé
nek igazsága, hogya magyar egyházi vagyon a mult
ban is mindíg megtette önként a kötelességét, hogy elő

segítse az állam és nemzet igazi célját: az észszerű szo
ciális reformokat. Az elődök példájához maradt hű a
magyar püspöki kar, mikor ezt a készségét ismételten ki
fejezésre juttatta. Itt sem lehet ellentét szociális, nemzeti
és egyházi szempontok között, mert végeredményben a
változó korviszonyokhoz való alkalmazkodás szolgálja
legjobban az egyházi vagyon védelmét és biztosítja ere
deti célját, amint a jövőbe tekintve olyan mélyenlátóan
írta egyik cikkében több mint 40 évvel ezelőtt az eszter
gomi kispapok spirituálisa, akiből később a megújult rno
gyor katolicizmus lelkiatyja lett. "A disputálás, a jogi para
grafusokkal való hadakozás, az egyházi vagyonrál szóló
teóriák eddig sem bírták sehol az óriási egyházi vagyont
megmenteni. A forradalmak nem böngésztek paragrafu
sokat, hanem elsöpörték a disputálók kódexével együtt.
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Nem mondjuk, hogy jól tették, - nem szeretnénk félre
értetni, mi most tényekről beszélünk. De ha a tények
filozófiáját vizsgáljuk, nem kell-e azt mondanunk, hogy
nálunk is a nagy egyházi vagyont csakis időszerű reform
képes megmenteni? Nem a jog, nem a teória, nem a
hivatkozás a nemesi donációval egyenértékű és egyen
jogú birtokeredetre, nem az apellálás a magánjog szent
ségére - ez mind nem segít ott, ahol a rendetlenség
s a kiáltó szükség tüzeli a közérzést, hanem ami segíthet
s biztosan fog segíteni az egyházi vagyon veszélyeztetett
sértetlenségén, az nem más, mint a vagyon közhasznú
és észszerű, rendszerezett hováfordítása." (Prchőszkc, O.
M. 21. köt. 53. o.)

A lélek emberének messze a jövőbe látó kijelenté
sével egyesül a mai szakember szociológus megállapítása.
A proletárkérdés megoldásának útjáról szólva írja:

liA ma még proletároknak az Egyházba vonása,
tehát a lelki proletárság megszüntetése, katolikusoknál
a ,corpus Christi mysticum'-ba ölelése, a korszerű pasz
toráció legszebb feladata. Ennek munkáját megkönnyíti
és eredményeit gazdagítja, ha az egyházi vagyon meg
jelenítéséből c kevésbbé kulturált laikus elem előtt is
kiviláglik annak elrendeltetése, célvagyon jellege és ha
leplezetlenül kidomborodik az Egyháznak időtlen volta
és a kapitalizmustól független hivatása és szerepe. Minél
bátrabban és bölcsebben hirdeti az Egyház minden
tagja a gazdasági és politikai hatalmasok előtt ezeknek
szociális kötelességeit, minél keményebben képviseli a
társadalmi igazságosság követelményét, annál könnyebb
lesz a ma még proletároknak visszatérni oda, ahonnan
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feléjük mindíg csak szeretet árad, tetterős, eredményes,
alkotó szeretet, amely egykoron arabszolgarendszert
törte össze és most két nagy pápa enciklikájában hirdeti
a proletárság megváltásának szükségét." (Kovrig Béla:
Korfordulón. Budapest, 1940. 285-286. o.)

Az. egyházi vagyon kérdése, amely annyi félreértésre
és szenvedélyes vitára adott már alkalmat és az ifjúság
körében az Egyháztól való elidegenedésnek egyik oka,
megmutatja, hogy végeredményben a h e Iyes e n f e 1
fogott és alkalmazott szocíális reform
egyúttal teljes mértékben megfelel az
Eg y h á z I e I k í f e I a d a t á n a k é s h í vat á s á
n a k. A z Eg y h á z b a n n i n c s é s n e m i s I e h e t
törés a szociális és vallási feladatok
k ö z ö t t. Sőt az Egyház talaján minden szociális reform
csak a mélyebb és bensőségesebb hitéletből fakadhat,
mert nálunk a "sociale" is a dogmatikumból és moraleből

sarjad ki. Az Egyház multja bizonyítja, hogy minél mé
Iyebb volt a hitélet, annál nagyobb készség volt a lelkek
ben a szociális kötelezettségek teljesítésére. Az ellen
kezőjét is szomorúan igazolja a tapasztalat: a keresztény
táborban egyes nagy hangon megindult szociális reform
törekvések sikertelenségének egyik oka éppen abban
keresendő, hogy aszociális tevékenység apostolai nem
voltak eléggé a hitből élő emberek és ezért nem végez
hettek maradandó értékű munkát.

Az ifjúsági mozgalmak számára értékes tanulságui
szolgálhat ez a tapasztalat. Csaknem valamennyi moz
galom a szociális igazságosság jelszavát is kitűzte zász
lajára, s hogy ebben a tevékenységben ne a pillanatnyi



43

fellángolás vagy a kedvező konjunktúra kihasználása
legyen a vezető motívum, ahhoz mély lelki tartalom, nagy
önzetlenség és kitartás kell. Szociális munkát csak szociá
lis lelkületű emberek végezhetnek. Az Egyház lelki neve
lésének éppen ez az egyik célja, mert akiben igazi, mély
vallásos élet van, csak abban ébred fel a felelősségnek

és hivatásnak az a tudata, mely arra indítja, hogy az
egész életét és hivatását a szociális munka szolgálatába
állítsa.

Igen tanulságos és az ifjúsági mozgalmaknak a szo
ciális átalakulás irányába történő elindulását mutatja az
a külföldi példa, amelyet itt ismertetni kívánunk. Tesszük
ezt azért, mert nálunk is megvan már a kapcsolat egyes
főiskolai csoportok és a munkásság vagy dolgozó ifjú
ság mozgalmai között, ami örvendetesen határozott szo
ciális célt és komoly tartalmat adott az ifjúság törekvé
seinek. A francia főiskolai ifjúság hivatásrendi mozgaI
mát akarjuk röviden ismertetni, de nem feledkezünk meg
arról, hogya külföldi mozgalmakról megjelenő magyar
beszámolóknak két hibája szokott lenni: vagy szenzációs
és görögtüzes beállításban, nagy számoszlopok és ada
tok megcsillogtatásával nyujtanak képet, rendszerint az
illető mozgalmak reklámszerű propagandairatai nyomán,
vagy pedig rögtön hazai hiányokat emlegetnek és tekin
tet nélkül az itthoni viszonyok sajátságaira, rögtön át
ültetnének honi földbe minden szépnek megismert kül
földi palántát.

Sorainktól távol áll mindkét szándék. Hathatósabb
módszerek keresése és új meglátások tanulmányozása
adott indítást arra, hogy ezzel a mozgalommal foglal-
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kozzunk. Számolunk ugyan egyrészt azzal, hogy nálunk
más a helyzet és éppen ezért nem lehet mindent mara
dék nélkül átültetni, de másrészt a viszonyok különböző

sége még nem ok arra, hogy kategórikusan elvessünk
minden külföldi kísérletet.

A J. E. C, a francia katolikus tanulóifjúság (Jeunesse
l:tudiante Chrétienne) mozgalma 1929 őszén indult el és
kezdett önálló munkát a francia katolikus ifjúsági szövet
ség (ACJF, Association Catholique de la Jeunesse Fran
c;:aise) keretében. Elindulásukhoz az indítást az ifjúmunká
sok önálló mozgalma adta, akik hosszú időn át szintén
az ACJF keretében voltak megszervezve, míg aztán 1927
ben ebből kiválva, belga mintára mint önálló mozgalom
lépett fel a nálunk is jól ismert J. O. C Ez adta meg a
lökést arra, hogy az intellektuális ifjúsági réteg is meg
keresse a maga mozgalmát, mert kétségtelen, hogy hatá
sos mozgalmat csak az egyes hivatások és csoportok
különleges viszonyainak figyelembe vételével lehet meg
szervezni. Igy ma Franciaországban az ifjúmunkások
(JOC), az agrárifjúság (JAC) és tengerészifjúság (JMC),
mellett az Actio Catholica keretében dolgozik a JEC is.

A JEC hangsúlyozottan nem újabb egyesület a meg
lévők mellett, hanem mint új mozgalom jelentkezik. Tagjai
résztvesznek ugyan a Fédération Franc;:aise des l:tudiants
Catholiques (F. F. E. C) csoportjainak munkájában, de
mást akarnak, mint a régi egyesületek. Feladatukat abban
látják, hogy a francia laikus oktatás világában elhidegült,
elpogányosodott lelkeket vezessék vissza Krisztushoz. A
mozgalom elindulása idején a statisztika szerint a közép
iskolai és egyetemi ifjúság egyharrnadrésze járt katolikus
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iskolába, a kétharmadrésze az állami intézetekben és
egyetemeken nevelkedett. Ennek a rétegnek a meghódí
tását tűzték ki célul és azt kívánták, hogy fordított arány
ban a jecista csoportoknak legalább kétharmadrésze az
állami iskolákban működjék és csak egyharmadrésze a
katolikus intézetekben.

Nem tömegmozgalom, de mégis a tömegekre akar
hatni. Ez a célkitűzése szabja meg azt is, hogy ezt a
feladatot a régi egyesületi módszerekkel megoldani nem
lehet, mert ezek azokat tömörítik tagjaik közé, akik
amúgyis gyakorlati katolikusok és tagjaik lelki ótforrnő

Jására kevés gondot fordítanak. A munkát csakis egy
harcos apostoli gárda végezheti, melynek kiképzése a
JEC-nek első feladatát alkotta.

Programmjuk egy szóban: a hivatástudat ápolása,
az ifjúság életének kereszténnyé tétele, egész keresz
ténység az egész életben, melyet nem idegen területen
vagy az ifjúság mindennapi életétől idegen eszközökkel,
hanem a tanulóifjúság rendes életkörülményei között
akarnak kiformálni. A mozgalom harcosa, úgy mint a
munkásifjúság mozgalmában, az "úttörő", akiket nyáron
külön is összegyüjtenek 3-4 napos kiképző táborokban.
Munkájuk köre a kicsi, inkább sejtnek nevezhető csoport,
mely főleg rugalmasságánál fogva elég tág teret ad
arra, hogy az ifjúság különböző körülményeihez alkal
mazkodjék és szabadságszeretetét, függetlenségét sem
bántja. Nagyobb csoportok számára gyűléseket csak rit
kán tartanak. A csoportok rendszerint egy fakultás hall
gatóiból alakulnak és egyházmegyénként állnak egysé
ges vezetés alatt, az egyházmegyei alakulatok pedig
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