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Pc:pi iellem — férfijellem

A papi jellem: ferfljellem Egyszer(i teologiai megfontolas tarja
6] elottliink ezt az 1gazsagot Papi hivatdsunk legmélyebb szépségei
nyilnak meg a foltart igazsag fényében. Valdban érdemes volna elme-
riilni ez igazsdg tanulmanyozdsaba; folbanyaszm a Szentiras és a szent-
hagyomaény kincsesbdnyéjabél az egész anyagot. Itt azonban csak ré-
viden utalunk az ismertebb tenyekre hogy aztan a gyakorlati kévet-
kezményekre térhessiink és a papi életben kiviragzé férfijellem szép-
ségében gydnyorkodhessiink.

Az egész férfi.

Még 1938 elején egy lelkipasztori latogatds alkalmaval érdekes
vitaba keveredtem. Nagyon mivelt, komoly férfi volt beszélgetd tar-
sam, aki szeretett volna megismerkedni a teoldgia tanitdsaival, s min-
denekeldtt onnan kivant magyarazatot kapni az élet sok paradoxonjara,
Nos, egy ilyen paradoxon az is, hogy a férfi mint ilyen, kiegészitésre
szorul, hitvese meki felesége, élettdrsa. Nélkiile a férfi fél-ember. De
ugyanakkor azt latjuk hogy vannak férfiak, akik egymagukban is
megéllnak, akik egész személyiségiiket egy magasabb iigynek szente-
lik s ha nem is pusztdn természetes sikon, de kiegészitik embervoltu-
kat a hivatas szent odaadasaval, a férfisziizesség kemény s mégis oly

. finom ajandékaval, Ezek is egész emberek, s6t éppen 0k egész férfiak.
Beszélgetd tdrsam, mint orvos, azzal az elbitélettel nyitott e témara,
mintha a férfi és a nd testi, alkati és pszichikai kiilénboz6sége sziik-
ségszeriien magéval vonné az egymasrautaltsag kovetelményét. Carrel
konyve alapjan, mely épp kéznél volt, hamarosan folismerte, hogy a
szervi és szellemi tevékenység 6sszhangja akkor is lehetséges, ha a
férfi nem a mésik nemtdl, hanem magasabbrél veszi sajat személyisé- -
gének kiegészitését. Innen mar csak egy lépés kellett, hogy metafizikai
szempontbol is megértse a mi teremtett férfivoltunk korlatoltsagaban
azt a tényt is, hogy mint teremtett okbol, nem kovetkezhet beléle
szuksegszeruen a masrautaltsig. A szabadakarat s még inkabb az isteni
kegyelem épp korlatoltsdgunknal fogva tij médon egészithet k1, olyan
Jerfidi  tokéletességre, melynek mértéke Krisztus teljessége" .t
(Ef. 4,13)

Igy érkeztiink el a beszelgetes folyamén a teologia kiiszobéhez,
ahonnan még tovdbbi utak vezetnek a folvetett gondolat mélyebb meg-
értéséhez. A teolégus minden teremtett valésignak az eszmenykepet

az ,idea exemplarist” a Teremtdben latja, ott keresi. A férfi-mivolt is
tulajdonkép csak tiikrozédése, megtestesiilése egy isteni gondolatnak,

1 Folosleges, hogy itt kitérjlink a potentia obedientialis taglaldsdra . vagy a
naturale desiderium Dei kérdésére. Mindkettd eléggé ismert olvaséim' eltt, hogy
megadja a sziitkséges héatteret az iit réviden véazolt gondolatmienet teljesebb kibon-
tasahoz.

1 Papi lelkisés 15, 1



mely a maga teljességében csak ugy érthetd meg, ha a kinyilatkoztatas
fényeében vizsgaljuk.

~ Meggondolkoztaté mdr az a korilmény is, hogy a Biblidban az
Isten emberi analogonja mindenkor a férfi, az Oszovetsegben a hési
harcos, ,,vir pugnator”? az Ujszovehsegben pedig a josdgos atya, a
pater familias.® A krisztusi evangélium azonban még tébbet is mond
nekiink, amikor kinyilatkoztatja az isteni élet legbens6bb titkat, a
Szenthdromsag valdsdgat. Az isteni személyek egymdshoz vald kap-
csolata, f6kép az elsd és masodik személy viszonya ismét a férfiui
vonalon. taldl csak analogiat. Helyesebben mondva a mennyei Atya
és az egyszilott Fit személyi volta 6rok eloképe minden atyai és
fiti, egyszoval minden férfitii személyiségnek. Mikor tehat mi emberek
fogalmat akarunk magunknak alkotni arrdl, hogy a Teremté elgondo-
lasa szerint miben &ll az igaz férfiusdag, akkor az O6rék Atyara €s az
o6r6k Fiura kell tekinteniink és t6liik tanulhatjuk meg, onnan mintaz-
hatjuk le magunknak tékéletes eszményét. Ez értelemben is vonatke-
.zik rednk a Hegyi Beszéd f0lszolitdsa: Legyetek tokéletesek, mint a ti
mennyei Atyéatok. (Mt. 5, 48.)

. Hogy konnyebben alkothasson maganak képet az ember az Isten-
gondolta férfini t6kéletességrél, lathaté alakban is eléblink 1ép. Min-
denekel6tt {6l kell figyelniink itt arra a tényre, papi szempontbdl is
jelentGs koriilményre, hogy az Isten tronjénél szolgdlé angyalok, mi-
kor Isten kiildotteiként, tehat apostoli funkciéban jelennek meg az em-
berek ko6zott, mindig férfi-alakban jelennek meg. A vallasossag elférfi-
atlanodasanak egyik. jele, hogy korunkban ez a tudat teljesen kiveszett
az egyhdzmiivészek korében s mar szdzadok 6ta édeskés, néies angya-
lokkal t6ltik meg templomainkat, imakényveinket, képzeletiinket.

'~ Am az angyali jelenések nem adnak elég anyagot ahhoz, hogy az
eszményi férfiassdgrol konkrét képet alkothassunk magunknak. Ennél
tobbet -adott nekiink a Mindenhatd, mikor férfi alakjdban jott le ko-
zénk. Krisztusra, a megtestesiilt Igére kell tekinteniink, s t6le kell meg-
tanulnunk, mi az igaz férfiisdg Isten akarata szerint. Krisztus Urunk
tokéletes ember, s mint ilyen a legteljesebb mértékben a tékéletes férfi,
az egész férfi. .

A férfiassdg teoldgidja.

Az Atya a Fitban szemléli az egész teremtett mindenséget, ezt a
csodalatos emberi vildgot is, melyet a Fiu altal a Szentlélekben a sem-
mib&l akart 1étrehozni. Mindent a Fiuban szemlél, mert hiszen a Fit-
161 mondja ‘a kinyilatkoztatas, hogy ,mindenek altala lettek és nala
nélkiil semmi sem lett”. (Jn. 1, 3.) ,,O a lathatatlan Isten képe, elsd-
sziil6tt minden teremtmény eldtt, mert benne - teremtetett minden -az
égben és a féldén.” (Kol '1, 15—16.)

Ha a kmyxlatkoztatas igéit helyesen értelmezziik, azt kell mon-
danunk, hogy Krisztis nemcsak mint Ige, mint isteni Személy all a
teremtés elején és kozéppontjdban, banem mint megtestesiilt Ige, mint

2 Bx 15, 3. — V. 6. Fredriksson, Jahwe als Krieger. Studien zum alttest,
Gottesbild, Lund :1945.

3 Lagrange, La Paternité de Dieu dans I'A. T. (Revue biblique 1908, 481—499);
Gillenberg, ‘Gott der Vater im A. T. und in der Predigt Jesu {Studia Orientalia 1925,
51-60.),
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ember, mint férfi, Teremthetett volna Isten maés vilagot, de ez a vilag,
mely valdsdg lett, minden izében krisztocentrikus. A mi Urunk Jézus
Krisztus az alfdja és omegdja mindennek: , minden &64ltala és Gérette
teremtetett”. (Kol. 1, 16.) Kildndskép all ez rednk, emberekre, Krisz-
tusban megvaltott lelkekre, akiket az Atya ,eleve arra rendelt, hogy
fiainak fogadtassunk Jézus Krisztus altal”. (Ef. 1, 5.)

Mikor az Ige testté lett: férfivd lett. Igy a mai vilagrend kozép-
pontja Krisztus: az Isten-férfi. De rogtén hozza kell tenniink a masik
igazsagot, hogy ez a férfi pap, mégpedig az egyetlen Kozvetitd, az
egyetlen FOpap az Isten és az emberek kozott. Krisztus papsdga pedig
épp a megtestesiilés, vagyis a férfivalevés misztériumdban valdsult
meg. Ahogy minket @az egyhazirend szentsége tesz valéban pappad,
Krisztus Urunk papi hatalménak s kiildetésének részeseivé, maga
Krisztus Jézus a megtestesillés, azaz a két természeinek az Ige sze-
mélyében vald egyesiilése (unio hypostatica) révén leit f6pappa.*

Krisztus Urunk pap azdltal, hogy a Fiu Személyében egyesiilt az
isteni természet az emberi, mégpedig a férfi-természettel. Ez pedig
annyit jelent, hogy emberi testet 6ltott, mégpedig férfitestet, férfilélek-
kel és férfiakarattal.

A Christus-Mediator minden cselekedete papi és egyben férfiti.
De ezt a krisztusi férfi-természetet egészen &thatja a. kegyelem, sot
.benne lakozik az istenség egész teljessége valdsaggal”. (Kol. 2, 9.)
Krisztus férfiti ténykedése tehdt tulajdonképen istenférfidi (dei-virilis).

Ebbol a kristalytiszta igazsagbol kévetkezik, hogy a megvaltas
rendjében, ahol minden papsdg csak részesedés Krisztus papségéban,
a papi funkcié is lényegesen deivirilis funkcié. A pap & maga mivol-
téban, mint alter Christus, a férfiassagaban megisteniilt lény. Mas-
szoval a papi exisztencia nem egyéb, mint a férfiassdg megisteniilése
(theozisa) a kegyelem dltal. Itt is a természetre épit csoddlatosan a
Ekegyelem, a természetes férfiasségot itatja at s formdlja az Ige képére
és hasonlatossagara. A mi papi, istenférfiai 1étlink nem egyéb, mint a
kegyelemtdl atitatott férfiassdg.

Character sacerdotalis — character dewxrihs.

Amint tudjuk, a szentségekben is a gratia sanctificans mikodik,
de mint szeniségi kegyelem uj adotisdggal szinesiilve vagy a szent-
ségnek megfelel6 tobblettel gazdagodva. De a gratia sacramentalis
harom szentségben egyiitt szokott f6llépni a szentségi jeggyel, az adja
meg az alapot, amelyen dolgozhat. Mint egy filmszalag a character
sacramentalis, melyen keresztiil a kegyelem lelkiinkbe vetiti a krisz-
tusi élet képét. A lényeges kiilonbség abban van, hogy maga a keret
(hasomlatunkban a filmszalag) elvalaszthatatlanul lelkunkhoz van rog-
zitve és igy Krisztus képét hordozzuk magunkben akkor is, ha az tel-
jesen sotétségbe meriil s nem vilagitja meg semmiféle kegyelmi fény. ‘
Mert a szentségi jegy kitorolhetetlen bélyeget nyom lénylinkbe, még-
pedig Krisztus arcanak vondasait. Ez a Krisztus-arc p&dlg, amint az
elobb mondottakbél onként kovetkezik, sajatosan ferflarc, az Isten-
férfi arca. '

A teologusok sokszor kutatjdk, hogy mi is a szentségi jegynek,
mint Krisztushoz kapcsolo, lefoglald és hasonlitdé jegynek a sajatos

* V 6. Scheeben, Mysterien des Chnstentums 1941, 472—483; Bouesse, ‘Theolo-
gie et Sacerdoce 1938, 111. k.
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mivolta (signum configutativum). Aztdn kutatjdk azt is, hogy mint
ilyennek, milyen megkiilonboztetd jelei vannak a harom kiilonbozo
szentségben.® Batran mondhatjuk, hogy a character sacerdotalis, vagyis
az egyhazirend szentségében kapott szentségi character, a keresztség
‘85 a bérmalas szentségi jegyével szemben sajitosan férfi-jegy, meg-
pedig Krisztus istenférfitii jellemének beleégetése lelkiinkbe, Ez a jegy
foglal le benniinket &rékre Krisztus munka]é.nak folytatdséara, 4ltala
lesz egész valonk sacerdos in aeternum, 6rékre és visszavonhatatlanul
részese a krisztusi papi kiildetésnek. Krisztus Urunk papsidganak alapja
pedig, amint lattuk, épp istenférfiai mivolta. Tehat magatol értetddik,
hogy a mi papi mivoltunk is egészen hozzd hasonul. Mivel pedig ez a
Krisztushoz val6é hasonulds a szentségi jegy mifive (signum configura-
tivum Christo), kévetkezéskép ennék a jegynek is a lényege, hogy
Krisztus istenférfiui jegyével pecsételi meg a lelket. Igy égeti belénk
Krisztus istenférfiti jellemének, a character deivirilis papi szépségé-
nek jegyét. Kitoriilhetetlen ez a jegy, de 6nmagéban nem vilagit, nem
beszél. Papi életiink elsé és alapvetd feladata, hogy a kegyelemmel
kozremiikédve allanddan kisugdrozzuk és mindeniitt megszdlaltassuk.
Eleven filmszalagként kellene papi ¢€letlink minden mozduldsdban,
sziviink dobbanaséval, vériink keringésével egyiitt ,futnia” ennek a
szalagnak és sziinet nélkil, pihenés nélkiil vetiteni befelé és kifelé
egyarant a krisztusi, a papi, az istenférfiti tékéletességet. _
A character eredetileg, az emberi személyre alkalmazva, olyan
tulajdonsagot, jelleget, sajitos egyéniséget jelent, amely nemcsak is-
mertetéje annak, aki birja, hanem egyben megkiilénboztetéje masok-
6], tetteinek és magatartdsdnak zsinérmértéke és iranyitoja. A papi
egyéniség szamara ilyen megkiilénboztetd, irdnyitd valosag a character
.sacerdotalis-deijvirilis. Mindenben mint papnak, mégpedig mint Krisz-
tushoz hasonult férfiinak kell cselekednie és helytallania.

Férfijellem és férfivalldsossdg.
Vannak, akik kortiinetet la.tnak abban is, hogy igen sok kbnyv

hatarozasav:al az anya1 hlvatas magasztossagaval de alig van 1roda1-
ma a férfi vildganak.® Még a modern szocidlis mozgalmak is szinte ki-

zarélag a nbk jogairdl szolanak, de a férfi jogairdl, a férfihivatésrol,
a férfijellemrdl kevés szé esik,

. Mint emberek, igy tanitotta a kmyﬂatkoztatas alapjan mar
Aquinéi Szent Tamds, teljesen egyformak. Mint egyedek, kiilénboznek
egymastol. Ez a kiilénbozéség egyrészt az individudcié anyagdban,
masrészt magdban a személyiségben gyoékerezik. Metafizikai fogalmak-
kal ezt a killonbdzdséget a legfinomabb hajszalgyokereklg kovethetjiik.
A ferf1 mivoltdnak alaptulajdonsdgait megmagyarazza az a tény, hogy.

5 Errol reszletesebben sz6ltunk ,,A pap Krisztus misztikus testeben c. tanul-
méanyunkban (Papi Lelkiség 1941—42. évi 4. szam, 4--15. lap). Magatol értetddik,
hogy a kovetkezd fe;tegetesek szorosan osszefuggnek azzal a ténnyel, hogy Krisztus
Egyhézdban ‘csak férfi lehet az egyhézi rend részese, csak benne teljesiilhet ki a
character deivirilis Christi. Bizonyos szempontb6l azonban az egész Egyhaz magin
‘viseli Krisztus férfiti mivoltdnak jegyét, s6t az Egyhaz mint corpus Christi mysticum,
az Atya eldtt a maga egészében férfiti alakot mutat.

¢ Fragen der Minnerseelsorge. Gesammelte Beitrige. Herausgegeben v. Anton
Wohlgemut, Saarbriicken 1939, I. k. 9—10. lap.
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egyénisége elsésorban aktiv, az emberi kozdsségben © - biztositja,
emeli, képviseli a Iét (esse) vonalat. Ezzel szemben a néi egyéniség
inkdbb passziv, befogad6, atalakits, aki a létnek a milyenségét, a
Iényegét hatirozza meg'” Ezek a mély metafizikiai fogalmak, melyek
végeredményben az actus-potentia, esse-essentia fogalomparra mennek
vissza, a legegyszer{ibb mindennapi tapasztalatban is igazolast nyer-
nek. A férfi a csalddalapito, a kenyérkeresd, egyszoval a létfenntarto.
Az asszony a csaldd angyala, az otthont meleggé és vonzéva formald
principiuma, az édesanya. Ugyanezt latjuk természetf6l6tti vonalon is.
A keresztség és a bérmdlas a hivot a krisztusi papsdg passziv befoga-
déaséara képesiti csak. Egyediil az egyhdazirend, a character sacerdotalis
ad aktiv részt a krisztusi hadrmas hivatalban. Ezért lehet csak férfi
részese ennek a szentségnek, mert annak karaktere lényegénél fogva
aktiv férfi-jelleg.

A karakterolégia ugyanezt emeli ki, amikor azt mondja, hogy a
n6i lélek zartabb, aki egyéniségét kisebb korben taldlja meg, annak
szerves egységét alakitani, a fészek melegét dpolni sajat hivatdsa.
Ezzel szemben a férfi egyemsege kifelé nyilik, kezdemenyezesben és
tevékenységben bontakozik ki.®

Mindezekb6l lelkipdsztori gyakorlatunk szamdéra fontos kovet-
keztetéseket szoktak levonni. A nodi jellemnek megfelelGen a néi val-
lasossdg inkabb passziv, olyan, mint az anyafold a magvet6rél szoléd
példabeszédben. A férfijellem koévetelte vallasossdg ezzel szemben
aktiv, olyan, mint a mécsesé vagy mint a hizaszemé, mely felérlodik
a tevékenységben. A no @ vallasi életben a formakat szereti s azoknak
szépségében meriil el, azoknak gazdagsagabdl toltekezik, a hit vilagos-
sdgaval sugarozza be otthonat, a remény és szeretet melegével 4rasztja
be. A férfi szamdra létkérdés a hit vagy hitetlenség. Meg akar bizo- -
nyosodni a természetfolotti vildg valésagéarol. S ha egyszer megbizo-
nyosodott, ki akarja vinni a vilagba, hogy azt meghdditsa Krisztus-
nak. Egy kicsit tulzott éllel ezt a kétféle vallasi lelkiséget igy szoktak
szembedllitani: a n6i valldsossdg hdzias, a férfié vildgias. Utdbbin
persze nem a vilagias szellemet kell érteni, hanem a kifelé sugdrzé
erdt, a kezdeményezd, aktiv, ,vilaghddité” kereszténységet.

Templomainkban miért tébb a nd, egyhdzi életiinkben miért
hidnyoznak a férfitomegek? Ilyen és hasonlé megddbbenté kérdésekre
sokan ma azt vdlaszoljak, hogy ennek a jelenségnek is egyik oka a
férfijellem elhanyagolasa a modern lelkipésztorkodasban és nevelés-
ben.’ De megadtak a vélaszt még inkébb azok az apostoli lelkd férfiak,
akik buzgalmuk egész hevével igyekeztek vallasi életiinket kiemelni
a jozefinizmus, liberalizmus és racionalizmus kéatytjabél. Gondoljunk
itt korunk nagy pépdira, nagy puspokeire, szent lelkipdsztoraira, de
azokra a hos vilagi férfiakra is, akik vellik vallvetve kiizddttek a ka-

7S. Th. I 98, 2. — V. 6. Thoma Angelica, Seinsthytmik 1932; Creusen, La
Chasteté (Nouvel Revue Théol 1938, 180.); Manser, Die Ehe, (Divus Thomas 1946,
122. k.

)8 Spranger, Kultur und Erziehung 1923, 207—219. — V., &. Fragen der Min-
nerseelsorge, I. k. 30. lap.

9 Gillet, La virilité chrétienne 1913; Wohrmuller, ‘Mannhaftes Christentum
1934 (magyarra forditotta: Fejes: Férfias kereszténység); Gréber, Der christliche
Mann 1935; Kuckhoff, Christus und der Mann, 1937; Vanyd Tihamér, A modern kato-
likus férfi vallésosséga (Pannonhalmi Szemle, 1937).
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tolikus élet ujravirdgzdsaért. (Manzoni, Donoso Cortéz, Gorres, Oza-
nam, Zichy Nandor stb.) :

A lelkipéasztorkodads, kivalt mifelénk, az utolsd szdzadokban mind-
jobban a biirokratizinus felé evezett. A jozefinizmus szellemében a pap
éppoly hivatalnok, mint az adoétisztviseld, a jegyz6 vagy mas. A val-
las kizarélag az 6 feladatkérébe tartozik. Mi papok valahogy ugy is
fogtuk f6l a dolgot, hogy ez a mi hivatalunk, ezért egyediil mi vagyunk
felelések. A krisztusi papsdg dogmatikai tételének durva félreértése!
Vannak kizardlagos papi funkcidk (elsbsorban a Szentmisedldozat be-
mutatasa, a gyontatas, egyhdzkormanyzas stb.), de a vallasi élet nem
csupan ezekre szoritkozik, hanem behdlézza az egész emberi életet, és
ott minden megkeresztelt férfi ,kirdlyi papsédganal” fogva felel6s az
Egyhdaz 1étéért, viragzasaért, Isten iigyéért. Ezt a keresztény felel6sség-
érzetet ismét feléleszteni, tudatositani és aktivalni a Katolikus Akcio
alapveté feladata. Az A. C. 10j olaszomszdgi szabélyzata, melyet
XII. Pius papa szemeélyesen javitotit at, épp abban hatdrozza meg ezt
a feladatot, hogy munkatdrsakat kell nevelni, mégpedig vildgi munka-
tarsakat a hierarchikus papsdgnak. Masszéval, a Katolikus Akcié a
modern vallasi életben ismét olyan szerepet ad a férfinak, amilyen 6t
aktiv egyénisége szerint megilleti.

GA férfi jelleménél fogva a kozvetlen cselekvési teriilet felé
irdnyul, éspedig oly erével, hogy Isten vildganak kevés helye marad.
Politikai, hivatas és szakmabell eszmék mohdn veszik igénybe, e miatt
tudata ‘a vallas szamdra egyszerlien megsziikil."** Ez a helyzet is azon-

-nal megvéltozik, ha a férfit ré4 tudjuk nevelni arra, hogy vallasi életé-
nek kibontakozasat elsésorban hivatdsdaban keresse. A férfi valldsos-
sdga az életfeladatok vallalasdban, a kotelesség teljesitésében, a tér-
sadalmi jolét szolgalatdban teljesedik ki. Mig a né vallasi élete szii-
kebb keretek kozt mozog (templom, csalad, egyesiilet, kolostor), a
férfinak naponta el kell hagyni az otthon koérét, ,,egyéni és kozdsségi
parancsok kiszolitjdk'™ onnan, tehat kint a ,,vilagban' kell megéallania
és ott Isten Orszdgaért dolgoznia.

Krisztus Urunk jelleme.

Szabad ezt a szo6t Krisztusra is alkalmazni, s6t sziikséges is. A
biint kivéve mindenben tdékéletesen ember, férfi volt. Mint minden
emberileg nemes, jelentds valosdgot, a férfijellem vonasait is magara
vette. A jellem mint hivatds és annak megszentelése, megvalosulasa
az élet harcdban, a legtisztabb alakban ragyog f61 Krisztus Jézusban.

Az Irdsok pontos és plasztikus képet adnak arrdl az eszményrol,
amelybe mint dragakd a Megvaltd hivatdsa foglaltatik. Azért jott, hogy
‘az Atya irantunk vald szeretetét mintegy megszemélyesitse** szivink-

1% Vanyd, i. h. — V. 8. Venczel Jézsef, A keresztény férfi (Erdélyi Iskola
1938, 268.): , A férfinak tehdt nemcsak csaladi erényei fontosak, de ezekhez hasonld
jelentdségiliek tdrsadalmi erényei.” A fentiekkel kapcsolatban arra is utalhatunk,
hogy a szocidlis kérdésnek lelkipédsztori elhanyagoldsa a multban, amit a legilleté-
kesebb XI, Pius vetett szemiinkre, szintén hozzdjarult a férfiak elidegeniiléséhez és
elmaradésdhoz. Minél erdsebb szocidlis beallitast lesz ujra az éegyhdzi élet (s ilyen
volt kezdettsl fogval), anndl nagyobb mértékben fog a férfivilag visszatalalni
Istenhez.

11V, 6. Jn. 3, 16; Tit. 3, 4.



be 6ntse.’” Ennek a kiildetésnek mozzanatai: mindenben az Atya aka-
rata szerint jarni el, az embereknek 6t kinyilatkoztatni, a legtokélete-
sebben kiengesztelni és megdlcséltem minket a biint6l megszabaditani,
az isteni szeretet befogadasira és gyakorldsira alkalmassd tenni, az
o6rok liturgia boldog kézosségébe egybegylijteni... Van-e szebb és
magasztosabb, férfihoz méltébh hivatas? Krisztus Urunk ennek a hiva-
tasnak élt, sot f6l is dldozta magat. Mindenben az Atya akaratat tel-
jesitette ¢s a legeszményibb modon valdsitotta meg a kitlzott célt.

Mondhatjuk: soha senki oly teljesen 4t nem értette kiildetését s végre
nem -hajtotta, mint az Udvézits. Emberi alakja ugy 4ll eléttiink, mint
a vallalt hivatas férfieszménye, a sz6 legszigoribb értelmében kiérett
jellem, minden , férfiui tokéletesség” 6rok mértéke. (Ef. 4, 13.)

.Ez Jézus: a vildgosan folismert akarat, a célbiztos tettek férfia."®
Semmiféle kisértés, ellenkezés, még Svéinek joakaratu lebeszélése sem
tudta visszatartani attol, hogy az Atya altal eldirt utat engedelmesen:
és Ontudatosan kovesse. Csak a legnagyobb szentek és lelkipésztorok
é1ték at legszentebb munkaterviiknek és egyenes megvaldsitasanak azt
a legkeser(ibb, legsatanibb aldakndzésat, amit a legjobb hiveknek és
munkatdrsaknak cserbenhagydsa jelent. A gyenge jellem ilyenkor
meghatral és feladja a kiizdelmet. A kafarnaumi beszéd utan ,,sokan
visszavonultak az 6 tanitvanyai koziil és méar nem jartak wvele'. (Jn.
6, 67.) Krisztus Urunk .azonban egy pillanatra sem inog meg, kész egy-
magaban is folytatni tjat, legbizalmasabb barataihoz nem panasszal,
hanem nyilt kérdéssel fordul: , Ti is el akartok menni?"' — A tizen-
ketté akkor hiiségesen kitartott a. Mesterrel. De Jézus tudta, hogy
kozilik is akad aruld, €s hogy eljon az idd, amikor a legnehezebb
6raban apostolai is mind elhagyjék és gyavan elfutnak mellolxe (Mk.
14, 50.)

Krisztus nem félt az egyedullettol Sét nagy dontesek valasztasok
elott kereste a maganyt. ,,Azért észrevevén Jézus, hogy késziilnek
jonni és megragadni 6t, hogy kirdllyé tegyék, ismét a hegyre mene-
kiille maga egyediil.” (Jn. 6, 15.) Messiasi kiildetését félreértette a t6-
meg, ezeért is tért ki elSlikk. De kiilénben is, az igazi férfi nem szereti
a kiils6 tinnepeltetést, m témeg hangos, de 1élektelen udvarldsat. Neki
€épp akkor, amikor a legnagyobb tevékenységben van, amikor a kozos-
ség gondjait hordja vallain és az egész emberiségért késziil nagy doi-
got cselekedni, akkor van legmkabb sziikksége csondre, elmélyedésre,
Osszeszedettségre, imdra.

Az evangéliumok Krisztus férfilelkének legmélyebb szépségébe
adnak bepillantést, amikor oly gyakorta emlékeznek meg iméds-é‘g-

12 Jn, 17, 26; Rém. 5, 5; 1 Tim. 1, 14. stb.

13 Karl Adam, Jesus Christus 1933, 113, — Ezt lattak Krisztusban kortdrsai is.
«Was ihnen an der menschlichen Wesensart Jesu vor allen auffiel, und was sie
immer wieder unterstreichen, ist die ungeheuere Zielklarheit seines Denkens und
die davon getragene Straffheit, Geschlossenheit seines Wollens. Wollte man das
Unmébgliche versuchen und Jesu, geistige Art auf einen letzten Ausdruck bringen,
so miisste man wohl diese resolute, zielharte Ménnlichkeit nennen, mit der
er seine Anfgaben sieht und bejaht und bis zum Aeussersten, bis zum Verstromen
seines Blutes durchfiihrt”. U. o. 111, — Hasonlékép: Lebreton, La vie et I'enseignement
de Jésus-Christ Notre Seigneur, 1930, passim.

14 Egyszerii tévedés, ha P. Bangha azt .allitja, hogy 1Az evangehum csak
egészen kivételes esetekben emeli ki réla, hogy kiilséleg is hosszasabb imdadsagban
toltotte az id6t”. Vildghodito kereszténység 1940, 20, -— Ellene kell mondanunk
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ban 101tott éjiszakdirél vagy tanitvanyai kozt végzett hosszabb imdi-
r6l.*® Eltekintve azoktol a természetf6lotti endktdl, amelyek a férfi-
lelket az iméban alakitjék, méghozz4 mindig Istenhez alakitjak, akivel
az imédban kapcsolédunk, — de természetes szempontbdl is csak ugy
képes a férfi a vilagért vallalt apostoli munkat a maga teljes tisztasa-
gaban, énzetleniil és bélcsen véghezvinni, ha tavol tudja tartani ma-
gatol a tdmeg behatasat, ,,az emberi mivellirozas, blazirtség és szem-
telenség tolakodasait, melyek megszo6lasba, irigykedésekbe, hiusagok-
ba sodorjak a férfit, s teletémik -lelkét a viladgi dolgok és érdekek be-
csiilésével s erdtlenitik az eszmény lendité hatalmét”.*® Joggal mondja
tehéat Prohaszka, hogy aki a vilag hitsdgdnak ebben is ellen tud allani,
aki belsé imaéletében kelld egyensulyt taldl, és miikodésében szdmot-
vet az 6rokkévalosaggal: az férfia.

Krisztus Urunk egyenes, hatarozott, céltudatos, megingathatatlan,
egyszoval férfias follépésének alapja s egyben igazoldsa, hogy szamot-
vetett minden tettével, teljesen tudatdban volt kiildetésének és biztos
volt annak igazsdgdban. Innen az a ,tdmadé erély”, mely féllépését
jellemzi mindenkivel szemben, aki Isten terveinek utjaban all (Mt. 16,
23; 21, 12), de kiiléonoskép a képmutatékkal szemben (@Mt. 23, 13.). Fér-
fias jellemének nélkiilozhetetlen vondsa természetesen, hogy elsésor-
ban 6nmagdaval szigori, onmagadt nem kiméli, s barmily keserd, de
kész a szenvedések kelyhét fenékig kiiiriteni, ha egyszer folismerte,
hogy az Atya igy akarja.

Krisztus batorsdgardl is szamtalanszor szélnak az evangéliumi je-
lentések. De arrél is folvildgositanak, hogy az evangéliumi bdtorsag
nem & fanatizmus elszdntsdga, hanem a szeretet erdssége, azé a szere-
teté, mely kész életét adni barataiért. Ennek a batorsdgnak kiteljesii-
lése: a vértanisag, melynek 616k eszményképe Krisztus Urunk kereszt-
aldozata. Istenbe vetett bizalom és mindenekelbtt szeretet, aldozat-
készség, nagylelkiiség vezeti Krisztust, amikor batran szembeszall min-
den nehézséggel's tantorithatatlanul folytatja hivatisat egy ellenséges
vilag kozepette. Eré és gyongédség csodalatosan parosul Krisztus jel-
lemében. Sohasem kiméletlen, mint a farizeusok, hanem mindig meg-
értd: a megtdrt nddszdlat Ossze nem zGzza, s a fiist6lgé mécsbelet ki
nem oltja.””

Ebben van Krisztus hditd, mindeneket magdhoz vonzd erejének
is a wvaradzsa. Nem hatalommal, nem erdszakkal, de nem is a hangos
propaganda eszkozeivel, hanem szeretetével nyeri meg maganak a lel-
keket, ,H6ditoé Sziv" — coeur conquérant — igy nevezhetjiik jog-

Banghédnak akkor is, amikor a kontemplativ élet félreértésével taldlkozunk néla.
A kat teolégia épp ellenkezdleg, azért helyezi a szemlél6dd életet az . m. vita
activa elé, mert anndl is aktivabb, mégpedig magasabbrendi sikon: természet-
folotti aktivitdsban. E példdk is mutatjdk, hogy a Szentirds és a teol6gia, pontos
ismerete milyen fontos épp a gyakorlati, lelkipdsztori kérdések megitélésében!

1k, 5, 16; 6, 12; 9, 28; 11, 1; Mk, 1, 35; 6, 46. stb. — V. 6: Margreth, Das
Gebetsleben Jesu Christi 1902; Lebreton, La contemplation dans le N. T. (Rech. Sc.
Rel. 1939—1940.) ‘

18 Prohaszka, Soliloquia, (U. M. XXIII 145. és a kovetkezd utalds u. o. 158. lap.)

T 27 1z, 42, 3. — Mt 12, 1—21, — ;Christi Charakter ist von dem des geistlichen

Starrkopfes Pharisder genannt, vollig verschieden, Sein Ideal ist das Gliick, die Ret-
tung und das Wohlbefinden der einzelnen Seele. Diese gottliche Beriicksichtigung
der Rechte und Anlagen eines jeden Menschen ist sein' Charakter.” Vonier, Persda--
lichkeit Christi, 1935, 162.
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gal a vildg megvaltéjat, aki nem érzelgés, hanem daldozatkész férfias
szeretettel férkoézott sziviinkbe, s — batran mondhatjuk — az egészs
torténelemben ‘a legtobbektdl igazan sgzeretett, a legszeretettebb egyé-
niség itt a foldon.®

- Hozz4 mindenki bizalommal fordul, mert ndla egyenesebb, nyil-
tabb jellem, 6szintébb ember nem taldlhaté: Egy nagy olasz misztikus
az Ur Jézus férfias egyemsege el6tt, annak szépségétol elragadtatva,
taldloan foglalta ossze igazi jellegét e szoval: ,,netezza Jelenti ez a
‘legtisztabb lelkiséget, mely magéaban foglalja a sziv tisztasagét, a sziizi
lélek rokonszenves melegségét, ia tiszta szdndékot minden gondolat-
ban, cselekedetben. Minden politika, taktika, hatsé gondolat tdvol all
Krisztus Urunk jellemétdl, Egészen atlatszoan tiszta, egészen egyszerd,
amilyen egyszerii csak az isteni lényegtdl dtsugarzott egyéniség lehet.’®

Krisztus Urunk aldzatosséaga is ilyen egyszer(, tiszta, kend6zetlen
és 6szinte. Tudja, hogy ki 6, mi a kiildetése. Nincs benne semmi meg-
hunyészkodas, kisebbségérzet, onlebecsiilés. Onérzetesen vet vissza
minden tamadést, mely becsiiletére sérelmes lehet. A becsiilet az egész-
séges férfilélek féltett kincse. Krisztus Jellemeben a becsiiletérzet kris-
talytiszta képzddménye tiindoko6l. Latjuk ezt méar a tizenkétéves ifja-
ndl, a farizeusokkal vitatkozdé Mesternél, de kiilonéskép a keresztitra
indulé Megvaltonal. Mieldtt a zsoldosoknak megengedné, hogy fog-
lyul ejtsék, el6bb foldre teriti 6ket, hogy megmutassa nekik hatalmat.
{(Jn. 18, 6.) Annas kérdését onérzetesen utasitja vissza, még inkdbb a
szolga igazsdgtalan bantalmazésat. (Jn. 18, 20—23.) Pilatus eldtt biisz-
kén tesz vallomast kiralyi méltésaga mellett. (Jn. 18, 36—37.) De nem-
csak sajat becsiiletére vigyaz, hanem apostolainak, tanitvényainak be-
csliletére is. Megvédi Oket a farizeusok tdmaddasa ellen. (Mt. 9, 15.) Leg-
fobb torekvése pedig: mindeniitt az Isten ligyét védeni, az Atya dics6-
ségét szolgdlni. (Jn. 12, 28.) ,

A férfias becsiiletérzésnek a kozosség felé vald kiteljesedése a
lovagiassdg, amelynek viszont legtokéletesebb hajtasa a krisztusi szol-
galatkészség. Vagy van-e lovagiasabb lélek, mint az, aki kész csoda-
tevd hatalmat is igénybe venni, hogy a menyegz0s népnek bora el ne
fogyjon. Aki utolérhetetlen finomsdggal tudja a vétkest gy a jora
inteni, hogy meg ne sértse. Aki kész egy elveszettért otthagyni az
egész nydjat, s tliskén-bokron keresztiil keresni az eltévedt baranyt.
A tokéletes lovagi szolgdlatkészség ércbe kivankozd szavai: Filius
hominis non wvenit ut ministraretur ei, sed ut ministraret, et daret
animam suam redemptionem pro multis. (Mk. 10, 45.)

Pillanatig se feledjiik: ez a nemes férfisziv ,az istenséggel lénye-
gileg egyesitett Sziv". Krisztus embersége, egész férfivolta, minden
képességével, tehetségével, adottsagaval, munkateljesitményével
egyiitt istenségének orgdnuma.** Ahogy egy nagy miivésznek szeme,
keze, ujjai mind csak szervei.géniuszénak, melyet szolgdlnak; ahogy
Aranyszaja Szent Jénos wvagy Prohdszkia hangorgadnuma is csak szerve
volt a szonoki tehetségnek, s méginkabb a lelkiitkben izzé, szavakban’
kisugarz6 buzgoésagnak, valahogy hasonldkép az Isten Igéjének, a Fit
személyének szerves organuma volt Krisztus férfijelleme. Az Ige for-

18 V, 8, Alzin, Jesus-Christ, 1941, 63—69.
19 Mt, 6, 22, — V. 4. L. de Grandmalson Jesus Christ, 1931, II, 120—121,
20 Instrumentum coniunctum divinitatis. Lisd Aqu. Szent Tamés S. Th. III. 13. 2.
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malta ezt a jellemet, egy isteni személyiség fejezte benne ki magat.
Ilyen egészen Krisztushoz hasonlé s magukat az Ige szolgalataba allito
férfijellemekre van sziksége Isten orszaganak.

Krisztus jellemének kovetése.

- A férfijellem hasonlé a legfinomiabb fényképezblemezhez, melyet
Isten a fogantatas pillanataban lelkiinkbe zart azzal a rendeltetéssel,
hogy csgk a férfiérés tavaszan nyiljék ki. Isten akarata szerint két le-
hetéség kozt valaszthatunk. Az egyik lehetéség az, hogy a férfilélek
egy hozzd méltd leanynak a képét fogadja magaba. A finom eziistsok,
melyek a lemezre vették @zt a képet, a hdzassag szentségében rogzi-
tédnek. A férfilélek egy egész életre Osszefonta sorséat hitvesével, élet-
utjat vele egyiitt kell megtennie, jellemének a csaladi kozdsségben
kell kiforrnia és kitisztulnia. — A mésik lehetdség, s ezt valasztottuk
mi kegyelembdl és szabadon, amikor a férfilélek csak Krisztusra nyilik,
Krisztus arcat vési mélyen a szivébe, de tgy, hogy azt betdltse telje-
sen. A szentségi character rogzit6sdként érokre belénk oltja ezt a képet,
nemcsak egy életen at, hanem az 6r6k‘kév.al(')ségban is a krisztusi papi
character hordozdi wagyunk: sacerdos in aeternum!

Papi elmélkedésnek jobbat nem is lehetne ajanlani, mint a szent
kényvekben 1épésrol-lépésre kdvetni Krisztus Urunk papi ]ellemenek
megnyilatkozasait. Akkor fogjuk észrevenni igazdan, meégpedig ugy,
hogy megragadja lelkiinket ez a folismerés, mennyire siirgeti Krisztus,
hogy tanitvanyai, apostolai, papjai is elsajatitsak férfijellemének eré-
nyeit és tulajdonsdgait. Mindig ujra atcseng példamutatd cselekedetei-
nek hangszeren a figyelmeztetés: ha én 1gY cselekedtem, Uratok és
Mesteretek, mennyivel inkdbb kell nektek is ugyanigy cselekednetek.
(Jn. 13, 14) Talan sokkal tobbet kellene Krisztus Urunk tettei f616tt
elmelkednunk és azokbdl tanulnunk, akkor szavait is jobban megér-
tendk, lelkiségét jobban 'kiismernsék,' jellemét még inkébb csodalndk
s szeretnék.

Figyeljiik meg, mennyi gonddal neveli Krisztus Urunk apostolai-
ban a hivatdstudatot. Maga mellé veszi 6ket, hogy lassak az apostoli
élet minden mélységét, értsék at felelosseget szokjak meg faradsagat,
tanuljdk meg dnzetlenségét. Nekik is részt ad a munkabdl, a dics6ség-
b6}, mint pl. a csodalatos kenyerszapontasmal Mindenekel6tt feltétlen
odaadast, eleven hitet, erés bizalmat kovetel t6lik. Ismételten megroja
vilagias gondolkozasukat, kicsinyhitliségliket. Mt. 14, 31; Mk. 8, 17—
21.) Kévetditdl teljes odaadast kovetel. (Mt. 10, 37.) Krisztus szolgéla-
tdban mindent félre kell tennilink, ami a munkia végzésében akadalyoz.
Péternek mindent el kell hagynia, Janosnak és Jakabnak is az atyai
hélokat, Maténak 1a vamszed6 asztalokat. Senki fenntartdssal nem szol-
gdlhat az Urnak, sem kik6tést nem tehet, feltételt nem szabhat. (Lk. 9,
60.) A papi character mindérokre kételez, s aki egyszer ,az eke szarvara
tette kezét"”, nem nézhet vissza. (Lk. 9, 62.)

Az Ur(valé'ban nem &allhatja a langyos szolgat. (Ap. 3, 16.) Azt
akarja, hogy apostolaiban is égjen az a hév, a zelus Domini, mely 6t
dthatotta. Persze nem a megfontolatlan, elhamarkodott heviilet, mely
a Boanergesekben is follobbant, hanem a bdles férfi hatarozott, cél-
biztos, kévetkezetes magatartasa. A férfinak, méginkdbb annak a férfi-
nak, aki egyszersmind pap, vezeté szerepénél fogva kiilénoskép sziik-
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sége van az okossagra.? Epp erre az okossdgra hivatkozva koveteli
meg tanitvanyaitél Krisztus, hogy mindenrdl lemondjanak, ami hiva-
tasukkal nem all 6sszhangban. (Lk. 14, 25—35) S6t a hivatason beliil
is szakitanunk kell mindazzal, ami nem krisztusi. (Mt. 5, 29.)

A férfijellem karakterisztikumiy az aktivitds, a munkakedv, a hi-
vatasban val6 fololdodas. A férfivallasosség alapelve kovetkezésképen
az, hogy mindenki megtaldlja a Krisztus-kovetésnek azta modjat, mely
sajat munkakorében, Isten-akarta hivatasaban valdsulhiat meg. Tehat
nem az allapotbeli kételességek elvégzése utdn, a hivatalon kiviil, az
egész lényiinket lek5ts hivatdsbeli munkatol elkilénitve, hanem abban
kell vallasi életiinknek kiteljesednie. A modern papi lelkiség egyik
legvonzobb megszemelyesﬁo;e a szentéleti Poppe Ede egyik papi
lelkigyakorlaton igy fejezte ki ezt a gondolatot: , Testvéreim, nekiink
abban az 4llasban, amelybe helyeztek, kell Krisztushoz hasonlokka len-
niink. Tehat mint igehirdeték, mint megyéspapok. Ne nézzilink se jobb-
ra, se balra. Mi megszentelédhetiink gondviselésszer hivatdsunkban.
Nekiink meg kell szentelodniink abban az apostoli munkaban, amelyet
mindennap végziink.'**?

A modern egyhéaztérténelem legszomoribb jelensége a vilag ta-
maddasa eld]l gydvan megfutamodo s magét épp ezdltal a vildgnak meg-
ad6 papsag. A kozépkorban a vildg az Aristotelizmussal tamadta a
valldst. Aquinéi Szent Tamés ugyanazzal a fegyverrel verte vissza a
tamadast és a filozofia kirdlyndjévé emelte a hittudomanyt. A 19. sza-
zad a természettudomdanyokkal inditott tdmaddast. Az egykoru teolo-
gusok kapituldltak (Hermes, Giinther), és a teologia hamupip6ke sorsra
jutott ... Hasonlokép ment végbe a harc, illetve a kiizdelem nélkiili
v1sszavonulas az élet minden vonaldn. A vilagtol, illetve a felvilago-
sodasté] meghéditott klérus mindjobban elvildgiasodott. Pedig Krisztus
nem azért kiildétt minket a vildgra, hogy ott magunknak a békét ke-
ressiik. A férfijellem, a hatdrozottsag, a lelki erd ,kardjat”’ adja ke-
ziinkbe. (Mt. 10, 34.) Azt akarja, hogy-a hitetlenség, a képmutatds, az
erkolcsi romlés elleni kiizdelemben is kdvessiik 6t.*

A férfijellem egyik alaptulajdonsaga, hogy minden tettében meg-
gy6z6dés vezeti. Ennek a meggy6z6désnek a keresztény férfindl a hit-
b6l kell fakadnia. (ROm. 14, 23) ,A jellem a lelkek nemes alakja, a
belsd valonak kialakuldsa, megallapodott erényessége, erélye, elve.
Mi a tengelye, mi a sudartdorzse? Az igazsag. A jellem vezérvondsa a
meggydzodés; hol van ez igazsag nélkiil?” Itt a f6ldén, az eredeti biin
kovetkeztében a megterhelt lelkiismeret s az elhomélyosult értelem
nehezen taldlja meg az igazsdgot. Az ember gyakran téved, s azért épp
a legjobbak, a lelkiismeretesebbek tartézkoddk az itéletben "s nem
mernek teljes hafcarozottsaggal kitartani elgondolasaik mellett. Egy ki-
vétel van. A hit igazsdga biztos. A kinyilatkoztatds nem téved. Az
Egyhaz csalhatatlanul kozvetiti nekiink ezt az igazsdgot. Tehat aggo-

» 21 Pgld. 10, 23; 12, 8; Eccl. 14, 22. — V. 6. Mt, 7, 24.

22 Poppe, Entretiens sacerdotaux 1935, 47. — V. §. Papi Lelkiség XVI. sz
91—92. lap.

23  Suivez moi dans mes combats.” Chevrier, Le prétre selon 1'Evangile ch.
VIIL (ed. 7. pag. 446—464.). Desurmont lelkipasztori kézikdnyvében kiilon fejezetben
targyalja ,.a papi kiizdelem tulajdonsdgait”. La Charité sacerdotal, 1925, II. 393-—417.
Vianney Szent Janos szerint ,il' y a une sainte colére, qui vient du zéle que nous
avons pour soutenir les intérets de Dieu”. (Sermons III, 352.) :
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dalomnak, trepidaciénak, meghéatraldsnak, megalkuvasnak helye nin-
csen. Mi biztosak vagyunk iigylink igazsdgdban, utunk helyességében.
Egy Szent P4llal mondhatjuk: Tudom, kinek hiszek. Prohaszkaval felel-
hetiink az altala elébb félvetett kérdésre: ,,Van igazsag. A Krisztus az.
Koriildtte chaosz és skepszis. Ezért az igazsdgért vérét ontotta; vérével
s a szentek vérével és konnyeivel van ez a fala az igazsagnak Ossze-
takolva. Melege @ szent sziveknek olvasztotta egybe kéveit, O, bol-
dogsag! S ez a mienk. Azonkiviil a boldogtalan kételkedéssel egyiitt
jar a jellemtelenség.''?*

A mi meggy6zbdésiink, kovetkezéskép hatarozottsagunk, erdnk,
tamadokészségiink a hitb4l fakad. Sokat kell a papnak imddkoznia,

- hogy hite tisztan égjlen s vilagitson tetteinek, nehogy wvakbuzgosag,
egyem érdek vagy méas emberi szempont félrevezesse. Krisztus Urunk
imaja az 6 szakadatlan Isten-litésdnak aradé illatozdsa. A mi imank
hitlink rézsatovének kivirdgzdsa. Nélkiile nincs tavasz, nincs frisse-
ség, nincs isteni elevenség munkdnkban. De ha egyszer elkapott az
ima termékenysége, ha egyszer atéltiik s megértettik, hogyan lehet
Istennel kozvetlenill, benséségesen, bizalmasan beszélni, akkor egész
napunkat, életiinket, minden tevékenységiinket 4t fogja hatni az ima
illata. Iméadsagga valik minden, amit tesziink, amihez fogunk. Papi
hivatésunk minden ténykedése az oportet semper orare megvalosulasa
lehet,

Az omnegtagadasnak is legmagasabb foka, ha a teljes, hataro-
zatt, céltudatos aktivitds érdekében félretesziink minden egyéni érde-
ket, cslirés-csavarast, hatsé gondolatot, és teljes egyszeriiségben, a
legtisztabb szdndékkal és akarattal, csak az Isten dics6ségét tartva
szem el6ti: egyenesen és dszintén szolgdljuk Krisztust. Ezt az egye-
nességet el is varja t6liink a Mester. (Mt. 5, 37.) Az Oszinteség nélkiil
pedig nem nyerhetjiik meg hiveink bizalmat. Az igaz beszéd adja meg
nekik azt a biztonsagot, hogy nalunk mindig az igazsagot kapjak, sza-
vunkra bizton indulhatnak, mert az Krisztus tanitdsa. (Lk. 10, 16.)

Akit gbggel 161t el , meggy6zddése”, az bizonytalan forrasbél
meriti @ maga igazat. Ezt a belsé bizonytalansagot kiilséleg leplezi az
a kérlelhetetlenség, kegyetlenség, amellyel keresztiil akarja hajszolni.
Ez magyaréazza a farizeusok és a szadduceusok szivtelenségét Krisztus-
sal szemben, Calvin és Robespierre, Néré és Himmler embertelensé-
gét. Aki azonban a hitre épiti meggy06z6dését, abban az igazsdg tisztan
vildgit. Ennek. legbiztosabb mesterprébaja az aldzatossdg. De csak az
tud alazatos lenni, akiben van onzetlen szeretet. Es viszont az aldzatos-
sag teszi részvev6é a szivet. A papi jellem nélkiilézhetetlen kelléke
ez a megérté sziv, hogy ,,irgalmas legyen” és hiiséges Isten el6it.
(Zsid, 2, 17)

Krisztus Urunk egyik legszebb peldabeszedeben mutatta be, mily
visszataszité a rideg, érzéketlen szivi levita. Ferfi képében mutatta be

2¢ Prohészka, Soliloquia (0. M. XXIII, 186.). Kalon elmélkedhetnénk még
arrél, hogy a katolikus papnak, mint a kinyilatkoztatott igazsag hirdetdjének és a
tanité Egyhéz megbizésdbol beszélonek, mennyn‘e 1gazmondonak kelle lennie min-
den szavéban. Az 6rdég a ,hazugsag atyja” (Jn. 8, 44), és az Ur papjénak még
véletleniil sem szabad szolgalnia neki. A modern propaganda pedig erre épit. Vele
szemben sziklaszilardan &ll az ,Igazsag oszlopa” (I Ti. 3, 15), melyhez tartozik a
katolikus papsdig. Hivatdsa, hogy a tévelygd embenseget visszavezesse az 1gazsag-
hoz: az emberi méltosag és szabadség forrasahoz. (Jn. 3, 21; 8, 32))
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az irgalmassag eszményét is. Mennyire tévedtek azok, akik az irgal-
massagot és a Szentlélek tébbi gyiimélcsét\ — a tirelmet, békességet
stb. — férfiatlannak mindésitették. Noies és passziv erényeknek nevez-
ték a tobbiekkel szemben. A katolikus hagyomény tanitdsit tolma-
csolta XIII. Le6 papa, 'amikor az 1. n. amerikanizmus tévedését elitélve
kimutatta, hogy tulajdonkép passziv erény nincs. Minden erény aktiv,
legmkabb azok, melyek a benniink laké Szentlélek kozremunkalkodasa
altal bontakoznak ki. A kiilénbség csak az, hogy ugyanazok az eré-
nyek mdskép nyilatkoznak meg a férfilélekben, ismét mdskép a ndi
szivben. Jézus Szive ,minden erény melysége”. Ugyanazok az eré-
nyek, amelyek benne férfias alakban jelennek meg, Szliz Méria szep-
16telen szivében is megtalalhaték, de a nobi lélek szévetébe mintdzva.
Vagy nem csodéiljuk-e azt a batorsagot, melyet Jean d'Arc, Ward
Maria s hozzajuk hiasonlé néi szentek tudnak félmutatni. Mégis milyen
finom néi vonédsok szévik at ezt a batorsagot. Igy a tlirelemnek, irga-
lomnak, szelidségnek, békességnek is megvannak a férfias formadi.
Nincsenek kizarolag férfi-erények, de vannak olyanok, amelyek a férfi-
jellemhez szorosabban simulnak s mintegy nagyobb jelentéségiiek a
férfi életében. Ezek a tarsadalmi erények: igazsagossdg, becsiiletérzet,
lovagiassdg, szétartés, stb.”® ‘
A biblia nem tud szebb dicséretet férfirol mondani, mint azt,
hogy igazsdgos: vir iustus. A szocidlis igazsagossag, amennylben a ko-
zOsségre irdnyitja tevékenységiinket, eminenter papi erény. Hiszen a
pap a kozosség szolgalatdban &ll: pro hominibus constituitur in iis,
quae sunt ad Deum. (Zsid. 5, 1.) Amint a népet Isten el6tt, gy kép-
viseli az Urat is az emberek el6tt. A papi becsiilet egyben az 6 becsii-
lete. Ezért kell a pap vildgossdganak Ggy ragyognia az emberek eldit,
,hogy dicsbitsék az Atyat, aki a mennyekben van". (Mt. 5, 16.)%®
Ezen az evangéliumi alapon fejlesztették s alakitottak ki a kézép-
kor lovagrendjei a kereszteny becstiletérzetet, azok a lovagok, akik
nemcsak tisztdn tudtak nézni a ndére, hanem sziizességet fogadtak s an-
nak megtartdsat, Isten kegyelmébdl, éppoly becsiiletiigynek tartottak,
mint a szegények, arvédk, gyéngék jogainak védelmét, az Egyhdz ligyé-
nek szolgalatat. Fogadalmat tettek a templomos lovagok s mindazok,
akik Szent Berndt szabdlyzatat kovették, hogy ‘bétran szembeszallnak
az ellenséggel s haromszoros tilerdvel szemben sem inognak meg. A
cisztercita Menologium a vértani-lovagok egész sorat iinnepli. A papi
lovagiassd¢g mintaképei 6k, akik arra tanitanak, hogyan kell Krisztust
kovetni abban is, hogy készek vagyunk €érte s orszagaért mindent {6l-
dldozni, az életiinket is. ,Edelster Ritterdienst gebuhrt dem Heiligen"”
— a legnemesebb lovagi szolgalat a Szentnek jar: Istennek, Isten or-
szadganak.”” Az Ur Jézus pedig arra tanitott, hogy 6t szolgalhatjuk
testvéreinkben is. (Mt. 25, 40.) Ez a krisztusi szolgalat — diakonia —
oly lényeges eleme a papi jellemnek, hogy az egyhazi rendnek egyik
fokozata, melyen keresztiil kell belépniink a sacerdotium szentélyébe.

25 V. 6. Sellmair, Der Priester als Mann c. fejezetét ,,Der Priester in der Welt"”
c. kényvében, 1939, 97—101. — Ugya.ncsak téves, ha valaki ezeket az erényeket
~polgéri erényeknek” cimkézi. Ezzel egeszen kiesnek az evangéliumi keretbdl
26 V. 6.1 Ti 5 17; I Pt. 2, 12. — Lasd Pap1 Lelklség XVI, 28. R Eggenter,
Von christlicher Ehrenhaftigkeit, 1937, -
: 27 Guardini, Gottes Werkleute, Briefe iiber Selbstemehung, 1925 181 .Vom
rechten Mannestum.” )
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Kris’zfus valéban ég‘y‘olyan karakferisztikumfot adot{ ezzel papjainak,
mely 6ket a vilag fiaitol és hatalmasaitol mindenkor megkiilonbozteti.*

- A férfijellem megszentelédése (theozisa) alapvettleg mar a pap-
szentelésben megtortént, mint a lélek megszentelddése a keresziség-
bén. Endek a létrendi (ontikus) szentségnek azonban erkdlcsi valo-
saggé kell valnia. A félszentelt pap tudatosan Krisztusnak szenteli ma-
gat . egeszen, fenntartas mélkiil, szhzi tlsztasagban és Oszinteségben.
Csak a sziizi 1élek tudja magat igy odaadni, egészen és kizarélag az
. Ur szolgalataba szentelni magat, hogy teljesen félold6djék a papi hiva-
' tashan és munkdaban. Akkor a papszenteles kegyelmi valésdga nem-
csak élmény lesz szamara, hanem egész egyéniségét atsugarzo, min-
den tettében megnyilatkozé bizonysag. Az egész papi élet egy megtes-
tesiilt , kézfoltétel”, mely Isten alddsat drasztja mindenre, amivel érint-
kezésbe kerill. Maga a pap pedig mint instrumentum coniunctum
Christi, a papi hatalomban részese Krisztus isteni hatalménak s annak
_erejében szenteli meg a lelkeket.” Aranyszdja Szent Janos igy jel-
lemzi ezt a papi tevékenységet: ,,Az Atya, a Fil, a Szentlélek miiks-
dik s gazdadlkodik &ltala; a pap csupan ajkat keésziti, kezeit nyujtja
nekik.”*, Am nemcsak ajkunkat, kezlinket, hanem egész sziviinket,
minden tehetsegunket képességiinket, erdnket, erényilinket, egyszoval
egész férfivoltunkat és jellemiinket neki adjuk. Isten mikodjék aitala.
Akkor lesz' mindén papi, s6t minden tudatos tevékenységiink isten-
emberi, deivirilis akcié. A papi sziv egyesil Jézus Szivével. A papi
lélek organuma lett Krisztus lelkének. Az egész férfi igazi pap, sacer-
dos justus. Akkor rolunk is elmondhatdok az Iras szavai: ,,vir secundum
cor meum, qui facit omnes voluntates meas”. (Cse. 13, 22.)

A jellem imaja.

~ Sehol sem nyilatkozik meg oly tisztdn a papi jellem, mint az iméa-
ban. Ha érdemes faradsagos kapaszkodokon folsietni a magas hegyek-
re, hogy onnan pillantsuk meg & napfélkeltét, ennél szebb latviny az
imadkozé férfi, a pap, mikor Krisztussal beszélget. Az Egyhaz az Isten-
nel valo kapcsolédasnak olyan iskolajaban nevel minket, mely férfi-
jellem alakitdsara alkalmas. A zsoltarok, az 6si liturgikus szévegek
mind ilyen patinds imék. Claudel egyszer csoddlkozasat fejezte ki,
hogy azok a papok, akik naponta imadkozzék a kemény zsoltarokat,
hogyan lehetnek puha emberek s hogyan tirhetnek meg templommk—
ban édeskés képeket, énekeket. Gondoljunk arra a hét iméra, amit
misére 6l1tozkddés kézben szoktunk mondani. Férfiimdk valéban. Hat
a mindennapi Prima konyorgése: semper ad Tuam: iustitiam faciendam
procedant nostra eloquia, dirigantur cog:ta»txones et opera per Domi-
- num nostrum. Krisztus Urunk utols6 fohasza és elsd imaja (Ecce venio)

28 Mik 9, 35; 10, 42—45; “Jn. 12, 25--26. — V. 6. Kittel, Theol. Warterb. z.
N. T. II. 83--93. Valamikor elevenen élt a koztudatban az a gohdolat, hogy Krisztust
szolgdljuk testvéreinkben. Legszebb népmeséink ma is tantskodnak errbl. Szép pél-
dat taldlunk pl. Nad Péter meséjében. Klsfaludy-Tars Magy. Népkdltési gyiijt. Uj
folyam,  VII. 389—90.

% V, 6. Aqu. Szent Tamas, Contra Gentes IV. ?4 — A pap mint insir. can-
iunctum a Krisztus-testben.” (Papi Lelk. IV, 9—12))

© % In loan. hom. 86, 4. (PG 59, 473) L. Mevyer, S, Jean Chiys.: Maitre de

perfection chr. 1933, 276.
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ennek a .férfikészségnek legtokéletesebb megszdlalasa. De igy imaéd-
koztak mind az 6 papjei. -~ : _

P&l -apostol: Domine, quid me vis facere... Szent Marton: Non
recuso laborem... Xavéri Szent Ferenc: Da mihi animas... Depaul
Szent Vince: Megvaltém, add nekem azt a kegyelmet, hogy sohase
teremjek vadécot, hanem minden miivem neked teremjen és altalad
érleljen, hadd legyen tetszésére az Atyanak. Add, hogy ebben a hi-
ségben dolgozhassam és minden tevékenységemet akaratod szerint
irdnyitsad. — Prohaszka: Folajanlom magamat, szivemet, akaratomat.

Folajanlom Neked, Uram, testemet, hogy él6 és szép aldozat legyen.
Félajanlom életemet, hogy ne éljek mar magamban, hanem Benned.
Add, Uram, hogy nagyon szeresselek, hogy jobb legyen bennem
és koriildttem a vildg . .. Es Prohdszka piisp6k egyik kortdrsa, apostoli
lelkdi pap: ,,O Uram, életem szerelme és megvaltdja, add nekem a ke-
gyelmet, hogy idémbdl ki ne fogyjak, mieldtt meg nem valésitom mind-
azt a jot, amit meg kell tennem, miel6tt a tékéletességnek azt a fokat
el nem értem, amelyhez 61 kell emelkednem. Hogy mindezt megtehes-
sem s az elvesztett id6t mind j6v4 tehessem, engedd félhaszndlnom
mindazon eszk6zoket, amelyeket magad hasznosaknak tudsz.. En kész
vagyok mindenre és mindent magamra veészek!” (Giloteaux Leéopold,
1 1928))

Dr. Erbss Alfréd

A szép jellem

A magyar irodalomban alig taldlunk valamit a szép jellemrdl, a
szép egyéniségrol. Pedig megérdemelné, hogy sokkal jobban foglal-
kozzunk vele, mint eddig. A kiilf6ldi irodalomban gyakran talalkozunk
ezzel a témdaval. — Jelen dolgozatunkban szeretnénk bemutatni a szép-
nek alkotéelemeit, érvényesiilését a keresztény jellemben, és Prohész-
kit mint a szép papi egyéniség megtiestesitéjét. :

I. A szép alkotéelemei.

Mi a szép? Nehéz meghatdrozni. Kant szerint: aminek a megis-
merése tetszik. Kiilonbézik tehat az igazsdgtdl, amely a val6sdgnak
egyszerli megismerése, tekintet nélkiil arra, hogy tetszik-e vagy nem.
Kiilénboézik élesen a jotél is, mert a jonak nem az egyszerii megisme-
rése, hanem édes-boldog birtoklasa sziikséges ahhoz, hogy boldoggd
tegyen benniinket. A szép ellenben pusztan megismerésével gyonyort
és tetszést okoz. Szép pl. egy virdgzo almafa, egy alpesi taj, a gyermek-
szemek kék tava, mert ezeknek a puszta latisa gyonyorkodéssel tolt
el benniinket. Ezer és ezer szép targy, ezer és ezer szép mozzanat van
az életben. Szép a zene, mert hallani gyonyor, még bizonyos fokban
a botfiiliieknek is. Szép a szinjaték, mert a ruhdk hulldmzésa, a gesz:
tusok elbkelbsége és a jaras ritmusa stb., mind nemes élvezetet lop a
szemlélé szemén at a szemléld lelKébe, A tenger tiikdrsimasdga vagy
zig6 haborgédsa egyardnt a nagyot,-nagyveonahit és fenségeset lopja
ra az ember lelkére. Mennyi kedves bdj liktet viszont a patak cseve-
gésében, a madarka dalaban, a napsugaras réna szelid vonalaiban. Az
erdd poézise nemcsak a koltéket ihleti, hanem minden €pérzéki em-
bert is . . . ‘ B
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A szép azonban nemcsak alanyi dllapot, hanem tdrgyi valami,
ami aztdn a szépélvezetet okozza. Ha a szép csupan alanyi éallapot
volna targyi érték nélkiil, akkor nem volna szebb és kevésbbé szép
tdrgy, hanem minden targy egyforma szép volna.

Tdrgyi szempontbdl a mivészi szép mivolta Aquindi Szent Tamés
nyomdn igy jellemezheté: Pulchrum est perfectio cum claritate: a ha-
. tasosan klfe]ezett teljesség. (Summa I. 39, 8. ¢.) Ebbdl kovetkezik, hogy
a muvesm szépnek kovetkezd alkotoelemel vannak:

/Letboseg a dolog természetéhez mért fejlettseg, értékteljesség;

a miiviészi alakitas ald keriild elemmeknek kelld szama, a cselekmenyek
' szinek, vonalak b1zonyos gazdagsédga. A tilegyszerii nem szep, viszont
az agyonhalmozott is v1sszatetszest sziil. Mindketté zavarja szépérzé-
. kiinket.

2. Fesziilo e]lentetek po]arztmsa Opposita iuxta se posita magis
elucescunt. Hiszen minden igazi miivész azt akarja megvaldsitani, ami
még nem volt sohasem, ami tele van eredetiséggel és liikkteté ener-
gidkkal. , Eredetiség- csak fesziilé ellentétek polaritdsabol sziilethetik
és az.ellentétek Gsszebékélt koncertje biztositja egy vers, regény, szo-
bor vagy festmény szdmara az energiat, a dinamikat, ami nélkiil md-
vészi hatast semmi sem kelthet” — irja Vincent v. Gogh egyik leve-
lében.

3. Eg‘ysegesseg A szép elemeinek egysegbe kell fonddniok, szer-
ves egésszé kell rendezddnitk. Kell egységes 'szempont: egy alap-
eszme, mely az elemek sokasagat egységbe fuz1 és a sokasagba rendet
visz. A mivészet sohasem lehet zavaros, és a miivészi alkotds nem
tarulhat 1ugy a tudat elé, mint egyszinii sziirke kdédgomoly, hanem
szabdlyos egységet és tagozottsdgot mutat. Elménk képes arra, hogy

‘a lét nagy teriletérél egy-egy tagot kiemelje-n, magaban is szemiigyre
‘vegyen és meglsmerjen annak, ami, pl. egy- fenyofat, hegycstcsot.
A miivészi elmének még tovédbb kell mennie: a fenyo6faban, a hegy-
csucsban is észre kell vennie az egységesitdé szempontot. S a miivész
azéltal, hogy a sokasagbol kiemeli a lényeges vondsokat, maris rendez
és egységesit, Aquindi Szent Taméis még mélyebbre megy, amikor azt
mondja: ,,Unumquidque sicut custodit suum esse, ita custodit suam
unitatem.” (Summa Theol. I. 11, 1. ¢} Tehat mindennek, ami Osszetett,
s minden teremtmény Osszetett, addig nincs léte, amig részei szana-
széjjel vannak, hanem csak miutdn megalakult az Osszetettség, vagyis
a részek oOsszefogdsa. Ezt az Osszefogdst a miivészet vilagaban a mi-
vészi értelem végzi el. Annyiban koltd, iré és képzbémiivész valaki,
amennyire egységet tud vinni a dolgok kuszaltsdgéba ...

4. A kicsendiild6 harmdnia. Milyen lehet az a vildg, ahonnan a
népdalok, a versek és a bronzfaragdsok sziilethek — kérdezi Jung-
mann, a kitlind esztétikus. Ki tudna errdl szamot adni? Maguk a kol-
16k, miivészek? Ok sem! Vajjon latta valaki, hogyan lesz a nedves-
ségbol, kiilonb6z6 4svanyi, szerves anyagokbol ‘hébol, fénybél a roézsa-
fan bimbd, virag? A tuddsok, kutaték pontos adatokkal koriilirjak,
meghatérozzak az élet feltételeit, azonban, hogy ezek az anyagi 6ssze-
tevék hogyan lesznek -életté.és harménidva: ez a titok. Hogyan csen-
dill ki 6sszhangzatos . harmdnidban a mfivészlelkekben az élmény?
Miért éppen benniik? Mikor indul €l ez az élmény és hova tart? Mik
hatarozzdk meg az alakuldsdt...? A végtelenségig lehetne folytatni.a
kérdéseket, s ugyanilyen végtelen a nemtuddsunk is ezen a téren. De
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mindez nem is fontos, hanem az a kicsendiilé harmonia a lényeges,
amit a mi{alkotdsok a miivészekbdl elénk tdrnak! Mert ez mindig: tele
van érdekességgel azok szamdra, akiknek van fogékonysdga a 'lélek
végtelenje irant, s van kedviik és akaratuk ahhoz, hogy ezek nyoman
magukra talaljanak, a mualk‘otas‘okbol klcsendubol harmoma vissza-
amely mmden mubol ha, 1ga21 mi, amd és sugarmk Sokszor nem 1ehet
lemérni ezt a harméniat, hanem csak érezni, amint dalol benne a mi-
vészi lélek.' A harmonia a mialkotds lelke . .. .

5.- Szemléletesség. Az eddig felsorolt szempontokban a mialko-
tast tartalmi oldalrol vizsgéltuk, lényeges a formai elem ‘is: a szem-
1életesség. Hogy a szemléletesség minden esztétikai jelenségnek szem-
betind jellemzdje, alig szorul bizonyitasra. Az esztétikai vizsgdlodas
nem talal olyan esztétikumot, amely ne valami tapasztalati jelenség-
hez, érzékileg vagy képzeletileg szemléletes mozzanathoz kapcsolod-
nék. Latok, hallok, olvasok wagy elképzelek wvalamit, ami tetszik,
amit szépnek taldlok, amit esztétikailag értékelek, — de esz-
tétikai magatartdsom minden esetben valami  kép-félével, valami
konkrét valdsdgmozzanattal van kapcsolatban, amely szemléletesen,
a szem, fill é9 a tapintds érzékeinek megfelelGen - rogziti az
alapeszmét. Nemesveretli koéntosben kell megjelennie az élmény-
tartalomnak. Amikor a mivész kezdi sejteni halkan, még taldn fol
se figyelve, hogy életingerek rajzanak benne, lelke mélye az él-
mény ihletében meghborzong. Utdna csend, sokaig némasag. Majd kifelé
terelédik a figyelem, hisz szakadatlanul rohannak r& a kiilsé hatasok.
S egyszer megint pillanatnyi csend tdmad, titokzatos, lenyig6z6. Mar
egész valéj‘&t megkapta a rengés, megfogant a gondo:la.-t, Osszeért a
forma: a rim, ritmus aranyszalava:l egylttvillan az érzés hulldm4éval,
a hangulat ezustjevel és a gondolat erjeszté hatalmaval. Alig hihetd,
hogy a miivész ontudatosan érezte volna ezeket a fdzisokat, amikor
benne a lélek, a szellem vildga halmozodott tartalommal és formaval,
mely 6nmagéra, érzéseire, vagyaira, az emberekre, k6zds eszményeik-
re, letoréseikre, ujrainduldsaikra vonatkozik. Azonban annyi bizo-
nyos, hogy mostan éretiek azok a formai erk, amelyekbdl majd. él-
mény, szépség és mlivészet lesz! Szent Tamdés fénynek nevezi a szem-
1életességet! Claritasnak, lucidumnak. A miivészi alakitast szemléle-
tesnek nevezzilk, ha a tartalomnak olyan abrdzoldsa torténik, mely
alkalmas arra, hogy a tartalmi teljesség érvényesiiljon. E végbél Szent -
Tamds szerint a miialkotdsnak mindenekeldtt vildgosnak kell lennie;
ami érthetetlen, f6lismerhetetlen, az zavarban hagy .és nem hoz létre.
A szemléletesség masik kovetelménye, hogy abrazoldsunk erételjesen
kifejezd legyen azaz szamot kell vetnie felfogd képességiink korlatolt-
sagaval és ezért jol és érdekesen ki kell emelnie azokat a tartalmi
vondsokat, melyek esztétikai 6romet tudnak kelteni...

Ezek nagyjaban azok a vonésok, amelyek a szepe’c és a szep
munkét jellemzik. Hogyan érvényesiilnek ezek a. szep Jellemben is,
ezt a kovetkezd részekben mutatjuk be. ‘ :

IL. A szép alkotéelemel a keresztény ie]lemben.

; Ha a Jellem-szo gorog ereduetljet nezzuk mely az. europal nye1~
vekben ma is kézkeletl, akkor a jellem karaktert jelent. Es.a yepaxrip
a jepdriw (bevésni) ige eredményekép jelentkezik . mint véset;, veret,
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bélyeg, jelleg. Az ember legtidkéletesebb miive, amit e {6ldon alkot-
-hat: 'a jelleme. Az élettelen kristalyok csillogé tomege, az arany sar-
gdsvoros fénye, a csiszolt gyémant szemet kapraztaté ragyogasa kozel
sem  johét az ember jelleméhez, amelyben mindenekel6tt:

1. pératlan létboséget taldlunk. A tokéletes jellemben minden
életérték megvan, fejletten, Kiteljesedetten. Ha keresztény jellem az,
.akkor apropénzre viélik benne az Evangélium. A tSkéletes-jellem mély
kedélyvildgot, intenziv erds akaratot és értelmi kipallérozottsdgot is
feltételez, a sziv és a lélek ezer finomsdgat. A vilagra kxteregetett
sok-sok' viragszbnyeg és viragminta, a tavasznak, nyarnak, dsznek és
télnek tarkamintdji szottese csak gyenge, halvany szimboluma a ]el-
lemek paratlan viltozatanak és az egyes jellemben is felvet6dé ezer és
ezer megnyilvanulasi arculatnak.

A teremtés rendjének legfénségesebb szépsége a szent jellem —
s ezek sora 616ttt a Boldogsagos Sz(iz Maria és Jézus Krisztus jelleme.
E kettSben az Isten mivészi ihlete és szépet alkotd mindenhatdsaga
remekelt.

Nincs e f6ldén fenségesebb cél, mint e két jellem vonzd, hodito
korébe jutni — és nincs a személyi kiteljesedésnek biztosabb eszkoze,
mint ha e két eszmény lefoglalja sziviinket-lelkiinket.

2. Michelangelo halhatatlan miivérdl, a ,Mozesr6l”, mely a romai
San Pietro a Vincoli-templom jobboldalén 4ll, jegyzi fel1 a miivészet-
torténelem a kovetkezd kis esetet. Amikor a fesziilé ellentétek e nagy-
szer(i alkotasa mar készen volt és a benne rejlé erd a tekintet hatéro-
zottsdgan, a kezek lefogott fegyelmén és a térdizmok nekirugaszkodé
jatékan majdnem kirobbant a miiremekbol, akkor a miivész atfogta a
nagy koOtombot, megréazta, majd kezébe kapva a kalapdacsot, rava-
gott a szobor jobbterdere e szavakkal:

—- Szolalj meg hat végre!

A torténet hitelességét hirdeti a jobbtérdrél hianyzoé marvany.
Michelangelo az ellentétek nagy mestere, alakjai mind er6t6l duzzado
és bensd hévidl at]art foldontuli titdnok. Mozdulataikban mindeniitt a
Michelangel6tél annyira kedvelt contraposto: ellentétes taglejtés ér-
vényesill. Die Kunst ahmt die Natur nach! A természetet utdnozza a
- miivészet és anndl tokéletesebb a miivészi munka, minél nagyobb ellen-
téteket rogzit egymas mellé vagy kupolaz &ssze a természet kimerit-
hetetlen ellentét-skaldibol. Ha mikroszkop alé teszem, akkor egy fél-
m1lhmeter kiépitetiségl latoideghen 80—120 ezer ellentetes idegszal
osszesodrédasat lathatom. Ezek a fényt, az drnyékot, a fénybeoltoz-
tetett vilag ellentétes targyait érzékeltetik. Egyik hozza ezt, masik
hozza azt, és ez a sok Osszesodrddik és kiteriti elém, mint egy tarka
* varrottast, a kibuggyané tavasz tude képét.

A jellemmiivészettel is gy vagyunk, mint a természettel és az
irott, vésett miivészettel: az ellentétek paratlan vildga! Es a jellemre
is nagyszerlien vonatkoztathatjuk Szent Agoston mondasat: ,,Deus ordi-
nem saeculorum tamquam pulcherrimum carmen ex quibusdam antithe-
tis honestavit.” Isten a vilagot 1igy alkotta meg, mint valami nagy-
szerli koltemeényt: ellentétekkel ékesitette fel. (Civ. Dei XI., 18) A
hittudomany is arra tanit, hogy az isteni Valésag és Elet is ellen-
tétekben, a személyes hirmassdg ellentéteiben fejtézik ki. (Schiitz,
Dogm. 1. 420-—9.)

A jellemtudomanyi vizsgalatok is nyilvanvaldva tették, hogy
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minden jellem alapstruktirgja ellentétes és a fesziilo ellentetek a jel-
lempolaritasban nyernek kiegyenstlyozottsagot. Ahogy a vildag Szent
Agoston szerint az Isten egyszerii kolteménye, amely tele van ellen-
tétes rimek muzsikgjaval, ahogy Michelangelo Mozesének hatalmas
nyugodtsaga kirobbané ellenpolusok pillanatnyi: harmoniajat tiikrdzi,
az emberi jellem is egymasnak 4dgaskodd erdk polaritas-szintézise. A
jelem koronas kiralyként jogardval parancsol a szenvedélyek szilaj
paripainak. Sét, diadalszekerébe fogja és veliik rohan az Ordkkévalo-
sag felé. Acélos kezének szoritdsdban engedelmes szolgaiva lesznek.
A jellem uralkodik a harag parducén és a nemi Osztén tigrisén. Min-
den rossz szenvedélyen. Mert -a jellemképzés
a) elsé pélusa: az abstine! Ennek ellenpdlusa érzékeink rakon-

catlankodasa, kivansagaink féktelensége, 6nmagunk ezer vagya. Erzé-
keinket megfékezni, onmagunkat rendszabdlyozni és kivansigainkat
korlatozni csakis @ lemondds és énmegtagadds révén lehet. Abstine!
Es a jellemképzésben elmélet és gyakorlat naprol-napra erdsitik az
orok igazsagot, Krisztus Urunknak szavait: ,Ha valaki utanam akar
ionni, tagadje meg magat, vegye f6l keresztjét és kovessen engem.”
(Mt. 16, 24.) Ugyetlen az a kertész, aki sajnédlja a rozsafat s vad haj-
tasait nem ollozza le kérlelhetetleniil! Amint nem lesz rézsa azon a
tovon, amelyet az ollo megkimélt; éppen gy nem lesz szép jelleme
annak az embernek sohasem, aki nem az abstine polusard! irdnyitja
életét. Mi mozgatja az Ordt? A felhdzott rugdban Gsszeszoritott erd.
Nos, az 6nmegtagaddas oly erd, mint a riugéd fesziilése. A teljes és szép
jellem kifejlesztGje ez. ,,Von der Gewalt, die alle Wesen bindet, Befreit
der Mensch sich, der sich tiberwindet.” {Goethe.) A szép jellem bensd
szabadsdgédra csak onuralom vezet, dnuralmat pedig onmegtagaddssal
tanulsz. Mély tapasztalattal irja Kempis Tamdés a Krisztus kovetésében:
.Annyira haladsz el6re a joban, amennyire akaratodon erét tudsz
venni.” ,

~b) A szép jellemképzés mdsik pélusa: a sustine, a kitartds, dltha-
tatossdg, tirés.' Az egyik leghiresebb amerikai pszichologus: James azt
ajénlja, hogy mindennap tegylink valamit, ami nincs inyiinkre, csak
azért, hogy megtanuljunk tiirni és kemények tudjunk maradni 6nma-~
gunkhoz. Nem kell Mucius Scaevolanak lenniink és karunkat elégetni
a tliz6n. Mindennapi életiink tele van aprésdgokkal, melyekben hési
tirelmet gyakorolhatunk. Tlrni a szenvedést, a fajdalmat. Barmi izgat,
bant, bosszant, nem kipattanni, kifakadni, hanem varni, s azalatt ész-
beli érvekkel megnyugtatni magunkat. Semmi olyat nem tenni, amit
ot perc mulva mér meg kell bannunk. Ez nemcsak passziv tiirelmet
kivéan, a szénélkiili tidrést, hanem még inkdbb az aktiv tiirelmet, a ki-
tartast. A sustine-pélusnak is megvan a fesziilé ellenpdlusa: a nehéz-
ség, kemény megprobaltatds, eredménytielenség, balsiker, félreértés
vagy testi szenvedés. Leben ist leiden. S a szép jellem abban mutat-
kozik meg, hogyan tudja viselni az ember a redszakadé csapasokat.
Tirj! Sustine! Hogy ujra Goethet idézzem: ,,So danke Gott, wenn er
dich presst. Und dank Thm, wenn er dich wieder entlasst.” A marvany
is keservesen felzokogott, mikor Michelangelo kemény kalapacsiitései
alatt szikrdzott. De ha a mivész kimélte volna a méarvanyat, akkor
sohasem lett volna belble Mozes: a vulkanikus lélek-erék zsenidlis
" polaritéasa. ’
¢} A keresztény jellemképzéshez nem elég az onmegtagadas, az
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,,abstine—pol‘a,ritas“, sem a kitartds, a ,’,sustine«polaritas"; ezek mellett
bator tetters-is kell, bator akaras ,,aggredere-polaritas”. Vannak papi
" jellemek, kiknek kénnyen megy az Onmegtagadds is, a kitartds is, de
- htz6doznak a tettendt kdéveteld munkdatél. Harcos papok kellenek! A
-nagy kontemplator: Aquin6i Szent Tamas a Summa Theologica elsé
részében ismételten hangsulyozza, hogy az oénmegtagadds alatt nem
szabad kényelmet, s a keresztény élet alatt pihenést, tétlen nyugalmat
.gondolni, hanem actio-t, mozgast és tevékenységet, hiszen még a meny-
nyei boldogsédgot is ,,6r6k életnek” nevezziik. Azt mondjdk, a sorsnak
vasokle van, lesujthat mindenkit. Mindegy! De nekiink meg lelkiink
vah és papi jellemiink s azért nagyobb kitartdsunk, ellenalldsunk és
rugalmassdgunk lehet, mint az egész anyagi vilagnak. Aggredere tehat,
cselekedjéll’ Az acélpenge rugalmas is, de kemény is. Hogyan valik
azza? Bizony tlizben izzd langok kozott. Minden hatalmas felh6karcold
kis-téglakbol épiil, a nagy élet is aprosagokbdl all 6ssze; de minden nagy
erkolesi bukasnak is apré félrelépés volt a kezdete., Nézzilk csak, az
utcan min esik el & legtébb ember? Nagy kiallo kovekbe botlik? De-
hogy! Azokat messzirdl észreveszi. De elcsuszik s nagyot zuhan egy
apro cseresznyemag miatt, melyre véletleniil rdlépett. A csekélységek-
nek Oridsi hatalmuk van a:‘jellemnevelésben. Minden kicsiség és min-
den perc meghodditisra var, aggredere: cselekedjél! Szent Agoston
szerint: -,,Quod minimum est, minimum est; sed in minimo fidelem
esse, maximum est.” Ez a legnagyszeriibb polaritas, szent tetterdvel
minden kicsiséggel felvenni a harcot, meghéditani az O'rbkkevalosag
szaméra minden percet. A legszebb ]ellemet faragjuk és csiszoljuk 6n-
magunkban, ha a kicsinységekben sikeriil hiinek lenni. Maga az Ur
Jézus mondja: ,,Aki a kicsiben hu, az hi a nagyban is; és aki a kicsi-
ben hamis, a nagyban is hamis.” (Lk 16, 10.) S amilyen 6riasi dolog a
kicsinyben hiinek lenni, igy kap a mi ]ellemunk bdajt, ha hiek vagyunk
a kicsinyben. Es kap fenséget, ha hiiek vagyunk a nagyban is. Ehhez
pedig rendkiviil. intenziv aktivitds kell. Aggredere!

Beszélhetnénk még a benniink 1évd fizikai erék polaritdsardl, a
test és lélek bio-pszichologiai polantasarol stb., de ez nem tartozik a
szép jellem kdrébe. Mi itt csupan azt akartuk leszogezm hogy a szep
~ jellem arculatat. a karakterologiai polaritdsok adjak meg.

3. Egységesség. Az igazi miialkotds sohasem lehet szétesd, ha-
nem egységnek kell benne uralkodni. Lelkiinkben kifaragni azt a fen-
séges képet, melyet Isten kigondolt rolunk, csakis akkor lehet, ha
- valami nagy célt akarunk elérni életiinkben és nem maradunk tucat<
emberek. Thzztink ki magunk elé egy magasztos célt, azt, hogy szentté
leszlink, aztdn soha ne feledkezziink meg errdl, s ennek elérésére for-
ditsuk minden erénket. Nem &llitjuk, hogy néhdny honap alatt vagy
akar néhany év alatt is egészen elérjik célunkat, s6t az is lehet, hogy
sohasem érjitk el t6kéletesen. Mégis egységes eszme szerint rendez-
zitk -életiinket, gondolatainknak s tervezgetéseinknek 6sszpontositdsa
altal feltétleniil kézelebb jutunk ahhoz a célhoz is, amely életiink egy-
ségesité tényezdje lett s amely eleinte szinte megkézelithetetlen ma-
gassdgban tornyosult ‘eléttiink. Az angol iskolaskényvek telve vannak
ilyen mondatokkal: , Ahol a-millidk abbahagytédk, te ott kezdd el &
munkat.” ,,A csticson még sok-hely van a derék munkésok részére.”
+A vildgon a legjobb helyek még nincsenek betoltve.” , Eszbdl és-jel-
lembd6l még mindig nagy a kereslet: az élet borzéjén nagy hossz van
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ezekbOl.” A keresztény jellemképzésnek sem lehet semmi kifogdasa.
azon jelszé ellen, amelyet Amerika egyik, rendkiviil munkés embere,
Carnegie ajanl az ifjaknak és felndtteknek egyardnt: "My place is at
- the top, az én helyem az élen van.” Persze van, aki nem képezi magat
s nem tor eldre, mert & ,,aldzatos”, ,megelégedett”, , szerény”. A gya-
vasag nem erény és a lustasag nem alazatossag! A szép jellem vagya
azt mondatja az emberrel: ,,Semmi sem vagyok, magamtél semmit sem
érek”, azonban mindjart utdna hozzateszi: ,De nincs a vilAgon semmi,
amit meg nem tehetnék Isten segitségével. ,,Nihil sum, sed tuus sum!" Ez
az aldzatos nagylelkiiség, amely az Isten irénti szeretetben csordul ki,
nagyobbvonali egységbe vonja a keresztény jellemet! Ami pedig egy-
séges, az mindig szép is. .

4. A kicsendiilé harménia, Egy régi kolostor apdtja megkérdezte
este az egyik szerzetest: ,Mi mindent dolgoztadl ma?" , O, — felelte a
szerzetes — dnnyi dolgom volt ma és mindennap, hogy sajit erém
elég sem lett volna, ha Isten kegyelme nem segit. Mindennap két soly-
mot kell szeliditenem, két szarvast visszatartanom, két karvalyt kény-
szeritenem, egy férget legy6zném, egy medvét megfékeznem s egy.
beteget dpolnom.” , De miket beszélsz? — nevetett az apat. — Hiszen
ilyen munka nincs az egész kolostorban!” ,Pedig mégis igy van —
felelte a szerzetes. — A két sélyom a két szemem, amelyekre mindig
vigydznom kell, hogy blinés dolgot ne nézzek. A két szarvas a két la-
bam: ériznem kell azokat hogy biinbe ne vigyenek. A két karvaly a
kezem: munkara kell kényszeritenem s jotettre. A féreg a nyelvem:
féken kell tartanom, hogy hidba és blinésen ne fecsegjen. A medve a
szivem: Onszeretet és hitsag ellen folyton harcolnom kell. Es a beteg
az egész testem, melyet 6vnom kell, hogy az érzékiség le ne gydzze.”
A rendezetlen 6szténok ellen folytatott kiizdelmiink ilyen szeliditd
munka és mindenkinek, aki jellemessé akar fejlédni, naprél-napra el
kell végeznie ezt a feladatot. A jellemnevelés ezen harcéban, amit
rendezetlen 6sztoneink ellen folytatunk, csendil ki lelkiinkb6l a leg-
szebb dal, a legbdjosabb harmoénia: az Isten-elgondolta ember-remek-
mii boldogsdgzenéje. , Az Osszhang kétségteleniil -hozzatartozik min-
den széphez. Lényeges elem a szépben. A jellemnevelésnek szintén
egészen lényeges alkotdeleme; elébb abban a forméban, hogy aszké-
tikus er6lkédésekkel le kell térni a /jellembeli ellenédllasokat, gétldso-~.
kat, széthuzé. erdket, Vagyis egészen komoly aszkézissel kell meg-
dolgozni a széthullott egyéniséget, hogy abbdl jol dsszefogott és lassan-
kint bels6 miikodésében Gsszhangz6, meghékélt egyéniség alljon eld.
Ez gy6kér-munka. Ebbol bontakozik ki lassan a jellem kiils$ bemutat-
kozasaban is az a rendezettség, fegyelmi, magatartasbeli, modorbeli
sth. 6sszhang, amely annyira vonzéva teszi az egyéniséget... A ke-
resztény jellemnél az 6sszhang kérdése egészen nagyaranyl panora-
mat mutat, nemcsak intenzive: a hésiesség vonala felé, hanem lényegi
emelkedettségben is: az istenfiisdg csoddalatos teriiletén.” (Hunya
Déniel S. J. egy leveléb6l.) e

A szenvedély magéban véve nem csapds, csak a fékezetlen szen-
vedély az. Nagy szenvedélyek nélkiil nem lehet soha nagy papi dolgo-
kat véghezvinni, tehdt azok nélkiil nincsenek nagy emberek, szentek
sem. A zenében is csak lobogd viharzasokbol lesz szélcsendes, boldog
zenei harménia. Bérmily heves vérmérsékletet kaptal volna is, béar-
mennyi rossz hajlamot 6rékoltél volna is, ne cstiggedj, ne panasz-
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kodjal! Tégy meg mindent lelked nemesitésére, s aztan jusson eszedbe
a nagy vigasztalo igazsag: Facienti quod est in se, Deus non denegat
gratiam. Jellemed harmoéniaja, a papi élet partiturdjanak zene-ossz-
hang]a annal pompasabb lesz, minél fesziilébb erdk kicsendiilé har-
moniaja-az!

5.:Szemijélelesség. ,Pulchra sunt, quae visa placent; pulchrum
est id, cuius apprehensio placet.” (Summa I, 5, 4 ad 1.) A szépnek
nem a birtoklésa tetszik, mint a jonal, hanem a szemlélete. Az eszté-
tikai tetszés a szemléletesen Kifejezett tartalom szemléletén kelt gyo-
nyoriiség. Ha azt akarjuk, hogy papi jellemiink szemléletes legyen,
akkor szivjosagot és deriis lelkiiletet kell magunkbol arasztani. Le-
gylnk mindig jokedviiek, vig mosolytak és dalos lelkek. Lehet masok
iranti figyelmességb6l kiilséleg jokedvet erdltetni akkor is, mikor beliil
sziviink vérzik, — €s ez mar nem kozonséges akaraters. De még impo-
nalébb akarat az, ha bensé 6romet és nyugalmat tudunk parancsolni
akkor is, mikor legszivesebben szomorkodni szeretnénk. Szomorkodni?
Nem! Azt ne engedjiik! A szomorusag nem a mi életelemiink, Utévégre
csak kell annyi akarateré6nknek lenni, hogy mindenegyes nap baro-
méterét - — milyen id6 legyen lelkiinkben — mi igazitsuk be. Szivjo-
sagunk prizmdjan keresztiil tomérdek igazi, tiszta 6rémet, nemes lelke-
sedést sugdrozhatunk bele masok lelkébe. JOl tudjuk: , Az igaz is hét-
szer esik el napjaban' és bizony papok is esnek, bukddcsolnak az
erkolcsi €letben. Szomoru sors €z, de emberi sors; és ez még nem az
élrontott papi élet. Csak azért a papi jellemért esiink kétségbe, aki a
minden papban dualé rossz hajlamokkal szemben gydvén, tehetetlen
lemondassal meghatral, aki nem tud sugarozni jellemébdl aradd sziv-
josdgot és boldogitd &letderiit. Az a szép ;jellemi pap, aki folytonosan
miiveli eszét és lelkét, és a sok tanulds utdn is napsugaras lélekkel
tud mosolyogni!

Ezekutan onként adodik a kérdés: ki a szép jellemi pap? Aki
minden erkélesi romlottsaggal keményen mer szembedacolni! Aki
eébben a csald és csaloka vilég’ban,'.amelwben mindenki mast mutat és
mdsnak akar latszani, mint ami, igyekszik valodi értéket, rendithetet-
len jellemet formalni lelkébdl. AKi deriis szivet sugaroz magabol és
a hervadt arcokra a mosoly viragait varézsolja! Aki nem szdjjal, szo-
val, nem mellverdeséssel hazafiaskodik, hanem a keresztfak sulya
alatt roskad6 hazat koételességének rendithetetlen teljesitésével és
orokifji ‘papi lelkiiletével szolgalja.

Az 6kor hatalmas nemzete Réméban gydnyori templomot épitett
,Pantheon' néven és 6sszehordta benne minden meghdditott népének
isteneit. Furcsdbbndl-furcsabb balvanyok terpeszkedtek a ,minden is-
tenek” - tiszteletére emelt, pdratlan miivészettel épitett templomban.
Nagyszerti korinthusi oszlopok s az akkori kultusz 6sszehordott kin-
csei kozll szomortan ritt ki @ tomérdek balvany: az emberi 1élek
bizonytalan tapogatédzasinak jele. Egy napon, a Krisztus utani IV.
szdzad elején, idegen utasok étkeztek Rémaéba: messze f61dr6l jott ke-
resztények, éliikén egy pappal. A kis csoport bement a Pantheonba is,
s amint koriilnézett a toméntelen pogany-isten furcsa dbrazatan, valami
névtelen szomorusag lehellete csapta meg lelkiiket: a pap benyilt keb-
lébe, ‘egy picinyke fesziiletet vett eld, s letéve azt az igénytelen, kis
keresztet a behemot — nagy balvanyok szobrai kézé, a pappal az élen
a kis tirsasag imadkozni kezdett a keresztények: hatalmas Istenéhez. .

3



Ez a kép a vetiillete a pap és az elitkeresztények harcanak a
modern balvanyok Pantheonjadban. Amint kikeril a szeminariumbol
és bedll az életbe, idedlis lelkét is megcsapja a modern pogdnysag
hideg lehellete, s azonnal észreveszi, hogy a tilekedé, tortet6, egymast
{ipr6é vilagban pogany Pantheonba keriilt, ahol minden vicsorité arcy, .
torzulf szaja, nagytideijii balvény elott hétrét-gérnyedd hodolattal alaz-
kodnak meg az emberek, és a papnak a kiizdelmek és csalodésok 1itjan,
kereszttel kezében, de Krisztus diadalmas optimizmusaval a szivében
és a papi boldogsdg mosolyaval az arcan kell végighaladnia az. életen
és megnyerni minden embert Krisztusnak. Csakis akkor fog gy6zni.a
poganyarcu szornyek elleni harcban, ha a pap nemes tettei, szavai €s
gondolatai, mint csicsergdé madarak, vig érémmel ropkodnek korilotie.
Ha léini fogjék az emberek, hogy tiszta gondolatai, fennkolt tettei és
mindig derts életfilozéfidja nyomdn mint vonja naponkint szentmisé-
jében hofehér homlokat Jutalml-csokra legjobb Baratja, Ura és Atyija:
az Ur Jézus Krisztus! .

HI. A szép jellem kiteljesedése Prohaszkaban

Ki volt O, mi volt O nekiink, azt el nem mendhatom, mert nincs
ré sz6, nincs ra fogalom, — allnak Ord is a K61t6 szavai; roppant ska-
l4ji egyéniség volt, akinek minden szavdban és tettében a szép jel-
lem sugara csillogott fel.

1. Melegszivii Apostolunk és Fopapunk volt. Sziv-ember. Testet
oltott josag. Marpedig a szivjosdg a szép jellem legszemléletesebb
vonasa.

Halalakor a zord Halal Ur egy oly életregény mogé szurta le a
pontot, amely csupa josag és szeretet. Langold istenszeretet és meleg-
szivii emberszeretet volt ennek a josdgnak kettds pillérzete. Olyan
volt, mint a tavaszi folyam duzzaddsa: mindenkit, aki atjaba kerilt,
emelt és lenditett az Isten felé. Adakozo békeziiségben nyilvanult meg
ez @a jOsag: kiillondsen szerette a szegényeket, kiknek nemcsak a
ruhaja volt rongyos, hanem a lelke is proletar.

Fehérvarott, szemben a plispoki palotdval arulta téiviz idején, csi-
korgé hidegben a gyiimélcsot Treszka néni. Jégvirdgos ablakaik mogé
hazodnak az emberek. A plispok figyeli az 6reg nénit, 1atja, mennyire
didereg, fazik. Hivatja inasdt, s egy-egy télen talan szézszor is meleg
teat kiild at neki. S amikor az 6reg mama kérdi, ki kiildte a meleg, cuk-
ros, rumos italt, nem-nem, azt nem szabad elarulni, — szabadkozik a
fit. — De csakhamar megtudta az egész varos, hogy a Pispék Atya
jelleme milyen szép, a szive pedig aranyos!

Mas alkalommal egylk papjaval sétal Marglthgeten a kertben.
A pap meglepetten veszi észre, hogy a plispok mindenegyes utbaesé
koért lehajol és atdobja a patak mdsik partjara. Megkérdezi ennek
az okéat. Prohdszka mosolyogva mondJa papjanak: — Nézze, testve-
rem, utdnunk masok fognak erre jonni. Ha megbotlanak a kovekben,
elkaromkodjak magukat Hat elveszem el6litk a botranykovet! ..

Nem a szép jellemnek gyonyori megnyilatkozasa  ez?

Es egész életében ez volt Prohészka: a melegszxvu Apostol, a
lelkek Jopasziora, aki a szivjosag mélységeingk Osszes megnyilatkoza-
saival kutatta a magyar f6ldon a lelkeket: Piliz erdejében, a Dunéantul
lankain, az Alfold rénasdgén, északon -és délen egyarint, Jobban tu-
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dott oriilni egyetlen [élek-baranyka megtaldldasdn, mint kilencvenkilenc

igazon! o ' '

o 2.. Az aranyajki szénok. Prohészka egy-egy beszéde meggydzte a

legkétkedbbbeket, s az eszme harcosdvé tette a legk6zombosebbeket is.

Ahol Prohészka szénokolt, ott nem kellett tobbet agitalni. Elméje, lelke,

szive, ékesszOlasa leghatalmasabb és legértékesebb tényezdi voltak a-
magyar életnek. Beszédjében koltofilozéfus volt, bar rendszert sohasem

adott. Szellemét valami hatalmas profétai pathosz hevitette at és az

orokkévalosdg szenvedélye liiktetett benne. Nem +volt hideg csillag,

merengd pésztortliz, — irja réla egyik j6 ismerése — nem volt enyhe

holdvilag, hanem €g0, izz0 protuberantia volt: egy lathatatlan lelki nap

tize csapott fel benne, vilagitotta meg az éjtszakat, s hevitette at

mindnyédjunk életét. Azért ért el a szénoklds vonaldn is oly mara-

dand6 sikereket, mert nemcsak a nagy hit embere volt, hanem a nagy

cselekvések embere is. Szép jellem«volt, aki élte is azt, amit prédikait.

A szépségnek egyik fontos kritériuma: a bels6é és a kiils6 zengd Ossz-

hangja. Prohészka ez volt! Aki életét dldozatul az oltérra fette és ige-

" hirdetésének harangzigésén kiviil 6rokre beszélni fog réla a megsze-

gett kenyér, a letorolt kénny és meggyégyitott seb néma bizonysagté-

tele. Igy lett életmiive egy Oriasi Igehirdetéssé, amelyben egyik leg-.
nagyobb magyar lélek valt gondolatta és er6vé. Beszédjének doéntd

- érvei mindig sajat életének ismeretes és ismeretlen tényei. S mivel

egész &letén 4t a Sz6szék volt a szerelme, a monumentélis igehirdetés
nagyszer(i apotheozisa: az, ahogy meghalt; az Ament Isten és a to1-

ténelem mondta red. Favete linguis! ... '

3. Iréfejedelem. Prohészka miivész volt. Kiilondsen vizudlis mi-
vész, 1it6 ember és format teremtd ember. Az egyik kritikus szerint
ugy olelte keblére az emberiség 6rok gondolafait, barhonnét jottek,
_ mint a patridrka unokait. Nem nézte, milyen a vendég hangja, keze;
satordban helyet adott nekik és megéldotta 6ket. Azért filozéfiaja nagy
szintézisekb6l &H. Gondolataiban mindenki rdismer onnén vildgnéze-
tének egyik darabjara. Ezért van az iré Prohaszkdhoz kéze minden-
kinek, akiben az emberi gondolkozds 6rék idealizmusanak egy-egy
darabja él. De akarmennyire otthon is volt az abstrakcidk vilagaban,
szeretett leszallni azokba a mélységekbe, ahol a gondolatok szemléle-
tekké vélnak és testbe Oltézkédnek, mint Gabriel arkangyal Tasso
szemelattara.

Megtérténhetik, hogy wvalaki nem hisz az . ,Elmélkedesek
az Evangéliumrdl”, a ,Diadalmas vildgnézet” és a ,Soliloquidk” gyo-
nydri gondolat-sorozataiban, de nem lehet, hogy "ne gyoényorkddjék
benniik] Hiszen Prohdszka szép jelleme az utdkorra is azért annyira
vonzd, mert 'miiveiben annyi az erd, hogy stilust teremtett, nyelvet
formélt, és egy korszakra, az egész magyar irodalomra nyomta rd bé-
lyegét. Minden miivészet az emberi jellemnek kitdgulasa és meggya-
rapodasa, a dicséségbe vont 6rék egyetemes élet. Ezért az O szép
jellemlelkiségétdl atsugdrzott irdsmiivészetében mindenki sajat eszmé-
nyének darabjara ismer, és megkoszoni neki, hogy altala gazdagabb
lett. Mindenkinek hitelezett, aki hozza fordult, tehdt mindenki addsa.
Prohészka Ottokéar jellemmiivészeti nagysdgat misem bizonyitja job-
ban, mint az a koérilmény, hogy haldla utdn par hétre méar egész iro-
dalom vette koriil emlékét. Tuddsok, koltsk, irok, miivészek, fépapok
és allamférfiak egész sora méltatta 6t, a szép jellemet és az irét, s al-
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dozott szent emlékének a napisajtoban, a folyodiratok hasabjain s kiilén-_
kladVanyokban E mellett szinte megszamlalhatatlan azoknak a nekro-
l6goknak a szdma, amelyek ennek a tiineményes papi ]ellemnek és iréi
gemusznak legalé.bb a visszhangjat akartdk adni. De 20 év utén is és
200 év utan is minden méltatdsnal jobban fog beszélni 25 kotetébdl
darado jelleme s a koltdi nyelv zengé harangjdtéka.

4. A Szentlélek hdrfdsa: a Szent. Az a fajdalmas megdobbenés,
mely Prohdszka plispok tragikusan fenséges elhtnytdval a lelkekbe
nyilalt, egy kissé megenyhiilt évek multdn. A hivek koénnyei lassan
felszaradtak. A nemzet sbhaja — irja egy fépap rola — fia, ébresztdje,
korszakos értéke, draga kincse utam: a lelkekbe szorult. Az érzések
viharzo tengere eliilt koriildtte, — a nagy halott koériil. Aztin rend-
kiviili imameghallgatdsok és csoddk torténtek sirjandl, s a nemzet @
hatdrokon innen és tul Gjra megérezte a varazsat, mely sirjabol arad,
az er6t, mely vonz, serkent, melegit és magéval ragad!

Virdgos sirja felett kérdezziik meg tehat, mi volt benne az a kii-

' I6nleges, mondhatndnk misztikus, csodédlatos varazs, mely a nagy pis-

pokot, mint igehirdet6t és mint lelki vezért olyan rendkiviili, olyan
mélyrehaté s olyan altaldanos lelki sikerekre, olyan maradandé lelki
hatasokra kepesnette, ugysz6lvan mindeniitt, ahol csak megfordult?!
Nagy része volt ebben annak az 4tfogo, folyton szélesbiild, hatal-
mas tudasnak, melyet — barmily nagy volt méar akkor is, amikor az
egyebeml tandri székbdl a piispoki trénra kellett lepme — soha meg
nem sz{ind hévvel és munkéval tagitott az utolsd perc1g Hozzéajarult
az a kulonleges., tiizet sziporkéz6, markans egyéniség, amely az em-
bereket akkor is meglepte, ha Ot nem ismerték. Erthetévé tette az a
bamulatos szénoki képesség, mellyel a hallgatok eszét, szivét, figyel--
mét nemcsak lekétotte, hanem magédval ragadta. Magyardzza az a
prohaszkai nyelv is, melynek ezerféle kincse, fordulata, szokatlan szép-
sége mindenkit elblivélt. Indokolta az a kedves, nemes egyszeriiség,
mely 1ényébdl minden magas klasszicitds mellett mindenkire 4radt, s
melynek révén kicsit, nagyot, tudést és tudatlant, hatalmast és gyen-
gét egyszeriben megnyert. Amde a tartdsabb lelki hatasokhoz mindez
nem volt elég. Varazsanak kulcsa mindezeken kiviil abban rejlik, hogy
pdratlanul szép jellem volt, d Szentlélek hdrfdsa, misztikus és Szent!
Soha olyat nem kivant senkitél, amit elébb maga mem gyakorolt.
Munkat, szeretetet, aldozaikeszseget hirdetett és kivant, de mindebben
— hivalkodéas nélkil — ragyog6 példaval mindnyajuk elétt jart! Mint
a szentek, aldzatos és. egyszerli volt. Az maradt akkor is, amikor az
egyetem katedrdjan a hir és @ dicsoség szarnyaikra vették, majd ami-
kor a kirdly szava és a Szentszék kegye a fopésztori tronra kivantak
emelni. Az sem érintette, amikor a témegek akar otthon, akar korutain,
akar az orszagos katolikus nagygytilések alatt koriilrajongtdk elmés,
gyujtd, magaval ragad6 beszédei miatt. Az sem térte le 6t, amikor
két miivét is cenzirdzta Roma. Alazatos, szent lelke meghajolt a tor-
vényes tekintély parancsszava el6tt és @ nehéz proba silyos perceiben
Istennél keresett és Nala talalt erdt és v1gasztalast
Oreg fopap koraban tortént, hogy egy szegény asszony panasz-
kodott a gydntatészékben: mér 6t €16 gyermeke van, a hatodik a szive
alatt és a férje szegénységiik miatt megkdéveteli, hogy pusztitsa el ezt
a paranyi életet. A gyonas befejezésével a Piispok kihajolt a gyontato-
székb6l, hirtelen megcsdkolja az anya kezét és csak ennyit mond: a

25



vilagért se kovesse el azt a szornyl biint, — a hatodik gyermek édes-
apja én leszek! S attol @ naptoél kezdve gyakran jott a plispok kocsija
a szegény csaladhoz, — megrakva mindennel. Nemcsak a hatodik gyer-
meknek jutott belole, hanem mind a hatnak, az apanak és a feleség-
nek is!

Ez volt Prohdszka stilusa, az irgalmas és szocidlis szivii szeretet
nagyvonald gyakorlasal...

Milyen érdekes: Prohaszka nem 4llt schasem a radi6é mikrofonja
el6tt és mégis még most is millidknak prédikal! De mi lett volna akkor,
ha nem egy paranyi nyelvteriileten sz6lalhat meg, hanem pl. francianak
sziiletik . .. De milyen biiszkesége lehet ennek a szép, dallamos ma-
gyar nyelvnek hogy nekiink adta Ot a Gondviselés!

Prohaszka magyar, mégis az egyetemes Egyhdazé! Amint a Mont
Blanc Franciaorszagban van, de azért Svajcbol is latszik és aki latja,
érzi ré6la és dltala a fenség képét és hatdsdt. Ha a svdjci ember a
Genfi-t6 partjardl nézi, még nem foglalta le magéanak, a német és a fran-
cia is gyonyorkodhetik benne.

Mi is igy vagyunk Prohéaszkdaval. Gyujtsuk meg szent emléke elbtt
sokszor sziviink mécsesét és a lobogd sziv-mécsesek fényénél csodal-
juk meg ragyogo szép egyéniségének ezerszinii csodajat.

*

Tanulmanyunkban lattuk a miivészi szép lényeges alkotdelemeit,
ezeket az OsszetevOket kimutattuk a fejlett jellemben, és végiil meg-
csodaltuk Prohdszka szép jellemét...

Befejezésiil csak egy gondolatot akarunk még hangstlyozni: az
esztétikai nevelés fontossdgat. Mert semmi sem tudja az embereket
jobban visszatartani a b{intdl, mint ha azt mutatjuk meg nekik, hogy
milyen cstinya a blin — és semmi sem hangolja inkdbb éket az erényre,
mint ha azt vetitjiik a lelkiik elé, hogy milyen szép és nemes dolog az
erények gyakorldsa. Azért is fontos az esztétikumra, a szépre valo
nevelés, mert az igazi miivészet mindig tanit és prédikal. Hiszen a mii-
vészet, ha valdban miivészet és nemcsak a nevet bitorolja, kézvetlen
érintkezésbe jut a valosdgnak ¢és a létnek legmélyebb gyokerével:
Istennel. Benne taldlja meg a miivésznek és jellemnek tokéletes szép-
séget ahité6 orék onelégedetlensége a hidnytalan, tiszta szépséget
(Schiitz: Dogm. I. 354.); és mikor ezt megsejditi, megtermékenyt! arra,
hogy a teremtésnék szépségét is gyodkerében meglassa és mdasokkal is
kell6 hattérben meglattassa: mint az 6rék szépségnek sugdrzatat.
Vostr’ arte a Dio quasi € nipote, az emberi miivészet mintegy Isten
unokdja (lanya a természet; Dante Inferno 11, 105.). Az igazi miivészet
imadkozik. Ime, ilyen kozel jar a mvészet viladga az erkélcs vildgéhoz,
tehat a neveld sem idegenkedhetik téle, s6t akkor all hivatasa magas-
latan, ha gyakran megragyogtatja az Orék Szépség arcat a lelkek vasz-
nan, a jellem-esztétika alazatos szolgalatéban.

P. FenyVeSsy Jeromos O. P.
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L E L K I E L E T

Maria

Ha az igazhitliségnek leggyakorlatibb megnyilvanulasait rovi-
den Ossze akarjuk foglalm, e harom széban jellemezhetjitk: Oltariszent-
ség, Sziiz Méria, rémai papa. Szinte mindent magdabafoglal e harom

_ titok. Az Oltanszentseg feltételezi a Szenthdromsdgot, az Ige meg-
testesiilését és JeLenben kozottiink lakozasat: Szentmise, szentségi dldo-
zas, papsag stb. ... mind-mind benne foglaltatnak. — Sz{iz Maria, mint
majd bévebben is latni fogjuk, magéban foglalja & megvaltas alkal-
mazdsdt az emberi nemre: Az Ige benniink is testté 16n bizonyos
értelemben, s altala Isten gyermekeivé lehetlink. ,Dedit eis potestatem
filios Dei fieri...” A romai papa jelenti a titkok allandd, szinte 6rok
jelenben valé tovabbaddasat. Munkatarsai vagyunk e cimen Istennek, s
az ,,0 titkainak kiosztoi”, amint Szent P&l mondja. Széval a papa. s
altala a papsag az 6rok titkok tovabbéltetbje a f6ldén. Az igaz Egyhaz-
ban e titkok éppen olyan eleven valdsagok, mint voltak Krisztus f6ldi
életében és éppen ez az elevenség, ez a ma is koztiink, benniink él6
Krisztus az igazi gyiimdlcse az Egyvhéaz és az egyes keresztények élo
hitének. Mi is a harom titok utjan kapcsolédhatunk bele az é16 krisztusi
életbe, s adhatjuk majd tovdbb a benniink €16 eleven valdsdgot a
hiveknek.

Lassuk most mar a titkok Asszonyat, Mdridt.

Emlitettiik mdr, hogy Szliz Maridban valésulnak meg az Isten
igéretei az emberlseg szamara. Benne és Altala lett Testté az Ige, de
egyben a mi szdmunkra. ,Nobis datus, nobis natus" Mit jelent
tchéat az egyes ember szamara, hogy hisz Méridban a kinyillatkoztaté.s
szerint? Annyit jelent, hogy hisz az Isten igéreteinek megvaldsulasa-
ban — most is, ha Maridhoz hasonloan alkalmas eszk6z lesz hozza.
Maés szdval: hiszek abban, hogy minden emberbdl s igy beldlem is
lehet tokéletes ember, azaz szent. Tehat hiszek az élet fenségében,
magasztossagaban; hiszem, hogy érdemes volt e vilagra sziiletnem,
mert Méridban enyém az Isten, enyém a boldogsag telje. Ime, a mi nagy
erdnk a protestans lelkekkel szemben, akiknek szdmara Maria nem
€16 valosag! Ezek nem hisznek kovetkezésképen abban sem, hogy ben-
niink az Ige Testté lehet, titokzatosan ugyan, de mégis valésagban.
+Nem tudjatok-e, hogy a Szentlélek templomai vagytok?” — Az ilye-
nek valoéban nem tudjak, mert nem ismerik az Isten legszebb templo-
mat, a Szent Szilizanydt sem. Igy pedig az egész kereszténység jéghideg
hittételek ilires halmaza, amelyeket megcsodalunk, de mindig messze
folottink lebegnek kodds homalyban, és benniink soha testté nem
lesznek. Ezért a protestans lélek bizonyos ideig tartd rajongds utdn,
sziikségszerilileg visszafordul a f6ldhoz, s itt keresi az iidvosség honat.
Ezt tette a reneszansz-lélek, s ennek adtak forméat a nagy foldszagu
eretnekségek. Ez megy végbe ma is tobbé-kevésbbé tudatosan azok
lelkében, akik nem jutnak kozel a Sziizanydhoz lelki életiik folyaman.
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Benne a sajat lehetséges nagysagunkat csodaljuk, — mert semmit
sem kapott egyediil Onmaga szdméra, hanem az emberiség’ idvossé-
gére, mindnyajunk szamara. Maéria tehat a lelki buzgdsag alapfeltétele.
Ha nem: lehetek szentté, minek erélkédjem, minek tagadjam meg maga-
mat? Ugyis hidbavalé minden er6lkddés, sét egyenesen 6rdogi kevély-
ségnek latszik, hogy én, az ateredd bin dtkaval sujtott blinds féreg
tokéletességrol és életszentségrél abrandozzam!? Igy Luther és Calvin
és a gyakorlatban igen sok katolikus pap és vilagi egyarant. Miért?
Mert nem ismerik, kovetkezésképen nem koévethetik ~— Szliz Mariat.
Ré4ja alkalmazza az Egyhéz az Irés szavait: ,,Aki Engem megtaldl,
Eletet talal és tidvot merit az Urban.” — Ha Maria nem é16 valosag, az
osszes szentek is csak ilires fantomok és erényeik, csodaik csupdn a
nép mesesz6vo képzeletének terméke. Nem hidba mondja Mariarél a
szent liturgia: ,,Orvendezz Sziliz Maria: az 6sszes eretnekségeket egye-
diil semmisitetted meg az egész vilagon.” Ahol Médria, ott nincs eret-
nekseg Az 6 fényessége megmutatja az eretnekségek ord»og1 eredetét
és minden hitet meg6ld alaptételeit.

Es az Ige Testté 16n! Kiben? Sz{iz Mariaban. ,Fiat fogansz, s Nevét
Jézusnak hivod”... Es a mienk lett az Ige és mikéztiink, mibenniink
lakozék, Ugyanaz az Ige, Aki Szliz Maridban lényegileg lakozék, 4l-
tala a vildgra j6tt, s azéta koztink lakozik lényegileg, mint titkos
Szentség és benniink, titokzatos Testének tagjaiban .mint él6 valdsag.
— Maéria el6tt ugy volt az Isten az emberek szamAra, mint a villamos-
sag a magas fellegekben. A Sinai-hegy mennydorgése és villamlasa
altal érintkezett csak Isten egy-egy kivaltsdgos Mozessel: a térvény-
hozé, félelmetes Isten. — Maria altal az égi elektromossdg levezetd-
dott a foldre, s az6ta a mienk, mint vildgossadg a tanitds altal, mint
melegség a szeretet Szentsége altal, mint isteni képmés: a Szentek
altal. Maria az altalanos aramkapcsolé. Ezért benne homaly nincsen,
egészen Szepldtelen. Az isteni fényesség bearnyekozta 6t, s nem fért
hozza soha a sotétség hatalma. Altala kapjuk mi is azéta az isteni
fényt. O az egyediili hivatalos dramkapcsolas. Akik Ot tudatosan mel-
16zik, Ggy akarjak lopni a kegyelem fényét, és s6tétséget talalnak he-
lyette. Akik még nem ismerik, azok pedig mécsesek mellett vakoskod-
nak a villany helyett. Aki Ot megtalalta, Eletet talalt. Mi mindenre
lehet haszndlni a villanyaramot? Vilagit, melegit, dolgozik helyet-
tink... csak ki ne kapcsoljuk a vezetéket. — Emlitettitk mar a sor-
rendet: Oltariszentség a fényforrds maga; Mdaria — az altaldnos 4ram-
elosztd; rémai papa, pispékok, papok, hivek: megannyi lampa és fiit6-
test meg dinamé. — Végnélkiil lehetne folytatni e megfontolasokat, a
nélkiil, hogy kimerithetnék. Taldn ennyi is elég arra, hogy meggyd-
z6djlink az él6, gyakorlati Méria-tisztelet nélkiilozhetetlenségérdl a
keresztény, a szerzetesi, a papi életben. Vele keresztény, nélkiile
eretnek vagyok; ha kevéssé ismerem és szeretem, lanyha, ha job-
ban — buzgé leszek.

Nézziik az Egyhdazat! Hogyan buzgdélkodik, szinte erélkédik, hogy
névelni tudja a hivekben Maria szeretetét. El tudjuk képzelni, hogy az
Egyhéz ilyen nehéz id6kben és vészes helyzetekben nem valami mast .
tenne és ajanlana, ha volna hathatdsabb eszkdz a megvéltds 4ldasai-
ban valé részesiilésre, mint éppen Szliz Méria?

- Lassuk marmost: mi résziinkrdl a gyakor]atz teendd, hogy ekkora
kincs minél teljesebb birtokédba juthassunk. Hdrom fokozatot kiilon-
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boztethetliink meg a Maria-tiszteletben. Kezdetben hitlink és esziink
vezetése mellett sokat kell er6lkédniink és minden alkalmat felhasznédl-
nunk, ami névelheti benniink Szliz Mdria tiszteletéf. Végezziik buzgén
és dhitatosan az O.imadséagait. A lelki élet fokmérdje az, hogy mennyire
haladunk a megszokott iméink végzésében. Emberileg az kévetkezik el
mindig, hogy minél tébbszér mondunk el egy imaformulat, annal
gépiesebb lesz. Marpedig legtobbszor az , Udvozlégy''-et mondjuk el,
s itt a legnagyobb veszély a gépiessé vdldsra. Rézsafiizér... Igen! a
rozsafiizér! Legyen egyik legkedvesebb iménk, amit a legutoljara
hagyunk el, ha nincs idénk imddkozni. Elmélkedjiik 4t gyakran az
~Udvozlégy - Mariat”". Hasznosabbat, iidvosebbet nemigen tehetiink,
hiszen ez a kis ima a mi mindennapi kenyeriink! Olyan az ,Udvoz-
1égy”, mint a vildg legszebb ékszere, melynek foglalatja Maria: csupa
arany €és hibatlan dréagasdg; de a fenséges keret csak arra szolgdl, hogy
mégjobban kiemelje a vilag Kincsét és Orémét: a Gyermeket, az Ur
Jézust. Minden arra szolgal, hogy ‘Ot dicsbitse égen és f6ldén, s igy
- Mdriénak is ez a legszebb hivatidsa. De amig az angyalok és szentek

csak koriilrépdosik és koriilalljak Ot, Maria magdban foglalja, mint
aranykeret a gyéméntot. Ezért van az ,Udvézlégy” kozepén Jézus
legszentebb Neve és elbtte is, utdna is aranykeret gyanant Méria draga
neve. Igy magasztalja ‘O folyton az Urat, s Vele egyiitt mi is, mikor
JUdvozlégy'-et imadkozunk. — De ugyanakkor magunk elé idézziik a
kis Jézus sziiletését is. Az ,Udvézlégy” a karacsonyi orém allan-
dositdsa. Mikor tehat imadkozzuk, ,és aldott a te méhednek Gyti-
moélcse” ... jelenjen meg eldttiink mindannyiszor a betlehemi jaszol,
az imadé pésztorok, s a mi legtisztdbb gyermekoéromeink, amiket valaha
karacsonykor élveztiink. S igy az ,, Udvozlégy" imadkozasa valosaggal
gyermekké tesz minket is az Ur Jézus kisded jaszoldndl. ,Ha olyanok
nem lesztek, mint a Kisded'' ... Az ,Udvozlégy" rendszerint a ,Mi-
atyank-hoz kapcsolddik, éspedig nem véletleniil. Figyelmeztet benniin-
ket arra, hogy Maridban valdsultak meg legtokéletesebben az ,,Ur
imédsagéa'-nak szavai. Maria, Isten legkedvesebb lednya; 6 szentelte
meg e f6ldon Isten Nevét legszebben (,.Magasztalja az én lelkem az
Urat; — Ime az Ur szolgaldleanya“...); Benne és é&ltala jott el az
Isten orszdga minden ember szamara; O teljesitette legtokéletesebben
és mindenben Isten akaratét (,, ... Ime! az Ur szolgalélednya” . ..). Neki
adta Isten a lélek mindennapi Kenyerét, s O osztja ki a viladgnak...
Neki nem volt semmi addssaga; O ad mindenkinek szive kincseibdl,
a szegény bilinéséknek; s O izi el a Satant 6ok ellenkezéssel, — most
és haldlunk d6rajan... Nem éreztem még életemben oly elevenen az
#Udvézlégy” utolsé szavait, mint par hoénappal ezelétt a ,Csillag”-
bortonben a szegény Kadar Mihaly kivégzésénél. Mikor érte jottek a.
kis celldba a fegyveres 6rok, meégallitottam 6ket, hogy véarjanak még
egy pillanatra, — elimddkozzuk a ,Miatyénk-ot és Udvozlégy'-et.
ne. . imadkozzdl éretttink biinésokért, most és haldlunk ordjan.
Amen..."” Tiz perce sem volf mar ekkor Mihdlynak ebbdl az élet-
bédl ... és mit jelent ilyenkor Méria, a blingsék oltalma!

Ilyen szép egy-egy ,,Udvozlégy Maria', hogyne lenne még szebb,
ilyen drégakovekbdl alkotott, szép sorozat: a rozsafiizér. Legszebben
ezen isteni harfan gyakorolhatjuk ajtatosségunkat Isten Anyja irant.
Itt kell legjobbat vigydzni, hogy el ne szérakozzunk mddfelett, hogy
ne vdaljunk  imagépekké, hanem 6ntudatos miivészekké képezziik ki
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magunkat, akik a legszebb érzelmeiket s fegyelmezeti dhitatukat vi-
szik bele ez égi koronaba. — Nem hidba szereti az egyszerii nép any-
nyira a rozsafiizért. Osztondsen megérzi a benne rejlé kincseket, s
hogy ez az a lanc, amely legszorosabban kot Istenhez, s amely leg-
utoljara szakad el,  ha mar minden veszenddébe ment is. — De nem
hiéba idegenkednek ugy- tdle az eretnekek. — Egy derék reformatus
férfi beszélte, aki méar kozel volt a megtéréshez, hogy gyermekeivel
(kik mind katolikusok voltak) meglatogatta egyszer az 6 reformatus
_ sziileit.  Gyermekei magukkal vitték rozsafiizeriiket, s a reformatus
nagyapa el6tt is imadkoztak. Erre az oéreg odaszol a fianak: ,Mondd
meg azoknak a gyerekeknek, ne csorgessék elttem azt az 6rddglan-
cat” ... Igaza volt az 6regnek. A rozsafiizér az a lanc, amitdl az 6rdog
legjobban fél s amivel a legkénnyebb az 6rdégét megkotézni, — mert
vellink a gy6zhetetlen Asszony!..

A r1ozsafiizér buzgdé imadkozasa egyik legfontosabb gyakorlati
megnyilvdnuldsa a Mdria-tiszteletnek. Es mennyire jelentds a lelki élet-
ben! Miiveltebb, ontudatos férfi mélyebb valldsossdganak szinte biztos
fokmerOJe ha mar rendszeresen imadkozik rozsafiizért. A biiszke, fel-
szines lélek nem birja e szerinte egyhangt imadsagot. O a Szentiras
- szavaihoz igazodik mindenekf6lott; ez pedig hgyelmeztet benniinket,
hogy amikor imadkozunk, ne beszéljink sokat, mint a pogényok..
Azt pedig mindenki belatja, hogy o6tven ,Udvozlégy” egyvégben po-
ganyul sok beszéd... Nem gondoljak meg a feliiletesek, hogy az Ur
Jézus nem a sok 1mat itélte el, hanem a tulhossz, minden haszontalan
kéréssel beletiizdelt formulakat. Hisz O maga is éjjeleket toliott ima-
ban; meghagvja, keresslink és zorgessiink hosszabban... A kénadni
asszonyt csak azutan hallgatta meg, miutdn sokéaig konyorgétt ugyan-
azon kéréssel... Az ,,Udvozlégy” ugyancsak nem hosszi imddsag, de
kimerithetetlen kincset tartalmaz s azért kell 6rokké bdnyaszni benne!
— Szeressiik tehat a rozsafiizért jobban, mint eddlg Imadkozzuk és
terjessziik. — Igy jutunk el kitarté igyekezet ardn a Maria-tisztelet
els6 fokdra, amikor O mar allandGan ott szerepel lelki életiinkben.
Eldsegithetjiik ezt még azaltal is, hogy kiilonds kegyelettel tiszteljiik
képeit, szobrait, oltarait; 6rémmel zengjiikk a rola szolé énekeket, —
szivesen olvassuk a réla szolé konyveket stb. . ..

Ha igy sokdig szemléljiik és csoddljuk a Szlizanya szépségeit:
lassan-lassan eljutunk az & tiszteletének mdsodik fokara, amikor a
a csodalkozdsbol attérink az 6 utdnzésara. Madria nem disztargy csu-
pan, hanem utdnzandé mintakép. O a malaszttalteljes, az aldott, —
t6le, dltala tudunk mi is névekedni a kegyelemben és mindig aldottah-
bak lesziink az emberek kozott. Mert 4ll mindegyikiinkre a mondas:
nTétetett ez sokak atkara vagy d&ldasara...”, a szerint, hogy kovet-
jik-e Maridt wvagy nem! — Ezen haladottabb &llapotnak is van egy
jellegzetes imadsaga, amit nemcsak imddkozni, hanem élni is kell. Ez
az ,Urangyala”. Par szoban benne van az egész keresztény tokéletes-
ség utja Szliz Maria iskoldjdban. Ha tanulméanyozzuk e remek kis imad-
sag felépitését (az imaknak is van strukturdjuk, akarcsak a templomok-
nak), azt latjuk, hogy harom ,Udvozlégy''-en, mint hdrom betonosz-
lopon nyugszik és a megvaltas minden kincsét magéaban hordozza. Az
Egyhaz gondolata a Madria-tiszteletrdl valdsdggal testet olidtt ezen
imadsaghan. Méria a hordozo, a kozvetits; altala az lizenet, az Ige;
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altala lesz testté az Ige; O esdi ki a kegyelmet a kinszenvedés és ke-
reszt hordozdsdra, hogy végiil nekiink adhassa méhének daldott gyu-
mélcsét, Ki egyben Maga az Orsk Elet... Midta Marianak ilizenetet
kildétt az Isten, azéta allandod lett az Osszekottetés ég és f6ld kozott.
Sziiz Maria el6tt csak kevesen hitiek abban, hogy Isten {izen az em-
bereknek masok 4ltal is meg szemeélyesen is. Maridnak sem csak az
angvyal altal iizent az Ur, hanem kés6bb Erzsébet, majd az éreg Simeon
altal is. Mi is hasonléan vagyunk; sokféle iizenetet kapunk- kiviilrdl,
beliilrél is. De isteni lizenetre els kell késziilniink, mert csak azok
tudjak megérteni és befogadni, akik késziiltek, mint Maria. Es miben
all e késziilet? Az Isten térvényeinek hiiséges, pontos megtartasaban.
A szenthogyamény szerint Méria a templom szolgdlataban &lit Isten-
nek szentelve. O volt az els6, aki Istennek hiiségfogadalmat tett a
szent tisztasagban: ,miként lehet ez, mikor férfit nem ismepek?” —
Ime! Mi is csak akkor értjik meg Isten lizenetét, ha el6z6leg hosszabb
idén 4t hiiségesen tartjuk a térvényt, a szabalyokat. ,,Az szeret Engem,
ki megtartja térvényeimet, s azt En is szeretni fogom s majd kinyilat-
koztatom Magamat neki.” — Valdsagos igéret az isteni izenetre. , Akik
pedig befogadtak Ot”... hogyan? Ugy, mint Maria, aki elsének fo-
gadta be az Urat, éspedig tokéletesen. — Tehdat a mélyebb Maria-tisz-
telet els6 lépése: a hiiséges t0rvény- és szabdlytartas vele egyesiilve
s igy majd méltok lesziink a Krisztus igéreteire.

Az ,Urangyala” ele]en tehat megtanuljuk Mariatol, hogyan kell
elfogadni Isten tizenetét és lélekben foganni a Szentlélektdl, amig csak
kialakul benniink a Krisztus. Utdna kovetkezik egy ,,Udvozlegy Maria”,
figyelmeztetésil, hogy csak Maria tanithat meg benniinket az Isteni
Ige megértésére és mélté befogadasara... A megértett, befogadotit
izenetre valaszolnunk kell, hiszen Isten tizenete mindig felszolitas
a lélek szamara, hogy egyediil csak Istenért éljen, Neki szolgdljon s
Ot szeresse. A felelet adva van Maria ajkarol: ,Ime az Ur szolgdlo-
lednya, legyen nekem a Te Igéd szerint.” Egy mondatban a boldogsag
utja, az ember legfonségesebb hivatasa a f6ldon: tudatosan lekotni ma-
gunkat Isten tokéletes szolgalatara! Kissé szinesebben a ,Suscipe”
fejezi ki ugyanezt. Eloszér Maria mondta ki s tartotta meg tokéletesen,
mi mar mlndnya]an csak Téle tanulhatunk. Ezért kovetkezik 1jbol egy
~Udvozlégy” az Urangyvalaban, hogy benne mintegy megfog]uk az Ur
szolgaldlednyanak kezét, mi az Ur szolgdi!.. Ezzel benn is vagyunk
a Madria-tisztelet lényegében: Vele . egyesulve az O vezetése alatt,
minél tokéletesebben szolgalni Istent. Ebben telt az Isten-fidnak élete
is 30 éves kordig. Maria tarsasagaban. A mi életiinknek is ilyennek
kell lennie, ha ki akarunk menni az emberek kozé. — Ekkor és csak
ekkor fog megvalosulni életiinkben is az Urangyalanak kovetkezd és
legmélyebb titka: ,,az Ige Testté 16n és mikoztiink, mibenniink lako-

z€k" ... Aki szdmdra nem lesz Testté az Ige, annak kar volt e vilagra
sziiletnie, mint Judasnak... , Jobb lett volna neki, ha nem sziletett
volna" — mondja. maga az

Az Ige nélkill a gonoszsag latszik hatalmasabbnak a foldon s az
emberek, hogy ne kelljen megkuzdemok vele, meghajolnak el6tte. A
régi perzsak istenség rangjara emelték a rosszat, nem tudvan maskép
megmagyardzni félelmetes hatalmat. Most is igy hodolnak elbtte az
emberek szemiink lattéra, s6t bizonyos fokig mi is, amikor médfetett
rettegiink téle. ,,...de szabadits meg minket a gonoszt6l” ... kérjik
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mindennap a j6 Istent. Hogyan megy a megszabaditas, ki 4ltal? ,Es
aldott a méhednek Gyilimolcse: Jézus.” ,Es az Ige Testté 16n..." és
belénk kolt6ézik és megszabadit benniinket a.félelemtdl, a gonosz ural-

&tol. De csak az Ur szolgaihoz j6én el, akik varnak Red és szolgéljak
Ot csendes kotelességteljesitésben. Ezekrol lehet csak elmondani: , Ime
az Ur szolgdi”... és csak ezek haladhatnak tovabb az ,Urangyala“
itjdn MAéridval és szdmukra az Ige valdsagos Testté lesz és benniik
lakozik. — Ok kozel jutnak az Oltariszentség titkdhoz, — hiszen sza-
mukra ilyen alakban lesz Testté az Ige mindennap a sZentmisében. Es
benniik lakozik a szentdldozasban. Es ekkor sziladrdulnak meg végleg
a hivatdsukban. Nem nagyon nézziik mar ezutén, hogy ki — hogyan
¢él. Mibdl semmiznek ki engem és ki nem vesz semmibe?! Hiszen meg-
van a nagy titok: én mér hiszek é16 hittel az El6 Krisztushan, Akivel
naponta taldlkozom. A szentmisel a szentdldozds! — minden mads el-
torpiil e nagy titok mellett. Es ebben teljes az egyenldség. Mindenki
ugyanazon Krisztust kapja istenségével és emberségével. — Es még-
sem ugyanazt kapja, — mert egyik nem szolgdlt olyan hiiségesen,
mint a mésik, nem élte, csak eldaralta sokszor az Urangyaléat... Az
ilyenek képesek még hosszu évek utan is kidbrdndulni a hivatdsbdl,
megtévedt tarsak példajaval hozakodva eld, s egészen megfeledkezve
a . Krisztusrél, aki naponta Testté 16n mindegyik szamdra és behrdk
lakozék. Es p6tolni akarjdk az El6 Istent egy blinds asszonnyal vagy
par hold folddel s egy par okortel ... ,EHs az Ige Testté 16n és mikoz-
tiink lakozék™ ... ,Udvozlégy Maria” ... Ismét jon a segitségiinkre az,
akiben teljességgel lakozott az Ige, miutdn benne Testté 16n. Csak 6,
egyedill 6 vezethet benniinket ezen titokzatos uton, ahol mar minden
természetfolotti; Isten gyermekeinek vildga ez...

Ha mar itt is otthonosan érezziik magunkat s Maridval egyesiilve
szolgdljuk az Istent, ezutan mar csak a misztikus magaslatok vannak
hatra, a Sziizanya tiszteletének harmadik fokozata. — Itt Mdria dgy
szerepel mér, mint Fdjdalmas Anya. Ez az 0 legtitkosabb lényege a
foldén és csak ilyen alakban lehet 5t igazan megtaldlni: O a Keresztut
Asszonyal Megijediink mar a szdéra is: Kereszt, szenvedés, szomori-
sag, kin és gyotrédés. Nem! Csak ez ne! Ezt nem birja a természetiink.
Igazunk van; a természet nem birja. Azért kényordgniink kell: , Kériink
Uram, ontsd lelkiinkbe szent kegyelmedet” ... mert Isten kiillonos ke-
gyelme nélkil csak lazadozni tudunk a kinszenvedés és a Kereszt
ellen. Ezért kell elGszé6r megtalalni az Oltariszentséget, hogy Beldle
kapjunk erét a Keresziitra. Minden misében és dldozasban ezt kellene
kérniink legbuzgébban, nem pedig csak erdt és egészséget meg dol-
gaink sikeres elvégzését, ellenségeink megszégyeniilését... Ez mind-
mind rdadéds lenne, ha kijarndk a kinszenvedés Keresztatjat. Erre kell
egyesiilni még szorosabban Mariaval, a Keresztit Asszonyéval. Ott
fogunk wvele igazén megismerkedni, hiszen a IV.-ik staciénak ez a f6-
targya: taldlkozas a Fajdalmas Anydval. Vele egyiitt méar nem oly bor-
zalmas a Keresztt, mint az elején, amikor annyira egyediil vagyunk,
hogy a fajdalomtdl sem nem ladtunk, sem nem hallunk,

Es mi lesz a gyiimoélcse ennek a félelmetes, titokzatos utnak? —
Az, hogy valdsdgban Isten gyermekeivé alakulunk &at, amir6l Maga a
haldoklé Udvozitd biztosit benniinket a Keresztfanal hozzank intézett
végrendeletében: , Fid, ime! a te Anyad!”... ,Es azon 6ratél magahoz
vevé bt.a tanitvany!” — Ime a Szlizanya-tiszteletének betetdzése: Anya
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és gyermek, de tokéletesebb fokban, mint barmilyen testi anyasag. Es
nem. jelképes értelemben, hanem leglgaszb valésagban. Hogy mindez
hogyan megy végbe? ~— err6l mar nem irnak a ta.nkonyvek sem A
szent iratok, ez mindeft 1éleknek melyseges titka lett, ha mér a Szilz-
anya vezetésével éli az Urangyalat és a Szentségi Jézus erejével hi-
ségesen Jarja a kinszenvedés Keresztutjat. Egyben ezuton {alalja meg
a legtisztdbb dromoket is, amxket Isten halandéknak e sualom volgye—
ben osztogat. , K J

Az Uristen nevelési rendszere

Hansen Hubert atya, az Isteni Ige Tarsulatdnak tartoméanyi
fonoke, egyike volt a legtokéletesebh szerzetespapi lelkeknek, akikkel
hossza életem folyamén osszekeriiltem. Akkoriban a rémai Szentszék
megbizasabol latogatta végig hazank férfi-szerzeteit, s hozzénk, gyori
karmelitédkhoz is eljott. Német létére folyékonyan beszélte nyelviinket,
bar kiejtésén meg lehetett ismerni az idegent. Fletszentségével nagy
épiilésiinkre szolgdlt. A haldla utdn kiadott életrajzi vazlatban olvas-
tam, hogy egyszer egy hagymazban fekvo haldoklot dldoztatott meg
s az kihanyta a szentostyat: Hansen atya rogton folkapta azt és maga-
hoz vette. Ez a hésies cselekedet majdnem életébe keriilt. Elkapta a
betegtdl a ragédlyt és csak nagynehezen sikeriilt 6t az életnek meg-
menteni.

Engem & 'akkor meghivott egy Médlingben, a tarsulat osztrak tar-
toményanak anyahdzdban adando6 lelkigyakorlatra, s annak végezté-
vel kocsin kivitt magaval 2 Rudolf trénorékés tragikus sorsarél neve-
zetes Mayerlingbe, az ottani kdarmelita névérekhez. A négyorai
kocsititon bizalmasan eibeszélgetett velem.

. Nagyon alapos dogmatikai ismeretei voltak, s a lelki élet utain
teljesen kiismerte magdt. Engem akkor még nagyon béantott, hogy meg-
térésem €lott olyan mélyre siillyedtem. Most is bant, ~—— hogyne
béntana? — de hat mégis kevésbbé, amennyiben igyekszem a magaméva'
tenni az & elveit. O ugyanis azt magyarazta nekem, hogy —— a lelki
életben az alazatossag l1évén a fédolog — az Uristen egyes lelkeket,
hogy 6ket ebben az erényben megtartsa,-atengedi a gonosznak, hogy
okuljanak. ,Meglitja, hogy egykor a mennyorszdgban meg fogja
érteni az Uristen eljarasanak bolcseségét. Ott majd vildgos lesz 6n
elott, hogy az o6n szamdra ez voli az idvozilésnek legbiztosabb
- atja

Akkoriban nagyon fajt a lelkemnek egyik volt novendekem szo-
morG sorsa. Hatalmas, tagbaszakadt fiatal legény volt, s mint laikus
testvér 1épett be hozzank. Nagy volt benne a buzgdsag. A ciliciumot,
melyet ndlunk egy-egy 6rara szokds foltenni, 6 naphosszat hordta. De,
hét, sajnos, nem tudott uralkodni a szenvedélyein. Szerette az itokat,
hirtelenharagi volt és erGszakos, és a tobbi, szoval el kellett 6t bocsa-
tanunk. Gondoskodtunk szémdra j6 allésrol,“de ott sem becsiilte meg,
magat. Végre fokrol-fokra siillyedve, dngyilkos lett. Mindéssze 25 éves
volt. Pater Hansen veglghallgatta az esetemet, s ezt jegyezte meg rav
nLdtja, az Uristen még .a pokolban is gyakorolja az 1rgalmassagot.
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Egyesekre, akiket mar semmi médon nem tud megmenteni, korai halalt
kiild, hogy ne jussanak. benne mélyebbre.” Erre igazan nem gondol-
tam volna.

Utoljara lattam ezt a szent embert a budapesti Rokus- korhazbam
Egy rendkiviil f4jdalmas mitét utdn volt, ott fekiidt egy kozos korte-
temben. Nagyon meghatott, hogy rendfénok létére nem biztositott a
maga szamara kiilon szobat, hanem betegségében is gyakorolta a szer-
zetesi szegénységet. Akkor felgyogyult, de utdna mar nem élt sokaig.
Az a meggy0OzO6désem, hogy keresztségi artatlansdgat sohasem vesz-
tette el. Lehet-e emberr6l szebbet mondani?

Hat hiszen az a balzsam, amit 6 tett a lelki sebemre, enyh1t1 annak
fajdalmat, de nem sziinteti meg, ‘a multkor pedig egy levél ujra €ge-
tévé tette. Egy apacahfonoknotol kaptam, aki ,,Emlekemn“ olvasasanak
hatéasa alatt azt 1r]a nekem: ,Mégis milyen szep lett volna, ha meg-
orzi arta*ttlansagatl

Igaz. A multban, megtérésem 6ta sokszor szévogettem a magam
szamara abrandéletet. Elképzeltem egy tiszta, az égieket ldngolva sze-
retd Ieltket, — mér mint 6nmagamat ... De mi haszna? Az nem vagyok
én. En most mar nem lehetek mas, mint aki vagyok, ezzel a multtal
s ezzel a jelennel. Kiilénben nem szoktam tjabban dbrédndozni, mert
vallom ‘az angol Faber atya nézetét, mely szerint az &brédndozasbol az
ember mindig mint ostobabb lény keriil ki, mint amilyen volt, amikor
belekezdett. Szazfokos elképzelt istenszeretetnél is tobbet ér egy tiz-
fokos valdédi. A valodinak mértéke pedig nemcsupan téliink fiigg, ha-
nem Isten kegyelmétol is.

Végeredményben ugyis Isten kegyelmén mulik elsosorban min-
den. O a legnagyobb nevels, aki a hianyos vagy teljesen tévesirdnyt
sziil6i nevelést is helyre tudja hozni.

Folmeriil emlékezetemben egy unokatestvérem, aki mar régen
halott, dgyhogy palydjat elejétol végig figyelemmel tudtam kisérni.
Voltak id6északok ugyan, amikor megsziint kézottlink az Osszekottetés,
de "azutan ujra helyredllott s f6ldi palyajénak lényege's' pontjai nem
keriiiték el figyelmemet.

Koran vesztette el édesanyjat, s mostoha ]ott helyébe. A csalad
teljesen vallastalan volt, s6t egyhdazellenes érziiletli. A fia dacos ter-
mészetli, kinek szivéhez azonban kénnyen hozzd lehetett volna férni,
de ezt sem az apa, sem a mostoha nem tartotta érdemesnek. E helyett
itotték-verték, 6 pedig — magam voltam tantija egy ilyen jelenetnek
tizéves korunkban — riagott, kapélt, durva szavakkal illette atyjat-
anyjéat, s nem lehetett megtérni. Pedig csak banni kellett volna vele
tudni. Egy nyarat ndlunk toltétt a felvidéken, s édesanyammal szem-
ben ugy viselkedett, mint a kezesbarany. Valami &llami gimnaziumba
jarattak, ahol még az 6rak el6tti imédkozds sem volt szokdsban, s &
- vallasi oktatds holmi tankdnyv bemagoldsara szoritkozott és évente
hdrom muszaj-gyonds és 4ldozads elvégzésére. A fdiskoldn természe-
tesen ez is abbamaradt és kovetkezett az erkoélcstelenségbe valo fék-
telen belesiillyedés, amit ndla csupan az korlatozott, hogy pénzdol-
gaban nagyon szlken tartottdk. Ilyen nevelési el6zmények utan mit
lehetett varni e lélektsl?

Pedig mégis szépen fejezte be életét, mert annak masodik felében
maga az Uristen vette kezébe a dolgot. Azt a nevelési eszkdzt hasz-
nalta, mellyel a legszebb eredményeket szokta elérni: betegséget kiil-
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dott rea. Ugyanazt, amely Bangha patert is elvitte, a fehérvériséget.
Szivds természete tiz esztendeig, az orvosok szerint szokatlan hosszi
ideig kiizdott a kérlelhetetlen kor ellen, de ezalatt hozzaédesedett.
Istenhez. A helység plébanosa, amelyben lakott, meg tudta nyemi
bizalmét és baratsdgat, mikor pedig a beteg dllapota hirtelen rosszra
fordult, hozza sietett, elkészitette a haldlra és feladta neki az utolsd
szentségeket. Hogy istenes gondolatok foglalkoztatték utolsé pillana-
taiban, azt bizonyitjdk félig ontudatlan végsd szavai, melyeket nejé-
hez intézett: , Edesem, megyiink a templomba.”

Igen, az Uristen szertardban vannak hatalmas eszk6zok, ame-
lyekkel ki tudja, hogy gy mondjam, erdszakolni a megtérést, a nél-
kil, hogy az ember szabadakaratin sérelmet ejtene. Ne felejtsiik el
azonban, hogy ezek a szerek, ha nincsenek is keziink ligyében, nem
hozzaférhetetlenek a mi szdmunkra sem, mert hiszen a szertar kulcsa
az imadsdg. Ha mindenegyes lelket nem imadkozhatunk is be a menny-
orszagba, ha megtérithetetlen Judéasok mindig is akadnak, Kis Szent
Terézke Pranzinije csak egy azon ezrek kéziil, akiket masok imaja
naponta ment ki az utolsé pillanatban a pokoli farkas fogai és karmai
kozil.

A lélekmentésnek ez a moddja, a vizbefulénak kotelet hajitani, a
legkedvesebb Isten szemében, s hozzd valdsdgos sportszamba megy,
ha naponta ennyi meg ennyi lelket mentiink meg. Az eredmény telje-
sen biztos. Halvany sejtelmiink sincs ugyan arrdl, hogy ki az, akit
megmentettiink, mert hiszen csak altalanossdgban kérjiikk Isten irgal-
mat vagy valamely szentnek périfogasdt egy veszedelemben forgd
lélek szdméra. Mivel azonban azon szdzezer kozo6tt, aki — mondjdk —
naponkint meghal, ilyven mindig akad, biztosra vehetjiik kézbenjara-
sunknak sikerét. Lehetséges, hogy az illeté itt a koézelben haldoklik,
lehet, hogy az ellenldbasoknal; mit szamit, majd megtudom, ha beju-
tok a mennyorszdgha s 6 elém jon megks6szonni szivességemet. Néze-
tem szerint ez sokkal fontosabb dolog, mint a szenvedd lelkek kiszaba-
ditdsa a tisztitotlizbol. Hiszen azoknak is szallitom én a teljes és rész-
leges bucsukat tehetségemhez képest, de végre is azok mar biztonsag-
ban vannak és nem karhozhatnak el. Szent Terézia nagyon is kénnyen
veszi a sorsukat, s azt mondja: ,Mit szamit az olyan tiiz, amelynek
egyszer végeszakad.” Hat hiszen azoknak, akik benne siilnek, mégis
csak szamit, de nem akkora érdek, mint a karhozattél valé megmene-
kiilés. Kiilénben is egyik rész sem szenved kért, ha a bacstinkat oda-
adjuk a szenvedd lelkeknek, a haldoklokat pedig szentek pértfogasiba
ajanljuk. Minden reggel sorra veszek néhény szentet és megkérem
mindegyiket, hogy mentsen meg egy haldoklét. Hiszem, hogy mind-
egyik megteszi. Naponta 6t6t kérnyékezek meg ilymédon, az egy
esztendd alatt 1800 megmentett lelket tesz ki.

Nagyon tanulsdgos megfigyelni az édes Jézus nevelési mod-
szerét az apostolokkal és Nikodémussal szemben. Az el6bbieket harom
esztenddn &t nevelgeti s igyekszik kemény fejiikkkel belattatni a mes-.
sids szerepérdl taplalt nézeteiknek téves voltdt. Régeszméjiikké valt,
hogy a Megvalté f61di birodalmat fog alapitani, s abban redjuk a leg-
elokelébb élladsok varnak. Hidba hangoztatja el6ttitk, hogy a mennyek~-
orszaga teljesen természetf6lotti valami s egyéltalaban semmi kéze az
anvagi elonyokhoz. Ugy tesznek, mintha megértették volna, pedig
teljesen felreértették. Szakasztott figy van velik, mint az egyszeri
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fizika-tanar parasztasszony édesanyjaval, aki ot szertardban meglato-
gatta, s kinek a tavirot igyekezett kisérettel bemutatni. ,Erti, édes-
anyam?" ,,Hogyne érteném, fiam. Csak azt az egyet mutasd meg,
hogy miként fér bele az a thagydarab papiros abba a vékony drétba.”
A Zebedeus-fizk édesanyjénak kérése ugyanilyen megértésre mutat,
s Péter apostol igyekezéte hasonléan, mikor az édes Jézust le akarja)
beszélni a kereszthalalrél. Még az utolsé vacsoran is volt alkalma az
édes Jézusnak megdllapitani torekvése sikertelenségét, mert még
ott is azon kapta &ket rajta, hogy egyméskoézt suttogva feszegetik, ki
lesz kéziilik az elsd.

A Megviélto szamara ez a sikertelenség nem jelentett meglepe-
tést. Isteni, végtelen bolcsesége elorelatta azt és gondoskodotit annak
ellenszerérdl. Mennybemenetele el6tt meghagyja az apostoloknak,
hogy zéirkézzanak be az utolsé-vacsora termébe s ne mutatkozzanak
a vildg el6tt, mig csak el nem jon rajuk a Szentlélek. A piink&sdi csoda
el6tt, ha fellepnek tébbet rontottak, mint hasznéltak volna.

Nagyon is érdemes hehatéan tanulményoznunk az édes Jézus-
nak Nikodémussal szemben dlkalmazott médszerét. Ebben az esetben
farizeussal taldlja magéat szemben, éspedig a szekta egy kivalo tudésa-
val, akiben azonban némi joakarat mutatkozik. Nem veszi téle zokon,
hogy titokban, éjjel jon hozza, sét egész harom esztendei nyilvanos
élete folyaman nem fogja t6le elvarni, hogy szint valljon es tanitva-
nyaihoz csatlakozzék. Méltanyolja helyzetének nehézségeit. Megeleg-
szik azzal, hogy ‘csodai alapjan elfogadja 6t Isten kiildottjének. El6-
itéleteivel szemben azonban mindjart kezdetben hatérozott &llast fog-
lal. Isten orszaga, melyet a Messids jott megalapitani, nem anyagi’
javaknak tdrhdza, amint a zsidok &llitjak és maga Nikodémus is vallja,
hanem természetfolotti kincseké, Nem szabadulas az idegen uralomtol,
hanem a bfin rabsagdbol. ,Bizony, bizony mondom neked, ha ‘¢sak
valaki Gjonnan nem sziiletik, nem lathatja meg Isten orszdgat.” A ke-
resztség szentségében kell 4j életre ébrednie; természetes értelmét és
belatasat az isteni kinyilatkoztatasba vetett hittel, ezzel a természet-
folotti felfogoképességgel kell helyettesitenie, maskiilonben akar egész
foldi életét leélheti Isten orszdganak kellés kozepén, katolikus hivek
kérében a nélkiil, hogy Isten orszéganak létezésérdl csak egyszer is
tudomadst szerzett volna.

Nikodémusnak ezek az eszmék annyira ujak, hogy elamulva kérdi:
»Miképen lehetséges mindez?" Az édes Jézus szelid és egyaltaldban’
nem sértd gunnyal kérdi: ,Te mester vagy Izraelben és ezeket nem
érted?” Kiilénben is szavai igazi elismerést fejeznek ki Nikodémus
tanitdi tekintélyével szemben: méar azért sem lehetnének bantok.
Azutdn pedig az édes Udvozitd olyan vilagosan és érthetden kozli
Nikodémussal a sajat személyére vonatkozo tanitasat, hogy annak,
ha nem is lett egyszerre teljesen hivd, bele volt vetve a lelkébe az a
mag, amely Krisztus Urunk kereszthaladlakor hitének nyilt megvalla-
sara birta. Kinyilatkoztatja neki, hogy 6 az éghdl jott; hogy csakis
olyanokat tanit, amiket onnan hozott magaval hogy az 616k Atya ugy
szerette e v1ldgot hogy 6t, egyszulott Fiat adta érette; majdnem félre-
érthetetleniil mondja elére kereszthilalat, ugyhogy mikor Nikodémus
Arimatiai Jozseffel egyiitt levette 6t a keresztrél, visszaemlékezhetett
ezekre. Szemérdl akkor foszladozott a halyog, mely nala a Megvalto
tanitdsdnak megértését akadalyozta, véglegesen pedig akkor hullott’
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le réla, mikor 6 is elvette a Szentlelket és megsziiletett arra az uj, ter-
mészetfolotti életre, amelyrél az Ur beszélt neki ama felejthetetlen
€jjelen. ~ '

Az Ur Jézus tehat a Szentlelket foltétleniil sziikségesnek tartotta
a maga nevelési modszere befejezéséhez, amint ezt ¢ maga nyiltan
kimondotta az utolsé vacsora alkalméval: , Jobb nektek, hogy én el-
megyek; mert ha el nem megyek, a Vigasztalé nem jovend tihozzatok;
ha pedig elmegyek, el fogom 6t kiildeni hozzatok.” Mihelyt ugyanis
az Ur Jézus elfoglalja helyét mennyei tronjan az Atya jobbja feldl,
onnan megvaltéi minéségében kezdi lehelni a Szentlelket az Ovéire,
akit, mint a Szenthdromsdg mésodik személye, az Atyaval egyiitt 6rok-
t6l fogva araszt.

~ Mi sem tehetiink jobbat anndl, ha nevelési munkank betetdzését
az isteni kegyelemt6l varjuk. Mert hiszen ennek a legeszményibb mii-
vészetinek gyakorldsdban az emberi szabadakarattal van dolgunk, az
pedig egészen kiiléngs valami. Nem mindenki tudja annak minden
csinjat-binjat, kiiléndsen azzal nincs minden neveld tisztdban, hogy
mit lehet t6le varni az adott esetben. Mindent, gondolja egyik-masik,
mert hiszen szabad tehetség, és az ember azt teheti, amit akar. Igen,
elméletileg ez nagyon szépen hangzik, de a gyakorlatban méasképen
fest a dolog, s példédnak okaért a rossz didk nem szokott egyik naprol
a masikra jeles diakkd alakulni.

Az akaratot csak fokozatosan és szamtalanszor megismételt
erdlkodések dran lehet jora hajlitani. Azért keserves csalodas-
nak teszi ki magat a rossz szokasba beler6gzétt bilings, ha egy j6 gyo-
ndssal akarja az egész ligyét elintézni. ,, A természetet kiverheted bot-
tal, mégis visszatér.” Ha a j6 gyonds utan 4llhatatos marad az imad-
sagban, akkor igen, akkor a legcsodédlatosabb valtozdst is elérheti.
Mert iméval mindent elnyerhetiink, elsdsorban a segitséget az imdban
vald kitartéasra.

Romiai ligyvivoi korombol emlékszem egy tanulsagos esetre. Egy,
a Monarchia legkeletibb részén fekvé apétsagbdl jott @ kdzponti elol-
jarosaghoz egy kétségbeesett SOS kialtas. Egy megrogzott iszadkosrol
volt sz6. Megtortént az intézkedés, s az illet6t a birodalom legnyuga-
tibb pontjan fekvd, szigort fegyelmi testiilet gondjaira biztdk. Egy
egész esztenddt 161ttt ott, s buzgalmdaval mindenkinek épiilésére szol-
galt, igyhogy az ottani atydkban azt a nézetet keltette, mintha talén
éppen tulbuzgdsaga miatt 1ld6zték volna el hazulrél. Itta a vizet haldl-
megvetéssel, borra, s6rre, palinkdra még nézni sem tudott, Mikor az
év végén elment onnét, az életszentség illata maradt moégotte.

Mivel érkezésérdl nem értesitette az otthoniakat, senki sem vérta
az dlloméson, 4 tehdt fogta a cdk-mokjit s gyalogszerrel indult az apat-
sdg felé. Utja azon kocsma el6tt vezetett el, ahol azelStt inni szokott.
Nem tudott ellendllni a kisértésnek. Bement. Egyik pohar a mdsikat
kovette, mintha csak ki akarta volna pétolni az esztendds mulasztaso-
kat, Elitta minden pénzét, elitta a csizmajat is. Teljesen eldzott allapot-
ban tették le a talicskdrdl az apatsag kapujaban.

Itt a hiba az volt, hogy az a szerencsétlen ember kitette magat
a kisértésnek, amelyet binds tivornyai helyének emlékei keltettek
benne. Nem hidba vette bele a Miatyankba az édes Jézus azt a fohdszt,
hogy ne vigy minket a kisértésbe, illetve ne engedd, hogy azoknak
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magunkat kitegylk. Ha megtessziik, — éspedig onként — akkor biztos
a bukdasunk. Bukas-sorozat utan helyvaltoztatdst ajanlanék mindenki-
nek, amint az a fenti esetben is egy egész éven at bevdlt, s ha az illetd
nem megy haza, végleges gyogyulasra vezethetett volna. Maéashova
menni, 1j kérilmények kozé illeszkedni: ezt kivanja az okossag. Ma-
gunkra vessiink, ha ezt elmulasztjuk. ‘

Tekintsiik a sajat szabadakaratunkhoz valdé viszonyunkat olyas-
félének, mint amind a tanar és tanitvanya kozott van. Ha a didk rossz,

~akkor a tandr csupan végtelen tlirelem aran tud vele szemben valamit
elérni. Vannak gyakorlatilag reménytelen esetek is, de ezekrdl itt nem
beszélek, azokban csak az Uristen tud segiteni. Rendes koriilmények
kozo6tt, ha a tanar igyekszik diadkja szivét megnyerni, az vakon kéveti
6t. De a neveldonek nagyon kell vigyaznia magara, hogy mindenben
és mindenkor j6 példat adjon neki.

Ilyen ndvendéke a lelki életet é16 embernek az 6 akarata. Csin-
jan kell banni vele. Ne terheljiik meg tilsdgosan. Ne varjunk téle ma
még olyant, amit bizonyos id6, hosszas és fokozatos szoktatds utan
kénnyiszerrel fog megadni, ami azonban ma még igen terhes volna
red nézve. Gondoljunk a sport-teljesitményekre: mennyivel nagyob-
bak azok az edzés végén, mint annak kezdetén! Akaratunkkal is csak

igy vagyunk.
Pdter Erné

A tokéletesség koteléke

Teremtd szeretet.

Mariat tisztelni €des és nagy kotelesség; ezt tudja minden lelki
ember. Rengeteg szép irds tarja elénk ennek a tiszteletnek mibenlétét
és gyakorlatat, mégis keveset olvasunk arrdl a gyakorlatrol, amelyre
most szeretném figyelmiinket irdnyitani. Maria a gytlélet sivatagjaba
iltetett titkos értelmi rozsa, mert O a szép szeretet anyja. Tehat igazi
hive csak az lehet, aki tisztdn és hatalmasan tud szeretni minden em-
bert, mint O, mert szivében szenvedte el a megfeszitést, hogy a t6b-
biek életet nyerjenek. Fia utdn az elsé helyen réla mondatott: senki-
nek sincs nagyobb szeretete, mint aki életét adja barataiért. Egész
valoja ennek a haldlig men6 anyai josdgnak teljes szépségét sugarozza
a mi vildgunkba, s ezért lett az égnek és a foldmek Kirdlyndje. Benne
tiszteljiik az ujjateremtés legfébb remekét, akiben az uj térvény, a
Krisztus kiilonoés parancsa az emberek isteni szeretésérdl tokéletesen
testet 6ltott.

A reformécié Ota a nyugati tarsadalom élete egyetlen rohands
volt a semmibe, ahol kialszik a szellem fénye és meghal a kultdra.
Ez a halél pedig nagyobb rossz, mint a test felbomldsa, mert a remény-
telenség témlocébe bukott 1élekben pihenés nélkil virraszt az éntudat.
Azért is mondja Agoston: nagyobb dolog egy bflinbe veszett szivet
életre tamasztani, mint a vildgot megteremteni. A teljes 6nmegsem-
. misités hatardn €l az emberiség és a kovetkezd vildgégés jellemzésére
. mAr az 4j miszot is megtalaltdk: az nem is a totdlis, hanem az abszolut
hdboru lesz, Mindennél beszédesebb tény, hogy a fenyegetd pusztulas
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nagysagat az- 1stenseg jelz6jével fejezik ki, de a sz6 nagyon helyes,
mert a rémiilétnek és kinnak ekkora, ennyire egyetames feszultsege
még nem ilte meg a foldet.

Ebbe az id6be allitott be minket Jézus kivalaszté hivésa, hogy‘
a fold vilagossiga és a szivet vesztett népeknek szive legyiink mi.
Vajjon érezziik-e, hogy az apostoli kiildetésnek mic¢soda roppant terhe
nehezedik ma reank? Megertjlik-e mi ennek a torténelmi helyzemek
paratlan komolységat és fonségét? A megsemmisiilésbe rohand vxlag u]
teremtés utan sikolt, s azért ma minden apostolnak valésaggal Oriassa
kellene ndnie, olyan hodité alakkd, akiben a teremtd tehetség erdi
fesziilnek, akinek lelke a vildgvég tinnepi lazdban ég, mert olyan ez
az idd, mintha az utolso itélet f6probdja lenne.

A semminek halott iirességét csak a teremtd tehetség hatalma
képes legy6zni és ez a tehetség nem mas, mint a szeretet. Mikor Szent
Tamas azt kutatja, mi inditotta Istent a teremtésre, a langelme biztos
Jatasdval deriti ki, hogy ez csak a josdg isteni szenvedélye lehetett,
mégpedig az 6nmagat kozld josagé, mert Isten semmi teremtménnyel
sem lehet jobb és gazdagabb. Ez a szeretet lényege: akarni, hogy mas
is legyen, nemcsak én; mas is boldoguljon, méas is éljen és &riiljon,
36t a legmagasabb fokon odaig megy, hogy a masik boldogitasaban
talalja meg a maga tiszta boldogsdgat. Nem a megkivanas szemével
nézi a masikat, hogy a maga életébe kényszeritse 6t, hanem: latja és
tiszteli benne az 6ncéli személyiséget és ugy kedveli, mint a sajat
lelkét. Fonséges titok, csoda és kimondhatatlan édesség az a tiszta
szeretet, amelyben két sziv egy dobbanassal -dobog, két akarat egy
szolgdlatban egyestil, és két értelem egy gondolatban talalkozik.

Valésagos dhitat ez a személyiség irdnt, ami a legfébb érték a
létben, s azért az egyetlen hatalom, amely a személyiség rombolasaban
6rjdongd mai tarsadalmat megmentheti, a legmélyebb tisztelet a ma-
sik ember irdnt és kirdlyi ténye a szolgédlat. Egészen szellemi valésag,
g azért semmi koze a testi vonzalomhoz. Altala lesz az ember egészen
hasonl6é az Istenhez, és ahova szivének melege elér, mindent istenivé
valtoztat. Ez a papi kiilldetés veleje: deifica professio — isteni embert
teremtd hivatés. Ez a teremtd, isteni vondasa ragadja el Agostont, amint
Coelestinus diakonushoz kiildott levelében leirja:

Mindig tartozom a szeretettel, mert ha viszonzom is, tovabb ko-
telez. Minél jobban viszonzom, annal adosabb leszek, és nincsen ido,
amikor nem tartozom vele. Ha viszonzom, nem vesztem el, hanem még
jobban gyarapodik bennem és csak azért tudom adni: mert bovében
vagyok én is. Es mivel nem lehet adni a szeretetbdl, csak akkor, ha
nekem is van, megdrizni sem tudom, ha nem adok beléle masnak. Sot,
amikor pazarlom és ajandékozom, akkor né bennem igazan, és annal
t6bb lesz nekem is, minél tobbnek juttatok beldle. Hogyan tudném:
megtagadni barataimnak, amikor ellenségeimnek is tartozom vele. De
az ellenséget azért csak 6vatosan szeretem, a bardtaimat gondtalanul
halmozom el vele. Amennyit csak bir, mindent megtesz a szeretet,
hogy azok is szeressék, akiknek a rosszért joval fizet. Azt akarjuk .
ugvanis, hogy baratunkkd legyen, akit mint ellenséget 6szintén szere-
tink, hiszen azért szeretjilk, hogy 06 is jo legyen, és ez csak akkor
lesz, ha legyézi magaban a gytildletet.

Nem agy vagyunk a szeretettel, mint a pénzzel. Ha a pénzt kol-
téom, fogy, a szeretet azzal gyarapodik, hogy folyton koltok beldle.
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De masban is kiilonbozik a pénzt6l. Ha pénzt adok masnak, akkor lesz
kedvesebb hozzdm, ha nem kévetelem vissza tole, viszont nem igazan
szeret az, aki nem keresi kedvesen a viszonzast. A pénz azt gazdagitja,
akinek adjik, és eltdvozik attol, aki adja: a szeretet azonban nemcsak
abban nod, aki viszonzadsat kivanja attol, akit szeret, jollehet néha

hidba kopogtat érte, hanem a maésik is csak akkor kezd gazdagodni a
szeretetben, amikor viszonozza azt. Igy hat uram, testvérem, szivesen
viszonzom josagodat és 6ryendezve fogadom, s6t még tobbet kérek
abbol, amit kaptam t6led, és barmennyire szeretlek is, mindig adésod
maradok. Egy mesternek vagyunk tanitvanyai mindketten, és az &
apostola azt parancsolja: Ne tartozzatok semkinek se semmivel, csak
azzal, hogy egymaést szeressétek, mert aki embertdrsit szereti, betol-
totte a térvényt. (Rom. 13, 8.)

A szeretet langelméi nem tudjdk mind akkora mfvészettel el-
mondani lelkiik isteni csodajat, mint Agoston, de tetteik és szavaik
ezt a legfGbb szépséget sugarozzdk a gylldlet és kozony dermesztod
sotétjébe., A szienai kelmefestd lednya egyik téli napon dideregve ért
haza a templombdl, mert kopenyét egy fazé koldusra teritette. Kor-
holva kérdezik t6le: miért voltdl megint ilyen oktalan? Katalin csak
ezt felelte: JO Anyam, inkdbb akarok kabdt nélkiil jarni a télben is,
mint szeretet nélkiil. Igen, «akik egészen ki akarjak élni embervoltu-
kat, akik egészen meg akarjdk hoéditani maguknak az élet fonséges
szépségét, akik egészen ki akarjak mondani a vilag felé a személyiség
nagyszeriiségét, amelyet a Teremtd beléjiikk helyezett, mind azt a nyel-
vet beszélik, amelynek ellendllni nem lehet. Aki megérti, hogy a sze-
retet az élet gybkere és korondja €és mindennél nagyobb, annak vila-
gos az is, hogy mi papok és ;jo keresztények éppen ugy felelések va-
gyunk a mai vdalsagért, mint ellenségeink. Azért olyan hitetlen és er-
kolestelen ez a vilag, azért van tele a mi tudds szavainkkal és azért
hidnyzik benne az evangélium eleven ereje, mert tenger nagy a tudo-
manyunk, de a szeretet csak egy arva kis szikra. ebben a tengerben.
Ezt a szikrat kell most tlizes piinkosdi viharrd névelniink, ha 1ij iranyt
akarunk szabni a torténelemnek.

A szeretet azért akkora szépség és erd, mert élettérvény, és
krisztusi fogalmazdsdban a kereszténységnek sajitos térvénye. Az
evangélium lényegesen tébbet mond a testvéri szeretetrfl, mint az
Oszdvetség. A mozesi térvény azt kivanta, hogy ugy szeressiik a fele-
baratot, mint énmagunkat, de Krisztus Urunk tovabb megy a teljes
végletbe, a hatartalanba: Uj parancsot adok nektek, hogy szeressétek
egymdst, amint én szerettelek titeket, hogy ti is Ugy szeressétek egy-
mast. Arrél fogja mindenki megismerni, hogy az én tanitvanyaim
vagytok, hogy szeretettel vagytok egymadashoz. (Jn. 13, 15.) Valéban
1j mérték és 14j inditdéok van ebben az 1j szeretetben, mert O végsd

- végletig elment az isteni baratsagban. Mivel Istenb6l indult ki ez az
énmagat megsemmisitd, haldlos szeretet, azért olyan meleg, mint a
szivnek vére, és végteleniil tiszta és végteleniil finom, mert kedvesebb
neki baratainak boldogsdga, mint a maga szépséges élete. Igy olvad
egybe a két nagy parancs és igy lesz az ember-szeretet erénye isteni
erény, mert mindkettének csak egy inditéoka van: az Isten felfogha-
tatlan josaga. Ebbdl érthetd aztdn, hogy Szent Pal egyenesen azt irja:
aki embertarsat szereti, betoltotte a torvényt; és ezért jelenti ki Szent
Janos: aki mem szereti testvérét, akit lat, hogyan szeretheti Istent,
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akit nem 1at? Minden forradalom merd semmiség ehhez a kinyilatkoz-
tatashoz képest, mert a forradalom csak a tdrsadalmi és politikai eré-
viszonyokat véaltoztatja meg, de az egyénnek a tébbiekhez valdé viszo-
nyat nem érinti, pedig ezen fordul meg minden.

Az a tarsadalmi kultira gyoékérkérdése, mennyire tudja valakl
értékelni, tisztelni és szolgdlni embertarsait, hogy ket abba a felsdbb-
rendd életbe vezesse, amelynek alapja a személyi meltdsag felismerése
és megbecsiilése. A mi vildgunkban mindennek csak viszonylagos
értéke van, egyediil az ember 6nmagaért valo, foltétlen érték, azért,
mert személyiség. Amig ebbdl a sarkalatos igazsagbdl nem lesz egye-
temesen érvényes rend és gyakorlat, a tdrsadalom a csorda és tomeg
allapotaban marad, ahol a legfébb térvény a létért vagy a magyobb
koncért foly6 harc és az egyetlen jogforras a nagyobb erd, a kényor-
telen erdszak. Ebben az é&llapotban a legtébb ember a tobbit finomabb
vagy durvabb formaban, de mindenképen csak eszkéznek tekinti, és -
mer6ben hasznossdgi vagy élvezeti szempontbol értékeli. Ez volt az
uralkod6é rendszer akkor, amikor Krisztus a térténelembe lépett és ki-
hirdette a szabadit6é Uj parancsot: szeressétek egymast, mint én szeret-
telek titeket. Az életnek olyan teljessége, az 6rémnek olyan biztos
igérete, annyira mély és belathatatlan szépség vilagit e szavakban,
hogy Oonmagukbtian kezeskednek hitelességiikért. Ezeket csak Isten bi-
zalmas kiild6tte, csak maga az Isten mondhatta. A betlehemi istallo-
ban valéban 0j teremtés kezd6dott, Gj emberiség sziiletett, 11j hazas-
sag, uj csalad, 4j tarsadalmi rend lépett a vilagba, amelynek koteléke
az isteni testvériség és baratsag. Przywara egyszer azt irta a szent-
atyék nyomén, hogy a szeretet ein Gespiir fiir Gott in uns — val6sagos
istenérzék tehetsége benmiink, amint a szem a fény érzéke és a fiil
a hangé. Ugyanigy teljes joggal mondhatjuk, hogy a szeretet a sajitos
emberérzék is, mert biztos tekintettel latja meg mindenkiben a leg-
mélyebbet, a személyiséget, és ezt minden érdek és haszonlesés nélkiil
onmagdaért igenli, tiszteli és szolgalja. Az ember lathatatlan és azért
leginkdabb létez0 valdsagét taldlja meg. A személyiség, ez az Istenbe
kapcsolé rokonsag, a legtobb emberben olyan, mint az alvé rigy a
faban, és csak a szeretet melegétdl ébred fel, hogy viragba fakadjon.
A betlehemi éjjel sok évezredes éjtszaka vége volt, amikor az isteni
Nap, az 4j f6ld és uj ég napja leszallt elromlott életlink, a kialudt
személyiség mélységes borténébe, és onnan tort elé6 diadalmas fényé-
vel, hogy 1épésrél-lépésre meghdditsa a vilagot.

Annvyira az emberi 1ét k6zéppontjat és a kultira wvelejét ragadja
meg a szeretet parancsa, és éppen ezért a kereszténység annyira mé-
lyen nyult az emberiség lelkébe, hogy az tjkor nagy tdrsadalmi forra-
dalmai is mind ennek jegyében sziilettek ... Roppant, soha nem latott
eroket s mozgalmakat inditott el és gerjesztett fel a vildgban az Evan-
gélium és ha ezek elszakadnak Osforrdsuktdl, rombold erdokké valtoz-
nak. Rontasuk azonban csak addig tart, am1g vissza nem térnek a
szll6i hazba, ahonnan vildggéd mentek.

A krisztusi szeretetparancs 6nmagéaban tokéletesen legy6zi azt a
lélektani nehézséget is, amelyet mindenki érez, amikor a josag tiszta
indulataval a tomkelegbe 1ép. Akkor vessziikk észre, hogy a legttbb

‘ember nem mélté a szeretetre, a legtobb kidllhatatlan, kisebb-nagyobb
ragadozo6, alnok ellenség, aljas bitang, ajtatos képilt haszomlesds, ké-
nyortelen hardcsold, fagyott szivi ‘levita vagy piszkos tortetd, aki
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folfelé hajlong és lefelé tipor. Ilyenekkel szemben is boséges erd van
abban az igazsagban, hogy &k is az Atyanak gyermekei, 0k is az
istenségnek eltorzult képmdsai, akiket ismét széppé kell javitani, és
végiil 6k azok, akikért meghalt a mi Urunk. Talan azért, mert Krisztus
olyan tékéletesen ismerte az ember gyengeségét és az Uj térvény fon-
séges sulyossagat, hogy ongsségiink semmi kibiivét ne talalhasson,
parancsat olyan jogi ténnyel erdsitette meg, amely ellen kifogast emel-
ni, fellebbezést bejelenteni tobbé nem lehet. Az istenorszag egész tor-
ténete a Gondviselés titkanak homdlyéban folyik, de nem véletlen az,
hogy annél részletesebben mondotta meg, mi fog torténni veliink az
utolsé napon. Nyilvan azt akarta, hogy annak a napnak a jovendolés-
ben elére kigyujtott fénye vilagitsa be a torténelem sdros és véres
orszagutjat. Minél tobbszor olvasom el azt a szoveget, annal nagyobb
lesz a megdébbenésem és anndl tdbbet sejtek meg Isten titokzatos
gondolataib6l. A megfoghatatlan itéletek és a felkutathatatlan utak
Istene &ll akkor el6ttem, aki hozzaférhetetlen fényességben lakozik.
De most nem ezt a titkot akarom boncolgatni, hanem azt szeretném
megmutatni, ami egészen vildgos. Az isteni vilaigkormdanyzas, az irga-
lom és igazsagossdg mivének imaddst, ujjongdé hodolatot parancsolo
igazolasa lesz az a végsd itélet. Am az isteni torvénykényvben csak
egy torvénycikk lesz, egyetlenegy kdnon, amely szerint egyesek a
boldogsag jutalmat nyerik, méasok pedig kivetteinek az 6rok sotétbe.
A szoveg kozismert, de csak a fiillekben, s azért a vildg végéig meg-
rendité ujsdg marad, ha egész mélységét feltarjuk, gy, mint a szent-
atydk tették. A jobbrdl allok folott kimondott Udvozitdé itélet utan
kovetkezik annak megokoldsa. Ebben hirdette ki az Ur az Gj térvény-
nek olyan szentesitését, amely magdt a szeretet kotelékét is megha-
ladja, mert 6nmagat tette személyes kapcsolatnak a megvéltott embe-
riség minden tagja kozott. Ez a tarsadalmi létnek legfébb jogi ténye.
Els& hallasra szinte ugy tetszik, mintha Krisztusnak nem az Atya
dicsGsége, hanem az ember boldogsdga volna az elsd, az egyetlen
érdek. Nem azt mondja ugyanis: jojjetek, Atyam aldottai és vegyétek
birtokba a nektek készitett orszdgot, mert tiszteltétek Atydmat, és
sziinteleniil ima&dkoztatok; nem azt mondja, jojjetek, Atyam aldottai,
mert a hitet hiiségesen megoriztétek, keményen béjtéltetek és az En
testem volt mindennapi kenyeretek, mert az Egyhdznak engedelmes
fiai voltatok és a vilag szellemének ellenalltatok. Szinte ugy beszél,
mintha mindaz csak mdsodrendil dolog volna, ami sziikséges, de kony-
nyd, hanem azt mondja: jojjetek, mert éheztem és ennem adtatok...
Az igazak pedig azt felelik majd Neki: Uram, mikor lattunk mi Tége-
det éhesen, mikor jartal koéztiink nagy hidegben ruha nélkiil, rongyo-
san, mikor lattunk hajléktalanul az utcdra kilékve, mikor sorvasztott
nalunk Téged a betegség? Es a Kirdly azt feleli nekik: Bizony mon-
dom nektek, amit egynek cselekedtetek legkisebb atyamfiai kéziil,
Nekem cselekedtétek. Ime, itt 4ll el6ttiink a megdébbentd, szivet el-
dllité tény: Krisztus minden emberrel jogilag azonositotta magdt. A
szentek birdja, mint a hid alatt laké utolsok, az utcai padokon és a
kapuk aljidban hdal6 emberek, a senkik isteni baratja. Szinte kedviink
volna azt gondolni, hogy az egész csak képletes beszéd, a tanité mai-
vészet halhatatlan remeke, keleties 6kori el6adés stilus-pompdja, olyan,
mint az arab példabeszédek szineket halmozd nyelve, amelyet le kell
forditani a nyugati ember jozan gondolkozasara. Csakhogy nem igy
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all a dolog, mert Agoston és Ambrus és Jeromos latinok voltak, Chry-
sostomus, Nazianzi Gergely meg Bazilius gorogoék voltak, és ugy ér-
tették, amint irva van, és a magyarazatban az 6 egybehangz6 vélemé-
nyiik a dontdé tekintély. A sok kozill csak egyet idézek, talan a leg-
nagyobbat is, Agostont. A szénoklat vilaghiri tanara, amikor Krisztus
papja lesz, nem térGdik tobbé a klasszikus szabalyokkal, a lelkében
végbement isteni esemény utdn nyelve ¢és stilusa is egészen atalakul
és az Evangélium beszédmodjéhoz simul és igy lesz a keresztény hu-
manizmus legnagyobb képviseldje, aki megveti az 1j Eurépa alapjait.
A legnehezebb kérdéseket is mesteri kézzel ragadja meg, de egészen
kaprazatos és elbiivoldé lesz, amikor a szeretet j parancsarol beszél,
annyira, hogy hallgatéi gyakran tapsviharral koszonik meg a gyonyo-
riiséget, amellyel megtolti sziviiket. Egy ilyen alkalomkor mondta ne-
kik: Ha ennyire tetszik a szeretet, legyen nektek is belble sok; lopni
sem kell, venni sem kell, ingyen adjak. Ha megnyertétek, orizzétek,
zarjatok a szivbe, mert édesebb annél semmi sincsen. Ha mar -akkor
is ennyire jo, amikor beszéliink réla, mennyivel jobb annak, aki meg-
szerzi maganak.

Agostonnak minden keresztény: Krisztus, mert a fej és a test,
a fej és a tagok egy Krisztus. Azért a szegényben Krisztus éhezik,
Krisztus nyomorog, Krisztus beteg, Krisztus szenved inséget. — Chris-
tus eget, Christus esurit. Ne vesd meg, baratom, az ajtéd elott konyoérgd
fekélyes Krisztust! Krisztus szikolkodik, amikor a szegény éhezik, és
Krisztusnak adsz ké6lcsont igen magas kamatra, amikor a szegényt se-
gited. A szegény a legjobb adds, mert helyette Krisztus fog kielégi-
teni téged. A gazdagok feleslege: a szegények betevd falatja, a feles-
leg mésnak a joszdga. Adj tehdt belble nyomorgd testvérednek. Ki ez
a testvér? Maga Krisztus. Ha a testvérnek adsz, Krisztusnak adsz, és
ha Krisztusnak, akkor Istennek adsz, aki aldott mindorokké. Isten azt
akarta, hogy read szoruljon, és te elzarko6znal eldle? Isben nem akarja
sem azt, hogy fukar légy, sem azt, hogy tékozold el vagyonodat. Csak
azt kivanja, hogy jol fektesd be tékédet. Azt mondjatok: keresztények
vagyunk. B6ven szorjatok a pémzt, hogy a nép kegyét megvasaroljé-
tok, de Krisztus parancsidra nem adtok semmit. Latjatok, Krisztus szinte
nem is parancsol, hanem alazatosan kér téletek, mert inséget szenved
a Krisztus. Miattad akart sziikolkédni, hogy abba a féldbe vesd el
foldi javaidat, ahonnan az 6rék élet termését arathatod. Kevés igazsag
van Agoston roppant miivében, amelyet annyiszor és annyi valtozat-
ban hirdetne, mint ezt. Akar az Isten megismerésérdl, akar a Szent-
hdromsagrol, akér a. zsoltarokrdl, akar a nagy tinnepek titkairdl elmél-
kedik és értekezik, valamilyen képrazatos és megejto leleményesség-
gel adllandodan ezt a torvényt kalapéalja hivei lelkébe, és sohasem lesz
unalmas, soha nem faraszt6, amikor egyszerre nyul a szivekbe és a
zsebekbe. A sz6székrdl pilispoki kézzel mutatja fel a szegények vasott
rongyait és lires tarisznyajat, és faradhatatlanul dérombol a gazdagok
pénzes ladajan meg az aranytoél fagyos szivek ajtajan. Ez az igehirdetés
nem a kilagozott kézhelyeket, nem az élettdl elvont jamborsagot ajani-
gatta faradt és mesterkélt heviilettel, hanem villamos izgalommal t3l-
totte meg a templom légkorét. Megrazta és folkavarta a karthagoéi
bankarnegyedet és maga koré gyijtétte a varosszéli viskok elesett
népét. A szegények és gazdagok piispoke bird és ligyvéd volt a nagy
perben @ vagyon urai és a munka rabszolgai kozétt. Konnyl elgon-
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dolni, mekkora hatalommd lenne ismét a keresztény szdszék, ha pap-
jaink &llandéan az .Osi Hipp6, Alexandria, Bizanc, Antiochia, Kappa-
décia, Mediolanum és Roma templomaiban jarnanak szentbeszédet hall-
gatni, mieltt a mai népet oktatnak Krisztus igéjére, °

Szent P&l a felebarati szeretet erémyét tobbre értékeli, mint a
karizmakat, vagyis a csodatevés és jovenddlés adomdnyat, s azért
irja a partviszalyoktol felkavart korinthusi egyhéznak: Széljak bar az
emberek vagy az angyalok nyelvén, ha szeretetem nincsen, olyanna
lettem, mint @ zengd érc vagy pengd cimbalom. Es legyen bar profé-
'tal6 tehetségem, és ismerjem bar az dsszes titkokat és minden tudo-
manyt, és legyen bar oly teljes hitem, hogy a hegyeket athelyezzem:
ha szeretetem nincsen, semmi sem vagyok. Es osszam el bar egész
vagyonomat a szegények taplalasdra, é$ adjam bar &t testemet, ugy,
hogy elégjek: ha szeretetem nincsen, semmit sem haszndl nekem. A
szeretet tlirelmes, nyajas, a szeretet nem féltékeny, nem cselekszik
rosszat, nem fuvalkodik fel, nem nagyravagyo, nem keresi a magaét,
nem gerjed haragra, nem gondol rosszat, nem 6rvend a gonoszsdgnak,
de egyititt orvend az igazsaggal; mindent eltiir, mindent elhisz, min-
dent remél, mindent elvisel. A szeretet soha meg nem sziinik. Most
azért megmarad a hit, a remény, a szeretet, ez a harom; de ezek k6zott
legnagyobb a szeretet. (I Kor. 13) :

A Szentirds Osszes magyarazoi egyetertenek abban, hogy ez a
szoveg az isteni emberszeretet fonséges himnusza, azé a szereteté, amely
Krisztus kedvéért mindenkit testvérnek fogad. Ez a dics6itd émnek arrol
a josagrol szo6l, amely csupa Onzetlen, cselekvd figyelem és szolgéalat
azzal szemben, akit szeretiink. Ezért az Ujszovetség irdival egyiitt
Szent Pal sohasem haszndlja a szeretet jel6lésére a klasszikus @ydny
sz6t, hanem kovetkezetesen Zowg-t ir, mert az el6bbi a goérogoknél a
szenvedélyes birtoklas vagyat jelemtette, és ez gyakran egyértelmil
volt az érzéki szeretettel. Az 1ij szeretet 1ij nyelvet teremtett magdnak,
mert ij értéket hozott az életbe,

Nyilvanvaléan a lelki élet egyik gyujtopontja ez a testveri sze-
retet, és ezért a szentek is tobbre tartottdk minden rendkiviili kegye-
lemnél. Avilai Teréz legf6bb misztikus irdsdban, a lelki vérkastély-
ban is ezt hamgstlyozza: Ha a két parancsot tOkéletesen teljesitjiik,
akkor egyesiilve vagyunk az Istennel. Mert, hogy szeretjlik-e Istent
vagy sem, azt nehéz megmondani, bar erre vonatkozdlag is vannak
biztos jelek, ellenben mem kell sokaig kutatnunk, hogy szeretjik-e az
embertarsunkat. Legyetek meggy6zddve, hogy minél jobban haladtok
az utébbiban, annal jobban fogtok haladni Isten szeretetében is. O
szent Folsége ugyanis annyira szeret benniinket, hogy jutalmul fele-
baréti szeretetiinkért, ezerféle iton-médon fogja megnovelni azt a sze-
retetet, amellyel Neki tartozunk. Emlékezziink arra is, mekkora helyet
foglal el Kis Teréz révid életrajzaban az a rész, ahol a testvéri szere-
tet parancsarél ir. Azért is egészen bizonyos, hogy az a szegény pa-
rasztasszony, aki lisztbdl és Krisztus szeretetéb6l gyidrja a kenyeret,
kozelebb lehet az Istenhez, mint vildghirli papok €s halhatatlan nevi
hittudésok. Ha igaz, hogy a lelki életben annyit haladunk csak, ameny-
nyire' megtagadjuk magunkat, akkor -azt is merem mondani, hogy a
. legnagyobb onmegtagadas a testvéri szeretet, és annyi lesz benniink
Istenn boldogité kegyelme, amennyire szeretjiik legkisebb atyankfiait.
Ha kevés volna kozottiink az igazi lelki ember, ha kevés akad olyan,
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akit Isten rendkiviili kegyelmekkel is elhalmoz, akkor fé15, hogy mind~
ez azért van, mert kihdlt a sziviinkben a finom, a megértd és odaadé
baratsag egymads irant. P. Birénak nagyon mély megldtidsa volt, amit:
egyszer Szegeden a lelkigyakorlatban mondott: Testvérek, ha azt
akarjuk, hogy tébb legyen Magyarorszagon a hivatds, szeressiik na-
gyon egymast, mert a j6 Isten nem kiild oda szép, fiatal sziveket, ahol
nem taldlnak melegebb otthonra, mint az a csaldd, ahonnan kisz6litja
oket. Igen, ez tokéletes megjegyzés volt, fején taldlta a szoget. Mi-
csoda poklot nevettetd és siratni valé bohézat volna egy tékéletes-
ségre torekvé maganzok tarsulata, akik 1igy élnek egyiitt, mint a ven-
dégek a szdlloddban. Még rosszabb volna tgy lakni egy f6dél alatt
Jézussal és egymadssal, hogy a lelkiink sohasem taldlkozzék. Ki az a
bolond, — Athandz is hasznélta ezt a szét — akinek kedve volna,
bogaras és befagyott szivii agglegények penzidjaban leélni az egész
életet. Ezért igazdn nem érdemes elhagyni a kedves csaladi otthont,
bénatba boritani anyank szivét és idegenbe tavozni azoktdl, akiknek
legf6bb gondja, hogy nekiink 6rémet szerezzenek. Nem esztelenség-e
lemondani arrél, hogy mindennap halljam az anyam felejthetetlen
édes hangjat, ha a papi kozésségben olyan ritka volna a meleg, barati
sz6, mint a fehér hollé. Ha az eloljarok csak ,hatdésagok" s szemiikben
mindenki csak kozigazgatdsi alany volna, ha ebben a rendben nem
taldlna mindenki a legjobb bardtokra, Jézusban egymast boldogito,
egymasnak oriilé testvérekre, ha egy jé keresztény csalad kiilonb tar-
sasdg volna, mint a mienk, akkor jocselekedet volna az ilyen torz ala-
kulatot minél hamarabb feloszlatni. Hala Istennek, ha mindezt csak
foltételes modban kell mondanunk, de annal szemesebben kell vizsgal-
nunk sziinteleniil sziviink redo6it, hogy onnan minden énzést, érzékeny-
séget és hidegséget szamfizziink. Ha a lelki életben szarazsag kinoz
benniinket, ha szavunknak, tollunknak nincs hdédité ereje, ha a finom
unottsdg és fasultsdg koérnyékez, azt szoktdk mondani, hogy ennek
oka a lanyhasdg. Elismerem, tokéletesen igaz ez az aszketikus koz-
hely, de mivel kozhely, joforman semmit sem mond. Ugy hangzik,
mint az a mdésik: ha rosszul érzi magat, vegyen be aszpirint. Sokkal
okosabb ilyen esetben azt tanacsolni: Szerezzen baritom masnak jo
o6romot, és akkor Isten szdzannyit ad Onnek. Experto crede Ruperto.
Meg vagyok gytzddve, hogy Lacordaire f6képen azért tudta szavaval
megtérni annakidején a francia tdrsadalom valldsi k6zonyét, azért tu-
dott annyi fiatalembert vonzani rendjébe, mert nagyobb voilt a szere-
tet, mint a sz6 mivészetében. Mint prior és provincidlis nem egyszer
megtisztitotta a tobbiek sdros cipdit és serényen seperte az udvart,
hogy a testvéreken kénnyitsen, Utolsé betegségében a noviciusok és
teologusok gyakran véresre korbdcsoltdk magukat és wvégigimadkoz-
tak sok éjtszakéat, hogy csodat eszkdzoljenek ki szamdara, mert jobban
szerették, mint édesapjukat. A hidba vart gyégyulésnal nagyobb csoda
volt ez, a testvéri szeretet csoddja. Mert annyira tudott szeretni, 6t is
szerették nagyon, akinek vezérldé elve volt: 1égy kemény, mint a gyé-
mént, és gyengédebb, mint édesanyad.

Agoston piispok ur szavaival foglalom egybe az egészet: Istent
nem latta senki sohasem: lathatatlan valosag ‘0, s azért nem is a 5zem-
mel, hanem a szivvel kell keresni. Beteg szemmel i tiinddkld napot sem
lathatod, azért is gyogyitsd meg szemedet, hogy lassad az Istent. Ott
all az Evangéliumban: boldogok a tisztasziviiek, mert 6k meglatjdk az
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Istent. Senki se akarja testi képzelettel elgondolni Ot. Az ilyen kor-
latolt ember ugy képzeli magadnak, mint valami igen nagy alakot,
mérhetetlen, minden helyet bet6ltd nagysagot, amilyen a mindent be-
sugirzé fény, vagy esetleg valami nagyon . tisztes dregnek almodja:
Te ne gondolj magadnak semmi ilyen hidbavalésdgot. Ha latni aka-
rod Istent, arra gondolj, hogy Isten a szeretet. Milyen arca van a sze-
retetnek? Milyen alakja, milyen termete van, milyen laba és keze,
senki sem tudja megmondani. Mégis van laba, mert az hoz az Egyhdz-
ba, van keze, mert kenyeret ad az €hes szegénynek, van esze, mert
meglétja, ki szenved szlikséget, van fiille, mert meghallja Isten hang-
jat. Akiben megvan a szeretet, az egészet litja egyszerre. Lakozzdl a
szeretetben és lakéast vesz néalad, maradj 6benne és benned marad.
Ki szereti azt, amit nem 14t? De amikor magasztalom a szeretet szép-
ségét, ti felugortok, tapsoltok és ujjongtok. Mit mutattam nektek?
Talan ragyogé szineket, aranyat vagy ezilist6t, talan gydngyot csillog-
tattam a kincseimbdl? Mit mutattam hét a szemeteknek? Talan elval-
tozott az alakom, mig beszéltem? Mégis ujjongtok, amikor a szeretet
dicséretét mondom. Szemmel nem lattok semmit és a szivetek mégis
megtelt orommel. Ha ennyire tetszik a szeretet hangja, ugy kedveljé-
tek meg, hogy a szivetekbe is zarjatok mindenkorra.

Varga Ldszlé S. J.

2 LI 4
Milyen a jé pap?
Megjegyzés: A tadvoli Mexiké papsdgdnak
szavaként kdz8ljiik az aldbbi ,,papi programmot”,
amely a kitlinBen szerkesztett mexikéi papi folyé-
irat, ,,CHRISTUS"”, 1947. 12. évf., 140. sz.-ban
jelent meg. (Apartcdo, 2181, — Donceles 99. —
A. MEXICO, D. F.)
1. A j6 pap kovetkezetesen, meghatarozott oréban kel 6.
2. Mindennapi munkajat a tiszta szandék harmatéval hinti meg.
3. Reggeli elmélkedéséhez hiiségesen ragaszkodik.
4

. A szentmisére, akdrcsak az el6kelé vendéggel vald talalko-
zasra, folkészil (kifogastalan kiilsd és lelki behangolas).

5. Az oltar aldozatat a hit elevenségével s a szeretet melegével,
az els6 szentmise hangulataban igyekszik végezni.

6. A halaadast nyugodtan és ahitattal veégzi.
7.- A papi zsolozsmdt , digne, attente ac devote” mondja el.

8. Naponkint legalabb egy o6rat fordit egyhdzi tanulmanyokra,
szemmeltartva azt, amire legjobban sziiksége van.

9. Az erkoélcstan idoszaki ismétlésére gondot fordit.
10. Az evésben és ivasban mértéket tart.
11. A szentségi Ur Jézushoz gyakran elldtogat.



12,
13.

14.
15.

16.

18.

19.

20.

21.
22,
23.

24,

25.

26.

27.

29.

30.

31.

Nem mulik el nap szamaéra lelkiolvasmany nélkiil.

' A rozsafiizért, ha teheti, csaladi keretben vagy a templomban

iméadkozza. ‘ ,
Van néhany jézanul megvalasztott magéanajtatossaga.

A részletes lelkiismeretvizsgélédst (exa:men paftlculare) nagyra
értékeli s valtozo életkdriilményeihez ug’y alkalmazza, hogy a
lelki életben haladjon.

Minden nyolcadnap (legalédbb) gyomk s épiiletes pap vezeté-
sére bizza magét,

Sohasem tér éjjel nyugovéra a nélkiil, hogy j6 kereskedd mod-
jara szdmaddsait rendbe ne hozta volna.

Papi hivatésa gyakorldsiban a j6szandék és az Ur hazaért
valo buzgdsdg vezeti.

A gondjaira bizott nyaj felé¢, az Ur Jézus szellemében, lelki
szeretetet mutat.

Kilénos figyelemmel van a szegényekre és elhagyottakra,
ugy, amint tette az Isteni Mester is.

A beteglatogatdst tapintattal és okosan végzi.
A gyermekek valldsos nevelését szivén viseli.

Az A. C. biztosan szamithat red; a mezei és ipari munkdassag
sziikségleteit ismeri s rajtuk készségesen segit.

A gybmtatészékben, az Isteni Orvos, Tanitdé és Atya szelle-
mében szem elbtt tartja a papi méltdsag és okossag kovetel-
ményeit.

Hogy e kényes hivatasat jol tblthesse be, az elején folinditja
a joszdndékot (tiirelem!) és Istentdl megvilagositast kér, a
végén pedig tanusitott magaviseletét folilvizsgalja.

Félt6 gonddal iigyel az Isten hazanak tisztasdgdra (seprés, szel-
16ztetés, portalanités!).

Az év iébb linnepeit mélté fénnyel ili meg; s hiveit azok je-
lentoségérdl folvilagositja.

. A szertartdsok eldirdsait pontosan koveti.

A templomba.n vigyéaz a csendre, s hogy hiveinek j6 példaval
jarjon el6l, kell6 médon a sekrestyében is gyakorolja azt.

Foljebbvaldi ellen nem zagolédik; paptérsait nem szdlja meg;
hiveivel szemben tart6zkod6é modordi. A papi becsiileten nem
enged csorbat ejteni.

A nokkel nem bizalmaskodik, Viselkedése veliikk szemben a
szemérem, tartézkodd és termeészetf6lotti udvariassag jegyé-
ben all.
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32.

34.
35.

36.
37.

38.

39.

40,

A gyakori gyonodkkal szaporan végez.s sohasem engedi meg,
hogy a gyontatészékben mdsrdl, mint lelkiismereti kérdések-
161 s26 essék.

. Lelki txsztasagban Bz angyalok segitségét igyekszik biztositani.

Az élet nyomorusagaa és szdmos veszedelme kozepett maga
mellett érzi Srangyalat.

Havonkint lelki magébaszallast végez, hogy elvonulva éatgon-
dolja jofoltételeit, kivalt azok gyakorlati vonatkozésaiban.

Hasonlékép, de rgviden, nyolcnaponkint (a gyomés alkalmaval)
megnézi, nem vernek-e gydkeret rossz szokdasai.

Evi lelkigyakorlatait sohasem hagyja el.

.....

Isten szolgalataban gyermek1 szeretet és 6rém jellemzi, mert
az Ur Jézus bizalmas baratjanak tudja és érzi magat.

Eletében és haldldban az Isteni Fdpap kiildetésében jar el;
magasztos hivatasat az O talaradé irgalma ajandékanak
tekinti.

Jézus Szivének tiszteldje és az O tiszteletének lelkes terjesz-
toje.

Papi életének meredek 6svényein a SzeplStelen Szliz partfo-
gasdba fogddzik, s az O kivansagainak megvalésitdsan fara-
dozva halad mindvégig.

A. Méndez Medina



JOPASZTORI SZELLEM

Xavier lelkisége

India és Japdn apostola; szdzezrek megtéritje; a missziok leg- .
fobb partfogoja, Isten orszaga minden munkdsanak utélérhetetlen
példaképe. Csoddinak és jovendoléseinek csak utalasszer(i felsoroldsa
a Monumenta Xaveriana indexében hét hasdbot tolt meg. Kézben azon-
ban @ mii nagyszeriisége mog6tt valahogyan elveszett szdmunkra a
véghezvivé ember. Bamuljuk, de nem érezziik benne az él6 személyi-
ségnek azt a melegét, ami olyan wvarazslatosan hat rednk egy Assisi
Szent Ferenc, egy Don Bosco lattan. Pedig Xavier nem valami tokéletes
szobor a szentek csarnokaban. Ennek a hallgatag baszk nemesnek,
Loyola Ignac legkedvesebb fidnak tlizek és viharok jartak a lelkét, s
az Istennel val$ érintkezés szenvedélyes bensdségében nem egykoény-
nyen taldljuk parjat. Mindez azonban beliil zajlott le, mint a ,Kiraly
titka'’. Xavier nagyon jol megtartotta a tanacsot, amit egyizben egyik
alarendeltjének adott: ,, A belsd dolgokat, amelyeket Isten éreznie
adott, ne ossza meg senkivel; gy értem, azokat a dolgokat, amik nem
a hivek javara és lelki el6haladasédra szolgédlnak.”* Leveleiben, stilusa-
nak minden kézvetlensége mellett, alapjaban véve magyon keveset
arul el magdarol; naplét nem vezetett, még egyes feljegyzéseket sem
tett, mint ,lelkének atyja”, Ignac. Igaz hogy zaklatott életében nem
sok ideje lett volna ilyesmivel foglalkozni, nem egyszer még fizikai
lehetésége sem; de bizonyéra nem is akarta. A jezsuitdnak abba a
tipusédba tartozik, amely — furcsa, de igaz paradoxon. — aktivitasdval
zarkozik el az emberekt6l. Teljes, szenvedélyes odaadassal olvad 6l
feladata szolgédlatdban, igyhogy nem koénnyi dolog meglatnunk benne
az é16, kiizd6 embert.

Szabad-e mégis megkisérelni a behatolast ebbe az ,elzért kertbe'?
Nem kegyeletsértés-e faggatézni ennek a szent hallgatdsnak lattan?

Szabad, mert sziikségiink van r&. A szenteket tarsul, baratul, ut-
mutatéul adta a kiizdé Egyhaznak Isten; de nem tudjuk méaskép meg-
fogni a keziiket, csak ha emberi kézelségbe jutunk hozzéjuk. Ahogyan
Xavier egy 18. szdzadi magyar életrajza olyan kedvesen mondja:
.Mivel a' csuddk csak csudalkozéasra, ezen josagos cselekedetek pedig
maga kévetésére gytlaszttydk az embernek szivét.? A mai ember sza-
mara ez is hozzatartozik a ,lelki eléhaladds'-hoz. De bizonyos, hogy
mély aldzattal, s még ennél is nagyobb tapintattal kell hozzdfognunk
a kisérlethez. A kép természetesen csak vdazlatos lesz; de igyekezni
fogunk a legalapvetébbnek érzett tulajdonsdgokat kiemelni.

Mik Xavier lelkének természetes alapvonésai? Milyen adottsa-
gokra épitett benne az isteni kegyelem? — A fiatal pédrizsi magisterben
elso tekintetre szembe6tldk a nagy ambicidk és nagy igények. Fényes
jovorol almodozik: egyetemi katedra, tudomdényos sikerek, hirnév,
elékeld, gazdag élet; ennél nagyobbat még nem tud elképzelni, Aztan
a Gondviselés Osszehozza Faberrel és Igndaccal. Tudjuk, hogy Ignéc,
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aki méar akkor tudott-, mindenkinek mindene” lenni, apro pénzkolcsod-
nokkel és egyéb szolgalatokkal nyeri meg lassan hevesvéri, de hélas
és lovagias természetii tanarat. S hosszi esték mind bizalmasabb be-
szélgetéseiben egy evangéliumi mondast ismételget egyre a dicsoség-
vagyé fiatalembernek: ,,Quid prodest ... Mit haszndl az embernek, ha
az egész vilagot megnyeri is, lelkének pedig karat vallja?” Xavier el6-
sz6r kineveti, aztdn tiltakozik, kiizd az egyre sulyosabban ranehezedo
kellemetlen gondolat ellen; hosszii honapokig tart a tisztulasi folya-
‘mat, a vége azonban dontd gyézelem, teljes atallitdodas a spiritudlis
sikra. Most mér ranyilt a szeme arra a madasik vildgra, amelynek fel-
adatai, sikerei, kildtasai hozz& sem mérhetdk az 6 eddigi vagyaihoz.
S a nagyratérés velesziiletett mohosdgaval raveti magat a meghodi-
tando 1j teriiletre: sajat lelkére. Jellemz6, hogy megtérése elsé idejé-
ben karthauzi akar lenni. Ignéc, aki messzebb lat ndla, s tudja, hogy
erre a nagyszerd héditéra mas lelkek-is varnak még, alig gyd6zi lebe-
szélni. Olyan féktelen onsanyargatasba fog, hogy komolyan féltik az
életét, s az elsé tarsak, akik pedig ugyancsak nem béntak valami pu-
han magukkal, débbent bizalmatlansdggal nézik. S amikor a velencet
gyogyithatatlanok kérhazaban éjt nappé téve virraszt a legvisszataszi-
t6bb betegségek apolasaban, egyetlen szenvedélyes fohaszt ismételget:
~Amplius, Domine, amplius!” , Tébbet, még tébbet, Uram!”’ Tébb mun-
kat, tobb faradsagot, t6bb szenvedést, tobb Onsanyargatast.

Ez a ., magis”, az ,ink&bb"”, amely jellemének alapvonasa, ke-
gyelmi életének is sarkpontja lesz. Megindité esdekléssel keéri eldlja-
rojat és rendtarsait: ,kértink benneteket, Atydk, €s ujra meg ujra
esedeziink az Urban ... adjatok tudtunkra az eszkozdket, hogy jobban
szolgdlhassunk Istennek, @ mi Urunknak"”...! Egy szérnyQ tengeri
vihar alkalméval arra kéri Istent: csak azért szabaditsa meg ebbdl a
veszedelembs], — ha ugy akarja — ,hogy mds ugyanekkordkba vagy
még nagyobbakba jusson, amelyekben inkabb szolgalhassa &t".* Ter-
mészetes, hogy ez a nagylelkiiség, a krisztusi , b6vebb élet”-nek ez az
olthatatlan szomjusdga nem 4allt meg a sajat lelkénél. , A mi Urunk —
irja réla az egykora kronikds — annyira kitagitotta szivét, hogy bele-
fért az egész vildg, s a foldkerekség megtéritése lehetének és konnyi-
nek tiint szdmara.”® Két révid szocska maradéktalanul megmagya-
razza egész életét, nyugalmat nem ismer6 vandorlasat, csodaval haté-
ros munkateljesitményét: a ,fiat”, az engedelmesség szava, és a
#magis’’, a nagyobb istenszolgdlat, az ,,omnia ad majorem Dei gloriam"”
jelszava. Ignac, aki tisztdban van ezzel a nagylelkiiséggel, elégnek
tartja ennyivel adni tudtéra indiai kiildetését: , Isten ebben a dologhan
a te szolgélataiddal akar élni; ez neked valdé vallalkozds; redd vér ez
a kiildetés.”® Eppen csak sietds bucsit vesznek egymastol, s Ignic a
leendd péapai legatus agyonfoltozott reverenddjat kicseréli a sajatja-
val. Es Xavier méris indul Szent Ignac ruhdjaban - micsoda szimbo-
lum! — orszdgok meghoditdsara. A portugédl kiraly maganél akarja
tartani, de 6 kony6rog Ignécnak, engedje tovabb, nagyobb veszedel-
mek, nagyobb feladatok elé. S amikor Indidban egy japan vetddik
el hozza, olyan 6rémmel fogadja a hirhozdt, mint valami , mennyei
kovetet”, és azonnal kész indulni az 1j teriiletre, az 1j néphez, ahol
+tObb gyiimolcs és @ mi Urunk nagyobb szolgéalata” van kilatésban.”
Eletének legstlyosabh-lelki valséga akkor éri, amikor ezt a ,magis'-t
hitsitja meg az emberi rosszakarat és korlatoltsag: elzdrjdk a nagy
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krisztusi konkvisztador 1tjat Kina felé. Szinte megdobbento ezid6tajt
irt levelezését forgatni: a mindig VLdamsag‘col sugdrzo, baratsagos, ren-
dithetetlen optimizmusti Xavier azt mondja, hogy ,belehalna a szen-
vedésbe”, ha tiszta szandékanak tudata nem enyhitené; kéri kijelolt
atitarsat, ne is latogassa meg, nem birnd elviselni latdsat; s ugy
irja ald magit, mint ,szomort és vigasztalhatatlan baritja''® Es az
orvossag, amivel sebét hiisitgeti, megint csak ugyanaz: az & meggys-
z6dés, hogy igen nagy szolgalatat jelentheti Istennek a kinai misszio,
ha az 6rdog ennyire acsarkodik ellene, s bizakodas abban, hogy mégis
az égi Vezérnek kell gy6zedelmeskednie, ,és nagy dicsGségére lesz,
ha hozzank hasonlé sildny €s nyomorisagos eszkozdkkel meghiuisit egy
oly hatalmas igyekezetet, mint az 6rdogé”.’ Oridsi terveit és szande-
kait k6zOnséges szemmel nézve nem egyszer esztelenségnek, féktelen
elbmakodottségnak lehetne mindsiteni. Csakhogy ne feled]uk hogy
ilyenkor mar nem az ember beszél belble, még csak nem is a kegyelmi
légkorbe folemelkedett szent, hanem Az, aki oly szentpali tokéletes-
séggel kelt életre benne, a Kereszt nagy Szomjthozéja. Az O vilagot-
atfogé vagyai hullamzanak Xavier életének ritmusaban, zignak fol a
hires jelmondatban: ,Lelkeket adj nekem, Uram, lelkeket!..."”

De a ritmusra a hullamzéas mellett nem kevésbbé jellemz6 a mér-
ték. Xavier lelkében a szenvedélyes lobogéds mellett roppant jézansag,
fegyelem és foként végtelen diszkrécié él. A mindennapi ember sze-
ret polarisan szembedllitani dolgokat, embereket. Igy szoktdk emile-
getni Szent Igndcot, mint a nagy, hideg zsenialitast szervez6 és tor-
vényhoz6, Xaviert meg mint a misztikus, robbané vérmérsékletii krisz-
tusi hodité tipusat. Egészen elhibazott egyoldalisdg. Igndc nem ke-
vésbbé nagy misztikus, mint lelki fia, de Xavier sem kisebb szervezéd
és diplomata atyjandl. Micsoda iigyességre volt szitksége méar csak
legkedvesebb alapitdsa, a goai Szent Pél-kollégium zavaros ligyeinek
rendezéséhez is! Micsoda mélységes emberismeret és tapintat korholo
leveleiben! Micsoda ,,szent mesterkedés”-sel — egyik eleterJanak
szava® — férkdzik @ blindsok szivéhez! Egy kdromkodds katonét pénz-
zel segit ki a kockdzdsban; egy elszokott blinést nem enged letérdelni
a gyonashoz, hanem kényelmes székbe iilteti; vendéglatdja agyasaival
gy beszélget, mint rangbeli asszonyokkal (akdr Krisztus a szamariai
asszonnvyal a kutnall). Semmi sem lepi meg, semmi sem héaboritja fol,
zavartalan nyajassaggal tarsalog a legmegrégzottebb biindsokkel, eld-
szeretettel hivatja meg velliik ebédre magat, mig aztdn egy-egy alkal-
mas pillanatban el nem kezdhet dolgozni tulajdonképeni céljan: oda-
édesgetni Oket talalékony szeretetével™ a ,, vamosok és biings6k barat-
jdhoz”. Remekei az emberekkel valéo bandsmédnak, még holt betiikbe
foglalva is, katekétikai formulai; hat még ha hozzdképzeljiik egyénisé-
gének varazsat! Nem hidba bizakodik Szent Ignéc, amikor teljhatalom-
mal az indiai provincia élére allitja, jamborsidgdban és okossdgiban
egyardnt!’® Igen, szent diplomécia ez, de ugyanakkor velesziiletett
tapintat. Legelhatarozoébban jellemzi azonban lelki vildgat & diszkrécio
Istenhez vald viszonyat illetéen; ugyanolyan donté médon, mint Szent
Ignacndl. A szentek &ltaldnos sajatsdga, hogy igyekeznek eltitkolni a
kapott, rendkiviili kegyelmeket, de Xaviernél a szemérmes pironkodas
és gyermeki kedvesség egész sajatosan finom &rnyalataira bukkanunk.
Amikor egy halottfeltdimasztadsra vonatkozolag akarjak klfaggatm,
mélyen elpirulva, vidaman megdleli a kérdez6t, s igy kialt fel: ,,Josdgos
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Isten! En, halottat foltdmasztani? O, én szegény binés! Igen, idehoztak
azok az emberek ezt a fitut, de életben volt; én megszolitottam és Isten
nevében megparancsoltam, hogy keljen 6], mire {6l is kelt. Ezen cso~
délkozott a nép."** Egy éjtszaka meglesik a templomban imadkozds
kozben, s latjék, hogy az ordogok kegyetleniil megverik. Két-hirom
napig ‘' kénytelen agyba.n is maradni. Hamgazda]a. érdeklédésére be-
vallja, hogy nem érzi jol magat, de az okar6l természetesen mélyen
* hallgat. Erre aztan fejére idézik azokat a szavakat, amelyekkel a. kiiz-
delem kozben segitségért konyorgott a Szent Sziizhoz: ,,Asszonyom,
segits! Asszonyom, héat nem segitesz?” — mire Xavier, latva, hogy le-
leplezték, szégyenkezve elneveti magat* Ez az elre]toz'esx minden
karizmatikus adoménya ellenére meglehetdsen sikeriilt is neki. Fol-
jegyezték, rola, — s ez minden csoddjanédl nagyobb csoda — hogy
inkabb valami kézénséges embernek latszott, mint ilyen kdéztisztelet-
ben &ll6 és szentéletli személynek" Mindenkihez alkalmazkodik,
nem botréankozik meg a viddm tréfalkozason sem. Amikor megszall
valahol, kivarja, mig a tobbiek elalszanak, s ugy kel fol vagy szokik
at a kozeli templom’ba imadkozni. Ha egyediil van, éppen csak annyit
eszik, amennyi élete fenntartasara szlikséges; vendégségben viszont
valogatas nélkiil elfogad mindent, amit eléje tesznek, hogy aztin
utédna ismét kemeny bojtokkel sanyargassa magat. Amikor egy holgy
boldogan jegyzi meg neki, hogy gyOndsaiban senkinél sem volt még
része ekkora lelki 6r6mben és vigasztalasban, komolyan meginti, hogy
inkabb adjon halatl Istennek biinei megbocsatasaért.’® Ha valami okbol
mégis beszélnie kell a kapott kegyelmekrsl, rendesen harmadik sze-
mélyben teszi: Tudok egy személyt, akinek Isten nagy jutalmakat
adott ... Tokéletesen azonban csak egyvalaki el6tt sikeriilt eltitkolnia
lelki nagysagat s ez sajatmaga volt. Silany eszkéznek, a magy mi
akadalyanak tartja magat, retteg, hogy héalatlansaga miatt elveszti Isten
kegyelmét, s meghatd aldzattal konyorég éllandoan rendtdrsai iméd-
sdgos segitségéért. ,Most hat lassa szeretett szent Atyam, — irja Szent
Ignécnak, amikor az indiai provincia élére keriil — hogyan bizza ram
. a Tarsasdg annyi ittlevd szent lelkének terhét, mert én vildgosan
folismerem magamban Isten irgalmassdga folytan nagy elégtelensége-
met. Azt reméltem, hogy engem ajanlott a Tarsasig tagjainak, mem
pedig 6ket nekem."!” A kinai 1t is bizonyéra blinei miatt higsult meg.*®
Nem kételkedhetiink &szinteségébén, amikor apostoli sikerei teljében
ugy ir rendtdrsainak, mint ,legkisebb testvérik"”, ,a Jézustarsasag
Iegkis‘ebb tagja", Ignacnak pedig mint ,,legki‘se‘bib és leghaszonta.l.anabb
fia". Nyomaszto de egyben boldogité érzés ez; hiszen éppen az az
Isten ,,nagyobb” dicsésége, hogy ilyen nyomorisagos eszkézokkel tud
eredményt elérnil
‘ Alapvetd Jellemvonasa még Xaviernek az elemi nagysagd sze-
retetenergidk. Leveleibdl, féleg a rendtérsaihoz irottakbdl, szinte per-
zseld erével csap ki a legemberibb szeretet, gyéngédség, s egyben —
minden oOnzetlensége mellett — a megértésre, sét fizikai egyiittlétre
vagyako:z‘as A befejezés sokféle vaéltozatban mindig ugyanaz: Isten
hozzon 6ssze a boldog mennyorszagban, ha mar e f6ldén nem lathatjuk
tébbé egymast! Még Bolognébdl irja egy alkalommal: ,Mivel azt hi-
szem, ebben az életben csak levelekben fogjuk egymast latni s majd
a maéasikban szinrél-szinre, sok Olelés kézt, — mi marad mas hdétra,
mint hogy az alatt a rovid id6 alatt, amelyet ez az élet meghagy sza-
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munkra, gyakori levélvaltassal latogassuk egymast.”®* Igazi, kedves
spanyal szellemességgel biztositja a coimbrai kollégiumot: ,Ha azok,
akik szeretik egymast Krisztusban, lathatndk a jelen életben egyméas
szivét, higgyétek el, draga testvéreim, hogy az enyémben tisztdn meg-
lathatnétok magatokat; és ha nem ismernétek magatokra benne, onnét
lenne, mert én annyira becsiillek benneteket, ti pedig erényességtek
folytén annyira megvetitek magatokat..."** Nem lehet fdjdalmas meg-
hatottsdg nélkiil olvasni, amikor sok helyen mintegy alkudozik szivé-
vel s abban reménykedik: hatha visszahivja egyszer Szent Ignac, s
akkor még a foldon is meglatjadk egymdst, hiszen az engedelmesség-
nek semmi sem lehetetlen, — a hosszi és faradsdgos it éppoly kevésse,
mint a gylimolcsézé munkatér otthagydsa. Tudjuk, ,lelkének atyja”
el is szanta erre magat, de mar késdn. Szancidn szigetének halottjat
nem érhette tobbé utol a hivé sz6, — meég az engedelmesség erejé-
ben sem. ,

Pedig emberileg szdlva nagyon részorult volna erre a hivasra.
Hiszen évek hosszii sordn at teljes egyediillétben vivja kiilsé és bels6
harcait. Istenért odaadta a csaldd, baratok, sziil6f6ld melegét; ,,s ami
mindenekislott kényszerit, hogy Istenbe vessiikk reménységiinket: —
irja — nincs senki, aki lélekben segitségiinkre lenne"...*® Egyetlen
kérése az Eurdpdba kiildétt levelekben: tuddsitsak gyakran és hosszan
az otthoni eseményekrodl, a Tarsasag életérdl; s ebbdl is vajmi kevés
jutott osztalyrészéiil. Szent Ignacot kérni sem meri, hogy irjon neki,
csak hogy bizzon meg valakit a hiraddssal; s valdban négy esziendeig
egy sort sem kap t6le. Mikor aztan megjon végre & régdhajtott atyai
levél, India és Japén kemény héditéja zokogva olvassa djra meg tjra,
és konnyek kozott valaszol ral*® Isteni Mesteréhez hasonldoan sokan
szerették, de még tSbben gyllslték, tldozték, rdgalmaztik; viszont
hivei sem igen értették meg, s a legtobbszor félreismerték. Végelem-
zésben nagyon egyediil volt, — egészen halédlos agydig, ahol ,egyediil,
az egyedilli Istennel vigasztalédva, egyediil Isten kezébe adta at lel-
két".* Még annyi vigasztaldsa sem volt, hogy rajongva szeretett szer-
zetescsaladjanak valamelyik tagja fogta volna be szemét. — Pedig az
O szeretete kiterjedt véalogatds nélkiil mindenkire: a goai kollégium
fiatal tagjaitol kezdve, addig a hdarom tengeri kal6zig, akiknek vissza-
lizen - egy Kkiilonben egészében kereszténnyé lett szigetre, hogy a
kedviikért hajlandé visszatérni és Ujrakezdeni a missziot! Méltan szok-
tak emlegetni szeretetének folséges példajaként, hogy amikor Don
Alvaro kapitany megakadalyozza kinai utjat, 6 viszonzasul minden-
nap érte misézik; 6, aki szdzezrek megtéréséért ajanthatta volna
miséit, s egész viladgrészek sorsa lebeg dllanddan szeme eldtt! De nem
kevésbbé meggy6z6 a szerencsétlen, beteglelki Gomez rektorhoz irt
levelét olvasni. Hiszen a testvér-iitotte seb mindig fajébb; és Xavier-
nek aligha szerzett valaki tobb kellemetlenséget és bonyodalmat ennél
a rendtdrsdndl. Mégis ilyen hangon ir neki: , Urunk szerelmére kérem
Ont, hasson oda, hogy a Térsasidg minden tagja nagyon szeresse...
Nagyon kérem, irjon részletesen lelki életérdl; hisz tudja, mekkora .
6rém lenne szdmomra, ha megszabaditana attél a stlyos aggodalom-
tol, amelyben élek..."*? Ugyanezzel az aggddd szeretettel siirgeti
fiatal kollégiumi neveltjeit, lelkigyermekeit, hogy tudodsitsdk minél
gyakrabban lelkiik &llapotdr6l. Ezek a megnyilatkozdsok sejteniink
engedik, hogy Xavier az apostolnak nem abba a tipuséba tartozott, aki
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csak alkalomszerlien szenteli magat valamilyen feladatnak, hanem abba
a masikba, akinek mmdlenegyes megtéritett, gondjaiba vett lélek kii-
ton problema, orom és szenvedés, eltéphetetlen belsé kotelék. Es ha
ez valéban igy wvolt: mennyit kellett véreznie ennek a meleg, érzé
gyokérszalakkal emberszivekhez fiiz6d6 szivnek, amikor a nagy krisz-
tusi siirgetés vagy az engedelmesség parancsszava ujra meg ujra elsza-
kaddasra, tovabbmenésre kényszeritette! Amikor Malakkabol valo el-
utazasarél beszamol, félig-meddig 6nvad alakjaban el is arulja magat
ez a belsé kiizdelem: Késé éjjel szall hajora, szokik baratai és lelki-
gyermekei sirdnkozasa ell. De mégsem sikeriil kikeriilnie a bucsu-
zast, ,,igyhogy az éjtszaka és a lelki gyermekeimtdl valo elvélas ha-
tdsa bizonyos hibds érzelmeket keltett bennem, mintha talan az én
tavollétem befolyassal lenne lelkiik lidvosségére”.* A belsd vértanu-
sagnak ez a talan legérzékenyebb fajtdja kevésbbé nagystili 1élek-
ben torést hozhatott volna létre. Xavier azonban ,inkabb” szerette az
Istent, mint baratait és gyermekeit, helyesebben benniik is az Istent
szeretfte, nem sajatmagat. Azzal a szeretetsévdargassal pedig, amire ide-
lent kielégiilést nem talalt, s azzal a szeretetidlésleggel, amit itt mar
nem volt kire pazarolnia, folfelé fordult, megint spiritudlis irdanyba,
oda, ahol ,inkdbb"” tudnak szeretni. Talan nem tévediink, ha ebben
latjuk egyik gyokerét a szentek egyességébe valo szenvedélyes be-
kapcsolodasanak. Persze csak az egyiket, s korantsem a legjelent6seb-
bet. Mert hiszen itt egy nagy barokk és misztikus latas, illetbleg érzés
atfogd egysége €s hierarchikus tagoltsdga nyilvanul meg. De hogy
ehhez is van koéze, azt mutatja, milyen kiilonleges melegséggel és
benséséggel gondol a nagy egységen beliil mindenekel6tt a Tarsasag
€16 és boldogult tagjaira, kezdve P. Faber — az egykori szobatars —
boldog lelkével”...* (Ne feledjiik, hogy nem a mai impozans, 28.000
tagot szamlalé Jézustarsasagarol van szd, hanem a még ezren innen levo
fiatal rendrél, s igen kisszdmu halottairél.) Kiilénben azokat a csoda-
latos barokk freskokat, amelyeken mint alazatos biinds, kézbenjarast
kérve végigveszi a foldi és mennyei hierarchia minden tagjat, nyugod-
tan mellékelhetnénk illusztracioul Szent Ignéac szlikszavi lelklgywakor-
latos kényvének hasonlé utaldsaihoz.*® De gydngéd szeretete és gondja
a tisztitéhelyen szenvedd lelkekre is kiterjedt. Kézismert dolog, hogy
csengetyuszoval gyiijtétte maga koré hitoktatasra a gyermekeket; de
azt mar nem szoktak emlegetni, hogy ugyanezzel a csengével esténkint
végigjarta a varost és emlékeztette a hiveket a tisztitéhelyen szenvedd
lelkekért valo imadsagra.

Lattuk, hogyan torkollanak Xavier lelkének természetes adott-
sdgai minden ponton a természetfolottiségbe. De eddig még innen
maradtunk a kapun, amelyen tul az igazi lelki élet kezdddik: a lélek
egyediil marad Istenével. Mi lehet a kapun tul?

Ha semmi egyebet nem tudndnk Xavierrdl, csak hogy @ sziiletd
Jézustarsasaga tagja volt, mégpedig mar a kortdrsak szemében is Szent
Ignéc utdn legtobbre becsiilt tagja: ez egymaga elég ok volna, hogy
biztositson lelki életének christocenirikus jellegérdl. Programmja nem
lehetett mds, mint a Tarsasdgé: minél tokéletesebb hasonulds a testté
valt Igéhez, katonaskodds az isteni Vezér zészlaja alatt. Mar kivilrsi
nézve is szinte megdobbentd az a hasonlésag, ahogyan az evangélium
egyes jelenetei megismétlddnek életében: a csodas halfogds, a harmad-
napos halott feltdmasztdsa, a viragvasdmapi diadalmas bevonulas;
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mégpedig nemcsak lényegiikben, hanem egy-egy egészen személye-
sen Krisztusra vonatkozo finom részletvonasban is.*® Ezek azonban nem
lényeges dolgok, csak figyelmeztetnek a lényegre. ‘A Krisztushoz valé
igazi hasonlosag a szenvedésben, a kereszten kezd6dik. A tények itt
nem szorulnak bizonyitasra. Xavier életébdl egy pillanatra sem hiany-
zott a szenvedés, a megnemértés, @ magany, a kiilsé és belsé keres'z-
tek. Hogyan viseli 6ket? Ugy, ahogy Mestere: teljes megnyugvassal és
vidamsaggal. A szenttéavatédsi per minden tanija egybehangzoan
vallja, hogy allandéan egyforman baratsagos, kedves, mosolygos yaLt,
a legnagyobb viszontagsigok kozétt is, ugyhogy aki csak kipirult,
vidam arcdra nézett, maris jobb kedvre deriilt. Beliil kifeszitve, —
kiviil Krisztus jo illata. Igy vandorol az isteni Prédikator modjan
varosrél-varosra, tartomanyrol-tartomanyra; amikor Malakka nem
fogadja be az igét, még a sarujat is otthagyja indulaskor, az evange-
lium szavéra hivatkozva: ,Razzatok le a port is sarutokroél, bizony-
sagul elleniik . .."” , Ahol pedig befogadnak titeket, egyétek, amit elétek
tesznek ... gyogyitsatok meg betegeiket... Mert az Emberfia sem
azért jott, hogy szolgaljanak neki, hanem hogy 6 szolgdljon és valt-
sagul adja életét sokakért.” Ertjiik-e most mér Xavier életdldozatanak
legigazibb lenditd erejét? Ertjiik-e, miért kell neki minden lélek s miért
olyan draga szémara kiilén-kiilon mindenegyes 1élek? A kronikdsnak
is Krisztus jut eszébe ennek az egészen Istennek és embereknek adott
életnek lattan: ,Nappal egészen a felebardté volt; éjtszaka egészen
Istené, s igy valdsaggal Krisztus kévetdje volt, aki nappal faradozva,
az éjjeleket imaban toltotte.”*® Végiil pedig , megadta neki Urunk azt
a kivaltsagot, hogy halalaban is Megvaltojat utdanozza, amint életében
utanozta, hasonulva Mesteréhez a kereszt szegénységében és minden
emberi vigasztalastél valé megfosztottsdgaban™.*®

Ha azonban ennek a krisztushasonldsagnak legatfogobb lényegét
keressik, azt egy széval igy kellene meghataroznunk: a krisztusi ve-
gyes — egyszerre szemlélodo és teviékeny — életforma felsltése. Mar
Szent Ignac elsé tarsai hasznaljak azt a jellegzetes kifejezést, hogy a
jezsuita életidedl: ,,in actione contemplativus', azaz szemlél6do a cse-
lekvésben is; vagy a masik oldalrél: ,actio mystica”, a szemlélodés
istenbekapcsolodé mélyeibd] forrasozd cselekvés. Es Xavierrdl éppen
ezt jegyzik fel legnagyobb csoddalattal: ,Miként is lehetséges, hogy
halandd emberben ennyire egyesiiljon cselekvés és szemlélédés, mint
ahogy benne egyesiilt! Ritkan t6rténik meg, hogy egy ember, aki ennyi
és ilyen stulyos ligyekkel van elfoglalva, rdadasul szarazon és tengeren
dllanddan vandorol, a szétszértsdg minden ebbdl szdrmazd lehetbsége
kozt a nélkil], hogy egy pillanatra is megsz{innék tenni mindazt, amit
az emberek lelki és testi segitségére tehet, és aki kiilsd életmodjaban
annyira kézénséges volt, érintkezésében pedig olyan jésdgos és vidam,
mint ez az dldottemléki atya: mindamellett oly nagy mértékben birja
az imadsig adomdanyat s annyi kegyelmi segitséget, mint 6. Mert az
imadsagos Osszeszedettségben akkora kdnnyedséget és figyelmet tanu-
sitott, még ha kozvetleniil beszélgetés vagy valamilyen mdés foglala-
tossdg utdn fogott is hozza, hogy azonnal elragadtatisba esett és egé-
szen elmeriilt Istenben s teljesen egyesiilt vele, mint kivancsi emberek
sokszor megfigyelték.”** Igy jart ,istenittasan” a f61don, mintegy szim-
bolumként allandéan égre emelt szemmel, 8 kozben nem is érezte,
hogy az ut kovei véresre sebzik mezitelen talpat.** Minden szenvedése,
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minden kiils6 fevékenysége Krisztus nagy imadsdgos szivdobbanasaba
oldédik: ,Ime. jovok, hogy megcselekedjem, 6 Isten, a te akaratodat.”
+Az én eledelem, az, hogy Atyam akaratdt cselekedjem.” Az Istennel
valé érintkezésnek ez a bensdséges, csaladias jellege, a ,familiaritas
cum Deo”, Xavier lelki életének legmélyebb titka; s egyben dtmutatast
ad nekiink vizsgalédasunk végsod szakaszého2, amelyben azt prébaljuk
keresni: hogyan kapcsolddott Xavier foldi életében az Istenség belsé
csaladi egyiittesébe — a Szenthdromsdgba?

Az elsd, még csak kiviilrél vett tamaszpont az, hogy Szent Ignac
és a Térsasag elsd atydinak életében & Trinitas-misztérium tudvalewden
kozponti helyet foglal el. (Még a mi Pazmanyunkon is érzédik ezl)
Nehéz lenne elképzelni is, hogy éppen degérettebb és legkedvesebb
fiAnak ne lett volna érzéke ezirdnt. Persze, diszkrét emberek legke-
vesebbet csaladi ligyeikrdl beszélnek; hdt még az isteni csaladi tigyek-
r6ll Xavier sem igen beszélt. De azért leveleiben, imaformuldiban fel-
feltinik a Szenthdromsdg, olyankor is, amikor a dolog természeténél
- fogva mem is nagyon varnank: ,,O keresztények! mondjunk halat és
dicséretet a Harom-egy Istennek, aki megadta nekiink, hogy eljussunk
a hitre...“®® ,Tarsasagunk Boldogjai mindig ott dllnak kivansagaink
képviseletében a legfolségesebb Szenthdromsag elo6tt.”** Egy tengeri
vihart ,,az Atya és a Fiu és a Szentlélek, harom személy és egy Isten”
nevében csendesit le.** Haldla eldtt, mint a kronikds foljegyzi, leg-
tébbsz6r & Szenthdromsdgot szélongatta: Atyat, Filut és. Szentlelket,
akikhez mindig nagy 4jtatosséggal viseltetett.** Legarul6bb kifejezése
azonban — amely, tgylatszik, jellemzden csak hagyomanyként ma-
radt rednk, legalabb sehol nem akadtam egykort nyoméra — az ,O
beata Trinitas!” felkidltas, az istenittas lélek beleréviilése az istenség
belsd életébe. ' :

Krisztus szent embersége ebben a trinitarius latasban \gy szere-
pel, mint it az Atydhoz és legfébb kozbenjard: ,,. .. ajanljanak (t. i. a
foldon éld hivek és a mennyei szentek) kiillonésképen mindnyajuk Ura-
nak, Jézus Krisztusnak, a mi Megvialtonknak és a Szent Szliznek, az
6 anyjanak, hogy 6k folytonosan ajanljanak az Orok Atydamak, akitol
minden j6 ered és szarmazik”...*® Az Urok Atya dicsdsége, éspedig
,nagyobb’  dics6sége, a Teremtd megdicsoilése a teremtményekben:
ez Xavier lelkiségének végs6 rugdja. Azért mennek Japanhba, irja Szent
Ign&cnak, hogy ,a Teremid kapjon dicséretet a teremtményektsl, ame-
lyeket sajat képére és hasonlatossiagéra teremtett'.’” Ezeken a havasi
cslicsokon mar elakad a magunkfajta ember lélekzete. Van azonban
Xaviernek az Orok Atydhoz vald viszonyara nagyszerli analégiank:
lelkének foldi ,legigazibb atyjdhoz’, Szent Ignéchoz valé viszonya.
Szent Ignéchoz, akinek térdenéllva irja leveleit, akit ,szeretett szent-
séged'’-nek (sancta charidad), ,legtiszteletreméltébb atyjanak” (obser-
vantissime Pater) stb. szélongat, és mint ,4ldott, boldog Szent Ignéc
atyank'-at emleget,®® akire hivatkozva parancsol alarendeltjeinek, aki-
nek egyetlen intézkedése, néhény sor irdsa minden kérdést, kételyt,
bonyodalmat megold s a lehetetlent is lehetévé teszi. Hihetjiik-e j6zan
ésszel, hogy az a Xavier, akit eddig ismertiink, az embert balvanyozza
igy Ignécban?! Kiilén ki szoktdk emelni, milyen készséggel vallalja
Ignac egyetlen szavéra az indiai kiildetést, pedig akkor még nem is
szabalyszer rendfénoke. Feltételezhetjiik-e, hogy egy, ha mégannyira
tisztelt és szeretett ember szeszélyének dobja oda ilyen szétlan aldo-
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zatul életét? — Kétségtelen, hogy megtérésének elsé tudatos pillanata-
t6l kezdve valamikép a’ hozzdhajlé Atyaistent latja benne, aki wjra-
sziilte lelkét a Fitl formdjdra; nem hidba szdlitja egyszer ezen a déb-
benetesen szép néven: ,Pater mi in Christi visceribus unice”...*® A
rendi fiiggés még csak mélyiti ezt az élményt. Xaviernek Szent Ignéc-
hoz valé viszonyéardl kiilén tanulmanyt lehetne irni; alapvetden kb. a
kévetkezd tulajdonsagok jellemzik: mélységes reverencia, fogyhatat-
lan szeret6 gyongédség, gyermekien egyszer(i és meleg bizalom és
tokéletes . alarendeltség. Ilyenformadn 4llhatott Istenével, a ,,minden
dolgok TeremtOjével” is szemben. . ,

A csalédi szentély legbensejébe azonban a Szentlélekkel, az Isten
Szeretetével, @ nagy Megszentelovel ériink. Hogy Xavierrel a kariz-
matikus kegyelmek Osztogatéja nagyon bokezdien bant, arra megint
‘egész sor adatunk van: elragadtatasok, mise kozben elevacidk, csodak,
jovendolések, démonokkal hadakozéds... Az a tény, hogy Indidba ér-
keztekor megkapja a. nyelvek adomdénydt, egymagédban is eléggé mu-
tatja, melyik Személy visel gondot kiildetésére. Nagylelk 6natadasat,
a kereszt utani szomjusdgat Isten még sokkal nagyobb lelki vigasztala--
sokkal és kegyelmi adomdanyokkal viszonozta. Mar Bologniban egy
pénteki votivmise kozben egydrés elragadtatdsba esik, hidba réanci-
galja ruhajat a ministrans.*® Goédban meglesik éjtszaka, amint égre
emelt szemmel extatikusan jarkéal a kollégium kertjében, és beszélget:
»Uram, itt az ideje” — , mintha valaki jelenlévdhoz szélna” . ..** Leve-
leiben mindennaposak az efféle kifejezések: ,izlelni Krisztus kereszt-
jét”, ,a viszontagsagok kozt csodalatosan izlelhetjiik az Istent”, ,.soha-
sem tudnék eleget irni r6la, mennyi bensé vigasztalast érzek ebben az
utban annyi haldlveszély kozt”, s6t egy nagy tengeri viharban nagyobb
vigasztalast és 6romot érez, mint utdna megszabaduldsan.*® Isteni Ura-
t6l var utmutatést teendbihez; pl. malakkai utja el6tt kéri, éreztesse
meg lelkében legszentebb akaratat, s valéban nagy bens6é vigasztalds-
sal folismeri mint Isten szandékat, hogy ttra kell kelnie** Ugyanigy
a japan ut el6tt. Még 3—4 Oras éjtszakai pihenés alatt is fel-felfohész-
kodik: , Jézus!” ,O, én Uram és Teremtém!” — s i. t., vildgos jeléiil,
hogy alméban is ugyanott jar a lelke, ahol ébren. Az Isola del Moro-t
egyenesen az ,Istenben valé reménység szigetének' akarja elkeresz-
telni, mert méar szemevilagat félti ott a vigasztalasok okozta kénnyek
nagy boségétdl.* Es Xavier, az a Xavier, aki @ munkabél és szenve-
désbdl mindig ,,tobbet, még tobbet” akart, most a vigasztalé Istenhez
folkidlt: ,Satis Domine, satis” — elég, Uram, elégl” , Sokszor hallot-
tam mondogatni valakit, — irja legszebb errdl szolé vallomésdban,
de nemcsak itt — aki ezek kozt a keresztények kézt él: O Uram! ne
adj annyi vigasztalast; vagy ha méar adod végtelen josdgodban és ir-
galmadban, akkor végy magadhoz szent dics6ségedbe; mert merd kin
az élet a Te ldtdsod nélkiil, miutdn ilyen benséségesen kézélted magad
a teremtménnyel.’"*®

Mi lehet a felelet az ember részérdl Isten kegyelmeinek erre az
aradatira? Csak egy: hasonulds az Isten Lelkéhez, aki a Szeéretet.
Xavier lelkének, életmiivének leglényege nem is lehet mads, mint ami
Istenének is lényege: a szeretet. Ez a szeretet {izi az olyan szent eszte-
lenségekre, mint amikor a nala meggyoént nagy biinésck helyett elég-
tételkép véresre korbacsolja magat vagy amikor vastag koételeket ugy
beleszorit a husaba, hogy alig tudjidk néhany nap mulva kitépni. De
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ugyanez a szeretet sugdrzik beldle a mindennapi érintkezésben is:
szépen mondja az emlitett régi magyar életrajz: , még az emberek ko-
z0tt elS-keld (eléforduld) vildgi dolgokban is, valami az emberi teret
fel-mulé magyarazhatatlan allapot fénylik vala rajta..."* Ez a szere-
tet slirgeti vilagrészek bejarasara, s ez tartja minden lazas tevékeny-
sége ko6zott is lekétve az Isten csalddi szentélyében. Ettél a szeretett6l
inditva nevezi el rendjét gyonyori kifejezéssel ,,a szeretet Tarsasaga''-
nak.*” Ennek a szeretetnek jegyében adta oda magat: értelmét, akaratat,
egész zsenidlis egyéniségét az Isten eszko6zéil; és viszonzésul sem
kapott mést, mint ezt a szeretetet. De kaphatott-e tébbet? ,,Csak szere-
tetedet és kegyelmedet add, és ez nekem elég.”

Dr. K. K.
1 Monumenta Xaveriana I 776, — 2 Turzelini—Lestyan S. J.: Xavéri Szent

Ferencnek élete. Kassa 1757. 288. — 3 MX L. 239. — ¢+ MX L. 436. — 5 MX 1. 139.
— & ,Dios se quiere seruir en esto de vos: esta es vuestra empressa: 4 vos toca

esta mission.’ MX II, 831. — 7 MX 1. 82, — 8 Pereirdnak. MX 1. 757—8. — 9 MX
L. 806, 809. — 10 , sancto quodam artificio MX IL 508. — "  ingeniosa charidad”
MX I 58, — 2  de tua pietate, et prudentia, quae est in Xo. Jesu, plurimum

confidentes" MX IL 991. — 1 MX II. 233. — ¥ MX IL. 860. — 15 MX L 16. —
18. MX II. 245. —1TMX L 663. — 18 MX L, 757. — 18* MX 1. 208. — 1" MX I, 641. — % Gyo-
nyori valaszat L MX I 667—8. — 2 MX II. 749. — 2 MX I, 651. — 2 MX 1. 429, —
% MX I 436. — 2 Pl MX 1. 436, 595—7, 678. — % MX L 398, — 27 V§, MX IL.
464: ,az ilyen szent atydban vald bizalom és remény miatt" eresztik meg a halét.
II. 455.: ,Atyam, ha itt lettél volra, amikor lanyom meghalt, bizonyéra nem halt

volna meg!” I 483.: ,Venit Pater sanctus!” — 22 MX IL 953, — 39 MX IL. 90—1.
— 3% MX I 193, — 3t MX II. 951, — 3 Katekézis-formula. — 3 MX I. 638. —
# MX II. 241, — 3 MX II. 896. — 8 MX I, 638, — 37" MX I, 540. — 38 MX II

807. — 39 MX I. 482. — 40 MX IL 116. — 4 MX 1L 227. — 4 MX L 436. — ¥ MX
I. 383, — ¥ MX L 427. — % MX L. 293. — % L. m. 191, — 47 MX 476.

A vigasztald Krisztus kovetségében

Az emberi sors legnehezebb 6rdi és percei azok, melyek koézvet-
ieniil megel6zik a halalt. Keresztény vilégnézetiink szerint ezek egy-
ben 6rok sorsunknak is donté6 orai és percei. Nem kétséges az sem,
hogy az emberi lélek — ha tudatdban van — ilyenkor igényli legin-
kéabb és éli meg legérzékenyebben a lelkipasztor joakaratat, készségét,
tapintatat, aldozatos szeretetét.

Vildgos ebbdl, hogy, a jopasztori lelkiiletnek és szolgallatnak rend-
kiviil fontos teriilete s egyben prébaja: a siilyos betegek és haldokl6k
szentségi elldtisa és lelki megerdsitése.

Jézus csodatevéd szeretetét dasan arasztotta a betegekre. Most
mi.jarunk a betegekhez — az O kiildetésében. Nekiink nincs csoda-
tevd hatalmunk. De nem is varnak t6liink csodat. Igenis azonban Jézus
szeretetét. S ez a szeretet sokszor tobbet jelent nekik, mintha testi
+ gyogyulast eszkozolnénk: lelket gydgyit és mennyorszagot biztosit.

Hogy minden stlyos beteghez eljussunk, el6szor munkatarsakra
van sziikségiink. Leghivatottabb munkatarsunk az orvos. Ezért iparkod-
junk jéban lenni az 6sszes orvosokkal, akik plébaniankon mikdédnek,
a masvallasi orvosokkal is. Az én plébaniamon pl. egy luteranus orvos
jar valamennyi kozil leggyakrabban keziinkre, hogy betegeihez papot
hivjanak. Mindig figyelmezteti a beteget és hozzatartozoit. Tébbszér,
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mikor a beteg csokdnyos, maga jon hozzank figyelmeztetni, hogy lato-
gassuk meg a beteget, s6t éjnek idején is jott beteghez hivni. Hogy a
j6 viszony mindig megmaradjon, tartézkodjunk az orvos mikdédésének
biralasatol. Sokszor a beteg vagy csaladja szidja eléttiink az orvost.
Sohase adjunk erre kérdésekkel inditast. Sose helyeseljlik a biralast,
mert szavunkat*nagyon kénnyen visszaadjak. S igy magunk ellen in-
gereljik az orvost. Ha birdljak a kezelést, vagy ha az orvos tényleg
valamit elhibdzott, nyugtassuk meg hiveinket, hogy az orvos sem
mindentud6, nem mindenhaté és csalhatatlan. Mésik orvos éppigy té-
vedhetett volna. Sose ajdnljunk orvost mésik rovésara, ne ajanljuk,
hogy miashonnét hivjanak orvost, vagy hogy vigyék a beteget klini-
kéara, ez nem a mi dolgunk és nem is tudjuk megitélni, vajjon van-e
ra szitkkség vagy nincs? De magunk ellen ingereljiik az orvost, akinek
anvagi kart okozunk és dntudatat sértjik ezzel. .

Masodik segiténk a bdbaasszony lehet, f6kép ott, ahol sziilések-
nél dllnak eld komplikaciok, amelyek haléllal fenyegetnek. Ezért t6bb-
szor kérjitk 6ket, hogy ilyenkor figyelmeztessék a csaladot, hogy ne-
csak orvost, hanem papot is hivjanak. A bdbékkal is ugy banjunk,
mint akiknek a kozremitkodésére a betegek koriil sziikségiink lehet.
Ezért, ha rendkiviili idében kérik szolgalatunkat, sose legyiink velik
szemben durvak, de még a szemrehanyastol is tartézkodjunk.

Segitftarsaink lehetnek a jdmbor asszonyok is; falun és tanyan
a Rozsaftizér-tarsulat tagjai, akik tgyis szeretettel jarnak beteget lato-
gatni. Oket is kérjiik meg, hogy figyelmeztess¢k a beteget a szentse-
gek folvételére, ha pedig a beteg csokonyods, jelentsék ndalunk az ese-
tet, hogy magunk latogassuk meg és magunk birjuk rd a szentségek
felvételére.

Ha az orvos akadékoskodna, szeretettel hivjuk fel figyelmét,
hogy mi nem szoktunk ajtéstul berohanni; tanultunk mi is lélektant
és feladatunknak tekintjiik, hogy a beteget megnyugtassuk és reményt
keltsiink benne a gyogyuldshoz. Ez a remény és lelki megnyugvas a
modern orvostudomany szerint is erésen hozzajérul a gyogyulédshoz.
Erdekes esetem volt a fehértemplomi hadikérhazban. Egy katona teta-
nuszban fekiidt. Dr. Kugel katonaorvos igen megharagudott, hogy a
beteget meglatogattam, szentségekkel ellattam, mert szerinte ezzel fel-
izgattam, ami a gyogyuldst hétraltatja. Magyardztam neki, hogy
miként szoktunk mi a betegekkel banni, de nemigen akart megnyu-
godni. Nemsokara azonban egy vérhasban szenvedd katona, akar-
mennyire nyugtatta az orvos, rettenetesen félt a halaltél. Ez a lelki-
dllapot nagyon hétraltatta a gydgyulast. Végre ezzel a kérdéssel for-
dult hozza: ki tud téged megnyugtatni? Egyediil @ papom, felelte a
katona. A kiildéncok hamarosan megtaldltak, meggydntattam, megdl-
doztattam a katonat, maga kérte az utolsékenetet. Megtagadtam tole
az utolsOkenetet azzal, hogy betegsége nem haldlos. Ez annyira meg-
nyugtatta, hogy kedélye teljesen megvaltozott, ezentil pedig dr. Kugel,
valahdnyszor egy betege rosszul lett, hdrom kiildéncét is kildstt uta-
nam, hogy siessek betegéhez. Az orvosnak mi is segitségére vagyunk
a gyogyitdsban, ezt hangoztassuk mindig eldtte és kérjiik, sajat érde-
kében is segitsen benniinket, hogy a sulyos betegekhez eljuthassunk.

Hogy minél tobb segits- és munkatdrsunk legyen a betegek Jézus-
hoz-vezetésében, sose mutassuk, hogy kelletlen id6ben j6tt a hivas.
Egyetlen szdval, egyetlen arcranduldssal se mutassuk, hogy nem jokor
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jottek, mert éppen ebédelni akartunk vagy vizitelni menni. Sose halo-
gassuk holnapra, hanem azonnal szé nélkiil menjiink. Hacsak a legki-
sebb ellenkezést mutatnok, sokszor a legnagyobb kart okoznok a lel-
kekben, f6kép a halogatdssal. Didkkorombd! elfelejthetetlen esemény
- van emlékezetemben: ndgynéném ségormnéjét megiitétte a guta. Azon-
nal futottak papért. Papunkat az egész falu lusta Jénosnak nevezte.
Eppen ebédelt. Azt felelte: most ebédelek, aztén j6n a litdnia, aztan
majd elmegyek. Igy is tett, de mire odaért, az asszony halott volt.
Szentség nélkiil halt meg a pap hibdjabdl. Ez pedig rettenetes felelGs-
ség. Magam is sokszor hallottam papok ajkardl ilyen kifakadast: pont
ilyenkor kell jonni? Azt hiszik, hogy a papot mindig le lehet akasz-
tani a fogasr6l, mint a kabéatot? S6t még erdsebb kifakadéast is. Akit
igy fogadnak, mikor beteghez hiv, talan sosem fog beteghez hivni, és
nem fog tdbbet beteget rdbeszélni, hogy papot hivasson.

Amint nem szabad kelletlenséget mutatnunk, ha beteghez hiv-
nak, akkor sem szabad kifakadnunk, mikor a beteghez ériink, és azt
latjuk, hogy teljesen felesleges volt pont vasdrnap hivni a beteghez,
mert az ilyen kifakadésokkal is elvesszitk a csalad kedvét, hogy mas-
. kor siirgés esetben is hivjanak. Azonkiviil sosem lehet tudni, hogy
nem volt-e az eset mégis silirgés. Egy misszi6é alkalméaval, pont vasar-
nap, mikor szdzaval voltak a gyénék a templomban, hivtak egy beteg
asszonyhoz. Pont, mikor odaértem a hazhoz, futélépésben ment az agy-
hoz a konyh#bdl, ahol mosakodott. Nagyot nyeliem, nem szdltam sem-
mit, de magamban bosszankodtam a tapintatlansag folstt. Es mi tor-
tént? Az asszony még aznap meghalt.

Szamtalan eset van, mikor a beteg, habar az orvos és hozza-
tartozoéi figyelmeztetik, mégis cs6konyos marad. Ilyenkor rendesen az
a hiba, hogy aki a beteget, mint falun mondjdk, r4d akarja torni a
szentségre, nem ért hozzd. Egyszeriien szemébe mondjdk a betegnek,
hogy itt a haldl 6rdja, kevés 1deje van mar a f6ldén, jo lesz Gtrakésziil-
ni. Minden beteg az utolsé percig ragaszkodik az élethez. Ragaszko-
dasdnak egyik modja az is, hogy a halalra el6készité szentséget vissza-
utasitja. Ezért oktassuk ki hiveinket, hogy me durvan mondjik sze-
mébe a betegnek, hogy itt a halal 6rdja, hanem Jézus nagy szereteté-
r61 beszéljenek a beétegek irdnt; arrdl, hogy az Ur mennyi beteget meg-
gyogyitott és hatalma van rajtuk segiteni. Neveljiik ré a hiveket, hogy
amennyiben 6k nem boldogulnak a beteggel, kérjék meg a papot. Az
latogassa meg, nem szentséggel, hanem csak mint latogaté és 6 be-
széljen vele. Sose ijedjiink meg, mikor azt mondjék, hogy a beteg
nem akar hallani szentségndl, fenyeget6dzik, hogy elzawvarja a papot,
stb. Ez a beteg részérdl legtobbszér még egészséges kordban megszo-
kott szajhoskodés; sokszor a papnak puszta megjelenése mar elég,
hogy megpuhuljon. Sokszor a legnehezebb esetek legkénnyebben ol-
doédnak meg. Egy végteleniil ideges tanitoné volt nélunk halalan. Re-
forméatus rokona jott el kérni, hogy latogassam meg, mert a csalad
bar nem katolikus, nem szeretné, ha valldsa minden kotelességét nem
teljesitené elmilasa el6tt. Magam is folséhajtottam, hogy is kezdjek
neki, a nélkiil, hogy félizgatnam az ideges teremtést. Azonban alig il-
tem par percig betegdgya mellett, érdeklodve hogyléte irdnt, 6 maga
szélalt meg: , Ugye plébdnos 1ur, itt van mér az ideje, hogy felvegyem
a szentségeket.” Amit olyan mehéznek tartottam, péar pillanat alatt ol-
dodott meg. Egy beteg foldmiveshez hivtak azzal, hogy nem akar
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gyonni; nem akar hallani a paprél; lehet, hogy nagyon goromba lesz,
talan ki is fog utasitani, de azért latogassam meg, mert nem szeretnék,
ha szentség nélkiil halna meg, Elmentem. Koszontem: Dicsértessék a
J. Kr.! Mind6rékké, mondotta a beteg. De jo, hogy eljétt, éppen hivatni
akartam. Nem minden eset megy ilyen kdénnyen. Vannak, kik olyan
nehezen hajolnak, mint a vas. Ilyenkor, ha a beteg -dllapota még nem
veszélyes, kicsit beszélgessiink el vele, keltsiik fel benne a gydgyulas
reményét és igérjiik, hogy legkézelebb megint meglatogatjuk. Egypar
latogatas utan annyira megkedveli a papot, hogy ellenkezés nélkiil ra-
all a szentségek felvételére. Ha periculum in mora, akkor mindjart az
elsé latogatdsnal kell révenni, hogy vegye fel a szentségeket. En igy
szoktam: tlirelmesen meghallgatom panaszait fajdalmairél vagy egyéb
gondjairol, megkérdem, melyik orvos jar hozza. Ha a beteg rendesen
panaszkodik, hogy az orvossag nem ér semmit, igaza is van, mert
contra vim mortis non est medicamen in hortis. Mikor a beteg kipa-
naszkodta magat, azt szoktam mondani: Nézze, van egy orvos, aki
mindenkinél okosabb és erésebb minden betegség ellen: az Ur Jézus,
aki végteleniil szerette a betegeket foldi életében és most is szereti
Sket. Mindegyikhez vagyodik az Oltéariszentségben. O meg tudja men-
teni az embert az ideigtartd és az 6rék haldltol is. Elmondok neki egy- -
két példat lelkipasztori gyakorlatombdl, mikor a szentségek felvétele
utan olyan beteg is meggyogyult, akirél az orvosok lemondtak. Na-
gyon sok esetben jartam el igy és életemben csak két esetben emlék-
szem, mikor nem sikeriilt a beteget megnyerni, az egyik egy aposztata.
volt, & mésik pedig egy elmezavarodott. :

Ha a beteg durva, akkor is ra kell hagyni. Nem szabad vele el-
lenkezni, mert akkor & is ellenkezni fog. Egy gazdahoz hivtak egyszer,
akit sem a testamentum-iré f6jegyz6, sem az orvos, sem a rokonok
nem tudtak rdvenni a szentségekre. Végre meglatogattam, megkérdez-
tem, melyik orvos kezeli. Elsorolta a falu valamennyi orvoséat, vala-
mennyit leszidta, butdnak, marhdnak nevezte dket. Tudomanyukat sza-
marségnak. Rahagytam. Azt mondtam, igaza van. Okos ember ilyen-
kor nem is fordul emberorvoshoz, hanem a mindentudd és mindenhaté
orvoshoz, az Istenhez. Hat hozza el 6t, felelte Janos bacsi. Ha ellen-
keztem volna vele, oltalmamba vettem volna az orvosokat, bizonyara
engem is elzavart volna. Ha a beteg arra hivatkozik, hogy azért nem
gyonik, mert 6 hallott kdromkodé papot, részeg papot latott, ismer
konkubinus papot, ne kezdjiink apologizdlni a papok mellett. Mondjuk:

neki, hogy igaza lehet. A 12 apostol k6z6tt is volt Jidas, de minden-
pap felelni fog az 6 biineiért, az 6véért pedig 6. Lehet neki ezt a révid

hasonlatot mondani: Lissa, beteg orvos is sok volt mér, aki a masik

beteget meggydgyitotta, 6 pediglen meghalt. Igy van a rossz pappal is,

mast megment, maga pedig elvész. A beteg rendesen feladja az ellen-

kezést és megadja magat, mint az én sekrestyésem mondotta. Ugyanis
egy nagy papellenséghez hivtak plébanoskoddsom elsd heteiben. Amint

@ beteghez mentiink, az éreg sekrestyés néven nevezve a pap ellensé-
geit, mondotta: Kapés is megadta magat. Emez is, amaz is megadta ma-
gat. Ez is megadja magét. Mindenki megadja magat. Igen. Okos kezelés-
sel mindenki megadja magat a haldlos agyon, mert akkor is kitlinik,
tan még jobban, mint méskor, hogy anima naturaliter christiana. Sok-
szor kellemetlen és faraszté a kiizdelem, de érdemes, csak ne hasz-
naljunk erdszakos és durva moédszert.
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. Hogy. a beteg lelkét megnyerjiik a szentségek felvételére, nem
utolsé dolog az is, hogy utkézben imadsagban kérjiik az Eg segitségét
is. Hofbauer Kelemen pl., ha cs6kényos beteghez hivték, a rozsafiizért
szokta imadkozni és azt allitotta, hogy ezzel tébbet ért el, mint rébe-
széléssel. Imadkozzunk Szent Jozsefhez, a haldoklok védodszentjéhez,
valamint a t6bbi szentekhez, akiknek nevét a haldoklék litdnidjaban
szoktuk segitségiil hivni. A tanyai betegeket sokszor azért nem latjék
el szentségekkel, mert nincsen kocsijuk, lovuk. Kocsiért, fuvarért pedig
nagyon sok pénzt vagy munkaellenszolgaltatast kérnek azért, hogy
elmenjen a papért. Sokszor figyelmeztessiik tanyai hiveinket, hogy ne-
csak temetésre legyen 10—20—30 kocsi is, mely ingyen elkiséri a ha-
lottat a temetdbe, hanem legyen akkor is kocsi, éspedig ingyen és sze-
retetbdl, mikor nem a meghalt testérdl, hanem a halhatatlan lélekro!
kell gondoskodni. Azt mondja a Szentirds: ,Ne tudja meg balkezed,
amit jobbkezed ad.” Aki a betegelladtdshoz sziikséges fuvarért fizetést
vagy munkaellenszolgdltatast: kér, balkezével visszaveszi, amit jobb-
kezével adott és semmi érdeme nincs. Mikor kocsin visznek benniinket
beteghez tanydra, igen gyakran eléfordul, hogy rokonok koéziil még
valaki j6n a kocsison kivill, elbeszélgetnek, pipdra gyujtanak, sét
vissza-visszafordulva a papot is beszélgetésre akarjak birni. Semmi be-
szédre valaszt me adjunk. Figyelmeztessiik Oket, hogy 0k se beszél-
gessenek egyméssal, ne pipaljanak, mert Jézust, az Eg és Fold Urat
vissziik a kenyér szine alatt. Ha orvos is jon veliink, dvele se beszél-
gessiink, még ha mindjart masvallasi is, mert, hacsak egy csepp hit
is van abban, aki a beteghez visz minket, megbotrankozik viselkedé-
siinkén. Es talan kételkedik is abban, hogy mi hisziink az Ur Jézus
valosdgos jelenlétében az Oltdriszentségben. Viszont a mély hallgatas,
imadkozas és Osszeszedett viselkedés, mig nalunk van a Szentség,
igen mély hatdssal van arra, aki visz minket. Fehértemplomi kaplan
koromban Udvarszéllasra vittek beteghez. A kocsis tébb alkalommal
probélkozott beszélgetést kezdeményezni. Nemy kapott valaszt. Vissza-
felé s6gora hozott. Ahogy f6lszédlitam a kocsira, nem a hatulsé iilésre
iiltem, hanem a gazda mellé, igy szélvdn: Gazduram, iljink egymas
mellé, jobban elbeszélgethetiink egyméssal. Ejnye, mondotta, azt
mondta a sogor, hogy maga nagyon haragos ember és biiszke, nem
all széba a szegénnyel. Es 1am, most milyen baratsdgos. Rosszul itélt
a sogora, mondottam, mert kifelé az Ur Jézust hoztam magammal az
Oltdriszentségben, nem illett méssal beszélni. Most az Ur Jézus a be-
tegnél maradt, most mar emberrel is szolhatok. Azt hiszem, sosem
felejtette el ez az ember, hogyan kell viselkedni az Oltariszentséggel
szemben.

. Eddig arr6l volt szo, hogy miként vegyiik ra a beteget a szentsé-
gek felvételére. Most: hogyan viselkedjiink, mikor kész a szentséget
felvenni és sor Kkeriil a szentség kiszolgaltatasara. Akkor is alter
Christus legylink, tele szeretettel a beteg irdnt. Necsak rideg vallatds
legyen a gyodntatds, hanem valddi lelkiorvosi szeretet. Sziilofalumban,
mikor lattdk a beteghez menni a papot, azt szoktdk mondani: Elmegy
a pap a patkdkat leszedni. (T. i. arrafelé az elmild 16rol a patkékat,
ha még jo allapotban voltak, kimuldsa elStt leszedték.) Ne legyen az a
betegellatds valésdgos patkoleszedés, hanem a legnagyobb szeretettel
és kimélettel torténjék. A szeretet és kimélet azt is megkivanja, hogy
élessziik fel a betegben a reményt, hogy az Uristen mindenhaté segit-
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ségével meg fog gyogyulni. Mert Istennél semmi sem lehetetlen. Ner;:
megtévesztés ez, mert a legreménytelenebb esetben is lehet még gyo-
gyulds. Az el6z6 vildghaboriban azt mondta nekem egy orvos: , Azt
a katonat ott a sarokban gyontassa meg, mert reggelre halott lesz.
Par nap mulva Ujra abban a kérhéazban jartam, az én betegem pedig
vigan sétalgatott a korteremben. Alighogy elmentem, aznap este siir-
gény jott, hogy azt a betegséget spirilobacilus okozza és Ehrlich 606
gyogyitja. Orajta probaltak ki elészoér és megmenekiilt a halaltol. Egy
masik esetben, szintén lelkipasztori gondomba ajanlott az orvos egy
beteget, ki, tgymond, reggelre meghal. Gyontassam meg. En mar meg-
gy6ntattam, feleltem, de majd beszélgetek vele. Véletleniil egy Oriasi
nagy narancs volt nalam. A beteg mar hetek 6ta nem eveit. Belei nem
miitkddtek, Megmutattam neki a narancsot. ,Nem ennéd meg, fiam?"”
De igen — mondotta. Csodak csoddja, meg tudta enni. Bélmikddése
megindult és nem halt meg, sem aznap, sem masnap. Meggyogyult.
Istennél semmi sem lehetetlen, Isten mindenkit meggyogyithat, nem-
csak csodaval. Hiszen a szitkségtelen csoda ellenkezik is az isteni bol-
cseséggel. De azzal is gyogyithat, hogy felvilagositja az orvos elméjét,
hogy megismerje a betegséget, és annak legjobb orvossagat adja..

Ezért még a legreménytelenebb esetben is fel kell kelteni a beteg
reményét, hogy meggyoégyulhat, de azért a haladl lehetéségét sem
szabad elhallgatni a beteg el6tt. De mikor ezt a lehetdséget a beteg
szeme elé allitjuk, el kell venni haladlfullankjat. Szeretettel meg kell
magyarazni a betegnek, hogy tulajdonképen nincs is halal, mert 1étink
jobbik fele, a lélek o6rokké él. A haldl nem mas, mint hazatérés az
idegenbdl, a szamiizetésbdl az atyai hézba, ahol viszontldtdas van mind-
azokkal, akiket szerettiink és akik veliink egyiitt szerették az Istent.
El kell nekik mondani Szent Pal gyonyérh szavait: ,szem nem latta,
fil nem hallotta és emberi sziv nem tudja felfogni, mit készitett Isten
azoknak, akik Ot szeretik”. Biztatni kell a beteget, hogy ha gyarlé is
volt, sose vétkezett gonoszsdghol, szerette az Istent és 6t is vérja
az Isten az Orok szeretet hazdjaba. A beteg, ha megvigasztalddik,
megnyugszik a haldl gondolatdban is. Sosem felejtem el Remmel Péter,
volt gimnazista tarsam levelét. VI. gimnazista kordban halt meg. Ilyen-
féleképen, ahogy elmondottam, készitette el a halalra plébanosa. S ime
ezt irta nekiink halala el6tt: , Ne imadkozzatok érettem, hogy meg-
gyogyuljak, mert én meg akarok halni és Isten szép orszdgaba akarok
menni.” Tehdt nem mesterségszertien kell banni a beteggel. Nem azon
iparkodni, hogy minél hamarabb ttllegyiink, hanem hogy igazan
érezze a beteg, hogy Krisztus latogatta meg 6t altalunk.

A betegldtogatasnal felmeriilt az a tény is, hogy a beteg vad-
hdzassagban wvagy polgdri hdzassdgban él. Ha ezt a pap eldre tudja,
a gyontatas el6tt fel kell szolitani a beteget, hogy a hdézassdgat, ha
lehet, egyhéazilag is rendezze, éspedig, ha periculum in mora, azonnal.
T. i. a magyar torvény értelmében is megelézheti ilyenkor az egyhdazi
hazassag a polgari hizassagot. Azonban jd, ha a pap ilyenkor a kezels-
orvostdl bizonyitvanyt kér, hogy tényleg periculum in mora volt, ne-
hogy utélag kellemetlenséget okozzanak neki. Tudni kell azt is, hogy
ilyen esetben a gydntatd, amennyiben esketési hatalommal felruhdzott
pap, dispenzalhatja a feleket a hirdetések, az Osszes tiltd, sét érvény-
telenitd akadalyok aldl is, kivéve az egyenesagu vérrokonsagot és az
egyhazirendet. A dispenzdciét azonban utdlag be kell jelenteni az

63



Ordinariusnak. He gyéntatds kézben tiinik csak ki az érvénytelen,
illetdleg egyhézilag meg nem kotstt hézassdg, fel kell szdlitani a be-
_teget, hogy a behivott tanuk el6tt nyiltan vallja be ezt a tényt, és nyi-
latkozzék, hogy kész @ hazassigot egyhdazilag is megkétni, ha peri-
culum in mora, azonnal. Amennyiben a beteg vadhazassigban vagy
csak polgari hazassagban él és @ hdzassig mem rendezhetd, a felol-
dozéds csak abban az esetben adhaté meg, ha a beteg megigéri, hogy
ezentdl lakoétéarsaban nem hdzastarsat, hanem csak apolét vagy test-
vért akar l4tni; s6t hogyha ismeretes hézassdgi érvénytelensége, ezt
az igéretet tanik el6tt kell megtennie. Ugyanezt az igéretet meg kell
tennie vele egyiitt él6 vadhézastdrséanak is.

Az apostoli szentszék a 'S. Congr. de Sacramentis 1946. szept.
14. kiadott dekrétuma értelmében: amennyiben a haldoklé nincsen
még megbérmadlva, a plébdnos és a plébanosi jogkérrel ellatott lelké-
szek a beteget megbérmaéalhatjdk. :

A betegek iranti szeretet azt is megkivénja, hogy a beteg ha
még nem részesiilt az els6 szentdldozadsban, s legalabb meg tudja kii-
16nboztetni az Oltariszentséget a k6z6nséges kenyértdl, elsé szentaldo-
zasban részesitendd. Ha nem faraszté a betegre, egy kis linnepélyes-
séggel is, fokép akkor, ha a gyermek elsé szentdldozdshoz késziild
osztalyba jart és mar lelki 6rommel véarta az els6 szentdldozas napjat.
A gyermeket roviden, de mégis kellden. eldkésziteni az elsé szent-
aldozdsra, bérmalasra nem konnyl dolog. De a beteg irdnti szeretet,
mely Jézus Szivébol arad sziviinkbe, konnyivé fogja tenni.

A beteget szentséggel ellatni legszebb lelkipasztori munka, de
vigydzzunk, hogy tiulsdgba ne essiink. Katonapap koromban, a katona-~
koérhazban lelkésztdrsam, aki nagyon szeretett a betegekkel foglalkoz-
ni, hogy minél t6bbszor taldlkozhassék veliik, nem egyszerre adta fel
- nekik a szentségeket, hanem az egyik nap meggyontatta, masik nap
megaldoztatta, és par nap mulva feladta nekik az utolsokenetet, és
megint par nap mulva az apostoli 4ldast, ismét par nap muylva atadta
a haldoklok gyertyajat és igy tovabb. Mikor, mint hivatali f6ndke,
helytelenitettem eljarasat, kijelentette, hogy nincs bennem papi buz-
gosdg és hatam mogott ki is jarta elhelyeztetésemet buzgdsag hidnya
miatt. Minden beteg ragaszkodik az élethez. Sziiléfalumban egy 80
- éven feliili vakember élt. Allandéan sohajtozott, bar meghalnék maér.
Végre sulyos betegségbe esett. Nagyanyédm felkereste és igy beszélt
hozza: No Miska bacsi, talan most teljesedik kivansdga. O, — mon-
dotta Miska bécsi — csak arra kérem a nagyon jo Istent, hogy leg-
aldbb még egy esztendbt adjon. Ures fecsegés az ilyen séhaj, hogy
barcsak meghalnék mdr, miért is élek mér, johetne értem az Uristen,
stb. ... Ezért nem szabad a beteget gy6térni @ haldl lehetdségének
folyton szeme elé &llitdsadval. Velem sokszor eléfordult, hogy szépen
folkeltettem a betegben a bilin6k bocsanatat és az Orok élet varasa
mellett a gyégyulas és élet reményét is, s akkor a beteg valamelyik
hozzatartoz6ja, a beteg fiillehallatara megjegyezte: nem lesz az mar
jobban; nincs itt mdr élet; az orvos is mondotta. Banté durvasag ez.
De a beteget magéval a gyontatdssal sem szabad gyo6térni. Elég a be-
tegnél, kiilondsen, ha rendes gyoné volt és gyondsait rendesen ipar-
kodott elvégezni, ha megkérdezziik 6t a nagy dolgokat illetdleg; a
szamokat, korilményeket, ha nem okvetlen sziikséges, hacsak a beteg
koénnyen nem birja, sziikségtelen kutatni. Ha nem faraszté a betegnek,
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végeztessiink vele rendes életgydnast, korilményesen, ha azonban
faraszto és kimeritd, képzeljik magunkat Krisztus helyébe s csak azt
kérdezziik, amit 6 kérdezne ilyen esetben. E helyett inkdbb forditsunk
‘nagy gondot a tokéletes banat felinditdsara, és végezziik el jjtatosan
a Ritualéban taldlhaté magyar imadsagokat, figyelmeztetve a beteget,
hogy nem sziikséges azt veliink mondania, csak figyeljen ra.

Mikor elmegylink @ betegtdl, a nélkil, hogy a beteg hallana,
oktassuk ki a hiveket, hogy mit imaddkozzanak a beteggel, ha azt lat-
jak, hogy bedlit az agdénia. Hogyan kell felkelteni a hitet, reményt,
szeretetet, a tOkéletes banatot, sth.... Figyelmeztessiik O6ket arra is,
hogy a haldoklas idején ne jajveszékeljenek, ne sirdankozzanak, még
akkor sem, ha a beteg Ontudatlan, mert az sokszor csak latszat és a
betegnek a Iegnagyobb kint okozza.

Ha a beteget mar ellattuk szentsegekkel ne hagyjuk magara, ha-

nem gyakran latogassuk meg, mert ez a legtébb betegnek jolesik. Egy
tidébetegem, ha hosszabb ideig nem latogattam meg, egyszertien izent,
hogy menjek mar. Ha hosszabb ideig tart a betegség, kindljuk tobb-
szor is a beteget szentségekkel, kérjiikk a hozzatartozdkat, -hogy vala-
héanyszor megldatogatjuk a beteget néhany percre, mintegy észre-
vétleniil hagyjanak magunkra a beteggel, hatha valami terheli meég
lelkiismeretét és szeretne veliink négyszemkozt beszélni. Végteleniil
jol esik a betegnek, ha papja ismételten is biztositja, hogy emberileg
nézve nincs mar Isten el6tt semmi adossaga. A kisteleki f6jegyz6 atyja
mintaszerlien késziilt a haldlra. Bar tobbszér meglatogattam, halala
elott egy héttel mégegyszer hivatott, mindenkit kikiildétt a szobabol
és aztan kérdezte: , Plébdnos r, meggyontam, megéldoztam, testamen-
tumot tettem, mondja, van-e még valami, amivel Isten irant f6ldi éle-
temben tartozom? — Nincs mér Kalméan bdcsi semmi koételessége! —
Csak ezt akartam még megtudni, mondotta, most mar nyugodtan halok
meg.” Latogatdsunkkal ilyen vigasztaldsckra adunk alkalmat a beteg-
nek. ' ;
A csabai kdrhazban egyszer a katondk kozott egy polgari embert
is gyontattam. Kb. egy hét mulva maér fontjaré volt. Belatogattam a
korterembe, elém allt azzal, hogy szeretne meggyonni. Azt feleltem
neki, hogy alig egy hete, hogy gyont. Tudom, felelte, de annyit is ér
az a gyona.s, amit az ember lazas allapotban vegez Igen a beteg a
laztol és fajdalomtol sokszor félig éntudatlan és gyondasa igen tékélet-
len; kés6bb ennek tudatdra ébred, s ezért sziiksége van, hogy lelki-
atyjaval a betegek szentsége felvétele utan is taldlkozzék. Kilénosen
all ez, mikor a beteg gutaiités vagy egyéb ontudatot gatlé betegség-
ben szenved. Egy hét mulva annyira javualhat az allapota, hogy ren-
desen meg tud gydmni, viszont egy hét mulva esetleg ijra visszaeshetik
annyira, hogy teljesen elvesziti az 6ntudatat.

Mirdl beszéljiink & beteglatogatasokndl, miutdn a beteg felvette
mar a szentségeket? Erdeklédjiink hogylete irant. Ez az érdeklbdés
jol esik neki. Néha szoérakoztassuk is egy-két érdekes dolog elmomn-
dasdval, de ne politizéljunk vele, koziigyeket ne targyaljunk vele,
sem pletykdkat, hireket ne vigylink. Ezeket tigyis hordjak a szomszé-
dok és j6 bardtok. Ne érintsiink semmi dolgot, ami a csalddra kelle-
metlen, pl. elvalast, port, botranyt wvagy szégyent, mert ez faj a beteg-
nek. A beteg nem ilyenekre vagyédik, hanem lelki vigaszra. Mondjunk
el neki inkabb egy-két példat a szentek életébdl, pl. egy Szent Julian-
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narél vagy més szentekrdl, akik tlirelemmel viselték szenvedésiiket.
Ne mondjunk tréfakat, mevetést fakasztd vig dolgokat, mert ez a be-
teget csak ingerli és irigységet fakaszt benne. Csak olyanokat beszél-
jiink, amikbdl 6szinte részvét cseng ki az 6 betegsege irant. Ne kivan-
csiskodjunk, ne érdeklddjiink csaladi, vagyoni és anyagi helyzete irant,
.mert azt a benyomast keltheti benne, mintha azirant érdeklédnénk,
vajjon diszes temetésre van-e kilatdsunk. Néha maga a beteg kezd ér-
deklddni temetés, stb. irdnt. Ilyenkor mondjuk neki, hogy. ne erre- gon-
doljon, hiszen a j6 Isten segitségével meg is gyégyulhat. Ne a kopor-
sOja irant érdekl6djék, hiszen a beteg részérdl ez rendesen ravaszsag.
Ezzel is kutatni akarja, mi a véleményiink az 6 allapotarél. Amennyi-
ben a beteg tanacsot. kér t6liink anyagi iigyeinek elintézésérdl, vég-
rendeletrdl, hdaritsuk el magunktdl a tandcsadast, mert ezzel csak az
elégiiletlen- rokonok hana;g-jét' zaditjuk magunkra. A vilégért se kér-
jink semmit a magunk részére tole, sem az Egyhdaz javara. Ha az Egy-
héz javéara volna benne hajllandos.tag valamit - adomanyozni, kérjen
mésoktol tanacsot. A beteg semmi érdeket ne lasson benniink, csak
azt, hogy tisztdn a krisztusi szeretet visz benniinket hozza. Minden
© érdek latszata tdvol legyen toliink; betegellatasért soha, semmi ajan-
dékot, kindlast, megvendégelést ne fogadjunk el, még ha messzi is
kellett kimenni a tanyara. Lakmarozni, enni, inni a beteg mellett kimé-
letlenség és esetleg visszatartja a szegényebbeket att6l, hogy papot
hivjanak, mert nincs nekik mivel megvendégelniok. Az elldtasnal sok
helyen egy szentmisére valo intencio arat szoktak kitenni az asztalra.
A vildg minden kincséért se fogadjuk el, ha pedig eréltetik, figyelmez-
tessiik, hogy jojjenek el a plébaniara és rendeljenek ott misét. A be-
tegellatisnal semmiképen se fogadjunk el stipendiumot, nehogy ugy
tlinjék fel, mintha a betegelldtds st6ldja volna.

Sokszor nagy szegénység uralkodik a betegnél, akihez hivnak.
Kérdés, hogy ilyenkor adjunk-e anyagi segélyt. A betegellatas alkal-
maval semmiesetre sem, mert tapasztalatbol tudom, hogy ennek az a
kévetkezménye, hogy kevésbbé sulyos beteghez is hivnak papot, csak-
hogy segélyt kapjanak. Tehat non propter Jesum, sed propter esum.
Ha késO6bb adunk, azt is csak kozvetve ad]uk hogy ne tudjak meg,
hogy a paptdl szdrmazik, mert a szegénység nagy erkoélcsrontd és
kénnyen megtérténik, hogy a szentséggel vald ellatast is csak kol-
duléds céljabol kivanjak. Igaz, a beteg szereti az @jandékot. Boldog, ha
kap valamit. Adjunk mi is, de inkdbb az egyhézkozség vagy vala-
milyen egyesiilet utjdn. Ha magunk adunk, az legfeljebb egy kis ér-
mecske, imadsag, szentkép, rozsafiizér, betegnek val6é imakényvecske
legyen, Ez végteleniil jol esik a betegnek. Volt betegem, aki megkérte
szileit, hogy a télem kapott szentképet koporsojédban is tegyék mellé.

Ha magyon szegény helyen jarunk, néha olyan rendetlenséget,
szemetet és piszkot taldlunk, hogy az undortdl alig lehet helyben ma-
radni. Semmiképen se mutassuk undorodasunkat és 6vakodjunk attél,
hogy a hozzéatartozokat e miatt korholjuk, mert az nagyon fajna nekik
és tan orokre visszatartand Oket attél, hogy maskor papot hivjanak.
Ez kiilénben is nem a mi dolgunk, hanem az orvosé. Legy6zve minden
undorodast, maradjunk nyugodtan a beteg mellett, latogassuk meg
szivesen, vigasztaljon benniinket, hogy Megvaéltdnk is szennyes istallo-
ban sziiletett és lakott karacsony €jtszakajan. Méginkabb 6vakodjunk
kibeszélni, hogy milyen undok és piszkos-helyen jartunk, milyen ren-
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detlenséget talaltunk, mert.a hir visszajut a csalad fiillébe és Grokre
elidegenitjiik 6ket a paptol, sot Istentdl is.

Megemlitendd még az is, hogy a beteg gyermekeket is meg kell
latogatni, nemcsak .a felnotteket, Ezek taldn még jobban &riilnek a
lelkiatya latogatasanak, mint -az egészségesek. Dsida Olga II. polg.
tanitvanyom tifuszban fekiidt. Meglatogattam. Nemsokara elaludt. Mi-
kor felébredt, azt mondta anyjanak: Jaj, anyam, olyan szépet almod-
tam, meglatogatott a tisztelendd bacsi. Nem almodtad azt, mondta az
anyja, tényleg itt volt. — A beteglatogatasnal necsak beszelgessunk
hanem tavozasunk eldtt legaldbb egy Miatyankot imadkozzunk el és
aldjuk meg a beteget. Hiszen az Ur Jézus minket a megaldas hJatalma
val is ellatott.

Ha betegiink meghalt, mikor bejelentik a haldlesetet, ne hidegen
vegyik ezt tudomésul, hanem mutassuk meg akkor is -szeretetiinket
elhunyt betegunk irdnt azzal, hogy részvéttel érdeklédiink utolsd ora]a
és szavai utan, miként kovetkezett be haldla. A szeretet & jele igen
jol esik a hatramaradottaknak.

Ha meggyoégyul betegiink, mikor utoljara latogatjuk, kérjik, hogy
most mar 6 is ladtogasson meg minket, és ha tényleg meglatogat, fejez-
ziik ki orominket meggydgyuldsa felett, figyelmeztessiik, hogy ne fe-
lejtse el a halat Isten irant se. Egészségesen is fogadja magéahoz t6bb-
szor az Ur Jézus Szent Testét és Vérét, foleg felgydgyuldsa évforduls-
jén.

Dr. Krimer Tamds

Apostolok -AnYid

Nem dogmatikus fejtegetésnek késziil e néhany sor. Nem is ok-
tatgaté bolcs mondédsok halmaza. Csupdn az élet szdl most, s én jegy-
zem szavait hiien, igazsdgot és egymdst szeretden...

*

Oreg pappal beszélgetek, ki maga az éld paradoxorn, mert a lelke
fiatal.

— Nézze csak testvér — sz6l hozzam egyszer a falon fiiggd
.Golgota-oltar” c. képre mutatvia. - Ratekintek: Sokdig nézem. Egyi-
kink sem sz6l, csak a csend muzsikdl, dm valami ismeretlen, de mégis
lelkem legbensejéhez sz616 hangon. Amint az Udvézitérol lejjebb sik-
lik tekintetem a kereszt alatt 4116 Szent Sziizre, nem fér belém az Sssze-
gyult érzés. Mar nem tudom kivérni-a kedves szavd pap hangos gon-
dolatfiizését. Megszodlalok:

— Maérianak arca — ugy érzem — sehol sem lehetett anyaibb
kifejezésli, mint a kereszt alatt.

A nyugodt tekintet{i, halk hangu lelkipdsztor most kipirultan ra-
gadja meg karomat, s hangja felcsattan:

-— Hiszen 6n gondolatolvaso! Err6l akartam eppen beszélgetni
— s ki sem varva esetleges valaszomat, folytatja: — Nem is lehet mias-
kép, mint ahogy mondotta, mivel Mdaridnak anyasaga a kereszt tov§-
ben bontakozott ki egészen. Szive itt érett egészen anyaiva, -apostol-
anyaival

Kissé bizalmatlanul tekintek rea. A kifejezés szokatlan. Igen;
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jol' mondtam, csak a kifejezés, mert a fogalom mar bennem érett; ki
tudja ... talan azéta, miéta eloszor lattam a kalvarias Maria szenve-
désben megdicsbiilt arcat. .

: — Hogy tetszik ezt ertem? — kérdem batortalanul, de hangomba
rokonszenves kivancsisag szévodik. ‘

Néhany pillanatig tart6 meghokkent6 tekintet a valasz, aztan
Ujra. felmelegednek a vonasok, st szinte huncutkéssa ,csoportosul-
nak” a faradt arcredok:

— Hiszi Istent?

Most rajtamr a meghokkenés arca. De azért hamar Osszeszedem
magam: és kurta-keményen odamondom a valaszt:

— Igen..

— A kmyﬂatkocztata.st is?

-— De még mennyire, hisz erre teszem ra papi életemet, mint
vilagi pedig azel6tt szintén ennek ]egyében éltem.

— Akkor még arra is valaszoljon és ne tartsa felesleges zakla-
tasnak szavamat: hisz-e a kinyilatkoztatdst csallatatlanul magyarazo
egyhazi tanité-tekintélyben?

— No, de bocsénatot kérek, — valaszolok most mar kissé sér-
tédotten — ﬁgy tesz velem, mintha bizony pogany volnék!

- — Nem ugy van egészen, csak majdnem ... — s most hunyorit
- mert azért néha valoban nemr art, ha szamonkerjuk magunktél az
alapigazsagokhoz valé tartozasunkat! Hiszen az a baj, hogy ma sok ka-
tolikus, taldn nem egy pap is félpogéanyul €l.

— 22!

— El tudja képzelni, megdobbent testvérkém, — mondja ifju len-
diilettel a munkaban faradt koros pap — hogy ez lenne ma a vilag
képe, ha mi igazdn hinnénk hitiinkben? Bizony nem! Mert az é16 hit
gyumolcs6thozé tettekben bontakoznék kil

Néhany pillanatra megdll, de tekintetébél latszik, hogy csak erdt
akar gyiijteni, de nem szeretné, ha most kézbeszélnék.

— Hogy ma éppen az apostolkodas szelleme oly erésen ala-
hanyatlott, annak oka sok tekintetben ide vezethetd vissza. Mert vagy
iiresfejli és szivii, szoszatyar akarnok valik a papbdl vagy begubozott
sekrestyeszagu csodalény. Pedig gyakran olvassuk a Szentirasban és
imadkozzuk: ,natus ex Maria Virgine”, ,,Sancta Maria Mater Dei"” &s
miutédn t6bbszoérosen hangsilyozza az Irds, a tanité és imadkozé Egy-
héaz, hogy Istenanya, akkor az Evangéliumbol ez is eléragyog (és mar
siet is, hogy feliitve a Bibliat, szordl-szora idézze az értékes sorokat):
oJézus azért latvan Anyjat és iaz ott alloé tanitvanyt, kit szeret vala,
monda Anyjanak: Asszony, ime a Te fiad. Azutdn mondd a tanitvany-
nak: Ime a te Anyad!” (Szt. Jn. XIX. 26—27) — Higgye el, ha az
apostolok feje Péter volt, — s ez biztos — akkor Szive kétségteleniil
a Boldogsadgos Szliz! Az Apostolok Cselekedetei meg is mondjak nyil-
tan, hogy Miria az \apostolokkal volt. Igen; az Ur szavai kegyelem-
melyek voltak e pontban is és szeretet-tdgasak. Eppen ezért a Sziiz-
anya és az apostolok kiilénésen komolyan vették az Urnak a megval-
tds fajardl intézett szavait, s 1gy a titokzatos Krisztus-Test élete az els6
pillanattsl fogva egészséges dramm volt.

- De akkor hogyan feledkeztek meg errdl? — kérdem. — Mert
még a Lorettoi litanidban is c¢sak ., Apostolok Kirdlyndjével” talalko-
zunk.
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— Mert a keresztények abban a téves gondolkodéasban éltek, hogy
a kiralynoi meéltdsig nagyobb az anyaénél. Pedig ezt Isten cafolta meg.
Ugyanis O az Oszovetséghen mutatja be kirdlyi-Magét, de az Uj-
és beteljesitett, tokéletes Szovetségben Atyaként kozelit felénk. Két-
segtelen tehdat, hogy ez nagyobb, szentebb, ezért tettre sarkall6bb,
mert ez all legkozelebb Isten Szeretet-Enjéhez. Epp ez ok miatt tette
az Ur el6bb Mariat Onnoén Anyjava, majd az apostolok lelki Edes-
anyjava €s rajta keresztiil minden apostoli lelkiiletii keresztény lélek-
szerinti Anyjava! Milyen krisztusi sodrdsu papsdg névekednék, ha
Maria apostoli Szive formdlna ki — Szent Fia testi Szivéhez hason-
16an — a mi léleksziviinket! Akkor példaul nem lenne raéré pap, mert
a szeretet allandoan tettekre sarkallng; a tettek forrasat: az imat pedig
elmélyitené, és minden cselekedetet imdva avatna, és minden imét a
cselekedet értékével fémjelezne!...

A kovetkezd pillanatban atvonultunk az ebédldbe. Ugyanakkor
szegény zorgetett alamizsnaért. Mivel a kifosztott plébania erejébol
semmi sem tellett, szeretettel iiltette az inségest szerény asztaldhoz és
harman ebédeltiink. Azt hiszem, sosem ettem ilyen jéizii ebédet!...

#

Viladgi apostolképz6 kurzus tagjaval beszélek. Arrél panaszkodik,
hogy milyen nehéz gyorsan és jol belenevelddni az apostolkodas gon-
dolatéba.

- Ugy van az, kedves tisztelend6 ur, hogy ehhez még tulsago-
san gyermekek vagyunk. Az apostolkodds szelleme még csak most
hontja benniink csirdit. Els6 tapogatddzast, 1épéseket végziink. — Ké-
rem, ne botrankozzék meg, de az Ur Jézus kissé ,,til nagy”, igen fel-
nétt még hozzank!... Ide anya kellene, aki gyermekeit megtanitsa
beszélni, jarni, viselkedni .., Ezért legyen szives, ajanljon egy olyan
ndi szentet, akinek életét kozelebbrdl megismerhetndk, s igy elsajati-
tanank az alapot. , : o

— A Szent Sziizet valassza kérem. Hiszen 6 az apostolok Anyjal

— Bocsanat, de ez nem valami belemagyardzas? ...

-— Emlékszik a passidra?

Emberem egy pillanatra maga elé mered, gondolkodik, aztan hir-
tclen felderiil és igy szol: ‘

— Hamarosan felkeresem tisztelendd urat. Kérem, hogy akkor
beszéljen egyszer végre arrol az ismeretlen Istenanyarol, akird! csak
matol kezdve tudtamn meg, hogy Krisztus szandékabdl és kegyelmébol
az apostolok Anvyija is!...

*

A Jézus Szive Szovetség egy csoportja, mely kiiléndsképen ra
akar allni a legkiilénfélébb apostolkoddsi médok megvalositiasira, a
Boldogsagos Sziizhéz — mint az apostolok lelki Edesanyjahoz —
imadkozik. Ennek tagjai rajottek arra, hogy az apostolkodas vonalédra
is ,,per Mariam ad Jesum” kell jutniok. Imajuk jellegzetesen juttatja
kifejezésre, milyen mddon akar az apostol-lelkiilet felé alakulo ember
Mdriatol szellemet, életet tanulni.

Hadd heszéljen itt maganak ez ima-szévegnek egy része: ,Madria
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Apostolok Edesanyja!l — Buzgé szivvel, krisztusi vaggyal, erés’ akarat-
tdal 4llunk elédbe. Szentek akarunk lenni, mert ezt ohajtja Szent Fiad,
ezt Te, ezt kivénja természeténél fogva lelkiink. Eletszentségiinket
nyomdokodon haladva akarjuk elérni. Ezért kérlink, vezess minket.
Keziinket Kezedbe, sziviinket Szivedbe, lelkiinket Lelkedbe helyezzuk
Tudjuk, hogy Te, aki az apostolok :lelki Edesanyja voltdl, minket is
apostoli lelkliekké alakltasz, hogy mésokat is megnyerhessiink a jo
Isten orsziga ligyének.”

Es dolgoznak Apostolkodnak., — Hlbay? Igen, van; hiszen a fol-
don élink, s itt igen nehéz kifogastalannak lenni minden tekintetben.
Am tudatos cél-megvalositassal torni elére: ez az, amire az apostol-
lelk( égi Edesanya ad igazan kegyelem-erét.

*

Férfiasan boldogité tudat, hogy az Immaculata Conceptio dogma-
jémak kimondéisa utdn és a Mediatrix Omnium Gratiarum varva-vart
innepélyes kihirdetése el6tt a Sziiznek ez a vonésa is egyre életet-
alakitobban tarul fel el6ttink. Valahogy olyan, mint a két dogma-
csucsot egybekapcesold kétélpalya, melyen a hivé fuggo'vasuton atutaz-
hat az élet-szakadékok felett.

Maria Apostolorum Mater!

Igen. Fillemn mar kezdi megszokni a kltejezest mert lényege
benne van a kinyilatkoztatasban, Anyaszentegyhdzunk tanitja, lelkem,
értelmem, akaratom, szivem, vagyam is erre visz. S6t még kezem és
labam is, mert ez a tény €életem alakitéjava akar valmi.

S igy vagyunk — Ugy érzem — mindannyian.

Az Istenanya Apostolanydvé levésének tudata mar fohdsszd is
formélédott benniink. Kiizdelmes jovOonk papot, embert erdsité rop-
imai k6zé anyai diadallal vonul be a legijabb s az ismertekkel egy-
arant kedves:

— Maria, Apostolorum Mater, ora pro nobis!
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Levél a hittuddésokhoz
(Papini tollabol.*)
Testveéreim, fiacskdim,

bizonyara emlékeziek, hogy mi is volt a tudomanyotok a rég-

mult idékben. Akkor a teolégia a tudoméanyok kirdlya volt, nemcsak
a bolcselet szolgdlta 6t, hanem minden tudomdny és az Gsszes mivé-
szetek, vagyis mindaz, ami az embert az dllatok f61é emeli. Ez az 4lta-
lanos felsébbség természetes és torvényes volt, hiszen a teolégia térgya
a legmagasztosabb, amivel csak az emberi elme foglalkozni képes. Ez
a tudomany ismertette meg veliink az Istent, az O titkait, tulajdonsa-
gait és kiilsé miikddéseit. A teolégia az Alkot6rdl tanit és igy az O
miivérdl is; a Teremtdrdl tanit és igy a teremtés remekérdl és szépsé-
gérél is. Jogos volt tehdt, hogy minden més tudomany aldrendeltje -
legyen annak a tudoménynak, amely arrél szol, Aki Van. Ha Isten
maga a Lét, akkor minden mas csak az O arnyéka és tiikérképe, minden
Téle kapja eredetét és lényegét, minden Ohozza tér vissza és Benne
vildgosodik meg. A teoldgia szilardan és merészen épiilve f6l a Kinyi-
latkoztatds, a Hagyomdany és az Esz mesteri oszlopain, oromzatit a
Hit és az Esz egébe emelte; olyan, mint valami zafir-kétGanyaggal
bsszeerdsitett granittémbokbol késziilt hatalmas, csodalatos katedralis.
Nem igaziaz, amit ellenségeitek allitanak, hogy a teolégia csak bizo-
nyos fogalmaknak az evangélium mocsoktalan egyszeriiségére telepi-
tett é16sdi mohéja. Az Ujszovetség — Szent Janossal és Szent Pallal —
az elsd sugalmazott teol6giat tartalmazza. A Szentatyakban szemlélhet-
jiik a teolégia viragnyit6, harmatos tavaszat; a Skolasztika teremté
jvelésének harom szdzada az emberi szellem legtermékenyebb nyar-
ideje volt. Azok, akik ma @a skolasztika dicsdségén mosolyognak és azt
csak rozsdas pancélnak és hasznélhatatlan osdi fegyvernek tartjék,
nem tudjak, hogy az a kor a merész eszmélkedések és a mély kutato
szellem szempontjabol semmivel sem hasonlithaté &ssze, hacsak nem

% A palunk is jol ismert hirneves ir6, Giovanni Papini 1946 oktoberében adta
ki Leftere agli uomini di Papa Celestino VI. cimmel. igen korszeri és mindenfelé
nagy figyelmet keltd mivét. 1947 marciusaban mar harmadik kiadast ért, Osszesen
35 ezer példanyban. A kényv rovid bevezetésen és befejezgsen kiviil leveleket tar-
talmaz az emberek kiilénbbzé csoportjaihoz, pl. papokhoz, szerzetesekhez, tudésok-
hoz, irékhoz, ndkhéz, gazdagokhoz, szegényekhez, népek vezetdihez stb. A nemléte-
zett VI. Celesztin pdpa beszél mindeniitt az emberekhez. Papini ebben az irodalmi
forméban a legmagasabb helyrdl, a papai székbdl mondatja a mai emberek szdmara
a legfébb mondanivalokat. Hogy ezek mindig érdekesek, nem kell kiilon bizonyita-
nunk, Hogy mennyire igazak, megéallapithatja az olvasé. A k&nyvet nemsokara kiad-
juk magyar nyelven. A nemkatolikusoknsk-is nagyon ajanlhaté. .

. o {H. D))
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a gordg bolcselet csodas viragzasdval. A ,,modern gondolat”, amint azt
jol tudjatok, sokszor csak a ti teologidtoknak hozzd nem értd, komikus
leforditasa és datirdsa volt. A ti teoldgidtokat Oltoztették metafizikai
szoképek cafrangjéba. A legtobb esetben az egész 4. n. modern filo-
zofia csak menekiilési kisérlet volt a teol6giatol, azaz kisérlet, hogy
az Isten uralma al6l kivonjék magukat és hogy megéljék Ot. Az utolsé
szazadok hires rendszerei szintén nem voltak masok, mint csak jmédi
alruhaba oltoztetett, vagy pedig pantheizmusba és istentagadasba tor-
zitott skolasztika.

Senki sem teheti azt, hogy ne beszéljen az Istenrdl, még azok
sem, akik ‘Ot halottnak nyilvanitottdk és diihés gyaszbeszédekben
tomboljak ki magukat.

Tehdt miért olyan kevéssé népszerii

az emberek kozott az isteni teologia? Honnan van az, hogy a. leg-
f6bb tudomdny, az Isten tudomdnya ma ismeretlen még az ismeretek-
ben gazdagok el6tt is? Miért szamizték 6t a mi Egyhazunkba,
szeminariumaink és kolostoraink tantermeibe? Miért latszanak mese-
szeriinek azok az id6k, amikor még a szdvet- és selyemkereskeddk,
valamint a nemes emberek és a miivészek az iizletekben és szalonok-
ban a Megtestesiilés és a kegyelem kérdéseirdl szenvedélyesen vitat-
koztak?

Mi is tortént valojdban? Sohasem vetddik f61 lelketekben a kétely,
hogy ebben & gyaszos érzéketlenségben ti vagytok a legvétkesebbek?

Kérdezzétek csak meg lelkiismereteteket, és feleljetek keresz-
tény nyiltsaggal. A teoldgia elhagyasdért, elhanyagolasaért nem min-
denben ti, de mindenekelGtt ti vagytok a feleldsek. A nagy kérdéseket
nem a tamadok dontétték el, hanem védoiknek lagymatagsaga, ligyet-
lensége és hitlensége. Hogyan safarkodtatok a szazadok 6ta redtok
bizott természetfol6tti hitkincsekkel? Miért engedtétek meg, hogy ma-
sok, Isten lagymatag baratai, s6t az O kifejezett ellenségei foglaljak el
a ti helyeteket abban, hogy 6rkoédjetek a gondolkoddk fo6l6tt?

Az igazsag, a fadjdalmas igazsdg az, hogy @& gondolat tiizes és
alkoté élete visszahuzodott téletek. Szent Tamas utdn — vagy inkabb
mondjuk Suarez utan — mem voltatok képesek arra, hogy 4j és hatal-
mas teoldgiai vilagképet, szintézist alkossatok. Csak a nagy eretnek-
ségek idején — és akkor is csak egyiddre — sikeriilt feltiizelnetek a
lelkeket és miikodésbe hozni az elméket. Azutan a kezdeményezés mar
atkerilt a ti ellenségeitekhez, a hitetlen filozéfusokhoz, s ma maér
azt mondhatni, nem akad egyetlenegy minden tudomanyban jartas és
tajékozott vilagi ember, aki torédnék veletek és lelkesednék a ti mi-
veitekért és véleményeitekért. Még az elszakadt egyhadzak teologusai is
tobb életjelt adnak magukrél, mint a mieink: az ortodox Keleten és
a lutheranus Eszakon tudtak tgy kisérletezni a teoldgia Gjjaélesztésé-
vel, hogy a profan vilag figyelmét is sikeriilt felébresztenidok. De a ti
elzart vilagotokban — semmi sem tortént... Ti a hagyomany tanitotta
¢vszdzados utakat tapossatok, és azt is olyan nehézkessé és olyan
sotétté tettétek, hogy a legbatrabb vallalkozok is inkdbb a hegyek
sziklas Osvényein mdsznak {61 wvagy belevesznek az erdék rengete-
gébe, semhogy titeket kovessenek.
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Mar igen régéta nem tint fel kozodttetek olyan nagy szellem,
aki, miként a nagy skolasztikusok, 4j utakon is el tudott volna vezetni
az egyetlen célhoz. Szent Anzelm ¢és Szent Tamas utdn Isten létének
bizonyitasara nem tudtatok egyetlen 1j érvet alkotni. Duns Scotus utan
nem tudtdtok a Megvaltas titkat nala melywebben értelmezni. Az igaz-
sdg orok bordt mem tudtitok az embereknek 0j témlékben, csillogo
kristalykelyhekben felkinalni.

A skolasztika lesiillyedt a kifejezésbeli finomségok tulzasaiba és
Occam koévetdinek szofista szbrszdlhasogatdsaiba. Ti siillyesztettétek
és bomlasztottatok 6t bele az ismételgetések gyaszos koporséjabal Ti
teologusok, szazadok ota marcsak oOsszefoglalasokat ollozgattok Gssze,
‘kézikonyveket készitgettek, kozhelyeket leltaroztok. Nem vagytok
masok, mint régi tiszteletremélté szévegek unalmas magyardzgatoi,
széljegyzetek gvartéi, régi gondolatok kihantoléi; Jegyezgettek csak
és elavult problémakon kérédzoték. Becsiiletes, szorgalmas és nagy
képzettségill ismételgetk vagytok, de csak ismételgetok. Nem gondol-
tatok még arra, hogy a sokszor folmelegitett ételeket egyszer mar a ke-
vésbbé finnyasak is megutaljak? Hogy az oreg fazekakban ugyanolyan
modon f6zott és Ujra felf6zott ételektdl végre még a legtiirelmesebb
inyek is megundorodmnak?

Minden kornak megvan a maga nyelvezete, a sajat izlése, a maga
almai, a maga problémai: ti azonban a XIV. szdzadban allitottatok meg
a torténelem o6rajat, és folyton orok-egyforma levest meregettek a tudo-
manyéhes kispapok szaméra, a nélkiil, hogy térédnétek m kolostoro-
kon kiviili keresztényekkel, pedig azok mdar kivanatosabb és izlete-
sebb taplalékhoz szoktak hozzad. Nem volna talan nekik is sziikséges,
hogy olyan aszfalhoz hivjdk meg Oket, ahol az ember szamara leg-
fontosabb ételek vannak a teritéken, t. i. az Isten igazsdgai? A legtébb
keresztény a teologia aszialardl nem taplalkozik massal, — és azt is
milyen nyaktekergetésekkel teszi — mint azzal a morzsanyi, kevéske
kenyérrel, amelyet a katekizmus kdnyvecské‘ben talal. Igaz, hogy abban
megvannak a mi hittételeink alapvetd igazsagai és kovetkeztetései, de
hatarozottan kijelenté és véglegesen lezart formaban; mint titkok és
kotelességek, amelyeket alig képes valahogyan is folfogni a tanulé
éretlen esze. E szoOszerinti ismetetkézlések legnagyobb része, amely
csak didhéjban tartalmazza a kereszténység legmélyebb elveit, idovel
szinét veszti, irodalmiatlan vagy nehezen és rosszul értheté lesz. A
gyermekeknek is lehetne kissé tobbet adni, mert hiszen névekednek
és akkor mar tébbet is képesek felfogni és megérteni. Ott vannak
azonban a tanulni vagyo felnéttek, akik olyan mohon faljdk a torte-
neti, bolcseleti, politikai, szociologiai és tudomanyos miiveket, szerel-
mes verseket és regényeket, miért nem éreznek vonzalmat a teologiai
kényvek irant? Ez a szdzadok ota tartd, makacs étvagytalansiag vajjon
csak a modern olvasmanyok romlott és ferde izlésének a kévetkezmé-
nye, vagy nem inkébb a ti fogos ismételgetéseiteknek unalmas kozép-
szeriisége okozta? Ha volna koztetek csak egyetlen elsdrangu csillag
magasan a horizont f616tt, mindenki 6t nézné és 6t keresné. De ti csak
sapadt viaszgyertydk vagytok és csak nagy erdlkddéssel vilagitjatok
be a kapolnak sotétjét. A beologusok régi, hatalmas folidnsai a kényv-
tarak szuette polcain pergamen- és boérparnaik kozott poros- dlmukat
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alusszak. A vildgiak milyen ritkdn jonnek oda; hogy folébresszék Gket.
A modem teolégusok miivei csak az egyhédziak hazi hasznédlatdra ké-
sziiltek és nagyonis szdraz értekezések. Jobban tele vannak idézetek-
kel, felosztdsokkal és meghatdrozasokkal, mint életerds, atélt, eleven
és elevenitd gondolatokkal. Nem is olvassak miédsok, mint az egyhazi
katedrasok komoly, de taldn egy kicsit sziikkord tarsasdga. Olyan
tdplalékok ezek, amilyeneket csak @& szakécsok konyhaasztalan lat-
hatunk. S P

Leforditottdk mér Szent Tamést és sok ismeretterjesztd miivet is
irtak réla, s6t hittudoményi akadémidk is nyiltak vildgiak szémaéra.
Nem teljesen haszontalan vallalkozdsok ezek, mert végeredményben
elésegitik, hogy a résztvevok hallva Aquinéi Summdjanak igazsagait,’
folfigyelnek azok tomér erejére. De az Isten tudomanya, ha vissza
akarja szerezni a figyelmetlenek és az utat tévesztettek érdeklédését,
vajjon megmaradhat-e mindig csak a XIII. szdzad kontosében és fegy-
verzetében? Nem lehetnek-e a teolégidnak is, mint minden més tudo-
manynak, 4j vivmanyai és eléhaladottabb megallapitasai? Vajjon Szent
Tamdés a maga idejében nem latszott-e annyira forradalmarnak, hogy
ellenmondast és elitélést idézett magara? Hasonlitsdtok csak &ssze
Szent Agostont és Szent Bonaventirat: mind a ketten sziklaszilardak
és rendiiletleniil biztosak Krisztus és Roma hitében, mindketten minden
tudoményban jartasak és bélcseletben alaposan képzettek, mindkettd
ragyogo €s a szeretet harmadik egébe ragadott szellem. Mégis milyen
kiillonb6z6 a teolégidjuk, bar ugyanabbdl a forrasbdl eredtek és ugyan-
ahhoz a hegyhez jutottak el. Szent Bonaventira bar nagyon szerette és
f6l is hasznélta Szent Agostont, de nem ismételgette 6t szolgailag.
Tagaste nagy szellemének szdrnyaival Bagnoregio nagy szelleme mas
palydkat répiilt be. ,

A Szentirdsban még csodélatos kinvilatkoztatdsok vannak, ame-
lyeket tobb szeretettel kellene foltdrnotok. Az Egyhdazatyak irasai tele
vannak csiszolatlan dragakdvekkel, amelyek arra varnak, hogy kicsi-
szoljak Gket, hogy jobban ragyogjanak. A skolasztikus bélcselet szil-
logizmusainak burkolatiban csodds elméletek rejlenek, amelyek elé-
készithetnék a dogmatika 1j follendiilését. Nem igaz, hogy mar min-
dent elmondottak masok és mi mar csak a halottak szdcsévei lehetiink.
Minden szazad Wjra kezdi a szellem 1tjat, és talan a jovoben olyan
ragyogo teoldogiat lathatunk majd folmeriilni az 6r6k Kinyilatkoztatas
kimerithetetlen mélységeibdl, amely mellett a mi teoldgiai 6rékségiink
minden csoddlatos ragyogéasa ellenére is az eljévendd keresztények
elott alig latszik majd tobbnek, mint valami vézlatnak. Ok talén ugy
fogjak a mostani teoldgiat megitélni, mint ahogy a skolasztika titanjai
méltattdk az Egyhdzatyak elsd tudoméanyos rendszereit. Az emberi nem
és a keresztény nép fokozatosan nevelddik; ki merne idéhatart szabni
az isteni terveknek és @z emberi térekvéseknek? Hittel varom a ti
tudoményotoknak ujabb aranykorat. A szenteknek wj megvilagosi-
tasai, a koltéknek Uj meglatsai, a tudosoknak Uj értelmezései teszik
majd ismét a teolégiat — mint valamikor régen volt — a fliggetlen,
nagy szellemek uralkodé tudomanysva.

Ezt az 4j diadalutat nektek kell, teologusok, elokészitenetek.
Ehhez pedig az sziikséges, hogy ti.végre kizokkenjetek az ismétlések
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sz4raz és mély kerekvagasarbél a szﬂlogizmusok gepszemsegebol és -
a modern orr szamdra nagyonis avas, penészes szagd, szavakon nyar-’
gal6, formalista - pedanténabél Ne mondjatok; kérve-kérlek titeket,
hogy nem fontosak a profan és V11ag1 olviasok. Minden lélekért raj-
tunk van minden felelosseg, azokért is, akik nem iilnek a ti iskolaitok
pad]ax‘ba:m azokért is, akik nem ismerik az anstotelem logxka torvé-
nyeit €s a hittételek torténetét.

_ Menjetek ki néha a szabad levegore, halljétok meg a blzonyos-,
sagra éhes lelkekbél el6t6ré hangokat, és ne tartsitok ‘magatokhoz
méltatlannak, hogy valamit a nem teolégusokté! is tanuljatok. Elészér
is @ ko6ltéket emlitem: nmagy teolégusok lesztek, ha nem vettek meg
egyes koltdi erényeket. Amikor magasbaszallasrél van sz, nem elég
- a dialektika emeltytije. A két Szovetseg irdsa, tanitésotok tiszta forrasa
és alapja, egyuttal a koéltészetnek is teljessége és betetdzése. A teo-
l6gus Szent Agoston ko6lt6 volt, miként a kolté Dante teolégus. De ti
visszariadtok @& gondolat merészségétol, szépségétdl és muzsikdjatol.
A miivészet és a képzelet a ti szemetekben kibirhatatlan botrany. Egbe-
nyulé tornyokat épitetek raffinalt, racionalista mérndéki tudoménnyal,
de betomitek annak minden ablakdt, nehogy rajta keresztiil meg le-
hessen latni valamely hegycsiicsot vagy tengerpartot, mezei virdgot
vagy kisgyermekarcot. Vitatkoztok a teremtésrél, a nélkil, hogy csak
egy pillantasra is méltatnatok a valédi teremtményeket. Targyaltok a
hit titkairol, a nélkil, hogy észrevennétek az 616k isteni titkot, amely
ott van a vadrozsa halvany kis bogyéjdban, éppen Ugy, mint az oridsi,
csillog6 csillagrendszerekben és a vilagmindenségben szaguldé bolygoé-
ériasokban. Elméleteket alkottok az emberi 1élekrél és nem veszitek
észre, hogy koriilottetek lelkek vannak, vagy6do és remegéd lelkek,
akik talan csak egyetlen szavatokat varjdk, hogy az orokkévalosdgba
vezetd lépcsén megeldzzenek titeket.

Maga az Isten is olyan nagy érv allitasaim mellett, hogy a busz-
keség bilinével vadollak titeket, amiért nem keresitek és el sem fogad-
tok minden emberi egyiittmkodést; igy példaul azokét az isteni- gyer-
mekekét sem, akik koltk, sem azokét a gyermekekét; akiket Jézus is
magahoz hivott és akik a kolték eldképei. Igaz, hogy kisebbek a szen-
teknél, de kimondhatatlanul nagyobbak a kevélyen bolcselkedoknel

A Summak az értelem megerdsitett tornyos varai, a fény, és nem
a sotétség, ama koranak, a kézépkornak mestermiivei. De ma, ha vissza
akarjatok héditani a modern embereket, a Summak onmagukban mar
nem elegend6k. Ma maésok a veszélyek és mésok a fegyverek is. Mas
nyugtalanségok és mas kisértések fenyegetik a keresztény lelkeket,
mint a Summék kordban. Ezért ti sem maradhattok mindig® csak ezek-
ben a fellegvarakban, amelyeket még arra sem méltatnak a mai embe-
rek, hogy megtekintsék 6ket, nemhogy megtamadjak. Nektek is, papok-
nak és szerzeteseknek ra kell magatokat szdnnotok a nagy kirohanasra
és a szokevények visszaterelésére. Ugy kell megujitanotok probléma-
targyaldstokat, médszereiteket, egész tudoméanyos munkatokat, hogy
azok éltetd tapldlékot adjanak minden életrevalé szellemnek,

Elédeim tinéktek, mert egyidében sokan voltak kozéttetek talsa-
gosan merészek, a bolcseséget ajanlottdk. Most, hogy levegd utén
kapkodva fuldokoltok a kozombisség és -egykedviiség: holt tengeré-
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ben, merészségre buzditalak titeket. Jol tudjatok, hogy nem szandéko-
zZom arra Oszténozni titeket, hogy probéaljatok kimerészkedni a lehetet-
lenségek és eretnekségek fekete tengerére. Az igazsag nem tiri a divat
és a képzelet valtozékonysagat. A kinyilatkoztatas szévege és a hit-
tételek ugyanazok, mindig ngyanazok. De a kinyilatkoztatds szavaiban
lehet még talalni ujszer( értelmet, talan mélyebbet, mint eddig taldlta-
tok, olyant, amelyet mindeddig nem lattak meg. Ugyanazokhoz a hit-
tételekhez el lehet jutni Gj utakon is, amelyek talan @ régi utaknal is
biztosabbak. Az Egyhaz torténete is azt mutatja, hogy az ujabb hitté-
telek lassankint kapcsolodtak & regebblekhez, amiként az aranymiives
gyongyot gyongyhoz kapcsol, hogy még kirdlyibba tegye a kiralyok

koronéjat.
Teolégusok, én merészségre buzditalak titeket. Nem azért, hogy
értelmi kepessegeltek béator lendiiletét prébéra tegyem, — ez sértés

volna ellenetek és tudoményotok ellen — hanem azért, mert ma reatok
is sziikség van, hogy az embereket egészen keresztenyekke tegyiik.
A teologidnak is része lesz, mégpedig nagy része, az ember €s az em-
beri miiveltség megmentésében.

Tudjatok ti vagy tudnotok kellene, hogy a tbémegek véleménye
és érzései végsé fokon mindig a tudoméany és az értelem embereitdl
fliggenek. Ha sikeriil kezetekbe nagadm a szellemi arisztokraciat, meg-
ldassdtok, tistént utdna megy a nép is.

A szellem arisztokracidjanak visszahoditasa pedig nemcsak a
tudéas terén, hanem mindenekf6l6tt a teljes atalakulas és foltamadas
szempontjabol lesz jelentés. Megismertetni a keresztény hit mélységeit
— ¢és éppen ez a ti hivatdstok — annyit jelent, mint fokozni a szerete-
tet Krisztus irdnt, annyit jelent, mint a lehetd leghatékonyabban mun-
kdlkodni a lelkek atformdalodasan, ami nemcsak a papok hivatésa és
vagya, hanem az emberi nem tel;es egészének kozvetlen sziikséglete,
ha békében akar megpihenni és {6l akar emelkedni az 6rémben, Ezt
mondom én nektek, és ezt is fogom hirdetni utolso iehelletemig: az em-
berek vagy mindahényan keresztények lesznek vagy pedig rettenetes
maddon el fognak: pusztulni. Ti is beledolgozhattok ebbe a menté mun-
kaba, amelynek a 1élekbol kell tapldlkoznia, ha biztos eredményt akar
elérni mind a gyakorlati, mind pedig a politikai életben.

Ti most a papnévendékek elhanyagolt és ismeretlen neveldi
vagytok. Pedig — amint mér valamikor voltatok -—— most is a mesterek
mestereivé kell valnotok azért, hogy Isten ismét folmagasztaltassék
az emberi értelem egén, uralkodjek az elmék folott, lakozzék a szivek-
ben, megtlsztntsa a szdndékokat és mindenkiben teljes mértékben él-
jen. Ki kell végre t6rn6ték a Summa-utanzatok fagyos boértonébol,
hogy ‘a keresztény megujulds serény munkdsai lehessetek. Szamotok-
ra, akik ma alig vagytok maésok, mint molyragta és idészétte szazados
pékhaldéval boritott csuhdba burkolt szellemek, igen, a ti szamotokra
nincsen mas valasztas: vagy bealltok a kiizdelembe, mint a legtisztabb
lobog6 zaszlévivoi, vagy kitérolnek benneteket azm életbdl: folkoncol-
nak benneteket az Antikrisztus diihéngé hordai. '

Ismét lelkesedést kell szitani az értelem embereiben a ti tudo-
manyotok irant. Megéreztetni és kézzelfoghatdva tenni, hogy a teo.légia
nem a haldoklék halott tudomanya, hanem kenyér minden éhes smj
szamdra, és 1az a rendeltetése, hogy 1j életre tamassza még azokat is,
akik eddig éppencsak a nevét hallottdk. A ti hibatok miatt nagyon
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sokan vannak, akik- a hittudomanyt holmi titkos tamitasnak vélik a
befogadottak és beavatottak szdmara, és azt az egyhdziak rideg privi-
légiuménak és monopdliumanak tekintik. Valami merész és ligyes in-
ditas kellene, hogy mindeniinnen: feléje terelédjenek a szomjazok.
Mert ma bizony sokan vannak a szomjazok, de még azt sem- tudjak,
hogy milyen italra is szomjasak, és ez a tudatlansag megkett6zi epedé-
siiket. De én tudom, hogy e szomjazok koéziil sokan az igazségnak,ama
4ditd, tiszta italara végyakoznak amelyet egyedil csak mi adhatunk,
és amelyet oly regota mar nem adunk nekik, vagy legalabbls nem ad-
juk azt elég erSsen és hamisitatlanul, :

Emlékszem, hogy fiatalkoromban, meég félszentelésem el6tt is-
mertem egy oreg szerzetest, aki hosszu, 1madsagban és tanulméanyok-
ban toltott élet utan otthagyta tanari katedrdjat és rendjének legsze-
gényebb kolostordban rejt6zott el. Rendtdrsai szentnek tartottak, &
pedig nagyon ritkan és csak igen kevesekkel beszélgetett. Egy ﬁrmepi
estén -— nagyszombat napjén -— nem tudom hogyan, a cellajaban
taldltam magamat. Akkor 6, akit Isten dics6ségéért langold fiatalos
lelkesedésem a szokottndl beszédesebbé tett, egyik nagy gondolatét
kozolte velem: Azt tartotta, hogy a teologusok még nem mélyedtek el
kelléen a Szenthdromsag titkdban. Ha i hdrom isteni Személynek egy
a természete, akkor sziikségszeriien azt kell gondolnunk, hogy kéziilik
mindegyik gy mikodott és mindegyiknek ugy is kell mikodnie, mint
a masik kettének. Ha az Atya a Teremtd €s a Fiu a Megvaltd, akkor
nem kevésbbé gondolhatjuk azt is, hogy az Atya is elvégezte a maga
megvaltd és a Fit is a maga teremtd mikodését. Ha ez a két isteni
Személy kinyilvanitotta magat az embereknek: irdntuk vald szeretetiik
vilagos, félreérthetetlen teljességében, — a Sinai hegyen és a Golgotan
— akkor joggal varhatunk valami hasonlé megnyilvdnulast a harma-
dik isteni Személyt6l is, vagyis a Szentlélektdl. A Vigasztalo Léleknek,
akit az Ur Jézus Szent Janos evangéliumdban jelentett ki nekiink, —
erdsitgette az Oreg szerzetes — a maga idejében szintén Teremtének
és Megvaltonak is kell majd lemmie. .

Azt kérdeztem téle, hogy miben 4ll az Atyanak tulajdonitott meg-
valtas? O kifejtette, hogy az Atya az anyagi vilag teremtésével a ke-
vély angyaloknak a megalazodas fonséges példajat adta: O, az egyet-
len tokeéletes Szellem, taz anyagi dolgok sokasdgat teremtette. Ezaltal
akart a lazadé és bukott angyaloknak lehetGséget adni az tidvoziilésre.
Az Oreg szerzetes szavai szerint — ezt soha el nem felejtem — az
egész mindenség olyan, mint valami végtelen nagy kereszt, amelyre
az Atya van rafeszitve. A szellemnek az anyagg&l‘ valo egyesiilése
megfelel a Fil megtestesiilésének, amely szintén daldozat volt: egy
isteni Személynek az emberi testbe vald beborténzése.

A Fia Teremtd is volt, — folytatta az 6reg — mert a Megvaltas
valojaban mésodik teremtés. Hivatkozott Nyssai Gergely és Niceai
Teofan® bizonyos gondolataira. Szerintiik az, hogy a Megvaltds vissza-
helyezte az embert Istenhez valé hasonlésagaba, a végs6é megisteniilés

1 Va.loszmu hogy az oOreg szerzetes itt Szent P&l egyik mély gondolatdra utal:
Ef. 2, 5—18.

? Nyssai Szent Gergelyt 1lletoleg — azt hiszem — a hires ,,Discursus catholicus”-
ra (XXV, 2.) gondolt. — Niceai Teofénnak (bizanci teolégus, meghalt 1381- ben) a Meg-
viltasra, mint masodik teremtésre vonatkozoé gondolatai a ,Discursus de maiestate
immaculatae Deiparae” cimi miivében taldlhatok. Kiadta M. Jugie A. A.: Sermo in
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igérete és foglaléja. Ezutin mar minden lény visszatérhgt eredeti mél-
tosagaba, ahonnan. lesiillyedt. A Megvaltas tehat valoban az Atya
teremtd tevékenységének-teremtd megismétlése és befejezése volt.

' Végiil azt mondotta, hogy a Szentlélek elsd, piinkosdi kidradasa
csak az O részleges és titkos kinyilvanulasa volt. Csupan c,saik- azt
célozta, hogy az apostolokban a redjuk hérult feladatokra valo "tekim-
tettel novelje a természetfolétti ajandékokat. Amiért is a keres‘ztenqu'-
nek szabad még varniok, st 6hajtaniok a harmadik isteni Szemely
teremt6 és megvalté hatalméanak még a vilag vége elbtti teljes és alta-
lanos kinyilvanulasat. Utdna mintegy ihletett hangsullyal hozzatette:
Ez lesz a szeretet legnagyobb szétajandékozasa, az isteni szeretet utolso
kiaraddsa, amely utan minden kétkedés eloszlik, minden homaly meg-
vilagosodik, a hitetlenek minden mentegetédzése hidbavalé karom-
1assa valik. Ha a harom isteni Személynek egyetlen természete van és
e miatt ugyanaz a miikodésiik is, nem téves vélekedeés az, ha alazatos
hittel varjuk a Szentlélek eljovendd nagyszer(i megnyilatkozasat. . :

- Joachim de Flore® és kovetbinek tévedése az volt, — folytatta
a'jo6 éreg — hogy a Szentlélek uj kidradasanak még az idSpontjat és
médjat is meg akartdk hatdrozmi, amivel persze veszedelmes képzel-
géseket, és a nyughatatlan lelkekben karos reménykedéseket és eldl-
jaréikkal szemben engedetlenkedést keltettek f6l. Ennek ellenére sem
itélte el az Egyhédz ex cathedra ,sa kaladbriai Joakim apat” miveit, akit
Dante a mennyorszagban nagy dicsdségbe helyez, hanem csupén tanit-
vényainak néhany merész allitasat* Nem vétkeznek tehdat a keresz-
tények, ha tiirelmetlen ugyan, de szerény csendben varjak a harmadik
teofaniat, isteni megnyilatkozast, amely maganak az ortodox teologia-
nak a tételeiben is bennfoglaltatik.

Ez a jambor szerzetes elhagyta a tandri katedrat, hogy — amint
nekem mondotta — merész tanaival haszon nélkiil ne botrankoztassa
meg a még nem eléggé érett lelkeket. De reménykedett, hogy ha nagy-
sokdra is, de eljén majd az a nap, amikor egy 1j teolégus-nemzedék
a Szentiras, a Szentatyak és az Egyhéazdoktorok tanitdsdbdl kiindulva
ujra felveszi 'és kifejti ezt a nagyhorderejii elgondolast, amely 6 sze-
rinte képes volna arra, hogy még azokkal is Gjra megszerettesse az
Istennek ezt a folséges tudoményat, akik attél mar régen elpartoltak.

Most én vagyok a papa és ream bizatott az Egyhaz hitbéli épsé-
gének és csalatkozhatatlan tanité hivataldnak a megérzése. Nem biz-
tathatlak tehdat benneteket, hogy lépjetek ra arra, a talan jarhatatlan,
talan kockazatos 1utra, amelyet nekem ifjikoromban az a fehérhaju
szerzetes mutatott. De keresztényi szabadsdggal bevallom nektek, hogy

Sanctissimam Deiparam cimmel. (R6ma, Lateranum, 1935.) Hasonlé gondolatok talal-
haték Szent Irénnél és Szent . Atandzndl és més teolégusokndl is.

_ % Boldog Joachim de Flore (1132—1202) nagy tekintélyd, termékeny aszkétikus
ir6 és proféta. A Szentirds, kiilénésen a Jelenések konyvének allegorikus magya-
rdzataval a maga idejében nagy feltlinést, valosdgos népmozgalmat keltett. Valo-
sziniileg keleti hatds alatt a vilag torténetét a Szentharomsdg harom személyének
megfelelden hdrom korszakra osztotta. A harmadik, vagyis a Szentlélek, a szeretet,
a szabadsag és a szerzetesek korszaka, az idok teljessége 1260-ban kezdddétt volna. . .

*A 1V. lateréni zsinat (1215) Joakimnak a Szentharomsagrél Lombardi Péter
ellen irt mivét elitélte ugyan, de ma mar csaknem bizonyitottnak vehetjiik, hogy
az az értekezés nem a hires apéaté volt. Az Anagniban 1255-ben kimondott kéarhoz-
tatds a Borgo San Donninoi Gerardus, joakimita ferences. hirhedt ,Introductorius“-ara
vonatkozott, nem pedig Joakim apdt hiteles miveire. V. 6. Denzinger, 431—433. .
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soha el nem tudtam felejteni annak a lelkes és tiszteletremélté Oreg
papna.k a szenvedélyes szavait, aki szemmellathatéan teljesen az Isten-
nek és az O dicséségének tiszta és langold szeretetében élt. Mintha
most is hallanam szavait, amikor Joel proféta titokzatos Jovendoléset
és Szent Janos evangéliuménak verseit olvasta {61 nekem.® De egy
dolgot legaldbb megtanultam téle: azt, hogy a vallas nem lehet az em-
berek szivében eleven valosdg, ha nem tiizeli a varakozasnak valami-
féle lelkesedése. Nem kell itt mindjart a Szentlélek altaldnos kinyil-
vanitasdra gondolni. Elegendd volna, ha egyre jobban félhivnatok az
emberek figyelmét a szeretetnek és a fénynek arra a titokzatos mély-
ségére, amely a Megvaltds tandban van. Nagyon sok keresztény na-
gyon is kénnyedén azt hiszi, hogy a Megvaltas miive Krisztus kereszt-
aldozataval befejeztdott. Ti azonban tudjatok és siirgetd buzgésaggal
hirdetnetek is kell, hogy ez a hiedelem egyaltalan nem igaz. Nemcsak
nekiink kell szenvedésiinkkel — amint Szent P&l bizonyitja® — ki-
potolnunk azt, ami.Krisztus szenvedésébdl hidnyzik, hanem mindennap
arra is Kell gondolnunk, hogy a megvaltisnak az eredménye nem lehet
teljes, ha az emberek nem fogadjak el, nem o6lelik magukba €s nem
folytatjak azt. Isten a maga részérdl mindent megtett; most rajtunk a
sor. A mi f6ladatunk nemicsak a félséges aldozatban valé szeretd részt-
vevést, hanem egyre nagyobb, mindig bensdségesebb és tudatosabb
egyittmikodést is kivan téliink, olyat, hogy méltéva tegyen benniin-
ket arra a folséges bizonyossédgra, hogy Krisztus nemcsak. eltérélni
akarta az emberek viétkét, hanem azt is akarta, hogy az eredeti toké-
letesség teljessége meglegyen benniink.

Meg kell értetni a keresztenyekkel és minden emberrel hogy a
mi Megvaltonk szinevaltozasa jelképe es elbhirnoke az ember, s6t az
egész természet szinevaltozésanak is. Mindannak, ami a biin &ltal meg:-
rgtult és lealacsonyodobt vissza kell szereznie eredeti méltosagat és
nagyszeruseget Mindennek Istenhez és Istenbe kell visszatérnie. Az
Osszes teremtmenyek kozodtt legelsGsorban és leginkdbb a mi koteles-
ségilink és ujjongé 6rémiink, hogy kozremikodhetiink ebben az Isten-
hez valo folemelkedesfb'en, ebben az 4ltalanos Megvaltashan. A nagy
természet is, amint Szent P4l irja,” vajudva s6hajtozik, mert Adammal
6.is elbukott, tehat legaldbb részben Adam fiainak munkdja altal kell
folszabadulnia is, azaz fololdédnia és szellemiesen folmagasztosulnia.

A keresztények mar nem csupén szenveddleges szolgai egy olyan
Istennek, aki mindent elvégez helyettiik igyannyira, hogy nekik mér
nem is volna mds kotelességiik, mint neki engedelmeskedni és szeretd
figyelmességgel szolgdlni 6t. Sokkal nagyobb féladatra vagyunk hiva-
tottak, mint azt elgondolni tudnék. Az a mi hivatdsunk, hogy az &érok

5Talan Joelnek azt a szovegét emliti, ahol a Szentlélek egyetemes kidrada-
sarél van szo: Joel 2, 28—32. A Vigasztald eljovetelérdl szolo 1geretrol Szent Janos
evangéliumaban a 14, fejezet 16—17. verseiben van szd.

¢ ,Most oromest szenvedek értetek s kiegészitem testemben azt ami hl]a van'
Krisztus szenvedéseinek, az O teste, az Egyhaz javara.” Kol. 1, 24.

7..Mert a teremtett vildg vdarakozésa sovarog az Isten ‘fiainak kinyilvanitasa
utdn. Hiszen a teremtett vildg aldvettetett a hidbavalésdgnak, nem oOnként, hanem
attdl, ‘aki aldja vetette a reménység nyujtdsdval, mert a teremtett vildg is felszaba-
dul majd a romlottsdg szolgaségdbol az Isten fiai dics6ségének szabadsdgara. Tudjuk
ugyanis, hogy minden teremtmény egyiittesen séhajtozik és vajudik mind iddig.”
Rom. 8, 19—22, .
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Foszereplé mellett — aki, miként a koltd zengi, valoban azt akarja,
hogy .teremtd Lelkének legmélyebb vondsait vésse belénk” — az 6sz-
szes létezék folemelésében cselekvéen is résztvegyiink.

‘De a legtébben — tudatlansdgbél vagy gyavasagbol — nem teszik
meg azt, amit az Isten az O végtelen szeretetének nevébén kér a mi
véges szeretetiimktdl. Azt hiszik, hogy Krisztus mar megfizetett éret-
tink szent vérével és nekilink mar nincs is més tennivalénk, hogy az
lidvisséget elnyerjiik, mint jelen lenniink a szentmisén — legtdbbszor
inkdbb csak test szerint, mint lélekben — és minden évben magunk-
hoz venniink az Egyhaz egyik szentségét. A keresztények ennél sok-
kal tébbre koételesek: nekik Isten vezetése alatt tudniok, szenvednidk,
tapasztalniok és cselekednidok kell, hogy a teremtményeknek Istennel
vald kibékiilését és az egész teremtésnek Istenhez valo végleges fol-
emelkedését meggyorsitsdk. A keresztény ember élete tehat ne a meg-
szokott szolgasdg, hanem a buzgé egyiittmiik6dés és a hivé varakozas
élete legyen. Mindig szemiink eldtt kell tartanunk azt a Krisztus altal
lehetévé tett, az isteniben vald tékéletes megujuldst: az emberiség év-
ezredes vandorlasa Istenbdl indult ki és Istenben is fog végzddni.

Kérlek is titeket, — hittuddsok — ébresszétek 6] megint a ke-
resztényekben & vdrakozasnak azt a lelkiiletét, amely annyira meg-
erdsitette az elsé apostoli kozosséget. Toletek kérem, hogy a szellem
szent erdszakossdgaval sodorjatok magatokkal az &lmos és a makacs
lelkeket, hogy elmeriiljenek és langra lobbanjanak az isteni bdlcseség
fény- és langorvényében. Ha minden kereszténynek Isten firadhatatian
segitétarsava kell véalnia, akkor a ti hivatdstok az, hogy tdmogassatok
és vezessétek Oket. [Jj szemmel olvassatok a régi hires kényveket.
Hagyjatok el sotét alkimista barlangmihelyeiteket, ahol az arany
gyakran 6lommd, a villamok pedig fako sziirkeséggé valtoznak. A fa-
radtaknak mutassatok meg a tiszta hegycstcsokat, a szomjazéknak az
Udité forrasokat. Legyetek ujra meggy6z6 és hatalmas latnokok. Az
. Isten tudomanyanak kegyelmébdl legyetek ti is az emberek meg-
valtoiva. ’

Nem tehetek mast, mint naponkint imadkozom, hogy tamadjatok
f6l sirotokbol, és hogy mindjobban, mindig nagylelkiibben és paran-
csolébban aradjon ki reatok a Szentlélek Uristen megvilagosité és
erositoé kegyelme.

V1. Celesztin pape,

Isten szolgdinak @ szolgdja.

Summa Theologica

Nekem nincs sziikségem arra, hogy emberi koponyat tartsak iro-
asztalomon: a Summa Theologica figyelmeztet arra, hogy alazatosmak
kell lennem, s az értékeket nem e f6ldon kell keresnem.

Az én Summa Theologicim nem régi pergamen vagy kutyabdros
folidnsok; az ,editio leonina” tudomdanyos kontose is hidnyzik réla: a
MARIETTI* hat kis kotete van eléttem. Aranylag konnyt kényvek;

zal van nyomds alatt.
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de én idénkint roskadozom alattuk, mint Szent Kristof a gyermek Jézus
sulya alatt.

Nagy csatdk és gyozelmek emléke ébred bennem és nyligoz le:
az Egyhéz sohasem volt olyan diadalmas, mint a tudoményok meze-
jén. Megépitette ugyan a féldalatti iiregek (katakombdak) sok-sok kilo-
méteres folyosojat; latta héseinek vérét folyni a Colosseum porond-
jan; szeretetének léngoldsa csoddlatra ragadta Roma poganyait. .
Mindez azonban mdr némileg a multé. Tudédsa azonban a jelené. Tudas,
amelyen Plato, Aristoteles s a tobbi nagyok dolgoztak. Tudas, amelyet
Mozes 6ta visszhangoz a térténelem. Tudés, amelyet nem fog legydzni
semmiféle zsarnoksag. Summa 'I'heologlca e tudas kincsestara vagy
te szamomra.

Kinyitom a Summa Theologicat: 512 kérdeés, 2.652 c1kk (,.arti-
culus”), tobb mint 10.000 problema (,/argumentum’’) megoldasaval tarul
elém. Tobb mint 46 profan szerzé idézetei sorakoznak 6l. 41 padpa don-
tése, 19 zsinat hatadrozata s 51 egyhéaztanité s szent szerzé teklntelye
débbent meg. Saljapin a Cred6t foldolgozba szavalOkorusszeri gyoé-
zelmi himnusszd: mikor akad mar valaki, aki a Summa Theologica
némaségé‘t szavalokorussa varazsolja? Vagy taldn emberileg képtele-
nek is vagyunk erre?... Mint ahogy Szent Pal szeretethimnuszat
(I Kor. 13.) sem tudtuk még koltdileg, zeneileg foldolgozm

Mi megddbbeniink kicsit attél, hogy tébb mint 25 péapa d1cser1
miivedet; 6t Altaldnos Zsinaton a ,hit véd6jének” tekintenek; s a
Tridenti Zsinaton a Szentirds mellé az oltarra helyezték a Summa
Theologicat... Kozben elfelejtjiik azt, amire te figyelmeztetsz: Te
haromszor, négyszer atjavitottad a kéziratot; életed végén szalménak
tekinted m{ivedet, el akartad égetni azt; az elészéban azt irtad: ,secun-
dum quod congruit ad-eruditionem incipientium” ... Ezzel értésiinkre
adtad, hogy , plagium-por” valdé azoknak a nyakdba, akik téged értel- -
metleniil atirnak! Ha kézénk jénnél, erdteljes hangon rednk dérégnél,
hogy a kereszténység nem a 13. szdzadban elkésziilt remekm, hanem
allandéan 1j s tokéletesebb alakban jelentkezd élet... A neked ki-
jaro tisztelet sem lehet mas! Az Gszinte hddolat sohasem megkovules

Tamas, te nemes bosszut 4lltal a kételkedd apostol-nevrokonodon'
Aki hozzdd menekiil: vakbo] 14t6va, gyengéb6l erdslelkiivé valik .

Pedig te is tigy indulsz, mint aki kételkedik (,,Videtur quod non")
de nalad ez csak lélektani-pedagdgiai mesterfogas. Ezt talan mastél
tanultad el. De nemeslelkliséged, amely még az ebédls falan is ovott
m4és becsiiletének a csorbitésitél, egyediil a tied: te mindig gy6z6
vagy, de senkit le nem tepersz; Ugy nytlsz a naladnal kisebb felé,
ahogy az Udvozitd nyilt @ Keresztrol te feléd .

Szeretem Tamdst! Minek is tagadjam! Az 6 miive fénségesebb,
mint egy kozépkori gét székesegyhaz; maradandébb, mint az ércbe-
vésett emlékmii (,monumentum aere perennius’); beszédesebb, mint
az egyiptomi legenda zengdoszlopa. ..

Szeretem Tamdst, aki az érvek harci diiborgésébdl a szellem
konnyedségével tud a koltdi szépségek mezejére szokkenni: de ott is
nagy marad, s amikor @ PANGE LINGUA és LAUDA SION mesteri
verselésében mutatja meg, hogy nemcsak tudoés, hanem poéta is, fi-
gyvelme a legf6bb felé irdnyul, amely az ,,Angyalok Kenyere”.

Szeretem Tamast, aki nemcsak ragyogd szellemf(i- tudés, hanem
tindo6kl1d liliom is: ,,Doctor Angelicus.” XI. Pius mondotta réla: ,Ha

6 Papi lelkiség 18. ; 81



Szent Taméas tisztasagan a kisértés hevében csorba eseit volna, az
Egyhéaznak ma valészintleg nem volna Doctor Angelicus-a” . .. Aligha-
nem Summa Theologica sem volna.

Szeretem Tamdst, akinek a 1abanal a nagyok is kicsinyek; aki eldtt
pipak és zsinatok is meghajolnak; aki még ma is vezér; aki lelki
gyotrelmek idején az oltarszekrény ajtajdhoz hajtotta fejét...

Szeretem Tamaést, aki nagy Osszegezd és egyben 1j meglatasok
merész elinditéja. S ha néha, ideig-6raig, a modern hangosak el is
nyomjak szavat, a végén mégiscsak neki lesz lényegében igaza...

Nem kicsinyes szellem 6, aki @ 13. szdzadba akarta volna zarni
a bolcseletet és hittudomdnyt. Csak rai vagyunk kicsinyek, akik még
raallni sem tudunk az 6 merész ivelési szellemi sikjara...

Szeretem Tamaéast, mert, bar ,perennis philosophia”-t adott, a
haladés elvének még a mennyei boldogsdg hondban is érvényt szerez.

Szeretem Tamaést: Csak azt sajndlom, hogy irdsaival tébbet Gzér-
kednek a konyvkiaddék, mint amekkora hasznot huznak beldlik a
papok!... '

Tanarom mondta: ,Si vultis scire sententiam Sancti Thomae,
legite Sanctum Thomam.” (H. Lennerz S. J., Rdma.)

S azdéta papi kotelességtudassal, a Szentirds és papi zsolozsma
mellett, olvasmanyom a Summa Theological...

Sacerdos.

Dr. Szives (Schmiedt) Béla: A tdvisfalvi tisztelends. Korda
kiadésa. 264 1. ‘

Az Oregedd plébanos és a kispap, akit félt6 gonddal utédjénak nevel
— P4l és Timo6teusz — két pap generdci6, két 1élek fejlédéstorténete a konyv.
A tartalom roviden: Pal gondjdt viseli kiskora, kereszieléje Ota a szeren-
csétlen csaladi koridlményekbe csoppent emberpalédntanak. Kés6bb tanitta-

s r e

z4sat: pappa szeretne lenni. Pal régi, titkos Ohajtasa ez. Kettézott buzga-
lommal tigyel ettdl kezdve lelkének gyermekére, utédjara. A kékreverendas
Timéteusz tanul, késziil az életre, megvivja a maga hivatdsdnak harcit, —
mély lélektani tudéssal rajzolja a szerzé a Teremt$ szolgalatdra hivott fiatal
sziv elszakadésat a teremtményektdl egy nyari élmény uidhatasaként —
és végiil felszentelés utdn ott latjuk a tovisfalvi templom oltdranal, amint
els6 aldozatat mutatja be az Urnak. — E torténet keretébe olvad bele a
magyar falu élete. Mesteri tipusokban jelenik meg a veszekedd, italozo,
szentelt helyet gyaldzd (a falu keresztjének léckeritését is felszakitjak ve-
rekedés kézben) ember mellett a boles, joszivid, adakozd, mélyhitd, templom-
ujjaépité magyar. A plébanos életének minden 6rome, fajdalma foltarul itt.
Id6szeriien targyalja a részekre szakadt falu egységbeforradasat, a papi élet
szellemi vezetd és megvaltd jellegét. Nagyon jo reflexiokra készteti az olva-
sO6t Pal plébanos lgyes osszedllitdst konyvtara, emberismerete. Azzal a
megnyugvassal tessziik le a kényvet, hogy a kis Timé mélté6 utédja lesz
mesterének, s ha az id6k talan nehezebb kérdések elé allitjdk is, jol megold-
hatja ezeket a régi alapon: népbdl jott, népért él6 istenszolgajaként.

A jol ismert; benniinket mar sok hédldra kotelezett papi ironak ezt a
konyvét is szeretettel fogadjuk ‘és megkoszonjik.
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A ko6z6sséqg isteni gondolata

Keresztelé Szent Janos szava minden iddének szdl: ,Kozottetek
all az, kit ti nem ismertek.” (Jn. 1, 26.)

Nemigen gondolunk arra, hogy Krisztus, a nagy Ismeretlen, a va-
lasztott nép szempontjdbol magadnak az Istennek szotarté igazsdgos-
sdga, kiben az atydknak tett igéretek mentek teljesedésbe. (Rom. 15, 8.)
Azt is eléggé feledésnek engedjiik, hogy a vélasztottakon kiviil allok
szamara O a nagy Kiegyenlit, aki az elvalaszto kiilénbségeket fel-
oldja, egymashoz kozel hozza, s6t egy csaladda fogja dssze az &sszes
népeket. (Ef. 2, 14)) _ :

Megtestesiilésének is oxomdg-a, destinatio-ja, célja & nagy
ember-csalddnak, az Egyhaznak megalkotdsa. Ennek megalapitasaval
ér el fémivéig. Hiszen istenemberi életének vélog-at, finis-ét, az Atya
dicséségét, legjobban Egyhdzaban és Egyhazénal munkalja.! Tehat
latjuk annak magyardzatat, miért éppen azért imadkozik f6papi ima-
jaban, hogy valamennyien egyek legyilink és egyek maradjunk, akik-
nek egységéért, kozosségéért élt és meghalt.

Az Egyhaz megérti isteni Jegyesét. (Ap. Csel. 15, 9.) Ezért még
legjobbjaival is kész felvenni a harcot, ha ezek az egységet veszélyez-
tetik. (Gal. 2, 11.) Kétezeréves torténelme folyamdn hanyszor kellett
szavat felemelnie, s6t édesanvyai szigorat is alkalmaznia, ha gyermekei
vagy nagyon elfeledkeztek a lényegi egységrOl (ez tette pl. az egész
Egyhaz kebelén beliil sziikségessé a X. Pius-féle liturgikus megujuldst)
vagy téves elgondolasaikkal (legutébb pl. tulzé fajelméleteikkel) egye-
nesen a szerves egybetartozast akartak megbontani. Az Egyhaz csak
azokat ismeri el 6véinek, akik elméletben azt tartjdk és gyakorlatban
azt élik, ami — Vincentius Lyrinensis szavai szerint — catholicum, id
est universale, ex graeco xedolidév, quia ubique, quia semper, quia
uniformiter ab omnibus creditum.

De az Egyhazat akkor is az Isten lelke vezeti, amikor a remete-
¢letet engedélyezi. )

Tudja: az &ltalanos ellanyhulds idején maga a Kegyelem szolitja
ki a valasztottakat testvéreik kozosségébll. Nekik az elvonultsagban
kell megmenteniok és megdriznidk az 6segyhdz eredeti szellemét. De
ezt a feladatot t6lik révidesen a szerzeteskozosségek veszik at. Ezzel
az anachoresis elveszti létjogosultsdgat. Tehat az Egyhaz is megvonja
t6le a partfogdsat. Vagy remeterendeknek konventjeibe gyiijti Ossze
a maganyra hivatottakat vagy torekvéseiket csupén személyi buzgo-
sagnak tekinti és ,hivatalosan” nem vesz réluk tudomast. Hiszen az
Egyhaz kozosségi egyiittesben szeret latni valamennyiiinket.

A lelkiség vonalan azokat tekinti gyermekeinek, akik legalabb
az Ur napjain csatlakoznak Istent dics6itd aldozatdhoz és évenkint
legalabb egyszer taplalkoznak az egy-testté formalé Kenyérnek elede-
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1éb61.? Ennyi lelki kozosség nélkiil senki sem tekintheti magéat az €16
egység tagjanak.

A fegyelem vonaldn viszont azok sorakoznak fel az egyiittesbe,;
akik nemcsak az imadkoz6 €s szentségekkel é16, hanem a tanitd, a tor-
vényhozé és a kormanyzé Egyhdztoél is vezettetni engedik magukat.

Ennek az organizalé Egyhdznak sokszor vetik szemére a hata-
lomratorést. Pedig Krisztus Jegyesének arcat ez a szepld sem éktele-
niti. Neki minden rendelkezésével csak egy a célja: hogy megteremtse
és biztositsa a krisztusi kozosseget Ennek vezet6i az Istenember tekin-
télyével 1éphetnek fel, és mint ilyenek biztos kozvetitdi az Isten leg-
szentebb akaratédnak. A krisztusi k6z6sség tagjai viszont egymas kész-
séges tamogatoi @ legfébb jomak, Isten megismert akaraténak teljesi-
tésében. Az egység fontossidgéit hangoztatd Egyhéz tudatdban van az
egyik legnehezebb emberi probléménak, a kézisség és egyén kolcso-
nos viszonyanak jelentéségével. Krisztus igaz Egyhéza az utébbi érde-
kében az el8bbire szereti ratenni a hangsulyt. Abbdl @ természetfeletti
meggy6zidésbol teszi ezt, amellyel az Urnak csodalatos jelenlétét hiszi
azok egyiittesében, akik Uruk nevében, hitében, szeretetében gyiltek
6ssze. De természetes, 1élektani alapon is a kdz6sséget tartja az egyén
legeldnyosebb. talajanak. Meg azutan arrdl sem feledkezik el: a meny-
nyei Atyénak, az Egyhdazaban szdzadokon at koztink é16 Krisztusnak
és a - benniink valamennyiilinkben imédkozo-dolgozé Szentléleknek
gondolataival semmi sem ellenkeznék jobban, mint a nagyvonalu egész-
b6l kiszakadt és sajat felelGsségében eljard, énélldan fellépsé keresz-
ténynek magatartisa. Aki mogiil fajdalmasan hianyzik a haromtago-
zatu Egyhéaznak nagy kozosségi hattere, az nemcsak sajat karara fogja
nélkiilozni a hittételek és az erkolcsi elvek biztos alapjait, az egye-
temesen krisztusi javak kicserélédésének, a communicatio bonorum-
nak értékgazdagodasat, hanem egyéni kibontakozdasdban, személyi ki-
fejlodésében is messze el kell maradnia mindazoktdl, akik 6nallé cse-
lekviképességiik és személyes feleldsségiik teljes épségbenmaradéasa
mellett szerencsésen belekapcsolédnak a krisztusi kdzosségbe.

Ennek igazolasara joggal hivatkozhatunk arra a tényre, hogy
Egyhazunk a legelsd szazadoktél kezdve napjainkig minden tényke-
désének, pl. egész imaéletének mélységesen és lényegében kozdsségi
jelleget adott, vagy (hogy egy részletkérdést emlitsiink) példaul teljes
tekintélyével és helyeslésével tamogatta azokat, akik az erkolesi tokeé-
letesedésben, a hibék 1rtog\atasaban az egyéni munka mellett a capitu-
lum culparum eszkézét is igénybe vették. Szent Agoston szerint az
elhivatottaknak, a legjobbaknak mindenkor.az a legfdjobb, de éppen
ezért egyuttal a legiidvOsségesebb keresztje, hogy még a valogatoit
. kbzosségek tagjai kozott is mindig mkadnak olyanok, akik kelldképen
nem felelnek meg élethivatdsuknak, ennek munkdalasat talan elkezd-
_ ték, de abbahagytak, vagy esetleg annak nagysdgat, jelent6sségét még
csak fel sem fogtak, meg sem értették, nem is ismerik, és igy hivatasuk
megwalésitéséba igazdban még csak bele sem kaptak.? Mennyi indités-
nak és aldozatossagnak forrasa, hogy ilyenekkel kell egyiittélni a ko-
z6sségben! Szent Anzelm viszont joggal buzdithatja a kozosségének
: eletszentsegét szorglalmazo Szent Eulalia apdtnot, hogy fogjanak csak
Ossze a joban, 6szinte és aldozatrakész szeretettel legyenek rajta, hogy
szent hivatdsat senki el ne hanyagolja, még a legkisebbek sem. Igy
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elérik, hogy egyéni nagy hasznukra és elémeneteliikre ipsa congregatio
erit templum Dei.*

Az egyénnek kozosségi al»aporn torténd felemelése ellen nem lehet
azt ellenérviil felhozni, hogy az Osszefoglalé és kiviilrél, térvényes
tekintélytol 1ranyxtott életmdd talsagosan egyenldsité lenne. Hiszen
az ens sociale még a tomegben is, mennyivel inkabb a jolszervezett
kozosségekben megdrzi a természetes és természetfeletti rendben egy-
arant kapott szeme1y1 kiilonb6zbségeit, egyéni vondsait. A vita commu-
nis is ismeri és elismeri a gondwselesszeru egyenlbtlenségeket: ezeket
nem akarja eltiintetni. Az csupan a széndéka, hogy mindenegyes tag-
jat ugvanannak az eszmének, térekvésnek, napnak sugérzatdba allitsa,
hadd teremje igy meg mindegyik a4 maga szinpompas virégjét, valoga-
tott és véltozatos izli gylimdlcsét.

A kozosségi élet senkit sem foszt meg személyi értékeitdl, csu-
pan énmagunk ellen biztosit védelmet szdmunkra 6nzé természetiink
ellenében, mert ez olyan egyéni utakra szeret minket elragadni, ahol
kénnyen elestink a mindenki szdméra adédd kozosségi eldnyoktsl.

Ezekre az alapvetd mozzanatokra hivta fel a keresztény vilag
figyelmét XII. Pius papa, -aki- Fulgens radiatur kezdetd apostoli kor-
levelében ezeket irja a megdicséiilésének 14 szdzados éviorduldjahoz
ért Szent Benedekrél: , Atlatta a Szent Férfiu: az isteni Gondviselés
akarata, hogy szerzetescsalddot alapitson, és minden erejét arra for-
ditsa, hogy azt az evangéliumi tokéletességre emelje.” Ebben ,az
isteni sugallatra és isteni bdlcseségtdl életre hivott” benedeki szer-
zetescsaladban, ennek életében, szervezetében, szabdlyzatdban, Regu-
lajaban az Urnak Aldottja, Benedek id6tallo depositumokat gyiijtott
Ossze és hagyomanyozott 4t az egész Egyhaz szamara. ,,Szent Benedek
¢letszentsége, életismerete, és bolcsesége csodalatos fényt arasztott a
keresztény vildgra €s hatalmas inditast és segitséget jelent ma is az
erények és életszentség utjan.” A Szentatya Shaja, hogy Szent Bene-
dek monostori szabalyzatdnak bolcseségét, emberi természetiinkkel
valo csodalatos dsszhangjat, de egyuttal rendkiviili sulyat és gyakor-
lati jelentdségét is valamennyien tanulményozzuk, megértsiik, hogy a
szentbenedeki Regulabol tanultakkal munkalthassuk ,,az emberi egyiitt-
élésnek a bélcseség és szeretet elvei alapjdn valé helyredllitdsat'”.

Az a Regula, amely ,sok és stulyos tanitdst tartogat a mai idék
széamara', nemcsak a t6le reguldzott szerzeteseknek adja meg, hogy
- hiiséges, aldzatos kovetésével, lelkiismeretes megtartdsaval ,a leg-

jobb modon biztositsak lelkiik boldog békéjét és 6rok ldvosségiiket”,
hanem elénk rajzolja azt az eszményi emberkozosséget, amely a ko-
rébe tartozoknak alanyi, személyi kibontakozasat a legel6nydsebben
szolgdlja.

A Szentnek mélté életrajzirdja, Nagy Szent Gergely papa, tala-
l6an allapitja meg az Utolsé Rémai-16l,° iuvenis gerens cor senile, mar
ifjakordban megdéllapodott, érett felfogassal rendelkezett és telve volt
minden igazak bdélcseségével (spiritu omnium iustorum plenus erat).
Vagyis a kasszidni terminolégia szerint azok ko6zé a kevesek kézé tar-
tozott, akik mind a remeteélethez, mind a szerzetesi k6z6sélethez sziik-
séges erényekkel egyszerre rendelkeztek® és igy — amint a Gond-
viselés ohajtotta — egyforman jo eremita vagy coenobita tudott lenni
beléle.
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Az ilyen bolcsrdl el lehet mondani Szent Tamadssal: Sapientis est
ordinare. (Contra gent. I. 1.)

Ez a természetfeletti vonalra esé rendezdkészség elényods termé-
szetes alapot taldlt a nursiai Benedek rémai mivoltaban, amelynek
olyan sajatos vondsa, szinte mar strukturalis lelki igénye az ordo alap-
fogalma, alaperénye, alaptorvénye.

Szent Benedek Atyanknak természetes és természetfeletti rendezd
hajlama a kézdsségben él6 szerzetesek életét rendezi, vagyis azokét,
akik Istent nem a remeteség magényaban, a mindenkit6l és minde-
nektdl visszavonult életben keresik, és a kegyelmen kiviil nemcsupdan
sajat er6ikre tdmaszkodva, nem egyediil veszik fel a militia christiana
kiizdelmeit a sdtan és a régi ember ellenében, hanem azoknak a veliik
egyiitt él6knek segitségével (a quibus adiutus: Reg. 31, 28.) és allando
vigasztaldsaval (cum consolatione alterius: Reg. 1, 8.), akik lelki atyjuk-
nak, az apatnak vezetésével valosdgos lelki csaladot alkotnak. A leg-
fobb eldljaré az abbas-atya. (Accepistis spiritum adoptionis filiorum,
in quo clamamus Abba pater: Reg. 2, 5—6.) O gyermekei gyanant
szereti a szerzeteseket (oderit vitia: diligat Fratres: Reg. 64, 21.). Szer-
zetesgyermekei szdmdéra atyai szeretettel gondoskodik is mindenfajta
segitségro6l, tdmogatasrol. (Imbecillibus procurentur solatia, ut non cum
tristitia opus suum faciant, sed habeant omnes solatia secundum modum
Congregationis aut positionem loci: Reg. 35, 4—7.) De a szerzetes-
kozdsség tagjai egymast is mindenben kisegitik, kiszolgaljak, egymas-
sal szemben a legmesszebbmenden figyelmesek (pl. quae necessaria
sunt, sic sibi invicem ministrent Fratres, ut nullus indigeat petere ali-
quid: Reg. 38, 11—13.), hiszen val4sdggal testvéreknek tekintik ma-
gukat, kik nem csupén a felebarati szeretet, hanem egyenesen a kol-
csOnos testvéri szeretet talajan dllnak. (Caritatem fraternitatis casto
impendant amore: Reg: 72, 8—9))

Ezzel a kolcsonds, feliilrdl és oldalrdl egyardnt jovod szeretd ta-
mogatéssal, segitéssel és vigasztaldssal alakul ki a Coenobitarum for-
tissimum genus (Reg. 1, 26.), az egyitittéléknek az a nagyon erds ala-
kulata, amelyet jogilag és gyakorlatilag mintaszeri pontossaggal és
okossaggal rendez el a nursiai Legislator.

Amely koézosségben tekintély az atya, az el6ljaro, a felettes; ahol
szeretet kapcsolja Ossze az atyét és gyermekeket, eldljarot és alatt-
valdkat; ahol vertikédlisan és horizontalisan is joakaratil és dnzetleniil
figyelmes segitségnyujtas, vigasztalds és koélcsonds tdmogatds folyik,
ott genus fortissimum humanum alakul ki és ott sokak eréibél erések
lesznek a magukra nem maradi egyedek.

Ilyen lehet teremté Isteniinknek 6rok, kegyes elgondolasa emberi
kézosségiinkrdl. Ennek a teremtdi eszmének eszményi megvaldsuldsat
kapjuk a benedeki kdzosséghen.

(Folyt. kov.) Juhdsz Gergely O. S. B.

Regulaidézeteink sorszamét a legijabb kiadas (P. Henricus Koenders O.C.R.
1947) szerint adjuk. i

1 Marmion: Krisztus, a 1élek élete. 98. 1.

2 Beauduin—Szunyogh: Az Egyhaz lelki élete. 36. 1.

3 Ex enarr. in Ps. 54.

+Lib. 3. Epist. 125,

5 Dial. lib. 2.

6 Cassianus: Collationes Patrum: Coll. XIX. ¢. 9.
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A nagy feladat*

A katolikus Egyhaz szellemisége hdrom évszazad ota csodalatos
fejlodesen dolgozik. A trienti zsinat 6ta egymdst kévetik ennek a fej-
16désnek munkaésai: Néri Szent Fiilép, Borromei Szent Kéroly, Depaul
Szent Vince és masok, akik taldn nem kevésbbé nagyok Isten elétt, és
ezek eme kettés feladaton do;lgoznak Megszervezni a papsagra hiva-
tottak iskolait és megszervezm a papok eletet A kérdésnek elsé fele
csaknem meg van oldva.

Azonban a vildgi pap eletének megszervezése még nincs bevégez-
ve. Ami hidnyzik, egyetlen széval megmondhaté: A vilagi pap tulsdgo-
san egyediil van.

Az a misszionérius, akinek tarsait a haldl elragadta, bizonyéra
egyedull tart ki fesziiletével. A falusi pap, ez a mésik misszionarius,
t6bbnyire elszigetelve a tudatlansidg és a k6zony legelhagyottabb siva-
tagéban, hosszu éveken at éppoly igazén egyediil van. De vajjon nem
lehetne-e Krisztus katondai tébbségének ezt a fajdalmas és veszélyes el-
szigeteltségét legaldbb jo részében csokkenteni? Az evangélium azt
mondja, hogy Jézus Oket ,kettonkint” kiildte maga el6tt, és mi tudjuk,
miért: legaldbb kettd kell ahhoz, hogy egymaést szerethessék. Ezért bizo-
nyitja egy kivalé egyhéazi tudés (Bérulle-ra gondol), hogy a kozdsségi
élet csaknem lénveges az egyhdzirend szdmara. Vajjon nem kiilénosen
is a papok szédmaéra tette a Szentlélek ezt a kedves, boldogitd kijelen-
tést: ,,Mily jo6 és boldogité, ha testvérek kozos életet élnek!”

Eppen ezzel kisérleteztek a nagy szentek és az Egyhéz nagy szol-
gai, akik a zsinat Gsztonzésére a papi rend megszentelésén firadoztak;
ezt thzték ki célul maguk elé, hogy kevésbbé maginossa tegyék a
vilagi papot. A nélkiil, hogy egy szabdly alatt minden papot szerze-
tessé akartak volna tenni, arra gondoltak, hogy oly testvéri kozos-
ségeket alapitsanak, amelyekbe kdénnyen beilleszkedhet a vildgi pap.
Ossze akartdk kdtni az egységet a szabadsdggal és az egyéni mozgasi
lehetoséget a kozosséggel. Szemiik el6tt az az eszmény lebegett, ame-
lyet Bossuet minden idSkre népszerisitett, amikor beszélt ,,a papi
kozosségnek arrdl a tervérdl, melynek nincs mads szelleme, mint az
Egvhaz szelleme, nincs més szabdlya, mint a kdnonok, nincs maés fe-
lettese, mint plispdkeik, nincs mas koételéke, mint a szeretet, nincs
mas fogadalma, mint a papségé és a keresztségé.

Mi lenne akkor, ha a szellemi és erkdlcsi kozdsségek egyesité-
sének ez a kisérlete sokfelé valora valnék, és @ Szentlélekttl mindig
gazdagabb életet nyerne a papi élet megszervezésére! Mennyi elszi-
getelt nemes buzgdsag, hany elszomorodott nemes sziv taldlna akkor
erés tamaszt térekvései és hivatdsa szdmdra az ilyem testvéri korok-
ben, amelyeket tanulménnyal és imaval téltenek ki! Vajjon a szellem

* E cim alatt forditdst hozunk Gratry Alfonz francia szerz6tél, aki a mult
szdzad masodik felében élt. Jelentds hittudds. Perreyve Henrikrél irt életrajzdban
(I. kiad. 107. sk. 1) hagyta rank ezt a kozolt részt:

Perreyve, az egyhéztdrténet fiatalon elhinyt tandra Gralry-nak tanitvanya
és baratja volt. Eletrajzat ugy irta meg, hogy az ,a katolikus papsdg elragadé
apologiaja” lett. Grairy az életrajzban a katolikus papsagot ,az emberi élet leg-
tokéletesebb alakjanak”, ,,a masokért odaadott élet leghdsiesebb forméjdmak’™ mondja.
(V. 6. E. Scheller, Das Priestertum Christi, 10—11, 11.; E. Walter, Piener des neuen
Bundes, 127—129. 11.)
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és sziv oly sok részlet-erejének egyesiilése nem volna-e elegendd,
hogy felszabaditsa azokat a roppant erdket, amelyeket a vilag nyo-
mora igényel? Hiszen latjuk azokat az dridsi erdket, amelyeket a gaz-
dasagi osszefogéas adott a nemzetek kezébe! Csupan 30 éve van a
vilagon (a konyv els6 kiadasa 1880-ban jelent meg') az Osszefogas-
nak ez a mddja és mar athatolt a tengerszorosokon és a hegyeken s
dsszehozza a f6ld egész feliiletét. Vajjon nem élhetnénk-e meg €pp-
igy, s6t még nagyszer(ibben, a szellemi Osszekottetés hatasait? Nem-
de athatolhatnank az erkolcsi és wvallasi vilag tengerszorosain és
hegyein?!

Abban a buzditasban, amelyet X. Pius papsdganak oOtvenéves
jubileuma alkalméval 1908-ban intézett a katolikus papsdghoz, egé-
szen hasonlé moédon, erre a kovetkeztetésre és tanacsra jut: ,Masik,
szivbdl ajanlatos dolog tovabbd, hogy a papok, — amint az testvé-
rekhez illik — wvalamiképen szorosabban kapcsolddjanak Ossze egy-
mas kozott, s ezt az egyesiilést a pilspoki tekintély erdsitse és ira-
nyitsa . ..l”

Az Egyhaz torténete azt mutatja, hogy azokban az idékben, ami-
kor a papok mindeniitt egy bizonyos kozdsségi életbe kapcsolodtak,
ennek gazdag gylimoblcseit nyerték Nem lehetne-e valami hasonl6t
manapsag is elérni — tekintetbe véve az orszagokat és a feladatokat?

Nemde jogosan remélhetndk ettél az Egyhazat megorvendezteto sike-
reket is?

Zaymus Gyula: A bujdosé tdltos. Korda kiadasa. 314 1.

Torténeti regény. A boritélap rajzanak két arcéle jelzi, kik koré kris-
ialyosodik a szerzd mondanivaldja: Csengez, az 6éreg taltos az egyik; Gellért
plispok a masik. A Szent Istvan haldldt kévetd zavaros idék adjak a keretet.
Tulajdonkép az oreg taltos megtérése a kényv meséje. A pogany oreg, aki
ahol tehette, irtotta az ujhitlieket, erdén, mezén, mocsarban bujdosik. Elé-
gedetlen, poganysaghoz hazé magyarok latjak el, tisztelik. Am maga is érzi,
hogy nem a régi ember t6bbé. Valami megpattant benne; mintha kiesett
volna az Oregisten kegyébo6l, mintha ennek az 6 istenének megszunt volna
minden hatalma. Ketsegek gyotrik lelkét: hatha az Uj az igaz Isten? Egy
alkalommal a bitétél a jésagos piispok, Gellért kozbelepese menti meg. Bor-
tonebol elszokik, ujra az erd6k kdborldja lesz; am elkiséri s nem hagyja
nyugodni Gellért piispok josaganak emléke, Valami nagy vagy széllja meg,
hogy jova tegye eddigi elhibAzottnak itélt életét. Ismeretleniil, titokban az
igazak védbje lesz a rablok ellenében. Lelkének haborgasat az uj és igazi
Boldogasszony tisztelete elcsendesiti. Gellért plisp6k megkereszteli s Kelen-
hegyén a plispok védelmében o6mlik ki a bujdosé tdltos vére. A szerzd
szaraz lélekanalizis helyett megsejteti a belsd atalakuldst s a taltos élet-
fordulasét beleszévi Bekecs gyerek és Bibor, az elrablott pécsvaradi kislany
kiszabaditdsdnak lebilencsel6 torténetébe. Bekecset, Gellért piispdk neveltjét,
akit a taltos tett arvagyermekké, most a megtérd Csengez segiti, hogy a
kislednyt az emberrabld Urdug mocsarvarabol kiszabaditsa. A sok remekbe
szabott tipusbodl talan legsikeriilliebb Bodog, a filetlen, vagott orrd szdrny,
de csupahilség szolga alakja. A konyv idoszerlségét emeli a nagy pilispok
szerepeltetésén kivill — Szent Gellért évében irédott a konyv — a zilalt,
utatkeresé magyar élet torténetileg hi rajza

‘Megragadé a nagy piispdk Istennek és Istenben 416 egyénisége, a
nemzetért oly szivesen é&ldozatta valé apostoli lelke! Hatalmas papi élményt
ad a konyv. Koészonjik az irénak.
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C_ O N F I T E O R

A lelki vdalasztas

A jo tandcs Anyjanak, a Szentlélek Jegyesének, minden kegye-
lem kozvetitdjének ladbai elé helyezem e dolgozatot. Tamogassa jo
sugallatokkal és hathatés kegyelmeivel a kiiszk6dé és halado lelkeket.

A vdalasztast a Lelkigyakorlatok értelmében veszem: ,,ad quaeren-
dam et inveniendam voluntatem divinam in vitae suae dispositione
ad salutem animae” (Ann. 1.). Szent Igndc nemcsak palyavalasztdsra,
hanem életrendezésre, életreformra, s6t lelki ligyeink és lelkipasztori
dolgaink 4&lland6 iranyitasira szanta. Eppen ezért sziikséges alapo-
sabban megismerkedni vele.

: Az okossag az erények kocsisa, az eldljarok disze és ereje. Ma
minden egyhédzkozség tobbé-kevésbbé szérvany, misszios teriilet. Min-
deniitt mas a helyzet, mas a nehézség. Felelosek vagyunk a lelkekért,
ha lehet, az anyagiakért, munkankért, modszereinkért és... elsésor-
ban sajat lelkiinkért. A jo tandcsot szliken osztogatjak. Ezért igen
szlikséges, hogy é&llanddan kéznél tartsuk a valasztds szabalyait, hogy
a Szentlélek vezetésével okos lelkiemberek és okos lelkipdsztorok
legyiink. Igen sok elsietéstdl és folosleges er6lkddéstél megment.

.Engedje magat a Szentlélek altal vezettetni” — irja egyik ba-
ratom. Ezzel meg is hatdrozta a valasztas lényegét. Nem azt keressiik,

-mi tetszik mekiink, hanem mi tetszik Istennek. A Szentlélek az imdad-
sdg Lelke, a kegyelem és jo tandcs Lelke, nemcsak adja a jotandcsot,
hanem 4ldast is ad a végrehajtidshoz. Csak konyorogve kérjik és bii-
neinkkel meg ne szomoritsuk. A Szentlélek josaga és a Szlizanya ko-
nydrgése megment nagy tévedésektdl.

Megvallom, hogy racionalista-hajlami embernek meredek a va-
lasztas tja, mert itt minden lépés kegyelem. Maria. esdi ki, Jézus
Szivének vérét adta érte és a Szentlélek hét ajindéka, békéje és
6réme egyiittmiikodik a buzgé lélekben. Sok imaval és szeretettel ko-
nyorgiink: ,,Uram, hogy lassak!" Sok letkiharc és néha agoénia egy-
egy valasztds, mig az ész a hit dltal, az emberi akarat az isteni akarat
altal, a természet a kegyelem altal megnemesedik, Ez Isten nagyobb
dics6sége, a tokéletesebb vdlasztésa.

A valasztas gyakorldsa. -

1. Reggel: a tiszta szandék folinditasa: O. A. M. D. G,, nagy meg-
ajanlds és napiterv. Konyorgiink Maridhoz és a Szentlélek Istenhez.
Igérjiik, hogy sugallatait hiven kdvetjik.

2. Minden munka el6it egy kissé megpiheniink és mondjuk:
A. M. D. G, vagy Jézusom, éretted! De aztdn minden darab rendben
legyen, teljes figyelemmel, akaraterdvel, pontosan. — Ebben a tény-
leges joszandékban benne az egész valasztas és Osszeszedettség is.
A 1ovid Osszeszedettség észreveszi, ha lelkemben zavar van, itéli a
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multat, elrendezi, amibe kezdiink. Ha nincs kilon sugallatunk, szaba-
don cseleksziink. A jészadndék birodalma hatéartalan; ezért onfeledd,
vilagfeledd és Istenben megnyugvo szeretettel mondjuk a felajénlést.
Kiléndsen k6zombos cselekedeteink el6tt, hogy valéban aranyvalu-
tara emeljik s megakadalyozzuk, hogy merében természetes vagy
blinds inditéokok beszivarogjanak.

3. Ha zavart, kisértést vesziink észre (kapkodds, hevesség, szo-
morusag, félelem, hitusadg, anyagiassag, lazulas), vagy hirtelen nehéz-
ség tamad, ne kapkodjunk, ne valtoztassunk régi jofoltételiinkon. Ti-
relem és harc a desolatio ellen, mig kitisztul.

4. Kozepes fontossdgi tligyekben er6sebb Osszeszedettség kell
és lelki béke. Elég az egyik kérdés a ketté koziil:

Mit tenne itt és most Jézus vagy Maria?

Tekints a keresztre és megmond mindent! — A szent kereszt
nem a jo és igazsiagos mértékével mér, hanem tularado, &ldozatos
szeretetben, bokezli a teljes szegénységig, megalazza magit a leg-
mélyebbre, hallgatagon szenved, Onzetleniil segit, ellenségét szereti,
magat izenkint megtagadja. A legibkéletesebb: az adottsdgok és
Istent6l kiildott keresztek elfogadésa békével, s6t 6rommel. Ebben
nincs hilsdg, sem csalédéds. — In dubiis: viliora vel proximo utilia
eligenda, aut oratio.

5. Fontos, bonyolult, kétes iligyekben teljes 6sszeszedettség és
a II. id6 vagy IIl. id6 szerint valasztunk. Ezekre a valasztisokra és
a dontések feliilvizsgalatdra szolgdlnak minden lelki napirendben az
elmélkedés és examen. A lelkiismeretvizsgélat pontjai koziil sohasem
hidnyozhatik a sugallatok és dontések vizsgalata: ha az eleje, kézepe
és vége jo, és mindenben jora irdnvul, a j6 angval jele. — Szent
Ignac a jo6 valasztdsnak hirom idejét ismeri: az els6 id6 ritka: kétség-
telen isteni szézat, mint Szent Maté és Szent P4l meghivasa; a méso-
dik id6 gyakori: a vigasztaldsbdl és vigasztalansdgbhdél nyert tapasz-
talat; a harmadik csendes id6, mikor természetes képességeinket hasz-
nélva dontiink.

Misodik idé.

1. Mi a vigasztalds és mi a vigasztalansag, tudjuk. Mésok a ha-
tasok és mdsok & gondolatok vigaszban és vigasztalansdgban, tehéat
mas és mas lélek hat a mi lelklinkre. Ha ezt észrevessziik és meg-
kiilénboztetjik, s a jo lelki megmozduldsokat elfogadjuk és a rossza-
kat elvetjik, ez a masodik id6 valasztdsa. Az egész tehat a lelkek
megkillonboztetésének tudoméanyéan épiil f61. Nem koézlom a discretio
szabdlyait, csupan két dologra hivatkozom. Els& a helyes megitélés
nehézsége: ha csak gyanusitdsokra, jelekre épit; sok megfontolasbol
szlirGdik le az itélet és a végén sem csalhatatlan; a test és az 6rdog
szeretnek rejtézni, folyton Gjabb és Gjabb csalédésokat készitenek
els, s6t minél magasabbra emelkedik @ lélek, anndl inkdbb a jonak
latszata alatt kisértik; a lelkek Gsszekeverednek, sét id6ével valtoznak:
ami kezdetben jo volt, nem marad mindig jo. Ez azt jelenti, hogy a
discretio szabdlyait ismerni kell, és nagyon-nagyon aldzatosnak kell
lenni. Lelkivezetdvel meg kell targyalni. A megkiilénbdézietés adoma-
nya biztos itéletre képesitette & szenteket. Gyéntatdékban allapotbeli
kegyelem. Ez a nehézség azonban sohase szegje kedviinket. Meredek
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ut, valéban minden lépés kegyelem, de nem szédiiliink a szakadékok
14ttdn, mert Szlzanyank, Mdéria konyorog értiink. Elvégre magasabb
és kivalobb Ut az isteni sugallat atja, mint az ész okoskoddsabél le-
vont déntés. Es az okoskodasokba (III. id6) hanyszor beleszodl a j6 és
gonosz lélek! Ott is kell discretio spirituum. Szakadékos az Ut, az igaz,
de az aldzatos és engedelmes embert nem hagyja el a Szentlélek Isten
josdga s Maria gyermeke sem veszhet el. — A masodik: a sugallatokat
nem elég a discretio szabdlyai szerint megvizsgdlni, hanem a doénté-
seket a nyugodt, IIl. idében a hittél megvilagositott ész birdlata ala
kell vetni, mert ez az id6 biztosabb. Igazsdg igazsdgnak nem mond-
hat ellen. Isten adja a jé sugallatokat, 6 teremtette esziinket. Nem Isten
lelkének a jele, ha titkolodzunk a lelkiatya el6tt és félink a hit és
ész vizsgalatatol.

2, Ha a lélek megszabadult a sulyosabb bilincsekt6l (biinok,
vildgi, f6ldi 6romek), mar jelentkeznek az elsé édes sugallatok. Ha
alazatos, tiirelmes, Osszeszedett és Onmegtagadott: gyakoribbak és
stirgetébbek a sugallatok. Az imaélet és erénygyakorlatok fdcélja:
utat késziteni. Lelki haladasunk, s6t iidvosségiink legnagyobbrészt
azon maulik, engedelmesek vagyunk-e a kegyelem sugallatainak
(Vianney).

3. Gyakorlata. Osszeszedettségben (elmélkedés, breviarium, al-
dozas utan, lelkiismeretvizsgélatkor, lelkiolvasmany kozben, sétam,
szentséglatogataskor), teljes cséndben (minden féldi és emberi hajlan-
dosag, onakarat, okoskodas kizardsa és elnyomasa utan) teljes resig-
natioval és kész szivvel kérdezem: , Uram, mit akarsz, hogy cseleked-
jem?"' Aztdn, mint az ételhordé a kirdlynak, majd ezt, majd azt a fo-
gést kindlja, és lesi, melyik felel meg izlésének. Ezt i6bbizben meg-
tessziik, vigaszban és vigasztalansdgban, és a lelkek behatasat meg-
jegyezziik, s alszunk is rd néhdnyat.. — Utdna kovetkezik a discretio
(II. hét, 5. és 6.), megtandcskozds a lelkiatyaval €s buzgé emberek-
kel, és a III. id® két modja. — Ha igy nem sikeriilt a valasztas, hatra
van a IIL idé.

4. Fontos dolgokban jo jelek: 1. Isteny vonzalmat ad nehéz dol-
gokra; ami eddig nehéznek latszott, most konnyl; €s igéri a kegyel-
meket a jovore. 2. A sugallat allando, tartés. (A természet és 6rdog
tartds vonzalmat a valodi jora nem adnak.) Az ellentmondésok és ne-
hézségek nem kisebbitik. (Atmeneti ellenkezés nem szamit.) 3. Kitarto
életjavitds: buzgdsag, alazat, aldozatossag. Erre sem a természet, sem
az 0rdég nem képes. 4. A Iil. id6 felajanlé imajdban az isteni meg-
erfsités pecsétje. 5. A kés6bbi gyakorlat és tapasztalat.

A harmadik id6
nyugodt id6é. Valéban nyugodtak vagyunk-e? Ha nem, akkor nincs
valasztds (I. hét, 5). — Két moédja van s a fontos dolgokat mindkét
mod szerint &t kell venniink az elmélkedés vagy examen alatt vagy
szabad idénkben. Egy-egy dontés negyedoéra, féléra, masfél 6ra mun-
kaja, de vannak iligyek, melyekkel hetekig, honapokig késziiliink. Az
érveket jo leirni és a dontést is megfogalmazni. Az irds vildgossag.
Els6 médd.

1. Mi a tdargy? Nem oOsszetett mondatban, hanem ilyen alakban
fogalmazni: tegyem-e vagy ne? igen vagy nem? Vannak valtoztat-
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haté és véltoztathatatlan valasztésok. Csak j6 és komoly kérdést tar-
gyaljunk: utdlag ki fog deriilni, hogy 6rakat vesztegettiink olyan dol-
. gokon, ami csak ugratas, ijesztés, abrand, merd eshetdség, kétes jovod
vagy zabhegyezés volt. J6 egy kis selejtezés mindjart az elején.

2. Mi a cél? Er6s Osszeszedettségben, Isten itéldszéke eldtt gon-
doljunk Orék tidvdsségiinkre: O. A. M. D. G. A t6bbi mind csak esz-
koz és nem forditva. Ne tegyiik az eszkozt célla és a célt eszkozzé. —
Ha nem vagyok az alazat IIl. fokdn (= Krisztus nyomdokéban jarok),
ami a legjobb hangulat, legaldbh valéban indifferens vagyok-e? Nem
tesz-e reszrehajlova a sietség, hevesség, szomorusag, sotétlitds, féle-
lem, hitsag, test és Ver kapzsisdg, 6nakarat, lanyhulds? Lelkem csend-
ben van-e?

3. A tandcs Lelkétdl b6, kiadés imaban mennyei vilagossagot
kérek: helyezze lelkembe szent akaratat. Mas fényt kizarok.

4. Megfo:ntoﬂds. Egy kis papirt négy részre osztok, baloldalt fel-
jegyzem a pro- és contra-érveket, ha az igenlé oldalt veszem, jobb-
oldalt a nemleges valasz pro- és contra-érveit. Igy hozzaszokunk, hogy
egy kérdésnek negy oldalat szemiéljiik. Jelent, multat &sszevetjiik.
Mik a foltételek és eszk6zok? Mi segiti, mi akadalyozza? Lehetetlen
vagy nehéz? ,Impossibile est? Probetur.”

5. Doéntés. Az érveket fontossédguk szerint rendezziik. Melyik
oldalra huznak az igaz érvek (1. 2. pont)? Nem csusztam-e le az alazat
I11. fokardl? — vedd a fesziiletet. Gyorsan, de elsietés nélkil kell don-
teni: a megtandcskozast nem szabad kihagyni. Viligos dontés: a ho-
maly lanyhasagra vezet. Kell hataridé, de ne nagyon révid.

Ha nincs déntés. Szent Ignac idevette a II. modot, melynek elsd
kérdése helyett mélységes Gsszeszedettségben kérte az Urat, sugallja
szentséges akaratat. A tobbi hédrom pont marad.

Megtorténik gyakran az elején vagy a koézepén, hogy oly erével
timad a gonoszlélek, hogy mindent 6sszezavar. Akkor abbahagyjuk
. a vdalasztast és nem erdltetjiik a dontésig. (I. hét, 5.)

6. Buzgd, kiadés imdban kérjik az Urat, fogadja el és erdsitse
meg aldzatos dontésiinket. Ez az isteni pecsét. Utdna ne tépel6djiink.

Mdsodik maod.

1. Egyedtul Islen szerelete 6sztdndz-e erre a dologra?

2. Mit tanédcsolnék egy ismeretlen embernek?

3. Mit vélasztanék, ha utana mindjart meghalnék?

4. Mit vélasztanék, ha utdna mindjart Isten itél6széke elé kel-
lene 4dllanom?

Aztan buzgd imaban felajanljuk és kérjik az isteni Folség jova-
hagyéasat.

. %

Mi torténik, ha a II. és III, id6 dontései nem egyeznek? Ha a IIL
id6 déntése vilagos, azt kell kovetni. Ha a I1. id6 dontése biztosan Isten-
161 van és a III. id6 érvei gyongék, a II. id6ét kell kévetni. — II. id6-
ben ne tegyiink fogadalmat.

P

Forrasaim a Lelkigyakorlatok és Directoriuma, Saudreau és Zim-
mermann aszketikaja, Gaudier: De perfectione vitae spiritualis és egy
kis tapasztalat az elsd méddal. Az 1599-es Directorium ma is taltesz a
moderneken hasznalhatésidg és megbizhatésdg tekintetében. Eléggé
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rostellem, hogy a Lelkigyakorltajtok szivéhez nyultam avatatlan kéz-
zel, de ment a joszandék és a mai €let, mely a plebanosolcat is betusz~
kolja a jobb eszkozdk keregésébe. Nem is olyan régen nem sokat ad-
tam a II. id6 sugallataira, de egy Kkis tanulmany rédvezetett, hogy
a két idé egy vdlaszids: electio melioris: A, M. D. G.
L. B.
*

Megnyugtatom az el6bbi dolgozat iréjat: nem avatatlan kézzel
nyult a Lelkigyakorlatok ,szivéhez”. Inkdbb az a benyomdasunk, hogy
gyakorlottan forgolédik e nehéz teriileten, melyrdl helyesen érzi, hogy
az életszentség és Isten orszdga szolgdlatdnak gyakorlati sarkpontja.
Mert arrél van szd, hogy adott helyzetben, esetekben eltalaljam Isten
szandékat, akaratat, tetszését. Ennek mddszerét igyekezett megfogni
Szent Igndc lelkigyakorlatos konyvében, s ezt vazolta 6l elé6bb ironk.
— Bizom abban, hogy mem veszi rossz néven az aldbbi koézlést hoz-
zam intézett levelébdl, amely révilagit, milyen komodyan veszi 6 a
valasztast” életében. (H. D))

Papi ¢letem legnehezebb és a végén leggyiimolcs6zébb 2 Y2 esz-
tendeje a most elmuilt id6 volt. , Electiones”-fiizetemben minden adat,
dontés fel van jegyezve s ide mellékeltem a helyes eligazodast.

Ad vocem ,Electiones”. 228 darab van feljegyezve. Tegnapel6it
vettem a faradsagot (kemény munka volt), hogy lassam, mit érnek.
Pozitive: sok balfogastol megmentett. Negative: hittel gondolkozo
észemberré valtoztatott, aki azel6tt keveset imédkoztam s kevés igazi
megvildgositdsom volt. S6t j6 volt ez a ,Retractationes”, mert meg-
tanultam, hogyan kell a helytelen dontéseket elkeriilni. Alig van
olyan szabaly, mely ellen nem vétettem. Es mégis jo6 volt, mert ez
tartott fenn. Van tébb igazan jo sugallat.

Miért dolgozom ebben az irdnyban? Augusztus 6ta a ,magist”,
a ,major Dei gloriat” keresem s rdjottem, hogy az Exercitia és a
Directorium kozponti szerkezete, a legnehezebb, de legértékesebb és
leghasznosabb része a valasztds. J61 megolvastam 1912. 6ta és a fel-
hasznalhaté forrasokat mind egyilivé dolgoztam. Sok-sok zokkendvel
erkeztem egy szép tisztésra. A kulcs néalatok van, de nekiink is kell,
mert bar a pédlyavalasztdson tdl vagyunk, de minden héten akad egy
eldéntenivaldé probléma. A magis; a major Dei gloria olyan &llandé
lendiiletet ad a papnak és hiveknek, hogy ha errdl immatok, sok kintél,
helybentaposést6l, oknélkiili szenvedéstdl és a probléma szétesésétdl
megmentenétek az Egyhdazat. A major Dei gloria gya«korlasa pedig az
electio (II. idében discretio spirituum, de ezt a IIl. idében is meg kell
vizsgalni). Ezzel most jottem tisztdba egészen. No, aztan gyakorol-
gatom is. Ez olyan lendiiletet ad, hogy még a hiveknek is né a szarnya.

Mibdl él a falusi pap?*

A régi jovedelmek téredékeibsl, voltaképen Isten josidgos gond-
viselésébdl.
A szegény ember sokat gondolkozik az élet lehetbségein, de las-

* Ez az irds nem hatarainkon bellil késziilt. Ez magyardz bizonyos kiilén-
bdzoségeket mostani helyzetiinktél. (H. D.)
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san rdjon, hogy sorsdn csak a lelkiilet megvdltozdsa és az altaldnos
gazdasagi elrendez6dés segithet. ,,Hat der Bauer, hat die ganze Welt.”

Ime, a lehetdségek:

1. A stolajovedelem oly alacsony, hogy abbél kisebb helyen
megélni nem lehet. A hivek szegénysége miatt oly alacsonyan kell
megszabnunk, hogy értéke legjobb esetben a réginek i része.

2. Takarékossdgra rd vagyunk szoritva. Amit eladhatnank, el-
veszett a hdboruban,

3. Az onfenntartdst, a kézimunkdat Szent Pal apostol gyakorolta,
de a tobbi apostol nem. Van, aki tud gazdalkodni és van hozzéa be-
fektetése, masiknak nincs. Aki évtizedeken &t szellemi munkéas volt
és a gazdalkodast mem ismeri, annak nagyon bajos az atképzés, de
mindenesetre idébe kerlil. — Egyesek tanitoi oklevelet szereztek. Jo
volt ez az elsd idében, de késobb a taniigyi hatdsdgok nem szivesen
vették. — A papi munka eddig egész iddnket kitdltitte.

4, Harom elmélet is kinalkozik; mind a hérom az aposteli sze-
génységet jelenti. — Ma a parbér morzsaibél éliink: amit 6nként, jo
szivvel felajdnlanak, elfogadjuk, megkdszonjik. Az elvet fenntartjuk,
a fizetést a hivek joéakaratdra bizzuk. — Prohészka Soliloquia-jaban
oUj egyhdzkozségrol” beszél, melybe azok tartoznak, akik az egyhdzi
terheket hordozzak és komolyan veszik a kat, hitet. Mi lesz azokkal,
akik ingyen szivesen veszik szolgélatunkat? Aki tisztességesen meg-
adja jarandosagat a parbér-rendszerben, az az ,,4j egyhazkozségnek"
is tagja. Ma sok az ,ingyen-katolikus”, tehetetlenséggel kiizd sok
egyhdzkozség, inkdbb csak buzgd csaladjaink vannak, de ezek szama
novekedik. — Dendervindeke Hongkongban megjelent aszkétikajaban
igy oktatja a ferences tjoncokat: 1. kézi és mas munka; 2. koldulas;
3. 6nként felajénlott adomanyok; 4. auxilium amicorum spiritualium.
Szent Kajetan, a theatinusok alapitdéja tovabb ment Szent Ferenc szel-
leméhen: akkora bizalom Isten segitségében, hogy béatran raléphetiink
a hivek onkéntes :adoményaibdl vald apostoli életre. Hos6k voltak a
theatinusok s az apostoli szegénység tobbi kovetdi: a szent remény
hései. — Ha a harmat &sszehasonlitjuk, a lényeg ugyanaz: egyetlen
megélhetési forrdsunk Istenbe vetett rendithetetlen bizalmunk. ,,Spes
autem non confundit.” ,,Gratis accepistis, gratis date.”

Természetesen az apostoli élet erds lelket kovetel, erds lelket
alakit. ,,Cotidie morimur’: ruhdra nem telik, minden 1épésnél hiadnyos-
s&g, néha ugy tlnik fel, hogy nehezebb a haldlnédl. Csak ne tulozzuk
el: osszuk meg a hivekkel a bajokat, hiszen népiink nagy lelki és
anyagi vélsagon megy at. ,Eleven purgatérium?” Csak purgatériumot
érdemiek? Végjuk &t magunkat a kisértéseken €s menjiink hiveink
utdn. Legalabb egy 6rdt mindennap. Varnak a betegek és szegények;
masokhoz 1ugyis jartunk. El6 kell venni a legerdsebb lelkipésztori
eszk6zt: a csaladlatogatast évrdl-évre, és megnyilnak a szivek. Az
egyhazkozséghez nemcsak csaladok tartoznak, hanem az egész egy-
hazkozség.
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Napsiitéses Indidban*

Szemtelenséggel hatdros szerénytelenség volna egyéves tapasz-
taiat alapjan ,itélni holtak és elevenek f616tt”. Indiat valojaban soha
megérteni nem tudjuk. Idés hithirdet6k mondjdk, hogy 5—10 évi ta-
pasztalat utan is faradsdgos dolog ismereteiket némikép Osszegezni.
India szdmunkra kaleidoszkdpszeri vilagot jelent: magy véarosokkal,
népek és nyelvek tomkelegével, szent folydkkal és azok partjan a
zarandokok végelathatatlan csoportjaval, elvont s szdmunkra ellent-
mondésba torkollo bolcseleti rendszerekkel, hindu-afgdn-mongol-brit
korszak sokrétii kultardjaval, kivalo hithirdetékkel (Szent Tamés
apostol, Xavéri Szent Ferenc, De Nobili stb.), kis europai népek (por-
tugéd!, holland) nagy tetteivel...

Ma India valasziton all. Politikai rendszer (Hindosztan-Pakisztan:
1947 aug. 151) tekintetében ugyan mar dontés van; de vildgnézetileg
még nem jelolheték meg a kibontakozas ttjai. Annyit nagy altaldnos-
sdgban leszbégezhetiink, hogy a mai India széles vonalon indulé és
félelmetes erejli ,,dzsiai mozgalom” sodrdba keriilt. Azt csak a jovo
mondja meg, milyen kihatasai lesznek a mostani forrongdsnak Euré6-
para. Katolikus szemszdgbdl nézve az eseményeket: deriilatdsra van
okunk. Hisz a katolicizmusnak tdrténelme s becsiilete van a kozel
400 milliét szamlalé (most mar) kettds birodalomban. A teendd azon-
ban rengeteg. Uj modszerekkel kell munkdaba kezdeniink. Egyeldre
még hidanyzanak a ,modern hangszordk": sajté (napilapok!), szinhaz,
mozi, iskolak ... Még talan a legelébbre vagyunk (viszonylag!) a kari-
tativ mivek (korhaz stb.) terén. A kiiszo6bon &ll6 reformoktél sok ér-
telmetlen .szokds, artalmas baboma elsOprését reméljik. A vajudas
persze szamunkra is fadjdalmas lehet. Dehat ez mar a siker utja! Kar
kicsit, hogy az angol olyan kesztytlis kézzel bdnt bizonyos hagyoma-
nyokkal. Az is baj, hogy az iskolaligyet nem vette erbteljesebben a
kezébe. Igy bizony ijeszté a tudatlansag. Nincs elég képzett egyén,
aki a vezetd allasokban a visszavonuldé angolokat méltokép le tudna
valtani...

Ezekben voltam bator némi attekintést adni a helyzetr6l. Most
inkdbb a magam életébd! mondok el néhdny dolgot.

1. Igy élek én...

Azt talén folosleges elmondanom, hogy utam nagyon koérilme-
nyes volt. Utaztam én az ég vildégan minden jarmilvén. De szeren-
csésen megérkeztem; Kalkuttdban elére vasladat vettem a fehér han-
gyéak ellen; s most a rendi Gjonchazban vagyok: gylimolcsds és rizs-

* Az alabbi beszamol6 a forrongd India problémdira vilagit rd egyéves helyi
tapasztalatok alapjan. Ir6ja a magyar szirmazdsi Polgar Istvan S. J., aki horvat
tarsakkal késziil a hithirdetés munkajara Indidban.

A Papi Lelkiség-t6l nem 4&llnak tdvol e sorok, hisz a papi lelkilet kimon-
dottan misszios lelkiilet a ,catholicitas” jegyében; ami annyit jelent, hogy a
krisztusi pap nem hazi problémaibdl ohajt vilagproblémat csindlni, hanem a vildg-
problémakat olvasztja héazi problémakka.

Magyaros dertivel: ,sirva vigadé” jhangulatban irédtak e kézvetlen sorok.
Jobaratokhoz,. ismerdsokhoz. Igy tehdt szadmunkra is van mondanivalojuk.
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lltetvények kozepett. Lassan nekiedzédik a gyomrom az itteni igen
-eltérd kosztnak (kenyeret 6t honapja nem etteml).

a) Nyelvtanulds: Foteendém két nyelv kotelezd elsajatitdsa (és
az eddigiek fakultativ elfelejtése!). Meg kell birkéznom az angollal,
amely valosziniileg hosszu id6re még 6sszeko6té nyelv marad, bar a
kozel j6voben bevonulnak a fels6foki iskolakba és az egyetemekre
a helyi (nemzeti) nyelvek. El6re 1atjuk, micsoda zlirzavar lesz ebbdl!
Az indiai nyelvek koéziil a bengalit kell anyanyelvemmé tennem.

Mindjart megérkezésemkor tudtomra adtdk, hogy két hénapig
csak angolul tanulok. Uténa jén a bengdli. Neki is alltam hat az
angol tanuldsnak. Mar tudok elfadasokat is tartani. Eleinte azonban
sok nehézséggel kellett megkiizdenem. Sajnos, Indidban nincs tgy
megszervezve a nyelvtanitds, mint Kindban, ahol a pekingi Chabanel
. House-ban két évig elsdérangll mesterek irdnyitdsa mellett meriilnek
el nyelvi tanulményaikba a ,Mennyei Birodalom'* leend6 hithirdetoi.
En pl. nagyon éreztem a hidnyéat éppen megfelel6 nyelvmesterne-k.
Angol tanarom 78 éves. Szdval oreg! Marpedig a nyelvtanitashoz és
nyelvtanulashoz fiatalsdg kell. En nem mondhatom el rola azt, amit
Homeros az éregekrdl olyan fellengzéen zeng:

«Oly jelesen széltak, valamint erdébeli tiicskék,
Melyek a fan tlvén, liliomhangon csicseregnek...”

Az én 6reg nyelvmesterem bizony nem: ,csicsereg”’, nem ,cir-
pel”, hanem korhol... Sehogy sem tud megbékiilni az én kiejtésem-
mel ... Kicsit baj volt, hogy magam is kuszaltam a dolgot, amennyi-
ben nem kotéttem ki egyféle jelolésnél, hanem mas-mas rendszerhez
nyultam. Jelenleg a Pocket Oxford Dictionary utasitasait kévetem.
‘Sokat gyakorlom magamat: egy ujonc hangosan olwassa eléttem Rod-
riguez, Keresztény t6kéletesség gyakorldsdt. I1gy tokéletesedik 6 is,
meg én is, csak més-mdas szempontbol. — Sétira olyanokat viszek,
akik tiirhetéen beszélik az angolt. Persze a sok emlék, faradtsag s
~ egyéb okok miatt néha Ggy vagyunk, mint a két német egyetemi
tanar: séta alatt csendben mendegéltek egymas mellett; egyszer az
egyik megszélal: ,Ime, az Gt mentén egy buzaszél!”; tovabb mennek,
majd visszafordulnak; erre a masik szoélal meg (persze ugyanannéﬂ a
bhzaszalnal): ,Ime, egy masik biuzaszal” ... Néha a vidék is elgondol-
koztat benniinket. Szorakorzorttsagunkbol fol folriaszt egy eldttiink el-
suhané farkas vagy hiéna.

Két hénap mulva a b en gdali nyelvet kellett elkezdenem. Kii-
16n gondolkodasmaédot kivan ez. A zenéjét is el kell sajatitani. Azzal
kezdem, hogy 40 mdssalhangzot és 5 (orrhangt) magénhangzot kell
kiilonos, de rokonszenves iras kontOosében élettarsul fog.a:dznom. En
kicsit nehézkesen mozgok a Mizsdk és Gracidk hondban: igy hat
komoly problémat jelent a bengali nyelv elsajatitasa. Jétandcsok nem
- hidnyzanak; csak az ifjusag hianyzik..

b) Az éghajlal: nehéz. Novembertol juliusig meleg van; gyakratn
rekkené héség: arnyékban 40—43° C. Igy bizony nem marad mds
hatra, mint hogy az 0Ossziil6kh6éz hasonulok vissza. No, de az ilyesmi
Indidban nem f6lttinG; kiilonben is zart szobdban maradok. Kozbe-
szurom, hogy réviddel megérkezésem utdn lattam kispapokat labdazni
mezitldb és csak fehér alsénadrdgham ... (Gandhi is majdnem igy jar!)
Igy gyakorlatban is érvényesiil: ,Nem a ruha teszi az embert!”
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-Ejjel lehetéleg minden nyilast kitarok, hogy minél tobb friss
levegé jojjon be. Foldszinten, racs nélkill, nem volna éppen veszély
nélkiil a kitdrulds: mert éppen nemrégiben 6l meg kertliink mellett
éjjel egy tigris egy tehenet. En a tigris bodiilésére és a szegény para
bOgésére ébredtem fol... Megfordul azonkiviil errefelé medve, sakal,
farkas, hiéna stb. Nappal viperaval is Osszetaldlkozni. Merész 4llat
ez az utébbi: azonnal defenzivdaba helyezkedik ... Nehezebb elbdnni
vele, mint 4—5 sakdllal. Egyszer elegend6 volt egy kis orditds és
taps: s a bestidk odébballtak. Barcsak segitene az ilyesmi a szinyo-
gok ellen is. De sok éjtszakdam ment mdr rd a meddd kiizdelemre!
Irigylem az 6reg kapus testvért, aki mindjart el tud aludni. Sét egy-
szer Ugy elaludt, hogy éjfélkor (dlombdl folriadva) mar azt hitte, hogy
reggel 6t 0ra van s nyomban gonggal az egész hdazat folkeltette. ..
Farsangi vigjaték lett az esetbdll...

2 Igy él anép...

Amint nyelvtuddsom gyarapszik, egyre kozelebbi kapcsolatba
jutok a néppel. Persze a gyontatdsnal még vannak nehézségek. Ilyen-
kor az ismert elvre tamaszkodom: ,Ecclesia supplet.”

Hadd mondjak el néhédny mozzanatot a nép életébdl!

a) A falu élete: '

Ablakok ritka hazon vannak. A hazak f61dbdl vannak déngélve.
Rendszerint egy szobaba gyl 6ssze ember-4llat. Kémény nincs: tehat
kozosen filistben pacolédnak. Az erkélesi vonatkozasokat jobb mel-
16zni. ..

Nagy a szegénység: bizony nagyon sokan csak egyszer étkez-
nek napjaban. Igy aztdn nincs elég ellendllo erejiik betegség idején.
Hullanak is, mint a legyek Osszel.

Az egészségligyi viszonyok elijeszték. Sok szappan és erds si-
rolé kefe kellene ahhoz, hogy a lakossagot boOrostiil-ruhastul tisztara
mossuk. Sehol ennyire elhanyagolt kiilsejii ndket nem lattam. Kiil6-
nés csak az, hogy mindenféle szines ronggyal cicomdzzédk magukat;
orrukban, filliikkben karika 16g (néha tébb, mint 1 cm atméréjik van!).

A nép hisz a lélekvandorlasban: koévetkezdleg hiszi, hogy min-
den él6lényben biineiért vezekld 1élek lakozik. Ezért a férgeket (bol-
hakat, legyeket, szunyogokat stb.) nem 6li meg, legféljebb eltavolitja
magarol. Igy persze a legkiilonfélébb betegségek (kolera, rith, maldria
stb.) pusztitanak. Megddbbent6 pl., hogy a gyermekeknek kozel 50 %/o-a
szembeteg! :

Sok a koldus. Rémaban kicsit deriiltiink azon, hogy a Gergely-
egyetem kozelében egy-két oGreg koldusasszony a jezsuitdk elnyiitt
taldrisdban jart. Mennyi talaris kellene ide! De elsésorban mennyi
szerzetes! ... ‘ : L

A nép a leglehetetlenebb hiedelmek rabja. Elmondok egy halal-
esefet. A haldokl6é bramin minden végya, hogy a sorsdonté pillanat-
ban, amikor az élettdl megvalik, tehén vagy borju farkaba kapasz-
kodhassék. A léleknek u. i. nagy vizen kell atgdzolnia: az legkény-
nyebben gy lehetséges, ha a nevezett &llat farkdba kapaszkodik...
A haldl bedllta el6tt vizet ontenek a haldokld szajaba, hogy az 6rdég

7 Papi lelkiség 18. 97



szeme kozé kophesse azt, ami 'altal idét. nyer arra, hogy a pa;radi-
csomba beosonjon, mig a sitén a képét torli.

+ A tehén szent &llat, amelyet elpusztlbacm nem szabad. (Hazan
baghban, rendhdzunk kézelében van egy tehén-koérhéz: szép épiilet!)

A Kkakas és tyuk ellenben elatkozott allatok. Az utébbit a szegé-
nyek csupan togasaert tartjak. A hlthu hindu azonban nem tiiri azt a
hazdaban. :

Ebbél sejthetd, milyen zavarosak a fogalmak a biinrdl..:. os-
erdon kell atvagnunk magunkat: tisztasokat létesiteniink...

Ostoba szokasok vannak életben a hézassag idején. A , hazas-
sdgok hava' forré. Nincs tehat nagy kedv a komoly munkéara. A ha-
zassag pedig egyszeriien foloslegessé teszi azt, mert a jegyesparnak
egy héten at vendégiil kell latnia a falut. Az ilyesmire néha allat,
vagyon ramegy. Mit tehetiink rdla?! A hithirdetének igen koriiltekin-
tének kell lennie. Legféljebb a ,falusi 6tosbizottsag” (panciajet) révén
lehet néha némi modositast kieszkozélni keresztényeink esetében .
Hazassdguk idején a jegyesek sargara festik magukat (csak a labu&
voros bokaig) és sarga ruhdba 6ltéznek. Oltozetiik lenge lepedd (afféle
toga), amelyet testiikk koré csavarnak...

Milyenek a foldmivelési viszonyok? — Nyomoruasagosak. Erre-
felé jorészt homok wvan, amelyben a hosszi homapokig tartd hoség
mindent kiperzsel. Az 6krok gyengék. Még a bivalyok Kkicsit mutato-
sak. Az eke igen kezdetleges: alig hatol bele a féldbe...

Hényszor lattam ndket és gyermekeket, amint kacorral, téves-
til szaraz flivet gyiijtottek az allatok szdmdra. De ha csak ezt tennék!

.. Ugvancsak 6k szedik a dzsungelben az apré gyimolcsoket és kii-
16nféle viragokat is, amelyekbél a borzaszt6é indiai palinka késziil...
Ez a szeszes ital egészen leszedi a 1labukrol az embereket . . . Ugyancsak
a nék és gyermekek jorészt annak a pusztitdsnak az okozdi, amely
az erdéégések alkalméval végbemegy. Héanyszor lattam éjjelenkint
a dombokat mintegy langba borulva: valaki félgyujtotta a szaraz leve-
lest. Igy persze nincs is mar igazi erdé. A csapadékviszonyok alaku-
lasédra nem ko6zombds e hiany!... Igy a folydk valésdggal cserme-
lyekké sziiklilnek ...

Siralmas latvanyt nyujt a f61d. Az ég azonban éjtszakankint an-
nal ragyogébb. Hanyszor jutott eszembe Loyolai Szent Igndc ismert
séhaja .. .!

b) Korséta egy vdrosban.

Elég gyakran van dfolguom Hazarlbaghban Rendszerint misézni
kell mennem a névérekhez (horvatok, szlovakok). Ebben a 23 ezer
lakost szamlalé varoshan sem vizvezeték, sem villanytelep nincs. Mi
hazi hasznalatra (reggel és este) dinamoval fejlesztiink dramot.

Az utcdk elégpé plszkosak — Van néhiny szép pagoda. Vai-
tozatossagot jelentenek a tavak és kaktuszultetvenyek A kaktuszlevél
nedvét az indiai orvostudomany: értékesiti .

Az Egyhaz sok jot tesz az ingyenes gyogyszertar és korhaz révén.
Fajra és vallasra nem v«agyunk tekintettel. Senkit erével nem téri-
tink meg. A keresztelések igy ]oreszt a haladl esetére vonatkoznak.
Egy horvat névér mondta, hogy mar 1850 haldoklét keresztelt meg
(horvatul).
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A katolicizmus myilvanos szereplése (pl. Urnapjan) igen szerény.
Sok onfelaldoz6 hithirdetére s imdra van szﬁ-kség. .

3. Bricsaszo.

Tudom: Eurépéban is nagy a nyomor és. sziikség. Anyagi tamo-
gatast nem merek kémni (bar méar kérés nélkiil is kaptam). De annal
tébb lelki segitséget kérek magamnak és hithirdetStdrsaimnak nehéz
munkénkban. Nekiink nagyon sok mindentél kell elszakadnunk. Tart-
son Ossze bennilinket az ima: , Oremus pro invicem!" .

Igen jol esik, hogy sziileim (apam és mostoham), testverelm ro-
kohaim és ismerdseim olyan keresztény modon értékelik misszios
hivatasomat .

Erdey Ferenc: 1. Apostoli hivatds. 290 1. — 2. Az apostolok
nyomdban. 212 1 '

Mindkét kényv a Szent Istvan-Tarsulat kiadasaban jelent meg. A papok
és vilagiak el6tt jol ismert neves szerzd e két kétettel sorozatot nyitott,
melynek cime: Apostolok iskoldja. Elmélkedések apostoli lelkeknek.

Mikor véletlenill kezembe keriilt egyiitt e két konyv s kicsit lapoz-
gattam benniik, jéles6 megnyugvassal vettem tudomdsul, hogy ime, magyar
papi irodalmunknak ilyen alkotdsa is van. Nem forditdsban, hanem eredeti-
.ben. A papok magyarnyelvii elmélkedési konyvei csaknem mind forditdsok.
Nem is koénnyd szémukra elmélkedési konyveket irni, féleg vilagi papok
szamara. Méginkdbb nehéz az apostoli, lélekmentd, lelkipasztori hivatast
dolgozni {6l két ilyen kotetben. —— Erdey nagy és szép feladatra vallalko-
zott, s jol oldotta meg. Elényeit a kovetkezékben latom: ;

Ez elmélkedések igen jok papndvendékeknek is, folszentelt papoknak
is. Eppen azért alkalmasak arra, hogy a szeminariumi elmélkedd lelkiiletet
atvigyék a lelkipasztori €letbe. A kegyelmies, jol dtimadkozott szemindriumi
elmélkedések lelkiilete ébred majd fel a papban, amikor ugyanazokat a
lapokat forgatja, ugyanazokat az igazsdgokat ujra lelke elé  allitja. Nem
kell tartani attol, hogy a pap, aki a szemindriumban mar atelmélkedte eze-
ket, nem taldl benniik #j inditdsokat. Erdey elmélkedései nem a felszinen
mozognak. Lemegy az drok igazsagok mélységébe s onnan sajat elmélkedd
lelkével hozza f6]l mondanival6it. Ezeket az elmélkedéseket tobbszér kell
atvenni, hogy aztén aldzatos imdban wvalddi papi, apostoli életté valjanak.

Az elmélkedések szerkezeti Osszeallitisa is igen megfelelé. Mindig
fegyelmezetten kimért, féléra alatt jol atvehetd. Vilagos a téma, vilagos a
tagolds, a mondatokban sincs elmosdédottsag. Az &allandé szemléletességet
azzal biztositja, hogy Krisztus ¢letét és tanitdsat, aztan az apostolok életét
és tanitasat adja — s ezekhez kapcsolja a kispapi és papi, illetve apostoli
vonatkozasokat.

Igen ajanlom a lelkiigazgatok és papok figyelmébe. .



L I T U R G I A

‘A legﬁiabb‘ papai korlevél

XI1. Pius papa 1947. nov. 20-an egy ujabb, nagy fontossdgi en-
ciklikat adott ki. Ez a ,,Mediator Dei' kezdetli korirat méltan tekint-
het6 az 1943-ban kiadott ,Mystici Corporis” enciklika masodik feje-
zetének, mert mig az az Egyhdz belsé dogmatikai alapjaival foglai-
kozott, ez a liturgidra vonatkozé helyes tant fejtegeti, és slirgeti annak
a gyakorlati életben valé meghonositdsat.

A péapa ezt az irdsat az egész Egyhdznak szdnta, &m mégis szinte
kizardélagosan a latin szertartdsu liturgidval foglalkozik. Ennek a ma-
gyvarazata az, hogy a latin Egyhdzban az utébbi években nagy litur-
gikus mozgalom keletkezett, amely elvi és gyakorlati téren egyarant
igen szép gytumolcsdket termett. Ennek a mozgalomnak azonban,
szinte szlikségszerlien, éppen atiitéerejénél fogva, némely kinévései
is voltak, amelyek ellenkezést valtottak ki azokndl, akik ellenségei
az ujitasoknak. Igy két tekintélyes tabor kerilt szembe egymaéssal a
szeretet rovasara. A péapa most mindkét félnek igazsdgot szolgdltat:
felrazza a maradiakat és fékezi az oktalanul buzgolkoddkat. Mert,
allapitja meg az enciklika, miként a politikai és szocialis kérdésekben,
ugy a gyakorlati valldsos életben is lehet ellentéteket kelteni ott is,
ahol tulajdonképen ellentétek nincsenek, hanem csak nézeteltérések,
amelyeket lehet és kell egy kozds nevezdre hozni, hogy az elenged-
hetetlen egység csorbédt ne szenvedjen.

A bevezetd szavak utdn, amelyekben a papa felsorolja az okokat,
amelyek 6t ennek az okméanynak kiadéasdra késztették, négy gondolat-
csoportban 0Osszegezi a szobanforgd tdrgyra vonatkozé mondani-
valéjat.

Az elsd fejezet szdl a liturgia lényegérdl, keletkezésérol és fej-
16désérél. Nagy fontossdggal birnak itt azok a részek, amelyek az
objektiv és a szubjektiv ajtatossagrol, a papi méltésagrol és a mult
kell6 tiszteletben tartdsardl targyalnak.

A miésodik fejezet az eucharisztia kultuszdval foglalkozik, és ki-
fejti az eucharisztikus aldozat lényegét, a hiveknek d szentmisében
valé részesedését; kioktat a szentdldozdsra és a szentségimaddasra
vonatkozdlag.

Ebben a mésodik részben alapos hittani érvekkel nyer ala-
tdmasztdst és megvildgitdst az a kérdés, mennyiben mondhat6, hogy
a hivek a misét felajanljak és egyuttal 6k maguk is felajanltatnak;
ugyvancsak komoly bizonyitdst és védelmet kap az id6k folyamén ki-
fejlodott szentségimdadasi szokds.

A harmadik fejezetet kit6ltik a papi zsolozsmdrol, a liturgikus
egyhazi évrol és a szentek tiszteletérdl szold fejtegetések. Ebbél a
fejezetbdl tanuljuk meg, mily értelemben mondhaté, hogy a liturgia-
ban megismétlédnek megvaltasunk nagy titkai. A pdpa meleg sza-
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vakkal ajanlja a hiveknek a Szlizanya gyermekded tiszteletét és az
innepélyes vecsernyeken valé részvételt.

A negyedlk rész telve van a lelkipasztorkodast illetd buzdita-
sokkal. A papa elsé helyen nyomatékosan ajanlja az elmélkedd ima-
ban valo buzgosadgot, aztan a napi lelkiismeretvizsgélatot, a lelkigya-
korlatok végzését, a gyakori szentséglatogatast, a jambor kilencede-
ket, Jézus Szivének és a Szlizanya tiszteletének szdnt honapokat. Az
enciklika hangstilyozza, hogy nem sziikséges ezeket az ajtatossdgokat
a liturgikus elbdirdsok bettii kozé szoritani; elég, de ez kivanatos is,
hogy azokat a liturgia szelleme hassa at.

Visszapillant & pépa arra, amit a ,Mystici Gorporls enciklika-
ban a jamborsdghol végzett gyonasokrol mondott, és siirgeti a lelki
életben val6 méltdnyos szabadsagot, mert a Szentlélek kiilonbdzé uta-
kon vezeti a lelkeket a tokéletesség magassdgai felé.

Itt azutan alkalmasnak tartja a Szentatya, hogy kiiléndsképen
megemlékezzék a lelkigyakorlatokrdl, amelyek megtartdsdban a Szent
Ignédc-féle modszert ajanlja, mert az csodalatos hatasinak bizonyult
a lelkek megujitasédban.

Nyomatékosan buzditja a papsagot €s hiveket egyarant a litur-
gikus apostolkodasra. A templomok ragyogjanak a tisztasagtél, vira-
gozzék a gregorian ének felvaltva a népénekkel, az oltar kéril szol-
galatot tevfk éppiigy, mint maga a nép, legyenek otthonosak a szer-
tartdsokban; az +€pitészet, szobrdszat, a zene Aalljanak a jdmborsag
szolgélatdban és keriiljék a banté szertelenségeket. A liturgikus moz-
galom mépszeriisitésére fel kell hasznalni az él6 szé erejét, valamint
a sajtot. De felette 6vatosan kell ligyelni arra, hogy tévedések be ne
csusszanak, amelyeket napjainkban kiiléndsen az almiszticizmus hint
szét.

Az enciklika, melynek feladata a jora serkenteni és a kindvése-
ket lenyesegetni, a befejezésben ajanlja a buzgodsaggal egybekotott
okossdg és az engedelmes egyetértés szellemét.

Ez a néhdny vonéas elégséges ahhoz, hogy lassuk, mekkora kin-
cseket hozott nekiink a pdpa legijabb megnyilatkozasa. Bizonyara
sok 1z6 esik majd réla beszédben és irasban, amelyek alkalmasak
lesznek, hogy az alvékat felrdzzdk tunyasdgukbol, a buzgdkat még
lelkesebbekké tegyék, a szertelenked6ket mérsékeljék és valameny-
nyiiinket felvildgositsanak.

Varjuk magyar forditasat és lehetdleg olcsdé nyomdai elballita-
sat, hogy minél nagyobb szamban terjeszthet6 legyen.

Nova Nativitas

A karacsonyi martyrologium bevezeté mondataibél egy magy-
szabast emlékiinnep vondsai bontakoznak ki elottiink. Az Egyhaz egy
minden évfordulonal fontosabb megemlékezésre akarja figyelmiinket
rairanyitani. Ennek az eseménynek fontossiagat azzal is hangsulyozza,
hogy pontosan elsorolja id6beli meghatérozéit.

A karacsonyt kezdetben egyszeri @mﬂekumnlepnek tekintették.
A szentatyak ebben az értelemben szembe is allitjak a t6bbi innep-
pel. , ...tudd meg, hogy az Ur sziilletését nem misztériumban iinne-

101



peljiik, hanem csak emlékezetiinkbe idézziik” — irja Szent Ageston
Januarius plispoknek.' Aranyszaja Szent Janos pedig az elsé antiochiai
karacsonyon azt bizonyitja hiveinek, hogy a Megvalté sziiletését az
Egyhaz pontos évfordulén iinnepli.?

A misztériumban valé iinneplés azt jelenti, hogy az iinnepelt
titok valamiképen valdsaggd is lesz, a misztérium fatyla mogott, a
jelképes cselekedetekben megjelenik. A puszta emlékezés és évfor-
- dulé gondolata nem elégithette ki keresztény Oseink gazdag lelkét.

Félreérti a kardcsony unnepét az is, aki csupan az emberség in-
nepét latja benne. Kardcsony is theophania, Isten lathaté formaban
valé megjelenése az emberek ko6zott. A kardcsony tartalmaban Krisz-
tus torténeti sziiletésére valo emlékezés és istenemberi epiphanidja-
nak iinneplése egybefonddnak. A liturgia ragyogd krisztusképének
sugarai a foldi szlletés tényét is bearanyozzdk. Ebben a viladgjtasban
lényegtelenné valnak Krisztus torténeti sziiletésének kiilsdé koriilmé-
nyei, eltlinik a betlehemi barlang és jaszol és megjelenik Isten min-
denhaté Igéje, aki megszabaditésunkra testben érkezik koézénk.
.. mialatt mély csend borult mindenre és az éj sietds utja kdzepén
tartott, mindenhato Igéd az éghdl, kirdlyi trénodrol eljott...”* A mar-
tyrologium szavai szerint: , Jesus Christus, aeternus Deus, aeternique
Patris Filius, mundum volens adventu suo piissimo consecrare... nas-
citur ex Maria Virgine, factus homo.” , Miutan elérkezett az id6, ame-
lyet Isten az emberek megvaltasira elérerendelt, Jézus Krisztus, a mi
Urunk lejott a foldre, leszallott égi tromjarol 4j rendben, 4j sziiletés-
sel sziiletett.”* :

Kardcsony misztériuma a ,consecratio mundi" és a ,nova nati-
vitas”. Egy wvaloszinfileg Nyssai Szent Gergelyt6l szdrmazo beszéd
semmivel sem tartja ezt kisebbnek husvét misztériumanal. ,Senki se
gondolja, hogy a megvaltds nagy kegyelme csak husvéttdl szarmazik.
Jollehet az isteni elrendezés végsd célja hisvét, de azt a célt csak a
kezdet (kardacsony) dital lehet elérni.”**

A megérkezés, megjelenés gondolata kiilondésen az ¢€jféli szent-
misében tiinik fel. Ennek a szentmisének veretét az érkezd uralkodo
fenséges nyugalma és hatalmanak biztos tudata adja meg. Az ural-
kodo érkezése feletti 6rom és ujjongds még alig jut kifejezésre. Min-
dent betdlt a Megvaltd tettének nagysdaga, kicsinyesnek és méltatlan-
nak tetszik ebben a pillanatban még ez 6ré6m hangja is.

Az ¢jféli szentmise introitusdban a Messids bejelenti isteni szi-
letését és kiildetését. Az introitus zsoltdréban elénkrajzolodé kép eleg
sotét. A vilag konszekraldsdra érkez6é Urat lazadas fogadja. ,Miért-
hogy a nemzetek héborognak? Hivsdgokon a népek miérthogy agya-
rognak? A lazadésnak és benemfogadisnak -gondolata a harmadik
' szentmise evangéliumaban is feltinik: ,In propria venit et sui eum

non receperunt.” Kardcsony ragyogé iinnepének sotét hattere all itt
" eldttiink. ‘

Kiilonés jelentdséget kap a Gloria a mai szentmisékben. A ha-
gyomdny szerint Telesphorus pépa rendeletére keriilt az angyalok
szavaival kezd6dd nagy doxolégia a kardcsonyi szentmisébe. ,Gloria
in ‘excelsis Deo et in terra pax hominibus bonae voluntatis...” , Na-
talis Domini, natalis est pacis” -— mondja Nagy Szent Le6.® A béke
a vilag megzavart harméniajanak helyreallitdsaban sziiletik meg. A
kardcsony romai jellege a sziiletés erdteljes hangstlyozasaban mutat-
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kozik meg. Nagy Szent Led lielenteseben azonban az egyszeril tér-
téneti sziiletés kozmikus jelentdséget is kap Az emlekezesbol misz-
térium lesz.

Az Ur eljovetelének misztériuma az 616k élet Sromeinek zéloga.
A kardacsonyi éjtszaka ,igaz fénye", amelyrél annyi kardcsonyi szo-
veg beszél, az emberi élet felem-elé-s.ét és megvilagositdsit is jelenti.
Meélyértelmii hasonlatot mutat a téli természet is, A téli napforduléon
tul -az €jtszakdk egyre rovidiilnek. Az emberiségre boruld éjtszaka is
a mai napon kezd hajnalodni. A téli napfordulénak és a sziiletés iin-
nepének egybeesését a természettel egyiitt é16 és a természetben a ter-
mészetfeletti vilag szimbolumait 14té6 szentatydk sokszor emlegetik.
Alig van karacsonyi beszéd a patrologikus korbol, amelyben ne talal-
koznank ezzel @ gondolattal. S6t még a kozépkori irok is sokszor
hasznéljak.’

. A kardcsonyi szentleckék koziil kettd is megjelenésrdl, eljovetel-
r8] beszél: ,, Apparuit gratia Dei Salvatoris nostri ommibus hominibus.”
.Apparuit benignitas et humanitas Salvatoris nostri Dei.” Az €jféli
mise szentleckéjében utalds van a masodik eljévetelre és a Megvalto’
halaldra is. Eljovetelének célja: ,,Ut nos redimeret, ab omni iniquitate
et mundaret sibi populum acceptabilem, sectatorem bonorum operum.”
Néhény szdéban az egész megvaltds Ossze van foglalva.

. Az éjféli mise gradualéjaban az Atya tesz tanusagot a Fidrol,
az allelujdban a Fiu erdsiti magéarél az isteni kljalentefst A harmadik
szentmise szentleckéjében a zsidokhoz irt levél szerzdéje ugyanezeket
a szavakat haszndlja @ Messids istenségének bizonyitasara. Az éjféli
mise gradualéjanak és allelujajdnak dallaméban csodalatos fenség és
nyugalom cseng. Nemcsak Isten 6r6k nyugalmat akarjak ezek a han-
gok halvanyan visszatiikrézni, hanem a megvaltas biztos tudataban
€16 vilag hivd- nyugodtsigat is.

A két elsd szentmise evangéliumai a torténeti sziiletést és 'k.lSveI'O
korilményeit mondjdk el. Az egyszeri szavak mogott rejlik a sziiletes
misztériuma. Nem a kiils6 korilmények és kisér6 jelenségek fontosak
itt, hanem az a tény, hogy Isten fia emberré lett. Lenylgdzd nagy-
vonaliisaggal és mélyenlatassal beszél err6l a harmmadik mise evan-
géliuma, Szent Janos prologusa. Az isteni Ige emberré lett. A szent-
atydk szemiéletében is teljesen kitolti ez az egyetlen gondolat a ka-
racsony tartalmat. Amig Keleten azonban inkébb a megvaltds mun-
kéjanak kezdetét hangsulyoztik ebben a gondolatban, Nyugat kara-
csonyi €lménye inkdbb a ,nova mativitas”. Nyugatot és Keletet is
egyarant betdlti azonban az epiphania élménye.

A karacsonyi misztérium egyik legékesebbszavi hirdet&je Nagy
forditasban csak veszitenének eredeti ritmusukbdl. ,,...illuxit mobis
dies redemptionis novae, reparationis antiquae, felicitatis aeternae.
Reparatur enim nobis salutis nostrae annua revolutiohe sacramentum
ab initio promissum, in fine reditum, sine fine mansurum... ingreditur
haec mundi infima Jesus Christus Filius Dei de coelesti sed»e descen-
dens et a paterna gloria non recedens, novo ordine, nova nativitate
generatus.”® Telve vannak ezek a beszédek a misztérium gondolata-
val. Figyeljiik meg a jelenid6é koévetkezetes hasznélatat és a ,hodie”
ritmikus ismétlését. Nem egyszerti emlékezés elmilt eseményekre,
hanem szemiink el6tt lejatszodé valésag a megtestesiilés iinnepe.
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.Non solum in memoriam, sed in conspectum quodammodo redit an-
geli Gabrielis cum Maria stupente colloquium ... Hodie enim auctor
mundi editus est utero virginali... Hodie Verbum Dei carne apparuit
vestitum ... Hodie genitum in nostrae carnis animaeque substantia
Salvatorem angelicis vocibus didicere pastores..."® A kozépkorra és
a mai kardacsony hangulatdra annyira jellemz6 pdésziormisziikénak, a
jaszol és dallatok szimbolikus szerepeltetésének nyomait sem talaljuk
ezekben a sorokban. Legkorabban Nagy Szent Gergely egyik homi-

A harmadik szentmisében kilép az ember is eddigi csodalkozo
hallgatagsédgabol. Felhangzik az 6rém éneke. Ez az ének egytittorven-
dezésre szolitja fel az egész természetet. A kdzénk érkezd Ur 6rom-
mel t6lt el mindnyédjunkat. A természet is részivesz ebben az Orém-
ben. Figyelemremélto, hogy a megvaltdsban a szentatydk nemcsak az
emberi lélek megvaltdsat latjak, hanem ezzel egyiitt a természet meg-
romlott rendjének helyreallitdsat is.

- Orvendez6 lélekkel veszink részt az adldozati cselekményben.
Az éjféli szentmise secretdja szent cserérdl beszél: ,, ... per haec sacro-
sancta commercia in illius inveniamur forma, in quo tecum nostra est
substantia.” A szent csere a megtestesiiléshen megy tokéletesen vég-
be. ,Sicut factus est Dominus Jesus caro nostra nascendo, ita et nos
facti sumus corpus ipsius renascendo” — mondja Nagy Szent Leo
papa.*' Az aldozatban is ugyanez a csere toérténik. A kegyelem ben-
niinklakaséval a kardcsonyi misztérium valdsagga lesz lelkiinkben is.
n+..dum Salvatoris nostri adoramus ortum, invenimus nos nostrum
celebrare principium.’*?

A benniinklakds fenséges misztériuma kardcsony misztériuma-
ban birja kezdetét, ezért nevezi Nyssai Szent Gergely karacsony tit-
kat ,verae tabernaculi exstructionis mysterium”-nak.*?

A szent csere olyan tokéletes, hogy az aldozati lakoma utdn a
lélek mélté lesz arra, hogy azokat a szavakat hallja, amelyeket az
Atya fidhoz intézett:

»In splendoribus sanctorum, ex utero
ante luciferum genui te.”

Faggyas Edvin O. S. B.

1 Ep. 55. — 2 PG. 49, 391. — 3 Bolcs. 18, 14—15, — + Nagy Szent Led, Sermo
XXII. — 5 PG. 46, 1127. — 9 Sermo XXVI. — 7 Guéranger, L'année liturgique. Il. —
8 Sermo XXII. — ® Sermo XXVI. — 1° Hom. VIII. in Ev. — 11 Sermo XXIII. —
12 Sermo XXVI. — 13 PG, 46, 1127,

Mint a gyermekek . . .

: Korunk egyik jellemzbdje s talan legnagyobb hibaja szubjektiv
bedllitottsdga. Még valldsossdgdban, lelki életében is szubjektiv: a
legobjektivebb dolgot is a maga szdjize szerint fogja f6l. Legyen az
akdr a Szentirds, akar a liturgia, akar az Egyhaz tanitdsa: mindezekbe
beleolvassa sajat kora szubjektiv felfogdsét, s azok targyi, objektiv
tartalméat alig képes felfogni.
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Igy az aszkétikus irék szivesen elmélkednek, irnak az evangé-
lium ezen mondatardl: ,Hacsak nem valtoztok meg €s nem lesztek,
mint a kisdedek, nem mentek be a mennyek orszagéba.” (Mt. 18, 3.;
v. 6. Mk. 9, 34. és Lk. 9, 46.) De tilmennek az evangélium szavainak
értelmén és félremagyarazzak azt, amikor a ,gyermeki lIelkiiletet”
ajanlgatjak mint a tokéletesedés, a lelki élet egyik legegyszeriibb, —
mondhatndék: legmodernebb — 1itjat, mert a ,gyermeki lelkiiletet”
nem a régi, hanem korunk &ltal félremagyarazott értelemben veszik.
A gyermekkort ugyanis ma nemcsak tiszta egyszerliségében, de biold-
giai és pszicholdgiai fejletlenségében is szeretik értékes éallapotnak és
a gyermekkort ebben is kévetendd példaképnek tekinteni.

Megnyilvanul ez a felfogés abban is, hogy ma ismét sokat fog-
lalkoznak Jézus szent gyermekségével, éppen azzal a korral életébol,
amelyrél az evangéliumok oly keveset beszélnek. Ezt a sziikszavi-
sigdt az evangelistdknak valdszinten sajndljdk is, s nem gondolnak
arra, hogy az evangéliumoknak nem céljuk egy hésnek lelki fejlédé-
sét bemutatni (Bildungsroman!), hanem isteni kinyilatkoztatast tartal-
maznak az Istenemberrdl. — A torténelem folyaman mar legalabb
kétszer fordult a figyelem és érdekl6dés Jézus életének ezen szakasza
felé. Eloszor a 2—3. szdzadban, amikor tobbnyire a gnosztikus-eretnek
szarmazasui apokrif evangéliumok keletkeztek. Azutdn a 15—16. sza-
zadban, amikor ezek az apokrif irdsok ismét nagy népszerfiségnek és
olvasottsignak o6rvendtek. De mig a koézépkor legvége bizonyos sza-
nalommal és meleg részvéttel nézte a ndzareti szegény acs ,fiat"’, —
gondoljunk csak Diirer Albert képeire vagy a korabeli népi karacso-
nyi jatékokra — addig manapsag bizonyos szentimentélis gyonyorko-
déssel nézik a kis Jézust, foként a tizenkét éves Jézust. Ennek nem-
csak az az oka, hogy épp a tizenkét éves Jézus az, aki ismét feltfinik
egy percre az evangélium lapjain (Lk. 2, 41—52.), hiszen ez az evan-
géliumi kép a tizenkét éves Megvaltérdl és Isten Fiardl végteleniil
komoly és Ginnepélyes, hanem belejatszik ebbe a népszeriiségbe az is,
hogy korunk, magyon is természetes inditéokokbdl, gyonyoriséget
taldl épp a tizenkét év korili gyermekben. A mi éghajlati és faji vi-
szonyaink kozt ekkor jut el a fiigyermek rendszerint a prepubertas
koraba, s ilyenkor a gyermek testi-lelki fejlodése egy kis nyugvo-
ponthoz ér, harmonikus és kiegyenstlyozott lesz, mielétt belejutna a
kamaszévek viharaiba, ahol ez az egyensiuly aztan ismét hamar fel-
borul. De ebben a révid atmeneti korban csakugyan kedves és szere-
tetreméltd tud lenni a gyermek a felnfttek szemében. Ezt a kort, az
azt jellemzG testi-lelki tulajdonsdgokat vetitik aztdn bele a tizenkét
éves Isten-Fidba is, amint azt pl. az 6t adbrazolé szédmos szentképecs-
kérol lathatjuk.

Hasonlé lehet az oka annak is, hogy korunk, a , gyermek sza-
zada', annyira érdekldidik a szentélelii gyermekek és a gyermek-
szentek irant is. De ezeket sem 1igy tekinti, mint Isten csodalatos mii-
veit, amelyet kicsinyekben is véghez tud vinni, — mirabilis Deus in
sanctis suis — hanem inkébb csak a meghat6, kedves, természetes
gyermekeket latja benniik.

A gyermekrdl] vallott ilyen felfogas gyokerei nem nagyon mesz-
szire nyulnak vissza. A preromantika szentimentalizmusa volt az,
amely a 18. szazad végén, foként Rousseau hatasara, a ,boldog gyer-
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mekkorrél” kezdett abrandozni s visszakivéankozni ebbe az allapotba.
Altalanos volt akkor a menekiilni-vagyas a felvilagosodas sivar jele-
néboél egy szebb, érzelmesebb és érdekesebb vilagba, legyen az akar
az alom vildga is. Menekiiltek — legalédbb is fantdzidjukkal és érzel-
meikkel — vissza az egyszerd, idilli élethez, vissza a természethez,
menekiiltek fantasztikus tdvoli orszagokba, a mesés keletre; vissza a
torténeti multba és vissza a gyermekkorba. Rezignalt hangulatban a
gyermekkor gondtalansdgat boldogsagnak lattak. A naivsag ekkor
kezdett irodalmi divattd valni. Az irodalomban rajzolt gyermekképek
azonban eleinte még nem egyebek, mint a szentimentdlis felnditek
kicsinyitett mdsai (pl. Jokai Kéarpathy Zoltdnja), késébb a realista
megfigyelés és a gyermeklélektan fejlédése alapjan hiibb képet tud-
nak rajzolni az irék is a gyermekrél. Az irodalmi divat aztan atterjedt
dz egész életre, annak minden teriiletére, s végiil utat talalt a lelki
élet teriiletére is, s ott olyan megnyilatkozasokat hozott létre, mint
amilyeneket fontebb emlitettiink.

Hogy ezzel szemben hosszi iddn at milyen més volt a keresz-
- tény Okor és kozépkor felfogasa a gyermekrd], f6ként ami a gyermeki
lelkiiletet @ lelki élet terén illeti, azt szeretnok néhéany, a szentatydk-
bél vett idézettel megvilagitani.

Elészér is a Szentirdsban is nemcsak olyan helyek vannak, ame-
lyekb8l a gyermeki lelkiilet ajanldsat és dicsérését olvashatjuk ki
(mint a fent idézett szinoptikus részleten kiviil: Mt. 19, 13; Lk. 18, 16;
" Mk. 10, 14.: a gyermekek megdlddsa; Mt. 11, 25; Lk. 10, 21.), hanem
olyanok is, amelyek a gyermeki lelkiiletet a felnbttekben — miads
szempontbol ugyan — de karhoztatjék. (I Kor. 3, 1; Ef. 4, 13; Gal. 4, 3;
‘de féként I Kor. 14, 20.) Es éppen az objektivitds kivanja azt, hogy
" ne magasztaljunk minden szempontbdl valamit, ami csak egy bizonyos
szempontbol jelent értéket.

A szentatydk ezt tekintetbe vették s igy jutottak el annyira
bsszehangzo, kiegyensilyozott nézetiikre. Szokasos eljarasuk volt
ugyanis, hogy egymiésmellé allitottak két ellentmondé vagy ellent-
mondani latszé szentirdsi helyet, s azok egyeztetésébdl levezetni a
keresziény igazsagot. A jelen esetben is tébben kévették ezt a mod-
szert.

-Szent Jeromos pl. igy magyardazza Maté evangéliumat: ,Hagy-
" jatok a gyermekeket Hozzam jonni, és ne tartsatok vissza ket télem,
mert ilyeneké a mennyek orszaga.” (Mt. 19, 14.) Jelentds, hogy azt
mondta: ilyeneké, és nem: ezeké., Ezzel megmutatja, hogy nem a kor
fog ott uralkodni, hanem az erkdlcsdk, és azoknak igér jutalmat, akik
hasonloéan artatlanok és egyszertiek lesznek. Az Apostol is meg-
egyezik vele ebben a kijelentésében: ,Testvérek, me legyetek gyer-
mekek az értelem dolgaban, hanem a gonoszsdag dolgaban legyetek
gyermekek, az értelem dolgaban legyetek tékéletesek.” (I Kor. 14, 20;
PL. 26, 141)) :

Teljesen igy beszél Nagy Szent Led is: ,Szereti Krisztus a gyer-
mekséget, amelyet maga is felvett testileg is, lelkileg is. Szereti Krisz-
tus a gyermekséget, az aldzatossag tanitéjat, az artatlansag szabalyat,
a szelidség példajat. Szereti Krisztus a gyermekséget, s ahhoz utasitja
a nagyok erkolcseit, oda vezeti vissza az idosebb korokat... De hogy
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egészen megérthessiik, hogy hogyan tehetjilk meg ezt a csodalatos
megtérést, és hogy milyen valtozassal térjiink vissza a gyermekkor-
hoz, igy tanit benniinket Szent P&l és azt mondja: ,Ne legyetek gyer-
mekek az értelem diolgdban, hanem a gonoszsdg dolgdban legyetek
gyermekek. Tehat nem a jatékos gyerekséghez, és a tékéletlen kez-
dethez kell visszatérniink. .., de van itt valami, ami a tiszteletremélto
évekhez is illik és azért felveend6: hogy a gyermekeknél az indulatok
gyorsan lecsendesednek, hogy hamar visszatér a béke, hogy nem .
fartja emlékezetben a sértéseket, nem vagyodik méltésé.gok utdn,
szereti a tarsas kozOsséget, a termeszetes egyenloseget " (Sermo
37. n. 4., de Epiphania.) :

Idézziik még Szent Agostont, aki Szintén az I Kor. 14, 20.-hoz
fiizi fejtegetését: ,Ne legyetek gyermekek az értelem dolgdban. De
mivel az Ur felszolitott benniinket a gyermekek uténzéasara, amikor
egy kisdedet 4llitott maga elé és igy szélt: Hacsak valaki nem lesz
olyan, mint ez a gyermek, nem megy be a mennyek orszdgaba (Mt.
18, 2.), az Apostol is oOvatosan, amikor 6v a gyermeki értelemtdl,
ugyanakkor felszolit a gyermekek utanzasara: ,Ne legyetek gyerme-
kek — mondja — az értelem dolgéban, hanem a gonoszsag dolgaban
legyetek gyermekek. Aki kedvét leli a gyermek utanzésaban, az ne
a jaratlansagban lelje kedvét, hanem az artatiansagban.” (Enarr. in Ps.
44. n. 1))

Az artatlansdg szép, értékes, de nemy azért, mert tudatlansaggal
oimperitid“-val van Gsszekotve. A ,naivan artatlan” felnétt korant-
sem jelent akkora értéket, mint aki tudafosan az. Hiszen a korintusi
hiveket is éppen azért korholja Szent Pal, ahogy ez a szovegissze-
fiiggésbol kideriil, mert a Szentlélek rendkiviili karizmdinak: a nyel-
veken val6é beszélésnek, a profétdlédsnak stb. - gyerekesen oriiltek, és
@ nagyobb, értékesebb karizméat, a szeretetet elhanyagoltak. Igy ma-
gyarazza Szent Palnak ezt a helyét Aranysziju Szent Janos is: , A
gvermekek ugyanis amulé szajjal csoddljak meg a kicsiny dolgokat;
az igen nagy, komoly dolgok azonban nem keltenek benniik akkora
csodalkozast. Igy tehdat ezek is, mivel megkaptak a nyelvek adoma-
nyat, azt hitték, hogy mindeniik megvan, pedig ez masoknél az utolso
helyen &allt (értékben). Ezért mondja: Ne legyetek gyermekek, — azaz
ne legyetek esztelenek, ahol bolesnek kell lenni; hanem ott legyetek
gyermekek és egyszeriiek, ahol igazsagtalansagrol, ahol hit dicséség-
r6l, ahol felfuvalkodottsagrdl van szd. Az, aki a blin szempontjabol
kisded, kell, hogy bélcs legyen, Mert alhogy a boélcseség gonoszsdggal
pérosulva semmikép sem boleseség, Ggy az egyszeriliség esztelenség-
gel oOsszekapcsolva nem lesz egyszerliség. Mert az egyszer(iségben
is el kell kerlilni az esztelenséget, ahogy a bodlcseségben a gonosz-
sagot... Ezért, hogy mind a kettd meglegyen benniink, -azt paran-
csolta Krisztus: Legyetek okosak, mint @ kigyoék és egyszerfiek, mint
a galambok.” (Mt. 10, 16.) ‘

A tudésnak és az artatlamsagnak ez az Osszekapcsoldsa a felelet
korunknak arra a priid felfogdsdra, — amely egyébként szintén tijabb
keletd, s valdszinilien protestans-pietista korékbol ered — hogy a tiszta-
saghoz, artatlansaghoz tartozik az is, hogy az értatlan lélek a nemi dol-
gokrél, az ember sziiletésérél semmit se tudjon, vagy legalabb is tegyen
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ugy, mintha semmit sem tudna. A Szentirds, a keresztény okor, de a
kozépkor is egészen elfogulatlanul, de egyszersmind minden tiszte-
letlenség <¢s szemérmetlenség nélkiil beszélt olyan dolgokrdl, ame-
lyekrél mi mar egy szo6t sem meriink kimondani, vagy ha kimondjuk,
tragdrsagnak érezziik. Egészen elfogulatlanul, s6t szent ahitattal.
mondtak ki az Udvézlégy szavait: ,,Aldott a te méhednek gyiimélese”
és nagyon jol értették, hogy mit mondanak. A szlizi szent vértanuk,
egy Agnes vagy Agota igen jol tudtdk, hogy mi a szlizesség, hogy
mi ia vllegény olelése, és egészen tudatosan valasztottak helyette
Krisztust jegyesiikil. (V. 6. a Brev. Romanum responsoriumait iinne-
piikon.) Természetesen nem jelent mindenki szamdra értékes tudast,
ha valaki pl. a nemi aberrdcidokat — akdr csak hallomds vagy olvas-
many utjan — mind ismeri. De a Teremtd szent terveit ismerni, azok-
kal tisztdban lenni, tudni, mi itt @ blin, és milyen érték az onként
véallalt szlizesség: ez nemcsak pedagogiai szempontbol hasznos, hanem
onmagdban véve is értékes tudas, amely a gyermekben nincs meg,
nem is lehet meg, de meg kell lennie egy értelmes, éreit felndttben,
még akkor is, ha az illetd szerzetes vagy szerzetesné.

S ez all mas téren is. Pl. ha valakiben azért nincs meg a ,con-
cupiscentia oculorum”, a féIdi javak és értékek kivdndsa, mert jaté-
kos lelkiilette! még nem latta meg azok értékét, az nem nevezhetd
erényesnek ezen a téren, bar szerencsésebb helyzetben van, mintha
tulértékeli a foldi javakat s gy ragaszkodik hozzajuk. De a legjobb
az, faki ismeri ugyan a f6éldi javakat, de mégis meg tudja Oket vetni,
mert azokat a hit szemével nézve az 6rokkévalé javakkal hasonlitja
Ossze. Az ilyenekre all a hitvallok kozos miséjének (Os justi) szent-
leckéje: ,Boldog @ férfi..., aki véthetett volna, de nem vétett, gono-
szat tehetett volna, de nem tett.” (Sir. 31, 10.)

»Az erkdlesi nagykorisdg magatol értetédéen sziikséges alkoto-
része az igazi egyéniségnek. E nélkiil az ember mindig serdiiletlen
marad, sohasem jut €l a lelki férfikorra.” (Dietrich v. Hildebrand:
Liturgia és egyéniség, 103. 1) Féképen 4ll ez a papra. , Az egészen
fegyelmezett pap nem lehet gyerekember” — irta épp ennek a kiad-
vanysorozatnak szerkeszt6je a minap. Viszont az alazatossag, a tiszta
artatlansdg, a nyilt dszinteség, egyszerliség, a heviilékenység mellett
is hamar csillapodo szelidség és a tanulékonysdg az Ur igéjével
szemben: ezek azok a jotulajdonsagok, amelyek a gyermekben mint-
egy Onmagatél adva wvannak, g amelyeket a felndtteknek tudatosan
meg kell tartaniok vagy tjra meg kell szerezniok.

A lelki élet legrégibb tanitomesterei koézé tartoznak az egyip-
tomi remeték. Az 6 tanitdsukat foglalja mintegy Ossze ebben a kér-
désben Janos apat (Vitae patrum 1, 2. ¢. 5.). ,,Azt tanitotta ugyanis,
hogy a lathaté és testi dolgoktol forditsdk figyelmiiket a lathatatlanok
és szellemiek felé. Itt van az id6, — mondta — hogy ilyen tanulma-
nyokba kezdjink. Nem lehetiink ugyanis mindig gyermekek és cse-
csemoOk, hanem kell, hogy magasabbra és szellemiekre torekedjink,
a férfiak értelmét érjik el, s hogy nagyobb értelmességre tegyiink
szert, hogy a lélek erényeivel tiindékoljiink."”

Halat adok neked, Atyam, ég és f6ld ura... hogy elrejtetted
ezeket a bolcsek és okosak eldl és kinyilatkoztattad a gyermekek-
nek...” (Mt. 11, 25) A bolesekkel és ginyoloddé okosakkal, a hami-
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san biiszkélkedbékkel, de valéjaban felfuvalkodottakkal nem az eszte-
leneket és oktalanokat &llitja szembe, hanem a gyermekeket. Kik a
gyermekek? Az alazatosak ... Gyermekké kell lenniink. Mert ha na-
gyok akarunk lenni, mint @& bodlcsek és okosak, mem nyilvanittatnak
ki ezek elottiink. Kik a nagyok? A bolcsek és okosak. Kik azt mond-
jak magukrdl, hogy bolcsek, de ostobdkkd lettek. Ennek’ az orvossa-
gat az ellenkezGjében keresd. (Szt. Agoston: Enarr. in Ps. 118, v. 130.)

Cassiodorus is igy magyardzza a 18. zsoltdr. egyik versét: , Az
Isten torvénye . . . bolcseséget ad a gyermekeknek... tehat nem a
gbgoseknek, nem a felfuvalkodottsagukban hencegéknek, hanem' a
gyermekeknek. Gyenmekek pedig az alazatosak és artatlanok, ahogy
az Apostol int bennlinket: Ne legyetek gyermekek az értelem dolga-
ban, hanem a gonoszsdgban legyetek gyermekek. (Expos. in Psalt.
PL. 70, 143) A 118. zsoltar 130. verséhez ,Beszéded megértése ... ér-
telmet ad a gyermekeknek™ hasonlé magyarazatot fz: , Azaz azok-
nak, akik aldzatosan beismerik sajat erejik gyongeségét. De ezeket
a gyermekeket nem a kor szerint kell venni, hanem a lelkiismeret
-egyszeriisége szerint, akikrél az mondatott: Hagyjatok a gyermekeket
hozzém joénni, mert ilyeneké a mennyek orszdga. Azoknak ad itt
tiszta és artatlan értelmet, akiknek ott 6rok jutalmat fog adni.” (PL.
70, 882.)

Szent Vazultél is megkérdezték: — Mt. 18, 3.-ra célozva — Mi-
ben kell megtérniink és olyannak lenmiink, mint a gyermekek? Es a
felelet: ,Maga az evangélium ad feleletet erre az illeté6 helyen, ahol
eldadja az okot, amely miatt erre a kijelentésre sor keriilt, t. i., hogy
ne keressiik az elsébbséget, hanem ismerjiik fel az emberi természet
egyenlGségét, és gyakoroljuk is ezt az egyenldséget olyanokkal szem-
ben, akik nalunk valamivel kevesebbnek lenni latszanak. Mert ilye-
nek a gyermekek egymiés kozott.” — Arra a kérdésre pedig: ,,Hogyan
nyerjik el Isten orszdgat mint gyermekek?” — igy véalaszolt: ,Ha olya-
nok lesziink az Ur tanitdsanak befogadasdban, mint a gyermekek a
tanuldsban: nem .ellenkeznek, a tanitékkal nem vitatkoznak, hanem
hiiségesen és tanulékonysdggal fogadva az altaluk el6adottakat.”
(Regula brev. tract. Interrogatio 216, 217; PG. 18, 625.)

Az Ur Jézus is, felnSttkordban is erre a gyermeki lelkiiletre
mutatott példat tiirelmével és alazatossagdval. Igy magyardzza Szent
Ambrus Krisztus szavait: ,Ne vessétek meg ezeket a gyermekeket,
akikrdé! az Ur azt mondta: Hacsak meg nem tértek és mem lesztek,
mint ez a gyermek, nem mentek be a mennyek orszéagéaba. (Mt. 18, 3.)
Tehat maga az Ur, azaz az Isten Ereje mint gyermek, amikor atkoz-
ték, nem &atkozott vissza, amikor iit6tték, nem iitott vissza. (I Pét. 2, 23.)
Ehhez légy te is hasonléva, hogy mint gyermek, a jogtalansdgot ne
tartogasd magadban, gonoszsagot ne cselekedj... helyedet tartsd meg
(ne vagyodjal nagyra), szived egyszerliségét és tisztasagit évd meg.”
(De officiis. 1. I. ¢. 21.)

Erdemes elolvasnunk Szent Jeromosnak Mt. 18, 2—5.-hoz fzott
kommentarjat, a@hol mindezeket a nézeteket dsszefoglalja: , Es maga-
hoz hivan Jézus egy kisdedet, kézéjlik allita. — Vagy egyszerien,
akérmilyen kisgyermeket, hogy az artatlansdg képét bemutassa; vagy
pedig 6nmagat allitotta gyermekként kozépre, aki nem azért jott, hogy
neki szolgdljanak, hanem hogy % szolgaljon; hogy igy nekik az ala-
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zatossagban- példat. adjon. Masok a gyermeket a Szentlélekre értik,
akit: a tanitvanyok szivébe helyezett, hogy gdgjiiket alazatossagra wal-
toztassa. (Igy Origenes is) — Bizony mondomr nektek, ha meg nem
viltoztok, és nem lesziek, mint a kisdedek, nem mentek be a mennyek
orszagaba. — Nem azt parancsolja apostolainak, hogy korban legye-
-nek- gyermekké, hanem hogy értatlansdgban, torekvésiik altal: hogy
a gonoszsjgban s mne a bolcseségben legyenek gyermekek. —. Aki
tehat megaldzza magat, mint ez a kisded, az nagyobb a mennyek or-
szagaban. — Mint ez a kisded, kit elétek példanak &llitok, nem: tart
soka haragot, a sértésre nem emlékszik vissza, nem tdmad benne
blinés gyonyorkodés, ha egy szép ndt 1lat; nem gondol mést, mint
amit beszél: igy ti is, hacsak nem lesz meg bennetek ez az artatlansag,
a lelek ilyen tisztasiga, nem mentek be a mennyek orszagaba. Vagy
mas magyardzat: Aki utinoz engem és megaldzza magat az én pél-
damra, aki a szolga alakjat vettem 61 (Fil. 2, 7.), az megy be a meny-
nyek orszédgdba. — Es aki befogad egy ilyen kisdedet az én nevem-
bre-,n, az engem fogad be. -— AKki olyan lesz, hogy ufanozza Krisztus
‘éaé&zlagtz)s)ség&t és artatlansagat, az befogadja magaba Krisztust.” (PL.

Ezekbdl lathatjuk, hogy a szentatydk mem a gyermekkort, sem
biologiai, sem pszicholdgiai szempontbdl, nem tekintették értéknek,
kovetendé mintaképnek. Nem szerették volna, ha a gyermek meg-
marad gyermeknek és nem fejlédik ki Krisztus nagykortusagéra.
+A gyermek anyja szeretettel tdplalja kicsinyét, de nem szeretné, ha
gyermek maradna. Ulében tartja, kezével simogatja, hizeleg neki, teje-
vel taplalja: mindent megtész gyermekének; de azt kivanja, hogy no-
jon, hogy ne kelljen mindig ilyeneket tennie.” (Szent Agoston, Sermo
23. PL. 38, 156.) Az Egyhaz imdadsaga is ezt kéri a gyermekek meg-
aldédsaban: ,,...ut virtute et sapientia apud Deum et homines pro-
ficiens ad optatam perveniat senectutem et salutem consequatur aeter-
nam... hogy erényben és bolcseségben Istennél és embereknél né-
vekedjék, eljusson a kivant oregkorba és elnyerje az 6rék ldvos-
séget.” (Rituale, Benedictio pueri.) Igy értve egydltalan nem alaptalan
és ingyenes az a teolégiai vélemény, melyet Aquinéi Szent Tamas
Szent Agoston nyomén kifejt, hogy az altalanos feltdmadaskor az iga-
zak mind Krisztus koranak nagykorusdgéra, azaz kb. harminc éves,
kifejlett, megdicséiilt testtel tamadnak fel. (S. th. Suppl. Qu. 81. a. 1,
v. 0. Schiitz: Dogmatika, II. 662.)

Mig manapsdg dicséretszamba megy, ha valakir6l azt mondjéak:
naiv, gyermeki lélek, és bamuljadk a szentéletii gyermekek gyerekes
vonasait, addig a keresztény okor, de koézépkor is, a szentekben mar
gyermelkkorukban is felnGttek komolysdgdt szerette litni, f6ként ami
a hit és lelki élet targyait illeti. Igy Nagy Szent Gergely papa Szent
Benedekrdl mindjart az elsé jotulajdonsagai kozott ezt emliti: | Fuit
vir vitae venerabilis, gratia Benedictus et nomine, ab ipso pueritiae
suae tempore cor gerens senile... gyermekkora ota oreg, érett szive
volt.” (Dial. 1, 2. c. 1.) Vagy a 13 éves vértand-sziizrél, Szent Agnes-
r6l mondja a Breviarium Romanum responsoriuma: ,Infantia quidem
computabatur in annis, sed erat senectus mentis immensa... éveire
gyermeknek szamitott, de lelke oregsége igen nagy volt.” Igy latta
ezt a legendair6 Szent Erzsébetiinkrél vagy Szent Margitunkrdl is.
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Fs ez nem jeléent koravénséget, hacsak nem olyan értelemben, hogy
akarata ¢és értelme hamar kinyilt az isteni kegyelem szamdra, helye-
sen latott és szentill élt, és nem gyermeki gondtalansdgban és tudat-
lansagban.

A gyermeki lelkiiletr6l vallott modemn felfogdsnak a lelki élet-
ben csak természetes alapjai vannak: biolégiai és 1élektani ismeretek
és az az irdnyzat, amely az érzelmesség kénnyen jarhato, de felii-
letes utjan keresi vallasi igényeinek kielégitését. A szentatydk tani-
tasa alapjan viszont mi Ggy téreksziink, ,mignem mindnydjan elju-
tunk a hitnek és az Isten Fia megismerésének egységére, férfitii t6ké-
letességre, olyan életkorra, melynek mériéke Kriszius teljessége,
hogy ne legylink mdr ingatag gyermekek, és ne vessen benniinket
ide-oda a tanitds bdrmely szélitivisa emberi megtévesztéssel és téve-
désbe ejté dinoksdggal.” (Ef. 4, 13—14.) o ,
. Séveges Ddvid O. S. B.

Ropimdkat a szentmisébdl!

Két alapigazsag: 1. papi életiink napjainak csucspontja a szent-
mise, 2. ropiméakkal segitjlik napi lelki életiinket.

‘Miért ne vegyilink ropimakat a szentmise j6l ismert szévegébol?!
Ezek a legértékesebb gondolatok és imak! Szabad legyen egyéni
megolddsomat k6zolni ... Felkeléskor: Introibo ad altare Dei... (Va-
16ban, felkelés nélkil nem misézhetek.) Minden egyéni imat Gloria
in excelsis-sel kezdem. (Legfontosabb ima!) Imé&imat, héordkat Sancitus-
sal végzem. — Templomba menetkor Aufer a nobist mondok, kijovet-
kor Placeat-ot. Nemcsak a misézés, hanem minden fontosabb paszto-
ralis munka koézben elmondom tébhszér (magamban) a Dnus vobiscum-
ot: hitoktatas, szentségek kiszolgaltatdsa el6tt, egyhdzi és egyleti
gytlésen stb. (Az ilyen értelemben vett Dnus vobiscum teljes értéki
megtanulasara tényleg nem elég a szemindriumi 6t év, de még kinti
tiz év sem!) — Gratiarum actidkor a praefatio responsoriumai illenek.
— Irodai munkaban tollal és papirral a kézben Per Ipsum et cum
Ipsot gondolok (salva reverentia), esetleg mas munkaeszkdzzel a kéz-
ben... — Papi kereszteknél: Suscipet, Hanc igiturt gondolok. —
Adordcional, lelki aldozasnadl Dne non'sum dignust mondok, békét-
len kérnyezethen Pax Dominit. — Faraszté6 munkanap utan Ite missa
est eléneklésével, eldudolasaval vagy elmondaséval hajtom fejemet
az Ur keblére.. .! ' Celebrans.
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S ZERZETETSUPATP

A vildgban él6k tokéletességi intézményei

Szentséges Atyank az idei Gyertyaszenteld Boldogasszony (febr.
2.) iinnepén kiadott , Provida Mater Ecclesia” kezdetli apostoli kon-
stituciéjaban (A. A. S. XXXIX. N. 4—5. p. 114—124.) annak a leheto-
ségnek adta meg a mddjat és szabalyozdasat, hogy olyan jambor téar-
sasdgok alakulhassanak, amelyeknek tagjai & vildghan maradva és
élve az evawngehuml tandcsok kovetésével térekedhessenek a tokéle-
tességre. Az 1 alakulatokat Instituta saecularia christianae perfectionis
adquirendae, réviden Instituta saecularia 4ltalanos elnevezéssel je-
l16lte meg. Magyarul talan igy lehetne meghatarozni: A vildgban él6k
{kereszteny) tokéletességi intézményei. Az egyes intézmények bizo-
nyara kiilon elnevezést vesznek majd fel, pl. Szent Pal apostol tar-
sasaga, stb. .

Nem most elindulé alakulatokrél van szé. A konstiticié meg-
allapitasa szerint mar a mult szdzad elsé felében kezdtek egyes helye-
ken alakulni azzal & céllal, hogy tagjaik a vildgban az evangéliumi
tanacsok szerint élve teljes szabadsaggal gyakoroljdk a szeretet
miveit, amelyeknek végzésében az idSk mostohasaga a szerzetbelie-
ket itt-ott részben vagy egészen akadalyozta. Egyik-maésik ilyen ala-
kulds a Szentszék részérdl dicséretben is részesiilt. Kifejezett intéz-
kedések rajuk nézve azonban nem torténtek. Az egyhdzjogi Gj torvény-
kényv is szédndékosan hallgatott réluk, mert akkor a kérdést intéz-
kedésre érettnek még nem taldltdk. Mivel azonban ezek az alakulatok
megiannak és szamuk névekszik, hogy a kelld megfonto«las és okos-~
sag nélkil valo kisérletezések korlatokat nyerjenek, és hogy az alkal-
masok szabalyszeru jovahagyést kaphassanak, az Apostoli Szentszék
a kérdést most méar jogilag szabdlyozta.

A rajuk vonatkozdan kiadott kiilonleges torvény tiz articulusbél,

cikkelyb6l. all. Ezeknek lényeges tartalmat a kovetkezokben ismer-
tetem.

I. Mik tula]donkepen a széban levs alakulatok?

Nem szerzetek. Nincsen meg benniik a k6zos élet és a ny11vanos
fogadalom, hanem legfeljebb ¢sak magdn-fogadalom. Nem azonosak
a szerzetesek modjara egylittélék tarsasdgaival sem, hiszen tagjaik
nem élnek ko6zos életet. Olyan papi vagy vildgi tdrsasdgok ezek, ame-
lyeknek tagjai a keresztény tokéletesség megszerzése és az apostol-
kodasnak odaadd gyakorlasa céljabdl a vildgban maradva és élve
kévetik az evangéliumi tandcsokat. Tehdt a szerzetesek, illetve a szer-
zetszerl intézmények és a vilagiak, valamint azok jambor egyesiiletei
kézott kdnoni rangsoroldst és elhelyezést nyerd 4j alakulatok ezek.

II. Miné egyhdzi rendelkezések ald esnek?

Nem kételezik 6ket sem a szerzetekre, sem ezeket kozds egyutt-
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élésben uténzo6 tarsasdgokra szolé rendelkezések és eléirdsok. Nem is
vonatkoztathatjak ezeket magukra, hacsak valamelyik ilyen szabdly
kivételesen nem nyert rajuk kifejezett alkalmazast.

Az 4j intézményekre az egyvhdzjognak Oket is érintd 4ltalanos
rendelkezésein kiviil a kévetkezd eldirasok irdnyadok és kételezdk:
1. A most széban levd apostoli komstitticidban részitkre megadott
altalanos szabalyok tiz articulusa, — 2. Azok az intézkedések, ame-
lyeket a Szerzetesek Szent Kongregécidja akdr a felmeriild sziikség
vagy tapasztalat alapjan, akar pedig az 1. alatt emlitett sajatos toér-
vényt magyarazva, bovitve vagy alkalmazva az Osszes vagy egyes
ilyen intézményekre vonatkozoéan kiadni fog. — 3. A kérdéses tiz cik-
kely értelmében létesiilé alakulatok jévéhagyast nyert kiilén sajat
szabdlyai, amelyekben az &ltaladnos articulusok az egyes alakulatok
célkitiizései, sziikségletei és koriilményei szerint nyernek alkalmazdst.

1. Hogyan alakulhat ilyen intézmény?

Ahhoz, hogy ilyen intézmény alakithaté és felallithatdé legyen,
sziikséges, hogy a tagok a jémborsdgnak és onmegtagaddsnak azon
lelki gyakorlatain kiviil, amelyeket a keresztény életet éldknek alta- -
laban kovetkezetesen kell végezniok, a tokéletességre még a kovet-
kezd eszkozokkel is torekedjemek:

1. Istennek tett elkdtelezéssel vallalniok kell a coelibatust és a -
tokéletes tisztasagot. Ezt a vallaldst a sajatos szabdlyok elbirasa sze-
rint fogadalommal (maganfogadalommal), eskiivel, lelkiismeretben
kotelezd onatadédssal kell megersiteni.

2. Fogadalommal vagy igérettel engedelmességet kell vallalniok
oly értelemben, hogy magukat &llandd lekotottségben egészen Isten-
nek és a szeretetnek, illetve az apostolkodasnak iszentelik és hogy
szabdlyaik el6irdsa szerint dllandd erkélesi fiiggésben eldljardik keze
és vezetése alatt élnek.

3. Szegénységi fogadalmat vagy igéretet kell tennidk arra nézve,
hogy anvyagi javakkal nem rendelkeznek szabadon, hanem ocsak sza-
balyaik meghatarozasa értelmében és korlatai kozott.

Sziikséges, hogy az intézmény és tagjai kozott a kotelék legyen:
1. 4dllandd, a konstitciok értelmében orokdés vagy idbleges, utébbi
az id6 leteltével megujitando; 2. koleosonos és teljes, olyannyira, hogy
a tag tel]esen atadja magit az intézménymek, viszont ez tagjanak
gondjat és érte felelos:saeget visel.

Jollehet a kozos élet és az egyiittlakas nem kotelezo & szikség
vagy alkalmassdg szerint egy vagy tobb kozds hdzuknak kell lennie,
amelyekben 1. az intézmény legf6bb vagy keriileti korményzoésaga szé-
kel; 2. gsszejohetnek és tartézkodhatnak a tagok oktatds nyerése és
tokéletesités, lelkigyakorlatok végzése és mas. hasonlék céljabdl;
. 3. befogadast nyerhetnek olyan tagok, akik betegség vagy egyéb ko-
rilmények miatt magukrdl gondoskodni nem tudnak, vagy akikre
nézve nem kivénatos, hogy maganosan vagy masokndal egyediil
maradjanak.

IV. Milyen joghatdésdgok ald tartoznak ezek az mtezmények?

A Szerzetesek Szent Kongregaciojatol fiiggnek, kivéve a Hitter-
jesztési Szent Kongregacio ald tartozo misszios teriiletieket, — Azok
az egyesiiletek ellenben, amelyek nem olyan jellegiiek és nem teljesen
olyan célkitlizéstiek, amint fennebb az I. pontban emlitettiik, és azok
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is, amelyekben az I. és III. pontban ismertetett elemekb6l valami
hidnyzik, nem ezen konstiticié és annak szabalyzata, hanem a hivék
egyesiileteire vonatkozo6 684. s a kév. kanonokban talalhato eldirasok
szerint igazodnak és a Zsinati Szent Kongregaci6otdl fiiggnek, kivéve
ismét a Hitterjesztés Szent Kongregacioja ala tartozd misszios teri-
letieket.

V. Ki alapithat ilyen intézményt? ,

A plispdk a 100. kanon 1. és 2. §-a értelmében; a kaptalani vagy
altalanos helytarté nem. Azonban a piispok se alapitson és ne enged-
jen alapitani ilyent a Szerzetesek Szent Kongregaciojanak a 492. ka-
non 1. §-a, valamint a kévetkezé pont elbirasai értelmében valé meg-
kérdezése nélkil.

. VI. Hogyan lehet a Szerzetesek Szent Kongregdciéjdnak elGzetes
engedélyét megszerezni?

A vonatkozo felterjesztésben, megfelelé alkalmazdsban jelentést
kell tenni mindarrél, amire az egyhédzmegyei jogu szerzetestarsulatok
Norméi 3—35. pontokban (Normae., — 6. Martii 1921. A. A. S. XIII. p.
312)) utalnak, tovabbd arrdl is, amit ugyanezen Kongregacié gyakor-
lata és stilusa megkivan, illetve a jovoben eldirni fog.

A Szent Kongregaci6é engedélyének elnyerése utan a pilispék az
intézményt szabadon feldllithatja, minek megtorténtérol jelentést kell
tennie a Szent Kongregacionak. .

VII. Mi médon nyerhetik el ezek az intézmények a pdpai jovd-
hagydst?

Ahhoz, hogy az egyhdzmegyei jogu ilyen intézmény pdapai di-
csérd oklevelet vagy jovahagydst kaphasson, altaldban az sziikséges,
a Szent Kongregacidé itélete szerint valé megfeleld alkalmazasban,
ami a fennebb emlitett Normdak-ban (6. és kév. p.), tovabba a Szent
Kongregacié stilusdban és gyakorlatdban a ko6zos életet folytato
kongregacidkat és tdrsasagokat illet6en mint elGirds és rendelkezés
talathato, illetve ami a jovében e pontra nézve eldirast nyerni fog.

Az ilyen intézménynek és szabdlyainak elsd, tovabbi, esetleg
végleges jovahagyasa tekintetében az eljaras a kovetkezd: 1. Az Ggy
a szokott elokeészités utdan legalabb egy konzultor feldolgozasaban és
véleményével a kongregaciéi konzultori bizottsdgban nyer megtar-
gyaladst a Kongregdcié titkdrjanak vagy helyettesének vezetése alatt.
— 2. Innen az {igy szorgosabb kivizsgalds és elhatarozas céljabol a
Kongregaci6 teljes iilése elé keriil, mely a Kongregédcié biboros-
elnékének vezetése alatt a sziikség szerint alapos szakért6k bevondsa-
val targyal. — 3. Az ilés hatarozatdt végiil a Szentséges Atya jova-
hagydsa ala bocsitja a kongregaciéi biboros-elnék vagy titkar.
VIII. Milyen a viszony az ilyen intézmény és a helyi ibpasztor
kozottz '

Az ilyen intézményekre mar kiadott vagy a jovoben kiadando
sajatos térvényeknek elbirdsa mellett gy vannak a helyi fopasztor-
nak alarendelve, mint a kozds életli nem kivaltsagos (nem exempt)
kongregacidok és tarsulatok.

IX. Miképen kell elrendezni hierarchikusan a belsé kormdny-
YN ] o

A szerzetek és kozos életli tarsasagok kormanyzatanak minta-
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jara, a Szent Kongregacio itélete szerinti megfeleldé alkalmazasban, az
egyes intézmények természete, célkitiizése és koriilményei szerint.

X. Jogfenntarté megdllapitds.

Azoknak az intézményeknek jogain és kotelességein, amelye-
ket vagy a piisp6k a Szentszék megkérdezésével vagy maga a Szent-
szék mar felallitott, ez az 1j Konstitiicio mitsem valtoztat.

*

Roviden és vazlatosan igy szdél a nagyfontossdgli Gj papai ren-
delkezés. Elsé tekintetre is megallapithato az 1j intézményeknek nagy
jelentosége és fontos hivatdsa, a mai viszonyok kézott kiilonosképen -
is. Az egyéni megszentel6dés mellett hivatasszeriien és feltlinés nélkiil
apostolkodhatnak majd az intézmény tagjai olyan helyeken és olyan
koriilmények kozétt, ahova egyhazmegyei vagy szerzetes egyhézi
személy nehezebben vagy semmiképen sem juthat. Ezért is nincsen
a kiilséségek tekintetében semmi megkotoitség és rendelkezés. Bizo-
nyos értelemben az Actio Catholica vilagi apostolkodasédnak tovabb-
épitéséiil is tekinthetd az 0j intézkedés. Az apostolkodéis odaadd hiva-
tasos tagokat és oszlopos erdket kaphat az Uj intézmény tagjaiban.
Ennek nyomén johet és kell jonnie annak az apostolkodasi lendiilet-
nek, amelyet az Actio Catholica mozgalmaban és szerveiben varunk.

A megadott altalanos szabdlyok a nagy keretet adjak, amelyek-
nek kitdltése az egyes intézmények megalakulédsaval fog tdrténni.
Természetesen sziikség lesz fejtegetésekre, tapasztalatokra, tovabbd
hiteles magyarazatokra és hivatalos dontésekre, mely utobbiakra —
mint lattuk — a keretszabalyzatban is torténik célzas, mig a kérdés
teljesen kialakultan fog eldttiink’ allni.

Kilénosen is feldolgozast igényel az ilyen papi intézmények
mikéntje.

E rovid ismertetéssel a tovabbi fejtegetéseknek kivéantam utat
nyitni. :
Dr. Drahos Janos

Depaul Szent Vince kibontakozdsa

Szent Vincének két nagy mestere volt a lelki életben: Szalézi
Szent Ferenc és De Bérulle Péter biboros. Mind a ketté Vincének ido-
sebb kortarsa. Szalézi Szent Ferenccel személyesen csak keveset érint-
kezett, de az a kevés is irdnyadd lett szdméra. A magy szent genfi
plspok Vincére bizta parizsi lednyainak, a vizitdciés apdcaknak lelki
vezetését. Ezért meg kellett ismernie Vincének a rend és nagy ala-
pitoja szellemét. Igy két legkedveltebb olvasménya volt Szalézi Szent
Ferenc Traité de I'amour de Dieu és Introduction a la vie dévote
cimi mivei.

A legnagyobb befolyast azonban mégis De Bérulle biboros gya-
korolta lelki életére. Miutan afrikai fogsdgabol és Romabol visszatért
Périzsba, De Bérulle-t vélasztotta lelkiatyjava. Vince egyideig egyiitt
is lakott nagy vezetdjével és rendtadrsaival a nélkiil azonban, hogy
szdndéka lett volna az Oratoriumba belépni. Igy teljesen De Bérulle
lelkivezetése ala keriilt, Ugy engedelmeskedett neki, mint eléljaroja-
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nak. Az & tanacsara lett plébanos, majd nevelé a de Gondi gréofok
hazaban. Igy ismeri meg az emberek testi-lelki nyomorat, s ez ad
alkalmat késobbi miivei megszervezésére. De Bérulle aszkétikus rend-
szere teljesen ranyomja bélyegét Szent Vince lelki életére. Nem uta-
nozta szolgailag, hanem a nagy misztikus rendszerét sajit lelkében
athasonitva, magaévd tette. E mellett mas iranyokat is figyelembe
vett. Igy szerette Rodriguez Keresziény TGkéletesség c. konyvét.
Szivesen haszndlta az -akkoriban igen elterjedt elmélkedéseket
P. Saint-Jure-t5l és P. Busée-t6l. De a legnagyobb benyomast keltette
lelkében és egész életére irdnyitolag hatott De Bérulle lelki vezetése.
Ezt akarjuk az alabbiakban bemutatni.

De Bérulle és tanitasa.

A kozmondas szerint ,minden i Rémaba vezet”. Igy vég56
célunkba, Isten boldogito latasara is sok ut vezet, kezdve az egyszeri
keresztény ember utjatol, mely a parancsok egyszeri. megtartdsaban
all, a lelki ¢let magaslataira vezetd utakig. Ilyen 1t tobb van. Ezek a
lelki élet iskolai. Ezek kozil kiemelkedik a 17. szazadban, a nagy
katolikus restauracin szdzaddban De Bérulle biboros iskoldja, az 1. n.
.Ecole Francaise' vagy szerzbje nevérdl a ,Berullidnizmus”. Az Asz-
kétika tudomanya azért nevezi Ecole Francaise-nek, mivel francia
eredeti, kovetoi legaldbb is kezdetben kivétel nélkiil francidk. Igy
maga De Bérulle biboros és az altala alapitott francia Oratorium, to-
véabbad Eudes Szent Janos és Tarsasdga, Olier és a szulpicianusok,
Depaul Szent Vince és tam'rtvényai, féleg Bossuet, sét idesorolhatjuk
De Montfort Szent Lajos Grignont is. Ide vehetjiik azokat a néi zar-
ddkat és lelki eletet €16 elékeld holgyeket is, kik De Bérulle vezetése
alatt alltak.

Ki is volt De Bérulle és melyek miivei?

Pierre de Bérulle 1575. februdr 4-én sziiletett a champagnei Ce-
rillyben. Atyja De Bérulle Kolos parlamenti tandcsos volt, anyja pedig
Louise Séguier, a hires Seguier Péter kancellar nagynen]e Hétéves
koraban elvesztette atyjat. Els6 neveltetését a parizsi jezsuita kollé-
giumban nyerte. Jamborsaga a szerzetesi életre iranyitotta. Azonban
hidba kopogtatott a kartauziaknal, a jezsuitdknal és kapucinusoknal,
nem kapott felvételt. Mivel a csalad feje volt, nagybatyai ravették,
hogy jogot tanuljon. Ezt nem sok kedvvel tette. Hamarosan ott is
hagyta a jogot és elsd hajlaméat kovetve, ismét a teologidhoz fordult.
Ekkor méar 20 éves.

- 1599-ben szentelték pappa. Visszavonul Verdunben a jezsuita
rendhdazba, hogy ott P. Magius provincidlis vezetésével 30 napi lelki-
gyakorlatot végezzen, Célja a palyavalasztas: szerzetes legyen-e vagy
vilagi pap. A kegyelem vildgossagénal Ggy hataroz, hogy vilagi pap
marad, de nem vallal semmiféle egyhazi allast, hogy annéal szabadab-
ban miikédhessék a hugenottak megtéritésén. Meg sem lehet szamol-
ni, hany magasrangi urat és hélgyet téritett vissza az Egyhaz kebe-
lébe. A hires Du Perron biboros mondotta réla: ,Ha meggydzni kell
az eretnekeket, hozzam vezessétek; ha megtentem, a genfi fépaphoz
(Szalézi Szent Ferenc) vigyétek, de ha meggyozm és egyutbal meg is
tériteni, De Bérulle lesz a legjobb mesteriik.'”
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Alighogy felszentelték, IV. Henrik kinevezte 6t nagyszamu
udvari lelkészei egyikévé.-A kovetkezé esztendékben ismételten fel-
kinalt neki egy-egy megﬁresedett pilispoki széket vagy gazdag apat-
sdgot. De az 6nzetlen és alazatos pap erre nem volt hajlando. A tron-
Orokos neveldi tisziségét sem fogadta el.

Két nagy miive van: a sarutlan kdrmelitdék megtelepitése Franma-
orszdgban és az Oratorium megalapitasa. Boldeg Acarie Maria (A
Megtestesiilésrol nevezett Maria novér) segitségével 1605-ben alapi-
totta meg az els6 Karmelt Parizsban hat spanyol ndvérrel Szent Te-
1ézia regula]a szerint, Mikor 1629-ben meghalt, a sarutlan karmelitak-
nak mar 34 kolostoruk volt. Vezetésiiket élete végéig megtartotta.

A francia Oratoriumot 1611-ben alapitotta meg Neri Szent Filop
Oratoriumanak mintdja szerint. Az Aaltalanos fonoki tisziet élete vé-
géig viselte. Halalakor mar 70 haza volt.

A kirdlyi udvar poht1ka1 és diplomaciai kuldeteseket is bizott
red. Ezek koziil nevezetes romai utja, melyben felmentést eszkszolt
ki Henriette Maria kir. hercegndnek és a walesi hercegnek, a késébbi
I. Karolynak a vegyes vallds akadalya alol. Utébb elkisérte a herceg-
nét Anglidba.

Erdemei elismerésétl VIII. Orban papa ra‘klraly eléterjesztésére
biborossd nevezte ki 1627-ben. A k&vetkez6 évben az' 4llamtanacs
elnodke lett. A politikdnak és a diplomacianak 1629 elején bucsit mon-
dott. Ugyanez év”oktdber 2-an meghalt szivszélhiidés kévetkeztében
szentmisemondds kozben.

Miivei.

Nagy elfoglaltsdgahoz képest feltinden sokat irt. Irasai lendile-
tesek. Bougaud ezeket mondja réla: ,Ha huszonot évvel késobb él,
midén a francia nyelv letérdelte a latin formdk beéklydit és kiszaba-
dult a melléknevek és participiumok témkelegébdl, mely minden sza-
bad mozgasban megakadalyozta, Jézus Krisztus nagysagarol irt szép
mivei éppoly nagyszeriiek és hiresek lettek volna, mint Bossuet-nak
hasonlo6, de alacsonyabb szinvonalon &ll6 munkai. Emelkedetiség, tiiz,
valasztékossag, s a mellett kellem és utolérhetetlen kenetesség jel-
lemzd vonasuk.'? Majdnem minden mGvének kozpontja a Megteste-
siilés titka. Kivételt képez a talan még 18 éves kordban megszerkesz-
tett mive az Onmegtagadasrol. Legkivalébb munkéja a tizenkét
..Discours de l'état et de grandeur de Jésus, par l'union inéffable de
la divinité avec humanité, et de la dépendance et servitude qui lui
est dué, et a sa trés sainte-Mére, en suite de cet état admirable.”

Ennek a minek f6bb gondolatai ismétlédnek a Vie de Jésus
(Migne col. 403—508.) c. m@ivében. Ebben azonban nem jut til az an-
gyali hiradéson. Ennek folytatisa és kiegészitése az ,Elévation a
Jésus-Christ Notre-Seigneur sur la conduite de son espnt et de sa
grace vers sainte Madaleine"”.

A 203 opuscules divers de piété koziil nem egy szintén téredék
vagy épiiletké a Vie de Jésus-hoz. Van még két mds tdrggyal fog-
lalkoz6 munkdja, szamos levele, tové-bbé'm az Oratoriumnak szant ,Mé-
morial de direction pour les supérieurs’” és az Oratorium szabalyai,
melyek végleges kialakulasukat késébb nyerték. Irt még szamos litur-
gikus officiumot és imdadsdgot, melyek targya a Megtestesulés titka.
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Jelenttsége és rendszere. :

Jelentségét kiemelik elsGsorban kortarsai. Szent Vince azt
mondja rola, hogy egyike a legszentebb papoknak, kiket valaha is-
mert. Baratja, Szalézi Szent Ferenc szerényen mondotta: ,Egészen
olyan, amilyen magam is szeretnék lenni.”® Bossuet pedig ezeket
mondja réla: ,Igazan kivald és tiszteletreméltd férfid, kinek meélto-
sagat, merem 4&llitani, még a réomai bibor sem emelhette, olyan ma-
gasan 3llt erényeinek és tudoméanyanak érdemében.'*

De Bérulle tanitédsa harom fébb tanitdsra vezethetd vissza.

Az elsd lelki életének theocentrikus irdnya. Nem mintha ezzel
ujat tanitott volna. Hiszen ez evangéliumi elv: ,Keressétek eldszér
az Isten orszagat és az 6 igazsagat.”®> A Miatydnkban is az els6 kéres:
.Szenteltessék meg a te neved”’® a tobbi csak azutan koévetkezik.
Szent P4l is inti az els® keresztényeket: , Tehat akar esztek, akar isz-
tok, akéar bdrmi mast tesztek, mindent Isten dicsdségére cselekedje-
tek.”” llyen gondolatokkal és tanitasokkal sokszor taldlkozunk az
Aszkétika torténetében. Loyolai Szent Igndc is hangsulyozza és ko-

vetkezetesen keresztiilviszi nagy elvét: ,Omnia ad majorem Dei
gloriam!" Lelkigyakorlatos konyvében is bizonyos theocentrikus &llas-
pontot foglal el, jollehet az alapveté elmélkedésben az elsé feladat
mellett: ,laudet Deum” egyenld fontosnak tartja a masodikat: ,et
salvet animam suam’’!

Mégis a theocentrikus iranyt De Bérulle miiveiben és irényaban
kiilonésen jellegzetesnek kell tekinteniink. Ismételten beszél az isteni
Folségnek kijaro hodolatrol és imadéasrol, mellyel az ember Teremto-
jével szemben a religié erényét gyakorolja. Ebben a gondolkodésaban
hatdssal lehetett rea a lelkigyakorlatok alapveté elmélkedésének leg-
fobb gondolata, nemkiilénben az. akkoriban izmosodd thomista
teologia.

Még a theocentnkus gondolatnél is er6sebben 1ép el6térbe De
Bérulle miiveiben és egész élete megnyilvanuldsaban a christocentri-
kus gondolat. Tilzds volna 4llitani, hogy ez a gondolat nem kapott
De Bérulle el6tt kelld méltatast. Azonban, aki olvassa ennek a nagy
teologiai miveltséggel biré misztikusnak irésait, latja, hogy lelkét
bensbséges barati viszony kapcsolta az Istenemberhez, és teljes lel-
kével, lelkének minden kepessegevel elmeriilt a Megtestesiilt Ige szem-
léletébe.

Ezért joggal nevezte 6t VIII. Orban pépa, amikor biborossa tette,
+Apostolus Verbi Incarnati”-nak. Minden mivének az a célja, hogy
az emberek mindinkédbb megismerjék és szeressék Krisztust.

De Bérulle imaélete és az aszkézis gyakorldsa.

Imaéletének két oldala van: az egyik vonatkozik az isteni Fol-
ségre 6nmagaban, a masik az isteni Folségre benniink.

Az els6 a lélek felemelkedése (Elévation) az isteni Folség csoda-
latara, imddésdra s aldzatos tiszteletére, csupdn Isten dicsditésére a
nelkil, hogy 6nmagunk szdmdra is elvarnank vagy kérnénk valamit.

A mésik koézvetleniil az 6nmegszente1ést célozza és a mi egye-
siilésiinket Istennel. Ezt kiilénb6z6 néven nevezi: bensdséges egye-
siilés . (société interieur) vagy odaadas (adérence). Foleg abban all,
hogy vagyodunk a Megvaltéval valé egyesiilésre és ezt kérjik. Er-
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demeit alkalmazzuk magunkra, akaratunkat pedig teljesen aldrendel-
jik az 6 akaratdnak. Onmagunkat teljesen atadjuk, hogy a Megviltéd
maga alakitsa ki benniink erényeit. Végiil a 1élek teljes fliggése Krisz-
tustol, teljes tulajdona lesz (état de servitude). Itt megmt mutatkozik
a tomisztikus szellem, mert szerinte ezt nem annyira akaratunk ak-
tusai altal érjiik el, hanem a kegyelem hatékonysaga altal.

Ez nem quietizmus, mert nagyon is megkivanja az egyén kozre-
mikodését. Igy el kell tavolitani a kegyelem 1utjabol az akaddalyokat,
az Onatadds pedig igénybe veszi egész figyelmiinket, hogy Krisztus
képét kialakitsuk lelkiinkben. Mert a Megvalté személye, tanitdsa,
példdja minden ember szdmdara magaban foglalja azt az erdt, mellyel
megszentelhetjiik lelkiinket. Ez az isteni erd ott hatékony, ahol nem
taldl akadélyra, és a lélek a megfeleld felkésziiltségben van.

Ez réviden De Bérulle lelki életének irdnya, a Bérullidnizmus.
Ennek az irdnynak Depaul Szent Vince huseges tanitvanya és kove-
téje.

Depaul Szent Vince és a Berullianizmus.

Depaul Szent Vince nem irt tudomanyos miiveket sem az elmé-
leti teologiardl, sem az aszkétikdarél vagy a misztikus teologiarol.
Lelki életének iramyat mégis megdllapithatjuk életének adataibél,
levelezésébdl és gyakorlati tanitasabol.

Lelki élete, gondolkoddsa teljesen theocentrikus irdnya.

Megnyilatkozik ez az isteni erények gyakorldséban és a réluk
sz016 tanitdsaban. Hite mélységes, egyszerdi, de rendithetetlen volt.
Kemény viharokon ment ugyan keresztiil, de soha egy pillanatra sem
ingott meg. Hitébol kifolydlag minden eseményt természetfeletti szem-
pontbol nézett. Szent Lujzénak ezeket irja: ,Ugy latom, hogy még
mindig egy kicsit emberi moédon gondolkodik, és azt hiszi, hogy min-
den elveszett, mivel én beteg vagyok. Milyen kicsinyhitl asszony Un.
Nincs t6bb bizalma és reménye Jézus Krisztus vezetésében és példa-
jaban! Az isteni Megvalté egész Egyhézdnak minden gondjaban
mennyei Atyjara hagyatkozott, és On azt hiszi, hogy hidnyozni fog
majd az isteni segitség a szlizek egy kis csoportjanak, akiket latha-
tolag az isteni Gondviselés tamasztott és hivott egybe? Rajta, Tiszte-
lendé Anyém, aldzza meg magat Isten elott.”

A jelenségeket ne kiilsé alakjuk szerint tekintsiik, hanem Isten
szemével, amint Isten eldtt vannak: ,Nem szabad a szegény embert
vagy a szegény asszonyt kiilsé megjelenése vagy pedig értelmi ké-
pességei gyengesége szerint megitélni, mivel nagyon is sokszor alig
mutatnak fel valamit az értelmes ember alakjabdl és szellemébdl, oly
durvak, oly egészen foldiesek. Hanem vegyilk az érem mdésik oldalat,
és a hit szemével magat Krisztust, az Isten Fiat latjuk, ki szegény
akart lenni és ezekben megnyilatkozni. S6t szenvedése alatt mar neki
is alig volt emberi alakja, a poganyok eldtt a guny targya volt, a zsi-
doknak pedig botranykdé. Es végil is kitiinteti magit mint az Evan-
gélium hirdetbje a szegényeknek: ,Evangelizare pauperibus misit

e.” (Lk. 4, 18.) Istenem, milyen szép latvanyt nyujtanak a szegé-
nyek, ha Istenben nézziik 6ket és abban az értékelésben, melyet Jézus
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Krisztus adott nekik; de ha a test és a vilag szelleme szerint nézziik
S6ket, akkor persze megvetendéknek itéljiik."®

Szent Vince theocentrikus lelki élete féleg reményében nyilat-
kozik meg. Bizalma atjarta egész lelkét, az vezette miivei létrehozasa-
ban, ez tartotta fenn kiizdelmeiben, ez biztositotta munkai eredményét.

Vince miivei létrehozasaban lassan, szinte vontatottan jart el.
Hiszen 50 éves koraig nem mozdult ki az ismeretlenség homéalyab6l.
Minden miive eldtt sokdig, sokszor esztendOkig habozott. Nem mint-
ha félénk lett volna, de bizalmatlan volt 6nmagaval szemben, és ke-
reste mindenben Isten akaratat. Ha egyszer meggy06z6dott, hogy terve
megegyezik Isten akarataval, azonnal munkdhoz fogott. Tobbé senki
sem tudta eltantoritani m{ivéidol, még a legnagyobb nehézségek vagy
akadalyok sem, mert tudta, hogy ez az Isten akarata. Hasznalta ugyan
mindazokat az eszkozoket, melyeket az okossag diktalt, de egyediili
tdmasza €s zsinérmértéke Isten akarata volt. S6t kezdetben csak a
Gondviselést hagyta cselekedni, 6 meglehetésen késén kapcsolodott
bele a munkéba, mert meggy6z6dott, hogy minél kevésbbé avatkozik
bele az ember, annél inkdbb mikodik az Isten. ,Hagyjuk az Urat cse-
lekedni, — szokta mondani — ez az 6 miive, legyiink arrél meggy6-
zodve, hogy amint tetszett neki e mivet megkezdeni, Ggy a legkelle-
mesebb médon be is fogja végezni. Legylink tehat batrak és bizzunk
az Urban, aki vezeténk és iranyiténk olyan munkaban, melynek meg-
kezdésére 6 maga hivott.”'®* Munkdi eredményét is teljesen Istenre
bizta. Ezért sohasem tudta elszomoritani a balsiker. Igy tarsasdga fenn-
maradasaban és elterjedésében is teljesen az isteni Gondviselésre
hagyatkozott. O sohasem tett egy lépést sem, hogy Tarsasdga ajan-
dékokat vagy javadalmakat kapjon, soha senkit rd nem vett arra,
hogy belépjen, minden propaganda tavol allott téle. Mindezt a jo
Istenre bizta. ,Isten — mondotta — oly forrds, melybdl mindenki tet-
szése szerint merithet. Akinek hat akéra van sziliksége, ennyit merit;
akinek hdromra, hdrmat merit. A madar csak teli csérrel merit, mert
csak ennyi kell neki; a vandor pedig tenyerével.”'' Ez az alazatos
bizalom késztette arra, hogy gyermekként vesse magat Isten atyai
karjaiba..,Ha a dajka a gyermeket jobbkarjara veszi, meg van vele
elégedve; "ha balkarjara veszi, igy is j6. Mondjuk ezért: Isten az
Atyéam, ha jobboldalra allit, vagyis teljesiti kivansigaimat, vagy bal-
jara allit, vagyis keresztekkel halmoz el, mindegy nekem; 6 meg-
er6sit engem, ez az én reményem.’'*

Istenben valo foltétlen bizalma erdsitésére eldszeretettel hivat-
kozott Abraham példajara. , Gondoljunk a nagy patridrkara, kinek
Isten megigérte, hogy egyetlen fia altal, kit neki adott, benépesiti az
egész foldet. Es mégis megparancsolja neki, hogy aldozza fel. Itt bizo-
nyara mondhatna valaki: Ha Abrahdam megéli fiat, hogy teljesitheti
akkor Isten igéretét? Ez a szent Férfi azonban hozzaszokott ahhoz,
hogy akaratat mindig és mindenben aldvesse Isten akaratdnak. Ezért
most is minden tovabbi nélkil teljesiteni akarja a parancsot. Bizo-
nyara, gondolta magaban, Isten dolga, hogy teljesitse igéretét, ha én

a parancsot végrehajtom. — De hogyan? — Ezt nem tudom, elég az,
hogy & a Mindenhat6. En feldldozom a legdrigéabbat, amim csak van
a féldén, mivel- 6 akarja. — De hiszen egyetlen fiam! — Nem ezen

fordul! — De ha gyermekem életét veszem, megvonom Istentdl az esz-
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kozt igérete teljesitéséhez. — Mindegy. Isten akarja, tehat meg kell
tennem! — De ha életben tartom, megdldja nemzedékemet! Isten
igérte! — Igaz, de azt is mondotta, hogy aldozzam fel fiamat! — En-
gedelmeskedem, barmi torténjék is, és bizom igérete teljesitésében is.’

+Csoddljuk ezt a bizalmat! Nincs gondja azzal, hogy mlkepen
térténjék meg. Pedig kozvetleniil érinti. De reméli, hogy minden jora
fordul, hiszen Isten igéretérdl és parancsarél van szo. Miért ne lenne
neklink hasonld bizalmunk, uraim, ha mindeniinknek gondjat Istente
bizzuk, és mindenkor teljesitjiik, amit Isten parancsol.”"*®

Hasonlé mély volt Szent Vince istenszeretete. Praktikus életében
ez akként nyilvanult meg, hogy minden cselekedetében a legtisztébb
szandék vezette. Ha fiatalabb éveiben néha mas szandékok és emberi
torekvesek vezették is, ezekbdl teljesen kidbrandult rabszolgasaga
idejében, tovabbd lelki kiizdelmeiben, melyeket hitéért kellett foly-
tatnia, valamint a f6ldi élet sok nyomortsagénak megtapasztalasa-
ban. ,Jobb volna — mondotta — megk6tozott kezekkel és labakkal
tlizes parazsba vettetni, mint valamit azért tenni, hogy embereknek
' tessiink.”’* ,Nem elég a jot csak megtenni, hanem ezt gazdagitani és
épiteni is kell egy egészen nemes és szent szandék érdemével, hogy
Istennek tessiink és 6t dicsé6itsiik.” — , Lehet-e nemesebb hivatas, mint
a mienk, mely arra kotelez, hogy Isten orszdgat megalapozzuk, kiter-
jessziik és nagyobbitsuk?'?® Kiilénben is minden cselekedetének ri-
gb6ja, felebarati szeretetének lelke az Isten irant vald szeretet volt.

Lelki életének christocentrikus irdnyzata megnyz]atkozzk a meg-
testesiilt Ige tiszteletében és Krisztus kévetésében.

Abelly piispok, legelsé életrajzir6ja- azt mondja rdéla, hogy
»Vince ur” legfdbb erénye egyszeriien Krisztus kévetése volt. Minden
cselekedetét ez a Krisztus-kovetés iranyitotta. Kételyeiben, hatdrozat-
lansdgaiban ezt a kérdést intézte magdhoz: , Quid nunc Christus?”
+Mit tenne most a helyemben Krisztus?’ és nem tévedett. — Lelki
életének christocentrikus irdnya kiléndsen megnyilvanul konferen-
ciajban, prédikaciéiban- és egyéb tanitisaiban. Minden beszédének
els6 pontja, elsd inditéoka Krisztus példaja. Ez féleg a missziospapok
szabdlyaiban figyelheté meg. Mindenegyes fejezet els6 pontjdban ra-
mutat Krisztus példéjara. Ebb6l vonja le a gyakorlati kévetkezményt
fiai életére. Pl a IIlI. fejezet igy kezdodik: ,,Cum ipse Christus, verus
universorum bonorum Dominus, ita Paupertatem amplexus fuerit..
unusquisque in hac virtute colenda, ipsum pro sua tenuitate imitare
conabitur.” Majd leirja a szegénység gyakorlasdra vonatkoz6 szabé-
lyokat. Hasonloképen kezdddik a IV, fejezet a tisztasdgroél, s a t6bbi
mind Krisztus Urunk szent példajaval. A X. fejezetben pedig hataro-
zottan eldirja misszionariusainak a Szenth&romsag, az Ige Megteste-
siilése és az Eucharisztia Kiilonleges tiszteletét. Ez mar a legtisztadbb
Berullidnizmus. Majd kivénja a Boldogsagos Sziiz kivald tiszteletét is.
Vagyis megvaldsitja De Bérulle iskolajdnak alapvetd gondolatat:
.Keressétek el6szOr az Isten orszdgit.” Tovabba el6térbe lép Szent
Vince életében a Megtestesiilt Ige tisztelete és kovetése.

Megtalaljuk tovabba lelki életében a Iélek felemelkedését az
Isten csodalatara, dicsditésére az Onmagdardl vald megfeledkezésig
(élévation). ,Igyekezzink elsajatitani, Testvéreim, —mondja 6véinek
— nagy, igen nagy hodolatot és tiszteletet Isten folsége és szentsége
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irdnt. Ha elég er6s lenne a lelkiink, hogy behatoljunk kissé mélyeb-
ben fénsége hatartalansdgaba ... O Jézus, micsoda hatalmas tiszteletet
nyeménk. Elmondhatnénk, — mint akdr Szent P4l — hogy szem nem
latta, fil nem hallotta, sem az értelem fel nem foghat hozzd hasonlét.
Ez a tokéletesség mélysége, 610k valdsag, f016tte szent, f6lotte tiszta,
folotte tokéletes és végteleniil dicsdséges, végtelen valosdg, mely
minden jot felolel és 6nmagéaban megfoghatatlan. Nos, ez a megisme-
rés, hogy Isten végteleniil f6l6tte all minden ismeretnek és minden
teremtett értelemnek, legyen nekiink elég ahhoz, hogy végteleniil
megbecsiilhessiik, jelenlétében megsemmisiiljiink, és Legmagasabb
Folségérdl nagy tisztelet és alazat érziiletével beszéljiink. Amilyen
mértékben tiszteljiik majd, ugy meg is szeretjiik. Ez a szeretet pedig
olthatatlan végyat ébreszt benniink, hogy jotéteményeit megismerjiik
és igaz imdadokat szerezziink neki.’*®

Lelki életének végs6 célja az Istennel valé tb6kéletes egyesiilés
(société interieur).

. Ezt foldi életében el is érte. Ezért veti ala akaratat teljesen az
Isten akaratdnak. Innen van az, hogy 50 éves kora el6tt nem tiint fel
a vilag elétt, mert addig kereste-kutatta Isten akaratat, mit kivan téle.
Nagy miveit csak 50 éves kora uytédn hozza létre. Alkotdsaiban cél-
tudatosan dolgozik, nem tantorithatja el semmi akadaly sem, lekizdi
a feltornyosulé nehézségeket, mert tudja, hogy Isten akaratat teljesiti.
A Szent Lazar-hdz elfoglaldsa utan egy szerzetesrend porrel tdmadta
meg. A torvényszéki targyalds alatt Szent Vince a taberndkulum el6tt
térdelt s imadkozott, nem azért, hogy a port megnyerje, hanem azért,
hogy Isten akarata és az igazsag teljesedjék. '

Egyszer érzékeny veszteség érte a Tarsasdgot. Szent Vince el-
vesztett egy port, mellyel megtamadtak és a porrel egyiitt egy hatal-
mas vagyont, az u. n. Orsigni-majort. — Vincéi a veszteség egyalta-
lan nem béntotta. Mert Isten akaratdt latta benne. — ,,A Téarsasag
vesztesége nagy, de még milyen nagy — mondotta. — Helyezkedjiink
Job lelkiiletébe, amint ‘mondotta: , Az Isten adta, az Isten elvette,
legyen aldott az & szent neve.” Ne 1ugy nézziik ezt a veszteséget,
mintha emberi itéletbdl t6rtént volna, hanem mondjuk, hogy az Isten
itélt igy, és sujté keze alatt aldazédjunk meg ugy, mint David, aki azt
mondotta: ;Megnémulék és nem nyitdm meg szamat, mert Te csele-
kedted azt.” (Zsolt. 38, 10.) Imadjuk az Igazsdgot és higgyiik, hogy ir-
galmasan cselekedett, amikor igy bént veliink. Javunkra cselekedte
ezt! Bene omnia fecit, mindent jél cselekedett, mondja Szent Mark. .. ."”

w -+ . Aldjuk az él6k és holtak foltétlen Birajat, aki a megprobal-
tatdas napjan kegyes volt minket meglatogatni. Végteleniil halalkod-
junk, hogy nemcsak a f6ldi javakhoz val6é ragaszkodastdl, de maguk-
16l a fo6ldi javaktol is megfosztott és elvdlasztott minket. Kérjiik, adja
meg a kegyelmet, hogy még ezt a megfosztatdsunkat is megszeres-
siik ... Hisszlik, hogy ezzel a veszteséggel sokat nyertiink, Az isteni
Josdg azt akarja ezzel a csapassal, hogy a Gondviselésre valé hagyat-
kozas nagyobb fokara emelkedjlink. Arra kételez benniinket, hogy
teljesen red hagyjuk az életnek minden sziikségletét, még inkabb
pedig, hogy hagyjuk reé dvosségiink kegyelmét is.”*” Igy egyesiilt
Vince akarata teljesen Isten akarataval.

Cselekedeteinek megmadsithatatlan térvénye: Varjuk meg Isten
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akarata megnyilvanuldsat, ne €l6zziik meg. De ha egyszer felismerte,
a legnagyobb aldozatok, még az élet feldldozédsa Ardn is kész volt azt
kévetni. ’ :

Isten akarata