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A Papi Lelkiség koteteinek dra 6.— P. (A legels® koteté 7.— P.)

Ezt az 4rat nem akarjuk ismételten emelni, fdleg a fiatal papokra
valé tekintettel. Minthogy azonban ezzel az drszabdssal a nyomdai
koltséget sem lehet fedezni, nagyon megkérjiik a tehetdsebb papokat,
legyenek szivesek legaldbb 10 P-t szamitani egy-egy kotetre. Ezt a
nagyobb &sszeget természetesen nem fogjuk senkin kévetelni. Amint
eddig is Isten kiilénds segitsége tartotta fenn a kiadvényt, ezutadn is
ugyanez lesz fennmaraddsunk alapja.

*
Jelen iskolaévben f6téméank a jellem lesz.

Ez a kotet a természetes és keresztény jellemmel foglalkozik.
A kovetkezb kotet tdargya a papi jellem lesz.

*

Egyhazi jovahagyassal



Nagy iddk, nagy emberek.

Egyesek szerint a nagy embereket a nagy idék termik, masok
szerint szolitjak, kovetelik. Akdrhogyan is van, az kétségtelen, hogy
kiilénleges bioldgiai és pszichologiai fesziiltségek szoktdk a nagy
emberi teljesitményeket kipattantani. A nagy torténelmi fesziiltségek
ugyanazt teszik. Marpedig akkor a mai idék ugyancsak alkalmasak
arra, hogy nagy embereket termeljenek, illetve szolitsanak. Mert alig
volt, vagy egyaltalan nem volt még a torténelemnek olyan fesziiltsége,
mint a mai.

A mai idék nagy idék! Egyben nagy papi idék. Mert nem kétsé-
ges, hogy a mai nagy fesziiltségek elsésorban vilagnézetiek, sét egye-
nesen a hit és természetfolotti sikjan vannak. Akkor pedig csak papok
oldhatjak f6l. Er6lkddhetnek masok is, de féloldva csak akkor lesznek,
ha papilag oldédnak fo&l.

A papi ,nagy emberek”, akik a mai fesziiltségek oldasara igazéan-
alkalmasak, lehet, hogy torténelmi vajiidasbdl sziiletnek. De nem keriil
semmibe azt gondolni, hogy a fesziltségek szo6litjak Oket az élok
sorabol.

A fesziiltségek pedig épp elég nagyok ahhoz, hogy orditva és
szinte erészakosan szolitsanak. Es ki tagadhatnd, hogy vannak képes-
ségek, amelyeket eléhivni lehet. Hiszen mar maga a papi kegyelem,
vagyis a hivatds, a folszenteltség és kiildetés olyan erdadottsagok és
egyben erdforrdsok, hogy alkalmas koriilmények kozoétt igazan eld-
allithatjdk a papi nagy embereket.

A mai nagy id6 a mi idénk. A papoké. Latszik a torténelmi
fesziiltségek irdnyabol, amely erésen a papokra megy. S az a hataro-
zott benyomasunk, hogy Isten is igy gondolja.

Meg kell érteniink az idé6t, a térténelmet. Es a szolitds irdnyaban
készséget kell tanusitanunk. Az lesz a kozremiik6dés a papi kegyel-
mekkel. S abbdl kelnek életre a papi nagy emberek.

Melyek ezek a kozremiikodési készségek?

1. Nagy papi lelkiismeretvizsgdlat. — Multra és jélenre nézve.
Oszinte, becsiiletes, bator. Amely kovetkeztet is, elveket is hoz le.

Ennek tavoli és koézeli szempontjait szeretné szolgalni a Papi
Lelkiség jelen évfolyama, éspedig a jellemiség latoszogebol.

Lehet, hogy életkériilményeink, esetleg a nyilvanossagtol vissza-
vonulni kényszeriilé életiink bovebb alkalmat is ad jellembeli eszmé-
16désre.



2. Komoly vezeklés. — Ehhez bizony hozza kell fogni! Akar tet-
szik, akar nem. Es esengve kérjik, adjanak ebben példat vezets
papjaink. Mert addig semmi sem indulhat komolyan, amig 6k ebben
is nem vezetnek. S majd meglatjak, hogyan koveti ket az alsé papsag
z6éme. Nem volt még magyar f6ldon olyan papi egység, mint akkor
lesz.

Részletei ennek nem is olyan nehezek, mint képzeletiink sejteti,
— ha akaratunk mélyén igazan részantuk magunkat.

3. A legvégs6 dldozat vdllaldsa. — Szivbol. Vallaldsa pontosan
annak az aldozatnak, amelyet a torténelem s benne Istennek legalabbis
megengedd akarata szabott rank. Ha ez az &ldozat véres lesz, adja
akkor az Isten, hogy egyben vértanui is lehessen. Hogy vetés legyen
a magyar talajban. A legfdlségesebl és legtermékenyebb vetés, amely
valaha belekeriilt: vértanii papi vér! Nagyaranyu jévatétel lesz ez
a magyar néppel és a szentistvani oOrokséggel szemben elkovetett
mulasztasokért. Nagyardnyu, s6t ha tisztaszivii és nagylelkii is, akkor
esetleg pazar jovatétel lesz és megnyitja az isteni irgalom zsilipjeit.
Mert mi papok tartjuk azokat lezdrva. Népilink soraiban nagy aldo-
zatokat hoznak sokan, nagy vezeklések folynak, sok ima ostromolja
az eget. De ezek egyel6re csak az irgalom medreit vajjak. Ha a papok
nem 4llnak éllikre és nem nyitjak meg a zsilipeket, az irgalom nem
drad ki, a medrek nem telnek meg.

Ez ma a legsulyosabb szdélitds a papok felé.

4. Hatdrtalan bizalom a gondvisel$ Istenben a Sziizanya dltal. —
Ugy, mint Szent Istvan bizott, amikor orszagat a Szlizanya kezébe tette
¢s igy ajanlotta Istennek.

Alig van nekiink papoknak sejtésiink arrél, hogy a zavartalan,
lelkes, nagylelkli, ingadozadstél mentes bizalom micsoda kapcsolatot
jelent a végtelen erbkkel, az isteni Josdggal és Gondviseléssel.

S olyan egyszerli ez, ha lelkiink van hozza.

A legvégsd aldozat vallalasa szerzi meg nekiink papoknak azt a
kegyelmet, hogy tudunk majd teljesen bizni.

5. A nagy tervezés.

Haladlosan komolyan kell venniink Krisztus Kirdly mai torténelmi
programmjat. Ennek halk szavait hallatja Réma. De e szavak inkabb
csak id6jelzések akarnak lenni, hogy kezdjlink. Imadkozva, bdjtolve,
gondolkozva, tanulméanyozva, tandcskozva kell kiérlelniink a cselek-
vés programmjat. Tiszta szandékkal és egész odaadéssal

E réviden kérvonalazott kézremtkodések altal bontakoznak majd
a mai nagy emberek, a mai nagy papi emberek, akik a jelen térténelem
szornyl fesziiltségeit életté oldjak fol, miutan sajat életiiket hdsiesen
nemesitették bele a mai vaderék alanyaba.



A modern karakterolégia tudomdnyos és
vildgnézeti jelentésége.

A karakteroldgia, a jellem tudomdnya ma divatos tudomény. Az
emberek szivesen olvasnak népszeriisité karakterologiai miiveket.
Irdselemzéssel, jellemkutatd kisérletekkel 1azba lehet hozni a tarsasa-
got. A modern mivelt ember érommel beszél jellemtani kérdésekrol
és moho kivéncsisdggal figyeli mindazt, amit a karakterolégus réla
irasa, testi alkata, mozgésai, beszédmddja vagy 1élektani kisérlet alap-
jan mondhat. Ami divatos és népszer(i, kénnyen lejaratja magat. Ko-
moly emberek hajlamosak egy kézlegyintéssel elintézni a karaktero-
logiat. Komolytalan jaték az egész. Unatkoz6 emberek kavéhazi szoéra-
kozédsa. Masok taldn keziikbe vesznek egy-egy karakterolégiai miivet.
De ha meg is gy6zddnek arrél, hogy a karakterolégidban nem lehet
mindent komolytalan jatéknak minésiteni, iijabb nehézségre bukkan-
nak. A karakterolégia ,veszedelmes” tudomaény. Tanitdsa aldassa a
keresztény erkolcs és nevelés alapjait. A determinizmus és fataliz-
mus csirdit szérja szét, nem veszi figyelembe a természetf6lotti vila-
got és valami kidbrandité racionalizmus bélyegét viseli dnmagan.

Mindezen nehézségek és aggdlyok ellenére a karakteroldgiai
tudomdny ma tény, amelyet nem lehet nemlétezének tekinteni. A leg-
veszedelmesebb és. legaggasztébb jelenség sem szilinik meg létezni
azaltal, hogy nem veszek réla tudomaést. Barmilyen kényelmes is lenne
ez az allaspont, nem lenne méltdé az évezredes keresztény tudoményos
hagyomdnvyhoz, amely mindig bétran szemébe mert nézni a tényeknek,
akarmilyen kockazatot jelentettek is a gondolkodas és az élet sza-
mara. A katolikus tudomany nem mehetett el becsukott szemmel egy
ilyen jelentds ténycsoport mellett.

Tanulméanyom célja az lenne, hogy bemutassam, melyek azok a
tudomanyos eredmények, amelyek ma mar a karakterolégiai-lélektani
kutatéds tébbé-kevésbbé kiforrott eredményeinek tekintheték. A karak-
terologidk eredménvyeit egybevetjik a keresztény bolcselet és teoldgia
altal rajzolt emberképpel, megkérdezziik, milyen kovetelményeket allit
a keresztény vildgnézet a karakteroldgiaval szemben és megvizs-
galjuk, vajjon képes-e a karakterologia a kovetelményeknek meg-
felelni. Az igy lesziirt eredményekbdl némi fény vetédik arra a kér-
désre is, mi a karakierologia jelent6sége a lelkipdsztori és neveldi
munka szolgdlatdban. Nem vallalkozhatom természetesen arra, hogy
a jelen keretben bemutassam és kritikailag értékeljem a modern
karakterologia sokfelé 4gazé irdnyait. Csak a legjellegzetesebb ira-
nyokra szeretnék ramutatni. Szeretnék eloszlatni néhény félreértést,
de szeretném komolyan hangsulyozni a keresztény allasfoglalas alap-
vetd feltételeit is. Nem torekedhetek végérvényes és doéntd jelento-
ségli megdllapitasokra. Csak gondolatokat vethetek fel, amelyeknek
kapcsén talan elindul egy-egy gondolatsor ezeknek a nagy problé-
maknak mélyebb megvilagitasdra. Ugy érzem, hogy a katolikus tudo-
many és a lelkipasztori gyakorlat tartozik magénak annyi felel6sség-
gel, hogy az djkor e legmodernebb problémakotege mellett nem halad
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el a felszines nemtérédés vagy gyava aggodas érzelmeivel. Gondol-
junk az Udvozitdé szavaira, amelyeket Gtnak indulé apostolaihoz inté-
zett. , Ime, én elkiildelek titeket, mint juhokat a farkasok kozé. Legye-
tek tehat okosak, mint a kigyok és egyszerliek, mint a galambok.”
A modern apostolnak is el kell indulnia az élet utvesztdi felé, hogy
elvigye a tudomany és az élet minden zugdba Krisztus vilagossagat.
Sokszor ugy érezziik, hogy j6 lenne visszavonulni, 6rokre meghuzoédni
a templom mélyén, a taberndkulum arnyékaban. Krisztus azonban kiild
a sotét és titokzatos jovo felé. Aki erésen fogja a kiildd kezet, aki a
hit faklyajat mindig djra lobbantja a Mesterrel egyiitt toltétt maga-
nos oradk csendes ahitatdban, annak nem kell félnie, hogy kialszik a
tliz és a farkasok urrd lesznek a barany felett.

A karakteroldgiai tudomdényok.

Szdndékosan beszélek tGbbes szamban. Ma még nem lehet egy-
séges karakteroldgidrol beszélni. Kénnyl azt mondani, hogy a karak-
teroldégia az a tudoméany, amelynek tdrgya az egyéni, egyedi ember
jelleme. Régtén homadlyossd vélik ez az egyszerlinek latszé tény-
allas, amint megkérdezem: Mi a jellem? Elsé pillantdsra még erre is
koénny{i vélaszolni. A jellem az ember jellegzetes tulajdonsagainak
foglalata. A bonyodalmak akkor kezdddnek, mikor tovébb kérdezek:
mi a legjellegzetesebb az emberben? Az értelmi képességek, tehetsé-
gek? A képzeletvildg sajdtossdgai, az érzelmi fogékonysag foka vagy
az 6szténods térekvések iranya? A vérmérséklet, az akarat vagy az em-
berekhez, a valdésdghoz valdé viszony? Eszmék és eszmények vagy
gyakorlati értékelés? Két embernek lehetnek egészen azonos eszmé-
nyei, mégis tartozhatnak kiiléonb6zé jellemtipusokba. Méasok az esz-
mények kiilonbozdsége ellenére egyazon jellemtipushoz tartoznak.
Assziszi Szent Ferenc és Aquinoi Szent Tamds bizonyéra egyetértettek
a végs6 emberi eszmények kérdésében, akaratuk egyardnt az o6rék
isteni Josdg felé irdnyult, mégis milyen nagy a kiilénbség e két nagy
szent jellemében. Konnyen elképzelhett eset az is, hogy két egyforma
hangoltsdgu 1élek koézil az egyik Krisztus apostola lesz, a masik fel-
csap szocidlis agitdtornak.

A jellem fogalma nem olyan egyszerli dolog. Targya az ember,
a legbonyolultabb valdsdg az altalunk ismert vildgban. Magaban
hordja a kiilénb6z6 1étsikokat az anyag sétét és homadlyos lehetéségei-
t0l a szellemi 1ét kristalytiszta magaslatdig. Vilagnézeti eltfeltevések
vagy szaktudomanyos egyoldalisdg szabja meg a legtobb esetben, ki
mit tart az emberben a legjellemzébbnek, a jellemnek. Mondjunk le
tehat egyelére a jellemfogalom pontosabb meghatarozasarél. Fogad-
juk el karakteroldgiai tudomanynak mindazt, ami az egyéni ember
jellegzetességeivel és fejlédésével, sorsaval foglalkozik.

Most mar megértjiik azt is, miért lehetséges annyiféle karak-
teroldgia? A karakteroldogidk elkiiloniilnek a szerint, hogy ki milyen
mozzanatot tart az emberben kizdrélagosan jellemzének. Az emberi
egyoldalisdg és korlatoltség hajlamos arra, hogy egy-egy kutatési
teriilet eredményeinek kizarélagos jogot biztositson... és ime, készen
van egy-egy ujabb karakteroldgia. Ellentmond a maésiknak, pedig talan
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mindkettd igaz a maga sikjan, és mindkett6 téves, ha kizaroélagos
uralomra torekszik. A karakteroldgia eredményeinek tudomanyos ér-
tékér6l tehat csak akkor donthetiink, ha a jelesebb karaterologidk
fobb problémadit és eredményeit megismerjiik. Ez a kritikus vizsgalat
modot fog nyujtani arra is, hogy a jellemfogalom f6bb jegyeit Ossze-
foglalhassuk.

A karakterolégia helye a modern gondolkoddsban.

A fogalmi meghatdrozésokndl mélyebben vezet a modern karak-
terologiai kutatds szivébe, ha feltarjuk azt a térténeti helyzetet, amely-
ben a jellemkutatds kibontakozott. Az emberrel valé tudomanyos fog-
lalkozas egyiddés a bolcseleti gondolkoddssal. Mint minden kulturdlis
teriileten, dgy a lélek megismerésének utjain is méar a régi gorégok
megtették az elsé lépéseket. Valljuk be, ezek a 1épések olyan alapo-
sak és komolyak voltak, hogy nyomaikban jart az egész keresztény
kozépkor és hozzajuk tér vissza — mellét verdesve — a tudomaény,
amikor a képzelet merész szarnyain 1j utak felé kalandozik. Platon
és Aristoteles lélektani fogalmai utmutatok maradtak az egész kozép-
koron keresztiil. A keresztény teoldgiai elmélkedés, melynek termé-
szetszerlien jelent6s témakore volt az ember, gazdagon meritett ezek-
b6l a kiapadhatatlan forrasokbol. A koézépkori és jorészt még az Gj-
kori 1lélektani vizsgdléddsok tdrgya azonban nem az egyedi, hanem
az egyetemes emberi. Egyéni kiilonbségekre gyakran térténik utalds,
a misztikusok irdsai az egyéni lelki élet leheletszer(i finomsagait tar-
jak fel, de mindez a kozépkor folyamdn nem lehet 6ndallé kutatds
targya. A szorosan vett karakterologiai kutatds csak a szdzadforduld
tdjan indult meg. Kiiléndsen a kovetkezd tényezdk mozditottdk eld
a jellemtudomany fellendiilését.

Az elsé és a legfontosabb okot a modern ember szellemtérténeti
bedllitottsdgaban kell keresniink. A modern ember individualista. El-
szakadt a nagy koézdsségi értékektdl és az egyéni embert Allitotta a
1ét k6zéppontjdba. Ezért vonzza és érdekli mindaz, ami ennek az em-
beri egyéniségnek belsé életére vonatkozik. Ez az érdeklédés azonban
nem pusztdn teoretikus. A 19. szdzad modern embere csalodott ember.
Hitt az anyagi kultirdban, az ész mindenhatésadgédban és azt remélte,
hogy vasakaratanak erejével maga ald gylri a természetet és meg-
teremti a foldi paradicsomot a vildgon. Keservesen kellett megtapasz-
talnia, — és ennek a leckének most tanuljuk, taldn az utolso, de
minden eddiginél keseriibb lapjait — hogy hatalma korlétolt. A fejls-
dés csdédbe jutott és az anyagi kultira, a technika merész csodai és
a felfedezések méamoros szédiiletében arvan és elhagyottan maradt a
fold nagy magdnosa, az emberi lélek. Nietzsche, Bergson, Klages,
Kierkegaard és Heidegger, keresztény részr6l pedig Prohédszka adtak
megrenditd modon kifejezést ennek a cs6dbe jutott, kidbrandult mo-
dern lelkiségnek. Barmennyire kiilénb6zd vildgnézeti utakon jartak
is ezek a nagy gondolkoddk, ugyanaz a térténeti életérzés ihlette Sket.
Megérezték, hogy az ember nem éri be az elvont tudoményos fogalmak-
kal, szdraz matematikai formulédkkal és technikai valdsaggal, hanem
a teljes életet szomjazza. Ennek az életkutatdsnak gyermeke a karak-
terolégia: a modern ember Gneszmélete. :
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A karakterologiai kutatas fellendiilésének mdésodik gydkere a
szorosan vett tudomanyos teriiletbe mélyed. A modern szellemtudo-
manyos irany, amelynek meginditoja és féképvisel6je W. Dilthey, a
kivaldo német tdrténész és bolcseld, megallapitotta, hogy korénak
1élektani aramlatai, a természettudoményos, elemeket boncold 1lélek-
tan képtelen a torténeti tudomanyok segitségére lenni a letlint idok
korszakainak és embereinek megértésénél. Ezért siirgette az uj 1élek-
tan megindulasat. Az Gj 1élektan az egyéni ember sajatos jellegzetes-
ségeit ragadja meg, megérti és értelmezi az emberi egyed jelentdsé-
gét. Igy lett a szellemtdrténeti megértd lélektan hatékony elémozdi-
t6ja a jellemtani wvizsgalatoknak.

Végiil igen jelentds inditdst nyert a modern karakterolégia az
orvostudomany, féleg az orvosi 1élektan és pszichiatria, a kéros lelki
jelenségek tudomdnyénak részérél. A karakterolégia igen jeles kép-
viseldi és irdnvyai az ideggyogyéaszok korébdl keriiltek ki. Ez a tény
mélyebb bepillantdst enged a modern karakterologia sajatos kutatdsi
modszereibe. Kiilénleges kovetkezményei miatt érdemes vele kissé
behatébban foglalkozni. Nemcsak az a koriilmény adta az orvosok
kezébe a karakteroldgiat, hogy az orvosi kezelésnek alkalmazkodnia
kell a beteg egyéniségéhez és ezért az orvosnak ismernie kell az egyén
sajatos jellegzetességeit. Az 0Osszefliggésnek mélyebb okai vannak.

Kretschmer orvosprofesszor, a modern karakterolégia és orvos-
lélektan egyik legkivdlébb miiveldje mondja, hogy az idegbetegségek
tana az emberi sziv érzelemvildganak legremekebb pszicholégiaja.
Miért? Mert ami az egészséges embernél az egész egyéniség egysé-
gébe fonodva, masirdnyu tényezdék 4altal médositva jelentkezik, az a
betegnél felnagyitva, az oOsszefliggésbdl kiszakitva vizsgalhato. Az
egészséges ember félelmét korlatozza a kérnyezet, az ész, az akarat
befolydsa. A hisztérids félelem vagy az epilepszids dithroham ezeket
az indulatokat gatlasmentesen, mintaszertien felnagyitva mutatja be.
A modern karakterologusok, akik kiiléonés gondot forditanak az egvyé-
niség irraciondlis, 0sztonds oOsszetevdire, igen gyakran indulnak ki
a beteg &llapotok jellemzéséb6l. Terminologidjukat a beteg lelki jelen-
ségek vildgaboél meritik és a beteges allapotok megfigyelése alapjan
alkotott fogalmaikat &tviszik az egészséges lélek és jellem leirdsara.
A mondottak alapjan érthetd és bizonyos szempontbol hasznos is ez
az eljards. Nem valdszinli ugyanis az a korabbi feltevés, hogy a lelki
elhajlasok, rendellenességek, betegségek az egészségestdl fliggetlen
onallé tényezbkben gyodkereznek, mint ahogy a baktérium okozza a
fert6z6 betegséget. A beteges jelenség a normadlis Osszetevének az
elhajldsa. Tévedés volna azonban az egészséges allapotot a beteghdl
megmagyardzni. A helyes szemlélet, ha fel is haszndlja a beteges
jelenségeket a lelki tények mélyebb megismerésénél, azt tartja, hogy
a beteget kell a normalisb6l megérteni. A karakteroldgia csak nyerne,
ha sikeriilne a pszichopatholdgiabol vett fogalmaktdl megtisztulnia.
A modern karakterolégia egyik nagy feladata lenne, hogy a beteg-
ségek jellemzd tényezbinek egészséges gyokereit felkutassa és ezek
alapjan dolgozza ki a normdlis ember jellemtanat.



A modern karakterolégia f6bb iranyai.

A modern karakterolégiak®sokféleségében két f6bb irdnyzattal
taldlkozunk. Az egyik csoport a jellemnek a kézvetlen tapasztalds-
ban megnyilatkozé vondsait vizsgdlja és rendszerezi. Célja a tipus-
alkotds. A tipus a tulajdonsdgok egységes csoportja, amelynél az egyik
tulajdonsdg jelenlétébdl nagy valdsziniliséggel kovetkeztethetiink a
tobbi tipus jelenlétére is. A mdsik csoport mellékesnek tartja a jellem
tapasztalati adottsdgait. A tipologia kérdése is alig érdekli. Keresi a
mélyebb gydkereket, amelyekbdl a jellem beteges vagy egészséges
tulajdonsadgai kisarjadnak. Az emberi egyéniség fejlédése, sorsa ér-
dekli. Fel akarja tarni azokat a bels) tényezbket, amelyek az embert
valasztdsaiban, cselekvéseiben iranyitjdk, azaz sorsanak belsd alaku-
lasat meghatarozzdk. Ezeket a lélektani irdnyokat nevezik mély-
pszicholégidknak. Mdédszeriik a lélekelemzés, analizis. A karaktero-
logidk elsé csoportjanak nincs ilyen osszefoglalé neve. Nevezhetnék
ezeket ,felszin"-pszicholégidknak, de ennek az elnevezésnek lebecs-
mérlé mellékize volna. Taldn helyesen nevezhetnék ezeket sztatikus
karakterologidknak, a mélypszichologidkat pedig dinamikus karakte-
rolégidknak.

Szdmtalan kisérlet tértént a karakterolégiai tipoldgia felallita-
sara. A legjelentésebb az alkati 1élektanok tipolégidja, Spranger élet-
formdinak tipolégidja. Az analitikus Jung is allitott fel egy nagyon
értékes tipologidt. Mélyen a karakter gyodkereire tapint L. Klages
karakterologiaja.

1. Az orvosi tipolégidk &ltalédban a testi alkat vizsgélatabol in-
dulnak ki. Magyardzé elviik a bicldgiai alkat, amelybdl egyik irdny-
ban a testi, mésik oldalon a lelki jegyek kotege sarjad ki. A testi-lelki
alkatban kiilénleges szerepet jatszanak a belsé kivdlasztdsi mirigyek’
véaladékai, a hormonok, bar ezeknek karakterolégiai szerepe még nem
eléggé tisztazott. De ez nem is fontos. Lényeges a tulajdonsagok meg-
figyelése és a tipusok felfedezése. Egészen tiszta tipusokrol nem be-
szélhetiink. A tipusok csak idealis esetek, amelyek a valdésdgban sok-
féleképen keveredetten, 6tvényezett formaban jelentkeznek. Az alkati
lélektanok fOképviseldi az olasz Viola és Pende, a német Ewald, E. R.
Jaensch és a legnagyobb hirnévre szert tett E. Kretschmer. Az 6 pél-
dajan mutatom be réviden az alkati lélektanok modszerét és legfon-
tosabb eredményeit.

Kretschmer azt tapasztalta, hogy az embereket testalkatilag
hédrom nagy csoportba lehet osztdlyozni. Ez a harom tipus a torékeny,
gyenge csontd, sovany leptosom, aszténids, — az erds izomzatu, erds
csontd atléta és a hizasra hajlamos, kévérkés, lagytestii, kozéptermeta.
piknikusok csoportja. Kretschmer azt tapasztalta, hogy az elmebeteg-
ségek két nagy klasszikus korének tagjai kéziil a schizofrénidsok tul-
nyomo tobbségben az atléta, illetve az asziénids csoportba, mig a cir-
kulédriusok a piknikus alkat koérébe tartoznak. Az aszténids atléta,’
illetve piknikus testi alkatnak a normdlis emberek k6zott is két jol
elhatarolhaté tipus felel meg, amelyek nagy lélektani hasonlésagot
arultak el a schizofrén, illetve a cirkularis betegségkérrel. A’ betegek
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lelki tulajdonsdgai a normadlpszicholégiai jelenségek koéros elvaltoza-
saiként jelentkeznek. Ezen megfontoldsok alapjan Adllitotta fel
Kretschmer két hires tipusat: a schizothym és ciklothym embertipust,
illetve a koros jelenségek hatdran jaré schizoid és cikloid tipusokat.
A ciklothym ember kézvetlen kapcsolatban all a vilaggal. Min-
den érdekli, ami koriilétte torténik, figyelmét lek6ti a mindennapos
tapasztalas. Igényli a tdrsasagot és konnyen megtalalja a kapcsolatot
kornyezetével. Az embereket altaldban szereti, melegszivi, kénnyen
bardtkoz6é. A hangulat, a kedély embere. Sokat és kénnyen beszél,
szereti az élet érzékelheté kis O6romeit. Egyesek inkdébb lehangolo-
désra, nyomottabb kedélyre hajlamosak. Az ilyen emberek nagyon
pontosak, lelkiismeretesek, peddns és megbizhaté munkaerdk, de on-
allo kezdeményezésre nem alkalmasak. A feleldsséget nehezen vise-
lik. A masik csoportba, a hypomdnidsok koézé az ingerlékeny, lobogd
hangulati, kénnyen lelkesedd emberek tartoznak. Tetterés kezdemé-
nyezdk, ligyes gyakorlati emberek, vdllalkozok és szervezdk, — de
nem egyszer konnyelmiiek és lelkiismeretlenek. — A schizothym
ember a maga bels§ vilagaban él. Emberektdl és dolgoktél mindig
tavolsdg valasztja el. Nehezen alkalmazkodik, kdérnyezetébe bele-
olvadni nem tud. Csak szilik, belsé vildganak megfelelé kérnyezetben
érzi j61 magat vagy pedig egészen maganos. Egyesek géatoltak, mere-
vek érzéseikben és gondolataikban egyarant, és ez a merevség kiils6
viselkedésiikben is megnyilatkozik. Mdsok szivés kitartdssal képesek
egyirdanyban haladni. Egyesek nagyon érzékenyek, masok tompa,
érzéketlen lelkiiletlek. Némelyek tompa, iires, érzéketlen irességiik
miatt allanak egyediil a vildgban, masok lelkében eszmék, vagyak
kavarognak és az eszmei megszallottsdg szigeteli el 6ket az emberi
tarsasagtol.
biztonsdg és lélektani érzék, amellyel tipusait megragadja. Aki miveit
olvassa, csiszolodik, gazdagodik a 1élektani meglatdsok szaméra. Pedig
a kép, amelyet az emberrél rajzol, nagyon lehangold. A biolégiai de-
terminizmus és fatalizmus kdde lebeg emberei felett. Erezziik, hogy
Kretschmer alakjai tehetetlen eszk6zék a sors kezében. Ertékelési
irdnyukat is tobbé-kevésbbé meghatdrozza alkatuk. A ciklothym
inkdbb az élet érzékelhetd javai irant fogékony, mig a schizothymek
ko6zott tobb olyan csoport taldlhatd, amely a szellemi javak irdnyéban
is érzékeny. Kretschmer ezeket az értékelési problémakat alig surolja.
Pusztdn karakterolégiailag is ebben rejlik elgondoldsdnak alapvet6
hidnya. A jellem meghatdrozésdra nem elégséges az egyén érzelmi és
0sztonds akarati reakcios modjainak megfigyelése. Ebben a keretben
figyelembe kell venni a kiilonb6z6 értékiranyokat is, amelyek az egyes
emberek Aallasfoglalasat jellemzik. Kretschmer a tapasztalati sikban
igen értékes meglatasokat nyujt az emberismeret szamdra, de elgon-
dolasat teljes értékli jellemmagyardzatnak el nem fogadhatjuk.

2. Minthogy az ember kibontakozdsdban réaszorul ,mds" dol-
gokra, — ezeket egészen altaldnosan nevezhetjiik értékeknek — jel-
lemére kétségteleniil jellegzetes az, amit &llanddan értékesnek tart.
Az értékvilagra vald allandé réiranyulds alapjan allitja fel az emberi
tipusckat Spranger emelkedett szellemii karakterologiaja.
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Spranger a szellemtorténeti iskola megalapitdojdnak, Dilthey-nek
tanitvanya. Lélektandban hatdrozottan szembefordul a természettudo-
manyos, lelki jelenségeket felboncold felfogassal. Semmit sem tudunk
meg a lélek igazi életérdl, ha a lelki egészet részekre szaggatjuk és
anyagi folyamatok segitségével értelmezziik. Beethoven langelméjét
nem magyarazom meg, ha azt mondom, hogy valamilyen hormon til-
termelése ,,0kozta"” alkotd képességét. Az anyagi eldfeltételeket nem
szabad figyelmen kiviil hagyni, viszont énmagukban ezek semmit meg
nem magyaraznak. A lelki életet egységes egészként kell kezelni és
arra kell térekedni, hogy az egyes jelenségeket a szellemi 1ét dsszefiig-
géseiben értelmezziik. Minden ember természetszertien rairanyul vala-
mely objektiv értékre. Kiilonleges fogékonysédggal bir a szellemi lét
egyik vagy mdsik értéktartoméanya irdnt. Spranger hat ilyen érték-
tartomanyt kiilonbéztet meg: az elméleti igazsdgértéket, a mlvészi
szépségértéket, a gyakorlati gazdasagi értéket, a szocidlis jésagot, a
tarsadalmi vezetbképességet és a mindent atfogo vallasos értéket. A
szerint, hogy valakiben egyik vagy madsik értékirany jatssza a vezetd
szerepet, hat embertipust kiilonboztethetiink meq: a teoretikus, az esz-
téta, az dkonomikus, a hatalmi, a szocidlis és a valldsos embert. Aki
Spranger Lebesformen c. fémvét olvasgatja, érzi, hogy -itt egy rend-
kivill mélyen 14t6, emelkedett erkolcsi magaslaton mozgé lélek szodlal
meg, aki kivalo lélektani érzékkel rajzolja meg az emberi lélek tipikus
kiillonbozéségeit. Nagy jelentosége, hogy az értékelési szempontot be-
vezeti a karaktert jellemzd jegyek kozé. A szellemi értékirdnyok
azonban kissé a levegOben lognak és kiegészitést kivannak éppen
arrél az oldalrél, ahol az irraciondlis 6szténvildg hajlandosdgai a
lélek tudatos &llasfoglalasaival talalkoznak.

3. A gOrog és keresztény gondolkoddk egyarént lattdk mar,
hogy az emberi élet csak a szellem és az 6sztonods élet kettdsségének
helyes megragadésa é&ltal értelmezhet6é kielégité mdédon. Dobbenetes:
erGvel, szinte profétai ihlettél flitve jelentkezik ez a kettdsség
mint karakteralkoté tényez6é L. Klages karakterologidjdban. Klagest
szeretik egyes koérék a modern karakterologia atyjaként iinnepelni
és tanitvanyai benne latjdk a ,karakterologust”, az egyediili és
versenytarsat nem tiré jellemkutatét. Pedig Klages nem is annyira
szorosan vett karakterolégiai eredményei, hanem embertani felfogésa
altal szerezte meg maganak a hirnevet. Fogalmai sokszor homalyosak,
okfejtése nehézkes és nem rendelkezik a konkrét jellemfestésnek azzal
a természetes frisseségével, mint Spranger vagy Kretschmer. Bolcse-
leti elgondolasa azonban minden egyoldalisdga ellenére is az emberi
1ét legmélyebb rétegeit érinti és értékes utjelzéseket nyujt a keresz-
tény szelleml karakterolégia szémaéra is.

Klages annak a szellemi dramlatnak gyermeke és ihletett szava
ldtnoka, amely az élet értékeinek védelmében felldzadt korunknak
mechanisztikus, technikat im&dé, anyagias kulturdja ellen. Az emberi
l1ét 6si alapeleme az élet. Az élet a biologiai §szténds élet, amely 6n-
tudatlanul aramlik és 6szténdsen bontakozik ki az élélényekben. Az
ontudatlan boldogsdg paradicsomi allapotdba tort be kiviilrél, nem
tudjuk, honnan, miért és mikor a Szellem. A Szellem a tudatos, fogal-
makat alkotd, a valosdgot szétdarabold értelem, valamint a cselekvd
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akarat hordozdja. A szellem és az Elet kapcsolata az ember. A szellem
pusztité hatalom. Uralma mego6li az élet egyszerd, boldog dramldsat.
.Der Geist als Widersacher der Seele” — Klages fémGvének cime.
A fogalmi gondolkodds és az akards elsorvasztja az élet 8si erdit és
megalkotja a technikai kultarat, az igazi életkultira temet6éjét. Az
europai kultardt a 16. szdzadtol kezdve jellemzi a szellem beteges tul-
tengése. A haldoklo élet vergédd tehetetlenségében bosszut all a szel-
lemen. Pusztulasa altal megszinik a létalap a Szellem szdmara. Az
ember sorsa a pusztulds, a feltartéztathatatlan romlds. A boélcs nem
tehet mast, mint felismeri a végzet dontését és belenyugszik az elkertl-
hetetlen pusztuldsba.

Klages karakterologidja is erre a szellem-élet metafizikdra épiil
fel. Igen haszndlhatdé gondolatokat nyujt Klages a karakterolégia mod-
szerére vonatkozdan, sok értékes inditast a jellemfogalom kiépitésé-
hez. Az emberi 1ét két f6tipusa a szellem és az élet kettdsségén nyug-
szik. Az 6nadmité emberben a szellem, az onatadéban az élet jut ura-
lomra. Ez a kép azutan sokszinl csoportokra tagozadik.

Ha el is kell vetniink Klages szellemellenes metafizikdjat, a ka-
rakterologiai kutatds mégis értékes eredményként kényveli el ennek
a kettdsségnek a felfedezését. Az Osztonds élet kér szot azokban a
lélektani iranyokban, amelyeket ké6z0s néven mélylélektanoknak
nevezink. ’

4. A mélylélektanok a sztatikus karakterologidk merev jellem-
fogalma helyére a rugalmas és hajlékony sorsfogalmat allitjak. Nem
azt nézik, milyen dllandé osztdlyokba sorozhatdé az ember, hanem kere-
sik azt a tényez6t, mely lelki alakuldsat belilrdl irdnyitja, sorsat a
1élek mélyérdl meghatdrozza. Ezt a tényezdt az Osztondkben talaljak
meg. Zsenialis egyoldaltusaggal kisérlik meg az 6szténok segitségével
az egész emberi személyiség magyardzatat. Freud, Adler, Jung és
mar er6sen javitott kiaddsban Szondi ennek az irdnynak féképvisel6i.

A mélypszicholégidk alaptétele, hogy az emberi személyiség
alapvetdé és sorsdontd rétege tudattalan. A felfogé értelem nem tud
azokrél a tényezbkrdl, amelyek cselekvéseinket ténylegesen befolya-
soljdk, elhatarozdsainkat motivaljak. A tudatalatti vilag legfontosabb
tényezdbje az 6sztén. Tudatvilagunk alatt él az elfojtott vagy kielégiilés-
hez soha nem jutott 6szténdk vildga. Freud az elsd helyet a nemi
Osztéonnek biztositja, bar szdmol az énes 6sztén, azaz az Onfenntar-
tdsi Oszton szerepével is. Adler a veliinksziiletett csekélyértékiiség-
tudat kiegyensulyozasat célzé hatalmi érvényesiilésben latja az alap-
veté emberi Osztént, mig Jung 4&ltaldban csak lelki energiarél, libi-
dordl beszél. Az 6sztonoknek a kiilvilaggal vald ititkozésében alakul
ki az ember sorsa. Freud szerint maga az én is az §sztondk terméke.
A kiilvilag nem engedi az 6sztonok korldtlan kieléglilését. Valldsos,
erkolcesi, esztétikai normakat &llit az 6sztonck elé. Az 6szténvildg meg-
sejti, hogy sorsa a pusztulds, ha nem képes alkalmazkodni a kiilvilag
koveteléseihez. Ennek az alkalmazkodasnak terméke az én. Az én
megkisérli az 6szténdk iranyitdsat, elfojtdsat és korlatozédsat. Az oOsz-
téon mégis mindig megtaldlja a maga szdmitdsait. Keriilé uton, akar
betegség, akar szocidlisan értékes formdban, szublimaltan érvénye-
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sil. Adler is a csekélyértékiségi érzelmek leplezésébdl (kompenzacio)
magyardzza mind a betegségeket, mind a kulturdlis jelenségeket. A
mélypszichologidk szerint az emberi egyéniség lényege az 6sztén. Az
6sztén sorsa az ember sorsa: az 6szténok hatdrozzak meg végsd fokon
az ember jellemét, betegségét, sorsdnak alakuldsat. Az analitikus mod-
szer a felszinre hozza, tudatositja a mélyben lappango, kérokozo, ki-
elégiiletlen Osztonigényeket. Az eredeti analitikus elgondolds szerint
ez a tudatositdas egyuttal meghozza a megoldast az 6szténkonfliktusok
rendezésére és megsziinteti az egyén koéros tiineteit. ‘

Nem konnyid dolog az analitikus iskoldk eredményeinek elbira-
lasa. A tények" itt beteges allapotok, illetve bizonyos jellemtulajdon-
sagok. A tobbi: magyardzat vagy hipotézis. A tudatalatti nem
tapasztalhato, csak kikévetkeztethetd, ha bizonyos jelenségek arra
kényszeritenek, hogy feltételezziink a jelenség létrejotténél olyan okot
is, amely a cselekvés pillanatdaban nem allt a tudatmezd elbterében.
Az analitikusok azt 4llitjdk, hogy senki sem jogosult eredményeik
megbizhatosagat kétségbe vonni, aki maga nem gyakorolta az anali-
zist. Mig tehat analitikus részrél a beleolvasas, a ,tudattalan’ hamisi-
tas veszedelme fenyeget, addig a nem analitikust a hozzd nem értés
vadja illetheti. Jung szerint senki nem irhatja elé a lélektan szédmadra,
milyen legyen a lélekrdl vallott felfogdsa. Ezt csak a tények, az el-
fogulatlan tapasztalas &llapithatja meg.

Az analitikus elméletek sarkalatos pontja a tudatalatti léte és
helyes értelmezése. Minden komoly 1élektan elismeri valamilyen for-
méban a tudattalan fennalldsdt. Emlékképeinket ,tudattalanul” Orzi
meg az emlékezet és Ujitja fel, sokszor szandékunk és tudatos torek-
véseink ellenére. Nagy kérdés -azonban, hogyan lehet elfogad-
haté értelmezést adni a tudattalan 6sztondk vildgdnak. Minden 6szton
kielégiilést keres. Ez a keresés dinamikus erd: forrdsa érzelmeinknek,
irdnyitja képzeteinket és hatékony motivumokat szolgaltat akaratunk
szaméra. Marmost tudatmezénknek olyan a szerkezete, hogy a vila-
gos figyelmi kozpont koriil igen sok minden lehet jelen, amire nem
vagyunk koézvetlentil figyelemmel, de észrevehetnék, ha figyelmun-
ket feléje forditanok. Hasonloképen maradhat a kielégtletlen
Osztonds torekvés igazi mivoltdban a tudatmezd szélén, sot
ha tetszik, alatta, és hatékony lehet a nélkiil, hogy észrevenndk. Az
6szténnek, ugylatszik, kedves szokdsa, kiilonésen. ha alantasabb &sz-
ténrél van szo, hogy iparkodik dlcazott forméban érvényesiilni. Az
Oszinte onkritika mégis képes lenne leleplezni. Hanyszor gondoljuk,
hogy 6szinte buzgosdg, az igazsdg szeretete vezet, pedig talan csak
az Onkeresés, a szimpdtia vagy antipatia érzései hajtanak. Sok mély
igazsag rejlik a nem analitikus Kretschmer megéllapitdsaban: Csele-
kedeteinknél az 6szténés motivumok rendelkeznek a legnagyobb hato-
er6vel, mig a tudatmezé k6zéppontjdban az etikai motivumok allanak.
Nietzsche nagy érdeme, hogy a modern gondolkodés eszkézeivel mu-
tfatott rd az 6nédmitds, az élethazugsdg, az alcazott gonoszsag szomoru
tényeire. Olyan tényekre, amelyeket a keresztény erkélcstan és peda-
gogia mar 6sid6k 6ta ismert. A lelki életnek legkeservesebb korszaka,
amikor az embernek szét kell tépnie az 6ndmitdsok haléjat és szembe
kell néznie valodi énje mezitelen képével. Oly nagy ez a feladat,
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hogy tokéletesen nem is sikeriilhet, ha a Szentlélek tisztit6 tiize ki nem
égeti lelkiinkb6l a hamis onismeret erjeszté gyokereit.

Ha az 6szténok, a kielégiiletlen 6sztondk jelentéségét el is ismer-
hetjiik lelki életiinkben, nem szabad figyelmen kiviil hagyni az anali-
tikus iskoldk két tagadhatatlan egyoldaltisdgdt. Az elsé hidny onnan
ered, hogy a legtobb analitikus elgondolds kevésszamu &szténos té-
nyezdbdl akarja megmagyardzni az egész emberi &sztonéletet. Igaz,
nem tagadjdk mas 6sztonds tényezdk létezését, de ezeknek alarendelt
szerepet juttatnak. A nemi Osztdén szerepének talhangstlyozasat
Freudnél csak az menti némiképen, hogy Freud elsésorban a tényeket
vizsgdlja. Lehetséges, hogy az 6 orvosi gyakorlatdban ez a tényezd
ilyen nagy szerepet jatszott. Ebb6l azonban nem kévetkezik, — amit
Freud nem is &llit — hogy az egész emberi 6sztdonélet a nemi 6sztén
megnyilatkozdsa. Eppily egyoldalusig Adler elgondolasa, amely
az érvényesiilési térekvésnek juttat majdnem kizardlagos szerepet az
emberi személyiség sorsdnak alakuldsaban. Ennél a bioldgiai egyolda-
lisdgnél azonban sokkal sulyosabb a mélypszicholégidk lélektani egy-
oldalisdga. A cselekvés rendjében minden lelki megnyilvénulast az
Osztondkre vezetnek vissza. Freud beszél ugyan én-rél, de az én-t is
az 0sztonokbdl eredezteti. Még a felettes én, a lelkiismeret is az 6sz-
tonos vildgnak a lecsapddasa. Elismerhetjik az 6szténdék nagy jelen-
t6ségét az emberi életben, elgondolhatjuk, hogy 6szténds mozzanatok
szerepet jatszanak magasabb szellemi életiink alakulasaban is. De az
emberi személyiség és a jellem csak akkor magyarazhaté tudomaé-
nyosan is kielégitdé modon, ha elismerjliik a szellemi erdket, az értel-
met és akaratot, amelyek az &sztonok kozremiikédésével ugyan, de
mégis legf6bb vezetéként iranyitjdk az ember lelki életéi. A puszta
1élektani tapasztalds megkoveteli a szellem jogainak elismerését.
Semilyen atalakuléds, szublimdlds nem magyarédzhatja meg a szellemi
és kulturdlis jelenségeket, ha az 6szténok felett nem ismerjik el az
0sztonoktdl fliggetlen szellemi tényezdk szerepét.

5. Az egyoldalusag elkeriilése kovetkeztében emelkedik ki az
analitikus iskoldk koziil a Szondi-féle sorsanalizis. Szondi génbiologiai
megfontolasok és 6sztdnlélektani kutatédsok alapjan allitotta fel Gszton-
rendszerét, amelyben a nemi 6szt6n mellett helyet kapnak az énes,
targykotédési és indulati 6sztonkorok is. Elismeri ezenfeliil, hogy az
6sztonds En £616tt all a szellemi En, aki a végsé déntd szét kimondja
Oszt6neink sorsanak alakulasaban.

Régen ismeri mar a modern 4tordkléstan azt a tényt, hogy az
ember 6roklés itjadn nyert testi és lelki tutajdonségai a sziilék atérok-
1ési anyagdnak, a géneknek kiilonbozésége folytan altaldban kiilén-
b6z6 iranyu meghatdrozd tényezdkbdl szévédnek ossze. Az ellentétes
irdnyt gének az utédban rendszerint nem keverednek, hanem az egyik
megnyilatkozik, mig a mésik a lappangas allapotdban marad és az
utédokban kedvezd kornyezet esetén tjra felszinre juthat. Szondi
oriasi kisérleti anyag (csalddkutatds, Szondi-teszt) feldolgozdsa utan
ugy talalta, hogy a lappangé gének is hatékonyak. Irényitjdk az
embert 0sztonos véalasztdsaiban, élettars, pélya, eszmények, esetleg
megbetegedések valasztdsdban, a jellemtulajdonsdgok kialakitasaban.
A lappangd gének alkotjak a tudatalatti vilag biolégiai alapjait. Az
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emberi élet mély lelki ragéi gyokereznek ezekben, amelyek bizonyos
iranyokban hajlamositjdk az emberi egyéniséget.

Az 06sztonok megnyilatkozéasa, illetve hatékonysdga toérténhetik
a természetes biologiai 1ét sikjan. Az indulati 6sztén példaul kielégiil
egy heves diihkitéréssel vagy félelemrohammal. Ha azonban a kielé-
glilés barmily oknéal fogva nem lehetséges, az 0szton keriilé tutra tér.
Ez lehet szociadlisan értékes: jellemtulajdonsdg, palyaérdeklodés,
eszményvalasztas, de lehet szocialisan értéktelen is: betegség vagy
blintzés. Szondi kisérleti beéallitottsdga ellenére is allanddan hang-
sulyozza a szellemi tényez6k hatékonységit az Osztondk sorsdnak
alakulasdban.,

Karakterologiai alapon még sok feladat var megoldéasra, ha a
sorsanalizis eredményeit figyelembe vesszik. Mégis ugy €érzem, hogy
a felsorolt karakterologiak kozil ez lat a legmélyebbre és ez nyuijtja
a legbiztosabb alapot nemcsak a tudomanyos kutatdsra, hanem a
karakterolégidk bolcseleti és teologiai megalapozaséra is.

Kutatésaink eredményeképen megallapithatjuk, hogy az eddigi
karakterolégidk a jellemfogalom egy-egy vondasat tartak fel el6ttiink.
Teljes értéki jellemfogalomhoz csak akkor juthatunk, ha figyelembe
vesszilk mindazt, ami értékes megallapitasként leszlirédik az eddigi
megfontoldsokbdl. A jellem nem képzelheté 6szton6s hajlandésdgok,
érzelmi visszahatdsi lehetéségek nélkiil, de nem kiiszébolhetjik ki a
jellem fogalméabol a szellemi értékirdnyokat, az akarati allasfoglalast
sem. Meéltdn mondhatjuk: a jellem az 06szténés hajlanddsagok és a
szellemi értékirdnyok kolcsonhatédsanak eredbje. Vagy: a jellem a
szellemi én kibontakozadsa az 0sztdonos &ramldsok kozvetitésével az
értékek irdnyaban. Err6l a tudomanyos alaprol vetlink most egy pil-
lantast a karakteroldgia vildgnézeti eldfeltevéseire.

A karakterolégia vildgnézeti értéke.

Aquinéi Szent Tamés zsenidlis éleslatdsa azaltal biztositotta a
hit és az ész, a teoldgia és a filozofia harmoéniajat, hogy pontosan el-
hatarolta e két nagy tudésteriilet sajatos targyat és modszereit. Ez a
megkilonboztetés dtmutatasul szolgdl, amikor egy szaktudoméany
eredményeit szdndékozunk a vildgnézeti mérlegre tenni. A karakte-
rolégia tapasztalati szakiudomény. Eredményeinek igazsdga tehat a
tapasztalds értékétél, illetve az elméletek igazolhatdsdgatol figg, A
bolcselet és teologia tehat semmiképen sem jogosult arra, hogy a ka-
rakterolégia modszereit eldirja és az eredményeket elére meghata-
rozza.

Mint minden szaktudomdany, a karakterolégia is hallgatélagosan
feltételez bizonyos bolcseleti alapelveket. A kinyilatkoztatott igazsag
pedig — tudjuk — negativ normdja minden bdlcseleti és szaktudoma-
nyos vizsgdlodasnak: minthogy minden igazsag végs6 forrdsa az 6rok
isteni Igazsdg, a tapasztalds és az ész eredményei nem lehetnek ellen-
tétben a kinyilatkoztatott igazsdggal. Kiilénods jelentdséggel bir ez a
kettos Osszefiiggés éppen a lélektani tudoményok esetében. A konkrét
ember a jelen lidvrendben bele van &llitva a természetflotti vilag
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rendjébe. Nem lehet tehat k6zdmbos a keresztény bolcselet és teoldgia
elétt, milyen eredményeket, f6ként pedig milyen elméleteket allit fel
a karakterologia. A kérdés tehat kovetkezd megfontoldsaink szamaéra
ez: milyen bolcseleti és teoldgiai eldfeltevéseket kell minden karak-
terolégiai elgondoldsnak elismernie és vajjon a modern karakterolo-
gidk eredményei Osszeegyeztetheték-e ezen feltételekkel?

A keresziény bdlcselet és teolégia emberképe.

A Dboleseleti emberkép nem a képzelet sziilotte, hanem a tények
alapos ismeretére épits, elmélyedé megfontolasok gyiimdlcse. Mi az
ember? Orok probléma, amely 6sid6ktdl fogva foglalkoztatta a gon-
dolkododkat. A valasz valéban sorsdonté. Mi az ember? Véletlentl
Osszeverddott atomesoport, amely beleréppent a 1étbe, hogy itt ver-
gbdjék néhany évtizeden keresztiil, hogy azutdn visszazuhanjon a
semmibe? Kiilénleges 4llatfajta, amely kitermelte magabol a tudast
és az akaratot? Talan éppen beteg allat, amelyet megsebzett a szellem
gyilkos nyila? Az 6rék fejlddés hordozodja, vagy pedig elérhetetlen
almok reménytelen dlmoddja, aki az elmulds irtézatos lehetésége eldl
menekiil a képzelet vildgdba? Vagy talan elékeld idegen, masvilagrol
foldre széllott szellem, akinek vezekelnie kell a multért, amig vissza
nem ropiilhet az idedk napsugaras birodalmaba? Mindegyik elgondo-
lasban felcsillan egy szemernyi igazsag. Aristoteles nyomdan Aquinoi
Szent Taméas adta meg a legteljesebb valaszt az alig oldozhato emberi
misztérium magyarézatéra.

Az ember két vilag gyermeke. Megval6sul benne a nagy csoda:
az €l anyag. Anyagi teste van, porbol, atombol, éppugy, mint a ha-
vasok hallgaté szikldinak vagy a rénak homokszemcséinek. Az anyag-
ban éltet6 lelek lakozik, mint a névényben és az 4llatban. De az anyagi
élet mellett egy még titokzatosabb és mérhetetleniil mélyebb vilag
képe bontakozik ki az emberben: a szellem vildga. A lélek nemcsak
az életjelenségek, hanem a szellemi élet hordozéja. Az emberi lélek
felismeri 6nmagéat mint ©nall6 személyiséget, radébben arra, hogy
kitorélhetetlen vonzdsok hivjak a Végtelen, az Abszolutum felé, és
megérti, hogy sorsdnak irdnyéat sajat kezében tartja. Szabadsagaban
all, hogy atadja életének kicsiny hajéjat a magassdgok vonzdsanak,
de el is akadhat a mulé anyagi vildg, a korlatolt En szolgalatanak
sekélyes zétonyain.

Az ember a test és a 1élek egysége. Test és 1élek kiilonbozd jel-
legli tényezdk, mégis a legszorosabb személyes egységet alkotjak.
Harmoénia és hierarchia jelzik ezt a kapcsolatot. A testi élet a szellem
szolgdlatdra van rendelve, a szellem viszont a testi élet nélkil kép-
telen emberi feladatait megoldani. A szellemi lélek alakitja az egész
embert, de milikédésében fligg az aldrendelt rétegek szolgdlataitol. A
szellemi vildg fels6bbségébdl kovetkezik, hogy az emberi élet betel-
jesedése, boldogsdga csak az abszolat értékek birasdban kovetkezhet
be. De ennek a beteljesedésnek ttja a foldi 1ét ttvesztdin keresztil
vezet és nem jut el a célhoz, aki nem tanulja meg az aldrendelt ténye-
z6k helyes hasznélatat. ‘

A természetfolotti élet érintetleniil hagyja az ember termé-
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szetes adottsdgait. A -szellem lehetdségeit azonban oly magaslatokra
emeli, amely elképzelhetetlen és elérhetetlen a puszta természeti erdk
koézremiikodésével.. Magasabb életcsirat olt a lelkekbe a kegyelem
altal. Isten szinrdl-szinre valo latdsa és szeretete a cél, amelyben a
természetfolotti 1ét kiteljesedik. Az Ut marad a régi. A testi vilag, a
szellemj kultira megszentelése altal szarnyal a lélek az 6rokkévalo-
sag partjai felé. De ha volt mar fesziiltség az élet és a szellem kozott,
még jobban kiélezédik a helyzet a természet és a kegyelem vildga
kozott. Anndl is inkabb, mert az idedlis harmoniat, amelyet kiilénben
is csak Isten rendkiviili kegyelme biztosithatott volna, megbontotta
az eredeti blin. A természet lényegi szerkezete ugyan nem romlott
meg, de a szellemi er6k meglazultak, az alantas vonzasok erdsebbek,
hatékonyabbak lettek és az ember Isten kegyelmét feltételezve is
csak verejtékes munkdval juthat el 6rék céljanak elérésére.

A keresztény embereszmény és a modern karakterolégia ember-
képe.

Szabad, szellemi személyiség, az Isten kegyelme el6tt meghajlé
természet: ezek azok a feltételek, amelyeket a keresztény ember-
eszmény minden embertani elgondoldstél méltdn elvéarhat. Mit nyujt
ebbOl a szempontbol a modern karakterologia?

Ha a szorosan vett szaktudoményos eredményeken til a modern
karakterologidk embereszményét vizsgdljuk, lehangol6 képet nyeriink.
Az alkati lélektanok és az analitikus iskoldk emberképét altaladban ha-
rom vonassal jellemezhetjiik: determinizmus, fatalizmus, naturalizmus.
Kretschmer orvosi lélektandban vildgosan kimondja: tudatos eszmé-
lésiink elStt tgylatszik, mintha bizonyos esetekben szabadon donte-
nénk. Amit mi szabad vélasztasként éliink at, az nem m4ds, mint a
biolégiailag leghatékonyabb motivum érvényesiilése. Freud kijelenti,
hogy az emberi biiszkeség harom nagy csapast kapott az Gjkor torté-
netében. Az elsét a fizikatdl, amely kimutatta, hogy a f61d nem kozép-
pontja a vildgnak, a masodikat Darwintdl, aki bebizonyitotta, hogy
az ember is csak az d&llatvildgnak egyik tagja, a harmadikat Freud
adta, mikor letaszitotta az Ent trénjardl és igazolta, hogy az ember
sajat hdzdban sem ur, hanem ki van szolgéltatva a tudatalatti vilag
kiszamithatatlan szeszélyének. Az ember a karakterologiak tobbsége
szerint ki van szolgaltatva a bioldgiai 1ét, a hormonéalis miikodések,
az Osztonvilag vak aramldsainak. Sajat sorsanak csak latszolagos ira-
nyitéja, mert ténylegesen lelki tényez6i vakon sodorjak az élet orszag-
utjdn. A vak sors kiszdmithatatlan ereje sodorja az emberi életet a
bolcsétél a sirig, mig az életcsira vissza nem stlllyed a kédbe, amely-
b6l a véletlen szeszélyes hulldma felszinre vetette. A vallds és az er-
kéles ebben az elgondolasban csak konvencidéknak, lelki kényszerek-
nek, nagyzasi eszméknek szovOdménye. A vallas a lemaradottak, a
nem sikeriiltek karpdtldsdra kialakulé fantdziatermék. A természet-
folotti rend természetesen csak sulyosabb esete a természetes valldsi
régeszméknek, amelyek lehetnek igen hasznosak a tdrsadalom sza-
mara, de komolyabb valdsdgértékkel nem rendelkeznek. Az embert
adottsdgai, Osztonei hajlamositjdk ilyen vagy olyan irdnyban. A tudo-
many csak tudomdsul veszi ezeket a kiilonbo6zdé lehetéségeket, de az
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emberi sorsba belenytlni iranyitélag senkinek sem lehet. Betegség-
bdl esetleg ki lehet gyogyulni, de az emberi 1ét értelmetlen homélyan
valtoztatni mitsem lehet.

A keresztény bolcseld és lélekbivar nehéz helyzetbe sodrodik.
A karakterolégiai tényeket alig lehetne tagadésba venni. A karak-
terologiak tobbségének metafizikai allaspontja nem fér meg a keresz-
tény vilagnézet keretében. Hol itt a kiat? Feltehetjik a kérdést: vajjon
.a karakterolégiak pozitiv eredményei feltétleniil megkivanjak-e a jel-
zett filozofiai magatartdst? Masszéval: elfogadva, hogy az egyéni
ember tulajdonsigait bizonyos irdnyban meghatdrozzdk biologiai
adottsagai, 0sztonds hajlamai, bele kell-e nyugodnunk a determiniz-
mus, a fatalizmus, a naturalizmus sivar vilagnézetébe vagy pedig
nyilik at a szabadsdg, a gondviselés, a természetf6lotti rend biztosi-
tdsara?

Induljunk ki a keresztény filozofia szabadsdgfogalmébol. Mit
mond és mit nem mond ez a szabadsdgfogalom? A szabadakarat tétele
azt dllitja, hogy az ember a tapasztalati 1ét rendjében végsd gyokere
azoknak az elhatdrozasoknak, amelyeket az értelem megfontolé mun-
kdja készitett eld. A szellemi természetii 1élek értelme és akarata az
egyetemes értékek felé irdnyul. Az egyetemes értékigénylés csak az
abszolut Ertékben, az Istenben talalhat megnyugvast. Ezért minden
mas, ami nem birja magdban az Abszolut lét teljességét, sét a foldi
1ét tokéletlen megismerésében maga az Abszolutum is képtelen arra,
hogy az akaratot magédhoz vonja, meghatdrozza. A végsd dontés eldtt,
amikor minden motivum jelen van, mindig lehetséges a kérdéses jo-
nak valamilyen maéas szempontbodl torténéd értékelése. Az akarat meg-
hatdrozatlan marad, a végsd sz6 az 6 kezében van. Az emberi szemé-
lyiség legmélyebb gyokere szdlal meg a dontésben: nem a motivumok,
nem az 6sztondk, nem a hajlandésagok déntenek, hanem az En szabad
allasfoglaldsa. A mondottakbdl is nyilvanvalé azonban, hogy az aka-
rati elhatarozas nem vak onkényesség és szeszély. A megfontolas és
a végsdedontés az értelem iranyitd szerepe mellett folyik le. Az akarat
észszerli motivumok alapjan valaszt. Egészen természetes, hogy ezek
k6zé a motivumok kozé belekeriilhet minden, ami az ember szdmara
valamilyen értéket jelent. A hajlamok, 6szténos igények alkalmasak
arra, hogy ilyen vagy olyan iranyban befolyasoljak az akaratot. Na-
gyon gyakran enged az akarat a hajlamositisnak. A végsé dontés
mégis a kezében van és ha ezen esetben nem is teszi meg, de altala-
ban megtehetné, hogy magasabbrangii motivumok altal cselekedjék.
Kovetkezik azonban a mondottakbol az is, hogy az akarat szabadsaga
nem is korlatlan képesség. Bizonyos keretek géatat szabnak a szabad-
sag gyakorlasanak. Mindenki fogékony elvileg az 616k értékek ira-
nyéban, de egy-egy részletkérdésben nagyon kiiléonbozé lehet az egyes
emberek fogékonysadga. Nem lehet példaul szabadakarati alapon el-
dénteni, hogy valaki érdeklédjék a zene vagy az irodalom utan, ami-
kor természetes hajlandoéségai a gazdasagi élet vagy a tudomdny felé
terelik.

Minthogy az embert természetes bedllitottsdga irdnyitja az
Abszolutum felé, az Abszolutum pedig bizonyos kovetelményekkel 1ép

16



fel az emberi cselekvéssel szemben, azt kell mondanunk, hogy elvileg
a szabadsag lényegileg erkolcsi szabadsdg. Az ember képes szabadon
teljesiteni vagy nem teljesiteni az erkolcsi jo kovetelményeit. Az
ember Istenre irdnyul, az emberi természet sajatos fogékonysaggal
rendelkezik az isteniek irédnt akkor is, ha sokakban ez a fogékony-
sag elferdiil vagy elttinik. Az Isten felé vezetd utak azonban nagyon
kiilonb6zéek. Egy-egy részletérték irdnt mdr nincs meg mindenkiben
egyenléen a fogékonysdg. Nem fligg t6link az a keret, amelyben
életiinket le kell élniink, nem 4&ll hatalmunkban megszabni azt a moé-
dot, ahogy lelki tényeink végbemennek. Embertarsainkhoz, a teremtett
értékekhez valé vonatkozédsaink jorészt adva vannak szdmunkra. On-
nevelés ugyan sokat tehet, de bizonyos kiils6 és belsé keret kétség-
teleniil sorsszeriien adva van szdmunkra. Kovetkezik-e ebbsl a fata-
lizmus pesszimisztikus allasfoglaldsa? Semmiképen. Az a keret, amely-
ben életiinket leéljlik, azok a belsd képességek, hajlandosagok, fogé-
konysagok, amelyek életlink konkrét alakuldsat megszabjdk, a gond-
viseld Isten tervének megvalosuldsai. Amint Isten a természet rend-
jében ugy éri el céljait, hogy belsd, legy6zhetetlen hajlandésdgokat
olt a dolgokba, gy szabja meg az emberi 1ét kereteit is, beledllit egy
meghatdrozott koérnyezetbe, ellat bizonyos hajlandésagokkal, hogy
ebben a keretben valositsuk meg emberi tékéletességiinket. Amint a
sorsanalizis tanitja, az emberi 6sztontk kilénbozéd értékidi sikokban
bontakozhatnak ki. Nem térhetiink ki az elél, hogy ez vagy az az
0sztonkor rajzolja meg életlink kiilsé keretét. De mar az akarati allas-
foglaldstol és sajat belsé munkénktdl fiigg, hogy adomanyainkat szo-
cidlisan értékes vagy értéktelen modon kamatoztatjuk. Még a beteg-
ség is bent van a Gondviselés tervében. Feladat, amelyet meg kell
oldanunk, legalabb azéltal, hogy tiirelemmel és aldzattal elviseljik.
A szellemi én szaméra hatalmas tévlatok nyilnak akkor is, ha le kell
mondanunk a korldtlan akarati érvényesiilésrél.

A Gondviselés tavlatdba &llitva vildgosodik meg a természet-
folotti 1ét problémaéja is. Az ember adottsdgai éppligy szolgdljdk Isten
természetfolotti céljait, mint a pusztdn természetes rendben szolgdl-
nak. Mar a természetes etikai tokéletesedés is nagy &ldozatokat kivéan
az embertdl. Ez az &ldozat még teljesebbé valik a természetfolotti
rendben. A kegyelem egy olyan tdbbletet jelent a természettel szem-
ben, amelyet a természeti er6kbdél kibontakoztatni nem lehet. A ter-
mészet erdinek tisztuldsa a természetf6l6tti rendben még keményebb
munkét jelent, mint az etikai vildgrendben. Nem elég azonban ez a
tisztulds. A természeti képességeket a kegyelem altal meg kell szen-
telni és ez a megszentelés nem egyszer nagy lemondasokat és aldo-
zatokat kivan. Ami az ember' természetes jellemtulajdonsdga wvolt,
megmarad a természetf6lotti rendben is, de megtisztul, megnemesil
és kiilonleges 4hitatot, szentséget nyer a kegyelmi élet kibontakoza-
sdban.

A karakterolégia igazolt eredményei tehdt nem mondanak ellent
onmagukban sem a keresztény etika szabadsagfogalmanak, sem a
Gondiviselés és a természetfolotti rend kdvetelményeinek. Az Isten
csoddlatos gazdagsdga nyilatkozik meg az emberi természetek sok-
féleségében. Az egy Alkotot az emberi egyedek milliéi hivatottak
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dics6iteni. Mind mas, de mindegyiken rajta csillog az 6rok Isten kép-
maésa. A karakterolégia metafizikdja feitarja és megvilagitja ennek az
isteni tervnek a szépségét és megsejteti Annak a gazdagsdgat, akit
az egymastol annyira kiillonb6zé embermilliék tokéletessége is csak
halovanyan képes megjeleniteni. Csak az egész részletekbe mené
karakterolégiai kutatds és a vele parhuzamos béleseld elmélyedés
lenne képes ennek a tételnek egész szépségét feltdrni. Akkor lehetne
eloszlatni azokat a felh6ket, amelyek oOnkényteleni! rdborulnak lel-
kiinkre, amikor a modern karakterolégia vilagnézeti kovetkezményei
felett elmélkediink. Ezek a kovetkezmények csak latszatkévetkezmeée-
nyek. Aki egészen mélyére néz a dolognak, felismeri, hogy a tudo-
manyos eredmények nem zarjak ki, hanem megkévetelik a keresztény
vildgnézet 4ltal torténé kiegésziilést.

A karakterolégia gyakorlati értékelése.

Az emberismeret az emberekkel valé helyes banasméd egyik
alapvet6 feltétele és hatékony eszkdze. A nagy lélekvezettk, pedago-
gusok mindig nagy emberismerdk is voltak. Isten kilénés adoméanya
az a képesség, amellyel mintegy beleldatunk embertarsunk lelkébe, meg-
értjliik lelki folyamatait, vagvait, nehézségeit, felfigyeliink a lélek mé-
lyén miik6dé kegyelem halk és finomszavi munkajara. Isten kiilonos
adomanya az a képesség, amellyel helyes iranyitast, utbaigazitast
tudunk adni embertdrsainknak kiils6 és belsé problémadik oldozgata-
sandl. Be kell vallanom: a legtokéletesebb karakterologiai tudas sem
pétolhatja az emberismeret és emberekkel valé bandasmoéd velink-
sziletett, 0sztonos képességét. Olyan , karaktertulajdonsdg”, adottsig
ez, amely kivil esik egyéni szabadsdgunk keretein. Amint nem lehet
mindenki nagy festd vagy kolts, feltalalé vagy hadvezér, ugy nem lesz
mindenki nagy emberismeré és lelkivezetd sem.

Az ember adottsdgai, lelki képességei azonban nem osztatlan,
valtozatlan matematikai egységek. Altaldban mindenkiben szunnyad
valami mindenb6l. A tanulds, a gyakorlat sok mindent felszinre hoz-
hat, ami masként 6rokre rejtve maradt volna még a képesség birto-
kosa el6tt is. A nevels, a lelkipasztor hivatasdndl fogva kotelezve
van arra, hogy mdsokkal foglalkozzék, mésokat iranyitson. Raszorul
tehat az emberismeretre. Igaz, ez elsésorban a gyakorlat és a tapasz-
talat dolga. A szellemi életet él6 ember szdméra azonban mindig érte-
kes lehet képességeinek tudatos, szakszerd fejlesztése. Ebben a mun-
kaban lehet segitséglinkre a karakterologia. Tilzas volna azt allitani,
hogy e nélkiil nincs lelkipasztorkoddas, nincs nevelés. Evszézadok
megvoltak és talan nalunk jobban megvoltak tudoményos karaktero-
l6giai ismeretek nélkil. Mégis sokat csiszolédik tudasunk, érzékiink,
ha tudoményosan is hozzanyulunk ezekhez a kérdésekhez. Ugyan-
ilyen szemponthol segitségiinkre lehet a karakterolégia a sajat neve-
lésiink szempontjabol. Az onismeret minden nevelésnek és énnevelés-
nek alapveté feltétele. Nem allitom, hogy tudoményos, még kevésbbé,
hogy direkt analitikus ©nismeret sziikkséges volna minden Onmagat
komolyan miivels lélek szédméra. Aki &szintén térekszik az Onisme-
retre, azt Isten megvilagité kegyelme bizonyara felemeli arra az on-
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ismereti fokra, amelyre t6kéletességének elérésére részorul. A kegye-
lem azonban altalaban nem zarja ki, sét feltételezi emberi munkankat.
Az Onismeret és onnevelés miivében is. A karakterolégiai eredmények
ebbdl a szempontbdl is sok félreértést eloszlathatnak, Az okossag,
hozzaertd lelkivezeté tanmdcsa hivatott megmondani, mennyire kiva-
natos egyéniségilink Osszetevdinek tudatositdsa. A modern karak-
terolégianak egyik veszedelme a racionalizmus. Nemcsak abban az
értelemben, hogy a puszta ész vildgéndl akarja megoldani az emberi
1ét problémait. Hasonloképen veszedelmes az a torekvés, amely min-
den lelki folyamatot tudatositani akar, minden o6sszetevét felszinre
akar hozni, minden hajlandésdgot kianalizdl. Az egészséges ember-
nek nincs mindig sziiksége ezekre a modszerekre. Konnyen meges-
hetik, hogy ugy szétszedi lelki életét, hogy t6bbet képtelen lesz egybe-
illeszteni, Mdssal szemben kiilénésen 6vatosnak kell lenniink: soha
nem szabad senkit illetékteleniil és erdszakkal belevinni az énismeret
melyebb utjaiba. De nyugodtan &llithatom: sok-sok lelki ferdeség,
rendellenesség, tarsadalmi fesziiltség volna megsziintethetd, ha az
emberek egy kicsit jobban ismernék magukat. All ez még olyanokra
is, akik egyébként komolyan térekszenek magasabbrendl emberi éle-
tet élni.

A karakterologidnak ma még ugyan sokszor kiforratlan tételei is
arra engednek kévetkeztetni, hogy az Onismeret, az emberek megisme-
rése és a nevelés szempontjabol még sokat varhatunk a karakterolégia-
tél. Komoly, keresztény érzékii, hozzdérté emberek aldozatos egyiitt-
mikodésére lenne sziikség, hogy kiaknazhassuk mindazon értékeket,
amelyek a karakterolégidban rejlenek. Ma még sok nehézséget és
eloitéletet kell lekiizdeniink. Néhény évszazaddal ezel6tt bizalmatlan
volt az emberiség az orvostudomdny prébéalkozasaival szemben, pél-
ddul még a 16. szdzadban is szérnyiiségszamba ment az emberi hulla
felboncoldsa. Ma mar senki sem gondolkodik azon, hogy szabad-e a
vakbelét kivagatni, ha egyszer vakbélgyulladdsa van. Valami hasonlé
modon allunk a lélek problémaival is. Mivel azonban a lélek a termé-
szetfolotti élet hordozdja, kétszeresen fontos, hogy éppen a természet-
folotti élet 6rei tudjanak majd hozzanyulni az emberi lélekhez akkor,
amikor a lélektudomany eljutott a magasabb tokéletesség dllapotaba.
Innen fakad az a stlyos felel6sség, amely a katolikus tudomény mfii-
velbire nehezedik a modern lélektani eredmények oldalarél, A lelek-
tan itt van, eredményeit kétségbe vonni nem lehet. Ha mi nem foglal-
kozunk vele, majd foglalkoznak masok, akiknek nem lesz sziviigyik
a tudomdnyos eredmények mellett a keresztény vilagkép biztositasa.
De ez a biztositas nem torténhetik a tények ismerete nélkil. A kézép-
korban is mutatkozott hasonlé helyzet. Aristoteles tanitdsai megjelen-
tek a nyugati gondolkodas kapujaban. Aquinéi Szent Tamdsnak és
tarsainak volt batorsdguk, hogy szembenézzenek e tanokkal, pedig
ugyancsak torz koéntosben jelentkeztek. Mélyére néztek a kérdések-
nek és az eredmény: Aristoteles beépitése a keresztény vildgnézetbe.
Ha elzarkoztak volna, Aristoteles akkor is érvényesiil, talan a pogany
panteista kéntdsben. Mindenképen a keresztény tudomény szegé-
nyebb lett volna egy olyan szilard alappal, amelyet ma mdar megszen-
telt az Egyhéz évszazados gyakorlata. A keresztény gondolat csak
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akkor érvényesiilhet a modern lélektanban, ha a keresztény tuddsok
pontosan ismerik a lélektani tanitdsokat, de tudnak még ennél sokkal
tobbet: ismerik a keresztény szelleml metafizika és a teoldgia el
nem muléd igazsdgait is. E sorok irdjanak tobbszor volt alkalma eszme-
cserét folytatni lélektani kérdésekrdl a keresztény vildgnézettdl na-
gyon eltérd felfogasu egyénekkel. Meglep6 volt a szomjusag, amellyel
metafizikai eredmények utan vagyodtak. De e vagy felkeltésének fel-
tétele volt, hogy az 6 nyelviikdon szdljunk hozzdjuk és megmutassuk:
mi is ismerjiik azokat a problémadakat, amelyek oket érdeklik.

Dr. Zemplén Gyérgy S. O. Cist.

Fiiggelék: Kritikai tdjékoztaté a karakterolégia irodalmarol.

A karakterologia tanulmanyozasat legjobb valamilyen jo o6sszefoglalé mun-
kaval megkezdeni. Igen alapos tdjékoztatast nyujt az elméleti kérdésekrdl Schiitz:
A bélcselet elemei-nek Karakterologia fejezete (VI rész, II. fejezet). Vilagnézeti
kérdéseket nem érint, de szines és eleven dsszefoglalast nyujt a karakterologia ki-
forrott rendszereirdl Mdtrai Ldszl6: Jellemtan-a (Nemzetnevelok konyvtara, IV. 4)).
A karakteroldogia rendszereirél kitind oOsszefoglalds: Paul Helwig: Charakterologie
¢. mive. Magyar nyelven is megjelent. Sz6ll6sy Gydz6 forditdsaban H. Rohracher
Karakterolégidja. Egyoldaluan csak a sztatikus karakterolégiakat targyalja részle-
tesen, de ezekrdél nagyon vildgos képet ad. Pdl Antal: Bevezetés a modern Karak-
terolégidba: roviden osszefoglalja az Osszes jelesebb irdnyokat, allasfoglalasa a
klagesi karakteroldégia szellemében. Ugyanebben a szellemben mozog H. Prinzhorn
Charakterkunde der Gegenwart c¢. miive, amely elsérangi tajékoztatdsul szolgalhat
a karakterolégia fébb irdnyaira és problémdira vonatkozdan. Hatalmas irodalmi
tajékoztato teszi mélkiilozhetetlenné ezt a munkdat mindazok szamaéra, akik behatdéan
6hajtanak foglalkozni jellemtani kérdésekkel. A karakterolégiai tipusalkotas problé-
maival foglalkozik: Noszlopi: Jellemldtds és jellemigézés; inkdbb gyakorlati ugyan-
ezen szerz6tdl: Az emberek megismerése és az emberekkel valé bdndsméd. A tipo-
16gidkat kivald kritikai érzékkel ismerteti Schreider: Les types humaines. Miiller
Freienfels miive: Menschenkenntnis und Menschenbehandlung 6sszehord mindent,
amit népszer(isité formdban az emberismeretr6l el lehet mondani. A thomista bol-
cselet vilagéndl vizsgalja a karakteroldgia problémaéit: Schiitz Antal: Karakterolégia
és arisztotelesi metafizika; — Zemplén Gydrgy: Karakteroldgia és szenttamdsi etika,
Existencidlis karakteroldgia, Sors és jellem a modern Karakterolégidban*

A karakteroldgiai részletkérdések targyaldsa mdar komolyabb lélektani fel-
késziiltséget és alapos keresztény bélcseleti és teoldgiai felvértezettséget igényel.
Természetesen csak az eredeti szerzék miiveinek ismerete vezethet el komoly karak-
terologiai meglatdsokhoz, hiszen az ismertetésekben, Osszefoglaldsokban éppen a
tapasztalati anyag eredeti frissesége szenved csorbat. Kretschmer mivei kozil a
legelterjedtebb és a legkivalébb is a Kérperbau und Charakter, amelyben hires
tipologidjat részletesen kifejti és szemléletes példdkon bemutatja. Igen jo lélektani
tdjékozodast nyujt és a lélektani érzék fejlesztésére hasznos Medizinische Psycho-
logie c. masik miive, amely magyar nyelven is megjelent. Sivar és elszomorit6 filo-

'Nagyoﬁ jo elméleti bevezetés a Handbuch der Philosophie-ben: F. Seifert,
Charakterologie.
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z6fiai allasfoglalasa, amely az emberi élet legmagasabbrendii jelenségeit is az orvosi
lélektan eszkozeivel akarja megmagyarazni. Ugyancsak komoly és szép munkéja, de
megfeleld 6vatossdggal élvezendd: Geniale Menschen, amelyben a zseniproblémét
remek lélektani elemzések kiséretében vilagitja meg.

A pszichoanalitikusok miivei még az el6z6eknél is komolyabb felkésziilt-
séget kivannak. Nagyon elidegenitdleg hat a szexulis kérdés &llandé elstérben
tartdsa. Nem tagadhaté azonban, hogy a lélektani tapasztalds szempontjabol rend-
kiviil értékesek, Freud miivei koziil a gyakorlatilag jelentdsebbek: Psychopathologie
des Alltagslebens, — Vorlesungen zur Einfiihrung in die Psychoanvalyée, — Das
Ich und das Es. (Az els6 és a harmadik magyarul is) Adler fémive: Individual-
psychologie. Nem olyan ragyogé tollal, kissé nehézkes gondolatmenettel megirt
munka, Kevésbbé osztozik a fentemlitett nehézségekben. Jung lélektandrol igen
jo és mindenkinek ajanlhatoé Osszefoglalds: J. Jacobi: Die Psychologie des C. G.
Jung. Miivei koziil legfontosabb a Psychologische Typen. Jung sokkal emelkedet-
tebb szellemi nivét képvisel, mint Freud. Kar azonban, hogy gondolatai roppant
homdlyosak, fogalmai bonyolultak, csak nagy faradsdg aran lehet tanitdsait valami
moédon felfogni. Die Beziehungen zwischen dem Ich und dem Unbewussten c¢. miive
elméletének legmélyebb alapjait tarja fel.

A sorsanalizis tanulményozésa az irodalom hidnya miatt alig lehetséges.
Szondi elmélete csak csekélyszamu litografdlt jegyzetbdl ismerheté meg. J6 tajé-
koztatds: Szondi: Uszton és nevelés (Lélektani tanulmanyok, III). A sorsanalizis
alapgondolatait fejti ki Benedek Istvdn: Usztén és biinbzés cimfi miive, amely egy-
uttal kivald kisérlet a sorsanalitikus Osztonelmélet karakterjellemzo értékesitésére.

A Xkarakterolégidban ma jelentds szerepet jatszanak a lélektani probak, az
ugynevezett tesztek. Az egyes tehetségvizsgdlatokrél nem beszélve, az egész jellem
kutatdsdra irdnyulnak a Szondi, Rohrschach és Wartegg tesztek. A Szondi teszt
tipikusan jellemzo tulajdonsdgokkal rendelkezd egyének fényképére adott szimpatia-
vagy antipatia-reakcick utjdn kévetkeztet az Osztdonok alkatdra, a lélek beteges
vagy egészséges bedllitottsdgdra. A Rohrschach-proba értelmetlen tintafoltok értel-
mezésébdl kovetkeztet foként a szellemi, értelmi képességek jellegzetességeire. A
Wartegg-préba megkezdett rajzokat nyujt befejezés végett, amelyeknek vonalveze-
tésébdl allapit meg jellemzd tulajdonsagokat. Ezekkel a probdkkal egyenértéki a
grafolégia, az irdselemzés. J6 bevezetés: Klages: Handschrift und Charakter és Bird
Jozsef: A modern grafolégia. A tesztek és a grafologia kozos alapfeltevése, hogy
belsé lelki folyamataink valami moédon kiilsdleg megnyilatkoznak. Ha tehét ismert
esetek kifejezési modjait megfigyelhetjiik, 6sszedllithatunk olyan kisérleti moédszert,
amely ismeretlen egyén lelki vildgara is fényt derit. Nyilvanvaléak ezeknek a
kisérleteknek a korldtai, Az emberi egyéniség sokkal mélyebb, mintsem hogy egy-
egy ilyen vetiilettel tokéletesen visszaadhaté lenne. A tesztek helyes kezelés mellett
mégis igen hasznos szolgalatokat tehetnek a lélekbuvar szamara. Utmutatdsul szol-
gélhatnak, amely a tapasztalati megfigyeléssel kardltve nagyban eldsegitheti a jel-
lem megismerését.

Spranger munkéi koézilil ajanlhaté a Lebensformen, valamint a ragyogd tollal
és emelkedett lelkiilettel megirt Psychologie des Jugendalters, amely az ifjukor
jellemzésére hasznalja fel az értelmezd lélektan moédszereit. Klages tanitasanak
alapjait jol Osszefoglalja a Vom Wesen des Bewusstseins, valamint a Persdnlichkeit
c. mive. Karakterologiai fémfive: Die Grundlagen der Charakterkunde. Nehéz
olvasmany.
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Test, 1élek, jellem.

Az ember, az anyagi és a szellemvilag érintkezési pontja nem
pusztan test, sem tiszta lélek, hanem tesi-lélek, vagyis a test és a
lélek, az anyag és a szellem legszorosabb kapcsolata. Ezért akik a
testet figyelmen kiviil hagyjak, éppugy hibaznak, mint akik a lelket
hanyagoljak el. Amint a lélek a testnek éltetd, szervezd, mozgato
elve, éppugy a lélek miikddése is bizonyos testi adottsdgoktol fiigg,
miként ezt az djabb bioldgiai, pszicholdgiai és természetbdlcseleti
vizsgalatok mind nyilvanvalébba teszik. Es igy, miként testileg nem
vagyunk egyformak és nem is valhatunk azokka, lelki alkatunk
sem egyforma és nem lehet egyforméava.

Ma méar végleg tiulhaladottnak tekinthetjiik a felvildgosodas
kordnak azt a véleményét, mely szerint a lélek eredetileg ,tabula
rasa”, ures lap, mindenkinél egyforman alakithatd, nyers adottsag,
melyet pusztdn a tapasztalds, a nevelés, az egyéni élettdérténet
alakitanak kiilénb6z6é6vé. E szerint egyforma koOrilmények kozott,
egyforma nevelés, kornyezethatds 1utjdn mindenki egyforman val-
hatnék wugyanazzda, langésszé vagy félkegyelmilivé, szentté wvagy
notérius blindzé6vé. Ennek azonban minden komoly neveldi tapasz-
talat nyilvdnvaléan ellene mond. Egyforma kérilmények kozott
sokszor igen kiilonb6z6 egyéniségek alakulnak ki, és éppen nem
igazolhato, hogy a kedvezébb korilmények kozott fejl6dd egyének
lesznek mindig a kivalobbak. Ezért a teljes emberi egyenldségre és
az egyéniség egységesitésére, uniformizdldsara valé torekvés egye-
nest természetellenes és sohasem vezethet sikerre.

Nem magyarazhat6 az eltérdé egyéniségek kialakuldsa pusztan
az akarattal, a kiils6 behatasok felvételéhez vald kiilonb6z6 szdndékos
hozzajaruldssal sem. Hiszen kiilébnben az szorulna tovdabbi magyara-
zatra, hogy miért mutatkozik oly kiilonboz6ének az akarat mar elsé
megnyilvanuldsatol kezdve? Miért hajlik az akarat az egyiknél
inkédbb ebbe, a masiknal inkabb abba az irdnyba? Miért majdnem
lehetetlen az egyik akarat szdmdra ugyanaz, ami a masiknak szinte
elkeriilhetetlen? Az akaratot iranyit6, befolydsolé motivumok tehat
mar eleve lényeges kiilonbségeket mutatnak.

Lelki életiinket befolyasolé testi adottsdgaink kozil mindenek-
elott az idegrendszer emlitendd meg. Foéleg az agyveld alkata, egyes
fejlédési rendellenességei, bizonyos betegségei vagy sériilései lénye-
gesen befolydsoljdk a lelki dlkatot is. Ez az Osszefliggés az agyveld
és a lelki alkat kozott természetesen nem oly egyszerli, mint azt a
frenolégia, a koponyatan naivul gondolta, és korantsem lehet a
koponya alkatabol biztosan koévetkeztetni a legbonyolultabb lelki
hajlamokra is, mindamellett az az elgondolds, hogy lelki alkatunk
szorosan Osszefligg agyveldnk alkatdval, éppen nem alaptalan.

Masrészt azonban az agyveld és az idegrendszer teljes anato-
miai egyenlésége mellett is lehetnek a lelki alkatok lényegesen
eltérék. Gondoljunk csak arra, hogy ugyanaz az egyén is mennyire
masnak mutatkozik jézan allapotban, mint ittasan, amikor agyvele-
jébe a vérpalya utjan bizonyos mennyiségli alkohol kerilt. Ugyan-
csak régdta ismeretesek egyéb anyagok, narkotikumok kilonféle
izgaté vagy megnyugtaté hatdsai. Marmost koénnyen elképzelhetd,
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hogyha ilyesféle anyagok 4&llandéan adagoldodnak a vérpalyaba és
ezen keresztiil az idegrendszerbe, az agyvel6be, akkor ez lelki alka-
tunknak is allandd jelleget adhat. Vagyis a vérpalyan keringé vér-
nedv Osszetétele — legaldbbis az idegrendszerre gyakorolt hatds
utjan — szintén befolyasolja lelki alkatunkat.

Mar a Kr., u. 2. szdzadban Galenus a temperamentumok kiildn-
féleségét a testnedvekre iparkodott visszavezetni és a négy hippo-
kratesi testnedv, a vér (sanguis), a nyalka (pAéyua), az epe (xod?) és
a fekete epe (uélawwe yol7) valamelyikének tulstlya szerint megkiilon-
boztetett szangvinikus, flegmatikus, kolerikus és melankdlikus tem-
peramentumot. E felosztds azdta is gyakorlatilag hasznalhatonak
bizonyult, bdr a hippokratesi nedvekkel valé magyardzat termé-
szetesen csak naiv elgondolds volt. Annyi alapja a galenusi elmé-
letnek azonban mégis van, hogy temperamentumunk, egyéniségiink,
jellemiink valoban fiigg a vérpalyadn keringé vérnedv Osszetételétdl,
mely egyénileg kiilonbozik, '

A vérnedv ugyanis sokféle szerv vdladékaboél tevodik Ossze.
Az 1ujabb bioldgiai vizsgdlatok pedig@ mindjobban kimutattdk, hogy
a szervezetben eddig figyelemre sem méltatott, feleslegesnek tartott
egyes mirigyek valadékainak mily dontd szerepe van testi és lelki
alkatunk kialakuldsaban. Ezeknek az 4. n. belsd elvdlaszidsi miri-
gyeknek véladékai, a hormonok a vérpdlydba keriilnek és ezuton
a szervezet kiilénb6z6 részeibe eljutva azok mkddésére serkentdleg
vagy gatlélag hatnak és igy az egész szervezet harmonikus egyiitt-
miikGdését, ardnyos fejlédését biztositjak. Vannak koézottik terme-
szetesen olyanok is, melyek koézvetleniil vagy kozvetve az ideg-
rendszerre hatnak és igy a lelki életre is hatdst gyakorolnak.

Kozismert az ivarmirigyek hormonjainak doénté szerepe a
masodlagos nemi jellegeknek és a lelki alkat nemi differencidaloda-
sanak kialakuldsdndl. A pubertds kordtol, vagyis a nemi hormonok
ier6sebb termelésének meginduldsatol kezdve a testi és a lelki alkat
s jelentékenyen &atalakul; a kasztradlt gyermekek mas egyénekké
fejlédnek, mint egyébként lettek volna. Ugyancsak rendkiviil fontos
a lelki élet szempontjabodl is a pajzsmirigyek hormonja, amelynek
elégtelensége a kretinizmust, tultengése pedig a Basedow-kér néven
ismert idegbetegséget okozza. Az agyfiiggelék, a mellékvese és
egyéb mirigyek valadékai is befolyasoljak az idegrendszer miko-
dését, illetve a lelki életet, bar sok mirigynek szerepe még tiszta-
zatlan. De nemcsak a mirigyek hatnak valadékaik utjan az ideg-
rendszerre, hanem ez is hat a mirigyek hormonkivélaszté tevékeny-
ségére, s6t mondhatjuk, hogy szervezetlinknek 1igyszolvan minden
része minden mas részével valamilyen — kozvetlen vagy kozveteit
— kolcsonhatasban van. Vagyis az egész testalkat Osszefiigg a lelki
alkattal, bizonyos testalkathoz megfelel6 lelki adottsdgok is tartoznak.

A testalkat és a jellem Gsszefliggésének tudomdényos vizsgdlata
terén ujabban f8leg Kretschmer szerzett nagy érdemeket.! A kivalo
tibingeni pszichiater hivatkozik arra, hogy mar a népies elképze-
lésben, valamint a szindarabokban is bizonyos jellemet csak bizonyos
testalkati egyén személyesithet meg. Lucifer csak magas, szikér
termettel, keskeny arccal, hegyes allal képzelheté el, ugyanigy a

1 Kretschmer: Korperbau und Charakter. J. Springer, Berlin, 1926. (5—6. kiad.)
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nyugtalanul fiirkészé Faustok vagy a hébortos, rajong6é Don Quijottok
magas, nyulank termettel jelennek meg képzeletliinkben. Viszont a
kedélyes, megelégedett nydarspolgérok, a gyakorlatias haziasszonyok,
a nehézkes Paté Palok, a tehetetlen Oblomovok inkébb alacsony,
z6mok termetiiek.

Kretschmer a testalkatnak harom f6tipusat kiilénbozteti meg:
a nyuldnk asziénids, a csontos, izmos atléta és a zO6mok piknikus
tipust. A lelki alkat terén viszont a pszichopatolégiai megfigyelések
alapjan kétféle f{6tipust vesz fel, a ridegebb, zdarkozottabb schizo-
thymet és a kedélyesebb, kozvetlenebb cyklothymet, mindkettének
szamos vdalfajat sorolva fel mind az egészséges, mind a beteges
lelki alkatok korében. Az aszténids testalkat rendszerint schizothym
lelki alkattal, a piknikus testalkat pedig a cyklothym lelki alkattal
kapcsolatos, az atléta testalkat viszont mindkét lelki alkattal egy-
forman gyakran parosul.

Ezekutdn konnyen érthetd, hogy az emberfajok szintén nem-
csak testi vondsokban, hanem lelki alkat terén is mutatnak bizonyos
kiilonbségeket, mint ezt az ujabb fajpszicholdégiai vizsgalatok igye-
keznek részletesen megallapitani. Régdta ismeretes, hogy az egy-
mastél tavoli fajkérokhoz, pl. az eurdpaihoz és a négerhez tartozd
embercsoportok atlagos lelki sajatsdgai jelentékeny kiilonbségeket
mutatnak. Az idevdgé részletes vizsgdlatoknal azonban nagy nehéz-
ségeket jelent foleg az egymdshoz kozelebb ailé fajok pontos el-
kiilénitése, tovabbd az a koriilmény, hogy az emberfajok a torténe-
lem folyaman egymadssal sokszorosan Osszekeveredtek, igyhogy ma
fajtiszta egyének — legaldbbis a kulturemberiség korében — alig
léteznek. De nem csekély nehézséget okoz az objektivitast gatlod
gyakori faji elbitélet és elfogultsag is.?

Mivel pedig a testi hajlamok legaldbbis csiraszerlien kezdettdl
fogva, létiink elsé pillanatatél kezdve megvannak benniink, elédeink-
161 a csirasejtek Aallomanyaval 6rokoljik, igy lelki hajlamaink, jel-
lemiink bizonyos alapelemei szintén mar kezdettél fogva megvannak
benniink. Ezek alkotjdk a mi 06si, eredeti, Osztonds, els6leges jelle-
miinket, mely fiiggetleniil a kornyezettél, fiiggetleniil akaratunktdl,
végzetszerlien Oréklédik veliink, s6t ezen elemek egyrésze ugyan-
ilyen végzetszerliséggel 6rokithetd at az utédokra is.?

Elsbleges jellemiinket tehdt érdemiinkén vagy hibénkon kiviil
ingyen, istenadoményként kapjuk. Azért senki sem felelés és senk
sem dicsekedhet vele. Elséleges 06rokolt jellemiink ennyiben a ter-
mészeti vildg kérében bizonyos analdgidt mutat a természetfeletti
vildg els6 segit6 kegyelmével, amelyet szintén ingyenes isteni
inditékként kapunk és semmivel ki nem érdemelhetiink. Csakhogy
mig a kegyelem egyediill a jora serkent, az 6rokolt jellemvonasok
kozil némelyek jora, méasok rosszra sarkallnak. Mert nem all
Rousseau optimizmusa, hogy az ember sziiletésénél fogva csak jo
hajlamokkal rendelkezik. A velliink sziiletett természetszeri rossz
hajlamok szintén bizonyos analdgidt mutatnak a természetfeletti
élet terén az eredeti biinnel, mely hasonléképen személyes hibankon

2 V. 8. Somogyi: A faj. Athenaeum. Budapest, 1940.
8 V. 6. Somogyi: Tehetség és eugenika. Eggenberger. Budapest, 1934.
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kiviil sujt benniinket és amelynek lényege a megszenteld kegyelem
hidnya. Mig azonban az eredeti blint6l a keresztség szentsége meg-
szabadit, az at6rokolt természetes rossz hajlamokat nem lehet ily
egyszeri modon teljesen megsemmisiteni. Ez a természet térvényei-
vel ellenkezd csoda volna.

Az 06rokolt elsbleges jellem mindenesetre donté jelent6ségl az
egyénre, jellemének tovabbi alakuldsdra nézve. Mindamellett nem
jelent végso, teljes determinéltsdgot, nem jelenti végleges, megval-
tozhatatlan jellemiinket. Hiszen akkor minden nevelés is csak szem-
fényveszt6 kuruzslds volna és minden nevelésrél szé6lé kényv csak
0sdi babonat terjesztene. Es akkor nem volna értelme a jutalmazas-
nak vagy biintetésnek sem, amivel a jellemet iparkodunk helyesebb
iranyba terelni. Az 0©6rokolt hajlam mindenesetre sokat jelent és
ezzel szemben nagy megértéssel kell lenniink, de mégsem hatéroz
meg mindent, mint azt az O6rokléstani determinizmus hivei hirdetik.

Az o6rokolt hajlamok csak nagyvonald, halvdny kérvonalai
bizonyos jellemnek. Ennek részletesebb kidolgozasdnal méar kétség-
teleniil nagy szerepe van a nevelésnek a kornyezethatdsnak, az
akarat O6nnevel$ tevékenységének is. Es e tényez6k, bar csak bizo-
nyos hatarokon beliil, de mégis lényegesen irdnyithatjdk a jellem
tovabbi alakuldsat. Ezt igazolja a nevelésnek ha nem is mindenhato,
de kétségteleniil jelentékeny hatdsa. Vagyis nemcsak az o6rokolt
hajlamok, hanem a , gyermekszoba', a nevelés, az iskola, a kor-
nyezet, az életviszonyok is kétségteleniill maradandé nyomot hagy-
nak jellemiinkon. Igy alakul ki mdsodlagos jellemiink.

A masodlagos jellem nem csupéan élesebben kirajzolt, differen-
cialtabb, fejlettebb masa az eredeti, elsdleges jellemnek. Eredeti
jellemvonésaink a maguk érintetlen természetességiikben legfeljebb
akkor fejlddhetnének ki, ha minden civilizaciétél menten, minden kul-
tarhatas nélkiil, vadallatok modjara élnénk. Alacsonyabb fejlettségi
fokon az eredeti jellemvonasok nagyobbrészt még 6szténos természe-
tességiikben nyilvdnulnak meg. A kisgyermek eltulajdonitja, amit
megkivan, tarsdnak egyszerien nekimegy, ha ra valamiért meg-
haragszik. Szeretetét, gyloletét, 6romét, fdjdalmat, gondolatait, va-
gyait minden kertelés, kend6zés, gatlas nélkiil, spontéan nyilvanitja.
A primitiv, m{iveletlen ember is meglehetds O6szinteséggel jelzi ere-
deti hajlamait, gondolatait, érzelmeit, vagyait, jot és rosszat egyardnt.
A fejlettebb k6z6sség hatasdra nevelés, 6nnevelés, gyakorlas kovet-
keztében azonban lassankint megszokjuk, hogy eredeti jellemiink
Oszténszerli, spontdn megnyilvdnulasait bizonyos mértékben gatoljuk,
alcdzzuk, kend6zziik, modositsuk. Ez nem megy mindig kénnyen; az
eredeti hajlamok érvényesiilé toérekvése ujbol és 11jbdl jelentkezik.
Id6vel azonban az ellenkezé magatartds megszokottd, maradando,
szilard hajlamma4, mésodlagos jellemvondssa alakulhat. Igy lehet az
eredetileg féktelen, indulatos gyermekb6l is bizonyos mértékig
nyugodt, megfontolt egyén, az eredetileg 6nz6, kapzsi természetet
szocialis, altruista hajlamok valthatjdk fel, a neveletlen, faragatlan
fick6bol el6kelé modord gentleman vélhatik. Igy fejlédik ki benniink
az eredetileg szinte 4llatias természetességli primitiv ember helyébe
& kultirember. Es minél magasabb szellemi fejlettségi fokra jutunk,
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a kultdra és tudomany minél magasabb szinvonaldn 4llunk, annal
jobban kiilénbozhetik mdasodlagos jellemiink az elsdlegestol.

Fejlettebb kozosségi élet csakis azaltal lehetséges, hogy az
egyénekben hasonldé k6zos hajlamok alakulnak ki, még az eredetileg
esetleg igen eltéré hajlamok mellett is. Ez adja meg egyuttal bizo-
nyos kozosségeknek sajatos jellemvondsait, melyek a koézosség tag-
jainak atlagdban felismerheték, mint pl. valamely nemzetet, tdarsa-
dalmi osztdlyt vagy hivatést jellemz6 vondsok. Hasonlosdgok, kozos-
ségi vondsok tehdt nem csupan a kdézds vér alapjan, hanem a szel-
lemi kozOsség hatdsaként is kialakulhatnak (pl. egy szerzetesrendben).
Es ilyen, az els6leges hajlamoktol eltérd, masodlagos hajlamok
kialakulasdnak lehetdsége jelzi egyuttal a nevelés jelentdséget,
valamint a szellem hatalmdat, a szellemi hatdsok erejét a pusztin
~vérhez", testi adottsdgokhoz kotott oroklédd hajlamok felett.

Egyébként minden emberben, mint tulajdonképen az egy,
kozds emberi fajhoz tartozé és végeredményben k6zds 6sbkre vissza-
vezethet6 egyedekben nagyrészt hasonlé fébb emberi hajlamok
O6rokloédnek. Az egyéni kilénbségek inkdbb abban mutatkoznak, hogy
bizonyos hajlamok az egyik egyénben erGsebben vannak meg, a
masiknadl gyengébben és helyettiik inkdbb az ellenkez6 hajlamok
uralkodnak. Ennyiben ,nihil humani a me alienum®”. Semmi emberi
hajlam sem lehet oly fajidegen szdmunkra, mint pl. a madarak
koltozési Osztone.

Els6leges jellemiink, eredeti hajlamaink azonban nem semmi-
slilnek meg, nem tlinnek el végkép a mdsodlagos jellem mellett,
hanem csak mintegy hattérbe szorulva lappanganak. Masodlagos
jellemiink nem irtja ki, nem olvasztja magaba az elsbleges vonaso-
kat, hanem csak mintegy befedi azokat. Ilymodon elsbleges jellem-
képiink f6lé egy mdsodlagos rajzolodik, tgyhogy teljes jellemiink
végeredményben kettdés rétegh6l 4ll, egy jobban a testhez kotott,
orokolt, veliink sziiletett, eredeti réteghbdl és egy e 61é rakodott,
szerzett, szellemi hatdsokbél kialakult méasodlagos rétegbdl.t

E két, els6leges és mdasodlagos jellem koz6tt altalaban nagy-
fokli megegyezés mutatkozik. Hiszen nagyrészt elsSleges, alapvetd
hajlamaink szabjdk meg a méasodlagos jellemvonasok lehetdségét és
hatarait is. Igy, bar sok lényeges és tartés modosulast enged meg
elséleges jellemiink, tSbbé-kevésbbé ehhez igazodik a masodlagos
is. Eredeti természetébdl egészen és tartésan nem lehet kiforgatni
az egyént. , Naturam expellas furca, tamen usque recurret’” — mondja
egy bolcs latin kézmondas., Tehat nem sok eredménnyel kecsegtetd
és nem észszerli faradozds valakit eredeti hajlamaival sarkalatosan
ellentétes egyéniséggé kényszeriteni. Ez azonban nem zarja ki azt,
hogy egyeseknél sok, erds, eredeti hajlamot tartésan, egy egész
életre el lehet nyomni és vele szemben az ellentétes hajlamot szi-
ldrd masodlagos jellemvonésséa lehet kifejleszteni. So6t kétségteleniil
minden kultirembernél egy sereg olyan tartés mésodlagos jellem-
vonds van, mely tdbbé-kevésbbé ellenkezik bizonyos elséleges
hajlamaival.

Hogy jellemiink e két rétege ko6z6tt bizonyos eltérések fenn-

4 V. 6. Somogyi: A jellem kettds rétege. Athenaeum. 1939, 5—6. sz.
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allhatnak, a kissé tudatosabb onmegfigyelés, reflektdlé szemlélodés
tagadhatatlanul mutatja. Néha egészen megborzadunk o&nmagunktol,
ha Oszinte Onmegfigyelés alapjan észrevessziik, hogy eredeti hajla-
maink szerint mi minden szérnyliségekre volndnk képesek, melyek-
161 csak a kellden megszilardult masodlagos jellemvondsaink, gatla-
saink tartanak vissza. Gondoljuk csak el, milyenné valnék pl. tarsa-
dalmi érintkezésilink, szexudlis életiink, mivé lenne a magéantulajdon
tisztelete, altaldban a jogbiztonsdg, a becsiiletesség, megbizhatdsag,
kotelességteljesités, ha 6sztondsen engednénk veliink sziiletett haj-
lamainknak és nem korldtozndk azokat mdésodlagos kialakult erkolcsi
jellemvondsaink. Egyes hajlamoknak, erényeknek, jellemvonéasoknak,
amilyenek pl. az Onuralom, tiirelmesség, nemes bosszii, béketiirés,
csak a kétféle, egyidejlleg fennalld jellemréteg eltérései mellett van
értelmiik. Hiszen ezek mind &ltaldban a nemtelenebb hajlandésédgaink
megtagadaséra iranyuld allandé készséget jelentik.

Az elnyomott elsdleges hajlamok tehat ott leselkednek a lélek
mélyén, hogy adott alkalommal el6térjenek. Ez pedig kénnyen meg-
torténhetik azoknal, akiknél a masodlagos jellem még csak vékony,
eléggé meg nem szilardult, friss réteg, amely koénnyen letorlddik,
lepattogzik, f6leg akkor, ha az eredeti és a mdasodlagos jellemvona-
sok ko6zott nagy eltérés all fenn. Gyakran megtorténhetik, hogy az
ilyen egyének — legalabb &tmenetileg — megszokott jellemiikkel
ellentétes magatartast tanusitanak, , megfeledkeznek magukrdl”, sét
jellemiik esetleg tartésan, dllanddan is megvaltozik eredeti hajlamaik-
nak megfelel6bb iranyban. A masodlagos jellemvondasokkal, gatlasok-
kal egyideig fékentartott eredeti hajlamok egyszerre csak levetik
korldtjaikat és eredeti Oszténosségiikben jelentkeznek. Ezzel magya-
rdzhatd, hogy olykor teljesen korrekt, megbizhatéonak ismert egyének
egyszer csak minden elfogadhatd kiilsé ok nélkiil hirtelen megval-
toznak, leziillenek, eredeti rosszabb hajlamaikhoz visszatérnek. Meg-
forditva, az alaptermészetiikben jo, de rossz koérnyezetben elziillott,
kedvezétlen jellemvondsokat elsajatitott egyéneknél is elé6fordulnak
olykor hirtelen megtérések, palforduldsok, a jobb alaptermészet
ujraéledése. E természetes magyardzat azonban nem zédrja ki, hogy
egyes nagy megtéréseknél kiilonleges isteni beavatkozds, természet-
feletti kegyelmi aktus is érvényesil, '

Jellemileg frissen mazolt, parvenli egyéneknél természetesen
kénnyen megtorténik a felszines jellemréteg hirtelen lepattogzasa,
viszont a régi, megszilardult masodlagos réteg sokszor mindvégig
kitart. Ugyanigy, minél inkdbb megegyeznek valakinél a jellem két
rétegének f6 vondsai, vagyis minél inkabb 06sztonodsen is megalapo-
zott valakinél a mdasodlagos jellem, anndl kevésbbé varhatunk az
illeténél meglepd jellemvaltozast.

Kivételes helyzetek, megrenditd események, valsagos lelki alla-
potok kiilondsen alkalmasak arra, hogy az eltakart eredeti jellem-
vonasok ismét felbukkanjanak. Igy ittas dllapotban az elfojtott
gylldlet, bossztivagy, kegyetlenség, kapzsisdg, az elrejtett vagyak,
gondolatok gyakran leplezetleniil nyilvdnulnak meg (borban az
igazsdg). Az alkohol feloldja a gatlasokat és igy felszabaditja az
eredeti gatolatlan 6sztont. Alomban, féleg hipnotikus 4allapotban
szintén gyakran leplezetleniil nyilvanulnak meg eredeti hajlamaink.
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Hasonlok épen életveszedelem, panik alkalméval az elsGleges hajla-
mok, ha csak atmenetileg is, kénnyen ledobhatjdk magukrdél a f61é-
jik rakodott, rajuk nézve idegen, eltérd, méasodlagos hajlamokat és
a csiszolt modord kultiremberbdl el6tdr az eredeti, elnyomott, sok-
szor allatias 0sztdn, a csak magaval t6r6dé fenevad. Bizonyos lelki
betegségek szintén letdrdlhetik az eredeti hajlamokat elfedd masod-
lagos vonasokat.

Mindezek arra mutatnak, hogy a mésodlagos kialakult, szerzett
jellemvonésok nem semmisitik meg az els6legeseket. Ezek tovabb is
léteznek, bar csak szunnyadé é&llapotban, amelybél azonban bizonyos
alkalmakkor felébredhetnek. Egyébként érthetetlen volna, honnan
tinnek ezek olykor egész hirtelen el6, amikor esetleg mar rég meg-
sziintnek véltiikk 6ket. E hajlamok nem alakulhatnak ki egyszerre a
semmibdl, hanem igenis felébredhetnek, levethetik kotelékeiket, fed6
rétegiiket, gatlasaikat pillanatok alatt, de csak akkor, ha méar el6zd-
leg is megvoltak.

Ezért a méasodlagos jellemet nem elég az eredetivel szemben
csak egyszer kialakitani, hanem azt allanddéan fenn is kell tartani,
ami hosszui és sokszor nehéz munkat, allandé kemény kiizdelmet
igényel. Az eredeti hajlamok allandd természetes aramlast jelente-
nek és ezzel szemben csak tnugy tarthatunk meg bizonyos helyzetet,
ha allandéan az ar ellen uszunk, egyébként mindig fenyeget az a
veszedelem, hogy az &r magdval sodor. Viszont megszokott, meg-
rogzoétt hajlammd valhat bennilink az is, hogy bizonyos aramlasok
ellen usszunk.

Maésrészt azonban a kultirembernél az eredeti hajlamok sem
érvényesiilhetnek szabadon, hanem folytonos gdtlasokkal kiiszkodve,
a masodlagos jellemvondsok &ltal emelt gdatak, korlatok ké6zott. Ilyen
erkolesi jellemiinkbdl fakado géatlds késztet benniinket oOnérdekiink,
onfenntartasunk Gsztdonds keresésével szemben kotelességteljesitésre
akkor is, ha tudjuk, hogy ez rdnk nézve sulyos karral, esetleg
életveszedelemmel jar. Ilyen gatldsok kényszeritenek lemondani
valamely megkivént idegen targyrdl vagy személyrdl, avagy kész-
tetnek udvarias magatartasra gy(ilolt személlyel szemben is. A kultur-
ember élete tele van természetes hajlamaival t6bbé-kevésbbé ellen-
kezé kiilonféle gétlasokkal, s ezek életiinket bizonyos értelemben
természetellenessé, mesterkéltté teszik.

Néha egyes gatlasok kovetkeztében bizonyos egyének maga-
tartdsa tulsdgosan mesterkéltté, félszeggé, modorossd, szinte érthetet-
lenné vdélik. Igy pl. a kisebbértékiiség érzete sulyos gatlasokat
idézhet el6, melyek tulkompenzéldsra, észszeriitlen vakmeréségekre,
oktalan, értelmetlen hatalmaskodasra, beteges tértetésre vezethetnek,
és fOleg sikertelenség esetén kiiloénféle lelki bajok forrdsava lehet-
nek, mint erre féleg Adler individuél-pszicholégiaja hivta fel a figyel-
met. Hasonloképen a tulsédgosan, illetve félszeg mdédon gatolt nemi
Osztdn is alszeméremre, priidéridra és egyéb fondk, s6t beteges meg-
nyilvanuldsokra vezethet, mint ezt kiilonésen Freud hangsulyozza.
Ezzel természetesen nem tesszilkk magunkéva e két irdnyzatnak ama
tilzasait, melyekkel minden lelki megnyilvédnulast egyoldaluan az
onérveényesiilési vagyra, illetve a nemi Osztonre iparkodnak vissza-
vezetni.
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Legtdbb cselekedetiinket nem kiilon megfontolds és szandékos
elhatarozas alapjan, hanem hajlambdl, szokdasbdl tessziik. Amde
hajlamaink, mint lattuk, nem mind veliinksziiletettek, s6t néha éppen
a sziiletett hajlandésdgainkkal ellentétben alakulnak ki. Es a neve-
lésnek, Onnevelésnek szintén az a célja, hogy minél erbésebb hajla-
mokat fejlesszlink ki a j6 cselekvésére még az esetleg ellenkezd
eredeti hajlamokkal szemben is.

Kant az akaratra épitett formalisztikus etikdjadban minden er-
kolesi értéket megtagad a hajlambdl elkévetett cselekedetektél.
Kantnak igaza van abban, hogy az ellenkez6 hajlam ellenében el-
kovetett jocselekedeteknek nagyobb az egyéni értékiik, szubjektiv
beszamithatosdguk. Annyiban mégis téved a konigsbergi bolcseld,
hogy nem veszi észre a veliink sziiletett, 6szténds hajlamok mellett
a gyakorlas, szokds alapjan és sokszor hosszu, faradsdgos Onmeg-
tagadas eredményekép kialakult erkodlcsi hajlamokat, melyeket fen-
tebb masodlagos jellemvondsoknak jeleztiink. E kettd pedig olyas-
félekép viszonylik egymdashoz, mint a hozzadjaruldsunk nélkiil, ingyen
orokolt és a faradsagos, becsiiletes munkdval szerzett vagyon. Ha
valamely jocselekedetet eldszOor csak valoban nehezen, G6szténos
hajlamainkkal folytatott erds kiizdelem mellett tudunk is véghez-
vinni, ez késObb gyakorlds, megszokas folytan mind k&nnyebbé
valhatik, s6t az els6vel, az eredetivel ellentétes masodlagos hajlam
alakulhat ki benniink, mely mar konnytivé, magatdl értet6dove,
hajlamossd teszi azt a cselekedetet, melyet el6szér csak nehezen
tudtunk véghezvinni. Ekkor mar konnyen koéltekeziink erkélesi to-
kénk kamataibol, noha a t6két magdat sokszor csak keserves farad-
sdggal, nehéz 6nmegtagaddsok utjan tudtuk megszerezni. Ez a haj-
lamossdg azonban nem foszthatja meg cselekedeteinket erkolcesi
értékiiktol, hiszen akkor semmiféle erkolcsi cselekedetet sem tudnank
gyakran, tartdsan ismételni gy, hogy el ne veszitse erkdlcsi érté-
két éppen az a&llhatatos gyakorlds és az ezdltal kifejlett hajlam
kovetkeztében. Az egyén pedig, aki az erkélcsi tokéletesség olyan
fokdra emelkedett, hogy csupa jé hajlamok alakultak ki benne,
Kant szerint képtelen lenne tovabb erkolcsds cselekedetre. Pedig
sokszor mennyi kiizdelembe keriilt az ilyen jellem kialakitdsa! Mert
vannak Szent Agostonok is, akiknek jelleme hosszi belsé harcok
aran alakult ki.

Felmeriilhet azonban az a gondolat, hogy nem felesleges-e, s6t
nem karos-e jellemiinket eredeti természetességébdl kiforgatva mes-
terkéltté, természetellenessé tenni? Nem kell-e éppen a kultura leg-
fé6bb Aatkdnak, végzetes bilinének tekinteniink, hogy az emberek
mesterkélt alarcban jelennek meg egymdas elétt és ezdltal egész
tdrsadalmi életlink is mesterkéltté, hazuggd, képmutatéva wvalik?
Nem kell-e minden tarsadalmi bajunk legf6bb orvossdgat éppen
e rousseaui jelszoban keresniink: Vissza a természethez!

Kétségtelen, hogy tarsadalmunkban van sok helytelen, kiveten-
d6 természetellenesség, hazug képmutatds is. Amde nem minden
feltétleniil rossz, ami természetellenes, amint hogy nem is minden
jo, ami természetes. Ami tehat a természetes rosszal szembehelyez-
kedik, az nyilvan jo. Ezért a tokéletes ember mintaképe, az emberi
idedl nem a természetes ember, hanem a természetes hibdit lekiizd6,
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a gyarléo emberi természetet megjavité ember. A Rousseau-féle
elmélettel szemben, mely az embert sziiletett angyalnak tekinti,
szembedllithatjuk Lombroso elméletét a sziiletett gonosztevordl. Es
sohasem tekintett 0&szintén 6nmagdba, sohasem tartott igazi On-
vizsgdlatot az, aki nem taldlja meg sajdt magdban is Rousseau
elméletének cafolatat. Es vajjon mivé lenne az emberi tdrsadalom,
ha szabad folyast, érvényesiilést engednénk minden természetes
gonosztevd-hajlamnak is?!

A masodlagos jellem kialakitdsa teh4dt egyenest sziikséges,
nélkiilézhetetlen, mégha természetellenesnek tartjuk is. Hiszen a
természetesség legfeljebb ontoldgiai érték, de nem mindjart erkolcsi
érték is. Jellemiinkre nézve pedig nem az a fontos, hogy természe-
tes, hanem hogy erkdlcsileg jo legyen, Ezt koveteli egyébként egyéni
lelkiismeretilink természetes szava és az emberiség természetes koz-
meggydz6dése is. Tehadt a természetes, 0sztonos jellemmel szemben
egy erkolcsdsebb masodlagos jellem kialakitdsa erkolcsi természetiink
kotelezd szava, még ha ez egyes természetes hajlamaink megtaga-
dasat koveteli is.

Mindez természetesen nem azt jelenti, hogy mindaz feltétleniil
erkolcsésebb, ami benniink masodlagos jellemvonéasként kialakul.
Ezek kozott is lehetnek helytelen, rossz vondsok, melyek éppen
jobb természetes hajlamainkat nyomjak el. Miként tehat nem minden
jo, ami természetes, éppligy az sem mind j6, ami a természettel ellen-
kezik. Ez teszi a test és a lélek, a 1ét és az erkolcs kiizdelmét sokszor
oly bonyolultta.

Dr. Somogyi Joézsef

Karakteroldgia és élet.

Karakter vagy jellem?

A karakteroldgia sokkal tobb, mint elméleti emberismeret, vagy
mint a jellegzetes emberi adottsdgok, értékek kutatasa, folderitése,
rendszerezése és megfejtése. A karakterolégia nem keriilheti meg az
életet mint foladatot. A valdodi karakteroldgidbol ki kell jonnie a
jellemalakitdsra valo ravezetésnek, rasegitésnek.

A jellem a legnagyobb emberi érték, az Osszes egyedi adott-
sdgok csucsértéke, az Osszes képességek csucsteljesitménye. S ugyan-
akkor a természetf5l6tti, kegyelmi kibontakozasnak is legbiztosabb
alapja.

Természetes tehat, amennyiben hivatdsunk és feladatunk a
karakteroldgiat tanitani, kotelességiink is annak realizmusat és élet-
revalésdgat nagy gonddal biztositani. Nem elégedhetiink meg olyan
karakterologidkkal, amelyek mint a vidaman indulé patak, a prob-
lémék sivatagdban halnak el, vagy az elvont okoskodasok utveszidi-
ben akadnak fonn.

Ezt csak azért emlitem meg, mert a mostani karakterologiak
tulnyomoé része ilyen. A mélyreasott 6rokléstani, élettani és lélektani
alapokon — amelyek mélyitése még mindig tart — nemigen akar
egyelére folemelkedni az épitmény: a jellem. A kell6 érzéket is
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elvesztik ezek a mélyredsé irdnyok az épités irant. Boldogok az
dsdsndl tett folfedezésektsl. Igaz, segiti ket ebben anév is: charak-
ter, charakterologia. A miivelt népek ezt a sz6t hasznaljdk. Ez pe-
dig gorog eredetije szerint is és a népek széhasznalata szerint is
megallapodott jelleget, szilard veretet jelent, és elsd jelentésében
elvonatkozik annak a jellegnek, veretnek értékfajtajatol. Ilyen érte-
lemben minden létezének van jellege, vagyis sajatos mivolta, meg-
hatdrozottsaga, s6t egyedisége, egysége és bizonyos egész-jellege is.
Ez mar hozzatartozik a létezbék lényegéhez. Ez az igy indulé karak-
terologia feldleli tehdt a 1ét egész rendjét Istennel egyiitt.

Beldthatatlan idékig és részletekig oszthaté, darabolhatd, kutat-
haté teriilet ez. Az ismeretek témkelegét tarhatja fol. A gyakorlati
irdnyu élettan, lélektan stb. o6riil is az anyaghalmaznak, mert folyton
uj és 11j ismeretek birtokaba juthat. S ezeket élvezi. A bolcseletileg
tajékozodo, tehat oOsszefoglaldsra, elrendezésre, befejezésre, végsd
értelemre térekvd karakteroldgia azonban gyoétrédik a tomkelegben,
mint mikor egy épitkezésnél mindig tobb lesz a f6ldbdl kiemelt és
mashonnan odahordott anyag, és az épitkezést még el sem lehet
kezdeni.

Ha a kiilféldnek moddja lett volna a magyar szdékincsbdl Kki-
indulni, amely nem a charakter szén tajékozodik, hanem a jellem
$zon, nem jutott volna ebbe a helyzetbe. Es ha a magyar nyelven
irt karakterologidk nem a kiilféldi milvek szerint igazodtak wvolna
(csaknem kizardlag azokat iltették 4t vagy magyardztdk), kénnyeb-
ben megtaldltdk volna a kristalyosodas utjat és szempontjat. ‘

A jellem sz6 magyarul tudé embert, még egyszeriibbet is, alig
hagy kétségben az iradnt, hogy mir6l van sz6. Nem mondom, ha iras-
belileg kisérleteziink — amint magam is tettem tobbszdr csoportok-
kal — arra nézve, hogy egy-egy személy mit ért pontosan jellemen
és hogyan fejezi ki szabatosan azt, amit jellem szén hétkoznapilag,
vagyis megfontolds nélkiil ért, akkor a fogalmazdsok elég valtozato-
sak. De mindenki biztos a lényeges tartalomban, csak éppen szaba-
tosan kifejezni nem tudja. Egyik tavolabb, masik kozelebb jar a
lényeghez.

A jellem sz6 a jellegek, a veretek mérhetetlen vilagat egészen
szlik korre hatéarolja, egy sajdtos érték-korre, arra a kérre, amely az
ember legi6bb értéke. Nem igy természetesen, hogy egyéb emberi jelle-
geket figyelmen kiviil hagy, s6t inkdbb 1ugy, hogy azokat is kelld
figyelemre méltatja. Mindent azonban a legfébb érték egységes szem-
szoge alatt.

Akinek gondolkodéasat a kiilféldi karakterologidk nem befolya-
soljak és nyelvérzéke biztos, az — ha komolyan beszél — ezt az
itéletet: ,ez jellem”, ,ez aztdn jellem”, ,ez valddi jellem", csak
olyan emberre vonatkoztatja, akit kifogastalannak, egészen értékes-
nek, az emberi legfébb értékjelleg szempontjdbol beérkezettnek tart.
Nem akérmilyen karaktert, meghatdrozottsdgot, veretet allapit meg
ezzel az itélettel, pl. azt, hogy az illetd valédi esztétikai vagy hatalmi
stb. tipus (Spranger karakterologidja szerint), illetve sikeriilt ciklotim
(Kretschmer szerint). Hanem ezeken messze tilmenéen toébbet, azt,
hogy az illetd egyén az emberi értékjelzés felsé fokdn olyan, amilyen-
nek ott az embernek lennie kell.
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A ,jellemes” sz jelentése mar enyhébb a teljesség szempont-
jabél. Nem allitja az egyén ilyen befejezetiségéf, hanem csak ilyen
vondsnak vagy vonasoknak mint tulajdonsdgoknak birtoklasat.

Ez az alapvetd szemlélet csodalatosan egységes jellemtant te-
remt meg. Itt nincs helye, sem lehetésége szazféle, illetve szdmtalan
karakteroldgidanak, célba sohasem jutd szétdgazdsoknak és okoskoda-
soknak. Legfoljebb arrol lehet sz6, hogy jobban vagy kevésbbé jél
tudja valaki meglatni és kifejezni ugyanazt.

De folmertl itt mindjart egy sulyos aggodalom, melyet el kell
oszlatnunk: mi lesz igy a mai karakterolégiak rengeteg anyagaval
és sok értékes megallapitdsdval? Mert azt csak nem akarjuk allitani,
hogy ezek lomtarba valé értéktelenségek?! S6t, ha a karaktert
magasabbrendiien a magyar jellem sz6 tartalma szerint fogalmazzuk is
meg, nem lehet azt egyszerlien és kisarkitottan akaratkérdésnek
és erkolcsi problémdnak tekinteni, amint tekintették régebben katoli-
kus irdk. A modern karakteroldgidk sajatos és Ujszerli értéke éppen
az, hogy foltarja az egyedi jellegzetességeket és az embert mint az
ilyen jellegzetességek szerves egyedi foglalatjat mutatja be. Ezekre
az egyedi jellegzetességekre és az embernek ilyen irdnyu, sajatos,
minden mas egyedtdl és személytdl kilondllé jelleges mivoltara
mutat rd a modern karakterolégia, a jellem régi erkélcsi fogalmaza-
sdban pedig hidnyzott ez a szemlélet.

A kifejezett aggodalom indokolt. A jellemet valéban nem lehet
olyan egyszeriien venni, mint a régiek vették. A jellemkérdés sok-
kal nagyobb és mélyebb. S ennek megértéséhez igen jo6l jon a
modern karakterolégia hatalmas munkdaja, adathalmaza, sok értékes
megdllapitdsa. Es nemcsak azért jon jol, mert ezaltal egyben-mésban
fény deriil a régebbi sziikreszabott jellemfogalomra. Nem. Itt tobbet
kell mondani. A kutatdsok minden igaz megdllapitasa fontos és szer-
vesen bele kell épiteni a szorosan vett jellemtanba is, mert odatar-
tozik. Be kell vonni a szorosan vett jellem téma- és problémakoré-
be. A jellem értékszempontja alatt kell megteremteni a nagy anyag-
halmaznak elrendezését, szerves Gsszetételét és egységét.

Ma még be sem lathatd, mit nyer majd az igy el6dllé totalis
jellemtan ezzel. Mit nyer a régi jellemfogalom is, és mit nyer a
modern karakteroldgia is. A jellemtan csdcstudomdnnya és az élet
legiobb értékeinek gyakorlati tudoméanyéava és segitdojévé fejlddik.

S ha ez meglesz, jorészt a modern karakterologia ernyedetlen
miveldinek készonhetjik, akik kutaté és gyiijté munkdjukkal és
eredményiikkel rdkényszeritettek arra, hogy igazsdg-halmazukat bele-
épitsiik katolikus keresztény vilagnézetiink jellemtanaba, illetve
magat a teljes jellemtant e vildgnézet alapjan felépitsiik.

A valésag szentsége.

A modern karakterolégia egy nagy tanitdsdt akarom kiemelni,
amelyet igy talan ki sem mondott, de szinte minden fejezetébol
kialt felénk. Nem ismeretlen nekiink ez a tanitas, de életértékét nem
fogtuk fel kellden, pedig mérhetetleniil fontos.

Ez a tanitds igy hangzik: Tiszteljiik a valdsdgot és igazodjunk
hozza.

A létnek legels6 mozzanata és jellege az 6 valosdga. Ez a vald-
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sdg egyben igazsdg is, mert a valosdgnak legbelss és legvégso téte-
lez6 elvével megegyezik. Az Abszolit Lény maga az Abszolut Igaz-
sag, a relativ lények, a teremtmények az Abszolatbdl vett igazsdgok.
Amennyi benniitk a valésag, annyi az igazsdg. De ez az igazsdg min-
dig a Végtelen Igazsag kis sugara. — Ebben van az értelme és
inditéoka annak, hogy a valdsiagok irant, a véges valosdgok irdnt
is mindig tiszteletet kell tantsitanunk azért, mert valdsdgok, éspe-
dig a teljes hédolattal tisztelendd Istenbdl szarmazé valdsagok.
Az Istenbdl-valosdg szent jellegét hordjak magukon. Tehat a leg-
kisebb valdosdgokat is meg kell becsiilnlink létfokozatuk szerint.
(Amit a lét bels6é torvényszerilisége szerint nem lehet megbecsiilniink,
az mar nem lét, hanem annak hidnya, pl. a bfin)

Folmérhetetleniil fontos elv kdvetkezik ebbdl nemcsak jellem-
tanilag, hanem egész cselekvésvilagunk szamadra is. Ez pedig: A valo-
sdghoz kell igazodnunk mindig. Ami nem igazodik, méginkabb, ami
szembekeril vele, elvesztette igazoltsdgat, talan létjogat is.

Cselekvéseinkre nagy befolydssal vannak képzeletiink, értel-
miink és érzéseink. Mindharom képességben nem csekély rugalmas-
sag van tdavolodni a valdsagtol és szubjektiv, oOnalkofta, 6nkényes
tudattartalmak és cselekvési szempontok felé haladni. Még a leg-
szentebb teriileten, a vallas teriiletén is tag lehetGsége van a szub-
jektivizmusnak.

Az utols6 évtizedek karakteroldgiai erélk6déseiben nagy valdsag-
torekvést latunk. Fo6l akarja deriteni a mi emberi legbelsé valosag-
jellegiinket. Minthogy pedig a 1ét csodalatos gazdagsagaban két
ember sincs teljesen egyforma, {61 akarja deriteni az egyedi valosdg-
jellegeket is s azokat egyediségiikben is meg akarja érteni és értetni,
de Osszességiikben is 4t akarja fogni. Rengeteg szorgalmat és mun-
kat forditottak erre. Az eredmény is tekintélyes. Pedig a munka
tovabb folyik.

F6 baja ennek az erdlk6désnek természetesen az, hogy nem
foglalkozik az Abszolit valdsdggal és kovetkezésképen a lények, az
egyedek viszonyaval sem az Abszoluthoz. Igy természetesen csak
folszines tdjékozdodds lehetséges és mar abban is mindjart a tévedés
csirdjaval. Ha pedig az Abszoluttél valo elvonatkozas elvi, akkor a
tévedés is elvi irdnya lett. Milyen kéar! Hiszen értelmiink amigy is
kicsi és homalyos; hol van attél, hogy a 1ét igazsagtartalmat kime-
ritse! Mennyire kellene vigyazni, hogy mik&édésébol kikiiszoboljik
a tévedés elvi irdnyat!

Ez a folszinesség és tévedés azonban nem rontja meg a kézvet-
len észleléseket. Az ilyen szemlélé a kozvetlen valdsdgokat ugyan-
ugy érzékeli, mint barki mas. Az ember neki is ember és nem 4llat
vagy noévény; a 2 méter neki is 2 méter; a szin neki is szin. Ezzel
az egyszerii és biztos alapigazodassal dolgozik a modern ember a
karakterolégidn. S észleléseit rendezgeti. Nem is igen megy tovabb.
Talan joél is teszi, ha tdjékozddasa ugysem biztos a tovabbiakban.

Nekiink azonban igen sokat hasznalnak ezek az 6 megallapita-
saik. Egészen megleps ismereteknek jutunk birtokaba az emberrdl.
A tapasztalati emberrdl. Vagyis megismerésiink szdmdara az elsé
valésdagrol. A test, a tenyészélet, a tudatélet csodalatos vildga tarul
elénk rengeteg adottsagdval, nagy rendjével és tdrvényszeriségével.
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De roppant befolyasaval is mindarra, amit az ember magasabbrendi
életének neveziink. A test nemcsak ,borténe" vagy lakdsa a léleknek,
sokkal t6bb. A legszorosabb szerves koOzOsségben, életkdzbsségben
van vele. Vilagos az is, hogy minél lejjebb megyiink az adottsagok
vonalan, anndl megdallapodottabbak ezek az adottsdgok és annal
kevésbbé fiiggnek az ember lélektani, tudati hulldmzasatol, elhataro-
zésdtol, befolyasatol. (Pl. alak, csontozat, agy, hormonképzddés, ideg-
alkat, vérosszetétel, protoplazma, kromoszémdak stb.) Ugyanakkor
magasabbrendii életiink igen nagy mértékben fiigg ezektsl. Pl. a sok
hormonfajta koziil csak egyetlen fontosabb hormonnak nem is elaka-
dasa, hanem csupdn megfogyatkozésa testi vagy szellemi zavart idéz
eld, fontosabb szervi, mirigy- vagy idegkdzpont sériilése halalt okoz.

Egyéniséglink egész életjellege, szellemisége oly nagy fliggést
mutat ezektél az alacsonyabbrendli adottsdgoktdl, hogy komoly
karakterologusok akadtak, akik sok kisérlet és tapasztalat utdn egész
tudat-életiinket egyszerien testiink fliggvényének tekintették. Bol-
cseleti alaposabb miveltség hidnyaban tették ezt, de kétségtelenil
adathalmazok birtokéban.

Ez a kutatds javdaban folyik és meglepd eredményekre fog még
vezetni. Emberi test, oroklés, testi és lelki élet még sok titkot tar-
talmaz.

Vajjon sokat jelent-e ez a kutatas és félfedezés az ember érzéki
és szellemi életének ismerete és alakitdsa szempontjdbol? Nagyon
sokat. A szabadakarat ténye és tana ugyan sohasem fog meginogni,
de mindinkabb latjuk majd, hogy mennyi és milyen mély meghata-
rozottsagok dolgoznak benniink és egy-egy tettiitnkben mint ereds-
ben mennyi az Osszetevd.

Kiesit modosulnak majd adott esetekkel kapcsolatban régi egy-
szerli és hatdrozott itéleteink szabadsagrol, felel6sségrdl, biinrgl, téké-
letességrél, emberi nagysdgrol stb, — Viszont sokkal realisabb lesz
tajékozodéasunk egyéni adottsdgokrol, hivatasrol, nevelésrol, aszkéti-
kus kivanalmakrol, ko6zosségi kovetelményekroél stb.

S mindezekben 6sszegezve egy nagy dologrél lesz szé: a valo-
sdg szentségérdl. Kiindulunk abbdl, ami benniink biztosan felismer-
het6 valdsag, és azt megbecsiilve hozzamérjiik magatartdsunkat, cse-
lekvésvilagunk kiépitését. T6bb realitdst biztosit majd ez az emberi
élet, igények és célkitlizések szdmdra. Kevesebb lesz az a csalddas
is, amely irredlis igények és célkitiizések kovetkezménye.

Természetesen csak akkor van igazdn nagy jelentésége ennek,
ha az emberi adottsdgok legmélyebb és legmagasabbrendi vonatko-
zasaival és f6éleg céljellegével is sikeriil tisztaba jonniink. Ezek nél-
kil mindig csak részletvaldsagokrél és részletigazsagokrol lehet szo.
Cselekvésvilagunk akkor lesz egészen valos jellegli, igaz és helyes,
szervesen bontakozé és lénylinket kiteljesitd, ha az egész emberi
valésdg szentségéhez igazodik.

Komoly teendék véarnak itt rank, mert a mai karakterologusok
legtobbje vilagnézetileg nem felkésziilt erre a feladatra.
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Jellemmag. jellemegész.

Legnehezebb és meg nem oldott feladata a karakterolégianak
a jellemmag és jellemegész kérdése. A jellemmag (esetleg jellem-
gyOkér) volna az a valami, amelyben magszeriien lehetne birtokolni
a jellemet, amelyben szervesen egyiitt volna az egész, de csak csira-
jaban, mintegy magban, amelyb6l megfelelé koériilmények kozott
kifejlédik a jellemegész. Jellemfékusznak, sugarkézpontnak is mond-
hatjuk abban az értelemben, hogy beléle arad lényiink egészére a
jellemalakitéo eré és hatas. A jellemegész pedig kétségtelenil az
egész ember egységes, a magra Osszpontositott értékrendi fejlettsége.
A sugarkozpontnak érvényesiilése az egész emberen. A jellemmag
tehat ennek virtualis, fejlédési képességgel felruhdzott és fejlodést
igényld, stirgetd foglalata, elévételezése.

Mi mdrmost ez a mag, amely a szoros értelemben vett jelle-
met birtokolja csirajaban, tehat nemcsak tavoli lehet6sége, mintegy
anyaga a jellemnek, hanem mar formadlisan is jellem — csak nem
kibontakozva?

Es mi a jellemegész, vagyis az el6bbinek kibontakozottsaga?

Az kétségtelen, hogy jellemen az egész embert értjiik, nem
valamely darabjat, pl. testi alkatat, értelmét, akaratat, érziiletét vagy
elveit. Es az egészet sem ugy értjiik, mint részeinek Osszegét, hanem
mint egységes, s6t egyetlen egészet. Espedig: én-egészet. A jellem
a legsajatosabb, legkifejezettebb én, az énesitett egész ember, nem-
csak tudati értelemben, hanem Onbirtokl6 és cselekvd értelemben is.
S6t legféképen abban a cselekvd értelemben, hogy 6nmagat tételezi
(vagyis eltulajdonithatatlanul birtokba veszi), valositja (vagyis azza
teszi, amivé lennie kell) és érvényesiti (vagyis viszonylatai kozott
eligazitja, akadalyain atsegiti és célba juttatja).

Ezek a legénibb mozzanatok egyéniségiink legénibb részében
keresenddk, ott, ahol szellemi erdink: értelmiink, akaratunk és maga-
sabbrendi érzelmeink Osszpontosulnak s ez: a liberum arbitrium, a
mi szabad 6nelhatdrozd, onrendelkezd képességiink. Itt igazolddhat-
nak a jellem-mozzanatok és madasutt sehol egyéniségiinkben. Ez a
képességiink uralkodoi jogokkal emelkedik a tébbiek f6lé s ugyan-
akkor szervesen illeszkedik a tébbi k6zé és a tobbi f6lé — annyira,
hogy ha szellemi eréink joval nagyobbak volnanak, annak sem volna
nehézsége, hogy a legutolsé sejt legutolsé munkéja is tudatos legyen
és a szabad onrendelkezés fliggvényeként szerepeljen.

Intézziik el mindjart azt a kérdést, hogy a sok jellegzetes adott-
sagnak, amelyek benniink vannak, f6kép a testi adottsdgoknak mi
koziik ehhez az éni kozpontisdghoz? Vagyis hogyan lesz abban az
én-kézpontban egységesen az egész ember? Ugy, hogy a testi ala-
pokon épiill f6l minden, az éniség is. Egészen szervesen él a testi
adottsdgokban maga a kiilonallagti lélek is. Az éni funkcidk pedig,
még a legmagasabbak is, egyenkint is igen szorosan fiiggenek ezek-
t6l az alacsonyabb funkciokisl. Valdsdggal szervi cstics az a maga-
sabb éniség az éntudattol 4t nem jart alapokon. Ez éppen az ,ember"
egységének bamulatos valosdga. Jollehet az anyag lényegénél fogva
képtelen éniségre, mégis az emberben a legszorosabb szerves egy-
ségbe jut a szellemmel s abban éni 6ntudatra ébred.

De vajjon ez az 6nrendelkez® és Onelhatarozé éni kdzpont mar
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jellem is vagy mondjuk ,jellemmag'? Igen, akkor, ha nemcsak
tudati értelemben, hanem a jelzett Onbirtokld, 6nvalosito és onérvé-
nyesitd értelemben is éni kézpont.

Hogyan lehetséges ez? Hiszen ez csak akkor litszik lehetséges-
nek, ha a jellemmag 6nmagat kifejtette az egész egyén és az egész
élet folott.

A szellemi akaratban csodalatos el6vételezés lehetséges az o
agynevezett készségében. — Az akarat legbelsé mivolta: jora-irdny-
zottsdg, a jonak igénye, vagya, keresd, megszerzd, illetve megvalo-
sitd képessége. Ez lényege szerint egyforma minden akaratban. Az
emberi akaratnak ez a lényeges képessége els6 mozduldsait és kész-
ségi alapjellegét tekintve egyedenkint igen kiilénb6z6. Minden aka-
ratban van készség mint természet. Az egyed Osszadotlsdga szerint
ez igen kiilonb6zd. Sok alanyi tényezd befolydsolja mindségi fokat.
Annal nagyobb foku és anndl értékesebb, minél szerencsésebb ideg-
alkata van valakinek, minél erfsebb valakiben a szellemiség az ér-
zéki természet fo6l6tt, minél nagyobb az egyéni képességek kozott
az 6sszhang s igy minél szilardabb az élettani és lélektani egyensuly
és minél kevesebb valakiben a rosszrahajlé érzelem, szenvedély,
amely foképen az akarati készség rovasadra megy.

Minél értékesebb ez az alapkészség, anndl tobb lehetdsége van
a jellemnek. A szorosan vett jellemmag azonban nem ez a készség,
hanem ennek fejlett tudati és belsdé tevékenységi allapota a jelzett
Onbirtokld, 6nvaldsitd és 6nérvényesité értelemben.

Csodélatos képessége az embernek ez a fejlett készség, foéleg
ha eljut a hésies fokra, amikor az egyéniség {o6l6tti uralma biztos.
Bamulatos 6sszefoglaldsa az egyéni értékeknek és viszont azoknak
sajat legmagasabb értékrendiségével valo athatasa.

Ez a készség teljes becsiiletességgel vallalja az élet egész jellem-
munkdjat. Ez az 6 nagy magszerQ funkcioja. Pedig nem is nehéz neki,
mert mi kénnyebb az ilyen készségnek, mint érvényesilni! Ez kizaro-
lag az & elhatdarozdsan maulik. A készség ezzel a funkcioval: ez a
jellemmag. Ebben egyiitt van virtudlisan a jellem egésze, és meg is
valdsul, ha akaddlyok nem lépnek f6l. Ez a készség a belsd josdg
cselekvési folkésziiltsége, elszdntsaga, batorsaga, rugalmassaga, vallal-
kozé kedve, mely a (legfdbb tekintéllyel jovahagyott) cselekvési
szabdlyok szerint csdk a teend6t és annak idépontjat varja, hogy
aktiv legyen, erdit kifejtse. Ez az életerés joakarat nem tévesztendd
Ossze semmiféle fogyatékos , joakarattal”, amelybdl oly sok van az
életben. Nem tévesztendd Ossze az Aaltalanos ,,akaraterével” sem,
még kevésbbé magdval az akarattal. A jellem, de még a jellemmag
sem az akarat vagy akarmilyen akarater6.

A keresztény vildgnézetnek roppant vigasztalo igazsdga van a
fejlett készséggel kapcsolatban. Ezt a szdzszdzalékos joakaratot, amely
az életnek Isten akaratdbol rahdramlé barmily f6ladatat vallalja: Isten
nagyon értékeli, szinte mar gy fogadja, mint a foladat betoltését;
s6t késobb a foladat aktudlis betoltése idején is ez a fontosabb, ez
a lényeg. Elveti az Isten a betoltott feladatot is, ha ez a belsd
magatartas elvaltozik. Talan a legfontosabb teremtményi jelszo: kész
az én szivem, Isten! (Paratum cor meum, Deus. Zsolt. 107, 2.) Az egész
megvaltasi md ezzel a mondattal indult el: ,Ime az Ur szolgald-
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lednya, legyen nekem a Te igéd szerint!" Krisztus is igy kezdte
péalyafutasat: ,,Ime eljévok . . . hogy megcselekedjem, 6 Isten, a Te
akaratodat.” (Zsolt. 39, 8. 9; Zsid. 10, 7. 9.)

Ennek a készségnek fészke az akarat, de mint emlitettiik, nagy
befolyassal vannak rd a szellemi és érzéki, s6t testi képességek. Ha
ezekben, foleg az érzéki képességekben 6si métely (diszharmoénia és
ellenszegiilés) nem volna, a teljes készség az akaratnak koénnyed
miive volna. Jelen helyzetiinkben nem az. Az érzelmek, szenvedélyek
erbszakosan eltériteni igyekeznek attdl, hogy ezt a folkésziiltségi
helyzetet elfoglalja és békében birtokolja. Viszont az is igaz, hogy
az er6s, kemény készség az ellentétes érzelmekkel, szenvedélyekkel
vivott harcban magas hé6siességi, szentségi jellemfokra juthat.

A jellem-egész probléméaja kisebb is meg nagyobb is ennél.
Kisebb elméletileg, nagyobb gyakorlatilag.

Elméletileg annyiban egyszerti a dolog, hogy a jellem-egész
nem mas, mint az el6ébbi jellemmag teljes kifejtddése, &thatdsa az
egész emberen. Kérdés, milyen fokban kell az egész embert birtokba
vennie, sajat magasabbrend{iségével atnemesitenie, mignem az ember
minden vonatkozdsdban kiérdemli a jellemi éretiség mindsitését?
Minthogy az emberben sok olyan vonas van, amely jellemi nemesi-
tésre szorul, a jellemegészhez legaldbb azt kivanjuk, hogy a jellem-
kozpontnak olyan hatdereje legyen az egész emberre, hogy tudatosan
ne vonhassa ki magat aldla egy személyi tény sem. Tehat legyen
mintegy kizarva a tudatos jellemtelenségi tény. Ez lenne a jellem-
egész alsé foka. Felséfoka pedig bizonyos megdllapodott nemes jelleg,
amely a kozpont hatdsa folytdn adottsdgainkon uralkodik és kiilsén-
koén, megnyilvanulasainkon is elémlik. Még akkor is, ha nem vagyunk
masok szeme elbtt.

Gyakorlatilag ennek rendkiviili nehézsége abban van, hogy sok
és hatalmas benniink az 0sztonerd, amelynek nincs készsége arra,
hogy aldvesse magat a jellemkozpont uralménak. S6t épp az aldl
akarja magat mindenképen kivonni. Az addmi biinbeesés folytan
urra lett az embertermészetben a diszharmonia, megzavarodott a
képességek Osszhangja. Ez olyan mély, megallapodott, szivds és er6-
szakos jelleg az emberben, hogy részeiben is csak roppant kiizdel-
mekkel gybézhetd le és vethetd a jellemi én uralma ala. Ezért volt
és lesz mindig az emberiség torténelmének legnagyobb és legnehe-
zebb feladata: se ipsum vincere, az Onlegyé6zés, vagyis az alacsony
és rendetlen 6sztontk megfegyelmezése.

A nevelés torténelme azt mutatja, hogy az egész embernek
teljes megnemesitése mégoly szakérté gonddal is alig lehetséges —
legfoljebb egészen kivételes, szerencsés esetben, amikor erre mar a
személyi alapadottsdgok lehetéséget nyujtanak. De ezek a kivételes
esetek is inkabb a kereszténységben vannak, ahol — mint tudjuk —
a kegyelem, a gratia sanans, sokat tehet.

A jellemproblémdak megoldéasa.

Ha valamelyes vilagossdgra el akarunk jutni, élesen kiilénbéz-
tessiik meg a jelleget és a jellemet, a jellegproblémdkat és a jellem-
problémadakat, aztan deritsiink egy kis fényt a két kérdéscsoport
Osszefliggésére, illetve egységére.
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Es mdér eleve nyugodjunk abba bele, hogy az egész valosdgot
teljesen sohasem fogjuk atlatni. A legutolsé porszem is oly fonséges
vilag, annyira magdn viseli egész Osszetételében a végtelen Bolcse-
ség és Mindenhat6sag alkoté nyomait, hogy teljes valdsdgat még a
porszemnek sem lesz képes teremtett értelem soha kimeritéen {6l-
fogni. Képesek lesziink azonban (extenzive) mindig tobb és t6bb
részletet, jelleget megismerni. Az intenzive mélyebb és mélyebb
megismerés mar sokkal nehezebb, az Osszefiiggések, végsd jellegek,
végsd vonatkozasok és értelmek ismerete pedig a legnehezebb, sobt
szinte elzart annak, aki a Végtelen Fénnyel nincs aldzatos és imad-
sagos kapcsolatban.

a) A jelleg nem mas, mint hatdrozott és sajat veret. A dolgok,
a lények egyedi mivolta, természete. A 1ét rendjében nincsenek
absztrakcidk; ezek a gondolkodas folytan allnak el6. A létben csak
biztos adottsdgok, egyedi kiilonvalésdgok, elkiiloniilt és kiilonbozd
jellegek vannak.

Jellege tehat minden létezdnek van: Istentdl le az utolsé anyagi
alkatelemig. Szamldlhatatlan valtozatban és a részletek kielemezhe-
tetlen rendszereiben. A létezdék pazar vilaga ez.

Sé6t Istenben a lehetéségek is mind hatdrozott jellegek. Pedig
az a vildg Osszemérhetetleniil nagyobb és valtozatosabb, mint az
Istenen kiviil létez6 vilag.

Az emberi jelleg szintén az ember mivolta, sajatos verete,
minden mds lénytoél kiilénb6z6 meghatarozottsiga. Rengeteg részlet-
nek, emberi ésszel soha teljesen ki nem tanulményozhaté részlet-
jellegeknek Osszetétele és egysége.

E mindig tovabb elemezhetd és mindig nagyobb szédmban f6l-
fedezhetd jellegek, azok egymaéshoz valé viszonya, az egészben
elfoglalt helye és abban valé értelme: ez a mai karakterologia nagy
probléma-vilaga. Kétségteleniil probléma-6zo6n ez. Es mindig tobb
lesz. Hiszen pl. csak a kisujjam kormével kapcsolatban jatszva fo6l-
vethetek egy sereg karakterologiai részletkérdést, ha jartas vagyok
az idevonhato kiilénféle tudomdanyokban {(anatémia, fizika, kémia,
élettan, lélektan stb.). Egyetlen hajszdl folyton 1j és 4j probléma-
folvetést enged meg az éles és folkészilt ész szamara.

Az emberi jellegtan tehét ezzel a részletezé modszerrel mindig
tobb és t6bb problémat vet 6], természetesen mindig tobbet, mint
amennyit meg tud oldani.

Ez a részletezd és problématizdlé irdny az ujabb kor tudomi-
nyanak egyik f6 jellegzetessége. Ilyen sziikségképen a modern
karakterologia is. Van ennek értékes valésagjellege és sok figye-
lemremélté megdllapitdsa. Az emberi értelem gyonge erdit azonban
lefoglalja, kimeriti és a sokkal értékesebb, egész emberi létiink
szdméra sokkal fontosabb igazsdgokra nem marad sem idd, sem erd.
Pedig ezek az értékesebb valosdgok azok, melyek kozvetleniil fényt
tudnak deriteni az alacsonyabbakra és azoknak értelmét” megadjik.
— Mikor jut el a mai tudomény oda, hogy éberen 6ért tud &llni
sajat munkdja mellett és helyesen meg tudja szabni irdnyat és
mértékét, aminek folytan kijéhet a nagy eredmény: az egész igaz-
sdg egy-egy valdsdg-korzetben; mds szoval: a részletkutatasban el
ne vesszen a valosag egész-jellege.
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A mai karakterolégidk szinte kizardlag ilyen jelleg-tudomanyok
s elvesztették a legfébb emberi jelleget: a jellemet. — Hogy
mennyire hibasak ebben, ki tudja? Vajjon segitettiik-e O6ket nagy
gonddal azok, akiknek biztosan feladatuk, éspedig silyos feladatuk
a jellem-tudomany kiépitése is.

b) A jellem. A legmagasabbrendii emberi jelleg. Az Osszes
egyéb emberi jellegek célja és csucsteljesitménye. Nem adottsag,
hanem eredmény. Az Osszes képességek kozds és folytonos munka-
jdnak eredménye. Nem egyenléen vesznek részt e munkaban a
képességek, hanem ahany emberi képesség van, annyiféleképen
kapcsolodik e munkaba. Egynek munkaja sem kozémbés. Az ala-
csonyabb (testi) képességek a jellemhez kézvetve épitéleg jarulnak
hozza, féleg egzisztencidlis kézremilikédést folytatnak: 6k adjak az
életalapot, 6k tartjdk fonn az életet rengeteg munkaval. A magasabb
(lélektani) képességek kdzvetleniil épitéleg miik6dnek kozre a jellem-
alakulédsban. A jellem azonban nem sziikségszerli mii, vagyis e
képességek muukdjabdl nem kényszeriien all el6. A sok képesség
anyagot ad, lehet6séget biztosit. A magasabb képességek csicsan,
az éni ontudat legfelsdé rétegében, a szellemiség legfejlettebb tevé-
kenységében bontakozik ki a jellem. Az értelmes akarat 6nelhata-
rozasaban, szabad, fliggetlen magatartasaban. Ha ez a magatartas
egészen emberhez mélto, ha készségesen vallalja és allja az ember
lényével és hivatasaval koriilhatarolt osszes feladatokat: akkor
jellem az ember.

Nagyszerii teljesitménye az embernek a jellem. A legnagyobb
emberi kincs. Senki el nem veheti tulajdonosédtél. Kard és bomba
nem fogja. Rozsda és moly meg nem emészti. Tolvaj ehhez nem
férkoézik. Csak azzal a szabad 6nelhatdrozassal, amellyel valésitotta
az ember, azzal ronthatja le, veszitheti el, semmisitheti meg.

Ebbe a jellembe, mint emlitettiik, beledolgozik minden, ami az
emberben van, s6t az is, ami vele valaha is kapcsolatba jutott
(taplalék, koriilmények, nevelés stb.). De nem egyforman, hanem
igen kiilonb6z6 modon és fokban. Es még a legmagasabb és leg-
kozvetlenebb hatds: az értelem, képzelet, érzelmek, érzéki torekvéd
képesség miikddése sem elhatdrozéan. Az akaratnak megmarad
bizonyos szuverénildsa, amely Isten legnagyobb adomanya az ember
szamara, legbelsd mivoltdban 4ltalunk kikutathatatlan. Ez a myste-
rium libertatis.

Ez a nagyfoku heterogenitas a jellemépitd tényezdk hatasaban,
befolyasaban és a végsd dontésnek kizardlagos fenntartdsa a szabad-
akarat szdmara igen megneheziti a karakteroldgia egyik legiébb
feladatat, az adottsdgok értelmezését, illetve karakterolodgiai jelent-
ményeinek felismerését. Sokkal egyszerlibb volna a dolog, ha homo-
genitas 4llna fonn, bizonyos egyoOntetliség a jelentményekben; ha
példdul a koponyaalkatbél vagy a haj szinébSl a kévetkeztetés
egyenes vonala vezetne a szorosan vett jellemig. Errél azonban
sz6 sem lehet. A koponya és a haj jellege marad ugyanaz, ha az
ember jellemét elvesztette is. Mert teljesen el is veszitheti a szorosan
vett jellemet, vagyis a legmagasabb, legsajatosabb emberi értéket.
Ugyanakkor maradt az ember 0Osszes egyéb adottsagaival szinte
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véaltozatlanul, mint mikor egy orszdg marad tovdbb mindenestiil,
mikor vezére ongyilkos lett.

A totédlis jellem, illetve jellemtan magaban foglalja a teljes emberi
jelleget, illetve jellegtant is, vagyis az egész modern karakterologiat.
Mert barmennyire szuverén is az emberi szabadakarat végsé jellem-
valositd magatartasa, szorosan oOsszefiiggnek vele és roppant befolya-
sokat gyakorolnak rd a tobbi képességek. Mas és mas lehet az
alacsonyabb képességek szerint a legfelsé réteg tudatkore, tudati
élessége, szabad dnrendelkezési alkalmasséga, rugalmasséga, életkedve,
cselekvé lendiilete, kiizdelmi szivosséga.

Nagyon sokat adhat tehat alacsonyabb ismeretekben a modern
karakterolégia, viszont a tisztult jellemfogalmak sokat segithetnek a
modern karakterologia rendszerében, egységében, a tények magya-
razatdban és jelentéstananak kiépitésében. A kettének szoros Ossze-
dolgozdsa, vagyis a teljes jellemtan vezethet csak igazi eredményre.
Es vezet is majd nagyértékdi megallapitasokra, féleg pedig igazi
életrevaldsdagra.

Minden lehetséges probléméat ez sem fog megoldani, de az élet
szdmara fontos problémékat jol meg fogja oldani.

Kitérek itt egy komoly problémadra, mert az elébbiek utdn ezt
kissé meg kell vilagitani. A modern karakterolégia gyonyoérkodik a
karakter szilardsadgaban, az adottsdgok tdbbé-kevésbbé valtozhatatlan
jellegében. Szerinte minden ember hordja a maga eredeti, jellegzetes
véltozhatatlansagat (ha nem is abszolut ez), melynek fiiggvénye lesz
egész élete és sorsa. Erre a szilardsadgra épilil a karakteroldgia nagy
reménysége a jelek és jelentésiik rendszerének kiépitésében és az
emberismeret nagy jovéjében. Minden ember egy-egy 6ntvény, benne
minden egyértelmli valdsdg, csak még ennek belsé mivoltat kell jol
megfogni és az egymastél eltérd egyedi jellegeket valami egységes,
érthetd szintézisbe hozni. — Ezt a nagyszerl kilatast lecsokkenti,
s6t szinte megtéri annak a bizony elég ingatag ,jellem'-nek léte és
szerepe, amely pedig minden karakteroldgiai értéknek végsé miné-
sitéje és Osszefoglaléja akar lenni.

Ez probléma, de nem olyan, amilyennek igy kiélezhet6. Szamol-
junk le azzal, hogy az ember nem mechanizmus, megértéséhez nem
elég a fizika, kémia, biolégia a pszicholdgidval egyiitt sem. Es az
ember nemcsak valosag, hanem valdsitandésag is. Nemcsak érték,
hanem egy még magasabbrendd célértéknek megoldandd feladata.
Vagyis az ember mar elinduldsaban sokkal té6bb, mint a benne 1évé
meghatdrozottsdgok Osszege, illetve egysége. Ez a tGbblet az, ami
az embert igazdn magasabbrend( értékké teszi. Ez az, ami az emberi
életnek igazdn nagy értelmet ad, ami mindenkit megvigasztal, min-
denkinek reménységet ad a magasabbrendd kibontakozas felé. Hogy
valaki jellem legyen, nem kell féltétlen sem ilyen, sem olyan tipusi
embernek lennie. Ahhoz mindegy, akar szkizotim, akar ciklotim,
erdés vagy gyonge, egészséges vagy beteg, fiatal vagy oOreg, meg-
becsiilt fajta vagy lenézett, okleveles ember vagy csekély mivelt-
ségli a miiveltség szd mai értelmében. Fontos, hogy lélektanilag
egészséges, illetve beszdmithaté legyen és készséges joakaratat az
6 biztos emberi feladatai irdnyaban lehetfleg maradéktalanul ér-
vényesitse,
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Sokkal magasabbrendii igy az ember, mint ha ennek hijan
csupa meghatarozottsag volna. Es egészen mdés arca van az életnek,
ha & abba szabad 4llasfoglalasaval dontéen beleszdlhat, sajat
ideiglenes és féleg 6r6k sorsarél donthet. Egészen mds értéke és
ize van igy a ,sors'-nak is, f6leg az 6rék sorsnak.

Mérhetetlen jelentésége pedig az ilyen emberi Osszetételnek
az Isten felé, az orokkétartd boldogsdgban vald érvényesiilésben van.

A rendszer.

A kiilonféle karakterolégidk nagy keresztje a rendszer. Nem-
csak abban az értelemben, hogy a részletismereteket végiil is Ossze
kell rakni s egy elfogadhaté attekintésben kell bemutatni, hanem
abban az értelemben is, hogy a rendszer fényt sugdrozzon az egész-
nek részleteire. Mert a valodi rendszer, méginkdbb a lényeges rend-
szer ezt teszi. Az egyes részek mélyebb értelmiiket az egésznek
megértésében kapjak.

Mennyivel mas példaul az értelemrdl és annak ismereteirél
alkotott nézetem, ha vildgosan tudom, mi az értelem és hol van az
értelmi ismeretek helye, szerepe abban az adottsdg- és értékrend-
szerben, amit embernek neveziink. De megtisztulna ilyen latasban a
tudasnak értékelése, a tanitdsnak, nevelésnek és az egész mai kép-
zésnek és szellemi kultdrédnak iranya!

A rendszer tehat, mint a részletek helyes elrendezése, egysé-
ges értelmi 6sszefogdsa akkor igazi, ha a valdsagot tiikkrozi. Es mi-
nél inkdbb lényegénél fogja meg a valdsdgot, anndl igazibb s anndl
inkdbb betolti szerepét. A valds rendszereknek tehat a dolgok egé-
szét lényeges egységiikben kell megfogniok. Vagyis az igazi rend-
szer egészen objektiv rendszer: magdban a dologban lev6 rendet
tiinteti fel, amelynek rendszere.

Ma a karakterolégidkban legnagyobb hirre és — legaldbbis
orvosi — jelentéségre tett szert Kretschmer rendszere, amely az
orvosi gondolkozasba maéris beleépiilt vilagszerte. Tajékozddasa a
kovetkezd. Kretschmer mint orvos, tiibingeni egyetemi tanar és az
idegklinika igazgatdja, kisérletei alapjén rengeteg orvosi anyag f6lott
rendelkezett. Mi legfontosabb az orvosnak? A diagnoézis. Az ideg-
gyogyasznak pedig ez igen nehéz. Kéznél van a megldtas: neki leg-
jobb karakteroldégiai rendszer az, amelyiR diagnézisat megkonnyiti.
Rendszerének kiindulépontja lett az emberi kiismerhetoség ideg-
betegség szempontjabodl. Két fécsoportba osztotta az Osszes embere-
ket: kénnyen kiismerheték és nehezen vagy alig kiismerheték. Go-
rog neveket adott e csoportoknak. Eldbbiek a ciklotim csoport
(«¥ndog: kor; Jvudg: lélek; a kér vonala ugyanis magaba tér vissza,
konnyen érthetd, szabalyos). Ezek a kereklelkiiek (Schiitz , kereke-
seknek'' nevezi 6ket), akiknek testi és pszichés alkatat, jellegét rész-
letesen megrajzolja és megnyilatkozdsaikat foltarja. A nehezen vagy
alig kiismerhetdk a szkizotim csoport (oyiiw: hasit; képlete kor-
szerlileg kiinduld, de az ismeretlenbe elfuté wvonal; nem tudni, hol
és hogyan végzbdik). Ezek a hasadtlelkiiek, akiknek rendszerét
ugyanugy megadja, mint az elobbiekét.

Ennek a rendszernek csticspontja érthetéen az elmebaj, illetd-
leg a teljes idegbetegség, amely e kétféle csoportndl jelentosen kii-
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16nb6zik. — E rendszerben helyezi el Kretschmer a szimptoémdkat a
legegyszeriibbt6l a legvégsbig. Szerinte allapitja meg a gyogykezelés
fokat, modjat. Minthogy pedig az idegbajok e vonalain szinte csakis
pontos meghatarozottsagokat, sziikségszeriiségeket észlelt, rendszeré-
nek alapelve lett a testi determinizmus. Szerinte tehat a testi kon-
stiticiobdl, vagyis alapadottsdgokbdl ered minden.

Ez a rendszer (eltekintve alapelvétél és attél, hogy még az
idegzetileg indikalt egyedeket sem lehet rajta mind jo! elhelyezni)
redlis az emberi élet egy jelentés, de mégis csak részletteriiletén,
tudniillik az idegbaj, illetve az arra valé hajlamossag és annak gyo-
gyitasa terén. Tévedés azonban egy ilyen rendszert teljes ember-
ismereti rendszerként odadllitani és elfogadni. Lehet ugyan azt is
mondani, hogy ma mar kevés az idegileg ép és normalis ember, de
ez a kijelentés nem valdés. Azonban barmennyire igaz lenne is, az
ember sokkal tébb, mint testileg meghatdrozott és tdbbé-kevésbbé
beteg idegképlet. — Természetesen Kretschmer nemcsak beteg jelen-
ségekrdl beszél. Kérperbau und Charakter c. hires miivében egész-
séges emberekkel is foglalkozik. Psychobiogrammjanak kérdéivében
is (lasd e kotet késObbi helyén) kitér az életnek egészséges teriile-
teire. A cél azonban természetesen egységesen ugyanaz, hogy tudniillik
mindeme teriileteken észlelt egyedi jelenségek alapjan biztosabban &lla-
pithassa meg a testi konstitiiciét és annak ideggydgydszati jellegét.

Gyokerében és lényegében csak azért mutattuk be ezt a rend-
szert, mert jol megvildgitja a rendszerek képzddésének 1élektani
folyamatat és fogyatkozasat.

Térjiink 4t ezutén sajdt mondanivalonkra, amelyrdl eleve meg-
dllapithatjuk, hogy nem ad teljes rendszert, de legaldbb szeretné
megkozeliteni a Iényeges rendszert.

Ehhez ki kell indulnunk a legfontosabbdl: mi az ember? Ezer-
nyi ezer feleletet adtak, adnak és fognak adni erre a kérdésre és
mégsem mondjdk meg sohasem egészen, mi az embay. Egészen csak
az tudja, aki alkotta, aki minden részét tervszeriien elgondolta.
Hogy az ember tervszerii alkotds, az kétségtelen el6ttiink. A leg-
kisebb sejt legcsekélyebb miikédése is bamulatos tervszerlséget
mutat. Hat még az 6sszes képességek és miikodések egységel

Az adottsagok és mikddések sajatossdgai vildgosan arra mutat-
nak, hogy mindezek nem O6nmagukért vannak és dolgoznak, hanem
egy sokkal nagyobb célért, célkomplexumért, amelyet valdsitva,
amelyhez beérkezve az ember eléri lénye kiteljesedését. Ez a cél-
irdny és célvalodsitds az ember feladata. Hatalmas szbvevény a koz-
vetlen célok, a tavolabbi célok és a végcél rendszere. Pedig bdmu-
latos egység is van benne. Hierarchikus egység, mindig magasabb-
rendd a tovabbi cél és uralkodik az alacsonyabb célokon. E célok
minél magasabbra mennek, annél kevésbbé sziikségszerii eredményei
az emberi képességeknek. A Végcél pedig mar teljesen a szabadon
rendelkezd jellemiségelérendd targya. Ahol az emberben az alacsonyabb
rétegek 6ntudatba mennek at, ott mindinkdbb elmaradnak a szik-
ségszerl célok és szabadon vallaland6 célok csillagai kelnek f6l a
lélek egén, melyek egyedi feladatokat viladgitanak meg. Nincs két
ember sem, akiknek képességei és kdzbeesd céljai teljesen azonosak
volnanak. De mindezeknek az egyedeknek képességei ardnyban van-
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nak az objektiv célokkal. Mert ezek a kdzbeess célok is objektivek,
pontosan eszkozei a végcélnak, amelyben egybefut minden ember
minden objektiv célja.

Ki tudja sajat célcsillagzatat konnyedén felfedezni életében és
mindig vildgosan 14tnil Ha értelmiinknek roppant fénye volna, talan
ki tudnank ezeket olvasni testi-lelki adottsdgainkbdl is, hiszen ezek
teljesen a célok szdmdra vannak teremtve. Tékéletesen céljellegi
valosdgok. Azt mondtam: faldn ki tudndnk olvasni. Mert jelen értel-
miinkkel, hozza a bfinbeesés homalyaval, csak arrdl lehet szg, hogy
értelmiinket mindig alkalmasabba tegylik célcsillagzatunk, hivata-
sunk, feladataink megismerésére, egész torekvésvilagunkat pedig
ezek valdsitasdra. Mert ebben van legmélyebb értelme egész
lényilinknek.

Legnagyobb szerepe itt a mar emlitett jellem-magnak van. Ott
dol el a tadjékozddasok és beinditdsok minden mozzanata. Ott dél el
az egész ember igaz vagy hamis életirdnya. A t6bbi méar csak ennek
fiiggvénye.

Mi tehat a mi jellemtani rendszeriink lényege?

1. Ki kell indulni az ember teljes tdrgyi val6sdgabol (rendsze-
rébol), melynek hdrom nagy eleme van: a) a célcsillagzat, b) az
Osszes emberi képességek és c) e kettbének szoros targyi kapcsolata.

A jellemtannak e harom nagy tdrgycsoportot mindig behatéb-
ban kell félismernie és foltarnia.

Igy kristdlyosodik ki a jellem mivolia.

Ha felfogtuk a jellem targyi rendszerét, féleg a koézponti mag-
ban, vagy mondjuk sugdrkozpontban valé értelmét, akkor valt sza-
munkra lehet6vé a helyes egyedi jellemfilismerés és jellemképzés.
Ez lenne a teljes jellemtan elsd része.

2. A jellemfolismerés jel- és jelentéstana, eszkozei, mddszertana
és kielemzett gyakorlati szabdlyzata: szintén hatalmas feladat és
ez lenne a teljes jellemtan mésodik része.

3. A jellemalakitas feladata, lehetésége, eszkdzei, modszere: a
legvégst és gyakorlatilag mindenképen a legsulyosabb jellemteriilet.
S ez lenne a teljes jellemtan harmadik, befejezé része.

Egységesen alkotjdk a jellemtant.

E harom rész féldolgozéasi irdnya nagyon kiilonb6z6 lehet azok
szerint, akik foéldolgozzadk, hiszen még a legvilagosabban és egyfor-
man észlelt kiils6 tényt sem mondja el vagy irja le két személy
sem teljesen azonosan.

Csak a kiindulasban ne legyen tévedés és az alapiranyra
lgyeljliink nagyon a féldolgozasban.

Jellem és testvéri kozosség.

A karakterolégia mint az emberi, éspedig féképen egyedi,
tipusbeli, nemzeti és faji jellegzetességek tana arra irdnyul, hogy
minél vilagosabban és pontosabban folfogja a részlet-jellegeket, az
elkilénithetd sajdtossdgokat. Az egyéniségek kiilonallasat, megismé-
telhetetlen egy-valosagat értékeli és hirdeti.

Valéban, minél lejjebb megyilink a 1ét fokain, annal valtoza-
tosabba valik az egyedi 1ét. Egy-egy lényegesen emelked létfoknak
ismerjik a ndvényt, allatot, embert. Micsoda valtozatossdg a nové-
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nyekben és az &llatokban az emberhez képest! Az angyalok vilaga-
ban pedig kival6 hittuddsok is tigy gondoltak, hogy minden egyed
kiilén species.

A jellegek erds részletezése és a részletek éles szétvalasztésa,
szorgos kutatdsa sok értékhez és szépséghez vezet, amelyek szem-
lélete vigasztal. Nem is volna ebben hiba, ha az értékek nagy szinté-
zise is sikeriilne. De nagy baj lehet belble, ha a részleteken fonn-
akadunk és a megittasult szemlélet a részletek imddatavd wvalik.
A karakteroldgidk mai irdnydban ez komoly veszély. A legkisebb
valdsagoknak is majdnem abszolat jellegekként vald kezelése az
egyedek, nemzetek, fajok szinte abszoldt Onértékeléséhez vezet.
Ezzel kapcsolatos a magasabbrendliség oOntudata, az életigények és
életjogok tultengd megiogalmazdsa és kévetelése, esetleg kiharcolasa.

Korunk egész szellemisége és tudomdnyossdga, s6t ipara, keres-
kedelme, egész gazdasdgi irama a részletek ldzas munkdalasdban
meriti ki erejét.

Ugy fest ez, mint a centripetdlis erd aldl kiszabadult centrifugalis
rohanas: valahovd, a bizonytalanba, a viladgirbe.

Ezzel szemben csodalatos 6sszefogast, egységesitést, centripetalis
er6t biztosit a jellem. Nemcsak azért, mert a legmagasabbrendi
értékek s ezeken &t az Abszolut, az Egyetlen Kbdzpont felé van
lényeges irdnya, hanem azért is, mert a szorosan vett jellemben,
féleg a jellemmagban elhalvanyodnak az egyedi jelleg-kiilonbségek.
Csak fokozati kiilonbségek maradnak s ezek is eltlinnek ott, ahol
érett jellemiségrél van szo. Az érett jellemek meglepben 6sszhang-
z0k, egyetértok, egyiittérzok, egyetakardk. Megmarad egyéniségiikben
a totalis jellem egyedi jellegzetessége, s6t szebben és fejlettebben
virul, mint a még nem érett jellemekben, de ezek alig érintik mar
a jellemiség legkozpontibb és legf6bb értékét.

Igy bontakozik ki az értékek és szépségek nagy és tarka
vilagaban valami csodalatos hasonldsag, testvériség, az emberi szivek
és lelkek fonséges taladlkozasa.

S talan ebben van a helyesen fogalmazott jellemiségnek leg-
nagyobb fo6ldi kiildetése és teljesitménye. Az egyéni és kozosségi
kiteljesedésnek sikere és Osszhangja ez.

Mi hidnyzik ma leginkdbb az emberi tarsadalomban? Ez a
szintézis.

Valami —  mair nem 1is normadlis — Kkiteljesedési toérekvés
hullamzik végig az egész vildgon, a legsiulyosabb formdakig a hatalmi
tébolyban. De mivel ez az iram a kézponttol elszakadt és a palyarol
kiugrott centrifugalizmus, azért sohasem juthat el az embertestvériség-
hez, s6t attél mindig tavolabb keriil.

A hibditél megtisztult jellemiségben van egyetlen biztositéka
az emberiség kolcsénds megértésének és az igazsdgos vilaghékének.

Amig ezt be nem latjuk és rd nem toérjiikk magunkat, elsésorban
az emberiség vezet01, addig csak arrél lehet szo, hogy valtozé hul-
lamokban gyuloljuk és gyllkoljuk egymast

Befejezésem mégis a reménység szava,. Itt is, ott is felbukkannak,
az uj vilag igéretei: isteni inditdsokban és jellemi emelkedésekben.
Ezen az 1j emberarcon madr nincsenek satani vondésok. Isteni fény
dereng rajta. Hunya Ddniel S. J.
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Jellem és kegyelem.
1. Jellemkutatds — jellemépités.

Napjainkban alig van kozkedveltebb tudomény, mint a karak-
terolégia s ennek kiilénbdzo Agai. Egyik fiatal plébanosbardtom egy
kis faluban szabadidejét a grafolégidnak szenteli. Egy mésik kapldn-
bardtom az iskolasgyermekek jellemalkatdt tanulmanyozza. A hit-
tanarok is szeretik értékesiteni a neveléshen a jellemtan tipus-
osztalyozd elméleteit. A lelki vezetok pedig aszketikus irdnyban
szoktak értékesiteni azokat.

A modern nyelvek egyik legjellemz6bb és legvaltozébb szava
a jellem. Majdnem minden nép a koézhaszndlatban maést ért alatta s
merdben kilénbdzé e fogalom arnyalata a kiilonbdzé nyelvekben.
Mit ért egy nép jellemen: ennek a fogalomfdlismerésnek finom
jelentésbeli kiilonbségeit f6lmérni s megérezni maéris mély betekin-
tést ad valamely nemzet sajatos jellegébe. A magyar nyelvhaszna-
latban szinte egyértelm@ a becsiilettel, az olaszban inkabb kiilénc-
séget, eredeti, mivészi megnyilatkozast, a francidban stilust, a
németben csékénydsséget (elvhiiség a tévedésben is) jelent. Viszont
a becsiilet fogalma (gloire, Ehre) egészen mas szinezetii a Lajtatol
nyugatra és délre.

Klasszikus gorég gyb6kében a karakter (yepoxtip) sz6 nem volt
egyéb, mint egy ismertetd jel, amellyel az egyesek magantulajdonét,
szantbjat, legelGjét jelolték meg. Késdbb a miivészetekben éppiigy,
mint a latinban az etruszk eredetdl ,persona', a tipus-ado alarc
neve lett.

Mai tudomanyos jelentése nem ily &ltaldnos, nem tipust jeldl,
hanem egyéniséget jellemez: egy emberi egyednek sajatos vonéasait,
fellépését, cselekvésmodjat stb. foglalja magaban. A jellem immanens
hordozoja és alakitdéja, amint mar emlitettiilk, maga a személyiség.
A személy lényegében mindig ugyanaz, valtozatlan. A jellem fejls-
dik, tokéletesedik, de meg is romolhat, at is alakulhat. Ilyen jellem-
vialtozasok a nagy megtérdk (Szent Agoston, Szent Ferenc) és aposz-
tatdk (Jadas, Luther, Nyird) életében nyilvan megfigyelheték. A
jellemkutaték kiilon foglalkoznak a pszichoterdpids kezelés nyoman
bedllott valtozdsokkal is.

A modern karakterolégidban a jellemet elsGsorban 1lélektani
szempontbdl targyaljak, ezt a szempontot egyre jobban kiegésziti a
biolégiai, embertani értékelés. Altalaban ez a tudomany eddig csak
az empirikus jellem kutatdsat tiizte ki céljaul. A kozbnséges sz06-
haszndlatban pedig inkabb az erkolcsi és pedagdgiai szempontok
1épnek elbtérbe, a neveldk érdeklédése is inkdbb az etikai jellem
felé iranyul. A bélcselet azonban nem elégszik meg e két szem-
ponttal, hanem a jellem alkatdnak vizsgdlatdn tul keresi azt, ami a
valtozhaté és nevelhetd jellem létalapjat alkotja, a metafizikai valo-
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sagot, amely a metafizikai jellem végsG természetes térvényeit tarja
elénk. E bdlcseleti magaslatrél ugy latjuk, hogy a jellem empirikus
vagy etikai vizsgalata 6nmagéaban nem kielégito.

Miért? Egyszerlien azért, — hogy itt csak a gyakorlati indo-
kolasra utaljunk — mert épp a jellem és erkélcs lehetOségeit lat-
juk megnyirbadlva ilyen egyoldalu szemlélet altal. Ha ugyanis az
emberi jellem kutatdsat az empirikus jelenségekre szoritjuk, akkor
csak azt tudjuk meg, hogy ,a mindennapi életben, a kozénséges és
altaldanosabb esetekben milyen a tipus', — holott azt is f61 kellene
ismerni, hogy ,mivé lehetne, mire vihetné az egyén a tipusaban'.!
Ehhez sziikséges a karakterologia kiszélesitése (fokép bioldgiai,
tarsadalomtudomdanyi és néprajziirdnyban), valamint aldépitése (meta-
fizikdval és teologiaval). Nemrég még két szomszédvarként A4llott
egymassal szemben a karakterologia és embertan, ma mar az orvosi
alkattan képviselSi is kezdik belatni, hogy az tgynevezett konstita-
cios tipusok (Kretschmer, Jaensch, Jung C. G.) idedl-tipusok, amelyek
nincsenek sehol tisztdn, hanem keverednek egymaéssal és ezt a
sajatos otvozetet épp egyéni, faji, tarsadalmi tényezék hozzédk létre.

De az etikai szempont sem elégséges. Az uUgynevezett érték-
tipus-mozzanatok ismét csak azt fedik £6], hogy ténylegesen ,, melyik po-
luson van, illetdleg melyikhez van kozelebb' az egyén, vagyis milyen
értékeket helyez elénybe méas értékekkel szemben.? Ez a polaritas
azonban jdruléki jelenség, inkdbb csak azt mutatja, amit valtoztatni
lehet és kell a jellemen. Egyik modern irénk Spranger tipusait ,az
emberi valtozatokra Kkivetett tudomdanyos halék'-nak nevezi®, de
ugyanez vonatkozik Dilthey, Jaspers, Janosi, Ribot, Allers és Noszlopi
tipusképleteire is. Nem az a mérvado ugyanis, hogy szellemi s alkati
fejlédésének jelenlegi fokédn milyen értékzsinér alapjan iranyitja
cselekedeteit valamely egyén, hanem az, hogy az értékek metafizikai
rendje milyen tényleges normékat ir elé s hogyan kell neki szemé-
lyesen egyéni és jellemi moédon beleilleszkednie ebbe az érték-
hierarchiaba. Az igazi személyiség egyik leglényegesebb eleme az
a tudat, hogy béar egyéni min6éségben, de tartozik az értéknek azzal
a tisztelettel (értékfelelettel), amely azt minden esetben megilleti.
Ehhez a meglévs lelki és szellemi képességek helyes és egészséges
kifejlodése sziikséges: tisztelet, éberség, diszkrécid, Onzetlenség és
alapvetben a tisztdnlatds, az elGitéletek atiorése. Mindezek olyan
készségek, amelyeket mindenki sajat egyéniségének és alkatanak
koérén beliil elsajatithat s elsajatitani épp a jellem kévetelménye.*

2. A jellem teleolégidja.

Marad ezek utdn a metafizikai szempont mint egyediili biztos
alap a jellemkutatds és jellemépités célszerl folytatdsdra. Ezzel nem
akarjuk a metafizikdt a jellemtan egyetlen zsindérmértékévé szabva-
nyozni, s6t a metafizikdat leghatarozottabban elvetd dialektikus teologia

1 Ré6th, Uj szempontok a tipuskutatdsban, 4. lap.

2 ,Das individuelle Wertvorzugsgesetz' Allers, Das Werden der sittlichen
Person, 28. lap.

3 Németh Ldszl6, Min6ség forradalma. II. 76.

4 Schiitz, i. m. 510. lap. Részlegesen Helwig, Charakterologie, 57. k.
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szemléletétdl a masik végletbe vonulé metafizikai kizardlagossagot
is elitéljik.

Talan e két véglet helyzetképe eldsegiti f6lfogadsunk kdnnyebb
megértését, azért szemlét tartunk harcéllasaik felett.

1. A dialektikus teologia oldalan besdancolt jellemkutatok elvetik
az emberi jellem természetes alapjait. Bizonyos joggal mutatnak ra
a modern civilizacié jellemrombolé hatésaira és azt kévetelik, hogy
az ember vetk6zzék le minden emberi jelleget magédrél s pdrén,
sajat semmiségének tudatdban 4lljon Isten szine elé., Az evangélium
mértéke szerint az emberek ko6zott — 6nmagunkat oSnmagunkban
tekintve — nincs kiilénbség, de azért nincs, mivel az isteni mérték
alatt valamennyi elégtelennek, rossznak, b{inésnek bizonyul. Isten
elétt mezteleniil 4ll minden ember és le kell tennie a magara agga-
tott rendjeleket. A kiilénbség csak azutdn kezdddik, ha ez a rend-
jel-levetés bevégzidott. Ekkor nyilhatik meg el6ttiink az emberré-
létel utja azaltal, hogy mind teljesebben fel6ltjik azt a lelkiiletet
és életté tessziik azt a jellemet, mely Krisztusban kijelentetett
nekiink.®

Ezt az egyoldalu felfogdst megcéfolni nem nehéz. Hiszen épp
az Evangéliumboél tudjuk, hogy a kegyelem a természetet nem
rombolja le, hanem arra épit, s amint mar kordbban fejtegettiik,
mindenkinek egyéniségét, nemzetiségét formadlja krisztusi valdsagga.
Mindazt, ami az emberben nem biints, hanem igazdn emberi, termé-
szetes, lényeges, azt erdsiti, segiti, ha kell, gyégyitja és természet-
folotti er6kkel megtermékenyiti. Igy az egyéni és faji jelleg értékes
tulajdonsagait mindenkor tiszteletben tartja az Egyhdz s nem azok
ellen, hanem azokkal kozremiik6dve alakitja ki a Szentlélek az
alter Christus alakjat mindegyikiinkben.®

2. A metafizikai kizdrélagossdg a masik végletet képviseli
olyanforman, hogy a természet térvényeit nemcsak sérthetetlenek-
nek ismeri, hanem végleg lezart, 1j teremtést kizdré tényeknek; ko-
vetkezéskép nem fogad el kinyilatkoztatdst, mely a természetiinkbe
ojtott vallasi érzést irdnyithatné s valamilyen szervezetbe bekapcsol-
hatnd, j kozdsségbe vonhatna; a jellem szempontjabol pedig nem ismer
természetfeletti ujjasziiletést, amely a genotipus képességein tul
magasabb életformat alakithatna benniink. Ennek a tidlzott meta-
fizikai alldspontnak valamelyes lecsapodéasat véljiik atcsillanni a koé-
vetkezd sorokon: ,, Az élet mar nem ad semmit a veliink sziletett
tehetséghez, hanem csak kibontja, ami méar megvan. Az ember akar-
mennyit tanul, nem lesz eszesebb, tehetségesebb, csak okosabb olyan
értelemben, hogy jartassdgra tesz szert a gondolkozasban; eligazodik

5 Makkai Sdndor, Az élet kérdezett. I. 237. lap.

¢ A protestantizmus kezdettdl fogva Gsszevétette a természetes emberi érté-
ket a mechanisztikusan rdaggatott jarulékokkal vagy természetellenes szennyfol-
tokkal. Ezért nem csupan jarulékaiban, hanem lényegében romlottnak latja a ter-
mészetet. Kovetkezéskép nem a természetre épiti a kegyelmet vagy a jellemet,
sem a természetes kultirat nem becsiili, a nemzeti jelleget poganynak nevezi és
igazi kereszténnyé-levést is csak nélkiile s kiviile tud elképzelni. Azért 4ll idegen
és értetlen amulattal a nagyszerii szintézis el6tt, melyet egyediil a katolicizmus
tudott a nemzeti és krisztusi valosagbo6l megépiteni. Ennek az értetlenségnek szinte
tragikomikus megnyilatkozdsa Szende, ,Megszentelt magyar poganysag' c. cikke
(Magyar Ut 1944, 34. szam).
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egy tudomdnyban; kibontja, amit mar sziiletésével kapott.” Ezt az

allitdst nem kell kiilébn megcafolnunk, mert maga az idézett szerzd

mutat rd mas helyen azokra a ,szédiiletes lehetdségekre”, amelyek

az eszményi alakndl is teljesebb jellem képét mutatjdk a keresztény
szkétika és misztika vildgaban.’

A mult szdzad racionalista hittuddsai azt vélték ugyan, hogy a
kegyelem, mint virdg a t6b6l, a természetbdl sarjad evolicios alapon
{Hermes, Glnther, Kuhn). Nem tagadtdk ugyan, hogy a kegyelem
Isten miive, de azt gondoltdk, hogy Isten magébdl a természetbdl
alkotja, mint agyagbdl a testet. Az isteni kegyelem természet-
félotti jellegét téveszti szem eldl ez a téves felfogds. Igaz ugyan,
hogy a kegyelem lehetdsége (potentia obedientialis) megvan az em-
ber természetében, mint a korséban a beléje tolthetd bor lehetbsége.
De nem beléle érik, hanem beléje Ontik felilr6l épp e lehetdség és
belsd alkat természete szerint.

3. Ebbdl az éles szembedllitasbol lathatjuk, milyen a jellem fej-
16désének és épiilésének célirdnyos, Isten-szabta utja. A célszeriiség,
mely Isten miveit mindenban jellemzi, itt is csodalatos tévlatokat
nyit meg eldttiink.

A Mindenhat6é az emberben egy olyan lényt teremtett, aki nem-
csak lélekben, hanem a test-lélek egységében tiikrozze az Isten
arcat, vagyis egyszerre legyen Kkifejezdje a teremtett vilagnak
(mikrokozmosz) és a teremtd Istennek (imago Dei). Az egész teremtés
magdn hordja Alkotéjdnak kezevonasat, a miibo6l mindenkor valami-
kép a Mfvészre ismeriink. Mégis oly messze 4ll alkatara nézveis e
kettd, hogy Isten egy kozbeesd lényt (mediator-t) allitott maga és
vildga kozé, akiben egyszerre a Végtelen s a véges arca tiikrézéd-
jék. Két képet hordozunk magunkban, nemcsak lelki alkatunkban,
hanem egész valdnkban, testiinkben s lelkiinkben: az orok Isten ké-
pét s az Isten-alkotta mindenségnek képmdsat. Oly nagy feladat ez,
amelyet tokéletesen csak egy Ember valosithatott meg, az alkatdnal
fogva legf6bb Kozvetitd, az Isterember, Jézus Krisztus.

Viladgos tehat, hogy mi is annal kézelebb jutunk a reank mért
nagyszerli feladat megvaldsitdsdhoz, minél hasonlébbak lesziink
Krisztushoz. S mivel e feladat teljesitésében teljesiil a jellem: igy a
jellemépités betetézése is a Krisztus-kdvetésben taldlja meg utjat. Az
ember Krisztus nélkiil nem azért képtelen a végsé cél megvaldsita-
sara, mert természete értéktelen volna, hanem azért, mert a Minden-
haté gy akarta, hogy természetet meghaladd célt is elérjen. A ter-
mészet Onmagaban értékes, s épp ezért magasztalta Isten ilyen
nagyra és tartotta érdemesnek a vilag legszebb eszményének meg-
valdsitdsdra.

Oly nagyszerli ez az isteni tervszeriiség, hogy megéri a farad-
sagot, amit a részletekkel valéo megismerkedés a szellemi kutatdsnak
elent. Aquinéi Szent Tamdas mar fejtegeti azt a gondolatot, hogy az
sten altal kitizétt ember-eszmény oly magasztos, hogy azt mi puszta
emberek csak egyiitt — végeredményben a Krisztus-test kézdsségé-
ben — valdsithatjuk meg. Vagyis minden ember csak egyik vdlto-
zata a hatalmas vilag- és Isten-képnek. Mikor Vago Gabor Mailath

7 R6th, i. m. 16. és 41, lap,
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plisp6k szobrat mintdzta, elébb tobb felvételt készitett a plispokrol,
mindenik mas oldalrdl, mas megvilagitasban roégzitette arcdt. E sok
kép Osszességébol alakult ki az élethli 4brézolas. A szentek arc-
kifejezése oly gazdag, tekintetiik oly sok lelket sugaroz, hogy azt
képben, szoborban kifejezni nem is lehet. X. Piusrél egyetlen kép
sincs, amely egyéniségét hllen megmutatnd. Isten egyéniségét és a
Szenthdromsdag titkat mégoly tokéletes kép, mint az él6 ember, sem
tudja teljesen visszaadni. Minden véges személy csak egyik ,,0ldalat"
tilkrozi a Végtelennek s épp azért, mert nem tudja az egészet a
maga teljességében visszaadni, azért kell egyéni médon kifejezni és
képviselni az 6rok Szépséget. Sajat végességiinkre alapozza az Ur
sajat nagysagunk torvényét, személyi hivatdsunk és egyéniségiink
kilén értékét.

Ezekutan most mar koénnyen felismerhetjiik, hogy életcélunk
egyik legszebb feladata: megtaldini és megvalésitani az istenképi-
ségnek azt az egyetlen mddjat, amelyet Isten akarata szerint egye-
diil nekem lehet és nekem kell valéra vdltanom. A jellemépitésnek
a fenséges mivét végiil Isten hatdrozza meg, de a tervrajzot bele-
véste egyrészt sajat természetembe, alkatomba, mésrészt a kegyelem
sugallataiban kiegésziti.

Bernanos irja a Falusi plébdnos napléjdban, hogy minden em-
ber a Krisztus-ut valamelyik meghatdrozott pontjan taldlkozik a
Mesterrel, s azt a Krisztus-képet, melyet ott 1at, azt kell kiteljesi-
tenie egész életében. Vannak, akik a betlehemi jaszolban, akik a
Boldogsdg Hegyén, a keresztuton vagy a Foltdmadds reggelén talal-
koztak vele, s a szerint a Kisded Jézus, a Mester, a szenvedé vagy
a diadalmas Kozvetitd képét formdljdk magukban. Ez a ko6ltéi el-
gondolas szimbolikusan festi meg azt az igazsdgot, hogy a fermé-
szetes képességek és adottsdgok figyelembevételével, azokkal toké-
letes Osszhangban jel6li ki nekiink a Szentlélek a Krisztus-testben
azt a sajatos helyet (mintegy hazat), amelyrél legjobban tiikrozhet-
jiuk vissza természetfGlotti szépségben a Krisztus-arc rednk sugérzé
képét, a mi egyéniségunk és a nekiink adott kegyelmek sajatos
szineiben kialakulé valtozatat. (Isten a természet rendjében is ki-
szabta a lélek egyéniségének ill6 testet és hazdt; a természetfolotti
rendben is kijel6li a Krisztus-testben és Egyhdaz-kézdsségben azt a
helyet és szerepet, amelyet betblteni hivatva vagyunk.)

3. A természetes és természetidlotti jellem.

A jelenlegi lidvrendben az emberi jellem harom elmaradhatat-
lan vondsa: egyéni, népi és krisztusi. A jellemépités szempontjabol
dont6é jelentbségli, hogy pdlyavalasztdsom és vildgnézeti tadjékozo-
ddsom mindharom irdnyba nyitott kapukat tdrjon és jarhaté utakon
vezessen, nehogy eleve olyan korlatok kozé szoritsuk életiinket,
amelyek a jellem kifejlédését és betetfzését meggatolhatjak.

A jellem minden népnél sajatos, minden személynél uj és
egyediilallé. A természetes — egyéni és faji — jelleg szintézise a
krisztusival: az emberi személy el6tt 4116 cél. Ezt az egyetlent, ezt
a sajatosan egyénit megalkotni: feladat, melynek gyiimdlcse a ki-
érett jellem. .

Elméletben elképzelhetd egy olyan buzgd lélek, aki sajat lelki
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alkatdnak teljes mellGzésével, sajat természetes értékeinek oktalan
letorésével szolgai modon akar utdnozni egy vele ellentétes jellegi
jo keresztényt vagy szentet. Tegyiik fol, hogy sikeriil neki a rosszul
valasztott mintaképhez hasonulni, — bar nem tartom lehetségesnek
— gy ez a lélek megérdemelné a ,,j6 keresztény" nevet, de nem
volna a sz6 igazi értelmében jellem.

Vagy tegylk {6l a mésik hipotézist: képzeljiink el egy olyan
jambor lelket, aki 6szintén s egyéni moédon torekszik ugyan az élet-
szentségre, de elveszti nemzeti jellegét. Elméletben ez is ,j6 keresz-
tény" volna, de még nem jellem. A szentek és nagy hithirdeték
jellemnagységat épp abban csodaljuk, hogy még idegenben is vagy
a misztika csticsain oly tokéletesen emberek és magyarok voltak
(Szent Laszlo, Szent Margit), a spanyolok spanyolok (Nagy Szent Teréz,
Szent Ignac Romaban, Xavéri Szent Ferenc Indidban), a flamandok
flamandok (Berchmans Szent Janos, Pater de Smedt), az olaszok
olaszok (Kapisztran, Don Bosco), a francidk pedig francidk (Jeanne
D'Arc, Depaul Szent Vince, Szalézi Szent Ferenc stb.). Szamomra a
legszebb példa mégis Szent Erzsébet asszony, kinek magyaros néies-
sége Thiiringia kertjében oly gyonyoéri Krisztus-viragga sarjadt.

A katolicizmust még ésszel senki sem vadolhatta olyan cimen,
hogy nem tartand tiszteletben az egyéni és a népi értékeket. Sot
ellenkezdleg, Luther 6ta azt szeretik kifogdsolni, hogy partjat fogja
az Onszeretetnek és pogany népi elemeket vegyit az Evangélium
tiszta bordba. — A katolikus moralistdk valoban részletesen targyal-
jak a helyes dnszeretet mddozatait s taldn nem mindig szerencsés
az a megfogalmazas, ahogy az Onszeretet és a Kkrisztusi szeretet-
parancs kapcsolatait kifejtik. Tény azonban, hogy az Evangélium
nemcsak az adott esetben sziikséges ongyiléletr6l, hanem a magunk
helyes szeretetér6l is beszél. A katolikus erkolcstan tehdt nem tér
le az Evangélium tjarél, hanem a teljes kinyilatkoztatads értelmében
tanit s még erdGteljesebben is kidomborithatnd az egyéniség erkolcsi
értékét és az etikai jellem metafizikai és teologia gyokerét.®? A
masik félreértés a szinkretizmus vdadjat hanyja szemiinkre. Leg-
ujabban Kerényi szdvetkezett egy karakterolégussal (Jung C. G,
hogy az eleusi-misztériumok foltjat ravarrja a kereszténység tépet-
len kontosére. Ezek a filolégiai pepecselések azonban — amint
Lubac mondja — nagyon naiv kisérletek, botfiiliek kritikdja az an-
gyalok énekén. Tévedésiik forrdsa az, hogy a Krisztus-el6tti jelensé-
geket megkiilénboztetés nélkiil , pogadnynak"” mindsitik. Ilyen mod-
szerrel nemcsak a népek torténetében, hanem az egyén lelki életé-
ben is poganynak cimkézhetnénk mindent, ami nem kozvetleniil
egyhdzi iranyitas alatt térténik. Ha tehat a pdpa asztali imat mond,
Pauler bélcseleti érvekkel kimutatja Isten 1étét, Tamasi kolt6i esz-
kozokkel leirja a székelyek valldsos életét, az 6vohelyen letérdel-
nek az emberek, ez mind hasonlé téves értelmezés alapjan ,pogany-
nak"” nevezhet6.? Mar Newman biboros igy valaszolt egy angol
filologus hasonlé naivitdsdra: Te azt mondod, hogy ami a poganyok-

8Ilyen tékéletes szemléletet ad Tillman hatkétetes 0j erkdlcstana, mely nem-
csak a lélektani és metafizikai alapokat épiti ki erdsen, hanem elsésorban arra toé-
rekszik, hogy az erkolcstant teljesen biblikus alapokra helyezze.

9V. 6. Szabédi, Taméasi novelldi. (Esz és biib4j, 1943.)
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ndl is megtaldlhato, az nem lehet keresztény. En pedig azt mondom,
hogy épp forditva, ami a kereszténységhen megvan, az nem lehet
pogany."1°

Pogdny az, ami ellentétben van a természettel és a kinyilatkoz-
tatassal; ezt rendszerint a torz civilizacié termeli ki a bilibdjossag
samani eljarasdval vagy az eredeti hagyomdanyok elferditésével.
Természeles ezzel szemben mindaz, amit a népi kultdra az igaz, jo
és szép torvényei szerint alkot.!! Ez utdbbit sohasem rombolja le
a keresztény lelkiilet, Isten miivét tiszteli benne s ezért keresi az
dsszhangot, mely a nemzeti kulturat az evangéliumival betetozze. Ez
a szintézis az Egyhdz életerejének legszebb bizonysdga most is épp-
ugy, mint a kozépkor vagy az Oskereszténység idejében. A szinkre-
tizmus pedig haldoklé intézmények — f6kép szektdk — megalkuvasa-
nak egyik ismert tiinete.

Az eddigiekben félismertiik, hogy a természetftlotti jellem
mindig feltételezi a természetest, vagyis a nemzeti és egyéni jelleg
ki nem t6rolhetd valldsos életlinkbél. Forditva hogyan &ll a helyzet:
lehetséges-e pusztdn természetes alapon jellemet épiteni a természet-
folotti betetozés nélkiil?

Ezzel a kérdéssel nemrég P. Horvath Sandor behatobban foglal-
kozott, mikor ramutatott arra, hogy a blinszenny (privatio nitoris
gratiae) lélektanilag a ,jellem romlasat” jelenti a blinbeesett ember-
ben. Elméletileg a természet korében is lehetséges a jellem; hiszen
kialakulasdnak minden el6feltétele ,,megtaldlhaté a természeti adott-
sagok hatokorében'. Ténylegesen azonban természetfolotti célra
rendelte Isten az embert, kegyelmi életre hivta, s amig a kegyelem
szépsége be nem sugérozza lelkiinket, addig az értelem és az aka-
rat nem képes a teljes értékii jellem kialakitdsdra. ,,A biin kovet-
keztében valami k6zponti eré megbénul. Ebbél folyik a méasodrangu,
vezetett erék rendellenes miik6dése. Magukra hagyatva, egységes,
kozponti inditds és irdnyitds hianydban minden képesség az oOntor-
vényliség utjan jar. A cselekvd személyben mint ilyenben, nem az
egység, hanem a széthuzds, nem az egységes Osszetartds, hanem
beteges bomléds jelentkezik. A Szentirds szava: ubi nullus ordo, sed
sempiternus horror inhabitat — tdkéletesen megvalosul a biinés
lélekben. 1

A megvaltas rendjében élink mindnyadjan és egész erkolcsi,
egyéni és kozosségi életiinknek sziiksége van a megvaltas kegyel-
mére. A jellem 0rok eszményképe maga a Megvalto, a Kozvetito,
aki nemcsak kegyelmével araszt el, hanem személyesen is benniink
akar lenni. Mig a jellemtelen lelket a bomlds t6lti be (horror inha-
bitat), addig a megigazult 1élekben Krisztus Lelke lakik (inhabitatio
Spiritus Sancti) és jelenlétével sugdrozza rednk az Isten-arcot, melyet
titkréziink, s alakitja a Krisztus-képet, melyet meg kell valésitanunk.
A jellem ,az istenképiiség megvaldésuldsa” benniink, ami nem keveseb-
bet jelent, mint azt, hogy a jellemes embert ,ugyanazok az erék

10 Newman, Milman’s Christianity.

11 Csak sajndlni tudjuk, hogy Bdlint Sdndor, Hungaria Sacra c. nagyszerf
kényvében nem vélasztja el szabatosan e kettét s olykor a természetes jelensége-
ket a mesterkélt mitoszok nevével illeti (magia stb.).

12 Horvdth, A biinszenny (Theologia 1944, 214).
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mozggtjék, mint Istent, és igy egész cselekvésmodja Istenhez haso-
nul". :

4, Erkoles és jellem.

Az erkodlcs és a jellem fogalma nem f6di egymést. Ami nem
jelenti azt, hogy az erkolcsiség nélkiilozheti a jellemet vagy a jel-
lemtelen erkélcsds lehet. A gyakorlatban ugyanis a kettd szorosan
Osszefligg és egymadsba kapcsolédik. A jellem mintegy ,,az erkolesi
erbk Osszessége”, rendezd elve, mely azoknak format, irdnyt és fel-
adatot szab. Innen érthetd, hogy a kézhaszndlatban nemigen Kkiilén-
boztetiink erkodlcs és jellem koz6tt. Egészen hasonlo jelenség, mikor
az erkolcsdsség fogalmat a tisztasag fogalmdval azonositjuk. A nép
nyelvén, aki tisztatalan, az erkolcstelen (nem mas). Pedig ez sem
szabatos beszéd. Lehet wvalaki tiszta, mégis erkolcstelen, bar nem
forditva. Nagy Szent Gergely klasszikus meghatdrozésa szerint: Duo
sunt quae iubentur: ut et munditia sit castitatis in corpore, et lumen
veritatis in operatione,

Ha roéviden jellemezni akarjuk a kiildonbséget: az erkdles
figyelme csak arra terjed, hogy kovetjiik-e Krisztust, a jellem azon-
ban azzal tordodik, hogy milyen a Krisztus-kévetésiink, megfelel-e
annak a sajdtos médnak, amelyre Isten rendelése szerint én vagyok
hivatva? A teologus azt a sajatos médot egyenesen Istenbdl wvezeti
le. A filozofus, a lélekbuvar és jellemkutatd pedig az egyéni és faji
jelleg adottsdgaibdl, valamint a kegyelem inditasaibdl igyekszik ki-
olvasni az isteni tervrajzot. Ezen az GUton is arra a kovetkeztetésre
jutunk, hogy a jellem az Osszes egyéni, tarsadalmi, kegyelmi ténye-
z6k Osszhangjabol épiil {6l. A jellemépités tulajdonképen az elvesztett
eredeti Osszhang (integritas originalis) visszadllitdsa Onmagunkban.
Test és lélek, ész és sziv, Oszton és akarat, er6 és szellem allandé
fesziiltségben viaskodnak egyméssal. Ezt a fesziiltséget nem k6z6mbo-
siteni, hanem a villanydramhoz hasonldéan energidvd valtani a jellem-
épités bels feladata. Nem lehet jellem az, aki a fesziiltséget egysze-
riien megsziinteti azdltal, hogy az egyik poélus felé elzédrja az élet
ereit: csak a test vagy csak a lélek, csak az Oszton vagy csak az
ész draméba kapcsolja életét. Az ilyen egyvoldaliisag nem jellemtipust
hoz létre, hanem a jellemhidny figurdit. A modern karakterologia
ugynevezett értéktipusai tobbnyire ilyenek, nem azt mutatjak, hogy
milyen jellemet kellene a kiillénb6z6 lelki alkatoknak teremteni, hanem
csak azt, hogy ennek hidnyaban milyen torzképpé fejlédnek. Prohaszka
kiilonosen &daz harcot folytatott minden ilyen egyoldalu beallitds
és specializdlodds ellen. Természetellenes allapotnak ismerte 6l és
1ét. ,,A modern szellemi élet akaratgydngeségének s jellemszegény-
ségének, nemkiilonben a kozerkoélcsdk hanyatlasdnak az oka nem is
annyira 4j eszmékben s tedridkban, mint inkdbb a szellemi élet
egyenstlydnak s ezdltal higiénidjanak megzavarodasiban keresendo. "1

13 U. 0. 213. lap.
1 Az én filozofidm. (Usszegyiijtétt M. XIV. 183.)
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A szellemi harmoéniadt ndlunk Széchenyi is allanddan szorgalmazta,
hasonlokép Eo6tvés Jozsef; mindketté kevésre becsiilte a koltét, a
filozofust, a politikust, aki nem volt ,egész ember'.1®

Az eredeti blin azonban nemcsak a bels§ &sszhangot bontotta
meg, hanem a kiils6t is. Ennek kovetkezményeit a gondolkodd elme
tapasztalati ton is félmérheti. Igy kutatja Tamdasi Aron a modern
ember vélsdgénak okait. ,,Es a keresésben — mondja — olyan ered-
ményre jutottam, hogy az emberek az 6 egyéni és kozosségi életiik-
ben letértek arrél az itrdl, amelyet a természet torvénye Isten
kezével szdmunkra kijel6lt . . . Az Istenhez, a természethez és a
tarsadalomhoz valé kapcsolatdt mindenkinek rendeznie kell, ha azt
akarja, hogy ardnylagos nyugalom és 6sszhang uralkodjék az élet-
ben. A mi korunkat mindennél jobban jellemzi, hogy az emberiség
csak tdrsadalomban él. Megfeledkezett a természetr6l és az Isten-
6l . . . S mikozben Isten és a természet f6lott is uralkodéva tette
a tarsadalmat, lassan megodlte a kozosségi lelki otthont benne, mert
az egylittélés marakodassd vagy hazugsdggd lett. Azzd kellett valnia,
mert Isten és a természet mell6zésével az Osszhang megbomlott, az
emberek millioszdmra meghasonlottak, az élet szamukra teherré
valtozott és céltalanna.”

Ime a jozan ész is ugyanazon foélismerésre jut, mint a teolégia.
Csakis a természethez és a természet Alkotéjahoz visszatérve talél-
hatjuk meg magunkban is, a tarsadalomban is a rendet, az Isten-
akarta Osszhangot, a kiegyensulyozott jellem nyugalmat.

A kiilsé és a belsé disszharménia végeredményben koévetkez-
ménye az Istentdl valé elszakaddsnak. Amint az ember megbontja
a természetes 6sszhangot Uraval és felldzad ellene, azonméd meg-
indul a l4zadasi folyamat korilotte és benne: a tarsadalom-
ban és az egyéniségben. Aki fb6lbontja Istenhez f(iz6 tiszteletének
szdlait, az egyuttal eltépi a tisztelet kotelékét embertarsai felé és
félszabaditja az alacsonyabb eréket 6nmagéban, azok megtagadjdk a
szolgédlatot az irdnyitd értelem és az iranyitott akarat uralmaval
szemben. — A teljes értéki jellem pedig, amint lattuk, épp ennek
az osszhangnak folépitése magunkban: az Osszes egyéni, faji, testi
és szellemi erdk sajatos egybeszervezése a legteljesebb személyiség
kialakitdsara. Vilagos tehat, hogy ez az Osszefogds is csak tgy lesz
lehetséges, ha a legfébb egybefogd er6t megtalaljuk és minden dissz-
harmoénia ered6jét, az Istentdl vald elforduldast megsziintetjik. Ha
ismét helyre tudjuk allitani Istennel a tokéletes Osszhangot, akkor
a bomlds tobbi elemét is lekiizdhetjiik és 4llandé nemes kiizdelem
dran harmoéniat teremthetiink magunkban és magunk koril. Ez a
legf6bb egybefogd erd a megvaltds rendjében a krisztusi kegyelem,
az a szent ajandék, melyet mar a keresztségben lelkiinkbe 6ntétt a
Mindenhaté, s amely a Szentlélek &llando jelenlétének alapja a meg-
igazult emberben. Ez a kegyelem a jellemépitd lélekben allandoan
novekedik és egyre teljesebb Osszhangba szervezi egyéniségiink
Osszes energidit. A kegyelemmel kézremiikddve mindjobban kiérik
a jellem. ,Hozzdidomulnak a lélek osszes késziiltségei, amelyek a
nagy cél szolgalatdba allitjdk azokat, igyhogy a cselekvd személy

15 Estvés, Gondolatok, 49. lap.
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igazi, beliilr6l szdrmazé Onuralommal mozgatja és kormdnyozza élet-
megnyilvdnuldsait, rdnyomva mindegyikre, mar nemcsak az értelmes
1étezés (esse secundum rationem), hanem az egyedi elgondoléds és
célirdnyossag bélyegét.'1®

Mint gyermekkoromban, most a nyaron ismét gyakran mentem
el egy kis falusi malom mellett. Egyik reggel csodalkozva latom,
hogy a nagy malomkereket kivették a vizbol és a kertben a foldre
fektették, ott dolgoztak rajta a molnarok. Még sohasem lattam igy
a malomkereket. Néztem és ugy taldltam, hogy tokéletes kerék,
mégis furcsa volt ebben a helyzetben. Ezt a malomkereket nem azért
csinaltédk, hogy a porban heverjen, hanem hogy acéltengelyen forog-
jon. Es ekkor eszembe villant egy kép. Az ember is tékéletes ember
egymagdban, tengely nélkill. De mivel Isten eleve arra rendelte,
hogy természetfol6tti magassdgba gordiiljon életiink, kell a tengely,
mely Gsszpontositja kiilléink mozgasat a kitazott cél felé. Ez a ten-
gely a megszentel6 kegyelem. Usszefogja és rendezi bensonket, ird-
nyitja és inditja képességeinket, s igy korétte kialakithatjuk egyéni,
népi és krisztusi hivatdsunk tokéletes Osszhangjat, azt az egyediili
Isten-arcot, melyet csak én viselhetek, melyet mindenkinek maganak
kell megvalositania s melynek valésdga az igazi jellem.

Dr. Eréss Alfréd.

16 Horvdth, i. h. 211. lap.

54



A mennvei Atya lelki életiinkben.

Mindent egybefoglalé lelkiség.

A mi krisztusi lelkiségiink nem toredékekbsl, nem mozaikdara-
bokbodl &ll, nemcsak erre vagy arra a részletszempontra épiil, hanem
mind eredetében, mind fejlédésében, célkitiizésében és beteljesedésé-
ben mindent atfogd eleven szervezet. A mi lelkiséglink nem hizo6-
dik meg és nem zéarkézik be az evangéliumi gondolatvilag egyik
sarkaba sem, nem meriil el kizdrdlagosan egyik kinyilatkoztatott
igazsagba sem, nem vonja ki magat a t6ébbi életet add isteni igaz-
sdg hatdsa aldl. A mi lelkiségiink nem korldtozza élteté hatésat
életiinknek csak erre vagy csak arra a teriiletére, hanem mindenre
kiterjed, mindent atfog, athat, atsugdroz és mindennek megadja a
legfébb irdnyitast. Mert Istenlink sem csak életiinknek ezt vagy azt
a darabjat és részletét kivdnja maganak, hanem mindent, mert min-
denben és minden &ltal 6t kell megdicséiteniink. Isten mindent ide-
adott nekiink, 6nmagat is, de mindent megkivan t6liink, Snmagun-
kat is mindenestiil. ,,Aki nem mond le mindenr6l . . . nem lehet az
én tanitvanyom . . . — Szeretetiinknek is mindenre ki kell terjed-
nie, mert teljes sziviinkbdél, teljes lelkiinkbdl és minden erdnkbd6l
kell Istent szeretniink és Istenen kiviil mindenkit, akit 6 szeret, még
ellenségiinket is. , Mindenkinek mindenévé” tesz minket a szere-
tet, hogy mindenkit megnyerjiink Istennek. Es 6 ,,az 6t szeret6knek
mindent javukra fordit’, hogy minden altal megdicsditsiik 6t.

A mi lelkiségiinknek mindent atfogéd jellege legmagasztosabban
abban nyilvédnul meg, hogy &ltala belekapcsolédunk a ,minden tel-
jességet” magéba foglald Istennek, a teljes Szentharomsagnak belsd
életébe. A mi lelkiségiink nem 4ll meg kizdrolagosan egyik isteni
személynél sem, mert mi nemcsak az egyik vagy masik, hanem mind
a harom isteni Személy életében részesediink. Ezért nem unitdrius,
hanem trinjtdrius a mi lelkiségiink. Es ennek a mi mindent atfogo
szentharomsagos lelkiségiinknek kiinduldépontja és kezdete, betelje-
sedése és végsd dllomdsa a mennyei Atyanal van.

Lelkiségiink G&sforrdsa.

A mi mindent egybefoglalé lelkiségiink Osforrdsa a mennyei
Atya. Isten atyasdgdbol mint elsé és Orokkévaléd Gsforrasbél arad ki
reank a teremtd isteni szeretet minden adomanya és ajandékairak
koronaja: az istenfiui élet. Isten atyasdgdhoz mint 6sforrashoz jutunk
el, ha halat adunk, hogy szent Fiat nekiink adta, hogy szent Fidnak
testébe oltott minket, &ltala pedig dnmagdba és a teljes Szentharom-
sagba. Isten atyasdgédhoz mint &sforrashoz jutunk el, ha elmélyediink
istenfidii életiink szent titkaiban és hitigazsdgaiban, mert azok leg-
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mélyén mindeniitt ott fényeskedik az Atya. A Megtestesiilés és Meg-
valtas szent titkaban az Atya adja nekiink - Megvaltoul és valtsa-
gunkért szent Fiat. A Fid is gy ismerteti meg veliink sajat isteni
és istenemberi életének titkait, hogy azokat &llandéan az Atyara
mint &sforrasra vonatkoztatja, mert a Fiti mindent az Atyabol merit.
A Szentlélek eredetének is az Atya az elsd forrdsa. Az Oltariszent-
ségrol is azt mondja az Isten Fia, hogy ,az én Atydm ad nektek
igazi mennyei kenyeret”. (Jn. 6, 32.) Az Atya minden kegyelmi éle-
tink eis6 és Osforrdsa, mert ,senki sem jéhet hozzdm — mondja az
Isten Fia — hacsak Atydmtél nem adatik neki”. (Jn. 6, 66.)

Isten Fian keresztiil 4arad belénk az Atya élete. Azért mond-
hatjuk mi is mennyei Atyanknak az 6 szent Fidval egylitt: ,,minde-
nem, amit adtdl nekem, tetbled van.” (Jn. 17, 7))

Lelkiségiink beteljesedése.

A mi isteni Mesteriink nem 4llitotta 6nmagdat elénk sem mint
a mi lelki életiink 6sforrdsat, sem pedig mint annak beteljesedését
és végssd allomasat. Nem arra tanitott minket, hogy 4&llapodjunk
meg az 6 isteni személyénél és mdasra ne tekintsiink, hanem arra,
hogy 6 a mi Kozvetitdnk és Utunk az Atydhoz, mert az Atyéaban
talaljuk meg lelki életiink fokozatos és végsd beteljesedését.

Krisztus mint Isten Fia éppen oly végtelen isteni folségli Személy,
mint az Atya és a Szentlélek, éppen azért Krisztust is éppentugy
imédjuk, mint a masik két isteni Személyt. Krisztus ezt az 6t meg-
illeté6 imdddst nem héritja el 6nmagardl, de mégis elsésorban arra
tanitott minket, hogy az 6 imadandé istenemberi Szivével egyesiilve,
gyermeki bizalommal és szeretettel eltelve az 6 Atyjdhoz iméddkoz-
zunk, aki a mi Atyank is.

Hogy tokéletes legyen a mi istentiszteletiink és &ldozatunk,
Krisztusnak istentiszteletével és aldozataval kell egyesiilniink, ame-
lyet az Atydnak dicsbitésére, engesztelésére és halaadasul mutatott
be és mutat be sziintelen Gjra az Egyhdzban, vagyis az 6 titokzatos
testében, amelynek tagjai vagyunk. Egyhdza 4&ltal is folyton arra
tanit minket, — a szentmise liturgikus imédsagaiban — hogy a szent-
mise imadsagos és dldozatos megdics6itése az Atydnak a Fia A4ltal
és a Fiuban egyesiilt fogadott gyermekek &ltal. Es ebben az Atya
iranti ahitatban éri el a mi istentiszteletiink a maga teljességét és
tokéletességét.

Az a nagy él6 templom, Krisztus titokzatos teste is egy nagy
isteni szeretettel, vagyis a Szentlélekkel vezérelt ko6zés imdadséagos
istentiszteleti és aldozatos élet, egy nagy ko6zds tevékeny istenszere-
tet, amellyel Isten Fia és mi az 6 testvérei és testének tagjai meg
dics6itjik az Atyat. Hogy beteljesedjék mibenniink a krisztusi, isten
fiti élet, egyiitt kell élniink, egyiitt kell dolgoznunk Isten Fidval az
Atya dics6ségére. A mi szeretetiink is csak akkor érheti el tokéletes-
ségének teljességét, ha a Szentlélekkel, a Szeretettel eltelve, a Fit-
val egyesiilve szeretjiik Atyénkat. ,Mert kivdlébb tisztelet és kivd-
16bb szeretet az, ha Istent mint Atydnkat tiszteljiik és szeretjik,
mint ha 6t csak Teremibnknek és Urunknak tiszteljiik,” (S. Thom.
2, 2, 121, ad 2)

56



Minden dhitatunk egybefoglaldsa.

Minél tokéletesebb valamely szellemi élet, annal inkabb egy-
séges és Osszhangos. A szellemi élet legnemesebb formaja, a valla-
sos élet is keresi az egységet és az oOsszhangot. Kiilonb6z6 4hitat-
formainknak egybe kell hangolédniok. Es mi az, ami egységesiti és
osszehangolja azokat? A keresztény lélek vezér-dhitata, mondhatnank:
vezér-szélama. Melyik az? Az, amelyik az Istenember Szivét minde-
nekeldtt és mindenekf6lott eltdltdtte: a mennyei Atya irdnt wvald
dhitat. Ezt a legels6 és legrégibb keresztény &hitatot oltotta Krisztus
a mi sziviinkbe, amikor Istennel valo tarsalgasunkat, imadsdgos éle-
tiinket a mennyei Atyara irdnyitotta. Ezzel az irdnyitéssal pedig egy-
szersmindenkorra megadta szdmunkra azt a vezet6 ahitatot, amellyel
osszhangba kell hoznunk a mi keresztény életiinkbél kisarjadt min-
den mas ahitatot.

Az Oltdriszentség irdnt valé A4hitatunkban egybeforrunk Isten
Fidval mint a mi életiink eledelével, az 6 és a mi aldozatunkkal,
hogy kialakuljon benniink az Isten Fia élete, szelleme és dldozatos
szeretete az Atya dicsOségére.

Jézus szent Szive irant valé ahitatunk is csak a mennyei Atya-
ban érheti el tokéletes formajat. Aki Jézus Szivének hii kovetdje,
az koveti 6t abban, amire elsésorban irdnyult Jézus minden torek-
vése, vagyis az Atya mindenekfoldtt vald szeretetében. Az aldozatos
és engeszteld szeretet, amely éppen a Jézus Szive-tisztelet f6célja,
csak akkor lehet tokéletes, ha olyan, mint Jézus engeszield szeretete,
amelyet a mennyei Atyanak bemutat. Hogyan is jarhatnank Jézus
engeszteld szeretetének iskoldjédba, ha azt nem tanulndnk meg téle,
ami -az 6 Szivét folyton foglalkoztatja, 4llandodan heviti, amivel Szive
telis-tele van és aminek teljességébdl Ugy aradozott ajka, amidén
koéztlink jart, hogy semmirdl sem beszélt annyiszor, mint a mennyei
Atyardl és az 6 megdics6itésérol? v

Nagyon kicsinyes és Jézus Szive érzelmeihez nem mélté ag-
godalom volna az, ha a mennyei Atya irdnt valdé &hitatunktol a
Jézus Szive-tisztelet virdgzasat féltendk. Hogyan is szerethetndk
jobban Isten Fidt, hogyan érezhetnénk vele jobban egyiitt, mint ép-
pen azaltal, hogy azt tessziikk, ami neki a legkedvesebb, vagyis
6vele egyesiilve iméadjuk, dicséitjiik, engeszteljik és tevékeny, dldoza-
tos szeretettel szeretjiilk Atyéankat. Hiszen egyek vagyunk Isten Fia-
val. Sumus filii in Filio.

A mi krisztusi lelkiségilinket nem valasztja el a Szentlélek irant
valo 4hitat sem a Fiatdl, sem az Atyatol. Mert minél éntudatosabbd
valik benniink Isten Fidval egyiittérzo szeretetiink Atyéank irdnt,
annal inkabb tudatos lesz benniink az 4hitat a harmadik isteni Sze-
mély, a Szentlélek irant, hiszen & maga a Szeretet, vagyis az
Atya és a Fiu szeretete. A Szentlélek egy személyben az Atya
szeretete a Fiu irant és a Fiu szeretete az Atya irdnt. A Szentlé-
lek — a Szeretet — inditja az Atyat, hogy Fiat és vele egyiitt min-
dent nekiink adjon. A Szentlélek — a Szeretet — inditja a Fiut,
hogy 6nmagét az Atya dicsGségére értliink adja, hogy nekiink az
istenfiui élet kegyelmét ajandékozza.

A Szentlélek élete és személyének szerepe elvalaszthatatlanul
egybe van kapcsolva az Atydval és Fiuval, nemcsak a Szenthédrom-
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sdg bens6 életében, hanem a kifelé val6é vonatkozasaiban is, mireank
vonatkozélag is. Hiszen a Szentlélek minden rednk arasztott kegyelme
és ajandéka csak azt az egy célt szolgélja, hogy minket Isten Fiaval
minél bensdségesebben egybeforrasztva egyesitsen az Atydaval, hogy
igy mindnydjan tokéletesen egyek legylink az isteni szeretetben. A
Szentlélek, amikor a szeretet szellemével irdnyitja és alakitja lel-
kiinket, akkor az istengyermeki életet alakitja ki benniink Isten Fia
mintdjdra, hogy az Atyadnak mindig jobban kedve teljék benniink,
fogadott gyermekeiben is, minél inkabb egyek legyiink az 6 Fiaval.

Igy kapcsolodik a krisztusi lelkiségben az egyik isteni személy
irdnt tanusitott &hitatunk a két masik isteni személyhez. Az egyik
irant valé dhitatunk sziikségképen elvezet a masikhoz és Osszhang-
zéan kifejleszti benniink a teljes Szenthdromsag irdnt valé ahitatot.

Mit kivdn téliink mennyei Atydnk?

Gyermeki lelkiiletet.

Ha nemcsak széval nevezziikk Atyanknak, hanem szivvel-lélek-
kel valéban annak is tartjuk, — amint 6 sem csak szoval nevez
minket gyermekeinek, hanem valoban azokka is tesz minket —
akkor mi sem természetesebb, mint hogy gyermeki lelkiiletet kell
iranta tanusitanunk, gyermekded egyszeriliséggel és Oszinteséggel
kell feléje fordulnunk és bizalommal és szeretettel vele egyiitt élniink.
Hiszen 6 a mi életlink 6sforrasa, 6t6le van mindeniink, 6 ad nekiink
mindent, 6nmagat, a teljes,Szenthdromsagot, sajdt szentharomsdégos
életében részesit minket, szent Fidval egyiitt isteni életkozosségébe,
mondhatjuk: csaladi kéz6ésségébe kapcsol, az 6 otthona a mi ottho-
nunk, az 6 vilagot atfogd csalddja, Isten gyermekeinek nagy csa-
ladja a mi csaladunk.

Mindez egyszeriien és vilagosan kovetkezik abbodl, hogy 6 a mi
Atyank. Mindez kénnyen értheté. Es mégis sokan nem akarjak meg-
érteni. Ugyanezek nem akarjdk megérteni az Urnak azt a sokszor
hallott vagy olvasott szavdt sem, amelyet apostolaihoz intézett és
amelyben azt kéveteli toliik, meglett férfiaktol, hogy valtozzanak meg
és legyenek hasonlék a kisgyermekekhez, mert kiilénben nincs be-
menet szdmukra a mennyei Atya otthonéba. Azért allitja mindnya-
junk elé példaképiil a gyermeket, hogy az abban még hamisitatlanul
meglévo egyszeriiséget, Oszinteséget, aldzatot, bizalmat és szeretetet
kovessiik, mert ez elengedhetetlentil sziikséges nekiink ahhoz a gyer-
meki lelkiilethez, amely nélkiill nem lehetiink igazi gyermekei
mennyei Atydnknak.

Akik nem akarjdk megérteni, miért legyen benniink gyermeki
lelkiilet mennyei Atydnk irdnt, azok magat a gyermekséget, a gyer-
mekség lényegét sem értik meg.. Az ilyen meg nem érték tulsago-
san csak emberi médon gondolkoznak és nem nyitottdk meg lelkii-
ket az isteni vilagossdgban valé szemlélethez, nézéshez és latashoz.

A gyermekség — csak emberileg nézve — sok gyongeséget és
korlatoltsagot is jelent. Ha valaki gyonge és nagyon rdszorul masok
segitségére, akkor azt mondjék réla, hogy gyamoltalan és tehetetlen,
mint a gyermek. Innen van az, hogy ha némelyek a gyermeki lel-
kiiletrdl hallanak, abban is valami ilyesfélét sejtenek és magabizd
kevélységiik elfordul tdle. Pedig mily feliiletes és tékéletlen
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az ilyen felfogds. Hiszen a gyermekség lényege nem az erdtlen-
ségben és gyamoltalansagban van. Nem azaltal gyermeke valaki
valakinek, hogy gyonge és gyadmoltalan, hanem azaltal, hogy életét
masnak életébol meriti. Es ha ez az életforrds tele van korlatoltsag-
gal és tokéletlenséggel, akkor a beldle fakadé gyermeki élet is kor-
latolt és tokéletlen. De ha az életet ad6 sziild csupa tokéletesség,
erdé és szentség, és ha ez az élet egészen 4tdrad a gyermekbe, akkor
nincsen benne semmi korlatoltsag, hanem a tokéletesség és erd tel-
jessége. Ilyen gyermek az Isten Fia. Es 6hozzéa kell hasonléové lennie
Isten minden fogadott gyermekének, az 6 lelkiiletével kell eltelniok,
mert ez az a gyermeki lelkiilet, amelyet mindnydjunktol kivan
mennyei Atyank.

Az igy felfogott gyermeki lelkiillet az egyetlen ttja annak,
hogy kifejlédjék benniink az istenfiui élet teljessége, egészen az
Isten-ember tokéletes férfiti eszményének mintdjéra.

Akik tehdt a mennyei Atya altal kivant gyermeki lelkiiletben
valami idillikus, 14gy, érzelmes és gyamoltalan lelkiséget vagy valami-
féle férfiatlan szellemi kiskorusdgban valé megrekedést szimatolnak,
azoknak szégyenletesen feliiletes és téves fogalmuk van az istenfia-
sagrol. Az a gyermeki lelkiilet, amelyet az Atya kivan téliink, nem
tétlen pihengetés gyermekségiink boldogité tudatéban, nem gond-
talan silitkérezés mennyei Atyéanknak folyton rednk aradd végtelen
josagéban és szeretetében, hanem egyiittérzés, egyiittélés és élet-
koz0sség a tokéletes Gyermekkel, Isten Fiaval. Az egyiittélés és
életk6z6sség legelsdé miive pedig az, hogy atalakulunk Isten gyerme-
keivé, belenoviink Isten Fia titokzatos testébe, egy sziv és egy lélek
lesziink Ovele, magunkéva tessziik Isten Fia érzéseit, vagyait és
szandékait. Eljiik az O életét, folytatjuk az O miivét, folytatjuk az
O éldozatat, kiegészitjiik, ami hidnyzik az O szenvedéseibél és az O
megvaltéi munkdajabol. Egytitt imaddkozunk Isten Fidval, egyiitt dol-
gozunk vele és egyiitt aldozzuk fel dnmagunkat az Atya dicsGségére,
hogy az egész emberiséget magadhoz vonzza, az Atydnak vildgot &t-
fogé nagy csalddjadba vezesse, Isten gyermekeivé tegye. Ha az Isten
Fiaval egyiittélo istengyermeki lelkiilet t6lt el minket, akkor egyiitt-
érez a mi szivinmk az O Szivével, amikor most ennek a tervezett
nak, hogy mint egy mennyei Atya gyermekei az egy nagy isteni
szeretetben egyesiiljenek, azok gyiilolik egymast...

Galify Ldaszlé S. J.

Gvermeki lelkiilet.

J6 multkordban emlitette egy férfiismer6sém, mennyire rosszul
esett neki, amidén heti gyonasat ismeretlen fotisztelendé urnal végez-
vén, az csak egészen sablonos intelmet adotit a féloldozas utan, vagy
pedig éppen semmit sem sz6lt hozza. ,Hat nem tudja a {6tisztelendd
ar a lelkét frissen tartani?" — flizte hozza egészen spontdn, nem itélet-
képen — ,hiszen nekem is jol esnék Isten igéjét hallani . . ."

Megfogtak ezek a szavak: nem tudta lelkét frissen tartani?
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Bizony biintudattal forgattam azokat magamban, visszagondolva nem
egy szdraz, lélektelen gyontatdsomra. Néha bizony szikkadt f61d a pap
lelke, — sokszor nem is tehet réla — pedig a lelkek szomjasak
Hogyan lehetne nekiink is, akik olyanok vagyunk gyakran, — Vass
Jozsef kifejezése szerint — mint a kirakatba tett kényv: naptdl ki-
szittak, elnyfttek, elhasznaltak: hogyan lehetne nekiink papoknak is
frissen tartani a lelkiinket?

Csakis a gyermekség szellemének gyakorlasa altal.

Es ezért olyan sajnalatos, hogy Kis Teréz szelleme a papsag
kozott oly kevéssé hodit, hogy annyi averzidval, meg nem értéssel
kezeljiilk ezt az utat. Jobban esik, megnyugtatébb sok mas, talan
nehezebb vértezetli lelkiség, biztosabbnak érezziik a Go6lidt pancél-
jat, mint D&vid parittydjat. Még most is, Kis Teréz, P. Mateo és
annyi mas lelki iré kényvdradata utan: ritka lélek, aki egészen a
bizalom utjan halad.

Pedig ebbdl nemcsak magunknak van karunk, — lucrum ces-
sans — hanem Jézus Szivének is kdra van. Nem kap annyi szerete-
tet, amennyit az emberi szivbél kioldani lehetne, mert csak a bizalom
fejlédhetik ki szabadon szeretetté, az képes kivaltani csupdn a szeretet
maximumdt abbdl a bizonyos csodalatos, rejtelmes emberi szivbol.
Néha messze kdszdlunk, egészen a kétségbeesés, az Isten-tavolsag
hataraig, — pedig a kiils6 segité gondolat, a gyermeki lelkiilet
kéznél volna.

Nem kell megvédeni a korabbi lelkiségeket; megvédik azok
sajat magukat. Kis Teréz szerény viradg, ,paquerette”, szdzszorszép;
6 nem akar gydzni, eldl jarni, vitatkozni. Arrél van sz6, hogy manap-
sdg mégis az 6 tanitdsa a legmegfelel6bb. Szent borzalommal olvas-
suk a brevidriumban egy Szent Patrik 6nmegtagaddsait, egy Szent
Celesztin hésiességét; a nyakig hideg vizben elimaddkozott zsoltéro-
kat, azt a szdz meg ezer térdhajtast, keresztvetést stb.,, — s bar ma
sem hianyoznak az Egyhdzbél az ilyen hésék — példaul P. Doyle S. J.
— mégis 4ltaldban erre képtelennek érezziilk magunkat. Pedig szen-
tek, Isten el6tt kedves emberek akarunk lenni mi is.

Jeremids proféta, mikor népe béségben és a hatalom mamorad-
ban Uszott, nyakaba jarmot vett és pusztuldst profétalt, blinbénatot
hirdetett. Mikor azonban eljott a biintetés ideje, a mérhetetlen szen-
vedés: & az Aalprofétdkkal szemben megnyitotta a jové boldogsag
hetik magukat jol méas légkérben — és taldn nem is érik el az isten-
kozelségnek azt a fokét egyebiitt, mint a bizalom légkérében.

Mindenekelétt Kis Teréz istenldtdsdba kell magunkat beleélniink.
Az evangélium Jézusat szemlélve, az akarata ellenére megtett cso-
dakat, azt a tényt, hogy bizalomnak 6 nem tudott ellendllni, hanem
elhatdrozdsat mindig legylzte sajat hatartalan szeretete, — nem is
szOlva keresztrél, Eucharisztiar6l — folfedezte ismét egyszer a kis
Szent, hogy Isten a szeretet, a végtelen Josdg, az Irgalom. Mi kor-
latozhatnd akkor bizalmunkat? Hogyne fordulndnk Jézushoz, még
blineinkben, szellemi és lelki szegénységiinkben, nehéz sorsunkban
is Hozzd — éspedig sajat szavainkkal, sajat érzelmeinkkel? Nem
tlinik fel sok minden gyakorlat akkor értelmetlen formasdgnak, mint
napfényen égé gyertya? ,Legyen bennetek az Isten irant bizalom, —
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mondja 6 Mark evangéliumdban — ne zavarodjatok meg: mert En
vagyok.” Kicsinyhitiek, miért kételkediink, miért siillyediink? A
kételkedés, a gyavasag elsodor Istentdl. Jézus olyan jo. Ne félj,
csak bizz4l; Jairus lednykdajdnak feltdmasztdsa utdn még arra is
van figyelme Jézusnak, hogy enni adasson neki.

A mellett at kell élniink mind bensdségesebben Kis Teréz
emberldtdsdat is. Legjellemzdébb erre taldn az Onéletrajz befejezo
részének hasonlata a gyonge kis madarfiékarol. Képtelen nagy, sasos
vallalkozasokra, mégis bizonyos tekintetben a verébfioka is hason-
lithat kirdlyi sasra: szeme és szdrnya lehetnek a saséi. Szentiink
tehadt nagymértékben realista: a ma emberét — a kis lelkeket —
nem értékeli tul, nem tulajdonit nekik nagysdgot, heroikus eréket
és eredményeket. De bizalma és vdgyai lehetnek nagyméretiiek és
ez elég barmilyen magas emelkedésre is, Isten kegyelmi hozzajaru-
lasdval. Bizalom és joszandék — ime a szdrnypdr, amely benniinket
szentté tehet akar a legnagyobb fokban is, de ez legyen aztdn Oszinte,
kitarté, nem megtort és gatlasokkal teli bizalom és véagy. ,,Ha hiszel,
minden lehetséges a hivonek." Aki ebbe fekteti bele erénygyakorla-
tanak legnagyobb részét, lendiilni, haladni fog masban is. Ime a
kettés ut: erényekkel megszerezni a szeretetet vagy szeretettel az
erényeket. A kis lélek az utobbit valasztja. Nem mondja-e a mult
szazad egyik legnagyobb lelkivezetdje, P. Ginhac S. J.: Foglalkozzék
Istennel és hibai el fognak tiinni!

Kétségtelen, a papi lélek is friss marad, ha bizalma és Jézus
utdan valé vagyakozéasa révén alland6é kapcsolatban marad az él6
vizek forrdsdval. Maskiilonben kiszarad vagy pedig a ciszterna-viz,
az allé vizek poshadasa érzik meg majd egész lelkiségén, minden
szavan. Nem &d életet. A gyermek is azért friss, mert mintegy még
azon melegében jott ki Isten kezébdl, nem korlatozza még ezernyi
konvenci6: mer 6 maga lenni, nem betanult egyéniség. Hozza eszecs-
kéjében az igazsdgot, szivében a természetes joségot, hajlamaiban
a széphez — a szenthez valé titokzatos vonzddédsat, amint ezt oly
szépen irta meg dr. Nyitray Ferenc a Magyar Kultura egyik cikké-
ben. Az Istent6l kapott felszerelés még nem kopott el
A mindig valé ujrakezdés &alland6 kapcsolatban tart benniinket

is a Végtelennel — ez a mi gyermekségilink, a mi frisseségiink.
Aki Jézussal beszélget, akinek a fehér Mester mindene, — feltéve,
hogy alazatos és &llandéan, batran bizakodé — az nem tokosodha-

tik be sohasem. ,

Paratlanok a lelki gyermekség gyilimolcsei. Mindenekelbtt élet
lesz benniink; — mennyire tulcsordulé az élet a gyermekben! Van-
nak papok, akik mar semmi irdnt sem érdeklédnek. Vannak, akik
maguk épitette gondolatvarba falaztdk el magukat. Pedig a papnak
elevennek kell lennie: Jézus bardtjdnak, az emberiség kozvetitojé-
nek. Hogyan lehet szeretet abban, aki nem eleven? Egészség, élet,
szeretet: rokon fogalmak s a legnagyobb értékek; ezekért sziilet-
tiink. A szentek — mennyire értheté ezekutdn — mindig vidamak,
elevenek és gyermekiek voltak. Batthydny-Strattmann herceg, ami-
kor valaki szembe akarta dicsérni josziviiségéért, ijedten egy kapu-
alja ald futott és ott varta meg, amig a kellemetlen' hizelgd el nem
keriilte 6t. Nem kedves, gyermekes vonas ez? Nem volt benne
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semmi nagyképiiség. P. Pro Mihdly akkor volt mindig a legvidamabb,
ha otthonrol, Mexikébol rossz hirek érkeztek; mélyen elrejtette szen-
vedéseit. Mindenki tudta réla ezt. Kiilénben sem fukarkodott egy-egy
jolsikeriilt tréfaval a bolsevistdk kéardra.

Tilon-til sok a ruha, a burkoldé holmi rajtunk, nem engedjik
az isteni Napot magunkra siitni. Igen érdekes bizonyos Duhamelné
esete. Ez a holgy afféle nyari 1idiilét nyitott gyermekek szdmara a
normand tengerparton, annakidején persze. Ugylatszik sokat akart
nyerni a véllalkozason, tehdt mér kora reggel kikiildte kis embereit
a tengerpartra, — az Udiilé6 nem lehetett valami megfeleld — éspedig
anyasziilt mezteleniil. Meghdkkentd volt az eredmény: a gyermekek
kivétel nélkiil meggyédgyultak vagy meger6sédtek. Mar az uténa
ugyanitt épiilt modern koérhazak nem tudtak ilyen ragyogd ered-
ményt felmutatni.

Ott van a lelki szabadsdg. Akinek nincs lekétve a lelke semer-
re, élhet Isten fiainak szabadsdgaval. Kisebb-nagyobb ostobasaga-
ink — irja Kis Teréz — nem bantjdk meg Istent, feltéve, ha allan-
doan Ot keressiik. Ezért szegte meg Assisi Szent Ferenc az éhezd
testvér miatt a bojtot és vele evett, nehogy szégyelje magét; a
papnak is néha kiiléonés médon kell embertérsait segitenie, ha kell;
nem baj, csak a szeretet vezesse. Ugyanez a szabadsag oka, hogy
el tudunk mélyiilni dolgainkban; a szenvedélyekkel teli lélek nem
tud koncentrdlédni. Meg kell nézni, mily mélységes komolysaggal
tépi darabokra a kisgyermek a maga papirosdarabkajat, milyen
figyelmet és Osszeszedettséget tanusit, ha példaul hintadzik vagy
homokvarat épit. A szentek is mindent j6l cselekedtek. Egy papi
lélek kivalésdgat onnan ismerte fel a tarsasdgnak egyik, 6t addig
nem ismerd tagja, mert tarsdval oly elmélyiilt, meg nem osztott
figyelemmel beszélgetett, mintha mdas nem is lenne jelen kettdji-
kon kiviil. Igen kivald lélek lehet — mondotta.

Ki tudna felsorolni még az igazi gyermekség szamtalan meg-
nyilvanuldsat? Ami az életb6l fakad, az mind csak helyes és jo
lehet. Adné Isten, hogy minél t6bb friss magyar papi és szerzetesi
lélek akadna, akik aztdn teljes mértékben volndnak képesek tovabb-
adni az életet.

P, Severinus a Verbo Divino O. C. D

Onismeret és onvaldsitds.

Kiindulok két ténybol:

a) Senki jozanul kétségbe nem vonja, hogy az orvosi gyogy-
kezelés szempontjabol nagyon fontos a gyogyitandd betegség helyes
diagnozisa. A biztos félismerés, f6leg ha az elég gyors is, az orvosi
képességnek mindenkor egyik legdicséretesebb teljesitménye volt
és lesz. Az orvosi gyakorlatban nagyon is vildgos, hogy nem elég
csak ugy dltaldban gondolni valamit a betegségrol, nem elég altala-
nos gyogykezelést adni, még a teljesen azonos betegségeknél sem
lehet figyelmen kiviil hagyni a beteg egyéni adottsagait és koril-
ményeit.
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Egyaltaldn nem kisebb és nem kevésbbé fontos dologrél van
sz0 6nmagunk lelki kezelésében sem. Lelkiink még inkabb, mint tes-
tiink, rdszorul a gyogykezelésre, mert minden ember komoly sérii-
léssel (ateredd bilin és kovetkezményei) jon mdar a vildgra is. Es igen
hajlamos a lelki bajokra. S ezek rejtettebbek, mint a testi bajok.
Homaélyosabbak is természetilkk szerint, mint azok. Ugyanakkor nem
kevésbbé képesek megrontani életiinket. Pedig a baj csak egyik
oldala a dolgoknak. Egyéniségiink képességeivel, értékeivel is tisz-
taban kell lenniink, hogy azokat helyes irdnyban haszndlhassuk.

Mindez élesen mutat r4d az 6nismeret fontossagara.

b) El6bbi dolgozatomban széltam a valosag szentségérdl. Nem-
csak a jozan ész, hanem a lét legfébb térvényei is kovetelik, hogy
magatartasunkat és életiink egész iranyat a valdsdgokhoz szabjuk.
S van-e kozelibb valésdg szdmunkra, mint sajat lényiink? Az 6n-
ismeret viszont az, amely tudatositja 1ényiink adottsagait.

Ez a tudatosodas nincs adva természetiinkkel. Lényiink legvalod-
sabb adottsdgai tudatunkon kiviil vannak. Csak a valtozé t(iné-muléd
lelki (érzéki és szellemi) tények (aktusok) egyrésze jut tudatunkba
és még ezekbdl is csak egy kisebb rész az, amely kelléen tudatos,
kezelhetd s szabad Onrendelkezésiink hatalma ala keriil.

Természetesen nagyon egyszerii volna a dolog, ha emberi érték-
vildgunk vagy legaldbb szorosan vett jellemértékiink csak ebbdl a
szabad rendelkezésiinktél fliggd tudat-ténycsoportbol allna vagy kép-
z6dnék. Régebben, fdleg az erkolcsi értékszemléletben A&ltaldnosan
hajlottak e folfogas felé s erkoles és jellem szempontjabol nem tar-
tottdk fontosnak azt, ami a tudaton kivil van. Ma méar joval keve-
sebben hajlanak e felfogas felé. Méltan, mert az embertan, élettan,
6rokléstan, lélektan mindig vilagosabban tarjdk fol a mélyebb réte-
gek nagy befolyésat tudatvildgunkra, illetve tudatos tényeink miné-
ségére nézve. — Hosszit évek foglalkozdsa ilyen irdnyban, tanul-
ménya és tapasztalata vitt engem is arra a folfogasra, hogy még a
papi elhivatottsdgban is legalapvet6bb, szinte legfontosabb és min-
denképen dénté a biolégiai alkalmassig — kezdve az Oroklott
anyagtol a jelen allapotig.

Minél mélyebbre megyiink az ember természetében, annél meg-
&llapodottabb, szilardabb, valtozhatatlanabb réteghez jutunk. A biolo-
giai konstiticié a fundamentum. Ettdl fligg testi, szervezeti minbsé-
giink, hormonképzddésiink, idegalkatunk, vérképzédésiink — ezektél
pedig szinte elképesztd aranyban egész lélektani mindségiink. Hogy
pedig a bioldgiai konstitiicié mennyire befolyasolja akarati képes-
ségtinket, 1élektani mindségilink pedig szabad tényeinket, arrdl az élet
bdségesen beszél.

Félreértene azonban, aki azt gondolnd, hogy kisebbitem az em-
beri szabadsdgrol vallott meggydzddésiinket. Az 41l szilardan, mert
biztos valosdg. Kére azonban sokkal sziikebb, mint régen gondoltak.
De ez a szilikiilés nem emberi mesterkedés eredménye, hanem ra-
ébredés a valosdgra. Nem fogunk eljutni a teljes akarati determi-
nizmushoz, de eljutunk majd egy jelentés determinizmushoz. Ez mé-
dositja majd erkoélcsi igényeinket egymaéssal szemben, de végered-
ményben ebbdl is, mint igazsdgbol, csak jé szdrmazik. Tobbek
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kozott nagyobb kolesénds tiirelem, elnézés, megbocsatas, fejlettebb
‘realizmus a nevelés, életpalyavalasztas, életberendezés stb. dolgéaban.

Onismeret.

A valdsag az, hogy tudatvilagunk szamara zdrva van lényink-
ben mindaz, ami nem aktusszeri, mozgékony, tiné-mulé valami,
hanem megéllapodott s mint el6bb mar megjegyeztiik: egyéni jelle-
giinket meghatdrozza. Ugylatszik tehat, hogy a valésag szempont-
jébdl nagyfontossdgu rétegeknek nem is juthatunk tudatéra.

A dolog nem igy van. Mert bar igaz, hogy spontdn szerves
funkcié Utjan nem jutnak e rétegek tudatunkba, az értelmi megisme-
rés szamara azonban kordntsem teljesen elzartak. Két biztos Ut van,
amelyen értelmi ismeretekhez juthatunk lényiink alsébb, rejtett ré-
tegeit illet6leg. Egyik a belsé tudati 1ut: lélektani tudattényeink
mindsége, sajatos jellege. Miveltségilinktél minél kevésbbé befolya-
solt, minél 6szténszeriibb tények jutnak tudatunkba, ezekbdl igen
fontos kovetkeztetést vonhatunk 'lényilink mélyebb adottsagaira
nézve. Ezért fontos még almaink tartalmi része is ebb6l a szempont-
bdl. — A masik a kiilsé érzéklési ut: testi adottsdgaink és kiilsd
élettényeink. Az ember nem alaktalan és rendezetlen anyagtémeg.
Alakjat pontosan képzett részek alkotjdk, egész anyagi része cso-
dalatos szervezet. Mindez a szemlélet szdmédra koézvetlenill nyitva
van. Miszereken &t még a sejtek és az utolsé szerves és szervetlen
elemek viladga is. S ez a kiils6 vonalaiban és belsé szervezettségé-
ben csodédlatos egész nem megkoviilt valami, hanem folytonos élet-
jelenségeket mutat. Ezek mind jellegzetesek. Még a kultura altal
uniformizalt kiilsé6 tényeinkben, megnyilatkozasainkban is megma-
radnak a mélyebb egyedi jellegek, amelyek figyelmes szemlélettel
konnyen felfedezheték.

Ezeket az utakat akarja egészen megjdrni a karakterologia.
Roppant teriilete van. De ha jol nekilat még, jelentdsen birtokba
veszi és sokat fog segiteni Onismeretiinkben.

Onismeretiink gyakorlati céljdra vildgosan kell latnunk az

eszkdzdket, amelyek segitenek foladatunk megolddsaban. Ezeket
emelném ki:

a) Olvassunk lélektani és karakteroldgiai miiveket és igyekez-
ziink benniik megtaldlni magunkat. Ma még sok a homaly és hata-
rozatlansdg, foleg a karakterologiai miivekben, de ez az Gjabb mi-
vekkel majd mindig fogy és né a vilagossag. A vildgossaggal egyiitt
fogy majd a miikedveldk felelbtlen felszinessége is, amelyt6l nem
lehet eléggé 6vni az olvasot.

Természetesen a legjobb karakteroldgiai miivek is — bar on-
ismeretiinkh6z sokat segitenek — mindig csak 4ltaldnosak lesznek
abban az értelemben, hogy nem pontosan a mi egyedi adottsagaink-
kal foglalkoznak. Ez mindig kiilén kis vildg marad bizonyos érte-
lemben. Az igazi onismerethez csak a veliink val6é komoly foglalkozas
vezethet. Ajanlhat6é teenddk itt:

b) Irjunk karakterolégiai naplot. Vagyis jegyezziink {6l ma-
gunkrol észlelt tényeket. Nem amelyek nekiink tetszenek, hanem
altaldban: belsé megéléseinket és kiilsé megnyilatkozasainkat. Lé-
nyeges a targyilagos Oszinteség. Vagyis ne szépitsiik a dolgokat, ne
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moddositsunk semmit a tényeken. A valdsdg szentsége uralkodjék az
ilyen naplok f5l6tt. Ne cstisszék abba semmi tényhazugsdg. Kello
oktatdssal hamarabb, e nélkiil lassabban rajoviink arra, hogy mely
tényeink jellegzetesebbek, vagyis fontosabbak 6nismeretiinkre nézve.
Minél jellegzetesebb egy-egy tény, anndl pontosabban irjuk le. Lehet,
hogy fontos jellemvonast takar egyetlen tény is, pedig addig nem
tudtuk, hogy ez a vonds is benniink van. J6l vezetett karakteroldgiai
napl6é a legfontosabb anyag Onismeretiink szempontjahol, féleg ha
azt gyakorlott emberismerd kezébe adjuk tanulmdnyozasra és véle-
mény-nyilvéanitasra.

c) Készitsiik el megfeleld konyv vagy éloszdéval nyert utasitds
alapjan magunkrél a rendszerezett karakterolégiai leirdst. Ennek a
lényege egyszerii: észlelt adottsdgainkat oszlopszertien egymaés ala
irjuk s melléjliik parhuzamosan, szintén oszlopszerfien az adottsagok
jelentését. ’

Utasitas nélkill nem sokra haladunk, mert észleléseink nem elég
tudatosak és rendezettek; azt sem tudjuk, mi mindent lehet vagy
kell irnunk.

Kretschmer (az orvostudomanyban ma vildgtekintély) Psycho-
biogramm cimmel a karakteroldgiai leirds és Osszegezés céljabol a
kérdéseknek, illetve megfontolasi szempontoknak hosszu sorat alli-
totta G6ssze, melyet ugyan Koérperbau und Charakter cim mivének
késobbi kiadasaiban mar nem k6zo6lt, vagyis nem tartott teljesen
kielégitébnek, mindazéltal az Onismeret szempontjabél figyelemre-
meltd. Nem ké6zldm le teljes egészében, csak lényeges pontjaiban.
Ezek pedig a kovetkezdk:

a) Leszarmazds. Oroklés.

b) Az életfolyamat.

¢) Temperamentum.

d) Osztonélet.

e) A karakter folépitettsége, és az élettel szemben valé bealli-
tottsaga.

f) Szocidlis magatartdsi médok.

g) Intelligencia.

h) Testi allapot.

Kretschmer ezeket a tételeket részletesen kifejti. Legalaposab-
ban az utols6t. Szempontja természetesen mindig orvosi, éspedig
ideggydgydszati. A magyarul jellemnek mondott értékrend kérdései
igen hidnyosan szerepelnek benne. Azokat tehdt hozzd kell venni.

Szorosabban jellemtani 6nismeretiink céljara kb. ilyen Ossze-
allitast ajanlhatnék:

Szil6k testi-lelki konstiticiéja. (Valamely jobb rendszerbe egy-
szerlien el kell helyezni 6ket. A mai jobb rendszerek is gydngék
meég. Ha tébbet nem tudna valaki, legaldbb a vérmérsékletek tana
szerint igazodjék.)

Sziil6k jellemértékei és jellemhibai.

Testvér(ek) fontosabb jellemértékei és jellemhibai.

Sajat testi-lelki alap-konstiticié. (Szintén valamely rendszerbe
helyezziik el, mint sziileinknél.)

Testi fejlodés vonala s a jelen testi, egészségi allapot.

Tudatélet fejlédése és jelen erdssége.



Onfenntartdsi 6szton minésége. (Taplalkozas, pihenés, szérako-
zés; élet és egészség féltése.) Ervényesiilési 6sztdn jelentkezésel.

Fajfenntartasi 6szton.

Erzésvilag. (A temperamentumok aldbb kifejtett tana szerint.)

Szellemiség fejlédése. (F6bb kérdések: milyen a felfogd képes-
sége, hogyan tanult, mik a céljai, mi érdekli leginkdbb?)

Erkolcsiség fejlodése. (Fobb kérdések: milyen a becsiiletérzése,
kotelességtudata és kotelességteljesitése, felel6sségérzete, magatar-
tdsa blnokkel szemben.)

A legfobb biinék és a legfobb erények.

Fordulépont(ok) az élet folyamdn.

Legnagyobb benyomésok életében.

Mit6l fél leginkdbb és miutdn vagyddik leginkabb?

Komoly aldozatok el6tt milyen a bels6 magatartasa?

Valléasi felfogdsa és élete.

Kiegészitésiil:

Fiziognomiai 0Osszkép (arcrdl, esetleg tégabb értelemben az
egész emberrdl kiilsé adottsdgai szerint. B4vebben a kovetkezd k-
tetben.)

Grafoldgiai kép. (B6vebben a kovetkezd kétetben.)

Ha ezeket gondosan osszeallitottuk, illetve a kérdésekre Oszinte
feleleteket adtunk, az egységes kép ismételt atolvasas utan bonta-
kozik ki benniink.

Honnan vegyiik ehhez az id6t? — kérdezi talan az olvas6. Az
igaz, hogy ezt a komoly munkat nem lehet pdr perc, még pdar ora
alatt sem elvégezni. Mar maga az, hogy pontosan az igazsagot akar-
juk mondani, elgondolkozast igényel. De vajjon nagy dolog-e ez az
id6 olyanokndl, akik komoly lelkigyakorlatokat végeznek talan éven-
kint, naponkint pedig lelkiismeretvizsgalatot, esetleg kétszer negyed-
oran at? Akik pedig ilyen lelki elmélyedéssel nem foglalkoznak, azok
rendszerint ennél sokkal tobb id6t vernek el talan havonkint is ha-
szontalan foglalkozassal vagy semmittevéssel.

Mégis, ha tekintettel akarunk lenni arra, hogy ilyen karaktero-
16giai leirdsra sok személy nem vallalkozik, taldn bdatorsag hianya-
ban vagy egyéb okbdl — kdnnyebb moddszert is ajanlunk. Ez ugyan
nem ér annyit, mint az eldbbi, de szintén hasznos Onismereti szems-
pontbdl. Gondolok a vérmérsékletek tandra. Ez f6kép gyakorlatilag
jol és boven fel van dolgozva és elég vildgos rendszerével kénnyen
eligazitja a tanulmanyozét. ,,Az Ut" (,,Utunk" elédje) c. folydirat els6d
évfolyamaban megvan bd kifejtése.

_ Ha a temperamentumok tandt még egységesebben és tisztabb

fogalmakkal &tdolgozzdk, akkor a kezd( 6nismeretnek igen alkalmas
rendszere lesz. Ilyen értelemben kozlom aldbb az altalénos ember-
ismeret céljara , A temperamentemok' c. dolgozatot.

d) Correctio fraterna.

Igy szoktuk nevezni azt a szivességet, amelyet kérésiinkre a
testvér nyujt. Jellemnaplénk jelentés kiegészitd része lesz ez.

Fontossagat legvilagosabban mutatja a tapasztalat. A jo szel-
lemben és helyesen, f6leg pedig a kérésre adott f6lvilagosito, javitd
szo6 rendesen nagy és maradandé hatassal van arra, aki kapja.

Szemindriumunkban, legaldbb az o6tédévesek - tisztan sajat
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joszantukbol — tébbnyire gyakoroljadk. Alacsonyabb éviolyamok is
probalkoztak néha, de naluk nehezebben megy. Bizonyos fejlettség
kell ehhez. Legszebben és legttobb eredménnyel gyakorolta évekkel
ezel6tt az egyik népes 6todév. Pontosan 6sszeirtdk a correctio kérdéseit,
amelyre aztan feleletet adtak. Hatos csoportokat alkottak s a cso-
portban egy-egy személy keriilt sorra. Nagyon iméadsagos szellem-
ben, irdsban késziiltek rd s irdasukat a k6zos megbeszélés alkalmdval
dtadtdk az érdekeltnek. A nagy hatdsnak legf6bb biztositéja volt
az ima mellett a bensbéséges, testvéries hang és joakarat. E nélkiil
nincs is igazi sikere. Ezek a korrekciék viszont még kozelebb hoztdak
Oket egymdshoz. Annyira nem fiiggott a lelkivezet6tdl sem ez az
egész dolog, hogy egyszer sem voltam ilyen gyiilésen egyetlen évben
sem; nem is fejeztem ki ilyen kivédnsdgot, hogy gyakoroljdk a test-
véri szeretetnek ezt a szivességét. Az emlitett éviolyamtol azonban
szerettem volna megtudni benyomasaikat. Kértem &ket, hogy alédiras
nélkiil, irdsban’ 6szintén nyilatkozzanak a korrekcidk elényeirdl és
hatranyairol. Ezekb6l az Oszinte nyilatkozatokbél lattam, milyen nagy
benyomast tett rajuk. Ok jol ismerik egymast. Némelyiknek olyan
dologra hivtdk fel figyelmét, amelyrél neki senki sem sz6lt még
életében.

A szemindriumon kiviil még nagyobb fontossaga volna ennek
a — ha nem is ilyen médszeri — gyakorlatnak. Torténik is hellyel-
kozzel.

Csak rad akartam mutatni ezekben erre a nagyértékli eszkozre,
amelynek azonban elengedhetetlen feltétele az igazi lelkiség és
alazatos testvéri szeretet. Kiilénben sem adésa, sem elfogadédsa
nem sikeril.

e) Lelki vezetés.

Tiszta szandéku, komoly kapcsolatot értek itt, amelynek célja
a vezetett jellemi és lelkiségi kibontakozasa.

Akad ebbd6l nem ritkdn még papok soraiban is, ha nem értiink
mast rajta, mint a gyontatdval valé elbeszélgetést, gyonast, f6loldo-
zast és egy kis buzditast, illetve eligazitést.

Abbol azonban tapasztalat szerint kevés van, hogy mindkét
személy alaposabb jellemismereti és nevelési munkara véllalkozik
és azt allja id6vel is. Nem is igen tudjdk a papok sem, mi ez. A
szeminariumban sem tanuljdk meg kelléen, tehat nem is gyakorol-
hatjak be.

Az el6bbi fejtegetések egy kis fényt vetettek arra, milyen
feladatot kell esetleg megoldania a lelkivezetonek.

Nem gondolom, hogy az igazi lelki vezetéshez sok tudomdnyos
karakterologiai ismeret sziikséges. Annal azonban t6bb valami kell:
meély kegyelmi, lélektani és papi karakterologiai ismeret. Gondolom,
itt van a mi bajunk lelkivezet6knek, hogy nincs tébb hatdsunk,
s6t talan kedviink sincs komoly lelkivezetéi munkara. Az Ggyneve-
zett lelkiatyakndl is elég veszély az elpepecselés egyesekkel, talan
érzelmi vonzodds alapjan is, ami igen konnyen belevegyiilhet a
lelki vezetésbe.

Most azonban az Onismeretrdl lévén szd, az a fontos, hogy
legyen benniink elég batorsdg onismeretiink kiegészitésére, sokszor
pedig val6saggal folnyitdsara Oszinte, maradéktalan onfeltarassal.
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f) Magunkbamélyiilés.

Igy nevezném azt a munkat, amelyet imadsagra, bilinbanatra,
lelkiink megtisztitdsdra s életiink irdnya fo6l6tt valé elgondolkodasra
forditunk. Ezek a percek, 6rak, napok roppant jelent6sek énismeretiink
szempontjabol foleg akkor, ha van benniink mély becsiiletesség és
batorsdg szembenézni 6nmagunkkal.

A komoly elmélyedés rendesen nagy beldtdsok forrésa. Ezért
szerették mindenkor a bodlcsek is, lelki emberek is a csendet és
maganyt. Itt van a nagy elhatarozasok forrasa.

A kegyelem is az ilyen elmélyiilé lelkiiletet kedveli és nagyon
segiti. Kegyelmies csend és kegyelmies magany szokta kitermelni a
legértékesebb Onismereti vildgossagot és onnevelési készséget.

Onismeretiink elvi irdnya.

a) Egységes és szerves kép.

Valamennyire egységes képet ad mar a tervszer kérddiv,
illetve vazlat kit6ltése is. Ez azonban még nem igazi jellemkép. Hogy
ilyen legyen, f61 Kkell ismerniink a lényeges vonasokat és még
azoknak is szerves egységét.

Lényeges vondsok. — Ismerds régtdl fogva a passio dominans,
az uralkodoé hajlam, szenvedély aszketikus tétele, amelyet kénnyi
folismerni arr6l, hogy lépten-nyomon eldbukkan és rendesen ez
tartja legmagasabbra fejét a 1lélektani jelenségek és tettek kozott.
Ez is lényeges vonas, példdul ha valaki a harag kitéréseire hajla-
mos. De akkor is csak egy lényeges vonds. Es nagyon hidnyos
jellemzése az ilyen embernek, hogy ,haragos" vagy ,indulatos". Ez
a leggyarlobb ,egységes"” kép az emberr6l. — Még az is megeshe-
tik, hogy az ilyenfajta kiemelkeds jelenség nem is lényeges vonais.
Példdul valaki alattvaldit kiméletleniil kezeli, pedig ez csak azért
van, mert csaladi élete elviselhetetlen; vagy valaki gyodnge akaratu
és morfinista, ide pedig ugy jutott, hogy egy betegsége alkalmaval
a klinikan rdszokott a morfiumra. A feliiletes itélet ezeket a belso
hajlandé6sdgokat biztosan lényeges jellemvondsoknak mindsiti, pedig
nem azok. Az emberi testnek és léleknek sok eltolédasi lehetbsége
van kifejlédé ,,uralkodé hajlamok'' irdnydban — a joval eredetibb
és az egyén szdmdéra jellegzetesebb vondsok rovésdra. A szokasok-
ban kialakult embertipus (phaenotypus) sokszor nem azonos az
alaptipussal (genotypus).

A lényeges vondsokat a karakterolégiai leirdsb6l avatott érte-
lemnek kell kiemelnie. Ez a jellemfelismerés egyik nehéz munkaja.
Rendesen szakember kell hozza.

Legnehezebb azonban a lényeges vondsok ko6zott is a szerves
Osszefiiggést, az ala-, f6lé- és mellérendeltséget megtalalni, vagyis
azt az egységes szempontot, jilletve alkati jelleget, amelyben a jellem
sok jelensége, vondsa, tulajdonsidga egységbe: jellemtani egységbe
olvad.

Ez az egységes jellemveret, ez a szerves 0sszkép.

Koénnyl megérteni, hogy csakis innen visszafelé, egyéniségiink
Osszetevoi, tudati és kiilsdé élettényeink felé haladva kapja meg
minden adottsdgunk, vondsunk a maga valédi értelmét, magyaraza-
tat a kozponti igazsdg sugarzatdban.
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Koénnyd tovabba azt is belatni, hogy valdédi neveléi megértés
és gyakorlat csakis ebbdl az egységi szemléletbsl eredhet,

Ehhez az egységi szemlélethez ma még nem elég fejlett a
karakterologiai tudomény. Ha van ilyen szemlélet gyakorlatilag, az
vagy igen fogyatékos vagy pedig tehetség megldidsa. Az ilyen meg-
latds akkor igazi érték, ha a valosdg utdlag igazolja.

El6bbi cikkben az dltalam emlitett jellemtani rendszer egységi
silypontja a szabadakarati tisztult, rendezett er6tékében és annak
készségében, cselekvdleg pedig e készség emberhez mélté irdnyula-
saban van. Ez a jellem-mag. A jellem-egész pedig az ember Osszes
adottsdgainak megfelelé6 kozremiikodése e készség felé s az onnan
visszadrado értékhatds befogadasa.

Ez az ember csucsértéke, amelyhez embermivoltunk adottsdgai
Istent6]l kapott alapirdanyuk szerint bamulatos kozremiksédést fejt-
hetnek ki.

b) Az Isten-kép benniink.

Onismeretiinknek mar elinduldsakor fontos irdnya: az igazsag,
lénytink egész igazsdga. Ha errdl az utrél nem térunk le, akkor a
fejlédés vonaldn lassan majd feltdrulnak el6ttiink Isten nagy gon-
dolatai az emberrdl és sajat egyéniségiinkrél is. Megértjik, hogy
Istennek egységes elgondoldasa van rdlunk, egy fonséges szép kép
egyéniségiinkrdl, amelyhez még kozel is alig jutunk, akarmilyen
nagyot gondoljunk is magunkrol. Isten képe rélunk’ mindig szebb
és értékesebb lesz. Ez a mi &sképiink, a mi idea exemplarisunk.

Olyan homalyos ez benniink s olyan nehezen menetel e felé
értelmi ismeretiink. Oka valdszinfileg az, hogy a magunkrol alkotott
homalyos és hidnyos, tovabba érzékies, hiu, kevély, vagyis egyiitt-
véve hamis fogalmakat nem akarjuk elengedni, ezekhez cs6kénydo-
sen ragaszkodunk. Méarpedig ezeknek a bélvdny-eszméknek, eszmé-
nyeknek Ossze kell torniok s ezeket mind {6l kell &ldoznunk, hogy
az egy igaz Isten nagy eszméje, az 4ltala elgondolt eszmény el-
foglalhassa lelkiinket.

A menetelés e nagy dldozat felé ugy torténik, hogy mély
vagyat hordunk lelkiinkben s azt imdban naponkint kifejezzik:
Uram, mutasd meg elgondolasodat és szent akaratodat egyénisé-
gemre és életemre nézvel En kész vagyok annak valdsitdséra.
Abban akarom latni életem feladatat.

Onvalésités.

Az elébbi sorokban mar érintettiik a nagy feladatot: az 6nva-
16sitést.

A valédi 6nismeret, amely értelmiink fényéhez mérten tuda-
tdra ébred egyéni adottsdgainknak és megérti azok szerepét, fel-
adatat a jellem egészében — a legnagyobb lépéshez jutott: el kell
inditania a lendiiletet az egyéni adottsdgok rendezésére, a készség
kifejlesztésére és érvényesitésére.

A lendiiletnek eme cselekvd tényei halldsra elég egyszertek,
valositasra azonban mar kevésbbé. Hatalmas feladat ez. Errdl szé-
lunk az aldbbiakban.
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A jellembontakozds fontosabb részletmunkdi.

a) A testiességb8l énmagdt kidolgozé szellemiélény.

A jellemébredésnek legelsdé élménye a lek6tottség, a szolgasag,
a jarombatortség. A lefokozott, testies gondolkodasnak és érzésnek
alsobbrendiisége. S ez épp a radobbenés folytdn tlirhetetlennek lat-
szik a szellem o6ntudatdnak. Azért is, mint a felébredt, de lekotott
orias, fesziti és tépi béklyoit.

A jellemnek ez a legalapvet6bb kiizdelme. Bamulatos latvany
az Egyhdz torténelmén végigtekintd szemnek a nagy jellemek oOn-
felszabadité kiizdelme a testies lefogottsag szolgai jarmabol.

b) Tdrgyilagossdg.

Nem mas ez, mint az észnek és akaratnak tisztult, rendezett
irdnyulasa, melyet nem hamisit meg az 6nzés. Ez a szellemf6lény-
nek egészséges munkastilusa.

Egyszeriibb megjelenése: Gondolkoddsban: rendezett, vildgos,
redlis észjaréds, fogékony az igazsag iradnt, tanulékony, az igazsagnak
alarendelve érzi magat, épp azért meghajol elbtte, ha &ldozatot
kivan is. Akardsban: hajlékony az objektivum felé. A kotelesség, a
teendd élénken foglalkoztatja. Akardsdnak, erdfeszitésének mértéke
az objektiv kdvetelmény. Kiils6leg: helyén van, dolgozik, nyugodt,
tiirelmes,

Fejlettebb megjelenését igy foglalhatjuk Ossze: megtaldlta 6n-
magat a teremtés rendjében. Vagyis a szé teljes értelmében igaz
ember. Mint ilyen aldzatos, a dolgok f{o6lott &ll (indifferencia Szent
Ignéac lelkigyakorlataiban), igazsagos. Termékeny talaj, melyben ki-
virdgoznak a legértékesebb erények.

Az objektiv ember haladasdnak tutja egyenes és konnyi.

A térgyilagossag minden helyes cselekvést &atjar6 vonatkozas.
A fejlodéssel allanddan tokéletesedik. A jellem bontakozésdban azért
el6ljaré nagy tett, mert a jellemgyodnge ember megdébbentéen be-
zart az alanyisag elfogult kis vilagaba.

c) Bdtor szembenézés énmagdval.

Ezzel az elszédnt, férfias tettel kezdi meg az ember jellemének
pontos részletekbe mend épitését.

E szembenézés elemei: Onmagdba tekintés, szamonkérés, az
igazsdg szerint valo lemérés, megitélés, masok észrevételeinek és
birdlatdnak elfogadasa, mély Onismeret vdgya és kiépitése.

A szembenézés szokasos gyakorlatai: lelkiismeretvizsgdlat (alta-
ldnos, részletes), a testvéri figyelmeztetés Oszinte igénylése, heti
vagy havi &sszefoglalé leszamolas (recollectio), lelkivezetéshez adott
Oszinteség és viszontOszinteség igénylese, reflex-élet. Ez utobbi, féleg
ha fejlett, sok kegyelem és gyakorlat gyiimoélcse. Nem mds ez, mint
az értelem élénk tevékenysége, mellyel erkdlesi és altalaban jellemi
szempontbdl megitéli sajat személyének tetteit. Ez vagy a tett utan
mindjart torténik, vagy mdr a tett kézben, vagy — s ez az egészen
fejlett reflex élet — kozvetleniil a tett el6tt. Nagy lélektani Ossze-
szedettséggel dolgozé magasabb lelki életnél elengedhetetlen épp ez.

A gyakorlatok gyliimdlcse az igaz Onismeret, melynek oly nagy
szerepe van jellemfejlodésiinkben. E gylimélcs ritkdn érik be, mert
az igaz oOnismerettel szemben teljes erejével hadakozik a hid és
kevély oOnértékelés. Bevenni és szétloni onmagunkrél alkotott érték-
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itéleteink hazugsag-fellegvarat és helyébe épiteni az igaz gondolko-
dést és értékelést: mindenkori tapasztalatok szerint a legkeményebb
jellemtények ko6zé tartozik. Nem csodalnivalé tehat ritkasaga. A
hires 6srégi pogany elv: Ismerd meg magad! — elviségében hires in-
ké&bb, mint hatésaiban.

d) Onbirtoklds.

Kézbevenni képességeinket, amugy férfiasan, a tisztult gondol-
kodas és szabad Onrendelkezés hierarchiaja ald fogni, eréinket mun-
kaba allitani és érvényesiteni: ezt nevezem Onbirtoklasnak.

Alkotd elemei: 1. Viaskodds: belsé vaderdkkel, &sztéonokkel,
észnek, akaratnak vald ellentmondasokkal, ernyedtséggel, szétmal-
laszté hajlamokkal, bilinrevivd megalkuvasokkal stb. 2. Rendezés:
Talpra allitani a felforditott belsé wvildgot. Vagyis az érzékek, kép-
zelet, érzelmek, hangulat uralmat leszerelni. A tisztult észt trénra
emelni. Az 0sztonds vagyodasok, akarasok, cselekvések helyébe
tisztult akardst. Hamis célokat kicserélni igaz célokkal, 0ssze-vissza
torekvéseket rendbe hozni. A teendbéket sorrendbe allitani silirgeté
voltuk és értékeik szerint. 3. Erdk egyiiit tartdsa: a kozponti erd
kezében. Ide tartozé jelenségek: lélekjelenlét, Osszeszedettség, on-
uralom, nyugodt kiils® és belsd, hatarozottsag.

Ismerés gyakorlatok pedig, melyekkel fejlédik az onbirtoklas,
kb. ezek: fegyelmezett kiils6 4&llandodan, csiszolt modor, szolgdlat-
készség, engedelmesség, vezeklések, bdjt, a valldsgyakorlatokban tant-
sitott szent 6nuralom és szabdlyos cselekvés.

Az Onbirtoklds problémdja az allanddsdg és maradéktalansag.
Emberi adottsdgaink elég fogyatékosak ehhez. A fegyelem sokszor
kihagy, a gyeplé kiesik a kézbdl, a kar elfdarad a kormanykeréken.
Jol esik nemtdrédve megpihenni. Ez a legemberibb vondsok egyike.
Aki e vonast onmagdn tiirni nem tudja, vele szemben biztositani
képes a {6lényt, vagyis mindig onura-ember: ez a képessége kivalt-
sagos adottsdg, talan kegyelmi eré. Tobbnyire ilyenek a jellemhdsok.
Toébbnyire? Tehdt nem sziikségképen? Nem! Jellemhds az is, aki
kiizd kifogéastalanul, hésiesen is, gyongeségeivel, az Onbirtoklasnak
fizikai er6t6kéje azonban nincs egyiitt néla.

e) Egycélisdg.

A célkérdés a jellemben mindig lényeges. A jellem ugyanis
cselekvd személyi erbegység. A személyi cselekvésben pedig a cél
a legfontosabb. Téle veszi a cselekvés az elsd inditast, az érték-
mindséget, a lendiiletet.

Minél tébb cél foglalkoztat egy embert, annal erétlenebb jelle-
misége. Ugyanis mindegyik cél a maga irdnydba huzza az akaratot
s igy annak torekvését szétbontja és egyuttal lefokozza, mert
nagyonis véges akarati erénk részekre szedve jelentéktelenné valik.
De azért is hatranyos a jellemértékre a tobbcéliisdg vagy sokcélu-
sag, mert a tébb vagy sok cél targyilag sziikségképen aprd cél. A
nagy celokbdl ugyanis nincs sok és nem is bir el sokat az ember.

Minél erbsebb, fejlettebb egyéniség valaki, annal biztosabban
és boldogabban él egy nagy célnak.

Hogyan jon létre az egycélisag? A jelentéktelen céloknak ki-
kiszobolése, a megmarado apré céloknak pedig Osszevonasa és egy
nevezdre hozdasa altal. Az egynevezd redlis embernél olyan, melyre
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valéban érdemes ratenni egy életet. Nagy jellemek lényiik legmé-
lyérél feltoroé Osigénnyel keresik a végtelen célt, vagyis az abszolit
értékeset és benne vetik meg célkitlizésiikk horgonyét. Naluk tehat
az egycélusadg egyben objektiv végcélusag is, melyen tul mdér nincs
végsébb és magasabb cél. llyen ember, mégha pogény volna is, e
magas tdjékozottsdg fényénél megéli, hogy a végcél az Abszolit
Egyetlen Lény, aki sziikségképen személy is. Természetesen erre a
tisztult értelmi magaslatra csak ritka pogdny jut el. Aristoteles
eljutott. A kereszténység igazsdgainak és kegyelmeinek erejében
azonban a legegyszeriibb épeszii ember is jétszva emelkedhetik e
magaslatra.

F6bb jelenségek az egycélisag vonalan: Egydntetliség — mint-
ha az ember torekvésviliga is olyan egységes volna, mint valamely
organizmusé. Azonossdg — a jellem-én mindig ugyanaz. Nincsenek
szinvaltozasok, elvcsusztatdsok, atnyergelések, Janus-arcok. Kizarva
azonban egyaltaldn nincs az a valtozas, mely értékgyarapodést
jelent. Kévetkezetesség. Az egycélusdg rendszerében a tettek valé-
ban kovetkeznek egymdsutén; a) utan biztosan jon b). Es még a z)
sem veszti el Osszefliggését az a)-val. Kitartds. Lényeges elv és él-
mény, a pont a mondat végén, a befejezés az elkezdett cselekvés
végén. Az igazi befejezés.

Az egycélisdgnak nagy gétlasai a szines és csdbité vilag
teremtményei, melyek oly erfs, s6t nem ritkan szinte ellenéllhatat-
lan vonzést gyakorolnak az emberre. E vonzderd inkébb alak, mint
tartalom, és még kevésbbé végcél-viszony. Vagyis személyek, dol-
gok az 6 egyedi, igen csekély értékiikhdéz huznak és lekotnek. Rop-
pant er6t kell folléptetnie és rengeteg kiizdelmet folytatnia az aka-
ratnak, hogy bizonyos fliggetlenségre tudjon eljutni a teremtmények
folott, és a kozottik vald eligazodésdban az akarat dontéseit csak
szabad Onelhatdrozasa valtsa ki a végcél irdnyéban.

f) Erkélcsiség.

A Végcélhoz szabott, természeti és tételes térvényekkel eléirt,
az Abszolit Akaratnak kotelezd és szentesité erejével nyomatéko-
zott cselekvési jellegr6l van szd.

A fejlett erkolcsiség. nagyon hasonlit a fejlett egycéliisdghoz.

Kérdezhetjlk is, hogy miben kiilénbdézik az erkodlcsiség az egy-
célisagtol? Fejletleniil sokban kiilénbézik. Ugyanis a kezdetleges
vagy nem tiszta értékii egycélusdg lehet nem erkélcsds is, minden-
esetre nem az erkdlcs a szempontja. Viszont az erkdlcsésség egyal-
talan nem jelent szitkkségképen torekvésiink szdmara tudatos egy-
céliusdgot. A fejlett erkOlcsiség azonban foltétlen tudatos egycéla-
sdgot jelent, amelyet aztdn tokéletesit az isteni Ertelemnek torveé-
nyeket szabdé és az isteni Akaratnak térvényeket hatd erdvel ellatd
vonatkozasaival.

Az erkoOlcsiség tehat nem pusztén az értékvilag felé valo torek-
vést jelenti, hanem e térekvésnek Isten-alkotta és Isten-akarta sza-
balyok szerint valo rendezettségét. Epp ezért az erkolcsiség. szerint
tevékeny jellem a legbiztosabb, istenadta uton toér az Egyetlen Cél
felé.

Az erkolcsiség a maga teljességében foénséges viszonyt jelent
a hérom isteni Személlyel. Ezért &poltak oly csoddlatosan odaado

12



és hiiséges kapcsolatot a kereszténység legfejlettebb egyedei az
Isten Akaratdanak Szentlelkével, hogy minden tettiikk szerinte iga-
zodjék, az Isten Képével, hogy hozza mindig hasonlébbak legyenek,
az Atyéaval, akire minden hédolatot, magasztalast, hdalat és célra-
torést végeredményben vonatkoztattak.

Az ember annyira lényegesen van bedllitva az erkélcsi rendbe,
hogy valoban emberi, vagyis megfontolt és szdndékos tettei mindig
beletartoznak e rendbe — vagy megfelelve annak vagy sértve azt.
Amiértis az ember Osszes szabad tetteit az isteni Akarat nevezd-
jére lehet hozni. S ugyanakkor az engedelmesség erényével lehet
nyllni minden teendéhéz. Innen van fejlett erkélcsiségli személyek-
nél az isteni Akarat mindent atfogd érvénye, csodalatos nagy tisz-
telete és szeretete s egyben az engedelmességnek magas értékelése.

g) Kegyelmiesség.
Foltételezem a keresztény vildgnézetnek és ebben a kegyelmi
rendnek ismeretét.

Kegyelmiességnek nevezem a kegyelem vildgadval fonntartott
meleg, értékes kapcsolatot. Ahol ez megvan, ott a kegyelmiségnek
fogalmazéasa, megbecsiilése, kiképzése oly igen embernek wvald.
Hogyisne! Hiszen a kegyelemmel Isten létsikjara emelkedem.
Hogyan, miképen, nem élem meg. De hittel tudom. Szédiiletes ara-
nyu kapcsolatom van Istennel. Fizikai és jogi. Jelen és 6rok. Egy-
szerli, apré lényem, gvarlé emberszivem Isten életdramat veszi s
kapcsolodik altala Isten legbels§ vildgdba. Szinte hihetetlen. Igazi
hit nélkil valoban az! De igazi hittel: Itt kezdédik a kereszténység
élete, titokzatos ereje, lendiilete, boldogsédga . . .

Maérmost a jellemfejlédés utjan folfelé haladva megélések és
bels6 alakuldsok kapcsdn valami szent érzék képzddik kia kegyelmi
vildg felé. A kegyelem valdsiga értékelésben is minden mds teremt-
mény f6lé keril (a 1ét rendjében tugyis folotte &ll), a kegyelmi
Isten-érintésekben kifejezett igazsag, melegség, erdsités, buzditas,
feddés, uj kapcsolat, uj szovetség pedig az emberélet legszentebb
és legmagasabbrendii megtermékenyitése lesz.

Azt az érzéket alapozza is meg fejleszti is a rendithetetlen
meggy6zbédés, hogy a jellemiség valodi tényei f6lsé segitség nélkiil
nem lehetségesek, kiilondsen nem a tartdossdg. Az embertermészet
teljesité képessége 6nmagdban a biinbeesés 6ta egyaltalan nem elég
a jellemiség vonaldn folfelé. Ami hidnyzik, azt van hivatva potolni
a kegyelem. Nincs ebben sem ellentmondas, sem megszégyenités.
Egy kirdly is hagyhatna alattvaléja fonntartdsdban, civillistdjan
olyan hiadnyt, melyet aztadn ezerszeres kinccsel, jogcimekkel és fiava
fogadassal akarna poétolni. Senki jézan ésszel e miatt nem panasz-
kodnék. Igy, s6t sokkal inkdbb igy vagyunk a kegyelemmel.

Ertheté tehdt a kegyelmiesség kiilénb6ézd nyilvénuldsa: hajlé-
konysdg a kegyelem felé, mint virdgnak a nap felé; lelkes, lelken-
dez6, epedd szeretet irdnta; elGkésziilet raja megtisztuldssal, véara-
kozé éberséggel, igazi teremtményi Ontudattal, — hogy parany,
szinte semmi vagyok, hogy a Végtelen fiiggvénye vagyok, hogy
nagyon raszorulok — &ldozattal (a kegyelmi vildgnak is a kereszt-
aldozat a gyokere); kérés, zorgetés sok és buzgé imaval, fbleg
pedig az eucharisztikus &ldozattal; a Jézustol és az Egyhazt6l ala-
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pitott kegyelmi eszk6zok szorgos haszndalata; tervszerii kegyelmi
élet; gondos, szinte aggdédd Orzés; végiill hala minden kegyelemért.

Itt nyitunk rd a krisztusi jellem titokzatos eréforrasara. Igy
mar nem tal nehéz vértanisdgban sem boldogan mosolyogni. ..

h) Istenszeretel.

Elértiink a jellemiség virdgdhoz, vagy ha erdkroél beszéliink, az
er6k tiszta izzdsahoz.

A létnek, az abszolit létnek is szeretetben és a szeretet bol-
dogsdgdban van teljes értelme, értéke és egyenstlya. Ez a végso
egyensulyt és kiteljesedést add szeretet sziikségképen érzelemben
izz6, mert csak igy tudja a személyt egészen lefoglalni és minden
igényét kitélteni.

Az istenszeretet azonban csak akkor igazi, izzésa is csak akkor
valodi érték, ha koézponti magjat a tiszta akarati készségnek Isten-
nel valdé kapcsolata alkotja.

Ebbdl az a nagyon vigaszos igazsdg kovetkezik, hogy e leg-
végsd kiteljesedés is akaratunk hatalmaban van, akarmikor dolgoz-
hatunk rajta és nem filigg lényegében az érzelmek langjatol, melyek
bizony nincsenek az akarat kézvetlen hatalmaban.

A tiszta akarati készség természete szerint munkara van be-
allitva. Munkaban érvényesil, fejlodik, dllja ki prébéjat és szerzi meg
végsd értékjegyét.

A szeretetnek ilyen akarati gyakorlataként foghatjuk f6l és vé-
gezhetjlik a szabadakaratnak minden munkajat, tehat az egész jellem-
bontakozast. S aki ezt a legértékesebb, mindent atfogd latdszoget tar-
tani tudja, a jellembontakozadsnak a legszebb stilust és lendiiletet
adhatja.

Az istenszeretetnek legsajétosabb gyakorlata azonban egyenesen
Istenre vonatkozik. Az O abszolut Létére, Igazsagara, Josdgara, Szép-
ségére. Ezekhez tapad az akarati készség maradéktalan odaadasban,
érdekteleniil, szinte egészen fololdédva benniik.

Tapasztalattal nem rendelkezék széméra csaknem félfoghatatlan
csoddlatos megsemmisiilési élményeken megy &t az akarati készség,
amig Istennel egyesiilve Benne szinte elvész. Ez a szeretet természe-
tébol kovetkezik. Gyarldé utdnzatban mar a foldi szerelemben is el6t-
tiink 4ll e jelenség.
héz lélektanilag, hiszen a szeretetnek gravitdci6javal, lendiiletével,
egész embert lefoglaldé boldogsdgaval torténik. Ez a legvégsé mozza-
nat azonban csak korondja az akarati készség ezirdnyt munkajanak.
Az dldozatok hosszi soran &t vezet az Ut odaig. Mindenkinél mas ez
az ut, de mindenkinél véres nyomok jelzik az &ldozatok sulyos valo-
sdgat. Az &ldozatokban is a megsemmistilési élmény kisebb-nagyobb
foka a lényeg. Ez az élmény azonban mar nem euthanasia. Itt félel-
mekkel, borzadasokkal, az embertermészet legmélyebb tiltakozasaval
és ellenszegiilésével is taldlkozunk. Ezek teszik az &ldozatokat gyak-
ran sulyos haldlélményekké az akarat szamdra. Ezeket kell viéllalnia
szaltémortdaléval.

Ime az igazi istenszeretet probai! S ugyanakkor fejleszt6i, mert
nincs méas tett, mely olyan termékenyitfleg hatna az akarat isten-
szeretetére, mint az ilyen aldozat.
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Az istenszeretet dldozatainak utjan az Isten-Atya vezért és baj-
tarsat adott nekiink egysziilétt, nagyon szeretett Fidban. Annyira jo
volt irantunk, hogy ezt is képes volt ériink ideadni, félaldozni.

S a Fiunak kellett, igazdn Szive szerint kellett e bajtarsi élet,
s6t annak legmagasabb foka is: ott a koponyak hegyén a kereszt-
aldozatban., Mikor végtelen aldozatdban lehanyatlott feje és testébdl
kiszakadt lelke, akkor fejez6dott be az emberi nem istenszeretetének
legfébb, legrealisabb, legtermékenyebb, egyetlen ilyen ténye. Es ebbdl
sarjadt a kereszténység.

Azébta idenéz a Fiura, a Vezérre, a Bajtarsra a f6ld minden igazi
atlétaja. Valami mélységes erejii és lendiiletli szolidaritast érez
Iranta. Nem tudja, nem is akarja tobbé lewvenni Rola szemét, nem tudja,
nem is akarja toébbé Tole elvdalasztani szivét-lelkét.

S a jellemiség keresztényi, krisztusi 1utja valdoban hadak utja
lesz. Mindig tébben lesznek. Mindig kézelebb térik magukat a Vezér
mogé. Elnek-halnak Erte.

Igy konnyitette meg az Atya jellemlink bontakozdsdnak leg-
meredekebb szakaszat.

Csak még pdr szot a krisztusi papsagrol, a Krisztus-utodsagrol. Ez
a jellemteljesitmény cstucsa. A papnak ugyanis teste-lelke és egész
sorsa Ossze van kapcsolva Krisztus fépapsdgaval és keresztdldozata-
val. A pap tehat egészen aldozatos ember. A Végtelen Szeretet dics6-
ségére és masok lidvére onmagat oltdrra helyezett ember. Felbontha-
tatlanul eljegyezte magat az Aldozattal, a legnagyobb jellemténnyel.

De minthogy minden szenvedésnek fullankja beletdrt Jézus
szentséges Szivébe, ezért a Krisztus-utéd-papnak legmélyebb beédlli-
tottsdga nem véresvonagldsos golgotai, hanem gy&zelmes golgotai.

Krisztus mogo6tt még a papi dldozatnak sincs gyilkold méreg-
keser{isége.

i) Testvérszeretet.

Az Atydnak felaldozott és Jézus mogott iramlé életnek onként
jelentkezd kovetkezménye: a Communio. Mint a szentmisedldozatban
a feldldozott Isten Baranyanak kiosztdsa, hogy az €hes lelkek taplalva,
joltartva és erdsitve legyenek, hiszen értiikk lett aldozatta... Vagy
mint a gylimdlesfa, bevégezve munkajat folkindlja termését — és az
éhes ember joiziien taplalkozik vele... Igy gondolta Isten az 6 leg-
értékesebb terméseit: az érett jellemeket s ezek kozott elsé helyen
szent Fiat. Hogy legyenek az embertestvérek javdra — Osszes érté-
kiikkel.

S az érett jellemek olyan jol értik a legelképesztébb altruizmust
is. Szemik lesznek a vakoknak, ldbuk a santdknak, erejiik az inasza-
kadtaknak, vildgossdguk a sotétben tévelygdknek, vigaszuk a szo-
morkodoknak, betegeknek gyodgyitdjuk, éhezdknek etetdjik, uldo-
zotteknek menedékiik. Képesek folemésztédni masokért, hogy azok-
nak jobban menjen dolguk.

Mindez valéban olyasmi, hogy csak a legfejlettebb jellemiség
teheti huzamosan, miutan &ldozatainak utjan egészen beérkezett Isten-
hez. Oérette, Ovele, Obenne mindez mar nem probléma.

Az ilyen ember témegeket hordoz szivében s Ontestével-vérével
élteti azokat, Ez az apostol.

AKki életét Krisztus nyomdn klasszikusan ontotte ebbe a forma-
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ba, azt igy fogalmazom: olyan ember, aki egész egyéniségét, egész
munkabirdsat, Osszes anyagi, szellemi, erkolcsi értékeit énhasznu cél-
kitlizés nélkiil veti latba a felebarat javara (els6sorban természet-
folotti javara), éspedig 4llando jelleggel és Isten miatt. Kapcsolodik
ehhez rendesen az embertestvérek nagy szeretete, jolétiikkért, boldog-
sagukért vald langold lelkesedése, a pihenni nem akard utdnukjaras.

Vildgos, hogy ilyen életfeladatot az embertermészet, s6t a fejlett
jellem is csak kiilonds kegyelmi erdkkel télthet be. Azért a betdltés
mégis a jellemiség teljes diadala.

Legfébb akadéalyok.

Az Snismeret és 6nval6sitas komoly és szép munkéja elé a leg-
silyosabb akaddlyok magéabol az egyéniség vilagabol emelkednek.
Ezekrdl is megemlékeziink réviden.

a) Valami mélységes félelem van benniink attol, hogy magun-
kat rendbehozzuk és Isten széandékait érvényesitsitk egyéni kibonta-
kozédsunkban., Lappang ebben joéadag gyavasag is, lustasdg is, 6nzés
is (le kell gy6zniink magunkat, le kell mondanunk sok kedves ragasz-
kodasrol és targyaikrol). De nemcsak ezek. Az ateredé bilin és a
satdni rabsdg kovetkezményeként van valami titkos ellentét bennink
az igazi joval, az igazan helyessel, a valodi emberjelleggel és a hami-
sitatlan célokkal, illetve a Végtelen Céllal. Nehéz ezt megérteni és
megértetni. A démonikus ember 1élektana ad erre bizonyos megvila-
gitast. Ott latjuk ezt a dolgot fejletten, erdsen, mar az Isten-gytldlet
tiizében. Ha nem ds ilyen, de mélyenjaré titkos eré a satani orokség
a nem démoni emberben is. A sitan ezt természetesen minden mdédon
fonntartani igyekszik.

Legertsebb gyokere, illetve legfébb tampontja benniink ennek
a titkos ellentétnek — ha nem tévedek — a kevélység, amellyel 6s-
szlileink a satén rabsdgaba estek, amikor istenné akartak lenni (,lesz-
tek, mint az istenek”). Ez a legstlyosabb 1élektani 6rékségilink az &s-
sziloktsl s ugyanakkor a satdni 6rdkségnek is ez a legjellegzetesebb
vonéasa. Az emlitett félelemnek ezt a forrdsat legnehezebb kiapasztani.

Ma is erés vonds ez benniink, még a kegyelem vildga mellett is.
Ha méasként nem, legaldbb tgy érvényesiil, hogy hazudjuk magunk-
nak az egyéni nagy értékeket és Osztondsen tiltakozunk és kiizdink
minden leleplezés s legbelsé valosdgunk vildgos szemlélete ellen.

E gyokérbajnak lényeges orvossagat abban latom, hogy elfo-
gadjuk a félelemnek még azt a fokéat is Isten kezébdl, amely haldl-
félelem, éspedig neincsak a testi halal félelme, hanem egyéb értékeink
haladldnak is félelme. A testi haldl félelme ugyanis nem a legnagyobb
félelem. Az elfogadés begyakorolhatd. Nem is nehéz a gyakorlat addig,
amig a haldl nem fenyeget.

b) A mésik nagy akadaly a tudatlansdg, vagyis az értelmi homdly.

Az emberi értelem az 06ssziillék biinbeesése elott kellé fénnyel
ragyogott s helyzetét a teremtmények ko6zo6tt f6lmérni, életét a Vég-
cél felé eligazitani nem esett nehezére. A blinbeeséssel az értelem igen
elhomdlyosult. A kevélység és érzékiség sotétje telepedett rank. S
tovabb gyo6ngitéleg hat rank egyedileg is minden kevélységi, érzéki-
ségi s altaldban szenvedélyi hulldm.
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A bukott embertermészet silyos jellegzetessége az értelmi ho-
mdly. S minél inkdbb enged az ember az el6bb véazolt félelemnek,
annal inkdbb wvaksdggad valik a homaly a magasabbrendlG {(erkoélesi,
vallési) igazsdgok felé. Még lelki életet €16 személyeknél is mennyi
homély és vaksdg van valdodi Onismeret és helyes eligazodés terén.
S6t ugylatszik, hogy ett6l nem is lehet megszabadulni, csak akkor, ha
az ember az 6 teremtményi porszem-mivoltanak 6ntudataval az alap-
vetd igazsag szintjére realizdlédott, vagyis sajat lényének abbél az
igazsdgszemléletébol €1, amelyben nincs semmi hazugsag. Ezt az ,igaz”
lelkiiletet karolja fel egészen a kegyelem is és csakis benne tud gatlas-
talanul felfényleni.

c¢) Harmadik nagy akadély az erétlenség.

Valoszintileg az 6ssziilok bukdsdbdl fakad jorészt az a belsd erdt-
lenség, amelyet tapasztalunk az egészértékii jellemiség kifejlédésében.
De a sziil6ktdl o6roklott és az altalunk szerzett erdtlenségek is nagyon
jelentésen esnek latba.

Ismerjiik a ,video meliora proboque, tamen deteriora sequor”
nagy megadllapitdsat, ismerjiik az élet ezernyi-ezer erétlen erdfeszité-
sét és erkolesi rokkantsagat. S majd a mélységes sajnalkozas vesz er6t
rajtunk az inaszakadt embertermészettel kapcsolatban, majd a komoly
kétség, hogy vajjon képes-e ez a természet egészértékil kifejlddésre.
Még azokban is, akiknek minden koriilmény kedvez a kifejlédésre s
a természetes és természetfolotti eszk6z0k bosége 4ll rendelkezésiikre,
olyan ritka az egészértékii kifejlédés. A tapasztalatok nehéz lelki nyo-
masa leginkabb az irgalmas szamaritanus példazatdban oldédik fel, ha
Krisztusban latjuk az emberiség nagy irgalmas orvosat.

Valéban a megvaltds nagy miivében Krisztus tana, példaja és
kegyelmei a mi legfébb erésségiink a jellem utjain. Minthogy azonban
Krisztus szerepe nem az, hogy f6ldi életiink problémait teljesen fel-
oldja és az 6si, &ddmi megigazultsag és Osszhang allapotdba helyezzen
benniinket, minden nagy krisztusi hivatadsunk és megsegitettségiink
mellett is marad a belsd erdtlenség ténye. Ezen lényegesen csak a
kiizdelem segit. Minél maradéktalanabb ez a kiizdelem, anndl inkabb
kibontakozik benniink a jellemiség is, a kegyelem ereje is.

Itt van a tudatos jellemer6lkddések nagy jelentdsége.
Hunya Ddniel S. J.
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JOPASZTORI SZELLEM

Uj gondok, 4j feladatok.

Az Egyhadz mindenkori iddszeriiségét fényesen igazolja a hihe-
tetleniil kuszalt jelen. Milliék néznek Roma felé, s nincs az a vilag-
hatalom, amely Réma nélkiil oldhatnd meg feladatait. Ezrek varjak
fopapjaink tutmutatdsait, s ha kiallasuk csak erkolcsi gyo6zelemmel
egyenld is, maris haldsak érte. Szdzak nyulnak szinte minden 6raban
a pap keze utan, s csak simitson egyet a barazdas homlokon, mar meg-
valtéja tud lenni a szenvedének.

Természetesen a sok vagyodds nyomdan sok a kidbrandulas is.
Egyre tobbszdr halljuk: — mdst vartam; — nem ezt reméltem; — na-
gyon csalodtam; — tdl lassan doéntenek; nagyon elvi sikon mozog-
nak... De ezeknek nem szabad megzavarni benniinket, s6t mindig
tobb és tébb erdt kell koleséndznick nekiink.

Ha papi hivatasunk tisztdn él benniink, feltétleniil meg kell érez-
niink kiildetésiinket a jelen felszdmolasa és a jobb j6vé biztositasa
érdekében. Ez a ketis kiildetés vonatkozik minden papra, éljen bar
falun vagy véarosban, plébdnidn vagy szerzethazban. S ha papi kiilde-
tésiink azonos, akkor azonosak kiildetésiink beteljesitésének eldfel-
tételei és kotelességei is. Mieldtt ezek révid megvildgitdsaba kezde-
nénk, jegyezziik meg, hogy az eléfeltételek magunkra, papi egyénisé-
ginkre vonatkoznak, mig a kotelességek f6kép a reank bizottakkal
szemben terhelnek benniinket.

Eredményes papi miikodésiink jelenlegi el6ieltételei

Jelent felszamolé és a jobb jovot épitd papi kildetésiink elofel-
tételei olyan képességek, szerzett értékek, melyek nélkiil felemdsan
vagy sehogy sem tudunk hivatdsunknak megfelelni napjainkban. Fel-
soroldsuk egészen onkényes. Lehetne tébb is, de kevesebb is. Nem a
teljesség a célunk, hanem a benniink él6 és nyugtalanité gondolatok
kozlése, s ezek paptestvéreinkbe vald 4tiiltetése: hasonldé gondolatok
ébresztése végett. Nyolc jellegzetességre gondoltunk, ezek a kovet-
kezok:

Becsliletesség

Az a feddhetetlen, tiszta papi ember lebeg el6ttiink, akire biisz-
kén néz fel mindenki az egyéni és a kozdsségi rabszolgasdg idején.
O emberibb ember. S ha t6rpe is, nagyobb mindenkinél. Van valamije,
ami mindenki f6lé emeli. Kikezdhetetlen magéanélete, mikodése, embe-
rekkel valo érintkezése. Sohasem valogatva személyek ko6zott, nem
kicsinyes. Mindenkor hivatdsa magaslatan all: tud mindenkinek a
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mindene lenni. — Ez az alap. Ennek a becsiiletességnek kiilénos izt
és zamatot ad az Onzetlenség.

Onzetlenség
A hatalomért, az elsGbb helyért, a nagyobb anyagi jolétért kiizdd
jelenben, ha talalunk valakit, aki nem rabja az 6nzés pestisének, aki
oda tud fordulni a lemaradottak, az eltaposottak felé onzetleniil: egy
u4j kinyilatkoztatéssal felér. Az ilyen pap eljardsdban nyoma sincs a
kegyet gyakorldsnak vagy folényes segiteni akardsnak. Nem, — 6 a
vilag legtermészetesebb moédjan cselekszi a magdaét és héaldlkodni is
elfeledteti az embereket.

Biztos tudds
‘A biztos tudds finom félényességet ad papi becsiiletiinknek és
odnzetlenséglinknek. A bajbajutott embernek az a legnehezebb, hogy
fel kell tdrnia multjat ahhoz, hogy helyesen megismertesse mindazt,
aminek alapjan a pap elindulhat érdekében. Micsoda megkonnyebbii-
1és ilyenkor, ha a helyzetek sokféleségével és a jelen kovetelményei-
vel tisztdban 1év6 ember biztossagdval nyil a pap az ligyhoz! Kénnyed
otthonossdggal felnyitja a sziv és az élet rejtett zarkéit és megnyilat-
kozéasra birja a hozzafordulét olyan lényeges pontokban, amelyeknek
ismeretében egészen mdskép jarhat el érdekében. Kimondottan lelki
és emberi lidvosséget érintd tigyekrdl van itt szd, amely annyiféle,
mint az emberi élet maga.

FelelGsség
A lelkiismeretes és lelkipasztori hivatdsat haladlosan komolyan
felfogd pap nagy felelsséget érez magaban az emberek lelki lidvossé-
gét és az emberi boldogsagot érint6 iigyekben. Szeme eldtt mindig a
1¢lek java lebeg, de tisztdn tudja, hogy a lélek evilagi életében el-
valaszthatatlan a testt6l és az anyagqi sziikségletektdl. Azért egy szik-
rat sem iitkozik meg, ha a lelki bajoknak anyagi ereddit is megismeri.
Felelosségének tudatdban készséggel magara vallalja mindazt, amivel
elémozdithatja embertdrsainak ligyét, s nem nyugszik mindaddig, amig
gybzelemre nem segiti az igaz iligyet.
Bdtorsdg
AKki azonban véllalkozik a nem szokdsos emberi segitségre, annak
nem kis batorsdgra van sziikksége. Az élet sokrétiisége egyrészt, a szer-
zett jogok védelme masrészt olyan nehézségeket teremthet egy elron-
tott gy tisztézdsa érdekében, hogy koénnyen indba szdll a batorsaga
annak, aki nem vértezte fel lelkét eleve magasabbrend bdtorsaggal.
Viszont éppen a hatdrozott €s bator fellépés, amellyel az lgyet kép-
viseli és mindkét vagy még tébb fél javéra is lidvosen kivénja a bajt
orvosolni, olyan tiszteletet valthat ki, amely maéar félgydzelemmel
egyenld a kezdet kezdetén.
Gyorsasdg
Még a lelki batorsdg mellett is nagy sziikkség van a ma lelki-
pésztordnak a jé értelemben felfogott itemességre, gyorsasigra. Nem
a dolgok elsietése ez, nem is lebecsiilése annak a bolcseségnek, amely
jozanul vallotta: ,aludjunk erre egyet”’, hanem elkeriilése annak a
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biirokratikus szérszdlhasogatdsnak, amely addig htzza a kézmondas
szerint a rétestésztdt, amig a toéltelék kihullik. A pap talpraesettsége
és jozan ligybuzgdsaga még a rosszindulatil embereket is leszereli, ha
kezdetben idegességet valt is ki fellépése. Micsoda lelki érettséget
és jozan mérsékletet kovetel ez az litemesség, ez a gyorsasag! Még-
sem maradhat el. S6t!

Allhatatossdg

So6t allhatatossagba kell 6ltozkddnie a gy6zelem érdekében. Mert
gyakran meég a batorsdg és a gyorsasdg sem hozza meg a vart ered-
ményt. A legegyszeriibb lelki betegségnél, egy elrontott jegyesség-
nél vagy barmilyen iigynél a gyoézelmet végsd fokon az allhatatossag
biztositja, ha egyaltaldn kivivhato a gy6zelem. Az allhatatossdg olyan
egyéni tulajdonsdg, hogyha ez papi, szellemi, emberi értékekkel péro-
sul, szinte ellendllhatatlan erdt kélcséndz a boldog birtokosnak. A pap-
ndl ez elengedhetetlen. O sohasem a pillanatok embere, nem is idéle-
ges értékekért kiizd és cselekszik, ezért &llhatatossdggal felvértezett-
nek kell lennie, Biztosan gy6z, ha egyaltalan gy6zhet, — de egész
biztosan megnyugtat, és igy mar itt iidvozithet lelkeket, ami tulajdon-
képeni kiildetése a jelen felszdmoldsa és a jobb jov6 biztositasa érde-
kében. .

Usszetartds

A papnak minden egyéni értéke, faradsagosan megszerzett tuda-
sa és gyakorlati leleményessége is kétségessé valik, ha lekicsinyli éle-
tében a legfontosabbat: a papi Osszetartdst. Egyéni papi gyé6zelmein-
ket megodlheti a papi irigység, a papi féltékenység. Nem egyszer kell
tapasztalnunk, hogy sok jo iigynek mi papok vagyunk elgadncsoloi.
A legtobbszor egészen kicsinyes sziikkebliiségbdl. Olyan dobbenetes
az, hogy aki mindenre képes a maga teriiletén, nem akar segiteni
maést hasonlé térekvéseiben. Sokat lehetne és talan kellene errél, mint
joszdndékaink derékbat6éréjérél irnunk és beszélniink. Most és itt
azonban csak a legkirivobb furcsasdgok elkeriilésére szeretnék ra-
mutatni.

Egymds megbecstilése

Papok és szerzetesek ko6zott mindennapi nyomorisdg egymds
lebecsiilése, kisebbitése. Nehezen tesszilk til magunkat egymaés
hidnyain és még nehezebben segitjiik egymadst abb6l az Oszinte igy-
buzgdsagbol, hogy haladjon Krisztus és a lelkek iigye! S6t jo ha itt
megall ez a nyomorusdg és nem fajul egymadas Ocsdrlasava. Rejtett
vagy kevesek &ltal ismert hibdk kiteregetésévé, sot a hibakat vildgiak-
kal is kozld szoszdtyarsdggd. Hany papi életet nydalazott mér be ez a
szeretetlenséq, s hanyszor szerzett lebecsiilést a papsdgnak éppen azok
elott a vezetd, jobarat vilagiak eldtt, akiknek elmondottuk. A leg-
kevesebb, ha igazi lelkipdsztorok akarunk lenni, hogy megbecsiiljik
paptestvéreinket, és jézan védelmet nyujtunk nekik valé és vélt
hibaikkal szemben. -

UOregek és ifjak taldlkozdsa

Mennyi bajnak a forrdsa az is, hogy nem vagyunk mindannyian
egyidések. De mi lenne, ha mind egyidések lennénk: megalina az élet
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és egyszerre veszne el életlink gylimélcse. Nagyon bodlcs az Isten
a hivatdsok osztogatdséban, csak mi ne okoskodjunk, akar tal va-
gyunk az Otvenen, akar innen. Benniinket éretté els6sorban a kegye-
lem tesz, s ki az, aki a kegyelmet s annak b6ségét az évek szamdaval
mérné. Csak egyikiink se legyen ennyire dére! Ellenkezdleg, az érett
emberek onzetlenségével alljunk ifju paptestvéreink mellé, adjuk és
ajéndékozzuk nekik, amit benniink a kegyelem és az id6 érlelt meg.
Adjuk nekik 6nmagunkat! A legtébb fiatal, mégha félzseniként 1ép is
az élet porondjéra, nagyon hdldsan veszi, ha 6t kozvetlen kérnyezete
is meghallgatja, ha els6é fellebbvaléjanak koészénheti, hogy bevezette
a ,tarsasdgba’, hogy tdle kapta nem az els6 nyilvdnos megszégyeni-
tést, hanem az elsé szeretetbll szarmazd, mértéket tarté figyelmezte-
tést egy csendes este hazafelé valo sétdlas kozben. Mindebbdl és sok
masbol még akkor sem volna szabad engedniink, hogy ha fiataljaink
nagyon idegeskednének vagy nagyon beképzeltek volndnak wvagy ha
még sokkal nagyobb hibdik lennének. Az utolsé évtized sok mindent
alapjaiban tévesztett el. Nem utolsd tévedés volt az a nagy valogatas,
amely a szemindriumokba és a szerzetesi novicidtusokba valé fel-
vételt megeldzte: csak jeleseket vesziink fel. — Ha most egy kicsit
taldn e miatt is, mds okbdl is hangosabbak lennének, ne hirdessiik meg
egymas kozott és orszdg-vilag eldtt: nem lehet az ifjusdggal birni,
szornyl egy térsasdg, — hanem szeressiik Egyhdzunkat, és szolgdljuk
az Isten kivalaszté kegyelmét ifju paptarsainkban. '
Papok és szerzelesek egysége
Az ifjak és oregek ellentétjénél is kényesebb kérdése egyhézi
életlinknek az az ideges és féltékeny szemmeltartds, amellyel vilagi
papok és féképen plébdnidkat vezetd szerzetesek viseltetnek egymés
irant. Ki a megmondhatoja, hogy mennyi kér szarmazott mar ebbdl!
Mégsem akar aldbbhagyni. (Ez lenne a hén ohajtott papi lelkiségnek
is egyik legfébb feladata.) Nem kell nagy boélcseség ahhoz, hogy be-
lassuk: nagy valtozdsokat, talan tragikus felforduldsokat rejt maga-
ban a j6v6. Mennyivel kisebb lesz Egyhazunk vesztesége, ha az isteni
Jo Pasztor 6haja szerint egyek lesziink mind, papok és szerzetesek.
Az eggyélevésnek nagyszeril segitdje, ha mindkét oldalon elfelejteni
igyekeziink a képzelt és vélt sértéseket, hatalmi tallépéseket, ha az
egymadst tdmogatd szeretet megtermi koztiink egymds és hiveink nagy
6romére a maga izes gyimolcsét. Legyiink annyira erdsek, hogy méar
elére gondoljunk a nehéz idékre, s ahogy akkor megmentve szeret-
nénk tudni magunk és Egyhdzunk értékeit, igy mentsiik meg azokat
elore, mdar most. Ez lesz a legjobb befektetés és értékmentés. Héla a
jo Istennek, a szerzeteseknek egymdskozti villongdsa a hovatovabb
erds6dod szerzetesi fegyelem és lelkiilet nagy &lddsaként mindig rit-
kabb lesz, barcsak egészen kiveszne.

Ujszerfi papi kotelességeink

A jelent felszamolni és a jovot épiteni kész paptestvéreinket
részben egészen uj feladatok és 1uj kotelességek terhelik. Meg kell
tetéznidk azt a papi kotelességtuddst, amely vezeti Sket a rendes papi
feladatok teljesitésében és 1ij terheket is kell vallalniok. Ezeknek az
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4j kotelességeknek a felsoroldsa is tetszésszerinti, azaz sokkal egy-
szertibben is ki lehetne fejezni, bévebb tdrgyalasuk is helyénvalonak
latszik. Mi ezekre a kotelességekre vonatkozolag is azokat emeljiik ki,
amelyek benniinket foglalkoztatnak. Lassuk oket roviden.

Emberi méltésdg

Legelsd kotelességiink a rednk bizottakkal és az 6 érdekiikben
mindenkivel szemben a megalazott emberi méltésag védelme. Hihe-
tetleniil eldurvult az emberi értékelés. Szeszélyeskedd lett a szerint,
hogy ki milyen tdrsadalmi, faji, optikai, vallasi véleményt vall. Nem
az O6rok emberi a fontos sokaknak, nem egyszer még egyhdziak elétt
is, hanem a maésodlagos, a teljesen valtozo, az iddleges sajatsag. Ezeért
van olyan fajé ellentét kozottiink a megtérés, az Isten és az Egyhaz
felé valo tortetés, mondjuk ki nyiltan: a zsidok megtérésének tigyé-
ben. Itt az emberi méltésagon elkdvetett ergszak ellen nyujt védelmet
a kotelességét ismerd papsag. S ez a nehéz és igazsagtalan helyzet a
Gondviselés rendjében nagyszerli alkalmul szolgal a krisztusi hittél
még tdvol él6k megnvyerésére. Ha az Egyhaz menne utédnuk, és nem
6k jonnének az Egyhdazhoz, még az is megérthetd és kotelességszerit
lenne. Hiszen a téritésrél mint apostoli kotelességrél nem mondhat
le az Egyhdz, Vagy talan mi magunk is ott tartanank, a ,nagy’ haza-
fiassdg és az itthoni apostolsdg hatdsa alatt, hogy a kiilf6ldi pogany
misszidkat, az uj téritést is feleslegesnek tartjuk! Vigyazzunk, nekiink
orok kiildetéslink az igazsdg szolgalata, az emberi jogok védelme és
az erkolesi térvényekkel Ossze nem egyeztethetd eljardsok meg-
akadalyozéasa.

A jogtalansdgba valé belenyugvas konnyen a magunk és a rank
bizottak karat is jelentheti. Aki tehat megsziiletett Isten életetadd
kozremiik6désébol, annak feltétleniil joga van az embertdl elidegenit-
hetetlen emberi méltésdghoz és annak velejaréihoz. Hogy mik azok,
jol ismerjik Oket, csak a védelmiikrél meg ne feledkezziink soha!

Bizalom kérdése

Akiben megvan a készség az emberi jogok védelmére s valéban
meg is tesz minden téle telhetét, még az is tapasztalni fogja, hogy
mennyire kishitiiek az emberek. Azaz, hogy milyen kénnyen erét vesz
rajtunk a kislelkiiség, a zugoldédds vagy az oktalan onmarcangolas. S
itt mar nem is pusztdn emberi jogok védelmérél irunk, hanem arrél a
tengernyi gondrél, bajrol emlékeziink, amelyek velejarnak a mai
hdboris bombazdsokkal és sokféle mds karosodassal teljes élettel.
Kihez forduljanak az emberek segitségért nagyobb bizalommal, mint
hozzank, akik az emberbarati szeretetet nem 6nzésbél, politikai meg-
gondolasbél, hanem €16 hithdl gyakoroljuk. Nagyon sokat jelent az
egyéni boldogsadg és a belsé front mindent elbiré eréssége szempont-
jdbol a mi vigasztalasunk. Azért ne legyilink szlkszavuak! Sohase
idegeskedjiink! Hanem a szeretet koézvetlenségével ébressziink hitet
szenvedd testvéreinkben és ezt a hitet dpolgassuk benniik, amig min-
dent elbiré er6vé nem vélik, amig teljes nem lesz benniik az Istenre
hagyatkoz6 bizalom.
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Uj rend

Amikor hitet és bizalmat apolunk testvéreinkben, akkor ne
dugjuk fejinket struccszertien a homokba, ne ijedjiink meg, ha valaki
kesertien kifakad talan el6ttiink a mai, sokszor lehetetlen helyzet, a
tengernyi igazsédgtalansdg, a fenndllé gazdasdgi és tarsadalmi rend
ellen.

Csak minden nagyképliség nélkiil ismerjiik el, hogy Isten és az
Egyhaz akaratdval nem mindaz egyez6, ami ma van, ami torténik.
Viszont éppen azért, mert hibdk és nagy igazsdgtalansagok tapasztal-
haték, sziikséges, hogy a keresztény tarsadalom egyesiiljén, hogy mi
magunk legyink egyek és erések. Nem puszta hatalmi dtrendezédésre
gondolunk, hanem arra a minden hatalomndal erésebb keresztény tar-
sadalmi egységre, amely az 4j vilag és az Gj rend alapja. Mert Ujnak
kell jonnie és Uj rend is lesz a vilagon! Ha azonban mi nem lesziink
tarsadalmilag is keresztények, ha nem ismerjiik meg azokat a régen
hirdetett igazsdgokat, amelyeket az Egyhdz ad és nyujt nekiink egy
igazségosabb gazdasdgi és tarsadalmi rend kialakitasa érdekében,
akkor az uj vilag és az 1j rend nem lesz keresztény. Vagy a mi
érdemiink nélkil lesz keresztény. A reform sziikségessége olyan
égetd, hogy azt egyikink sem bizhatja a véletlenre, az akéarhogy
leszre, hanem éppen a belsdé front erdsitése, a minden bajok felett
diadalmaskodo6 élniakards érdekében fel kell haszndlnunk minden al-
kalmat arra, hogy O6stermeld testvéreinket, gyari és ipari munkés-
tarsadalmunk tagjait, a magén- és az 4llami tisztviseldi kart és minden
igaz keresztényt és magyart meggydzziink az Egyhdz altal hirdetett
igazsagokon felépiild tarsadalmi és gazdasagi rend jobb joévoét biztositd
erejérél. Ez nem kis feladatot 16 rednk papokra, mégis vallalnunk
kell azt, hogy a cselekvés ordjaban tiszta ésszel és jozan itéletre képes
tdrsadalommal foghassunk az ujjateremtés és az épités nagy mun-
kdjahoz.

Tébb 1élek

Ne higgye koziiliink senki se, hogy ehhez az j rendhez elegend6
az a lelkiség, az a lelkiilet, amely ma altaldnos benniink és hiveinkben.
Nem. Mindenfel6l felhangzik a boldogsdg utdni vagy. Kivalo elmék
kutatjdk az igazi boldogsag biztositékat. S hovatébben és mindig han-
gosabban hirdetik meg, hogy az imadkozé és a domokat épit6 keresz-
tény kozépkor embere a keresett boldog ember, s hogy napjainkban
is a boldogségot és az épit6 szellemet leginkdbb imadkozé népilinknél
taldljuk meg. A vallasos lelkiilet Gjjasziiletése elengedhetetlen az 1j
és boldog embernél. Ezért hivatdsunk nagyobbszabasu, mintsem gon-
dolnédnk. El5, eleven példaval meg kell mutatnunk az 6rék és imad-
koz6 1élek mindent elbird erejét, a romokbol is 1ij vildgot teremtd épité
szellemet, azt a csoddlatos életképességet, amely a toretlenill keresz-
tény ember s az 6rok magyar ember sajatsdga. Benne a szeniség és
az emberiesség, a szenvedések élménye és a boldogsdg épitd ereje,
az aldozat véllalasa és a deriis lelkiilet kivdnatos harméniaban mutat-
kozik meg. Ez a mi idedlunk, ez a magyar. Az ilyen lelkek kimiivelése,
jellemiik megedzése, magasabbrendii emberségiik minden vész kozotti
biztositdsa a mi nagyszeri feladatunk. Van ebben valami szépségesen
izgats. Természetesen magunknak is megtelteknek kell lennink a
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kivant szellemmel és élettel. Béatran kell véllalnunk a hosi helyt-
4llas, a poklok poklan keresztiil valo kitartds nehézségét. Nagyszeril
feladat ez szdmunkra és biztositéka annak, hogy a koézépkor legtisz-
tabb szellemében megsziiletett és megerdsddott magyar katolicizmus
torténelmet irdnyité és népiinket boldogité eré napjainkban is.
Uj élet
A diadalmasan épit6 szellem a maga els6 démjat az élet nagy-
szerliségében épiti meg. Szdmunkra nem a kétemplomok felépitése
lesz az elsd, hanem az Isten szerinti élet hatalmas szentélyének meg-
alkotdsa magasabbrendi, izig-vérig keresztény és magyar életiinkben.
Arra a magasabbrendd, tiszta erkélcsre gondolunk, mely nélkiil min-
den életalap ingatag és azt a kristalytiszta szellemet szorgalmazzuk,
amely a teljes ember megvesztegethetetlenségével teljesiti kotelessé-
gét. Kivanva kivanjuk azt a keresztény életet, amelyben nem az érdek,
nem a biztonsdg érzete, nem is a puszta szénoklds a lényeg, hanem
a bilinbanatbdl fakadt vagy a biintelen lélekbdél kitort cselekedet hodit
és teremt szépséges élettavaszt. Ra kell dobbenniink, hogy a szonok-
las ideje lejart, most a tettek ideje van, s hogy csak annyi lesz az
erénk, amekkora a cselekvésiink. Az élet milyenségének a legnagyobb
bizonységa a cselekedet. Viszont egy pillanatra sem szabad figyelmen
kivil hagynunk, hogy a keresztény életet a keresztény Egyhazon
kiviil senki sem élheti. Azért elsérendl feladatunk az Egyhéz tekinté-
lyét helyredllitanunk, megbecsiilést szerezniink annak minden vona-
lon. Aki az Egyhazat nem becsiili, térvényeit el nem fogadja, nem
akar annak aldzatos gyermeke lenni, aki csak kritizdlni képes embe-
reiben orok értékeit, az nem lehet az Egyhdz gyermeke! Méltatlan
annak kincseire. Nem is fog részesiilni azokbdl az isteni erékbél,
amelyeket csak az Egyhdz nyujthat szentségeiben és sokféle intézmé-
nyeiben. Hiv§, egyhdzias szellemii kereszténységre van sziikségink,
mert az Egyhaz nélkiil nem lett volna fiiggetlen magyar élet és most
sem lesz, ha elvétjiik életigénylinket. Tehat szamunkra az 4j élet csak
a keresztény magyar élet! Magunkban és népiinkben egyarant.

Hoési lelkiilet

Amikor a szivben és a lélekben megfogamzik az 1j életnek a
vdagya, akkor annak egyhdziassagdbol természetességgel bontakozik
ki a hésiesség akarasa. Ma minden igaz, becsiiletes ember 1jb6l hos
akar lenni. Nem elég neki a nagysdg, az dldozat, a hésiességet igényli,
mert ez ma elengedhetetlen, ha 4llandd életjobbulast akar. A modern
ember annyiféleképen taldlkozott. a hdsiességgel és oly kevés hasznat
latta annak a kiilénb6zé és hovatovabb letlind rendszerek és megval-
tast igéré korszellem apostolaindl, hogy természetes jozansagaval
maga rajon arra, hogyha egy bizonytalan vildg kialakulasaért ennyi
mindenre kell vallalkoznia és erre tényleg vallalkoztak is sokan,
mennyivel inkdbb kell ezt vallalnia, ha minden izében keresztény akar
lenni, ha a kereszténységet annak belsé hosi tartalmaban kivanja
megélni. A hésiesség elvalaszthatatlan a vallasossigtol. Hidba akar-
tak masféle hésiességet, nem ment, idével minden vallaspotlék erejét
veszti, csak a magasabbrendd, csak az isteni er6t araszté keresztény-
ség tud hésoket nevelni. Csak az 6 nem evilagi szelleme az, amely a
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legborzasztobb helyzetekben, a haldl torkaban is kolcsondz erdt. Em-
berileg nem érthet6 meg ez a hésiesséq, ezt élni és tapasztalni kell,
hogy egyben érthetd is legyen. Ezt a hési lelkiiletet van hivatva ben-
niink taplalni a krisztusi szeretet és a szenvedés. Ezért a szenvedés-
nek és a szeretetnek két bizonységa, az Oltdriszentség és a szent
kereszt olyan fegyvere a hosiességnek, amellyel mindennap gyakor-
latozni kell! A hosi lelkiilet van hivatva, hogy visszaszerezze a napi
szentdldozésnak, illetve a gyakori szentgyénasnak és szentdldozasnak
azt a tiszteletet, amelynek szellemében azt engedélyezték, szorgal-
maztak a romai pdpak. A szentségekkel valé gyakori és mélté erdso-
dés megtolti majd ujbél templomainkat és az onnét magunkkal vitt
eré megszenteli otthonainkat és életiink minden helyét. Barcsak semmi
dldozattdl sem riadndnk vissza, hogy a hosi lelkiilet mindenkiben meg-
erésodjék.

Testvériesség

Minden rossznak és borzalmas veszteségnek van nem vart jo
kovetkezménye is. A mostani bombazasok sok mindenrdl meggyéztek
benniinket. Amely véarosok egyszer vagy tobbszor is atélték a bomba-
zasok iszonyatossdgét, azokban élé bizonysdgot szereztek a bomba-
karosultak a dobbenetes 6nzésrdl, a neveletlen kivéncsisdgrol, a kriti-
z4l6 és segiteni nem akard szeretetlenségrdl. Hdla azonban a jo Isten-
nek, ezekbdl nem volt sok. De szazak és ezrek, sét tizezrek ébredtek
rd arra, hogy a szenvedés és megprobaltatds nehéz o6rdjaban nem a
biirokrdcia, hanem az érzdé és segitd sziv az igazi aldas. Hanyan, 6
hényan siettek bajbajutott testvéreik segitségére! Micsoda odaadas-
sal haszndltdk fel sokan megmaradt erbiket a szeretet és a hoésiesség
gyakorlasara! Ismeriink embereket, csalddokat, akiknél minden ké6zos
lett a kibombdazottakkal. Fennen hirdették: mindeniink Isten ingyenes
ajandéka, — az 'O kiilénés védelme nélkiil mindeniink elveszett volna,
adésai vagyunk az Urnak, térlessziik hat addssdgainkat, — csak az
Isten oltalma elég, csak a tiszta lelkiismeret ad megnyugvast, csak az
Egyhdz igazan erds a fajdalom megosztdsdhoz és orvoslasahoz...
Valoban, a szeretet nagyszer( alkalmai voltak a borzalmas tdmaddasok
utdni idok. Boldogok lennénk, ha ezek a tdmadésok nem ismétlodné-
nek meg. Viszont nagyon szegények lennénk, ha ismét elhalvanyod-
nék a mindent megosztd szeretet, amely uj dicséséget szerzett hitlink-
nek és e hitb6l €16 kereszténységiinknek. A jobb jové mégoly rende-
zett tdrsadalmi és gazdasdgi élete mellett is sziikségiink lesz az egy-
mast gyamolitd szeretetre. Utopidkat nem kergethetiink, Krisztus
Urunkat nem mulhatjuk feliil az élet ismeretében, marpedig szerinte
is mindig lesznek ko&zottiink szeretetre szoruld emberek. S a veliik
szemben gyakorlott szeretet nagyszer( alkalmat nyujt arra, hogy meg-
tapasztaljuk, micsoda boldogsag szeretetb6l élnil Ha ez a szeretet
allandésul koéztlink, akkor allanddsitjuk a boldogsdgot és az Isten
dldasat is életiinkben. Kivédnhatunk tébbet ennél?

Istenféltés
Aki a boldogsagot és Isten aldasat biztositani igyekszik a szere-
tet 4llandé gyakorldsa é&ltal, az valéban minden kivansagok feletti
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ember. Mégis, az 6 szdmdra is van még egy feladat: annak a lelkiilet-
nek megszerzése, mely az Isten minden iigyét a sajat tigyének tekinti.
Boldog az, aki megcselekszi és vallalja ezt az egészen rendkiviili fel-
adatot, nem szeszélybdl, pillanatnyi fellobbandasbol, hanem komoly
meggy6z6désb6l: Ami az Isten ellen van, az art nekem és nekiink is.
Stlyos feladatunk ennek a csodalatos lelkiiletnek kimtivelése magunk-
ban és hiveinkben. Ez lesz legméltébb koronaja munkassagunknak.
Aki ugyanis idaig eljut, az a keresztény tokéletességnek olyan fokat
. érte el, amely méltdn valt ki mindenkibdl csoddlatot. Pedig sokan
vannak kozvetlen kornyezetiinkben, a mi kevésbbé ismert hiveink
kozott is olyanok, akik képesek erre a lelki magaslatra feljutni, csak
faradsdgot nem ismerve kell oket erre ranevelniink. Ha tehat lelki
életiik kialakitasdnak komoly munkdajaban hden kitartunk a mondot-
tak mellett és a mondottnal toébbre is vallalkozunk a rank bizottak
boldogsaga és iidvossége érdekében, akkor a kereszténység leg-
nagyobb bizonysagtétele is a mienk lesz, az istenféltés. Eddig csak
a kivaltsdgos lelkeknél olvastunk réla, lelkes munkank alapjan pedig
lelkiink és lelki gyermekeink tulajdonsdga az. Barcsak itt lenne maér
az az id6, amikor 6namitas nélkiil mondhatnénk el ezt sokan, nagyon
sokan magunkrél.

Gondoljunk nagyot és valdsitsuk meg a rdnk varé feladatot!
P. Kiss Szaléz O. F. M.

Izlés, illem, lelkiség.

Megbizast kaptam egy folytatdsos cikk megirdsara. A cime
legyen: Izlés. Illem. Lelkiség. Most kell err6l irnom, mikor hemzseg
a vilag az izléstelenségtdl, az illem semmibevételétol, a lelketlenség-
t6l. A vilag szelleme észrevétleniil beszivarog a papi lelkekbe is.
Azért hasznos torekvés ellene zsilipet épiteni. A zsilip emeldrudja a
lelkiség. Pillérei az izlés és illem papi vonatkozdsokban. Nem lehet
e pillérek tartoerejét lebecsiilni. E pillérek telitve vannak kategorikus
imperativuszokkal. Kovetésiik tiszteletreméltova teszi a papi életet
kifelé. Befelé a pap egyéniségét krisztusi gondolatokkal erdsitik,
klasszikus format adnak a térekvéseknek, melyek a természetf6lotti
célt elfogadhatdva, st széppé és élvezetessé teszik dénmagunkban és
masok lelkiiletében is.

A Pater megbiz6 levelét plinkésd utdn a VI. vasarnapon olvas-
tam. E napon az evangéliumi szakasz a csodélatos kenyérszaporitas-
161 szolott. Feltlint az Udvozité intézkedése: praecepit turbae discum-
bere super terram. Kétszer olvassuk az evangéliumban (Mk. 8; Jn. 6.,
hogy az Udvoézitdo a népet kenyérrel csodalatosan kielégitette. Erde-
kes, hogy mindkét alkalommal, miel6tt a kenyeret kiosztatta, — nem
tandcsolta, nem kérte, hanem megparancsolta, hogy a népet telepitsék
le. Rendet kivant. Rendet kovetelt. Példajaval tudomésunkra hozta,
hogy mennyire megkoéveteli a rendet. Ennek a koévetelménynek
mélyenjar6 lélektani okai vannak, melyek a témeg zidrzavaraban nem
lettek volna megoldhatok.
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Az isteni Udvozitd tehat ismételt parancsdval rendet kovetelt,
mert az isteni titkok felismerése, a hitnek érdemszerzé kiviragzésa,
a kegyelemnek hatdsa csak a rendnek nyugalmdaban valdsulhat meg.

A krisztusi parancsot végrehajté apostolok nyomdan a papoknak
is kotelességiik mindenben rendet teremteni.

Isten is rendet teremtett felettiink, korilottiink és benniink.

A felettiink uralkodé rendet az ég csillagainal csodélhatjuk. A
csillagok milli6i az Istentél alkotott természet @4ltal kijelélt palyan
elképzelhetetlen rendben és pontossiggal szdguldanak a nélkil, hogy
egymasnak utjait kereszteznék.

De felemelem tekintetemet az ég csillagaindl feljebb. Aquindi
Szent Tamas igy imadkozik: Creator ineffabilis, qui de thesauris
sapientiae tuae tres angelorum hierarchias designasti et eas super
coelum empyreum miro ordine collocasti atque universi partes ele-
gantissime disposuisti, ——~ Tu — inquam — infundere digneris super
intellectus mei tenebras tuae radium claritatis... Midén az égi aula-
nak szolgalati rendjét Lucifer megzavarni merészkedett, kitért a leg-
végzetesebb égi harc, mely csak akkor ért véget, mikor Lucifer a
fellazadt angyalokkal egyiitt az o6rok karhozatba d6lt s a mennyei
hierarchidban helyreéliott a rend.

A gyézedelmes Egyhézrdl tekintetemet magam koéril a kiizdd
Egyhazra forditom. A kiizd6 Egyhaznak bamulatos rendjét csodalja
az égi Jegyes: quae est ista, quae progreditur quasi aurora consur-
gens? pulchra ut luna? electa ut sol? terribilis ut castrorum acies
ordinata? Ez a szép, ez az izléses, valasztékos rend teszi az Egyhdaz-
nak félelmetes erejét, melynek nem lehet ellenédllni, mely felvértezi a
kiizdé6 Egyhazat minden ellenséges tamadassal szemben.

Rendnek kell lenni a tarsadalomban. Nem lehet, hogy mindenki
korméanyozzon és senki se engedelmeskedjék.

Rendnek kell lenni az élet egész vonalan. Ha a nyomdasz a
betliket nem 116 rendben szedné egymasmellé, az értelmetlen szavak
abszurd tévelyei és szornyii zlirzavarai keletkeznének.

Végil 6nmagamban is tapasztalhatom az Istentdl megkdvetelt
rendnek nélkiilozhetetlen formdit. Az emberi test organizmusédban
csoddlatos a rend, melynek megzavardsa a test 6sszeomldsat eredmé-
nyezi, Az isteni térvényeknek, a léleknek, az észnek kell uralkodnia
a test felett. Ennek a rendnek felforgatdsa a blinok 06z6nét zuditja
redd. — Omnia honeste et secundum ordinem fiant in vobis. (I Kor.
14, 40.) Ezt a rendet meg kell 6rizned 6nmagadban, mert kiilénben
életed pokolla vdlik, ubi nullus ordo, sed sempiternus horror inhabitat.
(Job 10, 22)

Tehét elsésorban is meggy6zddéssé kell valnia benniink, hogy
papi lelkiiletiinkben s annak kiils6 megnyilatkozasaiban is szigora
rendet kell tartanunk. Ez isteni akarat, s6t hangsulyozotitan isteni
kovetelmény.

Rend legyen lelkiinkben Istenhez va16 viszonyunkban. Ez nem-
csak a készakaratos bilinoktSl valé mentességet jelenti, hanem a
természetfGlotti motivumoknak életiinkbe wvald beidegzédését, a
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kegyelmek inditasainak, segitd erejének hiiséges gondossaggal vald
kovetését is megkdveteli. ,

Rendet kell tartanunk az emberekhez vald viszonyunkban, tar-
sadalmi életiinkben, a szentségek kiszolgdltatdsaban, templomi maga-
tartasunkban.

Rendet kell teremteniink 6nmagunkban, minden viselkedésiink-
ben. Még otthon is, zdrt ajtok mogott is, ahol senki sem 14t Akar
tetszik, akar nem. Akar kénnylnek taldlom, akar nehéznek. Mert a
rendet megzavarni, felforgatni biintetleniil nem lehet.

Ebbe a rendbe bele kell nevelniink egész éniinket, annyira, hogy
masodik természetiinkké valjék, melytdél még akarattal se tudjunk
elszakadni.

A rendnek szeretete a lélek uralménak ismertetéjele, a papi lel-
kiségnek kritériuma.

A 1élek uralomra jutdsat, a lélek uralménak &llanddsitasat szol-
galja a papi izlés és a papi illem,. Két pillér, melynek hidnyadban Gssze-
dil wvagy legaldbbis nagyon meggyengiil a papi lelkiség. — E két
pillér felépitésére nagy gondot kell forditania annak, aki a papi lelki-
ségben erdés és szildrd akar maradni.

Nem felesleges térekvés tehdat, ha a papi izlés és a papi illem
fogalmarol tiszta képet 6hajtunk szerezni.

Altaldban izlésnek mondom azt a képességet, mellyel a szépet
és a rutat megitélhetjiik, azt a képességet, mellyel a szépet megszeret-
jik és a nittél elfordulunk. — Az izlés nemcsak a szépnek megitélésé-
ben nyilatkozik meg, hanem az izlés egyuttal erd és inditds is, mely
a szépnek létrehozdsdban, az alkotdsokban is vezérel, gondolatokat
ad s a megvaldsitdsokban irdnyt mutat.

Az izlést a lelkiismerettel &llithatndm péarhuzamba. A lelkiisme-
ret megérzi a jot és rosszat. Indit, vonz a j6 felé, a jonak birtoklasa-
ban megnyugvéssal tolt el, visszatart a rossztdl, a rossznak kévetésé-
ben bilintudatot ébreszt. Igy a papi izlés is kozvetlenill megérzi a
szépet, Istennek tetszését. Ez a megérzés vonzza, hogy a szépet meg-
valésitsa s ezzel Istennek dicséségét szolgédlja. A papi izlés kozvet-
leniil megérzi a ratat, attél ontudatosan elfordul, azt keriili s ameny-
nyire tble fiigg, azt megsziinteti. A papi izlésben az inditéok mindig
és kizardlag Isten dicsGségének keresése s elémozditasa. Ez az allandd
és objektiv torvény, mely itéletiinket és megérzésiinket a jo izlésben
iranyitja. Es ha valaki azt mondja — és helyesen mondja — hogy az
izlés altalaban a kiilonbo6z6 népeknél, egyéneknél és korokban eltérd-
leg nyilatkozik meg, mégis a papi izlés allandé és 6rék motivuma
miatt, dllandé és objektiv térvénye miatt mindig és mindeniitt ugyan-
azon sikon halad s kitéréseket alig mutat.

A lelkiségnek masodik és nem kevésbbé jelentSs pillére: a papi
illem. ‘

Az illem &ltalaban az embernek olyan kiilsé magatartasa, amilyet
a tarsadalom az illetd helyzetben az egyénnek vagy a rendnek el6ir
azon féelv szerint, hogy kiils6 magatartasunk megfeleljen az emberi
meéltésagnak, tehat beszédiinkkel, magaviseletiinkkel ne sértsiik ma-
soknak az emberi méltdsdgrél vallott felfogdsdt s mindenkor meg-
adjuk a mdsiknak kiils6leg azt a becsiilést, mely 6t megilleti s viszont
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kiilsé magatartdsunkkal megkoveteljiik a magunk megbecsiilését is. Az
illem az erkélesiség kiilsé jeleinek megovésaval gatat épit az erkolcsi-
ség lényegének megvédésére s ebben rejlik erkélcsi fontossaga.

Ezek nyomén mar koénnyen meghatdrozhatjuk a papi illem
mibenlétét. A papi illem a papnak olyan kiilsé magatartasa, amindt az
Egyhaz és a keresztény tarsadalom a paptol megkivan, hogy a papi
méltésagot megoérizze. Tehdt sem beszédiinkkel, sem kiils6 magatarta-
sunkkal ne sértsiik meg az embereknek a papi méltosdgrol vallott
felfogdsat s magunk is becsiiljik meg a krisztusi szolgédlatot, melyre
vallalkoztunk.

A papi illemnek koételezd szabdlyait nem tanulhatjuk meg illem-
tanokbol, hanem egyediil a Szentirdsbodl, mert egyediil a lelkiség az,
mely a papi illemet szabdlyozza, annak tartalmat ad, a hibaktol és ki-
lengésektol megvéd: De cetero ergo, fratres, rogamus vos et obsecra-
mus in Domino Jesu, ut quemadmodum accepistis a nobis quomodo
oporteat vos ambulare, et placere Deo, sic et ambuletis, ut abundetis
magis. Thess. 4, 1.

Vide ministerium, quod accepisti in Domino, ut illud impleas.
Col. 4, 17.

A papi illemet maradéktalanul megvalositjuk, ha Krisztust 6ltjik
magunkra, s Ugy jarunk el papi szolgdlatunkban s kiilsé magatarta-
sunkban: Sicut accepistis Jesum Christum Dominum, in ipso ambulate.
Col. 2, 6.

Sic nos existimet homo, ut ministros Christi: et dispensatores
mysteriorum Dei. I Cor. 4, 1.

Et nolite conformari huic saeculo, sed reformamini in novitate
sensus vestri: ut probetis quae sit voluntas Dei bona, et beneplacens,
et perfecta. Rom. 12, 2.

Honeste ambuletis ad eos, qui foris sunt. I Tess. 4, 12.

Nemini dantes ullam offensionem, ut non vituperetur ministerium
nostrum. Sed in omnibus exhibeamus nosmetipsos, sicut Dei ministros.
2. Cor. 6, 3.

Videte itaque fratres, quomodo caute ambuletis: non quasi insi-
pientes, sed ut sapientes: redimentes tempus, quoniam dies mali sunt.
Eph. 5, 15.

In sapientia ambulate ad eos, qui foris sunt: tempus redimentes.
Sermo vester semper in gratia sale sit conditus, ut sciatis quomodo
oporteat vos unicuique respondere. Col. 4, 5. 6.

A papi illemnek megannyi aranyszabélyai ezek, melyek a krisz-
tusi szolgalat jelent6ségét teszik magatartdsunk alapjavéa és kiindulo-
pontjavéa. A papi illem a krisztusi szolgalat felismerése, nagyrabecsii-
lése s foként a krisztusi szolgdlatnak magatartdsunkban méltéképen
valo kifejezése. .

Ha a papi illemet a Szentirés ily sokszor és vildgosan a lelkiinkre
koti, akkor annak silya kell hogy legyen, s eléggé meggyodzhet ben-
niinket arrdl, hogy az illemet papi szolgdlatunkban nem nélkiilézhet-
jik, hanem annak mindenkor és lelkiismeretesen érvényt kell szerez-
niink.

A papi illemrol alkotand6 tiszta fogalmunkat tehat réviden igy
fejezhetjik ki: Ut ambuletis digne Deo per omnia placentes. Col. 1, 10.
— Ha Istennek tetszését megnyertiik, akkor magatartdsunkkal nem-
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csak a hivek, de sokszor ellenfeleink tetszését is meg fogjuk nyerhetni
a krisztusi gy szdmaéra . . .

Mindezekbol érthetdvé valik, hogy amint egyediil a lelkiség Ov-
hat meg minket a papi izléstelenségtdl, gy a lelkiség az, mely megdv
minket a papi illem elhanyagoldsatdl, s6t attdl a veszedelemtél is, hogy
a papi illem kiilsé formai megmerevedjenek, léleknélkiilivé valjanak,
hogy ellenkezd végletbe esve a kiilsé forméknak tulzott becset tulaj-
donitsunk annyira, hogy a lényeg — a lelkiség — elsikkadjon.

Ezek utdn a papi izlés és papi illem gyakorlati alkalmazasat a. ko6-
vetkezbékben iparkodunk majd megvilagitani.

Haliczky Z. Béla
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Emberismeret.

Erzék és gyakorlat. Sokszor halljuk azt a megéllapitast, hogy a
noék 6szténds emberismerete jobb a férfiakéndl. Mésrészt a gyakorlati
hivatasok férfiai is szivesen fenntartjdk maguknak ezt a megtisztelte-
tést elméleti foglalkozasu és adottsagu tarsaikkal szemben. Mindebben
van is valami igazsdg. Mihelyt azonban a hatarozatlan és az egyéni-
ségnek csupdn néhany — sokszor éppenséggel nem legfontosabb —
vonasat magdaban foglald, bels6 megérzésen vagy gyakorlati érintke-
zésen alapul6 jellemzést boncolgatjuk, igen gyakran kideriil fogyaté-
kossdga, esetlegessége, s6t tévedése is. Ezt szinte kisérletszerlien ismé-
telten volt moédunk érzékelni noék €s férfiak tarsasdgaban egyarant.
A kissé is képzett emberismer6é el6tt hamarosan kiiriilnek megalla-
pitésaik, dadognak fogalmaik, megzavarodik &sztonosségiik. A tobbség
ilyenkor rendszerint nem is szokott vallalkozni a folkinalt elemzésre
és egyaltalan nem mutat nagy hajlamot arra, hogy a lélektanilag kép-
zett és némi gyakorlattal is csiszolt emberismerével versenyre keljen.

A papok emberismerete. Senki sem foglalkozik tGbbet és mélyeb-
ben az emberi természetet alapvetden megszabd 1élekkel, mint a neve-
lésben és a lelkipasztorkodasban tevékenykedd papsag. A papnevelbk
és a didkotthonok egészen kozeli és huzamos egyiittélés alapjan igen
jo iskolédi a lélektani szemlélet elsajatitdsanak. VezetSik kozt mindig
talalunk is kivdlé emberismerdket. De ezek nem oly gyakoriak, mint
hinnék. Maga a papnevelés pedig, amely valaha a lélektani ember-
alakitdsnak legkorszeribb szinhelye volt, nem tartott lépést a Iélek-
tannak az utolsé évtizedekben elért fejlodésével. (Nézetlink szerint
kispapjaink egész nevelési, s6t oktatdsi rendszere is gyoékeres valtoz-
tatasokra szorul, lelki irdanyitasuktol kezdve a tantargyakig, ezek
anyaganak megszabdsaban ugyantgy, mint eléadasuk és alkalmazasuk
moédjaban.) A visszassagra kivaléan ravilagit a minbsités mdédszere,
amelyben tilsdgosan nagy szerepet kap a k6zdsség véleménye az illetd
kiils6 magatartasarél. A tortetés és az alkalmazkodas sokszor egy-
maga elegendd a valodi jellem fogyatékossiginak és a nem tiszta
szandéknak palastoldsara. Tobb lélektani érzéket taldlunk a didkottho-
nok korszerlien képzett és olvasott fiatal tanarainal. De 6k kénnyebb
helyzetben vannak, mert nem kéti ket annyira a hagyomany s a kiilsé
tényezok beleszolasatol fiiggetlenebbiil valosithatjak meg az 1j nevelés-
lélektani eszményeket.

A lelkészkeds papsdgban hivatidsa koévetkeztében valdsabb és
gyakorlatiasabb emberismeret alakul ki. Elénye, hogy rendszerint a
legkiilénfélébb életkori emberekkel van dolga, s nemcsak lelki és
iskolai vonatkozasban, hanem az élet majdnem minden megnyilvanu-
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ldsdban. De mig a nem lelkipdsztorkodd papsdg emberszemléletének
sokszor az a hatranya, hogy az embert tilsdgosan johiszemien és el-
vontan tekinti, addig a lelkészi hivatasban é16k hajlanak — éppen sok-
sok keserl tapasztalatuk miatt — a kissé leegyszer(sitett, vaskos,
sotéten 14td, lehangolt lélektani itéletre.

Teljes szemléletre van sziikség! Egyszer eléadasunk utén egy
uriasszony megkért, latogassuk meg nyolcadikos gimnazista lednyat
és probaljuk meg hatni 14, hogy a sziil6k szerint végzetesnek igér-
kezd, de minden igyekvésiik ellenére megakadalyozni nem sikeriilt
egybekeléstol visszatartsuk. Az eset kifejtésére nincs itt teriink, csak
a kozvetlenil benniinket érdeklé részeket akarjuk kiragadni. Bizalma-
san megkérdeztik a ledny hittandrdnak véleményét. Negyven év
korili, valoés érzékidl ember volt. Tanitvanyardl a legjobb véleményt
adta, dicsérte okossagat, josagat és szépségét. Annal nagyobb volt
csalédasunk a ledny megpillantdsakor. Fakoé arcszinii, karikas szemf,
mélabus, a maganos biin érzékiségétsl kirabolt, gyenge akaratu, sze-
rencsétlen fiatal teremtés 4llt eléttiink. A ledny valéban jél tanult és
szépen szerepelt az Onképzdkorben, talan még a kongregaciéban is.
De milyen kusza, kordn megdregedett, faradt volt idegzete s mennyire
egészségtelen Osztonélete! Hittanarja csak képességei, kiilsé maga-
tartdsa és szereplése alapjan itélte meg tanitvanyat. S ebben tehetsége
és fiatalsdga meg tudta téveszteni. De lélektani tanultsag, megfeleld
szempontok és gyakorlat hijan szinte semmit sem latott meg az ideg-
zetben és a tudatalattiban lezajlott karos folyamatokbdl.

Egy madsik eset. Ismertiink egy papot, akinek arca, tekintete,
mozgdsa, beszéde egyértelmiien igen erés érzékiségrol taniskodott.
E stulyos 6rokségen kiviil azonban nagy eszményi lobogds, 6nzetlenség
és munkakedv jellemezte. Volt egy nagy joakaroja, s ez a papi hivatas
vallaldsdra erdltette. A vildgban valé miikodés és az életkor haladia-
val egyre inkdbb felszinre keriiltek a csillapithatatlan Gsztonerék.
A hivatast tévesztett ember rettenetes kiiszkddések ellenére sem tudta
elkeriilni a sorozatos bukdsokat. Sem @, sem jéakardja, sem neveldi
nem értették meg a természet ujjmutatdsat, amely az ilyen adottsagn
emberéket eleve kizarja a szlizies életre kotelezett papsaghol. Es nem
tudtdk meglatni, hogy még az illetd jotulajdonsdgainak egyrésze is
éppen a nemi 6sztonkornek szocializdlt és szublimdlt megnyilvanulasa.
S nem vették szdmitasba az életkor valtozasdval dnmagatol is bekodvet-
kez6 valsdgokat, amelyek még sokkalta kevésbbé vérmes egyénekben
is kemény kisértéseket tamasztanak.

Teljes emberszemléletre van sziikségiink! Az emberismeret egyik-
masik dgdhoz valo csekély konyitds veszélyes tévutakra vezethet.
De kiilonésen 6vakodjunk attél, hogy éppen a letki életre elszantakndl
a test, az idegzet, az §szténerdk és a tudatalatti figyelembevéiele ne
legyen a kelleténél kisebb mértékii. A papsag ezirdnyu képzettségének
és jozanul mértéktarté gyakorlati készségének — sajat korén kiviil —
igen aldasos szerepe lehetne az apécék bolcs irdnyitasdban s a valla-
sos lednynevelés sziikséges atalakitasaban.

Az emberismeret egyik legfébb parancsa: minél sokoldaltibb és
teljesebb szemléletre térekedjiink!

92



Az elsajdtitds miivészete. Jelszavunk legyen: tirelemmel, lassan,
mindent jél dtgondolva és megrdgval Ovakodjunk a selejtes érték,
avult kényvektél. Vigydzzunk az e téren kiilénésen gyakori u. n. atlag-
igazsdgok szellemiinkben valé meggyokereztetésének és tovabbszaj-
koldsdnak veszélyeire. Az emberismeretrél tartott elGadésainkkal
kapcsolatban ismételten eléfordult, hogy egyesek mutatni akarva a
targyhoz értésiiket, egészen alacsony szinvonalt, évtizedekkel el6bbi,
akkoriban is silany flizeteket huztak eld dicsekedve. Azt is allanddan
siralmasan kellett tapasztalnunk, hogy még a targyukban komoly szak-
emberek is éppen milveiknek embereket jellemzd részeiben — az
djabb emberismereti eredményekr6l nem tudva — évszazados avult
eljarassal dolgoznak. Es él6 gyakorlattal még ma is sok helyen igy
torténik a papsagra késziilék lélektani mindsitése.

Papi kiildetésiink benniinket szellemiekben és lelkiekben mindig
a szinvonal tartdsara és emelésére kotelez. Elég sajndlatos, hogy a
lelki élet irodalménak mérhetetlentl megduzzadt kiilféldi s djabban
belf6ldi termése is sok-sok gyenge munkdaval &rasztja el az érdekld-
ddéket, és igen sok haszontalan és ires gondolaton kell végigkiizdeniink
magunkat, amig egy-két értékesre akadunk. Az emberismereti iroda-
lomban mindez még rosszabbul 4ll. Ezért iigyeljiink nagyon az elindu-
ldsra. Ajanlatos egy célunknak megfeleld &ltaldnos lélektannal kezdeni.
Azutdn a jellemismeret legfontosabb &agait Osszefoglaléan targyalo
munkat vegyink keziinkbe. Ezt természetesen ne akarjuk megtanulni,
hiszen csak altaldnos tdjékozdodasrol van szd. Ezutdn fogjunk neki
idonk, lehet&ségeink, esetleges sziikségletiink szerint az egyes rész-
tudomanyok és agak tanulményozésdhoz. A jo bevezetd konyv ehhez
megadja a kelld utmutatast. Mégis kiilén. hangsdlyozzuk, kivdnatos
valamit érteni az Gtérékléshez, az orvostudomdnynak kiilénésen az
idegekkel és a mirigyekkel foglalkozé részéhez, az 6sztontanhoz és a
tudatalattirél szélé elemzésekhez, az alkat- és tipustanhoz; a kézirds,
a mozgds, az életkorok, a nemek, a hivatasok és foglalkozdasok Iélek-
tanchoz. Mint papoknak egészen kiilénlegesen képezniink kell magun-
kat a vallisos élet jelenségeinek Iélektandban, az imatél kezdve az
énmegtagadésig, a hittél a kisértésekig, az erényektél a blindkig. Bele
kell tekintenlink a szabadakarat, a terheltség, a szenvedély, mdasrészt
a kegyelem, a lelki eré és a nemes 6romoék vilagdba.

A fentiekben az embermegismerésnek eszményi korét rajzoltuk
meg. Nem gondolunk arra, hogy papsidgunk mindezeken atkiizdje ma-
géat, hiszen kiildetése nem a jellemismeret elsajatitasara, hanem a
lelkek megszentelésére szol. S ezt nem emberi tudéssal és fortéllyal,
hanem elsésorban természetfolotti segitséggel fogja a legjobban el-
végezni, De 6ntudatos és sikeres miikédéséhez valamit a fent k6zol-
tekbol is kell meritenie. Es szikséges, hogy mindig legyenek soraink-
ban olyan kiilénlegesen folkészilt papok, akik a szakértd és a lelki -
orvos hivatsédt a legszélesebb szemhatérral mintaszertien ellatjak.

Elmélet és gyakorlat §sszhangja. A gyontatészék minden papban
fejleszti az érzéket és a tapasztalatokat az ember belsé vildgdnak meg-
figyeléséhez. Igy egészen természetes, hogy a papsag nagyrésze élén-
ken érdeklddik a lélektani kérdések irant. Aki jézansdgara hivatkozva
az ilyen , bogaradszdsokat” eleve masoknak engedi at, szomoru bizony-
sagot tesz nagyonis a foghatdékhoz tapadt, kiszikkadt, lapos lelkiségé-
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r6l. A gyontatészék nemcsak néveli emberismeretiinket, de egyuttal
stirgetve kivdnja dllandé Iélektani gyarapoddsunkat. Arra azonban
vigyazzunk, hogy gyoéntatdsunk ne a lélektani kisérlet és gyakorlat
szinvonalara siillyedjen. Lélektani tudédsunkat ugyan ott is felhasznal-
hatjuk, de igen dvatosan, mértékkel és sohasem érintve a kegyelem
korének s kapcsolatainak mindenfélottiségét. Ezért a legajanlato-
sabb emberismereti gyakorlatunkat papi ténykedéseinktél elkiilonitve
végezni.

Az elméleti érdeklddéssel padrhuzamosan rogtén meg kell kezdeni
a gyakorlati megfigyeléseket. Az elején 6vakodjunk ezeknek itélet
alakjdéban valo kézlésétél. Az emberek jorésze ily dolgokban igen
érzékeny, befolydsolhaté €és egyetlen elhamarkodott vagy tigyetleniil
kozolt megallapitds egy egész életet megkeserithet. Azt azonban helye-
sen teszi mindenki, ha emberismereti tapogatdédzasait egy bizalmas
bardtjgval megbeszéli. A kezdd gyakran megittasodik az Gjonnan fol-
fedezett birodalom szépségétdl és érdekességétdl, s belsd tize és a
kivilrél jovo biztatdsok kénnyen elragadjdk. Pedig a jellemvizsgdls-
nak mindenképen a kemény Onfegyelem emberévé kell vdlnia s éppen
késbbbi sikeres miik6dése végelt a titoktartds és a hallgatagsdg magas
fokdra kell emelkednie.

A tudas és a gyakorlat szerényebb mértékének megszerzése —
rendes elfoglaltsdgunk mellett — évekig is eltarthat. Az elején'tana-
csos az emberismeret egyes elemeinek kiil6n-kiilén figyelemmel kisé-
rése. Ezeket az elemzd gydkorlatokat nagy tlirelemmel és kitartdssal
hosszi idén at folytatnunk kell, De e kozben se feledkezzlink meg az
intuicids, 6szténds, nagyvonall szemléletrél és arrél a mindig szem
elott tartandé féelvrdl, hogy a részeknek szerves Osszefliggését kell
félderiteniink s mindig az él6 egésznek keretében kell értékelntink
6ket. Az elmélet és gyakorlat allando szorgalmazédsa egymast kdleso-
nosen serkenti s végiil is targyunk lelkes szeretetévé tokéletesbedik.

Az emberismeret haszna. Aki sokszor belemélyed az emberi sziv
rejtelmeibe s mérlegre teszi a szandékot, a megvaldsitast és a kialakult
eredményt; aki latja a szorongasokat, bels6 tusakat és reményvesztett-
séget, amelyek gyakran féként az idegek és mirigyek jatékdnak meg-
nyilvanulasai lelki sikon; aki koézvetlen tapasztalatbol ismeri, hogy a
méltésdg, a hatalom és a dics6ség, a tetterd és alkotas magaslatain
é16 ember is lényegében milyen kis kérben mozog s mennyi benne a
miveibdl rd visszaver6dott, mdasoktol tapsot vard hiusag: — az bizo-
nydra nem fog megijedni az embertdl, aki annyi, mint a tovahtizédé
arnyék és mint az elszdradé fii. Az emberismerettel foglalkozé azon-
ban nemcsak nagysdgdban Idtja kicsinynek az embert, hanem kicsiny-
ségében is megpillantja fénségét. Lélektani tandcsado 6rdinkon csoda-
latosan gazdag és bélcs lelkeket fogunk megismerni a kicsinyek és
ismeretlenek sziirke témegébdl. Es meg fogjuk tanulni, hogy bar a
legtébb emberben igen sok a kivetnivald 6nzés, hatalomvagy, hitusag
és anyagiassdg, de lelke mélyén 6nmaga szempontjabél tekintve meég
az utolsé gonosztevd is a jobb és nemesebb utan vagyodo 1ény. Igy az
emberismeret valés és mégis kiegyensulyozott emberszemléletre tanit.

Ez a kiegyenstiilyozédds nemcsak kifelé hatdé szemléletmod,
hanem sajat bensdnkre is kisugdrzd alakité erd. A helyesen mivell
emberismeret jobban befelé forditja a pap figyelmét, megszeretteti
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vele az elmélkedést, a magdnyt, az énfegyelmet és az embertdrsak
sorddval térténé Osszevetés dital igen sokszor térdre kényszeriti a
Gondviselés irdnt valé hdla és kdszénet elmonddsdra, Az emberismeret
ezenkiviil még sajat dllapotunk megitélesében jézansdgra segit. Meg-
gy6z arrdl, hogy minden vilagi csillogas és boldogsag igen nagy mér-
tékben csak latszat, és nincs szildrdabb, megelégedettebb s tartésan
boldogabb életforma, mint az Istenéhez és elveihez kovetkezetesen
ragaszkodo, maganos életll papé. Az 6nmagat megtalalt apostoli férfit
lelkébdl pedig messze kidrad majd a biztonsdg, az eré és az dsszhang.
E harmas alapra azutdn foléplilhet a partfogold, segité krisztusi sze-
retet lelkipasztorkodasa. Amily kénnyen elszakaszthat minket a felii-
letes lélektani bibelddés Urunktodl és hivatdsunktol, ugyanoly biztosan
hozzélancolnak benniinket a komolyan félfogott emberismereti tanul-
manyok és gyakorlatok. Mert ezek elsésorban Gszinteséget kivdnnak
és igazsagra tanitanak.

Ellenvetések és aggodalmak. A jellemismeret, sajnos, a tanultabb
emberek el6tt még mindig nem szerzett polgarjogot. Egyesek a josok
mesterségével tévesztik 6ssze és egyenesen lenézik. Mésok hidbavalo,
néket érdeklé pepecselésnek tartjak. Vannak olyanok is, akik valldsi
szempontbdél bizalmatlanok irdnta. Anyagelviiséget, determinizmust,
emberkdzpontisdgot, érzéki vajkalast szimatolnak benne. Ezen a véle-
ményen van @ papsag egyrésze is. Nem tagadhats, a lélektan és a
jellemismeret egyes képviseldiben felléptek ilyen torekvések. Az is
igaz, hogy ma sokan szeretik kiilonésen a vallds nagy valosdgait a
lelki élmények alanyisdgava feloldani. De tan a legtdbbet azok az
egyoldalq, szélhamossdgra hajlamos ,jellemelemzék™ artottak tudoma-
nyunknak, akik {izemmé aljasitottak le az emberismeret gyakorlatit
és a lélektan kopenyege alatt 6nzé szamitdsaikat, illetve érzéki vagyai-
kat valositottak meg. Am az igaz emberismerethez mindennek semmi
ko6ze sincs. Mindossze annyit ismeriink el, hogy ezeknek a veszélyek-
nek egyike-masika a komolyan foglalkozét is nehézségek elé allithatja,
fenyegetheti. De ez igy van minden méas emberi tudomannyal is. Az
emberismeret ellen felhozott tdrgyi érvek mdgoétt egyébként sokszor
alanyi okok rejtéznek: hozzanemértés, érzékenység, a leleplezéstol
fél6 hiusdg, sértettség.

A jellemismeret alapelvei nem ellenkeznek a Kkeresziény fel-
fogdssal, a vele valé foglalkozds nem méltatlan a paphoz, s6t hatalmas
segitéje onmaga és mdsok lelki vezetésében.

Kényvek ajanldsa. Elsérendli bevezetd és 0Osszefoglalé mi
Matrai Laszloé: Jellemtan. (Bp. 1943. Orsz. Kézokt. Tanacs.) Mellette
még kival6 szolgélatot fog tenni Rohracher Hubert magyarra forditott
munkaja: Karakterologia. (3. kiad. Bp. 1942. Novédk Rudolf.) A magyar
nyelvii irodalombol e két kényv a legfontosabb. — A korszeri Iélek-
tan validsi alkalmazdsdnak jo 6sszefoglalé szakmunkdja Miincker Theo-
dor: Die psychologischen Grundlagen der kath. Sittenlehre. (2. kiad.
Diisseldorf, Mosella-Verlag, 1940. A Tillmann szerkesztette Handbuch
der kath. Sittenlehre II. kétete.) Szlikebb korii, hasznos magyar kezde-
ményezés Eléd Istvan piarista doktori értekezése: Alkatlélektani kér-
dések és a kat. erkdlcstan. (Palaestra Calasanctiana 29. sz. Pécs, 1939.)
A kat. erkolcsbolceselet és lélektan egyik legnagyobb szabast mive
Klug Ignaz: Die Tiefen der Seele. (Paderborn, Schoningh. Sok kiadas-
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ban.) A lelkipasztor és a nevelé szdmadra legsziikségesebb idegorvosi
eredményeknek a papi gyakorlattal parosult igen gazdag tapasztalata
egyesitése Schulte Chrysostomus: Was der Seelsorger von nervésen
Seelenleiden wissen muss. (II. kiad. Paderborn, Schéningh, 1936.)
Torok Mihaly kétkotetes monogréfidja (Medicina et psychiatria pasto-
ralis. Esztergom, 1928)) lelkiismeretes, sok tudast feldleld6 munka, de
egyes részeiben kiegészitésre és atdolgozasra szorul.

A Iélektanban dltalanosan tdjékoztat Bognar Cecil: Pszicholdgia.
(Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1935.) A mindennapi életben eléke-
riilo lélektani kérdésekrdl ugyane szerzének Mi és mésok c. érdekes
miive szol. (Bp., Egyetemi-nyomda. E. n) Noszlopi Laszlé koényvei
kozil ajanljuk: Jellemlatds és jellemigézés (Szt. Istvan Tarsulat, Bp.,
1935.); Emberismeret és emberekkel valdé bénds. (Bp., Pantheon, 1942)
A f6bb tipustanokat ismerteti R6th Antal S. J.: Uj szempontok a tipus-
kutatédsban. (Bp., Korda, 1944.) A jellemismereti irdnyoknak nyelviin-
koén eddig legéttekintébb Gsszefoglaldasa Pal Antal ref. lelkész mun-
kdja: Bevezetés a modern karakterologiaba. (Debrecen, 1941) — A
valldslélektanrél Kiithar Flonis miivét hasznalthatjuk: Bevezetés a vallas
lélektandba. Bp., Szt. Istvan Térsulat, 1926. Tovabbi kényvészetet is
ad. A papi 6nképzésre és dnismeretre tdn a legmélyebb alkotas: Sell-
mair Josef, Der Priester in der Welt. (Regensburg, Pustet, sok kiaddas-
ban.)

Az jrdselemzésrél megemlitjik Biro Jézsef (A modern grafolégia.
Bp., Pantheon, t6bb kiadasban) és Soltész Istvan bajnai esperes-
plébanos konyvét. (Emberismeret az irdsb6l. Bajna, Esztergom vm.
Papi szerzéje a gyakorlatban is j6 elemz6.) — Az életkorok 1élektandra
igen tanulsagos: Biihler, Charlotte, Der menschliche Lebenslauf als
psychologisches Problem. (Leipzig, Hirzel, 1933.) A nemekrd! szép kat.
szelleml mfivek: Laros M.: Die Beziehungen der Geschlechter. Kéln,
Staufen-Verlag, 1936; Zimmermann Franz: Die beiden Geschlechter
in der Absicht Gottes. Zur Metaphysik der Geschlechter im Christen-
tum. Wiesbaden, Griinewald, 1936. A n6krél (dlland6 Gsszehasonlitds-
ban a férfiakkal) alapveté6 lélektani vizsgdlédas: Heymans G.: Die
Psychologie der Frauen. (2. kiadas. Heidelberg, Winter, 1924.) Ma-
gyarra is le van forditva Lombroso Gina mas természetli, de gazdag
anyagu és nemes felfogasi kényve: A néi lélek. Bp., Athenaeum. E. n.

A természettudomdnyi és orvosi emberszemlélet koréb6l nagy-
értékti Carrel Alexis: Az ismeretlen ember. (Bp., Révai, €. n) Az at-
o6roklésrol kivdléo magyar munka Szabd Zoltané: Az atéroklés. Bp.,
Term. Tud. Téars., 1938. R6vid 6sszefoglalas: Szab6 Zoltan: Szarmazas
és 6roklédés. Bp., 1942, Magyar Szemle, Kincsestar, 41. sz. — Tangl
Harald: A hormon és az ember. Bp., Franklin, 1937, — A lélekelemzés
révid magyar ismertetése: Nyiré Gyula: Psychoanalysis. Bp., Magyar
Szemle Kincsestdra, 1931. Komoly, tudoméanyos kat. dlldsfoglalas: Do-
nath Joseph: Uber Psychoanalyse und Individualpsychologie. Innsbruck,
1932. A legujabb emberismereti médok koziil igen figyelemre mélto-
nak tartjuk Szondi Lipét sorselemzé GsztGnismereti rendszerét. Errol
sz616 munkdak: Szondi L.: Schicksalsanalyse. Basel, Benno Schwabe,
1944, Szondi Lipot: Oszton és nevelés. Bp., 1940. A Pdzméany Péter Tud.
Egy. Lélektani Intézet kiadasa. (Fiizet.) Benedek Istvan: OUszton és bii-
nozés. Bp., Eggenberger-kiadas. (Nagy orvosi munka.) — A faji vonat-
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kozdsokba jo kat. szellemi bevezetd Somogyi Joézsef: A faj. Bp.,
Athenaeum, 1940. Igen értékes emberismereti fejtegetések talalhatok
ugyane szerzé egy mdsik konyvében: Tehetség és eugenika, A tehet-
ség biologiai, pszicholégiai és szocioldgiai vizsgalata. Bp., Eggenberger,
1934. ’

Koényvészetiink 6sszedllitdsdban az a fészempont vezetett, hogy
elsGsorban a papi emberismeretet szolgdlé és lehetéleg magyar nyel-
ven hozzaférheté munkakat nevezziink meg. Sem teljességre, sem tiszta
tudomanyossdgra nem torekedtiink.

Pannonhalma. Dr. Vanyé Tihamér O. S. B.

A temperamentumok.

A tan eredete

visszanyulik a Krisztus el6tti szazadokba, Hippokratesig. A goérég
orvosi iskola az akkori vildg- és emberszemléletet vitte bele. A vilag
szerintiik négy elembdl all: £61d, viz, levegd, tliz. A dolgoknak négy £6-
tulajdonsaguk van: hideg, meleqg, széraz, nedves. Hippokrates az em-
berben négy nedvet vett fel: vér (sanguis), nyal (piéyua), epe (x0d7)
fekete epe (uélawe yoi7). Ha ezek egyenletesen vannak elosztva, il-
letve keverve az emberben, akkor teljesen egészséges. (Innen késébb
a latin szo: temperare = szabédlyozni, mérsékelni, és a temperamen-
tum.) Ha valamelyik nedv tulteng, akkor az egészség megbomlik. A
szerint, hogy melyik nedv jut tdlsilyba, &ll el6 az orvosi kép az em-
berrdl: szangvinikus, flegmatikus, kolerikus, melankolikus. Ezek tehat
az egészségestsl eltéré orvosi képek, amelyek szerint igazodott a
gyogykezelés. Ez a Hippokrates-féle nedvelmélet (theoria humoralis).
Hogy ez az elmélet nemcsak az orvosi, hanem a kézfelfogasban
is er6s gyokeret vert, nem csodéalhat6é. De éppugy természetes az is,
hogy idével ennek az elméletnek stulypontja 1élektani irdnyba tolédott
el. Tehat e tipusok nem orvosi diagnézist jelentettek, hanem lélektani
jellegeket mutattak be, az egyéniség sajatos vondsait. Galenus orvos
volt az, aki Krisztus utan 200 koriil teljesen kiépitette a tempera-
mentum-elméletet és a lélektani tajékozodas alapjat is megvetette.

Ellentétek a tan koriil

- A temperamentumok tana tehdt nem maradt a kiindulési fogal-
maknal, hanem jelentGsen eltolodott. Ez eltolodas tovabb folyt. Fel-
jogositva érezte magat mindenki, aki errdl irt, hogy sajat szdjaize
szerint éllitsa ¢ssze mondanivaldit, vagyis adja eld az 6 temperamen-
tum-tanat. Még a nagy metafizikus, Kant is vallalkozott erre. Igy aztdn
természetes, hogy egyértelmii fogalmak és meghatarozdsok mai napig
sem alakultak ki. Valami kristdlyosodds megfigyelhetd abban az
irdnyban, hogy a temperamentum-tan elsésorban mégis az érzelmek-
kel foglalkozik; az egyének osztdlyozasdnak alapja lett az 6 érzés-
vilaguk.

Ez a bizonyos hatdrozatlansadg és elmosédottsdg a tanban termé-
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szetesen nem tetszhetett az utolsd szazad tudosainak, akik a lélektan-
ban is csak pontos adatokkal dolgoznak. Aztdn a tan &sisége, a ned-
vek tandbdl valé eredés sem biztositott tekintélyt. Ezért észlelhetd
utobbi idében bizonyos tudoményos lenézés a temperamentumok tana-
val kapcsolatban. Egyes tudésok viszont menteni akarjak és lélektani
kisérletekkel adnak aldja szildrd tudomdényos alapot. Legkiemelke-
dobb ezek koziil Heymans. (Lasd bévebb kivonatdt Frébes: Experimen-
telle Psychologie II. 432—436. 1l.) Figyelemremélio jelenség, hogy
Kretschmer: Korperbau und Charakter c. hires mitvében a lélektani
(karakterolégiai) részt ,,Die Temperamente” cim alatt hozza és vilago-
san beszél arrél is, hogy a temperamentumoknak a vérben és a test
nedveiben van részben alapjuk. ,Die Temperamente sind, wie wir em-
pirisch sicher wissen, blutchemisch, humoral mitbedingt.” (I. m. 5—&6.
kiad. 208. 1.) Erdekes taldlkozdsa ez a 20. szazad egyik leghiresebb
orvosanak Hippokratessel, jollehet ennek temperamentum-tanat mar-
csak igen csekély elemeiben vette at.

A temperamentumok tanat menteni mindenképen célszerd. El6-
szOr azért, mert — ha nincs is egységes fogalmazdsa az iréknal — az
osszehordott anyag koézérthetd és a gyakorlati emberismeret szamara
igen hasznos. Tovabba azért is menteni kell, mert egyel6re nincs masik
emberismereti rendszeriink, amely megkézelitdleg is ilyen koénnyed,
érthet6 és népszerl lenne, illet6leg lehetne. Végiil pedig azt monda-
nam: nem véletlen, hogy ez a tan — ha valtozésokkal is, de alapvona-
saiban azonosan — t6bb mint kétezer éve tartja magat és ma sem akar
kimulni. A mai karakterologiai rendszerek is csekély kivétellel a mult
emlékei lesznek, amikor a temperamentumok tana még gyakorlatilag
is élni fog. — Mi ennek a magyarazata? Valdsziniileg az, hogy célja-
nak, az emberismeretnek jo1 megfelel. Jellegzetes adottsagaindl fogja
meg az embert, az egyedek osztdlyozdsa koénnyen attekinthetd s a
megdallapitdsok hamar igazolédnak a gyakorlatban. Mélységre nem
torekszik s ennyiben is embereknek valé. A mai karakterolégidk
messze elmaradnak mogotte gyakorlati alkalmassdg dolgaban; még a
viszonylag leggyakorlatibb Kretschmer-féle rendszer is, mert egész
bedllitésa orvosi, kértani, a beteg embert tartja szem el6tt, s mint ilyent
sohasem kedvelhetik meg Ugy az emberek, mint a masikat.

A tan legfébb gyongéje,

hogy felszines és fogalmilag nem tisztdzott. A gyakorlatnak szo6lt min-
dig, s minthogy az emberismeret — egyes intuitiv tehetségeket kivéve
— mindenkor a felszinen mozgott, ez a tan jol illett hozza.

Iréik jokedvii, géatlastalan szabadsdggal hordanak 6ssze minden-
féle emberismereti anyagot, s nem zavarja dket a kérdés, hogy szoro-
san odatartozik-e vagy sem, hiszen nincs biztos kristdlyosodasi ten-
gely. Azt csak tiszta fogalmak adnak.

Ebb8l a gyengéjébdl fakad, hogy nagyon keveset fejlodott az
évszazadok folyaméan. Utébbi évtizedek embertani, élettani, lélektani
és karakterologiai kutatdsai és eredményei mellett egészen lemaradt.
A modern ember érzésvildgdnak patologikus eltolédasai pl. mar
sehogy sem férnek bele. Heymans is ugy latta, hogy a régi négyes be-
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osztés helyett nyolcas beosztast kell alkalmaznia. A tan felszinessége
tehat ma viszonylag nagyobb, mint volt régebben.

Minthogy pedig korunkban az emberismeret hatarozottan
lényegre mend, ott mar a temperamentumok tana egészen kiesik sze-
repéhdl, nem tud mit kezdeni sem,

A tan lényeges gyongéjének rovasara irandd, hogy a gyakorlati
életben az emberek 6sztdénds onismereti és emberismereti vagyat ilyen
felszines tudassal megnyugtatta.

Jellemtani kristdlyositds

Az érzelem lélektani vilagunk tovabbelemezhetetlen adottsaga,
amelynek alapjellege a kellemes és kellemetlen, s mint ilyen, 1élektani
vilagunk legmélyebb mozgatdja, cselekvésre serkentéje.

Az érzelmek oly nagy szerepet jatszanak jellemiségilink vilaga-
ban, hogy emberismeretiinknek lényeges, ha nem leglényegesebb ele-
mét teszik, Az érzéseknek ugyanis, f6leg az alacsonyabbrendi és szen-
vedélyesebb érzéseknek oly erds befolydsuk van egész gondolkoda-
sunkra és akarasunkra, mondhatjuk egész életirdnyunkra, hogy az
egyéniség lélektani arcat féképen ezek hatdrozzak meg. Hozzatehet-
jik még, hogy egész tudatvilagunknak, személyi életiinknek egyen-
sulyét is els6sorban érzésvildgunk egyensulya biztositja.

Marmost az érzésvildg egyrészt mélyebb testi-lelki adottsdgok-
b6l sarjad (kozvetleniil legf6bb befolydsoléi a hormonok, vérmindség
és idegrendszer), méasrészt egész lélektani vildgunkra visszahatdlag is
a legerdsebb befolyéast gyakorolja. Folotte indokolt tehat, hogy jellemi-
ségiink szempontjabol kiilénds figyelemre is méltassuk. A tempera-
mentumok tanat tehat karakterolégiailag is igen jelentésen foghatjuk
meg, ha benne grzésvildgunk rendezett ismeretét nyertiik.

Minthogy az érzések elsGsorban mélyebb biologiai adottsdgok-
bél sarjadnak és méasodsorban lélektani vildgunkra visszahatnak, e két
f6 szempont alatt ragadhatjuk meg a négy temperamentum lényegét.
A visszahatds kétirdnyia: befelé és kifelé érvényestilé. Vagyis 1élek-
tanunk belsd zart vilaga felé és a kiilvildg felé. Ezek szerint a négy
temperamentum lényeges irdnyai volndnak:

A kolerikus = mélytiizii és szenvedélyes temperamentum: kemé-
nyebb Osszetételi testi-lelki alkatbdél tébbnyire erds lendiilettel és tar-
tosan sarjado érzéswvildgot jelent, amelynek visszahatdsa is erés és
tartds, éspedig az egyéni belsé vilag felé is, a kiilvilag felé is.

A melankélikus = mélyhullamzdsti temperamentum: puhébb
Gsszetételd testi-lelki alkatbol bdségesen és tartésan, de gydnge len-
diilettel sarjadd érzésvilagot jelent, melynek visszahatdsa befelé mély
és tartos, kifelé igen gyodnge.

A szangvinikus = lobbanékony temperamentum: kénnyed Ossze-
tételi lelki alkatbdl béségesen, de igen valtozé skalaval és lendilettel
sarjadd érzésvilagot jelent, melynek visszahatésa befelé élénk, de ren-
desen igen felszines és gyorsan eltlind, kifelé igen élénk, sokszinii és
hamar elmuld.

A flegmatikus = hidegvérii temperamentum: a testi alkatelem
tultengése miatt nehézkesen sarjad6é igen tompitott és hlvos érzés-
vilagot jelent, amelynek visszahatdsa befelé is, kifelé is igen gyonge.
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A sorrendet — mint kivehetd — az érzésvilag erdsségének szem-
pontja hatarozta meg. Leger6ésebb a kolerikusban, leggyéngébb a fleg-
matikusban. — Természetesen egyik temperamentumban sem kell gon-
dolnunk az érzések folytonossédgat és azonossagat. Megfeleld indito-
okok kellenek az érzelmek beidegzésére és ez okok hatdereje sem
azonos mindig. Lélektani vildgunknak épp ez a része az, ahol leg-
inkdbb érvényesiil a hulldémzés és a szinvaltozas.

A nemzeti nyelven vald elnevezés érdekességeként emlitem meg
Kantnak egységes névadasat:

szangvinikus = leichtbliitig (konnytvéri),

melankoélikus = schwerbliitig (nehézvért),

kolerikus = warmbliitig (melegvéri),

flegmatikus = kaltbliitig (hidegvérd).

Jellemszemléletiinkben egyik temperamentum sem eszmény. Esz-
mény az érzésvildg rendezettsége, 6sszhangja, egyensilya az egyéni-
ség egészében. Az egyes temperamentumok tehat a kiegyensulyozott
érzésvilag sajatos hidnyait jelzik. A Hippokrates-féle temperamentu-
mok szintén az egészségestdl vald eltdvolodast jelentették. Mi azonban
tdvolrél sem mindsitjitk a temperamentumokat betegeseknek. Inkabb
azt mondjuk, hogy miivel az emberni érzésvildg kiegyensulyozottsiga
oly nagyon ritka eset, meg kell elégedniink azzal, hogy az egyes tem-
peramentumok keretén beliil keressiik a rendezddést, az egyenstlyo-
z6déast. Ehhez akkor jutunk el, ha érzésvildgunk o6sszhangba keriil:
az igazsdgok fényében kitisztult értelmiinkkel és az értékek szereteté-
ben kitlizesedett akaratunkkal.

Mielott az egyes temperamentumok részletezésébe kezdenénk,
felvetjiik a kérdést: minthogy az egyes temperamentumokba igen sok-
féle, s6t szinte mindenféle lélektani és karakterologiai jellegzetességet
be szoktak venni és kapcsolatba hozni veliik — mennyiben helyes ez
az eljards? Annyiban helyes, hogy adottsigaink is, tudattényeink is,
cselekvéseink is szerves Gsszefiiggésben vannak egymaéassal. Az érzel-
mek legalabb kisérd jelenségek. De gyakran ennél sokkal nagyobb
a jelentdségiik: forrdsai vagy inditdokai kiilonféle lelki tényeknek. —
Természetesen minden tilzéstél 6vakodnunk kell.

Ezekutdn adjuk az egyes temperamentumok kifejtését. Inkabb
mondanivalénk rendezettségére, mint a részletek bdségére tore-
kedtiink.

A NEGY TEMPERAMENTUM

Kolerikus tempéramentum
Alapjellege

Magas fesziiltség (amely sohasem tévesztendd Ossze az ideges
fesziiltséggel). Bioldgiailag is, pszicholégiailag is. Az erdk néla bizo-
nyos halmozottsdgban vannak. Es feszitik egymaést. Ez a kolerikus-
nal a legmélyebb és a legsajdtosabb alap. A t6bbi temperamentumok
egyikénél sincs ez igy. Ezt 6 egyszerlen 6r6koélte, vagyis nem szerezte.
Nem is lehet ezt megszerezni.
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Ez a magas fesziliség elsosorban egészen felduzzadt éntudatot,
onértékelést, onérzetet teremt. A magasabbrendiiség a kolerikusnal
alapélmény.

A magas fesziiltségnek aztan legbelsd és legfobb igénye a kifej-
tédés, az erék aktivizmusa, a cselekvés. A tevékenységet magat is
igényli és élvezi a kolerikus, de még inkabb sziikséglete az erék érvé-
nyesitése és bizonyos nyugalmi allapot megteremtése azok levezetése
altal. Ez az erGérvényesités kisebb szellemiségl, gondolkodasra ke-
vésbbé hajlamos és kisebb képzeleti egyedeknél csak éppen erds, .
o6ntudatos, ratarti munkaban s azok eredményének rendesen kevély
élvezésében torténik. Gondolkodo és élénkebb képzeletli egyedeknél
nagy célkitizések felé irdnyul a belsé fesziiltség. E célkitlizések lehet-
nek egészen fantasztikusak és irrealisak is. A célok nemcsak épp el-
érend6 javak, hanem az esetek nagyobb szdmaéban megvaldsitandé
értékek: alkotdsok. A Kkicsit is szellemibb kolerikus alkotni, teremteni,
alapitani akar.

Teljesitményeinek, f6leg pedig alkotdsainak aztin ura és élve-
zbje akar lenni. Ura akar lenni az embereknek is, akiket eszk6zékként
von be hatokdrébe. A magasabbrend{iségi élmény és a cselekvési belsd
fesziiltség ugyanis a természetes fejlédés szerint uralkoddasi igénnyé
lesz, amelyhez alattvalok kellenek. Nem elvont, sdpadt igény ez, ha-
nem a leghatdrozottabb, gyakorlati, telivér. Akéarkin, de uralkodni!
Ha az élet Ggy engedi, témegen is.

Ebbél a belsé irdnybol fakad a kolerikusndl két fontos 1élektani
jelenség mint kévetkezmény.

Az egyik a nyugtalansdg. A vildgrend ugyanis és az emberi élet
nem 4all a kolerikus készséges szolgdlatdra, nem is igen vesznek tudo-
maést az 6 igényeirdl. S6t mdésokban is fellépnek kisebb-nagyobb fok-
ban ugvanolyan igények. Ebbd] iitkozések allnak eld. Hamarosan be- |
latja a kolerikus, hogy csak harc 4ran boldogul. Vallalja. Eréit neki-
fesziti a harcnak. Felajzott lesz, tdmadéasra kész ... Ha marmost harcai
sikeriilnek, a nyugtalan szellem 6t kényurrd teszi, végleges esetben
vérengzd tigrissé, oroszlannd. Ha nem sikeriilnek harcai, a kudarcokat
mély haraggal, keseriiséggel éli meg s 1j tdmadasokat tervez, Ha aztén
tervei végleg nem sikeriilnek, akkor vagy egészen megzavarodik lélek-
tanilag vagy ha egészségesebb és jozanabb, hatalmas keseriiségi és
gyalodleti érzést hordoz magéban, amelyet kiél epés vélekedésekben,
emberkeriilésben vagy valamilyen &nigazold, rejtett munkéaban.

A vilagtérténelem nagy nyugtalanjai és legfSbb szkizofrénjei
kolerikusok.

A maésik lélektani jelenség (kévetkezmény) a folyton emelkeds
kevélységi vonal. Egész bioldgiai és pszichologiai fesziiltsége mind-
inkébb kevélységgé kristalyosodik. Ezt nem lehet megkeriilni. Akar
van sikere, akar nincs, kevély lesz, csak a kevélység belsd szinezete
lesz méas. — Fzért elsd segéderdi Lucifernek az & vilagterveiben
a kolerikusok.

Még a rendkiviili dtalakité kegyelem is csak igy boldogul néluk,
ha kevélységi ontudatuk elébb megtort. (L. Saul a damaszkuszi dton:
porba vagodik, megvakul, kézen vezetik mint egy gyereket, s késdbb
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is, amikor mar szivvel-lélekkel Krisztus bajnoka, mennyi megalazta-
tdsa volt...)

De ra kell mutatnunk mint alaptulajdonsagra a nagylelkiiségre
is. Ennek két lényeges iranya van ndla. Egyik: a nagy célokat igazan
nagy lélekkel, nagy lendilettel, sokszor fennkélt rugalmassaggal valo-
sitja. Masik: van jotékonysagi hajlama. Ez. ugyan sokszor éntdémjéne-
zés és alattvalok hodolatdnak biztositdsa, de mégis a josdagnak bizo-
nyos kiaradasa. Ha nagyon megtisztul jellemileg, 6 lesz a legvalodibb
nagylelkli ember. Atlag azonban sok jot tesz, mar azért is, mert 6véi
ismerik kevélységi gyoéngéit és azokat legyezgetve javakhoz jutnak.

Jellemi és kegyelmi sikon a nagy lehetéségek embere. Hogy
azonban valosdg legyen a lehetségbél, hdisnek kell lennie 6nmaga
folott.

Megnyilatkozasai

Arcvonésai élesek, tekintete élénk. Testi szervezete tébbnyire
kemény, szivés. Ernyedt, puha, kovér kiils6t nemigen taldlunk kole-
rikusnal. Jarasdban is tartas van és erd, hatdrozottsdg. Kiilsé maga-
tartdsa nem sziikségképen merev. Ez fligg kedélyvilagatol. A kole-
rikusok kozo6tt sok a hideg ember. Ritka a meleg kedélyl, a hangu-
latos. Ez mar nem az 6 lelki rendszerlik vondsa. De megtaldljuk ezt
is olykor, szerencsés osszetétel esetében.

Lakasban, berendezésben, ruhdzkodasban igényes. De mivel ren-
desen sokkal nagyobb igények is foglalkoztatjdk, ha ezekben kiélheti
magét, az eldbbi igények leegyszerlisédnek.

A lélektani erék tempdsabban, élesebben, darabosabban nyilva-
nulnak ndala. Rendesen tobb erdt fektet be tetteibe, mint amennyit azok
igényelnek. Amint kezet fog, amint figyel, amint tollat a papirra
nyomja, amint mozdul, amint bizonyit, amint nekildt egy munkénak
vagy kiizdelemnek: jellegzetes, erdisebb iitemi megnyilvanuldsok.

Modora — ha nincs nagy miveltsége — szegletes, darabos, eset-
leg félszeg is, aggressziv, hidnyzik beldle a tapintat, a finomség, az
egyiittérzés‘,.az alkalmazkodéas, a talalékony, szives készség. — Illem-
érzéke is fogyatékos.

Tarsasdgban szeret vezetni. Habar koréntsem 6 a legkelleme-
sebb tarsalgd. Tud azonban elmés lenni; értelme fénye és ereje kony-
nyen megvillan.

Egyébként vannak hallgatag kolerikusok is. Naluk ez is a képzelt
fels6bbrendiiség egyik formaja.

Jellegzetes a kolerikus fellépése. Rendesen értékének és fontos-
sagdnak egész atérzésével nyilatkozik meg. A helyzet ura akar lenni
mindjart. Ahol lehet, ott azonnal rendelkezik, parancsol.

Az tligyességnek nevezett vonds mérsékelten van meg benne. A
szangvinikussal nem versenyezhet. Kéziigyessége joval kisebb, mint
az atfogd, nagyobb dolgok és szellemiek intézésében vald iigyessége.

Meélyen és tartdosan tud lelkesedni, szeretni, de haragudni és gy-
16Ini is. Kis benyomaéasok is képesek nagy hullamzdsba hozni kiils6leg
is, ha valamilyen érzékeny ponton érintették. Heves és szenvedélyes
ember. Hamar sért6dik és nehezen engesztelhetd ki.

Az élettel szemben valé magatartdsa: uralkodni j6 darab szelete
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folott. A nagy vagyon, a rang, a tekintélyes allas igen érdeklik és céljai
kozé tartoznak. De a magasabb szellemi javak is nagy vonzast gyako-
rolnak réd. Nagy eszmék, nagy célok fanatikusa. (Sokszor tdlzott esz-
mék és célok fanatikusa.) Alakitani, reformalni, valami 4j életet akar
teremteni mindenaron. Ugy forgatni a dolgokat, ahogyan még nem
voltak. Ha pedig ilyesmire nem képes, akkor igyekszik legaldbb adni
az urat, az értékes, nagy embert, aki csak azért nem viszi tébbre, mert
nem kell neki tébb.

Erkolesi megnyilvanulasaiban elétérben van a kifogastalansag
igénye. Roppant ratartés arra, hogy benne senki hibat ne taldljon.
Foleg a becsiilet és jellemiség dolgdban igen érzékeny. Valamirevalo
kolerikus inkébb az életét adja oda, mint a becsiiletét. Nagyon segiti
ez 6t a lelkiismeretes kotelességteljesitésben.

Szocialis szemponthdl sokat tesz, ha ez neki eldnyds, illetve céljai
felé elébbre viszi 6t. De minthogy természete nem szocidlis, hamar
atiit ilyen tettein is az Onzés. Nehéz megszabadulnia attél az 6sztonos
torekvésétdl, hogy az embereket céljaira haszndlja fel és felettiik ural-
kodjék, esetleg basaskodjék, Az §szinte szolgalati szellem alig tud
kibontakozni benne.

Vallési nyilvanulasa igen tartézkodd. Nem baratja a kiilséségek-
nek. Erzéseit inkdbb elrejti. A vallast inkdbb adminisztrdlja, mint éli.
De azért van érzéke a nagy igazsdgok és a megvaltas tényei irént.
Isten szuverén nagysaga er6ésen hat ra még akkor is, ha 6nbalvanyo-
zasa miatt nem hodol meg elbtte.

Boldogsaga a koriilrajongottsdg, a ragyogd érvényesiilés, az em-
bereket eldmité sikerek, a fiiggetlenség és a hatalom.

Frtékei

Minshogy a kolerikus a hatdsokra, amelyek Ot érik, azonnal és
erdsen hat vissza, azért nagy mértékben a jelen embere és a gyakorlat
embere. Nagy célkitlizései ugyan nem mindig reélisak, azonban 0
mégis a cselekvés €s alkotds embere. Kolerikusok csindlnak torténel-
met. Vitdban, harcban 6k jarnak el6l, tdrsadalmi szervezetekben, kor-
manyzasban tébbnyire 6k vezetnek.

Ertelme rendesen koran fejlett és éles, konnyen meglat és meg-
ért mindent, at tud tekinteni a dolgok lényegén és hamar meglitja a
cselekmények rigoit. Tudja elemezni a jelenségeket, azokbol gyakor-
lati kovetkeztetéseket vonni cselekvése szaméara. Akarata tébbnyire
erés és gyorsan hatdroz. Ahol akaratmunkara van sziikség, ott & ott-
hon van. Amit egyszer elhatdroz vagy alapelviil felvesz, a mellett
kitart mindenaron. A kolerikust elhatdrozdsdbam megingatni igen
nehéz. Féleg akaraterejének koszonheti batorsdgat és merészségét,
mellyel a legnehezebb dolgoknak is nekivdg, a veszélyben, a nehézsé-
gekben nem hétral. Kiemelkedb vondsa a nagyért, a nemesért, szépért
valo lelkesedése. Gondolataiban mindig valami nagyot, valami rend-
kivilit 14t maga el6tt, amely szinte egész lelkét lefoglalja. Ez a nagyért
valo lelkesedés készteti arra, hogy mindeniitt elsének kiizdje {61 magdt.
Sajatos erénye a nagylelkiiség. Nem szeret torpe ember lenni. A kis-
kaliberiiséget megveti. A munkatél nem fél, a fairadsagot nem sajnalja.
A fejlett kolerikus temperamentum egészen nagy, s6t vilagra szolo
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célkitizésekrdl almodozik. Csak ilyesmiben latja kielégitve ambicié-
jat. Ha kormanyz6i hajlama van, szeretne nagy tomegek f6lé keriilni,
azokat magaval ragadni és miutdn megszervezte, nagyot alkotni veliik.
Tehetsége sokszor meg is van az ilyen célkitlizésekhez,

De 6 nemcsak a nagy akards, hanem a hirtelen akaras embere
is. A magasra tzott célt a legrévidebb id6 alatt akarja megvalésitani.

Ha lelki életre adta magat, ott is gyorsan elsé szeretne lenni.
Erésen vagyodik a legmagasabb életszentség utdn. A lelki életben
haladé kolerikus nagylelkii Istennel és felebardtaival szemben. Az 6n-
megtagadastol nem fél, batran véllalja a legnagyobb vezekléseket is,
mint azt kolerikus szenteknél latjuk. Az 6nfegyelmezés nem okoz neki
kiilén6és nehézséget. Legerdsebb szenvedélyével is meg tud birkdzni,
ha elhatdrozza rd magat. A vallalt gyakorlatokban &llhatatos, habar az
eredmények lasstsdga komoly probléma szamara. Ha jol fegyelmezett,
tud Osszeszedetten imédkozni.

Fogyatkozasai

Fohibaja és legerdsebb szenvedélye a biiszkeség, a kevélység.
Hibainak ez az uralkodé vondasa. Nagyon ontelt. Onmagat éli meg
szinte a vilag kozepének. Balvanyozza magdat. Tehetségeit illetdleg tele
van beképzeléssel, értékeit felfujja. Adja a nagyot. Mésoktol pedig
elvarja, hogy meglassdk és elismerjék az 6 értékeit. Szomjazza a
nagyrabecsiilést, kitiintetést, dicséretet, az &llandé nimbuszt. Boldog-
talan, ha mds és nem 0 részesiil felmagasztaldsban, mert gy éli meg,
hogy ez a fényt elvonja t6le. Méasok emelkedését ebbdl a szomoru
latoszoghdl itéli meg. Hibdit elényodknek, sé6t erényeknek tartja. Igy
pl. talsdgos Onérzetességét, keményfejliségét, makacssdgat, akaddlyt
nem ismerd dicséségkeresését & a férfias nagystiliiség, az emberhez
mélté érvényesiilés jogos megnyilatkozdsanak tartja. — A meg-
aldzas irdnt igen érzékeny. Felejteni sem tudja. Képes egy-egy meg-
aldztatasra egész életén at emlékezni. S6t tudatosan szamontartja mint
rajta esett sulyos sérelmet. Az alazat az 6 legnagyobb problémaja.
— Kevélységébol kovetkezik nagy oktalansdaga olykor. Az &6vénél
ugyvanis nincs jobb vélemény, 6 mindent a legjobban tud és a leg-
helyesebben elintéz. Evszazados szokdasokkal, éregek tanacsdval nem
torodik. A koériilményeket nem sokat mérlegeli, az 6vatos kériiltekin-
tés nem az 6 erénye. Képes a falnak is nekimenni, ha ugy gondolja,
hogy arra vezet az utja. Nem tdgit akkor sem, ha kezdi mar latni,
hogy terve nem sikeriil.

Feltétlen 6ndllé Gr akar lenni. Vezetét, tAmogatdt, oktatét maga
mellett nem tir, f6leg ha mér tud is valamicskét. Ellentmondast nem
bir, minthogy egyéni véleményét mindenekf6l6tt allonak tartja. On-
bizalma hatartalan. Magét mindenre képesnek véli; el6tte még a lehe-
tetlen is elérhetének latszik és senkinek a segitségére nem akar ra-
szorulni. , Nincs lehetetlenség, csak tehetetlenség!” ,,Si impossibile —
probetur!” Felebardtjat lenézi, megveti, benne nem lat egyenrangi
tarsat, csak eszkozt, akit céljai és emelkedése érdekében felhasznal.
Vilagos, hogy néla kiilénésebb felebarati szeretetr6l csak hosszii 6n-
nevelés utén lehet sz6. Onétadas, masért él6 altruizmus eldtte ke-
vésbbé ismert és még kevésbbé kedvelt fogalmak. Vezetésre, uralomra
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tor mindendron és ha ez egyenesen nem sikeriil, akkor hajlando
mellékutakra is térni és kevésbbé megengedett eszk6zokhéz is nyudlni,
hogy kittiz6tt céljat elérje. Kolerikusbol lesznek a vérszopd, nép-
nyomorgatd zsarnokok.

Becsvagya miatt nagyon kényes hirnevére, hatalméra, a tiszte-
letre, mely kornyezi. Ezek érdekében nem riad vissza semmitol, vi-
szont ha ezek bdarmelyike csorbat szenved, szenvedélye azonnal fel-
langol és bosszura gondol. A harag szintén egyik fdszenvedélye,
amelynek sokszor ura sem tud lenni. A harag is tébbnyire a kevélység
szllotte, vagyis személyi sértettségbél fakad. Jellemzd hibdja a tirel-
metlenség, mely lépten-nyomon jelentkezik ndla. — Minthogy szom-
jazza a dicséretet és tiszteletet, természetes, hogy ezekkel lehet leg-
kénnyebben megkozeliteni 6t. Ilyenforman tag kapu nyilik a tettetés,
a hizelgés szamadra. Es az emberek, akik csekély haszon fejében is
mindenre kaphatok, igen ki szoktdk hasznalni a kolerikusoknak e jel-
lembeli fogyatékossagat. — Jellemzi még bizonyos kényelemszeretet,
amelynek nyugodt érdiban szivesen hédol. — Szive, mely egyébként
nem érzéketlen, biiszkesége folytdn barkivel szemben kénnyen meg-
keményedik, f6leg azok irant, akik személye ellen valami sértést ko-
vettek el vagy hirnevén csorbédt ejtettek.

Fejlédése

Nehezen alakithaté karakter. Nevelésének f6 nehézsége merev
6nossége és kevély f6lénye, mely mar a helyes 6nismeretet is lehetet-
lenné teszi. A nevelés pedig azzal kezd6dik, hogy elégtelenségiink
tudatdban bizonyos alazattal iranyitdst, javité alakitdst vesziink &t
mastol. Az ilyen lelkiilet mar nagy fejlettség a kolerikusnal.

Kezdeni néla két iton lehet: testvéries megbeszéléssel, melynek
rendszerint elismerésbdl kell kiindulnia és csak az & beldtdsdt kell
céloznia; a mésik 1t pedig hasonldé egyéniség erényeinek példaja, a
nélkiil azonban, hogy célzatosan tanitani akarnd velik. Ez utébbi az
6 nevelésének legalkalmasabb 1tja. Az értékes példa igen hat rd. Ha
aztdn majd 6 kérdez, akkor jott el az ideje az 6 értelmi alakitdsénak
és Onnevelési bedllitdsdnak. — Erészakos fellépés vele szemben csak
art.

Unnevelésében elsdsorban természetesen arra kell torekednie,
hogy biiszkeségét, erés onérzetét, tilsdgos onbizalmat, tlirelmetlense-
gét, masok irdnti kiméletlenségét megtorje. Ezért igen sok alazatos
imara és megaladzasi gyakorlatra van sziikksége. Nagyon sokat segithet
a feltétlen engedelmesség, az eloljarok iranti nyiltsziviiség, masok
irdnyaban tanusitott szelidség, szeretet. Legjelent6sebben hat ra a
Krisztusban megtestesiilt emberi, vezéri, kiradlyi, fépapi, isteni esz-
mény. Ett6] langra gyl és Krisztus programmjaban egészen feloldodik.
Ebbe a programmba illessze bele hivatdsa feladatait és szokja meg a
hétk6znapi munka Isten- és emberszolgédlatat. A legmagasabb jellem-
beli kiteljesedés lényeges alapjat lassa a hivatasbeli, mindennapi,
egyszer(i, poztol és feszelgéstél mentes kotelességteljesitésben. Ez
lesz az 6 megnemesitdje. '
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Melankolikus temperamentum
Alapjellege

Mig az eldbbi temperamentumot f6képen az erdk fesziiltsége jel-
lemezte, ezt az er6knek sajatos lazasdga jellemzi. Ott a fesziiltséghdl
kovetkezett az aktivizmus és a robbanékonysag, itt a lazasaghbol kovet-
kezik bizonyos szétmdllés.

Biologiailag nehezebb értelmezni a melankdlikust, mint a kole-
tikust. Mintha volna valami lagysdg, puhaség testi szervezetében is.
S mintha ebbdl fakadna lélektani vildgédnak alacsony fesziiltségi to6l-
tottsége és csekély aktivizmusa. A bioldgiai mélységekben azonban
van valami titokzatos fesziiltségi és dramldsi forras, amely lélektani-
lag szinte folytonos alaphulldamzést, olykor viharzast jelent. Itt van
problémavilaganak mélysége.

Testi adottsdgaival miképen fligg Ossze, nem viladgos, de bizo-
‘nyosan kapcsolatos a melankolikus egészen sajatos jellegzetessége: az
6 érzésvildganak nagy mélysége, gazdagsaga, szinezettsége és bonyo-
lult rendszere. Mélységen sokat kell érteniink. Els6ésorban azt, hogy
érzés nala van legvaldésdgosabban. Leginkébb és talan igazdban csak
6 tudja, mit jelent érezni az érzés lehet6sége hatardig. O a nagy érzé,
a nagy megéld. O érezni tudja azt is, amit ugyanolyan koriilmények
kozott a masik harom temperamentum még nem is sejt. Ndla lehet-
séges az, hogy az egész ember szinte feloldodik és elvész a belsé
élményben.

Erzései szinezettségében jellegzetesek a komolyabb szinek, s6t
sotét szinek. De még a sOtétség sem feketeség, vagyis szinhidny néla,
hanem az érzések mélységének szine.

A melankélikus temperamentumnak sajatos nehézkedési tor-
vénye van az €rzések mélysége és a mélységi szinek felé. Innen a
komolysagra, komorsdgra, szomoruasagra, félelemre, aggodalomra, el-
borulésra, belsé viharzdsokra valé hajlam,

Ett8] az érzési alaphullamzastol a képzelet, értelem, akarat sok
termékenyitést kap a szinek gazdag skéaldja szerint. De természetes,
hogy a so6tét szinek felé tobb lesz az inditds, mint a vildgosabb szinek
felé. Igy 4ll elé a sok lélektani jellegzetesség, amelyeket emlegetni
szoktak a melankolikusokndl. A mélységi érzéseknek jelentésen gatlo-
zavaro hatésai vannak az értelemre és akaratra. Kodositik, gyongitik.

Egységesen tehdat depresszidéra, nyomottsdgra hajlamos — €s ha
valamilyen szerencsésen feloldd belsdé adottsag vagy életkoériilmény
nem tamogatja, a depresszios lelkiilet konnyen ki is fejlédik. Ez ter-
meészetesen nem az orvosilag vett idegbeteg melankolia, de hangula-
tilag kozeledik feléje. Azért is vette 4t a régi nevet az ideggyogyészat.

Megnyilatkozdasai

Teltebb, lagy, olykor sovéany arc, de mindig érzésteli. Elmélazo
nézés. Batortalan, félénk tekintet; bizalmas helyzetben sajatosan meleg
tekintet. Fdjo, sirés érzésvildga konnyen kiil szemébe, arcara. Gyak-
ran megérzik hangjan is.

Egész lénye, életirdnya, érdeklddése befelé fordult, sajat belsé
vildgara irdnyzott. Innen az 6 kiilsé csendje, bezarkoézottsdga.

106



Atkapcsolasa lassan megy figyelésben, észrevevésben, gon-
dolkodésban. Ez a lassusdga a figyelmetlenség, nemtérdodés, nehéz
vagy korlatolt felfogds, illemben vald fogyatékossag benyomaséat teszi
masokra. Pedig 6 nagyon is tud figyelni: huzamosan egy dologra. Ez
az egy dolog sokszor sajat gondolata, képzelddése, érzése, élménye.
A megallapodott figyelésh6l aztdn nehezen kapcsol at 1j figyelemre.

Talalkozédsndl, féleg els6 esetben, félénk, hatérozatlan, tartoz-
kodo és kissé esetlen. Beszédje is gatldsos, nehezen taldlja a szavakat.
Olykor a mar megtalédlt szavakat is nehezen tudja kimondani. Habar
bizalmas korben tud sokat is beszélni. Neki ugyanis sok érzése, meg-
élése van, csak nehéz ezeket kihoznia. Beszédeiben, viselkedésében
konnyen érzelmes lesz, esetleg érzelgds is.

Nem a tdrsasdg embere. Inkabb a maginy kedveldje. Baratko-
zasa sem nyilvdnossdgnak szant, érzelmes viszony.

Lakéas, berendezés, ruhazat nem sokat szdmit nala. Vagyon,
allds, rang nem izgatjak. Nem ezeken van ndla az élet hangsulya,
hanem érzései békés élvezésén, fo6leg pedig a szeretetben valo kielé-
gitettségen, Ez utobbi az 6 mindene. Ezért szivesen odaad minden
egyebet. Ha ez megvan, az élet sok mas vigasza alig vonzza 6t.

Eletnyilvanuldsainak tempdja éatlag lassi és kissé nehézkes.
Lustanak is latszik s igy méha Osszetéveszthet6 a flegmatikussal. Pedig
6 nem igazdn lusta. Kerilli ugyan elég kénnyen a munkat, de ezt is
inkdbb azért, hogy belsé vildgdba meriilhessen el.

Modorat nagy szerénység jellemzi. Ez ndla mem erény, hanem
természet. Sokszor képtelen is kilépni szerénységébdl. S amikor kilép,
az is észrevehetden erdltetett.

Illem irdnt nagy érzékenysége van olyan értelemben, hogy o6t
megbecsiilik-e, de az illem formdit 6 maga kevésbbé tudja fejletten
gyakorolni. Ugyessége 4ltalaban kevés, ha egyaltalan van.

Fellépése a melankolikusnak nincs, hacsak be nem gyakorolta.
Szereplést6l fél, mert abban szinte fol kell adnia 6nmagat; aztdn fél-
szeg is benne.

Az élettel szemben atlag alsobbrendiiségi, elégtelenségi meg-
¢lései vannak. Majdnem bocsanatot kér, hogy él. Nagyon fél az élet
nehézségeitdl, bajaitél, Foigénye az emberekkel szemben, hogy ne
béntsdk 6t és legyen legaldbb valaki, aki 6t igazan szereti.

Minthogy egész érzésvilaga befelé huzza, a vilag felé valod
tajékozodasaban irrealis. Az irrealitds a melankdlia szinte elmarad-
hatatlan vondasa. Ez nemcsak értelmi (megitélésbeli), hanem: cselekvés-
beli gyakorlatiatlansagot is jelent.

Erkolcesileg is igen érzékeny tud lenni. Itt van magyarazata annak,
hogy wvalldsi fejlédésében mélységes aggdlyossag gyotorheti vélt
hibékkal és blindkkel kapcsolatban; valosdgos bilin esetében pedig
marcangol6 lelkiismeretfurdalasban szenved. Jellegzetes tiinete ez a
melankdlikus 1éleknek, féleg ha az élmény makacsul kitart.

Ha onosségének zart, rejtett vilagat elhagynia sikeriil, nagy
jotevije lehet az embereknek, a szeretet, adakozas és testvéri szol-
gélat példaképe. Ilyen értelemben mélyen szocidlis. Megkdnnyiti ezt
neki mélységes részvéte a szenveddkkel, akiket & nagyon megért.

A vallds sajatosan is az & teriilete. Itt tud igazdn meélyre evezni.
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A mélyen valldsos személyek jelentds része melankélikus. Misztikara
is 6k a leghajlamosabbak. Természetesen naluk van a legtobb hamis
misztika is, hiszen az érzések tengerén konnyl eltévedni.

Ertékei

Erzelmi gazdagsdg. Nagy belsé 6sszpontositottsdg. Mélység.
Alapossag. A tanulds, tudomdany, tudomanyos és iréi munka kedve-
lése. A nagy gondolkodok, f6ltalalok, irok kozott sok a melankolikus.
(O ugyanis az elmélet embere.) Jo filozofus és teologus, habar sok-
szor nincs hozzad nagyobb tehetsége. Finom érzékenység, intuitiv meg-
érzések, meglatasok jellemzik. Miivészi érzéke fejlett. Koltdket, zené-
szeket, festbket els6sorban 6k ad]ak

Koénnyen és orommel végez bensbséges imét. Za‘rkozottsaga
folytan hajlik a lelki életben vald elmeriilésre, Istennel valé belsé
érintkezésre. Szivesen gondol az égiekre. Gondolataiban sok a tarta-
lom, az élmény, pl. e szé6ban: Mi Atyénk... Sok nagy szent volt
melankolikus. Istennel valo érintkezésben mély békét élvez és ez egé-
szen boldoggd teszi 6t. Lelkében gyakran fajdalmas hangulat uralko-
dik és ezért erésen hajlik a szenvedés felé. A keresztrefeszitett Udvo-
zit6 irdnt nagy szeretettel viseltetik. A szenved6 emberiség nagy
jotevdi sok esetben melankoélikusok. Részvevd lelkik miatt jol tud-
nak vigasztalni is. Az 4ldozat irant sajatos érzékiik és készségik van.

Ha érzésvilagat sikeriill egészen megnemesitenie, az & érzés-
vildga a legszebb a temperamentumok kézétt. A szeretetben is § vezet.

Fogyatkozasai

A dolgokban eldbb a sotét oldalt és a nehézségeket latja meg.
Aggodalommal tekint mindenre. Erzésvilagdban sok ellentét és kuszalt-
sag van; nehéz, nyomasztd, kiizdé élmények. Belsé egyensulyat nehe-
zen taldlja. Szemmértéke révid. A teljesen vildgos gondolkodas nem
sajatja. Mindig marad valami homadlya. Jelentés szerep jut ndla a
megérzés alapjdn vald itéletnek. Gondolkodésa nagyon terjedelmes,
mindennek nagy feneket kerit. A jovO perspektivdiban él. Nem a
jelen embere, nem gyakorlati. Sok kérdSjelet lat. Bizalmatlan és
zarkozott az emberekkel szemben. Nehezen tud hatdrozni, doénteni,
mit tegyen. Fél barmit kezdeni, mert ki tudja, milyen nehézségeket
rejt magdban a jové. Ha aztdn elhatarozta magat valamire, akkor is
sokat fontolgat, hogyan kezdje el; szeretne ugyanis igen praktikus
lenni és éppen sok fontolgatasa altal az ellenkez6t éri el. Munkéja
kézben részletszempontok is lekétik s azert egy-egy dolgédval roppant
lassan késziil el.

Igen fél a megszégyenitéstdl, megaldztatdstdl. Ez is ok, amiért
ugy huzédozik a fellépéstdl, nyilvanos szereplést5l. A melankolikus
igen gyakran szerénységbe 0l1t6z6tt egoista. Erkélesi szempontok,
lelkiismereti gétlasok, gondolkodédsat egészen megzavard aggalyossag
is utjadban allnak annak, hogy gyakorlati és egyvonalian cselekvd
lehessen.

Erintkezni nehéz vele mar azért is, mert embertarsaiban nem
bizik, s ha taldan meg is ajandékozott valakit bizalmaval, ezt a bizal-
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mat igen kis dolog miatt is hamar elveszti. Konnyen tételez fel rosz-
szat embertérsairol. Elsé érintkezésben is inkdbb a rosszat, mint a jot
latja benniik. A legtobb embergylilslé melankdlikus.

Az emberekkel val6é érintkezésben nagy szerepet jatszik ndla
az érzelmes vonzodas. Targyilagossdgat ez is erésen befolyasolja.

Fejlodése

Legyen gondja testének edzésére, keményitésére. Az erds, edzett
test j6 alapul szolgdl majd hatdrozottabb, férfiasabb érzésekhez.

Az 6 nagy feladata: érzésvilagat elrendezni és a mindennapi élet
szadmdra alkalmassd valni.

Erzéseinek elrendezéséhez vildgossdgot kell gyujtania lelkében.
Ennek utja a nagy bizalom Isten irdnt. Bizzék abban, hogy Isten meg-
segiti 6t. A kereszteket is az O kezébdl fogadja el. Igy majd bonta-
kozik lelkében a béke, az Isten irdnti odaadds és a nagylelkiliség a
szenvedések vallalasaban, a keresztek viselésében. Igy lesz a kereszt-
Gt szdmadra a vildgossag utja. — Minthogy elmélyeddé iméra is hajla-
mos, gyakorolja ezt is szorgalmasan és kérjen sokszor segité kegyel-
meket fejléodése szdmadra. Minthogy Krisztus szenvedése irant igen
érzékeny, ezzel a szeretettel kell magat motivélnia bilinkeriilésre, a
szenvedélyek megfékezésére. Szereti az ajtatossagot Jézus Szivéhez,
a Fajdalmas Anyéhoz. Az engesztelést megérti s gyakorolja. Ezek saja-
tosan az 6 gyakorlatai. Ezek altal biztositson maganak bdséges ke-
gyelmet.

Toérekedjék arra, hogy vildgosabb szinben ldsson magan is, rajta
kiviil is mindent. Félre a fekete karpitokkal! Hiszen kilenctized rész-
ben ugyis szubjektivizmus ez, sokszor csak képzel6dés. Jelszava lehet:
béatorsag! bizalom!

Aggdalyossdgdban feltétleniil biztoskezli vezetére szorul. Ha
irdnta készséges, kigyoégyul e bajabol. — Okos lelkivezetd, szerzetesi
keret, szabalyok nagy segitéi. Csak legyen egészen engedelmes és
hiiséges az elbirdsokhoz.

Fontos orvossdga a napokat.kit6lts, rendszeres, pontos munka,
f6leg. ha az kotelesség is. Erre mindenképen nevelje rd magat. Igy
kell kiszoritania a borongéds, tétlen elmélyedéseket, amelyek néla a
bajok féforrdasa. A dolgos élet segitségével aztdn majd biztos élet-
érzésre tesz szert, bator lesz és trrd valik élete f6lott.

Aki melankélikust nevel, az sohase szigorral, hanem gyongéd,
megértd szeretettel kezdje a munkat. A fejiédésnek csak bizonyos
fokdn lehet, de kell is beallitani valamelyes szigorusagot.

Szangvinikus temperamentum
Alapjellege

J61 hangolt biolégia és pszicholdogia. Fogékony, rugalmas ideg-
rendszer. Mintha az élet szerencséjét érokélte volna. A tébbi harom
temperamentum bioldgiai és pszicholégiai problémavilagatél mentes.
J6l rendezett, kellé egyenstilyban 1évd testi és lelki erék. Ebbol fakad
kellemes kozérzete, j6 hangulata. — Ez a szerencsés élet mosolyog
egész lényérol.
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Elményvildga nem mély. Keveset vagy semmit sem foglalkozik
onmagaval befelé. Kifelé fordult. S ott is megelégszik a felszinnel. A
felszinen is a kellemeset, a szorakoztatét veszi észre. S ebben talélé-
kony. Amiért is élményvildga igen szines, tarka.

Erzések, hangulatok gyorsan véltakoznak benne. Nevetésbol
sirasba, szeretetbdl gytloletbe tud atcsapni vagy forditva. De egyik
sem tart sokd. Altaldban nagyon szereti a vdaltozatossagot. S minthogy
benne mélyebb etikai réteg nehezen alakul ki, k6zonséges néala a fel-
fogés, a nézetek valtogatdsa is és a munkdkban, sét életirdnyban valo
allhatatlansag.

Ezzel adva van, hogy neki nincs sok kiizdelme. Ami objektiv
kiizdelem, 6 azt sem latja annak.

Adva van ilyenforman problémavildga is. Amig az élet nem
kivan felszini szemléleten tul mélységbe nézést, életkomolysagot, fele-
16sséget, addig 6 nagyszerlien rendben van. Ahol azonban az élet fel-
allitja a maga nagy kovetelményeit, ott 6 zavarba jon s lehetbleg
félredll. Ha pedig a koveteld élet utdana megy és elfogja 6t, elkezdédik
az 6 keresztutja, amely pedig sehogyan sem illik bele lelki vildgdba
és éppen azért megtorik, t6bbnyire azonban inkadbb elferdiil, elkorcso-
sul ezen a keresztuton.

Az elkorcsosulds az etikai, jellemi értékek romlasdt jelenti nala.
O bizony kénnyen valtozik és értékileg hamar kitiresedik. De ez sem
zavarja 6t nagyon, mert nincs mély igénye a magasabb értékek felé.

Lélektanilag tehat élénk, fogékony, viddm, kifelé minden érdekli,
ugyanakkor felszines, feliileti 1ény, akinek a lélektani mélységekrél
szinte fogalma sincs. Nem is igen érti a tobbi temperamentumot. —
Valédi gyerekember.

Alapjellegébdl kovetkezik, hogy igen redlis, ahol tenni-venni
kell. De a mélységek vildgdban talajtalan.

Megnyilatkozdasai

Vidam, mosolygos arc, csillagé szemek, bizalmas, barédtsdgos
tekintet. Gyakori a jol taplalt és ko6vér test.

Kénnyen ismerkedik, hamar bardtsdgot kot. Akarkivel szemben
tud gatldstalanul kézvetlen lenni. Egyéni dolgait, s6t titkait is kény-
nyen kifecsegi. Eleme a sok beszéd. Beszédének hangulata vidam.
Képzelete tele van konkrét képekkel, a kilvilaghol vett érdekes
elemekkel s ezeket szaporan kapcsolja és talalja fol hallgatoinak. O
a tarsasdg kedvence. Mar természetesen a hasonlé igényi tarsasagé.
Mert nem mindenki lelkesedik az 6 sok beszédéért. De ez 6t nem
zavarja. Ugyis tudja, hogy az emberek nagyobb része igen halés
hallgatdja.

Ezen a vonalon fejlédik ki életszemlélete. Ugy tapasztalja, hogy
szoval jol meg lehet élni. Neki pedig ebbdl béven van., Jut akar-
mennyi. Hogy igaz-e, amit mond, az kevéssé foglalkoztatja. F6 az,
hogy érdekes. Hogy etikailag helyesek-e megdllapitdsai, az nem za-
varja 6t. Ezek olyan szempontok, amelyek az 6 felszines, a kiilvilag
jelenségein tdpldlkozd gondolkozdsat nemigen érintik.

Felelésségérzete igen kevés. Akdarhanyszor mar féléra mulva
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sem emlékszik nagyhangu 4&llitdsaira, sét egészen koénnyen le is ta-
gadja azokat, mondvan, hogy 6 ilyeneket sohasem mondott.

Roppant érdekli minden kiilsé dolog, féleg ha az uj és érdekes.
Szelleme is elég élénk, hamar észrevesz minden aprésdgot és megq is
jegyzi emlékezetében, aztdan mesél ezekrdl érdekfeszité dolgokat.
Tehat igen koénnyen atkapcsolja figyelmét (nem ugy, mint a melan-
kolikus) uj targyra, uj helyzetre, ij magatartasra; 4j allasfoglalasa
szavakban is, tettekben is pillanatok alatt kész. Ebben nagyon segiti
6t az eldébb emlitett gdtldstalansdg is az igazsdg és etikai helyesség
tekintetében. Vagyis gyorsan atvaltott magatartdsokban, nyilatkoza-
tokban, tettekben az 6 egyszerii szempontja csak az, hogy a jelen hely-
zetnek pillanatnyilag jol megfeleljen. S ebben 6 mester. A sziiletett
ligyes ember. Kénnyen feltaldlja magat és eligazodik mindeniitt. Jol
mulat az emberek apré félszegségein. Igen hajlamos masok megtréfa-
lasara, kigunyoldsdra, bosszantdsara, becsapédsdra. S nehezen érti,
hogy masok ezt kifogdasoljak.

Kiilsé forgoloddsban, tadrsas érintkezésben, udvariassdgban ki-
tind formaérzéke van.

Ruhdzatara nagy gondot fordit. Szép és tarka dolgokat igen szeret
magara aggatni. Neki is tetszik, de az is igen fontos, hogy maéasoknak
érdekes legyen. Hiusdga, pdvaskoddsa, ontetszelgése elsGsorban ehhez
kapcsolodik. Ha jol nevelik, izlése, csinérzéke kifejlédik. Ehhez adott-
sdga van.

Szobéja kis muzeum. Gyiijti az érdekes, illetve neki értékes dol-
gokat. Lehetdleg ide is, oda is egy kis diszt, valami szép darabot. Ha
nem muvelt, akkor is gyiijt, de méar kevés izléssel, illetve izlés nélkiil.
Erdés hajlama van arra, hogy az élet konkrét javaibdl minél tébbet
biztositson magéanak: tehat vagyonbél, pénzbdl, butorokbol, ruha-
félékbdl, ételekbdl, italokbdl stb.

A fehér asztalnak nagy baratja. Jo étvdgya is van rendesen.
Inyenc is akad ko&zéttik béven.

De a tarsas szorakozas, jaték is az 6 viladga.

Bardtkozdsai béven vannak. Hangulati alapon szévddnek, de
atlag nem tartosak.

Az arcokro6l kapott benyomdsa igen élénk. Rokonszenv, ellen-
szenv gyorsan follép benne. Udvarlésokra, szeretkezésekre nagyon
hajlamos. A taldlékonysag és a helyzet kihasznaldsa jellemzi ebben.
Hamar féltékeny is lesz.

Kotelességteljesitéseit s altaldban dolgai végzését — hacsak
valami kilonds ellensilyozé adottsdga vagy rendkiviili j6 neveltsége
nem segiti — roppant felszinesség jellemzi. Masokkal elvégeztetni
sajat dolgait, aktdkra aldirdst odakanvyaritani, a latszatot valahogy el-
rendezni, aztdn feletteseivel jé6 viszonyt &polni, hogy baja ne legyen:
ezek lényeges tarté elemei az 6 kotelességteljesitésének. — Termé-
szetesen masként all a helyzet azzal a dologgal, amit 6 kedvel. Abba
érzelmileg belemélyed és élvezi. Ha ez véletleniil a kételessége, akkor
azt is szereti, de feliiletessége kivédhetetleniil kiiitk6zik a dolgok ko-
molyabb és nehezebb oldalain.

Lényeges beéllitottsdga az élettel szemben, hogy élvezhesse.
Minthogy pedig élvezhetd dolog sok van a vildgon, 6 hamar feltalalja
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magéat. Tul nagy igénye nincs, a kicsi élvezettel Gs megelégszik, ha
nagyobb nincs; kevéssel is, ha sok nincs. Csak éppen legyen! — Mivel
élvezd, ©riild, napsugaras vildgat 6 nem is tudja elzdrva tartani és
sziikségképen feltalalja mdsoknak, ezzel nagy jotevdje az emberi-
ségnek. Az elveszett paradicsom egy darabkdja az 6 napsugaras
kedélye.

Szocidlis érzéke van, de felszines. Mélyebb lélekkapcsolatra,
mdasok bajainak igazi atérzésére 6 nem képes. Adakozasban pillanat-
nyilag nagylelki is tud lenni.

Erkoélesileg kénnyed. Van ilyen érzékenysége, de nincs annak
szildrdsdga. Mérpedig a bilinbeesett ember erkélcsisége nem 4&ll fenn
kénnyen. Amiért is & hamar letér az erkolcs utjardl, kénnyen lesz
blin6z6. Ebben is igen befolyasolhat6. Es nincs nagy lelkiismeretfur-
daldsa. Megrégzott belsé nagy gonoszsdgra azonban nem alkalmas.

Vallasilag fogékony. Nagy er6feszitéseket, mélyebb megélése-
ket, komoly &ldozatokat, a szenvedés kiillonésebb értékelését azonban
nem szabad csak gy egyszerre elvarni téle. Nagyon megfelel neki a
felszines vallasi vigasz, az apré tarka kiils6ségek. A kis Jézus, Szlz-
anya, szentek felé valé kedveskedések jol &llnak neki. Altaldban
pedig a gyermekdedség Istennel szemben.

Ertékei

Koénnyen él, mint a gyermek, kevés gondja van, mélyen nem
gondolkozvan, problémdkat nem l4t. Optimista, nagy természetbaréat.
Altalaban boldog, mert igénye nem til nagy. Eleme a vidamsdg, tréfa,
jaték, pajkossag, csintalansdg, szérakozas, baratkozéds. Kénnyen lelke-
siil. A nehézségeken kénnyen atugrik. Sokdig nem tud szomorkodni
vagy haragudni. Erzékeny, kénnyed idegrendszerével gyakran parosul
kénnyed felfogoképesség, friss fej, gyors meglatas, tigyesség, kilon-
féle mtivészi hajlam, lobbanékony akarat, mely minden szép és jo
irdnt hajlamot mutat. Ha nagyobb értelmi adottséga van és hozza
jelleme is, akkor térsadalmilag 6 a leghasznavehet6bb ember.

Ima és aszkézis irdnt is tud mérsékelten fogékony lenni, vagyis
amig nem nehéz. Vallasossdga a gyermekded lelkiiletben bontakozik
ki leginkabb.

Sajatos értékei masok szdmadéra, hogy vidam, kedves, kérnyeze-
tét mulattatja és derilis vildgnézetével megkonnyiti masok életét. Koz-
vetlen, 6szinte, ért a baratsag fenntartasahoz. Kénnyen kaphaté szives-
ségekre is, amig nem nehéz,

J6 szinész, j6 politikus. Kitiné alkalmazkodo6 képessége van.

Békiilékeny. Engedelmes.

Fogyatkozdisai

Feliiletes, kivancsi, hiti, kénnyelm{, kapkodo, allhatatlan. In-
diszkrét, fecsegd, titkot nem tud meg6rizni, kénnyen megszol, ferdit,
hazudik. Itéletei felszinesek s &ltaldban o6vatosan kezelendOk, mert
nem tudni, mennyi benniik az igazsdg. Szilard elvei nincsenek. Nem
az elvek embere. Az érzelmek uralkodnak rajta s nem 6 azokon. Szél-
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kakas. Minden politikai valtozas kénnyen zdszlohordozot talal benne,
Roppant befolyasolhato.

Meggondolatlansdga miatt igen tapintatlan is tud lenni.

Csabitasnak, kisértésnek kénnyen enged. Kévetkezménnyel nem
torédik.

Hizelgések irant igen fogékony; igy hamar horogra lehet fogni.
De 6 maga is jol tud hizelegni.

Sokfélére hajlamos, amit az emberek jellemtelenségnek
neveznek.

Iméndl felszines, érzelmeket keres. Ha nincs vigasza, elhagyja.

Nagysagra nem aspiral. Er6s munkat nem szeret. Komoly on-
nevelést nem végez, nem is 6hajt. — Koénnyen hiitlen lesz. Nem: elég
megbizhaté. Egylittmkddést, bardtsdgot hamar képes feladni.

Fejlédése

Ha részdnja magat a komoly gondolkodasra és akarasra, akkor
a neveldnek valosdgos 6rome &, mert hajlékony, készséggel teljesiti
eloljaroi akaratat. A legkonnyebben alakithatdé karakter. Az alakulds
utja: komolysdg, megfontolds, 6nlegy6zés, kitartas, engedelmesség,
torvényszeretet és a t6rvény megtartasa.

Legnagyobb nevel6dési problémdja: a kimélyiilés. Nehéz az 0
felszini kérgét attorni.

Ha ki akar fejlédni értékes jellemmé, tanulmdényozza a tobbi
harom temperamentumot s azoknak értékes vondsait iparkodjék el-
sajatitani.

Lényeges életprogrammja: ismerje meg pontosan kdételességeit,
hivatasbeli feladatait, vegye komolyan, lelkiismeretesen azokat; alkos-
son nagy fogalmat a koételességteljesitésrol! Legyen életének szinte
csillagzata a lelkiismeretes kotelességteljesités. Ez majd kiegyensu-
lyozza és jellemmé teszi.

Flegmatikus temperamentum
Alapjellege

Biologiailag és pszicholégiailag a legkisebb fesziiltséggel rendel-
kezd temperamentum. Helyesebben: fesziiltségmentes. Még a jelentd-
sebb kiilsé ingerek sem hozzdk hullamzasba. Mintha az anyag nehéz-
kessége érvényesiilne rajta.

Idegrendszerének érzékenysége gyenge, szinte tompa. A benyo-
masokat nehezen fogja fel és lassan, nehézkesen hat rajuk vissza.
Lusta tipus. Megtestesiilt nyugalom és hidegvér (belséleg is, nem ugy,
mint a melankdlikus, aki csak kiilséleg nyugodt). Gyakran szellemileg
is tompa, nehézkes, olykor korlatolt. Vannak azonban tehetséges
flegmatikusok is.

Magas célok, magas vagyak nem izgatjdk, becsvagya nincs. Tett-
erdvel, akarati energidval nem rendelkezik. Vannak azonban bizonyos
elemi erével feltéré vagyai: nyugalom, pihenés, konnyil élet, evés-
ivds utdn. Megerélietéstol, szenvedéstdl folotte irtdzik.

Heves szenvedélyei nincsenek. Mégha kifejlédik is benne a
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dologkeriilés, evés-ivas, tisztatalansdg szenvedélye és urrd lesz rajta,
ezek sem tulajdonképen heves szenvedélyek.

Kedélyélete gyonge. Hianyzik bel6le a szeretet, melegség,
egyiittérzés, részvét. Szive keményebb anyag. Erzelmi tompasdga azon-
ban nem érzéstelenség, hanem inkabb lefokozott és hulldmtalan érzel-
miség, mert megnyugtaté jo kozérzete neki is van, éspedig folyama-
tosan. Csak nem tdbb az, mint megelégedett, vegetaciora képesitd
hangulat.

~ Lélektani vildgdban egy sajatos jelenségre is ra kell mutatnunk.
Erzéseiben, itéletében, akarasdban ugyanis hamar megkéti magat,
éspedig ahhoz, ami neki éppen eszébe jut. Errél a merev alldspontja-
16l aztdn nem hajlandé megmozdulni. Ha igazsdgrél van szo, akkor
errél a merev alldspontrol kételkedik vagy tagad — olykor egészen
oktalanul, de neki ez okosnak latszik. (Lasd Szent Tamadés apostolt, aki-
nek hidba mondtdk térsai, hogy ott volt a Mester, 6k lattdk; 6 azt
mondta, hogy nem hiszi.) Ha cselekvésrdl van szd, ilyenkor egysze-
riien nem teszi. Ez a megéatalkodds a jézan ész és itéléképesséqg
hidnyanak a benyomasdt kelti a szemlélében. Ezzel az adottsaggal igen
szamolni kell a flegmatikusndl. Mintha a test anyagisaga és tompa
érzelmei rdnehezednének értelmére.

Megnyilatkozasai

A flegmatikus rendesen testes, vagyis testileg eléggé fejlett. Nem
sovany, ritkdn nyulik a magasba, anndl kevésbbé szikdran. Gyakori
eset a kovérség.

Tekintete kevés szellemiséget arul el. Erdeklddését kevés dolog
kelti fel. Még az sem igen, ami koérilétte torténik. Meglep6dés ndla
nemigen fordul el6. Mozgésa nehézkes. Hirtelenségek, elhamarkodéa-
sok nem esnek meg vele.

A részletekre vald figyelés, a korilményekkel valdé gyorsabb
leszamolds, masok irdnt udvariassdg, tapintat nem természete és nehe-
zen is lesz azza. — Ugy viselkedik, mint aki meg is van gy6zédve,
hogy nem siirgések a dolgok és a sietségnek nincs semmi haszna.
Mindennek megvan a maga ideje! Lassan jarj, tovabb érsz!

Ruhézkodasban, lakasberendezésben igen kevés érzéke van.

Onmaga vilagdban igen megelégedett tud lenni. Részben itt van
forrasa az 6 hellyel-kdzzel megnyilatkozé humoranak, amelyet maga
is élvez.

Legsajatosabb és legkedveltebb teriilete az asztal. Kitlind evd,
iv6. Ez nala az élet cstcspontja. Nem inyenc, ndla a hangsily a tap-

lalkozason van. Nagy baradtja a pihenésnek is. Aludni igen szeret.
Féleg alapos taplalkozés utén.

A tarsasag nem igénye. Jaték, szorakozas, mulatds mérsékelten
érdekli.

Egyébként az élettel szemben kevés igénye van. Még a dus tap-
ldlkozéds hidnyéban sem panaszolja tele a vilagot. Birja az élet terhét.
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Ertékei s

Folyton nyugodt. Hidegvérét nehezen veszti el. Nem egykony-
nyen izgul. ‘Ot semmi meg nem lepi. Fel nem haborodik. Szemrehanya-
sokat nemigen tesz sem maganak, sem masnak. Embertarsainak visel-
kedésével, gyongéivel szemben roppant tiirelmes. Munkajaban lassq,
megfontolt, nem dolgozza agyon magat. Tud azonban kitartéan dol-
gozni. Nem ijeszti meg a munka nagysédga, sem az idétartam hosszud-
saga. Ra& lehet bizni barmit, 6 nem tiltakozik ellene.

A sziletett konzervativ ember. Siilyos viharokat, elnyomdasokat
6 tud legnyugodtabban atvészelni.

A mai nyugtalan és ideges korban kiiléon megbecsiilésre tarthat
szamot, IOt nem tudjak magukkal ragadni az izgul6 idegesek. Ep ideg-
zetet ad &t az utédoknak.

Fogyatkozasai

Lusta, kényelémszeret6. Konnyen megejti a semmittevés. Na-
gyon hajlamos evésre-ivasra. Konnyen elhizik. Kénnyen iszakos lesz.

Tulteng nala a testi élet Gsztdne.

Szellemi élete alant jdr, akarata gyonge. Erkolcsi érzékenysége
csekély. Szocidlis érzéke nincs. Vallasi igénye alig van. Lelki életre,
eszményi javakért valo lelkesedésre nem hajlik.

Ha nincs kiiléno6sebb észtehetsége, kezdeményez6 és vezetd mun-
kdra nem alkalmas. Az 6 munkdssaga inkdbb mechanizmus, gép-
szeriiség.

Fejlodése

A nevel6nek o6ridsi probléma egy flegmatikust énnevelésre ser-
kenteni. Olykor egyaltalan nem is latszik lehetségesnek. Altaldban
kevés reménnyel kecsegtet minden tekintetben, hacsak mdas tempe-
ramentumbd]l nem bir valamit vagy ha kiilénés adomédnyban nem
részesiilt Istentdl.

Nagy koveteléseket egyéltalan nem szabad vele szemben fel-
allitani sem részenkint, sem az egész eredményt illetdleg.

Szeretettel kell oktatni 6t, de az oktatds nyomdban erésebb
indit6okokat is kell alkalmazni. A bintetésté], f6leg ha az testi kelle-
metlenséget is jelent, igen fél. A fizikai rosszat ugyanis 06sztondsen
keriili. — Ha maér nekiindult valaminek, nem kell hinni, hogy foly-
tatni is fogja. A kitartds néla kiilén probléma, melyet csak lassii, 6n-
felaldozd neveléssel lehet megoldani.

Programmja legyen a komoly és kitarté munka. Akarmiféle
munka is az. Lassan aztdn alkosson vilagos, nagy fogalmakat a hiva-
tasrol, kotelességteljesitésrél, s ebben nevelje magat kitartdsra. A
becsiiletes munka megnemesiti 6t és a tdrsadalom hasznos tagjava
teszi.

Temperamentumi eltoléddsok az életben

Sok emberrel talalkozunk, akik temperamentumilag nem egy-
kénnyen attekinthetok, mégha jaratos is valaki e kérdésekben. Ez.
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természetes. Az egyedi élet rengeteg keresztez6désbol dll eld. Szemé-
lyek, dolgok, események kapcsolata, kdlcsénhatasa hozza létre az 4j
egyedet s fejleszti annak életét, érzésvilagat. Inkabb azon csodalkoz-
hatunk, hogy mindezek ellenére még mindig jellegzetesek maradnak
egyedileg az emberek.

Az el6l hozott meghatdrozasokban a gyakorlati eltolédasok is
eléggé elhelyezhetdk.

Eldnyos eltolédasok

a) A természetes, illetve 6roklott keveredés.

Minél kevésbbé tiszta temperamentum valaki, altaldban annal
konnyebb a dolga nevel6édés szempontjabol és tobbnyire anndl sze-
rencsésebb is egész egyénisége és élete.

Rendesen mindegyik temperamentumra elényés, akarmelyik maés
temperamentum értékes vonasai keverednek vele. Hiszen tobbnyire
épp azok a vonasok hidnyoznak belble. Példaul a kolerikusbél az egy-
szerlibb Ontudat, az elmélyiilés, melegség, szerénység (melankoélikus
vonasok), a dertisebb vildgnézet, a jonak meglatdsa, megelégedettség
(szangvinikus vondésok), a nyugalom és egyvonalusag (flegmatikus
vonasok). — Melankolikusbol hidnyzik: a kolerikus ereje, hatarozott-
sdga, cselekvd lendiilete; a szangvinikus napsugaras életszemlélete,
konnyed kedélyvildga, gyakorlatiassdga és emberekkel valdé kozvet-
lensége; a flegmatikus békéje, zavartalansaga. — Szangvinikusbél
hidnyzik: a kolerikus ereje, kitartdsa, etikai nagyvonalisaga; a melan-
kolikus alapossdga, mélysége, Osszeszedettsége, imddsagos lelkiilete;
a flegmatikus nyugodtsdga. — A flegmatikusbol hidnyzik a kolerikus
erésebb szellemisége, a szangvinikus rugalmassdga és a melankolikus
érzékenysége.

Gyakori és szerencsés taldlkozasok: kolerikus-szangvinikus, me-
lankélikus-szangvinikus, szangvinikus-flegmatikus. Kevésbbé szeren-
csés taldlkozasok: kolerikus-melankélikus, kolerikus-flegmatikus, me-
lankoélikus-flegmatikus.

Ha azonban a keveredésnél inkdbb a hatranyos vondasok taldl-
koznak, az sulyosbitja a helyzetet.

b) A miivelédés.

A miivelédés legelsé kovetelményei kozé tartozik, hogy fegyel-
mezze az indulatokat és a kiilsé6 megnyilvanuldsokat lehetéleg ren-
dezetté tegye. Az ilyen torekvés nagyon tompitja a temperamentumi
éleket, szogleteket, feltliné jellegeket. A tdrsadalmi miivelédés, az
illem uniformizal.

Még inkéabb simit, nemesit a komoly, tervszeri énnevelés, f6leg
ha az egyben vallaserkolcsi is. Az aszkézis beliil a 1élekben, gyokeré-
ben fogja meg a temperamentumi fogyatkozdsokat és elszant erdfeszi-
tésekkel alakit. Ez er6lkodéseknek igazi sikeriik is lehet, ha a kegye-
lem vildgdba kapcsolédnak.

A vallaserkoélcesileg és kegyelmileg kinevelt egyéniségek tempe-
ramentumi kiilénlegességei elsimulnak és dsszhang valtja fel oket.
Nehéz az ilyeneknél az alaptemperamentumot kielemezni. De azért
naluk is megmarad az alap, és az egyéniség jellegeiben, majd pedig
kevésbbé ellendrzétt alkalmakkor jol felismerhetd.
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Kiilénben a vallaserkélesi és kegyelmi nevelésnek és dnnevelés-
nek nem célja a temperamentumi kiilénbségek eltlintetése, csak a
hibak kikiiszobolése.

Hatranyos eltoloddsok
Néhany fontosabb jelenséget emlitek meg.

a) Idegbajok.

Sokféle fajtdja van, de kivétel nélkil mind az érzésvilagban
jelentkezik legerésebben. Felfokozva és meghamisitva azt. Szkizofré-
nids 4llapotban pedig teljes eltompultsdghoz és kihtiiléshez wvezet.
(Taldn még kitériink ezekre ennek az évfolyamnak harmadik koéte-
tében.)

Az érzésvilag jelentds elvéltozasa természetesen kihat az egyéni-
ség cselekvéseire is és az alapjellegnek jelentés eltolédasat hozza
létre, olykor a felismerhetetlenségig. Pedig itt sincs sz6 az alapjelleg
teljes atalakuldsarol.

Er6sen mételyez erkolcsi és vallasi sikon is és az életszemléletet
meghamisitja.

b) Erkolcstelen életirdny.

Eldurvitja az érzéseket, képzeletet, gondolkodast, akaratot és
tisztességtelen, emberhez méltatlan jellegeket és életformat alakit ki.
Ez az életirdny a maga salakjat és mételyét legsulyosabban éppen az
érzésvilagban halmozza fel s kipusztitja annak nemességét.

Legsilyosabb a métely akkor, ha az erkodlcstelenség hatarozott
istentelenséggel pdrosul, amint szokott is gyakran.

Satdni vonal ez, amelyen lehetséges a végsé megszdllottsagi
forma is.

Sajatos talalkozds, hogy a stlyos démoni jelleg lélektanilag sok
hasonlésagot mutat a sulyos idegbajokkal. Mindkét esetben erésen
megmeételyezett érzésvilag érvényesil.

c) Bohém jelleg.

Artatlannak 1latszé adottsdg, amelyet az emberek igen kedvel-
nek, mert mulattatja dket.

Temperamentum tekintetében bizonyos eltolodést jelent. Termé-
szetesen joval enyhébbet, mint az elébbi kettd. Kisebb jelentésége
volna ennek temperamentumi és jellembeli eltolédas tekintetében, ha
nem hatna annyira magéra az alanyra is. De neki is tetszik és lélek-
tanilag erésen befolyédsolja; a tomeg tetszése is mindinkabb bele-
sodorja bohém iranydba.

Ez az eltolodas is az érzésvilagban érvényesiil leginkabb. A valo-
sag vilagabol tudatosan a nevetségest emeli ki, s6t nevetségessé tesz
minden igazat, jot, szépet, nagyot és szentet. Ezzel az értékvildgot
stulyosan megtdmadja s a lelkekbdl az értékek tiszteletét hamar ki-
ligozza. Onmaga is nemcsak nevetséges figura lesz, hanem értéktelen
béb és vaz. Mint ilyen aztdn bohém adottsdgaval nekitamad a koz-
erkolesnek és vallasnak is.

Mindharom eltolédas elsé orvoslasi ténye: énfegyelem. Elfajult
allapotban ugyan errél mar szé6 sem lehet, mégis, aki ilyen egyedekkel
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foglalkozik, annak minden toérekvése arra iranyuljon, hogy valami
énfegyelmezésre szoritsa, illetéleg vezesse ra 6ket. Ha ebbdl egy kevés
is sikeriil, akkor m4r lehet valamit kezdeni a nevelés felé.

Ezek voltak a jelent6sebb eltolédédsok.

Kisebb eltoléddsokndl, amilyeneket létesit pl. a szentimentaliz-
mus, kimeriltség, még kevésbbé nehéz osztilyozni a temperamentu-
mokat a legelél megadott alapmeghatarozasok szerint és lassan Kki-
ismerni az eredeti temperamentumot.

Természetesen a mélyebb, illetve teljes emberismeret nem elég-
szik meg a temperamentumok teljes kiismerésével sem, hanem az egész
egyéniség részeiben és egységében vald teljes kiismerésre torekszik.
A temperamentumi értékelés is akkor éri el teljes értelmét és értékét,
ha az egész egyéniségrdl alkotott felfogasba illeszthetd bele.

Hunya Ddniel S. J.

Juhédsz Kdlmén: A 100 éves Kiibekhdza. (1844—1944.) 8° 61 1. Csanad-
varmegyei Koényvtar 39.) A foldmivelésiigyi minisztérium tamogatasaval ki-
adja: Kiibekhédza kézénsége. Ara: 6 pengd.

Pap-torténészeink koézt Juhdsz Kalman és Géfin Gyula a leghiiségesebbek
tudoményuk teriiletén egyhédzmegyéjiikhoz. Szinte minden irasukkal azt szolgéljak.
Juhédsz Kalmén egészen elrejtett lelkipdsztori és tudés életet él. Személyérdl még a
szaktdrsak is alig tudnak wvalamit, de id6r5l-idére, immar t6bb mint egy negyed
szazad 6ta mindig ijabb és Gjabb, komoly, tudoményos értékd kényvekkel és tanul-
ményokkal ajdndékozza meg a magyar térténetirast. Ezekben a miivekben egy nagyon
alapos, a kicsinységig pontos, nagyképzettségli és termékenységii szerény tudost
ismeriink meg. Igen szereti a behaté elemzésre szoruld targyakat. Ebbeli képességét
eddig legf6képen az egyhdzmegye-térténetnek nagyobb tdvlatd feldolgozdsaiban
mutatta meg. Olykor egy-egy f6papi személyiség kiilén megragadott tdrténeti arcképét
is elkészitette. Mostani munkéjaval a helytorténetirdsnak legkisebb sejtjéig hatolt el.
Igen lelkiismeretes anyaggyiijtésre tamaszkodva gazdag és sokoldald szempontok
szerint megirta mikodése helyének multjat. Minden fejezet végén, igen helyesen,
jegyzeteket ad. Ebb3l megdallapithatjuk, hogy nemcsak adatait szedte Ossze nagy
koriiltekintéssel, hanem modszertani és elvi sikon is nagy szemhatédra van. Csanad-
egyazmegye bliszke lehet az 6 kivadld torténetird fidra és Kiitbekhéaza k6zénsége jol-
példa: a lelkipasztornak és a helytérténésznek talalkozésa!

Pannonhalma.

Dr. Vanyé Tihamér O. S. B.
egyetemi m. tandr
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Papi életformdak.:

Papi kenyér

Amint més alkalommal lattuk, a papi egységnek alapjat a papi
hivatas. mint életforma adja. Eletformdan a papi allasbol folyd egész
életet értettiik, melynek megvan a maga anyagi és szellemi oldala.
El6bbi a papnak megélhetése, az anyagi eszkozok, melyekkel testi
jolétének, tarsadalmi &lldsdnak fenntartasarél gondoskodik; utébbi
foleg tudomanyos képzettsége és lelkisége. Egyel6ére csak a magasabb-
rendii életnek természetes eldfeltételeit alkotd, a papi kenyérrel kap-
csolatos életformakat és az ezekre épitheté papi egyesiiléseket tesz-
sziikk vizsgdlat targyava.

A papi kenyér kérdése egyike a legkényesebb témaknak. Csak
a legnagyobb tisztelettel lehet hozzdny1lni, ahogy az Eucharisztiahoz
nyulunk. A papi kenyér szent dolog, aki durvédn banik vele, szentség-
torést kovet el. A papi kenyér &ldozat, hivé emberek adoménya Isten-
nek; jaj annak, aki megrabolja, megrongdlja, meggyaldzza. A papi
kenyér a szegények kenyere. Igy tanitottdk ezt az egyhdazatydk és az
Egyhédznak kétezer éves gyakorlata. Minden felesleg, mely a pap
ill6 fenntartdsa utdn megmarad, a szegényeket illeti, nemcsak az irgal-
massdg parancsa szerint, de 6si és ma is érvényes egyhdazi torvény
szerint is. (C. J. C. 1473. c.) Igy banjon vele a pap is. Gondozza, dpolja,
kamatoztassa mint Istentél kapott talentumokat, a rabizott javakat, és
ne felejtse el, hogy a szegények safara.

A papi egység megteremtésénél is szem el6tt kell tartani ezt a
kettdt: a jo gazdalkodas és a szegények tdmogatasanak szempontjat.
Harmadik az apostoli szempont: hogy anyagi jolétiink ne legyen az
igehirdetés akadalya.

A torténelem folyamdan a papi kenyérnek kiilonb6zé forrasai
fakadtak. Itt megelégsziink ezek felvazolasdval, a papi egység meg-
oldasi modozataira csak a kovetkezd cikkekben térimk vissza.

Az apostoli szegénység

A papi megélhetés teriiletén az egyik végpontot jelzi az anya-
giakrol valo teljes lemondés oly értelemben, hogy még a kozodsség-
nek se legyen vagyona. ,Ne legyen se aranyotok, se eziistdtok, se
pénzetek Gvetekben, se taskatok az ttra, se két kontostok, se sarutok,
se bototok: mert mélté a munkds az 6 bérére.” (Mt. 10, 9—10.) Az
apostolnak le kell mondania mindenrdl, ami a gyors mozgasban
akadalyoznd, de még a pénzrél is, nehogy kisértésbe essék s a kényel-
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mes élet valahol lekdsse. Neki dllandéan utaznia kell vdrosrél-vérosra,
allandéan munkéban lennie Krisztus koévetségében, bére ott var ra
elore elkészitve a vendéglato katechumenek asztalanal.

Ezt az életmddot sokan gyakoroltdk abban az idében az aposto-
lokon kiviil is, ha nem is éppen a Krisztus altal kivant fokon. Steidle
szerint (Patroldgia, 1937) a kereszténység gyors terjedését nem Kkis
részben annak koészonhette, hogy a vandor tanitok (jellemzéik a barba,
baculum, pallium és a sacculus), kik varosrol-varosra jarva maguk
koré gyiijtotték a tanulni vagyod ifjisdgot és retorikéra, filozofidra
tanitottdk Oket, hamarosan felkaptdk az Gj eszméket és terjesztbikké
valtak. Az apostolok hasonlé minéségben jartak utaikat, de a baculum-
16l és sacculusrdl is le kellett mondaniok.

A remeték egyrésze még Szent Benedek kordban is ezt az élet-
moédot folytatta nem egyszer botrdnyos moédon, igyhogy a rendalapitod
kénytelen volt bevezetni a helyhezk6tottség, stabilitas loci szabalyéat
és szerzeteseit kézimunkéra koételezni. Hogy a bencéskolostorok mi-
lyen gondviselésszeri szerepet toltottek be a barbar népek meg-
keresztelésében, megtelepitésében és munkdhoz szoktatdsdban, isme-
retes. Am munkdjuk kévetkezménye a clunyi reform utdn a vagyon
oly nagy mérvii felhalmozddésa lett, hogy azt mar nem voltak képe-
sek visszavezetni a kézgazdasdgi élet vérkeringésébe. S mivel ugvan-
akkor ez tortént a vildgi papsdg és a féurak gazdasdgdval is, a 12. sz4-
zadtél kezdve megindult a hatalmas ardnyu, madig tartd visszahatds.
Az apostoli életforma hivei az egyhdziak és vildgiak korében egy-
arant rendkivill elszaporodtak. Koéziiliik sokan, mint példaul az ,,apos-
toli testvérek", waldiak, albiak eretnekségbe estek. Csak Assziszi
Szent Ferenc, Szent Domonkos talaltdk meg az egyhdazias megoldést.
Az apostoli életformat a k6z6s élettel kototték 6ssze, vagy talan helye-
sebben a koldulds intézményének bevezetésével bizonyos kozbeesd
megoldéast taldltak az apostoli tanitds ,munkabére” és a bencés kézi-
munka kozott. Ezzel kikiiszobolték a kobor élet veszedelmeit és ren-
geteg szellemi energiadt szabaditottak fel és 4llitottak az apostolkodas
szolgalataba.

A koldulé rendek mikoédése nem szorul ra dicséretiinkre. Ok
voltak azok, akik betdltdtték a meggazdagodott egyhdziak és a sze-
gény nép kozt tdmadt szakadékot. A szegénységnek ismét megbecsii-
lést szereztek s ez a szegény ember szemében tobbet ér az aranynal is.
A gazdagok is gondolkoddba estek. Csokkent a kapzsisdg, a szegények
kiuzsorazésa, a jotékonysdgnak Uj csatornédi nyiltak, a kor szocidlis
forradalma elakadt a lelkek megbékélésén. A kozépkor keresziény
szelleme pedig békoibodl felszabadulva a legmagasabb cstucsokra len-
diilt a 13. szdzad alkotdsaiban és lelkiségében.

Hogy a koévetkezd szdzadok ismét hanvyatldst mutatnak, annak
mas okai vannak. Az apostoli eszme feléledésével egyiitt 1j életre
kelt az anyagot teljesen elitéldé manicheizmus, a lovagi szellem pedig
az anyagiak megszerzésére iranyulé kézimunkat vetette meg. Mindez
nem nagyon szolgalt a koézgazdasdgi helyzet javitdasara. Egyesek a
tudomanyok, miivészetek apolasaval kezdték szépiteni anyagiassagu-
kat, mésok a gondjaikra bizott hatalmas birtokok kezelésének elhanya-
goldsaval. Olyan felfogés terjedt el a jobbak kozt, hogy a papnak nem
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illik jol gazdalkodni, ellenben illik megengedni a szabad lopast. A
jovedelem elfecsérlése is ill6 dolog lett, a szegényekrdl valé gondos-
kodast pedig atengedték a politikai koézségeknek. Csak természetes
kovetkezmény volt, hogy a protestantizmus bevezetésére eurépaszerte
az egyhézi vagyon elkobzdsanak lehetdsége szolgaltatta a legnagyobb
csébité erdt és a szegény nép koérébdl nem hangzotit fel sz6 a védel-
mére.

Hogy a vildgi papsag az egyhaztorténelem folyamdn mennyiben
gyakorolta az apostoli életformat, arra nézve kevés adat &ll rendelke-
zésiinkre. A lelkipdsztori munka megkodveteli a helybenlakdst. Krisztus
Urunk &ltal megrajzolt vandortanitéi mindségben tehat nemigen mii-
kodhettek. Csak a missziok képeznek kivételt, ezekbe az utdbbi sza-
zadokban a vilagi papsdg is bekapcsolddik, am a misszids tevékenység
is tobbnyire az itthoni pasztoracié masolata. A koldulé rendek pél-
ddja nem nagyon taladit kovetdkre.

Az apostoli életformahoz lehet talan sorolni a keresztény okor-
ban és kozépkorban egyes vidékeken a papsdg szdmadra kotelezden
eldirt ipari munkat. Hiszen Szent P4l is s&torkészitésbdl tartotta fenn
magat. Apostoli jellegli volt azért, mert teljes szegénység volt, a jéve-
delem az egyhézkozséget illette s a szegények kozt nyert felosztast,
a munkéanak megbecsiilést szerzett s a rabszolgdk felé megteremtette
az igehirdetéshez sziikséges kapcsolatot. Prohdszka irja naplojaban:
»Szeretnék papokat, akik bent 4llnak a népben — régi kézmiives, rab-
szolga, felszabadult vagy patricius presbitereket.” (Soliloquia I. 311.)
Valéban az ilyen lehetéség, vagyis ha a papokbdl akadna minden fog-
lalkozési &gnak szakembere, sok elénnyel jarna a munka mai korsza-
kdban s a hivatédsrendek szédmdra kinevelné a papi vezetdket.

Megkozeliti az apostoli eszményt az a modern paptipus, akinek
egész miikodése egyesiiletek és mozgalmak keretében zajlik le. Egye-
slileti hdzban lakik, neki magénak semmije sincs, mégis mindene meg-
van, azaz mindene a mozgalomé. Nagy koényvtara kolcsénkdnyvtdr,
lakésa ifjisagi otthon, konyhéja szegénykonyha ¢és igy tovédbb. Magéan-
élete alig van, mindenkinek mindene lett, hogy mindenkit {idvozitsen.
Ha nem is utazé apostol, korilétte valik mozgékonnya a vilag. Ma mar
van annyi bel6liik, hogy beszélhetiink 1j paptipusrél, de mégsem
annyi, hogy mar megszervezésiikrdl is lehetne sz6. Tobbnyire az ,,asz-
falt apostolai”, de nem egyszer eldugott falvakban is megtaldlhatdk,
amint éppen templomépitésen vagy a plébdnia megszervezésén fara-
doznak. Ki tudja, van-e ennek a papi életformanak j6v6je? En azt
hiszem, van, mintha ilyent kévetelne a hivék serege, a szocidlis fej-
16dés, korunk egész felépitése. A Papi Lelkiségben is fel-felcsillan a
vagy ez utdn az djfajta apostol utdn. Taldn eljon az idé, midén be-
16liik ujul meg az egész papsdg.

A karitativ rendszer

Ha a tokéletes szegénységet apostoli életformanak neveztiik, a
szeretet szolgalatdt diakonusinak mondhatjuk. Az Apostolok cseleke-
deteiben olvassuk, hogy az apostolok hét johir{i, Szentlélekkel és bol-
cseséggel telt férfiat valasztottak a kiszolgéldsra, mert amint meg-
allapitottdk, ,Nem volna rendjén, hogy az asztaloknal szolgdljunk és
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elhanyagoljuk az Isten igéjét.” (Ap. Csel. 6, 1—3.) Igy indul el az
apostoli hivatal mellett mint segité a nyilvan Krisztustél rendelt
diakonusi intézmény azzal a feladattal, hogy az igehirdet$ apostolokat
az Eucharisztia és az agapé szétosztdsdban tamogassa. A diakonatusbél
rovidesen az Egyhdzban &ltaldnosan elterjedt és az okorban egyete-
mesen uralkodd papi életforma lett, melyet a plispokok és presbiterek
is magukra nézve kotelezének ismertek el. A kenyérosztasbhél ugyanis,
mely az irgalmassag cselekedeteinek ko6zds jelképe, a hierarchia maga-
sabb fokan 4116 papok sem vontdk ki magukat, mindeniitt a piispokdk
lettek az egyhdazkozségi szegénydpolds iranyitédi, csak végrehajtoé koze-
gek maradtak a nem egyszer intézményesen megszervezett diakonidk
élén &ll6 diakonok és diakonisszdk. Ugyanakkor éaltaldnos papi fel-
adatta lett az igehirdetés is s a feladatkordk eredetileg tervezett szét-
osztasa e tekintetben nem wvaldsult meg.

A diakonusi jelleg és kiildetés a kozépkor eleje 6ta mindinkabb
veszit jelent6ségébdl. A szegényekhez vald eredeti kiildetést ma mar
sem a Codex, sem a szentelési szertartds fel nem sorolja. Schiitz Antal
szerint mégis ,,vitan feldl all, hogy ezekkel az ligyekkel a papsagnak
kell térédnie, mégpedig teljes odaadassal... S ne felejtsiik, a diako-
natus jegyét az aldozoépapi és pilispoki jelleg nem sziinteti meg: ha
tehdt a pap vagy plispdk ezekben a vilagi vonatkozdsi iligyekben
farad, azt a diakonusi kiildetés és természetfeletti meghatalmazas
erejében teszi.”” (Eszmék és eszmények 1931. A diakondtus dogmatikai
eszméje.) XI. Pius ,Divini Redemptoris” kérlevelében félreérthetet-
leniil leszdgezi a ma papjdnak ezt a feladatat: ,Ha viladgi vagy szer-
zetespapnak hivatalos kételessége foldi javakat kezelni, adllandéan
szem elo6tt tartsa, hogy neki nemcsak az igazsag és szeretet parancsait
kell kovetnie, hanem a szegények atyjaként kell viselkednie.”

A papsdgnak ez a diakonusi kiildetése a mai szocidlis zavarok
idején kiilonés hangsullyal esik latba és az érdeklédés homlokterébe
allitja a keresztény ékornak mintaszer(i, maig feliil nem mault, s6t utol
sem €ért karitativ rendszerét. Ratzinger Az egyhdzi szegénydpolas 161-
ténete c. alapvetd, kit{iné szakmunkdjiban papi vonatkozasat roviden
igy jellemzi: ,,Annyira tisztelték a szegényeket, hogy a papok ugyan-
azon moédon kaptdk fizetésiiket, mint a szegények alamizsnaikat. Az
Egyhédz vagyona még egységes, osztatlan volt és a pilispok kezelése
alatt allott, ki abbél a kozség valamennyi, mind a papi, mind vilagi tag-
jdnak sziikségleteit kielégitette.” Ugyanezt ujabban Molnar Frigyes
is emliti A szocidlis Egyhaz az emberért (1935) c. kényvében.

Hogy mit tartottak ebben az idében a szegényekrél, pompdasan
kidomborodik Szent Loérinc diakonus vértanisagadnak torténetébol. A
fogsagba hurcolt agg II. Sixtus pdpa megbizza az Egyhaz kincseinek
szétosztasaval. Igy szokott ez t6rténni ildozések idején. A varos pre-
fektusa tudomaést szerez a dologrdl, felszolitja Lorincet a kincsek ki-
szolgaltatisara. A diakonus Gsszeszedi mind, akikbe a pénzzé tett
értékeket fektette: tehetetlen 6regeket, vakokat, béndkat, némaékat,
poklosokat, 6zvegyeket, arvékat s az eloljaro elé vezeti oket: ,Itt van-
nak! Orék kincsek. Nem apadnak el. Kénnyen megtalalhatok, mégis
bajos dolog elrabolni 6ket.” Majd a dith6ngé fenyegetbdzésre hozza-
flizi: ,, Az igazi arany az a vildgossdg, amiben ezek a szegények jar-
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nak. Testiik gyengeségében, tiirelemmel viselt szenvedéseikben van a
kincsiik. Ezek nem ismerik a biint és szenvedélyeket, — az ember
igazi betegségeit, amik rontjak és gyaldzatba taszitjdk az embert. Ben-
niik van az Egyhdz kincse, ezek a mi aranyunk és eziistiink.” (Schiitz:
Szentek élete. Aug. 10.) Mire a megszégyenitett rémai elevenen meg-
siittette a bator levitat.

Ebben a rideg, kegyetlen korban, middn olyan egyéniségek, mint
Cicero, Seneca az irgalmat gyengeségnek tartottdk, megrdzéan hatot-
tak a hoési szeretetnek ilyen tantbizonysdgai. Szent Lorinc vértanusa-
ganak hatdsara tomegesen tértek meg kemény harcosok és ziilltt
polgéarok. Batran elmondhatjuk, hogy mig a bolcseldket a keresztény
tanitas hozta az Egyhédzba, a tomegeket a szeretetnek ellenallhatatlan
ereje vonzotta oda. Nemcsak a rabszolgdk érezték meg a keresztény
kozosségekben a szabadsag hajnalat, a szegények iranti nagy tiszte-
let és megbecsiilés a polgdrok széles rétegeit is megmozgatta. Mert az
egyhdzi alamizsna nem megvetéen odalokoétt konc vagy korteseszkoz
volt, mint a hivatalos allami adakozas, hanem Krisztusnak jaré ado.
A szeretetlakomdkon a szegény nem csupdn egyenlének érezhette
magat a gazdagokkal, hanem a megkiilonboztetett tisztelet folytan
még elébbrevalonak is, amint az Krisztushoz koézelebb allénak kijar.

Nagy tévedés volna azt hinni, hogy ma mar mindezen tul va-
gyunk s hogy egyediil az apostoli igehirdetés fogja kik6étébe vezetni
az Egyhaz hajojat. Az arsi plébanos joéslatszerli kijelentése szerint
a vildg azé lesz, aki jobban fogja szeretni és szeretetét meggy6z6bben
tudja bizonyitani. Teljesen félreismeri a keresztény Kkaritdsz termé-
szetét az is, aki szocidlis olajcseppeket 1at benne. Az igazi szeretet
t6bb mint nyomorenyhités: az osztdlyellentétek kiegyenlitése, a sze-
gények becsiiletének felemelése az igazi hatdsa. Persze mivel ez ma
csak elenyészd, szorvanyos jelenség, nem hisziink benne. Nem ismer-
jik a keresztény okor nagyszeri teljesitményeit és tudatlansagunk-
ban lebecsiiljiik a szeretet erejét. A mai hamupipbke gyanant kezelt
karitdszt nem lehet Gsszehasonlitani azzal a korszakkal, mikor a gya-
korlati szeretet volt az Egyhaz els6 feladata.

Masik stilyos tévedés volna a szegénydapolast teljesen &tengedni
a vilagi hatésagoknak. Ez egyet jelentene azzal, hogy a témegek sza-
mara feleslegessé tegylik az Egyhdzat s egy j6 anyagi helyzetben é16
kis szellemi elitnek tartsuk fenn. Valoban a szocializmus igy is gon-
dolkodik a vallas felSl: kenyér helyett csak opiumot nyujt, karitasza
csak olajcsepp. S a legjobb papi er6k szekundalnak ehhez a felfogas-
hoz s el6segitik a modern Julidnusz aposztatdk egyhazellenes munka-
jat. E helyett a szocialis munkdban latnak csak egyhdzi feladatot.
Pedig kénnyen bizonyithaté, hogy az apostoli igehirdetés utdn mind-
jart a karitdsz a kovetkezd papi feladat. Tudoményosan igazolhatd
és nem egyszer igazolt tény, hogy a lelkipésztorkodéas lényege a krisz-
tusi szeretet, irgalmassag kozvetitése és hogy feladatkdre az irgalmas-
sdg testi és lelki cselekedetei szerint oszlik fel (szegény-, utas-, kérhaz-,
borténpasztordcio, nevelés, tanacsadds, intés, békéltetés stb.). Miféle
satan hitette el tehdt a legkivalobb papokkal, hogy a karitaszt at kell
engedni az allamnak? Am engedjék at, de ne higgyék, hogy Krisztus
Urunk az utolsé itéleten majd csak az allami kézegeket fogja felelos-
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ségre vonni — éheztem és nem adtatok ennem — s az egyhazi ténye-
zbket majd kiilén elbirdlasban részesiti.

Természetszerli dolog, hogy a lelkipasztori irgalmassdg gyakor-
lasa altal a pap megtaldlja megélhetését, csak mindenkor szem eltt
tartsa Krisztus szavait: ,ingyen kaptatok, ingyen adjatok”, hogy a
neki szélé juttatds alamizsnajellegét el ne veszitse; valamint Szent
Pal szavait: , A tisztliiket jol végzd presbiterek kétszeres megtisztelte-
tésre tartassanak méltoknak, féképen azok, akik igehirdetéssel foglal-
koznak, — mert azt mondja az Irds: Ne kdsd be a nyomtatdé 6kor
szdjat, — tovabba: Mélt6 a munkas a maga bérére,” (Tim. 5, 17—18.)

A szeretet térvénye végiil azt koveteli, hogy a papség elsésorban
egymassal szemben gyakorolja a szeretetet. Koril kell tehat nézniink,
hogyan &llunk ezen a téren. Vajjon kellé biztonsagban van-e a pap,
hogy o6regkorara nem jut inségbe, hogy tisztességes szalldshoz, koér-
hazi apolashoz, idilléshez jut, hogy sirjdra virag keriil? Nevelése
kielégité-e, ha megbotlott, kap-e testvéri intést, jotanacsot, imadsa-
got, vagy csak géncsot, elitélést, megvetést? Mindez olyan kérdés,
melynek megolddsat nem lehet csak tervszerilitlen magankezdemeénye-
zésekre hagyni, hanem egységesen kell kiépiteni. A paptestvéri szere-
tet intézményei: apostoli iskoldk, papi biztositds, papok héaza, tiduldje,
segélyegylete lesznek azok a keretek, melyek kozt ezek a sziikkség-
letek kielégitésre taldlnak s ugyanakkor neveldi lesznek a keresztény
karitdsznak €s szocidlis lelkiségnek. Ezek a nagy kérdések megérdem-
lik, hogy kilféldi eredmények ismertetése kapcsdn kiilén tariulmany-
ban térjink vissza rdjuk.

Kozos élet

Az apostoli és diakonusi életforma mellett harmadik gyanant
jelenik meg papi vonalon a kozds élet forméja. Részint Jézusnak a
tokéletességre torekvok szamara adott tandcsan, részint sajat példa-
jan alapszik. A szegénység tandcsat az els6é keresztények kezdettol
fogva ugy értelmezték, hogy aki tokéletes akar lenni, az adja el va-
gyonat, ossza szét a szegények kozott, am Krisztus, akinek nyomaiba
szeg6dott, ezentul gondoskodni fog szilikségleteinek kielégitésérol.
Krisztusnak és tanitvdnyainak kozos kasszdjuk volt a hivek adoma-
nyaibél, amelybol még alamizsnat is osztottak. Mikor az els6é keresz-
tény egyhdzkozség megalakult Jeruzsdlemben, hasonléan rendezked-
tek be. ,, A hivék mind 6sszetartottak és mindeniik k6z6s volt. Birto-
kaikat és javaikat eladtdk és osztogattdk az Osszeseknek kinek-kinek
szilkségéhez mérten.” (Ap. Csel. 2, 44—45)) Ezért ,,nem is volt senki
sz(ik6lk6do kozottik, mert mindazok, kiknek f6ld- vagy hazbirtokuk
volt, eladtdk, s az eladottaknak arat elhozdk és az apostolok 1adbdhoz
tették. Mindénegyesnek pedig annyit osztottak ki, amennyire kinek-
kinek sziiksége volt.” (Ap. Csel. 4, 34.)

Akik a keresztények koéziill a szocializmus felé hajlanak, ezt
szoktdk példanak felhozni arra, hogy hitiinkkel mennyire 6ssze lehet
egyeztetni a kommunizmust. Azonban megfeledkeznek két dologrdl.
Az egyik az, hogy az els6 keresztények vagyonkozissége sem alta-
lanos, sem kotelez6 nem volt. Kitlinik ez Szent Péternek Ananidshoz
intézett soraibol: ,,Ananids, miért ejtette a satan kisértésbe szivedet,
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hogy hazudjal a Szentléleknek és csalardul visszatarts a f6ld arabol?
Nemde, ha megmarad, magadnak marad meg és magad rendelkezel
vala avval, amit eladtdl.” (5, 3—4.) Az exegétdk szerint ez annyit
jelent, hogy kiki sajatmaga szabadon hatarozta el, megtartsa-e ingat-
lanait vagy sem. Az Apostolok Cselekedeteinek mas helyeir6l is ki-
tiinik, hogy voltak, akik megtartottdk hézukat, mint Mark anyja,
Midria (Ap. Csel. 12, 12), Mnézon (Ap. Csel. 21, 16.). Szent Jakab meg-
killonboztet szegényeket és gazdagokat a jeruzsdlemi egyhazban. (Jk.
2, 1—9)

Masik, amit figyelmen kiviil szoktak hagyni, hogy a jeruzsalemi
gylilekezet révidesen annyira elszegényedett, hogy Szent P4l apostoli
utain kénytelen volt gyiijtéseket rendezni szdmara. Igy Macedonidban
és Achajaban (Rom. 15, 26.), Galaciaban és Korinthusban. (I Kor. 16,
1. sk.; II Kor. 8, 9) A hivek szdmdnak szaporodésa folytdn admi-
nisziracidja is megnehezedett, tgy, hogy kiilén hivatalt kellett szer-
vezni ellatasdra. Jeruzsdlemen kiviil nem is vezették be mdas egyhéz-
kozségekben ezt a rendszert napjainkig. Csak egyes amerikai szektdk
probélkoztak vele, amint Moo6r Gyula emliti Jogbolcseletében. Az els6
nemzedékben, mig a lelkesedés tartott, még csak ment is valahogy, de
az utédokat mdr elragadta a szabad verseny.

Az els6 keresztény kommunizmus keletkezését és gyors elvirdg-
z4dsdt némelyek a paruzidbdl, Krisztus gyors eljovetelének vardsabol
magyarazzak. Nincs értelme a vagyonnal valo veszédségnek, ha a
vildg vége ugyis hamarosan elkovetkezik. Ugyanigy nem lathattdk
értelmét a kozos javak apolasanak sem; ebbdl érthetd, hogy készle-
tilket rovidesen felélték és tdmogatasra szorultak.

A kinyilatkoztatds egyes tételei csak id6k multdn vélnak vila-
gossd Krisztus Egyhéazéban. Igy volt ez a szegénység tandcsaval is.
Csak a szerzetes k6zosségek megjelenése és felvirdgzdsa tette kézzel-
foghatéva, hogy a tokéletessegre torekvd foldi javakrél valé lemon-
dédsa hogy fiigg belsbleg Ossze a helyette juttatott szazannyival. A szer-
zeteséletben lattdk csak szoszerint teljesedni a profétai szavakat:
»Bizony mondom nektek, mindaz, aki elhagyta hdazat, vagy fivéreit,
vagy novéreit, vagy atyjat, vagy anyjat, vagy gyermekeit, vagy f6ld-
jeit énérettem és az evangéliumért, szdzannyit nyer most ebben az
idében: hazakat és fivéreket és névéreket, anydkat és gyermekeket és
foldeket.” (Mk. 10, 29—30.)

A vagyonkozbsség intézménye tehat csak a tisztasdg és enge-
delmesség fogadalmaval egyiitt vélt be. Miért? Mert ahol csalédd van,
ott a természet megkdveteli a csalddrdl valé minél jobb gondosko-
dést, a csaladdi élet tisztasdgdnak megovasdra és gyermeknevelésre a
kiilén csalddi otthont. Jol meglattdk a kommunizmus hivei, hogy a
csaladi élet felbontasa nélkiil nem vihetik keresztiil szazszazalékig ter-
veiket. Am a legelemibb emberi jogok egyike a csalddalapitds, réla
csak 6nként lehet lemondani...

A szerzetesi életben kitlinéen bevalt vagyonkozosség és kozos
élet formédjat gyakorolta Szent Agoston sajat egyhdza papjaival, Szent
Chrodegang a kanonoki intézményben. Az engedelmesség fogadalma-
nak hijan itt sem maradt fenn sokaig, vagy csak vagyonkezelési mod-
szerré valt a jévedelem elosztdsa és szabad felhasznéldsa mellett. Az
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engedelmesség fogadalma azért sziikséges, hogy a kozds jot terv-
szer(ien iranyitott munkdval mozditsak el6é a tagok, masrészt a javak
felhaszndldsdban se koltsenek tobbet a sziikségesnél.

Valahényszor a vildgi papsdgndl a kozos élet és vagyonkozdsség
kivanalma felmeriil és megoldasara kisérletek torténnek, ezen a pon-
ton 4ll vagy bukik a siker., Am hogyha az engedelmesség fogadalmat
bevezetik, az egyesiilésbol szerzet tdmad, ha nem vezetik be, nem 4ll
fenn soka az alapitds. Csak akkor lenne hosszabb élet{i, ha, mint Szent
Agostonndl, a piispdk maga lenne a kozdsség feje, hisz neki ugyis
engedelmességgel tartoznak papjai, de kérdés, hogy utodai vallalndk-e
a kotelezettséget.

Itt kell megjegyezniink, hogy Szent Bernét ideje 6ta a harom foga-
dalmon kiviil még egy tjabb kovetelmény is felmeriilt a kozos élet
formajanak sikeréhez. Espedig az, hogy a tulsagos meggazdagodas
veszélyétél meg legyen védve részint maga a szerzeteskozosség, 1é-
szint vele szemben a nemzetgazdasdg. A torténelem tantsdga szerint
a talsdgos gazdagsdg egyarant artalmas a kozosségek szellemére, hol
elpuhultsadgra, a fegyelem meglazuldsara vezet, és a kdzgazdasagra,
hol a tékekoncentracié karos kovetkezményeit idézi fel. Ezért az tijabb
szerzetek a kolduldé rendeken kiviil is mér tobbnyire korldtozzédk a
tulajdonszerzést, vagy annak hasznalatdt gy szabdlyozzék, hogy a
ko6zjé rovasdra ne szolgdljon. Mindenképen egészséges ez a fej-
16dés.

A vildgi papsdg tomorilése a kozos élet formdjéban a fentiek
szerint elég reménvytelennek latszik. Kénnyebben lehetne szd kézés
apostoli vallalkozdsokrol. A modern gazdasdgi élet a kozosségnek olyan
formdit is felvetette, melyek az egyént meghagyjdk szabadsagdban,
csupan a kozosen Osszeadott téke képez koztiik kapcsolatot. Leg-
nagyobb jelent6ségre tettek szert koztiik a részvénytarsasagok és
szovetkezetek. Ma még kissé szokatlanul hangzik, hogy részvénytar-
sasdg képezhesse papi létfenntartds és tomorilés alapjat, anndl is
inkdbb, mivel a pap szdmdra tilos minden kereskedelmi véllalkozas.
A szokatlansdg azonban nem érv. Nem valahol Amerikdban, de itt
Magyarorszdgon maris van néi kongregacid, a P, Biro altal alapitott
Néplednyok Téarsasdga, melynek részvénytarsasdg adja anyagi hét-
terét. A kereskedelmi tilalom viszont nem lehet gat, ha nem keres-
kedésrdl, hanem mads, apostoli céla véllalkozasrél van szé. Hiszen ma
mar nem egy egyhdzmegyei és orszagos vallalkozas élén 4ll pap, nem
azért, hogy nyerészkedjék, hanem hogy apostolkodjék és jot tegyen.
Ki tudné elsorolni azt a sok jot, amit egyhdzmegyei alapitvanyi pénz-
tarak, sajté és konykiadévallalatok eredményeztek. Ezek sorat kell
csak szaporitani, orszdgos egységbe vonni, kiegésziteni a modern
sziikségletnek megfeleld filmvallalatokkal, hogy a szellemi élet iranyi-
tasat, krisztianizdlasat elérhessiik, amint azt P. Bangha Vilaghodito
kereszténység c. kényvében kitervelte.

A papi egység egyetemes gazdasag1 keretéiil mégis legalkalma—
sabb a szdvetkezeti egyesiilés. Ennek mar eredete, felépitése is nél-
kiilézi a profit veszedelmeit, mert az 6nsegély elvére felépiils szocia-
lis, keresztény vallalati forma. Egy orszdgos, egyhdzmegyék szerint
tagolt egyhdzfenntarté szovetkezet a papsdg és az Egyhédz szamos
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fennalld sziikkségletét tudné kielégiteni. Benne orvoslast taldlna a kap-
lani fizetések ardnytalansaga, a kezdd plébanidk berendezésének kér-
dése, templomépitéshez, Uj lelkészi alldsok szervezéséhez megadhatna
az inditéerdt, s egyaltaldban takarék- és hitelszervezetként szerepelve,
a papsag szocidlis helyzetének javitasan mikodne kozre. Hogy mindez
nem utdpia, fényes kil- és belféldi részleteredmények bizonyitjak, me-
lyek kozt a bajor Ligat kell az elsd helyen emliteniink. Ismertetésére
visszatérink.

A javadalmi rendszer

A Codex meghatdrozasa szerint ,Egyhdzi javadalom az illetékes
egyhéazi hatosdg altal orok idokre alapitott vagy jovahagyott jogi lény,
mely szent hivatalbol és a .hivatallal 6sszek6tétt adomény jovedel-
mének beszedési jogabdl all.” (1409. c.) ,,A javadalmi adomanyt vagy
oly javak képezik, melyeknek tulajdonjoga magdt a jogi lényt illeti,
vagy valamely csalddnak vagy erkdlcsi személynek biztos és koteles
juttatdsai, vagy a hivek biztos 6nkéntes megajanlasai, melyek a java-
dalom igazgatdjat illetik, vagy az U. n. stola jogai az egyhazmegye
rusi osztalékok.” (1410. c.) :

A javadalmi rendszer, a vilagi papsdg most uralkodo életfor-
mdja, hosszi fejlédés eredménye. (L.: Késmarky: Katolikus egyhazi
vagyonjog, 1900.) Kiindulopontja ingatlanok ajandékozésa, mely mar
a negyedik szdzadban nagy mennyiségben tortént a hivek részérél.
Eleinte éppugy, mint az Egyhdznak adott minden juttatdst, a szegé-
nyek vagyondnak tekintették. Jovedelmét, s6t &llagat is a pilspok
kezelése és irdnyitasa szerint az egyhdzmegye szegényei kozt osztot-
tak ki. De az okor utols6é szdzadaiban bevezették az egyhazi vagyon
eladasanak tilalmat. Ugyanakkor kifejlédtek a falusi plébanidk is, ami
megvetette alapjat a javadalom kialakuldsdnak. Az egyhézi vagyon
annyira felhalmozoédott, hogy a piispok mar nem volt képes maga ke-
zelni, kiilondésen nem a jovedelmet a vagyon aranydban fokozni.
Ezért eleinte ingyen wvagy csekély bérért precariumként 5—5 évre,
majd életfogytiglan kiadta vidéki papjainak. A III. orleansi zsinat
{538.) megtiltotta az adomdnyozdsok visszavételét az utdodoktol s a
precariumokbél beneficiumok lettek. Ezentil mar nemcsak a piispok,
hanem vidéki templomok is fogadhattak el adoméanyokat s az egyhéazi
élet decentralizalodott.

Lassu szokdsjog még a koézponti kezelés idején bevezette a
negyedelést, az egyhézi jovedelem négy részre vald felosztdsat, ebbol
egy 1ész jutott a plispoknek, egy a klérus fenntartdsara, harmadik a
szegényeknek, negyedik az istentisztelet és templomfenntartds kolt-
ségeinek fedezésére.

Tovabbi, szocidlis szempontbol nem éppen kedvezé fejlodési
fokozat az egyhdazfenntartds és egyhazi szegényligy elkiilonitése a
kozépkor kezdetén. Frank-germdn befolyésra tortént. Az a tény, hogy
a piispokok magas politikai hivatalokat t6ltéttek be, biztositotta ugyan
az egyhazi befolyast a kozéletre, ugyanakkor azonban ,nemcsak a
néptdl idegenkedtek, hanem papjaikat is szolgdiknak, eszkoézeiknek
tekintették s nem tarsaiknak a megvaltds munkéjaban.” (Ratzinger.)
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Az az id6, midon a szegények koziil valasztottak a plspokoket, egy-
szerre mérhetetlen tdvolsagba kerilt. A fejedelmek sajat embereiket
kezdték a gazdag javadalmakra kinevezni, a javadalom mintegy hi-
béri birtokka alakult, kifejlddétt a kegyuri intézmény. A ,,szegények
vagyondnak’ fogalma lassan feledésbe mertilt. A szegénydpolasra a
tized szolgdlt. Azel6tt ezt is onként szoktdk a hivek megajdnlani, ez-
utan mar 4llami ad6é gyandnt hajtottak be. Késébb a tizedbdl is csak
egy negyedrész jutott a szegényeknek. A hiibérurak hatalmdaba jutott
Egyhdazat a teljes elvadulés veszélye fenyegette, amikor a 10. szazad-
ban Cluny elinditotta az egyhdzi szabadsdgharcot. Zaszlajat VII. Ger-
gely lobogtatta legmagasabban, de a mai napig sem jutott teljes gyo-
zelemre.

A javadalmi rendszernek tagadhatatlan elénye a tobbiekkel
szemben nagyobb stabilitdsa. Kifejlddésére a fentemlitett okokon
kivil kétségteleniil hatdsa volt a bencés kolostoroknak is. Ezek
is a maguk birtokan gazdalkodtak a szerzetesek sajat kezemunkaja-
val. Az 6 életiiket vette mintdul Szent Chrodegang is a kanonoki intéz-
ményben. Elgondolasa szerint a plispok székhelyének papjaival egyiitt
lakott, étkezett, imadkozott és székhelyének szegényeirdl is gondos-
kodott.

Az Egyhdz meggazdagodasa elleni hatalmas 12. szdzadi vissza-
hatdsr6l megemlékeztiink. Ez a 13. szadzadban a vallasossag rendkivili
lendiletét eredményezte, az egyhdzi gazdilkodast azonban nem volt
képes a holtponton atlenditeni. A 14. szdzad Gjbol nagy visszaesést
mutat mindern téren, ettd]l kezdve pedig allandd céltdbldja lett az egy-
hézi vagyon az egyhdazellenes tdmaddasoknak.

Ha a bajok gyotkerét nézziik, az orvoslast nem a 12. szdzad elgon-
dolasa szerint fogjuk keresni. A megoldds alig lehetne dtmenet nél-
kiil és kizdrolag az apostoli szegénység. A vagyonkozésség sem volna
képes a tdmadéasoknak elejét venni, hisz a szerzetesi k6z6s vagyon
is hasonld pergétiiz alatt all. Mar t6bbet mond a karitativ rendszer.
Ugy tiinik fel, hogy nehézségeink abban a pillanatban kezdddtek,
midén az egyhdzi vagyon gyakorlatilag megsz{int a szegények vagyona
lenni. Egyszerre feltornyosultak a szociadlis ellentétek, a papok az
elnyomok, az urak osztdlydhoz tartozoknak szamitottak, kovetkezodleg
a nép ellenségeinek nézték Oket. S ez igy van mind a mai napig s
ugyléatszik, nem is lehet rajta valtoztatni, mig kiviilrél nem jén valami
katasziréfa, mely visszaszoritja a papsdgot a szegény nép kozé.

Sziikségképen van ez igy? — kérdezziikk. A javadalmi rendszer
természetében van valami, ami ellenkezik az Egyhéaz kiildetésével?
Akkor hogy tartotta fenn az Egyhédz ezer évig? Maga a rendszer nem
lehet rossz. Hisz maganak Krisztusnak is volt vagyona N&zaretben,
s ezzel példat adott arra, hogy a ndzdreti életforma gazdasagi alapja
vagyon lehet. Csak az a kérdés, mi ennek a vagyonnak rendeltetés-
szeri haszndlata, hogy ne gatja legyen az egyhéazi munkanak, hanem
motorja?

Ha a karitativ rendszerrel szemben elfogulatlanul vizsgaljuk a
javadalmi rendszer természetét, szembeodtlik ennek kimagasléan
kdzéleti, s ezen keresztiil szocidlis jelentdsége. Ha az egyhazi karitasz
megnyeri a szegényeket — s ez a réteg marad mindenkor az evangé-
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liumhirdetés els6rendi cimzettje — a javadalmi a magasabb oszta-
lyok, a vezets rétegek megkéozelitése 4&ltal teszi rd a fejlédésre a
korondt. Ezt senki sem tagadhatja, aki a kozépkort elfogulatlanul
tanulményozza. Ha a keresztény okornak a karitdsz adta rendkiviili
erejét, a kozépkorban az Egyhéznak kézéleti szocidlis szerepe aratott
dontd gybézelmeket. Fébb vonasaiban érintettiik ezeket Cluny-vel kap-
csolatban irt cikkekben.

Tehat igenis, a javadalmi rendszernek megvannak a maga saja-
tos értékei, ezekrdl lemondani egyet jelentene a csatatér feladasdval.
A kérdés csak az, hogyan lehetne sok tekintetben berozsdasodott gépe-
zetét ismét lendiiletbe hozni, hogy a keresztény népek tarsadalmi-
gazdasdgi életét keresztény mederbe terelje?

Ezt a nagy kérdést kiilon tanulmany targyava kell majd tenniink,
itt éppen csak érintjik néhany vondsat. A javadalmi rendszer kell
hogy képezze az uj Clunynek, a papsdag lelki, szellemi, szocidlis és
karitativ megijhodésdnak és egységének anyagi alapjat. Miért? Egy-
szerllen azért, mert a Codex szerint ez ma az Egyhdz &ltalanosan el-
fogadott vagyonjogi rendszere; mert a kozélet keresztényebbé téte-
lére, a tarsadalmi és gazdasagi rend krisztianizéldsara nagy lehetGsé-
geket hordoz magdban. Mindezt a lehetdséget ki kell belble fejleszteni.
Mindenekel6tt meg kell szlintetni a rossz gazdalkodés &ltal teremtett
tamaddsi feliiletet. Ennek csak egy modja van: papi szakembereket
bedllitani. A koézépkorban zsinati hatdrozatokat hoztak, hogy a piis-
pok koételes archidiakont vagy archipresbitert allitani a gazdasag élére,
kiilénben ,a szegények gyilkosa”. Ma ez a gyakorlat igen helyesen
kezd ismét felGjulni. En nem tudom, hogy a moralistdk az ebek har-
mincadjara jutott javadalmak birtokosait hogyan mossdk ki a ko6zjo
elleni blin alél? Hasonléan véget kell vetni a bonum commune elleni
egyéb fenndll6 visszassagoknak akkor is, ha nem a jelenlegi birtokos
a helyzet oka. Lehet, hogy valamikor a kézjé kévetelménye volt az,
ami ma nyilvdnvaléan beleiitkozik. Ilyesmi eléallhat a javadalom
fekvésébdl, nagysdgabdl, a jovedelem felhasznalésabol egyarant.

Az egyhézi javadalmak els6rendd koételessége végrehajtani a
szocialis papai korlevelek utasitasait s ezaltal példat mutatni a vila-
giaknak a helyes magatartdsra. Ez 4ll nemcsak az alkalmazottak fize-
tésére, hanem a papsdg egymaéaskozti viszonyara is. A javadalmi rend-
szerre kell felépiteni a papsag hivaidsrendi mozgalmat. Egy ilyen szer-
vezetnek lesz a kiildetése kiharcolni a katolikus autonémiat, az 6n-
all6 vagyonkezelés jogét, politikai téren érvényesiteni az Egyhaz
beleszéldsat, tovabba kiépiteni a kapcsolatokat mas hivatdsdgakkal.
Kilénoésen ki kell emelniink a falusi népiinkkel valé bensdséges
viszony elmélyitését. Nagy baj lenne, ha megismétlédhetne a francia
példa, hogy a foldmives réteget az egyhézi vagyon szétosztdsdval év-
szazadokra az Egyhdz gyanakvé ellenségévé tegyék. Inkdbb utdnoz-
zuk idejében Szent Lo6rinc példdjat! Ne azért legyilink vértanik, mert
egy talpalatnyi féldet sem engediink &t onként a szegényeknek,
hanem az ellenkezdje miatt. Csak akkor lesz termékeny a vértanuai
vér! :

De ha nem is keriil sor @ végsd lépésre, vagy addig is, tegyiink
meg mindent a f61d népéért! Ok voltak szdzadok ota az Egyhaz leg-
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hiibb fiai. Segitsiik ket a telepitésben, a belterjes gazdalkodas beveze-
tésében, népfoiskoldk épitésében. Miért ne lehetne akar minden
plébaniai fold népféiskolai mintagazdasdg? Biztos, hogy maguk a
gazddk fogjdk megvédelmezni mindenki ellen s ugyanakkor a plébania
gondja fogy, jovedelme gyarapszik. A nagybirtok miért ne jarhatna
eldl a belterjes gazdalkodds bevezetésében? Kisebb féldteriilet hozna
joval nagyobb jévedelmet, sokkal t6bb csalddnak adhatna kenyeret,
hisz a foldkérdés ugysem egyéb, mint népesedési kérdés. Ugyan-
akkor a felszabadulé foldekre egész falvakat lehetne telepiteni az
orszdg erejének nagy gyarapodasara. Kertészek, telepesek kivalogata-
sat, kinevelését elintéznék a KALOT népféiskolai.

Isten keziinkbe adta az eszko6zoket arra, hogy keresztény szel-
lemmel hassuk &t a tarsadalmi-gazdaségi életet s mi Olbetett kézzel
varjuk, hogy mikor raboljdk el t6liink? Hala Istennek, vannak maér
gyoényori kezdeményezések a magyar kléruson beliil is, melyek egy
ij magyar Cluny hajnalhasadését igérik. Taldn lesz még alkalmunk
bévebben szdlni réluk.

Uj gazdasigi rend

A papi kenyérrel o6sszefiiggd papi életformdkat vazoltuk fel.
Konnyen azt vethetné valaki a szemiinkre, hogy éppen a papra leg-
jellemzdébb életformat, a liturgikusat alig érintettiik. Hiszen a pap elso-
sorban aldozatbemutatd és a szentségek kiszolgaltatdja, s aki az oltar-
nak él, megérdemli, hogy az oltarrol is éljen. Valoban igy is van,
azonban e tekintetben nincs kiilénbség pap és pap ko6zott. Ez az objek-
tiv papi hivatas, az officium, mi pedig mar egy tanulmanyban — mek-
kora joggal mas kérdés — a papi hivatds mint életforma fogalmét
lefoglaltuk a hivatalon tuli életre, mely papi egységilink alapja lehet.
Ennek az életnek formairdl targyaltunk itt, éspedig elsésorban a gazda-
sdgi szempontokat véve figyelembe. A szellemi és lelki élet formiit
pedig mas alkalommal vessziik eld.

Ebbél a szempontbdl érdekel benntinket ennek a kornak gazda-
sdgi élete is, amelyben éliink. Nem zarkozhatunk el a tény eldl, hogy
egy merbben j gazdasagi rend felé meneteliink. A gépkultura fene-
kestiil forgat fel minden eddigi gazdasadgi toérvényt. Az Egyhaznak
az 4j rendben is meg kell taldlnia a maga helyét, s6t magdhoz kell
ragadnia az erkodlcsi irdnyitdst. A pdépai korlevelek utasitdsai félre-
érthetetlenek. Az Egyhdzban meg is van az életeré ahhoz, hogy meg-
talédlja a maga szdmara az életkereteket, hogy felismerje és megragadja
az 1ij, beldthatatlan lehetéségeket. Csak el ne fogjon benniinket a tehe-
tetlen, pani rémiilet, hanem nyissuk ki szemiinket és cselekedjiink
a kelld idében.

Az apostoli lelkeknek, az apostoli életforma hiveinek meg kell
szaporodniok, mert a pogédnysag és istentelenséqg is rettenetesen elbur-
janzott. A kozos élet is kell hogy 1jbél héditson sorainkban s meg-
mutassa, mi az egyetlen igazi, krisztusi kommunizmus. A karitativ
életforménak valosdggal tjja kell sziiletnie s a szeretet mindent le-
gy6z6 erejével birtokdba vennie a szenvedd embereket. A javadalmi
rendszert pedig nem szabad tehetetlenill dtengedniink a pusztuldsnak,
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hanem a szocidlis atalakulds és uj katolikus renaissance kovaszava
tennink.

Ezek a nagy feladatok, melyek el6ttiink 4llnak. Ezeket kell a
papi egység szocidlis-karitativ szervezkedésének is maga elé tliznie.
Ez az, amit a forrongé kor és mogotte Krisztus Kiraly parancsa
kivan. Reliqua vero supra terram sita, creata sunt hominis ipsius
causa, ut eum ad finem creationis suae prosequendum juvent: unde
sequitur utendum illis vel abstinendum eatenus esse, quatenus ad
prosecutionem finis vel conferunt, vel obsunt. — Minden egyéb a
_ f6ldon (az emberen kiviil, aki az Isten dicsditésére, szolgalatara és
tiszteletére hivatott) az emberért van, hogy 6t a Teremt6tél kapott
celjdnak kovetésére segitse: amib6l az kovetkezik, hogy annyit kell
beldliik felhasznédlni vagy elvetni, amennyi a €él elérésében segit
vagy akaddlyoz. (Szent Ignac Lelkigyakorlatainak fundamentuma.)

Kerkai Gydrgy S. J.

A csaldd és ifjisdg a hdbortiban. Az 1943 juinius 15—17. napjain tar-
tott Orszagos Lelkipasztori Konferencia anyaga. Osszeéllitotta Mihalovics
Zsigmond. Kiadja az A. C., Orszdgos Elntcksége. 204 lap.

Sok elénye van annak, hogy izléses kotetben egyiitt taldlhatjuk az Orszagos
Lelkipésztori Konferencidk anyagat. A jelenvoliak is szivesen veszik keziikbe ujra
az értékes elbadasokat; akik pedig nem lehettek jelen, azok egyenesen haldsak az
dsszeallitasért. Ezek a konferencidk u. i. értékben mindinkdbb emelkednek és a leg-
fobb lelkipasztori problémék pontos megfogalmazdsat és iddszeri megoldasat adjak.
Jelen kétet az ifjusdg nevelésével és szervezésével, a hdzassdgra és csaladalapitdsra
valé elokészitéssel, a csalddok lelki és szocidlis életével, a héboruval kapcsolatos
lelkipasztori feladatokkal, a fiokegyhazak tgyével és a szérvanykérdéssel foglal-
kozik. A legkivdlobb szakel6adok fejtegetéseit és a hozzdszoldsokat az elnokld
Glattfelder Gyula érsek-pilisp6k foglalta Ossze és vildgitotta meg az 6 emelkedett
és atfogod szellemével. Utolsé ilyen szereplése volt ez a kivalo fépasztornak. A kotet-
nek egészen sajatos értéke ez is.

XXXI. Orszdgos Katolikus Nagygyfilés. 1943 oktober 1—6. Kiadja az
A. C. Orszdgos Elnoksége. Budapest. 1944. Nagy 8° 182 lap.

Amit elébb papi vonatkozdsban mondottunk az Orszdgos Lelkipédsztori Kon-
ferenciakrél és azok anyaganak kiaddsadrél, ugyanazt mondhatjuk szélesebb korben
az Orszagos Katolikus Nagygyiilésekr§l és azok anyagéanak kiaddsarol.

A Nagygyilések lassan nemcsak katolikus kiallasok lesznek, hanem programm-
adé nagy alkalmak, amelyek a magyar katolikus élet egy évének nagy vonalait
huzzdk meg. : .

Az 1943. évi nagygytlés el6adasai az igazsdg, a munka és a magyar jévd nagy
kérdéseit vilagitottdk meg.

E kotet az el6bbivel egylitt kaphaté az A. C. kdzpontjdban.

Az erdélyi rk. hitoktatdstigyi kongresszus el6addsai. Marosvaséarhely,
1943 oktdéber 19—21. Budapest. 1944, Kiadja a Katolikus Hittanarok és Hit-
oktatok Egyesiilete. Nagy 8° 120 lap.

Az erdélyi hitoktatok példéds buzgdsagabdl sziiletett az a hdromnapos értekez-
let, amelynek anyagat e konyvben keziinkbe vessziik. A rendezdk és az ellatas
gondjait viseld Papp Dénes hittandr, internatusi régens mintaszerlien oldottdk meg
vallalt feladatukat. Az orszag legkitiinébb hittanarai koéziil valogatott eldadok szere-
peltek. A targyalt témdak az ifjisdgi nevelés és tanitds mai kérdései koziil a leg-
slirgetébbek.

Nemcsak a hittandrok és hitoktatéok, de minden lelkipasztor és minden pap
hélds lehet ezeknek a meleglelkii hittandroknak és hittudésoknak igen tartalmas
elbadésaiért.
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C O N F I T E O R

Karakteroldégiai élmények a multbdl.

Most, ebben a szomoru jelenben, mikor Eur6pa legféltettebb md-
kincsei sorra aldozatul esnek a hdborunak; amikor az épitészetnek
ezeréves remekeit porrd zizza egy-egy bombatalalat: némi vigasztalast
talalhatunk abban a gondolatban, hogy a féldkerekségnek legszebb
viragait mégsem a miivészet termelte; azok az anyaginil magasabb
rendben, az erkdlcsi szinvonalon fakadtak, az emberi 1élekb6l hajtot-
tak ki. Szépek az IstentSl ihletett festék madonndi, azonban milyen
elérhetetlen szépségi magassagban all f6l16ttiikk maga a Szlizanya; re-
mekil alkotta meg a Kalvéria jelenetét egyik-masik miivész, de vajjon
nem mulja-e feliil miiveiket az evangéliumnak a haldokl6 Istenember
lelkiiletét feltaré sora: , Atyam, bocsass meg nekik, mert nem tudjak,
mit cselekszemek;"” és az a masik: ,Még ma velem leszel a paradicsom-
ban.” Mi ehhez képest egy Tiziannak ragyogé szinpompaja?! Marpedig
ezt a virdgoskertet nem tudja letarolni a habor, s6t szenvedéseivel
még csak fokozza a jellemek szépségét. Szent Agnest, Tarziciust, Se-
bestyént és a tobbieket az iild6zés és elnyomas tette azokka, akik
voltak.

Eppen most tettem le egy kényvet, mely Dedk Ferencrdl szol, s
meg kell vallanom, hogy nekem sohasem volt alkalmam életem folya-
mdn hozzd hasonlé szabdsa egyéniséggel kozelebbrdl megismerkednem,
legalabbis nem vilagi emberek kozott. Marpedig ilyenekrdl ohajtok itt
beszélni, mert igy sz6l a megbizatasom.

Emberszeret$ volt a természetem olyan értelemben, hogy minden-
kiben meglattam a jot, s csak kedvem ellenére allapitottam meg hibait.
De ugyanakkor szerettem a maganyt, igyhogy taldn kevesebbet érint-
keztem maéasokkal, mint altalaban szokéas. Talan ez az oka annak, hogy
hidnyoznak személyes tapasztalataim korébél a teljesen kiegyensulyo-
zott, tokéletes jellemi vildgi egyének. Akiket én joknak ismertem, azok-
nak hibaik is voltak; aprd, szeretetremélté gyongeségeik, melyek
miatt —— hidba — nem lehet ket a nagy jellemek koézé sorolni. Sét
olyan is akadt, aki egész szivemet birta, pedig volt olyan oldala, amely-
16l nem szerettem latni; amelyt6l még most is el kell vonatkoznom,
hogy szeretettel idézhessem fel emlékét. De vajjon ugyanazon rozsa-
tének sok idétlen virdga ok-e arra, hogy elforduljak a rajta nyil6 egyet-
len sikeriilt, pompas teardzsatdl s ne €lvezzem annak felséges illatat?

Az a kornyezet, melyben én nevelkedtem és az a kor, melyben
gyermek- és ifjukorom lefolyt, vallasilag k6z6nyos volt, ami elegend6
magyarazata annak, hogy férfiviliga a f6ltétlen becsiiletesség, lovagias
nemeslelk{iség, férfias bdtorsag, hazaszeretet és mas hasonl6é erények
mellett teljes szabadossagot vallott bizonyos alacsony érzéki élvezetek
terén, mig ugyanebben a pontban a nét6l megkdvetelte és nala meg
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is talalta a végletekig mené hibatlansdgot. Viszont az a néi tdrsasag,
barmennyire tisztalelkd volt, mérhetetlen gbgje kovetkeztében messze
elmaradt az evangéliumi eszményképtdl.

Egyszéval nem emlékszem arra, hogy a kériilmények engem va-
laha is hosszabb idére 6sszehoztak volna szdzszazalékos tokéletességii
vildgi egyénnel, akar férfival, akér nével. Viszont azonban igen sok
szép vonast lattam rajtuk, s a lelkikknek egy-egy ilyen szép viraga
megérdemli, hogy megemlitsem.

Néha egészen idegen embereknél tapasztaltam az erkélcsi szép-
ségnek ilyetén kivillanasat.

Valamikor, mikor még valosdggal faltam az angol regényeket,
maradandobb nyomot hagyott a lelkemben egy, melynek az volt a
cime: ,Ships, that Meet in the Night”, , Az éjtszakdban taldlkozo
hajok.” Aki jart az 6ceanon, annak nem kell magyardznom a hasonla- .
tot. Az ismeri azt a sajatsagos érzést, mikor a so6tétben elhalad a ma-
gunk hajoja kozelében egy mésik; végigragyogtatja szemeink -elétt
kivilagitott kabinablakainak fényfiizérét, s azutdn tovasuhan a sotétbe,
nem hagyva maga utdn egyebet, mint egy pillanatnyi kellemes be-
nyomast. Hany emberrel voltunk mar igy. Osszeakadtunk, még csak
be se mutatkoztunk; kellemesen eltarsalogtunk; széjjelmentiink, s most,
egy emberolté multan fol-folmerid lelkiinkben az illetdnek emléke, s
ki tudja, az 6vében taldn a miénk.

Délafrikédba utaztam: 1913 nyardn. Az lett volna kiildetésem célja,
hogy egyesiilést hozzak létre a ciszterci-rend és Natalban virdgzo,
eredetileg trappista, de ekkor mar az anyarendbdl kivalt mariannehilli
missziésok kozott. A terv, mely Vives-y-Tuto biborosnak elméjében
sziiletett meg, nem bizonyult életképesnek. Kénnyebb dolog volna egy
tolgyfadorongot 6sszeforrasztani egy acélruddal, mint két szerzetes-
rendet egyesiteni. A jo biboros ezt nem tudta, én meg akkor még ke-
vésbbé. Ez a sikertelenség azonban semmit sem vont le utazdsom érde-
kességébdl. A nyugati parton hajéztam le, s a keletin jottem vissza,
miutdn egy egész honapot toltdttem el Natalban a misszio-telepek
latogatasaval.

Az 6ceanhajo tarsasdga mdar magadban véve is élményszamba
megy. Néhényszaz intelligens ember, akinek egy egész honapon ke-
resztiil a szérakozason kiviil semmi dolga. Igaz, hogy a mi hajénké
nem volt elsérendii. Eurépa a gyarmatokba nem kildi tarsadalmanak
szine-javat. Sok kéztiikk a hajotorott, aki kénytelen-kelletlen hagyja el
hazajat, hogy odakint az elhibazott otthoni helyett 1j létet kezdjen.
Azon négy hét alatt sok volt a botrany, a ziillés, a részegeskedes, de
azért az érintkezés hangja tri szinvonalon maradt, s nekiink papoknak
— ketten voltunk — nem okozott kellemetlenséget. Két német egye-
temi tanar, a hajoéorvos, a tisztikar, néhany délafrikai Uzletember, s
tobb uriasszony képviselte a kifogéastalan viselkedés( elemet.

Az ilyen hajoéfedélzeti tarsasdgban az ember hajland6 az egyé-
neket csupén két osztalyba sorozni, vagyis eltekintve egyéni kivalo-
saguktél vagy annak hidnyétdl, megkilonboztetni koztik az érdekes
és a nem érdekes embereket. Erdekes ember volt a hajéorvos é€s az
egyik egyetemi tanar. A masik szdraz volt, hideg és megkozelithetet-
len. Porosz volt, szegény. Még érdekesebb volt azonban egy pieter-
maritzburgi kereskedd, akinek pedig sikeriilt az egész hajotarsasag
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méltatlankoddsat magdra vonnia. Kimondtdk red, hogy hazudik, mintha
kottabdl olvasna. Mariannehill-ben, az éppen ott iddzé pietermaritz-
burgi apostoli prefektustol utélag megtudtam, hogy igen joravalé ember
és protestans létére nagy jotevOje a katolikus misszioknak. Az utasok
nem voltak képesek megérteni, miképen tudom én Orahosszat elhall-
gatni az 6 minden fogalmat meghalado l6ditasait. Nekik egy negyed-
ora elég volt; sértéddtten hagytdk ott; hogyan képes roluk féltenni,
hogy elhisznek olyan lehetetlenségeket?! En pedig gy tettem, mint
az angol matrézok, akik szabad idejlikben korililik a beszéd adoma-
nydval megdldott tdrsukat, s azt mondjék mneki: ,Spin us a yarn.”
»Sz8jj nekilink egy mesét.” Azutdn pedig nem azt nézik, vajjon igazat
mond-e a tarsuk, s6t nagyban élvezik, ha azt meséli, hogy az 6cedn
kozepén hajotorést szenvedve kiuszott harom hét alatt, s kézben na-
gyobbrészt cdpahuson élt. Utnak induldsom elétt elolvastam néhany
konyvet Délafrikarol, s igy meg tudtam itélni, hogy beszédjében mi a
valésag és mi az ornamentika, Mert hogy emberem tgy ismerte Dél-
afrikat, mint a sajat zsebét, azirdnt nem foroghatott fenn kétség.

Kozéptermetli, zomok, edzett ember wvolt. Tudtommal Német-
orszdgban sziiletett, de egészen fiatalon keriilt fivérével egyiitt Afrika-
ba és ott félig gyarmatos, félig kalandor életre adta magat. Akkoriban
a zuluk még nem voltak lefegyverezve. Az angolok allandé harcot foly-
tattak elleniik. Hiszen tudjuk, hogy az angol seregben szolgalé Napo-
leon Lulu herceg is egy ilyen kiizdelemben vesztette életét. A mi em-
beriink egész ifjukora is véres csatdkban folyt le. Ilyenkor 6 rendesen
masodmagaval volt. A zuluk valamelyik 1utjan megtémadték. Neki
éppen annyi ideje volt, hogy valami magaslatra vagtatott fel, ott lovat
a foldre fektette s holmi alkalmas szikldk mogé bujva varta a rohamot.
Az ellenség szdma ilyenkor minden fogalmat feliilmult. Ezren alul a
vildgért sem adta, s6t, ha jol emlékszem, egy alkalommal tizezren vol-
tak kett6jiik ellen. Engem ez cséppet sem béntott. Elvégeztem magam-
ban a kdobgyokvonést, s azutdn élveztem a kétségteleniil személyes
megfigyelésen alapuld részleteket.

Egy alkalommal valami 6tezer £6b6l 4116 zulu sereg tdmadta meg,
— koébgyoke tizenhét — tudniillik 6t, meg bardtjat, Sam-ot, s ez utébbi
aldl kil6tték a lovat. A csapat — akarom mondani a ,sereg’” — élén
egy ifju torzsf6 haladt. Gyonyora szép szél legény. (Ami igaz, mert a
zulu remek szép faj, ha lapos orratdl eltekint az ember.) Fejdiszérol
fehér bobita logott a homloka elé. A ,medicinman”-ok, a varazslok
altal betanitott, sérthetetlenséget biztositd biibdjjal haladt, vagyis foly-
tonos, rendszertelennek 14tszo félreugrasokkal nehezitette a célbavételt.
Fehér, piros, fekete: szép trikolor lesz'' — mondja az én emberem on-
magdhoz beszélve, éppoly nyugodtan, mintha a vén Eurépdban nyulé-
szaton volna, s azzal 16. Az elsé 16vést elhibazta, — ennyi aldozatot
meg kell hozni a valdszeriiségnek — de & méasodikkal homlokon talalta
és megvolt a trikolor. A ,sereg’ azonban tovabb téamadott, s még sze-
rencse, hogy & odanézett kenyeres pajtasa, Sam felé, aki éppen azon
volt, hogy félpattanjon az 6 lovara és elvdigtasson, otthagyva 6t a
csavaban. ,,Sam!” — szoéltam neki szép nyugodtan — mire az felém né-
zett, s latva red szegzett puskamat, leszdllt a lovamrol.” Igy aztan ket-
tesben elbantak a zulukkal. Mondom, ha Gtezer helyett tizenhetet ér-
tink, a dologban semmi valdsziniitlenség sincsen, a részletfestés pedig
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remek volt. Elsérangt remekir6é veszett el benne. Az is meghaté volt,
hogy milyen szeliden biralta el Sam arulésat. Ki lehetett érteni szavai-
bdl, hogy forditott esetben 6 is csak megkisérelte volna ezt az eljarast.
Sohasem kutattam, vajjon meséi csupan 4brandképek voltak-e vagy
pedig valodi élmények. Mit szamit az? Annyi tény, hogy én igen sokat
tanultam téle a délafrikai viszonyokrol. ,,Se non era vero, era ben tro-
vato”, mondana az olasz; ha nem volt igaz, jél volt kigondolva. A hajon
kapta a dréttalan siirgényt, hogy otthon fia sziiletett. Durban-ben ki-
szalltunk, s tébbé nem lattuk egymast. O hazament csaladdjahoz, én
pedig egy honapig jartam azt az érdekes vidéket, ahol a gyarmatosnak
legk6zelebbi szomszédja l6haton néhany o6rai, olykor félnapi ut. Az
egyik meghalt. Midén napok multdn arra vet6doétt valaki, feloszlasnak
indult tetemét mar kikezdték a sakdlok. Valami csodalatos szabadsag-
érzés fogja el az embert ezeken a mérhetetlen preary-ken. Ha a hiva-
talom nem koétott volna le, olyan szivesen ottmaradtam volna. Milyen
béke lenghet ott most is, ebben a habords, borzalmas idében! Milyen
orom lehet ott misszidskodni azok kozoétt a gyermekdeden egyszer,
mélységes hitli megtért zuluk ko6zo6tt! Mi ahhoz képest a mi nehézkes,
racionalista mellékizli kereszténységiink! S hogyan tudnak dalolni a
templomban! Csengd eziisthangok és csodalatos zenei érzék! Gregori-
anjuk egyenesen miivészi! S az a kozvetlenség az érintkezéshen! A
méltosdgolasnak boldog hidnya! Engem talan ez utobbi pont csébitott
leginkdbb. Itthon nydgok alatta. ’

Hadd idézzek fel egy még ennél is régebbi emléket,

Ezen szazad els6 napjan, 1900 janudr elsején a velencei San
Marco-ban miséztem, onnét Fiumébe utaztam, ahonnét gazdamnak,
Ambré Béla japani kovet urnak csaladjaval egyiitt, mint kisfidnak
neveldje, indultam Japan felé, az osztrdk Lloyd Imperatrix nevl g6zo-
sén. Errél Bombay-ben a ,Franz Ferdinand“-ra szdalltunk at, s akkor
csatlakozott utitdrsasdgunkhoz egy Ormény orvos. Angol miveltségi
ember volt; hamarosan Osszebaratkoztunk; naponta eljatszottunk két
sakkjatszmadt, s szabad idémet nagyobbrészt vele toltdéttem. Vallasilag
a szakadar 6rmény egyhazhoz tartozott, de buzgdsdga mindenkinek
éplilésére szolgalt. Kabinjaban egyhdzi énekeket szokott zengedezni,
ami miatt az utasok fel is szolaltak, s a kapitany csendre intette. Szive
mélyébdl ellenséges érziilettel viseltetett az angolok irdnt. Szerinte
azok nem rettennek vissza semmiféle jogtiprastol, ha valamely orszag
megszerzésérdl van sz6. Azt azonban 6 is megengedte, hogy ha egy-
szer az 6vék, akkor mintaszerileg kormanyozzak. Kolcsénds megérté-
stiinket fokozta, hogy a mai talzott civilizaciordl egyenléképen gon-
dolkoztunk.

Sokat beszélt ugyanis nekem az 6 hazdjanak eszményi allapotai-
161, ahol egyazon csaladi hazban harom-négy nemzedék is békésen el-
éldegél. A nagy csalddi asztal koril ott lilnek a dédszilék, nagysziilék,
sziilok és gyermekek. Olykor hetven csalddtag. Kiviilik ott van az
egész cselédség, mely szintén kiegészitd része ennek a patriarkdlis
kornek. Dolgozgatnak a napi kenyérért; az linnepeket megiilik buzgd
valldsossaggal vagy a templomban, ha van a koézelben wvagy otthon,
ha maskép nem lehet. Ha utas téved arra, akkor megsziinik a munka.
Korililik, s hallgatjak naphosszat a hireket, melyeket a vilagbdl hoz.
Ez ndluk az egyetlen ujséag.
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Paradicsomi allapotok, csakhogy, sajnos, nem e vildgba valok.
Az el6bbi vilaghdbort elején Rémaban a mechitaristék, kikkel jo ba-
ratsagban voltam, mar olvastadk el6ttem a hazajukbdl érkezd rémhire-
ket. A torokok a legvérlazitobb kegyetlenséggel irtottdk ki az 6rmé-
nyeket. Hidba: védtelen bardnyok nem maradhatnak életben a farka-
sok kozétt. Ezeknek a szérnyliségeknek eldjelei azonban akkor még
nem mutatkoztak, mikor én a hajén hallgattam az 6rmény doktor lel-
kes beszédét.

Utjanak célja Rangoon volt, Hatsé-Indidban, ahol egy rokonatakarta
meglatogatni. Hajéonk ott t6bb napot t61t6tt s én sokat fényképeziem a
festdi varosban. Ott alltam éppen a gépemmel egy utca kdzepén, mikor
arra hajtat az én érményem. Megéllitotta a kocsijat és odajott hozzam.
Nagy 6réomben volt, meglatszott rajta. Egy okiratcsomot tartott elém.
»Ebben t6bb lakh van, — mondotta — mint amennyi rupiét én az orvosi
praxisommal valaha szereztem. Szogre akasztotitam a diplomamat és
bedlltam tizlettdrsnak a rokonom mellé.” Tudnivald, hogy a rupia az
indiai pénzegység, lakh pedig szazezer rupia. Tehat valami mammut-
iizletrdl volt sz6. Hidba, az o6rmény sziiletett kereskeds. Tébbé nem
lattam.

Volt a hajéon egyebek kézt egy javai iiltetvényes. Eredetileg
osztrdk orvos, dzvegyember, aki most egyetlen gyermekét, egy tizen-
nyolc éves lednyt, hozta haza tiid6betegen a bécsi neveldintézetbdl.
Sokat mesélt nekem arrél, mint vasarolt annakidején a sziget felfold-
jén egy Oserddrészletet. Milyen emberfolotti faradsagba keriilt egy
zongordnak odaszallitdsa, tekintve, hogy annak lépésrdl-lépésre utat
kellett vagni a szdzados fak és az azokat behdlozo, karvastagsaga lianok
ko6zott. Hogyan irtottdk ki az erdét a kdvétenyésztésre szant terileten,
s miképen égették el azt az egyébként kincset ér6, de ott nem értékesit-
het6 faanyagot. Mikor pedig végre megépiilt a haza is, miképen kezdte
meg a dusan jovedelmez6 termelést bennsziilott munkésok segitségé-
vel, kikben csak ugy lehet bizni, ha az embernek kezeligyében van a
revolver. A meggazdagodas biztos,— mondotta — de nagy az ara. Az
eurdpai telepesek, ha csak nem sikeriil meleg csalddi kort alapitaniok,
— ami nagy kivétel — nem birjak az egyediillétet, s nekibtisuldsukban
ivdsnak adjak magukat. A szomszédja, -— ha ugyan annak mondhato,
mert oly messze van — szintén orvos; menthetetlen morfinista. Sokan
esnek aldozatul a bennsziiléttek bosszujanak. A bambusznad fiatal
hajtédsainak szOrozetét, ami csupa kova-ti, keverik nap-nap utan az
ételiikbe, ami néhdny hét alatt vérhas tlinetei kozott elviszi dket.
Azért, ha a telepes ilyesmit vesz magén észre, egyetlen menekiilés
azonnal szedni a satorfdjat, és el onnan. Mert azt sohasem fogja Kki-
kutatni, hogy kit6l ered a merénylet.

Néztemr, néztem azt a hervado fiatal lednyt, s elgondoltam, mi
lesz ezzel a j6 emberrel, ha ez a gyermeke is meghal. Mi haszna lesz
a vagyonbdl, melyet szerzett?! Morfium vagy vérhas. Mert bizony a
vallasossdgnak még csak a nyomait sem tudtam nala kitapogatni.

Ez a kis cikkem akkor volna érdekes, ha haromesztendei japéni
tartozkodéasom idejébdl volnék képes valamelyik bennsziilott egyénrol
sajat tapasztalatom alapjan valamit mondani. Marpedig ezt nem igen
tudom megtenni. A kovetség elszigeteltsége miatt nekem, mint egy-
szerl neveldonek, nem volt gyakori alkalmam japanokkal érintkezni.
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Egyszer volt szerencsém résztvenni egy estebéden, egy japan mdagnés-
ndl, ahol a héazigazda lednydaval folytattam angolul, Ollendorf stilus-
ban beszélgetést, koriilbeliil gy, hogy szereti-e a sajtot, és mennyire
szereti. Japanul, az alkalomhidny miatt, csak annyira tanultam meg,
hogy éppen el ne tudjanak adni: hogy ebédet tudjak rendelni a ven-
déglében, s vdsdrolni a boltokban. Igaz, megismerkedtem egy katolikus
valldsi egyetemi professzorral, s néhanyszor megfordultam a hazaban,
de ott is inkdbb az asszony vitte a szot, mert 6 maga nem beszélt jol
eurdopai nyelven. Kiilonben is hallgatag tuddés ember volt, aki csak
perceket t6itott egyiitt vendégeivel, azutdn elvonult s belemeriilt ve-
gyészeti kutatdsaiba. Igen tiszteletremélté férfia volt, de mondom, én
kozelebbrdl nem ismertem. Felesége német asszony, harom gyermek-
kel ajandékozta meg urat s azt hiszem boldogan élt vele, bar azért ez
a vérkeveredés nem sok joval kecsegtetett a j6vére nézve. Az ilyen
hazassagbol szdrmaz6 gyermekek ugyanis nem szoktak sikertilni. Eura-
zidnoknak hivjdk 6ket. Nincs nagy becsiiletiik sem az eurdpaiak, sem
pedig a japanok szemében, mert a két fajnak hibdit szoktdk 616kolni,
nem pedig a jétulajdonségait. Egyébként nekem a japan jellemrdl igen
magas a véleményem, de amit tudok réla, az nem annyira a személyes
tapasztalatom, mint inkdbb gy olvastam. A missziésoktdl tudom, hogy
a vallas irant igen csekély benne a fogékonysdg. Ennek jorészt az a
racionalizmus az oka, amelyet az eurdpai egyetemeken taldlt, mikor
a mult szdzad masodik felében atjott hozzank tanulni, s addigi, egyéb-
ként igen magasfoku, de keleti szinezetli mivel6désiiket az eurdpaival
cserélte fel. Ha akkor a japanok ndlunk, illetve a német, francia és
angol egyetemeken vallasossdgot talalnak, ma valdszintileg 6k is hivék
lennének. Ma a miivelt japan nem is igen tudna megfelelni arra a kér-
désre, hogy milyen valldsu. Koveti azt a kényelmes dogmat, melyet
egy, az orszagot alaposan ismerd angol tudds igy fogalmazott meg:
. Tiszteld a csédszart és tedd, amihez kedved van.”

Magatdl érietédik, hogy hosszu életem folyamdén, a foldteke ha-
rom oldalan, sok mas érdekes egyéniséggel is Osszehoztak a koriilmeé-
nyek, s még csak azt sem tudom, vajjon ezekben a sorokban jol valo-
gattam-e 6ssze Oket. Ha nem sikeriilt, akkor mentsen a joszandék.

Pdter Erné

Ellentétek kozott.

Pauler Akos belsd életérdl rendkiviil érdekes konyvet adott ki
még 1938-ban tanitvanya, Szkladdnyi Maria, Pauler Akos életmiivészete
cimmel. Valosagos kincsesbanya a lelki ember szdmadra is. Béséges idé-
zeteket hoz maganbeszélgetések, jegyzetek alapjan, amelyek a hiteles-
ség frisseségével hatnak; s rekonstrudlni 6hajtja egy igazén nagy lélek
belsé viladgat. Talan nem mindvégig sikeriil a tanitvdnynak megértenie
mesterét; mégis egészbenvéve oly értékes munkat végzett, hogy nem
lesz haszontalan az immadr elfogyott kényvbél néhény idézetet kiemelni
kiizdé papi lelkek szamara is, akik el6tt ez a munka esetleg ismeretlen
s akiknek hasznéara lehet Pauler egynémely éles meglatasa, megdont-
hetetlensége folytdn erdsen lelkesité szentenciaja.
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Irtunk a gyermeki lélekrsl; Pauler nem volt az. O az erdsen
férfias, a kidolgozott lelkek kozé tartozik. Erds aktivitassal, akarat-
erével €piti ki belsd viladgat, hogy egészen alkalmas eszkdz lehessen
nagy célja elérésére: az objektiv idealizmus rendszerének megvalosi-
tasara. Elnyom és kiemel egyes vonédsokat jellemében, egészen a ki-
thzott cél érdekében. Nem volt az a caractére fraiche, az a friss jellem,
amelyet annyira szeretnek még a legzarkozottabb karthauziak is, —
ezzel szemben az allando6 kiizdelem oly lelki szildrdsdgot, annyi lefoj-
tott gazdagsagot halmoz fel ebben a gigaszi 1élekben, — nydrspolgéri
kiils6 mogott — hogy képessé teszi valami 6rokérték( mii kiemelésére
és ezzel gazdagitja, segiti embertarsait: legszebb, majdnem papi ajan-
dékkal, rendszerének megalkotésaval. .

»Ellentétek kozott” — ezzel a jellemzé cimmel 14tja el a tanulmany-
ir6 bekezdd, alapvetd fejezetét. E szerint Pauler jellemének két sarkalld
riagéja volt: az énlegy6zés és a mindent elérés. E két hatoerd ossze-
fondédasat igy jellemzi Pauler: , A lemondas nem egyéniségiink meg-
szlikitését jelenti, a lemondasban mar ott fénylik az eljovendd nyere-
ség, amiért az aldozatot hozzuk. En mindig ugy talaltam, hogy erdim
megnévekedtek az 6nlegydzésben, tobbet kaptam, mint amirél le kel-
lett mondanom." ,Vajjon az, hogy néha beletérjiik egyéniségiinket
egy értelmileg készitett abroncsba, nem azért torténik-e, hogy végil
langolva kertljiink ki a gyotrédés bolcs6jébd! s akkor mindent szét-:
térve meghdditsuk még a soha meg nem hodithatét is?” Az, hogy
gyakran veszteségnek érezziik az érzéki vildg hamvadéasait, nem maés,
mint a révidlaté szem kaprdzata. Amirél a vilag lemond, mindig szik-
ségszerl és tdvolabbi gazdagodéshoz vezet.” , Az élet milvészete abban
all, s ezt egész életemben vallottam: sohasem szabad az utan tekinteni,
amit magunkbdl kitéptiink s odaadtunk, szemiinket ra kell szogezniink
arra a ragyogasra, ami minden sebbdl folfakad s ez biztos iidve a ha-
ladédsnak.” Belsé er6ibdl, semmi kiilsé segitségre sem tdmaszkodva,
sulyos toprengések és harcok aran emeli ki egyéniségét az elsodro
dolgok koziil.

Ez azonban az éremnek csak egyik oldala. A lemondés, a vissza-
vonultsdg, a megadds: mindez egyetlen nagy cél érdekében torténik:
tovabbtodrni, mindent megismerni és elérni. A mindeni elérés rugoja ez.
Eppen ezért harcaiban és apré vereségeiben nem térik le: ,Milyen
nehéz élni. Az ember mér azt hiszi, hogy lerétta adojat s visszadll az
arnyékba s ekkor jon egy kiilénds gorcs, beliillrél megragad és arra
kényszerit, hogy talpra alljunk és ismét kezdjiik az élet meghoditdsat.”
Az 6sztdn, a féktelen vagy benniink van, ezt fel kell haszndlnunk: , Az
életosztén atvalthatd nagy szellemi energidkkd ... aki testének ener-
gidit eltékozolja, sohasem ébred olthatatlan vagy benne szellemi alko-
tasok felé.” ,,A katolikus vallds misztikus lélekformalasa és szellemi
blivkére abban rejlik, hogy a test energiai megfékezetten belesugar-
zanak a hitélet szentségébe. Soha méas vallds a finomodott s mégis
szenvedélyessé fokozhatd hitnek és érzésnek ezt a maximumat nem
érheti el.” ,, Tulajdonképen a lemondéasban mindig valami életerds, erd-
szakos vondsunkat valtjuk at szellemi hajtéerévé ... Csak nagy vesz-
teségek érlelnek meg nagy érémdéket.”

Ugy latja, hogy az ellentétek harcdban — akér a vilagtorténe-
lemben, akér az egyes lelkekben — egy kisegité térvény erejére kell
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tamaszkodnunk, amely békét teremt. Ez a térvény érvényes, drok
igazsagok rendszere: ezekbe kell torkollnia minden emberi kiizdelem-
nek, ha gyézni akar dnmaga f6l6tt. Pauler, legyézve a biologizmus
mulando6t boncolgatd rendszerét, megpillantja az objektiv igazsagok
birodalmdt és egyéniségét foltétlen alaveti neki, ezzel diadalmaskodik.
Elete végén is felGjul az ellentétek harca: hit és tudds, vallas és tudo-
many kozott, s 6l végul is rendszerét csodalatosan tulfejlesztve a filo-
zo6fidn — eljut a hit igazsdgaihoz a maga utjan; templombajaro, gyak-
ran dldozo szentéletli ember lett. Soha ilyen boldog nem volt, mint
ekkor; élete csicspontjdhoz ért, a mindent elérés néla csakugyan be-
kovetkezett. ,,A f6 az, hogy az ellentétek harcédbdl végre kiemeltem
valami maradandét, valami elmulhatatlan tanulsdgot a vildg szdmara.”
Ez a tanulsdg nemcsak az 6 hires rendszere, ez a tanulsiag féképen
lelki célhoz érése és haldla volt.

Nagy éarat fizetett ezért. Ez a gazdag hangszerelési lélek nem
volt érzéketlen az életnek semmiféle rezdiilése irdnt sem, — egészen
a romantikdig — mégis kifelé maszkot hord, zarkoézott és hideg,
érzelmeit nem mutatja. Csak igy fokozhatja erdit és kincseit mérhe-
tetlen intenzitdssal. , Bar vallom, hogy a természetes viselkedés a leg-
megejtdébb badj a vildgon, mégis ezt helytelen volna ugy értelmezni,
hogy érzelmeink kiiitkoztetését jelentse.”;Pedig él benne a vagy, hogy
megismerjék, de azért tudja, — soha tudatosabb lelki életet — hogy
az emelkedés minden fajtdja Orokre elszakit masoktél. ,, A kéutak
némasdga kisér* — mondja egyhelyiitt. ,,Sohase lennék képes arra,
hogy gy mutassam az arcom masck elétt, amint azon kiiitkdznek a
bennem lefoly6 mozgasok...” ,Csak a magdnyban vannak toretlen
lehet6ségeink. Aki a maganyban kivajta utjat, messzebbre juthat
joval a megépitett orszdgutaknal.” Torhetetleniil koveti életcéljat, —
»Soha orllni nem tudtam semminek, ami nem segitett célom felé.
Orémoém, ugylatszik, hozzd van kétve hivatdsom betdltéséhez. Talan
szegényes 6rom ez annak, aki a spontan erék halhatatlansdagaban hisz.
De én vallom, hogy minden erdsen kotott a foldén s hogy az emberi
oromok kivéte! nélkiil odatorkollnak, ahol a célok tengere héaborog,
ha 6ntudatlanul is.” A szenvedély szerinte goércsdékbe szorit, a méamor
bizonytalan fajdalmakat sejtet, a gyonyodr pedig a mulanddsdg keser-
veire mutat ra; az igazi 6rom szabadda tesz, 6nmagunk f6lé emel.
Csak abbol sarjadzik, ami hozzank méltd s nagy kotelességeinkkel
fiigg Ossze. ,Rendet teremteni érzelmi vildgunkban, ez a magasabb-
rendiiség mértéke.” , Nem hiszek abban, hogy a lealacsonyodasban uj
célok sziiletnek ... egyetlen lealacsonyodasunk ugy eltorzitja egyé-
niségilinket, hogy az sohase ragyoghat t6bbé a régi fénnyel.”

Ez a fennkolt, erésen kotott egyéniség — majdnem papi jellegii.
A papsag lényege bizonyos fajta személyes aldozathozatal masokért,
én csak magamat tudom elékésziteni az isteni szellem befogadésara”,
bér ,szinte kényszeritéen ragadott meg az isteni kozelségben teljesit-
heté szolgalat benstséges vardzsa'. Szinte sajndlja az ember, hogy
nem ismerhette meg a szemlélédd papi élet kiilonb6z6 formadit. Belsd
életének minden villandsa nagy hatassal lehet papi jellemekre; ha
céltudatos nagyratdrésével és Onmegtagaddsaval. Sorakoznak a feje-
zetek, nyaldbbal hozhatnék az idézeteket. Valosaggal ,Szézam, tarulj!”
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ennek az életnek gazdagsaga. Es hogy végiil is eljutott a végsd Joban,
Istenben valé megnyugvasahoz, nagy elégtétel: ime, minden kovetke-
zetes joakarat istenkeresés, istenfelfedezés. Alljon mintaképil nekiink
papoknak, akik jellemiink ellentéteibdl, az elsodrd dolgokbol Krisztus
képmasdat akarjuk kiemelni.

P. Severinus a V. D.

Szunyogh X. Ferenc O. S. B.: Szent Pdl cselekedetei. (Krisztus szikraja.}
Elmélkedések és szentbeszédvazlatok az Apostolok Cselekedeteinek masodik
1észérdl. Két kotetben. Budapest, 1944. Korda R. T. kiadéasa. 312 lap, 203 lap.

A Liturgia nagy apostolai a Szentirast is nagy gonddal és szeretettel tanul-
méanyozzak azért, hogy a keresztény életnek ezt a hatalmas forrdsat is jol meg-
nyithassdk a hivek szdmdra. Ez a cél vezette a magyar liturgikus mozgalom nagy
bencés apostolat, amikor a Szentirdst sorozatos kotetekben magyarazza az élet
szaméra. A jelen m{i a sorozatnak harmadik szdma.

A szerz6 nemcsak alapos forrdstanulményokbél meritett anyagot allitott
6ssze, hanem egyben az 6 lelkipdsztori gyakorlataban is kiérlelt anyagot. — Van
érzéke azirdnt, hogy a mai kor problémdit beledolgozza és Szent P&l életébdl,
illetve tanitdsaibél megolddst is adjon rajuk.

Miiller Lajos S. J.: Az apostoli hitvallgs. — Els6 kotet (I. dgazat —
1. rész): ,Hiszek egy Istenben". -—— Masodik kétet (I. agazat — II. rész):
.Hiszek az Atydban, mennynek és féldnek teremtdjében”., — Korda R. T.
kiadéasa. 1944. 147 lap, 119 lap.

Szerz0 Isten tizparancsolatarol, a hét szentségrél és az isteni erényekrdl irt
munkait szdndékozik kiegésziteni ezzel a jelentds vallalkozdssal: a Hiszekegy
feldolgozdsdval. Az a remény vezeti, hogy gyakorlati iranyd feldolgozdsaval j&
szolgalatot tesz hitoktatoknak és szonokoknak, akiknek nincs idejlik hosszabb
tanulmanyokra eldaddsaik el6étt. Ezenfeliil a miivelt kézonségnek is szanja.

A megjelent két kotet teljesen igazolja a szerzd szandékat. A bennik felhal-
mozott kitiné anyag s annak kozvetlen, természetes hangon vald eléadasa valéban
kellemes és hitlinket megerdsité olvasmanyként kinalkozik.

Lobog¢ istenszeretet. Keresztes Szent Janos kisebb miivei. Spanyol
eredetib6l forditotta P. Szeghy Ernd. Keszthely, 1944. Karmelita Atyak
Rendhéazédnak kiadésa. Zsebkiadés. 335 lap.

Keresztes Szent Janos, egyhazdoktor, a lelki élet legnagyobb mesterei kozé
tartozik. Két koétetes misztikdja mar megjelent magyar nyelven ugyancsak Ernd
Atya tollabol. Ez a harmadik kétet hidnyzott még. Magdban foglalja a nagy mester
aprobb miveit, leveleit, verseit. A gyakorlati lelki élet magaslatainak mivészetét
taldljuk ezekben. Ha ehhez hozzavessziikk azt, hogy Erné Atya kitiin6é forditasaban
élvezhetjiik e kincseket, bizonyara szivesen nyulunk utdna, hogy magunkon tapasz-
taljuk a nagy Szentnek tokéletességre rabeszélsé erejét.

Kiallitdsa, papirminésége békeidoben is finomnak mondhato.
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A liturgia jellemalakité vondsai.

Aki egy kicsit komolyan foglalkozott mér a liturgidval, az meg-
lepddéssel olvassa ezt a cimet. Hiszen annak tudnia kell, hogy a litur-
gia nem pedagogiai vagy aszketikai eszkoz, hanem elsésorban és lénye-
gében istendicséret. Mégpedig a legobjektivebb, legtargyilagosabb
istendicséret. Az é16, misztikus Krisztus-test, az Egyhaz &ltal meghata-
rozott formak koézt, pontosan megfogalmazott, eléirt szévegek és dal-
lamok szerint, helyhez és idé6hoz kétve folyik allanddan szemiink eldtt
ez az Isteni Szinjaték. , A liturgia elsd feladata nem pedagdgiai, nem
emberalakitds, hanem istendicséret, istentisztelet.'* Igaz ugyan, hogy
az ember is szerepel benne, és a liturgia folyama. sem egyirdny; nem-
csak embertél-Istenig, de Istentél-emberig is dradnak a titokzatos fe-
sziilések, kegyelmi dramlatok. De mégis, ,,a liturgidban az ember nem
onmagara néz, hanem Istenre, benne az ember nem magat neveli, ha-
nem Isten dicséségét keresi. A liturgia értelme az, hogy a lélek Isten
el6tt legyen, kitarja bensejét, hogy az O élete legyen benne; hogy az
isteni valdsdgok, igazsdgok, titkok szent viladgdban élje igazi életét.”

A nevelés, a jellemalakitds viszont az egyénnel szamol, a hic et
nunc adott emberrel. A jellemalakitas latszélag a legszubjektivebb va-
lami. Hiszen mindig igazodnia kell az egyéni adottségokhoz és a ne-
velés az a teriilet, ahol semmit sem lehet kaptafara huzni. Mert 1élekkel
van dolgunk! Lélekkel, mely Hildebrand szép megallapitdsa szerint:
.Isten egyszeri, megismételhetetlen gondolata.” Vagyis sohasem volt,
sohasem lesz két teljesen egyforma lélek.

A nevelésnél célt is tliziink ki magunk elé, és tudatos célratorek-
véssel kozelediink mindig e felé a cél felé. Ha viszont a liturgidban
jobban elmélyediink, meg kell allapitanunk Guardinivel, hogy a litur-
gidban ez a célgondolat hidnyzik. A liturgidnak nincs célja, hanem
csak értelme. Hogy ezt megértsiik, hasonlitsuk 6ssze Szent Ignac lelki-
gyakorlatait a liturgidval. Az elébbiben ,minden gyakorlat, minden
ima, s6t maga a pihenés is az akarat palfordulasat célozza". Nem igy
a liturgia. Az inkabb valami Isten elétt valo jatéknak tiinik fel.*

Es mégis!

Beszélhetiink, s6t kell is beszélniink a liturgia jellemalakits teve-
kenységérsl. Elobb azonban tegyiink egy kis kitérést. Beszéljiink ma-
gardl a nevelésrol.

Minden nevelés célja az egyéniség teljes, harmonikus kibonta-

* Linus Bopp: Lit. Erziehung. 45. 1.

* Guardini: A liturgia szelleme. 72. 1.
* Guardini: i. m. 71. 1

* Guardini: i. m. 75. 1.
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koztatdsa, a 1éleknek mint istengondolatnak tokéletes kifejtése; vagyis
a jellem épiiletének a felépitése. Vagy legyiink merészek és merjik
azt mondani: a nevelés célja a szent ember! Mert csak a szent igazdn
tokéletes, igazdn harmonikus, igazdn kibontakozott ember. Egyedil
benne fejlik ki tokéletesen az istengondolat.

De onmagaban, elszigetelten senki sem lesz jellemmé. A lélek
alakitdsa csakis a rajta kivilalle dolgokkal wvalo érintkezés, kapcso-
latbajutés &ltal torténhetik. Minden azon fordul meg, ki mivel érintke-
zik! Szabadjon nekiink is ilyen értelemben hasznalnunk a zsoltarverset:
»Cum sancto sanctus eris, et cum perverso perverteris.” Ha jellemet
akarunk épiteni, akkor az értékek vildgaba kell az ifja lelket bealli-
tanunk. Mert ahogy Hildebrand mondja: ,,Minden természetes és terme-
szetfeletti egyéniségképzésnek nélkiilézhetetlen alapeleme: szandékos
érintkezés az értékek vildgaval. A természetes erkolcsi értékek nem
sziiletnek vele az emberrel, hanem csak az értékek megragadasabol,
tudatos megvalaszoldsabdl és igenlésébdl néhetnek ki, A merdben
ismer8-, akaré-, szeretbképesség még nem jelent erényt; ezek az eré-
nyek csak az egyénnek az értékek vildgaval torténd tudatos egyesi-
1ésébol fakadnak."® ,

Ez azonban kétféleképen térténhetik. Mesterségesen és természe-
tesen. Lehet pontosan el6irt terv szerint adagolni, hatas szerint ki-
meérni az értékeket; de lehet gy is nevelni, hegy hagyjuk, hogy az
értékek ragyogd sugarzapora vegye koril a lelket és mint levegot
szivja be azt észrevétleniil. Valahogy ugy vagyunk ezzel, mint a nyari
lebarnulassal. Lehet krémek segitségével, strandon heverve, féloran-
kinti fordulasokkal barnara siittetni magunkat egy délelétt; de ezt a
hatast ugy is elérhetjiik, hogy &llandéan kint mozgunk, dolgozunk a
napfény sugarézonében és a nélkiil, hogy céltudatosan akarnank, épp-
ugy cigdnybarnak lehetiink.

Természetesen ezzel nem akarjuk azt mondani, hogy a masik fajta
nevelés nem j6. Mindkettére sziikség van! Most csak a kilonbségre
akartunk ramutatni, hogy a liturgia modszerét jobban megérthessiik.

Mert igy van valahogy a liturgia is. , A liturgia is alakitani akar,
de nem céltudatos neveldi rdhatas altal, hanem egy helyesen felépitett
kérnyezetet teremt, hogy benne a lélek kiélje magat. Olyan a kiilénb-
ség, mint egy nyilt erdé meg egy paldsira kozt, melyben minden szer
és minden gyakorlat ki van szdmitva. Itt tudatos kiképzés, ott a termé-
szetes €let novekedik és éli a maga bensd életét. A liturgia széles vila-
got teremt, tele gazdag lelki élménnyel, hogy a lélek benne megmoz-
duljon ¢és kibontakozzék.""®

De tjra hangstlyozzuk Hildebranddal, hogy a liturgia nem peda-
gogiai eszkdz. , Az a tény, hogy a liturgidnak van ilyen hatésa, nem
jelenti, hogy ez lenne az egyediili szempont vagy szandék, mellyel a
liturgiat végezniink kell vagy lehet. Ellenkezoleg, a liturgiabol kidrado,
egyéniséget datalakité erének alapja épp az, hogy nem kimondottan,
szandékosan térténik az &talakitds; jobban mondva, hogy a liturgiat mas
szandékkal végezziik. Mert az egyéniség legmélyebben akkor tud at-
alakulni, ha ehhez az alakuldshoz nem eszkoézdket haszndlnak, hanem

® Hildebrand: Liturgia és egyéniség. 38. 1.
* Guardini: i. m. 71, L
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egy onmagéaban értékes magatartds mintegy ajandékképen hozza ma-
gaval az atalakité hatést.””

Eddig csak &ltaldnossdgban mozogtunk. Nézziikk most egy kicsit
kozelebbrél is a dolgot. Kézenfekvé lenne az a mod, hogy egymésutan
sorbavennénk a liturgia egyes tényezdit (szentmise, szentségek, szen-
telménvyek stb.), és egyenkint megvizsgdlnank ezeknek a jellem alaku-
lasara valo hatasait, er6it. De azt hiszem, ezzel a moédszerrel sok koz-
ismert dolog ismétlésébe kellene bocsatkoznunk. Hiszen azt mindnya-
jan eléggé tudjuk a gyakorlatbdl, hogy mit jelent az ifjusdg élekala-
kitdsa terén a szentgyonds, gyakori szentildozads hatédsa. Igaz, hogy
ezzel legtobbszor ki is meriil a liturgia alkalmazdsa a jellemalakitds
terén. Pedig ... mennyit jelent ezen a téren a szentmisedldozatba valo
6ntudatos, cselekvd médon vald belekapcsolddas, a szentmise értékei-
nek kibanyédszédsa a nevelés szempontjabol. Beszélniink lehetne még a
csalad liturgikus €életérdl is, ami pedig talan a legfontosabb ezen a
téren. Hiszen a gyermek a legmélyebb benyomasokat, melyek érzékeny,
fogékony lelkét kés6bb mar meg sem valtoztathaté modon befolydsol-
jék, éppen a csaladi korben szerzi. De ezek a kérdések oly b6 anyagot
olelnek fel, hogy egyszer kiilon kellene targyalni Sket.

Mi azonban most inké&bb egy-két olyan tulajdonséagot vegyiink
szemigyre, melyek a jellem, a kidolgozott egyéniség kialakitasahoz
feltétleniil sziikségesek, bar sokszor talan nem is gondolunk rajuk; és
melyek a liturgidban is nagymértékben megvannak. Ezek a kozosségl
szellem, a tisztelet szelleme, a diszkrécio, a természetesség és a klasz-
szicitds.

1. A ko6z0sségi szellem. Ez talan a legkézenfekvodbb tulajdonsag,
mely a liturgia szellemébél felénk sugarzik. De e nélkiil a jellem-
alakitas sem képzelhet6 el. Egy lélek, elszigetelve mindenkit6l, lehet
kiilénc, de jellem sohase. Lattuk az el6bb is, hogy a jellem kialakitdsa
is csak a minket koriilvevd értékekkel valéd érintkezés altal lehetséges.
A kozosségi kapcesolat lényege az egymads irdnt vald szeretet, és szere-
tet nélkiil lehet-e jellemet elképzelni? A mult szazad liberalis vilaga-
nak volt idedlja a nietzschei ,,Ubermensch”, az egyediilallo, elszigetelt
embertitdn; de ma mar hol vagyunk ettél? Héla Istennek, hogy tuda-
tdra ébredtiink a kozosségbe vald tartozdsunknak. Minden egyéniség
a ko6zosséghdl nd ki, de ugyancsak a kozosségbe né bele, azt gazda-
gitja értékeivel, lelki kincseivel.

Es a liturgia ezt a szellemet sugarozza felénk minden szavabol,
minden cselekedetébdl, egész valésagabol. , A liturgikus imanak, mint
a mélybol feltéré és a természetfeletti valosdgokat szem eldtt tarto
iménak o6riasi, mindenekfelett 4116 k6zosségképz6, egybekapcsold ereje
van.,”® A liturgia ,minket oly légkorrel vesz koriil, mely az 6rokké-
valdsdg tér és iddfeletti fenségét arasztja ... A liturgia alakitja ki ben-
niink az igazi, végs6 koézosségtudatot, a diadalmas szeretetkapcsolatot.'®
Gondoljunk csak @ communio sanctorumra, a titokzatos Krisztus-test,
az é16 Egyhaz gyonyora hittételérel

A katolikus jellemalakités célja a Krisztushoz hasonlovd levés.

' Hildebrand: i. m. 10. 1.
® Hildebrand: i. m. 43. 1.
* ., , :tim 451
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De Krisztushoz hasonlova, Isten gyermekévé nem lehetiink a nélkiil,
hogy egyuttal a misztikus test t&bbi tagjainak testvéreivé ne lennénk,
hogy a krisztusiak k6zdsségébe be ne 1épnénk. Katohkus jellem az é16
Egyhaz gondolata nélkiil nem lehetséges.

2. ,,Amilyen mértékben nyitja meg lelki szemét az ember az érté-
kek felé, amily tisztdn és feltétleniil adja &t magdt az értékek vildga-
nak, elsdsorban Krisztusnak, oly mértékben igazi értelemben vett egyé-
niség. Azonban ami az értékek meglatdsdnak, az értékek vildgdhoz
valé viszonyunknak a lényeges alapjat képezi, az a tisztelet.”"*°

Ha egy értéket elfogadok, akkor tiszteletet nyilvénitok vele
szemben. Mert a tiszteletnyilvanitas mindig elismerés jele. Es ha koriil-
nézve a mai vilagban kevés jellemes embert talalunk, nem csodalkoz-
hatunk ezen, mert azt kell mondanunk, hogy szinte teljesen kiveszett
az emberekbdl a tisztelet. (Valodi értelemben véve és nem a , Kérlek-
aladssan, méltésdgos Uram' lelkiiletét gondolval) Ma sok mindent kony-
nyen elintéznek a kozvetlenség, elbitéletek lebontasa, természetesség,
egyenléség cimkéje alatt, amik valéjdban nem mésok, mint durva
tisztelethianyok.

Az atlagszmvonalu nyarspolgar tartja csak magat a vildg koze-
pének; az igazi jellem mindig tudni fogja, hogy tisztelettel tartozik a
téle kiilondlls értékeknek. Legyenek ezek az értékek akar a természet,
akar a milvészetek, akar a technikai alkotdsok korébol; vagy tlikro-
z6djenek embertarsaink lelkébdl felénk; legyenek ezek az értékek akar
sajat lelkiinkben, vagy minden érték sugarzé napjabol, Istenbdl ragyog-
janak rank; a jjellemes embernek egy szava lehet mindezekre: elisme-
rem, elfogadom. — Ha nem €l bennem a tisztelet szelleme, az értékek
vilaga halott valami lesz szdmomra és jellemem épiilete is csak torz,
csonka marad.

De figyeljiik csak meg, mennyire drad ez a lelkiilet a liturgiabol
Az nem csoddalhats, hogy ami Krisztust szimbolizélja, azt az Egyhéz
mélységes tisztelettel veszi koériil. Gondoljunk csak az evangéliumos
kényvre, az oltarcsékra, a kehely purifikdlaséra stb.... De a liturgia
éppoly tisztelettel vesz koriil mindent, amit csak a maga kérébe von.
Hallgassuk csak végig a nagyszombati Exultet-et és éljik magunkat
bele teljesen a nagyszombati szertartdsokba: az egész €15 és élettelen
természet tiszteletteljes magasztaldsat hallhatjuk és figyelhetjilkk meg.
(Méhek, viasz, viz, tlz, olaj, s6 sth.) A liturgia tanit meg arra, hogy a
legmélyebb szempont, a krisztusi testvériség szempontjabol tekintsiik
minden embertarsunkat. Es @ borhoz 6ntétt csepp viz altal az egész
emberi nem megtiszteltetését és magasztos elhivatottsagat jutatja ki-
fejezésre. Mennyivel méaskép latjuk a liturgia szemszégén keresztill a
korilottiink levd egész vildgot. , Felragyog benne az a titokzatos nagy-
sdg, mely minden létezének sajatja, mint olyannak, ami Isten kezébdl
kerilt ki, amit Isten ujja érintett.”**

3. A tisztelet szellemével szorosan Osszefligg a diszkrécid, ,az a
finom érzék, mellyel megértjitk a vildg felépitését és szerkezetét és a
létezdk belsd dramatikdjat”.** Hildebrand ezzel azt akarja kifejezni,

i Hudebrand i. m. 55. L
" . 1. m. 69, 1
2, , :im 1231
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hogy az értékekre nem elég a puszta megvalaszolds, azok elfogadésa,
hanem e mellett feltétlenll sziikséges az értékek helyes rangsoranak
felismerése is. Eppen a jellemalakitds szempontjabol fontos az, hogy
lassuk a fokozatokat az egyes értékek kozott. Igy tudjuk csak dntuda-
tosan kinyitni szemiinket a magasabbrendii értékek felé. Mert minél
magasabbrendli valamely érték, anndl nemesebb jellemmé alakit a
vele valo érintkezés.

De a diszkrécionak fontos eleme az az érzék is, hogy megértjik
a dolgok belsé kibontakozdsédnak fokozatossdgat. Ennek az érzéknek
leginkdbb az embertdrsainkkal vald érintkezésnél jut fontos szerep.
Ez az, amit sokszor tapintatnak neveziink. Jellemes ember sohasem
lehet tapintatlan. Mindig megérzi, hogy mikor jon el egy szonak, egy
cselekedetnek az ideje, vagy mikor léphetek at a lelkek belsd érint-
kezésénél (pl. baratsdg) egyik fokrdl a méasik, bizalmasabb fokra. A jel-
lemes ember tudja, hogy ,minden belsé, ,ige’ szdméra el kell jonnie
az ,idék teljességének’ és csak akkor lehet sok mindent érvényesen,
teljesen kimondani.”'* Ezek az embertarsainkkal valo érintkezésben a
~torténelmi pillanatok”. A jellemes embernek ezekhez érzékkel kell
birnia. Ezt az érzéket nevezzilk a diszkrécio szellemének.

A liturgidban mindenhol megtaldljuk ezt a szellemet. Milyen szer-
ves fokozatossdg van pl. a szentmise felépitésében! Gondoljuk csak
egyszer meélyen végig a szentmise szerkezetét. Mennyi eldzményen kell
keresztil menniink, mig a legmélyebb, legmagasztosabb pillanat, az 4t-
valtozas elérkezik! Vagy figyeljik meg ezeket a fokozatokat a pap-
szentelésnél vagy a keresztség kiszolgadltatdsandl. Ezekben nem sik-
kadnak el a ,torténelmi pillanatok™! ,A liturgia megtanit bennilinket
arra, hogy az Isten orszagdban mindent a maga helyére helyezziink.""**
Ha pedig ezt megtanultuk, akkor nem lesz nehéz az élet gazdag forga-
tagdban sem, hogy mindent a maga helyén lassunk, széljunk és tegyilink
a diszkrécid szellemében.

4. De ez mar atvezet minket a jellemalakitds taldn legfontosabb
tulajdonsdgdhoz, a természetességhez. Taldn ez a legfontosabb és mégis
taldn ez ellen vétettek legtobbet sokan a régi és mostani nevelék
kozil. A jellemnevelés nem jelentheti azt, hogy egy lelket a magam
elgondolta idedl képére alakitok, mert akkor sziikségképen kényszert,
erészakot kellene alkalmaznom a nevelendé természetes adottsdgain.
Az elérendd idedlt mindig maga a nevelend6 adja elénk: az 6 termé-
szetes, velesziletett adottsagaibol bontakoztathatom csak ki a rdla el-
gondolt isteni gondolatot. Kdézismert elv: gratia supponit naturam. Csak
a nevel6k nem ,suppondljak"” gyakran a ,naturat!". Hildebrand is ezt
irja: , Az igazi egyéniség belsd felemelkedése, szenttéérése is szervesen
alapmagatartdsabdl folyik személyiségének minden teriiletén.*®

De amint a jellemalakitdsndl fontos szerepe van a természetes-
ségnek, ugy a jellemes ember minden cselekedetét, egész bedllitotisagat
is a természetesség jellemzi. Azért lesz minden megnyilvanulasa ter-
mészetes, mert bensejébdl, 1ényegébdl fakad. A jellemes ember viselke-
désén semmi erdltetett péz, semmi kiils6leg rdaggatott dlarc nincs: a

* Hildebrand: i. m. 126. 1.
o, ¢ iom. 147 L
® ., :im 163 1
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lélek belsé lényege nyilvanul ki minden tettén. Hildebrand is igy ir:
+Az embernek minden lényegébdl fakaddé magatartdsa jellegzetesen
természetes.”*® A jellemes embert6l tavol all az &lszemérem, a hamis
botrankozas, a hatso értelmek keresése., Mindent nyiltan, a maga ter-
mészetes, redlis valésagaban szemlél. Ugy, ahogy a dolgokat Isten elénk
adta.

Es erre tanitja 6t a liturgia is. A liturgia a legnagyobb természe-
tességgel és egyszeriliséggel beszél mindenrdl. A liturgia tiitkrében az
emberi természet a maga teljes valdsagdban néz szembe velliink. Ott
latjuk istenfitisagra valé hivatottsagunkat, 1atjuk Isten magasztos gon-
dolatat rélunk; de latjuk a gyarlé embert is, aki sok minden foldire ra-
szorul, aki buzgédn koényorog azért, hogy az Isten szabaditsa meg a
sok szenvedéstdl (litanidk, votiv misék, nagyon sok oracio). A liturgia
tudja, hogy az égre néziink, de a f6ldén jarunk és nem akarja el6lni
emberi természetiinket. Elénk allitja Isten csoddlatos nagy vilagat és
nem mondja azt, hogy most 6nmegtagaddsbol hunyjuk be szemiinket,
hanem orommel teli lélekkel szolit fel Isten dicséretére: ,,Venite exul-
temus Domino ... quia in manu eius sunt fines terrae... quoniam
ipsius est mare et ipse fecit illud.”

A liturgia a szerelem, héazasélet kérdéseirél is nyiltan beszél.
Gondoljunk csak az Udvézlégy Méridra, vagy a Szlizanya szavaira az
evangéliumban (mely oly sokszor fordul elé a liturgidban): ,,Quomodo
fiet istud, quoniam virum non cognosco?” ,Es milyen nagyszeri me-
részséggel alkalmazza a liturgia az Enekek Eneké-t!'’

De megtanit a liturgia arra is, hogy a természetesség nem jelent
szabadossagot, féktelenséget, durvasigot. A liturgia , mindig szent tisz-
telettel kezeli ezt a targyat és sohasem esik k6zdmbosségbe, minden-
napiassagba”.*® Ebben a dologban is Isten egyik fenséges elgondolasat
latja.

A liturgia egész vildga nélkiilézi a mesterkéltséget, mechanizalast.
Benne az élet természetessége omlik felénk; a teljes, a kibontakozott,
valodi életé. Es ezért lesz a liturgia €s a liturgiatol alakitott ember is

5. klasszikussd. A klasszikussdg tulajdonképen mar nem is egy
jellemalakité tulajdonsdg, hanem maér maga a jellem teljessége. Még-
pedig azért, mert a klasszicitds az igazsag teljességét jelenti. , A klasz-
szikusban nem kap helyet, ami talzas, ami homdlyos, ami romantikus
szinezeti. A vildgot ragyogo értékteljességében latja és ezért a klasz-
szikusban minden megfelel a létezék objektiv értékrendjének.”* Es
ehhez az objektiv rendhez valé igazodas jellemzdje az igazi egyéniség-
nek, az igazi jellemnek is. Mert ,,az a klasszikus ember, az a szellemi-
leg ,egészséges’ ember, aki a vilagot a maga igazi nagysagédban ismeri
... és aki mindenekel6tt Isten fényében lat mindent, a végsd igazsag
fényében, a maguk objektiv mélységében és teljességében és valaszai
hiven megfelelnek ennek a vildgképnek; més szavakkal az a klasszikus
ember, akinek az élete dsszhangban van az objektiv vildgrenddel.”**

* Hildebrand: i. m. 160. 1
o i. m. 178. 1.
® m. 178. L
m
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De egyuttal ez a jellemes ember is, A teljes, krisztusi értelemben
vett jellem!

Es ide a liturgia altal jutottunk e€l, hisz a , liturgidban mindennél
jobban megvan a klasszikus szellem. Benne megvaldsul az embernek
Istenhez és a vildghoz vald érvényes viszonya és megszabadit attdl a
veszélytol, hogy az egyoldalusadgoknak, tulzdsoknak, oOnamitdsoknak
és a latszatproblémdaknak zsdkutcéjaba jussunk!* — A liturgia klasz-
szicitasat részletezni felesleges és nem is nagyon lehetne. Ezt meg kell
érezni mar az elébb mondottak alapjan, de méginkabb akkor, ha el is
meriliink benne, ha kitart szivvel fordulunk a felé az isteni Nap felé,
mely a liturgidbol sugarzik rednk.

*

Jellemalakitdsrol beszéltlink. Ezt sokan akaratiskolanak fogjak
fel. Es igazuk is van! De ez csak az egyik oldal. Jusson esziinkbe az is,
hogy ,minden aszkézisnek alapja Istennel valo szembesitésiink a litur-
gidban".** E nélkil minden akaratnevelés csak sportszerii joga-gyakor-
lat lesz.

Jellemet akarunk nevelni. Es akkor kibontakozik el6ttiink a litur-
gidbol Krisztus sugarzo alakja. O a mi példaképiink, Ot akarjuk minden
krisztusi lélekben kialakitani. Minden jellem akkor éri el a kibonta-
kozasat, akkor lesz klasszikus, ha Ohozza hasonult. Es hogy ezt a szent
célt elérhessiik, kérjiik Ot, hogy ,meglegyen benniink az ‘O arcatél
langralobbantott szeretet és az & erejébodl és tiizébdél él6 akarat az Isten
atjain valo jarasral“*®

P. Palty Aurél O. S. B.

Non videri, sed esse.

Krasznahorka gyényo6ra varaban jartam. Ott lattam a var gaz-
dainak, az Andrassy-csalddnak cimerét, cimerében a jelmondatot: Non
videri, sed esse.

Sok jelmondatot lattam, mélyértelmiibbet soha. Papi életiink
iranyité elve lehet. Egész életiink jeligéje. Lelkiségiink mottdja.
Iranytd.

1, Oltarhoz lépek. Elészor feloltom a liturgikus oltozékeket. A
gyolcsbol vagy vaszonbdl késziilt vallkendét, melynek kozepébe
kereszt van himezve. Nincs arany-, eziistfondllal vagy dragakével éke-
sitve, de mindig jelenti az lidvosség sisakjat. A hofehér, szines alapon
csipkével diszitett miseing jelképezi szivem tisztasagat. A manipulus
jelenti az Istenért végzett verejtékes munkamat s a konnyeket is,
melyekkel biineimet siratom. A stéla jelképezi az elsé ember vétke
altal elvesztett halhatatlansagomat. Az Ov a papi megtartéztatast, és
a miseruha az Ur édes és konnyt igajat.

Igy kozeledem a szentek Szentjéhez, hogy bemutassam a szent

* Hildebrand: i. m. 177. L
=, y ¢ 1.om. 185. 1
= . n ¢ i.m, 164, L
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¢€s szeplételen dldozatot. A nép igy 1at a draga paramentumokban. Igy
van ez valdjaban vagy csak Idiszom ilyennek?

Non videri, sed esse.

2. Az oltar elstt dllok. A nép szent félelemmel és kelld, koteles
tisztelettel néz rém. Erzik, hogy 6k erre nem jogosultak, nem mélték.
Mily tisztdnak kell lennie a papnak, hogy kezébe vegye az Isten
Fiat?! ,Ha Isten sziiletik, az csak sz(zt6l sziilethetik s ha sziz sziil,
magzata csak Isten lehet.” Nos, az Istenember t6lem, paptol sziletik
az eucharisztikus nagy aldozatban, hat sziilethetik-e mdstol, mint egé-
szen tiszta, sziizies paptol? En kozelitem meg legjobban az Istent, én
allok legkozelebb Jézushoz, rdm van bizva a taberndkulum fehér
Foglya, tisztelet vesz koril e miatt, a hivék elétt ugy Ildiszom, mint
a legnagyobb titkok safara, az Isten leghizalmasabb embere, mint egy
€16, valosagos szent.

Non videri, sed esse.

3. Fellépek a szdszékre. Tobb vagyok, mint egy deklaméld szo-
nok, mint egy dumalé agitator vagy egy képvisel6. Nyakamban a papi
hatalom jelvénye: a stola, kezemben az Evangélium. Beszédemet a
nép szentnek mondja, hirdetésem Ige-hirdetés, minden ember anya-
nyelvét beszélem, mely a talvilagi hazabol csendiil ide. A Szentirds
tanitott meg, hogyan hirdessem a fonséget pompa nélkiil, a komoly-
sdgot keménység nélkiil, a szeretetreméltdsagot elpuhulds nélkiil, a
természetességet mesterkéltség nélkil, a természetfolottit elvontsag
nélkiil. A teoldgia tanitdsat a szonoki heviilet és lendiilet kohdjaban
olvasztom meg és viszem a sz6székre. Ehhez nem elég logika és dialek-
tika, analizis és szintézis, nyelvezet, el6adas, stilus — ide lélek és
kegyelem kell. Félelem nélkiil doroghetem a nagy igazsagokat a hivo
fiilekbe, nem félek senkitél. Szavam messze elhallik, senki vissza nem
sz6l, isteni félelemmel hallgatnak. Nem hizelgek az elé¢kelSknek, nem
félek a hatalmasok bosszjatol. Nem politizédlok, azaz mégis: politikdm
az Isten orszdganak politikdja. Ugy Idtszom, mint egy P4l az Aeropagon,
hivatasom, kiildetésem teljes tudatdban tgy allok a népem el6tt, mint
akié az Isten beszéde, ,mely eleven és hathatés, athatébb minden két-
€11 kardndl és behaté az elme és lélek, az izek és a veld eloszlasaig”.
(Zsid. 4, 12))

Non videri, sed esse.

4. A gyodntatoszékben. Istent helyettesitem biréi székében. Oldok
és kotok., Enyém a kulcsok hatalma, itéletemet szentesiti az Ur, sot
véleményem megeldzi az égét. Fejemen érzem az apostol-utod-fépasz-
tor felszentelt kezének melegét és még most is fiilembe csengenek a
szavak: Vedd a Szentlelket, akinek megbocsdtod ... akinek megtar-
tod ... Szédiiletes hatalmat jelent a lila stéla! Osszetdrt sziveket
ragasztok tGjra eggvé, foldén fetrengd lelkeket emelek a magassagok
felé, sebeket kotozok, banatot oszlatok, kénnyeket torlok, halottakat
tdmasztok .

Ugy latszom, mint Krisztus hatalmanak teljes birtokosa a f6ldon.

Non videri, sed esse.

5. Jonnek az eredeti biin atkaval terhelt gyermekek és felndttek.
Megnyitom el6ttitkk a menny ajtajat, rdjuk hullatom az élet vizének
harmatét, én teszem Oket tagjaivad Krisztus titokzatos testének.

Osztom az Eucharisztiadt. Ha nem volnék, nem lenne Udvozitdjiik.
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En taplalom, er6sitem a faradtakat, a lankadtakat. Altalam valositja
meg Krisztus gyonyori igéretét: Veletek vagyok, veletek maradok.

Odaallok a haldlos dgyukhoz. En szamolom fel az életiik minden
botlasat, szanalmas eltévelyedését. Nyujtom nekik a feltdmadds dicsé-
ségének zédlogat. Utolsé kiizdelemre, végsd bajvivasra megkenem
tagjaikat. Aztan: proficiscere anima christiana!

Megszentelem naszukat, megaldom gydszukat. Egy életre 6ssze-
kotom keziiket és ha elvédlasztja Oket &sd, kapa, beszentelem siri
agyukat. Megdldom haldé porukat.

Szerepem tobb €és magasztosabb, mint az arkangyaloké., Ugy
latszom az emberek ko6zott, mint Gjra emberré lett Krisztus.

Non videri, sed esse.

6. Télem varnak eligazitdst kételyeikben. Ram néznek és példat
kérnek. A papnak kell lennie népe k6z6tt: ,,a bénanak ldba, a vaknak
szeme, az arvanak, szegénynek, az elesett és szenvedd emberek nagy
tomegének gondviseld atyja.” Ugylatszik, nekem kell lennem vilagos-
sagnak a soOtétségben; Uigy kell latszanom a rdm bizottak el6tt, mint a
hegyre éplilt varosnak és mint a sonak, mely a romlastdl megdv.

Mindezt latszanom?

Nem, lennem!

Non videri, sed esse.

S ne felejtsiik, mindez jellemkérdés is. Hisz a jellem: egész papi
karakter. S ha a latszat csal, mast mutat, mint a bensém — papi jelle-
mem csorbuldsa. Banté toréshibdja a belsd és a kiilsd sziikséges Ossz-
hangjanak. Hogy erdés hasonlattal €ljek, olyan, mint mikor piszkos
kézre hofehér keszty(t hiuzok. Mivel hivatali ténykedésiink miatt sok-
szor kénytelenek vagyunk, hogy ugy mondjam: szerepelni, adva van
a latszat megtévesztd gorogtiize, a videri érvényesiilése az esse rova-
sara. S ez mar jellemiinket tdmadja meg, de gyokerében. Konnyen
valunk jelmezalakokkd, szélsGséges kifejezéssel gy mondhatnam:
szinészekké! S ezzel jutunk a papi élet legstlyosabb természetdl z6na-
jaba, a jellemlelkiség lassi sorvadasdba. Gyogyulds ebbdl mar alig
van, mert mindaz, ami velejében és gytkerében széppé, nagystilive,
ariva, lelkivé — egyszoval szentté teheti a papi életet, csak sallang,
kiilsé maz, rdaggatott cifrasdg. Borzaszto kettésség. Sikolt is eleinte
a papi lélek, hangja:

Non videri, sed esse.

A krasznahorkai biiszke varban latott jelmondat azota is sokszor
eszembe jut. Sok, igen sok hiba és baj szdrmazik onnét, hogy gyakran
csak ldtszunk papoknak. Igen, rélunk énekelték a kolték, hogy bastya
vagyunk és torony, az Ur forraskutja, az Ige hangszérdja, Isten dal-
noka és trubadudrja, a helység blintudata, a biindk Siloe-tava, Krisztus
Kirdly tédbordnak vezére.

Mennyivel méas lenne az élet, ha valéban mindezek lennénk is.

Non videri, sed esse.

Csécsbozsok.

Schnattner Szigfrid O. S. B.
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S Z E R Z E T E S P A P

Szerzetesi lelkiilet.

Két egyszeri sz6: szerzetesi lelkiilet. De mi rejt6zik benne? Egy
probléma szétbontasahoz, egy levél feltépéséhez, egy kényv olvasa-
sdhoz és egy utazdshoz ugyanazzal a hangulattal kezd az ember: vara-
kozon, lelkesedve és egy kicsit izgatottan. Igy néziink most szembe
e problémaval is. Lélek. Milyen kimondhatatlan mélység, milyen rop-
pant gazdagsdg, mennyi alvé és lappangd erd sejthetd meg e szo
burkolataban! Csupa fesziiltség és lehetéség, csupa vitalitds és bur-
janzé eélet! Azutan hozzateszlink egy jelzét: szerzetesi lélek, s egy-
szerre egészen mdas hangulat csap meg benniinket. E szébol rend,
fegyelem, keménység és szabdlyozottsag lehel. Az akarat vasbeton
vazait 1atjuk bel6le felénk meredni s az értelem hiivos, jozan légkorét
érezziik magunk koril. Szerzetesi lelkiilet, e két sz0 6sszekapcsolva
egyszerre polaris er6k elektromos terét varazsolja elénk.

Kétségtelen, és a mindennapi tapasztalat igazolja, hogy az embe-
reket kiilonb6z6 lelkiiletiik alapjan lehet csoportositani. Van magyar
és tole killonbozd german lelkiség, azutan megint beszélhetiink katona-
lelkiségrél, amit6l kiilonbozik a papi lelkiség. Ugyanilyen értelemben
szolunk itt a szerzetesi lelkiiletr6l. Régi és igaz mondds, hogy nem a
szerzetesi ruha teszi a szerzetest, de viszont nem is sziiletik senki
annak. Tehat a kett6 k6zott, a veliink sziiletett adottsagok €s a perifé-
rikusan félvett tulajdonsdgok ko6zott, van valami benniink a mélyben,
ami szerzetessé tesz, s ez a szerzetesi lelkiilet. Személyiségliink mély-
ségeiben rejtdzik egy kiilon jellegzetesség, ami Gsszes megnyilvanu-
lasainkra raiiti sajatos bélyegét. Ennek kovetkeztében cselekedeteink,
allasfoglalasaink, életmédunk és életstilusunk mas tipusoktdl kiilén-
b6z6, szerzetesi lesz. Ilyen viszonylatban is elmondhatjuk az Apostol
szavait: akdr esztek, akar isztok, mindent szerzetesi modon cselekesz-
tek. ,Introitus tuus et exitus tuus est religiosus.” Masszéval, akiben
szerzetesi lelkiilet lakik, az jartaban-keltében szerzetes marad, soha-
sem esik ki szerepébél, éppen mert a szerzetesség szamara nem sze-
rep, hanem lelkiség.

Madrmost, miel6tt a dolog lényegére térnénk, eldszor azt a kér-
dést kell megvildgitani, hogyan alakul ki egy lelkiség bennilink?

A lelkiség sziiletése.

Amikor az emberi 1élekrél gondolkodunk, az élet nagy ritmusa
jut esziinkbe: sotétség és vildgossag szakaszos valtakozdsa a teremtett
1ét titokzatos tlitéere. Azt mondjiak, nemcsak viladgossdgra van szik-
sége az organikus életnek, hanem ugyanilyen fokban soététségre is.
Valamiképen ugyanezt elmondhatjuk az emberi 1élekr6l is. Van sétét,
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éjjeli oldala: a mélyrdl felt6rd Osztonods torekvések és dramlasok egy,
a tudatunk el6tt ismeretlen, de irdnyvonalaiban meghatdrozott cél felé.
Azutdn van egy vildgos, nappali oldala is: a szellem velesziiletett
tajékozodasa, vagyoddsa az eszmények és értékek vildga felé. Van-
nak emberek, akiknek lelkében napéjegyenléség uralkodik, a két
oldal hemiszférat alkot. Mdasoknal viszont az éjjeli oldal terjedelme-
sebb, ezek az Osztonemberek, kikben a szellem fuldoklik az anyagban.
Veliik szemben &llnak azok, akiknél a napfényes szakasz a déntébb,
8k a szellemi tipust képviselik. Bdrmint legyen is, bizonyos, hogy
normdlis ember sorsdt schasem 0Osztonei, hanem eszményei dontik el.
Ezért sem az egyes embert, sem a torténelmi korszakot nem szabad
csupan adottsdgaival mérni, hanem eszményeivel. Hiszen 06sztonos
adottsagaink folytonosan kitéritenek, miattuk ismételten lemaradunk
eszménvyeinktél, — ez mindannyiunk k&éz6s vondsa. Egymaéstol féként
abban kiilénboziink, kiben mekkora a bétorsag és milyen magasra
meri kitizni eszményeinek csillagit. De torténelmi korok megitélésé-
nél is csak ez lehet az egyediili szempont. Abban ugyan igazat adunk
a torténelmi relativizmusnak, hogy az ember mindig ugyanaz volt és
ugyanaz marad, hiszen az eredeti blin elétti allapot és a végs6 erkdlesi
megéllapodas egyformén kiviil esik a torténelmi ember zéndjan. E két
hatar kozott a torténelmi ember etikai alkata lényegében mindig
azonos. Es ennek ellenére mégis dént6 kiilonbségeket tapasztalunk az
egyes torténelmi korok kozott a szerint, hogy milyen eszmények
vonzasa alatt 4llottak. Vannak napsugaras korok, melyekben a vallasi
és erkolcsi értékek napja uralkodik, és vannak a torténelemnek éjt-
szakai, faradt, eszményeit veszitett korok, mikor az 0Osztonos erék
viharos jatéka dobalja az ember hajojat. Milyen kar, hogy a mai
lélektani kutatds még mindig nem tud kibontakozni sziiletési hibdjabal,
klinikai materializmusabol. Idegorvosok és ideggyogyintézetek sziilé-
asztalan latta meg a napvilagot s ezért folyton alulrél épiti az embert
folfelé, nem is tud eljutni az ember szellemi mivoltahoz. Elrelged a
genikus adottsagok hinarjéban. S ha idénkint e félfelé valo épités
kozben el is jut egy pontig, amikor beleiitk6zik a szellembe, idegeniil
tekint red és ellenséget lat benne.

Ha helyes fogalommal rendelkeziink az emberrdl, akkor is ki-
indulhatunk alulrél, és mégis egészen mas eredményre jutunk. Szent
Tamdgs szerint minden dolgot tulajdon formdija jellegez meg s minden
dolog e jellegének megfeleld, tehdt jellegzetes térekvésekkel rendel-
kezik: elsé fazisa, hogy létezik, masodik fazisa, hogy e létnek meg-
feleld tevékenységbe torekszik. Magasabb fokon a vitdlis 1ét vitdlis
tevékenységben nyilatkozik meg: 6sztdonei el6re ki vannak pontozva,
irdnyvonalaiban elére meg vannak hatdrozva. Az emberrel egy 1j
vilag kezdédik. Szellemi formdja is rendelkezik egy neki megfeleld
torekvéssel, ennek iranyvonalai 6rok értékekre és eszményekre van-
nak betdjolva. Egész életére az lesz a donts, hogy milyen eszmények
felé tdajékozddik szelleme. Mert a legkiilonbozobb és legellentétesebb
6szténallomannyal rendelkezé emberek is irdnyulhatnak azonos esz-
ményekre. Az 0szténods adottsdgok csupan az anyagot szolgaltatjak,
kiilonos egyedi szint adnak neki (materia signata), az eszmény az, ami
tipusba sorol. Amikor tehdt a szerzetes letki tipusat akarjuk megraj-
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zolni, els6sorban azt az eszményt kell figyelembe venniink, amit a
szerzetesség képvisel.

Minden lelkiilet e szerint az adotisdg és eszmény egyesiilésébdl
szarmazik. Kettojiik kozé feszil a tudat, ahol e két szalbol szovéd-
nek a motivacidk és dontések. Tehat mind a ketté egyforman értékes
és sziikséges eleme jellemiinknek. Az igazsdg itt is a két véglet kozott
foglal helyet. Egyik oldalon a mélylélektan tévedése abban &ll, hogy
az 0sztonds aramlasokat tartja dontonek s az egyén réhangzasi kész-
ségét tisztan bioldgiai adottsdgokra alapitja. Ugyanakkor mereven
szembedllitja benniink a vitdlis és szellemi szférat. Freud szerint min-
den bajunk abbdl szarmazik, hogy az 6szténds libido beleiitkozik a
felsébb En korlataiba. Ilyenkor az 6sztén vagy a tudat ala szorul s
betegséget okoz, vagy pedig dlarcot dltve mdés, szublimaltabb forma-
ban elégiil ki. Klages vitalis, 6sztonos életiinket tekinti az egészséges,
dinamikus tényezdnek. Vele szemben tudatos szellemi vildgunk az élet
megbetegedése, mely elvont, merev forméakba tordeli a létet. Masik
oldalon &ll a voluntarisztikus elgondolas tévedése. Gyokerei talan még
manicheus-gnosztikus mélységekbe nyulnak. Az 6szténds aramiatokat
onmagukban is rossznak, betegnek nézi folyton gyanakvé irdnyuk-
ban. Velik szemben élesen hangsilyozza a tudatos-akaratos elemet.
Szerinte a lelkiiletet kizdrélagosan az akarat teremti meg. Lelkiilet
ebben az értelemben jelenti azoknak az elveknek Osszességét, ame-
lyeket az akarat magdéva tett és életének minden vonaldn érvényesit.

Ime itt a két véglet, az egyik az 0szténds élet igézete alatt all.
De mert nem értékeli .az akarat szerepét, végil is maganak az életnek
ellenségévé és romboldjava valik. A masik viszont az akarat szerepét
becsiili tal, melynek hideg és kemény keretei kozott szintén megfagy
és elfonnyad az élet. Igy 4&ll szemben egymaéssal a burjanzo biosz a
hideg, szamité logosszal, az 6sztonds adottsdg a szenvtelen tudatos-
sdggal, az élet dinamizmusa az akarat sziatikuméval, a természet
dseredeti vitalitdsa a jellem mesterkélt formalizmusaval. Taldn mind-
kettd abban téved, hogy az ember személyiségét kettészakitja s egy-
mas ellenségének nézi: az egyik az dalcazott En (tudatalatti), mely
masik (tudatos) Eniinket folyton , félrevezeti” és ,szublimélva”, , kom-
penzdlva’ vagy pedig ,maszkot oltve” valdsitja meg tudatos cselek-
véseinkben is 6sztonos vagyait. A két elmélet kozott a kiilonbség az,
hogy egyikiik az alcazott, masikuk pedig a tudatos En mellett foglal
allast.

Az igazsdgot tehat itt is kozépiltt keressiik. Donté a szellem,
de nem azonos az akarattal, sem a hideg értelemmel. Térgya nem az
elvont igazsag, sem a vasbol kovécsolt kemény motivumok, hanem
az értékek és eszmények. Ismételten Platon halhatatlan gondolataihoz
kell visszatérnlink. Azt mondja egyik helyen: mikor a lélek az o6rdk
idedkat megpillantja, akkor egyszerre csodélatos dolog torténik vele,
kinonek a szarnyai. Annyit jelent ez, hogy az eszmények szemlélete
gybnyorksédést valt ki benne, a gydnyorkédés elragadtatasba csap s
nyomdban nem csupdn értelmi és akarati, hanem az egész embert
lefoglalé és magdval sodréd vitdlis életfolyamatot indit meg. A biosz
6sztonods aramlasa a szellem magaslatan az Erosz elragadtatdsaba
omlik at. Az Erosz az élet és jellem plasztikus alakitdsdnak vdigya a
megpillantott eszmények szerint.
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Vagy gondoljunk egy masik hasonlatra, a tavaszi mezére. Meny-
nyi rejtett erd, mennyi vitalitds rejtézik a rogok aljan. Csupa alvé
élet és szunnyadd lehetfség. De mikor a tavaszi nap mosolya meg-
jelenik folotte, egyszerre minden megmozdul a dermedt hantok k6zott.
Minden &gaskodik, bontakozik, szinestl, izesiil, zamatosul. A Fold és
a Nap nem ellensége egymdsnak; ndszukbodl sziiletik minden élet a
f6ldén. Valami ehhez hasonlé megy végbe az emberben is. Ahogy
szeme a napfényre van teremtve, ugyanugy szelleme az értékekre van
betajolva. Ha egyszer harmatosan megcsillannak egén, akkor tavasz
tamad lelkében. Valami titokzatos belsé mozgds, sévargas, lelkesedés,
nyujtézkodas az értékek felé! Ertékhordozéva valik, kinyilik, viragba
borul. Tehat az ember vilagaban sem ellensége egymésnak az eszmény
és természet; ndszukbdl sziiletik meg a jellem.

Az eszményeket ugy is elképzelhetjiik, mint bilivos, mégneses
csillagképeket ia szellem égboltozatan. Bel6liik allandé sugarzas arad,
hangtalan hivogatds szél hozzdnk. Régi korok embere olyan sokat
adott a horoszképra, dontének tartotta, ki milyen csillagkép alait
sziiletett. Ha szellemi térre tesszitk a4t e gondolatot, mondhatjuk, hogy
életlink egy pillanatdban szellemiink egén ténylegesen megjelenik egy
bolygd, egy érték-kombindcié. Ebben a pillanatban kezdédik jelle-
miink sziiletése. Nyomaban hirtelen reagalni kezd a lélek. Megmamo-
rosodik tole, elveszti ,jozansdgat”, koézombosségét és maéagnesessé
valik. Ez a mégneses er6 jarja at lassan minden sejtjét s ennek kovet-
keztében lelkének minden rezdiilésén, akaratanak minden mozdulasan,
kiils6 megnyilatkozdsain, egész magatartdsan elarad valami 1Uj, valami
tobblet, ami eddig nem wvolt és most van: szerelem. Nem fizikai toébb-
let, hanem egy 1uj rendez6 erd, uj kozéppont a lélek méagneses teré-
ben: mindent més vonatkozasban lat és mindenhez mas vonatkozasba
keriil, mint eddig. Mondhatjuk, ebben a fényben ontudatlanul mindent
atértékel.

Az ember lelkiiletét, jellemét, sorsdt elsésorban etikal magatar-
tésa donti el. Viszont ez nem csupéan ,,jézan megfontolasok™ és ,hideg
elhatarozdsok” eredménye, hanem elragadtatott személyiségé. Eppen
a test és lélek legbens6bb létegysége értelmében mondhatjuk, hogy a
szellem megittasultsdga, eszmény-szerelme, a tudat ald és a célzatos
motivumok mdgé is lenyuilik s ott rejtett miik6désével dllando érzii-
leteket teremt. Ezek az érziiletek adjak aztan f6képen a tudatos elhata-
rozasok és valasztasok alanyi indité és lendité okait, valamennyi
egyiitt pedig a lelkiiletet és magatartast. Igy lesz egész életiink szel-
lemi és mégis meleg, tudatos és ugyanakkor vitdlis, organikus is.
Az 6szténok kényszere helyébe sziviink szabad kényszere lép. Nem
az akarat automatdi és rabszolgdi, hanem az eszmények szerelmesei
lesziink. Valamiképen igy lattak ezt a régi lelki irék is, mikor elmél-
kedési rendszeriiket ezekbe a mozzanatokba rogzitették: video (6n-
feledt szemlélése az eszménynek), sitio (megittasult sévérgas az érté-
kek vildga utdn), volo (az Erosz hatdsa alatt néni kezdenek a lélek
szarnyai), volo Tecum (a hivatds hivast, — a vonzodas vonzast, —
a megteljesités kegyelmet tételez fol).

Osszefoglalva az eddigieket mondhatjuk, hogy a lelkiség olyan
magneses teret jeldl, amelynek egyik gyujtépontja az eszmeny, a
masik pedig egy rahangzé emberi személyiség, a kettd kozott pedig
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alland6 és titokzatos &ramlds tapasztalhatoé az érzelmi sikon. Titokza-
tos, mert végsé gyokerei a kegyelemtanba és a predesztindcié miszté-
riumaba nytlnak at. Tehdt amikor a lélek dontéen egy eszmény vonzo-
korébe sodrodik, ebbdl allanddésdg, meghatarozott stilus rajzolddik ki
egész egyéniségén. Ha pedig ez a csillagkép a szerzetesi eszmény,
akkor a szerzetesi lelkiilet verédik ki rajta. Vessiink most erre egy
pillantast.

A szerzetesi eszmény.

Az elsé kérdés, ami feleletre var: milyen elemekbdl szoévodik
Ossze a szerzetesi eszmény? Lelki irék minden korban igyekeztek mar
az apostolok idejében, s6t idénkint az 6szévetségben, a profétak kozott
és préféta-iskolakban megtaldlni a szerzetesség elsé hajtasait. A mai
vallastorténelem és wvallaslélektani kutatdsok fényében pedig meg-
lepédve tapasztaljuk, hogy a nem-kinyilatkoztatott vallasok szerze-
tesel k6zo6tt is a mienkkel egészen azonos alkati vondsok élnek. Ebbol
a ténybdl kiindulva joggal mondhatjuk, hogy a szerzetesi eszmény
burkoltan azdta sugdrzik bele az emberi lélekbe, miota egyéltalan
ember él a f6ldon. Természetesen nem az egyes meghatdrozott szer-
zetesi tipusokra kell gondolnunk, nem a térténelem folyaméan meg-
nyilatkozott konkrét forméakra, hanem a szerzetesi eszmény Osi és
koz6s eszmei tartalméra. Ha igy nézziik a dolgot, akkor feltétlenil
két alapvetd jegyet elemezhetiink ki beldle: az egyik intenziv valla-
sos élmény (numinosum), a mdsik f{6lfokozott etikali magatartds
{heroicum).

a) Isten-élmény. Szent Pal szavait kell megidézniink, hogy eliga-
zodhassunk ebben az alapvet6 kérdésben. Azt irja egyik levelében,
hogy az Istenhez jarul6onak hinnie kell, hogy O van, és hogy az
Ot keresdknek megjutalmazéja. (Zsid. 11, 6.) Minden emberi élet elsd
vasarnapjat az a dontd élmény avatja ilinneppé, mikor szdmadra Isten
kilép a fogalmi rendbdl s beidegzett valldsi gyakorlatainak kereté-
bdl és valdsagtudata el6tt 1igy jelenik meg az els6 pillanatban, mint
aki van, a kovetkezd pillanatban pedig mint akinek kéze van hozzam,
viszonossdga van velem. Ez az élmény egyszer villdmcsapéshoz, mas-
kor meg lassu foldrengéshez hasonlithaté, — fényében mind a két
esetben hitiink egész tartalma e két tengely koré kristdlyosul: az Isten
jelenti végsd és maradandd boldogsdgunkat, mindaz pedig, ami Téle
arad felénk, 1t a boldogsag felé. ,In esse enim divino includuntur
omnia quae credimus in Deo aeternaliter existere, in quibus nostra
beatitudo consistit; in fide autem providentiae includuntur omnia,
quae temporaliter a Deo dispensantur ad hominum salutem, quae sunt
via in beatitudinem. (II—II, q. I, a. 7.)

Minden vonatkozasnak két hatdrpontja van, tehdt ennek is.
Nemcsak Isten irdnyul felém, hanem én is feléje. Nemcsak O egyenget
utat felém, hanem én is vonzédom Hozza. Talan nincs lenyligdzébb
kifejezés a Szentirdsban, mint ez: Deus, Deus meus...! Isten, én
Istenem! S biztos, hogy nincs &tfogébb élmény életiinkben, mint annak
folismerése, hogy Isten az én Istenem. Mindig akadtak lelkek, akik
kiilbnésen érzékenyek voltak ezzel az élménnyel szemben, akik a
jelenségek ezerszinli fatyola mogott is megsejtették Isten arcat s a
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vildg zakatoldsa kozben is meghallottak hivé szavat. A vallislélektan
minden lapjan taldlkozunk ezzel a tipussal.

Mar a Rigvéddk irdja igy sohajt fol, mikor Istenre gondol:
+Mikor egyesiilok vele? Milyen &ldozatot fogad el O harag nélkiil?
Mikor szemlélthetem Orvendezd szivvel konyodriletét? O, barcsak
blin6kt6] mentesen, fohészaim szdrnyan célhoz érve elfordithatnam
haragodat t6lem!” Ugyancsak Indidban Krishna ezeket a szavakat
hallja Isten ajkén megcsendilni: , Aki minden dolga kdzben csak
rdm gondol, engem szeret minden f6l6tt s atadja magat nekem egé-
szen, aki senkit se gy(lol és semmihez se akar tapadni, az fog, 6
Pandu-fid, egyszer hozzdm eljutni.”” Ugyanezt az élményt talaljuk meg
a mohamedan rabszolgané, Rabia imajaban is: ,,O Uram, ha a pokoltél
valo félelembdl imadkoznék Hozzdd: taszits a pokolbal Ha a para-
dicsom utdn valé reménybdl imadkoznék Hozzad: zarj ki belSle! De
ha Tenkedvedért imadkozom Hozzad: ne vonj meg akkor semmit 616k
szépségedbol! Istenem, nem tudok élni a f6ldon a nélkil, hogy Rad
ne gondoljak!"” Gondoljunk Bajazid mohamedan misztikus élményére,
a legtisztdbb valldsos magatartas sugarzik beléle, — Mit kivénsz? —
kérdi tole az Ur. — Amit Te kivansz, Istenem. — ‘O Bajazid, te vagy
az, akit én kivanok, ugy, amint te kivansz engem! — De milyen ut
vezet Hozzad? — 'O Bajazid, aki lemond magéarél, faz jut el hozzam!
R. M. Rilke egész koltészetét atlengi az Isten utan vald sovargas. A
pozitiv kereszténységhez talan sohase tudott eljutni, de a legalap-
vetébb érzés sokkal mélyebben zsongott lelkében, mint sok valldsos
keresztényben. Egyik versébdl valé ez a néhany sor: ,Du Nachbar
Gott... ich horche immer, gib ein Zeichen, ich bin ganz nah. Nur
eine schmahle Wand ist zwischen uns..." Végiil az egyszerii ¢és sz0-
fukar magyar pdsztor is elarulja néha, hogy neki sem idegen ez az
élmény: , Tudott élete csak a pasztornak van... Nem l4t maga koril
mast, csak az egy j6 Istent. Azt se litja, csak érzi, — senki mas
korilétte.”

E példék lattan azt az 4llitdst kockaztatjuk meg, hogy egészséges
és valodi szerzetesi eszményrél csak akkor beszélhetiink, ha annak
alapja e valldsos magatartds. Hiszen mar a neve is (religiosus) olyan
személyt jeldl, aki egész kiilénlegesen a vallasossdg erényének gya-
korlasara szentelte magat. Ez az erény Szent Tamds szerint szorosan
véve azt a magatartdst jelenti, mely arra 6szténéz, hogy megadjuk
Istennek a neki jaré kultuszt. Tagabb értelemben minden erényt ma-
gadban foglal s valamennyit Istenre iranyitja. (II—I1, q. 81, a. 1.) A szer-
zetesi lelkiilet akkor kezd bontakozni benniink, amikor Isten igy
jelenik meg valésdgtudatunk el6tt s életiink egyetlen, minden mds
vonatkozdst dtfogd élményévé vdlik. Ez onmagdban még nem elég,
sziikkséges, hogy az etikai sikon egy mésik mozzanat is tarsuljon hozza,
a hoési elszantsag.

b) A hit hésiessége. Amikor Isten tigy jelenik meg szellemiink
egén, mint boldogsdgunk egyetlen és maradéktalan targya, aki Van,
akkor a 1élek elveszti ,jozansdgdt”. Megittasul a szeretet boratél. Ha
valahol, hat itt igazan &ll, hogy minden valdban mély vallas elGbb-
utobb szerelemmé érik, és megforditva is: minden nagy érzés végiil
is kikét az Istenben. O lesz a lélek szaméara a Masik, az Egyetlen.
Rajta kiviil minden egyéb csak ut Hozz4, ut az Ent6l a Te felé.
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Ismét csak Szent Pal szavai érzékeltetik legjobban a valdsagot,
mikor a hitrél ezt a meghatdrozast adja: fides est substantia rerum
sperandarum, argumentum non apparentium. (Hebr. 11, 1.) A hit {ényé-
ben a jovenddk jelenvalovd, a lathatatlan dolgok pedig tapinthatéva
valnak. De ezzel sziikkségszerdien egyiittjdr ennek megforditottja is: a
jelenvalo dolgok egyszerre mellékessé, vagy legalabbis masodrendivé
cs6kkennek, a lathatd és tapasztalhaté vilag varazsa szertefoszlik. Az
egész élet értelme &ttolddik a tapaszialati vilagon tulra. Ez a lét vég-
eredményben nem az igazi 1ét, hanem csak el§késziilet arra.

Tulajdonképen minden hivé magatartasnak ez a transzcendens
bedllitottsdg az alapja. Amilyen fokban névekszik valakiben ez az él-
meény, olyan fokban veszit fontossigabol a jelenvalosag s épiil bele
tudataba a maésik vilag. Mind déntébben rajzolddik ki lelki alkatan az
a meggy6zddés, hogy az igazi 1ét szdmdra a halallal kezdédik. Ennél-
fogva a haldl ténye is irredlissd valik, nem is halal, hanem kapu az
igazi ¢életre. Mig tehdt az antik pogany lélek az ,.epikus tristitia’ érzé-
sével nézett a halalra, addig a hivé a szent remény megnyugvasaval.

Ezen a ponton kapcsolédik be a szerzetesi életeszmény, mely a
hivé magatartds olyan intenziv fokat jelenti, ahol a 1élek méar nem-
csak megbékél a foldi 1ét mulandosagaval, hanem egyenesen vallalja
a halalt. Annyira hisz eszményeinek transzcendens valosagaban s érték-
rendszerének orokkévalésagdban, hogy onként elfogadja a halalt.
Minden vértani-életérzés alapjan ez a héroszi hit huzodik meg.

SOt tovabbmenve azt is &llithatjuk, hogy a hit hdsi foka vala-
milyen értelemben magéval hozza a halalt. Mert hiszen a hit minden
ténye egy-egy tantisdgtétel a lathatatlan és nem-jelenvalé eszmények
mellett. Ennek a tanusagtételnek leghdsibb foka az, amikor a legkézzel-
- foghatdbb evilagi értéket, jelen életiinket is odaadjuk, s az egyetlent,
ami igazan a mienk, a jelenvalosdgot tessziik az 4ldozat oltardra. A
hés az 4ldozat eme tényében mutatja meg, hogy eszményeit tébbre
becsiili a jelen életnél, jobban hisz benniik, mint az empirikus létben.
Itt valik igazan lathatovda, hogy az életrél vald lemondas ebben a for-
maban mennyire nem f4radt magatartds, hanem egy nagy pozitivum:
hitvallds a véllalt eszmények 6rdk érvénye mellett. Nagyobb hite
senkinek sincs, — mondhatjuk az evangélium nyelvén — mint amikor
valaki életét adja eszményeiért.

Mit tesz a szerzetes? A jelenvald értékeket és a lathato valdsa-
gokat &ldozza {6l harmas fogadalma altal. Joggal mondja tehat Szent
Agoston, hogy aki Istennek szenteli magat és meghal a vilagnak, valo-
ban aldozattd valik. {De civ. Dei, X, 6.) Ugyanilyen értelemben tanitja
Szent Tamdas is: Azokat nevezziik szerzeteseknek, akik teljesen Isten
szolgélatdra adtak magukat s egész életiiket mint dldozatot Neki szen-
telték. Ezért allapotuk wval6ban egészen égd aldozatnak tekinthetd,
mert a szegénységi fogadalom altal kiilsé javaikat, tisztasdgi fogadal-
muk 4ltal testiik javat, engedelmességi fogadalmukkal pedig lelkik
javat, sajat akaratukat szentelik Istennek. (II-II, q. 186, a. 1. és 7.)

" Ez a halal azonban itt is irredlis, mert a veszteség csak latszo-
lagos: egy alacsonyabb érték félaldozésa egy magasabb érték kedvéért
csak annak szemében &ldozat, aki nem hisz a magasabb értékek valo-
sagdban. A szerzetes azonban, amikor lemondasainak utjan lépésrél-
lépésre hal meg e vilagnak, minden lépésével kozelebb jut életének
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beteljesedéséhez. Tulajdonképen akkor kezd élni, amikor elkezd meg-
halni, s akkor szlinik meg meghalni, amikor megszlinik élni: Ezért hivd
lélek szdmara a haldl ,dies natalis”, sziiletésnap. Erre vonatkoztat-
hatok Szent Pal szavai is: ,,. .. mint haldlra vdltak, és ime, mégis éliink,
... mint szomorkodék és mégis mindig Oorvendezék; mint sziikélkédok
és mégis sokakat gazdagitok; mint akiknek semmijiik sincsen és min-
deniik megvan.” (II Kor. 6, 9—10.)

A hdsi jellem az egyetlen, amely nemcsak elszenvedi, hanem
megteljesiti a halalt. Az eszményi vilag irdnti pathoszéval egy életen
keresztiil alkotja meg sajat haladlat. M. Scheler szerint senki se éli at
sajat halalat, hanem mindig csak a masét éli at, mig végiil egyszer
csak maga is ,mas” lesz masok szamara. Ez a hitetlen ember egyetlen
vigasztalasa a haladl ténye el6tt. Ezzel szemben a hosi lélek a halalt
kiemeli a pszichologikumbd! s metafizikai valésdggd teszi: az onként
vallalt halallal, sajat halalanak megcselekvése altal gy6zi le a halalt.

Mindaz, amit eddig a vallaslélektani elemzés hozott napvilagra,
€16 és valdsdgos eszményképben jelent meg el6ttiink a megtestesiilés-
ben. Az Isten felé forduld lelkiség és a hési magatartas legeszményibb
megvalosuldasa az Ur Jézus Krisztus. A katolikus szerzetesi eszmény
tehat mindig az 6 lelkiségén keresztiil sugdrzik felénk. Ezért néhany
vondssal meg kell rajzolnunk az Ur Jézus lelkiiletét.

c) Isten Fia. Isteni Mesteriink kimerithetetleniill gazdag és uté-
nozhatatlanul sokoldald élete egyetlen széban foglalhatd Ossze, mely
ugyanolyan sokoldald és gazdag. Ez a sz6: Atydm! A Szentharomsag
titka dobog ebben a szdéban. Az Orok Ige személy, tehat tokéletesen
o6nallo és onallité szellem. De ugyanakkor relativ személy: olyan En,
amelynek egész léte, értelme, tartalma és élete abban mert! ki, hogy a
Te felé fordul. Lényegénél fogva Fiu és mindig is Fiu marad: egy
szeretettel és tisztelettel, boldogsdggal és bizalommal valé ratekintés
az Atyéara. Az orokkévalosidg végnélkiili dallama egyetlen neumasor,
amely ald ez az egy szd van irva: Atydm! Ez a Szenthdromsdag és az
orokkévalosag liturgidja. Erthetd, ha a megtestesiilés pillanatatdl
kezdve egyben a f6ld és a mulandé 1ét liturgidja is. Krisztus elsé szava
a Szlizanya méhében és utolsé szava a kereszt oltaran ugyanaz: Atydm!
Ami e két allomas kozé ivelédik, ennek az egyetlen szénak ezerszeres
varidcidja: Atyam! Harmincéves foldi 1étének értelme és tartalma ez
az egyetlen szo: Atydm! Olyan az élete, mint a sokoldald dragakd,
minden pillanatban egy 4j, eddig ismeretlen oldala csillan meg el6t-
tiink, de mindegyikb6l ugyanaz a fény verddik vissza: Atydm! Elso
szava itt a foéldon: ,Ime jévOok, hogy megcselekedjem, 6 Isten, a te
akaratodat.” (Zsid. 10, 5) Masodik szava, amit még gyermekajkarol
hallunk, ismét csak az Atya: , Miért, hogy engem kerestetek? Nem
tudtdtok-e, hogy az én Atydm dolgaiban kell lennem?” (Lk. 2, 49.) Min-
den erény elarad életén, de mindegyiket az Atya irdnti hodolat inspi-
ralja.,, Az én eledelem, hogy annak akaratdt cselekedjem,aki engem Kiil-
détt.” (Jn.4,34.)Mi ez, ha nem a valldsossag erényének eszményi meg-
jelenése? Amikor boldogsag arad el szivében, az Atya arca €l6tt ujjong:
Halat adok neked, Atyam, hogy elrejletted ezeket a bdlcsektd] és
okosaktdl és kinyilatkoztattad a kisdedeknek. Igen, Atydm, mert igy
tetszett neked.” (Mt. 11, 25.) Mikor pedig szenvedés szakad meleg
emberi szivére, a felndtt gyermek magdanos, szemérmes lelkével hajlik
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az Atyadhoz: , Atydm, ha lehetséges, miljék el tGlem e pohdr.” A telje-
sitett élet alkonyan csupan egy banat borong a szivében, de elég ahhoz,
hogy szinte beleszakadjon: , En igaz Atydm, a vildg téged nem ismert
meg.” (Jn. 17, 25.) Hat minden hidba volt? Mi értelme kiizdelmeinek,
faradozasainak? Mindent egy lapra tett {6l: az Atyat megismertetni a
vildggal. Nem akart és nem tudott més lenni, mint tiikoér, amely mindig
az Atyat tikrozte. S ime, még tanitvanyai se értették meg ezt: , Fiildp,
aki engem ldt, Iatta az Atyadt is.” (Jn. 14, 9))

A vallaslélektan minden lapja elhomélyosul e pdratlan tény el6tt.
Soha senki itt a f61d6n nem szerette és nem tisztelte igy az Atyat, mint
az édes Udvézits, O, ha életiink faradt oraiban, a kisértés viharai ko-
zott, mikor minden &hitat kiszaradt a szivinkbél, 6 ha ilyenkor
esziinkbe jutna s egy csendes zugban elolvasnank Szent Janos evan-
géliumanak 17. fejezetét! Biztos, hogy mire végére érnénk, konnyes
szemiink szivarvanyan keresztiil tekintenénk az égre s szaradt, szél-
itott sziviinkbél fakadna £61 Gjbol a séhaj: Abbal Pater!

d) Isten bdrdnya. Az Udvézitd eme magatartdsabol szitkségképen
folyik a m#ésik szempont is. Ha igaz az, amit féntebb mondottunk, akkor
Krisztus életének is immanens logikaval a hési élet orma felé kellett
sodrodnia. Aki ennyire az Atya igézetében, szorél-széra az Atya szine
el6tt élt, annak szemei folyton 4ttortek a jelenségek karpitjan s a szen-
tek szentjében, Isten életének belsé csendjében pihenhetett meg. Ert-
hets, hogy minden, ami ebben a vilagban koérilvette ‘Ot, csupan ut
volt az Atyéhoz.

Ezért lett volna szdmadara is irredlis a haldl, ha nem all autjaban
a blin ténye, amely a halédlt szérnyii realitdssd, 6rék haldlla tette. Min-
den halél, ugyanis addig irrealis, amig egy alacsonyabb érték aran
jutunk a magasabb érték birtokdba. Az 6sbiin azonban, s minden mds
blin azbta, ennek éppen megforditottja: magasabb értéket dldozunk fol
dltala egy alacsonyabb értékért, orokkévaldsagot mulandoért, esz-
ményt szétfoszld jelenségért. Az értékrend e meggyalazdsa szinte sziik-
ségszerlien involvéalja a haldlt. Ezért nevezi Szent Pal a biint a haldl
fullankjanak. Amikor a blnés ,éini'" kezd, akkor kezd meghalni, s
ennek az ,életnek” vége olyan halal, amelynek nincs haldla. Minden
haldl, ami egyszer véget ér, irredlis. Ennek a haldlnak sohase lesz vége,
ezért a legszornylibb realitds. Réla mondja szellemesen Szent Agoston:
»~Nunquam erit homini peius in morite, quam ubi erit mors ipsa sine
morte.” (De civit. Dei, XIII, 11.) A b{inés haldla nem is sziiletésnap,
hanem ,,dies mortis".

A megvélids ténye éppen ezért a haldl sz6rnyil realitdsédnak le-
gyozése. Az Urokkévaldsadg belép az idobe, az Eszmény testet olt a
jelenségek vildgédban s magara Olti a mulandé létet, hogy azt mint mu-
landot 6nkéntes, hési gesztussal foldldozza az 6rok értékekért, Ezzel
ajbol helyredllitja a megsértett értékrendet, kihtzza a halal fullankjat,
tehat ismét irredlissd teszi a halalt. ,Ki testének napjaiban imdit és
konyoérgéseit nagy kidltdssal és kénnyhullatdssal bemutatvdn annak,
aki 6t megszabadithatta a haldltél, meghallgattatott az & hédolaidért, és
noha Isten Fia volt, engedelmességet tanult azokbdl, wmiket szenve-
dett; és a befejezéshez jutvdn, 6rék lidvisség oka lett mindazoknak,
akik neki engedelmeskednek, Istentél f{6papnak neveztetvén Melkize-
dek rendje szerint.” (Zsid. 5, 7—10.)
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Van azonban az Ur Jézus haldlanak egy mdsik motivuma is: a
tanusdgtétel. Azt mondottuk foéntebb, hogy a hit mindenegyes ténye
tanusagtétel a lathatatlan értékek mellett. Ennek a tanusagtételnek
legmagasabb foka, ha valaki sajit haladldval pecsételi meg azt. Az Ur
Jézusrol azt kell mondanunk, hogy nemcsak hitt ezekben az értékek-
ben, hanem szemlélte is Oket. ,Bizony, bizony mondom neked, amit
tudunk, azt beszéljiik, és amit ldtunk, arrél taniiskodunk.” (Jn. 3, 11.)
A transzcendens vilagot O nem hiszi, hanem ismeri, nemcsak hallo-
mdésbél beszél rola, hanem amit hirdet, azt szemtdl-szembe latja is.
Egész megvaltdi mikodése arra irdnyul, hogy kiemelje a lelkeket abbol
a végzetes immanencidbol, amibe a biin taszitotta O6ket. Keressétek
elbszor az Isten orszdgat! Ne aggddjatok éltetekrdl! Ne féljetek azok-
tol, akik a testet megé6lik! Boldogok, akik (ild6zést szenvednek! Egész
életének ragyogd példaja tanusdgtétel volt e tanitds mellett. Csodai
még nagyobb nyomatékot adtak szavainak. Mikor mindez kevésnek
bizonyult, akkor a leger6sebb argumentumot veszi elé: vérével pecsé-
teli meg tanitdsat. Ha életemnek nem hittetek, higgyetek-kiomld piros
véremnek, ha szavaimnak nem hittetek, higgyetek Uivegesedd szemem-
nek, ha csoddimnak nem hittetek, higgyetek megtéré meleg emberi
szivemnek! A hési ora teljes nagyszeriiségét érezziik vibrdlni bucshazo
szavaiban: , Atydam, eljétt az é6ra, dicséitsd meg Fiadat, hogy Fiad is
megdicsGithessen téged!” (Jn. 17, 1.) Keresztje koril azok, akiket a
latszatok vardzsa tartott fogva, gyaldzatrél beszéltek, Krisztus pedig
végs® linnepélyességgel tesz tanisagot igazsdgainak orék érvénye
mellett: , En arra sziilettem és azért jottem a vildgra, hogy bizonysdgot
tegyek az igazsdgrdl.’ (Jn. 18, 37.) Ezekkel a szavakkal veszi véllara
a keresztet a vildg urdnak, Réma helytartéjanak kezébdl. De a mu-
landé 1ét ura, az enyészet imperdtora s a latszatok Pontifex Maximusa
mar elkésett! Mielétit megacsolta volna a keresztet, Krisztus mdar 6n-
szantabol elfogadta azt.

Ime a betlehemi csillag el6ttiink! Aki egyszer megpillantotia és
megittasult t6le, annak szarnyai nének és repiil, hogy Isten labai ele
tehesse le szegénységi fogadalmanak aranyét, a sziizi tisztasag mirha-
jat s az engedelmesség témjénszemeit. A szerzetesi lelkiség e két szdl-
bol szovdédik Ossze: Krisztus lelkével eltelve életének egyetlen, min-
dent atfogé vonatkozdsa lesz: Isten. S ugyanakkor ebben az élmény-
ben feloldédva teszi meg a nagy tantisdgot: meghal a Idtszatok vildgd-
nak.

Hivatdsa akkor sziiletik meg, mikor el6szdr mondja bele egész
életét 1] melodidval, eddig ismeretlen akcentussal ebbe a szoba:
Atydm! Atlépi a sziiléi haz kiiszébét, gyerek még szinte, hamvas és
iide. Csodalkoz6 gyermekszemekkel torli le a konnyeket oreg sziilok
szemébdl: Hdat nem tudjdtok, hogy Atydm dolgaiban kell lennem? Ref-
lexioktol el nem nyiitt életét friss csokorként teszi az oltarra: Az én
életem mdtél kezdve, hogy annak akaratdt cselekedjem, aki engem
hivott. Azutan majd megszirkiilnek fiirtjei, az élete soha. Hiszen fiu
marad mindérokkeé: élete a cella mélyén egyetlen szeretettel és hodo-
lattal, imadéassal és bizalommal valé foltekintés az Atydra. Korildtte
testvérek élnek, talan kifelé a tisztelet finom tavolsaga szovodik ko-
zéjlik, de befelé a szerzetesi sziv sziizi szeretettel teli: Szent Atlydm,
6rizd meg G8ket, akiket nekem adtdl, a te nevedben!
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O, te boldog, szép szerzetesi élet! Gyermekszemekkel az életen
keresztiil kantdlhatod az antiféndt: Hdldt adok neked, Atydm, hogy el-
rejtetted ezeket a bdlcsek és okosak el6l, és kinyilatkoztattad a kis-
dedeknek! O, fogadalmunk harmatos, édes hajnala, mikor tikoérré tisz-
tult a lelkiink s nem maradt més benne, mint az Atya arca! Nap, ne
mozdulj Gdbaon felé és Hold Ajdlon felé! O boldog, ezerszer boldog
az, akinek életében megallt az 6ra ezen a napon.

Megdllt az 6ra és a mutato

halotti csendben a hatosra néz.

Az éra 4ll, mindig hat 6ra van.

Barmit teszel, az inga meg nem indul
és a finom iliveglemez alatt

oly sz6tlanul nyugodt, mint a halott,
kit a kopors6 ablakan tekintesz meg.

(Kosztolanyi)

Ebben a nézésmddban milyen més hangulata van a halalnak is!
Miként az drékkévaldsagban se kondul t6bbé az 6ra s miként a deleld
Nap tdztengerében meghal a csendes csillagok szelid vilaga, ugyanugy
a szerzetesi 1élek eme attitlidje is szlikségszerien magaval hozza a
haldlt a mulandd értékek szamara. A vildg is beszél halalos szerelem-
r6]l. Szamunkra a fogadalom napja ez. Boldog haldl, melyben meghal
a haldl. Szent Agoston szavait igy alkalmazhatjuk rd: Nunquam erit
homini melius in morte, quam ubi erit mors ipsa ipsius mortis.

Csak igy nem negativum és nem életellenes a lemondas. Szerze-
tesi lelkiiletlinknek ugyanis nem ez az elsé fazisa. El6tte lépdel kirdlyi
heroldként a szeretet. S ennek a szeretetnek elragadtatidsaban fogan-
nak fogadalmaink. Miként az érett gylimoélcs lehullik a fardl, ugy sza-
kad el az érzéki wvilagtdl az Isten szivére hizodo lélek is.

Szent P4l apostol az egyik helyen fonséges leirdst nyujt a hit
héroszairél. Mivel hitt, azért mutatott be nemes aldozatot az Urnak
Abel. Mivel hitt, azért ragadtatott el Hénoch ebbé&l a vilaghdl. Mivel
hitt, azért épitett barkat Noé. Mivel hitt, azért indult neki Abrahdam az
ismeretlen dtnak, amire Isten hivta 6t. Mivel hitt, azért aldozta fol
Izsdkot. Mivel hitt, azért valasztotta Mozes inkdbb a sanyart sorsot
a pusztdban, mint a muld élvezeteket, s , mintegy latva a Lathatatlant,
allhatatos maradt”. A vértanik végtelen sora is, mivel hitt, vallalta a
szenvedéseket, s oly sokan, ,akikre nem volt mélté a vilag”, pusztaba,
sivatagba, barlangba vonultak vissza, mert egy mas vilag hite vilagitott
. a lelkiikben. (Zsid. 10.)

Lehetetlen meg nem latnunk e folsoroldsban a szerzetesi élet szim-
bolumait. Mintegy latva a Lathatatlant, vessziik keziinkbe legértéke-
sebb aldozati ajandékunkat s mutatjuk be sajat életiinket az Urnak.
A hit az, ami Henochként ragad ki benniinket a lathaté vilagbol. Ez a
hit dcsol mindenegyes szerzeteshédzat, hogy Noé barkajaként alljon a
vildg szennyes hulldmai f6l6tt. Ez a hit szl hozzank, mint egykor
Abrahamhoz: Menj ki atydd hdzdb6l s menj arra a féldre, melyet
én mutatok neked. Ez a hit tesz Mézeshez hasonléva benniinket, hogy
valasszuk inkéabb a pusztat, mint Egyiptom husos fazekait. S a sok
névtelen lélek, ,kikre nem volt mélté a vildg”, mondott buicsit ennek
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a vilagnak, vette magara a szerzetesi élet keresztjeit, egyediil azért,
mert a hit kis mécsesébsl 1langolo faklya lett a lelkében.

Igy valik a szerzetesi lelkiilet h6si nagy tantisdgtevéssé a Krisz-
tus dltal hirdetett transzcendens vildg mellett. Lényegében nem Kkii-
l6nbézik a keresztény életeszménytdl, mert hiszen a szerzetesség sem
egyéb, mint a keresztény lelkiilet hisi kiadésa: tantisagtevés arrédl, hogy
ez a vilag csak latszat és enyészet. , Eritis mihi testes in Jerusalem et
in omni Judaea.” (Act. 1, 8) Mig azonban az egyszerii hivok csupan
a tandcsok szellemét kbvetve tesznek tanusagot errél, a szerzetes arra
van hivatva, hogy az evangéliumi tandcsok tényleges, hosi gyakor-
lasa altal mutassa meg a vildgnak, hogy nincs itt maradandoé laké-
helyiink. Az a mi hivatasunk, hogy életiinkkel hirdessiik a nagy apos-
tol szavait: ,Praeterit enim figura huius mundi.” (I Cor. 7, 31.) Ma,
amikor az evildgisdg paroxismusat éljiik, amikor minden azt akarja
beleszuggerdlni még a katolikus lelkekbe is, hogy 6riiliség a lemondaés,
életiinknek egy darabbdl faragott tiltakozésnak kell lennie: ,,Nolite
conformari huic saeculo!” (Rom. 12, 2))

IL

Platon klasszikus hasonlatarél gombolyitottuk le eddigi mondani-
valonkat: amikor a lélek megpillantja az 616k eszményeket, kinének
szarnyai. Mi lesz azonban akkor, ha az eszmény eltiinik a lélek egérdl,
vagy egy masik eszmény csillan meg el6tte? Platon ados maradt a
felelettel. Bizony, ilyenkor szomoru dolog térténik. A 1lélek szdrnyai
visszafejlodnek vagy pedig mésfajta szdrnyai nének. Vagy a f6ldhoz
tapad vagy pedig més szenvedély keriti hatalmdiba. Szerelmes lesz,
de nem az Istenbe. Harom médon kovetkezhetik be ez a helyzet. El-
homalyosulhat az istenélmény s ennek kovetkeztében bénul meg hosi
lendiilete. Kezd6dhet megforditva is: h6si magatartdsa torik 6ssze s
ezt koveti valldsi életének kih{ilése. Végiil bedllhat az az eset is, hogy
a lélek kettészakad, a vitdlis szféra elvalik a szellemtol.

a) Az Isten-élmény elhaldsa. Szerzetes els6sorban homo religio-
sust, Istenhez koétdétt embert jelent. Espedig nemcsak kegyelemtani,
hanem mindenekfolott 1élektani értelemben. A szerzetes ,,vir Dei”’, Isten
embere, aki Istenben, Istenb&l és Istennek él. Amikor azonban ez az
Istenbe-gyokerezettség a psziché sikjan kérdésessé valik, amikor Isten
ismét visszavonul a fogalmi rendbe és vallasi formuldkba, abban a
pillanatban a szerzetesi lelkiiletnek is vége.

Félve irom le ezeket a sorokat, mert nem szeretnék igazsagtalan
lenni, de az az érzésem, hogy az altalanos vildgvalsag mellett beszél-
hetiink szerzetesi valsdgrol is. Nem kisikldsokra és meghasonldsokra
gondolunk. Egyéni tragédidk és aposztdzidk mindig voltak és lesz-
nek is. A valsdgot abban kell latnunk, hogy maga az altalanos szer-
zetesi lelkiilet porlik széjjel. A valldsossdg tipikus szerzetesi erénye
fogyatkozik meg benniink. Nem kiiléndsebb igényiink az Isten.

Talan szokatlan, hogy éppen az Isten-élmény koriil keressiik a
baj gyokerét. Hiszen azt szoktdk mondani, az a mai ember fdbaja,
hogy betegesen éhezik az élményekre. Ezt azonban tagadasba kell ven-
niink vagy pedig a fogalmat kell tisztdznunk. Az embernek az a be-
nyomasa, hogy mi nem is annyira élményekre, mint inkabb idegizgal-
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makra vagyunk éhesek. A ketté6 lényegesen kiiléonbézik egymastol.
Tévednénk akkor is, ha a bajt a tevékenység szamldjara irnank. Hiszen
Isten is folyton munkalkodik. A mi bajunk az, hogy folyton nyugtala-
nok vagyunk. Allandé idegfesziiliségben éliink, mely a szakadatlan
valtozast és mozgalmassagot igényli. A celldban elrejt6z6 és imddsdg-
ba meriilt szerzetes tipusa nem azért tlinik el végleg kéziliink, mert
az apostoli gondok hajszoinak benniinket, hanem egyszeriien azért,
mert az imddsdg untat. Lelkiink annyira tele van zajjal, hogy Istent
nem halljuk meg, nekiink pedig nincs mondanivalénk szamara.

Imadkozni ugyanis annyit jelent, mint egytitt lenni az Istennel,
de annyit is, mint egyediil Jenni az Istennel. Mi pedig nem tudunk mar
egyediil maradni. S pont ez lesz a tragédiank. Mert amelyik pillanat-
ban Istentsl elszakadunk, végzetesen magunkra maradunk. Meneki-
link a pszichikai magdnybdl és egy még szérnylibb metafizikai ma-
ganyba zuhanunk. Ismeretesek Kierkegaard szavai: a legnagyobb bor-
zalom emberek ko6zott egyediil lenni. Isten-élmény nélkiil ez lesz a
sorsunk a legnépesebb szerzetesi kozdsségben is.

Az a szerzetes, akiben nincs tobbé éhség a transzcendens valo-
sagok irant, az mar mindenre képes. Bizni tébbé nem lehet benne.
Misézik, breviariumozik mindennap s mégis, — hetekig, hénapokig
egyaltalan nem imadkozik. Mert nem taldlkozik az Istennel. Dolgozik,
foladatokat keres, de nem az Istent. Az egész szerzetesi élet lres keret
lesz szdmadra, képrdma, melyb6l kimaradt a kép: Isten.

b) A hési lelkiilet elkopdsa. Ha az elébbi esetben az Isten-élmény
kifakuldsdval kezd6dik a baj, itt az ellenkezd pélusrdl terjed at a val-
lasi élet teriiletére. Szent P4l beszél az egyik helyen a ,levegdben
levé hatalom fejedelmérél”. Jobb nevet nem is lehetne taldlni a kor-
szellem jellemzésére. Roviden igy fogalmazhatnank: a jelen vildg igé-
zetében éllink. Szinte védekezni se tudunk ellene, benne van a levegd-
ben, mindeniitt belélegezziik és nézésmoddé, magatartassd valik. Sze-
relmesek vagyunk az ittlétbe. Ha a benniink 1évé életérzést észintén
fogalmazzuk, ilyen vallomdsokat kell tenniink: Az élet szép! Elni jo!
Te szép vilag!

Ennek a nagy életvagynak a kovetkezménye, hogy fogadalmaink
keretét szurrogdtumokkal t6ltjiik ki; a magasabb értékek helyébe ala-
csonyabbakat cstsztatunk s a vértanusag allapotat idillikussa szelidit-
juk. Mind altaldnosabba vélik az a tiinet, hogy az eszményt jogi szem-
pontok szerint értékeljik at. A nélkiil, hogy altalanositani akarndnk,
megjegyezzik, hogy ebbdl a szempontbol azok a szerzetek jelentenek
nagy kisértést, ahol biség és jolét uralkodik. Féként azok szamaéra ve-
szélyes, akik alacsony wvagy Kkispolgédri rétegbdl jonnek. Az a kor
ugyanis, amelybdl kinéttek, folytonosan lemaradt az élet teritett asz-
talatol. Mindig 4ldozatot hozott, de mindig csak kényszerbél. Folyton
lemondott, de sohase joszdntdbdl. Fél6, hogy a szerzet jelenti szaméara
tudattalanul is a folemelkedést s kitor belle a soha ki nem elégitett
birtoklasi és uralkodasi vagy.

Idénkint szomorabb tipussal is talalkozunk. Hés nem tudott lenni,
ezért ij eszményt alkot maganak a hésiességrdl. Hérosz szerinte az,
aki meri kévetni egyéniségének térvényeit. Az Ubermensch groteszk
maszkjat 6lti magéra.

Végiil a korszellem még egy fajdalmasan tipikus jelenségét érint-
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jik. Nevezhetjiikk a szépség szomorisdgdnak. Amikor ugyanis a jelen
vilag varazsa kerit hatalmdaba, hirtelen kegyetlen szurast érziink a
szivink tdjan: ez a szép vildg muland6. EbbSl a tudatbdl fakad a
tragikus életérzés. Jellemzdje, hogy a haldl elé nem a hés lendiileté-
vel kozeledik, sem a keresztény szelid megnyugvésaval, hanem elégi-
kus, bdnatos borongassal. Minden tragikus életérzés gyokerén mély
szkepszis ragodik. .

Sajnos, szerzetesi keretek kozott is elég gyakran taldlkozunk
ezzel a tipussal. Az eszményt egyszer elveszitette s ennek kovetkezté-
ben a szerzetesi érziilet is elhalt benne. Viszont fogadalmaihoz hii akart
maradni. A tragikum minden eleme megtaldlhaté e végzetes helyzet-
ben: nagy elhatdrozdssal hési tettet vitt végbe egy értékrendszer szol-
gdlatGban, de aztdn elvesztetle hitét ebben az értékben s ezzel egész
feldldozott élete értelmetlenné vdlott. Még most is kimondhatatlan
szomorusagot fodroz fel lelkem mélyébél egy vallomas. Néhany évvel
ezel6tt a vasuti fiillke Osszekotdite életemet néhdny ordra egy szerze-
tessel. O mondotta fajdalmasan: ,,Az Egyhaz kegyetlen, mikor fiatal
fejjel teteti le veliink a fogadalmat. Harmincéves korunkban egyikiink
se vallalkoznék rd.” Igen, ahol a hit hésiessége 6sszetdrik, ott a tra-
gédia valédi és feloldhatatlan.

c) A szerzetesi lelkiilet hasaddsa. A bevezetésben szdlottunk arrél,
hogy szerzetesi lelkiiletiink az 6szténos adottsdgokhbol és a szerzetesi
értékrend talalkozasabodl épiil fel. Az eszmények sugarzésa igyekszik
a személyiség minél mélyebb rétegébe lehatolni s azt alakitani. Ugyan-
akkor egy ellentétes aramlas is folyik benniink; az 06szt6nds erék se
alszanak. Egészséges fejlodés esetén e kettds eré feszilése bontakoz-
tatja ki a jellemet.

De eléfordulhat, hogy az eszményekért valo lelkesedés csak a
feliiletre hat, a mélységben azonban az 6sztonds erék semmi vitalis
kapcsolatba se keriilnek veliik, A szerzetesi tudat gyodkerei ilyenkor
nem nyulnak le az élet 6si mélységeibe, a két réteg id6vel teljesen
elszakad egymdéstol. A fogadalmak altal valdsitott allandé magatartds
lassankint elszigetel6dik, mogotte egészen maés, ellentétes érziilet fej-
16dik ki. Hasadas &1l be a lélekben, a szerzetes kettds életet él, mind
tobbsz6r esik ki szerepébél, egyszer aztan véglegesen.

Foként ott kovetkezik .2z be, ahol a szerzetes és a vilag kozott
nagy az érintkezési feliilet. Lélektanilag kénnyen megmagyarazhato.
Az aldozat ugyanis, amit fogadalmaival hozott, valosdgos értékek fel-
aldozasét jelentette. Ez pedig mint kielégililetlenség abban a pillanat-
ban tudatosul érzelmileg, mikor az eszmény részérdl ,napfogyatkozas”
all be: egy Hold takarja el a Napot. Kitlinbéen szemlélteti ezt Mécs
Lészl6 egy kélteménye:

Rég volt, hogy az abrdandokkal elcicdztam:
az egyetemre jartam, s este, hejl!

egy kispap gordonkajan a rendhédzban
szivfdjditéon zsongott a Traumerei.

Otthon szigor, istenes tudomaéanyok,
— az egyetemen lanyok erdeje,
ezer szinben virdgzottak a lanyok
s borzaszté volt az €élet ereje.
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Viragos fak kozt pap-tanar jeldltek
bolyongtak. Sok ugy jart, mint Absalon:
a vagy-hajszalak tulhosszura néttek

és fennakadtak egy-egy szép gallyon.

Ezekbdl a tényekbdl oOnként kinadlkozik néhdny meggondolas.
Szent Agoston szavai jutnak az esziinkbe: Bona voluntas bonus amor,
perversa voluntas perversus amor. Barmint értelmezziik is e szavakat,
annyi bizonyos, hogy a nagy egyhézatya mélyen belelatott e kérdésbe.
Latta, hogy az akarat m6gott mindig ott all s dontd szerepet jatszik az
érziilet. Ha nemes eszmények pezsditik, akkor az akarat is helyes
irdnyba lendil ki, ha azonban alacsonyrendii eszmények befolydsa ala
keril, akkor az akarat is kdtyuba ragad. Igen, mert az akarat sohasem
teremti motivumait, hanem csupan valogat kozottiik, e valasztas pedig
az érzelmek befolydsold légkorében megy végbe.

1. Ezért egész szerzetesi életiinkre legdéntébb hatdsa van az esz-
mény befolydsol6 erejének. A nevelédés éveiben be kell kévetkeznie
az Isten-élménynek. Hidnyat soha semmi se pétolhatja. Szerzetbe nem
azért 1épilink, hogy jo tandrok, kitliné szénokok, ligyes szervezok le-
gyunk, hanem azért, mert Isten irdnt langolo sziviink ebben vagy abban
a szerzetben latja a legalkalmasabb teriiletet e szeretet lobogasdara.
A neveld feladata tehat az, hogy az eszményt sajat életében megmu-
tassa. Mikor beszél, akkor szavai is bels6 tlizb6l valjanak izzéva. Azok
a fiatal lelkek, akik a nevelédés alatt nem reagédlnak, azoknak nincs
helyik a kozdsséghben. A joszandékuak azonban hamarosan atveszik
az izzast, lelkiiknek szarnya né.

Az Isten-élmény fénntartdsaban pedig déntd szerepe van a litur-
gikus életnek. Lélektanilag ugyan nincs eldéntve, vajjon vannak-e kii-
16nleges valladsi érzelmek, vagy pedig az &ltalanos emberi érzelmek
valnak wvalldsossd, ha vallasos targyra iranyulnak. Barmint legyen is
a dolog, a liturgia az, amely Osszes vallasi érzelmeinket allando moz-
gasban tartja és személyiségiink legmédlyebb rétegeit is belevonja az
Isten szolgdalatadba és szeretetébe. Erthetd tehdat, hogy az Egyhéz a leg-
régibb id6t6l kezdve a zsolozsmazast tekintette a szerzetesek legelsd
feladatanak, ,officiuménak’’.

2. Sohasem szabad megelégedni a tisztdn voluntarisztikus neve-
léssel. Egyrészt mert nem élhetiink kizdrdlag az akarat nyomaéasa alatt,
ez egyéniségiink teljes elszegényedését, megsziikitését jelentené; mas-
részt mert a legerdsebb akarat mogott is észrevétlenill felgyiilemlik
az ellentétes érzelmi anyag, ha lelkiink e teriiletét nem gondozzuk.
Igazat kell adnunk azoknak, kik szerint a folytonos moralizlas élet-
ellenessé valik. Lelkiségiinknek sokkal mélyebb réteghol kell kisar-
jadnia, abbol a mélységbdl, ahonnét minden meleg mosoly, minden
keseri kénny és forré séhaj szdrmazik.

a) Helytelen tehat az akarat olyan torekvése, mely az érzelmi-
vitdlis erok teljes elsorvasztasara iranyul. Ez a térekvés kénnyen csap
at hideg és kemény fanatizmusba; csak feladatokat és célokat lat, de
a szeretet melegét se a maga belsé életében nem érzi, se masokkal
nem érezteti.

b) Elhibazott az a megoldas is, amely, ha nem is ellensége a vitalis
erdknek, de teljesen figyelmen kivil hagyja az érzelmek gazdag vilagat.
Csupan eldirdsokat és szabalyokat akar teljesiteni, de személyisége
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nem csendiil az eszményekre. Belsé vildgdban lassan iregek keletkez-
nek, melyeket a lanyhulds éveiben alacsonyabb értékekkel tolt be és
nydrspolgdrrd valik.

c) Eléfordulhat, hogy valakit nem az eszmény szolgélata vonz a
szerzetbe. Hatarozatlan lelkek, akiknek nincs egyéniségiik, tudattala-
nul is az engedelmesség arnyékaba huzdédnak. Masokat meg tehetet-
lenségiik €s élhetetlenségiik vezet a szerzetesi keretek k6zé. Bizonyos
kanti ,du sollst” gesztussal , akarnak"” szerzetesek lenni személyisé-
glik meélyebb megrendiilése nélkiil. Az ilyen lélek mélyén titokban
ragodik a csekélyértékiiség tudata. Ez a pont mindig érzékeny marad
s masok lendiilete lattan sajogni kezd. Kénnyen megsériil s e sebeken
at sok keseriiség szivarog kornyezetére. A szerzetben elkeriilhetetlen
féllreértések, méltanytalansagok mély barazdakat vagnak lelkébe, me-
lyeket kiheverni sokszor egyaltaldn nem képes. Az életirigység keser-
nyés, nyirkos levegbje drad koriilotte.

3. Védni kell a szerzelesi lelkiileinek megfelel6 kereteket. Elvi-
tathatatlan tény, hogy minden lelkiség bizonyos légkort, stilust teremt
maga koriil. Minden szellemnek sziikségképen megvannak a maga
egyértelmi ,objektivaciéi” a targyi vilagban. Tokéletes tévedésben
van az, aki a kilséségeket értéktelennek, s6t szellemi emberhez mél-
tatlanoknak tartja. Foldi vildgunkban ugyanis nincsenek magukban
nyugvo formak, minden szellemet anyagi valék hordoznak és segite-
nek a kibontakozéashoz. Szerzetesi szellem is csak szerzetesi keretek
kozott tarthaté fenn. Szilencium nélkiil nincs benséséges élet, vilagi
élvezeteki6l valo tavolsdg nélkil nincs Isten-kodzelség. Civilruhat sze-
rets, tarsasagba jarod, kibodoritott és illatositott ,,szerzetes' magan
hordja a legbiztosabb ,test”-eket; tantsdgot tesz arrol, hogy a szer-
zetesi lelkilet kihalt beldle, Azok a szerzetesi kézosségek is, amelyek-
ben elkoptak a formék s lompossdg kapott labra, a lelkiség temetdivé
vélnak. ‘

*

Nagy vonasokban igyekeztiink védzolni a szerzetesi lelkiséget.
Ott és akkor sziiletik meg, amikor egy lélek természetes adottsagai
talalkoznak a szerzetesi eszménnyel s e taldlkozas nyoman a lélek
visszhangozni kezd. Honnét van az, hogy az egyik lélek fogékonnya
valik, a masik pedig hideg marad az eszménnyel szemben? A rdhang-
zds titka a 'kegyelem orszdgdba nytlik di. Ezt nevezziik hivatasnak.
Eppen ezért, ennek a hivatdsnek fénntartésa és megdrzése is elsdsor-
ban kegyelmi és szentségi tényezOktdl fiigg. Itt egy-két termeészetes
szempontot érintettiink, amelyek megkénnyitik a kegyelem munkajat.
Kegyelem és gazdag kedélyvildg egyiitt teszik a lelkiinket nemcsak
szerzetessé, hanem boldogga is. Sajnos, olyan kevesen vannak azok,
akik frissen tudjak tartani érzelemvilagukat. Pedig éppen ez a fiatal-
sdg titka, tehat a ,fitisdg” titka is. Csak ezzel a fiatalos lendilettel
és gyermeki hittel lehet életiinket aldozatul adni. Oreg, faradt lélek
lehet tragikus hés, a vértantisdghoz azonban fiatalsag kell. Csak ilyen
fiatalos lendiilettel lehet elviselni lelki sériilés nélkiil a szerzetesi élet
keresztjeit, lemondasokat és megalaztatdsokat. Harmonikus szerzetesi
lelkiilet csak abban élhet, aki életének minden napjan el tudja mon-
dani: Istennek adtam magam aldozatul. ,Eamus et nos, ut moriamur
cum eo.” (Jn. 11, 16.) ; P. Haldsz Pius S. O. Cist.
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MAGYAR NEPUNK PAPJA.

Magvar jellem.

1. Magyar lelki alkat — magyar jellem.

Korunkban divatos eszmét fogalmaz meg Szabd Dezsd, mikor azt
mondja, hogy a Iaj ,az egyed egyéniségének leggazdagabb forrasa,
legf6bb csirdju és életnedvi talaja™.*

Annal nehezebb szdmot adni arrdél, hogy tulajdonképen mit is
értiink és értenek &ltaldban az emberek a faji jelzén. Az egyszeril
székely ember el6szeretettel beszél a ,fajtdjarol” és nagy aldozatokra
is kész, hogy megvédje ,fajtaja" becsiiletét. Az ilyen népi szolasmod-
ban minden divatot és tudoméanyos elméletet megelézden a faj a nem-
zetet jelenti, elsésorban a szlikebb tdjegységet, de ugyanolyan joggal
az ‘egész nemzettest egészét. Az ujabb embertani kutatasok tudoma-
nyosan is igazoltdk a tagabb jelentés helyességét.? Ma altaldban , faj"”
alatt nemcsak a nagy emberi rasszok nemzetek [6lotti csoportjat ért-
juk, hanem azt a sajdtos vegyiiletet, mely minden nemzetnél mds, s
bar 4llanddéan valtozd, mégis egyenletes és jellemzd. A dinari, balti s
egvéb rasszok a német, a lengyel vagy a roman népegységhen is meg-
talalhaték, de keverési ardnyuk, médjuk és csoportosuldsuk minden
esetben mas, mint Magyarorszagon. S amint az alap-rasszok a torténet
el6tti idék geoldgiai, klimatikus és egyéb természeti hatdsai alatt diffe-
rencidlodtak, ugy azoknak mai nemzeti egységét is a haza és a lorité-
nelem éghajlata befolydsolta. Bizonyos, hogy teljesen azonos szellemi
létfoltételek esetében is a magyarsag egészen mas jelleget viselne, ha
ezer esztendd elétt nem a Karpatmedencében, hanem valahol Afrika
forré égévében vagy akédr az Atlanti-6cean partjain alapit maganak
birodalmat.

Mindezen tények 6vatos lemérése utan batran mondhatjuk, hogy
vannak olyan biologiai, geoldgiai, torténeti, — egyszdval faji ténye-
z6k, amelyek az akarat szabadsdganak csorbitasa nélkiil minden nép-
nek (és benne fiainak) sajatos nemzeti jelleget adnak; ez hatarozza
meg alapvetden és gondviselésszerfien, hogy milyen természetes tar-
sadalmi kozosségben kell elhelyezkedniink és munkdalkodnunk e foldi
probatétel idejében,

Ez a nemzeti jelleg végeredményben nem egyéb, mint az 6rok
emberinek egyik arca. Ami benne 6rok, az mindig azonos az emberi

* Az egész latéhatar, I. 40.

* ,Das Entscheidende in den Beziehungen zwischen Volkstum und Rasse ist,
dass jedem Volke ein spezifisches Gemenge von Rassen entspricht'” O. Menghin,
Geist und Blut, 135. — ,Volk ist also seiner physischen Natur nach eigentlich nicht
anderes als werdende Rasse; Rasse in seiner Physis ausgereiftes Volk", u. o. 136.
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természettel, ami.benne nemzeti, azt a térténelem és a taj formalta az
6rok anyagbol. Ezt akarja kifejezni kévetkez6kép Tamasi Aron: ,Az
orok magyarsdg maga a nemzeti géniusz, kinek a jobbjan nem a gaz-
dagok és az el6keldk iilnek, hanem az id6tlen eszme, mely a vérbdl
foltamaszt €s a mamorbol kiragadja az alkotd értelmet. Itél az igazsag
6rék torvénye szérint, melynek harom alkoté eleme: az erkélcs, az
erd és az alkotés.”?

Nagy Aaltalanossagban elfogadhatjuk azt, hogy a faji jelleg és
a tarsadalmi egyiittélés a nemzeti k6zosségben kialakit egy olyan
magatartast, sajatos életfelfogést, amely jellegzetesen magyar, s mint
ilyen a magyarsag lelki alkatianak nevezhetd. Anndl nehezebb meg-
allapitani koézelr6l ennek a sajdtosan magyar jellegnek igazi elemeit,
bar az utébbi esztendékben sok tanulmany foglalkozott azoknak 6ssze-
gezésével. Eddig még minden elmélet kisebb-nagyobb vitdkat kezde-
ményezett, és nem is lehetséges olyan egyontetli részletképet adni egy
nép lelki alkatardl, mint egy taj, noévény- vagy allatfaj tulajdonsigai-
rol, mert hisz ezt az alkatot a Iélek hordja, az pedig mindig a személyi-
ség formdlo elvében él, alakul s egyéni modon valdsitja meg a kozos
jelleget.

Barmelyek legyenek is azonban a jellegzetes magyar jellem-
vonasok, azok mindenkor ,az igazsag o6rok térvénye alatt’ &llanak,
és a ma sokat emilegetett nemzetnevelés legsiirgésebb feladata a ma-~
gyar jellegnek nemcsak tudatos apolédsa, hanem tudatos aldrendelése
és igazitdsa e torvény elvei szerint.

Kétségtelen ugyanis, hogy minden népnek vannak tgynevezett
erényei és hibdi* Az erényeket fejleszteni, a hibakat javitani, ha kell
irtani, a legelsd hazafiui kotelesség. A modern fajmitosz ugyan a nem-
zeti hibakat is erényekké kidltja ki és a nemzeti jelleg sérelmét latja
azok melldzésében, de a magyar ,népi irok”, akik a magyar fajta vé-
delmét leginkabb szorgalmazzdk napjainkban, nagy &ltaldnossagban
még nem ragadtattdk magukat ilyen szélséséges eszmék kengyelfutoiva.
Magyar jozansagra vall az a kendézetlen nyiltsag, amellyel Ady, Ta-
masi, Kodolanyi, Bardossy a magyar hibdkat ostorozzak.

A hibakat legy6zni és a jotulajdonsdgokat valéban erényekké
nemesiteni a témegben nem, csak az egyéni meggy6z6désben és fele-
16sségben lehet. Minden magyarnak énmagdaban kell harcot vivnia a
nemzeti hibak lekiizdése és az erények diadalra vitelének érdekében.
Csak amennyiben és akiben ez a harc sikeriil: beszélhetiink magyar
jellemr6l. A nemzeti jellegnek erkélesi és targyi megtisztulasat, bete-
tézését nevezziik nemzeti jellemnek, mely mindenkor a legnagyobb
magyarok sajatja, 6nzetlen életliknek gylimélcse és korondja.

2. Magyar jellem — magyar kereszténység.

Minden nemzet végeredményben Isten miive és sajat jelleme-
nek tokeéletességében egy isteni gondolat megvaldsitdsa a térténelem-
ben. A Mindenhaté azonban nemcsak életre hivta a népeket, hanem
apostolait kiildotte kiilén-kiilésn mindegyikhez: Elmenvén, tamitsatok

® Virrasztas, 327. lap. ‘
* Lasd legnjabban Szentivdnyl: Fény és &rnyék c. szép Osszefoglalasat. (Uj
Erdély, 1944. augusztusi szdm. 115—118. lap.)
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ininden nemzetet... A nemzeti hivatds tehdt nem meriil ki sajat on-
célusdgéban, hanem magasabbra utal. Isten minden népet meghiv
Egyhazaba, hogy annak egyetemességét sajat nemzeti jellegének szinei-
vel betoltse és ékesitse. Ez a meghivés egyuttal feladat, melyet meg-
valdsitani a nemzet legszentebb koételessége. A jelen lidvrendben a
nemzet is csak annyiban teljesiti hivatdsat s annyiban valositja meg
kovetkezéskép a rola szolé isteni gondolatot, amennyiben Krisztus
titokzatos testének tagjava leszen.

A teologiai megfontolds egy masik oldalrél is megvildgitja ezt a
tényt. A jelen vildgrendben, az eredeti blin koévetkeztében, a nemzeti
hibakbol kivetkdzni és a nemzeti erények megvalositésaig félérni pusz-
tdn emberi — tehat nemzeti — erdkkel nem is lehetséges. A nemzet
mint ilyen még természetes nemzeti eszményéig sem tud félemelkedni
6nnén magara hagyatva; a nemzeti jellegnek nemzeti jellemmé valé
tisztuldsa és {okéletesitése nem lehetséges Krisztus kegyelme és segit-
sége nélkil.

A nemzeinek is sziiksége van megvdlidsra. Csak ugy teljesitheti
Isten-rendelte kiildetését, csak akkor alakulhat ki a nemzeti jellem,
ha megtaldlja helyét €és hivatasdt az Egyhazban, ha sajat életerejét a
krisztusi életforrasok aramdaba kapcsolja. Krisztus Urunk idérendben
elészor sajat népe megvaltdsdn faradozott, — salvum faciet populum
suum a peccatis eorum — de Izrael népe elvetette Megvaltéjat. Amig
ennek a szornyd blinnek &tka vériikén, addig mint nemzet (nem mint
egyén) jellem nélkil, céltalanul bolyong ez a nép és az isteni elgon-
dolds korén kivil vesztegel, be nem teljesitett hivatdsdnak rettenetes
sulyaval vallain.

Az a nemzet azonban, amely torténeti folyasdnak legszentebb
6rajaban meghallja az isteni hivast és ahhoz késébb sem lesz hiitelen,
az a megtaldlt hivatds teljesitésében egy nagy cél megvaldsitasan,
allando megbrzésén €s tokéletesitésén koteles dolgozni megallas és
pihenés nélkil: a megvdlids kegyelme dltal a nemzet minél tébb tag-
jdban kialakitani a nemzetj jellem erkdlcsi valosagdt és azt krisztusivd
érlelni tigy, ahogy épp népi alkatdndl fogva egyediiii modon lehetséges
és sziikséges.

Maiasszoval anmnyit jelent ez, hogy miként a Corpus Christi my-
sticum tagjai is kiilonb6z6k, mégis mind Krisztus vonasait hordjak ma-
gukban, Krisztus Lelke élteti 6ket, igy a nemzeteknek is az Egyhdz-
ban sajat népi jellegiik fenntartdsa mellett az egyetlen Krisztus &rék
eszménvyéhez kell hasonulniok. Meg kell taldlni azt a médot, ahogy a
sajatosan ,magyar erények' természetfdlotti vératomlesztessel (vir-
tutes infusae) kiteljesiilhetnek és a ,magyar lélek"” tiize a Szentlélek
tiizZéts] athatva a legtikéletesebben fejezheti ki magyarul az evan-
géliumi életeszményt, ,,Omnis gens secundum suam patriam in Ecclesia
psallit Auctori” — irja egy szentgalleni szerzetes a kozépkorban.®

A Szentirds a kinyilatkoztatas tanitdsat, nemcsak mint tant, ha-
nem mint életet, gyakran Isten Gtjdnak nevezi, mégpedig tébbes szam-
ban, talan ezzel is jelezve, hogy mindenegyes léleknek, mindenegyes
nemzetnek megvan az Egyhdzban a maga Isten-utja. Ezek az utak mind
egytérvényliek, vagyis mind a titokzatos Krisztus-test szervezetében

® Rhabanus Maurus, De universo, XXII, 3. (PL. 111, 598.)
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liktetnek, mind egyazon szivbe vezeté erek és egyazon sziv vérkam-
rdibol taplaljak magukat. Valamennyi it a Krisztus-kovetés egyik vo-
nulata. Mégis van az orok erkolcsi normdk és hitigazsdgok keretén
beliil minden nemzeti jellegnek egyéni szine és értéke, melyet a ke-
gyelem alapul szoélit s nemcsak megszentel, hanem bel6le gyarja uj
szépségek korsojat. A Krisztus-kovetésnek ezt a sajdtos magyar utjat
megtalalni mar azért is nemzeti feladat, mert azt Isten akarja s mert a
magyar ember teljes szivvel és lélekkel csak azon taldlhat Istenhez.

Félreértések elkertilése végett egy konkrét esetre hivatkozom.
Tobb esztend$ eldtt Nagyszebenben a német legényegylet vezet6jét
helyettesitettem. Egy kiilfoldi lelkész épp akkor érkezetta varosba és
egy alkalommal a legényeknek is tartott el6adast, melyben tSbbek
kozt kijelentette, hogy éket csak egy német pap tudnd megérteni és
vezetni. Eldadéasat azonban a legények nem értették meg, ellenben a
fenti célzasra azt vélaszoltdk, hogy bizony 6ket csak jobban megérti
egy erdélyi pap, mégha nem is német, hanem magyar, mint messze
kilfoldrdl érkezett fajtestvér. Ezek az egyszerd ifjak maguktél is ra-
jottek arra, hogy a nemzeti jelleg 4dpoldsa nem jelent fajgytldletet,
s nem is von ellenséges valaszfalakat a kiilon nép fiai k6zé. A sajatos
jelleg a Krisztus-testben nem ellentétet, hanem 0Osszefogést teremt, mint
a kilonbo6zd nemes szervek munkaja az emberi szervezetben.

Elitéliink és biindsnek tartunk minden olyan kisértést vagy ki-
sérletet, amely ,nemzeti vallds''-r6l beszél és az egyetemes Egyhdaz
egységétdl elszakadva 'a Szikldn kiviil-probal maganak vagy nemzeté-
nek utat késziteni Istenhez. Ilyen Ut nincs, nem is lehetséges. De igenis
beszélhetiink ezer esztendds multra hivatkozva magyar kereszténység-
r6l, ami annyit jelent, hogy Szent Istvan o6ta a magyarsdg szine-java
magdéva tette a kereszténység eszméit és szentjeiben a legtokélete-
sebb médon meg is valodsitotta. A magyar kereszténység tehat annyit
jelent, hogy a magyar nép zéme a titokzatos Krisztus-testben minden-
kor igyekezett megharcolni legszentebb harcat: legyézni a hibdkat s
blindket, kivirdgoztatni a magyar erényeket és krisztusi erényekké
avatni azokat. Ezt a nagy szintézist — a magyar és a krisztusi vonasok
osszhangjat — munkadlni, erdsiteni, 4polni s 6rizni, ma is, ezutan is,
mindorokké legfébb magyar és katolikus kételesség.

3. Egyéni és nemzeti jelleg.

Minden nép egyénekbdl tevodik Ossze és egy nemzet torténeté-
nek barmely pillanatdban annyit ér, amennyi értéket fiai adnak neki.
A nemzetnevelés is végeredményben az egyeseknek, a személyeknek
a nevelését célozza; ami nem jelenti azt, hogy & nevelés miivében
csak a négyszemkozt végzett tanitdsnak volna foganatja, mert hiszen
az egyéni lelki rdhatdson kiviil a kornyezetnek is félmérhetetlen ne-
veléi hatasa van.® A tomegpropaganda nemesebb eszkozei is jelent6s
szerepet jatszhatnak a népmiivelés és a nemzetnevelés arcvonaldn. Az
Egyhaz minden lelket kiilon és sajat személyisége szerint értékel, igy
kapcsol Krisztushoz; mégsem veti el a téomeghatas olyan eszkozeit,
amelyek a Krisztus-test kozosségi érzését és dhitatat egészséges modon

® Lasd bovebben: A vallasnevelés c. kényviinket.
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folkelthetik vagy fokozhatjak. Valamely nemzettel valé szoros egye-
silését is ilyen alakban szokta kinyilvanitani. A magyarsagnak a kato-
likus Egyhdzzal valé évszazados szintézise gyényérien nyilatkozik
meg Szent Istvan ilinnepén és a Szent Istvan-napi koérmeneten.

Ahogy az emberiség nagy csaladjdban minden népnek sajatos arcu-
lata, nemzeti jellege van, ugy a nemzet csaladi k6zosségében az egyén is
személyes méltosagandl fogva egyéni jelleggel rendelkezik. Ezt az
egyéni jelleget a nemzetitdl élesen elhjatarolni nem lehet, ezért oly
nehéz altalanos képet adni az egyikrél is, a masikrol is. Az egyéni
jelleg nagy vonasokban magaba foglalja a nemzeti jelleget és azt
finomitja, csiszolja egyéniségének arcavd. Ezért talaljuk meg minden
igazi magyarban a nemzet lelki alkatanak legsajitosabb tulajdonségait,
de mindenkiben egyéni médon, amelyet éppen ezért altaldnositani nem-
igen lehet. Az Arpadokban ugyanaz a magyar jelleg riigyezik, de min-
den szentben maskép tikrozdédik, egyéni szépségben. Ugyanez a jelleg
megtalalhaté a Hunyadiak vagy Bdathoryak sordban, Pazmény, Zrinyi,
Pongracz Istvan jellemében. Széchenyi és Wesselényi kiilénbozdkép
fejezik ki a magyar érzést és Ady vagy Kodaly magyar tipusa sem
azonos mindenben.

Az egyéni tipust végeredményben a személyiség formdlja. A sze-
mélyiség pedig magdban hord egy életelvet (principium vitae), a
szabladakarattal tiindékl6, gondolkodé és halhatatlan lelket, mely koz-
vetleniil Isten kezébdl keril ki Végeredményben tehat minden ember
egyéniségét maga azlsten haldrozza meg. Személyesen alkotja az egyéni
lelket és kiszabja szamara a megfeleld itestet és hazdt, amelyben szii-
letnie, élnie és boldogulnia lehet. , J6llehet tehat az emberi lélek mint
szellem létezésében eo ipso egyed, és ennyiben jelleges, mégis lénye-
gesen arra van szanva, hogy egy meghatdrozott testtel egyiitt alkos-
son egy egységes valot.”® Tovabba ez a test-lélek-egység térben és
id6ben, meghatérozott nemzeti hazaban, térténetben és kultaraban to6lti
be hivatasat. Ilyen értelemben metafizikai érvénye van a Szdzatnak:

Légy hive rendiiletleniil
Hazadnak, oh magyar...

A nagy vildgon e kiviil
Nincsen szdmodra hely;
Aldjon vagy verjen sors keze:
Itt élned, halnod kell.

A teolégus mindenkor a.Iélekteremtd Isten szemszdgébol nézi a
nemzet, a faj, a test valdsagat. Akkor nem a szdrmazasi tabldzat, az
atoroklés térvényei, a testi alkat stb. az egyéniség elsdéleges gyokere,
hanem Isten rendelése. Személyiséglinkhéz szabja lelkiinket, lelkiink-
hoz a testet, annak pedig O szabja meg a természet térvényei szerint
fajisdgat, nemzeti hovatartozasat, sorsat, életutjit. Az emberi személy
Isten arcat viseli s mint ilyen nemcsak a testben, fajban, hazdban él,

" V. 6. A személyiség problémaja. (Bolcseleti Kézlemények, 1943.)

® Schiitz: A bblcselet elemei, 516. , Azaz: annyira egyedi a lélek, hogy éppen
ennek a testnek képességeit tudja legcélszeriibben kifejleszteni.” , A forditottja is
all: ez a konkrét test az, amely leginkdbb megfelel, legjobb alanya, szubsztratuma
ennek az egyedi léleknek.” Réth: Uj szempontok a tipuskutatdsban, 12.
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hanem f6létte all minden anyagi megkotottségnek, hisz minden egyed-
ben a létezés legfObb aktusa és Osszefogdja a szellem, a személy. A test
és lélek minden kiilsé s belsé adottsdgéval mintegy anyag: ebbdl for-
méalja a személyiség a jellemet.

De nemcsak megformdlni tartozik a maga egyéni jellemét, ha-
nem adottsdgaihoz mérten azt az egyéni jellemet kell megépitenie,
mely sajdt lelkének, testének, nemzetiségének istenszabta sajdisdgait
fejezi ki legtokéletesebben.

A jellemnevelés hési munkalasdban ezek szerint az egyéni és a
nemzeti jelleg is fontos szerepet jatszik. Ha nemzeti hovatartozdsomat,
s6t fajisdgomat is a teremtd Isten rendelésére vezetem vissza, akkor
tudom, hogy a magyar jellem vonasait is bele kell épitenem egyéni-
ségem démjdba. Ahogy a hazadruld nem lehet becsiiletes, ugy a rossz
hazafi sem lehet jellemes ember, sem jo keresztény. A kegyelem a ter-
mészetre €pit, a krisztusi jellem is a természetadta — vagyis Isten-adia
— alapokra, az egyéni €s népi jelleg arculata szerint. A magyar ember
Krisztus-arca jellegzetesen magyar Krisztus-arc. A f6ltamadott Krisz-
tus minden népben élni akar és élni képes. Ezt a valosagot fejezik ki
mivészi modon romankori miemlékeink és Jézus f{6ldi vandorlasat
elbeszélé népmeseéink.®

Dr. Eréss Alfréd

A magyar pap népe szolgdlatdban.
(Ct. Jn. 13, 4—5.)

Akiben él a magyarsag szeretete s akinek szive oOntudatosan
dobog meg e szoéra: ,magyar’, az évek o6ta kiabrandult a felszines
és romantikus hazafiaskodasb6l. Valami csodds magyar vilagkép
szemléletébe fuirta magat. A régi nagyhatalmi magyarsag sorsat méri
a jelen sivar-fako emberéhez. Vizsgalja arcat, lelkét, erejét; felfedi
a gyoOkérzet dus erezeteit; megragadja mai koérsdganak okozoit.
Elemez, boncol, kikapar évszdzados szennyet; visszavisz az Osforrds-
hoz, a magyarsdg azonossigahoz. Fanatikus apostolok raja indul 1j
honszerzésre. Az 1j honszerzés pedig nem elsdsorban a kiilsé kere-
tek és hatarok elfoglalasa, hanem 6si lelkiségiink, jellemiink és vita-
lis magyarsdgunk kikaparasa a hamu alél. Keresik a nemzet éltetd
lelkét, mely létezéslink tartd elve, fennmaradasunk magyarazata,
hivatasunk kévetelménye. ‘

A magyar pap sem volna kora fia, ha e létfontossdgui sorskér-
désekbo6l kimaradna. Tud réla. A kérdés inkabb az: becsiili-e @ ma-
gyarsdgismeret térekvéseit? Lelkiismerete alig mentheti ki érdeklddés-
hianyat a vildgpolgarsadg és nemzetkoziség vadjai aldél. De okossaga
sem erds oldala. Utakat ejt el, melyeken népe vezetésében egyediil
helyesen igazodhatnék el. Sajatossdgok felett néz el mereven, me-

° ,Ansi le Christ ressuscité, lorsqu'il se manifeste & ses amis, prend le visage
de toutes les races, et chacun l'entend dans sa langue.” Lubac, Catholicisme. Les
aspects sociaux du dogme, 229, '
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lyek kim{ivelve 6serévé és tartds erkodlcesé izmosodhatnanak. Szajko-
mod hibdkat ostorozhat, melyek magyarsdgismerettel kénnyen len-
dité sullya és erénnyé valtozhatnanak. — Nekiink a Nagymindenség
e sarkat kell munkélnunk. Ezt a kis sarkot meg kell szentelnink.
A megszentelés értelmi és kegyelmi ténykedés. Ismerni kell a népre-
hatéds sajatos lehettségeit, a néplélek befogadd képességét, iranyérzé-
két, fejlodési alkalmassadgdat, 6sztonds viselkedését, visszahatasat a
kegyelmi életre. Nem kétséges, hogy mindezek feltételezik a nekiink
adott nép Osszismeretét, faji hajlamainak, toértémelmi, hagyomaéanyi
rezonanciajanak ellesését, — éspedig nem kizdrolagosan a most nyilat-
koz6 magyar jelleg 1atosz6gébdl, hanem a faji tehetségek ismerésébol
és kifejlesztési lehet6ségeib6l. A magyar pap el akarja lesni vére
szavat, Ezért népe lelkéhez kuporodik.

A magyarsagkutatas minden természetes tehetségi sikon tud mar
orszagoshiri tudosokat és jeles eredményeket felmutatni. Magyar
iorténetirdasunk 14j, épité hagyomdnvyi szellemben viéltoztatta meg a
1égi, csak feliiletes térténelmi szemléletre beédllitott térténetirast. Nép-
rajzi, embertani, tarsadalomtudomdnyi kutatdsaink a régmult és jové
magyarjaban latjdk az azonossagot, — a jelenben csak mintegy burok-
ban: az alsébb miiveltségl koznéprétegben ismerik el az 6sszek6td erd-
képességet. Hagyoménykutatidsunk a népkultira, magyar nyelv, nép-
koitészet, népének, népi tdnc terén avatott mesterekkel rendelkezik,
sot él6 nagysdgokat termékenyitett meg szelleme, akik, mint a leg-
mértéktartobb népi koltdéink — mar az 6nmagaval azonosult magyar-
sdgnak uj életaramai.

E kutatasok érintették, — érintenitk kellett: a magyar nép valld-
sos lelkiségét is. Hiszen a szentistvdnorszdgi népnek minden egész-
séges hagyomanyere keresztényi telivérségrdl nyilatkozik. Elfogulat-
lan tudés kutatdsban elsSleges helyet biztosit ilyenirdnyd nemzeti
veretiinknek. Magyarok vagyunk = keresztények, sajatos izl, szing,
kihatdstt kovasza Istennek. Egészen vilagos azonban az is, hogy ki-
merit6 képet e részletkutatdsok nem adnak a magyar vallasos lelki-
ségro6l, hiszen ennek kutatdsa részben nem is célja a tudodsnak, rész-
ben értékeld lelkisége is miiveletlen ehhez, szeme sincs hozzd, hogy
e vondasokat felfedezze, — nagyrészt pedig (lévén a protestantizmus
vezetd helyen a hagyoményi kultira kincseinek 06sszegyiijtésében)
el6itélettel fogad e téren disan felmeriild hagyomanykincseket. Ma-
gyar kereszténységiink (és keresztyénségiink!) pedig, sajnos, még nem
all azon az eszményi magaslaton, hogy hitvallé tudatossaggal szemel-
getné a valldsos alapu jellegképeket, e helyett tudoményos szarazséag-
gal vagy felszinesen megemlitett, kozépkori leértékelési sikon kezeli.
Tiszteletremélté kivételek persze akadnak itt-ott.

Ki tartsa felszinen a magyarsagtudomany e teriletét? Ki éljen
a magyar vallasos lelkiség eredményeivel, ki tartsa szdmon a dus-
gazdag magyar lélek szdrnycsapasait Isten felé, -— kinek legyen
joga itéletet mondani e nép lelki értéke és O6rék szempontok szerint
valé igazoddsa koriil? Nagyobbrészt liberdlis vallasossagi kutatd-
gardank? Vagy taldn éppen itt van szerepe a mi 6rok dolgokat szom-
juhozd és 6rok iddkre épitd Egyhazunk papsaganak?

A magyar katolikus papsagnak, Krisztus hivatott apostolutédai-
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nak e foldsarokban ki kell éreznie a mai korban is legszentebb hiva-
tasat. A teljesértékd, szentistvani népmagyarsdghoz neki van legtébb
joga — s kotelessége. A magyarsag Orék arcét az Isten felé neki kell
formdlnia a tévedhetetlen mester kegyelmi f6lényével. Isten nem azért
hozta Ossze a magyar nemzetet Eurépa szivébe, nem azérf{ latta el
kilonleges, csak magdval azonos vonéasokkal, s a magyar papot nem
azért kiildstte pont ehhez a néphez, hogy faji, népi, helyzeti jelleges
tulajdonsagai folott iires szemmel lehessen eltekintenie, s valahogyan
uri kényelemmel csak azt legyezgeini benne, ami nagyjabol minden
emberben 4ltalanos.

Foldrésziink e das, napfénytél megdldott, duzzadd Sserdkkel még
mindig organikusan 6sszekotdtt, szines és gazdaglelkit népével érde-
mes foglalkoznunk. Isten elvarja t6liink! Isten sokat var t6liink és
altalunk népiinktsl! Nem a mai értéktudat viditja arcunkat, — bar
az ujabb iranyban évek ota kifejtett tlizes tempd mar fakosdgunkat
lényegesen megszinezte — a magyar nép szerelmesét a jévo fiti!
Jovo, mely Osszend az 6si toérzzsel, melynek vitdlis magdra ébresztése
vigaszos utakon jar, mely a jellemformaléddsok gorcseit kibogozta,
s er0s kézzel hajlitotta vissza a torzset az er6 és életelv egyenes vona-
laba. Hogy e visszahajldsban csoddlatos tényezd az 6si hit és Istent6l
adott egészséges Orok-szomja a magyarnak, hogy egészen kiilénleges
adottsaga és hivatdsa is van e népnek épp az Orok dolgok
1at6sz6géhdl, irdsunk soran latni fogjuk. Hatalmas teriiletet hagyott
redank a magyarsagkutatds, — ami tulajdonkép legfontosabb része a
népek létezésének — hogy taldlkozzanak a kikeriilhetetlen Krisztus-
sal, az egy igaz Isten Fidval, akiben meghivattak az 6sszes népek
Isten orok dics6itésére.

XI. Pius papa 1925-ben fogadta az ifjlisdgi zarandoklat részt-
vevdit. , A Szentséges Atya az 6 josdgos szeretetében nem tudta meg-
varni, mig szemt6l-szembe latja magyarjait, hanem az ablakba 4lit és
onnan nézett benninket. Onmaga arulta el, mikor kis beszédet inté-
zett hozzénk: Lattam, amint felvonultatok rendezett sorokban, mély
dhitattal énekelve, és megdobbant fé6papi szivem, mert Ggy éreztem,
hogy Szent Istvan, Szent Laszlé népe, az Egyhdz leghiiségesebb népe
vagytok til" (Dr. Erdey Ferenc sorai: Sacerdotium Aeternum. 23. 1)
Ilyen szivdobogd szent &hitattal szeretnénk hét beleallni a kozds
munkasorba, hogy megismerjik az Isten akarata szerinti 6rok ma-
gyarsag legnemesebb arcat, mely péapai sziveket hozott tlizbe valaha.
A magyar ember arcat, amellyel az Istenre néz! Igy egyediil 6 néz és
6 nézhet fel a jo Istenre.

*

A wvallasos lélek nem mindentdl elvalaszthatd, kildénleges képe
a magyar embernek, hanem oOsszarculatdnak legmagasztosabb kifeje-
zése. A valldsos lélek az egész ember kegyelmi szincsoddja, az Osszes
természetes vondasok szublimécidja, természetfelettivé, o6rékké szépii-
1ése. Usszhangzatok és szinek kulcsa, értékelési alapja. Hogy ebben
a magasztos légkorben jatszi kénnyedséggel tudjunk mozogni, itélni,
iranyitani, — elébb a természetes magyar 1élek és karakter dsszképét,
jellegsajdtsagait, torténeti jellemfejlédéseit, hibait, erényeit, fejlédési
lehet8ségeit kell ismerniink. Gratia supponit naturam. Itt azonban még
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mast is mondhatunk! Epp a kegyelem fogja pétolni hidnyainkat, fogja
kibogozni jellemcsoméinkat, fogja elsimitani ré6gds magyar sorsunkat.
Bizunk benne, hogy kegyelmi ojtogatassal megujul féldiink szine, s
visszaiit nagy multunkhoz, a megszakadt magyar erévonalhoz.

Kiindulasi nehézségek

Kutatdsunk elején azonnal felsotétlik két nehézség. Igen sok
buzgo6 papot e két gat akasztott meg abban, hogy valamit is higgyen
az uj magyarsagi toérekvésekben. Ezek miatt tartjdk ,ndj modi‘-nak
az egész irdnyzatot s folottes mosollyal irjdk az egészet a szadjaskodas
kontéjara vagy a ,hazafiaskodd” protestantizmus zdszlajara, melynek
szerintik lires hazafisag a valldsa. (A tény ugyan elvitathatatlan, hogy
protestansok tartjak keziikkben a kutatds legtobb utjat, — de az épitod
célok és ismeretek legnagyobb zavarossdgdban.)

Els6 nehézség: Lehet-e ma egydltalan szé fajmagyarrdl, onalls,
minden méstél megkilonboztethetd magyar egyéni és nemzeti jelleg-
161? Nem nagyzolés-e szavalni a magyar Géniusz nemzetformdlé saja-
tossdgairdl, amikor mindenki tudja, hogy szdz szinre kevert, atlénye-
gult nép vagyunk?

Masodik nehézség: Nagy népekkel szemben, melyek nugyis min-
denkor irdnyt szabnak egy-egy vildgrész életének, van-e értelme e
maroknyi nép onalloskoddsdnak, nemzeties elkiloniilésének? Van-e
értéke, értelme és hivatdsa az ontudatos, torténelmi multjdra és sajat
erbazonossagdra épitd magyarsdgnak? Nem volna-e jobb nagy, boldog
kulturnépek aramkorébe felszivodnia és igy kiteljesiilnie, legfeljebb
nyelvi O6rokségiinket 6rizve? Vagy 6rék vértanui sorsra karhoztatva
kiizdjink és vérezziink ,alacsonyrangd’ kiilénbozéségiinkért, puszta
létiinkért? Bizony nagy kisértése ez a magyarsdgaban megingott nyu-
gatos magyarnak!

Feleljiink hat tanulmanyok és Istentdl kért kegyelmek alapjan
az alapvetd nehézségekre.

Ami az els6 nehézséget illeti, igaz, hogy szintiszta fajisdgad ma-
gyar embert nehéz ma kimutatni, aki dgazatat az Arpadok korabol
szdrmaztatnd, de mdasrészt meg az is igaz, hogy a magyar bennszilott-
ség az orszag szamottevs teriletén mindig uralmi tulsulyban volt a
hozzdkeveredett idegen elemekkel szemben. Jellegzetes sajatossagai
atiutottek az tGjonnan jotteken, asszimildlta azokat. Hatalmas be-
olvaszté ereje van a magyar alaprétegnek. Gyorffy Istvdn mondja,
hogy e magyar beolvaszté kemence 100 év alatt magyar nyelviveé
tudta tenni a jéformén teljesen idegennyelvii févarost. Maga a nép,
melyre az Uj magyarsdgkutatds is alapoz: egyszerre igen kevés idegen
elemet vett fel, — csak annyit, amennyit kénnyen megemészthetett
verete lényeges valtozdsa nélkiil. A keveredés ugyanis érdekesen épp
a nép tomegrétegeit kertiilte el. Idegen telepitések ugyanis csak tomb-
ben torténtek, — itt a keveredés az 6smagyar réieggel legfeljebb a
tomb hataraindl tortént, de ez esetben is az uralkodoé nagytémb javara.
Masik keveredés a kozéposztaly jussa. Sajnos, e réteg nem asszimilalt
elég vitalisan. Ma is tekintélyes részéhen gysdkértelen. Viszont ennek
az osztdlynak igen kevés keveredési lehetGsége volt a lenézett
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jobbagyi néppel. Ha uralkodott is rajta és vezette is a ,nadragos”,
szivétsl-lelkétdl mindig idegen volt. Masrészt meg alapvetd népter-
mészettani tanulmanyok bizonyitjdk, hogy magasabb miiveltségii ve-
zetd réteg a néppel szemben mindig hatrdnyban van rdhatas szem-
pontjdbol, ugyanis nem az alacsonyrendil nép fogja az urak nyelvét és
sajatos modiséagat atorokolni, hanem ez fog alkalmazkodni a nép nyel-
véhez és megnyilatkozo adottségaihoz. Nagyszerli példdk egész sora
hozhaté fel az igazdn szivvel-lélekkel megmagyarosodott falusi
idegennyelvii vezets osztdly életébdl, akik az uj, totdlis jellegli nem-
zeti iranyzatok el6tt, néha alig térve még nyelviinket: haldlig hliséges
magyarjai voltak e hazdnak. A magyarsag 6si rétegeinek azonossdgat
tehat tomegesen és hirtelen sohasem valtoztatta meg a keveredés,
bar az érintkezési gocokon meg volt erre a veszély. A jézan és kissé
merev Gsréteg Osztonosen is tudta, mit tesz e téren. Az avarok, szla-
vok, kunok megmagyarosodott tomegei szinte évtizedek alatt tlintek
el 6néllo fajisdgukkal e nagyerejii asszimilans néprétegben, de a to6rék
és german telepedés sem jelentett természetvaltozast a magyarsag
néprétege szamdra. S6t a sajdtos honi levegd, magyar kultura és élet-
lehet6ségi forma egészen idegennyelvii tomegekre is magyar lelki
bélyeget nyomott, mely eldél elzarkdzni: fojtéan szik életteret ha-
gyott volna szdmdara. A nemzetiségekkel keveredett magyar részek
élete adta kutatoink ajkdra e megdéllapitdst: magyarnak lenni nem
annyira vér, mint lélek dolga! Ugylatszik, hogy a szivet-lelket meg-
nyerd asszimildlasra kiilénos és 6si ereje van a magyarsagnak. Zrinyi
esete szemléletes példa erre. A gréci kollégium anyakényvébe Zrinyi
Miklés és Péter, testvérek, egyforman irjak be: ,,Comes a Zrin, Hun-
garus’’, holott mas horvat nemesek ,nobilis Croata'-ként szerepelnek.
Zrinyi Mikloést szive a magyarsdghoz kototte, — s lett szenvedélyes
hésiink, k61ténk, nemzetnevelénk, — mig ugyanaz a vér: Péter horvat
maradt mindhaldlig. Mint horvat kolté a horvat nép dicséitésére dol-
.gozta at batyja eposzat. (Sik nyomdén.) A mi sajatos vitézi szellemiink
fogta meg el6szor az idejott idegen szivét, s mint Zrinyi irja, ezen az
alapon kozeledett jellegiink ativasdhoz: ,,...szegény 6slink (a sziget-
véri hos) érette (a hazdért) meg is hala... Edes hazdnknak, kinek
eddig sok javat vettiikk, mi sem lehetlink idegéni és hdlddatlan fiai.”
Petéfi, aki még idegen nyelvet is hall otthondban: vildgirodalmi sikon
is fajisdgunkat képviseld koltd lesz, a legigazabb 1lélek- és érzés-
formdld rétegtdl: a nép szellemétSl megtermékenyiilve. Ha szldvos is
némileg az a magaslobogds zsenijében, — minden értéke, élménye
magyarsagban szerzett, 4télt szinmagyarsdg. Prohaszka nemzetment6
lelke nemde az évezredes magyarsdgnak szerelmi nyomait tiikrozi,
nem madasodjelleggel, hanem &toroklott 6si magyar vitalizmussal.

Nem szabad elfelejteniink azt sem, hogy hasonlé 4si keveredés,
taldn még nagyobb ardnyban, mint a magyarsdg népi rétegeiben, min-
den més népnél is megvolt. A modern rasszkutatasok bizonyitjdk,
hogy minden nép annyira eltért 6salkati alapjaitél keveredés folytan,
hogy csak mozaikszerii rasszosszetételek mutathatok ki benniik. (A
rusz-prusz népszarmazasi elmélet egészen heterogén kifejlédési formai
ismeretesek az orosz és porosz nép szdrmaztatasa koriil.) Nem kevésbbé
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jarul hozza az atiité erejii 6snép jellegi alakulasédhoz a k6z6s éghajlat,
fold, taplalék, nap, szél hatésa.

Mindezeket 6sszevéve nagy eldényiinkre allapithatjuk meg, hogy
kitliné keverd medence a Karpatok volgykatlana. Ezért tehat minden
keveredés ellenére is él a magyarsdgban, legtisztabban a paraszti nép-
rétegben: az 6si magyar népi vitalitds, melynek van minden més néptél
sajdatosan eliitd jellege és erévonal-irdnya. Ez a magyar erévonalirdny:
mint mdgnes a szildnkot: magdhoz igazitotta az Gsszes hataskérébe
keriilt életelemeket. Ha volt életszeri mozgas, ez csak az erdévonal
irdnydban tdrténhetett. Mas elemek szinesithették, modosithattak
jarulékosan, lényegileg meg nem valtoztattdk. A népi kutaté a magyar
alapréteg felfedésekor: szentistvani drokséget talall

A masodik nehézségre, hogy van-e értelme pazarlomod vértanui
vért hullatni nemzeti kiillondlldsunkért, a magyarsag hivatdsértékének
kutatdsdval fogunk érdemlegesen felelni az esztendei tanulmdnyok
soran. Itt feleletnek legyen elég annyi, hogy amig a magyarsag mint
magyarsag ohajt létezni, addig elszant harcot is kell vivnia nemzeti
ondallosagaért. Onmagabol kell élnie, szerves azonossagban torténelmi
gyokérzetével. Egyéb lehetdség nincsen, mert minden mas élet csak
lires vegetacid. Viszont eurépai kulturnivét is kell tartania! Ezt Nyugat-
tol szarmaztatja. Azért kell szemefényeként Oriznie faji 6ndallosagat,
egységesiteni, lapositani, szinteleniteni, ernyeszteni, nivelldlni is
akar, — s a civilizaciés kultura nem értéki latész6gbol dolgozik, hanem
legtdbbszor csak az 6nmaga felkeltette szeszélyt elégiti ki a természetes
alapok rongaldsaval. Magyar prizma kell, a magyar fajisdg jozan szem-
uvege, mely Nyugat kdoszcivilizaciojabol a magyarsdgot eredetien
fejlesztd, épitdé kultarhatasnak enged csak, — s ehhez tud 1j lelket,
magyaros szint, értéket sajatmagabol szervesen hozzaadni! Képzel-
jink egy virdgot. Beliilrél né kifelé! Kap naphatést, kiilsé éghajlati
és talajbeli befolyast. De életelve miikddik, csak azt fogadja be, ami
egységesen élteti, kifejleszti. A mi életiinknek sem rétegkultura kell,
hanem Nvyugat elvitathatatlan éghajlati hatasa alatt kifejlesztett saja-
tosan beliilrél noétt élet, mely Eurépdnak s a vildgnak is kiilén szint és
gazdagsagot jelent.

Egészen mas oldalrél érinti a kérdést a magyarsag esetleges érté-
keinek kibontdsa, mellyel Eurépdnak és a vilagnak Istentdl ohajtott
szolgalatot is tehet. Arcunkba meleg vérdram szokik, amikor a mély-
ségben épp az 6rok igazsdgok 1latészégébdl eurdpai kivaldsagot latunk
foldizten jézan és hiiséges magyar népilinkben. A media via hora-
ciuszi aranyélet, a tokéletesség legmagasabb fokdig eljuté vildgszem-
lélet és objektiv magatartds alkati alapjait Eurépaban, ugylatszik, ez
a keleti fajisdgd nép tudja legszivésabban Orizni, mely faji jelleg
szerint: azsiai 6rokség. Beszéltiink maér régebbi cikkiinkben a magyar-
sagrél mint az Egyhé&z zdszlétarté népérél. Miért ne bogozhatnank ki
a jelen feliileti hibahalmaz alol és Osszevissza tdjékozoddsbol a nem-
zet €16 lelkét, mellyel Istennek épité szdndéka lehet. S szandéka van!
Kelet és Nyugat, Eszak és Dél iitk6zdpontjaban mintha kiilénés, gond-
viselésszerli szerepe lehetne a magyarsdgnak. Nyugat, féként a ger-
mansag: hajlik az illogikus k6dok felé. Valami 6sztonos elégiiletlen-
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ség jellemzi a jelen felé, Goethétol Nietzschéig kifejezésre jut a ger-
mansdag sajatos kialakulatlansaga, melyet Holderlin igy fogalmaz meg:
»Wir sind nicht, — was wir suchen ist alles.” A magyar f6ldiz{i realiz-
mus, ha egyszer atfogta a Legnagyobbat, Krisztus 6rokségét, vilago-
sabb, egészségesebb és megdallapodottabb. Mi nem érthetiink meg soha
egy Ernst Jiinger-t, aki a Der Arbeiter c¢. munkajaban az allam toké-
letesen forgo, misztifikdlt kerekét, illetve gépezetét teszi az emberi
vallasos ahitat k6zéppontjdba. — Mi van a szlavsaggal? Jozan itélet
tekintetében mértékre szorul ez a fajta is. A fellobogd, magastiiz(
szlav szenvedelmek és tettek mértéktartdst kivannak. A szldvsag nagy-
tomegben igen befolydsolhaté. — A magyar szalmaldng, mely a
hamis hazafisdg székfoglaléja ota rdkoltott természete a magyarnak
(errdl, 1étezésérdl, torténeti kifejlodésérdl s visszafejlesztésérol rész-
letesen fogunk jové tanulmdnyainkban tdrgyalni), egészen més jel-
legi! A magyar egyedi tipus! Nem 4all témegpszichézisok lenyligdzd
hatésa alatt. Lobogésat pedig tobbnyire mély utdhang és életjavitas
koveti. Persze mindez még nem eredmény, de alapképesség, mely
alkatilag megvan mas népekkel szemben s konnyen kimtivelhetd, s
Istent6l elgondolt szerepe is lehet kifelé. Nem is a lecsépelt, egykézd
mai magyarsdg jogosit europai értékii vadgyak szinezgetésére, hanem
a mult és a j6v6 nagyhatalmi magyarsdgdnak igézetel

Az esztendei vizsgdléodds szempontjai

1. Legyen vizsgalédasunk minden tilzastél és hamarkodéastdl
mentes. Torténjék az igazi értéknevelés 1atdészogébdl. Az Istenbél me-
rité papi szeretet vardzspalcajaval érintgessiik a mi 6rokségilink ha-
gyoméanyi és €16 kincseit. Eljink kutaté magyar testvéreink minden
eredményével, — de ne rostelkedjlink bator hitvalldsunkkal kiallani
a szentistvani hagyatékok tisztdzdsa koriill. Ostort mar sok nagy-
magvyar hasznalt, s6t ez sajatosan megiilte minden javité készségilinket.
Mi a szeretet napjaval probaljuk kicsalni a begubézott, elzordult érték-
magyart. Vizsgdlédasunk: épités. Talaj alatt: a hagyomanyi buvarko-
déssal; talaj felett: a mi él6 népiink réépitésével sajat alapzatéra.

2. Annak a népnek legértékesebb tomegei, melyekre oly félté-
keny a magyarsdgismeret: a mi keziinkben vannak. Papi hivatasunk
sajatosan a néphez szol. Nemde meleg izgalomnak kellene benniin-
ket elfognia, hogy a jobb magyarsdg minden reménye, melyért folyik
a magyarmentok sokszor izléstelen harca: a miénk! Miénk lehet: olyan
felnyiltan (gyonasok kedves mélybeszélgetéseiben, mikor az oreg
magyar beleveszi elkdvetett blineibe az ,6reg blinei-t is és azutan
bevallja, hogy tobbre, milta az esze rakdson van, nem emlékézik.. ),
mint senki masé. A néplélek nekiink kinalja fel magéat. BA&rmely nép-
1élekkutatéd elirigyelhetné helyzeti elényilinket. Keziinkben a népneme-
sités leheidsége is. Ki nemesitheti vissza gy a népet, mint Krisztus
altalunk? — De orszdgos megnyilatkozasunk is hozzd fog jarulni a
magyarsag értéktudatanak kialakitdsahoz, amikor Liikd Géaborok ké-
pesek csaknem minden népi szimbolikankban, énekiinkben freudi
erotikumszimbolumokat felfedezni. (Liiké6 Gdabor: A magyar lélek
formdi. Bp., 1942.) A magyarsag ismert és majd részletesen targyalandé
szeméremérzetének kimutatdsaval tiltakoznunk kell ilyen irdnyd meg-
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dllapitasok ellen. Helyi eléforduldsa lehetséges, — de legtébbnyire igy
is belemagyardzas. (Trécsanyi.)

' -3. Nemcsak jogos, de koételes munkénk is a néplélekkel vald
ilyen totdlis irdanyu foglalkozds. Sajatos panaszok hangzanak el a
magyarépiték ajkair6l, hogy az egyhazak ma képtelenek szerepiik
betoltésére. Nem érik el céljukat, a tomegek megnyerését. Jobboldali
protestans korok mindkét egyhdzra kiterjeszkedve sarkallnak, hogy
legyen koviészosabb a kereszténységiink népilink megnyerésére! Varos-
helyeken az élvezetvagy és munkasszervezetek a hitetlenségig viszik a
néptémeget, falvakban pedig a keseredett témeg szektikban keres
masvilagi orvoslast megoldatlan problémaira. A papsag nagyobbrészt a
koézéposztalyhoz koti magat, részint kegyuri viszonyaival fligg is ettol
az osztalytdl, nem egyszer népének ellenldbasaként. Akad ugyan egy-
egy Szabd Dezsd, aki hangot csap az ,idegen iramu katolicizmus'-16l,
mely minden hatalmat kézben tart s ott &ll ,,az ifjisdg minden fiillénél”,
— azonban ez inkabb a rosszindulat pennajatéka, mint objektiv
kritika. A tény az, hogy a témeget nem fogjuk. Minden lehetbsége
ugyan mar nincs is a keziinkben ennek, hiszen a szocidlis kérdések
megoldasdnak huzdddsa, idegen propagandak ma mar sokkal nagyobb
szamu papsdg és kivalobb lelki és kulturdlis felkésziiltségli papsag
harcat kivanndk teljes eredményhez, — mindazondltal, ha a mai pap
népi pappé szentelédik, s a hidnyokat Isten kegyelme pétolja, még
mindig csodas tomeghatas kozpontja lehet. Persze ismernie kell népé-
nek lelkét. S erre hiv fel ezévi munkak6zoésségiink.

4. A mi szavunk hidnya, hogy éretlen zsonglérék szava uralko-
dik a népismeret nem egy éppen minket érint6 teriiletén. Koézhelyek
szdllinganak, melyek a kiilf¢ldrél importalt magyarsagképek. (Pusztai,
szalmaladng, kultirdra alkalmatlan, fényiiz6.) Részben pedig a gatnél-
kili protestanskutatas édes gyermekei. (A magyar alkalmatlan az
,irraciondlis” = katolikus vallasra; semmi érzéke a misztika irant.
Ezért magyar vallas tipikusan a raciondlis kélvinizmus... Csupan
dekorativ érzéke tiiri el a cicomds katolicizmust... stb.) Szent Mar-
gitok és kassai vértanuk vére tiltakozik az alaptalan vadak ellen.
Igenis eszményiségig tud emelkedni benniink a katolicizmus, csak ki
kell mivelni képességeinket. S8t a néphit annyira nekiink ad igazat
a vallads nagy és szép elképzeléseiben, hogy nem egyszer protestdns
ko6l1t6, ha igazan szépet és nagyot akar zengeni vallasos érzésrél: nem
a presbitériumot és a zsoltdarmondést emliti, hanem a szentmisét! Bar
komoly kutatdsok azt is megdllapitottak, hogy igen kicsiny ismerete
és hagyomanyi ize van épp a szentmisének népiinknél. Oka, hogy a
papsdg nem avatta bele szerveseri népét a szentmise értésébe. Mads-
részt azonban kézmondasjellegli népértékelésrél is vannak ismere-
teink a mise koriil, ilyen pl., hogy szivesen elkoptatok egy cipdtalpat
a primicids aldasért. — Orommel idvozoljik az 6sztonzéseket a litur-
gikus szentmisék bevezetésére. Bar lenne a szentmisébe wvald bele-
kapcsolas kozvetlensége az egyes helyek lelkiségi szinvonaldnak fok-
mér6je. — Ugyanigy: Sziliz Maria, aki szdzszinli hagyomaéanyi szallal
szovbdik sziviinkbe, — kissé mostoha helyen &ll a népismeret ered-
ményeiben. A mi kutatdsunk: nevelés is, — mi gyokereztessink be
a jovo szédmdra ilyen éltetd hagyoményokat!
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5. Fontos szempont lenne a néppel dolgozé pap szamara, hogy
az igazi magyarsdg értéktudatat itassa bele népébe. Ebressze 6si faji
erejére. Semmi hatdsa sem lenne az idegen propagativ befolyasnak,
ha témegesen tisztaban lennének magyarjaink: céljukkal, értékeikkel,
— ha telitve lennének igazi nemes értelemben vett hazafisdggal. Ne
impondljon a paraszti rétegnek: ami, mert varosi, mert uri, -—— kovetni
kell. Nagyon egyszerl bolcseséggel érti meg jolnevelt népiink, hogy
16bo6l sarjad az egészséges virdg. A modern szazfelé kapkodas és szét-
esettség ugysem alaptermészete a magyarnak. Szinte eskiiszeriien
vagy eléimadkozdsszeriien lehetne egy-egy Szent Istvan-nap vagy
egyéb nemzeti linnep alkalmdval magyar hiiségiinket megharsogtatni.
Eskiiszém, -— hogy Szent Istvdn 6rokéhez hii maradok, Istent min-
denekfolott szeretem, a Nagyasszony kivalo szeretetében mindhaldlig
kitartok, foldemet szorgalmasan megmunkdlom... stb.”

6. A tobb szem tdbbet lat — a t6bb imddkozé pap tobb vildgos-
sagot kap elve alapjan kozos paptestveri munkalkodasra van sziikség,
hogy kutatdsunk objektiv szempontbél és hatds szempontjaboél is
helytdlld legyen. Milyen testvéries munka lenne, ha 6sszeadnank isme-
reteinket, a vidékek magyar katolikus lelkiségét. Akar tudomanyos
apparatussal multat kutathatndnk (egy Rdékoczi mély lelkének karak-
terologizaldsa, szincsoportositasai...), akar a jelen lelki alkatot szine-
sitenénk, ak4r a magyar kereszténység arcat éleznénk, akar a szép-
irodalmat és szinhazakat, mozikat befolyasolndnk, akdr kiilf6ldi képiin-
ket nemesitenénk, — végeredményben Isten el6tt egyenesednénk. A
magyarsag 6rok arcat bontandnk nagy fénybe.

Adja Isten, hogy a magyar nép hasznaval jarjon tanulmanyunk,
melynek eléretervezett tételei a kovetkezék: I. A magyarsdg erd-
vonaldnak torténeti megvildgitdsa. II. Magyarsdgismeret. (Jellegze-
tességek, sejtések, lelki sikon valé értékelések.) III. Magyarsagontudat.
(Mint eredménye az ismeretnek. A végs6 kibontakozas 14t6sz6gébol.)

Zrinyi nemzetmentd lelkére hallgassunk! ,Kérmésen nyuljunk
a magunk dolgahoz! ... Ha csufsdga lettlink is a nemzeteknek ... Mind-
azonaltal, ha kérded, kit kévdanok és micsoda nemzetet akarok oltal-
mamra, azt mondom, a magyart kévanom ... Azert, mert ez a legalkal-
masabb, legerdsebb, leggyorsabb és ha akarja, a legvitézebb nemzet-
ség ... Csak jobbitsuk meg magunkat, szabjuk mas rendbe dolgainkat,
tegyik régi helyére és méltdésdgara militarem disciplinam ... egy nem-
zetnél sem vagyunk aldbbvalok.”

Vass Jozsef

Az engesztelés sodraban.

Felfogni a kegyelmi 4ramokat és a hivek lelkébe kapcsolni, ez
a pasztoracié lényege. Uj id6k 1j kegyelmeket hoznak; 1j mozgalmak
1j lendiiletet adnak a pasztoraciés munkdba.

Engesztelés! Hallottunk mér gyakran réla, de nehezen és lassan
fogtuk fel s hiveink sem alltak be az engesztelés sodraba.

Fatima 1j leveg6t hozott, j dramot és magaval sodro kegyel-
meket.
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Elindul az engesztelés egy kis magyar faluban.

1. Majusi litdnia dallaméatol hangos a templom. Piinkosd-szerda.
Utolsé majusi litdnia. Telve a templom. Els§ engesztelési este.

Egy-két héttel el6tte mar széltunk az engesztelésrdl; a templom
elott gyermekek aruljdk az engeszteld flizetet: ,,Segitd Szliz Maria-
4jtatossdg”. Elfogy az elsdé otven darab, az elsé szdz darab s lassan
Otszazas példannyal dolgozunk.

Urnapjan fokozoédik a lendiilet. — Ujabb engesztelé napok:
Jézus Szive iinnepe, s templomunk bucsinapja: Szent Laszlé linnepe.
A kilenced tébbi napjai a kdvetkezd vasarnapok.

Valtozatossédg gyanéant uj lendiiletet hoz: ,,A nyéj a pasztorért”
imaérdja. Engesztel a falu a papokeért.

A gyontatészékben megindulnak a vezeklé vallalkozasok.
Anyagi aldozatot is hoznak, hogy a szegények is kézhez kaphassdk
az imaflizeteket. Szazétven darab forog méar a kezeken ,A nydj a
pésztorért” koényvecskébdl is.

2. A szerzetes noévérek kdépolndjdban is megindul csiitértok
esténkint az engesztelés az elit lelkek szamara. Csendes kis kapolna
halk félhomélyaban, az 6rokmécs fényénél bontakozik a szép, nemes
és nagy tettekre vallalkoz6 engeszteld 1élek.

3. Az engesztelés oltardra nagy aldozatok érkeznek. A szen-
vedd oregek, a gyotréds, kinldédd betegek hozzdk égé dldozatul on-
magukat — engesztelés a falu bfineiért, néplink bineiért, a vilag
blineiért.

Most mér érik a falu az engesztelésre.

4. Uj forrasok nyilnak a gyermekek bekapcsoldsaval. Nyari
délutdnonkint megtalaltam a falu gyermekeit az Erpartjan, a Vasar-
téren, a Vasutsoron, a falu végén, az uj telepen.

Libakat, kecskéket, teheneket legeltettek. Estérél-estére nott a
gyermeksereg, jottek a szilok is. A jaték, dal, a mese utan eldkerilt
a Szentirds, az egyhdzi ének, a fatimai elbeszélés és rovid engeszteld
fohaszok formdjdban hull a mag a gyermeklelkekbe.

5. Ekkor érkeztek a faluba a behivok. Vitték az apét, a fiut, a
testvért, a vélegényt, a hitvest — sirt a falu.

Most készilt el a lelkek talaja. Meghirdettik az ujabb kilenc
napot, engesztelé estéket a zdrda udvardn. Megrazé erével hatott az
uj 4jtatossdg: ,Konyorogjlink édes magyar hazankért.” (A Sziv ki-
addsa.) — Harmincharom Miatyank engesztelé imaja.

Este nyolc d6rakor kezdddoétt fdjdalmas rédzsafiizérrel. Félkilenc-
kor lelki olvasds a ,Fatima nagy csodajd"-bdl. Haromnegyed 9-kor
szentbeszéd. Kilenc érakor Urangyala és egyords engesztelés. Befeje-
zésiil szallt a magyar Himnusz a Keleten kiizdé katondaink felé.

Szinte allandéan 200 koril mozgott az engesztelok szdama;
augusztus elsé pénteke elbtt éjiszaka engeszteltiink: 11-t61 12-ig.

6. Gyermekeink engesztelé oltarokat emelnek a faluvégi valyog-
keritésekbe.

A GyoOzelmes Nagyasszony képét minden esti Osszejovetelre
magammal viszem. .

Igy érkezik el: Havi Boldogasszony napja. Boldog békeidoében
tomegek indultak bucsat jarni az Alféldi Segitd Sziizanydhoz, Sze-
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gedre. Most is sz6l a harang, gytlilnek a hivek s kézel 600-an elindu-
lunk a falu hatdrdhoz a Maria-szoborhoz engesztelni.

Engeszteld Nagyasszonyunk, felajanljuk Neked engesztelési
mozgalmunk gyimolcseit: hiveink bdjtjét, ostorozé vezeklését s
vezeklooves engesztelését; a kitart kezek farasztdo imajat. — Bete-
geink sok-sok felajdnlott verejtékes percét és el nem sirt kénnyeit.
— Gyermekeink hésies dnmegtagadasat s lendiiletes apostolkodasat.

Gyodzelmes Nagyasszony! Vilag Kirdlyndje! Légy ennyi engesz-
telés aran: Hazdnk megmentdje.

Csepella Andor

Galffy Laszlé S. J.: A legnagyobb 6rémhir. Isten gyermekei vagyunk.
-— Budapest, 1944. Korda R. T. kiadasa. 16°, 162 lap.

A jelen nehéz torténelmi helyzetben igen jol esik ennek a koényvecskének
mér a cime is. Pedig az 6rémhir nemcsak jelsz6, hanem a legmélyebb valdsag is.
Kereszténységlinknek egyik legholdogitobb hitigazsdgdrél van sz6é benne, arrol
ugyanis, hogy a mennyei Atya a mi Atydnk és mi az 6 gyermekei vagyunk.
A szerzb megeldzdleg Istenfitii életiink c. terjedelmes kotetében alapos teologiai
felkésziiltséggel fejtegette ezt az igazsdgot. Minthogy azonban tudja, hogy a nagyobb
és alaposabb mivekkel szemben az olvasokézdnség tartdozkodo, azért az emlitett
nagyobb konyvnek vezéreszméit roévidebb, konnyebb és kozvetlenebb formdban
foglalta Ossze.

Valéban a mai id6khéz szabott konyvet nyertiink igy. Barcsak gondosan &t-
elmélkedve megélndk az istengyermekség boldogité nagy igazsagat. Mennyi vigasz-
talast tudndnk akkor &rasztani a mai megtért szivekbe isl

Dr. Vanyé Tihamér: Hdborii — idegek — lelki erf. — Szalézi Miivek,
1944. 16°, 48 1.

A szerz6 mélyenérz6 lelkét nagyon megérintette a millibk szenvedése.
Toémegterjesztésre alkalmas fiizettel sietett a szenveddk vigasztaldsdra. A pszicho-
légus, a teologus és a torténész kiting felkésziiltségével kezeli témdjat. A nehéz
kérdéseket legmélyebb gyokereiben ragadja meg és onnan emeli ket a mi keresz-
tény vildgnézetiink fényébe.

Kiilén, befejezd részt szentel a ,konyvészetnek”. A témajaval kapcsolatos
hazai és kilfsldi — f6leg német — irodalomrél tdjékoztat. Ezt kiilon is megkdszon-
jik neki.

Engesztel6é szentéra hazdnkért. — Az elsGszombat megszentelése. —
Mindkettd a vilag Kirdlyndje szeplotelen Szivének engesztelésére. Szalézi
Mivek kiadédsa. 1944. 16°, 32 1, 32 1.

A fatimai Szent Sziiz inditasait szem el5tt tartva késziiltek ezek a fiizetek.
Gyakorlatilag is nagyon jol bevalt modszerben tortént foldolgozasuk.

Tomegterjesztésre igen alkalmasak.

De Paul Szent Vince: Engeszteljiink. — Erdélyi Missziés Kényvtar
6—9. szam. — Kiadja a Lazarista Missziéhdz, Kolozsvar, 1944. Nagy 8°
128 lap.

Az engesztelés komoly magyar mozgalméaban jol esik visszanyilni a testvér-
szeretet nagy apostolahoz, De Paul Szent Vincéhez, Az 6 mélységesen evangéliumi
lelkiilete és csodalatosan gyakorlati szelleme sok oldalrél mutatkozik be az engesz-
teléssel kapcsolatban is. — Nekiink papoknak kiilontsen is célszerd kezinkbe ven-
niink ezt a kincses fiizetet.
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Dr. Galos Laszl16: Krisztussal végig az éven. Budapest, 1944, Korda R. T.
kiadasa. 8, 374 lap.

A jbl felkésziilt szerzd sok meglatdssal, kénnyed stilusban és gyakorlati érzék-
kel vezet végig az egyhazi éven. Nem keriili el figyelmét még az aratids sem. Annak
is szentel egy elmélkedést. Szerzd kényvét elmélkedd lelki olvasménynak szanta.
Erre a célra papoknak is, miiveltebb hiveknek is igen alkalmas.

_ Nagymanyoky Gilbert O. F. M.: A ferences missziék vérrel irt térténete.
Budapest, 1944, Ferences Missziok kiadéasa. Kis 8°, 240 lap.

A mai vérparas idékben nagyon gyakorlati kényvvel ajandékozott meg benniin-
ket a szerz6. Ha elég erds a hitiink, hogy szemébe merjiink nézni a vértaniusagnak,
akkor ennek a lelkiiletnek tdmogatdsdra igen vigasztalo, tanulsagos és batorité mivet
kaptunk keziinkbe.

Fonséges attekintés ez egyben Szent Ferenc rendjének hési és vértanii
szellemérsl.

Szent Bonaventura: EISljdrék aranykényve. ,(De sex alis Seraphim.)
Forditottdk a gydngyosi ferences teologusok. Gyodngyds, 1944. 94 lap.
(A Lelkiélet Ferences Mesterei” c. sorozat 8. sz.)

Szent Bonaventura nemcsak azért oktathat benniinket jogosan ma is, mert
kordban mintaszerli nevelé volt, hanem azért is, mert az itt eldadott igazsdgok a
legmélyebb emberi észelvek és keresztény hitelvek gyiijteménye. Barcsak rendelkez-
nénk Szent Bonaventura elmélyedé lelkiiletével, akkor az 6 kitiing kis mivének
igazsdgai benniink is a szent el6ljard eszményi életévé valnadnak.

FERENCES VILAGMISSZTOK. Beszamolok és elbeszélések. Szerkeszti
Nagyményoky Gilbert O. F. M. Kiadja a Ferences Missziok Ugyvivisége.
Budapest, 1944. 27—32, sz.

27. sz. Tu Fu, a kinai kém. Irta: P. Kiao Lin Jénos O. F. M.

28. sz. Vérbosszu. Irta: P. Longrey Istvan O. F. M.

29. sz. Kina és a katolikus Egyhdz. Irta: dr. Chao Tung-Sung.

30. sz. A damaszkuszi vérfiirdé. Irta: P. Diotallevi O. F. M,

31. sz. Mondéla, a rabszolgaldny. Irta: P. Leontin O. F. M. Forditotta:
Lukdcs Pelbéart O. F. M.

32. sz. Magyar Ferencesek Kina felé. Egy misszionarius utinaploja.
Irta: Kérolyi Berndt O. F. M,

Kitiind szolgdlatot tesznek ezek a kis fiizetek nemcsak a ferences misszioknak,
hanem 4éltaldban a katolikus Egyhdz misszids tigyének is. Mélységes katolikus, evan-
géliumi szellem jarja &t Oket. A mellett kedvesek, vidamak, kozvetlenek, szérakoz-
taték. Hivatasok ébresztésére is igen alkalmasak.

Az UJ ELET-nek, a prohaszkas mozgalom folyodiratdnak julius-augusztusi kettds
szdma érdekes és fontos problémakkal foglalkozik a katolikus vildgnézet, tarsadalom
és tudomany koérébdl. A cikkek elvi jellegiiknél fogva hasznos tdtmutatassal szolgal-
nak a paptestvéreknek a mai bonyolult vallasi, tdirsadalmi és nemzeti kérdések kozti
eligazodasban. Pfeiffer kanonok a ko6zosségi érzés katolikus motivumairol ir. Holik
professzor a spiritizmusrél mint tudoméanyos és ,valldsi” rendszerrél értekezik.
Pdsztor Lajos a katolikus térténeti néprajz feladatair6l nyilatkozik. Sinké Ferenc
a katolikus hési eszmény és életszentség dsszetartozdsat vizsgdlja Szent Laszld alak-
jaban, s folveti a katolikus vildgnézeti konyvtar és katolikus szépirodalom problé-
majat. Bellér Béla és Kortvélyesi Ferenc a katolicizmus és ortodoxia nemzeti szere-
pérdl kozolnek tanulmanyt. Sadd Béla a keresztény életéromrdl ir. Angyal Endre
a Dunantdl katolikus arcdt mutatja meg Varkonyi Néndor kényvével kapcsolatban.
Versek, konyvajanldsok, koényvbirdlatok és kiilénvéleménynek nevezett glossza-
rovat egészitik ki az eleven és szinvonalas lapot.

Az UJ ELET évi eldfizetési dija 18.— P, félévi 9.— P.

Szerkeszt6ség és Kiaddhivatal: Bp., I1., Csalogdny-u. 34/a.

Felelos szerkeszté6 és kiadd: Sinké Ferenc.

Tarsszerkeszté: Bellér Béla.
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Fopdsziori biztaids.

A szabadkai kispapi plendris el6készité megbeszélésén, Szegeden, jinius

24-én DR. HAMVAS ENDRE plisp6k tr mondott szentmisét a résztvevok

szamdra, amellyel kapcsolatban atyai szavakat is intézett a papnévendékek-
hez. A szentbeszédbdl kézoljik az alébbiakat:

Kedves Fiaim!

Kiilénés érémmel szélok hozzdtok. Mint volt spiritudlis, mindig
szivembe zdrtam a névendékpapsdgot, és most fokozott é6rémmel Id-
tom, hogy a helyzet nehézségei kézt is ennyi szeretettel tudtatok
Osszejonni a testvéri Osszefogds munkdldsdra.

Ma, Keresztelé Szent Jdnos sziiletése napjan a Szentirds szavai
nyomdn elétek kivdnom vdzolni az El6hirnéknek azon vondsait, me-
lyek a kispapsdg egységmozgalmdt mindig Jézus Szive tetszése szerint
alakithatjak.

A préfétikndl nagyobb szent a pusztdba ment s ott nyert
kegyelmet térité munkdjdhoz. Kemény onfegyelmével tiszteletet kel-
tett, amikor mdr elkezdhette igehirdetését. Amint 6 a pusztdban
késziilt IstentSl kapott feladatdra, ugy a kispapsdg is elkiiléniil, szinte
elzdrjak a szemindrium falai, egy kis puszta ez, tdvol a vilagtdl, ahol
az Isten szava tisztdbban ér a lelkekhez, s ahol a vildg szellemétdl
véd a gondos szemindriumi nevelés. De a falak és a nevelés kiilono-
sen akkor védik meg a'vildg rombolé hatdsdtél az ujszévetség levitdit,
ha 6k maguk testvéri Osszefogdssal egymdst segitve tevélegesen is
térekszenek a vildg szellemével szembendllo, de a lelket 6rék iidvos-
ségre vezetd krisztusi szellemet elsajdtitani, és e szerint egymdst
épitve késziilnek az Ur aratdsdba.

A Kereszteld mdsik kévetésremélié jellemvondsa a hdésies-
ség. ,Mit mentetek ki a puszidba Idtniz Szélt6l ingatott nddat-e?”
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(Lk. 7, 24,) — Kemény, férfias, egyenes és bdtor jellem volt 6. Az igaz-
sagnak kérlelhetetlen hirdetéje. Szemébe meri mondani biineit a nép-
nek, a farizeusoknak, az irdstudéknak, a katondknak, s6t Herédesnek
is. Nem bdnja, ha ezért bortén, lefejezés vdr is rd. Mily kénnyen
megszabadulhatott volna kis megalkuvdssal vagy hizelgéssell De pél-
ddt adott nekiink a Mester igazsdgainak teljes és tékéletes megvalld-
sdra akdr életiink drdn is. Ki emelje fel szavdt a kor biinei, tévedései
ellen, ha nem az o6rék igazsdg letéteményese, az Egyhdz és annak
szolgai! Aldozatvdllaldsrél tettetek tantisdgot ti is, amikor &sszejotte-
tek ily idében, az orszdg minden részéb@l, az utazdsi és egyéb nehéz-
ségek ellenére. Ez az dldozatkész szellem, melynek csticsan a hdsies-
ség keresztje emelkedik, lesz zdloga Urunk dltal kivdnt szeretetegysé-
geteknek és teljesebb papi élteteknek.

Szentiink harmadik jellemzbje az aldzatossdg. Errdl az
erényndl tantskodik készsége, amellyel elismeri és megvallja az Isten
Bdrdanydnak méltésdgdt és nagy elsbbbségét, tanitvdnyait pedig Jézus-
hoz kiildi. Ezt az aldzatossdgot dpoljdtok ti is mostani 6sszefogdstokban,
Régebben a kispapok ésszefogdsdardl hallva, a legtébben azt gondol-
tdk volna, hogy az élelmezés feljavitdsdt vagy mds alantas, anyagi
érdekeket tartanak szem elbtt. De Ti Krisztus utolsé vacsorai szeretet-
parancsdt akar]ato}c megva]osztani hé 6hajat, ,ut unum sint”. S ez
atyai sziviinknek is legfiébb 6hajtdsa. Orizzétek meg a lelkeket egye-
sité Onzetlen testvéri szeretetet, az eloljdréitok irdnti aldzatos tiszte-
letet, tamogassdtok egymdst a Krisztus felé vezeté tton, hogy igazi
szent magyar papok vdljanak bel6letek.

A ti Osszefogdstok nagy értékét abban ldtom, hogy az Egyhdz-
nak eddig is meglévé hitbeli, hierarchikus és jogi egységét tudatosit-
jatok, dtélitek és igy magatokban gyiimélcsézévé teszitek. Ezt kivd-
nom Urunktdl is munkdtokra az Irds szavdval: ut fructum plus atfe-
ratis!
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ET NOS. JIOANN., §7./44/.

EGYSEG.

Mondogatas gyermekmoéden — egyszer talan

Ritk&n sarjad egy véllalkozds annyira 6szinte igényekbdl, mint a kis-
papegység felajanlasa Szabadkéan Jézus és a Szlizanya Szivének. — Eppen
a targyaldsok napjai el6tt jelent meg a Kispapegység évvégi szdma, melyben
az egyik cikkiré felveti a tervet: Gjitsuk meqg Jézus szentséges Szivének tett
két év eldtti felajanlasunkat és egészitsik ki Sziz MA4ria szepldtelen Szivé-
hez tett felajanldsunkkal. Ugyanebben a szdmban egy testvériink névteleniil,
de éppen azért annyi gyongédséggel megirt cikkben &szténéz minket a Sziz-
anya szeplotelen Szivének teendd$ felajanlasra. — Majd meg a targyaldsok
alatt egyik testvériink, aki egyébként olyan csendes volt, feladll és egyszerG
szavakkal javasolja a kispapegység felajanlasat a Szizanya szeplGtelen
Szivének.

Hiszen lehetetlen is, hogy megfeledkezziink Jézus Szive tisztelete koz-
ben a Szlizanya szeplStelen Szivérdl. E két Sziv a Megtestesiilés pillanata
Ota a lehetd legkdzelebb van egyméshoz. Amint ugyanannak a vérnek meleg
éltetd drama jarja at a két Szivet, az isteni élet, a kegyelem is ugyanigy
liiktet a két Sziven keresztiil. Egyiitt dobog a két Sziv lelkendez6 o6rémmel,
amikor a Sziizanya ,sietve” (Lk. 1, 39.) megy a hegyek ko6zé, hogy Jézust
vigye Kereszteld Szent Janosnak, hogy megszentelje 6t Vele.

A Szlizanya latogatdsa a nagy hivatasnak, vallalkozasnak szél. A kis-
papegység szent élet csirdja szeretne lenni. Ismét csak lehetetlen, hogy a
Szlizanya, minden Istenért vald véllalkozds Nevelbanyja, Edesanyja ne joj-
jon felénk is ,sietve”, hogy megszenteljen, magéhoz vonjon, szepltelen
Szivére szoritson benniinket. Ha a kispapegység fejlddik, akkor az O melen-
get6 szemesugara, gyongéd irdnyitdsai mellett térténhetik csak a noévekvés.

Mar csirdjdban meg kell hogy szentelje vallalkozdsunkat a Szlizanya,
ezért toriént a szabadkai felajanlas. Meleg hangulat, mér vagy egy féléraval
tovabb tartott az utols6 megbeszélés a kitlizott idonél. Sietiink at a kapol-
néaba. Erseki Biztos ur celebral. Szentségkitétel. Kevés a felajanlé imaszoveg,
harman-négyen mondtuk egy-eqgy lapr6l. Egy laprdél, egymaéasmellett szo-
rongva, de anndl lelkesebben a sok gonddal késziilt kettds felajanlo szove-
get. E szévegekbdl idézziik az aldbbiakat:

Szentséges Szlz, / Jézus Anyja és a mi Anydnk! Hédolattal jarulunk eléd /
és bemutatjuk Neked koteles tiszteletiinket, dicséretiinket. Egységmozgalmunk
Neked készéni eredetét /| és Téled vdrja gyarapoddsdt. / Csak a Te segitséged-
del / valosithatja meg céljat.
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Ennélfogva Tied, Anyénk, teljes joggal / a mi egész mozgalmunk, / ezt a
mai napon iinnepi hédolattal ki is jelentjiik. Mozgalmunkat felajanljuk szeplételen
Szivednek, /| magunkat engesztelésiil Neked szenteljiik.

Szliz Maria, Vilag Kirdlynéje, / papnévendékek Edesanyja, / forditsd irgal-
mas szemedet a te fiaidra / és fogadd kegyesen aldozatunkat. Gyamolitsd hatalmas
jobboddal, / josdgos Sziiz, / a mi mozgalmunkat, / megkezdett munkaiban, / erdsitsd
szenvedéseiben, / védelmezd ellenségei ellen. Gyermeki hdségink minden ragasz-
kodasaval / kériink, viseld gondunkat, / nevelj benniinket szent Fiad Szivéhez
mélté papokkd.

Sziiz Méaria, F6papunk Edesanyja / és a mi Anyank, / érezve méltatlansé-
gunkat / bizalommal kériink Téged, / Te mutasd be imankat és felajanlasunkat /
Jézus Szivének.

Eg és f6ld Kirdlya, / Urék Fépap, Jézus Krisztus, / imadunk Téged! Te végtelen
szeretetbdl irantunk pappa lettél / és minden biinterhiinket magadra vetted, / hogy
azokat a kereszifan kiegyenlitsd / szeplotelen életednek végtelen értékit aldozata-
val. Szenlséges Szivednek megvdlté terveihez / embereket vdlasztottdl segitségiil, /
az ujszévetség papjait, / hogy 6k vigyenek koézel Téged minden emberhez, / meg-
gybzzék oket az isteni szeretetrdl / és folytassik engesztelé aldozatodat.

Minket is kivdlaszlottdl. Kifogyhatatlan gondoskodassal nevelsz, / végtelen
bizalommal kiildesz a megvaltds munkajaba. Fépap Kirdlyunk! hdldsan koészénjiik,
/ hogy ennyire szerettél, / hogy ennyire folemeltél, / hogy ilyen bizalommal kiildesz.
— De bénattdl és szomorusagtol toérik meg sziviink, / hogy taldn csalédol benniink.
Mi olyan gyarlék vagyunk / és olyan kishitiiek. De bdtorit f6papi Szivednek nagy
szeretete. Ez a szeretet 6szténdz arra, / hogy legy6zziik magunkban a rosszat, /
hogy ezdltal egyek legyiink Veled és egymassal, / hogy &sszefogott eréinkkel Neked
dolgozzunk, |/ hogy orszdgod rajtunk félépiljén / és gyézelmesen dlljon.

Fogadj el minket, / gy amint vagyunk, / ird be mozgalmunkat Szivedbe / és
légy feltétlen Urra rajtunk. Ez a mi visszavonhatatlan / egyéni és kézds akardsunk.

Ettdlfogva ne legyen maés életcélunk, / mint f6papi Sziveddel és egymassal

osszeforrva / akéarmilyen sorsban és akérhol / onzetleniil dolgozni / egymasért és
hiveidért. Az irantad érzett nagylelk@ és aldozatos szeretet / adjon nekiink testi-
lelki erbt, / élessze és szentelje meg lelki életiinket, / gyujtsa langra apostoli
buzgdsdgunkat.
. Az irdntad érzett dldozatos szeretet / teremtse meg kispaptestvéreinkkel azt
a szereletviszonyt, /| mely mozgalmunk célja, / melyet oly nagyon kivdnsz télink.
Nem a szavakban, / hanem a tettekben ¢16 szeretetviszonyt. Ez a szerefet teremtse
meg benniink / az dltalad rendelt el6ljarék irdant / a koteles tiszteletet, / fitii enge-
delmességet és szeretetel.

. Ha megfeledkeznénk arrdl, / hogy egészen Szivedé vagyunk, / Te akkor se
hagyj el minket. Hasznald fel a legerdsebb eszkézt is, / hogy visszatérjiink Hozzad.
Ne engedd, / hogy bdrmelyikiink szégyenfoltja legyen Egyhdzadnak. Jézusunk f6papi
Szive, / a Szeretet dldozata, / add meg nekiink a hésiesség szellemét, / hogy egész
életiink, / minden mozgalmi munkdnk / engesztels dldozat legyen / népiinkért, a
vildg tdvdsségéért, | a Te dicséségedért. Amen.

Taldn nem is tudtuk, hogy milyen nagy dolgot miveliink a felajanlas-
sal. Akik ismerik a mozgalom fejlédését, azok beszélhetnének sokat arrol,
hogy milyen karizmatikus kegyelmek miikédtek egy-egy fordulatndl. Eddig
azt lehetne mondani, hogy ha akartuk, akkor se tudtuk elrontani iigyilinket.

Nem azért mondogatjuk ezeket, mintha mindannyiunk szava valami
kemény elszdnds, akaras, Gj élet elsd bejelentése volna, hanem azért, hogy
taldn lesz az még komolyabb, z6mdkebb valami is...

Addig mondogatjuk, mig végre belénk kap a Lang, a Lélek tiszta langja,
és sok kispapi szivben megsziiletik a lendiiletes odaadds, onfelajanlas az
Isten minden szandékara. Mi lesziink talan az Isten rohamvallalkozoi, akik
sorra pusztulnak el az Isten hadicéljai eléréséért, Jézus és Sziliz Maria Szive
tiszteletéért, engesztelésére, az uj magyar kulturdért, a Regnum Maria-
numért...

Nagy felajanldsok nagy kegyelmek forrasai.

Madjer Tibor Frigyes csanddi papndvendék
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Mozaikdarabok

DR. 1JJAS JOZSEF pdpai preldtus, érseki biztos, m. kir. kormdnyf&tandcsos tr
rekollekcios elmélkedésének vdazlata. (Bevezetd félnap. 1944. VI. 24. d. e.)

Vilagégésben éllink. Hébortk, rémiilet, nemzet nemzet ellen tdmad,
dogvész, éhség, foldindulds, — mind eléttiink kavarog. E kértilmények ko-
26tt igy szél szdmunkra a Szentirds: ,,de a vdlasztottakért megrovidittetnek
ama napok”. (Mt. 24, 22)

Osszefiiggés van tehat a valasztottak és a vilagtorténelem kozott. Ok
a vilagtorténelem koézéppontjai. Szerepitk van az Isten akaratdnak megval-
toztatasaban.

Valasztottak szerepelnek Abraham vallalkoz4dsandal a veszendd véaro-
sok megmentésére. (Cf. Gen. 18, 20—33.) Tomegeknek kell elpusztulniok,
mert tiz igaz hianyzik! Ilyen fontos tehat a valasztottak szama: ez donti
el az igazsag és irgalom mérlegét.

Ezek a valasztottak mdr hivatdsunknal fogva is, elsésorban mi vagyunk.
Valasztottsagunk értéke: Isten értiink kegyelmez a népnek. Abrahamnal tiz
volt a dontd szam; hogy ma mennyi, nem tudjuk. De bizonyos, hogy e szamot
novelni kotelességem, nemcsak magamért, hanem az egész mai vilag sorsa-
ért felelés lévén.

Millidk ellenstlyat csak az én hatalmasra ndévekedett erkolcsi siulyom
egyensilyozhatja. Ha kevesebben vagyunk, akkor is elég stlyosaknak kell
taladltatnunk, mert jaj, ha miattunk pusztulnak el!

Mi akkor ez a nagy dolog, a valasztottsdg? Nézziink harom valasztottat
az Odvtorténetbol.

1. Abrahdm példdja. (Gen. 22, 1. s kov.) Isten egysziilstt fidt kéri tdle:
nekiink is, ami a legkedvesebb, azt kell odaadni.

2. Jakob példdja. {Gen. 46, 2. s kov.) Lemegy Egyiptomba. Nekem is
egymagamban kell bedllni hatalmas pogany kulturdba, abbdl kitermelni azt,
ami képes lesz az isteni kultira hordozdsadra. Gyokeret verni egy romlott,
rothado, korhad6 vildgban; ép, pompéas virdggd kinéni: sdrbol virdgot, gyi-
mélesot . ..

3. Mézes példdja. (Ex. 3, 4. s kév.) Ugy megszervezni egy népet, hogy
nyomorusagabol, szolgasagabdl Isten tervének megvalosulasahoz vezessem:
4j teriiletre, az Isten dltal neki szént foldre. Az igéret foldjére.

Hogyan becsiiljiilk meg magunkat valasztott mivoltunkban? Egyhazunk
szavaval feleliink erre: ,,Clerici debent sanctiorem prae laicis vitam interiorem
et exteriorem ducere eisque virtute et recte factis in exemplum excellere.”
(Cn. 124))
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DR. PINTER LASZLO érseki tandcsos, a Paulinum akkori igazgatdja, jelen-
leg a bajai Szent Sziv-plébdnia plébdnosa, volt kalocsai teol. tandr urnak
a megbeszéléseket megnyité beszédébil.

wValami 6ridsi gépezet meginduldsat latjuk. El kell késziilnlink arra,
hogy a reverenddnak megsziinik a vardzsa, az eszmék a szuronyok koézott is
bejonnek, lerantjdk rélunk a reverendat, Krisztusért tildéznek minket: idejé-
ben tisztitsuk meg tehat magunkat, a papi nemzedéket!

A teljes papi létbizonytalansag all eléttiink, Ha elveszik iskolainkat,
vagyonunkat, nyomdéinkat, tudunk-e akkor is létfeltételeket teremteni
magunknak?...

E feladatoknak, kiizdelmeknek teljes erbtlenséggel néziink elébe, talan
azért, hogy igy jobban hozzdsimuljunk Krisztushoz. A szatanizmus érdja
idején csak a papi lelkiilet 6vhat meg minket. Ennek a lelkiletnek kialaki-
tasan faradoztok kispapegységi munkatokkal is.

A fenyegetd jov6 harom kotelességet ro reank: a felkésziilést, a fel-
készitést és a helytallast.

Felkésziil6k a féltve Ovott blintelenséggel, az élet feladatainak engesz-
telé szellemben valé megoldasaval, a sikertelenségek, meg nem értések lan-
colaténak véllalasaval. Készségesek vagyunk az Ur megbizatasait elfogadni.
Gondolkozés nélkiil indulunk egy emberként: adsum! Mozessel vallaljuk mi
is a vezérséget. Mozest emberi er6t meghalado feladatra: egy elnyomott
nép megszabaditdséra kiildte az Ur...

Felkészitek az evangéliumi szellem sugarzasaval. Ugy jarjak, hogy
ahol én megjelenek, ott mindenki érezze: itt Krisztus jar. Aki velem beszél,
abban elemi vagyd6das tdmad: Videre Jesum!

Helytdllok egészen a sirig, ha a Gondviselés kivénja télem, ontom a
véremet is, erre mindig készen legyek.

Az agg Simeon élete az Igazsdg megtaldlasaval befejezodik, az Gj-
szovetség papjanak élete ezzel kezdddik: nekiink nemcsak meghalni kell
az Igazsag birtokaban, hanem el6szdr eqy életen &t €lni is Vele...”

Hogyan szeretném latni az egységet a szeminariumokban ?

Ott voltam az egység fogamzdsdnal... annak a kérésnek, hogy megirjam,
Akkor ngy éreztem, hogy ennek a moz- hogyan szeretném latni az egységet a
galomnak én is lelkes munkdasa leszek ... szemindriumokban, remélve azt, hogy

Nem igy tortént. Az eszme és a kivitel, munkammal eldsegithetem annak a
a megoldas ko6z6tt oly nagy szakadékot vajudé eszmének most mar szerencsés
lattam, hogy ez az onmagdban annyira megsziiletését, melynek fogamzasdnal
magasztos eszmének szolgdlatdtdl vissza- jelen lehettem.

riasztott. Eppen ezért, bar kissé meg- Azon kell kezdenem, hogy a hibat nem
lepett, de mégis Orommel teszek eleget abban latom, mintha nem lenne elég
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vilagosan kifejtve irdsban az egység esz-
méje, magyardzgatva annak szép és
mindenekben hasznos vonésait, célkiti-
zéseit; hanem inkabb ezeknek az eszmék-
nek nehéz, minden &ldozatot megkove-
teld és az aszketikus életet semmiképen
sem nélkiilézhetd munkdval a gyakorlat-
ba valé ét nem vitelében. Tagadhatatlan,
hogy ezen a téren volt megindulds, de
— sajnos, amint én lattam — csak pilla-
natnyi szalmalang volt, az 4allando, ki-
tarto elémenetel elmaradt. Igy lttam én
— aki kivill dlltam az eszme szolgala-
tdn — és tgy gondolom, targyilagosab-
ban szemléltem az eseményeket, mint az
eszme kézvetlen munkdsai. Meg kell
jegyeznem, hogy a mozgalom ellensége
sohasem voltam, csak tdvoli szemléls-
jévé lettem és nem titkolhatom, hogy
Iélekben én is az egységhez tartozénak
vallottam magam. Igy hat nem mint

ellenség, hanem — bar egyelére kivil
all6 — jobardt szeretnék most mar ra-
mutatni nem az egység utjdra (mert

hiszen arra mar azok, akik az egység
utjdn jaroknak vallottdk magukat, ugyis
sokszor ramutattak), hanem arra a mod-
ra, ahogyan az egység 1utjan jarnunk
kellene mindnydjunknak kéz a kézben,
testvérszivvel, szeretettel.

Mondanivaléom az lenne, hogy legyen
az egység minden kispaptestvéré egy-
formén. Jogokban és kotelességekben!
Kell vezet6 — ez kétségtelen. Ez a kez-
deményezét vagy a szervezdt megilleti,
de nem utédkinevezési joggal. A test-
vérek bizalma, szeretete emeljen ki
egyet vezetbnek, aki nem diktator, ha-
nem csak primus inter pares. De ezt a
bizalmat ne az eléd erdszakolja ki eld-
zetes, sokfajta megbizatdssal a rokon-
szenv kapcsdn, hanem o6nkéntes munka-
vallalds és munkamegosztas, tervek
mindenkivel valé bizalmas, 6szinte koz-
lése hozza Ossze a testvérsziveket! Igy
aztdn nem alakulnak ki klikkek azon
a cimen, hogy fontos targyalnivalok
miatt vannak a kevesek és mindig
egyiitt, hanem az egység ligye minden-
kié lesz, a munka megoszlik. Marpedig
a koz6s munka, a kozés {gy mindig

kozelebb hozza egymdashoz az embereket.
Ezért nem lehet eléggé hangoztatnom,
hogy ne a vezetd rokonszenve alapozza’
meg elbzetes apr6 megbizatasokkal ki-
erbszakolva az utdéd utjat. Legtdbbszér
ez az erGszakos eljaras tavolitja el vagy
tartja tavol az egyenlden vagy taldn még
nagyobb fokban vezetésre alkalmas
egyéneket. Itt nem lehet hivatkozni arra,
amit annyiszor hallottam, hogy jobb is,
ha tdvol maradnak azok, akik egyéni
sértodottségiikben nem akarjdk szolgélni
az eszmét. Ez a mentegetédzés nagyon
gyenge, mert hiszen nem szabad feled-
niink, hogy mindnyajan magunkkal hoz-
tuk az emberi mivoltunkat is és nem
tokéletes, hanem csak tokéletességre to-
rekvd lelkek vagyunk. Tehéat ne vegyik
rossznéven, hogy nem tud az ember tal-

tenni érzésein minden esetben, nem
tudja legy6zni hidsdgdt vagy sokszor
taldn jogos Onérzetét., Kétségteleniil

szebb lenne aldzatosan mindent eltiirni,
szentek moédjara szerényen meghtuzédni,
dehat egyelére csak gyarld, torteté em-
berek vagyunk., — No és — Testvérek —

legyink Oszinték! Az egység 4. n. ,be-
futott” emberei k6ziil sokan nem hasonlo-
képen cselekednének-e melldztetés ese-
tén? Egy derék, talpig kispap lelkiiletd
egységes testvér” Oszintén beismerte
ezt. Hat ha a kispapok egyrészétbl hosies
onlegyézést kivanunk, akkor eldszor
mennyire magunknak kellene azt gyako-
rolnunk? Milyen megnyerd is lett volna
a multban legalabb egyszer hallani, hogy
ez vagy az a vezetd Testvér vissza-
vonult, mert beldtta oda nem valdsagét,
ra nem termettségét és atadta olyannak
az iranyitdst, aki alkalmasabb és talan
éppen a melléztetés miatt van tdavol a
szép eszme szolgalatatél. Mily szép is
lett volna, — és higgyétek el — hogy
egy ilyen eset minden kivialdllét agy
vonzott volna az egység felé ellendllha-
tatlanul, amint a méagnes vonzza a vasat.
Ha talan nyiltan nem is valland magat
az egység hivének, de mihelyt az aka-
daly eltiinik, odaall ahhoz a csoporthoz,
amelynél ilyen szép példat tapasztal és
tettel, nem szép szoval, 6nzb, éntetszelgd
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‘célokat keresve hirdeti, szolgdlja mind-
nyéjl.mk szent tgyét. Higgyétek el, még
nem taldlkoztam olyan testvérrel, aki ne
tartotta volna szépnek, magasztosnak az
egység eszméjét, gondolatdt. Madrpedig
el lehet-e képzelni, — én legaldbbis nem
tudom — hogy egy kispap olyan gonosz
legyen, hogy ne akarja azt, amit szép-
nek, joénak, hasznosnak ismer meg?
Batran merem 4allitani, hogy minden kis-
paplélek egységes, amint ,omnis anima
naturaliter Christiana est!” Nem lehet
elvalasztani a kispapot az egység gon-
dolatatol, mert az vagy forméjaban talan
ontudatlanul is ott van szive mélyén,...
de tavol tartani egyeloére igen!

Emlitettem, hogy minden kispaplélek
természeténél fogva az egység hive!l
Igen, Testvérek, ez igy van! Nem is lehet
méasképen! Hiszen Krisztus maga imad-
kozott igy: ,Kértem az Atyat, hogy o6k
egyek legyenek, amint Te és én egyek
vagyunk." Ha vonatkozik ez kiilonboézd
felekezetekre vagy a katolikus hivekre,
mennyivel inkabb &ll az & szolgaira? Es
— sajnos — még mindig nincs meg koz-
tink az egység, mert emberek vagyunk,
mert még mindig Snmagunkat keressik,
mert még nem elég eleven a hitiink, erds
a reménylink, ldngold a szeretetiink! Ez
all dgy a beliil-, mint a kivilallokra.
Beliilallokra, mert még mindig csak az
adminisztrdcié6 pontos elvégzése, az el-
végzett munkaért wvald koszénet- és
elismerésvards a fontos; a kiviilallokra:
mert nem a kozeledés, hanem a kritiza-
las szelleme a vezériik. Az elébbieknek
azt tandcsolnam, fontoljdk meg az Ur
Jézus szavait, aki a silirgé-forgé Marta-
hoz igy szélt: ,Madéria a jobbik részt
valasztottal” Az utdbbiak pedig gyak-
ran idézzék emlékezetiikbe: ,Konnyebb
itélni, mint cselekedni.”

Nem az adminisztraciéo a fontos, hanem
Maria szerepe. Tobb tettet, tobb szere-
tetet! Necsak a ko6zds cél tartson min-
ket 6ssze, mint az alsobb iskoldk néven-
dékeit, hanem torekedjliink kialakitani
bizalmas bardti, szeretd testvéri viszonyt,
amely nem szfinik meg akkor sem, mi-
don megszlniink kispapok lenni és ki-
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keriiliink a lelkipasztori életbe. Mindenki
mindenkivel krisztusi szeretetben éljen!
Nem akarom ezzel azt mondani, hogy
mindenki egyforman kedves szamunkra,
mert hiszen Krisztus is jobban szerette
a tobbinél Szent Jénost és az Egyhaz
nagy szentjei koézill is sokan jobban sze-
rették egy-egy embertdrsukat a tobbinél.
Igy nem rohaté fel biiniil, ha belil tébb
szeretetet érziink egyesek irdnt, de ne
éreztessiik, hogy ez vagy az a testvériink
nem all kézel hozzénk! Ha aztén elér-
tik, hogy mindnydjan baratoknak, test-
véreknek nevezhetjitk és tartjuk is egy-
mast, nem lesz nehéz valosagga valtani
a szép eszmét, mert a bardtok mit meg
nem tesznek egymasért?

Mig ez egy-egy szemindriumban meg
nem valdsul, kar mas szeminarinmokkal
testvéri, szorosabb kapcsolatot keresni,
mert ha nem szeretjik azokat, akikkel
egyilitt éliink, kizdink, egyméast ismer-
jik, hogyan szerethetjiik azokat, kiket
talan csak egyszer vagy egyszer sem
lattunk életiinkben? ,Aki azt allitja,
hogy Istent szereti, akit nem lat, fele-
baratjat pedig, akit lat, gyiloli, az
hazug!" — mondja az Irdas. Ez ide is
vonatkozik! Nemde 1latas, beszélgetés
utjdn szeretjik vagy gydaloljik meg
egymast, embertarsunkat?!

Ezeket akartam mondani, Testvérek!
Tettem ezt azért, mert hiszen sz6ébol ért
a magyar ember! Megmondtam, mi nem
tetszett magamfajta tarsaimnak, és bar
elég tokéletleniil és hézagosan, hogy
miképen szeretném latni az egységet a
szeminariumokban, Oszintén széltam, jo-
akarattal, nem ellenséges lelkiilettel!
Remélem, Ti is szeretettel fogadjitok
soraimat és Ti jotték felénk, mi megyilink
Felétek, aztan egyitt léplink az igazi
egység utjdra, most mar Orgkre kéz a
kézben, testvérszivvel, szeretettel, hogy
valoban megvalosuljon a szeminariumok-
ban a zsoltér szava: ,Ecce, quam bonum
et quam jucundum habitare fratres in
unum!” (Ps. 132, 1))

Kovdcs Jézsef
alszerpap



Koszonjuk.

Fiui hoédolattal koszonjik nagyméltdsaga és f6tisztelendd DR. HAM-
VAS ENDRE csanadi megyéspiispdk drnak kegyes engedélyét, hogy a sza-
badkai megbeszélések elOkészitésére szemindriuméban gyililekezhettiink.
Halédnkat kifejezésre juttatjuk méltésdgos és f6tisztelendd SOPSICH JANOS
pépai prelatus, prépost-kanonok, irodaigazgaté ur irant is, ki iigyiinket
joindulattal tdmogatta. Mindkett3jik kitiintetd fogadédsdért és hozzdnk inté-
zett meleg, batorité és jéindulatrdl biztositd szavaiért eziton is koszonetet
mondunk. Ko6szénjiik végil a szeminarium ft. ELOLJAROSAGANAK, hogy
benniinket szeretettel fogadni sziveskedtek és munkdankat joéindulattal tdmo-
gattdk. Hasonloképen koszonettel tartozunk

DR. 1JJAS JOZSEF pépai prelatus, m. kir. kormanyf6tandcsos, érseki
biztos ar 6méltésdganak, aki Szabadkdn Osszejoveteliinket pértfogolni szives-
kedett és nekiink a Veni Sancte-t, Te Deum-ot és rekollekcionkat megtartani
kegyes volt. Tovabba

nagysdgos és f6tisztelend5 DR. PINTER LASZLO érseki tanacsos ur,
a szabadkai Paulinum akkori igazgatojanak, jelenleg a bajai Szent Sziv-
plébania plébdnosadnak, aki a legnehezebb koriilmények kozott is eldzéke-
nyen és szamunkra oly kedvezden intézetét a megbeszélések szdmdra ren-
delkezésiinkre bocsatotta és irdnyitd, batorité szavaival azokba bekap-
csolodott.

Fétisztelendé P. HUNYA DANIEL S. J. spiritudlis Girnak, nagysagos és
f&tisztelendd DR, PAPP ANTAL prefektus urnak.

Koszonetet mondunk DR, MIHALOVICS ZSIGMOND protonotérius
kanonok ur éméltésaganak, az A. C. orszdgos igazgatdjanak, aki 200.— P-vel,
DR. MARCZELL MIHALY pépai prelatus, a Kézponti Szemindrium rektora,
egyetemi nyilv. r. tanar ur éméltésdgénak, ki 200 P-vel, a PAPI LELKISEG-
nek és a SZENT GELLERT-UNIONAK, kik 100-—100 P-vel jarultak hozzéd
kiadasainkhoz és igy megbeszéléseink szdmdira az anyagi lehetdséget meg-

teremtették.
*

Kedves kotelességiinknek tesziink eleget, mikor lapunk hasébjain is
elblicstizunk annak két éven A&t volt foszerkesztdjétdl, PERJES ISTVAN
testvériinktdl, ki elnyerve a pappészentelést, mar az Ur szdll6jében mikodik.
Koszonjiik neki azt a sok faradsagot és valoban eredményes munkat, melyet
ez alait a két év alatt kifejtett. A jo Isten jutalmazza meg 6t!

Biicstizunk egyben CSUTAK LASZLO ujmisés testvériinkt6l is, aki a
kegyelmi munkakoért vezette az elmult évben, FRAJNA MIHALY és KOVESI
ISTVAN 1jmisés testvéreinktdl, kik a bizottsag tagjai voltak. Mindharmuk-
nak koszonetiinket fejezziik ki és Isten 4ldasat kérjik munkdjukra.

ZSIROS LASZLO és SZALAI JANOS kispaptestvériinknek, kik az idei
évben munkakorikk vezetésétdl megvaltak, szintén koszonjilk o6nzetlen
munkdjukat!
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wMIHI ENIM VIVERE
CHRISTVS EST “enavpmna

M-~

LELKISEG.

Rovatvezet6: Mdjer Tibor Frigyes.

BIZAKODVA.

Amikor az Ur Jézus kegyelmébdl egy Gj — s ki tagadja, hogy nehéz —
munkaév el6tt allunk, elsé szavam a kdszénet. Koészonet a Szent Szivnek,
hogy minket, méltatlan gyermekeit meghivott valasztottai koézé s kivéalasz-
tott, hogy utols6 és leghdbb vagyanak terjesztésében eszkézei legyiink.
Valaszunk erre nem lehet més: igérjlik, — s ezt elsdsorban igérnie kell a
munkavezetdnek — hogy gyenge erdinkhez képest igyekezni fogunk meg-
felelni. Szabadjon kiilén koszonettel fordulnom a sokat faradozo eddigi
munkavezet6 felé, — s ezzel nemcsak kedves kotelességemnek akarok eleget
tenni irdnyomban megnyilvanult bizalmaért, mellyel utdédjanak ajanlott,
hanem ugy gondolom, mindannyiunk nevében is koszdnettel tartozom neki,
— hisz oOnzetleniil sokat faradt az elmult évben. Ami engem illet: gyenge
vagyok, de erés az Isten, ezért bizom Benne s Szent Pallal mondom: ,,Omnia
possum in eo, qui me confortat...” A munkdt pedig vallalom kegyelmes
Piispék atyam jelszavaval: ,,Non recuso laborem.”

A mésodik szavam a kérés. Kéréssel fordulok mindannyiatokhoz, Test-
vérek, Az Ur Jézus kivansdgat, hogy mindnyajan egyek legyiink, meg kel
valositanunk! Ezért azonban dolgoznunk, faradoznunk kell, éspedig mind-
annyiunknak! Higgyilik, hogy minden igaz, tiszta szdndékkal végzett munka
az egységért annak javara valik és megvaldsulasat eldbbre viszi. Mindenek-
eldtt azonban az ima és az &ldozat., Erre pedig mar nincs szabdly, eldirds:
tedd meg, Testvérem, azt, amit adordlds kozben a Szent Sziv neked sug, s
akkor sokat, nagyon sokat, eleget tettél.

Nagy programmadast mar csak ezért se varjatok a kegyelmi munka-
kér vezet6ijétol., Es kiilénben is, csak a megkezdett uton akarunk tovéabb
haladni. A szeretet, mely a Szent Szivbdl felénk drad s minket egységbe fiiz,
lényegében vdltozatlan s dllanddan egyre 6sztondz mindannyiunkat: dolgoz-
zunk egymasért, tdmogassuk egymast! A szeretet mindig taldlékony, s ez
aranyozza meg az eszkozoket is, melyek lehetnek igénytelenek, s6t néha
nem is egészen szerencsések, de a célhoz mégis elvezetnek, ha a szeretet
vezet benniinket mindenben. Ne tekintsiik ezért egymagukban az eszkozoket,
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nézziink mindig egyedil az eszmére, a célra: ha szeretettel kozelediink egy-
mas felé s dolgozunk egymdsért, a célt nem tévesztettiik szem elél, s azzal,
hogy egymdsért dolgozunk, valdsitjuk meg az egységet is.

Az Ur Jézus kegyelmében, segitségében bizva a ti megért3, tamogatd
munkatokban is bizom. Ezzel a bizalommal fordulok felétek, kérek Téoletek
még tobb munkat, imadsagot, dldozathozatalt ebben az évben.

Ujdonsagok helyett szabadjon elmondanom azt, amit nekem is egy kis-
paptesivér mondott, mikor az egységrdél beszélgettiink: ,,A kispapegység
akkor lesz igazdn életképes és akkor valdsul meg, ha komolyan vallaljuk és
allhatatosan folytatjuk magunkban a lelkiség kialakitdsat és elmélyitését.
Ehhez pedig az Ur Jézus kegyelmén kiviil az énnevelés segit.” S valdban:
eggyé akkor lesziink, ha a ko0z0s eszményt magunkban kialakitjuk. De
egyek lehetiink méar abban is, — s erre nagyonis sziikkségiink van, ha célhoz
akarunk érni — hogy kozésen allitjuk magunk elé az eszményt és egymast
segitve meneteliink feléje.

Abban az erds hitben és reménységben indulunk el a megkezdett tton,
— jollehet még sotétebb fellegek ereszkednek életiink egére ezekben az
idé6kben — hogy az Ur Jézus ad erét és kitartast ebben a nehéz és bizony-
talan évben is mindannyiunknak, hogy utols6 és egyben legf6bb akaratét
elobbre vihessiik. S hogy Ti, kedves Kispaptestvéreink, nagy, megértd,
6nzetlen, dldozatos munkakészséggel veszitek ki mindannyian részeteket
ebbdl a munkabdl. -

Minden munkankat az Ur Jézus szent Szivének és a Boldogsagos Sziiz-
nek oltalméba ajanljuk.

Nyaradremete, 1944 augusztus.
Birték Ferenc
kolozsvari papnévendék,
a kegyelmi munkakdr vezetdje

ELETFORRAS.

Nagyvaradi kispaptestvéreinknek az 1943/44-es tanévr6l kiadott beszamolo-
jdban, a Szent Ldaszlé Levitdiban (38. 1) olvassuk a kovetkezd sorokat, melyekben
az 1943-as besnyd6i elsé orszdgos kispapegységi megbeszélés wutdni élményiikrol
emlékeznek meg:

Az iskolai év elején 14j lendiilettel indult szemindriumi életlink. Boldogok
voltunk, hogy kispapi sziviink ismét a testvéri szeretet tiizénél melegedhet. A keret
ugyan réginek latszott. Ugyanazzal a jésdgos mosollyal fogadtak tandraink most is,
mint mds esztendOkben szoktak; altaldban ugyanazok tértek vissza, akik eddig is
egylitt voltak... Néhany 1j testvérlink érkezett ugyan Szatmdrrél, de igy is csak
huszonketten indultunk, Mdér az elsé nap ismerds lett minden név és minden arc.
Fs mégis mindannyian éreztiik, hogy lathatatlan sugarral szévodik egybe életiink.
Tudtuk, hogy a kegyelem miive ez. Két kézzel kapaszkodtunk bele ebbe az égi
adomdnyba. Imédségos lélekkel kértiik Istent, hogy egész éven &t vezessen ezen
a szeretetésvényen.

Kispapi sziviink csakhamar megérezte az életiinket egybeszévé és sugaraival
bearanyozo szeretet forrdsét. Nem mondta senki, de mégis élt benniink a tudat,
hogy ez a forras a Magyar Kispapegység.

A multban is sokat beszéltiink mér a kispapegység mozgalmarodl. Latolgatiuk
fontossdgat és mérlegeltiik lehetéségeinek hatarait. Most azonban vildgosabb a cél
és tapasztalhatjuk bontakozd eredményeit. Nem tehettiink mést, mint teljes lét-
szdmmal, szivvel-lélekkel kivédntunk belekapcsolédni a mozgalomba, melynek egyik
€16 sejtje a mi szeminariumunk is.”
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Kriszitusban valé életkdzdsségiin
és egységiink.*

— XII. Pius pdpdnak Krisztus misztikus Testérél sz6l6 kérlevele alapjdn —

«

Miként ismeretes, XII. Pius papa Oszentsége 1943 jinius 29-én apos-
toli korlevelet bocsatott ki, melyben Jézus Krisztus misztikus Testérdl és
abban Krisztussal valé kapcsolatunkrol tanit. Halajarol akar ezzel tamiséagot
tenni azért az egész vilagrol feléje sugdrzo szeretetért, melyben 6t piispokkeé-
szentelése huszonoétédik évforduléjan hivei részesitették. Ebben a tényben
ugyanis bizonyitva latja épp a keresztények ko6zosségének csodalatos egy-
ségét, hisz a vildg minden részérdl, ahol csak Krisztusban gyermekei vannak,
egységes akarattal és szeretettel gondoltak a kozds Atyara, jollehet ugyan-
akkor a gyilkos és tartés hdbori a népek testvéri kézosségét sajndlatosan
szétszaggatja.

»Reméljik, — mondja a Szentatya bevezetdjében — hogy e tanitasunk
és buzditdsunk a jelen koriillmények kozott béségesebb gylimdlcséket hoz a
hivék szdmaéra. Tudjuk ugyanis, hogy ha megbékélt és megnyugvd akarattal,
mintegy Isten kezébdl fogadjuk viharos korunknak azt a sok viszontagsagat
és szenvedését, mely szinte szdmtalan embert oly hevesen kinoz és gyotor,
az természetes inditdssal irdnyitja figyelmiiket a f6ldi és mulékony dolgok-
rél az égiekre és orokkévaldkra, és heves vagyat, titokzatos szomjusagot
ébreszt benniik a lelki dolgok utdan. A Szentlélek késztetése folytan oOszto-
nozve, mintegy hajiva érzik magukat arra, hogy szorgalmasabban keressék
az Isten orszagat.”

wArrél a gazdagsagr6él szandékozunk beszélni, amelyet Krisztus az
Egyhaz 6lébe helyezett. Ezt az Egyhazat Krisztus tulajdon vérével szerezte,
és tagjai toviskoszortis Fejjel dicsekszenek. Viladgos tantjele ez annak, hogy
dicsdséges és kivalé dolgok csak a szenvedésbdl sziilethetnek, és azért
oriilniink kell, ha Krisztus szenvedéseiben résztvehetiink, hogy az 6 dicsé-
ségének megnyilatkozaséban is vigadva 6rvendezziink.”

Bevezetdjét folytatva annak az Ohajanak ad kifejezést Krisztus Hely-
tartéja, hogy amit Jézus Krisztus titokzatos Testér6l ki akar fejteni, nem
lesz alkalmatlan és hiabavald azok szamaéara sem, akik a katolikus Egyhéz
61ét6] el vannak valasztva. Kiilénosen ma , kell megcsodalniok ezt a szeretet-
szOovetséget”, hisz ,ha az Egyhdazra tekintenek, azt veszik észre, hogy abban
mindenféle ember testvéri szovetségben egyesiil Krisztussal’”. Ezért reméli
a pépa joggal, hogy ,az isteni kegyelem sugallatira és Osztonzésére felébred
benniik a vagy, hogy ebben az egységben és szeretetben &k is részesiiljenek’”.

A Szentatya bevallja, hogy leginkébb lelkipdsztori gondoskodasa
inditja 6t arra, hogy most errél a tanrdl vildgosan és tlizetesebben targyal-
jon. Jol tudja, hogy ma nem kevesebben tanulméanyozzdk serényen azt.
Visszavezeti ezt arra, hogy feléledt a szent liturgia irant valé érdeklodés,
meghonosodott az eucharisztikus eledel gyakori vételének szokésa és végiil
drvendetesen elterjedt Jézus szentséges Szivének buzgobb tisztelete. Ugyan-
akkor azonban sajnalatos tévedések is harapddztak el e tannal kapcsolatban.
Nem riaszthatnak azonban minket vissza a tévedések e tan tanulmanyoza-
84tol, hisz ,,az IstentSl kinyilatkoztatott titkok nem lehetnek végzetesek az

* Cikksorozat keretében k&zdlni szdndékozunk a Krisztus misztikus Testérol
8z6160 papai korlevél tartalmat. Amennyire kereteink engedik, szoszerint idézzik
a korlevelet, de a sziikséges tartalmi kivonatokban is ragaszkodni kivédnunk az
eredeti szoveg kifejezéseihez. Jo szivvel, tanulékony lélekkel olvasva nem kis
lelki hasznot merithetlink e pdpal megnyilatkozasb6l. — Rovatvezetd.

196



emberek szamara, nem is kell a szant6foldben elrejtett kincs modjara termé-
ketleneknek maradniok; hanem épp azért adta azokat Isten, hogy a jamborul
szemlél6knek lelki hasznéra véljanak'.

A koérlevél gerince harom részre oszlik. Az elsé rész kifejti és
bizonyitja a tételt: Az Egyhaz Krisztus misztikus Teste. A mésodik részben
targyal a hiveknek kapcsolatarél Krisztussal. A harmadik rész lelkipasztori
buzditast tartalmaz.

A Szentatydnak mindenekelStt az Apostol szavai jutnak eszébe, —
amint maga mondja, ratérve a korlevél tdrgydra — ,,amikor elhatalmasodott
a blin, még béségesebb lett a kegyelem”. Adam sajnalatos bukéasa utan az
egész emberi nem elvesztette az isteni természetben vald részesedést is, de
a testté lett Ige altal az Gssziilé6k minden fia Isten egysziil6tt Fidnak test-
vérévé valt és hatalmat kapott, hogy Isten gyermekévé legyen.

A kereszten figgd Jézus Krisztus nemcsak az Urdk Atya megsértett
igazsagossaganak tett tehat eleget, — folytatja a padpa — ,hanem nekiink
vérrokonainak a kegyelmek mondhatatlan béségét is kiérdemelte. Unmaga
kozvetleniil is kioszthatta volna ezt a kegyelmet az emberi nemnek, de a
lathaté Egyhéz &ltal akarta ezt megtenni, hogy abban az emberek egyesil-
jenek és altala mindnydajan valamikép koz6s munkat fejtsenek ki a megvaél-
tas isteni gylimolcseinek szétosztdsaban'.

Ezt az Egyhazat — melyet az Isten Igéje folhaszndl arra, hogy meg-
kezdett miivét a szdzadok folyaman tovabb folytassa -— mondjuk Jézus
Krisztus titokzatos Testének. A korlevél elsé része ennek a meghatdrozas-
nak tagjait targyalja logikus sorrendben a tovabbiak folyaman.

Mindenekel6tt tehat: az Egyvhaz ,test’. A Szentirds nem hagy
ezirant kétséget. Sorra veszi ezutdn a korlevél azokat a jegyeket, melyek
ebbél a ténybél szlikségszerlien kovetkeznek: az egységet, osztatlansagot,
lathatosagot. ,.De a test azt is megkoveteli, — folytatja a Szentatya — hogy
tagokbd)] alljon, s ezek tigy kapcsolodjanak Gssze, hogy kolcsondsen egymas
segitségére legyenek. Es miként halandé testiinkben, mikor valamelyik tag
faj, az osszes tagok vele egyiitt szenvednek és az egészséges tagok a beteg
tagnak segitséget nyujtanak, ugy az Egyhdazban is az egyes tagok nemcsak
maguknak élnek, hanem a tdbbieket is segitik és valamennyi egymadssal
szemben segitd munkét fejt ki mind a kolcsénds vigasztalasban, mind az
egész test bovebb kiépitésében.”

Megallapitja ezutan a korlevél, hogy ,,amint a természetben a tagoknak
nem akarmilyen halmaza alkot testet, hanem szitkséges, hogy az szervekkel
legyen ellatva, azaz olyan tagokkal, amelyeknek kiilonb6z6 mikodéstik van
és alkalmas rendszert alkotnak: gy az Egyhdz is féként azért mondhato
testnek, mert célszerien elrendezett, megfeleléen osszeillesztett részekbol
all és el van latva kiilonb6zd, de kélcsondsen egymasnak megfeleld tagokkal™.

»Mindenesetre tartanunk kell, — szdl a korlevél szévege, miutén meg-
allapitotta, hogy az Egyhaz testének ez az organikus szerkezete nem csupan
a hierarchia fokozataiban meriil ki, de nem is csak karizmatikusokbol &ll,
miként az ellentétes vélemény tartja — hogy az elsé és legfébb tagok azok,
akik ebben a testben szent hatalommal vannak elldtva, mert az isteni Meg~
valtd meghagydasabol altaluk allanddsul Krisztus tanitoéi, kiralyi és papi hiva-
tala. De mikor az egyhazatydk e Testnek tisztségeit, fokozatait, hivatalait,
allapotait, rendjeit és kotelességeit felsoroljak, teljes joggal nemcsak azokat
tartjik szem elStt, akik az egyhazi rend szentségét felvették...” A korlevél
felsoroldsa szerint ide tartoznak azok, akik az evangéliumi tandcsokat kove-
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tik, akdr tevékeny életet élnek, akar a magdny csendes életét vagy mind-
kett8t OsszekOtik sajatos alkotmanyuk szerint, tovabba akik a vilagban
buzgélkodnak az isteni Megvalté orszdganak terjesztésében.

»Ezek szdmdra is megvan az a lehet8ség, hogy Isten segitségével a
szentség legmagasabb fokat elérjék.”

Ezutdn emlékezik meg a kérlevél a szentsegekrol mint megszentel&dé-
siink éltetd eszkodzeirdl.

~Amint az emberi testnek megvannak a maga eszkozei, melyek altal
gondoskodik életérdl, egészségérl és dnmaganak, valamint az egyes test-
részeknek novekedésérdl, tigy végtelen szeretetében az 6 titokzatos testérdl
is csoddlatos mdédon gondoskodott az emberi nem Megvéaltdja, mikor szent-
ségekkel latta el azt. Mintegy a kegyelemnek szakadatlan fokozatai altal, a
bolcs6tsl az utolso lehelletig tdAmogatjak ezek az egyes tagokat és bdségesen
ellatjdk az egész test szocidlis sziikségleteit.”

Itt tér ra a korlevél annak kifejtésére, kiket kell az Egyhaz tagjai kozé
szdmitanunk, majd megallapitja, hogy nem minden bi{in, nem is minden
stlyos blin véalasztja el természeténél fogva az embert az Egyhaz Testétdl.
Folhiv mindenkit, hogy irtézzék a bitintél, mely a Megvaltd titokzatos tag-
jait beszennyezi, ugyanakkor int is azonban, hogy ,nagy szeretettel karoljuk
fel azt, aki bar sajnadlatosan vétkezett, de megrogzsttségével nem tette magat
méltatlannd a hivek kozGsségére. Lassuk benne tevékeny szeretettel Jézus
Krisztus beteg tagjat. Jobb ugyanis, mint a hippédi piispdk megjegyzi, az Egy-
haz szervezetében meggydgyulni, mint annak testérél gyogyithatatlan tag
gyanént levagatni’.

Isten akaratiban megnyugodva jelentjiik, hogdy a magyar kispapsig is letette
véres aldozatat a haza oltardra. A szatmdari piispoki palota 6véhelye a szeptem-
ber 16-i légitamadasndl telitaldlatot kapott. Tébblelsl értesiilink, hogy a halottak
kozt vannak a szatmdri kispaptestvérek is, akik ugyanott voltak. Lelkik mar bizo-
nyara éreitiink konydrég az Atydnal. Részleteket késébb kozlink még.

LENGYEL FERENC esztergomi egyhdzmegyés didkonus, VI. ¢, kozpontista test-
vériink, Magyar Egyhazirodalmi Iskolanknak erre a tanévre megvalasztott elndke
szeptember 7-én Matrahazdn meghalt. Temetése szeptember 9-én volt. Lelkéért mind-
nyajunk imdja szalljon az 6t még a felkésziilésbél ethivé Atyahoz.

SOS JOZSEF 1V, éves veszprémi egyhizmegyés kozpontista testvériink hosz-
szas betegség alatt lélekben felkésziilve, szeptember 27-én Szentpéterir kdzségben
{Zala m.) elhiinyt.

IMADKOZZUNK ERTUK!
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"DOCETE OMNES —
T IGENTESY MATH . 28.749/,

L ONKEPZES.

Rovatvezets: Fr. Hélvényi Olaf

TANULASI TIPUSOK.

Nem filozéfiai tipusokat kivédnok e néhény sorban rajzolni, hanem kis-
papi kozdsséget tartok szem elétt s innét szeretnék néhany jellegzetes tanu-
lasi format kivalasztani, taldn lehet valamit tanulni beldle.

Mielétt a tipusokat sorolnénk fel, nézziik a tanuldssal szemben tanu-
sitott alapbedllitottsdgot. Vannak, akik szivesen tanulnak, mert beldtjék azt,
hogy a lelki élet és az apostoli munka megalapozasa csak a dogmatika és
a moralis pontos és alapos, szokédsszerd ismerete lehet; az igazi hitélet csak
a Szentirdsra épiilhet. Az ilyeneknek behozhatatlan elényiik a tobbiek felett,
hogy szivesen tanulnak. Barmelyik aldbb felsorolando tipusba is tartoznak,
lélekkel végzik a tanulds munkajat s taldn még lelki életiiket is a dogma-
tikus-mordlis elvek alapjan probdljék épiteni, ami a legegészségesebb papi
lelki életet eredményezheti. — A masik csoport nincs megelégedve a szemi-
nariumi tanmenettel. A bolcseletet nyiltan foloslegesnek tartja, a teoldgiai
targyakat mar igy birdlni nem meri, viszont az elbadast, a felvett anyagot
s ezer mdas dolgot nem helyesel. Tobb helyet kévetel a klasszikus teolégiai
targyak rovdsdra a gyakorlatias targyaknak, melyek ,az igazi életet mutatjak
be”, — sajnos, az 6 elképzelése szerint kevés teoldgiai vonatkozassal. (Félre-
érti a dolgot! A gyakorlati tdrgyakra sziikkség van, de nem a tobbi rovésara.)
Természetesen immel-ammal végzi a tanulds munkdajit és ez meglatszik rajta,
barmennyire is igyekszik aszketikus szempontok, apostoli buzgdsdg s — nem
utolsésorban — a fenyegetd vizsgdk inditdsdra kedvetlenségét legydzni.

Nézziik ezek utédn a tanuldkat a tanulds jellege szerint. Nem hasznal-
juk az ismert vizudlis, auditiv, motorikus felosztast, mert ez csak a tanulas
konkrét szabéalyaindl ad kiilénbséget, itt pedig altaldnossagban vizsgélédunk.
Két csoportrdl beszélhetiink: akik csak befogadnak és akik komolyan, prob-
lematikusan mélyednek a tanuldsba (magukat is hozzdadjdk a munkahoz).

Vannak, akik megtartjak a kozépiskolaban is gyakorolt elemista méd-
szert: magolnak. Ok azok, akik szoro6l-szdra tudnak dolgokat, de mast nem
lehet toliikk kérdezni, mint a jegyzetet vagy konyvet. Az jlyen tudéds termé-
szetesen hamar elrepiil, tehat minél hamarabb igyekezziink ki e tipusbél
Id6nkint azonban —— ha atgondolédssal parositjuk — hasznos lehet. Féleg az
elsé latin nyelvi targyak kezdeti tanuldsdra gondolok itt. Ha valamelyik
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tanarunk megkoveteli a szdszerinti tanuldst, csak akkor ,vagjuk be” a sza-
vakat, amikor az anyag gondolatmenetét mar teljesen magunkéva tettiik,

Akik értelmesen tanulnak, azok szépen beosztjdk az anyagot, azt
igyekeznek megérteni, majd ismétlésekkel magukéva tenni. Az ilyen kis-
pap két uton jarhat el: vagy kisebb vagy nagyobb egységekben osszefoglalja
az anyagot, vazlatot készit magdnak — ezt a jegyzetben aldhtzza, esetleg
kiléon leirja — s e vazlatot tanulja meg. Feleléskor aztan ezt épiti ki. Ha
nagyobb egységeket képes Osszefogni, elénydsebb; ha kisebbet, akkor e
részeket kiilon egybe kell épiteni, hogy legyen &ttekintése az egész anyag-
rél. — J6 tanuldsi moédszer, melyet csaknem mindenki képes lenne elsaja-
titani. Vizsgara szinte az egyetlen lehetséges tanulasi mod, mert csak ennek
alapjan lehet mind a részleteket, mind az egyetemes attekintést megkapni.
Veszélye, hogy arénylag koénnyen felejti el az ember, amit igy tanult meg,
kilonodsen, ha apro részletekre tagolta s az ismétlések kozt kevés idd telt el.

Vannak végiil, akik gondolkodva tanulnak. Az anyaggal foglalkoznak,
abban tartalmi problémaékat taldlnak, — az el6z6 csoport probléméja csak
az, mit mond pontosan a konyv, illetve jegyzet — e problémdékat bogozgat-
jak, igyekeznek a tankoényvon kivil egyéb forrasokat is szerezni tudasuk-
hoz. Az eredmény ebbdl az, hogy bizonyos habitust szereznek az illeté targy-
hoz. Talan pozitiv tudasuk nem sokkal t6bb, mint az elézd tipusokhoz tar-
tozdké, de ha valami kérdés mertl fel, hozzd tudnak nyulni, tudjak, hol
kereshetnek megoldast, adalékokat, ismerik némileg az irodalmat. Gondol-
kodasuk bar legttbbszdr reproduktiv, — ez kispapokndl természetes —
eléggé Onallo. Az ilyen tudéds tartds. beivodik az emberbe. Hibaja, hogy
vizsgdra csak olyan tandrndl elég, akinél aprdé kérdések vannak, probléma-
kat kell megoldani. Mds tan&rnal vizsgdra az el6z6 moédszerrel kell az
anyagot megtanulni. Az élet szempontjabdél azonban a legjobbnak mondhato
a tobbiek el6tt.

Nagy 4altalanossidgban néztik a tipusokat s inkdbb az alapbedlitottsa-
got vizsgdltuk a legszembetiinébb hibakkal és elényokkel. Gyakorlati utasi-
tds a tanuldshoz — mivel az igen sokféle a természeti jellemadottsadgok
szerint — e sorok keretében nem fér el.

Fr. Fiiz Baldzs S. O. Cist.
Budapest

A tanulds problémdja.

...Még a kispap-meghbeszélések alkalméval tdrtént Szabadkéan...

Arrél beszéltiink, hogy mivel foglalkoznak a kispapok kiilénésképen
tanulmanyaikon kivil, illetéleg azok keretén belil. Az egyének hajlamai-
nak megfelelé ,szakfoglalkozdsra'”, Onképzésre gondolunk. Akkor hozzéa-
szoldsok formdjdban arra a tényre mutattak rd, hogy papi hivatdsunk vilagi
vagy szerzetesi teriiletének megfeleléen valtozik az ©nképzés anyaga és
feldolgozési modja. Most mint ,utd-hozzaszdélast” hadd flizziink néhany
gondolatot - e targyhoz:

Igazan a vakéacié tanitja meg a kispapot tanulni. Amint ugyanis.elsd
évben a szemindriumba 1lépiink, a papi eszmény elérésének médja tanulas
terén is homalyosan 4ll eléttiink. Itt még tobbnyire azon ,mddszerrel” fogunk
neki a munkanak, amellyel a k6zépiskolai tanulményokat abbahagyjuk. Azt
azonban még a jeles tanuld is megérzi, hogy itt valami nem megy rendben.
Lelki és szellemi,tuddsvdgya nem elégszik meg a puszta ismerettel és a
+jovo papi életre” mar most megkezdett silva rerum készitésével, Gyakor-
latit kivanunk mindannyian. Igen am, de hogyan? , Philosophia est scientia
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rerum...” — tanuljuk és koézben forr benniink a vagy, miképen lesz ebb6l
az édes Jézusnak, nekiink és a lelkeknek hasznuk?l Tébbnyire az elsd hely,
ahol erre valaszt kapunk: a kdpolna. Az esti punktdban nem egyszer talal-
kozunk filozéfiai, biblikus, dogmatikai, moralis, egyhaztériénelmi, egyhaz-
jogi és mds egyéb tanulményaink anyagdbol vald targgyal (st mindenkor
ezek egyikéb6l-masikabol &ll elmélkedésiink anyaga!), amely mindezeket a
lelki élet javara akarja felhasznalni, Igy kapjuk gyakorlati irdnyban az elsé
komoly inditidst. A legfontosabbat adja nekiink a Fépap lelklatyank altal:
mindent a lélek javdra felhaszndlnil

...Es jon az elsd vakacié. Az emberek ,Dicsértessék ... -kel koszén-
tenek benniinket, papoknak kijaré tisztelettel (vagy gyilolettel) tekintenek
rednk; megkivanjék, hogy képességiinkhéz mérten torédjink velik. Joggal
kivanjak ezt tolink; kilonosen ma, midén kevés a pap. Maga Krisztus is
elismerte és méltanyolta az emberek ezirdnyu kivédnsdgat, midén , Magdhoz
hivédn a tizenkettét, kezdé Oket péronkint kiildeni... mondd nekik: ... pré-
dikaljak, hogy tartsanak bilinbénatot...” (Mk. 6, 7—13.) ,,Hatalmat ada nekik
a tisztdtalan lelkek felett, hogy kilizzék azokat és meggyédgyitsanak minden
betegséget és minden nyavalyat,..” Ezenfeliil ,rendele az Ur més hetven-
kettdt is” ugyanezen célbol. (Lk. 10, 1. sk.) Az Ur Jézus igy iktatta be harom-
éves szemindriumi kiképzésébe a gyakorlati oktatast. Most mindazt, amit
eddig a Mestertdl elsajatitottak, az O utasitdsai alapjan apropénzre valthat-
tdk. Nekiink is az év végén a szeminariumban kapott gyakorlati titbaigazi-
tas alapjan ,kell” ismereteinket az emberekkel kozolnilink, letkileg meg-
gyogyitva vagy a gyogyitas ttja felé terelve 6ket. Templomban ugyan nem
prédikdlhatunk (erre nincs is sziikség), de néhdny szdét szélhatunk a déli
aratdsi pihend alatt, a falusi Hangya-boltban, a jegyzOségen, az utcén,
ugyancsak varosban a villamostél a mizeumig mindeniitt. A tanulds kérdése
itt oldodik meg. Itt joviink tisztdba azzal, mivel kell foglalkoznunk, kiils-
nosen ha a lelkeken és a ,testeken” (mert bizony azokon is kelll) segiteni
akarunk. Tehét: kivdlasztds! Az Isten és a felebarati szeretetb6l sziiletett
papi hivatas itt nogat minket a tanuldsra, a gyakorlati ismeretszerzésre. Az
anyag kivalasztasa mellett arra is siirget, hogy szakitsunk id6t magunknak
annak ,lelki” médon valé elsajatitasara és tovabbadéaséra. Ekkor tisztul meg
a masik kérdés a tanuldssal kapcsolatban; a kettbs tanuldsi mdéd:

a) — Melyik volt felebaratja?
— Aki irgalmassdgot cselekedett vele.
— Menj, és te is hasonléképen cselekedjél. (Ik. 9, 36. sk.)

Lehetdleg a legelvontabb kérdést is tugy fogom meg, hogy azt lelki,
szellemi vagy egyben fizikai cselekedetté is tehessem.

b) Mid6én a sakktéblan lépiink egyet, a 1épés utan azonnal vilagosan
latjuk a helyzetet, mig odalépés el6tt sokkal nehezebb azt elgondolni, a 1épés
kovetkezményeit atladtni. Sokszor bizony vissza is szeretnénk 1épni, de mar
késd. Ez toérténik — a felszentelt papok szavai alapjan — azon papok nagy-
részével is, akik kispap-korukban nem tanultdk meg, miképen kell Krisztust
tanitdsukkal, életiikkel az emberek k6ézé vinni. Pedig az élet , szigoru piesz-
tus”-sal jatszik! Itt nem lehet visszalépni! Kispapkorban a melléfogasokat
még koénnyen elnézik az emberek. Sulyuk sem akkora, hiszen ,nem felszen-
telt pap tette és joszdndékkal tette” — mondjak még a kevésbbé jéakarata
hivek is. Tehdat: docendo discimus.

Mennyit tanultam akkor, midén a hivekkel valé beszélgetés folytan
#Tajottem”, hogy a Szentirds az ,élet Métere". Hogy az els6, amiben hinniink
kell, az, hogy ,intellectus noster aptus est ad cognoscendam veritatem".
Nemcsak a biblikumnak, a filozéfidnak, hanem a teoldgia minden aganak
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megvan az élettel valé szerves kapcsolata, melyet mar tanulaskor kell meg-
keresniink és megtaldlnunk...
*

Ugy érzem, mintha még mindig a szabadkai kispap-megbeszélésen len-
nék és ott lenne hazdnk minden papnévendéke, minden kispaptestvérem.
A megbeszélés vezetdje most megszolal.

— Ko6sz0njlik a hozzdszolast. Szolj most te, kedves testvér, itt az elsd
sorban... :

Bardnszky Tibor
kassai IV. é. t.

AZ ONKEPZOKOROK PROBLEMAI

Nlyenkor év elején mindig el6térbe nyomul az 6nképz8kdr kérdése, Fol-
meriil a probléma: vannak-e foghat6 eredményei, érezheté-e tanitéi és neveld
szerepe az egyesekl és a kozdsség életében? Szoktak az &nképzdkor valsaga-
16l és reformjarol beszélni. Mi is belekapcsolédunk ezeknek a kérdéseknek
az aramaba, s egy-két alapveté szempontot nyujtunk az 6nképzskori élet
iranyitasahoz. Mondanivalonkat hdrom gondolatkérbe csoportositjuk: el8szor
az Onképzokori programm szerepérdl, azutdn az iigyvezetés kérdésérsl, végiil
az onképzokordk egymdashoz valdé viszonyardl szoélunk.

1. A programm szerepe.

Egy-egy 6nképzokori év eredményét legtébbszéor mar maga a kitizott
programm eldonti. Ezt a tényt késén szoktak a felelds dnképzdkoéri vezetdk
felismerni. Ha a rendelkezésiikre 4llé6 adatokbdl (folyéiratok, leviélbeli besza-
molok) rekonstrudljuk a kiilonbozd teoldgiai dnképzékdrék programmiat, azt
taldljuk, hogy legtobbszor mér ezen a pomnton csatat vesztett az Onképzés
ligye. Vagy helytelen volt a célkitlzés vagy legalabbis nem kovette azt a
megvalédsulas, Olyan fontos dologban, mint az ¢nképzékéri év munkaterve,
nem elegendd az elndknek vagy a vezeibségnek egy csak altaldban megadott
irdnyjelzése. A programmnak erSink teljes felmérésén kell alapulnia. Azt az
egész kozosségnek kell kidolgoznia. Nem elég a jelszoba foglalds, hanem
konkrét terv kell, amelyben nemcsak a gyfilések szamat, de az eldadandd
miivek targykorét is korvonalazzuk. Mindez persze nem akadalyozhatja a
késébb felmeriilé témak beszovését. A programmadéaskor tisztdban kell len-
niink azzal, kit6l milyen intenzitdsi munkét varhatunk. A programm meg-
valosulasdanak pedig els6 feltétele, hogy ezeknek a miveknek elkészitéséhez
szlikséges forrdsmunkédkat maga az Onképzokor biztositsa, s egyszersmind
a szakiranyitasrél is gondoskodjék.

A programm koriili hibdknak legklasszikusabb esete, mikor eltériink
hivatdsunk és tanulméanyaink korétél. Aki végiglapozza a teolégiai értesi-
téket, csak elvétve taldl bennilk teoldgiai. és aszketikus vonatkozasd cikke-
ket. Ez a tapasztalat legalabbis azt bizonyitja, hogy az 6nképzdkori vezetd-
ség még az onképzés legtermészetesebb, mert legkézenfekvobb szervét sem
allitotta be a teologia szolgalataba.

Egy helyesen kidolgozott dnképzokdri programmnak taviatokkal kell
dolgoznia. E tavlatok legelseje: a szellemi nivénak az egész kispapi kozosseg
elott valé mélté képviselése.

2. Az ligyvezetés kérdése.

Az ligyvezetés tekintetében foltétleniil ajanljuk a decentralizaci6t, ami
gyakorlatilag a szakosztalyok megszervezését jelenti. Ezeknek a szakoszta-
lyoknak a szamat és minemiiségét a sziikség hatarozza meg. Mindenesetre
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helyes, ha a teologiat elkiilonitjiik bennlik a profan tudoményoktol. Ugyel-
jink arra is, hogy a szakosztdlyok egyike a ko6zOsségi Gsszetartozast apolja,
s mint ilyen a testvérek névnapjanak mélté6 megilinneplését szolgalja.

Ebben a decentralizdciés rendszerben a gyiilések anyagat a szakosztaly-
vezetSk készitik eld. Ok referalnak arrdl az erre a célra rendezendé véalaszt-
manyi gyiléseken. Maguk a szakosztdlyi gylilések jo, ha csupan maédszer-
tani megbeszélésekben, miibirdlatokban, szovegelemzé magyarazatokban tel-
nek el az arra illetékesek és az érdekléddk jelenlétében. Ezzel egyrészt
mentesitjik az onképzékor 6sszhallgatdosagat az 6t kevésbbé érdekls témak-
t6l, méasrészt a rendes gyiiléseken majd vélogatott, kritikat 4llé anyagot
tarunk eléje.

Az O6nképzdékori munka egyensilyat mar az arra alkalmas szakosztaly-
vezetSk kivalasztasaval is biztosithatjuk. Ok ugyanis ex officio fognak gon-
doskodni, hogy a szakjukba vagéd témadkat is képviseljék a gyiiléseken. Nem
kovetkezhetnek be igy olyan eltoléddsok, hogy valamely 6nképzékér vagy
egyhazirodalmi iskola egész évben szavaloversenyek rendezésében élje ki
magat.

Keriilni kell az ligyvezetésben épp a decentralizaciés torekvések egyik
veszélyét: a taltengd adminisztrdciot. Ha a tisztségeknek a megoszidsa nem
jelenti egyben a munka megosztédasat is, akkor céljat tévesztette az igyek-
véslink.

3. Az 6nképz6kérék egymdshoz valé viszonya.

Az egyes Onképzdkorok kozotti kapcsolat eredményes folvétele néme-
lyek el6tt talan utépianak tetszik. Valdjaban azonban tettiink mar ebben az
irédnyban sikeres lépéseket. Legaldbbis ilyennek kell elkdényvelnem azt a
tényt, hogy Osszeirtdk valamennyi magyarorszagi kispap tehetségének és
kutatdsainak sajatos irdnydat, hogy igy megtermékenyithessék egymdas mun-
kéajat az azonos targykorben dolgozd testvérek. Kar, hogy ez az emlitett lista
csupdn a legtdgabb kutatdsi kor feltintetésére vonatkozik. Hathatés ered-
ményt csak sokkal konkrétebb megjel6léssel érhetnénk el

A mondott szellemi munkak6z6sséget azzal is elémozdithatjuk, ha ebben
a folyoiratban t6bb alkalommal foglalkozunk az Onképzokorokkel és azok
problémaival. A teoldgiai és aszketikus cikkek kultivaldsaban is a Kispap-
egység legyen a kezdeményezd. Itt kell ismertetniink példaul az egyes
aszketikus iskoldkat. Altalaban olyan szellemi nivot kell teremteniink, hogy
lelki sziikségletévé valjék a kispapsagnak a Kispapegység olvasasa.

Az egyes Onképzokorok kozotti viszonyt erdsitendk azzal is, ha arra
érdemes kiadvanyok szamara odakolcsondzné a Kispapegység ekkép meg-
névekedett tekintélyét.

Az a kozds vilagnézet és azok a kozbs hadalldsok, amelyekben Krisz-
tusért kiizdiink, az egységnek még szadmtalan lehetéségét kinaljak. Az 14j
Eurdpaban csak ezzel az egységgé kristdlyosodott szellemi félényiinkkel
hodithatunk, Vezérgondolatok kellenek, amelyek mindannyiunkat eltolte-
nek, egységes follépés kell a keresztény igazsdg mellett... Ime, igy no az
énképzdkoérsk problémaja egyetemes keresztény problémdava.

Szombathely.
Dobolyi Ors O. F. M.
teologus

Elétted dGll-e az Orék evangéliumi elv? ,Non veni ministrari, sed
ministrare.”” Egy hajszdlon fiigg, vajjon szerencsésen indul-e a pap vagy
szerencsétlentil. Egy ,,i'’ és ,.e" betiin fordul meg minden. A pap ne iir akarjon
lenni, hanem szolgal
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WET LVX IN TENE.=
BR'S LVCET:‘ 1I0ANN.1./5/,

Rovatvezetsé: Brodarics Jdnos.

Az apostoli élet eszménye felé.

Egészen tomoren lényegében igy fogalmazhatjuk meg targyunkat:
milyennek ldtjuk jévends tevékeny papi életiinket és hogyan késziiljiink ra?

Az élet allanddan fejlodik, valtozik, alakul. Ez az élet vitalitasa. A
formak kicserélédnek, a stilust felvaltjdk, az iitem meggyorsul. Mindennek
megfeleléen az emberek viszonya egymdshoz is bizonyos modosulasokat
szenved. Ma a szervezkedés, Osszefogds korat éljik. Az utobbi 80 év alati
az egyesiletek, szervezetek tomege latott napvilagot. Valéjaban mindegyik-
nek ko6zos célja az embert segiteni problémainak megoldasaban, igen sokszor
vallasi és vilagnézeti sikon is.

Joggal &llithatjuk, hogy az Egyhaz szintén észrevette és felkarolta
az emberiség e térekvését. Urék céljai szolgdlatdba dllitotta hamarosan az
fellilvizsgalasat hagyjuk az iddre. Jelenlegi feladatunk az: vizsgadljuk meg
azokat a kérdéseket, melyek felmeriilhetnek a fiatal teolégusban mindezek
lattdra. Miképen illeszthetem be egyesiiletek — KALOT, KALASz, KIOE,
/Credo stb., — Actio Catholica vezetését, cserkész- és leventetdborok parancs-
noksagat, sportkorok elnodkségét, kiranduldsok rendezését papi életem vér-
keringésébe? Hogyan késziiljek tanulmanyi éveim alatt, hogy eredményesen
folytathassam id&sebb paptestvéreim gyonyoérien megkezdett munkdjdt?

A kérdések felvetédésekor régtén a veszélyekre siklik tekintetiink.
Vajjon nem jelenti ez az agilis, szervezd, mindeniitt megtalédlhaté kiils6 élet
bels életlink elsorvadasat? Hirtelen az Ur Jézus szavaira gondolok, me-
lyeket a jadmboréletli ciszterci apacénak, Nagy Szent Gertrudnak mondott:
,az egész harminchdrom esztendém, mikor a f6ldén érted fdradoztam, nem
volt mds, mint kévetség a te eljegyzésedért”. Mit jelentenek ezek a szavak
szamunkra? — Az isteni Jegyes mar megjarta kovetségét, fajdalmas kereszt-
haldlaval eredményesen be is fejezte kiildetését, most rajtunk: gyonge,
torékeny, esendd, s6t biings f6ldi jegyeseken a sor: valaszolunk-e a fel-
hivasra, elfogadjuk-e a megtiszteld frigyet? Hiszen azért éliink, azért kaptuk
az UristentSl ezt a par évtizedet. Be kell bizonyitanunk szeretetiinket. Szo-
beli valasz mitsem szamit. Mint Jézus a kérést, nekiink is életiinkkel kell meg-
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adni a feleletet. Igen, Atydm! — mondjuk s megemlékeziink Krisztus szavai-
16l: ,,Az én eledelem az, hogy annak akaratdt cselekedjem, ki engem kiildéit,
hogy elvégezzem az 6 miivét"” (Jn. 4, 34.) Tehat engedelmességilink az els6
szilard pont, melyre fejtegetésiink soran el6szér ratapintunk. Nem keressiik,
csupan elfogadjuk és engedelmesen teljesitjiik az Istent6l rankbizott munkat.
Csak igy szamithatunk segité kegyelmére. Igy nem kell félniink, hogy fel-
adatok hajhaszdi, az élet szerepjatsz6i maradunk, hanem Isten segitségével
be is fejezziik kotelességeinket. Isten ismeri erénket: szent bolcsesége el-
doénti, mikor és mennyit kapjunk. ,

Tavolrol sem allitjuk azonban az eddig mondottakkal, hogy minden
elokésziilet felesleges. Cserkészcsapatot senki sem tud mérdl-holnapra ren-
desen elvezetni, kinek sejtelme sincs a Mozgalom belsd lényegérél. Az Actio
Catholica vezetésében sem tud tevékeny szerepet vallalni az, aki nem ismeri
e szervezkedés eszkozeit. Az okos szlizek kis korséikban tartalékoltak olajat:
nekiink is legaldbb az alapismeretekkel kell tisztdban lenniink vdrhaté jo-
vendd feladatainkat illet6leg. Ez mar a mésodik kérdés teriletére tartozik:
mikor €s hogyan kezdjiik -el ezt a tdjékozodast? Itt bukkanunk a mésodik
veszélyre, s ebbe kiilondsen a buzgoébbak, a lelkesebbek eshetnek: vakta-
ban, nyaklé nélkiil kezdik ismereteiket gyiijteni, az iréasztalon egyre t6bb
lesz az ilyen irdnyu koényv, s talan csak a vizsgdk alkalméaval veszik észre,
hogy helyteleniil haszndltdk fel idejliket. Most a hibazas fellelésénél is csak
feliileten mozgunk: sokkal nagyobb a tévedés abbdl a szemszégbél, hogy .
lelkivezeténk megkérdezése és esetleges irdnyitdsa nélkil kezdtiik meg a
munkat. De még mindezt megel6zdleg be kell menniink a képolnadba, letér-
delniink az Ur Jézus elé s buzgé imaval kérni, hogy segitsen, vezessen kiilon
munkénkban is, Szeretnénk nagyon kiemelni a kdvetkezd mondatot: az elsé
évek egyetlen teendbje csupdn az imddsdg a teolégidn kiviill Csak azutdn
vegylik kézbe az Actio Catholica évfolyamait atbongészés végett. Csak
azutan tanulményozzuk 4t a széonoklas helyes szabdlyait oktatd konyveket.
Sokkal lelkibb, természetfelettibb lesz minden kiilsé cselekedetiink, ha évek
sordn Gt végzett kénydrgések esdjével dztatott talajbdl fakadnak gyu-
mélcseik.

Imadsaggal kezdett, lelkivezeténk 4altal meghatdrozott elGkésziileteink
nyoman eredméntiink biztos: kis korsénk olaja egyre szebben gyarapodik.
De ez csak egyik fele elékésziiletiinknek. Gyakori megfontolas targyava kell
tenniink ezenfelill jovenddé apostoli életiink lélektani alapjait. Roéviden és
magyarul: elmélkedjiink sokat az engedelmességrbl, az aldzatossdgrél, a
szenvedésrdl, az dldozathozds mdédjairdl, az 6nzetlenségrél, azaz: az apostoli
élet leglényegesebb feltételeirdsl.

A mondottakb6l mar nyilvdnvaldé, hogy barmilyen kils6é munkénkat
a legszorosabban papi ténykedésnek fogjuk fell Azaz: a benniink éI6 Isten
és papi lelkiink kézo6tt dllandéan dramlo szeretetnek kivirdgzdsa minden cse-
lekedetiink. Csak igy hordozzék magukon a szentség jegyeit. Isten dicsé-
ségét igy szolgalhatjuk a legtokéletesebben! Igy elkeriilhetjiik, hogy bar-
mikor is az emberek elismerése lenne cselekedeteink motivuma. Akkor
eszembe sem jut még legtitkosabb hdtsé gondolatként sem a quis est hic et
laudabimus eum? fecit enim mirabilia in vita sua”” onmagamra alkalmazasa,
hanem a Zsoltaros egyetlen, 6rokszép és szeplételen gondolatdval nyujtom
at Istenemnek ujabb adoméanyomat: ,,tu es Deus, qui facis mirabilia”: Te vagy
az egyetlen csoddlatramélté, teremt6 Nagysdg!”

Ez mdr dldozat. Ez a {6ldi természet megtorése és felfokozédsa természet-
feletti szépséggé! Ezt csak aldzatos lélek teheti. Csak ha mar ezt a fokot is
megértettiik, gondolhatunk az utolséra, mint ilyenre: munkank fontossagara.
Kils6 latszatra a mi munkank egyediil az, mely Istenhez vezeti a lelkeket.
Lelkiink mélyén azonban élénken kell élni a tudatnak, hogy az Isten orszd-
gaért vivott harcban nekiink csak a kézkatona szerepe jutott. A zdaszlotartd
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és a tisztek csapata nem a mi sorainkbol keriilnek ki, mint azt Nagy Szent
Teréz egyik munkéjaban kivéaldé bolcseséggel fejtegeti. Tudjuk-e vallalni a
kozkatona szerepét? Hdldsak tudunk-e lenni az Uristennek a kisebb hiva-
tdsért?! Tudjuk-e névielentil és ismeretleniil {6, az ujsadgok akar mindennap
ko6zolhetik neviinket) védelmezni a zA&szl6 becsiiletét? Sebeket kapunk, de
a végén mégis gybzedelmeskediink a sokszoros tulerével szemben, s el-
pihenve adjuk &t a kardot: ,Domine quinque talenta tradidisti mihi, ecce
alia quinque superlucratus sum.’”

Szentek, apostolok akarunk lenni! Egy Eszményiink van, Akit ha meg-
valositunk, elérjik az Atya tokéletességét és akkor nekiink is megadatik
a hatalom, csak nagy legyen a hitiink: mondjuk a némaénak: szodlalj meg és
beszél; a vaknak sarral kenjik be szemét, lemossa és lat; kidltjuk az el-
szdradt keziinek: nyujtsd ki kezedet és megmozditja; a halottnak: kelj fel és
feltdmad; parancsoljuk a szeleknek: csendesedjetek, és minden békés és csen-
des lesz. Az Istent hivjuk a foldre és szétosztjuk: 6réom és boldogsag lesz
az emberek ko6zo6tt s mi is megcsendesedve pihenhetiink meq: Jéjj el, Uram
Jézus!

Zirc.
Fr. Urbdn Gusztdv S. O. Cist.

Apostolkodds a sziinidében.

Ut omnes unum sint..."”

A Megvalté kétezer éves szavainak bevaltasdra silirget a természet.
A rézsa, tulipan, szekfdi, a fliszdl igénytelen virdga mind egy abban, hogy:
— viragok. Az oroszlan és a hangya, a kigyo és a giliszta, a sas és az 6kor-
szem egyek: — &llatok. Az eurdpait a négertsl, a lappot a hindutél, a thz-
f6ldit a mongoltdl alig jelentds faji jegyek valasztjak el. Nagy egységeket
hirdetnek ezek. De ez nem elég!

Miben rejlik a Krisztust kovetok egysége?

*
L ]

Aranysarga kaldsztenger omlik el a fold pereméig ér6 kék égharang
alatt. Mint aranyba foglalt dragakdévek csillognak az aratdsban a férfiak
fehér ingei, az asszonyok és leanyok szines ruhdi.

— Emberek, szd6l a harang — veti el a szdt Janos. — Hijjatok &t a
Foldiéket, jojjenek; dicsérjik egyiitt a Boldogsagost. Isten megdald bizonnyal,
hiszen pap is imad veliink!

— Sok az még nekem, Jani batydm — szoélal meg alazatosan az egyik
+legény’’. Hiszen meg csak kispap vagyok.

— De azért mégis pap, — kotekedik az 6reg — csakhogy még kicsi.

Kozben megjénnek Foldiék. Az aratok a templomtorony felé fordulnak,
leborulnak. A ,legényruhédba" 6it6zott kispapnak csak tonziraja arulja el,
hogy nem civil. Azaz dehogy is csak a tonziuraja!... Keresztet vet, imad-
kozni kezd, tiszta hangja felfrissiti a fiilledt levegét.

— Az Ur angvala koszénté Sziiz Mariat. ..

*
— Tisztelendd ur kérem, Szeged mennyi?
— 70—322.

— K6sz6nom.

Iroddban vagyunk. Lazas itemd munka. A megfeleld anyagrész feldol-
gozdsa iddre megy; perceket sem késhet. Az egyik asztalnal (és ki tudja
még hany irodéban!) papnovendék iil. Bar még csak kezdd, serényen végzi
tennivalojat. A hivatalnokok 6rommel veszik jelenlétét. Lopva figyelik, hogy

206



viselkedik a pap — mert 8k is papot ldtnak mar a kispapban —— az iroda-
ban... az életben... O hivatott irodai életével bizonyitani, hogy a papok
beszéde nem papolds! Krisztus igazi szolgaja valora valtja Uranak szavait:
,Ugy vildgoskodjék a ti vildgossdgtok, hogy lassdk jocselekedeteiteket és
dicsbitsék Atyatokat, ki az égben van..."”

Tizoérai id6 alatt legtobbszor vilagnézeti vitdk folynak. Azaz hogy csak
el6szor vitdk. Késobb egyre inkabb — bar alazatos szivvel — tanitassa
valik a vita. A hivek belatjdk, hogy a vitahoz tudasra van sziikség, az pedig
csak tanuldsbol sziiletik. Gyakran pedig az a vége, hogy a felvilagosité be-
szélgetés nyoman, az ismeretelsajatitas révén onként oldédik meg a vitatott
tétel.

A falon fiiggé fesziiletr6l jutalmazd tekintettel néz le kispapjara a
Megfeszitett, midon fél 3-kor a kozds rozsafiizérre mennek a hivatal tagjai.

. *

Hirtelen megszdlaltak a sziréndk. A legtobben észveszetten menekiil-
tek az 6vohelyre. A rohané témegbdl mint fegyelmet, nyugalmat, Isten irdnti
bizalmat parancsolé felkialtéjel vildgit ki a kékreverendds kispap alakja.
O is igyekszik, csak nem rohan. Amint néhény ember észreveszi, dnkény-
teleniil csékkentik az iramot.

Az o6véhelyen vegyes a kép. Itt egy csoport aggodéd félelemmel eltelve
beszél a sotét jovends fenyegetd lehetOségeirdl. Az évohely masik részé-
ben egy tdrsasdg viszont sért6 jokedvvel hangoskodik. Uregasszonyok mél-
tatlankodnak, hogy a vasédrnapi ebéd nem készil el idejére. Két gyermek
az Ovohely faladn fiiggdé Jézus-képpel beszélget. Mindketté6 4—5 év koriili.
Szomszédok. Edesatyjuk a harctéren.

— Jézuskdam! Neked adom a vonatomat, csak hozd vissza apukat. —
Imadkozik a kis Gaborka.

— En meg a babamat, ha az én apumat is hazahozod — tetézi meg
Magdus. Pedig nagyon nagy fajdalommal gondol arra, ha az édes Jézus
elfogadnd a babét... De: apu tébbet ér!

A kispap eldszér hozzdjuk fordul. Megmagyardzza, hogy a gyermekek
Baratja leginkdbb sziviiket kéri. Hamarosan ismét a Krisztus képe elé
mennek:

— Fdes Jézuska! Még sziviinket is Néked adjuk...

Nem tart sokdig és minden ember figyelme a gyermekeken és pap-
névendéken. Erzi, hogy varnak valamit; de mit?! Vasarnap van, délelétt
hiaromnegyed 11. O mar hallgatott szentmisét, de ki tudja, hdnyan nem. Hiszen
mar 10 ora eldtt kezdGdstt a riads. Jé! tudja, templomban tilos prédikélnia
(j6l is van igy!), de itt a pincében?!... Ratekint az Urra. Imadsagos, aldza-
tos koényorgéssel mondja el 1élekben, hogy a remegdket erésiteni, a lelki-
ismeretiiket elaltatokat felrazni, az 6vohelyen tartézkodokat szorosan egybe
kellene kapcsolni a jé Istennel ... Néhany pillanat utan déntétt. Erezte, tudta
ugyan, hogy maga méltatlan még erre is, de: — a szeminariumban kapott
»parancsot’” nem szegi meg ezzel, viszont segiteni kell és... a Krisztus a fal-
16l biztatdéan tekint red. Feliiti a Szunyogh Misszalét:

— Dicsértessék a Jézus Krisztus!. ..

— Mindorokké! Amen.

— A piinkésd uténi... vasdrnapra rendelt szent evangéliumot...

Néhény szo6t fiiz hozzd. Nem szénoki remekmii: tébb annal — Oszinte
lélekhez szoblas.

*

Ki tudja hany ily apr6 vakécios torténetet réhatnédnk egymads ald kis-
paptestvéreink életébél... Es hany olyan lelki térténet sorakozhatnék még
e megirhaték utdn, melyet meg sem tudna ember irnil Pedig még a leg-
elrejtettebb lelki térténés is apostolkodédsnak szamit, mert ez adja a kispap
apostoli életének légkorét, izét, zamatat: — lényegét. '
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Igen; a mi egységiink a Krisztust kévetdk, az Ur leendd katonainak
egysége a Szeretet-Istenben rejlik. A Vele és egymassal Osszef(izé szélak
az Irénta vald szeretet gylimélcsei. A szlinidében ezek az apostolkodas

cselekedetei.
M, A M,

Judom . . .

Tudom, hogy lesznek, akik megdobdlnak,
8 szitkos ajakkal leképdbsnek engem,
tudom, hogy lesznek, akik kiginyolnak,
mig nekik a Megvdlté-dalt zengem.

Tudom, hogy sokszor foltozott lesz ruhdm,

8 éfelem a két szemem konnye,

tudom, hogy gyakran szenvedés lesz pdrndm,
takarom meg tévisekkel témve.

Mégis mosollyal tirék én majd mindent,
osszeszedem a ram hullott kével,

s szétosztom nekik vérzé papi szivem,
még akKor is, ha gunykacaj kévet.

Nekem a kévek égi kincsek lesznek,
nekik a szivem mindennapi kenyér,
és hogy Igy atyja lehetek népemnek,
ez a tudat minden kincset megér.

Ezért ha dobdlnak s képddsnek engem,
s ha véres is lesz egyszer a végem,
arcomrél mosoly integet feléjiik,

e madrtirnap boldog lesz majd nékem.

Tudom, hogy lesznek, akik megdobdlnak,
8 szitkos ajakkal leképddsnek engem,

de akkor is, mindig, amig csak élek,
népemnek a Megvdlté-dalt zengem!

Fr. Kolldnyi Fiilop O.F. M,
‘Szombathely.

+Evek 6ta kitdrt kézzel imddkozol, mert igy imddkoznak a Mozesek.
Nos, vigydzz, mert ha lehanyatlik két karod, akkor a csatdd elveszett.”

A hivek legnagyobb része igy szokta mondani: ,Szép a papi pdlya, de
nehéz!” Nos, ebben a megdllapitisban egy kis hiba van. Rossz a szdrend!
Aki velilnk érez, az ezt vallja: ,,Nehéz a papi pdlya, de szép!”
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ELETVNK.

KISPAPEGYSEGI MEGBESZELESEK
SZABADKAN.

Oszintén szélva kissé szorongé érzéssel, némi kicsinyhitiiséggel indul-
tam neki szabadkai utamnak. A visszarettenté érzések egymasutan vetddtek
fel lelkemben. Vajjon hogyan érek oda? Erdemes lesz-e? Usszejdviink-e oly
szép szammal, mint a mult nydron Madriabesnyén? Lesz-e lelkesedés, meg-
értés, lesz-e kolcsonos segités, egyszoval meglesz-e mindaz, amiért megyiink,
amit varunk: ut omnes unum: sint. Igen! Meg kell lennie! Ma kiilénésen meg
kell! lennie. S mentem boldogan, mert éreztem, hogy az orszdg kiilon-
b6z0 részébdl szintén boldog Orémmel jonnek a testvérek, s mindannyian
egyet varunk, egvet ohajtunk a megbeszélésekbél, a taldlkozdsbél: hogy
mindinkabb koézelebb érezzikk magunkat egymdshoz.

Amikor Szabadkén, az ismeretlen nagyvarosban a Paulinum kiiszobét
atléptem, s hdrom ismerds testvér fogadott, Gigy éreztem, nem jéttem hidba.
Mar ekkior, a kezdet kezdetén vakon hittem abban, meglesz a célja, értelme
idejovetelemnek., S jott a tobbi, mér latott vagy még nem latott testvér,
de mindannyi ismerdsként. Ha szamban nem is voltunk annyian, mint
Maériabesny6n, de ez a 28-as 1étszdm is beszédes szdm volt, amikor k{ilono-
sen nehéz a kozlekedés. Szabadkiatol messze esik Gydr, Esztergom, Szatmdr,
Pannonhalma, Zirc, Kassa, Veszprém stb. véarosok, s6t még Tata is, s a jo
oreg kapucinus testvéreink a tobbi testvér mellett mégis itt simogattdk mar
eléggé kiserkent szakallukat. Milyen szép is volt! Kiilonbozé szemindriumok,
szerzetesrendek, mas-més talédrok, s mégis tudni azt, hogy a lélek egyet akar,
egyet var, ohajt: az egységet.

Megbeszéléseinket rekollekcioval kezdtik, mert ugy éreztiik, hogy
nem egy egyesiilet vagyunk, amely tdrgyaldsai, megbeszélései eldétt par
masodperc alatt elmondja a Magyar Hiszekegy-et, s meg is van a kezdés.
Fétisztelendd Hunya pater és dr. Papp Antal prefektus ur, mozgalmunk
lelkies iranyit6i akadalyoztatasuk miatt még erre az idépontra nem érkez-
tek meg, helyettiik Békési atya jott le addig Szegedrdl. Ijjas preldatus ar
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6méltésdga mondotta a bevezetd beszédet e szentséges litanidval egybe-
kapcsolt rekollekcion. Beléle mozaikdarabokat masutt olvashatunk. Dél-
utan a megbeszélési teremben dr. Pintér Laszld érseki tandcsos ur koszon-
totte az Osszegyfilt ,ifju levitdkat”, s 6romét fejezte ki, hogy 6 lehet a hazi-
gazda. Majd megkezdodtexkl a megbeszélések. Ezidére mar Hunya atya és
Papp prefektus Ur is megérkeztek. Legel6szér is a munkakordk vezetdinek
beszamoléjat hallgattuk meg multévi munkédssagukrol, s terviket, elgondo-
lasukat, amelyeket a plendris elé tartak, megvitattuk. Ezek végeztével a
jov6évi munkatervet, tennivaldkat beszéltik meg, s megvalasztotta a ple-
naris a jovéévi munkavezetdket. Legnehezebb kérdés volt, s a legtébb meg-
gondolast kivédnta kispapegységi lapunk szerkesztésével kapcsolatban fel-
meriilt problémak megoldasa. Ha a komoly meggondolasok ellenére avatatlan
kezekbe keriilt volna a szerkesztés, szerény lapunk olvasotabora me roja fel
biiniil a plendrisnak, hanem annak, aki ismerve elégtelen erejét, e nehéz
feladatot mégis vallalni merte. Altalaban a megbeszélések tartama alatt az
értékes hozzaszoldsok, vitatkozdsok oly valtozatossd és élénkké tették az
eldaddsokat, hogy az érdeklddést &llandéan fenntartottdk és a figyelmet
lek6totték. Mindenegyes elbadédssorozatot vagy megbeszélést Hunya atya
vagy pedig Papp prefektus ur szavai zartak ile, amelyek tapasztalattal, bd
latokorrel atitatott szavak voltak.

Utols6el6tti nap egy kedves koételességiinknek tettiink eleget, amikor
vendéglatd hazigazdankat, dr. Pintér Laszld érseki tanacsos urat néviinnepe
alkalmabol megtiszteltiik. Aznap kapta meg kinevezését a bajai Jézus Szive-
plébanidhoz plébdnosnak, s igen megkdszonte igért imainkat, amelyekre mint
mondotta, Ggy érzi, nagy sziksége lesz 4j hivataldban. E helyen is legyen
szabad ismételten megkdszénniink azt a kedvességet, azt az igazi vendéglatd
szeretetet, amelyben minket ottlétink alatt e nehéz viszonyok ellenére is
oly kittinden elldtott, s a szép intézetet, amely igazgatdsa alatt allott, rendel-
kezésiinkre bocséatotta.

Zsufolt napirendiink miatt a tervezett egynapos kirdnduldsunkat nem
tarthattuk meg, de azért az utolsé napon ebéd utdn villamoson kiszaladtunk
par oréra. Szokatlan latvéany lehetett, — legaldbbis a bamulé arcokrél erre
kovetkeztettiink — hogy a kilénb6z6 reverendas ,papok’ keziikben akta-
taskakkal igyekeznek a jé meleg nyari délutdn Palicsfiirdére, hogy a leg-
tobbjlik 4ltal nem is latott toban felfrissitsék magukat. Azonban a kis fir-
d6zb vendégek, a palicsi gyermekek néztek a legnagyobbat, amikor a sza-
kallas tisztelendd bécsikat (a két mindeniitt hiiségesen kitarté kapucinust)
lubickolni lattdk a téban.,

Az egyitt toltott négy nap, amelyek tagadhatatlan szép és kedves
napok voltak, igen hamar elmalt. Azt hiszem, hogy nem tdlzok, nem nagy-
képlisk6dom, amikor azt mondom, hogy kispapi viszonylatban igen értékes
megvalositast, a testvéri Gsszetartozds beszédes kinyilvanitasdt takarta ez
a par nap. Rovid volt, de a beldle kifut6é szdlak hossziira nyilnak, s ha nem
is lathatodan, de lathatatlanul egybefonjdk szeretetben a kispapsziveket. Ezt
éreztem, amikor a huszonnyolc kispap igazi testvéri koszontéssel elbicsi-
zott egymastol Szabadkan, s hiszem, hogy nemcsak ez a huszonnyolc forrott
Ossze testvéri szeretetben, hanem minden magyar kispap, aki taldn nem
lehetett ott, de a szive egy litemet ver a miénkkel.

Schuster Lajos
veszprémi teologus
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DOLGOZTUNK, NEM HENYELTUNK...

Ma, amikor fokozottabb, gyorsabb iramud munk&t kivdn a magyar haza min-
denkitél, olyan nagyon természetes, hogy nekiink kispapoknak is ki kell venniink
résziinket ebb6l a munkibol. Ha kotelezd munkaszolgalatra nem is hivtak benniin-
ket, épp ezért éreztilkk, hogy tébbet kell tenniink, mintha parancsszora tennénk.

Ez a nyari életliinkbe valé kis bepillantds nem felsoroldsa akar lenni annak
a munkénak, amelyet a magyar kispapsdg végzett a nyar folyamdan. Ez lehetetlen
is volna, hisz a legtdbbrdl csak azok tudndnak felvildgositdst adni, akik kozvetle-
niil érezték ennek a munkdnak segitd erejét, hasznit. Nem is fontos, hogy tudjuk
mind. Mi nem oOntdémjénezni akarunk. Mi nem a tdrsadalom elismerését akarjuk.
Amit tettiink, hazafiti kotelességérzetbdl tettiik, tehdt szégyelnénk magunkat, ha
tomjénezést kapnénk ezért. Mindossze par sorban szeretnénk csak beszdmolni nyari
elfoglaltsdgunkrél, nem a kiilvilagnak, hanem a magunk szdmara, hogy Istennek
halat adva egyiitt oriilhessiink a végzett munkénak, s biztatds legyen a jovore.
Beszélnek ez aldbbi sorok, s letagadhatatlanul mutatjak, hogy dolgoztunk, nem
henyéltiink.

A szegedl katondk igy {rnak:

...Egyik térsunknak julius k&zepén ferences novicidtusba tértént tavozdsa
utdn harmincketten maradtunk. Egy gordgkeleti papnévendék kivételével katoliku-
sok. Nemzetiség szerint: magyarok, németek, ruszinok, roménok és egy horvat, —
az ifju teoldgusok mellett 10 felszentelt pap — viladgi papokon és kispapokon kiviil
cisztercita, ferences, pdlos, szalézi és két jezsuita filoz6fus igyekezett megadni a
hazénak, ami a hazaé.

Espedig jokedvvel. Ez volt a tanfolyam f6jellemzbje. Pedig ez elég nagy erény-
szdmba ment, ha meggondoljuk, hogy meglehetésen komoly gyalogsdgi kiképzést
kaptunk.

A masik értékes vonds a nagy megértés. A tanfolyam egyetlen gdrdgkeleti
résztvevdjén kivil mindannyian katolikusok voltunk. A vdéltozatossdg kedvéért a
gordg szertartast is képviselte néhdny gorog katolikus testvériink. Elsimultak itt
mindazok a kényes kérdések, amelyek feszité6 ékként vetik szét a magyar haza
kiilonb6zd nyelvii laké6it. Tapintatunk, megértésiink nem elvfeladds, de a helyes
szentistvéni politika gyakorldsa, bizonyitjdk egyik magyarul alig beszéld tarsunk
szavai: ,Nem is hittem volna, hogy a magyarok ilyen uriemberek."

El6ljaroink részér6l mind egyhdzi, mind katonai téren a legnagyobb joindulatot
élveztiik. Ezt tapasztaltuk mindig, annak ellenére, hogy a tanfolyamot nagyon komo-
lyan fogtak fel. Szabadidsé, kimendk, konnyitések nem voltak til béven program-
munkban. Egy tanulmanyi kirdnduldst tettiink Szabadkadra és Palicsfiirdére. S azon-
kiviil kaptunk egy h&rom és félnapos szabadsdgot, amit majdnem kivétel nélkiil
mindannyiunk vidéken toltott,

Meghat6, de anndl szivesebben véllalt munkdnk volt egy sebestiltszallito
vonat fogadédsa: tSbbszdz honvédtestvériinket tdmogattuk, illetve széllitottuk hord-
dgyakon a vonattél a gépkocsikig.

Jalius folyaméan egyiitt volt velink 12 délvidéki orvos is, akik most részesiil-
tek katonai kiképzésben.

A miskolciak is adtak életjelt magukrél.

Az 1944, évi Miskolcon tartott tart. tdb. lelk. tanfolyam tagjai az orszag
legkiilonbozobb részérdl jottek. Egyhdzmegyei illetoségiik szerint voltak: egriek,
esztergomiak, kassaiak, rozsnyéiak, vaciak, székesfehérvariak, nagyvaradiak sth.
Volt néhany gorog szertartdsu is. Szerzeteseink gyoéngyosi ferencesek, szaléziak,
szervitak, bazilitdk voltak. Osszlétszdm 42 volt. Mezbcsaton tortént felszerelésiink
utdn visszajottiink Miskolcra, — irja egyik karp. lelk. ar — ahol a VIIL hiradés
zlj. kaszarnydajaban kaptunk meglehetds szikos elhelyezést.

Napirendiink: 5-kor ébreszts. Elmélkedés, mise a blintetd intézet kdapolndja-
ban. Reggeli utdn 4 6ra elmélet, illetdleg az egész hétre elosztva 4 (azeldtt 7) ora
kiképzés és 2 ora jaték. Ez utobbi szombaton, s csak ezen van kivonulds a délelétt
folyamdn., — 12—2-ig ebéd és pihend, 2—5-ig elméleti 6rdk, 5-kor néhany perces
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fegyelmezé gyakorlat és parancskihirdetés, majd vacsora. Este (inkdbb csak irds
szerint) minden mésnap 2 6ra ismétlés (ill. laktanyapasztordcidé) vagy kimend. Taka-
rodé 9 érakor.

Nagyjabol ez volna a megszokott napirend, amit kellemes turdk, 4. n. ,tanul-
mdanyutak’ tesznek valtozatosabba, Voltunk 2 napig Egerben is, s latogatdst tettiink
az Ersek urndl

Felszerelésiink tiszta 4 zsdvoly — derékszij é&s fegyver nélkill, Etkezésiink
katonds: — csajkébol.

A felszentelt testvérek jarnak ki hétkozben is misézni a kornyezd iitegalla-
sokba. Bajtdrsi ldtogatdst tettiink egy alkalommal a helybeli voroskeresztes kor-
hézban is. : : P

Vajjon a ,pécsi vitézi hangok' mit mesélnek?

... A katona olyan teremtmény, amely nem fér a bOrébe, Ezért gyakran
ruccanunk ki a szlik szeminariumbdl (ez ugyanis a kaszdrnyank) tdgabb helyekre,
a Mecsekre vagy a varos végére, de gyakorlatozni. Utkézben nota. Hogy a logika
se panaszkodjék, a rettent$ melegben meggybz5déssel énekeljitk: ,Erd6, mezd azik,
Szegény honvéd féazik...” Utkdzben persze sok a repiild. Ha véletlenill gépmadar
mégsem jonne, akkor csindlunk mi helyette. De fontos, hogy van és mindig van!
Majd kiériink a gyakorlotérre, életlink klizddterére. Harcdszattant tanulunk. Kint
mar allnak a gépfegyverek, a kézigrdnédtok és a negyvenhérmas mintdji puskdak.
Minket varnak, elvégre rédérnek., Urom az arcokonl! Na, most 1oviink! No-no, testver,
varj csak tiirelemmel! Kérbe 4&llitanak bennilinket és néha felmutatnak egy-egy
vasdarabot: az alkatrészeket...

A honvéd nemcsak a kiilvildg el6tt, hanem a magéanéletben is tetszetds.
A civil ember példaul még sohasem tapasztalta, hogy milyen élvezetes a szalmazsdk-
tomés egy jol elzart folyosén, amikor olyan nagy por van, hogy az ember a sajat
szalmazsékjdt sem latja, és a fejvankosa helyett taldn,bajtdrsdnak bakancsat tomi
ki. A jelszé itt is: keményen.

No, de nem kell mindjirt elkeseredni! Van azért 6rém is! Kell-e annél nagyobb
oréom, mint amikor 35 éves embereket latunk kozottiink megfiatalodni. J6 nézni,
hogy mennyire el tudjék felejteni oOregségiiket, amidén veliink egyiitt dalolnak,
vagy a tdbortznél tancolnak. Rektor atydnk nem egyszer csoddlta meg a honvédek
kedélyét, de fegyelmét is. Tobbszér mondta: ,Istenem, de jé lett volna nekiink is
katon&nak lenntnk!...”

Kolozsvdrott az erdélyi kispapok szolgdltdk a hazat. Nyolc ,nagy”’ pap is
volt ugyan kézéttik, de 6k is vidam lélekkel vegyliltek az ifjisdg kozé, s az Ozek
vélgyében 6k is rejtéztek a repiilok ell, amelyeket csak a féhadnagy tur latott.

A debreceni kiképzésen, ahol 26 kispaptdrsunk élte vig katonaéletét, ugy-
latszik, a kimendk besziintetése miatt megfagyott a mydri melegben is a jokedv.
Csak szoboszléi menetgyakorlatokrol érkezett rdvid hir, ahol Ilégitdmaddsban is
volt résziik. :

Szombathelyen a tulsdgosan fiatalok mellett, amint hallottuk, az 6éreg katondk
is fiatalos filirgeséggel csinadltdk a feklidj — fel vezényszavakra a gyakorlatokat, s
oriiltek annak, hogy ismét gyermekmoédra jatszhatnak a porban.

Budapesten és Székesfehérvdrott is volt karp. lelkészi kiképzés. A Ludovika
Akadémidban 100 koéridl wvolt a létszdm, ennek nyolcvan szézaléka katolikus.
A kdpolnaban az elmélkedés alatt naponkint felvaltva volt magyar és roman nyelvi
gorog szertartdast szentmise, az elmélkedés utdn latin szertartdsti kismise nép-
énekekkel. A protestansok Sarospatakra, a katolikusok Egerbe mentek hosszabb
kihelyezésre a tanfolyam alatt. Napirendjiket a légiriadok tették valtozatossa.

Amig nagyon sok testvériink a haza frontjén teljesitette nemzetvédelmi kote-
lességét, addig a mdsik rész, akiket a haza nem vagy még nem szolitott kotelesség-
teljesitésre, szintén munkélkodtak. Néhdnyan az ima fegyverével tartottdk a frontot,
és Mozesként kitartdk karjukat, hogy a csata, amely kint a vildgban dul, vesztett
csata ne legyen. Ki ne értékelné a harmincnapos lelkigyakorlatokat, s ki merné azt
&llitani, hogy nem kivédn komoly testi és lelki erdt?

A harmincnapos kézés lelkigyakorlat szervezésére mar az elmult tanév folya-
man levelezéssel késziiltek tobben az orszdg kiilonbozé szeminariumaibodl. Igy joit
Ossze Nagyorosziban is és Pécelen is egy-egy csoport a nyéron, hogy Szent Ignéc
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szellemében harminc napon &t multjat, jelenét és jovojét Isten szine eltt atelmél-
kedje. Nograd megyében, Nagyorosziban a jelentkezd negyven papnévendék kéziil
az utazési nehézségek, munkaszolgalat és egyéb vdratlan elfoglaltsdg miatt csak
tizenkettd tudott elejétdl végig résztvenni a lelkigyakorlaton, de voltak napok,
amikor 25-en is iiltek a lombsator alatt a grofi parkban hallgatva a pontokat. Vira-
gos, csendes nagy kertben taldlhatott mindenki csendes zugot elmélkedéseihez.

A hdrom sziinnap elsején Drégely vardhoz latogattak el, a mésodikon Drégely-
paldnk templomat s az Ipolyt nézték meg, a harmadikon a ké&zség hadigondozott
csalddjaindl a mezei munkéban segédkeztek a résztvevdk. A lelkigyakorlat vezetdje
P. Kéhler budapesti lazarista hazfénok wvolt. A lelkigyakorlattal kapcsolatban az
A. C. munkdjival, az A. C. Bajtarsi Szolgalatdnak mikddésével, a szegények és
betegek gondozédsdval is részletesen megismertette a jelenlevoket. Par napon a
kozség miivelt vezetd férfiai is belekapcsolodtak a lelkigyakorlatba. A lelkigyakor-
lat anyagi szervezését tobb kispappal egy buzgd vildgi, Bosnydk Jdnos végezte.
A lelkigyakorlatban imékkal és anyagiakkal, pénzben és természetben sok vilagi
hitvallo, sok szerzetes kozosség, s nem kis mértékben Nagyoroszi kozség is
hozzdjarult.

Balatonberényben a mai nehéz iddkben is tébbizben megtartott KALOT-
taborok szintén komoly munkérél és felkésziiltségrl beszélnek.

A KALOT a legnagyobb nehézségek ellenére ebben az évben is megrendezte
tébb helyen kispapok szdmara a specidlis mozgalmi tanfolyamokat. A legnagyobb
orémmel tapasztalta a vezetfség a kispapsdg érdeklddését, a résztvevdk viszont a
térhetetlen fanatizmust, amely a KALOT programmjaboél és el6adéibol kidradt. A tan-
folyamok a kovetkezd helyeken voltak: Balatonberényben jinius mdésodik felében .
a veszprémi szemindrium 0sszes ndévendéke, ugyanitt kapott kiképzést a gyori sze-
mindrium 6sszes névendéke, és augusztus elsdé felében az orszdg kilenc teoldgidja-
ré6l jottek ossze a mozgalmi eligazitdsra. Pannonhalmdn jdlius elején rendezték meg
a bencések a valtozatos misort tanfolyamot. Ezt is és a gy6ri és veszprémi szemi-
nariumok tanfolyamdit is maguk a fotisztelendd -elSljarosdgok kezdeményezték.
A vegyes tarsasdgu balatonberényi tanfolyamnak kiilén érdekessége volt az, hogy
a résztvevOok kivdnsdgdra beszdmoltak az idei szabadkai kispapegységli megbeszé-
lések eredményeirdl és a mozgalom jovo terveirSl is. Augusztus végén a jezsuitdk
vettek részt Szegeden egyhetes tanfolyamon, amelyre Kalocsarél és Kassarél is
jottek résztvevék. Tervbevették még Zircen a ciszterciek szdmdara a mozgalom cél-
kitizéseinek feltdrasdt egyhetes kurzus keretében, és minden elékésziiletet meg-
tettek, hogy az eldljarésdg meghivésat valéra valtsdk. Egy-egy tanfolyam létszama
40—50 volt.

Az erdélyi szérvanymissziékban jilius 1-t61 31-ig hét jezsuita teologus és hét
pater dolgozott. Dr. David Laszl6 mint az erdélyi szérvanykoézpont vezetdje szervezte
meg a misszidkat. Kolozsvarott értékes megbeszélések és tdjékoztatdsok elézték meg
a munka megkezdését. Szlikség is volt erre, mert az erdélyi katolikus szérvanyok-
nak egészen sajatsdgos nehézségei és problémai vannak. Az egynapos kolozsvari
elékészités utdn kettesével mentek ki a falvakba. Nagyilva, Kéapolnokmonostor,
Bélbor, Székpatak, Szészlekence, Magyark&blos és Varalmés volt mikodésik szin-
helye. Paterek inkabb a felnéttekkel foglalkoztak, csalddokat latogattak, s napon-
kint szentbeszédet tartottak. A teologusok meg inkdbb a gyerekeket'vették gond-
jaikba, az id8sebbeket elsbéaldozésra készitették eld, a kisebbeket pedig a hit
elemeire oktattdk. Egyes helyeken a nagy paphidny miatt hallatlan a lelki inség,
a felnéttek sem tudjdk a hit legsziikségesebb elemeit. — Az egyhonapos munka
dltaldban mindenhol szép eredményeket hozott, ami persze nem jelent teljes orvos-
last, hanem legfeljebb csak néh&ny csepp es6t a nagy szarazsdgban.

S6t még az Orszagos Magyar Katolikus Foéiskolai Didkszoévetség keretében
mikédé UOnkéntes Ifjitsdgi Mentécsapat tagjai kozott is szerepeltek kispapok.
A mentdcsapatban egyiltt dolgozik egyetemista, gimnazista, tanonc, és a légitdma-
dasokndl segédkeznek az életmentésnél és romeltakaritdsndl. Azt hiszem, mind-
nydjan gondoljuk, hogy milyen jé hatéssal lehet a szerencsétlen bombakdrosultakra,
valahényszor reverendas embert is latnak a segélycsapatban. A mellett, hogy az
irgalmassdg cselekedeteit gyakoroljdk e testvéreink, még komoly nemzetvédelmi
munkat is végeznek.

E felsorolasunk csak mély bepillantds volt nyari életiinkbe. Nem volt teljes
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és nem is lehetett az. Szémos dolog van, amit sorokba nem lehetne tdmériteni,
de amely a nydr folyamdn mind megvalésult. Az egri, vaci munkaszolgalatrol
sem szoltunk, pedig mind szép és nemes teljesitmény volt. Hogy Magyarorszég
kiilénbozd varosaiban és falvaiban otthon vakéciozo testvérek is kivették résziiket
a munk&bdl, ez egészen biztos, Taldn csak az illetd testvér varosdnak vagy falva-
nak népe tudnad megmondani vagy taldn az sem, mert csendben, lathatatlanul
torténtek. Fontos az, hogy Valaki szdmontartja, jutalmazza, ha a kilvilag talan
valamelyikink munkajarol tudomést sem vett. S ez nekiink elég!
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PAPI EBERSEG.

Orszagunk és népiink nehéz helyzetében valédi papi kincs: meg-
talalni sajat papi lelkiink egyensilya és a hivek lelkének egyenstilya
szdmdra az alkalmas eszkozt.

Ez az alkalmas eszk06z: az egészen komolyan vetl engesztelés.

Hogy mik a személyi teenddk sajat papi életiinkben és a hivek
felé valé munkankban, azt biztosan eltaldlja a maradéktalan lelki
beédllitottsdgt pap.

Ne vonakodjunk cselekedni!
*

A szenvedések keresztutjdn menetelé lelkek szamdra vigaszta-
lasul adta ki a Papi Lelkiség Kozaky Istvan piarista: A kereszt fényé-
ben c. konyvét. Aki Krisztus keresztitjanak mélységeit meg aké}ja
érteni, nydljon e kényv utdn. Ertékes &sszedllitdsa, sajétos beallitdsa
és gazdag tartalma mellett még keresztiti énekeket is k6z6l, amelyek-
nek dallaméat a kényv iréja szerzette. Keresztuti képek is diszitik
a konyvet.

Minthogy kiadasdban a hivek lelkével szemben valé jotékony-
ségot tartottuk szem el6tt, szegények szdmara szivesen kiildiink ingyer

példanyt is. Egyébként ara csak 5— P.



RINYOMDAIH-BPEST.



	Cím
	Nagy idők, nagy emberek
	Zemplén György: A modern karakterológia tudományos és világnézeti jelentősége
	Függelék: Kritikai tájékoztató a karakterológia irodalmáról

	Somogyi József: Test, lélek, jellem
	Hunya Dániel: Karakterológia és élet
	Erőss Alfréd: Jellem és kegyelem
	Lelki élet
	Gálffy László: A mennyei Atya lelki életünkben
	Severinus a Verbo Divino: Gyermeki lelkület
	Hunya Dániel:
Önismeret és önvalósítás 

	Jópásztori szellem
	Kiss Szaléz: Új gondok, új feladatok
	Haliczky Z. Béla: Ízlés, illem, lelkiség

	Önképzés
	Vanyó Tihamér: Emberismeret
	Hunya Dániel: A temperamentumok

	Beküldött könyvek
	Egység
	Kerkai György: Papi életformák

	Beküldött könyvek
	Confiteor
	Páter Ernő: Karakterológiai élmények a múltból
	Severinus a Verbo Divino: Ellentétek között

	Beküldött könyvek
	Liturgia
	Pálfy Aurél:
A liturgia jellemalakító vonásai 
	Schnattner Szigfrid: Non videri, sed esse

	Szerzetespap
	Halász Pius: Szerzetesi lelkület

	Magyar népünk papja
	Erőss Alfréd: Magyar jellem
	Vass József: A magyar pap népe szolgálatában
	Csepella Andor: Az engesztelés sodrában

	Beküldött könyvek
	Kispapegység
	Hamvas Endre: Főpásztori bíztatás  
	Egység
	Májer Tibor Frigyes: Mondogatás gyermekmódra – egyszer talán komolyan vesznek…
	Mozaikdarabok

	Kovács József:
Hogyan szeretném látni az egységet a szemináriumokban? 
	Köszönjük

	Lelkiség
	Birtók Ferenc: Bizakodva
	Életforrás
	Krisztusban való életközösségünk és egységünk


	Önképzés
	Füz Balázs: Tanulási típusok
	Baránszky Tibor: A tanulás problémája 
	Dobolyi Örs: Az önképzőkörök problémái

	Apostoli élet
	Urbán Gusztáv: Az apostoli élet eszménye felé
	M. A. M.: Apostolkodás a szünidőben
	Kollányi Fülöp: Tudom …

	Életünk
	Schuster Lajos: Kispapegységi megbeszélések Szabadkán
	Dolgoztunk, nem henyéltünk…


	Tartalom
	Spiritualitas sacerdotalis
	Papi éberség

