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Krisztus kovetségében . . .

Sziinteleniil hangzik a hivatkozas és panaszkodas a nehéz, sot
egyenesen valsdgos idékre. Nem alaptalanul, hiszen mindig fokozo6-
déan sulyosodik rdnk az idok jardsa. A feljajdulé zokszd és aggodas
ilyen viszonyok ko6z6tt minden &ldozatkészség mellett is érthetd,
emberi. Semmiképen sem szabad azonban engedni azt, hogy a kivé-
telesen sulyos id6k, ha mégoly szélsGségesen valsdgosak és mégoly
bizonytalanok, lemondokkd tegyék az embereket. Legkevésbbé szabad
ilyenekké tenniék minket, az Ur papjait. Kiizdhetiink mindenféle,
szinte legy6zhetetlennek t{in6 nehézséggel, akadallyal, hivatdsunk
gyakorlasdban nem lehet, nem szabad kitérniink feladataink odaadé,
sot a keserli idékhoz mért fokozottan buzgé teljesitése eldl azzal, hogy
a bizonytalan, veszedelmekkel, egyenesen pusztuldssal fenyegeté idé-
ben ugysem lehet, igysem érdemes dolgozni, gyo6trédni, alkotni.
Minket, akik Krisztus kiildetésében jarunk, kell, hogy mindig, tehat
most is inspirdljon isteni Mesteriink szava: ,bizzatok, én legybztem
a vildgot” (Jn. 16, 33.). A mi munkank szdmdara a krisztusi megvaltas
gyb6zelme oOta le van gydzve a vilag, tehdt megvan allanddan a talaj,
az alap, az indokoltsag és a sziikségesség e tevékenységhez, akkor is,
s6t akkor még fokozottabban, amikor a vildg evilagi gyo6zelemért,
mint a multban mar annyiszor, most ismét az eddigieket messze feliil-
muldan, oly borzasztéan viaskodik. Az 1iidvisséges munkalkodéasra
nekiink kiiloén elhivatottsdgunk van. Ez a munka szent kotelességiink.
Ebben nincsen, nem lehet sziinetelés, még aldbbhagyas sem.

Hogy ezt a feladatunkat kitartéan, jol végezhessiik, szent hiva-
tdsunkat erdsen ébren kell tartani, apolni, gondozni és a veszedel-
mektdl évni.

Mindenekel6tt 4llanddan annak tudatdban kell lenniink, mind
kincs a papi szent hivatas. Halljuk magatol az Urtol:,Mar nem mondalak
benneteket szolgdknak, mert a szolga nem tudja, mit mivel az Ura, ha-
nem bardtaimnak mondottalak titeket, mert mindent, amit hallottam
Atyamtél, tudtul adtam nektek. Nem ti valasztottatok engem, hanem én
vdlasztottalak titeket, és én rendeltelek, hogy elmenvén, gylimélcsot
teremjetek és a ti gytimdleséték megmaradjon.” (Jn. 15, 15—16.) —
Az Ur Jézus kiilén kivalasztott minket, bardtaiva tett és az Atyjatol
hallottakat mind rank bizta azzal a meghatalmazdssal és kiildetéssel,
hogy , kévetségében jarjunk, mintha Isten buzditana dltalunk”. (1I Kor.
5, 20.) — Lehet-e, képzelheté-e ennél nagyobb kitiintetés és kincs a
gyarlé6 ember szamara, amelyet minden pap az Istentdl ingyen ajan-
dékul kap? — Aranyszaju Szent Janos mondja: , A papok itt a f6ld6én
jarnak, ebben a romlandé testben élnek, de az égi kegyelmek oszto-
gatdsdra nyertek megbizdst s olyan hatalmat kaptak, amilyet Isten
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sem az angyaloknak, sem az arkangyaloknak meg nem adott. (De
sacerd. 1. 3. ¢. 5.) Megremegtetd nagy és szent hatalom!

Nem kénny(i dolog ez. Az Ur ezt a szent hivatast gyarlé embe-
reknek adta. Ezért a papok soraiban is mindig voltak ingadozésok,
hulldmzéasok, botlasok, esések, hiitlenkedések, sét — fajdalom —
egészen konok hiitlenségek is. Elég a konok hiitlenség tekintetében
az apostoli kollégium Judasara, az elesés szempontjabol Péterére
hivatkozni. Mivel a papi hivatasnak, melynek fénségét a tizenkilenc
szdzadon keresztiil elhangzott annyi magasztalds, buzditds és elmélke-
dés kimeriteni nem tudta és a vildg végezetéig sem fogja tudni, most
is, a jovoben is esendd emberek lesznek boldog részesei és beto6ltdi,
a veszedelem 4allandoan leselkedik és fog leselkedni Krisztus papjaira.
Tehét mindig résen kell lenniink. Kinek-kinek gyarlé 6nmagat fel kell
vérteznie a fenyegetd veszedelmekkel szemben és komolyan mun-
kélnia 6nmegszentelését az isteni kegyelem felhasznalasaval. Az allan-
déan ébren levd és névekv6é onmegszentelési torekvés mindig foko-
zottabban fog alkalmasakkad és méltokka tenni a szent hivatds lGdvos
hordozéasara és betoltésére.

Az egyhézi térvény (124. can.) kilén hangsilyozza azt, ami ku-
16nben magatol értet6dd, hogy a klerikusokra koételezé a sanctior prae
laicis interior et exterior vita és a virtute et recte factis példaadas. Van
tehat kiilonbség, mely megkilonbozteti, kell, hogy megkilénboztesse
a papot az embertarsaktol, még a hivoékidl is. A szent hivatasnak, a
papi rendnek nagy megkiilénbozteté valosagat, jellegét, hatdsat, ko-
vetelményeit és kdvetkezményeit sohasem szabad szem el6l tévesz-
teniink. Nem azért, hogy azzal vagy annak alapjan biszkélkedjiink,
hanem azért, hogy a jo Isten és a lelkek szolgdlatdban felolvadjunk;
nem csabithat ez a megkiilonbozteté jelleg dnmagunk kiemelésére,
hanem onkimeritésre és a szent szolgdlatban oOnzetlen 6nfelaldozdsra
fog 6szténodzni.

A mai korszellem mintha kiiléndsen és fokozottan is elfakitéan
és elszintelenit6en hatna a papi hivatdsokra. Nehéz kimeritéen meg-
jeldlni, mi segiti ezt most fokozottan el6? Taldn az egyenléségnek és
egyenldsitésnek egészen szélséséges hangoztatasa, erdltetése és a
szocidlis nivellédlasnak az a hatart ismerni nem akaré siirgetése, mely
az anyagiak egyenlositésének szorgalmazasdban nem gondol vagy
nem eleget gondol az egyéb — szellemi és lelki — értékekkel. Talan
az ujabb faji elméleteknek és oOntudatnak hatértalan biiszkélkedése
és az emberi erdk kifejlesztésébe vetett tulzé bizakodés. A modern
életnek sok mindenféle szdévevénye és az ezzel jaro sok kisértés.
Mindez alkalmas homadlyositani azt a papi kilon kotelezettséget, a
sanctior vita-t. Nagy a kisértés minden gatlas nélkiil beilleszkedni
akarni a vildgba, amibsl azutan kovetkezik a szent hivatas kiilon nagy
kotelezettségének elhomdlyosulasa, elszintelenedése.

Minél nagyobb a veszedelem, anndl fokozottabbnak kell lennie
az 6vakodasnak, a védekezésnek. Ez pedig a papi szent hivatasnak és
kovetelményeinek allandé szem el6tt tartdsa és a hozzd vald becsi-
letes alkalmazkodds. Az a szentpdli: ,szitsd fel magadban az Isten
kegyelmét”, (Il Tim. 1, 6.) A papi hivatasnak allando, naponkinti tuda-
tositdsa magunkban, a papi lelki életre, a prae laicis sanctior vita-ra
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valé allando és kovetkezetesen ellendrzott térekvés az, mely meg-
tart és megment.

Hogy ebben a sanctior vita-ra térekvésiinkben mi segit, témoéren
megmondja az egyhdzi térvénykoényvnek De obligatione clericorum
fejezete, f6képen annak 124—129., 133, 134, 136. és 140. canonjai,
valamint azok az el6irdsok, amelyek a papi tevékenység egyes teen-
déit és azok buzgd végzését szabdlyozzdk (szentmise, zsolozsma,
egyéb lelkipéasztori teenddk). Tegylik mindezeket a pontokat id6rol-
idére elmélkedésiinknek és gyakori Onszdmonkérésiinknek targyava.
Ezek részletes fejtegetésébe itt nem bocsitkozom, kiki a maga sza-
maéra a leglidvosebben tudja ezt elvégezni. /

Nagy é&ltalanosséghan csak egy-két dolgot szeretnék hangsu-
lyozni. Mindenekel6tt azt, hogy papi életiink legyen igazén természet-
feletti, imadsagos élet. Hassa 4t mindegyikiinket mélyen az a tudat,
az a meggy6zodés, hogy Deus est, qui incrementum dat. Ez az in-
crementum kell egyéni papi életiinknek, kell papi tevékenységiink-
nek, kell hiveinknek s ezért a papnak elsésorban imadkozé papnak
kell lennie, aki 6nmagdért, népéért és Egyhdazdnak diadalaért imdad-
kozik és vezekel. Imadkozik, vagyis tarsalog, Osszekottetésben van a
jo Istennel, hoédol, halalkodik és esdekel El6tte. Az imadsagnak szel-
lemét, vagyat, dhitasat, a raszorultsdgnak datérzését, egyszoval sze-
retetét kell kinevelniink magunkban. Azt a mindenekfelett sziikséges
incrementumot nem tudjuk maésképen, még munkéban valé megsza-
kadasunk aran sem megszerezni. A mai idékben oly kénnyen szinte-
lened6 hivatdsunkat tehat tartsuk meg élénk szinében, fokozzuk gyo-
nyorid szinességlivé az imadsdg és annak kegyelmei révén.

Becsiiljiik és szeressiik nagyon a papi hivatast magunkban és pap-
testvéreinkben. Keressiik és szeressiik a papi kozos életet, a papi kozos
asztalt és a papi egyiittlétet. Haszndljuk fel ezt egymads tdmogatdsara,
vigasztaldsdra, felemelésére és kozos okuldsra. Hogy nagyon sok eld-
nye mellett vannak vagy lehetnek ennek is bizonyos nehézségei?
Hat ki valositsa meg az utasitést: alter alterius onera portate, ha nem
mi, papok? ’
egyiitt, ha az mégoly csekélységnek latszik. Igy becsiiljiik meg és
hordjuk e hivatéas kiilsg jelét, a papi ruhdt, a talarist. E ruhdnak meg-
becsiilése megvan nalunk. Nem tulzds ndlunk annak megallapitdsa,
hogy aki szereti letenni azt, valahogyan el akarja terelni papi mivol-
tarol a figyelmet, el akarja szinteleniteni mésok elétt papi hivatdsat.
Szoktuk idézni, hogy wvestis non facit monachum, de azért nem enge-
dik meg a szerzetes el6ljarok azt, hogy szerzeteseik ne szerzetesi ruha-
ban jarjanak. A reverenda viselése magdban még nem tesz krisztusi
pappd, de nélkiile népilink, hiveink el6tt valahogyan hidnyzik valami
papossagunkbol. Kiilénben nalunk erre a papokat kiilén is hangozta-
tott egyhazi rendelkezések siirgetéen kételezik.

Becsiiljik és szeressiik papi hivatdsunkat 1ugy is, hogy meg-
baratkozunk és nagy lélekkel viseljiik, betartjuk azokat a korlatokat,
amelyeket ez a hivatas nekiink fellépésben, tarsalgasban, szérakozas-
ban, 4ltaldban minden vonatkozasban diktal, akar van ra pozitiv ren-
delkezés, akar nincsen. Ne azt keressiik, hogy meddig lehet és szabad
még elmennem silyos veszedelem nélkiil, hanem mit lehet még meg-
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tennem, hogy maér puszta papi viselkedésemmel is a hitnek, a vallasos
életnek hirdetdje, terjesztdje, ajanldja és védelmezdje legyek. Ha e
téren engedményeknek keresGje és kiérveloje vagyok, hivatasom
veszedelmes szintelenedését szolgalom.

Becsiiljiik, szeressiik és a legnagyobb lelkiismeretességgel végez-
zlk szent hivatasunk €s kiildetésiink 6sszes teendéit. Legylink minden-
kinek mindene. Az aktivitds mai kordban itt sincsen minden hibak
nélkiil. Sokan — Istennek hila — rengeteget onzetleniil és 6nmagukat
szinte felemésztve dolgoznak. De vannak, akik keriilgetik a munkat,
valogatnak benne, iigyesen csoportositanak, elkenéen sopdnkodnak
és panaszkodnak, debachalnak, hogy szinte ettdl nem is jutnak komoly
munkdhoz. Természetes, hogy azutdn ezzel is szintelenedik igazi papi
életlink. Dolgozzunk tehat mindig becsiiletesen!

Ha az eldadottak szellemében fogjuk €éIni a papi életet és fogunk
dolgozni szent hivatasunkban, amihez a jelenben is, a ko6zelebbi és
tavolabbi magyar multban is oly sok ragyogoé papi példat taldlunk,
akkor megtettiik kételességilinket és hathatosan kdzremiikodiink abban,
hogy ne gydzedelmeskedjenek a mai apokaliptikus id0k a lelkeken,
hanem az igazi hitbol él6 és Istenbe vetett bizalomtd!l eltelt papok és
altaluk vezetett hivek meggy6zzék a mostani legydzhetetleneknek
tliné idodket is.

Szivleljiikk meg mindnyajan a szent intelmet: , Vigilate et orate,
ne intretis in tentationem’” (Méark 14, 38.). :
Dr. Drahos Jdnos

A Fej és a tagok kozds élete.

nidvrag viodg Feot marapricer Iédwy wel Tovg mavveg
aylovg slg &a tédeov &vIpwroy rehdy.
S. Hippolytus, De Antichr. 3.

Az Isten Fia megtestesiilt, hogy bennilinket az istengyermekség
kozosségébe emeljen. Az istengyermekek egyitt — Kriszius a Na-
gyobbik Testvér, az Egysziil6tt, és mi az 6 kisebb testvérei, a kereszt-
ségben ujjasziilottek — alkotjuk azt a csoddlatos kozosséget, melyet
Rémai Szent Hippolyt egyetlen nagy ,Istengyermeknek”, Szent Pal
pedig , Krisztus testének” nevez. Mit jelentenek ezek a titokzatos
szavak? Hogyan lehet azokat a jozan magyar gondolkozashoz alkal-
mazni? Miként lehet azokat a hivekkel is megismertetni? Ilyen és ha-
sonlo6 lelkipasztori probléméak fordulnak meg XII. Pius pdpa legujabb
nagy enciklikdjanak megjelenése 6ta a magyar papsdg fejében.

Kétségtelen, hogy hiveinket foglalkoztatja a kérdés. Nemrég
egy valogatott tarsasagban az elnoklé egyetemi professzor — wvildgi
ember — megnyité beszédében a Corpus Christi mysticumrél beszélt.
Nemrég egy férfihivé keresett f61 azzal a kéréssel, hogy magyarazzam
meg neki a misztikus Krisztus és az eucharisztikus Krisztus koézti kii-
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16nbséget. A multkor egyik paptestvérem panaszkodott, hogy egy
triduumon az Unnepi szénok &llanddéan ,misztikus Krisztusnak' ne-
vezte az Oltariszentséget. Egyetemi hallgatok kivantak, hogy a szabad-
egyetemi elbadasok programmjaba vegyék f6l a Corpus Christi
mysticum targyaldsat. Még folytathatndm a félsorolast annak bizo-
nyitasdra, hogy ez a téma ma valGban iddszert, szinte a ,levegdben
van", sok félreértésnek kitéve magyardzatra szorul, megértése nehéz-
ségekbe tltkozik. Tehat tenni kell valamit. Meg kell kisérelniink a
kérdést gyakorlatilag megfogni s valahogy a hitélet (elsésorban sajat
lelki életlink) szempontjdbol hasznositani.

A katolicizmus lényege.

Mind tébbet hallunk a tavoli Japanrdl. Mind jobban megismerjiik
ezt a vitéz népet, s mind jobban elmélyitjik egymds kozott a rokoni
kapcsolatot. Sokszor hallottunk arrél is, hogy a japanok egyik leg-
nagyobb eréforrasa, mely hdsiességliket is magyardzza, az OsOk tisz-
telete. S valoban, az a nemzet, amely mélto akar lenni elddeihez s
eszményképen koveti nagyjait, az mindig maradandét fog alkotni
az emberiség torténetében. Ha egy futd Osszehasonlitast tesziink a
vallassal, szinte szemiinkbe 6tlik az a gondolat, hogy a katolicizmust
is az 6sok tisztelete, s mivel az Egyhdz a szentek kozdssége, igy ki-
mondottan a szentek tisztelete emeli minden mas vallds f6lé, ez nagy-
saganak titka, s mint a sas szdrnyalja tul az apré verébgyiilekezeteket
¢és felekezeteket.

Pedig a dolog nyitja mélyebben rejlik.

Mi katolikusok tudjuk, hogy Isten gyermekei vagyunk (I Jn. 3,
1)) Szentjeinkben megdicséiilt hés testvéreinket, égi koézbenjaroinkat
latjuk s bizonysagat annak, hogy mint Isten gyermekei valdoban le-
gybzhetjliik a gonoszt. A katolikus lelkiség lényege azonban Krisztus
kévetése. Tehat Krisztus az egyediili legf6bb eszményiink. A katolikus
- vallas lényege Krisztus jelenléte. Tehat Krisztus a mi istentiszteletiink
egyedili kozéppontja. A katolikus élet lényege pedig Krisztus kézés-
sége. Az Isten gyermekeinek életk6zissége egyetlen titokzatos test-
ben az Isten Fidval. Tehat Krisztus a mi egyedili Mesteriink és Vezé-
rink, ,az Ut, az Igazsag és az Elet” (Jn. 14, 6.). Ime itt van a katoli-
cizmus igazi titka s eréforrdsa. Mi tudjuk, hogy Krisztus, az Isten Fia,
nemcsak az igaz vallast, az egyedil idvozité Egyhézat adta nekiink,
hanem azt is, hogy miutdn Egyhé&zat megalapitotta, vérével megszen-
telte, — foltdmadott s bar test szerint f6lment a mennybe, mégis veliink
él, kozottink van, mert megigérte: ,,Ime, én veletek vagyok minden-
nap a vildg végezetéig.” (Mt. 28, 20))

Eucharisztikus és misztikus Krisztus.

Mikor az Ige megtestesiilt, a f6ldre jott, harom évtizedig élt az
emberek ko6zott, csoddkat miivelt, tanitott, oriilt és szenvedett, vitat-
kozott, dolgozott s életét adta értiink. Ez a harom révid évtized Krisz-
tus Urunk térténetj élete itt a f6ldon. Dokumentumaink vannak rola,
a tényr6l minden més torténeti ténynél hitelesebb adatokkal rendel-
keziink, mindez bement a torténelembe, s6t a torténelem kézéppontja
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lett, — Krisztus azonban most is él. Foltdamadott, megdics6iilt, az Atya
jobbjan uralkodik minddérokkon-6rokké. Ugyanakkor wvalosaggal és
lényegileg jelen van ,test szerint” is az Oltariszentségben. Koztiink
van a Szentlélek 4ltal az Egyhdzban, titokzatos testében, melyet
immar kétezer esztendd oOta Lelke &ltal sugall, iranyit, éltet és vezet.

Megismétlem mégegyszer. Krisztus Urunk foldi élete — a bol-
cs6t6l a Golgotaig — a tudomény nevén az Ur térténeti alakjat mutatja
be nekink. Krisztus Urunk féltamadasa utan t6bbé meg nem hal (Rom.
6, 9.), 6rokké él és uralkodik az Atyaval és Szentlélekkel egyiitt. Most
tehat a megdics6iilt Krisztus a mi orok kirdlyunk és mesteriink. Ez
a megdicsoiilt €16 Krisztus van jelen az Oltariszentségben (az ,,eucha-
risztikus Krisztus”) és azonositja magat titokzatos, vagyis természet-
£616tti moédon az Egyhazzal (a ,misztikus Krisztus"). Csak egy Krisztus
van. Krisztus mint Isten mindeniitt jelen van. De szédmunkra ez a
jelenlét gyiimolcstssé és mintegy foghatéva valik két valésagban: az
Eucharisztidban és az igaz Egyhdzban.

Mi a kettd kozott a killonbség? Az egyik Krisztus fizikai teste,
a masik pedig misztikus teste. Mast jelent ez. Fizikai test alatt értjiik
a husbol, vérbdl, idegekbdl, sejtekbdl, mirigyekbdl, szivbél, tiidébél,
velsbél alkotott eleven egységet, melyet a lélek és személyi éniink
fog ossze. Vagyis az egyént. Krisztusnak csak egy ilyen egyéni teste
van, az, amely a f6ldon jart, szenvedett, meghalt, f6ltamadott, f6lszallt
az égbe és szentségi modon jelen van az Oltariszentségben. — A misz-
tikus test egészen mas. Az mindazoknak a kozdssége, akik meg van-
nak keresztelve, Isten gyermekei lettek, Krisztus tanitasat kovetik, s
az Bucharisztidban vele taldlkozni és toltekezni kivannak. Vagyis a
katolikus Egyhaz.

Hasonlat és valésdg.

Miért nevezziik ezt is ,testnek”? Erre a kérdésre Szent Pallal
vagy magéval az 6t sugalmazd Szentlélekkel kell véalaszolni. Maga az
Ur adta nekiink ezt a nevet ,Jamvero ad definiendam describendam-
que hanc veracem Christi Ecclesiam nihil nobilius, nihil praestantius,
nihil denique divinius invenitur sententia illa, qua eadem nuncupatur
mysticum Iesu Christi Corpus” (XII. Pius).

Mindenekel6tt szdgezziik le, hogy hasonlatrél van szé. Ha nem
volna hasonlat, akkor a misztikus test azonos volna a fizikai testtel.
De ugyanakkor szégezzik le azt is, hogy ez a hasonlat valdsdgot fejez
ki. S mivel a Szentlélek valasztotta ezt a hasonlatot, f6ltételezhetjiik,
hogy minden mas analogidndl jobban fejezi ki és szemlélteti a termé-
szetfolotti valosdgot.

Szent Hildegard ,Sci Vias"” c. hatalmas miivében megkisérelte
1j képekben rajzolni meg az Egyhazat. Hatalmas eziisthegynek kép-
zeli, melynek csicsdn a Gondviselés szdrnyai fehérlenek s piros pata-
kokban o6ntdzi az isteni kegyelem (PL. 137, 385.). Nagyszerii kép,
szines és beszédes, mégsem mond annyit, mint a Corpus Christi
analogiaja.

Ez a hasonlat fejezi ki ugyanis a legtokéletesebben azt, hogy az
Egyhaz egy csodalatos egységet: valosdgos életkdzosséget alkot Krisz-
tussal. A Fej élete irdnyitja, mozgatja, dthatja a tagokat. Nincs ebben
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a testben , kiilon élet”, nem lehet eltokosodnia valahol egy szégletben
a keresztény hivének. Csak egy keresztény élet van: a Krisztus élete.
Ime ez az élet az a természetfolotti valdsdg, amit a hasonlat kifejez.

Sokan ,egy ember”.

Maskép nézi a testet a kémikus, az anatomus, az ethnolégus, az
orvos, a jogdasz, a bolcsész, a gazdasz, a haziasszony, — jaj, mit adunk
neki enni — és ismét maskép nézi az Isten. Mivel a Corpus Christi
hasonlata Istent6l jon, Isten szemével kell nézniink a testet.

A Teremtd a porbdl gyurta az els6 testet, sajat kezének szépsé-
ges alkotasat, lelket lehelt belé, s igy lett az ember. — Por és hamu
vagyunk. Beldlink gyurja most is a Megvaltd Isten az ,10j testet”, a
nova creatura testét, melybe elkiildi plinkosdi Lelkét és Krisztus testé-
nek nevezi, Ezért mondja Szent P4l: vetkézzetek ki a régi emberbél
és a cselekedeteibdl, s 6ltozzetek {6l abba az ujba, aki megujult a Te-
remtd képmdsanak megfelelé ismeretre. Itt mar nincs pogéany, nincs
zsidé, nincs koriilmetélkedés s koriilmetéletlenség, nincs barbar és
szkita, nincs szolga és szabad, hanem minden és mindenben Krisztus
{Kol. 3, 9—11)).

Mikor Isten ezt a jelen vilagot elgondolta s a mindenség terem-
tését elhatarozta, akkor nem valami chaos lebegett szemei el6tt, ha-
nem tokéletes és csodalatos egység, a Krisztusban megszentelt boldo-
gok lelkes kozossége, a titokzatos Krisztus-test, amely Krisztus, a Fé
vezetése alatt egy egész Orékkévalosag hodolatat fogja Isten tronja-
ndl zengeni.

Szent P&l az efezusiakhoz irt levelében kifejti, hogy a kereszté-
nyek egy egészet, ,egy embert’ alkotnak (2, 15). Az Egyhézon kiviil
az ember magdban all és ellensége egymadsnak. Krisztus ujjateremti
és 1j embert gyur bel6le. Mindenki megérzi a maga személyiségét s
mégis olyan kozosséget alkotunk, mint a tagok a testben. Az ,4j em-
ber”, akir6l az Apostol beszél, nem az egyén, hanem a k6zGsség. Mert
ez a kodzosség erdsebb egység, tokéletesebb, mint az esendd emberi
személy. Ezt a testet ugyanis, tagoknak egységét, nem teremtett sze-
mélyiség, hanem az Ige személye tartja 6ssze (STh. III. 49, 1.). , Ezért
az Egyhdz teljesebben Egy, mint a kozonséges egyedek. Az Egyhaz
egy Krisztusban, az 6 vére és keresztje altal (Ef. 2, 13—15.), aki meg-
szlntet minden ellentétet, mely oly kénnyen megoszlast szil az em-
berek kozott.” (Ef. 4, 24—25.)%

A csaldd és a test.

Az tjkor legnagyobb hittudésa, Scheeben Matyas a kovetkezd
egyszerii szavakban hatdrozza meg az Egyhdz mivoltdt: , Az Isten
Fia a megtestesiilés éltal az egész emberiséget szent Testének kozos-
ségébe hivta. Azokat, akik tdvol voltak, — tavol Istentdl és tavol egy-
mastol — isteni Személyével kiézel hozta és egy Testté, sajat Testé-
vé, kapcsolta 6ssze. Egy nagy emberi kozdsséget épitett 6nmagdra s

* Mersch, Le corps mystique du Christ 1936, I. 183; v. 6. Wikenhauser, Die
Kirche als der mystische Leib Christi nach dem Apostel Paulus 1937, 182—183;
Schmidt, Leib Christi, 149.



6nmagaban, s annak egyszerre alapja és feje lett, amelyet éitet és
vezet, hogy az embereket sajat magaval és a mennyei Atyéaval szoros
egységbe vonja. Ime ez a kozbsség az Egyhdz"” (Mysterien, 442—443.).

A megtestesiilés &ltal Krisztus mindnyajunk testvére lett s ter-
mészetes egységbe lépett az egész emberiséggel. Ezzel megteremtette
a természetfolotti egység lehetéségét, s ezt nevezi Scheeben a titok-
zatos testbe valé ,meghivésnak” (v. 6. Denz. 1940. a}. Mivel pedig
Krisztus mar a megtestesiilés percében magaban hordotta a kegye-
lemnek minden teljességét, igy elmondhatd, hogy a Szlizanya méhé-
ben hordozott mindannyiunkat, akiknek természetfolotti élete mar
ott dobogott Krisztusban (X. Pius, Ad diem illum, ASS 1904, 543.).
Hogy azonban ez az élet valéban a miénk lehessen, Krisztus a keresz-
ten foldldozta magéat, s ezdltal a mennyei Atyat kiengesztelte, az ellen-
téteket megsziintette s nekiink az uj életet kiérdemelte. Foltdmadott,
hogy koézottliink lehessen mindennap a vilag végezetéig s tagjait sze-
mélyesen megszentelje. A Szentlélek kiildésével lett tulajdonképen
az egész titokzatos Test tényleges és tevileges Feje, aki immar sziin-
teleniil arasztja tagjaiba a kegyelmeket.

Krisztusban a kegyelem végtelen, mert magaban foglalja a ke-
gyelmi 1ét minden tokéletességét s nincs korlatozasnak kitéve (STh.
II1. 7, 11)). A kegyelemnek ezen egyedili teljessége nemcsak Krisz-
tus Urunk emberi természetét szenteli meg (gratia personalis), hanem
ugyanaz a kegyelem a mi megszentelésiinknek is forrasa (gratia capitis).
Aquinéi Szent Tamdés vilagos szavai szerint: ,eadem est secundum
essentiam gratia personalis, qua anima Christi est iustificata, et gratia
eius, secundum quam est caput Ecclesiae iustificans alios” (STh. IIL 8,
5.). Ebbé6l kovetkezik, hogy a megszentel$ kegyelem, vagyis az egész
természetf6lotti élet specifice azonos Krisztusban és benniink, azonos
a Fejben és a tagokban. , /A capite autem Christo in omnia membra
eius gratiae et virtutis plenitudo derivatur” (STh. IIL. 69, 4.}.

Sokkal egyszeriibb volna azt mondani, hogy az Egyhaz egy nagy
természetfolotti csaldd, melyben a csaladfé Krisztus, a csalddtagok
pedig az Egyhdaz fiai. A kép bizonyara kifejezd, kénnyen megérthetd,
helyes gondolatot fejez ki. Csak épp azt nem szemlélteti: miként élteti
Krisztus az 6 tagjait. Mert igaz ugyan, hogy a csalddfo is ,éltetdje”
bizonyos értelemben a csaladnak, hiszen 6 keresi meg — véres veri-
tékkel — a mindennapi kenyeret és azt a sok éhes szdjnak az édes-
anya késziti el abbédl, amit a csaladfé szerez. Szépen fejezi ki azt a
gondolatot, hogy az Egyhdz késziti el nekiink s tdlalja mintegy azt a
sok természetfolotti adomanyt, amit Krisztus Urunk szerzett szamunkra
a keresztfdn. Ezt a gondolatot se hanyagoljuk el. De valamikép meg
kell érteniink azt a maésikat is, hogy Krisztus — bar lathatatlanul, de
mégis — személyesen ott van az Egyhdz minden cselekményében
(szentségeiben), s kozvetlen kapcsolatba 1ép mindenegyes hivével
S amit az Egyhdaz igy ad nekiink, az nem ,Isten pénzén vasérolt eledel”,
hanem maga a krisztusi élet, az Ur szent teste, vére, kegyelme. Ezt a
valosdgot pedig csak a ,misztikus test” analégidja képes kifejezni.



A tordai talicskdsok.

Tordén, szentmise utdn, j6 néhany esztendeje megallottunk a
plébanossal a templom és a plébania k&zott. A keskeny kozben tdgi-
tottdk az utat s a munkdasok talicskan a koveket hordoztdk. A plébanos
bikaerejii ember volt, Isten nyugosztalja, s tiirelmetleniil nézte, hogy
a munkasok olyan ernyedt lassusdggal tologattdk az alig félig telt
talicskakat. Nekigytlirk6zott, megrakta az egyik talicskat sziniiltig s
frissen nekilendilt, mondvén: igy csinédljatok emberek. Mikor Kitiri-
tette rakoméanyat, a munkasok korilvették s a legoregebb igy szolt:
ha mi is ilyen erf6sek volnank, mi is megtoltendk a talicskat, de hat
nem birjuk el. A plébdnos szomortan nézett a vékony legényekre.
Erét nem onthetett beléjiik . . .

Mikor az Isten emberré lett, leereszkedett kézénk, mintegy neki-
gyiirkézott, hogy megmutassa, milyennek szeretné latni a mi munkéan-
kat, életiinket, erdben és lelkesedéssel jart el6ttliink. De mi is véznak,
gyengék és betegek vagyunk. Nem azt mondhatjuk-e mi is: Uram, ha
olyan er6sek volndnk, mint Te, akkor diadalmaskodnank a kisértések
felett. Krisztus azonban nem szomoruan, hanem biztatéan néz sze-
miinkbe. O meg tud erésiteni minket, At tudja 6énteni erejét, belénk
tudja 4rasztani kegyelmét.

Nem olyan ez az er6sités, mint amikor az orvos vitamint fecs-
kendez a beteg testbe. Vératomlesztés? Annal is sokkal tébb., Aki
sajat vérét adja, hogy beteg embertarsanak életét megmentse, az csak
dfadja a kivant vérmennyiséget, de az a vér elveszti vele az eleven
kapcsolatot, atalakul a masik test torvényei szerint. Nem kézds a
vérik, nem kézds az életiik, mely ott cirkuldlna mindkettejiik ereiben
s dobogna mindkettéjiik szivében. Egyedil Krisztus tudja azt meg-
tenni, hogy olyan eleven kapcsolatba lépjen embertarsaval, — min-
den megvéltott s megkeresztelt hivével — mint a fatérzs a beléje oltott
venyigével, mint a fej az aldja rendelt tagokkal. (V. 6. Denz. 197; 809.)

»Nosza Jéanos, gylirkézz Janos!” Nem volna-e érdemes szellemi-
leg is egy kicsit nekigyiirk6zni, hogy ezt a csodalatos isteni titkot
jobban megértsiik, megvalositsuk és ujra a magyarsdg kozkincsévé
tegyuk?!

Nunquam separaril

Pézmany Péter a ,Kalauz" nyolcadik koényvében felsorolja azo-
kat a szebbnél-szebb neveket, amelyeken az Irds az Egyhézat nevezi.
Egyszerre mintha felcsendiilne a hangja, emelkedetten folytatja:
Madsutt az Ecclesia Krisztus testének neveztetik. Ebb6l érteniink adatik,
hogy Krisztusidél el nem szakadhat az 6 teste, hanem t6le — mint a
tagok a f6t6l — sziinetlen vezéreltetik és mennyei ajandékok nedves-
ségével ontoztetik.”

A nagy magyarsagmentd biboros tanitasdbol kettds igazsag tlinik
ki: 1. a féigazsag, hogy az igaz Egyhéz soha el nem szakadhat Krisztus-
tol, és 2. a gyakorlati igazsdg, hogy mi pedig csak akkor léphetiink
eleven kapcsolatba vele, ha szent Egyhéazdban vagyunk. Az egyediili
biztos életkdzésség Kriszlussal: a katolikus Egyhédz. Ezért mondja
Szent P4l, hogy amint egy az Ur, igy a hit és a keresztség — amely
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altal Krisztus tagjai lesziink — szintén csak egy. Krisztus kéziliink
ment f6]1 az égbe, miutdn itt a f6ldéon megalapitotta Egyhazat, most
fejként foléje emelkedett, hogy bet6ltsén mindent s félépitse sajat
teljességének meértéke szerint az egész titokzatos Testet. Sziikkséges
azonban, hogy a tagok eleven kapcsolatban legyenek Krisztussal,
mindjobban ,hozzandévekedjenek” a Fejhez és ,kozremiikodjenek” a
nekik kimért tevékenységben (Ef. 4, 5—16.).

Ugyanezt a csoddlatos életkozdsséget az Udvozité a sz6llétorsl
mondott példabeszédben vilagitja meg. ,,En vagyok a sz6llété. Atyam
a szolléomives. Minden sz6ll6vessz6t, mely énrajtam gyilimolcs6t nem
hoz, lemetsz, és minden gyumoélcstermét megtisztogat, hogy tobbet
teremjen.” (Jn. 15, 1—2.) Vagyis azokat a tagokat, akik nem ndnek
a Fejhez s nem akarnak kozrem(kédni vele, mint élettelen, beteg
agakat, mint foélésleges cafrangokat, levagja az Ur, kiveti a Testbdl.
Azokat pedig, akik hiiségesen kozremiikédnek a kegyelemmel és a
jocselekedetek, a nemes lelkiilet gylimélcseivel ékeskednek, azokat
wmegtisztitja”, mégpedig gy, mint az aranyat: tlizben, megprébalta-
tasokban és szenvedésekben, de mindig szeretettel és a legnagyocbb
szeretetbdl, azért, hogy ,,tobbet” teremjenek. ‘

+Maradjatok énbennem és én tibennetek. Miként a sz6llGvesszd
nem tud gyiimoélcsét hozni 6nmagétol, ha nem marad a sz6116t6n: agy
ti sem, ha énbennem nem maradtok.” (Jn. 15, 4.) Milyen egyszerQ és
vildgos. A venyige leszdrad, meghal, mihelyt elveszti az eleven kap-
csolatot a torzzsel. A lélek sem tud megélni Krisztus nélkil. , En va-
gyok a sz6116t6, ti a sz6ll6vesszdék — mondja az Ur. — Aki énbennem
marad és én 6benne, az bd termést hoz; mert nalam nélkiil semmit
sem tehettek. Ha valaki énbennem nem marad, kivetik azt a sz6116-
vesszot és elszdrad; és Osszeszedik és tlizre vetik és elég. Ha énben-
nem maradtok és az én igéim tibennetek maradnak, amit csak akartok,
kérjetek és meglesz nektek. Azéltal dicséittetik meg az én Atyéam,
ha sok gylimdlcsét hoztok és tanitvanyaim lesztek.” (Jn. 15, 5—8)

Szent Ambrus a keresztényeket Kriszfus virdgainak (flores
Christi) nevezi. Krisztus virdgai vagyunk, virdg, sz6llovirdg Krisztus
titokzatos testén, az igaz sz6ll6té6kén. Legfébb gondunk és térekvé-
siink: nehogy valaha is elszakadjunk Krisztustol! Ahogy a misekényv
gyonyorid imajdban kérjiik minden szentaldozéas el6tt: et a te nunquam
separari permittas. Ne legyiink sohasem letépett virdgok, vazaban
hervadéd, gylimolesét nem igérd, csupan a pillanatnak illatozo szobai
virdgok. Az Ur sz6ll6jében 6rék a tavasz, s nem ismer hervadast a
benne hivé és beldle él6 papi lélek.

A csoddlatos kér.

A capite foedet piscis.’” Ezt a kicsit bandlis k6zmondast forditva
is alkalmazhatjuk. A fejt6l j6 minden nemes inditds, j6 gondolat, iga-
zabb élet. Igy van ez a kis emberi tarsadalmakban, de igy van a plé-
bénidn, igy van Krisztus Testében is. ,Es mi mindnyajan az & teljes-
ségébll vettiink malasztra malasztot.” (Jn. 1, 16)

Ahogy a f6 romldsa megvaltoztatja az egész testet s az min-
den izében rothadasnak indul, ugy forditva is. A nemesebb 6 meg-
nemesiti a tagokat, uj életet ont beléjiik, sajit képére és hasonlatos-
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sagéara alakitja at azokat. , A j6 ojtéadgnak az a természete, hogy ha
mégannyira vad alanyba ojtjdk is, erd6sebb természetével legydzi
amazt, annak keseriliségét atvaltoztatja a maga édességébe és nemes-
ségébe, és a maga természetének megfeleld jO gylimélcs termésére
készteti; igy Krisztus teste, amint belénk szdll, félemel a maga kivalo-
saganak szinvonalara s késztet, hogy a maga igazsagdnak lombjait,
viragait és gylimolcseit teremjiik.” (V. 6. Schiitz II. 517.)

A hit és a keresztség dltal lesziink Krisztus titokzatos testé-
nek tagjai. A hit szellemileg az istengyermekség magaslatara emel,
oly gondolatokat s meglatésokat ad, amelyek emberi elmében nem
sziiletnek, hanem Istentdl valok. Az él6 hit meglattatja veliink a ter-
mészetfolotti vilag szépségét s eljegyez a krisztusi életnek. A kereszi-
ség mint jegykozlé és alapvetd szentség ontologiailag is beiktat
Krisztus Testébe, megnyitja szémunkra a kegyelmi élet dramét s
ereinkbe vezeti a krisztusi élet liikktetését. De a tulajdonképeni taldl-
kozas és embervoltunkhoz ill6 személyes egyesiilés Krisztussal az
Eucharisztiéban valdésul meg. Az Oltariszentség a Corpus Christi —
és vele az egész természetfolotti élet — tényleges koézéppontja. A hit
célja, hogy Krisztust minél jobban megismerjiik, és jelenlétét az Oltari-
szentségben boldogan és tudatosan magunkéva tegyiik. A keresztség
célja is az, hogy képessé tegyen a szentmise és szentdldozas része-
sedésére, a Krisztussal valé aldozat- és asztalkézbsségre. Az egyhdz-
atyak szebbnél-szebb képekben szoktak kifejezni azt, hogy az Oltéri-
szentség az egész titokzatos Krisztus-testet egyesitd, s mind szorosabb
kegyelmi életkozosségbe kapcsold misztérium. ,Mert egy kenyér, egy
test vagyunk sokan, mindnyéajan, kik egy kenyérben részesiliink."”
(I Kor. 10, 17))

Ugyancsak a szentatydk gyakran szemléltetik azt a mar emlitett
igazsdgot, hogy Krisztus, , mint magasabbrendii él16" a szentaldozés-
ban asszimildlja az embert 6nmagaval. ,Id enim interest inter cor-
poris cibum et animi, quod ille in nos convertitur, hic nos in se con-
vertit, qua de re Christum ipsum Augustinus loquentem inducit: Nec
tu me in te mutabis, sicut cibum carnis tuae, sed tu mutaberis in me."”
(XIII. Leo, Mirae caritatis, 1902, v. 6. S. Aug. Conf. VIIL. 10)

A természet és a kegyelem viszonyat nem szabad ugy képzel-
niink, mintha azok egymaésra épiilnének, mint f6ldszint és emelet.
Szerves és él6 egységrdl van szo, melyben a természetfolotti, vagyis
magasabbrendd lét asszimilalja és megnemesiti a természetet, Krisz-
tusban a két természet egyesiilése, a gratia unionis, magaval hozta az
emberi természet megszentelését. Mivel pedig Krisztus emberi ter-
mészete lényegénél fogva nem isteni, azz4 lett részesedés altal, vagyis
a kegyelem teljével (STh. III. 7, 1 ad 1.). Ebbdl a kegyelembdl arasztja
el tagjait is, akik tehat Krisztus szent emberségén keresztiil egyene-
sen az istenséggel jutnak oOsszekottetésbe, vagyis részesei lesznek az
isteni természetnek. Ezt a fenséges kort, mely Istenbdl indul s min-
ket atkarolva folemel tronjahoz, a kévetkezé tomoér mondatokban irja
le az Oltariszentség teoldgidjanak egyik legjobb ismerdje. ,Des-
cendit utique efficacia vitalis ex natura divina in naturam assumptam;
sed per naturam assumptam ad nos pertingit. Huic adhaeremus, huic
cohaeremus, huic inhaeremus et quidem integrae non solum constanti
ex anima, sed etiam ex corpore per animam vegetato vegetanteque
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animas nostras. Ita ut nihil simus in ordine gratiae nisi incrementum
quoddam dominicae humilitatis: assumente domino per unius vitae
commercium eos in semetipso, qui in seipsis illum tota aviditate men-
tis susceperint.” (de la Taille, Mysterium Fidei, 482.)

A deriildtds forrdsa.

Mi mindannyian egy nagy kozosséget alkotunk: Krisztus titok-
zatos testét. Olyan szoros kapcsolatban vagyunk Urunkkal, mint a
test tagjai, a sziv, a kéz, a gerinc a fejjel. Ez a kapcsolat szervezetet
és életet jelent. Szervezetet jelent, vagyis hierarchiat, mert minden
tagnak megvan a maga kiszabott helye és feladata. (Rom. 12, 3—8;
I Kor. 12, 1—31; Ef. 4, 7—16; Kol. 2, 19.) Ugyanakkor é¢letet jelent,
vagyis a természetfolotti életet, mely Krisztusbdl arad tagjaiba, hogy
Istenhez emelje s hasonitsa azokat.

Lelki életiink szamara két nagy igazsag kovetkezik ebbél a'tény-
boél: 1. Egyrészt Krisztus érdemeit, imadit, erényeit magaménak mond-
hatom, azokra hivatkozhatom s a magam nevében is félajanlhatom
a mennyei Atyanak. Ime ez a mi katolikus dertildtasunknak legmé-
lyebb forrdsa. Egy test vagyunk Krisztussal, s amit mi a magunk ere-
jébdl nem tudndnk megtenni, azt Krisztus kegyelmével megtehetjik.
,»Omnia possum in eo, qui me confortat.,” (Phil. 4, 13.) Most mar meg-
értjiik, miért kivan télink a jé Isten sokszor emberfelettit. Mert mi
azt is meg tudjuk tenni Krisztusban, aki mint F6 meger6siti a tagokat.
— 2. Masrészt a magam cselekedeteit, imaimat, jo térekvéseimet, &ldo-
zataimat, sikereimet is mint Krisztusét mutathatom be, mert hiszen
,ymint Krisztus tagja" vittem végbe azokat. Tehat végtelen értéki
minden cselekedetem a kegyelem 4&llapotdban s kedves Isten szine
el6tt. Most mér megértjik az Ur Jézus csodélatos szavait az Evan-
géliumban: ,,Bizony mondom nektek, amit egynek e legkisebb atyam-
fiai koziil cselekedtetek, nekem cselekedtétek.” (Mt. 25, 40.) Mikor
Pascal haldlos &gyan fekiidt s janzenista bardtai nem akartdk meg-
aldoztatni, arra kérte Oket, vigyék a szegények kozé, hogy utolsd
percében legaldbb a misztikus Krisztussal lehessen, ha az euchariszti-
kus Krisztust nem vehette magéhoz.

Ez a két nagy gondolat kizar a lelki életb6l minden kicsinyes-
séget, minden alanyi beskatulydzast, minden kicsinyhitiiséget. Erét,
bizalmat, felelésségtudatot ébreszt benniink. Minden, amit tesziink
jelent6s, vildgfontos, az egész univerzumra kihat, egy egész 6rokké-
valosdg fénytiizében 4ll.

Ez a gondolat ma kivaltképen iddszeri. Egyén és kdzdsség vi-
szonya végletekbe csap6 tévtanitdsok fertéiben erjed. Az igazi és
sziikséges kOzOsségérzet alapjat csakis a katolikus hitvalésag teremt-
heti meg. Azt a kozdsségérzést, amely épit, kulturalis és szocidlis el6-
haladést s egyben személyes és erkolcsi emelkedést jelent. Mig a
divatos nagyhatalmi jelszavak, jobb- és baloldali dramlatok témeg-
sirokba kergetik az emberek millidit s romba doéntik szazadok alko-
tasat, addig Krisztus Urunk mindig a foltamadast és az életet jelenti:
6sszegyljt titokzatos testébe, a szentek kozosségébe, hogy itt a f61don
emberhez méltd, s6t mindjobban Krisztushoz emelkedé életet, az 6rok
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boldogsagban pedig foltdmadott s megdicsoiilt testben a legtokélete-
sebb életteljességet biztositsa testvéreinek,

.Es Rémdnak dobog szive.”

Lisieuxi Szent Teréz, akinek mély isteni titkokrél s kiilénésen
a szentek ko6zosségérol oly csodélatos megvildgositasai voltak, hogy a
szenttéavatds alkalmdval XI. Pius ezt kiilon kiemelte, a népszerii
Szent beszéli nekilink, miként kereste, kutatta a maga helyét a Krisztus-
testben. S amint irja, a szeretet megmutatta neki az utat.

Megértettem, — mondja — megértettem, hogy az Egyhdznak
mint Krisztus titokzatos testének szive is van. Mert hiszen hogyan is
hidnyozhatna épp ez, a legsziikségesebb, a legnemesebb szerv a krisz-
tusi testben? Az Egyhdznak szive van s ebben a szivben szeretet lobog
s ez a szeretet kényszeriti a tagokat tevékenységre — caritas urget.
Es boldog voltam, mert megtaldltam helyemet ott az Egyhéz szivében,
s a hivatdsomat: szeretni!

Bar talalnok meg mi is hivatdsunkat s helylinket Krisztus titok-
zatos testében. A torténelem folyaman tébbszor tapasztalhattuk, hogy
mi magyarok egészen koézel vagyunk Krisztus szivéhez, vagyis —
ami ugvanazt jelenti — az Egyhéaz szivéhez, amely Roméaban dobog.
A teolégusok véleménye szerint a titokzatos Krisztus-testben Maria
tolti be a sziv szerepét. Maridhoz pedig mindig kozel allott a magyar.
A Nagyboldogasszony oltalmazza kiilsé ellenséggel szemben népét,
de mint a kegyelmek kézvetit6jét kérjiik: arassza el mindjobban Krisz-
tus kegyelmével magyar fiait, hogy amint mar most Krisztus fésége
alatt vitézkednek a végeken, Ugy majdan Krisztussal egyiitt 6rven-
dezzenek az 6rok mennyorszagban:

Nos per lumen gratiae
Duc ad lumen gloriae
Fulgida Maria.

Dr. Eréss Aliréd

A pap természetiolotti élete.

Nem szeretnénk olyat allitanj a cimben, ami nem nyer kielégitést
az alabb mondanddk folyaméan. Ezért taldn a fogalmakat tisztazzuk
eldszor. A pap természetfolotti életérdl s nem a lelki életrél lesz szd;
alapelvekr6l s nem gyakorlati modozatokrél. Azutan: mit jelent a
pap természetfolotti élete? Mas-e az, mint a komoly lelki életet é16
vilagi embereké? Fogalmazzuk egészen élesen a kérdést: belsd tartal-
mat, szerkezetét tekintve kiilénbozik-e a pap természetflotti élete
azokétdl, akik nem kaptak a szentelés karizmajat? Vagy csupan kiilso-
leg, az életmod és specidlis helyzete alakitja, szinezi masként belsé
életét? Azt foltételezziik, hogy van specifikus természetfolottiség,
mely minden megszentelt 1élekben azonos, amint beszéliink specifikus
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emberi természetr6l, mely mindegyikiinkben egyforma. Ugyancsak
igaz az is, hogy e természetfolsttiség mindenegyes emberben egye-
divé valik. Ezért nincs két egyforma kegyelmi életf, amint nincs két
egyforma emberi egyéniség sem. Kérdésiink most méar pontosan igy
hangzik: van-e a kettd kézétt, az dltaldnos, specifikus természetfolotti
élet s az egyes ember kiilbnleges kegyelmi élete kézGtt valami, ami
belsbleg, természetfolotti elvénél fogva kiilonbséget tesz a pap és
nem pap lermészetiolotti élete kozott?

A kérdés ezzel vildgos. Szeretném elkeriilni, hogy a kedves olva-
s6t nehéz elméleti megfontolasokon keresztiil vezessem a tdvolbdl
idecsillano felelet felé. Ha ez nem is sikeriil majd teljesen, a cél 6réme
s a folismerés boldogsdga karpotolni fogja faradsagunkat. Hogy
ugyanis feleletiink ne tiinjék szubjektiv vagyalomnak, merész egyéni
otletnek vagy romantikus tulzdsnak, nem keriilhetd el az elméleti meg-
alapozas. Hiszem, hogy a legfdlségesebb igazsagokat is lehet higitas
nélkiil, és mégis kozérthetd formdban tdrgyalni. Nem a kedves olvasé
lebecsiilése diktédlja e szavakat, hanem a tudat, hogy elsésorban lelki
foladilést igényel e lapokon.

A kegyelem csodaja.

Nezziink eldszor szembe az alapvet6é kérdéssel: mit jelent a ter-
mészetfélétti élet? A gorog szentatydk ajtajan kell kopogtatnunk, ha
kifejez6 hasonlatra akarunk talalni. Istent nagyon szivesen gondoljak
el Napnak, amely, legbels6bb l1ényegét tekintve, tisztan izzo tiiz. Min-
den tliznek, tehdt Neki is, kétféle megnyilatkozésa van: vildgit és
melegit. Amikor szellemi lényeket teremtett, azokat is sajat lénye
raja a szellem, de tagadhatatlanul fényérzékeny vele szemben. Nem
képes magaban az isteni tiizet eldcsiholni, de képes befogadni (potentia
ad fieri, sed non ad facere, mondandk a teologusok). Ha aztan egyszer
az isteni Napnak fénye tényleg rairanyul a lélekre, ez is kétféle meg-
nyilvanuldsi médja szerint torténik: megvildgitja és melegiti.

Hogy tovébbra is ennél a hasonlatnal maradjunk, azt kell mon-
danunk: ez maga a léleknek még csak kiils6séges érintése, a fény is,
meg a meleg is kiviilrél koézelit hozzd, nem sajatja. Amikor azonban
a lélek e tiizet magaba bocsatotta és maga is tiizessé izzott, akkor
nyugodtan mondhatjuk, hogy rendelkezik valamivel, ami ugyanolyan,
ha nem is olyan fokban, mint a fényforrdshan. Fényt és meleget bo-
csét ki ez is. A Napbdl valo, de most mar az 6vé. Isten természetének
részesedése, mely masodik természet lett benne. A bel6le dradé fény
és meleg nem kiviilrél j6, nem idegen toéle, hanem legbensébb tulaj-
dona.

Maskor vasdarabnak mondjdk a lelket. Amikor a tiizet magaba
fogadja, valamit megdriz és valamit elveszit magabdl. Barmennyire
tiizesedjék is at, megbrzi sajat természetét valtozatlanul. Tizes wvas,
de vas. Ugyanakkor azonban elvesziti eddigi hidegségét, merevségét;
ruganyossd, formalhatéova és tiizessé valik. Ime, a legtisztdbb istent
fény és legnemesebb tliz behatol a 1élek legbensébb eldgazasaiba, oda
is, ahol a testte] érintkezik, ahol az érzékekkel mintegy Osszefonodik.
Az egész embert &tjarja, de nem Osszetorve, hanem egy magasabb
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rendbe folemelve. Ez a természetfolotti élet rovid foglalata: két ter-
mészet él egy alanyban.

Isten édes gyermekei lesziink.

Dontéen fontos kovetkezd kérdésiink: mi ez a tiiz, melyet Isten
ont a lélekbe? Erre nézve sem hagynak semmi kétséget az atyak.
Amikor azt allitjak, hogy az isteni Nap természete szeplételeniil ra-
gyogo és izzé tlz, s a természetftlotti életben lelkiinkben is ez a tiz
jelenik meg, akkor azt tanitjak, hogy magénak Istennek természetében
részesiilink. Az a kis ldng, ami benniink van, nem Istenbd! szakadt
ki, nem azonos vele, De mert mégis csak tliz, a leghensébb. hasonlo-
s&dgban és rokonsagban van a Tizzel. Ugyanolyan a természete. Mar-
pedig az isteni természet tiszta szellemiséget jelent, mely két moédon
nyilatkozik meg: megismer (fényesség) és szeret (melegség). Igen,
de az emberi természet mar onmagdban is, formai oldalrél nézve,
szellemiség, melynek ugyancsak e két megnyilatkozasat ismerjiik:
megismer és szeret. Tehdt a természetfélétti élet benniink nem mds,
mint természetes szellemiinknek félemelése magdnak az isteni szelle-
miségnek sikjdra. Az isteni tiiz (megszentel6 kegyelem) atizzitja termé-
szetlinket s két szellemi eré &rad ki beléle: isteni vildgossdg ragyogja
be értelmiinket (hit), és isteni melegség jarja at akaratunkat (szeretet).
Az isteni értelem és isteni szeretet részesei lesziink. ,,Quomodo omnia
nobis divinae virtutis suae . . . donata sunt, . . . ut per haec effi-
ciamini divinae consortes naturae.” (II Pet. 1, 4)

Most jutottunk el a kinyilatkoztatds legnagyobb titkdhoz, legbol-
dogitébb valdésdgdhoz, amelyet nem hinnénk, amelyrél almodni se
mernénk, ha nem a Szentirds mondana nekiink. Nem lehet elégszer
leirni s az élet nem elég, hogy atelmélkedjiik. A szentek eksztdzisba
estek, ha rd gondoltak. Istennek valésdgos gyermekei vagyunk.
Hiszen természetét hordozzuk magunkban, ugy, ahogy a gyermek a
f61di atya vérét. ,Videte, qualem caritatem dedit nobis Pater, ut filii
Dej nominemur et simus.” (I Jn. 3, 1) Nemcsak neveztetiink, hanem
azok is vagyunk, mert legbenstbb természetében részesiiltiink meg-
szentelésiink pillanataban. Foldi atyanktol kaptuk emberi természe-
tiinket, a mennyei Atyatdl pedig természetfolotti életlinket. ,,Quod
natum est ex carne, caro est, et quod natum est ex Spiritu, spiritus est.”
(Jn. 3, 6

AKki erre rasejt, rogtén érzi, mennyire keveset mond ez a szo:
fogadott Iitisdg. Csupan jogi kapcsolatot, mordlis egységet fejez ki:
jogot az orokségre, Emberi hasznalat szerint a fogadott fia pont a fiu-
sag lényegében nem részesiill: az atyaval wvalé ko6zés természetben.
A fogadott fit a valdsdgban igazédn csak neveztetik fiinak, de nem az.
Szent Janos pedig éppen az ellenkezjét allitja. Tehdt ismét hangsu-
lyozni kell: ahogy apank természete van benniink a f6ldi sziiletés
altal, ugyantugy az Atya természete van benniink a természetf6lotti
folemelés &ltal. S6t! Kimondhatatlanul jobban és bensdségesebben,
mert életink fogamzasunk pillanatdban elvalik a foldi atyatél, ter-
mészetfolotti életlinkben azonban az Atya folyton jelen van, fénntartja
és szitja a tlzet.
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»Ego hodie genui te . . .

Mi mads tehdt a természetfolotti élet, mint az 6rok Ige sziileté-
sének mésa a lelkiinkben. Magunkba vessziik Isten természetének
képét, hasonlok lesziink hozzd. Nem jelent ez ugyanannyit, mint a
Fiu képmasava valni? Tehat e csodalatos titok a magyarazata, hogy
a Fiu mar nemcsak egysziilétt, hanem elsésziildtt is, a lélek pedig édes
testvére. ,Nam quos praescivit, et praedestinavit conformes fieri ima-
ginis Filii sui, ut sit ipse primogenitus in multis fratribus.” (Rém. 8,
29.) Nem szabad azonban lelkiinkben ugy képzelni Isten képét, mint
ahogy az uralkoddé arcat iitik a pénzdarabra. Az halott, merev és moz-
dulatlan kép. Inkdbb maradjunk a tiz hasonlatdndl, mely €16 s amely-
boél folyton vildgossdg és melegség sugdrzik. Itt is allandéan aradnia
kell annak az életnek, amely a Szentharomsag 6lén folyik titokzato-
san: az Atya fénye a Fiuban tikrézédik, s mikor igy orékre egymasra
néznek, kett6jiikbol orokre drad egymas felé a szeretet, s ahol e két
szeretet Osszetaldlkozik, az a Szentlélek. Ehhez hasonléan lelkiink
mélyén a megszenteld kegyelemben az Atya szemléli 6rék Fianak
képét. Az Atya nézésébdl szeretet arad képmassa lett lelkiinkre,
onnét a Fiu szeretete arad vissza az Atyara. E két aradas a Szentlélek
miive.

Bocséanatot kérek a kedves olvasdtol, hogy kozismert tényeket
emlegetek. De ha err6l irni is alig lehet mély meghatodas nélkiil,
hiszem, hogy mindig boldogsdg forrdsa, valahényszor csak hallunk
r6la. , Huius rei gratia flecto genua mea ad Patrem Domini nostri
Jesu Christi, ex quo omnis paternitas in coelis et in terra nominatur."
(Ephes. 3, 14)

A természetf5lotti élet tehdt nem mas, mint a Iélek iGjjdsziiletése
Isten természetére. Isten fidva valo valds, melyet nyomon kovet az
Atya és Fiu legbensébb szeretet-viszonya, egymaéas felé vald aradasa.
A lélek belsé maganya megsziinik, az egyéniség arvasdga fololdédik,
s végteleniil boldog, benstséges érintkezés alakul ki Isten és ember
kozott. A megszenteld kegyelem eloszor hasonlévd teszi természe-
tilnket Istenhez (unio conformitatis). Majd bel6le, mint é&l6 tiizb6l
folytonosan vilagossag és melegség arad el értelmiinkben és akara-
tunkban, s a megismerés és szeretés tudatosan is egyesiil vele (unio
conjunctionis).

Krisztus-kép a lelkiink.

Ezzel oda is kanyarodtunk kérdésiink lényegéhez. Minden meg-
szentelt lélek tobb-kevesebb tokéletességgel ezt az életet éli. Mdr-
most van-e ezen tiul még valami, ami a papi lélek természetiolotti
életét sajdtossd, a {6bbitél kiilénb6z6vé teszi? Igennel kell felelniink.
Dehit lehet-e az istenfitisdgon til talalni egyéb mozzanatot is? Hason-
lattal feleliink. Krisztusban csupan egyetlen fiasag allithatd, de joggal
beszélhetiink kettds sziiletésérsl. Oroktol fogva sziiletik az Atyatdl,
s az idében sziiletik a f6ldi Anyatol. A fiusag a személyre vonatkozik,
ez csak egy van Krisztusban, a sziiletés a természet vonaldn mozog, ez
pedig kettd. Talan ennek az analdgidjara mondhatjuk: a megszenteld
kegyelem dltal a lélek az Atya természetét kapja, fidva valik s az
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6rok Atya keblén pihen; a félszentelés papi jegye dltal pedig a meg-
testesiilt Krisztus papi vondsait 6lti magdra s az Egyhdz anyai 6lén
pihen. Tehdt a papi lélekben is bizonyos értelemben az egyetlen fig-
sdg mellett két sziiletésrdl beszélhetiink.

Szeretnék a szentségi jegyr6l néhény szot szolni. Altaldban az
gondolkodunk réla. Vele kapcsolatban az emberi arcvonasokra,
viaszba nyomott pecsétre szoktunk gondolni. Kénnyen elfeledjiik,
hogy a szentségi jegy is természetf6lotti, tehat szintén szellemi vald-
sdg s nem is anyagba, hanem lelkiink lényegébe mélyed. Mi kovetke-
zik ebbd6l? Az, hogy lelki alkatot, 1ij lelki vondsokat kélcsénéz a meg-
szentelt léleknek. Amikor csaladi vonasokrol beszéliink, ma méar akkor
sem kiils6 jellegzetességekre gondolunk, hanem 6rokl1stt belsé tulajdon-
sagokra. Ezek az alkati mozzanatok egész lelki-szellemi életiinket
szinezik, temperamentumunkat kiilonlegessé teszik, lelki magatarta-
sunkat is, stilusunkat is csaladi, faji karakterrel latjak el. Marmost
a szentségi jegyet is ilyen szellemi alkatnak kell elképzelniink a ter-
mészetf6lotti rendben.

Benne is azt a kettosséget taldljuk, amit méar fontebb tapasztal-
tunk. Elészor lelkiinkbe vési Krisztus papi lelkiségének képét, alkatat
s ezzel papi szive szerint is hasonlék lesziink hozz& (unio conformita-
tis). Azonban ezt sem szabad holtnak, merevnek elképzelniink. Beldle
mint ontologiai gyokérboél a megfelelé szentségi kegyelmek aradnak
a lélekbe s 6rok Fépapunkkal egyesitenek az ismeret és szeretet bol-
dogsagaban (unio conjunctionis).

Vessiink egy pillantast mind a harom szentségi jegyre, hogy
logikus kapcsolatukat megérthessiik a megfelelé szentségi kegyel-
mekkel. Mindegyik létrendi valésag 1évén, akarcsak a megszenteld
kegyelem, Krisztus egy-egy fontos és jellegzetes arcat iti a lelkiinkbe,
s ezzel hozz4d hasonlovd, masoktdl kiilonb6ézévé tesz (signum con-
figurativum et distinctivum). Kereszteléskor a gyermek Jézus tekint
vissza a lélekbd6l. Ha latni tudnank, ezt olvasnank benne: Hdt nem
tudjdtok, hogy abban kell lennem, ami Atydmé? Az Atya haza, az
Egyhaz lett édes otthondv4, melynek mindennapi kenyeréhez ezutan
joga van. A bérmdldskor Krisztus nagykorusdgara érik a lélek. Ha
olvasni tudnank benne, ezt latnédnk: En arra sziilettem, hogy bizony-
sdgot tegyek az igazsdagrdl. E jegybdl erdék aradnak, hogy farizeusok
és irdstudok, evilagi bolcsek ellenében is megtanusitsuk az Atya igaz-
sdgat. Végiil a papszentelés Krisztus papi arcat itatja belénk, mint
Veronika kend6jébe. Ha egyszer beleldthatnank egy konszekralt
Iélekbe, ezt olvasnank le rola: Ez az én vérem kelyhe, mely értetek
és sokakért kiontatik. Ezzel a 1élek maga is félvétetik az dldozat rend-
jébe, lelke drdga kehely lesz, melyb6l mésok szédméra is megvaltod
élet fakad.

Ime, mindegyik jegy Krisztushoz formal, de mindazoktol, akik-
ben nincs ugyanaz a jegy, elkiilonit. Csodédlatosan szemlélhetd itt a
természetes és természetf6lotti rend hasonlosdga. Minden emberben
ott az emberi Iélek legbeliil, ez ragyog keresztiil és formalja at a faji
és csalddi vondsokat. Ennélfogva ezek is él6vé, lelkivé valnak. Végil
vannak olyan vonasok, amelyek egészen egyediek s az én kiilénleges
belsd életemet adjak. Ilyenképen a megszentelt 1élekben legbeliil van
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a megszentel-kegyelem (lélek), mely atragyog a megfelelé szentségi
jegyven (faji és csalddi vonads), ezt is élové teszi. Végiil az egyes alla-
potnak megfeleld szentségi kegyelmek (egyéniség) zdrjak le a sort.

Tehéat hangsilyozni kell, hogy a szentségi jegy is, mint minden
természetfolotti valosag: élet. Ha Krisztus papsdganak jegye van ben-
nink, s lelkiink a megszenteld kegyelem &llapotaban van, akkor Krisz-
tus papi lelkisége arad szét folyton a lelkiinkben. Ime, célhoz is ér-
tiink. Ezekutdn mondhatjuk, hogy a pap természetfélGtti élete annyit
jelent, hogy a szentségi jegy dltal nemcsak a fitisdg kegyelmében,
hanem Krisztus papi szivében és papi lelkiségében is részesedik (sig-
num practicum et dispositivum). Most mar nemcsak a fény sugdrzik
vissza a Fényre, nemcsak a fit szeretete arad vissza az Atyara, hanem
valami maés is t6rténik. A megszentelt papi lélekre ra van rajzolva,
bele van irva Krisztus papi lelkének szeretete és szivének &ldozatos
izzdsa a lelkek irdnt. Amikor visszaragyog az Atyara, ezeket is mind
red tikrozi. Netn djabb fiusag jott 1éire, hanem ujabb sziiletés. Ima-
déasa, hodolata, szeretete valtozatlanul szall az Atydhoz, de most mdr
papi szivb6l a lelkekért. S amikor az Atya visszanéz rea a lélek mé-
lyén, véltozatlanul latja benne 6rok Fidnak képét, de még valamit:
Krisztus papi arcat is, papi szivét is és benne a lelkeket, akiket neki
adott. S kett6jik kozott a belsé aradas és visszadradads kimondhatat-
lan boldogsaga tart sziintelen. Itt meg kellene &llnunk és hosszu ideig
elmerilni e titok édességében. Ezért érdemes volt e faraszto utat
megtenni.

Mit jelent tehat a pap természetfdlotti élete? Nem papi tényke-
dések lelkiismeretes wvégzését, nem sajdtos papi adhitatgyakorlatok
szeretetét, nem kiiloén papi stilust a lelki életben. Nem e gyakorlatok,
hanem ezek gyokere, kegyelmi élete maga sajatosan papi: Krisztus
papi szivével és papi lelkével egyestilni az Atydval. Ez nemcsak gya-
korlatainkat, hanem egész életiinket atitatja. Nemcsak amikor misé-
ziink vagy brevidriumozunk, hanem akar eszink, akdr iszunk, mindig
papok vagyunk.

Krisztus papi lelke.

Csak még arra kell néhany percet szentelniink, hogy koézelebb-
r6l megvildgitsuk: mit is jelent Krisztus papi lelkiségének lényege?
Egyetlen sz6 elég és mindent megmondottunk: Odaadatott. , Oblatus
est, quia ipse voluit.” Odaadta magat nekiink, mikor féldre jott és
megtestesiilt, Odaadta magat az Atyanak a kereszten, mikor életével
fizette meg a bért. Odaadja magat azota is az Atyanak, mikor olta-
rainkon félmutatjuk. Es odaadja magét nekiink, mikor sziviinkbe tér.
Odaadatott. Nem a magdé, hanem 616k vandor az Atya és a lelkek
kozott. Ha bele akarunk tekinteni papi lelkébe, olvassuk el a kedves
jelenetet Szent Méark evangéliuméaban: ,Et diluculo valde surgens,
egressus abiit in desertum locum, ibique orabat.” (1, 35.) Szent Lukacs
pedig hozzateszi: ,et turbae requirebant eum, et venerunt usque ad
ipsum, et detinebant illum ne discederet ab eis”. (4, 42.) Ime, Krisztus
legbens6bb iméadsaga idején sem tud elszakadni a lelkektél. Engedi,
hogy belépjenek belsd csendjébe, abba a boldog maganyba, ahol
egyediill van az Atyaval. Ott sorakoznak tudatélete peremén. Sot,
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detinebant eum. Megragadjdk és magukhoz lancoljak Ot, mert az
6vék! De ugyanakkor mehet a kénai menyegzbre, beléphet Zacheus
hazaba, letelepedhetik Lévi asztaldhoz, jarhatja Jeruzsalem zajos
utcdit: odabent mindig az Atya arcénak fényében fiirdik a lelke.

A pap természetfolotti életérol is ezt kell mondanunk. Ha a hivek
ko6zott van, azért teszi, hogy megmutassa nekik az Atyat. Ha az Atya-
val beszél, minden mondatanak az aljan ez agaskodik: Pater sancte,
serva eos, quos dedisti mihi! Legegyénibb imadsagainak horizontjan
is ott sorakoznak a hivek. Két faluja k6zétt magdnosan bandukolva
az azott fak alatt, mikor a kis maddar is némén, tarstalanul gunnyaszt
a gOrcsos agon, papi szive akkor is beszél. Nincs egyediil, az Atya
van vele. Két gyontatds kozotti félperchen sincs maganosan, mert
ennyi is elég, hogy az Atydara vesse meleg tekintetét. Es mint Charles
de Foucauld viheti papi szivét a sivatagba, ott is a lelkek liiktetését
hallja az Atya csendjében. Es épitheti az égig drva oszlopat, mint
stilita Szent Simon, a messzi mélyben odalent akkor is ezrek gyiilnek
imadsagdanak arnyékdban. Vagy vilagvarosok istennélkiili légkorében,
csO6rompold villamosok szogletében meghiuzédva, idegen eszmék po-
koli kavargasdban sem vesziti el a bels6 békét. Mert nem a kiilsé
munka az, ami szélszér, hanem az, amikor a 1éleknek nincs mdr ko-
zéppontja.

Ma reggeli elmélkedésemben e szavakra esett tekintetem: , Fac-
tum est autem, cum turbae irruerent in eum, ut audirent verbum Dei,
et ipse stabat secus stagnum Genesareth.” Nem lehet megilletédés
nélkiil szemléini Krisztust ott a tengerparton. Egyik oldalon a Tenger:
az Atya, akivel egylényegii, ezért tud elmeriilés nélkiil jarni benne.
Masik oldalon a millick, akikkel szintén egy természetii, ezért fér
el a kicsinyke csonakban. Két vilag, mind a kett6 az 6vé s mind a
ketté magaénak tudja Ot. , Ascendens autem- in unam navim, quae
erat Simonis, rogavit eum a terra reducere pusillum. Et sedens doce-
bat de navicula turbas.” (Lc. 5, 1—4.) Beszdall egy papi 1élek térékeny
csonakjaba, beevez vele a Tengerbe s onnét tanitja hiveit. Homilids
izli magyarazat, de nem rostellek az atydkhoz jarni iskoldba. E csénak
mindig kedves szimbolum nekem. A papi lélek, ha a kegyelem alla-
potdban éI, tehat halad, a Tengerrel van kapcsolatban. Folszentelés-
kor Krisztus szallt be sajkankba, beevez veliink egy keveset s onnét
altalunk, veliink, benniink tanitja a tdmeget. Mi is két vilagban éliink,
két végtelent kapcsolunk egybe: a végtelen Irgalmat s a végtelen
nyomorusagot. Peremlényeknek kell lenniink, mert mindketté kedves
nekiink. o

Hiszem, hogy valamennyien papok igy latjuk Mesteriinket és
onmagunkat, s ezt nemcsak papi neveltségiink okozza. Azt a merész
allitast merném megkockdztatni, hogy Krisztus egyéniségének leg-
méiyebb titkat igazdn csak mi papok értjik meg. Miért? Mert a meg-
ismeréshez kettd sziikkséges: tdrgyi valosdg és alanyi f6lkésziiliség.
Oktalan allat elé hidba tartom az Evangéliumot. Csak fekete betiiket
és fehér kozoket lat benne. Hitetlen ember kezébe is hidba adom,
mert csak egy mérhetetlenii] vonzé ember alakjat ismeri f61 benne.
‘Hidba ragyog a targyi igazsag elbtte, ha szeme nincs hozza! Igazan
csak hivé ember kezében nyilik meg a Biblia, de ott sem egyszerre.
Amint az Apokalipszis titokzatos kényvének hét pecsétje fokozatosan
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oldodik meg a torténelem folyamdn, ugyanezt az utat az egyes hivé-
nek is végig kell jarnia. Minden évben végigelmélkedhetjik az Ur
életét, aztan kezdhetjiik el6lrél, s eddig nem latott vonasokra bukka-
nunk. Nem mintha a targyi valosdg noévekedett volna, hanem a mi
szemiink tisztult, latdsunk mélyiilt s a lelkiink befogaddébb lett. De
szilard meggy6zédésem, s ezt akartam mondani: van valamj Krisztus-
ban, amit jgazdn és egészen, mdr amennyire emberileg lehetséges,
csak mi papok ldtunk meg. Mert egyediil nekiink van hozzd papi sze-
miink, papi sziviink és papi lelkiségiink: azt a tdviskoszoriis Papol,
aki odaadia magdat masokért s akinek egyediili eledele az Atya akarata,
aki nem d6nmagdé, illetbleg, akinek énmaga volta annyi, hogy egy-
szerre lehet az Atydé és a lelkeké. _

E latashoz papi szentelésiink adta meg a képességet. Ennek
kifejlesztése és elmélyitése a szentségi kegyelmek segitségéve] téliink
fligg, rednk van bizva. Ez a mi természetf6lotti életiink, ez a mi
aszkézisiink, a mi utunk. Latszélag circulus, a valosagban azonban
szinte végnélkili tokéletesedés forrdsa: minél jobban kirajzolédik
benntiink Krisztus papi lelkiilete, azaz minél inkdbb hasonlévd vdlunk
Hozzd, anndl tékéletesebben ismerjiik meg az Evangéliumban felénk
tGrulé alakjdinak mélységeit. E megismerés nyomadn még inkabb Hozzd
hasonlévd dlakithatjuk papi életiinket. Amikor pedig tékéletesebb
lesz kozottiink e hasonldésdg, t6kéletesedik Idtdsunk is. Ebbél djabb
tékéletesedés fakadhat az élet vonaldn... és igy tovdbb, egészen az
utolsé napig.

Odaat is pap.

De ne alljunk meg a feleuton. Kovessilk a pap természetfélotti
utjat a sirontalra is. Amikor a lélek elvédlik a testtdl, eldszor latja
kozvetlenil onmagat. Ha utja a tisztitétlizbe wvezet, az Isten arca
szinrél-szinre még nem ragyog 6l benne. Mégis tudja, hogy dvéziilt,
mert latja a lelkébe tapadt természetfolotti valosagokat. Ezek fényé-
ben eldszor pillantjd meg magédban a papi jegyet: Krisztus tovis-
koszoras arcat. De talan ugy, ahogy Szent P4l hdlyogos szemei lattdk
a damaszkuszi Gton. Es gy is hallja: En voltam, akit te iildéztél, mert
minden biin, amely a te lelkedet torzitotta, az én papi arcomat gyaldzta
benned. Es talan, mert a papi karakter ott sem halott, hiszen a lélek
kegyelem 4&llapotaban él, tisztulé kénnyeit ott is hivei lelkének szénja
termékenyitd imadsagul. (Azért mondom: talan, mert a legkisebb
kérdésben sem szeretnék Szent Tamdsnak, neveld mesteremnek ellent-
mondani.)

Ha pedig az elkarhozottak életébe is vetlink egy pillantast,
egyetlen természetfolotti mozzanatot taldlunk ott: a szentségi jegyet.
Elet azonban nem arad tébbé beldle. Csupan halotti maszk. Kihiilt
vonasok, mint Isten természetfolotti fonntartd tevékenységének vég-
pontjai. Krisztust megdlte magaban e lélek, de vonésait nem tudta
eltérélni. Ott maradnak rettenetes emléknek és emlékeztetének (bizo-
nyos értelemben még signum configurativum et distinctivum, de mar
nem practicum et dispositivum). Szeretné kitépni magdbol e képet, de
ezzel is csak 6nmagdt marcangolja.

Térjiink csak vissza tisztulé paptestvériink lelkéhez. A kegyelem
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természetfolotti fényében 1atja Krisztus papi arcat sajat lényébe irva.
E Krisztus-kép el6tt sirja el hosszli monolégijéat, blinbénati zsolozsma-
jat. Koézben a Krisztus-arc mindjobban tisztul, papi lelkisége mind-
jobban hasonlit az eredetihez. Az utolsé pillanatban az 6rok dicsoség
fénye ragyog f6l benne. Sajat lelkének tiikkrében szinrfl-szinre latja
meg az Igét, az Atyat, s kettejiik kozott dradé Szentlelket. De meg-
latja az 6rok Fopapot és annak arcat is énmagaban, mert a dicsdség
fénye nem oltja ki a papi jegyet sem, s6t langoléva teszi. Ezért az
elsd antiféna, ami a megdicséiilt pap lelkébd! kiszakad, mert ott is pap
marad mindérokké Melchisedek rendje szerint, papi zsolozsma lesz:
,Amint most mdr Atydm én tebenned és Te énbennem vagy, ugy Ok
is egyszer egyek legyenek benniink!... A dicséséget, amil nekem
adtdl, mikor pappd pecsételtél engem, kdézoltem veliik, hogy egyek
legyenek 6k is, miként mi most egyek vagyunk.”

1L

Nehéz a csucsré]l ismét lefelé kanyarodni, nem szivesen mon-
dunk bucstt a fonséges kilatasnak. Amig azonban tavol zarandokolunk
az Urtd], a fényt folyton éjtszaka oltja el. Ilyenkor eld kell venniink
gyenge mécsesiinket, kovetkezteté és oOsszehasonlité értelmiinket, s
annak segitségével keresni a tdjékozodast arrafelé, amit a csicson
megpillantottunk. Kiséreljik meg mi is, talan egy-két igazsdg nyomara
bukkanunk. A pap természetfolotti életérél, annak lényegérdl beszél-
tiink. Bontsuk f6l lényeges alkotéelemeire. A természetfolotti élet
jelent els6sorban életet, azutan természetf6lotti nézést, természetislotii
szeretetet és természetf6l6tii imddsdgot. Ezekrél akarunk a kévetke-
z6kben néhdny szét szoélni.

Természetiolotti élet.

Egyik modern irénél, aki nagyon jol ismeri korunkat, ezeket a
sorokat olvasom: ,Mi talsdgosan dolgoztatott és hidnyosan nevelt
emberek korat éljik; olyan korban éliink, ahol az emberek annvyira
szorgalmasak, hogy a végén egészen elbutulnak.” Valami igazsdg lap-
pang e szavak aljan. Azonban inka&bb igy kellene megfogalmazni:
olyan korban éliink, ahol az emberek annyira tevékenykednek, hogy
miatta nem érnek ra €lni. Ne értsen félre senki, rogtén megmagyara-
zom szavaim értelmét. Az élet olyan belsé mozgalmassag, melynek
elve és végpontja benne marad az alanyban. A természetf6l6iti élet
szintén olyan bels6 mozgalmassdg, melynek életelve, a kegyelem, s
végpontja, Isten hivé megismerése és szeretete, a megszentelt lélek
mélyén folyik le. Mivel pedig a természetftlottiség nem kiilon szub-
sztancia benniink, hanem természetes lényiinkre épiil, azért bizonyos
értelemben annak 1étmodjdban is osztozik. Amint a természetes élet
nem befejezett, hanem alakulsé, bontakozo élet, ugyanigy a természet-
folotti is. A mondottak alapjan ez nem lehet més, mint a hivd Isten-
ismerés és természetfolotti szeretet folytonos fejlédése, novekedése,
gazdagodasa.

Vildgos, hogy az élet, természetes és természetfGlotti egyarént,
kiilsé tevékenységekbe lendiil, cselekedetekben bontakozik ki. De, és
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ezt ha lehetne, haromszorosan aldhtiznam: maga a kiilsé tevékenység
nem azonos az élettel. Minden kiilsé munkdnk és tevékenységiink
mdr a belsé életnek folyomdnya, kidraddsa. A természetes rendben
ez nem is lehet masként. Nem tudunk elképzelni olyan é16 tevékeny-
séget, amely nem élethdl fakadna. Sajnos, a természetfolotti életben
latszatok és csalédasok &ldozataivd vélhatunk. Az igaz, itt is meg-
donthetetleniil all az elv: omne vivum ex vivo. Természetf6l6tti teveé-
kenység csak természetf(létti életelvbdl fakadhat. Igen, de mibél
allapithatjuk meg, hogy egy cselekedet valoban természetf5lottiz Mert
akkor gyokere is az. Fizikai bizonyossagot ezen a téren nem szerez-
hetiink. Mégis van olyan szabdly, amely gyakorlatilag eligazit ben-
ninket: Hogy cselekedeteim valéban természetfélottiek s nem ldzas
aktivizmus bédulatdban élek, abbdl dllapithatom meg, ha mégottiik
gazdag belsé élet dobog. Megforditva is érvényes: Hogy valéban ter-
mészetf6l6iti a belsé életem s nem csupdn beteges illuzié, az mutatja
meg, ha természetfélétti cselekedetekben, gyakorlatokban nyilatkozik
meg. Ennek logikus koévetkezménye pedig igy hangzik: minél jobban
belesodrédik életem a kiilsé tevékenységbe, anndl inkdbb mélyiteni
kell a bels6t, és minél mélyebbre jutok befelé, anndl szolidabb eré-
nyekben kell megnyilatkoznia.

A modern élet szelleme, ritmusa sokkal inkabb a kiils6 szétszo-
rodas veszélyét hordja magaval, s ez nekiink papoknak is legnagyobb
kisértésiink. Benne van tragikumunk is. Mert az orvos, hivatalnok,
keresked6 és cipész munkaja akkor is produktiv, ha tisztan termé-
szetes sikon mozog, a pap tevékenységének azonban semmi értelme
sincs, ha nem természetf6lotti. Egyszer életiinkben valamennyien
sajat boriinkon tapasztaljuk meg e dilemmdt. Emberileg annyira ért-
het6, hogy minél t6bb lesz az elfoglaltsag és kiils6 teendd, annal keve-
sebb id6, s vele ardnyosan anndl kevesebb Osszeszedettség, érdeklo-
dés, készség a belsd életre. Evekkel ezelott valaki ezt a tandcsot adta:
ugy kell berendezni életiinket, hogy a munkds esztend6t a dolognak
szenteljuk, a vakaciot pedig az imdadsagnak; évkodzben megnyitjuk a
tartalyt, év végén pedig ismét hozzaldtunk a toltekezéshez, lelki éle-
tiink tatarozasdhoz. Méar akkor sem tudtam elfogadni e tanacsot, ma
pedig egész vildgosan latom lélektani tarthatatlansdgat. Mire a belso
életre keriilne a sor, a lélekben méar nem lesz meg a fogékonysag,
igény és bels6 végy, ami nélkiil a faraszt6 munkds év utdn nem a
természetfolotti elmélyiilést, hanem az iidfilésben vald teljes feloldo-
dast fogja valasztani.

A tiiznek nem szabad kialudni, ez az egyik magyar regény cime.
Minden pasztoralis konyvnek is ilyen cimii fejezettel kellene kez-
dédnie. Legtobbszor ott kovetjiik el a hibat, nem ritkédn szandékunkon
kiviil, amikor errd] megfeledkeziink. Azért mondom: széndékunkon
kiviil, mert idénkint a munkaba kiléps fiatal papot és szerzetest ugy
megrakjak munkaval, hogy lelki élete sinyli meg. Ma a szocidlis gon-
doskoddas korat éljiik, lassan mindeniitt torvényesen biztositjak a lét-
minimumot. Papok és szerzetesek esetében folotteseiknek a lelki Iét-
minimumrdél is gondoskodni kellene. Vannak természetesen olyanok
is, akik tulfiitétt érvényesiilési vagybol vetik bele magukat a mun-
kaba, ezek hamar elvesztik 1labuk alatt a talajt. Itt inkabb azokra gon-
dolunk, akik 6szinte fiatalos hévvel, apostoli tiizzel sodrédnak a lazas
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tevékenység aradatéba. Mihelyt észreveszik, hogy belsé életitk nem
tud lépést tartani a kiils6 megterheléssel, azonnal biztositani kell az
egyensulyt. Mert kiilonben csak eredményeik lesznek, ha lesznek,
sikereik nem. A kiils6 eredmények taldn elkdpraztatjdk Oket, Isten
azonban a belsé sikertelenséget latja. Legtébbszor az id6 kérlelhetet-
len kihasznalasdval s a munka helyes organizaldsdaval lehet segiteni
a kezd6dé bajon.

Még egy szempontira fel kell hivhunk a figyelmet. El6z6 cik-
kiinkben az egész kérdést a természet oldalardl bogoztuk s azt igye-
keztink megmutatni, hogy a természetfolotti nem ellensége a termé-
szetnek. Tehat nem az a célja, hogy a természetet gatolja, elnyomja,
hanem, hogy kibontakoztassa. Ezzel elutasitottunk minden olyan lap-
pangd torekvést, mely manicheus-buddhista irdnyban az élet tagada-
saval kacérkodnék. A jelen eszmélédés keretében viszont ra kell
mutatni egy madsik, nem kevésbbé veszélyes magatartasra is: ma
mind gyakrabban taldlkozunk katolikus elvi alapon is természetfol6tti
naturalizmussal. Fabol vaskarikénak latszik, pedig sajnos, papok
életében is veszedelmesen elharapédzik.

Arrél van szd, hogy lehet a természetfolottiséget ugy is folfogni,
mintha lényegesen az volna a foladata, hogy sériilt természetiinket
meggydgyitsa. Kétségtelen, ez is egyik foladata. De végteleniil téved,
aki a kegyelmet csupdn mankénak fogja f6l bukdécsolé emberi ter-
mészetlink hona alatt. Szdnalmas lenne az a papi €élet, amelyben a
gyontatoszék jelentené a legfébb kegyelmi forrast. )

Azutdn ugy is el lehet gondolni a természetftlottiséget, mint a
természetes er6k belsé mozgatojat, melynek legfébb feladata a ter-
mészetes er6k kibontakoztatdsa. Ebben is van igazsdg, egész el6zd cik-
kink ebbdl a szempontbol vizsgdlta e problémat. Az utols6é szé azon-
ban nem lehet ez. Ahogy a lélek sem azért van benniink, hogy vege-
tativ-testi életiinket tokéletesitse. Ha valaki csak ennyi szerepet szan
a természetfolottinek, annak fogalma sincs a természetfolotti élet £61-
ségérdl. Az ilyen magalartdst aszketikus naturalizmusnak lehet ne-
vezni. Ha mélyére néziink, azt litjuk, hogy nem a természetet allitja
a kegyelem szolgalatdba, hanem megforditva, a természetfolsttit a .
természetnek rendeli al.

A korszellem kiilonésen kedvez ennek a magatartasnak. Tudo-
many és technika egyforméan azt tlizte ki feladatdanak, hogy ezt a f6ldi
életet széppé, élvezetessé tegye. Es még csak nem is biinos élvezeteket
hajszol eme torekvésében, hanem szellemi szérakozdsokat tesz té6meg-
cikké. Olyan dolgokra gondolunk, amelyekben magéban véve semmi
rossz sincs. Kézvetve azonban veszélyt is jelentenek: elvonjdk a figyel-
met a belsordl, a lelket Kkitiresitik.

Sokan igy képzelik el: a kegyelem arra van hivatva, hogy tavol
tartson benniinket a biintdl, 6vja meg életiinket a kisiklastol s allitsa’
be egész valonkat az 616k cél felé. Ezen til magdt az életet, ami a
végcélon innét van, természetes 6romok, szorakozasok, emberi és
kulturalis javak élvezése toltse ki, Kiilonosen varosban €16 fiatal papo-
kat fenyeget a veszély, hogy szinhdz, mozi és egyéb szorakozasok
fojtjak el lelkiikben a bels6 élet csirait. Nincs torés benniik, de az
élet egyetien szép emberi szorakozasardl sem szeretnének lemondani.
Ez az aszkétikus naturalizmus, mert a biintelenség még nem természet-
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folotti élet, s a természet nemes élvezése, képességeink és igényeink
kielégitése semmivel sem haladja feliill a természetes rendet. (Egyik
kedves olvasém arra kért levelében, hogy irjak a ,nem krisztusi” ke-
resztényekrdl. Jové alkalommal a természet és természetfolotti kiiz-
delmérél lész szo, ennek keretében tesziink eleget kérésének.)

Az elsd papi évtized elmultaval az a wveszély fenyeget, hogy
Istent tavoli célnak tekintjitk. Vele majd csak akkor talalkozunk,
amikor szamadasra keriil a sor. Ami addig van, sziirke papi munka,
minden kiilénésebb lelki élmény nélkiil. A természetfolottinek annyi
szerepet szanunk, mint a levélboritéknak vagy pénzesutalvanynak.
Ravezetjiik nevinket, alairjuk a rendeltetési helyet: Mennyorszdg.
Aztan e két szot: Poste restante. Elérekiildjilk megszolgalt bériinket.
Isten barataibol hovatovébb Isten orszagdnak haz6érzé komondoraiva
sziirkiiliink. Nem marad masunk, csak a hiiséglink. Igaz, ez is nagy
dolog, de végteleniil tobbre hivattunk. Alapjadban véve milyen lehan-
golo, amikor kés6bb mar annak is orilniink kell, ha a jegyesbd6l leg-
alabb az Oregbéres idedljat 6riztiik meg magunknak, aki rendben tartja
Ura hézatdjat.

A Szentirast sehol sem szabad egyoldalian magyardzni. Itt is
all e szabdly. A virrasztd szolga és éber szlizek példéja csak az egyik
oldalt mutatja. Meg kell latnunk a mésik oldalt is, e hiiség belsé tar-
talméat: Isten mdér most is jelen van bennilink és eldraszt szeretetével:
,Ha valaki szeret engem, az én beszédemet megtartja, és Atyam is
szeretni fogja 6f, és hozzd megylink és lakdst vesziink ndla.” (Jn. 14,
23.) Ezért a természetfolotti élet kimondhatatlanul tébb, mint a hiisé-
ges szolga vdarakozdsa. ,,Nem vettétek ugyanis a szolgasdg lelkét, hogy
ismét csak féljetek, hanem a gyermekkéfogadds lelkét, amelyben ezt
kidltjuk: Abba, Atydnk!” Es hogy semmi kétség se maradjon benniink,
Szent Pal vildgosan megmondja, hogy ennek az életnek a szeretet
allandé belsé aramlésaban kell &llnia: ,,Maga a Ilélek tesz tantisagot
Ielkiinkkel egytitt, hogy Isten fiai vagyunk.” (Rém. 8, 15—16.)

Természetiolotti 1atas.

Miként a tGz vildgit és melegit, Ggy a belsd ‘élet is természet-
folotti latasban és szeretetben valosul. A papi jegy benniink papi ke-
gyelmeket draszt magabol, s Krisztus képére formalja tudatunkat. Ha
egyszer atéljilk sajat titkunkat, akkor lassankint egészen mdésként
tekintiink o6nmagunkra. Nevelédésiink folyamdn megszoktuk, hogy
természetfolotti szemmel nézziink mindenkire. Vajjon sikeril 6nma-
gunkat is igy szemlélni? Latin orszdagokban a papnévendékeket szinte
dhitatos tiszteletre nevelik a papokkal szemben. Nagy kérdés, tudunk-e
sajat papsagunk irant ilyen tiszteletet tantsitani? Azt szoktdak mon-
dani: az uralkodonak legkevesebb a tekintélye tulajdon inasa el6tt.
Mert a méltésdg mogott meglatja a gyarld embert is. Mi papok is
ebben a veszélyben forgunk. Legtobbszér nem is gondolunk erre,
pedig a lélektanj elemzés meg tudna mutatni, hogy sok papi cs6d 1tja
e kapun keresztiil vezetett.

Koézvetleniil, bels6 tapasztalata alapjan csalédott a Iegszentebb
eszményhen, sajat papi idedljdban. Kiilsé papi ténykedései elszakad-
nak a bels6tdl, nem folynak beléle szervesen. Meghasonlott embert lat
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magédban s ezen keresztiil vesziti el a papi méltésdggal szemben hitét.
Gondoljuk csak el, hogyan konszekral az, aki nem Krisztus lelkével
hajol a kehely f6lé? Hogyan oldoz f6l blindst, ha nem Krisztus Szive
vezeti kezét? Hogyan mondja brevidriumat, ha nem Krisztus érzelmei-
vel akarja dicsOiteni az Atyat? S abban a pillanatban, amikor nem
tudja t6bbé dnmagéban tisztelni a papot, észre fogja venni, hogy méasok
sem tisztelik. Amikor erdszakkal kell kivivnia hivei tiszteletét, akkor
mar 6nmagaban rendiilt meg valami.

Viszont, ha a belsd élet aramlasa nem sziint meg, akkor négy
fal kozott és zart ajté mogott is a papot latja magadban. Valami egé-
szen csoddlatos dolog valosul meg benne. Ma mar tudjuk, hogy nem-
csak a testi adottsagok titik rd bélyegiiket a szellemre, hanem megfor-
ditva, lelki mozzanatok is befolyasoljak kiilsénket. Nos, az ilyen pap
természetfolotti élete is nemcsak lelkében rajzolja ki a krisztusi vo-
nasokat, hanem lassan elomlik testén, jarasén, viselkedésén, bhele-
irédik arcvondsaiba, szemeinek csillogdsdba. A természetf6lotti jegy,
majdnem azt mondanam, lathatéova valik.

Gyakran kell arra is gondolnunk, hogy nemcsak mi, hanem maga
Isten Is igy tekint rednk. Krisztus képét, papi lelkét latja benniink s
ezért ebben a mértékben minket is Krisztusra jiranyulé rendkiviili gond-
viselésének részesévé tesz. Hiszen millick koéziil valasztott ki a lelkek
vezéreivé, Eletlinket sok lélek 6rok tudvésségével hozta kapcsolatba.
Ha a természetes rendben kiilonlegesen gondoskodik azokrdl, akiket
nagy dolgok végrehajtasara rendelt, mennyivel inkdbb szdmithatunk
mi red. .

Mussolini néhany éve, egyik merénylet utan 4allitélag ezt a ki-
jelentést tette: Hidba kisérleteznek, ameddig féladatomat be nem fe-
jeztem, nem érnek célt ellenségeim. Wagner, a nagy zenész, viharos
fiatal éveiben 6t parbajba keveredik. Mind az 6t ellenfele rendkiviili
kérilmények folytdn tavol kénytelen maradni, egyik szerencsétleniil
jar, a masik életét veszti. Majd anyja egész 6zvegyi nyugdijaval leiil
kartydzni hatdrozott szdndékkal: ha veszit, 6rokre elbujdosik, ha nyer,
végleg bucsiut mond a szenvedélynek. Leiil és veszit rendiletlenil.
Lassan minden pénze elvandorol. Mar csak egyetlen tallért szorongat
a markdban. Végiil folteszi azt is, de olyan izgatott, hogy ki kell
mennie, mert rajott a hdnyas. Mire visszajon, tétje megduplazédott,
azutdn négyszeresére nott. Megfordult * , szerencséje’”. Minden ujabb
nyereségét benthagyja, mert tudja, hogy most dél el jovéje. Folyton
tjra nyer. Mikor zugd fejjel kitdmolyog, egész vagyont visz a zse-
bében. De ennél is sokkal tobbet: j életet. Késébb emlékirataiban irja:
.Ettél kezdve a kisértésnek nem volt tobbé hatalma rajtam.”

Azonban mi ez mind egylitivéve!l? Szent Tamds szerint egyetlen
megkeresztelt gyermek lelkében levé kegyelem toébbet ér, mint az
egész vildgmindenség. Ehhez képest Mussolini Gsszes miive csak fd,
mely ma van, holnap pedig a tiizre vettetik, és Wagner zsenijének
minden zenei alkotdsa nem nyom annyit, mint a pap egyetlen napi
munkdja, ha kegyelmet kozvetit. Ha a pap igy tud tekinteni énmagara,
akkor tud hinni kiildetésében. Nem arrél van szé, hogy vessiik bele
magunkat meggondolatlan istenkisértésekbe, aztdn vdrjuk a Gond-
viselés csoddjat, hanem éppen megforditva: elészor adjuk 4t magunkat
egészen hivatdsunknak s amilyen mértékben egyesiliink o6rék Fo-
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papunk szdndékaival, olyan fokban tapasztaljuk életiink {616tt gond-
visel6 kezét. Tokéletesen bizonyos, hogy amennyire valaki le tud
mondani énmagdrdl s ki tud dlini Isten orszdganak gondjaiért, olyan
mértékben Isten veszi magdra az 6 gondjait. Nekiink, magyar papok-
nak ritkdn forgott kockan egész létlink s ezért kiiléndsen fontos, hogy
megszokjuk a természetf5lotti nézést, mert kiilonben lelkiségiink meg-
reked az anyagi alapok biztositdsdndl, f6ldi Osszekottetések szovoge-
tésénél és kozéleti befolydsunk érvényesitésénél.

Természetiolotti szeretet.

A belsé tlizb6l dlland6 melegség arad: a természetfolotti szeretet.
Vele kapcsolatosan néhany szoval szeretnénk ramutatni, hogy a papi
notlenségnek is természetf6lotti gydkerei itt fakadnak. Vagy ennek a
természetes folyomanya, vagy pedig céljat tévesztett, értelmetlen ren-
delkezés. Eppen ezért tisztan pozitiv, jogi berendezésként nem lehet
folfogni. A térvény csupadn egy belsd, lelki magatartdst kodifikal.

Sajnos, a vilagi hivok legtébbszor félreértik. Hallottam mar ko-
moly katolikus embertdl, hogy a szlizi élet egyediil a szerzeteseket
kotelezi, mert 6k megfogadtédk. Vilagi papoknak csak a nésiilés tilos,
hogy a vagyon egyiitt maradjon. Mi papok is legtobbszor csupan
apologetikus oldalrél nézziik: aki egészen Isten orszdganak akar élni,
az nem kotheti le magat egyetlen csaldd mellé. Régton az az érzésiink,
hogy e megokolés foliileten mozog. Mert abban a pillanatban, amikor
a celibatus csak negativ-tilté torvény lesz valamelyiklnk életében,
€éppen sajdtos céljat nem éri el. Az ember ugyanis mindent valakinek
a kedvéért tesz. Szeretet mozgatja a vilagot. Ma is igy van, barmeny-
nyire furcsan hangzik. Ha nem a tiszta szeretet, akkor az Onszeretet.
Reank alkalmazva ezt az igazsdgot: vagy a ,caritas Christi urget nos”,
vagy egészen finom forméban az Onzés lesz cselekedeteink rigodja.
Ha nem Krisztus ldngol6 szeretete sugallja apostoli életlinket, akkor.
a celibatus lesz a legjobb alkalom arra, hogy agglegény-izi kényel-
meskedéssel béleljliik ki papi életiinket.

J6 idénkint szembenézni sajat celibatusunkkal. Minden ember
hajlamos arra, hogy 6nmagat sajnalja. Mi a celibatust hasznaljuk fol
arra, hogy a tragikus h6s6k pézaban jelenjink meg idénkint az embe-
rek el6tt. Elvarjuk, hogy a vilag folyton levett kalappal ismerje el
aldozatunk nagysagat. Ugy érezziik, ezzel megfizettiilk adoénkat az
aldozat oltaran s véglegesen megszereztilk a jogot, hogy minden
egyéb lemondéastdl mentesiljiink. Van azonban maéasik oldala is az
éremnek. Vald igaz, hogy lemondtunk a csalddi életrdl, de vele egyiiit
a csalddi gondok tenger szenvedéseirél is. Bizony, magéanosan kell
élniink, de nem is kell alkalmazkodnunk masok szeszélyeihez. Kemény
onfegyelmezést véallaltunk, de cserébe akkora szellemi szabadsagot
kaptunk, amihez nincsen hasonlé a foldén. Ha valamir6l, hat errdl el
lehet mondani azt a bizonyos, sokat emlegetett , centuplumot”.

Barmelyik oldalrél nézzilk is a kérdést, nem j6 nyomon jarunk.
Mert egészen kevés, kivételes lelki alkatti embert leszamitva, minden-
kiben ott a természetes vagy a szeretet utdn. A fiatal években ez
altalaban rendetlen indulatokkal egyiitt, mint valami zavaros &r, jut
a folszinre. Akkor csak kisértésnek latszik, mellyel meg kell kiizdeni.
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Paradoxonnak t{inik, pedig igy van: amikor egészen megtisztul, akkor
lesz a legveszélyesebb. Mert elutasithatatlanul, szellemi formaban
jelentkezik az 6r6k emberi igény a ,masik’* utdn. Azt hiszem, min-
denki aldirja: celibdtusban sokkal nagyobb teherpréba a magdnossdg,
a szeretethidny, mint az onmegtartoztatas. Az els6 papi években a fiata-
los tevékenységi laz elhiteti az emberrel, hogy a ,lelkek szeretete"
fiiti. Késébb jon ra, hogy lélektanilag ez nem elég az apostoli élethez.
Nem elég maganak az apostolnak, de nem elég a hiveknek sem. Mert
csak az akarat uralma alatt all. Tényleg a ,lelkek szeretete' vezeti,
de ebbdl a ,szereteth6l” éppen a legnagyobb titok marad ki, az, ami
nemcsak akarat és célkitiizés, nemcsak munka és aldozat, hanem
valami egyéb: a szeretet. Pedig ez az egyetlen varazsige, lelkeket
massal megnyitni nem lehet.

A fiatal évek illiizidéi utan elészor érezziik, hogy nem élhetiink
egyediil az akarat nyomasa alatt. A munka sem minden, a siker se,
az eredmény se. Ahhoz, amit Ugy hivunk: élet, valami mas is sziiksé-
ges. A ,szeretném, ha szeretnének” Ady ota szadlloigévé lett. Pedig
talan, ha tovabb &sunk, tapasztaljuk, hogy ennél is mélyebb, tisztdbb
emberi igény benniink: ,szeretném, ha szerethetnék”. Nemcsak a hi-
vatasomat, nemcsak a ,lelkeket”, nemcsak hiveimet, hanem meg-
kilonboztetetten is valakit, egyet. Egészen szellemi formaban jelent-
kezhetik ez a vagy, hogy lelkiinknek legyen valaki élettarsa.

Megengedem, hogy sokan vannak, akiknek életében sohasem
érett probléméva ez a kérdés. Akaratemberek. Sokunkat meg éppen
nevelédéstnk tett érzéketlenekké. Sajnos, ennek késébb éppen a pasz-
tordcié latja karat. Talan furcsan hangzik: oly kevés pap tud igazdn
szeretni. Miért? Mert fiatal koraban a tisztasagért folytatott kiizdelem-
ben megszokta mindig gyanus szemmel nézni az érzelmeket. Lelki-
vezet6itdl is egyre azt hallotta, hogy az akaraton fordul meg minden.
Lassan aztdn a belsé melegség, az érzelmek gazdagsdga, a sziv érzé-
kenysége kihal belble. Pedig az eszményi pap mégis csak az, aki
tiszta tud maradni és ugyanakkor meleg a szive, holdog az élete.

Rogton hozzd kell tenni: e hdrom egyiitt elképzelhetetlen a ter-
mészetes sikon. Akinek nincsen mélyebb kedélye, az talan elég vigaszt
talal kartydaban, tarsasagban, tisztességes szérakozdsban. Maganyéat be-
népesitheti radioval, kényvekkel. A sziv mélységeir6l mégsem fog
tudni. A mult alkalommal utaltunk a bardtsdg nagy aldaséra is. Azéta
Mauriacndl olvastam Lacordaire és Montalambert csodalatosan szép
kapcsolatarol. Valoban hajlandé az ember elhinni, hogy ez az emberi
Orém és vigasztalds annak is osztalyrésze lehet, aki lemondott a vilag-
16l, mert ezt a végsd lemondast legtébbszor Isten sem kivanja. Azon-
ban Mauriac is kénytelen megjegyezni: legszeretettebb barataink csak
a késébbi korban jonnek. S mi lesz addig? Es ha sohasem j6nnek?

Erre csak a kegyelmi élet képes feleletet adni. Az a belsG szere-
tel egyszerre forrdsa a tisztasignak, meleg kedélynek és boldogsdg-
nak is. Olvassuk nagy missziondriusaink és apostolaink életét., Miel6tt
a lelkek szeretete kigyulladt benniik, elétte mar volt Valaki az életiik-
ben, akit kimondhatatlanul szerettek. Merészen azt mondhatnank: a
természetfolétti élet személykett6zés. Amig csak természetes életet
€ltem, magam er6ivel birkdztam. Most egy mds Valaki ereje is az
enyém. Magam voltam maganyommal, most egy masik lélek is nyitva
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all elottem. Magam voltam szomorisagommal, most van, aki vigasz-
tal. Magam voltam orémoémmel, most Valaki egyiitt 6ril velem. Magam
voltam a szivemmel, most pedig tele van Vele. Szent Berndt atyank
olyan szépen irja: Verus amor se ipso contentus est. E miatt nemrég
megrottak érte. Pedig, aki szeret, tudja, hogy igaza van, mert a sze-
retel maga a boldogsag. A boldogsagon tul pedig méast nem kivanunk,
ezért 6nmaginak elégséges. A celibatus tehat elsésorban nem a hive-
kért, nem a munka sikeréért van, hanem a belsd szeretet természetes
kovetkezménye. Annak a belsé papi jegynek kiilsé jele. De ez sem
holt jegy, hanem signum practicum gratiae. Szeretetb6l fakad és szere-
tetet hoz létre. Jelzi, hogy odabent a szeretet csoddja kivirdgzott.

Természetiolotti imadsag.

Eddig azt néztilk, hogy a belsé tlz hogyan éarasztja fényét és
melegét a lélekre. Most nézziik az ellenkez6 oldalrol: miként kell ne-
kiink fonntartanunk e tiizet, hogy fénye ki ne lobbanjon, tiize el ne
hamvadjon. Legbiztosabb mod erre a természetfslotti- imadsdg. A név
ne zavarjon benniinket, nem misztikus imdadsdgra gondolunk. Inkabb
azt jeldljik vele, amit a lelki irok virtudlis imddsdgnak szoktak
nevezni.

Fontebb emlitettiik mar, hogy a papi lelkiség lényege: egyszerre
lenni Istené és a lelkeké, az Atya 6lén pihenni s ott is a lelkekért ko-
nyoérogni, emberek kézé menni s oit is mindig az Atlydt sugdrozni.
Lehet, hogy tévedek, de az a benyomaéasom, hogy mi magyar papok
ebbdl a szempontbdl egyoldaliiak vagyunk. Mar nevel6désiink folya-
man fékent praktikumokkal foglalkozunk: megismerkediink a mozgal-
makkal, belekapcsolddunk a cserkész- és levente-intézménybe. Késobb
rank szakad hiveink egész szocialis és tarsadalmi elesettsége. Vallal-
juk és sokat tesziink ezen a téren. Mindez helyes. Barcsak a nyugati
orszagok papjal is kivették volna résziiket beldle, taldn masként allna
Eurdpa sorsa. De, és ezt nem szabad elhallgatnunk, papsdgunk masik
arculata nem rajzolodik ki ilyen élesen. Az Isten felé vezels belsd ut
irant nem vagyunk ilyen fogékonyak. Sokszor mar nevel6désiink
folyamdn elrajzolodik benniink, vagy ki sem rajzolédik a belsd élet
képe. Azzal a homdélyos tudattal 1épink ki az életbe, hogy az a bizo-
nyos ,belsé varkastély” csak lelki luxus, amit a szemlélddd szerzete-
sek megengedhetnek maguknak, de nem a lelkipasztoroknak valo. A
kegyelmj életet csupdn mint ,,conditio sine qua non‘-t képzeljik a
papi ténykedések mogé. Tévedésben vagyunk. Hiszen minden élet
értelme 6nmagdban van s nem csupan kiilsé tényekért. Eppen megfor-
ditva: a kiilsé cselekedetek mar csak a belsé gazdag életnek meg-
nyilvanulésai.

A természetf6lotti élet folytonos személyes talalkozast jelent a
személyes Istenmel, ki a lelkiinkben lakik. Mivel azonban csak kifelé
figyeliink, nem is tud kialakulni a bels6 gazdag élet. Gondoljunk csak
arra, hogy az a papi jegy (signum practicum) nemcsak papi koételes-

- ségeink irdnydban sugdroz szentségi kegyelmeket lelkiinkbe, hanem
a masik irdnyban is: hogy Krisztus papi lelkével koézeledjiink az
Atydhoz. Sajnos azonban errefelé legtébbszoér akadalyba titk6zik. Ne
higgyiik, hogy csak a haldlos bilin lehet ,,obex”. A teljesen kifelé tii-
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remlé6 s munkdban maradéktalanul f6loldédé magatartds is gatolhatja
a papi lelkiség teljes kibontakozéasat.

Hogy tehdt munkdnk kézben is megOrizhessiik Isten jelenlétének
belsé Oromét, az dllanddé imddsdgot kell gyakorolnunk. Rogtén vilé-
gossa valik ennek lényege, ha megint segitségiil hivjuk a t{iz hason-
latat. Amikor kdlyhankban izzik a parazs, jolesé meleg tolti el szo-
bdnkat. Nyugodtan dolgozunk iréasztalunkndl, serényen ég kezink
alatt a munka. Vialami kifejezhetetlen kellemes érzés éarad el rajtunk.
Id6kozonkint folszitjuk a langot, rddobunk egy hasdbot, aztén tjra
elmeriilhetiink munkankba. A példa nagyon kifejezé. Egyrészt nem
tilhetiink egész nap a kalyha mellett, mert akkor munkénk marad.
Masrészt nem hagyhatjuk teljesen magara se a tiizet, mert akkor meg
kialszik és megbénul a munkénk. A tliz ég magétél, csak gondoznunk
kell. Ha kozben nem is gondolunk kimondottan ra, lelkiink mégis
titkos tudataval allanddéan kapcsolatban van vele, mert beldle szar-
mazik allandd joérzése.

Vagy gondoljunk vissza gyerekkorunkra. Békés otthonunk szel-
leme végigkiséri életiinket. Ott kuporogtunk ladmpénk szelid fénye
tovében s vesz6dtlink a betlk titkaival. Anyank az asztal masik szog-
letén szintén a maga munkaja folébe hajolt. Csend volt. Csak az ora
ketyegett éberen a ketténk feje folott. Mindegyikiink a maga mun-
kajéba mélyedt, és mégis . . . tudatunk szélén virrasztoit anyank
jelenléte. Szemiinkkel a betiiket bogoztuk, esziink is ott égett szemeink
hegyén. Lelkiink kdzben mégis mindig vele volt. Beldle aradt békénk,
biztonsagunk és észrevétlen boldogsagunk. O volt az otthon. Néha
egy-egy szot valtottunk, néha kérdén, néha bocsédnatkérdn szemébe
néztliink s nem sejtettiik, hogy ezekért az 6rdkért egész életiinkon. at
hélasak lesziink néki.

E két példa eleget beszél. Pedig mindegyik csak tavoli képe
annak az otthonnak, amelyben a Szentharomsag vett lakdast maganak.
Odabent a természetfolotti szeretet melege arad. Munkéank kozoétt nem
gondolunk red, pedig benne éliink, vagyunk és mozgunk. De két ke-
resztlevél kozott, ha faradtan tessziik le a tollat, tekintetiink Vele talal-
kozik. ,,Sicut oculi ancillae in manibus dominae suae, ita oculi nostri

ad Dominum Deum nostrum . . .”
*

Kézben megkondult a harang. Hiv a zsolozsmara. Talan a temp-
lomszentelés matutinuma juttatja eszembe hirtelen Szent P&l apostol
szavait. Mikor a megtestesiilésrol elmélkedik, gorog szévegében ezt
irja: az Ige kozottlink titétte £61 satordt. Hat ha valaki, mi papok igazén
elmondhatjuk, hogy az Ige szentsatrai vagyunk, az 616k Fdpap vett
lakéast benniink. Nélkulink hidba az oltar, hidba a tabernakulum. A
szent tGz, melyet Ezdrads esdett az égbdl, mi vagyunk: életiink élteti
az Orokmécsest. Mikor pappd szenteltek, ez volt a legszebb templom-
szentelés. Ennek antiféndjaval koszontsiik most lelkiink édes Ven-
déget:

Exultemus Domino Regi summo
Qui suum sanctificavit tabernaculum.

P. Haldsz Pius S. O. Cist.
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A hitbdl vald élet.

Nem- fogjuk valakire azt mondani, hogy hussal él, pusztan azért,
mert hetenkint egyszer pecsenye keril az asztalara, s6t csodalkozni
fogunk azon, hogy ilyen kevéssel beéri. Hasonléképen nem hitb6l valo
élet az, ha valaki vasarnap elmegy szentmisére, egyébként is megtartja
Isten és az Anyaszentegyhaz térvényeit, és abban az esetben, ha pap,
lelkiismeretesen elvégzi minden kotelességét. Ez igen szép az 6 részé-
6], de nem elég ahhoz, hogy azt a nagy dicséretet kiérdemelje, vagyis,
hogy rdmondjuk: ez a pap valoban a hitbdl él. Mert, nézetem szerint, ez
igen-igen nagy szé. Latnunk kell 6t élete legkiilonb6zébb koérilménvyei
kozott. Mert hiszen még csak az kellene, hogy az oltarndl se éljen a
hitb6l, vagy egyéb papi teenddi kdzepette! Meg kell figyelniink az
asztalndl, a tarsasdgban, f6leg pedig red nézve kellemetlen koriilmé-
nyek kozott. Ilyenkor bujik ki ugyanis a szeg a zsdkboéll A bajok
kozepette tiinik ki, vajjon milyen mély és milyen gyakorlati az 6
hite. Papi ténykedéseibsl csupéan akkor vonhatunk red kovetkezietést,
ha azok messze felulmuljdk a koznapi szintet és a hésiesség hataran
mozognak. Ilyen volt példdul az Isteni Ige Tarsulat szent emlékezetii
tartomdanyi fé6nokénél, Pater Hansen-nél az eset, mikor fiatal pap kora-
ban, betegellatds alkalmdval egy tifuszbeteg kihdnyta a Szentostyat,
6 pedig azonnal kikapta az undoksagbdl, és magahoz vette. Megfon-
tolas nélkil tortént, a szeretet hevében, ami mentségére szolgdl; mert
azért ilyesmit nem szabad tenni. O is annyira elkapta a fert6z6 beteg-
séget, hogy majdnem belehalt. Vannak arra pontos eldirdsok, hogy mit
kell a papnak ilyen esetben cselekednie. Mindazontéltal 6énala csak-
ugyan a hitbél vald életnek volt ez bizonyitéka, szent haldla pedig
ranyomta a hitelesitd pecsétet.

Folosleges volna bizonyitgatni, hogy a papnak mindig a hitbél
kellene élnie, mert hiszen ez a kotelezettség még a vildgi hivére neézve
is fenndll. Azonban én azt hiszem, hogy ha valaha, gy a mai koril-
mények ko6zott a papnak erre még a rendesnél is nagyobb sziiksége
van. Olyan idbéket éliink, melyekben valamennyi életkoriilményiink
és a pasztordciénak modja marédl-holnapra megvaltozhatik. Azok az
elvek és moédszerek, amelyek most vannak gyakorlatban, méhoz egy
esztenddre esetleg egydltaldban nem lesznek alkalmazhatéok. Nekiink
tehat elsésorban természetfolotti életerdnk fenntartdséra kell gondot
forditanunk és annak vitaminjabdl, a hitbol, kell bdségesen taplalkoz-
nunk. Ma a plébdnos dolgavégeztével a templombdl bemegy kényel-
mesen berendezett lakasdba, reggelizik, pipara gyujt. Fourier Szent
Pétert pedig szentmiséje utdn hivei az udvaron 1évd trdgyadombba
astdk be, hogy megmentsék életét 1ildozo6itél, akik nyomdban voltak.

30



Egész pasztoraciéja ilyen bujkalds és 6rokés halalveszedelem koze-
peite folyt le. Adja Isten, hogy ne kovetkezzenek be nalunk is ilyen
allapotok, de hogy kell eshetéségiikkel szadmolnunk, azt csak nagy
optimizmus tagadhatja. Marpedig, ha bekdvetkeznek, akkor vagy a
hitbdl élink, vagy megtagadjuk azt. Megalkuvas nem lesz lehetséges.
Akkor mindegyikiinkén megvalésulnak Lavigerie biborosnak alatt-
valoihoz, az afrikai fehér atydkhoz intézett szavai: ,,A misszicsoknal,
akiket mdr maga a hivatdsuk is hdsies szinvonalra helyez, nincs kézép-
ut az életszentség vagy legaldbbis az arra irdnyulé komoly és kitarté
torekvés és a tokéletes megromlas kozott.” A misszidsnak mindenre
készen kell lennie, még a vértanui halalra is. Mdarpedig, ha azok az
idék bekovetkeznek, akkor valamennyien misszidésok lesziink vagy
pedig nyomorultul elpusztulunk.

A missziésnak egész élete hith6l valéd élet, s viszont a hitbél valo
életet éppen 6rajta tanulmdanyozhatjuk a legjobban. Mivel pedig nekem
boségesen volt alkalmam a missziost, ezt a végteleniil rokonszenves
papi tipust megismerni, most, mikor a hitbdl vald életrél kell beszél-
nem, hadd vegyem a példakat éréluk. Annyit mondhatok, hogy soha
életemben nem ismertem papot, illetve papi tipust, mely az Isten szol-
gajarol alkotott fogalmi eszményképemet jobban megkoézelitette volna,
mint a parizsi missziés tarsulat, a Société des Missions Etrangeres-nek
Japanban miik6dé tagjai, kiknek koézelében és gyakori tarsasagdban
harom esztend6t toltottem. Ki sem mondhatom, mekkora hélaval va-
gyok irdnyukban eltelve. Mindig és mindeniitt ugy fogadtak, mintha
édes testvériik lettem volna és segitségemre siettek minden nehéz-
ségemben. ol

Nem én vagyok az egyetlen, aki igy vélekedik réluk. Francois
Coppée, a hires ko6lt6 és ird, a francia tudoményos akadémia tagja,
szintén rajong értiik. Mikor egy stilyos betegség, mely, hajszdlon mult,
hogy ki nem oliotta életét, visszavezette Istenhez, akit ifjusdagédban
elhagyott, irt egy igen szép miivet, melynek cime: ,La Bonne Souff-
rance”, amit koriilbeliil igy kellene magyarra forditani: ,,Az az &ldott
betegség.” Ez cikksorozatot foglal magdban, mely egy pdrizsi heti
kozlonyben jelent meg s az ir6 lassu lelki dtalakulasat tiinteti fel. Az
egyik cikk éppen a misszionariusokrdl szél. ,,Ott taldlom oket, —
mondja — ezeket a misszios papokat, emlékezetemnek leghatsé zuga-
ban, mert ebben a Saint-Germain kiilvarosban, ahol 56 esztendeje
sziilettem, s ahol most is lakom, sokszor talalkozik az ember velik a
Sévres-ut széles jardajan, vagy pedig a Bac-utnak nyilizsgé sokasdga
kozott. Kiskoromban a legmagasabb fokra csigaztdk gyermeki kivéan-
csisdgomat. Annyira kiilonb6éz6knek taldltam 6ket a tobbi papoktol.
Napsiitotte arcuk, hosszu szakalluk, gyors és erételjes lépteik, melyek
csak ugy suhogtattédk a reverendajukat, s az a nem tudom milyen
férfias, s6t katonds fellépésilk csodalkozast gerjesztett bennem.
Egyeseken — mert hiszen azokban a tdvoli misszibkban nagy szolga-
latokat tesznek Franciaorszégnak — még rendjelek is voltak lathatdk,
akédrcsak a katondkon. Olykor-olykor az egyik papi kiilseji épiilet
el6tt megdllt egy kocsi és kiszallt bel6le egy oreg plispok, arannyat
vegyes z0ld zsindrral romai kalapja koriil s mellén aranykereszttel,
mely keresztiil csillogott patridrkdhoz ill6 hosszu fehér szakallan. A
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kornyék lakoéi pedig tisztelettel sugdostdk egymaéasnak ennek az exo-
tikus fopapnak nevét és egyhazmegyéjét, ott lent a feketéknél, a szo-
mord Afrikaban, vagy a sargdkndl, abban az ijeszté Azsidban.” Igen,
a misszionak egész 1ényét és hivatdsat valami sajdtsdgos poézis kor-
nyékezi és itatja at. Az a kériilmény, hogy 6k az Anyaszentegyhdznak
élharcosai, akiknek élete folytonos kiizdelem, s akiknek a kérilmények
olyan gyakran nyujtottak a multban és nyujtanak a jelenben is alkal-
mat a vértanisagra: ez nyomja redajuk azt az elszant, férfias, katonds
jelleget, mely a francia akadémikusnak mar gyermekkordban a sze-
.mébe tlint, s amely olyan ellentétben van az itthoni papsag egynémely
tagjdnak szinte néiesen puha fellépésével és modoraval. Nalunk ma-
gvaroknal, tgylatszik, ez a jelleg a rendesnél is jobban ki van fej-
l6dve. Ezt abbdl kovetkeztetem, hogy innsbrucki teologus koromban
minket magyarokat -— voltunk korilbeliil tizentten — a németek
maguk kézt ugy csifoltak, hogy ,,Konviktsdamen", a konviktus holgyei.
Nem tartanam utols6é papi teendének, hogy ezt a jelleget, ha megvan,
magunkrol eltiintessiik s legyiink férfias férfiak.

Igen, a missziosnak legszembetlinébb vondsa, hogy kemény
ember, férfi a talpan.

Swakopsmund elétt, Afrika nyugati partjdn vetett horgonyt a
hajonk, mikor Dél-Afrikdba utaztam. Rossz volt a tenger, ugyhogy
egy nagy, tobb embert befogadd kosarfélében ereszteitek le benntn-
ket a csdnakba, s gy jutottunk ki a partra. Német gyarmat volt, s
végtelentl sivar. Uttalan utak a varosban, nagy szikladarabok minden-
felé, melyeken ugy kellett atmaszni, vigyazva, hogy az ember ki ne
torje a labat. Nagynehezen vergédtiink el a misszidig. A misszios éppen
akkor kelt ki agydbél hossza tifuszbetegség utdn, s egy fiatalabb rend-
tarsa volt mellette. Maga a misszios eredetileg orvos volt, s egy
honappal azel6tt éppen megdllapitotta énmagéan a tifuszt, mikor hirtil
hoztdk neki, hogy néhdny 6rdnyi lovagldsnyira egy 6reg néger kate-
chumén van életveszélyes allapotban. Negyven felé volt a laza, de
természetesen az a gondolat, hogy nem megy, még csak fel sem meriilt
az agyaban. Nagynehezen feliilt a 16ra s el is jutott a négerhez. Eppen
hogy meg tudta keresztelni, dldoztatni és a szentkenettel ellatni. Akkor
ujra lora és vissza a sivatagon keresztil, mert hiszen az egész kor-
nyéken fliszilat sem latni. Egyideig csak ment a dolog, de végre is
eszméletleniil fordult le a 16rél s elteriiit a forré homokon. Ott fek{idt
ki tudja meddig, a lova pedig hiiségesen ott maradt mellette. Végre
visszanyerte az eszméletét és sikeriilt-hazavergédnie. Ott azutédn agy-
nak esett és nyomta azt egy egész hoénapig. A legjobb a dologban az,
hogy a missziosok kozdtt az ehhez hasonlé 6nfeldldozasok egyaltala-
ban nem keltenek feltinést, s még csak kiiléndsebb épiilésre sem szol-
gdlnak, mert annyira természetesnek taldlja ezeket mindenki. Hogyan
is tehetne maskép egy pap, aki hisz!?

A katolikus missziésnak egyik kisérd jelensége a szegénység.
Sokat jartam koztik, de jomaodut csak kettdt taldltam; az egyik egy
francia mdagndascsaladdnak volt a tagja, a méasik bankarbol lett pap és
misszids. Sajatsdgos, hogy éppen ez a ketté nem volt a tébbinek szin-
vonalan. A magnas viselkedése nem volt teljesen kifogdstalan, s az
apostoli munkaban nem is lehetett hasznat venni, ugyhogy a misszié
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anyagi ugyeit biztak rea; a bankar pedig tele volt eredetiségekkel és
végre megtébolyodott. Mintha csak éppen az lett volna a baj mind-
ketténél, hogy nem voltak szegények.

A misszids végletekig vendégszeretd, mert hiszen jol esik neki
fehér emberrel taldlkoznia, s megosztand vendégével mindenét: azon-
ban ez a minden igazdn nem sok. Mikor egyszer Japan belsejében
utazgatva toltéttem rovid szabadsdgomat, egy Pater Rousseau nevi
misszidshoz szdlltam. Annak a jé6 embernek f6ldi vagyona majdnem
csak arra az egy kakasra szoritkozott, melyet az én tiszteletemre le-
Oletett. A szegény allat vén volt, husa kemény lett volna, még a leg-
jobb elkészités ellenére is, igy azonban, mikor a kiilseje szénné volt
égetve, a benseje pedig nyers maradt, igazdn nem volt kivdnatos
eledel. S mégis, milyen jé étvdggyal ette azt a jo pater. Latszott rajta,
hogy még ilyen joban sincsen gyakran része.

Egy masik misszidés pedig, mikor éjjelre dgyat készitett nekem,
nem tudott mdst adni, mint két pokrécot, az egyiket a foldre teritve
derékaljnak, a mésikat takardonak, vankosul pedig egy rizzsel t6ltott
kis zsdkot. Kitindéen aludtam rajta. Mozsdétalul a magdét adta oda:
kozonséges konyhai labas volt, valami huszonoét centiméter atméréja.
.Ebbe szoktam én — ugymond — minden reggel belefekiidni.”

Ugyanez a misszidos egy megkapo esetet mondott el nekem, mely-
ben ugy az 6, mint egy hivének élé hite csodaszépen nyilvanul. Egy
kozeli varosban élt egy fiatalember, aki sziileit6l tekintélyes vagyont
orokolt, melyb6l kényelmesen megélhetett volna. Mivel azonban tel-
jesen hitetlen volt, ugy gondolkozott, hogy az élet csak egy bizonyos
korig ér valamit s azon tdl legjobb azt eldobni. Tehat gy osztotta be
vagyonat, hogy az csupdn ifju éveinek végéig fussa. Mikor azutdn
eldorbézolta és felélte az egészet, elindult a vastt felé, hogy a gyors-
vonat elé vesse magat.

Vart, vart, de a vonat csak nem j6tt. Valami f6ldrengés okozha-
tott kozlekedési zavart. Hiszen Japanban atlag minden hétre jut egy.
Megunta a varakozast; eszébe jutott egy jobaratja, akitél illenék levél-
ben elbucsizni; hazament, megirta a levelet, s djra indult a vasut felé.
Azonban mindezek a készilletek, ugylatszik, mégis csak nagy belsd
izgalommal jarhattak, mert alighogy &tlépte haza kiiszébét, eszmé-
letlenill Osszeesett. Agyvérzés volt az ok, a kdvetkezmény pedig teljes
bénultsag.

Az én missziésom hallott réla s elment hozz4 a kérhazba. A beteg
igen szivesen fogadta, de mikor a vallasrél akart neki beszélni, tilta-
kozott a targy ellen. Az ilyesmi 6t nem érdekli. A missziés mindazon-
altal hefenkint meglétogatta, imadkozotit és imadkoztatott érte. Végre,
talan egy félesztend6 mulva felengedett a jég. A beteg, amint késébb
maga mondta el, azon kezdett gondolkozni, mi indithatja azt a papot
arra, hogy hetenkint eljojjon hozz4, s 6t egy o6ra hosszat mulattassa?
Hiszen jol tudja, hogy vagyontalan koldussal van dolga. Taldn mégis
lehet abban valami, amirél a legelsé alkalommal kezdett beszélni, de
amir6l 6 nem akart hallani. O maga hozta tehat széba a valldst, s az
eredmény az lett, hogy a missziés hamarosan felvehette 6t katechu-
ménjei kozé, s attol kezdve heti latogatdsainak célja a vallasi okta-
tas lett. :
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Japéban nem sietnek a keresztséggel. A katechumendtus eltart
egy esztendeig is. Ezen id6 folyaman a mi inaszakadtunk egyszer csak
azt hallja, hogy az a baratja, akinek 6 ongyilkossagi tervének végre-
hajtdsa eldtt azt a buacsuzé levelet irta, haldlosan beteg. Tudta réla,
hogy hitetlen: mi lesz a lelkével? Ez a gondolat nem engedte nyugodni.
Pénze nem volt, hogy kocsit fogadhasson; mozogni csak négykézlab
tudott; igy nem eresztik ki a kérhazbol. Megvarta tehat, mig mindenki
aludni tért, s akkor az éj sotétjében kimészott a korhazbodl és négy-
kézlab csuszva reggelre eljutott a baratjdhoz. El lehet képzelni, milyen
allapotban: keze, térde csupa vér. Jokor érkezett, 6nfeldldozésa pedig
meghatotta baratjat és megszerezte szdméra a megtérés kegyelmét.
O, ki maga még meg sem volt keresztelve, megkeresztelte baratjat, s
az mint hivd keresztény halt meg az 6 karjaiban.

Ime ez a hitb6l valéd élet, amelyben az ember a jot és a rosszat
a szentély sulyaival mérlegeli és oda se néz még a legnagyobb foldi
érdekeknek sem, ha azoknak feldldozdsat akar masoknak, akar sajat
maganak lelki lidvossége, s6t akar a legkisebb lelki elénye kivanna.

Pdter Ernd

Az Uj vildg Hajnalpirja.

Quae est ista, quae progreditur quasi aurora consurgens? (Cant.
6, 9.) Ki az, aki elgjon, mint a hajnal pirja?

A katolikus Egyhdz életében egyik legcsodalatosabb jelenség a
Boldogsagos Sziiz Maria. Annyira ranyomja bélyegét egész lelkiségére,
hogy a kiviilallék is mindenitt vele taldljdk magukat szemben. Neki
van a legtobb linnepe, az egész egyhdazi év be van veliik hintve, mint
a tavaszi rét virdgokkal. Még kiilon hénap is van tiszteletére szen-
telve, éspedig égoviink legszebb honapja. A valldsos zene legszebb,
legsikeriiltebb énekei réla szolnak. A miivészek zsenijének prébakdve
is rendszerint egy-egy sikeriiltebb Maria-kép vagy szobor. Alig van
valamire valo keresztény mivész, aki meg ne probalkoznék vele...
Az egyik francia Pater (Pére Muniére) egy gazdag belga hercegné
tdmogatasaval beutazta a keresztény vilagot még a hdboru el6tt azon
célbol, hogy a Szlizanya jelentésebb képeirdl és szobrairdl felvétele-
ket készitsen ... Eljutott Moszkvéba is, s6t cari tdmogatassal a szent
Athos-hegyre is. .. Ugy hallatszott, hogy kozel 10.000 felvétellel fejezte
be 8—10 éves vandorldsat... Madria-liinnepek alkalméval e gytljtemé-
nyek képeib6l szoktak egy sorozatot annakidején kidllitani az enghieni
rendhdz folyosdjan. Végig kellene menniink az emberi élet minden-
nemii megnyilvanuldsén, hogy a Szent Sziiz szereplésének bamulatos
gazdagsdgarol csak némi fogalmat is alkothassunk magunknak.

Nevezik 6t Foldiink Asszonyanak is, nagyon talaléan, mert O a
f6ldén a legismertebb asszony. Az ujabb id6ében, mint a lourdesi bar-
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langok t6bbé-kevéshbé sikeriilt szobrokkal adbrazolt szépséges asszo-
nya szerepel a vildg minden tdjan.

Ki ez az asszony? ,,Quae est ista?” Egyik legszebb leirdst Dante
adja rola a Paradiso utolsé énekének elején, Szent Bernat ajkéara adva a
sz6t. A keresztény vildg e legnagyobb és legrokonszenvesebb koltdje
Ot Ggy mutatja be, mint az ellentétek asszonyat. Mindig két érvényt
allit szembe, hogy mélységiik beszéljen, ahol az emberi nyelv tehe-
tetlen... Szliz és Anya; Lednya — a Te Fiadnak; aldzatosabb és ma-
gasztosabb minden teremtménynél; Te vagy az, aki az emberi termé-
szetet annyira megnemesitetted, hogy ezen természet alkotéja nem
atallott ennek a természetnek teremtményévé lenni... Lehetne-e
jobban megkoézeliteni a Szliz nagysdgat, mint az ellentmondésok tjan,
amelyek legjobban kifejezik az emberi értelem kinlédasat... Emlé-
kezzliink csak, hogy Istent is tagadéassal tudjuk inkédbb megkdézeliteni,
mint &llitdssal; azt nem tudjuk megmondani, hogy mi O lényegében,
csak azt mondhatjuk, hogy nem az, nem ilyen, hanem valami végte-
leniil szebb, nagyobb. Igy yagyunk az O remekmiivével, a Boldogsagos
Sziiz Mariaval is.

Talan egy szikrdnyit fogunk haladni ez alkalommal is a megisme-
résében, ha Dante modszerével azt mondjuk réla, hogy O a legismer-
tebb és legismeretlenebb asszonya a féldnek...

Fontebb céloztunk ra, hogy mennyire ismert mindenki felett.
Alighogy esziink nyiladozott, m&r megismerkedtiink vele... Prébal-
junk kissé visszamenni esziink nyiladozdsdnak idejére s megkeresni,
mikor és mit hallottam el6szor a Sziizanydrél? Taldn egy kép a szo-
badban? Az édesanyank vagy egy derék cseléd ahitata? A bucsusok
éneke? A hajnali misék? A mdjusi 4jtatossdg? Mikor el6szor kaptam
rozsafiizért? Az Urangyaldra valo . harangozas, amikor az emberek
szépen levették a kalapjukat...? Valahogy taldn ilyenek voltak az
els6 ismeretség szdlai... Azutdn lassan felnéttiink s bizonyéra nem
egyszer gyerekesnek, maradinak, babondskodonak és vénasszonyos-
nak gondoltuk magunkban mindazt, amit hajdan lattunk, hallottunk.
A tanulasba val6é belekostolds, a kultura vardzsa, majd a szemiink
elott mind feltlinébb mddon szerepld foldi asszonyok és lednyok képe
mindjobban elhomadlyositottdk ennek az eszményi asszonynak szép-
séges, de nagyon is titokzatos és igy messzebb levé alakjat... Kiizde-
lem indult meg a kétféle szépség kozott s a féhelyet lelkiinkben ren-
desen az elevenebb, csabitébb, az e vilagbol valé foglalta el ... Hova-
tovabb észre kellett venniink, hogy a Sziizanya lénye mer6 fogalomma
lett, melynek tartalmat foldi képek, f6ldi elgondolasok toltotték ki.
Alkottunk magunknak egy Sziiz Mariat, akirél azt mondtuk, hogy
igen jol ismerjiik méar gyermekkorunk é6ta és gyakorta imadkozunk is
hozza. Sok imadsdag, ezer kép, ének és koltemény ismeretes el6ttiink,
amik mind Réla szoélnak, tehat nagyon-nagyon ismerjiik 6t ... Ha ellen-
ben ugyanakkor valaki bele tudott volna nagyon mélyen nézni a
lelkink titkos rejtelmeibe, csoddlkozva latta volna, hogy ott a Boldog-
sagos Szliz képe egydltalan nem szerepel s az egész nagy ismeretség
csak merd kiils6ség. Ha egyszer megprébalnank nagyon 6szinték lenni,
— ami egyaltalan nem szokds az emberek koézt — akkor beismerndk,
hogy az egész Szliz Maria-tiszteletet kissé erdltetettnek tartjuk, amely

3 35



inkébb bizonyos kedélyeknek felel meg csak, a férfias, egészen jozan
és felvildgosodott elme nemigen veszi be. Mert elvégre is vannak
tények, amiket letagadni nem lehet. Ilyen tény, hogy Sziiz Maria is
csak teremtmény, hogy emberileg véve egyszerl falusi leany volt és
rengeteget belemagyardznak az életébe és lényébe, amirél bizonyara
O magénak sem volt még sejtelme sem...! Ilyen és hasonlé megfon-
toldsok — hisz egyénenkint mds a beallitottsdigunk — nemcsak a pro-
testdnsok lelkében meriilnek fel, hanem miiveltebb katolikusok, s6t
papok, szerzetesek lelkében is. Es nem a rosszakrol, a méltatlanokrol
van csak szo, hanem néha még jobbak is hasonlé gondolkodésuak.
Emlékezetes marad az egyik papi lelkigyakorlat esete, amikor egy
résztvevd okosabb, buzgébb pap — viselkedésébdl legalabbis az lat-
szott — Oszintén elmondta, hogy 6 az Egyhdzban divé Maria-tiszteletet
tulzottnak tartja, s6t annyiban veszélyesnek is, hogy ezzel elvonjuk
a hivek figyelmét a lényegtol: az Istentdl, az Oltariszentségt6l. Ezért,
tette hozz4, én mise alatt nem engedek Maria-énekeket énekelni,
hanem csak mise utan, mint a Himnuszt... Ez a derék pap legaldbb
Oszinte volt és igyekezett megoldani a lelkében felmertilt kételyeket. ..
Legtobben a kérdést nem is tartjak lényegbevagdan fontosnak s meg-
elégszenek holmi latszatmegoldassal. Ez abban 4&ll, hogy a kiilsé kortil-
mények kényszerité hatdsa folytdn nem emelnek kifogast a Madria-
tisztelet ellen, maguk is megteszik a legszokasosabb ajtatossdgi gya-
korlatokat, de sziviikben koézémboések maradnak. E felvildgosultak
mentségére legyen felhozva az a kozismert tény, hogy a nép 6szténds
jdmborsdga gyakran tulzé és babonas formaban nyilvanitja ki a Szliz-
anya iranti 4jtatossdgdt, aminek semmi koéze az igazi Maria-tiszte-
lethez. Nem is késtek a tuddsok parhuzamba vonni a néplélek e tulza-
sait, egyes pogéany vallasok, az izlam vagy barmely egyéb vallas kere-
tében megnyilvanulé babonés szokasokkal. A ferde szandék azonban
nyilvanvalo: kikezdeni az Egyhazat e szerintiik legsebezhet6bb olda-
lén. Nem csoda azutan, ha még mi is 6szténdsen huzédozunk minden
feltinébb kiilsé6 megnyilatkozastol a Sziiz Mdria-tiszteletben is és szi-
vesen atengediink mindent a népnek.

Bizonyos tilzott jézansdg tapasztalhaté a szentek és a Sziizanya
képek, szobrok alakjaban wvald tiszteletével szemben is. Udvos azért
néha ezen a téren is lelkiismeretvizsgalatot tartanunk. Talan sok olyan
kis alkalmat elhanyagolunk vagy tal kevésre becsiiliink, ami éppen
a gyermekded hit névelésére nagyon alkalmas lenne s nagyobb kegyel-
mek forrdsdt nyitnd meg. Némi aldzatossdg kérdése lényegében az
egész s ezért nem tessziik meg.

Lassuk most mar a legismeretlenebb Asszonyt kissé koze-
lebbrdl is. .

Induljunk ki abbd! a ténybdl, hogy az Egyhdz nem szlinik meg
a szdzadok folyaman Ot mindjobban dicsérni és magasztalni, s6t ujabb,
altaldnosan kotelezové tett hitigazsdgok meghatarozasaval Ot mind
vildgosabban &allitja elénk koévetésre. Mas szoval: nem kell tartanunk
attol, hogy a Madria-tisztelet a katolikus Anyaszentegyhdzban valaha
is divatjat fogja mulni. Mi lehet e nagy tiszteletnek oka? Semmi mads,
mint az Isten kifejezett akarata. Tehat mindennél fontosabb, hogy ezt
jol megértsik: a Szlizanya tisztelete nem holmi mellékes {igy, ami
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minden hivének szabad tetszésére van bizva, hanem Isten akarata,
hogy mindnydajan leheté nagy fokban gyakoroljuk s teljes erénkkel
résztvegyiink belSle. Hogy ezt szivbdl megtehessiik, vegylk teljes -
revizié ald az Isten Anyjarol alkotott gyermekes fogalmainkat. Els6-
sorban is értsitk meg, hogy Ot csak nagyon kevéssé ismerjik s legtébb
elképzelésiink réla alacsony, s6t hamis. Az a sok gyenge festmény —-
még ha Raffael készitette is — semmi a valdésdghoz képest! A sok
dradozd irds, ének és egyebek még megkozelitéleg sem adjak vissza
Ot. Hiszen mindezek csak emberi remekmiivek, O pedig Isten remek-
mive. Mind sajndlatramélté lélek az, akit megkap az emberi tudés
vagy mivészet és nem igyekszik magasabbra, hogy az isteni Tudéas
és Miivészet emberfeletti mélységeibe is bepillanthasson éppen Szlz
Madridban és Médria altal?! Szoérjak ki a fejembdl és szivembdl minden
naiv elképzelést, amit emberi gyarlésagunk: a falusi, zsidd és szegény
leany, tanulatlan nazdreti munkdsasszony és hasonlé fogalmakhoz
onkenytelentil hozzdkapcsol. Mi a magasztost és nemeset csak izle-
sesen butorozott uriszobahoz, a zongordhoz, érettségihez vagy diplo-
mahoz és egyéb, magunk altal nemességnek tartott fogalmakhoz kap-
csoljuk s azért a Szliz egyszerii, s6t tul egyszerl 1énye egyaltalan nem
tudja lekotni a képzeletlinket. Ezért, hogy régi elbitéleteink ne zavarjak
meg sziintelen lelkiink ahitatat, a Boldogsagos Sziiz képét teljesen uj
alakban kell megalkotnunk.

Jozan, okoskodd esziink el6tt talan mar azért is idegenszeril a
Szlizanya képe, mert egészen kivalik kozulink, gyarlé emberek
kozil: O a kivaltsagok asszonya. Mar fogantatasaban is eliit t6liink és
sokszor taldn titkos irigységgel gondolunk ra, hogy kénnyil volt a
Szlizanvanak, hogy olyan nagy életszentségre jutott, hiszen mér
készen kapta. Mindig szeplételen volt. Keriilt volna csak olyan nehéz
korulmenyek kozé, mint mi, ilyen gyarlo, terhelt lélekkel, akkor bizo-
nydra O sem maradt volna szeplotelen . Igen! Kénnyi volt neki.
— gondoljuk magunkban, ha nem is merJuk masokkal kézo6lni a lézadé
gondolatokat... Az ilyen megfontoldasok is csak azt mutatjdk, hogy
bennilink ires, fantdziank sziilte Maria-kép van, mert az igazi éppen
az ellenkezbje. Az igazi nem annyira irigylésre, mint legmélyebb
emberi részvétiinkre mélté . .. E legboldogabb Szliz ismét az el'entétek
asszonya, O volt a legnagyobb kinok, a legkeservesebb élet hordozéja
is. Ezért batran mondhatjuk, hogy mindnydjan bizonyosan szentek
lennénk, ha annak a testi-lelki szenvedésnek csak egy szazadrészét is
magunkra vallalnék, amiben a Boldogsdgos Szliznek része volt. Alig-
hogy aldzatos lélekkel viéllalta az istenanyasdagot, elfogadta azt is, hogy
az emberek el6tt talan ugy tinjék fel, mint a legbtinésebb nék egyike.
Tudjuk, hogy ez az elgondolds nem légbdl kapott, hiszen Szent Jozsef
lelki gy6tr6désérél a Szentirds is vildgosan megemlékezik. Szent Jézsef
ugyan egy pillanatra sem gondolt a Szilizanya blindésségére, de ott volt
elbtte is a kinos taldny: hogyan tortént mindez? A Szlizanya hosiesen
vallalt mindent, hiszen tudta, hogy Istentél van az egész és Isten
majd gondoskodik mindenrdl gy, ahogy Szent Foélségének tetszik.
Hogy mindehhez mekkora hit és aldzatossag kellett, azt megitélhetjiik,
ha elgondoljuk, hogy maésvalaki hogyan viselkednék hasonlé esetben.
Tegylik fel pl., hogy egy nagyon erénves, j6 csaladbol vald leanynak
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Isten nagy kegyelmet igérne, de azon az aron, hogy az emberek elott
becstelennek fog latszani... Bizonyosra vehetjiik, hogy ijedve mon-
dana le a kegyelemrd! a ledny és megelégednék kisebb tokéletességgel,
hogy a megalaztatast elkeriilje. Arra is nem egy esetet taldlunk, hogy
nagyon buzgd, mélyebb lelki életet é16 sziildk sem tudték elviselni a
szégyent, hogy biinds utra tévedt lednyuk térvénytelen anya legyen
az emberek szemében, inkdbb 6k is blnrészesek lesznek a szérnyid
cselekedetben, amit az Egyhdz atokkal sujt. Nem is emlékszem, hogy
hallottam volna esetet, amikor a hozzatartozok keresztényi megadds-
sal vallaltdk volna a szégyent a vilag el6tt, hogy megmentsék a legna-
gyobb kincset blinds gyermekiikben: a lelket... Az ellenkezdére —
sajnos! — gyakran taladlunk megddbbenté példakat. ..

Megértjiik és csoddlattal szemléljiik a szilizek Szlizét, a tisztasag
Anyjat, aki 6nként vallalta magdra az esetleges kiilsé szégyen minden
megaldztatasat és lelki gyotrelmét, hogy azutdn majd segitbje és anyja
lehessen még azoknak is, akiknek csak kiviilrél van becsiiletiik s beliil
megolt magzatok vére kialt tokért fekete lelkiikre . .. Most mar jobban
megértjik, miért tindoklik olyan mennyei fénnyel a Szdzanya szent
tisztasdga ... Nem gyenge, meleghazi novény gyanant kapta O azt,
hanem az er6s asszony gyémantkove csiszolodott ki benne a szenve-
dések gyotrelmes surloédasaiban. ..

Azutén anva lett szdndéka ellenére és részesiilt a legszebb emberi
oromokben Fiacskaja szeretete dltal. De milyen aron volt ez is!
Liguori Szent Alfonz mondja egy helyen, hogy ,rettenetes egy Kisded
ez a Jézuska, ha az ember egyszer befogadta, kifosztja mindenébél. ..
Pedig senki még oly teljesen be nem fogadta a Kisdedet, mint sz{izi
Edesanyja, s azért soha senkit nem fosztott ki annyira mindabb6l, ami
f61di, ami gyarld, ami pusztdn emberi. A Gyermek elvette csendes,
elmélked6 magdnyat, szegényes életét egyidére még szegényebbé
tette, elvette téle évekre sziilbhazdjét is és Egyiptom balvanyimadoéi
kozt kellett napszamos munkaval keresnie jegyesével egyiitt a szlikos
kenyeret ... Mindezek felett tudta még azt is sziintelen, hogy a leg-
nagyobb szenvedések hédtra vannak, hogy még valami szérnyiséges,
szivettép6 felvonas betoltésre var életébdl... Egyszoval: atélt min-
dent, amit a manak szegénysorsu asszonya is atél gyermekeiért. Hiszen,
ha valaha, most is a gyotrelmek forrdsa egy-egy gyermek, kilénosen,
ha nem a masodik vagy az egyetlenrdl van sz6. A gazdagabbnak gyot-
relem, mert nevetségesnek, maradinak, ostobanak tartjdk érte, ha tébb
gyermeket is elfogad; a szegényebbnek még nagyobb gyoétrelem, mert
az anyagi gondok is vészes fellegként jelennek meg az ujszilétt bol-
csbije felett. De azért bizonyosak lehetlink, hogy egynek sem kerilt
még tavolrél sem annyiba, mint a betlehemi Kisded sz(izi Edesany-
janak...

Az ellentét ugy tiinik ki legjobban, ha elképzeljik az angyali
udvoézlet jelenetét egy-egy mai asszonnyal, akdr a valldsosabbak koziil
is... Evente most is hany ezer és ezer helyre kiildi el Isten az 6rzé-
angyalt, hogy megsugja egy-egy asszonynak: Isten akarata, hogy
gyermeket foganj ... Veled lesz az Ur kegyelme. Megaldja majd gyer-
mekedet ... Sok lesz vele az 4ldozat, de ez fog téged is, 6t is meg-
szentelni s a gyermek majdan Isten embere lészen s alddsa lesz csa-
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lddodnak s az emberiségnek ... Ne félj...! A modern anya ijedten
hallgatja az lidvézletet és zavarodva feleli: ,,De angyal, tudod-e, hogy
mar ketté van: egy szép Kkisfiu és egy leany... Ugy szeretem igy
oket ... Az angyal réfeleli: ,, Tudom ... Masnak t6ébb is van... Régeb-
ben mindenkinek tobb volt...” ,Igen, angyal, — védekezik tovabb az
asszony — de azt talan nem gondoltad meg, hogy mar kett6t sem
tudunk rangunk szerint nevelni és kelléen iskolazni...” ,De meg-
gondoltam, — valaszolja az angyal — hiszen a Szlizanya sem tudta
a kis Jézust rangja szerint nevelni és iskoldzni..."” Erre a vilag lednya
még jobban zavarba jon s idegesen kioktatja az angyalt, hogy 6 ezek-
hez nem ért, hogy 6 a mai helyzetet nem ismeri. Végiil azt is kétségbe
vonja, hogy valéban Isten kiildte-e az angyalt ilyen iizenettel, mert
ilyen lehetetlenséget az Isten sem kivanhat az asszonytdl... Megbor-
zadva az aldozattdl s maga elé képzelve a szép, kényelmes, éromteli
strandéletet meg a zsurokat, ijedve utasitja vissza az angyal udvéz-
letét és mosolyogva néz a tikdrbe, mondva: ,Ime a vilag, az 6rom
szolgaloleanya, legyen nekem az 6 igéje szerint...” Szegény, nem is
gondol r4, hogy ezt is batran mondhatta volna: ,Ime, a Satan szolgalo-
lednya..."

Ezért nincsenek igazi Szliz Maria-tisztel6k, ezért van hihetetlen
tavolsdg a vildg lednyai és Isfen kedvelt Lednya kozt, mert O az
aldozat, a kotelesség és a hésiesség Asszonya, emezek meg a kénye-
lem, a gyonyor és a megalkuvas hivei.

Csodalat fog el benniinket, ha meggondoljuk, hogy mennyi kinos
helyzeten ment at az Isten Anyja, és ha magdért nem is lett volna
annyira nehéz, kétszeresen gyotrelmes volt, hogy Gyermekét is nélki-
l6zésben latta. A legcsodalatosabb mégis az, hogy nem imadkozott e
nehéz helyzetben azért, hogy Isten koénnyitsen rajta. Mennyire meg-
felel a mi gondolkodésunknak, hogy helyén lett volna nem egy esetben
a Sziizanya biztos meghallgatdst nyer6 imdaja: pl, hogy az istallo
helyett legaldbb egy szegényes lakds jusson szémukra, vagy egyal-
talan, hogy az Ur Jézus ne kis csaladi otthonuktél tavol sziilessék ...
Hogy ne kelljen Egyiptomba menekiilnidk vagy legalabb ne éjjel...
Hogy Nazaretben ne legyen akkora szegénység... De mindezt még
be tudjuk venni, hisz minden jora fordult, a Gyermeknek nem lett
kiildnésebb baja... A kinszenvedésnél azonban mar elhagy a jézan-
sdgunk, ott mar ldzadozunk. Ha mi ott lettiink volna jozan, emberies
felfogasunkkal, igen valdszin, hogy kétségbe vontuk volna Isten
josagat és irgalmét, hogy a szegény anyat ily gyotrelmeknek engedte
kitenni... Nem régen mondta egy zdrdaba késziilé 1élek, hogy hozza-
tartozoi, féleg kozeli rokonai azéta folyton atkozzdk a papokat és
templomba sem mennek, amidéta megtudtdk, hogy 6 kész zardaba 1épni
s elhagyni kényelmes, gondtalan jovot igéré tarsadaimi helyzetét...
Mit csindlnénak az ilyenek a Keresztfa tovében ... ?! Eppen ilyenekkel
szembeadllitva tiinik ki a Szilizanya emberfeletti nagysaga, aki ott all
Fia kivégzésénél s bar tudja, hogy szivbdl jové imajaval megakada-
lyozhatna a szérnyi halédlt: nem teszi. Képzeljiik csak el a f6ldi anya-
kat imadott gyermekiik haldlos &gvandl... Van-e olyan, aki nem
ostromolnéd az Eget, hogy anvai akaratat kierdszakolja Istent612! Sét,
wvalljuk be, nem is tartandk anyanak és jozan esziinek, aki maskép
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cselekednék ... Mi a Szlizanyat inkabb elitélni tudjuk, mint megér-
teni... Pedig most méar tudjuk, most méar nagynehezen megértjiik, hogy
azért nem imddkozott akkor Fia életéért, hogy meg ne akadalyozza a
megvalté Haldlt. .. Inkdbb Vele egyiitt dldozta Szivét, anyai szereteté-
nek minden gyotrelmét... O azért nem akadalyozta meg imdjaval a
Gondviselés terveit, ha mégoly fdjdalmasak voltak red nézve, mert
tudta, hogy a Gyermek, akivel mindez torténik, maga az Isten, a gond-
viselés Ura. Marpedig Isten mindent a legjobban végez ... Ezért nem
volt Oneki kiiléon akarata, még a keresztfa alatt sem... Ezért volt O
nemcsak testben, hanem lélekben is Anyja az Udvozité Istennek. ..
«Ki az én Anyam, kik az én testvéreim?” , Aki Atyam akaratit cse-
lekszi, Ki a mennyekben vagyon, az nekem testvérem, névérem és
Anyam ...” Es itt tudunk mi is belekapcsolédni a Szilizanya példa-
janak kovetésébe ... O nemcsak testileg volt Anya, s6t éppen ez volt
a kevésbbé magasztos része életének, amivel a testben anydknak adott
példat ... De az O lelki anyasdga ezerszer magasztosabb ... Ezzé tette
Ot az 4ldozat, a kinszenvedés anyasaga ... Az angyal jelentette neki a
testi anyasdgot a csendes nazaretj hdzban, az igazi nehéz élet kezdetén;
a megfeszitett Isten a haldoklds gydtrelmeinek tet6fokan tdvozolte Ot
a Kereszirél, mint a lelkek édesanyjat: ,,Asszony, ime a Te fiad...”
E pillanattél kezdve lettiink mi is képesek a lelki gyermekségre a
Szlizanyaval szemben és lelki atyasagra sokak lelkével szemben.
Mert azéta nincs kiilénbség férfi és ndé kozott, amint a Szizanya igaz
gyermeke, Szent Pal mondja s ugyancsak téle halljuk azt is, hogy
sokakat sziilt Krisztusban.

Ez a titokzatos sziil6i hivatds a mi eszményink is, akik az Ur
szorosabb kovetésére vallalkoztunk és ezt id6k6zdnkint wujabb fol-
ajanlassal is megujitjuk ... Fogadjuk ilyenkor, hogy lemondunk mind-
orokre a testi atyasagrél s nem gyijtiink mulandé kincseket sem ma-
gunknak, sem utdédainknak. Ellenben ralépiink a Szilizanya éaltal kije-
161t lelki sziilék utjara, az &ldozatos tlrelem, az Isten akaratan vald
tokéletes megnyugvas utjara. Mi is hissziik, hogy Aki olyan valdésag-
gal jelen van mellettiink, mint amilyen valdésdggal ott volt a Sziiz-
anyaval emberi alakban, az nem maés, mint maga a gondviselés
Istene ... Tehat mi sem fogunk sziintelen beleavatkozni 6nzé imaink-
kal a Gondviselés felséges terveibe a lelkek lidvozitésére. Mi is erbsen
hinni fogjuk, hogy veliink egész kiilénésen torodik az Ur, hiszen allan-
déan Vele vagyunk, szeme &llanddan rajtunk s naponta a legkoze-
lebbrol taldlkozunk Vele. Tehdt nem fogjuk Ot allandéan kritizalni
imaédsag orve alatt s nem fogjuk neki eldirni, hogy mi lesz jobb a mi
idvosséglinkre . ..

Aki nem ismeri a Szlizanyat, az nem hisz komolyan Isten iran-
tunk vald szeretetében, abban az Ige sohasem lesz testté, hanem csak
tavoli Igéje marad az Atyénak ... Orokés igéret, ami soha be nem tel-
jesedik, a konok zsidok 6rokos adventje, melynek sohasem lesz kara-
csonya... Krisztus szent embersége az elsé lépcséfok, amelyen Isten
leszallt hozzank az Egbdl, a masodik 1épcséfok, hogy az Istenember
egy emberben fogantatott: ez a Szlizanya...

Megértjiik igy némileg, miben &ll a Sziizanya igazi tisztelete, mi
altal juthatunk el minél teljesebb megismerésére. Ez az it nem mas,.
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mint életének lehetdleg hliséges kévetése. Az sem okoz mar fennaka-
dast, hogy a Szlizanyéat elsésorban mint Isten-Sziilét kell utdnoznunk.
Kénnyen ment a vildg bilinds asszonyainak leleplezése, amikor fénn-
tebb veliik jatszattuk el az angyali lidvozlet szerepét. Most prébaljuk
meg, hogyan litne ki az egész, ha mi magunk volnank a f&szereplék.
De nem is kell sokat képzelédnilink, hiszen mindjart észrevessziik, ha
a valosagot idézzilik vissza.

Amikor vildgosan éreztiilk a jé Isten hivdsdt a papi életre, mi
mdas volt ez, mint titkos angvyali lidvézlet egyenesen a mi szamunkra.
Nekiink is azt mondta az angyal: 1élekben fogansz s majd megsziiletik
benned a Krisztus. De keserves ara lesz annak, ha Ot egészen lelked-
ben akarod hordozni. Egyszeri lakas tobbedmagaddal, szegénység,
egyszerliség, ndazareti életstilus. Az emberek kevésre értékelnek és
ha igazdn hiiségesen csinalsz mindent, sokszor még tarsaid is lebi-
rdlnak. Aztdn majd jonnek a nehézségek a tisztasdg terén. Nem fogod
tudni biztosan, hanyadan vagy magaddal...

Ha kitartasz, megné és naggyd lesz benned a Kisded, a Sziiz-
anya Fia.

Kezdetben 6rémmel fogadtuk az iidvozletet és igértiink mindent.
Hogyisne, oly szépnek latszott ugy messzir6l minden... Majd aztan
jott az apro hiitlenségek sorozata...

Eskiivel igértiikk, hogy tgy fogunk Vele banni, mint a Szlizanya,
hogy biztositjuk szamara a betlehemi istallét... Hogy mindig egysze-
riiek lesziink ételben, italban, ruhadban, szérakozdsban, vigyakban, ter-
vezgetésekben. Igértik, hogy Szent Joézsefet is dllanddan mellette
tartjuk szent tisztasdégunk fogadalma &ltal, s igy hliséges mésai leszlink
a szlizek oltalmazéjdnak és atyjdnak. Hiszen az isteni Gyermeket
egyediil Szent Jézsef tudta méltoképen nevelni és védelmezni. ..

Aztan részenkint vontuk vissza az eskiit. Vagy talan nagy
egészben?! _

' Barcsak érvényesiilne papi életiinkben a Szlizanya lelki anya-
saganak életet ado ereje s tudndnk elsé hiiségiink vonalan megerd-
sodve betdlteni a nagy hivatadst, mellyel Isten a Sz{iz Fidnak utédaiva
¢s munkatarsaiv4 tett benniinket!

K. J.

Valaki felelés!

Szélcsend.

Nagy vihar el6tti szélcsendben sokan azt hiszik, hogy minden
a legjobb rendben van és gondtalanul élvezik a perzselé napsugér
melegét, nem is sejtik, hogy néhany perc mulva a legnagyobb szélvész
torhet ki. Amikor mi is pillanatnyi nyugodtsagot, pillanatnyi csendet
élveziink, azt hissziik, hogy minden a legjobb rendben van és csupén
sotétenlaté pesszimistdk latnak rémképeket.

Az élet kiilsé szine szerint, legaldbb nalunk, sokan azt hiszik,
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hogy a kor mindjobban kézeledik Isten gondolatahoz. Sokan azt hiszik
koziiliink, hogy az erkodlcsi élet dllando emelkedében van. Hiszen a
kiils0ség szine szerint csendes és békés minden. Az emberek kényte-
lenek belatni, hogy Isten nélkiil nem élhetnek!

Pedig ez csak pillanatnyi szélcsend, mely a legnagyobb vihart
el6zi meg., Mashol ez a vihar mar ki is tort, s legnagyobb aldozatait
szedi. A vihar pedig sajnos a legmélyebb alapjaiban renditi meg a val-
lasos és erkdlcsi életet. A legmélyrehatébb forrongdsok, lazadasok,
kitorések felkavarjak és végveszéllyel fenyegetik a krisztusi élet
lehetdségeit!

Korunk aposztdzidja.

Korunk aposztazidja még ott is megdllapithaté, ahol a kiilsé
szinek szerint megoérizték a valldsossdg jellegét. Ha nalunk beszélnek
is még szentistvani hagyomdényokrél, szellemrél, ha ldtszélag a vilagi
hatalom segiti is a lelkit, mégis hol jar a mai korszellem Szent Istvan
életfelfogdsatol? Milyen messze tévedt a keresztény élet idealjatol?!. ..
Kétségtelen, hogy a mai kozerkdles, a vallasos élet bels6 tartalma
nagyon megfogyatkozott. Amig mi nyugodtan éldegéliink, a romlott-
sdg, az erkolcsi lazasdg, a hamissdg és hazugsdg, élvhajhdaszat és
anyagiassag mindenfelé atjarta az élet idegszalait és sok olyan biin és .
vétek szivodott fel életfelfogdsunkba, mely Krisztus erkélcsi torvé-
nyeivel merden ellenkezik.

Romlott kornak gyermekei vagyunk! Ugy vagyunk, mint a régi
rémai birodalom a késdi csdszdrok kordban. A kultira haladasaval
az erkolesi lazasdg is mindjobban elterjedt és alddsta az erds vilag-
birodalmat. Mindenki latta a bajt és a romlottsdgot, de segiteni nem
tudott. Ma is igy vagyunk! Sohajtozunk, panaszkodunk, s ez még a
jobbik eset, mert legaldbb nem hunyjuk be szemiinket, nem tagadjuk

arez

' Megdébbenté helyzet.

Ha 4szintén be akarjuk vallani a helyzet komolysédgat, megddb-

beniink! Hova tlint a nép rétegeibdl a krisztusi erkoles? Hova tiint az

emberek lelkébdl a kegyelmi élet? Mivé zsugorodott a krisztusi élet-

eszme a f6ldon? A sok millié nép kézétt pardnyi kis sziget a keresz-

ténység, s a keresztények kozott mennyi az igazan kegyelmi életet €195,
Istennel egybeforrott 1élek?

Valaki felelés mindezért!
Oszintén bevalljuk és nem csukjuk be el6tte szemiinket, elemi erdvel
tor el6 lelkiinkbél a keser kérdés: Ki felelds mindezért? Valaki fele-
16s, hogy az erkélcsi élet, a krisztusi élet még nem taldlta meg azt a
format, melyet az Ur Jézus szabott meg neki! Valaki felelés, ha a
keresztény népek erkdlcsei messze kanyarodnak Isten térvényeitdl!

Ki a felelbs?

Korunk erkolcsi sillyedését és katasztrofajat 1atva, el nem nyom-

hatjuk lelkiismeretiink szavat: Ki a felel6s?! Nem vagyok-e én is oka
ennek, legaldbbis részbent!

42



Korunk erkélcsi siillyedése valosagos tetemrehivés! Bizonyos,
hogy sok-sok okot taldlhatunk, ami kézremikodik a kor erkélesi suly-
lyedésének eldidézésében.

A gazdagok?

Hibaztathatjuk a gazdagokat, akik vagyonukkal, pénzikkel,
anyagiassagukkal, élvezethajhaszasukkal nem kis okai a blinék terje-
désének, az erkolcsi romlottsdgnak! A jémoéd mindig melegdgya volt
a biinoknek, blinds életfelfogdsoknak. A gazdagok minden idékben
sulyos erkolcsi lazulast, romlottsdgot okoztak, mert azt hitték, hogy
vagyonukkal minden 6rémhéz, minden élvezethez jogot szerezhetnek
maguknak. Nem is csoda, ha még a pogény népek bolcsei is sokszor
undorodva fordultak el tole.

A halalmasok?

Hibaztathatjuk a hatalmasokat is! A vildgi hatalom, az uralom-
vagy sokszor elragadja azt, aki el6tt mindenki meghajol! A hatalom
élén 4allok sokszor elkapattdk magukat és azt hitték, hogy a hatalom
korlatlan jogot ad nekik az emberek élete, s6t lelkiismerete felett is!
Minden id6kben lattunk példat arra, hogy ha a hatalom olyan ember
kezébe keriilt, aki erkolcsi felfogdsaban lealacsonyodott, akkor azt
nem arra forditotta, hogy népét felemelje és erkolcsdsebbé tegye.

A népek, nemzelek?

Okolhatjuk az erkolesi siillyedésért az egyes népeket, nemzete-
ket, hol a romlottsag elterjedt és sajtd, irodalom, népszokésok és koz-
felfogds mind-mind az erkélcsi lazasdgot és szabadossagot hirdeti.
Csakugyan voltak mivelt és a civilizacié élén jaré népek és nemze-
tek, melyek a legnagyobb erkélcsi romlottsdg melegagyai voltak és
megrontottak més népeket, nemzeteket, melyek hatdsa alé kertiltek!
Irodalmuk, szellemi életiikk az erkolcsi, a vallasi, a szocialis, allami és
politikai miazmaéakat terjesztették mindenfelé s erdsen hozzajarultak
ahhoz, hogy korunk mindjobban hajotdrést szenvedjen valldsos és
erkolcsi felfogdsaban és életében.

Magunkban keressiik az okot!

De akarmint legyen is a dolog, egy mégis bizonyos! Legkeveseb-
bet gondolunk arra, hogy az okot magunkban keressiik! Legkevésbbé
gondolunk arra, hogy mi is hozzdjarultunk ahhoz, hogy e kor ide
keriilt, ahol most borzadva latjuk! Nem kell ahhoz tilzénak lenni,
ha a lelkiismeretlinket mi is komoly vizsgalat ala vetjik!

Valaki felelés! Elésorban az felelds, akinek szent hivatdsa és
életkiildetése az emberek és a kor erkélesi életének megszentelésel
Ez pedig a krisztusi papsdg szent kotelessége és hivatdsal A papsdg
feleigs!

~Corruptio optimi ...l"

Kétségtelen, hogy minden idékben érvényben marad a kézmon-
déas: Corruptio optimi pessimal

Ha az élen allok példaja botranyos, akkor mit varjunk azoktodl,
akik rajuk vannak bizva?! Kétségtelen, hogy a romlott papsag rom-
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bolo hatasa erkolesi, vallasi és kozélet terén minden egyéb tényezénél
nagyobb és kétségbeejtébb! A blings, a hivatdsdnak magaslatardl le-
csuszott pap soha nem egyediil siillyed, hanem magdval réntja a lel-
kek, a hivek ezreit, s6t sokszor milli6it, népeket, nemzeteket is! A pap-
sag Krisztus papsdgaban vald részesedés! Krisztus hatalmat, Krisztus
kiildetését kapja. Ez 6t minden tekintély és hatalom f0lé helyezi! Ez
6t a megvaltds és az emberek megszentelésének miivében élre allitja!
De ha errél a magaslatrél lezuhan, akkor méar nem Krisztust képviseli,
nem Krisztus killdetését toiti be, nem a kegyelmet kozvetiti, hanem
éppen ellenkezdleg! A hivatdsa magaslatardl lecsuszott pap Krisztus
elleneinek szolgédlatdba &ll és annak miivét segiti, a satdn szekerét
tolja, akarva, nem akarval

A legnagyobb csalavesziés.

Korunk sok-sok aposztatdja, erkolcsi vagy vilagnézetében, hité-
ben megtdntorodott papja a kereszténység legnagyobb csatavesztése.
Nagyobb baj, mint sok-sok, mas, millié és millio 1élek elszakadésa Isten-
tol. Mert ezek példdja mindig biztatds és jogcim azok részére, akik akéar
erkoélcseikben meggyengiiltek, akar hitiikben megfogyatkoztak. Ezek
mindig ujabb és ujabb batorsdgot és er6t adnak Krisztus elleneinek,
hogy anndl &dazabb és megdtalkodottabb kiizdelmet folytassanak
Kriszius nydja ellen!

BelsG tiiz emésztb ldza.
De nemcsak ezek az aruldk okai a mai kor romlottsdgdnak és

Urtél, mégis blinds életiik, titkos vagy nyilvanos bilineik miatt a satan
tabordhoz tartoznak. A papi botrdnyok mindenkor a biindsdk bizta-
taséra, a blineikben valé megdatalkodottsdgra szolgalo alkalmak voltak!
Még akkor is, ha bilineik nem voltak nyilvdnosak és tudottak, maguk
koriil a biint, a romlottsagot sugdroztdk. A bilin éppentgy sugarzik és
terjed, mint a tiz, még akkor is, ha annak langja még nem csapott fel.
Nagy palotak is azért égnek le oly sokszor megmenthetetleniil, mert
a tlz el6bb belsejében, lang és fiist nélkill terjedt a falak éghetd részei-
ben és mikor mar beliilrdl eléggé attiizesitett, atizzitott mindent, egy-
szerre langba borithatta az egész épiiletet!

A jékat is tetemre hivjuk.

Es bar ezek mind-mind felelések a kor blinds siillyedése, aposz-
taziaja miatt, mégis tovabb megyek és tetemre hivom még a jokat is!
En nem is annyira a bukott, az druld és a biinés papsdgot szeretném
tetemre hivni, hanem éppen a jokat! Valaki felelés! Vajjon ez a felelos-
ség nem terhel-e minket is? Nem vagyunk-e okai annak, hogy a kor
annyira elromlott és lesiillyedt? Igen, mi is, a jok is okai vagyunk! Nem
menthetjiik ki magunkat egészen! A felelésség minket is terhel!

Hogyan: Hat nem tulzés ez?

Nem tialzds!

Nem talzas! A felel6sség terhe rajtunk! Mi is okai vagyunk!
Vajjon nem lattuk-e mar a kereszténység torténetében, hogy
stillyedd korok megmentése gyakran egyetlenegy ember lelki erején,

44



nagysagan mulott! Nem lattuk-e, hogy Szent Ferenc korddja meg-
allitotta a gazdagsdag és vagyon miatt siillyedésbe jutott k6zépkort?
Nem lattuk-e, hogy VII. Gergely kemény és szigoru életszentsége meg-
mentette az Egyhdzat a vilagi hatalom tilkapdsaitél és felemelte pap-
sdgdt az erkolesi romlottsdg mocsarabol? Nem lattuk-e, hogy Szent
Ignac harcos kereszténysége az Egyhaznak uj élharcosokat adott, kik
a protestantizmus minden erdlkodését és erdészakossigat visszaszori-
tottdk? Nem lattuk-e, hogy Kis Szent Teréz lelki finomsaga és gyen-
gédsége a valldsos szellem és lelkiség reneszénszat hozta az Egyhaz
éietébe éppen napjainkban? Vagyis egy-egy szent elég népek és nem-
zetek, s6t egész korok megtéritésére, erkolesi felemelésére és meg-
szentelésére! Ha tehat akkor elég volt egy-egy ilyen kimagaslé élet- .
szentség, akkor miért ne volna elég ma is!

Eletszentség magaslatdn.

Igen, ma is igy vagyunk! Nem elég ma sem jonak lenni! Ma is,
mint minden idékben, Krisztus igazi koévetdinek az életszentség életét
kellene élnie! A krisztusi papsdg minden idékben az életszentségre
van kotelezve! Es ha ezen a magaslaton allna, megszentelné 6véit,
megszentelné nemcsak a red bizottakat, hanem egész nemzetét, egész
korat.

Min mulik?

Nem a tehetségen mulik, mert ismeriink a papsdg soraiban
Vianney Szent Janosokat is! Nem a hatalmon és befolydson mulik,
mert ismeretlen és a vildg el6l rejtett papi életek is éppen Ugy suga-
roznak, mint az élen ragyog6 csillagok! Nem a szénoki képességeken
mulik, mert a ragyogé nagy szonokok mellett mindig a De Paul Szent
Vincék és Hofbauer Szent Kelemenek egyszerl, de belss tiztél at-
hatott szavai gyujtjdk a krisztusi szeretet tiizét! Elet és bensd szentség
kelll

Ha minden pap a krisztusi életszentség magaslatan allna, akkor
csakhamar megszentelédnék a vilag! Megsziinnék az erkdlesi baj és
botlas, megdllna a 1élekzuhands és olyan erkodlcsi 1jjasziiletés kezddd-
nék, amilyen még nem volt talan soha! ’

Az engesztelé dldozat paléndjdn.

De tovabb megyek! Még ez is kevés! Az életszentség is csak
akkor tud sugdrozni, ha az engesztelé aldozat paténajan aldozzuk Isten-
nek. Az engesztelés mindenkor a szentek kivaltsdga volt! Mindenkor
éppen azoknak koészénhetd Isten biintetd ostordnak megszilinése, a
biinostk megtérése, akik magukat, életilket engesztelé aldozatul adtak
Istennek! A szentek érdemei, k6zbenjaré imadsaga volt mindig a vildg
megszentiilésének forrasa.

Megelbzni a biintetést!

A vilag biineiért, nagy és mérhetetlen gonoszsdgaiért ma is meg

kell engesztelni Istent! Ma is elégtételt kell nyujtani a tengernyi sok
vétekért Istennek! Hiszen Isten egyetlen blint sem hagy biintetleniil!
Népek és nemzetek biinei sem maradnak megtorlas nélkiill Ha azt
vessziik észre, hogy sokasodik a biin, legyilink meggy6z6dve, hogy
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nagy és silyos istenbilintetés fog érte jonnil Nemcsak odaét, a mds-
vilagon kell szdmot adni érte, hanem mar itt is! Minden b{in magaban
hordja bilintetését a foldi €let viszonylatdaban is! Tehdt meg kell eldz-
niink a bilintetés bekévetkeztét! Ezért kell engesztelniink!

Es éppen itt taldlom én a papsagot vétkesnek! Ha latja a hivek
romléasat, ha olvassa a nagy bilindék és gonoszsagok 6z6nét, tud meg-
botrankozni, sopankodni, tud pattogni és kifakadni, de vajmi kevésnek
jut eszébe engesztelnil Pedig Isten varja a mi engesztelésiinket. A
papsag hivatadsa els6sorban kiengesztelni Istent a népek biineiért!

Az életszentség jegyvében.
Minél rosszabbnak és blinésebbnek 1atjuk tehat hiveinket, a rednk
bizottakat vagy korunk gyermekeit, anndl jobban kell engesztelniink!
Minél messzebb szakadnak Istentdl, annal benséségesebben kell ra-
gaszkodnunk Istenhez és egyesiilni vele. Az életszentségnek éppen ez
a lényege, hogy a legbens6bb egyesiilésben él Istennel. Egybeforr
élete Isten életével. Ezért minden engesztelé aldozat, melyet a bilino-
s6kért felajanlunk, a szentség jegyét viseli magén.

Tisztasdg jegyében.

Minél tébbszor latjuk, hogy a modern kor romlottséga mindjob-
ban az érzékiség és testiség jegyét viseli magén, anndl jobban kell az
engesztelé dldozatnak a tisztasag jegyét viselnie magén. Az anyagiak-
hoz és érzékiekhez tapadt korszellemmel szemben a papsdgnak az osz-
tatlan szivvel Istennek adott élet tisztasdgat kell engeszteld aldozatul
adnia cserébe. A papi élet tisztasdga és érintetlensége tehdat annél
erosebb, annél ragyogébb, minél jobban siillyed tisztasdgban a kor.

A szeretet jegyében.

S ha tapasztaljuk lépten-nyomon, hogy az emberek a gyiilolség
szenvedélyétdl elragadtatva nemcsak egymés ellen fordulnak, hanem
Istent is gytlolettel iildozik, anndl nagyobb szeretettel kell nekiink
Isten engesztelniink. A sdtdn szelleme mindig gyilélkodés, Isten szel-
leme a szeretet, s ezért az engesztelé aldozat akkor kedves Isten el6tt,
ha a mind nagyobb szeretet éleszti. Ez a szeretet aztan mindig jobban
és jobban emeli a lelket a tokéletesség utjan felfelé, Isten felé. A papi
élet mindenkor a szeretet térvényének alapjan 4ll, mely siirgeti és 6sz-
ténzi, hogy mindig jobban torekedjék a tokéletesség ttjdn a mennyei
Atya tokéletességének eszményét elérni, megvaldsitanil

Ez az engesztelés szelleme.

Ime, ez az engeszielésnek a szelleme!

Szentségben, tisztasdgban, szeretetben kell engesztelé életdldo-
zatunkat Istennek felajanlani! S ha a szeretet mindjobban siirget en-
geszteld aldozatunkat még nagyobb4, Isten eldtt még kedvesebbé tenni,
akkor nem elégedhetiink meg azzal, hogy a mi papi engesztelésiink
csak egy kis imaformdaban, egy-két oOnmegtagadasban, vezeklésben
meriljén kil Tobbre toreksziink! Az engesztelés szelleme életédldoza-
tot kivan, mint Krisztus Urunk engesztelése is! O is életét aldozta
fel érettiink, hogy biineinkért kiengesztelje a mennyei Atyéat, nekiink
is egész életiinket kell engesztelésiil odaadni Istennek. Egész életiinket,
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mert senkinek akkora szeretete nincs, mintha életét adja barataiért.
Nagyobb szeretet nincs, mintha életiinket egészen az engesztelés
mivének szenteljiik: szentségben, tisztasagban, szeretetben!

Engesztel életdldozat.

A kor romlottsdgdnak, erkolesi siillyedésének a legjobb orvos-
sdga, a legbiztosabb gydgyszere éppen ez az engeszteld életdldozat!
Ha majd ilyen engesztelé aldozatok nem lesznek ritkasdgok a papsag
soradban, hanem mindannyian megértjiik, hogy Krisztus Urunk, az 6réok
Fopap péld4jara mindannyiunknak ilyen engesztelé aldozatoknak kell
lenniink, akkor megfordul a vilag folyasa. Akkor majd megelevenedik
a Lélek a mi papi lelkiinkén 4t s megszenteli a blinds vilagot! Akkor
elkdvetkezik a népek és nemzetek megtérése és a béke, melyet a
vildg nem adhat, mert azt Krisztus hozta nekiink és csak ndala talal-
hatjuk meg ujra!

Dr. Erdey Ferenc

Krisztus-kovetésiink.

Mikor Krisztus kovetésérdl beszéliink, akkor rendszerint az O
elvei szerint valé életre gondolunk. Onmegtagadds, kereszthordozas
nélkiil lehetetlen ez az élet. Aki az Ur elvei szerint akar élni ezen a
vildgon, nap-nap utén {6l kell vennie keresztjét. El6képe ennek a ke-
reszthordozdsnak maga Krisztus: folvitte a Golgotara keresztjét s arra
folfeszitve nyitotta meg végre az Istenhez vezetd utat. Aki Krisztus
nyomaban Istenhez akar jutni, — mas Ut nem is vezet oda — annak
készséggel kell a keresztény aszkézis keresztitjara lépnie. Ez a tanitas
vildgosan all az evangéliumokban (Szent Maté 16, 24; Szent Lukécs
9, 23) és Szent P4l is félreérthetetleniil hirdeti.

Kétségtelen azonban, hogy ennek az erkélcsi vagy aszkétikus
Krisztus-kovetésnek foltétele is van. Ez a foltétel nem mas, mint a
Krisztussal valé természetfolotti kozodsség. Nem indulhat Krisztus
utjan, akit nem szentelt meg az Ur lelke. Gyiimélcstelen az az aszké-
zis, amely nem a szentségekbdl, elsdsorban a legsziikségesebbdl, a
keresztségbdl fakad. A keresztség hozza létre ugyanis a mi természet-
folotti életkozosséglinket Krisztussal. A t6bbi szentség teljessé teszi
ezt az életkdzosséget. Ez az életkdzdsség az Osegyhdz félfogasa sze-
rint a szentségi Krisztus-k6évetés, melybdl egyediil hajthat ki az erkdl-
csi Krisztus-kovetés szent virdga.

Manap kevéssé gondolunk a kettd lényeges és szerves oOssze-
Higgésére és gyakorlati aszkézisiinkben nem sokat térédiink a szent-
ségi Krisztus-kovetéssel, pedig kétségtelen, hogy lelki életiinket tartal-
masabba, krisztusibb szellemi(ivé tenné.

Krisztus erkolesi kovetésérdl az a folfogasunk, hogy abban lénye-
ges szerep jut egyéni tevékenységiinknek: szabadakarattal éliink
Krisztus elvei szerint és tessziik akaratdt. Ez a tevékenység természe-
tesen eredménytelen Isten segité kegyelme nélkiil, azzal kell, hogy
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egyiittmiik6djék. Tudjuk ezt,  de a hangstly mégiscsak a személyes
teljesitményen van. A szentségi kegyelem ezzel szemben ,ex opere
operato”, magénak a szentségnek a vételével miikodik, 1ényegében
fliggetleniil személyes teljesitményeinkt6l. E szembedllitds kévetkez-
tében Krisztus kovetését tisztdra dinamikusan értjiilk, a szentségi
kegyelmet ellenben statikusan. A ,koévetés” fogalmdban foglaljuk
Ossze mindazt a munkat és torekvést, aszketikus gyakorlatot, amely —
Krisztus példajanak megfeleléen — elvezet bennilinket az Atydahoz.
Elfeledkeziink azonban arrél, hogy ezeknek a cselekedeteknek onto-
logiai, létrendi alapjai kell hogy legyenek: természetfolotti képessé-
gekbdl kell fakadniok, kiilonben Isten eldtt értéktelenek. A természet-
fol6tti képességeket — erényeket — a természetfolotti élettel kapjuk
a keresztségben. Ez az 0j élet tehat 1j képességeket ad, az uj képes-
ségekbbl azonban Uj cselekvések is fakadnak. A szentségi kegyelem
tehdt nemcsak magasabb fokra 4llit a 1étrendben, természetfolotti élet-
er6t 4d, — ez a statikus félfogdsa — hanem magasabbfoku élettevé-
kenységre is képesit, természetf6l6tti cselekedeteket hoz létre — ez
a dinamikus folfogésa. Ha igy dinamikusan gondoljuk el a szentségi
kegyelmet, akkor vilagos, hogy Isten segit6 kegyelme se ettdl fiilgget-
leniil, hanem ezen keresztiil miikddik, mint egy-egy kelld pillanatban
érkez6 megvildgositds vagy joéra és allhatatossdgra inditd erd.

Az Osegyhaz a szentségi kegyelmet és az erkélcsi cselekedeteket,
Krisztus szentségi és erkoélcsi kovetését mindig egyiitt gondolta. Jo
példa erre Szent Pal keresztségrél sz616 tanitdsa a romaiakhoz irt leve-
lének 6. fejezetében. Vizsgaljuk meg ezt a tanitast a kovetkezdkben.

Szent Pal a levél 5. fejezetében arrol a két utrol beszél, amelyek
koziil az egyiken Adam a bin 4ltal a haldlba vezette az emberiséget,
a masikon Krisztus — a masodik Adédm — a kegyelem 4&ltal az életre
viszi hiveit. A masodik Adam és az O kegyelme azonban minden vonat-
kozasban foliilmulja az els6t és annak a blnét kovetkezményeivel
egyiitt. Isten kegyelme er6ésebb a blinnél. Szabad-e azonban arra kévet-
keztetniink ebbol, hogy a keresztény ember maradjon hit meg csak a
blinben, hogy anndl folségesebb erével mutatkozzék meg Isten
kegyelme? Szent P4l a 6. fejezetben éppen a keresztény életre avatds
szentségébol, a keresztséghdl bizonyitja ennek a folfogasnak tartha-
tatlansagét.

+Akik meghaltunk a blinnek, mikép éljiink tovabbra is benne?
Vagy nem tudjatok, hogy mind, akik megkeresztelkedtiink Krisztus
Jézusba, az 6 haldldba keresztelkedtiink meg? (A gorog szd jelentése
szerint , merittettiink belé".) Eltemettettiink tehat vele egyiitt a halalba
a keresztség 4ltal, hogy amint az Atya dicsésége foltamasztotta
Krisztust a halottaibdl, éppugy mi is éljiink 1j életet.” (6, 2—4.)

A kereszténnyé avatds szentségében tehat a Krisztus-hivé meg-
halt a blinnek és uj élet kezdddik meg benne. Az ateredd biint €s a
személyi blinre vald hajlamot Adamtol 6rékolte. Most elszakadt testi
mivoltdnak és az ebben 6rokoélt biinnek 6satyjatéol — meghal a biin-
nek — és a masodik Addmmal, Krisztussal 1ép természetfolotti életks-
20sségbe, belémeriil Krisztusba.

Nem szabad azonban szem el8l vesziteniink, hogy ez az életko-
z0sség — a Krisztusba-mertiilés — gy jon létre, hogy a Krisztus-hivd
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érintkezésbe jut valamiképen az Ur megvalté haldlaval. Ha a kereszt-
ség Osi szertartasdra, a vizalameritésre gondolunk, kénnyen megért-
hetjik Szent Pal gondolatmenetét. A vizaldmerités Krisztus halalat jel-
kepezi, ez az 6 halalanak ,hasonldsaga’” (homoioma), ahogyan a kovet-
kezb sorban mondja. Nem iires kép vagy hasonlat ez, hanem Isten
akaratabodl hatdsos, kegyelmet tartalmazé és ko6z16 jel. Mikor a Krisz-
tus-hivé viz ala meriil (vagy a fejét éri a keresztviz) és a pap a keresz-
telés szavait mondja folotte, akkor ,eltemettetik Krisztussal egyiitt a
haldlba”, vagy ahogyan a koévetkez6é sor mondja: ,,egybend vele hala-
lanak hasonlatossagdba’. Részesiil tehdt Krisztus megvaltd keresztha-
lalaban olymoédon, hogy ennek a kereszthaldlnak jelképezése és
hatoereje altal a keresztség lesz az 6 kereszthaldla. A keresztség mély
értelme e szerint, hogy végbeviszi az emberen Krisztus megvaltéd
kereszthaldalat.

De nem ez a keresztség teljes értelme. ,Ha ugyanis egybenéttiink
vele haldlanak hasonlatossagdban, tigy majd a foltdmadaséban is.” A
krisztusi haladl csak &tmenet a megdicséiilt, kiils6 megnyilvanuldsaiban
is isteni életbe. A mi keresztségi halalunk se végcél, hanem csak fol-
tétele az 1j életnek. ,,Tudjuk, hogy a mi régi emberiink azért feszittetett
meg vele egyiitt, hogy a blin teste lerontassék s ne szolgaljunk tébbé a
blinnek. Mert aki meghalt, az félszabadult a bln alol.” Régi embe-
rinkon, ateredé blinben sziiletett, bilinnel kapcsolatban &llé emberi
mivoltunkon ment végbe a keresztségi haldl, hogy ,amint az Atya
dicsésége foltamasztotta Krisztust a halottaibdl, éppligy mi is éljiink Gj
életet’": a megigazult ember életét.

A keresztvizbdl kiemelkedd keresztény 1j életre tdmadt. A bin-
nel szennyezett ember haldlabdl artatlan istengyermek kelt életre,
megigazult ember. Annyi azonban bizonyos, hogy ez a keresztségi
feltamadas nem azonos Krisztus feltimadéasadval, mint ahogyan a ke-
resztségi halal sem azonos végeredményben a kereszthaldllal, hanem
annak ,hasonlatossaga’. A kereszthalal kévetkezménye a megdicséiilt
testben torténd feltamadas volt. A vizkeresztségben bekdévetkezd
haldlnak nincs meg az az ereje, hogy koézvetleniil erre a feltdmadasra
vezessen, Egyediil a vérkeresztség — a martirium, mely teljes azonosu-
14s Krisztussal, s ezért a tokéletes Krisztus-kbvetés — visz egyenesen
az 6rok hazaba, de ez is csak a lélek megdicséiilését s nem a test fel-
tdmadasat jelenti egyel6re. Ezért is hasznélja Szent Pal a ,hasonla-
tossdg" kifejezést.

A keresztség szentségében lejatszddd természetfolotti torténes
— az egyltthalds és egyiittkelés 1j életre Krisztussal — kétségkiviil
csak alapjat és kezdetét jelenti a keresztény életnek, melynek esz-
ménye a megdicséiilt testben feltdmadt Krisztus. A megkeresztelt em-
ber nem 1lép ki testi mivoltdbdl. Ha meg is halt a bilinnek, testében
hordozza a bln ,maradékat”, a rosszra valé hajlamot. A keresztséghol
szarmazo sulyos kotelezettség ennek a rosszrahajlé természetnek
«mortifikdldsa’, haldlra addsa, hogy a benniink sziiletett istengyermek,
mely egykor megdicséiilt testben akar Krisztus mellé 4llani, nap-nap
utédn jobban kifejlédjék benniink. Az aszkézis, amig ennek a munka-
nak all szolgalatdban, elengedhetetlen eszkéze a megszentelédésnek.
A valosagban nem més, mint a szakramentdlis (szentségi) halalnak és
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a Krisztusban torténé ujjasziiletésnek tovabbfolytatasa. Ebbél koény-
nyen megérthetd, miért tartotta a szerzetesség az aszketikus életet és
kés6bb mar puszta megkezdését is keresztségnek, vértanusagnak (v. 6.
Diadochus de Photice Keph. 82.) és miért ruhazta rd a tokéletes asz-
kétara a feltdmadott ember tulajdonsagait. Ezzel szemben viszont
nehezen érthet6, miért akarunk mi keresztények szentségi életet éini
aszkézis nélkiil. Szemléletiink alaphibaja az, hogy ezt a két dolgot
egymastél elszakitva tatjuk. A szentséget nem tekintjiik olyan for-
rasnak, amelybdl az elébuzogd él6 viz — a kegyelem — az aszkézis
fegyelmez6 partjai kozott kell hogy fusson. A szentségi kegyelem
egyenesen gyumaolcstelenné lesz, ha nem fejtédik ki a keresztény élet-
ben aszkézis formajaban. Ezzel azonban nem mondjuk, hogy a szent-
ségek hatékonysdga csak az aszkézis teriiletére szorul. Az énmeg-
tagadds csak negativumot jelent, a pozitivumot a Krisztusba-
oltozkodés adja meg.

Térjiink vissza a fégondolathoz. A keresztségben Krisztushoz
hasonld sorsot szenvedtiink el. Hasonlét, mert mindaz, amit Krisztus
atélt és ami ‘Ot megvaltdsunk mintaképévé tette, csak csiraszertien
teljesedett rajtunk, csak utanzasa volt az O sorsanak. A halal valoban
véghement a ,bels6é emberen': megtort a bilin szolgasiga benniink,
nem vagyunk tobbé kiszolgaltatva a gonosznak. A feltdmaddas életé-
nek teljességét azonban még nem birtokoljuk, mert meg kell térniink
még tagjainkban a haldl térvényét. Igy szdszerint igaz, hogy ,mi, akik
éliink, mindig haldlra adatunk Jézusért, hogy Jézus élete is nyilvan-
valo legyen életiinkben. Ha tehat meghaltunk Krisztussal, hissziik,
hogy Krisztussal egyiitt élni is fogunk (6, 8.): Isten orszagaban, de csak
azért, mert ezt az életet megkezdtik f6ldi vandorlasunkban.

Ebben az értelemben buzdit az Apostol: ,,Ekként ti is ugy tekint-
sétek magatokat, hogy meghaltatok a bilinnek, de éltek az Istennek
Krisztus Jézusban, a mi Urunkban.” (6, 11.)

Szent P&l bizonyitdsanak ez a mondat a zarokoéve. A keresztény
embernek — ha hiiséges akar lenni 6nmagdhoz — kertilnie kell a biint,
mert a keresztség szentségében visszavonhatatlanul szakitott vele,
hogy Krisztus életének részesévé legyen. Az ¢ életfeladata ,€élni Isten-
nek Krisztus Jézusban, a mi Urunkban'. Az Apostolnak errél a koz-
ismert kifejezésérél egész irodalom alakult ki. Elég itt annyit meg-
jegyeznunk, hogy a szbéveg Osszefiiggésébdl kiolvashatéan — termé-
szetfeletti, valos életkozosséget jelent a megdicséiilt Urral. A biln
hatésugardbol megkeresztelkedésiink altal a megdicséiilt Krisztus hato-
sugardba léptiink: Szentlelkének erékérébe, az Egyhazba, mely Krisztus
titokzatos teste. Mint a titokzatos test tagjai Krisztus életét éljiik: a
tokéletes istengyermek életét a mennyei Atya szine el6tt.

Megfontoldsunk eredménvyeit 6sszegyiijtve a kdvetkezdket mond-
hatjuk: A keresztség szentsége Krisztus sorsdnak utdnzasa benniink.
Ezzel az utanzdssal csak részben valésul meg benniink az, ami Krisz-
tuson végbement, de altala lehet6vé valik mégis az, hogy Isten orsza-
gaban elérjiik a megdics6iilt Krisztus 4llapotat. A keresztség szent-
sége ezért az els6 1épés Krisztus kovetésében: a megvalté halal és
feltimadds szentségi lefolydsa benniink, ennek azonban tovabb kell
folytatédnia egész foldi életiinkén at.
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Krisztus szentségi és erkolesi kovetése tehat ugy fligg 6ssze, hogy
egyrészt az erkolesi kovetés feltételezi a szentségi kovetést, mert
erkolcesi cselekedeteivel csak akkor képes az ember Krisztust utdnozni,
ha 6 ennek belsé feltételét — a hozzd valod belsé hasonuldst a szent-
ségi kegyelemmel megteremtette; masrészt a szentségi kovetés kove-
teli az erkolesit, mint az emberi szabadakarat onkéntes és személyes
kozremiikodését, mely nélkiil nem alakulhat ki 6sszhangzo istengyer-
meki egyéniség.

P. Véndczki Fdbidn O. S. B.

Jézus él bennem.

A lelkj életben egy csodalatos, ij mozgalom indult meg. Mert
nemcsak a kultardban, technikaban van haladds. A Verbum mindig
tobbet mond ki magéabol. Most egy eddig figyelembe kevésbbé vett
tanitast ad mind szélesebb kérben: ,,Jézus él bennem.”

A tanitds tulajdonképen nem uj. A Szentirasban van. Szent Pal
lépten-nyomon beszél Jézusnak benniink élésérdl, a Jézussal vald
azonosuldsrol.

Sokak szamadra bizonyara meglepetést, de sokaknak biztosan nagy
oromet jelentett P. Plus-nek: ,, Jézus Krisztusban” cimi kényve, amely
— mint a szerz6 a bevezetésben mondja — ,azt targyalja, hogy ho-
gyan, milyen mértékben és milyen kihatdsokban legytink Jézussa'.
A tan merészségéért a Szentirast, a Szentatyakat, sé6t magat az Ur
Jézust teszi a szerzd feleldssé.

E koényv olyan alapossdggal fejti ki e tant, hogy mellette feles-
legessé valik minden més érvelés. E kis cikk nem is azért irédott, hogy
a tanitas létjogosultsdgat bizonyitsa. Célja csupan az, hogy felhivja
azok figyelmét, akik eddig talan még nem dobbentek ra e tanitas rend-
kivili fontossagara, boldogité valosdgara és emberileg kiszdamitha-
tatlan hatasaira.

Lassuk el6bb a tant magdt. Azutdn feltessziik a kérdést: ,Miért
hangsulyozza most ezt Jézus?”

1. Jézus bennem él. Tehat nemcsak egyszer(ien bennem van a
megszenteld kegyelem folytan, hanem O él, imadkozik, dolgozik ben-
nem. Ha olyan tokéletesen dtadom magam Neki, mint az ostya, akkor
minden tettem vildgmegvaltd értékii lesz, mert nem az én tettem mar,
hanem a bennem él6 Jézusé.

A kilonbség koztem és az ostya kozott az, hogy az ostya nem
allhat ellen Jézusnak, de én akadalyozhatom bennem ¢€lését. Aztan
az ostydban nem fejlédhetik, noévekedhetik Jézus, bennem. azonban
igen, mindig tébbet fejez ki bennem Magabdl.

Csodalatos egy élet ez! A 1élek tudja, hogy Jézus benne él. O
{Jézus) akar benne jo, szelid, szolgalatkész, tiszta, szegény, engedel-
mes, aldzatos lenni, Nem akarja tehat a lélek, hogy ellendllasdval meg-
kdsse Jézus tevékenységét. Hagyja, hogy éljen, dolgozzék, szenved-
jen benne. Jézus aztan mindent elintéz. A 1élektdl csak azt varja, hogy
hagyja Ot cselekedni.
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2. Miért akar Jézus igy élni benniink?

A Szenthdromség végtelen josdagdban embereket teremtett, akiket
atvezet egy foldi életen, hogy aztan Benne végteleniil boldogok legye-
nek. A megszenteld kegyelem &ltal isteni természetében részesit ben-
niinket, hogy megérthessiik, élvezni tudjuk boldogsagat. Az ember
azonban a haldlos biinnel kidobta lelkébdl a Szentharomsagot. A Fiu-
isten a megtestesiiléssel helyrehozza azt, amit az ember elrontott. De
az emberek tovabb vétkeznek. A bilindk szOrnyh aradata lepi el a fol-
det. Eltékozoltak mar minden kegyelmet. Nyitva szdmukra a karhozat.

Az Atyat végteleniil szereté Fiu latja, hogy hiusitjdk meg a kar-
hozatba rohan6é emberek az Atya orok tervét. Megsajndlja a szeren-
csétlen embereket, akik olyan sokba keriiltek Neki. Uj megvaltasra
gondol. A kegyelemnek 1ujabb és olyan aradatdt zaditja a vilagra,
amelynek ne tudjanak ellendllani. Hogyan teszi ezt? A benniink élés
altal. © imadkozik, dolgozik, szenved a lélekben, és az Atya, Aki Fiat
végtelenilil szereti, ezen Uj megsemmisiilésért a kegyelem 1j aradatat
bocsatja a vildgra, amely lassan-lassan atalakul.

Amint a kereszt alatt is csak kevés Vele egyiitt szenved6 volt,
de akiknek egyiittszenvedéséért és egyiittszenvedésével sokakat tid-
vozitett: gy most is kevesen vannak Jézus mellett, kevesen adjak
a4t magukat egészen Neki, hogy élje benniik vilagmegvalté; életét, de
e kevesekért, az egészen hiiekért ment sokakat, valtja meg a vildgot.

Csodalatos tan ez! Nem 1uj ahitatgyakorlat, hanem igazibb, tel-
jesebb krisztusi élet.

Mikor a lélek rdeszmél arra, hogy Jézus igy akar benne élni,
mondhatatlan 6rém tolti el. Egyetlen emészté6 vagya, hogy hagyja
Jézust magdaban élni. Megérti, hogy Jézus mennyire szereti és oltha-
tatlan viszontszeretetre gyul az 6 szive is. De ezutdn rddébben nagy
felel6sségére is. ,Noblesse oblige: a nemesség, a kivalasztottsadg nagy
kotelezettségekkel jar! Allandé odaadast, 6nmaganak valo teljes meg-
halast kivan ez az élet. Csak Jézus szamit! Csak O éljen! Fel kell
aldoznia Jézusnak minden egyéni vagyat, hajlamat, egész magat.
Aggoddas is lepi meg a lelket. Kész ugyan nagylelkiien feldldozni magét,
de képes lesz-e erre? Nem ad-e torz Krisztust a vilagnak? Jézus aztdn
megnyugtatja a lelket. Ne aggodj, ne kételkedj! En megteszek min-
dent! Az aldozatokat erd6dhéz mérem. Téled csak azt varom, hogy
hagyj magadban élni.

Akadnak taldn, akik érthetetlennek tartjdk e tanitast. Kemény
beszédnek bélyegzik, mint az Oltariszentségrél szo6lo tannal tették a
zsidok. Mi ne tartozzunk ezek kozé, Mondjuk Szent Péterrel: , Uram,
kihez menjiink, hiszen az 616k élet igéi Nalad vannak?!” Adjuk at
magunkat Jézusnak nagylelk{en! Engedjiikk, hogy éljen benniink, hogy
sugarozza altalunk kegyelmeit a vilagra. A vildgot csak az menti meg,
ha sok lélek lesz, akiben Jézus ujbol élheti megvaltdi életét.

E tanitds most indul hédité utjara. Hogy diadalt arasson, sok
ima és aldozat kell hozza. Mint Jézusnak, Ggy e tanitasnak is meg
kell jarnia a keresztutat, de ez a keresztut is csak diadalmas feltama-
dassal és vilaghoditassal végzddhetik.

V. A.
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JOPASZTORI SZELLEM.

Korunk apostola.

Legegyénibb gondolkodisunk, toprengésiink, munkadnk és kiisz-
kodésiink allandé tdrgya: korszerli apostoli feladatunk felismerése és
megoldasa. Mérlegelve és ontudatlanul is kdlcsonbs megbeszélés tar-
gyava tesszik, mindennapi imdadsagainkba szdjik: vagyis ez a kér-
dés kozépponti helyet foglal el életiinkben. Senki sem tagadhatja,
hogy e stlyos gondok valdsdgos kérd6jelekként merednek elénk,
személyi és targyi vonatkozasaikban egyardnt.

I. Helyszini koézvetités.

A vilaghédboruk koril forrongd drémai események nagy hasa-
dast jelentenek az egyetemes emberiség torténetében. A kiséré je-
lenségek nyomdn széleskorii és egyuttal mély bardzdat vonéd valto-
zasok mentek végbe az életsik minden vonaldn, mely véltozasok kifelé
nagy tarsadalmi eltolédasokat, befelé meglepd lelki elkiiloniiléseket
idéztek eld. Természetes, hogy ez elhatarolédasok felbukkandsat nem
kothetjiik évekhez s nem is tekinthetjiik feliétleneknek, de ittlétiik
le nem tagadhatd. Az észlelhetd lelki és szellemi atrétegzddés csak
részben épitd munka, mert ugyanekkor észreveheték a bomlas to-
vabbi jelei. Amennyiben a mai atrétegz6édés épités, elsbsorban ugy
jelenik meg a kor arculatdn, mint visszahatds ama lelki-szellemi té-
nyezdk irdnydban, melyek az ujkor épiiletét megalapoztak, folépitet--
ték s a szazadforduléig mintegy betet6z6 csticspontjat alkottak.

E visszahatds legszembet{inébb valtozésai sokfélék, mindazon-
altal a kovetkez6 pontokba siirithetdk. Bolcseleti szempontbél jelent-
kezik az elfordulas a kételytdl, a mindent kikezd6 biradlgatéds és alanyi-
sag lrességétdl, s helyet ad a visszatérésnek valamilyen alakban a
targyi valésdghoz. Az erkolces sikjan, elvi és gyakorlati szempontbél
egyarant, a kotetlen szabadsdg s szabadossdg a tekintélytiszteletnek,
az egyediség korlatlan 6nzése a kozdsségtudatnak készit szallast. A
politika teriiletén jelentkezik a szabadelvi-népuralmi eszme vissza-
nyesése és a vezérség gondolatdnak eldretorése a kozéletben. A hit-
élet terén nagy tomegek megmozduldsat, egyhdzkozosségi bedllitott-
sdgdt és érdeklodését tapasztaljuk a szervezett valldsossag és a vele
jaro feladatkor irdnt. Minket a jelen esetben a legutolsé pont érde-
kel elsésorban.

Sokan taldn hajlamosak kérdeni maguktél vagy masoktol, hogy
beszélhetiink-e egyaltalan kiemelked6 valldsi tényekrol a mai id6-
ben? Mindenesetre konnyebb lenne a hidnyokat felsorolni, de sziik-
ségtelen, mert az egészséges és a tényekkel szdmold életszemlélet
aranyosan osztja €l a fényt és az arnyékot. Nem lehet célunk, hogy
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kénnyenhivést és derilatast keltegessiink, viszont igazsagtalanok vol-
nank, hacsak a foltokat venndék észre, s6t egyenesen szanalomramél-
tokkd valnank, ha olyan szempontokat akarnank képviselni, melye-
ket igazdban magunk sem hiszlnk.

Orvendetes jelenség Krisztus torténelmi alakjanak hatdrozottabb
kiemelkedése a vilagtorténések sodr6 forgatagdbol sokak lelki vila-
gadban. Orommel latjuk, hogy nemcsak életadatai érdeklik kortarsaink
értékesebb részét, hanem névekvd s mind nagyobb vagyodassal te-
kintenek fel jellemére, lelki alkatdra és egész személyiségére. Elér-
hetéen, kézzelfoghatéan, mintegy profilban szeretnék latni egyéni-
ségét, hallani megvalté és parancsold igéit. Ilyen hattérb6l emelke-
dik ki az az eleven relief, mely minden egyébnél plasztikusabban
mutatja az isteni Mester kozépponti helyét a vilagtérténelemben.
Kovetkezésképen a tovabbéld Krisztus, az Egyhaz sorsa irdant is meg-
novekedett a kozosségtudat és ragaszkodas. Ezt bizonyitja az erés6do
liturgikus bedllitottsdg, a lelki meguajulas keresése, a szentségek vé-
tele, a szentelmények és az aldasok ériékelése. Minderre a felelet a
széles rétegek részérdl a Katolikus Akciéo mind nagyobb kérdkben
gvirtzo és szervezkedd mozgalma. Mindezt tobb alapveté tényezd
céltudatosan készitette eld. Igy pl. a Codex Juris Canonici kézrebocsa-
tdsa jelenti a vatikéni zsinat alkalmdval egyetemesen elfogadott és
kotelezévé tett pépai teljhatalom gyakorlati elismerését és alkalma-
zasat. Ezdltal az évszazados folyamat a teljes egyhdzi hatalom egye-
sitésére a papaban kifelé is befejez6dott. Viszont az 1929-ben meg-
alakult Vatikani Allam a gyakorlatban minden politikai erét és sulyt
nélkiloz. Ezzel vége is szakad annak a felfogasnak, amely azt hitte,
hogy vallasi jogrend nem allhat meg politikai sulypont és kiterjedt
uralom nélkil. Ez a tény alapvetd és erkolcsi jelent6ségli a szélsd
nacionalizmus koraban.

A modern kor vargabetilinek és utvesztdinek is mély jelentd-
s¢glik lehet az Egyhdaz életében és berendezkedésében. A mai szel-
lemi élet t6rekvései, a targyi valosdg visszaszerzett értékelése csak
ugy magyarazhato, hogy a pusztdban vandorlé emberiség szomja ha-
talmasan felfokozodott az életadd viz utan. Azért mondhatjuk, hogy
az a feladat, melynek megoldésa az Egyhazra és papjaira var: 1j.
Viszont az Egyhéaz erdi mindig egyformak: Istenbdl aradnak beléje,
de olyan anyagot kell formélniok, mely folyton valtozik: a bukott
emberiség egymast valtdo nemzedékeit. S valoban, az Anyaszentegyhaz
mindig kész kozvetiteni a megvaltdst és hatdsait, amennyiben az Ige
erejével mindent megujit. E megujulas htjat még nem vagyunk ké-
pesek végigtekinteni, de a cél vildgos: a nagykorusagra neveltek és
eltévelyedettek visszavezetése az atyai hazbal

Nem koénnyl feladat, mert a vallasellenes toérekvések a leg-
veszélyesebb Kkifejezést taldltak a bolsevizmusban. Itt olyan alakulat-
tal allunk szemben, mely minden emberi hagyomany és atoroklott
erkolesi érték tokéletes megvetésével a vallast és az erkolcsiséget
nemcsak hogy nem gondozza, hanem vele ellentétben az istentaga-
dést merészen és 6rdogi szdmitdssal terjeszti. Minden lelkipasztori
tevékenység megakadalyozasa, az Isten-hit és szolgai tervszerd ildo-
zése ilyen nagyra méretezetten és erés fokban még alig fordult eld
a torténelem folyaman. Valéban mysterium iniquitatis el6tt allunk!
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De van még egy mindinkabb erére kapé tényez6: a nacionaliz-
mus, melynek sokféle elburjanzasdban semmi kéze sincs a kotelesség-
szeri hazaszeretethez. Nem mds ez, mint az Onzés egyik pogéany
megjelenitése, korunk egyik legnagyobb eretneksége. Es mint vallas-
p6tlék, veszedelmes és rombold tényezd els6sorban a tapasztalatlan
és sziliklatokorii rétegek koérében.

E mozgalmak torténetében is van valami vigasztal6! Mert vér-
tantkat nyeriink aitaluk. A martirvér ereje ma még titok, de egy
napon kifelé is megtapasztaljuk csodalatos hatasat. Az Egyhdz mint
tovdbbéld Krisztus sohasem lehet el nagypéntek és kereszt nélkiil,
igy sohasem hidnyozhat életébdl a ,,felix culpa" Isten terve1 szerint
jot eredményezd misztériuma.

Az id6ék jelei hatalmas kétfronti 6sszecsapdsra engednek kévet-
keztetni. Hogyan alakul a jov6, nem tudjuk; mégis ad az Egyhaz tor-
ténete biztos utmutatast: Isten Gtjai mindig jelentdségteljesek és min-
dig titokzatosak. Egyetlenegy magatartds van, mely lehetévé teszi,
hogy a titkokon tul legalabb megsejtsiik a jovot: Isten akaratal

II. Elvek és tettek.

Mi szdmunkra az Isten akarata? Mit nem adnénk azért, ha va-
laki, akiben a bdlcseség, tudomany és szentség magas fokban meg-
van, mindig mellettiink allana s a nagy, megoldatlan kérdések gyotré
forgatagdban biztos utmutatassal szolgdlna, mint kell ezt vagy amazt
érteni, tartani vagy tenni. Milyen jol esnék hallani a biztatd szézatot:
Ne félj a vilagtol, légy az, akinek lenned kell, a mai kor apostolal
Csak egy sziviigyed legyen: Isten dicsésége! Toltsd be szerepedet,
melyre elhivattal! Isten dics6sége nem mindig ott és abban wvan,
ahol mi véljiikk: talan sok sikert aratni, sok embert megtériteni, ha-
nem ott, ahcl mindig nagyobb az 6nlegyézés és teljesebb az enge-
delmesség a mennyei Atya akaratdval szemben, akit felettesiinkben
mindig mintegy megtestesiilve lassunk.

Talan igy szolna hozzdnk vezeténk. Mindannyian érezndk, hogy
ilyen gondolatok megdébbentenek, még akkor is, ha béséges élet-
tapasztalat, bolcseség s a kor érettsége adjdk meg hozzajuk a tekin-
télyt, mert 6nosségiink nem akar beletérédni ilyen onzetlen iranyba.

Ami elészér szemébe 6tlik annak, aki a modern élet forgataga-
ban all és él: Mindenben a kérdés-feltevés elevensége és a tisztazd
megoldasra vald térekvés. Kortdrsaink az ujkor eszméit az anyatejjel

szivtdk magukba. Sok van benniik a vér nyugtalansagabol és forron-
gasabol. Lényiik belsd mozgalmas rugékonysdgdban van valami az
idé gyorsabb iitemii ritmusabol. Az Ur alazatos szolgdi is érzik, hogy
ezekkel a kinnlevékkel valahogyan rokonsdgban vannak. Ez adottsag
s egyuttal az ellentétes partokat Osszekotd élethidjuk kiindulépontja.
Szilardan &llnak ugyanazon az oszlopon, melyre Krisztus helyezte
oket, de az a merész atfogd iv, mely egyik parttél a masikig lendiil,
oly széditd, hogy sokszor taldn kételkedni kezdenek helyes technikai
megszerkesztésében és teherbiré képességében. Mivel szeretik az
Egyhdazat, a lelkeket és Istent, azért imdadkoznak s lankadas nélkiil
kiizdenek: vagyis igazi apostolok akarnak lenni. Krisztus szolgdi
korszer(i apostoli miikodésének alapkovetelménye, hogy a ma ural-
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kod6 hangzavarb6l 6sszhangot hozzanak ki. A kor szava legyen
Isten szava hivatasuk betoltésében. Utjelzojiikkként szolgaljon az egy-
' hazi életpélyan biztosan elérhetd tdkéletesség allapotaba vetett hit
és a készség, mellyel az Egyhdz szegénységének, szentségének és
dldozatossaganak részesei akarnak lenni,

Kérdezziik vilagosan, miért vdalasztottuk Krisztus bensébb szol-
galatat? Taldn azért, mert azt gondoltuk, hogy itt bontakozhatik ki
legjobban egyéniségiink? Talan a legjobb moédot sejtettitk benne arra,
hogy korunk megsegitéivé és megmentdivé valjunk? Talan ugy vél-
tiik, hogy ebbe a fegyelmezett seregbe allva védhetjiik meg legjob-
ban a veszélyeztetett katolikus kulturfrontot? Helyes idlfogds volna
ez? Szamunkra az 4aldozopapsdg tokéletessége valdban secessio in
montem sanctum, kivonulds e vilaghol és messze elhagydsa annak,
ami azel6it betoltdtte emberi mivoltunkat. Elhagydsa a kornak kéz-
zelfoghat6 és érzékelhetd javaival egyiitt, elhagyasa az embereknek
és bizonyos fokig magunknak is. Es ott a szent hegyen magunkra
éltottiikk a mi Urunk Jézus Krisztus ruhait és diszjeleit, és szovetsé-
get kotottiink a Megvdltéval, lelkiink jegyesével minddrékre. Soha-
sem szallhatunk le errél a hegyrdl a nélkil, hogy az adulterium mag-
numot el ne kovetndk.

Az Anyaszentegyhdz mégis azt akarja, hogy a tokéletességet
az emberek kozott élve érjik el; kivianja, hogy ezt a szent hegyet
az emberek lakéasai kozott allitsuk fel, ,,a vilagban élve, de nem a
vilaggal és vilaghol". Hasznaljuk e vilag javait, de ne kapaszkod-
junk beléjik a régi ragaszkoddssal, mint a kinnéldék sokszor teszik.
A f6ldi dolgokat mindig nagy ovatossdggal hordjuk tenyeriinkdn,
mint a kolcsdonkapott joszagot. Dolgozunk az emberekért, de kdzben
tekintetiink az Uron figg, hogy a hiitlenségnek még arnyéka se ér-
jen s ne szennyezzen be. Loyolai Szent Ignac megkapé képbe fog-
lalta ezt a gondolatot egyik levelében:

»Olyanok legyenek, mint az emberiség 6rzdéangyalai, akik sze-
retetiiket és munkdajukat védettjeik javara és tidvosségére szentelik.
Sohasem szabad bens6leg bizonytalannak és nyugtalannak lennidk,
még ha nagy is koriiléttiik a kavarodds. Az érangyalok nem ismer-
nek belsé szomortsdgot és megtesznek mindent, ami segitségilinkre
és lelki eléhaladasunkra sziikséges. Homlokukon mindig a tiszta s
zavartalan Orom visszfénye ragyog, mert dllanddan szemiélik a
mennyei Atya arcat és szolgalnak neki sziinet és zavar nélkil"

Ilyennek kell lennie az é&ldozopapnak, ha igazi apostol akar
maradni. Bels6leg teljesen szabad legyen, egyediil Isten foglalja le
egész valdjat. Akkor értjik majd megigazdn és tudjuk tisztdn vissz-
hangozni a kor szavat mint Isten szavat.

III. Lélekdaradas

Mit mond a kor szava nekiink? A kor bajat kialtja filinkbe.
Korunk baja a régi és Szent Janos apostollal e harom pontba fog-
lalhaté 6ssze: Szemek kivansaga, test kivansdga s az élet kevély-
sége. E régi igazsdg ezért mégis mindig uj. Eppen azért korunk
szaval De akkor Isten parancsa is szamunkral

. Sonnenschein mondotta egyszer, nem elég csak a nagy nyilva-
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nossag el6tt katolikusnak lenni, vagy a szonoki emelvényen, disz-
gytliléseken, mert ez oly értéktelen, mint a tarka szines selyempapir,
amely eltort targyat takar, de azt nem tartja Ossze. A magénélet-
nek is katolikusnak kell lennie egészen a vel6kig. Ugy kellene min-
den tevékenységilinknek folynia, mintha {ivegfalak méogott térténnék,
azok mindent megbirdlé szeme eldtt, akiket foliiletes, olcsé kijelen-
tések tévitra vezettek. Korunk apostoldnak maganélete is apoldgia
legyen.

Mi jol tudjuk, de taldn nem mindig érezziik at, hogy jollehet
linnepélyesen és megpecsételten vallalkoztunk a szegény Jézus kove-
tésére, mégis masok haladnak inkdbb nyomdédban és érzik a szilikos-
ség keserves kovetkezménvyeit. Karhozatos lenne, ha a mi koril-
bastyazott és gondosan 6rzétt lelki és szellemi légkorinket — amelyért
hala legyen Istennek — arra haszndlnok, hogy lélekben és szellem-
ben is bizonyos polgéri jollakottség és tunya megelégedés legyen
urrd rajtunk, amiért aztan hagyjuk, hogy Isten malmaira magatol
zuhogjon 14 a viz, a helyett, hogy magunk vezetnék oda. Ez tékoz-
1as, a hiitlenség kezdete, nem pedig a szabad és Oszinte visszhang
Isten és a kor szavara.

Hangsilyozzuk ezt a szét ,,polgari’. Legyen a kor szava abban
a tekintetben is valoban Isten szava, hogy megovassunk az atoktol,
amelyet a jollakott, kényelmes és mindenhez tapadd nyarspolgarsag
6nnon fejére zaditott, mert a kor szavaban nem ismerte 6] Isten
akaratat. Legyilink résen, mert a proletarsdghan megvan a szellemek
megkiilénboztetése mindenféle ,burzsodzia' irdnyadban. Kérdezzik
csak meg azokat, akik a wvarosok nyomortanydin megfordulnak!

Ez azonban csupan negativ szempont. Hivatdsunk pedig nemcsak
lemondés, hanem ajandék, kegyelem, gyarapodéas és karizma is. Az
apostoli kotetlenségben megvan a nyitott kéz, az adakozés készsége.
Mi foldi javakat nagy béségben nem ajandékozhatunk. Azt adjuk
tehat, amink van: lelki-testi képességeinket, eréinket, ha mégoly
szerények és csekélyek is, mint az arsi plébanoséi voltak. Ertsiik és
szivleljik meg mind, akik az Egyhézban kicsinyeknek és gyengék-
nek tudjuk magunkat, akiket az egyéni elégtelenség érzete hatalmaba
kerit és hasznavehetetlennek tartjuk magunkat, hogy egyik-masik
koziiliink szent lett, aki pedig kevés talentumot kapott és mégis na-
gyot tett wele.

Es aki tobbet kapott, engedje meg, hogy a tartéra allitsdk, de
ott ne ékeskedni, hanem vilagitani akarjon. Vilagitani szolgalatot
jelent és nagylelk(i adakozdst. Ha minket az Egyhdz annyi éven ke-
resztil alakit, a teoldgiai és filozofiai iskolazassal foéiskolai képzett-
ségben részesit, akkor ennek a tudasnak képesitenie kell minket
arra is, hogy igazan szolgalhassunk, hasznaljunk felebaratainknak!
Nem utols6 szolgalat és segitség a megérté lehajolds minden leg-
kisebb igazsdg-szikrahoz is, amely hamvad a salak alatt, azért, hogy
mi azt, mint éltetd lehellet, igazsdgtlizzé éleszthessiik.

A jegyesi hliség a mi Jézusunk irdnt a leggyengédebben a
lelki-testi érintetlenségben nyilvanul meg. Korunk szava itt egészen
hangos és siirget6. Rendiiletleniil alljuk a vartat, hogy az Ur legalabb
miattunk irgalmazzon népének, amint a kevés igaz miatt kegyelmezni
akart Lot varosdnak. Legalabb mi jarjunk a f6ldon keziinkben a
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tisztasdg virdgaval — még akkor is — ha a szennydradat egészen
a lélekkdzelbe hatol.

Ennek a kotelezettségnek is megvan a maga pozitiv jelentdsége,
karizmatikus oldala. A megkiilénbdztetés finom adoménya mellett ne
essiink lelki terméketlenséghbe, a keziinkben 1év6 tisztasdgvirag ne
legyen szalmavirdg, miivirag, illat, élet, szin nélkiil. Mindent ki nem
irthatunk, ami benniink pezseg, forr és érik, ami odaadds, tliz és vagy
van benniink. Szanakozni is kell tudnunk népiinkdén, mint Krisztus
sirt Varosa folétt! Szdnalommal kell lenniink testvéreink inségén,
akiket a biln, a haldl és szenvedés hatalmdba keritett. Orilni is kell
tudnunk, ha egy lélekben gy6z a jo és ha Isten josdga hatalmasan
megnyilatkozik masokban. Az Urban sirunk és szomorkodunk, ujjon-
gunk és orilink ennek, hogy mennvyire alkalmas és hasznalhato esz-
ko6zok vagyunk Isten kezében, s mint igazi apostolok tovabb dolgo-
zunk az emberek ko§zott az isteni Folség szolgalataban.

A harmadik vonas a kevélység, ellenszere az aldzat, s ennek
legfobb gyakorlata az engedelmesség. Ez a pap életében mindig déntd
tényezé. A két elébbi, a vele jaré lemondassal és kegyelem-adoma-
nyaival nem ad szildrd alapot, a feletteseknek tartozd engedelmesség
nélkiil. Azért sehol sem oly donté fontossagli a természetfslotti hit
és a meggy6zddés, hogy a legutolsonak is foladata ez, és kotelez
mindenkit. Eréink 6ndtadé kibontdsa a legerésebb kotelék, amely
Urunkhoz fiiz minket és az 6 akarata el6tt valo teljes meghajlasra
késztet. E hit nélkil nem &ll meg a csak természetes belatas és okos-
sdg, amely mondja: J6 is az, ha mi nem kiilén-kiilén harcolunk a
joért; arcvonalba kell fejlédniink, mikor mindenki szervezkedik; ott
van a gy6zelem, ahol a legjobb és a hézagnélkiili csatasor all. Vas-
szigori fegyelemre van sziikség, egynek a kommandéja alatt! Az
egyesnek akkor is, ha a legjobb akarat és belatds tizi és hajtja eldre,
mindig a sorban kell maradnia, mert az egységes frontban, bar las-
sabban hatol elére, mint egy ember, mégis benne rejlik az igazi er6.

Itt keressiik az apostoli 1élek erejének gydkerét. A fides victoria
nostra' minden kétségen és viszalyon til benséleg egyesit minket és
képesit arra, hogy a felettesek kommando6jara mindent elszantan be-
allitsunk Isten nagy terveinek valdsitdsara. Torténjék ez akar a
barokk lendiiletével, akar a katolikus 1jjasziiletés harci 1lépteivel,
avagy hésien elvérezve, zsarnok kéz alatt, mint a vértantk kordban:
az bizonyos, hogy apostoli célhoz csak ez az ut vezet.

Gyenis Andras S. J.

Pater Mated.

Egy igen kedves levelet kaptam, melynek ir6ja arra kér, irjam
le, hogy milyen benyomdst tett redm Pater Mated, Jézus Szive
trénraemelésének apostola, akivel annakidején, 1916 tavaszan talal-
koztam, s6t hosszabb ideig egyiitt voltam Fribourgban. Nagyon szi-
vesen teszem meg a kedvét, mert hiszen legkellemesebb emlékeim-
nek egyikét elevenitem fel.
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En akkor cisztercita voltam s mint a rendnek rémai, de Roma-
bél a habora miatt kiszorult tigyvivdje, a svajci Fribourgban laktam.
Ez a vdaros Svdjc német és francia lakossdganak éppen a hatdrvona-
14n volt. A nyelvi hatarvonal azonban akkor politikai érziileteknek
is mezsgyéje volt s Pater Mated természetfelettiségének nem csekély
bizonyitékat lattam abban, hogy téle senki sem kivant szinvallédst;
mindenki érezte, hogy 6 magasan felette van az ilyen f6ldi szem-
pontoknak s mind a franciak, mind a németek rajongtak érte. Pedig
egyébként ugyancsak élesen néztek egymdssal farkasszemet.

Piter Mated Fribourgban a vizitacidos névérek vendéghdazaban
lakott s én ott kerestem 6t fel. Fiatal, harmincév koriili, kozépter-
metd, szép és kedves ember fogadott, olyan kozvetlenséggel, mintha
mar régi ismerésék volndnk. Spanyol tipus, s6tétes arcbér, elékeld,
finom vonasok, minden izében uriember. Maga a megtestesiilt termé-
szetesség. '

Nem mondom, hogy ez utdbbi, éspedig legszembeszokébb tulaj-
donsdga Uj volt eldttem, mert hiszen, mint mar volt szerencsém emliteni,
' tobb szenttel taldlkoztam életem folyaman s azok egyikérdél sem csur-
gott a kenetesség, de azért az mégis meglepett, hogy szivarral kinalt
meg s mikor ragyujtottunk, 6 a szivarjat szemmellathatélag éppoly on-
elégiilten szivta, mint én, aki akkor a lelki életnek minusz fokaindl
tartottam. S6t még — horribile dictu — tubdkolt is. Mértékkel tette
mindezt, de megtette. Megfigyeltem azutdn igen sokszor evés koz-
ben, meri hiszen én is étkeztem ndla, 6 is mindlunk, sokszor pedig
egyiitt voltunk masokhoz hivatalosak s lattam, hogy mindenben igen
mértékletes, de nem koplal és nem veszi el tiinteté6 boéjtéléssel mas-
nak étvagyat. Egyszéval: ,kiilsejét tekintve ugy jelent meg, mint
ember".

Politikdval kezdtiik, — hiszen a vildghdbori koézepén voltunk
— de természetesen tokéletesen egyetértettiink, amennyiben mind-
ketten végteleniil sajnaltuk a szomoru helyzetet. Nemzetiségi érzelem-
tultengésektél 6t megovta tokéletes krisztusi lelkiilete, engem
pedig a jozan eszem. Mindketten sajnaltuk azokat a szegény millio-
kat, akiket sotét fels6bb hatalmassdgok egymasnak wugrasztottak,
holott olyan békésen megférhettek volna egymadasmellett.

Azonban én Péter Matednak nem a politikai nézeteire volftam
kivancsi s igy hamarosan 4&ttereltem a beszédet az 6 kiildetésére,
Jézus Szive tronraemelésének eszméjére. A legnagyobb készséggel
kezdett réla beszélni, de ugyanakkor olyan valtozas ment végbe kiil-
sején, hogy én mélységesen megrendiiltem. Mihelyt kiejtette Jézus
nevét, arcaba szoko6tt a vér s bar szemmelldthatolag igyekezett ma-
gat mérsékelni, szemei ragyogtak és leikesiilten fejtette ki elGttem
élete programmijdt. Nem elég szerinte az egész emberiséget Jézus
szent Szivének felajédnlani, hanem ugyanezt kell tenni mindenegyes
csaladdal kiil6n-kiilén. Be kell oda vinni Jézus Szive képét; el kell
azt helyezni a csaldd legszebb szobédjaban — ha fé6uri héazrél van
sz9d, akkor a legel6keldbb szalonban; ha kunyhordl, akkor az egyet-
len helyiség legszebb szigletében — s ott szép szertartas kozepette
kell felajanlani az egész csaladot Jézus Szivének. A kép egy kis
oltarfélén helyezendd el; a csaldad az elott végezze esti imajat és
egyéb &jtatossagait, s azt diszitse egyhdzi és csalddi ilinnepnapokon.
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Ilymoédon kell belegybtkeresednie Jézus Szive tiszteletének a gyer-
mekek lelkébe, hogy azutdn velik egyiitt nagyra ndéjon s irdnyito-
juk legyen az egész életen at.

Tessék elhinni, hogy nem tulzok, amikor azt allitom, hogy el-
blivélve hallgattam. Nem tudtam levenni szememet ragyogo, kipirult
arcarél s mér akkor az volt az érzésem, mely a tovabbi ismeretség
folyaman csak er6sodétt, hogy Pater Mateo nem ugy van az édes
Jézussal, mint més lelki ember, aki csak sokat elmélkedett rola: 6
személyesen ismeri Ot.

Nem latomasokban vald érintkezésre célzok. Nem zarom ki
lehetOségiiket, bar e tekintetben sohasem tudtam Pater Mateo6tol
semmit kivenni, de mint Keresztes Szent Janos tanitvanya, azok-
nak én nem tudok akkora jelentéséget tulajdonitani, mint sokan te-
szik. Hiszen, hogy egyebet ne emlitsek, ezeknél a tévedés lehetdsége
soha sincs teljesen kizarva, s lehet valami eleven fantdzia jatéka,
ami latomdsnak latszik. Hiszem azonban, hogy az Uristen kegyelmi
kincstdrdban vannak olyan kegyelmek, melyek a személyes ismeret-
ség benséségét hozzdak létre a lélekben. Ezt én csupan Pater Matedn
lattam; soha, sem azel6tt, sem azota, bar sok igen szentéletli ember-
rel volt alkalmam taldlkozni. Ez a sajatossdg még csak megkézelitdé
fokban sem volt meg naluk. : ,

A maigrauge-i cisztercita néi apétsdg gyontatdjaval laktam
egyiitt akkoriban s oda hivtam meg Pater Matedt ebédre, de azért
is, hogy adjon le a ndvérek elbtt egy eldaddst. Megszereztiik az
engedélyt arra, hogy bemehessiink vele a klauzuréba, s ott hallot-
tam els6 beszédét. Megint az a csodédlatos felragyogdsa az arcnak.
Megint az az érzés, hogy személyes ismerdsérél, legbensébb bizal-
masarol beszél, aki feltarta el6tte Szivének valamennyi titkat. Mit
tehet az ember ilyenkor? Sirtunk, zokogtunk a meghatottsagtol. Hogy
a tobbinek mind potyogtak a kdénnyei, az még csak hagyjéan, de hogy én,
aki a bélcsbmben sirtam wutoljara, csuromvizesre nedvesitsek egy
zsebkenddt, az mégsem volt koézdnséges dolog. Igy voltunk Pater
Mate6é mindenegyes beszédével gy én, mint a tobbiek, holott sem
azel6tt, sem azota az én szemembe kénny nem szokott, hacsak tor-
matdél nem. Pedig az 6 beszédei annyira egyszerliek, hogy az ember
joggal kérdezhetné: mi van benne rinivald. Az ékesszolas foga-
sai, a szonoki eldadds eszkdzei mind tiintetéleg hidnyoznak. Egy kis-
gyermek nem mondhatnd el egyszeriibben apré élményeit. Azt érezni
rajtuk, hogy Krisztus Urunk ezen a hangon szélt a galileai néphez.
Igen, hogy nem 6 beszél, hanem maga az édes Jézus.

Beszédje mar azért is egyszerli, mert nem az anyanyelvén
beszél, hanem francidul. Folyékonyan hasznélja, hiszen naponta
hat-hétszer 1ép a szoszékre — hetedszer, mint mondani szokta: pihe-
nésill, ,pour se reposer’” — koévetkezdleg van benne gyakorlata elég,
de azért, amint ezt minden polyglott ember tudja, nem lehet meg az
a szObbsége, az a szingazdag palettdja, mint amilyennel az ember a
sajat anyanyelvében bir. De ha megvolna, azt hiszem, akkor sem hasz-
nalnad s meg vagyok arrél gyézbédve, hogy spanyolul éppoly egy-
szerlien szokott beszélni.

Evangéliumi egyszerliségliek az eszméi is: nem emelkedik maga-
sabbra egy hétesztendds gyermek felfogésdndl. Azokat az eszméket
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fejtegeti, melyeknek értelmét az Uristen elrejtette a tudésok és a
bolcsek el6], de kinyilatkoztatta a kisdedeknek. Az édes Jézus szeret
benniinket és valdésdggal koldulja a mi szeretetiinket. Minden inkabb,
csak nem kényes természetli. Nem kivanja, hogy tisztdra mosakodva,
illatosra parfémézve és ilinneplé ruhdban koézeledjiink hozza, hanem
csupdn azt, hogy kicsinyek legyilink s bizalommal furakodjunk hozza.
Akkor azutdn karjaiba kap, megolel és becéz, mint tette azokkal a
maszatos galileai gyermekekkel, akiket az apostolok nem akartak
koézelébe bocsatani. Az O egyszeri 6lelése jobban megtisztit benniin-
ket, mintha mi magunk éveken &t tisztdlkodndnk és rdvesztegetndk
idénket arra a reménytelen igyekezetre, hogy méltokkd legyiink
Ohozza. Ne torédjiink mi azzal, hogy ez az eljaras nem illik Isten
Fiahoz; ha Oneki olyan rossz az izlése, hogy mosdatlan gyerekeket
szeret, az az O baja: ,tant pis pour lui'.

Ezek koériilbeliil Pater Mateé eszméi, melyeket azonban 6 valto-
zatos élményeivel és tapasztalataival tarkitva olyan élvezetesen tud
elbadni, hogy aznapi hetedik beszédét is 6rom végighallgatni.

Heteken 4t voltam nyomaban, mint egy kis kutya a gazdajanak,
s 6 négyszemkozt igen sokat mondott el nekem azokbdl az élmé-
nyeibél, melyeket azdta hallgatdi leirtak és az 6 engedélyével kinyo-
mattak, ugyhogy tujat nem igen tudok mondani. Mivel azonban a
rea vonatkozé kiadvanyokat mégsem ismeri mindenki, talan nem lesz
folosleges, ha egyiket-masikat itt el6adom.

Az egyik éppen az 6 eszméinek egyszerliségét vilagitja meg.
Valamelyik franciaorszdgi varosban késé este, utolsé szentbeszéde
utén a templom kapujaban megvarta 6t egy a parasztosztalyhoz tartozd
éregember s igy szolitotta meg: ,,O Atyam, ha tudna, milyen bol-
doggd tesz engem! Hiszen 6n ugyanazt mondja, amit én mar régota
gondolok.” A pdatert meglepte ez a beszéd s miutdan némi tarsalgas
utdn az Oreg még jobban megtetszett neki, magaval vitte a lakasara
s ott elkezdte kérdezgetni, azutén pedig hagyta, hogy beszéljen.
Kideriilt, hogy az 6reg pusztdn a maga elmélkedései és imai utjan
ugyanazokat az eszméket szivta magdba, amelyeket Pater Mateo
hirdet. Kés6re jart mar az id6, mikor elvaltak, s bucstzaskor igy szolt
vendégéhez: , Nézze kérem, On igen nagy szivességet tehetne nekem.
Ha ilyen szép gondolatai tdmadnak, irja le azokat szdmomra. En
majd adok 6nnek erre a célra megcimzett boritékokat és levélpapirost.

Megteszi?"' —,,Sajnos, ezt nem tehetem’ — volt a felelet. — ,, De miért?"
— ,,Azért, mert nem tudok sem irni, sem olvasni."
Egy masik kedves élménye a kodvetkezd. Hazdja — szégyen- -

kezve vallom meg, hogy elfelejtettem, vajjon Peru-e vagy pedig
Chile, de azt hiszem ez utébbi — mondom, hazdja f6varosanak székes-
egyhdzdban gyontatott. Gyontatdszéke pedig a kereszthajéo egyik
végében volt elhelyezve. Egyebek kozott nala szokott gyonni egy
hétesztendés fiticska, akinek rendkiviili misztikus kegyelmekben volt
része, Ugyhogy rendes tarsalgasokat folytatott a kis Jézussal. A f6varos-
ban erdsen tartotta magat a szabadkOémiivesség s annak egyik igen
elékeld vezetd tagjdra szerette volna Pater Mated kivetni a haldjat,
azonban nem tudott a kozelébe férkézni. Egy alkalommal, mikor az
emlitett kisfiG gyont ndla, Pater Mated gondolt egyet és igy szolt
hozza: , Kisfiam, ha legk6zelebb beszélni taldlsz a kis Jézussal, kérd
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meg, kiildené Piter Mateé gyontatoszékébe azt, akire Pater Mateo
most gondol. Megteszed?"' — ,,Szivesen."

Elmult egy hét, a kisfit megint gyonni jott s mikor végzett,
azt kérdi t6le a Pater: ,Széltal-e, fiacskam, a kis Jézusnak?" —
»lgen' —  Nos, és mit felelt?" — , Azt, hogy megteszi' — felelt ra a
fii olyan k6z6mbos hangon, mintha a vildg legkéznapibb dolgdrol
volna sz6 s azzal kilépett a gyontatoszékbol. Pater Mated is folkelt
és indult kifelé. Alig tett azonban a fit egy-két lépést, még miel6tt
a féhajoba ért volna, visszafordult s igy szolt: ,Maradjon, Atyam,
most jon be az illetd a fékapun.” Ismétlem, a gyermek még a mellék-
hajoban volt s onnét nem lathatta a fékaput, de meg amuigy sem
volt fogalma az illeté kilétérdl. Pater Mateé ott maradt a gyon-
tatoszékben; a harmincharompontos testvér jott, meggyont és kibékiilt
az Egyhéazzal.

Ehhez hasonlé misztikus élménye sok van Pater Mateodnak, de
mindig csak olyanokat mond el, amelyeket masokon tapasztalt. Hogy
neki magédnak volt-e valami ilyesféle esete vagy sem, azt nem lehet
téle megtudni. Egyaltaldban igen 6vatos a maga személyét illetlleg,
s arrél ugyszolvan sohasem beszél. Egyszer naivul azt kérdeztem téle,
vajjon van-e neki egydltaldban meggyonnivaloja. Nagyot nevetett,
de nem mondott semmit, azazhogy végiil mégis annyit, hogy: ,Hat
hogyne volna."

Minden 1épten-nyomon emlegeti, hogy neki Liziéi Kis Terézke
a csillaga és partfogdja. Azt hivja segitségiil minden nehézségében.
Mikor XI. Pius papa egy hosszi magankihallgatdsban kikérdezte Gt
eszméi feldl s aldasaval utnak bocsatotta, befejezésil erét kivant
neki a vallalatdval jaré nehézségekkel szemben. ,Szentatyam, — fe-
lelte 6 — nekem van egy csillagom, Liziéi Kis Terézke, az meg fog
engem segiteni.' Ha jol emlékszem, a lyoni érseki megye teriiletének
nagyvdarosait akarta bejarni, s ezért kihallgatasra jelentkezett a bi-
boros érseknél. Az igen kegyesen fogadta, de néhany révid szo utan
fépapi aldasat adta red s elbocsatva 6t massal allt szoba. ,,Ma petite”,
nKicsikém' — gondolta magéban Pater Mateo6 az 6 csillagahoz intézve
a sz6t — ez nincs jol igy. A biborosnak meg kellene értenie, hogy
mirél van itt sz6. Legjobb volna, ha meghivna ebédre, hogy ott
részletesen beszamolhassak neki kiildetésemrodl.” Alig ért a gondolat
végére, mikor mar a kilincsre tette a kezét, a biboros utana kialt:
.Kedves atydm, legjobb volna, ha 6n eljéonne hozzam ebédre s ott
részletesen beszamolna nekem kiildetésérol.” Ugy is lett.

Pater Mate6 gondolkodadsa egészen természetfolotti légkorben
mozog, s innét van, hogy az & szénoklatainak sikere 6t egyéaltalan
nem kabitja el. Meg van arrdl gy6z6dve, hogy barmennyire meg-
rikatta hallgatdsdgéat, az eredmény nulla, hacsak nem akad egy aldo-
zatos lélek, aki 6nmaganak felajanldsa utjan annak maradanddsagat
biztositja. Egy 1élek, aki hajland6 Kis Terézke modjara igy szolni
az Uristenhez: ,Ime, Uram, tégy fel oltarodra égd aldozatul, bocsass
redam minden szenvedést azért, hogy Jézus Szive Trénraemelésének
mive itt felviruljon és megmaradjon.” Kovetkezbéleg mikor egy al-
kalommal egy francia piispoki varosban j6 hosszi ideig prédikalt
zsufolasig megtelt templomokban, s mdar indulnia kellett, megint oda-
szolt csillagdhoz: , Kicsikém, ez a dolog nincs rendben. Hidnyzik az
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aldozat.” Az auté méar odakint varta, a vonat nemsokara indult, mikor
az utolsd percben jelentették neki, hogy egy szegény gyari munkés-
ledny ohajtana vele beszélni. S ime megjelent az, akire éppen sziik-
ség volt. Az aldozatos lélek, aki felajanlotta életét a miiért. Pater
Mateo elégiilten mehetett tovabb.

Azota huszonnyolc esztendd telt el s Pater Mated még mindig
nem fdradt bele apostoli munkajaba, pedig az neki magdnak ideig-
oraig tarté helyi hirességen kiviil semmit sem szerzett mast, mint
faradalmakat. Utoljara egy misszidslapban lattam a képét rendjének,
a Jézus és Maria Szive, vagy mas néven a Picpus-tarsasdg fehér
ruhdjaban, mig Fribourgban fekete papi ruhéat viselt. A kép utidn
itélve még jokarban van, habér ez a hosszu idé bizonyara f6lotte
sem mult el nyomtalanul. Néhany év elétt Olaszorszdgban szerepelt,
s akkor egy odautaz6 ismerdsém utjan kiildtem neki egy kis tdvoz-
letet, melyre nagyon kedvesen valaszolt bizonyitva, hogy 6 sem
felejtett el engem. Ott Olaszorszdghan tortént meg vele, hogy mikor
egy papnevel6ben tartott eldadast, utdna az egyik hevesvérd hallga-
t6ja odarohant hozzd és szemébe végta: ,Padre, lei &€ un matto!”
Pater, maga bolond. Mire 6 a legkedvesebb mosollyal, s mint az
olyan ember, akinek ez a megjegyzés rendkiviil hizelgett, igy felelt:
nTeljesen igaza van; én az édes Jézus bolondja vagyok."”

Barcsak juttatna az Uristen ebbél az ériiletbél nekiink is valamit!

Pdter Ernd.

Prébdlkozdsok ,Keleten” és a Kelettel”

A legujabb népszamlalds adatai szerint a mai Csonka-Magyar-
orszagon 559,944 goérogkeleti él. Az ujsdgok hosszabb idé ota hirde-
tik, hogy & szovjet megengedte az oroszorszagi gorégkeleti (volt dllami)
egyhaznak, hogy ujbol szervezkedjék. A yorki anglikdn érsek pedig
el is ldtogatott Moszkvaha, ahol szivélyesen targyalt a minap meg-
valasztott partriarchdval a remélt — vagy legaldbb remélheté —
egylttmiikodésrél. Nem tudjuk, ennek az utébbi targyaldsnak lesz-e
valami wvallasi ko6vetkezménye. Lehet, hogy csak sakkhuzas volt
mindkét oldalrél. A sok hir azonban mindenesetre gondolkodést kivan
toliink is, valamint megfigyelést és a lehet6ségek mérlegelését.

Mindjart a kiinduldskor észre kell vennink, hogy a katolikus
koézonségnek elég homélyos fogalmai vannak. Sokan beszélnek a
.Kelet'"-r6l, de maguk sem tudjdk pontosan, még kevésbbé tudnédk
meghatdrozni, mit értiink ezen a szén, hogy ,a Kelet". Valami nagy
folddarabot gondolnak, amely sok orszdgot foglal magdaban: Egyiptom-
tol kezdve fel a Jeges-tengerig és aztan egészen a Csendes Ocednig.
Palesztina, Sziria, Mezopotamia, Kis-Azsia, a Balkan, az egész nagy
Oroszorszag mind benne van. Az orszdgok lakossdga — ugy képze-
lik — mind az 4. n. ,,orthodox" vagy gordégkeleti hitet vallja. Dog-
matikdja néhény pontban eltér a katolikus tantdl, de nem is olyan
nagyon. Erésen meg van szervezve egyhazilag. Szertartasaihoz pedig

63



csokdnyosen ragaszkodik. Ez réviden az altaldnos nézet. A javasolt
orvoslas aztan az, hogy igyekezni kell Oket az Anyaszentegyhdzba
visszahozni: Tdrgyalasok révén megcéafolni dogmatikai tévedéseiket,
megigérni nekik, sét garantalni, hogy szertartdsaikat megtarthatjak.
Erre 6k szépen ala fogjak irni a katolikus hitvallast és ezzel maéar
benne is lesznek az Egyhdz és hit egységében.

Az elképzelés olyan szép, amilyen idedlis, de a megvaldsitasa
nem olyan kénny{, mint némelyek hiszik. Nézziik csak sorjaban a
valé helyzetet. Az 6-keresztény elnevezés és nyelvhasznélat szerint
csak a Foldkozi-tenger keleti része koriil elhelyezkedett orszédgokat
jelolték , Kelet” néven. Oroszorszag még nem létezett, st a mai Ro-
mania is még ismeretlen f6ld volt. Az akkori egyhazi , Keletnek"
szamité orszdgok lakossédga az V., — VI. szdzadban szinte teljesen ke-
resztény volt, beleértve még Mezopotamidt is, amely a legszélsébb
~Kelet"” volt. Szertartds tekintetében nem voltak egységesek. Mert
az egyazon terileten lakd gorogok, szirek, koptok stb. kilén-kiilon
szertartasokat kovettek. De egy joghatdsag alatt alltak; az lévén az
elv, hogy:,Unius loci unus sit episcopus.” Egy teriiletnek egy piis-
poke legyen. De jottek aztdn az eretnekségek. Ha egy tévtanitod
kezdte hirdetni nézeteit, elsésorban sajat nyelvrokonaihoz fordult.
Lehet, hogy mér akkor is voltak nemzetiségi ellentétek és vissza-
vonasok. A rdémai birodalom vasmarku kozigazgatdsa nem engedte,
hogy politikai téren kirobbanhassanak, hat kirobbantak vallasi téren.
Megesett, hogy az egyik népcsoport elszakadt az Egyhdaztdl; eretnek
lett. Ez azutan kiilén egyhdzi szervezetet alkotott magénak: sajat
piispdkkel, sajat papsaggal. A dogmatikai eltérés és a kiilén szervez-
kedés mint ok és okozat kélcsondsen hatottak és visszahatottak
egymasra. Igy szerveztek maguknak a kaldok kiilén egyhdzat, amely
nesztoridnus eretnek volt, a szirek kiiléon egyhadza pedig monofizita.
A gor6gok koézt sokdig burjdnzott az arianizmus. De végtére mégis
csak gyo6zott-az orthodoxia. Még tobb szdzadig hiven kitartottak az
Egyhaz egységében.

Ha csak igy dogmatikai szempontbol nézziik a dolgot, még
minden rendben volt. Azonban a felszin alatt mar miikodtek olyan
lélektani motivumok, amelyek késébb nagy bajok forrasai lettek. A
romai birodalom ketté oszlott és a kettéoszlds éppen akkor lett vég-
leges, amikor a keresztény hit diadalmaskodott, iild6z6tt vallasbol
megengedett, s6t nemsokdra hivatalos dallamvallds lett. A nyugati
birodalom még egyideig eltengddétt; de az V. szdzad méasodik felé-
ben elbukott. A keleti nagyobb eréfeszitések nélkiil fennmaradt és
még sokaig, 1453-ig tartotta magéat.

A birodalom hivatalos megtérése és a sulypont eltoloédéasa ke-
letre, tobbféle kovetkezménnvyel jart és igen érdekes lelki allapotot
idézett el6 az ottaniakban. Az elsé kérdés, hogy vajjon Nagy Kons-
tantin (és utdédai) igazdn izig-vérig keresztények lettek-e? Igazan
atalakultak-e lelkiikben, gondolataikban, érzelmeikben, szokasaikban,
életmodjukban? Nagy Konstantinrol ezt alig mondhatjuk; egyre ha-
logatta a megkeresztelkedést. A késObbi csaszarok is sok olyat tet-
tek, ami nem egyezik a keresztény hittel és erkodlccsel. Elvallaltdk
ugyan az Egyhdaz védelmét, az ,igaz hit' megdvasat az eretnekségek-
kel szemben. De hidba keresnénk koztiik olyan uralkodokat, mint
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Szent Istvan, Szent Laszlé vagy a németek Szent Henrikje, a fran-
cidk Szent Lajosa, az angolok Hitvalldé Eduardja. Mindenesetre hi-
anyzott beldlikk a keresztény aldzat.

A r1émai birodalomnak — amely akkor mdr szdzadok 6ta ha-
nyatloban volt — megvolt a maga dekadens kozjoga: a teljes abszolu-
tizmus, vagyis mondjuk inkabb, despotizmus; az allami mindenhaté-
sag. Oriasi hivatali apparatusa ranehezedett mindenkire és mindenre;
elfojtott minden szabad mozgdst. A gazdasagi élet a rabszolgasag
intézményén nyugodott. A nagyobb varosok népét henyélésre szok-
tattak és cirkuszi jatékokkal szérakoztattdk.

Ezt a korhadt birodalmat és roskatag tarsadalmat nyugaton
elsoporte a népvandorlas. De Keleten tovabb élt. Nagy szentek, ki-
valé egyéniségek megprobaltdk a keleti birodalmat is ,kereszténnyé"
tenni intézményeiben, kozszellemében, szokdsaiban, erkd&lcseiben.
Tudjuk, hogy Aranyszdjia Szent Janos, Szent Athandaz, Nagy Szent
Vazul faradtak, kiizdéttek ilyen célbol. De sikert nem értek el. Ugy-
latszik, — most masfélezer év tavlatabodl visszanézve — hogy még a
papsag sem tdmogatta 6ket kelloképen. Ha valamelyik nagyszabasi
egyéniség megmozdult, sikraszallt Krisztus egész térvényéért, kudar-
cot vallott, mert mindig akadt egy szolgalelk(, fépapokbdl Gssze-
tevédd ,zsinat”, amely ellene fordult. Az egyetemes zsinatot akkor
mindig Keleten tartottdk. A csaszar kezdeményezte, & hivta Ossze.
A papa csak hozzajarult; elkiildte koveteit, hogy elnékéljenek; utana
megerOsitette. A hit tisztasagat sikeriilt megérizni; hiszen a Szent-
lélek 6rkodik az Egyhdéz tanitdsa f6l6tt. A kornak nagy teologusaibol
is tobben éltek Keleten, mint Nyugaton. De mondhatjuk-e, hogy a
Kelet hitélete virdgzobb volt, mint a Nyugaté? Ott minduntalan 4j
eretnekségek bukkantak fel. Megcafoltdk és elitélték ezeket a téves
tanokat. Azonban mindig maradtak kovetdik, akik aztdn kiilon szer-
vezkedtek és az ,orthodox" egyhéaz mellett tovabb éltek, mint sza-
kadar és eretnek felekezet.

Milyen volt a ,keletiek” lelkiilete? Hamar megnyilvanult bizo-
nyos hiivés érzés, idegenkedés, huzodozas a Nyugattol. Mibél eredt
ez? Volt benne taldn egy kis sértett ,rémai’’ hazafisdg; azaz inkabb
kulturgég. A ,keletiek' nem voltak rémaiak se szarmazas, se nyelv
dolgaban. De szdzadok eldtt megkaptdk a romai polgarjogot és biisz-
kén vallottdk magukat a hatalmas rémai birodalom polgérainak.
A romai birodalom pedig magabaszivta az egész Okori gérég mi-
veltséget, egyesitve azt a sajat romai jogaval, kitlin6 kézigazgatdsa-
val és hadi erejével. Mindezekre biiszkék voltak 6k. Réma  varosa
a Kr. u. 400. évtél kezdve tobbszor Keriilt a barbarok kezére:
a vandalok, herulok, gdétok egymadsutdn kifosztottdk, uralmuk ala
hajtottak, évekig uralkodtak a hét halom vérasaban. Bizdnc konnyeb-
ben volt megvédhets: az Aranyszarv és a Marvany-tenger k6zé hu-
zott nagy fal a haromszégnek csak egyik oldala volt. A masik kettdt
korilzarta a természet. A Konstantin nevérdl elnevezett uj févaros:
a masodik Réma nem keriilt a ,barbarok' kezére, ott mindig az
.imperator'’ parancsolt: az orthodoxiat megvédte, az Egyhazat fénnyel,
pompaval vette koriil. Volt mire biiszkélkedni. Igy lassan kialakult
egy olyan gondolatmenet, hogy a keresztény vallds a romai biroda-
lom egyediili valldsa, de aztdn egyediil csak a birodalmi sas védo-
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szarnyai alatt létezhetik. A régi fovarosban, Rémaban a keresztény
templomok a bazilikat, térvényszéki épiiletet vették mintdul: hosszu-
kas oszlopcsarnok, a végén apsis, amelyben a biréi szék helyett az
oltar all. A csarnok teteje vagy nyilt gerendazat, vagy legfeljebb
lapos ,tecta tabulata”, nincs benne semmi emelkedés, semmi magasba-
torés. Ok — ott Keleten — megépitették az ,Isteni Bolcseség” temp-
lomat (Hagia Sophia) gyonyori széles csarnokaval, kupolajaval,
amelyet belill aranyalapi mozaik diszit. Pazarul alkalmaztdk a leg-
dragabb anvagokat: porfirt, alabastromot, marvanyokat. Mikor
Justinianus el6észor latta a hatalmas templom belsejét, felkialtott:
»Salamon, feliilmultalak!” Aki egyszer megallt az Aja Sophia belse-
jében, nyugodtan szemlélte paratlan méreteit, harmonikus térhatasat,
emberileg sokat megért. Megérti, hogy a bizanciak biiszkék lehettek
templomukra, azon keresztiil egyhazukra és allamukra, amely olyan
szorosan egybeforrott egyhazukkal.

Persze a keresztény embernek mindig szorosan ragaszkodnia
kell az Ur Jézus parancsahoz. Az elszegényedett, tobbszér gazdat
cserélt, kifosztott Romat lehetett tilszdrnyalni az épitkezésben. Azért
mégis csak all, hogy Krisztus Urunk Szent Péterhez intézte szavait:

. uNeked adom a mennyorszag kulcsait' .. . ,te ertsitsd meg
atyadfiait . . ." A keletiek ezeket a szavakat lassan feledni kezdték.
Szerintiik Péter apostol azért lett tarsai kozott els6, mert Roméba
— a ,birodalom' fdvéarosaba telepedett. Most mar mashova koltozott
a févaros. Az Egyhaz f6varosa is ott legyen, ahol a birodalomé.
Nem wvették észre, hogy lassankint zsugorodik a latékériikk. Elvész
lelki szemeik el6l Krisztus Urunk parancsa: ,;Elmenvén, tanitsatok
minden nemzeteket.! Valamint elvész Szent Pal intelme is: ,Nincs

gbrog, sem zsidd, sem barbér, sem szkita.” — Lassi, észrevétlen fo-
lyamattal kialakul az ,allamegyhaz" idedlja, amely tovabb szlkil-
vén aztdn maér csak ,nemzeti egyhaz". S6t -—— mivel ott voltak a
birodalomban a kis, elszakadt és eretnekké valt csoportok — mar

.hemzetiségi egyhdz" is van.

A kils6 nyomds is eldsegitette ezt a lélektani folyamatot. A
VII. szdzadban a keletromai birodalomnak veszedelmes ellenfele ta-
madt a szomszédban: az Iszlam. A fényes kiilséségekben tetszelgd
bizanci birodalomnak bizony nem volt nagy katonai ereje. Nem tu-
dott ellendllni az arab hoditoknak. Egyiptom, Palesztina, Sziria
egymasutdn elvesztek. Azutan rakeriilt a sor Ciliciara és a tobbi
kisdzsiai tartomanyra. A VIII. szdzad méasodik felében, a képrombo-
lassal kapcsolatos hitvitdk idején, élt a keleti keresztény egyhaz
egyik nagy hittudésa: Damaszkuszi Szent Janos. O nem volt a bi-
zanci csdszar alattvaloja, mert hazdja akkor mar az arab birodalom-
hoz tartozott.

A hédité mohamedanok vadak, fanatikusak és vérengzék voltak.
Sok keresztényt erOszakkal kényszeritettek vallasukra. Ahogy a
keletrémai birodalom visszaszorult, ugy szorult ki egyuttal a keresz-
tény hit is azokbdl az orszdgokbdl. Mindeniitt ild6zott, elnyomott,
megvetett kisebbség lett és maradt mindmaig.

Nem akarjuk azt mondani, hogy ebben csak az ottani keresz-
tény egyhaz a hibas. Az ellenfél nagyon is erds és félelmes volt.
De mégis gondolkoddba ejt, hogy mennyire mas volt a fejlodés
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Nyugaton. A ,barbarok”, a pogényok ott is el6zonlotték a rémai
birodalmat; a légiok wvagy kivonultak, mint példaul Britanniabdl,
vagy legy6zték Oket, mint Gallidban, Hispanidban. A romai cséaszar
parancsai el6tt mar nem hajoltak meg. A romai fépap azonban
elkiild6tte hozzajuk a keresztény hit apostolait és néhdny évtized
mulva mindegyik nép meghajolt Krisztus igaja alatt. A nyugati
gotok, angolszaszok, frankok, burgundok, germanok, frizek egymas-
utdn megtértek. A keresztény Roma birodalma abban az irdnyban
sokkal messzebbre terjedt, mint a csdszari Roméé. A latin kereszt
oda is elhatolt, ahol a rémai sasok sohasem jartak.

Kissé vizsgalni kell azt is, hogyan térekedtek Keleten a keresz-
tény idedl megvalodsitasara. Erre els6sorban a papsag hivatott. A
szerzetesi élet keleten kezd6dott, még a pogany korban. Az Egyhéz
felszabaduldsa utadn természetes, hogy tovabb viragzott. Csakhogy
mindig megmaradt abban a kezdé stadiumban. Az életszentség
netovabbjat abban latta, ha az ember teljesen elvonul a wvilagtol,
mindenrdl lemond, im&dsaggal, szigorit O6nmegtagadassal munkalja
sajat lelke udvosségét. Nem probdal hatni felebaratjara. A remete, a
stilita, az anachoréta a kovetend6 példa.

A vildgi papsdg maskép fejlodott. Az dllamhatalom mindenre
ranehezedett. Nem tlrt ellentmondéast. Vallalta azonban az Egyhaz
kiils6 védelmét, az ,orthodoxia' megévdasat a tdmadasokkal szemben.
Ez a helyzet veszedelmes lett a papsagra. Feladata kett6s: a szent
cselekmények végzése és a tanitds. Az el6bbi a szembe6tlébb; azt
nem hagyhatta el. Az utébbi a kevésbbé lathatd, de voltaképen ez
hat legjobban a hivekre és ez a nehezebb. Szinte magatél értetodik,
hogy erre mind kevésbbé gondolt, 1atva, hogy az &llamhatalom agyis
fegyelmez ,in foro externo". A prédikacid, a rendszeres hitoktatés
mindjobban hattérbe szorult a keleti papsagndl. Az allamhatalom
ennek orilt is, mert a nem tanito, csupdn liturgikus funkciokat végzd
papsdg jobban meg is felelt az allami mindenhatésagot vallé és
gyakorld réomai birodalom hagyomdanyénak. Hiszen az augurok, ha-
ruspexek, frater arvalisok, pontifexek szintén nem tanitottak. Azok
is csak aldozatokat mutattak be az isteneknek, hogy megnyerjék
kegyliket a ,respublica’ irdnt. A keleti papsag ilyetén elferdiilésé-
nek mélyebb oka is van. Az egyik a vilagi papsdg hdzassaga. Ezt
az intézményt Keleten fenntartottdk és az allamhatalom is partolta.
Hivatkoztak a régi hagyomanyokra, az atydk szokdsaira. A romai
imperium despotikus &llamhatalma meglehetésen szlik marokkal
mérte a szabadsagot mindenkinek. De itt, mint a papok szabadsaga-
nak bajnoka lépett fel. ,,A papokat is megilleti az a szabadsag, hogy
csaladot alapithassanak, ha akarnak." A papsag Keleten élt is ezzel a
szabadsaggal. Pedig a bizdnci uralkoddkat egész mas szandék vezette,
mint a papsag szabadsaganak megoOvéasa: éppen ellenkezdéleg. Tud-
tak, hogy ez a legjobb modja, hogy a papsagot porazra flizzék és
porazon is tartsdk. Anyagilag lekototték, csaladi gondokat zuditot-
tak a nyakaba és ezzel megfosztottdk az eredményes lelkipasztori
munkdhoz sziikséges szabad mozgdastol, fiiggetlenségtdl.

Kilénos, hogy a keletromai birodalom papsaga mennyire meg
tudott feledkezni az Ur Jézus szavairdl és az Ur Jézus példajarol,
amelyet Kereszteld Szent Janos, Szent Janos evangélista és annyi
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mas szent eldéd kovetett. Tegyiik hozz4, hogy a keleti egyhazjog
meglehetosen logikatlanul is intézte el az tligyet. Megengedték a
papnak a hazassdg megkotését, de csak a szentelés el6tt. Marpedig
ha a pap folytathat hazaséletet, nehéz megérteni, miért nem kothet
hazassdgot az egyhdzirend szentségének felvétele utadn is. Lehet ma
eskiidni, holnap szentel6dni. De nem lehet ma szentelédni és holnap
eskiidni. Hol itt a logika? A jogbdlcselok erre nyugodt és kissé fa-
nyar mosollyal azt felelik, hogy a pozitiv térvények nem mindig
igazodnak a logika szabalyai szerint. A szoéalatti eset ennek tény-
leg klasszikus példaja.

Probaljunk azonban még mélyebbre hatolni, ha annak okat keres-
siik, hogy a keleti birodalom papsdga hogy tudott igy lépremenni és az
Ur Jézus példajatol eltdvolodvan, sajat tekintélyének, apostoli mun-
kajanak legerGsebb alapjardl leszédilni. A végsé ok: az a mind hi-
vosebb érzés, késébb lappangd, majd végil nyilt ellenszenv, amellyel
Szent Péter utéda, Krisztus helytartoja, a papa irant wvoltak. El6szor
a harom apostoli alapitdsi pilispokség, Antiéchia, Alexandria és Jeru-
zsalem jogait és méltdsagat hangsulyoztdk. A ,patriarchiai” jogkort
igyekeztek minél magasabbra felfokozni, feledve, hogy az nem isteni
jogu (iuris divini), hanem csak egyhazjogi képzédmény az Anya-
szentegyhdzban (iuris ecclesiastici}. Jobban megnyilvanult az &llam-
egyhazi tendencia a chalcedoni zsinat hires — vagyis inkabb hir-
hedt — 28-ik kanonjdban, amelyet Nagy Szent Leé pdpa nem is
erdsitett meg. Ebben a konstantindpolyi patriarkdnak adtdk meg a
masodik helyet, mindjart a pépa utdn. Az indokolds az volt, hogy
székhelye az ,,Uj-Réma" (Néa Romé). Azaz hogy a birodalom féva-
rosa. Ez a hiivés hangulat az igazi Roéma irant egyre fokozéodott a
szazadok folyaman. A romai papak nem voltak a bizdnci csaszar
féhajto szolgai. Sot lassankint gyanuba is keveredtek a boszporusz-
menti uralkodék elétt. Ok ugyanis szoba alltak a barbarokkal. A
csaszdr megkérdezése nélkiil missziondriusokat kiildtek a goét, frank
sth. uralkodékhoz. Pedig azok elkdvették azt a hallatlan vakmerdsé-
get, hogy — horribile dictu — seregeikkel le merték gyézni a ,di-
vus imperator' csapatait! Minden oOregember irigy, féltékeny, ra-
tarti a fiatalabbakkal szemben. A mar hidnyzo, 4llanddan fogyo élet-
er6t ezzel igyekszik potolni. A halddd, zsugorodd, veszni induld
bizanci birodalom is ilyen volt. Az ottani egyhdzzal val6 szoros kap-
csolata az utébbira is ranyomta ezt a bélyeget.

Volt még mas kéaros kovetkezmény inkdbb pasztordlis téren.
Tudjuk, hogy az Ur Jézus Szent Péternek azt is megigérte, hogy , ko-
nyorogtem éretted, hogy meg ne fogyatkozzék a Te hited és te egy-
koron megtérvén, erdsitsd meg atyadfiait”. (Lk. 22, 32.) Ez a ,meg-
er6sités' nemcsak abbél all, hogy Szent Péter utéda mint csalhatatlan
tanité megdvija a hiveket a tévedéstdl a hit és erkdlcs dolgaban. A
papa egyuttal a kiizdé Egyhdz Idthaté feje is. A sGtétség hatalmai pedig
folyton tamadjak Krisztus Egyhédzat. A tamadas lehet véres ldozés,
mint volt az els6 szdzadokban, vagy a mai bolsevista vildgban. Lehet
aranykalitkdba zaras, ahogy példaul Napodleon képzelte az Egyhaz
helyzetét. De az ellenség kozeledhetik az emberi hitisag vagy gyarlo-
s4dg vagy kapzsisag kapujan keresztiil. S6t lehet olyan egyszerii, akar
joindulatu sziirkités, amely a papsdgot hétkoznapiva teszi, a minden-
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napi szinvonalra siillyeszti, ezzel apostoli lendiiletét tompitja. Ilyen
volt a jozefinizmus. Aki hiven, fiili engedelmességgel, szeretettel
ragaszkodik Szent Péter ut6dahoz, megkapja az Urtdl azt a lelki erét,
amellyel legyézheti a kisértét. Es azt az éleslatast is, amely észre-
veszi a csapdat. Az Egyhaz igehirdetése, lelkipdsztori munkaja akkor
folyik nyugodtan, eredményesen, ha Szent Péter utdéddnak vezetése
alatt marad, az 6 Gtmutatasat kdveti. A kezdeményezés éppen nem jon
mindig feitilrél. Szamos példat tudunk, hogy 4jtatossagi gyakorlatok,
4j innepek megiilése, imadsagok, egyesiiletek — nem szdlva a rend-
alapitasokrol — mind egyszerli emberek: papok, vilagiak, s6t vilagi
nok kezdeményezéseibdl indultak ki. A Szentatya csak megvizsgdlja,
jovahagyija, ajanlja és ez akkor a maga laban fejlédik és virul tovabb.
A bizanci egyhdz durcas, félrefaragd érzése folytdn kimaradt mind-
ebbél.

Mar a nyugati szerzetesek atyja, Szent Benedek, més uton indult
el, mint a keletiek. Jelszava volt: Ora et labora. Nem akarta, hogy
tanitvanyai csak Ma4riat, vagy csak Martat kovessék., Az Ur Jézus
példajara osszekototte a szemléldédd életet a tevékenységgel. Hogy
mekkora érdemei vannak Szent Benedek fiainak a hit terjesztésében,
tudjuk az egyhdaztorténelembél. Jott azutdn a kozépkor tovabbi alapi-
tasaival; majd a kolduld, a fogolykivaltd, a betegdpold, a tanitorendek.
A keresztény lovagi intézmény, a véarosi iparosok céhei, az egyete-
mek. Mindez nem fejlédott méarél-holnapra. Hosszas munka eredménye.
A munka azonban ernyedetleniil folyt Szent Péter utédainak atyai
gondos feliigyelete, irdnyitdsa, buzditdsa alatt — ha kellett korholasa,
s6t blintetése mellet is. A bizénci keresztény egyhaz mindezt messzirél
szemlélte, de nem vette ki részét beldle.

Kérdés, hogy az igy elzarkozo, elszigetelddo ,Kelet” igazén
orthodox maradt-e, a sz6 teologiai értelmében? Azt lehetne mondani,
hogy ez az elkiiloniilés, félrehuzodas, bizalmatlansdg a papa irdnt; az
egyvhazi hatalom alarendelése az &llam ald: annak volt jele, hogy nin-
csenek vilagos fogalmaik az Ur Jézus szandékarol. Nem latjak, hogy
milyennek és milyen célra alapitotta Egyhazat. Taldn félig a zsinagoga
és félig a réomai birodalom &llamvallasa moddjara képzelték a keresz-
ténységet. Az elhajlas, elferdiilés lassan ment végbe, de néha voltak
olyan események, amelyek — mint a s6tétben felcikdzd villdm —
megmutattak, hogy nagy az eszmezavar. Illyen esemény volt a képek
tisztelete koril dulé harc. Egyik oldalon a teljes ikonoklazmus, amely
a zsidok és mohamedanok gondolkozésahoz hasonlit. A masik oldalon
tulzott ragaszkodas és tisztelet a képek irant: ez meg okori reminisz-
cencia. Ezuttal még sikeriilt rendet teremteni. A helyes tant kifejtették,
a csend helyredllt. (8. szdzad) Mar a kovetkezd 9. szdzadban meg-
tortént az els6 nyilt szakadés. Photius védpontjai a Nyugat ellen
komolytalan aprosdgok: az alleluja elhagyésa, a papok borotvalko-
z4sa, a kovdsztalan kenvyér stb. hirtelen elérancigalt iirigyek, amelyek
sokkal mélyebb okot takartak. A szakadasnak lélektani okai voltak,
azokat azonban nem akartdk bevallani, azért kellett ilyen kiils6ségeket
hénytorgatni. Az egység mégegyszer helyreallt.

Ugyancsak a 9. szdzadra esik a bizdnci egyhadz egyetlen misz-
szios vallalkozdasa: Szent Cirill és Method apostoli munkaja tobb szlav
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torzs kozott. Erdemes ezt is kissé vizsgalnunk. A két szent testvér
is szerzetes volt, miként a nyugati egyhaz nemzeteket megtérité misz-
szionariusai (Agoston, Bonifac, Willibrord, Adalbert, Gellért). Cirill és
Meth6d gondolatvildgdban azonban — ugylétszk — mdr elhomalyo-
sodott az Egyhaz egyetemességének eszméje. (Ez a bizanci egyhaz-
politika kovetkezménye volt) Ok otthon allamegyhazhoz voltak
szokva. Az dllamegyhaz fogalma pedig természetszeriileg tovabb zsu-
gorodik és ,nemzeti egyhaz" lesz beléle. Mar nem gondol az Ur Jézus
parancséra: ,tanitsatok minden nemzeteket”. Munkdajat csak egyetlen
nemzetre akarja korldtozni. Valéban a két szent testvér — gorog
létére — leforditotta szldvra a szertartdsi konyveket, Sot abe-t is
szerkesztett, mert a gérégnek nem volt elég jele a szlav hangok kifeje-
" zésére. A mai szlav politikusok — még egyhazi férfiak is — néha
elérzékenytilve beszélnek a ,cirill-methddi eszmé”-r6l, annak valé
vagy remélt alddsos kovetkezményeirdl. Pedig ez a forditds és sajat
adbécé voltaképen elszigetelte a tobbi kereszténytdél azokat a szldv tor-
zseket, amelyeknél meggyodkeresedett és fennmaradt. Eltdvolitotta dket
sajat goérog anyaegyhazuktodl is, és valdsiggal elzarta a nyugatiak eldl.
A tébbi keresztény Eurdpa a most kévetkezd hosszi szdzadokban nagy
csaladot alkotott. Roma atyai irdnyitdsa alatt vallasi egységben és
kulturdlis kozésségben voltak Portugdliatél Finnorszagig, Irorszagiol
Brassoig. A szerbek, bolgarok, oroszok ebb6l kimaradtak. Ma is lat-
szik rajtuk, hogy nem volt , keresztény-kulturalis gyermekszobajuk’.

Egyébként voltak a szent testvéreknek olyan kortdrsaik, akik
nem értettek egyet ezzel az eljarédssal, amely biztositotta a gyors sikert,
de késobbi veszedelmeket rejtett magaban. Bevadoltak a két szentet,
mégpedig az Apostoli Szentszéknél. A vdadlok alkalmasint bizdnciak
voltak, akiknek allamegyhdzi felfogdsaba nem illett bele a szerzetes
testvérek eljardsa. (A birodalom kisdzsiai tartoményaiban ugyan kevés
igazi gorog lakott. A magas gérég miveltség azonban — az Egyhaz
révén — sok nemzetiséget ,,asszimildlt”, elgérogositett.) A vad lényege
az volt, hogy Cirill és Method a liturgia leforditdsaval , vétettek a hit
ellen”. II. Adorjén papa (867—873) tartoményi zsinatot hivott Ossze.
Ez megvizsgdlta az iigyet és a két szerzetest felmentette a vad alol.
A vadd megfogalmazdsa mutatja a ,Keleten” mar uralkodd eszme-
zavart. Cirill és Method eljardsadban tényleg semmi olyas nem volt,
ami biin lett volna a hit ellen. Azonban az elkiiléndzéssel olyan keresz-
tény egyhdzakat létesitettek, amelyek lazdabban fiiggtek 6ssze az Egy-
héz kézpontjaval, mint a tébbiek. Tényleg a szerbek, bolgadrok, oroszok
nemsokadra, joformdan észrevétleniil belecstsztak a szakadarsdgba. Mel-
lesleg pedig kimaradtak a k6zos keresztény kultirmunkabol, aminek
karos kovetkezményeit napjainkig érzik. A tébbi nagy missziondarius
eljdrdsaval Osszehasonlitva azt kell mondanunk, hogy a szldvok szent
apostolai , pedagdgiai hibat", balfogast kovettek el. A 10. szdzad vala-
hogy elmult kiils6é egységben. De Photius szelleme tovabb kisértett, és
a 11. szdzad derekén megtortént a nyilt szakadas ugyanolyan semmit-
mondoé Urldgyek alapjan, mint a 9.-ben.

Bajos ma megallapitani, hogy igazan azt az 4. n. ,conciliaris”
elméletet vallottak-e, hogy csak az egyetemes zsinat — tehéat az egész
testillet — az Egyhd4z lathaié feje. Vagy pedig a konstantinédpolyi
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pétridarka magéanak tulajdonitotta ezt a méltésagot (mint az ,Uj-
Roéma™ plispoke)? Taldan gondolt erre. De a torténeti események szét-
foszlattak ezeket az dlmokat, ha ugyan léteztek. A bizdnci birodalom
tartomanyal egymasutan vesztek el. Voltak sziinetek a lasst elhalas-
ban, igy a Konén-dinasztia egyes uralkoddi alatt. 1453-ban azonban
bekovetkezett a katasztréfa. Kozben voltak kisérletek az egyesiilésre:
az 1274-i lyoni és az 1438-—45-i firenzei zsinaton. Amennyiben a , Kelet"
azt a nézetet vallja, hogy csak az egyetemes zsinat illetékes a hit és
erkélcs dolgaiban donteni, itt az tértént. Am az inditéokok, amelyek
a bizédnciakat a zsinatra hozték, politikai természetliek voltak. A torok
veszedelem mar nagyon a torkukon volt, kivalt a 15. szdzadban. Azért
iparkodtak koézeledni a Nyugathoz, hogy katonai segitséget kapjanak.
Az egység azonban nem volt maradando. Hamarosan felbomlott. Ennek
pedig az az oka, hogy a ,keletiek” nem maradtak meg ott, ahol az
elszakadaskor voltak, hanem messze eltolédtak balra, Es ez termé-
szetes is. A mai protestans azt mondja, hogy az Egyhéz sohasem tanit-
hat tekintéllyel, mert nincs erre hatésdga, mindenki maga alakitsa ki
vallédsat. A 10. szdazadtél kezdve a bizdnciak azt mondtdk, hogy csak
egyetemes zsinat tanithat. Minthogy pedig multak a szédzadok és — 6
szerintilk — egyetemes zsinat nem iilt 6ssze, a gyakorlatban 6k is az
egyéni, szabad vizsgdlodds és értelmezés elvét alkalmaztdk. Fépap-
jaiknak mar a 15. szdzadban sem volt elég tekintélyiik, hogy a hiveket
visszahozhassdk a hit egységébe.

Azoéta nem tortént ilyen zsinati kisérlet, de a helyzet nagyon
elromlott. Az egykori bizénci birodalom teriiletén ma igen kevés ke-
resztény él. Ellenben a Szent Ciril] €s Methéd aposteli munkaja folytan
megtért népek igen elszaporodtak. A stlypont mar régoéta nincs Bizanc-
ban, hanem Oroszorszagban, amelynek népe egymagdban 85 %-a a
gorogkeleti vallas kovetdinek. Megjegyzendd, hogy a szlav népek nem
voltak részesei annak az 5. szazadtdl megindult lappangé elhidegiilés-
nek, amely végre is elszakitotta a ,Keletet” a Nyugattél. Ok akkor
keriiltek a , Kelet” blivkérébe, mikor az lélekben mar szinte elszakadt.
Sajat hibdjukon kiviil sodrodtak el az Egyhéaztol és bele a szakadésba.

Ha most a ,Keletrél” beszéliink, voltaképen csak a régi egyhazi
»Keletre” gondolunk, amely a bizdanci birodalomnak része volt: Egyip-
tom, Palesztina, Sziria, a maj Térékorszag (Kis-Azsia és egy kis darab
Eurdpa.) Mar a mai Goérogorszag sem tartozik bele, mert az nemzetiség
dolgdban teljesen egyontetdi, de kiilonben nagyon eliit a régi Bizénc-
tol. A szldv dallamokban és Romaéanidban pedig még sokkal inkabb
masok a viszonyok.

A ,Kelet” elnevezés ma mar csak torténeti alapon illeti meg
ezeket az orszagokat és az ottani szakadar egyhazat. Napjainkban mar
sok milli6 hive van Krisztus Egyhazanak Kindban, El6- és Hatso-
Indidban. Ezek pedig még keletebbre vannak téliink, mint Palesztina,
Sziria stb. Az egykori romai birodalom hatdrai ma mar nem esne}&
dssze Krisztus Egyhazanak hatdraival. Ez kiilénben is az els6 perctl
fogva torekedett az egész emberiséget meghdditani. o

E rovid megfontolds alapjan ovakodnunk kell attél az optikai
csalodastol, mintha az emlitett szakadar orszagok vallasi éllapotaxi.t
egységes, kozoés nevezére hozhatnok. Még a bizanci korszakban ki-
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alakultak ott kis ,nemzeti” egyhdzaik. Ezek aztdn hiveik nagyrészét
elvesztették aposztézia révén. A megmaradi kis toredékek ma mar
csak ,nemzetiségi” egyhdzak a nagy mohameddn témeg kozott. Sot
még csak ,nemzetiségi”’ egyhaznak sem mondhatok, mert hiveik
Palesztindban és Sziridban éppugy arabul beszélnek, mint a mohame-
dénok. Igy héat valéjaban csak kis érdekcsoportok.

A legujabb (most mar tizéves) kimutatds szerint Palesztindban
18,000 egyesiilt és 20,000 szakaddr gorog, néhdny szdz egyesilt és
ugyancsak néhany szaz szakaddr szir van. Tovabba néhdny szaz szir-
maronita, akik mind iniéban vannak a Szentszékkel. A kevés kopt mind
szakadar. Palesztina lakossaga 1.500,000.

Sziridban az egyesilt gérégék szama 103,000, A szakaddr goro-
goké 210,000. A szirekbdl 21,000 egyesilt és 45000 szakaddar. A
325,000 maronita mind egyesiilt. Osszlakossag: 2.250,000.

Megjegyzends, hogy a maronitdk kivételével a toébbieknek
mindig két egymadssal parhuzamos szervezetiik van: egyesult és nem-
egyesiilt: pilispoki karral, papsaggal. Vegyiik hozz4a, hogy mind a két
orszagban a lakossdg nagy tobbsége nem is keresztény. Palesztindban
60 szdzaléka mohamedén; 32 szdzaléka zsidd. Sziridban pedig 66 szaza-
léka mohamedéan. Ezenkiviil mind a két orszagban ertsen dolgozik a
latinszertartasu Egyhdz, amelynek temérdek intézménye van: iskola,
korhaz, drvahdz. Sziridban pedig kiilondésen a két nagy wvarosban:
Beiruthban és Damaszkuszban. Tovabbd a protestdnsok is nagyon mi-
kodnek, kivalt Palesztindban, amely most angol birtok.

A helyszinen végezhetd megfigyelések alapjan tehat kettds fel-
adat oldandé meg: 1. Vissza kell hozni a hit egységébe az emlitett
szakadar egyhédzakat. 2. Keresztény hitre kell tériteni a nagy tébbség-
ben 1évd mohamedanokat (és Palesztindban a zsidokat). Hogyan kezd-
jen ehhez a katolikus Anyaszentegyhdz?

1. Az eurdpai ember, aki messzirél nézi a dolgokat, igen kény-
nyen megfelel az elsé kérdésre. Korulbelll igy okoskodik: , Az ottani
egyesiilt keleti szertartdst egyhdzakat mar szdzadok el6tt megszer-
vezték. Megvan a sajat szertartdsuk, kiiléon egyhazjoguk, fegyelmiik,
szokasaik. Mindezeket az Apostoli Szentszék tlinnepélyesen meger6si-
tette; azok fenntartdsdt megigérte, mert hiszen 6k azokhoz nagyon
ragaszkodnak. Az egyediili kik6tés az volt, hogy mindazt hagyjdk el,
~ami a katolikus hittel ellenkezik'. Tehéat elég ket meggydzni, hogy
a katolikus hit az igazi, az ,orthodox’ és akkor aldirjdk a katolikus
hitvallast és ezzel mar be is léptek a sajat ritusukat gyakorlo ,egye-
silt” egyhdzba. Szoval a megoldds pontosan egy szépen kigondolt
és keresztilvitt logikai folyamat. Ilyennek képzelte azt maga XIII. Leo
péapa is.

Feledik azonban, hogy a kérdésbe nemcsak logikai, hanem l1élek-
tani mozzanatok is belejatszanak. Mdrpedig — mint a boldogult
dr. Csiszdrik J4nos kanonok mondotta: ,,Ahol a pszicholégia beszél,
ott a logika hallgasson.” A szakadarck nem olyan ,,orthodox‘-ok, mint
amilyennek hirdetik magukat. Sokan koéziiliikk protestans idskoldba jar-
tak, anglikdnokhoz, német vagy amerikai protestansokhoz. Ezek nem
ohajtanak Rémédhoz kozeledni; inkdbb a protestansokhoz hiznak. Van-
nak azonban masok, akik a nyugati katolikus Egyhdaz blivkérébe keriil-
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nek: az iskolék, kérhazak révén. Sajat ,nemzeti”, vagyis inkabb ,nem-
zetiségi' egyhdzaik nem pasztordlnak, nincsenek tanitd, sem betegapolo
szerzeteik. A hossza szakadds alatt sok olyan szokast kapcsoltak Ossze
vallasukkal, amelynek tulajdonképen nincs szoros kéze a valldshoz,
illetve neheziti annak gyakorlatat. llyen példaul a két szin alatti dldo-
zdas, amely megneheziti, hosszadalmassd teszi az Oltariszentség vételét.
Ilyen a papok héazassdga; mintha bizony a ,keleti” szertartasokat csak
hazas — és szakéllas pap végezhetné helyesen. Ilyen az énaptér, amely
nekik a mindennapi életben sok bajt és nehézséget okoz, mert sem a
tobbséghen 1évé mohamedanok és zsidok, sem az angol hatésdgok
nem haszndljdk. Az a skizmatikus, aki lélekben kozeledik a katolikus
vallashoz, lassankint elidegenedik ezektdl a felesleges és hatdsukban
hatranyos dolgoktdl és intézményektdl, amelyek bizonyéra , nem ellen-
keznek a hittel”, de alkalmatlanok, idejiiket multdk, Midén 6 tehat
katolikus akar lenni, egyuttal szabadulni éhajt ezektdl is. Jelentkezik
a katolikus papndl, aki 6t az iskoldban tanitotta, akimek prédikacidja,
példaja, nyomtatvanyai, egyesiileti tevékenysége 6t megnyerték a
katolikus hitnek. Most azutan jon a boékkend: a fenndllé egyhdzi tor-
vények értelmében — amelyeket XIII. Led kiilonds nyomatékkal meg-
djitott és megerésitett — figyelmeztetni kell, hogy nem szabad ahhoz
az egyhdzhoz csatlakoznia, amelyhez vonzédik, amelynek papja 6t
megtéritette. Hanem a sajat ritusu ,,egyesiilt” egyhdzba kell belépnie.
Madrpedig ebben megtaldlja mindazokat a szokdsokat, intézményeket,
amelyek a szakadas idején keletkeztek és amelyektél 6 éppen szaba-
dulni szeretne! A legtobb esetben aztan Ggy meg is ijed, hogy vissza-
torpan és nem lesz katolikus! Megmarad a szakadarsdgbhan. Az egész
pedig klasszikus példaja annak, hogyan lehet csupa jéakaratbol téte-
les intézkedésekkel megneheziteni, s6t teljesen meghiisitani a kittizott
céll, ha az ember ,talsagosan jol” akarja megcsindlni a dolgot, és nem
ismeri a helyi viszonyokat, koriilményeket, az emberek ohajait és
torekvéseit, Az unios tdrgyaldsokkor rendesen csak egy-két palesz-
tinal szakadar pappal értekeztek a katolikus megbizottak. Marpedig
a szakadar papsag — hdazassaga révén — valdésdgos kiilon kasztta
alakult sajat egyhazan belil. Ennek a papi kasztnak megvannak a maga
wosztalyérdekei”, amelyek nem mindig azonosak hiveinek lelki érde-
keivel. A torék uralom idején példaul a szultdni kormany a péatriarkéat
ismerte el és tekintette az illetd népcsoport politikai fejének is. A pat-
ridarkdnak és papsagnak kellett a hivektdl beszedni az adokat is. Ezek
k6zott voltak olyan adok is, amelyeket nem volt szabad kivetni a
mohamedanockra (az ,igazhivékre”), hanem csak a keresztényekre. A
patriarka és a papsag volt felelés az addk rendszeres beszolgaltata-
sdért. Persze nem feiedkezett meg magdrdl sem — hiszen csaladot
kellett eltartania. Ez az oka annak, hogy éppen a ,keleti” egyhdzak
papsdga panaszkodott nagyon hangosan és hanytorgatott ,jogsérel-
met”, mikor Palesztina angol uralom ald keriilt. Az angolok ugyanis
megszintették az {ildoz6 természetli, csak a keresztény vallastakat
terheld adokat, és vagyona meg jovedelme utan addztattak minden-
kit. A beszedést pedig dllami kdzegekre biztak. A papi kaszt igy elesett
egyik f6 jovedelmi forrdsatol. Vagyis az angolok éntudatlanul azt tet-
ték vele, amit az Ur Jézus Lévi vamossal, a késGbbi Szent Matéval,
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midoén igy szolt hozza: ,J6jj és kovess engem.” Akinek apostoli lel-
kiilete van, csak oriilhet ennek, mert Lévi vamos akkor ott is hagyta
a vamhivatalt.

Mindezeket a szovevényes koriilményeket az europai zold asztal-
nal nem ismerik és azért képzelik olyan egyszerlinek a palesztinai
szakadar keresztények megnyerését. A szertartdsok egyenjogusaga is
eszmezavart okoz, mert nagyon altalanos fogalmazdsu kifejezés és az
érdekelt felek mdas-mdas modon értelmezik. A szakaddr papsdg — ha az
uni6rél targyal — mindig nagyon hangoztatja a szertartdsok egyen-
jogusagat. Ezzel el6szor a sajat nélkiil6zhetetlen voltat akarja bizo-
nyitani. Van azonban még mas rejtett célja is. A ,szertartds” kifeje-
zésén O tulajdonképen az egész fegyelmi és lelkipasztori, valamint
egyhazjogi szabalyok és szokasok komplexumat érti. Pedig azoknak
nincs sziikségképen logikai Osszefliggésiik a szertartassal mint olyan-
nal. A szertartdsok egyenrangusagat soha senki sem tagadta és nem
is tagadja. Ebbo6l az egyenrangusaghbol azonban logikusan az kovet-
kezik, hogy minden felszentelt pap gyakorolhasson minden szertartast
— feltéve, hogy megtanulta. Ha szabad egy trivialis hasonlatot hasz-
nanunk: Valakit a Zeneakadémian képesitenek zongora szakra. Vila-
gos, hogy mindenféle darabot eljatszhatik. Senki sem gondol arra, hogy
az egyik zenészt intézményesen arra kotelezze, hogy csak szimfonia-
kat adjon eld, egy masikat csak operdkra, egy harmadikat csak tanc-
zenére kotelezzen. Marpedig ilyes valamit tesz a tételes egyhazjog,
midén az egyik papot ehhez, a masikat ahhoz a szertartdshoz hozza-
r0gziti. A tetejében aztan ezek a kilonbozé alakulatokba szervezett
papsdgok mds-mds pasztordlis gyakoriatot kévetnek, kiiléonbézé maodo-
kon jarnak el. Az eljdrasok pedig nem mind egyformén helyesek. A
pasztoralis gyakorlatok k6zo6tt van buzgdbb, célszertibb, a hiveket job-
ban felkarold. Es van kevésbbé intenziv, lanyhabb lelkipasztorkodas.
Az egyfogata taliga, a lovaskocsi és az auté filozofiailag egyenranguak.
De a sebességiik, teljesitOképességiik bizony nem egyforma. Egészen
természetes, hogy vezetdik, emberek lévén -— versengés, s6t néha
visszavonas, ellenségeskedés tamad kozottiik. EbbOl az ellenséges
viszonybol pedig kénnyen valhatik még hitszakadas is, amint azt az
egyhdztérténet mar szdmos példdval bizonyitja az elmult szdzadokbdl.

Ilyen lévén a helyzet Palesztinaban, nehezen lehet gondolni a
mohamedanok megtéritésére. Ok ugyis igen fanatikusak és ritkan
allnak sz6ba vallasi kérdésekrol: annyira meg vannak gy6zddve sajat
vallasuk helyes voltarél. A keresztények kozoétt 1évo széthizds mar
egyik akaddlya a megtéréstiknek. Az angol protestantizmus kiilénbo6z6
valfajaira haragszanak. Nem vallasi, hanem politikai okokbdl. Az ango-
lok zsiddpartold politikdja igen bosszantja éket. Az anglikdn egyhaz
Palesztindban felilinen keresi a szakaddr gorog egyhdaz baratsagat.
Mindenaron szeretné elérni veliikk az 1. n. ,intercommunié”-t, vagyis
hogy az anglikdnok dldozhassanak a szakadar g6rog templomokban, és
megforditva. Elvi dontés még nincs, de mar voltak esetek, hogy sza-
kadar gorogok anglikdnokka lettek. A gazdag és elékeld modoru angol
dllamegyhdz és az enmek révén varhato anyagi és tarsadalmi elényok
vonzottdk Oket. Tegyiik fel, hogy ez az ,intercommunié” létrejon
Palesztindban, amely Ugyis angol fennhatésag alatt van. (A , keleti”
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keresztények elvileg is mindig nagy beleszdlast engednek az allam-
hatalomnak az egyhazi ligyekbe.) Am Palesztindban kevés a szakadar
gorog és még joval kevesebb az anglikan. Ha tehat valamelyes , egyiitt-
miik6dés"-be lépnek, ennek igazdn nem lesznek olyan égrengetd kovet-
kezményei. Apré kis tlintetésecske lesz, amely se nem szoroz, se nem
oszt, Usszefoglaléan azt mondhatjuk, hogy Palesztindban a kereszté-
nyeket igen nehéz egyesiteni. A térekvések meddfségének egyik oka
a modszer kevéssé dJogikus és néha tulzéan joéakaratu volta.

2. A mohamedanok megtéritése mindeniitt és mindenkor igen
nehéz. Annyira, hogy sokdig az volt a nézet, hogy szinte lehetetlen,
és ezért sok keresztény aztan ugy okoskodott, hogy bele sem kell kez-
deni, meg sem kel] probaini. Palesztindban a kereszteshaborik idején
és azodta is az volt az elgondolds, hogy a hitetleneket, vagyis a moha-
medanokat ki kell {izni a Szentféldrél, vissza kell t6lik héditani az
Ur Jézus szilofoldjét. Ez az elgondolds taldn akkor sem egyezett egé-
szen az Ur parancsaval: ,,. .. tanitsatok minden nemzeteket”, de akkor
érthetévé tették a koriilmények. A mohamedén arabok az Igéretfoldjét
a keresztény bizanci birodalomtél ragadtak el. A zarandokokkal rosz-
szul bantak, oket sanyargattak, kifosztottak; néha meg is 6lték. Mikor
aztan sikeriilt valamelyes békés viszonyt teremteni, a keresztényeket
egyes europai hataimak vették oltalmukba. Ezt az oltalmat néha fegy-
verrel is érvényesitették. Ez az 4. n. ,protektoratusi rendszer”. Elvi
alapja még mindig az, hogy minden arab mohamedan és ezért minden
keresztény ,idegennek’ szédmit és védelemre szorul. A valdsagos élet
azonban mar meghaladta ezt az elvi alapot. Az 1928-as népszamlalas
szerint Palesztindban 23,000 (latin szertartdsu) katolikus volt. Levonva
a szambdl a kb. 1500 idegen kétnembeli szerzetest, marad 21,500 benn-
szllott. Ezek valosdgos palesztinai arabok, kiknek nyelve, gondolko-
déasa, érzésélete teljesen arab. Tehat az Egyhdaz feladata most mar csak
az lehet, hogy ezeket pasztorédlja, a tobbieket pedig szintén igyekez-
zék megnyerni.

A mohamedédnok most sem szeretik a keresztényeket. Azonban
van egy tulajdonsaguk, amely k6z6s a katolikusokkal: élénken él ben-
niikk az a tudat, hogy a vallds a nemzetiség felett &ll. Az Iszlam hivei
harmincféle nemzetb6l toborzédtak. Van arab, torok, tatdr, perzsa,
afgdn, kinai, hindu, maldj, néger stb. Ezért ott Palesztindban csak a
latin szertartasti katolikusokat veszik komolyan, mint vallast, mert
azok kozott szintén sokféle nemzetbeli van: olasz, francia, német,
spanyol, lengyel, magyar, horvat, hollandi, amerikai, angol, kanadai
stb. Ha egy-egy mohameddn néha megtér (ritka eset ugyan, de mégis
eléfordul), az csak a latin katolikus Egyhdazba lép be. A kis , keleti”
csoportot 6k érdekcsoportnak nézik, mert azok mar neviikben is ki-
fejezik, hogy csak egy kis téredékkel ohajtanak foglalkozni. A latin
katolikusok ezenkivii] teljesen egyek a mohamedéanokkal az erds haza-
fias érzésben, amely nem szereti az angolokat és azért haragszik a
kisebb szakadar csoportokra is, mert azok élvezik az angolok kegyeit.
Minthogy most mar vannak bennsziil6tt arabok, akik latin szertartasu
papok, még jobban begyodkereznék az Egyhédz az ottaniak szivébe, ha
a magasabb egyhazi alldsokat nem téltenék be mindig eurdpaiakkal.
XI. Pius padpa Indidban, Japanban, Kindban, Annamban mdar megkezdte
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a fopapi alldsok betdltését bennszilotiekkel. XII. Pius pépa folytatta
Madagaszkérban és Ugandaban. Remélhetdleg Palesztinara is sor keril
nemsokara, €s akkor nagy lépés torténik elore.

%

Sziriaban kissé mas a helyzet. Ott ardanylag sok a keresztény, és
az egyik csoport — a kérilbelil 350,000 fényi ,maronita” csoport —
teljes egészében unidban van Rémaéaval. A szakadéarok kozil is tobb-
ezren tértek uniéra az utébbi huszonharom évben. Ennek oka az, hogy
Sziria francia uralom alatt van €s a francia kormany meégis csak inkabb
partolja az ,egyesiilteket”, mint a szakadarokat. Ez utébbiak nagy
pénzbeli tdmasza azeldtt a cari Oroszorszag volf. Szovjetoroszorszdg
pedig semmit sem ad &zsial misszidkra. A sziriai mohameddnok azon-
ban szintén nem veszik komolyan a ,keleti” egyhdzakat. Ezel6tt mint-
egy tizenhdrom évvel megtérési mozgalom indult meg az 4. n. ,alauita”
vagy ,alavita"” mohamedanok kozott. Az elsd szazodtvenet alapos tani-
tds utan meg is keresztelték. (A habord miatt persze nincsenek ujabb
hireink.) Csakhogy ezek az alauitdk is egyenesen a nyugati egyhazba
1éptek be, mert annak iskolai és korhazai térték meg a jégpancélt a
lelkikon. Elsé jelentkezésiikkor gy fejezték ki szdndékukat, hogy:
,Latin jezsuitak akarunk lennil”

*

Toérokorszdag 1919 utan elveszitette mindazokat a teriileteket,
amelyeken nemtorok nemszetiségek laktak. Orményorszag egy részét
megtartotta ugyan, de onnan még a mult habora alatt részint szamfizte,
részint kiirtotta az 6rményeket. Igy a mai maradék Torokorszag nyelv-
ben egységes, — mert a gorégoket is kivandoroltatta 1923 utan. A volt
fé6varost most mar hivatalosan csak Isztambulnak nevezik. Azeldtt
300,000 goérog lakosa is volt, de szamuk ma mar a 100,000-t sem éri
el. A vidékrél pedig minden gérég elhuzodott a tulajdonképeni Go6rog-
orszagba. Azeldtt a katolikus misszio elsédleges célja volt a szaka-
darok megnyerése. A gorégdk iranydban kililéndsen a francia asszump-
cionistak dolgoztak ezen. Most mar levontdk a konzekvenciat. Nem
lévén kivel foglalkozni, rendhdzukat annak szép konyvtardval egyltt
attelepitették Bukarestbe. {Az eredmény ugyis minimalis volt) Az
orményekkel inkdbb a kapucinusok foglalkoztak. Az eredmény is vala-
mivel kedvezébb volt, mint a mdsik irdnyban.

A gorogok és ormények azonban gyakran kérték a multban az
orosz €s angol védelmet. Ezért a torokok ezt a két nemzetiséget mindig
megbizhatatlan, a kiilfélddel cimboralo, tehat veszedelmes elemeknek
tekintették. Persze azt se nézték jo szemmel, hogy a katolikusok koze-
lednek feléjliik. Ez a zavaré momentum most magatol elenyészett —
a fenti okbol. Csak a mohamedanok és a katolikusok allanak egymas-
sal szemben. A katolikusok részint idegenek, részint régota — esetleg
szazadok 6ta — ott megtelepedett csaladok tagjai. Ez utébbiak a szul-
tani kormany alatt ugyan még mindig ,idegeneknek’ szdmitottak, mert
nem mohameddnok. A valosdgban mar eltérékésodtek nyelvben és
érzésben. Torokiil gondolkoznak, ezt tekintik anyanyelviikknek. A torok
kormany pedig behozta a latin abécét és a keresztény id6szamitdst.
Ezzel — kozvetve — sokkal kozelebb hozta a t6rok nemzetet a keresz-
ténységhez. Mondhatjuk, hogy Toérékorszdg ma egyhazilag mar nem
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.kelet', hanem ,pogany’ misszioés teriilet, mint Kina vagy Koézép-
Afrika. Kar, hogy éppen a katolikus misszi6 még nem élte bele magét
ebbe a megvaltozott helyzetbe. Ideje lenne, hogy meginduljon a #6rok
nyelvii pasztordci6: prédikalds, gydntatas, hitoktatds, nyomtatvanyok
kiadasa., Igy lassankint kialakulna a keresztény székincs t6rék nyel-
ven is. (A ,protektoratusi rendszer” ezt gatolja, azért keriilends.) Ha
egyszer a keresztény hit torok kontdsben is megjelenik, lassankint von-
zani is fog. A magyar katolikusokra var a t6rék misszi6 alaposabb
felkarolasa. Ez keresztény bosszu lesz azért a sok pusztitdsért, amelyet
a toroktél szenvedtiink szdzadok sordn.

*

A tobbi gorogkeleti vallasu orszagrél és az ott varhaté vagy
remélhetd fejleményekrél nem merink fejtegetésekbe bocsdtkozni. A
bizanci birodalom legegyenesebb utdéda a mai Goérégorszag. De azért
az is sokban eliit 6sétdl. A szlav nyelvi orszédgokban és Romdnidban
ismét mas a helyzet. Vannak azonban bizonyos k&éz6s vondsok, ame-
lyek mindegyikben eléfordulnak. .

Ilyen eldszoér az dllamhatalom nagy és tulsdgos befolyéasa az Egy-
hazra és annak ligyeire. Errdl a kormanyok nem is hajlandék lemon-
dani. Sok pillanatnyi hasznuk volt bel6le a multban. Az orosz példa
ugyan arra tanithatna, hogy a rendszer nem valik be, de az emberek
csak a maguk karan szoktak okulni. A mésén nem.

Tovabbi aggasztd tlinet a ,nemzetiségi elv'”, amelyet mind-
annyian belevittek egyhdzukba. Ez folytonos repedezések és bomldsnk
oka. Masrészt pedig mindig bizonyos elhtizodas, félrefaragas az alta-
ldnos katolikus kozszellemtsl és gondolkoddstol. Ha Roéma bele is
nyugszik, azért a dolog maga mindig idegenszeri marad és az Wjra-
elszakadds veszedelmét rejti magéaban.

Harmadik a ragaszkoddas tébb elavult és idejétmult szokéshoz,
intézményhez, amelyek a pasztoralis munkat, apostoli lendiiletet csék-
kentik vagy gdtoljak. '

Ezek és egyéb kisebb ferdeségek é6vatossdgra intenek és a til
vérmes reményeket a kellé mérsékletre szallitjdk ala.

Dr. Vécsey Jozsef Aurél

Kérjétek az aratds Urdt — és cselekedjetek!]

ne . . mikor mindent megtesztek, ami nektek parancsolva volt,
mondjatok: Haszontalan szolgdk vagyunk, ami kotelességiink volt,
azt cselekedtiik.” (Lk. 17, 10.) Ezek a szavak jutnak eszembe, mikor
minduntalan kénytelen vagyok tapasztalni, hogy révidek a napok és
rovidek az éjtszakak is, ha a legszorosabban vett papi kotelessége-
ken kiviil, csak kicsi részben ki szeretuném elégiteni mindazokat a
vallasos igényeket, melyek a hivék szivébdl felénk, papok felé suga-
roznak. Es jol tudom, nemcsak én vagyok igy: minden paptarsam
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keservesen érzi és tapasztalja, mi mindent kellene még tennie, hogy
hiveivel igazan t6r6djék. Akik az anyagi lehetdségekrol panaszkod-
nak, azok még nem jutottak a feladat és probléma lényegéhez. Akik
ott latjak a fdbajt, hogy igen sok nem papi ténykedés a papsag
lelkipdsztori munkdjat karosan befolydsolja, bdr nagy hibéra tapin-
tanak r4, de még mindig nem tették a fejszét a bajok gyokerére.
Ilyen probléma mar az Osegyhdzban is felmerilt. (V. 6. Ap. csel.
6, 2. stb.) A tizenkettd azonban rogtén kész volt a megoldassal:
szerpapokat szenteltek és igy ismét szabadda tették magukat lénye-
ges feladatuk szamara. Azonban ma nem teljesen azonos az eset:
nyugodtan merem dllitani, hogy ha az 0Osszes nem papi hatalmat
kivané munkakordéket: az irodai munkat, az anyakdnyvvezetést, in-
ternatusi és iskolai adminisztraciot mind le is épitenénk, mégsem
maradna elegend6é emberiink arra, hogy a tisztan papi jellegii, szent-
ségi hatalmat kivané munkdkat csak kételességszeriien is ellassuk.
Es foként nem akkor, ha a keresztény vildg csakugyan keresztény
modon, és nemcsak a létminimum kinos kiporcidézasaval élne szent-
ségi keresztény életet. Mar nem emlékszem a szerzd nevére, évek-
kel ezeldtt keriilt kezembe egy német konyv: Offensive oder Defen-
sive? Allando jelsz6 a katolikus berkekben, kiilénésen manapség:
fel kell hagynunk az 6rokdés védekezéssel, lendiiljiink tdmaddsba:
masszoval apostoli életet kivanunk. Vilagi apostolokért imadkozunk,
vilagi apostolokat igyeksziink toborozni és nevelni a katolikus ak-
cioban. De a harcolé katona ellatasarol gondoskodni kell. Ezeket az
apostolokat csakis fokozott szentségi és keresztény élet viheti gyo6-
zelem reményével kecsegtetd tdmaddsra. Igen, t6liikk kell varni, hogy
tdmadasba lendiiljenek, de magunktdél azt, hogy Oket a tamadasra
eldkészitsiik, kegyelmi erdkkel allandoan ellassuk, mert kiilonben
megtorpan a lendiilet és a sikertelenség végképen elveszi kedviiket.
Erre a fokozott ellatdsra, erre a min6ségi munkara a jelen korilmeé-
nyek kozbdtt papi erdink elégtelenek. Mert értsiik meg vilagosan:
katolikus offenziva nem témeghoditdst vagy elhoditast jelent, nagyon
tévednénk, ha ugy képzelnénk Isten orszdgédnak kiterjesztését, mint
ahogyan sokhelyt az 6rségvaltast megvalodsitjak: atmazoljak, aj név-
vel 1atjdk el a céget, de lényegében minden ugyanaz marad: nem
szolgdlat, hanem kizsdkményolas. Nem csodalom, ha ilyen stilust neki-
rugaszkodasainkat maga az Ur, kinek nevét zaszlainkra irjuk, veti el
és karhoztatja eredménytelenségre. Olvassuk csak el az Ur Jézus
gy6nyori példabeszédeit Maté 13. fejezetében Isten orszagarol és
annak természetes. novekedésérél. Kénytelenek lesziink belatni, hogy
mi nem dolgozhatunk a politikai propaganda eszkoézeivel. ,Nem be-
szédb6l 4all Isten orszadga, hanem er6bdl” (I Kor. 4, 20) — mondja
Szent Pél. A kiterjedés nem kiils§ propagandaeszkozokkel, legalabb
is lényegében nem, hanem a kegyelmi er8k csodalatos és titokzatos
kiaraddsa altal torténik. A keresztény mint kovdasz, erjessze meg a
vilagot, éljen keresztény életet, oldja meg a szocidlis élet proble-
mait sajat kis korében, oldja meg az 6rok emberi problémakat sajat
magaban: szoval az apostolsdg befelé induljon. Olvassuk csak el
Dom Chautard gyonyo6rd konyvét: , Az apostolkodas lelke.” Ha a
papsag nem tudta a rébizott lelkeket a krisztusi nagykorusagra ra-
nevelni, ha nem tudta veliilk megértetni, hogy az Egyhdaz iigye nem-
csak a papok iligye, hanem édes mindnyajunké, akkor a lelkek
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gyermekek maradtak, akik azonban a természet térvényét kévetve
kindnek kezei aldl. Ha pedig — s ezzel térjliink is vissza eredeti
probléménkhoz -— hiveinket nagykoru katolikusoknak akarjuk ne-
velni, ahhoz olyan intenziv és dllandé pasztoralis munkéra van sziik-
ség, mely csak pium desideriumként élhet lelkiinkben, de megvalé-
sitani éppen szamunk csekélysége folytan soha nem lesziink képesek.
S6t mint a szemindriumok jelen benépesedése mutatja, ez a szadm-
ardny egyeldére még csak romlani fog.

Sokszor toprengtem mar ezen a kérdésen, kiilénosen mikor
valosaggd élesedett bennem Krisztus szava: az aratds sok, de a
munkds kevés. Igen, mert nagyon sok az aratds, ott is érik, ahol
legkevésbbé vérndnk. Egyhdzellenes légkérben nevelkedett urak ko-
zott iltem mint tadbori lelkész Ukrajnaban. Vallasi dolgokra terel6-
dott a szd, rovid beszélgetés utdn egyik meghivott ezekkel a sza-
vakkal: ,,J6jjon el kérem hozzénk, igen sokan volnank, kik errdl a
témardl sok mindent szeretnénk hallani.” Sajnos ezredem tovéabb
ment s a reményt keltd beszélgetésbdl semmi sem lett. Csak egy, de’
jellemz6 eset. Es nélunk is mennyien varjadk a pspot. Mindnyajan
tapasztalhattuk, milyen mély krisztuskeres6 vagyak fakadnak fel a
modern emberek lelkébdl, mihelyt idénk akad egy kis intenziv lelki-
pasztorkodasra. Milyen szivesen hallgatnak hiveink is, nem nagy-
hangi propagandabeszédeket, hanem Szentirds-magyarazatot, folya-
matos targyilagos bedllitasi dogmatikus konferencia-beszédeket. Egy-
izben 10 el6éadasban a dogmatika sarkallatos kérdéseit tdrgyaltam.
Minden kiilsé propaganda és szervez6 megkotottség nélkiil allanddan
kb. 150-en hallgattdk 10 héten keresztiill az elbadasokat. Igaz, hogy
belépéskor mindenki litografadlva rogtén kézhez kapta az egyords
eldadds negyedivnyi vazlatdt. Mondanom sem kell, hogy ilyen, nem
az illusztris szonok hirnevére, hanem tisztdn targyi érdeklédésre be-
allitott konferencia-beszédek, Szentirds-6rdk tébboras komoly el6-
késziiletet igényelnek.

De vegylk a szentségi életet: ha az iskoldban 600 noévendé-
kem van és ezeket szentségi életre akarom nevelni, havi gyonas és
vasarnaponkinti szentdldozassal minden hétre 150 gyoénd esik. De ne
részletezziik tovabb. Szerény véleményem szerint, ha 1000 emberre
jut egy pap, nyugodtan merem 4allitani, hogy nem panaszkodhat
munkanélkiiliségrél. Vegyiik azonban hozzd még a modern élet bor-
zalmas széttagoltsdgdt s akkor varosokban ez a létszém, ha esetleg
meg is volna, kevés lenne, falun pedig 1udjuk nagyon is jol, hogy
atlagban 2—3000 ember esik egy papra sokszor filidkban és tanya-
kon szétszérian. Ilyen korilmények kozott feleltlen véllalkozés ta-
madasra fujni a kiirtoket, mikor még a meglévéket is alig birjuk
tartani és ha nem volnank az Eurépaban szinte egyediildllo keresz-
tény Magyarorszdgon, mar mi is megéltiik volna a témeges aposz-
tazidk szomoru korszakét.

Talan kissé s6téten latom a helyzetet, de azért azt hiszem,
minden kinn dolgozé paptestvérem beldtja, hogy igen kevesen va-
gyunk és ha még egyhdzhatosdgilag végre is hajtandk a papi munka
koncentralasat a tisztdn csak papi tevékenységekre, még akkor is
kevesen volnank ahhoz, hogy egy egészen intenziv keresztény élet
megteremtésével komoly offenzivdba lendiilhessen a keresztény vilag.

Toprengéseim kozepette kapott el egy érdekes gondolat: mi
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lenne, ha?! Eldszor engem is mellbevagott és gyanusan szimatolgat-
tam . . . Lassan azonban megbardtkoztam lehetdségével, természete-
sen magasabb egyhdazi féorumnak tartva fenn a pozitiv ezirdnyu kez-
deményezést. Mi lenne, ha minden pap mellé odadllitandnk még jo-
néhany madsik papot?! Lehiggadt, nyugodt, kiprobalt és eldzetes kur-
zusokon, zart lelkigyakoriatokon képzett idésebb laikus csalddapa-
kat, kikben apostoli lélek ég. Jovedelmet szdmukra ez a kitlintetés
nem szabad hogy jelentsen, de 06k szivesen véallalndk. Miséznének,
aldoztatndnak, gyontatndnak. (Félve irom le ezeket a szavakat, kiils-
nésen az utolsét, de ha a szentségi kegyelem benniinket segit, ket
is segitené, ebben bizhatunk. Bajok ott is eléfordulnanak, de kozot-
tink nincsenek?) Tarthatndnak szentbeszédet is. Ez nem is olyan
ujsdag: hiszen tobb helyen dolgoznak, éspedig igen szép eredménnyel
hitoktatonok, a hitoktatds pedig igazi igehirdetés. Mig azonban arroél
nem nagyon tudok, hogy hitoktaténdk fokozott lelki vezetése bizto-
sitva volna, itt éppen az az egy pap, nevezziik o6t f6hivatasu pap-
nak, sok mds tehert6l mentesiilve ezt gyonyoriien ellathatna.

Egy megoldési lehetdség, mely szdmunkat megtébbszérézné. De
nem ez a fontos, hanem az, hogy 1ujabb kegyelmi zsilipeket nyitna
meg a katolikus élet szdmara. Aztan forgatom az eszmét: egy
lépés, egy ujabb 1épés az Unié konnyebbé tétele felé. Biztositds:
bar egyelére semmi komoly okunk aggodéasra ezirdnyban nemigen
van, mégis ha per absurdum nalunk is mexikoéi, spanyol vagy orosz
allapotok jonnének, nem allnank ott oly szomoruan és elhagyottan,
mint azok az ukrajnai katolikus lengyelek, akik 20 évig nem lattak
papot.

De ne siessiink mérfoldes 1épésekkel: ahogy a kisebb egyhazi
rendek kapuit a ministralassal tettben mar megnyitottuk a laikus
vilag elott, csak éppen még a kegyelmi felhatalmazas kiszolgaltata-
sdval késiink ehhez a feladathoz, talan tugy fokozatosan ... A kiil-
foldon mar komolyan mivelt ministrans lelki gondozas (v. 6. Fr. Karl
Debray: Dienst am Altar. Werkbuch der Ministranten, Seelsorge
Freiburg i. Br. — Wien 1941, Herder.) ebben az irdnyban tapogatddzik
elére. — Eloészor alszerpap, majd szerpapi feladatok végzésével,
mellyel faluhelyt is lehetévé tennénk az Ulnnepélyes nagymiséket,
melyeknek dramatikusabb bedllitottsdga feltétleniil a lelki részvétel
fokozasat eredményezi. Az a szokas, hogy még kisebb rendben sem
részesiilt, s6t taldn még tonzurdt sem viseld kispap is asszisztalhat,
megfeleld precedens gyanant szolgdl arra, hogy ezt. a gondolatot
egyhazhatésagi engedéllyel megvaldsithassuk.

Dogmatikus szempontbdl vizsgdlva a dolgot: ha egyszer az Egy-
hdznak jogadban allott a korlatlan papi hatalom (pilispSkség) bizonyos
korlatozdsokkal valo kiszolgaltatdsa (papsdg, szerpapsdg, alszerpap-
sdg), tisztan és egyediill Roma dontéséisl fligg a lehetéség megvald-
sitdsa. Lelkemben lassan az a meggy6z6dés kezd kialakulni, hogy
elébb vagy kés6bb csakis ezen az uton fog jonni a megoldas.

Kérjétek az aratds Urdt! — mondja az Ur. De vajjon egyediili
kotelességiink a kérés? En ugy érzem, hogy hivatdsok vannak, ott
bimbosodnak a Iélekerdfk mélyén . .. Nem mindig a hivatalos

melegdgyakban. Ezeknek a hivatasoknak kellene lehetdséget terem-
teni, hogy virdgba székjenek és illatozzak ,Krisztus jo illatat".
(If Kor. 2, 15) dr. Henkey-Hénig Kdroly
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Hogyan és mit tanuljunk Prohdszka
muveibél?

Negyvenkilenc év el6tt kispap koromban megkezdett naplémat
lapozgattam. Prohaszka Ottokdr spiritudlistol nyert gondolatok fel-
dolgozédsa, a colloquiumokon és a gyoéntatoszékben kapott iranyita-
sok és ezek kapcsan kialakitott motivumok. vannak feljegyezve.

Olvasom: Mindenhez puha kézzel kell hozzanyudlni. Sebhez,
kénnyhoz, 6rémhoz, fédjdalomhoz — mindenhez. Fokép a lélekhez!
Puha kéz annyi, mint szeretet, megért6, finom lelkiilet.

Ha Prohaszka miiveihez nyulunk, az 6 lelkét karoljuk at. Puha
kézzel kell e mlvekhez nyudlnunk. E miivek telitve vannak kegye-
lemmel. Prohdszka a kegyelmet elmélkedései kozben sokszor ekként
hatarozta meg: a kegyelem jé gondolat. A jéo gondolatot Isten adja
nekiink. Krisztus miatt adja nékiink, hogy kialakitsa benniink a szebb
lelket, hogy megalapozza benniink a természetfeletti életet és igy
alkalmassa tegyen minket természetfeletti végsé célunk minél biz-
tosabb elérésére.

Prohédszka mivei ontjdk a jé gondolatok 6z6nét.

A kegyelmek aradata sugdrzik felénk miiveibdl.

Tevékeny hitben, meg nem ingathaté reményben és gyodzelmes
szeretetben megallapodott élettel akarnak minket e miivek természet-
feletti célunk elérésére segiteni.

Minden mds cél: tudomanyos megallapitasok, gazdasagi, politikai,
tarsadalmi sulyos problémak megoldéasai, a piinék pellengérre alli-
tasa, a zsido faj bomlasztd erejének hangsilyozdsa, hazaszeretet,
tulipdnos mozgalom stb., stb,, mind elhalvanyulé mellékcélok a ter-
mészetfeletti élet kimélyitése, a legfObb végsd cél feltdrdsa mellett,
amit miveivel el akar érni 6nmagéban és madsokban.

Ha Mécs Laszlo félszemi kertésze ezer vaddécba rozsat oltott,
hogy szebb legyen a fold, mit bevéreztek a zsarnokok; Prohaszka
minden miive ezer és még tobb pap lelkébe beoltja a kegyelmi éle-
tet, hogy szebb legyen az Eg, mit kifosztott a satani kevélység.

Ezt meg kell érezni, ezt tudni kell, ha miiveihez finomult lelkii-
lettel hozzdnyulunk.

Régente, — évtizedek el6tt — mikor Prohdszka beszédei, irasai
nyomtatasban megjelentek, nem egyszer lattam és hallottam kivalé
férfiakat, kik fejiiket jobbra-balra hajtogattak és aggodalmasan mon-
dogattak: Baj lesz ebbdl, tdlsdgosan bator, felkavarja a szocidlis
rendet, megrenditi a tekintély tiszteletét ...

Nem nvyiltak ezek puha kézzel Prohdszka irdsaihoz! Nem vették
észre azt a szeretetet, mellyel lehajolt azokhoz, akiket senki sem
szeretett, nem vették észre azt a szeretetet, mellyel Istenhez emelte

6 81



a mélységben verg6ddket, nem vették figyelembe azt a kegyelmi
erot, melyet Isten az 6 véghetetlen irgalmassdga folytdn a korét
megeldzd, profétai meglatasokban és krisztusi szandékokban gazdag
apostolahak adni méltoztatott.

Ha Krisztust meg akarod érteni — respice in faciem Christi
tui. (Ps. 83.) Mélységes hittel és még 70 éves korodban is gyermek-
ded lelkiilettel kell belenézned Krisztus arcaba. Egészen bele kell
meriilndd Krisztus lelkiiletébe. Mit érez, mit szenved, mit gondol,
mit akar Krisztus, azt kiolvashatod Krisztus tekintetébdl, ha szemedet
a megszenteld és segitd kegyelem élessé és athatova tette.

Ha nem akarsz erOtlenné valni, ha nem akarsz megtdntorodni
az élet zilirzavardban, ha nem akarsz a porban kuszva vilagi célokért
kegvelmi erdket eltékozolni, ha felszentelésed utan 50 év mulva is
krisztusi lelkiiletd pap akarsz maradni, ne forditsd el tekintetedet
Krisztus arcarél, mert O is elfordul téled. Avertente autem te faciem,
turbabuntur, auferes spiritum eorum et deficient et in pulverem suum
revertentur. (Ps. 103

Prohészka miivei megtanitanak, hogyan kell Krisztusod arcéba
tekinteni.

De hogy ezt a tanitdst miiveibél kiolvashassad, megérthessed,
kiimadkozhassad, neked is bele kell meriilndd Prohdszka tekintetébe,
kegyelmekkel atitatott lelkiiletébe.

Aki éveken at latta Prohaszkat imdadkozni, latta atszellemiiit
arcat, kovetkezetesen és allandoan fegyelmezett testtartasat adoracioi-
ban, aki mindennap latta 6t misézni, mindennap hallotta oktatd sza-
vat, aki zsenge éveiben viaszielkiilettel szivta magdba ennek a nagy
embernek szellemét, aki hetenkint élvezte a gyontatoszékben elnézd,
megértd simogatdsat, annak nem nehéz Prohdszka miiveihez puha
kézzel hozzényulni. Annak nem nehéz miiveibdl az égi kegyelmeket
kiérezni, lefoglalni és életté valtani, annak nem nehéz csodalatos
lelkiiletébe belemélyedni.

Pedig ezt annak is meg kell tennie, akit az évek mindeneket
elmosé tavlata valaszt el tole, aki nem keriilhetett személyi hatasai-
nak bivkorébe. Ha nehezebben teheti is ezt meg, mégis megteheti
nem kevesebb hatassal és eredménnyel.

Els6sorban nem szabad az eszkodzt tobbre becsiilni a lényegnél.
A megkapé fordulatok, a meglepben szép és taldlé hasonlatok, a még
ma is Ujszeri magyar és egyhdzi nyelvezet és mas hasonlok csak
eszk6zok a lényeg megvilagitasara. AKki csak ezeket az eszkodzoket
keresné ezekben a miivekben, az még nem nyitna ra puha kézzel
Prohdiszka kincses vilagara. Ezeket a kiilsG szépségeket lehet, de
csak akkor lehet keresniink, ha nemesen szoérakozni, a gyonyorisé-
geket élvezni, a feltart szines vilagban, a pazar virdgoskertben
megpihenni akarunk. Hisz néha konnyl zenére is sziikség van, hogy
feliiditsen, a mindennapi élet sziirkeségeibodl felviditva kiemeljen.

De mikor természetfeletti papi életiinket akarjuk és kell toke-
letesebbé tenniink és ebbdl a célbdl nyitjuk fel Prohaszka miveit,
akkor mar kérniink kell a Szentlélek Isten ajandékait, kérniink kell,
hogy lelkiink rezonalhasson az isteni gondolatokra és inditasokra.

Mik azok a feltételek, melyek mellett lelkiink annyira fog rezo-
nélni, hogy Prohéaszka csodalatos vilaga feltaruljon szdmunkra és
az 6 csodélatos er6i belénk sugdrozzanak? Ezek a feltételek — nem-
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csak én gondolom, mdsok is mondtdk — a tisztult emberi gondolko-
dés, a mélybelaté tudas, a gyermekded hit, az Istenhez simulé fidi
szeretet, a Krisztus-kovetés hésies elszdntsdga és az egyetemes éle-
tet atfogd katolikus tekintete!

Probatum est! I et fac similiter!

Es akkor és csakis akkor, ha birunk a ranyitas lelkiiletével,
csakis akkor jutunk abba a helyzetbe, hogy Prohéaszkatol igazén
sokat és nagy dolgokat tanulhassunk.

Miel6tt ramutatnék arra, hogy mit tanuljunk Prohészkatdl, egy
kis kitérést engedek meg magamnak.

Mikor ott 4ll az ember a kolni dom 1dbdndl, vagy még inkabb,
mikor belép a Domus Dei fOnséges boltivei alg, kivédhetetleniil hatal-
mas erdvel rank borul az Isten nagysdgénak és mindenhatdsdganak,
nemkiilénben sajat torpeségiinknek csodds megérzése, mely alatt
megcsuklik a térdiink és aldzatos imdadasra komyul a fejiink. Egy
pillanatra sem gondolunk az aprélékos miivészi értékek méltatasara,
mert O6nkényteleniil engedjik egész valéonkon érvényesiilni a legna-
gyobb hatasokat.

Mikor a Monte Pincio peremén éllottam, eldttem az Urdkvaros
felejthetetlen panoramadja, és megszolaltak a varos 6sszes harangjai,
megértettem, hogy ez a kolosszalis benyomds inspirdlta Puccinit
a nagy gondolatok megfogalmazdsdndal, hanem az Osszhatésnak é&t-
fogd ereje az, mely lek6ti és lenyiigozi, felemeli és atalakitja az
embert.

Egyszer Ostia kikét6jében mélyen a tengerbe nydlé mold leg-
elejére mentiink, hogy egész kozelséghdl élvezziik a tengert. De nem
értem ra csoddlni a tenger kapréazatos szinét, nem értem rd nézni a
cirkalo csénakok jatékat, hallgatni a hulldimok sajatos mormolaséat, -
mert a tenger dridsi ardnyai hirtelen annyira redm nehezedtek, hogy
szinte beleszédiiltem, sietve belekaroltam tdrsamba és koényorogtem,
menjiink azonnal vissza, mert nem vagyok képes a tenger vonzo-
erejének ellendlini. Egész valémban reszkettem és ugy éreztem, hogy
menten elnyelnek a hullamok.

Nagy hatasokat csak erés idegekkel s még erdsebb akarattal
lehet &télni, atérteni és magunkéva tenni.

Ezeket a megallapitdsckat azért soroltam fel, hogy valamiképen
elfogadhatova tegyem, miképen alljunk Prohészka miiveinek huszonét
kotetével szemben, mikor a nagy és orokkévalé papi tanulnivalokat
elsajatitani akarjuk. Elsiklunk a kisebb vagy részletes targyi igazsa-
gok mellett, nem ériink r4 megcsodalni a szellem ragyogasat, de
még logikai erejét sem, nem ériink ra izlelni a felébresztett érzések
finomsdgat és édes gyonyoreit, sokkal magasztosabb hatadsok és
igazsdgok azok, melyek hatalmukba ejtenek, vonzanak, lenditenek,
intuiciékkal betoltenek és Krisztusnak o6nfeledten boldog rabjaiva
tesznek.

Kilon-kiilon nem részletezhetem, mit tanulhatunk Prohaszka
minden mivébol, foképen nem egy rovid értekezés keretében. De
nincs is erre sziikség. Aki a ranyitds miivészetével nyul Prohéaszka
miveihez, 6nként adodnak ezek a természetfeletti hatdsok olyan-
forman, mint mikor az ember a démnak ivei alad all, a Monte Pincio-
rél nézi az Orokvarost vagy a tenger veszi koridl. Ezek a hatasok
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egyetemlegesen fejtik ki erejiiket, mint a napsugar, melyet elméleti-
leg lehet ugyan részeire bontani, de ténylegesen Gsszerejével éri el
a csodas hatasokat.

Valaki mondotta, és mert igaza van, én is utdna mondom, hogy
Prohészka mitiveibll a nagy és o6rdkkévalo tanulnivalokat ezekben
foglalhatjuk Ossze:

Hogyan kell az életet nézni Isten szemével, Jézus Krisztus sze-
mével, a Szentek és az Egyhaz szemével!

Hogyan kell az életet a maga mélységében és szépséges valo-
sdgaban szemlélni és alakit6lag megragadnil

Mi nekiink a hit és a kegyelemvilag, Krisztus, az Oltdriszent-
ség és az Egyhazl

Mi a lélekérintés, a 1élekkezelés miivészete!l

Mi a pap és a papi léleksugarzés!

Hogyan kell a kort megfogni, a kor nagy eladatainak élére
allnil

Hogyan kell a mai ember szdmara az evangéliumot valdsdg-
élménnyé tenni!

A nagy szocialis problémédk vildgdba hogyan kell helyesen
alakitélag belenyulni!

Egyenkint és Osszesen ezeket az isteni iranyitasokat kell nekiink
papoknak Prohédszka miiveib6l megtanulnunk.

Experto crede! Es bizzal az Istenben: Intellectum tibi dabo et
instruam te in via hac, qua gradieris, firmabo super te oculos
meos] (Ps. 31.)

Haliczky Z. Béla

Dr. Haldsz Pdl: Es a szegényeknek hirdettetik az evangélium,
Korda-kiadéas. Budapest, 1943. 376 lap. Ara: 10.— P.

A kivalé szonok igazi igehirdetSként jelenik meg ebben a kétetében.
A cim programmot jeldl: targyilagos aldzatossaggal evangéliumot tanit az
egyszeri hivek el6tt is érthetdé és élvezhetoé forméban. A vasarnapi szaka-
szokbol kiragad két-hadrom igazén jellemzd gondolatot s nagy gonddal el-
tilteti a hallgatosag lelkébe. Unnepi beszédei is szorosan a tdrgyhoz simul-
nak; alkalmi sorozataiban az istengyermekség és a hazassdg misztériumait
fejti ki szellemesen és dogmatikus alapossaggal. Nyelve iinnepi és gérdiilé-
keny, a tartalom mindvégig érdekes, nehéz oda nem figyelni. Irdnyjelzd
konyv: vissza kell térniink a forrdsokhoz, hogy megijuljon a szentbeszéd.
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Az egység lelke.

A hetedik boldogsdg.

Harmincnapos nagy lelkigyakorlat vildgossdgaban tiint fel nekem
eldszor a nyolc boldogsag. Mintha nyolc hatalmas vezérakkord zen-
dilt volna fel egymasutan a hegyibeszéd fenséges nyitdnyéban, hogy
az Ur minden szenvedd és cselekvd hivének lelkében megrezdiiljon
az alaphang és egyetlen harmoénidban olvadjanak Ossze Isten orsza-
gdban. Azéta kezdtem a lelkiséget nem az erények, hanem a boldog-
sagok szerint osztdlyozni.

A hetedikre kiilén akkor figyeltem fel, mikor a , De civitate Dei”
miiben megismertem Szent Agoston békerendszerét. Hogyan, hat a
legnagyobb egyhazatya Isten orszaganak céljat egyetlen boldogsagra
szlikiti G6ssze? Hat talan Krisztus gazdagsaga, uralma, vigasza, az igaz-
sdgossag, irgalom, Isten latdsa és megdics6itése nem is feladata Isten
varosdnak? A valaszt a magam szamadra a kézépkor szive, Cluny adta
meg. Benne lattam kiteljesedni a hetedik boldogsagot s beldle értet-
tem meg, hogy nem mas az, mint a koézdsségi, szocidlis uton elérhetd
udvosség, az egy sziikséges, a katolikus keresztény lélek, az egység
lelke.

Harmadszor a Papi Lelkiség és a papi egység torekvései vezettek
a boldogsagok hegyéhez. Ugy lattam, hogy a papi lelkiség is a bol-
dogsdgok szerint tagozdodik és a papi egységnek lelke is a béke bol-
dogsadga. Ezenfeliil a papsagban felismertem a krisztusi béke koveteit,
kik midén szerte a foldon az isteni pax 6rok szovetségét hirdetik,
ez4ltal az emberi tdrsadalom lelki egységét és megbékélését és a béké-
bl fakadd 6rok idvosséget mozditjak elé. Es felmeriilt bennem a ki-
vénsag, barcsak minél inkabb egyek lennének Krisztus papjai, hogy
egyesiteni tudjadk a joakarati embereket egymaéssal és Istennel.

Ezt a hdrom alanyi élményt szeretném most targyibba tenni és
masoknak is hasznositani 6t kérdésre adott felelettel: 1. Feloszthato-e
a lelkiség a boldogsdgok szerint? 2. Azonos-e a béke boldogsaga az
egység lelkével? 3. Mi a béke boldogsagénak lényege? 4. Hogy oszlik
fel a papi lelkiség? 5. Mi a papi egység lelke?

Ugyanez a cikk bevezetéiil szolgal a kdvetkezbkhoz, amelyekben
a béke boldogsagat részletesen fogom elemezni.

1. Igaz-e az, hogy a boldogsagok a lelkiség kiilonb6z6 osztalyait
fejezik ki? Attél fiigg, mit értiink lelkiségen. Ha esetleg rendkiviili
misztikus kegyelmeket, magas imaéletet vagy erényekre valé elszant
torekvést, eleve lemondok a bizonyitasrol. En a lelkiséget sokkal
tdgabban értelmezem: jellemiink és életiink egész természetfeietti be-
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allitottsdgat értem alatta. Még a szentségnek is vannak formai, tipusai,
gondoljunk példaul a Kis Szent Teréz-i, Szent Ferenc-i, Szent Ignac-i
lelkiségre. Mennyivel inkabb azoknak az iskoldknak, melyek a szent
életre nevelnek egy-egy nagy szent példdja nyoman. Tébb az ilyen
iskola lelkisége, mint néhany erény vagy kegyelmi agdomany, az
egész lelki életnek alakitdsat, szerves felépitését jelenti kilonleges
modszer, stilus szerint.

Ebben az értelemben felfogott lelkiség latszik azonosnak az
evangéliumi boldogsdgokkal. Azok is az élet keretéhez kapcsoljak a
benséséget s e kettéh6éz az égi jutalmat. Mig a Szentlélek ajandékai
elsdsorban az értelmet latjak el természetfeletti vilagossaggal, az
erények foként az akaratot tokéletesitik, a boldogsdgok az egész él6
embert karoljak fel szivében valami sulyos kereszitel vagy mindent
atfogd szent érzelemmel. Et ideo beatitudines distinguuntur quidem
a virtutibus et donis, non sicut habitus ab eis distincti, sed sicut actus
distinguuntur ab habitibus.” — Es ezért a boldogsagok nem ugy kii.én-
boznek az erényekt6] és ajandékoktél, mint t6llik kiilénbozé készsé-
gek, hanem ahogy a cselekedetek kiilonbdznek a készségektol —
mondja Szent Tamas. (S. Th. I., 2. qu. 69. corp.)

Természetesen egymadstol a boldogsagok a lényegben, az iidvos-
ség feltétleniil sziikséges kellékeiben nem kiilénbézhetnek. At kell
hatniok egymast, ahogy a sarkalatos erények is mdas-mds vonatkozds-
ban ugyanazt mondjak. Mint az lidvosség utja, valamennyi boldogsag
a szeretet isteni erényébdl és a megszenteld kegyelembdl forrasozik
s ugyanazok az alapelemek kombindlédnak és varidlédnak bennik
mas és mas életforma és lelki alkat szerint. Egymastol valé kulonb-
ségiik féleg abban van, hogy ugyanazoknak a lelki készségeknek mas
oldalat csillogtatjdk meg és viszik 4t a gyakorlatba. '

A lelki szegények a f6ld javaitol vald elszakadas &ltal jutnak
égi gazdagsaghoz, mint a keresztény okor és kozépkor remetéi; a
szelidek szent k6zémbdosséggel és Isten akaratdn valé megnyugvassal
emelkednek a foldiek folé, mint a szent patridarkak; a sirds, gyasz a
f6ld 6romeitél Isten vigaszdhoz fordult szent 6zvegyek és biinbanok
kenyere; az igazsdgkeresék, az isteni torvény megszallottai, a kote-
lesség hosei, kik az 6rok birétol kapjak meg jutalmukat; az irgalma-
soknak sokat elenged az égi kirdly, mert nagyon szereitek; a tisztak
kovetik a Baranyt, amerre halad, a profétdk egykor elére lattak, a
stigmatizdltak ma tjra végigélik szenvedéseit; a békességesek beke-
szovetséget kotnek az Urral és az emberekkel s ezért Isten fiainak
hivatnak; az igazsag vértanui pedig a kimagasléan apostoli lelkek,
kiknek vére és verejtéke semen christianorum, a keresztények magva.

Mindez az tdvésségkeresd lelki életnek egy-egy kilon alakja.
Még csak azt sem mondhatjuk, hogy szamuk lezarul a nyolc boldog-
sdggal, hisz vannak szent életformdk, melyeket egyikbe sem tudunk
teljes biztonsdggal besorozni.

2. Masodik kérdésiink, hogy a béke boldogsdga valoban a ke-
resztény egység lelke-e?

A hagyomdanyos Szentiras-magyarazat ezt a kifejezést: ,Boldo-
gok a békességesek, mert Isten fiainak fognak hivatni” (Mt. 5, 9.}, ugy
érteimezi, hogy erkélcsi hasonlosdg van a békeszerz6 ember és a Béke
fejedelme kozo6tt. Am ha meggondoljuk, hogy a kegyelmi istenfiu-
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sagunknak is a krisztusi béke az alapja, megértjik, hogy ez az erkol-
csi istenfiusag is csak akkor teljes, ha Krisztus békéjének terjesztésé-
bél fakad. Mert nem akarmilyen békeszerzés tesz benniinket Krisz-
tushoz hasonlovd, hanem, amilyent O maga is szerzett nekiink.

Az 06- és tjszovetségben egyardnt a békének legerdteljesebb
megjelenési formaja az Isten és ember k6zott 1étrejott szerz6dés, maga
az O0- és ujszovetség. Mindketté egytttal tarsadalmi szerzédés, em-
berek koézti béke is. Pecsétje és zdloga a békealdozat, végrehajtdi az
aldozatot bemutat6é papsag. Az 6szovetséget egy néppel kototte Isten,
az ujat az egész emberiséggel; a zsidésdgot is szent Fia kedvéért
bizonyos fokig fiava fogadta, minket egyenesen titokzatos modon fel-
vesz Krisztus testébe. Az oOszdvetséget vagdaldozatok vére szentelte
meg, az Ujat Krisztus vére, a régit az iinnepélyes aldozati lakoma tar-
totta emlékezetben Izrael fiai k6zo6tt, a mostanit magdnak Krisztus
testének élvezete a kenyér szine alatt. Communio ez, egyesiilés Isten-
nel és egymassal Istenben, és pax, béke Istennel és emberekkel.

Krisztusban valé békeszovetségiinket legszebben Szent Pal fejezi
ki az efezusiakhoz irt levelében: ,Most azonban ti, kik egykor tavol
voltatok, kozel jutottatok Krisztus Jézusban, Krisztus vére altal. Mert
0 a mi békességiink, aki a kett6t (zsidot és poganyt) eggyé tette és a
kozbeesé valaszfalat, az ellenségeskedést lebontotta a sajat testében,
a parancsok rendeléseibdl all6 (Oszovetségi) torvényt megsziintette,
hogy mint békeszerzd, a kettét egy Uj emberré teremtse énmagaban
és a kettét az Istennel a keresztfa 4ltal kiengesztelje, meg6lvén az
ellenségeskedést sajat magaban. S eljott, hogy békét hirdessen nektek,
kik tavollevék voltatok s békét a kozellevéknek, mert mindkettdnk-
nek utat nyitott egy Lélek 4altal az Atyahoz.” (Ef. 2, 13—18.)

Az igazi béke tehdt, mely valosdgosan Isten fiaivda tesz, Krisztus-
ban vald egyesiilésiink. Békességesek azok, akik ezt a békét élvezik,
de kétszeresen Isten fiai, nemcsak kegyelmi, de moralis értelemben
is, akik masok szamdara is munkaljak. A természetes, féldies béke
megszerzése is hozzasegithet ennek az isteni békének felépitéséhez
és a béke lelkiiletének kialakitdsdhoz, de az 6rok isteni béke csak
Krisztusban vald egységiink kialakitdsa utjan érhetd el. Ezért a béke
boldogsdga kiemelked6é modon a keresztény egység lelkiilete.

3. Harmadik kérdés: mik a béke boldogsdganak megkiilénbéz-
teté6 vondsai?

Pacificus alatt a magyarazok békeszerzot, békeszeretot értenek.
Ebbd! az koévetkezik, hogy nem pusztdn a nyugalom tétlen élvezetét,
hanem cselekvd szolgédlatat jelenti. Ilyen értelemben fogja fel Szent
Agoston is, midén Szent Jakab levelére hivatkozik: ,Fructus autem
justitiae in pace seminatur facientibus pacem.” — , Az igazsag gyi-
moélcse pedig békességben vettetik el a békeszereték altal.” (Jak. 3,
18)) ,
A Dbékeszerzésnek két maddjat lehet megkiilonboztetni, Béke-
szerzd az a vezér is, aki ellizi az ellenséget, megfékezi a rablé horda-
kat s ilymédon szerez népének békességet. Es békeszerzé az a feje-
delem is, aki a belsdé rendet munkalja, szilarditja meg s ezaltal veszi
elejét jovendd ziirzavaroknak. El6bbi inkdbb negativ jellegli s a ke-
resztény lovagi ideédl jellemzdje. A lovag sajat fészkében tamadja meg
az ellenséget és fellép, ahol erdszakot 1at, az igazsag védelmében. A
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masik a pozitiv, rendezé béke. Ez az egység lelke s ez az, amelyet
Szent Agoston, mint Isten orszaganak céljat fest meg.

A szent egyhézatya a szorosan vett természetfeletti, isteni békét
a természetes, egyéni és tarsadalmi béke hosszi sorozataval tamasztja
ala. A békének ez a Jakob-létraja lesz kovetkezd tanulmanyaink
targya, ugyanakkor a negativ oldalra is vetiink mindig egy-egy pil-
lantdst. Itt most csak minden pozitiv békeszerzésnek koézés vonadsait
vazolom.

Alapvetd jegy az egység. Lehet az testi egyesiilés, szellemi
egyezség, lakoma, szerzddés, szévetség, a kozosség kiilonbozd fajai.
A természetfeletti egység kegyelmi kapcsolatot jelent, valamint ennek
a kapcsolatnak tudatos apolésat kozos hitben, reményben és szeretet-
ben. Szent Pdl igy buzdit megtartasara: ,,Szivleljétek el egymadst szere-
tettel, igyekezzetek megtartani az egyetértést a béke kotelékével.
Egy test és egy lélek, amikép hivatdstok is egy reménységre szol.
Egy az Ur, egy a hit, egy a keresztség. Egy az Isten és mindeneknek
Atyja, aki mindenek {6l16tt, mindenben és mindnydjunkban vagyon.”
(Ef. 4, 2—6.)

Maésik, ugyancsak fontos vonds az egység rendezettsége, allan-
désuldsa, intézményessé tétele. Ahhoz hogy békérdl beszélhessiink,
nem elég hellyel-kozzel, Atmenetileg megegyezni, hanem tartés egyes-
ségre van sziikség. Ilyen ritkdn létesiil a teljes egyenlség alapjan.
Még a baratsagban is kell lennie valaminek, amiben egyik a mésik
elott tekintély. A szerzédést is szentesiti az Isten, a biro, vagy legalébb
a tarsadalmi becsiilet félelme. Istennel valé viszonyunkban a teljes
aldvetésnek felel meg az 6rok jutalom. A rendezettség ebben a f6lé-
alarendeltségi viszonyban vagy a ko6zos ur tekintélyével megerdsitett
egymaéashoz rendelésben van.

A béke harmadik lényeges eleme a kielégitettség nyugalma.
Nem elég er6szakkal elnyomni a nyugtalansdgot, igazi béke csak
akkor van, ha a torekvés az egységben nyer kielégiilést. A természet
terliletén akkor jon létre a béke, ha a természetes sziikségletek meg-
kapjak a természet térvényeinek megfeleld javakat, természetfeletti
téren pedig a kegyelem rendje szerint kell keresni az iidvosséget. Az
igazi isteni békét ezért csak az Egyhdazon belill taldlhatjuk meg, mert
az Egyhaz a kegyelem kozvetitdje. '

4. Negyedik kérdésiink, vajjon a papi lelkiség a boldogsagok
szerint oszlik-e fel?

Mivel katolikus paprél van szd, annak lelkisége is egyetemes
és nem szabad megsziikiteni egyik vagy madsik lelki titra. Hisz neki a
legkiilonb6zébb lelkekkel kell foglalkoznia, illik tehat, hogy & maga
is jartas legyen a lelki élet minden feriiletén. Am ez nem jelenti azt,
hogy sajat egyéniségének, kiilsé vagy belsé hivatdsdnak megfeleléen
ne lehetne hive valamely megszentelédési modnak a nélkiil, hogy a
tobbitdol megvetéssel fordulna el

A katolikus papi hivatds Krisztus hdrmas hatalmdnak megfele-
l16en a szorosan vett papi hivatalon kiviil a tanitéit és kormanyzéit
is magaban foglalja. Ez alapozza meg a papi lelkiség egyetemességét
a lelkipasztori szemponton tilmenden is, de ugyanakkor alapot vet a
specializdléddsnak is. Mert mas lelkiséget kivannak a tanitéi, kor-
manyzoi, mast a szorosan vett papi teenddk.
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A papi ténykedés az 4ldozat koriil mozog, az altala megkivant
lelkiilet is aldozati lélek. A binbédnat és vezeklés e vildg 6rémeitdl
elfordul6 hangulata, a ,sirds boldogsaga” teremti meg az 4hitatnak
minden profan, zavard mozzanatot kizaré csendjét. Az ilyen lélek tudja
a kiilsé pompa szemléletén til a mennyei vigasz €élvezetére magaval
ragadni a hiveket. Az irgalmassig lelkiilete tesz jopdasztorrda. A lelki-
pasztorkodasnak ugyszélvan minden &ga az irgalmas szeretet meg-
nyilatkozasa, tehdt konyoriiletes lelket is igényel. De nagyobb szere-
tete senkinek sincs, mint aki életét adja barataiért. A vértanusag
szelleme avat apostolld. A valddi apostolt Krisztus szeretete izi foly-
ton 1j és 1j veszedelmes emberfarkasok kézé. Nem habozik a kilenc-
venkilenc igazat elhagyni az egy elveszett bardny miatt. Bar orék
ellentmondésba titkdzik, erészakkal ostromolja és foglalja el az eget.

A tanitéi milkdédés haromféle ismeretet kivan: a vilag, onnén-
magunk és Isten ismeretét. A vildgot az ismeri helyesen, aki megveti,
mert az anyagiakhoz valé ragaszkodas elhomdlyositja a tisztanlatast.
A kapzsisdgiol ment lelki szegénység az igazi lelkiek felé fordult
mester jellemzbje. Masik a képmutatds nélkiili aldzatosség, mely az
Onismeretbdl fakad. Az ilyen nem lesz &lbdlcseség hirdetdje, mert
nem akar tudoésabbnak latszani a valésagosndl. Az isteni dolgok tani-
t6jdnak Isten benstséges ismeretével is birnia kell, Istent pedig csak
a tisztasziviiek ismerik meg. Ezek kapjék a Szentlélek megvildgositd
bolcseségét, hogy kinyilvanitsdk a Magassagbeli titkait és énekeljék
dicséretét.

A korményzdi feladatkér végiil az igazsdgossdg, szelidség és
béke boldogsdgai kérében mozog. Mert , Isten orszdga nem étel és ital,
hanem igazsag, béke és 6rom a Szentlélekben” (Rém. 14, 16)), igy
azoknak is, kik itt a foldon kormanvyozzak, ezekben kell kitlinniok.
Igazsagossagban, mert 6ket a fold birdiva is rendelte az Ur: itélnek
szakaddsok, tévtanok és biindk felett és jaj volna, ha nem lenne igaz
az itéletiik. Az igazsag lelkiségét azonban csak akkor nyerik €1, ha
elébb megitélték sajat magukat. Méasodszor békében, mert 6k korma-
nyozzdk a hiveket az égi hazdba vezeté uton. Kormanyozni csak a
rend és nem a zilirzavar szellemében lehet, békességgel parancsolni
pedig csak az tud, aki maga is engedelmes. Végiil a szelidség és a
lelki 6rom szellemében kell fogva tartaniok a sziveket, mert nem kis
dolog meg is Orizni az ellenségtél azt, amit megnyertiink Istennek.
A szelideknek van fenntartva a képesség, hogy otthonossa tegyék az
Anyaszentegyhdazat az ujonnan jotteknek és rég letelepedetteknek,
hogy éreztetni tudjak vellik a Szentlélek O6romet.

A papi lelkiségben tehat a boldogsagoknak megfeleld minden
lelki tartalmat meg lehet taldlni.

5. Hatramarad utolsé kérdéslink, hogy melyik marmost ezek
koziil a papi egység lelkisége?

Bevezetoil elismerjiik, hogy a papi egységnek el6feltétele az is,
hogy ne legyiink merdben egyoldaliiak. Nemcsak a hivekben, egy-
masban is fel kell ismerniink és értékelniink a kiilonbodzé lelki ira-
nyokat. Szomord dolog, ha lelki embereket az a tévedés tart egymas-
tol tavol, hogy a masik legszentebb torekvéseit lebecsiilik. Igy nem
tud kialakulni az étélt szentek egyessége, egységiinknek és az Egyhaz
atitd erejének ez a nagy biztositéka. Mi semmiesetre sem akarunk
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ilyen tévedésre okot adni, mikor a lelkiség gazdag tarhazabél kiemel-
jik a békességet, mint az egységet kozvetleniil munkalsé lelkiiletet.
Hangsulyozzuk, hogy mas lelki 1t is lehetséges, de a béke boldogsiga
az egységbol fakadd ilidvosség tja.

Hogy a békesség boldogsdga a papi egység lelke is, bizonyitjik
a kovetkezd megfontoldsok.

A papi egység lelkét a korméanyzdi hatalom koérében kell keres-
niink, mert a tanitéi és papi kiildetés kdzvetleniil masra iranyulnak.
A kormanyzoi lelkilleten beliil viszont az igazsdgossdag inkdbb csak
elofeltétele az egységnek, mert a helyes rend nem alakulhat ki hamis
alapokon. ,,Non est pax impiis, dicit Dominus.” (Is. 48, 22.) A Szent-
kélek szelid 6rome pedig koveti a valodi egységet és békésséget. Aki
békességre torekszik, az tlrelmes, szelid lesz és 6romét fogja talalni
embertarsaiban.

A béke lelkiilete az, amely a hierarchidban a valdodi rendi szel-
lemet megteremti, az ala- és folérendeltek és az egymadésmellett alloék
kozt az engedelmesség fegyelmét, a bajtarsi Osszetartdst, a tiszteletet
€s megbecsiilést tudatossd, szdndékossa és szeretetbdl fakadova teszi.
A béke kirdlyi lelkiilete képesiti az egyhdazi eloljarot, hogy alaren-
deltjei mindenikének megadja a neki megfelelé hivatalt, az alattvalot,
hogy megbecsiilje sajat tisztét és masokét, s minden papot, hogy egy-
masban felismerjék az azonos sors hordozoéit. A békesség lelke a leg-
katolikusabb, egyhdziasabb, s ha szabad igy mondani: a leghierarchi-
kusabb lelkiség. Ezért minden mas lelkiség el6tt legkdzvetlenebbiil a
papi egység lelke.

Ezzel a felvetett kérdésekre legjobb tuddsunk szerint megadtuk
a valaszt. Befejezésiil tekintsiink még koriil a béke lelkiségével rokon
terlileteken.

A dogmatikdban Krisztus titokzatos testének tana 4ll hozza leg-
kozelebb, hisz Krisztusban valo egyesiiléslink és lelki hivatasunk sze-
rinti taglétiink képezik békességiink alapjat. A mordlisban és aszké-
tikdban a negyedik parancshoz kapcsolédéd erények, a kegyelet,
engedelmesség, tisztelet, hdla mikédnek kozre vele a csalédd, haza és
Egyhdz egységének épitésében. A lelkipdsztorkodasban a haragosok
kibékitése, az engesztelés szolgdljdk a béke mitivét, tovdbba a kozos
djtatossdgot a maga teljességében a liturgikus istentisztelet.

Napjainkban igen sokat beszéliink Krisztus titokzatos testérél,
de aranylag keveset teszlink azért, hogy éljen is koztlink. Kiséreljik
meg atvinni a gyakorlatba azdltal, hogy épitjik egymaskdzt a béke
szovetségét! Csak igy tudjuk tovabbfejleszteni a hivekben, a csalad-
ban és a hazdban is. Minden testvériink Krisztusban Krisztus Lelkét
hordozza magdéban. Figyeljink fel erre a Lélekre, hallgassuk meg mon-
danivaldjat, keressiik meg a szdlakat, melyek benniinket egy testté
fliznek Ossze. Krisztus él benniink és 6sszek6t benniinket, de mi el-
hanyagoljuk ezeket a kapcsolatokat. Pedig, ha épolni fogjuk, Krisztus
fel is n6 koztiink, uralkodni is fog rajtunk és oly erdsek lesziink egylitt,
hogy a viladg sem tud ellendllni az {idvozito isteni akaratnak.

Kerkai Gyorgy S. J.
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" Ez is paptestvéri kdzremiikodés!

Az 6sz folyaman a Nyiregyhaza kornyéki papok az Unio
Apostolica keretén beliill 6sszegyliltek, hogy megbeszéliék a lelki
elérehaladds problémajat. Mindenki elott tudott dolog, hogy a lelki
elorehaladéds legfobb kovetelménye a helyes Onismeret.

Az onismeret megszerzésének megkonnyitésére adott az egyik
pap egy javaslatot, melyet mindjart ott helyben meg is vitattak. Ezt
a javaslatot kozoljik itt le.

A javaslat igy hangzik: Nagy segitségére lenne a plébédnian é16
papnak az Onismeret megszerzésében, ha olykor meghivha magéahoz
egy papot azért, hogy nézzen koriil és az esetleges hibdkat mondja
meg neki. Tapasztalatbhél tudjuk ugyanis, hogy joindulatd, térekvo
papok is kévetnek el olyan hibadkat, amelyeket nagyon konnyen
elhagyvhatnénak, és szivesen meg is tennék, ha valaki folhivna ezekre
a figyelmiiket. A falun azonban, de még vdrosban is, senki sem meri
megmondani a papnak hibajat. Legfeljebb a nagyon sulyosakat, de
azokat is inkabb akkor, mikor mar nagyon sulyosak és akkor is inkdbb
témadasképen, melyet gy fog f6l a pap, mint tamadést és azzal szem-
ben védekezik., Mig viszont egy komoly paptestvéri beszélgetés sok
jonak elindit6ja lehet.

Folhozhatnank e javaslattal szemben azt, hogy héla Istennek,
van mar magyar nyelven elég sok lelki konyv, folydirat és ujsag,
melyek mind a lelki elérehaladést szolgdljdk. Egyszeribb lenne talan
pontokba foglalni kérdéseket a papi életbdl ugy lelkitiikérszertien.
Igy mintegy tiikkorben szemlélhetné magat a pap.

Nagyon helyesek volndnak ezek az érvek, ha az ember &sztone
nem félne a leleplezésektdl. Azonban aki egy kicsit komolyabban
belelatott a lelki életbe, az megéllapithatja a nagy igazsdgot, hogy az
ember szinte Osztonszerlleg igyekszik 6nmagat eltakarni. Fél a szam-
adastol, melyre sor keriilhet jobbik és rosszabbik énje kozott, A rossz
hihetetleniil iigyes taktikaval dolgozik benniink. Kiilon mivészet, és
biztosan nagy kegyelem, ha valaki egyszer tiikérszeriien szembetaldl-
kozik 6nmagdval. Latja Onmagdt agy, ahogy van, csupaszon, p6rén.
Kiilén nagy kegyelem ezt a talédlkozast kis idére rogziteni, vissza-
rantani a feledésbdl. Ezeken a pillanatokon sok fordul a lelki életben.

Ilyen talalkozasokndl dontd az, hogy van-e az emberben igaz-
sdgossag onmagaval szemben, €és akarja-e ezt az igazsdgossagot
gyakorolni. Ez a lelki folyamat nehezen megy végbe egy-egy kényv
elolvasasa alkalmaval, vagy akar még lelkitikér hasznalataval is.
Sokkal kénnyebben megy ez egy komoly beszélgetés alkalmaval,
mert itt az el6bb leirt lelki folyamat sok elemét méar készen kapjuk.
Ugyanis a szenvedélyeknél kitiinébb iigyvéd nemigen van. Nagyon
gyakorlott és kitliné iigyésznek kell lennie annak, aki atlat érvein.
Koénnyen megismétiédhet az egyszeri apdca féndékné esete. A lelki-
gyakorlatot vezetd papnak nagyon panaszkodtak az apacdk a f6nok-
nére. Végre a pap a sok panasz utan 10 pontban &sszeirta a fonoknd
hibait és megigérte, hogy alkalomadtan el6tarja azokat. Az alkalom
nem sokdig véaratott magara. Egy beszélgetés folyaman eimondta a
pap, hogy egy fénoknoének ilyen és ilyen hibai voltak, és felsorolta
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a 10 pontot. A felsorolas végén a f6nokné boldogan sdhajtott fel:
Istenem, ezek kozil egyik sem hibam! (Hogy ez lehetséges, azt mi
tudjuk legjobban igazolni, akik a szemindriumban a correctio fraterna
keretében megmondogattuk egymadasnak hibait, és még azokat is
milyen nehéz volt elismerni. Kiilon meg kellett gy6zni magunkat
hibankrél, pedig més félreérthetetleniil megmondta.) Tehat az Onisme-
ret megszerzésének egyik moédja: egy paptestvér meghivasa, aki
imdadsagos lélekkel megfigyeli életemet.
Harom résztvevé pap megértette ezt a gondolatot és mindjart
meg is hivta a javaslat felvetjét, latogassa meg Oket egypdr napra.
Asztalos Lajos
kaplan.

Egymds kozott és a nydjjal imdban egyiitt.

A kép régi, kb. kétezeréves, de frissen bontakozik ki lelki sze-
meim elott. Ott Ul a romai helytarté bérténében az Apostolfejedelem,
kezein megcsorren a rabbilincs. Imdédkozik, séhajt, konydrog — a
nyajert. Bortonének vaskapuja el6tt egyenletesen kopog, jarkalva az
6r. Jeruzsdlem masik utcdjdban pedig egy kicsiny hdzban ezalatt
osszegyiilve, forro imdaban egybeolvadva ostrom indul az Egbe — a
pasztorért. Az aggddo, meleg &hitat atjarja a kicsiny haz falait. Az
imaban egybeolvadt nydaj oly erds, hogy lehozza az éghél a vigasz-
talds Angvaldt, szétrepeszti még a vasbilincseket is és az elszakitott
pasztort visszaadja a magdra maradt nydjnak.

Valahogyan ez a kép ismétlédott meg veliink november hé 7-én
és B8-4n egy alfoldi, tiszamenti kis faluban, Szajolban. A fényéarban
sz6 piciny templom ablakai messzire vildgitva hirdették az orszagut
rohané emberének, hogy itt most egy egyhdzkdézség imadkozik. Cso-
délatos, nem kenyérért, nem hadbavonultjaiért, nem békéért, de nem
is 6nmagukért, hanem a szorongatott Szentatyadért, Egyhazunk veze-
téiért, papjainkért, kispapjainkért. Konyorogtek, hogy a pasztor
mindig Krisztusé és a nydjé legyen. Meghatdéan csoddlatos wvolt, a
fehér karinges papsdg és a zsufoldsig megtelt templom ezzel az imad-
sadgos ostrommal. Mi tortént itt? Papi recollectio volt a tdérokszent-
miklosi és karcagi keriilet papsaga szamara. Es ahol szentségre torek-
szik a papsdg, azt megérti a nép is... és segiteni akar.

Szajol lelkipasztora, dr. Léczy Karoly nagy munkat végzett,
amikor ebbe a papi lelkiségi mozgalomba be tudta kapcsolni az egy-
hazkozség hiveit. Hazdnk papsdgéanak 1jjaszlletését Jézus Krisztus-
ban nem is lehet maskép elképzelni, mint egy kikonyorgott kegyelmi
aradattal. A hivek novénaval késziiltek erre a napra. 9 estén szent-
orat tartottak, el6tte szentbeszéd. Héarom az Egyhazrél, harom a
Szentatyarol, kettd a papsag isteni kiildetésérél. A novéna 1530 szent-
4ldozast eredményezett, mind a papsagért felajanlva. A kilencedik
estén gyiilekezett a papsag. Ontudattal, megtisztult lélekkel szallt az
ima a kitett Oltariszentség el6tt a szent papsagért és a szent népért.
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Maésnap reggel karingbe 061t6z6tt papok sora vonult a plébaniarél a
templomba, ahol — jéllehet hétf6 volt — iinnepi szamban Gsszegyiilve
és imdadsagos szent &hitatban véarta a nép a pasztorokat. A szentély
papsaga és a hajé népe imaban és énekben csodélatosan forrott egybe
a Fopap é4ldozataval. Majd a papsdg és hivek koz6s szentaldozasban
(427 aldozas) kérték a szentségi Jézust az Egyhaz s foleg a papsag
szentségéért. A kegyelem illata atjarta a falakat, a lelkeket,

Ez az egyediildllé példa utat mutat, amelyen integet felénk a
régen megohajtott papi lelki elmélyiilés. Ha a mi draga magyar
népiinket igy be tudnank kapcsolni egy imahadjiratba, akkor ez az
ostrom meghoznd a gyo6zelmet hiveink lelkében és papsdgunk lelké-
ben. Szeminariumaink és apré kicsi plébanidink mindmegannyi felleg-
varai lennének Isten orszagdnak, amelyet egy imdadkozé hadsereg
vesz korll a satén és vildg szellemének minden tamadasai ellen.
Barcsak minden papi recollectio ennyi lélekmegmozduldst jelentene.

Ugy éreztiik, hogy a coenaculum kénnyes lelk(i Krisztusa reank
mosolygott ezen a napon. Amiért iméadkozott a f6papi imédban — a
nyaj és pasztor egymasra taldlt!

*

Egyediildllé példanak azért mondottuk az elébbit, mert nem
hallottunk még ilyen lelkiségi megmozdulasrol, amikor papok recollec-
tiojat valahol annak a kozségnek papja €s hivei igy készitették
volna eld.

Isten rendkiviili alddsa van az ilyen munkan.

Ezekben az esetekben igazolddik fényesen az a foltevés, amely-
lyel elindult a ,nyédj a pasztorért'-mozgalom a papok lelki segitése
érdekében. E foltevés az volt, hogy a hivek lelke fogékony e segités
tekintetében. — Igaz ez még akkor is, ha maga a pap nem veszi
komolyan. De csodélatosan szép lendiiletbe akkor jon, ha a pap maga
is komolyan veszi.

A szajoli plébanos mutatja, mennyire komolyan lehet venni e
mozgalmat.

Igy vesz majd benniinket, magyar papokat, egészen komolyan
a jo Isten is.

*

MASIK KEP:

Fétisztelend6 Spiritudlis Ur! Bizonyara értesiilt arr6l, hogy az
egyhéazkozségi képviselitestiilet és tanadcs el6dém elhelyezésekor
lemondott. A ,Magyar Tudosité™ révén ez a tény bejarta az egész
orszag sajtdjat. Nemcsak a szegedi Uj Nemzedék hozta, hanem a
nagyvaradi, kolozsvari és ungvari lapok, s8t némely pesti ujsag is
kozolte ezt a hirt. A szemlélonek ugy tlint, hogy a helyzet komoly.
Lelkiismeretvizsgélast tartottam és kutattam, vajjon az én személyem
mennyiben hibds a helyzet elmérgesedésében. Csakhamar rajoéttem
azonban arra, hogy a tanacs lemondéasa akkor is bekdvetkezett volna,
ha toérténetesen nem én, hanem mdsvalaki kertil ide plébdnosnak. Ok
ugyanis azért mondtak le, mert a Fohatésadg nem hagyta meg pléba-
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nosnak az el6d6t, aki egy éven keresztil adminisztralta a plébaniat.
Nap mint nap tortem a fejemet, mitévo legyek? A tandcs, a hivek,
még a reformdatusok is, akik persze mindenrdl tudtak, vartdk, miként
fogom megoldani a kérdést. Végiil is a jo Isten segitett ki a bajbdl,
igen érdekes médon. — Ittlétemtd] a tizedik napon beallitott hozzém egy
adoligyi tandcsos és felmutatta ,,A nydaj a pasztorért” c¢. kdnyvecskét,
benne egy imat, és engedélyt kért, hogy sokszorosithassa, a hivek
kozt kioszthassa és hogy 6k mindennap a mise utdn elimddkozhassék.
El6sz6r arra gondoltam, hogy ennek propagandaize lesz, de aztan
megnyugtattam magamat. Véletlenek nincsenek, héitha a jo Isten
kiildte ezt az embert. Red biztam az imdadsdag sokszorositasat, Spiri-
tudlis hartél rendeltem hirtelen néhanyat a kiadvanybdl és megkezdé-
détt a hivek iméaja a péasztorért. A hivek kozt pedig elterjedt az a
felfogas, hogy a Féhatésag intézkedését nem szabad, de nincs is miért
biralni. Nemsokara mar ossze is hivtam a tanacsot és képviseld-
testiiletet és nem egészen kétéras vita utdn, amikor is hagytam, hogy
mindenki kibeszélje magat, a tagok visszavontdk lemondasukat. Csak
azt kérték, hogy se a lemonddas, se a visszavonds jegyzOkonyvét
ne terjesszem be a Fohatosdghoz. Most mar kezdiink egyenesbe jonni.
Vannak ugyan még, akik priiszkolnek, de fenyegetéseiket, hogy az
Egyhéazbél kilépnek, nem fogjak megvaldsitani. S6t a hivek nagyobb
része szeretetét igyekszik kimutatni azaltal, hogy aprobb ajandékokat
kiildenek és segitenek egyet és mast beszerezni, amihez ma, kiil6nésen
egy kezd6 héztartds, nehezen tud hozzdjutni. — Tanulsag:

Apparuit gratia Dei et humanitas! Mert ugyebar Nélkiile nem
ment volna ilyen simén és ilyen gyorsan a dolog?

A legcsekélyebbért is, amit érte tesziink: centuplum accipietis.
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Valami az imaéletrdl.

A hely, idé6 és korilmények foldslegesek. ,

Még ma is emlékszem elsddldozésunk fonséges napjara. Pléba-
nosunk a megszenteld kegyelemrél kezdte az oktatdst. Hat hogyne
akartunk volna Isten gyermekei lenni! Az Ur Jézus drommel nézett
le rank a szeniségmutatobol és Isten szeme atyai josaggal figyelte
gyermekeit, akik eldszor veszik magukhoz szent Fia testét. Nagyon
boldogok voltunk. Napokig tartott az 6rémem. ..

wVégezzetek el mindennap egy tizedet az olvas6bol és kézben
elmélkedjetek!” Az elsds didk ,elmélkedik” a patak partjan Nagy-
asszonyunk mennybevitelérél. Hogyis lehetett az? Koriilbelil ugy,
hogy a fényes felh6k aranyosak lettek és a Szlizanya letekintett a
mennyei dicséségbél a kisdidkokra.

A bérmalds utan kimondhatatlan boldogsag toltott el, amit fol-
szenteléskor sem tapasztaltam és hetekig boldog voltam. Azt a fehér
olvasét, melyet emlékiil kaptam, szorgalmasan végeztem.

Korédn kezembe keriilt Szent Imre herceg és Szent Alajos élet-
rajza. Imaéletiikb6l és Onmegtagadasaikbél valamit tanul a kisdidk.
Szent Agoston vallomésait kés6bb latinul olvastam, s6t kényv nélkiil
tudom ma is az I. konyv 1. és IV. fejezetét, amelyben a Szent nagy
tudédsa, aldzata és istenszeretete beszél. Akkor tanultam téle a Szent-
irds szavat: ,,Coelum et terram ego impleo.” Mint nagydidk olvastam
a Szentirast és par zsoltart imadkoztam reggelenkint: milyen mas a
Szentlélek nyelve, mint a mienk. A kongreganista-avatds is félemelt
s akkor ismertem meg a Jézus Szive zsolozsméjat, azt a langold szere-
tettel megirt 4jtatossagot. Kozben elmélkedtem is, mert kiisz6bon
allott a palyavalasztds. Sok imadsag, sok fohdsz — és az igazsdgot
megtalaltam,

Ezeket azért emlitem, mert amikor a szemindriumban meg kellett
szokni a ,rendes” elmélkedést, nagyon nehezen ment. Eltelt harom
év, amikor megtanultam, hogy létezik affektiv ima is, mellyel sokkal
jobban lehet tapldlni a lelket, ha a lelkiismeretiinket tisztdn tartjuk.
Akkor vettem észre, hogy egyszerilen visszatérek a régi, egyszeribb
iméhoz.

Egyik kispaptarsam mondotta: , Az én egész elmélkedésem csak
egy praesentia Dei.” Akkor ezt nem értettem meg, ma értem. Egy
masik évfolyamtarsam mondotta: ,,Ha nehézségiink van, kérjiik Istent
és megoldja.” Sehogy se tetszett ez akkor, de Isten szamtalanszor
megmutatta, hogy a harcot el nem engedi nekiink, a gyézelmet azon-
ban fenntartja a kegyelemnek.

Még egy sziinidei emlék. Hadiévezetbe keriiltiink. Soha buzgdb-
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ban nem végeztem az Officium parvum-ot és jobb vigasztaldbm nem
volt, mint P. Grou kényve: ,Handbuch fiir innerliche Seelen.” Amit
a lélek tisztuldsardl, a nagy szenvedésekrdl és a nyugalom imajaroél
leirt, nagyon nekem val6 volt és a késébbi nehéz probakban is fenn-
tartott,

A fiatal évek és tanulmanyok nem kedveztek az imaéletnek.
De Isten kiildott kemény kereszteket. Az egyik éppen egy esztendeig,
a masik két évig tartott. Volt egy olyan hoénap, amikor tébbet szen-
vedtem, mint egész életemben, de Maéria megsegitett. Volt ismét egy
hosszabb kiilsé megprobéltatas, a kisebbeket nem szamitva.

Koézben a lelkem allanddan egyszerlisodott. Poulain leirja az
egyszeri szemléletet: egy gondolat és egy érzelem. Ez is elég volt
egy elmélkedésre: rendesen késziiltem, készen voltam tébb gondolat-
tal s engedtem, hogy az Ur valassza ki, melyik tetszik neki jobban.
De hét évig tovdbb nem jutottam, sem Poulaint tovabb nem olvastam.
Egyszertisddik a hit a pasztoraciéban: a gyermekek és a hivd nép jo
hitoktatéim voltak.

Majd aztan megdaradt az Isten kegyelme. ,Et venerunt omnia
bona cum eo.” — Amikor felijult a bévebb kegyelem, elsé gondo-
latom volt: miféle nehéz keresztekre készit elé Isten? A kényelmes
és nyarspolgéri természet visszaborzadt arra a gondolatra, hogy Isten
erds megprobaltatasokat tartogat szamomra, amiket meg is érdemlek.
De ha hiveimért, hazdmért vagy a papsadgért adta, ami sokkal valé-
szinlibb, mert én egészen érdemtelen vagyok, akkor biztos jelil kell
tekintenem, hogy magénak az Egyhaznak, a Hazdnak és a papsdgnak
is nagy keresztekre van kiladtdsa. — Aldzatos lélekkel kell ezeket
fogadnunk! Es ha igy fogadtuk, viszonzasul még tébb kegyelmet ad
az Isten...

A kegyelmi inditdsok vildgdbdl.

... Jézus megértette velem bensé kegyelmi érintésével, hogy
olyan szivesen ad nagy papi kegyelmeket, csak kérjem, kérjem szin-
telen, nap-nap utdn, hliségesen, kitartéan...

Es kértem. Es kérem sziintelen mindennap... Es valéban nagy
kegyelmeket adott és ad sziintelen... vagyodasom, kérésem, kitartd
zoérgetésem mértéke szerint... Sziizanyéank Aaltal, szent Szivével valo
kapcsoléddsom mértéke szerint. ..

A kér6 fohészok megfogalmazédsa olyan kénnyen jott, tolult a
lélekbe. .. Eppen gy, mint Jézus egyéb kegyelmi megvildgositasa és
Osztonzése ... Csak utana kellett mondanom, foljegyeznem és kitarta-
nom az esdekld zorgetésben... Nem is annyira magam miatt, mint
inkdbb Jézus és az Ovéi miatt: a redm bizott leltkek javara...

Jézus olyan keveset kér, hogy sokat, nagyon sokat adhasson:
a kitarté imét kivadnja, s a nagy kegyelmek naponkinti kérését... &
szent percekben... a legszentebb pillanatokban ... a Consecratio pil-
lanataiban, a Communio perceiben.
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Deé barmikor mondom is el ezeket a kegyelemtdl sugallt kéré-
seket, azok a percek nagy, bensé lélekodaaddssa emelkednek. Ebbél
Jézus valaszat, viszonzo szeretetét olvasom ki.

Es ez imadk minden szava igen-igen téplalja lelkemet, sok meg-
vilagitas tamad nyomukban, egyre jobban megértem a szavak mély-
séges értelmét . .. felfogom Jézus titkos szadndékait, amelyeket e foha-
szokkal minden papi lélekben el akar érni... Csak hit kell a kezdés-
hez, tanulékony és fogékony értelmi alézat! Igyekeznem kell, hogy
egész lelkemet beleadjam és é16 hittel tapadjak a bennem él6 Jézus-
hoz Sziizanyam, a papok Kirdlynoje altal...

»

Ha Jézus papi Szivét kicsit is ismerjiik, nem nehéz megbizonyo-
sodnunk arrdl, hogy az O igényei, kivansdgai mindenegyes papjaval
szemben ugyanazok. Lekozlom tehét ugy, ahogy a lélekben megcsen-
diiltek Jézus Lelkének, a Szentléleknek miikddése nyomédn!

1941 nov. 12. .

Vallomésom: ,,Uram, tele vagyok foldi vonzalmakkal, teremtmé-
nyekhez valé nagy tapaddsokkal! Nem amitom magam tovabb, beval-
lom, nem tagadom: nagyon eltavolitanak ezek Toéled és Sziizanyamtol,
nagyon meddové teszik lelki életemet, gylimolcstelenné papi miiko-
désemet! ... Mit tegyek hat velik?..."” .

Jézus: ,,0ld meg azokat, hogy En toithesselek be téged egészen!”

Imém: , Uram! Uld meg vonzalmaimat, hogy Te tolts be engem
— egészen!”

Es azota ez lett a megajanldsom, készségem megujitasa és
vagyam! Es Jézus mindig jobban szakit el mindent6l, mindenkitél. ..
Onmagaval t6lt be és Sziliz Anyja szeretetével... Es mindent, min-
denkit csak Rajtuk keresztiil latok... szeretek... értékelek...
becsiilok. :

1942 jan. 9.

Olyan mélyen eltsliott és megragadott ez a kegyelmi megvila-
gitds, amely — jo gyumolcsei utdn itélve agy hiszem — a lélekben
dolgozo Jézustdl jott:

,Minden fdradsdg, nehézség ellenére féliiton meg ne dllj, hdtra
ne tekints! Nézz tiszta szemmel elbre, papi életed keresztjére, amelyi-
ken En vdrlak. Papi életed keresztje tij életet és feltamaddst hoz majd
szdamtalan elvakult, csaknem elveszelt lélek szdmdra.

Eleted végéig, de kiilénésen, amig a felfeszitésnek munkdja tart,
csak az Eget éhezzed, csakis Engem szomjazzdl az Oltdriszentségben,
csakis Velem maradj dllandé egyesiilésben szereteted egész hevével,
akaratod minden erejével és lelked teljes hédolatdval, mert csak igy
leszek benned erés és mindenhatd.”

Megértettem, hogy az ,Eg”’ maga a teljes Szenthdromsdg.

E kegyelmi megvilagitds utdn onként jott az ima égi Edes-
anyamhoz: ‘

»Szlizanydm! Add meg nekem és minden paptestvéremnek szent
Fiad gazdag Szivébél, hogy csak az Eget éhezziik, csakis Jézust szom-
jazzuk az Oltdriszentségben, csakis Vele maradjunk dllandéan egye-
sillve szeretetiink egész hevével, akaratunk minden erejével és lelkiink
teljes hodolatdval, hogy igy a sziintelen miik6ds, dltalunk dolgozd
Orék Fbpap benniink er6s és mindenhaté legyen!”
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Majd 4tformdalodott az ima a bennem é16 Jézus imdjava. En csak
papi ajkamat adom ehhez. Amint hogy az atvaltozaskor is O az, Aki
az atlényeglilés szavait mondja ajkam 4ltal. Eleinte csak énmagamért
mondta a bennem él6 Jézus ezt az imat, aztdn kitadgult kényorgése
minden papjaért:

~Mennyei Atyam! Add, hogy papjaim csak az Eget éhezzék,
csakis Engem szomjazzanak az Oltdriszentségben, csakis Velem marad-
janak dllandéan egyesiilve: szeretetiik egész hevével, akaratuk min-
den erejével és lelkiik teljes hédolatdval, hogy benniik és dltaluk én
erés és mindenhaté legyek..."”

*

Ugyanigy alakult 4t és teljesedett ki bennem ez a kegyelmi
inditas is:

~Fiam, légy csupa szerelet a cselekedetekben, és egészen a
lelkeké! Befelé pedig szeretetednek egész érzelmi hevével, tiizben-
ldngban, eped6-emészté6 vdagyban légy egészen az Enyém!”

Szizanyam! Add, hogy legyek csupa szeretet a cselekedetek-
ben, és egészen a lelkeké. Beliil pedig a szeretetnek egész hevével,
tlizben-langban, eped6-emésztd. vagyban legyek egészen szent Fiadé,
Jézusomé!”

Es Mdria megismételte e kérést ajkam altal:

+Jézusom! Tedd, hogy fiam és minden pap-gyermekem csupa
szeretet legyen a cselekedetekben, és legyenek egészen a lelkeké...
Sziviikben pedig az Irantad égd szeretetnek egész hevével, tlizben-
langban, eped6-emészté vagyban legyenek egészen a Tieid!"

Es Jézus atvette a kérést:

JAtydm! Tedd, hogy Anydm dltal papjaim legyenek csupa sze-
retet a cselekedetekben és egészen a lelkeké! Beliil pedig szeretetiik
egész hevével, tlizben-ldngban, epedb-emészté vdgyban legyenek
egészen az Enyéim.”

*

., Légy egészen Anydmé, mindened legyen az Ovél”

Lélek: Sziizanyam! Tied vagyok egészen és mindenem a Tied!

Madria: Gyermekem! Tied vagyok egészen és mindenem a tied.

Mdria: Jézusom! Tied vagyok egészen és mindenem a Tied!

Jézus: Anyadm! Tied vagyok egészen és mindenem a Tied!

Jézus: ATYAM!

Atyam! Tedd, hogy fiam vakon higgyen Bennem...

Atyam! Tedd, hogy fiam feltétlen bizzék Bennem...

Atydm! Tedd, hogy fiam egészen megszeressen Engem
Anydam 4altal.

Atyam! Helyezd fiam szivébe Anyam hitét, bizalmat,
szeretetét, odaadasdt, hiiségét, nagylelkiiségét ...
szelidségét, erejét. ..

Atydm! Tedd, hogy fiam megsemmisiiljon! Add neki az
ostya életét, hogy En éljek, széljak, cselekedjem,
szenvedjek, oOrvendjek, imédkozzam... benne
Anyam 4altal a Te dicsOségedre a lelkekért...

Atya: FIAM!
L. G.
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A papi végrendelet.

Még 1938-ban vetette fel egy kanadai papi folyéirat a papi vég-
rendelkezés kérdését. Egy adott esetbdl indult ki.

Egy gazdag csaladbdl szarmazd, s @ mellett igen nagy jévede-
lemmel rendelkez6 javadalom lelkipasztora elhinyt. Minthogy nem
hagyott maga utdn végrendeletet, haldla utan a legkozelebbi rokona,
aki idékozben elszegényedett, mert rossz utra tévedt, maganak kove-
telte a lelkipasztor egész hagyatékat. A fiiggében maradt elszamo-
lasokra vald tekintettel a fépasztor nem adott ki semmit sem a kove-
tel6dz6 rokonnak, hanem tiirelemre intette. A rokon abban a hiszem-
ben, hogy ez csak tirigyiil szolgdl ahhoz, hogy 6t az O616kségtél
eliissék, szovetkezve egyhdzellenes egyénekkel, a kozvélemény elé
tarta az Ugyét, majd a birésdg el6tt panaszt emelt a f6pasztor ellen.
A papi k61ok is megmozdultak és a kiilénb6z6 papi folyodiratok haséb-
jain megindult a vita.

A vita altalanos érdeklodést keltett. Kiilfoldi neves papi szemé-
lyek, egyvhdzjogaszok nyilvanitottak ki véleményiliket a kérdésrél. Az
egyik csoport kovetelte, hogy pap is teljes szabadsdgot élvezzen
végrendelkezését illetbleg. A mésik tagadta a papi végrendelkezés
jogosultsédgat. Egy harmadik azon a nézeten volt, hogy csak a felett
rendelkezzék a pap, amit magaval hozott a papi rendbe. Egy negyedik
neves jogdsz azt a véleményt vallotta, hogy a pap végrendelkezhet,
de csakis az egyhdzi intézmények keretén beliil.

Id6kozben a birdésdg jogérvényesen dontdtt: a panaszos rokont
keresetével elutasitotta. Indokai a kovetkezdk voltak:

1. A rokon nem tudta kimutatni, hogy az elhtnyt mit is hozott
magaval akkor, amikor az egyhdazi rendbe lépett.

2. Ami az elhinyt birtokdban volt haldla pillanatdban, azt mint
egyhdzi hivatalt viseld férfiti szerezte és ez tulajdonképen nem az 6
vagyona, hanem az Egyhazdé. Mert — és folytatédik nagyon érde-
kesen az indokolds — ‘

3. a pap hivatalbdl szegény. Es itt idézi az indokolds az egyhazi
zsinatok, az aszkétikus koényvek stb. intelmeit. Ezért a papi életszin-
vonalnak olyannak kell lennie, mint amilyen a hivek koziil a kanadai
térvények altal meghatarozott szegények életszinvonala. Mivel hiva-
talos megadllapitdst nyert, hogy az elhinyt életszinvonala és kolteke-
zései felette alltak a toérvényesen elismert szegény életszinvonalnak,
ezért a birésag ugy rendelkezett, hogy az elhunyt papi életének idejére
a két szinvonal kozo6tt mutatkozé kiilonbséget 6sszegben kifejezve a
fopasztor veszi kézhez, hogy az elhlinyt eimulasztott kételezd joté-
konykodéasainak igy tegyen eleget. Az Egyhdznak ehhez joga wvan,
mert

4. a pap azzal, hogy a papi rendbe lépett, — és itt idézte az
itélet indokolasa a brevidrium felajanlasi imdit, az elhtunyt lelki naplo-
jat, az ordindcidk szovegét, majd jogtérténeti fejtegetésekbe bocsat-
kozott — teljesen és kizardlagosan Istennek szentelte magat, mindenet
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az Egyhaznak ajanlotta, igy hagyatékdn egy Egyhdazon kiviil allo
személynek nincs kévetelnivaldja.

5. Ezért ez a papi hagyaték nem terhelhetdé meg oOrokésddési
illetékkel, mert hiszen egy papnak nem lehet hagyatéka és igy nem
is végrendelkezhet. (Utalasokat ldsd alant: Forrasok.)

A hdaboris bonyodalmak miatt nem tudjuk, hogy ezzel a biréi
dontéssel a vita eld6lt-e a papi korékben. Mindenesetre ez az iigy
sok érdekes kérdést vetett fel...

A vita lényeges kérdése ez: joga van-e egy papnak egyhdzi
intézményeken kivil mas személyek vagy intézmények javara vég-
rendelkezni? ‘

Ha a kérdést torténelmi szemszogb6l nézziik, érdekes megalla-
pitdsokra juthatunk. A papi végrendelkezést illetéleg Nagy Szent
Gergely egyik levelében taldlkozunk az els6 utaldssal. Az egyik
puspoknek, aki kozismert volt gazdagsagardl, Nagy Szent Gergely a
kovetkezoket irja: ,,Amint Jézus a mi 6rokségiink, 4gy mi is uto-
dainkra Jézus tanitdsat hagyjuk. Ezért a szegények filléreibdl ne
gylijtsiink vagyont magunknak, mert hisz ezt ugysem hagyhatjuk
masra, mint Egyhazunkra.” Ezt a mondatot értelmileg idézi az egyik
9. szédzadbeli lyoni zsinat, amikor megré egyes elvetemiilt plispékoket
és egyhdzi személyeket, akik a szegények szdja el6l Osszeharacsolt
alamizsnat testvéreikre és atyafisdgukra hagyomdényozzék. Ez a fel-
fogas uralkodott nagyjdbdl egészen a reneszénszig. A kivételes esete-
ket a helyi zsinatok mint megszégyenitd botldsokat tiintették fel.

Csak joval késObb, a papsag erkélesi szintjének siillyedésével,
a reneszansz idején kezdett a papsag végrendelkezni az egyhéazi
intézményeken kiviil &ll6 személyek javara. Ennek a f6éoka az volt,
hogy a f6papsag rokonaival vétette magat koriil, és hogy a rokonsagot
megoévjdk a haldlukat kovetd fosztogatdsoktol és legtdbbszor véres
csalddi Osszetiizésektdl, hagyatékuk jorészét a rokonok kozott osz-
tottdk fel. A mult eljardsdval szemben, amikor minden az Egyhaz
kebelében maradt, megsziiletett a vildgiak javara is érvényesithetd
papi végrendelet. Ezt azutdn az egyszerli papsdg is magdéva tette. Ma
pedig mdér ott tartunk, hogy a legtdbb egyhdzmegyei statutum kéte-
lezének irja eld a végrendeletet. A jogfejlédés tehdt teljes szabad-
sdgot adott a papsdgnak a vagyona feletti teljes végrendelkezésre.

Ha azonban a kérdést nem a jog, hanem a papi lelkiilet szem-
pontjabodl nézziik, kénytelenek vagyunk mds 4lldspontra helyezkedni.
Mert ha a papi allapotot els6sorban mint megélhetési forrast, kenyér-
keresetet és igy filiggetlen vagyongyiijtési adottsdgok lancolatat
tekintjiik, ebben az esetben kénytelenek lesziink a jogfejlédésnek
igazat adni. Ellenben ha a papi allapotot — amint ezt a valésziniileg
jo katolikus kanadai birdk is megéallapitottdk — Isten-, Egyhaz- és
szegényszolgdlatnak tekintjiilk, ahol a jovedelemnek csak annyiban
van létjogosultsaga, amennyiben ezt a szolgalatot a legsziikségeseb-
bekben elésegiti, s igy de iure a pap nem hagyomanyozhat, legaldbbis
nem nagy anyagi javakat, és de facto nincs is talan mit hagyoma-
nyoznia.

Mégis mire hagyomdanyozza a pap azt a megmaradt keveset, ami
haldla utdn marad? A fent kifejtett nézetlinkbdl adddik a felelet:
semmiesetre sem Egyhédzon kivill all6 személyekre, intézményekre.
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Mert hidba vethetné fel akarki is azt, hogy hisz nem mint pap, hanem
mint gazda, kereskedd, ir6 stb. gyijtétte 6ssze kis vagyonkajat. A pap
-— vdalaszolhatjuk méltdn — minden cselekedetében pap, az Egyhaz
szolgaja, akinek nemcsak a szellemi képességei az Egyhdazéi, hanem
minden anyagi tehetsége is. Ezért utdna egyediill és kizardlagosan
csak az Egyhaz 6rokolhet a maga intézményeiben, esetleg szolgaiban
és senki mas. Es ezek is csak azért, hogy a megboldogult kimondottan
papi mavét folytassak.

Mert nincs szomorudbb valami, és mondjuk ki nyiltan, egyuttal
undoritébb is, amikor egy egyhdzi személy paptestvéreitél vonja meg
a megérdemelt jovedelmet vagy fOként ellatdst csak azért, hogy a
legjobb esetben egy rokon, hacsak nem egy gazdasszony 6rokoélhessen
utdna minél tobbet. Es ha ma oly sok az ellensége a papi vagyonnak,
ennek egyik oka az, hogy a vilagiak kénytelenek megéllapitani, hogy
a papi vagyon nagyon sokszor sok mindent és sokakat szolgal, csak
pont azt nem, amiért létesilt: az Egyhaz kozvetlen, els6dleges céljat,
a lelkek megmentését és megszentelését. A hagyatéki eljardsok pedig
sokszor tragikusan szomorui utolsé jelenetét alkotjak taldn egy elég
érdemdus papi életnek.

Nalunk az egyhdzmegyei statutumok gondoskodnak arrol, hogy
a papség ne feledkezzék meg az egyhdzmegyej intézményekrdl: a sze-
mindriumrol, nyugdijpénztdrrél stb., Kiilf6ldéon nagyon sok helyen a
papsag végrendelkezési joga korlatozott. Igy példdul Hollandiaban
vagy Belgiumban a pap ingatlant csak egyhézi intézményre hagyo-
manyozhat. Ezzel szemben sok francia egyhdzmegyében az alszerpapi
rend felvétele el6tt kotelezték az ordinandust, hogy kozjegyzd elotti
nyilatkozatban lemond egyszersmindenkorra végrendelkezési jogdrodl
és mindenét fépdasztordra hagyja. Ezekben az egyhdzmegyékben a
rokonsdg a megboldogult utdn a fépasztor kegyébdl csak a csaladi
vonatkozdsu emléktargyakat kapta. Az ordinarius volt az egyediili
o6rokos. Nem egy egyhdzmegyében a fiatal papok ordinacios hozo-
manyanak a segélyalapjat szolgalta az 6rokség. Ugyanis a nyugati
orszagokban minden ujmisésnek fel kellett szerelve lennie megfeleld
mennyiségl ruhanemivel, biciklivel és mas a pasztordcidhoz feltétle-
niil sziikséges targyakkal. Ezekbol a hagyatékokbol potoltdk a szegé-
nyebb ujmisések ,stafirungjat”. A butorok a mindenkori fundus
instructust egészitették ki, a felesleg pedig uj plébénidk berendezé-
sére szolgdlt. Ezzel a rendszerrel sikertilt tobb francia egyhazmegye-
nek a papi hagyaték korili kérdéseket rendezni.

A papi hagyaték és végrendelkezés kérdése még nincs az Egy-
hézban egységesen rendezve. Az uj vildg, amelyik most vajudik, a
papi életforméakat illetden is uj helyzetet teremt majd és valosziniileg
akkor ez a sokszor eléggé nehéz kérdés is Onmagatol rendezddik az
1j, erdsen szocidlisan bedllitott tarsadalmi rendben.

Dr. Dénes Nandor

FORRASOK : Bulletin dioecesain. Quebeck. 1938 dec., 1939 februari, &prilisi,
majusi szdmai. — Revue du Clergé Canadien. Quebeck. 1939 mdrc., apr., majusi
szdmai. — The Rewiew Catholic. 1939 &prilisi szdma. — L’ami du Clergé. Lilles.
1939 mdj., jun., okt., dec. és 1940 &pr., majusi szdmai. — Catholic Herold 1940
huavéti szdma.

101



Vita egy lényeges kérdés koriil . . .

A napokban mélyrehatd vitdm volt a satdnnal. Valakivel valo
beszélgetés nyoman éppen azon téprengtem, hogy a valo helyzetet
tekintetbe véve milyen lehet6ségei volnanak egy dinamikus Krisztus
Kirdly-mozgalomnak, feloldandé problémaink gyilkos nyomdsat, mikor
hirtelen, de egész csendes megjegyzéssel kozbeszolt a satan:

— Hogy komoly leheidségeitek vannak, azt nem tagadom. A
haborus pszichoézis megvaltdsi vagya, aztan az anyagi kultira hatalmas
pusztulasa, de egyben gyilkolasa altal kivaltott spiritualizdlodas; (amit
azonban — erésen remélem — még meg fogok tudni 4llitani egy
finomitott és a nagytomegek szdmara lehetévé tett bolsevista vagy
ujpogany anyagkultusszal) ... aztdn a politika &ltalanos hitelvesztett-
sége, népetek lelki alkata, e mellett a rendelkezésetekre all6 emberi
és kegyelmi energiakészlet valoban jogot nyujthat némi reményre.
Mindezek ellenére nem hiszem, hogy legyen az egészbdl valami!

— Miért?! Tekintetbe kell venned, hogy papsdgunk belsé er6-
dllomanya 4llanddéan né és mindjobban egységes irdnyt vesz fel. Ma
mar a papi tomoriilés és a kegyelmi élet-igénylés &llandé és mind
széiesebb hatésugari probléméva lett!

—- Nem errdl van szo! Tegyiik fel, hogy vizszintes és fliggbleges
irdnyban egyarant 6sszpontositjdtok erétoket, bar latnod kell, ez sem
olyvan egyszerii, akkor is, meg sem tudtok mozdulni, mert egészen
helytelen a kiinduldsi pontotok.

— Nem értelek! Kétségbe vonod, hogy isteni igazsdg alapjan
allunk?

— Nem! Dehogy! Hanem azt valéban &llitom, hogy nem tudtok
eligazodni az isteni igazsagok kozott! Nem tudjatok osszhangba hozni
O6ket. Nem beszélek itt elméleti vonatkozdsban. Magam is tudom, hogy
az Isten gondolataiban metafizikailag lehetetlen az ellentmondés. De
a gyakorlat! — érted?! — a gyakorlat! Szintetizald érzéketek itt telje-
sen cso6dot mondott! Igaz, hogy ennek oka jérészt az, hogy szinte
allanddan védekezésre, ellenstulyozdsra kényszeriilték az én dialekti-
kdmmal szemben. Ez a defenziv magatartds akaratlanul egyoldala-
sagba visz titeket.

— Nem értem, miért volna a mi gyakorlati igazsagértékelésiink
egyoldalu?! Es mennyiben befolyasol minket a te dialektikad? Egy-
altalan, beszélj vilagosabban! ’

— Hat jo! Ide figyelj! Fogjuk meg a dolgot lényegénél! Vallasi
életfelfogastok két alaptengelyen forog. A teremtés és a megviéltds
tényén. Véleményem szerint mar maga az is fatdlis tévedés részetek-
16l, hogy a megvaltast gyakorlatilag Isten 6nédllé mivének tekintitek,
amit el lehet valasztani a teremtés problémakorétdl. Hiszen tudnotok
kell, — dogmatikatok errdl vilagosan beszél — hogy a megvaltas az
egyetemes isteni akarat szerint szervesen beletartozik a teremtés
tényébe. A megvaltds lényege szerint nem mads, mint az eredeti
teremtd terv visszadllitdsa, legaldbbis elvben, a lehetoséget tekintve.
A megvaltds modot ad az embernek arra, hogy visszajusson Adam
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kiinduldsi pontjara, ahonnan neki kellett volna elindulnia a teremtési
cél valodsitdsara, ha én még idejében kézbe nem léptem volna. Kévet-
kezésképen az egész bilinbeesés és megvaltas errdl az oldalardl nézve
csak egy intermezzo, egy — nem mondom, mindketténk szamaéra
dontd — epizod. Es éppen ez a kozbevetett jelleg hangsilyozza, hogy
most is fenndll, vagy ha ugy tetszik, tjra fenndll az eredeti teremtd
terv és célkitlizés, amit fogalmazhattok akar az Isten pozitiv szavaval:
Hoditsdtok meg a foldet és uralkodjatok f6l6tte” — akdr a bélcseld
ész megallapitdsdval: ,Ha a teremtd e vildgra iranyzott képességet és
feladatokat tlizott az ember elé, akkor bels6 logikai kényszerrel kovet-
kezik, hogy a Teremtének pontosan az voit a terve, hogy az ember
feloldja a teremtésbe oltott problémakat, az anyagba rejtett lehet6sé-
geket, isteni gondolatokat. Vagyis tegye valdsaggad a szellem érték-
folényét és alakitdé teremtd erejét az anyag felett... és igy adjon
beteljesiilt értelmet az Isten szavanak: ,Teremisiink embert a mi
képiinkre és hasonlatossidgunkra!” —— Ez a hasonlatossag nemcsak
allapotbeli, hanem teremtési feladat analégidjat is jelenti az ember-
lélek szamadra.

— Hohé! Varj csak! Te elfelejted, hogy a teremtd Isten tervé-
ben fOszerepet jatszik a kegyelmi élet, az Isten-kozisség, az Isten
életébe valod titokzatos, de intenziv belekapcsolédas! Es ennek ttja
és eszkoze a lelki tokéletesedés. Végleges allapota pedig az 6rék élet!

— Nem! Nem felejtem el! De éppen itt van az a pont, ahol
cserben hagy benneteket szintetizalé készségtek. Azt mondod, Isten
tervében fGszerepet jatszik a kegyelmi élet... De wvajjon, ha a
kegyelmi életet nemcsak negativ oldalardl nézitek, — értsd a bhntél
vald mentességet — hanem vennétek a pozitiv értelmet is, a teljes
Isten felé forduldst, az isteni Akaratba valé belekapcsolodast, hat
akkor figyelmen kiviil hagyhatnatok a teremté Isten tervét?! A teremtd
Isten kozvetlen akarata pedig — ahogy hittuddsaitok mondjak: finis
operis — az, hogy magaban a teremtésben és teremtéssel dicsoéitsétek
meg Ot! Hat azt hiszed, a teremtett kozosségi eszmét, aztdn a tudo-
manyt, miivészetet, gazdasagi életet, technikat, politikat csak ugy
egyszerien ki lehet kapcsolni a teremtdi gondolatok koziil? Hat azt
hiszed, lehet objektiv Isten felé fordulds a nélkiil, hogy egyuttal ezek
felé a teremt6éi gondolatok felé is fordulnatok?! Es ti mit csinaltok?
Egyszeriien azon a jogcimen, hogy kegyelmi életet kell élni, a vilag
pedig nagy csabit6 — hdat menekiiltok a viladg el6l, és hatat forditotok
a teremtett f61d problémainak.

— Zavarba hozol! Hiszen Jézus maga figyelmeztet minket szam-
talanszor, hogy ne a foldet keressiik, hanem az eget! Hiszen 6 mondta,
hogy mit hasznal az embernek, ha az egész vilagot megnyeri, de a
lelkének karéat vallja?! .

— Bér egészen groteszkiil hangzik és nem is illik hozzam, hogy
igy beszéljek, de ha mar benne vagyunk, legyen! Azt mondom nektek,
Jézust ne vadoljatok! Még csak ne is hivatkozzatok ilyen értelme-
zésben ra! Mert az viszont hozzatok nem illik, hogy a megvalté Istent
szembedllitsdtok a teremtd Istennel! Aki Jézus szavaibol azt olvassa
ki, hogy futni kell a teremtett vilagtdl, vagy legaldbbis passziv maga-
tartasba zarkozni eldle . .. az egészen félreérti Ot! Ti elfelejtitek, hogy
Jézus tanitésa csak kiegészitése a Teremtd tanitasanak. Erted?! Ki-
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egészitése, nem pedig lerombolasal Hiszen emlékezz csak: ,Nem f{ol-
bontani jottem a torvényt...” — Legkevésbbé a teremtési torvényt!
Jézus egész tanitdsa szorosan osszefiigg az O megvaltéi, tehat reparalo
hivatdsaval. Es ezt a mindsité szempontot okvetleniil figyelembe kell
vennetek, ha targyilagosan akarjatok Jézust értelmezni. Az O tanita-
sanak leglényege, alapvetd szempontja, szinte kizdrolagos latészoge:
visszavinni az élet minden vonatkozdsdba az Atya akaratat! Jézus
mondatait csak az atyai Akarat fényénél lehet helyesen vegyelemeznil
Tehat az elobbi idézetednek példdul a helyes értelme ez: Mit hasznal
az embernek az olyan vildg, ahol nem az Atya akarata érvényesiil?!
De ebben mi wvan elrejtve? Hogy fuss a vilagtol? Dehogy! Hanem
hogy vidd be a vildgba az Atya akaratat!

Usszegezve: a ti egyetlen helyes magatartdstok tehat az volna,
ha alapul vennétek a teremtdi programmot, de formai szempontotok,
mondjuk igy: kritikai elvetek és értékmérotdék volna a krisztusi
axiéoma: a f6ld meghoditasdban, tehat emberéletetek minden vonatko-
zasdban egyetlen irdnyitd motivum az Isten Orszaga, vagyis az abszo-
lat isteni Akarat érvényre jutdsa.

— Gondolataid mindenesetre érdekesek és -— ugy érzem —
logikailag nem tédmadhaték. Csak az a baj, hogy ez a szintézis a
gyakorlatban roppant nehéz, szinte erkolcsileg lehetetlen!

— Ja, hdt ez mar az én szerepem kovetkezménye. Es azoké a
diabolikus eréké, amit ti ,megromlott természetnek” neveztek. Csak
latjatok, itt megint tévedtek! Sokkal tobbet irtok az én szdmlamra,
mint targyilagosan lehetne. Mert nézzlik csak: mi a titka az én dialek-
tikdm sikerének?

— El6bb mondd mar meg: mi a te dialektikad?

— Egyszerd. Teljesitem az Isten akaratat. No, ne érts félre. Nem
lettem megtéré blinés. Akarmennyire furcsdnak hangzik is, az én
modszerem az, hogy teljesitem az Isten akaratat. De hogyan?! Min-
denekel6tt folmérem és szdmontartom az emberi természet foldi
igényeit. (Isten akaratdt!) No most, ezeknél az igényeknél ragadom
meg a témegeket. Adok nekik megoldasi mdédozatokat. Természetesen
sohasem olyant, ami kielégithetné és egyenstlyba hoznd ¢ket. Nem-
csak mert erre én képtelen vagyok, de elvbdl. Mikodésemnek t. i.
alapfeltétele a meghasonlés, a csalédds és a nyomadban jaro lazadas.
Szellemi kvalitdsaim értékméréje, — gondolom, nem iires dicsekvés
— hogy a torténelmi ezredekben mindig tudtam wj modozatokat
sugallni a nélkill, hogy egyrészt kozénségesen ismételtem volna
magam, masrészt, hogy atléptem volna sajatos érdekkoérém vonalat.
De kérdezem, miért tudtam én ezt megcsinalni? Mert fejhosszal a
kezdeményezésben mindig elbttetek nyargaltam. Jézusotok egészen
érzékenyen ratapintott az igazsagra, mikor az ellenséges emberrdl
beszélt, aki kordbban kelt, mint a gazda cselédei. Igen am! De ez az
én elényom mit eredményezett?! Azt, hogy ti mar csak védekezd
allasba szorulhattatok! Ti mér csak az én tamaddsaim elhdritdsara
szoritkoztok! Igaz, hogy ezt ti nemigen fajlaljatok, hiszen az el6bb
mondottak értelmében nektek f61di célotok gy sincs! Nézd csak végig
a térténelmet, vagy akdar a mai moédszereteket. Ti nem azért kezdtek
t6rddni egy folmerild életkérdéssel, mert abban teremtéi hivatast
latnatok, vagy legaldbbis a megoldasat ambicionalnatok, hanem csu-
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pan taktikdztok, méregfogamat akarjatok kihuzni, mindéssze csak
ellensilyozni igyekeztek engem. Ha er6lkodtok is alkalomadtan, az
csak azért van, hogy megakaddlyozzatok az én természetfeletti ronta-
somat. Es ha legaldbb iigyesen csindlnatok! Ha legaldbb latszélag
komolyan nekimennétek a vitatott probléméanak, pl. a szocidlis kér-
désnek, hogy egy radikdlis megoldéssal kihuzzatok a labam aldl a
talajt, hogy feleslegessé tegyetek engem... De ti el6bb elkezdetek
vitdzni és bolcseleti elvekkel bizonyitgatjatok a tomegeknek, hogy
nekem nincs igazam, hogy igy meg gy tarthatatlan az én &llas-
pontom ... Persze, kozben én ,tarthatatlan allaspontom’ ellenére
azért valamit mindig csak adok a témegnek, hol eg; kis szabadsédgot,
hol egy kis faji éntudatot, hol egy kis kenyértdbbletet. Igy aztan ti
mindig agy jartok, mint a lekésett utas, a témeg nevetve integet nektek
az én indulé vonatomrol. Vildgos, hogy a peronrdl ti aztan mar hiaba
kiabaltok, hidba pasztoraltok, akcié katolikdztok ... az emberek nem
lesznek hajlandok kedvetekért a mozgd kocsikbdl leugralni! Igaz,
hogy az én vonatom rendszerint kisiklik, de mire ti a tomeg és koz-
tetek lev tavolsdgot befutjatok, addigra én mar Gj mozdonyt szerelek.

Persze, az egészben az a legkomikusabb, hogy én igy leleplezem
6nmagamat ... Dehét tudod, vagyok annyira nagyvonald, hogy ilyen
kis kockazatot megengedhetek magamnak, anndal is inkabb, mert
tudom, hogy aki ezt a kis eszmecserét elolvassa, azoknak fele se hiszi
el azt, amit mondtam, és talan csak kis szazalék lesz, aki...

Itt hirtelen elhallgatott, mert estére harangoznak... Aztdn mar
hidba szoélitottam. Erdsen kisért a gondolat, hogy ami kis erénk van
a satdn felett, az is csak azért létezik, mert fiiggetlen toliink.

Kis Ldaszlé
hittanar
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L 1 T U R G I A

Szentmise és zsolozsma.

Papi életiinknek kétségkiviil két legnemesebb aktusa. Tegyik
hozza: elvélaszthatatlanul egyiivé tartozé mozzanata papi életiink
minden napjanak. Els6bbrendiiségét, céljat és méltosdgat tekintve
sem egyikhez, sem masikhoz semmi nem hasonlithaté.

Nincs szdmunkra nagyszeriibb perc a nap huszonnégy 6rajabdl,
mint amikor az oltarnal felmutatjuk az Urat. Erezniink kell, hogy
méltatlansdgunk, gyarlé emberi mivoltunk és esenddségiink ellenére
is par excellence az eucharisztikus aldozat végrehajtéi vagyunk, a
cslicsra értlink, feljebb nem mehetiink.

Zsolozsmazas kozben a tobbi percet és orat tesszik Isten sza-
mara kedvessé, az emberiség részére szentté, 6nmagunknak pedig a
legértékesebbé. A fractio panis-t régen is nyomon kovette a perse-
veratio in oratione, tehat a zsolozsmazaskor érzem, hogy az elsd
keresztény szdzadok Egyhdaza szellemét és hagyomdanydat folytatom
ebben is.

Mind a szentmisének, mind az igazan liturgikus iméadsagnak, a
zsolozsmanak kozéppontja: Krisztus, Sem a szentség élvezése, sem a
zsolozsma végzése nem szubjektiv valldsos cselekedete a papnak.

Mindkettot mint az Egyhdz képviseldje, a kozdsség nevében
végzem.

A szentmisealdozatot, mint k&zponti Napot, korilfonja a napi
szent zsolozsma. Részint megeldzi, részint vele egyitt at- meg at-
szdve végzi, vagy pedig kéveti.

1. Megelbzi.

Sokan nagyon féliink a szent zsolozsma napi anyagénak meg-
engedett része elére elvégzésétdl. Egy pap ezt keseril szarkazmussal
igy fejezte ki: Miért anticipdljak? Hatha az éjjel meghalok és még
ezt is szamonkérik télem!? . . .

Ha nem is anticipalunk, de legaldbb el kellene odaig jutnunk,
ami az Egyhéaznak igen kedves és sokat siirgetett 6hajtasa, t. i. hogy
az okos napirend beosztasaban feltétleniil talaljunk moédot és lehetd-
séget arra, hogy a napi szent zsolozsma anyagdnak egyrészét, leg-
alkalmasabban a nocturnusokat és a laudes-t elvégezziikk még a szent-
mise bemutatasa el6tt. Ez mintegy praeparalja a lelkemet. Igaz?

Mikor e sorokat irom, Szent Lukdcs apustol és evangelista linnepe
van. Brevidriumom szerint festivitas secundae classis. Mennyire &t-
itatédik lelkem, mennyire hangolédom és beleélem magamat a 94.
Zsoltdr invitatoriuman &t: Christum, qui dedit evangelistas ad con-
summationem sanctorum, Venite adoremus. Ereznem kell, hogy a
tizenkettdb4l egyet ma iinneplek, egy apostolt, Jézusnak egyik koz-
vetlen hivét, baratjat, kiildottjét. Az antiochiai orvost, Pal apostol
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kovetdjét és gorogil is jol tudd irddedkjat et omnis peregrationis
eius comitem. Es lendiil a lelkem Szent Agoston irasan &t az apos-
tolos szd igazi értelméig: kiild6tt, aki més nevében j6, aki nem a
maga nevében beszél, nem a sajat ligyét védi, nem a magdét hirdeti.
Atizzik a lelkem Szent Palnak a korintusiakhoz irt masodik levelé-
nek tanitdsdval és ugy vélem, hogy Lukdcs és én, mintha szerepet
cseréltink volna, én vagyok az Isten evangéliumara kivdlasztott,
Isten titkainak siféra, nem magamat hirdetem, hanem Jézus Krisz-
tust, minden papi méltésdgom Isten erejétél vagyon (II Kor. 4, 5—~7.),
szomorusdgot szenvedek, de nem busulok (u. o. 8.), iildézést, de el
nem hagyatom (u. o. 9.), Jézus élete nyilvanittassék ki a testemen
(u. 0. 10.), és hirdetnem kell Lukéics lelkével és apostoli erejével,
hogy amik latszanak, ideiglenesek, amik pedig nem latszanak, érokke-
valoék. (u. o. 18)

Egyszerre linnepi hangulatba jutottam. Eszrevétleniil, csak azal-
tal, hogy engedtem lelkemen athémpélyégni az linnep sodré ereji
nagy és szent gondolatait. Nem tértént semmi mds, mint kitartam
lelkemet a Luk&cs-napi szent zsolozsma iinnepi fényének. Nem kell
ehhez semmi erdltetett és felcsigazott elmetorna, semmi, csak egy
kis 6natadas és réfeledkezés a mulandokrol az orokkévalokra.

A Szent LukAacs-napi zsolozsma csak kedves alkalom volt erre.

2. At- meg dtszévi:

a szentmisét a zsolozsma. Csak vegyiikk tovébb egészen praktikus
alapon a felvett témat.

Mikor lemegyek a sacrum bemutatdsara, mar telitve vagyok
alkalmi gondolatokkal az linnep mélté megiinneplésére. Szinte csor-
dultig a lelkem! Azt hiszem, hogy nem is fér bele tobb. Szeretném
kihirdetni, kiharangozni, hogy mennyire igézetébe keriiitem Krisztus
egyik apostolanak és evangelistdjanak. Ugy vagyok, mint az auto
reflektorfényébe keriilt szentjdnosbogarka. Kovalygok ide-oda.

Elképzelhetetlen az a szomoru eset, hogy a sekrestyés figyel-
meztessen, hogy kérem, ma dgy ladtom, hogy r betlit mutat a direk-
térium. Piros ruha kell kérem . . .

Vértanit iinnepel ma Egyhazam, tudom. Ebben a gondolatkér-
ben mozogtam mar, amikor a zsolozsma szavait suttogtam a harma-
dik nocturnus 11. lectiéja utan: ,,Semmitél nem félek s nem tartom
életemet becsesebbnek magamnal, csakhogy elvégezzem palyafutaso-
mat és az igének szolgdltatasat, melyet az Ur Jézustdl vettem, hogy
bizonysédgot tegyek az Isten malasztjanak evangéliumarol.” (Ap. csel.
20, 24.) Igy csak az beszélhet, akinek nincs kételkedése a feldl, hogy
Jézus nem elképzelés, fantom vagy mitosz, hanem Elet, az egyediili
igaz élet, amelyet hogy elnyerjiink, el kell a magunkét vesztenink.

Szomord, végteleniil szomor eset, amikor a sacrumot pér perc
alatt megkezdS sacerdos nem tudja, milyen mise is lesz ma? Nyil-
vén rossz napirend beosztasdbol madris kimaradt a tavolabbi praepa-
ratio ad missam. A nap zsengéje nem az Uré lett . . . ’

Nézem a Directorium-ot, Congr. hung. O. S. B. Szent Lukacs
napjan: appl. pro populo-t jelez. A bencés directorium az 6nallo
lelkészek szamara, érdekes és egyben igen fontos, minden apostol
napjan applicatiét ir eld. Mintegy hangsilyozza: hogy a nép szamara
vagyok apostol, Jézus apostola szellemében. Kiiléon meghivott ember

107



vagyok én is. Az elsé apostolok a ragyogé példak. ,Nem jottem én
magamt6l, hanem O kildstt engem' (Jan. 8, 42.), mint Lukécsot,
Matét, Tamast vagy Janost, azért, hogy Krisztusban, Krisztussal,
Krisztusért dolgozzam, de mindig a néppel, a népért, mely az 6
nyaja és teste.

Mondom a Luk&cs-mise szent szOvegét, Introitus: Mily tiszte-
letremélték elbttem, Istenem, a te barataid, mily hatalmas a szamuk.
A 138. zsoltdr két els6 verse. Ismerds sorok a brevidriumbol, de
milyen talalék épp itt, épp ezen alkalomkor.

Oremus. Jarjon kozben értiink, kériink Urunk, Szent Lukécs
evangelistdd . . . Igen, mar reggel is ezt imddkoztam! Most udjra
taldlkozom ezzel a szent széveggel, ez is ismerds .

A lecke Szent Pélnak a korintusiakhoz irt mésodik levelének
egy részletét koézli. A breviarium is éppen a korintusi levélbél ko-
z6lt! Csupa egybehangzd, harmonikus 0sszecsengés.

A graduale a 18. zsoltar egy néhény versét mondatja velem:
Az egész foldre elhat szdézatuk s a foldkerekség hatéraira szavuk ...
Lukacsé is és az enyém is, az egész faluba, a kozségem hatéraira, a
hiveim szivéhez. Alleluja, allelujal En valasztottalak titeket a vilag-
boél (Jan. 15, 16.), Lukéacsot is, engemet is, hogy elmenvén gyimol-
csot teremjetek (u. o.), Lukdcs is, én is, és a ti gylimdlcs6tok meg-
maradjon (u. o.), alleluja — az igehirdetésben, a szentségek szolga-
latdban, a nép szeretetében.

Evangélium: Designavit Dominus . . . Messis quidem multa. ..
operarii autem pauci . . . rogate Dominum messis . .

Igen, a zsolozsmamat épp a hivatasokért ajanlottam fel az Ur-
nak! Ki imadkozzék érte, ha nem a pap, én, akit designavit Domi-
nus és kiildott az 6 aratasdba, ebbe a munkakorbe, ebbe a kis faluba.
Lukédcs napjan a sacrum és a zsolozsma kozds nagy intencidja at-
viharzik papi lelkemen, latom, ez a két legnemesebb napi aktusom
mily szorosan egyilivé tartozik. Elvalaszthatatlanul.

Offertorium. Ismét csak azt suttogom: Mily tiszteletreméltok
eléttem, Isten, a te barataid, mily hatalmas a szédmuk! Mintha nem
tudnék betelni a 138. zsoltdar eme szép versévell Milyen tartalmat-
lanul, szinte lélek nélkiil mondottam ezt sokszor a szent zsolozsma
k6ézben. Lukdcs napjadn latom, mily mélyértelml szent hely ez, a
mise-sz6veg mennyire taldléan kolcsonozte ezt a zsoltarok végtelen
gazdag termé6féldjérdl.

Communio. Ti, kik engem ké&vettetek, tréonon fogtok ilni . . .
(Mt. 19, 28) Lukacsnak van igérve. Ha az Urat kovetem: nekem is
sz0l az igéret. Ez a gondolat csendiilt felém a harom nocturnusbél
is, a laudes-b6l is, a retributio megvaldsuldsa. Errdl kezeskedik a
napi szent zsolozsma, ezt garantédlja a szentmise szdvegében a com-
munio is.

3. Kéveti.

A sacrum elvégzése utdn, a zsolozsma hétralevé része szenteli
meg a napomat. A huszonnégy Oranak legmagasztosabb perce mar
megtortént, felejthetetleniill nagyszerli volt: kezemben tartottam, s6t
magamhoz vettem az Urat. Az apostolok Mesterét, Lukdcs Jézusat,
az én Istenemet. Szinte sok ez egyetlen napral De tovabb élek be-
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16le. A Primdaban, a Tertidban, a kisebb hérdkban . . . Ez a perseve-
ratio in oratione a fractio panis utdn.

A sacrum és a szent zsolozsma szép elrendezettsége igazén
megszenteli a napomat. Annyira bensdséges, imédsagos és sokszoro-
san Unnepivé teszi a sziirke hétkoznapot is, hogy hianya papi lelki-
ségiinknek feltétleniil nagy karat okoznd. Még az alkonyesti imad-
sdgban, a vesperae-ben utoljéra visszatér a szent apostol linnepi
zsolozsmajanak utols6 akkordja a hélaadas canticumanak, a Magni-
ficat-nak antiféndjaban: ,Lukécs van egyediil velem; az Ur mellet-
tem volt, megerdsitett engem, hogy é&ltalam teljesitve legyen a hit-
hirdetés és hallja meg azt minden nemzet.” (II Tim. 11, 17.) Halljak
meg a rambizottak, a nyadjam, hiveim, a falum. Hisz az 6 szdmukra
én vagyok a ,Lukécs.” Az Ur mellettem (a templomban), megerdsit
engem (a sacrumban), tehat altalam kell teljesednie a praedicatio-
nak. Példaadasban, imadsdgos életdldozatban, minden a népért.

Igy, egyetlen napon at . . .

De nemcsak egy, esetleg igen taldloan kivalasztott napon foné-
dik igy eggyé a sacrum és a zsolozsma lelke a szdvegeken keresz-
til, az azonos betikoén at, hanem a tobbi napokon is. Legyen az
Maria-iinnep vagy az Ur valamelyik féiinnepe vagy egy hittitoknak
szentelt megemlékezés vagy egy szentnek festum simplex-e vagy
éppen de ea. Csak keresnem kell a gondolatot, az azonos és vissza-
teré gondolatot a szent szovegekben és maris a két legnemesebb
aktusnak ko6z6s metszévaganyat készitem eld.

Nalam gy van, hogy allanddéan az irdasztalomon szeretem -
tudni a kézi Missalet. Hacsak jut idém, egy par percre legalabb,
igen 1dvos, kimondhatatlanul hasznos és gylimoélcs6zd a szentmise
el6tt kissé atnézni a miseszéveg valtozd részeit. Ezt nevezhetem mar
kozvetlen praeparationak. Sokszor csak par percet igényel az egész,
mint mondom, és hihetetlen b6 kamatot hoz. Az oltarnal a szbveg
mar ismerds, friss emlékemben van, gyorsan kapcsolom a korabban
mondott zsolozsma szdévegéhez és igy minden kiilénds megerdlietés
nélkill, egészen egyszerien kizds és egylittes birtokdba jutottam a
ko6lcsonos gondolatoknak, amiket a szentmise és a zsolozsma nyujt.

Ezenkiviil b6 elmélkedési anyagot is ad ezeknek a ké6zds szem-
pontoknak a meggondoldsa. Es kimerithetetlen. Ne féljiink a meg-
szokads hatalmdtél. A sacrum is, a brevidrium is akkor lesz meg-
szokottsagbol unalmas, mihelyt leszalltunk arrél a szintrdl, amelyet
elhagyni csak vétkes konnyelmiisséggel lehetséges Krisztus papjé-
nak. A fent vazolt elgondolasnak - mutatis mutandis — megfonto-
lasa és kovetése megmenthet benniinket aitol az igen gyakori papi
hibatol, vagy taldn nevezhet§ bilinnek is, amely a szentmisét nem
tudja ugy értékelni, amint azt Isten kifejezetten 6hajtja, kovetkezés-
képen a szent zsolozsmat nem képes gy becsiilni, amint azt a hiva-
talos Egyhaz hatérozottan kivanja, tehat csak terhet, hozza kény-
szerliségb6l hordott kellemetlen terhet lat egyikben is, madsikban is.

A szentmise és a szent zsolozsma koz6s kapcsolataira ravilagit
e kovetkezd meggondolds és egybevetés:

a) A szentmise is, a zsolozsma is Isten legmagasztosabb imdddsa.

Az Istent tokéletesen ima&dnunk csak Krisztussal, Krisztusban és
Krisztus altal lehet. Ennek szdmunkra csak két ttja van: a kehely
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és a brevidrium. Az egyik az oltaron, a panis quotidianus, a maésik
a térdeplézsamolyunkon, az oratio quotidiana. Ha a szentmisében
Krisztus a kéz, amellyel dldozatunkat az Atyanak bemutatjuk, agy
a zsolozsméban Krisztus a szaj, amellyel imadsagunkat elmondjuk.

Mind a sacrum, mind a zsolozsma csakis azért Iehet tGkélete-
sen kedves és hibatlanul szép az Isten el6tt, mert Krisztus benne a
kozpont, az 6 szeretett Fia, Akiben neki jokedve telik. Amit pedig
Krisztus nyujt, az csak a legmagasztosabb lehet. Nem is lehet kép-
zelniink, hogy a felséges Istent jobban lehetne dicsérniink és dicsé-
iteniink, mint azt Krisztus teszi, ugyanaz, aki a szentmisében felal-
dozza magat érettiink, a zsolozsmaban pedig imdadkozik veliink, sét
bizonyos értelemben: helyettiink. A szentmise az Egyhdz kincse,
vagyona, s6t iinnepi drdmaja, a zsolozsma az Egyhdaz draga értéke,
oroksége és szivverése. Mind az egyik, mind a masik Istennek a
legtokéletesebb imadast nyujtja, természeténél és formajanal fogva is.

b) A szentmise a ko6z6sség dldozata, a zsolozsma a kézésség
imddsdga.

A kanon bevezetdé sorai: rogamus, petimus, offerimus eléggé
sejteti, hogy itt nem magénahitat gyakorldsarél van szé. S nem is
kell sok magyardzkodds, hogy ezt megértsiik. A kozosség aldozata-
16l van szd, a nép érdekében, a hivok javara végzett szent cseleke-
detr6l. Ezért bizonyos alkalmakkor haldlos biin terhe alatt koételezd
a hivék részvétele. Nem is puszta jelenlétet kell itt értentink. Aktiv,
eleven bekapcsolodast a szent aldozatba. Az aldozatot bemutaté pap-
pal egyiitt a kdzdsség mindenegyes tagja bemutatja az aldozatot,
coofferentes. Csatlakoznak a pap szandékahoz, imadsagahoz, az aldo-
zat legf6bb részeihez.

A zsolozsma az Osszes imdadsdgok kozott a legjobban érzékel-
teti a liturgikus ,,mi”“-t. A zsolozsmdazo pap altal, Krisztusban, az
egész Egyhaz imdadkozik. Ez az 4ltalanos kirdlyi papsag egyetemes
kozosségének imadsaga. A zsolozsmdzéas liturgikus cselekedet. Min-
den liturgikus cselekedet pedig egyben a kozosség linnepe is. A hiv-
sereg hidba jonne Ossze és imadkoznék, ez nem lenne liturgikus. A koz-
vetitd kell ide. Viszont ha a kozvetitd, a felszentelt személy egy-
maga imdadkozik, ez liturgikus, amennyiben pl. zsolozsmazik. A leg-
szentebb istentiszteleti cselekedetek egyikét végzi a misztikus test
tagjai nevében, azok szdmara.

¢) A szenimise a leghathatésabb dldozat, a zsolozsma a leghat-
hatésabb imaddsdg.

A sacrum mdr csak azért is a legtokéletesebb d&ldozat, mert
hisz tulajdonképen nem is a pap mutatja be, hanem Krisztus. O az
éldozat végzésének az alanya. Krisztusban tud az ember Istenhez
emelkedni és Vele egyesiilni. Az istenségre irdnyuld érzéseink, torek-
véseink az dldozatban koncentraléodnak, hisz a vallasnak kozpontja:
az aldozat. Az emberiség az aldozat anyaganak megvalasztasaban az
erkolesi érzék elfajulasdnak legvégsd hataraig elment. De a szent-
misealdozatban maga az Isten ment a legmesszebbmend hatarig!
Mivel Krisztus személyét tekintve a sacrum olyan aldozat, amely
anyagban, kiils6 formdaban, lelkiiletben, értékelésben a legitkélete-
sebb, kovetkezésképen minden tekintetben a leghathatésabb is.

Ugyanigy a zsolozsma mint imadsadg. Természeténél fogva, min-
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dent az Atyatél kér, de mindig annak nevében, Aki igy tanitott
benniinket imadkozni. A 2zsolozsma az Egyhaz nagy szandékainak
hordozoja, Jézus imadsdganak folytatoja. Mivel Krisztus hatdrozot-
tan kijelentette az Atyanak: ,én ugyan tudtam, hogy mindenkor
meghallgatsz”. (Jan. 11, 42.) Ez az istenfiisag ontudatdval telitett
textus érvényes arra is, aki folytatja az 6 imadsagat, az Egyhézra,
ill. arra, aki az Egyhdz nevében és képvisel6jeként imadkozik, mond-
hatjuk: zsolozsmazik. Krisztus nem jelélhetett meg kétesértékli ima-
modot, csakis a legértékesebbet. Mivel a legértékesebb, feltétleniil a
leghathatdsabb is.

d) A szentmise is, a zsolozsma is szent etikettet tart szem elG6tt.

Ez az Isten udvartartasanak illemkédexe. A szentmisedldozat
puszta szemléléjénél éppen ez a szent formasag az, ami feltlinik. Es
vonz. A legkisebb mozdulatnak is megvan a hatarozott médja, for-
muldja. Ahogyan az oltdrhoz lépek, ahogyan ott mozgok, mélyen,
kozepesen hajlom meg, fé6hajtast végzek, ahogyan térdelek, keresz-
tet vetek, kart terjesztek, mind-mind arra utal, hogy itt valaki nagy
Urral allok szemben, aki el6tt nem viselkedhetek a ,,magam méd-
jan". Kotnek a szabdlyok. Koteleznek a rubrikdk. Kényszeritenek a
szent formdk, keretek. Kiils6ségek, melyek nagy mélységet takarnak.
Isten feltétlen uralmdnak érzékelhetd jelei. Usszeszedettségre inte-
nek. Fegyelmeznek.

Aki végignézett hivé lélekkel egy kolostori karimadsagot,
kezdve onnét, hogy a szerzetesnép a sekrestyében vagy a korus
elécsarnokdban a rendes ruhdzattdl eltéré oliozéket vesz fel, az szin-
tén megallapithatja, hogy itt is nem megy minden a ,,maga moédjan*.
A zsolozsmazasnak is megvan a maga etikettje. Fejhajtas a Gloria
Patri-ra, feldllds a Nunc dimittis-, Benedictus-, Magnificat-ra, rokon
azzal, hogy feldll a hivésereg az Evangélium olvasdsara, és az aldozat-
bemutaté a Gloria vagy a Credo imadkozéasakor az eléirt helyeken
fejet hajt. Jelei az Onelhagyéasnak. Beleolvadok a kozdsséghe és
ezzel eleve elfogadok rendet, kiilsd format, szdéval szent dolgok
szent etikettjét.

e) Nincs papsdg dldozat nélkiil, nincs papsdg zsolozsma nélkiil.

Az ujszovetségben éppugy mint az 6-ban, a papsag az aldozat-
to]l nyeri természetfeletti fényét és nagy méltésdgat. Nyelviinkben is
zengzetes ereje van a szonak: aldozdépap. Ez a teljes és  hivatasun-
kat kifejezé cimiink. Az oltarndl vagyunk igazan papok, aldozatbe-
mutaté személyek, Aron csaladjanak tagjai, Istent hordozo, Kiosztd
kozvetiték. Nem a szdszékrél vagyunk elnevezve, ahol Isten harso-
naiként szerepliink, nem is a gyontatdszékrdl, hol Krisztus képében
dlink és itéliink, hanem az dldozatrél. Ez valaszt el benniinket az
egyszer hivstdl, igy rendeltetiink a népért. Ez biztositja megkiilén-
boztetett szerepiinket, kiilénleges helyiinkkel; a szentély szolgai, az
oltar kiralyi tisztvisel6i vagyunk. Nem lenne életcélunk aldozat neél-
kiil. A sacrum a legnagyobb jogcim arra, hogy sacerdos létezzék.

Es zsolozsma nélkiil? Elképzelhetetleniil iires lenne életiink. A
maganimadsagok szubjektiv hangulatdval azonnal leszéllnank a ma-
ganajtatossagat jol vagy rosszul végzdé hivé szintjére. Aldozom és
iméadkozom. Mindkett6t gy végzem, hogy éreznem kell: tébbre va-
gyok kivalasztva, mint az egyszeri hivo. Volt pap, aki sajit maga
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ferde lelkiismerete hamis igazoldsdra azt kérdezte: mikor parancsol-
tdk sub voto a brevidriumot szdmomra? Ez kdriilbeliil olyan, mintha
egy hazassagban él6 ember azt kérdezné botor fejjel: mikor kéte-
leztemm magamat arra, hogy ezzel az egy ndvel éljem végig az éle-
temet? Kifejezetten nem igértiikk egyiket, valamint a masikat sem.
De amint a h4zassdgnak lényeges kelléke a hiiség, ugy a papi élet-
nek elengedhetetlen lényege a zsolozsma. Hiiség nélkil nincs hdazas-
sdag, zsolozsma nélkiil nincs papsag.

Szentmise és zsolozsma. Mindkettd lényeges, karakterisztikus
eleme papi mivoltunknak. A szentmise &ltal kapja meg a felséges
Uristen azt a halat, ami az ember részérél Ot jogosan megilleti, és
a sacrum az, amely jotéteményeit tokéletes koszonettel viszonozza. A
zsolozsma leforditja a mi gyarlé emberi beszédiinket Isten nyelvére,
Ugyhogy Krisztus a tolmécs és 6 terjeszti az Atya elé kérd, engesz-
teld, imado, koszondé mondanivaléonkat. Ez az imadsdg, mint legmél-
tobb, koriilveszi az aldozatot. A legszebb dekérum.

A szentmise és a zsolozsma megszenteli minden napunkat. Nél-
kiiliik s6tétség lenne életegiinkon. Kialudnék a kozponti nap, mely
mindkettének centruma, mert mindkett6t élteti: Krisztus. Krisztus
nélkil pedig nem lenne érdemes élniink.

Csécsbozsok. ‘

Schnattner Szigfrid O. S. B.

Dozxologia a zsolozsmdban.

Vilagvalsdgok apokaliptikus haborgisaban, mint szikla az 6cean
hulldmai koézt, mint sértetleniil maradt szobor a fiistdlgd templom-
omladékok folott, a&ll a pap, az alter Christus, violapiros szalagos
konyvével. Ddbbenetes légnyomassal nehezedik lelkére az Egyhaz
sorsa, az emberek idve, a pusztulds széditd gondja, az igazsdagos
Isten sujté haragja. A rettent6 aggddas érzete szivére nyomja a finom
kotési aranyszegély(l brevidariumot, mely naponkint legalabb negy-
venszer idézi emlékezetébe a legfenségesebb dogmét: a Szentharom-
sag hittitkdt a zsoldzsmas doxologidban: Gloria Patri et Filio et
Spiritui Sanctol

Mar Szent Damasus pdpa elrendelte, hogy a zsoltarok végén a
papok ezt a doxologiat énekeljék, mely kiilonben egyes egyhdazatyak
véleménye szerint egyidGs magéaval a nagy dogmaval; egyébként
pedig az Ur ajkairol veszi eredetét. Szent Damasus intézkedésében
is —ily jelentéktelennek latszé rendelkezésben — az Egyhaz tizen-
hat szdzaddal szdmolja a papi zsolozsma torténetét. Mint illatos
rozsak az ezerszinli koszortiban, mint dragakoévek a kincsek villogd
sugarzasaban, ugy helyezkednek el a zsolozsma égi koszorujaban a
Gloria Patri gyongyszemei. Londonderry gyémaént mellcsat diénagy-
sagu smaragdjai elpusztulnak, de a Szentharomsag dicsérete orokké
hangzik: Gloria Patri et Filio et Spiritui Sancto! Mint draga éksze-
rek finom csengése, ugy hangzik ez a csodalatos doxologia az Egy-
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hédz remekmivi Bel Cantojidban, a zsolozsméban. A vilaghirii dalmi-
vekben, nagyoperdkban madra nyitdnyok elsé taktusaiban ott diibo-
rég a vezérmotivum, melynek hangjai dinamikus, robbané ereji
zenei megnyilatkozdsok lesznek a dalmiiben; egyszer mint titéni sas
szarnyaldsa, maskor mint az 6rémujjongds extdzisa; igy a doxologia
a legdsibb dalmiiben; nincs semmi exotikum ebben a hasonlatban,
mert hiszen az operazene is az egyhazi muzsikdban taladlja 6seredetét.

Amikor a zsolozsmaban ahitatos 1élekkel és fejhajtassal ismétel-
getjiik a legszentebb doxologiat, a nagy Szent Bernat atya oktatasara
figyeliink: ,,Veszedelmes dolog a Szentharomsdg nagy titkat kutatni,
azt azonban ugy hinni és elfogadni, mint az Egyhdaz tanitja, tdvos
és biztos."

A vasdrnapi zsolozsmadt intencionk felinditdsdban a Szentharom-
sdg tiszteletére ajanljuk: ,In honorem Sanctissimae Trinitatis, in
gratiarum actionem pro beneficio creationis, redemptionis, sanctifi-
cationis.” — Ime a Szentharomség fomiivei: teremtés, megvdltas, meg-
szentelés. Azutdn az intencié magunk felé fordul: vocationis ad sta-
tum clericalem — religiosum; ernnél nagyobb kegyelemben nem
részesiilhetliink a f6ldgoly6 térségein, mint a hivatds, a felszentelés
égi kincstara.

Gloria Patri! Zengjen az ég és fold dicséretet az Istennek!
Benedicite omnia opera Domini, Domino! Hangzik a harom csodala-
tos ifji éneke a langok lobogasdban. Beethoven, a minden idék
legnagyobb zenetitdnja, fenséges dallamokban zeng az Urnak: ,Die
Ehre Gottes aus der Natur!" Isten dics6sége a természetben; a feno-
mendalis mi elé irja: Majestdatisch und erhaben. Méltosdgteljesen és
fenségesen. ,Die Himmel riihmen des Ewigen Ehrel” Az egek hirde-
tik az Orokkévalo dicséségét! Hat ne tudnank-e mi is, a sirontdli
vilag mesterdalnokai, langolé 1élekkel hirdetni Isten dicsdségét:
a zsolozsmaban, annak szazotven zsoltdrdval, himnuszaival, a canti-
cumokkal, a szentek tiindoklé példds életének részleteivel; a szent-
atydk miveinek valogatott lectidival; a csipkefinom antiféndkkal és
versekkel; az 0- és Ujszovetségi szent kdényvek kincseivel; a nap
édes terhével:, onus diei”, a breviarium imadkozasaval?! Igen: imad-
kozassal, mert nem szeretem a recitalas, pszalldlds, vagy éppen
~elmondés" szavakat; ezek a szavak nem fejezik ki kelléen az imad-
sag, imadkozas valodi értelmét.

Szent P4l apostol nemcsak Timotheushoz, hanem mihozzénk
papokhoz is intézi idvos figyelmeztetését: ,Resuscites gratiam Dei,
quae est in te per impositionem manuum mearum.’ Intelek, hogy
gerjeszd fel az Isten malasztjat, mely benned van az én kezeimnek
radtétele altal. (II Tim. 1, 6.) A trienti szent zsinat szerint a kéz-
f6ltétel nem csupan jelképes cselekmény, hanem &ltala a folszentelés
kozoltetik.

Jusson esziinkbe imdink, elmélkedéseink, szentmisék utdni hala-
adasaink kozben a félszentelés oridasi kegyelme; ébressziik fel Gjbol
és ujra a kegyelmet az élet rengeteg kiizdelmei, viharai, bizonytalan-
sagai kozt. Tu es sacerdos in aeternum secundum ordinem Melchise-
dech! Mennyi 6rom, vigasz, deri és Onbizalom wvan a 109. zsoltar
eme fenséges szavaiban!

A vilaghaborta apokaliptikus idejében, a szenvedések jajkialtasa-
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ban a mindenhat6 Isten a papi lelkiség ereje, tartdoszlopa. Egyediil
O a végtelen, abszolut ,,ens a Se, Esse subsistens’’, minden létezdnek,
a vilagmindenségnek, a szellemi, lelki vilagnak ,primus motor mo-
vens immobilis, prima causa'-ja.Istenben latom életem egyetlen cél-
jat; a kiilvilag in specie aeternitatis, az Orokkévaldsdg tikrében
Isten nélkiil hamis eszmény, céltalan semmi, amelyért kizdrolag dol-
gozni, fadradni a legszoérnyiibb elvtelenség, kétségbeejté diszharmonia.
Igy értem csak meg, miért tette Szent Igndc, a nagy rendalapitd,
orokérvényli jelszavavd: Omnia ad maiorem Dei Gloriam! Minden
tettlink, imdink, jocselekedeteink, Onmegtagaddasaink, konnyeink,
virrasztdsaink egyedil Isten dics6ségét szolgaljdk.

Bosco Szent Janosnak is ez volt egyetlen vagya: ,Da mihi
animas, cetera tolle!" Csak a lelkek kellenek nekem, mert egyediil
ezek munkéldsdval tudom Isten dicséségét elé6mozditani. Ez a mér-
hetetlen vagy: Isten dicsésége, kidlt Szent Agoston ajkairol:,Nove-
rim Te, ut amem Te! Ut despiciam me! O barcsak minél inkdbb
ismerhetnélek, hogy szerethesselek és dénmagamat megvethessem!”
Ez a szeretet és ez az 6nmagamrol lemondds legyen Isten dics6ségére!

Ezért énekeljiik annyi lelkesedéssel a 3. zsoltart, a vigasztalo-
das és folényes bizalom eme nagyszabasi megnyilatkozasat: ,,Tu
autem, Domine, susceptor meus es, gloria mea, et exaltans caput
meum.” A dicséséges Isten az én dicséségem, felemeli a megaldzko-
dasban, a csiiggedésben fejemet. ,Exsurge gloria mea" kidltjuk az
oréomujjongds szent mémordban — , Exaltare super coelos, Deus, et
super omnem terram gloria tua.” (107. Ps.) Kelj fel én dicséségem,
dicsGséged legyen az egész f6ldon! Ime az Isten dicsOsége az alter
Christus 6réme, vigasztalédasa és dicsésége! Gloria Patri!

Et Filio! In honorem, in gratiarum actionem pro beneficio incar-
nationis — mondjuk a vasdrnapi zsolozsma felajanlé intenciéjaban. A
megtestesiilésnek, a vildgtorténelem legnagyobb jelentdségii esemé-
nyének jotéteménye!

A Fil Isten azért lett emberré, hogy érettiink szenvedhessen és
meghalhasson és igy megvéltson minket; igy tanitjuk hiveinket mar
az iskoldban. Szent Lukécs evangelista szerint (4. részben) Jézus fel-
tarta Izaids proféta konyvét és azon helyre taldla, ahol irva vala:
Az Ur lelke énrajtam, azért kent f61 engem, és elkiildott engem
oromhirt vinni a szegényeknek, meggyodgyitani a téredelmes szivile-
ket." Breviariumomban becses emlék gyanant 6rzok egy elsd szent-
misés képet, melyre a primicidns ezeket a mély jelentdségli sorokat
nyomatta. A Fil Isten végtelen o6rdmében, boldogsagaban és dicso-
ségében osztozunk mi papok, a felszentelés, a kiildetés mérhetetlen
kegyelme, ajandéka altal. Mar Szent Agoston felkialt tularadé 6romeé-
ben, hogy mint pap szolgdlhatja Jézus dicséségét: ,,O veneranda
sacerdotum dignitas, in quorum manibus velut in utero Virginis,
Filius hominis incarnatur!" A jo hirt — Euangelion — hirdetni a
szegényeknek. Még a labai is ékesek az evangélium hirdetdinek,
mondja Szent P4l apostol Izaids préféta nyomadan, mint valami exoti-
kumot! Jézus dicsGségére! Meggydgyitani a toredelmes szivieket a
gyontatészék misztikus homadalyaban! Jézus dicsdségére! Lehivni a
Fil Istent égi trénuséardl kezeink kozé a mdsodik tdborhegy, az oltar
transfiguratiojdban! Szent meghatottsdgunk tuldradé 6romére és Jézus
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dicsGségére! Ceylon minden rubinja, Dzsajpur smaragdjai, Nepal
topazai, Golkonda ezer sugarban villogé kincsei, mind-mind silany
pityko6vek hivatésunk, felszenteléstink mérhetetlen kincstardhoz képest.

A francia forradalom véres napjaiban, 1792 szept. 2-an a két
hires Rochfoucauld testvér — arisztokrata ivadékok, egyik a saintesi
piisp6k, mdsik Beauvais piispdke — szenvedett vértanusdgot. Egy
jakobinus egy o6ltény alruhdt csempészett be a bortonbe és felajan-
lotta szolgdlatat a piispokoknek, hogy egyiket meg tudja menteni.
De mivel a szent piispokék nem akartak egymas nélkiil szabadulni,
inkébb visszautasitottdk az egy 0ltony élruhat és az Egyhéz vértanui
lettek. Jézus dicsG6ségére! Gloria Patri et Filio! Ugyanakkor a szent-
életli Giraul abbé, a sdpadt arcti aszkéta annyira belemeriilt brevi-
ariumaba, hogy még csak fel sem nézett, amikor egy képadon iilve
a gyilkos halal a vértantisdg koszorujat homlokdara fonja. Jézus dicsé-
ségére! Gloria Patri et Filio!

Hébert fécinkos jakobinusvezér ezen az estén részeg madamorral
ivoltotte: Polgéartarsak! Franciaorszag ma nagy adag szeméttdl sza-
badult meg! — Mi azonban, a diadalmas vildgnézet hirnokei, valljuk és
tudjuk, hogy Krisztus Urunk is haldla pillanatdban gyézott, amikor
ellenségei vad mamorban tomboltak. A vértantk is halalukkal gydz-
nek! Ez a kereszt tragikuma, mely mégis diadalld valtozik! Stat
crux, dum volvitur orbis! A vildg szenvedésekben vonaglik, de a
kereszt all Jézus dics6ségében!

A fécinkosok ma is livoltenek Jézus Egyhdaza ellen; a sitétség,
lingua eorum transivit in terra'” — panaszolja a 72. zsoltar. Eget, f6l-
det ocsarolnak. De az alvilag tombold kavargdsa kozben is bizunk
a nagy igéretben: ,,Vidi impium superexaltatum et elevatum” lattam
a gogos, felfuvalkodott gonosz embert, mint Libanon cédrusét; és
mikor altalmenék, mar nem volt ott; kerestem, de még csak helyét
sem taldltam. (36. zs) A véreskez(i keresztényiild6z6 romai tiran-
nusok, a hithagyé bizadnci cézérok, a poffeszkedd kozépkori uralko-
dok, kik a pédpai hatalom ellen acsarkodtak, az ujkor so6tétlelkii
zsarnokai, a nagy és kis Napoéleonok, akik mindig az Egyhdz ellen
tombolnak és iivoltenek: csillaguk lehanyatlik; dltalmenvén keressiik
Oket és még helyiiket sem taladljuk. De Jézus dicsGsége 6rok! A papi
lelkiség a tragikus soOtétségre az ég fényével valaszol, az irrationale
kdoszra a Fiat Lux f6ldontuli eszményeivel, a folforgatott vilag vér-
ozonére és jajkidltasdra egy szebb, boldogabb élet hitével és vagyo-
dasaival ad feleletet. Gloria Patri et Filio!

Et Spiritui Sancto! A vasdrnapi zsolozsma felajanld zsolozsma
intenciéjaban folytatjuk tovéabb: In honorem Sanctissimae Trinitatis,
pro beneficio sanctificationis ! Megszentelés, a Szenthdromséag harmadik
isteni Személyének fémiive. Veni Sancte Spiritus! Konyorgiink nyolc
napon keresztiil a piinkosd oktavajaban. Veni Creator Spiritus! A
kegyelemmel teljes papi lelkiség ad der(it, bizalmat, megnyugvast és
lelkesedést a papi munkahoz. A deriilt, nemes papi szivben csillag-
fény és napsugar az élet, mely a kiizdelmek soOtétségében is boldo-
gul és eligazodik. Ez a Szentlélek ajandéka. , Accipe Spiritum San-
ctum ad robur et ad resistendum diabolo et tentationibus eius.” Igy
imadkozott a pispok, amikor fejiinkre tette kezét. Foldontuli erd
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nekiink a Szentlélek, hogy ellenallhassunk a pokol kisértéseinek.
Hala és dicséség Neked, 6 Szentlélek!

Avellinus Szent Andrasrol irja a brevidrium, hogy csodalatos
fény tort eld testéb6l és igy mutatott utat tdrsainak a vak sotétben:
Sociis inter densissimas tenebras iter monstravit. Hanyszor ismétel-
getjik: Vos estis lux mundi! Az emberek elmennek vilagot latni:
varosokat, tengereket, vilagrészeket, kultarat, gépesitett civilizaciot,
miivészetet, tudomanyt; de vildgossdgot a papi lélek gyujt; az embe-
rek ugy képzelik, hogy a tudomany hoz a féldre minél t6bb vilagos-
sagot, pedig a kegyelem a lelkek napja, a sOtét fold vildgossaga;
csillag a komor éjben. Es a Szentlélek vildgossdgat mi papok koz-
vetitjik. Jaj a papnak, ha kialszik lelkének fénye, ha lehanyatlik
lelkesedésének csillaga.

A Tertia himnuszdban naponta kényoérgiink: Nunc Sancte, nobis,
Spiritus; ontsd lelkiinkbe ajandékaidat; az apostoli buzgalmat, vagyat,
lelkesedést, minél tébbet dolgozni, faradni, lemondani a Szenthiarom-
sdg dicsoOségéért.

Dignare promptus ingeri nostro refusus pectori. Kiil6ndsen a
legfébb ajandékokat — refusus: a szeretet, a buzgosdg és imdadsag
kegyelmét. Szeretet nélkiil pengd érc, zengé cimbalom a papi ajkak-
rol elhangzott ige. Szeretettel munkdlkoddé papi sziv életerdket su-
garz6 fénykézpont. A buzgosdg a papnak 4allandd tlizkeresztsége;
szinte keresi a harcot a lélekért, Isten orszdgéért. Az imadsag a pap
lelki kenyere; cibus angelorum; az imddsdggal a pap az angyalok
tdboraban telepedik le. XIII. Leo pédpa mondta egy karmelitaval kap-
csolatban: Carmel sine oratione nihil. A nagy Pépa utan mondhat-
juk mi is: Sacerdos sine breviario nihil. Ima nélkiil nem szall le
szivinkbe a Szentlélek ajandéka, kegyelme. Az ima erdsiti a papot
a Szentlélek jegyesének, az Egyhédznak kizdelmeiben. Szinte ko6z-
hellyé valt, hogy az Egyhdz ,rendkiviili" idoket él és ,rendkivili”
eszk6zoket kényteler hasznalni. Kérdjiikk azonban: mikor nem élt az
Egyhédz ,rendkiviili" idoket; mikor voltak az Egyhaz életében , ren-
des" id6k, emberi értelemben vett nyugalmas id6? Az emberiség
életében is 0Orokoés az elGretdrés, a robaj, a rohands; panta rhei,
minden mozog, rohan, mondja a gérog kdézmondas. Igy az Egyhdz
életében is nyugalom nélkiil robognak a rendkiviili id6k. A jégbe
fagyott déli sark vildgaban sincs nyugalom; ott haborog a Terror és
Erebus tlizhdnyodk rémséges fénycsovaja. A Szentlélek leszallasa is
viharos volt; Egyhdzanak kiizdelmei is nagy haborgasok. Ezt a Gond-
viselés igy akarja.

A héarom elsé szazad véres iildézéseivel, hohéraival és maglydi-
val szembedllitotta az Egyhaz a vértantk rettenthetetlen batorsagat.
A vad tévtanokkal, tombold herezisekkel szemben az egyhdzatyak
langelméjének faklyajat. A barbar népvandorlds borzalmaival szem-
ben a hittérités iszonya faradsdgat. A dolyfds bizantinizmus, a gbégos
csaszdrok, az irigy kényurak nyers uralomvagyéval szemben a tiirel-
met, néha a kardot, néha pedig a kik6zdsités sulyos biintetését. A
visszaélésekkel, a nyugati hitldzaddssal szemben az tidvés reformo-
kat, a trienti igazsdgok nehéz fegyverzetét és langpallosat. Az ujkor
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a theologia és philosophia perennis reflektorat. A nagy szellemi
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zirzavarban, ,confusion de l'espri-t és a metafizikai nyugtalan-
sagban, ,inquiétude métaphysique' hirdeti a papai trém magaslatén
az apostoli kérlevelekben a tarsadalmi kiegyenlit6dés fényes tanait:
,débandade du marxisme universel’’: az egyetemes marxizmus fel-
bomlasat. A materialista életfelfogassal szemben hirdeti a Szentlélek
jegyese, az Egyhaz a Katolikus Akcid éltetd6 optimizmusat. Hala és
dics6ség Neked, 6 Szentlélek!

Gloria Patri et Filio et Spiritui Sancto!

Mindorokkon-orokké! Ezekkel a szavakkal szemben mily silany-
sagga torpil a foldi 1ét nagysdaga! Babilonbdl és az okor annyi
hatalmas varosabol sivatag lett; a foldi paradicsom vilagrészébo6l
tengerbe sillyedt Atlantisz; csillagokbdl eljegesedett égi tliinemény;
grénit emlékmiivekbél szélhordta por; vilaghiri szépségekbél, linne-~
pelt mivészn6kbol, hddolattal korilrajongott fejedelemndkbdl fogat-
lan anyokdék: hires és hirhedt szénokokbol, demagogokbdl iigyefo-
gyott véngyerekek! Vilagtérténelmi nagysdgokbol térténelmi név-
sor! Ez a foldi 1ét nagysaga. Ez a nagysdg mulanddsdga.

Egyediil 616k az Isten dics6sége! Gloria Patri et Filio et Spiri-
tui Sancto! Erre tanit a violapiros-szalagos, finom kotés{i, arany-
szegélyl zsolozsmakonyvben a doxologial

Zalagyomord.

Szeberényi Ldszlo
plébanos.

P. dr. Dam Ince O. F. M.: Ferences szemmel. (Ferences témak —
mai feladatok.) Magyar barat kiaddsa. Gyongyos, 1943.

»Szent Ferenc Atyank szelleme kezdett6l vilagnézetet jelent... Ez a
kotet épp azokat a dolgozatokat és el6adasokat gyiijti egybe, melyek kovet-
kezetesen Szent Ferenc szellemében nyulnak a lelki élet, a bolcseleti, hit-
tudomanyi, tarsadalmi és lelkipasztori tételek kérdéseihez.” Maga a szerzé
ebben a sajatos ferences nézésben jeloli meg vaskos kotete igen kilénbozéd
targyu és id6ben tébb mint tiz év termését feldleld dolgozatait, el6addsait
egységbe foglald, azok egységes veretét biztositdé alapot. (7. lap.).

A hat nagy egységbdl kettd &ltaldnos katolikus targyu: Schola adora-
torum’* az Oltériszentség, , Az isteni kegyelem remeklése’ pedig az életszent-
ség egyes kérdéseit vilagitja meg. Sajatos ferences targyakat ad. ,Francis-
cana” és , A ferences iskola hagyatéka” cimi részeiben, hol kiilénosen az
utobbi bizonyitja, mennyire megalapozott tudomanyos szempontbol is a
szerzd sajatos ferences életnézése és mennyi odaaddssal foglalkozott isko-
lajuk legjelentisebb szerzéjével, B. Duns Scotusszal. A két befejezd rész
sajatosan magyar: Prohdszkardl és a népiségrdél ad néhany dolgozatot.

Targyi szempontbol széles skdlan mozog P. Ince: Scotus miiveinek
kritikai kiadasatol a ,,Szallast keres a Szentcsalad’ népi 4jtatossdgra adott
gyakorlati tanacsok és lelkipdsztori utasitdsok jelzik az ellenpdlusokat. De
mindeniitt szakszeriien, odaadodan, életet adni akard ferences szellemmel,
vildgos fogalmazasban, gérdilékeny stilusban.
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S Z ER ZETE S P A P

Isten felé.

Mit és hogyan kérhetiink ?

Fétisztelend6 Atyam levele szinte csodédlatosan megerdsitett.
Tehat jo dton vagyok! Nagy orém ez nekem.

Mindennap jobban és jobban megtetszik ez a szent nyakassag.
Nem is hagyom magam.

Most is példdul semmi melegség a lelkemben, semmi kegyelmi
inditds, semmi kegyelmi élmény ... semmi, semmi. Es mégis jo
kedvem van, mert azt érzem, hogy nagy kincsnek vagyok a birto-
kaban. Olyan vagyok, mintha mas lelki-sikra keriiltem volna. Ez a
nagy bizalom, egyliitt a kitartds tudataval s azzal a szilard meg-
gy6zddéssel, hogy wvalamiképen most . .. most fogtam meg a jo
Istent, egészen felemel. Mert tudom, hogyha én nem viéltoztatom meg
elhatdrozdsomat és lesz erém végig kitartani, szinte feltétlen bizonyos-
saggal elérem célomat, a komoly életszentséget; elérem! Mert az
evangélium nem szoszatyarkodds, az Ur Jézus nagyon is tudta, hogy
mit mond és mire biztat fel benniinket. En most csak komolyan
veszem az evangéliumot. Nekem meggy6zédésem, hogy sokan talan
csak azért csovaljadk a fejiiket, amikor ezt az arcétlan tolakoddast és
kitartdst latjak, mert nincs annyi erejik, hogy feltétleniil bizzanak
az Istenben ésaz evangélium minden szavaban! Nincs annyi bizalmuk,
hogy attorjék az emberies gondolkodds és a foldi mértékegységek
korlatait. Hatha nem adja meg a jo Isten — mondjak 6k — s akkor
mi lesz veliink, kezdhet inogni a bizalmunk a t6bbi evangéliumi
igazsdgokban is. Ez van a lelkiik legmélyén, ha nem is mondjdk ki
ilyen nyiltan. Féltik azt a torékeny kis hajéjukat. Pedig az Isten
kinalgatja kegyelmeit, szeretne nagylelkii lenni és ha taldl egy em-
bert, aki vakon karjaiba veti magdit és aki ugy hisz benne, mint
ahogy azt az Ur Jézus vildgga prédikalta, a mezok liliomairdl és a
modortalan szomszédrél szélé beszédeiben, hat az ilyen emberbél
Assisi Szent Ferencet csindl! Fétisztelendé Atydm! Szinte kapraztatod
vilagossaggal latom ezekben a percekben, amikor ezt a levelet irom,
hogy mily fantasztikus lehetéségek nyilnak meg az elott, aki nem
gyavan, a maga torpe kis emberi mértékeivel centiméterezi végig az
evangélium o6ridsi tdvlatait! Aki nem emberi szamitasra kalkulal és
nem azzal fog hozzd a bizalomhoz, hogy hatha kockazatba megy bele.
Az Istennel szemben nincs kockazat. Van idg, van hosszu varakozas,
van tiirelem, de kockdzat nincs! Inkabb elhiszik a gyava lelkek, hogy
az evangéliumot tizféleképen ki kell magyarazni, pedig az Ur Jézus
paratlan egyszeriiséggel és Oszinteséggel épp a naiv, szegény embe-
rekhez beszélt! Inkdbb elhisznek minden bolcs harmadik értelmezést,
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csak a szazszadzalékos bizalmat nem merik megkockdaztatni. Bizalom,
amelyik gyanakvéassal kezddédik! Ezért nem haladnak elére, ezért
iméadkoznak oly félszegen és izetleniil 20 évi rapi elmélkedés utén
is, ezért nem lesz beldlilk soha szent!

Flhagyatott vagyok? Nem mennek az imagyakorlatok? Sebaj!
Valami betyaros vakmerdséggel, flityorészve tortetek eldre; kezemben
az evangélium minden igéretével egyiitt; mégittem a vildg, korilst-
tem a gyava kishitiek s el6ttem az Isten. Oeléttik is ott van, de
nem hiszik, hogy elérhetik; én hiszem és el is fogom érnil S ra-
zenditek az én nagy konyoérgésemre, hangos lesz tole az ég. Az imék
milliéi szorongatjdk az Istent, de egyszerre azt kérdi: Ki érintett en-
gem, mert érzem, hogy er6 ment ki bel6lem? Ekkor elballok én s
bevallom, hogy én voltam.

Latja, Fétisztelendd Atyam, ilyen naivul és gyerekesen kép-
zelgek Onmagamroél; de leirtam, mert nem akarok csendes jémbor-
kodasokrél irni, amikor jelenleg ez van a lelkemben. Azt hiszem, ez
lelki fejlédésemnek csak egy mozzanata lesz, és fogok én még mads-
ként is gondolkozni, de az a , masként’” még nincs a lelkemben. Ad-
dig még — sejtem, érzem elére — a jo Istennek sokszor meg kell
engem aldznia, mert most még igdba-toretlen természetemet viszem
elore.

Még egy nagyon fontos dologrél szeretnék irni Onnek, F6-
tisztelendé Atyam: arrédl, hogy tulajdonképen mit is kérek én any-
nyira a jo Istent6l. Amikor megirtam az Arcdtlan Tolakodo iméjat,
annyira kifejezetten csak az oOriasi bizalom volt a lelkem el6tt, any-
nyira csak ebbdl a szempontbol néztem az egészet, hogy nagyon
kevés gondolat jutott a kérés tartalméra. Ezt késGbb észre is vettem
és kezdtem réla gondolkozni. Mindjért az elején bevilagitott, hogy
éles kiilénbséget kell tennem a fenntartas nélkiili kényorgés és a
fenntartdssal valo kérés kozott, amely utobbiban kiilén hangsilyozva
bent van az: Ha neked is ugy tetszik, Uram. Minden iméban bent
kell ennek lennie, azonban van olyan koényo6rgés, amelyikbél tulajdon-
képen egészen kimaradhat, mert azt kérjiik benne, hogy Isten aka-
rata teljesiljon. Itt nincs helye foltételnek, azért az ilyen ima’' a leg-
nagyobb kitartdssal folytathatd, az ilyen iméaval lehet csak igazan
arcatlanul tolakodni. Most mar csak az a kérdés, hogy személyemre
vonatkozdéan mi az ilyen feltétel nélkiili ima, mi az Isten egyenes
akarata, mert nyilvdn az lesz az, amelyiket az én makacs kitarta-
sommal mindennap a jo Isten elé vihetem. Semmiképen sem az én
f6ldi egészségem, joélétem. Ezekért nem is imddkozom. De még az
apostoli sikerek sem ilyenek, a lelkek megmentése sem az én, hang-
sulyozottan: az én munkdm nyomdan. Ezekért mar jé imé&dkozni, de
nem ,szészaporitdssal”, amint maga az Ur Jézus mondotta; mert nem
biztos, hogy épp én dltalam akar valakit a jo Isten idvoziteni. A lelkek
idvossége altalaban mar egészen mas: az a jo Isten biztos akarata
tehat ezért lehet annyit imadkozni, amennyit csak tudok, mert mindig’
lesznek lelkek, akik még nincsenek megmentve. — Most pedig sajat
személyemre ratérve, egyetlen, amit hasonlé kévetkezetességgel és
feltétel nélkiil kérhetek: hogy a j6 Istent mindig jobban megszeres-
sem, érte mindig tobb aldozatot hozhassak és szandékom mindig
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tisztabb legyen, vagyis, hogy szentté legyek! Tehéat ezt kérhetem és
ezt kérem is feliétel nélkiil.

Kissé kozelebbrdl nézve az én konkrét esetemet, jelenleg azt
latom magamrol, hogy szdamokkal ki nem fejezhet6 messzeségre va-
gyok az életszentségtdl. Ezt mindig tudom, néha azonban oly élesen
bevilagit, hogy behtinyom a szememet s elforditom az arcomat irt6-
zatomban, gondolva, hogy igy nem latom azt a mérhetetlen tavol-
sagot kdztem és az életszeniség kozott. Azt latom nagyon vildgosan,
hogy a lényeg hianyzik, amit a szentek lelkiiletének lehetne nevezni.
Tébb dolog megvan az & kiilsdségeikb6l és jarulékos erényeikbdl,
mint pl. a szabaly lehet6é pontos betartdsa, az 6nként vallalt peniten-
cia, jbéakarat stb., persze ezek is sokkal sildnyabb alakban ... de
mégis valami beléliik. Azonban teljesen hidnyzik a lényeg, maga a
lelkilet, amely valami csodalatos természetességgel mindig csak az
Istent tartja a szeme el6tt, amikor az ember annyira hozzéatapad a
jo Istenhez, hogy szinte az O szemén Kkeresztil latja mar az egész
vilagot is. Onmagdrdl teljesen megfeledkezik, masokat a legnagyobb
Oszinteséggel Onmagdnal jobbnak tart. Csak az Isten, csak az Isten!

Ezen lelkiilet el6tt 4llok én, tokéletesen tehetetlenill. Még csak
érinteni sem tudom. Szeretném magamhoz ragadni s magamra o6lteni,
de képtelen vagyok. Erzem, latom, tudom, hogy sajit erémbél itélet-
napig kisérletezhetnék, akkor sem tudndm megszerezni. Ehhez a jo
Isten kelll

Ezért 4llok és zorgetek mindennap és minden érdban. Zorgetek,
kopogok, doréombolok; aztdn kezdem el6lrdl: zorgetek, kopogok, do-
1ombo6iok; aztan kezdem el8lrdl és ismét eldlrdl, mert ez az egyetlen,
ami télem kitelik s ezt az egyetlent nem akarom elmulasztani.

A szentek lelkiiletét kérem! Ebben a lelkiiletben nincsenek cso-
dék, nincsenek jovendodlések, nincsenek lebegések ima koézben, nin-
csenek elragadtatasok, de van langolds az egyetlen érdemes célért:
az Istenért, van egy egészen killénds odatapadds az Istenhez, amely
aztdn nem engedi, hogy sajat dicséségiiket, kényelmiiket és javukat
keressék: csak az Isten, csak az Isten! Istent6l atitatott 1élek! Ez az!
Ezt kérem.

Csak az aggaszt nagyon, hogy nem ismerek egy szentet sem,
aki oly kinldédva tért volna meg, mint én s aki ennyire hitvdnyan
haladt wvolna eldre, mint ugyancsak én! Pedig én az 6 nyomukba
akarok Iépni. Nem elégszem meg, hogy ugynevezett dtlagosan jo
szerzetes legyek. Tobb akarok lenni. Vallalkozom mindenre, a meg-
nyuzatdsra is, csak kezdjen velem valamit a jo Isten, csak tegyen
szentté,

Amiket eddig leirtam Onnek, Fotisztelend6é Atyam, ezek voltak
az els6 gondolataim arr6l, hogy mit is kérek és milyen is akarok
lenni. Magam el6tt lattam a szenteket s hozzdjuk akartam hasonlo
lenni. Par nap mulva azonban egészen Uj szempontot fedeztem fel s
e mellett elébbi gondolataim egészen masodranguva lettek. Valahogy
kissé tokéletlenek lettek. Annyira vildgos és intuitiv volt ez a be-
latdsom, hogy a magam részérél nagy kegyelemnek tartom.

Azt lattam vilagosan, hogy a tokéletes életet nem azért kérem,
hogy bilineimmel ne béantsam meg a jé Istent, hogy ne okozzak
neki mintegy fajdalmat, mert ez csak negativum; nem is azért kérem,
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hogy -a lelkem szép és gazdag legyen, mert ez csak jarulék, nem is
azért kérem, hogy tidvoziiljek, mert ez meg 6nzés, hanem egyes-
egyedil azért kérem, mert ez a blintelen 4allapot, ez a behédolas az
Isten akaratdnak, ez a kizdrolagos istenkeresés, ez az abszolut tiszta
szandék: az igazsdg, maga az igazsdg allapota, ez a helyes rend, ez
az, ami fedi az objektiv valésagot. Ez az, ami bizonyos értelemben
azonos az isteni lényeggel, az isteni gondolattal és akarattal, amely
lényegénél fogva az igazsdg. Ha szent vagyok, ez a lényeg: az igaz-
sag éllapota, az igaz férfi! Es csak mellékes, hogy a lelkem szép,
hogy az Istennek bennem kedve telik, hogy iidvozildk . . . ezek
mind kovetkezmények vagy jarulékok. A lényeg itt az, hogy én
beilleszkedtem tetteimmel, gondolataimmal, egész 1étezési mdédommal
az Istenbe, az isteni gondolatba, amely az igazsdg. Ez az egyetlen
valosdg, ez lesz a mennyorszdg lényege is: az igazsdg 4llapotdban
megnyugodni, véglegesen igazzd lenni. Tehdt ezt kérjem! Az igazség
allapotat. Hogy igaz férfi legyek! Mert ezzel illeszkedem be magdba
az igaz Istenbe. _

Most, hogy ezt leirtam Onnek, Fotiszitelendd Atyam, latom,
hogy mily megkoézelitéen tudtam csak leirni ahhoz az intuitiv vila-
gossaghoz képest, ahogy én ezt az el6z6 napokban beldttam. Ebbe a
perspektivaba bedllitva lattam mindent: az igazsag valdsdga, az igaz-
sdg éallapota, minden, ami ezen kiviil van, az csalds és hazugsdg és
latszat és értéktelenség! Egész életszentségem is csak ebben az egy-
ben gyokerezhetik; ebbe az objektiv rendbe kell beilleszkednie s
mindjart lattam is Osszes hibdimat, amelyek ebbdl a nagy egységbdl
mintegy kilognak s engem is hiznanak kifelé. A szentek példdjuk-
kal mutatjak, hogy hogyan kell ezt a mindennapi életben meg-
valdsitani.

Végezetiill még egy dolgot szeretnék megemliteni Fétisztelendd
Atyadmnak. Legutobbi levelében figyelmeztetett, hogy az Arcétlan
Tolakod6 imdjat tegyem vdltozatossd s ne ragaszkodjam magdhoz
a leirt szoveghez. Nem is ragaszkodom, sét mindennap 4j valtoza-
tot és 1j szinezetet kap. Megesik, hogy egyszeriien allok és varok.
Nem szolok szinte egy sz6t sem, csak varok, de én is és a jo Isten
is tudja, hogy mire varok. Ilyenkor kidobdlok a lelkembdél mindent,
amit még ott taldlok: maradék, rendetlen vonzalmakat, eldugott rossz
indulatokat, elrejtett ellenszenvet, hogy a lelkem egészen lires és
tiszta legyen a kegyelem befogadasdra, hogy semmi akadalyt se
tamasszak a jo Isten szabad miik6édésének. Olyan vagyok ilyenkor,
mint a kis fecskefiokdk a fészek szélén: iilnek és varnak, csendesen
varnak; ha hoz az anyjuk valamit, esznek, ha nem hoz, nem esznek.
En is néha némén és csendesen varok; ha hoz a jé Isten valamit,
akkor eszem, ha nem hoz, felkopik az allam. En a jomadar! Ulsk az
imazsdmoly szélén és csendesen varok.

Maéskor meg épp ellenkezbleg, nem csendesen varom a jé Isten
kegyelmét, hanem nagyon is hangosan! Ilyenkor veszem azt az olcs6
kiadasu Szentirast, amelyik mindig nalam van és valojaban a kezembe
veszem s lapjait a jo Isten elé tartom, hogy nézze meg, hogy mi-
lyen nagy biztatdsok vannak ott megirva, O iratta meg, most tehat
itt vagyok és kérekl

Ismét mdéskor meg végigkoldulom az Osszes szenteket. Kezdem
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az 6rzbangyalommal, akit ijabban nagyon kezdek tisztelni és szeretni.
Kérem, hogy kéonyorégjon értem, most azonban jojjon és segitsen a
tobbi ismerds szenteket is felkérni. Es egyiitt sorra jarjuk a szente-
ket. Mindeniitt kériink segitséget és megkérjiik oket, hogy jojjenek
veliink a jo Isten elé. Végiill a Szilizanyahoz is elmegyiink s mikor
mar mindannyian egylitt vagyunk, én elkezdem a jo Istennél az
Arcétlan Tolakodo imdajat s kozben rdmutatok partfogéim nagy cso-
portjara és mondom a jé Istennek, hogy lam, 6k is mennyire szeret-
nék, hogy én egy kicsit haladjak az életszentségben. Ujra kérem is
Oket, hogy most széljanak az érdekemben, itt az alkalmas id6. Szoval,
amint lathatja, Fotisztelendd Atyam, egész naivul is imadkozom, de
itt nem a naivsag a lényeg, hanem az 6szinte bizalom.

Néha azutdn maéasként valtozik az imdm. Rendkiviil vildgosan
és tisztan azt latom, hogy nincs mit csodédlkoznom azon, hogy a jo
Isten nem foglalta még el lelkemben az ott félkindlt helyet, hiszen
ilyen mérhetetleniil sildny és piszkos kis odiba ki jonne be szive-
sen? Ezt nagyon vildgosan latom. Es mégsem zavar meg és mégsem
csiiggeszt el, mert ugyanilyen vildgosan latom azt is, hogy a jo Isten
itt egy pillanat alatt rendet tud teremteni. Neki csak egy szavéba
keriil s ez a kis piszkos odu palotava lesz. Epp ezt kérem! Es egész
bizonyosan még haldlom el6tt meg fogja fenni ezt a csodat a jo Isten.
Erre biztositékom van az evangéliumban. Még az sem aggaszt, hogy
eddig nem adta meg, s6t mélységesen hallgat. Mdas hallgatni és mas
nem hallani. A jé Isten nagyon is hall engemet, éppen csak hallgat.
Megvan rd az oka. Es ha tiz évig fog hallgatni s én tiz évig latszolag
siiket flilek szdmara kiabdaltam, ez sem jelent semmit, még csak ti-
relmetlen sem vagyok s még csak nem is sajndlom az id6t s nem
félek, hogy mennyit kaphattam volna e tiz év alatt, azon egyszeri
okndl fogva, mert egész bizonyos vagyok benne, hogy a jo Isten
tiz év vagy hisz év mulva egyszerre fogja megadni azt az egészet,
amit esetleg aprénkint osztogatott volna ki, s6t talan tobbet is. Te-
héat sz6 sem lehet arrél, hogy én vesztek vagy megrovidilok azél-
tal, hogy a jo Isten most latszdlag iigyet sem vetram. Nem olyan O,
hogy ezt komolyan tenné. Ezt csak mutatja s én ezt tudom, ezért
iszonydan vigan vagyok. Olyan vagyok, mint aki biztos a dolgédban!

Imddkozzék értem, Fétisztelendé Atydm, hogy mindig igy tud-
jak hinni és bizni az Istenben.

N. T

Apostol és szerzetestandr.

Isten- és lélekszolgdlatra szenteltek fel minden papot, a szer-
zetestanart is. O is kapott misszidt, apostoli kiildetést a lélekmen-
tésre még akkor is, ha els6dleges munkakore az iskoldban folyik is.
Hozz3d nagyobb bizalommal kozelitenek a sziildk, tobb reménnyel és
tobb varakozassal bizzdk életiik szemefényét gondjaira. A szerzetes-
tanar e kiviilrél feléje forduld, ma még buzgd bizalomnak csak akkor
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tud megfelelni, ha lelkét emészti a Krisztus hdzdért valé buzgdsag,
ha heviti a lelkét éltetdé Elet melege és ezt az oltdrrol reggelenkint
magéaba csokolt Eletet lobogd langgal éli didkjai elbtt és velilk kap-
csolatban. Termékeny tehdt csak akkor lesz a szerzetestanar szerepe,
ha a papsdg szent gydkereib6l szivja szorgosan az élteté nedvet,
vildgosan; ha nem a ,tandr ur" az els§, hanem a f6tisztelendd a
lényeges.

Ennek a folséges, de nehéz elhivatdsnak néhany apostoli lehe-
toségére, a mai élettél is megkovetelt, siirgetd utjara szeretnék ra-
ébreszteni.

1. A szerzetestanédr élete, munkakoére lényegében az iskola, a
katedra. A gyermeki szellem csiszolésa, alakitasa, toltése igen sok
elmélyed6 olvasast, énmiivelést kivan. Hogy egyeztetheté6 hat 6ssze
a lelkipasztori szerep a tanarival? Allitjuk, hogy papi élettartalma-
nak megragyogtatdsa nélkiil, az Ige sugalld erejii koézvetitése nélkiil
a szerzetestandr semmivel sem tébb sokszor nagyon alaposan fel-
készllt vilagi tdrsdndl. Barmilyen targy tanitdsanal b6ven akad alka-
lom a gyermek lelkét, jellemét érdekld kérdések kibogozasara. Sok-
szor nem is térhetlink ki egy-egy, az anyag tdrgyaldsa kapcsdn fel-
tett kérdés elél, ha s ilyenkor higgadt bolcseséggel és keszséggel va-
laszolunk, vildgnézetet alakitunk, lelket csillapitunk, apostoli munkat
végzlink a tandri mellett. — Kiilénben kit ne hevitene ilyen irany-
ban az, hogy ott il elétte a bimb6z6 magyar jovendd, a katolikus
magyar tarsadalom erjesztd kovasza? . . . Egy targy tanitasa kap-
csdn se tegylink le arrol, hogy életszeriien, de krisztusi hevilettel
hirdessiik, hintsiik a didklélek megkivanta magvakat. — Ha a tan-
terem kiiszObének atlépése el6tt gyakran radoébbeniink arra a fol-
emeld gondolatra, amit egy Istenben boldogult, bolcs szerzetestana-
romtol hallottam, hivatdsunk bizonyéra apostolkodds lesz a katedran
is: ,Hogyan menne be most a Mester, mit vinne arcédn, agydban,
szivében nekik 2"

2. Egyszer irdsban megkérdeztem didkjaimat, milyen szerintitk az
idedlis tanar. Valaszuk idevonatkozd része lényegében ebben sirit-
het6: ,,. . . Iskoldn kiviil legyen jobaratja a didknak'. Nem is tu-
dom, hogy lehet egy kedves emberbimbé mellett hadvezéri képpel,
,magas gallérral” szotlanul elmenni, amikor olyan kérdén tapad rém
a tekintete. Tizpercekben feloldodik a feszesség, hat-hadd érezzék
magukat a gyerekeket magahoz 6leld Krisztus kozelében. Micsoda
orom huncutkds vagy komolykés érdeklédé didkcsemetéket szarnyunk
ala fogadni akar jaték vagy sport kézben, ha tudjuk, hogy jelenlé-
tiinkben szellemi, erkdlcsi szempontbol épiiletesebben szérakoznak,
mint szilajkodo tdrsaik kérében. Egyébként is igazdn csak jaték, séta,
szorakozas, kirdndulads kozben nyilik meg a lelkiik, ilyenkor kapha-
tunk ismeretiikh6z, jellemiik segitéséhez biztos tdmaszt.

3. Ha a szerzetestanar szive-lelke nyitva van didkfiai befogadéa-
séara, lehetetlen, hogy szob&jat zarva tartsa el6ttiik. Soha nem var
senkit idiilésre, id6toltésre, de akik egyszer sziviik zarat feltorték
elétte, akiknek Krisztust ragyogd egyénisége bizalmukat megnyerte,
ugyis felkeresik bensejiik keserli kinjaival, édes oOromeivel vagy
kinzd kérdéseivel. Itt, a cella bene custodita-ban magasziosul fel a
tanar Ur igazi jobarattd, lelkiatydvd. Imazsdmolyadra megneheziilt
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didklelkek hullanak odaadd, meghitt bizalommal, mert a tanar ur feje
folott fényleni 14ttdk a Fenség arcat. Megoldott kérdésekkel, elcsitult,
felszabadult szivvel haladnak haza az e€l6szor oly nehezen, batorta-
lanul kopogtaté diakok, ha ilyenkor a szerzetesszobdban nem a fizika
vagy latin tanart taldltdk meg, hanem meglelték a jellemiiket javito
lelkiatyat.

4. A didkkal kapcsolatos apostoli utak csak most kezdddnek.
— Egyik-masik didkunk roévidebb-hosszabb idére eltinik szemiink
el6l a tanteremben. Agyhoz szegzi a betegség. Miért ne tehetné meg
a szerzetestandr, hogy néha minden hivatalos hangulatu latogatas és
valogatds nélkiil vigasztaloként bekopogtat a betegszobdba vagy a
kérhazba. Kétségkivil igaz az a régi szolds, hogy a sziilokhoz gyer-
mekeik utjan lehet legkénnyebben hozzaférniink. A nélkiil, hogy té-
ritgetnénk, hogy prédikacidékat tartanank a csalddnak, puszta meg-
jelenéstinkkel sok-sok 0sztonzd inditékot adunk a gyakran ké6zémbds,
elfonnyadt hiti sziiléknek. — Természetesen, ha ilyenkor apostoli
szerepiinkrdl megfeledkezve a beteg mell6l az udvariaskod6 sziildk-
kel leiilnénk kvaterkazni vagy kartyazni, megjelenésiink bizonyosan
nem emeli fel a fiuk betegségétél megneheziilt sziiléi sziveket, nem
épiti a mosolyt, deriit vagy kozvetlen, komoly sz6t kivédno didklelket
sem. — Mas alkalmakkor pl. szallasfelligyelet vagy csaladi kor-
nyezet-tanulményozaskor tett latogatasaink se legyenek soha a hir-
hedt hivatalos merevségtél mérgezettek.

5. Fogadé 6rdkon az érdekl6dd édesanya vagy apa keresi fel a
tanart. Mégha csupdn a jegyek érdekelnék is a szilét, lehet arrol
olyan tapintattal beszélni, hogy sem a jegyet el nem aruljuk, sem a
gyenge didkon keresztiil a sziil6t meg nem sértjik. Ma méar a szi-
l6knek jelentékeny csoportja jon azzal a célzattal, hogy gyermeke
jellemének alakuldsarél, a neki valo kényvekrdl, a hibakrdl, jotulaj-
donsagokrol, széval lelkérdl halljon t6liink valamit. A gyermek iigyei-
10l szeretettel sz0ld szerzetestanar bizonyosan apostolkodik, amikor
maga is érdeklédik a fit rejtett, nem értett lelki tulajdonsagai utén.
Nem egyszer csillan meg kénny éppen annak az édesanyanak sze-
mében, akinek csak Orvendezni valéja volna fia fejlédésében. Ezek
a meghitt percek sok vigaszt hintenek, sok gondot goérditenek el a
ma agyonhajszolt sziilok szivérél. — Megvallom, szdmomra most is
legkedvesebb 6ra a sziléi fogadd (kivéve a konferencidk el6ttit]) s
nem értem, miért vonakodnak annyira a sok apostoli lehetdségre al-
kalmat adé pillanatoktol. A didksziilok lelkileg jobban hozzénk tar-
toznak, mint a munkdval agyonzsufolt, magénbeszélgetésre ritkdn
raérd viladgi papokhoz. Ha hozzank tartoznak, nekiink kell lelki szom-
jukat kielégiteniink, de nem a notesz szaraz és hlvos forgatasaval,
hanem krisztusi kenyértérdeléssel. Ha a Mester megbizottjait talal-
jdk benniink, akkor gazdagodott élettel térnek otthonukba, mert a
vasarnap szamukra talan elmaradt szentbeszédet poétoltdk a lelket
iidit6 megbeszéléssel.

6. Ne vonakodjunk a gydntatészéktél sem. Az év folyaman is-
mételten eldfordul, hogy a kevés erdvel rendelkez6 plébdnidk hoz-
zank fordulnak. Itt van a legdnzetlenebb, legszentebb alkalom annak
bizonyitdsdra, hogy nekiink is van apostoli kiildetésiink s az egy-
szer fellobbant ldang még nem halt hamvaba. Leventék, katondk,
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mas iskolak karacsony és husvét koriil oly tdmegeket vonultatnak
161, hogy azoknak gydntatédsdhoz 8—10 pap sem volna sok. Marpedig
melyik plébédnidnak sikeriil nélkiilink annyi gyontatét szereznie? Ma
mar, hala Istennek, az els6-péntekek is oly tomegeket vonzanak és
mozgatnak meg, amelyek lelki kielégitése, bizony a mi idénkbdl
is gyakran elkivan egy-két orat. Meggydzo6désiink szerint, hacsak
els6 kotelességlink mast nem parancsol, az ilyen alkalmakra sz6lo
meghivdsokat nem hadrithatjuk el lelki értékiink és a szerzetesi haz
hatéerejének megcsorbulasa nélkiill. Nem A&llitjuk, hogy katonak, le-
venték vagy munkasldnyok Orakig tarté gyontatdsa a legiiditébb
élvezet volna, de elbsegiti azt, amire az apostol buzdit: ,,. . . resus-
cites gratiam Dei, quae est in te per impositionem manuum"”. Talan
a ritkabban gyodntatd szerzetestandr mégsem végez olyan automata-
gyontatdst, ahol ,bedobjdk a biint és kiugrik a feloldozds', hisz
hivatdsa szerint rendszeresen elmélkedik s igy szive melegébdl ad
mindannak, aki var valami vigasztalot, felemel6t, kér valami jol hato
orvossagot sajgd sebére.

7. A népnek joga van az Isten igéjének halldsdhoz. Bizony t6bb-
szor megtorténik az is, hogy szdszékre, el6adé asztalhoz kérik a
szerzetestanart. A vildgért sem tartjuk, hogy minden meghivast el
kell fogadnunk, hisz azt ismételten az iskola sinylené meg, magunk
meg szétforgacsoldodassal, elsekélyesedéssel lakolnank. De talén nem
hal bele egy (pl. nydron a falu plébanosa helyett elmondott) beszédbe
még az sem, aki mondjuk, 15 éves tandrsdga alatt sohasem prédi-
kalt. Mennyivel masként hallgatndnak didkok és sziilok, ha a didk-
misék rovid (legfdljebb negyeddrds) beszédeit nem mindig a hittanar
mondana. Hogy mennyivel mas arcok fesziilnek varakozdsba, ha pl.
a torténelem, francia vagy magyar tandr lép a szoszékre a mar sok-
szor hosszu, éveken &t hallgatott hittanar helyett, csak azok tudjak,
akik megprobaltak.

A plébanidknak és kapolndknak annyi miséjik van vasarnapon-
ként, hogy nélkiiliink nem elégithetik ki a hiveket. Miért ne véllal-
hatnank évenkint egy-két esetben esetleg rovid prédikécidval Gssze-
kotott misét is. (Még a komoly tudoményos munka sem lehet ennek
akadéalya!) — Vallasos vagy tdrsadalmi egyesiiletek elbadasaira is
felkérnek benniinket. Egy magéat miivel6 tanarnak akad talan évente
egyszer valami mondanivaléja ilyen helyen is. (A sikert biztositja a
jo szivvel végzett elbkésziilet és a kozvetlen megjelenés). Azt azon-
ban nem javallandm, hogy barki alapos elmélyedés nélkilil merészel-
jen szoszékre 1épni vagy elGadast tartani. Ennek rendszerint szomord
»halandzsa”, leveg6verdesés és szdnalmas szellemi sziporkdzds, ficdan-
kolas az eredménye. (Inkabb ritkabban, de alaposan, lélekkel telitve!)

Csupan vazlatszertien o6hajtottunk raébreszteni néhdny ismert
apostoli ttra a szerzetestandrok életében. Azért vettiik a napsiitéses
oldalt, mert ma még taldn tébben huzoédnak ugyan meg az arnyek-
ban, de kdztliik is nem egy érzi szerzetespapi életének visszassdgat,
vereségét. Az apostoli utakra kiilldd és egyszer majd szamonkérd
Isten annyira siirget ma munkédra minden papot, hogy feltétleniil
ritkulnia, s6t hamarosan el kell tiinnie a csak miivel6dd, szobaban
il8, semmit (még egy misét sem) vallalg, az egyéni munkat masra
hérito, magat kitinden adminisztrdld, tudéskodod, csalddi bardt vagy
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éjjeli kartyacsatdk fiistds, iddogald hdse szomord szerzetes-tipusénak.
Hala Istennek, a mai nemzedék el6tt még gondolatnak is sziv-
szaggatéan fdjdalmas az, hogyan lehet olyan 70—75 évvel sirbahajlo
szerzetesélet, amely életében a keresztséggel csak egy lelket is ava-
tott volna Krisztusba, egy félérdnal tobbet gyodntatott volna, egy
beteget latoit volna el a vigasztalé szentségekkel, egy hazassdgot
megdldott és csak egyszer is prédikdlt volna. Ma mar képtelenség
olyan papi életnek leperegnie, amely csupén a huszperc alatt ,,6ssze-
vagott"” misébél all. Sosem volt tdn idodszerlibb, sajgébb, mint nap-
jainkban a ,jaj nekiink, ha nem hirdetjik", a zelus domus Eius és
a ,caritas Christi urget nos'. Ha mindeniinket elégetjiik is &ldo-
zatul az Aldozat oltéran, eleget akkor sem dolgozhatunk. Ezért val-
laljunk mindnydjan legaldbb valamit a papi lelkiség érdekében Krisz-
tusért és a lelkekért. Mennyit lendithetne a magyar katolicizmus
kerekén az a par szdz szerzetestandr, aki az iskoldtél meghagyott
tartalékerejét a lelkek megszentelésére forditana!?
Baja, 1943 okt. Szent Lukécs ev. napjdn.
Bogndr Benedek
ciszterci

Jezsuita lelkiséag.

A jezsuitdknak Szent Igndc lelkében fogamzott és Krisztus foidi
helytartéi altal elismert hivatésa az, hogy Krisztus Kirdly dolgozo-
tarsai legyenek vildgmegvdaltoi munkdajanak folytatdsdban. Ez a hiva-
tds pedig a legelemibb krisztusi élettérvények szerint csak 1gy
valosithaté meg, ha Krisztus dolgozotarsai egészen Krisztusba 61toz-
kodnek. De Krisztusba csak az 6ltozkodhetik, aki 6nmagdbdl egészen
kivetkézik. ; '

Ebben az énmagunkbél valé teljes kivetk6zésben és a Krisztusba
vald 61tézkédésben van a jezsuita lelkiség lényege.

L

Az Onmagunkbol valé kivetkdzés nem. torténhetik meg sem
pusztan szenvedoleges Istenre-hagyatkozas, sem egyediil csak imad-
sag altal. Ehhez nagylelkli tevékenység, elszant kiizdelem és harc
sziikséges. Ez minden cselekvé katolicizmus elsé cselekedete, minden
katolikus akcid legelsd és elengedhetetlen akcidja, ez a kiizdé Egyhaz
legels6 kiizdelme és Krisztus dolgozotarsainak legelsé dolga. Ez a
lelkek meghoditdsdnak természetes kiindulépontja, hogy mindenek-
el6tt a mi lelkiink hédoljon meg egészen Krisztusnak, hogy ne a mi,
hanem az O szeretete uralkodjék benniink.

Erre az els6 tevékenységre és elsd kiizdelemre valé felhivas
oda van tizve a lelkigyakorlatok cimlapjdra mint nyilt hadiizenet
rendetlen Onszeretetiink ellen. A lelkigyakorlatok célja az, hogy oOn-
magunkat legyé6zziik, hogy Onmagunkbdl kivetkézziink, hogy egész
sziviinket és lelkiinket Krisztus tGlthesse be.
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Szent Igndc haldlosan komolyan veszi ezt a rendetlen Onszerete-
tiinkbdl vald kivetkdzést. Egész kibontakozast koévetel az 6nzd én
hatalmabdl, egész lefegyverzést, egész meghddolast. Ennek a kiizde-
lemnek stratégiai vonalai minden irdnyban mindvégig vilagosan
ki vannak huzva. , Minden rendetlen hajlamot ki kell irtanunk ma-
gunkbél!” Hogy pedig ezt elérhessiik, ,,minél nagyobb és buzgdbb
igyekezettel arra kell térekedniink, hogy mindig nagyobb &nlegy6-
zésre és lehetéleg minden dologban sziintelen 6nmegtagadasra tegyiink
szert.” (Szab.)

Az Onszeretetbl vald teljes kivetkdzést siirgeti a jezsuitdk
felajanlé imé&dsdga, a Suscipe, amelyben ennek a kivetk6zésnek
teljességét nem egy vagy két, hanem hét szdval is megismételjiik
a rovidke fohaszban, és csak azt az egyet kérjiik, hogy Isten kegyel-
mes szeretete legyen a mi egyetlen tulajdonunk, hogy az t6ltsdn el
minket egyediil és igy abba oltézhessiink egészen.

De nemcsak fohdészokkal, nemcsak jelszavakkal vagy vezény-
szavakkal, hanem tettekben is végre kell hajtanunk az Onszeretetbdl
vald teljes kivetkOzést. Ennek nélkiilézhetetlen eszkéze az evangé-
liumi tandcsok valosagos kovetése. Hiszen ezeknek éppen az a
lényeges feladata, hogy az isteni szeretet minden akaddlydt elhdritsdk;
removeant omnia impedimenta Caritatis, Aquin. Szent Tamds ismert
megallapitdsa szerint.

Onszeretetiink harom védéévezetbe szokott burkolédzni. Vagy a
vilagi javak utdn valé vagyakozassal hagyja magdat behdlozni vagy
a testiség véagyaiba meriil vagy végil a sajat akaratdhoz val6 ren-
detlen ragaszkodés lesz Grrd rajta. Ezekbdl a halokbol vetkoziink ki
a szegénység, a tisztasdg és az engedelmesség altal.

Szent Ignac itt is az egész vonalon teljes kivetk6zést kovetel.
Teljes szegénységet. A jezsuita semmi f6l6tt sem rendelkezhetik.
Tokéletes tisztasagot. ,,Az angyalok tisztasdgdra kell torekedniok."
Tokéletes engedelmességet. Annyira, hogy sajat akaratunknak meg-
haljunk. ,Perinde ac cadaver.” Akik komolyan veszik az egészen
Jézusnak szentelt életet, azok nem szornylikodnek a ,,cadaver-enge-
delmesség" hallatdra, hanem megértik, hogy csak az élhet egészen
Jézusnak, aki énmaganak meghalt. Szent Pal is azt mondja: ,Elek én,
de mdar nem én, hanem Krisztus él énbennem."”

Nem nehéz beldtni, miért kell itt az engedelmességet kiilondsen
- hangsulyozni. Mér a szentatyak emlegették, hogy sokkal kénnyebb
az embernek folaldoznia azt, amije van, mint azt, ami, vagyis on-
magat. Kétségkiviil nem a kiilsé javaink, nem is a testiink a mi leg-
dragébb kincsiink, hanem értelmes, személyes szabadakaratunk.
Onszeretetiinknek is nem a kiilsé javakban, nem is a testben van
a legkedvesebb fészke és a legerbsebb vara, hanem még beljebb,
a lélekben, ahol akaratunk uralkodik. Azért az 6nszeretetiinkbél valé
kivetk6zés sem lehet teljes, hacsak a kiils§ burkokat és rétegeket
vetjiik le, hanem legbenséhb, legféltettebb otthonunkbdl, sajat tet-
széseinkbél, vagyainkbdl és akaratunkbodl is ki kell vetkézniink.
Mert lelkiink legbensébb otthondban kell a dédelgetett vagy balva-
nyozott Onszeretetiink helyébe az istenszeretet oltdrat folallitanunk
és azon tulajdon akaratunkat és tetszésilinket Krisztus szeretetének
féldldoznunk. Csak igy lehet a mi odaadasunk egész és maradék-
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nélkiili, vagy amint Szent Igndc nevezi, ,egészen elégé dldozat" —
~holocaustum”,

De ez a teljes odaadas és tokéletes kivetkdzés az Onszeretetbol
nagy kiizdelembe keriil. Ez a mi legnagyobb harcunk az isteni sze-
retet tronraemeléséért sziviinkben. Erre a harcra és gydzelemre
képesit minket Szent Ignac iskoldjdban az aldzatossdg hdrmas foko-
zata — amelynek lényege éppen akaratunk teljes megaldzdasa és
meghoddolasa az isteni szent akarat el6tt — és az indifferentia, vagyis
a szent egykedviiség gyakorlata. Ez a kettd a legjobb fegyver a
gyOzelemre.

Szent Ignéc szerint az aldzatossdg és megaldzkodas Isten elott
— és ezzel egyiitt a mi helytelen Onszeretetlinkbél valo kivetkdzés —
nem akkor éri el a teljességet, ha mar minden blint, még a bocsa-
natosat is készek vagyunk keriilni, hanem amikor minden biinén
felilemelkedve, tehat biin nélkiil, kovethetndk sajat akaratunkat és
tetszéstinket, még akkor is kivetk6zlink sajat akaratunkbél egyediil
azért, hogy egészen Krisztus akaratdba és tetszésébe 61tozhessiink. Mert
mi mindenben mindendron a keresztrefeszitett Isten Fidhoz akarunk
hasonlék lenni. Azért minden tetszésiink helyett az 6 tetszését va-
lasztjuk. Azért vallaljuk a megaldztatdst, a szegénységet, a szenve-
dést, a keresztet és az életdldozatot, mert a mi Kirdlyunknak ugy
tetszett, hogy ezt valassza.

A szent egykedviiség pedig a legerdsebb biztositék nemcsak
arra, hogy sajat tetszéseinket, amelyekbdl kivetkdztiink, mint leve-
tett koldusrongyokat ne §ltsiik ismét magunkra, hanem arra is, hogy
az isteni szent tetszésben otthonosak legyiink és annak teljesitésében
egész szeretettel és igy egész lelki szabadsdgunkkal forgolédhassunk.
A szent egykedviség raszoktat minket, hogy sehol mashol és sem-
miben masban ne legyen a mi kedviink és sziviink vonzalma, hanem
csak Istenben. Minden k6zémbos nekiink, egyediil csak az Isten tet-
szése tehet valamit kedvessé szdmunkra. Az egykedviiség tehat nem
kedvevesztettség, hanem minden kedviink és tetszéslink felaldozdsa,
meghoddoltatdsa Isten szent tetszése eldtt. A szent egykedviség ki-
vetk6ézés minden més vonzalombdl és vagybol egy nagy vagy és
vonzalom kedvéért, lemondéds minden mas szeretetrél egy nagy sze-
retet kedvéért, fékentartdsa és aldrendelése lelkiink minden térek-
vésének és erejének egy torekvés és erd érvényesiilése kedvéért,
vagyis hogy az egy nagy krisztusi életer6 anndl szabadabban uralkod-
hassék és uralma ald hajthasson minden maés erét benniink, és ameny-
nyire lehet, rajtunk keresztiil és kiviiliink is, minél nagyobb mérték-
ben Isten nagyobb dicsGségére.

De csak akkor teljesen kovetkezetes a mi szent egykedviségink,
ha attol is visszatart minket, hogy Onszeretetiink valami jonak, s6t
szentnek vélt lirligy alatt csonkitsa meg az isteni szent tetszés egyed-
uralmat lelkiinkben. Tehdt mégoly szent munkakorhoz, helyhez, haz-
hoz sem ragaszkodunk {6ltétleniill, hanem csak annyiban, ameny-
nyiben és ameddig az Istennek tetszik. Még a magunk vagy masok
megszentelésére szolgdlé moddszerekhez vagy eszkoézokhéz sem kot-
jik magunkat sajat tetszésiink szerint, hanem mindig készek vagyunk
mas eszk6z6khoz nyulni, ha azt Isten tetszése ugy kivanja. Mert
semmiben sem akarunk mashoz igazodni, mint egyediil és mindenkor
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csak Isten szent tetszéséhez, amelynek minden pillanatban a legna-
gyobb odaadassal teljes készenlétben rendelkezésére allunk.

Még ugy sem engedjiik érvényesiilni onszeretetiinket, hogy a
sziviinkben igazan tronraemelt Isten-szeretetet csak a magunk kis
lelki vildgdnak hasznéara és vigasztaldsdra akarnék mintegy monopo-
lizélni és kisajatitani, mintha Krisztus csak a mi életiink és a mi
mindeniink, nem pedig a mindenség Kirdlya volna. Onszeretetiink
legszubtilisabb 6nzésébdl is kivetkézve tigy kell 6t szeretniink és szi-
vinkbe fogadnunk, hogy vele egyiitt szeretjiik, sziviinkbe fogadjuk
és magunkéva tessziik mindazt a vilagot atfog6 szdndékot és vagyat,
mindazt a vilagot boldogitani akaré nagy isteni szeretetet, amelytol
a mi Kirdlyunk Szive izzik.

Ezen az uton nemcsak a durva Onzésbdél, hanem az oOnszeretet
leglégiesebbnek latszé és legszentebbnek kenddézott forméibdl is ki-
vetkozhetiink. De egyuttal alkalmassa valik lelkiink, hogy egészen
Krisztusba o6ltdzziink.

I

Akkor oltéziink Krisztusba, ha az 6 gondolkozasat, vilagszem-
1életét, értékitéleteit, terveit és szdndékait tesszilk magunkéva és ha
az 0 vagyai, érzelmei és az 06 szeretete tolti el sziviinket. De
nem ugy, hogy mindezt mint valami szentséges diszruhét hordozzuk
magunkon, sem pedig ugy, mintha mi az 6 gondolatainak és vagyai-
nak csak edényei volnank, hanem ugy, hogy mi Krisztus lelkiileté-
vel, Szivével, életével egybeforrunk, hogy egy életiink legyen Vele,
mint a venyigéknek a sz6ll6tékével.

A Krisztusba valo 5ltozés annak az életelvnek megvaldsitdsa,
hogy .élek én, de mar nem én, hanem Krisztus él énbennem”. Ha
pedig Krisztus é1 benniink, akkor gondolkozdsunk az o6vével lesz
azonos, vagyaink az § Szivébdl vannak meritve, tetteink a vele vald
egylttéléshél forrasoznak.

Erre a mindent Krisztusban egybefogd és mindent az 6 isteni
nézdpontjdbol szemlélé vildgfelfogasra tanitanak minket a lelkigya-
korlatok. Mar maga a ,fundamentum' is nem mads, mint egy roppant
atmérdji  egységes vilagkép, egyetlen grandiozus oOsszefoglaldsa
Istennek, a Teremt6nek és a teremtménynek. A teremtmények pe-
dig Isten gondolatain 4t nézve nem egyebek, mint eszk6zok, hogy
altaluk Krisztus orszaganak céljat, a mennyei Atya megdicsOitését
szolgéaljuk. De nemcsak a ,fundamentum’, hanem maguk a lelki-
gyakorlatok elejét6l végig a krisztusi gondolatvilagba vezetnek be
és Oltoztetnek be minket.

Az is nyilvanvald, hogy a krisztusi gondolkoddsméd és Krisz-
tus értékitéletei gyakran homlokegyenest ellenkeznek az emberek
gondolkodasaval és értékitéleteivel. A krisztusi bdlcseség gyakran
olyan dolgokat vesz semmibe, amelyeket az emberek nagyra tarta-
nak és olyan dolgokat becsiiltet meg velilink, amelyeket az emberek
nem becsiilnek. Igy a mi bedltézésiink Krisztus gondolatvilagaba
folytonos kivetk&zést kovetel emberies gondolkodasunkbél és értéke-
lésiinkbdl, folytonos kiizdelmet a Krisztus-ellenes életfelfogas ellen.

Igy példaul: az emberek 4altaldban szerencsétlennek tartjak a
szegényt és boldognak a gazdagot. Krisztus pedig jajt kidlt a gaz-
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dagnak és boldognak mondja a szegényt. Az emberek lenézik az
alazatost, Krisztus pedig f6lmagasztalja. Az emberek okosnak tart-
jak azt, aki iigyesen kikeriili az aldozatot, a keresztet és szenvedést.
S6t oriltnek mindsitik azt, aki szereti a keresztet. Krisztus pedig
annyira kitiinteti szeretetével a keresztet és az aldozatot, hogy azt
teszi meg iidvosségiink féeszk6zévé, az 6 megvaltéi milvének gyo-
zelmi jelvényévé és a mi életiink és erdnk forrasava.

Akik Krisztusba 61t6zkédnek, azok is vallaljdk a kereszt ostoba-
sagéat, s6t legfébb vagyuk, hogy magukat a kereszt szeretetében ki-
tiintessék és a Keresztrefeszitettel egyiitt mindentiket, Gnmagukat fel-
aldozhassak.

A krisztusi lelkiiletnek ezeket a jellemzd vonésait és értékité-
leteit igyekszik Szent Igndc 6véinek ismételten szivébe vésni.

A Krisztus Kirdlyrol szolé elmélkedés végén ott van a nagy
konyorgés és folajanlas, amelyr6l Szent Ignac azt mondja, hogy az
a Krisztus-kovetés csicspontja. Ebben a folajanlasban azért esedez-
nek Krisztus munkatarsai — Sz{iz Maria és az Isten Fia altal — a meny-
nyei Atyahoz, hogy fogadja 6ket tarsakul az Isten Fidhoz minden szen-
vedés, sérelem és gyalazat elviselésére. Erre a nagy folajanlasra
gyakran figyelmezteti Szent Igndc oOvéit, igy kiilonésen a tizenegyedik
szabalyban: , Teljesen és nemcsak félig-meddig meg kell Gtdlni mind-
azt, amit a viladg szeret és felkarol, viszont teljes erénkkel meg kell
kivannunk és el kell fogadnunk mindazt, amit Krisztus Urunk szere-
tett és felkarolt. Mert amint a vildg fiai, akik a vildg dolgain kap-
kodnak, méltosagokat, dicsdséget és nagy f6ldi hirnevet szeretnek és
nagy gonddal hajhdsznak, amint a vildg erre oktatja Oket — ugy
azok, akik . . . Krisztus Urunkat igazan kévetik, éppen az ellenke-
z6t szeretik és forréon ohajtjék, t. i. hogy Urunk irdnti szeretetbdl
ugyanazt a ruhat viseljék és ugyanazokat a diszjeleket hordozzak,
mint & . .." Az 6 ruhdja pedig a szegénység és az alazat, az O
diszjelvényei a toviskorona és a kereszt.

Ugyanezt siirgeti a szabalyok ,rovid foglalata" is: ,,Mindig Isten
nagyobb dicséségét tartva szem el6tt olyanok legyilink, mint akik a
vilag szine el6tt keresztre vannak feszitve és akik a vilagot is a
keresztnek &ldoztdk oda, akik kivetkéztek az Onszeretetbél és meg-
haltak 6nmaguknak, hogy Krisztust 6ltsék magukra.”

Mi azért vetkéziink ki 6nmagunkbdl és azért 6ltdziink Krisz-
tusba, hogy az 6 miivének alkalmas eszkozei és folytatdi lehessiink,
hogy megvaldsitsuk Krisztus Kirdlytél kapott hivatasunkat: ,Jlaborare
mecum’, hogy ,,velem egylitt dolgozzanak”. De ennek az egyuttdolgo-
zdsnak van egy elengedhetetlen foltétele és ez a ,venire mecum”,
vagyis hogy egyiitt menjiink, egyiitt legylink, egyiitt éljiink Krisztussal.
Egyszdval, hogy ofthonosak legylink nala és abban, ami az 6vé és
ami az 6 Atyjaé. Hogy a Krisztussal és az 6 Atyjaval vald érint-
kezésiink ne legyen olyan, mintha idegenek volnank, hanem olyan,
mint a testvér érintkezése és tdrsalgdsa a legjobb Testvérrel, mint
a gyermek otthonossdga a legjobb Atyandl. Igy azutadn a veliik valé
érintkezés — az imddsdg — nem robot és kényszermunka, hanem a
legkedvesebb életsziikséglet szamunkra. Ilyen értelemben kivanja
Szent Ignac 6véitdl az imadsagos lelkiiletet, mint az Istennel valé
csalddias, meghitt gyermeki érintkezést: familiaritas cum Deo.
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Hogy pedig ez a familiaritas mindig Istennek tetsz6 keretekben
mozogjon, arra ranevel minket az Istenemberrel valo egyiittélés és
egylittérzés. Mert az Istenember Szivét mindig izz6 szeretettel parosult
mélységes imdadas, tisztelet és hodolat toltétte el Atyja irdnt. Viszont
ranevel minket ez a familiaritas arra, hogy Krisztus altal a folséges
szentharomsdagos isteni Csaldd életébe kapcsolédjunk. Krisztus meg-
tanit minket, hogyan tédrsalogjunk Atyankkal. Egyesiilink a Fiuval
— mint filii in Filio — és a Fiu lelkiiletét 6ltjiik magunkra, hogy iméad-
sdgos életiink és egész életiink kedves lehessen az Atydanak.

Szent Igndc nagyon ohajtotta lelki életiinknek ezt a bedllitasét.
Nemcsak abbol tudjuk ezt, hogy feltiind nagy ahitattal volt a mennyei
Atya irédnt, hogy éppen a mennyei Atyatol kényérogte ki, hogy évéit
szent Fia dolgozétarsaivd fogadja — és hogy abban a hires lastortai
latomasban is éppen a mennyei Atya adta Szent Ignacnak a boldogité
biztositékot, hogy kegyes lesz irdntuk és 6véit szent Fia munkatarsai-
va fogadja. De a lelkigyakorlatokat is ez az Atyara irdnyul6 imédsagos
szellem lengi at. A nagy megajanlasokat a mennyei Atya kezébe
tesszik le az Isten Fia 4ltal. Az 4. n. hdrmas imatérsalgasra pedig —
amelyben a Szlizanyatdl és isteni Fiatol kisérve az Atyahoz fordulunk
—- O1sz6r is felhivja figyelmiinket a lelkigyakorlatos kényvben egyéb-
ként sziikszava Szent Ignéc.

A ,familiaritas cum Deo” kovetelményével szorosan 0Osszefiligg
Szent Ignécnak az a kedvelt jelszava is, hogy ,lIstent mindenben
meg kell taldlnunk”, ,hallar Dios en todas las cosas”. E nélkill nem
is tudunk igazdn Krisztus imddségos lelkiiletébe O6lt6zni. Krisztus
mindent az &sforrasban, az Atyaban l4at, akitdl minden jé adomény
szdrmazik, és mindent az Atyéra vonatkoztat, mert minden &ltal az
Atydat akarja dicséiteni.

Erre akar minket Szent Igndc serkenteni, amikor azt kivénja,
hogy mindenben, imadsdgban és kiils6 tevékenységben egyarant
Istent keressiik. ,,Meg kell taldlnunk Istent minden szolgdlatunkban
és cselekedetiinkben . . . minden tennivalonkban és tarsalgasunkban . ..
Keresnilink kell a mi Urunk jelenlétét minden dologban, igy példaul
a masokkal valo érintkezésben, a latdsban, az izlésben, halldsban és
megértésben, egyszoval mindenben, amit tesziink . . .“

Ha apostoli munkdink nem is engednek id6t hosszas imdadsagra,
azt mégis mindig megtehetjiik, hogy mindenben Istent keressiik, mert
igy minden munkdnk valami igazi értelemben imadsaggd is valik.
Az igy felfogott imddsdgos lelkiilet pedig — lett légyen bar az a
legmagasabb misztika — nemhogy akadalyoznd, hanem segiti a te-
vékeny életet. S6t Szent Igndc éppen a misztikus kegyelmekben latja
az apostoli élethez valo felkésziiltség koronajat.

Nem élhetiink egészen egyiitt Krisztussal és nem lehet teljes a
mi bedltézésiink az 6 lelkiiletébe, ha azt nem tessziik magunkéva,
ami 6t nemcsak minden imddsdgdban, hanem minden munkdajaban
és aldozatos szeretetében iranyitotta — és ez az Atya szent akarata
és tetszése. Krisztus az Atya akarata irdnt valdé engedelmességgel
akarta bizonyitékat adni szeretetének. (Jn. 14, 31.) Krisztus az Atya
tetszését keresi minden cselekedetében (Jn. 8, 29.), és az & eledele,
vagyis életsziikséglete az, hogy az Atya akaratét teljesitse. (Jn. 4, 34.)
Igy akarta megdics6iteni Krisztus az Atyat. Igy kell az isteni akarat
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és tetszés tokéletes teljesitése altal nekiink is megdicséiteni az Atyat
egész életiink és minden tevékenységiink altal. Ezért jutott a jezsuitdk-
nal kozponti szerep az engedelmességnek.

Igaz, hogy mar a helytelen 6nszeretetiinkbél valo kivetkdzésnek
is az a legfébb célja, hogy egészen az isteni szent akaratba 0ltoz-
kodjink. De tavolrél sem teljes ez a bedltézés, ha ez csak a sajat
akaratunk puszta aldrendelését és meghddoldsat jelenti, ha csak any-
nyira képesit, hogy belenyugodjunk Isten szent akaratdba, hogy
hagyjuk magunkat megprébaltatni vagy vezettetni, Ez mind sziikséges.
De ez még csak az egyik oldala az Isten akaratdhoz vald viszonyunk-
nak. Ha csak e mellett maradnank, akkor nem adnok meg az isteni
akaratnak az 6t megilletd teljes uralkod6 szerepet életiinkben.

Amint maga Krisztus, ugy az 6 dolgozétérsai sem elégedhetnek
meg ezzel a pusztdn passziv hédolattal, hanem oly bens6séges szere-
tettel egyesiilnek az isteni akarattal, hogy a sajat akaratuk egészen
egybeolvad azzal, mintha mdas akarat nem is volna benniik, csak az
isteni. Mintha minden emberi korlatoltsdguk ellenére is maganak az
érvényesiilni és diadalmaskodni kivédno isteni akaratnak volndnak
megszemélyesitdi, tehat nemcsak szenvedbleges vagy holt eszkézei,
hanem él6 szervei, amelyeknek minden életereje arra van iranyitva,
hogy tetter6sen megvaldsitsa Isten minden kezdeményezd, alkoto,
formald, irdnyitdé és épitd akaratdt. Mintha folyton Isten érdekeit
féltékenyen érvényesiteni akard onzetlenséggel 6rkédnick kellene,
hogy Isten akarata csorbitatlanul diadalmaskodjék sajat lelkiikben és
a masockéban is.

Szent Ignac lelkigyakorlataiban, leveleiben, a rendi alkotmény-
ban és a szabalyokban semmi sem fordul elé gyakrabban, mint éppen
ennek az isteni szent akaratnak és tetszésnek egész szivvel vald
keresése, és ezaltal Isten minél nagyobb megdicséitése. Irdsaiban
lépten-nyomon ilyen kifejezésekre taldlunk: maius Dei obsequium . . .
maius Dei servitium . . . sicut Domino magis placuerit . . . sicut in
Domino melius visum fuerit . . . és f6képen a maior Dei gloria, amely
csupan a rendi alkotmanyban 376-szor fordul eld, leveleinek 6z6nében
pedig szamtalanszor. Ez nem is egyéb, mint allandé visszhangja
Krisztus szavanak: ,ut glorificetur Pater in Filio" (Jn. 14, 13.). Es ez
a jezsuita lelkiségnek is a folyton visszatéré ritmusa és a sziintelen
Iiiktetd szivverése.

Ennél a folyton Istent megdics6iteni torekvod és dllandoan Isten
szent tetszését megvaldsitani igyekezd joakaratnal magasztosabb,
tokéletesebb és szentebb célkitlizésiink nem is lehet, mert ez egybe-
esik az Istenember életfeladataval. Az isteni szent akaratnak é&ldoza-
tos szeretetbdl fakado6 engedelmes megvaldsitdsa a mi krisztusi meg-
véaltasunk eszkéze, de ugyanez a mi lelkiségiinknek és a mi k6zremi-
kodéslinknek is a féeszkoéze Krisztus vildgmegvalté munkdjanak foly-
tatasaban.

Az isteni szent akaratnak ez a Krisztusban mindent &atfogo
vezérszerepe adja meg a jezsuita lelkiségnek 6r6k korszeriiségét és
egyetemes, minden életformdhoz alkalmazhaté jellegét. Ordk kor-
szerliséget, mert az isteni szent akarat megvaldsitasa, a magunkbol
vald kivetkdzés, a Krisztusba wvalo 6ltozés, a vele vald egyiittélés és
egylittdolgozas 6rokké korszeri.
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De egyetemes jellegl is a jezsuita lelkiség, mert a krisztusi lelki-
ség velejét siirgeti. A jezsuita lelkiség nincs sziikségszeriien és potolha-
tatlanul sem a kolostori maganyhoz és csendhez, sem pedig a koérus-
hoz és szerzetesi egylittéléshez kotve, barmennyire segithetnek is
egyébként ezek a korilmények a lelkiség fejlédéséhez. Hiszen a
jezsuitdk tekintélyes része, f6leg a misszidkban, ugysem élvezheti
ezeknek az eszk6zoknek eldnyeit. Azért éppen olyan lelkiségre van
sziikséglik, amelyet mindenki mindenestiil magdval hordozhat és az
apostoli élet sokféle koriilményei vagy a hithirdetdi elé6rsi szoigélat
legnagyobb elhagyatottsdgdban is érvényre juttathat. Ezért hasonlit-
haté a jezsuita lelkiség a hordozhatd oltarhoz, amellyel a lényegest
mindenki magdaval viheti a legszentebb 4ldozat bemutatasdhoz. Ez a
hordozhat6é és alkalmazhaté aszkézis és lelkiség lehet akar a vilagi
hiveknek is lelkisége, akik vildgi hivatdsuk keretében t6kélelesen
igyekeznek szolgdlni Krisztusnak. Hiszen a vildgiak is lehetnek
Krisztus kivalé és szent dolgozotarsai. Az evangéliumi tandcsok szel-
lemében szerzetesi fogadalom nélkiil is lehet élni. A Krisztussal vald
odaadd egyiittdolgozasnak pedig mindenki szdméra elengedhetetlen
életfoltétele az, hogy Onmagunkbdl kivetkdzziink és Krisztusba 6l-
tézzink. .

E kis koézlemény sziik keretében csak &ltalanos vonalakban
vazolhattuk a jezsuita lelkiséget. De részletesen ismertettiik azt a
Jezsuita szellem c. munkdnkban.

Galffy Ldszlé S. J.

Depaul Szent Vince és a papsdg reformja.

(Folytatas.) Papi lelkigyakorlatok.

Szent Vince miveiben fokozatos haladds tapasztalhaté. Egyik
szarmazik a méasikbdl, és egymast kiegészitik. A missziokbol és kez-
detleges papi konferencidkbél nének ki a felszentelenddk lelkigya-
korlatai, ezekbdl pedig fakadnak a Keddi Konferenciak.

Barmily Gdvosek voltak is ezek a mlivek, hatdsuk mégis szlikebb-
kori volt. A konferencidkon ugyanis csak a varos és kdérmyékének
papsaga vehetett részt. Igy a papsag nagyrésze, féleg a vidéki papsag
ki volt zarva ebbdl az idvos intézménybdl, s igy a megindult reform-
bdl is. A felszentelendbk lelkében pedig hamar elmosédott az ordi-
néacié eldtti lelkigyakorlat hatasa az iddsebbek rossz példdja, a vilag
szelleme és a csekély teolégiai képzettség miatt.

Ugyanez volt a helyzet az egyszer(i hiveknél is. A missziok ered-
ménye kelld pasztoracié nélkiil nem lehetett tartds. Ezért Szent Vince
eddigi miivei, melyek a papsag reformjat céloztdk, kiegészitésre szo-
rultak. Ezt megkaptdk a lelkigyakorlatokban.

Szent Vince mdr ismerte Szent Igndc lelkigyakorlatait. Hiszen
ezen mobdszer szerint végezte minden esztend6ben évi lelkigyakorla-
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tat. 1629 és 1630-ban jelentkeztek ndla a Sorbonne professzorai, hogy
vezetése alatt elvégezzék Szent Ignac lelkigyakorlatait. Ekkor ismerte
fel Szent Vince a lelkigyakorlatok megszenteld hatasat a vildgi pap-
sag életében. Megnyitotta hat hazait a vilagi papsdg szamara, hogy
azokban végezzék lelkigyakorlataikat.

A Szent Lazar perjelség birtokba vétele utan hatalmasat lendiilt
a lelkigyakorlatos mozgalom. Eleinte csak a vilagi és szerzetespapsag
jott lelkigyakorlatra, csakhamar kévette ezt a palyavalaszto ifjuséag,
majd a tdrsadalom minden rétege. Szent Vince volt az els6, aki nép-
szeriisitette Szent Ignac lelkigyakorlatait. Mintegy lelki sziikségletté
és életszabdllyd tette mindazok szdmara, akik a biin tutjat elhagyni
és a keresztény jamborsdag Osvényére térni Shajtottak.

A lelkigyakorlatoknal kettére volt sziikség: alkalmas lelkiveze-
tére és megfeleld. lelkigyakorlatos hézra, amelyben a szegényeket
ingyen, a gazdagokat pedig bizonyos alamizsna fejében befogadjak.

Vince rendszeresen képezte rendtarsait lelkigyakorlatok tarta-
sdra. Megmagyarazta nekik a lelkigyakorlat céljat, lényegét, mind
valiozdsokat kell létrehoznia az emberek lelkében, hogyan vezessék
a lelkigyakorlatozékat a bilinbanatra és innen a keresztény erények
gyakorlaséra, egészen a lelki tokéletességig. A lelkigyakorlatot tartd
vagy mdr egy meghatarozott hivatasban él, vagy pedig még palya-
valasztas elott all. Az els6 esetben ra kell vezetni azoknak az ere-
nyeknek ismeretére és szeretetére, melyek hivatasdhoz tartoznak. A
masodik esetben meg kell gyézni a hallgatét arrél, hogy a palyavalasz-
tas, ill. hivatasvalasztds benstséges Osszefiiggésben van f6ldi és 6rok
boldogsdgaval. Ezért tekintse életét Isten és az 6rokkévalosdg szem-
pontjabol. Soha senkit sem szabad arra rdbeszélni, hogy a papi pdlyat
valassza. Ebben a kérdésben nagy okossagot és ovatossdgot ajanl.
Ha valaki szerzetesi hivatdst érez magdban, sorolja fel neki a vezetd
a legjobb szellemii rendeket, melyek koziil Isten kegyelmébdl vilaszi-
hat. De hatarozott rendet, kiilénésen a magunkét ne ajanljuk.

A lelkigyakorlatok vagy nyilvdnosak vagy maganlelkigyakor-
latok. Az elbbbiek szénokot kivannak, aki a lehetd legegyszeribben
targyalja az 6rok igazsagokat és Krisztus példajat. Az elmélkedések
targyait nem irja el. Ezeket a lelkigyakorlatot vezet6 maga d4llapitja
meg Szent Ignac lelkigyakorlatos konyve szerint.

A. maganlelkigyakorlat alkalmdval minden exercitdns kap egy
vezetot. A vezetdnek Vince utasitdsokat adott, melyeket kévetni tar-
tozott. Tekintse magat Ananidsnak, kihez az Ur Sault kiildte. Ne biz-
zék sajat tuddsdban, hanem vesse minden bizalmat Istenbe. Ne adjon
a lelkigyakorlatozénak egyéni véleményeket a jamborsagrél és a lelki
életr6l. Legyen vele szemben egyszer(i és tilirelmes, alazatos és tisz-
telettel teljes. Latogassa meg a lelkigyakorlatozot napjaban legaldbb
kétszer, és ezekre a latogatdsokra késziljon fel. Kezdetben magyarazza
meg a lelkigyakorlat 1ényegét és végsd céljat. Allapitsa meg a lelki
olvasményok és elmélkedések targyat. Tartassa be vele pontosan a
napirendet, féleg az 4&hitatgyakorlatokat. Készitse el6 egyetemes
gyondsra és utana vezesse lelkigyakorlatat hivatdsanak és allapota-
nak megfeleléen, végiil adjon neki életrendet. A lelkigyakorlat utan
ontsén beléje batorsagot, hogy elhatdrozéasait tudja koévetni. Készonje
meg neki tirelmét s kérjen t6le bocséanatot, ha esetleg hibdkat ko-
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~ vetett volna el vele szemben. Ha valami anyagi ellenszolgaltatast

ajanl fel, ne utasitsa vissza, de ne is kérjen semmit. Végiil vezesse
a legfolségesebb Oltdriszentség elé révid szentséglatogatésra, majd
kisérje el a kapuig és mondjon neki istenhozzdadot.

Ez a szeretettel teljes vezetés, valamint a lelkigyakorlatok ered-
ménye témegeket wvonzott a Szent Lézdr-ba, ami azutdn fokozott
munkdaba keriilt és terhes anyagi kiaddsokkal jart. Ezért Szent Vince
szlikségesnek tartotta, hogy lelkes szavakkal oszlassa el rendtarsai
aggodalmait, buzditsa &ket a faradtsdg leklizdésére és a kiadasok
szives elviselésére. A faradtsdg és kiaddsok, mondotta, eltérpiilnek
azok mellett a lelki értékek mellett, melyeket a lelkigyakorlatok
eredményeznek. Szent Vince anyagiakban rendithetetlentil bizott az
isteni Gondviselésben. Egyszer valaki kérdezte téle, amikor a lelki-
gyakorlatozék tomegét latta:

— Honnan wveszi az anyagiakat, hogy ezt a sok gyomrot kielé-
gitse?

— Uram a Gondviselés kincsei kimerithetetlenek|

S5 3 A

szélére ne Juttassa

— Uram, ha egyszer az istenj Megvaltéért mindent kiadtunk,
bezérjuk a héazat, a kulcsot a kapu elé tessziik és tovabb &llunk!*

Mikor egyszer a haz megtelt lelklgyakorlatozokkal s még min-
dig volt jelentkez6, a testvér jelentette:

— Uram, mar nincs iires szobdnk.

— Akkor vegye az enyémet — volt a valasz.?

Elképzelhetjiik, hogy hédny ember fordult meg a Szent Lazar-
ban Parizsbodl és a vidékrél. Vince a maga hazat Noé barkajdhoz hason-
litotta, melyben mindenfajta &llat, kicsi és nagy egyformén szives
fogadtatasban részesiil. Jottek is minden t4jrél kiilénb6z6 kort, rendi
és rangu emberek. Itt mutatkozott meg a keresztény szeretet és test-
vériesség diadala.

El6fordult, hogy egy héten 800 lelkigyakorlatozd is megfordult
a Szent Lazar-ban. Szent Vince életének utolsé 25 évében a lelki-
gyakorlatozok szamat legalabb 20,000-re becsiilik. Hogy a szegény
munkasok is résztvehessenek a lelkigyakorlatokon, nemcsak ingyen
fogadta be és részesitette 6ket a legjobb lelki és testi ellatasban, ha-
nem munkaadoiknak megtéritette azt a kart, melyet szenvedtek mun-
késaik tavolléte miatt.

Igy a Szent Lézar-héz a vallasi életnek valosagos centruma lett.
Innen indultak ki az Egyhéz apostolai, vilagiak és egyhéziak egyarant.
Anyahdz volt, melyben a Misszié Atyja sajat gyermekeit nevelte, de
egyszersmind fogadott gyermekeit is, akik magukba szivtdk szellemet
s terjesztették mindenfelé. A missziéspapok a lelkigyakorlatos moz-
galmat elterjesztették egész Franciaorszdgban. Minden misszioshaz
egyszersmind lelkigyakorlatos héz volt. Velitk vallvetve dolgoztak
a lelkigyakorlatos mozgalom fellenditésén a Keddi Konferencidk
tagjai. Ha valamelyikiik piispok lett, elsd dolga volt, hogy papjainak
¢ maga tartoti lelkigyakorlatot vagy egy misszidspapot hivott meg a

' Maynard, Leben des hl. Vinzenz v. Paul I. 149. — * U. o. 150.
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lelkigyakorlat megtartdsdra. A papsag mindentitt érémmel Gdvozolte
ezt az intézménvyt.

Szent Vince halala utdn a missziospapok folytattdk a lelkigya-
korlatok adasat egészen a nagy forradalomig. Ma nemcsak a lazaris-
tak adnak Franciaorszdgban lelkigyakorlatckat, hanem mas szerzetesek
is, és nincs szeminarium a vildgon, ahol évente nem volna lelkigya-
korlat. Azonban Szent Vincéé és elsé misszidspapjaié az érdem, hogy
a lelkigyakorlatokat népszertikké tették és minden rangu és rendi
embernek hozzéférhetokké. Ezek a lelkigyakorlatok a papsdg reform-
jat hatalmas lépésekkel vitték eldre.

A szemindriumok.

Szent Vince mindjart kezdettél fogva belatta, hogy eddigi mun-
kdssaga ¢s miivei, jollehet sok jot eredményeztek a papsag megrefor-
mdaldsaban, gydkeres eredményt nem érhetnek el. A felszentelenddk
lelkigyakorlatai tulsdgosan rovidek ahhogz, hogy az ifjukor kénnyelmi
eltdltésébol szarmazd rossz hajlamokat és szokasokat megsziintessék
és a bekovetkezendd papi élet alapjait lerakjak. A Keddi Konferen-
cidkban a papsag csak csekély része vehetett részt. Ezért nem wvoltak
alkalmasak arra, hogy a francia papsdg egészében gyokeres valtozast,
javulast hozzanak. A lelkigyakorlatok sem voltak elegendék. A papi
lelkigyakorlat ebben az idében még nem kotelezd. Ezért csak a job-
bak, kik atéreztek a lelki élet sziikségletét, a pap roppant felelésségét
a readbizott lelkekért, végeztek lelkigyakorlatokat. Az eddigi vilagias
szelleml és kénnyelmi életli egvhéziak a lelkigyakorlatoktol is tavol
maradtak. A. papsag életét gyodkerében kellett megvaltoztatni. Ezért
a forrast kellett megtisztitani, vagyis a papségra késziild ifjasdg ne-
velését és a tanulményi rendszert. Es Szent Vincének éppen €z a nagy
érdeme, hogy sok hidbavalo kisérlet utdn wégiil is sikeriilt neki.

Az eddigi sikertelenség oka a papi palyara késziilo ifjak és ne-
veldik helytelen kivalasztdsa volt. Vincét ez nem riasztotta vissza.
Magaéva tette a trienti zsinat eléirasat és szellemét. 1635-ben ala-
pitotta meg az els6 szeminariumot a Bons-Enfants-kollégiumban, vagyis
a Misszidspapok Tarsasdganak elsé hazaban. 12—14 éves gyermeke-
ket vett fel és misszidspapjainak gondozasédra bizta Oket. Ezek elsd-
sorban a lelki nevelésre torekedtek, megismertették névendékeikkel
a katolikus hit elemeit, a keresztény életet és lassankint a papi életet
és erényeit. Bevezettiék 6ket az egyhazi szertartasokba és énekbe, és
megtanitottdk Oket a humanisztikus tudomdényokra. Mint latjuk, ez
kisszeminarium wvolt.

Két év mulva, mikor Téarsasdga a Szent Lazar-perjelség meg—
szerzése altal meger6sodott, sajat lelki csalddjanak tovabbfejlesz-
tésére kellett gondolnia. Ezért kisszemindriumébol kivdalasztotta az
alkalmasakat és &thelyezte Oket a Szent Lazdr-hdzba, ahol legkiva-
16bb papjénak, de la Salle Janosnak a gondjaira bizta. Ezek a kiva-
lasztott ifjak ekkor mar elvégezték a humaniordkat. Ezt az 1j alapitast
.belsdé szeminadrium''-nak (seminarium internum) nevezte, megkiilén-
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boztetésiil a kilsé szemindriumoktdl, melyekben fiai a kiilénféle egy-
hédzmegyék szdmara nevelték és nevelik ma is a papsagot.”

Seminarium internum-aban arra toérekedett, hogy névendékei
minél mélyebb aszkétikus, tehat lelki képzettséget nyerjenek. Lelki
életik kozpontjaba allitotta a Megtestesiilt Igét, az Ur Jézus Krisz-
tust, amint ko6z6ttink jart a féldén s szavéval és példdjéval tanitofta
a keresztény és papi erényeket. A szeminarium internum igazgatdja
de la Salle Janos kiilonféle gyakorlatokban és oktatédsokban ranevelte
tket Krisztus kovetésére. Legfébb vezérkonyvil az Ujszévetség és
Kempis Tamas Krisztus Kovetése szolgéltak.

Kilonosen lelkiikre kototte az evangéliumi elvek gyakorlasat,
melyeket a kovetkezdkben foglalt ossze: 1. Keressétek elészor az
Isten orszagdt és az 6 igazsagat, és minden mds hozzdadatik nektek.
Ezért eléje kell helyezni a lelkieket az ideigleneseknek, a lélek
idvosségét a test egészségének, Isten dicséségét a vilag hitsdganak.
So6t inkabb el kell viselni sziikséget, szenvedést, gyalazatot, még magat
a halalt is, mint elszakadni Krisztustél. 2. Keressék mindenben és
mindeniitt és teljesitsék Isten akaratdt. Ezért tartsak meg a parancsol-
tat és keriljék a tilosat . . . A k6zombos tennivaldk kozil is valasz-
szak inkabb azt, ami a természettel ellenkezik, mint ami kellemes
neki, hacsak ez utébbi nem sziikséges is egyuttal. Ebben az esetben is
ne azért tegyék, mert az érzéki vagy kevély természetnek megfelel,
hanem mert kedvesebb Isten elétt. Ha pedig t6bb tennivalé kézil kell
vdalasztani, melyek természetliinknek teljesen kozombosek, vdalasszak
barmelyiket, mint Isten akaratat. Ha pedig elére nem latott események
kovetkeznek be, melyek akar lelkiikre, akar testiikre hatnak, akar
kellemesek, akdar kellemetlenek és nem fliggnek valasztasuktol, fogad-
jdk ezeket egyforma kedélynyugalommal Isten kezébdl. Mindezt pedig
tegyék Isten irdnt valo szeretetbol, és hogy Krisztus Urunkat koves-
sék, ki 6nmagarél mondotta: ,En mindenkor azt cselekszem, ami
elotte kedves.” (1.) 3. Krisztus példajat kovessék a galamb egyszeri-
ségében és a kigyo okossdgadban. Ez utébbi erény kilondsen az esz-
koz0k megvdalogatasdhoz sziikséges. Azért természetfolotti céljuk
eléréséhez haszndaljanak természetfolotti eszkozoket. A dolgokat pedig
Krisztus szellemében itéljék meg és ne a vilag szellemében, s ne ha-
gyatkozzanak pusztan a korlatolt emberi értelemre. 4. Kévessék Krisz-
tust szelidségében és aldzatossdgaban. Az eldbbi szlikséges a lelkek-
nek Krisztusban valé megnyeréséhez és vezetéséhez, ez utdbbi pedig
szilkkséges a mennyorszag elnyeréséhez. Az alazatossagnak harom
fokat kulonbozteti meg: a) Oriiljenek annak, hogy észreveszik hibai-
kat, nyomorusagukat és korlatoltsagukat, s ezért vessék magukat a
végteleniil tokéletes Isten karjaiba, mint a gyermek atyja karjaiba.
b) Oriiljenek annak, ha mdsok is észreveszik hibaikat és gyarlosagai-
kat s ezért megvetik 6ket. ¢) Es ha van benniik valami j6 vagy miko-

' A ,seminarium internum’ nem mas, mint a Missziospapok Tarsasaganak
noviciadtusa. Szent Vince a maga aldzatossdgdban nem érezte magat mélténak arra,
hogy szerzetes legyen. O Tarsasdgdnak alapitasaval csupan vilagi papokat akart
dsszegyiijteni, akik kozos életet élnek szerzetesek modjara. Ezért 6vatosan keriilte
a kifejezéseket is, melyek a szerzetességnek még a latszatdval is birnanak. Ezért
pl. nem hasznalhatjadk a lazaristdk a ,Pater” cimzést, nincs novicidtusuk, hanem
szeminariumuk . . .
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désiiknek lathaté eredménye van, ezt ne tulajdonitsék énmaguknak,
hanem mdsok érdemeinek és imdainak, végsd fokban pedig Isten irgal-
mas szeretetének, ki mindezzel megajandékozza 6ket. Ez az alazatos-
sdg az evangéliumi tokéletesség alapja, és az egész papi lelki élet
kiindulé pontja. 5. Kévessék Krisztust 6nmegtagadasaban és a kereszt-
nek Orémmel valé viselésében. 6. Tagadjak meg a rokonok irant
taplalt rendezetlen szeretetet, mert a keresztény és papi tokéletesség-
nek egyik legnagyobb akadalya a test és a vér. Hangstlyoza azonban
a természetfeletti és lelki szeretetet. 7. Siirgeti Krisztus Urunk példaja
szerint a kozos életet s ezért torekedjenek az egyformasadgra mind a
ruhdzatban, lakdsban, étkezésben stb., mind pedig a tanitdsban, prédi-
kaldsban és a lelkek vezetésében. Keriiljék a kiilonckodést, mint
minden rendetlenség forrdsat. 8. Hangstlyozza a testvéri szeretet s
ennek kiilénféle megnyilvanuldsait, ill. tdmaszait, mint: a) Tegyék meg
masnak azt, amit maguk is ohajtanak, hogy nekik megtegyenek.
b) Mésok véleményét tartsak tiszteletben, hacsak nem biinés. ¢} Visel-
jék el egymadst ziigol6das nélkiil. d) Sirjanak a sirokkal. e) Orvendjenek
az orvendezokkel. f) El6zzék meg egymdst tiszteletnyilvanitasban.
g) Legyenek jéakaratuak és segitségre készek mindenkivel szemben.
Végiil Szent P4l apostollal legyenek mindenkinek mindene, hogy
mindenkit megnyerjenek Krisztusnak. 9. Szeressék ellenségeiket, imad-
kozzanak uldozéikért és rdgalmazoikért, veliik szemben ne védekez-
zenek. 10. Végiil lelkikre koti az Isten orszagéért valé buzgosagot.
Majd o6vija Gket a vildg szellemétdl, melynek kiilénféle megjelenését
mutatja be. Raneveli 6ket az evangéliumi tanacsok kovetésére, a be-
tegség jo felhaszndldsara, egymaéssal és a vilagiakkal valo érintke-
zésre. Eldirja a kiilonféle lelkigyakorlatokat, buzdit a binbénat szent-
ségének és a szentdldozdsnak gyakori vételére.

A belsd szemindrium elvégzése utdn névendékei az ugynevezett
skolasztikatusba keriiltek, ahol bolcseleti és teoldgiai tanulményaikat
végezték., Arra torekedett, hogy Ovéi alapos teoldgiai ismeretekre
tegyenek szert, s6t sokszor olyan tudomdnyok és ismeretek megszer-
zését is engedélyezte, amelyek nem wvoltak foltétlenil sziikségesek,
azonban a papi és misszionariusi hivatds gyakorldsaban tekintélyt
adtak. S6t megkivanta némely papjatol, hogy az egyetemi fokozatok
elnyerésével tudoéssa legyen, hogy igy kiilonésen a papsag nevelésé-
ben nagyobb haszndara valjék az Egyhdznak. Mindamellett a bdolcs
mérsékletet és aldzatossdgot mindig siirgette., Nem tiirte, hogy a
tudomény mfvelése cimén wvalaki kivonja magat a Tarsasdg igazi
hivatdsdbol, az egyszerii falusi nép misszionéalasabol.

A belst szemindrium és a skolasztikatus volt Franciaorszag els6
nagyszeminariuma, és egyszersmind mintdja a t6bbi szemindriumnak.
T6ébbé nem gyermekeket vettek fel, akiknek hivatdsa még bizonyta-
lan és akiket a humaniordk tanitasdval eld kellett késziteni a teolégial
tanulmanyokra, hanem ifjakat, akik mar Isten kegyelmével megva-
lasztottak hivatdsukat, igazi papjeldlteket, akikkel azonnal meg lehe-
tett kezdeni a teoldgiai tanulmanyokat. A Szent Ldazar-hazban levd
szemindrium nemcsak missziéspapokat nevelt a Tarsasdag szamara,
hanem szemindriumi el6ljarokat és teologiai tandrokat az egyhaz-
megyék alapitandd szemindriumai szamadra.

Az elsd szemindriumot De Sillery fonemes alapitotta Annecy-ben.
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Guerin Justus piispok tandcsért fordult Szent Vincéhez, hogy miképen
szervezze meg a szemindriumot. Vince az eddigi tapasztalatok alap-
jan azt ajanlotta neki, hogy ne kisszeminariumot alapitson, mert ezek
eddig nemigen valtak be, hanem olyan ifjakat vegyen fel, akik k&zép-
iskolai tanulményaikat mar elvégezték, vagyis alapitson nagyszemina-
riumot. A szeminarium meg is alakult 1641 elején. Ez volt Francia-
orszag elsd egyhdzmegyei nagyszeminariuma. Ezt kovette a saintes-i
egyhdzmegye szemindriuma Alet-ben, 1644-ben. Ugyanebben az évben
alapitja meg Szent Vince Périzsban a Bons-Enfants kollégiumban
vildgi papok nevelésére a nagyszeminariumot. Mihelyt Szent Vince
tapasztalta, hogy a szétvalasztds kis- és nagyszemindriumokra be-
véalik, azonnal siirgette a kiilonbdzd egyhdzmegyékben nagyszemina-
riumok alapitasat. Richelieuhoz is elment, hogy megtanacskozza vele
tervét. Ez buzditotta 6t a munka folytatasdra €s 1000 tallért adott neki
papok mnevelésére. Erre az Osszegre Szent Vince tizenkét kispapot
tudott felvenni, azonban sokkal tébben jelentkeztek, kik részben ma-
guk fedezték eltartdsukat, a legtobben azonban alamizsndra szorultak.
Ezek eltartdsdnak fedezése természetesen Szent Vincére és Tarsasa-
gara harult. A nagyszeminarium annvyira betoltétte a Bons-Enfants-
kollégiumot, hogy Vince kénytelen volt a kisszemindriumot kitele-
piteni a Szent Lazar-perjelség birtokénak egy gazdasdgi hdzéba. Igy
Szent Vince az elsd, aki kiilén valasztotta a kis- és nagyszemindriumo-
kat.

Mihelyt Szent Vince megalapitotta az elsé nagyszemindriumot,
azonnal megszerkesziette szabdlyait, amelyeket valédi egyhdzias szel-
lem és papi lelkiilet hat at. Ezt a szabdlyzatot lényegében ma is hasz-
naljak Franciaorszag szeminariumaiban. Két részbo6l all. Az elsé rész
tanulmdanyi rend, a mésodik rész pedig a lelki élet szabdlyait és gya-
korlatait irja eld. Ami a tudomdnyos ismereteket illeti, alapos tanitést
kovetelt. Az eldadasnak egyszerlinek, érthetének és gyakorlatinak
kellett lennie. Ezért nem tilirte, hogy a tanar diktalja targyat, hanem
kotelezte, hogy vezérfonalul tankonyvet haszndljon, melyet biztosan
és kénnyen hasznalhat mind a tanér, mind a tanitvany.

Mivel lassan minden egyhdzmegyében megalakult a szemina-
rium, Szent Vince keresztiilvitte, hogy ezentuil csak olyan ifjakat szen-
teljenek papokkd, akik legalabb tanulményaik utolsé évét a szemina-
riumban toltotték. O belatta ugyan azt, hogy az igazi papi lelkiilet és
szellem kialakitdsdhoz nem elégséges egyévi szemindriumi nevelés.
De az adott korilmények ko6zo6tt nem mert t6bbet kivanni. A gyakor-
lat azonban mégis arra vezetett, hogy alig akadt felszentelendd, aki
tanulmanyait ne végezte volna teljesen a szeminariumban. A felalli-
tott szabaly alol nem tart kivételt, még az el6keld sziiletéstieknél sem.
Az akkori viszonyok mellett elokel6é csalddok sarjai sokszor mar gyer-
mekkorukban kaptak nagyobb egvhazi javadalmakat. A szeminariu-
mok megalakuldsa utdn ezeknek is be kellett vonulniok oda, hogy fel-
szenteltetésitk el6tt szeminariumi nevelésben és tanitdsban részesiil-
jenek.

Az els6 sikerek lattdra egymasutédn alapitjdk meg a szemina-
riumokat Sahors-ban, Mans-ban, Saint-Méen-ban, Tréguier-ben, és
meég sok mas helyen részben a Szent életében, részben haldla utdn.
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A nagy forradalom kitoréséig 6tvennégy nagy- és kilenc kisszemina-
riumot vezettek Szent Vince fial Franciaorszagban.

Szent Vincével parhuzamosan alapitottdk meg szeminariumaikat
Olier és rendbarsai, a szulpicidnusok, melyek hasonlo szellemben mii-
kodtek és miikédnek ma is. Ugyhogy a francia papsidg nevelésében
ugyszolvan a lazaristdk és a szulpicidnusok osztozkodnak.

Alighogy az tjonnan alakult szemindriumok Kkibocsatottak a
fiatal papsag rajait, megvdltozott a francia nép valldsos és a papsag
lelki élete. A hivek ezentul alapos oktatdsban részesiiltek a szoszék-
r6l, a gyermekek a hitoktatds altal. Szonoklataik nem voltak t6bbé
sallangosak, hanem egyszeriiek, népiesek, kenetteljesek. A fiatal
papsag nem jart tobbé vildgi ruhdban, hanem éllandéan és mindenitt
a mai napig reverendaban. A reverendahoz ill6 minden kilsé visel-
kedésiik és szokdsaik is.

Hiveik megszentelése mellett nem felejtkeztek meg az onmeg-
szentelésrdl, az imaélet, a papi erények gyakorlasa, az évi lelkigya-
korlat és a teologiai tovabbképzés altal. S6t nagy hatdssal voltak id6-
sebb, eddig vildgias szellemben, vilagi ruhdban é16 paptarsaikra is.
Ezeket t6bbszor Osszehivtdk konferencidkra, amelyeken lelkiikbe
arasztottak azt a szellemet, amelyet a szemindriumban magukba sziv-
tak. Lassan-lassan még az is sikeriilt, hogy magukkal vihették Oket a
szemindriumba, ahol résztvettek az évi lelkigyakorlaton. Igy a francia
papsag lélekben és szellemben teljesen ujjasziiletett.

Szent Vince tehat a szemindriumok megalapitasdval elérte céljat,
a papsag reformjat. Hogy miive teljes legyen, varosckban bevezette
a papok kozos életét, amennyiben ez lehetséges volt. A parizsi papok
legtobbjének a Bons-Enfants szeminariumban, melyet kés6bb Szent
Firminuszrol neveztek el, adott lakast. Szabalyokat is szerkesztett,
amelyek szerint ezek a kozos életet é16 vilagi papok éltek.

Szent Vince és a szegénységre jutott papok.

A 16. és 17. szdzadban még nem voltak annyira megszervezve
az egyhdzmegyék és a plébaniak, mint ma. Pap pedig elég sok
volt. Némely faluban a plébanoson kivil 6—7 képlan, kiknek nem
volt sok tennivalojuk, jovedelmiik meg kevesebb. Némelyik alig tudott
megélni. Az ilyen szegény papok egyszeriien elhagytak sokszor allo-
mashelyiiket és a varosokba, féleg Pdrizsba koltoztek, és ott a szegé-
nyeknek paphoz éppen nem ill6 életét élték. Ezenkiviil sok kiuilféldi,
féleg angol és ir pap kénytelen volt menekiilni az ildézés eldl. Leg-
t6bbjik szintén Péarizsba jott, s itt nagy nyomorban tengették életiiket.
Képzelhetjiik, hogy Szent Vincét, a szeretet apostolat ez nem hagyta
érintetlentil. Usszegyiijtotte 6ket részben a Szent Lazar-kolostor egy
szarnyaban, részben a Szent Firmin-szemindriumban. Itt sokszor esz-
tendbkig éltek. Szent Vince nevelte, oktatta, formalta 6ket, mig ismét
hasznos papi munkéat tudtak végezni egyhdzmegyéjikben. Igy a leg-
tobb francia pap benséséges Osszekottetésbe keriilt a Szent Lazarral
és Szent Vincével. Erthets tehat, hogy minden tigyes-bajos testi-lelki
dolgukban Szent Vincéhez fordultak. Fa sziikségiik volt liturgikus
Oltozetre, miseruhdra vagy vecsernyepalastra, egyhdazi fehérnemire,
Vincéhez fordultak. Ha valamelyiknek mar nagyon kikopott a reve-
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rendaja, Vincéhez fordult, hogy szerezzen neki ujat. Es Szent Vince
nemcsak hogy ingyen kiildétte meg a kért anyagot, hanem a szegé-
nyebbeknek a csomagba sokszor tetemes 6sszeget is pakkolt. Ha iigyes-
bajos dolgaikban Pdrizsba j6ttek, a Szent Lazar-haz volt a szallodajuk.
Sokszor hetekig tartézkodott némelyik ott. Mindez természetesen nagy
anyagi megterhelést jelentett a haznak, amiért a prokurator nem egy-
szer szemrehdnyast tett Vincének. O azonban szeliden elharitotta ma-
gatdl a szemrehanyast azzal, hogy Krisztus szolgdja minden pap, amit
tehat egy papnak tesziink, azt Krisztusnak tesszik.

Jotékonysagatol némelyek hdélatlansdga sem riasztofta el. Egy
este egy nagyon szegényesen Oltozott pap kopogtatott be a Szent
Lazarba és éjjeli szallast kért. Reggel hilt helyét talaltdk, de magaval
vitt egy reverendat és egy kabdtot. Utdna akartak menni, azonban
Szent Vince tiltakozott ez ellen, mondvan: ,Ne nagyon siessenek
utana, mert szegény nagy szlikségben lehet, hogy ezt a végsd eszkozt
valasztotta. Kiilonben nem banom, menjenek utdna, keressék fel,
azonban a helyett, hogy elvennék téle azt, amit elvitt, inkdbb vigye-
nek neki mindent, amije még hidnyzik."*

Ime a nagy szeretet, mellyel Szent Vince elérte a francia pap-
sdg megujulasat. Ennek a papsagnak hiiségét és hbsiességét csodaltuk
a forradalmak Uldoztetésében. Ez a papsdg még ma is hds odahaza
és a misszios teriileteken. Szerettiik néha lekicsinyelni talan a magunk
igazoldsara, mikor sekrestye-papoknak hivtuk Oket. Igaz, hogy tavol
tartottdk magukat a hitetlen intelligenciatél, nem iiltek le vele egy
asztalhoz tarokkozni és ferblizni, de anndl tébbet imadkoztak, aldoz-
tak és dolgoztak érte, mig végil is lassan sikeriil ennek az &lbdlcselet-
t6l és forradalmaktél pogénnya valt intelligencianak utédait vissza-
hoditani Krisztusnak és az Egyhaznak. Ez a papsag tobb mint egy
évszazada imdadsagos, Onmegtagadd, szegény életet él, hogy ugy
mondjam, allandé vértantusdgban él hiveiért. Franciaorszaghan az elso
vilaghdboru utanj idékig papnak lenni annyit jelentett, mint szegény-
nek, szenveddének és harcosnak lenni. Ennek a papsagnak allanddan
kizdenie kellett egy ellenséges &llamhatalommal, mely az Egyhazat
ki akarta irtani. Es hogy nem sikeriilt, hogy a francia Egyhéz dicsé-
séges feltdmadas elé néz, ez Isten utdn ennek az dldozatkész papsag-
nak koszonhetd. Ami pedig a pasztoracios munkét illeti, dolgoztak
legaldbbis annyit, mint mi K6zép-Eurépaban. Mi csak tanulhatunk téle
imadsagos lelkiiletet, h6si aldozatkészséget és nagy-nagy hiliséget az
Egyhazhoz és Krisztus {oldi helytartéjahoz.

Janisch Mihdly C. M.

' Maynard, Leben des hl. Vinzenz v. Paul I. 170.
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Szaléziak lelkisége.

A szalézi lelkiség a szalézi szellem sugédrzadsa. Ez pedig Bosco
Szent Janos harmadik utédjanak, Rinaldi Filép rendfénoknek meg-
hatarozata szerint nem mdés, mint a folytonos imdaval és az Istennel
valo egyesiiléssel megszentelt munka. A szentek dicsfényében tiin-
doklé Alapité draga ordksége ez, melyet 6nmagan probalt ki és sajat
életében valositott meg. E minta alapjan kell fiai lelkiségének is ki-
kristalyosodnia.

Logikus 0Osszefiiggésben 4ll egymaéssal a fent emlitett harom
lelkiségi elem. Don Bosco és fiai életét a munka szelleme hatja at.
Ehhez Isten aldasat biztositja az imédsag s lelki energiaforrdst nyit
meg az Istennel valdé egyesiilés gyakorlata. Imadsdg alatt természe-
tesen a jamborsdg mindennemii megnyilatkozasat kell érteniink, ami
az istenhazan kivil is érvényesiil.

*

A szaléziak lelkiségének elsé szinezddése tehat az dhitat szel-
leme. Don Bosco egész 1ényébodl ez sugarzik. Egy szokatlanul hangzo
kijelentése éles reflektorként vildgitja meg a Szent felfogasat e tekin-
tetben, 1886-ban, két évvel halala el6tt, emlékezteti fiait Immaculata
linnepén Torindéban az 6 elsd taldlkozdsara Garelli Bertalannal, elsé
novendékével Assisi Szent Ferenc temploménak sekrestyéjében ugyan-
csak december 8-an, 45 esztendével ezeldtt. Majd leirva szerény mive
kibontakozaséat és fejlodését, igy fejezte be multra tekintését: ,Mindaz
a sok jo, amit Tarsasdgunk miivel, annak az Udvézlégynek gylimélicse,
melyet annak a szegény gyermeknek tanitdsa el6tt elimédkoztam.”
Ezzel a megdllapitéssal iinnepélyesen domboritotta ki a jambor lelki-
let megnyilatkozdsanak jelent6ségét és fontossagat.

Szavait tettei erdsitették meg. Az istentisztelet életrajzirdja,
Lemoyne szerint ,lelkének lélekzetvétele volt”. Misére menet szent
gondolatokba elmélyedve latszott. Ilyenkor nem engedte magat fel-
tartoztatni. Az 6t idvézléket mosollyal tidvozolte, a hozza futé gyer-
mekeknek megengedte ugyan kezet csokolni, de egy sz6t sem valtott
veliik, Sekrestyei el6késziilete meghaté volt. Ha észrevette, hogy
valamelyik papja e tekintetben nem példas, szeretettel figyelmeztette.
Szinte aggdalyos volt a liturgikus szabalyok megtartaséban. Ma is ke-
gyelettel 6rzik a rubrikédk koényvecskéjét Torindban, melynek kopott
kiilseje bizonyitja, hogy d&llandéan magaval hordta és gyakran for-
gatta. Misemondas koOzben szivesen vették kortil oltardt a hivek.
Sokan nem ismerték, de felséhajtottak: , Ez bizonydra egy szent pap!”
Példdja szuggesztiv hatassal volt kérnyezetére. Scarampi marki mon-
dogatta: ,Szivesen megyek misét hallgatni az Oratériumba, mert ott
Don Bosco fiatal papjai oregek moédjara miséznek, mig méasutt oreg
papokat fiatalok modjara elhamarkodva latok misézni.” Hagyoméanyos
szokdés évi lelkigyakorlataink alkalméaval a misepréba, melynek soran
a papok egymast szeretettel helyreigazitjdk. Don Bosco &jtatos lelkii-
letli miséjét mélységes hdlaadds kovette, melyet csak a felebarati
szeretet vagy a gyontatds apostolkodéasa tudott valamennyire meg-
roviditeni.
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Don Bosconak ily ragyogd példaja, melyet sok massal lehetne
megtoldani, serkenti az 6 fiait az dhitat szellemére. De erre készteti
ket a j6 Atya Reguldja is. Ennek bevezeté részében igy ir a Szent:
.Valamint az étel taplalja €s fenntartja a testet, Ggy az &jtatossagi
gyakorlatok tédplaljdk a lelket. Mig buzgdk lesziink az ajtatossagi
gyakorlatok végzésében, addig a mi sziviink egyetértésben lesz min-
denkivel s viddmnak, hivatdsdval megelégedettnek latjuk a szalézit.
Ellenben kételkedni kezd majd hivatdsdban, s6t erts kisértéseket érez
akkor, mikor szivében utat vdg magdnak az 4jtatossdgi gyakorlatok-
ban valé renyheség. Az egyhaztérténelem megtanit benniinket arra,
hogy az Osszes rendek és szerzetes tarsasdgok virdgjukban wvoltak
mindaddig, mig szilardan &llott benniik a jamborsdg, s nem keveset
latunk koziiliik lehanyatlani, mdsokat megszlinni, de mikor? Amikor
elernyedt az &jtatossag szelleme.” Ezért nyomatékosan hangoztatja a
napi elmélkedést, a lelki olvasast, az Oltariszentség meglatogatasat,
a heti szentgyonast, a gyakori és ajtatos szentaldozast, illetéleg napi
misemondast, a rézsafiizér elmondasat, az évi lelki- és havi johalal-
gyakorlatot. Szerzetes tdrsasdga mint modern alakulat nem rendel-
kezik sok ahitatgyakorlattal, de a Szabalyok 150. pontja szerint: , Eze-
ket a tagok kolcsonds jopéldaadassal és a ker. élet altaldnos kotel-
meinek teljesitésével potoljak.” Egyébként a mennyiséget jobb miné-
séggel akarja egyensulyozni.

Az ahitat szellemét az élet minden sikjdn megkoveteli, nemcsak
az 4jtatossagi gyakorlatokra korldtozza. Azt irja a Reguldban: , A test
szerény magatartdsa, a szertartdsi szavak wvildgos, ajtatos kiejtése,
szerénység a beszédben, a nézésben és jarasban, gy a hézban, mint
azon kivil, olyanok legyenek, hogy kivdltképen ez kiilénbéztesse
meg a tagokat mdsoktol.” ‘

Egyik 4dlmdaban (1881 szept. 10.) fenséges tekintetli férfia jelent
meg el6tte, vallain diszes palésttal, nyakan szalagcsokor, rajta feliras:
,Pia Salesianorum Societas anno 1881." Szélére e szavak voltak irva:
»Qualis esse debet.” Tiz gyéméant diszitette a paldstot s ezekbdl ki-
aramlé sugarak mondésokat tiintettek fel. Az egyiken ez dllott: ,Devote
divinum officium persolvatur. Missa attente celebretur. Sanctum sanc-
torum peramanter visitetur.” Az ilyen égi intést természetesen fel-
hasznalta az dhitatos lelkiilet elmélyitésére. A misézésrél mar szé esett.
A brevidriummondds legalkalmasabb helyének a taberndkulum kézel-
ségét ajanlotta. A szentséglatogatdsokat nemcsak rendje tagjainak,
hanem a fitknak is sokszor hangsulyozta. ,Akarjatok, hogy az Ur
Jézustol sok kegyelemben részesiiljetek, menjetek gyakran az 6 lato-
gatasara. Akarjatok, hogy a gonoszlélek gyakran kisérise meg szive-
teket, latogassdtok meg ritkan az Udvozitét.” A néhdny pillanatig
tarté onkéntes szentséglatogatas a sziinérdk idején jellemzd sajatja
lett Don Bosco intézeteinek. Erre vonatkozélag mondotta ugyand:
»Lehetetlen, hogy olyan gyermek, aki naponkint 6nként néhany pil-
lanatot a tabernakulum el6tt tolt, rosszul viselkedjék.” Nehéz iigyei-
ben kérte csak fel a Szent a jobb magaviseleti fitkat, hogy mig val-
lalkozésdban eljar, bizonyos id6t a szentséghéz el6tt toltsenek buzgd
iméban ostromolva az eget.

Az ahitat terén a lelki felfrissiilés forrasai az évi 6 vagy 10 napos
lelkigyakorlat és a havi u. n. johaldlgyakorlat. E napon a reggeli
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elmélkedésen kivil van egy estéli szentbeszéd a végsd dolgok vala-
melyikerdl, legtobbnyire a haldlrol. Ezt kéveti vagy megel6zi egy
féloraig tarto lelkiismeretvizsgdlds, mely alatt kiki tlizetesen visz-
szagondol arra, hogy az elmult honapban mennyit haladt vagy esett
vissza az erényekben, megfontolja a lelkigyakorlatok alatt tett fel-
teteleit, a Szabdalyok megtartdsat és hatdrozott feltételt alkot egy jobb
életre vonatkozodlag.® Az aznapi gydnas gondosabb, mintha az lenne
az utolso, a szentdldozast pedig mint utravaldt veszi a rendtag maga-
hoz. Egy szentet valaszt magénak védéil a kévetkezé hénapra s min-
den dolgdt ugy rendezi el, mintha aznap el kellene hagyni e fo6ldi
¢letet. Ezt a gyakorlatot nemcsak Don Bosco fiai, hanem az intéze-
tek novendékei és a szalézi munkatarsak is elvégzik, éspedig a leg-
nagyobb komolysiggal. Ezt nemcsak az ilyenkor végzett sajatos és
igen hatdsos imdk eszkdézlik, hanem a mult emléke is. Ugyanis Don
Bosco sok esetben eldre megmondta névendékeinek haldlidejét. Ter-
mészetesen nem az ifjaknak maguknak, hanem valamelyik el6ljaré-
nak, a betegdpolonak vagy mdsnak, aki azutdn éber szemmel vigyé-
zott az ifjara. Néha altaldnossagban jelezte a fiak el6tt, hogy egyi-
kiikknek még a szorgalmi év folyaman meg kell jelennie Isten el6tt.
Tobb éven keresztiil egy noévendék sem halt meg az Oratériumban a
nélkiil, hogy haladlukat a Szent elére nem jelezte volna. S ezek a jéven-
dolések tragikus pontossdggal valdsultak meg sokszor az utolso pil-
lanatban.

Minden nap Don Bosco intézetében az estéli széval (,,jo éjtszakat”,
ezzel a szoval fejezddik ugyanis be) zarul. Esti imdk utan rendesen
a haz feje vagy egy mas eloljaré jo éjt kivan egy lidvos gondolat
vagy tandcs kiséretében. Révid néhany percig tart az egész. Ennek
meghonositéja maga az Alapito, aki minden este fellépett egy kis
emelvényre (ma is 6rzik még Torinoban) €s néhany szét mondott,
kiindulva egy szent életébdl, egy szentirdsi idézetb6l, egyhdztorté-
nelmi példdbodl vagy napi eseménybdl. Rovid tanulsdgot vont le ezek-
b6l s ez a jO gondolat szolgdlt utravaloul az dlomorszdgba. A halo-
termekben is valami szent életrajzat olvastatta, mig a 'fitk nyugovora
nem tértek.

Nagy sulyt helyezett a tdrsulati életre, melyekben mesteri mo-
don tudta az ahitat szellemét elmélyiteni s a hivatdsokat kitermelni.
1876 jan. 12-én irt korlevelében fiainak lelkére koti, hogy minden
intézetben legyen meg a valldsos tdrsulatok valamelyike. Ilyenek a
Kis klérus, az Oltariszentség, Szt. Alajos, Segitd Szlz Maria és a
Szeplotelen fogantatas tarsulata. ,, Azt hiszem, — irja ezekre vonat-
kozdlag az emlitett korlevélben — hogy az ilyen tarsulatokat a jam-
borsdg kulcsanak, az erko6lcsos élet megdrz6jének, a papi és szerzetesi
hivatdsok tamaszdnak lehet nevezni.” Ezekben gyiijtotte Ossze a jobb
novendékeket, a nemes életeszmény rohamcsapatat, kik foltétleniil
hatédssal voltak a tobbiekre is. Mindegyik tag sokszor keresett maga-
nak egy tarsat, aki vele majd egy nap a szentdldozashoz jarul. Gyak-
ran biztak ilyen fitkra egy maéasikat, hogy vigyazzon és &aldasosan
hasson rd. A tarsulati fitkat a Szent testérgardajanak tekintette a
gonosz szellem ellizésére s Krisztus Kirdly ligyének elémozditasara.

! Ilyenkor nem szokott hidnyozni a rendkivili gyontato,
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Az ajtatossdagi gyakorlatok terén a szalézi lelkiség keriil minden
parancsuralmi rendszerl. ,Sohase kényszeritsik — irja Don Bosco
(Szab. 95. p.) — a fitikat a szentségekhez valé jaruldsra, hanem csak
buzditsuk 6ket és adjunk alkalmat erre. A lelkigyakorlatok, a harom-
és kilencnapi ajtatossdgok, szentbeszédek, hitoktatasok alkalmaval
emeljiik ki annak a wvalldésnak szépségét, nagysdgat és szentségét,
mely a polgéari tdrsadalomra, a sziv nyugalmdra, a lélek tidvosségére
nézve oly hasznos eszkozoket tud nyujtani, mint aminék a szentsé-
gek. Ilymodon az ifjak majd 6nként éreznek kedvet ezekre az &hitat-
gyakorlatokra.” Ennek gyakorlati megnyilatkozasa példaul' az, hogy
a szalézi intézetekben sohasem szabad padok szerint, bizonyos sor-
rend megtartdsaval a szentdldozashoz jarulni, hanem szent Ossze-
visszasagban. Ilymédon akarta az arvak atyja az emberi tekintettol
megbévni az Ur asztalatol tavolmaradni akardkat.

A masik jellegzetessége ennek a lelkiségnek, hogy keriili a
csupdn érzelmi sikon mozgd dhitatot, e helyett az értelmi meghoédo-
lason alapuld valldsos szellemnek a baratja. Nem lehet ugyanis a bels6
varkastély épiiletét hamar tovatlind érzelmi hullamokra épiteni, ha-
nem csakis az 6rok igazsdgok megingathatatlan fundamentumara.

A szaléziak lelkisége a vallasos nevelés terén nemcsak a gyer-
meki 1élek szabadsdgat veszi tekintetbe, hanem annak 4&llhatatlansa-
gdat is. Ezért szereti az dhitatgyakorlatokban a benstség mellett a
rovidséget és a vdllozatossdgot. Don Bosco oOsszeéllitdsa szerint az
esti imak alig tartanak tovabb 6—8 percnél. Nem ragaszkodott a hely-
hez sem. Sokszor mondtdk a fidk az esti iméat az udvaron vagy az
oszlopfolyosén valamely kép vagy szobor elétt. 1gy szoktatta fiait
ahhoz, hogy barmely helyen tudjanak imadkozni. Az imékat pedig
ugy valogatta Ossze, hogy azokat az intézetet elhagyva is végezhes-
sék. Figyelme kiterjedt a szertartasok fényére. Nagyobb iinnepeken
a fépapi mise nagy ministrans-gardaval, zene- és énekkarral jellem-
zbje a szalézi intézeteknek. Ez tavoltartja az dhitat terén az unalmat
s felfokozza a lelkesedést a gyermekek szivében, megkedvelteti veliitk
az Egyhaz liturgiajat.

Az 4hitatos lelkiillet a Szent mddszerében alapveté jellegii. Erre
épiti fel 1. n. megeldzé mobdszerét, mely a bajokat nem megtorolni,
hanem megelézni akarja magvas jamborsaggal, allando és szeretet-
teljes feliigyelettel. Amikor 1864-ben megkérdezték, mi a titka a gyer-
mekszivek feletti uralmanak, igy valaszolt: ,,A vallas és észszerliség
az a két oszlop, melyen az én nevelési modszerem alapszik. Ha Isten
segitségével sikerilt az ifjak szivét fogékonnyad tenni a vallasi igaz-
sdgokkal szemben, melyek nekiink a jé Isten hatdrtalan szeretetét
juttatjdk esziinkbe. Ha annyira jutottunk, hogy sziviikben a héla-
érzetet felébresztjiilk €s meggy6zzikk 6ket arrdl, hogy a valdodi héla
abban 4ll, hogy azt tessziik, amit az Ur t5liink kivéan, egyszéval, ha
parancsait megtartjuk, akkor a nevelés legnagyobb munkdajat mar el-
végeztliik. A vallasossdg e modszerben az a zabla, melyet egy tiizes
paripara vetlink, hogy 4ltala irdnyitsuk és vezessiik. Az észszerliség
pedig az a kantarszar, mellyel korményozzuk, amerre akarjuk.” Arra
a kérdésre, vajjon a zabla és a kantarszar mellett nem szorit-e helyet
az ostornak, igy felelt: Az ostor nem hidnyzik az én moédszeremben,
ostorként szerepelnek azok a félelmetes biintetések, melyekkel az Ur
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azokat fenyegeti, kik nem tartjdk meg az 0 parancsait.”” E szavak
mogott megsejthetd az a mélységes természetfeletti gondolkodés, mely
a jo Atya minden szavat és tettét atjarta. _

Ha az 4jtatos leikiilet ilyen alapfontossdgi a szalézi nevelésben,
érthetd az Alapité és annak utédainak gondoskoddsa, hogy ez meg-
legyen elsosorban a neveldkben. Hisz csak az viheti bele az igazi jam-
borsdgot az ifjisag szivébe, akinek a lelke tele van mar béségesen azzal.
Ez a gondolat lebeg Don Bosco masodik utdédjdnak, Albera Palnak
szeme eldtt, amikor egyik korlevelében az ahitat szellemét nélkilszo
nevel6t dércsipte novényeknek, foldre sodort viragoknak nevezi s
oly dgaknak, melyek nem hoznak gyiimélcsét. Szerinte egy szalézirol
nem mondhatnak szebb dicséretet, mint azt, hogy wvaléban 4jtatos
lelkiiletfi. E tekintetben joggal hivatkozik az Alapitdé példajara, mely
ugy ragyog minden fia el6tt, mint egy langbetls felirat: ,Inspice et
fac secundum exemplar!”

*

A mélyenszanté ahitat egyik fejlédési allomésa: unio cum Deo.
Albera generdlis irja: ,Ha fejlesztjiik az dhitat szellemét, Istennel vald
egyesiilésiink socha meg nem szakad, s6t mindenegyes cselekedetiink~
nek valédi vallasos jelleget ad és természetf6lotti érdemet szerez.”

Ez az Istennel vald egyesiilés a szaléziak lelkiségének masodik
megnyilatkozadsa. E téren is a szent Alapité példdja ragyog fel. Don
Bosco egyik sikeres lelki rajza Olaszorszagban Ceria Jendé tolldbol
jelent meg e cimen: ,Don Bosco con Dio.” A jeles szerzé Bosco Szent
Janos lelki keresztmetszetét adja aszkétikus és misztikus szemiivegen
szemlélve 6t s kimutatja &llandd egyesiilését Istennel. Alimonda
kardinalis szerint Don Boscot még a legszorakoztatébb munka sem
tudta megzavarni ebben. Ezért a Szent lelkét égnek nevezi, melyben
allandéan ott van az Ur.

Don Bosco fiai is erre az eszményi allapotra {6rekszenek a gyer-
mekek viddm jatéka kozepette, a missziok apostoli utjain, a szorgos
feliigyelet 6rhelyein, a nyomdagépek mellett, egyszéval: mindeniitt.
Nem akarjdk elhagyni az Isten miiveiért a miivek Istenét. Jol tudjék,
hogy csakis az elmélyiilt dhitatszellem vezet ide, a tokéletesség har-
madik utjdra. Méltan irja Segur: , A keresztény ahitat a mi gondola-
tainknak, érzelmeinknek, egész életiinknek egyesiilése Jézus gondo-
latdval, érzelmeivel és szellemével.” Ilymédon e f6ldi élet Szent
Gergely szerint az ddvoziilt lelkek boldogsdgdnak kezdete. ,, Inchoatio
vitae aeternae.” Igy valdsul meg Origenes gondolata: ,Eg vagy s
éghe torekszel.” Szent Agoston is ramutat erre: ,Magunkban hordozva
az egek Istenét mennyorszdg vagyunk.”

Ez a szoros egyesiilés az Alkotdéval biztositja Annak aldasat
tevékenységiinkre. Amikor az Ujonnan megvalasztott szalézi rend-
fénok, Rinaldi Filop 1922 jun. 6-4n XI. Pius pdpa el6tt tisztelgett,
a Szentatya e szavakat intézte hozzd s személyén keresztil a Szalézi
Tarsasag tagjaihoz: ,Hogy munkdssdgunk igazdn gyiimolcsozé legyen,
lelkiinknek mindig bensd egyesiilésben kell lennie Istennel.” Ki ne
venné észre e szavak mogott Jézusnak a sz01l6torol és szollévesszorol,
vagy pedig Szent Palnak a testrél és a tagokrdl mondott érdekes
hasonlatat?

Mig Don Bosco fia sokszor gondol a lelkében laké Istenre s Vele
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elbeszélgetve munkdajat és szenvedését Neki ajanlja, addig a szalézi
noévendék allandé inditast és buzditast kap Isten mindeniitt valo jelen-
létére valé gondolésra. Don Bosco gyakran figyelmeztette 6ket erre:
~Jegyezzétek meg jol, Isten lat benneteket, lat nappal és éjtszaka,
mindig lat!" S hogy el ne felejtsék e tanitdst, feliratta a torinoi anya-
haz oszlopcsarnokainak arkédjaira. Ennek az intézetnek héaldotermében
az alméabol felriadd novendék tekintete megéllapodik a Madonna-
szobor el6tt égé mécsesen, melynek iivegjén e figyelmeztetés vilagit
feléje az éj so6tétjébol: |, Dio ti vede!” Lat az Isten! — s e boldog
tudattal alszik el ismét csendesen.

*

A végteleniil boldog Istennel vald szoros egyesiilés érthetévé
teszi az 6rokos mosolyt Don Bosco ajka kéril. A vidamséag szentje 6
s fiait is szent vidamsdgra nevelte. Jelszava: Sempre allegril Legyetek
mindig vidamak! Példat adott erre még a legsilyosabb keresztek
hordozédsa kozepette is. Ez a viddm lelkiilet szorosan hozzatartozik
a szalézi szellemhez. A Szent nevelési médszere a vidamsag moédszere.
Auffray irja: ,Don Bosco intézete nem az a hely, hol az ifjusag életé-
nek legszebb éveit szomoriusdgban és melankoélidban tolti, nem az a
bértonépiilet, melyet a tavozo oklével fenyeget. Eppen ellenkezdleg,
Don Bosco hdza édes otthon, ahol az élet napjai gy telnek, mintha
dlomképek volndnak. A szalézi neveld a gyermeket az Orémnek
allando légkorében fiirdeti meg, éspedig azért, hogy a fiatalsag talalja
meg maga koril azt a meleget és napfényt, melyre virdgzdsakor
sziiksége van.” Don Bosco elve: Ugy szép a gyermek, ha nevet. Ezért
.in hymnis et canticis” neveli 6ket. A santa allegria szolgalataba
allitja a hintat, a szinpadot, a kirdndulést. Ezt célozza az ének- és
zenekar. Sajatos, hogy a Szent miséjének lekcidja ezt a jellegzetes
szalézi vonast domboritja ki: , Gaudete et iterum dico gaudete.”
(Philipp. 4, 4.) Tarsasagat a deris lelkl genfi plispokrdl, Szalézi Szent
Ferencrél nevezi el. A Giovane Provveduto c. imakényvének elésza-
vaban ezt irja: , Két cselvetéssel szokta az 6rdog az ifjakat az erény
atjardl eltantoritani. Az elsé az, hogy azt a gondolatot kelti benniik,
hogy Istennek szolgalni egyértelmii a banatos, a minden szérakozast
és oromet kerilé élettel. Nem igy van, kedves fitik. Oly keresztény
életmodra akarlak benneteket megtanitani, mely benneteket wvida-
makka és megelégedettekké tesz. Meg akarom mutatni nektek az igazi
szorakozasok és 6romok forrasat, hogy David kirallyal kialtsatok fel:
Szent 6romben szolgaljunk az Urnak! Servite Domino in laetitia! Ez
ennek a kényvnek a célja: Isten szolgélatara és viddmsdagra tanit.”
A vidamsagnak apro tulkapdsait nem vette tragikusan. A fitk példaul
egyszer pajzan jokedviikben letiportdk édesanyja salatas dgyat. Don
Bosco mentegetni kezdte 6ket: ,Egy kis pajkossag sohasem art. Az
a f6, hogy a jo Istent meg ne bantsak!" Vallotta Maintenon monda-
sat: ,Nem baj, ha a jokedv tulteng, mert annak koévetkezményei még
mindig nem oly gvéaszosak, mint a komorsdgé és szomorusagé.”
Eléirja, hogy a gyermekeknek adjanak fiai teljes szabadsagot a futas,
ugraléas és jaték tekintetében. Egyediili hatdrsoromp6 csupan az illem
és egészség szempontja. Nem tdrte a padokat a jatéktereken. Ellen-
sége volt az olyan jatékoknak, melyek a sziinidei 6rék alatt a szellemi
tehetségeket erdsen igénybe veszik (pl. sakkozas). A mozgdassal jaro
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jatékoknak ellenben maga volt a lelke. Elete vége felé fajos laba
ellenére 500 gyermeket hagyott maga mogétt az udvaron megrendezett
versenyfutasban. Hogy novendékei idésebb korukban szivesen vissza-
visszatértek az elhagyott intézet falai ko6zé s jelentés egységet kép-
viselé vilagszovetségbe tomoriiltek, ennek nem utolsé helyen ez a
derit leheld szellem a magyarédzodja.

*

1876-ban, a Lanzdban tartott lelkigyakorlaton Don Bosco hosszi
iméadsdggal kérte az Urat, hogy ismertesse meg vele a lelkigyakorla-
tok végén adandé figyelmeztetéseket. Egyik éjjel dlma volt. Almaiban
mar maskor is szereplé titokzatos Vezeté félrevonta és igy szélt
hozza: ,Megmutatom neked a Szalézi Térsasag diadalat!” Ekkor egy
magas sziklara hagtak, ahonnan a Vezetd belathatatlan térre mutatott.
Az emberek mindenféle sokasdga hemzsegett azon, mindenféle szin-
ben, ruhaban és nemzetségbdl. Egyik csoportja a masikat kovette. A
Vezeté igy szolt: ,Latod, mekkora az aratds? Ez a hatartalan nagy
mezd a te fiaidra var. De ne feledd, hogy a munka és mértékletesség
fogjak a Szalézi Tarsasagot felvirdgoztatni.”

Munkas lelkiilet szalézi lelkiilet, és jelszé lett. Hogy milyen
haldlos komolysaggal vette ezt Don Bosco és az 6 Tarsasdga, arrol
az Ot vildgrészen 60 nemzet kozott csodas gyorsasdggal elterjedt mu
taniskodik, ami az Isten kegyelme, a Segité Madonna aldo keze utan
csakis a sokszor emberfeletti munkdval magyarazhaté meg. XI. Pius
pdpa szerint annyira jellegzetes vondsa a Térsasdagnak, hogy szavai-
val élve: ,Aki nem tud munkamérlegelés nélkil dolgozni, az nem
nevezheté szalézinak.”

Munkaszeretet tehat a szaléziak lelkiségének harmadik megnyi-
latkozédsa. Az elébbi kettd, a jAmborsag és az Istennel valé egyesiilés
erét és aldast biztosit ehhez. Igy értheté, hogy Don Bosco a neki
pihenést ajanléknak azt szokta mondani, erre raér az égben. Ha valami
nemes véallalkozasrél volt szd, mindig ott taldltdk az élen. Hangoz-
tatta, hogy mig az 6rdég nem sziinik meg artalmaéra lenni a lelkeknek,
addig 6 sem akar gondolni pihenésre. Fiainak a Tarsasiagha valo
belépésiik alkalmaval harom dolgot igért: kenyeret, munkéat és menny-
orszagot. Azoknak iddelotti kidiilését a munkamezé4n Tarsasdga leg-
nagyobb dicséségének tartotta.

Bosco Szent Janos péapaja, XI. Pius azzal mutatta ki elismerését
e munkads lelkiilettel szemben, hogy 1922 junius 6-4n megadta az . n.
megszentelt munka bucstjat: Valahényszor a szaléziak, a Segitd Sziliz
Lednyal vagy munkatdrsaik barminemi munkajukhoz valamely révid
ropimét fiiznek, mindannyiszor 400 napi, napjaban egyszer pedig
teljes bucsut nyerhetnek. .

A fémunkatér a szaléziak részére a szegény €s elhagyatott gyer-
mekek nevelése. Ebben a munkaban a szelidség és a szeretet az irdny-
add. Ezért Szalézi Ferenc a Tarsasadg névado szentje. Az 6 szelidségét
és szeretetét kell Don Bosco fidnak is utanoznia. A szeretetnek meg-
nyilatkozédsa a csalddias szellem. Erre vonatkozélag irja a jelenlegi
rendfénék atyvank, Ricaldone Péter: ,,Szent Alapitonk az 6t annyira
jellemzd gyakorlati érzékével azonnal a dolgok gyodkerére hatolt es
az intézetek alapitdsdnal azt Ohajtotta, hogy azok valdsagos csaladi
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tizhelyek legyenek. E nélkiil lehetetlennek tartotta nevelési modszeré-
nek megvalosulasat, mert mindenekfelett a csalddias élet az, melyben
¢l és megnyilvanul a szeretet, az 6 mddszerének lelke. Annyira kove-
telte ezt a szellemet, hogy intézeteiben nem akart tudni el6ljarékroél
és alattvalokrdl, hanem csak atyardl és gyermekekrdl.” E tekintetben
felujitotta Don Bosco Szent Benedek elgondoldsat, aki Reguldjaban a
szerzethdazat nagy csalddjanak tekinti, melynek feje az apat, kinek
keblében igazi atyai sziv dobog. Ezt a szelidséget és szeretetet ajanlja
a jo Atya lépten-nyomon, néha varatlan kedvességgel. , Azt kivanom,
— irta 1846-ban — hogy az Oratoriumban minden ételt sok olajjal
fliszerezzenek.” Ertette alatta a nyajassagot, a sokszor egymast 6rlé
malomkerék-emberszivek kendolajat. Ez a nyajas szeretet a kulcs,
mely megnyitja az ifjak szivét a Szent el6tt. Szobdja egyébként min-
dig nyitva volt novendékei szamdara. Ez a szeretet volt a napsugér,
mely megérlelte az elvetett magvakat. Sokszor jaték koézben szoérta
ezeket fiai kozé kedves mosollyal az ajkan. Elve: ,Nem elégséges
a gyermekeket csak szeretni, hanem kell, hogy &k érezzék ezt és
tudjak. Erdekl6édjink dolgaik irdnt s azutdn meggy6zédnek majd,
hogy szeretjitk 6ket akkor is, ha olyasvalamit kivanunk t&liik, ami
éppen nem tetszik nekik.” Mig megkivanja a természetfeletti forrdsbol
csbrgedezé szeretetet, ugyanakkor veszedelmes szikrak modjara
tapossa el annak tullengéseit. A kiilonts baratsdgoknak, az egyes
egyénekkel szemben megnyilatkozé s nem az egész kozdsségnek
sz0l6 szeretetmegnyilvanulasokat keményen ostorozza.

A szeretet sugallja neki a neveléshen a megtorlés helyett a
megelézést. Ezt a komoly vallaserkdlesi életen kiviil a szorgos fel-
ligyelet teszi lehetové. A feliigyel6é ott van minden helyen, ahol a
novendék megfordul, még éjjel is a héaloteremben feldllitott kicsiny
cellajdbol vigyaz rajuk. Mindazonaltal jelenléte nem gyiiloletes, mert
Szent Ferenc kedvessége ragyogja azt be. Ily allando feliigyelet abba
a helyzetbe hozza a névendéket, hogy szinte képtelen rosszat csele-
kedni. Don Bosco maga jart e tekintetben elé jopéldaval. Ha latott
egy csoport gyermeket és megsejtette, hogy nem tisztességes tarsal-
gast folytatnak, magdhoz szdlitott egyet koziilik: ,Nem hozndl egy
konyvet a szobambo6l?” S ezzel mar fel is robbantotta a térsasagot.
Néha esténkint énekld fiaival bejarta a lépcséhdzakat és a folyosod-
kat, ellenérizve ilymodon azokat. Alaposan ellenérizte az intézetbe
hozott konyveket is. A tanév elején a névendék koteles azok jegyzé-
két benyujtani. A rossz konyveket pestisnek tekintette s ennek a
felfogasnak megfeleléen kezelte. .

A szalézi lelkiség figyelmet érdemlé vonésa az, hogy az élet-
szentséget a tisztasdgban litja. Ennek megokoldsa Ricaldone Péter
rendfénok szerint a kdvetkez6: Igaz, a szentség lényege a szeretetben
all, a felebarati szeretet tOkéletességében és a kotelesség tokéletes
teljesitésében valdsul meg, mindenben és mindig Isten akaratat csele-
kedve... Don Bosco jél ismerte a keresztény aszkétikdnak ezeket
az alapelveit, de miutdn az Istentdl azt a sajatos kiildetést nyerte,
hogy az ifjusdg korében dolgozzék, meggy6zodésévé valt, hogy az
egyetlen pedagogia, mely az ifjakat jova és erfssé teheti, az, mely az
isteni Pedagégus vezetésére bizza, Jézus Krisztushoz vezeti és az
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Oltariszentségben vald egyesiilés altal az O életének részeseivé teszi
oket. Jézus pedig a liliomok kozétt szeret élni s ime, ez az oka, amiért
Bosco Szent Jdnos a szentség utjan vezetni szandékozva az ifjakat,
sohasem faradt bele annak hangoztatdsaba, hogy csak a tiszta lélek-
ben vesz lakast és a szeplételen tiszta élet a szentségnek elenged-
hetetlen feltétele. Szent Tamads, az angyali Doktor megmagyarazza
az életszentség és a tisztasdg kozott fenndllé szoros kapcsolatot s
megdallapitdsat azzal fejezi be, hogy szent ember annyi, mint tiszta
ember f6ldi salak nélkiil. (Summa Th. II. II-ae qu. LXXXI. a. 8.) Szent
Tamdés elott mdas szentek is igy gondolkodtak, igy Szent Vazul, Szent
Gergely és masok.

O, mennyire tudott Don Bosco lelkesedni ezért az erényért!
Nappali gondja és éjjeli titokzatos almainak gyakori targya. Elnevezi
a paradicsom gyonyorii virdganak, fehér liliomnak, mely makulatlan
fehérségével az ég angyalaihoz tesz hasonléova. Majd kirdlynének
mondja, kinek kiséretében minden erény ott van. Szinte &tszellemiilt,
amikor err6l az erényrél beszélt.

Mindent megtett, hogy az ifjak szivében ott viruljon ez a
liliom. A gyakori aldozéasok, a tarsulati élet, kirdnduldsok, az 6rém
légkore, az allandd feliigyelet, az dhitatos szellem, a figyelem lekétése
hasznos munka altal mindezt szolgaltdk. Ajanlotta fiainak, hogy féként
az Urfelmutatds iinnepi percében Kkérjék a tisztasag kegyelmét s
magukat teljesen a Sziizanya védelme ald helyezzék. Csoddlatos
finomsaggal tudott beszélni a hitoktatdsok alkalmaval a szent tiszta-
sdggal kapcsolatos kérdésekrél. A tisztasdg elleni kisértés ndla ,,rossz
kisértés”, a tisztasdgot sérté blin , szerencsétlenség’. Ki se merte ejteni
a castitas szot. Ezt a puritas szdéval poédtolta. A nemi felvilagositas
kényes kérdésében ellensége a nyilvdnos kioktatasnak. E tekintet-
ben a szalézi nevelés legfeljebb az egyéni felvildgositast engedi meg,
ha azt a szitkség megkivanja s ekkor is csak alkalmas idében s annak
1észér6l, akinek nevelsi hivatasa van. Ezzel teljesen megegyezik
XI. Piusnak , Az ifjisdg keresztény nevelésérdl” szolo korlevelének
idevédgd része, mely igen veszélyes dolognak mindsiti a nyilvanos
felvildgositast. Ily értelemben déntott a Szent Officium is 1931 marc.
18-4n, elitélve a szexudlis initiatiot.

Ez a nagy tisztasdgszeretet termeli ki Don Boscéban a tisztasd-
gos Anya mélységes tiszteletét. A Maria-kultusz minden szerzetes-
csalad jellemzé vonésa, azonban annak kiilonleges szellemétdl sajdtos
szinez6dést kap. A Szalézi Tarsasdg kett6s cim alatt tiszteli kiilonos-
képen az Istenanyat, mint Szepl6telen Szlizet és Segité Madonnat.

Piemontban az egyszer® nép a Segité Sziizet Don Bosco Madon-
ndjanak nevezi. A Szent sziiletése elltt egy esztenddvel, 1814 majus
24-én vonult be az Orokvarosba VII. Pius a napdleoni fogsdghol s
ezért e napot Madridnak szentelte ,Keresztények segitsége” cimen.
Bosco Szent Janos élete az Ausiliatricével szoros kapcsolatban all.
Neki koszonheti tanulmanyainak elvégzését, milive megalapitasat és
kiterjesztését, sok beteg csodéds gyogyuldsat, karitasz apostolkodasa-
nak anyagi tdmogatdsat. Kilencéves kordaban almdéban latja a Segitd
Madonnat s azéta Vele menetel életitjan. Haldja jelélil gyonyord
bazilikat épit tiszteletére Torinoban 40 filléres alaptokével a hivek
adomdnyaibol. Méltan allnak homlokzatén e szavak: , Aedificavit sibi
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domum Maria!l" A bazilika fédisze az oltar folott levd Segitd Sziiz
festmény, Lorenzone Tamas remekmiive. Minden év majus 24-én
grandiozus kormenet indul ki e szentélybdl az Ausiliatrice szobraval
s a szalézi gondolatot befogadd 60 nemzet selyemzéaszlajaval. Noha
a Torinét ér6 légitémadésok soran bbéven hullottak r4d a gyujto-
bombdk, a bazilika ma még sértetlenal all.

A mésik megvildgitds, melyben a szalézi lelklseg az egek Kiraly-
nojét tiszteli, az O szeplotelen fogantatasa. A szalézi md az Imma-
culata Unnepén kezd6dott (1841 dec. 8), a dogma kihirdetésének
évében tesznek Don Bosco elsé novendékei fogadalmat (1854 dec. 8.},
e napon szentelik plispokké elsé fiat s tilintetik ki késdbb biborosi
kalappal (Cagliero Janos).

Ezért mindkét iinnep a szalézi linneplés kozpontja. Mig a Szepld-
telen Anya kultuszat foként a Rola elnevezett tarsulatban mélyitik
el, addig a Segité Szliz tiszteletét mind az 6t vilagrészen terjesztik a
hivek széles rétegeiben.

*

A tisztasag lilioma azonban nem né a kevélység orman, hanem
csak az aldzat volgyében. Ennek az aldzatos lelkiiletnek a pajzsa
Szent Gergely szerint a szegénység. Az Apostol mindenkit figyel-
meztet: ,,Akik gazdagok akarnak lenni, kisértésekbe esnek, az 61dég
kelepcéjébe, sok haszontalan, kdros kivanségba, melyek pusztulasba
s romlasba dontik az embert.” (I Tim. 6, 9.) A szentatyak és szentek
egyontetli megallapitasa is az, hogy a gazdagsdg legnagyobb vesze-
delme a kevélység. A tisztasdgra annyira kényes szalézj lelkiség nem
tévesztheti ezt szem el6l. De erre készteti az Atya példdja is, aki
szegény csaldd sarja volt, legszivesebben a szegény gyvermekekkel
foglalkozott, Assisira emlékeztetd szegénységben élt. Az a fiizet, mely
Don Bosco utolsé6 emlékeit tartalmazza, igy nyilatkozik erre az
erényre vonatkozélag: ,Elv legyen szamunkra, melyen valtoztatni nem
szabad sohasem, hogy ingatlan javak tulajdonjogéat megtartanunk nem
szabad, csak a héazat és tartozékait véve ki, melyek sziikségesek a
rendtarsak és novendékek egészségének megdvasdra. Jovedelmezd
ingatlanok megtartdsa méltatlansdag az isteni Gondviseléssel szemben,
mely feltlind, azt mondhatndm, csodds moédon jott sziintelen segitsé-
giinkre." A néhanapjan lopokroéccal takardzd, betintdzott spdargat
cip6fiizének hasznélo és legtdbbnyire III. osztdlyon utazé Don Bosco
misszioéba indul6 fiainak sem tud méast mondani: , Lelkeket keressetek
és ne pénzt... és ti gazdagok lesztek Isten el6tt és uralkodni fogtok
az emberek szivén.” A Szentnek egyik almaban (1881) megjelend
fenséges tekinteti férfia paldstgyémantjan e feliras volt olvashaté:
.Votum paupertatis”, a bel6le kitoré langocskdkon pedig: ,Ipsorum
est regnum coelorum. Divitae sunt spinae. Paupertas non verbis, sed
corde et opere perficitur. Ipsa coeli januam aperiet et introibit.”
Erthetd az arvak atyjanak felkialtdsa ezek utdn egyik lelkigyakorlatos
konferenciabeszédén: ,,O szent és &dldott szegénység!’ (1869.) Néhany
évvel kés6bb (1886) pedig ezt irta: , Ne feledjik, hogy a szegénység
gyakorldsétol fiigg nagyrészt Tarsasagunk joléte s a lelkek java.”
Meggy6z6dése volt ugyanis az Udvézitd intése: ,Keressétek eldszor
az Isten orszagat s ezek mind hozzaadatnak nektek.” (Lk. 12, 31)
Jol ismerte ugyanakkor az egyhaztorténelem tanulsagat is s ezért
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a szegénységben latta rendje tarté oszlopat, a vele ellentétes hibaban
pedig annak sirdsojat. Jébmaga eldszor ferences akart lenni. Talan az
Assisi nagy egyszerlisége, vidamsaga és szegénységszeretete volt a
vonzerd. Amikor gydéntatéja lebeszélte e tervérdl, szerzetes tarsula-
taban valdsitotta meg a Poverello egyik-masik elgondolaséat. S hogy
példdul magyarhoni fiai komolyan vették a szegénységre vonatkozo
alapelveket, arra érdekes bizonyiték a tandcskoztarsasag iddszaka,
amikor Fdber Oszkdar helyettese, Apathy kijelentette Don Bosco fiai-
160l, hogy azok ,,a proletdroknadl is proletarabbak".

%

Végezetiil még egy fontos vondsa a szalézi lelkiségnek a hédo-
latos pdpatisztelet. E tekintetben is Don Bosco példédja jeldli meg a
kovetendd utat. Ismeretes, hogy a Szentet a Vatikan Garibaldijanak
nevezték. Alimonda kardindlis megallapitdsa szerint , Gondolatainak
teté6fokdn mindig a papa allott. Ugy szerette, akarcsak a szeme vilagat.
Maga is 6rome volt IX. Piusnak. Oréme és boldogsdga XIII. Leonak.
Mindabban, amit tett, mindabban, amit irt, kovetkezetesen arra toreke-
dett, miképen jarjon mindjobban Krisztus f6ldi helytartojanak kedveé-
ben.” Sok értékes kozvetité munkat végzett a Vatikdn és Quirinal ko-
z6tt. Amikor nem volt szabad nyilvanosan lelkesedni a papdaért, addig
vezetgette novendékeit intézetének tdgas udvardn, mig azok fejecs-
keivel le nem irta a szivében dobogd mondatot: ,Evviva il Papa!”
Salzano egyhaztérténelmét olvasva, annak minden lapjat megcsdkolta,
annyira tetszett neki a papakrol szolé fejtegetés. Az & fiai is csak
ezen az uton akarnak jarni. Amikor egykori budapesti nunciusunk,
Orsenigo Cesare c. érsek berlini &llomashelyére utazott, Torinoban
dllapodott meg egy idére. Megtekintette a szalézi milveket s a rend
Nemzetkozi Hittudomdanyi Foéiskoldjat, ahol 27 nemszet fiai sajatitot-
tdk el a teoldgia mellett Don Bosco szellemét. Itt az egybegyilt eloi-
jarok és novendékek elott a résziikrdl elhangzott tidvozlés utédn a
kovetkezd emlékezetes szavakat mondotta: ,Magyarorszagi tartézko-
dédsom alatt hivatalos voltam a Budapest melletti rdkospalotai szalézi
intézetbe egy modern tipust nyomdagép megaldasara. A gépen hatal-
mas betlikkel ott diszlett XI. Pius tiszteletremélté neve. A haz igaz-
gatdja melegen 1idvozolt s beszédének egy szakasza kiillondsen mély
és felejthetetlen hatéast tett rdm. Arrdl beszélt, hogy ha a szaléziak
észrevennék, hogy sziviikben csak egyetlen izomrost is van, mely
az Alapito tanitdsa és példéja szerint nem a Szentatydért van, azonnal
és kérlelhetetlenil kitépnék azt onnan. Ebben csak alapité atyjuk
engedelmes fiai, aki igy érzett és igy tanitotta az 6 fiait.”

*

Ime csokorba kétve a szaléziak lelkiségének fObb alapelve.
Ennek a lelkiségnek megmaraddsadt és tovadramldsat biztositja a
Szalézi Tarsasdg erGsen kozpontositott szervezete. Az 50 tartomany,
850 intézet s mintegy 13,000 rendtag szoros kapcsolatot tart fenn
tartomanyfénoke s az idénkint kikiildott vizitdtorok révén a Toriné-
ban székels egyetemes f6ndkkel. A szalézi lelkiség ott lilkktet nemcsak
a Szabalyok és Szabalyzatok koényvében, hanem az idészakonkint
megjelend Kdaptalani Hatarozatokban, az év elején Don Bosco utoda
4ltal adott vezérgondolatban s az &ltaluk irt szebbnél-szebb korleve-
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lekben. E téren kiillondsen a jelenlegi generdlis szerzett eléviilhetet-
len érdemeket. Méltan nevezhetd a szalézi szellem kodifikdtordanak.
A lelkiség elmélyitését célozza a reggeli elmélkedéstsl az estéli szbig
végzett dhitatgyakorlat, a havi johaldlgyakorlat és lelki szdmadas,
az évi felfrissiilés a lelkigyakorlatok alkalmaval.

A szalézi lelkiség gylimolcsei megérlelddtek a Téarsasag szent-
élet tagjaiban (t6bbnek boldoggdavatisa folyamatban), névendékei-
ben (Savio Domonkos és mdasok) s munkatdrsaiban (Donna Chopitea).
A joformén tegnap alakult szerzetes tdrsasdgnak immar 6t vértantja
van a mnisszié teriiletén, 109 szalézi aldozta életét a spanyol voros
forradalomban, Unia Mihaly, a szegény bélpoklosok apostola a
szeretet oltaran halt meg. De ott vannak a névtelen hésék hosszi
sorai a konviktusok és napkdzi otthonok jatszéterein, az iskoldk tan-
termeiben, a pagodak arnyékaban, a kivandorlék gondozéiban, a
korhazak fehér dgyai kozott.

Az idén linneplik a magyar szaléziak letelepedésiik harmincadik
esztendejét. A két vildghdbori kozé ékel6ds 3 évtized 15 intézetet
s mintegy 200 rendtagot mutat fel s jonéhanyat a missziok szolgélata-
ban. Erés a reménylink, hogy Szent Istvan megdrzi a rola elnevezett
tartomanyt ez idék vihardban és segiti majd azok kifejlédését a
kiilf6ldi grandiézus szalézi m{ivek mintédjara.

Dr. Novdk Jdnos S. S.

Szent Ferenc és a vildgi papsdag.

A papsdgnak talan sohasem volt nagyobb tiszteléje, mint az
assziszibeli mezitlabas, szegény Ferenc testvér, aki a papokat papi
méltésagukndl fogva minden hatalom és méltdésag fo6lé helyezte.
Mivel a Megtestesiilés titkdt hordozzak halandé keziikben, néma
tisztelettel hajolt meg mindenkor el6ttik Isten Szegénykéje. Csak
néhany jellemz6 vondst akarunk kiemelni Ferenc egyéniségébdl, hogy
lassuk azt a csoddlatra- és kovetésremélté hodolatot, amellyel az
Egyhaz szolgdit mindenkor kilonleges tisztelettel vette koril.

Nem akar és nem ir el6 semmi kiilon szertartdst, ami a vilagi
papoktol megkiilonboztetné. Ebben is az Egyhdzat koveti. Kiilon
ferences ritus nincs, hanem a rémai ritus ferences ritus is, mivel a
ferencesek voltak azok, akik a romai Egyhaz, illetve a papai kuriaban
szokdsos ritusokat és ceremoénidkat atdolgoztdk, illetve javitottdk.
Legf6bb érdemiik pedig, hogy — kiilondsen a brevidriumot és mise-
konyvet illetdleg — azt terjesztették s igy legf6bb résziikk van a
romai ritus altalanos egységesitésében és elfogadtatdsdban.””! Ferenc
ugyanis eléirja testvéreinek a Szabaly 3. fejezetében, hogy a papok
a romai ritus szerint végezzék a napi zsolozsmat. Abban az idében
kiilonféleképen végezték a zsolozsmdat az egyes szerzetesrendek és

1 P. Takacs Ince Q. F. M.: Szent Ferenc rendje. Budapest, 1937. 260. o.
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kanonokok. Erdekes, Szent Ferenc nem annyira a kiilsé liturgikus
szertartdsra és ritmusra ligyel, hanem a devotio coram Deo-t hang-
sulyozza, a lélek kiomlését az imén at Isten felé. A generdlishoz és
az Osszes testvérekhez irt levelében, élete végén igy ir: ,Mindenre
kérem, amint csak képes vagyok a miniszter generalist, az én uramat,
hogy sértetlentil tartassa meg mindenkivel a reguldt és hogy a papok
Isten el6tt buzgdn mondjdk el a zsolozsmat, nem a hang dallamossa-
géara figyelve, hanem az elmének Osszhangzatossagara, hogy a hang
az elmével egyezzék, az elme pedig az Istennel, hogy az elme tiszta-
sagaval tetszhessenek Istennek, nem pedig a hang pajkossagdval a
nép fiileit csiklandozzdk!"

Ferenc tehat a hang, a szellem, a sziv egységét akarja, a sziv
és értelem alazatos leomlasdat Isten el6tt és egybeforradasukat az
Istent dicsérd szent officiumban. Hogy pedig nemcsak holmi szokva-
nyos rendelkezés ez, mutatja az is, hogy Ferenc szinte tul szigortinak
latszé6 szavakkal itéli el azokat, akik ennek a rendelkezésnek nem
tesznek eleget vagy ettdl eltérnek. ,,Ha pedig valaki a testvérek koziil
ezeket nem akarnd megtartani, nem ismerem el 6ket katolikusoknak
és testvéreimnek, nem akarom o6ket latni, sem wveliik beszélni, amig
blinbénatot nem tartanak.” (Ugyanebbél a levélbol.)

Ferenc lényegében metafizikai 1ény, mert Istenbe nytilnak visz-
sza létgyokerei. Ferenc a metafizikai élet embere, aki igenli és akarja
a diadalmas életet, mert az életet az evangéliumbol, az Egyhaz életé-
b6l meriti. Ez pedig csak diadalmas élet lehet, amely életet teremt,
mert dinamikus valoésdg. Ez a dinamikus valdsag az a titokzatos erd
Ferencben, ami sugarzik beldle és ami megkapja, elblivoli és lenyi-
g6zi az embereket, barhol és barmikor is érintkezésbe jussanak wvele
vagy szellemével.

Ferenc tudataban van a krisztusi életnek az Egyhdz liturgiaja-
ban. Néma aladzattal és rajongassal omlik porba az atlényegiiés cso-
daja el6tt az eucharisztikus aldozatban. Mivel pedig tudja, hogy a
kegyelmi rendben az atlényegiilés nélkiilozhetetlen szolgaja a pap,
azért alazatos hodolattal hajlik meg el6ttiik. ,,Az Ur oly nagy hitet
csepegtetett belém az Egyhaz szolgai iréant, hogy ha ildéznének is,
hozzajuk menekiilnék!'?

Ennek ellenére is tudja, hogy 6k is emberek, hogy 6k is meg-
tévedhetnek és ezért igy ir az Osszes hivekhez intézett levelében:
. Tiszteljiik a papokat, még ha bilinosék is, nem Snmagukért, hanem
hivataluk miatt, mert 6k szolgéltatjdk ki a mi Urunk Jézus Krisztus
szentséges testét és vérét, amelyet az oltdron feldldoznak, magukhoz
vesznek és masoknak kiszolgdltatnak. Bizton tudjuk meg mindnyajan,
hogy senki sem iidvozilhet maskép, mint csak a mi Urunk Jézus
Krisztus altal és az Ur szent igéje &ltal, melyet a papok mondanak,
hirdetnek és szolgéltatnak.”?

Isten Fiat latja a papokban és ezért ez a mélységes tisztelete
minden pap irdnt nem maés, mint Krisztus iranti szeretetének vissza-
verddése. Ferenc kora csak kétféle papot ismert. Gazdagsaghan pom-

2 P, Takéacs Ince O. F. M.: Szent Ferenc iratai. Budapest, 1929. Végrendelet
94. oldal.
3 U. o. 122, oldal.
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pazdé és nyomorgé papokat. Ez utdbbiak inkébb az also klérusbol
keriiltek ki és ennek az A&llapotnak szomorii megnyilvanuldsa volt
botranyos életiik. Ez a klérus allandd céltadblaja a ginyoloéddknak és
az Egyhaz ellenségeinek. A nyilvanossdg széltében-hosszaban tere-
gette mindenfelé erkolestelen életmodjukat és ez volt az emberek
kedvenc pletykdja. S ekkor Ferenc felemeli szavat és komoly hangon
figyelmeztet mindenkit: ,,Jaj azoknak, akik 6ket (papokat!) megvetik,
mert bar legyenek blindsék, mégsem szabad senkinek &ket meg-
itélni, mert maga az Ur tartja fenn maganak a roluk valo itélkezést!'*

Ezzel hatdrozottan szembeszall az eretnekekkel, akik ,atkoztdk
a papsag zsugorisdgat és erkolcsét, karhoztattdk mindazokat, akik
azok életmddja szerint élnek és igy gylloletet hirdettek mindenfelé.
Szent Ferenc e helyett legutolsonak onmagéat tekinti az emberek
kozott, megesokolja a foldet, amerre egy pap atmegy, legyen bar ez a
pap méltatlan, de mivel Isten szolgdja, szerinte ez jar nekil'® Elesen
elitélte ezzel egyszersmind mindazokat, akik a kor eretnekségeivel
valamiképen rokonszenveztek és oriiltek a papi eszmény sarbatipra-
sanak. Ferenc ugy lett a papsdg védelmezdje, hogy visszaadta hivatés-
beli tekintélyiiket. Ferenc 6nmagat a papok szolgdjanak tekinti. S itt
felvetnénk a kérdést: ha akkora tisztelettel viseltetett a rémai Egyhaz
papjai irdnt, akkor miért nem lett pap, miért maradt szerpap a Szent-
szék unszoldsa ellenére is? Ez valdszintileg 6rok titok marad, amelyet
nem tudunk megfejteni, de biztos, hogy az isteni Gondviselés 6rék
terveiben mar igy volt elrendelve. Mint szerpap oft allt az oltar
1épcs6in, az oltar és a hajd, a papsdg és a nép kozott. Ez a kozvetitd
szerep tette lehetévé a sikeres miikoédést, amellyel a nép szemét fel-
nyitotta és tiszteletre hangolta a papok irant. A papok Ferenc urai
és ezért, ha valamelyik vérosba ér, elsdé dolga a plspoknél jelent-
kezni és engedélyt kérni a prédikaidsra. Ha megtagadjak, nem szo-
nokol. S ezt a Szabalyban is lefekteti. (Regula IX.) A papok iranti
lelkiiletét kitinben jellemzik e sorok: ,Nekiink az a kildetésiink,
hogy a lelkek iidvének dapolasdban segitségére legyiink a papoknak.
Ami toliik nem telik, azt nekiink kell kipétolnunk.”®

Sohasem halljuk zugoldédni a gazdag és erkoélestelen prelatusok
ellen. Hallgatott, mert meg tudta kilonbéztetni az Egyhédzban az
emberit és az istenit. O is meg akarta ujitani az Egyhazat, de tudta,
hogy ezt nem ldzongds és tekintélyocsarlé beszédekkel éri el, hanem
azzal, hogy az apostoli életeszményt megvaldsitja sajat életében és
kilonosen azzal, hogy aldzatosan aldveti magat még a méltatlan
papoknak is! ,Legyetek tehadt engedelmesek a f6épapok irdant, nehogy
miattatok gonosz vetélkedés tdmadjon. Ha a békesség fiai lesztek,
a népet és a papsagot is megnyeritek. Es ez hasonlithatatlanul kedve-
sebb lesz Isten el6tt, mintha csak a népet nyeritek meg, a papségot
ellenben megbotrankoztatjatok. Vessetek tehdt fatyolt hibdjukra és
és potoljatok sokféle fogyatkozasukat."”

* Admonitiones XXVI. Takécs i. m. 115. oldal.

5 P. Gemelli Agoston O. F. M.: Franziskanizmus. Bp. 1932. 18. oldal.
¢ Speculum perfectionis. Forditotta: Balanyi Gy. Bp. 1926. 85. oldal.
7 U. o. 86. oldal.
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Ez a lelkiilet az assziszibeli Koldusnak olyan tekintélyt adott az
Egyhazban, amilyennel még a hatalmas III. Ince, a koézépkornak ez
az erdskezli és erdsakaratd pdpédja sem rendelkezett. A hatalmas
papai kikozositési bullakra a mult rateritette a feledés hamusziirke
fatyolat, ellenben a Poverello szavai még ma is uralkodnak millid
és millid ember felett. S ezzel a karizmatikus tekintéllyel lett Ferenc
a romai Egyhdz igazi titkos meguajitéja. Hatalmas szellemek, akik az
Egyhdz meguijitasat tGzték ki maguk elé, hajotoérést szenvedtek élet-
céljukban, Ferenc ellenben gyéztes maradt a szent engedelmesség és
alarendeltség szellemében. Az aldzatnak és engedelmességnek csodas
ereje még sohasem ragyogott fel az egyhéztorténelemben oly magikus
fénnyel, mint Umbria Szegénykéjének életében és mikddésében.

Budapest.
P. Nagymdnyoky Gilbert O. F. M.

Fioretti: Virdgszdlak Szent Ferenc és tdrsai életébél. Forditotta:
Ko6szeghy Mihaly dr. kanonok, 2. kiad4ds. Gyongyos.

Hogy Koészeghy Mihdaly dr. kanonok Erdés Renée, Kaposy Jozsef, Tormay
Cecile mellett vallalkozott a Fioretti leforditdsara, és hogy forditdsa mar
mdsodik kiaddsban jelenik meg, ez mutatja ennek a pdratlan irodalmi remek-
nek ma is eleven vonzoerejét. Olyan ,kis viragok” jelennek meg el6ttiink
tarka pompéaban, amelyek —— ugyldtszik — igazan hervadhatatlanok, mert
ime héiszdz év sem tudta elvenni ilideségiiket és illatukat. Ennek oka bizo-
nyara az a lelki kozelség, amely koztik és az evangélium kozt érezhetd.
Igaz ugyan, hogy ismeretlenek még ma is azok az egyszeri baratok, akiknek
a lelkébdl az egyes virdgok valok, ismeretlen a szerzé is, aki a csokrot
kototte, mégis a Fioretti eredetét csak az mondhatja ismeretlennek, akinek
még ismeretlen az evangélium levegdje. A Fioretti helye minden kényvtar-
ban az Evangélium mellett van. A forditdsnak népies zamatja és nemes egy-
szeriisége jol érzékelteti a két konyv rokonsagat.

Bargellini: A. sziénai sas. — Sziénai Szent Bernardin élete, Fordi-
totta: P. Nagyményoky Gilbert O. F. M. Gyongyos. 1943.

Annak a ferences szellemnek, amely annyi szenttel gazdagitotta Isten
Szentegyhazat, egyik gyonyord kivirdgzasat kisérhetjiik nyomon a kényv
lapjain. Jézus szentséges Nevének nagyvonali és bator apostola egyuttal
papi eszmény is. Példdja a mindig tébbre t6rd, soha meg nem alkuvd, Krisz-
tus ligyét mindennél tébbre értékeld léleknek.

Bargellini, nem hidba a mai olasz préza egyik mestere, nem egyszeri
adatgyiijté, hanem van ereje és tehetsége a nagy Szent lelkét is elénk veti-
teni. Lelkiismeretesen alkotja meg a nagy Apostol életének hatterét, amikor

minden jelentés eseményét.
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MAGYAR NEPUNK PAPIJA.

Van-e a mai magyar papnak nemzetmentd
feladata?

III. rész.

Dolgozatunk III. részében a magyar papsdg belséd reformjarél
szeretnénk szolani. Nagy magyar papi feladatok tomkelegét lattuk
elottiink  felvonulni. Azt kérdezziikk most dolgozatunk folyaman,
hogyan tegye magét alkalmassa magyar népiink papja ezek meg-
oldasara?

Sok uj gondolat, terv, tiizelés, aldozat 14t napvilagot a magyar
papsig Osszekovacsolasdra és 1j életre ébresztésére. Esztendbék oOta
szinte megaradtak a papi kegyelmek koézottink. Csak az nem merit
bel6liik, aki hermetice elzarkézik.

Es sokan elzarkoznak!

E befejezd rész aldzatos imak kozepette késziilt. Jol tudjuk, hogy
hasonlé gondolatok, inditasok: minden izzészivii magyar pap lelké-
b6l egyforméan buzogndnak eld, ha papirra vetné; csak kicsit kell
szemiinket kinyitni s egyet latunk; csak kicsit kell kevélységiinket és
szabados urmagyar-természetiinket igdba torniink s egyet vagyunk!
Nagy katolikus reneszanszot, papok szent harcat Isten birodalméanak
ajrahéditdsara Magyarorszdgon! Krisztus és Nagyasszony menti meg
a nemzetet! Ezt kell koéztudattd és gylimoélccsé érlelni.

Nos, a kérdés: hogyan lehet hatdsos munkdsa a pap az ij magyar-
sagnak?

Sokat olvasunk, hallunk — keveset tesziink. Ezen megfontolas
miatt inkdabb az iménak tulajdonitunk jelent6séget; igy e kis elmél-
kedés is imadsagos kikezdéseket akar elinditani. Régi vilagunk valsa-
gat igyekszik bemutatni — egy kis lelkiismereti nyugtalansagot
okozni, energikus, puritan kezdést inditani.

*®

A mi napjaink feladata a végletes, totdlis eszmékre valé bedlli-
tds. Lourdes helyett és utadn: Fatima a szentélyiink. Ez annyit jelent,
hogy ma nem a hit és a hitetlenség problémadja izgat, — ezt a munkat
nagyjabdl lezarta az elsé vildghadbori — hanem ma a beteg hitet,
a fanyar és gyiimoélcstelen hitet, a félhitet kell langbuzgdévd tenni;
a homalyt és nyligds kételyt vagy kényelmességet kell fénybe és
cselekvésbe lenditeni. Ma a Jelenések Koényvének utolsé iddket
josol6 sorai fiitsenek: ,Aki szennyes, legyen még szennyesebb, de aki
igaz, legyen még igazabb és a szent legyen még szentebb. Ime csak-
hamar eljévék...” Ma minden hiviinkkel szemben hatdrozott szent-
ségi igényekkel léphetiink fel. Szinte hodité kegyelmi légkdr veszi
koril a ma emberét. Nagyon alkalmas végletes behodolasral Lathatéan
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az ellenkez6 tébor is végletes eszmék szemszogébdl fejti ki erejét;
liberdlis alkusdira tobbé nem keriilhet sor! Valahogyan gerincfe.adat-
nak latjuk az ,utols6é idok" bedllitottsagat; ez ugyanis maradéktalan-
sagot jelent! Nagy idoket mindig jellemezte ez! Krisztus szinte
eltakarta apostolai el6tt a kereszténység jovendd évezredeit; vala-
hogyan minden apostol sajat kordban varta a nagy Krisztus-jelenést,
a vilagitéletet; lazasan dolgoztak, mint szombatesti mihelyben: éijt-

szakdztak, égtek ,mig nappal vagyon”. — Nagy idék emberei nem
adjak &t magukat idillikus éldelgéseknek, fiilikbe cseng: Statim
apparebo! — A mai kor papjat is meg kell ragadnia a mai apokalip-

tikus idéknek. Helyes gondolat a ,,vilagtoérténelem legnagyobb anyag-
csatdja’ mellé felvenni a , legvégsd eszmei csata” fogalmat is. Onmeg-
tagad6 serénységgel kell kuporognunk és taktikaznunk 16vészarkaink-
ban. Mint a fronti katondnak: el kell hagynunk kényelmi bézisainkat,
hiis méheseinket — szellemi tlizharcban meg kell szeretniink a kén-
szagot és életveszélyt. Elottiink jar a Fovezer, aki gyéz. , Bizzatok, én
legy6ztem a wvilagot!"

Uj honalapitas kellene. Nem a Karpatoktol 6vezett haza elhagya-
sara gondolok. Sajat életiink gyokeres megujitasara. Mintha most
ébrednénk. El6ttink az egész orszdg népe: hivo hitetlenek, protestan-
sok, gylimédlcs nélkiili katolikusok ... Nos, ez a mi munkateriiletiink.
A magyar papsdgé. Sok a hal. Sok a munka. — Hat mi haldszok
vagyunk; orilni kell ennek!

Maés meggondolas: épitok vagyunk. Sok a rom. (Eszmék z{r-
zavara, 4l1valldsos kézhangulat, hazug tortetések, irodalmi népies-
kedés, larmés demagdgok . ..) Szinte orilliink ennek — csak ugy egy
pillanatra! Nos, itt a mi szentlelkes keziink, a romok helyébe kell
nekiink épiiletremeket alkotni. Szinte elfog az alkotds laza. Egészen
egyéni miivészek, nagysdgok lehetiink. Rednk bizatott egy egész
orszag legszentebb és legmaradandobb emberi értéke: a halhatatlan
lelkek gondja... s ez nincs rabizva masra senkire! Ebben senki mas
nem parancsol — nem parancsolhat! Iure divino miénk minden ember
legjava: lelke... Emelhetnek palotat, festhetnek aktot, tarhatnak
fekete foldben, — egyideig berendezkedhetnek e vilagon — de végre
mégis csak nekiink kell 6rokos létformajukra elékésziteni 6ket, bealli-
tani az évezredek millidrdjaiba, melyben substancialisan létezni fog-
nak. — Viszont a lélek nem szeparédlhaté a testtél e f6ldi életben —
a lélek zuhan a test utja utdn, de a test is idomul a lélek utjahoz;
ezért nemcsak a lélek absztrakt teriilete a miénk, hanem minden
viszonylat, mely a lélek megszentelésére vagy elvesztésére befolyas-
sal van. Ezért miénk az ellendrzés és itélet minden evilagi
érték és irany felett. Ezért miénk a legdasabb életszintér, a legteljesebb
palya, a legfelelosségteljesebb munka. Nekiink kell a salakos evilagi
¢letet az 6rokélet felé tisztogatni, kiégetni, atalakitani! Mivel pedig
kozepes foldi jolét sziikséges a lélek szabad fejlédéséhez: innen a mi
vezetd befolydsunk a szocidlis javak eldteremtésére vonatkozolag.
A té')meg-jc’)lét ideélis teriilete egy-egy nemzet, ahol nyelv, vér, éghaj-
lat és foldrajzi adottsagok wutaljak egy’mas testvéri megértésére és
seg1tesére a csalddokat — innen ered a mi els6rangu szereplink az
egész nemzet atdlelésére és boldogitasidra. Kotelességiink a lélek
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jogéan szazrétli; valésadgos miivészeknek kell lenniink, a Szentlélek
mivészeinek. Feleldsségteljes alldsunk koveteli életiink reformjat.

Reformok

Vannak egyéni reformok és kozosségi reformok. Elébbihez
egyéni ujjasziletés kell, utobbihoz kozosségi.

I. A magyar pap egyéni, belsé reformja.
a) Tervek.

Atszamolom életemet. Bevonulok a szentséghdz elé vagy szo-
bam mélyére. Szembenézek magammal és Krisztussal. Igaz ember
vagyok-e? Erst wigen, dann wagen! Revidedlok mindent. Hési aktu-
sokat hozok, fogadalmakat teszek.

Els6 megfontoldsom: kielégité munkéat végzek-e? Nem az ered-
ményeket, inkdbb a szdzszdzalékos munkamindségemet mérem. Ma
djra latom a munkateriiletemet. Isten engem ide helyezett. Itt fogok
mikodni, — ahol talan most még fliszal sem terem. De fog teremni!
Fogadom — fog teremni! Ma mar vetek; ha kell kénnyel, keseri
onmegtagaddsokkal — de vetek. Minden munkarészletet végiggondo-
lok. Olykép, mintha nem is én lennék, aki végre fogja azt hajtani —
mds, egy objektiv munkds. Itt 6rdogot kell izném — amott b6jtol-
ném... ez a fajta maskép nem tavozik... 10 év j6 munkdja utdn
biztosan lesz valami! Ha nem? — Sebaj, akkor én csak vetettem, majd
mas arat. Vetni is élethivatés!

Maésodik megfontolds: beavasodott helyzetet nem tarék. Ez any-
nvit jelent, hogy ha bizonyos teriileten eljatszottam mar kisded jaté-
kaimat, — s itt nekem minden balogul megy — csak a javadalom
tart, — ugy vagni az odako6td szélakat! Azonnal kérni dispoziciét,
aldzattal, 4j életindulassal. Ennek a hési cselekedetnek jol felfogott
kegyelme koriilbeliil elég lesz 4j apostoli indulashoz.

Harmadik megfontolds: Apostoli egyszertséggel és hittel bizto-
san eredményt érek el. Az arsi plébanosnak panaszkodik egy pap —
nem javulnak hivei. — Mondja, baratom: vezekelt mar értiik, b6jtélt,
ostorozta magat? — Nem. — Akkor nem rosszak...

Aki imadsdgos szent tervekkel indul s terveiben haldlig kitart:
j6 papja népének. Oriiljon, ha nehéz! Legalabb van béséges érvénye-
siilési teriilete. Miivésze lehet nydjdnak. Isten béségesen jutalmazza
orlodéseiért.

b) Uj életkeret.

Dann wagen. Neki a siriijének! Megéri! Kétségbeejts: élveze-
tekkel jollakva rossz papként élni; de valami mély, tisztult megnyug-
vas: naponta kopva és égve is j6 papként menni at az életen! Egyszer-
indulni kell! Most elindulok.

Népem példaképe leszek. ,Ez aztdn magyaros volt!” — Mit jelent
népiinknél ez a megallapitas? Idealt! A ,magyar” jelenti nyelviink
értékelé hangsulyaban a beteljesiilt vitézséget, hési onmegtagadast,
erénymaximumot, életodadldozast. Magyar népem derék papja leszek,
ha miik6désemr6l, hosi cselekvésmodomrol megallapitjak: ,Ez aztan
magyaros cselekedet volt!” Ideélld emelem magamban a ,magyar”
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fogalmat. Népem is hozza fog szokni, hogy mélyen becsiiletes, valla-
sos és nagylemondasos cselekedeteit tekintse igazi magyar cseleke-
detnek. Emeljem fel & ,magyarnak lenni” ideéaljat szentistvani magas-
latra. Nem magyar, aki nem szent! (Szent alatt inkdbb megszenteld
kegyelmi allapotot értek — bar a mi korunk alkalmas arra is, hogy
a vértanu-korok szellemében a legmagasabb szentségi idealt is igényel-
jik népiinktél, a koznéptsl is! — Ugy sem lesz mindenki szent, —
de igényeljik — igy sokan szdmolnak ilyen aspiraciokkall)

Elveteg kornak igazi élveteg gyermeke a magyar. Ilyen tekin-
tetben bizony alacsonyabban &llunk a kornyezé népeknél, melyek
komoly idékben kénnyebben hoznak a koézjoért komoly aldozatokat.
A foldszagu realizmus ma kiszélesedett: ,Munka rogyasig, élvezet
rothadédsig!"” Tunyasagdbdl nagy rétegeket zott ki a tobb élvezet
vagya; eszkoze ennek a lelketlen, vasarnap-tipré, durva karomkodas-
sal kisért robot.

De valaki méds ember! Valaki kilép a toémeg koziil. Valaki az
egész vilag el6tt megvallja Krisztus erejét. Eletével és szavaval bemu-
tatja, hogy nem rabja a hamis test-mennyorszdgnak... Ez a stilusa
a papnak! Felkidltéjel a bomlés fert6jében. Milyen groteszk, papiatlan,
s6t diabolikusan ronté hatas, ha a pap is egy élveteg hustémeg, jo-
illatu fiistok, joizli borok, zsongé zenék, ,klassz’ mozidarabok ismert
élvezbje ... Egyiitt az arral. A nép megérti, kimagyardzza — s néma
egyiittértésben zuhannak a Tiizes Kapuk felé.

Az 1j magyar pap kivétel! Kialt6 ellentét. Megfoghatatlan ember.
Szliz ember, a tisztasdg minden erdduzzaddsaval és szocialis vezér-
ontudataval. Ennek a ,kiilonbdzéségnek™ kilon pszichologidja és
dinamikédja van. Itt kezd6dik a mély hatas! (Sokan éldelegnek , humaéa-
nus” papi mivoltukkal, s azt tartjdk, hogy a szentség elriasztja az
embereket. Igazi szentség: igazi magnes! A mindenre jo kis finomkodé
papocskak, urifiagk: semmire sem jok Krisztus ugaran!

c) Leszdmolds a concupiscentiakkal.

Hogy nemzetmentd pap lehessek: idedlis tett-embernek és idedlis
tanitonak kell lennem. Ennek ttja pedig tokéletes leszdmolds azokkal
a hajlamokkal, melyek utjat vagjak papi nagystili fejlédésnek —
masrészt teljes Krisztusba-oltozkodés. Leépitem a kartyavarat, mely-
ben eddig biztam, s felépitem a hit és erd tornyéat, mely Istenbe nyulik.

1. Concupiscentia oculorum.

Erésen reagdl erre a magyar természet. Népiink szereti az anyagi
jolét bazisaira Osszevonni az egész vilagot; papjdban is ezt emeli ki:
jo ember, szépen beszél — de 6 is egy a jol szitudlt uri tdrsadalombdl;
nagyjabol ez is az apostolkodédsi alapja: ,Nincs masa, de jél éL”
Papzsdk', ,péarbér-vitdk", ismerGs és bant6é fogalmak ... Sokan meg
is értik: — O is ember — mondjdk. Primum vivere! — De tudnunk
kell, hogy éppen itt sikkad el az apostoli hatas titka is!

Energikus papi munka nem lehet az anyagi javakkal vald energi-
kus leszdmolas nélkiil. Nem is hinnénk el, milyen kevés elég a fold-
bol! A tébbi mind kegyetlen, mélybehuzé kolonc.

Aki gyiijt és kapar: nem lehet ij magyar pap.

Bizony itt csak hési aktusok és fogadalmak érnek valamit.
Lemondani a legkényesebb vagyontargyamrél, ami nélkiil kénnyen
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meglehetek. Ez lehet a kezdet. Biinperselyt rakok asztalfiokomba:
hozzaszokom kisebb-nagyobb botldsaimat komolyabb anyagi aldozat-
tal bevasalni magamon szegények szdmadra. Krisztus Urunk nem azt
parancsolta: ,,Fejd meg juhaimat...”, hanem: ,Legeltesd juhaimat."”
— Talan mindent megbocsat a nép papjanak, de fukarsagat sohasem!

Minden derék vildgi pap életében hozzon egy nagy anyagi &ldo-
zatot. Legyen az szegényhdz, kulturhdz, névtelen alap — mindegy.
Valaminek latszania is kelll De ezen rendszerint masok altal is elismert
nagy aldozaton kivil illik az életben egy nagy néma aldozatot is hozni.
Errdl csak font tudjanak!

Ezzel az 4ldozattal 616d lelkedrél a biint, Igazi gyilkos hatékony-
saggal, melybe szinte egész lényed belerendiil kicsit. Valosagos erd-
szakkal tordd ki lelked tehetetlenségének dighéiabdl, s napiényre
hozod.

Minden eddigi biineidet kénnyen eltérolheted. Nélad is igaz lesz,
hogy minden biint eltakar az alamizsna.

A nép pedig, mely ebben nagyot lat: meg van nyerve. Dadogd
kevés szoval is kozel viheted Krisztushoz!

Milyen nemzetnevelés és nemesités ez!

2. Concupiscentia carnis.

A mai eurdpai ember ijeszt6 nemi inségben szenved. Panszexua-
lis korunk kozel jutott a rothaddshoz. ,Itt nem segitenek kisded
pedagogiai akarasok ... még kevésbbé tarsadalmi vagy irodalmi moz-
golodasok. Itt csak egyetlen segitség van... a sziizies lelkiilet ij meg-
gyOkerezése az egész vonalon: hazasokndl és lemondasban €16 férfiak-
ndl és néknél.” (Schiitz: Eszmék és eszmények 16. 0.) Sokszor a hazas-
élet sem mas, féleg uri tarsadalmunkndl (sajnos, sok faluban is), mint
torvényesitett paraznalkodas. ‘

A népmentd pap odadllitja nagy tisztasagat, kiizdelmeit, szeplé-
telen szlizességét a hazassdg védbébéstyajdul. Valahogyan tdl kevés
erét és hatast aknéaz ki a katolikus papség a sziizességi értéktékébsl.
Talan azért, mert helyteleniil fogja fel, sajndlja &ldozatat, masban
karpétolja magéat.

»A Kkatolikus szlizességi eszmény nem a vénlednyos vagy agg-
legényi lelkiilet, mely hizddozik a hazasélet és hitvesi szeretet aldoza-
taitol és elkényeztetett énjébe beburkolodzva elharit magat6l minden
komoly er6feszitést Isten orszdgdért, hanem az a hés lelkiilet, mely
egy egészséges gazdag férfiti vagy néi egyéniség minden kincsét és
veszedelmét, minden fesziilését és nehézségét magadban hordja, és
mindezt maradék nélkiil odaadja Krisztusnak . . . Emberek, akik nem
lres kézzel, nem santdn és csonkan jelennek meg az oltar szolgala-
tara.” (Schutz elobbi k. 15. 0.) Micsoda erd arad a jol felfogott sziizes-
ségbol!

Hogy az angyalj élet ujra virdgozzék Szent Istvan orszagaban:
szlizi példaképnek kell lennie a magyar nép papjanak. Szakitds az
egész vonalon: ,,. . . mert a jobb. részt valasztotta; nem néz vissza
moho proletaréhséggel arra, amit az igazan erésnek és gazdagnak lelki
szabadsagaval otthagyott, hanem 6riil annak a kiilonb szolgalatnak,
melyre igy szabaddd lett . . . foltétlen elszdntsdg ugy jérni Isten
kozvetlen szolgalatdban, hogy sem éretlen kivancsiskodassal, sem rej-
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tett vagyakozassal, sem feleldtlen és feliiletes kacérkodéassal nem néz
at abba a kertbe, melytél szent fogadalmak keritése valasztja el.” (U. 0.)

E téren teljes dnmegtagadassal lehet csak boldogulni. Ha vala-
hol, itt sziilessenek a magyar papsdg lelki jegyzeteiben fogadalmak.
Minden aproé lang végveszéllyel jarhat. Csodas érzékenység jellemzi a
szenteket e tekintetben. Az arsi pap csecsemékortél kezdve kihagyja
simogatd szeretetébdl a masnemieket! Egész sereg traktdtus taldlhatd
szenteknél a szem fékezésérél, noi tarsasdg keriilésérdl. Fiatal papok
szemindriumos zomdnca maésnemiek tarsasagdban kezd el6szor le-
pattogzani — s utdna mar kénnyQ a térés minden téren. Bizony vén
ember sem kivétel az 6rdég mézes fullankjatol,

Rovid jelszavak koévetkeznének — bar fogadalmakka szente-
sednének:

Nunquam solus cum sola.

Soha nem simogatok maéasnemiit. (Kisgyermek kortél kezdve!)

Fiatalkord nével utcan nem megyek végig.

Ha lehetd legrévidebben is, de naponta fohaszkodom a tisztasa-
gért a Tisztasag Kirdlynéjéhez. (Legalkalmasabb felkelés utdn 3 Ave,
lefekvés eldtt 3 Ave ezen hozzdaddssal: Dicsértessék és aldassék a
Bold. Sziiz Mdridnak szent és szeplé nélkiil vald fogantatdsa.) Maéria
nélkiil nincs siker!

Jol értékelt sziizesség a hatds tengermélye! A lelkek valami
egészen kiilonos finomsagot, magasabbrendiiséget éreznek ki e nagy
testi intaktsagbdl; s ez anndl elragadobb, mert erdvel parosul! Tiszta
pap kozelében, aki szinte szent sportot Uz a tisztasagabol: mindig
egész raj papi és apacahivatas szokott kialakulni, sokszor a legnagyobb
élethivatasok is. — Don Boscohoz csak kozel kellett mennie annak,
akit a test kisértett — kozelében elcsitult az 6sztén. — A tisztasdgnak
valami kidradoé lelkisége van, mely vonz, emel!

1tt veszek egy-két élveteg tempodt, s az elleniik valé kiizdelmet.

R&dio. Mit is mondjunk errél? Jelen sorok iréja elébb haziszaba-
lyokat, majd egy papi lapban radios énmegtagadasokrol cikket irt —
de végsd megnyugvast mégis a tuladas hozta. — Az, hogy a papi haz
is zsibongjon a radié ordité6 gépzenéjétdl, — nem ildomos dolog; az
hogy a zeneszeretet betérjén Brevidriumomba, lelki napirendembe —
lassan enervaljon, elvfeladasra csdbitson; az, hogy a ,jo misor” ki-

vegye kezembdl Rodriguezt vagy Kassieppet — s ,,a minden jo, aho-
gyan van' elveken dzsessz-kisérettel elringasson: mar a pokollal
olelkezik., — Okos mérséklet sokat ér — lemondas: Krisztusig emel.

Mozilatogatas: Olcsé Janosok, gydrimunkdsok lassan nélkiiloz-
hetetlenné valé tinneplése. A kritikdn aluli magyar filmek érzéki
biizében ott kuporog a pap is. Csoékos jelenetnél, gorl-labemelésnél,
hdrem-jelenetnél faluhelyeken cuppogva, malackodva teszik a meg-
jegyzést a pap koriil ilék. A panszexudlizmus diadalszekere robog
legtébb mozidarabban. Milyen édes megnyugvas a hivémek: papjaval
mentenie magat.

Ne alkudozzunk, hogy ,latnom kell, hogy hozzaszoljak!” Ne
cifrazzuk ala szenvedélyeinket, modern idegbomladsunkat — ha ro-
hanni késztet az utca szemetévell Ma aszkétikus pap kell! Oszlop! —
Az oszlop keveset tud a haz belsd cicomdirdl — de tart kegyetlen
szilardsaggal! — Van elég alkalmas vilagi, aki utananézhet, aki ke-
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vesebb skandalummal lehet kritikus... Tanuljunk érzékenységet az
apostoloktol, akikhez sokszor feltoljuk magunkat ontudatban... Az
apostolok: mdar az asztalndl val6 szolgdlast sem tartottdk apostoli fel-
adatnak: ,Nem volna rendjén, hogy az asztalokndl szolgaljunk, s koz-
ben elhagyjuk az Isten igéjét. Azért szemeljetek ki magatok koéziil hét
... férfiut, s bizzuk redjuk ezt a foglalatossdgot. Mi meg majd a ko-
nyorgéssel és az ige szolgdlataval foglalkozunk.” (Act. 6.) Katexochén
apostolok kellenének!

Egy aszkétikus pap ugy emelkedik ki magyar népe tdérpeségei-
bél, mint temploma tornya az apro bogarhati hajlékok kozil. Itt kez-
dédik a népnemesités.

3. Superbia vitae.

Azt irhatndam: idések elonyben. Sokszor a primadonnaskodésig
igényesek rangosaink. Néha, nem ritkdn kimondottan kevélyek —
de valahogyan ezt nem tudjdk be biliniiknek. Tendencia: munkdaspap-
bél (ké&plan) dripappd valni.

Keleties szinszeretetiink sovdrog rangok és magasabb 4llasok
utén. Kisebb é&sitdsok kozepette olvassuk, hogy szentéletliek pusz-
tdkba menekiiltek rangok és el6léptetések elfl; — mi sokszor melliin-
ket verdessiik, nyilvdnos ilinnepélyek nagyhangu rendezésével, cik-
keinkkel ott verdes6diink a Fopésztor el6tt ,,Ecce ego, mitte me.” Van-
nak esetek, amikor a magasabb létra nem tobb munkavégzésre, tébb
aldozatvallaldsra, hanem nyéarspolgdri elnyugvasra ad alkalmat.

Liguori Szent Alfonz egy kicsit kijozanit munkavdllaldsaink érté-
kelésére nézve:

Hogy helyes-e todrtetésiink apostoli életiinkben, megmutatjak a
szentalfonzi ismérvek:

a) Helyes, ha a pap azokat a munkéakat szereti, melyek sok faradt-
saggal, de kevés hirrel jarnak.

b) Ha bels6é nyugalméat akkor is megoérzi, ha kisérletezései nem
mutatnak szerencsés kimenetel felé. Aki ugyanis Istenért dolgozik,
mindig eléri céljat, mely nem mas, mint Istennek 6rémet szerezni. Aki
ezzel szemben tervei csuszamlasaindl nyugtalan lesz, az csak azt mu-
tatja ezzel, hogy nem egyediil Isten dics6ségéért dolgozott.

¢) Ha a jo folott, melyet mas miivel, ugyanagy tud 6rilni, mintha
maga cselekedte volna. (Papi féltékenykedés szérnyl diabolikumail)
Tovabba, ha valaki féltékenykedés nélkiil nézi masok hasonlé miiks-
dését, s csak azt kivanja, hogy Isten dics6ségére minden pap igazan
tiizes és lelkes munkat végezzen; mint Mézes szélt Jozsuénak, aki be-
vadolta a préfétdlé pogany papokat: ,Mit féltékenykedel miattam?
Barcsak az egész nép profétdlna s az Ur nekik adna Lelkét!” (Num.
11, 29)

Szivem és hiu kevélységem uj honfoglalasra szorul. Partoskodd
magyar virtusunk elfojtja a nagystilli, 6sszetett, dldozatos munkat.

Sokszor éltiik meg, paptarsaink kozott idézgetvén, hogy ordkig
sem folyt mas téma, mint ismerds, kozeli papok szapuldsa — sokszor -
vildgiak el6tt. Alapja az ordité magyar kevélység és hitisdg. Oly értet-
lenek és szeretetlenek tudunk lenni egymaés irdnt, mintha egészen maias
planétardl idekeriilt 1ények élete ellen acsarkodnéank.

Ha két idegen pap egymast vonaton vagy varoteremben meg-
latja — kiadja magdnak a jelszot: ,menekiilj!”* Mennyivel més lenne
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egy nagy barati Gsszetartozas tudata: mi egyiivé tartozunk, édestest-
vérek vagyunk. Odamegyek, iidvézlom: Testvér, ti hogy vagytok, hogy
megy nalatok az apostol élete?

Két jobb szénok egymds kozelében valosagos féltékenységi jele-
neteket rendez. Még a ,jamborak' bdardnyboére is levedlik rola, ha
.jamborabb’ kolléga kezdi ki a nimbust . . .

Megoldésok: szent fogadalomtétel, hogy minden paptestvériinket
elvbél védiink, nisi bonum commune aliter persuaserit.

Ha kellemetlenséget nem okozok, szeretettel, mosollyal kozele-
dem idegen papokhoz, f6ként rangtalanokhoz, fiatalokhoz.

Hiszek a karizmak sokféleségében. Nagy megnyugvds hia 6n-
szeretetiinknek hinni ebben. ,,O kitiné katechéta", — ,,amaz nagy szer-
vezd'" — Isten igy osztotta ki. Nekem mi a karizmam? (Fejlesztgessek
ki valamit adottsdgaim szerint.) Sok szeretetlenséget elkeriilnénk ala-
zatos karizmés-hit alapokon.

Végiil él bennem a meggydzddes, hogy magyar népem papja csak
»egyszerii munkdas” jellegemmel lehetek — lenydlva a nép izzadsagos
napszamadaig, mindenkit labmosé szeretettel kezelve. Idedlom a munkas
pap.

d) Eredmény.

Aki modern magyar papi moédon nyesegeti meg kényelmes régi-
papos életkereteit, annak szivében egyszerre szinte egészen uj jelen-
téséggel lobban langra Jézus szeretete. Ubermensch lesz; nem dévaj-
pogany értelemben, hanem szentpali sikon. (,,Egymagam tobbet tettem
mindenkinél.”’}) Szinte érint6, forré kozelségébe jut Jézusnak. Masokat
is Jézus érintd kozelségébe emel. A tétova hitetlent nagy hitével za-
varba hozza. A Lin Yutang ,boélcs mosolyatol” sadpadtan hideg embert
Isten irdnt cselekedetének tlizével megperzseli. A beteg — mert hitet-
len — ember kozelébe férkozik, s az érzi papja kozeledésébél: |, Ha
csak ruhéja szegélyét érintem is, meggyogyulok.” Uj vérkeringés, ke-
meény, éles levegdjaras indul a papi hajlékbédl

Mindezekbdl szeretnénk kiemelni a keménységet! A tulzott test-
kultusz és kényelmi vildgnézet vezekld kikezdését, ,,Ha ugyanis a test
szerint éltek: meghaltok, de ha megoélitek a lélekkel a test cselekedeteit,
¢lni fogtok.” (Rém. 8, 13.) Le kell operdlnunk a halyogot a vilag sze-
meérél: — hohd, megdllj — elég a testbsl! A vilag minden aldozatot
meghoz a testért, semmit a lélekért. Pedig a keresztény ember életé-
nek mindennapos programmja: 4aldozathozatal a test és vdagyainak
oldosgetésében. Isten nem kivan téliink bikakat és kosokat aldozatul,
hanem a mi 6nmegtagadasokban szeliden égé testi 6ldoklésiinket
kivadnja: Kérlek tehat benneteket, testvérek, . . . hogy adjdtok teste-
teket el, szent és az Istennek tetszé dldozatul — ez legyen a ti ész-
szerd istentiszteletetek . . . legyetek béketlirdk a nyomorasagban . . .
aldjatok azokat, akik titeket tildéznek . . ." (Rom. 12. fej.) Nagy meg-
gy6z6dés, hogy Istennek kedve telik a mi égésiinkben, harcunkban.
Tizet jottem bocsatani, s mit akarok madst, mint hogy égjen! Pascal
szerint a keresztény ember élete egy bizonyos szenvedé allapot — aki
mast akar — nagyon téved. Milyen kénnyii a biinds vilagot torkon
ragadni e tétellel: ,,Mert testimddo6 vagy, elpusztulsz!” S milyen kénnyi
a kibontakozasnak utat nyitni: ,,Urrd tenni a lelket még a test pusztu-
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lasaval is!"” — Kemény papok fogjak a vildgot kimenteni a feminin
testkultusz ingovanyabdl.

Lassan Osszekotozziik az elsé kévét. Az igazit. Verejtékiink és
félt6, sird apostoli imank elsé hajtasat. Tapaszialni fogjuk 6nmegtaga-
désainkért béven 6mlé lelki terméslinket. Jeromos: ,,Qui carnalia pro
Salvatore dimiserit, spiritualia recipit.” Egész ismeretlen, friss 6rémék
hona lesz sziviink. Krisztus engedelmeskedik nekiink. Soha nem sejtett
lelki rona nyilik . . . Egészen megbabonaz a kegyelmi kilatas . .
»Adjatok nekem tiz papot, akik lelki emberek, s meg fogom tériteni a
vildgot.” (Néri Filop.) ,, A kozepes tudasu pap is, aki Istent nagyon sze-
reti, tobb lelket fog Istenhez vonzani, mint szaz pap, kiknek bar nagy
a tudomanvya, de kevés benniik az Isten Lelke.” (Liguori Szent Alfonz.)

Ha farad a karod és ernyed testi erdéd: imadkozzal! Ahova kevés
az erd, oda elég a bizakod6 aldzat, Istenre-hagyatkozas. , A szentek
inkabb imaikkal, mint munkajukkal téritették meg a lelkeket.” (Szent
Alfonz.) Assziszi egyetlen fegyelmezett, 6sszeszedett sétdja elég volt
a lelkek megragadasdra. Nemcsak az ajaknak van prédikicioja! A
papot, ha igazan Krisztusé: maga Krisztus értékesiti, Akkor is fog
hatni, amikor nem is sejti! Ezért érdemes 100 %o-0s papnak lenni.

e) Népi pap.

A keresztény vallds igazi 6si népi vallds. Jézus isteni bdlcsesége
éppen abban 4ll, hogy tanitdsa minden népnek sziviigye, kincse tudott
lenni. Magvas példazatai, erés f6ldiz(i hasonlatai az ésnépnek, a min-
denkinek vald. Zsellérnek, gyermeknek, kiralyi embernek egyenlé-
képen megragado, kézérdeki. Krisztus szinte kikereste az egész embe-
riség kozos nevezdjét, legnagyobb kozds osztdjat vagy legkisebb
koz06s tobbszordsét. Annyi bizonyos, hogy mikor beszélt: szdjat tatott
a pogany szdzados, az egyszeri vérfolydsos asszony, a tudds Nikodé-
mus. ,Veni evangelizare pauperibus..."” — Mindenki az Ové — meégis
legigazabban a szegény. Ové a névtelen kisnép. A pdar kolomposatol
elvalasztott proletdr, nyomorusagos, torténetnélkiili massza: Ové! Jézus
legigazabban azzal a tOmeggel érez szolidaritast, mellyel eddig senki
sem torédott. Apostolait is koziilik valasztja.

A dolog masik vége is igaz: minden igazdn joéindulata, egyszeri
népfi: keresztény gondolkozasy, s6t nagyjabol katolikus is. Foldiink
egyszerii népe, mely még nem 4allott izléstelen propaganda nyldvése-
alatt: csillogd krisztusi igéret — ha alaktalanul, durvan és darabosan
is. Anima naturaliter christiana. Betlehem éjjelén a pésztorok natura-
liter keresztények voltak — Péterék is valahol a partok éjtszakdja-
ban . .. De a kevély Jeruzsidlem, tuddsoktdl és papoktél rontva,
erjesztve: nem volt keresztény! Ezeknek megtérése: blinbanati uton
lehet csak. (Nisi poenitentiam egeritis, simili modo omnes peribitis.)
A pasztoroknak nem kellett biinbanatot tartani, csak Krisztushoz jarul-
ni. (Erdekesen jegyzi meg, egy mostandban Finnorszagban jart Pater,
hogy a finn protestansok, akik a protestantizmus liberalis formaitol
mentesek, mennyire telitve vannak igazi katolikus vonasokkal.)

A katolicizmus csodas mértékben alakitotta 4t a magyar nép lelkii-
letét is. Nem igaz, hogy a magyar nem jo6 katolikus, fajaval visszasir
a poganysdghoz! Néphagyoményunk, mely most mar nem titok senki
el6tt sem, mutatja, hogy népiink igazi természetévé, vérévé valt az osi
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katolikum, s mindaz a sziizi vonds, szemérmesség, dhitatossag, imadsa-
gos szellem, Isten dllando segitségiil szélitasa stb., mely lépten-nyomon
jellemzi, a keresztény szellem dus kihajtasa a magyar talajban. J6
talajba, j6 munkasok lelkiismeretes gonddal hintették el a krisztusi
magvakat. Sajnos, azonban nagy konkolyhintése volt és van ma is a
satannak.

Manapsag divat a népiesség jelszavaval kérkedni. A magyar {6ld
ugyanis nemrégen ébredt ra népi 6serejére, kulturkincseire, mérhetet-
len népi bégyokeriiségére. Szinte forradalmi modon jottek az elsé népi
hulldmok, — irdkat, torténészeket 6ntott el a népi ldz — datcsapott a
polgari vildg béastyai folott is és megbélyegzett mindent, ami nem az
0 izét és nevét viselli.

Igazi népi értékek azonban nem keriiltek napvildgra. Sokan csak
stilusmoédot, dbrazolasi formdt, irodalmi és hangulati forradalmat lattak
és tartak fel a népiesség hirdetése kozben. Pogdny kacérkodas, izlés-
telen propaganda, tudatlan nagyotmondasok, felekezeti érzékenykedé-
sek és tévedések zsibvasara hadakozott és kiizd ma is a ,,népi' fronton.

Az igazi népiesség a magyar nép egészséges, €ltetd hagyomdanyai-
nak feltdrdsa és megszerettetése. Kutatds a bolcsé és a bolcséfaragok
zamatos, erds, tiszta életformdaja, mivészete, élete, lelke utdn. — Mint-
hogy éltetd erej és a néplélektdl attiizelt hagyoményunk keresztény
eredetii, keleti szinezetll, — szintén odautal az Egyhéaz kebelébe, ahon-
nan forrésozott. Jézus Maridtél terhes minden 6si népi vonadsunk, lehe-
letiink, énekiink. De nem valami kozmopolita vilagkeresztény vonésa-
ként, hanem a romantikus, virtusos, almodozo6, cifralkodo, erds, sze-
mérmes magyar faj minden Keletrél magédval hozott vonésat
bearanyozva, atszinezve, megkeresztelve. A csokevényes, szlik6s po-
gany adottsidgoknak a szentistvéni katolikum adott tartalmat, erét,
diszt, keretet, kibontakozasi lehetéségeket, 6rok tartamot. Katolikum
nélkiil valami kis torténetnélkiili szintelen balkédni nacié lennénk, mint
akarhény apré nép a torokok évszazados brutalizald uralma alatt.

Ezért, ha valakinek, gy a magyar papnak kell nagyra becsiilnie
a néphagyoméanyokat. Gydkerében éledhet ujra ismét a magyar. Ezért
nekink minden igazi népi torekvés nyerdlapunk! Minden népi érték
feltdrdsa, akar képzoémivészet, tanc, népviselet, irodalom, népi szokasok
vagy egyéb szellemi és kulturalis téren, kozelebb visz benniinket né-
piink megértéséhez, kezeléséhez, megnyeréséhez. Azzal a néppel, mely
8si magyar tancot tancol: egészen mast tud kezdeni a falu papja, mint
a tango belépdktdl és fox-zuhatagoktol émelygd, panszexudlis, ener-
valt elvtelen tomeggel. Azzal a néi réteggel, mely hetekig varrogatja,
zsinérozza mellénykéit: mas inditdsokat tud kezdeni a pap, mint a
derékig kivagott, filléres, varost majmold, 6cska kartonokban izléste-
lenkedé ,modern” falusi leannyal. Folytathatnank a frisseséget, tde
munkakedvet ébreszté magyar nétaszoval, vagy ezzel szemben az 6n-
gyilkossagot és erkolcesi fertdt kindlgatd slager-divattal . . . A zsido
liberalis kulturmaszlag a ,természetet” rantotta ki a magyar alol, ugy-
hogy lehetetlenné tette a kegyelem épitését. Dogre szallott Noé ga-
lambja — ezért borzadva fordult vissza. Igy jart a kegyelem is, a
Szentlélek galambja. A maszlagkultiraba rothadt emberben nem talalt
helyet, ahol megkothetett volna, ezért visszaszallt az Atydhoz. A nép-
hagyomanyra épit6 pap: ,természetet”, természetes alapot akar terem-
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teni, ahol mar tapadhat valamihez a kegyelem. Ezért minden &szinte
szivl pap elétt, mégha mas nemzetségbeli is, de munkajaval magyar
roghoz van kétve, vilagos az, hogy népi erejében feltdmasztani a nem-
zetét: apostoli kiildetés — ezt elhanyagolni: haldlos vétek! Bar lenné-
nek a magyar papi hajlékok igazi kutatékézpontjai és terjesztdi az
igazi magyar népiségnek!

Az igazi népi magyar pap feladata lehajolni a legelhagyatottabb
magyar réteghez is és odavinni Krisztust, tisztességes jolétet, magyar
kultirdt. Jarni a nép k6zott, nem utalni a trdgyaszagua kisembert; emelni
a miivelt falu eszményképe felé. Leszallani a kétesértékii intelligencia
barsonyszékeibdl, mely kinos terhelésnek veszi a faluvégi betegszagot.
Nevelni a magyart: magabecsiild, magat értékesitd fajja, idealla tenni
ismét a ,magyar”, ,magyaros’ fogalmakat. Felkarolni a katolikus ma-
gyar népi kezdéseket, KALOT stb. erofeszitéseket. Onmegtagadoan
résztvenni népi tanfolyamokon; madsokat is, aldozattal is odasegiteni.
Igazi katolikus reneszdnsz fog bontakozni a nemes népi torekvések
nyomdban. "

f) Aprébb vondsok, melyeket a pap énreformja kévetel:

1. A pap nagy Maria-tisztelete. Liguori Szent Alfonz szerint Szlz
Miria kiilonés tisztelete nélkill mordlis lehetetlenség j6 papnak lenni.

2. Legyen a pap elvhii! Nagy sz4! Keveset igérni, de mindent be-
tartani. Sok paprol mondja a nép: Plébanos urnak is csak a hangja

nagy . . .
3. Serény. Ordk-dolgos. Milyen izlésront6é volt egy plébanidn a

varakozo anyakényves lelkére: — Mar haromszor is szoéltam, de még
nem kelt fel a plébanos ur . . . ,Miide, matt und faul: ungarische
Krankheit” — hallottam a nyaron mosolygd svébasszonytdl. Sokban

igaza volt! Ha kedvenc studiummal vagy testi foglalatossdggal is, de
a napnak minden oOrajat toltsiik ki, f6ként azokat az idéket, amikor
embertdrsaink keményen dolgoznak betevijiikért. , Fiamat papnak ne-
velem, ott legaldbb nem kell semmit dolgoznia.” — Ilyen megdllapita-
sokra magunk adtunk a néphitnek nem egyszer komoly alapot.

4. Szolid papi tudds. Az elhunyt vAci piispdk arrél hallottam, hogy
esztenddnkint egy-egy teologiai dgat attanulmanyozott. — Sokszor ko-
zénséges dogmatikai kérdésekben is jaratlanok vagyunk. Begyepesed-
tek a régi ismeretek. Ez megszégyenits, mert , mesterségiink-hoéz sem
ertiink. — Tobb esztendds programmal az egész hittudomanyt be Iehetne
magunknak osztani — ha tébbre nem, hat komoly olvasgatasra. Ko-
moly hittudésok szerint Isten még masvildgi boldogitasunkban is
alapul veszi teoldgiai tuddsunk nagysagat, térekvéseit.

5. Komoly aszkétikus papi kényvtar. Sok plébanian irodalmi zsib-
vé&sar a pap konyvtaranak alapja. Konyvei vannak, melyeket egyszer
szokott az ember 4tolvasni, s azutdn folosleges kényvtarteher. Komo-
lyabb lelki igényt €16 vilagi, féként mivelt, intelligens katolikus no
konyvtara aszketikus irodalom terén megszégyeniti a papét — aki
ilyen igény felmeriilésekor még csak komoly tandcsot sem tud adni.
~ Sok pap kibujik e szavakkal: ,Minden jadmbor séhajt nem vehetek
meg.”" — Ez igaz, — de ez csak az egyik oldal tulzdsa — viszont ugyan-
akkor vétek 5—10 konyvre oOsszevonni a lelki élet nagymestereinek,
szentek életrajzainak, vallomdasainak egész irodalmat. Igazi szégyen,
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ha a pap komolyabb hazai lelki kényvet nem olvasott el vagy éppen
nem is ismer. (Kihez forduljon a hivd felvilagositasért?)

Az egyéni reform, mint irni sem kell, természetesen egész egyhaz-
kozséglink reformjat maga utén fogja vonni. A kovasznak édes-savanya
erjedése athatja a falut. Edes-savanyu erjedés lesz a pap €lete is, —
4j kegyelmi izek édességét erételjesen bontja meg az Uj aldozatok,
szenvedések, lemondédsok savanyu keserve . . . De e nélkiil a f5ldén
nincsen eredményes élet! Kell, hogy megldssék rajtunk az aldozati
hamvadds. Nekiink ugyszélvan csak el kell fogadnunk a hamvadast.
Krisztus a princeps agens. Ha befogadjuk Ot, tapasztalni fogjuk: Gratia
eius in nobis vacua non fuit — ellenkezdleg, ,er6teljesen miikodik
benniink” az O szent Lelke. S tulajdonképen nekiink annyira at kell
kovéaszosodnunk Krisztusban, hogy azutdn a nagy embermasszaban,
rank bizottakban mi tudjunk lenni a kovész, a mi szent erjedésiink,
dldozati emésztédésiink legyen a principium vitale 1—2 ezer ember
szamdra. Nagy dolog papnak lenni! De csak ilyen aldozati alapon az!
Az 1j magyar pap pedig leszdmolt életével; dldozattol nem huzédozik.
Nem huzodozhatik!

II. A papi dsszefogds reformja.

Isten minden pap kezébe letette sajat munkateriiletét, de letette
az egész nemzetet is. Hogy az egész nemzetegységhez eredményesen
tudjon hozzanvulni az Egyhéz, teljesen egységes szellem és munkaelv
szlikséges. Azt mondanunk sem kell, hogy egy fiatal lelkl, egyoOntetd,
energikus papsag laba elé teriilne az egész orszag — ha igazan akar-
nok! .

Be kell azonban vallanunk, hogy a magyar papi Osszefogéas nagy
nehézségekbe litkdzik. Anndl aggasztobb ez, mert a nehézségek tempe-
ramentumi alapokbol szarmaznak — tehdt a természettel is Gsszeflig-
gésben vannak. A magyar trhatnamséag, a ,nekem senki sem paran-
csol” elve, a szabados, kevély Gsztondsség, a tulzott szégyenérzet ma-
sok véleményének és ligybuzgalménak rednk kényszeritésével szem-
ben, a magyar anti-propagativ alkat és féldszagli nehézkesség ezer és
ezer gatat emel a legéletképesebbnek mutatkozé Osszefogasi torekveé-
sekkel szemben is. Zrinyi sirdsa a magyar fejetlenség felett ma is szo-
morta atok: ,,Mds nemzetek kényveket irnak seregek rendelésérél, mi
pedig azokat nevetjiik.” Bgymadst nevetd, de semmit sem cselekvd ciniz-
mus kisért a papsdg soraiban is. Par évvel ezel6tt a spanyolorszagi
magyar konzul nyilatkozatot adott ki az ott él6 magyarokrél. A konzul
irja, hogy megprobaltdk a magyarokat témoriteni, &mde minden alka-
lommal hamarosan Osszevesztek, s egyesiileti életiik torzsalkodasban
meriilt ki. Neves katonatiszt emliti, hogy a hosszui orosz fogsdgban meg
kellett élnie, hogy minden nemzet 6sszetartobb a magyarndl — még a
ko6z6s nyomorusag sem tudta ket 6sszekovacsolni.

Mi az 6soka e passzivitdsnak? Tehetségtelenség? — Nem! Inkabb
a meggy0z06dés hidnya. Széchenyi a Kelet Népe c. munkdjaban elmé-
sen mutat rd4 erre: ,,A magyar nem azért henyél6, mert tunya, hanem
mivel hite szerint fdradozdsra nincs elég ok.” Herceg hozzafizi ehhez
. (Mikszathrél irt tanulmdanyéban): , Az élet nem elég komoly (szdmunk-
ra) ahhoz, hogy torjilk magunkat.” — Mi azért azt tartjuk, hogy a ma-
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gyar, ha nehézkes is, kelld okossdggal és belatéassal mégis rendelkezik,
ezért ha papi lapok, rdtermett papi vezérek egyre hangoztatjak a tomo-
riillés sziikségességét, lassan mégis mozdul a fold és lesz valami az
osszefogdsbol.

Itt bizony csak a kegyelem ereje segithet nyomorisdgos hajlam-
talansagunkon. Ahova ugyanis kevés a természet, — de a jéakarat meg-
van — oda elég lesz a kegyelem! Ha minden katolikus pap végrehajtja
énmagan a nagy egyéni reformot, ugy Isten nem fog késlekedni a sok
joakarat 6sszefogésédban, életre keltésében sem. Imddkozo papok, imad-
koz6 és vezekld szerzetesrendek, imddkozdé hivek sokat tehetnek e
mozdithatatlansdg kikezdésében.

Pedig mi lenne, ha Gsszefognank! Ismétlédnék a ,Nagy magyar
télben picike tiizek” eszményi ldngra gyulladdsa — s ,,minden idegen
rongy’ elégne ebben az egyesitett szent papi langoldsban. Ha a sok
aldozatos, sziizi életdi, europai tuddst, nagyldngoldsd, haldlra elszant
magyar klérus egyet akarna és egyet tenne! Milyen soha nem sejtett
illatos szent magyar tavasz torne be Gjra a Karpdt-medencébe! Eurdpa
kozepén, istentelen, szakadar, poganysdggal majmolédé népek hurok-
jdban milyen atyai szeretettel pihenne meg Isten szeme — 4j hangok
zengenék az uj éneket, mely nem a multé: , Viragoskert vala, hires
Pannodnia . .

Milyen erét és tekintélyt kolcséndzne ez a magyar papsagnak!
De milyen elénytket is: akdr lelkipasztori segités, nyéri vakaciok, papi
intézetek, nyugdijmegoldasok, papi k6zszellem, 1j papi hivatdsok stb.
tekintetében. Ez a papi kozszellem lenne azutdn a hohéra a régi divatu
liberdlis paposkodasnak, mely még mindig jelentékeny szazalékban
van képviselve az orszagban . . .

Gondolataimban egy vizié bontakozik ki. Egy szent alom! Egy
testvérként osszeolvadt magyar papi generacid. Ontudatos 6re a nem-
zeti szellemnek és értékeknek; nemzet-tapldléd, nemzetnevelsé! S ezt
mindenki elismeri rélal — Szervezetileg tokéletes. — Igy mikodik:
Bliz6s bombaszt jelent meg a ldthatdron. Tiizel a satédn. A magyar
klérus megszervezett gardaja, mint érias fesziti neki mellét és lehen-
gerel minden pusztité erét. (Ha ugyan el nem simitotta szeretettel . . )
Az orszdgos figyeld szerv pontos értesitést kiild a kézpontnak. Szemét
filmtél — kidllitasig semmi sem kerili el. A tudomdnyos szerv, mely
féként komoly papi szaktuddsokbél, tekintélyekbdl all, — imdadsdgos
munkdval elkésziti az anyagtarat és cafolatot a katolikus lelket banto
divatos ferté ellen. Gyokérig mennek lelkiismeretes megvildgitasban.
Veritas liberabit vos! — Milyen fonséges azutdn minden logikai és
eszmei megvilagitasban latni a tévelyt, és ad risum vel nihilum dedu-
cere. Ezutdn az orszdgos propaganda-szervhez jut az lgy, mely a nép-
hez, intelligencidhoz, iparosréteghez stb. mért érthet6séggel, olcso,
tetszetés formatumokban minden magyar katolikus kezéhez eljuttatja
a mi szavunkat! Még egy szervet hagytam ki a processusbél: az imdd-
koz6 és vezekls szervet, mely az orszag minden pontjén ki van épitve,
komoly vezekl6 szerzetek bevondsaval, kérhazi, gydgyithatatlan bete-
gek szenvedéseivel, dnmegtagadoé vildgiak e célra vallalt jocselekede-
teivel vérharmatositva. — Maga az allamvezetés is kicserél6dnék, mint
a fatimai Sz{iz hatdsdra Portugdlidban! S ha mi testiiletileg tiltakoz-
nank valami ellen, — a 10 milli6 magyar katolikus mogottink és ve-
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link tiltakoznék. Nem lenne kozbotrdnyt kelté hazassdgtorvény Maria

orszagdban! . . . Helyzeti elénylink is lenne, — hiszen a lanyha kato-
likust is érdekli valamennyire a hite; — hitvallasra pedig, mint tbben
tartjak: a magyarnak kiilén karizmaja van! — Ma 10 % sem iiti meg

a krisztusi mértéket, — de egy esetleges vértamii kilatas 6ridsi magyar
tomegeket hozna kozel Krisztushoz! A magyar langolni szeret! Van
vértanui hajlama egyesnek is, de a nemzetnek egyitt is. Ha sikereket
latna vallasi téren, igen gyors lépésekkel allna a kereszt hitvalld zasz-
laja ala! Divatt4, de ennél t6bbé is valhatna a vallas.

Komoly kezdd lépésekre van sziitkség. Legalabbis hibairtogatast
kell végezniink. Hagyjuk el a lelketlen kritikat paptarsaink, eldljaréink
objektiv jot szolgdld intézkedéseire vonatkozdlag. Mindenki keresse a
masét, ne a magaét! Ne kritizdljuk az A. C., KALOT tekintélyes munka-
programmjat. Inkabb aldzzuk meg magunkat: bizony én tehetetlen
kis senki vagyok! Nem a kivanalom abszurd, hanem én vagyok iigye-
fogyott! Mennyire kell az elsé6 megalapozashoz az aldzat. Fundamen-
tum omnium! Egyéni fogadalmakkal erésitsiik érdeklédésiinket kozos
papi ugyek irdnt! — Negativ kezdet utdn rdléphetnénk a pozitiv ut elsd
1épcsdjére: imadkozzunk és imadkoztassunk alkalmas papi vezéregyé-
niségekért, akik latnak s cselekszenek. — Tovabbi lepcsé: kérjiink
fel erre a megszervezésre alkalmas papi vezéreket. — Majd pedig:
szivvel-lélekkel, anyagi és erkélcsi tAmogatassal csatlakozzunk a szer-
vezethez. Ha ketten-harman Osszegytiilnek az én nevemben: velik va-
gyok. Két-hdromezer magyar pap szent szévetségében erételjesen osz-
tand a Vezér Krisztus magyarorszdgi parancsait — s nem kétséges,
hogy megijulna a f6ldiink szine.

NB. A papsag egységes szervezetében mindenekeldtt a szeretet
uralkodnék. ,Tanitvanyaimat arrél ismerik meg, hogy szeretik egy-
mést.” — Szerényen jegyzem meg, hogy a kdzds papi szervezet, mely-
nek természetesen legaldbbis védnokei lennének a Fépdasztorok, — gon-
doskodnék kell6 szeretettel a papsag és vezetdsége kozott valo érint-
kezés emberiesebb és paptestvéribb médozatairdl is. Kozos eszmények
harcosai, — egymaést biztato, egymasra sugarzé tekintetek, paptestvéri
megértés és szeretet, felsdbbség részérsl is inkdbb valami 1ldbmoso sze-
retet — illenének az Uj magyar papsag egységes arculatdhoz. Orom az
élet, ha szeretjiik egymast — nem kin a coelibatus, mert k6zvetlen test-
vériség karpétol. Mennyi papi tragédidt, érzelmi elvasast gatolna meg
egy kis mosoly és szeretet feliilrol.

A magyar pap megtér népéhez. Vdllaira veszi az elhanyagolt,
elbotorgd szegény magyart. Ha a magyar pap rdébred hivatdsiara —
népe majd réaébred boldogsdgdéra.

" Liszt Ferenc a vilagot jarja; labai alatt Parizs, Velence.

1838-ban, olaszorszagi diadalatjan egyik konyvkereskedésben
véletleniil kezébe akad egy bécsi ujség a Duna aradésa okozta nagy
katasztrofardl. A cikk sziven titi. Felébred eltemetett magyarsaga.
Lambert Massarthoz igy ir: ,Magyarorszag hiv vissza, az erés és bo-
kezii i61d, az én hazdm! Mert én is ehhez az 6si és erés fajhoz tartozom,
én is ennek az 6seredeti nemzetnek vagyok a fia . . . O én . . . hazam
. Oridsi csalddom! Fajdalmad kidltasa visszahivott hozzdd, egész
bensomet felkavarta a részvét és szégyenemben lehajtom fejemet, hogy
ily sokdig megfeledkezhettem rélad . . .” Hangversenyei javat, tehet-
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ségét nemzetének adja, s élete programmja ezutdn: zenével vilagnevet
szerezni a magyar népnek,

A magyar papnak is eszmélnie kelll ,,Gondolj nemeset és nagyot
és tedd rd az életed!” — Le a kis stilussal, — én az egész nemzetet a
keblemre veszem. Most itt az alkalom! Papi munkankkal és a nemzet-
nek aldozottsdgunkkal vildgnevet szerezhetiink a magyar hitvallasnak.
Elindithatjuk a sz(izi sort. Kigyujthatjuk a magyar eget. Ez kotelezd
munka is, de egyuttal nagy emberré fevl nemes cselekedet. Ez az
Isten akaratal

Ujulj meg! Légy 1ij magyar pap!

Orate Fratres! :

Valamit hasznal a szd is — valamit hasznal az irds is! Egyetlen
megoldas azonban: imadsagos dldozattavalas. Magyarorszagot imadsé-
gos papok mentik meg!

V. J.

Magyar papi lelkiség.

Kiadvanysorozatunk legutébbi szaméban a sajatos magyar papi
lelkiség kialakuldsdnak akadalyairdl esett sz6. A felsorakoztatds madr
magédban véve sem volt medd6 birdlgatds, hiszen mindegyik mégott
ott lappangott a megsziintetés vagy megvaltoztatds vagya. Mégis
szitkségesnek latszik, hogy egyenesen is kifejtsiik, mité] varhatnank
a magyar papi lelkiség kibontakozdsat.

II. A magyar papi lelkiség ttjal.

A magyar papi lelkiség alapja is természetesen csak az altalanos
papi lelkiség lehet. Magyar mfveltségiink minden részletének, még
a legsajatosabban magyarnak érzett népmesének, truféanak, babona-
nak, népszokésnak vagy széldsnak is szinte az egész emberiséggel
kozos alapja van. Nem az alap, nem a lényeg fejezi ki benne a magyart,
hanem a megjelenési forma. Amit hozzatesziink, amit elhagyunk beléle,
amit valtoztatunk rajta, ahogyan hazai viszonyaink ko6zé helyezziik,
az adja meg neki a sajatosan magyar izt. A magyar papi lelkiség is
katolikus papi lelkiség, csak mas a megjelenési formdja, mint a francia,
a német, az olasz vagy a szlav papi lelkiségé. A magyar néphez, a
magyar viszonyokhoz valé alkalmazkodasban kell kicsiszolodnia.

Elindulasra mi is hasznalhatjuk az Unio Apostolica pontjait. Bat-
ran mondhatjuk, hogy ezek a pontok a legkevesebbet tartalmazzdk,
amire vald torekvés mellett egyaltalaban papi leikiségrdl beszélhetiink.
Ennyi irdsbeli ellendrzésre sziiksége van minden papnak, ha a lelkiség
iranydban el akar indulni. Bar szorosan véve nem illik targyamhoz,
mégis elmondom, hogy az Unio Apostolica ismerete nélkil lényegében
ugyanarra az eredményre jutottam.

Lelkigyakorlatok alkalméaval mindig bantott, hogy elébbi jofolté-
teleim rendre fiistbe mentek. 1925-ben elhatdroztam, hogy feljegyzem
Oket és végrehajtasukat naponta ellen6érzém. Par hét mulva mégis abba-
maradt., 1926-ban 1jra kezdtem és most mér tiz honapig vezettem. Végre
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1929, augusztusdtol megszakitas nélkil folytatom. Pontjai némi bo-
viiléssel maig igy alakultak: 1. Magan reggeli ima. 2. Elmélkedés.
3. Késziilés a szentmisére. 4. Hdalaadés. 5. Szentséglatogatas. 6. Szent-
olvasd. 7. Anmticipalas. 8. Gydnas. 9. Onmegtagadds. 10. Szentiras.
11. Lelki olvasmény. 12. Teolégiai olvasmany. 13. Vildgi olvasmaény.
14. Gyéndim szdma. 15. Esti ima. 16. Lelkiismeretvizsgalat. 17. Bucsuk.
A felsorolas egymasutdnja nem. jelenti egyszersmind az elvégzés sor-
rendjét is. A pont sok és nincs nap, amikor minden rovat kitdltésre
keriilne. Viszont nincs olyan sem, amikor valamennyi iiresen maradna.
Az ellenérzés biztositja, hogy egyik sem meriilthet feledésbe. A 2., 5.,
6., 7., 8., 9. és 10. pontokat évszdmra is nyilvantartom.

Nem foglalkozhatom itt azzal, mire t6érekszem az egyes pontok
keretében, csak — éppen a magyar papi lelkiségre vald tekintettel —
a 13.-ra szeretném felhivni a figyelmet. Latszélag semmi k&ze nincs a
papi lelkiséghez, mégis nagyjelentdségilinek tartom. Ezek az olvasma-
nyok tobbnyire a legjobb magyar irék kényvei. Kevés lelki épiilést
hoznak, sét gyakran alaposan probara teszik keresztény meggy6zodé-
semet. De igy kertiil bennem a Szentirds és a teolégia magyar vilagba.
Nem ritkdn hosszas gyotroédéssel kell megfizetnem a megnyugtaté véle-
mény kialakuldsat. De mérlegem szerint megéri. Valldstanar koromban
didk-exhortdciéim nagyrésze igy sziiletett meg. S hogy maj igehirde-
tésem milyen kapcsolatban van ezekkel az olvasmanyokkal, arra még
kés6bb visszatérek.

Mert hogy sorrendet tartsunk, ismét végig kell haladnunk azon
az uton, melyet egyszer mdar megtettiink: a népbél valo kiindulastol a
ko6zépiskolan, a szemindriumon keresztil a lelkipasztorkodd papi életig.

A katolikus Egyhéznak nagy érdeke, hogy papsdganak nagyohb
részét tovabbra is a népbdl vegye. Petain a francia 6sszeomlds egyik
‘el6idéz6jét abban latta, hogy a francia papsagnak nem volt gydkere
a népben, nem tudott a néppel megfelelé6 formaban kapcsolatot talalni
és igy nem is tudott rd hatni. Ugyanez lenne a helyzet minden orszag-
ban, ha a nép fiai megritkulndnak a papsag soraiban. Nagy azonban a
veszedelem akkor is, ha az alulrél jottek elpéartolnak, a feliilrél jottek
pedig nem kozelednek. Ma a papsdg is csak mint testvér tudhat kozel
férk6zni a néphez.

Megkapoan mutat rd& Rohan herceg ennek a testvéri vezetésre
vagyo éaltalanos eurdpai lelkiiletnek két tlinetére:

A mai ember az Istent a Fiun keresztil latja. Sokkal ritkdbban
gondolunk az Atydra vagy a Szentlélekre. A szenteknek adott magan-
kinyilatkoztatdsok az utébbi idében a Fia altal térténtek. Talan Loyolat
Szent Ignéc volt az utolsd, aki az Atya alakjdban latta az Istent. A mi-
vészettorténet ismerdi nem emlékeznek arra, hogy szobrasz vagy festé
hosszu id6 6ta az Atydban dbrazolta volna az Istent. Mindez arra mutat,
hogy amikor a kapcsolatot keressiik Istennel, a Fid, az isteni Testvér
felé igazodunk.

Ez a lelkiilet jut kifejezésre az orszdgok vezetésében is. A régi
Eurdpa eszménye az atyai tekintély volt, s ennek képviseldje a kiraly.
Nagy tdvolsdg valasztotta el az uralkodét az alattvalokiol. Csaladjéhoz
nem lehetett hasonlitani egyetlen, még fénemesi csaladot sem. Meg-
kozelithetetlen volt, nem baratkozott senkivel, csak szertartasos for-
mdk ko6zott lehetett vele érintkezést taldlni. De a 18. szazad végétol
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egymasutdn buknak meg a nagy uralkodéhazak., Ahol még megvan-
nak, hatalmuk ott sem a régi s nem a néplélekben gyokerezik. A
népek vezérei nem ebbdl a megkozelithetetlen magassagbél jonnek,
hanem azok kezébe keriil a hatalom, akikben a nép jémagat latja
megtestesiilve. (V. 6. Karl Anton Prinz Rohan: Schicksalsstunde
Europas 92—94))

Folytathatjuk ezt a szemlélédést mindennapi életiinkben. A csa-
ladban elvesztette az apa korlatlan tekintélyét. Olykor mennydordghet,
pillanatnyi elpissziiléseket érhet el, a végén a gyermekek mégis csak
érvényesitik az akaratukat. A pedagdégusok is azt tandcsoljak ma maér
a sziléknek, hogy badnjanak ugy gyermekeikkel, mintha csak idésebb,
tapasztaltabb jobarataik volnanak. ‘

Az igkolaban ez lett a jelsz4: Tanar ur szdlljon le a katedraréll
Ne trénoljon ott elérhetetlen magassagban, ne 6ltsén hivatalos arcot,
ne drukkoltasson, ne prelegdljon, hanem legyen kézvetlenebb, ser-
kentse tevékenységre a didkot és k6z6s munka legyen a tanulas. Ora-
ko6zokben se huzodjék be a tanari szoba fellegvaraba, hanem tarté6z-
kodjék minél tobbet a didkjai ko6zott. Menjen veliik kirdndulasra, cser-
késztdborba. Ne parancsokkal, biintetésekkel akarjon nevelnj, hanem
kozvetlen rahatédssal irdnyitsa a tanulét.

A falusi templomokban is a fiatalsag vagy beiil az iddsebbek ko6zé
a padokba vagy megdll a templom bejarata koril, de semmiesetre
sem hajlandé arra, hogy a hajo felsé végében az 6regek.szeme elé all-
jon. Ha valaki bakterekkel vagy templomi rendezékkel fel akarja dket
hajtatni, inkdbb otthagyjdk a templomot, de a kiskortiak szerepét nem
vallalja.

Mindebbd! az kovetkezik, hogy a feliilrél vald iranyitds idegen
a mai eurépai ember lelkétdl. Tekintély a régi értelemben nincs. O-
tomlébe akarja az ujbort tolteni' az, aki a mai embert a régi értelem-
ben vett tekintélytiszteletre akarja nevelni. Nem jelenti ez azonban
egyszersmind azt is, hogy manapsdg egyaltalaban nincs tekintélytisz-
telet. Van, csak masforma. Az apai hatalom szerepét atvette a testvéri
vezetés. .

Kinek kell ezt a megvaltozott lelkiiletet elGbb észrevennie és
hozzé alkalmazkodnia, mint a papnak. Méar XIII. Le6 papa azt iizente
egy francia plspokkel: ,Mondjatok meg a papsdgnak, hogy necsak
prédikéljon, hanem menjen a nép kozé is, keresse fel az embereket,
ahol még megtalalhatok . . .“ Nem népszeriiség-hajhdszat, nem diva-
tos parasztimadat, hanem korszerdi lelkipdsztori magatartds tehdat, ha
a pap tudja, hogy neki a rabizott néppel egysorban a helye. Nem le-
ereszkedik hozzd, nem nagyzol azzal, hogy fel akarja emelni, hanem
a tanultabb testvér szeretetével iparkodik magat a nép testi és lelki
javara hasznositani.

Kétségtelennek latszik, hogy ezeket a megfontolasokat a magyar
papnevelés sem nélkiilozheti, s6t egyik vezeté gondolatdnak kell
lennie. A papi hivatds jelentkezésével azonnal kapcsolatba kell hoz-
nunk ezt a gondolatot. A paraszti sorbol papi hivatdssal kozépiskolaba
indulé fitknadl meg kell akadadlyoznunk azt az elszakaddasi folyamatot,
amelyen mi még atestiink. Az ilyen gyermek f6ltétleniil a plébanos ké-
zelébe keriil, s mar tobbnyire azt is neki készénheti, hogy elindulhat
a szeminarium felé, A fiu joakardjat. tdmogatojat tiszteli a plébanos-
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ban, tehat valamennyire a hatdsa alatt all. A plébanos beszéljen neki
a papi hivatés lényegérdl. A lélekre hatni tudas miivészetérol, eszkozei-
16]l, nehézségeirdl. Raeszméltetheti, hogy a pap legnehezebb feladata
ma a falusi szegénység kezelése., A belble kinévd, papnak késziild
fiatalember ne délibahos célokon jarassa az eszét, hanem kezdettdl
fogva gondoljon arra is, mit varnak ezek tdle, ha pap lesz. Ne urazzék
hat ki koziiliik, ne restelje munkéajukat, ne szakitsa meg gyermekkori
cimbordaival a bardtsagot. Mert minél jobban érzik rajta, hogy nem-
csak koziiliik val6, hanem veliik egyuttérzé is, annél jobban hallgatnak
majd ra lelkipasztor koraban. Szeresse ezeket az embereket nagy fogya-
tékossdgaikkal is, vigyakozzék arra, hogy valamikor segitétarsként
visszakeriilhessen koézéjik. Necsak a sziilei esetleges szegénységén
akarjon majd segiteni, hanem &lljon az egész osztalya mellé. Hogy hol
van sziikség segitségre, anndl inkdabb megérzi, mennél inkabb atszen-
vedte maga is a sorsukat.

A plébdnos ilyen iranyt munkdjat folytassak a valladstanarok.
Tudom, hogy ez nehéz eset, mert a valldstanarok kozott sok akad,
akik éppen azért torekedtek oda, mert aribb foglalkozasnak itélték,
mint a lelkipdsztori munkat. Osztjdk a kozéposztdlybeliek gyakran
bornirt és ellenséges érziiletli felfogdsdt a néprél. Sokan nem is
jutottak kozelebbi érintkezéshe soha vele. Okos hittanarokra, akik
becstlik, szeretik a magyar népet és mégsem esnek bele az u. n.
parasztromantikdba, nagy sziikkség van féképen az Alf¢ld gimnaziu-
maiban. Az elszakadas maénidjanak megsziintetése, a néppel wvalod
kapcsolat megdrzése nagyon javara szolgalna az egész magyar tanult
osztalynak, de kiilondsen a magyar papsdgnak. Az eszméld vildgl
tanérok mellett fontos hivatds var itt a vallastanarra.

Az egyhdzmegyel szemindriumok jellegét annak a koértlmeény-
nek kellene elsésorban megadnia, hogy névendékeik a nép papjai
lesznek. Mivel pedig a magyar népnek haromnegyed része foldmive-
léssel foglalkozik, aligha keriilheti el egyetlen névendék is, hogy
falusi viszonyok kozott, parasztok papja legyen. Marmost iddszer(i-e
fenntartani azt az allapotot, hogy valamelyik névendék akkor keril-
jon eldszor a faluval érintkezésbe, amikor felszentelése utan oda
helyezik? Helyes, hogy van a szemindriumoknak Kkertjik, teke-,
teniszpdlyajuk, esetleg labdarigéasra alkalmas rétjilk, van zenetermiik,
konyvtaruk, pipazojuk (hat még ha tornatermiik, uszéomedencéjiik is
volna!), de mindezek mellett taldn nem valnék sem tanulmanyuknak,
sem nevelésiiknek rovdasara, ha kispapjaik csoportonkint résztvenné-
nek a szemindriumi féldeken folyd Oszi-tavaszi munkdban, pl. sziire-
telésben, kukoricatérésben, fosztdsban, nydron meg két-haromhetes
kispapi munkatdborban. Lenne valami tapasztalatuk a mezei munkarol
és a varosiak is kozvetlen kapcsolatba jutndanak a falusi néppel.
Idejében- megizlelhetnék, van-e kedviik és hivatasuk ezek kozé
keveredni wvagy csak korpanak nézik Oket.

Kisebb csoportokkal taldn meg lehetne valositani az egyhdz-
megyék helyi viszonyai szerint a banyasz- és gydari munkatdborokat
is, mert azoknak viszont, akik ezek koOzé keriilnek majd, a banyész-
és a munkdasélet csinjat-binjat, eszkozeit, gépeit, termelési modjat
stb. ajanlatos ismerniok, hogy kozvetlenebbil férkdzhessenek hozza-
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juk és a kinyilatkoztatott igazsdgokat az & gondolatvildgukba tudjak
helyezni.

Hogy azonban az ilyen gyakorlatibb iranytu neveléssel az elmé-
leti is 6sszhangban legyen, a teolbgiai tandroknak kiszemelt fiatal
doktorokkal végig kellene probaltatni a pasztoralas minden arnyala-
tat: a tanyajarastol, a filidzastol a gyari, banyai, varosi kaplankodasig.
Ezzel tolthetnék el papsaguknak legaldbb elsé 6t esztendejét. A tanér-
kodas néhany éve utan idékozonkint ismét rdkeriilhetne a sor, hogy
kimenjenek egy-egy félesztendére kiilonb6zé viszonyd megiiresedett
plébéniak ideiglenes adminiszirdlasdra. (Ezalatt odabent kiprobalhat-
nak a fiatalabbak tanari ratermettségét) Hadd tapasztalndk meg az
egyhazkozségi életet is. Mert méas kaplannak és mdés vezetének lenni.
Ezt a tapasztalatot a kaplanok is rendesen csak akkor szerzik meg,
amikor plébdnosok lesznek. Igy jonnének rd a teoldgiai tanar urak,
mire van szitkksége a lelkipasztorkodé papsdgnak és sem skabellu-
mokon, sem vizsgdlatokon nem gyotdérnék ndovendékeiket holmi egye-
temi tanarkodod fogos kérdésekkel. Ilyen elGkésziilet utdn sziilethetne-
nek meg a magyar kispapsdg szamadra irt teologiai tankényvek és az
ilyen teol6giai tanarokbol lett egyetemi tandrok tudnak magyar kato-
likus szellemmel megtolteni az egyetem teoldgiai fakultasat. Nem
.mezeir hadak” nevelése lenne ez a teologiai oktatéds, csupan nagyobb
alkalmazkodas a magyar viszonyokhoz. Az é&talakulédsra, sajnos, év-
tizedek kellenének, viszont az eredményre azonnal sziikseg volna.
Talalkozhatnak, akik erre is azt mondjédk, mint sok més magyar
dologra: Régen elkésett! Mindazondltal ne feledkezziink meg arrél a
magyar kézmondasrdl sem: Jobb késén, mint sohal

Nem vagyunk mi ellenségei a teoldgiai ,scientia”-nak. Nem is
akarunk a szeminariumbol szakiskolat csindlni, sem pedig magunknak
oda bejarast biztositani. De azt hangsilyoznunk kell, ha nem szivesen
fogadjék is t6liink, hogy a szemindriumi munkdban sehogy sem latjuk
egyensulyban az elméleti és a gyakorlati nevelést. A teolégiai tanarok
e miatt mosolyognak rajtunk és tovdbbképzésre utasitanak benniin-
ket, mert ,amit a szemindrium tanit és elsajétittatni torekszik, az a
papi élet két alapkdve: a jdmborsdg és a tudomény”. Ilyen okosko-
déssal meg lehetne sziintetni az orvosokndl a koérhdzi gyakorlatot,
a tanarokndl a gyakorléévet, a tanitéképzék mellett a gyakorld-
iskolat. A lelkipasztorkodo6 papsag szempontjabol a kozlés tudoménya
legaldbb olyan fontos, mint maga a tudomany. Mert a kozlésnek kiilén
tudoménya van! Ez volna nalunk a lelkipéasztorkodéastan. De ha azt
hissziik, hogy ezt a tudomanyt Mihalyfi Akos 616k id6kre szolon tetd
ala hozta, nagyon tévediink. A kozlés tudoménya a papsag szempont-
jabdl annyira elhanyagolt, miveletlen teriilet, hogy a lelkipdsztorkodd
pap hidba keresi rajta tovabbképzésének eszkozeit. A magyarsdg-
tudoménynak pl. oridsi irodalma keletkezett az utdébbi években. Ki
dolgozta ezt fel a papsédg szamara? Ki adja a keziinkbe a nekiink valo
néplélektant? Az id6szerii lelkipasziorkodds igazdn mindségi kérdései
epedve varjdk irodalmi munkésaikat. Egyeldére azonban, ugylatszik,
hidba.

De hogy a szemindriumndl maradjunk, néhény kérdéssel kap-
csolatban szeretnénk megmutatni, hogyan képzeljik mj patkésok a
szeminarium gyakorlatibb munkajat.
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A népiskolai vallasoktatas fejlesztése tekintetében nagyon sok
tortént a két habora ko6z6tt. Ma az espereskeriileti tanfeliigyel6k leg-
fontosabb feladata ennek ellenérzése. Azt hiszem, abban a tekintetben
nincs is mar lényeges hiba sehol, hogy papok végezzék az oktatast.
Nagy hianyok vannak azonban felkésziiltségben. Amennyire pl. az én
megfigyelési lehetfségem elért, azt tapasztaltam, hogy nemcsak az
id6sebb, de a fiatalabb paptestvérek sem értenek annyit a tanitashoz,
mint — mondjuk — egy gyengébb tanité. A tanitdsnak moddszerbeli
oldalarol megvetéssel beszélnek, sziikségtelennek nyilvénitjak a vele
valo torédést és a maguk sokszor egyligylinek mondhatd eljarasat
egyediil helyesnek képzelik. Olyan makacsul ragaszkodnak ilyenféle
véleményekhez, hogy minden tovabbi megbeszélés lehetetlenné valik.

Végeredményben sok csodédlnivalo nincs rajta. Tudomdsom sze-
rint egyetlen hitelemzéstani tankényviink van, az is tanitoképzék
szamara késziilt és egyebektdl eltekintve, mar elavult. A teoldgian a
pasztordlisnak ezt a részletét még mindig szinte melléktantargyként
kezelik. Esetleg nem is teoldgiai tanar tanitja. Gyermeklélektani
tanulmanyok nem elézik meg és a pedagégia torténetének ismerete
nem egésziti ki. Sok szemindriumbd! kijarnak ugyan maér a kispapok
tanitdsi prébadkra a piispoki képzdk gyakorléiskolaiba és egy-egy
alkalommal tanitanak is. Ez azonban kevés. Véleményilink szerint
mindegyikbenlegaldbb haromszor kellene tanitaniok: katekizmust kezdd
fokon, katekizmust haladé fokon és biblidt. E mellett hozniok kellene
magukkal a mintatanitasok szovegét és a sikerlltebb tanitdsoknak
legalabb a véazlatat.

Csak ilyenforman lehetne elérni, hogy ne legyen mindenkinek
,0nallé”, ,sajat” modszere, jobban mondva, ne kisérletezzenek olyan
moédszerekkel, melyekhez pl. egy tanité hozza sem nyulna, mert elmé-
letben és gyakorlatban mar régen leszamolt veliik.

Hittandrképzésliink is csak gondosabb szemindriumi elékészités
alapjan lehetne valéban szinvonalas. Egyideig tagja voltam egyhdz-
megyém hittanarvizsgéztaté bizottsagdnak. Tapasztalatom ott is az
volt, hogy a legutébbi pilispokkari rendelet javitott ngyan a helyzeten,
de még mindig nagyon sok a kivannivald. Neveléstani ismereteiket
képzds tankonyvbdl szerzik, a neveléstorténetet is csak ebben a
keretben tudjak nagyjabdl, holott eléirds szerint az egyetemeken meg-
kivant mértékben kellene tudniok. Csodéalkozo tekintetiikén latszott,
nem is tudjak, miért kellene nekik ezen a téren jartasabbaknak
lenniok.

Toérekvo teoldgiai tanarainkra tehat az érvényesiilésnek egészen
szlz teriletei varakoznak. Irjdk meg a valldsoktatds korszerli magyar
konyveit és vezessék be novendékeiket a gyakorlati munkéba.

A francia papsdg — a Papi Lelkiségben megjelent beszémolo
szerint — a néi egyesiiletekkel vald foglalkozast aprolékosan kidol-
gozott utasitasok szerint végzi. Ilyenek olvasasanal fel kellene benniink
vetddnie a kérdésnek: Hat a magyar papsag hogyan végzi? Azonban
fel sem vetddik a kérdés, mert mindnydjan tisztdban vagyunk vele,
hogy ,egyéni” modszerek szerint végzi, mint az iskolai oktatast. Es
ha az ember meggondolja, hogy egyik-mdsik hitoktaté munkéajanak
eredményét mennyire a racsimpaszkodoé leanygyermekek szamaéaval
méri, igazdn jonak tartand, ha ndlunk is velndnak apro6lékos részle-
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tekig kidolgozott utasitdsok és azokat a fiatal papok megismerhetnék.

Az egyesiileti életnek egyre nagyobb és fontosabb jelentdséget
tulajdonitunk. A papsdgnak a fundamentum szerepét szanjuk benne.
De hogy a papsidg a varakozasnak meg is tudjon felelni, annak érde-
kében alig torténik valami. Igazdn szervezd langésznek kellene lennie
minden papnak, ha nem az térténnék, ami rendesen torténik, hogy
t. i. az egyesiiletek szabdlyszeriien panganak s minden hozzajuk flizott
remény csak onamitas, ha a rendszer nem valtozik. Egyesiileti életben
vezetének lenni nagyon nehéz. Olyan adottsdgok kellenek hozz4,
melyeket ha az Uristen meg nem adott, a legnagyobb jéakarattal sem
lehet megszerezniink. Sok papra nézve az egyesiilet nem jelent egye-
bet veszedelemnél. Nemcsak a néegyesiiletek, hanem a férfiegyesiile-
tek is. A sok gylilés és Osszejovetel nem egy pap szamdra alig valé
egyébre, mint gyarlésdgainak és gyengeségeinek leleplezésére. Nem-
csak az egyesiileti életben nem tud azutdn eredményt elérni, hanem
elveszti mds téren valo lehetdségeit is. Valami meggondolatlan optimiz-
mus kell ahhoz, hogy minden papot valogatéds nélkiil az egyesiiletekbe
unszoljunk. A papi dialektikdnak wvan néhdny wvakmerd, hogy ne
mondjam istenkisérté fordulata. Amikor pl. idézziik Szent P4l apostol
szavait, hogy a j6 papnak mindenkinek mindenévé kell lennie. Holott
Szent P4l ezt csak magdarol mondotta és nem hirdette altalanos sza-
bélyként. Mindnyajan nagyon jol tudjuk, hogy kétezer év alatt az
egész Egyhdznak alig volt egy-két Szent Pdl-szeri egyénisége, nem
juthat tehdt manapsdg sem minden faluba egy-ketté. Vagy amikor
elévessziik Szent Agostonnak ,quare non et tu”-jat. Holott, ha akad-
tak is férfiak és nék, akik képesek voltak erre vagy arra, és ha Szent
Agoston is ezek kozé tartozott, abbol még mindig nem kovetkezik,
hogy minden ember vagy akar minden pap képes ugyanarra. Még
ezeknél a szenteknél sem mindenr$l van sz6. Ha pl. Lisieuxi Szent
Teréztél ugyanazt kovetelték volna, amit Avilai Szent Teréz teljesi-
tett, talan sochasem lett volna szent. A legtobb ember alig vald tébbre,
mint hogy jol-rosszul ellasson néhany dolgot, amit alaposan meg-
magyaraztak neki és példdkkal bemutattak elétte.

Az irodalomban sehol méashol nem taldlkozunk azzal a jelenség-
gel, ami a lelki irodalomban egészen megszokott, hogy t. i. az eszmé-
nyivel, a lehetovel és a valoval gy banjanak, mintha ez a harom
teljesen azonos fogalom volna. Az eszményirdl, a valdsagban soha
teljesen el nem érhetérél ugy irunk vagy beszélink, mintha jatszi
koénnyedséggel megvaldsithaté volna, s csak a mi tunyasdgunkon
mulnék, ha nem igy torténik. Olvasasra vagy halldsra nagyon tetsze-
t6s ez, de ha valaki az elmebeli élvezésénél tobbet akar és gyakorla-
tilag is prébdlgatni kezdi, megrendiil a bizalma abban a lélekismeret-
ben, amelyen az ilyen tanitas felépiil. Ké&r is lenne ugy tekinteniink,
mintha hivatalos egyhdazi felfogds lenne. Ilyesmikre gondolhatott
Ortega, amikor azzal vadol benniinket, hogy az utébbi 200 esztendd-
ben a pszicholégia terén, sajnos, kissé maradiak lettiink. (A szerelem-
rél, 178.) Ha valakit mindenre alkalmasnak tartunk, az csak annyit
jelent, hogy nem tudjuk, mire alkalmas.

Csakha minden kispap szent és szervezd langész volna, akkor
lehetne a szeminariumbo] azzal kibocsatani, hogy egyesiiletek vezeté-
sére a priori alkalmas, a szilkkséges fogasokat majd elsajatitja. Mivel
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azonban az életszentség is, meg a langelméjliség is meglehetdsen
ritka adomanyok, sokkal helyesebb eljards lesz, ha senkirél sem
tételezik fel egyiket sem, hanem a pasztordlis keretei kozott helyet
biztositanak az egyesiileti vezetbképzésnek. Ennek is megvan az
elméleti alapvetése. Ismerete sok képzelgéstdl, baklovéstdl, csalédas-
tol és letoréstél mentheti meg a tapasztalatlan fiatalembert. A vezér-
kényvek, a vezeték lapjai, a parnapos kurzusok kiegészithetik ezt a
tudast majd, de nem poétolhatjak. Az elméletet természetesen itt is
ki kell egészitenie a gyakorlatnak. J6, ha elmennek a kispapok a
székvaros ifjusdgi egyesiileteibe és ott ismerkednek, beszélgetnek,
sakkoznak a tagokkal, de még jobb, ha a tapasztalt vezet6t6l felada-
tokat is kapnak. Azonban még ez sem volna minden. Legaldbb ilyen
fontos, hogy az egyéniségiiket megfigyeljék és szamontartsdk. Igaz,
a jellemtan ma még kiforratlan tudomany, mégis vannak mar ered-
ményei, melyeket nem volna okos dolog éppen a papnevelésben el-
hanyagolni. Miért ne vihetné ezt a nekiink valé tudomanyt a papok
munkaja elére? Legyen minden szemindriumban legalabb egy elol-
jaro, aki a jellemtan modszereivel figyeli a teolégusokat. Otévi adat-
gyijtés alapjan biztosan tudhatja majd, kit mitél o6vjon és kit mire
ajénljon a fopdsztornak. Az 6tédik év végén bucsizéul azt mond-
hatja majd kinek-kinek: Bardtom, maganak ilyen testi és lelki tulaj-
donsdgai vannak. A szentek koziil ezek ... rendelkeztek hasonlokkal.
Ha az 6 életiiket tanulmanyozza és utanozza, esetleg viheti Isten
kegyelmével valamire. ..

A mai papsdg életét 4dltaldban ugy latjuk, hogy doénté harcok
jegyében 4ll. Szeretjik is idézni az ,acies bene ordinata* gondolatat.
Ahogyan azonban mi sorban allunk, aria ez a jellemzés nem illik ra.
Még a futballcsapatot sem szokas u. n. ,all round" jétékosokbol
6sszedllitani, hanem nagyon is megvdlogatjdk, melyik helyre ki valo.
Mig a papi miikodésben csak Onkéntes munka, feleldtlen vallalkozés
volt az, ami ma mar feleldsségteljes megbizatas, addig ra lehetett
bizni az életre a fiatal pap gyakorlati kialakitdasat. Ma azonban
mar a neveldnek nagyon is tisztdban kell lennie azzal, hogy ki mire
val6é és rajta kell lennie, hogy ratermettségének iranyaban fejlédhes-
sék is. Ha megmaradunk a korszeriitlen jelszavaknal, abbdl csak
tehetetlenség és sajat taborunk ellen inditott ideghdboru lesz. A tanit-
vanyoktol Krisztus Urunk szerint sem varhatunk toébbet, mint a
mesterekt6l. Furcsa volna, ha a haborus tapasztalatokat csak a katonai
akadémiak nem akarndk figyelembe venni.

Ezekkel a szempontokkal kapcsolatosan még csak az igehirde-
tésre valo elbkészitésrol szeretnénk néhdny szot mondani. Kéztudo-
mésd, hogy az egyhédzi szonoklat szekere katyuba rekedt és bar-
mennyire iparkodunk is, egyelére nem birjuk kimozditani. Beszélnek
ugyan arrol, hogy a sz6 mindeniitt hitelét vesztette, de tapasztalat
szerint vannak vilagi szonokok, akik nagy hatast tudnak kivaltani
és tomegeket tudnak mozgoésitani. Pedig amit hirdetnek — amint
mondani szoktuk — csak egy szelet az evangélium kenyerébél. Ha
most ezt a kérdést csak a szonokképzés oldalarol vizsgdljuk, megint
csak oda lyukadunk ki, hogy elsésorban is hianyzik a korszerii szoé-
noklas alapvetd elmélete. Az eszmék népszerisitésének, a tomegek
megnyerésének tudomanya nagyon sokat haladt az utobbi idében.
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Ezek az eredmények nincsenek beleillesztve a mi rendszeriinkbe.
Taldn még a tanulsdgokat sem vontukle. A szeminarium egész alkalmas
miihely volna arra, hogy a kispapok tandri vezetés mellett tanulma-
nyozzdk a ma nagy népszénokainak beszédeit. Elemezzék, szedjék
szét tartalmi és formai szempontbdl egyarant. Melyik az a szelet az
evangélium kenyerébdl, amelyikre kiilonésen éhes a mai ember?
Milyen formaban kell neki nyujtanunk, hogy szivesen fogadja? Ho-
gyan hasznosithatjuk a tapasztaltakat templomi szészéken?

Hasonloképen lehetne elemezni az €16 beszédeket is, amelyeket
a radio kozvetit, a székesegyhdzi vagy szerzetesi templomok szénokai
elmondanak. Minden szemindriumban van szénokiskola. A hét elején
tartott gytiléseiken — barmilyen ildomtalannak latszik is, hogy fo6-
l16ttiik allok ténykedéseit vizsgalgassdk — erre fordithatnak a rendel-
kezésre &ll6 id6 egyik felét. A maéasik felében eldallhatnanak a ma-
guk probélkozasaival. Didkonussd szentelésiik utdn prédikélhatndnak
a varos kisebb templomaiban és képolnaiban.

Az 0j mellett természetesen nem gondolunk a régi elhanyago-
lasdra. S6t a régi magyar egyhdzi szénoklat ismerésének felkarola-
sat nagy 6rommel latnank. Joformén azt sem tudjuk, mink van a
multb6l. Van-e a magyar egyhézi beszédnek Pdzmdanyon kiviil id6tallé
alakja? Ki miben volt nagy, mit lehet tole elsésorban megtanulnunk?
Orvendetes jelenség, hogy a szentatydk beszédeit rovidesen kézbe
vehetjiik, de a magyar prédikéciés irodalom torténetének megirdsa
és elédeink értékes hagyatékdnak sorozatos kiaddsa ugyancsak
becsiiletbeli kotelesség volna. Mit akarunk, ha a magunk kincseit
sem tudjuk megbecsiilni és szdmontartani?.

Osszefoglalva az elmondottakat, a kovetkezé tételeket allithat-
juk fel: 1. A papsdg poétlasdt f6képen a népbdl kell biztositanunk.
2. Erdekiink, hogy a papsagnak a néptél valé tavolsigat lehetdség
szerint csdkkentsiik. Ennek érdekében 3. mar a teolégusoknak legyen
alkalmuk a néppel valo érintkezésre. 4. A teologiai tankényvek nagy-
részét ki kell cserélni magyar szemmel, magyar lélekkel megirt tan-
konyvekkel. 5. A lelkipasztorkodastan anyagat a magyarsagtudomany
eredményeinek felhasznéaldsaval ki kell egésziteni, mert e nélkiil sem
az iskolaban, sem az egyesiiletekben, sem az igehirdetésben nem ér-
hetjiik el a kivant eredményt. 6. Alkalmat kell keresni, hogy a kis-
papok gyakorlati feladatok megoldasahoz is hozzdjussanak. 7. Az 6n-
ismeretre vald nevelés és a hasznalhatosdg megismerésének érdeké-
ben fel kell haszndlni a jellemtan modszereit.

Mindez kiilondsen eleinte nagy teljesitményeket kivan a teo-
légiai tanari kartol. De nem éri-e meg a nagy cél a nagy erofeszi-
tést? Vajjon a lelkipdsztorkodd papség nem all-e oridsi kovetel-
mények el6tt? Mindenki 6r4 néz, 6t sarkallja, 6t korholja, 6t teszi
feleléssé szinte mar az alibi-keresés gyanujaba esve. A lelkipasztor-
kodé papsdg kitart ebben a sokszor nem éppen megtisztelé allapot-
ban, de talan felvetheti a kérdést: Hat érettiink senki sem felelds?
S ki veheti téliink zokon, ha ugy érezziik, hogy felelés. Felelés a
tudomény szempontjabdl is, a jéamborsag jogcimén pedig még inkabb.
Nem akarjuk itt bizonysagul a Papi Lelkiség 9. koitetének panaszait
sorra idézni, melyek arrél szdmolnak be, hogy papnevelésiink el-
képesztéen gyarlé6 eredményeiben (4., 62.), hogy a fiatalok vallés-
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erkolcsileg elkallédnak, az éregek elszikesednek (4., 129.), hogy a fia-
tal papsag vallasossdgban a vilagi ifjisdggal sem kelhet versenyre
(8. 42)), hogy senkinek az izmai nem fesziilnek pattandsig azért, hogy
a papnevelés ne ott alljon, ahol all, hanem ott, ahol kell allnia (4. 51.),
hogy a szeminariumi kivd4lasztasnak hianyossaga miatt sok ifju szen-
telodik fel, aki nem alkalmas papi életlendiiletre (5., 28.).

Itt van tehat az Egyhaz karban valé sirdsa. Az egyik oldalon
az ,utadnpotlas” gyérvolta miatt, a masik oldalan a szelektdcio hidnya
miatt. Az eldbbi féleg az Egyhazi Lapokban hangzik fel, az utobbi
a Papi Lelkiségben. Az egyik felsorakoztatja a megfogyatkozott sza-
mokat, a masik megszolaltat szenteket, papakat, térvénykonyveket
arra vonatkozélag, hogy mindig jobb a kevés j6 pap, mint a sok
rossz. Szerzetesek és vildgi papok egyarant sajnaljak, hogy a szemi-
nadriumokban olyan kevés mod van teljes szelektdciot végezni azo-
kon, akik a papsag igazi terhei lesznek és akik miatt a nagyobb
értékeket igénylé igazan tehetséges ifjisdg elfordul téliink.

. Mindkét sirds szivbol jovo, Gszinte és értékes. Valdban mind-
kettd nagy gond: a hivatdsok ritkuldsa és a hivatasnélkiiliek szapo-
rodasa is. De a kisebb gondnak mégis csak az elébbi latszik. A je-
lentkez6k szédménak csokkenése azért is olyan érezhetd, mert az el-
mult két évtizedben el6éllott kedvezd helyzet folytdn nagyon meg-
szaporodott a munkahelyek szdma s ezeket most nehéz munkaerd
nélkiil hagyni. Viszont ennek a két évtizednek papi termése azért
is sikeriilt gyengébben, mert szokatlanul bé volt a termés. Werner
Sombart az eurdpai- ember eltOmegesedését azzal magyarazza, hogy
Eurépa lakossdganak szama az utolsé szdz év alatt csaknem meg-
haromszorozodott. Eurdpa nem volt felkésziilve ennek az 6ridsi tomeg-
nek a megnevelésére, nem tudta lehetévé tenni, hogy ezek a hagyo-
manyos kulturdt magukba fogadjdk. Ezt a gondolatot erdszakolés
nélkiil alkalmazhatjuk az elmult évek papnevelésére is. Mig a régi
békeidében osztdlyonkint 8—10 kispapot neveltek a szeminariumok,
a két haboru ko6zotti t6bbé-kevésbbé zavaros idékben 25—30 néven-
dékiik is volt osztdlyonkint. A szdmok emelkedésével természetszeri-
leg kévetkezett be itt is a mindség csdkkenése.

Most azutdn az a helyzet, hogy részint a rosszabb mindség
kisebb vonzdereje miatt, részint az altalanos valtozds kovetkeztében
a kispapok szdma megfogyatkozott, de a mindség érdekében még
ezt a mennyiséget is rostdlni kellene. Fajdalmas feladat, de ha a
hivatdst Isten ajandékénak tartjuk és valljuk, hogy nem a szdmok
erejében gyo6z az Isten, véllaljuk a végrehajtasdt. Ha a mustot az
esén hagyjuk, nem csodalkozhatunk rajta, ha a beldle erjedd bor
erejét és értékét veszti. A végén még a gazddja sem becsiili meg.
S ez a lenézés nemcsak a belekeveredett viznek szol, hanem a bor-
nak is, pedig igazadn nem tehet réla, hogy sziiretel6 kadjat nem fed-
ték be vagy nem Aallitottdk tet6 -ala.

A szelektalds ellen nem is sz6l mas, csak az, hogy sok helyen
nem lenne pap, ahol eddig volt és kevesbednék az istentiszteletek
szdma. Ez az érv kétségteleniil silyos és megfontoldst érdemel, de
amint a szelekcié hivei hangsulyozzdk, nincsen olyan allapot, mely-
ben déntd sulyra emelkedhetnék. A papot nem lehet a suszterség
mértékével mérni: ,,Hat minden suszter jo suszter? Suszter és készl"
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(P. L. 8., 43.) ,,Jobb, ha hérom kd&zségnek van egy papja, aki valo-
ban evangéliumi szellemet sugdroz, mintha egy kozségnek van ha-
rom papja, akik nem sugéaroznak evangéliumi szellemet.” (P. L. 6., 74.)
Hogy azonban itt nemcsak a jorél és a jobbrol lehet beszélni, hanem
a rosszrol és a legrosszabbrél is, arra vonatkozoélag idézhetjiik Mala-
kids profétat: ,Mondja a seregek Ura nektek papok, akik megveti-
tek nevemet . . . igy engesztelitek ti az Uristen szinét, hogy irgal-
mazzon nektek . .. Barcsak bezarna valaki koziiletek a kapukat,
hogy ne gyujthassanak tiizet oltaromon hidba! Nem lelem én ked-
vemet bennetek . . . ha nem akarjatok megszivlelni, hogy megadja-
tok nevemnek a dicsoséget . .. akkor inséget bocsatok ratok és
atokka valtoztatom dldastokat . . . Ime én levagom karotokat, arco-
tokba szérom tiinnepeitek szemetét és azzal egylitt visznek majd ki
titeket . . . Mert a pap ajka tudast Oriz és tanitdst keresnek szdaja-
bol, mert 6 a seregek Urdnak kovete. Ti azonban letértetek az ut-
10l és sokakat megbotrankoztattatok . .. Ezért én is megvetésre
méltokka és alavalokka tettelek titeket az egész nép el6tt.”

Az Urat tehat valésagos undor fogja el a sziv nélkiil bemuta-
tott aldozatok 1lattdn. Ha egyaltaldban nem volna &ldozat, nem ban-
tand annyira, mint a megszokdasbdl, latszdlagos térvénytiszteletbol
fakad6é bemutatds. Tisztességesebbnek 14tnd azt az embert, aki a
templom ajtajanak bezdrdsaval megakadalyoznad az ilyen istentiszte-
letet, mint azt a papot, aki gépiesen, lélek nélkiil mutatja be. Egye-
nesen kiirtdssal fenyegeti meg az ilyen papsdgot, melynek még a
holttestét is a szemétre vetik.

Az id6 viselds, nem tudjuk, hogy holnapra milyen napok szii-
letnek. A magyar katolicizmusnak vannek a nagy id6khoz mélts,
nagyszerii elhatdrozdsai. De vannak merev elzdrkozédsai is. Vannak,
amiket akkor sem akar, ha ezektdl fiigg, amiket szeretne. A nagy
célok érdekében nagy valtozdsoknak kell bekovetkeznitk a szemi-
nariumok életében is.

Sokaig idoztiink ennél a kérdésnél, pedig amikor ezt az irast
elkezdtiik, azt hittiik, egy koézleményben elfér az egész. Most eldre
is szives tiirelmet kell kérniink a harmadik folytatasra.

Jaszjakohalma.

Léké Béla

Dr. Vanyé Tihamér O. S. B.: Az egyhdztorténész szemhatdra.
Pannonhalma, 1943, 8-adr., 48. 1. (Kiilonlenyomat a Regnum Egyhaz-
torténeti Evkényv 1942 —43. évi Szekfli Gyula Emlékk6ényvébdl.)

A magyar katolikus tudomanyban az egyhaztérténelemnek mindig els-
kel6 hely jutott osztalyrésziil. Péterfy, Pray és Katona hagyomanyai akkor
is szamos és buzgd kovetdkre talaltak, amikor a liberalizmus koridban a
teoldogiai tudoményok altaldban kevéssé viragzottak. Az egyhaztdérténelem,
éppen jeles miivelSi révén, az egyetemes magyar térténettudomanyban fon-
tos helyet foglalt el; a szazadfordulén Fraknoi, Kardcsonyi, Békefi, Kol-
lanyi, Bunyitay a magyar térténettudomény legjobbjai sordba tartoztak.
Ennek a nagy katolikus térténetir6 nemzedéknek azonban mintha nem lett
volna folytatasa. Az ujabb papi nemzedékekben a multhoz viszonyitva csak
szorvanyosan jelentkezett erdsebb érdekldodés a torténelem és a sajatosan
egyhaztorténeti kérdések irant. Némelyek ezt annak tulajdonitottdk, hogy
napjaink szocialis munkaja, az egyesiileti élet sokféle agazata annyira le-
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foglalja a papsdgot, hogy nem marad ideje a torténelmi kérdésekben valéd
elmélyedésre. Pedig az egyhdztorténelem atmeneti pangdsanak nem ez volt
az oka. A szizadfordulé utan maga a torténettudomény keriilt valsagba.
A pozitivista szellemi térténettudomany sem anyagaval, sem mddszereivel
nem elégitette ki tobbé a vele szemben tdmasztott koévetelményeket. A
torténelmi materializmus torténetszemlélete helyébe a szellemtdrténeti nézd-
pont és modszere lépett. Nem véletlen, hogy ezt az 1j torténeti felfogast
és modszert éppen a katolikus szellem@ torténetirdk, élikon Szekfd Gyula-
val és Homan Balinttal, képviselték eldszér a magyar tudoméanyban. A
szellemtorténet térfoglaldsa magdval lenditette az egyhdaztorténelmet is. Az
uj elvek és modszer alkalmazéasa itt is rendkiviil termékenynek bizonyult.
Az egyhdaztorténetirds regiondlis miivelésére szinte minden egyhazmegyében,
szerzetesrendben, munkakodzdsségek vagy mas ad hoc tomdérilések alakul-
tak. Munkdjuk azonban korantsem volt kénny@. Ha a feladat — egy egyhaz-
megye, plébania vagy kolostor térténetének megirdsa — a régi is maradt,
de az Uj modszer mas, szélesebbkorti, tébbagu felkésziilést kivant az
egyhdaztérténelem aj és lelkes miivel6itél is. Sziikkség volt ehhez az
egyhaztorténelem szellemtorténeti szempontd teoretikuséra is. Ezt a nem
csekély feladatot véallalta Vanyd Tihamér, a pannonhalmi bencés tanar-
képzd fbiskola jeles torténetprofesszora. A torténetirasban elért sikerei
utan kezdett elméleti kérdésekkel foglalkozni. Elsé ilyen természetdi alap-
vetése volt: Hogyan irjuk meg egy egyhdzmegye térténetét? Ezt nyomon
kovette: A plébdnia-térténetirds mddszertana. Mindkettd nemcsak a szak-
irodalomban talait elismerésre, de hatasuk is kétségteleniil felismerhet6 leg-
Ujabb egyhaztdrténetirdsunkban.

Amig Vanydé els6 két tanulmanya egyhazi intézmények torténet-
irdsanak elméleti kérdéseivel foglalkozott, legijabb miivében mar hangsilyo-
zottan szellemtorténeti kérdéssel foglalkozik, milyen legyen az egyhaz-
torténetird lelki alkata, mit 6leljen fel a szemhatara. Vanyd ezzel a tanul-
manydaval, ahol a modszertani fejtegetéseket mindeniitt gazdag és széles-
kord koényvészeti tdjékoztatds koveti, kétségteleniil hézagpotlét alkotott.
Munkaja nemcsak azokhoz szol, akik az egyhaztérténet gyakorlati miiveldi,
hanem azokhoz is, elsfsorban a papsaghoz, akik tajékozodast keresnek az
egyhéaztérténelem mai fékérdései feldl. Nem kétséges, hogy Vany6é mun-
kdaja egyrészt termékenyitden fog hatni egyhaztérténetirasunkra, méasrészt
targyilagos felfogésaval széles korok elbtt tesz tantsagot arr6l, hogy mind
emelkedett szellem hatja &t egyhdaztdrténetirasunkat és mind jelentds részt
vesz az nemzeti torténetiinkbdl és mennyivel jarul az emberi szellem tér-
ténetéhez. Vanyo szép munkija jelentés mérfoldké a magyar egyhaztorténet-
irasban, irdnyt mutat annak mivelésére. Dr. Téth Ldszlé

egyetemi tanar

Dr. Erdey Ferenc: Engeszteljiink szentségben. Korda R. T. ki-
adésa. 1943. 68 lap. Ara 2 P.

Dr. Erdey Ferenc: ,Praedixi vobis!” Szalézi Miivek kiadésa.
1943. 116 lap (kicsi alakban). Ara 1 P.

Dr. Erdey Ferenc: Engesztel6 szentmisedldozat. Szalézi Mivek
kiadésa. 1943. 112 lap (kicsi alakban). Ara 1.50 P.

Az engesztelés orszdgos mozgalma kivalé vezetd apostolanak irdsai ezek.
Aki tudja, hogy Dr. Erdey Ferencnek mekkora munkatere és elfoglaltsaga
van az engesztelés mozgalman kiviil is, azt méltdn meglepi az a munkairam, amely-
lyel Dr. Erdey faradhatatlan buzgodsédggal viszi elére ezt a nagyjelentéségli mozgal-
mat. Nagyjelentdséglinek mondjuk, mert Magyarorszag megmentése érdekében alig
lehet ma fontosabbat tenni, mint szivvel-lélekkel beéllni az engesztelés munkdajaba.
E konyvecskék eléadasokbdl sziilettek. :
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Az els és harmadik kdnyvecske tartalma vildgos mar neviikbol. A mésodik
konyvecske az utébbi iddk nagy nehézségeit vdzolja és azok megoldasat adja a
Boldogségos Sziz kegyes partfogasaban, fatimai utalasokkal.

Erdey egyéb miiveinek tulajdonsdgai jellemzik ezeket is: erds hit, vildgos
gondolkodés, mély meggydz6dés, konnyed fogalmazéds és kifejezés.

Veritas. A dominikénus kispapok Szent P&l Kérének kiadvanvya.
1942/43. Kézirat gyanant.

Orémmel iidvézoljiikk Szent Domonkos legifjabb magyar fiainak elsd zsengéjét.
Mélté is, hogy miutdn az orszég kiilénbozo teoldgiai foiskoldi annyi figyelemremélts
megnyilatkozassal szerepeltek az utobbi iddben, a domonkos kispapok értékes mun-
kdja se maradjon rejtve a testvéri kérok elStt. A kiadvany mindenben ki is elégiti
vérakozdsunkat. Komoly tartomanyfonoki elészd és a Kor elnékének bevezetd cikkei
utan tanulmanyok és egyéb beszdmolok kdvetkeznek, melyekbdl megismerjiik ennek
a kozosségnek egész életét, tudoméanyos és apostoli szellemét, azokat a sajétos érté-
keket, melyek a dominikdnus rendet jellemzik az Egyhéz nagy kincseshazaban.
Helyt kapnak a mai tarsadalmi problémdk, kiildndsen: Elokészités a hitre, A vallas
és az élet kiillonvalasztdsa, A tdrsadalmi kérdés és az Egyhdz, Lehet-e a keresztény-
ség tomegmozgalom cimd tanulményokban. Boldog V. Ince és az unio, Kozdsségi
iménk, Eldirja-e a természetjog... egy a nemzeti dllamok felett all6 szervezet léte-
sitését? cimid cikkek egyenesen unids és békekérdésekkel foglalkoznak. A mai kato-
likus regény francia és magyar vonatkozasait keresé dolgozat, nem kevésbbé aktua-
lis. A problémafelvetés és az elmélyedd feldolgozds egyarant becsiiletére valik a
kornek, melytél még sok értékes munkdat varhat a magyar kispapsdg. A magyar
kispapegység is ily megnyilatkozdsok segitségével halad a kiteljesedés felé, a kol-
cs6nds megismerés és egymas értékeinek megbecsiilése utjdn. Kivanjuk a Veritas-
nak, hogy Szent Tamés szellemében mélté6 utédokat képezzen sajat kebelében a
magyar rendtartoméany neves fiainak. .

P. Sinzig Péter O. F. M.: Embersorsok a viharban. (Menekiilés
a voros pokolbél.) Forditotta: P. Nagymanyoky Gilbert O. F. M. II, ki-
adéas. Kiadja: Ferences Missziok Orszagos Ugyvivisége. 144 lap.

Halas lehet a magyar olvasokozoénség e konyv iréjanak és forditéjanak. Ma
ugyanis még kevés van az ilyen katolikus regényekbdl, amelyekben erdltetés nél-
kiil, az élet kozvetlenségében és természetességében kapjuk meg a katolikus vildg-
nézet értékeit és szépségeit, és a legmélyebb emberi problémaknak ebben a vilag-
nézetben valé konnyed megoldasait. A gorogkeleti vallastél a réomai katolicizmusig,
a vallastalansagtél a legmagasabb szerzetesi lelkiiletig, a kapitalista szellemtdl a
legonzetlenebb 6nfeldldozdsig, nemcsak Oridsi tdvlatokat kdt Ossze ez a md, hanem
ezeknek a hosszi utaknak fejlédési lélektanat is mesterien megrajzolja.

Ugyanekkor nagyon széamol a mii a modern olvasé lélektanaval: filmszerien
peregnek a torténések képei, rovid fogalmazésban s ugyanakkor attetszéen vildgos,
tokéletes darabokban. A forditds is sikeriilt.

Lelkipasztorok munkajat jol tamasztja alda a regény a legkiilonbozébb vilag-
nézeti és lelkiségi szempontokbdl. (Pl. kevés ecsetvondssal is nagyszerlien vilagitja
meg a vegyeshdzassidg problémajat.)
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Sz6l nu leglelisesebb kispapn.

Mdriabesnyd, 1943 augusztus 6.

A koradélutdni napban kéaprdzik a szemiink. Eréltetve néziink innen, a kegy-
templomhoz vezetd it aljabdl, a székelykapu mell6l, az dllomds felé. A vonat mdr

elpéiégétt. Vart vendégiinket még mindig nem létni.
A magas vasiti toltésrél kis csoport ereszkedik le. Koztiik egy ,fehér’ teo-

Iogus is.
— Joénnek!
Csoportokba verédve beszélgetiink tovdbb. Végre megérkeznek. Rejtett szo-

rongdsunk azonnal feloldddik, amint vendégiink mosolygé arcdt megldtjuk.
Indulunk a gyfilésterembe: a hilvés altemplomba. Az utolsé délutdnnak két

teolégus-elbaddsa elhangzik még, aztdn:-

Méltdésagos és Fotisztelends dr. Mihalovies Zsigmond pdpai prelatus ur, az
A. C. orsz. igazgatoja, a kovetkezd beszéddel zarja be a kispapegységi megbeszé-
léseket. :

Hedves Jisztelendé Urak!

Kispapegységi megbeszéléseik befejezéséhez jottem el Unok
ké6zé, de mdr értestiltem arrél, hogy mily szépen és jol sikeriiltek eddig
is ezek a megbeszélések. Nagy 6rém ez szdmomra, hogy kispapjaink
ebben a kdnikuldban oly dldozatkészen ide 6sszejéttek, hogy a jéovendd
nagy feladatait megbeszéljék, s azok megolddsdhoz erdiket Gsszead-
jak. Valéban j6 ésszejénniék azoknak, akik az Ur széllgjének kapu-
jaban dllnak, anndl is inkabb, hisz a kézelj6v6 papjainak élete sokkal
kiizdelmesebb lesz, mint a mienk voll.

Kdnikuldban jéttem Unék kézé e kellemes, hiivos helyre, kdniku-
1db6l, amilyen maga az élet is: tikkasztéan perzselS, poros, mindent
elfonnyaszt — sajnos, még papokat is.

Kiilénb6z6 papi tipusok jutottak eszembe most, mikor lelkes elo-
addsaikat hallgattam, melyekben az idedlis papi tipust dllitottdk maguk
elé, azt a papi tipust, melyet valdban tékéletesen igy lehel visszaadni:
dldozat népéért, hogy annak élete legyen és bévebben legyen ... Ismer-
tem egy gyéngéd, kedves papi lelket — s az illetd aposztatdll. Ha {61-
vetem a kérdést: hogyan jutott ide? — vdlaszul azt kell felelnem: elso-
dorta a tdrsadalmi élet. De ezenkiviil mennyi aposztata van még? Es
hdnyan vannak, akik, ha nem is hajtjik végre kifelé az aposztdazidt,
lelkiikben mdr régen messze keriiltek az idedlis papi lelkiilettol!

Nem egy pap keriil dsszelitkozésbe hiveivel. Ezek a papi tekin-
tély megkévetelésével akarnak eredményt elérni. A lelkipdsztori siker
pedig egészen mdson fordul meg ... Ifjikori toprengéseimre ismertem
most rd: hogyan lehet nekiink is martirokkd lenniink, mdrtirokkd akkor
is, ha nem keriiliink abba a helyzetbe, hogy a fejiinket vegyék. A mo-
dern mdrtiromsdg: annyit dolgozni, hogy idegileg emésztédjiink f6l.
Az a pap, aki csak a stéldjdt szamldlja és csak annyit hajlandé kételes-
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ségének tekinteni, amennyit a codex és a zsinat szorosan eldir, termé-
szetesen nem jut el ide, de ez nem is fog sohasem szeretetre, megbe-
csiilésre taldini hiveinél. Azok a papok taldinak egyediil megbecsiilést,
akik merik, ha kell, vdllalni a teljes megsemmisiilést is, akik meg fudjdk
elére ajdanlani Istennek egész életiiket dldozatul néptikért, barmilyen
formdban kéveteli is O azt t6liik, s mindenkinek mindenévé mernek és
tudnak vdlni, nem féltve énmagukai. Ha ilyenek lesziink, senki minket
ebbdl az orszdgbdl kifizni nem tud, mert a nép mellénk dll.

Sajnos, vannak olyan papok is, akik semmibe nem veszik a szer-
vezeteket, haragusznak minden kézpontra, legjobban az A. C.-ra. Nem
nézik, mennyi segitséget, szellemi és anyagi tdmogatdst kapnak ezen
kézpontok révén. Pedig a kézpontok nevelik a papok szdmdra a vildgi
apostolokat, programmot adnak, eszméket és egységes irdnyitdst nyuj-
tanak. Nekiink ma egy vildgot kell megvdltanunk! Kevesen vagyunk,
nem is juthatunk be mindenhovd. Ezért kell megvaldsulnia az utolsé
pdpdk nagy gondolatdnak: egyhdzi és vildgi apostolok egységes célért
egységesen megszervezve dolgozzanak pontos, dtgondolt programm
szerint.

Nagyon 6riilék a mai napnak, amint hogy nagyon 0riilék az uniés
mozgalomnak is. A Papi Lelkiség nyolc kétete is mutatja, mennyire egy-
ségesek akarunk lenni, nem forradalomban, de abban, hogy jé papok,
igénytelen, csak a lelkeket szeret és keres6 papok legyiink.

, Maradjunk mindig fiatalos lelkek. Lélekben soha ne dregedjiink
meg. Semmi sem szdmit el6ttiink, ami nem Isten dicsdségére vezet. A
holnapot nézziik, azért dolgozzunk. Akarjunk kézben megsemmisiilni,
hogy tbkéletes dldozattd vdlhassunk népilinkért, melynek élete ebbdl
fog fakadni, éspedig mind bévebben...

Révidesen elhangzik a Te Deum a jésdagos Istennek. Kérem Ot,
dldja meg ezt az egységmozgalmat. Adjon ez az uj, magyar Cluny
szent magyar papokaf. Adja Isten, hogy az a sok kegyelem, mely itt
szétdradt, minél t6bb és minél értékesebb gylimdélcsét teremjen.

A leglelkesebb kispap.
A Preléatus ur kedves, lelkes beszédére P. Hunya valaszolt. E szavakkal kezdte:

— Meéltésdgos Uram! Meg kell vallanunk, hogy kedves meglepetés ért ben-
niinket. Mi Ggy tudtuk, hogy Méltésdgod személyében a tekintélyes pap, a nagy
szervezd és széles latokorli ember jon kozénk, de azt csak most latjuk, hogy a leg-
lelkesebb kispappal allunk szemben,

A felcsattané taps jelezte, hogy a Pater mennyire ajkunkrol vette le a szot.

Azutan felvonultunk a barokk templomba. A ,Téged Isten dicsériink” olyan
lelkesen zigott, mintha nemcsak 50 kispap, hanem minden magyar teologus szive
Osszedobbant volna ezen az Gsrégi Maria-kegyhelyen. A Magyarok Nagyasszonya
itt, mintha eggyé forrasztotta volna legkedvesebb fiait, hogy Orszdgat most velik
mentse meg.

A jovo igazolja, hogy a Szlizanydnak minden fia bent van-e ebben az elszant
csapatban.
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-

Megalakitottuk a Sajté Munkakor sokszorosité Szakosztalyat. Feladata:

el, Usszegyiijteni a szemindriumokbol a k6z szdmdara értékes kispapi
mivaket: Kidolgozott terveket, innepélymiisorokat, papszentelési innepély-
anyagot, mikuldsra, farsangra valé jeleneteket stb. ... Vagyis minden
olyknt, amelynek masutt is nagy hasznat vennék, Mi az 0Osszegyilijtétt dol-
gokat lesokszorositandk és szétkiilldendk. Esetleg egyes helyekrdl megirhat-
na, hogy mire van sziikségiilk és mi olyan anyagot gylijtenénk dssze.

2. Mivel egyes szeminadriumokban taldn mar el is indult volna akinti
fiatal papokkal valé kapcsolat folvételére a korlevél, ha lenne hol, le-
sokszorositsak, azért a sokszorosité szakosztdly lesokszorositana koérleve-
leiteket — esetleg mast is — és 2 hét leforgasa alatt visszakiildené.

3. Hidnypotldo miivek kiadasa. Az els6 lehetne a ,Miben fogjunk
ossze' c. cikkben felvetett szotar. A kiadast igy gondolndk: Az egyes
szeminariumok tehetségilk szerinti 6sszeget adnanak (részvényt vennének).
Kb. 1200 P-t kellene igy oOsszeadnunk. A kiadéssal nemcsak az alaptdke
jon vissza, hanem gyarapodds is lesz. Most két eset lehetséges:

a) Kiosztjuk a gyarapodast mar az elsd vagy késobbi kiadasok utan.
Ebbdl az egyes szeminariumok ké6zds célt szolgdlé eszkdzoket vennének
(filmalap, sokszorositogép stb, . . .)

b) A jarulékot nem osztjuk ki, hanem mindig nagyobb vallalkoza-
sokba kezdiink és véglil orszagos kispapi célokat szolgdlé mivekbe fek-
tetjiik. — Hogy melyik elgondolds jobb, déntsétek el.

Most jon a fiistolgés!

Nem kapunk sokszorosité papirt. Kérleveleiteket azért lesokszoro-
sitjuk, ha kiild6t6k hozza papirt. Sziikség esetén jo a kdzdnséges ivpapir is.

Az elsd pontot Ggy lehetne megvaldsitani, hogy az igazan értékes
miveket a Kispapegységben lekdzélnék. Az elsé lesz a mar siirgetett
primicia-délutdni innepély. Célja: A nép ismerje meg, hogy a pap érte
van. A misorbdl csak a jelenetet kell kidolgozni. A t&bbi szdmokat jelezni
forrdsmunkakkal egyiitt. A jelenetet népi jatékokbodl vagy Osszegyiijtott
vallasos népszokasokbol lehetne szépen Osszeallitani. Aki vallalnd ennek
a tervnek kidolgozdsat, jelentkezzék. Nevét a korlevélben kozzétessziik és
a szemindriumokbél hozza kiildik elgondolasaikat.

Az egész tervhez kérem a mieldbbi hozzaszdlasaitokat.

Perjés Istvdn
Veszprém
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Egységiink szelleme.

Irta: Windauer Istvdn S. J. (Kassa)

(Folytatas.)

Egyiitt.

Az Isten orszdgdnak diadaldért nem elég az egyéni lelkesedés, egyéni munka.
Kell még valami: az egylittes tdrtelés, az egylittes munka. Egy ember nem
gybzhet, egy ember nem dllhat szembe témeggel. :

Nyujtsunk egymdsnak kezet, fogjuk meg jé erbsen, akdr a kézénydsek feje
félott. Ha tizenkét ember ugyanazt akarja, és veliik van az Isten is, akkor csoda-
dolgot miivelhetnek.

Irjunk ebbe a lapba: szdmoljunk be egymdsnak; tudjuk hogyan dllunk, 1ds-
suk, hogy nincs ok a csiiggedésre. Usszetartozunk: mélyitsitk el az egység teoldgiai
alapjait, a misztikus Krisztus, a sz6116t6 és sz6ll6vesszd gondolatdt; segitsiik egymdst
minden médon, de legaldbb ne gdncsoskodjunk!

Sokan vagyunk, ezerféle életkérilménnyel, még tébb adotisdggal, kiilénféle
életformdkban, és egységet kell alkotnunk! Kiilén-kiil6n nem tehetiink semmit.
Egyiitt: mindent! A sokasdgba egységet hoz az egy cél. Ha egy célra torekszenek
sokan, akkor az az egy cél lelkiikben k6zds vonasokat, ko6zds erG-csomdpontokal
alakit ki, ezek biztositjdk azutdn a tovdbbi, marddandé egységet az egyesek miiké-
désében. )

K&z6s vilagnézet.

A koz06s vondsok, melyek az egy cél: az emberek tulvildgi és evildgi életének
Isten gondolata szerinti alakitdsa hgtdsdra benniink kialakulnak, kb. ezek: .

1. Az egyforma vildgszemlélet. Az emberiség, a torténelem, az anyagi vildg,
a kultira és civilizdcié, mind az Isten gondolatdnak valésuldsa lesz szemiinkben.
Tehdt nem rossz az anyag, nem rossz a térténelem, nem 6rdég taldlmdnya a technika
stb., mert az Isten gondolata. Ezt épitheti benniink Szent Agoston ,Civitatis Dei"-je.
Ezt az univerzdlis ldtdst. Amelyben minden teremtett dolog semleges; rossz vagy
j6 azdltal lesz, hogy a szabadakaratti ember a f6ldi élet Isten-himnuszdba vagy a
161di élet sdtdn-dics6itésbe kapcsolja-e dnmaga dltal.

2. Ez a nagy ldlds azonban nem dGllit meg benniinket, ez a ,rend’-szemlélet
nem tesz statikussd benniinket!, mert éppen azt emeli ki, hogy mindez dll vagy dél
az embereken. Tehdt a legmagasabb észténzést adja a cselekvésre, a munkdra vagy
az imdra, vezeklésre: ezért a célért. Itt semmiesetre sem helyes tehdt a stoikusok
statikus vildgszemlélete. P. Bangha , Vildghddité Kereszténység'-e lobogja bele a
mai fiatalsdg lelkébe ezt a dinamizmust,

3. De a politikai, tdrsadalmi, gazdasdgi életet, a mély és magas kulturdt, a civi-
lizdciét, ezeknek ezernyi megnyilvdnuldsat, nemcsak azért akarjuk az Isten gondo-
lata szerint alakitani, hogy ez is Ot dicsbitse, az embert pedig boldoggd tegye, hanem
azért is, mert ezek azok a tényezGk, amelyek a modern ember életét teljesen fel-
élelik, at- meg dthatjdk; ha tehdt ezek mdr az Istenre vannak irdnyitva, sokkal kény-
nyebben jut el maga az ember, az dltaldnos, a témegember is az Istenhez. Bizonyitja
ezt az ellenkez6je is: az, hogy ma mindez a sdtdn szolgdlatdban dll, tehdt a mai
ember ezeken indulva dll be szintén sdtdn-szolgdnak. Ezért mondjék ma sokan a
szemiinkbe, hogy a papok nem ismerik az életet, nem tudjdk mit kivdnnak.

A mi utunk tehdt ez: a ma él6 kegyelmi embernek, leginkdbb a papnak az a
teladata, hogy az emberi életet 41- meg dtszovo kultur- és élettényezdket irdnyitsa
az Isten felé, hogy azutdn ezek dltal az Istenhez tudja vezetni a témegekel is, akik
ma egyre jobban szakadnak el az Egyhdz testétél.

Ez nem mds, mint a régen vitatott alkalmazkoddsi mdédszer, amelyet most
évszdzadok mulva: éppen a legsziikségesebb idében hagyott jév4 a Szentatya. (Dr.
Semptey Ldszl6: Az alkalmazkodds mdédszere a hithirdetésben.)
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4. A mai idék papi idedlja tehdt nem a tudés, nem is az aszkéla, nem a
jambor, de még kevésbbé a szalén-abbé papi tipusa, hanem a teljes, boldog élet meg-
olddsdt igéro és a valésdgban megadni tudd krisztusi jésdgd, mindenkit megérts
papi l1élek. Akiben minden kériilmények kéz6tt meg lehet bizni, aki erés ember.
De ennek a papnak értenie kell a kézgazdasdg-tudomdnytdl, f61dbérls-szévetkezettol
a mélységpszicholbgidn, kulturfilozéfién dt a modern liturgikus templomdiszitésig,
mindenhez az égvildgon. Es mégis, mind e mellett ismernie kell Szent Pdl textusdt a
kilonféle adomdnyokrél (Rém. 12.); és ha 6 maga nem ért valamihez, ahhoz ne szél-
jon hozzd, hanem bizza megfelelo, komoly szakemberekre.

Nem mi kezdiink.

Ezek a gondolatok azonban nem benniink sziilettek meg el6sz0r. Nem mi
taléljuk ki, mint elvont doktrindt. A gyakorlat, a legnagyobb tekintély Jgazolta mdr
ezeket, mi csak ebbél vezetjiik le ezekel a gondolatokat.

Korhadd, bomlé vildgunknak, tdrsadalmunknak mélyén megindult a nagy épi-
témunka, amely csak a mai épiilet romjainak eltakaritdsakor fog elétiinni. A Hiva-
tasszervezet, a KALOT, az EMSZO, a KIOE, az intelligencia: az egyetemi, kézépis-
kolds ifjusdg tomegei mélyén alakulé hadseregek, a kispapegységet, papi egységet
elindité, hallgaté, de anndl tébbet dolgozé tdbor, a katolikus ifjisdg bdtorhangt
folyéirata, az U] Elet hosszi ideje dolgoznak mdr ennek az idedlnak eléréséért, ezért
a vilagnézetért ., .

P. Bangha munkdi, az Eucharisztikus Kongresszus elérevetett fényei voltak az
eljovend6 id6k nagy diadalainak.

Forrong kériiléttiink az egész vildg, de mindenhonnan titkos tiizek lobbannak,
érdekl6dd, tapogatédzé emberek kiézelednek a magyar kezdések felé, egy uj vildg
képe bontakozik ki a mai vildgot dttekinté ember elétt.

Lehetetlen, hogy ennyi bdtor kezdés, ennyi nagyszerii munka és akards, ennyi
kivételesen nagy ember cél nélkiil akarjon, értelmetleniil dolgozzon a semmiért.

»Ortilok, hogy a mi korunkban élhetek.” (XI. Pius.)

E gondolatok valésitdsdhoz azonban nem megfelelé a mai, majdnem egészében
neobarokk szellemiségii, cim- és rangkérsdgban szenvedd, gyljtGszenvedélyének é16
papi lelkiilet, ide tGj emberek, Uj szellemiség kell. Tisztelet és becsiilet azoknak,
akik ilyen ditaldnos korhangulatban kivételek tudtak maradni. Hdla Istennek, vannak
ilyenek! A jovében azonban a kivételeknek éppen az ellenkezd oldalon kell lenniék.

A kispapi felkésziilés a legalkalmasabb id6 arra, hogy ezt a szellemiséget, ezt
az Gj gondolatvildgot a lelkilinkbe gyoékereztessiik, tigyhogy onnét sem a kdpldni
évek csaléddsai, sem a késébbi évek nyugalma ki ne tudjék irtani, hogy egész éle-
tiink végéig hési harcosai legyiink annak az eszmének, amely egyedtil teheti bol-
doggd az emberiségetl, nemcsak odadt, hanem mdr ezen a {6lddn is.

HIREK.

Kalot hirek. 1llésy Péter marcius elott nem késziil el az igért primicia-képekkel,
de lehet, hogy még arra sem. Ertesiilésiink szerint egyik vézlatdt a nagyvéradi kis-
papok karédcsonyi meghivéjahoz kélcsén adta. Oriilnénk, ha nagyvéradi Testvéreink
kiildenének mutatéoba minden Szemindriumba. — Kardcsonyra megjelenik Molnar
tanér ur kényve: Magyar tanchagyomanyok. (Elsé kétet.)

Székesfehérvdrott oktéber 30-dn kispapok kapdkkal, gereblyékkel rendbehoz-
tak a kispapok és papok sirjat. — Szokds, hogy kardcsonykor hazi betlehemmel
jarjak végig az eloljarokat és betérnek énekelve minden celldba. — A cserkészcsa-
patban hilaritas-6rs is mikodik. Feladata a ,16gos koziileteket” (16gdsorra testvéreket)
vidémségra hangolni. ~ A liturgidban igyekeznek lelkileg is eggyé forrni. Megva-
14sitotték a szentmisében a felajénldsi k6rmenetet is: mindenki ostyét tett a paténara.
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Kolozsvdrott év elején minden teolégus vallasnéprajzi gyiijtéssel tartozott
megjelenni. Egyik testvérrel toértént a nyari gyiijtés kozben: Szabolcsban jartam a
falut. Aki 60 évesnél idésebbnek vallotta magét, katolikus volt, templomba jart, az
nem menekilt meg. Igy jutottam el a falu végén Kulcsar nénihez. A férjével egyiitt
a 70 felé kozelednek. Mondott is érdekes dolgokat Kulcsar néni. Emlékezetbdl, ima-
konyvbol ... Megkészontem az elmondott imakat és tovéabbdallottam a homokon.
Kulcsar néni a kapuig kisért unokajaval. Este rokoni korben, vacsora alatt, éppen
a kutatds élményeird! szdmoltam be, amikor kopogtattak. Kulcsar néni kis unokija
volt. Karjan kosarral. Engem keresett. A kosarat letette elém. Megnéztilk, mi van
benne. Egy csirke és négy tojas... Nagymaméja kiildte — nekem. Zavarombdl a
kisledny ébresztett fel. Kérte a kosarat. Kivettiik hat a csirkét meg a tojasokat a
kosarbo6l. A kisledny kedves Dicsértessékkel elkoszont, de el6zdleg még az asztalra
tett egy kétpengost.

— Ezt is a nagymama kiildte a tisztelend6 urnak... szivarra.

HA4t ez mér sok volt a jobdél. A pénzt visszaadtam. Madasnap déleltt ujra
elmentem Kulcsdr nénihez.

Nem is hagyott széhoz jutni.

— Lelkem, tisztelendé ur, ne is emlitse azt a semmiséget. Nekem olyan jol
esett, hogy kicsi hdzunkat egyszer mar reverenda tisztelte meg.

Pécs. Oktober 4-én Mariagylidre zarandokoltak. Haromnapos nagymise utdn
megvendégelték OSket a ferencesek. — Oktober 21-én volt a sziiret. Este az eldl-
jarok, a vendégpapok és kispapsag, a cserkészek pompds tabort{izénél mulatott. Miki
és Maki (babjaték) uténzéi még ma is nagy deriiltséget keltenek. — A Magyar
iskola keretében szénoki szakosztaly nyilt. Fr. Téreki Odén S. J., a Pius-gimna-
zium egyik magisztere elmondja, mit végeztek 6k egyéves szonoki kurzusokon.

Szegeden Szent Gellért tinnepén diszakadémidval hodolt a kispapsdg elhinyt
nagy piispoke emlékének. Délutdn atmentek a Fogadalmi-templom sirboltjdban lévo
kriptdhoz és elimddkoztak az Off. defunctorum-ot. Gondolatban azok a kispapok is
idezarandokolnak a kriptahoz, akik két évvel ezel6tt hallgattdk a josdgos fopésztor
biztatdsat a kispapegységre. — A Szemindriumban tarka képet taldl a szemléls:
kék, fekete, fehér reverenddk. Harom premontrei teolégus, akik eddig Romaban
tanultak és 12 SVD-s névendék is, akik Bécsbol jottek, itt folytatjdk tanulmanyaikat.
—- Szeptember 24-én tartottdk a hagyomdanyos 6szi kirdnduldsukat a jezsuita villara.
Igen viddm hangulatban: énekszo, kugliversenyek és fiirdés koézben toltotték el a
napot. — Oktéber 30-4n a kommunitds 12 merész tagja csonakkirénduldst rende-
zett a Tiszan. A cél a lelkigyakorlat utani felidiilés és evezds-kiképzés volt. A
gyakorlatban ez azt eredményezte, hogy az evezni tuddk jovoltdbél az utasok
tébbé-kevésbbé vizesen kotottek ki, A hangulat ennek ellenére igen jo volt. —
November 2-4n kezdodtek az izgalmasnak igérkezd asztalitenisz mérkdzések a
hazi bajnoki cimért. Ilyen parok alakultak ki: Kék—fehér, kék—fekete, fehér—fekete.
Eredményiikr6l még nem futott be jelentés.

Vdcott Marton Lajos festette a kapolnat. Nyolc freskdban 4brazolja a pap
életét, kezdve a kispapsdgtol a megdicséiilésig.

Esztergomban a tanitoképz6 bekoltozott a szemindriumba. Az épitkezést mar
rég befejezték. A teologusok nagy eérdeklodéssel vartak a testvéreket. Azdta mar
biztosan Ossze is melegedtek és a ,mozgositas” kiterjesztésén gondolkoznak. A
tanité6 és pap biztosan taldlkozni fog, mert a kispap és kistanité mar Gsszemeleg-
szenek. Nem lehetne mds képzosokkel is kapcsolatot teremteni?

Gyér. Egyik ,érdi" teoléogus a nyaron mar munkaba allt. Falujdban a didkok
valami szOvetség-félét alakitoitak. Tiszteletbeli elndkiik a plébanos. Testvériink
ezekkel a vagéany didkokkal dolgozott egyiitt. Reméljik, tapasztalatait, terveit ka-
matoztatja a koz szdmara is.

Nagyvdradon a kispapok tevékenyen résztvesznek az A. C. helyi szervezeteinek
munkaiban, Orémmel tidvézlink Benneteket, kik komoly munkdatok mellett ezt is
véllaljatok. Reméljiik, tapasztalataitokat, eredményeiteket értékesititek a koéz
szamara is.

Veszprém. A Bakony masodik legmagasabb cstcsat: a Papod-ot jartdk meg az
egyik kiranduldson. A kiranduldsnak furcsa két eredménye lett. Egy teologus meg-
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jarta: ott maradt a cinguluma. A masik: tudvalevdé dolog, hogy innen, a Papod
tetejérol allanddan szél zadul le a varosra, foleg pedig a kiugréo var fokan allo
Szeminariumra. A szél szinte megszakitds nélkiil fiityil a cellak ablakdban. A kiradn-
dulason sajat otthondban keresték fel a teolégusok a medvét. Feliiltek a legmaga-
sabb helyre és — most ok fiityiiltek, vagyis inkdbb furulyaztak a bakonyi szél-
nek. Az eredmény meglepd lett. A szél elhallgatott (igaz, csak aznap), de a szemi-
néariumban naprél-napra szaporodnak a furulyak. Eddig 15 van. Igaz, a papodi szél
tjra fiityill, de most a teolégusok beliil pikuldlnak ra. Csak Ggy mellékesen meg-
jegyezziik, egyik eldljéronk is vett mar furulyat. Igy héat nyugodtan miivelhetjiik
az egyetlen magyar hangszeren zenekultirankat. — Egy érdi kispap regéscsoportot
szervezett a nyaron, egy masik miisoros délutdnt rendezett Kalot-programmal, —
Felszentelt testvéreinknek elkiildtiik a sokszorositott kérlevelet. Ok egymdssal és
mi 6velik ezeken keresztiil kapcsolédunk ssze.

Szombathely. Unnepi diszgyfiléssel hodoltak oktober 4-én szerdfi Rendala-
pitéjuknak a ferences teoldgia kispapjai, mely {innepségre az egész helybeli piis-
poki szeminadriumot meghivtdk. Ez nem egyediildllo eset, mert kolcsOndsség folytan
tobbszor megismétlédik évente a kispapegység szellemében. Ezt szorgalmazza ezen-
kiviil még a leventeség is, amennyiben egy szivvel, egy lélekkel vagjak a disz-
menetet és éneklik pacsirtadalos ajakkal legszebb katonanoétdinkat. Legyen ez pél-
daképiil ama varosok szemindriumainak, ahol tébb teolégiai fdiskola van!

Péliféldszentkereszt. (Szalézi.) Két bucsi volt a kegyhelyen, szeptember 14-én
és Szent Vendel napjan. Koériilbelil 5—6 ezres tomeg fordult meg az tjjaalakitott
Szent Vendel-kapolndban. — A testvérek labdartigémérkézéseken, tekeversenyeken
kiviil dunai halaszkirdndulast is rendeztek. Ugy értesiiliink, hogy halat magukkal
viltek paprikasnak, félve, hogy hidba halaszgatnak majd. Nem is csalédtak. —
November 6-an 30 éves emlékiinnepét iilték annak, hogy magyar féldre letelepe-
dett az elsé szalézi, itt Szentkereszten. Minden magyar kispap meleg szeretettel
gondol most Rétok. Hissziik, hogy krisztusi kiildetéstek segiti a boldogulas felé
szegény népiinket. — A szentkereszti 0szhéz tartozik a teolégusok hangulatos kuko-
ricafosztdsa, a gyilimolesfak bekotdzése az erdei vadak ellen. Taldn jobban meg-
értjik ezt, ha az erd6 kozepébe képzeljliik az egész telepiilést.

Kassa. {S. J.) Alig tértek vissza a kéthetes nagyvakaciobédl, kezdsdostt a szo-
kasos nyolcnapos lelkigyakorlat P. Kerkai vezetésével. Szent Ignac ilinnepére feje-
z6do6tt be. Ezen a napon szokads kihirdetni a kovetkezd évi beosztdsokat. Bella,
Lorinc Szegedre, a teologidra, Holper, Horvath, Jaschkd, Toreki Pécsre, Hitter,
Jancso, Tanyi, Rézsa, Krusniczky Kalocsdara, Ugrin Szatmdrra keriiltek egy-két évre fel-
tigyelének a fitk koézé. — Az egész hét faradalmait csiitértdkén szoktdk kipihenni.
Ezen a napon G4srégi jezsuita szokds szerint nincs el6adés, mindenféle tanulds tilos, és
hacsak az id6 engedi, hosszi kirdnduldsokat tesznek a koérnyékre. Az idei kivé-
telesen hosszu 6sz nekik kedvezett, és még november elején is akadtak vallalkozo
szellemii emberek, akik egésznapos kirdnduldsok keretében maguk kotyvasztottdk
ebédjiiket a szabadban. Harminc-negyven kilométeres séta egyébként kizdénséges

teljesitmény ezeken a csiitortéki sziinnapokon. — A véros életébdl is kiveszik né-
mileg a résziiket. A harom Légo-alkdrzetben parancsnok-helyettesi szolgalatot telje-
sitenek, személyenkint havonta kb. hdromszor. — Kassa visszatérésének otédik

éviorduléjan rendezett iinnepségek egy részén is résztvettek. Néhdnyan a kézeli
elemi iskoldkban és a varosszéli szegény-telepen gyermekekkel is foglalkoznak.
Munkdajuk lényeges része azonban a falak mégott folyik: ott készilnek cséndben
az egyelére még tavoli, igynevezett ,jovore”.

Szentelendéket érdekli.

A pappdszentelés szertartdsa magyardzattal, magyar széveggel kaphaté
a szegedi teolégusokndl. Nyolcadiv nagysdg, 8 oldal. Ara: kb. 20 fillér. A
szentelendd hozzdtartozéi szenteléskor hdldsak lesznek ilyen tdjékoztatéért.
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»MIHI ENIM VIVERE
CHRISTVS EST leras i

1= T-n) LELKISEG.

Rovatvezets: Csutak Laszlé.

A kozosség sodré erejével lesz gyizelem!

Ki lesza gyGztes?

Ez a kérdés izgatja ma az embereket. A kiizdo felek mindegyike
egyarant hirdeti, hogy biztos a gyé6zelemben. Ezt harsogjdk a radiok, errdl
irnak az ujsagok. Egy radié nyugodtan vilaggd kidlthatna: a gyodztesek
mi lesziink . . . a Vatikan leaddja . . .

Mi tudjuk, hogy ebbdl a kiizdelembdl s minden ezutan kovetkezd
harcbol is, csak gyo6ztesen keriithetiink ki. A mi vezériink, Krisztus, egy-
maga legy0zte Isten Orszdga Osszes ellenségeit. S végérvényesen elddn-
totte a torténelem oOsszes kiizdelmének végsé kimenetelét.

Nagy lehetoségek.

A diadalmaskodé Isten Orszdganak vdlasztott s meghivott apostolai
el6tt nagy lehetéségek &llnak.

Isten igéjét hirdethetik az emberi tanitasoktol megzavarodott ember-
testvéreknek, visszavezetve Oket a tévedések, kétségek sitétségébdl az
igazsdg vildgossdgara.

Isten szeretetét sugdrozhatjuk az O©nzéstdl, irigységtdl s kegyetlen-
ségtdl rideg vilagba és megtaldljuk az igazi boldogsag tiszta Oromét.

Isteni élet teljességéhez, békességéhez vezethetjilkk el azokat, akik
nem ismerik az igaz. életet, a teljes tokéletes életet.

Krisztus Kirdly Orszédganak, az igazsag és élet, a szentség és kegye-
lem, az igazsagossag, szeretet és béke orszaganak lehetliink diadalmaskodé
harcosai s a Szentlélekkel épité munkadsai.

Nagy feltétel

Tudjuk, hogy mindenek el6tt benniink kell diadalmaskodnia Isten
Orszdganak, csak azutdn hodithat altalunk. Tudjuk, hogy nemcsak é16,
hanem eleven, életerds tagjai kell hogy legylink Krisztus Testének, mert
csak Altala, Vele és Benne lehet gyiimolcs6z6vé s aldasossd életink.
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Tudjuk azt is, hogy a szemindrium biztositja a lehetségét lelki fej-
16désiinknek. Onnevelésiink, aszkézisiink munkdalkodik a teljes kibontako-
zasan. Minden ennek a szent célnak szolgalataban &ll. .

A kispapegység is.

A papsagra hivatottakat Isten akarata nemcsak elklléniti a vilagtdl,
hanem tagjaiva teszi Oket ugyanakkor egy szent kozosségnek. Nem csu-
pan az egy hivatds, k6zos felkésziilés, a kiils6 keretek tesznek minket
kozosséggé, hanem lelki fejlédésiinkben, papisdgunk alakuldsaban is &ssze-
tartozunk, valésagos egységet alkotunk. A kispapegység tehat nem uj
eszme, még kevésbbé lelkes fiatalok szép dalmodozésa. A Kkispapegység
valosag. (Megvolt akkor is, mikor még senki se beszélt réla. Meglesz ak-
kor is, ha akadnanak olyanok, akik nem foglalkoznak vele) De hogy
lesz-e 4ldasos hatassal kispapi életiinkben célunk megvaldsitasara, az to-
link fiigg. A kispapegység mozgalma azon faradozik, hogy legyen. Azért
erdsitgeti az Osszetartozas tudatat, azért ébresztgeti a feleldsségérzetet,
biztatja egymas megsegitését. Ezért alakitott munkakozésségeket. Ezek
mind a lehet6ségek szerint abban igyekeznek segiteni, hogy a nagy fel-
tételnek megfeleljiink.

Kegyelmi munkakii‘ziisség.

Felkészlilésiink a nagy lehet6ségek kihasznaldsara, az igazi apostoli
életre papi lelkiség kialakitasaval, papi jellem fejlesztésével lényeges és
sorsd6éntd feladatunk. Még csak nem is sejtjitk, hogy mit jelentene ezen
a téren is a testvéri dsszefogds! Mit tehetne a kdzdsség az egyesért. S a
kozésség tagjai kolcséndsen egymdsért.

A kegyelmi munkakozosség, a mariabesnydi megbeszélések fitmuta-
tdsanak megfelelden, csak szerényen tovabbhalad a mar megkezdett uton.

Szorgalmazzuk az egymasért valé imadkozast. Tudjuk, hogy mennyire
szilkséglink van az isteni kegyelemre. A kegyelemszerzésnek Isten A&ltal
rendelt eszk6ze az imadsag. Ezért sziikséges, hogy sokat imadkozzunk
egymasert.

Erdemes tovabbfejleszteni a testvér-szeminarium mozgalmat. Legyen
a testvér-szeminariumok kozt kozvetlenebb kapcsolat. Egyiittmiik6dés vala-
milyen téren.

Foglalkozzunk végiil az 6nnevelésnek az egység szempontjabdl fontos
és idoszer kérdéseivel.

Legfobb kotelességiink.

Mindenkori papi kotelesség engesztelni a nép biineiért. Krisztus 4l-
dozata engeszteld aldozat. Sajatosan papi munkat végezhetiink mi is mar
a szemindriumban engeszteléslinkkel.

Lelki fejlédésiink nagy gatladsai: blineink, mulasztasaink, a kegyel-
mek eltékozldsa. Ezekért is engesztelniink kell.

A mostani sorsdontd idék pedig arra késztetnek, hogy fokozottabb
buzgésaggal s nagylelkiséggel engeszteljiink.

Legf6bb kotelességiink tehat az engesztelés.

(Egy Spiritualis Urnak hozzénk intézett levelébdl idézzik a kovet-
kezbket:)

»Sulyos torténelmi fazisban éliink. Benniinket csak Isten segithet
meg — Jézus Szive és a Szilizanya &ltal. E megsegitésnek nagy fdéltétele,
hogy népiink, nemzetlink térjen meg igazén Istenhez! Ez azonban nem
egyszerii dolog. Ezért a jobbaknak sokat kell imddkozniok, engesztelnidk
s fokozottan joknak kell lenniok!

Fonséges programm ez a kispapsagnak.

Fokozott blintelenség, josdg, becsiiletesség! Lelkiismeretes munkal!
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Tébb ima és vezeklés, engesztelés. — S ajanljuk ezt hazankért, népiin-
kért! Nagy bizalommal, hogy sokat jelent ez is Isten eldtt népiink jovojét
illetoleg." '
Kolozsvar, 1943 Mindenszentek iinnepén.
Csutak Ldszlé
V. é. papnovendék,
a kegyelmi munkakozésség vezetdje.

Fuldoklé hal a vizben.

Aki a k6zdsség erejét nem tudja kihaszndlni, annak
kdrdra vdlik, amit Isten fejlédésére rendell.

Besny6i megbeszéléseink szerint a kispapegység kispapok egylittmikédése
a teljesértékit pappd fejlédés érdekében. Kissé paradoxonnak ldtszik ez a célkitiizés,
ha figyelembe vessziik, hogy a lelki fejlédés nem mds, mint a kegyelemmel valé
(tevékeny) kézremilkédéstink eredménye. Tehdt két tényezétél fiigg az egész papi
fejlédés: 1. kegyelem, 2. kézremiikédés. — A kegyelem Isten ingyenes ajdndéka,
a koézremiikédés sajdtos, egyéni munka, amit helyettem senki el nem végezhet; sem
a spiritudlis, sem a kézdésség. Ha most a kispapegység mégis az egész pappd fej-
16dés elémozditdsdn akar dolgozni, hol az § munkatere? — Taldn ebben a ldtszé-
lagos paradoxonban gydkerezik mindazok elgondoldsa, akik az egész egységmoz-
galomban mondvacsinglt levegéverdesést és hidbavalé akarnoksdgot ldtnak.

VAN MUNKATER!

A paradoxon csak ldtszélagos. Az élet azt igazolja, hogy a béségesebb kegye-
lem kieszkézlése lehetséges, s ez is kispapegységi feladat. Igazi munkatér a md-
sodik! A kegyelemmel valé kézremiik6dés nem térténik bura alatt, minden kiilsé
behatdstdl elzdrva, hanem nagyon mélyen beledgyazva egész kornyezetiinkbe. Hogy
csak egészen kézenfekv6 tényekre mutassak: Az Orék cél szép és korszerii meg-
mutatdsa fokozottabb munkdra 6szténéz. Szent kézdsségben azutdn valdsdgos teher
a hibdnk, és igyekeziink téle szabadulni, valésdggal fdj rossznak lenni. Es forditva:
széthulld, természetes (lelkileg fejletlen) kézésségben ugy fdzik a lélek és olyan
nehéz a josdg. (Legalabbis a kézdsség szdmdra.) Hogy valaki milyen mértékben
miikédik kézre a kegyelemmel, abban igen sok kiils6 és bels6é tényezé jdtszik
kézre. Ezen tényezlk koz6tt egyike a legfontosabbaknak a mi szdmunkra a szeming-
riumi k6z6sség, a k6zdbsség szelleme. — Ime itt egy hatalmas munka-
tér! Ismerjik fel és ismerjitk meg a kézdsségi szellem oridsi hatalmdt a papi jellem
kialakitdsaban. Azért az eddig alig méltatott teriiletet vegyiik cél-
tudatos miivelés ald. Ez sajdtos és rendkiviil fontos kispap-
egységi munka.

MI A HELYZET?

A szemindriumba Isten hivé szava 6sszeterel 30—40—50 kispapot. Ennyi em-
ber egy épiiletben él, ugyanazon napirendet tartja, egymdssal érintkezésbe 1ép —
a szambél kézésség lesz. Kialakul a kézbsség szelleme, mely lehet csupdn termé-
szetes és természetf6lotti, szent... Megindul az élet az egyesek természetes adotl-
sdgai alapjan. Ketten-hdrman egymdsra, bardtokra taldlnak s a t6bbit kériikb6l mint-
egy kizdrjdk. Aprébb csoportokra — klikkekre — szakadozik a kézdsség. V ég-
eredményben az élet apré rokon- és ellenszenvek irdnyitdsa
alatt dll. Igy hamarosan holtpontra jut a természeifeletti-
ség, el6sz6rakézésségben, azutdn azegyéni életekben. Jonnek
az ellentétek, esetleg veszekedések, rossz imddsdgok, apré kihdgdsok, végiil hatal-
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mas zuhandsok, hivatdspusztuldsok. Ez a természetes kézosség, mely konnyen kiala-
kulhat; — a nem miivelt f6ld gazt lerem.

A SZENTLELEK GONDOLATA A KUZUSSEGGEL NEM EZ!

Ertsitk meg Isten terveit, legyiink munkatdrsai ezen az dlddsos, de nehéz
talajon.

Az eléljarék részérél térténd inditdsok sohasem olyan életképesek, mint azok,
amelyek a kispapok lelkébsl fakadnak sajdt tdrsadalmuk megszentelésére. A kis-
papegység sajdtos célja, hogy rdmutasson az ilyen természetes alapokon
G116 k6zb6s élet kardra, elégtelenségére. Istent6l rendelt feladatunk,
hogy o6ntudatosan segitsiik, célratéréen munkdljuk a kéz6sség természetfOlotti szel-
lemének kibontakozdsdt. Ezt pedig nem ismertiik fel. Ezen a teriileten is induljon
meg a munka. Vegyilk tervbe: céltudatosan dolgozni a szent, természet-
feletti gyokérbdl tdpldlkozé kozdsség kialakuldsdn.

A TERMESZETFELETTI KOZUSSEG KO-ALAPJA.

Hogy a gyakorlati kivitel kénnyebb legyen, az aldbbiakban réviden felvd-
zolom a természetfeletti kéz0sség kO-alapjait és azutdn kiprébdlt (gyakorlati) mé-
dokat és eszkézéket ajdnlok. A szent kézdésségi élet legmélyebb alapja, legiobb
parancsoléja s taldn egyetlen megvaldsitéja az Eucharisztia, mégpedig két formdban:

1. A kézos hivatdsbdl szdrmazé egylittlétiinknek, ésszetartozdsunknak természe-
tes alapja. A mi kéz8s életiinkhlz ez az alap nem elég. Még az a tudat sem elég,
hogy kozések céljaink, eszményeink, nehézségeink. A mi kézbs életiink egyetlen
alapja az Eucharisztia — mint dldozat. (Eucharistia, ut sacrificium.} A mindennapi
szentmise a mi kéz6és dldozatunk a mennyei Atydnak. E félséges igazsdg mély
datélése (liturgikus mozgalom) a kOzdsségi élet szamdra nem lehet eredménytelen.
Ko6z6s cselekedetekb6l kézbs szellem fakad. Ez a szellem mdr nem természetes haj-
lamok ered6je, hanem eucharisztikus dldozatbdl fakadé természetfeletti szellem.

2. Amikor magunkhoz vessziik az Oltdriszentséget (szentmise kézben), tulajdon-
képen az eucharisztikus dldozatbél részeseditnk. Miként a pogdny dldozatokndl
a feldaldozott dllatok maradék husdbdl lakmdroztak, Gigy mi is a Szeplételen Bdrdny
testét magunkhoz vessziik. Ez a vevés kézb6sségben, egy asztalrél, valésdgos lakoma
formdjaban torténik. ,,O, Sacrum convivium, in quo Christus sumitur!”

A szent lakomdban figyeljiink meg egy fontos mozzanatot. Krisztus ugyanazon
testébdl részesedik mindenegyes dldozé. Ugyanazon és egész Krisztust vessziik ma-
gunkhoz mindnydjan. Csoddlatos egyesit6 ereje ez az Eucharisztidnak! A szentdldo-
zdsndl vagyunk a legmélyebben testvérek. Ott vagyunk egy percre (mig mindenkiben
a szinnel jelen van az Ur Jézus) igazdn egyek mindnydjan. Ne térjitk meg ezt a
kozosséget. Orizziik, vigyiik ki a kézdsségi életiinkbe. ,Egy test vagyunk sokan,
mindnyadjan, kik egy kenyérben részesiiliink.” (I Kor. 10, 17.) ,Egy test vagyunk
sokan”, Jézus testével tdpldlt egy test. Ez legyen jelszavunk!

A consecratio, sacrum convivium gondolatdt értsiik meg, teljesitsiik ki k6z0s-
ségi életiinkben. Ezeken az alapokon kell kibontakoznia a szent, természetfolGtti
kézosségi szellemnek. A személyes kicsinyességek, nehézségek itt mind feloldédnak,
dtalakulnak. A névekedést Isten adja. De igenis kételességiink kézremiikédni, Isten
munkatdrsaivd lenni.

CSELEKEDJUNK IS VEGRE!

Miképen? — A szent lelkesedés tandcsokat is fog adni. En is megemlitek
egy-két mar jél bevalt modot. (Csak egészen réviden, a lényeget vdzolom, az érdek-
16d6knek tovdabbi utasitdsokkal készséggel szolgdl a kegyelmi munkakor.)

El kell hdritani az egyesek természetébsl szdrmazé akaddlyokat. Vannak em-
berek, akik egy szerepben szeretnek fontosak lenni. Ez a szerep rendesen a mindent
lebecstilés, a cinizmus, az dllandé ellenzékiség. Mdsok sajdt gyéngéikben hizelgst
taldlnak. Az ilyen dlarcok akaddlyai az illet6 el6haladdsdnak és a kézOsség fel-
emelkedésének. — Meg kell vonni a békot.
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Sajat hibdinkat réendesen nem tudjuk felfedezni; jolesik, ha valaki, jobardtunk
figyelmeztet rd. Ezt a figyelmeztetést ki kell épiteni: correctio fraterna.

Terjeszteni, ismertetni, dtélni a liturgikus gondolatot.

Szervezziink kegyelmi napokat. Lehet zdrt kérben vagy az egész szemindrium
belevondsdval. Ut-hatéves kispapéletiinkben legaldbb évente két-hdrom hétig pro-
bdljuk meg az idedlis kispapi életet. Hatdrozzuk el a napirend pontos, lelkiismeretes
megtartdsdt. Végezziink komoly munkdt: tanulds o6rdrél-6rdra, minden idé felhasz-
ndldsa ... Naponta végezziink szentségimdddsokat, akdr privdtim, akdr kozésségben.
Minden fdradsdgunkat, munkdnkat ajdnljuk fel e célra: édes Jézus, vond szent
Szivedhez és szenteld meg a mi kispapi kézdsségiinket.

Beszéljiink komoly papi témdkrél. Tdrsalgdsainkba vigylink papi témdkat
azért, hogy mindenkiben éntudatositsuk nagy céljainkat.

Szervezziink imatdbort a t6bb kegyelem kiesdésére.

Természetesen a jo példa minden eszkéz felett dll. A szent élet vonz, alakit,
hat, ellendllhatatlan.

Taldn sokak szdmdra nem mondtunk uj dolgokat. Nagyon oérvendetes. Ezeket
az alapvetd igazsdgokat azonban addig kell ismételniink, kidltanunk, mig minden
magyar kispap szivéhez eljutnak. Ezek dtélése utdn tehetiink tovdbbi lépéseket.
Elsésorban ezen a fronton kell megvaldsitanunk az egységet, Isten segitségével, sajat
buzgésdgunkkal.

Pdl Dénes 1V. é. teolégus
(Kolozsvdr)

TERVEK — GONDOLATOK.

P. Szunyogh Xav. Ferenc, lelkigyakorlatunk ezévi vezetbje gyakorlati mddo-
kat adott, hogyan élhetiink a zsolozsma szellemében mi, akik még nem brevidriu-
mozunk:

Laudesre mondjuk: Laudetur Jesus Christus!

Primdra: UOntudatos keresztvetés.

Tertidra: Veni, Sancte Spiritus.

Sextdra: Christus vincit, Christus regnat, Christus imperat.

Nondra: Imddunk és dldunk Téged, Krisztus...

Vesperaere: valami Oltdriszentség-koszont6t, pl.: Adoremus in aeternum SS.
Sacramentum. :

Completoriumra: In manus tuas, Domine, commendo spiritum meum.

Kundra Sdndor, Székesfehérvdr
*

Felvetem az eszmét,. — ehhez kellenének hozzdszoldsok, étletes kibdvitések,
uj megldtasok stb. — hogy a mdsodik félévnek egy meghatdrozott vasdrnapjan,
ugyanabban az 6rdban — példdul déli 12 és 13 6ra koézbtt — az orszdg minden
szemindriumdban hangozzék el a kispapegység kegyelmi erd8sziikségletérdl és ke-
gyelmi hatdsdrél egy megfelelé elGadds. Tovdbbd az elmélkedést, a vecsernyét és
a nap minden imdjdt végezziik e .napon szintén a kispapi kegyelmi egység megvald-
sitdsdnak szdndékdra.

Gellért Laszlé, Kolozsvar
*

Nagyon szép volna, ha a kévetkezd kardcsonykor minden szemindriumban
betlehemes jdtékot rendeznének. A megrendezés nem Utkoznék nehézségbe, hiszen
minden szemindriumbél volt valaki Erden. Nagyon szép volna, ha az ott Idtott betle-
hemes jatékot adndk elé a helyzethez alkalmazkodva. Ezdltal is kifejezést nyerne
az az eszme, amelynek e lapokon.is szolgdlatdban dllunk.

Birték Ferenc, Kolozsvdr
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nDOCETE OMNES =
GENTES®

ONKEPZES.

MAawH . 28./19/.

Rovatvezetd: Holvényi Olaf S. O. Cist.

Miben fogjunk oOssze?

Minden é6sszefogdsnak kell
vildgos, pozitiv, redlis célki-
tiizést taldlnia. A hidnyok helyett
a megvaldsitandé feladatokat hangsi-
lyoznia. Szidds helyett az épitést. Vissza-
tartds helyett belenditést. Kérdéjel he-
lyett felkidltéjelet.

Azok az egyesiilések, melyek iddig
eljutottak, mdr fél gyozelmet arattak. De
a fél gybzelembdl még kdénnyen lehet
teljes vereség. Csak az kell, hogy itt
megdlljanak és bedssdk magukat a {6ld-
be.

A pozitiv megfogalmazdsokbdél jel-
szavak tres csattogtatdsa lesz: termékeny
megfontoldsokbdl nagyképii problemati-
zdlds.

Ezen a fokon igényesebb és haszndl-
hatébb tagok elhagyjik az egyesiilést
azoknak a selejtesebb elemeknek na-
gyobb 6rémére, akik azutdn fokozottabb
problematizdlas mégé bujtatjik tehetet-
lenségtiket.

A mdsodik szabdly: a pozitiv eszmei
megfogalmazds minél elébb konkretizd-
16djék! Az az ember térvénye, hogy a
gondolatbél tett legyen.

Beteg tdrsadalom az, ahol a gondolat-
bél nem lesz semmi. A szabadsdg, egyen-
16ség, testvériség eszméjébol milyen ha-
mar lett az emberi jogok, nagyobb ke-
nyér, t6bb emberi megbecstilés valldsa!
Minden termékeny gondolatnak olyan-
nak kell lennie, mint az embernek: élet-
nek testben. Az Isten is azéta kezd tob-
bet jelenteni nekiink, miéta megtestesiill
Krisztusban.

Vetitsiik ezeket a térvényeket a mi
osszefogdsunkra.

A negativ eszméknek minden vonalon
dt kell menniék a pozitivekbe. Papok
Osszefogasdnak legiébb célja a hivek
segitése, mert a papot a hivek szolgdla-
tdra szentelik. Ez a segitség természete-
sen els6sorban lelki, de mdsodsorban
testi (a lelki javaknak természetes javak-
kal valé Osszefliggése miatt). De mdr itt
megjegyezziik, hogy a pap, azdital, hogy
pap, nincs felmentve az dltalénos emberi
kotelezettségek aldl. Igy az irgalmassdg
lelki cselekedeteinek gyakorldsa nem
ment fel az irgalmassdg testi cselekede-
teinek gyakorlisa aldl: éhezbknek ételt
adni, meziteleneket ruhdzni...! Aki sze-
ret, az betélti a térvényt. A legnagyobb
szeretete pedig annak van, aki életét adja
bardtaiért.

A papi 6sszefogds tehdt csak a md-
sokért valé életadds vonaldban teljese-
dik ki.

A pap felmorzsolédik mdsokért, s kéz-
ben, sOt ezzel eléri a sajat céljdat is.
Ennek a felmorzsoléddsnak minél telje-
sebbnek s minél gazdasdgosabbnak kell
lennie. Ezt tdmogatja: papok egymds
ismerése, egymds segitése, egymds kér-
déseinek ismerete. De ezek mind csak
mdsodlagos célok, eszkéz6k a [6célért.
Ezért a papi egység kérdéseit egymds
ko6z6tt mindig ezzel a bedllitdssal kell
targyalni. Kiilénben a kiils6 megfigyel6-
nek ugy tinhetik fel, hogy bizonyos papi
hatalom elérése a cél, vagy legaldbbis a
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kor témériilési vdgydnak egyfajta meg-
nyilvdnulasdval van dolga.

A pap ne ugy szerepeljen a megbeszé-
léseken, mint jébardt, azonos foglalko-
zdsd, hanem mint aki mdsokért van. A
kérdések mindjdrt mds iranyt vesznek,
hasznos szempontok meriilnek fel, hasz-
nos megolddsok jonnek, s tdvol esik
minden 6nzé vagy csupdn korszerii szem-
pont,

Mindig tébbet kell hangstlyozni a
minden emberre, de a papra kétszeresen
kételezé emberszeretést. Legaldbb mi ter-
jessziik azt a tudomdnyt, melynek a ké-
zepe az ember. ,Mindenek pedig az em-
berért teremtettek.”

Most jon a mdsodik térvény. A szere-
tet dltaldnos kételezetisége jelenti, hogy
minden embert szeretni kell. Aki egy
embert is kihagy, részrehajlé. Nem je-
lenti ez azonban a mindenkirél valé
gondoskodds kételezettségét. ,En csak
Izrael hazdnak eltévedt juhaihoz kiildet-
tem.”

Aki mindennel foglalkozik, annak egy
dolga sincs, amivel hasznosan foglalkoz-
nék. Az embernek csekély a képessége.
Egy édesanya csak egy csaladhoz van
utalva. Egy gyokér csak egy fdhoz visz.
Egy sziv csak egy testet éltet. Vannak
az életben koételezb dlldselfoglaldsok. A
katona ott kételes O6rkédni, ahovd dllitot-
tdk. A Vezuv ldvdjdban maradt katona
6ré6k emléke a helytdlldsnak, Az édes-
apat oda dllitotta az Isten egy csalad
élére, arrél kételes gondoskodni.

A pap se felel6s minden népért, csak
amelyhez odadllitottdk. A magyar pap-
nak a magyar nép kézt kell az Orséget
dlinia. Nem jelenti ez a svédek gyiildle-
tét, csak azt jelenti, hogy ki hovd dllit-
tatott, ott dllja meg a helyét. Sét igy
szereti a mdsik népet is, ha a magdérél
a leheté legjobban gondoskodik. Ha a
francia papok nem tudtak volna semmit
a magyarsdgrél, de meg tudtdk volna
javitani a francia népet: igy szerették
volna a magyarsdgot, mert akkor nem
kellene félteni a hiveket a francia kény-
vekt6l, divatoktdl, filozéfidktsl. So6t ke-
ziikbe adhatndnk mint nevelb eszkézt a
francia kényveket, divatokat és filozéfidg-
kat.

Ha minden pap megteszi kételességét
sajdt népével szemben, azzal haszndl leg-
tobbet a tobbi népnek is, s kijén az dlta-
ldnos szeretet. Mindig szomorti, ha papok
jobban ismerik konyvekb6l az orosz
parasztot és a francia kispolgdrt, mint a
magyar parasziot és a magyar kispolgdrt.
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Ezek nem értik meg a pompei katondt.

A magyar papnak kételes-
sége a magyarsdg ismerete.

A lélektan csak dltalanos embert is-
mertet. Altaldnos ember pedig nincsen.
Mdskép elbizakodott a magyar, mint a
német. Mdskép hit a magyar, mint a
francia. A magyarsdgon beliil is vannak
tipusok. Valaki matyék kozétt volt plé-
bdnos sokdig, s megszokta, hogy ha a
matyét kidobta, visszajott 6tszor is aldza-
tosan. Késébb lekeriilt az Alféldre, s ter-
mészetesen magdval vitte az eddig ki-
alakult csalhatatlannak hitt népismeretét.
Az eddig sikeres bdndsmédnak az lett az
eredménye, hogy a kidobott kunok nem
jéttek vissza, s egy év mulva mdr csak
feleannyian jdrtak a templomba.

A magyarsdggal valé bdnds-
médnak egész tudomdnynak
kellene lennie, amit G6s8sze-
szednének a kispapok, papok,
utédaiknak dthagyomdnyoz-
ndk vagy kényvalakban ki-
adndk. Biztos, hogy abban az évben
a legértékesebb kényv lenne a Kdrpdtok
kozott. Erdekességképen is Ossze le-
hetne gyijteni egy szotdrt
azokbdél a szavakbodl és kife-
jezésekbél melyeket szent-
beszédekben haszndlni nem
szabad. Ezek jorészt tiszteletremélté
kifejezések, melyeket azért haszndltak,
mert valahol s valamikor mondtak vala-
mit. Ma pedig azért kell elhagyni, mert
nem mondanak semmit. Mindig nevetsé-
ges példdul, ha a szénok teljes beleélés-
sel ecseteli az élet tengerének veszedel-
meit az alféldi magyarok el6tt, akik soha-
sem ldttak tengert (nem gy, mint a nyu-
gati, tenger mellett laké népek, akiktGl
vettiik a kifejezést). Ellenben ldttak sdr-
tengert, amelyben éppugy eliil a kocsi,
mint akdrmilyen sajka az élet tengerén.

Ha 6rdogrél beszéliink, dltalaban nem
hagyhatjuk ki csatlésait. Csatlésai a régi
urnak voltak, akik vezették a lovdt, ki-
sérték fegyveresen, ha ttra kelt. Ma nem
mond semmil.

A nyilt sisakkal valé harc is gyakori
volt a kézépkorban. A mai katonaviselt
ember nem tudja, hogy mit értsen alatta,
mert ma a harcban éppen homlokukra
huzzdk a sisakot.

A lelki sebekbe még mindig irt és bal-
zsamot csepegtetiink: az 1500 évvel ez-
elotti kor kétségtelenil legmodernebb
orvossdgait. De a prédikdcickban még
nem taldlt helyet a kinin, aszpirin, fer-
totlenités, vérdtémlesztés: mindmegannyi
énmagadtol felkindlkozé elsérangu jelkép.



Hidnyzik egy olyan szétér
is, amelyet haszndlni kellene
a szentbeszédekben Ezek: a
mai kortél és a magyarsdgtol
haszndlt kifejezések Jézus min-
dig abbdl a teriiletbsl vette kifejezéseit,
ahol jart. Olajfdrél vagy sz616r6l a szerint
beszélt, hogy Judedban jdrt-e vagy Gali-
ledban. Az evangéliumbdél megismerjiik a
Szentféld faundjdt, flérdjdt, tdrsadalmi
szokdsait, foglalkozdsait, addrendszerét.
Mert Jézus ugy beszélt, hogy értsék; s
nem ugy, hogy ne értsék.

Hol vannak még a magyar prédikdcidk-
b6l a k6kéresin, pipacs, szarkaldb? A gi-
lice tiiske pl. nagyszeri hasonlat a biinre:
ha bemegy az emberbe, nagyon fdjdal-
mas 8 nehéz kihuzni.

Hol vannak a fészekrablé matydsszajké,
golya, fecske, a kicsinyeit énmagdval fe-
dez6 bibic? — A népmesék, széldsmon-
ddsok, k6zmonddsok?

Az 61tb6zk6dés, vendégvdrdok, lakodalmi
szokdsok?

A balladdk, népdalok nyelve még szé-
nokdra vdr...

Az egyes vidékeknek megtelelé alkal-
mazdsokat szdzdval lehetne és keliene
taldlni. A magyar nyelvnek tgyis jelleg-
zetessége a szemléltetés. Az igehirdetést
1ij aldpokra lehetne fektetni, aminek az
lenne az egyik haszna, hogy meg is
értenék.

Csak néhdny sz6t még a magyar pap
szocidlis érdeklédésérol.

Madr emlitettiik az irgalmassdg testi cse-
lekedeteinek gyakorldsat. A magyar pap-
nak éreznie kell hivei kenyérgondjdt.
Nem j6 hatdst kelt, ha a lenézett matérid-
val a pap meglehetésen biztositja magdt,
8 hivei éhes szemét a tiilvildg lakomdjdra
fliggeszti. Az anyagi fliggetlenség fontos
a pap részére, de ugyanugy fontos a sze-
gény ember részére, aki 4—5 gyereket
nevel fel. A betegek tomegét gyégyité s
kenyereket szaporité Krisztus sokszor je-
Ienjen meg az egységet keresé pap szeme
elott,

Igy az lesz az eredmény, hogy hason-
16bbak lesziink f6bb vondsaibdn a valé-
sdgos Krisztushoz.

' Lendvai Mihdly S. J.
Kassa.

Hirdessél!

Amilyen adatot, forrdsmunkat, utbaigazitdst, miisort nem taldlsz meg sajat

szemindriumodban, talan megtalaljak mésutt. Hirdetésedet kiildd be a Kispapegység

szerkesztdjéhez.

Hozzdszéldsok a ,,Hi a magyar . . .

[

problémdhoz.

A nemzetet, a nemzet értékét nem tudjuk pusztdn biolégiai, fajelméleti alapon
megokolni, mivel ez: ,az elsé kulturdlis jelenség felmeriilésével cs6dét mond, hisz
ez nem a vér, hanem a szellem alkotdsa”, a nemzet, a magyarsag szellemét kell ma-
gunk elé allitanunk, s azt kell behatobb vizsgalat targydvé tenniink. Mit jelent tehat
a magyarsag szelleme? Jelenti ez azt a minden helyzetben magat feltaldlni tudo
gondolkodast, amely a torténelem minden pillanatdban a helyzetnek megfelelden
tud donteni sorsa felsl, s ezt a dontést egyetemes emberivé tudja felmagasztositani.

A nemzeti eszme ugyanis egyes koraramlatoknak, illetve kévetelményeknek
megfeleléen valtozik ugyan, de egy magasabb kultirszintézisben mindig ugyanaz.
Amikor a magyarsag ideért Eurépa hatdrdara, meg tudta latni, hogy mi fogja hely-
zetét itt, e veszedelmes helyen megszilarditani. El merte fogadni a kereszténységet, s
az ezzel jaré nyugati, kultirk6zosségi hatasokat, de ezt csak annyiban és gy, hogy
beldle haszna szdrmazzék. Nem koézbnséges értelemben beszélek itt haszonrol; hasz-
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not jelent természetesen, de nemcsak partikuldris nemzeti hasznot, hanem t&bbletet,
illetve hasznot az egyetemes emberiség szaméra: megvédeni a keresztény kultirat
és a keresztény Embert. Nem feledkezett meg azonban sohasem arrél, hogy nem
lehet csak ,nyugati, fiskalis magyar”, mindig gondolt arra, hogy az emberiség szamara
csak teljességében jelent értéket. A kapott sajatosan idegen szellemi behatdsokat
fel tudta dolgozni s magyarra tudta tenni.

Nem szabad szégyelniink &zsiai eredetiinket, de nem is szabad ,allanddan
csodaszarvasokat kergetniink”. Torténelmi életiink nagyjelentéségii mozzanatait, fej-
16déstorténetiink érdekes kettosségeit csak gy érthetjilk meg igazadn, ha szem
elott tartjuk ezt a nagyon fontos etnikai sajatsagunkat. Tehdt mindenekelStt a szel-
lem torténetét kell figyelemmel kisérniink, mert mindent ez éltet, s egyes faji sajat-
sdgok, illetve megvaldsult adottsagok csak szimbolumai — Széchenyi hasznalja ezt
a szot — a mindent éltetd szellemnek. A szellemet természetesen bioldgiai adott-
sagok korlatozzdk, illetve elére meghatarozzdk, de a kdérnyezet ezt a behatdst alakit-
hatja. A szellemtorténet pedig a mi sajétsdgos viszonyaink kozott érdekes modon
kapcsolodik a kereszténységgel. A kereszténység szerzett hazat, helyesebben ez tar-
totta meg itt e hazaban a magyarsagot, a kereszténység allitott a nemzet elé kove-
tendo célokat, magasztos &rok emberi eszményeket, s a kereszténység égette ki,
illetve csiszolta ki tisztdra morédlis tényez6kké a kovetkezd fogalmakat: kultira,
népi érdek, hazafisag, macionalizmus, honvédelem.

Ezekutdn az els6, amit le kell szégezniink az, hogy az ember magyarra nem
sziiletik, magyarra csak életiink 4ltal lehetiink. A magyarsdg nemcsak bioldgiai
formatum, — az is — hanem anndl sokkal t6bb: 6nkidradas, sorsvallalas és hivatas-
tudat. ,,A magyar népnek nincs csekélyebb hivatdsa ... mint képviselni 4zsiai bélcss-
jében rejtezd, eddigelé sehol ki nem fejlett, sehol érettségre nem virult sajatsagait;
sajatsdgait egy torzsokfajnak” — ez Széchenyi magyarsdga s csak ez lehet a mi
célunk is. Mivel pedig a magyarsag oly ,erkoélcsi test, amely az emberiségnek
alkotorésze, s azon lépcsék egyike, melyeken az emberi nem mind magasabbra emel-
kedhetik a tokéletesiilés felé” — ez, lathatjuk, nem kész adottsdg, hanem magasztos
cél, megvalésitand6 eszme. Eppen ezért nem is lelki vagy vérszerinti magyarsagrél
beszélink, hanem értékmagyarsagrél, mindségi magyarsagrol

Itt azomban uj fogalmakkal taldlkozunk. Hivatds, feladat, sorsvéllalas — s
cselekvés. Megint meg kell dllapodnunk abban, hogy a magyarsdgot csak a Duna-
medencében vizsgédlhatjuk, a népek orszagutjan, itt a szellemi dramlatok végvérain,
mert a magyarsag csak itt jelent tobbletet és értéket az emberiség szdméra. Csak
egy feladatot ismeriink, s csak egy hivatdstudat éltethet benniinket: ez a szentistvani
nemzeteszme. Ez jelenti a kereszténység és a magyarsdg egymasra talaldsat, a ke-
reszténység és magyarsdg ,szent frigyét a Dunamedence templomaban” — ahogy
Teleki mondotta — s jelenti, hogy magyarnak csak az mondhatja magat, ,akiben
a magyar érzés egyeduralkodéva valik”. (Teleki.) Ebben az értelemben tehat az a ma-
gyar, aki a magyar multbél él, tovabbadja a magyar hagyomdanyokat, s aktiv munka-
val fejt ki kulturdlis munkdassdgot. Kulturdlis munkat értiink a mezégazdasadgi munkan
éppugy, mint az iparos mesterségén, mert a tevékenység sziili az alkotdsokat és
mivészetet, nemcsak az adottsigot, akar anyagi, akdr szellemi adottsdgrol van szd.
Csak az tartozik a nemzethez, s ennek alapjan csak azt hivhatjuk magyarnak, aki
a nemzeti feladatokat vallalja, s tud egészen a magyarsagért élni. Es éppen ez jelenti
a legnagyobb feladatot: élni tudni a magyarsagért.

(Folytatasa az ,,Apostoli élet” rovatban.)

Zirc, 1943 november.

Fr. Veréb Jusztinidn S.O. Cist.
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Rovatvezetd: Gellért Laszlo.

MOZGOSITAS.

Hatalmas erbvel kell elinditani az értelmiség beszervezését.
Az egyetemi ifjak meghdditdsdra elindult a ,,Szikldn dllunk”. ,,Ostoba
sovinizmus az, amely ketrecbe zdrkézik és a feléje nyul6 testvérkezet
ell6ki . . . Taldljuk meg egymdst, alkossunk Idncegységet s egy sziv-
dobbandssal, egy vérliiktetéssel, egy sors- és feladatvdllaldssal tisz-
tdzzuk elveinket, vizsgdljuk nézeteinket, mondjuk ki teendéinket” —
frja az elsé szdm. Ahol tudod, terjeszd ezt a lapot. Biztos van egye-
temista ismer6séd!

Gigdszi harcnak kell elindulnia a nemtérédémség, a hamis pré-
fétdk és ziillés ellen. Ebbél a harchbdl mi is ki akarjuk vennij résziinket!

A kozépiskoldkba be kell velniink az eszmét! Mérhetetlen jelen-
tésége van ennek. Ma, amikor a falusi legény mdr vildgnézeti mozga-
lomban kiizd, a kézépiskolds didk minderrél semmit sem tud. Ereje
eltesped, vagy mdris bedll olyan szekérbe fanatikus harcosnak,
amelybe az aluszékonyabbak csak egyetemi éveikben sodrédnak bele.

Es nem lesz belble katolikus 6rids, hanem — nydrspolgdr.

Kisszemindriumainkon, ismerds didkokon vagy tandrokon At
dobjuk bele a kézépiskoldkba az eszmét, Ha méd van rd egypdr el6-
addsra, annak megrendezésére is dtmehetiink.

Ide tartoznak a kereskedelmik, tanitéképz6k mozgdsitdsai is.
Mérhetetlen jelentésége volna, ha a magyar kispapsdg vilagnézeti
mozgalomban eggyé tudna forrni jové munkatdrsaival.

Testvérek! Sodr6 er6t ad az munkdnkban, hogy erbfeszitésiink
nem osztozik a magukra maradt nagy magyarok hidbavalé énodaadd-
sdban, hanem szinte mindegyikiink megsokszorozédva gyujt az orszag
minden részén, ahol csak kispap él: — vagy nem is mi: az egyetlen
eszme Olt testel szdz és szdz alakban és jon ellendllhatatlan erdvel
héditani!
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Hozzdszoldsok a ,,Ki a magyar . . .
problémdhoz.

(Folyt.}

A SORSKUOZUOSSEG LELEKTANI ELEMZESE.

MI A SORSKUZUSSEG?

Itt megkillonboztetném a sorskozosséget a vére és lelke szerinti magyarnal
és a nemzetiségi magyarndl, aki vallalja azt.

Elészdr nézzitkk a nemzetiségeket. ,,Sorskozisséget vallalni annyi, mint azono-
sitani magamat a rajtam kiviil 4116 kozosséggel: tudatban, érzelemben, célban, cse-
lekvésben, aldozatban.” Ha megfigyeljik, értelmi, akarati és érzelmi oOsszetétel.
Tobbet mdr kivdnni nem is lehet, de kevesebbel meg nem elégedhetiink. Egész em-
bert kivdn ez is.

A sorskézosség véallaldsa bonyolult l1élektani folyamat eredménye. Mert miért
vallalja valaki? Nincs latszélag mas tdmaszpontunk, mint az, hogy itt lakik. De ebbe
nem nyugodhatunk bele, mert tGlsdgosan anyagias. Itt a jovOje, talan vagyona,
vagy fél a hatoésagoktol; ezek nem méltdék a hazaszeretet motivéilasara. Nem is lehet
ebbél igazi hazaszeretet, mert az belsd aktus. Erezziik, hogy ennél tébb és érzi az
ember, hogy béarhova keriilne és barmilyen anyagi korilmények kozé, a hazdja
mégis csak itt van. Noha lehet, testvérnépe més hazéban él. Mi az a plusz, ami mégis
ide ko6ti? A megoldast nem taldlom mashol, mint Istenben, Nem véletlen, hogy itt
vagy ott sziilettem, hogy itt vagy ott lakom, ennek vagy annak a népnek fia va-
gyok. Ez az Isten 6rok elhatdrozasa, és az a szdndéka velem, hogy itt, ilyen nép
mellett, vele Osszefogva, egy &llamba tomorilve munkéaljam f6ldi és 6rok boldog-
sdgomat. Tehat Istentd]l rendelt hivatds ez. Ez a szilard alapja a nemzetiségi kér-
désnek. Persze az Isten mdst is adott: faji tulajdonsdgokat vérségileg kapcsolt vala-
mely néphez, amelyekkel senkinek sem kell felszdmolnia, mert ez is az Isten szén-
déka és nincs ellentétben az eldzovel. Eppagy, mint a csalddon belil a sziilék és
testvérek szeretete nincs ellentétben a haza és embertdrsak szeretésével. Tehat a
faji adottsdgokat is szabad, adott esetben kell fejlesztenie az embernek, mert ezért
adta az Isten.

Ez a lélektani folyamat azonban nem megy mindig gyorsan.

Akik pedig mar régoéta, s6t évszazadok 6ta itt laknak, azokndl is megvan a
nemzetiségi probléma. Biztos, van kiilsé oka is ennek, mégis azt mondanédm, nem
neveltiink jol. Olyant kivantunk t6lik, amitél visszariadtak. Toérvényeink ugyan
megvoltak és megfeleléek, de kozvéleménylink nem tdmasztotta ald ezeket. Isko-
laink, hivatalaink mindeniitt kiilsbleg probdaltak magyarositani — Széchenyi szava-
val: meszelni — mintegy felkidltéjelként nemzetiségeink felé: ,Ha igaz magyarok
akartok lenni, ezt tegyétek.” Szégyelték sokan nemzetiségi szdrmazdsukat és impo-
nalt nekilink, ha valaki elfelejtette anyanyelvét és hétat forditott népének. Ismét
csak azzal a hétsé gondolattal: most lettetek j6 magyarok. Persze, ezt a sziikség-
telen 4ldozatot nem tudja mindenki meghozni és igy szeparalddott sok ember a
magyarsagtol. Erre mintegy reakcidként jott a védekezés és akik egy nép sorséat
jobban latték és irdnyitani is tudtdk (intelligencia), menteni kezdték a nemzetisé-
geket a felszivodastol, és bizony sokszor a magyarsidg ellen hangoltdk éket. Ezzel
ugyan elérték a felszivodds csckkenését, de megzavartdk a harmdnidt a magyarsdg
és a nemzetiségek kozott. Tanitsuk meg az embereket a helyes nemzetiségi magyar-
sagra is. Vannak jogaik és vannak kotelességeik, ezt mindenki elismeri, de ne ki~
vanjuk azt télitk, amihez jogunk nincs, de nem is sziikséges.

Azutan vegyik figyelembe az utdédallamok magyarellenes propagandajat is,
amellyel sok emberbe beleoltottdk a magyarsag elleni gyiildletet. Tehat 6k nevel-
tek, mi pedig nem akarunk nevelni?
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MI LEGYEN TEHAT A FELADATUNK

a nemzetiségekkel szemben? Legyen a magyarsag olyan nép, amellyel érdemes sors-
kozbsséget vallalni, Legyen valami plusz benniink, ami impondl mindenki el5tt.
Ez a plusz legyen meg a szellemi, gazdasdgi és allami életben. Itt a munkénk: Fel-
emelni a magyarsagot. kegyen mivészetiink, amely nem masolat. Az altalanos mi-
veltséget emeljilkk magasabbra; a szakmiveltséget noveljik minden foglalkozasban.
Ezek onmagukban is nagy értékek, de ha a magyarsag priméatusat tekintjik, egye-
nest hivatast kell érezniink arra, hogy népiinket miveljik.

Igy tekintsiik tehat a sorskdzosséget és ilyen szemmel nézzliink nemzetisége-
inkre. Most keriilne sor arra, mit jelent a sorskozdsség a magyar népen belil. Ezt
talan maskor, ha az idé és hely engedi. Addig is probdljunk nemzetiségi lélekelem-
zéssel kozelebb jutni e nagy problémankhoz. A kiilénbéz6 vidékeken laké testvérek
ismertethetnének egy-egy nemzetiségi tipust, azok gondolkoddsdt, egyszéval I€élek-
tani rajzot adhatndnak a magyarsdghoz valé viszonyukrol

B. J. Vdc.

Epits, ne rombolj!

Suttogd propaganda indult meg nemcsak a Szentatya, hanem minden
ellen, ami épiteni akar. Sokan talan 6ntudatlanul, de szécsévei lettek en-
nek a szomorl rombolésnak. A johiszemiiségben nem akarunk kételkedni, de
mi a jovo papjai elvarjuk, hogy minden katolikus épitsen. Egyetlen szik-
lava kell tomorilnie a katolikussagnak, nem pedig egymast maro partokka
morzsolédnia. Azért csodalkozunk a ,Jelenkor’' magatartasan. (Alméassy: A
Kat. Nagygytlés utan. Okt. 15. szam; Gogoldk: Keresztény felelosség. Nov.
1. szam.) Ha ennek az irdnynak képvisel6i is csak a jovo boldogulast tart-
jak szem elbtt, akkor egyéb moddja is volna a helyes birdlatnak, mint
egy-egy papnak (P. Varga) mindsithetetlen lemingsitése vagy katolikus meg-
mozdulds nyilvédnos birdlgatdsa az ellenfél nagyobb &romére.

Egyébként mi kispapok odadllunk a szombathelyi testvérek mellé:
{Magyar Vetés, 1943 nov. 20. szam.)

Igazatok van Testvérek!

»Tudjuk, nemcsak magunk, hanem az egész magyar kispapsag,
valamint a mozgalomhoz csatlakozott sokezer magyar ifjd nevé-
ben is tiltakozunk a kozdnséges tamadas ellen!"

Nem jésolgatunk, csak idézziikk a Magyar Vetést tovabb:

+Akik a Hivatasrendet tamadjdk, hamarosan megtudjdk majd,
hogy a felnévekvd magyar értelmiségnek s a magyar tarsada-
lom leend6 vildgnézeti vezetOinek — elsGsorban a fiatal papsag-
nak — mennyire teljes a Hivatasrendiség melletti allasfoglalasa."”

Artkepiink.

Készitette: Minden kispap. Megtekinthetd: Rendesebb egyetemistdk lelkében.

Egy orvostanhallgatoval tilék szemben. — Mit gondolsz? Miért mennek a fiuk
Valamikor osztalytdrsak voltunk. Szeme ma papnak? Az elhelyezkedés konnyi, a
néha csodalkozast arul el, de azért felel- nyugodt megélhetést sem keresheti a
get kérdéseimre. mai fiatalsag a papsagban. Ma a hdsies-
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ség vonz, nem pedig a tunyasag. Egyéb-
ként is emberileg nem karrier manapsag
papnak lenni.

Erre nem tudott valaszt adni, de azt
mondta, ha nem orvosnak ment volna,
akkor ma 6 is reverenddban jarna. Mi-
ért? Nem tudja. Igy fejezi be:

— TItt is jO megélhetés van. Igaz, most
mar ha egy fillért sem adnénak, akkor
is gyogyitanék. Igy lehettek ti is.

Mintha 0&sszetaldlkozott volna a lel-
kiink. Ranéztem.

— Hat mi a felfogdsod képzésiinkrdl?

— Tudod, ti nagyszerli kiképzést kap-
tok a biblidbdl és szaktérgyaitokbdl, de
egyet nem tanultok meg: Hogyan kell az
emberekre hatni. Hogyan kell ket meg-
gy6zni. Pl. most hogyan tudndl engem
meggybzni arrél, hogy gyilkossdg a mag-
zat6lés, ha az anya élete csak igy ma-
radhat meg. A gyermek ugyis meg-
halna. Igy legaldbb egy haldl lesz.

Hidba hoztam a teoldgiai érveket. Az
én johiszemii bardtom a természetes ész
feleletét kereste. Adtam ilyent is, de az
meg gyenge volt.

Lélekzetnyi sziinet, majd:

— Nem tudjatok, hogy mindenféle fog-
lalkozasban van valami, amit nem tud az
illeté a vallassal dsszeegyeztetni. O nem
hozakodik elé problémajaval, ti nem is-
meritek — és elbeszéltek a feje folott.

Baratom szemében igazi joéindulat tik-
16z6dott.

— Képzésiink — kezdem ujra — mi-
lyen viszonyban 4&llhat a tébbi féiskolé-
sokéval?

Maids fdiskoldsok is tobbszér foltehet-
ték neki ezt a kérdést, mert gyorsan
szamldlja az ujjan. Mi ugy az otdédik
vagy hatodik helyre keriiltiink. Kozvet-
leniil eléttink a Ludovika-akadémia.

Hirtelen elakadtam a kérdezésben, bar
sejtettem elére a valaszt. Mig az d6lmos
égbe furodott tekintetem, ismét meg-
szolal:

- Tudod, pajtés, nalatok az a baj, hogy
mig kispapok vagytok és még utdna is
néhany évig nagyszeriek vagytok. De
késébb elhallgattok. Tudod, az ilyen pa-
poknak nem tudok hinni. Erzem, hogy
6nkényteleniil is olyan elvet vall, ame-
lyik nem zavarja érdekeit.

Rovid csend. Majd:

— Széval azt gondolod, hogy késobb
feladjuk elveinket?

— Igen.

Gyorsan atvillant bennem: Megmond-
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jam-e neki? Ugysem érti meg. Dicsek-
vésnek veheti. De mégis!

— Latod, ez az elvfeladas igen nehéz
lesz nalunk. Mi kispapok és papok meg-
beszéljiik egymadssal elveinket, és ugy
indulunk az életbe. Ott kinn is tartani
fogjuk a kapcsolatot, éppen azért, hogy
az a bizonyos kopenyegforditds be ne
kovetkezzék, Ha valakirdl észrevessziik,
hogy leszakadt, felkeressiik. Figyelmez-
tetjlik, felrdzzuk ... Ez a mozgalom egyre
erdsodik.

Hirtelen emeltebb hangon kérdez, mint
aki bizonyossdgot akar szerezni.

— Mi a véleményed a zsidokérdésrol?

Roviden eléadom.

Mint akinek kezében bizonyiték van,
igy szol:

~— Na, jol van. De tiz év mulva, ha
megvaltoztdl, jaj neked!

Erdekes! Egy orvossal vitatkoztam, és
az is azt mondta: Tiz év mulva szeret-
nék magéval taldlkozni.

Kirukkoltam a nagy kérdéssel is.

— HAat milyen papokat vartok ti?

— Olyanokat, mint P... — és megne-
vezett egy mindenkinek, de kiiléndsen
az ,érdieknek” ismerds atyat. — Az az-
tan pap!

Felall,
kérdés:

— A celibatus?

— Egy vegyes kozségben lattam, mi
az aldasa. Igaz, a katolikus pap sem volt
szent, de tobbet ért, mint a protestans.
Hanem azokat a papokat, akik vétenek

menni akar. Még egy utolsé

a tisztasag ellen, — igaz, a rendet levenni
réluk nem lehet, de — én kitenném a
papsagbol.

*

Mozgalmak vezetéséhez nélkiilézhetetlen
kérdések.

1. A fentebbi csak egyetlen emberti-
pus lelkében 1év4 arcképiink. Feltétle-
nill szitkségiink van arra, hogy tisztan
ldssuk mdas embertipusok: parasztok,
munkdsok, vad ellenségek, gyerekek stb.
lelkében, milyen képiink van.

2. A masik tanulsadgos munka: Foglal-
kozasi &gak, kor és nem szerint kiku-
tatni, mi az a pont életiikben, ami miatt
az orvos szerint nem hihetnek. Egészen
révid, frappdns meglatasokra gondolok.
A munkat megoszthatjuk Kalot, Emszd,
Kioe stb. mozgalmi vezeték kozott.

Aki a munkéaban részt akar venni, mi-
nél elébb jelentkezzék, hogy feloszthas-
suk a munkateriiletet.



A MECSEK ALATT.

Pereg képzeletiink filmje. Elvonul itt alattunk a Szigel-hegység
nagy erdésége, tavolabb eziistésen csillog a Duna, itt délre pedig a
Drdva. Leereszkediink a f6ldre. Egy pillanatra megdllunk a pécsi
székesegyhdz el6tt, aztdn tovdbb indulunk. Itt el6tilink a szemind-
rium nagy, sdrga épiilete. Becsengetiink. Mosolygé kispap jelenik
meg és beszél a tdavolban rdjuk gondolé mds kispapoknak:

A PECSI SZEMINARIUM ELETEROL.

Minden szeminadriumot nevezhetnénk apostolok iskoldjanak, hi-
szen Isten kiild6ttei, apostolai késziilnek itt jovo hivatdsukra. De a
mi szeminariumunk kiil6nésen megérdemelné ezt a nevet, mert itt
vaioban az apostolok labaindl tanulnak az ifju levitdk. Tudni kell
u. i, hogy udvarunkon a 12 apostol hatalmas szobra all intén és
figyelmeztetdn. Ez a kornyezet természetesen komolysdgra int és
sokszor elgondolkoztat benniinket. Ha az ember végignéz a 12 ke-
mény férfi frontjan, meglatja, miért tudtdk ezek meghoditani a vila-
got. Feltlinik, hogy egyiknek aranykulcsot, mdsiknak méregpoharat,
harmadiknak kardot adott kezébe a Gondviselés, de a szeme mind-
egyiknek messze néz, mintha most is a lelkeket vigydznd. — Ha
most leirok néhany aprosdgot szeminariumunk életébdl, kérlek ben-
neteket, Kispaptestvérek, éljétek bele magatokat ebbe a kérnyezetbe
és fogadjatok bemutatkozdsunkat olyan szeretettel, amilyennel mi
azt nyujtjuk.

Szemindriumunk védészentje Szent Pal apostol. Képolndnk fest-
ményei az 0 megtérésének torténetét 4brazoljdk, oltarképiink pedig
szemének megnyilasat. Bacsink janudr 25-én, Szent P4l megtérésé-
nek linnepén van. Ezen a napon a féduktor minden évben latin
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nyelven dics6ité beszédet mond Szent Pa&lrol Piispok atydnk, a
ft. Székeskaptalan és mdas egyhdzi és vilagi elokeldség jelenlété-
ben. Nagy esemény ez természetesen a mi hétksznapi életiinkben.
Mar jéelére varjuk és utédna is meég sokdaig beszéliink rdla.

Egy madsik érdekesség taldn az, ahogyan a mdjust megilinnepel-
jik. Minden ‘maéasodik nap egy-egy teolégus mond szentbeszédet,
amelyre ft. El6ljaréink, s6t a vdaros papsagdbol is szdmosan eljén-
nek. Szinte meghaté, hogy eldljaréink nem birélo szdndékkal, hanem
mint szentbeszédet hallgatjdk szavainkat. Eszlinkbe juttatja ez a pap-
szentelésnek azt a gyonyorli mozzanatat, amikor az djonnan szentel-
tek megaldjak eldljaroikat. Van ebben valami fenséges személytelen-
ség és melységes atérzése 'annak, hogy Krisztus é1 benniink és szdl
belélink.

Mint szeminariumunk, Ggy Egyhazirodalmi Iskolank is Szent
P4l nevét viseli. A Szent Pal Téarsulat munkdjarél is érdemes lesz
néhany szét szélni. Az utébbi évek folyaman munkankat azzal tet-
tik rendszeressé, hogy eldadéassorozatokat tartottunk. Igy targyaltuk
le Rosenberg ,Mythos'-at, a Misszidos Szakosztdly rendezett egy
el6adassorozatot a missziérol dogmatikai, aszkétikus, egyhézjogi
szempontbol. Ugyszintén elkezdtiink egy etikai eldadassorozatot,
amely még most is folyik. Ezzel elértiik, hogy akinek nehézséget
okozott a témavalasztas, kénnyen kaphatott aktudlis, szép témit a
teologia korébol. Természetes, hogy azért a szabadtémdkat sem zdr-
tuk ki.

Misszios Szakosztalyunkrdl csak annyit, hogy egyediildllé ered-
ménnyel dolgozik. Nemcsak a szeminariumi bolt, trafik- és koényv-
vasdrlds van a kezében, hanem szinte az egész egyhdzmegye papsa-
gat is 6 latja el kilfoldi konyvekkel, Természetesen nagy forgalmat
bonyolit le és a misszidknak oridsi anyagi hasznot hoz.

A Szocidlis Szakosztdly munkajdban érdekesség a kardcsonyi
gyijtés. Karadcsony el6tt minden évben gyiijtést rendez, az ossze-
gyijtott pénzbdl pedig tobb szegény csalddot segélyez. Ajandékain-
kat mindig magunk vissziik el szegényeink lakasara. Elbeszélgetiink
veliik, elénekelgetiink a gyerekekkel és par jo szoval igyeksziink
elkeseredett lelkiikre egy kissé hatni. Olyan meghatéan hangulatos
varni a nyomortanydn azt a kis Jézust, aki istalldban sziiletett, mert
,Ovéi be nem fogadtdk"”, és latni, hogyan varjak Ot szegényei, Ot,
Aki onként szegénnyé lett, mert szerette Oket. Szebb elSkésziiletet
karacsony ilinnepére nehéz taldlni.

Az iskolai év hangulatos lezdrdsa szokott lenni az egésznapos
kirandulds szemindriumunk egyik birtokdra. Itt bucsuztatjuk el 6tod-
éves testvéreinket, akik kilépnek az Ur széllejébe.

Elmondottam néhany aprésagot, amirdl ugy gondoltam, hogy
érdeklddésre tarthat szamot. Kérlek Benneteket, kedves Kispaptest-
véreim, fogadjatok minket szeretetetekbe és emlékezzetek meg rélunk
imaitokban 1gy, ahogyan mi is imddkozunk testvér-szeminariumunkeért
és minden magyar kispapért.

Schreiber Rudolf
pécsi teoldgus
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A bekiildstt cikkek szama.

Pannonhalma 1, Kassa S. J. 6, Szeged S. J. 1, Szeged vilagi 4, Esztergom 3,
Kassa 2, Kolozsvar 6, Vac 4, Zirc 5, Pécs 1, Eger 1, Veszprém 3, Szombat-
hely O. F. M. 2, Budapest kapucinusok 1, Ungvar 1 (kép), Székesfehérvar
2. Ezekbdl csak 2 kéltemény és egyetlenegy novella. A még le nem
ko6zolt cikkek vagy kovetkeznek vagy felhasznaljuk valamilyen forméaban.
A cikkek irdsdnal féelv legyen: LehetSleg a lapban felvetett terveket épit-
sék tovabb réviden és érdekesen. Természetesen uj 6tletek, gondolatok is
jojjenek. A nemes versenyben varjuk a még nem jelentkezetteket is.

Es még valamit: Ne irjon senki — lehetleg — két nyomtatott oldal-
nal hosszabb cikket. Lapunk terjedelme korlatozott. Hosszu cikkek révidi-
tése pedig igen koriilményes.

Amit dtmentettem.

Advent ven megint: a vdrakozds, a
csodavdrds ideje... A liturgia lila szint
61t s a Messids utdn sévdrgd oOszévetsé-

vajjon a kdlyhabdl kisziiremlé fény
avagy az édesanya szeretetidl csillogé
szeme vardzsolja-e inkdbb meghitté a

get idézi emlékezetiinkbe: Rorate coeli
desuper ... Biinbdnatot hirdet s csodat
igér: a varva-vart Megvalté vildgrajot-
tét.

Nemcsak az elsd, az igazi, a négyezer
éves ddvent volt a csodavdrds és biin-
bdnat ideje, hanem a mostani is az, de
még a gyermeklelkek kis Jézus-vdrdsa is
csodavdrdssal és biinbdnattal bearanyo-
zott és megszentelt napok.

Adventben még a kicsik is magukba
szdllnak a maguk mddjdn, s javuldst
igérve, vdrjdk kardcsony csoddjdt: a kis
Jézust s ajandékoszté kéveteit, az arany-
haji angyalkdkat.

Advent idején a szemindrium imadsé-
gos csendjében is valami kiilénés izga-
lom szdllja meg a kispapokat. Olyan,
amilyet csak ddventben tapasztalhat ma-
gén az ember. Taldn a csodavdré gyer-
mekkor szemindriumba dtmentett boldog
izgalma ez, mely olykor-olykor meglepi
az embert s régmult idOket juttat eszé-
be...

Régi kedves emlékek rajzanak koéril s

egy percre leljesen elieledtetik velem a°

jelent és kérnyezetemet.

Egy meghitt csalddi fészek elevenedik
meg eldttem, hol a szeretd édesanya
meleg pillantdsa simogatja a kdlyha
mellé kuporodott gyermekeit. Nehéz
volna hirtelen eldénteni, hogy a bardt-
sdgosan duruzsolé kdlyha vagy a gyer-
mekeiért dobogé sziv teszi-e melegebbé,
otthonosabbd a szerény kis hajlékot; s
ugyancsak lehetne azon is gondolkozni,

14

sGtét szoba sarkadt?...

A borzas fejii écsike most mdr éppen
harmadszor hallgatja végig 1észvevd
csoddlkozdssal az els6 kardcsony torté-
netét, de még mindig sok a kérdezni
valéja ennek ellenére is: ...Es miért
nem engediék be a bdcsik a Jézuskdt?
Nem szerették? ... Kis boci is volt ott?
Csacsi is?... Es nagyon fdzott a kis
Jézuska? ... S aztdn helyesbitbleg sz6l
koézbe: De a kis bojtdr is veliik ment! ...

Aztdn felcsillan a szeme: Ugye, minket
is szeret a Jézuska? Hozzdnk is el fog
jonni?2 — hallom tovdbb csengd hangjdt,
8 tiirelmetleniil vdar a feleletre... Majd
kis szive tuldradd Orémével el kezd cse-

vegni, 8 testvérkéit tiulszdrnyalva, alig
birja elsorolni, mi mindent szeretne
kapni a Jézuskdtdl: katondkat, egész

hadseregre valét, dgyut, reptilégépet, pus-
kdt, amelyik magyot sz46l... (Ki tudnd
elsorolni a gyermekszivek kivdnsd-
gaitg!...) S érte 6rommel igér viszon-
zdsul javuldst, s6t még a fézelék elfo-
gyasztdsdra is hajlanddénak mutatkozik
— c¢sakhogy a Jézuska szeresse. Igaz,
még a gondolatdra is az a kényelmetlen
érzés fogja el, mint mikor elétte pdro-
log: 6sszeszorul a torka, — de reméli
mégis, hogy a Jézuska ldtogatdsdnak ki-
érdemléséért sikeriil majd valéra vdltani
,hb6sies” elhatdrozdsdt . ..

Finom borzongds fut végig térékeny
testén. Alig észrevehetd, de elég erds
ahhoz, hogy az écsikét dtkarolé édesanya
észrevegye, telfogja anyai szivével.
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De nini, az édesanya szive is mintha
kissé elszorulna s futd bdnat jelennék
meg szép szemében, De ezt az &cskés
nem vette észre, 6 tovdbb dradozik s
nagy igyekezettel sorolja el, mit szeretne
még a Jézuskdtdl...

(Az Ocsi helyett csak a bdtyja veszi
észre azt a {djo szivdobbandst és az édes-
anya szemébe kiiilt bdnatot. S 6 meg is
érti. Pedig mdr régen eltiint az a bénat
szemébbl, mdr megtoért az anyai szem
sugdra is... Az a fdjé szivdobbands is a
multé, s6t dobogni is megsz{int mdr a
szeretd sziv, s most némdn porlad egy
kis falu akdcos temetSjében.)

Az Ocsike pedig tovdbb csacsog... S
mikor mdr 6 is kifogyott a széhél, fel-
csendiil a gyermekajkakon a csoddt esdd
ének: ,Harmatozzalok, égi magasok...”

UOcsike még nem érti az éneket. O
tovdbb is a Jézuska joévetelét forgatja
buksi fejében. A Jézuska ajdndékai és
az azt hozé angyalkdk tartjik lefoglalva
képzeletét. Elmerengve nézi a s6tét
szoba faldt, hovd a duruzsolé kdlyha
lobog6 ldngja kiil6nés tdncolé drnyakat
vet. Képzelete megelevenedik s ajdndé-
kot hozé angyalkdkkd kerekiti ki a rét
drnyakat, mig el nem neheziil 8 le nem
csukdédik a szeme ... Feje is lehanyatlik
az édesanya 6lébe.

A kdlyha tize rdveti kisz(ir6d6 fényét:
szdja kériil mosoly vibral. Mdr messze
jar az Ocsike: — amint az édesanydk
szoktdk mondani — a Jézuskdndl s an-
gyalokkal jdtszadozik.

Valéban angyalokkal dimodik. Tovdbb
szinezi képzelete a tdncolé drnyakat s
csodavdré kis lelke el6tt valéban meg-

jelennek az Orémet, ajdndékot oszto
angyalok ... Hallja eziistcsengjiik kris-
tdlytiszta hangjdt is... Orémmel nyulna

az ajéndék utdn, de maszatos kis keze
erdtlenil lehanyatlik; mdr mélyen al-
szik . ..

Felriadok merengésemb@l. Eltiinik «a
szeretd édesanya, a pajkos &cesi, a csil-
logészemi testvérek bdjos csalddi kére

~— ezek mdr mind a multéj...

Az ddventi ének, a derengd szoba képe
azonban nem tdgitanak, s mintha még
most is hallandm az eziistcseng® csilin-
gelését.., A szoba faldn tovdbbra is ott
tdncolnak az drnyak. De nem a duruzsolé
kdlyha vetiti azokat a falra, hanem az
ddventi koszorit egy szdl gyertydja pis-
logva er6lkédik a sététséggel, s kis-
papok csalddias egyiittese énekli meg-
illet6détt hangon, csodavdré Iélekkel:
,Harmatozzatok, égi magasok...” § a
csengé sem az angyalok eziistcsenge-
tylije, hanem a szemindriumi csengé valo-
sdgra ébresztd, kételességre figyelmez-
teté szava...

Igen, most mdr ismét a jelenben va-
gyok.

Nehéz visszatérni ide... Vissza «a
durvasdg, a fegyverek jelenébe, az esz-
mék, a gondolatok zagyva rendszerébe,
sOtét Osszevisszasdgdba. Sajgé lélekkel
mondok bucstit a békés, gondtalan mult-
nak — de férfias elszdndssal. S a mult-
bdél dtmentett csodavdré lel-
kemmel, szivvellélekkel kap-

csolédom be testvéreim imdg-
jaba: ,Harmatozzatok, égi maga-
sok...”

Harmatozzdtok az lgazt, a béke Feje-
delmét, a vildg Vildgossdgadt ... Azt, akit
tudva vagy taldn csak sejtésekben, de
vdarnak, epednek a szomjas lelkii, a f6ldi
vdndortitban, a hosszd éjtszakdban elcsi-
gdzott vdndorok. ..

Hiszen Te tudod, hogy

Téged vdr epedve az emberek lelke;
Jo6jj hdt, édes Udvdiziténk!. ..

J6fj és hozd el a Te békédet!

Koppdny Béla

UZENET

A ,Lelkiség” rovat cikkeit Csutak Laszlé (Kolozsvar, Magyar-

utca 38.);

az ,,Onképzés” rovat cikkeit Holvényi Olaf (Zirc, Monostor);
az ,Eletiink” rovat cikkeit Gellért Laszld (Kolozsvar, Magyar-

utca 38.);

kiildjik.

Bekiildési hataridd: februar 1.
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Fondk Fridolin ésxrevételei az egységrél.

(Fondk Fridolint nem kell kiilén bemutatni. Minden szeminédriumban meg-
talalhaté. Nem mindennapi elvei miatt érdemesnek tartjuk, hogy a M. b. rovatban
minden alkalommal megszélaljon és magvas észrevételein épiljon a tisztelendd
olvasék6zonség.)

A lelkem mélyéig fel vagyok héborodva! Minden szeminarium a kispapegy-
séget hangoztatja. Beszélnek, beszélnek ... De cselekedni? Azt nem!

Most olvasom ugyanis Dundi Dezsé legjobb bardtom levelét a szomszéd
szeminariumbol.

Fogodzzatok meg, kispapegység hivei! Dezs6ék félhatkor kelnek! Ismétlem:
félhatkor! Mi pedig o6tkor . . . Hat egység ez? Hat létezik kispapegység? Nem, és
szdzszor nem! Amig mdésok félhatkor kelnek, mi pedig Otkor, addig senki se mer-
jen eléttem egységrdl beszélni! Dictum est!

A tél Sromei.

Mosolygunk, mosolygunk, az igaz. De itt a tél, az is igaz!

Télidében pedig altalaban: mosolygds helyett fazni szokas.

Viszont a fazas ellen vardzsszer az ének.

Két ilyen ,balzsamirt” kozliink a fazosabbak részére.

Az els6 a ,Tizenhdrom eziistpityke...” dallamara gyogyit. A kdévetkezékép:

,Tizenhdrom fokot mutat sokszor a homéré,
Csak az a baj, hogy mellette ,minusz” a kisérd!
Igy éltlink mi egész télen, fagyban meg viharban,
Nem volt ennél kiilonb hideg Szabolcs- meg Biharban...”
A masik balzsam a ,Megjott mar a fecskemadar...” receptjére késziilt. Egye-
sek szerint valddi varazsszer. Foleg a koltégetd hetesek szamara:
~Megjott mar a tél, a hideg,
Régen itt van nélunk,
Kiilongsen estefelé,
No meg reggel, fazunk.
Jégvirdg nyit az ablakon,
Nincs szebb annil semmi:
Harsog a vekker, zug a vekker,
Fel kellene kelni...
A hideget, a borzongast, a didergést konnyli tarsitani — ugye, mindenki ki-
talalja? — a félévi vizsgéval. '

Ez is télen van és érdekes természeti tiinemény, — szinte megmagyardzhatat-
lan! — hogy a kispapnak vizsgdk el6tt melege van, de ugyanakkor mégis fazik az
exament6l... (Elére, fizikusok!...)

De az Onbizalom felgerjesztésére szolgéljon az aldbbi gyogyszer:

14. - 211



»Valde beném is volt nékem,
De keservesen szereztem.
Ejjel-nappal csak tanultam,

De a vizsgédn nagyon tudtam...
Mikor mentem hazafelg,
Gratulaltak mindenfelé. ..
Ragyogtak a valde benék,

De nekem mdr ez se elég!

Igaz, hogy ez kivalo gyoégyszer az ,Edesanyam is volt nékem..."” dallamara,
de azért nehogy valaki csakis erre hivatkozzék a vizsgén!...
*

Psychologia examinis
Lélektani drama két felvonasban.
Személyek:

Els6 kispap
Maésodik kispap.

Els6 felvonas.
(Torténik a vizsga elétt harom nappal.)

Els6 kispap:
Elkésziiltél?

Maésodik kispap (legyint):
Baratom! Vége mindennek! Nem tudok semmit! Otven oldalas tételek!

Ha megpukkadok, akkor se tudem megtanulni... Mit, megtanulni? Leg-
alabb egyszer étolvasni, de arra sincs id6... Az lenne a legjobb, ha
neki se mennék a vizsganak... Csak Aatcstsznék valahogy...
Elsé kispap (sajnalkozva):
Szegény ...
Fliggoény.

Misodik felvonas.
(Torténik a vizsga utdn harom nappal.)
Elsé kispap:
Gratulalok!
Maésodik kispap (legyint):
Ugyan, hagyd! Nem is engedtek beszélni... Hatha még az egész tételt

elmondhattam volna... Ebb6l a targybdl igazédn nem nehéz jelesre fe-
lelni. Az a helyzet, hogy tdl kénnyd volt... De igaz, hogy tanultam is!
Elsé kispap (sajnalkozva):
Szegény ...
Fliggbny nagyon gyorsan és szégyenkezve legdrdil.
A%

FOLYAMATBAN A PIKULA

A furulyavdsdrlds ldza sokat elkapott Szemindriumunkban. Eqgyik
testvériinkt6l kérdezik:

— Te nem rendelsz pikuldt?

— Madr folyamatban van.

— Hogy-hogy?

— Csorog utdna a...
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TARTALOM:

Krisztus kévetségében. — Drahos Jénos (1)
A Fej és a tagok koz0s élete. — Erdss Alfréd (4)
A pap természetfolotti élete. — Haldsz Pius (13)

Lelki élet:

A hithdl valo élet. — Péter Erné (30)

Az 4j vildg Hajnalpirja. — K. J. (34)

Valaki felelés! — Erdey Ferenc (41)
Krisztus-kovetésiink. — Vondczki Fabian (47)
Jézus él bennem. — V. A, (51)

Jopdsztori szellem:

Korunk apostola. — Gyenis Andras (53)
Pater Mateo. — Pater Ermmé (58)

Probalkozasok ,Keleten” és a ,Kelettel'. — Vécsey Jozsef
Aurél (63)
Kérjétek az aratas Urat — és cselekedjetek! — Henkey-Hoénig

Karoly (77)

Onképzés:
Hogyan és mit tanuljunk Prohdszka muveibél? — Haliczky Z.
Béla (81)
Egység:
Az egység lelke. — Kerkai Gyorgy (85)
Ez is paptestvéri kozrem{ikédés! — Asztalos Lajos (91)

Egymas kozott és a nydjjal imaban egyiitt. (92)

Confiteor:
Valami az imaéletrél (95)
A kegyelmi inditasok vilagabél. — L. G. (96)
A papi végrendelet. — Dénes Nandor (99)
Vita egy lényeges kérdés koriil . . . — Kiss Laszlo (102)

Liturgia:
Szentmise és zsolozsma. — Schnattner Szigfrid (106)

Doxologia a zsolozsmadban. — Szeberényi Laszld (112)

Szerzetespap:

Isten felé. — N. T. (118)
Apostol és szerzetestanar. — Bogndar Benedek (122)
Jezsuita lelkiség. — Galffy Laszld (126)
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Depaul Szent Vince és a papsag reformja. (Folyt) — Janisch

Mihély (133)

Szaléziak lelkisége. — Novak Janos (142)

Szent Ferenc és a vilagi papsag. — Nagymanyoky Gilbert (153)
Magvyar népiink papja:

Van-e a mai magyar papnak nemzetmentd feladata? III. rész. —
V. J. (157)

Magyar papi lelkiség. — Léko Béla (171)

Kispapegység. (185)
Bekiildott konyvek (84, 117, 156, 181, 182, 183)



SPIRITUALITAS SACERDOTALIS.
SUMMARIUM:

Volumen hoc tractat de supernaturali in relatione ad vitam
sacerdotalem.

Articuli fundamentales:

In legatione Christi. (1)
Vita communis Capitis atque membrorum. (4)
Vita supernaturalis sacerdotis. (13)

Vita spiritualis:
Vita fide formata. (30)
Aurora mundi regenerati. (34}
Aliquis respondere debet! (41)
Nostra imitatio Christi. (47)
Jesus vivit in me. (51)

Spiritus boni pastoris:

Apostolus aetatis nostrae. (53)

Pater Mateo. (58)

Conamina in ,,Oriente” et cum ,,Oriente”. (63)
Rogate Dominum messis — et operamini! (77)

Studium:
Quomodo et quid discamus ex operibus episcopi Prohdszka? (81)

Unitas:

Spiritus unionis. (85)
Etiam haec est cooperatio fraterna sacerdotalis. (91)
Pastores inter se et cum grege uniti in oratione, {92)

Confiteor:

Aliquid de praxi orandi. (95)

Ex motionibus gratiae. (96)

Testamentum sacerdotale. (99)

Quaestio aliqua magni momenti disputatur. (102)

Liturgia:

Sacrificium missae et breviarium. (106)
Doxologia in officio divino. (112)
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Sacerdos regularis:

Versus Deum. (118)

Apostolus et magister seu professor regularis. (122)
Spiritualitas Societatis Jesu. (126)

Sanctus Vincentius a Paulo et renovatio sacerdotum. (Cont.) (133)
Spiritualitas Salesianorum. (142)
Sanctus Franciscus de Assisi et sacerdotes saeculares. (153)
Sacerdos populi Hungarici:

Habetne sacerdos Hungaricus munus salvandae gentis? III. (157)
Spiritualitas sacerdotalis Hungarica. (171)

Unio levitarum. (185)

Libri in redactionem missi. (84, 117, 156, 181, 182, 183)
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Egy plébdnos és hivei gyakorlata.

A papszombatot évek oOta tartjuk. A szivgardistak szép imad-
sagokat tudnak. Urfelmutatas utdn koézésen mondjak el a papokért
ezeket az iméadsdgokat. A szivgardistdk vezetéje kozben hangosan,
értelmesen mas imdkat is mond.

Ebben a hoénapban papszombaton a misét én mondtam. A rora-
téval kapcsolatban. Az adventi oktatdsok targya az idén az egyhdzi
szertartdsok. A szentmise elsé forésze: a fe.ajanlds volt soron.
Elmondtam, milyen nehéz a paténa és a kehely, mikor azokat a pap
felajanlja. Rajuk nehezedik az &ldozépapnak minden gondja. A leg-
sulyosabb gond: a lelkek {idvének gondja. Ebben a hiveknek is az
aldozopap segitségére kell jonnidk. E:mondottam, hogy a cseh idében,
mikor hazkutatas el6tt allottam, minden levelemet elégettem, hogy ne
turkdljanak azokban illetéktelen kezek. Az a kispap, aki ezt a munkat
végezte, kérte, hogy azokat az iidvozld tdviratokat, melyeket a
primastol vagy plispokoktdl kaptam, azokat a leveleket, melyeket mas
egyhézi vagy vildgi méltdésdgoktol vagy sziileimtdl kaptam, legaldbb
ezeket Orizzem meg. Kimélet nékiil mindent eélégettem. Csak egyet
Oriztem meg! Azokat a lelki csokrokat, miket az els6aldozoktdl, az
iskolat elhagy6 noévendékektdl, az Oltaregylet és a Hitterjesztés Miive
tagjaitol, a szivgardistaktodl, a kedves névérektdl kaptam, ezeket meg-
oriztem. Ezeket legszivesebben koporsémba zérva magammal vinném
a masvilagra. Az a sok-sok ezerre mend szentmise, szentdldozas, lelki
dldozds, onmegtagadds, répima, szentségldtogatas, rozsafiizér, litdnia,
alamizsna felajénldsa: ezek papi életemnek legdrdagabb kincsei! Ezek
segitettek engem, hogy papi hivatdsomat az Ur Jézus Szive szandékai
szerint teljesitsem!

Igy kell minden papot segiteniink! Etc., etc. — Ezen a napon
284-en jarultak a szentdldozashoz.

Minden vasdrnapon — mar tébb, mint 10 éve — imdadkoznak a
hivek k6zésen — szintén Urfelmutatas utdn — jo papokért a Szentatya
szandéka szerint.

Az oltaregyleti tagok a vasdrnap délutdni szentségimddés alatt
kovetkezetesen imédkoznak jé papokért. ’

Az imadsdgok praktikus megolddsa: Hiveim egy teljesen szegény
kispapot a vildgon minden lehet6vel el'atnak: cip6tél kezdve a kalapig,
fehér-, ruha- és dgvnemiit, iroszereket, szappant, tartdsdijat, széval
mindent, de mindent a hiveim fedeznek. Konyveket, imakényveket,
breviariumot stb., stb. Az illetd kispap gy fel van mindenne! szerelve,
hogy a legjobb maédu kispap sincs ugy ellatva. Azonfelll havonkint
még csomagot is kap.

A nvyaj a pdsztorért imakonyvet megvettem.
Azt akarom még terjeszteni.”
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