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A katolikus pap: a Szentlélek erejének férfia.

A mindenség legfébb Papjénak és Aldozatanak, a Megvalténak
szent vondsait igy latta a szerafi tizzel megtisztitott ajkd proféta:
Hivatik az 6 neve csoddlatosnak, tandcsadoénak, Istennek, erbsnek, a
jovendGség atyjdnak, békesség fejedelmének. (Iz. 9, 6.)

A jelzOk kozilil kettét tesz idészerivé mai helyzetiink: az erét
és a békét, mert az emberiség az erének s a békének hidnyat szen-
vedi szakadatlanul.

GyoOngék vagyunk: ezért nincs soha békénk. Csak az erd te-
remti meg benniink is, koril6ttiink is a békét.

Nagy Osszeeskiivések szévodnek allanddan elleniink. Ennek az
Osszeeskiivésnek vezére a hajnal bukott angyala, serege a vildg,
csatatere a betorés szdz lehet6ségét nyujtd sajat természetiink: va-
koskodo esziink, habozo és elégedetlenkedd akaratunk, lelkiink ellen
1azadé testiségiink. .

Ennek a gydngeségnek megvdltdsa csak az er6 lehet. Ezért
mutatkozott meg a testetoltd Megvalté a proféta elétt az erd Iste-
nének.

*

Veliink szemben pedig hihetetlen erék sorakoznak.

A l4zadd angyal értelmi ereje, mely a mi természetes ériel-
miinkkel el nem érhet6. Vele vitdba nem széllhatunk. Szellem &6 és
bukott allapotdban is megoérizte elméjének élességét. Szellem & és
bukott allapotdban sem sz{int meg er6sen akarni: s6t gyilblete a
bintetd Isten ellen altalunk fel nem mérheté fokra erdsiti elszantsa-
gat mindennel szemben, aminek valami k6ze lehet még az Istenhez.

Az ellenilink eskiidt vildg is erdsebb nalunk. A beléje rejtett
titkok kinzé és sokszor észveszté er6k. A benne mosolygé vonzasok
ellenallhatatlanok és megejtok.

Ha valaki csak egyszer is belenézhetett a sotétség fejedelmének
6rvényld erejébe tigy, mint Mozes, David és Izaids: kénytelen resz-
ketve megvallani sajat gyongeségét és beburkolddzni Isten erékope-
nyébe: Az én erém az Ur! (II Méz. 15, 2; Zsolt. 117, 14; Iz. 12, 2)
Ezt az ember nyelvére forditva igy is lehetne mondani: Az ember
ereje az lIsten.

Az emberiség Foépapjanak, az Emberfidnak megvaltoi ereje is-
az istenség. Ezt 6 maga vallja be a farizeusokkal folytatott parbeszéde
koézben: Semmit sem teszek magamidél! (Jn. 8, 28))

Krisztus Urunk nem beszél magatol: Amire engem az Atya tani-
tott, azt beszélem. (Jn. 8, 28.)

Krisztus Urunk az 6rdogilizést sem végzi magatél: Ha meg én
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az Isten Lelke dltal iizém ki az o6rdégbket, akkor elérkezett hozzdtok
az Isten orszdga. (Mt. 12, 28.).

A golgotai aldozatot sem ©6nmagdtél mutatta be az Emberfia,
aiint Szent P&l apostol irja: Krisztus . . . a Szentlélek dltal hozta
énmagdt szepl6telen dldozatul Istennek. (Zsid. 9, 14.)

Ha Krisztus Urunk ugy beszél, mint akinek hatalma van: sza-
vanak ez az ereje Istentdl van.

Ha Krisztus Urunk szdnja a sereget (Mt. 15, 32) és szereti az
emberiséget, mint az Atya szereti 6t (15, 9): Szivének ez a kitaru-
lasa a vilag felé a mindenséget szeretetével eldraszto Istentdl van.

. Ha Krisztus Urunk a vildg vildgossdgdnak mondja magat (Jn..
8, 12), ez a mindent bevildgité és mindent irdnyitani tudé értelmi erd
is az Istent6l wvan.

Az isteni erének az emberiség megvéaltdsara az Emberfidba vald
atszdarmaztatadsa az égnek és a foldnek szeretetben valdé Gsszelobba-
nasa pillanatdban, a megtestesiilés cSodajaban tortént. A virtus Al-
. tissimi, a Magassdgosnak ereje a Boldogasszonyra vald rdszallas, szent
arnyékvetés megfoghatatlan gyonyo6rében 6mlétt bele Jézusba, aki-
nek neve csoddlatosnak . . . Istennek, erésnek fog hivatni.

Az igének, az aldozatnak, a lelki vezérségnek — tehat a meg-
valtéi er6knek — forrasat ott kell keresniink, ahol az Emberfia
mutatta: a Szentlélekben.

L

De vajjon ki adta at ezeket az erdket az ujszévetség megvdlié
munkasainak, a krisztusi papsdgnak? Honnan valék a mi eréink?

Ha a krisztusi papsag sziiletését, milkodését és eredményeit
nézzik: csoddlatos hasonlosdgot fedeziink fél az Emberfia és az Isten
embere kozott.

Sziiletéstink: Krisztus sziiletése. —— A - Szentlélek szall gyarlé
emberségiinkre. Ereje bearnyékolja gyongeségiinket. Gyodngeségiink
folbatorodik az isteni Er6hoz, az isteni Er6 lealazkodik emberi gyon-
geséglinkhéz: szeretet kél benniink és ebbdl a szeretetbdl, remegd
Osszehajlasbol sziiletik meg a pap. ,,Quod in nobis natum est, ex
Spiritu Sancto est.”

Papi életiink: Krisztus megvaltéi élete. — Vilag vildgossdga
vagyunk. Vakok jonnek hozzank latdsért. Tanacstalanok iranyitasért.
Az Orok élet titkaiban jaratlanok természetitlottvalé tudasért. Mikor
a természetes fények iranyitd ereje cs6dot mond: az emberiség a mi
vildgossdgunk mellett folytatja utjat a foldi élet tutvesztéiben. —
Vigasztalds vagyunk a vilagnak. Mikor a i6ldi szd és szeretet az
emberi kétségbeesés mélységéig lehatolni nem tud: értiink sikoltanak
a lelkek s a mi gyontatészékeink és aldoztatéracsaink, lelki leveleink
rantjak vissza az 6rvénybezuhanastol a faradt lelkeket. — Aldozata
is vagyunk a vildgnak. A golgota dldozatat rajtunk is latniok kell
az embereknek, ha a kereszt &ldozatdhoz akarjuk édesgetni a vila-
got. Agyunk elég a- hivekért valé aggodalomban és lelkiikért wvald
toprengésben: az igehirdetés nagy szellemi munkajaban. Sziviink
elemésztédik a ladzado lélek ostromaiban, a szeretetlen vildg hihetet- -
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len halatlansdgédban, a vildgnyomor szemléletében. Idegzetiink fel6rls-
dik a lelkipésztori allandé éberségben, harcrakésziiltségben.

Papi haldlunk: Krisztus megvaltoéi haldla. — A vildg és alvilag
gyonyorkodik halaltusankban. A rdnknehezedd felelésséghdl, emberi
torékenységiink tudatdbdl 6lmos korbacsot fon és kinozza sotétségbe
borult lelkiinket. A , beteljesedett' sz6 kiejtéséhez nincs jogunk. Csak
a Fopapnak volt joga, aki fenékig tudta kiiiriteni a megvaltéi szen-
vedés kelyhét. S ebben van szomoru kiilonbség Krisztus és a pap’
haldla kozt. )

Csak ha ezekben az elnagyolt vondsokban is szemléljik az 1ij-
szovetségi papsdg életfolyamatdt, — eszméliink arra: micsoda erdk
kellenek nekiink! O ezek nem emberi erék! Ezek nem emberi tehet-
ségek, mint a ko6ltdonek, az irénak, a képzémiivésznek, dllamiérfiinak,
hadvezérnek a tehetségei. Ezek isteni erdk.

Milyen tton jutunk ezek birtokdba?

Kilénds, hogy Krisztus Urunk nem vallalta ezeknek az er6knek
a kozlését.

Harom évig éltek tanitvéanyai az Emberfia kézvetlen kézelében.
Egyéniségének vardzsa harom évig bilincselte magdhoz &ket. Isten-
ségének szamtalan bizonyitéka dobbentette rd a tanitvanyokat az 6
végtelen erejére. Es ez a csodalatos isteni egyéniség még nem On-
tétte az ujszovetség elsd papjaiba a megvaltol erdket.

Még nem voltak a vilag vildgossdga a feltdmadas utdn sem. —
Az emmauszi tanitvidnyokat igy kénytelen feddeni Jézus: O ti balga-
tagok és késedelmes sziviiek mindazok elhivésére, amiket a préfétdk
szoloftak! — Ezek még nem voltak alkalmasak arra, hogy a vilag
vak szemét megnyissdk!

Még nem voltak a megvaltéi élet oltarara fekiidt &ldozatok. —
Hidba erdskodott Péter: Ha meg is kell halnom veled egylitt, nem
tagadlak meg téged (Mk. 14, 31); — néhény o6ra mulva a tobbi ta-
nitvannyal egyiitt elfut. Akinek az emberiségért mindent f6laldozé
Krisztus mellett elt6lt6tt hdrom év nem volt elég arra, hogy a nehéz
o6rdkban Mestere mellett kitartson: hogyan lett volna ereje ahhoz,
hogy d&ldoZatul eméssze f6]l magat az emberért, akin nem Kkrisztusi,
hanem luciferi vonasok titk6znek ki?!

Pedig az olajfakhegyi jelenet Krisztusa mell6l mar 4ldozépapok
gyanant futottak szét az apostolok.

Hatalom volt benniik. Er6 nem volt benniik.

Innét érthet6 meg a bucstzni kezdd Istenfidn szomorkodé tanit-
vanyoknak adott krisztusi vigasztalas: Jobb nektek, hogy én elmen-
jek; mert ha el nem megyek, a Vigasztalé nem j6vend hozzdtok; ha
pedig elmegyek, el fogom 6t kiildeni hozzdtok. (Jn. 16, 7.) A hata-
lom tehat, amelyet Krisztus az utolsé vacsoran és késébb mennybe-
menetele el6tt ruhdzott tanitvanyaira, még nem volt hatékony a
vilagmegvaltdéi munka folytatdsdra. A f6ldbevetett mag még nem
elég a kivirdgzadshoz és gylimolcsézéshez. Esé és napsugdr kell a
természet rendjében: a Szeretet erds Lelke kell a természetfolottvald
rendben!

Es az Ur mindjart f6l is fedi a vigasztalé Lélek kiildetésének a
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titkat: Ki mikor eljén, meggy6zi a vildgot a biinrél, az igazsdgrél
és az itéletr6l: tudniillik a biinrél, mert nem hisznek énbennem; meg
az igazsdgrdl, hogy az Atydhoz megyek és mdr nem Idtlok engem;
az itéletrél pedig, hogy e vildg fejedelme mdr megitéltetett. (Jn. 16,
8—11.)

A Szentlélek kiildetésének e szavaiban tulajdonképen az 1j-
szOvetségi papsag foladata hangsulyozodik. Meg kell gydznie a vila-
got arrdl, amir6l az Emberfia még nem gy6zte meg.

Meg kell gydznie arrdl, hogy Krisztust hinni: a vildg kételes-
sége; s aki nem hisz Krisztusban az apostolok a&ltal beszélé Szent-
lélek szavéra, vétkezik.

Meg kell gy6znie a vildgot arrol, hogy Krisztus és az Atya kap-
csolata — az Atyatol vald eljovetele és a hozzd valod visszatérése —
istensziiléi és istengyermeki kapcsolat; s az Emberfia eltinése a lat-
hat6 allapotbdl nem haldl-allapot: hanem isteni élet-allapot. _

Meg kell gy6znie a vildgot arr6l, hogy a vilag fejedelmének
nincs tobbé az a hatalma a lelkek f6l6tt, amelyet a Golgota dldozata
el6tt gyakorolt: hanem itélet és lanc ald keriilt; a megvaltott lélek
diadalmasan 4llhat vele szembe és taposhat a fejére.

Erre méar megvolt a hatalom az apostolokban; hiszen elhangzott
a sz6: Elmenvén tanitsatok . . . Akiknek megbocsatjatok biineiket . . .

De ezt a hatalmat rabsidgban tartotta még a félelem, ax erétlen-
ség tudata és a feladat felmérhetetlen nagységa.

Krisztust nem lattak. Személyes tavolléte évek és évtizedek mul-
taval eloszlatta volna azt a meleget, amelyet kozelsége felgyujtott
és fokozott benniik: a lélektan térvénye szerint.

A hatalomnak tevékenységbe vald inditdsat és az eléje tornyo-
sulé akadalyok ellen vald fokozdsit az isteni orok terv a Szent-
1élekre bizta.

Az isteni hivasra visszhangzo férfiu lelkébe a plispok leszdllatja
a Szentlelket, amint a szentmisében a pap szavdra leszall az Istenfia.
A Szentlélek, mint az er6 Lelke, magahoz ragadja a papi lélek képes-
ségeit és erdit és folfokozza azokat: mintegy a maga mindenhatésa-
génak koz16ivé teszi.

Micsoda véltozas! A piinkésd megujulasa mindenegyes pap-
szentelésben.

Beléje koltozik a szé ereje. — A férfi, aki félt a papsag hatal-
manak elnyerése el6tt, szora batorodik a Szentlélek erejében. Ne
aggédjatok azon, hogyan és mivel védekezzetek vagy mit mondja-
tok; mert a Szentlélek megtanit benneteket azon Ordban, mit kell
mondanotok. (Lk. 12, 12.)

Bamulatos lelki megvilagitdsokban lesz része. A Szentlélek,
kit az Atya az én nevemben kiild, az majd megtanit titeket mindenre
és eszelekbe juttat mindent, amit mondottam nektek. (Jn. 14, 26)
Amit az apostoloknak mondott az Istenfia, azt nekiink, a késdbbi
szazadok papjainak juttatja esziinkbe a Szentlélek.

Beléje koltozik az apostoli buzgalom ereje. — A természeténél
fogva kényelemre hajlé embert megragadja a Szentlélek, mint Fiilop
apostolt és viszi a nagyvarosok szegény-negyedeibe, a fiok-egyhazak
és tanyak elhagyottaihoz, a poganysag sivdar sivatagjaiba.
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‘Beléje koltozik a megvdltéi szenvedés ereje — melyrél Szent
Pél apostol a 2. korintusi levél 11. fejezetében beszél. A megvesszo-
zés, a megkoévezés, hajotérés, veszélybenforgas, éhség, szomjisag,
virrasztas, lerongyolddas, csalédas, elhagyatottsag és minden elgon-
dolhat6é apostoli szenvedés elviselése Krisztus nevéért: csak az apos-
toli kiildetéssel egyiitt jaré Szentlélek erejével értheté meg.

A vilagapostol és a lelkiség torténelmének legnagyobbjai,
Assziszi, Xavéri és Szalézi Szent Ferenc nagy 4ldozatvallalasaikat a
Szentlélek vértezd erejének tudjdk be.

Szent Pal apostol, miutdn atgondolja emberi gyongeségét és a
vele szembenézé nagy feladatot, aldzattal allapitja meg, hogy a
Lélek tdmogatja a mi gyéngeségiinket. (Rom. 8, 26.) Majd amikor a
mar elért sikereket veszi szdmba, ilyen vallomést tesz az ember-
dicséitésre mindig hajlandé korintusi népnek: Isten kegyelmébé:
vagyok az, ami vagyok. (I Kor. 15, 10.)

Kétségtelen, hogy az 0jszovetség papképz6é és papalkoté mun-
kajat, az evangéliumterjesztés, vilagmentés krisztusi fbéladatat a
hiaromszemélyes Isten a Szentlélekre bizta. A harom Személy koziil,
ha szabad magunkat torékeny szavakkal igy kifejezniink, a Szentlé-
lek 1ép el6térbe a Megvalté mennybemenetele utén.

A vetést és ontozést a tanitd és elvérzdé Krisztus elvégezte. A
mi korszakunk a napsugdr szentlelkes korszaka.

Mi katolikus papok, a vilag végéig minden egyéb emberfajta-
nél idészeribbek vagyunk. Minden nappal kézelebb van a vilagitélet
ideje s azért minden mnappal siirgetébb a vildgmegszentelés foladata.
Minél szélesebb korben terjed el a lelki nagykorisag a vildgban,
annal szembetiinébbé valik a katolikus pap embermegszentelé —
tehdt embererdsitdé, embervezetd, emberiidvozité — hivatdsa,

A munka, amelyet az embernek és az emberiség lelkivezet6inek
végezni6k kell, ebbe az egyetlen szoba siiritheté 6ssze: erdkifejtés.
Az embereknek iidvoziilniok kell. De ezt erdkifejtés nélkiill el nem
érik. A mennyorszdg er6szakot szenved és csak az erGkifejték nyerik
el azt. (Mt. 11, 12) Es nekiink Ujszévetségi papoknak, nemcsak iid-
voziilniink, hanem tidvoziteniink is kell: tehat kétszeres erdkifejtésre
van sziikségilink: magunknak erdseknek kell lenniink és masokat is
erdsitentink.

Foladatunk azonos az apostolokéval. A gydngeségben is testvé-
reik vagyunk. A mi erénk sem lehet mds, mint a Szentlélek.

A hatalom is megvan benniink, mint az utols6 vacsorardl ta-
voz6 és a mennybemend Jézust vigydzé apostolokban. Piinkésdiink
is megvolt. Ereztilk a természetf6l6ttvalé erd mamorat nem egyszer:
a szoszéken, amikor végignéztiink a rédnkmeredé emberek vilagos-
sdgra szomjas tomegén; az irgalom itéletszékében, amikor lelket
ontottink az ajultakba, a hulldkba; a szentségek kiszolgaltatasa koz-
ben, amikor lehelletiink nyoman 1j vagy tobb élet fakadt az ugaron.

Sokszor észleltitk ellagyultan és mellrekulcsolt kézzel szemlélve
az ég felé Szent P4l apostollal: engem a gyoéngét vdlasziott ki az
Isten, hogy zavarba hozzam az erdseket. (I Kor. 1, 27.)

Csakhogy ez az ers, amelyet a Plinkosd vihara ver £f61 ben-
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niink, nem olyan velejdronk, mint a Szentléleknek: nekiink csak
hozzdadas a mi gydngeségiinkh6z; nekink csak vértink, isteni 6lt6-
zékiink, mely rélunk kénnyen lerongyolddhatik. S ha engedjik le-
szakadozni rélunk ezt az erésséget, elhitvdnyodunk, nevetségesen és
szomoruan vegyiiliink bele az erdtlenek és elbukottak vezértelen,
szétziillt seregébe.

Nem csoda, hogy Szent Pal apostol aggodva konyorog Timoteus
puspoknek: OHZd meg a redd bizolt szép kincset a Szentlélek dltal,
ki benniink lakozik. (Tim. II 1, 14)

Es nem csoda, hogy az élet egyetlen erejét, a Lélek langjat
oly ihlettel kivanja megoériztetni a nemzetek apostola thesszalonikai
hiveivel: A Lelket ki ne oltsdtok! (Thessz. 1 5, 19.)

Csodélatos tehetségek szdénokoltak mar szoszéken 1ugy, hogy
izzott szavuk erejében az ember. Es szavuknak nem volt udvozitd
ereje: mert kialudt benniik a Lélek.

Csoddlatos tehetségek lenditették mar elére az emberiség élet-
szintjét anyagiakban; de lelkiekben egy Ilépést sem tudtdk eldre
vinni a varazslatuk alatt raboskodé embereket: mert nem volt ben-
nik Lélek.

Az anyag és szellem nagy é&ldozatait emésztették mar el hiu-
sdg- és dicsOség-oltarokon az emberiségért; és sem jobbad nem lett,
semn boldogabba t6liikk az ember: mert nem volt benniik Lélek.

A katolikus pap ereje sem a sajat természetes tehetségeiben
és akardsaban van. Szinte naponta hamvadnak el tehetségekkel
megaldott papok eredményei a szemik elétt. A vildg nem érti nagy-
képességii papjaink nagyszerii tavaszdnak gyilimolcstelen nyarat. Mi
tudjuk a titkot. Ezekben a szegény lelkekben elviharozott a Piinkésd:
kialudt a Lélek.

Hogy a viladg er6it és a maguk erdtlenségét szolgai allapotban
tarthassuk, Szent P4l apostol moédjara a Szentlélekhez kétézétien kell
dolgoznunk szakadatlanul.

Akkor igéink tiizzel égnek bele a lelkekbe.

Akkor életiink langosziop gyandant jar és vonzza maga ufan a
tobbi embert az 6rék utakon.

Akkor ellenségeink elkullognak utunkbdl vagy labaink zsamo-
lyaul szolgdlnak diadalszekeriinkhoz.

Akkor érezheti meg benniink a vildg a Szentlélek erejének
férfiait, akik a vildghéke Fejedelmének munkdsai a ldzadé angyal

békebonto seregei ellen.
Pakocs Kdroly.

A pap egészen Krisztusbdl van.

A Credo-ban valljuk: ,Qui propter nos homines et propter
nostram salutem descendit de caelis et incarnatus est.” Az Ur Jézus
értiink emberekért, a mi iidvosséglinkért emberré lett. Megvaltani,
iidvoziteni az embereket, ez istenemberi hivatdsdnak célja. Mint Isten
és ember a legtbkéletesebb kozvetitd Isten és ember kozott. Ponti-
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fex, hidverd, az eget és foldet 6sszek6tdé aranyhid megépitdje. Pon-
tifex, f6pap, aki keresztaldozatdval kiengesztelte a mennyei Atyat és
megnyitotta a kegyelem forrésait.

A megvaltd kereszthaldl csak egyszer, csak egy helyen, csak
kevés ember jelenlétében tortént. Isten azonban azt akarta, hogy a
megvaltds kegyelmébdl necsak egy kor, egy nép meritsen, hanem
minden ember. Azt akarta, hogy a megvdltds hatdereje torje at az
id6 és tér korlatjait, a Megvalto legyen , lux vera quae illuminat omnem
hominem venientem in hunc mundum" (Jo. 1,9). Krisztus megvalto mivét
tehat allandositani kellett. Ezért alapitotta meg az Ur Jézus az dj-
szovetség papsagat. Helyesebben az ujszovetség egyetlen papi hatal-
mdba, az O papi tisztjébe belevonta mint segitéket, eszkozoket az
embereket is. Jézus az O6rok és egyetien f6pap, a ,,Summus et aeter-
nus sacerdos”, a papok csak ,ministri et dispensatores mysteriorum
suorum”, ahogy Krisztus f6papi miséjében imddkozzuk. A pap csak
eszkoz, ,causa instrumentalis, a ,principalis agens' Krisztus, azért
mondja Szent Agoston (In Joann. 6. n. 7. ML. 35. 1428): ,,Ha Péter
keresztel, O (Krisztus) keresztel, ha Pal keresztel, O keresztel, ha
Judas keresztel, O keresztel.” Minden papi ténykedésiinket ugy
kezdhetnénk, mint az absolutio szavait: Dominus noster Jesus Chri-
stus te absolvat et ego auctoritate ipsius te absolvo. Krisztussal oldo-
zunk, kereszteliink. Vele miséziink. Minden kegyelmi ténykedésiinkre
all a ,,Per Ipsum et cum Ipso et in Ipso". E szoros Ilétrendi kapcso-
lat miatt mondjuk, hogy a pap .alter Christus".

Bizonyos értelemben véve minden hivé alter Christus, mert a
keresztség jegyével, de killéndsen a megszenteld kegyelem révén
természetfolotti életkdzosségbe kerlil Krisztussal. Ezt a krisztusi kap-
csolatot krisztusi Elettel kell kiépiteni. Minden hivére all az: induere
Christum, idem sentire ac Christus, crescere in plenitudinem aetatis
Christi. De a pap sokkal mélyebb kapcsolatba keriil Krisztussal.
A pap létjogosultsdga, hivatdsa, papi kegyelme és ereje Krisztus-
ban gyokerezik, krisztusi. A pap Krisztus nélkiill nemcsak nem
létezhetik, hanem Krisztus nélkiil a papot nem is lehet meg-
érteni. A pap kiildetése, &ldozata, kegyelemkdzvetitése: Krisztus
kiildetése, Krisztus &ldozata, Krisztus kegyelemkozvetitése.

Az alter Christus tétel adja meg a legmélyebb feleletet ezekre
a kérdésekre: Mi a katolikus pap? Mi a katolikus pap feladata? Mi
a katolikus pap kotelessége sajat megszentelését illetSleg? Honnan
meritse munkdjdhoz az erét? Kit kévessen? Az alter Christus mélto-
s4gdbol kovetkezik a pap minden mds méltésaga és cime. A mariolo-
gidban az istenanyasdg az aranyos hdttér, amelyre minden Maéria-
képet rd lehet festeni, amely minden Maria-kép alapja. Maria Mater
Dei, azért: gratia plena, immaculate concepta, semper virgo, in cae-
lum assumpta, mediatrix omnium gratiarum. Hasonléképen vagyunk
a pap ,alter Christus" méltosagdval. Ebbd] levezethetjiik a papnak
minden hatalméat és cimét. A pap alter Christus ezért: habet pote-
statem in corpus Christi reale et corpus Christi mysticum, est medi-
ator Dei et hominum, legatus et minister Christi et dispensator my-
steriorum Dei, bonus miles Christi, homo Dei, sal terrae, lux mundi
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et pastor animarum. Tekintsiik roviden egyenkint papi mivoltunk e
nagy jellemzgit.

1. A papnak hatalma van Krisztus teste i616tt. Az Ur Jézus
mondotta, hogy hatalma van életét odaadni és tijra visszavenni azt.
(Jan. 10, 18) Hasonldé hatalmat kap a pap a szentelésben. A
szentmisében megjeleniti Krisztust az oltaron és titokzatos médon,
de valosadggal feldldozza Krisztust a mennyei Atyédnak. A ,Hoc est
corpus meum'’-ot a szentatyak a teremté Isten , Fiat"-jadval hasonlit-
jak Ossze. A pap Aatvaltoztatd szavaira mintegy tjra teremtédik
Krisztus teste és vére. Osszehasonlitjdk Sztiz Maria ,Fiat'-javal. ,,O
veneranda sacerdotum dignitas — mondja Szent Agoston — in quo-
rum manibus Dei Filius velut in utero virginis incarnatur”. A pap
szava bizonyos értelemben még hatalmasabb, mint Sziiz Maéria szava.
Szliz Maria csak egyszer mondotta: ,Fiat mihi secundum verbum
tuum”, a pap mindennap ismétli a ,,Hoc est corpus meum'-ot, Sziiz
Maria , Fiat'-ja csak passziv volt: ,, Virtus Altissimi obumbrabit tibi",
a pap szava aktiv: 6 isteni hatalommal felruhdzva hivja le Krisztust
az égbol és jeleniti meg az oltaron. De nemcsak Krisztus valdsagos
teste f6lott van hatalma a papnak, hanem Krisztus titokzatos teste
folott is. Krisztus a ,,caput corporis mystici”, ebben a hatalomban
is részesiti mdsodénjét, a papot. Amikor a pap keresztel, gyontat,
aldoztat, a természetfolotti életet adja, noéveli a hivekben, beépiti
Oket Krisztus titokzatos testébe és bekapcsolja Oket e titokzatos test
vérkeringésébe. A papnak e kettds, Krisztus teste f6l6tti hatalméarol
mondja a Rémai Katekizmus (p. 2. ¢. 7. . 2.), hogy emberi értelmiin-
ket feliillmulja. Megértjiik tehdt a szentatydkat, amikor szinte ver-
sengenek egymadssal a papi méltésdg dicséretében és egy Szent Efrém
és Aranyszdju Szent Janos alig talal szavakat a ,summa dignitas"
kifejezésére. Assziszi Szent Ferenc mondotta: Ha angyallal és pap-
pal taldlkoznék egyszerre, a papnak koszonnék elére, a szentelésben
kapott nagy hatalma miatt.

2. A pap kézvetité Isten és emberek kézétt. Csak egy Isten-
ember van, csak egy személyben fondédik Ossze az isteni és az em-
beri természet: Jézus Krisztusban. Ezért van csak ,egy kozvetité az
Isten és az emberek kozott, az ember Krisztus Jézus, ki mindenkiért
odaadta magéat valtsagul”. (I Tim. 2, 5—6.) Miként az tjszdvetségnek
csak egy fépapja van, ugy van csak egy kozvetitdje is. Ha tehéat a
papot is ,mediator Dei et hominum"-nak mondjuk, ez csak azért
lehetséges, mert a pap alter Christus. Amikor tehdt a protestantiz-
mus elvet minden emberi kozvetitést, minden emberi papsdgot és a
lelket kozvetleniil akarja Istenhez koétni, félreismeri az Gjszévetségi
kozvetités lényegét és logikusan el kellene vetnie Krisztus kozveti-
tését, Krisztus papsagat is. A katolikus pap nem ék Isten és ember
ko6zott, hanem Istennek és embernek Istentdl rendelt Gsszekétéje.
Pontifex, hidépité, pap, aki az emberek kérését tolmacsolja Istennek,
aki az emberek nevében bemutatja Istennek a legf6bb imé&do, héla-
adé, dics6itd és engeszteld dldozatot, aki sacerdos, vagyis sacra dans,
Istennek ajandékat, kegyelmét az emberek kozott kiosztja. A pap
»in tempore iracundiae factus est reconciliatio”, és mint Jeremias
proféta, 6 is ,sokat imadkozik a népért és az egész szent varosért'.
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{II Makk. 15, 14.) Jaj teh&t annak a papnak, aki nem él ,papi’ éle-
tet, kinek miik6dése nem &sszekotés, hanem szétvalasztas, aki dur-
vasagaval, biiszkeségével, zsugorisagaval, erkdlcstelenségével elriasztja
a hiveket Istent6l. Igaz marad ugyan Prohadszka mondésa: korhadt
villanypdzna, rozsdas drét is kozvetit élteté6 dramot, a bilinés pap is
érvényesen szolgaltatja ki a szentségeket, szent kiildetéssel hirdeti
az Isten igéjét, de igaz a Szentirds monddsa is, amely Héli fiairél
azt allitja: , Nescientes Deum neque officium sacerdotum ad populum®,
nem ismerik az Istent és nem tudjdk, mi a pap kotelessége a néppel
szemben. Az ilyen papnak biline, mint Héli fiainak bilne: ,peccatum
grande nimis coram Domino' (I Reg. 2, 12. 17). :

3. A pap Krisztus kévete. Az Ur Jézus mondotta: ,,Amint engem
kiildott az Atya, ugy kiildelek én is titeket” (Jan. 20, 21.). Az apos-
toli munka tehdt nem mds, mint Krisztus kiildetésének folytatdsa,
befejezése. A pap itt mint alter Christus lép fel, Krisztus itt is azo-
nositja magat apostolaival: ,,Aki titeket hallgat, engem hallgat és
aki titeket megvet, engem vet meg" (Lk. 10, 16.). Szent P&l tehat
joggal vonja le a kovetkeztetést: ,Pro Christo ergo legatione fungi-
mur, tamquam Deo exhortante per nos" (II Cor. 5, 20.). Ennek az
isteni kiildetésnek szent Grommel, de egyuttal szent felelGsséggel kell
eltdltenie a papot. Krisztus életfeladatanak tekintette az Ot kiild6
Atya akaratdnak teljesitését. A pap életfeladata Krisztus akaratéat
teljesiteni, mert a pap ,legatus Christi", Krisztus kiildétte, Krisztus
apostola.  Krisztus az 6 akaratdt nem adja személyesen,
rendkiviili uton tudtul kovetének, hanem a megyés fGpdsztor
altal, a rendes uton. Ebbodl tehat az kovetkezik, hogy ha valakit
pilispéke bizonyos munkakoérrel megbiz, azt az illetének olyan kész-
séggel kell véllalnia, mintha Krisztus személyesen parancsolna. A
szentpali figyelmeztetés itt a maga teljes erejével hat: ,,Aki ellen-
szegill a fels6bbségnek, az Isten akaratdval szdll szembe' (Rom. 13, 2.).
A pap isteni kiildetésébdl az is kovetkezik, hogy Krisztus a papot
felruhdzza mindazon hatalommal és kegyelemmel, amely e kovetség
ellatdsdhoz sziikséges, és kotelezi az embereket arra, hogy a pap
munkdjat és tanitdsdt megértéssel és készséggel fogadjak. A kovet
annak az orszidgnak az érdekeit tartozik szolgdlni, amelynek iigyét
képviseli. Nem jo kovet, nem jo pap, aki nem tudja, mit jelent
»sentire cum Ecclesia”, de teljesen félreismeri koveti, papi hivataséat
az, akit minden mas jobban érdekel, mint a redbizott lelkek Orék
lidvdssége. A j6 papnak megmarad a vigasztald igazsag, hogy aki
hiiséggel jar el koveti megbizatdsaban, aki , ministerium suum implet",
annak ,reposita est corona iustitiae, quam reddet illi Deus, iustus
iudex" (II Tim. 4, 8.).

4. A pap Krisztus szolgdja és Isten titkainak sdfdra. Az alter
Christus tételb6l kovetkezik a pap mas két szép cime, melyre a
népek apostola szent Onérzettel hivatkozik: ,,Sic nos existimet homo
ut ministros Christi et dispensatores mysteriorum Dei" (I Cor. 4, 1.}.
A ,minister Christi"” nem maés, mint a ,legatus Christi’-nek mas tar-
talmas megfogalmazdsa; a ,dispensator mysteriorum Dei" pedig bent-
foglaltatik a ,,mediator Dei et hominum" méltéségban. A pap Isten
szolgdja, igy nevezi 6t a nép is. ,Senki két drnak nem szolgalhat,
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— mondja a Megvalté — mert vagy az egyiket gytloli és a masi-
kat szereti, vagy az egyiket eltliri és a mdsikat megveti" (Mt. 6, 24.).
Ennek a figyelmeztetésnek szomort igazsagdt latjuk nemcsak az
Egyhdznak, hanem az egyes papoknak torténetében is. A tulzott
anyagiassdg és evilagi beéllitottsig mindig forditott ardnyban allott
az igazi papi lelkiséggel. A f{6ldi dolgokkal ugy kell séfarkodnunk,
hogy baratokat szerezziink az égben, akik befogadnak majd minket,
ha meghalunk (Lk. 16, 9.); az isteni dolgokkal pedig ugy kell safar-
kodnunk, hogy magunkat és masokat is befogadjanak az égbe. Ezért
hi s&fdroknak kell lenniink. ,Hic iam quaeritur inter dispensatores,
ut fidelis quis inveniatur’ (I Cor. 4, 2.). A szentségek Kkiszolgaltatdsa-
ban maradjon meg a ,prima charitas', az a buzgdsdg és lelkiismere-
tesség, amellyel papi életiinket kezdtilkk, és vigyazzunk arra, hogy a
~quotidiana vilescunt'’ elve ne vonja be legszentebb ténykedéseinket
is a feliiletesség, a ko6zémbosség és léleknélkiiliség fekete patindjdval.

5. A pap Krisztus j6 katondja. Az Ur Jézus mondotta: ,,Nem
azért jottem, hogy a békét hozzam, hanem a kardot” (Mt. 11, 34).
Az Ur Jézus a kardot hozta, de nem a hdbortik véres kardjat, nem
a foldi érdekharcok kardjat, ezt a kardot az apostoli férfiunak, mint
Szent Péternek is, vissza kell tennie a hiivelybe (Mt. 26, 51.). Az
Ur a lélek kardjat hozta, ,amely kérlelhetetleniil tesz kiilonbséget
igazsdg és hazugsdg kozott, jo és rossz kozott, Isten és vilag kozott"
(Stockums: Das Priestertum. Herder 1934. 79. old.). Mint alter Chri-
stus-nak, a papnak is kézbe kell vennie ennek a krisztusi harcnak a
kardjat és kiizdenie kell, hogy ,Jesum Christum Sacerdotem aeter-
num et universorum Regem” mindenhol elismerjék és egyre széle-
sebb korben terjedjen el a ,regnum veritatis et vitae, regnum sancti-
tatis et gratiae, regnum iustitiae, amoris et pacis". (Praefatio in festo
Christi Regis.) Ezért inti Szent P4l Timoteust: , Labora sicut bonus
miles Christi. Nemo militans Deo implicat se negotiis saecularibus,
ut ei placeat cui se probavit" (Il Tim. 2, 3—4.).

6. A pap Isten embere. Krisztus és a pap ko6zott létanaldgia
van. ,Miként Krisztus istenségh6l és emberségb6l all, ugy tevodik
Ossze a pap is sajat emberségébdl és isteni hatalombol. Ezt az isteni
hatalmat nem kapja a pap mint masodik természetet emberi termé-
szetéhez, de mégis Istenhez hasonlé tulajdonsdg, amely emberi ter-
meészetével elvdlaszthatatlanul 6ssze van kétve. EbbSl az ontoldgiai
szemszOgbdl nézve, a pap a lathatd jelenségek vilagdban valdsaggal
ugy szerepel, mint alter Christus, mint mésodik istenember, mint
1ény, mely istenibdl és emberibdl tevodik Ossze, lényegében és 1été-
ben mint Isten embere’ (Stockums, 40—41. old.). A pap tehat homo
Dei, kinek hivatdsa és hatalma IstentSl van, kinek munkdja és sikere
Istenért van, kinek létértéke és létcélja Istenre utal. Az ujszévetség
papjara tehat még jobban rdillik a ,Sanctum Domino" mondéas, me-
lyet az Oszovetségi fOpap homlokén viselt (Ex. 28, 36.). Ebbdl az
kovetkezik, hogy semmi sem mallasztja jobban a papi lelkiiletet,
mint a ,,conformari huic saeculo’ (Rém. 12, 2., vagyis az a papi
¢élet, mely gondolkozdsmoédjéban, vdgyaiban, térekvéseiben és szoéra-
kozésaiban a vildg fiaihoz alkalmazkodik. , Tu autem o homo Dei
haec fuge, sectare vero iustitiam" (I Tim. 6, 10—11.).
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7. A pap a féld séja és a vildg vildgossdga. , Ti vagytok a fold
"s6ja — mondotta az Ur apostolainak. — Ha a s6 izét veszti, mivel
fogjak megs6zni? Semmire sem vald tébbé, mint hogy kivessék és
eltapodjdk az emberek. Ti vagytok a vildg vilagossidga . .. dgy
vilagoskodjék a ti vilagossdgtok az emberek el6tt, hogy lassak jo-
tetteiteket és dicsérjék Atydtokat, ki a mennyekben vagyon" (Mt. 5,
13—16.). Az Ur nem ad itt dogmatikusan Kkicsiszolt meghatdrozast,
hanem egyszerli, a hétkdznapi életbdl vett tartalmas hasonlattal
mondja meg, minek kell lennie a papnak. Jézus a ,Salvator et Ser-
vator", ezért a papnak is biintél kell megmentenie és az 6rok életre
megdriznie a hiveket, miként a s6 is a romldsidl ovja az ételt és
izt ad neki. Vigyaznia kell a papnak arra, hogy tévedésbe ne essék
és az erkdles utjardl le ne térjen, mert ha hamisat tanit és rosszat
tesz, ki fogja 6t kijavitani, megjavitani? Az Ur a ,lux vera, quae
illuminat omnem hominem venientem in hunc mundum' (Jo. 1, 9.).
A pap alter Christus, tehat 6 is ,Jux mundi". Vildgossag nélkiil sor-
vad és kialszik az élet. A papnak az igazi életet, a lélek életét kell
apolnia, megmentenie. De vigyaznia kell arra is, hogy ugyanakkor,
amikor kezében a vildgossagot hordozza, ne A&lljon a sOtétség szol-
galatdban és ne adja mdasoknak a hitlenség példdjat. Erre figyel-
meztette 6t a plispdk mdr akolitussd szentelésében, és a papszente-
lésben hozzaflizte, hogy legyenek ,spirituali conversatione praeful-
gentes . . . praedicatione atque exemplo aedificetis domum id est
familiam Dei . . . ut se et alios et Dei Ecclesiam illuminent*.

8. A pap lelkipdsztor. Gabor f6angyal a sziiletend6 Istenembert
Jézusnak nevezte, ,mert 6 szabaditja meg népét bilineitsl" (Mt. 1, 21.).
Ez az Ur legszebb cime: lélekment6, tidvozité. Késdbb O maga jo-
pasztornak mondotta magat, aki életét adja juhaiért, aki megkeresi
az elveszett szdzadik baranyt. Az Ur Jézus ugy keresi a bilnés lel-
ket, mint a szegény asszony az elveszett drachmat, mint a keresked6
a drigagyongyot, ugy banik a biindssel, mint az irgalmas szamarita-
nus a kifosztott, megsebesitett emberrel, megmenti, meggyogyitja. A
pap alter Christus, tehat az 6 legszentebb feladata is a lélekmentés,
a lelkipdsztorkodéas. , A presbitereket, kik koztetek vannak, — irja
Szent Péter — kérem mint eldljarétarsuk és Krisztus szenvedésének
tantja és az 6 dicsGségének is részese, mely a jovében ki fog nyil-
vinittatni: legeltessétek Isten nydajat, mely ratok bizatott, gondjat
viselvén nem kényszerliséghdl, hanem szabadakaratbdl Isten szerint;
sem nem rut nyerészkedésbél, hanem buzgésagbhdl; sem nem mint
uralkoddék a valasztottak felett, hanem szivbdl mint a nydjnak példa-
képei. S ha majd megjelenik a pésztorok fejedelmne, elnyeritek a
dics6ség hervadhatatlan korondjat.'" (I Pét. 5, 1—4.) Az Ur Jézus a
jo Pasztor, aki életét adta juhaiért, a papnak, az alter Christus-nak
is késznek kell lennie vérét és verejtékét adni hiveiért, mint a né-
pek apostola mondja a thesszalonikaiaknak: , Akként ragaszkodtunk
hozzatok és szivesen akartuk nektek adni nemcsak az Isten evangé-
liumat, hanem életiinket is, mert annyira megkedveltiink titeket"
(I Thessz. 2, 8.). A lelkipédsztor legnagyobb 6rome és legszebb dicsé-
sége az, ha minél tobb lelket vezethet a pésztorok pdésztordhoz, az
Ur Jézushoz. ,Ki a mi reménységiink, 6rémiink vagy dicsOségiink
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koszortja? — folytatja Szent Pal. ~— Nemde ti, a mi Urunk Jézus
Krisztus el6tt az 6 eljovetelekor? Igenis ti vagytok a mi dicséségiink
és Orémiink", (19—20.) .

Lattuk, hogy a pap legszebb cime az ,alter Christus". Ebbél
vezettiik le a pap f6bb cimeit és fobb feladatait, de ebbdl vezethet-
jik le a pap legfébb kotelességét is sajat megszentelését illetdleg.
»Ad vitae sanctimoniam quod attinet, — irja a szemindriumok szent
kongregacioja (,,Vixdum haec Sacra Congregatio” kezdeti levélben
a német pispoki karhoz, 1921.) — quam a sacris ministris Deus exi-
git, hoc tenendum est eam non in bonis tantum et honestis moribus
consistere, sed ex cunctis his constare virtutibus, quibus sacerdos
divinam in se referat imaginem Jesu Christi, summi et aeterni Sacer-
dotis, ita vitam ipsam Christi Domini vivat ac sit alter Christus,
non modo potestatis participatione, sed etiam imitatione factorum".
Ez az alter Christus méltésag a legmélyebb megokoldsa az egyhazi
térvénykonyv 124. kdnonjanak: ,,Clerici debent sanctiorem prae lai-
cis vitam interiorem et exteriorem ducere eisque virtute et recte
factis in exemplum excellere."

Nagy a pap mélidsdga. ,Grandis sacerdotum dignitas, sed gran-
dis eorum ruina si peccent” mondja Szent Jeromos. Corruptio optimi
pessima. Az Egyhaz ezért Jeremias fdjdalmaval kesereg a ,Filii dile-
ctissimi" bukédsain. Az Ur Jézus fajdalmét, melyet neki mdasodénje,
papja, baréatja okoz, a zsoltdros szavai fejezik ki legjobban: ,,Si ini-
micus meus maledixisset mihi, sustinuissem utique, tu wvero, homo
unanimis, qui mecum dulces capiebas cibos, in domo Dei ambulavi-
mus cum consensu , . ." (Ps. 54, 13—15).

Agnosce dignitatem tuam — mondja Szent Leo, gondoljunk
tobbszor papi hivatdsunk fenségére, az ebbél szarmazo kotelességre
és feleldsségre. De ugyanakkor gondoljunk azokra a kegyelmi erdkre,
isteni segitségekre, amelyeknek gondos felhaszndldsa dltal Krisztusban
gyokerezd papi mivoltunk erdteljes papi életté bontakozik. A gon-
dolatot pedig k&vesse a tett, a legnagyobb papi tett: a kifejlett papi
élet! ,Noli negligere gratiam, quae in te est, quae data est tibi per
prophetiam cum impositione manuum presbyterii” (I Tim. 4, 14.). Az
Egvhéznak Szent Pal paszforilis leveleit6él kezdve XI. Pius papa pap-
sagrdl sz616 korleveléig egy legnagyobb sziviigye van: szent papség.
Azt akarja az Egyhdz, hogy papja ,sit alter Christus, non modo po-
testatis participatione, sed etiam imitatione factorum”, hogy minden
pap mondhassa a népek apostolaval: ,Imitatores mei estote, sicut et
ego Christi” (I Cor. 4, 16.).

Dr. Erdés Madtyds.

A papi erék szinvonala.

Ha a papi fejlédés eredményeirdl, a fejlett papi erdkrdl esik
sz0, akkor a ,magasabb lelki életet"” kell értentink azon. Nem érthet-
jik a papi életfejlettségen a kezd6k és a haladdk életét. A kezddk
ugyanis még csak kezddk. A haladdk igaz, mar hitbél élnek,
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a hit értékei szerint foglalnak allast, formalédnak kegyelmi moédon,
a Krisztus-eszményre rddébbennek, és a hit-remény-szeretetben meg-
szildrdulnak. Igazan: Isten gyermekei, kik kisterézkés lelki alkattal
dicsekedhetnek és akiket az Ur Jézus gyermekeimnek mondott (Jn.
XIIL). Amde ezeken is tl van a papi élet és fejlodés érettsége.

A wvalodi papi életerét a tokéletesek kozott kell keresniink.
E megkiilénboztetést is Mesteriinktél kaptuk. ,Nagy sereg méne pedig
vele, és megfordulvéan mond4 nekik: Ha valaki hozzdm jén és nem
gyiloli atyjat és anyjat, feleségét és gyermekeit, fivéreit és névéreit,
s6t még 6nnoén lelkét is, nem lehet az én tanitvanyom. Es aki nem
hordozza keresztjét és jén utanam, nem lehet nekem tanitvanyom"
(Lk. 14, 25—27). Vagy, amint ugyanezen szévegben Szent Maté mond-
ja: ,mem mélté hozzdm' (10, 37). Kérlelhetetlen feltételei ezek
Krisztus tanitvdnyainak, az apostoloknak, a tokéletes életiieknek, te-
hat a papi életnek. Ezek Krisztus baratai: Ti az én barataim vagytok.
Mar nem mondalak benneteket szolgdknak, mert a szolga nem tudja,
mit mivel az Ura" (Jn. 15, 14—15). Lényeges kiilonbség van az evan-
géliumi ifju lelki alkata, az Gjsz6vetségi istengyermek erényes alla-
pota és az apostoli-papi hivatds tokéletessége kozott. Ez utébbiban
kell a papi élet valodi erejét keresniink.

Mid6n Fétisztelendd szerkesztd Spiritudlis ur ,Papi lelkiségiink"
VIIL. széma targyaul az ,er6s papsag'-ot tlzte ki, valdsziniileg arra
gondolt, hogy a hozzaszolok a papi életet a tokéletesek szintjérdl
nézzék és adjdk tapasztalataikat hozzd, élményeik alapjan.

E szintrél nézve: a papnak mustdrfaként f6léje kell emelkednie
a plébédnia, a kornyék, a taj hiveinek, hogy hiveik, a f6ld zardndokai,
a papi lelkiiletnek &gai k6z6tt, &rnyékéban pihendt taldljanak; a papi
személynek istengondolta lelkéb6l eszméket kell kitermelnie, kivi-
ragoztatnia s vele hivei lelkét megtermékenyitenie, meggazdagitania;
a papnak tovabba gondjat kell viselnie a hivek lelkében elhintett
igéknek, hogy azok elvekké érlelédjenek; még ennél is mélyebbre
kell hatni a papi személyiségnek, illatossd-zamatossd, azaz szeretet-
sugarzova kell tennie hivéi lelkét, hogy errdl megismerhessék Oket,
hogy Krisztus tanitvéanyai; végre Krisztus fehér keblére kell emelnie
6véit, hogy ott szentjanosként megpihenhessenek s ekként tdvéziil-
hessenek.

*

A papi élet elé tornyosuld nehézségek és géatldsok éppen a papi
élet tokéletes mindsitésébdl erednek. A papok olyan magas, fényes
tarsadalmi szintre emelt személyek, hogy az osztadlyok mindegyikének
szeme rdjuk tapadva benniik keresi: az oltalmat adoé mustarfat, az
Udvos eszmék kivirdgoztatdsat, a tarsadalmi bajok megsziintetését, a
mélyebb életelvek megérlelését, az 610k eszményeknek kozlését és
a sugarz6 szeretetnek nyujtasat. — Tény az, hogy mindenki megneveli
vagy elneveli 6véit., Istennek szentelt személyektdl pedig a sugarzoé
szeretetet mindenki jobban kivénja, mint masoktol. Ezért is a pap-
?ak theotimusznak, Isten szeretetében mélyen gyoOkerezettnek kell
ennie.

A vildg bajai, nehézségei mindeniitt tornyosulnak: a plébénia-
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kon, a kiils6, bels® pasztordciékon, tovabba tarsadalmi osztdlyokban,
nemzeti, népi vonatkozasokban: f6ldi életlink minden terén. S ezer-
egy kérdés helyes megolddsat nem utolsé esetben a papi személyekid]
kérdik, varjdk. Korunkban ugyanis, sajnos, majd teljesen elsiillyedt a
tekintélytisztelet, helyét meg elfoglalta mind a tarsadalmat, mind a
lélekvilagot szétmallasztd szabadossdg. S ennek nyomaban terjeng
mindenfelé az anarchikus mérgezés, aminek kovetkeztében szétesnek
mind a tarsadalmi szervezetek, mind a lelki alkatok. — Ebben a sza-
bados zlrzavarban gondviselésszerlien érkezett XI. Pius péapa A. C.
tevékenységének szakosztalyos meginditdsa, megszervezése és orszda-
gokkénti lendiiletben tartdsa, amivel a koriiljard ordité oroszlanokat
tdvoltarthatjuk hiveink lelkétdl. S a ma papsaganak majd minden
szabadidejét a szakosztdlyok tovabhszervezésére és emeld irdanyita-
sara kell forditania. A koételezd plébénia-vezetésen és a hitoktatdson
kiviil a szakosztalyos A. C. a mi eroprobank. — Pedig ez csak a ki-
sebbik papi életfeladatunk, kotelességiink. Vannak ennél még sulyo-
sabbak is.

A szellemi ordasok mindeniitt 6ldlkodnak. Kozépkorban az egyes
szaktudomdanyoknak alapja, kézéppontja és célja a bolcselet volt. Ma,
sajnos, mar nincsen szaktudomanyokat atfogd, egyesitd, egységesitd
tudomanyunk. Nagyfiikka lettek a specidlis szaktudomanyok, melyek
a folottik létezd tekintélyt nem hajlanddk elismerni, Ezért egyesek
szellemi, vildgnézeti, életnézeti téren allanddan kategorizald ,izmus'-
okat vetnek a koztudatba, amelyeket azutdn a megszervezett sajtod
népszerlsiteni igyekszik. S kiilonds, hogy ezekre az 1ijonnan felvetett
élet- és szellemirdnyokra is a papoktél véarja a vildag a wvégsé
eligazité itéletet. F miatt a papnak az élet és szellem irdnyai-
ban teljes felvértezettséggel kell birnia. Ha ezt elmulasztja megsze-
rezni, okvetleniil lemarad s megvetd gesztussal a legelsé szellemi
torlaszndl lesajnaljdk. Tehat sziikséges a profan szellemi tovébbkép-
zés, hogy védekezésben, itéletaddsban a pap alul ne maradjon. De
ennél még sziikségesebb az egyhdzi szellemben és életben a lépés-
tartds.

Az erkélcsi fenevadak barlangjaikban lesben dllanak. A meg-
lapulasok az erkolcséletben még stlyosabb nehézségeink ko6zé tar-
toznak. Elményeink olyan féruma az életnek, amelyen mindenki tu-
désnak és szakértének érzi magdt. Miért? Azért, mert az élmény
tdrgya és jelenségei vildgosak az alany eldtt, s e vilagosségra ta-
maszkodva az én a legvadabb élményeket hajlandé igazsdgoknak
mondani. Természetes, hogy azok, akik sdros labbal tapossdk a lelki-
ismeretet, vele nem merészkednek a napra jénni, hanem viperdikat,
fenevadjaikat s6tét barlangjaikban rejtegetve tartjdk, elszéntsdgukban
hizlaljak és idegzetiiket romboljdk. E fenevadak csak ugrasszer(ien
merészkednek a napra jonni s mindannyiszor pokoli kritikat han-
goztatnak az Egyhaz és papjai ellen. Mintha bizony az Egyhéz volna
oka a vildg minden becstelenségének! A vildg egy nap alatt millidi-
ban tdobbet vétkezik, mint az Egyhaz gyarl6é személyeiben hisz szé-
zad alatt vétkezett. Isten a tuddja annak, hogy személyei mennyi
aggodalommal és édesanyai szeretettel gondozzdk hiveik lelki 1l4zdt
a szentgyonasban. E helyen papjaink az orvosok mell¢, ha nem félé
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keriilnek: , mert a szellem az, ami éltet, a test nem haszndl semmit"
(Jn. 6, 64). Sporttal és hindu lélekzéssel nem lehet lelket gydgyitani,
de szellemmel lehet testet is erére kelteni. — A napi szentaldozéasok
feltétele igen terhes szellemi-orvosi kotelezettségbe sodorja papjait,
6k mentik meg a lelkeket a mérges viperdktdl és a romok helyén
jellemet, Szentlélek-templomot épitenek. Ez a legmagasabb miivészet.
Gyontatéban a pap orves és miivész egyszerre. Ehhez komoly el-
mélyilés sziikséges. E beleéléshez hosi 6nuralomra van sziiksége a
papnak.

A lest, vildg, sdtdan Isten ellen dgaskodnak. Az élet csoddlatos,
lathatatlan csermely, folydé és folyam. A nemes és vallasos élet pe-
dig a kiegyensilyozott, szabalyozott folyam. Mi kozott kell kiegyen-
sulyozédnia az életnek? A test és lélek, a vilag és Egyhaz, asétdn és
Isten kozo6tt. S ha ez a kiegyenlités az ellentétek ko6z6tt mér meg-
tortént, akkor jén a még nehezebb: az élet emelkedd irdnyitédsa:
enyém és tied kozott a tdjon; mienk és tietek koz6tt az orszagban;
civilizacié és kultura kézott az értékelésben. Es az élet e kiegyenli-
tési munkdja majdnem kizarolagosan a pap nyakaba szakad, aki-
nek a kultira értékeivel: az igazsaggal, az erkélccsel, a miivészet-
tel és vallassal lehet és kell dolgoznia. Ha maga koriill széttekint, e
munkdban segitétérsra alig akad az A. C. tagjain kiviil. S hozza:
a testtel, a vilaggal és a sitdnnal nemcsak masokban, hanem 6nma-
géban is kell kiiszkédnie mindennap, egész életén at. Es &llanddan
kell vildgoskodnia és megvildgitania: a lelket, az egyhdazi intézmé-
nyeket, az igazsdgtételeket. Végre bemutatnia az Istent mint Atyat,
hogy bizalommal koézelébe térhessenek az elcsigdzottak, a szegények
és betegek. Az egység tutjat is neki kell készitenie a csaladok, a
nemzetiségek, a nemzetek és a felekezetek felé, hogy a kozosségi ki-
egyenlitést, a békét, a viruld zdldagat Galamb hozhassa Egbol a fold-
re. — Ezek a pap hési ertlkodései, életteljesitményei a lelkek fel-
szabaditdsa és Isten dicsOsége érdekében . .. Onmagérol valé meg-
feledkezéssel . . .

A papi magas életfejlédéshez és hési teljesitményekhez az erdt
elsésorban nem ember, hanem Isten — aki szentélyi életre hivta meg
o6véit — szolgaltatja. Csak hdrom nagy isteni eréforrdsra hivatkozunk
most, amelyek megoldhatatlannak 14tsz6 feladatokat oldanak meg
benniink papokban. Ezek:

1. Meghivottak vagyunk. Jézus vélasztott ki minket a szen-
télyi életre. Hittétel, hogy az egyhdzirend Krisztus-rendelte val6sagos
Ujszévetségi szentség. Szent Maté evangélista X.-ik fejezetében
Krisztus kiil6nos szeretetét ecseteli Ovéinek kivalasztasa és édes-
anyai irdnyitdsa koériil (Mt. 10; Lk. 6; Mk. 3). Es mindenegyes szen-
télyi személy életében igen gyakran tapasztalja a kiilénos égi le-
ereszkedést. Es ezen égi leereszkedésnek elsejét abban a heroikus
¢letténylinkben s moédjaban latjuk, ahogyan nehézségek nélkiil,
mosollyal szakadtunk el a puha csalddi fészektdl s annak boldog
életétol és szinte ropiltink a szentély felé. Legmélyebben akkor
éreztiik at az igazsdgot, hogy Istenért semmi sem nehéz; mdarol-hol-
napra ifji védelmez6ivé lettiink a halhatatlan lelkeknek, az Egyhéaz-
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nak, az Istennek -— barkivel szemben, a magunk mddja szerint. Vele-
a kezdSk mérfoldjelz6jét elhagytuk. — Kovetkezett utdna a meg-
szomjuhozott szemindriumi, novicidtusi élet, melynek idejében az
erkoélesi, az isteni és krisztusi erények nap-nap utdni gyakorlasa egé-
szen természetiinkké lett. Szinte égi igézettel a szentségesés szepld-
telen Szivek eldtt hosszi, boldog ordkat toltdttink térdelve és talpa-
zatukat tele-teleszortuk erényszirmainkkal. Egészen a haladdk kor-
szakat éltik at. Felszenteltetéslink utan meg egyszeriien odaallitod-
tunk mustdrfanak a zardndoktuton és mi lelkesedéssel vallaltuk isteni
szerepiinket. — Eletiinkben, elmélkedések és gyontatasok kdzben —
0 hényszor dobbentiink arra, hogy az Eg fénye, ereje, olaja eresz-
kedett le lelkiinkbe. E tényt, élettényt elfelejteniink sohasem szabad;
kihagyni sem szabad papi életiink és er6nk magyarazatdban.

2. Szentlélekkel beteltiink. Ez a masodik, az ordindcids életté-
nyiink, amely tet6zi az eldbbit. Varazslatosan mondja ezt el a Szent-
irds: ,Majd pedig szétoszld nyelvek jelenének meg nekik, olyanok,
mint t{iz s leereszkedének mindegyikiikre. Ekkor mindnydajan betelének
Szentlélekkel s beszélni kezdtek kiilonféle nyelveken, amikép a
Szentlélek adta nekik, hogy szoljanak'' (A. Cs. 2, 3. 4). S tele lettek
édes borral, elragadtatassal. ,Mondja az Ur, hogy kidrasztok az én
Lelkemb6l minden emberre... Espedig szolgdimra és szolgaléimra
onték ki ama napokban Lelkemb6l s profétdlni fognak' (A. Cs. 2,
13—18). — A Szentlélek Uristen tiizét kaptuk meg a felszentelésben.
Ez életténylink, amellyel &llanddan élniink kell. Int erre Szent Pal
apostol: ,Intelek, hogy gerjeszd 61 az Isten malasztjat, mely benned
vagyon az én kezeimnek ratétele altal” (II Tim. 1, 6.). Vagy: ,Ne
hanyagold el a kegyelmet, mely benned vagyon” (I Tim. 4, 14.), —
A szentléleki ajandékok a lélek természetes képességeinek termé-
szetfeletti megtolddsa, s6t az égi szellemnek fényes kigyulladasa,
életerénk hési megszildrduldsa és tevékenységiink boldeg megindu-
lasa. A Dbolcseség ajdndéka az értelmet, az értelem ajadndéka az
akaratot, a tudomany ajandéka a szivet, a tandacs ajandéka a lelki-
ismeretet, az Ur félelmének ajdndéka eszményigényiinket, a jambor-
sag az emlékezetet és énes alanyunkat az erdsség ajandéka kitelje-
siti teljes egészében, mélységében. A Szentlélek ajdndékainak szelleme
és élése mir maga a papi tokéletes élet. Egyediil csak ez az emeldje
a papi lelkilletnek a tdjak és id6k f6lé. Ezért naponkint buzgén kell
imadkoznunk a Szentlélek ajdndékainak megéléséért, s naponkint
ezt kell szenttamési vagy alapvetd aszkétikai-misztikai feldolgozés-
ban atelmélkedniink, megszemlélniink és &télniink elévételezésben.
Aki ezt megteszi emelkedett papi szdndékkal, az a magas lelki élet
papi szintjén mozog, az kdnnyen megoldja mind a kilvilagi, szellemi,
erkdlesi, mind a vallasi nehézségeket, az O6nmagdban boldog, mert
alanydban éli szentléleki erdsségét, amely fonntartja a Szentlélek
templomat. S e szellemben benne foglaltatik a szentléleki tokéletesség:
az Aldozatos felebarati szerstet. Meghalunk 6nmagunknak és éliink
a kozdsségnek.

3. Krisztus az eszményiink. Mi szentélyiek, Istent6l nemcsak
meghivottak, nemcsak a szentléleki ajandékoktdl megvildgositottak
vagyunk, de egyben: utunkat, igazsdgunkat, életlinket a torténelmi
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Ur Jézusban birjuk. Nincs ez uton szamunkra tétova: nem vagyunk
~fehér botra" hagyott koldusok. Jézus mondja: ,En vagyok az ut,
az igazsdg és az élet. Senki sem jut az Atyadhoz mdskép, mint én
altalam'* (Jn. 14, 6). Jézus tehat az Ut, mely e f51don vezet at; Jézus
az Igazsdg, mely az észben bontakozik ki; Jézus az Elet, amelynek
lelkiismeretiinkbdl kell fakadnia és szent élménnyé lennie, hogy &l-
tala az Atydhoz juthassunk, ahol ,sok lakdéhely wvagyon. — Hala
Istennek! a kiilfoldon tobben fdradoznak a Christo-centrikus teoldgia
Osszedllitdsan. Azon, hogy a teoldgiai szaktdrgyak oly elrendezést
nyerjenek, hogy kézenfekvdbbé legyen Krisztus-életeszményiink : uti,
igazséagi, életi-ismertetése, ismerete, hogy igy teljesebben megigézze
papjait s altaluk a hivd lelkeket. A Christo-centrikus teolégidnak
tehat az Ur Jézust szellemében és életében, részletkérdéseiben be
kell mutatnia: az Uton e f6ldi véndortton; az Igazsdgban, a szellemi
s hitvildgossagdban; az Eletben, a kegyelmi elvekben-élményekben;
az Atydndl, a mennyei dics6ségében. Mindnégy létrendben kell Jézust
szemléltetnie elsGlegesen, mert mdaskép nem juthatunk égi Atyjdhoz.
Szemlélve térténelmi Krisztusunkat: evilagi zarandokldsaban; szellemi,
hitvildgnézeti vildgossdgdban; tovabbé erkdlesi életelveiben;s végre
mennyei dicséségében, mar feleletet jelent a négy létrendr6l jovo
nehézségekre is. Teologia ne legyen csak szaktudomdnyi ismeret-
kozlés, de legyen karizmatikus s krisztocentrikus: , Ut luceat, ardeat, -
moveat et pacem addat."

Az Idedl a Krisztus, az Isten Fia, ki az életnek, mégpedig az
Orok életnek jegye ala allit: mindent. Krisztus a Szenthdromsdag ide-
alja, ami mozgatta, amit szeretett. Jézus folséges alakja a vilag
gyongyos korondja... Ezért a Krisztusért volt minden. Ez a nagy
eszmény, mely vilagitott és inditott teremtéseket... Az Istenember
a kozpont, a kiindulds és a korona. Az isteni egészen hozzdalkal-

mazkodik a vildgban... Azért gondolom, hogy Krisztus az elsd,
a primogenitus, s hogy miatta van minden és hogy elj6tt volna, ha
nincs is bin a fé6ldén' ... (Prohaszka).

A papi életfejlédésrsl és életer6rol vallott gondolatmenetnek
befejezésében még csak azt kell megjegyeznem, hogy boldogok
azok a szentélyiek, kiknek nem sziikséges egymagukban egész éle-
tiket eltblteniok: mert egy ember csak két szem, tébb ember mar
sok szem, s ha egy szintéren mozgdk, egymdasnak koélcséndsen segit-
ségére lehetnek a fel-felbukkand nehézségek lefegyverezésében és a
gyakorlati, isteni megolddsok fenntartasdban. — Papi életmunkank a
papi szent életkbzdsséget mondja mindennap hangosabban iddszeri-
nek és kotelességszeriinek ...

P. Oslay Oswald O. F. M.



A magyar papsdag &hitd ereje.

Erdekl&dés.

Buzgé katolikus vilagival beszélgetiink. Miivész, de igen érdek-
lik az Egyhaz igyei, a papsdg problémadi is. Egyszer csak emelkedet-
tebb hangon ezzel a kérdéssel lep meg: ,,Aztdn van-e d4iiii6 ereje a
most kikeriilt fiatal papsdgnak?” A kérdés fejen talalt. Mit valaszol-
jak ennek a nagyon joszandéku vilaginak, aki olyan sok szeretettel
érintkezett alkalomadtan kispapjainkkal s olyan lelkesen tudott nekik
beszélni, ha elmentek szobrait megtekinteni?! Mondjam egyszeriien,
tompan, sutan, hogy bizony ezeknek sincs s talan nem is lehet atiité
erejik, €s ezzel a felelettel kegyelemdofést adjak annak a kis remény-
séghek, amely szivében sarjadt a jové magyar papsdggal kapcsolat-
ban?! Fejen talalt a kérdés és ... Kkissé sziven is. Elnéztem a leve-
gbbe ... s aztdn azzal valaszoltam, hogy az ilyen &atité erének sok
kiils6 és bels6é foltétele van. Ezekrdl a f6ltételekrdl pedig mér bdven
lehet beszélni. ..

Természetesen nem ezek a foltételek érdeklik a kérdezdt. De
tapintatbdl ezt is meghallgatja.

Kellenek nekiink az ilyen kérdések. Kellenek, hogy mindinkéabb
ébresszenek. Ebresszenek a nagy é€bredésre — amely mégis csak elsd
eleme a papsag atiitdé erejének. "

Atiits ers.

Valahogy jol hangzik ez a két szd egytitt. Kérdéssé téve és
a papsdg mellének szegezve pedig olyan nagyszerii akcidkatolikéds
kortlinet.

Van-e a papoknak &tiit6 erejiik? Egyenkint is. Aztdn méginkabb
egyiitt. Ennek a mnagyszerii helyzeti erével rendelkezd tarsasdgnak,
a magyar katolikus papsagnak!

Mi ez az atiité eré?

.Mi volna maés elsésorban, mint a pap sajat életének megneme-
sitettsége és megszenteltsége?! A durva, neveletlen, mtiveletlen vona-
soktdl valé megtisztulisag; az evangéliumi szellem, a krisztusi erd, a
kegyelem hatalma és atsugdrzdsa a papi emberen, aki a lelkek sza-
mara joval tobb, mint ember: Isten kovete, Krisztus kiildéttje, lelkek
megvaltasanak, 6rok tidvosségének eszkozldje. A papi atiitd erd min-
denekeldtt a pap emberi mivoltan atiitd, érvényesiildé erd, a krisztusi
1j élet nemességében, magasabbrendiiségében kiviragzé erd.

Aztdn mi volna més ez az atiité erd, mint dontd hatds arra a
nyers, alaktalan témegre, amelyet életnek neveziink, magyar élet-
nek mondunk, valldsos életnek szépitiink?! Doénté hatas valami egé-
szen sajatos erének erejében, amely erd tiszta ontudat, kiildetés,
becsiilet, egyéniség, jellem, szentség, kozosségért aldozattd valdé hos-
lelkili kereszténység, egyiittvéve: valodi papisdg. Dénté hatds ebben
az istenadta fészekben, a magyar élettérben, dontd hatds a magyar
szivekben, dont6 hatds a magyar akarasokban és célok kitlizésében,
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donté hatas az eggyéforradasban, a szentistvéni térténelmi vonal élet-
erds tartasadban és végiil is olyan népi, nemzeti kiz0sségi élet kibon-
tédsdban, amelybél érdemes részt kérnie az élet ragottjainak is, a remé-
nyeikben megfogyatkozott kisembereknek is.

Mi volna mas ez az atiitdé erd, mint a jol fejlesztett emberi és
krisztusi potencidk érvényesiilése, amelyek kindnek életet teremtd,
alakité, sziveket boldogitd, sorsokat megszentelé hatalomma, tekin-
téllyé, vezérléssé — s a papi testvéri Osszhang folytdn olyan élen-
haladéssd, amelynek magyar sorsdonté irdnyitdsa aldl kibujni nem
lehet?!

Ez az 4tité erd hidnyzik magyar papsdgunkban.

A fejlédésnek valamelyes &llapota mar az is, hogy ezt a hiényt
észrevessziik. Mert lehetne nem észrevenni is. Lehetne nekiink k6ldok-
szemléleftel boldogan pipdzni is és megelégedetten nézni, hogy mek-
kora nyugalom van kériilottiink s mily szépen zajlik az élet a maga-
vajta mederben. Lehetne nekiink csendhéaboritonak, békebontonak,
1918-as forradalmarnak bélyegezni azt, aki &llitani merné, hogy a
magyar papsagnak nincs 4tiité ereje. Lehetne nekiink papoknak szinte
véd- és dacszbvetséget kotniink a célra, hogy a régi ,,jé’" szellemiink-
bél, aranykornak mondhat6 jé vildgunkbél nem engediink egy tapod-
tat sem.

Ezt mi mind nem tessziik és még sok egyéb hasonl6t nem tesziink.
Ez is valami! .

S6t ki merjiik mondani 6szintén, becsiiletesen, hogy mi tagadds,
bizony ez az atiité erd hidnyzik! A magvar papsdg front-ereje, koz-
eleti tekintélye, a tomegekkel val6 legbelsé életegysége meglepben
csekély! Itt is, ott is hangzanak mdr papi ajkakrol a megéllapitasok
erre vonatkozdlag. Es e megédllapitdsok nem végzddnek csak jambor
sohajjal, hanem néhol a lelkek megmozduldsaval is. S e lelkek nem
éppen ,feleldtlen fiatalok”, ,tapasztalatlan kezddk". ,,Odaat voltunk
még (Erdélyben), — mondta nemrégen egyik fépapunk — amikor
vettiik hirét a hercegprimdsi elSterjesztés sorsdnak (a hézassagjog
dolgaban). Megdobbentiink, hogy a magyar katolikus egyhéz elsé
papjanak, az elsé magyar zdszlésurnak beadvanyat igy kezelhetik és
egyszerlien félretehetik odafént Szent Istvan orszdgdban. Akkor lat-
tuk, hdnyadédn van magyar katolikus papsagunk..."”

Kereszténységet és magyarsdagot ziillesztd hidny.

Ha a magyar katolikus papsag atiité erejének hianya nem volna
egyéb, mint elméleti adat, akkor sem lenne ugyan ékesség a magyar
cimeren, de legaldbb nem rombolna. Sajnos, ez a hidny nem elméleti
adat csupan, hanem embersorsok és népilink sorsanak donté tényezéje.

Mert hogy nincs 4atiité erdnk, ennek méar van atiité ereje. On-
tudatokat, lelkiismereteket, erkolcs6ket, idvosségeket, csaladi, nem-
zeti bastyakat ,atlité"” és rombold ereje.

Ez természetes is. Hiszen a legkevesebb ember tudja lelkét tel-
jesen egyensilyozni és a kereszténység életerejére felemelni a papok
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fejlett személyi értéke és Osszetartasi ereje nélkiil. Szinte minden
ember a papoktdl varja és veszi az inditdst a személyi értékek kidol-
gozasara és az erényes cselekvésekre. Erkoélesot fejleszteni, vallast
gyakorolni, 6nmagat fegyelmezni, tekintélyt tisztelni, masokért &ldo-
zatot' hozni stb, igen nehéz, ha mindezeket az erényeket nem latja
példat adé fokban megtestesiilve , Isten szolgdjéban”. Az 4tlagember-
nek a pap mutatja be Istent, Krisztust, Egyhdzat, vallast, tisztességet,
jellemet, munkat, aldozatot, vagyis mindazt, ami az emberi élet leg-
személyibb és legfontosabb teljesitménye. S minél egyszeriibben gon-
dolkodik erkélesi és valldsi tekintetben valaki, annal inkdbb a pap-
ban keresi, fiirkészi és szemléli Istent, Krisztust, Egyhdzat, stb.

Ebben a szemléletben a papi hibdk o6ridsi ardnyokat oltenek s
ennél még nagyobb baj az, hogy ziillesztik a lelkeket, amelyek ilyen
szorosan, szervesen kapcsolodnak a pap személyéhez és élete pél-
ddjdhoz.

Ez a logika kivédhetetlen, ziillesztd hatdsa ugyanugy, amig vala-
micskét hisz valaki a papok isteni kiildetésében és hatalmaban.

Igaz is. Vegyiik csak a faragatlan emberies gondolkodast, amint
elindul és torndzik az erbtlen, evangéliumtalan pap példajan: Mit
kezdjek — tisztelettel legyen visszaadva az ilyen darabos élmény —
Istennel, aki nekem ilyen koézvetitét ad, amilyen ez a pap is, akit
naprol-napra meg kell élnem és elfogadnom? Mit kezdjek Krisztussal,
aki csak ilyen utédot tudott nekem juttatni? Az Anyaszentegyhdzzal,
aki ilyen emberrel és igy oOleltet engem keblére? Mit kezdjek a val-
lassal, amelyet szamomra legelsé képvisel6je maga is igy gyakorol?
Mit érhet a kegyelmi vilag, amely azt sem tudja legalabb elfogadhato
emberré tenni, aki folyton vele foglalkozik? Mit erdlkodjem az erkolcs-
csel, ha er6lkodés nélkiil is leszek mindig olyan erkdlcsis ember,
amilyen a papom?

A hivek lelkébdl, de még a poganyok lelkébdl sem fogja soha
senki t6rélni azt a meggy6z6dést, hogy a papnak élete atiité6 erejével
kell a lelkekre vezérlést gyakorolnia; s ha ennek ellenkezdjét tapasz-
taljak, az nagyobb pusztitds a lelkekben Mohdacsnal is.

A kereszténység legerdsebb ziillesztése papjai hibas vagy rossz
életének példaja. Mindig az volt, de ma fokozottan, amikor a pap
személyi értékeitol filiggetleniil méar alig képesek elfogadni a papi
tekintélyt és a lelki hatalmat. Hidba, a régi gyermeki nagy hit oda
van! Az a nagy hit is, amely itt-ott el6ttlink feltlinik kivdlo emberek
gyakorlatdban, méar kevésbbé gyermekded egyszerli hit; inkdbb mi-
velt hit. A mfivelt hit pedig szintoly hatdrozottan kéveteli meg a pap
életértékeit, mint a megfogyatkozott hit.

‘Hogy a fejlett papi értékek hidnya nemcsak altaldban erkoélcs-
és vallas-ziillesztés, a kereszténység ziillesztése, hanem egyben ma-
gyarsdg-ziillesztés is, az bdévebb magyardzatra nem szorul. Magyar-
sagunknak Osi szent egysége van vallassal, erkolccsel, keresztény-
séggel.
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Taldn sziikségképen kell hidnyoznia ennek az dtiitd erdének?

Kétségtelen, nagyon megnyugtatéo volna kényelmes emberi ter-
meészetiinknek, ha tételként mondhatnok ki, hogy bizony a papi at-
ité eré s ezzel a magyar papi 4tiitdé erd is sziikséghképen hiadnyzik.
Nincs ez ellen mit tenni! Legfeljebb tojastancot jarunk, hogy fénn-
tartsuk valahogyan papi tekintélyiinket.

Azonban nem igy van a dolog. Nemcsak nem kell sziikségképen
hidnyoznia, hanem ellenkezdleg: foltétlen léteznie kell és — lehet!
Mert ime: .

A papsag egyalialan nem kénytelen satnya, csenevész egyedek-
b6l toborozni tagjait — ellenkezdleg: szabad keze van és sulyos kote-
lessége, hogy népe legjavabol vegye ki levitdit.

A papsdg egydltaldn nem kénytelen a vezetésre képesitdé nagy
személyi miiveltséget és jellemértékeket nélkiilézni — ellenkezbleg:
legdsibb feladata ennek a vezérld miiveltségnek és ragyogd jellem-
értéknek minden szorgalommal és eszkozzel vald folytonos fejlesz-
tése. :
A papsadg egyaltaldn nincs elzdrva attél, hogy az onmagdban
életté valtott evangéliumot kozkincesé tegye s Krisztus szellemével és
erejével atalakitsa az embereket — ellenkezéleg: ez legfébb kiildetése
és legsulyosabb kotelessége.

Isten keze sem révidiilt meg veliink szemben. Ad ‘O elég hiva-
tast, csak karoljuk fel 6ket. S a hivatasok, amelyeket Isten ad, mind
telivér hivatdsok. Mert Isten csak alkalmasat hiv és egészen hiv.
A teljes értékil papi ¢élet tokéje pedig az egyhdzi rend szentségében
van biztositva. Aki azt jél kihaszndlja, annak sziikkségképen van atiitdé
papi ereje.

Vagy taldn magyar memzeti, népi mivoltunkban van valami
szitkkségszeri gatlds? Kivalé magyar fépapunktél hallottam, amikor
szinte csak Uugy gondolkozva mondta: Nem fudom, eszkézeink arany-
ban 4llnak-e a nagy papi célokkal, eszményekkel?!

Eszkozokon értette a hivatottak személyi adottsdgait, képessé-
geit is.

Az igaz, hogy a magyarorszdgi papi hivatdsok személyi adott-
sdgai kozott van egy csomo vonas (felszinesség, szalmaladng, érzelmi
tultengés, coelibatusi probléma, oOnfegyelmezési nehézség, kitarté
munka hidnya, aztdn sok egyszeri szellemi tehetség), amelyek a fonti
kérdés folvetését indokoltta teszik, de az is igaz, hogy népiink emberi,
erkolesi és vallasi adottsdgai igen alkalmasak arra, hogy az evangé-
lium széméra kivalé munkasokat hivjon meg beléle Isten. Lehetnek
nalunk értékesebb népek, de benniink vannak olyan kereszténységhez
szabott vonasok, amelyekkel versenyezhetiink barmely néppel. Tu-
dunk nemesen emberiek lenni, testvériesen melegsziviiek lenni,
tudunk szent dolgokért szentiil is lelkesedni, tudjuk az evangéliumot
szivinkon at ajkunkra venni, tudunk vildgosan gondolkozni és meg-
gyozni, Tudunk mi komolyan dolgozni és aldozatokat is hozni, ha nem
is vagyunk berendezkedve a hosszu kitartasra keresztek viselésében.

Ugy érzem, nem nagyképiiskodés, ha azt mondjuk, hogy terv-
szerlien és gondosan folfejlesztett papi pedagogiaval és egységre valé

2t



t6moriiléssel az Anyaszentegyhdz vildgviszonylatdban is kitlind pap-
sagot tudnank eldallitani.

Jelenleg nagy bajunk az, hogy rengeteg nalunk az elasott érték.
Nem a halottakra gondolok, hanem az élokre. Az élet pora, horda-
1éka, a magara hagyott ember kiizdelmeibdl, csaléddsaibdl eldalld
durva kéreg befodi a legszebb személyi, lelki értékeket is. Amikor
egyik-mésik fiatal pap képes mézsas kicsi erényeket (gyermeki ked-
vességek, szeretetszolgalatok) gyakorolni éreg fénoke mellett, csodas
tavaszi megujuldsnak lesz tantja az oreg lélekben. Aki addig mogorva
és zarkozott, talan vilagfajdalmas 6regur volt, aki alig tudta valamiben
kedvét talalni, akit aztdn a nép is messzire elkeriilt, a mazsdas kicsi
erények hatasa alatt visszanyerte (mar amennyiben nyerhette) élet-
kedvét, érdeklédését; megjelent arcdn a mosoly és szeretet: kivant
élni és valamit dolgozni.

Mennyi a mi papsdgunkban a holt t6ke! Meghalt, mert nem volt
erezete, amelyen at a koz0s nagy szervezet életereje folytonos aram-
mal éltette volna.

Nagyon hianyzik a magyar papsagnak a meleg testvériségben
valé Osszeforradds. Nem tudom, van-e még papsag a vildgon, amely
annyira igényelné ezt a természete szerint, mint a mi papsdgunk. De
nalunk mélységesen erds és biztos igény. Talan els6sorban ennek hia-
nyaban nincs 4tité erdnk.

Ha kénnyen segithetiink, miért nem?

Minden pap biztosan rdszavazna, ha az atiité: magyar papi erd
csupan egy-egy szavazatba keriilne. Tehat kell nekiink, szivesen
venndk, ha volna, 6rillnénk neki.

Es ha a semminél kicsit tébbet kellene érte adnunk, vajjon
volna-e sziviink, hogy sokalljuk?! Nehéz elgondolni olyan embert, aki
— habér volt étvagya — azért halt éhen, mert nem akart méternyit
sem kozeliteni a teritett asztalhoz. Sokallta az egy 1épést.

A magyar papsag atiité erejének, illetve ez atiit6 eré6 kibontako-
zésdnak biztositdsahoz nem kellenek hallatlan eszk6zb6k. Egészen egy-
szerli eszk0zOk is megteszik, amelyekért elég szinte csak kinyujta-
nunk keziinket.

Felsorolom nagyjabol ezeket az eszkodzoket.

a) Hivatdskérdésben.

Komolyan meg kellene fognunk az értékes gyermekek kivalasz-
tdsanak iigyét. Mert hogy értékes gyermekek bdéven vannak ebben
az orszagban, azt nehéz jézanul kétségbe vonni. Talan semmit sem
tévediink, ha azt mondjuk, hogy sokkal tobb értékes gyermek sziiletik
magyar f6ldon, mint gondoljuk. Sokan kallédnak el, mert senki sem
torédik veliik. A gyémant sem kiabdl a f6ld gyomraban, hogy vegyék
ki onnan. Hany ilyen hangtalan értékiink lehet nekiink katolikus ma-
gyaroknak akikrél dr. vitéz Jézsef Ferenc féherceg , A Sziv'' ujsag
ezévi ma.]us 22-i szamaban azt irja: ,,.. klengeszteljuk . a legjosa-
gosabb szivii Ur Jézust (aki nagyon szeret minket és valam1 nagyra
hivatta elé6 a magyar nemzetet)". Majd megint irdsa végén: ,Isten eldtt
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nincs lehetetlen. Ismétlem, ezt a nemzetet valami nagyon nagyra
szanta.”

Orszdgunk legértékesebb gyermekeiért ki kell nyujtanunk
keziinket. Nemcsak azokért, akik jelentkeznek, hogy vannak. Hanem
azokért is, akik nem jelentkeznek. Ezek néha sokkal értékesebbek a
jelentkez&knél.

Nem kell ehhez sok. Egyhdzmegyénkint vagy esetleg orszago-
san is, a legkivalébb (papi és vilagi gyakorlati nevel6kbdl 6ssze kel-
lene allitani kis bizottsdgokat, amelyek évrol-évre végigjarjdk a koz-
ségeket és megtekintik az Osszes fitigyermeket. Figyelemremélto
adottsagy, foleg szellemi adottsdgti gyermekekrdl kimutatast készi-
tenek. A jegyzeteket kozpontilag rendezik és foldolgozzak. Ezeket a
gyermekeket megkiilonboztetett figyelemmel kisérik, csaladjukra,
nevelésiikre irdnyitélag, esetleg tdmogatdlag hatnak. A helyi pap-
sdg és tanitosag kiillén gondjaba ajanljak. S amikor elj6n az ideje, meg-
felelé intézetekben veszik kozos nevelés alda 6ket. Minél elébb, annal
jobb. ,
Ez els6 helyen pénzkérdésnek latszik egyesek szemében. Higy-
gyiik el, hogy elsésorban nem pénzkérdés, hanem a vezetdk, esetiink-
ben a papsdg ¢életrevaldosdgénak, realizmusdnak kérdése. Ha tudunk
redlisan gondolkozni és van kedviink és batorsdégunk megfogni az éle-
tet, akkor ez a dolog mér el is indult. Természetesen ehhez az kell,
hogy legaldbb egy ratermett és tekintélyes pap legyen ezzel hiva-
talosan megbizva egyhazmegyénkint, aki aztan, ha orszdgosan nem
kap iranyitast és tdmogatdst, maga is képes kezébe venni e féladat
végrehajtasat.

Ma nagy segitség kindlkozik ehhez &llami és egyhézi részrol
is a tehetségek folkaroldasdval és neveldintézetek folallitdsdval. Csak
meg kell ragadnunk a lehetOségeket. Az allam szivesen bizza az 6rok
népneveld Egyhdz arra elhivatott papjaira a tehetségesek nevelését,
kiillonésen ha az évek folyaman a beléjiik helyezett bizalomnak tel-
iesen megfelelnek.

Megérezziik azonban mindjart, hogy ebben az allami és egyhazi
baratsdgos kozremiik6désben nem lehet sz6 eddigi értelemben vett
.kisszemindriumokrél”, hanem csakis neveldintézetekrdl, amelyek
nem papi szemindriumok. E miatt azonban nem kellene aggédnunk,
mert csak nyerhet altala papnevelésiink is. Hogyan? A felelethez {61
kell emlitentink a kisszemindriumok egy sajatosan gatlo jelenségét a
papi nevel6dés szempontjabdl. Ezekbe a kimondottan ,,papi” neveld-
intézetekbe csak kifejezetten papi szadndékkal vesznek f6l gyermeke-
ket, akik aztan ilyen alapon aranylag elég sok anyagi, szellemi és
kegyelmi jéban részesiilnek. Marpedig az a gyermek tudja is meg nem
is, hogy pap akar lenni. Mindenesetre még nem elég alkalmas arra,
hogy teljes belatassall és véglegesen dontson élete irdnya fell: mi akar
lenni? Lassan érik és — valtozik gondolkodasa. Majd jon a kamasz-
kor sajatos lélektani hulldmzésdaval. Az igy alakulé fiatal léleknek
jelenthet tAmaszt is az a tudat, hogy 6 mér elkdtelezte magdat a pap-
sdgra; de jelenthet lelkiismereti zavart és erkolesi torést is. Mert
tegyuk f6], — amit konnyen 6l lehet tenni sok ilyen ifjundl — hogy
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eljut lelki hulldmzasanak olyan szakaszaba, ahol szivesebben venné,
ha nem kellene papnak lenni, s6t esetleg vilagos elbtte, hogy neki
nem valé a papi palya. Lehet olyan valtozas is életében, hogy erkolcesi
kotelességnek 1atszik taldan gyontatd elétt is, hogy ne wvéallalkozzék
papi életre. llyen helyzetben mit tegyen az ifju a kisszeminariumban?
Mondja meg vilagosan eldljarojanak, hogy nem ohajt pap lenni vagy
biztosan nem lesz pap? Hatdrozott el6ljard mar anyagi okok miait is
elbocsatja. Ez az elbocsdtds azonban derékba tori az anyagilag sze-
gény fiu tanulédsat, mehet vissza talan a legegyszeriibb életsorsba. Ha
pedig anvyagilag tehetds és folytatni tudja tanulméanyait, akkor is ma-
rad egy kis folt életén: volt mar papjeldlt és elkiildték vagy eljott.
Nem nagy folt ez, de minél érzékenyebb valaki erkdlcsileg, jellemi-
leg, anndl inkabb érinti.

De tegyiik {6, hogy abban a bizonyos ifjuban nincs elég jellem-
erd, hogy 06szintén megmondja lelke elfordulasét a papsagtédl és lesza-
moljon azzal, hogy elveszti a kisszemindriumban élvezeit elényoket.
Ez esetben lelkiismereti meghasonldssal, tudatos jellemtelenséggel
marad papjel6lt. Mi lehet ilyen ifjubol? De ennél még nagyobb baj,
hogy ilyenek valosdgos mételyei a kisszeminariumnak. Erettségi utan
aztan ezek legtobbje elmegy, vilagi lesz. Es mgég kint a vildgban is
a legkevesebb tud kéziiliik felemelkedni elébbi t6réseibdl valddi jel-
lemességre. Semmit sem nvert, csak veszitett velik az Egyhaz is,
allam is.

Akadnak azonban ilyen ifjak kozott olyan gyongébb jellemek
is, akik akar szitleikre valo tekintettel, akar egyéb ok miatt, atmen-
nek a ,nagyszemindriumba” is. Ha ilyenek {6l is szentelédnek, gon-
dolhatjuk, mit jelent ez az Egyhaznak.

UOsszehasonlithatatlanul egészségesebb eldképzést lehet biztosi-
tani a papsagra olyan fitinevel6é intézetekben, amelyek kifogastalan
jellem, erkolcsileg, vallasilag és neveldileg teljesen helytédlld vezettk
kezében vannak, s amelyekben szabadon hagyjdk az életpdlya vdlasz-
tasdt. Ilyen intézetekben a papi behatas termékeny talajra talal.

Ha aztin egészen papi kezekben vannak ilyen intézetek, azok-
ban fejlett katolikus pedagégiat lehet kibontani. Es ez a nem kifeje-
zetten papi, de anndl fejlettebben katolikus 6éntudatos, férfias, szinte
katonds nevelés a legalkalmasabb arra, hogy életerés papi hivatéaso-
kat adjon az Egyhaznak. Es ad is majd bdven, ha az ifjak éleiesz-
mény! latnak az éket nevelé papokban.

Csticsértéket jelentenének azok a papi kézben 1évd neveldinté-
zetek, amelyekben (esetleg az &llami fonntartds miatt is) csak tehet-
séges fidkat vennének fol. Ma a tehetségkutatas még kissé fogyaté-
kos, nem tudja az egész emberi érték mérlegén totdlis szemlélettel
osztdlyozni egyedeit. Inkdbb csak az értelmi, emlékezeti, képzeleti
adottsdgokat tudja kielemezni s azokat is inkdbb elméleti jellegiik-
ben, mint az értékes emberi élethez val6é viszonyukban. Messze van
meég az a totdlis elemzés, amelyben el6l van a jellemérték s az egyedi
és nemzeti élet alakitdsdra alkalmas adottsdgok lemeérése. Vagyis a
vezetésre alkalmas egyedek folismerése és megfeleld képzése.

Milyen egyenes kilépéssel vallalhatnd a katolikus Egyhdaz azt a
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legvalodibb tehetségkutatdst és tehetségmivelést, amely magyar né-
pink vezetdinek képzésére iranyul. Ebbe az iranyba aztan szervesen
néhetne bele a legegészségesebb papi hivatisképzés — még akkor is,
ha érettségiig szinte alig volna szd a nevelésben papi hivatasrol.
Alkalmas, ratermett vezeté-nevelés az ifjak legjavdbol nem keveset
sodorna elemi er6ével a papi palyara, ahol a legeszményibb és leg-
onzetlenebb népvezetés utja nyilik. Dontd természetesen itt is a neve-
16k élete az ifjak elétt mint igazi életeszmény.

b) Papnevelésben.

Nagyszemindriumi papnevelésrél van szo.

Itt is azt kell mondanunk, hogy csak keziinket kellene kinyuj-
tanunk jelent6s fejlddési eszkdzok és értékek megfogdsara.

Ne varjunk mindent f6ntr6l. Rématol és a FOpdsztoroktdl. Sokat
tehetiink magunkban is, aminek talan 6riilne Roma is, a Fépasztorok is. .

Ma még hidnyzik az Egyhédzban a papnevelésre valo eléképzés.
Egyetemi teolégiai tanarok kiképzése mar megindult Rémaban. De
nem a szemindriumi neveldké. (A bécsi Augustinum régebben talan
igen, ma mar nem mondhat6 a papnevelésre valo el6készités korszeri
intézetének.) Bizonyara nem azért, mert ez kevésbbé fontos, hanem
talan azért, mert nehezebb, vagy mondjuk — nincs még embere, aki
megfogta volna. Mert ezek a magasabbrendl fejlédési eszkozok ugy-
latszik, inkdbb egyesek er6lkodésén miilnak.

A papnevelésre vald eléképzés hianydt mindannyian érezzik,
ha nem is egyformén, akiknek hjvatdsunk a papnevelés. De vajjon
kell-e nekiink Olbetett kezekkel viselniink ezt a hidnyt, amig Deus ex
machina médjara nem jon valami segités.

Folvetem az ,egy 1épés' lehet6ségét. Nem tudna a magyar pap-
nevel6i kar valamit tenni? Csak valamit, ami legaldbb elindulasnak
j67! Azt ne mondja senki, hogy nekiink sem esziink, sem sziviink, sem
akaratunk nincs elég egy ilyen mozdulathoz. Nyugodtan biztosithat-
nank akarkit, hogy a magyar papnevel6éi kar nem alkalmatlan ilyen
lépésre. A baj talan ott van, hogy a magyar papsdg maig sem szokott
hozza hatdrozott kilépésekhez. Igy aztén még kevésbbé a papneveldi
erok, adottségok, képességek Osszetett gyuimélcsoztetéséhez. Nem tud-
nank mi, példaul spiritudlisok, egészen kozonséges Osszetaldlkozéisnal
egymas szamdra hasznos dolgokat mondani, mondjuk akarcsak pusz-
tan tapasztalati alapon?! De még mennyit! S nem tudnénk mi ezeket a
mondanivalokat elére beirdnyzott terv szerint elékésziteni és oOnzet-
len testvéri egyiittesben megbeszélni?! Aztédn esetleg kiadni magunk
szdmdra? -— Tobb ez, mint egy lépés a teritett asztalhoz? Idestova
mar tiz éve emlegetem magam is ezt egyes taladlkozdsok alkalméaval.
Azon akad el, hogy nincs aki kezdje. Szerzetes mégsem kezdheti.
Ennek élére mégiscsak vildgi papnak kell allnia, Munkat aztdn szi-
vesen vallalnak minden bizonnyal a szerzetesek is. Magam nagyon
készségesen. De azt hiszem, a 16bbi spiritudlis urak is véllalnak lehe-
toségiik szerint. Mi tagadés, egy kis aladzat kell hozzd, — mert melyi-
kiink iilt vilaghiri pedagégusok 1l4bénéal és hozta onnan neveléstani
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és neveldi oklevelét? De az alazat a siker legbiztosabb kulcsa. Azzal
mar igazdn lehetne mit kezdeni.

A lelki nevelés csak egyik rész. Igaz, ez is széditGen hatalmas
nagy anyag. Tuddsanyag, megbeszélési anyag.

De a papnevelés nemcsak lelki nevelés. Ma mar nagyon nyomos
szempontok koévetelik a papnevelés atgondolasat és lehetd kiteljesi-
tését: taniigyileg, fegyelmileg, gyakorlatilag. A szemindriumok tan-
ligyét az Egyhdz nagyon egyszerli korvonalazdssal latta el eddig.
Vajjon nem lehetne-e ilyen orszagban egységes és aranylag fejlett és
néplink vezetésére igazdn elkészitd tantervet gondolni at?

A papnevelés fejlédése szamdra értékes objektiv lehetdéségek
vannak. Csak az ,,egy 1épés’” kell még.

De a szemindriumi papnevelésnél semmivel sem kisebb jelent6-
ségll a szemindrium utdn sziikséges papnevelés. Az tjmisést régi gya-
korlat szerint egészen elbocsatja a szeminarium. Leveszi rola kezét.
Ma4r nem tartozik hozza. Néha még beldtogat a fiatal pap, — a szerint,
mennyi szeretet flizi a szemindriumhoz — de aztdn elkopik ez az
érdeklodés is. A szemindrium maga sem rendezkedik be — taldn meg
is van tiltva, hogy berendezkedjék — a papok készséges, vendég-
szeretd fogaddséara. Szdllasi, ellatdsi nehézségek vannak stb.

Pedig nincs nehezebb és a papi lélek végsd kialakuldsa tekinte-
tében valsdgosabb ideje a papnak, mint a szemindrium utdn kévet-
kez6 évek. Ha ezek az évek nem 4llnak szerets, megértd, atyai gon-
dozas alatt, rendesen sulyos kopast, torést, elvéltozast hoznak az
ifja pap életébe, amelyet aztdn egészen soha nem hozhat helyre.

Ma még elméletileg is hidnyzik az Egyhdzban a teljesen meg-
felel6 modszer, amely épségben atmentené a szemindriumi lelkiiletet
a lelkipasztor életébe, illetve biztositand a papi lelket a szeminarium
utdn. Jelentés kikezdések ndalunk a kaplani ismétlé vizsgakkal kap-
csolatos szemindriumi napok, amint Székesfehérvarott, Kolozsvarott
és Egerben stb. elkezdték.

Az &4tiitd papi erének ebben a nagyon jelentds kérdésében is
sokat lehetne elére juthi eszmecserékkel, koézosen atgondolt, kidolgo-
zott tervwvel.

c) Papi Gsszefogds.

Ha Krisztus nem alkotott volna hierarchikus Egyhazat és nem
hagyta volna meg olyan nyomatékosan, hogy a papsag legelsd vagy
szinte egyetlen ismertetéjegye az egymds irdnt vald szeretet legyen
(Jan. 13, 35), akkor is ki kellett volna taldlni, hogy egy ilyen nagy-
hivatdst, vagy helyesebben legnagyobb hivatésd testiiletnek, amijlyen
a papsdag, legelsé torvénye: az organikus Iét szildrdsdga, biztossdga.
Ennek pedig emberek kozott legfébb eszkozldje az Gsszefogas, Gssze-
tartds megértésben, szeretetben, cselekvd, kolcsénds testvériségben.

Jol tudjuk mi papok azt, hogy ez igy van s hogy minden em-
beri szervezkedés, egység dsmintdjat kellene szolgdltatnunk. J4l tud-
juk mi papok azt, hogy mit jelentene magunknak is, az emberiség-
nek is jolét, boldoguléas, kiteljesedés tekintetében, ha megvolna ez az
egységlink — és mit jelent a valdsagban, ha nincs meg ez az egysé-

26



glink. Megvillan olykor lelkiismeretiinkben is a félelmes feleldsség
szétesettségiink, erdtlenségilink miatt és ennek kidvetkezményeképen
is a mérhetetlen felel6sség a hivekért, az egyetemes népért. Mégis
engedjiik érvényesiilni nehézkességiink torvényét: az Onzést.

Ha aztédn 6nzéslink papi életiink sikjan is nyeregbe keriil, nem-
igen van hatalom, amely azt onnan kiemelje.

Jelen papi szellemiink olyan, hogy hamarjdban csak valamilyen
csodas hatalom tudna atemelni benniinket a Krisztustol ahitott papi
egység vilagdba. Ezt a csodas hatalmat nem célszerii varnunk. Tompa
magunkbazuhanéssal legyinteni pedig és napirendre térni e legfébb
feladatunk felett tulsdgosan merész luxus volna.

Vajjon nem léteznek egészen egyszerii eszk6zok, amelyek szinte
az ,egy lépés"” mobdszerével segitenének bennilinket? Kiséreljiink
meg mondani néhdnyat.

Itt van a papi taldlkozdsok lehetésége. Nem vagyunk mi remeték,
sem maharadzsdk. Az atlagos magyar pap elég kozvetlen tarsaslény.
S ha o6sszejoviink, nem szoktunk hattal ilni egymasnak. A magyar
papi Osszejovetelek mindig bardtsagosak. Rendesen szives szeretet
aranyozza be a vendéglatd részérdl. Ez a szeretet gyakran tularad
testi ellatasban, kiszolgalasban. S talan éppen e talaradds teszi kicsit
koltségessé ezeket a taldlkozésokat s elhinti a papi lélekben a gondo-
latot, hogy elég az ilyesmibdl ritkan is.

Vajjon nem lehetne-e ezzel a szeretettel, de joval egyszeriibb
ellatasi keretben tobbszor taldlkoznunk? S e talalkozdkat kitolteni
papi programmal? Kell-e ehhez sok? Kell-e egyéb, mint egy kis bator
akards? Egy hatarozott 1épés?

Mi a papi Osszejoveteleket ma még ugy gondoljuk, hogy le-
szamitva barédti taldlkozdsokat, csak parancsszéra jovink dssze.
Egyébként jokora lelkipésztori okulds, tapasztalat reményében
élénkebb lelkd péasztorok még vesznek maguknak faradsagot egy
kis utazésra.

At kell vinni a papi koztudatba a nem kénytelen papi Ossze-
jovetelek fontossagat. Hirdetni kell, magyardzni kell egymasnak! F6
az, hogy elkezdédjék, akdrmilyen egyszerfi céllal, tartalommal. Csak
szeretet legyen benne! Csak a papi lelkek taldlkozzanak benne! Akkor
jol indult.*

* Orommel vettem e napokban a hirt Korompai Lajos budapesti hitoktatotol
egy budai papi diilohely létesitésérél. Ez egyelore még csak kisded mozgalom, de-
maris jelentds papi egyéniségek kapcsolodnak a tervhez pénzbeli tamogatdssal is.
Itt nemcsak arrél van sz6, hogy annyi budapesti hitoktaténak, akik a koérengeteg-
ben iidiiléshez alig jutnak, igazdn papi iidiiléshez pedig szinte sohasem, megfeleld
helyet biztositsanak egy kis pihenésre és testvéries taldlkozasra, hanem még inkdbb
megfog benniinket az, hogy papok mozognak paptestvéreik érdekében, Ezt a tervet
semmiképen nem volna szabad elejteni. Mar csak azért sem, hogy életerés bizonyi-
tékat adjuk annak a papi szellemnek, amely egészen nagy vallalkozdsokba is bele-
vag, nem azért, hogy haszna legyen beldle, hanem csak azért, hogy minden munka
és aldozat aran eléalljon valami j6 dolog a paptestvérek segitésére, vigasztalasara,
iditésére.

Ha sikeriil tiszta szdndékkal végére jarni ennek a tervnek, biztosra veszem,
hogy Isten nagy aldasa lesz rajta. (Lasd bSvebben: Egyhazi lapok 159. old. , Test-
edzés és a pap” cikket)
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Néhol rekollekcids, tehat lelki céllal vannak gyakrabban ilyen
osszejovetelek. Ertékesek ezek. De fazik még téle a magyar papsag
nagyobbik része. Ehhez még nem elegend$ a magyar papsag lelkisége.
Lentebb kell kezdeni. Egyszerli testvéri talalkozon.

De héat honnan vessziik ehhez az id6t? — kérdik sokan. Idé6t —
a mai zstfolt napi programmok mellett? Erre csak azt mondom, pro-
béaljuk meg, meglatjuk, hogy nem veszitiink vele, még id6t sem. Mint
4ltaldban azzal, ha a pap napjaibol nem akarja kihagyni a lelkiség
teendoéit. Idevag, amit az egyik francia piispék mondott a rengeteg
elfoglaltsdga miatt panaszkodé allamférfinak: Ehhez az elfoglalt-
sagdhoz vegyen még hozzd mindennap egy oOrai elmélkedést s bizto-
sitom, hogy lesz ideje. Elfoglaltsag és elfoglaltsag nagyon kiilénbozik
— lélek szerint. Ha rendben vagyok, masként all kezemhez a munka.
Ha Isten velem van, nagy problémak is egyszeriien oldédnak. Némely
szenten megbdmuljuk, mit tudtak dolgozni, mintha naponta 48 o6ra
munkaidé allt volna rendelkezésiikre. Pedig csak arrél van sz, hogy
Ok Istennel teli lelkiikkel egy map alaft kOnnyen végezték azt, amit
en két nap alatt sem végzek kénnyen.

Kell azért természetesen egy kis idbéaldozat! Es ehhez vala-
micske nagylelkiiség!

Ha aztan elindult a papi talalkozé és otthonos lett benne a szere-
tet: megindul a papi kegyelmek titkos munkdja. Elészér csak ugy,
hogy meleg szivet visziink haza a taldlkozérol. Majd munkéra ser-
kentett jokedvet. KésObb &ldozatokra kész papi bédtorsdgot, Gj lata-
sokat, életer6s programmot, apostoli lendiiletet. Es végil valami
csuda nagy dolgot: a papi egység dniudati és kegyelmi Gserejéf, Mert
ez Oserd. Az 6serds papsag legfébb titka.

Ne varjunk e taldlkozokhoz felsé rendelkezést. Esperesek meleg
lelke bigven elég ehhez. Mégiscsak rajtuk fordul ez meg. Az érdi papi
taborokban 1941--1942.ben mar egészen vildgosan 4llt ez a jelen-
1évok elbtt. Le is szogezték tobben. Az ottlévd esperesek igazat adtak.

To6liik varja tehdt a magyar papsdg az egy lépést.

d) Papi lelkiség.

Ide is kell még elég komoly ,egy 1épés”. De nem is igen tébb.

Helyt kell adnunk tudatunkban annak az elemi papi meggy6z6-
désnek, hogy a papi lelkiség a gyoOkere, forrasa minden papi erdnek.
Fontos sok minden mas, de egy sem ilyen fontos. A névénynek is
fontos a jo fold, a szantés, az esd, a napsugdr stb., de mindez semmit
sem hasznal, ha megdllt benne a 1élek, a principium vitale. Sok min-
den fontos az embernek is, de semmit sem érnek annak, aki rava-
talra van teritve.

Ha nincs rendezeit, kegyelmies, telivér papi lelkiségiink, semmit
nem ér papi vonalon mégoly szép hivatalunk, rangunk, javadalmunk,
esziink, szénoklatunk, barati kapcsclatunk stb. Semmit nem ér! Pedig
mindezek nagyszeri segitségek is lehetnek — ha ép és Istennek
tetsz6 a lélek.

Itt az ,,egy lépés” az, hogy legyiink errél az igazsagrol mélysé-
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gesen és megdonthetetleniil meggyézddve. Hittel és tapasztalattal,
tanulmannyal és targyaldssal, szivvel és ideggel... Meggyézddve!

Amig a papi lelkiséget ugy kezelhetjik, mint holmi nélkiil6z-
heté jamborsagot, addig puszta képzelgés az egészséges papi jellem,
az atiité papi er6 — mert sorvatag vagy holt benniink éppen az, amibél
az életerd jon: a lélek, a lelkiség.

A papi lelkiség: kegyelmek és erények fogyhatatlan tdkéje;
Isten és szabadakarat meghitt és hiliséges kapcsolata. Fétaplaléka
az Eucharisztia, stilusa Krisztus Aldozata, szelleme a kézdsségért vald
onzetlenség, lendiilete a nagylelkiiség.

Magyar papi lelkiség! Krisztus Szive szerint valé magyar papi
lelkiség, jojjon el a te id6d, uralmad, orszdgod! Minél eldbb!

Vigasztalanok lehetnének kilatdsaink, ha csak a felszini benyo-
masok és tlitk6zések szerint itélnénk ... A felszin tapasztalata igen
kedvezétlen.

De ott a mélyen, a sziv és lélek mélyén, ahol még nem halt meg
néplink szeretete, ahol Krisztus még nem akérki nekiink, ahol a papi
pecsét még nem tetemre hivo jel, ahol a lelkiismeret még nem k&viilt
meg: ott a mélyen, mélyen bagaridk, kérgek, hamurétegek alatt
piroslik és parazslik az isteni tliz, az egykori fiatalos lélekszikra, a
papi principium vitale, amelyet csak jo kézzel kell szabadda tenni és
jo szivvel kell szitani — és lesz beldle lelkiség, papi lelkiség, Egy-
hdzunk és népiink j6vojének tlizhelye, eréinek apadhatatlan forrasa,
a nagy torténelmi valtozdsok varazsvesszeje, Isten szorolapatja és
minden kibontakozas kezessége, zdloga.

Ez a j6 kéz, amely kibontja a rejtett parazsat, ez a jo sziv, amely
langraszitja az elhervadt tiizet — megint csak egy lépés. Lehet, hogy
ez mar kicsit hosszabb 1épés. Sok kegyelmet kivano 1épés.

Hogy ezen a hosszabb lepesen el ne akadjunk, azért latott nap- -
vilagot ,,A nyaj a pasztorert c. kettds kis nyomdatermék, s azért akar
terjedni és orszagosan erés lenni a papok lelki segitésének mozgalma.
A hivek hatalmas konyodrgd serege van hivatva a hosszabb lépést
rovid lépéssé és a rovid 1épést megtett 1épéssé tenni.

A papok Anyja és Kirdlyndje szeplételen Szive biztos remé-
nyiink forrdsa, hogy a hivek e nagy segitsége meglesz és a papok
lelkében hatékony lesz.

Kiteljesil a minden igéretet magaban foglalé magyar papi
lelkiség!

S annak erejében a magyar papsdg atiité ereje.

Hunya Ddniel S. J.
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L. E L K I E L E T

A Jézus Szive-tisztelet lelke.

Ugy emlékszem ra, mintha tegnap lett volna, azaz sokkal job-
ban, mert hiszen az 6regember k&zelebbinek érzi a félszdazados multat,
mint a tegnapot. Egy’ kis piros flizetecske volt. A hittandrunk hozott
beldle a hatodik osztdlyba néhény tucatot, s felszolitott minket, hogy
iratkozzunk be a Jézus Szive Tarsulatba. Bizonyara meg is magya-
razta, hogy mir6l van sz6, de azt én, didakfejjel, eleresztettem a fllem
mellett. A fiizetecskébe azutdn beirtuk a neviinket, s azzal napirendre
tértiink a dolog folétt. A kis piros flizet sokdig megvolt, emlékszem
13, de magdnak a tiszteletnek még csak nyoma sem alakult ki ben-
nem. Eppen csak, hogy tudomast vettem létezésérdl. Ez volt az egész.

A teolégidn — el lehet képzelni, Innsbruckban, a Jézustdrsasag
atydinak vezetése alatt — sokat hallottunk réla és természetesen
gyakoroltuk is; Fribourgban egy hoénapig voltam egyiitt Pater Mateo-
val, e kultusz nagy apostoldval, de én nem tudom, hogvyan volt,
hogyan nem, tény, hogy énbennem nem lett azzd, amivé mostani fel-
fogasom szerint lennie kell, tudniillik a pap legeslegelsérendl, min-
den egyebet tilszdrnyal6 érzelmévé, vezércsillagava, mely 6t a Sziiz-
anvya-kultusszal egyiitt hivatva van &llanddéan lelkesiteni. Tudatosan
mondtam, hogy legyen érzelem és vezércsillag, — természetesen
nem édeskés érzelmekre gondolok, hanem férfias, tetterds, lelkesitd
szenvedélyre, amilyen példaul a hazaszeretet — tudatosan keriiltem
az ,ajtatossdgi gyakorlat” kifejezést, mert nézetem szerint az, amir6l
beszélni akarok, sokkal tobb anndl. Lelke az el6bbinek.

Mint afféle 6reg dogmatika-lektor sokszor magyaraztam végig
az erre vonatkozé traktdtust. Lelkigyakorlatok folyaman is legtobb-
szor kitértem a Jézus Szive-tiszteletre s fejtegettem a I1ényegét.
Hiszen vildgos, most sem akarok egy betit sem hozzatoldani Anya-
szentegyhdzunk tanitésdhoz, s ha, ne adja Isten, ilyesmi csusznék
ki tollam alol, a legaldzatosabban eldére is visszavonom; azonban,
sajatsdgos, de vald, hogy amit évtizedek ota tanitottam, azt amugy
igazdban most, hetvenegy éves koromban értettem meg. Nincs ki-
zarva, hogy masok is vannak ugy, mint én, s azokat talan érdekelni
fogja, miképen jutottam erre a megértésre.

Egy napkozti elgondoldsbél indult ki az egész, habar valdszi-
nilleg tudatalattilag maér régéta folyt. Pater Mate6 alapeszméje, mely
minden beszédében t1ijra és tjra el6fordul, az, hogy az édes Jézus
koldulja ki a mi szeretetiinket. Az jutott eszembe, hogy ha én a
magamet tenyleg oda is adnam neki egészen, milyen keveset kapna O.
Mert vajjon mennyit ér az én szeretetem? Nagyon melegszivii vol-
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tam mindig. Rokonsagomért rajongtam. Jébaratom nem volt sok, de
mind elsfrangd s én életemet tudtam volna odaadni értiik. S mégis,
most, mikor visszatekintek a sir szélér6l és egy hetvenegy éves kor
magaslatardl, azt kell latnom, hogy ezek az érzelmek legt6bbszor
csupan azokndl maradtak holtomiglan-holtodiglanok, akik idejekoran
meghaltak. Sok esetben mindketten tuléltiikk baratsdgunkat. Tulzas
volna azt mondanom, hogy mindig én voltam a hibés; lehet, hogy
egyikiink sem. De nem ezen fordul meg a dolog, hanem azon, hogy
azok a mi nagy baratsagaink olyan révid életliek. Tehat mit ér a
sziv, melynek ennyire hervadékony a virdga?

Néha az volt az ok, hogy az illet6 szellemileg mas irdnyban
fejlédott s nem értettiilk meg tébbé egymdst. Méaskor pusztdn a hosszi
tavollét sziintette meg a baratsdgot. Hiaba: ,Procul ab ore, procul
a corde.” Hat még, ha valaki érzékeny és nehezteld természetii! Hany-
szor szakad meg a legbensébb viszony egy kis félreértés, meggondo-
latlan sz6 vagy mellézés miatt. Ma jobardtok, holnap pedig meg-
fojtandk egymaéast egy kandl vizben.

Mindebbdl csak azt akarom kihozni, hogy a szeretetnek az
emberek kozott, itt a f0ldon nagyon ideig-6rdig van csak értéke.
Amig megvan, nagy kincs, de maradandosidgara szamitani nem okos-
s4g. ,Infelix homo, — mondja Szent Agoston — qui confidit in
homine.” Hat még mennyivel inkabb vagyunk igy az Uristennel. Mert
hiszen, ha csak valamelyes nevelést hoztunk magunkkal a gyerek-
szobabol, vagy pedig ugy ragadt rank beldle valami az emberek kozt
valé forgolodasbol, akkor egymassal szemben mégis csak igyeksziink
tapintatosak lenni. Vagy legaldbbis olyankor vagyunk azok, ha nem
keltiink fel ballabbal vagy nem fj a sirokké. Ellenben az Uristennel
szemben . ..! Szinte ki se meri az ember mondani: képesek vagyunk
félretenni minden tekintetet, éspedig ezt cselekszik azok is, akik
egyébként buzgon valldsosak. Mert hiszen azokrél nem érdemes
beszélni, akik nyiltan partot iitnek Ovele szemben. Addig, amig a
mi mulékony szeretetlink tart valaki irdnt, a viladgért sem tennénk
olyasmit, amir6l tudjuk, hogy visszatetszenék neki; mig az Uristen-
nel szemben egy bocsénatos blinnek oda se néziink, sét nagynak
tartjuk, hogy a haldlosaktdl Orizkediink. Mintha csak nagyra érté-
kelnék azt, hogy jobardtunkat nem gyilkoljuk meg! Hat hiszen igaz,
valami emberev$ pdpuéndl ez is erényszamba mehet, de végre az
csak mégsem illik, hogy mi az Uristennel szemben csupdn erényes
papudk szinvonalan legyiink, s éppen csak hogy ne térjink az
életére!

Ezerszer hallik a panasz, hogy az emberek ilyen. meg olyan
rosszak. Héat kérem ez igaz is, meg nem is: én mindig igyekeztem
meglatni benniik a jot. Azonban, ha a magunk haza el6tt sopriink,
akkor megtaldljuk azt a szemetet, amelyr6l eddig beszéltem, s ma-
gunkra vonatkozélag hajlandok lesziink igazat adni a kélté szavai-
nak, mely szerint az ember

,,6nz6, falékony husdarab,
eléremaszik, mint a hernyé,
eléremdszik és harap”.
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Maérmost az Uristen ezért az emberért teremtetie volna meg a
vilagot? Ez lett volna az az 'O kiilsé dicsésége, mely Ot arra inditotta,
hogy értelmes lényeket hozzon 1étre? Ilyen szivek szeretetére ahito-
zott? O, aki legjobban tudta, hogy milyenek lesznek azok a szivek,
amelyek az O teremtd kezébdl kikeriilnek?!

Igen. Hatarozottan igen, mert hiszen ezt tanitja a kinyilatkoz-
tatas.

De ha igen, akkor nincs-e ok arra, hogy bizonyos szdnalomra
hangoloédjunk az Uristen irdnt. Mert bizony olyan dolgot tett, amit
mi — bocsanat én Uram Istenem! — az O helyében nem tettiink volna.

Nem, erre nincs ok. Nem pedig azért, mert a sok millidrdnyi
magamfajta szivli ember megteremtése alkalmat szolgédltatott neki
arra, hogy teremtsen egy szivet, amely méltoképen tudja Ot szeretni.

Ez a sziv Jézus Szive.

A megtestesiilés pillanatédban langolt fel elészér a f6ldrol olyan
szeretetnek tiize, mely mélié viszonzisa az Istenség szeretetének az
ember irant. Emberi szivbo6l tort eld, de isteni cselekmény volt, mert
isteni személy volt az Istenember. Hogy pedig ez a fenséges tiine-
mény ne legyen ugrasszerii, hanem szerves Osszefiiggésben maradjon
a hétkéznapi, magunkforma emberrel: az Uristen gondoskodoit egy
athidalédsrél, egy a csucshoz vezetd lépcsdfokrol, megteremtette eld-
z6leg a Boldogsdgos Szlizanya szeplbtelen szent szivét. E két sziv
tehat egymastol elvalaszthatatlan, mi azonban most csak az Isten-
emberérdl beszéliink.

Jézus Szive tehét, e legfelségesebb milremeke az isteni Minden-
hatésdgnak, mint ilyen 6énmagdban is mélté célja lehetett volna a
teremtésnek. Csakhogy az Uristen a maga dics6sége mellé mindig
odaveszi célnak a mi boldogsagunkat is. ,Ugy szerette Isten e vila-
got, hogy egysziilétt Fiat adta; hogy mindaz, aki Obenne hisz, el ne
vesszen, hanem orok élete legyen. Mert nem azért kiildétte Isten az
O Fiat e vilagra, hogy itélje e viladgot, hanem hogy iidvoziljén e
vilag O 4ltala.” (Jn. 3, 16.)

Jézus Szive tehdt nemcsak egy, a mi megcsodalasunknak szant
remekmii. Nem olyasvalami, mint a Sainte-Chapelle kaprazatos szép-
sége valami ver6fényes napon, mikor ablakai, a vildg legszebb tiveg-
festményei a legpazarabb szinekben ragyognak; széval nemcsak arra
valé, hogy nézziik, gyonyoérkédjink benne, leboruljunk elétte és
imadjuk az Istenséggel vald személyes egyesiiltsége és substantialis
szentsége miatt: hanem Isten részérél a legfenségesebb ajandék az
emberiség szdmadra, melynek legelsé célja, hogy megnemesitse és
rendeltetése szinvonaldra emelje a mi hitvdny sziviinket. Az, hogy
megtanitson benniinket szeretni; szeretni Istent, szeretni embertar-
sunkat. Erre az oktatdsra, sajiat istenemberi Szivének gyakorlati be-
mutatdsara forditotta foldi életének harminchdrom esztendejét, a
betlehemi jaszoltdl a Kalvdaria keresztjéig és az Olajfdk-hegyérol
valé mennybemeneteléig.

Eddig jutottam én a Jézus Szive-ajtatossdg ismeretében, és mint
~emlitettem, az még mindig nem volt képes engem amigy igazaban
eltolteni fontossdganak és jelentdségének azon tudataval, mellyel
rola most birok.
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Sokdig gondolkoztam azon, mi volt ennek oka az én esetem-
ben, de mi oka ennek mdasokndl is; kikr6l hatdrozottan tudom, hogy
pont Ggy vannak vele, mint én voltam. Ime, a kévetkezd gondolat
Otlott eszembe. Tessék megitélni, nincs-e igazam.

Mikor az Uristen valakit kiilon kinyilatkoztatdsban részesit, s
tegyiik fel, éloszoval kozol vele valamit, nagyon természetes, hogy
az illetbnek nyelvén beszél. Francidhoz francidul, olaszhoz olaszul,
némethez németiil, magyarhoz magyarul. Azonban nemcsak a nyel-
véhez fog alkalmazkodni, hanem egész érzelemvildgdhoz is. Igy
azutdn megeshetik, hogy egy francia nyelven tortént és a francia
érzelemvilag jegyében &ll6 kinyilatkoztatds kevésbbé érthet6 . és nem
egészen rokonszenves a magyar lélek széamadra. Ki ne tudng, mekkora
a kiilonbség a latin népek és a germanok érzelemvildga kozott? Az
olasz &radozdsat az angol hajland6é gunyosan megmosolyogni. Az
olasz pap folyosodalaku szdészékén fel-ald szaladgal és hadondz, mint
egy szélmalom, mig koranak leghiresebb egyhazi szénoka, az angol
Newman biboros, a szdszék szélére kényokolve, minden gesztus és
minden kiilondsebb patosz nélkil mondta el ezreket téritd beszédeit.

Mindebbél egydltaldban nem kovetkezik az, hogy a déli tempe-
ramentum érzelmei mélyebbek, mint az északié, melyhez mi magya-
ok koézelebb 4llunk. Az angol ember rendkiviil tartézkodd; nehezen
kot bardtsagot, de ha egyszer megtette, akkor éppen olyan értékes
jobarat, mint az olasz, akinél ez a bardtkozési folyamat sokkal gyor-
sabban megy végbe. Ezt én tapasztalatbdl tudom. Legjobb baratom
izig-vérig angol ember volt.

Mivel pedig a Jézus Szive-tisztelet kinyilatkoztatdsa francia
nyelven és a francia érzelemvildg jegyében tortént, nem tehetek
10la, én annakel6tte mindig éreztem rajta a francia izt és sokaig
tartott, mig azt megszoktam, s6t megkedveltem. Igen, megkedveltem,
mondom, de azért most is azt tartom, hogy a mi szdmunkra kissé
magyarosabb moddon kell azt fliszerezni és tdlalni.

Erésen francia iziinek tartom példaul az elmélkedési és ima-
kényvekben elég gyakran eléfordulé beallitdst, hogy ,tapasszuk oda
aJkalnkat az édes Jézus oldalsebéhez és szivjuk onnét az O szent
vérét”. Tudjuk, hogy az édes Jézusban minden imdadasra mélts;
azonban O, aki annyira tapintatos, hogy szent testét és vérét kenyér
és bor szine alatt nyujtja nekiink, meggyozédésem szerint, nem
kivanja téliink, gyarlo foldi emberekitl ezt a ,kemény beszédet”. Az
ilyen kifejezéseket, legaldbb nédlunk Magyarorszagon, mell6zenddk-
nek tartanam.

Hasonloképen kemény a mi fiiliinknek az a kifejezés is, hogy
Jakjunk az IO oldalsebében”. Tudom, hogy igen sok szentnek volt
ez a buzdulata, de nem voltak magyarok. Mas a magyar szent. Tessék
megnézni Kaszap Istvant, milyen kemény, férfias az arckifejezése.

Az Anyaszentegyhdz annyira kényes annak meghatarozdsaban,
hogy az édes Jézus szent testének melyik részeit és miképen szabad
kiilonés tiszteletben részesiteni. Igy példaul eltiltotta az o6t szent
sebnek, a vallsebnek, a fejnek kiiloén kultuszat. El a Szent Szivnek a
keblen kiviil dbrazolasat. Ez utobbit illetdleg van egy sajat tapasz-
talatom. Innsbruckban, a konviktus lépcs6hazdban volt az eltiltds
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elétt egy ilyen Szent Sziv-kép. A kivdgott sziv, teljes anatomiai
hiséggel megfestve. Egy anglikdn uriember jott be egyszer hozzank.
Mikor meglatta, valosaggal elszérnyedve kidltott fel: “Great Scott!
Is that an object of cult too?" -— , Jaj nekem! Hét ez is istentiszteleti
targyel”

Az ilyen abrdzolasokkal csak tekintélyét rontjuk a Jézus Szive-
tiszteletnek.” Mert hidba, mi nem vagyunk hajlandék 6mlengésekre;
mi valahogy jézanabbul szeretiink. Kivanjuk l&tni az észokokat, hogy
azokkal fithessiik fel lassan és fokozatosan érzelmeink tiizét, leg-
aldbbis olyankor, amikor vallasi dolgokrol van szé. Mert hiszen mas
téren van ndlunk szalmaldng elég, ellenben az Uristenhez val6 viszo-
nyunkat valami hideg racionalizmus-féle szinezte meg a hitujitas
ideje 6ta. Ezzel szamolni kell.

Amint tehdt mondom, én egészen a legutébbi idékig hirdettem,
s6t ugy-ahogy gyakoroltam is a Jézus Szive-tiszteletet, mikor egy-
szerre csak egy az én szempontombdl idvés gondolat ugréasszeriileg
tovabb juttatott benne. Minden lelki ember tudja, hogy wvannak
pillanatok, amikor egy ezerszer hallott vallasi igazsdg ugy villan fel
a lélekben, mint valami Sztalin-gyertya, és ragyogé fénybe boritja
azt., Ez megeshetik a legk6zOnségesebb igazsdggal, példdul azzal,
hogy benniinket Isten teremtett. Az aszkézis tankoényve ,lumina’ név
alatt tdrgyalja ezeket. Ilyenrdl beszélek itt.

Az a gondolatom tamadt ugyanis, hogy ha mar az édes Jézus
teljesen nekem adta O6nmagat, akkor nekem adta a Szivét is, hogy
tudjam Istent és az embereket azzal szeretni. Osrégi misztikus gondo-
lat, de engem csak most fogott meg. Legalabbis csak most fogott meg
ennyire.

Szent P4l apostolnak mindenesetre semmi kifogasa sincs ezen
gondolat ellen, mert hiszen azt mondja a Galatdknak: , Quicumque
in Christo baptizati estis, Christum induistis.” No meg ott van az 6
egész elmélete Krisztus misztikus testérél, melynek mi tagjai va-
gyunk. Ott van az a szentek életében nem ritka latomés, melyben
az édes Jézus szivet cserél veliik, sajat Szivét helyezve keblikbe.

Magdtol értetédik, hogy ezt a gondolatot mentesiteni kell min-
den érzelgbsségtdl, minden betsveszteres szinezettdl, minden szem-
forgatastol. Ez teljesen higgadt, nyugodt, férfias gondolat akar ma-
radni. Szenvedély ugyan, de amelyet az ész kormdénva irdnyit, mint
amilyen egy komoly férfitnak minden aldozatra képes szeretete
egyetlen gyermeke irdnt. Kész érte barmely pillanatban odaadni éle-
tét, de azért érzelme kemény, mint az acél.

Ha ezen genetikus fejlddésnek utolséel6tti fazisat tekintjiik, azt
hiszem azt kell mondanunk, hogy abban a Szent Sziv-kultusz, bar-
mennyire magasztos legyen is, valami rajtunk kiviil allé dolog; valami
csodaszép, imadando targy, mint a Szentostya a szentdldozds el6tt.
Ellenben az utolsé fazissal bevonul a kebliinkbe, teljesen a miénk
lesz, mint az Eucharisztia, mikor a szentdldozdsban magunkhoz vessziik.

Gvyakorlati hatdsa pedig az az érzés, az a tudat, hogy most mar
van mit adnunk Istennek, van mit adnunk embertarsainknak. Nem ezt
a mi kemény, hideg sziviinket adjuk neki; nem ezt az 6nzé husdarabot,
mely csak addig képes langolni, amig legaldbbis annyit kap, mint
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amennyit ad, hanem Jézusnak legszentebb Szivét. Az pedig egészen
mads természetii szeretet, amely abbodl drad. Azt nem hiiti le a tavolsag
és egymdsnak hosszabb ideig valé nem latdsa; azt nem 6li meg és
nem valtoztatja gyiiloletté semmiféle félreértés vagy megbdantds; azt
teljesen kielégiti, hogy szerethet. Ha viszoniszeretetet taldl, szivesen
veszi, de az nem erdsiti 6t, mert nem keresi a magéét. Az nem szilinik
meg soha.

Pdter Erné

Az Oltdriszentség lelki életiinkben.

Taldn nincs még egy kérdés, amely az emberiség minden tagjat
barmikoris jobban érdekelte volna, mint az élet s ami ezzel szorosan
Osszefligg: az egészség kérdése. Ezért egyike a legérdekesebb tanul-
sdgokban boévelkedd kutatdsoknak: a gyogyitds torténete. Az ember
nem akar hinni a jézan eszének, ha latja, hogy kiilénbozé korokban
mi minden hajmeresztét és ellentéteset miveltek ugyanazon cél el-
érésére. A hivatédsos orvosock mellett, akik keserves, a kor igényeinek
megfeleléd tudoméanyos elO8késziilet utdn mertek csak hozzadfogni a
gyogyitds kényes miivészetéhez, mindig megtaldljuk a sarlatanok, a
tatlan bdébeszédliséggel igyekeztek poétolni a tudomény hidnyét...
Ezek rendesen biztosabb gyogyuldst mernek igérni, mint a komoly
tudomény embere, és éppen ez impondl a minél gyorsabb és tokéle-
tesebb gyogyulas utédn ahitozé betegnek...

Amit a testi élet és egészség koril tapasztalunk, ugyanaz nyil-
vanul meg a lelki élet terén is. Hihetetlen, hogy mi mindent nem
miiveltek, irtak és tanitottak mdar ezen mindenekfolétt fontos kérdés-
16l is. A képzett, tanult és tapasztalt egyhézi férfiak mellett minden
idében és minden helyen ott volt a lelki sarlatdnok és kuruzslok egész
hada, mindig nagy hanggal, merész fellépéssel — és mérgezték a lel-
keket... Ezeknek is hasonlé nagy sikereik vannak, mint a testi
kuruzsléknak, éspedig hasonlé okokbdl. A betegek kénnyd, gyors és
teljes gyogyulast keresnek, s ezt igérik megigézd hatdrozottsaggal a
lelki sarlatéanok is... Ismerjiik be, akadnak koztliikk néha joakaratiak,
becsliletesek is, akik — mint Saul a megtérése elétt — tudatlansagbol
cselekszenek ... Arrél lehet ezeket felismerni, hogy szivesen
tanulnak maésoktol és elismerik, hogy lehet néluk valaki okosabb is.
— J6 régen hallottam maér a térténetet, hogy egy derék falusi kovacs
nagyon tigyesen tdvolitotta el a hdlyogot a betegek szemér6l. Hire
ment még a févdarosha is €s egy szemésztandr leutazott, hogy tanuja
legyen a kovacs miivészetének. Bamulattal latta, hogy kitlin6en végzi
az ember a végielenil kényes miitétet s utdna megkérdezi tole:
»Tudja-e, j6 ember, hogy csak egy-két milliméterrel kellene hibaznia
és a beteg Orokre megvakulna?...” S erre megmagyardzta a derék
kovacsnak a szem szerkezetét és a halyog mibenlétét . .. Ett6]l kezdve
a koviécs tobbé sohasem véllalkozott hdlyogoperaciora.
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Nekiink is nagyon sokszor kellene gondolnunk ezen torténetre,
amikor alaposabb felkésziiltség nélkiil masok lelki életéhez szdélunk
hozza, vagy koényveket irunk nehéz, kényes lelki kérdésekr6l. Ha
egészen tisztan latnank és kell6 aldzatossag volna benniink, de sok
felesleges, hogy ne is mondjam, karos mi nem latna napvildagot. ..
Legyen elviink ezért az életre, hogy nehéz dolgokhoz csak alapos
elékésziilettel és aldzatos lélekkel nyulunk hozza...

Egy ilyen nehéz, de a lelki életre lregfontosabb kérdés: a leg-
meéltosagosabb Oltdriszentség. Ezért én is gy nyulok hozzd, mint a
halyogmitéthez szokas. Egymasutdn jelentek meg a szentévvel kap-
csolatban e csodalatos szentséget targyalé miivek. Nem tartom magam
illetékesnek, hogy értékiikrol véleményt adjak. Csak egyet nem sza-
bad elfeledniink: ne gondoljuk, hogy barmelyik meg fogja fejteni
szamunkra a nagy Titkot... S6t nem egy lesz olyan is, amelyik kozel
sem fér a lényeghez és az iré szellemi sziporkait adja le a Titkok
Titka koéril. ..

Ezen kis irdsban én is egy-két gondolatot szeretnék adni, amit
arra szanok, hogy altalanos eligazitds gyanant szolgdljon e mélységes
és titkos Szentség egyediilalld szerepére lelkiink életében. Egytttal
taldn arra is kapunk némi irdnyitdst, hogy az Eucharisztidrol szolé
konyvek értékét nagy 4ltaldnossdgban megbiralhassuk...

Illyen nehéz kérdésekben legjobb hasonlatokkal élni s azért
nézziik elészor a vilagi ember bedllitottsdgat az élet céljat illetdleg,
hogy jobban megitélhessiik a mienket. Egyszeriiség kedvéért vegyilink
egy ambiciézus, tanult ifjut... Palyat valaszt... Mérnok leszek...
Egyszerre megrajzolja maganak az idealt: hogy fog 6 majd nagy muive-
ket tervezni, hogyan béamuljdk majd az emberek, az ujsdgok sokat
irnak réla és... hozza még tekintélyes dsszegeket fog a dicsdéség mellé
keresni. (Egy ilyen beteljesedett életidedlu fiatal mérnokkel taldlkoz-
tam nemrég... O épitette 4t a Margit-hidat...) Csabité jovo... s
ez lebeg Imndlg a torekvd ifju szeme elbtt és sarkalja megfesznemt
munkara, bamulatos kitartasra... Ugyanigy van a tobbi palydkon is
mutatis mutandis... No és a mi palydnk? A mj idedlunk? Széditéen
magas €s merész, — de egyben kidbrandité is... Nem beszélek most
azokrol, akik ugyanolyan, s6t alantasabb foldi vagyak betdltésére vet-
ték fel Isten szolgdinak ruh&jat; — hanem az igaz papokrél... Mi
alkottunk magunknak egy magasztosabb idedlt, mint a vilagiak, a
mi terveink az Isten tréonjaig érnek, mint Szent Agoston is megjegyzi.
A cél folyton itt van szemiink elott, kezdettdl fogva: az Oltariszent-
ség. Itt van az Isten elétted, IOt kell elérned. ,Ego ero merces tua
magna nimis.” De taldn éppen azért, mert f616tte magasztos, kevésbbé
tud benniinket megkapni ez a cél. Mig a vilagiak szemiik el6tt latjak
az iddsebbekben az oOhajtott cél birtoklasat, a mi célunk megvaldsu-
lasa féleg a lélek mélyén megy végbe, azért nem oly szembetiind.
(.Isten orszdga bennetek vagyon...”) Azért mi is inkdbb azok pél-
dédjan tudunk lelkesedni, akik a papsadgban is kiils6 sikereket, emberi
elismerést, hirnevet stb. szereznek Isten szolgdalataban. A szentek is
csak akkor imponélnak, ha mar megvan a kell6 f6ldi elismerésiik €s
dicsiségiik; ha életiikben egyiitt lettiink volna veliik, talan mi talaltuk
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volna benniik a legtébb kifogasolnivalodt, éspedig féképen olyan dol
gokat, amik a magasabb életszeniség jelei, — hiszen féleg ezeket
nem veszi be az ugynevezett ,,jézan ész” ... (Nonne stultam facit Deus
sapientiam huius mundi?”...) — Ugyanez all az Oltariszentségre is.
Eletiinkben nem tudjuk nagyon értékelni, mert az érzékeknek tul-
sagosan egyszer(i, az értelemnek meg tulsdgosan magas... Ezért leg-
t6bbszdr az a szomord eset all elé, hogy megelégsziink egy bizonyos
lagymatag hittel, melyet a szentdldozas vagy a szentmise alkalméaval
igyekezilink mesterségesen kissé felcsiholni, hogy utdna ismét maga-
tol lelohadjon és éljiik a magunk természetes életét. ..

Hogyan probéljuk elészéris megkézeliteni? ... Azt mondtuk,
hogy végtelen értékhez hasonlithaté, amelyet bériil kapunk a végén. ..
Erték ... Az emberi ¢letben rogién a pénz jut esziinkbe, amivel fize-
tik a munkdsok bérét... A pénzrél is el lehet mondani {6ldi értelem-
ben, hogy ,omne delectamentum in se habet” ... minden gyo6nyoért
magdban foglal. Ha pénzt kapok, azért vehetek mindent, amit
szemem-szam kivan. Etelt, italt, ruhat, kényvet, autot, utazast, hazat,
foldet, mindennemii szérakozast, kényelmet, rangot stb., sth..... Valé-
ban minden f6ldi gyénydr megvan benne... A Szentostydban is érté-
ket taldlunk, mely minden gyonyort magaban foglal: a lélek sza-
mara ... Van benne: tisztasag (szlizeket neveld bor), erbsség (marti-
rok erdssége), tiirelem, bolcseség — egyszoval minden erények mély-
sége... Még kiviilrél is — csodéalatos Osszetaldlkozds — olyan, mint
a pénz alakja: kis feher, kerek pénzdarab... Ez a mi napi bériink. ..
Akinek némi kis természetf6lotti érzéke van, az tat boldog lehet min-
den reggel az isteni napszam fizetésének idején... Es mindnydjan
egyforma értéket kapunk, ugyanazon mennyei dénért. , Ego ero mer-
ces tua” ... Csak a gyermek nem ismeri még ugy a pénz értekét,
mint a tapasztalt felndtt... Olyanck is sokan vannak, akik egész
életiikkben tékozlé gyermekek maradnak... Nem dolgoznak meg
igazdban a bérért s azért nem is tudjak értékelni... Azzal sem taka-
rédzhatunk, hogy a Szentostya olyan semmitmondé6, hogyan sejtsem
meg tehat benne a végtelen értéket?... Hiszen az allam pénze is
ilyen semmitmutaté. Vegyek csak a kezembe egy szdzpengds bank-
jegyet. Egy darab papir az egész, valamelyik torténelmi alak képé-
vel. Valodi értéke joformdn semmi, mint egy hitvany papirdarabé. ..
Es mégis milyen tisztelettel néziink rd... Szinte latjuk mindazt vala-
hogy titokzatosan hozzatapadva ahhoz a bilivos papirhoz, amit
100 pengéért lehetne venni... Mé4r sokkal kevesebbért is leiit6tték
egymast — emberek ... Es mi teszi az értékét az egyszerdi papirnak?
Az, hogy az allam kezeskedik érte, mogotte 4ll az allam egész tekin-
télye, melynek akaratdbdl nyomtédk. Minél nagyobb, minél becsiile-
tesebb az allam, anndl szildardabb a papir értéke.

Ott van a kis kerek ostya az Ur Jézus képével. Valodi értéke
semmi, akdrcsak a papirdarabé, de az atvaltoztatds szavai utdn kezes-
kedik érte az Isten orszaganak letéteményese, a katolikus Anyaszent-
egyhaz, azaz valojadban maga a mindenhaté Isten... Ha tehat hiszek
az allam bankjegyének s tudom, hogy minden foldi gyonyort magaban
foglal, nem hinnék legalébb ugyanilyen erds hittel az isteni bér, a
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fehér Ostya értékében, hogy ,omne delectamentum in se habet” —
hogy minden mennyei gyonyort magéban foglal?... S nem szégyen-
leném tovabb viselni a keresztény nevet? — s6t a Jézus papja nevét?
Igaz, hogy ezen isteni pénznek nem itt a f6ldon van az igazi vasario-
ereje, hiszen az egész vildg sem hasonlithaté hozza értékben ... Ugy
vagyunk vele, mint a papirpénzzel egy hajétérott, idegen orszdgban. . .
Ez sem dobja el azért a papirpénzét, hanem féltékenyen 6rzi, mignem
ujra hazatalal s akkor boldog lesz, mert mindent vehet... Mi is ugy
Orizziik a mindennél dragabb értéket szamkivetésiink f6ldjén, amig el
nem éruink majd igazi hazdnk, a mennyei Jeruzsdlem kapujéhoz,
ahova egyediil ez lesz a beléptidij és minden gyonyoérnek vételédra...
Hiszen nem ezekkel a szavakkal nyujtja-e &t a pap a szentdldozasban:
sa mi Urunk Jézus Krisztus teste Orizze meg lelkedet az o6rok
életre?”’... TItt kapjuk meg valdsdgban, de igazi értékét csak ott is-
merjitk meg vildgosan; most csak hissziik, boldog reménységgel és
halas szeretettel, és elrejtjilk sziviink mélyében, az 6rok élet szek-
rényében. .. \

Bizonyara sokszor elgondolkoztunk mar azon, hogy miképen
képzeljitkk el az Ur Jézus belénkszallasat. Hogyan lehet, hogy kiil-
s6leg annyian megkapjdk a szentdldozasban az isteni Bért és mégis
olyan kevésen latszik meg a hatdsa ... Pedig mindenki a valosdgos
Krisztust kapja ... A kinyilatkoztatas titokzatos fogalommal ismertet
meg benniinket, melynek révén ismeretet szerezhetiink magunknak
a magasabb lelki értékekrél. Az isteni kegyelem ez s féleg a meg-
szentelé kegyelem. Ez az a mennyei beléptidij, melyet Krisztusban
és Krisztus altal kapunk a szentségek 1tjan ... De hogyan képzeljik
el, hiszen fogalmunk sincs kdzvetlen tapasztalatb6l mibenléte feldl. ..
A jézan gyakorlati életben még a neve sem szerepel és gy tinik
fel, hogy minden a mi cselekedeteinktdl fligg s a kegyelem legfeljebb
mint rédadéas szerepel. Taldan legjobban itt is egy hasonlattal fogunk
boldogulni. Vegylik példaul a fényképezést... Mi ott a legfontosabb
pillanat? — Az expozicié ... A gép elcsettenése pillanataban... pedig
ez seminibe sem kerill, egy pillanat miive és mégis ettdl fiigg min-
den... A rengeteg pancsolds, az eziistréteggel bevont {iveg vagy
film, maga a gép s6tétkamrija, az el6hivas, fixdlas, kopirozas stb.
mind csak feltétel, csak sziikséges jarulék; a lényeg az expozicio, a
targy, mely belerajzolodik a filmbe a fénysugarak titokzatos hatésa
folytan ... Hasonléan miikédik benniink az Ur Jézus csodalatos ke-
gyelme. A 1élek lapjdnak el6készitése a blinbanat eziistrétege utjan
csak mint szitkséges eldfeltétel szerepel, hogy megtérténhessék az
egyedil alkalmas fényképez6 kamraban — az Isten Anyaszentegyha-
zaban — az expozicid. Ez csak egy pillanat, kis, jelentéktelen gesztus:
wego te absolvo’ ... vagy: a'kis fehér ostya atnyujtasa és lenyelése. ..
Ekkor torténik az isteni objektumnak lelkiinkbe rajzolodasa, annél
tisztabban, szebben, plasztikusabban, minél jobban volt elékészitve
a lélek bfinbénat-eziistrétege... De bar a legfontosabb megtortént,
Krisztus a lelkiinkbe szallt, mégsem vesziink Réla érzékelhetdleg tudo-
madst, mint ahogy puszta szemme} semmit sem latok az exponalt fil-
men. Még hosszu, szabalyszerd eljardsok kellenek, amig a kép reve-
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ldlva lesz, megtisztitva s véglegesen rogzitve... A régebbi fotogra-
fusok aranyfiirdének nevezett vegyi anyaggal adtdak meg a végsd
rogzitést a képnek . ..

Ugyanigy vagyunk Krisztus képével is a lelkiinkben; résziink-
ré6l a fémunka: a revelalds, a fixdldas csak a szentség vétele utdn
kévetkezik. Ha rogtén kiteszem a napsiitésnek az expondlds utén a
filmet, minden megfeketedik, s a kép eltlinik. Ugyanigy Krisztus arca-
val... De hogyan kell megdrizniink: reveldlnunk és fixdlnunk a lel-
kiinkben?... Masszéval — s itt érlink az elején feltett kérdés lénye-
géhez: hogyan talalhatjuk meg Krisztust az Oltdriszentségben, hogyan
lesz valdsag a sok titokzatos igéret: ,,az bennem lesz és én 6benne” ...
€l bennem a Krisztus”... stb....2 Ez a titok: a Kereszt, a szenve-
dés... Krisztus ezen az aron adta magat nekiink, tehdt mi is ezen
az aron vehetjiik meg Ot. Mennyi rengeteget Osszeirtak és tani-
tottak mar jot és szépet, meg feleslegeset, vagy helytelent a szent-
ségi Jézusrél! — S hogy a sok fatél el ne tévessziik magat az erdét,
— az Egyhaz miné csoddlatos egyszeriiséggel és rovidséggel tarja
elénk a lényeget az Oltariszentség kis imdéjdban: ,Isten, ki nekiink
a csodalatos Oltariszentségben kinszenvedésed emlékezetét hagy-
tad...” Tehat nem prédikacidid, s6t még csak nem is magasztos cso-
daid vagy megdicséiilésed emlékét: hanem kinszenvedésed emlékét. . .
Pedig tudjuk, hogy ott van az egész Krisztus, a Szlzben fogantatott,

az istdlléban sziiletett... a ndézdreti, a tanité, a csodatevd, a meg-
dicséiilt ... és az imadsag mégiscsak egyféle Krisztusrol — a szen-
vedérél beszél — s minden bizonnyal nem alap nélkiil.

Ha tehat az Oltariszentségre gondolok, elétte megjelenek vagy
magamhoz veszem, elsfsorban a Szenvedd Krisztus Arcanak kell lel-
kemben felmeriilnie .., Tehdt a lelkiink Krisztus-fényképe nem lehet
mds, mint a Veronika kenddjének szenved6é Krisztus-arca... Az el6-
hivds, a rogzités és a kopirozas tehat egyedil a szenvedés arany-
firdéjében lehetséges, killonben nem az igazi Krisztus-arc fog leraj-
zolédni a lelkemben ... Az Ur Jézus szent embersége még ebben is
hasonlé hozzank, hogy mi is nagyon sok alakban szerepeliink életiink
folyaman, de azért megvan egy alapvonasunk, egy sajatos termé-
szetlink, amely legmélyebb valénkat tiikrézi hlségesen vissza...
Egyikben a komoly alapvonds az uralkod6, a mésik még szinte a
haldlosagyan is élcelédik; emez csendes nyugalom utdn vagyodik
mindig, amannak a nyilvdnossadg az éltet§ eleme... A gonoszok, a
farizeusok nagymesterek abban, hogy lelkiiknek ezen legmélyebb és
igazi arculatdt gondosan elrejtsék az emberek elbtt és — csak leg-
szlikebb koérnyezetiik sejti végtelen gonoszsidgukat, mig a nyilvanos-
sag el6tt az erény ruhdiban tetszelegnek. Ezekrdl mondja az Iras:
.bardnybérbe bujt farkasok™... A jéknak is megvan az alaptermé-
szetiik ¢és kénnyfi felismerni benniik. Marmost ha az Ur Jézus szent
emberségének ezen alaptermészetérél szélunk, ezt a szenvedésben
jelolhetjik meg... ,Nos autem praedicamus Christum crucifixum®...
+Es én nem ismertem mast kéztetek, mint a Krisztust, éspedig a meg-
feszitettet” ... Tehat vigydzzunk! Akd&rmit irnak oOssze a szentségi
Jézusrol és akarmilyen cimen, ha nem uralkod6é vonds benne a szen-
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vedés, a megfeszitett Krisztus, ugy vegyiikk az egészet, mint t5bbé-
kevésbbé sikeriilt hamisitvanyt... Onként felmertil itt az ellenvetés:
hat a Jézus Szive-tisztelet?! Még az Egyhézon kiviilalloknak is fel-
tlinhetik, mennyire utat t6r maganak a katolikusok lelki életében a
Jézus Szive-tisztelet s maga a hivatalos Egyhaz is mind nagyobb
mértékben teszi magdéva ezen tiszielet megnyilvénuldsait. A meg-
feszitett Krisztust nagyon gyakran latjuk helyettesitve a Szivét mutaté
Krisztussal és gyakran halljuk hangoztatni e tisztelet kozponti jel-
legét. Nem az kovetkezik-e mindebbdl, hogy médositanunk kell az
elobb mondottakat oly értelemben, hogy Krisztus szent emberségének
igazi alapvonésa nem a szenvedés, hanem a szeretet, nem a szenvedo,
hanem az irgalmas Krisztus? Hiszen maga a Szentirds e szavakkal
jellemzi Isten lényegét: Szeretet az Isten ,Es mi hittink az O szere-
tetének”, mondja Szent Janos, ki talan legkdzelebbrdl ismerte Krisz-
tust az apostolok kézt. .. '

Ez mind igaz és helyes, de mégis fennmarad teljes egészében,
amit fentebb &llitottunk, azaz: hogy a szenved6 Jézus legyen allando
f6ldi mintaképiink ... A Jézus Szive-tisztelet nem mds, ha legmélyebb
lényegét vessziik, mint a szenvedd Jézus bensdséges megismerése.
Arrél beszél nekiink sziintelen e csodélatos &jtatossag, hogy — mi a
titka a szenvedésnek?... Mi tette képessé az Urat, hogy értiink, ha-
szontalan szolgékért oly kimondhatatlan sokat szenvedjen? Viszont
arra is megtanit benniinket, hogy mi moédon kell nekiink is Krisz-
tusért szenvedniink?... Mikor Assziszi Szent Ferenc, Krisztus ezen
€16 képméasa a foldon, a fesziiletre nézett, felkidltott: , O caritd, o
carita, o carita”... O régtén megértette a kereszt titkat, ami: a
szeretet. De mi, blindkkel terhelt, érzékies tekintetiinkkel nem latunk
mélyen, hanem megdllunk a kiilszinnél és megrémiiliink a kereszt
lattara ... ,,Hogy birnam én ki, gondolom magamban... mert még
nincs bennem igazi szeretet Jézus irant... Ezért rajzolja ki most az
Egvhéaz Jézus Szivét kiviil a mellére, hogy még a bilinés szemek se
tudjak elkeriilni és megértsék, hogy a szeretet és szenvedés elvalaszi-
hatatlan, egyik a madésiknak fokméréje... Ha szeretek valakit, szive-
sen szenvedek érte, — wviszont a kidllott szenvedés miveli aztdn
a szivben a szeretetet... Nézzilkk az édesanyat... Mit nem képes
szenvedni kisgyermekéért... Jézan emberi ésszel véve, gytldlnie
kellene kisdedét, aki neki annyi gyotrelmet okoz, — és mégis az
ellenkezdje torténik: éppen azért szereti annnyira, mert sok gyoétrel-
met allt ki miatta ... Hogy ez masként is lehetne, példa rd a sok néi
szomyeteg, kik irtéznak a gyermektdl, a vele jaré szemvedésektdi. ..

Jézus Szive arra tanit meg benniinket, hogy a keresztény lélek
szenvedése nem fakirok undorité 6nkinzasa, sem az eretnekek gdgos
ongyilkossdga, hanem csendes, tiirelmes, Krisztus Szivének szenve-
désével egyeslilt kereszthordozads. A Jézus Szive-tisztelet mintegy
édes csalogaté az iidvozitd szenvedésre ... Eldszér szinte elkabit a
szeretettel, hogy ne érezziik annyira a kereszt sulyat: mint a jo sziild,
aki wutazést, futballt s mindennemii szérakozast igér gyermekének,
csak révegye a tanuldsra, igy az Ur Jézus is Szivének ékességeivé
teszi a keresztet és a toviskoromat, olyannyira, hogy a szereté lélek:
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orommel nyul a nagy Sziv utdn, melyen aranylag kis kereszt és tévis-
korona van — elvélaszthatatlanul... Miért elvalaszthatatlanul?...
Mert e f6ldoén egyediil a szenvedés visz kézelebb Istenhez ... ,Egetd
szomjlisdg gyotor, hogy az emberek szeretetem e szentségében tisz-
teljenek és szinte senkit sem taldlok, aki megerdltetné magét kissé,
hogy szeretetemet viszonozza ...’ — panaszkodik az Udvozit... Es
miért nincs senki? — Mert féliink a megerdltetéstél ... Mi itt a f6ldon
a szentségi Jézust csak sziintelen megerdltetés aran tudjuk megkéze-
liteni... Marpedig irtézunk 'a megeré6ltetésektél... Csak szépen,
kényelmesen, kedvemre menjen minden, akkor meg vagyok elé-
gedve ... Sablonos dldozasok ... Majdnem k6z6mb6és, hétkéznapi meg-
szokottsaggal bemutatott misék ... Igen, ez megy, — mert nem za-
varja kényelmemet ... Bezzeg valami kedvemre vald szereplés vagy
olvasmdény vagy politikai esemény nem hagy hidegen, — ott egészen
jelen vagyok, ott csupa figyelem, csupa ideges fesziiltség bennem
minden ... mert az érdekel, mert azt szeretem..

Pedig ha nem er6lk6dém mindennap azon, hogy a szentségi
Jézus legyen az én legnagyobb 6rémom, vszereplesem, politikdm, min-
denem, — akkor sohasem fogom Ot igazan meglsmem1 sohasem fogom
a Szivét sem megkézeliteni. .. Az Oltariszentség szamomra kis, jelen-
téktelen szimbolum marad, ‘ami, csak adand6 pillanatokban fog hiva-
talosan érdekelni, de szivem a foldi €életé, a magamé, a szenzacioke. ..

Ne 4&lltassuk magunkat! Itt semmi mésrél nincsen sz6, mint
én''-emnek kizdelmérdl Krisztus ellen. Szenvedés mindaz, ami éne-
met sérti, ami nekem barmi okbél kellemetlen. Tehat nem az a szen-
vedés, ami egyszer(ien kinos és kellemetlen, hanem az, ami szdmomra
hic et nunc, — most a jelenben kellemetlen ... Ismertem egy fiatal
patert, aki azért késziilt 6rommel az indiai misszioba, mert meg-
igérték mneki, hogy kap egy jo motorbiciklit... Ha a missziérél sz6
esett, 6 rogton bekapcsolta a motorbiciklit és 6rdkig lelkesen tudott
beszélni réla, hogy milyen pompas lesz, hogy fog 6 szaguldani..
alig vérja, hogy kimehessen ... Mintha az Ur Jézus ¢és a lelkek csak
kis mellékes dolgokka t(’jrpiiltek volna az ahitott motorbicikli mel-
lett... Vajjon nem berreg a mi lelkiinkben is egy ilyen titkos motor-
bicikli, ami egyediil képes felvillanyozni és munkdra serkenteni? Ha
igen, akkor nem szenvedek és nem is jutok kézelebb az Oltdriszent-
séghez, mert csak az igazi, a Krisztusért viselt szenvedés visz az
Oltériszentséghez és nem a motorbicikli...

Egy maésik papjelolt fokép azért vagyott az alaszkai misszioba,
mert bolondult a repililégép, no meg a kutyaszanok utan... Féleg ezek
vonzottdk a keservesnek igérkezd misszioba ... Ez sem mas, mint a
motorbicikli kutyakiadasban... Ha azért vagyok nagyon onmeg-
tagadd, mert én elébb akarok szent lenni, mint az atlag és én nagyobb
szent akarok lenni, mint a t6bbi... — az én kis hitvany énemet kere-
sem és nem a szenvedd Krisztust... Ha igazan ‘Ot keresem, akkor
mar nem a tobbiekkel hasonlitom magam Ossze, hanem azért imad-
kozom, hogy mindnyéjan nagy szentek legyenek, €s legalabb az utolso
lehessek kozottikk én is... Akkor nem tiirelmetlenkedem, hogy ma-
gam elképzelte szentségi vagyaim nem valdsulnak meg olyan gyor-
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san, mint képzeltem és szeretném ... Hanem tirelmesen latogatom a
rejtett Istent az Oltariszentségben és tudom, hogy mindannyiszor lel-
kem alazatos, blinoktél megtisztitott fényképezdlemezére megtérténik
az isteni Sziv képének expozicidéja, melyet azonban a napi keresztek
szeretd, tlirelmes aranyfiirdéje képes csak eléhivni. ..

K. J.

Kanter Kdaroly (1853—1920), a modern pap
eszménvyképe

A papi eszményképrél sok szép kozleményt olvashattunk a
+Papi Lelkiség" tartalmas kiadvanyaiban.

1. Van-e igazdn értelme, célja papi eszményképr6l beszélni és
irni?

Mintha a fiatal papi nemzedékben nem volna észlelhetd az az
emelkedés, mely a vildgi akadémikus ifjisdgndl és fiatal diplomasok-
ndl olyan sok reményre jogosit (bar a haboru ezeknél is 1jbol toréssel
fenyeget). A civil akadémikus ifjusdgndl igazdn 6rvendetes a keresz-
tény életeszmény értékelése {6képen azo6ta, amiota a katolikus szer-
vezett ifjusag a szélsGséges politikai irdnyzatoknak teljesen héatat
forditott. Az egyetemi ifjusdgnak folyton gyarapod6é rétegei élnek
ontudatos kegyelmi életet. Ezeknek lelkiatyjuk van és siirtin jérul-
nak a szentdldozashoz. Pl. az én kollégiumomban naponta vannak
aldozdk, vasdrnaponkint pedig Aallandéan koriilbelill 30-an térdelik
koril az aldoztatooltart. Es ezek az ifjusag legjavabél valok. A szom-
batesti és elsépéntek elStti gydntatonak sok a dolga. Es akarhany
lelkigyakorlatot rendeziink Budapesten egyetemisték szamadra, mindig
akad szépszamu koézonsége. A Manrézaban siriin kovetik egymadst az
egyetemi lelkigyakorlatok. Az ifjusdg maga kezdeményezte, hogy a
tudomdanyegyetemhez hasonléan a miiegyetemen is megszerveztessék
az egyetemi lelkészség. A katolikus didkszovetségidl rendezett led-
nyok szabadegyetemének allanddéan 700—800 hallgatoja volt. Ugyan-
csak a katolikus didkszovetség égisze alatt végre bevonult a hittan-
tanitds a Pdzmany-egyetemre, melynek boélcseleti kardn leckekényvbe
is felveheté dogmatikai 6rdkat hirdet P. Janosi. Ebben az egyetemi
ifjusag régi harca realizal6dik.

Az egyetemi szervezetek egységesitésének vonalédn utobb Teleki
kultuszminisztersége o6ta a kultuszkormany is faradozik. Az ifjusag-
t6l kiindult felel6tlen kisérletek és tervek kozt a szegedi elgondolas
a Katolikus Didksz6vetség befolydsdra egyenesen kikoti, hogy a ma-
gyar egyetemek ifjisdgi szervezeteiben, barmilyen tipushoz tartoz-
zanak is, csak olyan egyetemista lehessen tisztviseld, aki wvallasos
egyetemi szervezetnek tagja. — Kifogasolhaté volt mindig az egye-
temi katolikus szervezeteknél, hogy nem érdeklédtek a magyar kato-
likus Egyhdz hivatalos.mozgalmai irdnt, de legutébb itt is megtalaltdk
végre az utat a katolikus akcié felé, melynek kebelében ugyancsak
a Katolikus Didkszévetségtél kért és szervezés alatt allo egyetemi
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intézd bizottsdg egy csapdsra fogja megoldani a két egyetemi katolikus
csucsszervezetnek: a Katolikus Didkszoévetségnek és a Foederatio
Emericandnak régéta Shajtott megértését és egylittmiikodését.

Ezzel szemben a fiatal klérusnél siirlin fordulnak elé aposztaziak.
— Mit jelentenek ezek? A papi eszménykép csédjét? — Egy masik
resz pedig favagoé-életet él, utilitarista gondolkodasy, mely az egyhazi
lgynek szold feltétlen odaadds helyett a kénnyii megélhetés és jove-
delmez6ébb 4llasok lazdban ég. — Ez viszont a papi eszménykép-
nélkiiliség iirességét jelenti.

Az egyszeri rektorhoz bedllitott a kispap azzal a bejelentéssel,
hogy én, kérem, kilépek, mert gy érzem, hogy nem lesz belélem jo
pap. Mire az egyszeri rektor azt felelte: Hat minden suszter jo susz-
ter? Hat suszter és készl

Pedig a mi pdlyank olyan palya, ahol mindenkinek kivétel
nélkil joél kell tudnia megfelelni, mindenkinek legaldbbis j6 pap-
nak kell lennie. Szilikség van tehat a papi eszményképre, mely
kozelebb hozva az élethez, egyszerlien a jo pap fogalmaval is jelol-
hetd.

A j6 papnak vannak &ltaldnos, mondhatnank, o6rék érvényl
jegyei és vannak a korhoz mért, a kortdl kovetelt jegyei. Akiben
mindkét fajta jegy feltalathato, az kimeriti a modern j6 pap fogalmat.

2. Ilyen értelemben mintaképlink boldogult Kanter Karoly. Hogy
életében és halala utan is az életszentség nimbusza 6vezi, az csak
noveli ethivatottsdgdt, hogy mintakép gyanant tindokoljon eldttiink.
— Messze atlagon feliili jamborsaga, ldngold eucharisztikus lelkiilete,
a szegényekkel valo tor6désének assziszi méretei és pdratlan kato-
likus kozéleti agilitdsa azok a rendkiviiliségek, melyeknek gazdag-
sdga magas piedesztdlra helyezik szemiinkben. Igazan hegyen allo
szobor, hivatva arra, hogy elsdben a papsag tekintsen fel rea. Papi
életében még a szenteknek az a kodzds vondsa se hidnyzik, mely az
onfegyelmezés és Onsanyargatas rendkiviili eszkozeihez is nyal. —
Az 1897-i és 1898-i lelkigyakorlataiban — akkor lett varplébanos —
er6s harcot indit az evés-ivés tiulzdsai és a dohanyzds ellen, olyan
hatdrozottsaggal, amely nem a lelkigyakorlatos pdter beszédeinek
pillanatnyi visszhangja, hanem egyrészt mély blnbanati lelkiségének,
mastészt a lélek abszolGt uralmdnak elhatdrozotisdga. — Mint var-
plébanos szigortan eldirja magénak, hogy ,asztalodat teljesen &t
kell alakitanod, mert latod, hogy tonkre tesz testileg és anyagilag”.
Ezt a feltételt aztan ugy valdsitotta meg, hogy az uri asztal meg-
maradt, de vendégei — gyakran csekélységem is — lathattak, hogy
alig eszik valamit, borhoz nem nvyil és nem dochéanyzik, pedig ez
utébbi szenvedélye volt. — 1905-ben tartott lelkigyakorlat-jegyzeté-
ben ez a feljegyzés olvashato6: cilicium portabo feria V. ante decu-
bitum. Az 1906-i lelkigyakorlat feljegyzéseiben pedig , f6lkelés &lom-
bol csitorték éjjel 12 orakor, cilicium, flagellatio”. — Ilyen a vilag
elétt rejtve maradt legbens6bb lelki castigatiok alapozzédk meg Kanter
Kéroly zelozitasanak rendkiviliségét és keltenek abszolut bizalmat
Kanter Kéaroly aszkézisének komolysaga és Oszintesége irant. Emel-
lett azonban megmaradt kifelé az aranyos kedélye, mosolygés kedves-
sége és csodalatos lelkipédsztori sokoldalusaga.
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A j6 6reg Ripka Ferenc — volt budapesti fépolgarmester s Kanter
Karoly politikai munkatarsa, néla jarvan Kanter politikai miikodésé-
nek adataiért — mondotta: nem szeretem a hivatalnok papot, ki szoros
kotelességén kiviil semmire sem kaphato, zollstockkal méri a tobb
munkat és rogton a honorarium utdn szaglasz...

No Kanter Karoly igazdn nem volt hivatalnok-pap, hanem a sz6
teljes értelmében omnibus omnia volt és mindig énzetleniil.

3. Mar kispap kora 6ta behatéan foglalkozott lelkigyakorlataiban
— minden évben tartott — a papsdg méltésdgdval és feladataival, ami
azutdn fitétte bemne Dbefelé a tokéletességre vals torekvést, kifelé
pedig a faradhatatlan munkdat és agilitast. Mint udvari plébanos ra-
akadt a papsdgnak ezen gyonyorti meghatdrozasara: aulista regis —
mit mindjart jegyeire bont és gyakorlati teendék nyelvére fordit:
»bonum exemplum omnibus, neminem contemnere, heroismi spiritus,
cooperatorem omni modo portare, Eucharistia ad reformandos mores.”
A papi rend tudatos nagyrabecsiilése nem nevelt benne g6gét, hiszen
alazatossagdt mindenki csodalta, hanem els6ben a hierarchikus vona-
lon hatott nagyon termékenyen és a paptestvérek iranti szeretetét
alapozta meg. Fo6pasztora irant mérhetetlen tisztelettel viseltetett.
Mindig évakodott atté], hogy valakirél rosszat mondjon. Néha a koze-
pén harapta el a szot, ha mégis valami birdlatfélébe latszott belesod-
rédni. De fépdsztoraval szemben még gondolatban sem engedett meg
ilyesmit. Mikor elkésziilt a legboldogabb alkotdsa, az orokimdadas-
temploma, a lelkes Kallay eldispondalasakor nagyon féltékeny volt arra,
hogy a templom szelleméhez alkalmas papot kapjon és feljogositott-
nak érezte magat arra, hogy hatdrozott személyt kérjen hatésagatol.
A kért egyént nem kapta meg, hanem engem a Csallokéz felsd isme-
retlen sarkabol. A dispozicidés levéllel a kézben bemutatkozva nala
mint a templom és a kozp. oltaregyesiilet igazgatdjandl, nem titkolta
meglepetését, hogy nem a kert személyt kapta, de rogtén ékesszéloan
bizonyitgatta, hogy nyilvdn ez az Isten akarata és elsé perctdl fogva
meghitt munkatdrsava fogadott. Minden elvi mozzanatndl vagy 4j
dologndl a legels6 szempont volt megtudni a fépasztor szandékat, Es
ebben arnyéka sem volt a felfelé valé hajlongdsnak, hanem kizdrélag
egyhaziassdg vezette.

A papsag iranti szeretetét kiilonésen ki kell emelni. Méar a kis-
papok irant is atyal szeretettel viseltetett. Minden centralistanak
tnnepet jelentett, ha a kiralyi varba rendelték asszisztdlni. A banés-
moéd kozvetlensége, melegsége és szeretete mellett tizéraival is ked-
veskedett. Még a 11 6rai szentmise utén is akadt rendszerint gyoéndija,
de ha itt-ott mégis fel tudott ugrani a lakasara, josdgos mosollyal intett
a kollaciozo kispapok felé. Egyik stilustalan asszisztalé csoport a bo-
ségesen rendelkezésre 4llo trafik-készletet egyszerlien zsebrevdagta.
A jo prelatus utdna csak annyit valtoztatott, hogy kimérten gondos-
kodott trafikrdl.

A miivész Demény Dezs6 kéaplanja wvolt, ugyszolvan egész
plébanossédga ideje alatt. Egy vilag vdlasztotta el tdle, de Gri modo-
raval kitlin6en megvolt vele. O volt az egyediili pesti plébénos, aki
vacsorara is tartotta a mensa communis-t és nem terelte vacsorapénz
kiutaldsdval a képlant a korcsméba. Fiatal papok, hitoktaték iranti
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szeretete és erkolcsosségiikért érzett aggodalma alapittatta vele az
els6 hitoktatoi otthont €s a Regnum Marianumot. Az egész budai klérus
koriilotte forgott és intézményeiben: Rakéczidnum, Budai Kat. Kér,
Regiszi Szent Ferenc-egyesiilet, Oltaregyesiilet, Szent Vince konferen-
cia — mindenkit foglalkoztatott. Gy6nyéril egyiittmiik6dést teremtett
a papsagban. A mar emlitett szegedi ,Papi lelkiség" folyodirat sokat
foglalkozik a papsag egységszervezetével; Kanter Karoly azt jobban
megoldotta, mint a legtékéletesebb szervezet.

4. Kanter Kdaroly az egyhdzi engedelmesség tokéletes szellemében
mindig teljes erejét fektette bele abba a mikddési kérbe, amelybe a
Gondviselés allitotta. '

Fiatal papi éveiben a kiilonféle iskolatipusok hittantanitdsat
gyakorolva a hitoktatast tekintette életfeladatanak. Irodalmilag is
harcolt a hitoktatas még szamos megoldatlan probléméainak érdekében.

Mikor lipétvarosi kaplankodésa idejében megiiresedett az V.
keriileti fégimndzium hittanari 4alldsa, terjedelmes feliratban fordult
Simor Jénos biboros hercegpriméashoz elnyerése érdekében. , A tulaj-
donképeni lelkipasztorkodas terét, — irja — melyben 12 és fél éven
* at mikoédtem, nem tudndm ugyan minden aggdly és bizonyos fadjdalom
nélkiil elhagyni, de szdmotvetve o&nmagammal gy taldltam, hogy
hivatdsomul a jo Isten taldn mégis inkdbb a hittanari palyat jeldlte ki.”
De alighogy leirja ezeket a szavakat, aldzatossdga megijed €s rdgtén
hozzafiizi: ,,Az ember azonban ¢énmaga megitélésében kénnyen téved-
het, amiért is Eminenciddnak, Eminencidad mély bélcsességének és
magas kegyességének megnyilatkozasdt, mint az isteni Gondviselés
int6 és parancsszavat véve, eldtte a legaldzatosabb fiui engedelmes-
séggel meghajolok, — ugyanazon érzelemmel, mint amilyennel 12 és
fél év el6tt Eminenciad felszentelt kezeibe az engedelmesség igéretét
letettem."

5. Ez a példaado készség és engedelmesség segitette &t életének
egyik legnagyobb krizisén. Ugyanis 1890-ben megpalyazta a lipdt-
varosi plébéniat, melyet a beteg plébdnos helyett évek ota vezetett, és
gyaszosan megbukott. A figyelmes egyhdzi hatdsdg erre athelyezte a
belvarosba. A sikertelenségek semmit sem rontottak lelkesedésén, sot
az Osi belvarosi templom teljesen megfogta a lelkét és nem kellett a
lelkipdsztorkoddstdl, melytél nemrég fajdalmasan elbucsizott, meg-
valni. A belvarosi plébadnia templomban lett a fiatal Kanter Karoly
kéaplan Budapest lelkiatyja és sodrodott bele a Kozponti Oltdregyesiilet
életébe és a legragyogdébb eucharisztikus pasztordcioba. A hitélet
akkori szervezetlenségében az Oltaregyesiilet lett Kanter Karoly kezé-
ben a hitélet tengelye, a mai értelemben vett katolikus akcid, amib6l
nemcsak hatalmas valldsos témegek és mozgalmak néttek ki, hanem
életének legnagyobb miive, az 6rokimédas-templom, az oltdregyesiileti
kozpont s zdarda is.

6. Kanter Karolynak egyik kivéloan példaado tulajdonsaga, hogy
mindig tudott id6t szakitani arra, hogy a magyar Egyhéz és élet koz-
életi problémadival is lelkesen foglalkozzék. Ez is abbdl az attitude-
b6l szarmazott, hogy nem volt hivatalnok-pap. ,

Nagyszer(i érzéke volt az élet nagy viszonylatai és a kodzérdek
jelentdsége irant.
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Egy faluban tortént, hogy a lelkész kiiizent a sekrestyéssel egy
szomszéd falubeli aldoz6 aszonynak, hogy az ostydkat nem vasarolja
idegenek szamdara. — Kanterben éppen az ellenkezd lelkiilet élt, mert
a lelkekeért izzé buzgalmaban mindenki hiveihez tartozott, aki 6t, vagy
templomait, amelyekben dolgozott, felkereste. Ez a nagy latoékoér és
ledkipasztori lelkes sziv vitte 6t bele a székesfévaros torvényhatosagi
bizottsdgdba is, ahol a Vazsonyi-féle szabadkémives, zsido, demokrata
uralom fénykoraban hésies batorsag kellett, Kanter zelozus, megalku-
vast nem tlir6 apostoli és e mellett izz6 magyar lelkiiletével helyt-
allani. — Igy Tett Kanter a mai keresztény Budapest uttéréje és egyik
megalapitéija.

7. Kanternek, mint modern papi mintaképnek rajza nagyon
hidnyos maradna, ha nem emelndk ki de Paul Szent Vince szellemii
rendkiviil karitativ lelkiiletét. Az bizonyos, hogy az alter Christus-
jelleg a kat. papban a dogmatikus vonalon legpregnansabban az oltér-
ndl, a szentmise aldozatban domborodik ki; de a gyakorlati téren az
evangelizare pauperibus vallasdban a szegényekkel valé aldozatos
téré6dés marad minden id6k szdmdra az alter Christus leghdditobb
tulajdonsaga. Kiilon konyvet lehetne arrdl irni, hogy mit dolgozott és
mennyit aldozott Kanter a szegényeknek és az elesetieknek. Erre az
akkori viszonyok kozt legalkalmasabb szervnek kindlkozott a Szent
Vince konferencia, mely benne élte Budapesten a fénykorat. Oriasi
apparatussal dolgozott és az esztergomi magas kaptalant éppugy, mint
a sziiletési és pénzarisztokraciat rendszeresen belevonta jotékonysagu
tevékenységébe.

Mig 6 maga tagja nem lett a f6kaptalannak, a jé Briihl Jozsef,
a szegények pénztaranak keézelGje volt az exponense. 1902-ben grof
Zichy Néandorral, a modern magyar katolicizmus patriarkdjdval meg-
alapitotta ,a keresztény hazassagok és csaladiassag, az erkolcsos ke-
resztény élet és a jovid nemzedék erkolcsi és anyagi javanak elémoz-
ditdsdra irdnyulé torekvés” apolasdra a budapesti Vigadé termében
a Regiszi Szent Ferenc-egyesiiletet. Mikodésének aranyait jelzi az a
levél, melyben gréf Zichy Néandor megkdszoni az esztergomi fékap-
talan 500 korona oOsszegli adoményat, s mely koszondé levél adatai
szerint egyedill az 1908. évben a Regiszi Szent Ferenc-egyesiilet 1036
szegény hazasulanddé part segitett a hazassag szentségéhez és 2183
gyermeket torvényesitett. Kanter paratlan zel6zitdsa ehhez még hozza-
kapcsolta a konvertitakkal valo t6rédés olyan lelki és anyagi aldozatos
odaaddsdat, aminére azéta sem volt példa.

8. A mai redlis kollektivista kor, melyben a szocidlis munkdba
beleallott az allamhatalom is, erésen emberi munkéara épit. — Kanter
Kéaroly iméadkozo ember volt. Nem vérta a siilt galambot, de munka-
janak gylumolcsét els6ben az isteni kegyelemtd! remélte. Imdadsagos
karizmatikus lelkiilete minden munkdajat, szervezkedését atjarta és
karitativ tevékenységét mint a kereszténység kiidradasat tudta be-
allitani, ahol a hangsuly elsében a lélek lidvosségén van. Vallasossa-
ganak mélységébsl mérhetetleniil tudott bizni a Gondviselésben, amit
dr. Glattfelder Gyula érsek, egyik munkatdrsa, annyira linnepel egy
levelében: ,, Tobb mint félszdzad alatt sok kivdld papi egyéniséggel
taldlkoztam, de az isteni Gondviseléssel szemben oly foltétlen bizal-
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mat tanusitd odaaddst, mint nala, még nem taldltam. A sikert mindig
a természetfeletti segitségtol varta.”

9. Kanter abszolut valldsi beallitottsigédnak és kegyelmi életb6l
fakado tevékenységének kiilonosen jellegzetes vonasa eucharisziikus
lelkiilete. — A templomi kultusz, jelesen a szentmisealdozat és a leg-
méltdsagosabb Oltdriszentség rajongod szeretete t6ltotte el egész 1ényét.
A szentmisedldozat bemutatdsa ndala sohasem +valt szokassa. Olyan
mélységesen hitt a misztérium realitdsdban, hogy gyakran szinte meg-
rendilt a konszekracid jelentéségének Atélésében és formalisan bele-
izzadt. — Itt sokat tanulhat t6le minden pap. Az Oltariszentség elstt
imadkozni, imadrdkat tartani, szentséglatogatasokat végezni, szentségi
Ur Jézust engesztelni pdaratlan odaadassal tudott. A gyakori szent-
aldozas elterjesztésének buzgoé apostola volt mar akkor, amikor még
ismeretlenek voltak X. Pius papa eucharisztikus enciklikdi. — Egyéb-
ként a mindig imakat rebegé Kanter kézmonddsos volt. Lelkeket men-
teni, tériteni, mélyen valldsos életre nevelni: apostoli hévvel t6ltétte
el. Ez nala nemcsak lelki telitettségének sziikséglete volt, hanem az
a szent meggy6z6dés, hogy kotelessége és hivatdsa. Leghathatésabb
eszk6zil haszndlta a szoszéket és a gyontatoszéket. Nem volt a sz
klasszikus értelmében nagy szénok. De annyi lelkesedés és meggy0-
z6dés aradt beszédeibél, hogy lenyiligdzte és magaval ragadta hallga-
tosagat. Beszédeire sajatsdgosan késziilt. A témdéja felett elmélkedett
és egész nap magaban hordta, aztdn elolvasott hozzd 3—4 kész beszé-
det és ezzel a nagy anyaghalmazzal 1épett a szoszékre, amiért gyakran
talhosszira nyultak a beszédei, melyeket k6z6nsége 6ré6mmel birt, de
6 maga erds kart szenvedett egészségében.

A gyontatasnak igazdn nagy mestere volt. Bamulatosan birta a
3—4 6ras gyontatasokat. Nem arra térekedett, hogy fogyjanak a gyo-
nok és sok abszoliiciét osszon ki, hanem behatéan foglalkozott minden
gyonédjdval; intenziv lelki életre akart nevelni minden gyo6nét. Tehat
témeggyontatasra 6 alkalmatlan volt, de viszont az egész fovaros
mélyen valldsos rétegének 6 volt a lelkivezetdje. — Csoda, hogy ezt
birta.

Egy vildgi munkatédrsa irja rola: ,Béven volt alkalmam farad-
hatatlan tevékenységét kozelrél megfigyelni és ez hatdrtalan csoda-
latot és tiszteletet valtott ki bennem. Es mert ezt a szent férfiut ilyen-
nek ismertem, végteleniil fajt, hogy oly hamar ment a feledésbe. Erre
legkirivobb bizonyiték — irja ez a vilagi ur — a magyar Kat. Lexikon,
melyb6l Kanter Karoly kimaradt. Igaz, hogy a fliggelékben mar sze-
repel, de csak 7 sorocska méltatdssal. Pedig hol tartanank hitélet
dolgaban, ha Kanter Karoly uttéré munkat nem végez! — Az 6 emlékét
legalabb a Zichy Néndor szobron kellett volna Molnéar apattal meg-
orékiteni.”

10. A modern magyar papsagnak ezt a diszét és ragyogo példa-
képét nekiink papoknak kell elsgsorban megismerni és buzgdsdgunk
ébrentartisdra szemiink elé allitani. Vilagviszonylatban — bar nem
rendalapité — De Paul Szent Vince és Regiszi Szent Ferenc mellé allit-
hato, kiket nagyon tisztelt s kiknek szellemében dolgozott; vagy még
inkdbb a nem régen szentté avatott Eudes Jdnos mellé, de leginkabb
konzsenidlis az arsi plébanos néven ismert Vianney Szent Janossal,
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kit mintaképiil valasztott s kinek arcképe irdasztala f6l6tt fiiggott.

A Gondviselés kifiirkészhetetlen josdga és kegyessége a modern
idékben kiilondsen nagy papi egyéniségekkel ajandékozta meg a
magyar katolikus Egyhazat, kiknek kiildetése éppen nem ért véget
haldlukkal. Akiknek életértéke irodalmi hagyatékokban és alkotdsok-
ban fekszik el6ttiink, ott a konyvek betéltik a GondviseléstSl intendalt
hivatdsukat. Kanter Karoly azonban nem volt vérbdl vald irodalmar.
De jamborsaga, zeldézitdsa, eucharisztikus lelkiilete, alkotasokban
gazdag élete, szigori aszkézise mellett sugdrzd emberi kedvessége és
melegsége, karitativ tevékenysége egészen kiilonalio, a lelkipdsztori
papsagnak sokatmondo karizmatikus jelenséggé avatjak, mely oltérra
kivankozik. Ondla az életével kell foglalkozni, hogy példaadé hivatasa
karba ne vesszen, hanem gyimolcsézzék a magyar katolikus élet és
elsébben a magyar kat. klérus szémara. Es a magyar klérus nagyon
raszorul erre a pompas lelkipaszori ideélra, mely igazdban akkor tudna
hatni a magyar papi 1élekben, ha oltdrra emeltetnék, amihez minden
feltétel megvan.

Vagy talan csak jambor nék és vilagi hiviék feladata ilyen cél-
kitizéssel foglalkozni? Vagy esetleg mi papok nem hisziink eléggé a
szentek kultuszdnak abban a formdajaban és elgondolasdban, amely
Szentegyhazunkat annyira jellemzi? Ezt a kételyt hdla Istennek eliizte
beldlem az a korombeli budapesti hittanar baratom, ki éppen a napok-
ban jelezte nekem, hogy erdsen hisz Kanter életszentségében nem-
csak azért, mert ilyennek ismerte és tisztelte foldi életében, hanem
mivel egy fontos kegyelmet, melyre nagy sziiksége volt, az 6 kézben-
jardsara kapott a jo Istent6l. — Kell, hogy a papsag is torédjék Kanter
kultuszénak fejlesztésével, hogy megismerjik Isten széndékat; kiils-
ndsen tiszte ez az esztergomi egyhdzmegyei klérusnak, mert a meg-
boldogult ennek az egyhadzmegyének nevelése és biiszkesége, hisz az
esztergomi 6srégi szeminadriumban kezdte kibontani izzé papi hiva-
tdsdt s mint a bazilika plébdnosa adta vissza jambor papi lelkét
Teremtojének.

O az ég utan a papsagé elsésorban!

Dr. Tiefenthaler Jézsef

Lélekerdsités.

Ha figyelmesen olvassuk a szentek életét, igen sokszor azt
latjuk, hogy maguk a szentek nem mindenben, nem minden erény
gyakorldsdban tliindokoltek. Egyik a lemondésban, masik az onkén-
tes, médsok bineiért valéo engeszteléshen, harmadik az Isten akarata-
ban vald tokéletes megnyugvasban tlint ki. Ez nem jelentette azt, hogy
csak ezt gyakorolték, a tobbit teljesen elhanyagoltdk, hanem azt,
hogy életiiket erre a vaganyra allitottdk be. A tobbi erény gyakorldsat
ehhez szabtak, jobban mondva életiik valamennyi mozzanatat egy
kivalasztott eszmény szolgalatdba terelték. Eppen ugy, mint amikor
valaki nagy ttra késziil, bizonyos id6tdl kezdve minden 1épését, min-
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den gondolatat a nagy ut szolgélataba allitja, jon-megy, ir, gondol-
kodik, Ggyeit intézi csak azért, hogy utja sikeriljén s igy elérje végsd
céljat. Nem mindenkit kanonizdlnak (Isten érizzen, hogy csak a kano-
nizdlt szentek legyenek a mennyorszag Orokosei), mert ehhez Isten
kiilénés kegyelme sziikséges, de igenis térekedniink kell, hogy mi is
a kanonizalt szentek tarsasagat élvezziik! Az Ur Jézus baratainak nevez
benniinket, illé tehat, hogy ne csalddjék benniink!

A vildgi pap élete a legnehezebb! Munkalnia kell a rébizottak
udvosségét, torekednie kell az énmegszentelédésre is, azonkiviil sok
olyan munkat is végeznie kell, amely csak nagyon kézvetve szolgélja
a lelkek lidvosségét. Aztan még kenvyérgond is akad, mert testével is
kell valamit toérddnie, hogy hivatdsdban segitségére lehessen. Ezt a
nagy széttagoltsagot be kell &llitanunk egy cél szolgdlatdba, ha nem
akarunk sokoldalit munkank koézepette szétesni. A szentek példai
segitségiinkre sietnek. Valasszunk ki magunknak egy eszményt s
egész életlinket igyekezziink erre dthangolni. Legyen példaul egyikiink
eszménye az Orok élet. Elmélkedjiink sokat réla s egyszercsak azt
vesszik észre, hogy elmélkedéslink legkedvesebb és leggyakoribb
témadja lesz. S6t majd tapasztalni fogjuk, hogy napkdzben, amikor
egy-egy szabad perciink akad, gondolatvildigunk 6nkényteleniil is itt,
ennél a témandal dllapodik meg. Aztdn minden munkankat erre az
egy témdra irdnyitjuk. Egyaltaldan semmi nehézség nincs benne, Pl
adobehajtdsi kimutatdst készitek (nem a legnemesebb foglalkozas),
bele kell kapcsolnom az 6rok €élet gondolatkérébe. Hogyan?... Mun-
kam, tehdt a kimutatds készitése, az egyhazkozség intézményeinek
fenntartasdra iranyul. Az Anyaszentegyhdz minden intézménye vég-
eredményben a lelkek idvosségét, s igy az 6rok életet szolgalja. Tehat
mar az orok élet gondolatkorét elértem, pedig hol kezdtem?! Majd
megérezzik az Isten boldogité akaratét, amely még nagyobb erdvel
vonz az Ordk életbe. Ennek az dllandd gondolatkérnek aztdn megvan
a maga jutalma is. Lelkiinkbdl sohasem fogy ki az 6rém! Erre pedig
mindig sziikséglink van, kiilonésen a mai vildgban! Tudunk oériilni a
megprobaltatasnak, mert ez egyengeti szamunkra az orék élet utjat,
tudunk Orilni az 6romnek, mert ez mintegy praefigurdlja az orok
élet oromeit. Ez a gondolat Ugy o©sszekdét benniinket a talvildggal,
hogy sokszor repiilni szeretnénk feléje. Olyan mas szemmel nézziik
majd a csillagos eget, oly mas lélekkel fogunk imadkozni, hogy min-
den szavunkbodl kicsendiill majd ez a mindent atfogd, mindent egy
cél felé irdnyité gondolat.

Egyik nagyon komoly, imadsadgos lelkiiletii paptarsammal beszél-
tem errél a témarol. O a Gondviselés hatalmas gondolatat allitotta be
életének vezéreszményévé. Bar gondja rogyésig van, mert az ,,omnibus
omnia fieri”-t{ igyekszik megvalositani. Rovid négy esztendé alatt
hitelszévetkezet, Hivatasszervezet, féldreform, KALOT, KALASz stb., -
stb. hirdeti tevékenységét, de ezek mellett els6sorban pap a szd
szoros értelmében, s6t gérdg szertartdsu 1évén, majd egy tucat gyer-
mekkel is megaldotta a Teremts. S ezt a papot sohasem lattam még
szomorudan, pedig kilizdelmes az élete! De sohasem csiigged, mert —
mint mondotta, 6t a Gondviselés iranyitja és minden gondolata a
Gondviselésre iranyul.
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Ezek a vezéreszmék annyira dtalakitjak a pap lelki vildgat, hogy
az élet legnagyobb zékkendje sem fogja kibillenteni. A papot sokféle
veszedelem kornyékezi! A gonoszlélek nem alszik, de allanddan arra
torekszik, hogy a papot elaltassa, sotétséget boritson lelki szemének
ama képességére, amely hivatva van a papi eszmények meglatasara.
S ha ez sikeriil, a szabadesés biztositva van! Azt hiszem, hogy a papi
bukasok és aposztazidk nagyrészt azért kévetkeznek be, mert nincs
a papnak vezéreszméje, amelyet betlehemi csillagként kovethetne,
gondolatai széthullok s a hézagok kozé észrevétleniil betelepszik az
wadversarius” vetbmagva, amely a tamadt rést lassan szélesiti, majd
hasadékka fesziti szét. Az erb6sen bedgyazott vezéreszme ezt nem
engedi. A pap légkore tomjénillattal lesz telitve, amelytdl a gonosz
futni kényszeriil. Ha pedig a pap ezt az elsd szamu ellenséget gyakran:
futdsra kényszeriti, nem fog a korpa kézé keveredni.

Természetesen & papi élet vezéreszméinek kialakitdsat nagyban
elgsegitené a papi lélek hatdsosabb gondozasa, a vandorspiritualis
intézménye, amelyrél mar més alkalommal szolottam. Addig is, amig
ez megvalosul, igyekezziink lelkiinket egy-egy megfelelé gondolatkor
vildgdba athangolni s igy jol megerdsiteni, hogy a sotéiség fejedel-
mének esetleges er6sebb tdmegtadmaddsa ne taldljon benniinket készii-
jetleniil. Vezéreszménk a legmodernebb betonerddiinkké valik, amely-
16l az ellenség legkorszerlibb fegyverének mindent els6p6rni akaro
lovedéke is hatastalanul lepattan.

Almosdon, a mennybemenetel eléiinnepén.

Timaffy Endre

magyar gér. kat. adminisztratoxn
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JOPASZTORI SZELLEM.

Anglikdn kozeledések.

Mult cikkiinkben réviden jeleztiik, hogy az anglikdn kozeledé-
sekkel kilén kell foglalkoznunk, mert a helyzet és a kériilmények
teljesen mésok, mint a német protestdnsoknadl.

Anglia elszakadasa fokonkint tortént. VIII. Henrik kirdly 1533-
ban csak két dolgot akart: 1. Uralma ald hajtani az Egyhézat,
a kor abszolutisztikus eszméinek és a renaissance idején ujraéledd
pogany-romai elveknek értelmében. 2. Felbontani Aragoniai Katalin-
nal kotott hazassagat, hogy elvehesse Boleyn Annéat. Ezért Henrik
meég csak szakadar volt, mikor a parlamenttel elismertette magét ,,az
angol egyhdz fejének”. A szerzetesrendeket feloszlatta, vagyonukat
elkobozta és szétosztotta hivei koézott. Igy az angol nemesség egy-
részét anyagilag is lekototte a szakaddrsdg mellett. A nép nem akart
valtozast hitében. VI. Edudrd, Henrik fia, kiskorii volt. A szakadast
valamivel igazolni kellett, és ezért az &llamférfiak, akik tovabbra is
szakadasban akartak maradni, most mar protestdns teoldégusokhoz
fordultak és azok tandcsai szerint alakitottdk at az egyhdézat. A dog-
matikai elhajlas a liturgidban is meglatszott, de még mindig megtar-
tottak sok katolikus szertartdst, hogy a nép ne vegye észre a valto-
zést. A Miéria kirdlyné alatt bekovetkezett katolikus restauracié-
{1555—1558) nagyon rovid volt. Féltestvére, Erzsébet mar csak azért
is kénytelen volt a protestdns pérthoz &allani, mert VIII. Henrik és
Boleyn Anna frigyébdl szdrmazott €s ha magéat katolikusnak wvallja,
egyuttal térvénytelennek kellett volna vallania. Az egyhdzi térvények,
valamint Anglia régi térvényei értelmében az is volt.

Erzsébet alatt az anglikdn egyhdz mdr hatarozottan protestanssa
lett. Csakhogy ezt a valtozdst igen ravaszul hajtottak végre. A kato-
likus plispokoket bortonbe vetették vagy eliizték, helyiikbe protes-
tans érzelmiieket iiltettek. Az istentiszteletet (igy szabdalyoztdk, hogy
nem vallottédk be a lényeges modositasokat, hanem csak ugy széve-
gezték meg a torvényt, hogy ,az istentisztelet legyen egységes” (Act
of Uniformity). A hitvallast 39 cikkelyben fogalmaztdk meg, szandé-
kosan ingadozd és tobbféleképen magyardzhaté szoveggel, hogy a
katolikus part és a protestdns part is belemagyardzhassa a maga fel-
fogasat pl. az Oltériszentségréll sz0l6 tanitdsba. Azomban mégis tul-
teng a protestdns elem, Ggy a tanitdsban, mint az istentiszteletben,
amelybdl az aldozat fogalmét teljesen kirekesztették.

A piispokok és teologusok gyllésén az u. n. ,,Convocatlo -ban
osszeallitott hitvallast és istentiszteleti rendet azutan &llami térvénnyé
is tették: a parlament két haza elfogadta és a kirdlynd szentesitette.
Az elgondolas tehat koézjogilag teljesen kovetkezetes: a torvényeket
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az orszaggylilés két haza és az uralkodd egyiittesen alkotjdk meg,
mint az egész angol nemzet akaratdnak kifejezbi. A valésag azonban
kezdetts] fogva nem felelt meg ennek a jogi elméletnek. Sokan, kiilo-
nésen az egyszerii nép korébdl, tovabbra is katolikusok maradtak.
Ezek nem ismerték el a kirdlynd és parlament jogat a vallasi kérdé-
sekben. Ezeket iildézték, de ravaszul, mint ,felségségsértéket” és
Jlazadokat” bintették, mert nem akarjék elismerni a kiralyné ,egy-
hazi felségjogat” (supremacy). Voltak aztdn masok, akik meg jo-
hiszemf{leg elfogadtdk a protestins elveket és jelszavakat. ,Ha mar
a Szentiras a hit egyediili forrédsa és mindenki maga magyardzza, akkor
miért éppen igy, és miért nem maskép?’ — ,Ha a pdpa nem az egy-
haz feje, a vilagi uralkodé még sokkal kevésbbé.” Ezek azt veteiték
az allamegyhaz szemére, hogy szervezetében és kultuszaban még
nagyon sck ,papista” elemet tartott meg. Tintetéleg tavol maradtak
a hivatalos istentisztelettdl. Oket is lildoézték, birsagolidk, beborts-
nozték, fiileiket levagtak, mert ,nem alkalmazkodtak” (innen a nevik:
.nonkonformistdk'’) a hivatalos istentisztelethez, amelyet az akkor
megszerkesztett ,Book of Common Prayer” tartalmaz. Ennek cimét
kiilonben rendesen hibasan forditjdk le magyarra és a tobbi széraz-
foldi nyelvre. , Book of Common Prayer” nem annyi, mint Kézénséges
imakoényv” (Liber communis precum), hanem , A k&zds imak kényve”,
(Liber precum communium) = ,az egylitt végzend6é imdk koényve",
tehat a nyilvanos istentiszteletet szabélyozo konyv.

Az Erzsébet kirdlynd utén kovetkezd Stuart-uralkodéhaz foly-
tatta  az igazdn lelkes anglikdan politikat; mar csak azért is, mert a
kdlvinista elveket kovetd prédikdtorok és hallgatéik mindinkabb a
koztarsasdg felé hajoltak. Ezzel az irdnyzattal szemben a piispoki
egyhézkorményzat és a vele szimpatizdlé korék nyujtottak politikai
tdmogatast, I. Jakab kiralytol ered a mondas: ,,Ha nincs piispdk, nincs
kirdly.” Alatta indult meg a nagyobbmérvi kivandorlds az észak-
amerikai gyarmatokba (a mai Egyesiilt Allamokba). Tébbnyire csak
olyanok mentek oda, akik nem akartak ,konformalodni” az anglikén
allamegvyhéazhoz. Ezek a ,non-konformista” angolok, adtdak meg az
amerikai , yankee" tipus lelki és kulturdlis jellegét. Mindmaig is kevés
hivé tartozik a magat odaat ,episzkopalis’’-nak nevezé6 anglikédn
egyhézhoz.

I. Jakab fiat, I. Kéarolyt ledéntotte tronjardl és le is fejezte a
kalvinista arhullam, amely elboritoita Angliat. Tizenegy évig koz-
tarsasag volt Cromwell diktatirdja alatt (1649—1650). O magat ,Lord
Protector”-nak cimezte és eskiidt ellensége volt az anglikdn egyhaz-
nak. A kélvini elveket a végsbkig keresztiilhajté 4. n. ,independens”
szekta hive volt.

1660-ban visszahivtdk a Stuartokat II. Karoly személyében. Erds
anglikan reakcié kovetkezett be. A parlament alséhdzanak tagjai
szinte kizarélag a vidéki koznemesség, a ,geniry” soraibol keriiltek
ki, Ezek voltak a kirdlyi haz leger6sebb tamaszai, az G. n. ,gavallér-
part” (Cavalier party). Jelszavuk volt ,az Egyhédz és a kiraly".
Befolyasukat féltették a vagyonosodd és mindinkabb eléretdérd varosi
polgdrsagtol, amely nagyrészében koztdrsasagi érzelmi és ,kalvini
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protestdns” volt. Ismét kotelezové tették a ,,Book of Common Prayer'-t,
amelyet tjra atjavitottak és kissé kozelebb vittek a katolikus litur-
gidhoz. Ezen tort ki a nyilt konfliktus. Eddig ugyanis megvolt a kiilsé
egység. A katolikusokat biintették, mint ,makacsokat”. De az angli-
kén egyhaz elégedetlen elemei nem t6moriiltek. Csak ,irdnyok” voltak
és ,drnvyalatok”. A koéborlé prédikdtorok egymadssall semilyen kap-
csolatban sem voltak. Hallgatésaguk is csak esetrél-esetre Osszevers-
dott emberekbsl allott. A kiilszin azt mutatta, hogy az angol nemzet
nemkatolikus része valldsilag egységes. A parlament azonban torésre
vitte a dolgot. Térvényt hoztak, hogy a javitott liturgikus kényvet
minden lelkész koteles alkalmazni. Aki 1661 augusztus 24-ig, Szent
Bertalan napjaig, nem honositja meg sajat templomaban, azt meg-
fosztjak javadalmatél, A hatdrnap felvirradt. A hatésagok mindeniitt
megtartottdk a vizsgdlatot. Kideriilt, hogy négyszdazndl t6bb lelkész
nem hajtotta végre a torvényt. Ezeket karhatalommal kilizték pap-
lakaikboél, mint ,nonkonformistdkat”. Ezzel nyilvdnvald és végleges
lett & nemzet lelki szétszakadésa. A szekték eddig elszort csoportok
voltak, amelyek egymassal nem figgtek Ossze. Nem is tudtak egy-
masrol. Most aztdn vezérkart kaptak. A kilizottek kozott voltak tekin-
télyes, képzett emberek, jo szonokok, ligyes szervezdék. Mindezek
most mar nem az allamegyhdz keretein beliil, hanem annak ellenére
igyekeziek elveiket hirdetni, azoknak érvényt szerezni. A lakossdg
zome sokhelyiitt veliik tartott. Az anglikdnizmus tovabb is élvezte az
allam védelmét, az ellenzék meg személyi nimbusszal és a szellem
tegyvereivel kiizdott. II. Kdroly és a koriilotte téomoriild fels6é tiz-
ezer 1éha, erkolcstelen élete is artott az allamegyhdaznak. Papjai vidé-
ken jolabon voltak a birtokos nemességgel. Résztvettek annak mulat-
sagain, lovasvadészatain. Este aztdn nagy ebéd koévetkezett, utana
tanc, amelyben a ,rector” (= anglikdn pap) is résztvett. Persze hogy
az ilyen ,lelkészi kar” nem sokat toré6dott a hivekkel. Ezek anndl
inkdbb hallgattak a kilild6zott és lenézett ,nonkonformista” prédika-
torokra, akik komolyan vették vallasukat és szenvedtek is érte. Egyes
vidékeken a lakossdg szinte teljesen elpartolt az &llamegyhdaztol. Igy
kiilénosen a keleti megyékben: Norfolk, Suffolk, Lincoln, Cambridge,
Essex, Huntingdon, Rutland, amelyeket az , East Anglia"” gyiijténéven
szoktak osszefoglalni. II. Karoly haldla el6tt (f 1685) katolikussa lett.
Occse és utdda, II. Jakab, mar megelézte néhany évvel a megtérés-
ben. Mikor tréonralépett, orszagit ismét katolikussé akarta tenni, de
nem szdmolt az angol nemzet 6nérzetével, amely biiszke volt jogaira.
Ezenkiviill annyira hozzdkétotte magdat unokatestvére, XIV. Lajos
francia kiraly politikajahoz, hogy a hazajuk fliggetlenségére féltékeny
angolokat elriasztotta. Még azokat is, akik kiilonben csalddjanak hivei
voltak. 1688-ban eliizték; lednyat Mariat és ennek férjét, a kéalvinista
Oréaniai Vilmost iltették tréonra. Ez nem volt ugyan valami fanatikus
protestans, de az anglikdn &llamegyhdazat ¢ és miniszterei most mar
hatarozottan a protestans irdny felé terelték. A Jakabhoz hll anglikin
fépapok meg is tagadtdk a hiiségeskiit az 1j uralkod6 parnak és le-
mondtak 4llasukrol; koztiikk maga Sancroft canterbury érsek is. (Non-
jurors.) A kirdlyi hazaspar utan II. Jakab mésik lednya, Anna lépett
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a tronra (1702—1714). ‘© mar szerette volna visszahivni féltestvérét
(aki Jakab mdsodik hdzassdgébol szdrmazott), mert bantotta a lelki-
ismeret, hogy 1688-ban szembefordult atyjdval. Vallasilag is inkdabb
a katolikus irdnyba hajlott, de nem hagytdk. Mar tulerés volt a pro-
testdns irdny. A tdvoli rokon hannoveri Welf-dinasztia keriilt a trénra
1714-ben. Ez a csaldd otthon, Németorszdgban lutherdnus volt. Ter-
mészetes, hogy Anglidban anglikdnnak mutatkozott. Elsé két angol
uralkodéja, 1. Gyorgy (1714—1727) és II. Gyorgy (1727—1760), nem
is tudott angolul. Az anglikdn 4&llamegyhédz igy mindinkabb balra
toloédott. Mé&r nem 1ildozte a beldle kiszakadt ,nonkonformistdkat”,
mert koézben az erkodlesok is szelidiiltek. Beérte kivaltsagos kozjogi
helyzetével és nagy vagyonaval. A tized, mint dologi teher, Ggyis
terhelt minden ingatlant. Ez persze az allamegyhdz lelkészének jart.
Mindenki megfizette: a katolikus éppligy, mint a ,nonkonformista”.
Ezenkiviil pedig az anglikdnizmusban tovabb burjanzott egy csomo
kozépkori visszaélés, amelyet a tridenti zsinat sziintetett meg, mar az
angol dllamegyhdz elszakaddsa utdn.

Egvik ilyen vissza€lés a javadalomhalmozas. Egy-egy vagyonos
foldbirtokosnak 8-—10—15 kegyurasaga is volt nagy féldbirtokai utén.
Valamelyik fidt rendesen papnak adta és Osszes kegyuri javadalmaiba
beiiltette. Gyakran volt kéztiikk ,zsiros” javadalom is. Az igy jol ,el-
latott" fil mindenik helyen sovanyan dijazott helyettest (vicar) tar-
tott; maga pedig nagyuriasan élt ,0sszesitett” és gyakran igazén
tekintélyes jévedelmeib6l. Hiveit sokszor évekig mem is latta. De
megvolt a parhuzamos visszaélés is: azon elv alapjan, hogy minden
dologi jogot lehet értékesiteni, az is divatba jott, hogy a megszorult
foldbirtokos eladta a birtokéaval jaré ,kegyuri bemutatdsi jogot” (ad-
vowson). Ezt a jogot megvette vagy olyan valaki, aki pap fiat akarta
elhelyezni, vagy egy anglikdn pap gazdag felesége. Az eladasi hir-
detésben mindenkor benne volt: 1. hogy a javadalom mennyit hoz?
és 2. hany éves a mostani javadalmas? (Azaz, lehet-e remélni, hogy
a javadalom hamarosan megiiresedik?) A ,bemutatédsi jog" vevdje
aztdn a maga emberét, fidt vagy férjét mutatta be a plispoknek.

Erthetd, hogy ezek a nyugodtan ,virulé" jogszokasok nem emel-
ték az anglikdn &llamegyhdz tekintélyét. Istentisztelete is nagyon
ellaposodott a 18. szdzadban. A ,Prayer book" imdit és a zsoltarokat
nem énekelték (az ,papista izi" dolog lett volna), hanem c¢sak recitél-
tak. A prédikaci¢ igen szdraz és unalmas volt. Minden jobb csalad-
nak kiilén; fenntartott padja volt. A padok kozt magas elzdr6é deszka-
falak. A pap nem is lathatott be a padokba. Egykoru feljegyzések
szerint a nék gyakran elaludtak a hosszi, szdraz prédikacié alatt; a
férfiak pedig, hogy ellizzék az unalmat — kértyaztak.

A katolikusok ebben a korban mar nem voltak veszedelmesek
az anglikdnizmusra. A 250 éves iild6zés alatt igen megfogytak. Pap-
jaikat Réméban, Francia- és Spanyolorszdgban kellett neveltetnidk.
Azok csak titokban dolgozhattak, bar a 18. szdzadban mdr nem 6lték
meg, s6t nem is vetették borténbe. De kevesen voltak. A pésztor nél-
kiili nydj mindjobban elolvadt. Végiil méar csak néhdny régi eldkeld
csalad és ezek szlikebb cselégsége volt katolikus.
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A protestans valldsossag egészen a szektdkba szorult. Ezeket
sem 1ldozték mdr, de a hatalom nem is partolta 6ket. Kozényodsen
szemet hinyt. Templomot nem épithettek, mert ezeket az &llamegy-
héznak kellett dtadni. Azonban a gytlilekezési szabadsdg védelme alatt
épithettek , gylléstermeket” (Meeting-house); ezekben tartottdk isten-
tiszteleteiket. Lelkészeiket maguk tartottdk fenn és minden vallasi
sziikségletiikkrél maguknak kellett gondoskodniok. Ezért mindig volt
benniik &ldozatos szellem és tevékeny egyhdézias érzés. A 18. szdzad-
ban voltak néha belsd, nagyobb buzgdsdgra torekvd megmozdulasok
az anglikdnizmusban is. De ezek rendesen ugy wviégzbddiek, hogy a
mozgalom hivei kisodrodtak az anglikdn allamegyhdzbdl, amelynek
megmerevedett keretei kozott nem volt szamukra hely. Igy a Wesley-
alapitotta methodista mozgalom. Elinditéja haldlaig tényleges lelkésze
maradt az anglikdn &llamegyhéznak (} 1788). De halala utan a metho-
distdk elhagytak az allamegyhazat és ©6mallé szektaként szervezked-
tek. Az dllamegyhaz vallési élete pedig gy lehanyatlott, hogy egy-
koru feljegyzések szerint 1800 husvét vasdrnapjan a londoni Szent
P4l székesegyhdzban ketten jarultak az aldozéashoz.

A 270 év ota tarté elszakadads utdn, szdmot vetve a sok ide-oda
ingadozéassal, hitvallas-szerkesztéssel, mdédositdsssal, kirdlyi és parla-
menti beavatkozassal, igy jellemzhetjiik az anglikdn 4llamegyhazat a
19. szdzad elején: csontvdza katolikus, szive protestans, agyvelejében
a kétféle eszmekor kiizd egymadssal, de Ggy, hogy a protestdns mindig
nagy tulsulyban marad. Kiilsé megnyilvanulasaban, személyi kérdé-
sekben pedig teljesen a mindenkori hatalomtdél fiigg. Mert a nagy
javadalmakat: piispokségeket, kanonoksdgokat, egyetemi tanéri alla-
sokat a korona t6lti be; a kisebb javadalmakat pedig a kegyurak.

A 19. szdzad harmincas éveiben azutan elkezd6dott egy mozga-
lom, amelynek elinduldsdban igazéan Isten ujjat kell latnunk: az
noxford-mozgalom’. Néhany fiatal anglikan lelkésznek fajni kezdett,
hogy egyhazuk lelkileg olyan siralmas helyzetben van. A kereske-
delem és ipar fellendiilése mind nagyobb befolyashoz juttatta a ,,non-
konformistadk'-at, akik kozt sok vagyonos iparos és kereskedd volt.
Ok voltak a tevékenyek karitdsz, a szocidlis munka terén. Néluk volt
élet, mozgéas. Az 4llamegyhdz ellenben teljesen kiszolgaltatva a mi-
niszterek kényeinek, akik gyakran indifferens, s6t néha vallastalan
emberek voltak. A hatalmat valtakozva birtokloé ,Tory” és ,whig”
politikusok sajdt embereiket tiltették be a javadalmakba. A piispo-
kok a fels6hazban hiiségesen mindig azzal a pérttal szavaztak, amely-
nek plspoki székiiket koszonték. A templomok meg csak ugy
kongtak.

A mozgalom 1833-ban indult el a fiatal Keble Janosnak az oxfordi
beszéd targya. Elpanaszolta a siralmas allapotokat. Az allamegyhaz
lelki elszdradasat. Orvossadgul kiadta a jelszot: vissza az apostoli idék
hitéhez, buzgalmdéhoz, felebarati szeretetéhez, liturgidjdhoz. A mozga-
lom elinditéi kis ropiratokat adtak ki ,Tracts for the times” cimen.
Innen kaptdk aztdn neviiket is, ,traktaridnusok”. Csakhamar tébben
csatlakoztak hozzajuk, de volt ellenzékiik is.
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Nem sziikséges elmondanunk a tovabbi fejleményeket. A két
nagy megtérési hullam (1845 és 1850) egész sereg kivald tehetségl
és nagytudasu anglikdnt hozott vissza az Anyaszentegyhazba. A tor-
zs0kos katolikusok a hosszu elnyomatas alatt (amely csak 1829-ben
sziint meg térvényesen; a gyakorlatban mar néhény évtizeddel elébb)
gyanakvok és félénkek lettek. Kezdetben hiivosen fogadtdk a jove-
vényeket. Eltartott 20—30 évig is, amig a ,régi” és ,uj" katolikus
elemek Osszeforrtak. Roma nem volt olyan bizalmatlan. A konvertita
Manning lett 1865-ben westminsteri érsek, és mint ilyen, az angliai
katolikus Egvhaz fépdsztora.

Azonban mindig megmaradt az anglikdnizmusban egy toéredék,
amely kovasz moédjara tovabb erjesztette a tomeget és hirdette a kato-
likus elveket. A vezér évtizedekig Pusey volt, a szentirdstudomany
tandra az oxfordi egyetemen, mellette Liddon kanonok, kivalo szénok.
Az anglikan pilispoki kar sokaig rossz szemmel nézte a mozgalmat,
s6t lldozte és becsukatta annak embereit. Minél tobb katolikus tanitast
hirdettek, — mintegy kidsva azokat az O&skeresztény kor egyhaz-
atydinak irataibél — anndl inkabb kilitk6zo6tt az irdnyuk a liturgia-
ban. Egyre t6bb szertartést vettek at a katolikusoktsl. Ezért lett a
nevik ,ritualistdk”. A 70-es években Tait, canterbury érsek, kiilén
torvényt szavaztatott meg, hogy hatdsosabban lehessen iildézni a
oTitualista” lelkészeket. Egy-kett6é még boértéonbe is keriilt, akarcsak
a 17. szdzadban. De ez sem tudta elallitani a mozgalmat. A katolizalo
hajlami lelkészek egyuttal a buzgoébb lelkipasztorok is voltak. Temp-
lomaik megteltek, a hivek élete is megjavult. A maésik irdnyhoz tar-
tozdék templomai tovabbra is liresek maradtak.

A nagyko6zOnség egyrésze az angol individualizmus elveit val-
lotta. ,,Nem kell bantani 6ket. Ha nekik ugy tetszik és hiveik is szive-
sen latjak ezeket a szertartdsokat, hadd legyen meg az O6roémik.” A
kozonyosek pedig hasonlékép gondolkodtak. Igy aztan a 90-es évek-
t6l kezdve mdar nem volt se 1ildozés, se biintetés. Néhdny protestans
izgat6 probalt botrdnyt okozni az olyan anglikdn templomokban, ahol
a ,ritualizmus”-t gyakoroltdk. Ezeket azonban maguk a hivek tessé-
kelték ki. Az dllamegyhéz jobbszdrnya mind batrabb lett és a szdzad-
fordulé 6ta mar eléggé nyiltan ,anglo-katolikus” péartnak nevezte és
nevezi magat.

Ne feledjiik azonban, hogy a katolikus Anyaszentegyhdz is meg-
er6s6dott a lepergett 130 év alatt. Az 1829-i ,,emancipacié’ utdn kez-
dett nyilvanos templomokat épiteni, majd iskolédkat is. A burgonya-
vész folytan Irorszégban éhinség dithéngdtt a negyvenes évek végén.
Tobbszazezer ir 4tjott Anglidba munkat és kenyeret keresni. Az ipari
varosokban népes ir telepek keletkeztek. A megtérék kozt pedig volt
sok miivelt és magas tarsadalmi alldsti ember. Tudésukat, tollukat a
megismert igaz vallas szolgdlatédba allitottdk. A katolikus vallas koz-
életi sulya is emelkedett. A piispoki hierarchiat IX. Pius 1850-ben
helyreéllitotta Anglidban és Walesben, XIII. Le6 1878-ban Skécidban.
A megtérések allanddan folytak és folynak napjainkig. Mind tébb
katolikus templom és iskola foglal helyet az orszdg térképén.

Ilyen korilmények kozédtt meriilt fel az eszme mar az 1850-es
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években, hogy az anglikdn egyhdz egyesiiljon ,testiiletileg” a kato-
likus Anvaszentegyhézzal (,,Corporate reunion”). Az eszme akkor csak
elméleti fejtegetésekig jutott el. A 90-es években mar voltak ,meg-
beszélések”” Lord Halifax és Portal abbé, francia lazarista kozott. A
vildghdbora utan tiltek 6ssze Malinesben (flamandul: Mecheln) azok
a katolikus és anglikdn teologusok, akiknek targyaldsait Dér Ivan
ismerteti fiizetében (Malinesi megbeszélések. Budapest, 1941. 63 old.).
Ezek a meghbeszélések igen bardtsagos és megértd hangnemben foly-
tak, mégpedig négy kiilonb6z6 alkalommal: 1921 december 6—S8;
1923 mércius 14—15; 1923 november 7—38; 1925 majus 19—20. A tar-
gyaldsokon rendesen 3—3 katolikus és anglikédn résztvevd jelent meg.
Némely kérdésben teljesen meg tudtak egyezni, mésokban nem. Igy
nem érték el a teljes eredményt. Azota meghalt Mercier biboros, aki
az egyik résztvevd volt katolikus részrél és meghalt Lord Halifax is,
aki tulajdonképen az eszme megpenditdje volt mér a mult szdzad
kilenvenes éveiben és éltetd lelke a 20-as évek tandcskozdasainak is.

Szerzénkon kivil P. Konig Kelemen is emliti a malinesi meg-
beszéléseket. Mind a ketten sajndljak, hogy nem sikeriilt feljes meg-
egyezésre jutni, valamint fajlaljak azt is, hogy az Apostoli Szentszék
a megheszéléseket csak maganjelleglieknek tekintette, néhdny béto-
ritd szon kivil nem karolta fel, magat nem képviseltette és Mercier
biborosnak sem adott formdlis meghizast.

Ha kissé jobban szemiigyre vessziik K a helyzetet, kénnyen ra-
jovink, hogy Réma nem is cselekedhetett maskép. Tudnunk kell
ugyanis, hogy a katolikus Anyaszentegyhdz ma Anglidban ismét im-
ponélo és életerds szervezet. Van 4 érseksége, 14 piispoksége. Akkor
(az 1920-as években) mar 5000 papja is volt, koriilbeliil 2.000,000 hivs-
vel. Aki tehat tajékozddni akar, hogy mit tanit a katolikus Anyaszent-
egyhdz, forduljon ezekhez. Mindenesetre ez az angol piispoki kar és
papsag illetékes, hogy Krisztus tanitdsat hirdesse az angoloknak. Nem
érdemes tehat atkelni a csatorndn és Belgiumba jonni tudakozodni.
A kozeledés lehetett megtisztelé Mercier biborosra, kinek jol meg-
érdemelt nagy tekintélye volt hazdjan kivil is. De mégiscsak més
vetésébe vagta a sarlojat, mikor az angolokkal széba allt. Roma viszont
vigyéz arra, hogy Krisztus nydjdnak pésztorai foglalkozzanak kiki
sajat nyajaval és ne kovessenek el hatarsértést.

Van az angoloknak egy nemzeti sajatsdguk, amelyet a més
nyelvre nehezen fordithaté ,cant” széval jeldlnek. Ez annyit jelent,
hogy szeretik agyonhallgatni, mintegy észre sem venni azt, ami rajuk
szégyenletes vagy megaldzd; de 6k aztdn meglitkéznek azon, ami
masokban kevésbbé tetszé. Az anglikdn egyhdz emberei szeretnek
ugy beszélni, mintha egyhdzuk mindenben egységes és Osszetartd
volna és az egész angol nemzetet magéban foglalnd. Az angol kato-
likusok persze jol tudjdk a helyzetet és mindjart felvetették volna
a kérdést: ,Kinek a nevében jotték targyalni?”’ Hiszen vannak az
anglikanizmusban lelkészek, akiknek prédikacidja és liturgikus gya-
korlata mar 95 %-ban katolikusnak mondhat6. De vannak csak 80
vagy 70 %.-osak, s6t olyanok, akik mégcsak 10—15 %-ban azok. Van
aztdn sok olyan, aki meg egészen katolikusellenes gondolkozdst £s
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még a Prayer Book liturgidjat sem végzi el, mert talsagosan , pépis-
tanak" tartja. Az egyik anglikan templom beljese olyan képet mutat,

mintha katolikus templom volna. De pér szdz lépésre van maésik ang-
likdn templom, amelyben csak a négy meszelt fal és a padok lathatok.

Dr. Frére plispok ismeretes, mint nagyon a katolikus irdnyba huzo
ember. (Ilyen volt az akkori londoni piispoék is: dr. Winnington
Ingram.) De ott volt a durhami piispdk, dr. Hensley Henson, aki meg
nem hiszi a Szenthdromségot, mig dr. Brown pilispok prédikéacidiban
az embert a majomtdl szarmaztatta. Ezek aligha alltak a malinesi
tdrgyaldk mogott.

Ha az anglikan egyhdz valami teolégiai megmozdulast akar csi-
nalni, ahhoz Osszes piispokei gytllésén hozott hatdrozat kellene. A
plisp6kok pedig gondosan keriilnek minden hatarozott szinvallast.
Mert akkor napfényre jonnének a mélységes szakadékok, amelyek
elvalasztjak egymadstol az anglikdnokat, akik csak kiilsé egységben
vannak egymassal.

Tegyiik fel azonban, hogy a teologusok, s6t maguk a plispdkok
valamelyes megegyezésre jutndnak és ezt ki is akarndk nyomtatni,
mondjuk mint tankényvet az iskoldk szdmdra. A nyomdasz mindjart
azt kérdezné: ,Hol van a térvénycikk, amely ezt a hitvallast becik-
kelyezi? Ugyanis az anglikdnizmus mostani hitvalldsa, istentiszte-
leti rendje stb. angol allami torvény. Modositésahoz ujabb torvény
kell, amelyet @ parlament két haza elfogad és a kirdly szentesit. Amig
ez nincs meg, az 4j hitvallast csak gy nyomtathatom ki, mint az
illet6 urak magdnvéleményét, de nem mint az angol dllamegyhdz

hivatalos tanitasat.”

' Lehet-e remény arra, hogy az angol parlament megszavazzon
ilyen wvalldsi torvényt? Foleg olyat, amely kozeledés Roma felé?
Aligha. A lordok héazanak 764 tagja van. Oriasi tdlstlyban van az
anglikdn elem, mert az &llamegyhdz a fels6 tizezer egyhaza és a
dinasztidé is. Van vagy 40 katolikus lord is. Ezek ilyenkor tapintato-
san félredllnak. De az anglikdnok kdzt rengeteg drnyalat van és sok
anglikdn lord még egészen a régi, katolikusfalé hangulatban van. A
szektdknak kevés a hiviik az elékel6 testiiletben.

Az alséhazban méas a helyzet. 615 tagja valldsilag nagyon
vegyes. A tébbségben lévd konzervativ part az anglikdn valasztokra
tamaszkodik, de ebbdl nem koévetkezik, hogy minden képviseldje
anglikan. A liberdlis part és a munkaspart inkabb a szektdrius vilasz-
tok bizalmét élvezi. A katolikus képviselok (szamszerint 21-en) ré-
szint a konzervativ, részint a munkaspart tagjai. Mivel a varosokban
a szektdk wvanmnak tulsulyban (presbiteridnus, methodista, baptista,
kongregationalista, Adventista, quaker, plymouth testvér, unitarius
stb., stb.), batran mondhatjuk, hogy a képviseléhdz egyharmada ezek-
b6l tevoédik ossze. Mikor anglikdn {igyekrdl van szd, a katolikusok
igy okoskodnak: ,Nem az én valldsom, s6t elvben sem fogadom el,

-hogy vallasi kérdéseket szotGbbséggel el lehessen donteni.” Tehat
tartézkodnak a szavazastdl. A protestdans szektariusokban nincs ennyi
tapintat. Ok igy okoskodnak: ,Nem vagyok ugyan tagja az allam-
egyhdznak, mert azt taldlom, hogy nem eléggé protestans. De mint
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angol toérvényhozonak, jogom van beleszdlni az dllamegyhaz ligyeibe,
amelyeket allami toérvények szabalyoznak. Most itt kisérleteznek,
hogy az &llamegyhézat ismét ,papistava"” tegyék. Vilagos, hogy koéte-
lességem az ellen szavazni. Es ellene is fogok szavazni.” Igy is tér-
tént a 20-as években, mikor az als6hdz nagy tobbséggel elvetette az
u. n. ,Prayer book’ javaslatot. Az anglikdn piispokok ugyanis nagy
igyekezettel kidolgoztak egy szertartdsi konyvet, amely az ,,anglo-
katolikus'* part igényét lett volna kielégitendd. Atvettek egyes szer-
tartdsokat a nyugati Egyhdaztol. Vagyis inkabb feltjitottak néhéany
szertartdst, amelyet a 16. szdzad el6tt Anglidban is végeztek. Ezen-
kivil pedig é&tvettek egyet-méast a goéroghol, szirbél stb. Ezt a kato-
likus Egyhdz felé valo ,kozeledést’ azonban ellenstlyozta az, hogy
a hittani részben meg elhomadlyositottak vagy elalkudtak egyes tano-
kat, amelyek az eddigi ,Book of Common Prayer'-ben még meg-
maradtak egészen helyes értelmiikben. Azaz hogy az uj fogalmaz-
vany liturgikus téren jobb volt az eddiginél (vagyis inkabb bévebb),
dogmatikus téren viszont rosszabb. Az (j mivet csupan ,fakultativ"
hasznédlatra akartak behozni. A lelkész tetszésétdl fiiggjon, hogy
temploméban melyik ,Prayer Book"-ot alkalmazza: a régit-e vagy
az ujat? Mér ez maga kissé fura modja az ,egység’-nek. Térvénybe
iktatjak a valtozatossdgot és erre aztan azt mondjdk, hogy ,egység"”.
A taktika azonban teljesen megfelel a hagyoméanyos anglikén eljaras-
nak: kompromisszumokat kétni, hogy az allamegyhédz minél tébb
embert flizzén egybe kiilsé6 egységhben. Kiilénben pedig mindenki
hihet, amit akar. Az alséhdz tébbsége csak a liturgikus részt nézte.
Hiszen nem is lehetett elvarni, hogy a képvisel6k nagyon sokat ért-
senek a dogmatikdhoz. Latvén, hogy a koényvben vannak katolikus
szertartdsok, megijedtek és elvetették a javasolt szertartdsi konyvet.
Az 6sszes katolikusok tartézkodtak a szavazdstol. A sok nemanglikan
protestans azonban szavazott. Természetesen mind a ,pdpista izG"”
Prayer Book ellen. Sok anglikdn veliik.

Ez a teherproba két tényt mutatott meg vildgosan. Egyik az,
hogy az anglikan plispokoket sajat hiveik sem kovetik gy, mint mi
katolikusok kovetjiik pilispdkeinket. A f6pasztorok azt hitték, hogy
az altaluk kigondolt és csak fakultativ hasznélatra tervezett szer-
koényvet legalabb sajat hiveik elfogadjak. Nem igy tortént. Volt nagy
belsé ellenzék is. A mésik tény, hogy az allamegyhdz nem fiiggetlen.
Akarmilyen irdnyban akar megmozdulni, szémolnia kell a térviény-
hozas tagjaival; még azokkal is, akik nem hivei az allamegyhdznak.

Léssuk most mar, hogy ha az dllamegyhéz ilyen gyenge mint
szervezet és mint politikai tényezs, van-e nagyobb talaja a nemzet-
ben? Anglidban nincs ,valladsi népszédmlalis”. Azaz hogy az allam
nem kérdezi hivatalosan, milyen vallastiak az egyes honpolgarok.
Né&lunk pontosan meg lehet tudni mindenegyes lakos vallasat és az
dllam mindenkor kérte is a hivatalos adatokat. Ott ez nincs igy. Az
allam hivatalosan csak az anglikan egyhdazat ismeri. Ez koronazza a
kirdlyt. Csak az & f6papjai ililnek a felséhazban. Azonban ma senkit
sem kényszerit a hatésag, hogy az allamegyhaz hive legyen. Igy az
egyes vallasok kénytelenek maguk megszamlalni hiveiket, ahogy
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éppen tudjak. A szektdk rendesen a templomi iilShelyeket szdmoljak
Ossze. Az angilkdnokndl ez nem sziikséges, mert padok vannak a
templomaikban. Altaldban az a protestans elv divik, hogy a ,,communi-
cans'-ok, az urvacsordzok szamat wveszik alapul. Az anglikdnizmus
koriilbelil 2.000,000 ilyen drvacsordzét mutat ki évente. De most mek-
kora szammal kell ezt megszorozni, hogy a hivek Jsszes szamat
kapjuk? Az anglikdnzimus irdnt rosszindulatt korok azt allitjdk, hogy
csak harommal. Lenne tehat az eredmény 6.000,000. A legszélsébb
optimistdk szerint nyolccal. Eredmény akkor 16.000,000. Még mindig
kevesebb, mint Anglia és Wales lakossdgdnak a fele, mert az
35.000,000. Vegyiik a kézépardnyosnal magasabb hetes szorzdszamot.
Lesz tehdt 14.000,000, koriilbeliil kétotode az Osszesnek. Igy az angli-
kan targyald felek nem A&llithatjdk, hogy az 6 egyhdzuk a nemzet
zbme lenne. Ezért nem akartak sajat katolikus honfitarsaikkal tér-
gyalni, hanem elmentek Belgiumba, ahol ezeket a részleteket taldn
nem tudjék.

Az angol katolikusok, ismerve a helyzetet, nyugodt mosollyal
szemlélték a malinesi , megbeszéléseket”. Ok lassan, de kovetkeze-
tesen végzik az apostoli munkéat, szép eredménnyel. A huszas évek-
ben 4tlag 8—9000 volt az évi megtérések szama Anglidban és Wales-
ben. Minden egyhdzmegye événte kimutatja konvertitait. Latjuk ebbél,
hogy ezek megoszlanak az orszag egész teriiletén. Itt egy matroz
tér meg, ott egy kereskedsegéd, emitt egy elékeld O6zvegyasszony,
amott egy szegény gépirond. Az egyik megtért vaddr egy kirdlyi
uradalomban, a maésik ezredes, a harmadik protestdns lelkész és igy
tovabb., A megtérék szépen beolvadnak a meglévd katolikus Egy-
hazba, amelynek nyéja igy gyarapszik. Nem is jonnek mind az angli-
kédnizmusbol, hanem sokan a kisebb szektakbdél. Dr. Williams, bir-
minghami katolikus érsek mondotta par év el6tt, hogy egyhdzmegyé-
jében kb, 900—1000 konvertita van évenkint, és hogy ezeknek egy
j6 harmada a kis szektdkbol jon. A katolikus papsdg létszdma évrél-
évre n6 120—140-nel. Mig az anglikdnizmus és a tobbi szekta panasz-
kodik, hogy egyre kevesebben lépnek lelkészi palyara. Minden évben
keletkeznek 1j katolikus templomok, @j iskolék, intézmények. A ndi
kolostorok szama mdar meghaladja az ezret. Mindez a névekedés a
rendszeres, buzgé apostoli munka eredménye, amelyet a Szentlélek
kegyelme kisér. A malinesi targyalasok megindulédsakor a mozgalom
nem gyorsult meg. Mikor elakadtak, semmit sem lasstiidott. S6t most
mar évi 9—10,000 a megtérék szdma. Annak a jele, hogy az ,anglikan
uni6é” csak jambor utdpia, de nem valdsithaté meg. Az anglikdnizmus
olyan elveken épiil, amelyek nem azonosak Krisztus Egyhézénak alap-
elveivel.

A viz és a jég ugyanabbdl az anyaghdl vannak, de més halmaz-
allapotban. Nem egyesiilhetnek. Vagy a viznek kell megfagynia vagy
a jégnek megolvadnia. Az anglikanizmus sem egyesiilhet a katolikus
Anvyaszentegyhdzzal. Hivei csak egyenkint térhetnek vissza.

Kassa.

Dr. Vécsey Jozsef Aurél
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Iskoldban Jézus Szivénél.

Nekiink papoknak minden kivansdgunknak abban kellene kul-
minalnia, hogy daldozat legyiink a népért — Krisztussal. Ezért kell
jarnunk a legszentebb Sziv iskoldjat, nemcsak per octavam SSi Cor-
dis, hanem egy életen at. Eletiskola, vakaci6 itt nem volt és nem is
lesz soha.

Jézus a Mester. Tanuljatok télem. Szivére utal. Erzelmeinek,
vagyainak legszentebb székhelyére. Amit a legfébb Tanité jonak
latott megceselekedni, mi batran tehetjiik, hisz megint csak parancsa-
nak tesziink eleget: Kévess engem! A Jézus-kévetés igy Osszhangban
lesz az élettel, amely mindig sulyosan blintet akkor, ha a Sziv szavéat
megtagadjuk. Mindenkinek mindene lenni csak a legszentebb Sziv
példajéra tudunk — a sajat sziviinkkel. Annal tokéletesebben kévetjik
Jézust, minél jobban megtanuljuk és magunkéva tessziik a sziv tudo-"
ményéat. Lehet-e Krisztus papjénak szebb életcélja?

A Jézus Szive-iskola elsé tantargya:

1. a szeretel.

Errél kellene, hogy megismerjenek benniinket az emberek. Azt
hiszem, hogy ha megolvasnd valaki, hogy melyik sz6t mondjuk ki
legtobbszor a szoszéken és egydltaldban minden vonatkozdsdban papi
életlinknek, ez a szé a szeretet lenne. Els6sorban nekiink papoknak
szdlna a jézusi figyelmeztetés: szeressétek egymast. Csak akkor tudjuk
a hiveinket, a rankbizottakat is szeretni, ha egymast is szeretjik.

Erden voltam, t6bb mint félszdz rém. kat. pap tarsasagdban. Volt
koztink gor. kat. pap is. Egyik napon gér. kat. szentmisén vettiink
részt s a misézd arra kért benniinket, hogy szeressiik mi roémaiak a
gorogoket. Helyesen vialaszolt beszédére egy koziiliink: Hogyan sze-
ressiik mi a gorégoket, mikor egymast sem tudjuk szeretni.

Igaz? Legaldbbis jé sok jel erre mutat. Hogy nem tudunk &6ssze-
fogni, k6z6s nagy lgyeinkért lelkesedni — a szeretet hidnyat engedi
sejtetni. Mennyi sok szép gondolat, nemes tortetés, vagy és lendiilet
valt semmivé az Egyhazban csak azért, mert nem tudtdk szereini
egymadst azok, akiknek pedig kiilén isteni parancsuk van erre. A szere-
tet a papi tarsadalom kétbanyaga.

A szeretet a papi 1élek hajtoereje.

Mi papok ébrediink ra legelészor arra a biztos tényre, hogy az
életben mem lényeges a vagyon, a j6lét, a rang, nem fontos a cim és
az észrevevés, csak egy: a szeretef. Hogy szeressiink valakit és min-
ket is szeressen legalabb valaki.

Ha igaz, hogy az emberi élet szakadatlan kiizdelem a szeretetért,
mily irtézatos kijelentés egy pap ajkarol: 30 évig voltam egy faluban
és ugy éreztem, nem szeretett senki.

Jézus Szive iskoldjéban ezt igy is mondhatjuk: Nem volt senki,
akinek a Te Szivedre leit volna sziiksége. Hogyan adhatott, oszthatott
ez a pap szeretetet, amit nem kapott soha. Szeretetért szeretetet. Egész
krisztolégiank tengelygondolata: Mennyire szeretett, lehet-e tdle saj-
nalni a szeretetet? Lehet-e a jot rosszal viszonozni, lehet-e a szivet
tovissel szurkdalni?

61



Mi papok mint pésztorok, ne restelljik koldulni a szeretetet a
nyajtél. Ok a mi szeretetiink legfébb targya. Makacs erészakossaggal
kell szeretniink a népet. Nem tud igazdn szeretni az, aki okoskodik,
filozofél, aki okossdggal vagy mértéktartdssal szeret, hanem aki hibéa-
val, gyarlosdggal, sarral és blinnel egyliit szeret.

J6 pap csak a meleg szivii pap lehet. Akinek a szive szeretettel
van bélelve. Csak ez tud sziveket szerezni. Csak a Szent Sziv szerinti
papnak lehet joga a néptdl szivet koldulni.

Az applicatio pro populo mise mindig erre tanit. Jézus kezem-
ben dldozza fel magat a népemért. Nem az erényeiért, jétulajdonsagai-
ért, hanem elsésorban blineikért, botlasaikért. Ne licitaljuk tul Jézus
Szivének szeretetét.

Furcsa, ha a népiinkben csak a hibat latjuk meg és csak a blnt
ostorozzuk. Egy Ontudatos nyolcadikos didk mondotta egyszer: Sok
lelkigyakorlat és szemtbeszéd oly furcsa! Ezt ne tegyiik, azt se. Erre
se lehet menni, arra se. Itt is biin, ott is. Ez mind negativum! Mutas-
sak inkabb a pozitivumot...

Hany hivonk beszélne igy, ha tudnéd magat igy kifejezni!

Ezért iilém meg kiilonds dhitattal és bensd melegséggel népem-
mel a Jo Péasztor vasarnapjat. Van egy szép, nagy Jo Pasztor-képem,
leviszem a templomba. Nézzétek, milyen j6 a mi Jézusunk! Ilyen
alkalom a Jézus Szive-iinnep és az ilinnepet kévetd vasarnap is, az
4. n. szives vasarnap. Nézzétek, milyen nagy Szive van a mi Iste-
niinknek!

Jézus Szive tinnepe koril jé lenne elgondolkodnunk Lacordaire
esetén. Bejdrta egész Franciaorszdgot, gyoéntat, prédikal, missziona-
rius. Haldlos agyan vigasztaljak: Ne féljen! Ennyi érdem szamon van
tartva. Lacordaire mégis igen retteg. Megmondja, miért: Ugy érzem,
nem prédikaltam eléggé arrél, mily irgalmas, josagos az Isten!...

A tékozlé fii paraboldjat minden évben egyszer felolvasom
hiveimnek az evangéliumbdl. Ilyen alkalommal errél prédikalok ter-
mészetesen. Alig hallgatnak valamit istenfélébb &hitattal, mint ennek
kifejtését. Mindig aktudlis, mindig 6rok és mindig 4j és mindig szép.
Ezt Jézus inkdbb a Szivével mondtia, helyesebben dobogta. Ezen a
vasarnapon a Fugel Gebhard-féle szemlélteté képek koziil, ramazva,
leviszem egyik mellékoltarra a tékozld fiu és az édesatya olelkezd
jelenetének abréazoldsat. Tapad6 szeretettel nézik. Igy szeret minket
Jézus!. ..

Ha valakit igazan szeretink, odaadjuk érte sziviinket. Ennél
tobbet nem tehetiink. Ha ezt meg tudja tenni a pdasztor a nyajért, a
legnagyobb szeretete van. Ugy vagyunk mi a néppel, a hiveinkkel,
mint az édesanya a gyermekével: még a szerelemnél is nagyobb szere-
tettel kell szeretniink Oket!

2. A szenvedés.

Ha nagyon szeretiink, nagyon szenvediink is. Jézus a mesteriink
ebben is, amikor megmutatja kereszttel és toviskoszoruval sebzett
Szivét: Nézd a Szivet, amely az embereket amnyira szerette...

A legnagyobb terheket mindig a testvérkéz rakja az ember val-
lara, mondja Prohdszka. Mily vigasztalé ennek megfontolasa papi
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életiinkben. A szenvedéseknek micsoda hosszii sorozata lenne elvisel-
heté6bbé szamunkra a ,testvérkéz" tudatdban.

Mi lenne szamunkra Krisztus szenvedés nélkiil? S mi lennénk
mi papok — szenvedés nélkil?., ..

Ha a szenvedésen épiil fel az emberiség minden nagysédga, ugy
a mi felemelkedésiinknek is itt a fundamentuma.

A szentek, a lelki élet nagymesterei, az igazi h6stk valésaggal
hajszoltdk a szenvedést. Remegtek érte, mint a legnagyobb kitiinte-
tésért. Nekiink napjainkban nem kell igy hajhdszni ezt a dicstséget.
Mi papok sok joggal elmondhatjuk a Proféta szavait: ,Es ha kér-
dezni fogjak: Micsoda sebek itt ezek...? Ezekkel sebesittettem meg
azok hézaban, akik szerettek engem.” {Zach. 13, 6.)

a) Rosszakarati elferdités.

Egyike a legsulyosabb szenvedéseknek, amelyeket hiveink
okoznak sziviinknek. A legtisztdbb szadndékkal el6adott gondolatainkat
ontik le a mard megjegyzés lugjaval.

Habora van. Fokozott imadsdgot siirget a Helytarté. Imahad-
jaratra szdlitja fel a hivoket. Az artatlan gyermekek imdjat éppugy
kéri, mint az aggastyanokét. Melyik pap nem sietne eleget tenni a
konyorgé felszolitdsnak? S mily szenvedés sziviinknek hallani a
szarkasztikus megjegyzést: Még egy rozsafiizér sem siilt ell. .,

Micsoda sebek ezek!

b) Tudatos megdtialkodottsdg.

A Szentlélek elleni biinok egyike. Nem ritka. Minden jé szo,
szép példa, meggybzés és lelki rdhatds ellenére megmarad gonosz-
sagéban. Tudatos megrogzoéttség. Hallja a harangszét, latja a jo pél-
dat, mindezek ellenére nem mozdul. Keser{i lesz és fanyar.

Tébb mint 700 gyonkoteles hivem kozott idén is elmaradt kb. 4.
A statisztika szerint ez taldn nem is szdmithaté szazalék.

Mégis elmondhatom, jobban fajt nekem ennek a négy hivemnek
elmaradasa, mint amilyen érémet okozott a 700 hivd szentgyonasa.

A legszentebb Sziv iskoldjadban tanultuk ezt.

¢) Rombolé példanyujtds.

Vannak hivék, akik ragaszkodnak ahhoz, hogy szenvedést okoz-
zanak a papnak. Talan, talan tudjék, hogy éppen azok a koénnyek,
amelyeket sorsuk felett sirunk, a tandij a szentséges Sziv iskolajaban.

Nem akarunk csak az élet napos oldalan siitkérezni, sem a nyu-
godt élet egyediili élvezdinek neveztetni, de nagy nyugalmat kell
erbltetniink magunkra, amikor a botranyokat latjuk szeretteink k6zott.
Mikor a josagos Jézus is atkot mondott a botrankoztatokra! Vigaszunk,
hogy elére megmondotta: ilyennek jonnie kell. Hagyjuk; Krisztus mar
elkialtotta felettiik és helyettiink a jaj-t...

Jo nekiink papoknak, ez a szenvedés. Borzaszté volna talan a
sorsunk, ha minden siman, zokkend nélkiil menne. Mi nem pdzbol
akarunk szenvedni, mint Dosztojevszkij alakjai, nem kiilséségbol
keressitk a megalaztatasokat, mint Tolsztoj, hanem hogy hasonlob-
bakkd legyiink a bilinékért megroncsolt Szivhez.

Mert hésiesen elviselni a rosszakaratu elferditéseket, tébb szen-
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vedés talan, mint miitéasztalon fekiidni. Taldlkozni nap mint nap a
tudatos megétalkodottsaggal, nagyobb szenvedés, mint tiirni az arcul-
csapasokat. Es latni a rosszakaratti példanyujtast, mélyebb szenvedés-
nek ismerem, mint az ltlegelést. Hisz ezeket mind azoktdél kapjuk,
akiket nagyon szeretiink.

3. Az engesztelés.

Az engesztelés a dogmatika szerint alapjaban és velejében biin-
banatot jelent. Az ember igenis alkalmas arra, hogy Istent személye-
sen is meg tudja béntani, de nem alkalmas arra, hogy neki lovagias
elégtételt szolgdltasson. A biinbdnd jéakarat, ha csak a maga fogya-
tékos erejére tamaszkodik, itt marad a foldon.

Az engesztelés lehetbségét Jézus teremtette meg. Jézus volt a
legnagyobb engeszteld.

Varoson épplugy, mint falun tdébb-kevesebb fénnyel és bensdség-
gel megiilik az elsdé-péntekeket. A legtdébb helyen el6zd vasdrnapon
ki is hirdetik, hogy e héten, pénteken, els6-péntek.

Tegyiink itt valamit. Amikor felhivjuk hiveink figyelmét az elsd-
péntekre, azonnal hivjuk fel az engesztelésre is. Ez az els6-pénteki
buzgdsag lényege! Ahol sok hivé elsé-péntekes, igen megéri nem tébb,
mint otperces oltarbeszédben rédmutatni az engesztelés mivoltara.
(Kitting eligazité Erdey F. kényve.) Hivonek és papnak egyarant kell
engesztelnie. Mindig kihirdetem nekik, hogy az elsé-pénteki szentsé-
ges nagymisémet én is engesztelésiil ajanlom fel. Ne féljink a meg-
szokastol. Egy évben esak tizenkét esetben kell felhivnunk szives
figyelmiiket. B6 gyiimélcsét hoz buzditasunk.

Az els6-pénteki gyonokat kiilon is kérjik az engesztelésre.

Havonkint hirdessiink egy engesztel6 novénat. Az ember elbtt
ugylatszik, hogy ilyennek nincs foganatja hiveink kozétt. Tévediink.
A legegyszeriibb falusi lelkek ko6zdtt is szép szammal akadnak engesz-
tel6k. Mert vannak Jézus Szive-tisztelok! A Jézus Szive-tisztelet pedig
az engesztelés kulcsa.

Sokhelyiitt joéI bevélik minden hé elsé péntekének vigilidjn, a
kiésé esti o6rdkban, az 4. n. engeszteld szentéra tartdsa. Mennyire
rdszorul erre pasztor és nydj egyarant! ,

Sajnos, sokhelyiitt nem is tudjak «a hivek: mi az engesztelés.
Nem is hallottak engesztel® litdniakrél. Nem is ismernek az engesz-
telés ezer lehetGségébll csak egyet is! Itt nem ismerik Jézus Sziveét,
aki a blnosokért engeszteld aldozat...

Az engesztelés nemcsak elit lelkeknek vald. Mindenkinek, aki at-
érzi, mennyire meghéntjak Isten végtelen f6lségét és mennyire kell
Ot expidlni. Erre pedig a legegyszeriibb hivd is el tud jutni. Marcsak
azért is, mert neki is van szive, mely mer6ben emberi ugyan, de
rokon az istenemberi Szivvel. Ahol pedig a Sziv van érdekelve, ott
az ész nem tud és ne is akarjon félényes lenni.

A béantalmak a szivnek fajnak, engesztelni is csak a szivvel
lehet. Ezt a mondatot mindenki megérti, engesztelni tehat mindenki
tud, aki beiratkozott a szentséges Sziv iskolajéba.

Istennek hala, mindjobban kezd kibontakozni malunk egy nagy
népi engesztelé mozgalom képe. Nagy lelki megujulést tud ez létre-
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hozni, hisz az egész Jézus Szivébol sarjadzik és ide tér vissza. Kezd-
jik ezt a munkat is a legkisebbeknél, a gyermekeknél. Tanitsuk meg
Oket: engesztelni. Szaz meg egy moddal! Ezer lehetdséggel. Imaval,
fohésszal, jocselekedettel, alamizsnéval, énmegtagadassal. Hihetetle-
nill szép eredményt tudunk elérni, igen kevés munkaval, de meleg
szivvel. Messze a lathatar szélén kezd kibontakozni egy 4. n. engesz-
tel6 templom épitésének gondolata is. Mindegy, hogy hosszi évek
mulva valdsul is meg, csak ne aludjék el a lelkekben a katolikusok-
nak ez a fogadalmi temploma, annak gyényorii terve. S nem lehet mas-
nak szentelve a templom, csakis a legnagyobb Engesztelonek, a leg-
szentebb isteni Szivnek, akinek iskoldjaban a harom legfontosabb tan-
targy kozott talan nem is a legutolsd: az engesztelés.
Csacsbozsok,
Schnattner Szigfrid O. S. B.



Legjobb bardtunk.

»Boldog, ki igaz baratot talall" (Jéz. Sir. k. 25, 12) A baratsag
mar a régi pogany vildgban is legjobban értékelt és nagyrabecsiilt
kincsek ko6zé tartozoit. Szerepe, hatdsa az egyéni élet kialakulasara,
gondolkodasara, sorsdra igen sok esetben doénté hatdsu volt. A papi
sziv osztatlansdga, az élettars és csaldd kikapcsoldsa a barétnak jelen-
t6ségét még jobban hangsulyozza. Az igazi jobardt valéban a papi
életnek egyik komoly tamasza. Boldog lehet az, akinek van ilyen
egészen Krisztusért lelkesedd és neki él6 jobaratjal

A kozmondas azonban ugy tartja, — s méltdn — hogy a legjobb
bardt valamennyi kozétt a j6 kényv. Ennél hiiségesebbet, tlirelme-
sebbet, készségesebbet, ennél igénytelenebbet és szerényebbet soha
nem taldlhatni! A j6 kényv mindig jelen van, mikor az é16 baratok
mar elhagytak. Mikor mar terhiikre voltdl barataidnak, vagy ok
voltak a te terhedre, azok visszavonulnak, elhagynak, ez soha. Ha meg-
untad, félreteszed; nem haragszik, szemrehdnyas nélkiil all rendel-
kezésedre mindenkor, mikor eszedbe jut ésutédna nyulsz. Nem tolak-
szik és nem er6szakos! Evekig elfeledheted, mikor megint kezed-
lgyébe esik, ugyanolyan szivesen segit, tanacsokat ad, tanit és vezet.
Merithetsz belble annyit, amennyi jolesik, se nem sokalja, se nem
sajnalja. Tirelmes és kovetkezetes. Magénak semmif sem igényel,
mindig csak ad neked. Nem panaszkodik, ha sarokba dobod, és éppen
olyan szivesen 4ll rendelkezésedre, ha 1jra el6veszed, mintha a leg-
jobban béntdl volna vele. Valdban a leghtliségesebb, a legjobb
bardt a kényv!

Mégis lehet rossz baréat is a kényv; a rossz kényv, melynek
betlli mérget rejtenek a lélek szdmdara. De a j6 konyv, melynek tar-
talma a léleknek éltetd taplalék, mindenképen legjobb baratod! Vala-
mennyi k6zott a legértékesebb azonban a lelki életrél, a tékéletességrol
sz616 kényv, mely tipikusan a papi életnek leghenséségesebb, leg-
meghittebb tdrsa, baratja! A lelki kényv, lelki barat, mely mindenkor
a lelkiségnek, a lelki értékeknek kincseit nyujtja azoknak, kik barat-
sdgat fenntartjak.

A lelki életrdl szdolé konyvek mindenesetre a papi konyvtar
biiszkesége. A kozelmultban megtartott esztergomi egyhdzmegyei
zsinat is a legmelegebben ajanlotta és hangsulyozta, hogy ezeknek
sohasem szabad hidnyozniok a plébaniai kényvtarbol és egyéni kényv-
szekrényiink polcairol sem. A lelki olvasmény, ha nem is irja el
egyhdzi torvény, mégis a legsziikségesebb a papi életben. Miként
jobarat nélkiil nehéz élni e foldon, Ggy lelki életet élni is szinte lehetet-
len lelki olvasmany nélkiil. Semmiféle kdnon nem kételez ugyan 14,
mint ahogyan semmiféle t6rvény sem irja elé a jobaratot, maga az
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élet torvénye teszi azt nélkiillozhetetlenné. Mindenkinek sziiksége van
14, aki lelki életet él, aki a tokéletességre komolyan akar torekedni.
De kétszeresen sziikséges a papi léleknek, aki egymagéban él, aki
csak Krisztusnak adja szivét. A lelki olvasmany nem akarja elvonni
sziviinket attdl, akinek feldldoztuk, mégis joakaratunkra, szerete-
tinkre szamit. '

A szerzetesi kozosségben az a lelki kapocs, mely egymds
kozott a szent szabélyok értelmében fenndll, a legnagyobb 0Oszténzd
er6 és segitség a papi lelkiség kifejl6édésében és megbrzésében. Nagy
erd, melynek sziikségessége sokszor kisértett a vilagi papi kérokben
is a torténelem folyaméan. Az élet sodra azonban a viladgi papot
mégis a magdban 4ll6 életre kényszeriti. Egyediil kell sokszor mesz-
sze a testvéri kozOsségtdl élnie. Egyediil kell a vildg szellemével
szemben kiiszkGdnie. Egyediil kell Krisztus mellett hiiségesen megallnial
Ez az egyediillét, ez a magarahagyatottsadg talan éppen akkor fosztja
meg 6t a lelki irdnyitastdl, mikor a legjobban raszorulna. De egyéb-
ként is 6ndallésdga sokkal magénosabb tipust alakit beléle, semhogy
igényelne méasoktol lelki irdnyitast. O maga is ahhoz szokott, hogy
irdanyitson, nemhogy o6t irdnyitsdk. Pedig mindez nem teszi felesle-
gessé azt, hogy mégis irdnyitsdk. A leghatarozottabb papi jellem, a lege-
résebb és a legszildrdabb papi egyéniség is rdszorul bizonyos lelki ira-
nyitdsra, kiilénésen akkor, mikor a maga életének egy-egy forduléjan
nehéz kriziseken kell &tmennie. Lehet, hogy ez ritk&n t6rténik meg, lehet,
hogy ilyenkor még jobban magédba temetkezik és egymaga akarja
lelki harcét megvivni. De barmennyire is tudja lelki vajudasait, har-
cait és kiizdelmeit magdbazarni, megoldani és elsimitani lelkében alig
tudja legjobb lelki baratnak, a lelki olvasmanynak haszndlata nélkiil.
Eppen ezek a kemény és zart papi egyéniségek szorulnak legjobban arra
a lelki irdnyitasra, lelki vezetésre, melyet a lelki olvasméany nyujt.
Sét tovabb megyek és azt allitom, hogy ki sem fejlédhetett volna
ilyen kemény, ilyen hatdrozott és kiilsé lelki irényitdst nélkilozni
tudo, de a mellett j6 papi egyéniség, ha nem hasznalta volna ezt a lel-
ki baratot, a lelki olvasméanyt. Csakis a lelki olvasmény tudta 6t az
élet ujabb és tijabb nehézségei, bonyodalmai és problémai kozott
biztosan és helyesen eligazitani.

Valéban a lelki olvasmany bizonyos értelemben a lelkivezetd pat-
lasa. Lelkivezet6t, megérté és hiiséges lelki baratot vajmi ritkéan
taldlunk, s ha taldltunk is, nem mehetlink hozzd nap-nap utdn. Nem
réngathatjuk el6 mindenegyes alkalommal, mikor éppen igen siirg6-
sen red szorulndnk. De a lelki olvasmény minden pillanatban rendel-
kezésiinkre 4ll6 hiiséges baratunk, mindenkor segiteni kész tarsunk!
llyenkor tlinik ki legjobban, mikor hirtelen keriiliink dilemmaba, hogy
milyen segitségiink a lelki olvasmény !

Amde nemcsak a hirtelen el6fordulé nagyobb kérdések, nehe-
zebb lelki problémék megoldasdban hiiséges segitonk, a legjobb bara-
tunk a lelki olvasmdany, hanem a papi élet, a papi lelkiség mindennapi
folyamdn is. A szemindriumi évek, barmennyire is elGkészitettek az
életre, mégis inkabb csak az alapokat vetették meg. Ezeken az alapo-
kon meg kell indulni és tovdbb kell haladni. Az igazi lelki nagysag,
az igazi papi jellem és életszentség nem a szemindriumban, hanem
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az életben fejlodik ki. DOntd jelentGségl tehdt, hogyan indulunk,
hogyan haladunk és fejlédiink. Nemis annyira a szemindriumban,
inkabb kint az életben volna sziikséglink azokra a josdgos lelkekre,
kik szemindriumi éveinkben lelki életiink és jellemiink Kkifejleszté-
sében segitettek nekiink. Kint kellene legjobban (lelki irdnyitas és
segitség, mikor sokkal komolyabb nehézségek és veszedelmek gatol-
nak és fenyegetnek a tokéletesség utjan. Kint kellene leginkabb a
tisztulasra, de fGleg a tokéletesedésre, az erények megszerzésére és
és kiteljesedésére segités, irdnyitas és allando 6sztonzés. Pedig éppen
e tekintetben marad a vilagi pap egészen magdra és soha senkinek
sem jut eszébe, hogy e téren akar szamonkérje, akar buzditsa vagy
éppen segitse 6t. Még beszélgetéseinkben sem igen szoktunk e téma-
rdl megemlékezni. Kiilénos, de mégis vald képe a vildgi papi életnek.
Mindenesete minél valésagosabb, annal sziikségesebbé teszi a leg-
jobb bardtnak, a lelki olvasmanynak hasznalatat. Csak is a lelki
olvasmndy, aszkétikus irodalmunk alkalmas felhasznélasa segit és
vezet, iranyit és buzdit minket, a lelkiség fejlédésében és tokéle-
tesedésében. Hala Istennek, hogy e téren aszkétikus irodalmunk, az
egyhdzatyédk klasszikus miiveitél a legijabb lelki konyvekig bodsé-
gesen allnak rendelkezésiinkrel

Taladn éppen az is a baj, hogy alelki élet irodalma oly bdséges
és oly attekinthetetlen, hogy nem utolsé nehézség a legalkalmasabbak
megvdalasztésa.

Mit olvassunk tehdt? A sok koziil- melyiknek nyujtsunk elsGbb-
séget?

Valamennyi kozott a papi aszkézis alljon els§sorban. A papi
lelkiségrol, a papi életrdl és milik6désrol, a specidlis papi erényekrol
targyalé miiveknek nyujtsunk eldnyt valamennyi kozétt! Hiszen a
papi hivatds kérdése nem zdarul le azzal, hogy megértjitkk és tudato-
sitjuk Isten hivo szavat lelkiink mélyén. S6t éppen ezutén kezdodik
az igazi nagy probléma: kialakitani a hivatas szellemét, a krisztusi
papsag lelkiiletét. Ez a szellem, lelkiilet nem foglalhaté kéanonokba,
nem mérhetd érzékelhetd moédon, nem észlelhetd és figyelhetd kézzel-
foghatdan; hiszen szellem, lelkiilet és igy kialakulasa, fejlédése, papi
életlinkben valé érvényesiilése a szellem titokzatos életének dtjait
koveti. De ha kialakult is bennlink, még mindig nem sziint meg
probléma lenni. S6t éppen az életben wvalik igazan problematikussa.
Az élet ugyanis csakhamar lekoptatja azt rélunk. ,,Tinem e vilagbdl
valdk vagytok!” mondja az isteni Mester. Valéban, a papi szellem
és lelkiilet egészen és merden kiilénbézd a vildg szellemétsl. Es
mégis éppen ez a hivatds 4llit oda a viladg kellés kozepébe. Ha nem
is e vilagbol valdk vagyunk, de e vildgba vezet vissza szent kiilde-
tésiink, mert e vildg gyermekeit kell megtériteniink, e viladgot kell
Krisztus gondolatai és tanitdsai szerint dtgydrnunk. A pap tehat
egyediil all papi lelkiiletével az ellenséges vilag kellés kozepén és
vajmi hamar tapasztalni fogja, hogy papi lelkiiletének, szellemének
finom himpora csakhamar fogyatkozéban van! Minél jobban forgolo-
dik a vildgban, annél jobban lekopik rdola ennek a szellemnek min-
den lelkisége. Az egyhazi torvénykonyv és az egyhézmegyei zsina-
tok igyekeznek ugyan ezt a veszélyt kissebbiteni azzal, hogy bizonyos
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években lelkigyakorlatokat irnak elé. Amde a lelkigyakorlatok leg-
jobb esetben is csak évente egyszer rdzzak fel lelkiinket. A szellemnek,
lelkiiletnek ébrentartdsdhoz, fejlesztéséhez, felfrissitéséhez azonban
ez kevés. Ennek &llandé lelki hatds sziikséges. A szellemnek, lelkii-
letnek éppen lelki tartalmanal és tulajdonsdgdndl fogva 4llando hatasra
hatasra van sziiksége. Csakis ugy tudjuk ellensilyozni azt az elnyel6
hatast, melyet a vildg papi lelkiiletiinkre kifejt: ha alland6an, ha
naponta poétoljuk, naponta ellensilyozzuk.

Erre egyetlen eszkoziink és mddunk a napi lelki olvasményban
nyilik. Ezért kell ezekben az olvasményokban els6 helyre tenniink
azokat, melyek éppen err6l a papi lelkiiletr6l, a papi életrdl, specidlis
erényeirdl tdrgyalnak. Evente legaldbb egy-két ilyen irdnyd, papi
aszketikus kdnyvet sorozzunk lelki olvasmdnyaink kozeé.

A papi aszkétikus irodalom mellett azonban ne hagyjuk tekin-
teten kiviil az altaldnos aszkétikus irodalmat se, Hiszen a lelki élet,
a tokéletességre valo torekvés nemcsak a papi életnek egyik feladata,
hanem a lelki vezetésnek is fontos teriilete. Nemcsak a nagy blinosék
megemelése képezi papi milkodésiink gondjat, hanem a tokéletességre
torekvok is. S6t ma mar azt mondhatjuk, hogy a gyakori szentaldo-
z4as. foleg az els6 pénteki aldozds mind nagyobb terjedése is nagyobb
igényeket tdmaszt a tokéletesség felé igazoddk lelki vezetése tekin-
tetében. Ezért a magunk lelki életének és a ndlunk lelki irdnyitdst
keresok igényei is sziikségessé teszik, hogy az aszketika-misztika
irodalmét is idor6l-idére sorra vegyiik lelki olvasmdanyainkban.

A papi élet a maganossdg élete. Ez azonban mégsem jelent
teljes elszakitottsdgot minden ko6zosségtél. Csupdn az emberi relaciok
leallitasat jelenti, hogy sziviink-lelkiink egészen az Ur baratsdgabol
éljen. Amde minél lelkibb vonalon mozog lelki életiink, annal na-
gyobb szerep jut annak a szent k{zGsségnek, melyet lelkiink a szen-
tek egyességében taldl. Ennek a lelki kapocsnak erdsitése és el-
a szentek életébdl is beiktatunk egy-egy nagyobb életrajzot lelki
olvasméanyaink kozé. Nemcsak azért fog termékenyitéleg hatni
lelkiinkre, mert szines és konkrét leirds lévén, képzeletvilagunk
gazdagsdgat néveli, hanem valdsdgosan is kozelebb hozza a szenteket
lelkiinkhoz. Példajuk eleven ereje lelkiink dinamikajat felfokozza és
olyan légkért teremt lelkiink koré, mely nem kis fokban megév
benniinket a vilag szellemének befolydaséatol.

Valamennyi lelki olvasmany kozétt azonban legszivesebben la-
pozgassuk a Szentirdst, melyben maga Isten szl lelkiinkh6z, mely a
mennyei Atya lizenetét tartalmazza. Benne talaljuk meg a szentek
Szentjének, az Ur Krisztusnak is leghiiségesebb életképét, aki minden
papjanak 6rék példaképe. A Szentirds olvasasa legyen lehetdleg napi
lelki taplélékunk, ha nem is sokat olvasunk beléle egyszerre. Minden
esetre lassankint dthatja majd egész gondolkozésunkat, érzésvilagun-
kat, egész lelkiiletiinket. Mindig 1jnak és mindig szebbnek fogjuk
talalni, ha szellemébe és lelkébe bele tudunk hatolni annak a ke-
gyelemnek segitségével, mely az Irds mélységes forrasabol buggyan.
A Szentirds lapjain ismerjiik meg mind mélyebben a vildgossdg
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Atyjat, akitél minden vildgossdg ered és akitdl valé minden j6
adomény és tokéletes ajandék! (Jak. 1, 17.)

Bardtkozzunk meg e lelki baréattal, legjobb baratunkkal papi
életiinkben, a naponkinti lelki olvasménnyall

Nyissuk ki lelki olvasméanyunkat mindig azzal a lelkiilettel: Szdlj
Uram e sorokon keresztiil Te magad lelkemhez!

Valoban lsten igazsagai, Isten gondolatai tiizesednek ki minden
igazsdgban és minden gondolatban, melyet lelki olvasmanyainkban
lelkiinkbe fogadunk! Isten gondolataival, Isten szellemével és lelké-
vel toltekeziink, mikor a mi ,legjobb bardtunkkal" talalkozunk!

Dr. Erdey Ferenc.

Szentirdsos papi lelkiséqg. IV.

Az eddigiekben papi szemmel, papi szivvel és papi lélekkel igye-
keztiink lehetdségeket felkutatni és médokat megjeldlni, melyeken &t
mint papok kézeliteni térekedtiink a Szentirdshoz, annak szelleméhez és
lelkéhez. Ezen lehetbéségek felkutatasa és modoknak megjeldlése, mint
lattuk, majdnem egyediil és kizdrolagosan az értékelés sikjan mozgott.
Papi szemmel, majd emberi szemmel néztiik a Szentirast. A cél a szent-
irdsos papi lélek, a szentirdsos papi sziv kialakitdsa volt. Ennek azon-
ban a via appritiativa — az értékelés utja — mellett gyakorlati vonat-
kozésai is vannak. Igy jutunk el azutdn a gyakorlati ithoz, a Szentirds
olvasdsédnak utjahoz, az olvasas kivitelezésének hogyanjdhoz és mi-
kéntjéhez.

Szent P4l apostol szeretd gondoskodassal hivja fel tanitvénya,
Timotheus figyelmét: , Attende lectioni.’* Ezt a figyelmeztetést ma-
gunkra is vonatkoztatva mi is azért toreksziink papi lelkiségiinket a
Szentiras olvasdsan nevelni és szépiteni, hogy papi tokéletesedésiinket
ezaltal is munkaljuk, ahogy ennek &ldasdt Aranyszdjd Szent Janos
oly szépen kifejti: ,,Geminum confert donum lectio Sacrarum Scriptu-
rarum, sive quia intellectum mentis erudit, sive quia a mundi vanita-
tibus abstractum hominem ad amorem Dei perducit.”? Ez a papi téké-
letesedés normaja, foglalata, tartalma és célja. Szent Bernat szerint
a szentirdsolvasas célja: ,Docere, quid facias, discernere, quod caveas,
ostendere, quo tendas.”® Ezért kell a Szentirds olvasdsdnak gyakor-
latardl, magéar6l az olvasasrél is hallanunk. Mi a teend6 a Szentiras
olvsadsa el6tt, alatt és utdn?

Olvasds el6tti teendbinket réviden igy foglalnam Gssze:

Az elsd és legfontosabb dolog a Szentirds olvasasa elott magunk-
~ ban megfelel6 lelki légkort, alkalmas lelki diszpoziciot megteremteni
és kialakitani, Ennek a kegyelmi, lelki légk6rnek kialakitasara az
olvasds elétt egy-egy gondolattal idézziik emlékezetiinkbe, amit az
elsé részben a Szentirds értékelésérsl hallottunk. Hozzuk vonatko-

*1 Tim. 4, 13.
® S. Chrysostomus; Migne, Patr. Graec. LI 262.
* Op. S. Bernardi; Migne Patr. Lat, CLXXXIV. 1272
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zasba Istennel a Szentirast, fogjuk: azt fel, mint a mennyei atya leve-
1ét, figyeljliink fel a kényv szentségére, allitsuk vonatkozasba a Szent-
irast az Ur Jézussal, ugy értékeljiik azt, mint O értékelte, lassuk benne
a minket titokzatosan tovabbtanité isteni Megvaltét, gondoljuk el
Kempis Tamasnak az elézokben kifejtett eucharisztikus Szentiras-
felfogasat, tekintsiik a Szentirast és olvasasat sacramentale-nak. Ezek
egyike-mésikdnak pillanatnyi rafigyelésszerlien vald meggondolasa
az olvasids megkezdése el6tt, gondolom, alkalmas lelki diszpoziciot
tud teremteni az olvasashoz. E lelki diszpozicié létrehozéasat nevezhet-
ném a szentirdsolvasasi szandék felinditasdnak is. Ha a szentmise el6tt
intenciot keltiink fel magunkban és ugyanezt tessziikk a breviarium
imadkozasa €lott is, akkor a szentirdsolvasas el6tti intenciéformalas
is tdvés és hasznos, amennyiben éppen az emlitett megfeleld letki
hangoltsagot adja meg a szentirdsolvasd szamara. Az természetesen
magatdlértetdds és kézenfekvd, hogy ezt a szandekkeltest rovid egy-
két gondolattal végezziik el.

' Ennek a letki legkornek megteremtése utan lmadsagga.l fogha-
tunk legiidvésebben és leggyumolcsozobben a Szentiras olvasasdhoz.
Beda Venerabilis hitvallé  és egyhaztanitérol olyan szépen mond]a a
majus 27-i brevidrium: , Ex oratione ad lectionem transibat, ac vicis-
sim ex lectione ad orationem.* Tehdat imadsaggal fogni az olvasés-
hoz és az olvasast imadsdggal bevégezni.

Imadkozzunk olvasas el6tt mar csak puszta tiszteletbdl is az Isten
szava irdnt. Ahogy Szent Izidor mondja: ,,Qui enim vult cum Deo
esse frequenter debet orare et legere.”® Istennel, az O szavaval va-
gyunk egyiitt olvasds kozben, ezért imddkozunk a Szentirds olvasasa
elott.

Mit imddkozzunk? Ha abbdl a meggondolash6l indulunk ki, hogy
a Szentirds a Szentlélekisten miive, akkor olvaséds el6tt imadkoz-
hatjuk pl. a Veni Sancte himnusz elsé versszakat vagy a Szentlélek-
161 52016 oratidt: Deus, qui corda fidelium sancti Spiritus illustratione
docuisti, stc. Alkalmas imadsag a Miatyank is. Keppler piispok érde-
kesen adja inditookéat az Udvozlégy Méria imddkozésdnak a Szentiras
olvasasa el6tt:® | A boldogsdgos Sziiz Mariat ugy is tekinthetjiik, mint
evangélistat. ‘O is ott volt, jelen volt akkor, amidén az Udvozitd ajkan
az emberi sz6 az isteni igazsdg hirdetésének eszkozévé valt. Ezért
észszer(i Ot a szentirdsos szentbeszéd és szentirdsolvasas el6tt imaval
segitségiil hivni, amikor az Isten szava titokzatosan megtestesiilve
valosdggd vdlik a hivek lelkében.”

Alkalmas imak tovabba a Szentirds olvaséasa el6tt: Szent Agos-
ton iméja: nAz istenség szine el6tt” vagy Szent Ambrus: ,Konyo6rgés
egyenes és tiszta szivért”, Alcuin: ,Ima a lélek javairért”, tovabba
Newman biboros imdja a lelkuxsmeret tisztasdgéért. Nagyon alkalmas
a Szentiras olvasasa el6tt elimadkozni Szent Bonaventura imajat: , A
lelki haladasért”, Szent Anzelm imadsagat: , A lelki tékéletesedésért™.

* II. Nocturn. Lect. IV.
® Migne: Patr. lat. LXXXIII; 679.
® Keppler: Predigt und hl. Schrift. 34.
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Szép és alkalmas ima Eckehardt mestert6l: , Iméadsag Jézus lelkiile-
téért” vagy Sailer piisptk: ,Felajanlas’-a.”

Az eucharisztikus, Kempis Tamas-féle szentirasfelfogast mutatja
az ,,Oculi omnium in te sperant Domine” etc. imanak szentirdsolvasas
elotti elimadkozasa, célzassal az Ur tanitasat lelket taplaloé szentirasi
asztalara. (V. 6. Kempis: Krisztus kovetése, IV. k. 11. fejezet.)

A szentmise liturgidjabél atvett evangélium el6tti ,,Munda cor
meum ac labia mea" etc. imdval is bevezethetjiik az olvasast.

Faulhaber biboros ajanlja® a Szentirds olvasésa eldtt ugyancsak
ezen liturgikus ima elmonddsat: ,Dominus sit in corde meo et in
labiis meis” etc.

Alkalmazhaté olvasds eldtt a brevidriumkezd4é ima is: , Aperi
Domine os meum ad benedicendum” etc.

A Zsoltdrok kényvebol vett megfelelé idézetekkel is kezdhet-
jik a Szentirds olvasasat:® ,,Adj vilagossdgot, Uram, nekem a sotét-
ségben!'*® Vagy: ,, Vilagositsd meg szemeimet, hogy térvényed csodait
szemlélhessem!** Tovdabbéa: ,Ragyogtasd fel orcad fényét szolgad
felett és tanits engemet igazsdgaidra.'** ’

Ezen imdk mellett természetesen a sajatmagunk szavaival mon-
dott egyjar imaszdéval is utdnozhatjuk Szent Béda egyhéztanitd el-
jaradséat: ex oratione transire ad lectionem.

Az ezutdn koévetkez6 modok és lehetdségek, melyekkel a Szent-
irds olvasésahoz fogunk, ha nem is mindig és mindennapos olvasas-
nal haszndlhaték fel, mégis, gy gondolom, néha alkalmazhatok és
sikerrel hasznalhatok fel arra, hogy a Szentirds olvasasa ;digne ac
competenter”’ torténjék. Igy pl. megfeleld lelki diszpoziciét hozhat
benniink létre a Szentirds olvasésdhoz a bibliai képek szemlélete. Jok
erre a célra a Dorée- és R. Leinweber-féle sorozatok, tovabba
R. Schéfer: Bilderbibel-je. A kivald, nagy mivészek alkotasaibol:
Diirert6l: A Szentirast olvasé Szent Jeromos; Az apostolok. Fra Ange-
licotél: A passiét szemlélé Szent Domonkos. Rembrandttol: Szent Pal
levelet ir a thesszalonikai hivekhez,

Egy-egy ilyen képre vetett pillantds a Szentirds olvasédsa el6tt
a ,nihil est in intellectu, quod prius non fuerit in sensu’’ elv szerint
fel fogja kelteni az dhitatot a Szentirds olvasasdhoz.

A képzémiivészet alkotdsai mellett néha az éneket és zenét is
felhasznalhatnank a - szentirdsolvasas bevezetésére, fOképen bibliai
szévegeket alkalmazva. (Igen megfelel a k6z6s olvasashoz.) Megszoélal-
tatni pl. hanglemezen Bach: Maté passiéjanak egyes részleteit; Kienzl:
Biblids emberének hires ariajat: ,,Boldogok, akik iild6zést szenvednek
az igazsdgért”, vagy G. Rossini: ,Stabat Mater”-ét, vagy R. Wagner:
Parsifal-jdnak egyes részleteit.

" Ezen imék meglelhetdk az Ars sacra kiadasiban Miinchenben megjelent
»Gebete grosser Seelen” c. miben.

® Bibel-Hirtenbrief. S. 26.

® Fonck Lip6t S. J.: A vilag vilagossaga; 38. o.

® Zsolt. 17, 29.

» Zsolt. 118, 18.

# Zsolt. 118, 135,
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Az eldkésziilet utan kovetkezik maga a Szentiras olvasasa. Tébb-
féle olvasdsi modot emlithetiink fel a Szentirds olvasisanak mikéntje
és hogyanjira vonatkozéan. Lassunk ezek koéziil néhéanyat.

A. Stonner: Vom Sinn und Wert der hl. Schrift' ¢, kényvében?®
két olvasasi médot emlit. Az elsé az G. n. exegetikus olvasadsi méd.
O az exegetikus szentirdsolvas4asi modon nem a biblikus exegesis
{szbvegkritika, sz6vegromlas, szovegjavitas) utjat érti, hanem azt a
modot, ahogyan ‘6 maga mondja: ,Mit dieser Methode nimmt man
ein Buch der hl. Schrift fortlaufend durch.” Tehat a Szentirds egyik
kényvét végigolvasni a masik utan.

Ugyancsak 6 a mésik olvasdsi mddot thematikus olvasdsi moéd-
nak nevezi. Ez az el6zd, konyvrél-kényvre haladd, exegetikus olva-
sdsi moéddal ellentétben kiilonféle helyeken, kiilonbézé konyvekben
fellelhetd fogalmakat és témakat egy gytjtéfogalom, egy kozds téma
koriil csoportositja, mintegy konkordanciaszerien emelve ki és
csoportositva.

Th. Soiron™ nem kettss, hanem harmas felosztast kévet a Szent-
irds olvasasi médjainak megjelolésénél.

O elsd helyen az G. n. kurziv olvasadsi médot emliti, vagyis a
szentkényvek kénoni felsorolds szerinti egymasutdn vételét a Szent-
irds olvasdsanal.

A miasodik olvasédsi méd szerinte a systematikus olvasdsi mod,
mely abban &ll, hogy vagy az egész Szentirdst, vagy annak egy Ossze-
Higgd egészet alkotdé részét, vagy tovabbd egyes szentkonyveket is
bizonyos szempont szerint olvasunk el, illetve igy allitjuk Ossze és
rendszerezziik a Szentirds egyes részeit és helyeit logikus nézépontok
szerint.

A harmadik olvasdsi mo6d szerinte a pragmatikus szentirds-
olvasds, amelyikkel az {idvtérténet jelentdsebb eseményeinek kibon-
takozésat, a kinyilatkoztatdsnak egyes fokozatait vizsgdlhatjuk és
kisérhetjik figyelemmel.

Ezen szentirdsolvasasi moédok felemhtese és elsorolasdval semmi-
képen sem akarunk semmi néven nevezendd didaktikai eljérdst, még
kevésbbé egy hermeneutico-exegetikus biblikum studiumot belevinni a
Szentirds olvasadsaba, mint napi djtatossdgi gyakorlatnak végzésébe.
Azt azonban le kell sz6gezniink, barmi modon is térténjék az olvasas,
minden elolvasott kényvet, fejezetet vagy még a legkisebb szentirasi
egységet: minden verset egy meghatarozott, gyakorlati perspektivaba
kell beallitanunk. , Wir miissen jede gelesenen Verse unter eine be-
stimmte praktische Perspektive stellen.”?® Ez a meghatarozott gyakor-
lati persepektiva természetesen nem lehet més, mint elsGsorban lelki
€piilés és masodsorban lelki épités.

Hogy magunknak valéban lelki épiilés, hiveinknek pedig lelki
épités legyen papi szentirdsolvasasunk, j6 észbevenniink a régi asz-
ketikus iré megallapitdsét és éppen a Szentirds olvasdsarol adott tana-
csat: ,Hauriendus est saepe de lectionis serie affectus et formanda

® Miinchen, 51, 52. o.

* Das heilige Buch, 18, 19. o.

* Dr. Kénn: Uber die Bibellesung. S. 4.
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oratio.'*®* Tehat a lelki diszpoziciot, 1madsagos, kezdd lelkiiletet az
olvasds alatt is ébren kell tartanunk és lelkiinkben O6rizniink.

Egy masik, régi, aszketikus irénal olvassuk: ,,Quid enim prodest
lectione continua tempus occupare, Sacrorum auctorum scripta le-
gendo transcurrere, nisi ea etiam masticando et ruminando succum
eliclamus et transglutiendo usque ad cordis intima transmittamus.''*"
Eppen eleget mondé szavak és gondolatok a Szentiras igazi szellemé-
hez kozeliteni akard, annak lelkét megfogni térekvé papi sziv szamara.

Hogy a mindennapos olvasds ne valjék megszokott, gépies csele-
kedetté, arra is térekedniink kell, hogy ,E quotidiana lectione aliquid
quiotidie in ventrem memoriae demittendum est, quod fidelius dige-
ratur; et rursus revocatum crebrius ruminetur.” '

Sokat mond a Szentirds olvasdsat igazan lelki aktusnak felfogni
akard papi lélek szdmdra a Szentirds olvasdsdnak modjdra nézve az
a bdséges lelki fructus, amirdl Aranysz4dji Szent Jénos beszél: ,,Quod
ad augendas corporis vires sensibilis cibus facit, id animae lectio
Bibliorum praestat spiritale enim alimentum fortem reddit animam
levem, elatam, et in caelum transfert.*

Hogyvan- biztositjuk a kegyelmi gyiimélcsék dllanddsuldsdt lel-
kiinkben a Szentirds olvasadsanak végeztével, vagyis mit tehetiink erre
a célra az olvasas utan? Itt megint kiilonb6zé lehetdségekre mutatunk
ra, melyek kozil barmelyik biztositani tudja az elérendd és kivant
eredményt.

Alkalmas a szentirasolvasas végén révid egy-két percig tartod
szemlélédést, kontemplaciét végezni az olvasott anyag felett; com-
positio loci, imaginatio facti, colloquium breve cum personis, etc.

A. Stonner ajanlja: ,Das Kernstiick des Textes nochmals ver-
lesen.'*® Bizonyara mindenegyes szentirdsolvasasnak van egy koz-
ponti gondolatot, az olvasmany magvat tartalmazo6 része, vagy leg-
‘alabbis gondolata, amib6l nagyobb lelki hasznot reméliink, ezért az
olvasés végével 1ijbol réviden szemiink elé vessziik.

Jo6 néha a szentirdsolvasds befejezését imatesttartasban allva
vagy térdelve végezni. Ha az olvasds elején a kegyelmi légkor létre-
hozéaséra Istennel lépﬁnk imédsagos kapcsolatba, akkor helyénvalo
a szentirdsolvasds végén kiilsé testtartassal, imadsdgos helyzettel ki-
mutatni, hogy az olvasés alatt Isten kézelében voltunk.

Necsak imadségos testtartassal, de magaval imaval is végezzik
a szentirdsolvasast. Itt ismét a mar eldbbiekben emlitett Gebeten gros-
ser Seelen c. gyiijteménybdl ajanljunk egy-két imat. Ilyen pl. New-
man biboros: Unatadés-a, Ima lelki tizért, ugyancsak 6téle: Megnyug-
vés Istenben; vagy R. Guardini: Esti imaja, vagy egy-egy zsoltar ahita-
tos elimadkozdsa. Vagy egy fohdsz a boldogsagos Sziliz Mariahoz
vonatkozdssal és az evangéliumi helynek magunkra alkalmazasédval:
~Madria pedig elrejté mindez igéket szivében."** Természetesen helye

* Gnig. Carth. Migne P, L. CLXXXIV; 328.
¥ Scal. Claustr. Migne P. L, CLXXXIV; 481.
* S, Chrysostomus; Migne P. Gr. LIII. 262.
¥ Bibellesung mit der kat. Jugend. 234,
®1k. 2, 52
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van a szentirdsolvasads befejezésénél a kotott imaformuldk mellett az
egyéni taldlékonysdgnak is, engedjliink az olvasas végén szabad
folyast sziviink érzéseinek és lelkiink indulatainak és fejezziik azt be
néhany szavas, sajatmagunk szavaibdl alakitott imdadsaggal, esetleg
csak ropiméaval vagy fohdsszal.

Az elozd szamok egyikében Kkifejtett Kempis Tamaés-féle
eucharisztikus szentirdsfelfogésra gondolva végezhetjiik néha a szent-
irdsolvasédst rovid szentségldtogatassal, par pillanatig tarté adorécio-
val. Ennek az eucharisztikus szentirdsfelfogédsnak a lényege az, hogy
a Szentirds olvasédsa, belemélyed6 atelmélkedése mintegy az Ur
masodik, lelket taplaléo asztala az  Eucharisztia mellett. - Regge-
lente odajarulunk A&ldozni az Eucharisztia asztaldhoz, naponta tap-
laljuk lelkiinket a szentirdsnak, az Isten szavénak asztaldnal, miért
ne térnénk az isteni sz szentirdsi asztalatdl olvasds utdn vissza par
pillanatra a szentségi Udvozitd asztalahoz, szentséghézdhoz, koztiink-
lakozéasanak szekhelyéhez.

Teolégiai tanulményaink alatti biblikus stidiumainkban — wvall-
juk meg és ismerjiilk be — valéjaban és igazaban nem tudtuk meg-
lelni a Szentirds igazi szelleméhez, valddi lelkéhez vezet6 utat. Azért
van sziikség egyéni papi életlinkben, papi lelkiségiink épitése és
szépitésében arra, hogy megtanuljuk papi szemmel nézni, papi
szivvel megszeretni a Szentirdst és hozza koézelférkézni. Ez a munka
elsésorban értékelés, masodsroban gvakorlati kivitelezés. Ezt a ket-
tés munkdat papi szivvel és papi lélekkel végezve, lelkiségiinket az
irott Isten-szavan nevelve és fejlesztve minden bizonnyal meg fogjuk
tapasztalni magunkon. Nazianzi Szent Gergely szavait: ,,Cum Scrip-
turas sacras in manus accipio, animo purgor, templumque Dei capax
efficior, atque instrumentum musicum a Spiritu Sancto pulsatum, divi-
nam gloriam canens; per eas corrigor; atque alius efficior.”*

Ez sok hozzditevést nem kivand, boévebb kifejtést nem igényld
foglalata, tartalma szentirdsos papi lelkiségiink munkéaldsa és fejlesz-
tésének. Quod Deus in omnibus nobis per Verbum suum perficere
dignetur!

Szeged.

Berkes Ldszlé

* S. Gregor. Nazianzenus: Orat. 43. n. 67.
Felhasznalt forrds: Anton Stonner: Bibellesung mit der kath. Jugend. 1935.
Ferd. Schoningh. Paderborn.

75



Cluny titka.

II. Catholicum vivificans.

Témeghédité erdk.

A vezetd rétegek megnyerése mellett eléggé titokszeri az is,
hogyan hoditotta meg Cluny a tdmegeket. Hogyan férkéztek a reform
képviseloi a legszélesebb népi rétegek szivéhez, milyen eszkozokkel
vezettek egész pogdny nemzeteket ardnylag = csekély véraldo-
zattal a katolikus Egyhazba és hogyan forditottak ket élesen szembe
a pogdnysaggal? Izgatéan érdekes kérdések ezek; s a mai katolikus
pap elott azért sem lehetnek ko6z6mbosek, mert hasonlék napjaink
apokaliptikus szinjatékabol felénk meredd nagy kérddjelhez: hogyan
vezessiik vissza Krisztushoz az istentelenségbe és poganységba siily-
lyed6é milliokat?

A felelet 6nként kindlkozik a° clunyi mozgalom tdérténetében,
Nem a vallastol és Egyhaztol fiiggetlen tarsadalmi és politikai ténye-
zO0k segitségiil hivasa volt a sikerek legmélyebb titka, hanem a ke-
reszténység egyetemességének és cselekvd jellegének, vagyis kato-
likuménak bator és kovetkezetes alkalmazdsa. Az eszkozOk egyete-
messége a béke szolgalatdban — a pax Romana — tette alkalmassa
egy Gj, tokéletesebb gazdasdgi és tdrsadalmi rend kezdeményezésére,
mi altal meghdditotta koranak proletdrjait; a vérségi és jogi kozos-
ségeket felkarolé és kibékité egyetemesség — a respublica christiana
— politikdja nyerte meg szamdéra az dllam tdmogatdsat; a harcos hit
— bellum crucis — hédoltatta meg el6tte a poganyokat s nevelt
belSliik a kereszténységet védelmezd harcosokat.

Le Bon: A tomegek lélektana c. munkdjdban térténelemkutatas
alapjan mutatja ki, hogy az emberek erételjes és témeges mozgési-
tdsénak hdrom hatalmas eszkéze van: az 6nfenntartds, a fajfenntartas
6sztoneinek és a valldsi hajlamnak felszitdsa. Cluny valéban mindharom
elemi erdt befogta Krisztus szekerébe. Kozgazdasagi tevékenysége az
onfenntartas Osztonét, politikai miive a fajfenntartdsét, kultikus szerepe
a népi valldsossagot allitotta be Isten orszdganak kereteibe s tette
ott épitd erokké. Azért nevezem mindezt catholicum vivificansnak
szembedllitva a vivummal, mert egyéni, faji, természetfeletti 6rok
életet biztositd élteté erdk, de vilagh6dité erdvé mindegyik csak
szentek kezében lehet. Csak a katolikum lelki tartalmat magukban
kiérlelt szentek tudjak az Egyhaz éltetd erdit olyan lendiiletbe hozni,
hogy magukkal sodorjdk a bdvebb életet akarék millioit.
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Pax Romana.

Bizonyitasra nem szorul az onfenntartds §sztonének, vagy taldn
helyesebben sziikségleteinek tSmegmozgatd ereje. Az utdbbi szdzadok
nagy liberdlis és szocialis forradalmai egyardnt a nagyobb jolét igé-
retével tiizelték harcra az alsébb néprétegeket. A marxi szocializmus
a térténelem egész folyamatdt az anyagiak utdni térekvésbol magya-
rdzza. Ebben a gazdasagi jellegii tarsadalomszemléletben a felsGbb
kultarjavak csak mint ,feliilépitmény'’, elhanyagolhaté luxus kapnak
s‘zegepet, ha ugyan ezeket teljesen ki nem kiiszobolik.

A clunyi mozgalom b&mulatramélté lendiilettel allitotta be céljai
szolgdlatdba ezeket az alapveté emberi inditékokat. Hogy vildgosan
lassuk ezt, figyeljik meg egy jol rendezett kdzépkori kolostor gazda-
sagi életét. Erdekes leiras maradt fenn a XIII. szdzadb6l Szent Bernéat
clairvauxi monostorarél. Ha nem is tartozik szorosan a clunyi mozga-
lomhoz, nagy vonasokban bizonyéara hasonlé volt més bencés kolostorok
hazatdja is. A szemtani szerint az Aube folyobdl kivezetett mér-
foldnyi hosszit csatorna az épiiletek kozelében két agra szakad., Az
egyik a falakon kiviil es6 halastéba 6mlik, a mdasik a mihelyek gépe-
zetét hozza mozgdsba. El6szor a malomkerék lapdatjaiba iitkézik s a
malomkoveket és szitdkat ragadja tdncba. Innen a szomszédos hazba
siet, hol hatalmas tistokben sorgydrtas folyik, majd a kallémalomban
a testvérek ruhdzatardl gondoskodik. Forgatja a rokkakerekeket, veri
a nagy mozsarakat, kalapacsokat, faldbakat. A timdroknal saruk
készitésében segédkezik. Aztan tobb kisebb agra szakadva felkeresi
a tobbi mihelyeket, {6z, szitdl, forgat, zuz, 6nt6éz, mos, 6rol, puhit.
Végiil a foldalatti helyiségekb6l magdaval visz minden szennyet vissza
a folyéba. (L. Piszter: Szent Bernat). Nem csoda, ha a kolostorok
ilyen berendezése 4&ltaldnos csoddlat tdrgya volt, s messze f6ldrol
vonzotta hozzé az ipari mesterfogdsok utan érdeklodéket. A kolosto-
rok az iparosodas melegéagyaiva lettek.

Hatadsuk alatt egyes fGpapok is kodzremiikddiek az iparosito
munkdban. Szent Dunsztdn angol érsek maga is a reformmozgalom
hive, papjait kitanittatta kiilénféle mesterségekben, nemcsak azért, hogy
megélhetésiiket biztositsa, hanem hogy tuddsukat tovdbbadva mester-
séghez szoktassdk az angol népet is. (Schiitz: Szentek élete.)

Hasonl6, de még szélesebbkérid hatdsa volt a kolostorok mezo-
gazdaséagi berendezésének. Vele szorosan kapcsolédott a kereskede-
lemben val6é részvétel is. Sackur alapos kutatdsai kimutattdk, hogy a
reformhoz csatlakozott apatsagok r6videsen nagykiterjedési birto-
kokhoz jutottak, s azokon koriiltekintd gazdalkodast folytattak.
Az apéturak nagy sulyt helyeztek a gylimbics- és szbliGtermesztésre,
a hal- és baromfitenyésztésre. Sébanydik voltak és a sot a vasarokon
kitiinéen fel tudtdk haszndlni csereeszk6z gyanént. Gazdalkoddasuk
nagyaranyu telepitési mozgalmat inditott el. Sok vagyontalanna valt
szabad paraszt taldl a kolostori foldeken 1ij életlehetoséget, mint
ahogy az iparosok és kereskedok az apéti vdrosok laké6i lettek. Az
apatok alattvaldiknak szabadabb, fiiggetlenebb, emberhez méltébb
megélhetést biztositottak, s ez természetesen nem maradhatott hatds
nélkil a vilagi urak gazddlkodésdra sem. A szabad parasztok szdma
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* dllanddan novekedett. A rabszolgasdg, miutdn megsziintetésére az
Egyhéz szdzadok ota nagy erdfeszitéseket tett, ekkor tlnik el roha-
mosan az eurdpai orszagokbdl.

Nem kisebb szocidlis jelentdsége van a pénziigyi segitségnek,
melyet az apdtsdgok a korabeli tarsadalomnak nytjtottak. A vésaro-
kon nyert pénzdisszegeket nagyrészt kamatnélkiili kolcsén alakjaban
juttattak el a raszorulé nemesek és parasztok kezéhez. Ezaltal poétol-
tdk a tokének mai gazdasagi szerepét, a nélkiil, hogy a tékehalmozés
mai kdaros kovetkezményei bedllhattak volna. A tOke vissza nem
fizetésébbl elballé veszteségek nagyrészt megtériiltek a jelzdlogul
kapott foldekbdl és a kisegitettek hdlas ajandékaibol.

Amint Sackur megjegyzi, a clunyiek azéltal, hogy a szociédlis
rend hézagait mindeniitt kipétoltdk, emelték az 4ltaldnos anyagi kul-
tarat, s mindezt egy olyan korban, melyben a szellemi élet még a
mostanindl is erdsebben fiiggdtt az anyagiak &lldsatol. Igy érték el,
hogy az egyhézi vagyon, béar az elé6zd szdzadokban hatalmaskodd
urak és fejedelmek 4llanddan dézsmalték és elragadoztdk, most meg-
gyarapodva nem irigység targya és tdmadasok célpontja volt tdbbé,
hanem a tarsadalmi haladas zéaszlovivoje.

A gazdasagi életbe valdé ez a mélyrehato beavatkozas nem volt
valami rendkivilli kezdeményezés, hanem a bencés rend alkotményd-
nak és a kor sziikségleteinek rendes folyomanya. Az ora et labora
elvébdl ebben a korban, middn a legelemibb sziikségletek kielégité-
sére sem volt a vildgi tarsadalomban megfelel6 gazdasdgi szervezet,
természetszeriileg kovetkezett, hogy a kolostor szinte Gnellatasra ren-
dezkedjék be. Clunynek csak annyit irunk a javara, hogy a reform
végrehajtdsaval a becsuszott visszaéléseket, szerzetesek magantulaj-
donit megszintette s hogy helyreéllitotta a tervszeri, fegyelmezett
koz6s gazdalkodast. A nagyszamu aj kolostoralapitds azutén a kozép-
kor gazdasdgi életét jelentbsen elébbre vitte. Amint Czettler gazdasdg-
torténetében kifejti, a szerzethazak székhelyei lesznek a textiliparnak,
a ruha- és borfeldolgozasnak, mellettiik fejlodik ki elészér a mezd-
gazdasdgi ipar, a serfézés, malomipar stb. ,Egy-egy kolostor tehdt
a mai gazdasagi szakiskoldhoz hasonlithaté.” A laikus testvérek
kiilonb6z6 mesterségeket iznek, a tanultabbak kényvirok és masolok.
Foldjeik kezelése kapcséan fejlédik ki a precarium intézménye. A kolos-
torok ugyanis nagykiterjedésii birtokaikat, ha méar maguk nem tudtak
megmiivelni, parasztoknak vagy foldesuraknak adtdk ki haszonél-
vezetre megmiivelés, terménybeszolgaltatds vagy katonai védelem
fejében. A németorszagi kolostoralapitasok tobbek kozt oregség ese-
tére szold biztositds, életjaradék élvezetét is céloztdk. Igy az apatsa-
gok az ipar fejlédését és eddig mivelés ald nem vont teriiletek
bekapcsolasat a gazdasdagi életbe egyardnt szolgaltdk; eldmozditottak
a falvak és varosok telepitését, fejlédését; poédtoltdk a pénziigyi és
kereskedelmi élet hianvait.

Hogy a szentbenedeki Regula ilyen egyetemes feladatkdr betdl-
tését tette lehet6vé, a katolikum orok tartalméanak kdszonhetd.
Mindent munkéba venni, ,,ut in omnibus glorificetur Deus", nem mas,
mint az eszkdzdk Kkatolicitdsdnak kovetelménye. Az Egyhdz, mint
tokéletes tarsasdg, jogositva van §sszes sziikségleteirdl maga gondos-
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kodni, amennyiben a tdrsadalom vagy az allam, azokat megfeleléen
ki nem elégiti. Szent Agoston, midén Isten orszdgénak célja gyanant
a békét jeldli meg, az égi 6rék béke aldtamasztasara az egyén testi
és lelki békéjének egész sorozatat allitja fel, s6t a foldi ember egye-
nesen a féldi javak helyes hasznélata &ltal érdemli ki a halhatatlansag
békességét (De civ. Dei 19, 13); hasonloképen Isten orszdga is, mig
a f6ldén zarandokol, a vallasossdg és jamborsag engedte hatarok
kozott, felhasznalja a f6ldi békét. (M. o. 17.) A f6ldi javaknak ez az
egyetemes bedllitasa az 6rék célra voltaképen a rémai kor pax Romana
fogalmanak 1j tartalmid, megszentelt alakja.

- Godefroid Kurth a pax Romana eredeti tartalmat gy jellemzi,
mint valami feltételezett szerzédést a nemzetek kozott. A nemzetek
odaadtak szabadsagukat az Orok Véarosnak, az pedig kotelezte magat,
hogy megszerzi szdmukra a f6ldi boldogsdgot. Megszabaditotta Oket
folytonos viszdlyaiktdl; jogrendjével, utaival fellenditette az ipari és
kereskedelmi életet. Mindenfelé varosokat emelt és eddig nem ismert
testi és szellemi jollétet biztositott a lakosoknak. A barbar népek
almainak célpontja volt ez a virdgzoé kultira, hatalmas vonzderd, nem
kis mértékben meginditéja a feléje ziudulé népvandorlds aradatanak.

A birodalom bukésa utédn az Orok Varos és a pax Romana eszmé-
nye transzcendentalis magaslatokra emelkedett. Az Orék Varos, Isten
vdrosanak ez a fo6ldi képviseléje — a romai Egyhdz — kotelezte
magat, hogy azoknak, kik neki adjdk szabadsdgukat, megszerzi az
6rok mennyei boldogsagot. Ennek az 6rok boldogsagnak csak alsébb-
rendl eszkézei a f6ldi javak, csak arra valdk, hogy felemelje veliik
a rabszolgdkat, a nyomorgdkat, megvédelmezze az tildozotteket, embe-
ribb jogokat és életet biztositson minden hozzd fordulénak. Az
egyszerii nép istdpoldja, szeretd anyja lett, magdhoz wvonzotta mind
a faradtakat és megterhelteket, s levette roluk a nehéz igat.

Ma, midén a szegények lelkébdl elemi erdvel tor fel ismét a
vagy emberibb élet utdn, az Egyhdaz is felemeli szavat és mutatja a
kivezetd utat. A szocidlis péapai korlevelek elveinek alkalmazésaval
tjja lehet és kell szervezni a tarsadalmi rendet. Az elveknek gyakor-
lati végrehajtdsdra nem elég néhany apostoli férfiu idegérlé munkdja,
egységes erével meg kell mozdulnia az egész papsdgnak és szerze-
tességnek. Hivatasszervezetet akarunk ? Alkossuk meg mindenekelbtt
a magunk hivatdsrendjét, gazdasédgi, tdrsadalmi 6sszefogdsat, ez lesz
majd a mintdja és magja az egész tarsadalom tjjdalakulasénak!
Mutassuk meg mi is, ahogy Cluny egykor megmutatta, hogyan lehet
krisztusi alapokon 1jjéteremteni a gazdasdgi életet! Mert ma csak
egy hatasos érv van nagy tomegek szemében az Egyhaz igaza
mellett: a tett!

Oly nagy tavlatok nyilnak meg itt a szemiink elétt, hogy nem
lehet roviden elintézni. Vizsgalatukra t6bb tanulményban kell
visszatérniink.

Respublica christiana.

A modern politikai tudomany mindinkébb értékeli a fajfenntar-
tas 6szténét mint koézdsségképzd er6t. A nemzetiszocializmus elmé-
lete és gyakorlata egyenesen rd akar épiteni minden kozdsséget,
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legyen az csaldd, allam vagy egyhdz. Habar az Oszténnek, mint
ilyennek ezt a tilzott fontossagét nem engedhetjiik meg, &ll az, amit
Szent Tamas igy fejez ki: ,,Quodlibet singulare naturaliter diligit plus
bonum suae speciei, quam bonum suum singulare” (Summa: 1 qu. 60.
a.5. ad prim.). Az egyén sajit érdekét, s6t életét is természetszeriileg
— az emberben ez az eszes természet kovetelménye — hajlamos
feldldozni a kozosségért. A tomegekben ez a vonds mozgatja meg a
magasabbrendfi, nemesebb érzéseket, ez lehet alapja egy tisztultabb
tarsadalmi rend kialakuldsdnak. Sikerre szdmithat azért minden meg-
mozdulds, barmily stlyos aldozatokat kévetel is, ha biztositja a csala-
dok szaporodasdt, a- nemzet fejlodését, az emberiség boldogabb
jovojét. A clunyi mozgalom mindhdrom teriileten ujat és nagyot
alkotott.

A reformilt kolostorok mindenekel6tt kiegészitdi lettek a keresz-
tény csaldd intézményének. Jdmbor Vilmos aquitaniai herceg példéja,
Cluny megalapitdsa, szinte divatot teremtett a felsébb koérdkben.
Lassankint minden nevezetesebb féuri csalddnak megvolt a sajét
alapitdsa vagy legaldbb nagy adomanyokkal irta be nevét az apét-
sdgok torténetébe. Ezzel iparkodtak a csaldd mennyei otthonéat elo-
késziteni, bar igen gyakran f6ldi otthonukkd is lett a kolostor egyes
csaléddtagoknak. Kiilontsen Németorszdgban szolgélt gyakran mene-
dékiil a békességnek ez a szigete az arvdknak, mig a banatos 6zvegy
néi zarda kormanyzasat vette 4t. De igen gyakori jelenség lett az
is, hogy a nemesi csalddok egyik-madsik sarja mar koradn 6rokre el-
jegyzettje lett a szerzetesi életnek. Mai szemmel tekintve azt mond-
hatnék, hogy a kolostorban talalt elhelyezést a f6lés szamu gyerek,
akiknek rangjdhoz mélté megélhetésérdl a csaldd méar nem tudott
volna gondoskodni. Igy teltek meg a kolostorok nemes szdrmazasd
szerzetesekkel, bar a szegények el6l sem volt elzérva az 1it. A Regula
kiilén fejezetben rendelkezik ,,A nemesek vagy szegények fiairol,
akiket felajanlanak Istennek.” (59. §.) A fiatalok otthoni komoly
keresztény nevelés utdn csaladdjuk testi-lelki javaért szivesen meg-
“hoztak a vilagrél valé lemondds aldozatat, s a fogadalmaiknak uri
~ becsiilettel tettek eleget. Ugyanazon ok tehit, amely ma a ké&zép-
osztdly erkolcsi leromldsdra vezet, ebben a hittel teli korban hatal-
mas erkoélesi megijhodas csirdja lett.

Segitére talaltak a clunyi mozgalomban a kialakuléban levé
eurépai nemzetallamok is. Mar Szent Agoston hangsilyozza, hogy
az égi varos polgdrait kiilonb5z6 nemzetek és nyelvek koziil hivija
s ezeknek kiilénféle szokdasait, térvényeit és intézményeit meg nem
se mmisiti, s6t fenntartja és kdéveti, mint amelyek mind a békére
irdnyulnak; csak ne goérditsenek akadalyt az igaz vallas elé. (De civ.
Dei 19, 17)) Valdéban az Egyhdz ezzel a megértd moddszerrel jart el
minden idoben az Gjonnan megtért pogédny népek szokésaival szem-
ben, csak a kimondottan rosszat torekedett kiirtani. Ilyen volt a
clunyi mozgalom munkéja is az egyes eurdpai orszdgokban, csak
egy lépéssel még tébb: a nemzetek politikai fejlodését és polgaro-
sodasat is kifejezetten elémozditotta. A térsadalom békéjét dllanddan
megbonté hiibéri tagoltsaggal szemben ugyanis Cluny mdr ebben az
idoben az erds kozponti hatalom hivének mutatkozott. Azzal egyide-
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