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Hivatds.

»Nem veszi senki magédnak ezt a tisztséget, hanem akit Isten
hiv, mint Aront.” (Zsid. 5, 4) Az orokletes zsidé papi méltosdg sem
lehetett hitbizomdany, melynek haszna egyéni vagy csaladi érdek ki-
elégitésére szolgdl, hanem isteni ajdndék, s értékét az aldas hatdrozta
meg, melynek safardul rendeltetett. Emberi gyengeség s nem az intéz-
mény fogyatékossdga magyardzza, ha Anndsok és Kaifasok diszkredi-
taltdk a fenséges hivatast s lizletté alacsonyitottdk a szentek szentjét.
Ha a beti és holt forma rabja lesz az ember, az élet megmerevedését
és gyilimolcstelenségét nem kell Istent6l szamon kérnie, aki ,lélek, és
akik 6t imadjdk, 1élekben és igazsdgban kell imadniok”. (Jan. 4, 24.)

Még a fetisimaddk is fels6bb kiildetést és ihletet sejtenek azok-
ban, akiket papjaik gyanént tisztelnek. Szellemi és erkolcsi siillyedé-
sik érteti csak meg, ha vardzslatban vagy id6joslasban vélik kiil-
detésiik értelmét felfedezhetni s ebben nem nagy a kiildnbség
koztiik és a civilizaci6 csticsén jaro fetisimadok kozott, de hogy ember-
feletti titkos erd szoélithat csak az oltar szolgdlatdra s allithat foldi
jogcim nélkiil a lelkek ezrei f0lé, ez éppligy egyetemes meggy6zddése
az emberiségnek, mint ahogy természetiink kodvetelménye, hogy egy
vilagfeletti fels6bb hatalomnak hoédoljunk. Cicero csak azért csodal-
kozott, hogy a haruspex nem fakadt mosolyra, amikor haruspex tar-
saval taldlkozik, mert tudta, hogy mindkett6jiikb6él hidnyzik a szent
fels6bbség tudata — ellenesetben a tiszteletet 6 is megadta volna.

A kereszténység értteite meg legjobban, hogy Isten titkos hivé
szava iranyithatja csak az ember 1épteit a szentély 1épcsdi felé, Szent
Pal, akinek pedig ugyancsak lett volna oka emberi sikerekkel dicse-
kedni, elharitja magatol a kisértést, hogy bérkinek az ligyességéhez
mérje a magaét, csak arra a latomdsra hivatkozik, amikor ,elragad-
tatott a harmadik égig és titkos igéket hallott, amelyeket embernek
nem szabad kimondani"”. (II Kor. 12, 4.) E titkos ko6zlés bizonyara az
apostoli kiildetés, mely nem emberi szavak — in persuasibilibus hu-
manae sapientiae verbis — természetes jartassdgdban, hanem a Min-
denhat6 akaratdban rejlik, hogy ezt a fiamat pedig apostolnak szan-
tam, s erre a vdalasztott a Proféta szavaval felel: -, Itt vagyok, engem
kildj.” (Iz. 6, 8.)

Ezt a hivo szét meg kell hallani, barmily halkan ejti is ki az Ur.
Mert az apostoli hivatds nem mindig a damaszkuszi ut dramai jelenete,
hanem nagyon gyakran alig észrevehet6 lelki simogatas. Az elsé pap-
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valasztds, az apostolok kiszemelése, minden iinnepélyesség nélkiil
tortént. Egy pillantéas, egy szo6: , Jojjetek utanam” s rd nyomban egy
életet-halalt eld6ntd 1épés: ,, Azok pedig mindjart ethagyvan haldjukat
koveték 6t (Mt, 4, 20.) Non novit tarda molimina Spiritus Sancti
gratia. A szent hivatds élet és orokkévalosag hordozéja, annak nem
alkudozds vagy részletfizetés a stilje, hanem habozds nélkiili vdllal-
kozas, mely a h6sok jellemvondsa. Ezeknek nem Kkell sokat magya-
razni, meghalljak, hogy itott az 6ra s jelentkeznek a szent szolgalatra
vagy daldozatra.

Az égi hivd szoval szemben fogékony papok igéit az emberek is
kénnyen meghalljdk. A Krisztus kovetésére kész lélek s a hivatasa
magaslatan &ll6 pap kozott emberileg megmagyarazhatatlan lelki
6sszhang all fenn, mely kiilén er6lkodés nélkiil hatast biztosit a lelki-
pasztori szénak s fogékonnya teszi a szivet a tokéletesség kovetel-

- ményeivel szemben. Ennek a misztikus 6sszehangoltsagnak gylimolcse
Uj hivatasok ébredésének formdjaban érik, s nincs semmiféle méd-
szer, tanterv vagy tudomadanyos késziiltség, mely a papsag megritkult
sorait ugy kitdltené, mint az isteni kiildetés karizmatikus ragyogasa.
A papi utdnpoétlas problémdaja nem stdtus- vagy javadalomrendezés
kérdése, hanem hivatds titka, melynél erésebb magnes nincs. ,Ignem
veni mittere in terram et quid volo nisi ut accendatur.” (Lk. 12, 49.)

A hivo sz6t meg is kell érteni. Fel kell fogni annak jelent6ségét,
hogy Isten orszaganak sziiksége van rénk. ,Sic nos existimet homo
ut ministros Christi et dispensatores mysteriorum Dei.” (II Kor. 6, 4.)
Ennél nagyobb kivéaltsdg és rang nem képzelhetd, hogy Krisztus
minisztere legyen valaki, amikor liliputi hatalmassdgok miniszteri
megbizdsa utédn Ggy loholnak az emberek, mintha az volna a boldog-
sag egyetlen igérete. Csak persze lélekkel kell gondolkodni s annak
mértékével és nem kufar szamokkal kalkuldlni vagy eshettségeket
meérlegelni.

Jol megérti Isten hivé szavat, akinek életelve a bethdniai ki-
nyilatkoztatas: Egy a sziikséges, amelyet Mdria valasztott. Akinek
gondolata és ambicioja szétesik és ndadszalként ingadozik a vilag
igéretei s a kegyelem vigasztaldsai kozt, az lehet jo blrokrata s mint
ilyen esetleg hasznos szolgalatot is teljesithet, de a helyes sorrendet
nem valdsithatja meg. Ezt csak arrol lehet elmondani, aki szentiil meg
van gy6zdédve a krisztusi szé igazarol: ,Keressétek elészor az Isten
orszagat és az 6 igazsagdt, és ezek mind hozzdadatnak nektek.”
(Mt. 6, 33.) Ez nem példabeszéd, hanem nagy életigazsag.

Akiket Isten hiv, azoknak nemcsak aldast juttat, hanem rendel-
kezéslikre bocsatja az eszk6zoket is, amelyek az 'O orszaga felépité-
séhez lélekben és erbben egyaradnt sziikségesek. Nagy papok nagy
alkotasai errdl csodalatos dolgokat regélhetnének. Egy Kanter Karoly
altal szétosztott hatalmas 6sszegek még az emberi szdmszerliség mér-
tékével is igazoljdk Szent P4l itéletét: , Pietas ad omnia utilis.” (I Tim.
4, 8)) Ha err6l nemcsak szépen gondolkozunk vagy szellemesen érte- .
keziink, hanem alapvet6 életigazsdgnak is ismerjiik, a térténelmi meg-
probaltatasok nem érnek késziiletlentl. ,Es szakadt az esd, jott az
arviz, a szelek futtak és ama héznak estek, de nem dblt 6ssze, mert
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kopillérre volt alapitva.” (Mt. 7, 25.) Ily biztonsdgot szerez annak a
papnak imdja és munkdaja is, aki az Ur igéjére hallgat s az O hivo
szozata megvalositdsat tekinti élte értékének és dicséségének.

Elemi kotelesség Isten rendkiviili adomanyat megbecsiilni. Ez
alapjabanvéve az O bizalmasdva tesz minket s ennél nagyobb kitiin-
tetés nem is remélhetd. Torzkép lenne ez a kivalasztottsag mester-
ember szerepében vagy sablonok keretében. Nem képzelheté bantébb
kovetkezetlenség, mint ha az, aki a Megvalté kiildetésében és kép-
viseletében jar el, megelégszik lélektelen paragrafusok formai betar-
tdsdval s meg van gy6z6dve, hogy értékes papi munkat végez, mert
a rubrikdkat pontosan kitolti. Ez a jozefinizmus elgondoldsa a papi
hivatdsrél s magyardzata minden caesaro-papista hébortnak, amely a
szentélyben is diktalni kivan azon jogon, hogy elég csendoér és szurony
4ll rendelkezésre. Ezek a kisérletek a torténelem sordn mind csédét
mondtak, nem azért, mert a papsdg hatalmas szovetségesekre bukkant,
hanem a lélek és kegyelem fels6bbsége miatt, amelyet nem lehet
rabba tenni. Ezért maradt mindig feliil Krisztus papja, ha magamagat
lelki szolgasagba nem taszitotta.

Ha van valami, amiért nem lehet eleget kényorégni, a hivatas
kegyelme az. Noli negligere, ,Ne hanyagold el a benned 1év6 kegyel-
met, mely a presbyterium kézfoltétele mellett adatott néked.” (I Tim.
4, 14)) Sok mindenre buzditja Krisztus papjat az Apostol, de nyomaté+
kosan hangsilyozza, f6leg erre legyen gondja. Toborozhat, szervez-
het, iranyithat tudomanyos vagy akar gazdasagi tevékenységet is, de
sose feledje, hogy mindez csak isteni kiildetésének igazoladsdra szol-
galhat. Ha ugy él, ahogy attdl varjak, akire az Ur pillantott és valasz-
tdsa esett, gy gazdagitja ismereteit s gy tevékenykedik, ahogyan
ez a kimagaslo hivatas kotelezi, a legszerényebb allasban is paran-
csolo szerepet fog betdlteni, a nélkiil, hogy diktatérikus altiroket
Oltene magéara, ami tisztiinkkel kiilénben sem fér ossze. S aki igy
reagal az Ur hivé szavara, annak a f6ldi lehetbségek és eszk6zok is
rendelkezésére fognak allani, mert ,az Isten kozremiik6dtet mindent
azok javéra, akik 6t szeretik, akik meghivattak a végzés értelmében,
hogy szentek legyenek.” (Rém. 8, 28.)

A , Papi lelkiség' elsd kotetének szerz6i a miivet e sorok iréja-
nak ajanlottdk harmincéves piispoki szolgélata alkalmabol. Ertékesebb
ajandékkal nem kedveskedhettek, mint a lelki nagysdg igéretével.
Ennek gazdagsadga valtja valora a piispoki reményeket s tesz lehetévé
minden nagy tervet szerencsés és zord iddben egyarant. Vezér sereg
nélkiil kilatastalan vallalkozdas, derék hadat pedig csak a hivatasszerd
lelkiségben megedzett szolgai az Urnak fognak porondra allitani.
Apoljuk e szent tiizet énzetleniil mindannyian s akkor tervezhetnek
barmit Isten térpe ellenségei, ezt az erét nem fogjik legydzni soha.

Glattfelder Gyula



A hivatds-etika alapfogalmai.

Korfordulénk tomérdek valsaga kozott kimagasld helyet foglal
el a munkaszeretetnek és a hivatdstudatnak valsdga. Ez régebbi keletd,
mert az els6 vilaghaboru alatt és még inkabb a vildghabori utdn az
alkotasair6l és munkaszeretetér6él hires német népben is kitort ,a
munkaiszony' (Wilderflucht vor der Arbeit). A szocialista agitatorok
mar éviizedeken &t azt a reményt keltegették, hogy a szocialista koz-
tarsasagban a fiatalsdg 5—6 éves munkaszolgdlataval (17—22 éves
korig) az egész népkozosség szaméra elegendd taplalékot, ruhdt ter-
melnek, lakdst épitenek s a nép tobbi része mint jaradékos élvezd
élheti boldogan napjait. Foglalkozhatik azzal, amiben kedve telik:
tenyészthet a kertjében roézsadkat, far-farag, hangszeren jatszik, tudo-
manyt kutat, festeget vagy sportot Giz. Ez ellen a szivarvanykergetés
ellen szolalt fel a tandcskoztarsasdg berlini kongresszusan Wissel
miniszter és Bebel szavaként idézte Szent P4l apostol mondésat: aki
nem dolgozik, ne is egyék. A ko6zbeszd6lé munkdsképviselok azzal tor-
koltdk le miniszteriiket: ,,Ne mocskolja be Bebel emlékét, ezt 6 a kapi-
talistaknak mondotta, nem nekink!"

Ilyven benyomésok hatadsa alatt szdlitotta fel a katolikusokat
“Troeltsch, akkor a legszamottevébb protestans teoldgus és szociolo-
gus, a tarsadalmi reform végett egybehivott kongresszuson, hogy épit-
sék a munka eszmei tartalmat a koézépkori hagyomanyra és vegyék
rd ismét a népet arra, hogy beilleszkedjék (a kdzjoért foly6 nagy mun-
kéaba), mert ez a protestantizmus szdmadara sokkal nehezebb, a vallas-
gylldléknek pedig teljesen lehetetlen.

Hasonlé vélemény hangzott Majna-Frankfurthban egész héten &t
az 1929-i Berufspadagogische Woche sorozatos el6adédsain. A részt-
vevd pedagogusok egyodntetli kivansdga az volt, hogy a hivatdsos mun-
kat el kell valasztani az élet miivészetétdl, az életéromet ado mivelt-
ségtdl. Végleg le kell szamolni a vallasos vildgnézet romantikus felfoga~
saval. Ilyen szellemi légkdrben jelent meg a Quadragesimo anno vilag-
raszolo, vildgot menté pépai korirata, mely szervezkedésre hivja fel az
Osszes termeld erdéket. Kidomboritja a tarsadalom rendi tagozddasa-
nak sziikségét, a hasonlé foglalkozasu egyének hivatasrendekbe témo-
Tiilését (ordines) és a szovetkezeti gondolkodéds széleskodrii terjesz-
tését. Csak ezen az uton, a munkaaddk és munkavallalok dszinte 6ssze-
fogasaval érhetd el a javaknak oly boséges termelése, mely lehetévé
teszi a csalddi bért minden munkdas, minden tisztviseld szamara.

Ez a tartés Osszefogés azonban csak &télt keresztény hittel érheté
el, mely tud alkotni, vigasztalni, nemesen 6rvendezni, mindent zso-
lozsmas lélekkel végezni, de ha kell, tud tlirni, szenvedni, keresztet
hordani Krisztus nyomdokén. Ezt megkdveteli a f6ldi munka lénye-
gébol foly6 entropia térvénye, ami abban all, hogy az emberi munka
minden téren kevesebb 6rémet szerez, kevesebb gyonyoriiséget nyuit,
mint amennyi erdfeszitést kivan és amilyen aldozatot igényel. Ezért,
ha evilagi életiinkbd6l kikapcsoljuk a halhatatlansdgot s vele a lélek
méltésagat, magasabb Ontudatat, 6rok lelkiismeret-normajat, akkor
az uralkodd osztdly csak kiilsé erdszakkal tarthatja ossze a tarsadal-
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mat, bekdvetkezik a népek siillyedése. Uralkodova lesz a kozrestség-
nek, a jatékos semmittevésnek, az élosdi heréknek eszménye. Ezt a
silllyedést a vilagtorténelem tanisaga szerint eddig csak két szellemi
hatalom, két vilagvallas tudta megallitani: a kereszténység és a budd-
hizmus. Nem nehéz annak kimutatasa, mennyire gyenge és kiilsséges
¢ tekintetben a buddhizmus a maga karmatanédval, 1élekvéndorlasédval
és végsd megsemmisiilést jelentd nirvandjaval. Egyedil a keresztény-
ség alkalmas tehat arra, hogy az emberi munkat mint magasabb kiil-
detést, Istentdl eredd hivatdst megkedveltesse.

A keresztény tanokat és torténelmet attekintve kiindulédsi pontul
a hivatds kovetkezd fogalmazasat javasolhatjuk. Mig az életpilya a
kozosség szolgdlataban &llo tartos, szabélyos teljesitmény, leginkabb
anvagi megélhetés végett, a hivatds magasabb nézépontra emelkedik:
ez valamely egyén feletti hatalom kiildésének vagy a kozosség meg-
bizdasanak megfeleld tartos, tudatos lelkidllapot és életforma, melyre az
egyén lehetbleg iinnepélyesen kotelezi magat azért, hogy maganak
(és csaladjénak) tartos anyagi megélhetést biztositson s erre az alapra
épithesse vallaserkélcsi életét és magasabb szellemi miiveltségét.
A, primum vivere, deinde philosophari” mély bolcsesége, mert a meg-
élhetés az alapja minden filoz6fidnak, ami régi értelmében mind a szel-
lemtudomanyos, mind a természettudoményos miiveltséget magéaban
foglalja.

Ebben a meghatarozdsban megkuildénboéztetiink targyi és alanyi
(lélektani) mozzanatokat. Alanyi mozzanat a tudatos k6zosségi élet-
forma, mely segit minket istenadta tehetségeink kibontakozdsaban és
hajlamainknak jellemmé szildrditdsaban, valldsi életiink és szellemi
miiveltséglink magasabbra fejlesztésében.

Ennek az alanyi értelemben vett hivatasnak féleg harom jegye
domborodik ki: 1. az alkalmasség, 2. a vonzalom, 3. a torténelmi hely-
zet adta lehetéségek felhasznélasa.

Az alkalmassdg nem egyéb, mint készségeink, vagyis kimfivelt
képességeink egységes egésze. Képességek azok a rejtett talentu-
mok, amiket ttravaloul kapunk az életre: akar 6t6t, akar egyet. Mar
az evangélium utal arra, hogy igen kiilonb6zék lehetnek. Az 6t-
talentumos léngelme igen kevés, a lélekbuvarok szerint millié ember
kozott alig akad egy, ezt is gyakran nehéz felfedezniink, s ezért a
kozosségek vezetésére nem vélaszthatunk langelméket, akik legjob-
ban megérzik a sziikségleteket, atlatjak a feladatokat s azonnal meg-
taldlnak reda minden eszkézt és megoldast. ,,La médiocrité fonda 1'auto-
rité!” A kozépszerl vezetdelmék megkivanjak a tekintélyt, a hagyo-
manyt, mert megalkotott formdakat értelmesen tudnak alkalmazni akar
kozigazgatdsban, akar birdi széken vagy lizemvezetésben. A k6zosség
legtobb tagja pedig természeti adottsdgandl fogva irdnyitdsra és utan-
zdsra szorul. Viszont emberi szabadsdga megkivéanja, hogy rendelkez-
zék egy kis 6nallé munkatérrel, amelyért 6 a felel6s. Ennek a hidnyét
jobban érzik szakmunkdasaink, mint az &llitélag 1élek6lé egyenletes
mechanikus tevékenység hatranyat. A szunnyado képesség rejtett
kincse a tdrsadalomnak és nagyobb, mint f6ldiink energiaforrdsa s
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ezért kell mindenaron félfedezniink, kimivelniink szakavatott f6ld-
miivelésre, iparra, kereskedelemre és féleg vezetdpalydakra.

A vezetépalyadn eddig kevéssé vették figyelembe a kiemelkedd
szocialis érzéket. Ertem ezen az dnzetlenséget, érdeklédést és aldozni-
tudast magasabb eszményekért: Istenért, hazaért és a korilottiink é16
szegény vagy ugyefogyott nemzettestvérekért. Kevéssé szoktuk meg-
kiilénboztetni ezeket az alkotd, szeretetben taldlékony, feleldsség-
vallalé szocidlis jellemeket a sztdrok hilusdgdtél és a Neérd-tipusok
hatalmi gbégjétél. Marpedig a szocidlis lelkiiletii 1élek még szerényebb
tehetséggel is sokkal tobbet ér valamely hivatal vagy varos vezetésé-
ben, mint a magukat imado, egymassal versengd vagy titkos' tarsa-
sagokban érdekszovetséget alkotd beképzelt sztdrok, bajnokok és dik-
tatorok. Vegylk azonban figyelembe, hogy az egyes ember kész-
sége, f6leg képessége nincsen egészen sziik korre hatarolva, hanem
tébbféle munka elvégzésére alkalmas, féleg rokontéren. Ha valaki
alaki képzéssel rendelkezik: élesen, logikusan kimiivelt az elméje,
élénk, de eszmékkel irdnyitott a fantazidja s kozepes, de fegyelmezett
az emlékezete, akkor alkalmas az , atképzés’-re s majd minden téren
megallja a helyét. Abszolut szabad palyavalasztas minden id6ben és
minden korban csak igen kevés ember szadmara volt lehetséges. A szo-
cializmus legkevésbbé engedheti meg maganak, amint Madéach
falanszter jelenete élénken szemiink elé varazsolja.

Az ember tragédidjahoz tartozik, hogy az alkalmassdggal nem
mindig jar egyiitt a vonzalom, a hajlam a képességek kimivelésére
és érvényesitésére. A vonzalom rejtett térekvés, a torekvés pedig az
él6lény olyan sajatos berendezése, melynél fogva adott, hatdrozott
helyzetben hatarozott célszerli magatartast tanasit. Az oktalan termé-
szetben és talan az érzéki embernél tobbnyire egyiitt jar a hajlam a
képességgel: a szem latni, a fil hallani, az izom mozogni, a teremtd
képzelet alkotni kivan, de az életlinkre donté valasztdsokban gyakran
kiilén uton jar a hajlam és a tehetség. Muszynszki a temperamentu-
mokrol irt nagy milvében 18 langelmét sorol fel (koztiik Verdit, Mas-
cagnit, Alfierit, Humbolt Sandort stb.), akikben csak 20 év koriil ébre-
dezett a tehetség. S hanyan hitték, hogy festének sziilettek — tobhek
kozott: Jokai, Kisfaludy, Goethe és mégis mint irék alkottak nagyot.
S6t Giese tjabb megéallapitdsa szerint tizezer tanult ember ko6ziil szak-
tevékenységet tizendt éves koraban csak két szazalék kezd meg, husz-
éves kordban tizenkilenc szazalék, huszonoét éves koraban negyvenot
szézalék.

Vonzalmunk irdnydat és targyat megismerhetjiik abbol, ha allan-
déan, hosszi éveken at vadgyddunk valamely éleipalya vagy alkotds
utan. Ha nincsen ilyen kimondott egyirdnyt hajlamunk, akkor segit-
hetliink magunkon gondolatkisérlettel, Vegyiik fontoléra a kiilonbozd,
szamunkra lehetséges foglalkozdsok eldnyeit és hatranyait, éljik ma-
gunkat bele részletesen ebbe a foglalkozasi dgba, mit miivelnénk azon
reggelt6l estig és figyeljiik meg, az elképzelés nyoméan milyen
benyomads vagy érzelem keletkezik benniink: 6rém, megnyugvas vagy
ellenszenv? A hatdrozott ellenszenv is a vonzalom negativ jegye. Az
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o6rom pedig jelzi, hogy ezen a pdalyan megtaldlhatjuk tehetségeink
kibontakozasat, nekiink megfeleld tartos foglalkozassal

Ennél a gondolatkisérletnél {Gbbet ér az a valosdgos klserlet
melyet Balmes emlit, mint Hollés Matyas kiralyunk neveldi eljara-
sat. E szerint a jo nevel6 mutassa be névendékének a legkiilénb6z6bb
miihelyeket, végeztessen vele egypar kezdok szamara vald munkat s
kozben figyelje a gyermek magatartasat.

A hajlam és az 6szton az allatvildgban és a névényi életben em-
beri beavatkozas nélkiil csalhatatlan, de az emberi 1élekben csak egyik
szerve a személyiségnek, amelyen uralkodik az akarat — Aristoteles
szerint — potestate politica, mert a képzeletiink feletti uralom, honnan
az Osztén a targyat meriti, rendes koriilmények kozott egészséges
embernél igen széleskor(, ha nem is mindenhaté. A kitazott célképze-
tek s a velik jaréo determindlé tendencidk dontik el, milyen kép-
sorozatok mertiiljenek fel benne. Ezt az uralmat szilardda teszik az
O6rokkévaldsag nagy szempontjai. Példdul a jé haldl gyakorlasa, amit
az orokké vidam Szalézi-intézetben minden hénapban elvégeznek.
Okosan kérdezik ilyenkor maguktdl, mi nyugtat meg a haldlos &gyon,
milyen életpalya betbltése vigasztal meg az utolsé érdmban?

Ilyen uralom megszerzésével konnyli megmaradnunk az objektiv
lehet6ségek &altal adott helyzetiink koérében. Viszont a koriilmények
elfogadédsa, mérlegelése nem annyit jelent, hogy mindenre fejbélinté
Janosok legyiink, mert torténelmi helyzetiink kritikdja nem Isten
akarata ellen valé zugoldédds. Kérnyezd korilményeink nem kézvet-
leniil Isten akaratabdl szarmaznak, hanem igen gyakran gyarlé em-
berek tévedésébol, s6t gonoszsagabdl. Isten szabadsdgot adott az
embernek s azért meg kellett engednie, hogy ezzel a végzetes hatalom-
mal vissza is élhessen itt a f61dén a probaidében.

A keresztény lelkiilet azonban nem &ll meg a terméketlen kriti-
kanal, nem panaszkodik és tiireimetlenkedik, hanem Krisztus 0rdk
igéit alkalmazza a jelen koériilményekre s megteszi mindazt, amit tehet
a helyzet javitasdban. Az Egyhdz sem tudta megsziintetni a rémai
birodalomban a rabszolgasdgot, de az Osszes tdrsadalmi rendek kozil
legkordbban szakitott a szilletési kivaltsdg alapjan torténd ember-
ertékelés elvével. Mar az els6 szazadokban rabszolgasorbél valasztotta
Krisztus helytartojava I. Szent Pius és I. Szent Kalixtus péapékat.
Szent Benedek pedig minden hivatott szdmdara megnyitotta az utat
elokeld szerzetesrendjébe, A hivatas targyi mozzanatait maskor fejtem
ki boévebben, itt csak annyit emlitek, hogy (Gen. 1, 27—29; 2, 15))
Isten mar az eredeti blin és a rédkovetkezd atok el6étt megadta az embe-
riség kultarprogrammjat . .. és teremté Isten az embert az 6 képére. ..
megalda Oket Isten és monda: ,Noévekedjetek és sokasodjatok, t6lt-
sétek be a f6ldet és hajtsdtok birodalmatok ald és uralkodjatok a
tenger halain és az égi madarakon és minden &llatokon, melyek mo-
zognak a f6ldon.” Ugyanezt a parancsot ismétli meg Isten a vizozon
utdn Noé patridrkdnak. A bukott ember is kiizd tehadt az 6si atok
ellen és iparkodik mindig hasonlébb4 lenni Isten képéhez, a természe-
ten uralkodo szellemi emberhez. Hasonlébbnak érzi magat a mindeniitt
jelenlévd Istenhez, amikor gyorsvonaton szdguld és repiilégépen
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szarnyal, mint amikor Kun Lészld szekerét vonszolja. Jobban hasonlit
minden igazsdgnak fényes forrasahoz, ha villanylampdval 50 milli6é
lumenes reflektorokkal Uzi a s6tétség rémes darnyait, mint amikor
faggyugyertya pislog otthonaban. Kézelebb keriil a mindentudé Isten-
hez, ha taviréval egy madsodperc alatt megkeriili az egyenlitét, vagy
radién hallgatja, mit beszélnek ellenldbasai a f6ldon, mint amikor
eletveszély ko6zott heteken 4t rohantak gyorsfutarai egyik orszaghol
a masikba. Ezt érte el a munka észszeri megszervezésével, szakszeril
munkafelosztdssal és integralassal, ami a hivatasok objektiv meg-

oszlasanak alapjat alkotja.
Dr. Mester Jdnos

A papi hivatds.

A katolikus pap személyét titokzatos fény wveszi koriil. Néha,
barmennyire is emberi legyen, érezni rajta, ha igen kis mértékben is,
a foéldéntulisdgot, az istenit. Valamilyen titokzatos tiiz ég a lelkében,
annak fénye arad ki red és veszi 6t koril. Sokszor gyarlésdgaival
ontudatosan el szeretné fojtani, ki szeretné oltani és mégsem tudja
teljesen, mert ezt a tiizet, a papi hivatas tiizét az Isten gyujtoita lel-
kében.

Honnan is ered ez a titokzatos bels6 tliz, milyen szerepet is t6lt
be az Isten terveiben?

A papi hivatds isteni eredet(i. Isten kidrado szeretetétol vezérel-
tetve teremtette meg az egész mindenséget, belédllitotta kirdlyul a
teremtés korondjat, az embert, akit kegyelmekkel, ajadndékokkal hal-
mozott el. De a Végtelen Szeretetnek mindez kevés volt: szétémlott
az egész teremtett mindenségen: felemelt, megdrzott és €éltetett. Es
igy az emberi t0rténet néhany évezrede utdn az Ige, a megtestesiilt
Szeretet, a vildig Megvaltdja, Jézus leszallt a foldre. Emberi életet élt.
Tapasztalatbol megismerte gyongeségeinket, megértette sziikségiinket
és meggyogyitott elesettségiinkben; mindenekfelett azonban szeretett:
szenvedélyesen szerette az elesett emberiséget. Ett6l a szeretettdl
indittatva gy érezte, hogy kell teremtenie egy lényt, aki folytathatnd
mivét és az emberiséget szolgdlnd: egy embert, aki segitené az isten-
kozelségre embertdrsait. Es ezért gyujtotta meg a papi hivatas tiizét
tanitvdnyai lelkében. Ezzel megteremtette az elsd papokat.

Mi is a hivatas &altaldban és miben kiilonbozik a papi hivatés a
t6bbi hivatdsoktsl? Az egyik hires német egyhdzi ird szerint a hivatas
az ember életformdja. Isten terveiben mindenegyes embernek megvan
a maga szerepe. Mindegyikiink szdmdra képességeink, 6rokolt hajla-
maink alapjan bizonyos életlehet6ségek kindlkoznak, amelyek a mate-
rialis emberi élethez — a materidlis élet alatt értjiik itt a szellemi és
testi élet 6ntudatos és 6ntudatlan, de mindenkor magasabb cél n él-
kili megnyilvanuldsait — a format, az atfogd célt adjak. Isten észre-
vétlenil ugy irdnyitja az életet, hogy az ember éntudatlanul is sokszor
egylutimikodhessen terveivel. Ennek az isteni tervnek felismerésébol
és ontudatos cselekvési elvként vald elfogadasabdl tevédik ossze a
hivatas fogalma. A papi hivatds mint a hivatds egyik fajtdja, szintén
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magdban foglalja e két meghatédrozd jegyet. De mégis abban kiilén-
bozik a tébbi hivatasfajtatol, hogy mig a tobbi hivatasok kézvetve
szolgaljak az Istent, addig a papi és a szerzetesi hivatas kézvetienil.
Ezért az Isten, mig a papi és szerzetesi hivatasra kozvetleniil, kegyelmi,
természetfeletti uton hiv meg, addig a tobbi hivatdsra koézvetve, a
természet utjan. Ezért a papi és a szerzetesi hivatds Isten kiilén ke-
gyelme. Ezért az Ur Jézus a természetes hivatdsu haldszokbol csak
természetfeletti hivatds adoményozasaval tudott papokat nevelni.
Kegyelmi tizet kellett 1j életelvként a sziviikbe helyeznie.

Es azota ez a tiiz szikraként gyul ki a kis bolcsék ringatta pici
szivekben. A lelkek megteremtésével ezer és ezer kivalasztott aproé
szivben helyezi el az Ur Jézus a papi hivatds kegyelmeinek kis szik-
rajat, mert tudja, hogy sok sziv névekedésével elhidegiil, megmérge-
z6dik, az életcsapasok térként keresztiildofik és a hivatds szikraja
kicsi marad mindvégig és tlizet sohasem fog gyujtani. Minthogy elére
tudja, hogy sokan majd ellendllnak hivésanak, ezért helyezi a hivatas
sokezer szikrdjat a kicsi szivekbe.

Barmennyire is sokan vannak a meghivottak, mégsem bizza a jo
Isten a kivalasztast a véletlenre. Isten minden tettét a bolcseség vezérli
és ezért minden hivatdsnak megvan a maga, emberek el6tt ismeretlen
torténete. Ha nehéz is a lathaté hivatasokban megtalalni az isteni
ajandékozdas okat, hisz a hivatas Isten ingyenes ajandéka, mégis nehéz
nem észrevenni, hogy egyesek érdemei szolgaltak, ha nem is okul,
de mindenesetre alkalmul az Istennek arra, hogy kiilonosképen adjon
lathat6é bizonyitékot az emberek irédnti nagy szeretetérdl. Igy gyakran
egy papi vagy szerzetesi hivatdssal jutalmazza egy csaldd hitét és
aldozatkészségét. Az arsi plébanos részére a szent hivatdst talan Labre
Szent Benedek imdja és aldasa konyorogte ki, aki vendégszeretetre
talalt a Vianney-csalad otthondban.

A hivatds kegyelmébdl él6 papi élet. Minthogy a pap hivatasa
révén Jézus Szive végtelen szeretetének teremtménye, a szentelések
kegyelmeinek kiséreteképen az Ur Jézus beléhelyezte a meleg papi
szivbe az aldozatot, a buzgdsigot, a josagot és az irgalmat, egyszoval
mindazt, ami teliti szent Szivét. Felékesitette a papi szivet aldzatos-
saggal és tisztasdggal, majd bevonta szeretettel. Es végiil életprogram-
mul négy lényeges papi ténykedést jelolt ki: tanitani, vigasztalni, fel-
oldozni és aldozatot bemutatni. Ennek a négy ténykedésnek a forrdsa
a papi hivatads kegyelmében — ha alkalmazhatnok e kifejezést: — a
papi élet vezérkegyelmében van. A természetfeletti nagy téke ezen
a négyféle tevékenységen keresztliil kamatozik és érezteti hatasat.
Vizsgédljuk meg papi hivatds szempontjabol ezt a négy tevékenységet.

A pap elsOsorban a tudatlan emberiség tanitéja. A keresztség utan
is rdnehezedik az emberi szellemre az eredeti és a személyi blinck
sotét felhéje. Lelkén a bizonytalansdg uralkodik. A pap, a vildgossag
hordozdja felismeri hivatdsa fényénél mindazt, amire az embernek
sziilksége van. Megismerteti az emberrel az igazsdgot, megmutatja neki
az Istenhez vezetd utat, felfedi az emberi szem el6tt a hit mélységének
tavlatait. Beléoltja a lelkekbe az éltetd igazsagokat, amikbdél hivatasa
is taplalkozik.

Az ember tudatlansdgan kiviil szerencsétlen. Kifizve az éghdl, a
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foldén tolti munkdval és szenvedéssel telitett napjait. Mindeniitt a
szenvedés veszi koril: testét a betegségek kinozzdk, szivét a csaloda-
sok tOre jarja at, lelkét pedig a félelem, a lelkiismeretfurdalasok, a
kétségek gyotrik. Es a pap, mert erre hivatasa és kiildetése van,
vigasztal és gyogyit. A szenvedést értékelteti a lelkekkel, a szenvedd
szivek el6tt megnyitja a Végtelen Szeretet vigaszait és bokezlien
szorja maga koril a ragyogo vigasztalé szeretet vilagossagat.

Az ember szenved, mert blinos. Az eredeti biin mélységes nyo-
mokat hagyott a lelkében. Hidba vonzza 6t a Szeretet, amikor jét kell
tennie, aléltsdg vesz rajta erét és vétkezik sokszor. Mélységesen va-
gyodik a lelki tisztasdg utdn. Es a pap feloldozasdval megtisztitja a
bilinbocsénat szentségében. Jézus szentséges Vérének 6rzdje és letéte-
ményese a blinsebekre alkalmazza ezt a csodélatos irt. Tetszés szerint
merit az Udvzitd érdemeinek kiapadhatatlan forrdsabol és a kegyelem
vizével mossa fel a blintol elalélt lelkeket.

Igy felébreszti a lelkekben az Isten utani vagyat. Az embert
semmiségének és fliggésének tudata a lények Forrédsa felé valo torte-
tésre készteti, mert hisz Tole kapja létezését élete minden pillanata-
ban. Es mégis a biin tavoltartja 6t az isteni Szentségt6l: az ember az
Istent az igazsdg és igazsdgossdg megkdzelithetetlen magaslatain
taldlja meg. Ezért szitksége volt az embernek valakire, aki megteremti
az OsszekoOttetést kozotte és az Isten kozott. Es ez Krisztus volt, De
kellett, hogy Krisztus és az ember ko6zott legyen egy kapocs, aki meg-
ismétli nap-nap mellett a krisztusi 4ldozatot: és ez a kapocs a pap, aki
bemutatja az Istennek a legkedvesebb aldozatot. Aldozatara az isteni
szeretet szétdmlik a foldén és a Teremtd a teremtettel Osszedlelkezik
Krisztusban. :

A hivatas kegyelmébdl téplalkozé papi életnek ezek a leglénye-
gesebb ténykedései. Jézus, az O6rok Pap végezte Oket elsének., Mind-
végig maga szerette volna végezni O6ket. De szenvedése utani meg-
dics6iilése arra késztette Ot, hogy teremtse meg a papot, helyezze
szivébe a papi hivatas kegyelmének tlizét és igy folytassa f6ldi életét
papjai szivében.

Az igaz élet utjarol letért emberiség sohasem volt olyan nagy
lelki szliikségben, mint ma: szomjuhozza az igazsdgot, keresi a vigaszt,
védé kéz utdn nyul a rosszal szemben és vagyodik az Isten utan.

Jézus mindezt el6re latta és ezért ajdndékozta meg az emberiséget
két legnagyobb ajandékéval: Onmagaval az Oltariszentségben és
papjaival. Mialatt az Oltariszentségben Jézus mindvégig ugyanaz,
addig a papban az élete attol fiigg, mennyire ¢l a pap Beléle.

Az Isten tilarado szeretete teremtette meg az embert, Jézus Szive
tularado szeretete teremtette a papot. Es amint az ember lényének kitel-
jestilését és tokéletességét csak oOrok életelvében, az Istenben
talalja meg, Ggy a pap is papi hivatdsanak teljes kifejlodését és fel-
hasznalasat csak Jézus Szivében, Vele egyesiilve éri el. Megérthetjiik
ebbdl, hogy miért terjed ma olyan o6rvendetesen az egész Vildgegy-
hézban Jézus papi Szivének a kultusza. Ajanljuk mi is életiink vezér-
kegyelmét, papi hivatasunkat Jézus szent Szive oltalmiba, hogy meg
tudhassuk valédsitani az O szdndéka szerint, Vele és Beléle él6 papi

eletiinket,. Dr. Dénes Ndndor
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Papok.

Irta: DR. CARL SONNENSCHEIN.

A vildgnak természetesen sziiksége van kalmarokra. Sziiksége
van nagyiparosokra. Sziiksége van propellerépitékre. Sziiksége van
bankarokra. De a vildg nemcsak gazdasdag. Egyedil a kenyér nem
lakatja jol. Ha elértiik, hogy Albatrosszal vagy Junkerrel tiz Ora alatt
New-Yorkba repiiliink, a tulajdonképeni problémdk mégis megoldat-
lanok maradnak. Olyan megoldatlanok, mint a postakocsi koraban.
Olyan megoldatlanok, mint akkor, amikor Sienai Szent Katalin ma-
roknyi szerzetessel és apacaval és tuddssal Oszvéren lovagolva Avig-
nonba utazott. Olyan megoldatlanok, mint a piramisok kordban. Olyan
megoldatlanok, mint akkor, amikor Mbzes, a remek szervezd, népét
Farao foldjérdl az északi orszdgba vezette. Lassti csigavandorlésban.
Vannak dolgok, melyeket nem lehet tempodval megoldani. Sem
szamologéppel. Sem motorbiigadssal. Természetesen megvan ennek az
egész viladgnak a maga nagy fontossdga. Meg kell ragadni, meg kell
ostromolni, meg kell hoditani a dolgokat. Van értelme annak, hogy az
emberiség szervezettségben, technikdban, forméban elérehalad. Min-
den generacionak megvan a joga, s6t kotelessége, hogy a bolygdkon
at valé véandorldsban uj rekgrdot allitson fel. Mindenki sajat koraba
tartozik bele és senki sem mentegetddzhet azzal, hogy maésok is ott
vannak. Tedd te kotelességedet! Epitsd sajat teriiletednek hidjait
technikai f6iskoldd médszereivel és ne koncentrald magad vissza a
XV. szdzadba. A Gondviselés a XX.-ba allitott téged. Tedd itt koteles-
ségedet!

Igy minden gazdasdgi, minden egészségiigyi, minden emberi
dolognak megvan a maga értelme. A vilagnak sziiksége van jogtudo-
sokra, A vilagnak sziiksége van orvosokra. A vilagnak sziiksége van
mivészekre. De sziiksége van papokra is! Emberekre, akik arra vigyaz-
nak, hogy el ne tikkadjanak a lelkek. Hogy a zakatold gépek, az
eszeveszett élvezetek, a tombolé felszinességek larmaja meg ne sike-
titse a sziveket. Emberekre, akik az é6rokkévaldosdg patakjaibol korso-
kat vigyenek a f6ldi munka mellé. Nekik oda kell &llniok, ahovd a
tobbi ember nem tud allni. Azokkal kell halkan beszélnitk, akiknek
a f61d nem tejjel és mézzel folyd. Nem szabad vasdrnapjaikat és pihené
oraikat a hatalmasok fehérrel teritett asztalainal téltenitk. Hanem ott,
ahol a lelkek merd nyomorban virrasztanak. Ahol a szemek kénnyben
és gondban égnek. Ahol az emberek tulérzékenyek, mert egyetlen
fajdalomtdé]l vonaglik a sziviikk, Ahol az emberek letérnek. Ahol egy
nagy remegés, egy nagy tortetés és egy nagy faradtsdg jarja at az
embereket. Papnak lenni annyi, mint kellés kézepén allni a fénynek,
a gazdagséagnak, az 6romnek s mindezt mégsem latni. Nem hallani a
sird hegediiszot. Szemével és szivével almodozva valahol mashol lenni,
Ahol az emberek el vannak felejive. Az élvezdket és a hatalmaskodo-
kat és az ujjongokat kell Ujra és ujra intenie, Gjra és ujra kérnie,
Ujra és ujra visszaforditania az élet nagy mélységeire. Ablakait,
melyeket oly szivesen bezdr, djra és ujra félnyitnia. Ajtoit, melyeket
oly szivesen bereteszel, nijra és ujra foltdrnia. Keritéseit, melyeket
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oly szivesen épit embermagassagnyira, ujra és ujra lerontania. Hogy
Ujra és njra az élet vérkeringésébe alljon. Hogy ujra és ujra az embe-
riség lehellete lengje és lehellje koriil. Hogy a gazdagsagban el ne
szaradjon. Hogy élvezeteiben el ne allatiasodjék. Ezer szallal kell 6t
djra és ujra az élet gondolajahoz kotnie. Lelkét életre keltenie. Mert
ezer veszély fonja koril. Hogy kozonséges, felszines, f6ldszagu legyen.

A papok, sziviikkel, jésdgukkal és hitlikkel, emberek k6zott lak-
nak, akik arnyékban élnek. Ott, ahonnan a jollakottak mind széknek,
tdl, ahol egy nagybirtokos sem terpeszkedik. Ahol nem teniszezik
semmiféle aranyifjusag. Ott tal a periféridkon, ahova az utat csak
az adocédula taldlja meg, no meg a végrehajtd, de a rendor is.
A Dbérkaszarnydk és viskotelepek zlirzavardban. Odavezet az 6
magdtol értetddd utja. Ott fesziilnek az 6 konnylt satrai.
Ott né az 6 vetése. Az emberiség ,siralomvdlgyében”. Ez a volgy a
sziirke k6hézaktol egész a zo6ld villdkig terjed, a magasbanyildé palo-
tdkig, a ringd vitorlas yachtokig a Wannseen! Ezer alakban bujkal a
megfoghatatlansdg, az emberi élet nyomorusadga ezen a fo6ldon, Azért
van szliksége papokral! Emberekre, akik nem sajnaljdk a faradsdgot
és akkor szdlnak, amikor ennek a vildgnak minden fecsegése haszon-
talan. Akkor nyitnak forrést, amikor az 0sszes vizek elapadnak. Akkor
gyujtanak fényt a szemekbe, amikor a csillagok sorra kialudnak.
Emberek, akik nem sajnaljadk a fdradsagot, hogy a Lényegest nézzék
és hogy a Lényegest szolgdljdk. Az Egyetlent, ami sziikséges. Az élet
értelmét, mely mint egyetlen nagy vigasztalas, mint a létnek egyetlen
lehetdsége, mint az életnek egyetlen tisztessége tilinik fel a dolgok
mogott. Amikor a kereskedelmi tandcsos, aki szdzhuszas tempoéban
évtizedeken szaguldott végig, elérkezik az 6 csendes, utolsé 6rdjéhoz.
Amikor a rekedt agitator, a vildggal meghasonlott morfinista, a nagy-
varos kédével kiizdd, husbol és vérbol és szerelembdl és vagybdl és
boldogségszomjusdgbol valéd ifji a megsemmisiilés el6tt 4ll. Amikor
minden szépség széthull. Amikor minden érzékiség elhalvinyodik.
Amikor minden szerelmes séhajtozds Oonmagat kacagja ki. Akkor az
az 6 feladata és az az 6 kotelessége, hogy az egészen Lényegesrdl, az
egyediill Lehetségesrdl, a legvégsé Sziikségesrdl bheszéljen. Necsak
beszéljen. Tegye is hihetévé. Hihet6vé sajat meggydzddése 4altal.
Hihetdvé sajat aldozata d&ltal. Hihet6vé sajat élete altal. Amikor ba-
ratai a maguk utjait jarjak, 6 a betegdgy szélére Ul s tartja a benséséges
hittel teli kelyhet. A foldontili itallal teli kelyhet, Az ambrézids nek-
tarral teli kelyhet. Az 6 keze kozott valik ez a szentség élové, Azért
kell nagyon, hogy szent akarat és isteni segitség szegldjék melléje,
hiszen szegény, gyonge és ember. Kell nagyon, hogy sajit énjét és
mindenét egészen erre a feladatra allitsa be. Kell nagyon, hogy a
vilagot az 8 csengéivel és virdgaival és jatékaival messze maga mogoit
hagyja. Még ha a Kurfiirstendammon lakik is. A Luna-park tidzijaté-
kainak fényében. Ejtszakai tiindéklésében izzé Alhambra-homlokzat
fényében. A westendi vilagitotorony sugdrkévéinek fényében. Mind-
ezek kellés kozepén. Az 4 lelke mégis mdashol barangol. Es elbtte &ll
mégis a vildghodito, folséges, isteni, drok Kereszthordozd. A nazareti
Krisztus 41l el6tte. Es minden nagyvaros Galilea neki. Jeriké. Es 1t
Jeruzsdlembe. Es mind e hdzak mogétt és mind e palotdk mogott és
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mind e homlokzatok mogétt a varos hegyoldalaban 4all odatul az Ur,
a Mester!

Hallod-e az autébuszok és motorkerékpdrok zhagasaban, a ,Har-
sak alatti” koncertek hegediiiben, a Kroll-opera mégotti vonos-
zenében a kioszkokban, hallod-e ezeknek az aszfaltos utcdknak hérgd
forgatagdban, kocsiknak és embereknek és hangoknak hajszdjdban,
ennek a véarosnak babyloni Osszevisszasagdban, mely csupa mohésag-
b6l tnmagat emészti el, hallod-e az ¢ sirdsadt Jeruzsalem hegyoldala-
ban? O latja mindezt a felszinességet. De az emberben elrejtett nagy-
sdgot és mélységet is. Mint egykor Izrael, a kereszténység el6tti kor
véalasztott népe nem értette meg az 6 egyetlen missziéjat a keresz-
ténység elokészitésére! Es a romaiak elé dobta Ot. Es piszkos bank-
jegyekért eladta Ot. Bs a hegyen keresztre szégezte Ot. ,Ilyen elvakult
a te szemed is!” Hallod sirdsat a hegyoldalban? A koézépkori dom
portdléjaban az aranykelyhet tarté Egyhaz mellett 4ll a Zsinagdga.
A szeme bekotve. Mert vak volt vildgtorténelmi hivatdsaval szemben!
Ma az 6rok dém portaléjaban a vildg all, a nagyvaros, az emberiség.
Ismét mint egy got dombormii! Kdétéssel homloka és szeme kortl.
Hallod sirdsat és hivogatd szavat? ,Barcsak megismernéd.” A pap
kozel van hozza. Fajdalmanak lehelletében all. Apostolhivasanak ér-
verésében. Vele nyujtja karjat a bekotott szemekhez. Faradozik, hogy
leoldja a kotést. Sziikkségesek-e papok? Amikor vakokkal zsufolt utca-
kon jarnak? Amikor az egészen nagy értékek a szadllitonal raktdron
hevernek és az egészen jelentékielen kicsiségek, az élet csecsebecséi
belepik a lakdsokat, melyekben otthoniasan rendezkednek be az em-
berek? Amikor minden sorrend tétagast all és talmi mulja felill az
aranyat . A papok emberek, akik az isteni, az 6rdék aranyat mint
monstrancidt emelik minden po6tlék talmi fénye folé. Nekiink sziiksé-
giink van papokra.

(Notizen, 9. August 1925.)
(Németbol forditotta: P. Gyéressy Agoston pdlos.}

A Szlizanya hivatdsa.

Ez a hivatds oly szép, oly fénséges, hogy az embernek térdre
kellene hullania, mikor réla beszél.

Chestertonrdl, a nagy angol konvertitarél mondjak, hogy tudott
egy katolikus misztikusnak a mondasarél Mariara vonatkozoélag, ame-
lyet két protestdns tudds nagy megbotrankozdssal mint valami szérnyG
istenkdromlést idézett. Ez a mond4s igy hangzik: ,Minden mds teremt-
mény Istennek készonheti mindenét, de Oneki maga Isten is hdldval
tartozik.” ,En, — mondja Chesterton. — mintha kiirt harsant volna
meg mellettem, megddbbenve, szinte hangosan mondottam magamban:
Micsoda remek mondds! En gy latom, ha j6l értelmezziik ezt a remek
mondést, a megtestesiilés hihetetlen mélységa titkat alig lehetne job-
ban és vilagosabban kifejezni."
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Nem hiszem, hogy volna valaki, — igazi katolikus — aki ennek
a gyonyori mondatnak az igazsdgat kétséghe vonnd. De ha Isten maga
is halaval tartozik a Szfizanyanak, mekkora hdldval vagyunk adosok
mi — emberek — neki?

Mi volt az O hivatdsa? — Hogy Anyja legyen a megtestesiilt
Igének. Es vallalta az istenanyai méltésagot. — Az 616k Szeretet, a vég-
telen Josag nem tudta tovabb nézni a bukott ember vergddését, a pok-
lot, amelyet készitett az 6rddgnek és az 6 hiveinek, — annyira szerette
a vildgot, hogy értiink egysziilott Fiat ada. — Mily kifejezhetetlen
héladcedn hulldmozhatott végig a mennyorszéagon, mikor Maria —
szabadakarattal -— kimondta az Igen-t! De ugyanakkor vallalta —
magatolértetédéen — az egész emberiség anyasagat is. A megteste-
stilés pillanatdban a mi Anydnk is lett. Anyja volt Krisztusnak, az
ujjasziiletett emberiség fejének, anyjava lett tehdt Fia misztikus teste
mindenegyes tagjdnak is. A kereszten — Ime, a te Anyad, ime, a Te
fiad! — maér csak raiitdtte a pecsétet az elvitdzhatatlan, nagyszerd
tényre. Es ott Jézus, a végtelen Isten, élet, haldl és mindenek Ura, —
Oszentfelsége a sajat Anyjat adta nekiink. Vele szemben betoltstte
mar szent hivatasat: megsziilte, ,félnevelte” Ot, megjarta Vele a
keresztutat — Tarsmegvéltd lett. Most nekiink adta, hogy djra sziilje
benniink — Jézust, , f6lnevelje” benniink, hogy 0j Betlehem, 6ij N4za-
ret legyen, Gj kardcsony, uj husvét, Uj plinkdsd, de uj Golgota, 1j
nagypéntek is, hogy Krisztus szenvedése benniink s veliink az O misz-
tikus testében folytatédjék, hogy az Atya djra meg ujra megdicsdit-
tessék minden lélekben, aki e f6lddn él s aki még élni fog.

Valéban fonséges hivatas! Minden lelket, tehdt az enyémet is,
alkalmassd tenni arra, hogy Jézus élje benne a maga életét (..., élek
€én, de mar nem én, hanem Krisztus él bennem”), hogy az a lélek
atalakuljon egészen, hogy szinte bizonyos mddon: Jézussd legyen, —
ez az O édesanyai hivatdsa. A megvaltds még nincs befejezve, a
Tarsmegvialténak segitenie, kozremiik6dnie kell az utolsd itéletig itt
a foldon, hogy a lelkek millidiban Kirallyd, szuverén Urrd tegye az
O Jézusat. Es hidba a satdn minden eréfeszitése, — ,,az Asszony dssze-
tiporja a kigyoé fejét”, mert ez az O feladata, s minden lelket, amely
atadja magat neki, amely neki igazi gyermeke, s amely Ot valéban
Anyjdqul ismeri el, — megment s Jézushoz visz, hogy élje benne az
O isteni életét.

Inkébb anya O, mint kiralynd, — szokta volt mondani az Anya-
szentegyhdz biliszkesége és d6réme: Kis Szent Teréz! Hivatdsa az édes-
anydé!

Nem. értjiik taldn, vagy el-elfeledjiik?!

De hiszen mindennapi Szentmisénk kopogtat emlékezetiink falan.
Mi a Szentmise? (Nagybetlivel irjuk itt, mert belSle fakad minden &ldas
reank, és a blséges, a tobb-élet szdmunkra és mindenki szdmara, itt
vagy a tisztitohelyen, — és ez egyediil mélté dicséret a Boldog Szent-
haromsagnak.) A Szentmise az egyetlen golgotai véres éldozatnak
vértelen megtijuldsa. — Nem volt-e oft a Sziizanya?!... Nincs-e tehat
itt, e megujulasokban, e Szentmisékben?! — Nem ott hangzott-e el: Ime,
a te Anyad!?... Nem hangzik-e, nem doérég-e vagy nem suttog-e
édesen iif, ma és mindennap, minden oltdron ugyanaz az isteni ki-
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jelentés?! — A Tarsmegvalté ott volt akkor is, — nem hianyozhatik
ma sem.

Jézus akarata, hogy O legyen a mi Anyank, s mi az'O gyermekei.
— Jézus az O ElsOsziilottje, mi a mésodsziilottjei.

Mi volt az isteni terv, mit akart Isten? — Hogy fogadott fiai
legyiink! Kiildetést adott tehat az O Edesanyjénak, hogy a nyomorult
emberiség az istenfiisdg tudatéra ébredjen az O gyongéd kezének
vezetése alatt. Ora bizta a feladatot, hogy miként a természetes rend-
ben az anya nevel, a természetfolotti rendben ‘O legyen a minden
anyaknal igazibb, jobb, legszentebb Anya, aki fiait a lelki gyermek-
ségre raneveli, hogy igy betdltessék az Evangéliumban elhangzott
egyetlen foltétel a mennyorszagi életre: Hacsak nem lesztek, mint
a kisdedek, nem mentek be a mennyek orszdgdba. — Mily gyonyori-
séges hivatds! Hogy akinek gondviselé oltalma alatt nevel6dstt az
Elsosziilott, az édes isteni Gyermek ,bdlcseséghben és kedvességben
Isten és emberek elétt”, — ugyanannak az Edesanyanak szarnyai alatt
nevelddjiink ra a lelki gyermekségre mi, akik testvérei vagyunk az
Elsosziilottnek, hogy a fogadott istenfiusag mennyei tisztasagaval és
édes bizalmaval tudjuk kiejteni a sz6t: Abba! Pater!

Meg akarja valaki tanulni Kis Szent Teréz kis dsvényél, azaz:
jarni akarja a lelki gyermekség utjat? — Tegye valésdggd, hogy Madria
az Edesanyja!

Meg kell végre érteniink, hogy az ,,anya’ szé nemcsak fogalom,
elmuld, elfeledhetd, figyelmen kiviil hagyhaté vagy meghatd, a gol-
gotai sotét jelenetben kivirdgzd, gyéngéd — szd, hanem mélységes
realitas, tokéletes valdsag, amelyet élni kell mindenkinek; koételezd
testamentum, amelyet haldlos komolysaggal illik végrehajtani. S aki
nem hajtja végre?... Az anya nélkiil nevelddik fel. Csenevész lesz és
arva. Az nem ismeri meg a legszebb napsugarat, amelyet Isten végte-
len szeretetében hozzank kiildott, hogy siitkérezziink benne, meleged-
jiunk téle és ujjongjunk szépségének. Az nem tudja meg soha, mi az
igazi, mi a mennyei tavasz, mi a Magnificat melédidja, mi a husvét
hajnalanak ragyogdsa, mi a plinkdsd tiize-langja, mi a Rosa Mystica,
mi a Causa nostrae Laetitiae, nem, nem tudja, mi az — 6rém, a tiszta,
az égi, az artatlan gyermeki 6rém!. ..

Mert Maria anyai hivatdsaval velejar az is, hogy éréme, deriije,
napsugara, boldogsdga legyen az emberiségnek, els6sorban az Anya-
szentegyhaznak, Isten foldi csaladjanak, aztdn e csaldd mindenegyes
tagjanak. — Végtelen josdgéban adta nekiink M4riat Fia, Jézus!

Hogyan télti be hivatdsat?

A Szentlélek vilagossdgaban kell 1atnunk, hogy az anya — anya/
Anya pedig nincs gyermek nélkiil. Az anyanak tehat mindig gyermeke
mellett a helye. (S most jojjon azonnal az életbe — erélkddés, okos-
kodas nétkiil atiiltetett, megvaldsitott gyakorlatl) Anyam mindig velem
van. Nincs hely, ahovd el ne kisérne. J6n velem — enni, s6t ‘O késziti,
O hozza nekem az ételt, nézi, — mint egykor f6ldi anyam, hogyan
eszem, mennyit, mit; s hovd gondolok; figyelmeztet, tanit; s halat ad
velem, talan helyettem is. Es az italt is ‘O nyujtja; tolt vagy 6v téle.
Egyiitt megyiink a folyosén, a rekredciora, az utcén, s vigyaz a tekin-
tetemre; fogja a kezemet s adja szdmomra a gondolatokat és eszembe
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juttatja szdzszor és ezerszer — Jézust. Mert Neki csak ez a fontos:
az O Jézusa és hogy én csak Ot szeressem: Jézust! Kivanjam Ot, va-
gyakozzam Utdna és mondjam, gondoljam és a szivemmel folyton ezt
dobogjam: Jézusom, szeretlek, kimondhatatlanul szeretlek! Egytitt
megyiink imadkozni, a koérusra, a tabernakulum elé, a Szentmisét
velem mondja: ott van, mert ott volt akkor is a Golgotin. — Es el-
altat és folébreszt. Megtanit a szenvedés elviselésére, s6t arra is,
hogyan kell annak oriilni; és leckéket ad nekem, hogy tekintsek min-
den szenvedést, testit, lelkit, minden keresztet — vigasztaldsnak, édes
kitlintetésnek. — Lelkem so6tét éjtszakdjaban, viharaban O a csillag,
amely soha el nem tlinik, mindig ragyog, mindig tiind6kdél, mindig
biztat, soha le nem hullik ... Még eddig mindig igy volt, most is igy

van és igy is lesz a jov6ben is. Miért?! — Egyszeriien azért, mert O
— anya, s az anyanak gyermeke mellett van a helye. Sohasem hagy-
hatja ell ...

Mindig velem van. Egyiitt akar élni velem. Elintézi minden iigye-
met, mégpedig mindig Isten akarata szerint. Ez is hozzatartozik az O
édesanyai hivatdsdhoz: Advocatia Nostral A mi ligyvédiink. Kis Szent
Teréz kifejezése ez: ,Mily jol intézi az én ligyeimet!” Ezért mindent
megbeszél, k6z6l Vele; elég csak Ra tekintenie, s Maria mar tudja,
mire van sziiksége.

O, a szentek nagyon jol tudtdk, mit jelent nekik a Sziizanya!
Maria-szeretetiik vagy mondjuk a megszokott modon: a MaAria-
kultusz naluk szentségiik aranyaban névekedett. Nem is lehet més-
kép! Ez a gyonyora , kultusz — Isten akarata. Mi egyéb az életszeni-
ség, mint Isten akaratdnak tokéletes teljesitése. Miféle szent volna
az, aki éppen ebben az egyben nem akarna Isten akaratat?! S miféle
lelki élet volna az, mely a tdkéletesség utjan a Szlizanya szeretetét
egészen mellékesnek tartana?! — Mit tudhat az, akinek fogalma sincs
arrdl, mi az Anyaszentegyhédznak -— Maria?! Mily messze &llhat az
Egyhaztél, mennyire tdvol az 6 gondolkodasatdl, eljarasa modjatol, aki
nem latja, mennyire eped Krisztus misztikus teste Madria segit-
ségéért:

Ora pro nobis Sancta Dei Genitrix! Mit tud az, akinek nem tiint
fel, hogy az Egyhdz alig varja, hogy kimondhassa dogméban: Omnium
Gratiarum Mediatrix! Hogy 6 a misztikus testben az egyhéazatyak
szerint a nyak, amely Osszekoti a tagokat: benniinket, a fével: Jézus-
sal! Hogy O a csatorna, amelyen keresztiil dmlenek hozzank az isteni
kegyelmek oly bdségesen, hogy az aldzatos lélek csak a hala konnyei-
vel, de nem a szavaval képes azokért koszonetet mondani! Hogy —
mint Szent Berndt mondta: Deus voluit totum nos habere per Mariam!
Isten azt akarta, hogy mindent Maria altal kapjunk! Ez a nagy Szent
mondta Réla ezt a szépséges, igaz mondatot: Plena sibi, nobis super-
plena et supereffluens. Onmagénak telve, nekiink tiltele és kicsordult!
Hogy — ez, ez Mdria; az az O hivatdsa, hogy anya legyen, tehat hogy
elldsson, etessen, neveljen, elhalmozzon benniinket, mert gyermekei
vagyunk, Isten fogadott fiai, Jézus testvérei s mert csak igy tudunk
lenni olyanok, mint a kisdedek, akiké egyes-egyediil a mennyek
orszagal

Minden Szentmisében tjra meg Gjra odaadja anyaul nekiink a

16



keresztrél Jézus az O Anyjat, s mi nem vennék tudomasul az egész
Golgotat?! — Aki Maridval misézik, az tudja, mit jelent egyiittélni az
Edesanyaval!

Sokszor esziinkbe juthat: Szent Illésnek a gyalogfenyé aldl 40
nap és 40 éjjel kellett mennie Isten hegyéig, a Horebig, a kenyérnek
az erejévell Nekiink csak egy nap és egy éjjel kell ezt az utat meg-
tenniink az &ldott, szent Kenyér erejével — az egyik Szentmisétdl a
masikig. Es mégis mily hosszu, mily eseményteljes egy nap, mily
veszedelmes ez az egy éjtszakal! — Kiteszi ez az egy — Illés atyank
40 napjat és 40 éjjelét?l Rémiilettel gondolunk rd, hogy birjuk ki —
vétek, hiba, megbantds nélkiil! Mennyi lesz benne \jra a hanyagsag,
az ellanyhulas, az elfordulds Téled, Uram, mi Napunk, mennyi 6n-
szeretet egész nap, s mily kevés szeretet Irdntad, mily kevés testvé-
reink irdnt! Mennyi idegen, haszontalan, hitvany gondolat, mennyi
folosleges sz6, fecsegés, s mily kevés igazi hallgatds kiviil-beliil!
Mennyi szenvedély, tiirelmetlenség, mily sok ostoba kivancsisédg, s
mily kevés vagy semmi Osszeszedettség! Mily undok sok hitsag,
mennyi hencegés és mily kevés vagy semmi aldzat!

Ugye, Jézusunk, ezért adod Anyadat mellénk! Az egy nap egy
éjjel — Horeb hegyéig, -a mdsnapi istentaldlkozédsig, az egyesiilésig,

a Pax-ig, a communioig, még a Kenyér erejével is — tekintve a mi
feneketlen nyomortsidgunkat és hitlenségiinket — alig volna ki-
birhaté — Madria nélkiill Minden 6rdban, dehogy! — minden percben

leiilnénk a gyalogfeny&bokor ald mi is, megelégelvén a paranyi kis
szolgdlatot Teneked. De a mi Anyank mellettiink all, biztat és tesz is
helyettiink, Imadkozik és szeret Téged — helyettiink is. O a mi nagy,
szent, aldott Helyettesiténk. Ez is hozzatartozik az édesanyai
hivatdshoz.
Mdria a garancia — értiink.

Valaki a szentaldozés el6tti nagy zavardban e szavakra bukkant:
Ne respicias, Domine, peccata mea, sed oculi tui videant aequitates
Mariae! S eltiint minden zavar, kétely, aggodalom. Azdéta mindig
Anyjdra hivatkozik, s ez a hivatkozds még sohasem volt eredményte-
len. Mily j6 aztan rdmutatni Jézus el6tt Anyénk aldzatossdgdra, mikor
a kevélység viperdja sziszeg vagy a hitsdg pavaja kérkedik benniink
vagy szeplételen tisztasdgdra, mikor szennyesek a gondolataink, a
képzeletiink, s a szemiink artatlan ragyogésat elsotétitette az érzéki-
ség, vagy hivatkozni az O szépszeretetére, mikor tombol benniink a
harag forgetege vagy il a sdpadt irigység és hidegen siivit az ellen-
szenv!... Hiszen az anya erényei a gyermek tulajdonal

Tegyiink fel Ored mindent! Mindeniinket! Egész életiinket! Mint
a szenvedélyes hazdrdkartyasok: mindent egy tétre, egész vagyonun-
kat, megélhetésiinket; van, aki legszebb lovat, kocsijat, s6t még —
volt eset ra: a feleségét is. Es nem nyeri meg a tétet! — Mi azonban
sohasem vesztlink, mi mindig nyeriink. A mi tétlink: Méaria anyai
Szivel. ..

Bar betolthetné fonséges hivatésat szépséges Sziizanyénk minden-
egyes gyermekében, elsésorban azonban az O papjaiban!

P. Marcell kdrmelita
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Szentek hivatdstudata és hivatdsszeretete.

Bizony semmit sem tesz az Uristen a nélkiil,
hogy titkdt ki ne nyilatkoztassa szolgdinak, a
profétaknak! Ordit az oroszlan: ki nem remegne?
Sz6l az Ur Isten: ki ‘nem proéfétalna? (Amosz 3,
7—38.)

Sorsddntd élmény.

Vocatio Dei. — Kiragadja embereit az 6szévetség Istene ellen-
allhatatlanul, hatalommal. Megbizatasuk félelmetes: egész népekkel
kell szembendllniok, nem mint csabitok, hanem mint feddék, bosszu-
allok:

Mielbtt megalkottalak anydd méhében, ismertelek téged —
Miel6tt kijottél méhe szajabol, megszenteltelek,

Es profétaul rendeltelek a nemzetek k6zott. . .

Ime, én ma nemzetek és orszagok folé allitlak, Hogy gyomlalj
és rombolj, — Hogy szétszorj és széthanyj,

Hogy épits és iiltess. (Jer. 1, 5. 10)

A hivatdsélmény feledhetetlen, iinnepélyes, kényszerité. Hidba
fut meg Jénas az Ur szine eldl, szeliden korholva Ot ismert irgalma
miatt, melynél fogva joémaga hazugsdgban marad; hidba halljuk Jere-
mias haromszoros jajat, gyermeki gydngeségére hivatkozasat, hidba
Izaids biintudata. Menniék kell!l Isten maga lesz erejiik. Még legjobb,
ha hoésiesen, nagyvonalian, kiralyi lélekkel engedelmeskednek, mint
Abrahédm:

Elindula tehat Abram, ahogy az Ur megparancsolta neki és vele
méne Lot is. Hetvenot esztendds volt Abram, amikor elindult Héran-
bol. (Gen. 12, 4)

Konnyekig meghatd készség a szentek jellemzdé vonasa. Pedig
nem mindig latjdk elére Isten szivének gondolatait, koncepcioit —
csak azt tudjdk, hogy emberre van sziikség, eszkozre, nyilra, harso-
nara. A szentek sorsa kemény sors, nem csoda a természet vissza-
hokolése: Illés Jezabel eldl menekiil a pusztdba:

Miutén beért és egy bordkafenyd ald leiilt, azt kivinad maganak,
hogy haljon meg. Igy széla: Elég volt, Uram, vedd el életemet, mert
én sem vagyok jobb, mint atydim. (Kirdlyok III. 19, 4.

Vocatio Christi. — Egészen mas tdj, egészen mdas légkor. Egy
csoddlatosan szelid pasztor fiittyét halljuk, de ez a hang ellenallhatat-
lan, varédzsereji. Elménye szivinkbe zarva késé oregségig: all vala
Keresztel6 Janos és ketté az 6 tanitvanyai koziil:

Megfordulvan Jézus és latvan, hogy utdna mennek, kérdé Sket:
Mit kerestek? Azok pedig mondak neki: Rabbi! (amit mesternek értel-
meznek) hol lakol? Monda nekik: Jertek és lassdtok. Menének tehat
és latak, hol lakik és aznap nadla maradanak. Akkor mintegy tiz ora
vala.

Mi a krisztusi hivatds lényege?

Ugyanaz, ami addig is, — és 6rokké — az isteni hivdasé altalaban,
de méar egész konkrét formdban, s nem a félelem, hanem a szeretet
eszkozeivel:
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Azutan folmenvén a hegyre, magahoz hivd, akiket 6 akart, és
hozzaja menének. Es rendele tizenkett6t, hogy vele legyenek és hogy
prédikdalni kidje 6ket. (Mk. 3, 13—14.)

Es monda nekik: Jojjetek utanam és emberhaldszokka teszlek
benneteket. Azok pedig mindjart elhagyvan haldikat, koveték 6t.
(Mt. 4, 19—20.) .

Jézus tehat megkeresi Szentjét, hogy Vele legyen (Dominus
elegit te, ut sis ei) és hogy emberlelkeket haldsszon. Ha objektive
olvassuk a Szentirast, akkor mindinkébb az emberhaldszds feladata fog
kidomborodni. Ez a szentek hivatdsa. A masik — ut sis ei — nélkiil6z-
hetetlen alapja ennek, vele értédik. Barmilyen rovid par év, Krisztus
boldog tarsasdgédban lenni, mégis gyokeresen atalakité erdgyiijtés az
élet vértandsagara, beoltds Krisztusba, &llandé Vele maradés. ,,A te
beszéded elarul téged, hogy te is az O tanitvdnyai koézil vagy” — a
szentek beszédje is mindig elérulja Jézust! A sziv boségébol beszél a
szaj. (P. Matéo.)

Pakocs Kéaroly plasztikusan, igazul festi az apostoli hivatas tar-
talmat , A Jadds-misztérium”-ban (12—13. 1):

...a Jézussal vald levés a vele valo teljes kozosséget jelenti.
Ennek a kozésségnek korébe tartozik az anyagi és a lelki élet.

Az anyagi életk6zosség tartalma: résztvenni Jézus hajléktalan-
sagadban; vele vandorolni; ahol a faradsédg és az éjtszaka meglepi, ott
pihenni ... emberek alamizsnéira, a lathatatlan, de embereken mindig
6rk6dé isteni Gondviselésre hagyatkozva élni; Jézussal az 6 élet-
modjéban egyiitt lenni, esse cum Jesu...

De ez az Urral val6 egyiittlétnek csak kisebbik részét alkotja.
Jézus életmobdjdban résztvenni annyit is jelentett, mint a lelkiség életét
vele egyiitt élni, esse cum Jesu in spiritualibus.

Krisztussal kiizdeni a gonoszlélek uralma ellen mindeniitt, ahol
tényleg uralkodik ... A kegyelemnek utat végni azokba a lelkekbe,
akik még nem fogadtak be azt. .. Kegyelemmel, igével megvillanyozni,
izgatni, Isten felé nyugtalanitani az emberiséget. Amit Jézus tett, azt
tenni. Facere cum Christo ... ;

Nincs hatalmasabb élmény, mint Jézus egyénisége. Egy sz0, és
mindent elhagyvéan, mennek uténa. Kitartanak, egész a vértanusagig.
Pedig milyen szomorusag volt elvesziteni Ot! A Kereszt botranya!
Utdna bamulni az égbe! Mégis: az O szazszor szent hivasa, feledhetet-
len, teremt6 szava dolgozott a tanitvdnyokban mindvégig s nem tért
vissza tiresen. Tanui, szentjei lettek Jézusnak.

A szentek orszdga. — Milyen belathatatlan sokszeriisége, szine
van a Szentlélek hivasdnak! S eldgazik a legfinomabb részletekbe is.
Lassanként nemcsak arrol van szd, hogy Jézussal egyesiilve marad-
janak s prédikdljanak, hanem arrdl is, hogy a Szentlélek ezernyi ter-
vét, gondolatat, bizonyos idében, bizonyos foldrész vagy nép 6lén, a
legvaltozatosabban megvalodsitsdk.

Szent P4l hivatdsa még egészen profétai jellegl, kényszeritd
erejl, talan oly nagyaranyu megbizéassal, mint egy szentnek sem volt.
Szent Agostont a helytelen szeretet tévutjaibol, labirintjabol vezet-
gette ki a Szentlélek, sajat biintudatanak és onutalatdnak sulya foly-
tan, a ,Tolle, lege” angyali hangjaval, mig végre megadta magat és
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Krisztust 6ltotte fel. Neki az egész Egyhdazat kellett tanitania s nem is
volt nagyobb mestere naldndl mindannak, ami az isteni szeretetre és
kegyelemre vonatkozott. Vannak-e folségesebb sorok a kovetkezéknél:

. Trahit sua quemque voluptas” — (Vergilius) — nem a kény-
szer, hanem a gyonyoriség; nem a kotelesség, hanem a tetszés;
mennél igazabban kell tehat mondanunk, hogy az ember vonzodik
Krisztushoz, az ember, aki tetszését leli az igazsagban, a boldogsagban,
a méltdnyossdgban, az o6rok életben, amiket 0&sszefoglalva mind
Krisztusban talalunk meg. Mutass szeret6 szivet és érti, mit beszélek.
Mutasd a vidgyak emberét, az éhez6t, a pusztasdgban zardndoklét és
szomjazot, aki az 6rok haza forrdsa utdn eped: mutass ehhez hasonlot
és tudni fogja, mit beszélek. Ha azonban fagyos szivnhek mondom, nem
tudja, mit mondok.

Remete szent Pal meghivasa egészen csendes, latszolag nem is
hivatéas: félt az 1ild6z6ktol! Bemenekiilt a pusztdba, ott jol érezte magat
s a Lélek ott fogta, hogy hatalmas példdja legyen a magdnyban élok
imadsagossdagdnak, keménységének és vidam, gyermeki lelkiiletének.
(Még mindig épitenek hazakat az emberek? — kérdi Szent Antaltol
egy emberéletnyi hallgatds utan.)

Vannak ellendllék, akik eleinte futnak, borzadnak a hivatéastol:
passzionista Szent Gabor csak harmadszor adja meg magéat a kegyelem-
nek, még a homlokat surolé puskagolyé sem birja rd4, hogy fogadal-
mat bevidltsa — végiil a Szlizanya képébdl kibomlo sugéar gyézi le —
s lesz a ballerinébdl, a tdncosbdl szent szerzetes. Riccardi Placidus
bencés szerzetes boldoggdavatésa folyamatban van; mikor nagybatyja
elséizben teszi figyelmessé, hogy adottsdgai folytdn pappa kéne lennie,
sapkdjat a foldhoz vagja, ratapos és felkidlt: ha volna is hivatasom,
igy taposnam ki azt a lelkembdél!

Vannak, akik egész akaddlytalanul nének bele a hivatasba és
realizdljak a Szentlélek redjuk vonatkozé tervét. Don Bosco kristaly-
tiszta lelke nem ismer habozdast; méar gyermekkordban oktatja a kis
csibészeket, akiknek késdbb generélisa lett; elég volt az elsd kis tudat-
lan jelentkezd és rogton felismerte hivatdsat, az oratériumok alapita-
sat, s végtelen egyszerti, igazén katolikus lelkiségének tovabbadasat,
mely a gyakori aldozédsban, a gydénas és a Szlizanya tiszteletének ajan-
ladsaban, a biin szétromboldsdban s a megeléz6 mddszerben meriilt ki.
Kis Teréznél is az lett volna a csodélatos, ha nem zarkozik be a Kar-
melbe, ambar még tovabb fejlédve, egészen sajatos hivatasat, a kis
Osvény terjesztését, a kis lelkek megsegitését még ki kellett tapogatnia
a karmelita keretek kozott is.

Vannak, akik nagyon messzirél vagy késon érlelédnek meg Isten
szamara. A karmelita szentéletli Ferenc testvér szegény elmebajos
volt, aki az erdén embert is 6lt, minden biintudat nélkiil; késébb a
jotékonysag angyala, a kis Jézus megbizottja és bizalmasa lett. Lelli
Kamill rosszvérii, csavargé zsoldoskatona, szenvedélyes kartyas és
blinés ember, akit csak lassan hat meg a franciskdnus szerzetesek jo
példaja és résztvevd szeretete; mint vilagi apold folytatja életmoédijat
és itt débben réd hivatasara: hogy betegédpolo szerzetet alapitson, még
egy Néri Szent Fiilép tandcsa ellenére is, és hogy az aldzatossag
csoddja legyen.
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Egyiptomi Maria nyilvdanos blinds, még a Szentsirhoz igyekvo
zarandoklat alkalméaval is szedi a maga é&ldozatait, — csakhogy a
Bazilikdba nem tud bemennil Megmerevedik egész teste... jeges ré-
miiletében a Szlizanyahoz fordul, megtér s hallja az utasitdst: menjen
a Jordanon tulra siratni életét. ..

Minden virag szép, amelyet O teremtett — mondja Kis Teréz —
a lelkek vildgaban is! S nincs szebb pillanata a lélek virdgdnak, mint
a kifeslés, sajatos hivatasdra rddébbenés... Hanyszor lesi a kertész-
kedd virdgat, kardliliomat, rézsdjat: mit igér, milyen szind lesz? s a
legnagyszertibb élmény: az elsé nap, az elsé szirom! Ez a szentek
életének koltészete, héskora.

A tapogatdédzds. Mert ezt tették; nyugtalanul, szent Osztdnnel,
szent idegességgel. ,,Doce me facere voluntatem tuam”... Kis Teréz
a Szentirdst nyomozza, haszndlja, mig végre Izaids proféta ttbaiga-
zitja: a kisgyermekség az 6 tantdrgya, az Anyaszentegyhaz testében
szivnek lennij! Végre tudatdra ébredt! — Assisi Szent Ferenc tokéle-
tesen rugalmas cselekvé készsége konnyekig meghaté és evangé-
liumian szép; eleinte templomokat javit, s csak keriilé titon jon tuda-
tdra, hogy hivatdsa: tgy élni, mint az Evangélium el8irja — sine
glossa! Istennek nem tuddsa, hanem Joculatora, mimese lenni! Az
elhidegiilt vilagot szeretettel ismét dtmelegiteni!

Fourier Szent Péter tudatosan 1ép be lanyha szerzetesrendbe,
mert felismeri hivatdsdt, hogy annak szinvonaldt feljavitsa. Rémai
Szent Franciska, a tizenot éves sziiz, apacaéletrdl dbrandozott; s mikor
megkérte az eldkeld romai patricius, lelkiatyja tanacsat kérte ki szo-
fukaron, egyszerlien. ,,Menj hozz§, leanyom' — volt a felelet; a fiatal
ledny végigvagodott a foldon adjultan, de engedelmeskedett. Szentté
lett! — Labre Szent Benedek sokdig tapogatddzott a karthauziaknal,
trappistakndl; nem birta ki, 6, a szent ember, mert hivatdsa volt: van-
dornak és zarandoknak lenni itt e f6ldon, koldussorsban.

Gyengeség.

Mi a jé Isten tehetségkutatdsa? Taldn ugy jar el, mint a falanszter
orvosa Maddachndl (6, a zseni el6reldtdsal), hogy koponyaalkatbdl,
természetes adottsdgokbdl itéljen: Ezt kiilldom, ez lesz az én szentem?
Electus, quem elegi? Sagitta electa? Talan itt is ugy van, mint a ter-
mészetes rendben, az Isten kiild és kivélaszt, rendesen a szellemi
képesség, tudés, testi erd, iigyesség, anyagi koérilmények, csaladi
viszonyok adottsdgai alapjén? (Dr. Jambor Mike: A hivatas nevelése.
Pann. Szemle, 1941, 1IV)

A szenteket kell megkérdezniink. Kis Teréz egy helyen Kempist
idézi és azt mondja, hogy Isten igen messze, mélyre nyul, hogy az em-
berét, a szentjét kikeresse. A lelki szegények ko6zé, a kis lelkek kozé.
Akik semmik a maguk szemében, csak eszkézdknek tudjak magukat,
akik Jézust sugdrozzak. Minél nyomorultabbnak érzik magukat, annal
boldogabbak, hogy legalabb minden dicséség az Istené. Ez a Szent-
lélek pedagogidja: az aldzatost valasztja, azt, akiben van képesség az
onzetlen, nagyvonalli szeretetre, aki elfelejti 6nmagat. A szentéletii
Angelika karmelita n6vér mondotta, — valamikor zongoramavészng,
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périzsi ledny.--— hogy van az emberekben szeretet, de nem tud érvé-
nyesiilni. Elnyomja az 6nszeretet, Csak az egészen kicsiny tud szeretni,
aki nem is gondol arra, hogy , Szeretném, ha szeretnének".

P. Liberman rendalapité tanacsolja egy eldljarénak, hogy ne
nagyon miik6djon, csak arra legyen gondja, hogy ne ronfsa Isten mun-
kdjat sajatmagdban. Mikor rendjének approbéciéja nem sikerilt, leiilt
Isten irgalma elé és varta, mig a nagy fal leomlik. O csak ostorozta
magat, béjtolt, imadkozott.

Depaul Szent Vince gyonyorlen irja le a szeretetmiivek kelet-
kezését egy beszédjében. ,Ha Le Gras kisasszony hozzatett valamit,
ha Portail ur vagy én tettiink valamit, 6, akkor mi csak zavartunk.
Isten a szeretetmiivek alkotéja. Minden alkotdsnak O az 6soka, ha
mas alkot6t nem talalunk rd. En sohasem gondoltam red, tehat Isten
az alapité egyediil.” S a keletkezés leirdsa utan igy folytatja: , Lassa-
tok, lednyaim, hogyan tértént mindez. Senki sem gondolt ra. Igy kelet-
keznek Isten miivei; jonnek a nélkiil, hogy gondolnank redjuk.
Gondoljatok mindig erre: amit az emberek nem tettek, azt Isten
cselekedte.” Ime, a szentek lelkiilete; az 6 kivalasztottsaguk, hiva-
tasuk titka, miértje.

Hosszu tanulmdny és nagy szeretet.

Szekfii Gyula irja a Magyar Szentek el6szavdban, hogy a szen-
teket bizonyos makacssdg, kévetkezetesség jellemzi, mellyel allha-
tatos gesztussal elharitjak maguktol a vildgot és folfelé tornek a
természetfolottibe. Nem lehet jobban jellemezni a szentek hivaids-
szeretetét, ha mar egyszer tudatdra ébredtek sajatos kiildetésiiknek
Isten orszagéban. Legfeljebb még a féltékenységet lehetne hozza-
csatolni azoknal, akik valamely tdrsasdg vagy mozgalom élén &llot-
tak, féltékenységet, mellyel vigydztak hivatdsuk eredeti tisztasdgdra.

Kétségkivil az 6 hivatdsszeretetiik nem volt érzelmi csupan, —
bdr ez is velejart olykor, pl. Pazzi Szent Magdolnandl, aki kolostora
falait csokolgatta — hanem nagy, hésies szeretet volt, megveszteget-
hetetlen és kemény, mint a haldl. Néha még belsd ellenkezéssel is
megfért, mint Droste-Vischering Marianal, Porto szent Joépésztor
fonoknoéjénél, aki mindig bencés apéaca szeretett volna lenni s huzé-
dozott igazi hivatésatol.

Hosszu tanulmény és nagy szeretet, irja Dante, ez kiséri a
szarbaszokkent hivatdasokat szentjeinknél. Hosszli tanulmdény, vagyis
kovetkezetes gyakorlat, végleges bevagdédas abba az tutba, melyet
Isten jel6lt ki szamukra oOroktol fogva. Loyolai Szent Ignédc sokat
imadkozott, sirt, misézett, mig a Szabvanyok véglegesen kialakultak
s 6 maga a heves katondbdl a lelki egyensuly csodaja lett. Abban
meriil ki az 6 hivatadsszeretete, hogy nem nagyolt el semmit. Szent
Bernat rajongott a szerzeteseszményért, s apati hivataldban sok a
belsé fejlodés, kiilonés médon a diszkrécié kérdésében: eleinte tul
sokat kivant alattval6itél, akik nem tudtdk aztdn szdrnyaldsat kovetni.
Génuai Szent Katalin viszont nem a szerzetesi ruhat, hanem a szere-
tetet tartotta fontosnak; ha ezzel a ruhdval -— mondotta egy kevéssé
tapintatos szerzetesnek — csak egy fokkal magasabbra jutnék a sze-
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Tetetben, sajat kezemmel tépném azt le testérél. Szalézi Szent Ferenc
is a szeretet szentje, s amint életir6ja megjegyzi, folyton gyakorolta
azt, amig egészen belé nem alakult.

Tudunk missziondriusokrél, akiket nem riaszt a malaria, az
6serdé s a vademberek részérdl fenyegetd életveszély, hanem véagyod-
va, soévarogva néznek a forré foldrész, kedves fekete hiveik felé, ha
eloljaroik egyidére hazarendelték Oket. Tudunk szoénokot, aki telje-
sen odaadta magat Jézus Szive kultuszdnak s letette a fogadalmat,
hogy errél mindennap prédikdlni fog; ha mésként nem, hat egy
kisgyermeket fog meg és neki beszél ...

Es ki tudnd elsorolni a félték enység érdekes példait, mely-
lyel a szentek koriilbastyaztdk a depositumot, megvaldsitando szent
ugylket? Keresztes Szent Janos a Miatyankra fogja a lelki torkos-
sagban szenvedé6t, Szent Terézia hazakiildi a tudakos jelentkezét
biblidjaval egyitt, nehogy rést kapjon Karmel egyszeriisége: Szent
Klara még a pépa urral szemben is kész megvédelmezni a teljes sze-
génység privilégiumat; Szent Igndc nem szerette, ha Udiilésen mds
rend szentjeir6l folyt a szé — maradjanak a paterek csak a Tarsasdg
példds embereinél ... Szent Alajos addig ment, hogy csaladi korben
is kivanta azt a kis borosflask6t, mely a Tarsasag asztalan minden
rendtag teritékénél szerepelt. ..

Corollarium a kiilénb6zé lelkiségekrdl.

A szentek voltak hordozéi és kikezddi, mint isteni eszkozok, az
Egyhézban taldlhato kiilénbozé lelki utaknak a tokéletesség felé.
A dogmatikai alap, a szentségek haszndlata, s6t a cél is — a szeretet
tokéletessége — mindig ugyanaz; de az eszkozok, a moddszerek vég-
telentil valtozatosak. Mar akar a latdsmod hatdrozza ezt meg naluk,
melynél fogva egyes részleteket jobban kidomboritanak a kozos
kincsbdl, pl. Jézus gyermekségét vagy szenvedését — az orokké-
valosdg Jézusat; akadr egyéniségiikbsl fakad éppen ez a latdsmod;
a Szentléleknek mindenképen végrehajtéi 6k, aki a kevéssé 6nallo
tomeget arra a lelkiségre tereli, mely neki kor, idé és faj szerint
megfelel. Ma példaul okvetieniil el kellett jénnie Kis Teréznek, mert
a kor nem birja meg a komplikalt lelkiséget: kell ismét és mindig
az evangéliumi egyszeriiség. Kell a liturgia, — Szent Benedek! — mert
a modern Sachlichkeit mesterkéltnek érzi méar a sok egyénileg meg-
fogalmazott imagyakorlatot. A lelkiségek — mert a Szentlélek alko-
tdsai — nem avulnak el, hanem vele nének az Egyhazzal.

Severinus a Verbo Divino O. C. D.
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Kardcsony.

Isten nagylelkli jésdga az emberek irdnt Betlehemben kidradt,
mint a gdatjat szakité tenger.

Az emberi fejekben sok hideg és s6tét gondolat motoszkal Isten-
rél. Kevés ember tudja az egész Teremtést és Gondviselést mély meg-
gy6z6déssel tgy fogalmazni, mint Isten josdganak kiaradasat. Hiaba
adta magat Isten még gyermekalakban is, hogy meggy6zz6n benniin-
ket végtelen josagarol.

Es vajjon mi papok vildgosan gondolkodunk-e Isten csodalatos
nagylelkliségérol?

Vegyilik betlehemi elmélkedésiink targyaul ezt a nagylelki-
séget.

Lassan készilt eld az Isten josdganak ez a kibontakozasa és
kidradasa.

Valamikor fo6ldbél alkotta az embert és lelket lehelt abba. Ké-
pére és hasonlatossagéra teremtette. Azutdn Evat adta Adam mellé,
mert gy vélte, hogy nem j6 az embernek egyediil lennie. Roppant
kincset adott a természetf6lotti rendben és megengedte ennek elvesz-
tését, de ezt is csak azért, hogy jojjon az 1j Adam és Altala és Benne
még szebb kegyelmi vildgot adjon. Vizdézdnnel is mosta a bilint, de
utdna szivarvannyal tett igéretet.

Abrahdmmal pedig a Betlehemet el6készitd josagnak gazdag
gondviselése indult el egy népnek hosszu térténetében.

Most pedig el6ttiink a Gyermek, Akitdl senkinek sincs oka félni,
Akit mindenki bétran szerethet.

Elmélyed6é lelkiink szdmara a gyermeki ajkak beszédesek
lesznek.

Elsé szavaival mintha szemrehé&nyast tenne: nehéz, sotét, keser(i
gondolatainkért Istenre és féleg gondviselésére nézve; fagyos, ellen-
séges érzelmeinkért, melyek hdla helyett hulldmzottak Feléje.

De aztan cirégat: Ne félj, hiszen nincs mitél, csak szeretet vesz
koriil; ne légy hideg, amikor én meleg Szivemben ringatom lelkedet.

Biztat: J6jj egészen kozel, végy karjaidba, hiszen a gyermek
abba valo s én azért lettem gyermek. J6jj, kivanj barmit — hiszen
nem tudsz nagyobbat kérni, mint amit most kérés nélkiil adtam. Ne
nézd magad kicsinek, hanem nagynak, s6t igen nagynak, ha egyiitt-
maradunk, ha velem élsz. Ne tartsd magad gyongének, hanem igen
erdsnek, ha beldlem veszed erdidet.
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S mintha mentegetné magat: Tobbet mar nem adhattam, mert
mindent adtam. S jobban, kedvesebben mar nem adhattam, mert gyer-
mekként adtam.

Aztan foltarja Szivének megvaltd terveit: Nagyon szeretem az
embert és nagyon boldoggd akarom tenni. De 6 szegény balga, fut
elélem és csetlik-botlik a maga testi Gtjan. En pedig 6rok vagyodassal
jarok utdna. Most mint kisbaba tipegek feléje, hogy jobban réam figyel-
jen. Csak érte jottem igy — s ez még csak kezdete 4ldozatos tetteim-
nek. Erte élem egész életemet. Erte sirom majd minden konnyemet.
Erte dolgozom kérgessé tenyeremet. Erte engedelmeskedem hosszi
zart életben. Aztén majd agyontaposom ldbamat, utdna jarva. Szavaim-
ban majd kiéntém szivemet neki. Ejtszakanként forré imdim harmatat
hullatom raja. — Szivesen veszek rdgalmakat, szitkokat, téle is. Tes-
temet majd kiszolgaltatom neki: kotozésre, verésre, kopdosésre, osto-
rozdasra, toviskoronadzasra, agyonfeszitésre, atszegezésre. Szivem min-
den vérét elhullatom rdja. — Es ha meghaltam érte, és ha foltamadtam
érte, szeretetem még jobban kiéntém raja. Vele leszek mindig, egészen
a vildg végezetéig. Ontestemmel és véremmel tdplalom, erdsitem és
viditom 6t.

Latod, mondja a végén, én csak ezért vagyok itt e jaszolban:
megvaltas, boldogitds végett — mas nekem nem kell a f61don.

Ett6l van ugy tele a szivem, ettdl olyan jé e hideg jaszol is nekem.

Gyermekded bizalommal meghiv engem e munkdhoz. Megsugja,
hogy élete tarsaul valasztott és 6roktél fogva nagy szeretettel gondolt
ram. S azi kérdi: Megértesz-e engem? Eljossz-e velem? S mintha félne
gyongeségem batortalan valaszatél, mindjart hozzateszi: Nem lesz
olyan nehéz, mint gondolod; ha faradt 1ész, atveszem terhedet; 6lem-
ben megpihensz. Gyézelmiink pedig biztos.

Valaszom:

Lehet olyan, mint a siiket emberé.

Lehet olyan, mint a lusta vagy félénk emberé, aki mindjart arra
gondol, nem lesz-e sok vagy faraszto, amit Jézus kivén.

Lehet olyan, mint az ostobdn merész emberé: Csekélység az
egész; tizannyit is elbirok; én mads fabol vagyok faragva, mint torpe
tarsaim!

Lehet olyan, mint az aldzatosan nagylelkii emberé: Uram, Te
tudod, hogy szeretlek Téged. — S ezzel a szeretettel Beléd fogddzva,
er6dben, josagodban bizakodva megyek utdnad, barhova vezess is!
Akarom egészen, amit szamomra akarsz!

Ennek a szeretetnek els6 megnyilatkozasai legyenek betlehemi
jaszolodndl:

Bocsdss meg nehéz, s6tét, keserii gondolataimért Rélad, jéosagod-
rol; fagyos, elforduld, ellenséges érzelmeimért Veled szemben; Rad
nézve sértd és szégyenletes akardsaimért.

~ Jovdteszem ezeket \igy, hogy elszéntan irtom ket és helyiikbe
uj gondolatokat iiltetek, melyek igazak, Hozzdd méltok, josagodat
hien tiikrozik; 0j érzelmeket iiltetek, amelyek a Tieiddel 6sszhang-
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z6k, tisztak, szeretettdl melegek; uj akardsokat lltetek, melyek bilin-
telenek és akaratoddal 6sszeforrnak.

Gyermekded lelkiiletedet megvaldsitom magamban. Azt az artat-
lan lelkiiletet, amelyet nem érintett a bilin lehellete, koromja; azt a
tiszta, érzékietlen, kegyelemteljes lelkiiletet; azt az aldzatos, Gszinte,
kozvetlen, kedves, szeretetremélté lelkiiletet. — Tudom, hogy ez a
gyermekdedség nem gyerekesség, hanem lelki érettség, amelynek
kialakitdsa nem csekély munkdba keriil.

Inditéokok bOségesen tdmogatnak kialakitdasaban:

Elsé az, hogy Te, Jézusom, nagyon szereted. Ezért akartal kisded
alakban jénni vildgra s elészor igy mutatkozni be. Ezért voltal oly
kedves a gyermekekhez és engedted ¢ket magadhoz a szeretet 4lda-
sara; ezért nyilatkoztdl ugy a gyermekded lelkiiletrdl, hogy: Bizony,
bizony mondom nektek, ha nem lesztek olyanokka, mint a kisdedek,
nem meniek be mennyeknek orszdgdba. Ezért magasztaltdl ugy {6l
gyermekded lelkiiletli szenteket, mint Assisi Szent Ferencet, Paduai
Szent Antalt, Suso Szent Henriket, Szent Szaniszlot, Kis Szent Terézt.

Masik inditéokom az, hogy a gyermekded lelkiilet énmagéban
is nagyon értékes. Hiszen ez fejezi ki leghelyesebben Istenhez vald
viszonyunkat: Filii Dei nominamur et sumus. Ez a legkdnnyebb és
legtermészetesebb aldzatossagi forma. Aldott, gyors, kénnyed optlmlz-
musa van, s ez tud legegyszeriibben boldoggd tenni.

A pap szamara pedig kiléndsen nagy eldnyei vannak. Lelki
életében: megkoénnyiti azt elindulasdban és folytatasaban, példaul igen
leegyszerisiti az engedelmesség, a lelkivezettetés, a tekintélytiszte-
let problémdjat; az imadsagnak szellemét és kozvetlenségét biztositja.
— A tokéletes egyéniség elengedhetetlen kelléke. Annak ugyanis
kedvesnek, megnyeronek, koézvetlennek, harmonikusnak és szerény-
nek kell lennie. Ezeket a vondsokat a gyermekdedség nyujtja legter-
mészetesebben. — Apostoli miikédésében pedig nagy eredményekhez
segiti a papot. Ez az ugyanis, ami gyorsan hoditja a lelkeket, vagy
legalabb is vonzza a kardcsony {innepének légkorével és hangulataval.

Gyakorldsi mdédjait igy gondolom:

Szivesen gondolok, Jézusom, a Te szent gyermekséged titkara.
Betlehemben is, Nézéretben is, kiilonésen pedig az Eucharisztidval
kapcsolatban, hiszen ebben is 11gy vagy, mintha bélcsében lennél, gy
vagy, mintha gyermekként keziinkben, o6liinkben tartandnk; s6t még
inkdbb ugy vagy, mert ajkunkra és sziviinkbe is vesziink.

Egyes cselekedeteimet gondolatban a Te gyermekded lelkedhez
viszonyitom: Hogyan tennéd Te helyemben ezt, azt?

Cselekedni akarok gyermekded, vagyis konnyed és véllalkozo
lélekkel: paratum cor meum Domine! Ecce ego, mitte me! Libenter
Domine, libentissime! — Ha sokat akarsz rdmbizni, nemcsak vallalom,
hanem vigasztallak is, Uram, hogy nem sok az, elbirok én még
tobbet is.

Kiilonosképen az engedelmességhben és az azt megalapozé tekin-
télytiszteletben akarom érvényesiteni a gyermekded szellemet. Nem-
csak azért, mert nagyon megkonnyiti ez, s6t 6rémre hangolja életem
sok nehéz vonatkozéséat, hanem f6leg azért, mert pont az engedelmes-
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ségben akarok Veled Osszeforrni leginkdbb, Aki vildgbalépésedkor
mennyei Atyad, Edesanyad és Nevelbatydd irant oly csodalatos
engedelmességet gyakoroltal.

Ezzel a gyermekded lélekkel sokat beszélek Rélad a hiveknek.

A kardcsonyi, betlehemes Isten-szeretetet és Jézus-szeretetet
nevelgetem enyéimben.

A betlehemi barlang és jaszol melegebb tiszteletét is kifejlesztem.

Hunya Ddniel S. J.

Pap és aldozat.

A legszorosabban egyiivé tartozé valdsagok. Egyik a masik nél-
kil elképzelhetetlen.

Aldozat nélkiil ugyanis nincs, nem lehet Istennek tetszd, kedves
papi élet, dldozatos papi élet nélkiil pedig nincs igazi hivatas, hisz
a hivatds nem egyéb, mint az élet odaadasa egyetlen, nagy és fensé-
ges gondolatnak. A gondolat pedig ez: A pap egészen Krisztusé s
amint Krisztus egykor &ldozatul adta és szlinteleniil aldozatul adja
magat — érette: viszonzasul a léleknek is aldozatul kell adnia magat
Krisztusért.

A pap és aldozat — a viszonossagi térvény alapjan.

A papnak egészen és maradéktalanul meg kell értenie ezt a
nagy és sorsdonté tényvaldsdgot. Batran Allithatjuk, hogy ezen 4all
vagy bukik a papi élet, itt torik meg vagy lendiil felfelé az odaadas
heroizmusa.

Az aldozat a papi élet fokusza, legjellemzébb sajatja; az aldozat
mikéntje a papi élet lényege. Az aldozat mindig szeretetbdl fakado,
onkéntes megajanlas €s odaadds. A szeretet készsége miatt feltétleniil
szépseget kolcsonoz a léleknek, de a megajanlds és odaadas utja
mindig a lemondés, a fajdalom és a szenvedés. E nélkiil nincs igazi
aldozat.

Ezek az aldozat anyajegyei.

Az aldozat a legmagasabb fokra ér, ha Istennel jut reldciéba és
a mérleg serpenydjében a legsulyosabb értéket mindig egyéniségem,
valdém, papi mivoltom jelenti.

Errél mélységesen meg kell gyézédve lenniink!

Pap vagyok. Jézus tutjait kell jarnom, Még a feliiletes szemléls-
nek is észre kell vennie, hogy ez Ut szegélye és az uttest maga is:
csupa szenvedés. Betlehemtol a Golgotdig. Az Gt célja — a megvaltas.
Mélységes tanitas rejtézik annak megfontoldsaban, hogy a megvil-
tdst is 4ldozat formajaban fogadta el Isten.

Aldozat kell ahhoz, hogy erételjes élet fakadjon! Jézus élete a
leger6teljesebb Elet, tehat kell hogy a legnagyobb &ldozatbdl forra-
sozzék.,

A pap aldozatanak is ebbdl kell taplalkoznia és hozza simulnia,
beleolvadni és benne megsemmisiilni. A vilag gy is botor az aldozat
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mivoltaval szemben. Egyszeriien nem érti. Barbarul tiri és nem tud
vele mit kezdeni. Pedig még a feliiletes szemléld is észreveheti, hogy
azért nincsenek hésék, mert nincsenek nagy aldozathozék. Mennyien
keresik mindenben a lehetd legkényelmesebb megoldast. Kitérnek a
nehézségek eldl és aldozatok nélkill akarjak meguszni az életet. Nem
merik magukat hosi tettekre elhatdrozni. Ahol a térvény teljesitése
dldozatot kivan, ott kiutat, envyhitést, dispenzaciét keresnek. Tapasz-
talatbol tudjuk, hogy &ldozatot kovetel a b6jt megtartasa, a felebarati
szeretet parancsdnak teljesitése, a gyermekdldas elfogadasa — egy-
szer(len megkeriilik a dolgokat, a helyett, hogy komolyan és hataro-
zottan szembenéznének veliik. F6 a kimagyarazas, kijatszas, a leheto
legtobb kényelem és a leheté legkevesebb aldozat.

Korunk nagy nyugtalansaganak, lazadé kifakadasanak és ideges
tirelmetlenségének oka, hogy oda az aldozat szelleme.

Ebben van a lelkek egyenstilyanak megbillenési oka is. Nem akar-
nak szenvedni, nem akarnak &ldozatot hozni, hat kimennek a Lanc-
hidra, k6tél utan néznek, kinyitjdk a gdzcsapot és elsiitik a ravaszt. ..

Gyava megfutamodas az aldozat el6l!

S mi, papok ismerjiik igazan az aldozat szellemét? ... Valahany-
szor az Isten oltdrdhoz lépek s mogoéttem, mint dldozatot bemutatéd
pap mogott felhangzik a hivek ajkdn az ének: Aldozattal jarul hoz-
zad ... vagy Aldozatot hoz Neked... vagy Kezdédik a szent aldo-
zat ... — sokszor az a gondolatom, hogy csak hazudjuk az énekszéval
az aldozat igazi valéjat. Odalépiink az aldozati oltarhoz, de igen
sokszor, s6t majdnem mindig, az egyéni dldozat nélkiil!

Meg vagyunk ugyanis gy6zédve, hogy Krisztus ugy is bemu-
tatja az aldozatot nemcsak érettiink, de helyettiink is és megelégsziink
a helyettesité 4ldozattal.

En is egy vagyok Krisztus hivei koéziil, Kivalasztott hivé vagyok.
Ott kiiszk6doém az daldozati oltar lépcsdjén, élesen débben elém a
két elvalaszthatatlan valésag: pap és aldozat.

Mogottem a nép (mégha mindjart néhdny kenddés anyodka is),
amely imadni akar, Uram, Tégedet, imadast pedig legtdkéletesebben
csak 4ldozattal végezhet. Mert az aldozat targyaul Felségedet akarja
elismerni, és megvallani ugyanakkor sajat fligg6ségét.

Uram! Fogadj el engem aldozatul.

Onmagamért és a ram bizottakért.

Tudom, hogy Fiadnak mint Fépapnak életaldozati cstcsteljesit-
ménye a keresztaldozat és annak megujitdsa, a szentmise, a legfébb
aldozat.

Nekem mint papnak ezt élesen kell latnom és a velejéig
értenem!

Mert azt is latnom kell, hogy a mindennapi életben anakroniz-
mus lesz az dldozat fogalma és vele a legszentebb aldozatnak épp
dldozati jellege — észrevétleniil elsikkad.

Mennyit kiizd a katolicizmus hivatalos szerve, az A. C., hogy
szentelje meg a nép a vasarnapot, jarjon szentmisére, a templom-
keriil6 tomeget vezessiik vissza a, templomba. Véleményem szerint
nem szamit itt a szép prédikdcio! Sem az egyéni rahatds, sem a fel-
tiné plakdt, sem egyéb kiilsé emdci6. Mindaddig, amig nem tudjuk
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a népnek a szentmisét, mint dldozatof, élménnyé tenni, amig nem
vagyunk képesek veliik a legszentebb dldozatol megéletni és vele
kapcsolatba hozni a pap és hivek szunnyadé dldozatossdgdi: nem
ériink célt!

Ne bizzunk mindent kvietista lelkiilettel az ex opere operato
kifejezésre!

A szentmise aldozat; a véres, fajdalmas Krisztus jar kozottink!

(Kis falum templomanak belsé bejarata f6lé odairattam oles
betiikkel: Jertek dldozatra... Ezt kell népemnek, meg magamnak is,
roppant vildgosan latnom és tisztdn értenem!)

Minden &aldozat csakis Krisztus &ldozatdban kap értelmet és
értéket.

Azzal, hogy pappa lettiink, mar 4aldozatot hoztunk. Kinek?

Krisztusnak, az 6r6k Fépapnak.

O valasztott ki benniinket ezrek és ezrek koziil. Rendkiviil ton-
tos ez a kivdlasztas, ez a meghivas isteni ténye! Mert vannak eré-
szakos betolakodok a szentélybe. Eljutnak az ordinacidig és nem
tudnak mit kezdeni az Istennek szentelt, dldozatos papi élettel. Meny-
nyi papnak rébusz marad egész életében: az aldozatos papi élet! Kell
szenvedniok, kell aldozatot hozniok, de ezek tdvol vannak az dldozat
krisztusi értelmétol és értékétdl, Milyen szomoru! Egy egyszer(i hivére
nézve is milyen szanalmas, ha nem ismeri, hogy az aldozatnak a
keresztény hitrendszerben miné értéke van, kivalt hogy a blindkért
felajanlott aldozatos szenvedésnek érdemszerzé, megvaltd, bGntor-
leszt6 és neveld ereje van.

A papnak tudnia kell, hogy ha a nézéreti Jézus jo szolgdja akar
lenni, akkor hiiségesen kévetnie kell. Es Jézus mindig nagyot akar
azzal, akitél dldozatot kovetel. Jézus a legszebb Kkitiintetést akkor
adja, amikor a legsulyosabb keresztet teszi vdllunkra. Csoddlkozunk,
hogy ennek részesei mi papok vagyunk? A jo pap élete — aldozatok
sorozata:

Nem értenek meg.

Annyi sok szép tervemet elgancsoljéak.

Legjobb szdandékomat — félremagyardzzak.

Paptestvéreim kozonye.

Hiveim szeretetlensége.

Rosszakaroim gancsoskoddsa.

Koérnyezetem farizeizmusa.

A nagy bizalmatlansag.

A halatlansag.

A vakmer$ gyanusitas.

Papi becsiiletemben gézolnak,

Arulkodnak és vadaskodnak.

Betegség, tomérdek gond és aggodalom.

A breviarium kotottsége.

Az engedelmesség.

A celibdtus.

Mindez nem is egy hosszi papi életnek aldozatos Osszetevdije,
néha csak egyetlen révid napnak mozaiksorozata.

Mind aldozat!
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Igaz, hogy a pap és az dldozat a legszorosabban egyiivé tartozo

fogalmak?. ..
Ha nem tudjuk egyesiteni mindezeket Krisztus 4ldozatdval, —
bocsénat — csak bohécok vagyunk! (Urge Ignac jezsuita a kinai

Ningpo-ban igy séhajt: , Itt igazdn szegény lehetek és szenvedhetek
széles kedvemre s igy kell nekem, igy hasonlithatok némileg az Ur
Jézushoz.")

Mi papok, egyenesen boldogok lehetiink, hogy ennyi aldo-
zatot hozhatunk és ennyit szenvedhetiink — széles kedviinkre!

Hisz a nagy tettek mind-mind aldozatbél sziilettek.

Az édesanydk hdsi lemondasa és onfeldldozdsa — daldozat.

Az Egyhaz élete — aldozat.

A szentek élete — &ldozat.

Az Eucharisztia aldozatbdl sziiletik.

S mi lenne nekiink Krisztus téviskorona, kereszt és Golgota
nélkil? ... Mi lenne keresztdldozat nélkiil? Hej, ha mi papok ezt jél
kimeditédlnank, rajonnénk arra, hogy mily nevetséges figurak, toérpe
gnémok vagyunk akkor, amikor apré bajainkkal, nehézségeinkkel
eléhozakodunk és nem atalljuk ezeket unos-untalan ismételni és teker-
getni, és egy egész vildgirodalomra valdt 6sszesirunk és nyavalygunk
panaszainknak felsoroldsaval és hebegd ujrazasdval. A helyett, hogy
komolyan, férfiasan és igazdn ratenndk papi életliinket, egyéniségiin-
ket és lelkiségilinket az &ldozati oltarra.

Amint a Fépap, Krisztus tette!

A papnak aldozatok sorozatdbdl Osszetevodd életét naponként
bele kell kapcsolnia a reggeli dldozatba.

Barmit hozzon a nap, a legelképzelhetetlenebb megprébéaltata-
sokat, a szenvedéseket, a keserli poharakat, mind egyesitem a Fépap
dldozatdval. Igy aztdn nem leszek zsémbes, morézus, ideges és lamen-
tdlé, nem valhatok besavanyodott, maganos agglegény-tipussd, ha-
nem kiverddik papi életemen annak ontudatos megélése, hogy papi
hivatasom sziikségszerien &ldozatokbdl téplalkozik (Zsid. 5, 1.), és
ettdl mar csak egy lépés a szentek vildga, amelynek mottéja: Uram,
még tobbet!.... Eretted!... Veled!...

A pap életének ugyanis parallel kell futnia Krisztus aldozatos
életével.

Krisztus szives odaajanlkozdsat — ratul visszautasitjak.

Természetesnek taldljdk a nagy magarahagyatottsdgot, amely
koriilveszi a szentmisén épplgy, mint szentségi jelenlétében.

Eucharisztikus megalazodasat, igénytelen egyszerliségét — nem
értik.

Csendes életét — tiszteletlenséggel viszonozzak.

A legszentebb aldozattal szerzett kegyelmeit — nem haszndljék,

Nekiink papoknak meg kell osztanunk Krisztus vigasztalan sor-
sat! Es ebbe a résztvevé megosztdsba belevesz a mi apro-cseprd
nehézségekkel kiiszk6d6 foldizG életiink!

A Fbépap élete — és a pap élete. ..

Ez a két parallel fut6 élet, a geometria térvényeinek ellenére,
nemcsak a végtelenben taladlkozik, hanem az eucharisztikus szent-
misealdozatban is. Igy egyesiil Krisztus 4ldozata és a pap aldozata.
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A reggeli dldozatban megittasul a lelkem. Ertem Krisztust, az
aldozatat, értem papi hivatdsomat és az aldozatomat.

Mar nem izgat halatlansdg, kézony, megnemértés, rosszakarat,
kellemetlenség. Krisztus ¢l bennem és Vele suttogom: ,En pedig
szivesen aldozok, sét magam is aldozatta valok a lelkekért, bar minél
jobban szeretlek benneteket, anndl kevésbbé szerettek engemet.”
{II Kor. 12, 15.)

Schnattner Szigfrid O. S. B.
Csacsbozsok

Istentd]l — Istenig vald folyamatossdgunk.

Az ,Istentdl — Istenig valdé mozgas"” jelenti ok és cél kozoétti
perspektivankat s életiinket, amelyet ragyogd fényben kell vagy kel-
lene fenntartanunk. Ez eszménycélt: Istentél — Istenig valé mozgé-
sunk ragyogobba tételét tlizte ki, mint legmagasabb szinvonalut a
.Papi Lelkiség" kiadvénysorozata. Oriiliink neki és gratuldlunk esz-
mei kitermelbjének! Sorakozunk melléje ahdnyan csak vagyunk:
szentélyiek és szentélyhez tartozék.

Mit is 6lel fel a Papi Lelkiség? Mi hét a legmélyebb gyoOkérzete?
Mi képezi szellemi egészét?

A Papi Lelkiség egész: az egyedi papi lélekbe beleégetett isten-
eszmének, istentervezetnek kezdete, folyamata és végsd beteljese-
dése, isteni Osképnek Ontudatositdsa és életjelleggé valo emelése;
amit nem megallapitani, hanem atélni kell. Isten szent akarata veliink
szemben egyénenként. A lélek 1ényegéhen levd isteneszmei életfor-
macidknak, életjegyeknek idébeli megvaldsitdsa. Mert nem a tan-
vonal, az ontologikumnak és a logikumnak azonossdga, vizszintese,
hanem éleimer6legese a fontos. Az eszmébdl az eszménybe, az isten-
eszméb0bl az isteneszménybe kell felemelkedniink; vagyis Isten szent
akaratat tokéletesen kell befejezniink. Ez a papi lelkiségnek legmé-
lyebb gydkérzete.

Igaz, el6szor a merdleges vonali életnek elveit tudoményosan
kell megdllapitani, hogy utmutaténk legyen, de azutan j6jjon, mert
jonnie kell, a természetes és az evangéliumi pedagdgia életfolyama-
tossdga. Az élet nem a tételek sorozatossdga, hanem az elvek folya-
matossaga, amit Szent Tamdés a kozismert: Istentdl — Istenig vald
mozgdassal fejezett ki.

A természetes pedagégidnak eszménycélja végeredményben az
individualitasz, a perszonalitdsz és a spiritualitdsz. Individualildsz a
mult szdzad elkorcsosodott veterdnja; perszonalitdsz az elsé vildg-
hdbort utdni idéknek erdszakkal kisajtolt kévetkezménye; és a
spiritualitdsz kévetelménye a foldre tepert mai embernek. Papi Lelki-
ségiink mindhdrom eszménycélt 6hajtja szolgdlni, amelyeket a ter-
mészetes pedagodgia kitermelt és kitermelni kivén. Sé6t segitségére is
siet a természetes pedagdgidnak minden rendelkezésre allé eszkoz-
zel, mert erre épit a természetfeletti pedagogia Krisztus Mesterrel. —
Hogvyan? ,

31



Az élet Osszes elemeinek konkrét egységét: az egyéniséget a
személyiség tokéletesiti; damde mindkettét a szellemiesség tartja
fenn és allanddsithatja. A papi lelkiség f0képen a spiritualitdszt arasztja
a pedagdgia felé¢, hogy ez a kultira magaslatira emelhesse a jové
vezetdit.

A spiritualitdszt pedig eszkozlik: a vildgnézet, az eszményigé-
zet, a hivatdseszme és a lelkiismerelesség. A vilagnézet alanyi és
targyi elemeknek egységes tavlata, hidja, de alanyi talsullyal; az
eszményigézet konkrét targyainak oly vonzalma, mely végetlenségbe
emeli a megigézettet; a hivatdsérzet egy eszmének megvaldsitasat
célzo lendiilet alanyi, szellemi, dldozatos tevékenységgel; és végre a
lelkiismeret a lélektani képességek tevékenységét ellenérzé altaldnos
és részleges kritikai szemlélet. Spiritualizalédunk akkor, amidén a
vilagnézet, az eszményigézet, a hivatdsérzet és a lelkiismeret: oly
értelmi vildgossdggal, oly tudati er6bizalommal, oly tiszta logikai érvé-
nyességgel, oly akarati értékkel, oly alanyi teljességgel és oly életi
boldogsaggal 1ép fel, hogy az alany mind délektani, mind szellemtani
kielégiilését eléri — szellemi totalitdsdban.

Napjainkban kilénés médon odafordulfunk az ,,egyéni élethez”.
Nem érdekel méar a leiro lélektan sem. Mindenkinek kell megérté
lélektan, mely alapul veszi az életef. Ma legtobben megérté lélektant
irnak, rajzolnak: a kisgyermekkorrol, a gyermekkorrdl, az ifjukorrél,
a meglettkorrdl, az érettkorrél, az oOregkorrél és az aggok korarél.
Es tudatosan, tudatlanul az a térekvés lengi at e miiveket, hogy
altaluk, szellemiik altal: gazdasagi, szocialis, hatalmi, elméleti, erkél-
csi, miivészi és valladsos alapéletformdvd teljesedjék ki az egyén, az
élete, hogy valoban szellemi életegésszé legyen az ember. E , meg-
ért6" lélektannak mar nincsenek irtézdsai: a hittél, a megsejtéstol,
a kontemplaci6tél, az istenitdl; ezeket mar mind felkarolta, keblére
vette és életegészébe beleiktatta. S miért? Mert roluk és targyukrol
biztos élményei vannak, amelyekben felismeri s vildgosan megkiilon-
bozteti az alanyi ént, a vonatkozd targyat és a jelennek jelenségét;
miért? Mert felfedezte az immanens En-t s vildgdt és radobbent az
Abszolutumra s végtelenségének vassziikségszeriiségére. J6l van.

»Sub pondere crescit palma”, kiteljesedik keresztek alatt a szel-
lemi élet! Ne tegylink senkinek s semminek szemrehdnyast az élet
jelen helyzetéért, koriilményeiért, mert az élet lassan ugyan, de biz-
tosan egyedi és altalanos spiritualizdléddsa felé halad: az élet Istentdl
— Istenig valé folyamatos mozgas, mozgatds. Nem gy6znek azok,
kik materializdlni akarnak az embert, mert lényegénél fogva er6sebb
a Spiritus, mint a Materia, nemesebb a 1élek, mint a test. Ez Iéti tor-
vény, amelyet még a szednszi materializacié sem rombolhat le. Hidba-
valoé az alvildgnak minden erdlkodése: minden kor Istennek gond-
viselésében a jobbat sziili a legkiilonb6zébb eszk6zok igénybevéte-
lével, megengedésével.

Szellemi élettotalitGsunknak alapjat, forrdsat képezik, mint
képezték mindig: a vildgnézetek, a végtelenbe nyuld eszmények, az
élethivatasi értékeszmék és az isteneszmét tudatosité lelkiismereti
itéletek. S midén ezeket mint szellemi, eszményi, eszmei és lelkiisme-
reti szellemszelvényeket éljik, beleolvadunk mar itt a foldon az
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abszolut Szeretetbe, Eszménybe, Szellembe, Szentségbe, De: , Lelkiink
mélyén gyokeredzoé ez eszménykép felé csak Osszes lelki képessé-
geinkkel s ezek legmagasabb hangulatdval vagyunk képesek tore-
kedni." (E. Spranger.)

Kérdezhetjiik: nem csodalatos-e a megértd, a szellemi 1élektan-
nak kikotése az Abszolitumndl? Nyugodtan megéllapithatjuk e szel-
lemi 1élektanrol, hogy nemcsak kikotott az Abszolitumnél, hanem a
tételes kereszténység vilagédba jelentésen beevezett, oda, ahol mar
értékelik: az imét, az elmélkedést, az istentiszteletet, Isten szolgala-
tat, a Szentirast, a szentségeket. (Dr. Nagy J.)

Ma egész Eurdopaban, minden allamaban vildgnézeti nevelést
slirgetnek, ami szellemi emelkedésiinket, spiritualizdlédéasunkat jelenti.
Amde ennek eszményi fejlesztése és &llandositdsa nem sikeriilhet a
kinyilatkoztatott szellemi elvek nélkiil. Mert minden bizonyité neve-
1és modszertanilag nemcsak rdvezetéssel, levezetéssel, visszavezetés-
sel, hanem revelative, égbodleredéssel torténhet. A szellemi emelke-
dést eredményezd vildgnézeti nevelés szépen haladhat induktive,
deduktive és reduktive a természetes rendben, de ez nem elég az
ember ,életegészéhez’. Az ember életegésze jelentésen égbéleredd-
ségre szorul: tehdt papi lelkiségre.

Az égbébleredd, a természetfeletti életegész feltételezi a termé-
szetes szellemi neveltséget, de nem allhat meg természetes eredmé-
nyeinél, hanem ezen talra kell haladnia mar égboleredé szellemi forra-
sandl fogva is. Mert az égvilagi kinyilatkoztatasnak, szellemi és életi
ismereteknek megvannak a maguk sajdtossagai: igazsdgfényei, égi
erdi, érvényei, értékei, eszményei, hivatdseszméi és lelkiismereti
mélységei. Ezért a természetfeletti életegész f6lotte kell hogy éalljon
a legtisztdbb természetes vilagnézetnek, eszménynek, eszmének és
lelkiismereti elvnek. Ha tehdt az evangéliumi pedagdgia f6léje épit
a megértd, a szellemi nevelési életegésznek, akkor az égbdleredd, a
természetfeletti életegésziinknek: szellemiinknek és életiinknek esz-
koz16 forrdsai: a hitvildgnézet, a Krisztus-eszményigézet, az evangé-
liumi hivatdsérzet és a rendkiviili istenélet ... Lassuk ezek lényegét.

1. HITVILAGNEZETUNK. Ha mar a dualista s még jobban a
meggy6zédéses és élményes panteista vildgnézet eredményezheti,
hogy az emberi élet elforduljon a testi 6sztontsségtdl, a vilagi csdbi-
tasoktol és az egyéni Onteltségtél s odaforduljon a lélekhez, szelle-
méhez és vilagfélényes értékeihez, sét teljesen Isten szolgdlatdba
szeg6djék, akkor a hitvildgnézetnek a maér elért eredmények folé
emelkedve a szinaihegyi Parancsolatok megtartdsanak szellemében
kell élnie életegészével. ,Egy a jo, az Isten. De ha be akarsz menni
az életre, tartsd meg a parancsokat.” (Mt. 19, 17.) A blndék hatarozott
elhagyédsa utdn égbodleredd Istennek szellemétél spiritualizdlédunk
életiinkben és szellemiinkben.

2. KRISZTUS-ESZMENYIGEZETUNK. Hogyha a vilagi, a logi-
kai és az etikai eszményeknek megvan az a varazslata, hogy a meg-
igézettnek lelkét-életét minden targybhol-személyb6l kikapcsolni és
eszményvonzalmaval oOnlényébe belekapcsolni képes, akkor az Ur
Jézus, mint aki a vildg Vilagossaga és az emberi életnek Utja, Igaz-
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sdga, Elete, a mar spiritualizalt lelkeket teljes bizonyossdggal dnéle-
tébe igézi. (Jn. 1, 14) Az embernek sohasem lehet Krisztus-eszmény-
igézete, ha még az anyagban, az Osztonokben hever. Idealizdlédds
tehdt feltételezi a spiritualizdlédast.” Eloszor el kell hagyni a bint s
ellentétes irdnyban Istenhez kell emelkedniink, ha életiinket egészen
szellemiessé akarjuk tenni és csak azutdn gyakorolhatjuk tartésan az
erkolcsi és a krisztusi erényeket.

3. EVANGELIUMI HIVATASERZETUNK: AZ ELET ARCHAI-
ZALODASA. Ha mar a természetes hivatdseszmék is képesek egy-
egy embernél az életet bensbleg tOlcsérszertien mélyiteni, s a mély-
ben az énes alany minden mastél eliekint és egyes-egyedil élete gyo-
kérzetébe s ennek eszményébe tekint, figyel, és a tudomany, a csalad
és a nemzet felvirdgoztatdsa érdekében minden é&ldozatot meghoz:
akkor az evangéliumi latds, vagyis lelkink isteneszméjének, isten-
tervezetének 6sképi megpillantdsa utan az ember életét ez Oseszme-
nek kijegecesedésére s altala masoknak megsegitésére forditani koéte-
les. Egy eszme sem id6el6ttibb a szentirdsi 6rok eszméknél és arche-
tipainknal, ezért azt az életet, mely lelke istentervezetét és az evan-
géliumi eszmét realizdlja, evangéliumi archaizaldsnak lehet, s6t kell
mondanunk. , Aki megtaldlja életét, elveszti azt; és aki elveszti életét
énérettem, megtaldlja azt.” (Mt. 10, 39.) Hitvilagnézetiink Istenhez
emel fel; Krisztus-eszményigézetiink szentséges Szivéhez lancol;
evangéliumi hivatdsérzethben archaizéléodunk életegésziinkben.

4. RENDKIVULI ISTENELETUNK., Ha a tokéleteseds egyéni élet
égbdl eredS segitség alapjan képes Istenhez emel6édni, Krisztusba
kapcsolodni és az evangéliumi hivatdseszmét minden aldozata aran
megvaldsitani és azt a szent kegyelmek és ajandékok alapjan fenntar-
tani, akkor a rendkiviili szent karizmdk révén lehetséges egy rendkiviili
istenélet, melynek lényege a titokzatos Krisztusba-olvadas, Szent-
1élekbe-mélyiilés és Istenatydba-meriilés, amelyb6l édes istenszeretet
arad ilyenféle epekedésekkel: ,Mennyei Atydm! Add, hogy ugy sze-
resselek, mint szeretett Téged az Ur Jézus; add, hogy ugy szenved-
hessek, mint szenvedett az Ur Jézus a Kéalvaria tetején.”” (Assisi Szent
Ferenc.) ,En vagyok a sz6llété, ti a sz6llévesszok. Aki énbennem
marad és én S6benne, az bd termést hoz... Hogy mindnydjan egyek
Jegyenek, amint te Atydm énbennem és én tebenned, ugy 6k is egyek
legyenek bennink.” (Jn. 15, 5; 17, 21)

Aki az Egyhaz tokéletességtandt ismeri, amelynek mindenegyes
allomasa ,szellemi és kegyelmi” életegészet jelent, az vildgosan latja
ezt: akit hitvildgnézete a testtdl, a vilagtdl és a hazugsagtol megmen-
tett és Istenéhez felemelt, az atment élete tisztuldsdn, a tisztulasi uton;
akit Krisztus-eszményigézete megragadott és Krisztusnak erény-
életébe bekapcsolt, az athaladt a megvildgosodds utjan; akinek evan-
géliumi hivatdsérzete az evangéliumi tandcsok szellemében és énes
humuszdban kicsirdztatta értékes hivataseszméjét, az mustarfava tere-
bélyesedett és megélte az élet tokéletességét; és végre akit a rend-
kiviili istenélet exinaniciéja teljesen kiliresitett elébbi életértékeibol,
és véglegesen koveti istenszeretetben és szenvedésben Jézus foldi
Helytartéjanak szdndékat: , Te csak kovess engem’” (Jn. 21, 22), és
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balzsamosan eltemetkezik lelkiismeretének isteni mélyeiben, az megéli
a rendkiviiliségek élettotalitasét.

Ha marmost e négy érintett, kategdrids természetes és termé-
szetfelett-rendi életiinknek torténelmi hatterét nézzik, ezeknek egy-
masra-épitettségét dltaldnos tekintettel keressiik, akkor megallapithat-
juk, hogy a kézépkornak: De triplici via menete, Szent Tamésnak
erkolcsrendszere, Szent Bonaventurdnak Itinerariuma, tovabbad Szent
Terézidnak Varkastélya, Keresztes Szent Janosnak Misztikdja és a
tobbi, kevésbbé eldtérbe helyezett szentnek tokéletes életfelosztédsai
tobb-kevesebb aldhtizassal megegyeznek mind a tokéletes élet kor-
szakainak, allomdasainak lényegével. Azt azonban akarva, nem akarva
el kell ismerniink, hogy a mai ,megérté’’ lélektannak természetes
vildgnézetére, eszményigényére, hivatdseszméjére és a lelkiismeret-
nek eget kérd itéletére 6rok klasszicitassal raépithetd Loyolai Szent
Igndc négyes felosztdsu Lelkigyakorlatainak Négy Hete. Szent Ignéc
az emberi életet mint életfolyamatot, mely Istentél — Istenig arad,
fogta fel és azt okédnak, céljanak méltdéan spiritualizdlni prébalta
Lelkigyakorlatainak Négy Hetén at. Espedig az emberi életet: a hit-
ben, a hit vildgszemléletében meg kell szabaditani a blinéktsl (Elsd
Hét); meg kell erdsiteni krisztusi erényekkel és eszményekkel (Mdso-
dik Hét); meg kell szépiteni aldozatok és fajdalmak evangéliumos
vallalasaval (Harmadik Hét); végre az életet Istenbe, Isten Orszagédba
el kell mélyiteni (Negyedik Hét).

A megérté lélektan, a szellemi lélektan rdszorit, ha aktudlisak
akarunk lenni, hogy mi is evangéliumi neveléstanunkkal a tokélete-
sed6 életfolyamatot a négyes, kategorids életkorszakain vezessiik
keresztll — az egész természetfeletti rendben. (Mester Janos: Loyolai
Szent Igndc Pedagdgiaja.)

P. Oslay Oswald O. F. M.

A pap-hite.

I. RESZ.

Tisztaban vagyok azzal, hogy olyan tertiletre lépek most, ahova
csak megoldott saruval szabad kozeliteni, és amely teriiletrdl igen
ritkdn szoktak beszélni. Hogy miért, erre taldn nehéz feleletet adni,
de tény az, hogy a lelkigyakorlatok alkalmaval a pap hitének kérdése
alig-alig keril széba. Papi életrdl szo6l6 aszkétikus kényveinkben is
alig-alig keriil sz6 a pap hitérél. Egy fiatal teolégiai doktor mondotta
nekem, hogy a hit teriilete bel4dthatatlan. Bizonyara gondolt itt az
analysis fidei dogmatikai traktatusara. Talédn igaza van, ha a filozéfiai
és dogmatikai észtorndkra gondolunk. De én nem err6l akarok beszél-
ni. Nem is szaraz elméletet adni. Mit ér az, ha valaki paratlan tudéssal
ismeri a dogmatikai traktatusokat, de aktiv hite, élé hite nincsen.

A lelkipdsztor lelki gondozdsdnak ez az elsé és legfontosabb teri-
lete. Mindenki érzi és tudja sajat életében, hogy lelke gondozasa
nélkil eredményes lelkipasztori munkat nem tud végezni. A lelki-
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pasztoroknak lelkileg is kell egyméshoz kézeledniok. Ha nem tudunk
egymashoz kozeledni és lelki dolgainkrdl beszélgetni, akkor magéanos
fak vagyunk. Jaj az egyediillevéknek! A régi idék papjai is, akiknek
a kozlekedés oridsi nehézségekbe {itk6zott, érezték ennek sziikséges-
ségét. Erezték az egymasrautaltsigot és egymas iréanti megérté szere-
tet sziikségét. Ennek a megbecsildé és 6szinte egylittérzésnek kovet-
kezménye az a testvéri segitség, amely nélkiil a lelkipasztor nem
élhet.

Amint emlitettem, a lelkipédsztori segitésnek igen fontos teriile-
térdl akarok szdlni, a pap hitérél. Ha aktiv a hitlink, betdlti egész
értelemvilagunkat, érzésvildgunkat, mozgatja akaratunkat. De e nélkiil
a hit nélkiil a pap voltaképen elszakad Isten viladgatél. Ahol a papnak
nincs él6, eleven hite, ott sorvadas all be, amely meglatszik egész
lelkipdsztori munkdjan. Mar az Ur Jézus is azt mondotta: ,,Ugy sze-
rette Isten e vilagot, hogy egyszilott Fiat adta érte, hogy mindaz,
aki benne hisz, el ne vesszen, hanem 6rok élete legyen. Mert nem
azért kiildotte Isten az 6 Fiat e vilagra, hogy itélje a vilagot, hanem
hogy lidv6ziljon a vilag 6 altala. Aki ébenne hiszen, meg nem itéltetik;
aki pedig nem hiszen, mar megitéltetett, mert nem hitt az Isten egy-
sziilott Fia nevében.” (Jn. 3, 16—18.)

I.
A pap hite koriil felmeriil6 bajokat harom csoportba lehet osztani.

1. Az els6 csoportba tartoznak iaz aposztatdk. Magyar f6ldén
nemigen szokott el6fordulni, hogy valaki kizarélagosan intellektualis
ok miatt legyen hitehagyott. Természetesen minden aposztata, leg-
aldbb is az els6 évek oOnérzeteskedéseiben intellektudlis kétségeire
szokott hivatkozni. Ilyen irdnyd irodalom magyar f6ldon kevés van.
A habora alatt aposztatalt dr. Czaké Ambrd cisztercita tanar , Az
aposztazia lélektana’” cimmel — Baltazar Dezs6 foprédikatornak ajanlva
— probéalta tudoményosan megvilagitani a hitehagyast. De a sok
mellébeszélés mellett végsd kovetkeztetése az volt: az Isten nem
kivanhatja azt, hogy megoriiljek, tehat aposztatdlok és megndsiilok.
Ugyanez az indokoléds mutatkozik Nyiré Joézsef , Az Isten igdjéban”
ciml regényében. Azzal a kiilonbséggel, hogy ott minden hitigazsag
megtartidsat tovébbra is igéri, csak a hézassdgot koti meg. Meg kell
emlitenem, hogy az igéret csak igéret maradt. Mert Nyird reformatus
lett és magyar foldon leginkabb reformatus koérokben fordult meg.
Sokat lehetne ilyen esetekrél beszélni, de mindenegyes esetnél a tudo-
manyos maz és koponyeg mogott ott van a né kérdése. Azt azonban
hangsulyoznom kell, hogy az aposztazidknak végsdé oka mégis a hit
nagyfoku meggyongiilése.

2. A hit kortli bajoknak masodik oka a tulhajtott és egyoldala
intellektualis képzés. Tudoményos pélyan vald nagyfoki elfoglaltsdg,
amely mellett elhanyagolja a hit gondozasat és 4polasat. Ilyenkor
elszlirkiil a hit. Ennél az &llapotnél az szokott a legnagyobb baj lenni,
hogy nincs senki, aki megérté szeretettel segitené a vergédé hitd
testvért. P. Schulte hires kapucinus atya irja, hogy ilyen kériilmények
k6zott viveodo papnak nem egyszer azt mondjdk tdrsai, hogy mér te
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is eljutottal ebbe az allapotba. Hiszen elérkezik ide majdnem min-
denki. Az ilyen bandsmod aztdn még jobban elkeseriti a papot és
elhanyagolja hitének apoldsat.

Az egyoldalu tudomanyos munkan kiviil a hit gyengiilésének még
az is oka szokott lenni, hogy a pap fegyelmezetleniil 6sszeolvas min-
dent s ennek a hatasa szintén a hit elevenségének meggydngiilése.
Ismerek egy papot, aki ennek kdvetkeztében majdnem elveszitetie a
hitét. Mindent becsiiletesen ieljesitett, de csak kotelességtudashol.
Azutan egy szerény lazarista atydhoz keriilt, akinek egyszerl szavai
kiilénos kegyelemként hatottak lelkére és visszakapta régi erds hitét.
Azt mondotta neki ez a lazarista atya, hogy ne sokat tépelddjék, hogy
vajjon mennyire hisz vagy nem hisz, hanem akarjon 6szinte szivvel
hinni és meg fogja 14tni, hogy meggydégyul.

3. A hit gyengiilésének harmadik oka a mindennapi élettel valo
kiiszk6dés, a vildgiakkal valo érintkezés, az anyagi, f6ldi dolgokkal
valo talhajtott foglalkozas. Ezt a kérdést nem lehet azzal elintézni,
hogy egyaltaldn ne foglalkozzék a f&ldi és anyagi dolgokkal. Itt meg
kell keresni azt a lehetéséget, hogy a foldi dolgokkal valé foglalkozas
mellett is meg tudjuk tartani eleven hitiinket. S miutan a lelkipasztor-
kodo6 pap killénésen is ebben a veszedelemben forog, éppen azért az
aldbbiakban a mindennapi élettel allandd Osszekottetésben levd lelki-
pésztort tartom szemem el6tt, hogy igy legyek segitségére.

II.

Miért fontos a hit a pap életében? Megfelel 14 a trienti és a
vatikani zsinat. A trienti zsinaf: , Fides est humanae salutis initium,
fundamentum et radix omnis justificationis.” (Denz. 801) Vatikani
zsinat: ,,Quoniam vero, sine fide ... impossibile est placere Deo (Hebr.
i1, 6.) et ad filiorum ejus consortium pervenire, ideo nemini unquam
sine illa contigit justificatio, nec ullus, nisi in ea, perseveraverit usque
in finem (Mt. 10, 22)), vitam aeternam assequetur."’ (Denz. 1793.)

Sulyos igazsdgok és tanitdsok. Ebbsl két kovetkeztetést kell
levonni: 1. Kell az erds hit, hogy sajat lelkiinket és 6rok iidvosségiin-
ket biztositsuk. 2. A hivok lelki vezetése miatt is elengedhetetleniil
szitkséges a pap erds hite, hogy tudja a hiveket hitiikkben megerdsiteni.

1. Sajat lelki iidvosséglink miatt. Az egész kereszténység a hitre
épit fel mindent. Ez az lidvoziilés kezdete, ez a keresztény gondol-
kodésnak, itéletnek, értékelésnek alapja, ez akardsunknak, munkdnk-
nak és életlinknek hajtéereje. Nemcsak egyszerli elfogadasa a hit
igazsdgainak, mint ahogy egy hivatalos leiratot fogadunk, hanem éle-
tiinknek teljes aldvetése a hit igazsdgai szerint. Az egész értelmi és
akarati vildgunkat aldozatul kell hozni az Istennek.

Faulhaber biboros a vildghdbori alatt mint speyeri piispok, a
német hadseregnek volt tdbori piispéke. Latogatdsai alkalmaval a
flandriai harctéren egy koérhazba keriilt, ahol csupa vak katondk
fekiidtek. A plspok egy osztrdk katonanal iméadséagszoveget talalt,
amely igy hangzott: ,Uram Istenem, 6rizd meg szemem vilagat, de
ha nem lehet, legaldbb értelmem wvildgat, és ha azt is elveszed, ne
oltsd ki hitem fényét.” (Koch. 405. 8 1.) A hit oltar; semmi sem kedves
az Istennek, amit nem hitb6l nyujtunk neki, mondja Aquindi Szent
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Tamads. Tényleg az értelem és akarat dldozatat mutatjak be a hit olta-
ran. Szent Ambrus azt kérdezi: ha az Istennek nem hiszel, akkor tulaj-
donképen kinek hiszel? — és nem is volna rossz ezt végiggondolni,
hogy ki mindenkinek hiszlink mi! Mily kénnyen elhissziik az embe-
reknek beszédeit, kijelentéseit, csak egyediil az Istennel szemben
kételkediink?

Ne féljiink ett6l az dldozattél! Anyaszentegyhdzunk kétezer esz-
tend6s torténete a leghatalmasabb bizonyitéka annak, hogy a tudo-
mény ruhajaba o6ltdztetett tdmadasok mind Osszeomlottak. Prohdaszka
piispok mondotta ezt, taldn az utols6 katolikus nagygytlési beszédé-
ben és bizonyitotta, hogy tudoményosan felallitott olyan kérdés, amely
a kozelmultban még kétségeket tamasztott, ma mar nem tud kétségeket
tamasztani a hit teriiletén. Gondoljuk végig jél, hogy az évszdzadok
folyaman milyen divatos szellemi aramlatok j6ttek teljes felkésziilt-
séggel és az eredménye az volt, hogy ma mar csak egy-két szigor-
latra késziilo jelOlt szedegeti Oket el6 a poros kdnyvtarbél, de komo-
lyan nem foglalkozik vele senki sem. Csak sajndlkozdssal kell gon-
dolni azokra a tudoményokkal foglalkoz6 papokra, akik katedrdjukon
nem merik az egyetlen biztos igazségot, amelyet a katolikus Anvya-
szentegyhdz 2000 esztendd ota bir, kihangsulyozni, hanem inkdabb
azokkal a bolcselokkel foglalkoznak, akiknél feltind igazsdg-dara-
bokat és értékeket taldlnak. Ezeket nem tagadjuk le, de nem tekint-
hetjiik Oket a katolikus Egyhaz folott vagy plane Krisztus fol6tt allo,
igazsdgra vezérld kalauznak. Es hény ilyen papot szégyenitett meg
az a vildgi Pauler Akos, aki fiatal kordban szintén Kanttal kezdte a
filozofalast és a tiszta ész logikdjaval elérkezett a krisztusi igazsag-
hoz s boldog megaldzkodassal vallotta be haldla 6rdjan, amikor az
é6rok Elet Kenyerét hittel vette, hogy egész gondolkozasi rendszere
Krisztus igazsagan épiilt fel. Nem ejt-e benniinket gondolkoddba egy-
egy ilyen vilagi embernek a hitvallasa? Ifjukoraban nem kapta meg
azt a hitbeli készséget, amit mi papok a szemindriumban megkapha-
tunk., Gyermek- és ifjikora a liberalizmus virdgzédsénak kordra esett.
Minden lehetdsége megvolt ahhoz, hogy hitetlen legyen. Es az igaz-
ségot keresd lelke elérkezett a boldogité hit forrdsahoz. Kell, hogy a
lelkipasztornak a hite is erds, eleven és rendithetetlen legyen. Sohase
zavarja meg azt a téves felfogdsok és vélekedések tomege. Nekiink
sohasem kell semmité] sem félni. A mi hitiink Krisztuson alapszik és
mi tudjuk, hogy kinek hisziink. Egy pap masik paptdrsdnak, aki az

. aposztazia felé indult, éspedig pro foro externo: észbeli kétségek
miatt, pro foro interno: egy tilizesvérli leanytanitvdnya miatt, levél-
ben azt irta: ,,Hogy mondhatod azt, hogy a tudoméany vette el a hite-
det? Az egyetlen igazi tanité a katolikus Egyhdz, aki 2000 év 6ta tanit,
és tudd meg azt, hogy mindig neki van igaza és 6vé az igazsag."”

Sohase gondolkozzunk tigy a hitrél, mint egyéniségiinket legyliré
kemény 4ldozatrd], hanem Istennek tetszé hédolatrol, amelyben nem-
csak megismerem, hanem elismerem az 6 Fenségét. A hit erés langgal
égjen benniink! Mennyi bajnak eredbje a hit gyengesége és hidnya.
Héany pap nem latja be, hogy nem jutott volna oda, ahol van, ha az
isteni hit fénye élt volna a lelkében. Ha mi ezt az dldozatot az Istennek
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meghozzuk, az Isten gazdagon fizet vissza érte. Még nem talditam
olyan papot, aki egész hite mellett boldogtalan lett volna.

2. Az é16 hit kisugéarzik a pap egyéniségébdl lelkipasztori mii-
kodésére és egész életére. Sziikségiink van erre a kisugdrzé hitre a
hiveink hitének élesztése és fenntartdsa érdekében. A lelkipasztornak
kiildetése az, hogy hiveit az 6rék tidvosségre elvezesse. Ennek az
orék ilidvosségnek kezdete, alapja és gydkere a hit. Tehat annak a
lelkipasztornak minden torekvésével ezt a hitet kell hiveinek a leltké-
ben felébreszteni. Az idvosség eszkdzeinek kiszolgadloja, aki a kegyel-
meket kozvetiti az emberi lelkekhez, nem végezheti ezt a felséges
misszidjat él6 hit nélkil. A gyakorlati élet igazolja ezt az allitasomat
a legerételjesebben. Ahol a lelkipdsztorban hianyzik a kell6 buzgdsag,
nem sok pszicholdgiai kutatds kell annak a megdllapitdsdra, hogy a
hite csak pislékold, kormos langhoz hasonld. Miért tudott Assisi
Szent Ferenc és a {6bbi apostolkodé szentek olyan buzgdsidggal dol-
gozni Isten ligyéért, ha nem lett volna oly nagy a hitik. Hittel dol-
gozott az a turini Cottolengo is, akinek miveit Mussolini megszem-
1élve igy kialtott fel: vannak még ma is csoddk!

Mermillod, a késdbbi genfi biborosérsek fiatal pap korédban be-
zart templomban végezte szentséglatogatdsat. Mikor kifelé indult, azt
veszi észre, hogy a gyontatdszékbdl egy nd kozeledik feléje. Még fel
sem ocsudik a meglepetéshdl, mikor a hélgy elmagyardzta neki, hogy
protestans létére meghallgatta az 6 Oltdriszentségrol szold prédika-
cibjat. A prédikécié nagyon meghatotta, de &dllanddan kivancsisko-
dott, hogy hiszi-e, amit hirdet. Azért ide rejtézo6tt és megleste titok-
ban, hogy valdban megadja-e a tiszteletet az Oltdriszentségnek.
Oszinte vallomasat ezekkel a szavakkal fejezte be: ,,Most mar boldo-
gan jelentem ki, hogy nincs tébbé kételyem, én is katolikus akarok
lenni.” Itt van a hit kisugdrzdsanak 41d6 hatésa a hivek életére. Nem
jut-e eszlinkbe az az igazsdg: ,vita ex vita"!

Nagyon kérem Testvéreimet, hogy ennek a gondolatnak vonjuk
le végsd kovetkeztetését: addig nem Iehet ontudatos katolikusokat
nevelni, amig a pap hite nem lesz a legerésebb!

I11.
Tartsunk magunkban szemlét.

Nézziink egy pillanatra lelkiinkbe, hogyan él ott a kinyilatkoz-
tatds igazsagai irdnt hitiink?

1. Az Isten. Hogyan él lelkiinkben az Isten irdnti hitlink? Nem
lett-e ez a hit benniink minden gondolat nélkiili hagyomény? Ha ré-
gondolok arra a koncenfrikus tamadds-hajszdra, amelyet az istentele-
nek szbvetsége kezdett az é16 Isten ellen, és elgondolom magamnak,
mi lenne akkor, ha az én plébanidm teriiletén is feliitné fejét ez a
satani hajsza, akkor lelkemben felelni kellene arra, hogy eléggé ele-
ven és él6-e az én hitem, hogy ezzel a tdmadassal szemben a kiizdel-
met fel tudjam venni. Hol van az én hitemt6él a kétkeddnek nevezett
Tamds apostolnak a hite? Istenben hinni annyit tesz, hogy az ember
Istennek adja magdt. Istenben hinni annyit tesz, mint Istennek ugy
szolgdlni, ahogy csak Istennek lehet és szabad.
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2. Jézus Krisztus. Milyen a mi hitink Jézus Krisztus isten-
ségében? Nem fertzte-e meg a racionalista szellem és nem lett-e
elbttiink Krisztus csak egy Istent6l megdaldott ember, akinek 6rdk szép
evangéliuma szivet-lelket derité olvasmany? Megmutatkozik-e ez a
hitiink a megvaltds nagy kegyelméért megnyilatkozé halaban? Mi-
képen latszik meg hitlink a szentmise bemutatdsaban? Kisugarzik-e ez
a Jézus Krisztusban vald hit egész papi milkoédésiinkben? Az aldott
emlékli Ottokar piispok egyik katolikus nagygytilési beszédében igen
hatdrozottan elintézte az okkultista lizelmekben lelki megnyugvist
keres6knek magatartasat. Es akkor a Pesti Hirlapban Rékosi Jend
vezércikket irt ezzel a beszéddel kapcsolatban. Az els6 olvasasra
talan kihivénak latszott, de az ismételt olvasas utan el kellett ismerni,
hogy van valami igazsdg benne. ,Ha majd a papok tugy fognak térdet
hajtani az Oltdriszentség el6tt, hogy az Isten jelenlététdl megremeg-
nek, akkor nem fogunk okkultista dolgok irdnt érdeklédni.”” Valljuk
meg Oszintén, hogy Rékosi Jenének volt valami igazsiga.

3. Az Orék élet. Hiszlink-e erdsen az orokkévalosdgban, annak
boldogsdgaban?! Taldn nagyon régen, de mégis papi ajkakrol hang-
zott el az a kdromld kijelentés: az Isten engedje el nekem a poklot,
én elengedem neki a mennyorszagot. Nem groteszk dolog-e, amikor
' egy-egy orékkévaldsag felé indulé paptdrsunk elétt oly nevetségesen
titkolédznak és nem merik neki azt mondani, hogy az 6rokkévaldsag
felé kozeledik. Nem tapintatlan és durva formdakra gondolok, mert
ezeknek sem a nemes §szinteséghez, sem a hithez semmi koéze nincsen.

Milyen mdés volt a szentéleti Wittmann régensburgi pilispok eld-
késziilete a halalra (t 1833. II1. ho6 8-4n), aki a betegagyahoz kotoztette
a keresztet: én Krisztusé vagyok, a kereszt tévében akarok meghalni.
De miért megyiink mi idegen példaképekhez, amikor kozottiink is
taldlkozunk ilyen sugdrzé hittel. A vaci egyhazmegyének takarékos-
sdga miatt talan sokszor megtréfalt nagyprépostja, dr. Baksay Karoly
is igy késziilt az 6rokkévalosdgha. Nekem megadatott az a szerencsés
lehetdség, hogy vaci tartézkoddsom idején nem egyszer épiiltem mély
hitén s ebb6! fakadd jdmborsagan. Tanidja vagyok annak a hit szerinti
blcsizdsnak, amellyel 1920 janudrjadban Schmidt Janos prelatus-
kanonoktél annak haldlos 4gyan bucsuzott. Es attél kezdve — merem
allitani — minden alkalommal, amikor felkerestem Baksay nagyprépos-
tot, imadsag és elmélkedés kozott talaltam. A legkedvesebb elmélkedd
koényve Meschler S. J.: , Jézus élete’ volt és P. Clemens redemptoris-
tanak ,Jézus szenvedésérdl” szoléo hatalmas elmélkedése. Amikor
elérkezett az 6 tdvozasénak ideje is, ott a félegyhazi csaladi hazban
teljesen visszavonultan térdelt le a fesziilet elé és a zuhandésra besietd
rokonok elé egy fajdalmasan szép kép tarult: Baksay Kéroly nagy-
prépost atkarolta a fesziiletet s oly erdsen szoritotta magéhoz, hogy
djuldsaban leszakitotta és ajkahoz szoritott kereszttel 1épett at az
orokkévaldsagba.

Még 1926 december 24-én ,,Custos quid de nocte” cimmel osztrak
pap a kovetkez6 Oszinte szavakat irta le: ,,A mi valldsossdgunk nyéars-
polgérias lett. Jéllakottsdg, mozdulatlansdg, minden probléma nélkiil.
Keseriti, ha valami zavarja. A vasdrnap megszentelése mechanizmus
lett, amely nem sokat kiilonbozik a hétkdznapok istennélkiiliségétol.
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Minden szisztéma, és ha még valami Ujat tudunk, akkor uj szisztémat
taladlunk. A hivatalnok uralkodik, a préfétat pedig bolondnak tartjak.
Testvéreim, — folytatja tovdbb az irdst — ne tegyiink egymasnak
szemrehdnvyast, de valljuk meg 6szintén, hogy ennek a beteg vildgnak
a meggyogyitadsara nincs elég erds hitiink! Mondhatjuk-e mi nyugodt
lélekkel a szocializmusnak, hogy a ti dogmdtok az anyagelviiség...
ha 6 szemiinkbe vagja vissza: nem rosszabb-e az, ha a dogma szellem
és élet, de az akarat teljesen anyagelv(i? Mire van legjobban sziiksé-
giink? Erés, eleven hit, mélyebb és nagyobb valldsossag.”

Iv.

»~Quoniam omne, quod natum est ex Deo, vincit mundum: haec
est victoria quae vincit mundum, fides nostral Quis est, qui vincit
mundum, nisi qui credit quoniam Jesus est Filius Dei.” (I Jan. 5, 4-—5.)

Van-e fenségesebb kép, mint a feltdmadott Udvozitd labaindl
dtgondolni és az § feltamadasénak. isteni szépségében atélni ezeknek a
szentirdsi szavaknak igazsdgdt. Nem kell erds képzelédés ahhoz az
Osszehasonlitdshoz, amely Krisztus kereszthaldldnél dolgozé hitetlen-
ség, gonoszsag, satani er6k munkdja és a mai vildg 6riilt kavarodasa
kozott a kapcsolatot meglatja. Es nem kell erdltetett kovetkeztetést
keresni a hit gy6zelmes erejéhez, amely akkor is és ma is meg tudja
gy6zni a satdni vildgot. Bzt a gyoOzelmet akkor biztosithatjuk, ha a
mi lelkiinkben minél erdteljesebbé és minél nagyobbd tessziitk a hitet.

A hitnek mint eleven kegyelmi valésdagnak fejlédési fokai van-
nak. Aki ezeket a fokokat 6ntudatos lelki munkéval végigjarja, az
eléri a hit boldogsagat és gybzelmét.

1. Az els6 fok: mindent hinni, amit Isten kinyilatkoztatott. De ez
nem elég, hanem ugy hinni, hogy annak a hitnek életiinkre, cseleke-
detiinkre irdnyité ereje legyen. Ahhoz igazitjuk az életiinket. Ami-
képen csak Oszinte sajndlkozassal tudok arra a szegény paptestvérre
gondolni, aki sohasem elmélkedik ... tehat szinte, bensé imaédsdggal
nem keresi az Istennel valo eleven kapcsolatot, éppen ugy nem tudok
lelkesedni azért a paptarsért sem, aki tulszigori pontossdggal betartja
az elmélkedési id6t, végzi az elmélkedést, de az elvégzés utén élete
nem igazodik az elmélkedés magnesi vonzadsdhoz. FAdjdalommal kellett
errdl is tapasztalatokat szereznem. A tévedésnek ez a formaja vesze-
delmesen megkozeliti a farizeusok magatartasat.

2. A mésodik fok: necsak faradtan és kényszeredetten higgylink s
mint valami terhet hordozzuk, hanem 6rémmel és szivesen higgyiink.
Erezziik otthonosan magunkat a hit vildgaban. Itt mar megmutatkozik
az Istenben mennyei Atydt ismerd és érzo istengyermekségnek az 6n-
tudata. A hit fényében és vildgdban az otthonéld gyermek természe-
tességével és magatolértetddésével mozog.

3. A harmadik fok: egészen a hitbdl éljiink. A hit benniink él és
mi a hitbél éliink. Ha a hitb6l éliink, akkor nem kell faradtan keresni,
hogy az Isten mit akar! Minden megerdéltetés nélkiil, egészen énma-
gunktél megérezziik és felismerjiik az eseményekben, élményekben,
akar kellemes, akér keserii az... az Istent, az 6 kozelségét, munkajat.
Nem kell erdltetéssel és tehetetlen kiilséségekkel Isten jelenlétébe
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helyezkedniink. Aki egészen a hitb6l él, érzi az Isten jelenlétét, még ha
emészté munkaban van is, vagy az emberek allandé béantasa kézott.
Elete egész nap egy tiszta, koromtalan lang, amely Istenért ég el.

A hit szerint élni! A hitben élni! A hitb6! élni! Ez a legtijabb idok
kovetelménye Krisztus papjahoz.

Imadkozzunk, Testvéreim, a hit kegyelméért. Régi emlékeink
koziil keressiitk eld XI. Kelemen papdnak imadsigét, amit a régi ima-
kényveinkben annyiszor megtaldltunk: Credo Domine, sed credam fir-
mius; spero Domine, sed sperem securius; amo Domine, sed amem
ardentius. Adoro te, ut primum principium; desidero, ut finem ulti-
mum; laudo, ut benefactorem perpetuum; invoco, ut defensorem propi-
tium. Tua me sapientia dirige, justitia contine, clementia solare, poten-
tia protege. Offero tibi Deus cogitanda, ut sint ad te; dicenda, ut sint
de te; facienda, ut sint secundum te; ferenda, ut sint propter te!

Dulcissime Jesu, da mihi fidei, spei et caritatis augmentum; cor
contritum et humiliatum! (100 napi b. naponta egyszer.)

Kovdcs Sdndor
kecskeméti prelatus-plébanos

Miért engedelmeskedjiink mi papok?

I. Krisztus engedelmessége.

Az ujszévetség Fopapja, Pontifex Maximus-a, az Isten és ember
kozotti nagy hidverd, Jézus Krisztus valdésdgos Isten és valosdgos
ember. ,,Aki midén az Isten alakjaban volt, nem tartotta az Istennel
valé egyenldségét oly dolognak, melyhez erészakosan ragaszkodjék,
hanem kiliresitette onmagat, felvette a szolga alakjat, emberekhez
hasonld lett és kiilsejét tekintve Ugy jelent meg, mint ember. Meg-
aldzta magat, engedelmes lett a haldlig, éspedig a haldlig a keresztfan.
Ezért az Isten is igen felmagasztalta 6t.”" (Fil. 2, 6—9.) A mi Fépapunk
sziiletését6l haldldig engedelmes volt. Szent Pal szerint a vildgba jovo
Messids mar igy imadkozott: ,, Aldozatot és ajandékot nem akartal, de
testet alkottdl nekem; égdé és biindldozatok nem tetszettek neked.
Akkor mondam: Ime, eljovok! A koényviekercsben rélam van irva:
hogy megcselekedjem, 6 Isten, a te akaratodat.” (Zsid. 10, 5—7.) O, az
Isten Fia, aldveti magat sajat teremtményeinek, Maridnak és Jozsef-
nek ,.és engedelmes vala nekik"”. (Lk. 2, 51.) Az Udvo6zits, akit epedve
vart az emberek lelke, tizszer tobb id6t tolt el rejtett engedelmesség-
ben, mint nyilvéanos szereplésben. O ,Jesus obedientissimus’” akart
lenni és példdjaval engedelmességre megtanitani. De nyilvdnos mi-
kodésében is az engedelmesség jellemzi. Szent Janos evangélistdnal
alig van lap, ahol ne olvasnank az Ur Jézus engedelmességérdl. , Az
én eledelem az, hogy annak akaratdt cselekedjem, ki engem kiildott.”
(Jan. 4, 34)) ,Nem a magam akaratat keresem, hanem annak akaratat,
ki engem kiildétt.” (Jan. 5, 30.) ,Nem azért szillottam le mennybdl,
hogy a magam akaratat cselekedjem, hanem annak akaratédt, ki engem

.
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kiildstt.” (Jan. 6, 38.) ,Hadd tudja meg a vilag, hogy szeretem az
Atyat, és amint meghagyta nekem az Atya, ugy cselekszem.” (Jan.
14, 31.) ,Megtartottam Atyadm parancsait, és az 6 szeretetében mara-
dok.” (Jan. 15, 10.) ,Elvégeztem a munkat, melyet ram biztal, hogy
azt megtegyem; és most te dicsdits meg engem, Atyam, tenmagadnal
azzal a dicsOséggel, mely enyém volt nalad, miel6tt a vilag lett.” (Jan.
17, 4—5.) Az Ur Jézus ezzel az engedelmességgel valtotta meg a vilagot
és szerzett maganak dics6séget. A biinbeesés az engedetlenség mive
volt, a megvaltas az engedelmességé: ,,Valamint ugyanis a sok ember
megtétetett biinosnek egy embernek engedetlensége dltal, éppugy a
sok ember megtétetik megigazulinak egynek engedelmessége altal.”
(Rom. 5, 19.)

1I. A pap engedelmessége.

Papi létliink elsG 6rdjaban mi is engedelmességet igértiink. A
szentel$ plispéknek kérdésére: ,Promittis mihi et successoribus meis
reverentiam et obedientiam?"’ — férfias ,,Promitto’’-val feleltliink. (Szen-
telési szertartds.) Ezzel csak megerésitettiitk azt az eskiinket, amit mint
szubdidkonusok tettiink: ,Sincera fide spondeo iugiter me fore, ad
normam sacrorum Canonum, obtemperaturum obsequentissime iis om-
nibus, quae mei praecipient Praepositi et Ecclesiae disciplina exiget.”
(luramentum ante subdiaconatum ad normam Instr. S. C. de Sacram.
,Quam ingens Ecclesiae”, 1930.} A 127. kdnon valamennyiiinket figyel-
meztet: ,,Omnes clerici, praesertim vero presbyteri speciali obligatione
tenentur suo quisque Ordinario reverentiam et obedientiam exhibendi.”
X. Pius pépa szavai szerint: la obbedienza ,pei sacerdoti costituisce
parte precipua del loro sacro dovere” (,Pieni l'animo’ kezdetlt kor-
levél az olasz plispoki karhoz, 1906), az engedelmesség a papok szent
hivatisdnak forészét képezi. Akiben az engedelmesség csékken vagy
megszinik, ott a papi jellem jellegzetes vondsa homalyosul el vagy
tiinik el és torz képmadsa lesz az Or6k Fépapnak, aki engedelmes volt
mindhaldalig.

Szent Pal az efezusiakhoz intézett levelében irja: ,,Szolgdk!
engedelmeskedjetek test szerinti uraitoknak félelemmel és remegés-
sel szivetek egyszerliségében, akarcsak Krisztusnak. Ne szolgdljatok
latszatra, mintha emberek tetszését keresnétek, hanem mint Krisztus
szolgdi, akik szivesen teljesitik az Isten akaratat. Készséges akarattal
szolgdljatok, mintha az Urnak tennétek és nem embereknek. Tudja-
tok, hogy mindenki, ami jot tesz, annak jutalmét veszi az Urtol, akdar
szolga legyen, akar szabad.” (Ef. 6, 5—8; v. 6. még Kol. 3, 23-—24;
I Pét. 2, 18) Szent Pal itt lefekteti az igazi engedelmesség kellékeit:
1. Ne engedelmeskedjiink csak latszatra, az emberek tetszéséért, ha-
nem 2. szivesen és készséges akarattal, mert 3. az Urnak tessziik és
nem az embereknek, 4. csak ilyen engedelmességért varhatunk jutal-
mat az égben.

Ha papi engedelmességiinket nem épitjiik erre a négy oszlopra,
vagyis ha nem nézziik természetfeletti szemsz6gh6l, hanem mint a
proféta mondja, jobbra-balra santikalunk, akkor sohasem fogunk szert
tenni az igazi engedelmesség erényére és nem is varhatunk érte jutal-
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mat engedelmes Fopapunktol, Krisztustél. Tehat: az a pap, aki csak
latszatra engedelmeskedik, hogy elOljaréi tetszését megnyerje, az
nem keresi az Isten akaratdt, hanem o6nmagat keresi, sajat érvénye-
slilését, emelkedését. Az a pap, aki nem engedelmeskedik szivesen
és készségesen, az megteszi ugyan a jot, de sajat magat fosztja meg
az engedelmesség legértékesebb jutalmatdl: bis dat, qui cito dat. Az
a pap, aki eldljaréjaban csak az embert, csak az ember akaratat latja,
lelkileg mélyebben &ll, mint az efezusi rabszolgak, mert ezek Szent
P4altél megtanultdk, hogy a pogédny, a kemény, a pusztin vilagi dol-
gokban parancsold turnak is gy kell engedelmeskedni, mintha az
Istennek tennék. Mennyivel inkdbb kell akkor nekiink, papoknak
eloljaroink intézkedésében Isten akaratét, Isten akaratdnak apropénzre
valtdsat 1atni, mert ha mint Szent P4l irja: minden hatalom Istentdl
van, ,aki tehat ellene szegiil a fels6bbségnek, szembeszdll az Isten
rendelésével” (Rém. 13, 2.), mennyivel inkdbb szall szembe Isten ren-
delésével az, aki egyhdazi el6ljaroi intézkedéseinek ellene szegiil. Egy-
hazi eldljaréinkra vonatkozik az Ur szava: ,aki titeket hallgat, engem
hallgat, és aki titeket megvet, engem vet meg”. (Lk. 10, 16.) Csak az
a pap remélhet jutalmat Istentdl, aki a szentpdli feltételek szerint enge-
delmeskedik, mert Isten csak a sajat szolgdlatdban végzett munkat
hajlandé jutalmazni.

III. A pap engedetlensége.

X. Pius papa , Pieni I'animo” kezdet(i, az olasz plispOkokhoz inté-
zett korlevelében (1906 julius 28.) ezeket irja: , Tiszteletremélté Test-
vérek, szemiink el6tt vannak koziiletek nem kevésnek levelei, leve-
lek, telve szomorusdggal és konnyekkel, amelyekkel siratjatok az
engedetlenségnek és fiiggetlenségnek szellemét, mely itt is, ott is fel-
tinik a klérus k6zott. — Napjainkban, sajnos, egy megmérgezett
atmoszféra széles kérben megrontja a lelkeket, és haldlthoz6 hatésai
azok, amelyeket mar Szent Judas apostol leir: ,Hi carmmem quidem
maculant, dominationem autem spernunt, maiestatem autem blasphe-
mant” (Jud. 8.); ezen kiviil, vagyis az egyre terjedd erkoélesi romldson
kiviil, minden tekintélynek és tekintélyhordozdénak nyilt megvetése.
De hogy az ilyen szellem, barhogyan is, behatol egészen a szentélyig
és megmételyezi azokat, akikre leginkabb kellene, hogy vonatkozza-
nak az Ekkléziasztikusznak szavai: ,Natio illorum obedientia et di-
lectio” (Eccl. 3, 1.), ez oly dolog, mely sziviinket mérhetetlen fajda-
lommal tolti el. Es mindenekeldtt a fiatal papok kézétt fordul eld, hogy
ez a vészes szellem pusztitva terjed, elhintve kozottiik ij és elvetendd
tedridkat az engedelmesség belsd természete koril.” (Enchiridion Cle-
ricorum pp. 427—428.)

A pédpa szomoru szavai szinte szorél-széra raillenek a mi nap-
jainkra is. Az utolsé évtizedben egyre novekedett az engedetlen,
aposztata papok szdma. Mi ennek az oka? Az-e, hogy a vilaghdboru
utdni nehéz idében csak mint pap tudott alldshoz jutni — és most a
konnyebb elhelyezkedési lehetoségek és jovedelmezbbb pozicié miatt
otthagyja a papi rendet és odamegy, ahova régen akart vagy kellett
volna mennie? A sok elfoglaltsag és aranytalan munkabeosztds, mely
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miatt nincs elég ideje sajat lelkével foglalkoznia, elmélyednie, nem
tudja a munkdjahoz sziikkséges lelki er6t gyiijteni, Osszeroppan és
az engedetlenséggel akar magan konnyiteni? Az Egyhaz sorsa és a
bizonytalan jovotol valo félelem-e? Az Uj egyhdzellenes szellem-e,
mely mint a pdpa mondja: behatolt egészen a szentélyig? Az-e, hogy
nem tudnak parancsolni a testiiknek és ezért szellemiik sem veti magat
ald a parancsnak? Taldn a tekintély-hordozonak elzdrkézasa, hideg,
hivatalos banasmodja, mely nem annyira az egyhazi eloljarét, mint
inkabb a hivatalfénokot juttatja eszébe, akinek nem kell minden koéril-
mények kozott engedelmeskednie? Vagy elfelejiése-e annak, hogy 6k
,in servitium dioecesis” vannak felszentelve és elsésorban lelkipasz-
tornak kikiildve, nem pedig sajat egyéni terveikre és utjaikra, ame-
lyekre 6k magukat eleve, taldn mar a szeminariumban bedllitottak —
és most, amikor az ordindrius maskép hataroz veliik, mint ahogyan
azt 6k maguknak kidlmodtdk, most minden légvaruk 6sszed6l és maga
ala temeti tervezbjét is? Vagy talan valdban az Isten tGrd és eltird
gondviselése, mely megengedi, hogy az Egyhdz fajarél lassankint
toredezzenek le a szdraz agak, hogy az elkévetkezendd viharban ne
legyen tomeges pap-aposztdzia, amely sokaknak hitét megingatna?
Nem tudjuk. Nehéz a kiillénb6zd koriilményeket és imponderabilidkat
egy mélyebb k0z0s nevezére hozni, de mindenesetre nagyon sokat
magyardz meg az onmegtagadas és alazatossag, az igazi papi lelkiség
hidnya, a mindent evilagi szemsz6gb6l valé nézés.

De ne kutassuk tovébb az aposztazia és a durva engedetlenség
lélektani és léttani okait, nézziik inkdbb azokat a koézvetlen okokat,
amelyek az engedelmességet megnehezitik, illetéleg az igazi engedel-
messég fogalmat elhomdlyositjdk. Az engedelmesség relacio, megérté-
séhez mindkét polust kell szemiigyre venniink. Az engedelmesség
nehézségeit tehat egyrészt a tekintély hordozdjdban, masrészt a tekin-
tély elfogaddjaban kell keresniink.

Par honappal ezel6tt a Szentatya 450 1uj hazaspar elétt kifejtette,
hogy a tekintély nemcsak attél fiigg, miként engedelmeskednek, ha-
nem attol is, miként parancsolnak. ,,Mert mds, mondja a Szentatya,
a tekintélyadta jog, mds a parancsolds és mds az a belsd erkdlesi erd,
amely eleven és valodi tekinteélyt kolcséndz.” (Magyar Sion 1941
oktober 5. 1. oldal))

A) Nehézségek a tekintély hordozéjdban.

A tekintély hordozoja ,rank szabadithat egy sereg rémet; ezek:
uralomvagy, uralkodéasi kor, parancsolgatidsi ménia, tiszteletvagy,
kevélység, onzés, kiméletlenség, belsé nyomor (biindk, érzékiség...),
igazsagtalansag, tudatlansag, kiskaliber{iség, a tekintély felhanytor-
gatdsa, a jogarral valo hadondszas... Szent Bernat IV. Jend papahoz
ezeket irja: Nullum tibi venenum, nullum gladium plus formido, quam
libidinem dominandi. — Szent Benedek az el6ljarohoz: Sciat se opor-
tere prodesse magis, quam praeesse ... Noverit se infirmarum curam
suscepisse animarum, non super sanas tyrannidem.” (Papi lelkiség
1. sz. 42—43. old.)

A masik véglet, amikor a tekintély képviseléje akaratnélkiili
gyenge bab, akit megkeriilni, kihasznalni, félretolni lehet. A tekintély
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hordozéjanak, illetdleg végrehajtoé szerveinek egyesiteniok kell e két
végletet, Nagy Szent Gergely ,pie saeviens disciplina”-jat kell meg-
tanulniok. (Liber regulae pastoralis. M. L. 13. c. 38.) Ez a harmonia
gyonyoriien jut kifejezésre a pilispokszentelés szertartasaban: ,Vedd
a pasztori hivatal botjat, mondja a szenteld piispok, légy a hibak javi-
tasdban josdggal erdskez(l; mondj harag nélkil itéletet; az erényeket
ugy 4pold, hogy tanitvanyaidnak szivét is megnyerjed; lelked szelid-
sége ne legyen akaddlyod a szigoru igazsagossagban.” (Pontificale
Romanum.)

Ez a ,,pie saeviens disciplina” kell, hogy jellemezze az egyhazi
hatésag leiratait is, kiilonésen azokat, amelyekben személyes vonat-
kozésu ligyeket intéznek el. A kemény utasitds és hivatali hidegség
megértés és buzditds nélkiill néhdnyat engedelmességre szorithat
ugyan, de tobbnél fokozza az engedelmeskedés nehézségeit.

B) Nehézségek a tekintély elfogaddjdban.

Ilyen a pusztdn természeles szempont, mely az egyhdzi el6ljard
intézkedéseiben nem képes meglatni az Isten akaratdt. Nem tudja az
ember, hogy az ilyen papok miben latjak az Isten akaratat, viziok-
ban, kilon kinyilatkoztatasokban vagy villamlds és mennydorgés koze-
pette atadott parancstdblaban, mindenesetre nem latjak az Ur Jézus
szavaban, aki nyiltan megmondotta: ,aki titeket hallgat, engem hall-
gat”. Mivel az eldljaréban csak az embert nézik, mindig akad kifoga-
suk: hol nem elég id6s, tapasztalt, okos, mivelt; hol nem elég szent,
kedves modort, igazsdgos. Az ilyen papok az engedelmesség alap-
fogalmaval nincsenek tisztdban; az engedelmesség a parancsold aka-
ratdt tekinti és nem a parancsold rdtermetiségét.’

Mdsik akaddly a kritizaloé szellem, amely a szellemileg talan
érett, de lelkileg éretlen ember tulajdonsdga. Nem &artana, ha egyik-
misik fiatal paptdrsunk megfontolnd a pogdny lakedemoniaiak bdlcs
térvényét: , Fiatalember a térvényeket nem kritizalhatja.” (Eusebius
Caesar. de Praepar. Ev. ex Plat. v, 6. Rodriguez—T06th: Keresztény toké-
letesség, III. 345.) Vannak, akik mindent jobban tudnak és minden-
hez jobban értenek és nem is gondolnak arra, hogy az eléljaré is gon-
dolkodik, hogy az eldljaronak, aki kézponti helyr6l, magasabb varta-
rél nézi a dolgot, mds szempontjai is lehetnek, amelyekért az egyéni
érdeket nem egyszer fel kell 4ldozni. A Collegium Germanico-Hunga-
ricumban minden évben felolvastdk az ebédlében a hdziszabalyokat,
még most is visszacseng flilemben a komoly figyelmeztetés: ,,omnis
autem murmuratio tamquam pestis fugiatur”. Igen, a ziigolddas pestis,

* Szent Gertrud egyszer arra kérte az Urat, hogy az egyik eldljarot szaba-
ditsa meg bizonyos hib4ditol. Ima kézben megijelent neki az Ur és ezeket mondotta:
En ennek az eldljarénak hib4jat meghagyom, hogy az alattvalok erényeit gyara-
pitsam. ,Mert sokkal nagyobb erény sziikséges ahhoz, hogy valaki oly ember vezér-
letének vesse magdt ald, akin hibadkat vesz észre, mint olyannak, akin semmi
megrénivalét sem talal.” (Rodriguez—Toth: Keresztény tokéletesség, III. 367—368.)
Nemcsak természetfeletti szempontb6l, hanem természetes szempontbdl is ,,Tilzas,
ba azt akarjuk, hogy a tekintély hordozoja altaldban a mi szdjunk ize szerint iga-
zodjék. Tulzas maximalis bdlcseséget igényelni, Tulzds, ha a tekintély hordozéjéban
mindenaron a szentet akarjuk latni. Tulzds, ha minden visszaélést ki akarunk kiiszé-
bolni, s6t mar az is tdlzas, ha azt hissziikk, hogy minden ilyen visszaélést ki lehet
kiisz0bolni. (Papi lelkiség 1. sz. 43—44. old.)
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mely mindent megfertéz; lig, mely mindent kimar, ,Teufelsdienst”,
ahogy Zimmermann aszkétikdjdban nevezi, (Asketik II. Aufl. S. 635)
Ordogi szolgélat, mert lazadéas az Ur ellen. Minden zigolédénak oda-
mondhatjak az egyhazi eléljarok, amit Mozes és Aron mondott a zugo-
16d6 izraelitiknak a pusztdban: ,Mik is vagyunk mi? Nem mi elle-
niink iranyul zdigoléddstok, hanem az Ur ellen.” (Ex. 16, 8.)

Ha a kritizalast mint pestist elitéljik, evvel nem mondjuk azt,
hogy meg kell tagadnunk jozan esziinket és nem formalhatunk ma-
gunknak a dolgokrél jogos, higgadt véleményt. S6t, ha ugy latjuk,
hogy mas intézkedéssel Isten tligyét jobban lehetne eléremozditani,
jelentslik azt az illetékeseknek. Itt is all a. mértani axioma: két pont
ko6zott a legrovidebb 1t az egyenes. Ne ott beszéljiink és kritizaljunk,
ahol nem tudnak rajta segiteni, ez csak elmérgesiti a helyzetet, ha-
nem forduljunk oda, ahol az iigyet el tudjak intézni. Tanuljunk itt is
a Szentirasbol:  Nincs boruk™ — mondja Szliz Maria a kdnai menyeg-
z6n (Jén. 2, 3.); ,Uram, ime, akit szeretsz, beteg” — ilizenik Lazar
novérei (Jan, 11, 3.), vagyis feltarjdk a helyzetet Jézus el6tt, de a
dontést Reé bizzdk. Cselekedjlink hasonléan. Tarjuk fel a helyzetet az
eloljarok eldtt és bizzuk azutdn rajuk a végleges dontést és ne akar-
juk mindenaron sajat véleményilinket kanonizalni, ne keressiik az
engedelmesség Orve alatt sajat akaratunkat.

. Légy meggy6z6dve, — mondja Szalézi Szent Ferenc — hogy
hamarabb tinik el ég és f6ld, mint hogy Isten megfeledkeznék roélad,
ha engedelmes vagy.'” Néri Szent Fillop pedig igy béatorit: ,Még nem
karhozott el engedelmes, de engedetlen még soha nem tidvozilt.” , Aki
az engedelmesség alol kivonja magat, — olvassuk Krisztus Koveté-
sében — a kegyelembdl vonja ki magat.” (IIL. 13, 1)

Mi nem akarjuk magunkat kivonni az engedelmesség alol még
kis dologban sem, mert ismerjik az Ur Jézus szavat: , Aki a kicsiben
hii, az hit a nagyban is; és aki a kicsiben hamis, a nagyban is hamis.”
(Lk. 16, 10.) Mi valljuk Szent Agostonnal: ,,obedientia in creatura ratio-
nali mater quodammodo est omniumque custos virtutum” (De Civ.
Dei 1. 4, 12), és hogy ,,citius exauditur una obedientis oratio, quam
decem millia contemptoris”. (Aug. De. op. Mon. c¢. 17.) Igen: ,Nincs
jozanabb, okosabb, szerencsésebb, célravezetdbbb és kénnyebb it a
legteljesebb emberi kibontakozashoz, a legbiztosabb iidvoziiléshez és
legsikeresebb lélekmentéshez, mint az engedelmesség utja.” (Papi
lelkiség 1. sz. 45. old)

Dr. Exrd6s Madtyds
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Hozzdszdélds a papok engedelmességének
problémdjdhoz.

. Az el6bbi dolgozaton megérzik, hogy idészerd, s6t siirgésen idd-
szerti. Es minél jobban szétteriil magyar f6ldon is egy uj vilag alaki-
tdsanak nyugtalanul kovetelé szelleme, anndl nagyobb problémava
né a papi engedelmesség. Szembe kell nézniink e problémaval, hatha
a szembenézés valamelyes megoldést sugall.

1. A probléma.

Az engedelmesség roppant nagy dolog az eszes teremtmény
szamdara, még akkor is, ha csak kiilséleg engedelmeskedik valaki, bel-
sOleg pedig mast gondol és érez. A tisztdn szolgai és szolgdlati enge-
delmességtények 4&ltaldban csak azért léteznek, mert télik fiigg az
engedelmeskedd kenyere, sokszor csalddja kenyere is; vagy mert
az engedetlenségért sulyos bilintetés jar (katondk esete). Némelyek
szdmara a magasabb érvényesiilés egyetlen utjanak latszik: nagyon
kiszolgdlni a f6nékot, s6t még ki nem mondott 6hajat is eltaldlni.

A papsédg engedelmességében is nagy szerepe van e harom hatal-
mas inditéoknak: kenyér, biintetéstdl vald félelem és az emelkedés
reménye. — Minthogy azok, akik mindenképen magasabb méltoésagra
akarnak eljutni, a papi engedelmeskeddék kisebb része, marad a jelen-
t6sebb rész szdmara altaldban féinditék gyanant a kenyér és a jobb
és nagyobb kenyér.

Az ilyen engedelmesség szolgdlati engedelmesség, rendesen
szolgai is, :

Maés az az engedelmesség, amely valddi erény. Ez az Istentdl
szarmazo, f0lottes tekintéllyel szemben lelke mélyén is tiszieletet érez,
lélekben is meghajol el6tte, készséges irdnta: az el6ljaroi tekintély-
nek egyetlen forrdsa, Isten miatt. Istennek hodol, mikor eldljaréi tekin-
télyt elfogad, Istennek enged, amikor embernek engedelmeskedik. Ez
az engedelmesség tehdt sohasem az embernek mint ilyennek szdl,
hanem az emberben hordott isteni tekintélynek.

Ez az engedelmesség egyediil méltd egészen az értelmes és
szabadakarati emberhez, aki egyediil csak Istennek tartozik teljes
meghajlassal.

Ennek az erénynek tehit egy nagy figyelme, készsége és tette
van: Isten akarataval szemben. Barkinek és barmiben torténjék ez az
engedelmesség, ez a leglényegesebb szempont érvényesiil benne.
{(Hogy ezzel az isteni akarattal miként talalkozik biztosan az engedel-
meskedd az eldljaroi intézkedésekben, itt most kifejteni kissé hosszu
lenne és elterelne a f6 gondolatmenett6l. A Papi Lelkiség harmadik
szamdaban majd kitérek még erre.)

Hogy az engedelmesség erényébsl, vagyis az engedelmesség
egészértéki belsé lelki készségéb6l mennyi van a mai magyar papsag-
ban (vilagit és szerzetest egyiitt vehetiink), azt csak akkor latnoék
vilagosan, ha a kenyér és jobb kenyér kérdése lényegesen kevésbbé
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fiiggne egyhazi eldljaréinkto], akiknek engedelmeskedni tartozunk;
példaul egyhéziild6zés esetén vagy altalanos allami dijazas esetén.
Azt hiszem, az az engedelmességi helyzet, legalabb egyes részleteiben,
megdobbenté eltolédast mutatna a maival szemben.

Ezzel azt is mondtam, hogy az engedelmesség erénye a mai
magyar klérusban itt-ott elég gyénge. A fiatalokban pedig gyongébb,
mint az idésebbekben.

2. Okok.

A vazolt probléménak sok oka van. Fébbeket emlitem:

a) Fogyatékos hit az alattvaloban.

A hit isteni erénye és annak szellemében valé élet nagyon meg-
gyongiilt. Ez kortiinet. A félvildgosodds mozgalma, a tudoméanyok
vasszorgalmu miivelése, bamulatos eredményei s az anyagi kultura-
nak szédiiletes fejlédése hozta magéaval. A liberdlis gondolkodas vila-
gosan latta, hogy hit nélkiil sokkal inkdbb boldogul, mint hittel. Fol-
fedezte a hit gatlasait a ,szebb és jobb f6ldi élet” szdmadara. Tehdt
szamiizte a hitet és az életberendezést a nélkiil csindlta meg. Ez olyan
aranyu mozgalom volt, hogy a papsdg nem birt vele. F6l sem ismerte
kellden a helyzetet. S6t maga a papsdg is vett 4t tdobbet-kevesebbet
ebbdl a szellembdl dogmatikai gondolkodasdban is (modernizmus),
életmddjaban is.

A régiek gyermekded hite, melynek elég volt a kinyilatkoztatas
ténye és szévege, elég volt az egyhazi tekintély ténye és szava, ame-
lyekkel szemben tokéletes tisztelet és készség t6ltotte el a lelkeket:
ez a hit rohamosan oszlani kezdett. Visszafoglaldsa csak a kultdra 1j
eszkozeivel torténhetett, amire viszont nem volt kellden folkésziilve
a papsag. Lassan érlel6dott és érlelédik a mai embernek valé apoldgia
és még lassabban az egyhdzi életnek az az arculata, amelyet hamar
és igazdn megszerethetne a mai ember.

Kiilonos-e, ha ez az egyensulyat vesztett hit és hitszellem mindig
jobban beveszi magat a papsag lelkébe is?!

Eljutottunk oda, hogy a papnak sincs régi gyermekded tekintély-
tisztelete és hite. Az atlag-papnak, mert kivételek mindig lesznek.
Az a nyugodt, der(s, lelket kit6lt6, evangéliumbol és szenthagyomény-
bdl €16, torhetetlen és masok élete szdmara is szorgosan tevékeny hit,
— de megritkult a papok sordban is!

Marpedig az engedelmesség jol fejlett erényéhez nagy, erés hit
kell. Csakis ebbdl és ezzel tud felndni és az élet viszontagsdgai kozott
helytallni. Nélkiile foltétleniil elsorvad. — Ma pedig még erdsebb hit
kell, mint régen, mert a tekintélyt és hitet gyongité tudomanyos és
gyakorlati szempontok igen folburjanzottak.

b) Hideglelkli kormanyzas.

A coelebs-élet nem vezet kézenfogva a meleg csalddias szellem
felé, amely megért, elnéz, segit és féleg — szeret. A pap maganos
élete konnyen kitermeli a folfokozott individualizmust, 6nzést, anti-
szocialis, hideg, merev, mechanikus, paragrafusokban ¢él6 lelkiiletet.
Az ilyen lelkiilet parancsa is merev, hideg, érzéketlen. Ki is valtja
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az ellentétet abban, akinek parancsol, féleg, ha az még fiatal, érzékeny
lélek. Az ellentét folytatdsa — ha magunkat beliil erés kézzel nem
fogjuk — az ellenszenv, harag, bosszi, gytlolet.

Elképeszté helyzetek allhatnak el ilyen alapon, féleg kdzvetlen
eldljard és alattvalé kozott.

A hideg korményzads annal béntébb, minél érzékenyebben mér-
legeli az alattvalé azt a szellemet, melyet Jézus Krisztus kivant az
eloljaroktol és hagyott ovéire félre nem értheté példaadassal az utolsod
vacsoran, mikor megmosta tanitvdnyai ladbait és oly fonséges fogal-
mazassal flizte hozzé az utasitdst apostolai szdmaéra, hogy 6k is hasonl6
alazatos szeretettel szolgdljanak egymdsnak.

Nem lehet emlités nélkiil hagynunk azt a mai koriilményt sem,

hogy erdsen demokratikus korban éliink, amikor nemcsak jelszavak-
kal, hanem az életnek, az embertarsi érintkezésnek leegyszerisitett
stilusdval az emberek kozelebb jutottak egyméshoz, modorukban is
kozvetlenebbek lettek, a tadrsadalmi nagy valaszfalak ledélnek és las-
san a munkdasnak is meglesz a maga helye az urak kozott, s az embe-
rek csak foglalkozésukban lesznek kiilonbozok. A kolcsénds nagy
kultusznak, a barokk életformdknak kora lejart. S hogy lejart, azt a
fiatalsdg hamardbb tudja és élénkebben mérlegeli, mint az idésebbek.
Ha pedig eléfordul az, hogy némely orszagban a beati possidentes az
1j korszellemr6l nem akarnak tudomdast venni, az erds visszatetszést
hiv ki.
_ Az egyhézi hierarchidban az ilyen korszellemmel 1épést tartani
nem koénnyl. Igaz viszont, hogy e korszellemnél is modernebb Krisztus,
aki a legaldzatosabb. és legszolgédlatkészebb szeretetnek kozvetlensé-
gét maga is gyakorolta s oOvéinek megparancsolta. A modern
demokratikus szellemet a hierarchidban és az egész egyhdzias élet-
stilusban megvalositani a szeretet mellett még: szintén olyan feladat,
amelynek megoldasat tobb-kevesebb tlirelmetlenséggel siirgeti a kor-
szellem, Ebbdl a korszellembdl aztdn a fiatal papség jorésze is akar
magéanak.

c) A korszerii nagy teendok megértésének lassuséga.

Az Egyhaztdl fiiggetleniil halad az egyetemes emberi tarsadalom
hatalmas atalakuldsok felé. Ez atalakuldsokkal szemben az idésebb
nemzedék nem elég rugalmas; még értelmezésiikkel szemben sem.
A fiatalsdg viszont igen; és minél tehetségesebbek egyesek, anndl
szolid4drisabbak az atalakuldsokkal. A régi formdkhoz valé merev
ragaszkodas izgatja 6ket. Ok nemigen értik a konzervativ térekvések
értékeit.

Ez a nyugtalansag a fiatal nemzedék legjellemzdbb kortiinete.

Fokozza ezt természetesen a tilhajtott kultirigény, mellyel nem
tart lépést az alsépapsidg javadalmazéasa. Fokozza maga a kényelmet
és szorakozédst szolgdldé kultira is, mert puhit, és a keményebben
fegyelmezett s apostoli munkdban 6rl6do életet nem sugalmazza.
Fokozza a nyugtalansdgot sok fiatal papnak szervezetileg is vagy leg-
alabb idegileg gyongébb &llapota, mely nincs kelléen hozzdmérve a
mai lelkipdsztori teendékhoz.
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3. A megoldds dtja.

Kizdrélag a magasabb papi lelkiség.

Nem ez maga a megoldas, hanem e nélkiil nincs megoldés.

Csakis a fejlettebb papi lelkiség képesit az isteni és emberi
tekintély teljes tiszteletére, elfogaddsara, gyermekded, mélységes és
rendithetetlen hitre, a hitnek vilagos, természetf6lotti gondolkoddsdra.
Ezek pedig az alapjai az engedelmességnek. '

Csakis a fejlettebb lelkiség képesit eloljarckat arra a szolgalo
szeretetre, melyet Krisztus parancsolt nekik s amely szeretet egyediil
vezet el a legkisebb alattvaloé bajanak megértésére is, s6t meleg lélek-
kel megélésére s az abbol fakadé paptestveri kozelségre, szolidaritésra,
végiil pedig arra a szellemre, amely meghitten egyszer( és kozvetlen
tud lenni az alattvalokhoz ugyanakkor, amikor tiszteletet valt ki
beldliik.

Csakis a fejlettebb lelkiség tesz képessé arra az Onzetlenségre
és dldozatossagra, melyet a papi élet soha, semmiféle joléti berendez-
kedésekkel nem kerililhet meg, mely papi mivoltunknak mindig lelke
marad s amelynek folytan készen kell lennie meghozni az evangélium-
kovetelte aldozatokat, akar javakrol vald lemondasban, akar munkak
vallalasdban, akar keresztek viselésében. Ez az Onzetlenség és aldo-
zatossdg markazza a papi életet. De ebben a mdarkazasban sohasem
lesz része annak, aki a mélyebb papi lelkiségnek nem tulajdonosa.

Mivel pedig ez a lelkiség 4&ltaldban nincs, azért tud egyrészt
annyi tapot kapni a jo és rossz szellemi, nyugtalan papi kriticizmus,
és madsrészt azért nem tudja meghozni a papi élet lépten-nyomon fel-
meriils, olykor a férfiinak teljes keresztény hdsiességét koveteld
aldozatait.

De fejezziik be ez irdst azzal a nagyon vigasztals ténnyel, hogy
a komoly lelki élet igénye mindinkdbb sarjad a magyar papok lelké-
ben. A tobbség lelkében ugyan még nem allapithaté meg ez a sarjadés,
de abbdl, hogy példdul a ,Papi Lelkiség" cim@ kiadvanyt is milyen
lelkesen fogadta a magyar klérus, éspedig a vilagi kiérus nem Kkis
hényada, — idésebbek és fiatalok — a legszebb reményeket apol-
hatjuk arra nézve, hogy az értékesebb rész szelleme lesz urra majd
lassan az egész klérusban és a magyar papsag nagyobb része olyanok-
bol fog 4llni, akikben a papi lélek és papi szellem éretten, minden
aldozatra elszantan és egészen korszerlen jelentkezik, s akik épp
e miatt képesek lesznek az evangélium sugarzatdba &llitani és fol-
emelni orszagunk népét.

Hunya Déniel S. J.
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Don Bosco papi arca.
(Gondolatok pappdszentelésének szdzados évforduléjan.)

A legszebb regényeket nem Tormay Cecil, nem Somogyvary
Gyula és nem Gulacsy Irén irta. A legjobb regényir6 a jo Isten. Az O
elbeszélései mind csupa élet: boldog vagy fajdalmas emberéletek.
Felejthetetlen mivésziessége ezeknek az Isten-irta regényeknek, hogy
a legszebb torténetek inditéokai igen sokszor csak véletlennek latsza-
nak. Mintha a jé Isten itt is az aldzatossdgot gyakorolna... Akinek
azonban szeme van a latdsra, az megérti a mindenhato Miivész elgon-
dolasét.

Ilyen latszolagos véletlennek koszénhetjiik Don Bosco csoddla-
tos, szent életbe boruldsat is.

Orék vagyak sodrdban. . .

Alkonyodott, amikor Bosco Jancsi, a castelnuovoi szegény
dzvegyasszony fia, 6rvendez6é gyermeki lélekkel sietett haza az isko-
14bol, hogy megcirégassa a mar reggel 6ta nem latott sargarigét. Kinn
fogta nemrég az erd6n.... Or6mmel toppan a konyhaba. De hirtelen
visszaho6kol. A kalitka ajtaja tarva-nyitva. A konyha f6ldjén pedig ott
csillognak mint szétgurult aranyszemecskék, a sarga madartollak...
Fajo szivvel kitamolyog az udvarra. Rdzza a zokogas. Amikor azon-
ban elcsitul az érzések fajo vihara, csodélatos véaltozas torténik. Janos
két keze férfiasan 6sszeszorul s amig komoran néznek felé a piemonti
dombok, megigéri, hogy szive sohasem csiing tébbé foldi dolgokon.
Megindul az életszentség 1tjdn. Igazolja Chesterton szavait: ,Minden
szent, miel6tt szent lesz, ember; és mindenfajta emberbdl lehet szent.”

Jellemképét megfesteni nem a legkénnyebb, mert egész foldi
életében nincs semmi folt, semmi arnyék. Hidnyzik beldle a Szent
Agostonok fiatalkori érzékiessége, az Assisi Szent Ferencek tancos-
dalos boldogsag-szomjtzdsa. Lelkében nem harangoz vissza kénnyes,
meakulpds emlékeket a mult. Szépen mondja Jorgensen: ,Obenne
minden csak fény &arnyék nélkiil, s ez miivészi szemszogb6l bizonyos
nehézséget okoz. Az egész képnek fehérnek kell lennie: fehérnek a
fehérségben, fényesnek a fényben.

Az igazak — mondja a Szentirdas — tlindékolnek majd, mint a
nap.

De ki tudja lefesteni a napot?

Ha a mivésznek nehéz feladat is, a lélekbuvart azonban szer-
folott érdekli.”

Az Isten tenyerén.

Modern pap volt a sz6 hamisitatlan értelmében. Perceit még
Sonnenschein perceinél is jobban &tszbtte a liktetd élet minden szi-
nes fonala. Es az életiitemnek ebben a zakatoldséban a hitbél élt. Ez
adott neki er6t, uj gondolatokat, merészebb cselekvést. A hit volt az
a cs6, amelyen — attérve a hétkdznapok posvanydn — magdabaszivta
a mélységekben fakado él6 vizek forrésdt. Barmely helyzetben, bar-
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milyen foglalkozds ko6zt, gondolatai mindig az Istent keresték. Ott élt
az Isten tenyerén. ,,Olykor, — mondja Don Rua — ha késd esti 6raban
nyugovora kisértiikk, meg-megallt a csillagos eget flirkészni s faradt-
sagot feledve, elcsevegett veliink Isten végtelenségérél, mindenhaté-
sagarol, bolcseségérdl. Maskor pedig, kint a szabad természet 6lén,
felhivta figyelmiinket a szant6foldek, a mezdk szépségére, a termések
busas bbségére s ezaltal raterelte a beszélgetést Isten josagara s a
Gondviselésre. Elég gyakran megesett veliink, hogy az emmauszi tanit-
véanyokkal felkialtottunk: Nemde, langolt a mi sziviink, mig beszélt
az uton?”

Gyonyorii példajat adta egy alkalommal a modern pap Istent
sugdrzd, der(s szellemének.

Marseille-ben tartdézkodott. Tiszteletére lobogddiszt 61t6it a va-
ros. Az utcdkon hémpolygd tomeg szemében csillogott az 6rém. Ez
alkalommal meglatogatta egyik jotevdjét, egy eldkelé uriasszonyt.
Bucsuzaskor leszakitott egy arvacskat és igy koszont el: ,Egy gon-
dolatot adok Unnek, Asszonyom, az orokkeévaldsag gondolatat. (Fran-
ciaul az arvacskdat penseé-nek, gondolatnak nevezik.) Minden, amit
cselekszik vagy mond, erre irdnyuljon. A f6ldi 6rém elsuhan, csak az
orokkévaldsdgnak nem lesz vége. Munkalkodjék itt a foldén azon,
hogy az 6rékkévalosdgunk boldog legyen!”

A hitnek természetes kdvetkezménye a bizalom. Hany papi lélek-
bél hidnyzik ez az erény! Ezért a sok didergés, a félelem és ellan-
kadas. Ezért keriil oly sokszor viharba a papi 1élek és tiinik el a kavar-
gésban, mint az 6szi falevél

Hogy mennyire bizott Don Bosco az isteni Gondviselésben, azt
szépen jellemzi Huysmans, a hires regényir6:

,Nincs egy fillérje sem és kollégiumokat taplal, templomokat
épit, papi otthont alapit ... Némely pillanatban ugy latszik, hogy min-
den §sszeomlik. Nagyosszegli valtok érkeznek, a pénzeslada azonban
iires. Orankint siirgetik. O pedig amikor befejez egy-egy levelet, hatra-
fordul és igy szol: jol van. Ujra zaklatjak: Mégiscsak illene fizetni! —
Es Don Bosco folytatva az irast, igy valaszol: Ez az isteni Gondviselés
dolga! Igy, akar harminc- vagy negyvenezer lirdrdl legyen is sz6, kelld
id6ben mindig érkezik egy ,bizonyos” valaki és elhozza a hidnyzo
Osszeget. Don Bosco pedig minden csoddlkozas nélkiil mosolyog.”

Fehérbe 6ltozétten . . .

Két arc sugdrozta be a torténelmet. Az egyik tovisek kozt, le-
gordiilé vércseppek gyongyozésében ragyog és ez: a Krisztus-arc. A
masikat — jollehet sokszor véres és konnyes ez is — liliomok dvezik
és ez: a katolikus pap arca. Salotti biboros csak az 6si hagyomanyt
irja le ezekkel a szavakkal: , A papség éltetd lelke a tisztasag.”

Don Bosco élete példat mutat arra, hogyan lehet a papnak a gyar-
kémények féldrelomhdld fisttengerében, a dzsessz-zenét visszaverd
kirakatok tiikre kozt is élvezni és érezni a liliomok illatat.

Elsé utéda — Don Rua — irja, hogy Don Bosco ,magatartasa
az élet mindenegyes pillanatdban, vigyazatossdga szavaiban, nézésé-
ben, minden cselekedetében, annyira épiiletes volt, hogy mar apré
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gyermekkordban a jo sziiléknek az volt a leghdbb kivansaga, hogy
csemetéik az 6 tarsasagat élvezzék. Az a rajongdé szeretet pedig, me-
lyet a tisztasdg erénye irant egész papi palyafutdsa idején taplalt s
az a buzgdsag, mellyel ezt az erényt névendékeivel megkedveltetni
igyekezett, vildgosan bizonyitjdk, mennyire tokéletes volt abban &
maga.”’

¢ Tisztasagat megérezték a fidk is. Az oratériumban mindenki
fudta, hogy kisértések idején elég csak megkozeliteni vagy megérin-
teni Don Boscét és elcsendesiil a vihar, mint egyszer a galileai ten-
geren, Egy fitinak, akit igen sokszor zaklatott a tisztatalan kisértés
és tdle kért tandcsot, ezt valaszolta: ,Légy mindig kozelemben, aztdn
ne félj!"

Csodalatos volt az a leleményesség, amellyel lelkének iideségét
védte. Egyszer nagy jotevojének, Camburzano gréfnének volt a ven-
dége. A grofnd csodalta Don Bosco egyéniségét és szentként tisztelte.
Ez alkalommal is befogatott a hintéba, hogy napi sétajara magéaval
vigye a Szentet. Don Bosco le is ment a hintéhoz. Amikor azonban
észrevette, hogy a grof nincs jelen, finoman visszautasitotta a grofné
kedves biztatdsat: ,,J6 grofnd, mindenki tudja, hogy Don Bosco sze-
gény és alamizsnéért szaladgdl. Ugyan mit mondandnak, ha nagyuri
modra hintoban 14tndk? Volna-e még batorsaguk neki alamizsnat nyuj-
tani?”

Don Bosco elkoszont. A parkban biztosan jobban az égre moso-
lyogtak a virdgok. A grofné pedig még nagyobb tisztelettel nézett a
tavozo pap utdn, amint ott ment a nyirott bokrok kozott fekete, kopott
reverendajaban, lelkében azonban fehérbe oltézotten. . . .

Osi bardzddkon.

Don Bosco egyéniségét igy is meg lehet hatarozni: a munka, a
cselekvés szentje. Olyan ember volt, aki a modern id6kben is eredeti
elgondolasaban gyakorolta az 6si bencés jelszot: ora et labora. Salotti
biboros szerint is: ,Munkdja folytonos imadsdg volt; imadsdga pedig
alapja és lelke minden munkajanak.” A mult szdzad Sonnenscheinje,
Don Orionéja, és az 6 jelszava is ugyanaz, mint az égbszivili, szent
genfi plispoké: Da mihi animas, caetera tolle! Add nekem a lelkeket!
Ha féradt vagy gyongiil a test, ez a jelszé csendiil meg mindig a lel-
kében mint pezsdité dallam.

Ha nyari vakaciot emlitett eldtte valaki, csak ennyit mondott ra:
mi majd a mennyorszagban piheniink. Szdmtalanszor faradtan tért
haza a varosbdl és ha titkara kérte, hogy pihenjen kissé, miel6tt hozza-
fog a gyontatdshoz vagy irashoz, a valasz hasonlé volt az eldbbihez:
majd pihenek a paradicsomban.

Milyen szép papi cél: Krisztust sugarozni, meggyujtani a lélek
maglyait, koériljarni jot cselekedvén.

1878-ban egy plébanosnak, aki a lelkipésztorkodast el akarta
hagyni, ezt irta: ,Ne is beszéljen arrél, hogy plébanidjat elhagyja.
Sok a munkaja? A munka mezején halok majd meg, sicut bonus miles
Christi, mint Krisztus jo katondja! Gydmoltalan vagyok? Omnia pos-
sum in eo, qui me confortat, mindent megtehetek abban, aki engem
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megerdsit! Sok a tovis? A tovisek majd viragokka valnak s az angya-
lok majd koszorut fonnak bel6lik az 6n szdmdra a mennyorszagban.
Sulyosak az id6k? Mindig is ilyenek voltak. Am Isten sohasem késett
a segitségével. Christus heri et hodie! Krisztus tegnap és mal Tandacsot
var télem? Tessék: legyen kiilonds gondja az dregekre és a betegekre,
s urrd lesz a sziveken.”

A gyertydk fényében.

Szentsége azonban akkor volt igazdn szembet(ind, amikor imad-
kozott. Egyik életrajziréja szerint: , Egyszerti és mégis elbdjolo volt
az imadsagban tanisitott dsszeszedettsége. Testtartdsa mozdulatlan és
feszes; 6sszekulcsolt kezét az imazsamolyon pihentette vagy a mellé-
nek tamasztotta; fejét gyengén lehajtotta. Tekintete mer6, arca mo-
solygd volt. Mindebben azonban semmi keresettség. A hit és isten-
szeretet fénye tilkkrézédott homlokan. Am aki csak igy latta, az fel-
tétleniil 6sztokélve érezte magat arra, hogy maga is szépen imad-
kozzék.”

Elmény volt latni misézés kozben. ,Az oltdrnal oly szerény,
Osszeszedett, ahitatos, szabalyos volt, hogy mindenkinek épiilésére
szolgdlt.” A szertartisokban keriilte a mesterkéltséget, de azért min-
dig szabatos volt. Sokszor megtértént, hogy a hivek odacsoportosultak
az oltar koré, ahol misézett. A nélkiil, hogy ismerték volna, ilyen sza-
vakkal hagytdk el a templomot: ez a pap biztosan szent!...

A magveld.

Elsd szentmiséjében a szo hatalmat kérte. Mert a sz6 kulcs: lehet
vele nyitni a rozsdas, meggémberedett sziveket. A sz6 harmat: atszi-
varog a kemény lélekrogokon és a szikldkon is kizsendill a vetés.
Olaszorszadg leghiresebb szénoka lehetett volna. Igen sokban meg is
elézte a mai szonoki nagysagokat. ,,Valahanyszor Don Bosco a 1élek-
r6l beszélt, — irja Don Francesia — azt hiszem, egy hitszonok sem
érhette utdl.”

A beszédben csak a lélek lidvossége volt a f6célja. Egyszer igy
szolt egyik igazgatdjdhoz: ,Hallom, hogy N. N. sokat prédikal. —
Igen, Don Bosco. — Na és jol prédikal? — Nagy hatdssal. — Dehat
olyan-e a beszédje, hogy gyiimolcsoz a lelkek javara? — Nem tudom,
Don Bosco; rengeteg hallgatéja van. — Azt kérdezem, megtéréseket
eredményez-e a prédikdcidja? — Arrdl nem tudok. — J6l van hat:
tiltsd el 6t tobb évre a szo6széktol.”

A lélekkeresésnek ezzel az elszant keménységével lett az Isten
mikrofonja. Amikor Franciaorszdghban jart, Parizsnak az 6romok és
élvezetek felé tortetd, szines néptémege is megdll, Elnémul a dal, a
zene. Hallgatjdk az Isten szavdat, amelynek az & csengd hangja lett
a vezetéke. Hallgatja az a varos, amely néhany évtizeddel el6bb a
Robespierre-ek véres, szuronnyal tdmogatott 6rjongését éljenezte. Az
orok Szépséget meg nem ismerd miivészhomlokok hajolnak meg elbtte.
A Victor Hugok félkeresik és kérik, hogy adjon még nekik tobb 1lélek-
cirbgatast, mert olyan jol esik a szavak nyomén fakadt béke. Raillik
ez g foldillaty, de 6si jelzd: magvetd ... Magvetd a Szajna-parton,
Roméban, Torinoban és amerre csak jart,
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A gydntaidszékben.

Gyoéntatas. Fonséges papi hatalom. Gyongyhaldszként a mélybe
meriilni és felhozni egy-egy driagagyodngyot. Aztan megcesillogtatni a
szikrazé napfényben: Uram, ezt Neked hoztam!

Olaszorszdgban sok helyen igy nevezték Don Boscot: a gyontato,
a gyontatds apostola. Gyontatott mindeniitt. Az omnibuszon, vonaton,
az allomédson induladsra varva, petrencék hilivésében, a postakocsi
bakjan, él6sdvény mogott, 1épcsdhazakban stb.

Pappészentelése utdn ezt hatdrozta el: ,,Ha majd gyodntatni hiv-
nak, éspedig silirgésen, félbeszakitom a breviariumot s megréviditem
a szentmiséhez valo elSkésziiletet meg a hélaaddst, csakhogy ren-
delkezésre &lljak ebben a szent szolgédlatban.”

Sok helyen meredezd pisztolycsével, villogdépengéji tordkkel
fogadtdk. Es mégis, mondja Cagliero biboros, ,,a gydntatas szentségé-
nek kiszolgaltatdsaban tanusitott josdga kivételes, allhatatos és cso-
das volt. Akik csak nala szoktak gyénni, azokat mind az 6 nyajassdga,
mindig kegyes, tiirelmes szeretete nyerte meg... Révid volt, bar
sietség nélkiil; kegyes a legmagasabb fokon, sohasem szigorid. Korunk-
hoz ill6, révid, am mindig alkalmas tandcsokat osztogatott. Még a
pirongatdsnak is olyan izt tudott adni, hogy szeretetet gerjesztett
benniink az erény irant, gyiléletet a blin irdnt.”

A gydntatdst mindennél elébbrevalénak tekintette. Tortént egy
alkalommal, hogy meglatogatta jobarédtja, Patrizi Orgréf. Vasarnap
reggel volt és a grof a sekrestyében kereste Don Boscot. Eppen gyon-
tatott. Azt lizente az 6rgréfnak, hogy oril megérkezésén és varakoz-
zek egy pillanatig, amig meggyodntatja azokat, akik szentdldozadshoz
szeretnének jarulni. Ez a pillanat maésfél 6ra volt.

Paradoxon.

Chesterton Aquindi Szent Tamds cimii kényvében azt irja, hogy
yminden nemzedéket az a szent térit meg, aki leginkabb ellentmond
neki”. Don Boscora is illenek ezek a szavak. Az individualizmus
pirkadasakor mindig csak masokra van gondja. Amikor a vér és arany
képrazatdban szédelegnek az embertémegek, & missziondriusokat
kiild szét a vildgba, hogy megmentse a kallédo lelkeket. Marx sotét
karpittal akarja eltakarni a tiulvildgot, Don Bosco egyéniségébdl vild-
gossag arad, amely minden zugon atvillan és a véges anyagi értékeket
az orokkévaldsag tavlataiba 4allitja. A janzenizmus koraban a gyakori
szentaldozést hirdeti, mert az Isten nem dérgészavi, megkézelithetet-
len Nagyur, hanem szeretdszivii atya. Igen, minden szent élete para-
doxon, de csak a foldrenéz6 emberek szemében.

P. Lukdcs Istvdn szalézianus
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Mint jolnevelt vaddszkutya . . .

Mint jolnevelt vadéaszkutya,
melyben megbizik jo ura

s szdjédba adja rdkovacsolt
lancat s viszi vidam, fura
hévvel a lancot és korbacsot:
igy jarok én.

Feltiindérlik az izgato,

a vérpezsdité Nagy Tilos!
Most jon a perc, a néma lazak
nagy perce, izzd, martiros,
akkor mas lelkek laba lazad
rohamra ki!

Kuvasz-lelkek a nagy kolonc
dacéra lizik a nyulat,
kopo-lelkek vad vdgya vakkant
s ezer bozot, volgy, fordulat
izgalmdval hajtjak a vadkant,
vagy oOzikét.

En allok majdnem pattano

inakkal, Gazddm figyelem

tavolbol is, szdjamban Torvény,
jarélanc, korbacs, fegyelem

s ha int, egy gyors csoddra torvén,
elcsipem tiszta 6rémom.

Mécs Ldszlo



JOPASZTORI SZELLEM.

Papi hivatds és a kdzjé szolgdlata.

»~Impossibile est, quod aliquis homo sit bonus, nisi sit bene pro-
portionatus bono communi” — mondja Aquinéi Szent Tamas. (Summa
Theol. I. I, qu. 92, a. 1., ad 3)

Magvyarra ezt igy forditandm: Lehetetlen, hogy valaki j6 ember
legyen, hacsak nincsen a kézjé irant helyesen bedllitva.

Ha ez vonatkozik az emberre altaldban, tehat minden emberre:
mennyivel inkdbb vonatkozik arra, akinek élethivatdsa masokat Isten-
hez vezetni, j6 emberekké atgyurni, akinek tehét elébb magénak is
kivalé moédon jo emberré kell vélnia: a papra.

Mar ebbél is lathatjuk, mily szoros az 6sszefliggés papi hivatas
és a kozjo szolgalata kozott.

Lassuk, mi is a k6zjo?

A ké6zj6é nem egyesek vagy egyes csoportok, hanem egy egész
tdrsadalmi k6z0sség dsszes tagja szellemi és anyagi javainak ardnyos
0sszessége.

Anvagi javak alatt értjiik a testi épséget és egészséget, taplal-
kozést, lakast, ruhdt, az emberi joléthez sziikséges minden anyagi
eszk6zt.

Szellemi javak alatt pedig az értelem, a tudas, a jellem, az erkolcs,
a kedély minden értékét. ‘

Ezen anyagi és szellemi javaknak csupdn egyike vagy masika
még nem nyujtja a valdédi jolét fogalmdat. Ehhez Osszességiikre van
szlikség; mégpedig Osszhangban és aranyosan.

Nem lehet jolétrdl beszélni olyan embernél, akinek teste ép,
szelleme azonban fogyatékos. Még kevésbbé olyanndl, akinek példaul
testi ereje van, de nincs mib6l tapldlkoznia; vagy olyanndl, akinek
példaul tudésa van, azonban gonosz jellemf.

Ha e javak ardnyos Osszessége egy emberben megvan, akkor
van az illetd jolétben, Vagy — az élet viszonylagos voltat szem el6tt
tartva — tan talalobban igy fejezhetjik ezt ki: minél inkdbb megvan
egy emberben a szellemi és anyagi javak ardnyos Osszessége, anndl
inkabb lehet az-illet6r6l mondani, hogy jélétben van.

Azonban minket most kézvetleniill nem a pusztan egyéni jolét,
nem csupdn ennek vagy annak az embernek a joléte, a java érdekel,
hanem a koznek a java, a k6zjd, a kozdsségnek a joléte.

Hogy a kozosséghez tdrsadalomtani értelemben anndl kénnyeb-
ben eljuthassunk, elobb vegyiik szemiigyre minden emberi kozdsség-
nek bs-sejtjét, a csalddot.

A csaldd java az illetd csalad Osszes tagjai anyagi és szellemi
javainak ardnyos Osszessége. Ezt elémozditani feladata az illetd csa-
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lad minden tagjénak. Legjobban ezzel a jelmondattal fejezhetjik ki:
egy az Osszesekért; az Osszesek az egész csalad mindenegyes csaldd-
tagjaért.

Az Osszetartds, egyittmikodés és okszeri munkafelosztas az
ilyen viragzé csaladnak az elofeltétele. Amig ez a bedllitottsdg el egy
csaladban, addig az a csaldd virdgzik és 4ldasat kisugarozza minden-
egyes tagjara. Amily mértékben e csalddi bedllitottsag megfogyatko-
zik, oly mértékben oldott kéveként hull szét a csalad és annak egyes
tagja magéara marad. ,

Ahhoz, ami a csaldd kicsiben, hasonlé a tarsadalmi kézdsség,
amely alatt ma rendszerint egy-egy nemzetet értiink: hol a sz6 terilet-
politikai, hol pedig nyelvi, néprajzi értelmében. (Teriiletpolitikai érte-
lemben nemzet példaul egy allam Gsszes lakossagi, nyelvi kiilonbség
nélkiil. Nyelvi-néprajzi értelemben nemzet a nyelvi-néprajzi értelem-
ben egyiivétartozok osszessége dllamhatédrra valo tekintet nélkil. Hogy
e két nemzetfogalom koziil melyiknek milyen jelentéséget tulajdoni-
tunk, melyiknek és mikor és mily tekintetben adjuk az elséséget, az
e fejtegetésem keretét meghaladja. Amit a kdvetkezdkben kifejtek,
az alkalmazhatdé a nemzetre teriileti-politikai és nyelvi-néprajzi érte-
lemben egyarant.)

A pap hivatdsdndl fogva kézbenjérd, kézvetitd Isten és az embe-
rek k6zo6tt. Az, amit Isten téle mint paptdl az itélet napjan szdmonkeér:
a halhatatlan emberi lelkek. Ezekkel t6rédni a pap sajatos feladata.
Semmi sem valédi papi munka, ami nem a lelkek tidvét munkdlja,
célozza.

Tudomény, mivészet, ¢kesszdlas stb. miivelése, ha reverenda-
ban tdrténik is, nem valédi papi munka, ha mint cél eme tevékeny-
ségnél nem lebeg ott dllanddéan a lelkek ilidvének a szolgdlata. Még
inkdbb &ll ez a papnak példaul kozéleti vagy gazdasagi tevékeny-
ségérol.

Azonban minden munka papi munkdvd vdlik, ha mint cél oft
lebeg valamiképen a lelkek lidvissége. Mikor néhany éve a fiileki
ferencrendi hazfén6k egy ifjusdgi nyaralé tdbornak koélcsonadta sza-
kacsfraterét, hogy lassa el a tabor konyhajat, annak a ferencrendi
testvérnek a fozése lelkipédsztori, tehat tulajdonkép papi munka volt,
mert sok szegény, éhes ifjut jo foztjével hozott kozelebb sajit sze-
mélyén at az Egyhdzhoz. Egy fiatal dominikdanus jobardtom, okleveles
gépkocsivezetd, papi, lelkipdsztori munkdat végzett, mikor ingyenes
gépkocsivezetd-tanfolyamot rendezett. Ezzel oly lelkeket hozott koze-
lebb a paphoz, akikhez a templomban nem tudott volna hozzaférkézni.

Tehat minden munka lehet papi munka, ha lelkipasztori szén-
dékkal, lelkipédsztori lelkiilettel végezziik. Legszebben ezt a Jézus-
tarsasag jelmondata fejezi ki: Mindent Isten nagyobb dicséségére!
(Mellesleg megjegyzem azt is, hogy lelkipasztori okossdg és tapintat
feladata az, hogy a lelkipdsztori szdndék ne nyilvanuljon meg tul
mohoén és tiul gyorsan. A lelkipdsztornak kiilénésen kell 6évakodni
attdl, hogy ,,ajtéstol” akarjon egy lélekbe bejutni.)

Az Aristoteles—Szent Tamdés-féle tdrsadalomtan szerint a kdzds-
ség az egyuttmiikbdés, okszeri munkafelosztis és koélcsdnods tdmo-
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gatds 4ltal az emberi jolét szamdra lényeges értéktobbletet jelent a
pusztdn elszigeteltségben €16 ember kériilményeihez és boldoguldsi
lehetéségeihez képest. Ezért természetszerii az embernek, hogy ne
embertarsaitol elkiilénitve, elszigetelten, hanem velik kozosségben
éljen. (Ez aldl a keresztény értelemben vett remete sem tesz kivételt.
Elszigeteltsége embertarsaitol csupan kiilséséges. Lelkében annal tobb
veliik a szeretet és ima kapcsolata.)

Minthogy a k6zjo a kdzdsség mindenegyes tagjdnak a nagyobb-
foku jolétére olyan fontos, ezért tekintendd az egyed ugy is, mint a
kozosség szerves része. A kozosség az egész; a kozodsséghez tartozo
egyed pedig annak része, aki hivatott, ha kell, a k6zosségért aldo-
zatot is hozni.

Ezért a kéznek szolgdini, a k6zdsség javat elémozditani sokkal
értékesebb erkolcsileg, mint pusztdn egyesek javdval térédni.

Ez a nézépont vonatkozik minden emberre, barmely szakmahoz
tartozzék az illet6. Mennyivel értékesebb munkdat végez példaul egy
orvos, aki egy egész kozség egészségét ovja meg vagy allitja helyre,
mint az olyan orvos, aki csupan néhény embert gyégykezel. Mennyi-
vel értékesebb egy tanité milkddése, aki egész kdzségek ifjusdgdnak
nyujtja az iskolai tudéast, mint az.olvan, aki csupdn egynéhany tanulot
részesit maganoktatdsban, stb.

Ugyanez all a papra. Nem csupan néhdny, bar tan kivaltsdgos
lélekkel kell torédnie, hanem mindazokkal, akik barmikép is, de lelki-
pasztori gondjara vannak bizva.

Krisztus Urunk mennybemenetele elétt megparancsolta tanitva-
nyainak: ,Elmenvén tehat, tanitsatok minden nemzeteket...” (Maté
28, 19.) Ha ez &ll az Egyhaznak az egész féldkerekségére szold kiilde-
tésére, akkor vilagos, hogy all az egyes lelkipasztorra is mindazokkal
kapcsolatban, akik barmikép is lelkipasztori gondjara vannak bizva.

Eppen itt nyilik tag tere minden sziikkebliiség kikiiszobolésének;
tag tere a nagyvonaliisignak és nagy, tdg papi szivnek.

Egy angol katolikus pilispék egyik papjatél, akinek csupan ezer
hivéje volt egy, mondjuk, szdzezer lakosu (nemkatolikus) varosban,
kérdezte: hany lelke van plébé&nidjan? A pap azt valaszolta: ezer. —
Téved, — mondta a pilispdk — szazezer van. Hisz valamikép a nem-
katolikusok 99 ezerje is lelki gondjaira van bizva.

Ha ett6l a lelkiilettél vagyunk athatva, ha isteni Mesteriinkkel
valoban atérezziik azt, hogy ,szdnom a sereget” (Maté 15, 32.), akkor
nem egyedekben, kis, bar tdn kivaltsdgos csoportokban fogunk gon-
dolkodni, hanem azonositani fogjuk magunkat azon egész kozdsséggel,
amelyben éliink, amely tehat valamiképen gondjainkra van bizva.
Akkor Szent Pallal (I Kor. 9, 22} ,,mindennek mindene lettem, hogy
mindenkit tidvézitsek”.

Akkor, csakis akkor, de akkor aztdn biztosan és sziikségszeriien
radébbeniink arra, hogy a kézjolét emelése mily fontos eszkéze a
lelkek megkdzelitésének és Istenhez valé vezetésének.

Akkor apostoli szemmel fogunk beletekinteni az egymdssal szo-
rosan Osszefiiggb testi-lelki l6megnyomorba, akkor kinosan fogjuk
magunkat érezni nagypolgéari, vagy hogy ugy mondjuk, ,uri" jolét-
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ben, mialatt korilottiink éheznek, rongyokban jarnak, dideregnek és
hajléktalanok nagyon sokan. Akkor Szent Pallal (II Kor. 9, 14.) , Krisz-
tus szeretete Osztonodz minket”. Akkor Szent Péterrel (Maté 19, 27)
,mi mindent elhagytunk és téged kovettink"” és Krisztus példajara
szegényesen éliink és sugdrozzuk magunkbdl a szeretetet, részvétet és
segitést. Akkor a hasonlé gondolkoddsuak kérénk sereglenek és cso-
délatos katolikus akcidé, azaz vilagiak apostoli egyiittmikodése a
pappal fog koriilottiink megindulni. Akkor nem 6nmagunkra, hanem
embertdrsainkra fogunk gondolni, mégpedig nem csupén egyes ember-
tarsainkra, hanem azok egész sokasdgara és kozodsségére. Akkor az
apostoli szeretet leleményességével fogjuk megldtni, melyek azok a
szegénygondozé, emberbarati, népjoléti, szocidlis feladatok, amelyek
a mi koérnyezetiinkben a legsziikségesebbek. Akkor szinte észrevétle-
niil belekerliliink minden k6zjoléti mozgalomba és munkaba, akar népi
tancokrél legyen szd, akar 4llat- és emberegészségligyr6l, -akar
fogyasztasi vagy Dbérletszovetkezetrdl, akdr 4rmentesitésrél, akar
okszerlbb tragydzasrol, akar sportrendezményekrél stb.

Es éppen itt lehet a lelkes, sokoldali, kezdeményezd pap és
annak munkdassdga szdmdra a veszély. Mégpedig veszély tébb oldal-
rol. Agyonnyomja a munka témege és sokfélesége. Fatél nem latja
az erd6t. Egész mikodése feliiletes, tehat végeredményben meddd
kapkodas lesz. Red is vonatkozik az isteni Mesternek Martdhoz inté-
zett intelme (Lk. 10, 41—42)): ,Marta, Marta! szorgalmatos vagy és
sokban tor6dol. Pedig egy a sziikséges...” A sok periferikus munka
mellett feledjiik mindennek a lényegét, a magvat: a lelki munkat
6nmagunkban és hiveinkben. Vagy munkdnk kilsé sikere elkapat.
Mér nem Istenért és a lelkekert dolgozunk, hanem o6nmagunk siké-
réért, masok elismeréséért. Igy pedig a leghasznosabbnak latszo kiilsé
munka is erkolcsileg elértéktelenedik. Vagy hiusaghol, kiilsé sikerért
és elismerésért tevékenykedve, ha e kiils6 siker elmarad, munka-
kedviink is megszlinik. Kedvink szegetten nyarspolgéari kényelembe
és semmittevésbe vonulunk vissza.

Es mégis, éppen ma, amikor a kézosségi gondolat és a kozjo
mint célkitlizés vildgdramlat, mennyire korunkbél kiszakadtak, ido-
szerlitlenek vagyunk, ha a koézérdekd tevékenységtél visszavonulunk
és, ahogy mondani szokas, ,sekrestyénkbe vonulunk vissza’, vagy
ami még nagyobb baj lenne, kényelmes papi otthonunkba?!

Mi a megoldds?

Amig Krisztus és a lelkek szerelete 0Osztokél minket, amig a
lelkek iidve legfébb térvénylink, amig tehat sajat lelkiink iidvével is
torédiink, tehdt imddkozunk és jol elmélkediink, addig nincs baj.
Addig van moéd a teendék fontossdgdt és siirgdsségét kellden mérle-
gelni és a szerint cselekedni. Amig lelki életet, apostoli lelki életet
éliink, addig taldlunk megfelel6 munkatdrsakat is, akikkel a feladato-
kat kitlinéen megoszthatjuk. Kellé egyilittmiikédéssel és munkafelosz-
tassal (katolikus akcid!) pedig csodédlatosan sokat és csodélatosan
rendszereset lehet elérni.

Ne feledjik tovabbd azt sem, hogy az Egyhdz hatdsa, bar nyil-
vanult kilsd tarsadalmi, kozérdeki{i intézmények létesitésében is,
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sokkal inkdbb az emberek lelki didolgozdsaban és a kilsé intéz-
ményeket véllukon vivé emberek kell lelkiséggel vald telitésében
volt a vildgot atalakité szerepe és hatdsa.

Az Egyhdz e példajat kell neklink, egyes papoknak is kovetnink:
els6sorban sajat lelkiinket és a t6bbi lelkeket t6ltsitk meg valodi
krisztusi kozosségi, szocidlis beallitottsdggal. A toébbit, a kiilsé mun-
kat és annak részleteit akkor biztosan akadnak, akik tapintatos, sze-
rény, sokszor inkdbb csak héttérben marado, buzdits, tandcsado kézre-
miikddésiink mellett el fogjak végezni; sokszor bizonyéara jobban,
mintha minden kilsé részletmunkat is mi akarndnk elvégezni.

Egész elmefuttatdsunkat roviden osszefoglalva: Minél komo-
lyabban és mélyebben fogjuk fel papi hivatdsunkat: anndl inkdbb
fogunk a ké6zjonak szolgdlni akarni. Es megforditva: minél inkdbb
akarunk a kéz javdanak szolgdlni, anndl inkdbb rdjéviink, hogy ennek
is f6kelléke a lelkek dlgyirdsa, tehdt lényegében lelki, lelkészi, lelki-
pdsztori, papi munka.

Dr. Pfeitfer Miklos

A plébdnosi hivatds.

Van-e a plébanosnak sajdtos hivatdsa, ami tébblet az altalanos
papi hivatassal szemben? Van-e a plébanosnak sajatos kegyelmisége,
aszkézise, munkdjadnak sajatos jogi, dogmatikus és liturgikus meg-
alapozottsdga, ami sajatos hatalomnak, kegyelmeknek, 6roméknek és
felelosségnek forrdsa? Adja meg erre a valaszt az, aki erre a legille-
tékesebb, maga az Egyhdaz: az egyhaztorténelem, az egyhazjog, a
Szentirds, a dogmatika és a liturgia révén!

1. A plébdnos torténelmi arca.

Az Osegyhazban a plébanos és piispok meég egyet jelentettek:
ugyanazon személyek egyesitik magukban mindkét munkakért. A 1V,
szdzadban a kereszténység kinyomul a varosokbdl a kérnyezd vidé-
kekre is, megalakulnak az elsé vidéki hitkézségek. A plébanos e kor-
ban Ggy all eldttiink, mint a varosi plispok kirendelt helyetiese.

A plébanos 6nalld joghatdésaga eldszdr a népvandorlas kordban
jelenik meg. A misszios teriiletek nagy tavolsigai miatt a dolog ter-
mészete folytdn is meg kellett lazulnia a pléb&nos és pilispok kozotti
eddigi szoros viszonynak: megjelennek az elsé 6nallé plébaniak.
A plébénos tehat ekkor mar ugy all elbttiink, mint az Egyhaz széles
joghat6saggal foélruhazott képviseldje, aki ©6nallé jogkorét plspoki
killdetés alapjan gyakorolja. A plébanos és piispok joghatosaganak
pontos elkiilpniilése utan, hatra volt még a plébanos és a hivek viszo-
nyéanak jogi tisztazédédsa. Az ezredfordulé koril a plébdnos anyagilag
teljesen hiibérurdra van utalva. Nagy Kdaroly a plébdnos anyagi fig-
getlenségét biztositja, de ekkor elall a plébanos legsajatosabb tipusa:
a rector ecclesiae, a teljes jogu lelkipasztor, ki tavol a néptdl éli fol
-plébéanidja jovedelmeit és a ,vicarius”, a ,plebanus”, a nép papja,
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ki gyénge javadalmazds fejében, megbizott joghatdsaggal a néppel
foglalkozott. A plébanos anyagi fliggetlenségét a III. laterdni zsinat
(1179) védi meg, rendezve a patrondtusi jogot.

A plébanos torténetének kovetkezd szakasza a hivekkel vald
lelki kapcsolatanak kiforrasa. A kolduld rendek follépésével megindul
a jogi vita a plébdnosnak a hivekre vald joghatésdgéarol. A tulzo
irdnyzat azt kovetelte, hogy a hivek lelki élete teljesen a plébanos
joghatosagéara épiiljon. Keresztség, hazassdg, temetés, husvéti aldo-
zas, mind csakis a sajat plébanos koézremiikodésével lehetséges, sot
a vasarnapi kotelez6 szentmisét is csakis a plébaniai templomban hall-
gathatjak a hivek, a gyondst, f6képen a husvéti gyonast sem végez-
hetik méasndl. A vitdt a viennei zsinat zdrja le 1311-ben, amikor is
megvédik a plébanos joghatosagat, de ugyanakkor a pilispdk teljes
joghatosagéat is kidomboritjdk a plébadnos és a plébdnia f6l6tt.

A trienti zsinat a plébdnos torténeti arcadn négy vondst vés ki:
1. tudoméanyossag: papneveld intézetek. 2. A plébanos és hivek ben-
sbséges viszonya: a nagy plébanidk folosztandok. 3. A plébanos a
hivek pdsztora: minden plébénos pontosan meghatarozott nydjjal
rendelkezzék, 4. A plébanos a lelkipdsztori egységnek dOsszetartéd
ereje, amennyiben a lelkipasztorkod6 papsag lényegesen a plébénos
kisegitbje.

A plébanos fogalmanak kialakuldsara a politika is befolyést pro-
bélt gyakorolni: a gallikanizmus és jozefinizmus tévedése szerint a
plébanos kozvetlen isteni joghatésdggal all nydja élén. A pilispéknek
csak a plébanos, de nem a hivek felett van joghatosaga.

Az ujkor a plébanos térténelmi arcédn a szocialis vonasokat dol-
gozza ki. Az iparosodéds kovetkeztében félduzzadt varosok lakosségéat
a papsag az egyesliletek révén prébalja megkozeliteni. A szétszorodott
nyaj kezd ismét gyililekezni a plébanos koré, ha még egyeldre csak
az el6addteremben és egyesiileti helyiségben is.

X. Pius a kegyelmi vonasokat véste fel e torténelmi arcra, ameny-
nyiben ezt az egyesiileti kozodsséget a liturgikus mozgalom révén
odavitte az oltar koré s megteremtette a plébanos és hivek mindkét
részrél cselekvd kegyelmi kapcsolatdt. A plébanos ugy &ll eléttiink
most mdar, mint a nép igazi f6papja, ki egészen a népé és egészen
Istené. XI. Pius papa végre is meghirdeti a Katolikus Akciét s ezzel
félvési a plébénos torténelmi arculatdra az utolsé vonasokat: a vezéri
jelleget: a plébdnosnak a kegyelmi kozdsséget ki kell vezetnie az
életbe és a koOzisség egységes kiilsé tevékenységét vezérként kell
iranyitania, hogy a bels6é kegyelmiség igy megteremje mélto kiilsd
gylimolcseit.

Szocidlis szeretet, vezéri erd, kegyelmi mélység, 6ndallo elhiva-
tottsag, sajat hivek folott vald felelosségtudat, a liturgikus Istenbe
kapcsoltsag, az Egyhaz benso titokzatos kegyelmisége, mind ott tiikro-
z6dnek ezen az arcon, melyet megvaldsitandd példakép gyanant az
élet, éspedig az Egyhdz két évezredes élete 4llit elénk.

1I. A plébdnos jogi arca.
A 451, Can. 1. §-a értelmében a plébdnos 6nallé meghbizatassal
rendelkezik, de ugyanakkor hatalmat pilispoki kiildetés alapjan birja:
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vagyis teljes feleldsséggel tartozik minden hivéért a plispokon keresz-
tiil Krisztusnak.

A 453. Can. 1. és 2. §-a az Egyhaz kovetelményeit allitja f6l a
plébédnossal szemben: 1. Legyen folszentelt pap: Krisztus kovete, pap-
sdganak részese. 2. Legyen tiszta erkolesli, hiszen 6 a f6ld séja, ren-
delkezzék tudomdnnyal, hogy tanubizonysagot tehessen az igazsagrol,
égjen benne a lelkekért valé buzgoésag, killonben béres és nem pasz-
tor, rendelkezzék prudencidval, hogy a lelkek bonyolult iigyeiben
mindig helyesen cselekedjék.

A 462, Can. folsorolja azokat a nyilvdnos és ilinnepélyes tény-
kedéseket, melyeket csakis a plébdnosnak van joga véghezvinni.
Vagyis nem primus inter pares 6, hanem a plébania igazi feje, ki az
egész hivé kozosséget hivatalosan képviselve 1ép Isten elé s Isten
kovetségében jon a hivek kozé.

A 467., 468. Can. a plébdnos lelkipésztori kotelességeit hatarozza
meg: minden koételességet a plébanos személyére 16. A plébanos
és hivek tehét kolcs6nosen osszetartoznak s a plébénos a hivek lelki
gondozasat nem ellattatni, hanem elldtni koteles. Nem tavolrdl ird-
nyité vezérkari féndke, hanem lelkiatyja hiveinek.

Can. 469.: , Parochus diligenter advigilet...” A plébanos nem-
csak azért tartozik szdmot adni, amit és ahogyan cselekszik, hanem
felel hiveinek titkos hibaiért is: tdrekedett-e komolyan megakada-
lyozni ezeket?

Krisztus hatalmanak hordozoja, bizalménak letéteményese, pap-
sdganak részese, fold sava, vilag vildgossaga, jo pasztor, mindenkinek
mindene, a kozosség feje, Isten sz6ll6jének munkdsa, éjjeli or, ki
vilagitd pasztortiizekkel tartja tavol az ordité oroszlant: mindez elso-
sorban és lényegesen a plébanosban valdésul meg a Codex szerint.

111. Plébdnos dogmatikai szemponthdl.

Dogmatikus szempontbdl tekintve a plébahos dgy all eldttiink,
mint az egyhdzkozség feje. A megvdltds tényének kettés arca van:
Isten kiengesztelése az emberiséggel és a legfonségesebb aldozatnak,
az eucharisztikus dldozatnak a bemutatdsa. A plébdniai k6zisség fejét
is e kettds feladat illeti: Krisztussal, a Fépappal folaldozni magét a
rabizott kozosségért, valamint népével egyesiilve, mint az &ldozati
kozosség feje, bemutatni Istennek a kézdsseg dldozatat. A plébanost
Krisztussal, az emberiség idvozité FoOpapjaval egyesiti az egyhazi
rend szentsége, mely kiemeli 6t a nép koziil és Isten szamara foglalja
le, a néppel pedig egyesiti kdnoni kiildetése, mellyel az Egyhaz vala-
melyik kozosség élére allitja. Az egyesilés Krisztussal szentségi és
folbonthatatlan, mig a néphez, ennek egy meghatdrozott kézosségé-
hez sz6l6 kiildetése nem hoz létre szentségi, f6lbonthatatlan viszonyt
(ilyen viszonyban a plispok sem all egyhdzmegyéjével, bar a plispéki
hatalmat szentség kozvetiti), mégis ez a kiildetés kegyelmi tényezd,
mivel a Szentlélektdl vezetett Egyhaztdl szdrmazik és meghatérozott
hivekhez sz6l. Az Egyhaz Krisztus sziiztiszta jegyese. Krisztus az Egy-
haz életet adé feje. A mai dogmatikusok szerint a plébaniai kdz6sség
az egész nagy egyhazi kozosséget jelképezi. A plébéaniai kézdsség
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nem madas, mint Krisztus Egyhdzdnak, misztikus testének tényleges
megnyilvdnuldsa ezen az adott helyen. A plébanos ezért legbensébb
dogmatikai mivoltdban nem csupan vezér az egyenlék kozott, hanem
6, kinek mintdja a nagy misztikus testnek feje: Krisztus. A plébaniai
kozosségben tehat kétféle egységrol beszélhetiink: erkolesi egységrol,
mely a kozosség tagjainak egy célra irdnyuld osszefogasabdl szarma-
zik: ez a plébédniai kozdsség kiils6 egysége; s kegyelmi egységrol,
melynek lényege a plébaniai kozosség tagjainak egy magasabb,
éspedig természetfolstti létrendben, kozos életelv révén valo egysége.
Ez a plébaniai k6zdsség bensd, misztikus egysége. Nem mas ez, mint
Krisztusnak, a vélegénynek Egyhazaval kotott frigye. A plébanosnak
a kozosségéhez vald viszonya tehdt Krisztusnak Egyhdazdhoz vald
viszonvat jelképezi és valdsitja. Krisztus titokzatos testét a plébénos
koteles gondozni. Fejlédik ez a test, ha a keresztviz kiomlik valakire,
yJugyanis mi mindnydjan egy Lélekkel egy testté kereszteltettiink™.
(I Kor. 12, 13)) O az, ki lehozza az oltarra és kiosztja azt a kenvyeret,
mely az egység bilincse: ,Mert egy kenvyér, egy test vagyunk sokan,
mindnyédjan, kik egy kenyérben részesiiliink.” (I Kor. 10, 17) O az,
ki a haldoklohoz elviszi az 6rok élet zalogat. (Jan. 6, 52.) O az, aki
jelen van a hézassdg létrej6tténél, mely a kegyelemre alapitott leg-
szentebb f6ldi kozosséget létesiti, mivel Krisztusnak az Egyhdazahoz
valoé viszonyat kell jelképeznie. (Ef. 5, 25) O az, ki magvetdként
elveti hiveinek romlando testét Isten szdntéfoldjébe, hogy majd meny-
nyei test keljen ki onnan a maga idejében. (I. Kor. 15, 35. skk.) Mindez
elsésorban és lényegesen a plébanos joga és kotelessége. (Can. 462.
kov.) Mas, a plébanos akaddlyoztatdsa esetén csakis mint a plébanos
helyettese végezheti ezeket. Igy jelképezi és wvaldsitja a pléba-
nosnak a plébaniai kozosséghez valdé viszonya azt a termékeny és
érintetlen frigyet, ami Krisztus és szepléielen jegyese, az Egyhéz
kozott fonnall, és amelybdl az ¢j élet szarmazik.

Dogmatikai megvilagitasban tehdt igy 4all eléttiink a plébanos:
titokzatos hatalom hordozdja, roppant kegyelmek séfarja, az isteni
vblegény bardtja, ember, kinek kezébe Krisztus misztikus testének
fejlodése van letéve.

IV. A plébdnos aszkétikus arca.

Ontudatlanul is Vianney arca meril fol lelki szemeink elétt:
sovany, beesett, kifinomult papi arc, szemeibdl tiizel a kegyelmiség,
Istennel a legbelsd viszonyban él, béjtjeiben alig ismer megszakitast,
ostorozdésdnak nyomai még ma is ldthatdk szobajanak falain, gyontato-
széke koril reggeltél késé éjtszakdig tolonganak, beszédeibdl ki-
sugarzo kegyelmi erének ellendllni nem lehet. .

A plébanos munkajanak sikerét nem alapithatja madasra, mint
Isten kegyelmére. Ezt pedig csakis az ima és aszkézis esdheti le. A
plébanos aszkézisének alapvetd vondsa a masokért valdé Ondtadas
kovetkezetes és mind tokéletesebb valdsitasa. A plébanos ugyanis
nem csupan sajat megszenteléséért egyesiil Krisztussal, a Fovel,
hanem mint plébanos ,&érettiik, ... hogy 6k is meg legyenek szen-
telve az igazsdgban”. (Jan. 17, 19.) Ezzel a sajatos kegyelmi kézvetitd
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egységgel valdsitja meg a plébanos a fej fonséges feladatat s tolti be
egytttal Krisztus pésztori parancséat is: ,.En vagyok a jo pasztor. A jo
pasztor életét adja a juhokért.” (Jan. 10, 11.) Ezt az Onatadast viszi
bele a reggeli szentmisébe, melyben a plébanos az elkdvetkezd napi
munka minden keresztjét mar elére egyesiti Krisztus fopapi aldoza-
taval hiveiért. Ha csak egy nap is kereszt és dldozat nélkiil maradna,
a jo pésztor, az alter Christus szegezze csak magdnak a kérdést, nem
lett-e hitlen fonséges kotelességéhez? Mert ha mar ,,az egyik tag
szenved valamit, egyiitt szenved vele valamennyi tag; vagy ha az
egyik tag megdicséiil, egyitt 6rvendez vele valamennyi tag” (I Kor.
12, 26.), akkor mennyivel inkébb a fej az, mely megérzi még a leg-
utolsd tag fajdalmat is, s mely kisugdrzé koézpontja minden erdnek
és gyogyulasnak! Krisztus szenvedésével, keresztjével megvaltotta a
vilagot, de a vilag idvozitéséhez a plébanos szenvedését és keresztjét
is igénybe veszi a sajat kézosségében. Szent Pal is ebben az értelem-
ben hivja fél figyelmiinket a szenvedés kozosségi értékére: , Kiegészi-
tem testemben azt, ami hija van Krisztus szenvedéseinek, az 6 teste,
az Egyhéz javara.” (Kol. 1, 24.) Ez a szenvedés, amit a plébanos Krisz-
tussal, a f6vel egyesiilve, mint j6 pdsztor, hiveiért vallal, a plébéniai
kozosségnek legnagyobb kegyelmi épitd ereje és azon keresztiil az
egész nagy atfogd kozosségnek, Krisztus titokzatos testének, mely a
maga egészében csak akkor fejlédik, ha aprébb sejtjeiben gyarapodik
az élet: ,Mindenképen novekedjink Krisztushoz, aki a fej... igy tor-
ténik ezutan a test novekedése a maga épiilésére a szeretetben.” (Ef.
4, 15—16.) A plébanos hivatasa tehat az, hogy magdra vegye és viselje
azon szenvedések tetemes r1észét, amiket Isten titkos rende-
lése folytan plébaniai kézosségének a nagy krisztusi test szenvedései-
bdl részesiilve viselnie kell. Hordoznia kell nemcsak sajat egyéni
keresztjét, hanem plébaniai kozbdsségének keresztjeit is. Mivel Jézus-
sal, a Fopappal egy, meg kell ezért izlelnie mindazt a keseriiséget, amit
Ura és Feje izlelt, hogy ,,0véi 6t be nem fogaddk"™ (Jan. 1, 11.}, hogy
atadidk a pogadnyoknak, ,hogy kicsufoljak, megostorozzak és felfeszit-
sék' (Mt. 20, 19), ki ,hogy a sajat vére altal megszentelje a népet’,
bélpoklosként ,,a kapun kiviil szenvedett”. (Zsid. 13, 12.) Meg kell
izlelnie Szent Szivének fajdalmdat népe hiitlensége f616tt: ,, Jeruzsdlem!
Jeruzsalem, mely mego6léd a profétékat és megkovezed azokat, kik
hozzdad kildettek; hanyszor akartam egybegyiijteni fiaidat, mint ahogy
a tyuk egybegyiijti csibéit szarnyai ald, és te nem akartad!" (Mt. 23,
37.) ,Menjiink ki teh&t 6hozza a taboron kiviil, hordozvan az 6 gyala-
zatat.” (Zsid. 13, 13.) A Krisztussal egyesiilt dldozatnak ez a nagylelki
és foltétlen vallaldsa lényeges vondsa a plébdnos kegyelmi aszkézisé-
nek. A plébanos imdja ezért gyakran hasonlit a magdnosan imadkozé
Ur imajahoz, akdr mid6én az apostolok kivélasztasa el6tt a hegyen
imédkozott, akdr midén az Olajfadk hegyén vért verejtékezve maga-
nosan tusakodott, vagy middén a kereszt sotét éjtszakajaban elhagya-
tottsdgaban Atyjahoz folyamodott. A pap mdr feladatdndl fogva tar-
tozik a foldon 1évd imdadkozd Egyhdzhoz, De elsésorban is azt érinti
ez a kotelesség, akinek sajat hivei vannak, kiket egyéni felel6sséggel
tartozik gondozni: a plébanost. Mar Mézesnek is, aki pedig csak Isten
altal rendelt vezér s nem Krisztussal egyesiilt kegyelmi f6 volt, irga-
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lomért kellett folyamodnia az Urhoz népéért, mennyivel inkabb kell
ezt megtennie a plébénosnak, aki Istent$l félhatalmazott és az Egyhdz-
t6l kirendelt, Krisztusba oltott, kegyelmi kdzbenjaré Isten és plébéniai
kozossége kozott. S ha mér a tizenkét éves Jézus is Atyja hédzaban
akart lenni, mennyivel inkabb kell akkor a plébanosnak, aki folhatal-
mazasa és felelossége révén mar eljutott a kegyelmi rendben a
férfiui tokéletességre, olyan életkorra, melynek mértéke Krisztus tel-
jessége' (Ef. 4, 13.), gyakori adoracioival folkeresni templomét és ott
Osszeforrnia a gondjaira bizott hivd kozdsség legfébb Fejével, Paszto-
raval és Papjaval.

Krisztussal 6sszeforrva maradéktalan ondatadas iméaban és aldo-
zatban a hivekért: ez az az aszkézis, amit a plébanosi kiildetés kivan
meg a paptol.

V. Leiturgos.

A papnak nemcsak Krisztussal és masodik Krisztusként kell
imédkoznia és aldozatot bemutatnia népéért, hanem népének imaival
és dldozataval is egyesllnie kell s igy jarulnia Isten elé. A plébdnos
itt ismét kiilonleges médon az Urat mint {6t testesiti meg. A plébdniai
kozosség dltala akarja bemutatni kozos aldozatat Istennek. Amint az
Egyhdaz Krisztussal egyesiilve mutatja be az emberiség legszentebb
dldozatdt a mennyei Atyanak, igy ez az 4ldozat a plébdnos kozre-
mikodése és a hivek részvétele folytdn valik a plébdniai kozdsség
dldozatava. Az aldozati oltarndl ugy sereglenek a hivek a plébdnos
koéré, mint béardnyok a pdésztoruk koré s a plébanos kezei altal
egyiittesen mutatjdk be, Krisztussal egyesiilve a legszentebb &ldoza-
tot. Szent Péter leveleinek kiilonféle helyeibdl ezt a gondolat-
menetet allithatjuk Ossze: a termeszetfolotti kozosség ismertetd jele,
hogy a nyaj ez, melyben a baranyok oOnkéntes szeretettel csopor-
tosulnak az Istentdl rendelt péasztor koré. A péasztor a természet-
folotti kozosségben a forma gregis szerepét tolti be: 6 a nydj
példaképe, a kozOsség alakité ereje. Amint a nyaj szétszéled, ha
nincs pasztora, Ugy a plébanosnak is ez a szerepe Isten nyajdban:
neki kell bensé osszetarté erejével eggyé kovacsolnia Isten nydjat a
természetfOl6tti rendben. A plébanosnak ez a forma gregis mivolta jut
fonséges moédon kiils6é kifejezé6désre és bensdé megvaldsuldsra a
plébaniai k6z6sség aldozatédban, amit a plébéanos hiveitdl korilvéve és
velliik egyestilve, mint a kozosség feje és bens6 alakitdéja mutat be.
A plébdnosnak és nydjanak ez a kegyelmi viszonya az &ldozat-
bemutaté pap csodds magassdgara emeli 6] a hivek koOzosségét is:
. Ti pedig vélasztott nemzetség, kirdlyi papsdg, szent nemzet, szerzett
nép vagytok.” (I Pét. 2, 9.) Tehat a plébédnos és nyédja kozétt k6z6s erd-
kicserélédés 4ll fonn a kegyelmi rendben: a plébanos aldozatbemutatd
hatalma a hivek kozéssége révén teljesedik ki, viszont a plébéniai
kozosség az Istentdl rendelt pasztora révén Kapcsolodik be az Egyhaz
atfogs kegyelmi kozosségébe. ,Ismerem enyéimet és ismernek engem
enyéim.” (Jan. 10, 14.) A plébédnos és kozossége tehat a kélesdnodsség-
nek legszorosabb viszonyaban élnek egymaéassal. Pap és aldozat ,kor-
relativ’’ fogalmak, tanitja a dogmatika: egyik sem létezhetik a masik
nélkiil; még fogalmilag sem. De akkor az aldozaton keresztiil a pap
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és nép is korrelativ fogalmak. Igy valik az aldozat kozépponti erejévé
minden plébéniai tevékenységnek. A liturgia tehdt a legértékesebb ut,
amelyen a plébanos forma gregis, a ko6zosség alakitéja lehet. Itt &
népének lathatoé feje és vezére Krisztushoz. Ilyen vezérré és f6vé teszi
6t az evangélium hirdetése is, de ebben is ki kell egészitenie munka-
jat a kozosségnek, mivel szavainak ereje csak akkor lesz, ha a kodzos-
ség kegyelmisége tdmogatja azokat. Igy az igehirdetés feladata is
megoldéasét a plébdniai kegyelmiség legbensé gyliriijébdl, a liturgikus
aldozatk6zosséghdl meriti.

V1. Katolikus Akcid.

A plébanosnak és hiveknek kolcsonosen kegyelmet kozlo
adldozatk6zissége az egységes kiilsé plébaniai tevékenységben éri el
korondjat. A hit medddé és holt jocselekedetek nélkiil (Jak. 2, 14.), igy
a kozosség imdja és éneke is gyumolcstelen volna, ha nem vezetne
ez Krisztus testének névekedéséhez a kozdsség egységes tevékeny-
sége altal is. Szent P4l szerint ,minden Osszeko6td iz kozremilikodésé-
vel ... torténik a test ndévekedése a maga épiilésére a szeretetben".
(Ef. 4, 16.) A plébéaniai élet cstcsa, mikor a kozosség teljes kiilsd
egylittmiik6déssel is épiti Krisztus titokzatos testét: a Katolikus Akcio.
A plébanosnak itt is forma gregis-nek, k6zosséget alakité erdnek kell
lennie. A kozosség bilincse azonban csakis josdgos, megértd, elnézéd
szeretet lehet. Ezt megkivdnja a titokzatos test és az egy kenyérben
valo részesedés torvénye, hogy minden plébdniai hivd testvérét és
névérét lassa és szeresse a masikban. A plébénos itt ugy lesz forma
gregis, ha ezt a krisztusi szeretetszellemet oly erével sugdrozza ma-
gabdl, hogy hiveinek szivébe valdsdggal beleoltja tulajdon lelkét,
az dldozatkész szeretet szellemét. Innen ered a plébanos nagy feladata:
drasztani a szivek karitdszdt, és ahol ez mar megvaldsult, a kezek
karitdszat is, éspedig oly mértékben, hogy ezzel egész kozdsségét
szeretetk6z6sséggé tehesse,

VII. Papi egység.

Mindeddig a plébdnos allott a mondottak kézéppontjaban. Vila-
gos, hogy érvényes mindez, a munkateriiletnek megfelel6 moédositas-
sal, a plébénia egész papsdgéra is és mindazokra, akik a plébéania terii-
letén mint papok miikédnek. Tekintetbe kell azonban venni itt egy
ujabb szempontot is. Ha mar a plébdania hiveinek is éssze kell forrniok
Krisztusban, hogy hozzdjarulhassanak Krisztus testének novekedésé-
hez, akkor a plébdnia lelkészkedd papsdgdnak valdban egy szivet-
lelket kell alkotnia, hogy ko6zos munkalehetdségeiket Krisztus titok-
zatos testével szemben egészen kiakndzhassdk. A plébdnosnak itt is
hivatasa az, hogy forma gregis legyen. Vildgos azonban, hogy ez csak
akkor valik lehetségessé, ha a lelkipasztorkod6 papsag a plébanos
vezetése alatt tokéletes egyetértésben miikodik Ossze. A plébania
papi kozosségének példat kell adnia arra a tokéletes kegyelmi és
kiils6 egységre, amit a plébéniai hivékozésségnek mint krisztusi ko-
zosségnek, énnénmagéban létre kell hoznia. Ezt a papi egységet mun-
kalni atyai, paptestvéri szeretettel, hasonléképen a plébéanos elsérendit
feladatai kozé tartozik. A plébdniai k6zdsség nagy kegyelmi érdekei
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mulnak ezen. A concelebratio, a legszentebb aldozat kozds papi be-
mutatasa, ma mar nem lehetséges a papszentelési mise kivételével.
(Can. 803.) Azonban mégis a k6zos aldozat az alapja a plébaniai papi
egységnek, hiszen a plébdniai kézdsségnek minden papja ugyanazon
dldozatot, éspedig ugyanazon kozGsséggel egyesiilve mutatja be. Ezt
a bens® papi egységet Krisztusban, aminek alapja a papszentelésben
nyert papi karakter, a plébéniai papoknak mindig ugy kell tekintenidk,
mint soha ki nem merithet feladatot. Oregnek és fiatalnak, kiilénféle
hierarchikus gradusoknak, ugyanazon természetfolétti élettél duzzado
kozosségben kell egymast kiegészitenitk és kiegyenliteniok. A plé-
béaniai papsdagnak ez a kegyelmi egységben kivirdgzé papi szelleme
alapfoltétel nemcsak a plébédniai k6zdsség, hanem az orszdgos papi
ko6zosség kegyelemteljes munkajahoz is.

A plébanos tehat ugy all a plébéaniai kdzdsség eldtt, mint annak
papja, pasztora és tanitdja. A szent lakomdanak kozossége és a szent
titkoknak kozossége és nem e vilag dolgaiban valé kozosség fiizi 6t
hiveihez. Ez Ujra meg tjra arra inti 6t, hogy az 6 birodalma nem e
vilagbdl valo, és nem is szabad e vilaghdl lennie. Feladatat sohasem
tekintheti e f6ldén beteljesitettnek, s ha mar minden az 6rék hazéara
és az Atya dics6ségébe valoé bevonulasra inti, ugy a legszebb feladata
az lesz, ha hiveinek is ezt a keskeny, de életre vezetd utat mutatja
meg.

Nagy hatalmak és stlyos felelésségek altal megrajzolt hattérben
bontakozik ki el6ttiink a plébanos misztikus arca. Valéban olyan fel-
adat ez, melynek viselésére angyali vallak is elégtelenek. A plébéanos
szava az Ur hivasara csak az aldzatos héla lehet. Hiszen a nagy hiva-
tas a legnagyobb kitiintetés és nagy kegyelmek biztos zaloga. Ez a
torékenysége miatt valé nagy aldzatossag, Isten kitiintetd joésdga miatt
valé nagy héla és kegyelmébe vetett fogyhatatlan bizalom képesiti
a plébédnost arra, hogy toretlen eré6vel megvalositsa mindazt, amit papi
hivatdsa és plébanosi kiildetése jelent szaméra. Ez Szent P&l utolsé
szava is, midén apostoli hivatasarél elmélkedik. Szeme elé tarul az
a kép, ahonnan Isten hivta meg 6t, folméri azokat a terheket, amit a
sollicitudo omnium ecclesiarum jelent szamara, de a végsd akkord
mégis a haldé és szereteté: ,Halat adok annak, aki erdt adott nékem,
Krisztus Jézusnak, a mi Urunknak, hogy megbizhaténak itélt és e
szolgdlatra rendelt engem.” (I Tim. 1, 12))

Perényi Jozsef S. J.

FORRASMUNKAK:

Constantin Noppel S. J.: Die neue Pfarrei. (Freiburg i. Br. 1939}
Lelkipasztori munka. A masodik érdi papi tibor eldadasai és megbeszélései. (Buda-
pest, 1941.)
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Uj kézépkor kiiszdbén.

T6bbszorts oka van annak, hogy a kereszténység a mai életben
annyira sarokba szorult, s6t a tdmegember szemében egyenesen jelen-
téktelenséggé zsugorodott. Valdsaggal kinyomtak benniinket a vilag-
b6l és ennek egyik oka a katolikus papsag eddigi magatartasaban
taladlhaté meg. Amint a francidk mondjak: a tdvollévéknek soha sincs
igazuk. Ez a mi esetlink is, mert a kovetkezményekkel terhes déntések
mind nélkiiliink torténtek és éppen ezért szinte kivétel nélkiil mind
ellenlink is voltak és a lelki meg a kozélet felbomlésat siettették.
A Vatikan vilagosan latta és latja a helyzetet és a megoldasok utjat
is megmutatta, de szava nagyrészt sulytalannak bizonyult, mert a
kiizdé6 Egyhéz tisztikara, a papsag nem volt abban a helyzetben,
hogy akkora tarsadalmi erdket mozgoésitson, amelyek a katolikus gon-
dolatnak kellé6 modon érvényt szereztek volna. Legjobb hiveinktél is
halljuk a kinos szét: Belatjuk, hogy a mai térténelem legfébb tigyei-
ben, a kozélet alapvetd kérdéseiben egyediil Rémdnak van igaza, de
mit hasznél ez, ha nincsen elegendd hatalma, hogy végre is hajtsa,
amit hirdet és akar. Hisznek az Egyhdznak, de gyengesége miatt nem
tudnak bizni benne. Igen sokan kéziiliink annyira nevetségesen révid-
14t6k, hogy még ezt a tényt sem hajlandék tudomdsul venni.

Teljes vildgossdg kedvéért a szamos probléma koziil csak egyet
ragadjunk ki: a csalddi kultdra Ugyét. A szocialista forradalommal
szemben rendiiletleniil és meggy6zden védelmeztitk a tulajdonjogot.
Egyik perdént6 érviink az volt, hogy a csaldd intézménye nélkil meg-
hal a kultara, viszont a csalad szilardsaga és joléte tulajdon nélkiil el
sem gondolhat6é. Ez a tétel 6nmagdban elegendd cafolata minden
szocializmusnak, de a forradalom mégis diadalmasan tért elére
XIII. Led szocialis aranybulldja utdn is, mert ugyanakkor nem indi-
tottunk 4ltaldnos harcot a f6nnallé kapitalista tulajdonrendszer ellen,
amely intézményesen rombolta szét a csalddi élet alapjait. A szocializ-
mus mozgalom volt és cselekvés, és vele szemben hatastalan maradt
az igazsadg, mert ndlunk a sz6t nem koévették elhatirozé és nagy-
szabdsui cselekedetek. Egyesek ugyan a papsdg soraiban is akadtak,
akik elszdntan vetették magukat az Orvénybe, de a tobbség tavol
maradt a kilizdelemt6l. Most aztan itt van a képtelen kavarodds, amely-
b6l 4j tarsadalmi életforma sziiletik majd és féld, hogy az Uj ember
lelkébdl a démon arca vigyorog rank boldogtalanul, de fdlényesen.
Eddig ugyahogy megtiirt kisebbség voltunk, akkor pedig iild6zott nyéj
lesziink, amely mindennap hésies kiizdelmet folytat a puszta 1étért.

Lehetséges azonban, hogy a helyzet egészen mas modon alakul.
Lehetséges olyan fordulat is, amely nagy alkotomunkara ad alkalmat
és egy Uj kultara alapjait rakhatjuk le isteni tervek szerint. Akkor
allamot, alkotmanyt, kézgazdasagot, tdrsadalmat kell szervezniink és
4j mivészetet meg sajtot kell teremteniink az evangéliumi kultara
O6rok torvényei szerint, korszerl formaban. Most a kisebbségi sors
fojtogatéo hangulata fekszi meg a lelkiinket és lefogja benniink a
héditod lendiiletet, ami nélkiil nem érdemes papnak lenni. Sem a volt
nagysdagnak emléke, sem a j6vendS &lma nem nyugtalanit benniinket
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ugy, hogy a vilag figyelmét is megragadé vallalkozasokba fognank az
egész élet meghoditdsara. Pedig ha az egészet nem akarjuk, a keve-
sebhet is elveszitjiik és a pasztorok is elfogynak, ha mashova partol
a nyaj zome. Ma egész figyelmiinket lekéti a megmaradtak gondo-
zasa és a tobbiek koziil csak ritkan sikeriil egyet-egyet az akolba
terelni, éppen azért allanddan rettegiink, hogy egy napon egész veté-
siinket letarolja az djpoganysdg kiméletlen hatalma. Mindez pedig
azért kovetkezett be, mert nagyon megfeledkeztiink arrél, hogy teljes
lelki eredményt csak akkor érhetiink el, ha az egész kultura irdnyitasa
is a kezlinkben van, akdr kozvetleniil, mint a kézépkorban tortént,
akar kozvetve, vildgi hiveinken keresztiil. Amde minden kulturdnak
alapja a gazdasag és annak szervezeti formdja, egész tarsadalmi és
jogi folépitése, probakove és fokmérdje a mindenkori lelki mtivelt-
ségnek is. A romai hellén tarsadalom kétségtelentiil sokra vitte miive-
szetben, irodalomban, miiszaki haladdsban, kozigazgatdsban és keres-
kedelemben, de valdjaban silyosan elhibdzott volt az egész, mert a
kenyeret rabszolga munkajabdl szerezte. Mindennapi tapasztalasbél
tudjuk, mennyi lélek szenved hajotérést a pénzen, mennyi becsiilet
¢és tisztesség vész el a vagyon miatt! Minél nagyobb a gazdagsag, anndl
kevesebb az igazsdgossag és erkdlcsi josag. A gazdasdgi siker ked-
véért mindent odadobnak az emberek és a nyomor mindig a nagy
keritd lesz a f6ldon. Nem csoda, hogy az evangélium lapjairdl szinte
viharzik az Isten gyf(ilolete a gazdagsdg démona ellen. Pedig a mult
szazadban ez lett a vilag és a kultura korlatlan hatalmu csaszdra és
ennek torvénye szerint rendezték be az életet. A szabadelvi jog-
allamban, amit a kor egyik legfé6bb vivméanyanak tekintettek, a leg-
fébb kozéleti vitak eldontését a jogelv alkalmazdsa helyett az erd-
szakra biztdk, amint a téke és a munka harcdnak szdzados torténete
mutatja. Ez a mi dlkultdiranknak egyik végzetes belsd ellentmondasa:
jogi és erkdlesi kérdést nem tudtunk jogi Uiton megoldani, mert hiany-
zott hozzd az elegendd erkolcsi miveltség. Kilowattban és léerében
toméntelen millidrd energiat termeltiink, de jogot és igazsdagot jo-
forméan semmit, s6t ami volt, azt is elherdaltuk. Masszoval ez a mai
életkeret, amit az emberek Isten ellenére csindltak, nem az embernek
valo. Romlést és haldlt sugdrz6 kornyezet ez, ahol a természettorvény
megtartdsa is allandoan hosies erdfeszitést kovetel a legjobb szandéki
emberektdl is. Eppen azért természetellenes, mert aki lelkét akarja
benne miivelni, dllanddan emberfeletti nehézségekkel kell birkéznia.
A lélekmentés pedig csak akkor kénnyd, ha az egész kultdra a lelki
jolét szolgdlataban &ll és azzal teljes 6sszhangban van.

A hivatésrendiség az a tarsadalmi és kozgazdasdgi rendszer,
amely megszinteti mind a kapitalizmus, mind a szocializmus bels6
ellentmondésait és’benne lesz a szocidlis igazsdgossag torvénye a leg-
f6bb gazdasagpolitikai elv. Az embert Gjbdl a gazdasag f6lé emeli és
ezzel megvaldsitja az emberi meg a gazdasdgi érdek Osszhangjat.
Az erkoélcs hatalmaval tori le az uzsora mohésdgat éppugy, mint a
lazado tomeg szenvedélyeit. Nincs tehat siirget6bb lelkipésztori érdek,
mint az 1j rendiség gy6zelmét minden eszkdzzel siettetni. De azért is
a mi érdekiink, mert a feladat oroszldnrésze rednk harul. A legjobb
elmélet is irott malaszt marad, ha nem megfelelé6 emberek képviselik
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azt. Hatvanyozott mértékben all ez a mi programmunkroél, amelynek
végrehajtasa egészen Uj vezetdréteget kivan a tarsadalmi élet minden
szintjén. Ezeknek kell elfoglalniok a gazdasagi szervezet és a kozélet
minden fontosabb gécpontjat. Ez még akkor is sziikséges lenne, ha
sikeriilne a térsadalom nagy tobbségét valéban kereszténnyé tenni,
holott ez teljesen valdsziniitlen, de nem is sziikséges. Ide csak egy
attorésre alkalmas kis tdbor kell, de ezt Osszegyijteni és kiképezni
a papsag feladata s azért nekiink kell egész egyéniségiinkkel a maban
képviselniink a megvaltast igéré holnapot.

Néhdny évvel ezel6tt igen nagy feltiinést keltett Franciaorszag-
ban P. de Broglie egy tanulmdnya a hittudomany és allamtudomany
bels6 Osszefiiggésérdl. Végsd kovetkeztetése az volt, hogy ma a hit-
tudésoknak kell 0j allamtudomanyt teremteni, ha a vilag politikai
gondolkodédsat ismét helyes irdnyba akarjuk terelni. Masszéval ez
annyit jelent, hogy a kozélet ligyeinek elméleti ismerete nélkiil min-
den pap csak félember. A szaktuddsok mindig kevesen lesznek, de
munkdjuk eredményének lényegét koteles mindenki jol ismerni, aki
komolyan bele akar szélni abba a szellemi kavarodasba, amely ma az
egész vonalon tapasztalhato és a sokat emlegetett kibontakozast lehe-
tetlenné teszi. A szocidlis eretnekségek egyuttal hitbeli tévedések is
és csak az képes veliikk eredményesen megkiizdeni, akinek szellemi
fegyverzete sokkal jobb, mint az ellenségé. Egydltalan nem elég azon-
ban megcafolni a tévedéseket, mert ezzel joforman semmit sem ériink
el. Sokkal fontosabb tudni a keresztény tarsadalomtan pozitiv részét,
amely az allam mibenlétét, a csaldd értékét, a helyes allamszervezés
alapelveit és a hivatdsrendiség folépitését tartalmazza. Ezeket meg-
felel6 formaban mar a hitoktatasba bele kellett volna fizni, mint annak
lényeges részét. Ezt a mulasztast is majd akkor fogjuk helyrehozni,
amikor emberi szdmitds szerint elkéstiink vele.

Amint 6seink tanitottdk valamikor Eurépa népeit foldet miivelni,
ugy kell nekiink e mostaniakat ravezetni, hogyan kell k6z0sséget szer-
vezni témegemberek millidibél. Ehhez azonban ugyanolyan kiildetés-
tudat kell, mint az 6s6ké. Az a tudat kell, hogy mi vagyunk a téarsa-
dalom elsé rendje s éppen azért csak nekiink van jogunk beszélni és
iranyitani a f6 emberi iligyekben. Ez nekiink a hivatédssal jaro kivalt-
sagunk és miveltségiink szerint tartozé jogunk, annédl is inkdbb, mert
forrasa a kotelesség, hogy a népeket az isteni kultira magaslatéra
vezessiik. Miiszaki kérdésekben ugyan nem vagyunk illetékesek, de
most nem is ez a fontos. A térvények szdévegezését és végrehajtasat,
a kamarak folallitdsat, a rendek szervezését végezzék el a vildgiak,
de a torvények és a rendi élet szellemét nekiink kell sugalmaznunk,
mert a hivatdsrendek f616tt &4ll6 elsé rend mi vagyunk. Amig azonban
ezt a szerepet nem igényeljiik, nem is jutunk hozzd, pedig senki olyan
mély szellemi kiképzést nem nyer, mint mi. Senki a jellem formalésara
annyi id6t és faradsagot nem fordit, senki a lelkiismeret tigyeit tudo-
manyosan es gyakorlatilag olyan komolyan nem veszi, mint mi. Senki
a teljes igazsdgossdgra, az erkolcsi miiveltségre oly elszantan nem
torekszik, mint mi. Senkit6l a hivatas vallalasa annyi &ldozatot és
kemény lemondast nem koévetel, mint t6link. Ezért vagyunk mi az
elsé rend, amelynek kotelessége a vezetés és nem az elvonulds a
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kozéletbdl a paplak meg a sekrestye szlik vilagaba. A vildg fiainak

szemében ez a félszeg papsdg az eszmény, mert nekik az a legkényel-

mesebb lelkész, aki hivataldban llddgélve nem zavarja koreiket.

A tarsasagi életet folytatd szalon abbét is szivesen latjdk, mert a

maguk fajtdjdnak tekintik, de nem hallgatnak ra. Arra azonban fel-
figyelnek, aki az allami, gazdasdgi vagy koézségi élet ligyeibe hozza-

értéssel tud beleszdlni, amikor az erkdlcsi és nemzeti érdek megkéve-

teli, s aki hivatdsdnak paratlan fliggetlenségét mindig a kozjé szol-

galataba allitja. ,

Ma azonban valami nyomaszté kisebhségi érzés lepte meg a
katolikus lelket. Beletérédtiink a buta kényszerhelyzetbe s azért a
vilag is majdnem gy tekint benniinket, mint egy korszeriitlen eszme-
vilaghoz ragaszkodé szekta csendes péasztorait. Ezt a felfogast gyoke-
resen meg kell valtoztatnunk és gyo6zhetetlen akadallyad kell lenniink
azok szamara, akik Isten ellenére, tehat az emberek vesztére szeret-
nék berendezni a vilagot. Bizony elég alkalmat adtunk eddig arra,
hogy benntinket sokan egy letlind vildgrend maradvanyainak, roman-
tikus régiségek oOreinek tekintsenek, mert a jelentdl elfordultan, a
multnak dicsérdi lettiink. Mint alvajarék mozogtunk benne, akik nem
vesznek tudomdst az id6 haladasarol, vajmi gyakran hallatlanul egy-
tgylen itéltik meg a koriildttink végbemend eseményeket és a koz-
élet magaslatain szereplé egyéneket, hogy gyerekesen hiszékenyek
vagy Oregesen bizalmatlanok voltunk veliik szemben és ritkdn hidegen
targyilagosak. A bizalmatlansag mindenesetre helyesebb magatartas
lenne, mint a tajékozatlansdg. Aki az élet hatalmas sodraba iranyitdan
akar beavatkozni, annak a vald helyzetet kell tiizetesen ismernie. Bele
kell élnie magat a kortarsak lelkiallapotdba, hogy mindenkinek min-
dene lehessen. A csalddi élet megbomlasa és a sziiletések példdtlanul
rohamos csokkenése, ami a vallasos életnek ma elsd akadalya, bizo-
nyara nem kovetkezett volna be, ha a kezd6dé baj okait idejében
észrevesszik és az egész orszdagot megmozgatjuk a fenyegetd veszély
elharitasara. Ha el6deinkben lett volna kell§ éberség, nem nézték
volna Olbetett kézzel, hogy a szocializmus szinte korlatlan urra legyen
a magyar munkdssdg folott. Ennek a végzetes kénnyelmiségnek ko-
szonhetjilk, hogy févérosunkat ma is egy szocialista embertévezet
veszi koril, amelyet a hisz trianoni esztendd alatt sem tudtunk fel-
gongyoliteni. Nem vettiik komolyan a szocializmust, mert a kapitaliz-
mus lényegét sem lattuk meg. Szerveztiink harcos kongregdciokat és
egyéb hitbuzgalmi egyesiiletet, de taldn nem mindig ott vezettiik
azokat rohamra, ahol az ellenség legfé6bb haddlldsai voltak., Legjobb
hiveink is olyan rovidlaték voltak, mint magunk. A tényekkel szem-
ben tanusitott magyar magatartds, amelyet Széchenyi mar6é gunnyal
ostorozott sziintelenil, benniink is nagyon gyakran megtaldlhaté.
Szivesen hissziik, amit a sziviink kivéan és dlmodik. Pedig a hivatés-
rendiséget csak akkor fogjuk jol megszervezni, ha egészen a valdsag
talajan dllunk. Nagyon elhibdzott lenne és a megvialté eszmét nevet-
ségessé tenné egy olyan mozgalom, amely a gazdasag bennhatd tér-
vényeivel és a magyar ember sajatos természetével nem szémolva,
marol-holnapra szeretné megvaltoztatni a f6ld szinét. Ehhez egy jelen-
t6s tdbor kell, amelynek minden tagja magara o6ltdtte az elvektol
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kivant fels6bbrendd életformat. A tobbértéki emberek kiképzése
azonban kudarcokban el nem lankadd, nivds és pontos munkat kévetel
mindnyajunktol. Aki ennek sziikségességét nem latja be, abbol hidny-
zik a valosdgérzék és a délibabot kergeté magyarok kozé Kkell
soroznunk.

A hivatasrendi élet vezérlé elve a szocidlis igazsagossag. Nagy
dolog lesz mar az is, ha az uj térvényhozast és tarsadalmi alkotmanyt
ennek szellemében szerkesztik, de a gydkeres reform mindaddig vagy-
alom marad, mig az igazsdgossdg sarkalatos erénye nem lesz szembe-
sz6ksd vonasa a keresztény és papi jellemnek, A mai tomegemberben
nagyon meggyengilt a felelésségtudat és erkolcsi érzéke megddbben-
téen csokevényes, de az igazsdgérzet nem tompult el benne egészen.
Ebbe az adottsdgba kell kapaszkodnunk, ha a lelkekhez akarunk fér-
kézni. Ha majd azt latjak a kiviildllok, hogy az embertelenség és
uzsora ellen senki olyan eréllyel és tekintéllyel nem szall sikra, mint
a katolikus papsdg, ismét figyelni kezdenek rank és az evangéliumra.
Nem azt jelenti ez, hogy most mar 4t kell venniink és el kell tanulnunk
a forradalom szotarat, mert ezzel csak olajat 6ntenénk a lobogé tiizre,
amely benniinket is megemésztene, Az igazsdgossag azt kéveteli, hogy
mindenkinek adjuk meg a magdét, tehdt egészen madsvalami, mint a
korlatlan szabadsdg vagy az erdszakolt egyenldéség elve. A tdkének,
vallalkozonak is igazat kell adnunk, ha igaza van és a munkdssagnak
is meg kell mondanunk, ha nincs igaza. Eppen azért az igazsagossag
szolgalata teljesen érett jellemet és nagy okossdagot kovetel azoktol,
akik valoban hasznélni akarnak és irtéznak attél, hogy muléd sikerek-
kel amitsdk magukat. Teljesen fol6sleges, s6t egyenesen veszedelmes
lenne a meglévd elégedetlenséget tovabb szitani gyujté szavakkal és
irgalmatlan ostorozéssal. A munkdssdg komolyabb része az ilyen
papot nem sokra becsiili, még akkor sem, ha a felfiitétt hangulat
hatédsa alatt 6nfeledten tapsol neki néhany percen at. A bajokat hig-
gadtan, s6t hiivosen kell feltdrni és elemezni, de ennél is fontosabb
szakszerien megmutatni a kibontakozas utjat. B6séges tapasztalatbol
tudjuk, hogy az ilyen elbaddsokat kevesebb izgalommal, de annal
fesziiltebb érdeklédéssel hallgatja a kozdnség zOme és zajos éljenzés
helyett 6szinte hodolattal tiszteli meg az elbéadoét. Sohase felejtsiik,
hogy az emberek hajlamosak az okossagra is, nemcsak a szertelen-
ségre. Az igazsdg szenvedélye éppugy megvan benniik, mint a gyilo-
let és féktelenség indulata.

Mindenekel6tt magunk legyiink az igazsdgossdag tugyvédjei
fegyelmezett, de félelmet nem ismerd elszantsdggal. Mdsszoval el6-
szO0r a magunk haza eldtt seperjlink és a meglévd keresztények lelki
arculatat véltoztassuk meg. Az Egyhdz magva ma is az 6si, fogyat-
kozatlan krisztusi hagyaték, mert a romlatlan igazsiag és a tularadoé
életerd birtokdban van. Am az Egyhédz nemcsak ez, hanem az a sok-
millié hivé Gsszessége is. A nagy szdm ellenére a mi Egyhdzunk ugy,
ahogy ma van, nem alkalmas arra, hogy beleférjen az egész élet és
az egész tarsadalom. Bels6é nagyszerlisége szinte félismerhetetlenre
torzul és elhalvanyul azokban, akik az idegen vilag el6tt képviselik,
mert a keresztények nagy tébbsége, foleg a kimondott jamborok nem
mutatjak és nem élik az igazi és teljes vallast, pedig az Uj poganyok
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csakigy, mint a régiek, a belsét a kiilsé utan itélik meg. A sok koziil
csak egyetlen szempontot emellink ki. Kéztudomadésu, hogy a mai
gazdasdgban az lzemek tekintélyes része a fénylzeési igények kiszol-
gdlasabol él. Rathenau szamitdsai szerint a fermelésnek és forgalom-
nak tobb mint harmadrésze ezzel foglalkozik és nem szabad csoddl-
koznunk, hogy gyilkossdgra keseredett vadallattd lesznek azok az
emberek, akik a fényfizésnek szolgalva, a mindennapi kenyeret sem
tudjak megkeresni. Ez azonban csak a kisebbik baj lenne. Sokkal
nagyobb az, hogy a keresztény tarsadalom ezt a tényt alig vette tudo-
masul és a roppant probléma irdant valosdggal bamba kézényt tanu-
sitott akkor, amikor egy Sonnenschein azt a kijelentést tette, hogy
a nagyvarosok nyomornegyedében alig meri a tizparancsolatot hir-
~detni, mert a modern élet szinte lehetetlenné teszi sokak szamara az
isteni t6rvények megtartdsat. A mai papnak a hozzd hasonlé uttérék
életrajzait kellene forgatnia szakadatlanul, hogy éléképekben lassa a
feladatokat, amelyeket ma a keresztény apostolnak meg kell oldania.
Mivel a mi kultirdnk gyo6zelmének elsd akadalya sajat tdborunk
kereszténytelen magatartasdban rejlik, elészor ezt kell gyodkeresen
megvaltoztatnunk, hogy aztdn a siker reményében mérhessiik Ossze
eronket az ellenséggel. Nem egyszer nehezebb lesz ez a vallalkozés,
mint a hithirdeték munk4ja Kindban vagy Indiaban, és csak olyan
papok fogjak ezt végrehajtani, akik még a ,jé" keresztényeket is ki
tudjdk ragadni abbdl a pepecseld és meghitt tespedésb6l, amely a
mi koreinket annyira jellemzi. Amikor majd az eredeti kereszténység
ezek szemében is nagy ujsdg és izgato folfedezés lesz, akkor kezdjik
a forradalmat legy6zni a hivatasrendiségben. A pontos plébdniai hiva-
talnok és a j6 o6raadé is sokat éré6 ember, de a mai élet istentelen
rendjét csak azok fogjdk megtorni és az istenivel felcserélni, akiket
P4l apostol emészté és alkotd heviilete tart megszallva. Ezek az élet
hivasdban, a nyomor sirdsdban, a kétségbeesés jajgatédsédban és atko-
zodasdban megérzik Isten hivasat és fenyegetd szavat. Olyan szentek,
igazsdgossdgban és tisztasdgban olyan hatalmasok tudnak lenni, mint a
hatalmas 6s0k, akik annakidején legydzték a vilagot.

A szocializmus er6s fegyvere veliink szemben nem a Marx vagy
Lenin rossz filozéfidja, hanem az egyenldség, az altruizmus hirdetése.
Csak ezért talalnak olyan erés visszhangra a lelkekben és a testvéri-
ség meg a szolidaritds nevében képesek még a vérflirdok aljassagait
is igazolni a hiszékeny tomegek el6tt, Csak azért bodultak meg a
gyilkos méakonytdl, mert méar sejtelmiik sem volt a krisztusi szeretet
térvényérol. Valéjaban, sziviik mélyén a jobbak most is ez utédn séva-
rognak, s azért fogadtdk el a hazugsédgot, mert nem lattdk sehol az
igazi kereszténységet. A satan mindig azt cselekszi a maga
modjan, amit mi keresztények elmulasztunk. Az 6 templomai csak
akkor telnek meg, amikor a mieink az unalomtél fasult sz6 miatt nép-
telenek lesznek. Nem a b{in ostorozdsa, hanem az 4j élet nagyszerii-
ségének hirdetése to6ltétte meg annakidején Réma, Konstantindpoly,
Miland, Alexandria és Karthdgd bazilikait, amikor a krisztusi szeretet
csoddjat magyardztdk ott olyan szellemdridsok, mint az aranyajki
piispOk, a paratlan Basilius és kékemény Ambrus és a vulkdnember,
Agoston. Nem csoda, ha annyiszor zugott a taps az Isten hazaban,
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amikor csak beszéltek az ember kozosségérdl Istennel és az emberrel
olyan hangon, amely ma mdir majdnem teljesen ismeretlen a hivek
el6tt. Most is onkénvteleniil tapsra lendil! a kezlink, mikor a réank
maradt kotetek lapjairél a nagy Krisztus-hordozok szelleme villamlik
belénk. Mindig nagyszeriiek, de féként akkor ellendllhatatlanul le-
nyligézok, amikor az emberszeretet megvalté hatalmarol beszélnek és
az akkori kapitalizmus alapjait rengetik kényoértelen haraggal. Azok
is tédultak hozzdjuk, akiket nem érdekelt az lidvosség, mert szavaik-
ban az emberi sors 6rok izgalmai reszkettek. Ezt a mai kort is csak
a szeretet csodaja vélthatja meg, és csak arra a papra fognak ma is
hallgatni, aki a kereszténység ismeretlen nagyszeriiségeit és a minden-
kit fesziiltségben tartd kérdések isteni megoldasat megmutatja nekik.
De ne hatéastalan kézhelyeket ismételjiink, hanem életet és cselekvést
allitsunk eléjiik és a gazdagsdg meg a nyomor iigyét gy targyaljuk,
mint a szentatydk tették, példdul Szent Vazul a vagyonrél sz6lo beszé-
deiben. A munkafelosztds, az élet gyorsuladsa, az anyagi kultara allando
emelkedése és a népszaporodds egyre szorosabb kapcsolatba hozza
az embereket, de a surlddas és ellentét is anndl tébbszords és élénkebb
lesz. Akikben van némi emberi érzés és ezek igen sokan vannak,
egyre inkdbb sévarognak valami kozosség, valami elviselheté egyiitt-
élési forma utdn. A szeretet koételéke ma mdar valdsagos sziikséglet
lett, majdnem olyan, mint a megélhetés kérdése. Ezért a kozdsség
szervezése izgatéan érdekel mindenkit, hivét és hitetlent egyarant.
Ezen a ponton lehetne most behatolnunk a modern 1élek vilagaba, ha
meg tudnok mutatni, hogy a probléma kulcsa keziinkben van és a
kozosség egyetlen erds koteléke a krisztusi szeretetben taldlhato meg.
Mi papok vagyunk hivatva, hogy a kérdés szakemberei legyiink.
Azért kell a szeretetben a miivészi tékéletességig jutnunk, kiilénben
igen sokan sohasem fogjdk megérteni, mit keresiink mi még a
vilagban.

Ma is van szereplnk a torténelemben, de nem mi csinaljuk és
f6leg nem is irdnyitjuk annak folyasat. Sokan azért azt hiszik, hogy
a kereszténység kiélte mar magat és véglegesen elmuldsra van itélve.
Azt mondjak: a koézépkorban betdltétte hivatdsat, de ma mar nem
t6bb, mint egy szellemi ereklye, amelynek csak az emlékek miyizeuma-
ban van a helye. Pedig ma nagyobb az érdeklédés a kozépkor irant,
mint valaha volt és az elfogulatlan kutatds kimutatta, hogy az akkori
Egyhdz mikodése az emberiség legszebb vallalkozasa volt a teokra-
tikus vildgrend megvaldsitdsdra az igazsdgossdg és béke uralma alatt.
Barmilyen gyarlok voltak is az akkori emberek, térekvésiik és latasuk
sokkal magasabb és nagyvonalibb volt, mint a mienk. Azonban a
kozépkor egy derékbatort kisérlet volt és szinte az a benyomdsunk,
hogy annak a mély kultirdnak roppant silyat nem birtdk hordozni a
XIII. szazad utan kovetkez6 nemzedékek. Az éridsok 6rokébe az Egy-
hazban is jelentéktelen térpék léptek, akik nem tudtdk a vallalkozast
folytatni. A vilagot atfogd, félig kész alkotdst lebontottdk és a kapra-
zatos remekmi helyébe szdnalmas odukat épitettek maguknak. Nem
az eszme mondott csdddt, hanem az emberek futottak meg a feladat
nagyszeriisége el6l. Minket pedig kotelez a hatalmas 6sék, Szent
Bernat, VII. Gergely és Aquinéi Tamas 6réksége, hogy valami hasonlé
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kisérletbe fogjunk, amennyire erdink engedik. Akkor az alapozdk
voltak nagyok és az utddok kicsinyek, most meg reméljiik, hogy a
szerény ujrakezddk mivét majd ldngelmék folytatjak. Legtébben még
a nyarspolgdrok rémiletével menekiiliink a kiildetés eldl, mint sze-
gény Jonds tette annakidején. Istentd] futott, de viharba keriilt, amely
megolte benne a reszketd gyavasdgot. Ha majd a hullamsirbol partra
vetddiink és az oktalan félelemtdl szabadultan vdgunk neki az irdat-
lan nagy varosnak, az esztelenek nyakat az igazsag igajaba hajtjuk.

Varga LdszId S.J.

A papi hivatds gdtlasai az ifjakban.

Jonéhany évvel ezel6tt, mikor Csonka-Magyarorszag ifja-
siaga oly kimondhatatlan nehézségek kozepette tudott elhelyez-
kedni és egyetemi tanulmdnyainak elvégzése utdn oly nehezen jutott
allashoz, béségesen volt jelentkezd a vilagi papi és szerzetesi életre.
Napjainkban ennek épp az ellenkezdjét latjuk. A megnagyobbodott
orszagban — hdla a jé Istennek — ifjusdgunk koénnyen jut allashoz
és kenyérhez. A gyengén fizetett tanari palya kivételével mindeniitt
nagy az érdeklédés és az egész vonalon kdénnyen megy az elhelyez-
kedés. Azonban a szeminariumokba és a szerzetesrendekbe nem siet
fiatalsdgunk ily ardnyban, Oly szomoruan csappant meg a jelentkezdk
szama, hogy méltan kelthet aggodalmat ez a jelenség elsGsorban a
piispokokben és a rendfénokékben. Mindnydjunk nemes feladata a
gatlo okok megvizsgdldsa és a papi hivatasok érdekében minden
eszkoz felhasznaldsa és megmozgatasa.

Istenben boldogult XI. Pius papa Oszentsége A katolikus pap-
sagrol irt korlevelében nagyon komolyan inti a plispokoket és rend-
fonokoket, hogy tartsdk be az Apostoli Szentszék utasitdsait a kis-
papok kivélasztasdban. Ha igy tesznek, irja ugyané, ,,akkor az Anya-
szentegyhdznak sok fdjdalmas koénnyhullatdsdt lehet megel6zni és a
hiveket sok botranytél megkimélni’. A mai helyzet, ha nehéz is,
mégis jobb az elébbinél. Aki most megy papnak, sokkal valésziniibb,
hogy idedlis inditéokok vezérlik, amikor oly csabitéan hivja a vilag.
Azonban XI. Pius papa is hangoztatja, bar jol meg kell rostalni a kis-
papokat, ,mégis koételességiik (akik a papképzéssel foglalkoznak)
minden tehetségiikkel arra térekedni, hogy az Ur sz6ll6jében a derék
és buzgé munkédsok szdma szaporodjék, anndal inkabb, mert a térsa-
dalom erkolcsi sziikségletei nem fogynak, hanem névekednek”.

Nem osztom azoknak a nézetét, akik minduntalan azt hangoztat-
jak, hogy magyar ember nem val6 a papi és szerzetesi életre. Mennyi
kitind, jambor, lelkes papja volt és van ma is a magyar katoliciz-
musnak! Ha most kevesebb is a hivatds, mégis meg kell 4llapitanunk,
hogy sok a nekiinduld, fejlédésben 1évd, de ido el6tt letért, be nem
érett hivatds. Hany fit nem lett pappd, aki nagyon is annak késziilt!
Héany fit misézgetett kisdidk kordban otthon, hdny fiarol josolgattak,
hogy biztosan pap lesz belble és mégsem lett azza.
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Ha megkérdeziink egy-egy fiatalembert, aki sokdig a papi pa-
lyara késziilt s végiil mégis a vildgban maradt, hogy végeredményben
miért nem ment el papnak, rendszerint ez a valasz: nem éreztem ma-
gamban elég er6t. Ritkdbban mondanak hatarozott okot, hanem sok
egyenként nem részletezhetd és nem elemezhet6 ok 6sszességét kapjuk
feleletiil: Nem éreztem magamban elég erdt. Kevés volt tehat a hit,
kevés a szent tliz, kevés a lelkesedés, kevés az aldozatossdg, kevés
a lendiilet, kevés a folfelétekintés, tdobb a csiiggedés, tébb a jelen-
valok szeretete, t6bb a csalddalapitds vonzdasa, tobb a f6ldi palyak,
a foldi karrier ereje, tobb a foldnézés.

Ez az alulmaradt és lemaradt, ki nem fejlédétt és virdgzasaban
elfagyott hivatas, ez az égi virag vadloként lép fel. A vadlottak pad-
jan tlnek: a csalddi koér, a tdrsadalom, az irodalom, a sport és mozi,
az Isten szolgai stb. Ti daloltatok fiilembe a jelenvaldk szeretetet, ti
ijesztettetek el a legszebb élettdl, festettétek oly sbtétre a j6v6 képét,
ti miattatok volt kevés a hitem, hidnyzott a lelkesedés, néztem az ég
helyett a foldet, Krisztus helyett a foldi nagysagokat, volt kevés abbol
a szent tiizb6l. Nem is kellett volna sok, de ti sziilok, élet, tdrsadalom,
barataim, szérakozas, lednyok, néma papok nem 4allottatok mellettem,
nem vittetek fel Sion szent hegyére. ..

I. A csaldd. , Az els6 és természetes virdgoskert, ahol a pap-
nevel6kbe Aatiiltetend6é virdgok fakadnak és feslenek, mégis a csa-
l&d, a valdban keresztényien gondolkod6 és cselekvd csaldd” —
mondja XI. Pius pdpa a mar emlitett korlevelében, Milyen szépek és
igazak a Szentatya szavail Nem is lehet meghatédottsag nélkiil el-
olvasni a korlevélnek ezt a fejezetét, amelynek cime: A csalad szerepe.

A multban sem volt mindig rézsas a helyzet. Nem latta az a fiu
és leany mindig azt, amit latnia kellett volna. A jobbmodu csalddok
elég gyakran nagy akaddlyokat goOrditettek a zarddba és szeminéa-
riumba 1épés elé. Azonban ma a csaladdi élet tragikus szétesése kovet-
keztében ez a jelenség &ltalanosabb. Ahol nincs gyermek, ott nincs
kit odaadni Istennek. Ahol a napirenden 1évé elvélds szemtanui és
szenvedd targyai a gyermekek, mi jét latnak ott és mi vigye 6ket a
papi életre? Ahol egy-két gyermek arvalkodik, ott a sziildk igen nehe-
zen valnak el gyermekiiktdl és nem szivesen engedik 6ket a papi
palyara. Itt is 4ll, amit el6bb hangoztattam: ha érében van a hivatas,
nem tud megérni, mert hianyzik a csalddban a hit, a szeretet, a nap-
sugdr, a természetfeletti melegség és erd. Egy elokelé mama egy jo-
tékonysagi tedn nagy sikerként konyvelte el fidnak lebeszélését a
papi palyarol.

»~Ha a csaladban a sziill6k — To6bias és Séra példajara — gyer-
mekaldast kérnek, hogy maradékaikban 4ldassék az Isten neve mind-
orokkon-orokké” és a gyermeket haldsan fogadjak mint Isten ajan-
dékat és draga égi letétet, ha igyekeznek a gyermekbe csecsemé-
koruktél fogva becsopogtetni az Isten félelmét...; ha viszont a gyer-
mekek sziileikben a tisztességes, dolgos és jambor élet mintaképét
latjdk . ..: akkor nagyon is valdszinii, hogy mig a gyermekek vala-
mennyien igyekeznek majd a sziildi példat kovetni, egyik-méasik meg-
hallja lelkében az isteni Mester hivasat: ,,J6jj utdnam” és ,,ember-
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halassza teszlek téged'. Még hozzdteszi a nagy pdpa, hogy az isieni
hivatast ,a jo Istennek csalddjuk irdnt vald szeretete zdalogaként
fogadjak".

Elég gyakori jelenség, hogy férj és feleség hivatalba jarnak. Igy
nehéz is csalddanyanak lenni. Ezért is, meg sokféle egyesiileti és tar-
sadalmi elfoglaltsdg miatt kevés a felligyelet. Sokat vannak a gyere-
kek az utcan, a moziban felligyelet, ellen6rzés nélkil. Hibasak a sziil6k
abban is, hogy sokat engedik Sket feln6ttek tarsasdagaba otthon. Mit
is csindlna magéaban az egyetlen gyermek? Igy a gyermekek id6 elott
tudnak meg dolgokat, amelyek még nem nekik valdk.

Idedlis csalddi élet uralkodott a csak egyharmad részében kato-
likus Hollandidban. Elokel6, gazdag csaladok nem feltek a gyermek-
aldéstol. Volt gyermek 8—10, ha nem tobb, igen sok csaladban. Itt,
a Szentatya el6bb idézett szavai szerint éltek a katolikus csaladok.
Hivatas is termett béven. Az oly mintaszeri holland lelkipéasztorko-
dasra és a misszidkra is boven tellett vildgi pap, szerzetes és apdca.
Ha a koézelmultban szentté avatoif vagy szentség hirében elhunyt
férfiak és n6k csalddi képét tanulméanyozzuk, azt latjuk, hogy sokan ko-
ziiliik sokgyermekes csaladbol szdrmaztak. A szentéletd linzi plispok,
Rudigier Ferenc Jozsef az utolsé és nyolcadik gyermek volt, Vianney
Szent Janos, az ars-i plébanos még ot testvérrel nott fel, Bécs varosa-
nak apostola, Hofbauer Szent Kelemen, tizenkét testvér koziil a kilen-
cedik, Possenti Szent Gabor passzionista ifjisdgi szent tizenhdrom
gyermek koziil a tizenegyedik volt, Lisieuxi Kis Szent Teréz kilenc
gyermekes csaladbdl szarmazott, az 1940-ben szentté avatott luccai
szliz, Galgani Gemma, hét gyermekes csalddnak 6rok dicsdsége.

Ha a sziil6ok mar nehezen tudnak kitérni leérettségizett gyerme-
kiik 6haja elél, ugy segitenek magukon, hogy probanak az egyetemre
kiildik 6ket. Arra vald hivatkozassal, hogy a fit egészsége nem a leg-
jobb, még fiatal, még gyenge, azutdn még maga sem tudja, hogy vilagi
pap vagy szerzetes legyen-e, menjen egy évre az egyetemre. Egy év
mulva megerdsoddik, jé6l meggondolhatja a dolgot stb. Ha még akkor is
kitart, akkor nem banjuk, menjen papnak. A csel legtobb esetben sike-
riil. Ha a gyermek egyszer megkezdte egyetemi tanulményait és bele-
koéstolt, belesodrodott az egyetemi nagyvdrosi életbe, a legtébb meg-
marad a civil életben és az Istennek szentelt életnek vége...

Hallgassuk meg mégegyszer XI. Pius papa szavat. ,,A kevés
hivatds bizony a mellett is nyilvdnval6é bizonysdg, hogy ezekben a
csaladokban az erds hit megfogyatkozott. Pedig hosszu és siralmas
tapasztalat igazolja, hogy az eldrult hivatas — ne tartsdk e jelzét tal
szigorunak — igen sok kénnynek a forrasa szokott lenni nemcsak a
gyermekeknél, hanem a sziil6éknél is. Adja Isten, hogy a kdénnyek
ne jojjenek oly késodn, hogy orokké folyjanak.”

II. A vildg. Papok, szerzetesek, apacdk aldozatos, hésies élete és
halala a harctereken, a misszidkban (jégmezékoén, az egyenlité alatt),
bélpoklosok, gyodgyithatatlan betegek ko6z6tt, bolondok hézdban, kér-
héazakban, a francia forradalom alatt, a mexiko6i egyhaziildézésben, a
spanyol, orosz, magyar kommunizmus idején, a nevelés, tudomany,
felfedezések terén stb., ujsdgokban, rddiéban, kényvekben meglehe-
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tésen agyonhallgatott, ifjusagnak ritkan eléadott dolgok. De a nacio-
nalista hés6k, a sportrekorderek, a pilotdk teljesitményei moziban,
radiéban, olvasmdnyokban, kiilén ujsagokban &llandéan szerepelnek.
A sport tulhajtdsai, strandok, tanciskoldk, zsturok, ndi divat, mind e
vilagra, e vilag 6romeire és hitsdgaira nevelnek. S amily mértékben
teszik ezt, oly mértékben vonjak el a fiatalsag figyelmét a lelki vilag-
tol. Ez a 1égkdr, a mai vilag kevert 1égkore, nem a hivatasok élesztdje.

IIl. Az egyhdziak. A papsdg egymagédban nem vadolhaté a hiva-
tasok csokkenése miatt. Aki tudja, hogy hényféle rahatds eredménye
egy-egy beérett hivatds, az tudja azt is, hogy néha a legjobb lelkiatyai
vezetés, segités mellett vagy nem adatott meg a hivatds egyébként
kivalo, lelki életet é16 fiuknak, vagy oly nagy a vildg konkolyhintése,
hogy minden papi kézremiikdédés meddd marad.

Sokszor nem is tudnak a fitkk egyes papok kevésbbé épiiletes
életér6l. Ahol pedig megvan a bizalom a hittandr, plébénos vagy az
Oket felkarold pappal szemben, ott szerencsére nem indul az a fiu az
,€X uno disce omnes’* mondas utan. ,Nekem beszélhetnek, amit akar-
nak — mondotta egy badogossegéd a papokat szidalmazé munkasok-
nak. — En ismertem Segur abbét. O egyediil elég nekem ahhoz, hogy
vallasom igaz legyen.” (Plus: Papi elmélkedések 326. old.) Ahol ilyen
példaképek érlelik és acélozzdk a hivatdst, ott hidba minden ijeszt-
getés, hidbavalo a ferde bedllitas és a szokott szolamok a papsag ellen.
Minden nyil visszapattan arrél a pajzsrol, amelyre ez van irva: ,,O
egyedil elég nekem ahhoz, hogy hivatdsom igaz legyen.”

Ezzel nem mondom, hogy nincsenek nagyon szomoru esetek,
amikor egy-egy papi botrany vagy rossz példa szérnyl rombolést
vihet véghez az ifjusdg lelkében és valdsdggal kettétér hivatdsokat.

A papsadg részérdl a leggyakoribb jelenség a koézépszeriiség, a
nydrspolgdriassag, a nemtorédés, a lelkesités hianya. Ha megvolna
hatoéeré gyandnt mindaz, ami vildgiassag, rendszertelenség, tulsagos
foldi kényelem, vagyongyiijtés, evés-ivas, kartya, vaddszat miatt, mé-
lyebb lelki élet hidnya, a komoly 6nmfivelés elmulasztdsa kdvetkez-
tében elvész, szétfolyik, elpazarlédik, akkor tobb lenne az apostol,
tobb a szent lang és lelkesedés, tobb a pozitiv tartalom, tébb a szug-
gesztiv egyéni erd és lelki kisugdrzas. Ebbél kellene sok! Az ilyen
gyujtogatdok tudnak hivatdsokat ébreszteni, ébredezé hivatésokat élet-
képessé tenni, ingadoz6 fiukat szinte fanatikusakkd valtoztatni. Igenis,
a papsag, a vilagi papok és szerzetesek élete, nivés élete, a hivatdsok
melegdgya. Nagy felelosség nyugszik az 6 életiikén és példdjukon a
hivatésok szempontjabél.

A férfi- és noéi szerzetesrendek torténete bizonyitja, hogy von-
zdsuk akkor a legnagyobb, amikor az elsé heviilet (primus fervor)
lilktet benniik. Bar legtdbbet az hagy el, aki énmagdat hagyja el, mégis
csak nagyobb dolog féldi kirdlysagot, hercegséget, nagy jovét és {6ldi
vagyont ott hagyni ezer f61dhoéz koté szalaval, mint szerényebb foldi
korilmények kozil kiszakadni. Igy volt ez a multban és igy van ez
ma is. Szent Bernat 30 lovagot (Osszes testvéreivel, pedig volt nés is)
vitt magédval Citeauxba. Hany és hany apatsagot népesitett be lang-
lelkének buzgalméavall A braziliai, perui, paraguayi, chilei, kolumbiai,
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mexiko6i, kanadai jezsuita missziék torténete a 16. és 17. szdzadban
egyuttal a legelokeldbb csalddok sarjainak versengése a vertanu-
sagért. Minél nagyobb a fegyelem és szigorisag, annal jobban sietnek
oda azok, akik komolyan veszik a vilag elhagyasat. Osrégi és nagy-
hiri arisztokrata csaladok fiai szivesen vonulnak a beuroni bencés
kongregdcié apatsdgaiba, mennek a szigoru trappistakhoz, 1épnek be
a fegyelmezett jezsuita rendbe stb. Az ilyen rendeknek még sohasem
kellett félnick és nem is féltek, hogy a fegyelem és szigorisdg miatt
kihalnak. A néi rendeknél éppigy &ll a dolog. Az Ordkimdadés, Szent
Sziv (Sacré Coeur), kdrmelita stb. zarddkban a foldi arisztokrdcia a
lelki hosiesség és lelki arisztokrdcia fels6bbrendiiségét mutatja a
vildgnak.

A napokban kaptam meghivét Toth Tihamér egyik volt didkja-
nak Ujmiséjére. Toth Tihamér Budapesten a Trefort-utcai gyakorlé
gimnaziumban volt a Maria Kongregacié prézese és cserkészparancs-
nok. Nagy tekintélyével elérte, hogy minden cserkész egyuttal kon-
greganista volt, vagyis csak katolikus lehetett cserkész ebben a val-
lasilag meglehet6sen kevert gimnaziumban. Papi hivatas szempontja-
bol sivatagban odzisokat vardzsolt eld. Vildgité papi életével, nagy
pedagogiai odaadasaval gyonyord lelki életet teremtett, sok vildgi
apostolt nevelt és f6kép egész papi nemzedéket allitott be az Egyhaz
elitgarddjdba. Egy apostoli 1élek kisugdrzasa! Ha a jég megtort, akkor
egyik fiu viszi a masikat. A balassagyarmati allami gimndzium érde-
mes hittanara nyugalomba vonulasakor 40 papot mondhatott a maga
neveltjének.

Sokat tehetnek a kispapok is példajukkal és idedlis fiatalos buz-
go6lkodéasukkal. A mélyen egyhdzias, de a sz6 legjobb értelmében vett
modern szeminariumi nevelés biztositéka annak, hogy a kispapok joél
érezzék magukat, a szeminarium igazi otthonuk legyen és igy mésokat
is meggy6z6désbdl tudjanak a papi palydra édesgetni. A kispapok
is koruk gyermekei maradnak és nemcsak lelkek, hanem testbdl és
lélekb6l dllanak. Az artatlan szérakozasok, jatékok, kiranduldsok, téli
— kispapoknak valéo — sportok, az eldljarék josdgos leereszkedése,
a jo ellatas, figyelem, gondossag a betegekkel szemben stb., nem egész
fiatal, élettapasztalattal rendelkezd eldljarok alkalmazésa fogjak meg-
teremteni az igazi meleg, csaladias otthon légkorét. Melegszivii, az
otthontol elszakadt fidk a kispapok, akik szeretetre vdgynak és az
elhagyott otthon helyett otthont kérnek.

*

Sok-sok gondolat, terv meril fel ezen kérdések fejtegetésénél.
Az evilagi szellemtdl befolyasolt és ide-oda hényatott ifjuség, a fej-
16désben, érésben 1évd hivatasok, a sok veszélyben forgd hivatds-
palantdk gondos kertészek utan sirnak, esét és napsugarat kérnek.
A hivatasa magaslatan 4ll6 papsdg van hivatva arra, hogy a nem
mindig idedlis csalddi viszonyok és a mostoha vildgi szellem fagyos
levegdjét az ifjusdgtdl tdvol tartsa. Igen sok j6 gondolatot ébreszt a
papsagban és szerfelett id6szeri Lantos-Kiss Antal konyve: E fiabol
pap lesz! Mivel ez a konyv az ifjusdgnak szél elsGsorban (alcime:
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A papijeldlt ifju 6nnevelése), aki mast nem tehet, legalabb nyomja az
érdeklbd6 fituk kezébe ezt a konyvet és akkor is szép dolgot cselekedett
a hivatdsok gatlasainak elhdritdsa igyében.

Vdrkonyi Fidél dr.

ciszt. r. hittud. foéisk. tanér

A magyar katolikus pap hivatdsa
mdsvallasuak felé.

Az Ur Jézus Krisztus foéltamadasa utan parancsot adott apos-
tolainak: Elmenvén tanitsatok minden népet, megkeresztelvén ket az
Atya és Fia és Szentlélek nevében; tanitvdan O6ket megtartani mind,
amiket parancsoltam nektek. (Mt. 28, 19.) Az a Jeézus Krisztus, aki ezt
a parancsot adta, ugyanaz tegnap és ma és mindorokké. (Zsid. 13, 8.)
Tehat nemcsak kortarsait akarta tidvoziteni, hanem ma is sok fiat akar
a dicséségbe vezetni. Hiiséges és irgalmas fopap O, azért ma sem
szégyenli az embereket testvéreinek mondani. Az ‘O programmja ma
is ez: Hirdetni fogom nevedet testvéreim el6tt; a gylilekezetnek koze-
pette dicsérni foglak téged. (Zsid. 2, 11—17.) Mi, magyar katolikus
papok, baratai vagyunk ennek a Krisztusnak, mert nekiink is tud-
tunkra adta mindazt, amit Atyjatdl hallott; minket is kivéalasztott és
arra rendelt, hogy elmenvén gyiimdélesot teremjiink. Nekiink is sz6l
a Krisztus misszios parancsa. Es ennek a parancsnak teljesitésétol
fligg az, hogy igazi baratai vagyunk-e Krisztusnak, mert O mondotta:
»Ti az én bardtaim vagytok, ha megteszitek, amiket parancsolok nek-
tek.” (Jn. 15, 14—16.) A mi missziés teriileflink is az egész vilag
ugyan, hiszen az apostoloktdl 6r6ko6lt hivatasunk miatt nekiink is szol
Krisztus szava: ,Elmenvén az egész vildgra, hirdessétek az evangé-
liumot minden teremtménynek.” (Mk. 16, 15.) Krisztus és az apostiolok
példdjara azonban elsGsorban test szerinti rokonainknak, honfitar-
sainknak kell hirdetniink az evangéliumot, 6ket kell Krisztus tanit-
vanvaiva tenniink. (Mt. 15, 24; Csel. 13, 46; 17, 2; 18, 6; 26, 20.) Mert
bizony, sajnos, még itthon is sok a munkadnk. Nemcsak minden kato-
likus generaciot kell ujra megtériteniink verejtékes, gondos mun-
kdval, nemcsak a meglévd egyhdzak gondja nehezedik vallunkra
(If Kor. 11, 28.)}, hanem szakaddasokat is kell megsziintetniink a magyar-
orszagi kereszténységben. (I Kor. 1, 10—12.) Krisztus nyajaban nalunk
is megjelentek mar évszdzadokkal ezelbtt a ragadozo farkasok, és nem
kimélték a nydjat. Nalunk is tamadtak férfiak, akik fonak dolgokat
beszéltek, hogy maguk utdn vonjdk a tanitvdnyokat. (Csel. 20, 29. 30.)
Hadla Istennek, hogy az elszakadtakat mar nem annyira téves meg-
gy6zédésiik, mint inkdbb az o6rokséglikhoéz valo ragaszkodas és a
rolunk valo félreismerés tartja tavol t6link. De éppen ez a kériilmény
teszi szdmunkra lehetévé és kotelezbvé velik szemben a Kkrisztusi
misszids parancs teljesitését. Ma mar nem mondhatjuk nekik azt, amit
Szent Pal apostol mondott a korintusi zsiddknak: ,,Véretek a fejetekre!
En tiszta vagyok; mostantol fogva a pogdnyokhoz megyek.” (Csel.
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18, 6) Ma mar sok a protesténsok és gorog keletiek kézott is az olyan,
aki visszavagyik az elhagyott atyai hazba, ahol mindenki kénnyen
jollakhatik kenyérrel, s6t daskalhat is benne (Lk. 15 ,17.); sokan varjak
a jo Pasztort, aki nem nyugszik addig, amig szdzadik juhat is meg
nem taldlja és haza nem viszi vallan a tébbi kilencvenkilenchez.
(Lk. 15, 4) Ha nem is kifejezett sok masvallasu honfitarsunknak az a
végya hogy katolikus legyen, mindenesetre megvan benniik a teljes
igazsag utdn valé Oszinte térekvés.

Krisztus misszios parancsanak és az elbttiink 1évd haza1 munka-
térnek lattara nagyon jo, ha mi, magyar katolikus papok, akiket a
Szentlélek az 6 magyarorszagi nyajaba pdsztoroknak rendelt, hogy
vezessiik az Isten Egyhdazat, melyet tulajdon vérével szerzett, egy Kkis
szamvételt tartunk magunk ko6zétt, vajjon mi is elmondhajuk-e Szent
Pallal: Semmi hasznosat el nem hagytam, hogy nem hirdettem volna
nektek s nem tanitottalak volna titeket nyilvdnosan és hazankint.
Szentiil allitom ma nektek, hogy nem szédrad rajtam senkinek a vére
sem. Mert nem vonakodtam attél, hogy hirdessem nektek az Istennek
egész akaratat. (Csel. 20, 20. 26. 27.) Ne azért tartsuk ezt a lelkiismeret-
vizsgdlast, hogy lelkiismeretesen elvégzett munkainkért dicsdségiin-
ket kitresitsiik (I Kor. 9, 15.), sem azért, hogy esetleges hibainkért és
mulasztdsainkért, melyek, ha vannak, nem oknélkiiliek, magunkat el-
itéljik, vagy masoknak segitsiink a magyar katolikus papsag biral-
gatdsdban; hiszen az el6bbiek utdn ezt is el kell olvasnunk Szent Pal-
bal: Nekem azonban legkisebb gondom, hogy ti mondjatok felélem
itéletet, vagy emberi nap, s6t magam sem itélem meg magamat. Aki
engem megltel az Ur az. Tehét ne mondjatok iteletet id6 elbtt, m1g
el nem j6 az Ur, aki a sotétség titkait is megvildgitja és a szivek szén-
dékait is nyilvanossagra hozza, és akkor dicsérete leszen kinek-kinek
az Istentdl. (I Kor. 4, 3—5.) Hanem azért tartsunk lelkiismeretvizsgé-
last és elmélkedést, hogy anndl jobban megismerjiik, mi az evangé-
lista dolga, mi a mi szolgdlatunk. (I Tim 4, 5) Mi ugyanis az Isten
legelészd nyajdhoz (Zsolt. 94, 7.) rendelt legeltetd szolgdk vagyunk
(Lk. 17, 7.}, akiket az evangélium hirdetésére sziikség kényszerit;
ugyanis jaj nekiink, ha nem hirdetjik az evangéliumot. (I Kor. 9,
16. 17.) Krisztus el6tt, aki itélni fog eleveneket és holtakat, hirdetniink
kell az igét, elé kell allnunk vele, akdr alkalmas, akar alkalmatlan.
Inteniink, kérnilink, feddeniink kell minden tiirelemmel és tudo-
mannyal.

Ugy latszik, mintha mi, magyar katolikus papok nem érezndok
at egészen ezt az apostoli sollicitudot (egy szdéval se mondjuk, hogy
kilfoldén jobb a helyzet), mintha nem volndnk egészen bardtai az
eltévelyedett szdzadik juh utdn jard jo Pasztornak, hiszen ndlunk szé-
zadok oOta nincs szervezett, céltudatos munka eretnek, szakadar és
zsidd honfitarsaink megnyerésére. Mintha a mi szank és sziviink, akik
Krisztus kovetségében jarunk, akik &ltal az Isten buzdit, akik atvettiik
Krisztustol a kiengesztelés szolgédlatat (II Kor. 5, 18. 20.), nem volna
eléggé nyitva az elszakadtak felé, mintha a mi sziviink is sz{ik volna,
akarcsak az eltavolodottaké. (II Kor. 6, 11. 12)

Ezt az allapotunkat jorészben meg is érthetjiik papi nevelédé-
sink, képzddésiink ezirdnyd fogyatékossdgdbol.
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Természetesen nem gondolhatjuk azt, hogy ha a papképzés
iranya tudatosan készitene elé Krisztus missziés parancsanak szivvel-
lélekkel vald betdltésére, akkor mindjart buzgo, kész apostolok vol-
nank. Hiszen tudjuk azt, hogy miként a hivek tidvéziilése kegyelem-
b6l torténik, ami viszont az Isten ingyenes ajandéka (Ef. 2, 8.), ugy
az apostolsdg tekintetében is minden j6 adomdany és minden tékéletes
ajandék onnan f6lilrél vagyon, alaszallva a vildgossagok Atyjatol,
aki szabadakaratbol nemzett minket az igazsag igéjével, hogy mintegy
zsengéje legylink az 6 teremtésének. (Jak. 1, 17. 18.) Tovabba azt
mondja Szent P4l apostol: Es 6 maga megtett némelyeket apostolok-
nak, némelyeket pedig préfétdknak, mdasokat meg evangélistdknak,
masokat pedig pasztoroknak és tanitoknak, hogy alkalmassa tegye a
szenteket a szolgdlat munkdjdra Krisztus testének kiépitése végett,
mignem mindnydjan eljutunk a hitnek és az Isten Fia megismerésének
egységére, férfini tokéletességre, olyan életkorra, melynek mértéke
Krisztus teljessége. (Ef. 4, 11—13.) De az is kétségtelenil igaz, hogy
az Isten kivdlasztdsa és kegyelme mellett nélkiilozhetetlenil sziiksé-
ges a mi kézremlkodésilink is, amint Szent P4l is azt mondja magarol,
hogy koézremikodott az Isten kivalaszté kegyelmével, amennyiben
az isteni szdra hittel felelt: Ennek kévetkeztében, Agrippa kirdly, nem
voltam hitetlen a mennyei latomas irant stb. (Csel. 26, 19.) Az Isten
kegyelmével valé kozremiikodés sziikségességét fejezi ki akkor is,
amikor igy buzditja korintusi hiveit: Mint munkatdrsak pedig intiink
titeket, hogy hidba ne vettétek légyen az Isten malasztjat. (II Kor. 6, 1.)

A mi részinkrdl tehdt sajnalatos mulasztds az, ha nem mélye-
diink bele nap-nap utdn annak az igének 6serével buzgoé forraséba,
amelyet hirdetniink kell. A hit ugyanis halldsbdél (vagy ha a jelen
esetben ugy tetszik, olvasésbol és tanulésbél) van, a hallds pedig
Krisztus szava altal. (Rom. 10, 17.) Az Isten igazsdgtol duzzadd szava-
ban, az 6serejli apostoli buzgdsag szemléletében vald elmeriilés hidnya
lehet taldn nagymértékben az oka annak, hogy minket nem siirget
annyira a Krisztus szeretete, mint Szent P4l apostolt. (II Kor. 5, 14))
Taldn az Isten-szerzette kényv tartalméanak az 4t nem élése a magya-
razata annak, hogy mi nemigen tekintiink a hervadhatatlan koszortra,
és ezért meg sem indulunk érte teljes erdével, minden elékésziilettel
a versenypdlyan (I Kor. 9, 24—27.}, és nem harcoljuk elég buzgdn a
hit j6 harcat, az 6rék élet megszerzésének dicsé kiizdelméf, amelyre
meghivattunk és amelyre a papszenteléskor szdmos tana el6tt letettik
a szép hitvalldst, (I Tim. 6, 12)) Ha nem tekintiink fel elég gyakran
a legdszintébb tanuldsi szdndékkal hitiink szerzéjére és befejezdjére,
Jézusra, aki az elbtte 1évd 6rom helyett keresztet szenvedett, mint
hitiink elsé vértanuja (Zsid. 12, 2.), ha nem emlékeziink a Szentiras
olvasdsa nyomdn elégszer azokra az igékre, amelyeket el6ttiink mar
oly nagy erbvel és dusgazdag tartalommal elmondottak Krisztus apos-
tolai (Jud. 17.), akkor természetesen nem tudjuk elég kitartdssal meg-
futni az elbttiink 1évd kiizdbteret (Zsid. 12, 1.), nem tudjuk megtélieni
szavainkat elégséges és 4thaté tartalommal (Zsid. 4, 12.), akkor nem
lesz kedviink, sem kell6 batorsdgunk arra, hogy akar a protestansokat,
akar a szakadarokat, akar a zsidékat meggydzni igyekezziink. (Csel.
18, 4) Igy nem csoda, ha azt kell megdllapitanunk, hogy a méasvalla-
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suak felé kozvetleniil irdnyulé munkank stagndl, mintegy belenyug-
szunk a helyzetbe, a protestansokkal és szakadarokkal valé eszme-
cseréket mintegy lezadrtaknak tekintjiik, azoknak feliijitasat a nyugalom
és a ,felekezeti béke'' megzavarasdnak tartjuk, szakemberek kikép-
zését elhanyagoljuk, nem szervezkediink a missziora, megelégsziink
azokkal, akik a sajat nemkatolikus lelkésziikkel vald 6sszekiilonbozés,
hazassagi okok vagy legjobb esetben véletlen megismerés folytan
hozzank térnek.

Ha Krisztus igazi bardtai akarunk maradni, ezen a helyzeten
foltétlentil valtoztatnunk kell. Nem azt mondjuk, hogy ez a helyzet
formalis, szinte szdntszdandékos hibdkra mutat. Hiszen, hogy hazank-
ban aranylag, hdla legyen a joé Istennek, az Egyhaz ligye elég jol all,
minden bizonnyal els6sorban papsdagunk lelkiismeretes munkdjdnak
eredménye. Hogy mennyire él a magyar papsagban a Krisztus szere-
tete, azt legszebben avval bizonyitotta be, hogy (ildézés idején, a ma-
gyarorszagi kommunizmus gydszos hoénapjaiban, vértanuk is keriltek
ki bel6le. Marpedig nagyobb szeretete senkinek sincs anndl, mint aki
életét adja barataiért (Jn. 15, 13.); elsésorban isteni baratjaért, Krisz-
tusért (Jn. 15, 15.), azutdn pedig azokért, akiket Krisztus testvéreinek
nevezett. (Mt. 28, 10; Zsid. 2, 11.) Inkabb csak materidlis hibdkrol van
itt szd, amelyeknek oka a reflexié elhanyagoldsa. Hogy pedig a
reflexié elhanyagolédik, annak is érthetd okai vannak, hiszen pap-
sdgunk munkdval valé megterheltsége kozismert. A meglévdé nyaj
legeltetése, kielégitése, Osszeterelése, rendbentartdasa is rengeteg fel-
adatot r6 véllaira, ugyhogy vildgi segité6 erdk igénybevételére egyre
vildgosabban raszorul. Az eltévedt juhok hazahozataldra azonban
mégis gondolnia kell, és talan éppen e miatt is kell 1ijabb segitd ercket
igénybevennie. Annyit mindjart le kell szbgezniink, hogy papsdgunk
legnagyobb része direkt hazai misszids munkdra sohasem lesz bedllit-
hat6. Indirekte azonban imadadsdgaval, életpéldajaval (Mt. 5, 14—-16),
a mar meglévd hivekre iranyuld, igazdn mély szellemi, izig-vérig
katolikus papi munkdjaval, nevezetesen igehirdetésével, minden
papunknak a hodité munka szolgalataba kell allnia.

Mindenekel6tt szeretettel, buzgdsaggal, szent kivancsisaggal,
éhséggel és szomjusaggal (Mt. 5, 6.), 6szinte tanuldsi vaggyal szinte
naponta tanulmanyoznunk kell a Szentirdst, az Isten szavat, hogy mi
papok is egyre katolikusabbak legylink, egyre jobban megszeressiik
szent hitiinket, egyre jobban elmélyedjiink benne, hogy hiveinknek
is necsak tejet, hanem szilard eledelt is tudjunk adni. (I Kor 3, 2))
Ha igy elmélyediink az Isten szavdba, meglepetéssel fogjuk tapasz-
talni, mennyire emelkedik a lelkiink, mennyire gerjedezik benniink
a szivink az irdsok megértése altal. (Lk. 24, 32)) Ez nem is csoda,
hiszen mi papok mar szerpappa valé szenteltetésiinkkor vettiikk a hét
ajandéku Szentlelket, hogy er6sek legyiink és ellene tudjunk allni az
Isten igéjével a hazugsag atyjanak. (Jn. 8, 44.) Aldozdpappa valé szen-
teltetésiinkkor pedig gy részesitett benniinket a plispok a Szent-
lélekben és az 6 ajandékaiban, mint Mozes a hetven segitétarsat. Ha
tehat vettiik a Szentlelket, akkor meg kell fogadnunk, mert meg
tudjuk fogadni a plispdk szavat, melyet Krisztus nevében mondott:
Ejjel és nappal elmélkedjetek az Isten térvényén, amit olvastok,
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higgyétek, amit hisztek, tanitsdtok, amit tanitotok, kdvessétek; kote-
lességtek Isten Egyhdzat mint satrat hordozni és erdsiteni, hirdetve
az Isten igéjét és tokéletes példat adva; ismerjétek fel azt, amit tesz-
tek, utdnozzdtok magatokon azt, amivel foglalkoztok; legyen tanitas-
tok lelki orvossadga Isten népének, legyen erényeitek illata Krisztus
Egyhdazanak gyonyorilisége, hogy prédikalastokkal és példatokkal egy-
arant épitsétek Isten héazat, azaz csaladjat, hogy az Isten igazsagos
és orok itéletének napjén meg nem fogvatkozott szeretettel, Krisztus
teljeskorisagat elérve, mint tokéletes férfiak, tiszta lelkiismerettel,
igaz hittel, a Szentlélekkel betelve tamadjatok fel. (A szerpap- ¢s
aldozopapszentelés szertartdsabol szabadon) E szerint tehat mi
papok, amikor elmélyediink az Isten szavanak tanulmanyozasdban,
csak koézremiikodink az Isten kegyelmével, mely benniink vagyon a
plispok kezének ranktétele &ltal. (II Tim. 1, 6.) Amikor pedig hirdetjiik
az Isten igéjét, akkor nemcsak mi vagyunk, akik beszélink, hanem
Atyank Lelke, aki benniink szol. (Mt. 10, 20.) Az O segitségével és
annak a Krisztusnak segitségével, akit sziviinkben 6rziink és aki azt
mondotta nekiink, aki titeket hallgat, engem hallgat (Lk. 10, 16.), min-
denkor képesek és készek vagyunk megfelelni mindenkinek, aki okat
kérdi télink azon reménységnek, mely benniink vagyon. (I Pét. 3, 15)
Hissziik és valljuk, hogy hitiink legf6bb forrdsa az Egyhaz é16 tanitoi
hivatalanak tévedhetetlen szava. Ez Krisztusnak, a mi egyetlen tani-
ténknak (Mt. 23, 8. 10.) az a levele hozzdnk, amelyet nem tintaval,
hanem az é16 Isten Lelkével irt és ir. (II Kor. 3, 3.) Mégis adott nekiink
a mi Mesteriink tintaval irt levelet is, mert a nem tintaval irott levele
az emberi gyengeség kozbejotte miatt nem mindig duzzad annyira az
igazsdgtol, mint amennyire nekiink sziikségiink van. A Szentlélek tehat
irdsban is megorokitette a Krisztusrdl szolo tanitast (Csel. 28, 31} a
torvényben, a profétakban, a zsoltarokban (Lk. 24, 44.), kiiléndsen
pedig a szent evangéliumokban és az apostolok leveleiben. A szent
kényvekben talalhaté meg az apostoli prédikaciés anyag legnagyobb
része, éspedig olyan oridsi er6ével, olyan 6serdei életgazdagsdggal,
hogy lemérni sem lehet. Ebben a magavalragadd igazsagzuhatagban
kell aztatnunk papi lelkiinket, hogy a Szentlélek ereje meg ne hiusul-
jon benniink. (I Kor. 15, 10; II Kor. 6, 1.) Igy fogjuk legydzni a rosszat,
a tévedést a joval (Rom. 12, 21)), igy lesz a mi hitiink az a gydzelem,
mely meggy6zi a vildgot (I Ju. 5, 4), igy jelenik meg altalunk az
emberek el6tt az az igazsag, mely megszabaditja elszakadt vagy el-
szakadni készil6 testvéreinket a rossztél. (Jn. 8, 32.) Sajnos, katolikus
hiveink kozo6tt is elég sokan vannak olyanok, akik nem elég erdsen
dllnak a hitben, hanem engedik, hogy ide-odafijja O6ket a koronkint
feltlind tanitdsok szélfuvasa tévedésbe ejté6 dlnoksaggal. (Ef. 4, 14)
Ezeknek a hitben valdé megerésitését, valamint-azoknak az elszakad-
taknak vagy nem keresztényeknek a megnyerését, akik koéziil nem
ritkdn akad egy-egy latogatd vagy odavetddd a templomainkban, a
direkt missziora be nem 4llitott papjaink is eredményesen munkalhat-
jak, szem el6tt tartva Szent Pal apostol szavait Timoteushoz: A gonosz
emberek s a szemfényveszt6k a gonoszsdgban haladnak elére: téve-
lyegnek s tévelygésbe ejtenek. Te csak tarts ki a mellett, amit tanul-
tdl, amir6l meggy6z6dtél, hiszen tudod, kitél tanultad, s gyermekkorod
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ota ismered a szent irdsokat, melyek a Krisztus Jézusban vald hit
révén tlidvosségre oktathatnak téged. Minden Istent6] sugalmazott irds
hasznos a tanitdsra, az intésre, a feddésre, az igazsagban valé okta-
tdsra, hogy az Isten embere tékéletes s minden jocselekedeire kész
legyen. (II Tim. 3, 13—17))

Masvallasi honfitdrsaink megnyeresenek direkt és tervszeril
munkéldsa végett nem elégedhetiink meg csak a Szentirdsnak, hitleté-
teménynek kivalo ismeretével, nem elég nekiink csak az, hogy szent
hitiinket nagy erdvel, tékéletesen hirdetjitkk. Szent Pal apostollal min-
denkinek mindenévé kell véalnunk, hogy mindenkit megnyerhessiink.
Szent P&l nem akart Gjra zsid6é valldsi lenne, sem pogdny nem akart
lenni, mégis azt mondja, hogy azoknak, akik a térvény alatt vannak,
olyanna lett, mintha maga is a toérvény alatt volna, azoknak pedig,
akik a torvény nélkill vannak, olyanna lett, mintha maga is térvény
nélkiil volna. Es mindezt az evangéliumért tette. (I Kor. 9, 20—23))
Az evangéliumért nekiink is valamiképen olyanokka kell lenniink,
mint azoknak, akiket meg akarunk nyerni, akiken segiteni akarunk.
Ugy kell ezt érteniink, hogy tokéletesen otthonosaknak kell lenniink
az eretnekek, szakaddrok és zsidok tanitdsaiban, nehézségeiben, tor1-
ténetében, lélektandban, igényeiben, hagyomdanyaiban stb. Helyzet-
imeret nélkiil] ugyanis nem sokra mehetiink. A helyzetismeret
megszerzése azonban igen jelentés munkat igényel, annyit,
hogy azt sok mindenféle ok miatt legtdbb magyar paptestvérink nem
képes elvégezni, de nem is sziikséges, hogy elvégezze, hiszen nem
lehefiink mindnyé&jan kimondott missziondriusok. Isten kegyelmeébol
maris tekintélyes nydjunk van, mely munkaerénket csaknem kimeriti,
Olyan embereket kell tehdt magunk kozil kivalogatnunk, akiknek
elsé és f6 kotelessége a hitnek megnyerend6 honfitadrsainkkal valo
foglalkozas volna. Nekik kellene beledolgozniok magukat egészen
tokéletesen a szakadarok, protestdnsok és zsidok lelki helyzetének
ismeretébe, hogy igy a magyar katolikus papsdg kiilonleges szervei
legyenek az elérendd célnak megfeleléen. Ami a szakadarok helyze-
tének megismerését illeti, hdla Istennek, van méar az Anyaszentegy-
hédznak megfeleld iskoldja, a rémai Institutum Orientale, ahol a keresz-
tény Keletre vonatkozolag minden fontos tudomdanyt tanitanak. A
protestans és zsidd misszié iranyadban hasonlo, megfelel¢ iskolank,
sajnos, még nincs, de taldn nem is annyira sziikséges, hiszen a protes-
tansok és zsiddk annyira koéztiink élnek és rdjuk vonatkozélag olyan
nagy ¢s olyan hozzaférhetd irodalom 4&ll rendelkezésiinkre, hogy
alapos megismerésiikre kiilén intézet alapitdsa taldn nem is sziikséges,
vagy legaldbb is nem annyira nélkiilézhetetlen. Milyen jé volna, ha
a papdk szdndéka szerint minden egyhdzmegyénkbol és nagyobb szer-
zetesrendlinkbdl volna egypdr emberiink, aki elvégezte volna az
Institutum Orientalet vagy a protestdns és zsido kérdésbe kiilondsen
bedolgozta volna magat, hogy igy a specidlis munkara specialistakat
tudnank beallitani.

Ezeknek a szakembereinknek a dolga lenne az is, hogy réviden,
de alaposan, szeretettel és meggys6z6déssel némi ismeretben részesit-
sék szemindriumainkban azokat a papnévendékeinket is, akik direkt
hazai missziora nem késziilnek. Az Egyhaz Gigyis elrendelte mar, hogy
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minden szemindriumban kiilon kell foglalkozni a szakadar Keletre
vonatkozo kérdésekkel, éspedig éppen abbol a célbol, hogy pap-
novendékeink a Keletet megismerjék, téves itéleteiket letegyék,
visszanyerésére folbuzduljanak stb. Milyen j6 volna, ha ezeket az
eléaddsokat mindjart szakemberek tartandk, akik roviden, vildgosan,
alaposan, unalom nélkil, szeretetre gyujtéd szeretettel, meggy6z6dés-
sel tudndk belevésni a misszidés munka fontossagat papnévendékeink
lelkébe. Az 6 vezetésiikkel munkakorodk is alakulhatnanak papndven-
dékeink kozott abbol a célbdl, hogy némelyek alaposabb tudédsra is
szert tegyenek a szakadarok, protestansok és zsidok ismeretében. F6-
péasztorainknak is 6romiikre valnék, ha vegyes vidékekre ilyen jobban
képzett embereket allithatndnak.

Szakembereink munkdjdnak természetesen nem volna szabad
megdllnia az ismeretek birtokldsédndl, valamint papnoévendékeink
specidlis oktatasdanal, hanem a gyakorlati munkdéra is szervezkednitk
kellene, Osszejoveteleken megbeszélt, tervszerli irodalmi életet kel-
lene teremtenidk, melynek célja els6sorban a helyzet széleskora ismer-
tetése, katolikus és ellenkezé oldalon a fogalmak tisztézasa, az egye-
siilés, megtérités illetve megtérés kivdnatos voltanak megfeleld be-
allitdsa, a gyakorlati munka lehetéségeinek és modszereinek viézo-
lasa, a helyenkint elért eredmények ismertetése stb. volna.

Szakembereink feladata volna az is, hogy katolikus és nemkato-
likus kozonség részére gondolattisztdzo, legmélyebb dogmatikai és
lélektani alapokig szant6, az igazsag erejével és nemcsak szonoki eld-
addssal megnyerd, polémikus élt6l mentes eléaddsokat tartsanak. A
gondolattisztdzdst, a mély alapokon nyugvo igazsdg bemutatasdt, a
nyugodt, mindenkit megbecsiild, megérté hangot minden valamire-
valo, joszandéku ember szereti, mégha nem is katolikus. Szakembe-
reinknek ilyen feltételek mellett hallgatosdguk tehat mindig lenne.
igazoljak ezt a Budapesten néhany évvel ezeldtt tartott zsido-
konferenciak is. De szdmos kiilf6ldi példa is van arra, hogy a pap-
jaiban szeretettel és igazsaggal kozelité Krisztust a joindulaty, igaz-
sagkeres6 emberek még manapsdg is befogadjdk és meghallgatjdk.

Ugyancsak kiilféldi példdk nyoméan nalunk is meg kellene szer-
vezniok szakembereinknek az U. n. Unids gylléseket, Osszejovetele-
ket. Nekink katolikusoknak, féleg papoknak, de még inkabb 1inios
szakembereinknek volna itt alkalmuk 6sszetaldlkozni elszakadt gérdg-
keleti és protestdns testvéreink képviseldivel, hogy kérdéseket tisz-
tazzanak, félreértéseket oszlassanak el, sebekre envyhitét adjanak,
Krisztus Egyhdzaban vald Gsszetartozasunk tudatét apoljdk vagy éb-
resszék, az egyesiilés érdekében ismeretséget és baratsdgot kossenek
stb. Lélekemeld dolog példdul az id6nkint tartani szokott velehradi
uniés kongresszusokrol olvasni azt, hogy katolikus fépapok, papok és
miivelt vildgiak taldlkozét rendeznek szakadar fGpapokkal, papokkal
és vilagiakkal; k6zos alapigazsagokra vilagitanak ra, dpoljak az dssze-
tartozds tudatat, kézosen elmélkednek és imddkoznak azért, hogy
minél elébb egy akol legyen és egy pasztor. (Jn. 10, 16.) Lehet, hogy
a mostani vildghdboru utdn a mi hazank marad a legalkalmasabb hely
arra, hogy ilyen Osszejoveteleket nemcsak nemzeti, hanem nemzet-
kézi viszonylatban is megrendezziink benne. Adja Isten, hogy mi,
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magyar papok, a hdboris gondok enyhiiltével és elmdltaval felismer-
jik és ki is haszndljuk Istent6l adott helyzetiinket. Nalunk taldn tugy
lehetne megrendezni ezeket az uniés gytiléseket, hogy a katolikus
szakemberek a nemkatolikusoknak, a nemkatolikusok pedig a kato-
likusoknak adnak meg a kidolgozandd kérdést. Igy mindkét fél arrél
kapna felvilagositast, ami legjobban érdekli, egyik fél sem sért6dhetnék
meg a miatt, hogy a maga 4llaspontjit mas fejti ki, éspedig esetleg
tévesen. A szovitakat is el lehetne igy keriilni. Az Isten kegyelmétsl
tamogatott emberi jozansdg igy is letétetne veliink is, meg nem-
katolikus testvéreinkkel is sok félreértést, elditéletet, sok nemkato-
likus testvériinket meginditana a teljes igazsdg keresésének azon az
utjan, amely joindulati emberek szdmara eldbb vagy utobb feltét-
lenil a térvényes (katolikus) kozosséghe vezet. Ezeken a gyfiléseken
részliinkré] természetesen csak teoldgiailag alaposan képzett és hitiik-
ben erés emberek vehetnének részt, nehogy olyan eredményhez jus-
sunk, amit sem Krisztus, sem mi nem kivédnunk. Az el6addsok anyagat
megfelelé példdnyszamban elkészitett kényvekben lehetne teoldgiai
f6iskoldink, papjaink és mas komoly embereink kezéhez, valamint a
nemkatolikusok kezéhez juttatni.

Minthogy pedig Krisztushoz senki sem ko6zeledhetik, hacsak az
Atya, aki Krisztust kiildotte, nem vonzza 6t (Jn. 6, 44.), és azt is
tudjuk, hogy mi, akik mdr Krisztusndl vagyunk, az Isten kegyelmébdl
vagyunk nala, aki az Istentdl bolcseségiinkké lett és igazsagunkka és
megszentelddésiinkké és megvaltdsunkka (I Kor. 1, 30.), joakaratu
torekvésiinkhéz folytonosan csatolnunk kell az imdadsagot, hogy az
{stentdl vald bélcseség megadassék azoknak, akik azt nélkiilézik. (Jak.
1, 5.) Elsgsorban nekiink papoknak kell kérniink az Isten kegyelmét
magunk és megnyerendé testvéreink szdmaéra, Krisztusnak arra az
igéretére hivatkozva, hogy veliink lesz mindennap a vildg végezetéig.
{Mt. 28, 20.) Azutdn pedig hiveinket is buzditanunk kell arra, hogy a
rajuk kimért tevékenységnek megfelelden (Ef. 4, 16.) imadsagaikkal
és jocselekedeteikkel 6k is miikédjenek koézre a Krisztus testének ki-
épitésében. (Ef. 4, 12.) Egyetlen templomunkban sem volna szabad
elhagynunk a januari imanyolcadot a keresztények egységéért a tor-
vényes kozosségben. Taldn ugy is meg lehetne ezt rendezniink, hogy
hiveink templomainkba nemkatolikus ismerdseiket is meghivjak;
vagy pedig ugy, hogy templomon kiviil, valami alkalmas helyen, nem-
katolikus testvéreink vezetbivel egyetértésben, esetleg az 6 bevona-
sukkal (mint imavezeték bevondsdval) nem liturgikus, vagyis hivata-
los imadsag elmondasdval mi katolikusok a nemkatolikusokkal egyiitt
kérjik az Istent az Egyhédz kozosségi egységének helyredllitasdért és
a nemkeresztények megtéréséért. Hissziik és tudjuk, hogy Isten el6tt
kiilénésen kedves volna ez az imédsdg, hiszen nagyon is Krisztus
Szive szerint valo volna az, mert Krisztus maga is imadkozott j6vend6
hiveiért és hiveinek egységéért. (Jn. 17, 20. 21.)

Nem azért hagytuk utolsé helyre a misszidkért valo koételes-
ségeink ko6z6tt az imadsdg emlitését, mintha az volna a legkevésbbé
fontos, hanem egyrészt azért, mert ennek a sziikkségessége a legvilago-
sabb, masrészt pedig azért, mert kénnyen hajlik az ember arra, hogy
egy kis imadsag mellett egyéb kotelességeirél megfeledkezzék, vagy
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azokat mdsra hagyja, maga pedig birdlgatva sopankodjék az eredmé-
nyek hiadnyan, mésok tétlenségén. Az imadsagrol is all az, amit Szent
Jakab apostol a hitr6l mond: a hit, ha cselekedetei nincsenek, holt
énmagéban. (Jak. 2, 17.) Imadsdgunk is gylimélcstelen marad, ha nem
igyeksziink megtenni azt, ami télink telik, ami résziinkrol sziikséges.

A hazai missziés munkdra vald felkésziilésrél kiillon nem szik-
séges szolnunk, hiszen az elébbiekben méar az is benne van. Csak
az volna nagyon kivanatos, hogy azok, akiktdél a papnevelés fiigg,
szivesen és szeretettel, aldozatoktol sem riadva vissza tdmogassdk
azokat, akik masvalldsi honfitdrsaink megnyerésére szeretnék szen-
telni jovendd papi munkajukat. Hozunk aldozatot a kiilfoldi, pogany
misszidkért. Bizonydra a hazai missziokért is megtehetnék ugyanezt,
annéal is inkdbb, mert ennek hatdsat kozelebbrdl is lathatnok és érez-
hetnék. Milyen szép volna, ha specidlisan képzett paptestvéreink
munkdja nyomdn évrél-évre tapasztalhatnék, mint véalik Madria or-
szaga egyre jobban Maria-tisztelok orszdgava elszakadt keresztény
testvéreink megtérése altal és Krisztus-imadok orszagava a koztlink
él6, de Krisztustdl tdvol jard zsidésag megtérése altal.

Nem szabad elfelejteniink, hogy a gorogkeletiek uniojanak mun-
kéldsdra néhdny magyar paptestvériink faradhatatlan munkdja nyoméan
mar megalakult a Magyarorszagi Szent Miklés Unids Szovetség, A
kezdet tehat egy irdnyban mdar megvan: de a kezdet csak kezdet.
Maésiranyu kiszélesitésének és dusan kibontakozé folytatdsdnak
t8liink, magyar katolikus papoktol kell jonnie. Valéban jonni is fog
a példaadd kezdet kiszélesitése és folytatdsa, ha él benniink a Krisz-
tusnak az a szeretete, amelyet O meghagyott nekiink: Ha szerettek
engem, parancsaimat tartsétok meg. (Jn. 14, 15)

P. Németh Jozsef S. J.

Papok — forradalmak.

Miért rontok be a papi lelkiség kegyelmi légkorébe ezzel a leg-
durvéabb politikai ténnyel? Mi kozdssége lehet Krisztusnak a Béliallal?
S a nem e vilagbdl valdé Orszdg hirndkeinek a szerencsétlen vilag leg-
véresebb agyarkodasaival? — Vagy legalabb is mi kdze a belsd papi
lélekarcnak (amelynek formdldsan itt kézbsen dolgozunk) ehhez a
jellegzetesen kiils6, még hozzd témegdszténokbél felforrasozoé torté-
nelmi atokhoz?

Az nem ujsdg, hogy az egyhdziak kegyelmisége milli6 és millié
hajszalerecskén, az eleven Krisztus-test liikkteté szentségi artéridin at
eltéphetetlen szerves kapcsolatban él a Kozosséggel: nagy egészségre
duzzasztva, vagy halédlosan petyhiidtre zsibbasztva az Uj Adam tagjait.
Kétségtelen, hogy ennek a belsé kegyelmi hullamzésnak nyomai a
tarsadalmi élet felszinén is bardzddkat huznak s igy kdzvetve papi
lelkiség és szocidlis erék Osszetartoznak. De most nem erre gondolok.
— A papi lelkiségnek, még azonos kegyelmi szinvonalon is mas és
més arca, arnyalata, szine, dinamikaja, odaforduldsa lehet erre a
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vilagra. S ez a papi lélekstilus mar szinte kdzvetleniil hat a tdrsadalmi
erbkre s azok is visszaremegnek rd: egyiittérz6 vagy keményen
ellentdllé, akar forradalmi, f6ldrengésszeri mély remegésével az em-
beri életnek. Nem mindegy tehat merdben szocidlis szempontbdl sem
egy orszag papi életstilusa: taldn forradalom vagy épit6 fejlddés mulik
rajta.

A francia katolikusoknak akadt egy olyan szocialistajuk, aki
mar megtérése elott is ,,jo biinés” volt, tele tevékeny keresztény szere-
tettel a nyomor elleni harcban és tele termékeny keresztény gondola-
tokkal is harcos flizeteiben s aki kiilénés hitetlenségében mégis kiviil
maradt szinte végig: Charles Peguy.

Szocidlis ember volt: kozosségi erék sodrdban é16. Nagy ird volt:
léleklatd ember. Es lélekben vellink €16, szervezetben rajtunk kivil
allo, tehat jo kritikus. Ezért az 6 két finoman mély megkiilonbozteté-
sét alkalmazom a papi lelkiségre. — A magyar szellem annyiszor
termékenyiilt mar meg és annyiszor ébredt magyarabba a latin Nap-
pal szellemi érintésére, legnépibb tehetségeink annyira rokonnak
érzik, hogy Peguy gondolaia (még ha nem is volna egyetemes ér-
vényl) nalunk nem lehet idegen.

Kétféle 1élek van szerinte: Olyan, akin Ur a megszokds és olyan,
akin nem fog a szokas (,ame habitué"” és ,ame inhabitué”). Olyan,
aki ,megvaltja jegyét induldskor egy partba, aztdn mdar nem nézi,
hogyan fut elére a vonat, még kevésbbé, hogy min szalad”. S ez
nagyon veszélyes kényelem. Egyhamar sulyos torténelmi felelésségbe,
isteni vad ald kertilhetiink. Vannak emberek, akik egyszer még tudnak
talan valasztani az életiikben, de utdna, mint kérlelhetetlen automata,
eluralkodik rajtuk a Szokds. Mintha nem is az Orék termékenységben
mindig uj Gondolatot és Szeretetet sziild Isten alkotta volna 6ket sajat
képére és hasonlatossdgara. Ki tud itt minden pillanatban ujra az
Isten friss fiatalsdgaval valasztani? Ki tud lde erével hiitlen lenni
ahhoz, ami a régi joban mar rossz és igazsagtalan?

Es ismét kétféle lélek van, — mondja Charles Peguy — , misz-
tikus" és ,politikus”. (Ez a megkiilonboztetés mar viladghirdl) A
misztikus nala annyit tesz: ember, aki meghal egy ligyért! A politikus
pedig: ember, aki megél bel6le.* — Es tudni kell, hogy minden nagy
szocidlis dtalakuldsnak, minden forradalomnak és minden kornak, a
Tegnapnak és a Manak, a kereszténységnek és a poganysdgnak meg-
van a maga misztikaja (az, amiért hajland6 benne meghalni az ember});
és megvan a politikdja (az, amibdl kihtzzuk a hasznot).

A torténelmet mindig a misztikus 16ki elére és a politikus rot-
hasztja el. Mert a bilin végzetes nehézkedési torvénye szerint, a
politika 6rok eluralkodasban tolakszik sajét misztikdja nyakara és
lefokozza azt. Eler6tleniti, kifosztja, mert jol akar élni bel6le. Es kony-
nyebb egy misztikat diadalra vinni, mint megakadalyozni, hogy poli-
tikavd ne satnyuljon. — A ,politikus” nem szereti ,kiélezni a hely-
zetet”. A politikus kompromisszumot keres, pillanatrél-pillanatra be-

* A, misztikus” és ,politikus” sz6t mindig Peguy-féle jelentéssel kell érteni
a cikkben. o
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illeszkedik. Tulajdonképen a szokdsba rogzott lélek rokona. Mig a
misztikus lényege szerint szokasura 1élek!

Nalunk, a kereszténységben s a papi lelkiségben is annal kény-
nyebben érvényesiil ez a két csendes ront6é eré: a Megszokas és a
Politika, mert a vilagossag angyalédnak kontdsében fényeskedhetik.
A Megszokas gépereje ugy hivja néha magat, hogy szent ,,hagyomany-
orizés"” s a Politika megalkuvdsa ugy, hogy ,apostoli ligyesség".

De milyen szocidlis kévetkezményekkel!

Rank bizott az Isten egy pdaratlan megvalté Misztikat, amelyben
egyediil vagyunk minden életépités 6rok birtokosai. Egyediil nekiink
van fogalmunk arrél, ki az ember, mert maga Isten élie elénk. Egyediil
mi tudjuk a torvényt, mely 10j életet, jogot, tarsadalmi rendet, mély
kulturat jelent: a szeretetet. Mdas nem is ismerheti, ereje se lehet
hozz4, mert nem tudja a nyitjat, azt, hogy a keresztényben Isten
szereti az Istent: azt az Istent, akit felismerni a legelvadultabb nyomo-
rultban is koételesség.

Egyedil mi vagyunk annak a titokzatos erének birtokdban, mely
a beteg torténelmi ember helyébe wjakat teremthet: Isten egészségébe
oltva be 6ket. Egyediill mi vagyunk a kaoszban is vildgosan 1atok!
Illetve kellene lenniink!

De a benniink €16, kompromisszum-kergeté politikus, a beillesz-
kedd és mindenbdl megélni vagyo se hideg, se meleg okossag elarulta
ezt a Misztikdt. A mult szdzadban is elmentiink emberfogalomért a
liberalisokhoz, latasért a racionalizmushoz. Papi lelkiségiink ,alkal-
mazkodé' volt (bizonydra ,apostoli ligyességbél’) és nemcsak a kor-
szellem eszméihez, hanem ahhoz az 0sztdlyh oz is, melyben elénk
testesedett ez az eszme. Beilleszkedtiink egy rendbe, melyrél a Papak
mondtak, hogy az emberek legnagyobb szdzalékdnak ,,szomoru és
nyomorult allapotot” jelentett.

S mert a Megszokds hatalma igen nagy és kevés koztiink a
nSzokasura"” lélek, mar észre se vessziik, hogy ez a szellem, ez a be-
rendezkedés, ez a tdrsadalmi magatartds gytkeresen nem keresztény.
Megszoktuk azt, amit megszokni kereszténynek nem lehet: megszok-
tuk magunk koril a nyomort, a szervezett blint és a velejaré minden-
fajta rosszat. — A benniink kényelmeskedo politikus osztdaly gon-
dolkozdst osztdlyszempontokat lopott belénk a rank
bizott egyetemes misztika helyébe. A Szokds hatalma pedig elvette
minden erénket ahhoz, hogy hitlenek tudjunk lenni e szerencsétlen
hazugsaghoz. S most mar (észrevétleniil is) ezekbdl az osztalyszem-
pontokbdl és osztalyérdekekbdl itéliink elvek, emberek, tervek és
alkotasok fo6lott.

Pedig ezt a ,papi lelkiséget” masok is érzik! Ha mi azonositjuk
a kereszténységet diszmagyaros érdekekkel, azonositja a munkas is.
Kén'y'telen azonositani' Az Egyhaz szent Kozosségébdl igy lesz (szo-
lasa, vagy magyarul talan: az Urak Valldsa. Valami siralmas, dlSZ-
tingvalt vallas, kizdrdlag disztingvalt kérok védelmére.

Nem kell nagy szociolégiai gondolatsor hozz4, hogy azt mondjuk:
ez a puszta tény forradalmasito. Forradalmasité tehat az a
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papi lelkiség is, melybol e tények sziiletnek: az a mindenéaron beillesz-
kedo, kiegyezkedd, aranykozéputas ,Politika” és az a nyomorék kis
.szokdsfia" 1élek, mely elvesztette az Isten termeld fiatalsdgdt. Csoda-
latos és paradox toérvényszerliséggel éppen a jol kiépitett nyugalma-
hoz makacsul ragaszkodoé lélek termi tehdt a forradalmakat.

AXki pedig vallalni meri az egyetlen lényeges, belsé nagy forra-
dalmat: azt, hogy szembeszall magdban is mdsban is a ,Politika'* és
~Megszokas" ernyeszté erejével a rabizott ,Misztika” jogaiért, és
minden pillanatban hiitlen lesz az igazsdgtalansaghoz az egyetlen Igaz-
sdgért; az a papsag, mely nem azért apostolkodik, hogy visszaszerezze
elvesztett hatalmat a témegek folott, hanem hogy visszadllitson eredeti
frisseségébe egy roppant ereji misztikdt, minden tarsadalmi kovetkez-
ményével egytitt, akkor is, ha ez gyotkeres valtozast és meg-
ujulast kivdn — az a papsdg megmentette a tdrsadalmat.

Ha mi nem éljik a tomegek elé a mi ,Misztikankat”, az embert
onmagdval azonositd, hisbadltézott Isten igazsdgéat, minden szocialis
kovetkezményével egyiitt, ha mi konzervalni akarjuk tarsadalmi bi-
neinket, akkor uj és pogdny misztikdk épitenek hulldnk f6lé ij rendet,
amit nem az Isten akart. Mint a Pépa irta: ,Ha férfiasan és haladékta-
lanul nem vallaljuk a végrehajtést, ne altassuk magunkat, hogy a kozos-
ség, az emberi tdrsadalom békéje és nyugalma a felforgaté hatalmak
ellen megvédhetd.”

Ezzel az egyetlen sziikséges és gyokeresen keresztény ,forra-
dalmisaggal” azonban nem takarddzhatnak azok, akik (taldn jdészén-
dékkal) a mult tdrsadalmi biineibél 1j biindk felé rohannak. Akik
éppen olyan ,politikus” és ,szokdsha csontosodott” lelkek, mint leszolt
eleik: felliltek ,apostoli alkalmazkodassal” egy 1j korszellem-vonatra,
mely ma diborég el Eurdopa f616it s most multszazadi 6seik nyugal-
maéval lilnek benne és nem nézik, hogy hova rohan, még kevésbbé,
hogy min gézol végig. Egyforma gyengeség! Végtére mindegy, hogy
milyen ,,politikdbél” arulom el a kereszténységet s hogy milyen régi
vagy uj hazugsagba illeszkedem be. Mindegy, milyen biin az, amit
mar megszoktam! A lelkiség azonos, tehdt ez is felforgato.

Ezért mondja Peguy, hogy ,La revolution sera moral ou elle ne
sera pas.” A forradalom vagy erkolesi forradalom, vagy mar nem is
forradalom, mert minden rossz marad a régiben. A papi lelkiseg er-
kolesi forradalma pedig elsésorban abban &ll, hogy nem akarunk
.politikusan” se régi, se j hazugsdgokba és tarsadalmi bi{indkbe
beilleszkedni, hanem 6rék ldzaddssal hiitlenek lesziink minden pilla-
natban minden igazsdgtalansaghoz. Abban 4&ll, hogy nem elveszett
hatalomért vereksziink, hanem ajult erdvel vissziik diadalra az embe-
rek lelkében azt a ,Misztikdt”, melybdl itt 1j magyar élet teremhet:
a kereszténység tudasat az emberrdl, az ember jogairol, a szocialis
igazsdgrol és arrdl az Uj rendrdl, amelyet ez kovetel, a krisztusfajta
ember uj vilagardl, melynek papsaga is nem ,élni akar a keresztény-
%égbé')l“, hanem mint Peguy-féle misztikus: ,hajlandé meghalni is

rtel”
Izay Géza S. J.
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Pap és a Szentirds.

{Dr. Waitz Zsigmond salzburgi hercegérsek, amikor Tirol és
Vorarlberg piispoke volt, az osztrak ,Katechetenverein" tagjail sza-
méra hidromnapos papi lelkigyakorlatot adott s e lelkigyakorlat eld-
addsait Der heiligste Dienst cimmel 1932-ben konyv formdajaban is
kozreadia. A konyv elmélkedései k6zott a legértékesebbek egyike az,
melyben a papnak a Szentirdshoz vald viszonyat fejtegeti. Ezt a témat
a szerz6 a legnagyobb szeretettel és szakértelemmel dolgozta ki, mivel
6 maga életének tetemes részét mint a szentirdstudomany tanéra a
Szentiras behat6é tanulmanyozasdnak szentelte. Egy nagytuddsu ember
sok élettapasztalata és hivatédsszeretete van e dolgozat mogott. Ezért
a maga eredetiségében koz6ljik. A forditds mellett csupan a terje-
delem roviditése jelent némi valtoztatdst az eredetinl)

I. Kényvek kényve.

A Szentirds értékét, természetf6lotti szempontbdl tekintve, a
Szentatydk foleg a teljes Szentharomsaghoz vald viszonyabol szoktédk
levezetni. A Szentirds a mennyei Atya levele az emberiséghez, Jézus
Krisztus koényve, mivel az 6szovetségi konyvek el6készitik és jel-
képezik, az Gjszovetségl kdnyvek pedig elénk adjdk Jézus Krisztus
életét és tanitasdt; végilil a Szentlélek Isten milive a sugalmazds révén.
Ez adja meg a Szentirdsnak igazi értékét és szentségét, amit maguk
a szent iratok is lépten-nyomon kifejeznek: ,Minden Istentdl sugal-
mazoit irds hasznos a tanitasra, az intésre, a feddésre, az igazsadgban
valo oktatdsra, hogy az Isten embere tokéletes s minden jocseleke-
detre kész legyen. (II Tim. 3, 16. 17.) ,Mind, ami megiratott, okula-
sunkra iratott meg, hogy reménységiink legyen az Irdsokbdl meritett
béketlirés és vigasztalas altal.’” (R6m. 15, 4.) Erre utal a Breviarium
is: ,,Per evangelica dicta deleantur nostra delicta. — Evangelica lectio
sit nobis salus et protectio.”

A Szentirds értékét természetes szempontbél tekintve, gyonyo-
rilen foglalja 6ssze Fénelon: , A Szentirads végtelen messzeségben miilja
folil a klasszikusokat természetességben, egyszerliségben, az dbrazo-
las elevenségében és az emelkedettség fonségében. Homeros fonség-
ben sohasem kozeliti meg Mézes énekeit, foképen utolsé énekét,
amelyet minden zsidé gyermeknek kiviilr6l kellett tudnia. A gorog
vagy latin 6dak sohasem érik el a zsoltarok emelkedettségét. A
49. zsoltdr (Deus deorum Dominus locutus est et vocavit terram) folil-
mul minden emberi elképzelést. Sem Homeros, sem mas nem kozeli-
tette még meg Izaidst, midén az Isten fonségét ecseteli, kinek szemé-
ben porszem a f6ld minden gazdagsagaval egyiitt, a vildgmindenség

94



pedig sdtor, amit ma folvernek, hogy holnap ismét lebonisdk. Meg-
faldljuk nala az Eklogék bajos hangulatat, midon a békérd! fest deriis
képeket; de utdna ismét oly magasra emelkedik, hogy mindenki a
labai ala keriill. A profan O6kornak melyik alkotasat dllithatjuk oda
Jeremias megindito siralmai mellé, népe szerencsétlensége felett, vagy
Nahum proéféta latomasa mellé, midén elére meglatta a kevély Nini-
vének bukdasat a megszamlalhatatlan sokasagu hadseregek ostromai
folytan. Szinte magunk is latjuk a seregeket, szinte halljuk mar a
harcikocsik és fegyverek zajat: mindez oly élethli abrazolasban a&ll
eléttiink, hogy lenyligozi képzeletiinket. A proféta valdoban messze
maga mogott hagyja még Homerost is. Vagy olvassuk el Daniel jéven-
doléseinek konyvében, mint hirdeti a proféta Boldizsar kirdlynak,
hogy Isten bilintetése rovidesen lesujt rea, és keressiink munkat a
klasszikus irodalomban, mely folsorakozhatna e profétai konyv mellé.
A Szentirds 4brézolasai tokéletesen alkalmazkodnak a konyv jellegé-
hez: mindeniitt az igazi, a témanak legmegfelel6bb hangnemet taldljuk:
az elbeszélésekben, az élet egyes tényeibe bocsatkozo leirdsokban, a
patetikus részletekben, a hitigazsagok el6adasdban, az erkélcsi élet
intelmeiben. Réviden: a profétdk és a profan kolték koézt akkora a
kiilonbség, mint amekkora az igazi és a hamis enthuziazmust valasztja
el egymdstél. Ezek az igazsdgiol &dtszellemiilten 4llnak el6ttiink s
akaratlanul is megérezzilkk benniik az istenit, azokban pedig, mikor
er6lkodnek, hogy énmaguk f61é emelkedjenek, csak az emberi gyonge-
ség nyilvanul meg.”

Koltészetre, a természet fonségének és titkainak folfedezésére,
erkolestanra, szocioldgidra, dllamelméletre, miivészetre, pedagogiara,
de még torténelemre, foldrajzra és természettudomanyokra is donté
vagy legalabb is igen nagy volt a Szentirds hatasa.

II. Liber sacerdotalis.

A Szentirdsnak a paphoz valé viszonyat el6szor Szent Ambrus
fejezte ki igy.

A Szentiras a teologidnak, a papi tudoméanynak o6sszfoglalata.
F6 forrasa a dogmatikanak, moralisnak és pasztordlisnak. Alapja a
kédnonjognak. Legkiadosabb forrdsmi{i a valldsos pedagdgia szdmaéra.
Az egyhdaztorténelemnek alapveté munkaja. A legkivalobb prédikéacios
koényv. A legjobb elmélkedési kényv. Az Egyhdz a Breviariumban
mint imakoényvet hasznédlja. A liturgianak, fovédbbd hitvédelemnek
kézikényve. Vigasztaldsok kdnyve papok és hivek szdmara egyarant.
Liber sacerdotalis. Egyetlen koényv sem érdemli meg e megtiszteld
elnevezést annyira, mint a Szentirds. XV. Benedek papa egyik kor-
levelében a katolikus hiveket arra buzditja, hogy olvassanak minden-
nap valamit a Szentirasbdl, f6leg az Ujszovetségbol, hogy igy, tobb-
szori dtolvasas utan a Szentirds valosaggal vérikké véaljék. Egyetlen
keresztény csalddnak sem szabad ezt elhanyagolnia, mondja a pépa.
Mennyivel inkdbb nem szabad akkor ezt elhanyagolnunk nekiink
papoknak! A lelkigyakorlat alatt ezért lelkiismeretvizsgalatot kell tar-
tanunk, hogy mennyi idét forditottunk ujsdgolvasdsra és mennyit a
Szentirds olvasésdra?
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A pap a tudomény embere s ezzé lesz, ha buzgén foglalkozik
a Szentirdssal. Nincs még egy koényv, mely annyi tudomdnyt, bolcse-
séget, vigasztaldst, batoritdst, nemes inditékot tartalmazna, mint a
Szentirds. A Szentirds tanulményozasa adja meg ezért a legkivaldbb
moédon a papnak azt a tudoményt, amire fontos hivatdsa gyakorlasa
kozben leginkabb részorul. A Szentiras tanulmdanyozdsa teszi a pap-
sagot az Egyhé4z diszévé. ,Nektek adatott tudni az Isten orsziganak
titkait.”” (Lk. 8, 10.) Az Udvoézitd e szavakkal hivja fél a katolikus
papsagot a Szentirds bensdségesebb megismerésére; de igéretet is
tartalmaznak e szavak, hogy e munka gyilimolcsos és dldasos is lesz
rednk.

111. Eszko6zok.

A Szentirdsnak az a tanulmdnyozésa, amelyet a szeminariumban
a papnovendékkel végeztetnek, alapvetd a kés6bbi szentirds-tanul-
manyok szédmdra, de nem elegend6. Ez csak kezdet. A szentirds-
tanulmanyoknak a szemindriumi években olyanoknak kell lennidk,
hogy révezessék, sOt egyenesen csalogassak a papnovendéket a
tovabbi munkéra. Amiért is ezeknek a szemindriumi tanulmanyoknak
igazi értéke és jelentdsége abban &ll, hogy a kispap kedvet kap a
Szentirds olvasasdhoz. Néhany évtizeddel ezeldtt az Introdukcidt
olyan részletességgel targyaltdk, hogy ez ma mar foléslegesnek, s6t
egyenesen karosnak tlinik fel, mivel mar a megindulds pillanatatol
alkalmatlan volt arra, hogy kedvet tdmasszon a hallgatokban a Szent-
iras irant.

Nem egyszer a teoldgusokat tul kordn kényszeritik arra, hogy a
szovegeket eredeti nyelven olvassdk. Itt is helyes sorrendnek kell
érvényestilnie. El6szor is ismerjék meg a papnovendékek a Szentirdst
anyanyelvikoén, mert csakis igy kaphatnak koézvetlen benyomdst a
szent kényvekbdl s csakis igy valnak egészen otthonossd a Szentiras
kilonféle konyveinek ismeretében; igy megismerik majd ezeknek szép-
ségeit és tartalmi gazdagsdgat, s csakis igy kapnak kedvet a Szentiras
dllandé tanulményozasdhoz. Ezutdn ismerje meg a papnovendék a
Szentirdst latinban. A trienti zsinat értelmében a Vulgéta latin szo-
vege minden keresztény hivé szdmara a Szentirds autentikus szovege
s ezt kell haszndlni a nyilvanos felolvasdsokban, beszédekben és el-
adasokban. A Szentirds latin szévegében valo jartassdg azzal az
elénnyel is jair még, hogy megkdnnyiti a konkordancidk haszndlatat,
ami szintén nagy érték a papra nézve. A papnak minél el6bb meg kell
ismerkednie a konkordancidkkal. Ha mindez méar megtortént, jéhet a
szent szovegek eredeti nyelven valé tanulményozasa, ami ilyen meg-
alapozas utén valéban sok haszonnal jar majd.

A Szentirdsban valé elmeriilésnek 3 foltétele van: csénd, magany
és tanulds. Mas tudomanyok megszerzésének is ezek a feltételei, de
sokszorosan érvényesiilnek ezek a Szentirasban valé elmélyedésnél.

A Szentirds megismeréséhez modszerként nem egyszer azt ajanl-
jak, hogy olvassuk el elejétdl végig. Fiatal papoknak ez a modszer
nem célravezetd, mivel 4ltaldban mar Pentateuchus harmadik vagy
negyedik konyvénél elakadnak és minden kedviiket elveszitik a Szent-
irassal szemben. A Szentirds tanulményozdsanak legfébb elveit olyan
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szempontbdl kell 6sszedllitanunk, hogy a Szentirds olvasdsa irdnt érdek-
16désiink mindig csak fokozodjék. Mindent el kell k6vetniink, hogy
a Szentirds érdekes legyen szamunkra és hogy megizlelhessiik bens6
szépségét. Tudnunk kell gy kezelni a Szentirdst, hogy valosdggal
vagyakozzunk a vele val6 foglalkozds utdn s minden egyéb olvas-
mannyal szemben eldnyben részesitsiik. Néhany ilyen elv:

1. Kezdjik a legkonnyebbel. A Breviariumban a ,Scriptura
occurrens’’ az, amit a leghamarabb lehet megérteni. Rendszerint a
Szentirds torténeti konyveibdl szdrmazik anyaga. Fiatal papok sza-
mara lehet ajanlani, hogy mindenegyes napnak a scriptura occurren-
sét a Breviarium elimadkozasa el6tt vagy utan olvassdk el magyarul
is. E szokas eredménvye az lesz, hogy majd tobb értelemmel és nagyobb
szeretettel imddkozzuk a Brevidriumot. Igy lesz 6sszefliggd szentirds-
olvasmanyunk is, mely ezenfeliil mindig id&észerl, tehat érdekes is
lesz szamunkra. Ha a szeminariumban vagy szerzethazban az étkezés-
nél Szentirast is olvasnak, ezt a szokést 6ssze lehet kapcsolni a minden-
kori officium scriptura occurrensével is.

2. Torekedjink egy ideig hasonlé médon kezelni a Missalét is.
Minden szentirasi szoveget, ami csak elofordul a napi miseszévegben,
feliitjiik a Szentirdsban és magyarul is elolvassuk. Igy majd a szent-
misét is tobb értelemmel és nagyobb ahitattal tudjuk végezni, ami
ismét csak a Szentiras tanulmanyozdasdanak vagyat inditja £61 benniink,
hogy anndal mélyebben hatolhassunk be a Liturgia szellemébe.

3. A lelkipasztorkodé papok, akiknek wvasarnaproél-vasarnapra
prédikalniok kell, olvassdk el, tanulményozzdk &t és elmélkedjék
végig, mar a hét elején, a kévetkezd vasarnap vagy tlinnep evangéliu-
mat, éspedig valamilyen jo0 kommentar segitségével. Ez legyen a pap
legalaposabb Szentirds-tanulmanya. Gondoljuk csak meg, hogy a lelki-
pasztorkodo6 papnak egész életén at a vasarnapi evangéliumokrdl kell
prédikalnia. Minél hamarabb lat hozzd ezért az Evangélium behato
tanulméanyozasdhoz valamilyen jo magyarazat segitségével, anndl tob-
bet tud majd adni e prédikaciékban. Ertékes eljards az is, ha a par-
huzamos helyeket is f6litjiik. Legfontosabb a Szentirds alapvetd tanul-
méanyoz4asanal az, hogy minél pontosabban megismerjiik a szé6veg betl
szerinti értelmét, a sensus litteralist és hogy a torténelmi szempontokat
helyesen tudjuk értékelni. Midén e maddszerrel mar tokéletesen el-
késziiltiink, gy hogy az egyes szovegeknek meg tudjuk adni a helyes
értelmét, épithetlink tovédbb. A Szentiras-magyarazatok utdn a Szent-
atydk homilidi révén merilhetiink el a Szentirds szellemében.

4, Hasonlé médon kell idérél-idére foldolgoznunk a zsoltdrokat
is. Az Egyhéz milyen sokféleképen értékesiti a zsoltarokat a Breviari-
umban, a szentmisében és egyéb liturgikus szovegekben! Az Egvyhaz
a zsoltarszovegek 4ltal fejezi ki érziiletét a kiilonféle alkalmaknak
megfeleléen. Nagy érték szdmunkra, ha minél kordbban megismerke-
dink a zsoltarokkal. Itt is 4ll mindaz, amit eldbb az Evangéliumrol
mondottunk. Elészér is a betli szerinti értelmet kell lerégziteniink, s
csak azutan haszndlhatjuk gylimolcsézéen az allegorikus magyarézé
médszert. Igy a betliszerinti értelem birtokdban rendkiviil sokat merit-
hetiink Szent Agoston ,Enarratio in psalmos” miivébsl. Ha azonban
a zsoltarok sensus litterdlisdban még nem vagyunk jaratosak, az alle-
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gorikus értelmezés szamunkra talaj nélkiill marad és mellékvaganyra
terelheti egész Szentirds-tanulmanyunkat.

5. Szent Pal levelei. Szent P4l a keresztény okor nagyvdrosi
lelkipdsztora, vilagot atfogo apostola. Leveleiben az Oskeresztényseg
képe 1ép elénk. Irdsaiban lathatjuk meg legvilagosabban, hogyan bon-
takozott ki az Egyhaz élete az apostolok idejében, milyen nehézsé-
gekkel kellett megkiizdeniok, az elsé szdzad Egyhéaza hogyan élt és
szenvedett, hogyan folyt benne az apostolkodds, hogyan terjeszkedett,
hogyan épiilt és szilardult meg mindjobban. Igen értékes szempont
Szent Pal leveleinek olvasasénal, ha ezeket olyan sorrendben olvas-
suk, melyben keletkeztek, és nem abban, melyben a Szentiras mai
kiaddsadban szerepelnek. Ha ugyanis idérendi sorrendben olvassuk e
leveleket, akkor valosdggal a szemiink eldtt jatszodik le Szent Pal
lelki kibontakozésa. El6szor a zsidosaggal kiizd, azutédn a gorog vilag-
gal, végiil a romai vildgszellemmel. Utolsé leveleiben pedig dsszegytijti
tapasztalatait és megadja utolsé utasitdsait munkatarsainak.

6. Az 0szovetségi bolcseség-konyvek igen nagy értéket képvisel-
nek a szentbeszédek szamara: Példabeszédek konyve, Prédikator
konyve, Bolcseség konyve, Jézus Sirak fia kényve, Ecclesiasticus. A
bolcseség-konyvek erkolcsi dbrazoldsokat tartalmaznak, amelyekhez
hasonl6t sehol sem taldlunk, éspedig olyan velds stilusban, hogy nem
egyszer egészen megrazza lelkiinket. E konyvekbdl vett idézetek
mindig értékesek és mélyen hatnak a 1lélekre.

7. Beszélni kell itt még az egyes kényvek behaté tanulmanyoza-
sarol is. Igen értékes tevékenység ez is a Szentirds tanulmanyozasa-
ban. Ha ugyanis alaposan elmélyediink barmelyik szentirasi kényv-
ben, képessé valunk a tobbi konyv mélyebb megértésére is. A Szent-
irds ugyanis tele van Osszefiiggésekkel. Ha tehat jol ismerjitk a Szent-
irds bdrmely részét, egy masik rész olvasédsdndl hamar észrevesszik
a parhuzamos helyeket. Nem szabad sajmdlnunk a faradsagot ezért,
hogy a Szentirds valamelyik részét jé alaposan attanulményozzuk,
legyen ez akar az Evangélium, akdr az Oszévetség valamelyik konyve,
vagy egy, Szent Pal levelei kozil. Csakhamar foélébred igy benniink
a vagy, hogy egyéb részek tanulmanyozdsaba is hasonlo alapossaggal
belemélyedjiink. Egy beteg pap stulyos operacié utan az evangéliumo-
kat végigolvasta, mindeniitt azt figyelve meg, hogy Jézus hogyan
banik a betegekkel,

A Szentirds tanulmanyozasat egész életiinkben folytatnunk kell.
Ez kezdetben és késébb is egyes kényveknél nehézséggel jar. Maga
Szent Péter irja, hogy Pal leveleiben ,némely dolgot nehéz meg-
érteni”, (II Pét. 3, 16.) Szent Jeromos szerint pedig ugy latszik, hogy
Szent P&l nem akarta, hogy megértsék 6t a romaiakhoz irt levélben,
hogy igy a titkok rejtve maradjanak el6ttiink. ,Nem tagadhatjuk,
mondja XIII. Le6, hogy a szent kényveket bizonyos hitbeli homéaly
burkolja be, ezért csakis vezetd segitségével hatolhatunk teriiletiikre.
Ez azonban Isten rendelkezése miatt van igy, amint a Szentatyak mond-
jak, hogy ezaltal anndl nagyobb vaggyal kutassuk &t és a beldlik
faradsdggal kihozott kincseket annal mélyebben véssiik sziviinkbe.”

Nehézség gyanént folmeriilhetne a sokféle egyesiileti munka,
mely nagyon megneheziti, hogy id6t szakitsunk a Szentirdssal valo

98



foglalkozds szamdra. A megoldas csak egy lehet: a Szentirds tanul-
manyozdasa és a folotte valo elmélkedés annyira fontos, hogy ilyen
meggondolasoknak nem szabad érvényesiilnitk. Egész lelkipasztorko-
dasunk gyarapodik értékben, ha tanulmanyozzuk a Szentirdst. Soét
vigyiik be a Szentirast az egyesiileti életbe, tartsunk Szentiras-
olvasasokat és igy kettés haszna lesz Szentirds-tanulmanyunknak.

Honnan van az, hogy az ékesszolas a Szentatyak koraban olyan
foliilmalhatatlan tokéletességre jutott el? Magyarazat itt is a Szent-
irasban rejlik. A szentatydk ugyanis ernyedetlen szorgalommal adtdk
a4t magukat a Szentirads tanulményozésanak és a folotte valo elmél-
kedésnek. Origenes mar ifjusagatol fogva tanulmdanyozta a Biblhat:
mindennap néhany verset kiviilrél megtanult. Szent Vazul és Nazianzi
Szent Gergely 13 esztend6ét toltdttek a maganyban és e hossza idét
kizdrélag a Szentirdsnak szentelték. Aranyszajd Szent Janos minden
héten végigolvasta Szent Pal leveleit. Szent Bernat prédikaciéiban
nemcsak a gondolatokat, hanem még a kifejezéseket is a Szentirdsbél
veszi, olyan nagy jdratossaggal rendelkezett a szent konyvekben.
A késébbi hitszonokok koziil sokan kovették Szent Bernatot. Bossuet-
ro6l mondjék, hogy kedvenc iréi Izaids és Szent Pal voltak.

A Szentirds értelmét sohasem lehet kimeriteni egészen, mondja
Aranyszaju Szent Janos. Szakadatlan csobogd forras ez. Minél tovabb
tartozkodunk benne, anndl tébb fény vildgositja meg lelkiinket.”
Alkalmazhatjuk e gondolatot az életkorra is. Minél idésebbé valunk,
annal tobb lesz a tapasztalatunk és anndl tobbet tudunk majd kiolvasni
a Szentirdasbdl. A papi életnek sok tapasztalata rendkiviili modon
megtermékenyiti a Szentirds tanulményozasat.

Nemcsak szentekrél, hanem még protestansokrdl is tudunk,
akik mindennap teljes 6rdig térdendllva olvastdk a Szentirdst. A Szent-
iras legyen 4&lland6 elmélkedési konyviink s meg kell tanulnunk
elmélkedni annyira, hogy az elmélkedés pontjait kdzvetleniil a Szent-
irdsbél tudjuk venni. Ez vezet el az igazi, bens6séges és bizalmas
Krisztus-viszonyra. Ezért az elmélkedési konyvek koziil is féképen
azokat lehet ajanlani, melyek a Szentirdas szévegeit dolgozzdk fel.

Végezetill gondoljunk a két emmauszi tanitvdnyra, kiknek az
isteni Udvozité megmagyarazta a Szentirast. ,,Es monddk egymasnak:
Nemde sziviink gerjedez vala benniink, amint szélott az tton és meg-
fejtette nekunk az Irdasokat?” (Lk. 24, 32.) Ez az 6rom, mely sziviinket
eltolti a Szentirdsbol sugdrzé megvilagositasok nyomadén, inditsa fol
benniink a szent vagyat a Szentirdssal valé gyakori foglalkozds utan.
Szentiras f6l16tt elmélkedve késziiljink el6 a szentmisére. Az is érté-
kes gyakorlat, ha a szentmise utdn, az isteni Udvo6zité aldasaval és
kegyelmével eltelve tanulmédnyozzuk a Szentirdst és elmélkediink
felette. Ha jaratosak lesziink a Szentirdsban, mi is ugy prédikalunk
majd, ,mint akinek hatalma van”. (Mt. 7, 29.) Akkor beszédiink nem
lesz majd meddd szészaporitds, hanem mint Szent Pal, erével és Szent-
lélekkel és teljességgel hirdetjiik az evangéliumot. (I Tessz. 1, 5)
Amint Gibbons biboros mondja Der Gesandte Christi ¢. m{ivében:
+Akkor majd mindig megegyezik prédikaciéonk a katolikus tanitassal,
beszédiink 4llandéan tanulsdgos lesz, sohasem tévediink, sohasem
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esiink tulzasba, sohasem lesziink farasztok, unalmasak, bdbeszédlek,
leveg6t verdes6k. Sohasem prédikdljuk majd ©nmagunkat, hanem
Jézus Krisztust, éspedig a megfeszitettet.” (I Kor. 1, 23; 2, 2)

»T0bbé vagy kevésbbé bolcsen beszéliink, aminthogy tobb vagy
kevesebb el6haladast tettiink a Szentirasban; s ez nem abban &ll, hogy
sokat olvastunk és jegyeztiink meg, hanem hogy sokat fogtunk {6l
belOle és az igy. megértetteket igyekeztiink nagy szorgalommal meg
is valdsitani.” (Szent Agoston.)

Lelkigyakorlatok és papi tovabbképzés.

Egyik utobbi manrézai papi lelkigyakorlat utan két oltartestvé-
riink is kifejezést adott azon 6hajanak, hogy a lelkigyakorlatok végén
id6t kellene adni a megheszélésre. ,,Annyi okos ember van itt egytitt,
annyi élettapasztalat egyeseknél. Milyen kér, hogy a végén szét-
megylink a nélkiil, hogy ezt is hasznunkra forditanok!” Az ilyen
visszatéré 6hajok tényleges igényrdl tesznek tanusdgot, mely kielé-
gitést kivédn. Legjobbnak véljik az olyan megoldast, mely egyuttal
a papi tovédbbképzést is szolgdlnd. Nyugaton ilyen irdnyban is sze-
rencsés kisérletek torténtek. .

Az 1929-ben tartott versailles-i lelkigyakorlatos kongresszuson
egyik piispok ilyen célzattal siirgette, hogy vilagi papok részére is
be kellene 4llitani valamilyen formdban a jezsuitdkndl szokdsos
,harmadik prébaévet”. Szent Ignéc fiai ugyanis hossza tanulméanvyaik
végén, esetleg egy-két évi lelkipasztori munka utadn, mégegyszer
visszavonulnak, egy masodik novicidtust végeznek, hogy lelkileg fel-
frissiilve s szellemileg felkésziilve &llhassanak be a rendszeres mun-
kaba. A harmadik probaév, melynek vezetdje rendesen egy volt eldl-
jaro, tiz hénapig tart. Elején teljes egészében és eredeti szigorral
elvégzik a harmincnapos lelkigyakorlatot. A tébbi id6t fokozottabb
lelki élet, az aszkétika és misztika, valamint a rendi alkotmény tanul-
manyozasa, aldzatossagi gyakorlatok, gyvermekek katekizalasa, kor-
hézak latogatdsa s egy-két nagyobb lelkipasztori probatira (misszidok)
toltik ki. Anyagot gyijtenek jévendd miikodésikhéz.

Latva az intézmény nagy haszndt, mds szerzetek és szerzetes-
tarsulatok is kovették a példat s hosszabb-rovidebb idére nyiuld
hasonld elékésziiletet tettek tagjaiknak lehetévé. S ha mindjart csak
hat hetet vagy két hénapot tudtak is igy bedllitani, gyényéri ered-
ményekrdl széamolhattak be. Egyes piispokok is foglalkoztak a gon-
dolattal, hogy papsédguk legaldbb egy részének nyujtsanak hasonlo
jotéteményt. Igy pl. Mercier biboros-érsek igen nagyra becsiilte az
ilyen lelki képzést s benne latta a tulsdgosan aktiv élet veszélyeinek
elharitdsdt s nagyobb természetf6lottiség biztositdsdnak lehetdségét a
papi életben.

Franciaorszdgban mar évek o6ta sokan végeznek tiznapos lelki-
gyakorlatot, s6t harmincnaposat is. Ez a gyakorlat segitette eld a
papi ,harmadik probaév'’ megvaldsitasat. Csak harom hétig tart, de

100



azért elnevezték ,papi honap”-nak. Tartottak mdr Parizsban, Ver-
saillesban, Moulinsben, Rennesbén és masutt tobb egyhazmegyében.

Célja lehetdséget adni az egyhdzmegyei papsdgnak, hogy
néhany évi lelkipasztori munka utdn kicsit hosszabb lelkigyakorlat-
ban frissithesse fel lelkét s néhany professzor és mozgalmi ember
vezetése alatt tanulmanyozhassa az idészer(i hitvédelmi, hittudoma-
nyi, erkolcstani, aszkétikus és lelkipasztori problémakat.

A résztvevok onkéntes jelentkezés vagy kijel6lés alapjan gyiil-
nek ossze valamely lelkigyakorlatos hézban (minden vidéken van
beldlel), illetve szemindriumban. A tapasztalat azt mutatta, hogy azok
is, akik kirendelés folytan kelletleniil mentek el, két-hdrom nap utan
mar a legjobb hangulatban voltak, hdrom hét utan pedig sajnalkozva
léptek ki a ,,papi honap'-bdl. Egy vasarnapot kivéve, mely foltétleniil
beleesik a nyolcnapos lelkigyakorlatba, szombaton délben csaknem
valamennyien kimennek plébaniaikra s egész vasdrnapon &t hiveik
rendelkezésére allanak.

A ,papi hénap” lelkigyakorlattal kezdédik. Ha jezsuitak vezetik,
erthetbéen Szent Ignac rendszeréhez ragaszkodnak s nyolc napot vesz-
nek igénybe. Utdna két héten at tartanak a kurzusok, konferencidk
és megbeszélések. Rendszeres eldadasok mellett tanulményi kordk
alakulnak s kozvetlen megbeszélések folynak, hol eldhozzdk gyakor-
lati tapasztalataikat, nehézségeiket és terveiket.

Az Officium egy részét kozdsen recitaljak vagy éneklik, a nap
bizonyos szakaiban mindenki hallgatdst tart, konnyG alkalom van
szentségldtogatdsokra, esténkint elmélkedési pontokat kapnak. Mind-
ez nagyban elosegiti, hogy a lélek kozvetlen kapcsolatba jusson
Istennel, a lelkipédsztorkodas jelenlegi szilikségleteir6l vald tandcsko-
zas pedig hozzdérté szakemberek vezetése mellett s buzgd oltartest-
vérek kozott sok vildgossdg és erd forrdsava lesz mindannyiok sza-
mara.

A lelkigyakorlatokat kovetd tanulmanyi rész eddig két alak-
ban jott szokdsba, melyek egymdéstél meglehetdsen eltérnek. Egyik
mod abban all, hogy tobb-kevesebb papi, s6t viladgi eléadét hivnak
meg, akik szakmdajukba vago targyrél tartanak két-hadrom, esetleg
négy eldadast. Ennek a médnak eldénye a valtozatossag s a targgyal
egyltt olyan emberek megismerése, akiknek mar neve is elég bizto-
siték az eldadasok nagy értékére. Két hét alatt igy elég széles és
teljes tudast szereznek a papi életet érdekld legidészeriibb eszmékrol
és tényekrol. A masik moédnal a témdk kevésbbé véltozatosak, de
targyalasuk alaposabb és mélyebb. Kevesebb az el6adok szdma, s bar
a hozzdértés mellzhetetlen feltétel, mégis nemcsak olyanokat kérnek
fel, akiknek neve mar egymagdban is biztositja a hallgaté kézénség
nagy szamat. ‘

Illetékesek kiilonbozd okokbdl inkdbb a mésodik modot részesi-
tik elényben. Ugy latszik, a , papi honap" céljanak is jobban megfelel.
Kevésbbé csiklandozza ugyan a kivancsisdgot, nem ébreszti fel any-
nyira az érdeklddést a nem onként jelentkezdknél, megvan azonban
az az eldénye, hogy kevésbbé szérja szét a figyelmet, megkoénnyiti két
vagy harom problémanak alapos megvizsgdldsat, a megheszélések és
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megvitatdsok is sokkal egyéniebbek és nagyobb haszonnal jarnak.
Jobban lehet alkalmazkodni a tényleg megjelentek adottsagaihoz s
végiil kénnyebb is ilyen alapon szervezni a ,papi hénap"-okat (csupa
elsévonalbeli embert nem kénnyd mindig és mindeniitt kapni!) s
ugyanakkor mégis megtartani azok redlis értékét.

Szolgéaljon példéaul az 1938-ban Yzeure-ben tartott ,papi hoénap”
programmija. A lelkigyakorlatokat P. Monnier-Vinard S. J. vezette,
aki a nyolc nap elteltével is minden este adott pontokat a madasnap
reggeli elmélkedéshez. A lelkigyakorlatos rész utan mindennap 10 és
17 6rakor elbadds, 15 orakor megbeszélés. Az el6bbiek idétartama
35 és 60 perc kozott valtozott, utobbi targyanal fogva kozvetleniil
gyakorlati célt szolgalt. Kifejtés utdn csoportok alakultak s maguk
kozott vagy a vezetével megvitattdk a kérdéseket, ellenvetéseket, a
személyes tapasztalat eredményeit stb. A mindig szivélyes hangu
megbeszélések gyakran az egész 6rat igénybe vették, mely ebéd vagy
vacsora el6tt rendelkezésre allott. Az elbaddk koézott szerepelt P. de
Guibert, altaldnos szaktekintély aszkétikus és misztikus irdnyu kérdé-
sekben, P. Creusen, a kivalé egyhdzjogdsz és moralista, tovébba
P. Magant és P. de Soras mint dogmatikusok, illetve szakemberek az
A. C. elméleti és gyakorlati kérdéseiben.

Néhény eldadas cime mar magaban is jelzi a ,,papi hénap”-on
foly6é munka iranyat.

Aszkétikusésmisztikusteoldgiabdl: Szenthirom-
sag és fogadott istenfilisdg. — A benniink laké Isten. — A Szentlélek
sugallatai és ajandékai, — Mi a lelki vezetés? — Krisztus ember-
sége az egyetlen Ut Istenhez. — Krisztus daldozata és példaja. —
Krisztushoz az Egyhaz altal: belsd élet. — Krisztushoz az Egyhaz
altal: tarsadalmi élet.

Erkdlcstanbol és egyhéazjogbdl: Pozitiv erkdlestan
és negativ erkoélcstani konyvek. -— Elvek és gyakorlat konfliktusa. —
A hazassdgi erkdlestan modern problémdi. — Nevelés a tisztasdgra.
— A Szentszék tjabb dontései papok sulyos hibdival kapcsolatban, —
A hivatas.

Katolikus Akcid teriiletérdl: A modern igehirdetés.
— A K. A. mint szellem, médszer és mozgalom. — A. C. és munkés-
kérdés. — A. C. és foldi javak. — A. C. és politika. — Beszélgetés
a papok szerepérOl a Katolikus Akcidéban. — Bevezetés a nagy szo-
cialis enciklikdkba. — Jelenlegi tarsadalmi atalakuldsok. — Beszél-
getés az A. C. ifjusagi szakosztalyarol és a cserkészetrdl stb.

Mint lathatd, a programm egységes volt, ugyanakkor mégis
nagyon valtozatos és mindvégig érdekes. Az eléadok egymast valto-
gattak, a hallgaték nagyon tevékeny részt vettek a megbeszéléseken.
Az eléadok kiillénben mindig érintkezésben maradtak a hallgatokkal
s velik t6ltotték a déli és esti feliidiilést. Pilispokok is el-eljottek s
résztvettek a megbeszéléseken. Mindvégig rendelkezésre allottak az
eléadok 4ltal megjelolt konyvek és folyoiratok s igy az egyéni mun-
kara is nyilt alkalom.

Az els6 kezdeményezések 6ta mar tébb egyhdzmegyében rend-
szeresitették a ,,papi honap“-ot. Egyes kérdések még vizsgdlat targyat
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képezik, mint pl. kézosen hozzék-e 6ssze t6bb egyhdzmegye papsagat,
vagy éppen a kisebb csoporttal jaré elényoket tekintve kiilon-kiilon?
— A papi élet melyik korara tegyék a ,,papi honap'-ot: elején, 2—3
évi mikodés utan, vagy valamivel késébb? — Kiilon tartsak-e a lelki-
pasztorkodo papsdgnak és kilén a hitoktatoknak vagy egyiitt? stb.
A mi Nyugaton elindult s a résztvevék véleménye szerint élet-
képesnek bizonyult. Megérté Gsszmunka a még mutatkozo nehézsé-
gekre is meg fogja talalni a megoldast. Egyszer(i atiiltetésre a honi
talajba alig lehet gondolni, de valamilyen formdban ndlunk is bizto-
sitani kell a papi tovabbképzést. Nagyon jo szolgdlatot tesznek az
id6rdl-idore tartani szokott kilonféle értekezletek, de igazan mélyen-
szdntoé munkdra mégis csak a lelkigyakorlat altal elokészitett j6 talaj
a legalkalmasabb. A Manrézak csOndes maganya nemcsak a lelki-
gyakorlatot teszi lehet6vé, de az utana koévetkezd elmélyedd munkat
i$ elényoOsen szolgdlnd. Ha soknak 1atjdk a ,,papi hénap”-ot, kisérlet-
képen legaldbb ,papi hét” bedllitésa volna tandcsos. A koriilmények-
hez képest pedig minden papi lelkigyakorlat végén legalabb egy-két
gyakorlati el6adéds és megbeszélés volna tarthatd, hogy a felhalmozott
helyzetenergia aktivalédasa mar itt gyakorlati utakra terelédjék.

Napholcz Pdl S. J.

Konyv és lelkiség.

Agoston a lelkével viaskodik. , Tolle, lege”, hallja. Konyv utdn
nyul. A holt betiin keresztiil fény t6dul a lelkébe. Cél, értelem, nagy
osszefliggések tarulnak fel eldtte. Agoston megtanul latni: latni az
Isten szemével és mérni az Isten mértékével.

Mert a kényvnek nagy szerep jutott az ember szellemi és lelki
életének kialakitdsdaban. Rajta keresztil taldltak utat az eszmék a
legrejtettebb zugokba is; benne nyertek maradandé format a gondo-
latok legszebb gyongyei. Mikor nagyjaink szellemét megérteni, kibon-
takozasuk utjat felfedni akarjuk, konyvtarukhoz nydlunk. Miveik-
ben pedig nem egyszer, szinte tapinthatéan, ott élnek olvasményaik.

A konyv a legigazibb emberi értékek forrdsa. Hiszen a holt
betik mogott érzé sziv és 1atd értelem huzédik. Sokszor az Isten
szive, az Isten értelme.

A kereszténység nem véletleniil lett omladozd kultardk értékei-
nek dtment6je. Kolostorai nem véletleniil lettek a szellemi élet bastyai
és fényl6 tornyai. A kereszténység megérezte az erdt, mely a betl
mogott rejlik; szerette, védte, terjesztette a kényvet. A betii, melyben
nagy szellemek hagyatéka halmozédott fel a Lélek érintésére, élet és
vildgossdg lett és fényhordozdové tette azokat, akik beldle meritettek,
Az itt kovetkezd rovid Osszefoglalds célja ramutatni arra a szerepre,
amelyet a kdonyv a szazadok folyaman a keresztény lelkiség kialaki-
tasdban betoltott.

A kereszténység legrégibb, legféliettebb kincse az a kényv, mely
az Isten igéjét orokitette meg az emberiség szamara. Az elsd szdaza-
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dok keresztény lelkisége szinte kizardlag -a Szentirdsbol meritett.
Ebb6l taplalkoztak a hivek kozos Osszejoveteleiken, ezt talaltdk meg
a diokleciadni tildozés hohérai a magdnszemélyeknél és ezt olvastdk
a pusztdba vonult szerzetesek.

Az ajszévetség az erények és tandcsok iskoldja; vildgossdg és
erd izzik benne. A zsoltarok hol ujjongd, hol zokogé ritmusain keresz-
tll utat talal az Urhoz a keresztény lélek minden 6rome, fajdalma és
dhitata. A III, és IV. szazad atyai kifejezett gondot forditanak arra,
hogy az amigy is elterjedt Szentirdst minél szélesebb rétegek olvas-
sdk. Aranyszdju Szent Janos pl. arra kéri hallgatdit, hogy gondosan
olvassdk el és vitassdk meg egymdskdzt otthon azt a részt, mely a
kovetkezé beszéd targyat képezi. Azt az ellenvetést, hogy kevés a
kézirat, nem fogadja el.* Az Isten igéje legyen a vilagban éld, de még
inkabb a vildgidl visszavonult lélek téplaléka -— tanitja Szent Jero-
mos. Mert ,Isten igéje az s nem mds, mely az értelmes lelket élteti.
Amint novekedik az ige lelkiinkben, midén befogadjuk, megértjik
és magunkéva tessziik, agy fejlédik lelkiink élete””.* Egyiptom forrd
homokja a XX, szdzad hajnalaig rejtette magaban a nagyszami IIL
és IV. szdzadbeli kopt és godroég papirusztekercseket, bizonyséagaul a
Szentiras, de fékép az Ujszdvetség s a zsoltdrok nagy elterjedett-
ségének. A Szentirds rendszeres olvasdsa inditdst adott a benne rejld
gondolatok kifejtésére. Igy sziilettek meg az elsd szentirdsmagyardza-
tok. A III. és IV. szdzadban Kelet és Nyugat hatalmas szellemei
egyardnt lehatolnak a Szentirds mélyére és felhozzdk annak rejtett
kincseit.

A keresztény lélek, az Ur tanitdsanak megfeleléen, a tokéletes-
ségre {0rekszik. Ez a tény arra késztette e kor gondolkodoéit, hogy a
lelki élet egyes kérdéseit behatobban és egységesen is targyaljdk.
Igy irt értekezést az imdadsagrol s a tirelemrél Tertullidn és Cypridn;
igy irtak tébben a szfizességrél, mint kozérdekl kérdésrél. Kelet
szerzetesk&zGsségeiben konferenciakkal adtak tovabb tapasztalataikat
szentségben gazdag aggastydnok.

Ezek az irdsok és feljegyzések, melyekhez életrajzok is jarul-
tak, vetették meg az elsd aszkétikus konyvtarak alapjait. Az V. és
VI. szézadban — a rank maradt kataldégustoredékekbdl tudjuk —
ilyen kényvtdra minden nagyobb szerzetesi kozdsségnek volt. Sziik-
ségesse tették ezt a szerzetesi reguldk is, melyek a lectiét eldirtak.
A lectio, melybdl a 1élek a maga lendiiletét és gazdagsdgat meritette,
a Szentirds és magyarazatainak behatd tanulmanyozasabél allt. Ert-
hetd tehat, ha a nagy rendalapitok elsérendi fontossagot tulajdoni-
tanak neki. Szent Bazil pl. egysorba allitja a kézimunkdval és éppugy
az engedelmesség ald rendeli, mint a nap tdbbi munkajat. Szent
Kolumban regulaiban pedig ezt irja: ,Ergo quotidie ieiunandum sicut
quotidie orandum est, laborandum quotidieque est legendum.* —
Cassiodorus ,De institutione divinarum litterarum” cim# munkaja
nagy befolydssal volt a kovetkezd korok szellemiségének kialakula-
sara. Célja, hogy a nagyobb szerzetesi kdzdsségek &atvegyék a régi
szellemi kozpontok: Alexandria, Césarea, Antiochia és Nisibe szere-
pét. BevezetGjében ezeket irja: ,Gravissimo sum, fateor, dolore per-
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motus, quod scripturis divinis magistri publici deessent, cum mundani
auctores celeberrima, procul dubio, traditione pollerent.”® Alma
valéra valt. Monte Cassino, Fulda, Wiirzburg, St. Gallen, Cluny,
Citeaux és Clairvaux egymadasutdn lettek a keresztény kultura és lel-
kiség kozpontjai s belélik, mint plinkosdi tliz, héditdsra indult az élet
és megujulds szelleme.

A konyvtaraknak ebben az idében mar nagy jelentéségiik van.
Szinte felsir a kronikas, midén kolostoranak tlizvész pusztitotta konyv-
tararol emlékezik: ,Inexplicabilis copia librorum periit nosque spiri-
tualium nostri armorum inermes relinquit.” De taldn legtaldlobban
jellemzi a konyvtdrak jelent6ségét az 1170-bOl valo feljegyzés:
,Claustrum sine armario quasi castrum sine armentario.”

A kozépkor legkeresettebb lelki olvasmanyai Szent Agoston,
Jeromos, Kasszian, Nagy Szent Gergely és Cypridn. Kiilonésen nagy
hatassal voltak e kor lelkiségének kialakulasara: Szent Agoston: De
civitate Dei, Enarrationes is Psalmos, a sokat olvasott Confessiones és
Nagy Szent Gergely: Homilia XL., Dialogi, Moralia cim{ munkai.

A Szentatydk behaté tanulméanyozédsa eredményeként nagy-
szamu apokrif kézirat keriilt forgalomba. Iroik annyira beleélték
magukat mesteriik lelki vildgaba, annyira atvették szokincsét, elsaja-
titottdk kifejez6 erejét, hogy irdsaikat sokaig eredetinek gondoltdk.

A XII. szdzad végén, de fokép a XIII. szdzad elején az eddig
elétérben 4ll6 biblikus-aszkétikus és patrisztikus irodalom mellett
helyet kér és egyre inkabb tért foglal a scholasztikus irodalom. A
kozépkor végefelé a konyvtdrak gorég irdsokkal is gazdagodnak.
Nvyugatra kerlilnek Aranyszdji Szent Jdnos fontosabb mivei, Efrém
didkonus néhany munkdja, a XIV. szazadban Klimakusz Szent Janos
»Scala”-ja.

Nagy szerepiik volt a koézépkor lelkiségének kialakitasdban a
koldulérendek, fokép a ferencesek és domések irasainak. Bar 6k, mint
a karmelitdk is, nem annyira ezzel hatottak. Nagyon olvasottak vol-
tak Szent Bernat és Szent Bonaventura (Itinerarium mentis ad Deum)
irdsai.

A kiil6énb6z6 tartalmu és egyre szaporodo kéziratok szama sziik-
ségessé tette egyrészt a szakkataldgusok, mdsrészt, éppen a nagy
munkat jelenté masolds elkeriilése végett, a kiilonb6zé konyvtarak
kozos katalogusainak Osszeallitasat. Ilyen kozos katalogus volt a t6bbi
kozt a ,Liber septem custodiarum’™ 1283-bol, mely hét angol ferenc-
rendi tartomany koényveir6l késziilt.

Az Gjkorban a nyomtatds feltaldlasa a konyv szamara soha nem
sejtett lehetéségeket teremtett. A lelki kényvek oly nagy tOmege
jelenik meg és tagozédik nyelvteriiletek, rendek és irdnyok szerint,
hogy a konyv 1utjat szinte lehetetlen tovabb kévetni. Mindez azonban
jelentdségét cseppet sem csdkkentette. Nyugodtan mondhatjuk: a
kozépkor nagy- szellemi kézpontjainak eszmeterjeszté szerepét szinte
kizarolag a koényv, a betli vette at.

A lelkipésztor hivatdsdnak betdltése sohasem volt konnyfi fel-
adat. Hegyre épiilt varosnak lenni, példaval és szoval masoknak
vildgitani nagy felelGsséggel jar, €16 hitet, mély lelkiséget és alapos
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tudést kovetel. E munkdban nélkilézhetetlen segitotars és mindig
kéznél levé jobarat a konyv.

Nagy segitséget jelent szdmunkra, hogy ma madr szinte kényv-
tarak vannak kézikGnyvekben siiritve s igy megkozelithetévé teszik
a keresztény hit és tanitds legszebb és legalapvetébb igazsagait min-
den pap szamaéra. Ezek a jelentds kézikényvek els6 helyen szerzenddk
be papi konyvtérak szédméra.

Vannak miés kényvek, melyeket mindenkinek ajdnlatos lenne
ugyan elolvasni, azonban valamennyit beszerezni nagy koliséget
jelentene. A kovetkezd megolddsokat ajadnlanam:

1. Kézés katalégus. Ismertem fiatalokat, akik ezzel a ,ko6zép-
kori” modszerrel segitettek magukon. Tizen-tizenketten 0Osszedlliak
(egy esperesi keriilet?) s mindegyik megkapta valamennyi tarsa kony-
veinek jegyzékét. Minden 4j beszerzést kozoltek egymaéssal. Igy mind-
egyikiik hatalmas kényvtdrhoz jutott a nélkil, hogy ez nagyobb
koltséget jelentett volna. Ime, a papi Osszefogds egyik legszebb és
leghasznosabb gyilimélcse.

2. Vandorkényvtdr. Ez is jol bevalt. Ot-tiz kényv elindul apostoli
utjara. Egyik plébénidrol a madsikra. Mindeniitt ott maradnak néhany
hétig, mialatt az elfoglalt fiatal pap is atnézheti Oket.

3. Papi kényvtdr és olvaséterem. Korsziikséglet, hogy ilyet min-
den nagyobb helyen s f6kép véarosban feldllitsunk. Az dldozatot, mely-
lyel ez jar, valéban érdemes meghozni, ha arra a sok joéra gondolunk,
mely ebbdl szdrmazik.

A kolesdnds Osszefogds, mely nélkiil nagy dolgot elérni lehetet-
len, s a taldlékony szeretet bizonyara még szamos maéas lehetbséget is
fog felfedezni.

A konyv jelentdségét folosleges, de nem is lehet eléggé mél-
tatni. Annyit azonban érdemes itt megjegyezni, hogy korszerii papi
lelkiséget kialakitani, a kor uralkodé gondolataival szemben &llast
foglalni, jogos kévetelményeit és tévedéseit felismerni, a fajo sebekre
irt taldlni a konyv igénybevétele nélkiil szinte lehetetlen. A kdnyvén
keresztiil lelkiink mélyil, latokdrink tdgul s egyre jobban megkoze-
litjiik az 6rok idedlt: latni az Isten szemével; mérni az Isten mérté-
kével. Cassiodorus, a nagy bencés tudés ezzel biztatta mdasold rend-
tdarsait: masolni annyi, mint ,salutem mortalibus tacitam dare'. Ma
ugyanezt mondhatjuk a koényvrél. Kell hogy a jelentds és fontos
konyvek minden pap kezébe eljussanak. Ha az akadalyok nagyobbak
is taldn, mint ahogy els6 megitélésre latszanak, mégis hihetd, hogy
a papi Osszefogds képes azokat elhéritani.

Boday
Jegyzet. * Dictionnaire de spiritualité: col. 1589 ss. — ? Hom. in Johannem
XL c. 1. — * Ambrosius: In psalmum CXVII 7. 7. — ¢ Columban: Regula caenc-

balis 3. — * Cassiodorus: De institutione divinarum litterarum. Praefatio.
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Papi tdomoriilésben papi erd.
1. RESZ.

Papsdgunk térténelmileg elérkezett a témériiléshez.

A gondolatot magéat alaposan lejdratta a so6tétemlékii tandcs-
koztarsasag idején a papi tomoriilést joidére diffamdalo papi tandcs.
Ennek ellensilyozaséra irta nagyon felizgatott légkérben a Pazma-
neum akkori — a nemzeti eltévelyedés jegyében sziiletett papi szer-
vezkedés lelki defetizmusa felett aggédo — lelki igazgatdja a ,Krisz-
tus papja” cim{l kényvet.

A kefelenyomat méar a tandcskoéztdrsasdg idején készen fekiidt
a kiado Szent Istvan Tarsulatnal, de ortodox &alladspontja és a papi
tandccsal szembendlld merevsége miatt a kiad6é Tdrsulat legjobb szan-
déka ellenére — mint annak vezetdsége a szerzonek irta -—— nem volt
kiadhato,

A vészes zivatar elmultdval pedig a szerz6t6l a munka ,talzott
modernség’-ének tompitadsadt kivantak. Mire aztdn az illusztris Tarsulat
vezérigazgatdja maga is elolvasta a munkat és vdéltoztatds nélkiil
kiadta.

Azobta sokat szenvedtiink és okultunk, igyhogy ma tisztultabb
és egyhaziasabb légkdrben Gjbél elérkezett az ideje, hogy a papi
tomoriilés gondolatahoz visszatérjink.

Ezt silyos koriillmények javasoljdk.

A papi hivatasok csOkkenését észleli minden egyhdzmegyei
szeminarium. Sokan érthetetleniil allanak ezen jelenség el6tt, mert a
vallasos nevelés és élet emelkedése mellett mast varna az ember.
Szomori — papi hivatds eszményi inditéokaira hivatkozva — egye-
diil azzal a magyarazattal megelégedni, hogy nagyon megjavultak a
vildgi palydk. Hat talan sokan elhelyezkedési érdekbsl és elénybdl
mentek a papi palyara? Ez a magyarazat silyos vad volna a klérus
és a szemindriumi pedagogusok ellen egyarént.

De ezzel a komoly problémaéaval foglalkozni kell. A papképzés-
nek magdanak is figyelemmel kellene lennie a kor kévetelményeire
és arra nevelni, hogy a pap nehezebb idében és nagy aldozatok aran
is szolgalja Krisztus ligyét.

Egy masik igen aggasztd tliinet a fiatal papsagndl fellépd sirii
(az atlagndl joval tobb, legaldbb itt a févarosban) aposztazia. Néha
olyanoknaél is, kik nagyon lelkesen indultak meg a papi életben.
Minap egy teoldgiai kurzus néi hallgatdéja panaszolta el, hogy fivére
kimondottan jambor pap létére, aki nagyon lelkesen dolgozott, akinek
sziilei is aktiv vezetd katolikusok — marél-holnapra aposztatdlt. —
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Ennek a szomoru esetnek és mds hasonld tragédianak tiizetesebb ki-
vizsgéalasdnal kitlint, hogy a krizisbe jutott pappal senki se torodott.
Koézvetlen munkatarsai, f6ntkei sem vettek észre semimit, nem a
lecsiiszds titokzatossdga miatt, hanem azon hideg tadvolsdg miatt,
melyet nem érdekelt ennek a papnak az élete. — Hol voltak a pap-
testvérek?

Az egyhdzi f6hatdsdgot ilyenért nem érheti gancs, mert 6 messze
van, nincs modjadban mindenegyes pap egyéni életét kozvetlenil
figyelemmel kisérni, vele val6 érintkezése természetszertien erdsen
hivatalos jellegli. Mire az egyhdzi féhatosdg tudomdst szerez vagy
szerezhet egy papnak barminemii — nem lelkipasztori, hanem egyéni
bajarol, arra mar rendszerint késé. Itt csak maguk a paptarsak segit-
hetnek. — Ha a papsag kozelebb 4&llana egymdéshoz és tarsadalmi
szervezettségben élne, akkor a szorosabb és szervezeti kotelék
nem egy esetben adna moédot arra, hogy a krizisbe jutott testvériik-
nek még jokor tudnanak segitségére sietni. — Az Unio Cleri
neve szerint ilyesfélét engedne sejtetni; de célkitiizésében kizarolag
csak misszidk tdmogatdsa. — Az Eucharisztia Tdarsulatban éppen a
kozosségi, tarsadalmi oldal hidnyzik, de egyébként tiszteletremélto
célja dacara is tulszerény egyesiilés.

Nagvyon jol tudom, hogy a pap kegyelmi élete, melyre az Egyhéaz
olyan gondosan neveli, van els6sorban hivatva lelkiségének kelld
szinvonalon tartdsdra. De a kegyelem itt is a természetre épit, mint a
természetfeletti vilag altaléban véve. Ez a természetes alap pedig tob-
bek kozt a kollegidlis szeretet, egybetartozas, melyre a coelebs pap
bizonyos szempontbo6l kétszeresen raszorul.

Vilagi katolikusok joggal nagyon csoddlkoznénak, ha tudndk,
hogy milyen elhagyatott, egyeduldlld az a fiatal lelkipasztori pap-
kapldn, hitoktaté és miné kevés a paptdrssal t6r6dé papi szeretet;
pedig a papi rend és feleldsség olyannyira egybefiizi dket.

Mig a vilagiakat dllanddan szervezziik, tomoéritjik, a Katolikus
Akcié révén belevonjuk az Egyhdz életébe, gondjaiba és problémaiba,
addig a lelkipésziori pap gyakran lelki Szaharaban tengddik.

Nem kicsinyek a papsag gazdasagi gondjai sem. Nem kivanjuk
ezt a szempontot a mai rendkivili id6k mércéjével felmérni, bar kelld
szervinek a birtokaban itt is lehetne egynémely gondot envyhiteni. Azt
is jol tudjuk, hogy normalis gazdasagi viszonyok ko6zt a magyar klérus
dltaldban véve rendesen van szitudlva, amin azt értjik, hogy minden
erejét szent papi hivatdsanak tudja szentelni. — De az altaldnos kere-
teken tul és feliil sok tennivald akadna.

A nyugdijintézetek az elsé vildaghdboru kévetkeztében elszegé-
nyedtek és a legnagyobb torédés ellenére sem tudnak agg és beteg
papokrél elegenddképen és gyorsan gondoskodni, 6ket esetleg gyogy-
intézetekben elhelyezni. — A kiilfoldon rendelkezésre 4llé olcsd papi
udiildhelyeket (Tka, Zizers) nagyon nélkiilézzilk és semmivel sem
tudjuk pétolni. Ma a tarsadalom minden rétege allami, illetéleg quasi
allami biztosité intézetek hatalmas vagyoni séncain belil nyugodt a
fel6l, mi legyen vele betegség, baleset idején (OTI, MABI, OTBA);
a papsag egyikhez sem tartozik.
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Az itt mutatkozé hidnyokat f6pasztoraink gondossaga is észre-
vette. Dr. Hanauer A. Istvan ezért szeretett volna a nogradverdcei
Migazzi kastélybol papi nyugdijas iidil6otthont létesiteni; dr. Serédi
Jusztinidn biboros herceprimas pedig nagy aldozatkészséggel avatta
az esztergomi Simor Intézetet igazan szép, modern és olcso papi tdii-
16vé, nyugdijas gyogyotthonna.

Nem mindegy az sem, hogy a plébdnidn kivil miik6dé papsag
hol lakik, hol étkezik. E tekintetben nem annvyira a hivatalos beutala-
sok a megnyugtaté megoldasok, mint inkdbb a torédés és gondoskodas
szeretete és melegsége. A hitoktaté-otthonok kérdése maér az elsé ilyen
otthont alapité szentemlékii Kéanter Karolyt foglalkoztatta. Egy egyhdazi
fohatosdg is meleg torddéssel karolta fel ezt a kérdést. Teljesen Kki-
elégitéen azonban csak a Regnum-atydk lelki munkakozossége ol-
dotta meg.

Kitiin6 és paphoz mélté megoldas a Virdg Ferenc pécsi plispok
altal épitett modern, gyoényodrd papi otthon Pécsett. Talan madsfelé is
akad még ilyen.

A kaplanlakasok, butorok, mensa communis stb. mind olyan
témak, ahol a higiénia, fejlédott lakaskultusz, papi szeretet és Ossze-
tartas sok rendezni valot taldlna. Az élet nem 4&llott meg a Canonica
Visitatio 6ta.

Ez a sziikséges papi kiadvény Kkitlin6en valasztotta meg a cimét:
.Papi lelkiség". — Mert az eddig érintett problémdakndl is fontosabb
és ezek megoldasi kulcsa is a papi lelkiség.

Az Egyhdz hivatalosan is torédik vele, amikor siirgeti és ellen-
orzi a lelkigyakorlat-tartast és rendezi a papsdg havi gyiléseit, ame-
lyeken aszketikus és lelkipdsztori szakel6addsokat tartat a papség
szamara.

Ezek o6nmagukban véve is értékesek, de egyuttal mutatjdk az
Egyhéz szdndékdt és irdnyitdsdt a papi tOmoriléshez a lelkiek
érdekében.

Teljesen hidnyzik a papsdg mint status tarsadalmi tomoériilése,
mely torédnék a papsag lelkiségével, kozelebb hozna dket egyméashoz,
megoldana sok fontos problémét. —— Nem lehet 6lbetett kezekkel
mindent az egyhazi féhatésagtél varni, amint nem helyes, ha a tar-
sadalom a vildgi vonalon mindent az allamhatalomtél var.

Az allamhatalom két vonalon ugyan erésen halad a kozponti
allami megolddsok felé — amibe a vildghabort is sodorja — ezek:
az irdnyitott gazdasagi és kereskedelmi élet, valamint az ifjusdg nem-
zeti nevelése (levente-térvény). De viszont a tarsadalom szervezi és
el6késziti a modern tdrsadalmi, hivatdsrendi berendezést, amit volta-
képen a Quadragesimo Anno inditott el, hogy kamardk, hivatasrendi
szervek utjadn intéztessenek olyan feladatok, melyeket a talterhelt
allami gépezet ugysem tud helyesen megoldani.

Persze ez csak igen tadg értelemben vett analég eset a papsdg
tomoriléséhez, mert szent Egyhdzunk hierarchikus szervezetének
isteni joga alapjan minden a f6pésztor kezében van. — Ez elddnti a
tomoérilés gondolatdnak irdnyvonalat, amely nem lehet més, mint
segiteni akarni ott és olyan mértékben, ahol és amind fokban a pis-
poki tekintély azt megengedi vagy igénybe veszi.
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Az azonban bizonyos, hogy a modern kozosségi gondolat, mely-
nek jegyében uj vildg van kialakuléban, igen kedvezd torténelmi
légkoér ahhoz, hogy a papsdg tomorittessék, hogy a papsag is térédjék
magdaval, gondjaival, problémdival, nem mint kaszt, mely szeparativ,
szétvalasztd valami, hanem éppen a kozosségi gondolat alapjan, mint
a tarsadalmi egység legértékesebb mozaikja, — mint Megvalté Urunk
szavai szerint — a tarsadalom so6ja, melynek romlatlansagatol, idealiz-
musatdl és munkajétol fiigg a tarsadalom vallaserkodlcsi egészsége és
ezaltal az apostolutod piispok isteni hivatdsdnak betdltése, melynek
munkdsa a papsag.

Megvalté Urunk bucstimajinak oOrokszép parancsa: ,ut sint
unum” (Joan. 17, 22.) jelenti a Krisztus megvaltdsabol rankaradt isteni
kegyelem eszko6zdlte istencsaladisagot, jelenti a papsag és hivd fel-
tétlen engedelmességét a f6pdsztorhoz, jelenti a kegyelem eszkozolie
istencsalad egymaskozti egységét és szeretetét — a klérusét elsorban.
Mivel e téren hidnyok és tennivalok vannak, ,,papsagunk térténelmileg
elérkezett a témoriiléshez””, ami a , Papi lelkiség” kiadvény szerkesz-
téségének csekélységem szadmadra kiosztott elsd tézise. Soraim tokélet-
lenségének teljes tudataban szivesen veszem paptestvéreim utbaiga-
zit6 tanacsat, hogy a kovetkezd tézisek jobban szolgaljak tgylnket
és Isten orszagat.

dr. Tiefenthaler Jozsef
{Budapest, XI., Horthy Miklés-ut 17

Papi recollectio.

Valamit éreztem a tanitvéanyok o©rémébél (Jn. 1, 41)), amikor
a Papi Lelkiség els6 kiadvanyat kezembe vettem. Ez hidnyzott mar
nagyon magyar papi életiinkbél. Ugy érzem, hogy az Anyaszentegy-
hézat vezetd Szentlélek isteni inspirdcidja inditotta el ezt a wvdllal-
kozast.

Kilonésen orilok annak, hogy ezzel a mozgalommal mindjobban
eltérbe keriil a papi recollectio {igye. Err6l mar értékes sorokat olvas-
tam az Egyhézi Lapok 1940 januari szdmdaban. Igen értékes eldadasok
hangzottak el az 1940. évi érdi papi nagytdboron, amely Szent Rendiség
cimén koényvalakban is megjelent. Mindezek ellenére mégis szeret-
nék a papi recollectiéo kérdésével foglalkozni. Megfigyeléseim és ta-
pasztalataim adnak jogcimet ahhoz, hogy minden mas felfogast tiszte-
letben tartva, a sajat felfogdsomat elmondjam és megindokoljam. Amit
irni fogok, nem sajat taldlmanyom. Mint nagyon sokan a viladgi papok
kozil, én is Loyolai Szent Ignéac exercitiumaiban épitgettem lelki
életem hdazat. Amennyire meg tudtam érteni a lelkigyakorlatok szel-
lemét, abbdl vontam le a kdvetkeztetést.

A papi recollectio minden hivataséat szeret6 papnak 6szinte vagya.
1934 marcius 18-4n XI. Pius szandéka szerint egy szentora keretében
koszontiik meg az Oltariszentség és a papi rend szerzésének nagy
kegyelmét a kecskeméti ferencesek templomdban. A szentora utan
olyan paptarsaim, akikrol a legkevésbbé gondoltam, fogtak meg lel-
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kesedéssel, hogy maskor is tartsunk ilyen szentérat. Arrél most nem
akarok irni, hogy az ébredez6 joszdndék milyen akadalyokon bukott
meg. Tény azonban az, hogy a papi lelkek kivanjdk azt a csdndes
visszavonulast, akar egész napra, akdr egy-két 6rdra, amikor Krisztus-
sal egyediil lehetnek, letakarithatjak papi lelkiiletiikr6l az élet porat
és lelkileg felfrissiilve, papsdguk kegyelmének boldogsdgétol meg-
ifjodva dolgoznak tovabb a lelkekért.

A papi recollectionak médja nem egyonteti. A fentebb emlitett
és az Egyhézi Lapok 1940 januari szamdaban megjelent cikk a rozsnyoi
egyvhdzmegyében bevezetett mintat ismerteti. Ezen a recollectiéon a
szentgyonds elvégzése és a lelki életet szolgdld el6adas vagy elmélkedé-
sen kiviill mds programmpontok is be vannak kapcsolva. Mordlis, lelki-
pasztori vagy mas, egyhézat érintd kérdések ismertetése és taglalasa.
Szerepel benne az egyhdzmegyei korrendeletek ismertetése is.

Ennek a rozsnydéi mintdnak a nyoman indultak el a vaci egyhéz-
megyében a hatvani, galgavolgyi esperesi keriiletek, amelyek a szent-
gyonds és elmélkedés elvégzése mellett méas természetii eléadasok
tartdsat és kérdések megvitatasat is programmba vették.

Az igy ismertetett mintdnak minden értékét tisztelettel elisme-
rem. De két dolgot kapcsolnak Ossze: a recollectiot és a corona néven
ismert esperesi gytlilés anyagat. Felfogdsom szerint a kett6t kiilén kell
vialasztani.

A papi recollection ne szerepeljen egydltaldén semmi mds, csak
az, ami a pap lelki életét szolgdlja.

A lelkipdsztornak lelkével alig t6rédik valaki. Neki mindenkire
gondolnia kell. Mennyi gondot kell forditania az o6rékkévaldosaghoz
kozeledd testvéreinek lelki elldtasdra. Mennyire igénybeveszi az egye-
siileti élet... az irodai munka... a sok statisztika! Mindenkinek
mindene legyen, ez az apostoli elv. De azzal nem gondolunk, hogy a
lelkipdsztor is ember, akinek ereje szintén fogy, sziiksége van lelki
eligazitasra, vigasztalasra, lelki 6romre, boldogsagra. Mennyi szenve-
dés jut ki a buzgd lelkipasztornak. Széndékainak félremagyarazasa,
megnemértés fent és lent. Aztan, ha a lelkipasztorok 0&sszejonnek,
egyik sem meri a masikat megkérdezni, hogy mi lelkednek banata,
miben segithetnék, hanem beszélnek egyhazi adokezelésrél, gazdal-
kodasrol vagy elkezdddik a panaszok aridja... Es a szegény papi lélek
tovabbra is arvan sinylédik.

Egy-egy jol sikeriilt recollectiés nap utdn tjra ismerkednek a
paptestvérek. Ordmikben megnyilik a lelkiik és olyan oldalrol mu-
tatjak be magukat egymasnak, ami eddig mélyen el ¥olt rejive. De
ez az Oszinte 6rém az igazi recollectiés nap utdn ébredt f6l a papi
lelkekben. A recollectiéon semmi més nem volt, mint elmélkedési pon-
tok eldadésa, 6szinte megbeszélés, vagy inkabb a léleknek kibeszélése,
azutan linnepélyes szenidra a legméltosagosabb Oltariszentség eldtt.
Jogi, moralis vagy mdés természetli kérdések taglaldsa nem volt.

A recollectiénak az esperesi gylilés anyagéatél vald elvdlaszta-
sat nagyon sziikkségesnek tartom. Teljes 6szinteséggel, minden béntasi
szandék nélkill mutatom meg azt a komoly okot, amely miatt a recol-
lectiét el kell vdlasztani més természetli, bar egyhdazi vonatkozéasu
kérdések ismertetésétdl, targyaldsatol. Emberi gyarlosdgunkbol ki-
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folyblag kissé neheziinkre esik sajat lelkiinkbe nézni. Hibainkat észre-
venni, azok elleni kiizdelem tervezetét megdallapitani... ezek mind
nehezen mennek. Ha a recollectiéos napon a papi lelki életre vonat-
koz6 elbadas utan attérnek a Vildgegyhaz eseményeinek ismerteté-
sére, mordlis és pasztordlis problémadk vitatdsara, a lelki életre vonat-
koz6 gondolatok, tervek konnyen feledésbe mennek. S6t! Gyarlésagunk-
nal fogva szivesebben melegsziink bele egyéni lelki életiinket kozvet-
lenil nem érintd més egyhdzi kérdések megvitatasaba. Ilyenkor aztdan
kibeszéljiik magunkat. Vitatkozunk, panaszkodunk, ...utana, mint
akik a legjobban elvégezték dolgukat, abban a tudatban megyiink haza,
hogy sajat lelki életiinket jol megapolgattuk és haladunk a megszokott
uton tovabb. Az emlitett problémdak megtargyalasara égetben sziikség
van. De vigyazzunk! Targyaljuk meg azokat az esperesi gyiiléseken.
Ha az évente kétszer tartani szokott esperesi gyililés nem elég erre,
szervezziink meg papi tovabbképzé szemindriumot, amint azt az A. C.
lelkipésztori konferencidja is mutatja. Miért ne lehetne azt az orszag
tobb pontjdn megtartani, hogy a legkisebb faluban é16 lelkipasztor
szamara is megkozelithetd legyen? De a recollectiét hagyjuk meg tel-
jesen a papi lelki életnek. Annak a targya legyen a pap lelki élete:
erényei, biinei, hite, szeretete, szenvedései, kiizdelmei, kisértései stb.
Mily sokat lehetne beszélni a recollectios Osszejoveteleken a pap
imadsdganak problémajarol. Jo lelkivezetd kezében egész esztendbre
sz0l6 elBadasanyagot nyujtana a nélkiil, hogy az unalmassédg vesze-
delmét surolnd., Mily szaénalmas dolog, hogy mi papok nehezebben
tudunk Istennel beszélgetni, mint egyik-mésik nagyon egyszerii, de
hitbél é16 hiviink. Az elmélkedésiszonyt is meg kellene gyogyitani.
Azt hiszem, hogy nem is volna oly nehéz, kiléndsen most, amikor
magyar nyelven is oly kitiné elmélkedési kényvek allnak rendelkezé-
stinkre katolikus kényvkiad6é vdllalataink &ldozatossdgabol. Milyen
mas volt a mi helyzetiink, akik a vildghédboru el6tt vagy alatt kertil-
tink ki a szemindriumbél. Nemigen 4llt bdségben rendelkezésiinkre
megfelelé papi elmélkedési konyv. — A pap hitének probléméaja. A
hit 4polasdnak méasik nagyon elhanyagolt eszkéze a Szentiras rend-
szeres olvasasa. A papi lélek kiizdelme a tisztasagért. A pap és a nd
nehéz kérdése. Mennyi probléma a pap1 lelki életben. Pedig ez csak
egy-két klkapott szemelvény.

A papi nagytaboron meg a Papi Lelkiség irdsaiban igen erésen
kihangsulyozzadk a korfordul6t. Hat igen! De barmi j6jjén, akar uj
munkalehetbéségek, ahol a pap pompésan fogja érvényesithetni Krisz-
tus életigazségait és térvényeit, vagy pedig mindent elsépré vihar,
amely minket is magaval visz a pusztulasba ... mindegy. A pap lelké-
nek a sikerekre is meg ‘a pusztuldssal fenyegetd szenvedésekre is
készen kell allnia. Nemcsak a szenvedések jelentenek veszedelmet
szamunkra, hogy hitlinkben megfogyatkozunk, hanem a nagy sikerek
is, amint a kézelmult 20 esztend6 térténete szemléltetéen mutatja.
Mindkettével szemben hithél €16, elmélyilt lelkiségl papsagnak kell
dllnia. Ennek a célnak elereseben mellzhetetlen eszk6éz a papi re-
collectio. De legyen az recollectio. Szent Bernét ,,De Consideratione”
cim{ munkajéban III. Jend papdt is a bensGséges lelki életre figyel-
mezteti, mint az apostoli munka elmaradhatatlan kellékére.
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Adjuk meg a papi léleknek azt az annyira sziikséges lelki gon-
dozéast, amely kizdrdlag a pap lelkiségét szolgdlja. Kapcsoljunk ki
onnan minden mas kérdést. A recollection elmélkedjiink, imadkoz-
zunk, adordljunk, lelki beszélgetést folytassunk, lelki életiink
problémajat targyaljuk meg. Akkor a recollectio teljesen el fogja érni
a céljat: a mindig masokért fédradozd lelkipasztor 6nlelkének gon-
dozasat. h

Kovdcs Sandor
kecskeméti prelatus-plébéanos

Magyar egyhédzmegyék papjainak
tomortlése.

(E cim alatt ismertetni akarjuk a mdér létezd magyar papi tdmoriléseket,
illetve azok kisérleteit. Minthogy ezek egyhdzmegyeiek, azért vessziik
egyenkint az egyhézmegyéket.)

Esztergomi f6egyhdzmegye.

Krisztus f6papi imdaja ,,ut omnes unum sint” (Jo. 17, 21.), korunk
kategdrikus imperativusa: fogjunk Ossze és dolgozzunk teljes oda-
adassal a nagy célért! Ebbdl a ,,viribus unitis” gondolatbdl nétt ki az
Esztergomi Féegyhazmegye teriiletén hdrom papi ;egyesiilet”. Alul-
rél noéttek ki, nem felsébb inditasra, lelkiségbol keletkeztek, nem a
véletlen sodorta oket Ossze. Usztonszerien megérezték, hogy a ma
papjanak tobbnek kell lennie, mint nyugodtabb id6k papjanak. Erez-
ték, hogy nemcsak a szemindriumban tartoznak ©ssze, hanem kint az
életben is Ossze kell fogniok, mert t6bb szem tobbet 1at, tobb sziv job-
ban tud imadkozni, tébb kéz hathatésabban tudja egymaést segiteni.

1. KAP (Katolikus Akcids Papok). ,Létezését az északi elszaki-
tott teriilet sajatos kisebbségi helyzetében hordta. Nagyszombatban
tanuliak az esztergomi egyhdzmegye elszakitott teriileti papnoven-
dékei is. A legtobb magyar volt itt ebben a szemindriumban, kériilbeliil
a novendékek egyharmada. Onképzésiink helye az 1. n. Egyhazirodalmi
Magyar Iskola volt a II. emeleti kis sarokszobaval. Hivatalosan el6l-
jaro-vezetonek kellett volna lenni, de a gyakorlatban ez nem volt
meg. Sajat magunkat vezettiik és neveltiik a szlikségletnek megfele-
16en. F6kép szocidlis irdnyban és szellemben... Az 193435, iskolai
évben az egyik tdrsam arra kért, hogy 4&llitsak O6ssze pdr pontban
irdnyelveket, amiket majd a szentelés utdn is betartanank. Igy példaul
a képlani és plébéanosi vizsgdk minél el6bbi letétele (ndlunk ugyanis
ezeket a vizsgdkat nem nagyon szorgalmaztdk), évi lelkigyakorlat,
legalabb kéthetenként gyonas, tovabbképzés, népiink aldozatos szere-
tete, egymasnak segitése gyontatéds, missziok, el6adésok, lelkigyakor-
latok tartasdval, évenkénti kdzos Osszejovetel és levélbeli kapcsolat
legaldbb is havonta... Tébben is akadtak tarsakul 1933-as szenteltek-
tol kezdve. Jelenleg mintegy negyvenen tartoznak bele és sokszoro-
sitott korlevélben jutnak el a kozpontba befutott levelek ... Jelenleg
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veszitett taldn jelent6ségébdl, mert megsziint a kisebbségi sors és
kivalo emberek allnak rendelkezésre az irodalom és a misszidk tartasa
terén is. Annyiban azonban megvan a feladata, hogy egységbe fiz
ossze, és ko0zOs gondolat, egységes akarat irdnyaban fog &ssze ben-
ninket. — Ez a szervezet nem egyesiilet, hanem inkdbb a kdz6s szei-
lem kialakitasa. Az egész szervezet csakis addig 41l foénn, mig él
benniink a k6z6s szellem, mig mozgat a k6z6s célkitlizés. Nekiink nem
keret kell, hanem élet, minél tevékenyebb élet.” (B. J. alapitétag hoz-
zam intézett levelébdl))

2. FRONT. Az 1934—35. iskolaévben alakult az esztergomi szemi-
nariumban. Tagjai ,sok kidolgozds, atbeszélés, gyotrédés utdn kiraj-
zoltak maguk elé egy papi ideélt, amelyben nincs semmi 1j, csak
taldan modern bedllitdsu, lelkében, felfogasaban, elszanasaiban a mai
kor modern papjai akarnak lenni... A modern pap arcvonasait igy
huztdk élesre: 1. Az ateista szdzad istenhordozé papért kidlt. — Kere-
sem az Istent, az O parancsat, akaratat és nem a karriert, 6nmagamat.
Nem véalasztom ki a munkateriiletemet, hanem ott harcolom Krisztus
harcéat, ahol a Fopdsztor akarja. 2. A totalitds szdzada egészen elégd
életet kivan. — Nincs tobbé tere a kétfelé santikdld, se hideg, se meleg
aranykozéputas embernek. Vallalnunk kell a végsdkig fokozott munka-
intenzitast. Isten és a torténelem eldtt feleldsek vagyunk, tehdt igazén
és valéban mindent meg kell tenniink. 3. A nacionalizmus szdzada
magyarabb papért kidlt. — A haza gondolata Istené. Fogalma szorosaun
beleépiil a Titokzatos Test életrendezésébe. A magyar nép lelkében
kivésni az Isten arcédt, szintén feladata a Titokzatos Test idegrend-
szerének: a papsdgnak. Ez a feladat eléggé homaélyos volt lelkiinkben
eddig. Kell, hogy érdekeljen benniinket a magyar sors, a magyar nep
lelkébe rejtett isteni érték. Tobbet torédink népilink magyarsdgaval,
mert nemcsak embert, hanem magyar embert kell lidvozitenlink. 4. A
szocializmus szdzada szocidlis lelk@ és szocidlis megvaltasért kiizdé
papért kidlt. — Példank Krisztus, vezérink: a Szentatya, alapunk a
torténelmi mult és jelen. Szocidlis életnivé: az igények minimumra
szallitdsa, csak a legsziikségesebbekkel megelégedés és minden mas-
16l valdé lemondds. Alkotdelemek: szocialis lélek, amelynek nem ko-
zombo6s a Titokzatos Test tagjainak testi nyomora sem. Szocialis
munka: a Szentatya céljdnak, a hivatasrendiségnek apostolaivd, fana-
tikusaivd szegbdiink. 5. A kollektiv szdzad papi egységet kivan. —
Nemcsak a hivatds munkdajdban, hanem a célkitiizések és megval6dsi-
tasi moédokban is szervezetten eggyé kell lenni az Ur nagy kivan-
saganak megfelelden: ut sint unum. Kell tehat lelkiink kidolgozasara
és kozos célunk elérése érdekében egy kozbs szervezeit egyseg is,
amely nem 4llam az allamban, hanem a Fépdsztornak fogadott teljes
és foltétlen engedelmességen beliill egymds bizonyos mértékid ellen-
Orzését és segitését célozza. 6. A szivtelenség szazada Jézus Szivét
hordozo papokért kialt. — Minden terv, cél és elhatarozas kézéppontja
a Szent Sziv, a szeretet kincseshaza. Az 6nzetlen szeretet forradalmat
kell magunkban és életiinkben keresztiilhajtani. — Ezek a gondolatok
valtak elhatdrozdsokka azota koriilbeliil 35 fiatal papban, akik Istenbe
kapcsoldédva prébaljak megvalésitani a FRONT eszméit. Biznak abban,
hogy szeretetre taldlnak és kiilénésen tdmogatasra mindenki részérol,

114



aki a kor kovetelményeit észrevette és munkdajukat sikerre akarja
segiteni. A ma elszinteleneddé papi hivatast akarjuk az isteni F&pap
Szivén &t ujra élénkké tenni életiink teljes odaaddasaval és a Szent
Sziv langjaiban valo folégetésével.” (K. L. alapitotag hozzdm intézett
levelébdl.)

3. IPSO. 1938-ban alakult meg Esztergom és kézvetlen kornyé-
kén mikodo , Ifju Papok Szakosztdlya'. Korilbelil 20 tagja van. Ha-
vonként tartja az ,Ipso’’-napot: délutdn rekollekci6s beszéd a ferences
atydkndl, este valamelyik Ipso-tagnal aktudlis és a papi élettel 6ssze-
fiiggd elbadéas és megbeszélés van, melyet baradtsdgos uzsonna kovet.
Az TIPSO ro6vid ,programmjat”’ minden tag megkapja egy fesziiletes
szentkép hétlapjan:

In IPSO sit

Deo omnipotenti honor et gloria!l

IPSO sodalicio coniunctus Ps. 94. recitat quotidie ad intentionem:
Hodie si vocem Eius audieritis, nolite obdurare corda vestra.

IPSO die pro seipso ipsisque confratribus offert sacrum seu preces
et recolligit animum.

IPSO vespere prospicit, ut: Bonum et iucundum sit habitare
fratres in unum.

Gaudete in DOMINO semper! (Philipp. 4, 4.)

Mivel ,egységben az eré”, a spiritualis most kdzponti vezetés
é¢s COR (Corda Omnia Regi) név alatt Ossze akarja fogni a kiildon-
bozd csoportokat. Reméli, hogy a ,papi lelkiség”, a ,szent rendiség”,
a ,Seelsorge am Seelsorger’” megvalositasa igy jobban sikeriil.

Dr. Erdés Madtyds
teol. tanar, spiritudlis,
Esztergom

A Szent Sziv legmélyebb sebe.
Irta: René Henry.*
1.

Misericordia motus est. (Lc. 10, 33.)

.Egy ember Jeruzsdlembdl Jerik6ba menvén, rablok kozé keriilt,
akik kifosztdk 6t és sebesre vervén, félholtan hagyédk o6t és eltavoza-
nak.” (Lk. 10, 30.)

Ez nem csupan példabeszéd! Hanem olyan térténet, mely szaka-
datlanul megismétlédik ... A Jerikdba vezet6é Gt minden pardkidn at-
haladhat. — A kifosztott, silyosan megsebesitett utasban a szentiras-
magyardzok sziikséget szenvedd felebaratunk képét latjak, mindazt,
akiken segithetlink és kell is segiteniink, barmilyen rangu, faji vagy
vallastu legyen is. De legyen szabad most sziikebbre szoritanunk tar-

* Részlet a szerzé ,Le prétre héraut du Sacré-Coeur” cimii kényvébél.
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gyunkat: tegyiik fel, hogy egy hiitlen pap az a szerencsétlen, kit le-
rohant és legdzolt szenvedélye az élet utjan s megfosztotta papi ruha-
jatél és becsiiletétdl s ott hagyta lelkét mély sebekkel boritva s fel-
holtan: a keresztény remény szamara...

S ez az eset kordntsem puszta feltevés, s6t — sajnos — még csak
nem is ritka!

A jerikéi utas, elég konnyelmil modon, fegyverek nélkiil vallal-
kozott utjara, holott az elhagyatott hegyi 6svények szinte hemzsegtex
az utonallé zsivanyoktdl. Oktalansdga volt tehat oka vesztének. Es
ez az oka rendesen minden papi tragédidnak: az imaélet elhanyago-
lasa, kovetkezobleg a lelki életté]l vald elfordulds, tulzott bizalom sajat-
magdaban, koévetkezdleg a vildggal valo érintkezésben s olvasmanyai-
nak megvalogatdsdban meggondolatlansag ... De ne keressiik szeren-
csétlensége okait; ne vesztegessiik idSnket lélektani elemzésekkel és
folosleges séhajtozdsokkal: siirget a koételesség, a sulyosan sebestilt
itt fekszik eldttiink hdrdgve az Gton, segitségére kell lenniink gyorsan!

S az evangélium folytatja: ,,Véletleniil azon az dton jott lefelé
egy pap és latvan 6t, tovabb méne. Hasonloképen egy levita is, middn
azon helyhez ért és latta 6t, elméne mellette...” (Lk. 10, 31—32.)

Ez az embertelenség megdodbbent és felhaborit minket, kiilongsen
olyanokban latva, akik ahhoz a zsidé kaszthoz tartoztak, melyet a
legszentebbnek s a legtiszteletreméltobbnak tekintettek. De azutén
hamarosan napirendre tériink a dolog felett, igy nyugtatva meg ma-
gunkat: Hat persze, 0szovetség, jelképes papsag, a félelem és nem a
szeretet torvénye...

Sajnos, ebben a tekintetben a katolikus papsag, melynek tiszta,
dldozatos és Onzetlen életét az egész vilag csoddlja, a kitelesség utjan
elbukott paptarsaival szemben mintha egy kissé hasonlitana az
Oszovetségihez!

Mert lam, vizsgdljuk csak, miképen viselkedink mi tulajdon-
képen megbotlott, szerencsétlen testvériinkkel szemben?

Alighogy a botrany kitdért, mér mossuk is kezilinket. Pedig talan
helyén volna megkérdezni lelkiismeretlinket, nem vagyunk-e felelések
valamiképen mi is az 6 bukasaért? Vele vald papi tarsalgasunk épiilé-
sére valt-e? Es figyelmeztettiik-e, amikor még lehetett s nem volt késb,
a fenyegeté veszélyre? E helyett azonban, amilyen gyorsan csak
tudunk, elhtizédunk a szerencsétlentdl, kire ugy tekintiink, mint valami
pestises betegre. Talan azért, hogy tekintélyt tartsunk, s hogy neviin-
ket ne hozzdk hirbe az 6vével (csupan emberi inditbokok ezek, me-
lyeknek nem volna szabad a szeretet f6lé kerekednidk), megszakitunk
minden kapcsolatot a szerencsétlennel, aki a szégyentdl foldre sujtva
s a lelkiismeret-furdalastél gyodtérve, nem is mer kozeledni felénk.
Attol fél, hogy nem szamithat jo fogadtatdsra és csak szemrehdnya-
sokkal halmozzuk el. Teljesen egyediil és elhagyatva érzi magat, meg-
értd barat nélkil, és senki sincs, aki kezét nyujtand feléje, hogy fol-
segitse. Ime, igy ismétlédik meg az evangéliumi térténet szorél-szora:
Viso illo, praeterivit!

Kozben a pletyka bejarja a félvildgot, Mohon szippantjuk fel az
Osszes keringd hireket s tovabbadjuk ismerdseink kozétt, olykor Kki-
bévitett részletekkel, gunyos megjegyzésekkel és kegyetlen biralattal
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megtoldva. Es szentiill meg vagyunk gybéz6dve, hogy minden koteles-
ségiinket teljesitettiik szerencsétlen tarsunkkal szemben, hangosan
nyilvanitva megbotrénkozasunkat viselkedése {616tt! Viso illo, praeter-
ivit. ..

Megszoldsunk visszhangja eljut a blinds fiilébe is és persze,
fokozza elkeseredését. Hidegségiink, keménysziviiségiink, megveté-
siink eliorlaszolja elGtte a visszatérés utjat és még jobban elmeriti
gyalazataba. ..

Ez a viselkedésmdd azonban ismer — hal' Isten — szerencsés
kivételeket is, de legyen batorsdgunk beismerni, ha a miénk volna,
mert a Szent Szivé mas!

Lassdtok hat az 6vét, mely az egyedil helyes, mely ezentll a
miénk is legyen: ,Arra utazvan pedig egy szamaritdnus, odaméne és
latvan 6t, konyoriletre indula. Es hozzaja jarulvan, bekotdzé sebeit,
olajat és bort ontvén azokba; foltevé 6t barmdara s a szalldsara vivé
és gondjat viselé. Médsnap el6vevén két déndrt, a gazddnak add, mond-
véan: Viseld gondjat neki és amit ezen felill rak6ltesz, mikor vissza-
térek, megadom neked.” (Lk. 10, 33—35.)

Az irgalmas szamaritanus, az Ur Jézus a mi példaképiink! Magat
festette le ebben a példabeszédben, hogy jobban megértsiik Szivének
gyongédségét s kotelességiinket a szeretet nagy parancsaval szemben.
Misericordia motus est! Mint papok: munkatdrsai vagyunk a f6ldon,
vagyis a mi személylinkben akar a szerencsétlenek f6lé hajolni, kiil6-
ndsen elbukott szegény paptérsaink f6lé; a mi szajunkbdl akarja a
vigasztalas és reménység igéit intézni hozzajuk; a mi kezlinkkel akarja
bekdtni sebeiket, tAmogatva folsegiteni Oket s elinditani a gyogyulas
felé.

Az irgalmassagnak e nemes cselekedetében, mely a legdragabb
Neki, Jézus, a mi Fépapunk részvevd Szive a mi szolgalatunkra
szorul. Egyenesen hozzadnk intézi kényorgd felszdlitdsat: Curam illius
habe! ,Mindazt, amit szdnalom, gondoskodas és odaadas dolgdban neki
nyujtasz, b0ségesen visszafizetem, amikor visszatérek!” Es az 6 vissza-
térése mar nem késik sokd, hiszen egyre kézeledik ama nap, amikor
itélni fog folottlink, kiillondsen testvéri szeretetiink fo6l6tt! Induite vos
ergo sicut electi Dei, sancti et dilecti, viscera misericordiae! (Col. 3, 12))

(Francidbol forditotta: P. Gyéressy Agoston pdlos.)

A legkisebb papi egység teriiletérdl.
A mi heti megbeszélésiink.

Voltaképen magatdl értet6dé bevett szokésnak kellene lennie
annak, hogy a plébénos és a képlanok — ott is, ahol csak egy kaplan
van — hetenkint egyszer révid lelkipdsztori konferenciat, munkameg-
beszélést tartanak. Elég erre egy tOomor féléra is, az 6rat pedig nem
is kell talhaladnia. A ,,b6lcsek” persze erre azt mondjak: Az ilyet ren-
desen az asztalndl szokték elintézni. Nos hat: a munkamegbeszélése-
ket rendesen nem az asztalndl szokds tartani; ott mindenki faradt, ki-
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meriilt, hidnyzik a szellemi rugalmassag. Azutan vannak plébaniak,
ahol nem étkeznek ko6zosen, vagy nincs ott minden lelkipasztor kivétel
nélkil a ko6zos étkezésen. Sok paptestvér étkezéskor inkabb egy kis
szellemi pihenés utdn vagyik, hogy elfelejtse minden gondjat,
problémaéjat, lelkipdsztori munkdajanak nehézségét. Szinte bizonyos,
hogy az ebéd alatt 1j feladatokat és problémdkat nem penditenek meg;
legfeljebb tisztdn technikai kérdéseket intéznek el, mint példaul a
szentmisebeosztds, gyontatds idb6pontja, a legkdzelebbi prédikacio.
Végiil mégis csak egészen méas az, ha a kdaplan tudja, hogy a hét egy
meghatdrozott napjdra allandolagosan kijelolték a hivatalos lelki-
péasztori megbeszélés idejét. Ezzel adva van szdmara annak a lehet6-
sége is, hogy a szerint igazodjék, Osszegyiijtse problémadit, inditva-
nyait, amelyek az utobbi idében jutottak eszébe, vagy talan mar rég-
ota foglalkoztattdk. De ha a megbeszélés id6pontjat nem tudja elore,
akkor gyakran megtorténhetik, hogy a megszokott taldlkozasokkor
egyszerlien nincs megfelelé6 alkalom eléhozakodni sok lelkipésztori
dologgal. S nem utols6 sorban: a kaplan nem akar a lelkipasztori kér-
déseknek az asztalndl valo gyakori folvetésével terhessé és kellemet-
lenné valni a tobbiek szamara. A mellett azonban nagyon jo a ko6zos
étkezéssel kapcsolatban megallapitani a megbeszélés idopontjat. A
plébaniat kozvetlenilil vagy kozvetve érinté lelkipasztori meghbeszé-
lések természetesen inkdbb a képldnnak sziikségesek: a plébdnos, aki
zott, sokszor taldn kevésbbé latja be a szabdlyosan visszatéré meg-
beszélések értelmét — és igy nem is igényli azokat. Legaldbb is ezt
észleltem tizéves tapasztalatom alatt. Akkor is hasonlé lesz a helyzet,
ha a plébanos — tobbnyire a legbuzgébbak — mar megszokta a plé-
béniai ligyekhez — mint példdul ujitdsok az Isten hazédban, a plébanian,
a liturgikus életben stb. — munkatdrsaival valo el6zetes megbeszélés
és azoknak bevonasa nélkiil hozzafogni és kaplanjat befejezett tények
elé allitani, noha azok is feleldsek. Még enn€él is rosszabb, ha az a
szokdsa a plébanosnak, hogy segitétarsndivel tandacskozik, terveit
elészor vellik tdrgyalja meg, elsddleges plébdniai munkatarsai pedig
csak kertiilé tuton, laikusoktol tudjak meg a ténydllast. A képlanok-
nak mennyi buzgalmét, munkakedvét és mennyi plébaniai érdeket
gancsol el a plébanos ilyen magatartassal. Eppen ezek a heti meg-
beszélések adnak j6 alkalmat arra, hogy a kaplanok megosszdk a
plébadnossal aggodasat, banatat, terveit, s ha a plébdnos egyik-madsik
tervét mar at is gondolta, okos dolog, ha megbeszéli kaplanjaival,
kikéri véleményiiket, hiszen fokozatosan plébanosokkéd akarja Oket
kiképezni. Ilyen médon valoban igazi lelkipasztorokka alakitja oket.
Eppen a legbuzgobb kaplanok szenvednek a miatt, hogy felvetods
kérdéseiket nem beszélhetik meg targyilagos nyugalommal. Az ilyen
allapot lelkileg hosszabb ideig elviselhetetlen: a kdplan vagy egészen
6nalloan kezd majd dolgozni, vagy pedig idével elvesziti minden
kedvét a plébaniai lelkipasztorkodastol és csak ,,adminisztrdl”. A mit-
sem sejté plébanos mindkét esetben joggal elégedetlen.

A kovetkezOkben réviden vazoljuk, hogyan lehet felépiteni az
ilyen heti megbeszélést, éspedig tgy, hogy még akkor is legyen ér-
telme, ha nincs kell6é targyaldsi anyag:
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1. Rovid ima a Szentlélekhez (lehetdleg szabadon).

2. Szentirasolvasas, esetleg a pasztoralis levelekbdl (5 perc).

3. A vasdrnapi templomi hirdetések megdllapitasa. Itt a kapla-
noknak a maguk munkateriiletére vonatkozé kivansagai és inditvanyai
tekintetbe vehetdk.

A hirdetés pontos megfogalmazasa is megbeszélendd, ami nem
éppen jelentéktelen dolog.

4. Jelentések az el6z6 hétrdl (fogadasi orak, csaladlétogatés,
el6adasok stb.).

5. Az idénkénti plispoki korlevelek, egyéb lelkipdsztori korira-
tok fololvasdsa, — ezek megbeszélése a kaplannal, aki ezeket talédn
sohasem kapna kézhez.

6. Mi esedékes a jovo héten és milyen liturgikus idét kell eld-
késziteni?

7. Tervek, inditvanyok.

8. Esetleg értékes lelkipdsztori tujdonsagok megemlitése, s ha
van még idé ra, tizperces lelki olvasds idbszertG lelkipasztori
konyvbol.

9. Rovid zaroima vagy szentséglatogatas.

Csak kezdjik el egyszer az ilyenfajta heti megbeszéléseket, el
fogunk csodalkozni, mi minden megbeszélni valéonk akad, mennyi uj
gondolatunk tdmad minden alkalommal. S hamarosan érezhet, 1&thato
lesz az ilyen értékes Osszmunka hatdsa az egész kozségben.

Blieweis Th.
(Die Pfarrgemeinde wachst. Herder. Wien. 1941. 14—16. 11.)

A koézbs Laudes kora reggel.

Mindny4jan tudjuk, hogy a pap lelki élete szempontjabdl milyen
nagyjelentéségii az idejében valo folkelés. Hanyszor szenvednek
hajotorést jo elhatdrozasaink, az elmélkedés, a brevidrium-rendiink,
szentmisében és a reggeli gyontatasban valé Osszeszedettségiink a
késoi folkelés miatt. Igaz, hogy okunk lehetne ra: a késéi agybakerii-
1és, a hideg templom stb. — Hosszabb megfontolas utan elhataroztuk,
hogy minden reggel 6 6rakor kézésen elimadkozzuk a Laudest a temp-
lomban. Minden héten més a koltogetd. Benedicamus Dominoc-val
ébreszt. Sohaj, de becsiiletes ,Deo gratias™ is a felelet. El6szor csak
ddventre terveztiik. Kardcsony utdn azonban mdr egyikiink sem
akart a Laudessel folhagyni, még az a kaplan sem, aki pedig meg volt
gybzédve, hogy természete tébb alvast kivan. A kaplanok pontos
megjelenése a nagyvaros templomalkalmazottaira és a korai, félhetes
szentmisére jarokra akaratlanul is nagyon jé hatassal volt. Er6sodott
kéztlink a kozosségi szellem. Elmélkedés, anticipdlds és a nyugalom
azota biztositva van napi lelki életiinkben. A, muszaj’ nemcsak szigora,
hanem ,segédkezet nyujté” ur is. Az elobbi, falusi plébanidmon is
megtartottam ezt a szokast az 4j kaplanommal.

Dolezal A.
(U. 0. 26. 1)
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Papi kardcsony.

Szeptemberben megérkezett az uj kaplan. Szive izzott a vagytol
az Ur szolldjében dolgozni, az evangéliumot hirdetni. Nincs még négy
hete, hogy folszentelték. Ujmisés, tele idealizmussal. A plébanosnak
és kapldnjanak mindig kiilonos felel8ssége az ujmisés. Plébanosunk
is gondjaiba vette 6t. Réviddel aztan dreg templomunk latta a trium-
virdtust: a plébanost, akit mar tizenkét év ota jol ismer, az ,,0reg”
kdaplant, akinek hangpazarldsa ellen vasérnaponként csondesen tilta-
kozott és az 0j kdpldnt, akit nagy szemekkel nézett, mintha vizsgalni
akarnd. Mert hat a templomban a kozség él

Egy 6ra mulva a plébanos dolgozodszobajaban vagyunk: szét-
osztja a munkat. Aztdn a plébanos a ,kerti hazba" vezeti 11j munka-
tarsat. Itt élnek kozds héaztartdsban a képlanok. Ez a haz a plébania-
t6l szaz méterre fekszik, az uttol félreeséen, a kertben elrejtve. Siir-
getnek a plébaniai iigyek, a plébanos atadja az uj kdéplant a réginek.
A munka megkezdddik s naprol-napra szaporodik. Az idd rohan. Az
advent még csak fokozza a lelkipasztorral szemben tamasztott igénye-
ket. Szinte megijediink, oly hamar itt terem a kardcsony. Pedig a papi
karacsonyhoz is pihend kell. Még négyszer huszonnégy ora valaszt
el a szentestétol. Ezen az estén fogtunk hozzad a szép foglalkozashoz:
folallitani karacsonyfankat. A legszebb fenyd kellett nekiink. Fiiggé-
legesen tartva hoztuk haza, egészen addig, amig csak bele nem akadt
egy telefonhuzalba. Odahaza aztén alaposan meg kellett roviditenink.
A kovetkezd napok kevés szabad ordiban a fa foldiszitésével foglal-
koztunk. A butorokat eltologattuk helyiikrél, hogy a szép szal fenyd
©s mindaz, ami hozzéatartozik, helyet kapjon. Egy nappal a szenteste
el6tt ott allott a fa teljes diszében és pompdjaban: Angyalhajjal, litur-
-gikus jelképekkel és két tucat valodi viaszgyertydval féldiszitve. A
feny6 agai kozé szépen faragott jaszolt helyeztiink, ez lett a fanak a
szive — hadd hirdesse a kardcsonyi 6romoét. A jaszolkdval diszitett
‘fa mellé kis asztalt allitottunk, silirlin telerakva fenydgallyakkal. Ebbol
emelkedett ki a gyertyatartd, a kardcsonyi gyertyatarté. Rajta nagy
szentelt viaszgyertya, a Krisztust jelképezd karadcsonyi gyertya. —
Igy elGkészitettiink mar mindent, amikor december huszonnegyedikén
-délutan télikabatba burkolodzva gyéntatni mentiink, hogy az embere-
‘ket is el6készitsiik az Urjévetre. Hat Ora felé kifogytak a gyonok. Még
‘egy kutato pillantds, nincs-e még valaki a templom valamelyik sar-
kaban, aki gyénni szeretne, azutdn a kerti hdzba mentiink. Most kez-
dodott a mi papi kardcsonyunk masodik aktusa. Sietve feldltottik
legjobb reverendénkat, folkotottiik a cingulust s tijolag atmentiink a
mi kedves templomunkba. Az 6rokmécs fényénél meggyujtottunk egy
gyertyat és lampdsban bevittiik otthonunkba. Az egész héaz s6tét volt.
A bezart ajtondl igy énekeltiink: , Nyissatok ki az ajtokat, tarjatok
ki a kapukat.” — Az ajt6t beliilrdl kinyitottadk. Mar négyen megylink
a fény nyomadaban, a hdzvezeténd, ennek fivére és mi ketten kaplanok."
Karacsonyi szobank ajtofélfaja alatt a gyertya tompa fényénél a
Janos-evangélium prolégusat kezdem. A szent szoéveget tovabb
mondva lépiink a szobdba. Az 6t6dik versszaknal meggyujtjuk a kara-
csonyi gyertyat az 6rékmécsrél hozott langgal. , Es az Ige testté 16n”
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— ekkor a jaszolhoz legkozelebb 4ll6 két gyertya gyullad ki. Fankon
annal nagyobb a fénydar, minél tébb versszakot olvasunk. Minden fény
a jaszolban 1év6 igazi vilagossdgot hirdeti. Az ,élet faja” fény6zoné-
ben szemiink a jaszolra tapad és igy énekeljik: ,Stille Nacht, heilige
Nacht”. Elimadkozzuk egyiitt a Gloriat. Azutén letérdeliink, mint egy-
kor a pdsztorok és hallgatva imddjuk a Megtestesiilés titkdt. Azutan
énekelni kezdink.

Mindannyian viddmak voltunk, senki sem gondolt az ajandé-
kokra. Igy megylnk 4t mind a ketten kozds karacsonyi oromre a
plébaniara. El6szor karadcsonyi vacsora, 6si szokds szerint: ponty.
Megeldzbleg azonban elimddkozzuk az Egyhaz asztali aldasat és el-
énekeljiik a martirologiumot. Ez megszenteli a kézds étkezést és fényt
ad annak. Elmeséljiik, hogyan iinnepeltiik meg a szentestét.. A pléba-
nos vellink egyiitt oriil és szeretné, ha ugyanezt az ilinnepséget az 6
karacsonyi szobajaban is megtartandok. ,,Tu autem Domine, miserere
nobis.” Folallunk. Csendben f6lmegyiink a lépcsén a plébénos kara-
csonyi szobdjaba. A plébanos karosszékben ilg fdradt, agg édesanyja
is jelen van. Megismételjilk az tinnepséget. A plébdnos és idés édes-
anyja szivbol orilnek veliink, fiatalokkal. Ekkor azutan mar megnéz-
hetjiik, mit hozott a Jézuska. Valdban eltaldlta legszebb kivansédgain-
kat. Miutan mindent megnéztiink, megkoszontiink, mindennek oriil-
tiink, az anya nyugovora tért. De kedves plébanosunkat magunkkal
visszik a kerti hdzba, karacsonyi szobdnkba. Velink egyiitt 6riil a
fdnak és a jaszolnak. Csak most csomagolunk ki. Mindenki egyiitt
oril a masikkal. A kerti hdzban a plébanos urra is gondolt a Jézuska,
teljesitette egy régi kivénsagat.

Boldogsdgunkat ezen a szentestén nem is tudndm szavakkal
kifejezni. Ujmisésiinknek csak tutkozben, amikor éjjeli nyugalomra
tért, jutott eszébe arra gondolni, hogyan is {innepelnek otthon szerettei,
most el6szor nélkiile. A plébanos ar pedig a kévetkezd évben is ha-
sonl6 keretek kozott kivanta megiilni a papi karacsonyt. Mondhatom,
mikor embereimmel kardcsonykor egy erddében tiltem egyiitt, hogy a
.»jOo hirt” az 6 kis betonhdzaikban is hirdessem, a kerti kdplénhéz
kardcsonyanak emlékébdl éltem. Levelekbdl értesiiltem, hogy elbeszé-
léstink alapjan sok csalad hasonléan prébalkozott.

Jaeschke A.
(U. 0. 2225 11.)
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cC O N F I T E O R

4 L] Ir
Krisztusi papsag.
{Prohéaszka piisp6k papjaihoz intézett korlevelének részletei)

Amit az evangélium éppugy, mint a kdzérzés, a hit éppigy, mint
a hitetlen vilag var és kovetel t6link, ez az, hogy a krisztusi papsag
ne szavakkal és formdakkal, hanem élettel és lélekkel emlékeztessen
Krisztusra, masszéval, hogy magas erkoélcsi szinvonalon és Krisztus
szellemében éljen. Egész lelki vilagunk a krisztusi élet kezdetleges-
ségének bélyegét hordozza; tiszta, vilagosan végiggondolt és meg-
szeretett s ezaltal vérrévalt eszmék ritkdk koztiink, s e helyett homa-
lyosan érzett s fdjdalmasan érintd kovetkezetlenség jellemzi szellemi
életiinket, mely az akaratban mint erétlenség s a tudatban mint elégii-
letlenség s iiresség jelentkezik. Ez a lelki iiresség pedig ugyancsak
szomoru sziv- és tudattdltelék!

A kereszténységnek e gyakorlati megtagaddsara nehéz a szivem,
féleg, ha mi vagyunk a hibasak benne. Nehéz a szivem, ha latom, hogy
fi névi be a profétdk és szentek utjat, mert nem jarunk rajta, s hogy
kialszik az evangélium vildgossdganak ldmpdja, mert a lélek kenete
s olaja elapadt. Pedig e részben a klérus csak magara vessen. Mert
ha ismerjik Krisztus utait elvben, de nem ismerjik tettben, — ha
mutatjuk azokat mdasoknak, de magunk nem jarunk rajtuk, akkor
vildgos, hogy azok a krisztusi utak nem a mi ttjaink. Ha hirdetjik,
hogy az élet megjelent koztiink, de ha ez életnek szaporodo, életet
szUil6 természetére racéfolunk, s ha csak satnya, til szerény prébélko-
zdsokban mutatjuk be a vilagnak, melyek cimke és felirat nélkiil,
amilyenek ,Ecclesia”, ,clerus”, Krisztusra nem is emlékeztetnének,
akkor kidlté ellentmonddst allitottunk a vilagba, melyen el6bb-utobb
tonkre megyiink.

Ezt az ellentmondast komolyba vesszilk mi, de komolyba veszi
a kozérzés is s botrdnkozva mutat ra, mint hitének és megtérésének
nehézségére.

Ha tdgy érezziik, hogy a klérus gyakorlati kereszténységének
hidnya tiirhetetlen, annak oka az, hogy a vildgon a legsértébb ellentét
mégis csak az, mely az evangélium és a vildgias papség, az élet lelke s
szellemtelen szolgai, az utmutatok és az utat nem jaréok kozt meg-
nyilatkozik.

Ez a mi mulasztidsunk s hiitlenségiink a vilag legnagyobb bot-
ranykove, melyet el kell hengeritentiink a lelkek utjarél, azért fogjunk
hozzd épp ez adventben mi magunk, hogy amit hiszink, azt atéljik,
s amit masokban felpanaszolunk, legyen az akdarcsak szeretetlenség,
kiméletlenség, hidegség, megszolas, szerénytelenség, tettetés, jellem-
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hiba, restség, nehézkesség — azt javitsuk ki s potoljuk ki elsésorban
sajat lelkiinkén. .

Elviink legyen: nekem magamnak kell élnem igazi, természet-
feletti, krisztusi életet, mert szent igaz, s azzal élek-halok, hogy Krisz-
tussal életk6zdsségben allok. Nem a tana, az csak abstrakcid, — nem
a szava, az csak functio, hanem O maga, az az isteni valdsag kell
nekem. BelGle vagyok, beldle fakadok folyton; kell tehdt, hogy lelkem
s éntudatom vele érintkezzék. En és O, nem vagyunk mi csak egymas-
hoz ko6zel, — nem is jadrunk mi csak egymaésmellett, nem is csak kezet
fogva, hanem belsdleg vagyunk egyek én meg O, a 1ét s az élet leg-
mélyén. Ahogy pedig a lelkem van beldle, igy fakad a gondolatom, a
bensdségem, szivem melege és dhitata, erém és 6romom.

A természetfeletti életet &t nem €16 pap koril is minden wvan,
ami az élethez kell, van lélek, van Isten, kegyelem, evangélium, Oltari-
szentség, van gondolat, van sz6, de bizalom, szivtisztasdg, istenfélelem,
ahitat, meleg, boldogsag nélkiil. Pedig ez utébbi volna a valdsag s az
élet, s e nélkiil a vallds csak forma és megszokds.

Ha a lelki élet terén érveényesitjiik lelkiink erdit s a kegyelmet,
akkor er6 drad bel6liink, mely nekiink 6rém, masoknak 4ldas lesz.

(9. k. 50—55. L)

Hivatastudatunk alkatelemei.

Két esperesi keriilet papsdga van jelen szép szdmmal és jo sziv-
vel a kecskeméti rekollekcién, amelyen csak a papok lelkisége szere-
pel — elbadas, megbeszélés és szentségimddas alakjaban.

Megbeszélés folyaman az egyik plébanos ajkarél elhangzik ez
a megjegyzés: Szemindriumban gyakran halljdk és azért erés meg-
gy6z6déssé érlelik a fiatalok, hogy a pap: alter Christus. Aztan kint
az élet masként mutatja be oket...

Ez a megjegyzés inditott arra, hogy a papi oOntudat, illetve
hivatastudat 6sszetevd elemeit kissé megvilagitsam.

1. A mi hivatdsi ontudatunk csakugyan ferde.

Majdnem hamis.

Ferde azért, mert egyoldaliian hangsilyozzuk benne az elényost,
a magasztost.

Nagy igazsag az, hogy a pap alter Christus, hogy Krisztus meg-
hatalmazott minisztere, miivének folytatdja, Isten kévete, az igazsag
oszlopa és az erények példdja. Mindez annyira igaz, annyira a pap
lényegéhez tartozik, hogy e nélkiil nincs értelme a papnak.

Csak ott ferditjliik el az igazsdgot, hogy ennek a nagy kiildetés-
nek birtokdban egyszersmind a hozzaja tartozé nagy személyi, etikai
értékeknek is birtokdban véljik magunkat vagy esetleg ki is hagyjuk
ezeket a szamitasbdl.

A nagy kiildetés a hozzaja tartozé magas etikai értékeket csak
lehetévé teszi b kegyelmekkel s ugyanakkor a legsulyosabb kéte-
lezettséget és felelosséget roja rank ezeknek férfias elszantsaggal valé
kialakitasara.
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Egyben a legszigortibb szankciét is tartalmazza, ami természetes
is olyan koévet szamara, akinek magatartasatol ezrek vagy talan mil-
liok élete és joléte fiigg. .

Tehdat ferdeségtol mentes hivatastudat kell. Ez akkor lesz, ha
egészen vildgosan tudjuk és tartjuk e tudat Osszetevé elemeit.

II. A hivatastudat Osszetevoi.

1. A kivdlasztoitsdg.

a) A tény.

Ezrek és milliok koziil emelt ki az Isten. Es kiemelt azért, hogy
egészen lefoglaljon, magaévda tegyen és mint sajatjat tokéletes esz-
kozként alkalmazzon legszentebb céljai érdekében az emberek f6l-
emelésére és boldogitasara. Helyesebben: énmagaval a legszemélyibb
bels6 viszonyban annyira egyesiteni akar, hogy amikor majd az em-
berekhez kiild, szinte teljesen képviselhessiik Ot.

Kivdalasztott Isten, taldn épp érdemtelenségiink és alkalmatlan-
sagunk alapjan. Legaldbb is sokszor igy mutatkozik be a kivalasztott.

A kivélasztas lélkiinkbe suttogja Isten megkiilonboztetett szere-
tetét irdntunk. Amib6él 6nként adédik a gondolat, hogy mi tehat mégis
szdmitunk valamit Isten szemében. Semmiért csak nem esett rdm ki-
valaszto tekintete! Es roppant foladatokat akar rank bizni. Tehat
megbizik bennilink! S a kivdalasztassal végteleniil szeretett Fidhoz kap-
csol egészen szorosan benniinket. Tehat Isten szeretetében kiemel-
ked6 résziink van!

b) A hivatastudati elem.

A kivélasztottsag ténye, a lefoglaltsdg, az Istenhez tartozds és
a Vele vald egység: jogos eleme papi Ontudatunknak. Sét Isten és
Jézus Kirisztus irdnt valé nagyobb szeretetiinknek (, diligis me plus
his?”) lélektani megalapozdja.

A kivalasztottsdg ténye azonban magdban nem elégséges alapja
a papi hivatdstudatnak és nem is legf6bb alkotdéeleme. S6t ha 6nmaga-
ban 4ll, veszélyes is, mert kdnnyen beleesik a bukas csirdja: a kevély-
ség. Sajnos, manapsdg sok papi élet ilyen: elindul ezen az 6ntudaton
és végzi a porban, fetrengésben — és ott mar nem is meri fontolgatni,
hogy 0 tulajdonképen Isten vélasztottja.

Sokkal fontosabb hivatdstudati elem:

2. A kiildetés.

a) A tény:

Jézus Krisztus papi, megvaltéi szerepében vald részesités, az O

- istenemberi utjara valé 4llitas, kiildetésének folytatésa.

Az isteni aktiv elemrdl van sz6, hogy tudniillik kiild, maga
helyett kévetségben.

Ebben a kiildetésben két elem kiilonboztetheté meg magéban a
hordozé alanyban is:

a kiildetés féladata, mint isteni jog és hatalom és tamogatas és
lelkek f616tt 4ll6 joggyakorlat, javak kozlése... s mindezekben 6n-
zetlen és maradéktalan 1lélekszolgélat, kozjo szolgélata.

A kiildetés igénye az etikai megfeleldségre hordozasban és be-
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téltésben; vagyis a kiildetéssel kapcsolatban az emberi Osszhang
kdvetelménye: megértés, értékelés, elfogadds, szeretet, meghecsiilés,
gondozds, hiliség, kultusz, készség, munka, aldozat és onfeldldozas, ha
kell, Egyszoval: megfelelés. Olyan magatartds, amely méltd a kiilde-
téshez és a kiildohoz. Espedig életként egységes és folytonos maga-
tartas.

A kiildetés hatalmas etikai érettséget kovetel a paptol, féleg
o6nzetlenségben. A papi jelleg ugyanis egészen a kozjé szolgdlatara
van bedllitva. A kozjo Onzetlen szolgédlatdban kell egészen kiélnie
magat a papnak. Az 6nz6 emberi természetnek ez f6l6tte nehéz. Magas
etikai erék birtokdban lehetséges csak.

. b) A hivatéastudati elem:.

A hivatéstudat f6 alkotéeleme a kiildottség ismereti, érzelmi és
akarati megélése — ugyis mint féladat, Gigyis mint a féladat igénye
a megfelelésre.

Emelkedett, vilagos teoldgiai gondolkodés kell ehhez. Ami lehet-
séges is benniink, ha Isten megbizott, mert kegyelmével is béségesen
segit.

De minthogy az élet (f6leg a vildgi papi élet) rengeteg foldre
realizdlé vonatkozast tartalmaz, mélyen imdadsdgos papi lelkiilet kell
hozza, hogy az a sok kegyelem biztositva legyen, amely egyediil képes
fonntartani ezt a tudatvildgot.

A szenteléstdl idében tavolodva, elsésorban ez a tudat halva-
nyodik el, a kiildetés mivolta és értéke, rank nézve pedig kévetel-
ménye az etikai 6sszhangot illetéen.

Minden torekvésiinkkel egész életliinkén 4t apolnunk és erdsite-
niink kell ezt a tudati elemet!

3. A kiildetés elfogaddsa.

a) A tény.

A leglényegesebb, a legalapvetobb emberi magatartds a kiilde-
téssel szemben. Elfogadva vélik a kiildetés formalissd, befejezetté,
valosithatova.

Szabad ember szabad ténye az elfogadas. A papszentelést annyi
ido és annyi tanulds és annyi megfontolds elézi meg, hogy épelméji
embernél nem hidnyozhatik ennek az elfogaddsnak meggondoltsaga,
komolysaga, alapossaga.

Az elfogadést szentségi eltorélhetetlen jegy pecsételi meg.

Ez elfogaddsban benne van a vdllalkozas: vallalom a féladatot
mint végrehajtando6t. Tehat vallalom a végrehajtast. A vallalkozassal
kimondottam azt is, hogy koételezem magamat a végrehajtisra és
felelek érte.

b) A hivatastudati elem.

Vdllalds, kdtelezettség és felelésség! Ez a hivatastudat legélesebb
és leghatékonyabb eleme. Ez ragad meg két kézzel, ez tart fogva, ez
siirget, ez kényszerit, ez fojtogatja szinte az etikailag érzékeny és
fejlett embert, Ez egyben a hatalmas lélektani lendité a lelkiismeret
szamara.
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Legfobb ihletdje az elébb vazolt aktiv kiildetés fényes tudata.
Ha ez megvan, akkor az is tiszta, élénk és erds.

Hangja ez: legyek becsiiletes papi sikon! Uram, allok Eléd s
amit velem elérni akarsz, megteszem szivesen! Helytallok!

Jézan papnak nem lehet ennél fontosabb elmélkedési anyaga.

Papi cs6ndes napok, csondes, lelkies percek idején ez a hang
szo6lal meg elsé helyen a lélekben. Deo gratias! Szeressiik ezt a han-
got. Amig szeretjiik, rendben vagyunk. Ezt a hangot nem birja a
lecstisz6 pap. Epp azért nem birja a cséndet, a maganyt, az elvonulast,
a templomot, szobdjat. Zaj és szérakozds kell neki, hogy ne hallja ezt
a hangot.

Papi rekollekciok nagy jelentésége épp ezzel a csonddel és a
felelosségtudat megszolaltatasdval kapcsolatos. Itt nyilik {61 teljes
értelme a Kovdcs prelatus altal elobbi cikkben hangsulyozott ,,csak
lelki” rekollekciéknak.

4. A szankciondlis jelleg.

A vazolt hivatastudatnak szankcionalis jellege is van. A nagy
kivdlasztas, kiildetés, vallalds nem jaték. Haldlosan komoly dolog. S6t
abszolut szankcioval ellatott dolog. Vae mihi, si non evangelizavero!
Vae mihi, si non fecero Dei voluntatem!

Minél nagyobb valakinek hivatasa, anndl tragikusabb az élete. Az
aztan mdr rajta mulik, hogy az ilyen élet 6rok kibontakozésba vagy
orok tonkremenésbe torkollik. Ha megfelelt, tragikus keresztekkel tiiz-
delt volt taldn az élete, de az orék diadal integet felé, ahol meglatja,
hogy érdemes volt befektetni minden energidjat. Ha nem felelt meg,
akkor is tragikus az élete, de ez a tragikum orok idokig folytatodik.

Nagyon fontos a szankcionalis elem mérlegelése akkor, amikor
a bln keriilget, taldn mar torkomat szorongatja. Az 6reg remete tiz-
ben égette kezét, hogy kiprobalja, birja-e majd odalent. Mert ha nem,
akkor orilt lenne pillanatnyi gyonyorokért 6rokre égetni magat.

*

A hivatdstudat kerete.

Non vos me elegistis. A kivalasztottsadg, a kiildetés és az elfogadas
igaz tudata mentes minden folfuvalkodottsdgtol, ellenkezdleg, aldzatot
alapoz meg és siirget: a méltatlansag, az alkalmatlansag, az elégtelen-
ség meggyo6z6dését.

Az aldzatbs 6nmagat mindig a nagy kivalasztottsag és kiildetés
rozoga alanydanak tekinti s mindig Ggy jar-kel, mint aki attol tart, hogy
rdbizott nagy kincseket veszit el s azaltal mérhetetlen és pétolhatatlan
karokat okoz.

A hivatastudat font vazolt alkatelemeit az aldzat sajatos keretbe
foglalja. Ez a keret egészen lényeges, mert egyedil biztos és tartos.

A hivatdstudat ragyogdsa.

A hit fényében: Isten az, aki valasztott, aki hivott, aki kiild, aki
hatalommal félruhéz. Isten ereje rozoga alanyban is érvényesiilhet, ha
lelkemet igazdn odaadtam neki.

A remény szivdrvdnyszineiben: az Ur az, aki segit. Ha Isten
veliink, ki elleniink. O igéreteket tett: én veletek vagyok a vilag
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végéig; a pokol kapui nem vesznek er6t rajta stb.... S O abszolat
hiiséges.

Csakis ezek miatt az igéretek miatt kelhetek batran utra, akaszt-
hatom ekém a lelkek szantofoldjének.

A szeretet tiizében: ha a papi hivatas, jelleg és kegyelem Isten
szeretetének legnagyobb ajandéka az emberiség szamdra, akkor annak
egész szelleme és még inkdbb a betdltése a viszontszeretetet siirgeti.
Ha ez a szeretet ég bennem, akkor élem igazan papi mivoltomat, akkor
vagyok egészen az, aminek lennem kell, akkor hatok ugy, ahogyan
hatnom kell. Akkor ismer rdm Isten, hogy papja vagyok, akkor biz
ram minden kegyelmet, amit csak szeretete tularadasaban adni akar
altalam a foldnek.

De itt a szeretetnél megiiti lelkemet a krisztusi sz6, a krisztusi
szavak, a krisztusi tlizes beszédek a paptestvéri szeretetrdl és egység-
161, s agy latom, ha ez hidnyzik benniink, akkor tudatvilagunk 6sszes
elobbi elemei szintelenek és értéktelenek — vagy legjobb esetben
potencidlisak: varjak a szeretet elevenitd erejét.

A papi hivatds tokéletes odaadds, 6natadéas, onfeldldozds Krisz-
tus embermegvalté és emberboldogitdé nagy szerepében. Ennek tehat
legfébb lenditéje a szeretet — de ha igazan redlis, akkor els6sorban a
paptestvérek irant valo szeretet.

Hunya Ddniel S. J.

Nagy kicsiségek.

Beteg tanitvdnyomat latogattam meg. A kisfiu édesanyja refor-
matus. Elbeszélgettliink. Bucstzdskor olyan 6szintén kibuggyant ennek
az anyanak ajkan: , A katolikus papok igen kedvesek.”

De nem is sejti 6, hogy a tiszta papi mosoly és artatlan kedves-
ség mogo6tt micsoda fegyelmezett élet huzodik meg. A templom és a
szoba csendjében és a nap barmely vdratlan percében egyenesen ki
kell verekednie a saténi és testi tdmaddasok tiizében a lelki egyenstlyt.
Ez a mi mosolyunk kulisszatitka. E nélkil nincs igaz papi mosoly és
nem is lesz soha e kerek f06ldon.

*

A templom koriili kertben sétdlgattam a nyéron, Noldint tanul-
ményozgatva. Egyszercsak 1atom, hogy a harangozé artatlan lelki kis-
fia odamegy az egyik szépen diszlé6 virdghoz, megsimogatja néhany-
szor, aztan megcsdkolja. — Az a gondolatom tdmadt: ez a kis gyermek
most az Isten arcat csdékolta meg.

Ha én mint pap, a hivatédssal biztosan adott kegyelmeket feldol-
goznam lelkemben, akkor egész lényem messzire sugarozna valami
fels6bbrendli szépséget. Ha ez a szenteket jellemz6 sok kinlddas és
vergbdés termelte kegyelmi szépség hatnd at lényemet, akkor titokban
is Isten arcat keresnék a foldre roskadé emberek, mert 6sztdéndsen
is megsejtenék, hogy biztosan létezik egy masik vildg, egy csodas
vilag, amelynek halvany sugara tiikr6z6dik papi lényemen.

*
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. Szinte dobbenetes hatdst gyakorolt ram, amikor Tillynek, a hu-
szonkét nagy tutkozetbdl gyodztesen kikeriilé hadvezérnek jellemzé-
sében olvastam a kodvetkez6 sorokat: Tilly ,nagy jellemére s magas
erkolcsi felfogdsdra vall az is, hogy a hazaséletr6l onként lemondott,
nokkel egyaltalan nem érintkezett, sOt soha szemét nére nem emelie;
szivét osztatlanul és akadalytalanul magasztos, k6zérdekii hivatasa-
nak akarta szentelni.” (Bangha: Jellemrajzok 263. 1.)

Ha én is tudnék ilyen hallatlanul komoly ember lenni, akkor
Isten csoddknal csodésabb dolgokat vinne velem végbe. Ha ilyen acél-
kemény ember lennék, akkor szikrdzna rajtam keresztiil az Isten bol-
dogité és melegitd ereje. Ha ilyen maradéktalan lélekkel, szinte cstko-
nydsen az Istenhez tapadnék, akkor megsejtené a rdm bizott nép, hogy
ebben a papban lehet bizni végérvényesen.

Sz. J.

Oroshdzdra

visz a vonat. Az esperesi keriilet papsdga rekollekciora jon Gssze.
Oktober vége van. Emberek siirégnek a szantofoldeken. Elnézem 6ket
a vonat ablakdbél: milyen szorgalmasak, milyen komolyan veszik fold-
miveldi hivatasukat. Idejében elvégzik a munkat. Véletleniil se marad-
nak parlagon félddarabok — azért, mert 6k lustak voltak, nem térédtek
a folddel.

Igaz, 6k ebbdl élnek, de valami nagy foldszeretet is van benniik.
S életlik ebben a szeretetben és ebben a munkdban morzsolédik le.
S igy lesznek a nemzet alapvetd rétege és fénntartoja.

Aztan a papokra gondolok, akiknek egy 6ra mulva beszélni fogok.

Ugy tiinnek f6l eldttem, mint a legfontosabb s leghatalmasabb
aranyua agrikultira nagyvallalkozoi.

Ez az agrikultura: a lelkek f6ldjének miivelése. Ez a foéld olykor
o6serdd, maskor szikla, sokakndal ugar, némelyeknél televény. De ez
utébbiak kevesen vannak.

A pap arra vallalkozik, hogy ezeket a foldeket rendbehozza az
isteni magvak és a beldliik sarjadd élet szdmara. Mind. Hogy egy
darab se maradjon ki. Véletleniil se. Espedig idejében hozza rendbe.
Egészen becsiiletes munkaval.

S6t mintha hivatdsa szerint arra vallalkoznék, hogy lehetbleg
televényt készit mindegyik talajbol. Hogy Isten szent blizaszemei egé-
szen jo foldbe hulljanak.

Ez valoban nagy vdllalkozds! 1de batorsag kell, becsiilet, munka-
kedv és szorgalom a javabol.

S ez van is. Hiszen nem a lelki rokkantakat, az erkolcsi bénéakat
hivta Isten. Es akik a hivast elfogadtak, azok ép értelemmel és becsii-
letes szivvel véllalkoztak.

Most mar csak allni kell! Allni az adott férfiszot! Allni a feladatot!
— Varni is lehet Istentdl: erét, kedvet, napsugarat és harmatot. De a
dolgok veleje mégis az, hogy eszem és szivem helyén van-e, becsiile-
tes-e? Allom-e egész emberként, amit vallaltam?

Hogy alljam: megéri becsiiletem is, amely nem csakiszalmaja,
amelyet kénye-kedve szerint pocsékolhat barki; megéri Krisztus is,
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AXki olyan nagyot gondolt rolam, hogy meghivott erre a hatalmas val-
lalatra (taldn csak nem banta meg azéta?l); megéri a lelkek foldje is,
amely mégis csak jo fold, ha nehéz is néha az ekének; megéri Szent
Istvan orszaga is, amely buzaf6ldén tal még virdgoskert is tud lenni.
Es hogy az-e vagy lesz-e, legalabb jo buzafold, rajtunk, e foldnek elsé
miiveldin mulik.
Segélj bennilinket, Uram Isten, hogy rajtunk ne muljék annyi ma-
gyarok szép élete és o6rok boldogsdga.
' H. D.

Mutassdtok megl!

+Papok, ndlatok a ,magisterium”, ‘az apostolsdg! Mutassatok
meg, mennyi 6nmegtagaddsra s vildgmegvetésre, mily tisztasdgra s
tirelemre képes a kereszténység. Ne kompromittdljuk az Egyhazat.
Hibdinkkal, biineinkkel 1tjat alljuk Krisztus miivének; mert nem hisz-
nek az evangéliumnak sem, ha azt gyonge erkdélcsok hirdetik, — S
végre a vilag megveti a papsdgot, mely Krisztus Szivéb6l nem tud
tliizet s Eucharisztiajabol vilaglegyo6zést meriteni. Tisztelni s hinni fog,

ha szentek lesziink.”
(Prohészka 6. k. 117. 1)

A nagy idltétel.

.Mig a papsdgban nem lesz meg a szegénység s az aldzat szere-
tete: addig nem lesz meg benne az evangélium szelleme sem, kévetke-
z0leg addig milikédése sablon s tevékenysége csorba marad. Beszélhet,
hirdetheti aruit, nem kellenek senkinek... Még leszallitott aron sem.
Tudjdk, hogy gyéri munka, péfel; latjak, hogy szép szé a sz, dehat
mégis csak sz6. Tettet kivan az emberiség. S a legnagyobb tett: az
evangélium szerint vald élet. Ez a nagy tett képezi a kulcsot a szentek
kihatdsdnak a megértéséhez. Benniik a vildg mindig egy nagy tettet
bamult: az életet. Eletiik hosszi1, egységes, egyontetd élet volt, a szel-

lem megtestesiilése.”
(Prohaszka 8. k. 275. 1)

Lelki részegség és kijézanoddas.

Taldn mosolyognak paptestvéreim az alabbiakon. Rajtam azon-
ban nem egyszer segitett az aldbbi meggondoldas.

A részegségnek ot 4allapotat kiilonbozteti meg az egyik orvos.
A részeg 1. sokat fecseg, 2. akadozik a nyelve, 3. keskeny neki az
utca, 4. elveszti esze hasznalatat és sertés moédjara fiirdik a pocsolya-
ban és 5. meggyullad benne az alkohol.

Nemcsak testi, de lelki részegség is van.

A testi részegséghez hasonldan a lelki részegségnek is 6t allapo-
tat kilénboztethetjiik meg:

1. A lelkileg részeg ember dicsekedik, értékeit felfijja és minden
kis eredményét dobra iiti.

2. Ha az els6 4llapotot el nem intézi az ember, még veszedelme-
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sebb allapotba jut: megakad a lelki élete, mert Isten a kevélyeknek,
felfuvalkodottaknak, az énmagukat kevélyen magasztalé embereknek
ellendll. Ha Jézus szentséges Szivének kegyelmébe nem kapaszkodik
és félelemmentesen bele nem néz lelkébe, lelkiatyja el6tt fel nem tdrja
azt maradéktalan &szinteséggel, akkor szazesztendés gyerek marad
pap létére, akit realis emberek nem értékelnek.

Ha a pap nem mer Széchenyi szellemében ontetszelgés nélkiil
szazszazalékosan szembenézni magdval, akkor a lelki részegség
3. allapotdba jut: nem talal el kiegyensulyozd erejéhez: Jézus szent-
séges Szivéhez. A diszharmdnia mindinkdbb szétszedi lelkét; sorsaval
nem tud megelégedni, szenvedélyei mindig erésebbek lesznek s vala-
melyik elintézi: haldlos bunbe sodrodik, benne fiirdik a lelki részeg-
ség szennymocsardban. Taldn egy életen &t nem tud kivergédni beldle,
Egészen belesodrédik végsd allapotban az aposztazia A4ltal. A
most vazolt dllapot a lelki részegség 4. allapota. Borzalmas latvany
a pocsolydban vergddé részeg ember, kiilondsen ha az apank
vagy testvériink. Hat még a hozzank legkodzelebb 4116 legszerencsét-
lenebb papot l4atni a lelki szennymocsarban... Jaj, ha innen fel nem
emelkedik a pap, utolso itéletkor meghallja a F6pap ajkardl a leg-
gyaszosabb szot: Tavozz télem, atkozott. .. Orokké ég! A kivalasztott!
Eljut a lelki részegség o6todik, legfdjdalmasabb allapotaba...

Jézusunk, Fépapunk! ments meg benniinket, papjaidat, kivalasz-
tottaidat a lelki részegségtol! Barcsak tudnank ezért mindennap imad-
kozni! Kiépiteni a szent Uniét! A véderdvonalat a satén, a vilag, on-
szenvedélyiinkkel szemben. Hogy sikeriilne egészen jozan lelki papok-

ként betolteni o6ridsi hivatdasunkat!. .
N. J.

Kitin6é elmélkedési anyagot

kaptam az Eucharisztikus Ertesité idei decemberi szama fedélapjanak
masodik oldalédn.

Cime: Kérés El6fizetéinkhez.

Az elmélkedés két pillérre épiilt. Mindketté tény.

Egyik: a kis Ertesité ,hatezer pengd kintlevésége'.

Masik: az Ertesitét jambor, s6t buzgo lelkek jaratjak és bizonyara
olvassak.

E két pillerre a kdvetkezé meggondolas kivéankozott: Mily vér-
szegény, helyesebben milyen talajnélkiili, irredlis a mi jdmborsagunk,
ha nem képes arra rasegiteni, amire a puszta, pogdnyos becsiilet tarto-
zédstudata is képes.

Evenkint tizenkétszer jelenik meg az Ertesits és jut szeme iigyébe
annak, aki még nem fizetett. S6t talan némelyek nemcsak egy éven
at szemlélik fizetés nélkiil. (Az Osszeg erre enged kévetkeztetni.)

Sajatos probléma ez, melyet sokszor hallunk, féleg a szenvedd
alanyok, pl. kereskeddk, szomoru tapasztalataibol: a realis feladatok-
ban elmaradnak a jamborok.

Vajjon a jamborsadg miatt? Ez alig tehet6 fel. A valodi ]ambor-
sag biztosan nem terem ilyen gyiimélcsot.
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De akkor a jdmborsag talan léglires térbe helyez benniinket —
el messzire az élettdl s az élet alapvetd etikai vonatkozdsaitdl? Ez
lehetséges. Igen, de csakis akkor, ha jdmborsagunk valétlan, hamis,
sem a foldi, sem az égi életet nem szolgalja igazan,

Foéltételem: elsGsorban olyan jamborsagot és olyan lelkiséget
akarok és épitek ki magamban, mely résegit a legelemibb emberi kote-
lességek teljesitésére; aztan pedig lassacskan: talpig becsiiletes életre
minden vonatkozasban.

Fejlettebben pedig olyan lelkiséget akarok, amely rasegit a kézjo
szolgalatdra — egyéni érdekeim szolgalata el6tt. Tudom ugyanis, hogy
papi hivatasom legfébb feladata ez.

Veni Sancte Spiritus!
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A papi kdérus.

Nagycsiitértékén, Urnapjdn, bucstikon és mds
tinnepélyesebb alkalmakkor az egész helység vagy
keriilet papsdga résztvesz a plébdnia szentmiséjén
a kérusban. De hogyan? Mindenkit érdekelni fog,
ha e papi kérus lelkiségét megvildgitjuk.

Sokat beszéliink arrdl, hogyan aktivaljuk hiveinket az istentisz-
teleten valo részvételben. Pedig éppoly idészerit kérdés, sét elGbb-
vald a mi papi részvételiink (az asszisztencia és participatio). Hisz
bizonyos fokig ez példédja és buzditéja a hiveknek. Az Gsegyhadzban a
plispok végezte az istentiszteletet és azon résztveit az egész papsag.
A papsag adta a jo példat és a hangot, hogyan kell a hiveknek bele-
kapcsolodni az énekbe, a cselekménybe, az Isten-dicséretbe. Sokszor
olvassuk ma is, egy-egy szerzetesi kozosség korusa mily mély hatést

.valt ki a vilagiak lelkében; mésvalldstiiakat hazavezet az Egyhdzba,
blinos6ket megtérit, buzgdékban feléleszti a liturgikus szellemet, Am
ez a hatds nem szerzetesi istentiszteletek privilégiuma, hanem termé-
szetszerlileg hozzdtartozik a katolikus liturgidhoz, tehdt minden isten-
tiszteletnek ezt kell kivaltania. Es ki fogja valtani, ha a szertartasok-
ban félretesziink minden egyéni szempontot és egyéni okoskodast, ha
mi is arra toreksziink, mint Solesmesben, Laachban vagy Beuronban,
hogy az Egyhaz liturgidjat az Egyhaz liturgikus elbirdsdnak minél
hiiségesebb és lelkesebb betartdsaval azza tegyiik, aminek lennie kell.
— Feladatom tehat a kdvetkezékben nem egyéb, mint ezeket az els-
irdsokat roviden és targyilagosan ismertetni.

Kezdjik a vitat az apostolokkal (Lk. 9, 46.) a praecedentia-
kérdésnél. Az istentisztelet szempontjabol a papsdg hdrom csoportra
oszlik: 1. a piispok és segédlete, 2. a celebrans és segédlete, 3. a korus.
Ez utébbi ismét tdbb testiiletre oszlik. Kiilon koérust képeznek a 16-
papok. Ismét kilén kérust képeznek a kanonokok (ha testiiletileg
— capitulariter — jelennek meg). Hozzajuk csatlakoznak a tobbi dig-
nitariusok. Kiilén testiiletet képeznek még a beneficidriusok, az alsé6-
papsag és a kispapok. Altaldban a nem-kaptalani templomokban két
testiiletre oszlik a koérus, melynek egyikébe a felszentelt papok, méa-
sikdba a kispapok tartoznak.

Benniinket els6sorban e papi testiilet korusbeli elhelyezkedése
érdekel. Az els6 hely mindig a fépapokat illeti. Ezekt6l eltekintve az
egyhdzmegye papsdga kozott els6 hely mindig a vicarius generalisé
(illetve capitularisé). Az egyhdzmegye t6bbi papjai pedig a kovetkezd
sorrendben helyezkednek el: 1. preldtusok, 11. kanonokok, 1II. plébd-
nosok, IV, végiil a nem-plébdnosok (ké&planok, hitoktaték, hittanarok,
teologiai tanarok, aulistdk stb.). — Am sajat plébaniatemplomaban a
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plébanosnak eléjogai vannak. ,In sua propria ecclesia parochus prae-
cedit omnibus Dioecesis clericis, excepto vicario generali, et exclusis
canonicis quando capitulariter accedunt” (Moretti). S6t az egyhazjog
alapjan a plébanos eme eldjogat élvezi a vicarius paroecialis vagy a
vicarius oeconomus. A féesperes pedig sajat keriilletében megel6zi a
plébanost és vele mindazokat, akiket a plébdnosok megeléznek. A
papsag éébbi tagja szentelési kor szerint helyezkedik el (kdnon 106.
és 491, §2)).

Mindezekbél latjuk, hogy az Egyhdz a sorrend megdallapitdsanal
nem a személyt, hanem a hivatalt tekinti. Megtorténhetik tehéat, hogy
az, aki civiléletben messze folotte all paptérsdnak, a liturgidban mégis
mogotte foglal helyet. Mas a beosztasa. Mint a mennyei karban az
arkangyalokat, kerubokat és szerafokat kiilén karokba osztja az Ur,
sOt a szentek kozt is kiilon helyet jeldl ki a szlizeknek, ugy jeldli ki
az Egyhéz is liturgikus helyét kinek-kinek.

Miutén ilymédon elhelyezkedtiink, felsorakoztunk, most mar ma-
gardl a kérusban valo részvételiinkrdl is beszélhetiink. A liturgistdk
szerint (cf. Vismara, Haegy, Stercky, Callewaert) a kérusban valo
mélté részvételnek két eldfeltétele van.

1. Az egyik a lelki diszpozicid, melynek &sszetevdi: a tiszta
szandék, a figyelem és az ahitat.

2. A masik a kiils6 diszpozicid, melynek Osszetevdi a ,tisztasag”
(értve itt a karing, ruhézat, haj, tonztira rendezettségét), a ,tudés”
(értve alatta a minket illetd szertartdsok pontos ismeretét), végiil a
szerénység és a gravitas a megjelenésben. Magétol értetédik, hogy a
kettds diszpozicié csak akkor lehet gyimoleséz6, ha a koérusban az
egész istentisztelet folyamé&n belekapcsolédunk a szent cselek-
ménybe. Hogyan nyujthat felemel6 latvanyt a kérusban lathatd pap-
sag, ha ott egyik brevidriumozik, masik a rézsafiizért mondja, harma-
dik a k6zonséget nézi ... Azért nem sikeril a legjobb szandék mellett
sem legtobbszor a papsag részvétele a koérusban, mert nem vesznek
részt a liturgidban. A piispoki szertartdskdnyv erre vonatkozolag is
helyes utmutatdst ad mindnydjunknak:

Intra chorum nulla fiant colloquia, nec sint qui risu aliove incom-
posito seu minus modesto actu rem divinam turbent, litteras aut
alias scripturas legant; sed nec libros aut ipsum breviarium aut diur-
num in manibus habeant, aut ex illis privatim horas aut orationes
recitent ... Sed detur opera ut omnes uniformi ritu, attente, devote et
reverenter divinis mysteriis atque officiis assistere, eaque toto cordis
affectu admirari et contemplari videantur. (Lib. I, c. V., n. 4)

Tudjuk, hogy a csoddlkozas minden boélcseség és szeretet kez-
dete. , Libenter videmus, quod admiramur’’ — mondja Szent Bonaven-
tura. A modern ember lelkébdl az élet szenzacids, gyorsiitemii sodra
kikoptatja a csodalkozni tudést, a szépségben és &hitatban wvald
csondes-tiirelmes elmeriilést. Ezért nem tudunk elmélkedni és a litur-
gidban ugy gyonyorkddni, hogy ez 6nmagaban is istendicséret legyen.
Idegesek vagyunk. De az istentiszteletbe wvalé 1j belekapcsolodas
visszaszerezheti lelkiink egészséges iideségét és ruganyossagat.

A bevonulads a koérusba a jelzett sorrendben torténik. Elot két
akolythus, a kispapok, majd a papok fokozat szerint. A segédlethez
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legkozelebb van a legelokelobb hely. A templomban az oltdrhoz leg-
kozelebb es6 stallum az els6 hely. A bevonulas kettds sorokban tor-
ténik. Az oltar elott kettesben (vagy négyenkint) kdszénnek, majd
egymés felé fordulnak, tidvézlik egymast és helyilikre mennek. A be-
vonulé papsdg mar helyén van, mikor a segédlet megérkezik. (Ha
valaki a szertartds alatt jon be, térdet hajt az oltar eldtt, iidvozli az
officialest, amennyiben elétte kell elmennie, végiil tidvozli hinc inde
a kérus két oldalat és helyére megy. Ott rogton olyan tartast vesz be,
mint a tobbiek. Tehat all, ha allnak, térdel, ha térdelnek, leiil, ha azok
is lilnek. Hasonlékép torténik, ha valaki istentisztelet alatt hagyja el
a korust.

A testmozgds a korusban részletesen koriill van irva. Minden-
kinek jol kell tudnia, mikor 4ll, mikor {il, mikor térdel a papsag. (Rub-
ricae gen. Missalis XVII. 5.) Foélallaskor szemben é&llanak a koérus két
oldalan. Doxolégiara, Jézus nevére, oremusra az oltar felé hajtjak meg
fejiket (inclinatio simplex). A keresztvetésben, kézdsszekulcsolasban
vagy mellverésben a rubrikakat kovetik. A legfontosabb itt is, a tébbi
mozdulatokndl is a teljes egyoOntet{iség (uniformitas et simultaneitas).
Nem katonds ruganyossaggal és robajjal, hanem csendben, méltdsag-
teljesen, ajtatosan.

Ha a koérusban valami hiba fordul eld, ugy fészabaly, hogy azt
lehetéleg méasok (f6leg a hivek) szamara észrevétlenné tegyiik. Tehat
senkit sem utasitunk rendre az istentisztelet alatt, nem integetiink és
nem pisszentiink, hanem sziikség esetén csendben pétoljuk a mulasz-
tast, ha pedig ez sem feltétlentl sziikséges, ugy a szertartdst nem
zavarjuk. Semmi sem csifitja el jobban az istentiszteletet, mint a fon-
toskodd mozgolédas vagy beleszoldas. Még a szertartdsmesternek is
lehetbleg feltlinés nélkiil kell a szertartdst vezetnie, a tébbiekre pedig
kiilonosképen 4ll az intés: ,,Unus tamen alterius defectum, cum opus
erit, modestia ac silentio corrigere et supplere studeat.” {Caer. epp. |,
V. 3)

A kérusban imadkoz6 papsdgot nemcsak a testi jelenlét, hanem
a szent cselekmény és annak ritusa is Osszefiizi. Egylivétartozasuknak
a liturgidban is kifejezésre kell jutnia. Az Egyhdz errél kezdettdl fogva
gondoskodott. A liturgidban kiilséleg is szemlélteti azt a kettds kozos-
séget, mely imadsagban és szeretetben minden papot egyilivé kovéacsol.

A koérus mindenekeldtt imak6zésség (ecclesia orans). Ezt fejezik
ki a kozésen mondott imak, énekek és a kozosen végzett szertartasok
(inclinacidk, térdelés, keresztvetés stb.). Ezt domboritja ki tovabba jel-
képesen az incenzdcié. A Szentirdsban a tomjén az imdadsag szimbo-
luma. (Zsolt. 140, 2; Apoc. 5, 8) Mikor tehat az oltar és az aldozati
ajandékok utdn a nagymisében a papsédgot is incenzaljak, ugy ez jel-
képezi azt a lelki kozosséget, melyet az ima, akdrcsak a témjénillat,
a jelenlévék koézt létrehiv. A tdmjénezés nemcsak megtiszteltetés,
hanem ké6zlés (communicatio), ami még jobban kitlinik az incenzacié
lustrativ jellegébdl. Az incensumnak ugyanis mint szentelménynek tisz-
tit6 és megszenteld hatdsa van. (Ezért nem dldja meg a celebrans a
témjént olyankor, mikor a Szentséget incenzdalja vele) Hogy pedig
a liturgikus imako6zosség kiilonoskép a jelenlevd papsagot fogja éssze,
az kitlinik a rubrika azon el8irdsabdl, mely szerint a hiveket és kis-
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papokat transeundo, a papokat azonban a kérusban is egyenként kell
incenzdlni. (Espedig a kanonokokat és magasabb méltésdgokat két
duktussal, hasonlokép az illeté templom rektorat, a tébbieket pedig
egy dullk'tussal. Persze, mikor nagyon sokan vannak, az egyenkinti
incenzalas elmarad s per modum unius tomjénezziik a testiileteket a
kérus két oldalan.)

A korus az Egyhaz széndéka szerint nemcsak imako6zosség, ha-
nem ugyanakkor és mindenekfelett szeretetkGzGsség. A szeretetnek
és a benne foglalt tiszteletnek legdsibb kifejezéje a csok. Erre hivja
fel hiveit Szent P4l apostol: ,Salutate invicem in osculo sancto.”
(I Kor. 16, 20.) A keresztény liturgidban hamar meghonosodott, mint a
krisztusi szeretet szimboluma, a békecsdk. Rendszerint a liturgikus
osszejovetel elején idvozolték egymast békecsékkal a keresztények.
A keleti és gallikéan liturgidban most mise kezdetén van a pax. A romai
liturgidban mar a IV. szazad 6ta kdzvetlen a szentdldozas elé tettek,
mint a kozés aldozatban vald részesedés eldfeltételét a hegyi deszad
szellemében. (Mt. 5, 24))

Liturgiankban ma is minden linnepélyes nagymisében (kivéve a
gyaszmisét, nagycsiitortokot, nagyszombatot) a kérusban résztvevd
Osszes papok részesiilnek a békecsokban. A kispapok is. A hivek azon-
ban az instrumentum révén jutnak hozz4, amikor ennek helye van.
(Caer. epp. 1., XXIV. 6.) EgyszerQ énekes misében és cséndes misében
is kozvetithetd a papsdgnak ez utébbi mdédon a békecsdk, bar nalunk
nem szokdasos. A sorrend hasonld, mint az incenzalasnal.

Az istentisztelet végeztével a kérus azon rendben vonul ki, mint
ahogy bevonult. A sekrestyébe megérkezve két sorban bevarja a segéd-
letet, s miutdn fejhajtdssal koszontotték a keresztet, k6zdsen és egy-
szerre koszontik a celebranst. A rubrika hallgat arrol, hogy a kérus
tagjai szétvalas el6tt itt is szokdsosan tdvoézlik-e egymdést. Minden-
esetre felemeld latvany, ha a szent k6z6sség, mely az imadsagban, sze-
retetben és aldozatkozdsségben Osszevonta 6ket, a legkdzelebbi ko-
rusig ott él a sziviikben.

A vilag minden részén misézé és imadkozé papok egy nagy lelki
egységet alkotnak. Milyen felemelé latvany volna, ha szemiinkkel is
egyiitt lathatnok ezt a hatalmas és hathatds sereget, amint az isten-
dicséretet kozdsen zengik. Ezt a felemelS ldtvdnyt kell megvalésitania
minden liturgikus papi Gsszejévetelnek, legyen az bdr nagyszabdsu
eucharisztikus kongresszus, eqgy szenttéavatds a Szent Péter-bazilikd-
ban vagy egy falusi bucst az erdélyi hegyek koézt. Bdrhol és bdrmikor
vesziink részt kérusban a kézos istentiszteleten, nagyhéten, Urnapjan,
piispoklatogataskor, tanyai femplomban vagy varosi templomban, a
mi részvételiink és liturgikus belekapcsoléddsunk a szent cselek-
ménybe és szertartdsaiba vilagité példakép legyen hiveink szédmaéra.
Accedite et offerte laudes in domo Domini. (II Kron. 29, 31.)

Dr. Erdss Alfréd
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Korszeri magyar liturgia.

Korunk valldsos életének egyik legfeltiinébb vonésa a liturgikus
ujjasziiletés, amely voltaképen az Ujkor, de foleg a XIX. szazad indivi-
dudlis szellemének és kultikus egyoldalisdgainak visszahatdsa. A mult
szdzad a vallasos életnek is maganos, egyéni, reflexiv megnyilat-
kozéasait kedvelte és elhanyagolta a kollektiv kultuszt: a hivek han-
gos imadsagat, az egylittes éneklést, a liturgia szines, gazdag vilto-
zatait. A jozefinista felvildgosodéas hatdsa alatt a liturgikus élet min-
deniitt, de kiilondsen a milveltebb rétegekben szinte teljesen elsor-
vadt, a vallasos élmény totadlis egysége egyoldali racionalizmussa
szikkadt, az érzelmi, miivészi, tovabba a koOzosségi OsszetevOok egé-
szen kihullottak belble. Egyedil a parasztsdg Orizte meg a hagyoma-
nyokhoz valé jellegzetes ragaszkodasaval az istentisztelet iinnepelyes,
kozépkorias vondsait.

A valldsos életnek e meghasonldsa egyuttal az europai kultira
egyetemes vdalsagdra is utal, amelynek okat az ujkor balvanyaiban,
foleg az immanens életértékelésben kell keresniink. A valsag tiineteit
mdar sokan leirtdk. (Spengler, Maritain, Ortega, Huizinga, Berdjajev
stb.) Foleg a fékevesztett individualizmus két véglete: az Ubermensch
és a tomeg ingatta meg az eurdpai keresztény tdrsadalom és mivelt-
ség alapjait. Az Ubermensch megtagadta, a tomeg elfeledte az élet
mennyei szankcidit. Napjainkban azonban éppen az emberiség leg-
jobhjai k6ziil mind tébben végyakoznak valami ,,ij kozépkor” utan,
azaz az eurdpai tdrsadalmat és miveltséget a kézépkor hierarchikus
szellemében prébaljdk megmenteni, djjaszervezni. Korunk nagy szo-
cidlis k6vetelménye: a tekintélyi elven, koz6sségi gondolaton, orga-
nikus renden felépiilé tdrsadalom nem nélkiilézheti a katolikus keresz-
ténység karizmatikus erejét. Kévetkezetes gondolkoddssal tehat oda-
jutunk, hogy szent hitiink kimerithetetlen kincsestarabdl azokat az
eszményeket és eszkdzoket kell kivalogatnunk, amelyek korunk kol-
lektiv térekvéseinek helyes irdnyt szabhatnak. Nem véletlen, hogy
éppen a Rerum Novarum beszélt eldszor az 4j tdrsadalmi rendrdl. Nem
véletlen, hogy éppen szdzadunk tdrsadalmi csédjében valt dogméava
Krisztus egyetemes kirdlysdga. Nem véletlen az sem, hogy a liturgi-
kus mozgalom éppen az utolsé évtizedekben indult el hodité utjara,
hogy az emberiséget a metafizikai sorsk6zosség élményére dobbentse
és ezzel a legeszményibb tarsadalmat, a corpus Christi mysticum ké-
zOsségét tudatossd tegye, megvaldsulashoz segitse.

A liturgikus mozgalom kollektiv jellegli, az egyénfol6tti, objek-
tiv formakat hangsulyozza. Ezzel természetesen az egyéni ahitatnak
nincs ellene, de tulhajtdsaitol: bizonyos feliiletes és érzelgds impresz-
szionizmustdl meg akarja tisztogatni és a valldst ujra kollektiv 6rémmé
és odaadéassa akarja avatni. Aki elveszti életét, megtalalja azt: az egyé-
niség dldozata az egyéniség félmagasztaldsat jelenti.

Az Egyhéz objektiv kegyelmi rendje, liturgidjanak etikettje,
Istent idéz6 egyszerlisége és teljessége a vildgnézeti és erkélesi rela-
tivizmus utvesztdiben tévelygd kortdrsak koziil mind tébbeket segit
az udvosség révébe. Gondoljunk csak a modern koltészet liturgikus
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ihletéseire, a modern mfiivészet liturgikus-szakralis jellegére, tovabbd
azokra a hatalmas miivészegyéniségekre, akiket a liturgia korszeri-
sége vezetett az Egyhédzba, gondoljunk az Egyhdz legliturgikusabb
kozosségének, Szent Benedek rendjének a nyugati orszadgokban valo
hoditasaira. Azok az okok, amelyek Nyugat elmechanizdlt vildgaban
a liturgikus ujjasziiletést eredményezték, jorészt nalunk is meg-
vannak.

A hazai liturgikus mozgalom elott két példa lebegett. Egyik a
bencés rend franciaorszdgi liturgikus munkdja és a nyoméaban bonta-
koz6 vallasos ujjasziiletés. Ennek értékeit és tanulsdgait a magyar
rendtarsak prébaljak nalunk is meghonositani, illetdleg alkalmazni.
Gondoljunk csak a Lelki élet kényvei c. szép sorozatra és az Obldtus-
intézmény hazai virdgzasara. A masik példa a hires klosterneuburgi
augustinus kolostor kezdeményezése, féleg a nagyérdemd, ndlunk is
eléggé ismert és elismert Parsch Pius dnfeldldozé munkdéssaga, ame-
lyet tébben is népszeriisitettek nalunk.

Kétségtelen, hogy mindkét kiilféldi liturgikus gocpontbol jelen-
tés hatdsok sugaroztak hazénkba: az eredmények tiszteletreméltok,
de bizonyara nem kielégitok. Ennek oka szerény véleményiink szerint
az, hogy a liturgikus mozgalom hazai apostolai nem szdmoltak eléggé
a magyar viszonyokkal, nem tették tudatossa a még mindig é16, foleg
népszokasként virdgz6 régi magyar liturgikus hagyoméanyokat, ame-
lyek kozil pedig nem egy hazai fejlemény is akad. A kilf6ldi példa-
képek és torekvések jelentds sikerét éppen az magyardzza, hogy a
liturgikus reform a régi vallasos kérnyezetbdl sarjadt ki, nem tagadja
meg a mult tanulsdgait, amikor modern kultikus sziikségleteket akar
kielégiteni. Ezzel valami titokzatos, a lélek dntudatlan mélységeiben
€16 folytonossagot teremtett a naiv népi kézépkor és napjaink, vala-
mint az 6s6k jdmbor hite és a mai nemzedék Ujszerinek tetszd, de
mégis kozépkorias igényei kozott.

Nem lehet vitds, hogy a korszerli pasztoraciénak és a korszerii
vallasos élménynek ihletéje a liturgia. Ezért az eddiginél nagyobb
koriiltekintéssel, a magyar liturgikus hagyomanykincs siirgds szamba-
vételével, de természetesen a kiilf6ldi tanulsdgok okos megszivlelé-
sével kell a munké&hoz hozzafogni. Eljarasunk az lesz, hogy 6sszegyiijt-
jik egyrészt az €16 vagy elmult egvhdzi gyakorlatban taldlhato, més-
feldl pedig a pasztoraciobdl kipusztult, népszokassa lett liturgikus
hagyomanyokat. Megvizsgadljuk, mi az, amit manapsdg az életviszo-
nyok valtozdsa miatt mdr nem sziikséges foleleveniteni. Ezeket ter-
mészetszeriien mellézziik. A megmaradt anyagot lassan, tiirelemmel,
lelkipasztori szdndékaink indokolasaval plantdljuk udjra az él6 gya-
korlatba.

A liturgikus anyag egyhdzmegyénként és szerzetesrendenként,
s6t helységenként is bizonyara maés lesz. A kiilénbségeket apolnunk
kell. Ezzel nem &rtunk senkinek, viszont a helyi hagyomdanyokat, az
6s0khoz és a sziiléfoldhéz vald ragaszkodds élményét tartjuk velitk
ébren. Ezt a munkdt szakszerii irdnyitds mellett az egyhdzmegyei és
rendi foiskoldk papndvendékei végezhetnék el, akik ezzel a liturgi-
kus élménnyel indulhatnénak el hivatdsuk 1tjan. Ajanlatos volna a
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mar lelkészkedd papsdg figyelmét is nyomatékosan felhivni a szent
igyre.

8 Természetes, hogy daltaldnos keretbe &ssze kell gyiijteni, ki kell
dolgozni, {6l kell eleveniteni az egyhdazi év megszenteléséhez, a szent-
ségekhez és szentelményekhez, szentbeszédhez, énekléshez és imad-
sdghoz, templomhoz s bucsijarashoz stb. fliz6ddé liturgikus vonatko-
zasokat és emlékeket. Tapasztalatokon alapulé meggy6z6désiink, hogy
kiilondsen a falusi lelkipdsztor kezébdl sokszor azért csusztak ki a
hivek, mert a liturgikus kiils6ségekkel és formakkal -— amelyek pedig
egy sajatos valladsos életstilus vetiiletei — nem téré6dott. Megelége-
dett az isteni szolgalat minimumaval és az érzékelhetd, kollektiv kul-
tuszt, a vallasos élmény artisztikus tdbbletét és joillata aldozatat el-
hanyagolta. Milyen szép és hasznos dolog volna, ha minden egyhdz-
megyének megfelelé utasitdsokkal ellatott Gj: népi hagvomanyokat
megszivleld és modern igényeket kielégitd Ritudléja készlilne.

A liturgikus élet varhaté hatdsai ko6ziil a valldsos élmény telje-
sebbé véldsat emelhetjik ki. A liturgia a maga sokrétii, mélyértelmdj,
mindenre kiterjed6 rendszerével az egész embert ragadja meg, minden
testi-lelki érzékszervét foglalkoztatja. A liturgikus szimbolumok és
cselekedetek az emberi léleknek olyan mélységeibe hatolhatnak,
ahova raciondlis szinezetli pasztordciéval nehéz volna lejutni. Az
emberi lélek az igazsdg mellett az 6rok szépségre is szomjas.

A liturgia a maga misztikus egvensuilyérzékével talan visszaadja
az emberiségnek a munka Orémét is, amely a gépek feltaldldsa ota
szinte teljesen eltlint. A liturgikus szellemtsl athatott ember életét
valami deriis ritmus, 6nkénytelen rend jellemzi, amely megovija a
szubjektivizmus egyoldaltisdgaitél és kisértéseit6l. A mindennapi élet
egyhangusdgaba, a modern hivatali vagy gyari munka reménytelen
robotjdba a szabadsdg szellemét viszi bele: a munka mar nem &éncél
lesz el6tte, hanem liturgikus tevékenység, az érdemszerzés boldog
lehetdsége.

A liturgia hivatott tovdbbad az embert a vasarnapi keresztény-
ség lagymatag egvkedviiségébdl kiemelni és a vallast tijra kozmikus,
mindent bet6lté élménnyé tenni. A liturgikus lelkiiletii ember nem
alkuszik, nem vész el a valldsos elbirdsok részleteiben, hanem teljes
Ondtadasra toérekszik.

A liturgia varhaté hatdsaihoz, kotelességeihez tartozik még va-
lami ujszerdl tarsadalmi pedagégia is. Korunkat valdsdgos népvandor-
las jellemzi, falurél véarosba, vidékrdl Budapestre allanddan ézénle-
nek az emberek. A liturgidnak kiildndsen a nagyvarosok sokfeldl osz-
szeverddott embertémegére kell gyakorolnia jelentds kézosségképzd,
keresztény felelosségtudatot és Gsszetartast fejlesztd befolyast. A
liturgia a maga organikus erejével bizonyara hozzajarul majd korunk
egyik legnehezebb szocidlis feladatdnak megoldasdhoz: a tarsadalmi
rend és az egyéni szabadsdg egyensuilydhoz, 6sszhangjdhoz. Ezzel
azonban nemcsak Istennek fogja megadni azt, ami Istené, hanem a
csdszarnak is, ami a csdszaré: a liturgia szellemében az iidvéziilés és
a foldi boldogulds nem zarja ki, hanem kolcsondsen tamogatja egy-
mast.

Dr. Bdlint Sdndor
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S ZE R ZETUESUPA P

Ami a lényeges a szerzetesi életben.

Engedelmesség
az imadandé isteni Akaratnak.

L
Engedelmesség a jdszolban.

Elsé kardcsonyéjtszakaja van. Tiindokls csillagok roppant bé-
kességgel sugarozzdk be a mélyen alvo természetet. Bent a betlehemi
istdlloban jészolban nyugszik az isteni Kisded.

Jertek, imddjuk Ot!

Az adoracié mindig vilagossdgot hoz...

Nem ez a Kisded az els6 szerzetes?! S6t — az, aki kezdetén van
szerzetesi életének?!... Eljut O még — Nazareten, a vilag nyil-
vanossdga el6tt, a stacidkon &t — a keresztre is. Meghal majd rajta,
aztan foltdamad s apostolkodik elkiild6tt szent Lelke altal folytatélag,
tovabb a taberndkulum igénytelen hajlékabdl az 1dok végéig,

A szerzetes élete nem Jézus élete-e?!

Mi volt Jézus élete? — Engedelmesség. Mi a szerzetes élete? —
Engedelmesség. Csak ez?! — Csak ez, — semmi mds. Mert ebben
minden benne van: az Osszes erények is!

Nem végteleniil egyszerii ez igy? — Az egyszerliségnek mindig
megvan az a nagy elénye, hogy egészen a dolgok mélyére hat. Csak
a lényeget emeli ki. Ami nem odaval6, ami {6l6sleges vagy ami bonyo-
litja a dolgokat, mindazt elejti. — A szerzetesi életnek pedig az enge-
delmesség a lényege! De ez a lényege Jézus életének is. Minek téb-
bet tudni, minek tovabb kutatni! Tanuljunk meg tékéletesen enge-
delmeskedni gy, egészen ugy, mint Jézus. Neki ez volt a kenyere,
.eledele”, ezzel kezdte, ezzel végezte. Consummatum est, azaz tel-
jesedett rajta tokéletesen Isten akarata, mert annak tokéletesen enge-
delmeskedett. — Istent mésként nem lehet imadni, csak igy, — enge-
delmességgel, azaz jézusi élettel. Ez a mintakép, ezt kell kévetniink.

Mi az engedelmesség? — Elismerése Isten fOltétlen urasagdnak
az O helyetteseiben is és teljes, fonntartasnélkiili alarendeltség az O
szent, isteni akaratdnak. — Nem ezt az életet élte-e Jézus?! Nos, ezt
az engedelmességet kell megvalésitanunk nekiink is szerzetesi éle-
tiinkben.

Nem szabad azonban a dolognak melléje fognunk, nem szabad
okoskodnunk! Az eléljdaré6 azonos — az engedelmesség viszonylata-
ban! — magdval Istennel. O és az eléljaré6 a mi szdmunkra — egy.
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Azaz, mint szoktuk mondani: az el6ljadroban magat Istent kell 1atnunk.
Tehdt nem a hibait, nem a kivéalésdgait, sem az egyiket, sem a masi-
kat, hanem kizdrélag — Istent. Ha bilint parancsolna, akkor méir nem
lenne ,,azonos” Istennel. De e f616tt ne tiin6djink! — Es a szabalyok,
eldirdsok?! Azokban is lassuk meg Istent, az O szent akaratat. Es az
eloljéro? Neki kotelessége azokat alattvaldival megtartatni. — Nem,
nem! Az eldljarot semmibdl sem lehet kihagynil —— Minél jobban
~azonositjuk' 6t Istennel, anndl tokéletesebb szerzetesek vagyunk. Az
életszentség magaslatara csak ez az egyetlen Ut visz fol. Mas tton
oda szerzetes el nem juthat. Kis Szent Teréznek még az is gondot
okozott, hogy homdalyban volt elétte: mi is az ohaja az eldljaronak?!
Mert ez is — Isten akarata.

Aki ebben az értelemben engedelmes, az — imadja Isten aka-
ratat. A j6 szerzetes élete — &lland6 adorécio.

Jertek, imddjuk Ot!

Menjink vissza a jészolhoz! Ott fekszik az engedelmesség — a
jaszolban. Micsoda gyonyori gyvermek! Mindenek{olott a szemel A
mennyorszag mosolyog beldle. Az Eg békéje. Béke, béke! Elégedett-
ség, elfogadds, Istenre hagyatkozds. Minden gy van jol, ahogy van!
— Csak a gyermeklélek tud igy engedelmeskedni, minden tiltakozds

nélkiil elfogadni — minden dllapotot. Ugy taldljadk a pdsztorok,
jdszolba fektetve, podlydba takarva, kezecskéi, labacskdi leszoritva:
egészen kiszolgdltatva szent sziileinek. Nem tesz semmit, — tesznek

helyette. Mindennel ellatjak, ami csak szegénységiiktdl telik. Es
Jézuska mosolyog, halds, hagyja magat, 6 csak — szeret!

O, szent passzivitds! Mily szeretetremélté vagy te; nem akarsz
semmit, nem teszel semmit, nem ellenkezel, csak — engedelmeskedel!

Igen, ez a — gyermeki engedelmesség. Inkéabb befogad — pasz-
sziv. Atadja, dtengedi magit — Anyjanak. Még mikor jarna, akkor
sem O jar, Anyja jar helyette, viszi az 61ében. Még csak nem is akar,
— akar helyette az Edesanyja, amint azt valahol Szalézi Szent Ferenc
oly kedvesen emlegeti. O semmit sem akar, a kis Jézus megelégszik
azzal, hogy ramosolyoghat Anyjara wvagy &tblelheti annak kedves
nyakat.

Oly gyonyoriliséges, oly csodédlatosan lebilincseld ez a ,passziv”
engedelmesség, — oboedientia in praesepio, mondandk meditaciéra
hajlamosan latinul — hogy alig jut esziinkbe az a — szivverésiinket
is elallité alazatossadg, amellyel a nagy Isten ennyire megkicsinyitette
Onmagat. '

Eszre sem vett, elfelejtett, ontudatlan, rejtett alazatossig —
gyermeki aldzatossdg! Humilitas oblita seu puerilis. Mint az ibolya a
bokor tévében vagy a fiivek kozt elrejtve. Csak az illatarodl sejtjiik,
hol, merre van! De maga az illat is oly szerény, oly finoman meg-
hiaz6d6, — alig vessziik észre. — A jaszolban is bent van. Taldn a
gyermeki, passziv engedelmességnek éppen ez az illata.

Az engedelmességgel vele jar: — az ibolyaillat! S vajjon mi a
célja ennek? — Hat — a szeretet! Ezért aldzta meg magat a Fiu, ezért
lett engedelmes a jaszolban. A szeretetért!
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Mondottuk, nem tesz semmit, csak — szeret. Az engedelmesség
szeretet is, és az alazatossag is szeretet. Ezek ugy Osszefliggenek, mint
a liliom kelyhe meg a gytkere, vagy éppen az ibolya meg a szine
vagy az illata. Egyik a masik nélkil — nincs!

Es most mar mosolyogva, édes boldogsaggal allitjuk Ossze a jd-
szol kincseit: gyermeki engedelmesség, gyermeki aldzat, gyermeki
szeretet.

De érdemes igy engedelmesnek lenni? - kérdezhetné wvalaki.
Semmit sem tenni, mindig csak engedni, passzivnak lenni: mily haszon-
talansag!... Nem, nem! Eppen ebben van a legnagyobb énmegtaga-
dds: az isteni Bolcseség — gligyogd gyermek lett, a mindenhato Isten
-— tehetetlen polyasbaba, a végtelen Felség szlk kis barlang foglya,
a teremtés Ura — rongyos istallé lakédja. Nem tagul ki a szemink a
bamulatt6l?! Hiszen eléttlink — csak szemléljiikl — a tokéletes le-
mondds!

Ime, mi minden van abban az engedelmességben, amely ott fek-
szik a betlehemi jaszolban!... Jézus teljesitette Atyja akaratat: enge-
delmes volt, — még nem a kereszthaldlig, de — a jaszol szegénysé-
géig, a gyermek aldzatossagdig s tehetetlenségéig. Igy kezdie az
életét . ..

Nem rideg, nem kemény, nem kegyetlen élet ez?! Csupa Onmeg-
tagadas, teljes lemondés, hatdrtalan megaldzottsag, megdobbentd el-
feledettségl — Es a szerzetes gondolhat a maga szerzetesi életére, job-
ban mondva — szerzetesi életidealjara ... Mert hiszen ugyanaz a szer-
zetesi élet is! Lemondas, énmegtagadas, megaldzas, mellézés, elfele-
dés... Igy, ezek a fogaimak egymdas mellé allitva nem remegtetik
meg a lelket?!... Engedelmesség, engedelmesség! Hat igen, oly szép,
eszményi valami! De ott a jaszolban Jézuska fekszik, a vilag legbdjo-
sabb Gyermeke! Es a szél befd a réseken, a hideg megborzongatja
gyenge kis testét és a szegénység is érezteti kemény vesszejét! Mégis
csak sok ez, mégis csak irgalmatlan valami az ilyen engedelmesség!
...Ki kovetheti, ki 6hajtja, ki — szereti? Nem embernek valdé, —
Istennek sem!...

O Istenem, mily vakok vagyunk! Hat nem vessziik észre, hogy a
Gyermeknek van Edesanyja?! Hogy — ott a Szlizanya, Maria, a Szép-
szeretet Anyja?! Ott, ott — az Elet, Edesség, Reménység! Az O kezei
gondozzak, ruhazzak, takarjak, simogatjak, az O szdja csokolja arcocs-
kajat, O tapldlja... O Istenem! Ahol Mdria, ott a Mennyorszdg! A
kis Jézus Neki engedelmeskedik, azaz: Neki adja & Magat, Red ha-
gyatkozik, — az O Fia! Lehet rideg az élet, kemény az engedelmesség,
elviselhetetlen a hideg, elcsliggeszt6é a szegénység, irgalmatlan a le-
mondas és kidllhatatlan az onmegtagadas itt, a jdszolban, amely folé
Maria édes feje hajol, a jaszolban, amelyet az O kezei tesznek puhava
és amelyre O boritja a legmelegebb takarét: az anyai szeretet selyem-
paplanat?! Lehet fanyar az az arc, amelyre Maria mosolyog, és sirdsra
csempilt az a gyermekszaj, amelyet a legédesebb Anya csoékja ta-
paszt be?!l...

Es ha most kitagitjuk ezt az édes jaszolt és megvillan elottiink
kedvesen lagy kdrvonalaiban az Egyiptom felé menekiilé kis Csalad,
avagy még jobban, még tovabb — a ndzéreti élet, — akkor is, akkor
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is, akarhogy fokozzuk a lemondds, az 6nmegtagadas, a megszégyeni-
tések, a megalaztatdsok, a nélkiilézések mind témegesebb, mind nehe-
zebb megprobaltatasait, — mondom — még akkor is, az az egyik
oldalon hallatlanul nehéz, hési lelket foltételezé6 engedelmesség — a
masik oldalon hallatlanul kénnyi, mert ott van az — Edesanya, akit
Marianak, a Szépszeretet Anyjanak hivnak.

Mater Gratiosa, Mater Amabilis — Edes Sziizanya!

Most pedig térjink ra a mi szerzetesi életiinkre. — Jézus igy
kezdte a jaszolban az O életét. Nem igy kezdi-e a szerzetes is?! Mi
egyéb a novicius, a klérikus vagy — a laikus testvérekre gondolva —
az egyszerii fogadalmas testvérek élete, de mindenekeldtt az ujonc-
novendékeké, mint a kis Jézus élete?! Es ha nem egészen az, de nagyon
hasonlé hozza: engedelmesség a jaszolban, Betlehemben, Nazaretben.
A belépd szerzetes magara 0Olti az engedelmesség ruhajat. Mindinkabb
elhagyogatja a vilagbol hozott félszegségeit, nagykortusagat lassankint
elvesziti, a nagyképliség, a fontoskodds elerdtlenedik, a vilagias, a
hazug és hiu miiveltség maza lekopik réla: gyermek lesz. Engedel-
messége is egészen gyermeki. Nincs neki semmi gondja. Mindenérdl
gondoskodnak. Megkapja testi-lelki taplalékat. Ruhdazzak; 4&poljak,
ha beteg, ha szilksége van 14, — még a széltdl is 6vjak. Csak el kell
fogadnia azt, amit a szent Renden keresztiil a j6 Isten ad: minden
allapotot. Gyermeki engedelmessége, azaz: Onatadasa, lemonddasa és
passzivitasa hamarosan jo6 illatot araszt: a gyermeki aldzatossag el-
bdjolé ibolyaillatdt, ugyhogy egyszer csak Keresztes Szent Janos Szel-
lemi Paros Enekét olvasgatva raakad e gyonyorii sorra — s most sziv-
dobogva ejti ki, egészen 6nmagara alkalmazva, a szivébdl, egészen
beliilrél zengd szavakat: ,Egyetlen dolgom: Ot szeretni!” Es aztan
csak szeret! — Hogy aztdn ugy tlnik fo6l, mintha nem mindig csak
szeretne, hogy ezerféle kisértése van, hogy befu némelykor a goromba
szél lelkének édes Betlehemébe s hogy a lelki szdrazsag Szahardja
emészti mindjobban belsejét, meg az apré megprébaltatasok millidi
szoritjak imdra, sokszor aggodalmaskodésra a jové6t illetbleg — mit
szamit az?l Azért a Betlehem csak Betlehem marad, az 6 engedelmes-
sége ott fekszik — nyugszik édes békében a kis Jézus jaszolaban,
mert mindezeket a nehézségeket lefokozza, szinte a semmire csok-
kenti a megtalalt Edesanya jelenléte, aki miatt elfelejtette f6ldi édes-
anyjat, a természetes, elhagyott csaladi otthont, s aki neki — éppen
ugy, mint a kis Jézusnak — a foéldre szallott Mennyorszagot jelenti.
— O, boldog kezdd szerzetesi élet! Boldog noviciatus, boldog klerika-
tus! Nem kell érintkeznie a viladggal, hiszen szinte hermetikusan el van
zarva t6le, nem kell tudnia politikdrdl, nem kell hallania a biin ret-
tent6 rombolasarol, a kiilsé élet ezernyi nyomorusdgarol. Ketten van-
nak egyediil az egész vildgon: a tabernakulum kis Jézusa meg a kis
szerzetes. Es a Szlizanya?! Neki az a szerepe, hogy vigyazzon rajuk,
el ne hagyjak, el ne veszitsék egymast! O mindenrél tud, mindent
eszrevesz. Ha szilkséges, betakarja fiacskajat, hogy testét vagy lelkét
meg ne vegye a hideg, ha kell, betémi az éhezd szajat, letorli a kény-
nyeket és biztat és dalol a jaszol-bolcsé felett: gyermeket nevel igazi
gyermekké, olyannd, mint amilyen a kis Jézus. Csak a gyermek hagyja
magadt nevelni, — legyen engedelmes, mint a kis Jézus!
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Az engedelmesség a jaszolban késziti el6 azt a masikat, a nehe-
zebbet, az aktivabbat, a veszedelmesebbet, a férfiasat, a keményet,
amelynek a neve: Engedelmesség a Kereszien! —— De ne féljink! A
Sziizanya ott is ott lesz. A jaszolndl mint Mater Amabilis, a kereszt
tovében mint — Mater Dolorosa! Addig is Fiat, a kis Jézust —

Jertek, imadjuk Ot!
P. Marcell kdrmelita

A szerzetesi intézmény magyar virdgoskertje.

Fontos, hogy mi vilagi papok szoros testvériségben éljiink a szer-
zetespapsaggal. E testvériség hidnya a multban egyhdaztoérténelmiink
nem egy soOtét, szomoru lapjat irta teli; ha pedig netaldn a mai vilag-
valsagos korban is eléfordulna itt-ott: a balga korlatoltsdgnak, sziik-
kebliségnek, rovidlatasnak és élhetetlenségnek nagyfoku tanujele
lenne.

E testvériségnek utja az onzetlenség, kelld aldzat, nagyvonalu-
sag, megértés, fOleg pedig a szeretet. Segithet minket ebben, ha
belemélyediink az egyes szerzetesrendek kilonleges feladataba, lelki-
ségébe, multjaba és jelenébe.

Alabbi ennek szerény, vazlatos kisérlete. Ha tan nem is sikerilt
mindenegyes szerzetesrend sajatsdgos szellemiségét hajszdlpontosan
nyujtani, szolgaljon ennek mintegy karpoétlasaul a tiszta joszandék,
amellyel alabbit megirtam.

Ha a szerzetesi intézményt gazdag vdltozatossdgaban tanulma-
nyozzuk, akaratlanul is egy szinben, illatban és alakban nagyon is
gazdag ¢és sokféle virdghol 4llé kert jut esziinkbe. Minden viragfajnak
kildén szépsége, sajatsagos illata, kiilonleges alakja, mdas-mas szin-
pompaja van.

Szent Benedek rendje alapitojénak lehiggadt boOlcseségét, bolcs
mérsékletét, komoly atyai josdgat és liturgikus lelkét sugédrozza. E
mellett e rendnek kozel masfélezer éves multjdban alig van a munkdl-
koddasnak faja, amellyel az Egyhdznak és az emberiségnek ne szol-
galt volna.

A ciszterci rend az 6si bencés rendnek a XI. szdzad végén ke-
letkezett, kiilon szigoritott hajtdsa. A népvandorlas hulldmai akkor mar
lecsendesedtek. Mar nem zord, nehezen megkozelithetd hegyekre
kellett a kolostorokat épiteni. Szent Bernat fiai kies, békés volgyek-
ben épithették hajlékukat. Ez kozelebb hozta 6ket az emberekhez,
elsdsorban a féldmiveld néphez. Szigoritott induldsuk az aszkétika-
nak és misztikanak uj értékét termelte ki. Lelkiségiikben mintha lenne
valami a derlis vélgyek napsugarabél.

A premontrei rend a XII. szdzad elejének sarja. Uttérdé volt a
kanonoki feladatnak, azaz a liturgikus és egyhéazkormanyzati papi
életkOzOsségnek szerzetesi megujitdsaban és lelkészi (plébaniai) és
egyeb lelkipasztori feladatokkal valé intézményes kapcsolataban.

143



Nalunk e harom tiszteletremélté rend a II. Jézsef-féle letarolas
utén, a XIX. szazad legelején az allamhatalomtol tulnyomoéan kozép-
iskolai tanitdsi megbizatast kapott. Manapsag mindhérom rend magyar
agaban is erbteljesen megindult az a térekvés, amely alapitasuk ere-
deti elgondolasaval, szellemével és lelkiségével mindinkdbb t6bb és
bensdségesebb kapcsolatot keres. Ez életerejiiket és hatasukat nagy
mértékben fokozza és gazdagitja.

A XIII, szdzad koldulérendjeire ma egészen kiilonleges hivatas
var. Ma az anyagimddainak, f6leg a pénzimdadatnak, a bar hanyatlg,
de atkos hatdsat még erdsen érezhetd ©Onzd nagytdkés rendszernek
(kapitalizmusnak) korat ¢ljik. Ez a kizsdkmanyolasnak és fénylizés-
nek kiméletlen és egyben révidlato kora. Taldn tobbszor és erésebben,
mint gondolnank, fertézte meg akar egyéni, akar testiileti papi éle-
tinket is.

Korunk egyben korszaka a kisemmizettek sokszor csak néma,
azonban végsbkig fokozott elkeseredésének és gyliloletének. (Ha ezt
nem latjuk, ez csak annak a szomoru tantjele, hogy teljesen tévol
éliink a nincstelenektél. Ez pedig végveszélyes struccpolitikal)

Ha valamikor, ma iddszerii a kolduldrendek alapgondolata: a tel-
jesen leegyszerisitett papi életmod, egybekapcsolva az apostoli, lelki-
pasztori munkaval. Ezért meggy6z6désem szerint ma nincs korszertibb
életstilus, mint a koldulérendeké. Ha alapitdik gondolatdhoz ragasz-
kodnak, korunk legkorszeriibb szerzetesi, papi testiiletei.

E mellett kordantsem egyformak.

Szent Ferencnek {akinek hazénkban mindhérom ferflrendje vi-
ragzik) lelklsegeben tdn leggazdagabb a gyermekded szeretet és az
-ebbdl folyé Isten- és vildgkapcsoltsag, és egyszeru mindenkit lebilin-
cseld kozvetlenség.

Szent Domonkos fiai pedig a koldulorendlek életmodjat és lelki-
pasztori munkdajat a mas szellemoériasok kozott is egyedilalldo Aquinéi
Szent Tamasnak iskolajaban kitermelt bolcseleti és hittudomanyi tudas
és szellemiség rendkivili gazdagsdgaval, mélységével, hajszalfinom
fogalmi tisztdzottsdgaval, nagyvonalusdgaval és széles latokérével,
tovédbba gazdag szerzetesliturgiai élettel kotik Ossze.

Koldulérend a szervitdk rendje is. E mellett kiilonleges feladata
az Istenanya fajdalmaiba vald belemélyiilés. Ez a szomoruak, a mai
haborts és vilagvalsagos idok szornyl csapdsai alatt roskadozok
megvigasztalasara, lelki felemelésére a szervitdknak egészen sajdtla-
gos, szinte egyediilalloé lélektani, lelki segédeszkozt nyujt.

A lovagias és apostoli lendilletnek, hdésiességnek, aldozatkész-
ségnek, sokoldalusagnak és vilaglatékornek alig taldljuk a torténelem
folyaman olyan nagyszerl példdjat, mint amilyen Loyolai Szent Ignac
rendje, Jézus Tédrsasaga.

Azonban mindez valddi nagysdgénak és erejének csupan gyi-
molcse. Nem pedig lényege és alapja.

A jézustarsasagi szellemiség és lelkiilet lényege a katolikus hit-
és erkolcstan elveinek vaskdvetkezetes, az egész egyéniséget lekotd
végiggondolasa és végigélése: csoddlatos fegyelmezettséggel, 6nisme-
rettel és emberismerettel, tehetségkutatéassal és képességfelismeréssel.
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Az ifjisadgnak harom nagy baratja és jotevoje érezteti szellemé-
vel és szerzetesi intézményeivel aldasos hatésat hazéankban is.

A harom férfi Kalazanti Szent Jézsef, La Salle Szent Janos és
Bosco Szent Janos. Mindhéromnak sokoldalu 4ldasos munkdssdga
kozepette fégondja az ifjusdgnak, elsésorban a szegény és elhagyatott
ifjisdgnak a nevelése, Istenhez vald vezetése volt. Az elsének fiai
nalunk ma nagy és szamos kozépiskolat vezetnek. A nagytudasa tana-
tudoményossagnak. Minél mélységesebben meritenek szent Alapitdjuk
szellemiségébdl, anndl erdteljesebben érvényesiil kiildetésiikben a tani-
tds mellett a még fontosabb, a neveldi szerep is: azzal a természetes-
séggel, kozvetlenséggel és fesztelenséggel, amely sohasem veszett ki
a kegyesrendiek iskoldjabol.

Kalazanti Szent Jozsef szegény ifjusdgot gondozé munkajdhoz
kivant még inkdbb visszatérni a kalazantinusok ujabb szerzetszerii papi
tarsulata; hazankban budai tanoncotthondval.

La Salle Szent Janos alapitasanak sajatsaga, hogy tagjai, akik
tanitdssal-neveléssel foglalkoznak, nem felszentelt papok, hanem test-
vérek. — Hozzajuk sokban hasonlitanak a francia eredeti Maria-
iskolatestvérek (marista testvérek), hazdnkban is néhény intézettel.

Felette korszerii és értékes Bosco Szent Janos és szalézidnusai-
nak szelleme. Néluk a f6sily nem a tanitdson, hanem a nevelésen van;
nem a kiilsé szigoron és idomitdson, hanem az ifja kedély jokedvén
és ontevékenységén. Mintegy jaték kozben tanitanak imédkozni és
ima kozben jatszani. Az elridegesedett, elblrokratizdlt, agyonellen-
Orzott, tehat torz eredményii tanitd-neveld ,rendszer'’-ekkel szemben
vildgitd faklydi annak, hogyan kell az életbdl az életre, a természetes
és természetfeletti életre nevelni.

Az irgalmassag beteggondozoi tevékenységének szentelik életii-
ket a nagyrészt szerzetestestvérekbél allo irgalmasrendiek.

A lelkipasztori munkédnak egy nagyfontossagi része, népmisz-
sziok és lelkigyakorlatok tartdsa féfeladata Pali Szent Vince fiainak,
a lazaristaknak vagy misszioés papoknak. A jézustdrsasdgiak mellett
6vék a dics6ség, hogy mar a mult szazad folyamén, mikor az utojoze-
finizmus és szabadelvli szellemiség oly dermesztéen hatott a magyar
egyhazi életre, mikodott magyar lazarista tengerentili pogényok
kozoétt is mint hithirdeto.

Ugyszolvan kizardlag a tengerentuli hithirdetésnek szolgal az
Isteni Ige Tarsasdga, egy nagyon szerény és igen nagylelki német
papnak, Janssen Arnoldnak alapitdsa. Tagjait csodalatos sokoldalu-
sdaggal és alapossaggal késziti el hithirdet6i hivatasukra és egyben
szakszerli néprajzi kutaté munkdra is. A magyar Julidn szellemének
legkorszeriibb megujitoi.

Nem szo6ltam még egy rendrél, melynek 6si gyokerei az 6szoévet-
ségig és Karmel hegyére nydlnak vissza. E rend feladata a lelki elmé-
lytleés, szemlélédés, nagyon szigoru, vezekld, teljesen leegyszerisitett
életmoddal. E mellett, szemlél6dé rendeltetésénél fogva kisebb mér-
tékben ugyan, de hasonld lelkipasztori tevékenységet fejt ki, mint a
tobbi U. n. koldulérend. Ha valamikor, a mai elpuhult, elhdjasodott
korban van rd nagy sziikség.
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Utolsénak hagytam a mecseki és pilisi hegyek remetéi utédait, az
egyediili magyar eredetli rendet, a pdlosokat. Hosszu szamiizetés utan
par éve végre rdeszmélt az orszdg, hogy mi e tekintetben kotelessége:
visszatelepiteni e nagymultd, tiszteletreméltd rendet 6si talajara, a
magyar foldre. Eredetébdl és torténeti fejlodésébdl arra kovetkeztet-
hetlink, hogy életformajaban mintegy ko6zéptuton fog mozogni a tul-
nyomoan szemlélédd karmelitdk és a lelkipdsztorkodé rendek kozott.

F6 keresztje e rendnek nalunk eziddszerint, ugy latszik, a szinte
nyomorgasig mené szegénység. Néha felvetddik az ember katolikus
és magyar szivében-lelkében az a kérdés, vajjon nem kellene-e a
magyar kézvéleménvyt fellelkesiteni és az illetékes ajtokon kopogni és
kopogtatni mindaddig, amig a hatalmas hajdani pdlos-birtokokat is
magaban foglald vallas- és tanulmdényi alapbdl nem hasitanak ki sza-
mukra par ezer hold 6si palos-birtokot... De talan jobb zaloga kor-
szerl, biztos fejlédésiiknek éppen apostoli szegénységiik?!. ..

Roptében végigfutottuk Maria orszdga szerzetesi viragoskertjét.

Persze, a virag sem orokkeé viragzik. Jon a hervaddasnak ideje is.
Minden fenséges intézmény nyomdn ott o6lalkodik az orék emberi
gyarlésdg. Azonban ez sem lehet akadalya annak, hogy szerzeteseink-
ben a mérhetetlen nagy értékeket a jelenben és igéreteket a jovore
meg ne lassuk, meg ne becsiiljiik és azokon testvéri dszinteséggel ne
oriljink.

Dr. Pfeiffer Miklos

Bevezel6 megjegyzés az aldbbi cikkel kapcsolatban.

Az egyes szerzetes-csalddok lelkiségét, szellemét kell6 feldolgo-
zdsban mutatjuk be. Sorra keriilnek mind. Egyszerre azonban csak
egy szerzetes-csaldddal foglalkozunk, s6t amennyiben az arrol késziilt
dolgozat kissé részletesebb, nem is kozoljik egyszerre.

A karmelita renddel kezdjiik, mint amely korban elsé szerzetes-
csaladja az Egyhaznak. (H.)

A Kdarmel lelkisége.

Gyertyaszentel6é iinnepén, Romdaban, a Vatikanban hosszu kor-
menetben jarulnak a Papa Oszentsége tronja elé a szerzetesrendek
romai Ugyvivéi. Rangsorban egymdésutdn, mindegyik egy rendtarsa
kiséretében, aki viszi a méternél hosszabb, tenyérnyi atmérsjl, a szer-
zetnek cimerével és egyéb motivumokkal gazdagon diszitett gyertyat
Mikor kiki odajut a Szentatya elé, leborulva megcsokolja papucsat és
kezét; ezalatt a tron mellett 4llo egyik prelatus &atveszi a gyertyéat
s tovédbbadja a szolgdlatot tevd személyzetnek. Néma csendben tor-
ténik az egész; tilos Oszentségéhez szolni; de még igy is, gyors egy-
masutanban, eltart a szertartds néhany o6raig: annyiféle szerzetesrendje
van az Anyaszentegyhdaznak. Pedig itt csupan a nagyobbak, a tekin-
télyesebbek és csak a férfirendek vannak képviselve. Legaldbb igy
emlékszem erre a szertartdsra én, aki magam is, valamikor régen,
OtszOr vettem részt benne. MAr pusztan a kiilénb6z6é ruhazatok is igen
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érdekes ladtvanyt nyujtanak, annak ellenére, hogy meg sem kozelitik
a régi, ma mar nem létez6é szerzetek szinpompdjat. Doyé, Die alten
Trachten der méannlichen und weiblichen Orden cim@i mavében 320-at
mutat be kozilik. Tarka-barka képeskoényv, olyan szines, akdrcsak egy
lepkegyiljtemény.

Egyszoval az Anyaszentegyhaznak igen sok szerzetesrendje volt
és van, s ezek nemcsak ruhdzatban, hanem, éspedig féleg, lelkiség
tekintetében kiilonboznek egymadstél. Hiszen az olyan szerzetnek, mely
teljesen azonos lelkiségii volna egy mdsikkal, nem is volna létjogo-
sultsdga: bele kellene ez utdbbiba olvadnia. Ezek a kiilénbségek olykor
kisebbek, olykor nagyobbak, de természetesen mindig csupan arnya-
latai az egyetemes keresztény katolikus lelkiségnek. Mert hiszen a
cel mindig ugyanaz, tudniillik a keresztény tdkéletesség, a lényeges
eszk6zok pedig a szentségek, az ima, az onfegyelmezés, dnmegtagadas
stb. hasonléképen azonosak. Csakhogy a Szentlélek ,ott és ugy fuj-
dogal, amint akar'; még két emberi lelket sem vezet tokéletesen
ugyanazon modon, annal kevésbbé teszi ezt testiiletekkel. Nem egyszer
igen szembetlind koztik az emlitett arnvalati kiilénbség,” de olyan
esetekben is, amikor nem olyan nagy, mindig elegendd arra, hogy ne
lehessen két szerzetesi testiilletet egykonnyen Osszeolvasztani. Ezen
szdzad tizes éveiben a szent emlékid X. Pius papa jobbkezének, Vivés
biborosnak eszméje volt egy kdzponti kormdanyzat alatt egyesiteni a
hasonl6 szerzetesrendeket, példdul a ferenceseket, minoritdkat és ka-
pucinusokat; a délafrikai trappistdkat és a cisztercieket, de ezek a
térekvések mind hajotérést szenvediek. Ugylatszik, maga az isteni
Gondviselés akarja, hogy ezek a tobbféle lelkiségek, mint valami.
hatalmas énekkarnak kiilonb&zé hangjai tékéletes harmonidban egye-
stilve dicsérjék a Mindenhat6ét. Mindig felfelé iveld, de kiilonbozd
utakon haladunk az ég iranyéaban.

L

Magatol értetddik, hogy a kdérmelita rendnek is megvan a maga
sajatos, éspedig erdsen egyéni szinezetdi lelkisége. Ennek kuldndsen
két jellemz6é vonasa tinik szembe: az egyik az Illés-hagyomdny és a
vele kapcsolatos masik a kdrmelhegyi Boldogasszonynak mint a szerze-
tesek édestestvérének gyermekdeden bensdséges tisztelete.

Foglalkozzunk elészor az Illés-hagyomdannyal, mely szerint a
karmelita rend alapitéja az Oszévetség nagy profétdja, Szent Illés. Ez
ugyanis, amint a Szentirdsban olvassuk, szigoru, aszkéta, remeteéletet
élt a Karmel hegyén, s tanitvanyokat gyiijtott maga koré, akik a Kira-
lyok konyvében mint préofétafiak szerepelnek, s nemcsak a Karmelen,
hanem egyebiitt is, példaul Jerichéban, nagy telepitvényekkel, mai
nyelvhaszndalatunk szerint: kolostorokkal birtak. Ezekben — teszi
hozza a hagyomany — Szent [llésnek (III Kir. 18, 44.) ismeretes 1ab-
nyomnyi felh6cskéje alapjan anticipando tisztelték a Messids leendd
édesanyjat. Az 6si karmelitdknak nyomdba léptek azutdn az ujszdvet-
ségben, de f8leg Jeruzsdlem és Zsiddorszdg elpusztuldsa utdn a gorog
remeték, akiket viszont a kereszieshadak kordban a latinok valtottak
fel. Ezek kozé allt be a XI. szdzad végén Malifaye Berchtold, a keresz-
teshadakkal jott francia ifja, s késdébb & szervezett beldliikk egységes
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szerzetesrendet, mely azutan a XIII. szazadban a szaracénok nyomadsa
kovetkeztében Eurépdaba telepiilt at, s itt az eladdig kizarélagos remete
jellege mellé folvette a kolduld rendi szervezetet,

Ez volna didhéjban az az lilés-hagyomdany, mely olyan elkese-
redett vitdra adott alkalmat, mikor azt a bollandista Papenbroek
1668-ban Szent Cyrill életrajzdban megtdmadta. Odaig jutott a dolog,
hogy a spanyol inkvizicié a tudoés jezsuitdnak az Acta Sanctorumban
téle szarmazd 14 kotetét indexre tette. A kéarmelita irdk a legkomo-
lyabban vetették fel a kérdést, hogy megilidvoziilhet-e Pater Papen-
broek, s oda nyilatkoztak, hogy igen, de csak gy, ha 6szintén meg-
bénja blnét, melyet a Karmel hagyomanya ellen elkdvetett. Végre
1695-ben a Szentszék megsokalta a dolgot és mindkét félnek hallga-
tast parancsolt.

Ami engem illet, én erdsen hiszek az Illés-hagyoméanyban, azon-
ban azt is gondolom, hogy ebben a késhegyre mend irodalmi harcban
mindkét fé] tilzott. Papenbroek-rél a Lexikon fir Theoligie und Kirche
(VII. 925.) megjegyzi, hogy okmanykritika tekintetében tul szokott
16ni a célon, s kénytelen volt Mabillonnal szemben az okiratolvasés
terén meghatralni. A ka&rmelitdk pedig szintén nem egyszer kovetel-
tek foltétlen hitet tudomanyosan nem bizonyithatdé hagyomaéanyokkal
szemben. Annyi tény, hogy dr. Piszter Imre, a ciszterci rend nagy-
tudomanyu tagja és Szent Bernat klasszikus életrajzénak szerzdje az
én ,Szent Terézia és a karmelitdk” ciml miivemnek birdlatdban, a
Katolikus Szemle 1922-i évfolyaméban azt irja, hogy az Illés-hagyo-
manyt az 4ltalam el6adott alakban teljesen elfogadhatdnak talélja.

Mert végre is Illés és Elizeus profétdk iskoldjanak létezéséhez
nem fér kétség. A proféta-fiak telepei tényleg léteztek. Errél maga a
Szentirds kezeskedik. Hogy ezeknek életmodjat a két nagy 6snek pél-
daja szabta meg, az magatol értetédik. Viszont e kettének aszkétikus
elvei hiven tiikroztetik vissza az 6szovetség Istennek szentelt egyénei-
nek, a nazireusoknak életmédjat. Ez utobbi pedig a Szentirdsnak
annyi helyén van elmondva, hogy majdnem részletekig terjedé pon-
, tossdggal tudjuk elképzelni egy Osztvetségi kolostor, illetve remete-
telep belsd életét.

: A palesztinai és az egyiptomi remetének nem volt irott szabalya,
de maga ez az egész remetéskedés kozismert fogalom volt. Mivoltat
nagyjabdél mindenki tudta, s aki arra vallalkozott, azt a legk6zelebbi
remete beoktatta annak részleteibe. Szent Jeromos ezt irja réla barat-
janak, No6lai Szent Paulinnak: ,Mi szerzetesek mintaképeinknek
tekintjiik ... a Szentirds alapjdn két fejedelmiinket, Illést és Elizeust,
tovabba vezetdinknek a profétafiakat... végiil pedig Rechdb gyerme-
keit, kiket maga Isten dicsért meg Jeremids szdja dltal s megigérte
nekik, hogy mindig lesz az 6 torzsiikbél vald férfiu, aki az Ur szine
elétt fog allni.” Nehéz volna ebbél a nyilatkozatbdl nem lekévetkez-
tetni azt, hogy a Szentfold és Egyiptom remetéi valamennyien a két
nagy Oszdvetségi proféta kévetdinek tartottak magukat. Meg nem irott
Regulajuk Szent Illés szelleme volt.

Hogy ez a szellem és ez a hagyomaéany foldrajzilag elsésorban
a Karmelhez fiz6dott, annak egyik oka az, hogy a két nagy proféta
valéban legtobbszér itt lakott, a masik pedig az, hogy keresve sem
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lehetne taldlni a szent hegynél alkalmasabb helyet a remeteéletre.
Csupa barlang az egész, s odvas szikldi szinte felkindlkoznak lakéasul
a remeték szdméra. Hemzsegtek t6lik az 6si korban; a hetvenes évek
pusztuldsa utdn, amint azt az dsatdsok kétségteleniil bebizonyitottdk,
gorog remeték toltétték meg Oket; a kereszteshadjaratok pedig oda-
hoztdk a latinokat, de egyuttal az eurdépai rendezd szellemet, mely az
eladdig elkiilénitve €16 remetéket egymadashoz kozelebb, egy kozos
f6nok és hamarosan egy fedél ald is hozta. Ezek a tények ma mar ki-
alljdk a legszigoribb tudomadanyos kritikat is. '

Igen is, van tehat alapja annak a gondolatnak, melyet Réméaban
a Szent Péter-templomban Szent Illés proféta szobranak felirata fejez
ki: ,Dux et pater Carmelitarum” — , A kdrmelitdk atyja és vezére'.
Mert hiszen magatdl értetédik, hogy nem olyan értelemben rend-
alapit6, mint Szent Benedek, Szent Ferenc, Szent Domonkos és mdasok.
Ellenben, igenis, forrdasa azon szellemnek, mely belevette magat a
Kéarmel hegyébe, megszéllta annak barlangjait, s amelyet a szent hegy
remetéinek sok szazados sora mentett at az ujszovetségbe és torkolta-
tott bele a jelenlegi karmelita rendbe.

IL.

Az Illés-hagyomanyban két részt kiilénboztethetiink meg: az egyik
az drokségnek az a része, melyrdl a Szentirds lapjai szoélnak; a masik
a Szlizanya tisztelete. Egyelére foglalkozzunk az elsével.

Az egész OszOvetség az ,elkiilonités” jegyében 4all. Abrahamot
kihivija az Ur balvanyozassal vegyes igazvallasu rokonsaga kozil,
majd elkiiloniti 6cesétdl, Lottdl is, végill pedig Mdzes altal olyan tor-
vényt &d utédainak, mely egyszersmindenkorra lehetetlenné teszi sza-
mukra az idegen nemzetekkel vald Osszevegyiilést. Gondoljunk csak
az ételtérvényre, mely végleg eltiltja a zsidét a pogany vagy més-
valldsu asztalatol.

Az elkiilonités természetesen nem 6ncél, hanem csak eszkdz a
szentség eléréséhez, mely utébbi viszont nem egyéb, mint az Isten
szolgélatdra vald elkiilonitettség. Ennek meg kell lennie Izrael min-
denegyes fidban. Gens sacerdotalis, gens sancta, mondja roluk a Szent-
irds. Az Ur pedig maga is életszentséget kévetel népétél: , Estote sancti,
sicut et ego sanctus sum.”

Ha marmost valaki a zsidd nép korében hatvanyozott életszent-
séget akart elérni, magatél értetddik, hogy hatvényozottan kellett
gyakorolnia ezt az elkilontilést, vagyis nemcsak a nemzsidét kellett
keriilnie, hanem sajat atyafisdga korébél is ki kellett szakadnia. Ezt
tették Szent Illés, Szent Elizeus és a proféta-fiak. Elizeusrdl részlete-
sen elmondja a Szentirds, hogy miképen hagyta el sziileit Il1és hiva-
sdra. S ugyancsak magasabb fokban kellett gyakorolniok mindazt,
ami hozzatartozott az életszentségnek o6szévetségi fogalmahoz, vagyis
Isten parancsolatainak pontos megtartasat és ezaltal a torvényes tiszta-
sdgnak meg6rzését. Ez utébbit ugyanis a rendes csalddi és nemzeti
kapcsolatban az ember nemcsak biinés szdndékkal, hanem akaratla-
nul, s6t gyakran kényszerliségh6l szegte meg. Mdzes térvénye szerint
ugyanis minden tisztitalan volt, ami Gsszefliggdtt az ember sziiletésé-
vel és haldlaval, mert ezt a két momentumot sujtotta az eredeti blin
miatt a paradicsomban kimondott atok. Kévetkezdleg az usus matri-
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monii, a gyermekdgy, nemkiildonben a temetésen valo részvétel, vagy
csak egy elhullott allat tetemének véletlen megérintése és szamtalan
ehhez hasonlo dolog hosszabb vagy rovidebb iddre tisztdtalanna tette
az embert, ugyhogy csak a meghatdrozott id6 elmulta és a tisztuldsi
szertartasok elvégzése utdn vehetett megint részt a tarsadalmi és a
vallasi életben. Mivel pedig az elpuhult, kényelmes élet kozismerten
meég a legjobbaknadl is eldsegitett bizonyos, egyébként blintelen folya-
matokat, melyek a térvényes tisztasdgot megsziintették, — ezért nem
engedték példaul a nagy tisztuldsi napot megeldz6 éjjelen a f6papot
aludni — az 6sz0vetségi aszkétanak fogalméhoz tartozott a durva ruha,
a bojtolés, a sanyarl, kemény életmod valami természetes barlangban
vagy kezdetlegesen dsszerott kis kunyhéban.

Nagyon természetes, hogy az 6szovetségi aszkéta nemcsak a kar-
melitdnak, hanem minden mas GjszOvetségi szerzetesnek is eléképe,
s az 6t jellemz6 vonasok, legaldabb részben, minden, még a leg-
modernebb, szigoru fegyelmi szerzetesrend életében is follelhetdk.
Nekiink tehat, mikor az Illés-hagyomanyt a Karmelben akarjuk ki-
mutatni, azt kell bizonyitanunk, hogy az mindezekbél sokkal tébbet
Orzott meg maésokndl, s kovetkezéleg nem iires fikciéo az, mikor a
pépal szék a szent proféta szobrat a romai Szent Péter-templomban
a tobbi rendalapiték kozé allitotta.

Ami példaul az elkiiloniilést illeti, a Karmelnek 1207-bdl vald
szabdlya még a kiilonallé remetecelldkat tartja szem el6tt, melyeknek
lak6i 6rokos hallgatdsban élve, csak szentmisére, a naponta egyszeri
étkezésre és kaptalanra gyiltek 6ssze, egyébként azonban mindegyik
a maga barlangjéban vagy kunyhéjdban dolgozgatott, ,éjjel-nappal
elmélkedve az Ur térvényeirl”. Ennek az elvnek lényeges része nap-
jainkban is érvényben van. A kiiléndllo barlang- és kunyholakasok
varosokban 1év6 zérdéinkban lehetetlenek, bar az tgynevezett remete-
konventekben most is elkiilénitve laknak a szerzetesek. Ellenben meg-
van az ugynevezett cella-magdny elve, mely szerint a szerzetesnek,
ha csak valami kotelezd foglalkozas, példaul gyoéntatds vagy beteg-
latogatds nem hivja ki, naphosszat a celldban van a helye, abban lato-
gatot nem fogadhat s szerzetestarsanak cellajédba nem szabad be-
mennie. Csupdn az eldljaré kivétel e szabdly alél. A kéarmelitak csak
a kozos testiileti ténykedésekre és az idilé orara jonnek ossze. Nap-
kozben szabad ugyan sziikséges szot valtani, de a tarsalgas, az udild
orat kivéve, tilos; estétol reggelig pedig a szigoru csendhallgatds kote-
lez6. Viszont azonban, amint Szent Illés is kész volt remetebarlangjat
elhagyni, valahanyszor Isten dicsGségének érdeke a kiizdétérre szoli-
totta, ugyhogy elmondhatta magéardl: ,,Zelo zelatus sum pro Domino
Deo exercituum”, ugy a karmelita is szemlél6 élete mellett apostolsa-
got is gyakorol, badr nem olyan mértékben, mint az aktiv szerzetek.
Gyéntat, prédikdl, betegeket latogat, lelkigyakorlatokat ad, de mindig
ugy, hogy életének elsd és férésze az imanak legyen szentelve.

#3z61r0s (illetve szérruhéds) ember és derekan bérévet visel”, igy
irjak le Illés kiilsé megjelenését Ochozias kiraly kovetei. Az dszdvet-
ség utolsé nagy aszkétajarol, Kereszteld Szent Janosrél szintén tudjuk,
hogy teveszOrb6l késziilt pokroc volt a ruhaja, melyet derekdn szij
kotott Ossze. A Karmel Szabvéanyai pedig imigyen rendelkeznek:
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+Apostoli férfiakhoz szegényes és durva ruhdazat illik; késziiljenek
tehat a mi testvéreink ruhdi durva gyapjuszévetbdl.” Azutdn meghaté-
rozzak a barna szint a csuha, a fehéret a paldst és a szintén szegényes
alséruha szamara. A szerzetesek mezitlab, szand4lban jarnak, azonban
a hidegebb éghajlat alatt, mint példaul nalunk, télen meg van engedve
a harisnya hasznalata.

Azonban térjink &t az Illés-aszkézis legfontosabb pontjara: a
tisztasagra.

Az oOszdvetségben a kiilsd, térvényszerinti tisztasdgot értették
rajta, habar a lelki emberek mar akkor felfogtdk s a préfétdk folyton
siirgették a belso, lelki tisztasag szlkségességét. Az isteni Bilcseség
jonak latta ennél a kezdetleges és anyagias gondolkozast népnél leg-
els6sorban a kiilsé tisztasagot megkdvetelni, mely miként az egész
oszbvetség, tipusa az ujnak, szintén elére jelzi azt a sokkal magasabb
és egyediil Udvozits tokéletességet, melyre a Messids fog majd tanitani.

Magdtol értetédik, hogy valamennyi szerzetesrendnek fécélja
tagjait a lelki tisztasdgra nevelni, azonban itt megint azt allitjuk, hogy
a Kdrmelen ennek megvannak a maga sajatos illési vondsai. Hadd
jelezziitk a fébbeket.

Szavajardsa a nagy Profétanak: ,El az Ur, Izrael Istene, kinek
szine elétt allok.” Nagyon régi, Oszévetségi gondolat ez, tudniillik,
hogy Isten szolgaja az Ur jelenlétében jar-kel. Hiszen mar Abrahamot
is e szavakkal hivja Jahve: , Jarj el6ttem és légy tokéletes.” S ugyanez
a gondolat jon nyelvére Szent Palnak is az aeropag elStt: ,,Obenne
éllink, mozgunk és vagyunk.” Innét a Kdrmelnek az az alapvetd, min-
dennapi, sot minden perci szokdsa, melybe az ujoncndévendéket mind-
jart az elsé napon bevezetik: Isten jelenlétének gyakorldsa. Még egy
kordulanak nevezett kis olvaséfélét is akasztanak a mellére, s azt
hordja egész életén &t, hogy azon szémléalja, hanyszor ébresztette fel
magaban a nap folyamén ezt a tudatot. Legalabb hétszer kell meg-
tennie, — ennyi gyongyszeme van a korduldnak — de a misztikus
hetes szam arra figyelmezteti, hogy ha ezerszer teszi, az sem sok. A
cél tehdt az, hogy a kéarmelita allandoan Isten jelenlétében érezze
magat.

+A szentgyonashoz — mondjdk a Szabvanyok — a mi test-
véreink, még a csekély blinok irdnti utdlattal is eltelve, gyakorta
jaruljanak.” Tényleg, a Karmelen a hetenkint legalabb egyszer valo
gyonds kotelezd, de a hetenkint kétszeri gyénas van szokdasban, s ter-
mészetesen, a mindennapi 4dldozas. A lelki tisztasagot szolgéljdk to-
vabba az ebédlében és a bhnvallé kdaptalanon térténé onvadolasok
¢és testvéri szeretettel valé megfeddések. Foleg azonban az a gydnyori
szép szabaly, hogy az udiilé6 o6rdk alatt nem szabad senkirdl barmi
csekély rosszat mondani. Az el6ljarét birdlgatni, természetesen, még
kevésbbé., Ha valaki csak egy kissé koriilnézett a vildgban, s6t még
a zarddkban is s latta, hogy mindenfelé mennyire &artatlan dolognak
tartanak egy kis ,,szapuldst”, az tudni fogja, milyen magas erkdlcsi
szinvonalat jelent ezen szabdlynak megtartdsa. Mikor 45 éves korom-
ban beléptem a Kéarmelbe, ezen épiiltem leginkdabb.

A Kéarmel szellemének egyik legszembeszok8bb vondsa a tuda-
tos erénygyakorlat, s hogy ez szintén Illés-hagyomdany, arrél mindenki
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meggy6z6dhetik, ha olvassa az 6 bibliai torténetét és a Bolcseseg
kényveit, melyeknek elvei bizonyara visszatlikrézédtek az 6 egész
megjelenésén és életén. Illés hatalmas egyénisége, ugy, amint volt,
nem volna athelyezhetd az tijszévetségbe. A Baal-préfétdk hekatombai
sehogy sem illenének bele abba a szelid 1égkorbe, melyet az édes Jézus
hozott e foldre. Abban a korban Jahve ellensége 0rdogi lénynek
szdmitott, s az is volt, tehat kiméletlen kiirtds jart neki. Ez természete-
sen nekink mar nem lehet a felfogdsunk. Azonban eltekintve ezektdl
az Oszovetségi nyerseségektdl, Illés és Elizeus mintaképei voltak a
szerzetesi erényeknek, s azokra nem széval, hanem példdjukkal oktat-
tak. Az oszovetségi Bolcseség-konyvek szintén a gyakorlati erényeket
hirdetik. Az elmélet nem kenvyeriik.

Mérmost lehet, hogy tévedek, de bar sok orszagban, sét mads
viladgrészekben is lattam kolostorokat, a tudatos erénygyakorlatra valé
nevelést gy, amint az megvan a Karmelben, vagy legaldbb is olyan
fokban, sehol sem taldltam. Elvei megvannak abban a kis konyvecs-
kében, melyet eldljaréim parancsara forditottam, s amely , A lelki
élet tankonyve" cimen jelent meg néhadny éve, de egy-kettdre el-
fogyott a konyvpiacon, igyhogy mar nem kaphaté. Az ujoncndven-
déket ugyanis az elsé naptol kezdve gyakorlatilag beleoktatjdk a
szenvedélyek megfékezésébe és az egyes erényekbe, s ezen gyakor-
latrél neki hetenkint kétszer be kell szadmolnia, tudniillik, vajjon sike-
riilt-e gyakorolnia, s ha nem, hanyszor hibdzott ellene. Magatdl értetd-
dik, hogy az erénygyakorlatot éppoly kevéssé tekintjiik végcélnak,
mint a katonasdg a puska t6ltését és tisztitdsat, azonban a lelki életnek
ebbe a technikai oldaldba a Kéarmel bevezeti, s6t egész életiik folya-
man gyakoroltatja benne a tagjait. Erdekesen nyilvanul példaul ez a
szellem a noévendékek viseletének megitélésénél. , J6 noévendék, de
heveskedésre hajlik.” — | Igaz, — jegyzi meg a masik — de én tudom,
hogy kiizd ezen hibaja ellen s igyekszik a szelidség erényét megsze-
rezni.” — ,,Akkor jol van" — nyugszik meg valamennyi. Mert hiszen
vildgos, névendéktél — s6t, valljuk meg, dreg szerzetestdl is — elég,
ha térekszik a tOkéletességre. Azt nem kivanhatjuk téle, hogy téké-
letes legyen. Lehet, hogy masutt is igy beszélnek, de én nem hallot-
tam, pedig lett volna elég alkalmam hallani. Innét van a Karmelen
a végletekig mend tlirelem olyanokkal szemben, akik ugyan nagy
hibdkban leledzenek, de komolyan igyekeznek azokat levetni, bar
esetleg torekvésiik holtuk napjaig meddd marad. Feltéve természete-
sen, hogy nem haldlos blinrél van szé vagy olyasmirdl, ami a szerzet
jo hirnevének arthatna.

INlés proféta és utdda, Elizeus, tovabba ez utdbbi és megbizha-
tatlan tanitvanya, Giézi k6z46tti viszonyt a Szentirds ezen helye vila-
gitja meg: ,Itt van Elizeus, Safat fia, aki Illés kezére a vizet ontétte.”
Széval a tanitvany kiszolgdlta mesterét. Tudom, minden szigord szer-
zetben megvan az el6ljarénak tisztelete. A bencés Dom Kolumba apat-
jénak feje f6lé néz s Istent l4tja ott; Xavéri Szent Ferenc térdendllva
ijra leveleit Szent Ignacnak, és igy tovabb. Tudom mindezt, de azért
nem hagyhatom kiemelés nélkiil a Karmel szellemének azt az igen
gyongéd vondsat, mely az alattvaldkat a kdzvetlen és a felsébb elsl-
jardésaghoz, végiil pedig az 4ltalanos fénékhéz koti. Az az elv nyilat-
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kozik meg ebben, melyet Kis Szent Teréz fejez ki, mikor azt mondja,
hogy neki a f6nokné a lathaté Istene. Vilagi pap gyontatéknak rosszul
szokoit esni, ha azt 1atjdk, hogy a mi névéreink szemében szavaiknak
nincs akkora stlya, mint a perjelnéének. Pedig hdt ezen nem lehet
segiteni és végtelen kar volna ezen segiteni akarni. Taldn nem volt
folosleges ez a megjegyzés, Ha a gyontatd nem avatkozik a zarda
belsd tgyeibe, ez a koérlilmény nem fog neki nehézséget okozni, mert
hiszen akkor sohasem fog folmeriilni ellentét kozte és a perjelnd kozott.

Az eloljaré irdnti hodolattal parhuzamos a Kérmel szelleméhen
a rendtarsaknak egymads irant tanusitott tisztelete. Ez is intézményileg
van biztositva. Tllési szarmazdasat nem tudnam kimutatni, de nem két-
lem, hogy onnét ered, mert hiszen azon a hitigazsédgon alapszik, hogy
embertarsunk szintén Isten képére és hasonlatossagéara van teremtve,
s hogy a megszentel6 kegvelem révén temploma a Szenthdromségnak,
kovetkezdleg tiszteletreméltd. Tényleg nem ismerek rendet, melyben
a szerzetesek udvariasabban érintkeznének egymaédssal, mint a Kar-
melen. Szigoru szabdlyok irjak koriil az érintkezést. Igy példdul, bar-
mennyire bardtsagos és bensdséges legyen is a testvérek egymaskézti
viszonya, nem szabad egymésnak még csak a ruhdjat sem érinteni,
mér tudniillik akkor, amikor nem sziikségb6l, hanem csak tréfdbol,
vagy a szeretet kimutatdsdra torténnék. Egymds kezét vagy arcat
annal kevésbbé. Nem szabad egymdst kiviccelni, mert hidba, bar
masutt, tudom, bevalik a ridendo decere verum elv, itt rossz vért
sziilne. Nem kontemplativ szerzeteseknek vald. Nem szabad durvébb
szavakat haszndlni, még tréfabol sem. Hogy kétértelm(i viccek ki van-
nak zarva, az magatél értetédik, azonban a Karmelen még a trivialis
vicc is tilos, s a tarsalgds, bar a lehetd legvidamabb, olyan hangon
tolyik, hogy azt a legkényesebb angol ddma is meghallgathatja.

Azt hissziik, hogy az érintkezésnek ezt a nyugodt, el6keld hang-
jat nem kis mértékben biztositja a hustalan élelem. Mert hidba, a his-
ev6 szenvedélyesebb. Mikor negyven esztendével ezel6tt harom évet
toliottem Japénban, nem szlintem meg csodalkozni azon, hogy meny-
nyivel szelidebb a japdan gyermek, mint az eurépai. Oka a hustalan
koszt. O, hdny esetben volna az embernek kedve egyik-méasik nehéz
helyzethen levé 1éleknek azt tandcsolni, hogy hust csak okkal-maéddal,
altaldban véve pedig kevesebbet egyék; testi méretei alapjan itélve
feleannyit vagy negyedrész annyit, mint amennyit tényleg eszik.
Mert hat testileg is javara szolgdlna, de meg igen fontos tényezd az
a lelki életben. Az Osszeesett, minden tagjdban szenved6 cukorbeteget
napok alatt talpradllitja a megfeleld diéta: nem egy lélekre volna
az hasonlé hatdsud. , A testet az élelem tapladlja, — mondja valamelyik
szent — a lelket pedig a béjt.”" A b6jton természetesen nem koplaldst
kell érteni. Az dszdvetségi, s6t a mindenkori aszkéta életében a bojt
els6rendl szerepet jatszik, de azért Illés atyank, mikor a kdrmelhegyi
aldozat utan feldvezte magat s Achab kirdly kocsija el6tt valami husz
kilométert szaladt a vagtaté lovak élén egészen Jezrahel vdrosaig,
nem lehetett kiéhezett ember. Szent Terézia, Keresztes Szent Jdnos és
Kis Terézke mind nagyon 6nmegtagaddk voltak az élelem terén, azon-
ban nem voltak koplald szentek. ,,Amikor béjt, akkor bdjt, — mondta
a szent Anya Manzandresben, Merinos-éknal a cselédnek, aki elamult
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azon, hogy vett a siilth6l — amikor pedig fogolypecsenye, akkor
fogolypecsenvye.” Szoval nem rontotta a vendégek étvagyat tintetd
koplaléassal. Igy tett Madridban is a ferences ndévéreknél, ugyhogy
azok ujjongva kialtottak fel: ,No végre lattunk egy szentet, aki ugy
eszik, mint akarki mas koézonséges halandd!” Egyaltalaban a Karmel
énmegtagadasit minden téren a tlintetést keriild egyszeriiség jellemzi;
azt azonban megkivanja a szelleme, hogy az egész vonalon torténjék.
Toékéletesség és onmagunk ethagydsa: az nem fér ossze. ,Un saini
n'est jamais libéral” — a szent sohasem szabadelvil, mondja az ars-i
plébanos életrajzirdja.

Legyen szabad ide iktatnom ezen fejezet befejezéséiil azt a bajos
legenddt, melyet a gyOri kdrmelben egy régi festmény oOrékit meg:
a kis Jézus, a Szlizanya ¢és Szent Jozsef latogatdsa a karmelhegyi
remetéknél. A doleg nem olyan hihetetlen, amilyennek elsé tekintetre
latszik. Nézaret légvonalban nem egészen 20 kilométer a Karmel
keleti 1abatol: bicstusoknak, a mi jé népiink fogalma szerint, csekélyke
tavolsdg. Marpedig van arra bibliai adatunk, hogy a zsidék bucsut
jartak a szent hegyre. A Kirdlyok 4. kényvében olvassuk, hogy annak
az elékel6 szunami asszonynak, aki Elizeus profétanak a sajat haza-
ban szobat rendezett be, hogy utazdsai alkalmaval abban megszalljon,
napszuras kovetkeztében meghalt a kisfia. Erre 6 beteszi a kis halot-
tat a proféta szobajaba, s nem szolva férjének a szerencsétlenségrol,
szamarat nyergeltet és elindul a Kérmel felé. Férje azt kérdi tdle:
,Miért mész oda? Hiszen ma nincs se szombat, se tjhold.” Ebbdl
koévetkezik, hogy Unnepnapokon szokdas volt a Kdrmelre zarandokolni
s ott hallgatni a préofétdk és utodaik épiiletes tarsalgdsat. Aki elétt a
néplélek nem ismeretlen, az ezt szinte magatol értetédonek talalja.

III.

A Kéarmelnek 6srégi hagyomdanya, mely akarmilyen magasra
megyiink fel torténelmében, mindig megvolt; melynek kezdete egyet-
len korszakban sem mutathaté ki; melyet olyan emberek adtak szajrol-
szdjra, akik inkdbb az életiiket dldoztdk volna fel, semhogy akar a
legkisebb hazugsagot elkovessék: a Boldogsdgos Sziiz Marianak
Oszovetségi kultusza.

Hérom esztendeig tart méar a szdarazsag Palesztina foldjén; éhin-
ség szedi dldozatait a lakossdg koziil, a 16 és a szarvasmarha elhull
a takarmanyhidny kévetkeztében, s Achab kirdly személyesen indul
utnak, hogy még megmaradt joészaga szamadra kutak és forrdsok vidé-
kén némi fiivet gyiijtsén. A véginségnek ezen tragikus pillanatdban
1ép fel Illés. A Kéarmelre szolitja a népet, s annak szine elétt hivia ki
versenyre Baal profétait. Akinek 4&ldozatdt mennybél kildott tiiz
gyujtja meg, annak Istene legyen az igaz Isten. Illés oltarédra hatalmas
tizlang csap le, s félemészti nemcsak magat az aldozatot, hanem a
fat, a koveket és a vizet is, s6t még a port is felnyalja. A nép a proféta
mellé &ll, s Balddm papjait felkoncoljak.

Ekkor Illés a kirdlyt ebédelni kiildi, 6 maga pedig félmegy a
Karmel csucsara s iméba mertil. Azt parancsolja a szolgdjanak, nézzen
ki a tenger felé, nem lat-e valamit. Mikor az hetedszer teljesiti e
parancsot, egy kis felh6cske jelenik meg a latdhatdron és lassan
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emelkedik folfelé. Majd pedig hamarosan elboritja az eget és b6 es6t
hullat a féldre, melytél 1] életre kel a novényzet, feliidil az ember.

Az 6szoveiség, amint a maga egészében tipusa, jelképe az 1j-
szovetségnek, gy tele is van tipusokkal, jelképekkel. Az Uristen
minduntalan jelképekben kozli kinyilatkoztatasait a profétakkal, s
azok igen gyakran ugyancsak jelképek utjan adjak azokat a nép tud-
tara. Gondoljunk csak Jeremidsnal a ,virrasztd vesszé'-re és az ,,€g6
fazék'-ra, melyek a babiloni veszedelmet jelezték elére. Gondoljunk
azokra az esetekre, mikor a profétat az Ur nem egyszer igen terhes
jelképi cselekedetekre kotelezi; példdul mikor a haza falan kidén-
t6tt Uregen at kell kikoltéznie, vagy egy feslett ndvel hazassagot
kotnie, harom évig kontos és saru nélkiil jarnia és igy tovabb, hogy
a népnek tudtara adja Isten haragjat és fenyegetéseit. A jelkép tehat
teljesen megszokott fogalom volt Izraelben, s megvolt mindenkiben
a hajlandosag az eseményeknek jelképi magyardzatara. Ha tehat
valaki annyira a messiasi hitben élt, mint Szent Illés, lehetetlenség,
hogy ne vette volna észre annak az élteté esének messidsi értelmét,
s azt, hogy az a labnyomnyi felh6é a Messids édesanyjanak volt a jel-
képe. Ha pedig ezt megértette, vajjon miért ne alapithatta volna meg
utodai kozott, a profétafiak iskoldjdban a Messids leendé Anyjénak
tiszteletét? A hagyoménynak mindenesetre igen erés és tokéletesen
jézan alapja van.

Nem olyan sokkal Illés utan, Izaids proféta igy énekel a Messias-
rol: , Rorate coeli... Harmatozzatok, ti egek, és ti felhdk &rasszatok
az Igazat; nyiljék meg a fold és sarjadozza a Megvaltét.” Vajjon nem
meglepben illik-e 9ssze ez a gondolat Illés labnyomnyi felhdcskéjével,
mely azutdn akkora aldast hullatott a fdldre? Vagy talan annyira
meglepé volna, hogy Illés proféta messiasi reménytél duzzadd lelke
szeretettel, megilletédéssel és tisztelettel gondoljon a Messids anyjara,
akirdél az a bibliai asszony azt mondotta: , Aldott a méh, mely téged
hordozott és az emlék, melyeket szoptdl?” Hiszen a zsidéknal a nének
volt becsiilete. Gondoljunk csak azokra a szavakra, melyekkel Jodkim
fépap unnepelte Betulia nagyasszonyat, Juditot: ,, Te Jeruzsalem dics6-
sége, te Izrael 6rome, te néplink ékessége vagy!’ Azutan meg a zsido
torténet folyaman egészen kiilonos tiszteletben részesiilt mindig a
kirdly édesanyja. Ez volt az igazi kirdlyasszony, nem pedig az uralko-
doénak felesége, mert hiszen az utébbiakbdl rendesen tébb volt, —
Salamonndl nem kevesebb, mint hétszaz, s mellettitk haromszaz madasod-
rangil — ellenben édesanya csak egy. Erthet6 tehat, hogy egy annyira
a messiasi hitben és reményben él6 proféta, mint Szent Illés, tisztelettel
gondolt a jovendd Megvaltonak, Izrael igazi kirdlydnak édesanvyjara,
s ezt az érzelmet atiiltette kovetdinek lelkébe.

Maérmost igaz, hogy a Maria-tisztelet nem kiilonleges sajatossaga
a Kédrmelnek; hiszen valamennyi szerzetesrend tiltakoznék, ha ezt alli-
tandk. Mit szélndnak a Madria-tisztelet hosei: Szent Berndt, Damasz-
kuszi Szent Jénos, Boldog Grignon de Montfort és mdasok, ha ilyen
monopoliumra tartandnk szdmot? De azért van a Karmel Maria-
tiszteletének valami sajdtosan bensdséges és gyermekded szinezete,
mely az 6szdvetségi Maria-tiszteletre vonatkoz6é meggy6zddésben, a
skapuldré-hitben és abban nyilvanul, hogy a kdrmelitak magukat valo-
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ban nemcsak a SzGzanya fiainak, hanem édestestvéreinek is tekintik.
Igy értelmezik azt a nevet, melyet az apostoli Szentszéktél kaptak:
.Fratres Beatae Mariae Virginis de Monte Carmelo.” Ezt érdekesen
vildgitja meg egy, az ujkor elejérdl valo eset. Torzkép ugyan, de tanul-
sdgos. Ha jol emlékszem, Wiirzburgban toértént, hogy egy tagba-
szakadt laikus teéstvér annyira felbuzdult erre a gondolatra, hogy ki-
ment az utcara s az elsé zsidot, akivel taldlkozott, arcul verte, azutdn
meg tébb mast. Ezek természetesen panaszra siettek, de a jo testvér a
birosag eldtt igy védekezett: ,Mondjak csak, uraim, mit tennének 6nok
egy olyan emberrel, aki az 6ndk unokadccsét kegyetleniil meggyil-
kolna?” Az urak nagyot néztek, s azt kérdezték, hogy mi kdze van
ennek ehhez a dologhoz?” De igenis van, — felelte lelkesen a jo
testvér — mert a mi névérilink a Boldogsdgos Szliz Méria, k6vetkezodleg
az édes Jézus a mi unokadcsénk. Marpedig ezek a zsidok 6t kegyet-
leniil meggyilkoltdk.” A birésag tekintetbe vette a vdadlottnak egy-
ligyliségét s ez egyszer folmentette, azonban lelkére kotétte, hogy
maskor ne ilyen vaskos médon gyakorolja Maria-tiszteletét.

Ami az 6szévetségi messidsanyai kultusz modozatait illeti, e
tekintetben sejtésekre vagyunk utalva. A hagyomanyt 6rzé forrasok
sacellum-rol, tehat valami szentélyrél, kapolnafélérdl beszélnek. Na-
gyon természetes, hogy nem szabad anakronizmusba esniink s olyas-
félét képzelniink, mint egy modern kapolna, szobrokkal és képekkel
és igy tovabb. Az észovetség az ilyesmit nem tlirte, mert a legszigo-
ribban értelmezte a dekaldgus elsé parancsat, mely tiltja a faragott
képet. Hiszen még Pilatus kordban is véres ldzadas tamadt a miaftt,
hogy a romai 1égié a szent varosba valé bevonuldsakor nem vette le
jelvényeir6l a csaszar képét. A szentély tehdt alig lehetett egyéb,
mint egy nagyobb barlang, teljesen csupasz falakkal és lires bens6vel.
Talan éppen az, amelyet ,profétaiskold’”-nak neveznek. Papi szertar-
tdsokban aligha nyilvéanulhatott meg ez a tisztelet, mert hiszen azok
a jeruzsdlemi templomon kiviil szintén nem voltak megengedve. Tehat
nem lehetett mds, mint valami zsinagdgiai 6sszejovetel, amely a Mes-
sids édesanyja eszméjének volt szentelve. Amelyen tehédt, példdnak
okaért, felolvastdk az 6 6szdvetségi tipusainak torténetét, legelsésor-
ban a karmelhegyi labnyomnyi felhécske esetét, azutan pedig Sdmuel
anyjanak, Annanak, bethuliai Juditnak és egyéb Oszdvetségi nagy-
asszonynak térténetét. Enekeltek zsoltarokat vagy talan éppen a
Messids anyjara vonatkozd dalokat. A gyiilekezet feje beszédet mon-
dott rola és a tble sziiletenddé Udvozitérdl. S46t, ha nem csalodunk,
Ggy, amint a tobbi zsinagdgiai 6sszejovetelek alkalméaval, éppen ez a
beszéd volt az egész messidsanyai tiszteletnek a kézéppontja.

Mindezek természetesen puszta taldlgatdsok.

A legérdekesebb az lett volna, ha a kis ndzdreti Maria, a temp-
lombél valé hazaérkezte utdn, szintén résztvett volna egy ilyen
messiasanyai tiszteleten. Miért ne? Mondtuk, hogy a szent hegyre
szokdasos volt a bucsijaras.

Ha valaki erre azt jegyzi meg, hogy ez gyerekes beszéd, igazat
adunk neki, de arra kérjiik, figyelje meg, hogy mi itt a Karmel lelkii-
letér6l akarunk fogalmat nyujtani s azért keriilink minden tudoma-
nyos szinezetet. Mert a Karmel lelkiilete hatdrozottan gyermekded,
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egyszerli és nem hajlamos arra, hogy mindent szigoru kritika ala
vessen. Nem mintha a Karmeinek nem lettek volna igen nagy tudésai.
A salmanticenses, a complutenses vilaghiri, halhatatlan mitveket
alkottak a filozofia, a dogmatika és a moralis terén. Kivalo miiveldi
akadtak koztlik a keleti nyelveknek, s az elsé nyomtatott szanszkrit
nyelvtan szintén kdrmelitdnak miive. Napjainkban a patizsi Etudes
Carmelitaines cikkei a legmagasabb tudomanyos szinvonalon vannak.
Azonban, azt hisszik, hogy azért még sem ez a tudomdanyos disz a
lényege a Karmel lelkiiletének, hanem az a gyermekded szellem, mely
Lisieuxi Szent Terézkében kulminal.

Ezekutdn magdatol értetédik, hogy a Karmel lelklsegeben igen
elékel6 szerep jut a Maria-tiszteletnek. Ezt szolgalja a szombati {inne-
pélyes votivmise, missa B. M. V.-nis de monte Carmelo, ezt a szom-
batonkint és minden Szlizanya elbestéjén tartott ,Salve Regina”
szertartds, f6leg azonban a skapularé.

Iv.

A tizenharmadik szazad elején a karmelitdak helyzete a Szent-
f61don mind nehezebbé valt. A szaracénok legyilkolidk a szerzetese-
ket, feldultak a kolostort; annak életben maradt lakéi ideig-ordig a
szent hegy barlangjaiban huztdk meg magukat, de azutdn igyekeziek
Eurdépdba jutni. Elészor Angolorszdgban, Aylesfordban telepedtek le,
s egyideig ez volt a mindinkabb terjedé rendnek kozéppontja. Itt
valasztottdk meg 1247-ben &ltalénos féndknek az akkor mar nyolcvan
esztendds Stock Szent Simont. Ez a nagy ember még husz évig kor-
ményozta a rendet, s ugy felviragoztatta, hogy meéltan tekinthetd az
europai Kéarmel alapitojdnak. Az 6 nevéhez fiiz6dik a Kéarmel leg-
nagyobb kincse, a skapularé.

Ezen a skapularén nem eértjiikk egyszerlien azt a vallruhéat, mely
mas szerzeteseknél is megvan, példdul a bencéseknél, cisztercitdknal,
premontreieknél, domonkosokndl stb., s amely tulajdonképen nem
egyéb, mint a régebben a kézimunkdhoz hasznélt kotények ruha-
darabbd alakitdsa. Ezt megtaldljuk a k&rmelitdkndl is a Stock Szent
Simon latoméasat megel6z6 korbdl valdé képeken; a fehér és barna
csikos palast aldl, mely akkoriban haszndlatos volt, kildtszik a skapu-
1aré mai alakjaban. (A fehér paladst csak a 14. szdzad kozepe 6ta van
hasznalatban.) A Szlizanya tehdt csupdn a mar meglévd vallruhdnak
adott Uj jelentést.

A hagyomény a skapuldré eredetét kévetkezéképen mondja el:

Stock Szent Simon élete alkonyan Canterburyben elbeszélte tar-
sainak, hogy 6 mar régéta kérte imdiban a Boldogsagos Sziizet, hogy
részesitse rendjét, a karmelitdkat valami kivaltsdgban, mely mintegy
zaloga legyen az O anyai szeretetének. Egy ilyen alkalommal,
1251 jalius 16-an megjelent neki a Szilizanya szentek kiséretében, a
skapulérét tartva kezében s igy szolt hozza: ,Ezt a ruhat adom neked
és valamennyi karmelitdnak. Aki ebben hal meg, nem jut az Orok
thzre.” Azutdn pedig meghagyta neki, kiildjon koveteket a romai
papdhoz, azon kérelemmel, hogy vegye védelmébe a rendet a rossz-
akaratil tdmadéasokkal szemben. Ugyanakkor IV. Ince papénak is ha-
sonld latomaésa volt, s igy készséggel fogta partjat a karmelitdknak.
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XXI1. Janos papéanak pedig késébb szintén megjelent a Boldogsagos
Sziiz Maria, karmelita ruhaba 6ltézve, s meghagyta neki, hogy része-
sitse a karmelitakat az 6 nevében azon kivaltsagban, hogy aki a skapu-
larét viseli, az a halalat kovetd els6 szombaton kiszabadul a tisztito-
helyr6l, A papa ezt meg is tette az ugynevezett ,,bulla sabbatina”-ban.

Eddig a hagyomany.

Mi itt a Karmel lelkiségérdl beszéllink s annak szempontjabol
egydltaldban nem fontos, hogy mit sz6l hozzad a torténelmi kritika.
Legyen tehat elég megjegyezniink, hogy az megoszlik. A karmelitak
védik, a renden kiviil allék legnagyobbrészt tdmadjak. Annyit azon-
ban minden torténettudos elismer, hogy a skapuldrénak koszoni a
karmelita rend egészen rendkiviili, rohamos elterjedését. Marpedig az
isteni kegyelem vildgrendjében az ilyen tény nem lehet hazugsagnak
vagy tévedésnek folyomanvya.

Es ha mégis az lenne?

Legyen szabad erre vonatkozélag véleményemet egy, az életbdl
vett esetnek képében elmondanom.

Valaki egy lazdbb fegyelmii szerzetbdl szigoru rendbe akart at-
lépni, mert szent meggy6z6dése volt, hogy az isteni Gondviselés hivja
oda. Gondolata nem volt 1j, s6t mar évek hossza sora 6ta érlelddott,
az utolsé évben pedig szinte folytonos, buzgo imadsag kézben alakult
ki véglegesen. Elhamarkodasrél tehat sz6 sem lehetett. Régi rendjében
tartéztattdk. ,,On téved — mondotta neki f6ndke. — Amilyen makacs
és Onfejii, tudom, hogy ki fog ott tartani, de keservesen fogja meg-
siratni tévedését.” Az illetdnek, nézetem szerint Isten kegyelme adta
a szdjdba a kovetkezd feleletet: , Lehet, hogy tévedek, bar nem hiszem.
Azt azonban tudom, hogy még abban az esetben is, ha tévednék, az
Uristen van olyan gentleman, hogy ldtva johiszemiiségemet, utélag
adja meg nekem a hivatdst.”

Az illetd nem bizott alaptalanul.

Ha tehat a karmelita rend — dato, non concesso — tévesen volna
olyan szentiil meggydzddve a skapuldré és a szombati kivaltsdg valo-
disdgarol, a Szilizanya van olyan gentlewoman, illetve mar kezdetben
az volt, hogy azt annyi sok ezer buzg6é gyermekére vald tekintetbdl
valdéra valtsa.

Meg kell még emlitenilink, hogy miképen értelmezi a Karmel a
skapularét, illetve a vele jaro kivaltsagokat.

Betiiszerint. Ugy, amint a Szlizanya mondta. Vagyis vallja azt,
hogy aki abban hal meg, vagyis akin ez a szent ruhadarab rajt van
a halal pillanatdban, az nem karhozik el, s amennyiben a tisztitéhelyre
jutott volna, a legkdzelebbi szombaton kiszabadul onnan. Vallja ezt
minden megszoritas nélkiil. Tehat nem koveti azok példajat, akik csupa
aggdlyoskodasbol hozzateszik, hogy mindez csupén arra az esetre
értendd, ha valaki mélté modon viselte a skapulérét, vagyis ugy élt,
amint az a Boldogsdgos Szlizanya tisztel6jéhez illik. Mert hiszen ebben
az esetben skapuldré nélkiil is lidvéziil s a Szilizanya ruhaja és igérete
egyaltaldban nem teszi biztosabbad azt, hogy az égbe jut. Nem, ne
cslirjiik-csavarjuk a Szlizanya szavait, hanem mondjuk ki, hogy akinek
a nyakaban van a skapularé, mikor elhagyja ezt a foldi életet, az nem
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karhozhat el, mert akdrmilyen életet élt volna is elézéleg, a Szlizanya
az utolso pillanatban is kieszkozli szdméra a megtérés kegyelmét.

Nem akarunk itt azokra a csodés esetekre hivatkozni, amelyek
a skapularé-kdnyvecskékben vannak szdzaval felsorolva s amelyek-
nek szamat magunk is szaporithatnok sajat tapasztalatunk kdérében
tortént élményekkel. Példaul, hogy o6ngyilkosjeldltek eldbb eldobtdk
a skapularéjukat, miel6tt végzetes tettiiket végrehajtottdk volna. Csak
arra akarunk utalni, hogy maga a skapularénak viselése mindig vala-
melyes hédolati tény marad a Szlizanyaval szemben s nem valészind,
hogy valaki, aki egészen rossz utakra tér, tovabb is viselje azt. Nem
mondjuk, hogy nem torténhetik meg, de ritka kivétel. Szoval, nemigen
lehet az gyakori eset, amikor a Szlizanya a skapuldré altal valoban
a blindk fert6jéboél és a pokoli ebnek fogai kozil ragad ki valakit az
utolsé pillanatban. A skapularéviselék nagyobb része jé keresziény,
mert hiszen maga a skapularé teszi 6ket azza.

De azért, mint mondottuk, mi megszoritds nélkil bizunk a
skapularé-igéretekben.

Miker Szent Bernat a kereszteshadat hirdette, valamelyik véros-
ban kitett egy asztalra egy kenyeret s kijelentette, aki abbol eszik,
meggyogyul, ha beteg volt. Egyik kisérdje, 6vatossdgbdl hozzatette,
hogy féltéve, ha hivéd lélekkel eszik. Nem, vagott kozbe a Szent, elég,
ha eszik beldle. S ugy is volt.

Mireval6 volna hatarokat szabni az isteni mindenhatésagnak és
irgalomnak? Miért képzeljiik Istent olyan sziikkebliinek, amilyenek mi
vagyunk?

Ez volna tehat a Karmel lelkiségének az a része, melyet az
oszdvetség legnagyobb profétajara, Thesbisi Szent Illésre, a karmeli-
tdk atyjara és vezérére lehet t6bbé-kevésbbé visszavezetni. Termé-
szetes, hogy az Eurdpaba vald attelepiilés alkalmdval a koldulérenddé
valé 4talakulds szintén ranyomta bélyegét a Kdrmelre, de azt hissziik,
hogy ez inkdbb a kiilvilaghoz vald viszonyat valtoztatta meg, mint
az eddigiekben vézolt szentillési szellemet. Az eldzbleg teljesen
elzarkézva é16 remete némi apostoli munkéat vallalt, de lelke mélyén
megmaradt annak, ami eladdig volf, vagyis remetének.

V.

Befejezésiill hadd emlitsem még meg a karmelita rend néhény
kills6leges vonasat, mely szintén hatarozottan a régi, szentf6ldi életre
emlékeztet.

Ilyen példaul az, hogy a kdrmelitdnak, mikor iszik, a poharét
vagy ivocsészéjét két kézre kell fognia. Ennek a szokdasnak eredete
az, hogy annakidején, ott a szent hegyen a remete egyetlen edényé-
vel, a fazekdval, elment az Illés-forrashoz, megmeritette, hazavitte s
ott ivott beléle. Marmost magatol értetddik, hogy a fazekat két kézre
kellett fognia.

A remetékre emlékeztet az is, hogy a karmelita ruhdjan nincs
egyetlen gomb sem. A fels6ruhdn kapcsok, az alson pantlikak helyet-
tesitik. A remeték szegénységének megfeleléleg a csuha nem b6, mint
sok mas szerzetesrendnél, hanem egészen testhez 4&llg, hogy minél
kevesebb posztd kelljen hozza.
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A zsebkendét a kdrmelita nem zsebben, hanem az évére akasztva
viseli, mint tették a remeték, nemkiilénben a péncélos kereszteslova-
gok is, mivel nem volt zsebiik.

Hogy a Karmel mennyire tekinti éppen a remete jelleget 6nmagdn
lényegesnek, az abbdl is kitiinik, hogy olyan szenteket, akik vagy
egyaltaldban nem voltak szerzetesek vagy bevallottan mdas rendnek
voltak tagjai, a magaéinak tekint és mint karmelitakat tisztel pusztan
azért, mert remeteéletet is éltek. Egész sort lehetne beldlik idézni,
de legyen elég Szent Gellért csanddi piispok és vértanu, akirél tudjuk,
hogy egy velencei bencés kolostornak volt az apatja, de mivel mi-
néalunk, mikor Szent Istvan kirdlyunk nem engedte tovabbutazni, a
Bakonyban remetéskedett, a kdrmelita szentek soraba kerilt.

Ugyancsak a remeték szellemének maradvanya az, hogy amint
azoknal mindenegyesnek kiilén barlangja vagy kunyhdja volt, ha-
sonloképen minden kdarmelitdnak kiilén celldja van, ujoncnévendek-
nek és Oreg rendtagnak, papnak és laikus testvérnek egyarant, sét
nem is szabad kettdnek egy szobaban laknia.

Igen sok karmelita zadrda kertjében, féleg ha az terjedelmesebb,
egy-egy szentnek nevét viselé apré kunyhokat latunk, az ugynevezett
remeteségeket, melyeknek célja, hogy a szerzetesek benniik elvonulva,
tokéletes maganyban dhitatoskodjanak. Ezek tehat szintén az &si
szellem maradvéanyai. Ez utébbi azutan legtdkéletesebben az ugyneve-
zett remetekonventekben érvényesiil, ahol a szerzetesek egymastoél
elkiilonitve, a rendesnél sokkal nagyobb szigorban, &llandé csend-
hallgatdsban toltik életiiket s csupan zsolozsmadra, egyéb istentiszte-
letre és kaptalanra jonnek Ossze.

Széval, a mai Karmelt is az az 6si szellem élteti, melyet Illés
atyank lehelt bele a Karmel szent hegyének barlangjaiba.

P. Erné kdrmelita

A mélységbdl.

Ma sokat gondolkoztam az én egész helyzetemen. Egyrészt
kétségbeejts, masrészt nagyszerii. Kétségbeejtd, mert minden érzékem
tiltakozik e szerzetesélet ellen, ugyanis gyotrelem szamomra ez az
érzéketlen gép-élet. A szerzetet precizen miik6dé hideg gépezetnek
latom; agyonstilizdlt s kicsavart emberek surlédunk allanddan egy-
mas kozott. A rendhaz nem meleg otthon. Es én ezt nemcsak latom,
hanem at is élem. Ezért kétségbeejtdé a helyzetem!

Es mégis nagyszerii! Mert minden belsé ldzaddsom felett ott az
értelem és akarat. Engem a hideg logika és az ezt kévetd vakon elszant
akarat tart itt, tesz munkabirova és lendit a nagystili k6ézés munkara.
Nekem itt az Istent6l kijelolt helyem, ide hivott, itt menthetem meg az
életemet. Azt pedig meg kell menteni! Barhol masutt veszélyben vol-
nék, barhol masutt Istent kdénnyen megbéanthatndm. Sehol Istenért
ennyit nem dolgozhatnék, mint itt. De mindenekel6tt az Isten hivott
ide. Ez megd6bbentben vildgos eldttem, O nem {iz komédiat veliink és
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velem! Ha egyszer valoban meghivott ebbe a szerzetbe, pedig ezt
megtette, akkor ez o6rokre szol. Nemcsak tiz-husz évre. Ha mégoly
rosszul érzem is itt magamat, masutt a vildgon nincs szdmomra Isten-
tél kijelolt hely. Utdédom, surlodom 4llanddan! Maximum szdz év az
egész ... De a helyem azért itt van.

Ez tisztdn és kizardlag értelmi belatas nalam. Az akarat rékap-
csolasa mar magatél jon.

De hisz ez o6riasi kegyelem! Itt nem én eresztettem gyoOkeret a
szerzet talajaba, hanem helyettem a kegyelem. Isten kiilénds segitsége
nélkill nem bimdam ki igy ezt az életet. Hisz ez Isten szeretetét mu-
tatja, azt a szeretetet, amelyet én annyiszor kétségbe vontam. Nagy
kegyelem kell ahhoz, hogy valaki kitartson, éspedig rendiiletleniil,
gondolkodéas és kételkedés nélkiil kitartson a mellett, ami szdmaéra
allandé gyotrédést okoz s ami valosaggal forrasa az 6 érzelmi boldog-
talansdgénak. Pedig ez az én esetem.

Ezért impondl nekem mégis az én egész hivatdsom, holott rosszul
érzem magamat benne. Ezért nem rémiilok el, hogy mi lesz a hivata-
sommal? Hat mi lesz? Bele fog nyulni az 6rékkévalosagbal

Es ki tudja, hatha csak atmeneti, lelki sotétség ez az egész jelen-
legi allapot. Hatha felvirrad még nekem az egész vonalon. Bar nem
hiszem. Mert legnagyobb vigaszaim idején is ezek a kérdések nem
tintek el, hanem csak héattérbe szorultak. A masfajta, kegyelmi 6rém
csupén elnyomta, de gyodkerében nem oldotta meg ezt a problémaét.
En azt hiszem, hogy a jo Isten ezzel a vergddéssel akar kitisztitani és
megnemesiteni, Ezért is hala legyen neki. ‘

Mqdsnap.

Hinni, 1élekbemarkoléan hinni! Ez most az én menté kotelem.
Nem hallgatni semmire, nem torédni semmivel, csak egyediil mélysé-
ges hitemre figyelni! Minden bajon keresztiil ez vilagit.

Ennek a hitnek mélységes problémadi kavarogtak ma bennem. Déb-
benetesen merésznek tiint fel el6ttem, hogy egy ilyen, végeredmény-
ben vak dologra épitsek fol egy egész életet. Csak egyetlen életem
van. Minden vagyonom csak ez. Csak egyszer kockaztathatok. S én
most egy lathatatlan, meg nem tapinthatd, de grandiézusan nagyszeri
vilagra épitek mindent. A hitre! A logikara, amely a hithez elvezetett.
Elesen, fénytengerben, atiité erejl értelmi gondolatsorral jutottam el
addig, hogy hinnem kell s mikor ehhez a megéllapodashoz megérkez-
tem, egyszerre kialudt koriiléttem minden fény és vildgossdg s azéta
a hit vezet sotét, folfoghatatlan, meredek utakon. Azéta sokat nem
értek, azéta értelmemet szédmtalanszor meg kellett tagadnom, de ezzel
a nagy szellemi &ldozattal idegen vildgba jutottam, amelyrél fényes
o6rdimban meggy6zédtem, hogy helyes és igaz és sziikséges!
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Paxl

»In propria venit et sui eum non receperunt!” — Jézus, s Vele
a Szentharomsag jon hozzank kis nyomorfiakhoz. O, a ,Rex Gloriae!"

Sziintelen j6n a kegyelemben, az Oltariszentségben és az Atya
akaratdban! Es mi? — Erre még gondolni is nehéz! De ne gondoljunk
most arra, foglalkozzunk azzal a ténnyel, hogy hozzdnk jon és mi be-
fogadjuk.

Bizony, ez a legfdlségesebb, de egyben taldan a legszomoriabb
téma is!

Azt hissziik, ezzel a puszta ténnyel, hogy befogadjuk, hogy
szallast adunk neki, igaz, lehetéleg lelkiinknek csak egy egészen kis
kuckoéjéban, mar eleget is tettiink minden kotelességiinknek! Oda se
neki, t6bbé nem t6rédiink vele.

Masok viszont, féleg papok, szerzetesek azt is mondjak: , Uram,
érezd magad jol nalam. Nézd, itt a lakasom, rendelkezzél vele szaba-
don, mintha csak otthon volnal a Te tulajdonodban. En is szivesen
Veled maradnék, tarsalognék Veled, hallgatnalak! — de sajnos, arra
most igazédn nincs idém! Te tudod, hogy mennyire el vagyok foglalva,
Uram!"” Es mar megy is! — Azzal nem gondol, hogy a Szentharomsdagot,
az orok Josdgot és Szeretetet ezzel az egy mondattal rabba tette, szive
rendesen oly sivar és lres, de az O szeretetének mégis oly szép tom-
16cében.

Es a legf6lségesebb teljes Szentharomsag szép csondben, szeré-
nyen meghuzédik az ires, sivdr lakhelyen. A lélek péarszor meglato-
gatja naponta; ez minden! Kiilonben szalad ide-oda, csapong, fecseg;
siet és mindig csak kimeriilve bukik be a nagy Vendéghez, kimerilt-
ségét hajtogatva, ha lehet, izzadsdgcstppeket t6rol le homlokarol,
mindig visszakalandozik gondolatban az eldbbi cselekményekhez és
csak fél fiillel hallja a csodadolgokat, amelyekrél a nagy Vendég
beszél!

Egy sz6 mégis megiti a filét: Pax! Béke! Lemonddan séhajt:
latod, Uram, nekem annyi a dolgom, az én koriilményeim olyan zava-
rosak, agyonhajszolnak; én nem tudom, hogy mi a béke; nekem nin-
csen idém békére!

Szegény, szerencsétlen lélek, taldn nincs idéd a kiilsé békére,
azt meg nem tudod, hogy az igazi béke nem kiviilrél jon! A békét 6n-
magadban, lelked és szived legmélyén hordozod; amiota a nagy Ven-
deégnek szallast adtdl! — Nem tudod, hogy a te lazas aktivitasod
egyenldé a semmivel; olyan, mintha homokra épitenél. Féleg pedig azt
nem tudod, hogy O nem nagy és elékelé vendég akar a lelkedben
lenni, aki mindig csak vendég marad, mindig kénytelen hozzad alkal-
mazkodni! Nem telepedhetik le véglegesen, nem adod 4t Neki teljesen
a szivedet, lelkedet, az egész valédat, hogy éljen benned!

Igen, ez az! O élni akar benniink! Az O sajat egyéni életét akarja
benniink éIni! Az O élete mibenniink az a béke, amelyet oly kevesen
ismernek. Hanyan élnek kontemplativ szerzetekben, tavol a vilag
zajatol; az O varkastélydban a nagy hallgatdsban és mégsem ismerik
ezt a békét! Viszont, akik ismerik, azok a vilag forgatagaban is élve-
zik a magdny nagy gyonyoriiségét, a teljes békét!
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A béke alapja egy sz6: Igen! Ezt a sz6t a Szenthdromsdg indita-
sara el6szor az ember mondja ki és ezzel az igennel lemond mindenrél,
még arrol is, hogy 6 éljen és megelégszik azzal, hogy megmarad kiils6
képnek, mondjuk, egy tetszésszerinti gépnek, amelyet a villamosdram
hajt! -— Latszoélag a gép jar és zakatol, valojaban csak az aram m@ko-
dik, az hozza azt mozgasba és amint az dram mozgaté hatasa
megszinik, a gép is visszatér eredeti nyugalmi allapotabal!

Taldn nem tiszteletlenség, ha azt mondjuk, hogy az Atya az
Andd és Jézus a Katdd és a két Elem kozt f6nndllé vonzds a Szent-
lélek Uristen. Ha tehat igy belekapcsoljuk az 6rok Aramot a lel-
kiinkbe, vagyis hagyjuk, hogy O élje bennink az O életét, akkor
nyugalmi 4llapotba jutunk.

Egy ilyen nagy, az egész orokkévalosagra szolé ,Igen” utan,
mar 6ndllé akaratra szinte képtelenek is vagyunk. Ami 6nallé akaras
van benniink, az csak olyan, mint mondjuk, egy villamossag &ltal
hajtott inga automatikus kilengései az dram kikapcsoldsa utdn.

Ez latszolag ellentmond a szabadakarat tandnak, de hogyha egy-
szer megértjik az O végtelen irgalmas szeretetét, akkor belatjuk, hogy
ennek igy kell lennie! Akinek O ilyen mindent magaba foglalo ,Igen”
suscipe-t sugall, annak bizonyos fokig , magnetizalta” mar a szabad-
akaratdt, amit azutdn idével egészen a sajatjdhoz idomit; mikor maér
O éli az O életét mibenniink!

A 1élek, amely ezt az ,Igen”-t kimondja, egy a vértanusaggall
Mondjuk, a japanok harakirijévell — Egy nagy szakadék szélén all,
amelynek aljan heggyel folfelé ott all egy villogé kard, az atyai
akarat. A lélek latja, hogy a megsemmisiilésnek az egyetlen moédja,
ha gondolkodds nélkiil beleveti magéat a sziklas mélységbe! Természe-
tesen remeg, az atyai akarat ég felé allo kardja még kiilon rémiilettel
tolti el. De hirtelen, taldn minden érzelem nélkiil, de valdésdgos krisz-
tusi szeretettdl megszallva, odadobja magat aldozatul a Szenthdrom-
sdgnak és beleveti magdt a tatongd mélységbe. Ez félig aléltan tor-
ténik és ugy gondolja, hogy 6sszeztzédva fog magahoz térni, és aztan
mily nagy a meglepetés. Semmije sem faj! Edes, végteleniil édes bol-
dogsagot, nyugalmat, békét érez a lelke! Es élvez! Nem gydz élvezni
és az élvezettdl még csoddalkozni is elfelejtkezik! Valami jora, puhara,
melegre esett és ez az aldott melegség most egészen koriilfogja, be-
zarul f6lotte. Felismeri, hogy az a draga atyai kéz fogta 6t 0l és zarta
koril aldo, védsé ujjaival. Igaz, hogy az atyai akarat kardja atjarta
szivét, de ez nem faj, s6t hihetetlen boldogsaggal, békével tolti el
Mar semmi sem érdekli, sem a multbdl, sem a jovében, csak a jelen
perc. Az, hogy a jelen percben hogyan tudja a szeretet maximumat
adni?! — Tényleg olyan, mintha minden 6nszeretet kihalt volna beldle,
minden gondolata csak a koriil forog, Aki szereti, hogy mivel dicséit-
heti azt meg jobban, mivel szerezhet neki nagyobb Orémet. -

Az atyai akarat kardjatol ejtett seb ott tdtong és édes égetéssel
tolti el! Ez az a pecsét, amellyel 6rokre kivalasztotta és megjeldlte
Isten maganak e lelket!

De a lélek mar csak keveset tud minderr6l, és akkor is csak kiilsé
érzékei folytan. Beliil, a lelke mélyén egészen elmeriil a Szentharom-
sdg csodanagy szeretetének szemlélésén, Es ez a szakadatlan foglal-
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kozdsa mindenben és mindenkiben a Szeretetet figyeli. — Taladn nem
is annyira az 6 irdnta valo szeretetet, mint Isten lényegének a kiara-
dasat. Most mar tudja, hogy mi a béke! Lelkét betolti ebbdl a teljesen
onzetlen szeretetbdl fakado, minden emberi fogalmat meghalado béke!
Es az kidrad beldle az egész kérnyezetére is!

Béke, mozdulatlansag egész élete, békét hirdet szive mindenegyes
dobbandasa és béke arad minden lélekzetébdl. — Mert benne helyre-
allt az eredeti vildgrend. A vilagmindenség Ura a lelkébe koltozott,
lakést vett nala, Vendég lett a lélekben. O pedig megvalasztotta Ura-
nak, Kirdlydnak, elismerte Atyjanak, Testvérének, Baratjanak és orok
szeretetben eljegyezte magdt nekil

Tehat befogadta és mindenévé tette! Istenem és Mindenem! Ez
a béke alapfoltétele! Ebben rejlik kifejlodése és betetbzése, most és
az egész orokkévalosagon at.

M. N.

I. Elsé taldlkozdsok Istennel.

1. levél.

Néhdany vonds az el6z6 évekbdl.

Fotisztelends Atyam, mar régtél sziikségét éreztem, hogy valaki-
vel Ugy egész Oszintén kibeszélgessem magamat. Ezért kiilondsen
megériltem annak, hogy a Gondviselés Gsszehozott benniinket, mert
Onben megéreztem azt a lelkivezetst, aki megért engem. Ez a kiilénos
bizalom, azt hiszem, szinte foltétele is annak, hogy On irdnyitani tudja
az én sokszor oly kiilénods lelkemet.

Ime, most eleget teszek legutébbi taldlkozasunkkor tett igére-
temnek s néhdny nagy vondasban bemutatom el6z6 éveimet, hisz ez
szlikséges is, ha egészen meg akar érteni engem. De sziikséges azért
is, mert most, hogy kissé jobban figyelgetem O6nmagamat s nézem
el6z6 lelki fejlédésemet is, latom, hogy a jé Isten mar kordan olyan
adottsagokat engedett bennem kibontakozni, amelyek mostani kilo-
nos lelki allapotomnak alapjai lehetnek.

Igazséagtalan lennék a jo Istennel szemben, ha letagadnam, hogy
fogékony lelket adott nekem. Az a kis lelki batyu, amellyel ttnak
engedett, nem is volt olyan nagyon szegényes. Ezt elismerni, azt
hiszem, még nem ontetszelgés, hisz éppen az O békeziiségét ismerem
el. Mar gyermekkoromban lelkesedni tudtam minden szépért és joért.
Természetesen ez nem jelenti azt, hogy meg is tettem minden szépet
és jot. Ennél sokkal gonoszabb voltam! De akarhova is csisztam le
vagy vergddtem fel, a lelkem mindig fogékony maradt. Amikor sok-
szor stlyos blnodkben voltam, egy-egy csendes estén bizony keser-
vesen felsirt bennem valemi a jo, a tiszta, az emelkedett utan.
Emlékszem didkkorom néhédny élménvyére, amikor egyszer-egyszer
igen rossz voltam, de ugy lélekben voltam rossz és én ett6l annyira
megrémiiltem, hogy volt eset, amikor e miatt bdnatomban negyedoraig
is keservesen sirtam s féltem, rettentden féltem az Isten tekintetétdl.
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Viszont, ha valami szépet, nemesef lattam, azt mérhetetleniil
nagyra tudtam értékelni. Ontelt, kevély fiu voltam, nem nagyon ismer-
tem el tekintélyt magam felett, belsémben 6rdkké lazadoztam minden
fegyelem és minden tekintély ellen; azért mert nekem valaki tandrom
vagy felettesem volt, még egyaltalan nem imponalt s pusztin e miatt
még nem is tiszteltem senkit; de ha valakiben lelki nemességet vettem
észre, lattam, hogy tud nagylelkii lenni és nem az a poshadozé nyars-
polgéar-tipus, hat az én nagy ridegségem egyszeriben feloldédott: igazi,
Oszinte tiszteletet éreztem vele szemben, s ezek voltak az én tekin-
télyeim. Kicsinyes dolgok ezek, de mutatnak valamit, mutatjak a 1élek
fogékonysagat, rugalmassagdt s ezt sziikségesnek tartottam, hogy
onmagamrol megemlitsem Onnek, Fétisztelenddé Atyam.

A masik az, hogy én taldn sohasem tengddtem az életben az
emésztés és szundikélas kissé szlk korlatai kozott: valami csaknem
mindig foglalkoztatott, valami szinte mindig nyugtalanitott. Problémak
izgattak, kérdésekre kerestem feleletet. J61 emlékszem, hogy egy alka-
lommal még didkkoromban, a végtelenség problémdaja majd el-
emésztett. Napokig egészen lefoglalt. Nem tudtam diilére jutni vele.
Most mosolygok ezen a nagy erdlkodésen, de ugyanakkor latom, hogy
inkdbb haldalkodnom kell a jé Istennek, mert nemcsak fogékony lelket
adott nekem, hanem adott hozzd taplalékot is.

Ezekutdn mar Fé6tisztelendd Atydm maga folytathatnd az én
bemutatkozdsomat és jellemzésemet, Mert az természetes, hogy egy
ilyen magamfajta lélek azutin mindig valamit keres. Ugyszolvan
semmi sem elégitett ki, mindig valami t6bb, mindig valami mas! Akkor
nem értettem meg ezt sajat lelkemben, ma mar latom az okéat. Egy
1élek, ha igazdn fogékony és mintegy kinyilt minden széppel és joval
szemben, az ilyet csak az Isten tudja kielégiteni. Talan azt is mond-
hatndm, hogy az Isten azoknak ad ilyen szebbre és jobbra vagyod
lelket, akiket kiillébn6ésen maganak akar nevelni. Osszefiigg ez az evan-
géliumi talentumok nagy kérdésévell A tobb képesség, a mélyebb
lélek, a nyugtalan vagyodds elSbb-utobb rdjén arra, hogy itt a foldi
dolgok kozott nincs szdméra teljes kielégiilés s ezért vagy halédldig
nyugtalan lesz s ir olyan megrdzé bilinband verseket, mint Ady, vagy
pedig megtaldlja az Istent és akkor sokra viszi.

Ez a bels6é nyugtalansdg ndlam sokszor igen érdekes alakban
jelentkezett, s6t még most is jelentkezik néha. Alig tudom kielemezni.
Valami nehezen meghatdrozhato, targy nélkiili tettvagy. Valamit tenni,
valamit csindlni; akdr verekedni, butort a f61dhéz csapni vagy ordi-
tani vagy akdrmi mdsban kirobbanni. Ilyenkor csak ugy bugyboré-
kolnak bennem a gondolatok és eszmék. Ilyenkor tudok termelni.
Ilyenkor igazi nagy tédvlatokban latok, a 1ét legnagyobb kérdései fog-
lalkoztatnak s mindent wvalami nagy szintézisben egységesen latok.
Ezek az én ihletett perceim. Ilyenkor irnom kell valamit s tapasztalds-
bdl tudom, hogy tudok is ilyenkor irni. De a végén mindig a tékéletes
kielégitetlenség marad a lelkemben, a befejezetlenség érzése, valami
ijeszt§ iir, 6riasi dir. .. Igen, Fétisztelendd Atyéam, azo6ta rdjottem, hogy
ezt az urt csakis az Isten tudja kitdlteni. Ezért irom ezt a levelet is.

Mindig a fllembe cseng egy régi nagy joakarémnak a szava,
aki tobbszor figyelmeztetett, hogy ligyeljek magamra, nehogy elkal-
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l6djam! S ezt mondta On is, Fotisztelendd Atyam, elsd talalkozasunk
utdn. Azota ez sokat nyugtalanitott. Nem szabad elkallédnom! On
roviden csak annyit mondott, hogy nagy lehet6ségek vannak bennem,
s azo6ta én is mindig jobban és jobban latom ezeket a lehettségeket. ..
de kizarélag az Istenben! De bevallom &szintén, gyava vagyok. Félek
az Istentdl, mert O nagyon kovetels. Félek, hogy nagyon komolyan
kell vennem majd az életet. Félek az elére megsejtett nagy daldoza-
toktol. Mert annyira 6szinte még vagyok magammal szemben, hogy
vildgosan latom fekélyeimet s tudom, hogy a jo Isten, mieldtt kihozna
beldlem az én nagy lehetOségeimet, el6bb az operdlo asztalra fektetne.
S ettsl irtézom. Es itt kezdddik az én jelenlegi allapotom.

Néha ijedten ismerem fel egy-egy kulonds kegyelemben, hogy
az Isten 1ildozébe vett. Ezt szeretném most Onnek hiiségesen leirni.

Napjaim, a kegyelmi életet tekintve, kozdnségesen peregnek.
De egészen kozonségesen. Ertse ezt ugy, Fotisztelendé Atyam, hogy
imaddkozom, de ugy, hogy az Isten kiilonds joakarata kell hozza, hogy
még mint imat elfogadja. Ezt én magam is latom és néha igyekeznék
is tobbet felmutatni, de olyan bdjos elszorakozds lesz belble, hogy
megint csak tinottan, vagy ha jobb hangulatban vagyok, pirulva kelek
fel az imazsamolyrél. Azt nem mondhatom, hogy a kotelességemet
az imaélet teriiletén nem teszem meg, legfeljebb meglopom egy kissé
a jo Istent s csak késébb eszmélek r4, hogy magamat loptam meg.
Valahogy a napi események elsodornak az Isten mellél. Amikor el-
érkezik a lelkiismeretvizsgalas ideje, akkor eszmélek ra hirtelen, hogy
valoban, itt tigyelni kellett volna egy és més dologra. Ekkor elkezdek
fogadkozni, néha persze ez is elmarad. S ezek a fogadkozasok olyan
szépen athidaljak az egyik lelkiismeretvizsgdldst a masikkal: a napi
események folétt ivelnek at s az élet redlis, valo talajaval csak a
pilléreken keresztiil érintkeznek s ezek a pillérek a déli és esti vizs-
galédasok megszokott, ha tetszik, ha nem, idejére esnek.

Ilyen szilrke és kegyelmileg csendes napokon aztan néha valami
szinte mellbe vag. De ezt vegye, Fotisztelendd Atyam, csaknem szo6rol-
szora. Egészen megdobbenek, mert hirtelen szinte vakité fénnyel
belatom, hogy milyen kevéssé élek én egyiitt a jo Istennel, pedig
kellene, hogy térédjem Vele! Ezekben a pillanatokban a lélekzetem
is elall s csak nézek, nézek s félek kimondhatatlanul. Nem élek egyiitt
az Istennel! Ennek a szornylségét latom be. Van ebben rosszalds,
amely olyan, mintha kiviilr6l jénne a lelkembe s van benne valami
stlyos vad, amelyik viszont a lelkembél sziiletik.

Azutan elmulik minden s én visszasiillyedek valami bagyadt
kézdénybe s ismét elmélkedem k6szoénet nélkil, vizsgalom magamat
eredmény nélkiil ... De méar nem egészen igy van, mert annak a ke-
gyelmi élménynek az emléke fel-felmeriil s valami kiilénés modon
nyugtalanit.

Tegnap reggel példdul viszont egész mdas moédon talalkoztam a
jo Istennel. A felébredés elsd, de legeslegelsé pillanatdban valami
kifejezhetetlen ujjongd 6rom fogott el: hogy Isten létezik s én is léte-
zem; hogy O nem pihent el, mint én, hanem egész alvasom ideje alatt
az égben szolt az ujjongd ének, a dicséret, a hozsanna, s ime, most én
is 6ntudatra ébredve csatlakozhatom ehhez a fenséges kérushoz! Az
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oromnek és dics6itd lelkesedésnek eddig még soha nem tapasztalt
hullamai 6ntottek el s én széttarva karjaimat, éreztem, hogy egy hang
vagyok az Istent dicséiték koérusaban, éreztem, hogy most... most
gyakorlom teremtményi mivoltom lényegét: Hosanna in excelsis! Es
szerettem volna hangosan kiéltani, annyira oriltem annak, hogy Isten
van s én is létezhetem!

Az egészen intuitiv, sodré erejii élmény nem tarthatott tovabb
egy negyed percnél, utdna éreztem, hogy mar nincs annyi elet a lelke-
sedésemben, kezdett az egész kihiilni s mar csak magam erSlkédtem;
de ez mindig szanalmasabb lett, mindig szintelenebb, mig végre min-
den eltlint és én csodédlkozva kérdeztem magamtdl, hogy mi volt ez?!
Most, hogy utdlag reflektalok, vilagosan latom, hogy kizardlag annak
oriiltem, hogy Isten van és én 6t dics6ithetem, az mar mintegy masod-
lagos dolog volt az egész élményben, hogy ez a dicsbités kimondha-
tatlan boldogsaggal jar. De az is egészen nyilvanvald eléttem, hogy
ezt az ujjongd és egészen kiilonds, meleg lelkesedést nem az én lel-
kem termelte ki 6nmagdbol: ezt gy kaptam. A tulvilaggal vald ez a
kozvetlen taldlkozdsom aztdn bearanyozta az egész délel6ttomet.
Nem tért vissza tobbé maga az élmény, de viszont kiilénos izgalomban
artott, Egy idegen vilag szele csapott meg s én szédiiletes lehetdsé-
geket éreztem meg! O, Fotisztelendé Pater, micsoda boldogsag lehet
allandoan igy élni! Micsoda boldogsag lehet mindig Oriilni az Isten-
nek! Azt hiszem, a szentek azért mosolyogtak mindig, mert tudtdk,
hogy 6ntudatos tagjai a vilagmindenség Istent dics6itdé kérusanak!

Persze, On most, Fotisztelendé Atyém, azt hiszi, hogy ezekutén
én is allandéan mosolygok. O dehogy! Még ugyancsak tegnap dél-
utdn egy szentnek az életét olvastam s hirtelen egész szokatlanul be-
lattam Osszes blineimet. Nem kiilon-kiilon, hanem mintegy egyiitt az
én biinds allapotomat. Mdskor is szoktam bilineimre gondolni, fel is
sorolom 6ket szépen valamennyit és mégsem ragadjak meg a lelke-
met; maskor is érzem a banatot, de az valahogy nem tipor le a foldre,
De tegnap egészen mas volt. Amint vilagos lett el6ttem, hogy milyen
hitvdny alak vagyok, hogy mennyiszer megbdntom apré kis hibdkkal
a jo Istent, hogy mennyire a hdalatlansdg allapotaban vagyok, bizony
én csak letettem annak a szentnek az életrajzdat, magam elé mered-
tem, néztem nagy szomoruan s éreztem, hogy két kévér nagy kénny-
csepp gordiil végig az arcomon. Valami egészen mély szomorusig
lepett meg s olyan nyomorusdgosnak éreztem magamat. Ranéztem a
konyvre s mérhetetleniil messzire éreztem magamat attdl a szent élet-
t6l, amelyikre pedig én is hivatva volnék eljutni. Nem is tudndm meg-
mondani, hogy mikor éreztem még valaha ilyen 6szinte banatot és
megaldzodast. De ez sem tartott tovabb fél percnél s amint hivatlanul
jott, éppugy marasztaldsom ellenére el is ment.

A nyomat azonban a lelkemben hagyta. Atyam! Nyugtalan
vagyok. Nem taldlom a helyemet. Jovék-megyek és semmi sem &ll
a kezemhez. Olvasni akarok, de folyton elkalandozik az eszem arra,
hogy én mily messzire vagyok valamit6l. Urességet érzek a lelkemben.
Szeretném kitolteni, de nincs mivel. Imaim lengedez6 kis semmiségek,
tetteim félszegek, sutdk, kegyelmileg sédntitanak és kancsalul néznek.
Ezekkel nem lehet egy olyan mérhetetlen irt kitolteni, mint amilyen
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most a lelkemben tdtong. Mit akar a jo Isten velem? Fétisztelendd
Atydm, nyugtasson meg. Mondja, mit tegyek?
Nagyon kérem buzgé imaiit.

Vdlasz az 1. levélire.

Kedves Testvérem, levelében kissé kilonos és merész dolgot
kér tblem. Azt kéri, hogy nyugtassam meg Ont. Hogy merjem én ezt
tenni, mikor maga az Isten nyugtalanitja? S6t azt mondom: Nehéz
neked az 6sztoke ellen rugdalodznod!

Amint levelében irta, de amint egyébként is ismerem Ont, nem
tartozik a komolyan buzgd emberek kozé. So6t! Ugye megbocsétja
nekem ezt a nyers Oszinteséget? Tehat egy ilyen jo irdnyban torténd
nyugtalanitds nem johet a gonoszlélekt6l, mert annak inkadbb az az
érdeke, hogy On tovabbra is abban a nem egészen szent békében élde-
géljen. Tehdt, ha feltételezziik, hogy ezek kivilrél jové inditasok,
akkor azok csakis a jo szellemt6l johetnek. S nekem ez is a meg-
gyozddésem.

Mert az is meglehetésen vildgos elbttem, hogy az a két-harom
élmény, amelyet levelében leirt, nem a sajat érdemének vagy fanta-
zidjdnak termékei. Ezek kivilrél jottek a kegyelem 1utjan. Annyira
varatlanok voltak, annyi volt benniik a belsé mélység és sodrd erd,
annyira a jelenlegi allapotaval inkabb ellenkezd érzelmeket viltotiak
ki, hogy nyugodtan lehet Sket igazi kegyelmeknek tartani.

Az Isten szélogatja Ont! Legyen érte halas és kisérelje meg, ha
tudja, felmérni roppant feleldsségét.

Hogy mit tegyen? Egy szerzetes ilyet nem kérdezhet. Mindent,
amit hivatdsa megkovetel. On egy boldog ember: nem kell keresnie
Isten akaratat, mert az utolsé hajszalig minden adva van; mert a szer-
zet az utolsd hajszdlig mindent megmond, korilir, meghataroz és
megmutat. On még véletleniil sem tévedhet a miatt, hogy az Isten
akarata esetleg bizonytalan volna. Tehdt ezt tegye. Az Isten is csak
ezt akarja, ezért nyugtalanitja Ont.

Imdadkozzunk egymaésért, hogy az Isten akaratdt mindenben meg-
tegyuk!

N. T.
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MAGYAR NEPUNK PAPJA.

Népi valldsossag.

A teljes kifejlés felé siet6 torténelem minden korban megtermi
az életirdnyité Gj vardzsszavakat. Ezek adjak egy-egy kornak sajatos
szinét, Szdzadunknak szinte minden térekvésében megjelenik az 1j
. értelmet hordozo, uttérdé ige: ,népi”. Felfedeztiik a ,népi kozossé-
get”, a ,népi erbéket’. Mozgalmaink ,népmozgalmak"”, politikdnk
,népi politika", s kulturank is a népi kultirdn akar felerdsddni. Ezért
a legalapvetébb kulturteriiletnek, a vallasnak is meg kell keresniink
népi szineit, értékeit és feladatait.

Rovid tanulmdny ilyen tdg cimrdl, mint a ,népi vallasossag”
nem is torekedhetik teljességre. Legkevésbbé a valldsos néprajzban,
ahol magédnak a fiatal tudomanynak meghatdrozdsa, feladata és esz-
kozei is még kiforratlanul vita alatt allnak. A mégis kinalkoz6 feladatok
kozil nem akarjuk pusztdn a tdrgyi néprajz maris 6sszegyiijtott adatait
megismételni. Inkdbb (s ez talan valami teljességet is hoz) a rendel-
kezésiinkre allé pozitiv adatok alapjan, de mégis mogéjik nyudlva
szeretnénk megmutatni a magyar népi vallasossagnak, mint jelenség-
nek lényegét. Igy talan tébbet mutatunk beléle, mint sziikségképen
hidnyos adatok felsoroldasdval. Aztan rd akarunk mutatni a magyar
nép valladsossdgdnak értékeire is, majd a pap feladatdt szeretnénk
megrajzolni a népi valldsossdg értékeinek megdrzésében és fejlesz-
tésében, végiil pedig a papi lelkiség népies jellegérdl szolunk,

Adhaerere Deo.

A valldsossag kulturtiinet ugyan, de itt nem tekintjiik pusztan
annak. A magyar nép keresztény. A kereszténységet pedig nem lehet
a ,vallasos 0szton" vagy bergsoni ,fonction fabulatrice” egyik pro-
duktumdénak tartani. A kereszténység természetfeletti belenyuilds az
emberi életbe. E mellett azonban tudjuk, hogy a természetfeletti tar-
talom meég nem oOli meg a természetet, amely 0j és 1j szépségekkel
szinezi azt a kiilénb6z6 népeknél. Milyen tehdt a népi s a magyar népi
valldsossdg?

Minden vallasossag lényegét Szent Agoston mély intuicidja igy
latta meg: ,,adhaerere Deo". Istenhez tapadni. Az 6 nyoman etimolo-
gizdlja Szent Tamas is a ,religio” szdét, mely Istenbe kapcsoldodast
jelent. Egy egész Istenbdl €16 életet.

A népi valldsossag allitja-e az egyént vagy felaldozza a ko-
z0sségben? Objektiv tartalmakat keres-e inkdbb vagy atéléseket
valami érzelmi &hitatban? Aki résztvett a nép valldsos életében egy-
egy blicsun Szent Anna éjtszakdjan vagy akar csak egy igazan falusi
éjféli misén, az élménybodl ismerheti az egyénnek teljes feloldo-
dasat az lnnepld kozoésségben, a kollektiv ahitatnak megdobbentd
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megnyilatkozasat. Az ember legmélyebb megtapasztaloi, a miivészek,
akik a népbdl jottek vagy népi forrasokhoz tértek ujra vissza, igy
latjdk ezt. Pl. Buday Gyoérgy Boldogasszony bucsuja
cimii fametszetsorozatdbol ez az alapvélemény vildgit a szegedkor-
nyéki parasztasszonyok arcan s a férfiak egybeolvadd konturjain. —
Tehdt azt kellene mondanunk: a népi vallasossdg lényegesen kozos-
ségi., Hol van azonban akkor példdul a liturgia szellemének objektiv,
egyetemes nyugalma, letisztult klasszicizmusa, a dogmak szigoru
uralma? — Valamikor egybeesett a kettd, azért mutat fel az egész
népi kultusz erds liturgikus hatdsokat. Torténelmi erék azonban egyre
jobban letépték errdl az eleven gyokérrdl, kiemelték ebbdl a fegye-
lembdl. Innét a népi valldsossdgnak ez a szinte paradox vondsa: nem
allitja, hanem feldldozza az egyént, de mégis az egyén szabad, néha
egyenesen szabados, sokszor az eksztazisig felfokozottan érzelmes, dog-
matikus alapokrdl messze elkalandozé élménye szerint alakult.

Adhaerere Deo. Igen, ez az & vallasossaganak lényege is, de
mindig igy, a tobbiekkel egylitt, egy kollektiv misztikdban 6sszeforrt
kozdsségen at, az egész tomeget atjaré érzelmi és hangulati hulldm-
ban, a k6zo6s érzelmes ének, a k6z0s mozgas, sokszor egyenesen tdnc-
ritmusdban, vagy legaldbb a kis csalddi k6z0sség konkrét apré szer-
tartdasaiban taldlja meg az Istent. - Erre mutatnak példdul az ilyen
tiinetek, hogy a csendes misétdl idegenkedik, de viszont attéri a nagy
liturgiak fegyelmét is (bar szereti) s azok mintéjara, csak sokkal érzel-
mesebben és romantikus kontésben, tovabb alakitja a maga ko6zos
ahitatdt. Ez taldn ko6z6s vonédsa minden népvallasossdgnak.

A magyar lélek azonban 4hitatdban is olyan egyéni arcvonasok-
kal 311 Eurdpédban, mint népi mtivészetében. Hiszen valldsossaga is
tulajdonképen miivészi alakitds, szemben az értelmiség fogalmi valla-
sossagaval. Olyan az 4hitata ennek a népnek, mint a nyelve: leg-
mélyebb mondanivaléjandl is plasztikusan konkrét, képi és soha-
sem absztrakt. Sohasem ,elréviilt”, mint a szlav vagy német népi
misztika. Atjarja az élet leghétkoznapibb jeleneteit. A természetfeletti
allandéan elfogadott valdsdg és éppoly redlis, mint a természet. Ez
a ,naturalista szupernatura” sehol sem nyilatkozik meg gy, mint a
magyarndl. — Igy fér meg a , kis Jézusnak a kedvéért egy szép lejtot
jard" pésztorok mély dogmatikus és misztikus jelentésli versszakai
kozt, melyek azonban szintén hallatlanul plasztikusak és konkrétek
(,hogy is 16hetne bundaja, eevesz6étt a bardnkdaja’’), minden atmenet
nélkiil a ,kis{lt-é mar a kaldcsom’’, s a szalonna és kolbasz naturaliz-
musa. Az Evangélium kilénben felbecsiilhetetleniil értékes és csoddla-
tos 4télése is néha szinte a profanizalasig természetes lesz, mint a
kozismert , Kénai menyegzé'” epikus versezetének egyes valtozatai-
ban. — Viszont ez a jellegzetesen magyar természetes természet-
felettiség alkotta a népi valldsossdg paratlanul szép és csak magyar
szimbolumait:

»gyokér adja fajat, faja adja agéat, dga adja bimbajét,
bimbé adja virdgat, virdag adja alméjat,

koszoéntsiik a Boldogsdgos Sziiz Mariat.
Dicsértessék a Jézus neve!”
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Vagy ilyen magyarul népi szimbolumos koltéi remekek a falusi
élet valosagaval elénk tarulo természetfelettirol:

,Gyaszba borult Isten csillagvara,
fliggényt vontak mennynek ablakara...”

,Temetésre lejbn a mennyorszag,
koénnytdl dznak az angyali orcdk,
Sir, zokog a fiaveszteft gerle,
égig ér a Szlzanvya keserve...”

Népiink valldsos életének masik magyar jellegzetessége, mely
Eurdpaban természetesen sehol sem taldlhat6: keleti, pogédny természet-
vallasbol sziiletett gyakorlatok keveredése, egészen kiilénleges egye-
siilése a kereszténységgel. Olyan mély egységben, hogy mar rajuk is
alig ismerlink, mert néha legszebben magyar keresztény szavaink-
ban élnek kéztink: , Boldogasszony®, ,bucst” stb.

A raolvasasokbol exorcizmusok lettek, az élet javait 6rzd, ron-
tast {iz6 babondk szentek vagy szentelmények kdéré csoportosultak, s
ha sok minden van is benniik, amit csak tlirniink lehet, de helyeselni
nem, mégis éppen ez a kilonos egység emelte ki népiinket a pogany-
sagbol. — Régi, pogany évszakos ilinnepeinket atjarta a keresztény
egyhédzi év szelleme és nagy termékenységgel alkotott beldlik bet-
lehemjéarast, plinkésdolést, az iinnepkordket végigkiséré gazdag nép-
szokasokat.

A magyar nép egész életét jarja igy at a vallds, minden porcika-
javal , Istenhez tapad”. A maga mddjan.

Ldttalak, Isten.

Most, hogy a népi vallasossdg létjogosultsagat bizonyitsuk és
egyben felkaroldsdra felhivjuk a figyelmet, ramutatunk — amennyire
ra tudunk mutatni — nagy értékeire,

Mindenekel6tt meg kell jegyezniink, hogy a népi vallasossag
értéke szempontjabol nem szdmit sem az, hogy milyen tipust a nép
(inkdbb érzelmi vagy inkdbb értelmi), sem az, hogy a nép Aallitja-e
magat benne vagy elleplezi, feldldozza; mert hiszen sokféle tipustak
vagyunk: egyikiinknél a vallasossag értelmi oldalrél jelentkezik, a
masiknal meg az érzelmi sziikséglet a nagyobb. Ez utébbi, éppugy, mint
az elébbi, természetesen elfogadja mindazokat az elvi kovetkezmé-
nyeket, amelyek a valldsossdghbdl folynak.

A dolgot sokkal mélyebben kell nézniink!

Az értékek koziil els6 helyen kell megemliteni azt, hogy

1. a népi vallasossdg nemzeti szempontbdl bizonyitja a magyar
karakter kereszténységét! — Igen elterjedt szélam az, hogy a magyar
lélek gyokerében pogany volt, az is maradt az idok folyamdan és a
kereszténység nem ivéddott bele mélyen a lelkébe. Ennek eleven céfo-
lata a népi valldsossdg, amely éppen azt bizonyitja, hogy a magyar
lélek mar gyokerében keresztény. Targyilagos szemmel nézve a dol-
got, ezt mindenki elfogadja. S nem szabad szem el6l téveszteni azt
sem, amit Tertullianus mondott: ,,anima humana est naturaliter
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christiana’, és hogy kiilonbséget kell tenniink formai és tartalmi val-
-lasossag kozott. S igy lehet, hogy a nép — esetleg — a valldsossagot
kiilsé formdaiban nem tartja, példdul nem jar misére stb., de lelke mé-
lyén ennek ellenére is valldsos. Tartalmilag valldsos. S az, hogy for-
mailag nem tartja meg a valldsossagot, nem nevezhetd poganysdgnak.
Csupén arrél van szd, hogy 0Osszeiitkdzés tamadt formai és tartalmi
valldsossaga kozt, de ez egydltaldban nem bizonyiték a pogdnysag
mellett. Népilink hagyomdanyaiban és hiedelmeiben sok régiség maradt
ugyan fenn, de viszont az Egyh&znak a magyar néplélekre vald hatésa
felmérhetetlen. — Végsd kovetkeztetésként leszogezhetjiik tehat,
hogy éppen az ellenkezbje igaz a fenti szélamnak. Annyira, hogy a
magyar nép valladsossdga felveszi a versenyt az ir vagy a bretagne-i
vallasossaggal is.

2. A népi valldsossdg mdsik nagy értéke, hogy megmulatja: a
specidlisan magyar lélek hogyan éli a valldst. (Ez nemzet-karaktero-
l6giai szempontbdl igen nagy érték és a magyar onismerethez is lénye-
gesen hozzdsegit.) E pontban harom jellegzetes vonast emeliink ki.

a) Elményszeriiség. Olyan ez, mint ahogyan Tamasi Aron ,,Sziiz-
marids kirdlyfi” cimii regényében olvassuk; a fészereplé Bédi kint a
havasi réten hajnali harangszokor ugy érezte, hogy a csillagok koézt
jar, korilragyogta a napsugar s egyszerre tisztitotliz aramlott at a
testén. S ,ime, rettenetes 6rom! — Kalapemelésére megjelent elotte a
kinok és keservek titokfejtéje, az Isten. Tisztédn, mint reggel a nap. ..
Az 6rom megvonaglott a Bodi szdjan és felkialtott: — Lattalak, Isten!”

Ilyen élményszeriiség, bensdséges életkdzelség jellemzi a népi
vallasossdgot. S ez valldsilag sokkal nagyobb érték, mint a pusztan
értelmi valldsossdg. Igy torténik meg az, hogy mig a varosi fiu a
kedvezbtlen csalddi koriilmények folytdn kénytelen az iskoldban
~megtanulni" valldsat, addig a falusi gyermek sokkal jobb helyzet-
ben van: vallasat az él6 valldsos néphagyomanyokbdl éli at olyan
formaban, ahogyan sziil6foldje népének erkdélcsébdl, szokdsaibdl,
életébdl és kultirdjdbdl megismeri. Ime, az élményszerliség nagy
értéke. S igy a falusi gyermek szdmara Isten és az O vildga nem meg-
kozelithetetlen. Isten és az O viladga szinte a sziil6f6ldhéz tartozéonak
tinik f6l. — A dréamai formdjui népi jatékok is ezt az élményszerlsé-
get arasztjdk, példaul a betlehemes jaték, hisvéti Jézus-keresés.

b) Aldozatossdg. Ez legszebben és legkifejezébben a blicsujara-
sokban él. Ertheté ez f6képen abbol, hogy a bucstjaras a biinbanat
iinnepélyes kifejezése. Ilyen moédon természetf6lotti értelmet kap az
aldozatossdgnak mindenegyes megnyilatkozdsa. Igy a bucsujardssal
kapcsolatban példédul: a falu népe gyalogszerrel teszi meg a tébb napos
utat; megesik az is, hogy az utat étlen teszi meg — fogadalombdl,
hogy kérése biztosabban meghallgatdsra taldljon. Sokszor bizony
csak a foldon hdélnak a bucsiijards tartama alatt. S6t gyakori eset,
hogy ,,az anyafold a derékaljuk és a csillagos ég a takaréjuk". De az
sem ismeretlen jelenség, hogy éjjel nem alszanak, hanem virraszta-
nak. Ez is hozzatartozik a népi lélek penitenciatartdsdnak iinnepélyes-
ségéhez. A népi lélek ilyenkor tinneplé elragadtatdshan él. Az éjt-
szakat Isten-kozelségben tolti: keresztbiicsi-jardssal vagy olvaso
imadkozasaval. — Az &ldozatok szakadatlan lancolata egy-egy ilyen
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bucsujards, mert az éjjeli virrasztds utdn sem pihen a hivé nép. Reggel
mar koran ott van a templomban. Megtisztitja lelkét. Résztvesz a szent-
misén, amelyen az otthoni énekek hangzanak fel. Sajat miséjén jarul
a szentdldozédshoz is. S végiil a nagymisén, az linnepi prédikacién és
kormeneten latjuk. Mindezekhez a mindennapit meghaladé aldozatos-
sdg kell, S ez van meg a nép lelkében,

c) Kozosségi szellem. A nép valldsos szokdsaiban a legnemesebb
és legmegkapdbb kozosségi szellem mutatkozik. Hogy ez mekkora
érték, azt abbdl lathatjuk, hogy kozdsségi érzés nélkil nincs igazi
k6zosség, nincs nép, nincs nemzet; csak felel6tlen, esetleg bedresszi-
rozott tomeg. A varosokban toredezik a kozosségi szellem; a falun
még ugy ahogy megvan. De tenni kell réla, hogy meglegyen. Mert
nemzeti szempont kivanja ezt. Ime, 1épten-nyomon csak az tlinik elénk,
hogy a népi valldsossag felbecsiilhetetlen érték. Nemcsak mint vallds,
nemcsak mint egyeseket felemeld és boldogité erd, hanem legelsé
sorban mint nemzetet tdplalé és megerdsitd forras.

A koz06sségi szellem hozza magdaval azt is, amint ezt mar jeleztiik,
hogy a nép lelki alkatéatol tavol allnak az istentisztelet egyéni, maga-
nos formai; lelki alkatdnak inkabb a koz6s éneklés, egyiittimadkozas,
bucstjards felel meg. S igy egy-egy faluban sajatos helyi kozosségi
kultusz alakul ki a vérség és szellem egyezése folytan.

3. Barmily primitiv is ez a valldsossag bizonyos szempontbol és
bdrmennyire keveredik mas természetl irraciondlis elemekkel (babo-
ndk), végeredményben talan sokkal mélyebb térténeti gydokerii, mint
a miivelt k6rék valldsos élete. Mert ez utdbbiakat gy kellett nem
régen visszahodditani a kereszténységnek; a nép vallasossdga pedig
allando érték: hatalmas 0sszeko6td kapocs jelen és mult kozott. — Azt
irtuk: barmily primitiv ez a valldsossdg bizonyos szempontbdl. Igen.
Bizonyos szempontbol. Mert a nép gondolkozdséat, magatartdsat, amint
a maga egészében eléttlink 4ll, nem lehet alacsonyrendiinek, miivelet-
lennek bélyegezni. Mert, amint Balint Sdndor mondja: ,,A maga madd-
jan a nép is iparkodik a 1ét nagy misztériumaira feleletet adni. A vilag
és az élet az 6 szdmara is izgatd rejtély, amelyet a koltokhoz és filo-
z0fusokhoz hasonléan 6 is meg akar érteni és magyardzni. Ertelmezd
kisérlete egyszerii, a 1ényeget keresd, de naivsdgéban is kolt6i. Nem
egyoldald, mint a tudomanynak merében racionalisztikus magyarazata.
Bar a nép éles megfigyeld, mégsem meriil el a részletekben, mindeniitt
a nagy Osszefliggéseket igyekszik megpillantatni. Ezzel fiigg Ossze a
népkoltészetnek, népmivészetnek a stilizdcidra vald hajlandodséga is,
amely voltaképen a szemlélet realizmusaban gydkerezik. A paraszt
+a természet 6lén”, a ,valosdgok' kozott él és mégsem naturalista.
Fels6bbséges megfigyeld erejével mindeniitt megtaldlja a 1ét titok-
zatos ritmusat, a format, amely a dolgok lényegét adja meg. E stilizdld
készség természetesen analizis-ellenes, az ismeret és élmény maxi-
muma, amelyik mindent elhagy, ami a képzetek tisztasdgat és mély-
ségét megzavarhatnd.” (Néplunk iinnepei, 8. 1)

4. Minden tovdbbi pasziordciénak redlis alapja a falu életében.
A papnak nem kell el6lrdl kezdeni a pasztordcidés munkét. Mar meg-
1év6 alapokra épithet. Igen fontos egy pap szdmadra ez a tény. Mert
a népi vallasossag nemcsak az egyéni életben s nemcsak esetlegesen
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jelentkezik, hanem a legf6bb hajtderd a falu életében ez az 6si keresz-
tény élmény.
a) Ha megvan a népi vallasossag, akkor rendben folyik az egyéni

és a csalddi élet. — Fegyelmezett keretek kozt érik a gyermek ifjuvé
és megszentelt 6si hagyomdny védelme alatt mikddik a tdrsadalom
sejtje, a csaldd. — Ilyen légkdrben mindenegyes csalad szinte 6nallé

kis egyhazat alkot, sajat liturgidval, sajatos vallasi szokdsokkal. Saja-
tos szertartdsossdg alakul ki: az asztali aldast kozosen végzik, a ke-
nyérre a felszeletelés el6tt késsel keresztet vet a csalddapa stb. Ebben
a liturgidban szinte a tanitvanyaival vacsordzé Udvozité mozdulatai
tikrozédnek, — Ilyen kérnyezetben eleven a szokas és hagyomany
hatalma. Valahogy igy érzi a nép, hogy a vilag sarka kiugrik helyé-
bél, ha nem tiszteli t6bbé a hagyomdényokat. Azokat a hagyoméanyokat,
amelyeket kornyezetének, apainak élete, példaja szentesitett. Epp
azért biralat nélkiil elfogadja, magara nézve is kételezOnek ismeri el
e hagyomanyokat és azok szerint él. Vagyis a régi nemzedékek altal
megszentelt palyan vezeti tovabb életét. Es ebben a felfogasban gyo-
kereznek a falu kialakult szabalyai, szokasai, azok az iratlan toérvé-
nyek, amelyeknek mindenki tartozik magat aldvetni, hacsak nem
akarja kitenni magat a kozmegvetésnek.

Oriéasi erkolcsi érték: egy ilyen helyes kozszellemnek ellenérzé
ereje.

b) De rendben folyik a falu élete is. — Mert a falu népének lelké-
ben csak a vallasossdg tudja szilardan fenntartani azokat az erényeket,
amelyeken, mint rendithetetlen oszlopokon emelkedik, épiill a nemzet
élete. Ezek az erények pedig: kotelességteljesités, erkdlesi tisztasdg,
aldozatkészség, munkakedv, becsiiletes és kevéssel beérd életmadd.

Az értékeket ilyen mddon probaltuk o6sszefoglalni. Ezekutén
vildgosan &ll eléttink, hogy a népi valldsossdg az a hajtéers, amely
egyedil képes felemelni népiinket az eszmények magaslatara. Radeszmé-
link oridsi értékére; mert ahol eleven a falu vallasos élete, ott torvény-
tisztelet, rend és fegyelem uralkodik, mert a kereszténység a tekintély-
tisztelet, rend és fegyelem valldsa.

A népért,

A népi valldsossag, mint minden maéas, ami népi, nem 4&ll mar
azon a magaslaton, amelyen 4llt és allnia kellene. Ez két dolgot mond:

elSészor azt, hogy a népi valldsossag sok helyen azért keriilt val-
sagba, mert a faluvezeték — s gondolunk itt elsGsorban a papokra —
nem voltak tisztdban magdval a népi vallasossdggal, tehat nem is
ertékeltek és igy természetesen nem is tettek semmit a valldsos nép-
hagyomanyaink Orzése és irdnyitasa érdekében.

Masodik, ami a fonti ténybdl kévetkezik az, hogy tisztdba kell
tehat jonni a népi valldsossdg fogalmdaval, meg kell ismerni értékeit
(ezt akartuk szolgdlni kis tanulményunk elsd és méasodik részével).

Es ezekutan kézbe kell venni 6rzését és iranyitasat. A harmadik
részben ezt akarjuk kifejteni elméletileg és gyakorlatilag, rdmutatva
egyben arra, hogy milyen magasztos és fontos feladat ez a faluveze-
16k, elsGsorban a pap szamadra.

174



Ha meg akarjuk menteni a népi vallasossagot, hogy megment-
hessiik magat a népet, az egész nemzetet, akkor gondolkodas nélkiil
be kell allnunk ebbe a munkéba: a valldsos néphagyomdényok irdnyi-
tdsdba és érzésébe.

Azt megengedjik, hogy a miveltek kérében a valldsossdg tisz-
tultabb lehet, mint a nép korében; hiszen a milivelt ember természet-
folottinek csak azt fogadja el, amit a vallas is annak tanit. Viszont a
falu népe kozelebb van Istenhez, a természetfolétti érzék a falusi em-
berben jobban kifejlédott. De ez nem jelenti azt, hogy a népet ezzel
magéara is lehet hagyni. Eppen itt jon az a fontos feladat, amelyrél
beszéliink. Hogy ennek a feladatnak fontossagarol meggy6zd6djiink,
vegyik fontolora a kovetkezd okokat:

1. A magyar nemzetet, ugy latszik, nem egyszer, hanem kétszer
kellett megkeresztelni. Masodszor a torék vész utan, amely alatt mas-
fél szdzadon &t nagy tomeg pogany élt az orszagban. Oridsi hiany volt
papokban. Voltak ugyan elszigetelt helyek (Szeged-als6varosi zarda)
és lappangd papok (Dunantulon), de biztos, hogy nagyaranyu, allando
munka masfél évszdzadig nem volt. Ezen akartak segiteni a licencidtus-
intézménnyel, amely teljesen magyar taldlmany és lényege az, hogy
vildgiak papi mikodést fejtettek ki. Ez mar persze elényoésebb &lla-
pot volt. De a csapas elmuldsa utéan lelkileg mégis rendet kellett terem-
teni, bele kellett kapcsolni a témegeket az Egyhdz életébe. A nagy-
ardnyu missziés munka jorészt a vildgiakon kiviil a jezsuita és ferences
szerzetespapok érdeme. — Természetes, hogy ezen elhalvdnyulési kor-
szak alatt el6térbe nyomultak a valldsos élményt helyettesité elemek,
a babonak, hiedelmek stb.... — S az elmult évszdzadban sem volt
mindeniitt kell6 magaslaton allé6 népi pasztoracio, kiilonosen a liberalis
korszakban, amikor a papnak az uriosztdlyhoz kellett igazodnia, ha
nem akarta magat teljesen kikozosittetni a k6zéposztalybol. Igy a nép
magdra maradt s valldsi ismeretei is hianyosak lettek.

2. A falusi ember oknyomozé gondolkozasa sokkal kevesbbe fej-
lett, mint a miivelt emberé. Marpedig ahol az okok latdsa nem vildgos,
a kovetkezmények pedig mindig bekovetkeznek, nem marad mas hatra,
minthogy a valddi, de ismeretlen okot képzelt okkal helyettesitse az
egyszerl ember; ez utobbi természetesn mindig valami hirtelen be-
kovetkezd természetfdlotti dolog vagy esemény.

3. A falusi ember foglalkozasa, féleg pedig munkdja eredménye
csupa olyan er6tdl fiigg, amely téle teljesen fliggetlen (iddjarési ko6-
riilmények stb.}, amint ezt Tomory Viola ,Parasztélet” c. kényvében
szépen kifejti. — Eppen ennek kovetkeztében megtanul e magasabb
erfkkel is szamot vetni; ehhez pedig , mar-mér’ valldsos gondolkodés
kell. S itt is megvan a veszély, hogy babondkba keveredik.

A néprajz probalja a nép mesekincseibdl kihdmozni a régi primi-
tiv vallasos vilagkép elemeit. Mivel ez nem targya tanulmanyunknak,
attériink a pap magatartdsdra a babondval és egyéb helytelen vallasos
szokdsokkal szemben,

Hogy mi legyen a pap magatartdsa, ha babonéval, népi hiedel-
mekkel taldlja magat szemben, réviden azt mondhatjuk: megértés és
ennek szellemében okos engedékenység.
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Részletesebben: ha a pap babonét tapasztal a falu életében, akkor
fel kell I1épnie ellene. Az kétségtelen, hogy cselekednie kell. De a
+hogyan” érdekel benniinket. Erre nézve a legilletékesebb helyrél,
Krisztus f6ldi helytartojatdl kapunk egyediil helyes beirdnyzast. Gon-
dolunk itt Nagy Szent Gergely papara, aki az angliai Szent Agostonnak
irt leveleiben azt tanacsolta, hogy a pogany szokdsokat ne irtsa ki gyo-
kerest6l, mert egyrészt ugysem tudja teljesen kiirtani, mésrészt szembe
keriil a néppel; inkadbb igyekezzék keresztény tartalmat belednteni ezen
szokdsokba. Ugyancsak Nagy Szent Gergely papa Melittust pontosan
kioktatja, ,hogy miként alakitsa &t az angolszaszok pogény vildg-
nézetét és istentiszteletét, meghagyja neki, hogy a pogany templomo-
kat ne rombolja le, hanem hintse meg Oket szenteltvizzel s az aldo-
zati oltar helyébe allitsa Isten oltarat és tegyen bele szent ereklyéket,
mert a megszokott imahelyekre szivesebben fog jarni Krisztus 1ij népe.
Sé6t a bika-dldozatokat se bantsa egyelére, mert a nép nagyon ragasz-
kodik hozzajuk, hanem csak adjon mas értelmet a régi dldozati szo-
késnak. S az Egyhdz ugyanilyen finom tapintattal s mély pszichologiai
tudéssal igazitja el legujabban a pogény népek kozé kiildott misz-
sziondriusait s kimondja, hogy az Anyaszentegyhdz tanitdsédnak érin-
tetlensége mellett mindenben alkalmazkodjanak a helyi viszonyokhoz
is, szdmoljanak a hittéritési teriilet népének vérmérsékletével és ter-
mészeti adottsagdval s mindenben ... amennyire lehetséges, a benn-
szUil6tt népnek mivészi izlését... figyelembe wvegyék.” (Katolikus
Szemle, 1934. évf. 414. 1)

Igen! — FEz nemcsak minden missziondriusnak, hanem minden
lelkipasztornak is kotelessége ezen a téren: megtaldlni a modjat,
hogyan kell a nép szokésaiba belevinni a keresztény tartalmat; hiszen
végeredményben azok sem mdsok, mint halvany, ha még olyan téve-
teg kisérletek a természetfolotti érzékeltetésére.

Tehat a papnak cselekednie kell. Megértés: ez a jelszo. Le kell
gy6zni az idegenkedést, amely a népi valldsossag egyes megnyilatko-
zdsaiban mindjart visszaéléseket 1at. Le kell gy6zni a talzott ovatossa-
got az effélékkel szemben éppen tugy, mint a k6zombosséget.

A népi hagyomdnyok irdnyitasa mellett mésik legfontosabb fel-
adat: azok megdrzése, megmentése. Mert a folklorisztikus kutatds ma
mér kétségteleniil bebizonyitotta a régi falusi szokésok értékeit, val-
1asi és tarsadalmi szokdsokeét egyarant. Ezért altaldnos is mar a torek-
vés: megmenteni ezeket a régi szokasokat. Kihalt kultuszokat, szoka-
sokat nem lehet feltdmasztani. A nép szivét kell megdobogtatni, arra
kell els6sorban hatni, de nem szaraz és elvont, hanem élett6l duzzado,
szemléletes és egyszerli motivumokkal. S mindig a kornyezetbél kell
kiindulni, hogy eredményt érhessiink el. Biztositani kell a falu lelkének
egyensulyéat Istenhez, hogy mind az egyén, mind a nagy kozodsség ren-
desen, kielégitben miik6dhessék. -— S mindennek csak Ggy van értelme,
ha lélek van mogotte. Ugyanaz a lélek, amely akkor élt a faluban,
amikor ezek a szokdsok keletkeztek. Mert a megfelel6 1élek nélkiil,
pusztdn kiilséleg fenntartani ezeket a szokésokat, nem jelentene tob-
bet, mint papirvirdgot csinalni. De hogyha lélek van a hagyoméanyok
mogott, akkor a népnek hagyoméanyokkal megszentelt multja az az
orék forrds, amelyb6l mindig megujulhat a jovo. Persze elsGsorban
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azokat a hagyomdényokat, szokdsokat kell dpolnunk, amelyek abban a
faluban sarjadtak ki, amelyben miikodiink és még élnek a nép emlé-
kezetében; mert ezeknek van gyokeriik s ha okosan gondozzuk 6ket,
akkor kénnylszerrel hoznak uj hajtast. — Ne feledjik azt sem, hogy
a valldsos szokasok fejlédése nem kiokoskodott tdérvényszeriiségek
szerint torténik, hanem lélektani tényezok, egy elemezhetetlen belsg
kényszeriliség szabdlyai szerint alakul. — S a nép nem annyira az
esze, mint inkdbb a szive és 6sztone utdn megy. De ez a sziv alapjaban
véve vallasos. Ezért vallasos eszmények irdnt lelke egész hevével
érdeklddik a nép, kiilondsen ha izlésének megfelelé formdban kozlik
vele azokat.

Nagyon fontos szempont a pap szaméra az is, hogy

1. ha hatdsosan akar miik6dni, azaz minél jobban, minél bizto-
sabban el akarja érni az emberek tidvozitését, akkor a néplelket alapos
tanulmdny targyava kell tennie, a nép lelki vildgaval és annak meg-
nyilatkozésaival minden tekintetben foglalkoznia kell. Okai ehhez:

a) Gratia supponit naturam.

b) Buzgo6 népi kultuszt csak igy tud megteremteni vagy fenn-
tartani. S csak igy tudja a varosi kultira katmérgezd hatdsaitol is
megovni a falu lelkét.

¢) Ha a pap nem teszi ezt, akkor esetleg illetéktelenek nyulnak
hozzad nem értéssel s az eredmény elmarad.

2. Aki a falu lelkének nemesitésén dolgozik, a falu lakodinak
valldsos megerdsitésén munkdalkodik, az hazafiui szempontbdl is a
legértékesebb munkat végzi. Mert a nemzeti 6ntudat a valladsos eszme-
korben fejlédik, tisztul és erésédik legjobban. Meg kell tehat menteni
azt a forrast, amelynek erejébdl a nemzettest évezreden &t megujul,
azt a gyokeret, ahonnan a nemzettdrzs évezreden at taplalkozik. Mert
a falu lelke a nemzet lelke. Megjegyezhetjiik itt még azt, hogy a nehéz
testi munka idején is lehet, konnyen lehet a f6ld népét az 6rok tidvos-
ség felé vezetni, de csak akkor, ha nem szakitjuk ki kérnyezetébdl
és az Orok igazsdgokat az 6 gondolkodédsdnak és életének fényénél
gyujtjuk ki.

A pap igy vezetheti igazdn sikeresen a népet, ha kielégiti annak
vallésos igényeit.

Sajat munkdajat konnyiti meg, Isten dicsdségét mozditja eld, ha
mélyebben megismeri a nép lelkét, mert ennek az ismeretnek a birto-
kdban gyakorlatilag is eld tudja segiteni a lelkipasztori munkat. —
S6t tovabb is kell a papnak mennie. A népi valldsossdg érdekében
fel kell kutatnia a valladsos népi szokdsokat. Vagyis be kell allnia az
adatgyiijtés munkdajdba is. S ez nemcsak egyéni pasztordciés munkaja
szempontjdbo6l, hanem egyetemes szempontbdl is fontos, mert igy
hatékonyan hozzdjarul a valldsos néprajzi gylijtés mar elég szépen
megindult, de még nagyobb fellendilésre érdemes végzéséhez. Nem
uj dologrdl beszéliink itt. Hiszen ezt megtették mdar kordbban is papok
és szerzetesek egyarant. Példdul Domonkos Istvén, Kovacs Mark
O. S. B. Utébbi foképen a vallasos népdalkoltészetre irdnyuld érdek-
16désével és gyilijteményeivel tint ki.

A fentjelzett tevékenység érdekében sokat jelentene az, ha a
papi és tanitéi gyliléseken sz6vé tennék a néphit ismertetésének és
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felkutatasanak kérdését. S6t még nagyobb sikerre lehetne szdmitani,
ha mdr a papneveldintézetekbe és tanitoképzékbe bevinnék a vallasos
néprajzi gondolatot. Ez lenne a legfontosabb. Mégpedig azért, mert
-a népi vallasossag kérdésében — egész biztosan — azért van még a
papokban és tanitokban is annyi nemtérédémség, mert nem ismerik
eléggé a népi valldsossag értékeit, vagy ha ismerik is, nem tulajdoni-
tanak nagyobb fontossdgot neki, mert nem hivtdk fel figyelmiiket
nagy fontosségara.

Hogy ezen miként lehet segiteni? Legjobb lenne, ha tantargyként
szerepelne a valldsos néprajz. Ez hozzdérté tandr irdnyitdsdval meg-
teremné a maga gylimolcseit.

Most még réviden a gyakorlati teenddkre kell rdmutatnunk.

Megemlitjik erre wvonatkozodlag, hogy a pap az egyhazi év
népies Unnepeit necsak megtiirje, hanem szeretettel karolja fel. Ahol
pedig esetleg kihaléban van valamely népi iinnepnap, ott siessen
megmentésére. Vagyis szentelje meg az egész egyhazi évet, de népie-
sen. Ehhez a munkdhoz pedig elsorendii és nélkiilozhetetlen segitség
Balint Sandor Népiink iinnepei cimi kényve, amely nagyobb részében
éppen az egyhazi év néprajzat targyalja.

A papi lelkiség népies jellege.
A nép papja.

E részben roviden még azzal foglalkozunk, milyennek kell lennie
a pap lelkiiletének, hogy abbdl a legtermészetesebben kisarjadjon a
magyar nép értékelése, szeretete, szokdsainak becsiilése, apoldsa.

A legtermészetesebben, vagyis nem azért, mert ez neki koteles-
sége, hanem azért, mert ez neki legbels6 igénvye.

Szomortan kell latnunk napjainkban, hogy a nép valldsos buz-
gosaga mennyire erétlenedik. Szakadozik az az erds lanc, amely eddig
Osszekototte a népet Istenével. Halvanyodik az a szinpompés virag,
amelyet a népi vallasossdg nyujtott Urdnak. Sajnos, sok helyen ma
mar nemcsak a bucstijardsra nem jelentkezik senki, nemcsak a ,,Dicsér-
tessék ..."” hallatszik mindkevésbbé, hanem a pozitiv isteni parancs
ellenére mindig kevesebben vannak vasdrnap a szentmisén s mindig
szaporodnak azok, akik az Ur napjat Isten akarata ellenére dologban
toltik el. S ha még ehhez hozzdvessziik azt, hogy sok helyen milyen
bizalmatlansag, sé6t ellenszenv uralkodik a nép lelkében papja irant,
akkor foltétleniil bele kell nézniink lelkiinkbe, hogy magunkat e szem-
pontbdl megvizsgaljuk.

Nem vizsgaljuk most azt, hogy miért van ez igy. Nem beszéliink
most arrdl, hogy a papban vagy a népben van-e a hiba. (Hisz ezt
esetenkint kellene vizsgalat tdrgyava tenni s ezt maganak a papnak
is éreznie kell) Mi most csupén arrél targyalunk, hogy a pap lelkisé-
gének népies jellege egész bizonyosan elejét venné a fentjelzett
siralmas &llapotoknak. Mert képes lenne nemcsak meglévé s fejlett
népi valldsossdgot virdgzdsban tartani, hanem hanyatlasnak indult
népi valldsos kultuszt is tjra felviragoztatni,

Milyen ez a papi lelkiilet?
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Ez a papi lelktiletl:

i. Mélyen katolikus. Ez természetes. Hiszen a pap ,alter Chris-
tus”, Krisztus-helyettes, aki Krisztust képviseli az emberek kozott.
Gondolatokban, szavakban, tettekben tehat egészen Krisztushoz kell
hasonulnia. Krisztus tanit, hogyan. ,Harminc éves magénya" minta-
szerfi szemindriumi élet volt, ahol megmutatta minden idék pap-
novendéke szdmdra, hogy miként kell mindig csak Isten akaratat
kovetve remekbeszabott jellemmé formalddni, vagyis boélcseségben s
kedvességben névekedni Isten és emberek elétt. Hirom éves nyilvénos
miikédése pedig kész programm minden pap szdmdra. Csak neki kell
latni e programmot valositani. S az eredmény biztos lesz a rank-
bizott emberek lelkében. De csak akkor, ha

a) a pap e programmot (az evangéliumot) egészen magdéva
teszi és

b) mindennap megbeszéli Krisztussal a részletes programmot a
taberndkulum elétt.

Ilyen beirdnyzassal és csakis ilyennel lehet a rankbizott magyar
népet boldogitani,

2. Igazdan magyar. Szent Istvan szellemében magyar. Vagyis
nagyra becsiili, értékeli a magyar népet. A népiség elso feltétele éppen
az, hogy a pap a néppel valé nemzeti koz0sség érzését dpolja magaban,
vagyis mégha anyanyelve nem is azonos hiveiével, a koz0s torté-
nelmi sors s az azonos vallds kell hogy annyira Osszeflizzék a papot
és hiveit, hogy kialakuljon a meghitt, bizalmas kapcsolat kozottiik,
amely valldsos és hazafiui szempontb6l nagy fellendiilést hoz és f6kép
biztositja a Szent .Istvan birodalmi gondolatba vald beleilleszkedést.
Tehat igazi magyarsag. Ez abban all, hogy a pap Szent Istvan szellemét
hordozza. Szent Pal példdja legyen eszménykép e tekintetben, aki azt
mondja: ,,Bizony, a zsidéknak olyan lettem, mint zsidd, hogy a zsid6-
kat megnyerjem...” (I Kor. 9, 20.) Szent Gellért is bizonyéra igy
gondolkodott, mert olasz vére ellenére azon faradozott, hogy a pogany
magyar vért megszentelje. Tehat irhatjuk igy is: A magyar népnek
olyan lettem, mint magyar, hogy a magyar népet megnyerjem. Ezt
irjuk a sziviinkbe.

A népies papi lelkiilet nemcsak keresztény és magyar, hanem

3. ,mdrids” is. A Boldogasszony népének csakis marids lelkiiletii
papja lehet. Hogy népiink lelkében mennyire é1 a Boldogasszony tisz-
telete, arrdl a kegyhelyek taniskodnak s azok a buicstijarasok, ame-
lyekben a nép ezeken a kegyhelyeken tisztelte és tiszteli a Boldog-
asszonyt. — Szentistvani 6rokség is a marids lelkiilet. Hat eltékozolni
e miatt is becstelenség lenne. A népies papi lelkiilet tehat nem képzel-
hetd egészen jellegzetes marids vonds nélkiil. S ennek a lelkiiletnek
gondoskodnia kell Szent Istvan eme 6rokségének a fenntartdsarodl is.

4. A népies papi lelkiilet vdllalja a néppel valé sorskézosséget.
Olyan megkapd e vonas Szent Palban. (I Kor. 9, 21—22.) Olyan kove-
tésreméltd ez a leereszkedés: ,,...a gyongéknek gyonge lettem, hogy
a gyéngéket megnyerjem; mindenkinek mindene lettem, hogy minden-
kit udvozitsek”. Leereszkedik, de csak azért, hogy masokat felemeljen.
Alkalmazkodik, de csak azért, hogy mindenkit megnyerjen. Sorskdzos-
séget vallal s ezt kizdrélag azért, hogy mindenkit lidvézitsen.
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Ebben a munkaban elengedhetetlen velejaroja a népies papi lel-
kiiletnek az, hogy mindenkit egyforman becsiil. Vagyis nem személy-
szeretet, hanem lélek-szeretet jellemzi. Vilagosabban: a kiilsé el6tte
nem szamit.

5. Eletformdjdban is a néphez alkalmazkodik. Tehat ruhazata, be-
rendezése olyan, hogy az a nép szemében nem szalka. Nem tul hanyag
e tekintetben. De nem is tul elegdns. Egyszdval: igénytelen, mint a
nép. S ha a nép nem az? Akkor legaldbb van egy felkialtdjel a pap
személyében a hivek szamadra, hogy szertelenségeikre radébbenjenek.
— De soha ne tévessziik dssze az igénytelenséget a zsugorisdggal.

6. Szemléleti azonossdggal rendelkezik. Ezt {6kép olvasméanyok-
kal, érintkezésekkel szerezheti meg a pap. Természetesen elsd helyen
az érintkezések jonnek szamitdsba. Ezekben a f6szempont az, hogy a
pap engedje, hogy a hivek kibeszéljék magukat. Legyen tiirelmes, de
nagyon tiirelmes az ilyen érintkezések alkalméval. S necsak 6riljon
az ilyen érintkezéseknek, hanem keresse azok lehetdségét, mert a
néppel valé érintkezés elsérendii népismereti forrds.

7. Végiil a népies papi lelkiilet feltétleniil szocidlis is. Ennek a
vondsnak nem szabad hidnyoznia a népies papi lelkiiletb6dl. Ez termé-
szetes. Hisz a szocialis kérdés az egyszerli nép lelkében is, s taldn
legink4bb ott, visszhangra talalt. S ha a papsdg vagy mondjuk ugy,
az Egyhaz a szociadlis reformok tdrvényes végrehajtidsara nem is
hivatott els6sorban, de azok erkolcsi megalapozésa s a keresztény
szellemii szocidlis lelkiilet kialakitasa az egész nemzeti életben elss-
sorban az 6 feladata. Nehéz feladat, de megéri. Csak bele kell mé-
lyedni abba a ,Qudragesimo anno“-ba. Krisztus helytartéja megadta
a programmot. Marpedig szamunkra O a legilletékesebb e kérdésben
is. Tehat nincs mit félni.

Lassuk még roviden: mivel nevelhets ez a lelkiilet szeminarium-
ban és azon tul?

Mindenekel6tt meg kell jegyezniink, hogy a nép korébsl szar-
mazd pap e tekintetben kétségteleniil elényben van, mert a népies
lelkiilet alapvetését ¢ méar magadban hordozza s igy gdtlastalanul
nevelheti népies papi lelkiiletét. Ezzel szemben a vdrosi szarmazasu
papban gdatlas 1éphet fel a népies lelkiilet kialakitdsa, nevelése tekin-
tetében. Az a kérdés, hogyan tegye magat alkalmassa az ilyen a
népies papi lelkilletnek megszerzésére, fejlesztésére? Az ilyen papnak
bele kell mélyednie a népi vallasossag értékeibe. S fel kell ismernie
térténelmi hivatésat, hogy mély katolicizmussal s igazi magyarsdggal
Szent Istvédn birodalméban boldog magyar népet neveljen.

De eltekintve e problémdtél, mivel nevelhetd a fentjelzett népies
papi lelkiilet?

Szemindriumban és azon tul.

1. Imdval, Ne feledjik Krisztus szavat: ,Badrmit kértek az
Atydtol az én nevemben, megadja nektek.” Tehat kérjiik csak nyugod-
tan a népies papi lelkiiletet is. Kérjiik a taberndkulumi Jézustol, Nagy-
asszonyunktdl s magyar szentjeinktél, hogy tudjuk szereini, értékelni

‘a magyar népet s e szellembdl kifolydlag szokdasait becsiilni, hagyo--
manyait 4polni s ha kell, azokat feltdmasztani, gazdagitani.
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2. Olvasdssal. A népies magyar irodalom olvasdsdval. ElsOsorban
persze a népi vallasossdggal foglalkozé irodalmat olvassuk. De min-
denekel6tt Balint Séndor: |, Népiink tinnepei” cimii kényvét olvassuk
el. Ez alapvet6 munka a népi valldsossagrol s igen alkalmas arra, hogy
népies papi lelkiiletet megalapozzon. De arra is, hogy a meglévét a
magyar népi vallasossdg értékei irant még fokozottabb értékelésre
inditsa. Ez a konyv nem hidnyozhat a nép papjanak konyvtarahol.
Ugyszintén ennek masodik és harmadik koétete sem, amelyek még
ezutan jelennek meg. (A , Népiink ilinnepei’ cimi kényv a Szent Istvan
Tarsulat kiaddsa. Ara: 4 pengé.)

Nagyon fontos, hogy az olvasottak mélyen a pap lelkébe keriil-
jenek s lelkiiletét fogékonnya tegyék a nép vallasos szokdsainak,
hagyomanyainak értékelésére.

3. Szakemberek és népies lelkiiletii papok felvildgositdsa dltal.

Tanacskeérés, megbeszélés forméjaban. Egyéni tapasztalatok irdnt
valo érdeklédés.

4, Szemindriumban: a néppel valo érintkezés dltal. — Vakaciék
idején megvalosithatd. Példaul tanulméanyuat keretében. Azt mar emli-
tettiik, hogy ez els6rendii népismereti forrds — s ami a f6: sajat magunk
.tapasztaljuk meg"” a dolgokat. Nagyon fontos az is, hogy a maga
realitdsaban latunk mindent. — A papnévendék 4—5 nyara béven
elég arra, hogy ilyen modon érintkezést keresve a néppel, népies lel-
kiiletét kialakitsa vagy a mar meglévét nevelje.

Szemindriumon tul: f6leg csalddldtogatdsok dltal. — Itt mér aztan
a pap sajat hiveitdl tanulhatja el a népies lelkiiletet. Ha sokat érint-
kezik hiveivel, lassan maga is népiessé lesz. Persze csak akkor, ha
akar is ilyen lenni. A csalddlatogatasok folytan kialakul benne az a
papi lelkiilet, amely szereti, értékeli a magyar népet; kinevel6dik
benne egy olyan papi lelkiség, amelynek legbelsé igénye a vallasos
népi hagyomanyok, szokdsok apolésa.

Szarvas Béla

Forrasmunkak:

Balint Sandor: Népiink tGnnepei. Budapest, 1938.

-— Magyar Kultura, — Valldsos néphagyomanyaink &rzése és irdnyitasa.

— Korunk Szava, — Népiink és a Szentiras.

— Adatok a magyar bucsijards néprajzahoz.

Schwartz Elemér dr. O. Cist.: A néprajz uj tGtjai — katolikus néprajz. — Katolikus

Szemle, 1934.
—— Falusi lelkipasztorkodasunk és a néprajz. — Egyh. Lapok 1929.
Karsai Géza dr.: Hittudomény és néprajz. — Theologia 1937.
— A népi valldsossdg fellendiilése. -— Pannonhalmi Szemle 1937.
Schiitz Antal dr.: Mi a vallds? — Theologia 1937.
Henri Bergson: Les deux sources de la morale et de la religion. Alcon, 1932.
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A népies papi lelkiilet ,Az Ur szdntéfoldje”
cimi beszédsorozatban.

A kényv alcime ,Féldmiives prédikacidék”.* Vannak orszdgok
mar, ahol érdemesnek tartjdk ezt a kérdést, a foldmlives népnek hiva-
tasdt szentbeszédek formajaban is feldolgozni. Héala Istennek, hogy itt
tartunk. Es készonet jar Terenyi Laszlo oltartestvériinknek, hogy egy
ilyen konyvet leforditott magyar nyelvre.

Mi most itt csak a papi lelkiség latdszogébél tanulmanyozzuk ro-
viden ezt a szentbeszédgyljteményt. Kérdésiink az, hogy megtaldljuk-e
benne azt az igazi papi lelkiiletet, amely ugyanakkor, amikor Krisztus-
nak és Egyhdzanak egészen elkdtelezett, mindenestill a néphez, a fold-
miives néphez tartozénak is érzi magat, elsdsorban kiildetésének tuda-
tdban és minden &aldozatra kész embertestvéri szeretet erejében.

El6bb a beszédek mondanivaldjat vizsgdljuk meg, azutdn pedig
a papi lelkiiletet, amely a mondottakat sugalmazta.

Ha kinyitja valaki ,, Az Ur szantofoldje” ciml konyvet és a
tartalomjegyzéket csak feliiletesen atfutja, mar akkor is legaldbb
megsejti, hogy ez a kdnyv kizdrédlag a foldmiivesélefet tartja legfon-
tosabb szempontnak. A tartalomjegyzék fébb cimei:

I. Szantéas-vetés.

II. N6vekedés és érés.

II1. Aratds és nyugalom.

Es ha részletesebben nézem at a beszédek cimeit, akkor még
inkdbb vildgos lesz el6ttem, hogy ebben a kdnyvben talan végre-
valahéara olyan kdényvre bukkantam, mely egészen a néphez szol. Ilyen
cimei vannak a beszédeknek: ,,A féldmives és az Uristen”, ,,A fold-
miives hivatads”, , A foldmiives keresztitja”, ,,A mindennapi kenyér
gondja”, , A kenyér”, , Az Oltériszentség és a foldmives”, , Foldmiives,
legyen a te hazad képolna”, ,, A babonasag”, ,Szent Zita hiiséges cse-
lédledny’, ,,Araté halatinnep”, ,Nyugalom -— haldl”, ,Halottak
estéjén’. ’

A 31 beszédcim kozil e felsoroltak is minden érdeklédd nép-
szonokban, a népnek papjdban és atyjaban azt a gondolatot keltik,
ez a kényv egészen nekem valé. Es ha ezekutdn még 4t is olvasom
a beszédeket, akkor kezdek kellemesen meglepédni. Mert e beszédek-
bél egy kiilénods, eddig szokatlan és ismeretlen papi lélek csendiil ki.
Olyan lélek, mely egészen a népé. A népé szemével, fillével, szivével,
lelkével Isten miatt. Igy aztdn ez az Istenbe kapcsolt pap latja és érti
a népet teljesen: gondolatat, gondolkoddsmodjat, problémait, 6romét
és banatat, munka kozben, vasdrnapi séta kozben, kint a foldon és
fent a hegyormon. Ennek a papnak minden beszél, minden beszéd-
anyag. Ennek a papnak maga a nép a silva rerumja a beszédekhez.
Valami mas vilag ez, ami e konyvb&l sugarzik. Itt nem a széles gesztus
és az 6blés hang a legfébb meggy6zési érv; nem is tudés kényvek
tudos érvelése; még nem is a miivelt vilag legmodernebb példéi. Tudja

* Megjelent a Korddban 1938-ban.

182



a szerzd, hogy ez hidegen hagyja a népet. Meghallgatja ezt is jobb
hijdn. De a lelkét nem érinti mélyebben; legfeljebb az irigységet és
a boldogabb élet sohajat keltik benne az Uj példak. — A nép lelke
mélyéig lenyulni csak a népéletnek kozvetlen mozzanataival tud az
Isten embere. Es ezt eltalalta a szerzd. Igazoljuk.

A szerz igaz papi lelkével kitapogatta azt, ami a népnek mélyen
faj és ez az, hogy 6t senki se érti meg igazdn; az, hogy 6t nem is
sokra becsiilik; munkajat is inkabb lenézik, mint magasztaljdk. Leg-
jobb esetben loknek vagy rugnak egyet rajta. Legritkdbb ember az,
aki mély egyuttérzésbol kalapot emel a becsiiletes munkasnép elétt.
— Es azt hiszem, ez faj legmélyebben a népnek.

1. Es a szerzd, a nép papja, az Isten embere elsésorban erre a
legmélyebb sebre keres igaz gyogyirt az els6 beszédekben. Bebizo-
nyitja azt, hogy nem eldtkozott élet a f6ldmiivesnek sokaktél lemosoly-
gott élete, hanem Isten els6 akarata. ,,Az elsé emberek gyakoroltdk
a foldmiveshivatdst, mert ebbe 6ket a Folséges helyezte. A {0ld-
miives tehat Istentél valo...” (23. 1) ,, Amint az Isten Adamot, az elsé
foldmiivest a paradicsomba helyezte és Isten kertjének igazgatdsdval
megbizta, Ggy adta neked az isteni Josdg és Bolcseség az életet egy
foldmtves otthonban és egész vagyonodat kezelésre és gondozasra
rdd bizta. Foldmiives testvérem, a te minden vagyonod az Isten bir-
toka.” (15. lap.) , Amilyen szilardan all a kereszt f6ldjeiteken, éppoly
szildardan d&lljatok ti is birtokaitokon, gondozzatok azt becsiilettel és
lelkiismeretesen.

A kereszt azonban az égre mutat, az emlékeztessen benneteket
arra, hogy isteni bérlék vagytok...” (21. lap) ,,A mennyei Atya nem
hullatja a kenyeret az égbdl, mint egykor a mannat, hanem a f6ldi
embereket bizta meg, hogy az emberiséget taplaljak és minden, amit
az emberek fogyasztanak, mind a féldmiivestdl szdrmazik. A féldmiives-
osztdly nélkiil éhen maradnank. A diszjelzbje is, de meg szent kote-
lessége is a foldmivesnek, hogy az emberek tapldléd atyja legyen.”
{25. lap.)

S mily biztoskezii lendiilettel mutat ré a hivatastudat felkeltése
utdn a szerzd, hogy a mindennapi féldmiivesmunkanak az a célja, hogy
az Istenhez emeljen: , Az a tudat, hogy hivatastok Istentdl valo és
hogy a ti munkatok gylimodlcse teljes egészében az Isten &ldasatol
fiigg, kell hogy legbensObben késson ossze benneteket az Uristennel.”
(33. lap.)

2. Altaldban f6tdrekvése a szerzének, hogy az egyszerii emberre
kozvetleniil hato tényezdkre sugdrozza réa az Istenre emlékezteté moti-
vumokat. Ilyen a természet. Igy beszél errdl: ,,Ha kicsal benneteket
az els6 napsugar kaszaval kezetekben, minden filiszdlon ott csillog a
harmatcsepp, mint a jé Istennek reggeli koszontése, és amikor szom-
baton délutdn a hullamz6 buazatdblaitok mellett elmentek, az Isten a
zizegs fiiszdlbol a filetekbe sdigja: En driaga bérlém, litod mily gyo-
nyOriien megaldottam munkdadat.” (20. lap.)

,/Osszel a foldmiives elveti a magot a bardzdaba, majd beboro-
nalja azt, hogy félddel betakarja. Ezzel vége az 6 munkéajanak s most
kezdetét veszi az Istené... Minden olyan csodalatosan van beren-
dezve, minden olyan tokéletesen fejlédik a Teremtd végteleniil bélcs
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torvényei szerint, hogy nem tudjuk eléggé csodalni Isten bélcseségét
és josagat. Istenem, mily nagy vagy Te még a kis buzaszemben is."”
(108. lap.)

Legfontosabb szerepe életedben a napnak van, melyet az Udvo-
zitd6 Jézus jelképének nevezhetiink, Amikép a tavasz szépsége, a nyar
termésérlelése, az Gsz szlreti ordmei, a 1€l nyugalma a naptol fiigg,
akképen a lelkednek is az isteni Udvo6zitd utan kell igazodnia.” (89. lap.)

3. A valldsos népszokdsok ismerete, ismertetése és megszeret-
tetése is arra j6 a papi léleknek, hogy a népet Isten tenyerén tartsa.
ol volna kénnyebb a csalddban imak6zosséget teremteni, mint falun,
ahol minden duslombu fa, minden bokor, minden virag, de még a vihar
zigésa is Istenrdl beszél. A szoba faldrdl pedig a fesziilet tekint le
ratok o6rok hirdetéjeként megvaltdsunknak. S ott fiigg a falon a rozsa-
flizér is, melyet esténkint imadkoztok az Istenanya tiszteletére, hogy
aldast kérjetek foldetekre, hazatokra és annak minden benne lako-
jara.,” (104. lap.)

Amikor a kovetkezb részletet olvasom, akkor ugy tudom elgon-
dolni a szerz6t, a nép papjat, mint a nép josdgos atyjat, aki nem akarja
engedni, hogy a gyermeki lélekkel &télt keresztény igazsdgok gyi-
molcse, a valldsos népszokasok a nép kozt elkallédjanak. Régen ,ha
a csaladanya kenyeret akart dagasztani, harom keresztet vetett a tek-
nére, mielStt a kenyeret a kemencébe vetette, hdrom keresztet nyomott
bele az ujjaval. Miel6tt a kenyeret megszegték, a kés hegyével harom
keresztet rajzoltak ra. Aratds utdn hérom szép kaldszt a fesziilet mégé
tesznek annak jeléiil, hogy a kaldsz és a kenyér Isten adomaénvya.
A kenyér megbecsiilését mutatja az is, hogy annak nem szabad a foldre
hullani, de ha mégis leesik, fel kell venni, és azt a részt, mellyel a
foldre esett, meg kell csékolni... Aki pajkosan a kenyérbe dofkod,
az Orangyal szemébe szur, Hatarozzuk el, hogy a kenyeret nagyon
meg akarjuk becsiilni, mert az a Mindenhato Isten kézremunkélkodasa
és a foldmiives ember faradsdgos munkéaja &ltal jott létre.” (108—109.
lap.)

Uj népszokasokat is bevezet a szerzs, mert tudja, hogy ez a
foldmiives nép lelki megmentésének egyik fontos eszkéze. ,,...a fold-
miivesnek is haladnia kell a korral és a lehettségek szerint tokélete-
set kell elérnie a termelésben. Es ebben, akar hiszed, akar nem, a
legszentebb Oltariszentség lesz segitségedre. Szépen juttattak ezt ki-
fejezésre egyik svajci kdzségben, ahol Urnapjan a megszokott mezei
virdgok mellett a fdéldmiives szerszdmokkal diszitették a satrakat.
Talan mosolyogni valo, de mégis szép gondolat volt, mert vald igaz,
hogy az Ur Jézus mindig nagy szeretettel volt a foldmiives élet irant
és ezért kell a foldmiives munkdanak is kiilonosen dicséiteni a Leg-
szentebbet.” (123. lap.)

Es amikor a helytelen népszokdasokra, a babonakra keriil a sor,
akkor is nem szidast és villamlé szemeket hall és lat a nép, hanem
egy rendkiviil mavelt, okos, a nép lelkét megsejtdo papot, aki ért ahhoz
is, hogy a babondkban valé hitet megingassa, mosoly targyava tegye
és a babondrél is Istenhez emelje lelkiiket. — Hogy ez mily nehéz
dolog, azt csak az tudja, akinek van ismerete arrél, hogy a falu népé-
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nek milyen féltett kincse a babona, dugva, rejtve 61z6tt és lelke titkos
erejével szazkarral fogott  kincse” tévedése. — Ezen a ponton gydzni
nagy mivészet. Es ezt a miivészetet, mint a vildg legtermészetesebb
dolgat olvashatjuk ,,A babonasdg" cimii beszédben. Izelitének nézziik
els6 sorait: ,, A foldmlives embernek 4llandé ellensége, ami ellen foly-
tonosan harcolnia kell, a gaz. Kertben és szant6f6ldon, mezdén és Wt-
szélen, mindeniitt felburjanzik a gaz és hidba irtjak ki, csakhamar
ismét irtani lehet, mert mér megint megnétt. Testvéreim! talan mar
sejtitek is, hogy nem arrol a kerti gazrol akarok én beszélni nektek,
hanem arr6l a gazrol, ami az emberi lélekben ver gyokeret, amit agy
hivnak, hogy babona ... Ha valami betegség vagy szerencsétlenség
torténik a falun, mindjart felvetddik a kérdés, ugyan ki ebben a biinés,
kitol, melyik szomszédtél ered a ,rontas"?...” {(130. lap.)

4. A népi léleknek az tjszerliségeken valé gyermeki csodalko-
zasat és amulatat is felhaszndlja célja érdekében a szerz6. Példaul
kozségébe villanyt vezettek be. A régi pisldkolo, kormos mécsesek
kora lehanyatlott a faluban. Es a népnek a villany feletti csodalkozasat
és oromét rogton ki is haszndlja a legkozelebbi vasarnap a beszédben
a szerz0. A bevezetett villannyal kapcsolatban beszél a megszenteld
kegyelem mibenlétérél, hatasarol, értékérol, Gsszehasonlitva a min-
denki altal csodalt villannyal. Es ezt oly ligyesen teszi, hogy a teolo-
gidt végzett ember is 6réommel olvassa ezt az ligyes parhuzamot, de
ugyanakkor a féld népe el6tt is megvilagosodik az eddig homédlyos
megszenteld kegyelem kérdése.

5. Az Egyhdzrol is nagyon melegen tud a szerzd beszélni a nép
elott. E beszédek végén a legfasultabb ember is kénytelen legalabb
ennyit mondani: mégis csak nagyon sokat térédik velem az Egyhaz.

a) A liturgiat kézzelfoghatéan magyardzza. Az tlinnepkoéroket a
télhez, nyarhoz és 6szhéz hasonlitja. Ugyanigy az egyhdzi év tartal-
mat és céljat a foldmilves életbdl vett képekkel teszi vildgossa.

b) A féldmiives szentekben (Remete Szent Antal, Szent Zita,
Flii Szent Miklés, Szent Vendel) az ima és munka embereit mutatja
be. Egyszerlien és vildgosan. Ebben a nép is kovetheti e féldmiives
szenteket.

6. Jézusnak, a kereszthordozo nép-Fidnak bemutatasaban megint
az alkalmazds a meglep6. Sajatosan a nép szenvedésére alkalmazza
Jézus szenvedését.

a) A halatlansaggal koriilvett Jézus lerajzoldsa utdn igy foly-
tatja: ,Nincsenek-e nektek is életetekben hasonlé tapasztalataitok?
Barataitok és szomszédaitok, akikben annyira biztatok, akikt6l oly
sokszor hallottatok a biztaté szot: barmiben sziikkséget szenvedsz, j6jj
csak bizalommal! — sziikségtekben mint hagytak cserben. Embe-
rek, akiknek hiiségét aranynak gondoltatok, Judasként eladtak...”
(41. lap.)

b) A f6ldrezuhant Jézus elmondasa utén a nép bajaihoz szol:
»Klilonosen aratas idején holtra faradtan mentek aludni és reggel ismét
koran keltek. Az nem ritkasag, hogy az agyondolgozott féldmives a
faradtsdgtol nem tud aludni és reggel faradtan kel fel. Ez a féldmiives
keresztitja a nehéz munka idején. Mint egy hohérlegény, ugy rancigal
fel benneteket kegyetleniil a kotelesség, mihelyt virrad.”
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7. Jézusrdl, a koztiink maradt Isten Fidrol igy szol a népnek:
. .. milyen megtiszteltetés az nektek, testvéreim, hogy az Udvoézité
ezt a szentséget a foldetek termése, a kenyér és bor igénybevételévei
alapitotta. Amikor tehat a szentmisében a szentdldozashoz jarulsz, a
sajatodhoz mégy, amit az Isten istenivé tett. Hogy felemeli ez lelked
és milyen halaval tolt el az Udvozitd irant.” (121. lap.) Es az oltari-
szentségi beszéd utan a realis kovetkeztetése a szerzének az, hogy a
népnek becsiiletes munkat kell folytatnia, ha mar a foldreszallt Isten
az 6 munkdjanak gylimolcsét veszi magdra takaroul.

8. Jézusrdl, a koéztiink maradt aldozatrol szol a , Foldmiuves,
legyen a te hazad kdpolna” cimi beszéd. A beszéd els6 része: Mikor
imadsag héza a falusi hdz? A beszéd masodik része: mikor emelkedik
lakdsunkban ég felé az aldozatok tiize. Nem konny{i téma, ha gyakor-
latiasan akarok rola beszélni. Es a szerz6 egyszer(ien, talpraesetten és
gyakorlatiasan oldja meg a kérdést.

A tobbi beszédek is arrdl szolnak, amit a nép var és arra felel-
nek, amire keresi a valaszt a nép.

Sok gondolkodas nélkill, kénnyedén megallapithatjuk, hogy , Az
Ur szantoféldje” cimii beszédsorozat szerzéje, ha a szoszékre lépett
és beszélni kezdelt a nép el6tt, a nép lelke Osztdnszerilen megérezte:
€z a mi emberiink", , ez a mi papunk”, , ez az Isten embere” — valo-
ban e beszédek sikerének titka az, hogy a szerzd szolidaris a néppel
az Isten miatt.

Ha majd benniink, vilagi katolikus papokban is kigyullad egy-
szer az Isten elszdnt, redlis szeretete, akkor mi is eltaldljuk azt a
hangot, amelyen a nép lelkéhez eredményesen szolni lehet és kell.

Szakdcs Jozsef

A néppel egyenld.

»A nép, mely hitében és gazdasagi fejlédésében megizmosodott,
s a papsag, melyet az Ur Jézus szelleme éleszt, megallja a helyét s
kozosen megoldjak az 6rok, szent kereszténységnek nagy feladatait.”
(Prohéaszka 9. k. 9. 1) , A hivatdsdnak magaslatan allé papsdg nemcsak
jogilag egyenlének fogja magaval tekinteni a népet; nemcsak meg-
szdnja, hogy az ,urak’’ megvetik azt, akinek kezét a munka bepiszki-
totta; hanem a papok a legtisztdbb s legdnzetlenebb demokratizmus
nevében épp ez erkélcsileg, szellemileg s gazdasagilag gyenge oszta-
lyok pértjara éllanak, hozzdjuk vonzddnak, segitik és partoljak oket.

Igy fogjuk mi a papiros-demokraciat koéztink €16, népet boldo-
gitdé intézménnyé vaéltoztatni, igy lesziink mi a szé szoros értelmében
emberek, kik korukat értik.” (U. o.: 10. k. 41. 1)
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Vilagiak teoldgidja.

+Magyar népiink papja" fonséges hivatdsat a maga modjan tolti
be az erdélyi romai katolikus hittudomanyi féiskola tandari kara. A maga
modjan, vagyis hozza méltd komoly és idoszeri el6adasok soroza-
taval vilagiak részére. Sorra keriilnek: bolcseleti alapvetés, dogmatika,
szentirdstudoméany, erkélcstan, egyhdzjog, liturgia, belmisszi4, egyhéz-
mivészet. S mindegyikbdl atlag harom eléaddst tartanak fontos egy-
séges targgyal. Kezdték 1941 november 28-an, befejezik 1942 madjus
8-an,

Amikor az eldadasok cimeit dtnéztem, 6szinte elismerés valtodott
ki lelkembsl. De méginkabb kivaltotta ezt a vallalkozas ténye, a ki-
allas, a melegszivili papi érzékenység, mely a vilagiak lelkiségérél igy
is gondoskodik.

Erdekelt az egész igynek a hattere. Azért folkerestem levélben
dr. Er6ss Alfréd teocldgiai tanart, akire az egész vallalkozas szellemi
része van bizva, és érdekldédtem téle az tigy hattere fel6l. Néhany sort
kozlok a valaszbol:

n»Tulajdonképen csak most mdrciusban kezdtiikk meg itt Kolozs-
vart a rendes féiskolai miitkodést. Azel6tt is gyakran hivtdk meg azon-
ban Kolozsvarra a féiskola tandrait vildgnézeti eladdsokra. Idek61t6zé-
stinkkel az érdekl6dés nem csappant, s6t megnévekedett és allanddan
érdeklddtek egyetemi hallgatdk és egyetemi tandrok, hogy nem
lehetne-e a teoldgiai el6adasokat latogatni. Ugyancsak a viladgiak vetet-
ték fel a gondolatot, latvan, hogy a teoldgiai eldadasok nyilvanossa-
tétele nem valdszinl, rendezziink a vildgiaknak legaldbb szabadegye-
temi el6éadasokat a hittudoményok koérébol.

A cél az adott korlatok kézott az volt, hogy egyrészt kiindulo-
pontjdban fogjuk meg a kérdéseket és igy valdban bevezetést adjunk
a teoldgidba, mésrészt leheté kedvezd szinben allitsuk be a hittudo-
many minden agat s legalabb izelitét adjunk a vilagiak szaméra abbol
a sok szépségbol, gazdagsagbdl s a mindennapi élet szamara is jelentds
tudasanyagbdl, amely a mi tudomanyunkban rejlik.

Az eldadasok irdnt maris nagy az érdeklddés...”

H.
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S Z EMIN AU BRTIU M

Papi hivatdsom forrdsaindl.

(Elmélkedési anyag.)

I. Elégyakorlat.

Szemlélem az Ur Jézust, amint gazdag Szivébdl osztogatja elsé
papjainak a hivatds ajandékat. Azutan pedig, amint a torténelemben
hosszul szézadokon keresztil folytatja ezt a munkdajét, mig végre hoz-
zam ér... s nekem is felajanlja ezt a kincset!

II. Elégyakorlatban
kérem ugyancsak az én Uramat, adjon értelmemnek 4j fényt, hogy
annak lassam hivatasomat, aminek O, annak tartsam, aminek O, azt
tegyem meg érte, amit O megtett!

Mi is a papi hivatds?
L

A j6 Isten akaratdnak megnyilvdnuldsa, tudtomra adéasa. O
akarja, hogy pap legyek! , Nemo sumit sibi honorem ... sed qui voca-
tur a Deo.” (Zsid. 5, 4))

Magéban az Ur Jézusban is megvolt az a kiilonosnek latszo 6n-
tudat, hogy Ot Isten rendelte érok Fépapnak. S azota minden apos-
tolban, papban van ebb6l az Ontudatbol valami! Isten akarjal! Ez az
elsb, alapvetd igazsdg, amelyen a boldog papi élet felépiilhet! Azért
ragaszkodnak annyian a papi hivatashoz, azért vigyaz az Egyhaz elol-
jarésaga annyira mindenegyes papjara, mert tudja, hogy a jo Isten
akarta Oket papjainak... Akkor kezdddik el a papi lelkiilet, amikor
atélem, boldogitd tudattal magaméva teszem, hogy papsdgomban ez
a legnagyobb jel, a jo Isten akarata!

A tobbi, emberi allasokat is akarja a jo Isten, de nem annyira,
nem Ordkre, nem kifejezetten, csak kozvetve, csak helybenhagyoélag,
csak utodlag ... Sok 4llas eredete a tarsadalmi élet differencidltsdgaban
van. A papi élet ugyan sziikségszer(i, de hogy ki lesz pap, azt maga
az Ur szabja meg!

Tudom-e ezt igazdan? Hiszem-e ezt kovetkezetesen? Elfogadtam-e
ilyen értelemben? Vagy taldn sajat akaratom, emberek akarata hozott,
vezet, tart meg a papi palyan? Micsoda er6t adna munkaimban, mennyi
erényre képesitene, ha tudatosan tudnam, ha radébbennék erre az
egyszeri, elsé igazsagra! Olyan hivatdsom van, amely Isten egyenes
munkaja, s6t egyenesen O hivott meg erre! Szentséggé tette ezt a hiva-
tast, hatalmat 4 jel6lte kil Mindazt, ami vele dsszefiigg, O akarja!
Mekkora erdt jelentett a kereszteshabord idején ez a jelszo: , Isten
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akarjal"” Mekkora biztossagot, mekkora ontudatot, mekkora méltésag-
érzést valtana ki bel6lem is, csak egyszer gondolndm &t nyugodtan . ..
teljes értékeléssel...! Ha 6rém ér ebben a hivatasban, mondRatom,
Isten akarta; ha aldozat all el6tte, a sziirke, napi élet apro keresztjei,
talzas nélkil vallhatom, Isten akarja ... Hanyszor atsegiti az embert
a nehézségeken ez a néhany sz6, ,édesanyam akarja, atyam ki-

vanja..."! Igy fogjam fel papsagomat, munkaimat, a papi élet sszes
kivansagait, Istenem akarja, egyenesen O kivanja!
1L

Nemcsak egyszerli akarat, hanem kivételesen miik6do, kiilonds
akarata a jo Istennek! Miért? Nem mindenkinek adja! Nem mindenkit
fogad el, nem mindenkinél tartja meg! Mondhatjuk nyugodtan, hogy
a jo Isten kiilénbséget tesz gyermekei kozott is ... Valogat!... A papi
hivatds nem jar ki valamely kivalé természeti adottsdgnak... Telje-
sen kitiintetés! . ..

Aztan G4gy dolgozott a jo Isten az én életemben, hogy ezt a
kitlintet6 hivatdst észre is vegyem, tehdat kiilondés gonddal vigyazott
ram, tébbe keriiltem neki... Egyszerien is kezelhetett volna ... Azért
is 6rokre hélés szivvel kellene tedeumoznom ... De mit kell akkor
tennem a kitiinteté kivdlasztdsért? Mennyire megragad, megindit sok-
szor az el6keldk kitiinteté megszdlitdsa, bizalma, baratsaga ... Meny-
nyire jol esik, mennyire karpétol sok minden mdsért, mennyire
bensodleg gazdaggd tesz... S ime, tudom, hiszem, hogy a papi hivata-
som is ilyen! Valljam meg most az Urnak, jol esik, nagyon boldog
vagyok, szinte nem is birom elviselni ezt a ,favor specidlist”! Igen
gazdagnak érzem magam! Tudom! A papi életemben ez a legtébb! Bar-
hova keriilok, barmi leszek, felszentelésemtdl utolsé lehelletemig ez
foglalkoztatja elmémet, ez gazdagitja szivemet, ez tesz boldoggd, ki-
tiintetett a jo Isten!

De gondoljak arra is, hany embernek nem fontos a jé Isten aka-
rata! Nem 16r6dik annak megismerésével, pldne nem kovetésével!
Hogy vagyok én? Van-e gondom, torekvésem, fadradsdgom ennek a
folséges akaratnak megismerésére, megtevésére? Fontos-e nekem is
annyira, mint fontos volt az Urnak, hogy nekem papi hivatast adjon,
hogy kitiintessen? Vagy talan nekem is minden mas fontosabb ... érde-
kesebb ... vonzobb .. .2 Mij lesz az eredmény? Es ha megértettem, hogy
a hivatasom a j6 Ur mennyi kiilénleges kegyelmi behatasdba keriilt,
akkor szabad-e visszautasitanom? Szabad-e mindazt, amit vele §ssze-
fiiggben kivéan télem, lekicsinyelnem, unottan, félszivvel meghoznom?
Gondoljak azokra, akik a jo Isten nagyon is altalanos akarataért éle-
tiket, becslletiiket, emberi értékeiket odaadtédk egy kézmozdulattal ...
akik nem kaptak ilyen specialis favort ... mit szolok ezekhez? Es mit
sz6lnak ezek nekem és én nekik? Mi felelne meg részemrél ilyen ki-
tiintet6 akaratnak? Nemde szintén favor specidlis? Istennel szemben
és az O akarataval! Mar eleve 6rommel készontom mindazt tehat,
amit tehetek érte, 6rommel dicsérem, szivvel-lélekkel elfogadom...
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III.

De még itt sem &llok meg! A papi hivatds nemcsak kifejezett,
nemcsak kitiintetd akarata a j6 Istennek, hanem jéakarata!

a) Igen nagy jot adott benne nekem! Onmagdahoz koézelebb von-
zott, allok a nép és Isten kozott! Odaallitott, ahol az O Fia, Jézus Krisz-
tus 4all, akiben kedve tellett... ,Igy szerette Isten a vilagot...” Ott
van a szentmise, a legédesebb JO, a legjobban héalatadé Ur, kezem-
ben... Ot tartom, Ot birom, O vagyok...! Nincs-e igaza a régieknek,
hogy nagyobb jot a £6ldon nem is adhatott volnal? b) Aztan benne a
javak milyen aradatdt! Mennyi j6t tehetek, mennyi jét gyakorolhatok
mint pap! Valdéban mondhatom: , venerunt omnia bona mihi pariter
cum illa...” Micsoda 6r6mei vannak a papi életnek! Kérdezem sorra
a masvilagon é16 6sszes szent papokat ... mit is mondananak .. .!? Osz-
szehasonlithatom-e ezzel a vilag &sszes szép, értékes javait? Mik f6l6tt
rendelkezem én?! Milyen javak vannak kezemben?! Akarhatok-e komo-
lyan mads jot is, ha ezt igazdn megismertem? Tudnék-e masért Istenhez
koényorogni, ha tudom, hogy mit adoit méris nekem? Szabadna-e fil-
lérért koldulnom, amikor Isten milliokat rakott zsebembe? Vagy talan
még nem ébredtem ennek a joakaratnak tudatara? Taldn szomorko-
dom is miatta? Talan értéktelennek tartom magam, mert nincs lyukas
krajcarom? Es ami a 6, ennek a jéakaratnak részemrol mi is felel meg?
Milyen akarat? Ko6zonyos? Lusta? Nyoszorgd? Panaszkodo? Nyafogd,
folyton szamito és szamolo. . .2 Vagy pedig a josdgtol attlizesedett, égo,
viddm, magaértékeld, magasemmisitd, igazi papi jéakarat? Megvan-e
ez most bennem? Munkdimban? Lelkiiletemben? A hivek érzik-e ezt
rajtam?

Tanits meg, Uram, a papsdg Eszménye, hogy Atyéd akaratat ki-
fejezetten akarjam, kitiintetéen elfogadjam, tiintetéssel véllaljam, bol-
dogan birtokoljam, jéakarattal betdltsem! Amen! Igy akarom én is!

P. Rozmdn Jdnos S. J.
spiritualis

Milyennek latom az idedlis klerikust?

A Kklerikus életét hasonlithatnok a gubdba zart bab csodas életé-
hez. El6bb mint hernyé élvezte a napsiités melegét, a friss levelek
izét s aztdn egyszercsak meghallott magdaban valami figyelmeztetd szot,
egy szebb életre hivd igéretet és otthagyta a napsugaras tajat, az illa-
tos lombokat; s6tét kopors6t vonva maga koré, onkéntes rabsdgba
vonult vissza. S az élet tovabb folyik kint is meg bent is, de most méar
az a belsd élet tudomdst sem vesz a kiils6rél, egészen Gj utakon halad,
egészen Uj térvényeket tart, egészen 1j célokért kiizd. Letelik a rab-
sag ideje. A selyemkopors6 soétét csondje csak jo eszkéz volt, mig
tartott a titokzatos folyamat, de nem cél. Folszakad s a régi élet 1j
erfkkel gazdagodva, kaprazatos 1j forméban lendiil az 1j célnak: a
magassagok felé... Metamorphosis. Ebben hasonlit a selyemkoporso
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élete a szemindrium életéhez. A hernyé sohasem lesz pillévé, ha nem
viallalja a metamorphosist. S jaj neki, ha csak félmunkat végez. Ha a
szabdlyos idében megnyilé kopors6bdl kifejletlen alak, ami mar nem
hernyd, de még nem is életképes lepke, keriilne a napfényre. Biztos
pusztulds lenne a sorsa.

Ez a klerikusi élet és a papi tragédia kélcsonds viszonya.

A klerikus késziild pap. Allapota atmeneti jellegli. A szemina-
riumi élet hid a vildgi és a papi élet kozott, Célja: hogy aki mint vilagi
hagyta el a vilagot, most mint apostol térjen oda vissza. Jo klerikus
tehat az, akinek fejlédése jo vildgi papi lelkiilet igéretét hordja" ma-
gdban. Idedlis pedig az a klerikus, kinek fejlédése az idedlis papi lel-
kiilet, a szent apostoli lelkiiletbe valé lassu, de biztos metamorphosis.
Mert ha a szemindrium célja a metamorphosis és fejlédés, akkor az
idedlis klerikus az, aki idedlisan fejlédik, vagyis akinek metamorpho-
sisa nem mas, mint a papi eszménybe, az Ur Jézusba valé lassu, kévet-
kezetes ,incarnatio”, , transsubstantiatio”. (,,Oltsétek magatokra Krisz-
tust.” Szent P&l.)

Ez a valasz a folvetett kérdésre.

A kovetkez6 kifejtésben tekintjiik el§szor ennek a papi eszmény-
nek egyes gyakorlati jelentoségii alkoto elemeit, masodszor a fejlédési
stilust, amelybol a klerikusi erények kialakuldsa kovetkezik, s ezekbdl
Osszeallitjuk az idedlis klerikus lelki alkatét, végiil harmadszor mind-
ezt dsszefoglalva, egységes szemlélettel toreksziink meglatini az idealis
kispap lelki arcat.

Az apostoli egyéniség Osszetevéi: 1. Apostoli sziv. II. Apostoli
gondolkodasmad. III. Apostoli tudas. IV. Apostoli magatartas.

Eszk6zok kispapok szdmadéra ezek elsajatitdsahoz: 1.-hoz: Tokéletes
onatadas. 1l.-hoz: Leszilrt, gyakorlati, konnyen kéznél levd elvek.
III.-hoz: Tanulmanyok apostoli szellemmel valdé végzése. IV.-hez: J6l
beidegzett gyakorlatok. Ezekb6l megitélhetjiilk, hogy milyen pappa
lesz valaki, vagyis hogy idealis klerikus-e,

I. Az apostoli sziv.

Szivink a mi végsé motorunk. Végsd forrdsa minden élettevé-
kenységiinknek nemcsak testi, hanem lelki értelemben is. Ez a ,lelki
sziv"” rdnyomja bélyegét egész valonkra.

Az apostol szivének jellegzetessége a zelus, &llando lobogés.
,.Ignis nunquam dicit: sufficit.” Ez kiilénbdzteti meg az apostolt a nydrs-
polgartél. A nyarspolgar megelégedett. Az apostol jelszava: ad maiora.
A nydrspolgér lételeme a kiegyensulyozott sziirkeség. Az apostol nem
talalja helyét, ha minden csendes, kiizdelem és kereszt nélkiil. A nyars-
polgar mindent magahoz szab, az apostol magat szabja a célhoz, f6l-
aldozza magat. Jézus apostolaban ez a folytonos lobogas két forrasbol
taplalkozik: Isten-szeretetbdl és felebarati szeretetbdl.

A fejl6do kispapi szivnek legfontosabb tényezdje a gyermekded-
ség. Az apostolnak is a betlehemi bo6lcsénél kell kezdenie fejlédését
éppugy, mint az Ur Jézusnak. A gyermekdedség fejlettsége a szeretet-
teljes bizalom. Gyokere pedig a teljes joakarat.

Ez teszi a papnovendéket igazan papnévendékké. Ez a leendé pap
életszentségének és apostoli buzgosaganak kulcsa.
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A gyermekded lelkiiletb6l kovetkezik: tekintélytisztelet, enge-
delmesség, 6szinteség a lelkivezetbvel szemben, szolgdlatkészség.

11. Apostoli gondolkoddsmdd.

Nem mas ez, mint az apostoli szivnek gyakorlati megnyilvanu-
1dsa. E szempontbdl is mekkora a rétegezddés még az apostolok kozott
is. Az egyik, mint az Gjszovetség Abrahamja, tele van bizalommal az
Ur irant, ez lenditi, kivagja minden nehézségbél, terveket vetit a szeme
elé s nem engedi soha elfaradni. A mdsik tobbet van az Ur Jézussal
az Olajfak hegyén. Atéli vele az apostol legnagyobb keresztjét, amit
ez a sz0 fejez ki: ,Hiaba!" Erzi, hogy nagy engesztel6 szerepe van s
ezt szivesen is vallalja.

Azutan a szocidlis kérdés. Az apostol nem jarhat bekotott szem-
mel a vilagban. S ha Jézus szemével néz koriil, akkor latja az igazi
szocialis kérdést. Kiilonben vak marad, ki az egészben a kiilsé akcio-
zasnal nem lat tobbet!

Azutan az egész vildgnézet, melyben legfontosabb az értékek
rendje, hierarchidja. Apostol, akinek nincsen kidolgozott, kiimadkozott
és allando . 6nmegtagadassal tartott értékskalaja, elébb-utébb tapasz-
talja, hogy a test és a vér szempontjai szerint itél meg mindent, vagyis
nincsen apostoli vildgnézete.

Az idedlis klerikus tehat igyekszik magdban kialakitani az apos-
toli elvek vildgat. Hogy csak az apostoli érték legyen elbtte érték s
csak az apostoli veszteség legyen szdmara fajdalom. Hogy csak az
apostoli problémak toltsék be a szivét s egyenesen hiitlenségnek tartsa
érdeklddni olyan dolgok irant, mik semmiféle kapcsolatban sincsenek
a lelkek iidvosségével.

111. Az apostoli tudds.

Minthogy a szeminarium tanulményi kerete pontosan koril van
irva, az idedlis klerikusnak nem kell mést tennie, mint alkalmazkodnia
ehhez. Néhany dolgot azonban megjegyezhetiink.

A szeminariumi tanulméanyok vilagnézeti tanulmanyok. Ezért nem
szabad pusztan vizsgai alapokon végezni veliik. Nagyon helyteleniil
végzi tanulmdanyait az a kispap, aki a tantdrgyakat megtanulja, de
kevés lelki odaadéssal s a szeminariumbdl kijéve nincsen atiitébb hite,
mint amit a sziiléi hdzban szerzett.

A tanuld klerikus példaképiil vilaszthatnd Aquindi Szent Tamast,
aki imadkozva és bjtélve fogott a nehezebb kérdések megoldasahoz.

Az a klerikus, aki pl. az egész bolcselettanulméanyabdl csak annyit
jegyez meg az élet szdmara, hogy labilis az egész, sok a nehézség,
kevés a solutio, olyan rosszul végezte, hogy sokkal jobb lenne szamaéra,
ha egydltaldan el sem végezte volna. A tanulmdnyokban végzett fél-
munka tébbet art a meggy6z6désnek, mint amennyit hasznal. Mert a
feluletes gondolkodas inkébb csak a nehézségeket veszi észre, viszont
annyira mar nem meril el, hogy ezeknek megolddsdt is félfedezné 6n-
maga szamara is.

Az idedlis klerikus Ggy tanul, hogy komoly, meggy6z6déses apos-
tolként keriiljén ki a szeminadriumbol, olyan tuddssal, amelyet gyon-
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tatészékben, iskoldban, szdszéken kamatoztatni tud a lelkek szamaéra.
Ami nem ilyen tudds, az holt toke az apostolban. Az nem apostoli tudas.
Megérti: non scholae, sed vitae discimus. Professzori médra nagyra
méretezett tudéssal, amit azonban nem sikeriilt kapcsolatba hozni az
élettel, nem lehet apostolkodni. Erre is &ll Szent Igndc megjegyzése:
nem a sok tudds szamit, hanem a dolgok mély és belsé izlelése.

IV. Apostoli magatartds.

E részben az apostoli léleknek azon Osszetevoit emlitjik, me-
lyek f6képen a kifelé valé viselkedést szabdlyozzék.

Jozan okossdg. Ez a cselekv) magatartas lelke.

Rugalmas készség. Makacs emberek a legkevélyebbek, legész-
szeriitlenebbek s a legalakithatatlanabbak.

Fejlett akarat.

Kellb testkulfura. A test eszkoz, de lehet akadaly is az apostoli
mikodésben. Foleg vildgi papndl. Fontos az edzett, erds test.

Ed

Ha egy pillantassal akarndnk atfogni az idealis klerikus lelki
alkatat, akkor az alapforméajat ebben adhatjuk meg: , egészséges em-
ber”. Egészséges a magatartdsa, egészségesek az elvei, egészséges az
Istenhez s felebaratjaihoz vald viszonya. Egészséges ember: olyan em-
ber, akiben az aszkétikus életnek az alapvonaldt az ismert elv hata-
rozza meg: Gratia non destruit naturam, sed perficit eam. Valosaggal
arad rola a természetes josag, készség, udvariassdg, szeretet, amik
azonban néla a természetfolotti életnek mitkédési formai. Violenta non
durant. Az olyan aszkézis, mely nem a természetes képességek fel-
fokozéasat tiizi ki célul, hanem egyéni elgondoldsok megvaldsitasat, az
nem lesz hosszuéletli s nem is teszi képessé az alanyt nagyobbfoku
teljesitményekre, mint amikre képes volt aszkétikus élet nélkiil.

Ez természetesen mar nagyrészt a lelkivezeton mulik. Az 6 képes-
ségeire van bizva, hogy az idedlis klerikust a megfelelé kegyelmi
vaganyra dllitsa be. Ezért az idedlis klerikus lelki alkatdn lényegesen
ott lesz a lelkivezetd formélo keze nyoma.

Természetesen a papnevelés végso értelmében a kegyelem miive,
a kegyelem azonban itt is éppen gy, mint mindeniitt masutt, eszk6zok
altal akar dolgozni. Eppen ezért a kegyelem rendes miikodését véve
tekintetbe, valamint azt a sok elrejtett gatlast, melyek a teljes lelki
kifejlodést akaddlyozzdk, azt kell tartanunk, hogy idedlis klerikusi fej-
16dést idedlis lelkivezetsé nélkiil nem képzelhetiink el. S ebb6l meg-
érthetjiik a correlatiot is, mely az idedlis klerikus és az idedlis lelki-
vezetd kozott van. Az idedlis klerikusi fejlédés nem egy magétél ért-
het6 valami, hanem az idedlis lelkivezetd miihelytitka. Csak akkor fog
erételjesen megindulni és j6 irdnyba haladni ez a fejlédés, ha a kegye-
lemmel teljesen harmonizald lelkivezet6 f6lismeri a fejlédés utjat, amit
a kegyelem jel6lt ki szamara s f6lismeri azokat a lelki ragokat, ame-
lyekkel az egész embert fejlédésbe lehet hozni.

S itt, befejezésiil be kell vallanunk, hogy a foélvetett probléma-
nak csak a kénnyebbik részére feleltiink. Milyen az idedlis klerikus?
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De lehetne ezt a kérdést egy masik s a papnevelés szempontjabol
sokkal fontosabb oldalrdl is megfogni: hogyan lehet egy kispapot ilyen
idedlis klerikussa fejleszteni? Mik azok a tényezOk és folyamatok,
amelyekkel valakinek a lelkében kialakul az idedlis klerikusnak font
vazolt képe?

Zard gondolatul: Ha Magyarorszag minden szeminariumabol min-
den 6todéves kifejlett apostolként 1épne ki az életbe, csodas élet pezs-
diilne a magyar ugaron. S hogy nem igy van, vajjon nem oka-e ennek
nagyrészben az, hogy bar joakarat van benniink, de — nem tudunk
papot nevelni?z S ha fontosnak tartanank azt, hogy apostolok nevel-
kedjenek a szemindriumokban, vajjon nem mondunk-e magunknak
ellent, ha egyéaltaldan nem foglalkozunk azzal, hogy gondoskodjunk
papok neveldinek képeztetésérsl?

Emitte Spiritum tuum et creabuntur et renovabis faciem terrae.”
P. J.

Nem lettem kommunista.

Szeptember 19. Péntek.

A mai napon tudtam id6t szakitani arra, hogy reflektaljak a mult
rekollekcié utasitdsara: vigydzzak arra, hogy a szocialis dolgokkal valo
foglalkozas ki ne billentsen egyensulyombdl s igy esetleg meghitsuljon
kifejlédésem. Foglalkozgattam, nézegettem e problémat, de mélyebb
gyokerét nem fedeztem fel magamban.

Faj latni a nyomort, s még jobban faj az, hogy az alf6ldi magyar-
nak e testi-lelki elesettsége mennyi hanyagsdgnak és nemtér6démség-
nek vagy félreismerésnek az ereddje. Nagyon sokszor mélyen megren-
ditett egy-egy olyan élmény, melybdl napnal vilagosabban kivilaglik,
hogy akik az 4llami pénzeszsdk mellé keriiltek, igyekeztek magukat
jol, tulon-tul jol ellatni s azzal nem torédtek s talan még ma sem t6réd-
nek, hogy a paraszt az orraval is turja a foldet azért, hogy e pénzes-
zsdkban legyen elég. Nagyon sok keserli élményt atéltem, amikor azt
a szinte azsiai allapotot lattam, mely a magyar Alf6ldén van az orszag
tobbi részeihez képest. F4jt latni azt, hogy a magyar paraszttal ezer
éven keresztiil a j6 Istenen kiviil kevesen t6rédtek abban az értelem-
ben, hogy félemeljék.

De ez élmények nem hatottak rdm annyira nyugtalanito jelleggel,
hogy nem éreztem volna magam alatt a talajt biztosnak. Taldn erds
a kifejezés, de nem tettek egy csOppet sem kommunistdva és azt
hiszem, nem is tesznek soha, Ehhez nincs bennem elég szangvinizmus,
nehezen szoktam kijénni a sodrombdl.

Soha nem felejtettem el azt, hogy a jo Isten mégis csak gondjat
viseli a szegény embereknek, meg az idd is halad lassan. De hat a
nagy fordulatok az emberiség életében sohasem jénnek méarol-hol-
napra, ahhoz nemzedékek kellenek. Valamivel mar eldbb vagyunk
szocidlis téren, mint néhany évtizeddel ezel6tt voltunk, s elvégre ez
is jobb a semminél. A jé Isten bizonyéra ad majd nagy magyar embe-
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reket, mint ahogy mindig adott, akik ezt a szocidlis atszerelést meg-
gyorsitjak.

Elsésorban jo papok kellenek a szegény magyar népnek. Ok
sokat tudnak rajtuk segiteni minden téren. De legelsésorban azzal,
hogy kézenfogjak és megmutatjdk neki atyaik hagyomanya alapjdn
azt, hogy legnagyobb bajuk a vallas elhanyagolasa. Ha ezt megértik,
megértik azt is, hogy két év 6ta miért veszett el annyi munka, farad-
sdg, miért boritotta el olyan kiilénleges Isten-csapasként az Alféldet
a viz, s miért néznek most is annyian kilatdstalanul elébe a hosszi
télnek. S ha lesznek ilyen papok, akkor a horog- és kaszads és min-
denféle elferditett kereszt el fog tlinni a falusi hazak falardl, ha ugyan
nem jonnek késdn ezek a papok.

Mindig azt kértem a jé Istentdl, hogy a szegény magyar népnek
egészen megfelelé apostola tudjak lenni. Az 6 papjuk akarok lenni
egészen és hiszem, hogy nem jarok rossz uton ennek elérésében.

Nem hiszem, hogy aki az isteni Gondviselés tudatanak szilard
talajan &ll, azt barmiféle emberi, embertél szdrmaz6 visszassdgnak
latdsa megingatnd e hitében, vagy egyensulyat elvesztené.

Mindezekben gondoltam feleletet adni a félvetett problémadra.

Szeptember 20. Szombat.

A tegnapiakhoz annyit akarok még hozzaf{izni, hogy lattam mar
olyan embert, akit az ilyen dolgok végletszerivé, s6t exaltaltta tettek.
Ezekre nézve az a gondolatom, hogy 6k nem objektiv emberek és
ezért nagyon kisarkositjak a dolgokat, s épp egyoldalusaguk folytan
szocidlis munkdjuk nem teljesértékii vagy egyenesen lazitas.

Ilyen soha nem akarok lenni.

Kispapi tédbor Erden.

Iiyen is volt. Hala Istennek. Hogy is tortént? Ezt prébaljuk el-
mesélni. ¢

Kelenfold. Heten egyiitt kispapok feketén, kéken és cserkésze-
sen. Maris kispapi talalkozo. Az életben el6szor taldlkoznak, de az egri
kispap mar kapcsolatot taldlt a kolozsvari székellyel.

Vonatindulasndl valaki alig észrevehetben keresztet rajzol maga
elé. Milyen stilusosan: hisz minden ténykedésiink a kereszt jegyében
indul és folyik le. A kispapi tdbor most kezd6doétt el: ezzel a kereszt-
vetéssel. Benniinket, j6v6 magyar papnemzedéket akar Osszekova-
csolni. Hogy sikeriilt-e? ,,Uram, ki szivekbe latsz, Te tudod legjobban.”

Erd. Kékinges titkarok, Gubacsi Béla fogadnak magyaros, testvéri
szeretettel. Erdig megsokasodtunk. A vonat végérdél feltiinik a vezér,
P. Kerkai egy nagy csapattal. Orémmel 6sszeismerkediink. :

Csomagokat az autoba, amely most valéban ,, mozgalmi". Az ,esé-
relaték” ernyoévégei dofkodik az autdablakot. ,,Dofi"-t jatszanak. Mi
pedig nekivagunk a jé haromnegyedoras atnak: a Népfoiskolara.

Mi képviseljiik most a haladé Egyhdazat. A falubeli 6regek, gye-
rekek és kacsdk ugyan hozzdszoktak mar ehhez a papjarashoz, de most
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mégis csodalkoztak, mert ilyen tarkaszint papi karavant még nem
lattak. Es ilyen sokat egyiitt! Mert bizony Magyarorszag 14 szemina-
riuma képviseltette magat Szombathelyt6] Hajdudorogig és Esztergom-
tol Kolozsvarig.

. Homalyban kapaszkodtunk {61 a régi Szapary-kastélyhoz, hol mar
vértak rdnk a kordbban érkezettek. Régi, harshegyi és tirdzé ismer6-
sok oriiltek meg egymadsnak: de ez az 6rom mar kimélyiiltebb, mert
az OsszekoOttetésnek lelki alapja van és az ismeretség vinculum cari-
tatis-at Krisztus pecsételte meg. — Megldtszott ez mdr a vacsoranal,
hol a hangulat hamar feloldédvan, a kézponti titkdr urak gyézték hor-
dani a repeta-tdlakat, de az Egyhdz jov6 reménysége sem maradt tét-
len a kiszolgalasndl. Ha P. Kerkai tudott vizet hozni...

A népfoiskolai élet tébbi vonaldn is atvette a szolgdlatot a kis-
papi arcvonal. Az udvar harangjat egyik szemindrium csengetéje vette
gondozdasba; de a sekrestyében, a harméniumnadl, az énekvezetésben,
az esti tadbortiiznél is kiki maga mesterségét gyakorolta.

Esti rekredcioban a hegyoldalon a cigarettdk szentjanosbogarai-
nak gazdai szivjdk tliddre az erds levegét és kelnek harcra a szinyo-
gok hadaval. Hja, ahonnét nem messze a kék Duna hémpoélyodg. ..
Messze a lakihegyi ad6 piros jelz6lampdi virrasztanak a magyar nép
éjtszakéaja folott, mint itt a doroszlopos homlokzat el6tt jovébe nézo,
égoszemii, magyar kispapok. Akik azért jottek ide, hogy megtanuljak
szeretni még jobban ezt a magyar népet, hogy aztdn megmenthessék.
De ne vagjunk elébe az esti pontok anyaganak, melyet P. Kerkai ad
a nagy elbéadé6teremben.

1. Kik vagyunk? — Magyar kispapok, Krisztus rendjének varo-
manyosai, a magyar jéovendd reménysége, a magyar nép mentoi, akik
aldozni tudjuk érte, ha kell, életiinket.

2. Hol vagyunk? — Abban a kastélyban, melynek pincéjében
vasraverve pihente a napkézben hizott véres iganak faradalmat térék
fogsagban a kastély ura, Szapary grof. — Ezekben a helyiségekben
éltek Istennek tetszd tiszta életet és vezekeltek keményen vizitacids
ndvérek és jezsuita noviciusok. — A kastély mellett a Duna felé nézo
domboldalon van Bogner Maria vizitacios novér sirja tele viraggal és
koszoruval, emléke pedig tele csodaval.

Hosok és szentek és kupecnek készilild magyar legények mind e
falak kozott.

3. Miért vagyunk itt? — Hogy megismerjiik és megszeressiik a
KALOT-ot és rajta keresztill a magyar nép szeretetét tegyitk magun-
kéva. Lassunk igazsdgokat, itéljink és majd cselekedjink.

A pontok utén fordul a nézdtér: az elslbol hatul lesz: szétnyilik
a fehér ajto és esti halaaddsra borulunk le az é16 Jézus Krisztus, Isten
elott, aki 4gy szerette a népet és benniinket is, és aki egy fodél alatt
lakik itt is veliink: itt, ahol valaha apdcdk és szerzetesnévendékek, gré-
fok és kérgestenyerii parasztlegények vezekeltek és izzadtak, hogy
Isten el6tt tokéletessé formaljak lelkiiket, sziviket, hogy segithesse-
nek és menthessenek.

Hivatasok kovacsolédnak a kegyelem tlizében: Magyarorszag 14
szemindriuma kispapjainak lelkében megvaldsult az , Ut unum sint".
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Az éjtszaka almunk felett a ,,Vinculum caritatis” wvirraszt, aki
egyben Symbolum unitatis lett szdmunkra.

A reggeli elmélkedésnél, mikor alattunk kédfelhd, folottiink tiszta
ég és a latohataron a nap korongja latszott, mintha minden a kispapi
lélek felhok feletti tisztasdgat és der@ijét akarta volna jelképezni.

A szentmisében Krisztus 56 atlétdja borult le és fogadta magahoz
az élet Kiralyat. Egyek voltak a ,kenyérszegésben” is, mint a keresz-
tény 0Osok. ,

Egész nap folyt a munka majdnem sziinet nélkiil: egymasutan
fogadjuk be az eldadasok igazsdgmagvait. Nagy attekintést kaptunk a
mozgalomrol; korszerd és id8szerd-e, az Egyhaz és a magyarsag szol-
galatdban all-e? Hallottunk a magyar nép problémairol és a megoldas
moédozatairdl: a Magyar Szocidlis Népmozgalomrél és Hivatasrendi-
ségrél: a magyar népi tancrdl mint miivészetr6l: a ,,szegények tgy-
védje” (ahogy a nép elnevezte) beszélt a nép foldproblémdirdl: végiil
megismerkediiink a népi mozgalom sajtéjaval és apostolaiva is sze-
godtiink.

Mindezeket olyan embereki6l hallottuk, akik életiiket teljesen
radobtak a mozgalom szolgalatdra, otthagyva biztos megélhetést a
bizonytalanért és kecsegtetdé ajdnlatokat a sivar valosagért. Akik a
nagy dgyért élni-halni tudnak.

A napi munkairam talan a jov6 papi munka itemét akarta érze-
keltetni: hogy amit egész nap tanultunk, amennyit dolgoztunk, figyel-
tlink, izzadtunk a magyar népért, lelkének megmentéséért, azt foly-
tassuk majd ugy, egyszer . .. ha ,,valahol Magyarorszdgon" a plispokék
fejiinkre teszik keziiket és vessziik a Szentlelket, Akinek tiize a lélek
mélyébe égeti a character sacerdotalist.

Egyek voltunk a munkéban és egyek voltunk uténa az esti tdbor-
tliz vidamsagaban. Ahogy csak testvérek lehetnek.

Masnap Szent Istvan kiteljesedd birodalmanak innepi hodolataba
kapcsolodtunk és egyiitt kértiik a kdrmenetben az Uristent a buko-
vinai székelyekkel, a Felvidék, Erdély és a Délvidék népével, hogy
tartsa meg nekiink szép Magyarorszagot. Résziinkrél az a kivansag is
hozzajarult, hogy mint felszentelt szolgai dolgozhassunk is érte!

Az érdi tabor is egy alkalom volt arra, hogy megvalositsuk az
Ur Jézus pozitiv parancsat testvéreinkkel szemben: ,,Uj parancsot adok
nekiek, hogy szeressétek egymast, amint én szerettelek titeket, hogy
ti is gy szeressétek egymast.” (Jan. 13, 34.)

A kegyelem nem sziinik meg benniinket a szeretet egységére indi-
tani, és mi, magyar kispapok, mint Szent P4l a szeretetnek, hisziink a
kegyelemnek. Hisz a kegyelem is szeretet, az Isten szeretete.

Nagy Tibor papnév.
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Szemindriumi beszdmoldk a kispapsdag
Oonképzési és apostoli munkdssagardl.

.Becsiiletiigy szdmunkra, hogy buvarkodni és tollat forgatni is
tudjunk és szeressiink, mert ha tudomdnyos téren a magyar papsag nem
fog 1épést tartani a vildgiakkal vagy ellenfeleivel, toborzo és szervezd
munkank alaptalan és tartalmatlan lesz, s a katolikus élet elpaganiza-
l6désa fog bekévetkezni, ami egyértelmi a sulytalansaggal és semmibe-
vétellel." Dr. Glattfelder Gyula csanadi plispok ur e szavaival indult
utnak a ,,Centralista’” legutébbi évfolyama. E gondolatok adjak meg
a jelen vizsgdlodas sulyat is. A szeminariumi beszdmolok tehat nagyon
fontos irdsok, még ha egyszerli konitsben jelennek is meg, hiszen a
magyar Egyhdz jovGjének igéreteit lehet kiolvasni bel6liikk. Milyen
gondolatok tudnak programmot adni a mai fiatal klérusnak? Mekkora
az 6nképzési lendilete? Milyen a gyakorlati irdnyuldsa? Kegyelmisége?
Usszetartdsa? Kérdések ezek, melyeknek vélaszai a magyar Egyhaz
jovbjének profécidi. Kivancsiak vagyunk tehat a ma kispapjanak lelki
arcara. Nézziik, hogyan rajzolédik ez elénk irdsaikbol?

Esztergom.,A Szent Istvanrél nevezett esztergomi Osrégi
Papnevel$ Intézet Magyar Egyhazirodalmi Iskolajanak 1940—41. évi
munkdassaga.” (Esztergom, 1941. 52 lap, kézirat gyandant, 13-as oktavy
Az esztergomi kispapsdg egész munkajat az elmult tanévben egyetlen
vezérgondolat, a propaganda elmélete és gyakorlata koré fonta. E koz-
ponti témat a nagy magyar gondolatok jegyében dolgoztak f6l: az
orok igazsagoknak a magyar varos, falu és tanyavilag kiilénleges viszo-
nyaihoz meért legcélravezetObb propagandaja. A filizet az Iskola be-
szdmoldja utdn errdl kozol 5 igen alapos dolgozatot. Jozan Miklos
V. é. dolgozata: , A propaganda lélektani alapjai”, alapossagaval, ko-
molysdgaval, 6nallé gondolataival, szinte mar szakirodalmi értéket
képvisel. Az Iskolat a tanéari kar részérdl dr. Varosi Istvan teoldgiai
tanar, a novendékek részérdl pedig Sulyok Laszlé V. é. vezette. 53
taggal miikodtek, 16 gytilést tartottak.

Budapesti Kozponti Papneveld Intézet. ,,Centralista.” IV. évf.
Szerkeszti és kiadja a Budapesti Novendékpapsag Magyar Egyhaziro-
dalmi Iskoldja. Megjelenik évenkint kétszer, szdmonkint 40 lap terje-
delemben. 10-es oktav nagysag. (Evi el6fizetési dij: 2.— P.) A lap be-
szamol a szemindriumi élet minden irdnyardl. A kozlemények kozott
szerepelnek aszkétikus irdsok, versek, ,Hirek a szemindriumbol”, ,In
vinea Domini", , Valtozasok a munkakoérben és cimben”, Centralistak
konyveinek ismertetései. Igen izes a szeminariumi beszdmold: ,itt-
honrél”. A cikkirok kozott a szeminarium régi névendékei is szere-
pelnek irodalmi és lelkipasztori témékkal. Az egészbdél a Kézponti Sze-
minadrium multjanak és tradicidinak erételjes szellemét érezzik ki. A
lap kiallitdsa igen izléses, Osszedllitdsa komoly szerkeszt6i munkénak
gyuimolcse. A Magyar Iskola gytiléseit hetenkint tartotta. Kiadvanyok:
Faber: Mindent Jézusért, egyiittes munkdaval szerkesztették a ,,Centra-
listdk'’; hat nyelven ismertették Toth Tihamér életét és miiveit. Egyéb
munkdk: Angol nyelvtanfolyamot rendeztek, szegény-akcioban vettek
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részt, gondoztdk a tulajdonukba jutott Toth Tihamér-hagyatékot: 20
nyelvteriilet 42 kiadévéllalatdval tartottak fonn kapcsolatot. Januar
6-an nagy fénnyel rendezték meg, nyilvanossag bevonasaval a Keleti
Napot. (V. 6. Magyar Katolikus Diakszdvetség értesitoje, 1940—41.
8. lap.)
" Pazmdaneum. ,Pazmanita tuddsité az 1939—40, évrol.” XIV.
évfolyam. Szerkesztette: dr. Gianone Egon. (Vac, 1941. 48 lap, 13-as
oktav, kézirat gyanant.) A lap egyrészt az intézet életérél kivan képet
nyujtani, mdsrészt a kintiekkel valo kapcsolatot dpolni. Az utébbi célt
a volt pazmdénitak névsora, néhany hir a kintiekrél, a bekiildott ado-
manyok feltiintetése, a , Halottaink” és a ,Konyvismertetés” rovatok
szolgdljak. A lap cikkeit két nekrolog kivételével az intézet tényleges
tagjai irtdk. A kozolt nekroldgok igazi papi irdsok, melyek az elhuny-
tak (gr. Maildth Gusztdv Karoly pilispok, P4l Matyéas kalocsai kanonok
és Pronai RezsO kassai prelatus-kanonok) papi lelkének sok szépségét
tarjak fol. A kispapsdg onképzési tevékenysége sordn féképen a litur-
gikus mozgalmat és a magyar agrar-kérdést tanulméanyozta. A Magyar
Iskola €lén, a flizetben ismertetett tanévben, Koérmendy Béla elnék
(V. é., mérki) allott. A lap nyomdai kiallitasa izléses.

Kalocsa. ,Uzenet életiinkbél. Jelentés a kalocsai novendek-
papsag Szent Agoston Egyletének 1940—41. évi miikodésérdl és a
nagyszemindrium életérél.” (Kalocsa, 1941. 38 lap, 10-es oktavndl va-
lamivel nagyobb formdban, kézirat gyanant.) Az Egyletnek 20 rendes
tagja volt, 16 gyllést tartottak. Igazgatd: dr. Belon Gellért teoldgiai
tanar, elnok: Miiller Antal IV. é. A flizet a névsorok, beszamoldk és
jelentéseken kivil tobb cikkben foglalkozik a visszatért Délvidékkel.
Sok kedves aprosagot fartalmaz a ,Nagyszeminarium kis hirei” c.
rovat. A papndvendékek tevékenyen kapcsolodtak be a varosi levente-
kiképzésbe, amennyiben mindannyian egy-egy leventeszakasz lelki
gondozasat vallaltdk. Cserkészmunkajuk sordn elsé segélyben része-
sitették egy folborult katonai gépkocsinak legénységét, ami oly példas
ugyességgel és szeretettel tortént, hogy a katonai parancsnok kdszoné
levélben ezt a ,,polgari tarsadalom minden rétege elé” példaképiil aili-
totta. A februdri arviz alkalmdabol 11 napon keresztiil kora reggeltol
késd estig dolgoztak. A menekiiltek elladtasa és gondozésa volt a fel-
adatuk. — A beszamold formaja, cimlapja, belsé kidllitdsa igen izléses.
A szemindrium életérél szolo rovatokat tigyes felvételek teszik valto-
zatosakka.

Eger. Az egri papnovendékek Egyhazirodalmi és Egyhazmuivé-
szeti Térsulatdnak beszdmoloja munkdssagarol és a szeminariumi élet-
r6l. 1939—40." (Eger, 1940. 67 lap, 13-as oktav, kézirat gyanant.)) A
fizetet Kriston Endre segédplispok, nagyprépost, a Tarsulat 1898—99.
évi elnokének a papndvendékekhez irt levele nyitja meg a népies irdny
apoldsardl. A tagok szama az ismertetett munkaévben 70 volt. A mun-
kat misszids, szocidlis, pasztordcios, torténelmi és egyhazmiivészeti
szakosztdlyok keretén beliil végezték. 23 gytilést tartottak. Vezetd-
tandr: dr. Kiss Istvan prefektus, elntk: Gombos Matyas V. é. A Tar-
sulat érdeklodését az erds gyakorlatisag jellemzi. Mint érdekes kez-
deményezést emlitjiik meg a faluvezetSk ankétjat, melyen a teold-
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gusok, a jegyzotanfolyam hallgatoi és a tanitéjeldltek talalkoztak. A
Tarsulat munkdajat erésen jellemzi az Ontevékenység is, amint ez a
Tarsulat lek6zo6lt 105 éves torténetébdl is lépten-nyomon Kkitlinik. A
beszamold harom részbol all. 1. Tarsulati élet: névsorok, jelentések,
szakosztalyi beszdamoldk, a Tarsulat torténete stb. II. Szeminariumi élet:
a papneveld torténete, hirek, cserkészet, szonoki iskola munkdja stb.
III. Munkalatainkbél: hdrom dolgozat. Az 1940—41. tanévben a Tar-
sulat miik6dése hasonlé vonalvezetésben folyt, azzal a kiilénbséggel,
hogy a munka tetemes részét az egyes szakosztalyok 6éndlléan bonyoli-
tottak le. Ez évrél kiadvany nem jelent meg.

Gy o6r. A gy0ri hittudomanyi hallgatok Szent Imre Egyesiilete,
Munkalkoddsuk kézéppontjaban a magyar nép szocialis kérdései allot-
tak. Foglalkoztak a magyar szocidlis mozgalmak multjaval és jelene-
vel, ugyszintén a szocialis kérdés elviségével. Gyakorlati téren féleg
a misszios szakosztadly fejtett ki értékes miikddést, aminek eredménye-
ként tetemes Osszeggel tudtdk segiteni a misszidkat. Az Egyesiilet
nyomtatott beszamol6ét nem adott ki.

Kolozsvar. ,Egyhaz és Elet. A gyulafehérvari Hittudomanyi
Foiskola kiadvanysorozatdnak 1. szdma az 1939—40. iskolai évbol.”
(Kolozsvar, 1940. 13-as quart.) A mar kiilsé megjelenésében is impo-
zans kiadvany a papnovendékek iskolai tanulmdnyait akarja a vila-
giak szadméara gylmolcsodztetni. Témai izig-vérig gyakorlatiak, a ki-
dolgozas mindeniitt komoly és mély. E lappal, melyet kiilalakja, témai
miatt leginkabb a Magyar Kulturdhoz hasonlithatnank, Erdély kato-
likus tarsadalménak vilagnézeti gondozasat véallalta magéara. A probal-
kozas eredeti, kétségteleniil rendkiviil gyakorlati, mely a kispapsagot
a lehet6 legnagyobb teljesitmények meghozasara sarkalta. A varako-
zas be is valt, amennyiben a lap egyaltalan nem viseli magan a tudoma-
nyos probalkozasok jellegét, ami természetesen a szerkesztd, dr. Eréss
Alfréd, akkori spiritualis, hatalmas irdnyité munkajara is enged kovet-
keztetni. Témak: Elitképzés, Szocidlis élet: A Rerum Novarum fél-
szdzados iinnepe, Lépjlink kapcsolatba a tanitosdggal, Torténeti élet:
Hogy marad meg sziiléfalum 6si hitében? Irodalmi élet: Finn nép-
mesék, Matyds-irodalmunk margéjara. Példatar. Lelki élet: Szocidlis
lelkl papot koévetelnek az idék, Nagy Mozes Haromszék Pazmdnya.
Bibliai mozgalom: Szentirds-olvasas és terjesztés, Szentirds a nép asz-
talan. Kiilfsldi biblia-mozgalom: 4 fontosabb mozgalom ismertetése.
Elet és gyakorlat: A munkasok lelki pasztoracidja. Oltarépités, Enek és
zene a pasztordcioban. Kilatoterony: Népek a torténelemben. A hébo-
raban itél-e a népek sorsa felett Isten? A kilfoldi sajté Majlath piispok
halalarol. Hitoktatoi megbeszélések. — Kar, hogy az Ujonnan indult
kolozsvari féiskola, bizonydra a kezdés nehézségei miatt, a véallalkozas
folytatasatol eldllott s folyoirat helyett évkoényv kiadasat vette tervbe.
A Foéiskola a kolozsvari uj otthondban az egyhazi irodalommal és
ennek keretében f6leg az igehirdetéssel foglalkozott.

Nagyvarad. A papnovendékek oOnképzé tevékenységiiket
a Maria Kongregdacio keretén belil fejtették ki. Prézes az elmult
tanévben: dr. Hosszli Laszlo prefektus, elnék: Csaba Lajos VI. é.
22 gyulést tartottak. A koz6s munka fbéirdnyai: 1. Maéria-tisztelet el-
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mélyitése, 2. Kulfoldi missziok ismertetése és tdmogatadsa. 3. Szocidlis
magyar papi hivatastudat gondozasa. 4. Szocidlis munka. Elméleti és
gyakorlati téren (szegénylatogatds). Beszamolét nem adtak Kki.

Pécs. ,Szeminariumi élet. A peécsi papnovendékek Szent Pal
Tarsulatdnak Ertesitdje.” (Pécs, 1940. 35 lap, 10-es oktav, kézirat gya-
nant.) A Tarsulat munkdaja az Egyhaz és Haza kettds pillérén alapult.
A beszamolo a kiilonféle tagok névsorainak kodzlése utan , Koszontiink,
Erdély” cimmel a kispapsag érzéseit tolmacsolja megkapo mélységgel
a visszatért Erdéllyel szemben. Azutan f6jegyzdi beszamold kovetke-
zik. Rendes tagok szama: 46. Igazgato: dr. Grund Béla teoldgiai tandr,
elnok: Sudar Imre V. é. 21 gyiilést tartottak. Témavalasztdsban az
eloaddok a legnagyobb szabadsaggal rendelkeztek. A fiizet ezutan dol-
gozatokat kozol. Papi egység szempontjabol figyelemremélté Elm
Gyorgy V. é. beszamoloja az 1940. augusztusi érdi papi nagytaborrol.
Beszamolok és a szemindriumi hirek zarjak be a fiizetet.

Rozsnyd. A papnévendékek az Aquinéi Szent Tamas Koérben
kis létszamuk (20) ellenére is szinvonalas munkéassagot fejtettek ki.
Gyakorlatiassag végett minden gyilésen szerepelt egy népies jellegi
szentbeszéd a gytlés témdjaval kapcsolatban. Gyiiléseiken féleg a
szocidlis kérdéssel, a misszidkkal és a magyar papi hivatassal foglal-
koztak. Résztvetiek az egyhdzmegye Gnids és misszios ligyeinek inte-
zésében is. 17 gyitlést tartottak. Nyomtatott beszamolét a K6r nem
adott ki. A Kor élén dr. Szvejkovszky Janos vicerektor allott.

Szatmar. A papnovendékek Szent Alajos partfogdsa alatt 4llo
Maria Kongregacid keretén beliil fejtették ki mikodésiiket. A munka
iranyat a Szemindrium jellegéhez kellett alkalmazni: a szatmdri Szemi-
ndriumban csak a filozo6fiai €s retorikai targyakat hallgaté évfolyamok
vannak: 1. és II. évesek. Mig a teologiadval foglalkozé I1I-VI. éviolya-
mok Nagyvdradra keriiltek. Ennek megfeleléen a Méria Kongregacio
célkitlizése a Mdria-tisztelet apoldsan kiviil féképen a szénoki képzés
es a stilus fejlesztése volt. 12 gyiilést tartottak. Egyiitt mikddtek az
egyhdazmegye folszentelt papsdgaval is, amennyiben madjus 14-én a
Szatmaregyhdzmegyés Papok Maridkongregacidjanak keretében
.Keleti Napot" rendeztek. Nyomtatott beszamolot nem adtak ki.

Szeged. , A szegedi Nagyszemindrium papndvendékeinek on-
képzd és apostoli tevékenysége. 1940—41. tanévben.” (Szeged, 1941.
39 lap, 10-es oktdv, kézirat gyanant.) A novendékek 6nképzé tevékeny-
ségiiket a Szent Gellért Akadémia keretében fejtették ki. Tagok szama:
30. Gytlések: 26. Munkakorik és koézponti témdik: Hitbuzgalmi:
Akcio Katolika és a kereszténység lényege; misszios: keleti vallasok
ismertetése; szocialis: beszamolok a nyari szocidlis tanulmanyutakrol;
irodalmi: katolicizmus a legnagyobb irokndl. Gyakorlati tevékenység:
kegyelmi téren: csiitértok esti 1 o6ras kozos szentsagimadasok meg-
szervezése, kispapok imaksdzissége egymdsért és folszentelt testvé-
reikért, engesztel6 szentdldozdsok beosztdsa a hét minden napjéra,
k6z0s imak jo id6ért, az orszagért és a magyar hadseregért. Szocialis
téren: szegénylatogatdsok a csiitéortoki nagy sétdk alkalmaval, vala-
riint karacsonykor 90 szegény csaldd megsegélyezése a papnévendé-
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kek gyiijtése alapjan. Ide sorozandok még: gardavezetés minden
II—IV. évf. névendék szamdara és cserkészmunka. Az akadémiai
munka élén P. Hunya Daniel S. J. spiritudlis allott. Munkavezetd a
papnévendékek részér6l: Lakos Endre IV. é. (csanddi). A beszamolo
dolgozatokat vagy a szemindrium életér6l szolo ismertetéseket nem
kozol.

Székesfehérvar. A papnovendékek a ,Prohaszka Ottokér
Egyhazirodalmi Iskola” keretében miikodtek. 21 gytilést tartottak.
Vezetd a tandari kar részérdl: dr. Tétény Gyula prefektus. Az elméleti
munkdaban a fohangsulyt Prohdszka miiveinek tanulmanyozasara for-
ditottdk. Gyakorlati miikodés: vetitettképes és keskenyfilm eléadasok
kidolgozasa és rendezése, kiilonféle egyesiiletek célkitlizéseit tartva
szem elbtt. A V. éveseknek kotelezd a vetités elsajatitasa. Oly vasar-
napokon, mikor nem volt 6nképzékér, keskenyfilm vetitése szerepelt.
A TV. és V. évesek tobbszér tartottak kultireléadasokat a kornyezd
falvakban. Az 6nképzOkor nyomtatott beszamoldt nem adott Kki.

Szombathely. ,Jelentés a szombathelyi papnévendékek
Szent Agoston Egyesiiletének miikodésérél. 1939—40. és 1940-—41."
(Szombathely, 1941. 40 lap, 13-as oktédv, kézirat gyanant.) A szombat-
helyi kispapok a vildgi apostolneveléssel s ennek legfontosabb kere-
teivel, az egyesiiletekkel (KALOT, KIOE, Szivgarda) foglalkeztak, ugy-
szintén foldolgoztdk a vildgi apostolkodas dogmatikai megalapozasat.
Tagok szama: 31. Gyiilések szdma az elmult tanévben: 16. Vezetok:
dr. Winkler Jozsef tanulmanyi felligyeld; a papnovendékek részérdl:
Bardosi Jend V. é. elnok. A fiizet a kiilonféle tagok névsordnak ismer-
tetése utan az Egyesiilet elmult kétévi munkajarél szamol be, majd a
szokasos jelentések kovetkeznek. A kiadvanyt tanulmény zarja be a
vilagiak apostolkoddasarol.

V ac. ,Beszdamolé a vaci papnoévendékek Pazmany Egyesiileté-
nek munkéssdgarol. 1939-—1941." (Vac, 1941. 64 lap, 13-as oktav, kéz-
irat gyanéant.) A kispapsdg miikédése a Karitdsz, missziok és liturgia
irdnydban tortént. Tagok szdma az elmult munkaévben: 69, gyilé-
sek: 17. Igazgato: dr. Rajz Mihdaly prefektus, elnok: Babicz Jéanos V. é.
Névsorok és beszamolok utan a kiadvany 6 dolgozatot ko6zol. Ugyes,
mar témavdalasztdsa miatt is az , Egy falu vallasos népszokdsai” cima
dolgozat, mely Jészladdny valldsos népszokésait ismerteti. A kozolt
irdsokat elmélyedés és olvasottsag jellemzi.

Veszprém. ,Szemindriumunk életéb6l. A veszprémi Hittudo-
manyi Foiskola Pazméany Korének beszdmoldja az 1940—41. évrdl.”
(Veszprém, 1941. 56 lap, 13-as oktdv, kézirat gyandnt) Az elmult
munkaévben a szeminariumi Pdzmany Koérben rendes tagok széma: 60.
Szakosztdlyok: hitbuzgalmi, misszids, szocidlis és sajto; gyilés: 12;
vezetOk: dr. Lékai Laszlo prefektus, a novendékek részérél: Hegyi
Janos V. é. elnok. Munkéassagukkal tanulmanyaikat akartdk atiiltetni
a gyakorlati életbe. Keretgytiléseket tartottak, melyek eldirasos A. C.
vagy KALOT gyiilések wvoltak. A falut a szeminarium jelképezte,
melyben a propagandatél mindent végigcsinédltak, ami csak hozza-
tartozik e gyllésekhez. Utdna megbeszélték tapasztalataikat: mi valt
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be, mi nem? E gyliléseken nemcsak a népiességre torekedtek, hanem
arra is, hogy a gytlés témajat a kispapi onképzés szempontjaibdl is
foldolgozzdk. A kispapok minden elsé pénteken Jézus Szive-akadé-
midt rendeztek a Szent Sziv f6ldiszitett oltara elétt. A szonoki készség
fejlesztését hathatdsan dpoljdk a szénoki versenyek, melyeken az
egyhdzmegyei papsag egy békezi mecéndsa jovoltdbol az elmult évben
200:P keriilt kiosztasra. Gyakorlati tevékenységként ismerteti a fiizet
a folszentelt V. évesek apostoli munkdjat. A beszdmolé a szokdsos
névsorokon, jelentéseken és 10 rovidebb dolgozaton kiviil még a
szemindrium bensé életébdl kiragadott aprosagokat is k6zol. A fiizetet
miivészi értékli fametszetek és fényképek teszik izlésessé és val-
tozatossd.

Ferencesek. ,Magyar Umbria. A Ferences Kapisztran Rend-
tartomdny ifjusdganak évnegyedes folyodirata.” Szerkesztik a gyon-
gyosi teoldgusok. XV. évfolyam. Megjelenik szadmonként koriilbeliil
36 lap terjedelemben, 10-es oktdv formaban. A lap a f6lnévekvd feren-
ces fiatalsag életébe és els6sorban tudoméanyos munkajéba ad bepil-
lantast. A ferences lelkiilet sz6l hozzdnk minden sordbol, szinte le-
nytligoz6 erdvel arad beldle az erdteljes hivatastudat. A lap talnyomo-
lag tudomdnyos témak foldolgozasat tartalmazza, legtdbbjét a komoly
tudomédnyos alapossag jellemzi. Témavdalasztdsban a ferences gondo-
lat uralkodik: skotizmus, ferences szonokléas, a rend szocidlis és Wnios
tevékenysége, magyar ferences lélek, a magyar egyhdzi ének nagy
ferences apostola, de béven szerepelnek e mellett &tfogé egyhdazi és
magyar témak is. Egy nagy elhivatottsdgdnak tudatdban 1év4 szerze-
tesi k6zosség faradsagot nem ismerd onmiivelési munkajaba és szel-
lemébe ad e lap bepillantést.

*

Kispapi egység Két értékes kispapi megnyilatkozasrél
kell még beszdmolnunk. Az elsé az Egyhazi Lapok f. évi novemberi
szaméaban jelent meg a Problémék — hozzdszdlasok rovatban , Testvéri
osszefogast!” cimen, ,,Szerzetes papnévendék’ aldirdssal. A cikk jézan
megd4llapitasaival és okos inditvanyaival a papok és papnévendékek
nyari kéthénapos katonai és katonalelkészi kiképzésének tanulsdgait
vonja le az orszdgos papi, fOképen Kkispapi egység szempontjabol.
Erdekes itt megemliteni, hogy a szegedi katonai kiképzésen résztvett
papsag is élesen megélte a papi egység megteremtésének sziikségét,
err6l rendszeresen tartottak kozds megbeszéléseket, melyeken az at-
fogé magyar papi egység elviségét igyekeztek tisztazni. — Csaknem
egyidében az emlitett cikk megjelenésével kopogtattak be a kalocsai
kispapok korleveliikkkel minden viladgi és szerzetesi papneveld intézet
ajtajan. Ok is az atfogd kispapi egységnek az apostolai. Erdekes, hogy
az 6 kezdeményezésiik is nyaron érlelédott meg, éspedig szintén egy
nagyobb papi és kispapi egyiittes kapcsan: az esztergomi nydri egyete-
men. Elgondoldsuk: Orszdgos Magyar Egyhdazirodalmi Iskolaban kell
osszefogni az egyes szemindriumi Egyhdazirodalmi Iskoldkat s ez koz-
pontilag mozditana el6 a kispapsag atfogo6 tigyeit: havi értesitd, papi
utanpotlas, cserkészet, levente problémdak, kézés talalkozok, taborok,
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tarédk, katolikus ifjusagi egyesiiletekkel valé egylittmiikodés. E kor-
levél tehat a koronat teszi f6l a szeminariumi beszamoldk soran ismer-
tetett kispapi célkitiizésekre.

P

Osszefoglaléds. 1. Orvendeniink kell annak a lazas és sok-
irdnyu tevékenységnek, melynek képét e beszamolék adjak. Kozponti
problémék a legmodernebbek: liturgia és Katolikus Akcié kegyelmi-
sége, a magyar nép és a magyar pap klasszikus hivatasa. 2. Nagyon
tanulsdagos t6bb szemindrium kiadvénydban a kispapsag gyakorlati
miikodésének és elsé apostoli szadrnyprébalgatdsainak ismertetése.
3. Igen j6 benyomast tesz az olvasdra, midén egy-egy szeminarium
beszdmol6jdbdol megismeri a kispapi kozOsség kegyelmi torekvéseit,
kegyelmi Osszefogasait, liturgikus életét, sajitos ima, ahitat gyakor-
latait, vagyis a k6z0sség kegyelmi alkatat is. 4. Kiilon értékeknek kell
tartanunk azokat az évkonyveket, melyek a kispapsag munkalkodasa
mellett belsé életét is ismertetik: tanulmdényaikat, Gdiiléseiket, k6zos
problémaikat, életiik kisebb-nagyobb eseményeit. Az ilyen irds, fo6-
képen ha mar kiils6 formadajaban is sikerllt vonzbéan Osszeallitani
(illusztraciok, fényképek) igen alkalmas papi hivatdsok terjesztésére.
A kozponti papi egység egyik feladata lehetne: kézpontilag megszer-
keszteni, kiadni és a didkok ko6zott terjeszteni ilyen fiizetet, mely a
papi hivatasra, papnevelésre, hittudomanyi f6iskoldra, az egyes szemi-
ndriumokra és szerzetekre val6 tudnivalokat réviden és vonzéd for-
maban targyalnd. (V. 6.: dr. Kiss Istvan: Mi lesz a papi utanpotléssal?
Egyh. L. 1940 okt) 5. Valamennyi évkonyv a papi egység jegyében
késziilt: célja Osszekapcsolni a folszentelt papokat az Alma Materrel.
Egyes szemindriumok ezt a célt teljes 6ntudattal képviselik, amennyi-
ben a kintieknek egymdssal vald kapcsolatat is el akarjak érni a
szeminariumon, f6leg a szeminarium kegyelmiségén keresztill, ami
kozos forrasa minden, ugyanazon helyen nevelkedett pap kegyelmi
alkatanak. Ennek a kegyelmi testvériségnek 4polasa vilagosan kezd
érvényesiilni az ismertetett szemindriumi beszdmoldékban. 6. Egészen
4j a kispapsag orszagos egységének gondolata. Hogy miért van sziikség
kispapi egységre? ,Mert sziikség volna valamire, ami mar most ki-
fejlesztené benniink a paptestvériség és Osszetartds gondolatat” -
adjdk meg a valaszt a kalocsaiak. Fza ,m4ar most" a kispapi egy-
ség lényeges megindokoldsa. Amint a kispapi allapot lényegénél fogva
a folszentelt papi allapot felé iranyul, ugy a kispapi egység is leg-
bens6ébb mivoltaban a folszentelt papok egysége felé mutat. A kispapi
allapot célja: kiteljesedni a folszentelt papi allapotban, igy a kispapi
egység lényeges célkitiizése és értelme: az egység tagjait eldkésziteni
a folszentelt papi egységre. Ebben a lényeges tovabbutaltsagban van
a kispapi egység déntb jelentésége. Ha a kispapi élet nem jelent len-
diiletet, a félszentelt pap élete is csak vanszorgés lesz! Igy erételjes
papi egység is csak akkor alakulhat ki hazankban, ha ennek az egy-
ségnek csirdi életképesen fejlédni kezdenek mar a szeminariumi évek
alatt, ha a magyar papsag mar az ifji fogékonysag idejében megtalalja

egymast és magaéva teszi a papi Osszefogds nagy gondolatat.
A kispapi egység gondolata természetesen jott létre. Komoly
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igéret ez arra, hogy a szervezet kiépitése is ilyen természetes folya-
mattal torténik majd meg. Legelsé 1épés az egyes kispapi kozosségek
bels6 egységét szervezetileg is kifejezésre juttatni, féleg kegyelmi és
elvi sikon. Azutdn meg kell szervezni a szemindriumi kispapsédg és a
szeminariumbél kikeriiltek elvi, de foleg kegyelmi egységét, a kozbs
lelki édesanya, az Alma Mater koriil. Erre kell azutdn f6lépiilnie az
egyhdzmegye hatdran atcsapd kispapi szervezkedésnek.

Minden magyar papnak, aki a papi egység létrejottét &hitja,
6szinte szivvel kell kivannia, hogy a magyar kispapsag megtaldlja
a maga kristalyosoddasi formdajat az orszdgos egység felé. E mozgalom
a kispapsagé! Es legyen is az 6vé! Mert a mozgalom csak akkor érté-
kes, ha élet liktet benne. Az ,actio immanens”-t pedig nem lehet
kiviilrél erészakolni! A folszentelt papsdg itt most csak egyet tehet:
folfigyel a mozgalomra, 6rommel veszi tudomasul megindulasat és
buzgd imaval kiséri az els6é szarnycsapasokat, hogy ez a kezdeménvye-
zés is megvaldsithassa sajat korében Isten nagy terveit a papi dssze-
fogésrol.

Perényi
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Sziistmise.

Husz6not év kegyelme mondatja velem,
Csak a tiéd,
Egészen tiéd mindenem!

Huszondét év, alig egy ropke pillanat.
Isten Orok:
Atadom neki egész magamat.

Huszonot év, ami jot alatta tettem,
Tied, Uram!
Kegyelmed tette s nem én cselekedtem.

Mi voltam én? Csatorna, kegyelmed ftja,
Forrds Te vagy,
Szerelmed Orok mélységi kitja.

Sz6cs6é voltam, ha nem is messzire hangzo,
A hang tiéd,
Orok Bolcseség, toled szallt a szo.

S ha eré6tlen kezeknek tamasza voltam,
Eré Te vagy,
Hisz magam is csak veled allottam.

Tén koénnyet is téréltem siré szemekrol?
Kezed adtad
Szoggel atverten a szent keresztrél.

Szolga voltam, emberek keresztvivije?
Orok Isten,
Te lettél szolga, testbe oltozve.

Oltarodnal magamért, masokért alltam,
Tiszta Barany,
Te lettél aldozat holtra valtan:

S onnan &rad 6rdokre minden kegyelem,
S forrasa vagy

Mindnek, mi lettem, amit tehettem,
Hala, dics6ség neked, Istenem!

Ezilistmisés



Szép papi élet, szép papi haldl
Léh Ferenc emlékére 1898—1940.

Papi lelkiségiinket hathatosan emelik az olyan oltartestvéreinkre
valé emlékezések, akik koztiink éltek, mell6liink déltek ki s akiknek
élete és haldla az idedalis papi hivatas kifejezdje volt.

Ilyennek ismerjiik a fiatalon, 42 éves kordban elhunyt Léh Ferenc
bécskai oltartesvériink életét és haldlat. Az aldozatos lelkii, hés pap
tipusat alakitotta ki lelkében. Felemeld és tanulsagos életérél e mel-
lett azért is ohajtunk megemlékezni, mert a politikai elszakadds miatt
(a jugoszlav éra alatt miikodott és halt meg) régi tarsai talan nem is
tudjak, hogy az altaluk annak idején kdézismert és rajongva szeretett
Franz-uk befejezte papi pdlyafutdsat, hozza ugy, hogy paptarsai a
gyaszjelentésen méltan irhattak ki: révid élete alatt nagyot alkotott.

1898-ban latoit napvildgot Szentfiilopdn, amely kozség igen sok
papot és apacat adott az Egyhaznak. Ma is é16 atyja a Katolikus Nép-
szbvetség egykor kozismert orszagos szénoka volt. A gondos atyai-
anyai nevelés megléatszott gyermekeiken. Csendesebb batyjatsl (ki ma
a piaristék ujoncmestere) és a tobbi testvéreitél csak abban kiilonb6z6tt,
hogy nemcsak a tanuldsban és minisziradlasban volt els6, hanem a
métazasban és sarkanyeresztésben is. Kalocsai didkéveit is — a
jezsuita atydk vezetésében — a viddmsag, készség, dldozatossag jel-
lemezték. Nagybacsija mar ekkor kaplanoskodott: 8 is inkéabb a lelki-
pasztori életre érzett hivatast. A vildghdboru azonban sok kispapunk
kezébe kereszt helyett puskat nyomott. A katonaélet, a habort aztan
soknak testi életét, soknak hivatdsat oltotta ki. Megboldogultunk papi
hivatasat azonban nem csOkkentette, hanem megerdsitette a katona-
élet, a habord. A katonak kozott toltott esztendok alatt érlel6dott meg
lelkében a szent meggy6z6dés, hogy csak a kegyelmi élet altal lehet
a boldog és hés tipust magunkban kialakitani. Kegyelem nélkil az
élet eldurvul s a hét fobilin utvesztdin elpusztul. A kegyelem saféra
pedig Krisztus szolgdja. Amennyire lehetett, mar katonasorban igye-
kezett a papi hivatasra el6késziilni. A galiciai és olasz fronton tolt6tt
esztenddk elég alkalmat nyujtottak a fiatal zdszlésnak, majd hadnagy-
nak erre. Ilyen eldkésziilet utdn késébbi papi élete nem is allithatta
olyan &ldozatok elé, melyeket mosolyogva meg nem hozott volna.

A héboru utén sietett a katonaruhat a kalocsai teoldégusok reve-
renddjaval felcserélni.

A kalocsai csendes késziiletet azonban keresztiilhiizta az 1j
orszdghatar. A Bacskdban maradast azért valasztotta, mert tudta, hogy
ezzel a keményebb, nehezebb hivatas jut neki osztalyrészil.

A szerémségi Djakovon folytatta és fejezte be a teoldgiat. Itt
ismerkedett meg a szlav lelkiséggel és birkézott meg a szlav nyelvvel.
llyképen tette magat alkalmassd a bacskai haromnyelvi lelkipdsztori
élethivatasra.

A bécskai lelkipéasztori élet nem olyan egyszeri, sima és disan
termd, mint a bacskai f6ld. A gazdag Bacska a lelkipasztori élet lehe-
téségei sokasdgat termi ki, az Osztondsség mocsaras életétdl, a hit-
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kozonyosség szikes, terméketlen vilagdn keresztiil az ontudatos és
rendszeres valldsélet magassdgdig. A jugoszlav éra alatt a szlav
praepotentia biztositdsa emelte a lelkipdsztori élet valtozatossagat és
nehézségét.

Ez a valtozatossdg nyomta rd bélyegét Franzunk papi életére.
Véllakoz6 szelleme és ratermettsége folytdn hamar ismerkedett meg
Bacska kiiléonb6z6 tipusu plébanidival. A rovidebb 1élekzetii kisegité-
seken, &llomésokon kiviil hosszabb ideig kdéplanoskodott Bacson,
Bajmokon, Monostoron, Csonoplén, Vajszkan, Szonddn: magyar, szlav
és német nyelvil kézségekben. Nemesmiliticsi adminisztratardja kilo-
nosen probara tették bolcseségét, erélyét és szeretetét, hasonlokép
a szabadkai Teréz plébania vezetése is. De legnehezebb és legaldoza-
tosabb wvolt utols6 allomdsa: a protestdns Verbaszon megnyilt a
német nyelvii tanitéképz6. Mint ennek elsé hittandra, kellett meg-
vetnie a katolikus nevelés alapjait, s kellett a verbaszi katolikus élet
megajitdsabol kivennie részét. Mindenki tudta, hogy Franzot nem
principdlisai kérésére helyezték el olyan gyakran (hiszen mindenki
f4j6 szivvel valt meg tdle), hanem sziikséghb6l: mindeniitt javitania,
alapitania, alkotnia kellett.

Papi életének mottdjaul a szentpali célkitiizés szerepelt: Minden-
kinek mindene lettem, hogy mindeneket iidvozitsek. A magyar, német,
bunyevéc iskolasok egyforman rajongtak értek. Az ifjusdg mindeniitt
magdénak, legkézelebb sziviikhoz n6tt bardtjanak ismerte. Ugyancsak
megnyerte a felnétteket, koztiik elsésorban a szegényeket. Minden
kozségben, melybdl a dispositio elszolitotta, a hivek kénnyel szemiik-
ben bucsuztak el téle. A tény, hogy temetésére lelkipasztori mikodé-
sének minden kozségébdl nagyszamban sereglettek 6ssze a kiillonb6zd
nemzetiségli hivek, mutat]a hogy milyen hatdssal és eredmennyel
toltotte be koztiikk papi hivatdsat.

A, krisztusi szeretet” siirgette 6t is onfeldldozo munkdjdban. A
lelkipaszori életben eladdig holt teriiletek nyujtottak neki a leg-
nagyobb munkéat. De mindeniitt sikeriilt mozgdsba hoznia a vallasélet
allé vizeit.

Csak a legutolsé munkaterét emeljik ki: Verbészt Az ujabb
amit ezen 1fjusag szénoka sirjanal méltan emelhetett ki, Oriasi elo-
munka utdn sikeriilt neki, a protestans Verbaszon, az ifjusag meg-
mentésére katolikus fitiinterndtus alapjait megvetnie, s'a Gondviseles
megadta neki az 6romet, hogy az interndtus felépiilt s épp haldla
napjan meg is nyilhatott. Nagy szenvedései k6z6tt nem egyszer hal-
lottdk a betegégyat koriildllok suttogdsat: Mindent Verbaszért!

A verbaszi dlloméds kiilonben nemcsak az ifjusdg katolikus neve-
Iésének munk4jat jelentette szdmdra, hanem a tdgasabb értelemben
vett lelkipasztori munkat is. E téren aztdn a verbdszi katolikus hitélet
emelésén kiviil rendkiviil kemény és szaraz ugart kellett feltérnie:
Verbasz koriil tébb protestdns kozségben elszaporodtak a szegény
magyar katolikus napszamosok, cselédek, juhdszok, akiknek nem volt
katolikus templomuk és lelkipasztoruk. Kiilonosen a gazdag Torzsa
nevit kozségben volt sok szegény magyar katolikus. A megboldogult
addig jart a szabadkai adminisztraturara, amig engedélyt kapott ezen
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szegény magyar katolikusok vezetésére. A jugoszlav vildgban ez
halatlan vallalkozas volt. Eletiikben most tudtdk meg ezen szegény
emberek, mit jelent katolikusnak lenni. Elészér volt kardcsonyuk,
husvétjuk, O maga is 6réomkonnyekkel szemében beszélt errdsl a lelki-
pasztori munkardl, ennek a szegény népnek halds szeretetérdl,
18—20 éves legények, lednyok elsé 4ldozdsardl. Hogy milyen mélyen
vetette el ezen szegény emberek lelkében az evangélium életmagvat,
mutatja a tény, hogy Torzsa kozséghdl negyven férfi és nd ment el
temetésére és Ontozték meg haldjuk és szeretetiik koénnyeivel sirjat.

Hogy miért kellett 42 éves korban, papi életének legdasabb idd-
szakdban megvalnia hivatdsitol, nem kérdezziik, hanem alézattal
hajtjuk meg fejlinket az isteni akarat elétt. Egyben aldjuk az isteni
Gondviselést, amelynek megengedése folytdn a megboldogult rend-
kiviil értékessé tehette rovid lelkipasztori életét, féleg a reda kévet-
kez6 kinos szenvedés hési elviselése altal.

Egy évnél tovabb tartott szenvedésének torténete. Azt lehetne
mondani, hogy emberfeletti tiirelmének lett dldozata. Mikor heteken
at tart6 fajdalmak elviselése utdn Bakay professzorhoz, a hires sebész-
hez kerilt, tudédott ki, hogy oly mértékben terjedtek el agyvelejében
daganatok, hogy rajta mar nem lehet segiteni. Emberileg akkor mar
menthetetlen volt. Ugyancsak emberi szamitds szerint egy hodnapot
helyeztek ekkor neki kilatasha. Es ime, nyitott fejjel, meglékelt kopo-
nyaval még egy allo esztendeig birkoézott a harctéren acélossa lett
természete a haldllal. Egy fél év mulva visszatért Bakay professzorhoz
1j operdcidra. Utdna plébdnos nagybacsijahoz ment iidilni és a szen-
vedés heroizmusanak &llandd, él6 szénoklatét tartani. A ,Feri kép-
lan"”, miként a szépligetiek nevezték, még honapokon &t (aprilistél
augusztus 11-ig} gyontatott s végzett konnyebb lelkipasztori munka-
kat. Aztan a kor végleg agyba dontétte a sziiléi hazban, Haldla alkal-
maval unokandévére, a szentfiilopi f6nokno, levelet irt. E levélbsl alljon
itt néhany sor oltartestvériink hési szenvedésének igazoldsaul.
.. Hosszi és kinos betegsége alatt panaszszd sohasem hagyta el
ajkat. A legkiilonosebb, hogy az allapota feldl kérdezdskodéknek
ugyszolvan mindig azt a feleletet adta, hogy j6l érzi magat. Aki nem
tudta, hogy milyen rettenté kinokat all ki, el is hitte szavait, mert
olyan deriisen mondotta. Maskor azt mondotta: Kénnyt dolog igy szen-
vedni, amikor az emberrél ugy gondoskodnak. O, ha mindenkirdl igy
gondoskodndnak, tette hozza, bizonyara torzsai szegény hiveire gon-
dolva. Néha a kinok moédfelett elévették, Ilyenkor leirhatatlan fajda-
lom vonaglott arcan. Fogait 0sszeszoritotta, kezében tartott keresztecs-
kéjét megcsokolta s a probat jajszé nélkiil kidllotta. Uram, legyen
meg a te akaratod, ismételgette sokszor. Kozismert vidamsaga soha-
sem hagyta el. Deri és boldogsdg sugérzott arcarél. Nem is akart
betegadgya koriil szomorusagot latni. Az & szdméra is csupan egy le-
mondds esett nehezére: nem misézhetik tobbé. Halala elétt néhény
nappal kérdezte, hogy milyen nap van. Mikor mondtdk, hogy szom-
bat, akkor csendesen azt felelte: Mindent a Sziizanya tiszteletére és
a szenvedd lelkekért. Legyen iires a tisztitohely — tette hozzd. Min-
dent értik és Verbaszért.

14 209



J6sdga és halas lelkisége felejthetetlen. Fajt neki, hogy édes-
anyjanak olyan sok munkdt ad. Olyan érzéen tudott minden legkisebb
szolgélatot megkoszonni, s mikor mar szélni nem tudott, akkor kez-
szoritdssal, simogatéssal fejezte ki halajat.

Egy 6haja volt mar csupén: mégegyszer taldlkozni piarista baty-
javal. Testvérének nagynehezen sikertlt vizumot szereznie. Mikor
hazaért, 6cese mar nem tudott szdélni, csak mély szempdra és hosszu
kézszoritdsa beszélt, amikor testvére emlitette, hogy érte mutatja be
a szentmisedldozatot ... Pappdszentelése 18. éviorduldjan, 1940 szep-
tember 7-én hivta magahoz az Ur.

Maga Budanovich piispok ur temette el és 67 bacskai pap kisérte
utols6 utjara. Ennyire zdarta szivébe a béacskai papség a fiatal oltar-
testvért.

Eucharisztikus lélek volt: ezért tudott olyan aldozatos lelkii pap
lenni életében és hés szenvedésében. R. i. P.

P, Kénig Kelemen O. F. M.

Papi izlés.

Non est disputandum? Tudnillik ,de gustibus™, — mert errél szok-
tdk nagy meggy6z6déssel ismételgetni ezt a frazist. Eppen most, mikor
elhatdroztam, hogy majd megkiilonboztetéssel élek, mondvén: ,non
est disputandum de gustibus in culina — Concedo! in templo
artium — Nego!” — Szédval, éppen mikor legaldbb annyit el akartam
ismerni, hogy az étkezés teriiletén nem kell vitatkozni senkivel az
izlésr6l, kezembe keriilt Szabd Dezsdnek egyik nem is olyan régi
fiizete, amelyben ezt olvashattam: ,,az embernél az étel-ital nemcsak
fizikum, hanem pszichikum is. Végzetesen fontos, mibdl essziik egybe
magunkat. Hosszi éveken &t figyeltem meg: egy hat-nyolc fogéasos
francia ebéd vagy vacsora utédn ugy érzi az ember magat kielégitett-
nek, hogy semmit sem vesztett fizikai konnyedségébél, és szellemi
frissesége taldn még elevenebb, mozgékonyabb, mint az étkezés elbtt.
— Egy-két vagy hdromfogdsos magyar étkezés utdn az ember csak
alvésra vagy adomadzasra képes, ami nagy szellemi ziillést jelent. Napi
két ilyen hatas hosszi nemzedékeken at elneheziti, eltunyitja a testet-
lelket, nehézmozgasitiva teszi a szellemet, jellemiinket elpuhitja a kez-
deményezés, a felel6sségvéallalas 6sztonods gyorsasdgatodl és heroizmu-
satol.” Széval a szellem érdekében lehet, sét ezek szerint kellene vitat-
kozni még a konyhai izlésrél is. Mert ,nem mindegy, hogy mib6l
essziikk egybe magunkat'”. Mennyivel inkdbb nem mindegy papi lelki-
séglinkre, egész kereszténységiinkre, hogy mibdl essziik egybe szel-
lemiinket, milyen izléssel vagy izléstelenséggel kivalasztott miivészet-
bél: templomainkban és lakdsunkban. Kodaly Zoltén irta egyszer,
hogy jellemz6 mindenkire, s6t minden népre is, mennyi és milyen
zenét fogyaszt. Es nem 4ll ez maskép a ,megfagyott zene”, az épité-
szet s a tobbi miivészetek dolgdban sem.

Nagy kolcsonhatds ez: az ember Onkibontakozdsa és izlése
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teremti meg a stilust, de aztan ez a stilus, az egész anyagba formalt
szellem visszahat az emberre és kérlelhetetlen erével alakitja azt.
A keresztény okor kozosségben é16 lelke bazilikdk fenséges mozaik-
jaba alkotta bele magat és ugyanezzel a szellemmel telitett mindenkit,
aki oda &ldozatra osszegyfiit. A koézépkor egész misztikdja belekdviilt
a démok ahitatdba, végtelen vaggyal a tulvildg felé kapaszkodd iveibe
és még most, szazadok multdn is rd tudja sugdrozni kifogyhatatlan
szellemi radioaktivitassal egész lelkét arra, aki leveszi magdrol az
érzéketlenség olomfalait. Igy vagyunk a roneszansz pogéanysagaval, a
barokk diadalmaval, és sajnos, igy vagyunk az 1ijbarokk vilag hazug
légkorével is. Multszézadi és mai &lkeresztények kényelmes nydrs-
polgarsaga, foldszagl, szentimentdlis jamborsaga objektivalodott bele
annyi templomunk 6cska szalénokat mintdzé alkotméanydba. Hazug
formalizmusa tindoklik csupacsalds marvanymeszelést falainkon és a
teljes mondanivalé hidnya abban, hogy az egész épiilet rendszerint
nem akar kifejezni semmit. Es sajnos, nem mindegy, hogy mibdl essziik
egybe magunkat, Akik még ebben a légkdrben noéttek fel, legtobbszor
nincs annyi aszkézisitk, hogy kiszakitsdk magukat ebbdél a hazug
vilagbol, vagy talén nem is tudjék, hogy meg kellene tennidk, mert
sohasem tanultak meg még ldtni. A milvészi latds fejlddik. A Kkis-
gyermek vagy kisdidk nem képes még felfogni az elvontabb mavé-
szetet, mely egyre jobban kozeledik a szimbolumok vildga felé. Ide
mélyebb latds kell. Hanyan ragadtak le izlés dolgédban kozépiskolas
fokon! — Mindegy azonban, hogy mi miatt, az eredmény itt wvan,
bent élnek tovabb ennek a multszézadi liberalis és racionalizmusdban
(hogy egészen ki ne szaradjon) érzelgds izlésnek a levegdjében s ez
az egész, gyOkeresen hamis vildg tovabb is beleszuggeralja az objek-
tiv szellem nagy erejével minden iirességét, kompromisszumokat ker-
getd kényelmét és eviladgisdgdt a mai keresztények nyolcvan szdza-
1ékéba. Nem is a papokrél van itt méar szé, hanem az egész magyar
katolicizmusrdl. Aki jol érzi magat ebben az djbarokkban, az ugyan-
gy jol érzi magat mindabban, amit az kifejez (ezer példat lattam rdl);
jol érzi magat a csOppet sem veszélyes polgdri kereszténységben.
Mindenki rdjéhet, hogy egy és ugyanaz a gesztus a tdrsadalmi rend-
ben agyonméltésagosozni és aldzatostiszteletezni azt, akinek semmi
tekintélye sincs eldttem és a miivészetben egy kis, hazugul aranyra
vagy marvanyra maszatolt trénust vagy iméddé angyalt tolni annak a
Jézusnak szeme elé, aki hidegen hagy. (Ezért is nevezik a térténészek
a milvészet sz6tardbol kolesonzott stilus-szavakkal a tarsadalmi és
valldsi élet korszakait.)

Es hogy ide alkalmazzam Szabsd Dezsé szavait, mi lesz akKor,
ha ez a hatds hosszi nemzedékeken &t ér benniinket? Elneheziti, el-
tunyitja, elpuhitja kereszténységilinket a feleldsségvallalds nehéz
heroizmusatdl.

Amikor az Egyhéznak volt mondanivaléja, csak gy néttek ki a
f61dbol a bazilikdk, roman, gét templomok: addig korszakokat teremtett
és irdnyité szava volt az életben is. Vajjon mit mutatnak akkor ezek
a nagy gonddal Osszevalogatoft lomtarak, amelyeket templomoknak
hivunk. Nem azt kidltja-e a miivészet nyelvén: ime, a kereszténység
mondanivaléja lomtarba val6? — Igen, ezt kidltana, ha nem nétt volna
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ki mar (éppen azért, mert a kereszténységnek van mondanivaléja) egy
egészen kiforrott ij egyhdzmiivészet, a régi nagy korszakalkoto ke-
resztény miivészetnek rokona: szent &seinknek, a legelséknek és a
kézépkoriaknak himnusza a XX. szdzad nyelvén.

Erdekes megfigyelni, hogy ugyanazok, akik értetleniil allnak meg
elétte, ugyanolyan értetlentil allnak a keresztény okor és kdézépkor
roppant maradvanyai el6tt is. Idegen t6lik ezeknek 6szinte, alazatos
egyszertusége, kollektiv monumentalitdsa, heroizmusa, térfolotti lelki-
sége. S mit jelent, ha éppen egyhdzi ember nem érti mar a régi, igazan
hagyomanyos, 0si keresziénység nyelvét? A magyar papsdg mentsé-
gére legyen mondva, sokkal nehezebb dolgunk wvan itt, ahol annyi
orszagdulas tintette el a fold felszinér6l Magyarorszag nagy roman-
korét, egyéltalan a magyar kozépkort. Hogyan is nShetnénk be hirtelen
a rogtdonzott kis szikség-templomkdk barokkutdnzé mipompdjabol a
monumentdalis miivészet Gskeresztény vagy kozépkori levegbjébe? De
még igy is lehet. S az érzéketlenség csak fiatalalokndl banté, akiknek
kicsit t6bb liturgikus szellemmel (behatolds a szimbolumok vilagaba),
kicsit tobb heroizmussal (behatolds a keresztény daldozat vilagaba),
kicsit tobb kozosségi szellemmel (behatolds a Corpus Mysticum lelki-
ségébe) és taldn-egy kicsit t6bb miliveltséggel kénnyen sikeriilne meg-
érteni az 1j egyhdzmivészet minden torekvését.

Még egy kell hozzd: hogy ne tartsuk magunkat mindenben egy-
forman infallibilisnek (a keresztény ugy hivja: alazat), kiilénosen ott,
ahol maga a dolog nagy felemelkedést kivén t6liink. Hogyha technikai
igyben technikushoz, gazdasdgiban gazdasédgi szakértéhoéz fordulunk,
menjiink mivészet dolgdban (templomalakitastél kezdve a legkisebb
kehelyfodd, ampolna vagy osztogatdsra szént szentképig) miivészhez.
Nem lépten-nyomon belénk botld dilettdnsokhoz, vagy a jol berekla-
mozott, de pusztdn ilzletért dolgozd kereskedéhéz, hanem elméletileg
is miivelt tehetségekhez, a miivészet és egyhdzmiivészet férumaihoz.
Szegénység nem ment fel ez aldl, mert egy egyszeri faoltarnak is
lehet stilusa. Eppen a miivész az, aki kevésbél is szépet tud alkotni.

Osszefoglalasul: Kell beszélniink tehat papi izlésrél az egyhaz-
mivészet vildgdban, mert lelkiséglink kifejez6je és alakitéja, a rank-
bizott emberek felé is. Korunk, mint a tobbi mély keresztény kor,
megtalalta a maga kifejez6jét. Ha véletleniil nem allnék rokonszenvvel
eldtte, talan beléhatolhatok még a Liturgia, az Aldozat, a Kozbsség
szellemével. De semmiesetre sincs jogom magam tolni fel legfébb
mivészeti dontébirénak, hanem nagy kozosségi feleldsségem miatt
szakemberhez kell fordulnom a legkisebb dologban is, ha ott a mivé-
szetnek vagy iparmiivészetnek szava lehet.

A Papi lelkiség szolgdlni akarja a papi izlést. Egyelére annyiban,
hogy helyet ad ilyen irdsoknak. A cselekvést pedig megkezdhetndk
azzal, hogy primicids emléknek alkalmas témaju sorozatot adunk ki
a legnevesebb magyar grafikusmivészektol.

Fejlettebb mlvészi igényl ujmiséseinknek kedveskednénk ezzel,
annak az Gj papsdgnak, mely stilusteremté 6seinek nyomaba akar
1épni az Gjkor keresztény életalakitasdval.

I. G.
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A PAPI LELKISEG

elsé széma, 247 lap terjedelemben, féleg az Egyhazrol és a papi lelki-
ségrol targyalt.

Ugyanazon a csekken (19,078) rendelhets még:

Szent Rendiség, vagyis az elsé érdi papi tdbor el6addsainak és
megbeszéléseinek kiadvénya. Ara: 1.80 P.

Lelkipdsztori Munka, vagyis a mdsodik érdi papi tdbor eldadasai
és megbeszélései. Ara: 2.40 P.

Lelkipdsztori FOlkésziiltség, vagyis a harmadik érdi papi tébor
el6addsai és megbeszélései.

*

Bekiildott kéziratokat csak kérésre kiildiink vissza, ha a postadij

mellékelve van. — Levelekhez is kériink valaszbélyeget csatolni.

Nyomatott: Korda R. T. nyomdajéban, Budapest, VIIL, Csepreghy-utca 2.
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