
















































































































































































A Jézusra vald dllando emlékezés, a
tanitdasa irdanti elkételezettség,
az dltala adott Szentlélek bensé
inditdsainak kévetése dltal alakul ki
az emberekben a krisztusi
emberiesség, és valdsulnak meg
benniik a keresztény humanizmus
kévetelményei.



A keresztény humanizmushoz hozzatarto-
zik Jézus kovetése. A kereszténység nem el-
vont eszmerendszer. Kézpontjaban egy €16 sze-
mély all: a nazareti Jézus, Isten Fia, meste-
runk, megvaltonk és tdvoziténk. Jézus maso-
kért é16 ember volt; mindenét odaadta masok-
nak: idejét, erejét, szavait, josagat, életét. Nem
onmagaért, hanem masokért €élt. Mennyei Aty-
jaért és minden emberért. Jézus elfogadta és
befogadta az embereket. A jokat is és a gono-
szokat is. Még azokat is, akik €életére tortek.
Ertuk imadkozva és nekik bocsanatot esdekel-
ve halt meg a keresztfan. Es ez a halal nem
volt bukas, hanem bevonulas az 6rok életbe.
Azért, mert ,a szeretet és annak alkotasa
orokké megmarad” (GS 39).

Jézus élete, halala és feltammadasa: it min-
den ember szamara. A jézusi szeretet-pa-
rancsbol senki sincs kizarva. Jézus nemcsak
példat mutatott erre a szeretetre, hanem ,ta-
nitvanyainak mindegyikére elkaldte a Szent-
lelket, aki belulrdl készteti 6ket, hogy szeres-
sék Istent teljes szivukbdl, teljes lelkukbdl, tel-
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jes elméjukbdl és minden erejukbdl, és hogy
ugy szeressék egymast, ahogyan Krisztus sze-
rette 6ket” (LG 40).

A Jézusra val6 alland6 emlékezés, a tanita-
sa iranti elkotelezettség, az altala adott Szent-
lélek bensé inditasainak kovetése altal alakul
ki az emberekben a krisztusi emberiesség, és
valésulnak meg bennuk a keresztény huma-
nizmus kovetelményei. Jézus az ut (Jn 14,6),
és a Szentlélek gyumdlcseként megszuletd
szeretet is Gt (1Kor 12,31), amelyet kovetni le-
het és kell.

Jézus kovetésének persze kulonbozé foko-
zatai vannak. Vannak, akik Péter apostollal
egyutt hittel megvalljak: .Te vagy a Krisztus,
az €16 Isten Fia” (Mt 16,16), és mindenben en-
gedelmeskednek szavanak: ,Te kovess en-
gem!” (Jn 21,22). Van azonban sok olyan em-
ber is, aki erre még nem képes, de Jézus em-
beri életét mar vonzonak és szépnek €rzi, és
nyomaba szeretne szegddni. Az ilyen ember is
megindult a krisztusi emberiesség utjan, és
remélhetjuk, hogy Isten segitségével valami-
kor el fog jutni annak végallomasahoz.
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7. Készek vagyunk
életiink odaaddsdra
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Csak az tud érémmel
és dertisen élni,
akinek van olyan kincse,
melyért meghalni kész.



A keresztény humanizmus utolsé tétele hu-
manista fileknek furcsan hangzik, de mégis
lényeges: készen kell allnunk, hogy az Isten
vagy az emberek iranti hiiség és szeretet miatt
szukség esetén feldldozzunk és elveszitsiink
minden emberi értéket, s6t sajat foldi életun-
ket is. Ha ez az eset beall, nem ér semmi vesz-
teség, mert a végtelen Isten, akit elnyerunk,
minden véges értéket végtelenul felaulmul.

Jol tudtak ezt minden kor vértanui. Jol
tudtak azok is, akik a kommunista uralom
alatt arulas vagy megalkuvas helyett a bebor-
tonzést, elhallgattatast, nyomorusagot vallal-
tak. Jol tudtak ezt azok az édesanyak, akik
életuk veszélyeztetésével szilik vagy védik
gyermekeiket. Tudja ezt minden szereté em-
ber, aki élete aran ment ki masokat testi- vagy
lelki veszedelembdl. Aki ilyenkor ,elveszti” éle-
tét, az Jézus szava szerint ,megtalalja™ azt (Mk
8.,35).

Csak az tud orommel és dertisen élni, aki-
nek van olyan kincse, melyért meghalni kész.
Természetesen nagyon fontos, hogy ez a kincs
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valésagos érték, és nem emberi kitalalas vagy
fanatikus 6rultség legyen. Til sokszor hasz-
naltak mar ki vezetdk és politikusok a fiatalok
aldozatos idealizmusat 6nzé céljaik vagy ho-
bortjaik megvalésitasara. Ezért lett sok fiatal
szemében az ,aldozatvallalas”™ értelmetlen szo-
va. Az 56-os forradalom azonban megmutatta,
hogy a magyar ifjusag szivében még van ma-
gasra toro, aldozatos lelkesedés. Ilyen lelkese-
désre van szukség ma is. Csak ne fellobbané
és hamar kialvo szalmalang legyen, hanem pi-
rosléan izz6 hataimas téke tuze. Akkor valosul
meg majd a keresztény humanizmus jegyében
Széchenyi mondasa: ,Magyarorszag nem volt,
hanem lesz”.
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A vildgrend jévdjének
alternativai

65






A kulturkérék 6sszecsapdsa
vagy kulturdk kézétti dialogus

Civilizaciok kollizios palyan

Az egész vilagon nagy feltinést keltett
Samuel P. Hungtion 1996-ban megjelent The
Clash of Civilizations and the remalking of worl-
dorder cimi konyve, amely 1999-ben A civili-
zdcidk 6sszecsapdsa és a vildgrend alakuldsa
cimen magyar forditasban is megjelent az Eu-
ropa konyvkiadénal. Hungtion szerint a jelen
vilagban nagyjabol 8 f6bb civilizacio, illetve
kulturkor létezik:

1. a Nyugat kultarkore, melyet az egyetlen
fennmaradé nagyhatalomként az Ameri-
kai Egyesult Allamok vezet, és melyhez
Nagy-Britannia, Franciaorszag, Német-
orszag és a hozzajuk kapcsol6do eurdpai
allamok tartoznak;

2. az ortodox keresztény hagyomanyon ala-
pulé kultdra, melynek magallama
Oroszorszag,;
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3. a népességben és vallasi 6ntudatban ro-
hamosan fejlédé Iszlam kultura, mely-
nek azonban nincs kifejezett magallama;

4. az indiai kultuara;

5. a Kina kozpontu kelet-azsiai kultuara;

6. a Nyugati kultarkor arnyékaban €16 la-
tin-amerikai kultira;

7. az ugyancsak a Nyugat arnyékaban ¢él1§
afrikai népek kultiurkore;

8. a vilagosan sehova nem csatol6d6 Japan.

E kultarkorok kozott a Nyugat kultarkore a

19. szazadban a természettudomanyok és a
technika fejlédése kovetkeztében az egész fold-
kerekséget dominalé hatalomra tett szert. Az
amerikai kontinens mar harom évszazada eu-
ropai hoditok uralma alatt allt, bar a 18-19.
szazadban faggetlenitette magat az anyaor-
szagoktol. A 20. szazad elejére az eurdpai
nagyhatalmak elfoglaltak és gyarmatositottak
a tobbi foldrész nagy részét. Britannia .ural-
kodott a hullamokon”. Az angol kiralyné lett
India csaszarnéje. A nagy Kinai Birodalomra
megszégyenité .egyenlStlen szerzédéseket”
kényszeritettek. A nyugati kulturat kozvetité
nevelési intézmények behaléztak az egész f6l-
det. A nyugati orvostudomany €és egészségugy
terjedése kovetkeztében nagymértékben csok-
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kent a gyermekhalandosag, és ennek kovet-
keztében rohamosan ndvekszik a lakosok sza-
ma.

Hungtion helyes meglatasa szerint azonban
a Nyugati kulturkor dominanciaja a 20. sza-
zad folyaman hanyatlasnak indult. A két vilag-
haboru altal megtépazott Nyugati kultarkor
népei kénytelenek voltak felszabaditani gyar-
mataikat. India fuggetlen lett. Kina kommu-
nista népkoztarsasaga minden nyugati ural-
mat lerazott, és csak haraggal tud visszaemlé-
kezni régebbi megalaztatasaira. A legerételjes-
ebben pedig az Iszlam ujjaszuletése jelentke-
zett az utobbi évtizedekben. A nyugatosité to-
rekvésekkel szemben a muzulman vallason
alapulé Iszlam kultira hatalmas ontudatot
alakitott ki magaban, demografiai szaporoda-
sa pedig szédito.

A Nyugati kulturkor dekadenciaja legvila-
gosabb jele a demografiai mutaté: e kulturkor
emberei egyre kevésbé hajlandék hazasodni,
tobb gyereket felnevelni, csokken és oregszik a
lakossag. Vilagosan megmutatkozik az erkol-
csi dekadencia is. A szenvedélyek kiélése, a
korlatlan szabadsag, a kot6dések elvetése, a
szolgalat szellemének eltinése, a pénzvagy, az
egyéni hatalom és élvezethajhaszas belulrél
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ragja ki e tarsadalmak allagat. A keresztény-
ség amely a Nyugati kultirkor embereit esz-
mei tartalommal, vilagos é€letcéllal, erkolesi
normakkal és motivaciokkal latta el, egyre in-
kabb kisebbségbe szorul. Jelenleg katonai és
gazdasagi potencial tekintetében még dominal
ugyan az Amerikai Egyesalt Allamok altal ve-
zetett Nyugati kultarkor, de a demografiai
nyomas és a nem nyugati kulturak harcos on-
tudatra ébredése egészen 1j helyzetet kezd te-
remteni. Az Amerikai Egyesult Allamoknak a
Bush-csoport altal jelenleg folytatott agressziv
politikdja nyilvanvalé anakronizmus és csédje
elére lathaté. Buntetlenul senki sem toreked-
het vilaguralomra, plane ha egy 250 milli6 la-
kosu orszag akarna a 6 milliard {6t szamlalo
egész emberiségen uralkodni.

Valldsi éledés

A vallasossagnak ez az ujjaéledése kulon-
boz6 formakban jelentkezik. A kereszténység-
ben fundamentalista és karizmatikus csopor-
tok, vilagiak vallasi mozgalmai, 1j kozosségek
alakulnak, f6képpen a nagy varosokban, ahol
az élet értelme keresésének szukségét érzik az

70



emberek, leginkabb a fiatalok. Az iszlam min-
denutt meger6sddott, fundamentalista moz-
galmak viragzanak. Marokko6tol a Fulop-szige-
tekig, és halalmegvetéssel harcolnak Allah ne-
vében a felszabadulasaért. Az ortodoxia, hosz-
szl elnyomas utan meger6sodott. Kinaban - a
marxista elnyomas ellenére — burjanzanak a
vallasi mozgalmak.

Ezért kézenfekvé az a kovetkeztetés, hogy a
vallasok kozotti viszony dontoé jelentdségu lesz
az emberiség jov6jének szempontjabol.

Valldsok, mint konfliktus-teremték

Ha egy vallas kovet6i ugy gondoljak, hogy
az egy transzcendens Isten csak nekik nyilat-
koztatta ki onmagat és szent akaratat, akkor
hajlamosak masokat alsébbrendii embernek
tekinteni, sét téluk az €lethez valé jogot is
megvonni. Ez vallashabortuikhoz és vallasi mo-
tivumokkal igazolt kulonféle erészakossagok-
hoz vezetett és vezet. A 2. vilaghabori utan ki-
tort helyi fegyveres oOsszecsapasoknal szinte
kivétel nélknl a vallasi motivacié fontos szere-
pet jatszott. Elég Algéria, Eszak-irorszag, Af-
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ganisztan, Kasmir, Bosznia, Palesztina, Min-
danao stb. nevét emliteni.

Kulonodsen veszélyes a helyzet, ha a profétai
vallasokat koveté népek eleinte torzsi isten-
ségként tisztelték istenuket, és csak késSbb
tekintették ezt az istent monoteista moédon, az
egyetlen, vilagteremtoé Istennek. A torzsi isten-
ségnél természetes, hogy csak a sajattorzsét
segiti mindenki massal szemben. Ha ezt az is-
tent a mindenség egyetlen teremté Istenének
tekintik, megszuletik a minden nép kozott
egyeduli modon ,kivalasztott nép” tudata. Eh-
hez a tudathoz természetesen kapcsolodik az
elgondolas, hogy ez a mindenséget birtoklé Is-
ten egy meghatarozott foldteriiletet adott 6rok
tulajdonul népének.

liyen felfogasokkal talalkozunk napjaink-
ban is az izraelitdknal és a muzulmanoknal. A
cionista izraelitak isteni jogon kovetelik ma-
guknak Jeruzsalem és egész Palesztina ural-
mat. Muhammad viszont az egymassal szun-
telentl haborz6 arab térzseket az Allahba ve-
tett hit altal kapcsolta dssze egyetlen vallasi
torzzsé, és kovet6i kozul ma nem kevesen
ugyancsak isteni jogon tartanak igényt ugyan-
arra a Jeruzsalemre és Palesztinara. Az ilyen
szogesen egymassal ellentétben all6 allitasok-
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b6l nincs kint, és mindkét fél szent meggy6z6-
déssel, isteni felhatalmazasra hivatkozva 6lhe-
ti a masikat.

A kereszténység esete

Hogyan allunk a keresztényéggel? Ezt is a
profétai vallasok kozé szoktak sorolni, és tény,
hogy a keresztények sokszor a profétai valla-
sok kovetdinek példajara viselkedtek. Ok is le-
nézték és megvetették mas vallasok kovetdit,
nem riadtak vissza hituk erészakos terjeszté-
sétol, vallashaborukat folytattak, a vallasi pa-
rancsokat megszegket erészakosan uldozték.
Ezek a viselkedések azonban ellentétben all-
tak a kereszténység legmélyebb lényegével. A
kereszténység ugyanis azt vallja, hogy a
transzcendens szentharomsagos Isten a Fiuis-
ten megtestesulése és a Szentlélek kuldése al-
tal immanenssé tette magat a vilagban. E hit-
vallas lényegesen kulonbozik az el6bb emlitett
két profétai vallas tanitasaval. Igaz, a keresz-
tények ebbdl a hitukbdl csak lassan vontak le
az osszes kovetkezményeket, de a masodik va-
tikani zsinat mar vilagosan megvallja, hogy
.az lIsten megtestesulése altal valamiképpen
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minden emberrel egyesult” (GS 22), és hogy a
Szentlélek minden ember szivében muikodve
szamukra is lehetévé teszi, az Isten altal is-
mert modon, az Istennel valé kozvetlen egye-
sulésben all6 6rok udvosséget. Ezért mondta
helyesen Karl Rahner, hogy a kereszténység
nem ideolégia, mert elismeri, hogy a lathatéan
hozza nem tartozd emberekben is jelen lehet
legnagyobb kincse: az isteni életben vald ré-
szesedés. Ebbdl a felfogasbdl természetszeri-
leg ered a keresztény humanizmus, a krisztu-
si emberiesség, minden ember sérthetetien
méltésaga iranti csodalat és lelkiismereti sza-
badsaga iranti tisztelet. A keresztényeket eb-
ben az iranyba vezethette volna mar Jézusnak
az ellenségszeretetre és az er6szakmentesség-
re vonatkoz6 parancsa is, valamint a Szent-
irasnak az a tanitasa, mely szerint Isten min-
den ember udvosségét akarja (1Tim 2.,4) és
Krisztus meghalt mindenkiért (2Kor 5,14-15).

A Kkeresztényég e lényeges tartalmanak
megértésébol szuletett meg korunk katolikus
egyhazaban az inkulturacio elve és a dialégus
kultaraja, amelyet V1. Pal papa .az Egyhaz-le-
vés 1j mddjanak” nevezett (Ecclesiam suam
enciklika, 63).
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Bizony hosszi utat kellett megtennie a ke-
resztény gondolatnak, amig idaig eljutott. A
régebbi idékben ugyanis nem a dialégus, ha-
nem a kontroverzia volt jellemzé a kereszté-
nyekre, és emiatt a maguk kultdrajanak ab-
szolutizalasara és mas kulturak semmibe ve-
vésére voltak hajlamosak.

A kontroverzia szelleme

A mai kor gondolkodé emberei felismerték,
hogy nem egy, hanem tobb ilyen kultura léte-
zik. Az 6kori gorogok hajlamosak voltak, hogy
csak a maguk sajatos kulturajat” ismerjék el
kultiranak, minden mas barbarsagnak sza-
mitott. A gorég-réomai kultara és a keresztény-
ség szintézisébdl sziletett eurdpai kultura né-
pei is sokaig azt gondoltak, hogy csak ez a kul-
tuara érdemli meg a .kultura” nevet, és ezért
ezt probaltak exportalni a tobbi foldrészre,
amikor gyarmatositottak az egész vilagot. Az
ujkori keresztény misszionariusok is, a krisz-
tusi evangéliummal egyutt ennek az euré6pai
kultiaranak ,aldasait” igyekeztek elvinni a
.vadakhoz”. Megdobbentd, hogy milyen stilus-
ban irtak misszionariusok, még a 19. szazad
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végén is, a poganysag sotétségében sinylédd
-vad és gyamoltalan™ népekrdl, és azokat ba-
bonaikban megtartani akaré gonosz ,bal-
vanypapjaikrol”. Amerikaban a gyarmatosi-
tok, és misszionariusok szinte ki is irtottak a
helyi, 6si kulturakat. Azsiaban, ahol ehhez
nem volt erejuk, a megtérékbdl keresztény
.gettokat” formaltak, amelyek idegen testként
éltek idegen kulturalis kozegben, és gyakran
emiatt €rte uldozés Gket.

Az ilyen felfogast a kontroverzia szelleme
jellemzi. A kontroverzia embere meg van gy6-
z6dve, hogy 6 birtokolja a teljes, orok, valtozat-
lan, végleges igazsagot. Ezért nincs szuksége
arra, hogy mas emberekt6] barmit is tanuljon.
Minthogy a teljes igazsag mar az ové, ezért a
masik embernek nem lehet olyan ismerete,
meglatasa, felfogasa, amely 1j érték lenne sza-
mara. Amit a masik ember tud €és ismer, az
vagy tokéletlen része annak az igazsagnak,
melyet emberink mar teljesen birtokol, vagy
pedig tévedés.

Hogyan jutnak el emberek ahhoz a meggy6-
z6déshez, hogy mar ovék a teljes igazsag, A
profétai vallasok kdvetéi gyakran ugy gondol-
jak, hogy a mindentudo¢ Isten kinyilatkoztatott
nekik mindent, amit embernek tudnia lehet és
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kell. De talalkozunk masoknal is ilyen onelé-
gilt felfogassal. Ideolégiak kovetdi és elfogult
partemberek szintén gyakran azt gondoltak és
gondoljak, hogy mindent tudnak, és ezért ma-
sokkal tanulni vagyo dialégust folytatni folos-
leges.

Az igy gondolkod6 emberek hajlamosak vélt
igazsaguk er6szakos terjesztésére, a maskép-
pen gondolkodoékat ellehetetleniteni, bortonbe
vetik, koncentracios .atnevel6” taborokba zar-
jak, agymosasos propagandaval terjesztik né-
zeteiket, a masképpen gondolkodokat elnémit-
jak, s6t meg is olik.

A Nietzsche-i gondolatokon alapuld hitle-
rista ideologia fajmitosza is ugyanebbe a kate-
goriaba tartozik, de boélcseleti megalapozasa
még silanyabb. Az erdszak alkalmazasa terén
pedig vetekedett a marxistakkal.

A nyugati posztmodern relativizmus

A Nyugati kulturkorben szuletett e két
utébbi dialégusképtelen ideolégia emberek
milliéit és milliéit soporte a halalba, és ezért e
kultiurkorben az emberek tobbsége, foképpen
a fiatal generacio, gyokeresen kiabrandult
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minden olyan allitisbdl, amely abszolut érvé-
nyességet tulajdonit maganak. igy terjedt el a
relativizmmus és szurke nihilizmus, amely sem-
miféle egyetemes igazsagot nem ismer el, és
semmi allitashoz sem akarja magat tartésan
elkotelezni. Ez az .itélet-felfiggesztés™ egyik
jellemzé vonasa a mai posztmodern Nyugati
kulturanak.

E szellemi beallitottsag homlokegyenest el-
lenkezik az el6bb targyalt abszolutisztikus és
intolerans nézetekkel. El6készitéi kozott nagy
szerepet jatszottak azok a gondolkodék, akiket
Ricoeur-rel ,a gyanu mestereinek” szoktak
nevezni.

Az elsé mester Darwin, akinek fejlédésel-
mélete szerint az emberi agy véletlenek soroza-
ta révén kialakult allati fejlodés eredménye, és
ezért logikusan veti fel maga Darwin a kérdést:
megbizhatunk-e az emberi agy altal kigondolt
fejlodéselmélet igazsag-tartalmaban, ha ez az
agy csak véletlenek esetleges terméke?

A masodik gyanu-mester Marx, aki minden
emberi gondolatot a gazdasagi viszonyok altal
meghatarozott felépitménynek tartotta. Az,
hogy 6 sajat gondolatat kivételnek tekintette,
teljesen logikatlan allitas. Ezért a marxizmus-
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ba belsé ellentmondasa miatt bele volt épitve
felbomlasanak szukségessége.

A harmadik gyanu-mester Nietzsche, aki az
Isten-fogalmat és minden erkolcsi ideat és ko-
telességet az embert szolgasagba taszité vul-
garizalt platonizmus csokevényének tartott.
Az Ubermensch tokéletesen szabad, és nevetd
oroszlanként az ,akarok” széval agyonharapja
a ,kell” felirasos pikkelyekkel vértezett sar-
kanyt. Nietzsche az 6rok visszatérés mitosza-
val keresett kiutat az Isten haladla utani értel-
metlenség fagyossagabdl, de végul is belebo-
londult képzeteibe.

A negyedik gyanu-mester Freud, aki az em-
berek legszebb idealjait és vallasi képzeteit a
szexuadlis libid6 alcazott megjelenésének te-
kintette. Id6s koraban bevallotta, hogy mindig
becstletesen igyekezett élni, és masokon segi-
teni, de azt, hogy miért tett igy, megokolni
nem tudta. J6l atlatta minden eszményt leal-
cazo6 nézeteinek szomoru kovetkezményeit, de
észintén bevallotta: .En nem hozok semmi vi-
gasztalast”.

Az otodik gyanu-mester Sartre, aki szerint
az allandéan istenné lenni vagyé ember .ha-
szontalan szenvedély”, mert isten nem létezik.
Az 6 nyoman hasonlitja Camus és Monod az
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embert a gorog mitolégia Szuszifoszahoz, aki
hasztalanul gorget orokké egy hatalmas kovet
a magas hegy tetejére, mert az folérve azonnal
ujra legurul. Monod természettuddsként allit-
ja, hogy mindent a véletlen és a szukségszera-
ség hoz létre, az ember szamara nincs semrmi
cél vagy torvény a csillagokba irva, a vilagmin-
denség érzéketlen zokogasaira, és suket imai-
ra. Hozzateszik, hogy igyekezzunk az értelmet-
len sorsat hésiesen vallalo Sziaszifoszt boldog-
nak képzelni, de ez bizony nehezen sikerul.

A korunkban viragzé abszurd festészet,
szobraszat, szindarab, zene mind ezt az életér-
zést fejezi ki. Bennik a semmi asit rank.

Sok mai fiatal életstilusa mutatja, hogy mi
maradhat meg még egy ilyen abszolut letaro-
las utan. Megmarad a pillanat élménye, az ér-
zékek extazisa, az Orjitéen hangos zene, a
diszkok fényvillogasai és rangatézasai, a bogo
motorkerékparon torténé szaguldozas, a
sportszurkolok extatikus vagy duhongé tome-
gében valo felolvadas, az erotikus vagy rombo-
16 6sztonok tombold kiélése.

Az abszolit ideoldgiak altal becsapott és
azokbodl kidbrandult fiatalok ilyen életérzése
megérthetd, de végzetes kovetkezményekkel
jar. Minden etikai normat feladé tarsadalom
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egymast 616 és kihasznalé farkasok csordaja-
va degradal6édik. Helyes mondta Wittgenstein:
~-Az etika nem az emberi tarsadalom koévetkez-
ménye, hanem annak feltétele.”.

Az egyes ember sem é€rzi j6] magat, ha sem-
minek sincs értelme. Ezért nagy a veszély,
hogy alaptalan ezoterikus, okkult vilagba me-
nekil, vagy valami 4j abszolut ideolégiaba ve-
ti bele magat. Az ezoterika és a kulonboz6 fun-
damentalizmusok mai felvirdgzasa mutatja,
hogy mennyire aktualis ez a veszély. Az irraci-
onalis ezoterika és az irracionalis fundamen-
talizmus szintén képtelen a dialégusra, és
konnyen csap at erészakoskodasba.

Egy ilyen szellemi helyzetben mit tehet ma
egy keresztény? Az altalanos bizonytalansag-
ban vonzoé lehet szamara a keresztény funda-
mentalizmusba valé visszamenekulés. A koz-
vetlenul hozzank sz616 Isten, a minden részle-
tében tévedhetetlen Szentiras, vagy a minden
paragrafusaban feltétlen igazsagot és orokér-
vényl parancsokat tanité katekizmus lehetné-
nek az ilyen fundamentalizmus oszlopai. De
az ilyen felfogas nem veszi figyelembe a te-
remtményi kozvetitéseket. Isten szava az em-
beri felfogas ,torésében” hallatszik, a Szent-
iras az isteni nizenetet emberi szavakban koz-
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vetiti, azok minden idébeli és kulturalis kor-
latjaival, a katekizmusok a legkulonbozébb
biztonsagi fokkal rendelkezé allitasokat rakjak
egymas mellé. Es ha mindezekkel a kozvetité-
sekkel, az igazsaggal jutunk is kapcsolatba,
soha senki az egész igazsagot nem képes befo-
gadni. A végsé igazsag ugyanis az Isten, az Is-
ten pedig végtelen.

A dialégus kulturdja és az inkulturdcio

Ugy gondolom, hogy a megoldast a dialogus
kulturajaban talalhatjuk meg. A katolikus
Egyhazban a 2. Vatikani Zsinat és VI. Pal pa-
pa allitotta ra a keresztényeket a dialégus mua-
velésére. Mivel pedig a kereszténység lényegé-
bdl kifoly6lag vilagvallasnak tekinti magat, és
Jézus parancsara minden embernek hirdetnie
kell Isten szeretetének evangéliumat, a dialo-
gussal parosulé evangéliumterjesztés nem
kultarak koézotti konfliktus, hanem az inkul-
turacié formajat fogja olteni.

-A keresztény hit egyetemes €s misszios jel-
legii. Ezért az Isten altal kinyilatkoztatott tet-
teket és szavakat minden egyes emberi kultia-
ran belul, uGjra és gjra at kell gondolni, ujra ki
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kell fejezni, és 1j moédon kell megéini. Ez szuk-
séges, ha azt akarjuk, hogy az isteni kinyilat-
koztatas valds valaszt adjon a minden ember
szivében gyokerez6 kérdésekre, és ihlesse Is-
ten népének imajat, istentiszteletét és min-
dennapi létét. Krisztus evangéliuma igy min-
den kulturat elvezet teljességéhez, és ugyan-
akkor kreativ kritikdnak veti ala. A lelkipasz-
toraik iranyitasa alatt a keresztény hit megtes-
tesitésének e nehéz feladatat vallalo helyi egy-
hazaknak mindig meg kell drizniuk a mult és
a jelen egyetemes egyhazaval val6 folyamatos-
sagot és egységet. Ezek az egyhazak er6feszité-
seik révén az egész egyhazban is elémozditjak
a keresztény élet elmélyedését és a teologiai
gondolkodas haladasat, az egész emberi ne-
met pedig, sokféleségének teljes megorzése
mellett, elvezetik az Isten akarta egységhez”.
.4

E szoveg a katolikus egyhaz 4j onismeretén
alapszik. Az okori egyhazatyak osztonszerden
és természetesen inkulturaltak a zsido kor-
nyezetben szuletett kereszténységet a gorog-
romai kulturaba. A ketté szintézisébdl szule-
tett europai keresztény kulturat azonban a ko-
zépkortol kezdve annyira abszolutizaltak,
hogy a kereszténységnek mas kulturakkal va-
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16 taldlkozasabol mar nem szulettek unjabb
inkulturaciok, hanem - amint emlitettuk - a
nyugati formiaban konkretizalt kereszténysé-
get exportaltak. Az 1999-ben tartott Azsiai
Puspoki Szinodus elokészité okmanya dicsé-
retes kivételként emliti annak a 16., 17. és 18.
szazadbeli négy olasz jezsuita misszionarius
nevét, akik megel6zvén korukat az inkultura-
cionak voltak uttoréi: Alessandro Valignano,
Matteo Ricci, Roberto de Nobili, Costanzo
Giuseppe Beschi. A két el6bbi a japan és kinai
kultiraban, a két utoébbi pedig az indiai kulta-
raban igyekezett a kereszténységet beletestesi-
teni. Az egyhaztorténelem egyik legkarosabb
tévitélete volt az, hogy hosszu vitak utan a 18.
szazad papai betiltottak ezeket az inkultura-
cios probalkozasokat.

E tilalmakat XI. és XII. Piusz papa fokoza-
tosan feloldotta, és kezdték hangoztatni, hogy
az evangélium nincsen a nyugati kulturahoz
kotve. A végleges attorést a masodik vatikani
zsinat hozta meg, melynek két idevonatkozo
szovegét pontos forditasban idézem:

+A fold osszes nemzetében jelen van az Is-
ten egyetlen népe, mivel valamennyi nemzet-
bél gyijti nem foldi, hanem mennyi természe-
ta Orszaganak polgarait. Az egész foldkereksé-
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gen €16 hivek ugyanis az dsszes tobbivel k6zos-
séget alkotnak a Szentlélekben, és igy az, .aki
Romaban lakik, tagjanak ismeri el az indiaia-
kat” (Aranyszaju Szent Janos). Mivel pedig
Krisztus orsziaga nem e vilagbo6l valo, azért az
Egyhaz, vagyis Isten népe, amely ezt az Orsza-
got bevezeti, az egyes népek evilagi javaibdl
semmit sem vesz el, hanem ellenkezéleg a né-
pek képességei, kincseit és erkolcseit, ameny-
nyiben jok, tamogatja, és azokat magaéva te-
szi, megtisztitja, megerésiti és megnemesiti.
(LG 13)

~A fiatal egyhazak népuk szokasaibél és ha-
gyomanyaibo6l, bolcsességébdl és tudomanya-
bdl, mivészetébol atveszik mindazt, ami hasz-
nos a Teremté megdicsGitésére, az Udvozitd
kegyelmének szemléltetésére és a keresztény
élet helyes kialakitasara. E cél eléréséhez
szukséges, hogy minden nagyobb kulturkor-
ben szorgalmazzanak olyan teoldgia vizsgalo-
dast, amely Gjra meg Gjra folkutatja — az egye-
temes Egyhaz Hagyomanyanak fényénél — az
Isten altal kinyilatkoztatott, a Szentirasban
feljegyzett, az egyhazatyak és a tanitéhivatal
altal magyarazott (isteni) tetteket és szavakat.
Igy érthetébbé lesz, hogy a népek bolcseletét
és bolcsességét figyelembe véve mily utakon
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juthatunk el a hit megértésére, és hogy mikép-
pen lehet osszeegyeztetni a népek szokasait,
életfelfogasat és tarsadalmi rendjét az isteni
kinyilatkoztatasban feltart erkodlccsel. Ez a
vizsgalodas fogja megnyitni az utakat az egész
keresztény élet mélyebb alkalmazkodasa felé.
Ily médon elkerulhetunk mindenféle szinkre-
tizmust és hamis partikularizmust, a keresz-
tény élet pedig jol belesimul majd minden kul-
tara sajatos szellemébe, és az egyes hagyoma-
nyok minden egyes népcsaladnak az evangéli-
um fényével megyvilagitott sajatos tulajdonsa-
gaival egyutt beépulnek a katolikus egységbe”
(AG 22).

E szovegek az evangélium egyetemes hirde-
tésével megbizott katolikus kereszténység
szempontjabél vannak megfogalmazva, de sej-
tetik azt is, hogy miképpen érintkezhetnek
egymassal gyuimolcsozéen a kulonbozé kultu-
rakban ¢él6, kulonbozé vallasokat kovetd em-
berek.

Dialégusképes emberré kell lenni. Nem az-
altal leszink dialégusképessé, hogy elfogad-
juk a posztmodern nyugati felfogds enervalo
relativizmmusat. Dialégust csak akkor érdemes
folytatni kulonbozé felfogast emberek kozott,
ha mindegyikuk meg van gyézédve, hogy van
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igazsag, amelynek egyes elemeit magaéva tet-
te. Ha nincs igazsag, hanem csak vélemények,
akkor a dialégus csupan kulonbozé vélemé-
nyek udvarias meghallgatasara szoritkozhat.
A valodi dialégusnak célja viszont az, hogy
egymas kolcsonos meghallgatas altal nove-
kedjunk az igazsag megismerésében, aszim-
ptotikusan kozeledve a teljes igazsag felé.

Milyen alapveté meggyézédések segithetik
a mai vildg embereit az ilyen dialégusképes-
ségre?

A profétai vallasok és a kereszténység alap-
vet6 hite, hogy az egy josagos Isten teremtette
az egész vilagot és benne minden embert.
Ezért az, hogy emberek vagyunk, mar szoro-
san oOsszek6t bennunket. Ez legalapvet6bb
identitasunk, amely fontosabb minden mas
identitasnal. Isten szamara minden ember
fontos, minden ember cél és nem eszkoz, min-
den ember udvosségét akarja, és lehet6vé te-
szi. Az embernek Isten altal teremtett értelme
az igazsagra, akarata pedig a josagra van
transzcendentalis médon (vagyis minden ta-
pasztalatot megel6z6en) beiranyitva. A minden
emberben létez6 ,lelkiismeret az ember legrej-
tettebb magva és szentélye, ahol egyedul van
Istennel, akinek szava visszhangzik benséjé-
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ben” (GS 16). Ebbdl az kovetkezik, hogy érde-
mes minden gondolkod6 embert meghallgatni,
minden erkolcsi érzék(i ember meglatasaira fi-
gyelni.

Ehhez a beallitottsaghoz feltétlenul szuksé-
ges, hogy senki se képzelje onmagat minden-
tudénak, ismerje felfogasainak térténelmi kor-
latjait, tudjon hallgatni, és nem csak beszélni,
tudjon tanulni, és nem csak tanitani. Nagyon
kivanatos lenne vallasos embereknél, hogy
tudjanak egyutt imadkozni, akkor is, ha mas-
képpen fogjak fel a végs6 valosagot. Hiszen az
imadsagban a megfogalmazasnal fontosabb az
Isten csendjébe valé ahitatos elmerilés.

Nem vallasos emberekkel folytatott dialo-
gusban kozos alap lehet a kozdos emberség
megtapasztalasa, a kozos szenvedés, a kozos
fajdalom, a kozos szépérzék, a kozos erkolcsi
elkotelezettség.

Nagyon fontos a kozosség, egyuttlét, kol-
csonos segitségnynjtds megtapasztalasa. Az
ilyen élmények gyakran tobbet érnek, mint
megfogalmazott parbeszédek. Saint-Exupery
irja le egyik ilyen élményét: a Szahara folott el-
romlott és kényszerleszallast végzett repulogé-
pe. baratjaval ketten menetelnek napokon ke-
resztul a sivatagban. A szomjusagtél mar alig
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van bennuk élet, amikor Saint-Exupery utolsé
erejének megfeszitésével felmaszik a végtele-
nual ismétlodé homokdombok egyikére, és
meglatja a koévetkezé dombon a lenyugvé nap
fényében egy ott allo arab férfi alakjat. Artiku-
latlan orditas tor ki torkabdl. Az arab meghall-
ja. Egymas nyelvét nem értik, de a sivatagi
szomjusag élménye emberként dsszekoti Gket.
Az arab odaszalad hozzajuk, leveszi vallarél a
vizes toml6t, és minden sz6 nélkul inni ad ne-
kik, megmenti életuket. Ebbdl az élménybdl
szuletett Saint-Exupery konyvének cime: La
terre des hommes, Az Emberek Foldje. Az ilyen
életad6 dialégus talan a legmélyebb sikon tor-
ténd emberi talalkozas.

Keresztény hozzddllds
a 21. szdzad kiiszébén

Probaljuk, befejezésképpen, a keresztény
hit szempontjabél még konkrétabban megfo-
galmazni a dialégusra kész ember alapmeg-
gy6zodéseit.

A keresztény ember legalapvet6bb meggyo6-
z6dése, hogy Isten van, Isten ismer, Isten ve-
lunk van, és Isten hazavar. Ez az Isten jo Isten,
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6 maga a Josag, és feltétlenil jot akar. Minden
josag, minden igazsag, minden szépség ennek
az Istennek tukrozédése.

A keresztény ember, masodszor, meg van
gy6zddve arrol, hogy ennek az Istennek jo aka-
ratabdl létezik a vilagmindenség, és hogy ez az
Isten sajat 1étét adja az embernek.

Harmadszor, meg van gy6zddve arrél, hogy
ennek az isteni onatadasnak, onkozlésnek
megismételhetetlen és felalmulhatatlan
csucspontja az orok, egyszulott Fiuisten em-
berré levése Jézus Krisztusban. O mar meg-
testesulése altal valamiképpen egyesult min-
den emberrel, szeretete atolel mindenkit,
meghalt és feltAmadt mindenkiért, és belalrél
surget a biz6 odaadasra és szeretetre (2Kor
5.14). Isten ugyanis minden ember udvossé-
gét akarja (1Tim 2.4), és ezért a Szentlélek
mindenkiben mikddik, és lehet6vé teszi az is-
teni életnek hittel és szeretettel torténé befo-
gadasat.

Ugyanakkor a keresztény ember - II. Pal
pPapa tanitasa szerint — ,mély tiszteletet™ ta-
nusit, .minden irant, amit a Szentlélek ho-
zott létre az emberekben, aki ott fu ahol
akar” (Redemptoris missio, 56). E papa azt is
allitja, nagyon helyes, hogy .minden szivbél
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imadkoz6 emberben a Szentlélek muikodik”
(uo. 29).

Mindig mindenkitél kész vagyok tanulni -
ez legyen a 21. szazad emberének alapelve.
Amikor rémai egyhazi nyilatkozatokban azt
olvassuk, hogy a keresztényeké a teljes igaz-
sag, ez csak azt jelenti, hogy tdvozitonknek,
Jézusnak Istenségében foglaltatik a teljes,
végtelen igazsag. De nyilvanvald, hogy mar
Jézus maga is, mint ember, nem volt minden-
tud6, és mult és jelen tanitvanyai még kevés-
bé azok.

Ezért a keresztény ember helyes allaspont-
ja az, hogy bizalommal beleveti magat az Egy-
haz nagy hagyomanyfolyamaba, annak bdsé-
gébdl él, de ugyanakkor tudataban van annak,
hogy Isten minden megfogalmazhaténal és
megértheténél nagyobb, és ezért masok érté-
kes tapasztalataibél is sokat tanulhat. Ugyan-
akkor persze azt is reméli, hogy a tanulni haj-
lando tobbi ember téle is tanulni fog. Igy fo-
gunk mindnyajan eltelni egyre inkabb azzal az
isteni Szeretettel, amely ,minden ismeretet
meghalad™ (Ef 3,19). Hisszik ugyanis, ,hogy a
szeretet Utja minden ember el6tt nyitva all, s
hogy az egyetemes testvériségre valé torekvés
nem hiabavalo” (GS 38). Ezért nem civilizaci-
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0k oOsszecsapasabdl szarmazé végpusztulas
lesz az emberi torténelem végsé akkordja, ha-
nem az Istenben megistenult emberiségnek
orok harmoniaja a szeretet Istenének 6rok éle-
tében.

(Az Egyetemi Jezsuita Esték 2002/2003-as
eléadds-sorozaton elhangzott eléadds szer-
kesztett, réviditett vdltozata)
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Ara: 325, Ft (afaval)

Ember vagyok. Erzek, gondolkodom, 6rulok, szomor-
kodom, vagyakozom, akarok, cselekszem. Van értel-
mem és van kezem. Ertelmemmel kutatom a végtelen
vilaghir és az aprocska atomok vilagat. Keresem az
igazsagot. Felotlik lelkemben az orokkévalosag és a
végtelenség gondolata, és ezért mar semmi véges do-
log nem tudja oltani szomjuhozasomat. Kezemmel at-
alakitom a foldkerekséget, teremtek kulturakat, alko-
tok csodalatos mualkotasokat, épuleteket, szobrokat,
képeket, teremtek csodalatos zenedarabokat. Gyogyi-
tok betegeket, segitek a raszorulokon. Alkotok szere-
t6, egymas boldogsaganak orulé emberekbdl alla ko-
zosségeket.

De ugyanakkor ember létemre gytilolom a masik em-
bert, megolom, tomegekbe verédve folytatok gyilkos
haborukat, rombolom a természetet, kiirtok allatfajo-
kat, piszkitom a kornyezetet. Mintha csak az id6 vég-
zete hajszolna az embert hol az egyik, hol a masik
iranyba.

A humanizmus olyan gondolatrendszer és cselekvés-
mod, amely az embert helyezi kozpontba.

A Jézus tanitasat koveto kereszténységben az ember,

minden ember végtelentl fontos.

639755409

6000 Kecskemét, Lestar tér 2.
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KORDA Konyvkereskedés
Telefon: 76/328-977 9 "789
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