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Krisztusi emberiesség —
keresztény humanizmus

Ember vagyok. Erzek, gondolkodom, 6ru-
lok, szomorkodom, vagyakozom, akarok, cse-
lekszem. Van értelmem és van kezem. Ertel-
memmel kutatom a végtelen vilagiar és az ap-
rocska atomok vilagat. Keresem az igazsagot.
Felotlik lelkemben az orokkévaldsag és a vég-
telenség gondolata, és ezért mar semmi véges
dolog nem tudja oltani szomjuhozasomat. Ke-
zemmel atalakitom a foldkerekséget, teremtek
kulturakat, alkotok csodalatos mualkotaso-
kat, épuleteket, szobrokat, képeket, teremtek
csodalatos zenedarabokat. Gyogyitok betege-
ket, segitek a raszorulokon. Alkotok szeretd,
egymas boldogsaganak orulé emberekbdl allo
kozosségeket.

De ugyanakkor ember létemre gyilolom a
masik embert, megolom, tomegekbe verodve
folytatok gyilkos haborukat, rombolom a ter-
mészetet, kiirtok allatfajokat, piszkitom a kor-
nyezetet. Mintha csak az id6 végzete hajszolna
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az embert hol az egyik, hol a masik iranyba.
Mar az 6szovetségi Prédikator konyve foglalja
magaban ezeket a megdobbents sorokat:

»ldeje van a szuletésnek
és ideje a halalnak,
ideje az ultetésnek
és ideje a kiszakitasnak.
Ideje van az olésnek
és ideje a gyogyitasnak,
ideje a lebontasnak
és ideje az épitésnek.
Ideje van a sirasnak,
¢€s ideje a nevetésnek,
ideje a gyasznak
és ideje a tancnak.
Ideje van a ké szétdobalasanak
¢és ideje a k6 0sszeszedésének,
ideje az olelkezésnek.
és ideje az oOlelkezéstodl vald
tartézkodasnak.
Ideje van a keresésnek,
és ideje az elveszitésnek,
ideje a megorzésnek,
és ideje az eldobasnak.
Ideje van az eltépésnek,
és ideje az osszevarrasnak,
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ideje a hallgatasnak,
és ideje a szolasnak.
Ideje van a szeretetnek,
és ideje a gytlolkodésnek,
ideje a haborunak
és ideje a békének.”
(3.2-8)

Tényleg ilyen végzet (Gzi az emberiséget?
Tényleg ilyen ellentmondasos indulatok hajta-
nak épitésre és rombolasra, életadasra és élet-
pusztitasra? Van-e kiat?

A keresztény ember hiszi, hogy a jo Isten te-
remtette ezt a vilagot, mégpedig jonak terem-
tette. De ez a teremtett vilag nem tokéletesen
forgdé 6rama, hanem hatalmas fejlodési folya-
mat, amelynek altalunk ismert cstucspontja
éppen az ember. Ez az ember pedig nem ké-
szen jon a vilagra. Sem az egyes ember, sem a
népek, sem az egész emberiség nem kész vala-
mi. Isten szabad akaratot adott az embernek,
értelmet, szivet, kezet adott neki, és mind sza-
vaval, mind a Szentlélek bensé 0sztonzésével
arra inditja, hogy .kifejlessze a Teremté mu-
vét” (opus Creatoris evolvere, 2. vatikani zsi-
nat, Gaudium et spes, 34).
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Ennek a feladatnak megvaldsitasat min-
denkinek onmagaval kell kezdenie. ,Emberré
lenni”: feladat. Az ember ugyanis az isteni
meghivasra valaszolva (vagy azt visszautasit-
va) onmagat teremté létezé. Lehet belble szent,
de lehet belSle tomeggyilkos is. ,Werde was du
bist” (Légy azza, ami vagy) — mondja a bdlcs.
Ember vagy. Légy emberré.

Ezt a feladatot tazte zaszlajara a keresztény
humanizmus.

~Humanizmus”™ - mi is az?

Az értelmezé szotarak szerint, a humaniz-
mus olyan gondolatrendszer és cselekvésmaéd,
amely az embert helyezi kozpontba. Mégpedig
kivétel nélkal minden embert. Az a ,humanis-
ta”, akinek fontosabb minden ember, mint
barmilyen targy, vagyon, hatalom, szabaly,
eszme vagy szertatas. Az igy gondolkodo és
cselekvé embert szoktuk .emberiesnek™ ne-
vezni. Ezért helyettesithetnénk a humanizmus
szo6t az emberiesség szoéval is.

Ha ezt jelenti a humanizmus, akkor talan
csodalkozast valt ki, hogy eléje jelz6ként a .ke-
resztény” szot tesszuk. A kereszténység
ugyanis vallas, a vallasnal pedig nem az em-
ber, hanem Isten a kozpont. Ez igaz, de ke-
resztény humanizmus mégis létezik. Azért van
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ez igy, mert a keresztény hit szerint maga az
Isten emberré lett. A ,Hiszekegy”-ben vallja
meg minden keresztény, hogy az Isten o6rok
egyszulott Fia, a masodik isteni személy,
.€rettunk emberekért emberré lett”. Emberi
neve: Jézus Krisztus. A magyar .keresztény”
sz6 tudvalevéleg nem a .kereszt” szébol, ha-
nem Jézus tanitvanyainak mar a Szentirasban
fellelhet6 gorog elnevezésébdl, a ,chrisz-
tianosz” szobol szarmazik, és azt jelenti, hogy:
~krisztusi”.

A .keresztény humanizmus”™ tehat .krisz-
tusi emberiesség”. Jézus Krisztus szamara pe-
dig, az evangéliumok tanusaga szerint, az em-
ber, annak igazi élete és boldogsaga, volt a
fontos. Ezt mutatja egész viselkedése, és ezt
kototte tanitvanyainak is a lelkére. A Janos-
evangélium foglalja dssze a legtdémorebben ezt
a jézusi eszmét az utolso vacsora leirasanal.
Jézus letérdel tanitvanyai el6tt, megmossa la-
baikat, és igy szo6l: .Ha én, az ur és a mester
megmostam a labatokat, nektek is meg kell
mosnotok egymas labat. Mert példat adtam
nektek, hogy amint én tettem veletek, ti is ugy
tegyetek” (13,14-15). A jézusi 4j parancs:
-Ahogy én szerettelek titeket, ugy szeressétek
ti is egymast” (13,34). Jézus tanitvanyainak
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ismertetéjele pedig: ,Arrol ismeri meg minden-
ki, hogy tanitvanyaim vagytok, ha szeretettel
vagytok egymas irant” (13,35). Nehogy pedig
Jézusnak ezt a parancsat valami szGk korre
hatarolt szeretet parancsanak fogjuk fel, hoz-
za kell tenni a Lukacs evangéliumaban lejegy-
zett nyomatékos jézusi felszolitast: ,Szeressé-
tek ellenségeiteket! Tegyetek jot azokkal, akik
gyulolnek titeket. Aldjatok azokat, akik atkoz-
nak benneteket, és imadkozzatok azokért,
akik gyalaznak titeket. Legyetek irgalmasok,
mint a ti Atyatok is irgalmas!” (6,27-28.36)

A Jézus tanitasat kovetd kereszténységben
tehat az ember, minden ember végtelenul fon-
tos. Vegyunk szemugyre néhany szentirasi
szoveget, amelyet joggal tekinthetink a ke-
resztény humanizmus, a krisztusi emberies-
ség gyokerének.
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Szentirdsi gybkerek

A Teremtés konyvének mindjart az elején
olvashatjuk: ,Isten igy szolt: ,Alkossunk em-
bert a mi képunkre és hasonlatossagunkra”.
Megteremtette tehat Isten az embert a maga
képére; Isten képére teremtette 6t, férfinak és
noének teremtette 6ket” (1,26-27).

Az ember tehat Isten képmasa. Minden em-
ber és csak az ember Isten képmasa. Ebbdl
egyenesen kovetkezik, hogy minden ember,
faj, életkor, nem, nemzetiség, tarsadalmi osz-
taly, allas, leszarmazas, testi-lelki adottsagok
terén fennallé kulonbségek ellenére, Isten
képmasaként egyedulallo méltosaggal rendel-
kezik, amely az Isten teremt6 akaratan alap-
szik.

Ennek a méltésagnak megdobbentd fokoza-
sat talaljuk Janos evangéliumanak kezdetén:
-Az Ige testté lett” (1,14). Az Ige”, akirdl itt szo
van, ,az egyszulott Fia, aki az Atya kebelén
van” (1,18), és aki maga is teremté ,Isten”
(1,1-2). A ,testté lett” kifejezés pedig a janosi
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szdbhasznalat szerint azt jelenti, hogy a Fiuis-
ten a tobbi emberhez mindenben hasonlé va-
lésagos emberré lett. Az Isten Fianak ez az
~emberTé levése” minden ember méltésaganak
végtelen fokozasa.

Ugy mondtuk, hogy .minden ember”, mert
az Ige megtestesulése nem csak az egy nazare-
ti Jézust érintd esemény. Ezt a Szentirasnak
egy harmadik szovege jelenti ki: ,Isten azt
akarja, hogy minden ember tudvozaljon és el-
jusson az igazsag ismeretére. Hiszen egy az Is-
ten, és egy a kozvetit6 Isten és az emberek ko-
z6tt: az ember Jézus Krisztus™ (1Tim 2,4). Is-
ten minden embert szivébe zar. Jézus Krisztus
altal mindenkit orok életre és boldogsagra hiv.
Minden ember ,Istentdl Istenhez™ vandorlé
utasa a vilagnak.

A fenti harom szdoveg minden ember feltét-
len értékét vallja, és azt magara a teremto és
udvozitd Istenre vezeti vissza. Ebbdl a gyokér-
bél nétt ki a keresztény humanizmus faja. Tel-
jes kifejlédéséhez azonban hosszu idére volt
szukség.



Torteneti alakulds

Ennek egyik oka az, hogy a Szentirasban
béven talalunk olyan szdvegeket is, amelyek
nem a humanizmus felfogasat tukrozik. Izra-
elrdl, az Isten valasztott népérdl szolo dszovet-
ségi tanitas arnyékaban, példaul, ritkan esik
sz6 arrol, hogy az Isten szeret6 gondoskodasa
kiterjed minden nép és minden nemzet min-
den tagjara.

Az ujszovetségi Szentiras ezzel szemben vi-
lagosan hirdeti Istennek minden emberre ki-
arado6 udvozité szeretetét. Krisztus .meghalt
mindenkiért” - jelenti ki Pal apostol (2Kor
5,14-15). Ugyancsak 6 mondja: .Nincs tobbé
sem zsido, sem gorog, sem szolga, sem sza-
bad, sem férfi, sem né, mert mindnyajan egy
vagyunk Krisztus Jézusban” (Gal 3,28).

Mégis, az ujszovetségi Szentirasban is tala-
lunk még olyan kitételeket, amelyek nem val-
lanak humanizmusra. Illyenek példaul azok a
szovegek, amelyek hatranyosan megkulonboz-
tetik a ndket, vagy pedig elismerik a rabszolga-

13



sag intézményét. Ezek a szovegek az akkori
tarsadalmi felfogast tukrozik, és meg kell azo-
kat kulonboztetni a Szentirasban foglalt, orok-
érvényu isteni tanitastél. E megktlonboztetés
nem konnyd, és ezért torténhetett, hogy a
Szentirasnak minden ember istenadta mélto-
sagarol és alapvetd egyenldségérdl szo6lo tani-
tasa csak lassacskan hatotta at az egész ke-
reszténység tudatat.

Az oOkori gorog egyhazatyaknal azonban
mar megvolt ez a tudat. Erésen hangoztattak
a minden ember udvosségét akaro Isten josa-
gat. Péter 2. levelét (1,4) idézve allitottak, hogy
Isten Krisztus és a Szentlélek kuldése altal
minden embert ,az isteni természet részesévé”
akar tenni. Ezen egyhazatyak kozul egyeseket
az a remeény éltette, hogy Isten josaga és szere-
tete végul is minden rosszon diadalmaskodni
fog.

A latin egyhazatyak legnagyobbikanal,
Agostonnal Isten ingyenes szeretetének és a
Szentlélek altal szivinkbe oOntott szeretet
energidjanak csodalatos kifejtését talaljuk, de
az eredeti blin végzetes kdvetkezményeit any-
nyira hangsulyozza, hogy szerinte a karhoza-
taba rohané emberiség aradatabél az Isten ke-
gyelme csak néhany embert ragad ki, és vezet
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el az udvosségre. Az okori egyhazatyak hajla-
mosak voltak azt gondolni, hogy minden eret-
nek és minden pogany rosszakaratu ember,
aki tudva keményiti meg a szivét, és zarkdzik
el az igaz hittél. Igy kezdték az egyhazi vezetGk
mar az 6korban és késébb a kozépkorban az
allamhatalmat arra kotelezni, hogy erdszakos
eszkozokkel nyomjak el az eretnekeket és sza-
kadarokat. Igy az uldoztetéstél éppen hogy
megszabadult keresztény egyhaz a poganyok
és eretnekek nldozéjéve lett, az ellenségszere-
tetrdl és er6szakmentességrol szolo jézusi ta-
nitas nagy karara.

A kozépkori Eurépaban néhany nagy szent,
mint példaul a leprast megolels, a muzulman
hadvezérrel békésen tarsalgé és minden em-
bert, kivaltképpen a szegényeket testvérének
tekinté Assisi Szent Ferenc a jézusi egyetemes
szeretet csodalatos példajat adta ugyan, de a
névlegesen keresztény tarsadalom a hubéri
tarsadalom igazsagtalansagainak megtirésé-
vel, az eretnekek véres uldozésével, a kulonbo-
z6 ellenfelek ellen meghirdetett keresztes ha-
borukkal tavol volt attél, hogy igazan megvalo-
sitsa a minden ember egyenlé méltésagat hir-
det6 humanizmus eszméjét.



A keresztény Eurépaban a 15-16. szazad
humanistainal jelent meg el6észor a "keresz-
tény humanizmus”-kifejezés. Az 6kori gorog
emberideal ujrafelfedezése adta meg erre a 16-
kést. Egyes humanista gondolkodok e felfede-
zés hevében elvetették a kereszténységet, ma-
sok viszont éppen a keresztény tanitason ala-
pulé emberkép feltarasaval lettek egy keresz-
tény humanizmus uttoréivé. Nicolaus
Cusanus biboros, Erasmus, Morus Tamas
voltak ennek a humanizmusnak legkivalobb
képvisel6i. Ok a Jézus evangéliuma szerinti
életvitelt hangoztattak, a pénz és hatalom
pancéljaba belekovesedett egyhazi vezeték
gyokeres reformjat surgették, a keresztények
kozotti békét és egyetértést szorgalmaztak,
mas vallasuakkal szemben pedig a békés és
értelmes parbeszéd kezdeményezését ajanlot-
tak. Ha Eurépa az 6 szellemuket kovette vol-
na, masként alakult volna a térténelem.

Sajnos, nem igy tortént. A katolikus egyhaz
vezetéi nem tudtak magukat raszanni az ala-
pos reformra, az elégedetlenség nétton-noétt,
kitort a reformacio és vele a keresztények ko-
z6tti vallasszakadas, annak nyomaban pedig a
vallashaboriik és mindegyik felekezet megme-
revedése védelmi allasaiban.
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A reformatorok kozott kétségkivul sok hu-
manista volt, és az egyén szabadsaganak re-
formatori kovetelése is humanista kivanalom,
de az ember gyokeres romlottsagardl szolo
protestans tanitas nem kedvezett a humanis-
ta felfogasnak. Az sem felelt meg a humaniz-
mus szellemének, hogy a fejedelmek a sajat fe-
lekezetuket tették meg kotelezé allamvallas-
nak.

A hivatalosan keresztény Eurépa nemzetei
technikai és katonai folényuk segitségével az
ujkorban meghdéditottak szinte az egész foldet.
Ezek a gyarmati birodalmak a nyugati kultara
sok vivinanyat elterjesztették ugyan a vhiagon,
de ez egyutt jart a ,szines b6ri” népek hatra-
nyos megkulonboztetésével és kulturaik el-
pusztitisaval (Amerikaban), illetve lenézésé-
vel. A keresztény misszionariusok kozott is
csak néhany olasz jezsuita (Alessandro
Valignano, Matteo Ricci, Roberto de Nobili,
Costanzo Giuseppe Beschi) voltak hajlandék a
japan, kinai és indiai kulturatél tanulni és
azok értékeit a kereszténységbe beleoltani, de
Rémabél az 6 kezdeményezésuket is letiltot-
tak. Az afrikai négerek tomeges rabszolgasag-
ba dontése és Amerikaba valo elhurcolasa
minden humanista felfogas teljes megvetése
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volt. A jezsuita Claver Szent Péter onfelaldozo
szolgalata, amellyel a Cartagena kiko6téjébe
szinte félholtan érkez6 négereket emberszam-
ba vette és vigasztalta csak egy kis fénypont
volt ebben a so6tét éjszakaban.

Tragikus tény, hogy az egyetemes szabad-
sag, egyenléség, testvériség humanista eszme-
jét, amely végsé fokon a keresztény hitbdl
szarmazik, a kereszténység ellen lazadé fran-
cia forradalom tette magaéva. A 19. szazadban
megjelentek az ateista humanistak, akik az
emberi méltosag és szabadsag allitasa céljabol
tagadni kezdték Isten létét. Azt allitottak, hogy
a tudomanyos gondolkodas érdekében el kell
vetni a vallas babonasagat (Comte), a képze-
letbeli isten helyett az emberiséget kell isteni-
teni (Feuerbach), el kell szaggatni a proletar
forradalmat akadalyozé istenhit béklyoit
(Marx), meg kell 6lni az Istent, hogy éljen az
emberfolotti ember (Nietzsche). Ezek az allita-
sok nem maradtak elméleti sikon, hanem gya-
korlati mozgalomma terebélyesedtek. Ekkor
utkozott ki alapvetd tévedésiuk. Nietzsche gon-
dolatvilaga Hitlerhez vezetett, Marxé pedig
Sztalinhoz. Az Istent elveté ember-allitas a
torténelemben példatlan ember-tagadast
szult. Auschwitz és a Gulag ennek beszédes
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tanui. Ha ugyanis nincs Isten, akkor nincs
alapja annak az allitasnak, hogy minden em-
ber sérthetetlen méltosaggal rendelkezik és
alapvetéen egyenlé. Csak a minden embert
szeret6 Isten elismerése érteti meg velunk,
hogy nem természetes, hogy az erés uralkod-
jon a gyongén, a gyéztes megsemmisitse a le-
gyozottet, a tobbség elnyomja a kisebbséget.
Ha nem létezik a minden embert atyaian sze-
ret6 Isten, akkor nincs oka annak, hogy kivé-
tel nélkul minden ember irant tevékeny testvé-
ri szeretetet mutassunk. Az emberiség pusz-
tan biologiai egysége nem elegendd alap arra,
hogy az édestestvérek kozotti természetes sze-
retet-viszonyt mindenkire kiterjesszuk. Még az
emberek szabadsaganak tiszteletben tartasa
sincs biztositva istenhit nélkul. Hiszen min-
den ember kozvetlen istenkapcsolatanak elis-
merése parancsol ,allj"-t az emberi hatalmas-
sagoknak az egyéni lelkiismeret szentélyének
kapujanal.

Az istenhit és a lelkiismereti szabadsag
Osszeegyeztetése a 19. és 20. szazadban az
egyhazi vezetéknek sem ment konnyen. Az a
sajnalatos tény, hogy ez a szabadsagigény az
ujkorban gyakran egyhazellenes formaban je-
lentkezett, még nehezebbé tette, hogy e veze-
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tok jogosultsagat elismerjék. A 19. szazadban
XVI. Gergely és IX. Pius papak hadakoztak a
vallasszabadsagot emberi jogként kovetel6 fel-
fogassal, és még a 20. szazad elsé felében is a
katolikus egyhaz zart fellegvarnak tint, amely
szigori torvényekkel és eljarasokkal (tiltott
konyvek jegyzéke, csak katolikusokat tomori-
t6 mozgalmak kiépitése, a modern boélcselettel
szembenallé ujskolasztikus gondolatrendszer
szorgalmazasa, a Kkatolicizmust allamvallas-
nak elismeré kozjogi helyzet idealként valo
hangoztatasa stb.} igyekezett rendben tartani
hiveinek sorat. Mas vallasokkal szemben a hi-
vatalos katolikus tanitas legfeljebb azok meg-
tarését (toleranciajat) ismerte el

Uj hangot utott meg a katolikus gondolat-
vilAgban a francia gondolkodé, Jacques
Maritain, aki az 1936-ban megjelent Hurmnanis-
me intégral (Teljes humanizmus) cima konyvé-
ben landzsat tort a keresztény humanizmus
eszméi mellett, és mas miiveiben a demokraci-
at nyilvanitotta kivanatos allamformanak. Az
Amerikai Egyesult Allamokban John Courtney
Murray az 50-es években a teljes vallassza-
badsagnak emberi jogként valé elismerése
mellett érvelt. Ezek a gondolatok azonban az
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akkori egyhazi vezet6ség korében nem talaltak
visszhangra.

A katolikus egyhazban a nagy fordulat
XX1II. Janos papaval és az altala megnyitott 2.
vatikani zsinattal koszontott be. Ez a papa jé-
zusi jésagaval és emberi melegségével minden
ember felé megnyitotta szivét. O volt az elsé
papa, aki korlevelét nemcsak a katolikusok-
nak, hanem ,minden jéakaratti embernek” is
cimezte. Azt a rendkiviali benyomast, amelyet
ennek a joO papanak egész lénye az emberekre
tett, legjobban egy egyszerii olasz autébuszve-
zetonek szava fejezi ki, mely akkor hangzott el,
amikor a papa halala utani napon egy Réma-
ba igyekv6 helykozi autébusz utasai egymas-
sal versengve idézték az elhunyt papara vonat-
kozé szép emlékeiket: ,Questo papa ci ha fatto
sentire, che siamo delle persone umane: ez a
papa megéreztette velunk, hogy emberi szemé-
lyek vagyunk!”

Igen, emberek vagyunk mindnyajan. A 2.
vatikani zsinat minden ember méltésagat hir-
dette. IIl. Janos Pal papa szerint pedig ,az egy-
haz utja az ember” (Redemptor hominis korle-
vél, 10). Igy lett ma végre a keresztény huma-
nizmus, a krisztusi emberiesség a katolikus
egyhaz hivatalos tanitasa.
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E rovid torténeti attekintés utan igyekez-
zank a kovetkezékben 7 tételben megfogal-
mazni a keresztény humanizmus lényegét.



A KERESZTENY
HUMANIZMUS
HET TETELE




.Fogta az Ur Isten az embert,
és Eden kertjébe helyezte,

hogy miivelje és érizze meg”
(2,15).



1. Lenni jo







Az elsé tétel: lenni jo, élni j6. J6 lenni, mert
minden 1étezd a teremtd Isten josaga kiarada-
sanak koszoni l1étét. A keresztény ember a Bol-
csesség konyvének szerzéjével vallja:

~Isten, te szeretsz mindent, ami van,
és mit sem utalsz abbol, amit alkottal.
Ha gy1il6ltél volna valamit,

meg sem teremtetted volna.

Te kimélsz mindent, mert a tiéd,
életnek baratja!”(11,25-26)

A 20. szazad vége felé, a kornyezetrombolas
felfedezésével ébredtink ra, hogy az emberen
kivuli teremtmények lelkiismeretlen kihaszna-
lasaval maganak az emberiségnek a létét fe-
nyegetjuk. Felismertuk, hogy nemcsak a Te-
remtés konyvének els6 fejezetében olvashaté
uzenetet kell kovetnunk: .Hajtsatok a foldet
uralmatok ala, és uralkodjatok a tenger hala-
in, az ég madarain, és minden allaton, amely
mozog a foldon” (1,28), hanem még inkabb
azt, amit e konyv masodik fejezete mond az el-
s6 emberrdl: ,Fogta az Ur Isten az embert, és
Eden kertjébe helyezte. hogy muvelje és 6rizze
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meg” (2,15). A nagytermészetet az embernek
kertté kell varazsolnia, és meg kell oriznie,
hogy 6rommel lakhasson benne. Ez istenadta
hivatasa és kuldetése.

A 21. szazad keresztény humanizmusanak
meég egy lépéssel tovabb kell mennie. A katoli-
kus egyhaz korunkban szorgalmazza a mas
vallasok kovetoivel folytatott parbeszédet,
hogy a kulonbozd vallasok hivei megismerjék
egymast és tanuljanak egymastol. E parbe-
széd nyoman a nagytermészettel valé viszony
terén a keleti vallasok kovetgit6l sokat tanul-
hatunk. A keletiek tudataban vannak az em-
ber és minden él6lény szolidaritasanak. A
Szentiras szerint Isten jogot adott az emberek-
nek, hogy novényi és allati eledellel taplalkoz-
zon (Ter 1,29; 9,3). Arra azonban nincs Isten-
tol adott jogunk, hogy féloslegesen pusztitsuk
a novények és allatok életét, és oktalanul rom-
boljuk a természet szépségét.

A magyar embernek 0sztonosen rokon ez a
szemlélet. A magyar nem csak azért orul a ta-
vasszal érkezd golyamadarnak és fecskének,
mert azok ,hasznos” madarak, hanem azért,
mert baratnak, élettarsnak tekinti azokat.
Nem azért onti el a magyar szivét orom a pi-
pacs és a buzavirag lattan, mert anyagi hasz-
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not hiiz beldluk, hanem azért, mert 6rul e kis
viragok artatlan életének. A keresztény huma-
nizmus els6 tétele egy ilyen, a teremté Isten
oromében részesedoé létbaratisag. Feladatunk,
hogy Isten munkatarsaiként a teremtett vila-
got harmonikusan tovabb fejlesszuk.



.Az ember misztériuma
csak a megtestestilt Ige
misztériumdban vildgosodik meg
igazdn. Krisztus az Atya és az 6
szeretete misztériumdnak
kinyilatkoztatdsdban teljesen
megmutatja az embernek

magdt az embert...”
(GS 22)



2. Minden ember
Isten képmdsa,
aki sérthetetlen jogokkal
rendelkezik




.Mivel az Isten képmdsdra teremtett
minden embernek ugyanaz

a természete, egyre hatdrozottabban

el kell ismerni, hogy minden ember

alapvetéen egyenlé.”
(GS 29)



Ez a keresztény humanizmus legalapve-
tobb tétele. A 2 vatikani zsinat ehhez a kovet-
kez6 magyarazatot fiizi:

~-Az ember misztériuma csak a megtestesult
Ige misztériumaban vilagosodik meg igazan.
Krisztus az Atya és az 6 szeretete misztériu-
manak kinyilatkoztatasaban teljesen megmu-
tatja az embernek magat az embert, és feltar-
ja elétte nagyszerii hivatasat. Az emberi ter-
mészet bennunk is roppant méltésagra emel-
kedett azzal, hogy Krisztus azt magara oltotte.
Isten Fia ugyanis megtestesulésével valami-
képpen minden emberrel egyesult™ (GS 22).

A zsinat szerint tehat az Isten Fia megteste-
sulése altal nemcsak a keresztények}{el. ha-
nem minden emberrel .valamiképpen” egye-
sult, akar tud err6l az illetd, akar nem. Az Is-
ten Fia minden emberért lett emberré, halt
meg és tamadt fol. Nincs kivétel! Ezért mond-
ta jogosan ll. Janos Pal papa: .Az ember mél-
tosaga irant érzett csodalat: ez az evangélium”
(Redemptor hominis korlevél, 10). A papa hoz-
zatette, hogy ez a csodalat ad a kereszténység-
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nek polgarjogot és kimagaslé jelentSséget ko-
runkban.

A 2. vatikani zsinat az ember méltésagabol
a kovetkezdket vonja le:

~-Mivel az Isten képmasara teremtett min-
den embernek ugyanaz a természete, egyre
hatarozottabban el kell ismerni, hogy minden
ember alapvetden egyenlé. Mint Isten szandé-
kaval ellenkezé dolgot, le kell kuzdeni, és ki
kell kiiszobolni a személy alapvetd jogai tekin-
tetében minden tarsadalmi vagy kulturalis
megkulonboztetést, legyen az nem, faj, bor-
szin, tarsadalmi helyzet, nyelv vagy vallas
alapjan torténé megkulonboztetés”™ (GS 29).

Ezen a meggy6zGdésen alapszik minden
ember sérthetetlen jogainak elismerése. Az
Emberi jogok egyetemes nyilatkozatanak meg-
szavazasa €s kihirdetése az ENSZ 1948. évi
kozgyulésén korszakalkot6 esemény volt. A
mai katolikus egyhaz teljesen magaéva teszi e
nyilatkozat tartalmat. A multban, mint emli-
tettuk, a vallasszabadsag joganak elismerése
okozott nehézséget az egyhaz vezetdinek. A 2.
vatikani zsinat azonban a leghatarozottabban
allast foglalt a teljes vallasszabadsag joga mel-
lett: ,Az emberi személynek joga van a vallas-
szabadsaghoz. E szabadsag abban all, hogy
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minden embernek mentesnek kell lennie egye-
sek, csoportok vagy barminemd emberi hata-
lom kényszerité hatasatoél, mégpedig ugy, hogy
a vallas tekintetében senki se legyen kénytelen
lelkiismerete ellen cselekedni, és ne is akada-
lyozzak abban, hogy - jogos hatarok kozott -
maganéletében vagy nyilvanosan, egymaga-
ban vagy kozosségben lelkiismerete szerint
cselekedjen” (DH 2).

A .jogos hatarok kozott” kifejezés azt jelen-
ti, hogy a vallasszabadsag gyakorlasanal tisz-
teletben kell tartani masok jogait és a kozjét.
De nehogy ennek urugyén a kézhatalom jogta-
lanul korlatozza a vallasszabadsagot, a zsinat
hozzateszi: Mindig arra kell térekedni, hogy
.az embernek a szabadsag maximumat bizto-
sitsak, és a szabadsagat csak a szuikség esetén
és csak a szukséges mértékben korlatozzak”
(DH 7).

Figyelemre mélto, hogy a zsinat a vallassza-
badsag jogat nemcsak a katolikus egyhaz sza-
mara koveteli, hanem barmely vallashoz tarto-
z0, vagy egy vallashoz sem tartoz6 valamennyi
ember szamara is. Azzal a hagyomanyos érvvel
szemben, hogy csak az igazsagnak vannak jo-
gai, a zsinat ugy valaszol, hogy minden jog ala-
nya az ember, minden embernek pedig alapve-
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t6 joga, hogy minden kényszer és akadalyozta-
tas nélkul keresse és kovesse az igazsagot, és
csak az igazsag bensé erejétdl indittatva fo-
gadja el azt.

Az emberi jogok elismerése - legalabbis el-
méletben — ma az emberiség kozos meggy6z6-
désévé valt. A keresztény humanizmus saja-
tossaga, hogy vilagosan felmutatja e jogok
alapjat. Ez pedig nem mas, mint az a tény,
hogy minden egyes ember a végtelenul j6 és
boles Isten teremtménye. Ez az Isten minden
embert nevén ismer, minden embert a vele va-
16 orok életkozosségre hiv, és minden embert
nem eszkoznek, hanem célnak tekint. Ha vala-
ki ateista, nem képes megmagyarazni, hogy
miért sérthetetlenek az emberi jogok, és hogy
miért egyenlé minden ember. Nietzsche, mint
kovetkezetesen gondolkodo6 ateista, nyiltan ki
is mondta, hogy szerinte az emberek egyenls-
ségérol szolo tanitas hazugsag, hiszen az em-
berek képességei nem egyenlék. Ezért szerinte
az erésnek joga elnyomni az alacsonyabb ren-
da vagy tarsadalmilag haszontalan embert.
Akkor lesz igazan megalapozott a .szabadsag,
egyenléség, testvériség” jelszd, ha hiszunk a
ko6zos Atyaban, ki mindnyajunkat gyermeke-
ként szeret.
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A keresztény humanizmus alaptételét a 2.
szazadi lyoni puspok, Irenaeus szava fejezi ki
a legtomorebben: ,Gloria Dei vivens homo”: Is-
ten dicsGsége az €16 ember. Vagyis nem az em-
ber lealacsonyitasa dicséiti meg az Istent, ha-
nem az ember teljes testi, szellemi, lelki és
istengyemeki kifejlédése, melynek forrasa az
onmagat nekunk adé Isten. Isten él és éltet. O
minden jo forrasa. Dics6sége adasban nyilva-
nul meg. Ezért az Isten munkatarsa az, aki az
€let partjan all, és minden ember életének ki-
teljesedésén munkalkodik.
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Csak a magyarnak sikertilt ebben
a féldrajzilag rendkiviil veszedelmes
térségben ezer évig fenndllo dllamot

teremtenie.

Teljesen mds nyelvcsalddhoz tartozo
népek koézé ékelve megtartotta nyelvét.
Ez a nyelv, amelybdl csoddlatos
irodalom sztiletett, magyarsdgunk
egyik legnagyobb kincse.



0 ondtadds

t5

3. Szere
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Az emberi élet lényege: kapcsolat.
Kapcsolat az Istennel, akinek szavdt
hallja és arra vdlaszol.
Kapcsolat az emberekkel,
akiket megszolit, akiknek beszédét
hallja, akiknek vdlaszol.



Az ember masokkal és masokért €16 kozos-
ségi lény. Az emberi élet lényege: kapcsolat.
Kapcsolat az Istennel, akinek szavat hallja és
arra valaszol. Kapcsolat az emberekkel, akiket
megszo6lit, akiknek beszédét hallja, akiknek
valaszol. Masokat befogadva, onmagat masok
szamara megnyitva és odaadva és masokkal
egyesulve lesz az ember igazan emberré. Nem
onkozpontusag, hanem szeretet az emberré
valas utja. J6l mondja a 2. vatikani zsinat: A
szeretet j parancsa az emberi tokéletesség-
nek és kovetkezdleg a vilag atalakitasanak
alapvet6 torvénye™ (GS 38).

Ennek a ténynek legmélyebb alapja az,
hogy maga az Isten: Szenthiaromsag, vagyis
onmagat ado harom isteni személy szeretetko-
zossége. Ezért az ilyen Isten képmasara terem-
tett ember is csak akkor lesz igazan emberré,
ha az onatado szeretet allapotaban él.

All ez az elv a csaladi életre, amely akkor
lesz boldog, ha a csalad minden tagja nem a
maga érdekét, hanem o6rommel és szeretetbol
a tobbi csaladtag javat keresi. All ez az elv a
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tarsadalomra, amely akkor lesz egységes és
boldog, ha nem 6nzé individualistak talekedé-
sének porondja, sem pedig masokat elnyomo
kollektivistak mezeje, hanem az egymas iranti
igazsagossag és irgalmas szeretet gyakorlasa-
nak helye.

V1. Pal papa hivta fel korunk emberiségét,
hogy a kudarcba fult kapitalista és kommu-
nista tarsadalom helyett valgsitsa meg a .sze-
retet civilizacidjat”. Ennek a civilizacionak
négy alapelve van:

(1) Mindennél fontosabb az ember; tehat
fontosabb a t6kénél, a vagyonnal, a haszon-
nal, a hatalomnal, a szervezeteknél, a szaba-
lyoknadl, a szertartasoknal stb. Ezért ne a téke,
hanem a munka legyen a gazdasagi rend alap-
ja. Az Isten teremtette minden f6ldi jé elsGsor-
ban az ésszemberiség életének fenntartasara
van rendelve. A magantulajdon csak eszkoz
arra, hogy ezek a javak bdségesen, az igazsa-
gossag és szeretet mércéje szerint jussanak
minden embernek. A magantulajdon tehat jo-
gos, de vannak korlatjai. Ezért az allam joga és
kotelessége, hogy megfelelé adorendszerrel,
foldreformmal és egyéb intézkedésekkel bizto-
sitsa, hogy a magantulajdon joga ne fajuljon
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masok kizsakmanyolasava és kirivo tarsadal-
mi egyenlStlenségek forrasava.

(2) Szeretetben egyesulve létezni fontosabb,
mint barmit is birtokolni. Sok mai ember egy-
re tobb dolog birtoklasaval igyekszik boldogga
lenni, de hiaba. A féktelen birtoklasvagy csak
elégedetlenséget és viszalyt szul. Birtoklasi
vagy nélkul csodalni a szépséget, szeretetben
egyesulni az Istennel és az emberekkel: ez az
igazi boldogsag utja.

(3) Az etikat els6bbség illeti meg a technika-
val szemben. A tudomany és technika vivma-
nyai dontéen jarulhatnak hozza az emberek
boldogulasahoz, de csak akkor, ha kovetik az
etika kovetelményeit. Az olyan technika érté-
kes. amely az ember életét eldmozditja, kulta-
rajat noveli, kapcsolatait mélyiti, testi-lelki fej-
16dését elosegiti. Ha a technikat az etikai meg-
gondolasoktol fuggetlenul alkalmazzak, vég-
romlas fenyegeti az emberiséget.

(4) A tarsadalom igazsagossagon és irgal-
mas szereteten alapuljon. Igazsagossag nélkul
nincs tartés béke és nincs emberhez mélto
élet. De, amint II. Janos Pal papa Dives in mis-
ericordia Deus kezdeta korlevelében kifejtette,
nem elegendd az igazsagossag. Minthogy a tar-
sadalom esend6 emberekbdl all, az igazsagos-
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sagon kival feltétlenul szukség van megbocsa-
to, irgalmas szeretetre. Akik irgalmas szeretet
nélkuli igazsagossaggal akarnak uj €s jobb
tarsadalmat alkotni, azok az el6z6 tarsada-
lomban lathato igazsagtalansagoknal is na-
gyobb igazsagtalansagokat fognak teremteni,
nemzeti és nemzetkozi sikon egyarant.

A szeretet civilizaciojanak megvalositasa-
ban lényeges szerepe van a csaladnak. A csa-
lad az az emberi kozosség, amelynél a tagok
nem egymas hasznossagat nézik, hanem egy-
mas felcserélhetetlen létének orvendenek, azt
apoljak, azt szeretik. Az Isten altal teremtett
emberi természet vezeti az embereket arra,
hogy férj- és feleségként szerelemben egyma-
sért éljenek, hogy apa- és anyaként gyermeke-
iket szeressék, apoljak, neveljék. A szeretet-
ben egybeforrt csalad a lelki béke hona, a tes-
ti-lelki feludulés kiapadhatatlan forrasa, az
élet viharaihoz szitkséges energiakkal valo fel-
toltédés helye. Ezért a keresztény humaniz-
mus szellemében mikodo tarsadalomban
mindent meg kell tenni a csaladok védelméért,
az egészséges €s tartos hazastarsi viszony apo-
lasaért, a gyermekek neveléséhez szikséges
id6 és anyagi segitség biztositasaért. Mas or-
szagokhoz viszonyitva Magyarorszag gyéren
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lakott terulet. A gazdasag fellenduléséhez és
egy pezsgé ¢€let megteremtéséhez nagyobb
gyermekaldasra van szukség. A szuldk Isten
munkatarsai az élet tovabbadasaban. Hivata-
suk szent, feladatuk poétolhatatlan.

A szeretet altal éltetett emberi kozdsségek
kialakitdsahoz tovabba szukséges az is, hogy
minden szinten emberméreta kozosségek ala-
kuljanak ki. A katolikus egyhaz szocialis tani-
tasanak egyik alapvet6 tétele a szubszidiaritds
elve. E szerint azokat a feladatokat, amelyeket
az egyén vagy a csalad j6l tud ellatni, ne vallal-
ja mas kozosség, azokat a feladatokat pedig,
amelyeket a kisebb helyi autoném koézosségek
jol meg tudnak oldani, ne vallalja magara az
allam. A nagyobb méreth kozosség vagy szer-
vezet segitse a helyi, kisebb kozosségeket,
hogy feladataikat el tudjak latni, és csak ott és
annyiban lépjen koézbe, ahol és amennyiben az
egyén vagy a kisebb kozosségek nem tudnak
megbirkozni valamely feladattal.

Ennek az elvnek a megvalositasa a mai Ma-
gyarorszagon kulondsen fontos. Negyven éven
At a partallam minden autoném ké6zosséget
szétrombolt, hogy minden egyént a folalrél
szervezett partallammal szembesitsen. Tovab-
ba, a félelem és elnyomas korszakaban az em-
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berek elszoktak attol, hogy koézvetlen csalad-
tagjaikon kivul masokban is megbizzanak, né-
zeteiket masok el6tt is kinyilvanitsak, kozos
dontésekkel feladatokat oldjanak meg. Uj ne-
velésre, Gj kozszellemre van szukség, hogy ha-
zankban minden szinten muUkoéddéképes de-
mokratikus kozosségek szulessenek meg. A
keresztény humanizmus egyik célja, hogy
ilyen kozosségek mukodése altal az igazsag,
igazsagossag, szeretet €s szabadsag négyes
pillérén nyugvo tarsadalmat teremtsen. .

Az emberi kozosségekrodl szolva beszélnunk
kell nemzeti magyar létunk fontossagardl is. A
nemzet - mondja Cso6ri Sandor ~ ,megkulon-
boztetett mult, megkulonboztetett szenvedés,
nyelvi zsenialitas, filozofia, zene. Igazi kulon-
bozni tudas. amely nélkul az egyetemesség
magasztos volna és untat6”. Ugyané teszi hoz-
za, hogy .ez a masféleség csak rossz pillana-
tokban fejez6dik ki agresszioban, vagy az el-
zarko6zas buta gégjében”.

Mi magyarok .kelet népe” vagyunk, de Eu-
ropaban telepedtank le. Ebbd] a ténybdl Szé-
chenyi igy kovetkeztet:

~A magyar népnek nincs csekélyebb hivata-
sa, mint képviselni - Eurépaban egyedul hete-
rogén sarjadék - Azsia bolcs6jében rejtezo, ed-
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digelé sehol ki nem fejlett, sehol érettségre
nem virult sajatsagit... A korlatlan tiznek ne-
mes hévre, a vad erének bajnoki szilardsagra.
a rombol6 ittassagnak nagylelkliségre kell
tisztulnia és felemelkednie” (Kelet népe).

Csak a magyarnak sikerult ebben a féldraj-
zilag rendkival veszedelmes térségben ezer
évig fennalld allamot teremtenie. Teljesen mas
nyelvesaladhoz tartozé népek kozé ékelve
megtartotta nyelvét. Ez a nyelv, amelybdl cso-
dalatos irodalom szuletett, magyarsagunk
egyik legnagyobb kincse. Nem csoda, hogy a
magyaroknal a kolté helyettesiti a filozofust.
Megtartottuk azon kivul sajatos népzenénket,
és korunkban vilagszinten elismert, magas
szinvonall zenét teremtettink belSle. Ezer éve
befogadtuk, és tobbséginkben maig megtar-
tottuk a kereszténységet. A nagy magyar alfold
tajélménye taplalja a magyar ember olthatat-
lan szabadsagvagyat. Termofoldjének gazdag-
saga taplalja a minden vihart kiallo élet erejé-
be vetett hitet. A magyar ember sajatossaga
tovabba a bamulatos turéképesség. Eotvos Jo-
zsef mondta hazankrél: ,Az ég6 csipkebokor
példaja Magyarorszag. Mindig tiizben all, de
sohasem hamvad el”.
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Vannak persze nemzeti hibaink is: példaul
a tulzott individualizmus. A magyar nem j6
egyuttmikodds. Mindenki a maga elgondolasat
képzeli egyedul tdvozitének, és arulénak bé-
lyegzi azt, aki nem ért vele egyet. Hibank még
a borulaté kedély. Duhodten szidjuk a vilagot,
ahelyett, hogy lenditenénk rajta egyet a jobbu-
las felé.

Van-e az ilyen nemzetnek jovéje? Van! An-
nal is inkabb, mert az egyesult Eur6pa szile-
tésének hajnalpirja 1j reményekkel kecsegtet
bennunket. Nekink magyaroknak faj, hogy
sok magyar testvérunk kisebbségi sorban él,
de tudjuk, hogy a hatarok megvaltoztatasa ha-
boru nélkul lehetetlen, és ma haborut akarni
oriltség. Reményunk tehat az egyesult Euré-
pa, amelyben az orszaghatarok mar nem so-
rompok, minden nemzet megérzi szuverenita-
sat és kulturajat, valamennyi kisebbség nem-
zetkozileg elismert jogokkal rendelkezik, és va-
lamennyi nép tiszteli, egyenlonek tekinti és ta-
mogatja egymast. Egy ilyen Euroépaban ma-
gyarként, emberként érdemes élni.
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4. Képességeink fejlesztése




Az emberi léleknek négy sajdtos
birodalma van: az igazsdg, a_joésdg,
a szépség és az Istennel valé
kapcsolat vildga. Az igazsdg vildgdba
bevezet a tudomdny.



Az ember id6ben €16, fejlodo és tevékenysé-
képességgel megaldva jon a vilagra, de ezek ki-
fejlesztésre varnak. A testet gyakorolni, edzeni
kell, hogy szép és munkabiré legyen. Még fon-
tosabb a lélek muvelése. Az emberi léleknek
négy sajatos birodalma van: az igazsag, a jo-
sag, a szépség €s az Istennel valé kapcsolat vi-
laga. Az igazsag vilagaba bevezet a tudomany,
a josag vilagaba az erkolcs, a szépség vilagaba
a muvészet, Isten vilagaba a vallas. A tudo-
many elsajatitasahoz tanulasra, az erkolcs el-
sajatitasahoz nevelésre és onnevelésre, a ma-
vészet értékeléséhez szépség-tapasztalatra és
mualkotasra, az Istennel valé kapcsolat miave-
léséhez pedig hitre és imadsagra van szukség.
Mindez nem valosul meg az egyén szabad aka-
rati tevékenysége és mas emberek segitsége
nélkul.

Az ember tevékenységével nemcsak targya-
kat formal, hanem els6sorban sajat magat
alakitja. Az 6sszemberiség altal felfedezett tu-
das kincseinek fokozatos elsajatitasa, az értel-
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mes, kreativ gondolkodasra és itéletalkotasa
vald képesség kifejlesztése, a lelkiismeret sza-
va altal mutatott erkoélcsi jo iranti érzék feléb-
resztése és apolasa, az ember végso kérdései-
nek (Miért létezem? Mi a 1ét célja? Mit remél-
hetek? Miként viszonyul énhozzam a lét Gs-
gyokere?) folvetése és az azokra adott valaszok
kiértékelése és befogadasa: ezek feladataink,
ezeknek kell betolteniuk minden ember életét.

Ennek az 6nmegvalésité folyamatnak nincs
hatara, mert - amint azt mar Szent Agoston
megmondta — Isten az embert 6nmaga felé te-
remtette, ezért nyugtalan a szivink, amig ben-
ne, a végtelen Istenben meg nem nyugszik
(Vallomdsok, 1,1).

Hozza kell tennunk, hogy a kereszténység
szerint a legmélyebb sikon torténé 6nmegval6-
sulds nem csak emberi eréfeszités eredménye,
hanem a Szentlelkével belénk szall6 Isten ere-
jének és az azzal valé emberi kozremikodés-
nek gyumolcse. Ezért all tavol a legmagasabb
tokéletességre eljutott kereszténytol is a busz-
keség. Hiszen tudja, hogy mindenét mindig Is-
tentdl kapja.



5. Onfegyelem




~Minden orszdg tdmasza,
talpkéve a tiszta erkolcs,
mely ha meguvész,
Roma ledél és rabigdba gorbed.”



A krisztusi emberiesség megvalositasanak
feltétele a kovetkezetes kiizdelem az embert le-
felé huzo belsé és kulsé erdk ellen. Ott burjan-
zik bennunk a félelem, o6nzés, élvezetvagy,
gyilolkodés, kegyetlenség, hatalomvagy, erd-
szakoskodas, érzéketlenség, restség. Ha
énunk szabad folyast enged ezeknek az indita-
soknak, és ha a tarsadalom kozvéleménye, a
média stb. helyesli ezek kovetését, akkor az
ember allati szintre sullyed, a tarsadalmon pe-
dig barbarsag vesz er6t. Ezeknek az inditasa-
nak megfékezéséhez, illetve a bennuk meg-
nyilvanulé energiak szublimalasahoz nevelés-
re, onuralomra, onfegyelemre és 6nmegtaga-
dasra van szukség. Ha a szex csak felel6tlen
élvezetek eszkoze, ha a birtoklas- vagy hata-
lomvagy minden eszkozt szentesit, ha a sza-
vunk nem az igazat mondja, hanem azt, ami
nekunk hasznos, ha létfélelmiunkbdl nem sza-
badit ki az Istenbe vetett bizalom, és ezért
minden eszkodzzel lazasan igyekszunk létunket
igazolni és biztositani, akkor sem emberek,
sem emberiesek nem leszink, tarsadalmunk
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pedig tonkremegy. Hiszen — amint mar Ber-
zsenyi Daniel megmondta - .minden orszag
tamasza, talpkoéve a tiszta erkodlcs, mely ha
megvész, Roma led6l és rabigaba gorbed”.

Emberré lenni kemény feladat. De azok az
aldozatok, amelyeket ennek betoltése megko-
vetel, nem valodi értékek felaldozasat jelentik,
hanem csak annak levetését, ami benntunket
leszikit, megoszt, lealacsonyit. Mindazt, ami
szép, jo és igaz, nem tagadnunk, hanem allita-
nunk és fejlesztenunk kell.
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6. Jézus kovetese




A Jézusra vald dllando emlékezés, a
tanitdasa irdanti elkételezettség,
az dltala adott Szentlélek bensé
inditdsainak kévetése dltal alakul ki
az emberekben a krisztusi
emberiesség, és valdsulnak meg
benniik a keresztény humanizmus
kévetelményei.



A keresztény humanizmushoz hozzatarto-
zik Jézus kovetése. A kereszténység nem el-
vont eszmerendszer. Kézpontjaban egy €16 sze-
mély all: a nazareti Jézus, Isten Fia, meste-
runk, megvaltonk és tdvoziténk. Jézus maso-
kért é16 ember volt; mindenét odaadta masok-
nak: idejét, erejét, szavait, josagat, életét. Nem
onmagaért, hanem masokért €élt. Mennyei Aty-
jaért és minden emberért. Jézus elfogadta és
befogadta az embereket. A jokat is és a gono-
szokat is. Még azokat is, akik €életére tortek.
Ertuk imadkozva és nekik bocsanatot esdekel-
ve halt meg a keresztfan. Es ez a halal nem
volt bukas, hanem bevonulas az 6rok életbe.
Azért, mert ,a szeretet és annak alkotasa
orokké megmarad” (GS 39).

Jézus élete, halala és feltammadasa: it min-
den ember szamara. A jézusi szeretet-pa-
rancsbol senki sincs kizarva. Jézus nemcsak
példat mutatott erre a szeretetre, hanem ,ta-
nitvanyainak mindegyikére elkaldte a Szent-
lelket, aki belulrdl készteti 6ket, hogy szeres-
sék Istent teljes szivukbdl, teljes lelkukbdl, tel-
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jes elméjukbdl és minden erejukbdl, és hogy
ugy szeressék egymast, ahogyan Krisztus sze-
rette 6ket” (LG 40).

A Jézusra val6 alland6 emlékezés, a tanita-
sa iranti elkotelezettség, az altala adott Szent-
lélek bensé inditasainak kovetése altal alakul
ki az emberekben a krisztusi emberiesség, és
valésulnak meg bennuk a keresztény huma-
nizmus kovetelményei. Jézus az ut (Jn 14,6),
és a Szentlélek gyumdlcseként megszuletd
szeretet is Gt (1Kor 12,31), amelyet kovetni le-
het és kell.

Jézus kovetésének persze kulonbozé foko-
zatai vannak. Vannak, akik Péter apostollal
egyutt hittel megvalljak: .Te vagy a Krisztus,
az €16 Isten Fia” (Mt 16,16), és mindenben en-
gedelmeskednek szavanak: ,Te kovess en-
gem!” (Jn 21,22). Van azonban sok olyan em-
ber is, aki erre még nem képes, de Jézus em-
beri életét mar vonzonak és szépnek €rzi, és
nyomaba szeretne szegddni. Az ilyen ember is
megindult a krisztusi emberiesség utjan, és
remélhetjuk, hogy Isten segitségével valami-
kor el fog jutni annak végallomasahoz.
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7. Készek vagyunk
életiink odaaddsdra
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Csak az tud érémmel
és dertisen élni,
akinek van olyan kincse,
melyért meghalni kész.



A keresztény humanizmus utolsé tétele hu-
manista fileknek furcsan hangzik, de mégis
lényeges: készen kell allnunk, hogy az Isten
vagy az emberek iranti hiiség és szeretet miatt
szukség esetén feldldozzunk és elveszitsiink
minden emberi értéket, s6t sajat foldi életun-
ket is. Ha ez az eset beall, nem ér semmi vesz-
teség, mert a végtelen Isten, akit elnyerunk,
minden véges értéket végtelenul felaulmul.

Jol tudtak ezt minden kor vértanui. Jol
tudtak azok is, akik a kommunista uralom
alatt arulas vagy megalkuvas helyett a bebor-
tonzést, elhallgattatast, nyomorusagot vallal-
tak. Jol tudtak ezt azok az édesanyak, akik
életuk veszélyeztetésével szilik vagy védik
gyermekeiket. Tudja ezt minden szereté em-
ber, aki élete aran ment ki masokat testi- vagy
lelki veszedelembdl. Aki ilyenkor ,elveszti” éle-
tét, az Jézus szava szerint ,megtalalja™ azt (Mk
8.,35).

Csak az tud orommel és dertisen élni, aki-
nek van olyan kincse, melyért meghalni kész.
Természetesen nagyon fontos, hogy ez a kincs
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valésagos érték, és nem emberi kitalalas vagy
fanatikus 6rultség legyen. Til sokszor hasz-
naltak mar ki vezetdk és politikusok a fiatalok
aldozatos idealizmusat 6nzé céljaik vagy ho-
bortjaik megvalésitasara. Ezért lett sok fiatal
szemében az ,aldozatvallalas”™ értelmetlen szo-
va. Az 56-os forradalom azonban megmutatta,
hogy a magyar ifjusag szivében még van ma-
gasra toro, aldozatos lelkesedés. Ilyen lelkese-
désre van szukség ma is. Csak ne fellobbané
és hamar kialvo szalmalang legyen, hanem pi-
rosléan izz6 hataimas téke tuze. Akkor valosul
meg majd a keresztény humanizmus jegyében
Széchenyi mondasa: ,Magyarorszag nem volt,
hanem lesz”.
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A vildgrend jévdjének
alternativai
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A kulturkérék 6sszecsapdsa
vagy kulturdk kézétti dialogus

Civilizaciok kollizios palyan

Az egész vilagon nagy feltinést keltett
Samuel P. Hungtion 1996-ban megjelent The
Clash of Civilizations and the remalking of worl-
dorder cimi konyve, amely 1999-ben A civili-
zdcidk 6sszecsapdsa és a vildgrend alakuldsa
cimen magyar forditasban is megjelent az Eu-
ropa konyvkiadénal. Hungtion szerint a jelen
vilagban nagyjabol 8 f6bb civilizacio, illetve
kulturkor létezik:

1. a Nyugat kultarkore, melyet az egyetlen
fennmaradé nagyhatalomként az Ameri-
kai Egyesult Allamok vezet, és melyhez
Nagy-Britannia, Franciaorszag, Német-
orszag és a hozzajuk kapcsol6do eurdpai
allamok tartoznak;

2. az ortodox keresztény hagyomanyon ala-
pulé kultdra, melynek magallama
Oroszorszag,;
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3. a népességben és vallasi 6ntudatban ro-
hamosan fejlédé Iszlam kultura, mely-
nek azonban nincs kifejezett magallama;

4. az indiai kultuara;

5. a Kina kozpontu kelet-azsiai kultuara;

6. a Nyugati kultarkor arnyékaban €16 la-
tin-amerikai kultira;

7. az ugyancsak a Nyugat arnyékaban ¢él1§
afrikai népek kultiurkore;

8. a vilagosan sehova nem csatol6d6 Japan.

E kultarkorok kozott a Nyugat kultarkore a

19. szazadban a természettudomanyok és a
technika fejlédése kovetkeztében az egész fold-
kerekséget dominalé hatalomra tett szert. Az
amerikai kontinens mar harom évszazada eu-
ropai hoditok uralma alatt allt, bar a 18-19.
szazadban faggetlenitette magat az anyaor-
szagoktol. A 20. szazad elejére az eurdpai
nagyhatalmak elfoglaltak és gyarmatositottak
a tobbi foldrész nagy részét. Britannia .ural-
kodott a hullamokon”. Az angol kiralyné lett
India csaszarnéje. A nagy Kinai Birodalomra
megszégyenité .egyenlStlen szerzédéseket”
kényszeritettek. A nyugati kulturat kozvetité
nevelési intézmények behaléztak az egész f6l-
det. A nyugati orvostudomany €és egészségugy
terjedése kovetkeztében nagymértékben csok-
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kent a gyermekhalandosag, és ennek kovet-
keztében rohamosan ndvekszik a lakosok sza-
ma.

Hungtion helyes meglatasa szerint azonban
a Nyugati kulturkor dominanciaja a 20. sza-
zad folyaman hanyatlasnak indult. A két vilag-
haboru altal megtépazott Nyugati kultarkor
népei kénytelenek voltak felszabaditani gyar-
mataikat. India fuggetlen lett. Kina kommu-
nista népkoztarsasaga minden nyugati ural-
mat lerazott, és csak haraggal tud visszaemlé-
kezni régebbi megalaztatasaira. A legerételjes-
ebben pedig az Iszlam ujjaszuletése jelentke-
zett az utobbi évtizedekben. A nyugatosité to-
rekvésekkel szemben a muzulman vallason
alapulé Iszlam kultira hatalmas ontudatot
alakitott ki magaban, demografiai szaporoda-
sa pedig szédito.

A Nyugati kulturkor dekadenciaja legvila-
gosabb jele a demografiai mutaté: e kulturkor
emberei egyre kevésbé hajlandék hazasodni,
tobb gyereket felnevelni, csokken és oregszik a
lakossag. Vilagosan megmutatkozik az erkol-
csi dekadencia is. A szenvedélyek kiélése, a
korlatlan szabadsag, a kot6dések elvetése, a
szolgalat szellemének eltinése, a pénzvagy, az
egyéni hatalom és élvezethajhaszas belulrél
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ragja ki e tarsadalmak allagat. A keresztény-
ség amely a Nyugati kultirkor embereit esz-
mei tartalommal, vilagos é€letcéllal, erkolesi
normakkal és motivaciokkal latta el, egyre in-
kabb kisebbségbe szorul. Jelenleg katonai és
gazdasagi potencial tekintetében még dominal
ugyan az Amerikai Egyesalt Allamok altal ve-
zetett Nyugati kultarkor, de a demografiai
nyomas és a nem nyugati kulturak harcos on-
tudatra ébredése egészen 1j helyzetet kezd te-
remteni. Az Amerikai Egyesult Allamoknak a
Bush-csoport altal jelenleg folytatott agressziv
politikdja nyilvanvalé anakronizmus és csédje
elére lathaté. Buntetlenul senki sem toreked-
het vilaguralomra, plane ha egy 250 milli6 la-
kosu orszag akarna a 6 milliard {6t szamlalo
egész emberiségen uralkodni.

Valldsi éledés

A vallasossagnak ez az ujjaéledése kulon-
boz6 formakban jelentkezik. A kereszténység-
ben fundamentalista és karizmatikus csopor-
tok, vilagiak vallasi mozgalmai, 1j kozosségek
alakulnak, f6képpen a nagy varosokban, ahol
az élet értelme keresésének szukségét érzik az
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emberek, leginkabb a fiatalok. Az iszlam min-
denutt meger6sddott, fundamentalista moz-
galmak viragzanak. Marokko6tol a Fulop-szige-
tekig, és halalmegvetéssel harcolnak Allah ne-
vében a felszabadulasaért. Az ortodoxia, hosz-
szl elnyomas utan meger6sodott. Kinaban - a
marxista elnyomas ellenére — burjanzanak a
vallasi mozgalmak.

Ezért kézenfekvé az a kovetkeztetés, hogy a
vallasok kozotti viszony dontoé jelentdségu lesz
az emberiség jov6jének szempontjabol.

Valldsok, mint konfliktus-teremték

Ha egy vallas kovet6i ugy gondoljak, hogy
az egy transzcendens Isten csak nekik nyilat-
koztatta ki onmagat és szent akaratat, akkor
hajlamosak masokat alsébbrendii embernek
tekinteni, sét téluk az €lethez valé jogot is
megvonni. Ez vallashabortuikhoz és vallasi mo-
tivumokkal igazolt kulonféle erészakossagok-
hoz vezetett és vezet. A 2. vilaghabori utan ki-
tort helyi fegyveres oOsszecsapasoknal szinte
kivétel nélknl a vallasi motivacié fontos szere-
pet jatszott. Elég Algéria, Eszak-irorszag, Af-
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ganisztan, Kasmir, Bosznia, Palesztina, Min-
danao stb. nevét emliteni.

Kulonodsen veszélyes a helyzet, ha a profétai
vallasokat koveté népek eleinte torzsi isten-
ségként tisztelték istenuket, és csak késSbb
tekintették ezt az istent monoteista moédon, az
egyetlen, vilagteremtoé Istennek. A torzsi isten-
ségnél természetes, hogy csak a sajattorzsét
segiti mindenki massal szemben. Ha ezt az is-
tent a mindenség egyetlen teremté Istenének
tekintik, megszuletik a minden nép kozott
egyeduli modon ,kivalasztott nép” tudata. Eh-
hez a tudathoz természetesen kapcsolodik az
elgondolas, hogy ez a mindenséget birtoklé Is-
ten egy meghatarozott foldteriiletet adott 6rok
tulajdonul népének.

liyen felfogasokkal talalkozunk napjaink-
ban is az izraelitdknal és a muzulmanoknal. A
cionista izraelitak isteni jogon kovetelik ma-
guknak Jeruzsalem és egész Palesztina ural-
mat. Muhammad viszont az egymassal szun-
telentl haborz6 arab térzseket az Allahba ve-
tett hit altal kapcsolta dssze egyetlen vallasi
torzzsé, és kovet6i kozul ma nem kevesen
ugyancsak isteni jogon tartanak igényt ugyan-
arra a Jeruzsalemre és Palesztinara. Az ilyen
szogesen egymassal ellentétben all6 allitasok-
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b6l nincs kint, és mindkét fél szent meggy6z6-
déssel, isteni felhatalmazasra hivatkozva 6lhe-
ti a masikat.

A kereszténység esete

Hogyan allunk a keresztényéggel? Ezt is a
profétai vallasok kozé szoktak sorolni, és tény,
hogy a keresztények sokszor a profétai valla-
sok kovetdinek példajara viselkedtek. Ok is le-
nézték és megvetették mas vallasok kovetdit,
nem riadtak vissza hituk erészakos terjeszté-
sétol, vallashaborukat folytattak, a vallasi pa-
rancsokat megszegket erészakosan uldozték.
Ezek a viselkedések azonban ellentétben all-
tak a kereszténység legmélyebb lényegével. A
kereszténység ugyanis azt vallja, hogy a
transzcendens szentharomsagos Isten a Fiuis-
ten megtestesulése és a Szentlélek kuldése al-
tal immanenssé tette magat a vilagban. E hit-
vallas lényegesen kulonbozik az el6bb emlitett
két profétai vallas tanitasaval. Igaz, a keresz-
tények ebbdl a hitukbdl csak lassan vontak le
az osszes kovetkezményeket, de a masodik va-
tikani zsinat mar vilagosan megvallja, hogy
.az lIsten megtestesulése altal valamiképpen
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minden emberrel egyesult” (GS 22), és hogy a
Szentlélek minden ember szivében muikodve
szamukra is lehetévé teszi, az Isten altal is-
mert modon, az Istennel valé kozvetlen egye-
sulésben all6 6rok udvosséget. Ezért mondta
helyesen Karl Rahner, hogy a kereszténység
nem ideolégia, mert elismeri, hogy a lathatéan
hozza nem tartozd emberekben is jelen lehet
legnagyobb kincse: az isteni életben vald ré-
szesedés. Ebbdl a felfogasbdl természetszeri-
leg ered a keresztény humanizmus, a krisztu-
si emberiesség, minden ember sérthetetien
méltésaga iranti csodalat és lelkiismereti sza-
badsaga iranti tisztelet. A keresztényeket eb-
ben az iranyba vezethette volna mar Jézusnak
az ellenségszeretetre és az er6szakmentesség-
re vonatkoz6 parancsa is, valamint a Szent-
irasnak az a tanitasa, mely szerint Isten min-
den ember udvosségét akarja (1Tim 2.,4) és
Krisztus meghalt mindenkiért (2Kor 5,14-15).

A Kkeresztényég e lényeges tartalmanak
megértésébol szuletett meg korunk katolikus
egyhazaban az inkulturacio elve és a dialégus
kultaraja, amelyet V1. Pal papa .az Egyhaz-le-
vés 1j mddjanak” nevezett (Ecclesiam suam
enciklika, 63).
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Bizony hosszi utat kellett megtennie a ke-
resztény gondolatnak, amig idaig eljutott. A
régebbi idékben ugyanis nem a dialégus, ha-
nem a kontroverzia volt jellemzé a kereszté-
nyekre, és emiatt a maguk kultdrajanak ab-
szolutizalasara és mas kulturak semmibe ve-
vésére voltak hajlamosak.

A kontroverzia szelleme

A mai kor gondolkodé emberei felismerték,
hogy nem egy, hanem tobb ilyen kultura léte-
zik. Az 6kori gorogok hajlamosak voltak, hogy
csak a maguk sajatos kulturajat” ismerjék el
kultiranak, minden mas barbarsagnak sza-
mitott. A gorég-réomai kultara és a keresztény-
ség szintézisébdl sziletett eurdpai kultura né-
pei is sokaig azt gondoltak, hogy csak ez a kul-
tuara érdemli meg a .kultura” nevet, és ezért
ezt probaltak exportalni a tobbi foldrészre,
amikor gyarmatositottak az egész vilagot. Az
ujkori keresztény misszionariusok is, a krisz-
tusi evangéliummal egyutt ennek az euré6pai
kultiaranak ,aldasait” igyekeztek elvinni a
.vadakhoz”. Megdobbentd, hogy milyen stilus-
ban irtak misszionariusok, még a 19. szazad
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végén is, a poganysag sotétségében sinylédd
-vad és gyamoltalan™ népekrdl, és azokat ba-
bonaikban megtartani akaré gonosz ,bal-
vanypapjaikrol”. Amerikaban a gyarmatosi-
tok, és misszionariusok szinte ki is irtottak a
helyi, 6si kulturakat. Azsiaban, ahol ehhez
nem volt erejuk, a megtérékbdl keresztény
.gettokat” formaltak, amelyek idegen testként
éltek idegen kulturalis kozegben, és gyakran
emiatt €rte uldozés Gket.

Az ilyen felfogast a kontroverzia szelleme
jellemzi. A kontroverzia embere meg van gy6-
z6dve, hogy 6 birtokolja a teljes, orok, valtozat-
lan, végleges igazsagot. Ezért nincs szuksége
arra, hogy mas emberekt6] barmit is tanuljon.
Minthogy a teljes igazsag mar az ové, ezért a
masik embernek nem lehet olyan ismerete,
meglatasa, felfogasa, amely 1j érték lenne sza-
mara. Amit a masik ember tud €és ismer, az
vagy tokéletlen része annak az igazsagnak,
melyet emberink mar teljesen birtokol, vagy
pedig tévedés.

Hogyan jutnak el emberek ahhoz a meggy6-
z6déshez, hogy mar ovék a teljes igazsag, A
profétai vallasok kdvetéi gyakran ugy gondol-
jak, hogy a mindentudo¢ Isten kinyilatkoztatott
nekik mindent, amit embernek tudnia lehet és
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kell. De talalkozunk masoknal is ilyen onelé-
gilt felfogassal. Ideolégiak kovetdi és elfogult
partemberek szintén gyakran azt gondoltak és
gondoljak, hogy mindent tudnak, és ezért ma-
sokkal tanulni vagyo dialégust folytatni folos-
leges.

Az igy gondolkod6 emberek hajlamosak vélt
igazsaguk er6szakos terjesztésére, a maskép-
pen gondolkodoékat ellehetetleniteni, bortonbe
vetik, koncentracios .atnevel6” taborokba zar-
jak, agymosasos propagandaval terjesztik né-
zeteiket, a masképpen gondolkodokat elnémit-
jak, s6t meg is olik.

A Nietzsche-i gondolatokon alapuld hitle-
rista ideologia fajmitosza is ugyanebbe a kate-
goriaba tartozik, de boélcseleti megalapozasa
még silanyabb. Az erdszak alkalmazasa terén
pedig vetekedett a marxistakkal.

A nyugati posztmodern relativizmus

A Nyugati kulturkorben szuletett e két
utébbi dialégusképtelen ideolégia emberek
milliéit és milliéit soporte a halalba, és ezért e
kultiurkorben az emberek tobbsége, foképpen
a fiatal generacio, gyokeresen kiabrandult
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minden olyan allitisbdl, amely abszolut érvé-
nyességet tulajdonit maganak. igy terjedt el a
relativizmmus és szurke nihilizmus, amely sem-
miféle egyetemes igazsagot nem ismer el, és
semmi allitashoz sem akarja magat tartésan
elkotelezni. Ez az .itélet-felfiggesztés™ egyik
jellemzé vonasa a mai posztmodern Nyugati
kulturanak.

E szellemi beallitottsag homlokegyenest el-
lenkezik az el6bb targyalt abszolutisztikus és
intolerans nézetekkel. El6készitéi kozott nagy
szerepet jatszottak azok a gondolkodék, akiket
Ricoeur-rel ,a gyanu mestereinek” szoktak
nevezni.

Az elsé mester Darwin, akinek fejlédésel-
mélete szerint az emberi agy véletlenek soroza-
ta révén kialakult allati fejlodés eredménye, és
ezért logikusan veti fel maga Darwin a kérdést:
megbizhatunk-e az emberi agy altal kigondolt
fejlodéselmélet igazsag-tartalmaban, ha ez az
agy csak véletlenek esetleges terméke?

A masodik gyanu-mester Marx, aki minden
emberi gondolatot a gazdasagi viszonyok altal
meghatarozott felépitménynek tartotta. Az,
hogy 6 sajat gondolatat kivételnek tekintette,
teljesen logikatlan allitas. Ezért a marxizmus-
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ba belsé ellentmondasa miatt bele volt épitve
felbomlasanak szukségessége.

A harmadik gyanu-mester Nietzsche, aki az
Isten-fogalmat és minden erkolcsi ideat és ko-
telességet az embert szolgasagba taszité vul-
garizalt platonizmus csokevényének tartott.
Az Ubermensch tokéletesen szabad, és nevetd
oroszlanként az ,akarok” széval agyonharapja
a ,kell” felirasos pikkelyekkel vértezett sar-
kanyt. Nietzsche az 6rok visszatérés mitosza-
val keresett kiutat az Isten haladla utani értel-
metlenség fagyossagabdl, de végul is belebo-
londult képzeteibe.

A negyedik gyanu-mester Freud, aki az em-
berek legszebb idealjait és vallasi képzeteit a
szexuadlis libid6 alcazott megjelenésének te-
kintette. Id6s koraban bevallotta, hogy mindig
becstletesen igyekezett élni, és masokon segi-
teni, de azt, hogy miért tett igy, megokolni
nem tudta. J6l atlatta minden eszményt leal-
cazo6 nézeteinek szomoru kovetkezményeit, de
észintén bevallotta: .En nem hozok semmi vi-
gasztalast”.

Az otodik gyanu-mester Sartre, aki szerint
az allandéan istenné lenni vagyé ember .ha-
szontalan szenvedély”, mert isten nem létezik.
Az 6 nyoman hasonlitja Camus és Monod az
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embert a gorog mitolégia Szuszifoszahoz, aki
hasztalanul gorget orokké egy hatalmas kovet
a magas hegy tetejére, mert az folérve azonnal
ujra legurul. Monod természettuddsként allit-
ja, hogy mindent a véletlen és a szukségszera-
ség hoz létre, az ember szamara nincs semrmi
cél vagy torvény a csillagokba irva, a vilagmin-
denség érzéketlen zokogasaira, és suket imai-
ra. Hozzateszik, hogy igyekezzunk az értelmet-
len sorsat hésiesen vallalo Sziaszifoszt boldog-
nak képzelni, de ez bizony nehezen sikerul.

A korunkban viragzé abszurd festészet,
szobraszat, szindarab, zene mind ezt az életér-
zést fejezi ki. Bennik a semmi asit rank.

Sok mai fiatal életstilusa mutatja, hogy mi
maradhat meg még egy ilyen abszolut letaro-
las utan. Megmarad a pillanat élménye, az ér-
zékek extazisa, az Orjitéen hangos zene, a
diszkok fényvillogasai és rangatézasai, a bogo
motorkerékparon torténé szaguldozas, a
sportszurkolok extatikus vagy duhongé tome-
gében valo felolvadas, az erotikus vagy rombo-
16 6sztonok tombold kiélése.

Az abszolit ideoldgiak altal becsapott és
azokbodl kidbrandult fiatalok ilyen életérzése
megérthetd, de végzetes kovetkezményekkel
jar. Minden etikai normat feladé tarsadalom
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egymast 616 és kihasznalé farkasok csordaja-
va degradal6édik. Helyes mondta Wittgenstein:
~-Az etika nem az emberi tarsadalom koévetkez-
ménye, hanem annak feltétele.”.

Az egyes ember sem é€rzi j6] magat, ha sem-
minek sincs értelme. Ezért nagy a veszély,
hogy alaptalan ezoterikus, okkult vilagba me-
nekil, vagy valami 4j abszolut ideolégiaba ve-
ti bele magat. Az ezoterika és a kulonboz6 fun-
damentalizmusok mai felvirdgzasa mutatja,
hogy mennyire aktualis ez a veszély. Az irraci-
onalis ezoterika és az irracionalis fundamen-
talizmus szintén képtelen a dialégusra, és
konnyen csap at erészakoskodasba.

Egy ilyen szellemi helyzetben mit tehet ma
egy keresztény? Az altalanos bizonytalansag-
ban vonzoé lehet szamara a keresztény funda-
mentalizmusba valé visszamenekulés. A koz-
vetlenul hozzank sz616 Isten, a minden részle-
tében tévedhetetlen Szentiras, vagy a minden
paragrafusaban feltétlen igazsagot és orokér-
vényl parancsokat tanité katekizmus lehetné-
nek az ilyen fundamentalizmus oszlopai. De
az ilyen felfogas nem veszi figyelembe a te-
remtményi kozvetitéseket. Isten szava az em-
beri felfogas ,torésében” hallatszik, a Szent-
iras az isteni nizenetet emberi szavakban koz-
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vetiti, azok minden idébeli és kulturalis kor-
latjaival, a katekizmusok a legkulonbozébb
biztonsagi fokkal rendelkezé allitasokat rakjak
egymas mellé. Es ha mindezekkel a kozvetité-
sekkel, az igazsaggal jutunk is kapcsolatba,
soha senki az egész igazsagot nem képes befo-
gadni. A végsé igazsag ugyanis az Isten, az Is-
ten pedig végtelen.

A dialégus kulturdja és az inkulturdcio

Ugy gondolom, hogy a megoldast a dialogus
kulturajaban talalhatjuk meg. A katolikus
Egyhazban a 2. Vatikani Zsinat és VI. Pal pa-
pa allitotta ra a keresztényeket a dialégus mua-
velésére. Mivel pedig a kereszténység lényegé-
bdl kifoly6lag vilagvallasnak tekinti magat, és
Jézus parancsara minden embernek hirdetnie
kell Isten szeretetének evangéliumat, a dialo-
gussal parosulé evangéliumterjesztés nem
kultarak koézotti konfliktus, hanem az inkul-
turacié formajat fogja olteni.

-A keresztény hit egyetemes €s misszios jel-
legii. Ezért az Isten altal kinyilatkoztatott tet-
teket és szavakat minden egyes emberi kultia-
ran belul, uGjra és gjra at kell gondolni, ujra ki
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kell fejezni, és 1j moédon kell megéini. Ez szuk-
séges, ha azt akarjuk, hogy az isteni kinyilat-
koztatas valds valaszt adjon a minden ember
szivében gyokerez6 kérdésekre, és ihlesse Is-
ten népének imajat, istentiszteletét és min-
dennapi létét. Krisztus evangéliuma igy min-
den kulturat elvezet teljességéhez, és ugyan-
akkor kreativ kritikdnak veti ala. A lelkipasz-
toraik iranyitasa alatt a keresztény hit megtes-
tesitésének e nehéz feladatat vallalo helyi egy-
hazaknak mindig meg kell drizniuk a mult és
a jelen egyetemes egyhazaval val6 folyamatos-
sagot és egységet. Ezek az egyhazak er6feszité-
seik révén az egész egyhazban is elémozditjak
a keresztény élet elmélyedését és a teologiai
gondolkodas haladasat, az egész emberi ne-
met pedig, sokféleségének teljes megorzése
mellett, elvezetik az Isten akarta egységhez”.
.4

E szoveg a katolikus egyhaz 4j onismeretén
alapszik. Az okori egyhazatyak osztonszerden
és természetesen inkulturaltak a zsido kor-
nyezetben szuletett kereszténységet a gorog-
romai kulturaba. A ketté szintézisébdl szule-
tett europai keresztény kulturat azonban a ko-
zépkortol kezdve annyira abszolutizaltak,
hogy a kereszténységnek mas kulturakkal va-
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16 taldlkozasabol mar nem szulettek unjabb
inkulturaciok, hanem - amint emlitettuk - a
nyugati formiaban konkretizalt kereszténysé-
get exportaltak. Az 1999-ben tartott Azsiai
Puspoki Szinodus elokészité okmanya dicsé-
retes kivételként emliti annak a 16., 17. és 18.
szazadbeli négy olasz jezsuita misszionarius
nevét, akik megel6zvén korukat az inkultura-
cionak voltak uttoréi: Alessandro Valignano,
Matteo Ricci, Roberto de Nobili, Costanzo
Giuseppe Beschi. A két el6bbi a japan és kinai
kultiraban, a két utoébbi pedig az indiai kulta-
raban igyekezett a kereszténységet beletestesi-
teni. Az egyhaztorténelem egyik legkarosabb
tévitélete volt az, hogy hosszu vitak utan a 18.
szazad papai betiltottak ezeket az inkultura-
cios probalkozasokat.

E tilalmakat XI. és XII. Piusz papa fokoza-
tosan feloldotta, és kezdték hangoztatni, hogy
az evangélium nincsen a nyugati kulturahoz
kotve. A végleges attorést a masodik vatikani
zsinat hozta meg, melynek két idevonatkozo
szovegét pontos forditasban idézem:

+A fold osszes nemzetében jelen van az Is-
ten egyetlen népe, mivel valamennyi nemzet-
bél gyijti nem foldi, hanem mennyi természe-
ta Orszaganak polgarait. Az egész foldkereksé-
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gen €16 hivek ugyanis az dsszes tobbivel k6zos-
séget alkotnak a Szentlélekben, és igy az, .aki
Romaban lakik, tagjanak ismeri el az indiaia-
kat” (Aranyszaju Szent Janos). Mivel pedig
Krisztus orsziaga nem e vilagbo6l valo, azért az
Egyhaz, vagyis Isten népe, amely ezt az Orsza-
got bevezeti, az egyes népek evilagi javaibdl
semmit sem vesz el, hanem ellenkezéleg a né-
pek képességei, kincseit és erkolcseit, ameny-
nyiben jok, tamogatja, és azokat magaéva te-
szi, megtisztitja, megerésiti és megnemesiti.
(LG 13)

~A fiatal egyhazak népuk szokasaibél és ha-
gyomanyaibo6l, bolcsességébdl és tudomanya-
bdl, mivészetébol atveszik mindazt, ami hasz-
nos a Teremté megdicsGitésére, az Udvozitd
kegyelmének szemléltetésére és a keresztény
élet helyes kialakitasara. E cél eléréséhez
szukséges, hogy minden nagyobb kulturkor-
ben szorgalmazzanak olyan teoldgia vizsgalo-
dast, amely Gjra meg Gjra folkutatja — az egye-
temes Egyhaz Hagyomanyanak fényénél — az
Isten altal kinyilatkoztatott, a Szentirasban
feljegyzett, az egyhazatyak és a tanitéhivatal
altal magyarazott (isteni) tetteket és szavakat.
Igy érthetébbé lesz, hogy a népek bolcseletét
és bolcsességét figyelembe véve mily utakon
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juthatunk el a hit megértésére, és hogy mikép-
pen lehet osszeegyeztetni a népek szokasait,
életfelfogasat és tarsadalmi rendjét az isteni
kinyilatkoztatasban feltart erkodlccsel. Ez a
vizsgalodas fogja megnyitni az utakat az egész
keresztény élet mélyebb alkalmazkodasa felé.
Ily médon elkerulhetunk mindenféle szinkre-
tizmust és hamis partikularizmust, a keresz-
tény élet pedig jol belesimul majd minden kul-
tara sajatos szellemébe, és az egyes hagyoma-
nyok minden egyes népcsaladnak az evangéli-
um fényével megyvilagitott sajatos tulajdonsa-
gaival egyutt beépulnek a katolikus egységbe”
(AG 22).

E szovegek az evangélium egyetemes hirde-
tésével megbizott katolikus kereszténység
szempontjabél vannak megfogalmazva, de sej-
tetik azt is, hogy miképpen érintkezhetnek
egymassal gyuimolcsozéen a kulonbozé kultu-
rakban ¢él6, kulonbozé vallasokat kovetd em-
berek.

Dialégusképes emberré kell lenni. Nem az-
altal leszink dialégusképessé, hogy elfogad-
juk a posztmodern nyugati felfogds enervalo
relativizmmusat. Dialégust csak akkor érdemes
folytatni kulonbozé felfogast emberek kozott,
ha mindegyikuk meg van gyézédve, hogy van
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igazsag, amelynek egyes elemeit magaéva tet-
te. Ha nincs igazsag, hanem csak vélemények,
akkor a dialégus csupan kulonbozé vélemé-
nyek udvarias meghallgatasara szoritkozhat.
A valodi dialégusnak célja viszont az, hogy
egymas kolcsonos meghallgatas altal nove-
kedjunk az igazsag megismerésében, aszim-
ptotikusan kozeledve a teljes igazsag felé.

Milyen alapveté meggyézédések segithetik
a mai vildg embereit az ilyen dialégusképes-
ségre?

A profétai vallasok és a kereszténység alap-
vet6 hite, hogy az egy josagos Isten teremtette
az egész vilagot és benne minden embert.
Ezért az, hogy emberek vagyunk, mar szoro-
san oOsszek6t bennunket. Ez legalapvet6bb
identitasunk, amely fontosabb minden mas
identitasnal. Isten szamara minden ember
fontos, minden ember cél és nem eszkoz, min-
den ember udvosségét akarja, és lehet6vé te-
szi. Az embernek Isten altal teremtett értelme
az igazsagra, akarata pedig a josagra van
transzcendentalis médon (vagyis minden ta-
pasztalatot megel6z6en) beiranyitva. A minden
emberben létez6 ,lelkiismeret az ember legrej-
tettebb magva és szentélye, ahol egyedul van
Istennel, akinek szava visszhangzik benséjé-
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ben” (GS 16). Ebbdl az kovetkezik, hogy érde-
mes minden gondolkod6 embert meghallgatni,
minden erkolcsi érzék(i ember meglatasaira fi-
gyelni.

Ehhez a beallitottsaghoz feltétlenul szuksé-
ges, hogy senki se képzelje onmagat minden-
tudénak, ismerje felfogasainak térténelmi kor-
latjait, tudjon hallgatni, és nem csak beszélni,
tudjon tanulni, és nem csak tanitani. Nagyon
kivanatos lenne vallasos embereknél, hogy
tudjanak egyutt imadkozni, akkor is, ha mas-
képpen fogjak fel a végs6 valosagot. Hiszen az
imadsagban a megfogalmazasnal fontosabb az
Isten csendjébe valé ahitatos elmerilés.

Nem vallasos emberekkel folytatott dialo-
gusban kozos alap lehet a kozdos emberség
megtapasztalasa, a kozos szenvedés, a kozos
fajdalom, a kozos szépérzék, a kozos erkolcsi
elkotelezettség.

Nagyon fontos a kozosség, egyuttlét, kol-
csonos segitségnynjtds megtapasztalasa. Az
ilyen élmények gyakran tobbet érnek, mint
megfogalmazott parbeszédek. Saint-Exupery
irja le egyik ilyen élményét: a Szahara folott el-
romlott és kényszerleszallast végzett repulogé-
pe. baratjaval ketten menetelnek napokon ke-
resztul a sivatagban. A szomjusagtél mar alig
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van bennuk élet, amikor Saint-Exupery utolsé
erejének megfeszitésével felmaszik a végtele-
nual ismétlodé homokdombok egyikére, és
meglatja a koévetkezé dombon a lenyugvé nap
fényében egy ott allo arab férfi alakjat. Artiku-
latlan orditas tor ki torkabdl. Az arab meghall-
ja. Egymas nyelvét nem értik, de a sivatagi
szomjusag élménye emberként dsszekoti Gket.
Az arab odaszalad hozzajuk, leveszi vallarél a
vizes toml6t, és minden sz6 nélkul inni ad ne-
kik, megmenti életuket. Ebbdl az élménybdl
szuletett Saint-Exupery konyvének cime: La
terre des hommes, Az Emberek Foldje. Az ilyen
életad6 dialégus talan a legmélyebb sikon tor-
ténd emberi talalkozas.

Keresztény hozzddllds
a 21. szdzad kiiszébén

Probaljuk, befejezésképpen, a keresztény
hit szempontjabél még konkrétabban megfo-
galmazni a dialégusra kész ember alapmeg-
gy6zodéseit.

A keresztény ember legalapvet6bb meggyo6-
z6dése, hogy Isten van, Isten ismer, Isten ve-
lunk van, és Isten hazavar. Ez az Isten jo Isten,
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6 maga a Josag, és feltétlenil jot akar. Minden
josag, minden igazsag, minden szépség ennek
az Istennek tukrozédése.

A keresztény ember, masodszor, meg van
gy6zddve arrol, hogy ennek az Istennek jo aka-
ratabdl létezik a vilagmindenség, és hogy ez az
Isten sajat 1étét adja az embernek.

Harmadszor, meg van gy6zddve arrél, hogy
ennek az isteni onatadasnak, onkozlésnek
megismételhetetlen és felalmulhatatlan
csucspontja az orok, egyszulott Fiuisten em-
berré levése Jézus Krisztusban. O mar meg-
testesulése altal valamiképpen egyesult min-
den emberrel, szeretete atolel mindenkit,
meghalt és feltAmadt mindenkiért, és belalrél
surget a biz6 odaadasra és szeretetre (2Kor
5.14). Isten ugyanis minden ember udvossé-
gét akarja (1Tim 2.4), és ezért a Szentlélek
mindenkiben mikddik, és lehet6vé teszi az is-
teni életnek hittel és szeretettel torténé befo-
gadasat.

Ugyanakkor a keresztény ember - II. Pal
pPapa tanitasa szerint — ,mély tiszteletet™ ta-
nusit, .minden irant, amit a Szentlélek ho-
zott létre az emberekben, aki ott fu ahol
akar” (Redemptoris missio, 56). E papa azt is
allitja, nagyon helyes, hogy .minden szivbél
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imadkoz6 emberben a Szentlélek muikodik”
(uo. 29).

Mindig mindenkitél kész vagyok tanulni -
ez legyen a 21. szazad emberének alapelve.
Amikor rémai egyhazi nyilatkozatokban azt
olvassuk, hogy a keresztényeké a teljes igaz-
sag, ez csak azt jelenti, hogy tdvozitonknek,
Jézusnak Istenségében foglaltatik a teljes,
végtelen igazsag. De nyilvanvald, hogy mar
Jézus maga is, mint ember, nem volt minden-
tud6, és mult és jelen tanitvanyai még kevés-
bé azok.

Ezért a keresztény ember helyes allaspont-
ja az, hogy bizalommal beleveti magat az Egy-
haz nagy hagyomanyfolyamaba, annak bdsé-
gébdl él, de ugyanakkor tudataban van annak,
hogy Isten minden megfogalmazhaténal és
megértheténél nagyobb, és ezért masok érté-
kes tapasztalataibél is sokat tanulhat. Ugyan-
akkor persze azt is reméli, hogy a tanulni haj-
lando tobbi ember téle is tanulni fog. Igy fo-
gunk mindnyajan eltelni egyre inkabb azzal az
isteni Szeretettel, amely ,minden ismeretet
meghalad™ (Ef 3,19). Hisszik ugyanis, ,hogy a
szeretet Utja minden ember el6tt nyitva all, s
hogy az egyetemes testvériségre valé torekvés
nem hiabavalo” (GS 38). Ezért nem civilizaci-

ol



0k oOsszecsapasabdl szarmazé végpusztulas
lesz az emberi torténelem végsé akkordja, ha-
nem az Istenben megistenult emberiségnek
orok harmoniaja a szeretet Istenének 6rok éle-
tében.

(Az Egyetemi Jezsuita Esték 2002/2003-as
eléadds-sorozaton elhangzott eléadds szer-
kesztett, réviditett vdltozata)
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A Jézus Szive Népleanyyai Tarsasidganak a Pilis hegyek
lejt6jén fekvo lelkigyakorlatos hiaza minden szempontbél a
CSENDET és a NYUGALMAT sugarozza.

CSENDBEN TALALJUK MEG ISTENT
ES ONMAGUNEKAT!

A természet szépségeit csodalhatjuk a haznak tajba ill6
parkjaban. Az egyik irdnyban az erdék és mezdok, a masik-
ban a Duna folyik par szaz méterre.

A Kapolna, az imaterem, az egyszertien berendezett egy
agyas szobak, a szolid, de béséges ellatas (elérhet6 aron).
mind erre a CSEND-re iranyulnak.

Célunk: a SZENT IGNACI LELKIGYAKORLATOK utjara
és utjan segiteni minden hozzank érkezét. Erre alapozott
programjaink kalonb6zé méduak és idétartamuak.

- rovid 2-3-4 napos lelkigyakorlatok,

- nyolcnapos lelkigyakorlatok - csoportban vagy

egyéni vezetéssel.

- csendmeditaciok - bevezetés a csendes imaba,

- papok és szerzetesek szuleinek lelkigyakorlatok,

- hivatastisztazé lelkigyakorlatok,

- fiataloknak lelkinapok,

- tanfolyamok, bibliédrama,

- egyéni rekollekciés napokra is és feladulésre egyész

évben mindenkit szeretettel varunk.

Mindenben keressiik és talaljuk meg,
szeresstik és szolgaljuk Istent!
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Ara: 325, Ft (afaval)

Ember vagyok. Erzek, gondolkodom, 6rulok, szomor-
kodom, vagyakozom, akarok, cselekszem. Van értel-
mem és van kezem. Ertelmemmel kutatom a végtelen
vilaghir és az aprocska atomok vilagat. Keresem az
igazsagot. Felotlik lelkemben az orokkévalosag és a
végtelenség gondolata, és ezért mar semmi véges do-
log nem tudja oltani szomjuhozasomat. Kezemmel at-
alakitom a foldkerekséget, teremtek kulturakat, alko-
tok csodalatos mualkotasokat, épuleteket, szobrokat,
képeket, teremtek csodalatos zenedarabokat. Gyogyi-
tok betegeket, segitek a raszorulokon. Alkotok szere-
t6, egymas boldogsaganak orulé emberekbdl alla ko-
zosségeket.

De ugyanakkor ember létemre gytilolom a masik em-
bert, megolom, tomegekbe verédve folytatok gyilkos
haborukat, rombolom a természetet, kiirtok allatfajo-
kat, piszkitom a kornyezetet. Mintha csak az id6 vég-
zete hajszolna az embert hol az egyik, hol a masik
iranyba.

A humanizmus olyan gondolatrendszer és cselekvés-
mod, amely az embert helyezi kozpontba.

A Jézus tanitasat koveto kereszténységben az ember,

minden ember végtelentl fontos.

639755409

6000 Kecskemét, Lestar tér 2.

Megrendelheto6:
KORDA Konyvkereskedés
Telefon: 76/328-977 9 "789
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