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Multunk romokban hever. Szomordi a jeleniink
és bizonytalan a jovénk. Osszeomlasunkat hirom
emberdltd készitette eld makonyos eszményeivel. S a
szabadkémiivesség, a tévesen értelmezett liberalizmus,
a bolsevizmusba ziilltt szocializmus kin-kin tinca-
ban évtizedeken &t szivirgott az aranyimadat, az
erkélcsiposvany, a testimadat testet-lelket senyvesztd
bédulata az 1jsagok, az irodalom, a szinpad, a ,kéz-
felfogds“ utjan a szokatlan, az dj utdn botorul kapé
embertdmegekbe, keresztény magyar témegekbe s ala-
kitotta anyagiva, kozombossé, a szenvedékkel, a kiszol-
galtottakkal szemben érzéketlenné és a hit igazsagaiban,
az 6rok erkolcsi torvényekben tetszéseszerinti valoga-
tova, alkalmi hivové még a hivék ezreit is s puhi-
totta gerinctelenné, szolgalelkiivé, ernyedté a nemzet
z6mét. Kévetkezményeként az apokaliptikus négy lovas-
nak Eurépat alapokig megrazé robogisdban, a rémsé-
ges vérozonben elfdiradt magyarsigot, keresztény t6me-
geket teljesen varatlanul érte az 1918-as Gszirézsas
patkdnyhad a forradalommal, a kommunizmussal és az
orszag kétharmadnyi teriiletének megszallasaval,

s elénk allott a bizonytalansag, a gazdasagi nehéz-
ségek testi-lelki veszedelmeiben a szomoni ma és az
ismeretlen, s ezért félelmetes jov6, az ijeszté holnap
fenyegets kérdéseivel! . .

Mindezt harom emberdlté készitette els. A fel-
halmozott adéssagért most ez az emberdlts fizet. Azért,
mert k6z6mbosség, nemtér6démség ivodott a nemzet
testébe és hitetlenség, majd defetizmus a lelkekbe.

Ott alltunk, hogy hisunkba, lelkiismeretiinkbe,
6si évszazados katholikus hitiinkbe vagdé kérdéseknél
kozonyosen, fasultan, mindenbe belenyugodva haladtunk
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el s nem vettiik észre, hogy nemzeti, faji, vallasi érde-
kekrdl volt sz6. Mesterségesen terjesztett kéd borult
az agyunkra. A kod lassan, lopva jétt. Tapogatédzva
a napi tiilekedésben, a jelszavak bengaltiizes szem-
kapraztatisiban, a piaci poron, lirman at ijeszt8 csend-
ben, de céltudatosan és tervszeriien. A magyarsig, a
katholikussag nem vette észre. Melliinkre fekiidt. Hazafi-
sagunknak tomijénezett, legyezgette hitisdgunkat, aranya-
val rank konyo6kolt, figyelte szivverésiinket és kihasz-
nalta nemeslelkiségiinket. Azutin évtizedeken at szedte
a verejtekbsl kicsorgatott sdpot. Nyaldosdsa alatt
keresztény hitiink tiize lelohadt, elaludt, gondolkoda-
sunk elvizeny6s6détt, akaratunk megrokkant, erdnk
szétmallott. Lényiink éntudat nélkiil rétta lélekteleniil
a csilszés sirban piszkosan, bemocskoltan a hétkoz-
napi élet szabalyos lépteit. Eszméink megkovesedtek.
Az évtizedes kdodben elmosédtak koriilottiink az alakok,
szétfolytak az ideak . . . s mentiink, mentiink a felénk
izz0, kisérteti, csaléka fénycsomok felé, szemiink rajuk
tapadt s nem vettiik észre, hogy ingovanyra keriiltiink,
Nem vettiik észre fajunkon, lelkiségiinkén a halalos
betegség csirdit.

A Vildgossdg fényforrasatél eltivolédtunk és a
fert6k tancolé fénye utin kapkodtunk.

A Lkéd belénk szirddoit.

Kézben megvaltozott koriilsttiink a vilig. S ma
lazban, kétségbeesetten, ég6 szemmel vonszoljuk magun-
kat kélvirids utunkon segitséget, timogatast varva és
kérve, de nem nyerve a pénz és mai hatalom uraitél.

Es a kéd nem keriilte el az elmult hirom ember-
6lt6 katholikussagat, katholikus ,intelligencidjat” sem.
S6t kitermelte a papiros katholikusok félelmetes és
szanalomramélté taborat, ahol csak a keresztlevél tanu-
sitia a katholikus mivoltot, de az egyénbdl hidnyzik
a katholikum, a katholikus hit, erkélcs, gondolkodas,
cselekvés.

Szomori valésig a mult szdzad sok vezetd embe-
rénél, aki katholikus létére a liberalizmus kddében az
Egyhaz tdmadéi kozé allva, biiszkén hirdette, hogy 6




j6 katholikus, de az Egyhazzal nem azonositja magat.
Szomori tény, hogy a katholikus Eétvés Joézsef baré,
Dedk Ferenc, Ghyczy, Wekerle S. tették meg az elsé
lépéseket az Egyhdz megtimadasara. Még szomoribb
az, hogy az 1848-ban megtiamadott Egyhaz védelmére
Zichy Nandor gréf fellépéséig nem sorakozik fel a
katholikus intelligencia, hanem néma szemléléje volt az
egyre élesebb tamadéasoknak és harcoknak. Ilyen koriil-
meényekben csak természetes, hogy az Egyhaz lépésrdl-
lépésre hatrdlni kényszeriil a vérszemetkapé szabad-
kémiives, liberalizmus tdmadasokban.
Az idésebb Ugron Gabor méltin mondta néhany
évtizeddel ezelott az egyik katholikus nagygyiilésen:
»A katholikusoknak sziiletett intelligencia min-
den csak nem katholikus. Hiszen alig birnak
fogalommal az Egyhdz magasabb eszmekérérdl, a
katholikus vildgnézetrél. (Rakovszky Istvin kézbe-
szOlt: Még a katekizmust sem ismerik.)

Pedig az intelligencidnak kellene kidolgoznia
ennek a vallisnak nemcsak filozofidjdt, eszteti-
kdjdt, de annak a mindennapi életre sz616 erkil-
csi elveit s azoknak a mindennapi életbe valo

] dtvitelét is . . .1

Es vajjon ez a kép ma 1934-ben gyékeresen megval-
tozott? Ma, amikor Prohaszka Ottokar langszava végig-
harsogta az orszigban a ,Diadalmas vilagnézet" le-
nylig6z6 igazsigait és az ég és {6ld tanusagaval, cso-
dalatos vildigdval megsemmisitette az eltévelyedett,
anyagba ragadt, g6gés ember dére Isten elleni ldzada-
sat!? Ma, amikor Glattfelder piispok Szent-Imre kollé-
giumai ontik magukbél a katholikus intelligencia aktiv
értékeit, ontudatos, hithii taborat?! Ma, amikor a
katholikus szervezkedés orszigszerte tetépontjat érte
el?! Tisztelet a kivételnek — de intelligencidnk zéme
vagy funya, k6z6mbdés, vagy kétlaki: katholikus magdn-
életében, de nem a kozéletben, vagy iinnepi katholikus,

1 Biczi Gy: A katolikus ,intelligencia” biinei a multban.
Korunk Szava. 1933. IX. 1. 280 L
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amely ,j6 katholikusnak” mondja magat, mert néhany
féenyes és nyilvanos iinnepélyen reprezentdl, avagy
satoros {innepeken egy-egy csendes misét hallgat és
néhany fillérnyi adoménnyal jarul a , Karitdsz" nyomor-
enyhitd torekvésének elGsegitéséhez, vagy templom-
katholikus, amely a templomban erés katholikus, de
gyavan, erétleniil, meglapultan ténfereg a viligban s
nem érez magiban batorsigot arra, hogy kint a piacon,
a férumon is megvallja azt, amit a templomban hisz
és szentnek vall. Messze van az igazi kereszténységtél,
a gyakorlati az éntudatos hitélettol!

Az a valldsi hullim, amely a katholikus intelli-
gencia egy részét kilenditette tunyasigaboél és felélesz-
tette benne az eltemetett, gyermekkorban beléje plan-
talt katholikumot, nem katholikus renaissance, csak a
hitét eltékozlé kornak természetes magaradébbenése,
mely a katyabol kiutat keres, és visszatér az Elet ft-
jara. A renaissance: a katholikus lelkiség, a katholi-
cizmus diélése és a mindennapi élet minden megnyilat-
kozasaba val6 atvetitése, a kiils6leg is nyiltan meg-
nyilatkoz6 és mindenben érvényesiilé katholikus &ntu-
dat, e katholicizmussal valé egyiitiérzés és szolidaritas,
az élé és tettekben megnyilatkozo katholikus meg-
gy6z6dés, amely politikai elveit, egyéni érdekeit, csele-
kedeteit, szérakozasait megalkuvas nélkiil, engedmények
nélkil a vallis és az erkéles tanaihoz és parancsaihoz
alkalmazza s igazitja, uralma messze van, amelynek el-
jovetelén minden erdt latba véve minden ,igaz katho-
likus"-nak munkalkodnia kell. Intelligenciank z6mébél
mindez hidnyzik még! Csak &namitas, csak szemfény-
vesztés a ma oly sokszor észlelhetd politikai vagy
konjunktura-kereszténység, amely a néptémeg, a nyilva-
nossag elott a vallasi és nemzeti erkélcsok megujho-
dasat, az evangéliumi szocialis, a kenyeret igazsagosab-
ban elosztébb reformokat hirdeti, de 6 személyileg,
egyénileg a destruktiv szellemnek hédol az éjjeli mula-
tékban; amely sirdnkozik az orszig nyomoran, de
vagyonokat kolt személyi luxusa szérakozasaira; kesereg
az allasnélkiili fiatalsigon, de 6 maga allasthalmoz s
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mammutfizetést hiz s évi 10—20 ezer peng6bél se tud
megélni. Biczi'! Gyuldnak ezen élesszemii meglatasai-
ban visszatiikr6z6dik a vajudé, atalakulé kor emberé-
nek, intelligencidjanak félelmetes tragédidja, a két kor
mesgyéjén 4all6 tehetetlen tanacstalansiga, a multat
megtagadni nem tuddsa s a j6vét kialakitani képtelen
. dnemésztédése. Katholikus intelligencidnk z6me hasonlé
lelkidllapotot tiikréztet. Bizonyfalan a vildgnézete, mert
bizonytalanok a valldsi ismeretei, tandcstalan a vildg-
nézetek harcdban s a nyomukban felvet6dé problémak-
kal szemben, mert nem ismeri egyhdza itmutatdsait,
tehetetleniil és értelmetleniil dll a katholikus érdekeket
tdmado torekvésekkel szemben, mert tudatlan és nem
ismeri egyhdza érdekeit, sérelmeit, hdtrdnyos helyzetét,
meglapul, mert latja, talin sajit magin tapasztalija a
katholikussdg hatramaradasat, de nem kutatja az oko-
kat, nem latja, hogy ennek elsdsorban sajit maga az
oka, mert nincs benne elszdnt bdtorsdg, amely tiinte-
téen exponalnd magat egyhdza érdekeiért. Ezért nincs
nilunk katholikus renaissance, ezért nincs nalunk katho-
likus ontudat, ezért nincs nalunk katholikus kézvéle-
mény, ezért szorulunk hatra minden téren, ezért nem
lehet a magyar katholikussagot egy taborba hozni,
ezért nincs silyunk 66°1%0-0s tébbségiink ellenére sem,
ezért vagyunk szervezetlenek, erdtlenek és kiszolgal-
tatottak, ezért gyenge a sajtonk, ezért nincs koztiink
egyetakaris, egyetértés és egységes fellépés, cselekvés,

Mert nézziink csak koriil az orszagban és legyiink
latokka. Ne sajnaljuk a faradsigot megismerni azokat
az adatokat, amelyeket néhany katholikus szakember,
nagyrészt egyhazi személy kisért eddig figyelemmel s
amelyekrél a katholikus intelligencia z6mének halvany
sejtelme sincs vagy csak kédds, zavaros s f6ként téves
ismerete van. Pedig ezek az adatok nagyon sokat
magyaraznak, nagyon sok kérdést mas vilagitasba helyez-
nek s mindenekelétt érthetGbbé teszik a magyar katho-
likussig szomord helyzetét s ravilagitanak azokra a

1 Korunk Szava. 1933, IX. 1, 280. |
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napjainkban egyre élesebben hangoztatott jelszavakra,
amelyek a magyar katholikussigot is kivetkdztethetik
és a koldus tarisznya mellé a Kalvaria-jaras megpré6-
baltatdsait is zdditjak az egyhazra és azon 4t a magyar
katholikussagra.

Cafolhatatlan tény: a magyar katholikussag 1848-
tol kezdve oly mértékben szorult hitra minden téren,
hogy ma a statisztika mar mellbevagé adatokkal nyilt
tényként konyveli el a katholikussidg szomori helyze-
tét.

Pezenhoffer megallapitia egyik tanulmanyaban,
hogy ,két és félszer annyian vagyunk, mint a protes-
tdnsok, mégis az 1910. évi népszamlalaskor a lelkészek
kézott csak 292 szdzalék volt romai katholikus s 27°7
szdzalék reformitus, 4g. evangélikus, vagy unitarius,
sz6val protestdns. Vagyis 20°%0 protestdnsnak ugyan-
annyi lelkipasztora van, mint 50°%0 katholikusnak. PL
Somogy megye 58,167 reformatusanak ugyanannyi lel-
késze van (83), mint 283,781 katholikusnak (84).

Mig nalunk 10—20 ezres plébanidk vannak,
addig protestins részen mar a 200—300 hivét
szamlalé gyiilekezetek is kapnak lelkipasztort,! akiket
azutin természetesen az allami segélybél az allam altal,
tehat kdzvetve az ad6zé katholikus tomegekkel tartat-
nak el. Es hogy az 1848. évi XX. t. c. alapjan mily
szorgalmasan és bdségesen haszniljak ki az éllam
segitségét mutatja egész kirivésdgdban, hogy Nagydob-
szan 421-en vannak, Kisdobszidn 272-en vannak, mégis
Nagydobszan is kiildn papot tartatnak maguknak az
allammal, meg Kisdobszan is. Fels66rsén 301-en vannak,
Als68rsén 408-an vannak, mégis itt is ott is kiilon
papjuk van. Tihanyban 81-en vannak, mégis van ima-
hazuk, iskolajuk, lelkésziik, de mindez megvan kiilén-
kiilén Zankan, ahol 144-en, Balatonkévesden, hol
146-an, Balatonudvariban, ahol 123-an, sét Nagyvazsony-
ban, hol 86-an vannak. Barhol verédnek Ossze, azon-
nal lelkészséget allitanak fel. Nagykanizsin csak ujab-

1 Dr. Somogyi I. A magyar kath. dtja. 186—187 1.
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ban verédtek 6ssze 512-en, Kinszentmartonban pedig
160-an, Keszthelyen 178-an s Sopronban alig vannak
500-an s mar is van mindeniitt 6nall6 lelkészségiik.
Természetesen az allamkassza terhére folyik ez a terv-
szerii terjeszkedés a tiszta katholikus vidékeken. Ok
kihasznaljak az altaluk sugalmazott térvény Osszes
elonyeit. Ezzel szemben a ma kézel 24 ezer katho-
likusnak Sopronban csak két plébanidja van. Zala-
szentgréton 1803 katholikus van, Kisszentgréton meg
1368 mégis csak egy templomuk van és egy pléba-
nosuk, de ez a plébanos ellitja még Tiiskeszentpéter-
ben a 390, Aranyodon a 494, Udvarnokon az 1076 és
Csafordon az 1545 katholikus hivé pasztorizaciéjat;
tehat 6676 katholikusra jutott itt egy plébanos, akit
nem az allam tart el Mi nem élvezziik aranylagosan
az allam segitségét, megkozelitden sem s ez egyre
silyosabb helyzetet teremt a nagy tSmeget alkotd
katholikussag lelkiéletének gondozasiban. Ha hasonlo
mértékben élvezné a katholikussdg az dllam adakozo,
dlland6 tdmogatdsdf, még egyszer annyi papot leheine
elhelyezni az uj plébdnidkon, még egyszer annyi infel-
ligens katholikus férfii kapna biztos megélhetést,
tdmogatét, vezetét a katholikus hivésereg és még egy-
szer annyi aktiv erét a katholikus gondolat, szellem
és a katholibus magyarsdg.

Hasonl6 eltol6das mutatkozik a protestinsok javara
az iskoldknal. Mert bar 2'42-szer tébbem vagyunk
mondja Pezenhoffer, mint a hirom felekezetii protes-
tansok Osszesen, mégis katholikus elemi iskola csak
1'71-szer, katholikus kézépiskola csak 1:21-szer, katho-
likus fdiskola csak 0'5-szer annyi van, mint protestans.

Innen van, hogy a katholikus hivek alsébb réte-
geinek 4ltalinos miiveltsége alatta van az orszdgos atlag-
nal. Ugyanis az orszdg hat éven feliili lakossagabol
csak 84'8°/0 tud irni és olvasni, ezzel szemben a katho-
likus lakossigbol csak 83.5 °/o tud irmi és olvasni.? A

1 Pezenhoffer: Magyar Kultira 1931. okt. 5. 264—265 1.
2 Dr. Somogyi I. A magyar kath, dtja, 186—187 1.
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kozép és felsGoktatis terén természetesen ismét hat-
ranyba keriilt a katholikus intelligens réteg. A kozép-
iskolai végzettség orszigos ardnyszdma 3°8%°/o, a katho-
likusoknal ecsak 3°1°%0 a zsidéknal 136 °%/o. A féiskolai
végzettség orszdgos ardnyszama 1°6 °/o a katholikusok-
nal csak 1'3 %

Ez a néhany rideg szdm tébbet magyaraz minden
sz6nal, Azt teszi viligossa, hogy az intelligenciat, a
magyar kozéposztilyt, a hivatalnoki-réteget és elssor-
ban a szabadpilydk nagy toémegét nem a katholikus-
sag adja. Innen van, hogy a mi tédmegeink vagy primi-
tiv miveltségben élnek, vagy félmiivelt sokasigot alkot-
nak s igy konnyii csalétkei a felforgaté jelszavaknak
és felforgaté elemeknek.

Nemcsak a miiveltség hatranyat idézik el8 ezek az
allapotok, hanem a katholikus hit k6zémbositését okoz-
zdk ott, ahol katholikus iskola hidnya miatt a katholikus
tanulék nagy szdmmal protestins iskoldkba kénytelenek
jarni. 10 protestdns kozépiskoldban a katholikus tanu-
l6k szdma 20—27°%/0 kozdtt véltakozik. 4 protestdns
kozépiskoldban a katholikus tanulék szdma 34—38°/o
kozott valtakozik. A csurgéi reformdtus gimndziumban
a tanulok 55 °/o-a katholikus, az aszédi ag. ev. gimnd-
ziumban 59°10% a katholikus tanulék szama, a nyiregy-
hdzi ag. ev. lednygimndziumban a tanulék 4088 °/o-a
katholikus az 1926/27. tanévben. Ez a megddbbents
nagysagd tomeg a heti két 6rai valldsoktatason kiviil,
idegen atmoszférdban a katholicizmus szellemébdl sem-
mit sem kap nyolc éven keresztiil.! Vajjon mind katho-
likus lelkiség sarjadhat ki ezeknek a lelkében! Lehet-e
az innen kikeriilt katholikus ifjaktél katholikus &ntu-
datot, gerinces katholikumot vérni, kivanni, kévetelni?
Miné szemmel kisérik ezek a katholikussig szervezke-
dését, torekvéseit? Katholikus intelligencidnk z&mében
vajjon mind helyet fognak ezek elfoglalni, ha kilépnek
az életbe? Varhat-e toliik aktivitast, aldozatossigot,
katholikummal telitett irodalmat, egyhézias szellemet?

1 Dr. Somogyi: A magyar katholicizmus dtja, 190—191. L
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Kérdések, melyekre mindenki kozvetlen tapasztalatai-
bél felelhet!

E vissz4ds helyzetnek katholikus kézépiskolak fel-
allitisidval lehetne véget vetni. De honnan teremtse
eld az ottani katholikussag arra a pénzt, talin az allam-
t61? Aligha. Az egyhiz a maga erejébdl erre képtelen,
és még képtelenebbek az anyagilag szegény katho-
likus témegek. Csak az allam kdzbelépése segitene ezen
a helyzeten. Az allam, amely 1848, évi XX. térvénycik-
kel® kételezte magat: ,,minden bevett valldsfelekezetnek
egyhdzi és iskolai sziikségletei kézdlladalmi kéllségek
dltal fedeztessenek,” hogy az egyenléség és a viszonos-
sdg alapjan egyenld banasmddban, anyagi segitségben
részesiti a bevett vallasfelekezeteket. Ezzel szemben a
valosig az, hogy az dllam 1923-ban® 143,444 kat.
holdat kitevé katholikus vagyontdmeget kezelt és nem
igen sietett a mai napig ezt a vagyontdmeget a katho-
likussignak kezelésre atadni és az egyenlé elbdnds
elvének pompdas cafolataként még mindig nem léptette
életbe az 1848. XX, torvénycikk természetes folyomanya-
ként a katholikus autonomidt, holott a protestinssig
szdmdra nagyszerii eréforrdst nyitott ugyanazzal a tor-
vénnyel, amelyet nagyszer(i ligyességgel és okossaggal
ki is hasznidlnak a magyar katholikussig rovasara,

Hogy ez mennyire tényen alapulé allitas, bizonyitja
ezt az 1923—24-ik évi koltségvetés, mely a katholikus
egyhdznak 326.242 a. k-t és a protestanssignak csekély
472.603 a. k-t juttatott, de bizonyitja ezt teljes kirivo-
sdggal az 1924—25-ik évi koltségvetés, mely az egyenls
elbdnds elvének o6rok dicséségére a katholikus egyhaz-
nak 405.670 a. k-t, a protestanssignak, amely a 66°1%/o-
nyi katholikussal szemben csupdn 27°3%0-nyi elenyészé
kisebbséget alkot ebben az orszdgban, nem kevesebb
mint 7,038.300 a. k-t juttatott az allam kasszajabél,
ahova mégis tébbet fizetnek be adéban katholikusok,

| 1 Ns. L A magyar katholikussdg nyilt kérdései, 11. 1., 27. 1,
10. L

, 2 Ns. I. A magyar katholikussig nyilt kérdései, 11. 1., 27. 1,
10. L.
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mar szamarinyuknil fogva is, mint a nagy adomény-
ban részesiilé protestinsok. Az 1926—27. évi koltség-
vetés a katholikussagnak végre 14,214.125 P-t, de a
protestanssagnak is 12,511.687 P-t juttatott. Szamarany
szerint, az egyenlé elbanas elve szerint a katholikus-
sagnak 30,349.645 P-t kellett volna kapnia.! Ha ennyi
jutna a katholikusoknak az sllamtdl, felépiilnének minden-
felé a hidnyzé elemi s féként kdzépiskolak és emelked-
nék a katholikus téSmegek miiveltségének szinvonala,
miiveltséggé érnék témegeink félmiiveltsége és pozitivabb
katholikusokka valndnak az dj katholikus kdzépiskolak-
bol kikeriilt katholikus ifjak, akikben 6ntudatts, lelki-
sziikségletté kristilyosodnék ki a gerinces s tevékeny
katholikum.

Az allamtol nagyobb segitséget a katholikussag
mindaddig nem kap, mig akaratinak politikailag nem
tud érvényt szerezni tomegei megszervezése altal. Mert
a katholikussagnak csak szervezetlen nagy tomegei van-
nak, melyek eddig politikailag silytalanok voltak, s
mert a mi témegeink az orszag lakossaganak legszegé-
nyebb, legnincstelenebb s legfiigg6bb helyzetben levé
rétegeit alkotjak, szemben az aranylag jobb gazdasagi
helyzetben, s e miatt miiveltebb s autonomisjuk kévet-
keztében jobban megszervezett, nagyobb felekezeti 6n-
tudattal rendelkez s érdekeit kell6 nyomatékkal és
stillyal védeni tudd, térekvéseiket a tirsadalomban és
a politikdban kell§ eréllyel és mindenkor teljes 8ssze-
fogassal érvényesiteni tudé protestanssaggal, azért szorul-
tunk hatra mindeniitt, azért nem érvényesiilnek kivan-
sagaink szdmardnyunknak megfeleléen. Hogy ennek
kovetkeztében mind vigasztalan a katholikus témeg
helyzete, egész megdébbentd meztelenségben ismét a
statisztika tanusitja.

Sziics Kédlmdn a Magyar Szemle 1928. évi IIL
kotetének 2. szdmaban statisztikai tablazatot kozdl,
melyben a keres6 népességnek vallas szerinti foglalko-
zéasat tiinteti fel. E tablazat szerint:

11Haller: Kath. egyhdzi vagyon és protestans &llamsegély
63—67 L
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A foglalkozis megjellése r'o/]o" ';,75 ?,7;' loz/f)‘
I. Mezégazdasdg.

Nagybirtokos . 585|177 58| 172

Kézépbirt. 100—1000 kat. hold.lg 455 34'0( 78| 106

Haszonbérlé 100 kat. holdon feliil | 430 16'7| 45| 336

Kisbirtokos és kisbérls . . . 617| 26'8| 82| 03

Részes foldm. és segitd csaladtagok 385 465| 62| 03

Gazdasagi tisztvisels . . . . .| 545|143 71| 223

Gazdasagi cseled . . . . . .| 688|210| 49| 03

Mezégazdasdgi munkds . . . .| 640 255| 60| 01
Il. Bdnydszat, kohdszat.

nallé6 . . . . . . . . . .45 76| 11:3| 377

Tisztviselée . . . . . . . .| 622 83| 71| 213

Segédszemélyzet . . . . . .| 850} 83| 40| 04
. Ipar.

Ondlls . . . . . . . . . .|617]176] 59| 123

Tisztviseld . . . . . . .| 455| 76| 67| 390

Segédszemélyzet . . . . . .| 696|148| 58] T6
IV. Kereskedblem és h:lel

Onall6 . . . . . . . . . .|323] 91| 32|53¢

Tisztviseld . . . . . . .| 388| 85| 52| 464

Segedszemélyzet . . . . .| 491 117 46 328
V. Kozlekedés.

Onalle . . . . . . . . . .|547|158] 59| 218

Tisztvisels6 . . . . . . . .| 622|144 70| 11’5

Segedszemelyzet . .| 691] 205] 58| 25
VI. Kézszolg. és szabadfoglalkozas

Onalls, tisztvisels és dijnok . . | 599| 170 74| 133

Szolga és egyéb segédszemélyzet | 67°1) 21°6| 52| 31
a) Kiilonésen 4ll. kozigazg. tisztv. | 67°0| 170 84| 48
Allami kézigazgatasi di]nok .| 737 14'6| 68| 30
38

Birak, iigyészek . . .| 582 260| 87
Ugyvedek. .. . . . . .| 291] 139 49| 506
Orvosok . . . . . . . .|319( 125 75| 463
Hirlapirok . . . . . . .| 427|125 54| 343
Maganmérnoksk . . . . .| 394]| 108| 92| 391
b) Taniigy altaldban . . . . .| 642| 156| 85| 90
Kisdedovék . . . . . . .| 688|187 86| 18
Elemi iskolak . .]650] 183| 80| 53
Felss, nép- és polgan lskola.k 672 12°'5| 91| 90
Kézépiskolak . .| 609] 195| 11'7] 63
Foiskolak . . . . . . . .|603|178] 134 590
Szakiskolék . . . . . . .| 580]|126]| 103| 164
VI. Véders. :
Tisztek, tisztviselék . . . . .| 682| 165| 107| 16
Altisztek . . . . . . . . .| 638|223| 51| 39
Legénység . . . . .| 646|232 60| 25
VIIL. Kiilénféle napszamosok . . .| 679|203 70{ 13
IX. Hézi cseledek . . . . . . .| 700]| 189| 57| 19




Ezek a hideg de annil tébbet beszéld szamoszlo-
pok sok kérdésre és a katholikussig sok faj6 sebére
felelnek és mutatnak ra. Viligossi teszik és megokol-
jak a katholikussig mai helyzetét, megokoljak és
magyarazatat adjak a katholikus tébbség stlytalansiga-
nak s érthetdvé teszik e miatt valo visszaszoritottsagat
s a protestinssig természetes el6térését s jobb gazda-
sagi helyzetébdl szdrmazé jobb és erételjesebb érvényesii-
lését. Csak ilyen gazdasigi helyzet tehette lehetévé a
mai allapotok kifejlédését, amelyeknek terhes és nyo-
maszté hatisa egyre érzékenyebben érinti az éntudatra
ébredd és tomegeiben rejlé erdket felismers és szer-
vezni akaré mai magyar katholikussigot.

A statisztikai adatok lélektelenek és élettelenek,
de él6vé lesznek, mihelyt helyi viszonyokba allitjuk és
magunk tapasztaljuk kézvetlen kérnyezetiinkben a statisz-
tika val6sagat.

Egy helyi jelleg azonnal megioghatéva teszi az
elvont statisztikai szamok jelent8ségét és szemléitetden
kidomboritja a tények, a mai viszonyok allapotat,
Dunantilnak pl. egyik legerdsebb katholikussaggal
rendelkezé varosaban, Sopronban, ahol 1920-ban! 35.245
lakos kéziil r. kath. volt 22.512, 4¢. h. ev. volt 9713,
ref. pedig 468 és izr. 2483 ma a vezet§ wvarosi tiszt-
viselék koziil rémai kath. valldsi a polgarmester, egy
tandcsos, a mérndki hivatal két vezetdje és a fdlevél-
taros, tehat 6t személy, dg. h. ev. valldsi pedig az al-
polgarmester, a {6jegyz8, egy tandcsos, a 16iigyész, az
erdéhivatal vezetdje, a f6szamvevs, az adéhivatal f6néke,
tehat hét személy és a tiszti f6orvos izraelita. Igy a
64 %/0-os katholikust 4,a 27°5°/0-0s 4g. h. evangélikust
pedig 7 f6tisztviseld képviseli. Ez a visszdsnak latszé
helyzet természetesen nem egyediilallé az orszégban.
A szegényebb elemet természetesen ebben a varosban
is a katholikussig képviseli.

Hogy mennyire nem egyediilallé ez a kirivo tiinet,
mutatja Komarom esete. Itt a 77 °/o-nyi katholikusnak

1 Soproni katholikus Szemle. 1926. 38, 1
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tilnyoméan reformatus tisztviselGje van: a polgarmesteri
hivatal 11 f8tisztvisel6je koziil csak 5 a katholikus és 6 a
reformatus. A 70 %o-os katholikus tébbségii Veszprém
varmegyében: {8ispdn, alispan, megyei {6jegyzi, két al-
jegyz8, 3 fdszolgabird és 7 szolgabiré protestans, katholi-
kus egy aljegyzd, két f8szolgabiré és 3 szolgabird; az
arany 15:6-hoz; ezzel szemben Debrecenben 67 ezer
protestins mellett van mar 26 ezer katholikus, és az
aranyszim? Az egész tandcs a polgarmesterrel az élén
protestins. A tiszti {6orvos katholikus, de a hét kerii-
leti orvos protestins.! Vagyis a katholikusokat egyetlen-
egy magasabb tisztviseld képviseli: Ez taldn mégsem
tulajdonithaté egészen a véletlennek!

A szegénység, tomegeink nincstelensége sok kér-
désre meg tud felelni, soknak megadja a magyarazatat,
de a jelen Allapotok ilyen kifejlédését még sem tudja
megokolni, csak megérthetdvé tudja tenni. Nem tudja
megokolni, mert elétérbe nyomulnak olyan koriilmé-
nyek, olyan okok, amelyek a témegek nyomorult gazda-
sagi helyzetétsl fiiggetleniil hozzajarultak a jelenlegi
allapotok kifejlédéséhez. Ezek az okok nem mai keletiiek,
visszanyiilnak a nemzet atalakulasi korszakdbaaz 1848-as
évekbe. Hosszii évtizedek egymasutinja érlelte meg
azokat a gyiimdlcséket, amelyeknek magvait akkor iiltet-
ték el. Hidbavalénak bizonyult az egyhaz ellenallasa,
harca a korszellemmel, mert nem szervezte meg tome-
geit, mert egyediil, tdmasz nélkiil allott. Az egyhaz az
idék sodraban lépésrdl-lépésre hatralva ralépett az
egyediili helyes ttra: nincstelen tomegei, intelligenciaja
megszervezése felé. Erre nemcsak a maga er6tlensége
Osztbkélte, hanem elsésorban intelligencidjanak nem-
térédomsége, szenvedblegessége, erélytelensége, teljes
ontudat-nélkiilisége, az a tapasztalds, hogy a katho-
likus intelligencia z6me a tényeket nem ismerve, a térek-
véseket félreismerve sajat érdeke ellen cselekedett,amikor
egyhaza elleni timadéasokat nem védte ki, nem utasitotta
vissza, s6t passzivitdsdval hozzdjarult egyhaza vissza-

1 Katholikus Szemle. 1932. XII. 406—407. 1.
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szoritdsdhoz, érdekeinek feladasihoz, befolyisinak le-
toréséhez, ellenfelei torekvéseinek sikeréhez és szinte
oriilni latszott egyhdza vereségének. Nem vette észre a
bekévetkezendd eseményeket, nem vette észre, hogy
szerepe a megtiirtek szerepévé zsugorodik, nem vette
észre, hogy a hatalom, az érvényesiilés, a jobb gazda-
sagi helyzet, a tarsadalmi lét kisajtitisanak atengedése
altal kiszorul mindeniinnen, hogy neki csak a robot
jutott, hogy tehetségei vagy megalkudtak a helyzettel
és elfogadtadk néman a masodik helyet, vagy a részvét-
lenségben, egyediillétben, eréfeszitésiikben elmorzsolod-
tak és légkor, érvényesiilési lehetéség nélkiil elkallod-
tak, Osszeroskadtak. Nem vette észre, hogy statisztaja
lett egy a maga érdekeit mindenkor maradéktalanul
szemeldtt tarté korszellemnek, melynek hangos terjesz-
t6i nem az & taborabdl keriiltek ki, hanem a szabad-
kémiivesség berkeibdl szarmaztak, akik értettek ahhoz,
hogy a [felvildgosodottsdg, a szabadgondolkodas, az
egyéni szabadsag, fiiggetlenség, szabad érvényesiilés
hangoztatasival belefojtsik a nemzet 6si, faji, szellemi
értékeit félték és tiszta erkdlcseiért aggédok tiltakozé
szavat a kozdnybe, a ginyba, a lenézésbe. Nem vette
észre, hogy lelkiismeretét a zsidé-liberalis sajtéval narko-
tizaltak gy, hogy nem vehette észre, hogy kiszedték
alsla a talajt s kiszolgaltatottja lett oly uralkodé rend-
szernek, melynek a katholicizmusnak a megerdsédése
nem allott az érdekében. Nem vette észre, hogy az
allam az egyhaz évszazados, j6l kiegyensilyozott viszo-
nyat ennek hatranyara egyoldalian felbontotta s mig
a viszonybél szarmazott elényodket egyszertien kihasz-
nalta és megtartotta, addig a felbontdsbo6l szarmazé és
kovetkezé kovetelmények, jogos és jogon alapulé
katholikus autonomia megalakulasat s megvalositasat
1848 4ta halogatja. De azt sem vette észre, hogy az
dllam oly hatalmas katholikus vagyontomeget kezel,
amelynek kezelésébél a katholikussdgnak nagyobb haszna
tdimadna, ha nem az &llam, hanem a katholikus kézos-
ség kezelné. Nem vette észre, hogy ezért a vagyonért
folyik az allam s azok részérdl, akiknek a szemében
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a katholikus egyhdzvagyon szidlka, a kiizdelem, a harc
oly szivésan, amely nem hatralt a kultirharc eldl sem
s a polgari hazassag behozasaval végsS lépésre szanta
el magat, hogy a szekularizci6val végre megkaparintsa
a mar kezében levé katholikus vagyont s hozza az egy-
haziak kezén lév6 vagyontdmeget, hogy az egyhaz
koldusbotra jutva megkezdje tovises kalvaria-jarasat,
a megszerzett egyhazi vagyon pedig elkétyavetyélve
olyan sorsra jusson, mint Franciaorszigban, Spanyol-
orszigban, Németorszigban s minden orszdgban, ahol
az egyhazi vagyont tetszets jelszavak hangoztatisival
torvényes tton éseszkézokkel elraboltik és lelkiismeret-
leniil elherdaltik. Nem vette észre, hogy az évtizedes
harc nem a hierarchia, a papsig ellen tombolt, hanem
a katholicizmus nemzetfenntart6 szelleme ellen, amely
kilencszazéve konzervidlja a nemzet erdit s sziili ferfidit,
ndit és altaluk életiramot liiktet az elfdradé, az elernyedd
nemzettestbe.

A katholikus intelligencia nem allott az id6k sod-
raban, valahogy elszakadt az egyhdzias szellemtél és
két ember6ltd nehéz alma utin most kezd felocsudni,
ezért is akarja az egyhdz most jobb belatasra birni és
a maga szemmellathat6 és kozvetleniil tapasztalhaté j6l
felfogott érdekeiért is rédvenni, hogy 6sszefogasra szok-
jék; szervezkedésre sarkallja, hogy tisztalatisra szok-
tassa, hogy a kozos érdekek felkarolasira, apolisara,
kiépitésére s mindenekelstt védelmére serkentse. S erre
az Osszefogasra égetden sziikség van., Németorszag faj-
mozgalma, Ausztria véres polgarharca, Oroszorszag
véres tlizorkdnja ma kétszeresen parancsolja ezt a
magyar katholikus intelligencidnak, amelyet a kommu-
nizmus, az orszigisszeomlds magira ébresztett ugyan,
de tomegében még at nem alakitott. A félelmek a
templomokba hajtottak és filléreinek megosztasara tani-
tottak, de nem szamoltattdk fel benne gyokerekig a
multat, a mult gondolkodasat, a mult ideologidjit. Nem
tekintett be magiba ez az intelligencia, nem latta &t
biineit, félszegségeit, ernyedtségét, passzivitasat, kétlaki-
sagat. Ezért is sodrédik az 4j korszellem felé a széria
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rendszereken 4t a széria embertipus, a kollektivizmus
felé, a tomegbe, a nélkiil, hogy egyéniségét kialakitotta
volna és mint lelkileg-testileg harmoénikus, drék igazsa-
gokon 4all6 és azokat munkal6 én, egyéniség, élne tuda-
tosan a kozért, a kézjoért. A szabadkémiives-liberaliz-
mus egyént-imadé korszellemben egyéniségét elveszid
katholikus intelligencia zéme ma ép oly bizonytalan,
egyéniségére rd nem taldlé, azt kialakitani képtelen,
mint elébb a narkézis alatt, ezért bizonytalan, félénk,
céljat nem lat6, hivé széra nem hallgats, de a helyzet-
tel elégedetlenked, magiban dohogé és az esemé-
nyekre értetleniil figyel6. Az aktivitdstol tdvoltartja
magat, de sziik kérben mar katholikusnak érzi magat.
Szoges ellentéte az 4j magyar intelligencia. On-
tudat, tudas, batorsag, ratermettség, széles 1at6kér, nagy,
eurépai intelligencia jellemzi, nem tamad, de harcra-
kész és azonnal nehéz fegyverzetben védekezik, amely
védekezés azonban tdmadasszdmba megy. Es az ered-
mény a katholikus szellem, tudas folényes gy6zelme.
Dr. Czapik Gy. pere Polonyi ellen felér oly gyézelem-
mel, amily donté gybzelmet az ellentdbor nyert a mult
szazad utolsé évtizedeiben. A katholikus tudis mérké-
z06tt itt egy évszazados és az egyhdz ellenfelei altal a
koztudatba belerozsdasitott, fulinkos, mérgezs, téves
allitassal. Es ma nalunk, ép dgy mint Németorszégban,
rdgalom a ,a cél szentesiti az eszkdzt" jezsuita elvrél
beszélni. A jezsuita rend mélté elégtételt kapott a
magyar birésagtél és megfeleld cafolatot a tétel allitoi
és hirdetdi. Itt a folényes katholikus tudas gy6zott. Dr.
Nyisztor Z. védekezésében pedig a tudés katholikus
gyo6zott a héroszoknak kijaré monumentalis szobrokat
allits, téves torténeti bedllitisnak koztudatba vald veti-
tésének a térekvése ellen. A két nagy és bator fel-
lépés mellé harmadiknak Pezenhoffer A. védekezése
sorakozik, amelyben az ontudatos magyar katholikus
felemelte szavat az egyik protestans lelkésznek indoko-
latlanul durva és meglepéen tudatlan tamadésa ellen,
amelyben Szent Istvan kiraly jobbjat, nemzeti balvany-
nak, fetisnek mondta s megielelé kirohandssal az egy-
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haz ellen tetézte a banté és sérté kitételt, Ezek az
egymasutin bekdvetkezd perek a beallott ij idéknek
a kétségtelen jelei.

A szél megfordult.

Oly taborral, vezérld gardaval rendelkezik ma
mar a magyar katholicizmus, hogy ma minden szellemi
timadast azonnal vissza tud verni és védelme mindig
felér egy jol sikeriilt timadassal. A katholikus erdk
sohasem tamadnak, sohasem provokadlnak, mert erre
nincs sziikség; de mindenkor védekeznek és vissza-
utasitjdk a tamadast. Ma a magyar katholikus szellem
diadalmas renaissance-t éli a tudomanyokban csak dgy,
mint a szépirodalomban, a sajtéban, a napilapokban
csak dgy, mint a folyéiratokban. Ma az atértékelés
folyamatdban elhallgatott katholikus értékek jutnak szo-
hoz és levegbhdz. Van tehat egyediilall6, katholikum-
ban rejlé érték, kincs, amelyet semmibe venni, be-
temetni akarni, vétek a magyarsig ellen. Vannak ma
nagy tudésaink, vannak koéltéink, szépir6ink, miivészeink,
akiknek tehetségét kénytelen ma minden j6zanul gon-
dolkodé, elfogulatlanul gondolkodd, intelligens magyar
ember is elismerni. Vannak elsérangi folyéirataink s
van kitliné sajtonk. A diadalmas vilignézet kibontotta
szellemét, kitarta mérhetetlen kincseit, csak élvezékre,
megértdkre, katholikus tomegre, a katholikus intelligen-
cia z6mére van még sziikség, amely magaénak vallja,
magiéva tegye, amely éljen vele. Intelligencidra van
szitkség, amely a maga katholikus, ,nem egyoldala”,
sajtojdn csiiggjén, amely megbecsiilni tanulja lelkét,
lelkiismeretét, eszméit, csaladjat, hitvesét, gyermekét,
vagyonat, 6nmagat, érdekeit, fajit, térténelmét veds
sajtojit, irodalmat, szellemi termékeit. Intelligenciara
van szitkség, amely ne téplilja a lelket-mételyezd saj-
tot filléreivel és ne vonja el filléreit a katholikus sajté-
t6l. Intelligencidra van sziikség, amely éber figyelem-
mel kiséri a tarsadalmi, szocialis, politikai, szellemi,
gazdasagi problémak felvetését, alakulasit és minden-
kor résen van, hogy mindent elsépré fellépésével
mindenkor helyes iranyba terelje a kilengésnek indulé
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torekvéseket, akaratokat. Intelligencidra van sziikség,
amely nem alkalmazkodd, pipogya, tehetetlen, tudatlan
és a maga dolgait sem ismerd és a tehetetlenségig sze-
rény. Intelligencidra van sziikség, amelybe nem gyopo-
s6d6tt be az a kényelmes ,koztudat”, hogy Magyar-
orszigon masok az urak és mi csak pétpolgarok
vagyunk. Masok dalolnak s mi tdncolunk hozza. Masok
szabjilkk meg toérvényeinket s mi megtartjuk azokat;
masok vetik fel a politikai aktualitisokat s mi izgulunk
tolik; masok hatirozzak meg, mi f4j nekiink s mit és
milyen sorrendben kell a bajainkon orvosolnunk; masok
bérelték ki a nyilvanossagot és aki a katholikusok koézil
elokelé szerephez jut, hogy ,posszibilis" lehessen,
hangja nem lehet s Fejb6linté Janosnak kell lennie.
Intelligencidra van sziikség, amelynek van ereje, bator-
saga, kitartisa arra, hogy kiszakitsa magat, a lelkét,
szellemét, szivét fojtogatdé kézvélemény-guzsbél, amely
arra kényszeriti, hogy a katholikussagnak — ma is jo-
részt a zsidé sajté s a protestantizalt vagy paganizalt
kozvélemény szabja meg, mirél legyen szabad! gondol-
koznia, beszélnie és mit kdvetelnie. Intelligencidra van
szitkkség, amely felszimolva multjaval, atcsoportositja
értékeit és é16 katholicizmusat beledllitja az id6 sodraba.
Intelligencidra van sziikség, amely a katholikus szel-
lem gyiimélcsein élve megteremtse a magyar katholi-
kussig renaissance-t, az egyénben, a csalddban, a
nemzetz6mben a cselekedetekben, erkélesben, gondolko-
dasban jelentkezd él16 katholikum altal. De ilyen intelli-
gencia csak akkor timad, ha tevélegesen belekapcsolé-
dik abba a nagy, — egész magyar katholikussigot egy-
ségbe flizni akar6 — mozgalomba, amelyet ma ,, Actio
Catholica“-nak neveznek, ha egyhdza mogé 4ll és fenn-
tartas nélkiil kéveti az dtmutaté szézatot, s ha mindenek-
el6tt megismerve a kézelmult évtizedek katholikus-elle-
nes mozgalmait, az abbél szdrmazé és szarmazhaté
veszedelmeket, tirsadalmi megrazkédtatasokat, lesz

1 L. L. Katholikus szenvedélegesség. Magyar Kultira. 1931.
okt. 5.
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batorsiga a katholikus szervezkedés, énkormdnyzat

embertlték 6ta halogatott kérdését, minden akadallyal

szemben, a megoldas kikényszeritésével végre a magyar

léatholikusség javira az egyhaz szelleme szerint ren-
ezni.

A mai helyzet a multban gydkeérzik. A jovét
csak a multnak ismeretével s a jelen figyelembevevé-
sével lehet kiépiteni. Ezért kell, ezért sziikséges a
magyar katholikussig jelen helyzetének, allapotinak az
eléidézd okait, elindité motivumait ismerni, elinditott,
de még meg nem oldott problémait figyelemmel kisérni
s mindenekel6tt éles hatirvonalat hiizni azoknidl a
kérdéseknél, amelyeknél a kozvéleménybe évtizedek
ota belesajtolt téves beallitisok, egyhaz-ellenes torek-
vések kovetkeztében elmosédtak az eredeti, tiszta vona-
lak, az eredeti, tiszta, torvényen alapulé, az egyenlé el-
bands elvének végrehajtisa gyanant érvényesiilé katho-
likus jellegek. De sziikséges a katolikussag zéme elstt
is teljesen Osszekuszalt, zavaros, k6d6s fogalmakat is
éles vilagitisba helyezni s ezzel elejét venni az ellen-
tabor iigyes mesterkedéseinek, jelszavakba témitett
zavarkeltésének, amelynek a tudatlan, a tényeket nem is-
merd s ezért konnyen félrevezetd témegek még a
katholikussag széles rétegeiben is évtizedek 6ta a mai
rapig bezarélag oly kénnyelmilen és naivan feliilnek
f6ként az egyhazi vagyon kérdésében. Onként kévet-
kezik az a sziikségesség, hogy az ellentabor harci-
tevékenységét, taktikdjat is ismerni kell, csak tigy, mint
a megtimadott egyhdz védelmét, szervezkedését és a
harcok folytin bekdvetkezett katolikus tidbor megmoz-
duldsanak a folyamatat, irdnyat és kialakuldsat, Ezeket
figyelembe véve szélni kell a jelen allapotokat elindito
1848. évi 20. t. c. keletkezésének koriilményeirdl és
kovetkezményeirdl, az egyhaz és allam teljes szét-
valasztisanak a sarkpontjarél, az egyhdzi vagyonrél, az
dllamvallas jellegétdl megfosztott, de onkormanyzati
szabadsagot nem nyert egyhaznak aufonomidra iranyulé
torekvéseirdl, a kultirpolitikar6l és kultiurharcrél és
végiil a katholikussdg szervezkedéséril s az Actio Catholi-
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ca-rél. Nemcsak egyhaziaknak és szaktudésoknak valok
ezek a kérdések. Nem! Ok tudjak és ismerik &ket.
Nem is szamukra sorakoznak fel itt egymasutan, ha-
nem az intelligencia szamara, az ontudatos és é16 hittel
és tettekkel rendelkezd, cselekvé katholikus intelligencia
szamara, hogy egyiivé foglalva e nagy szakirodalom-
mal rendelkezé kérdések tijékozast, tisztalatast, alapot
adjanak a magyar katholicizmust oly mélyen és siilyosan
érinté ég6 sebeire vomatkozoéan, hogy minél t6bb meg-
gy6zddéses, cselekvd katholikust vértezzenek és sorakoz-
tassanak fel a magyar katholicizmus énrendelkezésének,
6nkormanyzatanak, fiiggetlenségének és szabadsiganak
a kivivasa érdekében a kiizdék és cselekvék soraba,
Isten dicséségére és sokatszenvedett népiink javéral
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A NYITOTT SEB.






A tdloldalon lépten-nyomon az unalomig eld-
elébukkan az 1848, évi XX. toérvénycikkre valé hangos
kovetelddzd hivatkozas. Torténik pedig ez azon cél-
bél, hogy a vélt sérelem és igazsagtalansig folytonos
hangoztatisival az orvoslis egyediili médjat beleerd-
szakoljidk a koztudatba, amely aztin elemi erével meg-
oldja majd egy alkalmas pillanatban a vilagga larma-
zott sérelmeket 1gy, hogy mig egyrészt kielégiti a
protestinssig mohé éhségét, addig masrészt teljesen ki-
fosztja a 900 év 6ta csak épitdé és nemzeterdsitd jogos
tulajdonost: az egyhazat.

Ezek a most mar protestins lelkész gyiléseken
is egyre szaporodé és hangoskodé tiinetek kell, hogy
felkeltsék a katholikus intelligencia széles rétegeinek is
a figyelmét és meginditsik a nyilt kiizdelmet azokért a
jogokért, vagyontargyakért, amelyek a katholikussagot
immar 86 éve a torvény erejénél fogva megilletik, s
ezzel elejét vegyék a célzatos tamadasoknak, torekvé-
seknek, melyek a térvény szavait kihasznalva jog-
fosztast, vagyonelkobzast készitenek eld. Ma a kérdéses
térvény végrehajtisa az egyik részen a teljes szekula-
rizaci6t munkélja, ha nyiltan azt nem is meri még
hirdetni minden esetben, a masik részen, természetesen
a katholikussag részén, viszont odaig sem fejlédétt  a
dolog, hogy a térvény szellemébédl szdrmazé katholikus
o6nkorminyzat immar 86 év alatt megalakult volna.
Szembesz6kdvé lesz az ellentét, ha &sszehasonlitjuk az
egyhdz és a két protestans felekezet helyzetét. A két
protestans felekezetnek van 6nkormanyzata, autonomia-
ja — szabadon valasztja piispokeit, gondnokait, elél-
jaréit, szabadon rendelkezik vagyona jévedelmeivel, isko-
laival, intézményeivel, addig a katholikusoknak nincs
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6nkorméanyzatuk, — autonomidjuk — vagyonuk jelen-
tds részével — tanulményi, egyetemi-alapokkal nem
rendelkezik, iskoldival, egyetemével nem rendelkezik
szabadon, piispbkei kinevezése — a mai helyzettél el-
tekintve — a minisztérium hatiskérébe vonatott bizo-
nyos mértékben. Azaz az egyik részen teljes és megle-
p6 a szabadsig, a masik részen pedig teljes és szokatlan
aranyd a fiiggBség, a feliigyelet, a gyamkodas. A nem
katholikusok szamdira az 1848. évi XX. t. c¢. Eldoradot
jelent, ezzel szemben a katholikusok a legelemibb
kéveteléseikhez sem tudnak jutni hirom emberolts alatt.
Ezért természetes ma mar a ,kozvéleményben” a nem
katholikusok egyre nagyobb étvigya és a katholikusok
gyamoltalansaga.

Hogy miképen allhatott el ez a katholikussigra
nézve oly aldatlan helyzet, azt a térténelmi folyama-
tok mutatjak, ravilagitvan arra, hogy a korszellem
nyoman mindeniitt hasonlé tiinetek utin hasonlé ered-
mény timad. Az egyhdzellenes szellem el6térése elon-
totte egész Eurépat és rovidesen learatta az egyes
orszagokban a kiilonb6z6 katholikus ellenallisokhoz
visszonyitva szomori termését. Igy volt ez nalunk is.
Az Egyhaz helyzete az enciklopedistik, a racionalistak,
a francia forradalom kovetkeztében folytonos megpro-
baltatas lett. Napoleon kezében jatékszerré valt. Mél-
tin oriilt Napoleon bukisanak, am a torténelem kere-
kének megallitisa, visszaforditisa, a nyomdban jiré
csikorgas, az uralkodéi abszolulizmus, a rideg reakcié
nem kedvezett az Egyhdznak. Az elégedetlenség, a lelkek
fesziiltsége néttdn né és bugyborékolva forr a titkos
tarsulatok kohéiban. A német burschenschaltok, a fran-
cia szabadlovagok, az olasz karbonarik, a gérdg forron-
gok egy célért kiizdéttek, Az uralkodéi Snkénynek
tizentek hadat s kézben az egyhdzat is véresre martak.

Forradalmi laz veri ki a déli 4allamokat, Spanyol-
orszigban 1820. wjév napjin forradalom iit ki és azon-
nal megsziinteti az inkviziciét, szamiizi a jezsuitakat,
lefoglal 800 kolostort és megszakitia a diplomaciai
viszonyt a pdapai udvarral. Portugilia nyomon koveti
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Spanyolorszagot és allami tulajdonnak jelenti ki az
egyhazi vagyont. Lefoglalja a kolostorokat és iildozi a
papsagot. Napolyban kitér a karbonarik forradalma s az
1821-ben megmozdulé Piemont a spanyolok mintajara
rendezkedik be. 1830-ban kirobban a lefojtott francia
vulkan és Lajos Fiiloppel az élén diadalt arat az 4j
forradalom. Az Egyhaz elveszti dllamvallds jellegét és
mikddését tisztan a templomokra korlatozzdk. Az egye-
sitett németalf6ldi kiralysagok is megmozdulnak és Hol-
landia, Belgium tja kettévalik. Németorszagban tj meg-
probaltatisok fenyegetik az Egyhazat. Ugyanilyen a
helyzet a svajci kantonokban is, ahol 1834-ben meg-
alkotjdk a badeni konferencia cikkelyeit, amelyek az
Egyhazat itt 1étében tamadtik meg. A papsagtél allami
eskiit koveteltek, melyben még a gyonasi titok elarula-
sara is akartik kotelezni. Lefoglaltdk a kolostorokat,
a szerzeteket kihalasra itélték, az iskoldkat vilagiasitot-
tak. A katholikussig azonban Leu Jézsef vezetésével
talpra 4&ll itt és minden jogat visszavivia. A lengyel
katholicizmus élete folytonos és dllandé kiizdelem. Egész
ItaliAban a karbonarik gytilélete a papa ellen fordul.
Ausztria tartomdnyaiban vihar el6tti csend honol. 1848-
ban hirtelen tjra megrendiil a talaj és a rengés életre-
galvanizalja az évszdzados csendben mélyen alvé ma-
gyarsagot, amely Széchenyi utjan Kossuth Lajoshoz
kanyarodva a szabadsigharc vérzivataran at Viligosig
jut,

K6zben kicsinyben lejatszédnak itt is az eurdpai
aramlatok sablonszerti jatékai. Az egyhaz-ellenes szel-
lem alkalmas talajra lel s a magyar orszaggyiiléseken is
vallasi kérdéseket feszegetnek. A katholikus klérus
elidegenedik a mozgalomtsl, de leszerelésilkre nem
szervezi meg tdmegeit, igy a varatlanul elébukkané
tamadasokban ‘magdra maradva stlyos csapasokat szen-
ved.

Az 1j aramlatokkal szemben val6 fel nem késziilt-
ség, az dj koriilményekben sajat helyzetének fel nem
ismerése s az ebbdl szirmazé meglepetések gyors lepe-
regtetése a tiloldal részérdl sziilte az Egyhdz megpré-
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baltatéasait a kiilénb6zé orszagokban s hozta létre nalunk
az 1848. évi XX. t. cikket.

Eurépa térténete azt mondja, hogy az elmult év-
szdzadokban rendszerint a kirdlyok és a fejedelmek
vették partfogasukba az Egyhazat, 6k ajandékoztak
meg anyagi javakkal, 8k biztik meg a piispokoket sa
szerzeteseket a nép nevelésével, miivelddésével, s mert
az Egyhaz mindeniitt az dllamélet egyik legszilardabb
oszlopa lett, ezért azon voltak, hogy minden eszk&z-
zel erdsitsék helyzetét. Az allam és az Egyhaz e viszo-
nyat a hitdjitds meglazitja, majd a nyomaban fellépd
felviligosodas megbontja. Az Egyhaz révidesen elveszti
legf8bb tamaszat, az uralkodo, a legfébb hatalom segit-
ségét. A szabadgondolkodas, a hitellenes agitacio, a
materializmus 14j helyzetbe sodorja az Egyh4zat még a
tiszta katholikus 4llamokban is. Nyilvanval6va lett, hogy
az allami tdmogatisra valé egyediili hagyatkozas igen
ingatag alapd, mert a tdmeghangulat azt konnyen fel-
billentheti csak gy, mint az el6készitett kozvéleményre
tamaszkodé barmely egyhaz-ellenes kormanyzat, De
nyilvanvalova lett az is, hogy ily helyzetekben az Egy-
haz jogi védelme, munkdjanak, miikodésének szabad-
saga, intézményeinek fejlesztése, fenntartidsa s megor-
zése csakis a katholikus hivé tomegek Ontudatanak
felébresztésén és céltudatos megszervezésén milik.
Amely orszag katholikussiga elmulasztja tomegeinek
kells idében valé megszervezését, annak hitéleti sza-
badsaga, vallisi téren mozgékonysaga, fejlédése, a leg-
silyosabb ingadozasok kozé keriilhet s erkolcsi, anyagi
birtokallomanya allandéan kockan forog.

Ennek az ujkori helyzetnek a katholikussag altal
valé fel nem ismerésébdl kévetkezett be aztan az, hogy
mig a felekezetek jogi s tarsadalmi helyzete majdnem
minden téren megizmosodott, siilya nétt, addig a katho-
licizmus minden orszdgban folytonosan megismétl3d6
razkédtatasnak, a sajté altal iranyitott ellenséges koz-
vélemény hangulatanak, vagy jogottipré kormanyok,
parlamentek sokszor durva erészakoskodasanak volt és
van kitéve. Ep a kimondottan katholikus orszégokban:
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Francia-, Olasz-, Spanyol-, Portugal allamban, nemré-
giben Mexikéban, Litvanidban térténhetett meg az, hogy
az Egyhaz birtokrablasoknak, elnyomatasoknak volt
kitéve,

Az Egyhaz ott, ahol témegeire nem tamaszkodha-
tott, ki volt szolgaltatva a demokratikus éra szabad-
kémives vagy katholikus-ellenes korményainak, amelyek,
ha sziikségesnek latjak, azonnal lelkiismeret-furdalas
nélkiil teljesen kifosztjdk, vagyonat elveszik, iskolait,
intézményeit s6t templomait eltulajdonitjak, szerzetes-
rendjeit feloszlatjik, kikergetik az orszagbél, piispokeit
pedig évszdzados palotaikbdl, papjait csendes falusi
lakukbol kiiizik, s teszik ezt a nélkiil, hogy sajat buka-
suktol félnick kellene. Ezek a kormdnyok ugyanis jél
tudjdk, hogy a nagy, de szervezetlen témegii katholikus-
sdg dsszetarids, sajté, organumok nélkiil megmozdu-
Idsra, cselekvésre képtelen s tiltakozdsa erétlen és sily-
talan. A lkiizdelmekben a magira maradt hierarchia
az é&llamhatalommal szemben gyengének bizonyult
s ezért az Egyhdzra a megprobaltatasok hosszd soro-
zata zuhogott. Viszont ott, ahol a katholicizmus az
illamtél menten, s6t ellenében csak a sajat erdire, a
katholikus témegek szervezeteire tamaszkodott, mint
Anglidban, Németorszagban, Hollandidban, Svajcban,
az Egyesiilt-Allamokban, ott éppen t6megszervezettsé-
gével kivivta jogait, biztositotta minden téren szabadsa-
gat. Torekvései, kovetelései szervezett tomegereje kévet-
keztében sikert érnek el, silyt jelentenek, mellyel a
mindenkori korménynak szamolnia kell.

Az eurépai viszonyokhoz teljesen hasonlé nalunk
is az Egyhaz szerepe és helyzete, azzal a kiilonbséggel,
hogy mig nalunk az Egyhaz részérél az ellenreforma-
ci6 eliiltével bekdvetkezett a csendes munka kora,
addig a nem katholikus felekezeteknél nem sziinetelt a
harcias szellem. A gravidmenek politikdja iigyesen be-
illeszkedik a kerekedé dj torekvésekbe, szellemi, poli-
tikai aramlatokba és eredményeit észrevétleniil szolga-
latdba 4allitja. A hierarchia nalunk csendben, észrevét-
leniil felélesztette a térokdulta teriileteken a katholikus
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hitéletet s a katholikus témegek megszervezésére nem
is gondolt. E mellett erejét Jozsef csaszar onkénykedése
is kikezdte. Annyira megviselte e kettds koriilmény az
Egyhazat, hogy meg semkisérelte az 1790—-91. évi orszag-
gyilésen helyzete ,status quo"-janak helyreallitisat, ha-
nem megelégedett vagyoni dllaga érintetlenségének ésegy-
hazi célokra valorendeltetésének 1790. évi XXIII. és XXIV.
t. c.! altal valé lefektetésével. A protestdnssdg azonban
nem felejtette el vallisszabadsdgdt, autonomidjdt tér-
vénybe foglaltatni. A liberilis gondolkozasba szerel-
mesedett reformkor ismét a nem katholikusok malmara
hajtotta a vizet. A nemzet szdzadokat akar pétolni és
a nemzetfa gyokeréig haté valtozasokat erdszakolja, a
nélkiil, hogy az atmenetnélkiili valtozasoknak bekévet-
kezendd silyos kévetkezményeit az altalanos lendiilet-
ben csak sejtette volna. A mi viszonyainkban veszedel-
mes és kellden meg nem emésztett, nyugati idedlok,
idegen aramlatok, elsdsorban a beteges liberalizmusban
felkapott egyenléség, szabadsdg, testvériség eszméi ki-
termelik a magyar nemzeti eszme mellett a nemzetiségi
eszméket, az ipar és kereskedelem fejlesztése mellett a
zsid6 nagytéke egyeduralmdt, a vallasegyenléség mellett
a hitkozony s felekezetnélkiiliség gombatelepeit, a pénz-
iigyi és hadiigyi fiiggetlenség szabatos ki nem fejtése,
koriilvonalozatlansidga pedig az uralkod6hazzal valé nyilt
Osszeiitkozést. Mindezeknek a kovetkezményei elGbb-
ut6bb érezhetové valtak. El6bb a szabadsagharcot sziil-
ték, majd kialakult a zsid6 nagyt6ke ma is létez6 hatalma,
végiil az 1918-as &szi forradalom kiérlelte a nemzeti-
ségi eszme szomori gylimdleseit. S a sorsfordulatokban
fekete fonalként hizodik végig a katholikus-ellenes szel-
lem fajdalmas tékozlisa, konnyelmd és kiméletlen ja-
téka a nemzet legésibb és legnemesebb értéke ellen.
A katholikussag 6nzetleniil hozta aldozatait és mégis
emberdlték 6ta lépésrél-lépésre’ révidséget kell szen-
vednie. Ezt? oknyomozélag ki lehet mutatni. Kétségte-

1 Tari Béla: A fokegydri jog. Bp. 1907. 27. L.
2 Keményfy K. Otven év alkotmanyos Egyhazpolitikéja. 13, 1.




len azonban az is, hogy a reformkor katholikus-ellenes
irdnyzata a laikus katholikus témeg ttkéletes szerve-
zetlensége és k6z6mbossége kovetkezményeként jelent-
kezik és er6sddik nalunk is. A hierarchia késén vette
észre e fenyegetd veszedelmet. Amikor kozbelépett, a
dolgok 4llasa mar a feje felett Gsszecsapta hullamait.
Feliilkerekedni tébbé nem tudott. Nem tudott a mai
napig!

sL'ami de la Religion"! francia katholikus lap
1848. februar 29-én a périsi forradalom kitérése utan
tilsotétnek latja a helyzetet. Aggodalmai tamadtak,
hogy a ,liberté, égalité et fraternité” hirdetéi Gszintén
és mindenkire kiterjeszt6en akarjak a szabadsag, egyen-
16ség s a testvériség eszméjét. Ezért feltette a kérdést,
vajjon a szabadsig és a teljes jogegyenléség kiterjed e
az Egyhdzra is? . . . Biztositva lesz-e fiiggetlensége,
tanitisi szabadsiga, 6nkormanyzata és életlejlédése a
vallasos tarsulatok, s a szabadon tartott Egyhaz s a me-
gyei zsinatok altal? Nem jar-e tigy, mint Svajcban, mely
szabadsdgot hirdetett s mégis béklyot rakott az Egyhaz
kezére? Es aggodalma nem volt ok nélkiili, mert a
bekdvetkezett egyhdz-ellenes rendszabalyok teljes mér-
tékben igazoltak a forradalmarok kétszinti jatékat. Erde-
kes, ugyanezek az aggodalmak és gondolatok tiinnek
fel ugyanebben az idében a ,Religio és Nevelés” ma-
gyar katholikus lapban. Es méltan! Egymas utan jelen-
nek meg a papsigot kiginyolé versek, melyek lassan
okikészitik* a kozvéleményt s a reform programm-ten-
gelyében megjelenik a vallds kérdése. A marcius 15-i
pontok negyedike kimondja az egyenléséget polgari és
vallasi tekintetben egyarant. A mérciusi szell6 tehat
meghozta az Egyhdz egére a viharfelhék el6hirnékeit.
Az egyre er6s6dé katholikus egyhaz-ellenes hangulat az
1847—48-i orszaggyiilésen hirteleniil és a hierarchiara
nézve varatlanul teljes erGvel elétért és gyors roham-
mal az 1848, évi XX. t. c.-ben dontd gy6zelmet
aratott. Ez a varatlansig a koraramlat, az orszaggyii-

1 Meszlényi: A magyar kath. Egyhéz és allam 1848-ban. 63. L.
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lés dsszetétele, a korhangulat, a reformkor eszméi,
psyché-jének ismerete nélkiil megd6bbents, az esemé-
nyek rigéit figyelemmel kiséré el6tt logikus folyoma-
nya az el6z6 6sszhatasoknak. A tdérvény maga az 6ssz-
hatasok sorozatinak csupan végsé akkordja.

Hogyan jott létre hat a sokat emlegetett, sokat
hanytorgatott és egyes nem katholikus felekezetre boség-
szarut jelentd térvény? E kérdésre a torténelem ese-
mény-lancolata felel. Az egyhaziak 1848. marcius hé
18-4n lemondottak a papitizedrdl és e nemes tettet a
nemzet ,orékemlékezet okdért” torvénybe iktatja és
ugyanez a nemzet torvényes képviselete altal, nem is
egy honap mulva, ugyancsak térvénybe iktatja ugyan-
ezen egyhaziak — valldsi és mozgasi szabadsaganak a ki-
hirdetése mellett — teljes szabadsiganak, jogainak korla-
tozasét . . . ,

Mikor Kossuth marcius 3-an Ofelségét arra kérte,
hogy az 1790. X. t. c. szerint adja meg a magyarsag-
nak aparlamentaris kormanyrendszert, inditvanyat koz-
lelkesedéssel fogadtdk el. A kirdly marcius 17-i le-
iratdban hajlandénak mutatkozott a fiiggetlen felelds
minisztérium iranti kivdnsigot elfogadni. Megindult a
lazas munka, hogy a torvényjavaslatok 4prilis 11-i
kiralyi szentesitésre készen legyenck.

Eszmék, gondolatok, célkitiizések kavarogtak a
pozsonyi orszaggyiilés atmosziérajaban a nélkiil, hogy
azok megvalGsitasinak lehetdségével, alakjaval, mod-
szerével és f6ként a bedllhaté kovetkezményekkel az
orszaggyiilés tobbsége tisztiban lett volna. Ez a koriil-
mény és némikép a rendelkezésre all6 csekély id6, a
politikai helyzet gyors alakulasai, a kézhangulat paran-
csol6 siirgetése hozta létre a hevenyészett inditvanyo-
kat, javaslatokat és hatidrozatokat, amelyek oly nagy
szamban jéttek létre és hozattak az 1847—48-as pozsonyi
orszaggyiilésen!, A térvényhozds helyzete gyors iramot
kévetelt s ezért inkabb elvi megallapitasokkal s ezek-
nek alaptérvényszeri becikkelyezésével, mint részletekre

1 K. Térék M. A magyar egyhazpolitikai harc torténete. 14. 1.
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is kiterjedd s a kérdések minden vonatkozasat feléleld
médszerrel dolgozott.!
Az 1847—48-i pozsonyi orsziggyiilésen a koveti
utasitaisokban a vallds-egyenlésitésre valé torekvés
csendiil ki. Ez a tény elSrevetitette az egyhazpolitikai
kérdések napszinre hozatalat.
A piispoki-kar észrevette végre, hogy az 1j felels
kormany életbeléptetésével a katholikus egyhaz viszonya
az allammal szemben megvaltozott, ezért feliratot
terjesztett a kiraly elé, amelyben arra mutatott ra, hogy
Ofelsége azon kormdnyzdsi legf6bd hatalmat, mellyel
mint apostoli kirdly az &si alkotmdny, jelesen az
1790: XXIIL. t. cikk szerint katholikus egyhdz koriil
eddig gyakorolt, az djonnan alakult minisztériumra dt
nem ruhdzhatja, mivel ez a magyar Lirdlysagnak
személyes, az egyhdztél nyert s épen azért mdsra dt
nem ruhdzhaté joga, mely, ha azt Ofelsége tovabb nem
gyakorolja, visszaesik az egyhazra, mely csak az apostoli
kiralysag irdnti pietasbol s legszentebb érdekeinek a
kiralyi hatalomban oltalmat keresendd a koronanak at-
adta,? és arra kérte, hogy: ,a katholikus egyhdz felett
eddig gyakorolt apostoli kiralyi jogit mint személyes
és atruhazhatatlan sajatjat, maganak tovabbra is fenn-
tartva az 1790. évi 23. t. c. értelmében gyakorolja
‘azt e végre az orszag primasa vagy mas Ofelsége altal
nevezendd eldiilése alatt papi és vilagi tagokbol alaki-
tandé katholikus egyhazi bizottsag altal, melynek hivatasa
legyen:
& a) egyhdz javait, alapitvdnyait Ofelsége nevében
kezelni, a kath. iskoldk kormdnydt vezeini, azok
igazgatdsdra feliigyelni, a katholikus egyhdz
javait és egyéb érdemeit minden kiilsé beavatko-
zdstél megvédeni.

b) Ha pedig Ofelsége az egyhaz folott legfabb
kegyturi jogat eddigi kiterjedésében, az esemé-
nyek hatalmanak engedve, fenn nem tarthatna,

10.0.15. L
2 Emlékirat. 33. I
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az 1790. évi 26. t. c. 10. és 22. §-ainak értel-
mében és erejénél fogva méltéztassék a katho-
likus egyhdznak énkormdnyzati jogdt, melyhez
a valtozott jogviszonyok kovetkeztében el-
utasithatatlan igénye van, — hogy t. i. mint
a profestdnsok és gorog nem egyesiiltek az
Egyhdz, iskoldk, ezeknek javai, alapitvdnyai
elrendezése és kormdnyzdsa kériil ondllolag
intézhedhessék — elismerni, biztositani s e végre
egy katholikus bizottsdg feldllitdsdba beleegyez-
ni, legfensébb feliigyeleti jogdnak épségben tar-
tdsa mellett, a katholikus Egyhdzat is azon
szabadsdgban részesifvén, melyet a magyar
korona és alkotmdny ernyézete alatt a kisebb
szdmii protestdnsok s nem egyesiilt gorogok
hdboritatlanul élveznek.*!

A piispokok fellépése az utolsé pillanatban tértént,
mert 1848, marcius 23-dn a felelés minisztérium alakitd-
sdrol szolé torvényjavaslat 6. §-a kimondotta, hogy
egyhazi iigyekben a kirdly a végrehajté hatalmat a
minisztérium dltal fogja gyakorolni.

Az 1848, evilll. t. c. 3, 6, 7 §-ai silyos kévetkezmé-
nyekkel jartak az egyhazra nézve, mert megfosztottak
eddigi fiiggetlenségétsl, ugyanis eddig a f6kegyurtdl, a
kiralytol figgott, most a kegyiiri jog megosztodott a kiraly
s a minisztérum kozétt,? a kiraly egyhazi kinevezéseket
nem tehet, csak a miniszter ellenjegyzése mellett,
rendeleteket egyhdaziiigyekben nem tehet, csak a minisz-
ter altal. Az egyhdz kegyura t6bbé nem a kiraly, ha-
nem ,a kirdly és a minisztérium egyiittvéve.” Vagyis
mig a tébbi felekezet teljesen fiiggetleniil a minisztérium-
tél intézi iigyeit, tolti be a piispoki széket, vezeti iskolait
és kezeli vagyonat, addig a katholikus egyhaz teljes
fliggbségbe keriilt az allammal szemben és a minisz-
térium teljes mértékben befolyhat az egyhazi nagyobb
javadalmak betdltésére, a vallas és tudomanyi alapok

1 Emlékirat. 35. 1.
2 Emlékirat 35. 1
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kezelésére és az iskolak vezetésére. Ily egyszeridi modon
keriiltek a katholikus iskolai és alapitvanyi iigyek a
felelés minisztérium hatiskérébe és vannak ott mind
a mai napig a katholikussignak nagy karara és hatra-
nydra.

A piispold karnak a feliratira a marcius hé 29-
én az orszaggyiléshez leérkezett kiralyi leirat Ofel-
sége legiébb kegyiri jogat kirdlyi személyének fenn-
tartotta és azt a bécsi udvari kancellaria 1itjin szandé-
kozott gyakorolni, Az orszdggyiilés a leiratot nem
fogadta el. Mire Ofelsége tijabbi leiratdban a kegytri
jogat atruhazhatatlan sajatjanak nyilvanitotta ugyan,
de csak az érsekek, piispokok, apatok és prépostok
kinevezését tartotta fenn maginak. A kormany és az
egyh4az viszonydra vonatkozolag nem adott vilaszt.

Ezek lattara az egyhaz és a kormany kézti viszonyt
a piispoki kar maga akarta tisztidzni és rendezni. Nyilt
és hatarozottan koriilvonalozott allaspontja éles vilagitas-
ba allitotta az egyhaz és az allam viszonyat.,! Sziik-
ség is volt mar erre, mert a kassai kovet inditvanya-
ban meg akarta fosztani a papsigot a politikai jogok-
t6l s marcius hé 28-an a szatmiarnémetiek kodvete mar
a papi és az alapitvdnyi javaknak az dllam dltal valé
lefoglaldsdt inditvdnyozta. Az egyhdz most mar szdmolt
a tamadasokkal s ezért az iiresedésben levé két érseki
és négy piispoki szék betoltését siirgette a kirdlynal. A
kormannyal folytatott tirgyaldsok eredményeként a
kiraly jinius ho 25-én hercegprimdsnak Hdm Jdnos
szatmdrnémeti piispokét, egri érseknek Lonovicsof,
székesfehérvdri piispoknek Karner gy6ri kanonokof,
szepesi piispéknek Jekelfalusy Vince esztergomi kano-
nokot és csanddi piispoknek Horvdth Mihdly hatvani
prépostot nevezte ki, A vaci piispoki szék tovabbra is
iiresen maradt.

Az egyhaznak ezen organizalé térekvésével par-
huzamosan haladt a térvényhozas egyhazellenes mun-

ja is.

! Dr. Aschenbrier: A kat. egyhaz autonomiajarol. 34. I

39




A kassai és szatmarnémeti kévetek fellépése el-
inditotta a lavinat, a debreceni szuperintendencia peti-
ciéja azutin feljes diadalt aratott. A kiizdelem dontd
pillanatit a mdrcius 30-dn benyujtott debreceni peticié
hozta meg. Nem kevesebbet, mint a feljes vallds-egyen-
lséget kérte. Es az eredmény? Az inditvanyt altaldnos
helyesléssel fogadta el az als6 tabla és nagyobb ellen-
allas nélkiil, mar masnap, marcius hé 31-én megalkotta
az 1848. évi XX.t. c. ominézus térvényjavaslatat, mely-
nek 2. és 3. §-a megsziintette a katholikus vallas dllam-
vallas jellegét.

Az 1848. évi XX. t. c. 2. §-a: ,,E hazdban térvé-

nyesen bevett minden valldsfelekezetre nézve

kiilonbség nélkiil tokéletes egyenliség és viszonos-
sdg dllapittatik meg.*

és 3. §-a: ,Minden bevett valldsfelekezetek egy-

hdzi és iskolai sziikségei kizdlladalmi koltségek

dital fedeztessenek s ez elvnek részletes alkal-

mazdsdval a minisztérium az illeté hitfelekezetek

meghallgatdsdval, a kozelebbi térvényhozds elébe

kimerité torvényjavaslatot fog eléterjeszteni,*
egyszeriien felekezetnek degradalta az — ,avita et
haereditaria religio® — 6s6kt6l 6rokolt katholikus val-
last és egyszeriien megsziintette a katholikus egyhaz
és allam kozti 850 éves viszonyt. Az érdemekben gazdag
mult, a nagy szolgilatok, melyeket a magyarsig euré-
paiva tételéért, a keresztény Magyarorszagért s meg-
alapozasaért hozott, a nyugati civilizaciéba valé be-
kapcsolédas, a nemzet érdekeinek folytonos apolasa, a
tatarpusztitis, a to6rékvész, az orszag felszabaditisa
idején hozott vér- és pénzaldozatok, a tudomanyok
atiiltetese, folytonos apolasa, a nemzeti és faji értékek
kitermelése, megtermékenyitése, 6rzése és fejlesztése
mind nem birtak elegendd siillyal, hogy a kicsinyes-
ségen, Onzésen, sziiklatokoriségen, féltékenykedésen
keresztiil torjon a helyes 1t felismerése, a korszerii
djitasok helyes keresztiilvitele.

Ez a két sokszor emlegetett, sokszor felhanytor-
gatott paragrafus a debreceni kalvinista szuperinten-
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dencia kérvénye folytin iktattatott be a magyar
térvénykonyvbe. Erre a két paragrafusra csak a protes-
tanssadgnak volt sziiksége, mert a XX. £ c. a wvallds-
felekezetek egymds kizétti viszonydt rendezi és nem az
dllamhoz valé viszonyukat. Az egymaskozti viszonynak
az egyenl8ség és viszonossag elvei szerint val6 szabalyo-
zésa azt jelenti, hogy mig eddig a protestdnsok bizonyos
mértékben kotelesek voltak a katholikus iinnepeket
megtartani, addig ezentil mar nem kételesek erre. A
vegyes hazassigban, ha az apa katholikus, valamennyi
gyermeknek katholikusnak kellett lennie eddig, ha
protestdns, csak a fiik lehettek protestansok, ett6l
kezdve ez megvaltozott. Vegyes hdzassigban mindkét-
félre kotelezGen a Szentszék itélt eddig, ezért ez is
megsziinik; a hizassig felbonthatatlan volt eddig, ezen-
til felbonthat6vé lett. A kérhazakban, fegyhazakban csak
katholikus lelkész volt eddig az allam &ltal dijazva, a
protestans lelkipasztorkodhatott ott, de dijazisir6l a
felekezetnek kellett gondoskodnia, ez az allapot ett6l
kezdve megvaltozott. Stb. Kézzelfoghaté6 dolog tehat,
hogy a debreceni szuperintendencia artatlan kiilszini
javaslatiba olyan magvakat rejtett, amelyeket aztin
egyenkint kiérlelve kés6bb a maga javara, elényére,
megerSsddésére hasznosithatott. Az egyenldség méamora-
ban, az egyenl8ség szerény dlcijiban benyujtott debreceni
peticié elfogadast nyer s ezzel 1j fejezet kezdddik a
felekezetek térténelmében.

Az alsé tabla demokratizmusa, 6ntudatos szabad-
elviisége megszavazza a silyos és emberdltékre kihato,
sok nemzeti er6t emésztd és lekéts térvényjavaslatot.
A férendek némi valtoztatassal visszakiildik az alsé tib-
lahoz Kossuth Lajos nem kis bosszissigira. Az dj
targyalaskor Kossuth Lajos el6tt feltiint a nemzeti egy-
hdz megalapitasinak a gondolata. Ez a gondolat annyira
urra lett rajta, hogy mikor a gyéri lutherdnus szuperin-
tendenst vdei piispokké akarta fenni és a szuperinten-
dens természetszeriien szabadkozott, hogy 6 lutheranus
szuperintendens létére még sem lehet vaci piispék,
Kossuth azt felelte: ,Hagyja az ilyen skrupulusokat,
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nem lesz ezentil sem papista, sem lutheranus, sem
kalvinista egyhdz, hanem lesz egy magyar nemzeti
egyhdz.“!

Kossuth Lajos dprilis 4-én a goérogkeleti vallds
iigyében 3 paragrafusbél allo torvényjavaslatot terjeszt
be. Sarkany, bakonybéli apat a javaslathoz hozzafiizte,
hogy szeretné hinni, hogy a katholikusok Lérelmei is
teljesittetnek. Kossuth sérté ginnyal kijelenti, hogy a
katholikus vallds semmi sérelemben sem részesiil,
csupdn abban, hogy papjai nétlenek; ,En kinyilatkoz-
tatom, hogy valamint minden egyéb viszonyokban, igy
a coelibatus eltorlésében is szivesen nyujtok segédkezet,
amennyiben rajtam all."?

Sarkany azonnal visszavagott és ramutatott a
katholikusok és a protestinsok kézti kiilonbségekre:

»I. A prolestdnsok szabadon vdlasztjdk szuperin-
tendenseiket, a katholikusok nem, mert az a kiraly
személyes joga.

II. A protestdnsok patrénust nem ismernek, holott

dézsmat, a tagositdsndl telket nyertek és jové-

ben az dllamtél fizetést vdrhatnak.

III. A protestdnsok mindennemii konventeket tart-

hatnak, a katholikusok zsinatot nem tarthatnak.

IV. A protestdnsok kiilfoldi iskoldkndl tett alapit-

vdnyaikat szabadon élvezhetik és kiildhetik fiaikat

kiilfoldre. A katholikusoknak kérelmezniok kell.

Igy lathatja Pest kovete, hogy a katholikussagnak
sok kovetelése van”, . .

Az érvelés, az igazsidg a szenvedélyek atmosz-
férdjaban mit sem ér. Az alsé tabla sem hallgatott az
érvelésekre, hanem valtozatlanul visszakiildte a javas-
latot a férendeknek, akik végiil is valtozatlanul elfogad-
tak.

Hém méltan irhatta az orszaggyiilésrdl, hogy ott

1 Keményfy K. Déniel: Otven év alkotméinyos egyhaz-
politikaja. 97. L

2 Meszlényi: A magyar katholikus Egyhaz és allam 1848—49-
ben, 79. 1,
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gy ment és tortént minden, amitdl jot alig lehetett
varni, de anndl t6bb rosszat. Féleg a katholikus vallast
tamadtik meg mindenieldl s a latszat azt mutatta, hogy
ild6z6be vették hitiinket. Az egyhazi rendnek minden
becsiilete és tekintélye veszedelemben volt.?

A piisp6ki kar mindezek ellenére sem hagyta
abba a kiizdelmet, hanem A&prilis 6-dn néhany vilagi
katholikusnak a bevonasiaval értekezletre gyiilt Ossze
és megvitatta az adott helyzetet. Miutdan a Latholikus
vallas els6ségét nem sikeriilt biztositania, megprébalta
az dnkormanyzat — autonomia — kivivdsanak a szor-
galmazasat.> Ezzel a katholikus autonomidnak a kér-
dése elindult hosszi ttjara!

Az értekezlet a kivansagokat négy pontba foglalva
Ossze, leszbgezte:

w + . . a katholikus egyhdz biztositdsaul kivan-
juk, hogy:

1-sz6r. Valamint minden bevett vallasok egyhaza-

nak polgari hatalom iranyabani viszonyaik egyediil

térvény altal vannak meghataroztatva, ugy a kath.

egyhdznak polgari hatalom irdnyabani viszonya is a

szabadsag s vallasos fiiggetlenség alapjan hasonléan

térvény altal rendeztessék s minden ellenkez6
gyakorlat és rendelet megsziintessék.

2-szor. A t6rvény altal sem tiltott, s6t az 1551.

évi XLL s tobb toérvény altal engedélyezett

zsinatok s egyhazi gyiilekezetek szabad tartdsa ne
akadalyoztassék.

3-szor. Az egyéb vallasfelekezetiiek nevelési tigyeire

nézve is fennall6 felsébb feliigyelés mellett a

katholikusoknzk sajat iskolaik alapitisa, célszerd

ehl':andezése s igazgatdsa iranti joguk Dbiztosittas-
sék.

4-szer. Miként az evangélikusok s nem egyesiilt

gorégok egyhazi s iskolai alapitvanyaikat 6nmaguk

fiiggetleniil kezelik; gy a lkatholikus kozalapit-

1 Prim. levéltar. HAm emlékirata. 18. 1.

2 Emlékirat 62—63. |,
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vanyokat, ideértve azokat is, melyek eddig a kir.
helytartétanacs alatt alltak, kivéve a magyar kir
egyetemet, egy csupan egyham s vilagi katholikusok-
bél allé bizottmany kezelje. Ezeknek térvényaltali
biztositasat, ugy a lelkiismeret szabadsdginak érde-
ke, s a vallasok koézti egyenléség méltanylata,
mint a katholikus egyhaz szabadsigianak biztosi-
tasa, s igy az azt képezd szdmos hiveknek meg-
nyugtatdsa egyarant igényelvén, ebbeli kérelmiinket

teljes bizodalommal az orszdgos rendek figyelmébe s

partfogdsaba ajanljuk. Kelt Pozsonyban, sz. Gyorgy

hava 6-ik napjan 1848;"!
és Réonay Janos csanadi kovet altal 4prilis 7-én a peti-
ciét az als6 tabla elé terjesztette.

A peticiét felolvasdsa utdn, Deak Ferenc inditva-
nyira, a tanidcskozmany elé utasitjdk. Ugyanaznap este
6 orakor Kossuth Lajos azt inditvanyozza, hogy a kon-
ferencia még aznap este 10 orakor tartassék meg,
Beothy Odoén bihari kévet pedig azt, hogy tébbé semmi
4j targy ne vétessék fel. A két inditvany elfogadasa
megpecsételte a katholikus peticié sorsat, mert az este
10 6rakor megtartott tandcskozminy a peticit mint
elkésettet egyszerfien nem targyalta s a targyalasra
mar fel nem vehetének jelentette ki.

A katholikusok peticiéja tehat 4prilis 7-én mar
megkésett, mert targyaldsira — elfogaddsdra — néhany
negyedéra nem volt elegends, holott a Kossuth Lajos
altal marcius 31-én benyujtott nagy hordereji XX. t. c.-
nek tirgyaldsnélkiili, azonnali elfogadésira elegendé
volt néhany pillanat és nem jutott senkinek sem az eszébe,
hogy oly tanacskozméany elé utasitsa, amelyrél elére
meghataroztdk, hogy arra tobbé j tirgdy nem vehetd
fel. Ez tértént a katholikus peticidval!

De ez nem elég. Elutasitottdk dprilis 7-én a 4
pontbol dllé katholikus peticiét, mert targyalasara
megkésett volta miat! nem volt idé és masnapon,
dprilis 8-dn nem késett el az ijvidéki szerb kiildotiség

1 Emlekirat. 62. 1




peticioja, amely 16 pontbél dllott. A szerbek kérése 8-an
nem késett el, hanem meghallgattak, megtargyaltak és tor-
vénybe iktattidk. A szerbek az engedményekért véres
lazadéssal, szamos magyarnak legyilkolasival fizettek,
a magyar katholikusok, a viligiak és egyhaziak egy-
arant, vért és vagyont aldoztak a szabadsigharc vihar-
zaséban.

Miért viselkedett igy a katholikussiggal szemben
az 1847—48-i orszdggyiilés, mi volt ennek az oka?
Az alsétabla odsszetétele, az alsotibla kézszelleme, amely
az egyhazzal szemben ellenséges hangoltsigi volt. Ezt
semmivel sem lehet megokolni, még kevésbbé menteni,
ha Deadk Ferenc szerint magyarazni lehet is.

A katholikus peticié elutasitisinak a legiébb oka
az alsotabla ésszetételén, az egyhazellenes kdzszellemen
kiviil els6sorban az egyhdzi vagyon volt, amelynek
eredetérdl, jogi természetérsl Deidk Ferenc is tévedés-
ben volt, annal inkabb tévedtek az orszaggytilési kovetek.
De volt némi személyes ok is. Kossuth ugyanis ezzel
allott bossziit a papsagon, mert hazassiga alkalmabdl a
pestbelvarosi plébanos 6t az ebédlé asztalnal fogadta
és tligy vette tudomasul a katholikus Meszlényi Terézi-
aval kotott hazassagat.! De barmi Osztokélte Kossuthot
erre az alldspontra, ma mar kétségtelen, hogy az nem
szolgalta forrén szeretett nemzete, faja, hazdja javat,
hanem kiszamithatatlan karira szolgalt.

A petici6 végleges visszautasitdsa a piispoki kart
uj lépésre Osztokélte és aprilis 9-én 1ij tanacskozasra
gyilt Ossze, amelyre meghivta az als6 és felsé tabla
megbizhaté katholikus tagjait. Igy tébbek kozott meg-
jelentek: grof Andrassy Gyorgy, grof Czirdky Janos,
grof Széchenyi Antal, gréf Forgach Antal, grof Zichy
Kéroly és Henrik, Czindery Laszl6, Urményi Jozsef
féispanok, Tarnéczi Kazmér nyitrai, Roénai Janos
csanadi, Babarczy Antal csongradi s Kubicza Pal tren-
cséni kovetek stb; Osszesen 60-an vettek részt a

1 Szemnecz: Katholikus Autonomia: 19. 1.
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tanacskozasokon.! A megjelentek 6romiiknek adtak
kifejezést, hogy meghivattak a tanicskozasra s sajnal-
tak, hogy elésbb nem léptek egymassal érintkezésbe,
mert egyesiilt erGvel t6bb eredményt tudtak volna az
egyhdz érdekében elérni. A tanidcskozas kimondotta a
katholikus hivek bevondsinak sziikségességét és a peti-
cié iigyének a sajtdo dtjdn valé felkarolasit és fel-
tamasztasat.
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«De erre nézve Oket kozelebb kell hozni az
egyhdz érdekeihez, hogy kézel lathassik a katho-
licizmus jelen sziikségeit, s annak térvényes bizto-
tositékok nélkiili elhagyatottsagat maguk is érez-
hessék.

A vilagi katholikusokban észreveheté kozonyoésség
egyhdzunk {igyei irdnt nem annyira a vallasossag
hidnyanak tulajdonithatd, hanem leginkabb azon
elszigeteltségnek, melyben egyrészrél a kormany,
méas részrél megint a klérus kirekesztéleg kezel-
ték a kiilegyhdzi iigyeket és viszonyokat is. Ezen-
til adassék a vilagiaknak is befolyds az egyhaz
kiilviszonyainak elintézésébe; ami nem szorosan
religiéi vagy papi {igy, mi a lelki hatalom kérén
kiviill 4ll, azok targyaltassanak ezentil vegyes
egyhazi gylilekezetekben, hol a katholikus nép is
vélasztottjai altal képviselve legyen.

E célbél elébb az egyes parochidkban alakittas-
sanak az értelmesekbdl egyhdzi gondnoksdgok,
kiknek tisztében alljon az egyhdz vagyonmara s a
helybeli tanodira feliigyelni.

Ezek koziil valasztandé képviselkbdl képeztesse-
nek egyhdzkeriileti vdlasztmdnyok, s innen a
székesegyhdzak mellé alakittassanak kozponti
bizottmdnyok, mindeniitt kétannyi vilagi tagokbol
allok, hanyan oda a klérus részérdl fognanak
alkalmaztatni.?

»Egy ilyen organizmus, melynek feje és elnoke

1 Meszlényi: A magyar kath. Egyhaz és allam 1848—49-ben.
2 Emlékirat. 65. .




a megyés piispok, a vildgi katholikusok részvé-
tét, buzgalmdt az egyhdz-iigyek pdrtoldsdra fel-
ébresztené, az egyhdz jogainak és viszonyainak
ismeretét terjesztené és a papi rend és a vildgi
katholikus értelmiség kozitt az egyetértés s egy
célra torehvés kapcsait erésitené”.! ,A vildgiak
részérél a katholikus egyhdz iigyei irdnt valé
érdekl5dés fokozdsa, az egyhdz jogainak, sziikség-
leteinek ismerete a vildgiakban hatvdnyozottan
kivdnatos most, midén az egyhdz az dllamegyhdz
kivdltsdgos dlldsdbol a bevett valldsok sordba
lesiillyesztve a fejedelmi pdrtfogds korébél kirdntva,

egyediil hiveinek védelmében bizhatik, téliik a

térvényhozdsba vdlaszids dltal valé befolydsuktol

remélheti, hogy igazsdgos kérelmeit szavazatukkal
pdrioljdk s jogainak és érdekeinek megvédésében
zdszlajdt hiven kévessék.*

A katholikus hivék bekapcsoldsdn kiviil elhata-

rozta az értekezlet, hogy

I. a katholikusok tegyék igazsigos kérelmiiket a

sajt6 utjAn nyilvanossa és védelmére minden

katholikust hivjanak fel.

II. a katholikusok egyenesen, vagy legalabb lehetd

legnagyobb szdmmal a j6v6é orszaggyiilés elé

jaruljanak s a tokéletes viszonossag elvénél fogva
koveteljék, hogy a nevezeit alapitvanyi javadal-

makat, minden méas befolyds kirekesztésével &k

maguk kezelhessék és sajat sziikségleteikre for-

dithassak, igy, miként azt a protestansok s gordg
nem egyesiiltek, sajat alapitvinyaikat illetéleg
teszik.

IIl. a kérelmet a plébaniak részérsl a plébanosok
az alpereseknek, ezek pedig a piispokoknek adjik at,
akik azt az orszaggyiilésre felhozzdk és az orszag-
gytilés elé rendezett alakban val6 jutasit eszkozlik.

1 Emlékirat. 66. 1.
, 2 Dr. Aschenbrier: A katholikus Egyhaz autonomisjarél
43. 1.
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A vilagiak kifejezték végiil azt az 6hajukat, hogy °
nekik a katholikus koziigyekre nézve az eddiginél
nagyobb és t6bb befolyads engedtessék. Az eln6klé
pécsi piisp6k el is rendelte egyhdzmegyéjében, hogy
minden plébédnidn viligiakbél all6 valasztmany alakul-
jon, melynek feladata lesz az egyhazi épiileteknek s
plébaniai javaknak gondjit viselni s az iskolai oktatdsra
befolyast gyakorolni.?

Ime a hitkdzségi szervezkedésnek az elsd jele az
orszigban!

Az egységes irdnyitds céljabol megbizzak Szci-
tovszkyt, hogy a hatarozatot kozolje az egyhdzmegyék
korményzéival. S 6 korlevelek kibocsatasara szélitotta
fel 6ket, hogy hiveiket szervezkedésre szolitsik fel és
ezért minta gyanint mellékelte a kérelem szdvegét:.

nAlulirottak a bevett minden vallasra nézve térvény-
szeriien kimondott viszonossig és egyenléség elve
szerint 6hajtjuk és koveteljiik, hogy mi katholikusok a
vallas és alapitvanyi javadalmakat magunk minden mas
vallasnak befolydsa nélkiil kezelhessiik és azokrol szent
Egyhazunk és iskoldink sziikségeire rendelkezhessiink."?

A felhivéssal egyidében az esztergomi fékaptalan
felszolitast intézett az egyhazmegyék fejeihez, és egy-
hazmegyei zsinatok tartasira kérte fel &ket, hogy azo-
kon el8készitve a nemzeti zsinat munkilatait, kész
anyaggal johessenek a nemzeti zsinat elé, hogy szilard,
egységes katholikus front alakulhasson ki ott, melyen
megtorhessen minden egyhdazellenes politikai iranyzat:

#wAz Anyaszentegyhdz magyar katholikus fiaira
életkérdéssé lett az Egyhaz fiiggetlensége. Ennek érde-
kében vildgiaknak és egyhaziaknak egyarant ossze
kell tartani.” ,Aki a legszentebb iigyet szivén hordta,
azt mind taborba hivta a felszolitas."?

1 Meszlényi: A magyar kath. egyhaz és 4allam 1848—49-
ben. 89. 1.
, 2 Meszlényi: A magyar kath. egyhaz és allam 1848—49-ben
90. L
. 3 Meszlényi: A magyar kath. egyhaz és allam 1848—49-ben
91. L
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A felhivis nyoman megmozdul a katholikus tabor.
Az alsopapsag kihirdeti a korleveleket. Es felsorakozik
a katholikus nép. Az ivek alairasokkal telnek meg. Az
espereskeriiletek egyodntetiien kovetelik az 1848. évi t.
c. megvalésitasat és a katholikusokra valé kiterjeszté-
sét. Lazas munka indul el mindenfelé, tervek késziil-
nek, az egyhdzmegyei zsinatok szdmdira programmokat
tiznek ki, a helyi 6nkormanyzatok mikéntjét koriil-
vonalozzék. Ezrek nevében felirnak a kormanyhoz,
hogy a j6vé orszaggylilés adja meg a katholikusok
teljes jogat s kérik az egyhazmegyei zsinatok s utinuk
a nemzeti zsinat megtartisianak a jogat.

A kormany azonban résen allott és amint tudo-
masara jut a megindulé katholikus szervezkedés moz-
golédasa, a piispoki tandcskozas hatdrozata s az ivek
kérdztetése, bizalmas rendeletekben utasitist adott a
hatosagoknak az ivek lefoglalasira. Gyérott a polgar-
mester 1848. junius 18-an minden ivet lefoglaltatott.
Ezzel sem elégedett meg a kormény, hanem agitatorai-
val izgatni kezdte a népet orszdgszerte és ezek a
legvadabb hireket terjesztették. Volt vidék, ahol azzal
rémitették a népet, hogy az ivek aldiréinak keresztes-
haboruba kell menni, masutt azt hiresztelték, hogy a
papsag az alairasi ivekkel a dézsmat és robotot akarja
visszaallitani, mashol meg azzal félemlitették meg, {6leg
az intelligenciat, hogy az ivek alirdsa bizalmatiansiagot
fejez ki a kormany irdnt. Az elhintett iiszkok langra
lobbannak. Bizalmatlansig és ellenszenv tdmad minden-
felé. Hogy a mozgalmat végkép elfojtsa a kormany, a
katholikus E6tvés Jozsef baré kultuszminiszter kéz-
csendhdboritds cimén 1848. aug. 4-én Ham Janos ki-
nevezett hercegprimashoz egy rendreutasité levelet inté-
zett, melyben kifogasolta, hogy a peticionélis mozgal-
mat az egyhaz mint a katholikusok egyetemes iigyét
targyalja, rendre és békére intette a papsigot, s fel-
hivta a primést a ,,f. ¢.“ piispoki kar rendreutasitasara,
hogy 6vakodjék a kérelmezési jogban &thigni ,annak
hivatalos hatéarait"!

! Keményfy: Otven év alkotmanyos Egyhazpolitikja. 60. .
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A miniszteri rendreutasitis nem lohasztotta le
az alair6k kedvét. Folyt a munka tovabb lankadatlanul.
S kovetkeztek az egyhazmegyei zsinatok. Komolysag,
targyilagossag és alapossag jellemzi a zsinatokat. A
legalaposabb és legrészletesebb munkat az egri zsinat
végezte. Kimondotta, hogy a nemzeti zsinat kévetelje
a katholikus hitnek és az egyhdz részére a teljes szabad-
sdg és fiiggetlenség kimonddsdt a térvényhozds dltal,
mert az egyhdznak szabadnak és fiiggetlennek kell lennie:

1. lelkiekben és minden beliigyben:

a) a szentségek kiszolgaltatisidban s valldsos
szertartisainak gyakorlatiban.

b) az egyhdzi fegyelem kezelésében.

¢) az egyhazi bir6sag miikddésében,

d) papneveld intézetei rendezésében és kezelé-
sében, tgyszintén papjeléltek felvételében
és felszentelésében.

II. Kiiliigyekre s azon viszonyok rendezésére néz-
ve, melyekben az Egyhaz vonatkozisban &ll a vilagi
hatalomhoz vagy mas felekezetekhez. Még pedig:

a) Megsziintetvén a kirdlyi placetum, a szabad
koézlekedésnek az Anyaszentegyhaz fejével,
a rémai papaval s a szerzeteseknek Roma-
ban laké i6nékeikkel semmi akadily ne
tétessék s szabad legyen nekiink is mas
felekezetekhez hasonléan kiilioldi iskolakba
s neveldintézetekbe ifjakat kiildeni.

b) A szabadsag, egyenl8ség és viszonossag elvé-
nél fogva kivinnunk kell, miszerint {6pasz-
toraink kinevezése Ofelsége altal eléleges
egyhazi kijel6lés nyoman térténjék, a tbbi
egyhdzi hivatalok és javadalmak pedig maga
az Egyhaz altal toltessenek be.

c) Kovetelniink kell miszerint minden jelenleg
létezd vagy ezutdn alapitandé iskoldink ki-
zarélagos rendelkezésiink alatt maradjanak.

d) Kovetelniink kell a térvényhozastél, hogy
szamos hazai térvényeink értelmében min-
den vallasi és iskolai alapitvanyaink, ideért-
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ve azokat is, melyek eddigelé helytartétana-
csilag kezeltettek, mint az Egyhaznak katho-
likus vagyonbol kizarélag katholikus célok-
ra keletkezett jogszerli tulajdona, tgyszin-
tén Egyhidzunk bérmi néven nevezendé
egyéb birtoka sérthetetlennek nyilvanittat-
van mindezeknek kezelése, a jovedelemnek
célszerii alkalmazisa s hasznéalata az Egy-
haz 6nallé s minden kiilavatkozast6l ment
rendelkezéstdl fiiggjon.!

Hasonlé6 mederben folytak a tandcskozasok a
tobbi egyhdzmegyei zsinaton is. A szerzetesrendek
hasonlé koriiltekintéssel késziiltek™ kaptalangyftiléseiken
az Gj idékre s a nemzeti zsinatra.

A nemzeti zsinat megtartdsdhoz Eo6tvos Jozsef
bar6 kultuszminiszter is hozzajarult. Gréf Nadassy 1848,
szeptember h6 24-re tiizte ki augusztus hé 1-én ki-
adott — Esztergomban tartand6 — nemzeti zsinatra hivé
kérlevelében a zsinat megtartisanak a napjat, ha az
orszaggyiilésnek vége van. Ha nem, akkor befejezésé-
t6] szamitott 28-ik napra. A nemzeti zsinat megtarta-
sat azonban megakadalyoztik a zavarosidék.?

Magyarorszagon ilyen iranyt vett a katolikussag-
nak a helyzete az elsé parlamentiris korminy miko-
désének elsé korszakaban.

Erdélyben mas volt a helyzet. A katholikussag-
nak itt mar 1848, el6tt is volt teljes és kiépitett auto-
nomidja. Az 4j politikai helyzetben azonban tisztiznia
kellett helyzetét, mert a catholica commissio megsziint.
Siettette a helyzet tisztazasit a majus 14—17-én lezaj-
lott baldzsfalvi romén nemzeti gyiilés allasfoglalasa,
amely egyhaza teljes fiiggetlenségét kivanta. Kivanta,
hogy minden évben egyhazi zsinatot hivhasson egybe,
melyen a polgiri rend is résztvegyen és ez a vegyes

1 Meszlényi: A magyar katholikus Egyhaz és allam 1848 —49-
ben. 96. 1.

2 Meszlényi: A magyar kath. Egybdz és allam 1848—49-ben
125, 1.
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zsinat valassza a piispokeit. Kivinta az iskolak felalli-
tasit a nép és fels6bb tanok terjesztése szimara —
tovabba katonai neveldintézetet, politechnikumot — és
azt, hogy ezek igazgatéit is 6 valaszthassa.l

Ezeket tartotta szemeldtt az erdélyi katholikus
magyarsag, amikor térvényileg biztositott jogat tovabbra
is megorizni és biztositani akarta. Kovacs Miklés piispok
csak torvényadta jogdval élt, amikor gyiilést hirdetett
a katholikus Stdfus s azutan az egyhdzmegyéje szamara.
A Status 1848. aug. 27. és szept 3. kozott gyiilésezett
Kolozsvart. Szept. 1. és 4-e kozdtt volt az egyhdz-
megyei zsinat. A Stitus mindenekel6tt autonomidjat
bastyazta koriil. Ezért a Status a rém. kath. egybaz
fiiggetlenségét a magyarhoni 1847—48 évi 20. t. c-ben
mar életbe lépetinek tekinti s épen ezért a zsinatok
és vegyes status gyiilések évenkinti &sszehivasira ugy
nyilatkozik, hogy azoknak tartisa a honi térvények
értelmében biztositva van, térvényes jogaival fog élni s
azért azoknak meghatarozott idében val6é megtartisira
az arra tridenti kozzsinat altal is kotelezett erdélyi
piisp6k urat megkéri.?

Az autonomia masodik fontos kérdése a Status
vagyon kérdése., A kormény megbizottja, Keresztes
Marton kétszer is inditvanyozta, hogy az egyhazi szemé-
lyek s papok fizetése a kézallomanyra (éllamra) bizassék,
ezért minden egyhazi javakat a kozdllomanynak kivan
atadni. Az inditvinyt azonban egyhangdan leszavaztik
és kimondtik, hogy a Katholikus Stitus maga akar
gondoskodni sajit egyhéazi papjai és szolgai fizetésérél
s az egyhaznak sziikségleteirdl. Végiil behatoan foglal-
kozott a hitkozségek és a Status szervezeti szabalya-
val, az egyhdzmegyei pénztir kezelésének a modoza-
taval, a kegyiri joggal s az iskolai kérdéssel.

Erdély katholikussiga megdrizte és fenntartotta

1 Bagossy B.: stb. Az erdélyi katholicizmus multja és jelene.

217. 1.
| 2 Bagossy B.: stb. Az erdélyi katholicizmus multja és jelene.

219, 1
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autonomiajat 1848-ban is és ennek kdszénheti a mai
Erdély szenvedd katholikus magyarsiga, hogy a roméan
4radat el nem nyelte és el nem mosta, hanem él és
szenvedve var.

De nem allott meg a katholikus peticié elvetésé-
nél, a katholikus autonomidnak a megakadalyozasanal
az elinditott lavina. Nem allott meg! Sét 1jabb kér-
dést vetett a lkatholikus Egyhiz elé: a katholikus
iskoldk kérdeését. A forradalmi idék egymasutan sziilik
a toérvényeket és rendeleteket. Az alséhaz 1848. augusz-
tus 3-an elfogadja a reformatus Szasz Karoly allam-
titkirnak 20 pontbél &llé s a népoktatasrol sz6l6 javas-
latat, amelyet hidba tartanak sérelmesnek magukra
nézve a katholikusok, mert a:

4, § az éallam feliigyelete ald helyezi a magan-

intézeteket és kijelenti, hogy az 1773, év éta

eltérolt szerzetek nem tanithatnak.

10. § elhagyja az elemi iskolai tantargyai kéziil

a hittan tanitasat.

13. § elrendeli, hogy a vallas tanitisa az iskolan

kiviil dijmentesen torténjék.

14. § jogot ad az allamnak arra, hogy tekintet

nélkiil a meglevd iskolakra barhol iskolat allit-

hasson.!
A fiérendek mellézték ugyan a  javaslat targyalasat,
de nem sziintették meg a tovabbi tamadasokat. Szasz
Karoly augusztus 24-én 10 katholikus kézépiskoldt a
vallastan tanitdsanak elmaradasaval szakrendszeriivé ala-
kit dt. Az eddigi katholikus tandrokat egyszeriien fel-
mentette dlldsuktél és az igy megiiresedett dlldsokra
pdlydzatot hirdetett. A kinevezési jogot maganak tartot-
ta fenn, hogy vilagi taner6ket csempésszen be a szerze-
tesi tanari karokba. A katholikus Eotvés Jozsef baré
kultuszminiszter a bencéseknek azt ajanlotta, hogy
alakuljanak 4t tudomanyos tarsasigga és foglalkozzanak
torténelem irassal és régi oklevelek felkutatasaval, hogy

1 Meszlényi: A magyar katholikus Egyhaz és 4llam 1848—49-
ben. 131. L
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a rend igy fennmaradhasson. A cisztercieket és a
premontreicket nem akarta fenntartani. Igy gondolko-
dott ebben az idében a katholikus kultuszminiszter!
Természetes tehat a protestans allamtitkar, Szasz Karoly,
irt6 hadjarata. A budai és a pesti katholikus gimnazi-
umot egyszeriien vilagiasitotta. Az djtipusi — hittan
nélkiili — iskola vezetését a piaristak vallaltak magukra.
A ,Religio és Nevelés" c, katholikus lap felemelte tiltako-
26 szavat, frontba téméritette a papsagot, a katholikus
sziilk pedig kivették gyermekeiket a hit nélkiili intézet-
bél. Az allamtitkdr 1r azonban nem elégedett meg
ennyivel, hanem tovabb haladt egyéni dtjan és felosz-
latta a katholikus konviktusokat, mert rendszeriik nem
felelt meg a kivanalmaknak. Séf megtette azt a tréfat a
katholikusokkal, hogy katholikus alapok pénzeibél
profesidns ifjakat kiildott berlini, breslaui, brunzlaui,
1zi)eiser'n"elsi protestdns iskoldkba. Az elfogultsig ennyire
épes!

Es az egyhaz miként viselkedett a mostoha, s6t
ellenséges banasmod ellenére az allamhatalmat gyakorls,
harcbanéllé kormannyal szemben? Hogyan?! A kormany
mellé allt és a nemzetiiigyet anyagi, erkolcsi tdmogata-
saval segitette el6. Piisp6ki palotdi, szemindriumai,
kolostorai koérhazakka alakulnak, hogy a honvédség
szenved6 katondi envyhiilést, gyogyulast leljenek. Az
allam kozegei a legnagyobb elismeréssel nyilatkoznak
az egri, kalocsai érseki, a szatméari, varadi, temesvari
piispoki, az esztergomi képtalani honvédko6rhazakrél.
Az egyhaz teljesiteite évszazados kotelességét ismét,
mint annyiszor a multban! Kézben a kormany felkérésére
memorandumot terjeszt a béke érdekében a kirdly elé,
aki ezért meg is neheztelt akatholikus piisp6ki karra.
Ez sem elég! Részt kért a katholikus egyhaz papsaga
a harcb6l és vért dldozott a nemzet javara. A kitort
szabadsigharcban a murakézi horvatokat Gasparich
Kilit viszi rohamra, Erddsi Imre a megingott honvéd
zaszléaljakat Branyiszké ormara viszi rettenthetetleniil
az akadalyokon at, Hoky Istvdn kaszas tot-parasztok-
kal ront a betord oroszokra, kereszttel a kezében
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és szivét orosz pikak jarjik at, bir6 Mednydnszky
Cézdr a rohamoszlopok élén rohan elére a kapolnai,
bicskei, isaszegi és nagysall6i harcmez6kén, és annyi
mds katholikus pap mind, mind azt hirdeti, hogy a
hazaért vért és életet tud és akar aldozni, ha sziikség
van ra, ha kell, a katholikus magyar papsiag. Nem
érdemelte meg a katholikus egyhdz azt a banasmédot,
amellyel illették a kormany és a kozegek.

Kossuth Lajos 1849. jiniusidban mar megbecsiili
az Egyhazat: ,,En a magyar katholikus klérus hazafi-
sdga irdnt mindig a legnagyobb elismeréssel viseltet-
tem*“.! Uj atmosziéra volt kerekeddben és Horvath piis-
pok, kultuszminiszter 1849. junius h6 15-én rendeletet
ad ki, melyben a katholikus sérelmek orvosldsat helyezte
kilatasba, kijelentvén, hogy:

~Mélté fajdalommal kell tirnie a bukott hatalom
uralkodé4sa alatt minden vallasdhoz 6nzés nélkiil ragasz-
kod6 katholikusnak, hogy miglen mas hitfelekezetek
hosszas kiizdelmeik gyiimélcséiil végre szerencsések
voltak vallasukat, a minden szabadsigot elnyeld kir.
kormény tilterjeszkedd befolyasa alol felszabaditani s
egyhazi iigyeikben 6nkormanyzélag intézkedni: a katho-
likus egyhaz mindvégiglen oly silyos gyamsag ala volt
helyezve, miszerint annak kor és kériilmények szerint
felmeriils érdekei mellékes, gyakran 6nzé és alacsony
céloknak felildoztatvin, az egyhiz keblében minden
szabadabb kifejtés teljesen lehetetlenné valt."

»A katholikus egyhdz ily lealacsonyité helyzetben
tovdbb nem maradhat. Kell, hogy a katholikus egyhdz
is visszanyerje aufonomidjdf s énkormdnyzati jogdt;
miszerint a gydmsdg alél félszabadulvdn, érdekei s a
kor és kériilmények igényei szerint fejlodhessék.”

+Az orszag kormanya illetetleniil fenn akarja s

fogja tartani minden, tehat a katholikus vallasnak

is az utols6 pozsonyi orszaggyiilésen (1848. évi

20. t. c.) biztositott szabadsagat; foladatanak csak

azt tekinti, hogy a magyar katholikus egyhdznak

1 Hock Jédnos: A magyar fépapsag. 19. 1
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a szabadsiga alapjin torténendd djjasziiletésére,

s mind az alladalom iranti viszonyainak, mind a

belkormdny szabalyozisira moédot és alkalmat

nyujtson, s gondoskodjék, hogy az egyhdznak
az alladalom irdnyiban szabilyozandé viszonyai
torvény altal is biztosittassanak.”

+Ez okbdl tudtara adatik elélegesen a katho-
likus egyhdz minden tagjinak, hogy ezen egyhaz
iigyeinek elintézésére folyé év augusztus 20-an

Pesten oly kozgyiilés fog tartatni, melynek tagjai

az dsszes magyar katholikus egyhazat képviseljék.

A gyiilés szervezete és egyéb koriilményeirdl a

sziikséges utasitisok és rendeletek maga idejében

fognak kiadatni."! .

Az autonomiai gyiilést egybehivé s a ,Hivatalos
Kobzlény" 135. szimaban megjelend korméanyrendelet
magaban foglalja a katholikussag Osszes jogos kovete-
léseinek az elismerését. Ezzel a rendelettel a 48-as
kormény 6nmaga itélt katholikus ellenes iranya felett,
inté példaul a jévendd-nek, amely természetesen nem
okul a szomorii tényekbél.

A késoén jelentkezd jéakaratot elmosta a vilagosi
fegyverletétel, és a bekdvetkezett mérhetetlen magyar
fdjdalomban és szenvedésben az egyhdz ismét nemzete
sorsiban osztozott.

Elnagyolt és a legfontosabb adatokra szoritkoz6
keretben ilyen atmoszféraban és koriilmények koézott
sziiletett meg a protestins részrél annyiszor emlegetett
1848, évi XX. térvénycikk., Emlegetik, de a koriilmé-
nyeket elhallgatjak, hangosan hirdetik a térvény tar-
talmat s teszik ezt azzal a tudattal, hogy a katholi-
kussag ma ép oly silytalan, szervezetlen, jambor s
béketiiré, hogy némi félénk berzenkedés d4ran ismét
beleegyezik a torvénynek javukat szolgalé kiegészi-
tésebe.

Ha van vallds, melynek jogos kifogdsa Ilehetne
az 1848. évi. XX. t. c. ellen, ugy az egyediil a katho-

1 Szemnecz: Katholikus Autonomia. 21—22, 1.
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likus vallés. Joggal, méltdn hirdetheti ezért a katho-
likussdg a térvény dltal teremtett egyoldali helyzete
visszdssdgdt, kovetelheti 6nkormdnyzati szabadsdgdnak
a megaddsdt s az egyenléség és viszonossdg elvénél
fogva teljes szabadsdgdnak a térvénybe iktatdsdt.

Egyediil a katholikussignak van sérelme e térvény-
bol kifoly6an. Sérelme, mely 1848 ota nem mnyert
orvoslast. Sérelme, mely vagyonat, intézményeit 1848
ota gybkereiben fenyegeti. Sérelme, mely az alkotma-
nyos eszk6ézok, moédozatok nagyszerii keretei kodzott
az egyhazi torvények, a kultdirpolitika altal lépésrél-
lépésre hattérbe szoritasat idézte el6. Sérelme, mely
1848 6ta megakadalyozta Onkorméanyzatdnak a meg-
szervezését.

A tiloldal hangosodéasianak a legkisebb joga sincs
kovetelés, sérelem hangoztatisra a toérvénnyel szem-
ben, annal kevésbbé, mert az A&llam részérél valé
anyagi tamogatisinak 1867-t5] napjainkig Osszeallitott
statisztikdja oly Osszeget tiintet fel, oly szembeszokd
elénydk élvezetére mutat rd, hogy az arinytalansig a
katholikussiggal szemben annyira szemetszird, hogy a
rendezésnek elébb-utébb be kell kévetkeznie.

A debreceni ,Superintendentia” 86 év el6tt az
1848. évi XX. t. c. kodifikalasa altal teljes és donté
sikert konyvelhetett el a maga javara, 4m stlyos kovet-
kezményei nemcsak a magyar katholikussagot kezdték
ki, hanem a nemzet alapjait is megbontottak. A tova-
tind évtizedek folyaman lassan megértek a térvényben
rejlé magvak és kitermelték az elkeresztelés, a kisded-
6vas, a recepcid, a gyermekek vallasa, az emancipacio,
a polgari hazassig térvénysorozatat, nyomon kdvetik
azonban a nemzetiségi mozgalmak, a liberalis gondol-
kozas anyagiassiga, a keresztény és nemzeti gondolat
gyengiilése, az erkélcs és a csaladi kételék meglazulasa,
a szocialis nyomor felburjanzasa s az egész magyarsag
aldaknazasa is. A lekotstt katholikus er6 nem tud
érvényesiilni és nem tud ellenhatast kifejteni. Mindez
kitiin6en szolglta a zsid6 nagytSke terjeszkedését és
sodorta észrevétleniil a nemzetet a belsé meghasonlas
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felé. Az europai kultidrharcok &4ramlata is meghozza
gyimolcsét a: polgdri hdzassdgot, de a 48-as torvény-
hozas sovargott Ohajat: a szekularizdciét, az egyhazi
vagyon elkobzisat, nem tudta keresztiilvinni a 90-es
hasonlé szellemii t6érvényhozas, mert megtorpant a
Zichy Néandor gréf keltette katholikus témegmegmozdu-
las el6tt. A katholikus tomegmegmozdulas eldtt meg-
hatralt a kormany és azéta sziinetelnek a nyilt tdimada-
sok. A feliileten azéta minden csendes, de a felszin
alatt nincs nyugalom csak alkalom-varas, amint ezt az
1919, év szomord vords uralma és egyhéaz-ellenes
rendelkezései bizonyitjak.

Nemzetiink e katasztrofalis éviizedeiben azért
kétszeres figyelemmel kell kisérni minden kezd8dd
katholikus-ellenes kisérletet, mozgalmat, mely a félel-
metes gazdasagi, szocialis, tarsadalmi krizisben olyan
4j és az ellentabor részére kivanatos szituaciét akar a
kézvéleménybe belelopni, amely az eddigi szerencsét-
len, aldatlan és sivar helyzetet a katholikus egyhaz
jovatehetetlen kardra és az egész katholikussdg, tehat
a kétharmadnyi t6bbségli nemzetzom nagy anyagi
hdtrdnydra megbontja és az 1848 éta nyilttd vdlt kér-
dést konnyelmiien és egyoldalian megoldja.

Az 1848. évi XX. t. c.-b6l szarmazé kérdések:
tanulmdnyi és valldsalap, az autonomia nyilt és égetd
kérdései, nyilt és égé sebei a magyar katholikussag-
nak, amelyek megolddsa, vagy meg nem oldasa révi-
den silyos és mélyrehaté kévetkezményekkel fognak
jarni az egyhaz és a laikus katholikusok anyagi, vallas-
erkolcsi, s6t politikai helyzetére vonatkozoan.

Ennek a torvénycikknek és létrejotte kériilmé-
nyeinek az ismerete — mdr csak a fiszta ldtds szem-
pontjdbol is — korsziikséglet és az ontudafos és ma-
gdt j6 katholikus hivének vallo és tarté katholikus
intelligencia részérél kitelesség, mert csak igy tudja
teljes meggy6zddéssel, teljes felkésziiltséggel, tevilege-
sen Egyhdzdf, a katholikus k6z6mbés, tudatlan, ezért
konnyen hajlithaté nagy témegeknek meggybzéssel,
felvilagositassal valé megnyerése altal s a kozvélemény
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elokészitése dltal hathatésan tdmogatni és a Hhiloldal
szdndékait keresztezni s mindenekel6tt eredményesen
ellensilyozni.
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A SZALKA.






A mult 6rokségekeént a silyos gazdasagi viszonyok-
ban ismét jelentkezik a bajthozé liberalizmus, de tébbé
nemcsak az ellentiborbédl, hanem a katholikussig tabo-
rabél is és nemzetmentd kontosben odavetett rakéta-
szerli 6tlettel Gjabb nemzeti megrazkodtatast készit eld.
A tilfeszitett magyar atmoszféraban Karolyi Imre grof
kényve olyan pontokat érintett meg, melyeknek ki-
siilése kénnyen silyos robbanast idézhet el6. Robbanast,
amely a nemzet utols6 tartalékjat, a nemzet majdnem
ezeresztendds, hii szovetségesének, a katholikus egyhaz-
nak a vagyonat semmisiti meg.

Ezekben az ujkort sziils, félelmetesen vajidé
idékben a magyar katholicizmusnak, els6 sorban az
oéntudatos katholikus intelligencianak cselekednie kell.
Ma recseg, ropog minden. Ami tegnap utépianak, lehe-
tetlennek latszott, ma idészerli, holnap mdr valésdg
lehet, jovatehetetlen valosdg. A katholikussig valasz-
dtra ért és vagy megérti az id6k jelét, vagy elveszti
vagyona, anyagi erSi roncsait, amelyeket Szent Istvan
és az alapitvianytevék nagy adomanyaib6l a mai napig
megorzott.

Karolyi Imre gréf anakronizmusnak! mondja az
egyhazi vagyont, s6t a hivek vallasossiga szempontja-
bél egyenesen hatrdnynak tartja fennmaradidsit. Az
4j lavina elindult és a szocidldemokrata Gyérky Imre?
mar 30—50 holdas gazdasagi birtokra fel is osztja az
egyhazi vagyont és meglepéen feliiletes, tudatlan, kény-
nyelmi kijelentéseivel az osztozkodas tiizcsovait bele-
veti a nincstelen témeg puskaporos mozgalmaiba. Es

1 Karolyi Imre grof: A Lapitalista vilagrend valsaga. 51. 1
2 Valasz Karolyi Imrének. 59. 1.
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vajjon katholikus csalddoknak is jutna ebbdl a féld-
osztasbél? Aligha! . . .

A szekularizacié6 gondolatinak 1ij lavinija tehat
elgérdiilt meredek ttjan, de gondolt e arra Karolyi
Imre grof, hogy a lavina sodré rohaméiban temet,
pusztit, rombol és sohasem tudni mind katasztréfakat
hordoz méhében? Aligha, mert akkor masként gondol-
koznék errdl a kérdésrdl. A lavina elindult, mert a
kapitalista vildgrend valsigban van. Biinbak kell, ezért
rancigaljdk eld a szekularizaciét! Ha a kapitalista vilag-
rend valsigban van, akkor erdsiteni és nem csSkken-
teni kell azokat az erdket, amelyek a vilag mai szel-
lemi, erkdlcsi rendjét timogatjak, védelmezik és
biztositjak.

Tiiz szitissal nem lehet tiizet oltani!

Karolyi Imre grof erre az utra tévedt, amikor a
magyar allam jelenlegi pénziigyi-gazdasagi valsaganak
enyhitésére egyediili megoldas gyanant a holtkézi javak:
hitbizomdnyok, egyhdzi birtokok, kisajatitiasat ajanlja.
De arra megint nem gondol, hogy ez a megoldas,
mig nemzetgazdasigilag nemzetgyilkossigot jelent, addig
pillanatnyi enyhiilésen kiviil nem tudja megoldani a
vilaggazdasigi adottsigokbdl rankzuhant pénziigyi
és gazdasagi valsigot, sét az osztozkodas kovetkezté-
ben beillé nagybirtok felszabdalasokbdl a legnagyobb
termelési és értékesitési zavarok tamadnak. Es vajjon
mit ajanlana még Karolyi Imre grof a tovabbi gazda-
sagi valsagok megoldasara, ha a holtkézi javak kisajati-
tasabol szarmazott osszegek elfogynanak? . . .!

Ezzel a nyilt és t6bbé nem burkolt torekvessel
szemben teljes vértezetben kell a magyar katholikus-
sagnak, elssorban a katholikus intelligencidnak szembe-
néznie és a félrevezetett kdzvéleményt felvildgositassal
helyes iitra vezetve felsorakozmia,- ha nem akar a
francia, olasz, mexikéi, spanyol katholikussdg sorsara
jutni.

A magyar katholikussignak tudnia kell, hogy
a szekularizdcié nemcsak a papi javak kisajdtitdsdt
jelenti, hanem jelenti a katholikus ellenes irdnyzatot,
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a valldstalan iskoldt, a szabadkémiives gardzddlkoddst
s mindazt, amire Mexiko, Spanyolorszdg és elsésorban
Oroszorszdg megdobbents és félelmetes példdt nyujt.
Tudnia kell, hogy az egyhaz kifosztasa maga utan vonja
a leszegényedést, a teljes elerdtlenedést, amely vér-
tanukat termel és heorikus kiizdelemre is képes, de
erérekapni képtelen az elnyomé hatalommal szemben.

Ezért sziikséges, ezért kell ismernie a katholikus
intelligencia z6mének az egyhazi vagyont érint6 kérdése-
ket, torténetét, eredetét, jogi helyzetét, allagat, hogy
teljes tajékozottsaggal és felkésziiltséggel allhasson szembe
a szekularizaciés aramlatokkal, nyilt és burkolt térek-
vésekkel és védelmezze mint sajatjat a maga és utédai
javdra és szamara az utolsé6 még megmaradt katholikus
vagyonrészeket.

A torténelem kétségbevonhatatlanul igazolja, hogy
a Karpatok bérckoszorizta medencéiben letelepiild
magyarsagba a létjogosultsagot, a fennmaradast a katho-
licizmus 6ntotte és oltotta bele eszméit, inditastadd
erdit. Neki koszonheti a magyarsag, hogy a félelmetes
lovas, nomadnépbél civilizalt kultirnemzetté lett s a
lakatlan erdék, lapok, jaratlan rengetegek, miiveletlen
teriiletek helyén ma viragzé kultirdllam all. A nemzet-
épité munka oroszlinrésze az egyhazé! A magyar nem-
zet kirdlyai nem is késtek megjutalmazni a nagy
szolgalatokat. Adomanyaikbo6l alakult ki az egyhaz
vagyona, amely a vérzivataros évszazadok folyaman
mindenkor meghozta a maga vér és aranyadéjat oly
mértékben, amind mértékben egy magianvagyon sem
tette meg. Az egyhaznak s kdzvetve a nemzetnek ez
a mindenkor készségesen rendelkezésre &llo eréiorrasa
a XVIl. szizad vége o6ta allandéan veszedelemben
forog. A mindenhatésigra térekvé allam csakigy, mint
a sajat érdekeit szem el6tt tarté protestins felekezetek
és a terjeszkedni vagyé liberalis pénzarisztokricia egyre
szivosabb kitartissal kap az egyhaz birtokédllomanya
utan és a kozvélemény félrevezetése éltal a legkiilonbo-
z8bb eszk6zdkkel, médon s f6ként tetszetds jelszavak-
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kal vitassd akarja tenni tulajdonjogat, fennmaradasanak
sziikségességét.

Mindenekelétt le kell szogezni a térténelmi® tényt,
hogy Szent Istvan kiraly s 6 utina a kiralyok hosszu
sora birtokdllomdnyukbol adomdnyoztak az egyhdznak
birtokot. E birtokok tehit magdnjellegiiek és nem dllami
eredetii adomdnyok, ahogy ezt Dedk Ferenc oly tévesen
mondotta 1848-ban, mint barmely magyar nemesé,
kinek 6seit joszaggal jutalmaztik meg a magyar kiralyok.

Az igazsdg és a jog tiltakozik az ellen, hogy az
egyhdzi javakat kézvagyonnak (orszagos vagyonnak)
mondjdk, miként nem kézvagyon a maganosok vagyona,
melyet a kommunistdkon kiviil senkinek sem jut eszébe
jogos tulajdonosaitél elvitatni.

A katholicizmusban megtorzsokésoddtt magyarsag
szamottev6 nemzetként szerepelt Eurépa politikajaban.
De amikor nyugatrol behdmpolygott a Mohacsnal elvér-
zett katholikus f6papok, furak, honfiak porladé csont-
jai felett a szellemi szabadossig afiuma, az emberi ész
illetéktelen jogbitorléja: a lelkiismeretszabadsag ki-
csapongasa, hervadtan hanyatlott a magyarsag, erdét, vért,
vagyont pazarolva szazadokon &t hiaba! Pusztult, szegé-
nyedett. Eredménye, a fokozatos provincial6das Ausztrid-
val szemben, érthetébbé valik. A nemzetet elsikkaszt-
jak a miivelt nyugat el6l, amely csak akkor vett rola
tudomast, amikor az orszag vérz6 csonkjainak a tilta-
kozasa az égig eért.

A meghasonlott nemzet fiai sokszor rateszik a
keziiket a kiralyok &ltal folyton megvédett egyhazi
birtokokra, de nem tartésan és nem 4ltalanosan. A
magahoz tért magyar egyhaz lassan ugyan visszaszerzi
elvesztett vagyonat, allasait, de a kor dramlatdval szem-
ben a torvény erejével kénytelen védeni a birtokait. Az
1536. évi 13. t. c. rendezéséts] kezdve, az 1790/91.
évi XXVL t. c. 12-ik szakaszdnak rendelkezéséig csupa

1 Tomcsanyi Lajos: A kath. némely sérelmeinek orvoslasa

7. 1
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és folytonos védekezés a magyar katholikus egyhaz
sorsa.

Ez utébbi torvény szerint nem szabad a katholikus
alapitvanyok jogi természete {516tt vitat kezdeni, miként
tilos a protestins alapitvanyoknak jogi természetét
kétségbevonni. Es mégis 1. Ferenc kirdly 1793, évi
julius hé 4-én, 7079. sz. alatti udvari rendeletével,
hivatkozva a szentesitett térvényre, kénytelen szigordan
meghagyni, hogy a katholikus alapok orszdgos vagyon-
nak, kozvagyonnak ne neveztessenek, mert azok ki-
zarélag csak a katholikusok vagyonat képezik.!

A jog, az igazsag azt koveteli, hogy az egyhaz
iavlixi semmiféle cimen nem nevezheték allami vagyon-
nak.

A jog azonban csak irott malaszt, ha kell§ hata-
lommal nem rendelkezik. Bizonyitja ezt a mult csak-
gy, mint a jelen. Innen van, hogy az el6z6 torvény-
cikket megkeriilve, alkalmas moédon, mégis ratette a
kezét az uralomra keriilt liberlis irdnyzat az egyhéz
vagyonanak, intézményeinek egy tekintélyes részére
mar 1848-ban. Ez az irdnyzat napjainkban is egyre
jobban érezteti torekvését.

Az 1848. évi XX, torvénycikk kimondja, hogy:

«e hazdban térvényesen bevett minden vallas-
felekezetre nézve, kiilonbség nélkiil, tokéletes
egyenldség és viszonossag allapittatik meg"

de kimondja a térvény a koévetkezményét is:
~minden bevett vallasfelekezetnek egyhdzi és
iskolai sziikségletei kozalladalmi koltségek altal’

fedeztessenek."
Ez azutin, mig a maga siilyos kévetkezményei-
vel ranehezedett az egyhazi alapokra, — teljes kovet-

kezményét azonban elébb a szabadsagharc, a reakcio,
utébb Zichy Néndor gréf fellépése akasztotta meg —
addig a protestins felekezetek szadmara nagyszerii eré-
forrast teremtett, amelyet {igyesen ki is hasznalnak.

! Tomesanyi L.: u. 0. 4. L

67

5.



Hogy ez a megallapitdis mennyire igaz, alljon itt ez a
néhany adat.

Az 1923—24. évi killségvetéshen,

Felekezet kapott | [oelierte o0 o | O e
Rém, k. egyhaz 324.273 a. k. 1.969a. k.
Ag. h. evang. 49.29 ,, 89.322 ,, ,,
Reforméatus 141.882 ,, 192.203,, ,

Az ariny — 326.242: 472.603-hoz a protestins-
sag javara.

Az 1924—25, évi koltségvetéshen,

Felekezet kapott | Modiéfulls oz aisd | Faylh foeed-
Rém. k. egyhaz 400.670 a. k. 5.900 a. k.
Ag. h. evang. 189.800 ,, . 96.000 ,, .,
Reformétus 574500 , , | 198.000, .

Az arany — 405.670: 1,038.300-hoz a protes-
tinssag javara.'

Az 1926—27. évikoltségvetés a 66°1 °/o-nyi katho-
likussagnak 14,214.125 P-t juttatott, a 27'3 °/o-nyi pro-
testanssdgnak pedig 12,511.687 P-t adott. Szamarany

! Dr. V. S. A. Magyar Kultira 1925. II. 146. I




szerint, az egyenld elbanis elve szerint, a katholikus-
sagnak 30,349.655 P-t kellett volna kapnia.!

Az 1848, évi XX. t. c.-nek azonban nemcsak
megallapitisai vannak, hanem logikus kdvetkezményei.
Eis6 és a legelemibb kévetkezménye és a magyar
katholikussig jogos kovetelménye: az egyenlé elbdnas
elvének a mindenkori kormdny 4&ltal valé megvaldsi-
tdsa, érvényesitése s mindenekel6tt a kath. autonomia-
nak az életbeléptetése.

Am az 1848-as kormany nem vonta le magéra
nézve a kévetkezményeket, amint nem vonja le maga-
ra nézve azoéta egyetlen kormiany sem a mai napig.
Mert csak az egyhaz letdrése, az egyhazi vagyon keze-
lése volt a cél, hogy a szekularizdcidban, a szabad
illamban, ott alljon a koldus egyhdz, amelynek élet-
haldlharcot kell majd vivnia révidesen Istentdl rendelt
feladatainak szabad gyakorldsaért is.

Hogy a szekularizicié megakadt, az egyediil
Zichy Nandor grof fellépésének koszénhets. De med-
dig lehet és tud a katholikus témegmozgalom ennek a
térekvésnek ellenallni? Nehéz a felelet. Hogy a libe-
ralis felfogas ma is él és titokban taplilja a szekulari-
zaci6 elGkészitésének a mozgalmat, azt mazsas argu-
mentummal bizonyitja a proletir diktatura vallas és
kozoktatasligyi népbiztossiganak az egyhazi vagyonra
vonatkozé intézkedése. A kézel multban lezajlott {61d-
reform pedig mi méis az egyhdzra nézve, mint sziza-
lekos szekulariziciéja az egyhazi birtokoknak?! S
napjainkban Karolyi Imre gréf mar nyiltan odadobja
a kérdést a megoldas lehetGségével egyiitt az orszag
kdzvéleménye elé.

Biztosithatja-e az dllam az egyhdz vagyondt a
szekularizdcio ellen? Nem! Nyilt sz6, de igazsigot
tartalmaz, ha kimondasa ellen berzenkednek is. A szocia-
lis kérdések tetszetds megoldasi lehetdsége, a gazdasagi
katasztrofak parancsolé sziikségleteinek fedezése, a

1 Haller L: Kath. egyhadzi vagyon és protestins dllamsegély
36—37. 1. 4
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politikai fordulatok aldatlansaga, a vilagpolitikai helyze-
teknek varatlan alakulasai stb. mind, mind csalétkek a
kormanyok szamara, amelyekhezakézvéleménynek gyors
eldkészitése utan barmelyik is hozzanyulhat és a kéznél
levé vagyont odadobhatja a pillanatnyi sziikséglet ki-
eléegitésére. Ezek oly lehetdségek, melyeknek idészeriisége
barmely idében, kormanyhatalomnal beallhat. Kétség-
telen, hogy ez a redlis megallapitas fajdalmas a katho-
likussdgra nézve, mégis szamolni kell vele s ezért ezt
az eshetéséget sem szabad a kiilénb6z8 lehetségekbdl
kizarni. Annal is inkdbb nem, mert varhatja-e az egyhaz
az allamtol javainak tiszteletben tartasat, szabad élveze-
tét, ha mar f6kegyuratol, a kiralyt6l sem kapta meg
azt mindenkor?! Ha mell6zziik az Arpadhan- An;ou-
kirdlyok, Zsigmond, Matyas rendelkezéseit és csupan
IL Jézsef csaszar 6nkényeskedéseit tartjuk szem -el6tt,
megallapithatjuk, hogy mérhetetlen karok érték az egy-
hazat.

1782. janudr 26-dn eltérli a kamalduliakat és
karthausiakat, a karmelita, klarissza, kapucinus és Szent
Ferenc-rendi apacakolostorokat. 1783. nov. 3-an eltérli
a trinitariusokat, 1786-ban a palosokat, ugyanez év nov.
14-én pedig a hétszaz esztendés pannonhalmi fSapat-
sagot, 1787-ben pedig a tihanyi, bakonybéli, démolki
apatsidgokat. Eltérli a cisztercieket és premontreicket.

134 férfikolostor lett pusztiva és az elébb még
szent helyek, az 6nkény tanujaként, a késé utédoknak
intd példdul, kisértetiesen kongtak az iirességtsl. 1269
szerzetes pap, 257 laikus vonult ki az elhagyott helyek-
r6l az ismeretlen életbe . . . 6 néikolostortol 152 apéaca
biicstizott el és ment sirva a bizonytalansidgba . . . Szo-
mory, de valb és int6 emlékek az egyhdz és a magyarsag
térténetében.

Mindezek nem térténtek meg egyszerre. Beveze-
tésiik volt az egyhazi férfiak nélkiili, kinevezett egyhazi
bizottsig megalakitasa. Ez tette rd a kezét a lefoglalt
egyhazi vagyonra, ez kezelte a vallasalapot, vezette a
gazdasagi ligyeket, s6t beavatkozott a szertartasok kiilsé
megnyilatkozdsaiba annyira, hogy meghatdrozta az olta-
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ron ég6 gyertydk szamat. E bevezetést kivette az 1782.
okt. 7-én kiadott rendelet, melyben kijelentette a csaszar,
hogy: az egyhazi birtok a hivek lelki tidvésségének el6-
mozditisira szant hitbizominy, melynek az egyhaz
személyei csak hivataluk sziikségleteihez képest valo
haszonélvezdi s a felesleges jovedelmet a f6kegyir
belatasa szerint fordithatja vallasi célokra. S hogy meny-
nyire forditotta azokra, mutatjak intézkedései.

Ime ilven is lehet a kirdlyi {6kegyurasidg. Mit var-
hat az egyhaz a nem f6kegyiirtdl, a csak politikai par-
tok expoziturajatol, a legfébb hatalom kezel5jétsl, a
korménytél, amely az egyhaz védelmezésére nem tesz
eskiit?!

A Jézsef csaszar altal {it6tt sebek csak 1802-ben
kezdtek hegedni, amikor Pannonhalma s annyi mas
6rtornya az egyhaznak ismét benépesiilt. A Palos-rend
meg csak 1934. majusiban telepedett vissza otthondba. De
addig megbecsiilhetetlen és poétolhatatlan kar érte, nem-
csak az egyhédzat, hanem az egyetemes magyarsigot.
Hiszen csak az elherdalt hatalmas kényvtarakra, szerzetest
levéltarakra, gyiijteményekre kell gondolni!. . .

Ha a fékegyuraktél ekkora karokat kellett szenved-
nie az érdemekben oly gazdag egyhaznak az évszizadok
folyaman, mit varhat azoktol, mit koszénhet majd azok-
nak, akiknek érdeke az egyhaz letérése. A kiilioldi
szomoru példik elég tanulsigot szolgaltatnak. Féként
azt, hogy ott, ahol a hierarchia 6nmagara maradt és tome-
gei megszervezését idejében elmulasztotta, a mindenkori
korméanyhatalommal szemben tehetetlen és birtokait,
vagyonat nemcsak, hogy nem tudja megtartani, meg-
védeni, hanem isteni hivatasanak szabad gyakorldsaban
is megakadalyozzak és a legnagyobb megprébaltata-
sokba déntik.

Az 1848. évi XX. t. c.-b8l szdrmaz6 aldatlan
helyzetb6l a sérelmek ozdéne szdrmazott és a meg-
oldatlan kérdéseknek garmadai zdadultak az egyhdzra,
melyek alatt lassan, észrevétleniil a torvényeknek betiii
kozott, kisiklik az egyhaz minden birtoka. Es egy nap
arra ébred a magyar hierarchia is, hogy apostoli egy-
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szer(iségben, de egészen eliité viszonyvokban tehetetle-
niil 4ll a koraramlat sodré6 kodzéppontjaban.

Ma hallgatnak s alig vitatkoznak a nyilt kérdésen,
holnap taldn mar le is veszik a napirendrdl, mert be-
allott a valésag! . . . '

A szekularizicié csupan egy torvénybe keriil és
megvan a jogalap, amely ellen valé kiizdelem biintetendé
cselekmény lehet. A katholikussig egy része egy pilla-
natra taldn megiitédik, a hevesebbek méltatlankodnak, a
nagy tomeg k6zémbodsen tudomasul veszi. Azutin el-
csendesiil minden s megkezdddik az egyhdz Kalvaria-
jarasa . . .

A magantulajdon sérthetetlenségét védi a tor-
vény, az egyhaz magéintulajdoninak elkobzasat az ugy-
nevezett ,elkeriilhetetlen kézérdek" térvénybeiktathatja.
Ez azonban szavakkal val6 jaték. Franciaorszag, Olasz-
orszag, Németorszag, Anglia, a Skandinav allamok, ma
Mexiko, Litvania, Spanyolorszéag, Oroszorszag torténetei-
ben a szekularizaciét az erészak, az Onkény és nem
az ,elkeriilhetetlen kézérdek* sziilte. Ilyen aramlatok-
ban a torvénytisztelet csak satnya virag lehet, amely ott
satnyul a megfélemlitett emberek lazadozé és forrongé
szivében. .

Nalunk, az atheizmusba plantalt szabadelviiség
nyomdn felburjanzé radikalizmus szintén megindult
azon az iiton, amelynek végcélja: — a torvénytiszte-
let nimbuszdban, — egy nagy jogtalansig foganatosi-
tdsa: az egyhdzi vagyon szekularizicidja. Szacsvai
Imre mdr 1848-ban kidolgozott javaslatot terjesztett
az orszaggyiilés elé, melyben inditvdnyozza az &sszes
egyhdzi birtokok elvételét, a lelkészek dllamositdsdt, a
a kaptalanoknak kihaldsra valé kényszeritését és az
osszes rendeknek eltorlését. Az aknamunka kiépitését
még jobban bizonyitja Szemere Bertaian miniszterelnék
és beliigyminiszternek 1849. évi jilius 28-4n benyuj-
tott javaslata, melyben megengedi a keresztények és
zsidok hazassigat. Ezekre behozza a polgari hazassa-
got s el6késziti autonomiajukat. Teszi ezt akkor, amikor
az allamvallas jellegétél megfosztott egyhaznak nem
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tartotta sziitkségesnek, ugyanoly hatirozottsiggal szor-
galmazni és biztositani autonomiajat.

A helyzet azéta nagyobb kérdéssé nétt és a meg-
oldas siilyos akadalyokba iitkézik. A megoldast azon-
ban még sem lehet t6bbé halogatni, mert az 1920. évi
XXXVL t. c., a foldreform cimén, a megmaradt egy-
hazi birtokok 20 °/o-at vette el az egyhaztél, ugyanakkor
500—500 holdra kerekitette ki a protestans piispokok
birtokait.

Az Orszagos Féldbirtokrendezd Birésag (O. F. B.)
silyos operaciét végzett az egyhaz birtokallomanyan
s igy az 1920. évi XXXVI. t. c. szdzalékos szekulariza-
ciét végzett tulajdonképpen, természetesen a fold-
reformmal kapcsolatban. A lényeg az, hogy az egyhazi
birtok tekintélyes része az egyhdzra nézve elveszett.

Hogy ez mennyire igaz, alljon itt az egyhazi
vagyon éllaganak attekintd és kimerit6 koriilvonalozasa.

Az egyhazi vagyon harom kiil6nallé részbsl all:

L. a holtkézi vagyonbdl,

II. a katholikus valldsalapbdl,

III. a tanulmanyi alapok- és az egyetemi alapokbdl,

I. Az egyhazi személyek kezében levé domini-
umok (beneficiumok) az tgynevezett ,holt kézi" vagyon
Szent Istvan kirdly és a kiralyok adomdanyaibél, valamint
maganosok hagyomadnyozasaibél alakult. Allomanya a
szazadok folyaman, lényegét nem érintve, folyton vilto-
zoft.

Szamokban kifejezve 1927-ben az egyhazi birtok-
allomany a kovetkezs:!

1 Haller L: Katholikus egyhazi vagyon és protestans allam-
segély 1927, 31—32, L
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A fsldbirtok

Nagy-

Csonka-
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tulajdonosai | magyarorszagon Volt agyarorszagon Volt
Fépapi birtok | 1,250.000 k& | . 607.688 kh .
Szerzetesi birtok 230.000 " 162.152 "
Vallds- és tanul-
manyi alap 291.000 ,, " 134.000 "
Plébanosi birtok 240.000 " 100.OOOI " "
Osszesen: 2,011.000 kh " 1,003.840 kh "
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A vallds, tanulméanyi és egyetemi alapoktdl el-
tekintve, ilyen kimutatist nyujt 1927-ben az egyhazi
vagyon birtokéllomanya és vagyoni 4llasa az ingatlano-
kat tekintve Haller Istvan kimutatisa szerint.

Ezzel szemben az 500 holdan feliili ingatlanokat
tekintve a protestins egyhazi birtok 33.031 kh-t tesz ki.
Ebbél szanté 22.038, kert 96, sz6lé 89, rét 3.101,
legelé 4.053, erd6 1.639, nadas 111, terméketlen 1. 904
kh. Kataszteri tiszta ]ovedelme — 7 Ebben a vagyon-
témegben a Baldacs-alap 6.871, a sarospataki féiskola
4.711, a Dunamelléki Egyhazkeriilel 3.362, a debreceni
ref. Kollégium 2.014 kataszteri holddal szerepel.

A féldbirtokreform a protestans piispokségeket
500—500 holddal ajandékozta meg.

Igy, mig a kath. egyhdzvagyon 20 %/o-kal' csok-
kent, addig a protestins vagyontdmeg szepen meg-
gyarapodott

1928, december hé 31-én a kiilonbizd hitielekezetek vagyoni
allapota, az 50 kat. holdon feliili idldbirtokokat tekintve, a
kivetkezd:

Féoldbirtok
Hitfelekezet 6
Helekeze Széma| terdlete | Ebb6I | Szanto Legels | Erdé
kh-ban

Rémai kath. 520 | 848.378| 316.511| 121.403| 274.743
Gorog kath, 40 1.753| 4,184 652 1.538
Reformaétus 279 | 47.880, 36.187 2.773 1.995
Ag. h. evang. 36 10.216 " 7.363 287 1.084
Gorog keleti 13 1.360 " 1.098 79 3
Unitarius 1 291 247 18 7
Izraelita 1 104 99 — —

Osszesen: | 890 |915.982] — | 365.689] 125.212] 279.370

1 Katholikus Lexikon I. k. 507. 1.
¢ Sajohelyi Istvan: Magyarorszag f5ldbirtok megoszlasa.
Magyar Statisztikai Szemle. VIII. évi. 1930. L. szam, 15. L
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Az !/s-del megcsokkentett kath. egyhdzi vagyon-
testhez 1927-ben jogot formalt 3 érsekség, 5 csonka
egyhazmegye, 19 férfi, 22 néi szerzetesrend, 28 szer-
zetesi gimndzium, 1! szemindrium, 21 férfi és néi tanito-
képzé intézet, 113 férfi és 273 ndi zarda, 58 fiu és
leany polgari, 6 fels6kereskedelmi, 2548 elemi iskola,
1500 plébania, 3700 szerzetes és vilagi pap, plébanos,
hitoktaté és a papi hazakon kopogtato szegények egyre
novekvs szama. Ez a helyzelt azéta siilyosbbodott.

Az ingatlanok mellett az egyhdz rendelkezésére,
hozzévetéleges szdmitis szerint, 100 millié aranykorona
allott az egyhdzmegyei pénztarak, alapok, alapitvanyok
és kiilonféle céli vagyonok alapjan. Ez a téke allam-
papirokba volt befektetve, jorészt hadikélcsonbe. Igy
ténylegesen 100 milli6 aranykorona veszett el, bar név-
leg és jogilag létezik. Ebbél azonban aligha van valami
haszna az egyhdznak. Ez sem elég. Elveszett a vallas-
és tanulmanyi alap 84 milli6 aranykoronat kitevé
vagyona, Es elveszeit a szerzetesrendeknek koriilbeliil
12 milli6 aranykorona alapitvanyi és készpénztdkéje.
Osszegezve tehat a veszteséget, nem kevesebb mint
200 milli6 aranykorona egyhazi tékevagyon semmisiilt
meg a pénzértékielenedés s az 4allampapirok deval-
valodasa kévetkeztében.!

Természetes kovetkezménye az ingatlan csékken-
tésnek és a téke elértéktelenedésének az egyhaz
vagyoni helyzetének a megrendiilése, nem kiilonben az
ellentdbor egyre kihivobb torekvése, kovetelédzése
azon célbél, hogy a vélt igazsagtalansig folytonos
hangoztatasaval beleerészakolja a koéztudatba az orvos-
las egyediili médjat, amely aztdn elemi erével meg-
oldja majd, egy alkalmas pillanatban, a vilagga kialtott
sérelmeket és megvaldsitia az 6hajtva Ghajtott szabad
- osztozkoddst: a szekularizaciot.

II. ,Az egyhazi javaknak hazinkban nem cse-
kély részét képezik az alapitvdnyok, melyek részint
az eltorlétt vagy megsziint egyhazi javadalmakbol,

1 Haller u. o. 33. és 34. 1.
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részint némely buzgd egyhazi vagy vilagi egyének
adakozasaibol s hagyomanyaibél, végre a nagyobb egy-
hazi javadalmak székiiresedése esetén az akkori jove-
delmekbél és a piispSkségekre é&s zardakra rott és
évenkint fizetenddé meghatarozott Gsszegekbdl keletkez-
tek.”! Ezek Lkozott az els6 helyet a vallasalap foglalja
el. Hosszii évszazadokon &t keletkezett. Torténeti fejls-
dése, katholikus jellege kétségbevonhatatlanul bebizonyit-
hato.

Az 16417, évi 12, t.-c. kovetkeztében a katholikus
lelkészek elvesztették a protestansoktdl az eddig nyert
jarand6sdgokat. III. Ferdinand 1650. aug. 3-i rendeleté-
vel 6000 forintot rendelt felsegélyezésiikre a kiralyi
kamaratol. Ez az 6sszeg alkotja a valldsalap csirajat.
A valldsalapot 1733-ban IIl. Karoly 16.000 forintnyi
évenkinti javadalmazassal latja el. II. Jézsef a palesz-
tinai szent helyek fenntartisira rendelt pénzekbdl a
n~commissariatusi alapot” 118.601 forint 31 krajcarnyi
Osszeget 1782-ben beolvasztja a vallasalapba. 1786-ban
kiadott kiralyi adomannyal pedig idecsatolja a feloszla-
tott rendek: palosok, camalduliak, 4gostaiak, clarisszak,
trinitariusok, hieronimiak elkobzott javait és j6évedel-
meit. A szabélyozott piispokségek (esztergomi, kalocsai,
veszprémi, nyitrai, gyéri, vaczi, pécsi piispokségek)
1856-ig évenkint 101.320 forintot fizettek a vallasalapba.
Ezt az Osszeget jovedelmeikbél tartoztak — 1803 ota
— L. Ferenc rendeletére befizetni a vallasalapba. A
tobbi plispokség, javakkal bird apétsagok a czazmai
tarsas-kaptalan, prépostsigok, évi jovedelmeiknek
10 %/o-at fizették be a vallasalapba. Evenkint 42.136 forint
44 krajcart. Ezek a befizetések 52 éven at torténtek. Az
1860-i miniszteridlis kimutatds szerint ilyen cimen
7,459.750 forint folyt be az egyhazi javakbél a vallas-
alapba, A nagyvaradi piispokség a vaskohi és béli
uradalmak &6rokhaszonbérének megvaltasa céljabol
184.000 forintot fizetett be a wvallasalapba. 1856-ban

1 Religi6. 1867. I. féelév. 123. 1. Schlauch Lérinc: A kath.
egyhazi javak birtokcime Magyarorszagban.
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pedig a magyarorszagi és a hozzdkapcsolt részek piis-
pokei és apatjai az évi befizetések megsziintetése célja-
bél, valamint a varer8ditési segély megvaltasara, 3 mil-
li6 forintot ajanlottak fel a kiralynak a vallasalap javara,
amelyet a kirdly 1857-ben, a papa pedig 1858-ban el-
fogadott és helybenhagyott. Ehhez jarultak még a piisp6-
kok és vilagiak, elsdsorban az Eszterhazy csalad magén-
alapitvanyai. Végiil az iiresedésben levd, latin szertartasuy,
egyhazi javadalmak id6kozi jovedelmei.

1867-ben a valldsalap toérzsvagyona:

I, allamkétvényekben 3,497.964 frt 65 krt,

II. arbéri f6ldtehermentesitési  koétvényekben
9,003.264 frt 74 krt,

IlI. maganosok kétvényeiben 2,065.994 frt 18 krt,

IV. 122.045 kh. szint6t és 72.376 kh, erdét tett ki.

Ez a vagyon 1923-ban, a kétvényektdl eltekintve,
71.300 kh. széntéra és 20.840 kh. erddére, oOsszesen

92.200 kat. holdra csékkent.
) 1928. évi december 31-i allapot szerint a vallas-
alap 83.319 kat. holdbol allott, amelybél 41.435 kh. a
szantd, 17.615 kh. a legelé és 18.327 kh. az erd§.?

A vallasalapot ma a kormany kezeli katholikus
egyhaziakbol és vilagiakbdl 4ll6 bizottsig ellenérzése
mellett.

[I. A magyar katholikus egyhaz tulajdona a vallas-
alap mellett a fanulmdnyi alap is. A tanulmanyi alap
1782-ben alakult. A jezsuitdknak 1773-ban tortént el-
torlése utan a rendt6l elkobzott ingatlanok, gazdasagi
felszerelések, t6kék, valamint az eladasokbol befolyt
pénzek, 1775. évi legfels6bb elhatarozasboél, tanulmanyi
és koznevelési célokra rendelve — a kir. egyetemnek
fenntartott nagyszombati zardanak javai kivételével —
a kormanyszék feliigyelete ala keriiltek.

. A jezsuita rendnek feloszlatisakor nilunk 18
konviktusa, 19 rendhaza, 11 missziés telepe, 1 egyeteme,
30 kozépiskolaja, 12 papnéveldéje és 9 tapintézete

1 Sajéhelyi Istvan: Magyarorszag f6ldbirtokmegoszlasa. Magyar
Statisztikai Szemle VIII. évi, 1930. 1. szam. 14. L
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volt, nem szimitva a templomokat és a kiil6nb6z6 fel-
szereléseket, Ugyancsak a tanulmanyi alaphoz csatoljak
az 1784-ben feloszlatott Mairia-testiilet javait és az
1791-ben feloszlatott némely rendi vagyonokat is.
1867-ben a tanulmanyalap t6rzsvagyona:

I. allamkétvényben 2,596.625 frt 78 krt,

H. drbéri foéldtehermentesitési  kotvényekben
2,594.884 frt 42 krt,

1’{III. maganosok kotvényeiben 1,120.541 frt 13 krt
tett ki.

Fekvd javai pedig: Szt. Agota puszta, a csakvari
uradalomban 3 falu, Unip, Berény és Ligeth, Boroszlé,
Meérk, Mistye, Kajatka, Mochnya, B. Kisfalud, Tibe,
Szegszard, Szkalka, Veresberény, a szakolcai zarda,
épiilet és két selmeci banyarészvény.

Ez a vagyon 1923-ban, a kotvényektsl el-
tekintve, féldbirtokban 24.969 kh. szantét és 11.267
kat. hold erddt, 6sszesen 36.236 kat. holdat tett ki.
1928, évi december 31-i allapot szerint a tanulményi
alap 31.885 kat. holdbél allott, melybél 13.314 kh. a
szant6, 3390 kh. a legelé és 5715 kh. az erdd.

A tanulmanyi alapot is a kormany kezeli egyhéziak-
bél és vildgiakbol all6 bizottsagnak az ellendrzése mellett.

Ebbél az alapbél tartja fenn az allam az dgy-
nevezett kir. kath. fégimnaziumokat.

Ugyancsak a magyar katholikus egyhaz tulajdona
a vallis s a tanulmanyi alap mellett a katholikus
egyetemi alap.

Az egyetemi alap megteremtéje Pazméany Péter
100.000 forintnyi adomanydval, melyet egy magyar
egyetem felallitisara és ellitasara ajamlott fel. Idetarto-
zik Lésy Imre és Lippay Gyérgy érsekek 37.000 forin-
tot kitevd adomanya. Mdiria Terézia 1769-ben az egye-
tem céljaira rendelte a dunaféldvari prépostsagot, majd
az eltdérélt jezsuita-rend nagyszombati hazanak javait és
1779-ben a pécsvaradi és boréki uradalmak javait.

1 Sajohelyi Istvan: Magyarorszag foldbirtokmegoszlisa. Magyar
Statisztikai Szemle. VIIL évf. 1930. 1. szam, 14. L
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Még 1775-ben idekeriiltek a jezsuitik vagyonabédl a
tiroci prépostsig uradalma Sellye, Haromszlécs és Zni6-
varalja, tovabba a jezsuita-tirsashdz, egy haromeme-
letes haz, csillagasztorony, kényvtir, kényvnyomda,
kérméci papirgyar, templom, ingatlanok Korponan,
Nagyszombatban, Modorban, Szentgy6rgyom, Récsen.
1867-ben az egyetemi alap tSrzsvagyona:

I. allamkétvényekben 124.930 frt-t,

II. drbéri foldtehermentesitési  kétvényekben
2,271.750 frt-t,

IIl. maganosok kotvényeiben 582.058 frt 50 krt,

IV. 5643 kh. szantét és 28.059 kh. erdét, Sssze-
sen 30.702 k holdat tett ki.!

Ez a vagyon 1923-ban a kétvényektsl eltekintve
foldbirtokban 4632 kh. szant6bél és 9110 kh. erdébél,
Osszesen 13.742 k. holdbél allott.

Az ekkora osszegek és fekvéségek allami keze-
lése eléggé magyarazzdk az egyhdznak az allammal
szemben valé éaldatlan helyzetét, és nyujtanak bdsége-
sen adalékokat a gondolkozé katholikusoknak egyha-
zuk autonémidjanak 86 esztendGs multjdhoz. Ha a
kultusztdirca kezelésében levé 1266 k. holdnyl Br.
Stralendorff Krail Irma-féle alapitvinyt is szamitasba
vessziik, tiszta képet nyeriink az &llam kezelésében
levé egyhézi eredetii katholikus értékekrsl.

1923-ban az dllam 143.444 k. holdat kitevd
egyhdzi eredetii, rendeltetésii vagyontémeget kezelt, az
értékpapirtomegeket szdmitdsba nem véve.

Vajjon az egyhaz javara hasznaltatnak-e fel oly
mértékben, ahogy s amily mértékben az a katholikus
autonomia kezel szerve 4ltal torténnék, oly kérdés,
melyre feleletet csak az 4llam és az autonomia tény-
leges miik6désének Osszehasonlitisa adhatna. Az eddigi
tények azt mutatjdk, hogy nem az egyhaz érdeke
vezeti mindenben a kezelést. Mutatja ezt a ,,Budapesti
Tudomany Egyetem" helyzete, mely tisztin és egyediil
katholikus egyhazvagyonbol létesiilt és ma teljesen

1 Schlauch Lérinc: Religio, 1867. L. é. f. 123, 1.
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allami intézményként kezelik. Az egyhaz folytonos
tiltakozasa eddig a pusztiba kialté sz6 szerepét kény-
telen jatszani.

Erre a tarthatatlan helyzetre vilagitott ra, XIIL
Le6 papa parancsira, Verga biboros, a piispbkok és
szerzetesek kongregicidjanak elndke, 1896. majus 28-an
a magyar plispokokhoz intézett levelében: ,A piis-
pokok ne sziinjenek meg odahatni, hogy a budapesti
tudominyegyetem, melyet a dics6 Pazmény Péter
biborosérsek alapitott s mely javarészben katholikus
intézményekbdl tartatik fenn, adassék vissza a katho-
likusoknak s a piispokdk fennhatésiga alatt korma-
nyoztassék."

Ez jogos kivansig. Es mégis az torténik, hogy az
egyhdznak ezt a jogos kérését nem teljesiti az allam.
Ezzel szemben reformitus szinezetet nyert a debre-
ceni egyetem, és a hazai evangélikussig Pécsett meg-
kapta a theologiai kart és azt az 4llam Sopronban
fel is épitette, a nélkiil, hogy a felallitishoz a feleke-
zet nagyobb aldozatokkal hozzéjarult volna. Mig tehat
a 27°%o-nyi protestinssignak két egyetemi theologiai
kara van, addig a 66°1 %/o-nyi katholikussignak egy egye-
temi theologiai kara van.

Ez az ardny talin még sem megnyugtaté és
helyes!

A katholikussignak szervezetlensége, az aufonomia
hidnya, tehat nemcsak az allamsegély osztogatasaban,
hanem ily fontos intézmények felallitisiban is jelent-
kezik. De jelentkezik mindeniitt, ahol az egyhaznak
veszteni val6ja van. A f6ldreform is oly aldozatot kove-
telt az egyhaztol, amilyent ardnylag egyetlen mais magan-
vagyon, egyetlen felekezet, testiilet sem hozott. A folyto-
nos aldozathozatal hidbavalénak bizonyult, most mar az
egész vagyonallag kell, hogy az osztozkodas bekévetkez-
hessék. A f8ldbirtok-reform térvénye kit(ing praecedens.
Az alkalom, vagy az elkeriilhetetlennek kialtott sziikség
meghozza az utolsé lépést is és a tajékozatlan, tudato-
san félrevezetett s {igyesen elékészitett kozvélemény
egészen természetesnek fogja venni az egyhazi vagyon
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megsziintetését — szekulariziciéjat — és az &llam
kezelésében levd oridsi értéket képviselé katholikus
vagyontémbodk allamositasat.

_ljeszt6 és megddbbentd, hogy a katholikus intelli-
gencia zOme idegeniil és kozonnyel viselkedik e kérdés-
tomkeleggel szemben, Erdekteleniil s szinte kar6rom-
mel nézi a szekularizciéra val6 térekvés megmozdu-
lasat, passziv k6zombdsségével pedig egyenesen a libe-
ralis radikalizmus sodraba all és nemt6r6d6mségével
elosegiti és sietteti a sajat vagyoni kifosztasit. Nem
litja meg, hogy a lelkészkedd papsag, a kiilénbézé
katholikus iskolak, intézmények fenntartasat neki kell
majd vallalnia, mert az allam megnévekedett feladatai-
ban nem tud megfeleld kultuszad6 tobbletet a kifosz-
tott katholikus egyhaznak rendelkezésére bocsatani, de
nem is akar bocsitani, amint ezt a Lkiilildi francia,
német, olasz, spanyol, mexikéi példdk bizonyitjak.
Nem tudja, hogy a nemzet utolsé tartalékainak az
elherdaldsat neki kell majd megfizetnie, akar onkéntes
adomanyok, akar a kultuszadé emelése altal. Nem is
sejti, hogy az eddig megmaradt egyhdzi vagyontémeg
mar most sem fedezi az egyhaz kiad4sait, amely maér
most sem tudja tébbé fenntartani intézményeit és nem
tudja pétolni a folyton szaporods hianyokat.

Ezért veszedelmes a Karolyi Imre gréf Aaltal el-
inditott jelsz6 a katholikussdgra és a nemzetre egyarant.
Ezért kell a katholikus intelligencidnak vildgosan ismer-
nie és tudnia ezeket a kérdéseket, tisztin latnia a
kotelességét és azonnal akci6ba lépnie, hogy csirdjaban
fojthassa meg az annyi bajt, megprébaltatast méhiikben
rejld mozgalmakat és a dr. berei Nagy Elek' altal
hirdetett meghibbantsiggal hatiros abnormis torekvé-
seket.

Hihetetleniil hangzik, de dgy van, hogy a magyar
katholicizmusnak kevesebb joga van ebben az orszdg-
ban, korlatoltabb a szabadsaga és jobban van kiszolgal-

1 Huszdr K.: Jelentkezik az istentelenség: Nemzeti Ujsag,
1934. 4prilis 8. 3. 1.
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tatva az allam kényének, mint a t6bb jogot, szabadsa-
got, eldnyt élvezd és az allammal szemben fiiggetlenebb
helyzetben levé protestans felekezeteink. Mert van on-
kormdnyzatuk, mert a kormanytél fiiggetleniil 6nmaguk
vdlasztjdk 1gynevezett piispokeiket, maguk kezelik
egyhdzi és iskolai birtokaikat és szabadon rendelkez-
nek iskoldikkal, amelyek felett az allam csak feliigyele-
tet gyakorol. Azaz felekezeti vezetéik valasztasaban,
vagyoni-iskolai ligyeik intézésében legteljesebb szabad-
sagot élveznek. Ezzel szemben nekiink katholikusok-
nak, akiknek a magyarsig fennmaradasat, eurépai
kultirajat és mindent, ami ebben az orszadgban nagy
és nemes, koszonhet, nekiink nincsen énkormdnyzatunk
azaz auton6midnk, nem vdlaszthatjuk meg piispokein-
ket fiiggetleniil a kormanytol, nem kezelhetjiik szabadon
az egyhdz vagyondt, mert tekintélyes részét egyszeriien
az dllam kezeli és végiil nem rendelkezhetiink szabadon
kézépiskoldinkkal, mert az dllam gy kezeli 6ket, mintha
nem is tisztan katholikus k6zépiskolak volnédnak, hanem
allami kozépiskolak. Igy aztdn a katholikus egyhaz
szabadsag helyett gyamsag ald véve, teljesen fiiggé
viszonyba keriilt az allammal szemben.

Es ez az allapot napjainkig tart. Ezért kell kove-
telniink az ezelott 86 évvel megigért, de eddig még
meg nem adott katholikus autonémiat, ezért kell szer-
vezkedniink, ezért kell 6sszefognunk. De, hogy ez meg-
torténhessék, ismerni kell a katholikus autonémiara
vonatkozé kérdéstémkeleg egész terjedelmét, keletke-
zését, kialakuldsat, tartalmat, A katholikus intelligencia
zbme tdjékozatlan ebben a kérdésben csak tigy, mint
a legtobb a katholikussidgot kozelrsl érinté kérdésben,
ezért is nem sietett a multban a megtamadott egyhaz
segitségére, ezért is maradt magara a hierarchia kiiz-
delmeiben oly hosszi ideig, ezért volt medds a katho-
likussag kiizdelme 1848-t6] napjainkig bezar6an. Pedig
létkérdése a katholikussidgnak, hogy énkormanyzatiban
kicsikarja szabadsagat, ennek hijan tovabbra is jaték-
labdaja lesz az ellenséges korméanyoknak és partoknak
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az egyhdz és a sok millionyi katholikussag pedig csak
sulytalan statisztikai szam.

1848. évi XX. t. c. 6ta a magyar katholikus egy-
hiaz harom ponton van kiszolgiltatva a mindenkori
kormany beavatkozisdnak és rendelkezésének:

I. a fépapjelélés,

II. a katholikus tanulminyi és vallasalap,

IIl. az iskolaiigy
terén. Es ebben a hirom pontban van az autonémia
lényege és ennek a harom pontnak a gyakorlisa a
kormany részérdl okozta a legnagyobb nehézségeket.!
E korill a harom pont kériil forog a harc. A kormdny-
hatalom ragaszkodik megszerzett jogaihoz, a katholikus-
sdg pedig visszakoveteli az 6t torvény dltal megilleté
jogait. Kéveteli a magyar katholikus egyhdz szabad
és fiiggetlen rendelkezési jogdt. Koveleli, hogy a protes-
tansokhoz hasonléan egyhdzi és wvildgi katholikusok-
bol dll6, az egész magyar katholikussdgot térvényesen
képviselé szervezet gyakorolja, fiiggetleniil a kormdny-
tol azokat a jogokat, amelyeket eddig a kormdny
gyakorolt, kezelje azokat a katholikus vagyonokat,
amelyeket eddig a kormdny kezelt és rendelkezzék
azokkal a kozépiskoldkkal, amelyek eddig az dllam
kezelésében voltak, amelyek felett az allamnak csak
feliigyeleti joga lehet majd. Ez a katholikus autonémia,
ezekre terjed ki a katholikus autonémia jogkére.

Az allamhatalom azonban megakadalyozta azt,
hogy a katholikusok megkapjik az. ket megilletd,
térvényen alapulé jogaikat és egyenlé elbandsban
részesiiljenek protestins magyar testvéreikkel. Es miért,
mert vissza kellene adnia a mar kezelésében levd
katholikus nagy vagyontesteket, amelyekre az 1848-ik év
lazas légkorében tette ra a kezét.

Es hogy ez igy van, bizonyitja a tdrténelem.

A debreceni reformatus szuperintendens indit-
vanyara megsziiletett 1848. évi XX. t. c., amely tokeé-
letes egyenlbséget ég viszonossdgot allapitott meg min-

1 Dudek: Autonémiank. 48. 1
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den felekezetre nézve, megfosztotta a katholikus vallast,
amely Szent Istvan 6ta 1848-ig, tehiat majdnem 850
évig, uralkodé vallis volt az orszdgban, allamvallasi
jellegétdl és egy sorba helyezte a protestins felekeze-
tekkel. A talfiatétt atmoszféraban a szervezetlen katho-
likussig nem tudta megakadalyozni a térvény meg-
szavazisit, ce peticibja altal nem tudta a maga érde-
kében kiegésziteni a térvényt és ezért teljesen védte-
leniil llott a kormanyhatalom tilkapasaival szemben.
Hiiba valé volt a hierarchia erdfeszitése, ellenallasra
valé késziilddése, igyekvése eredménytelen volt. A
katholikus autonémia megadasianak a kérdése a
szabadsigharc utols6 hénapjaiban felvillant még, am a
megoldast elsodorta a vilagosi katasztréfa.

Az 1849 utani id6k nem voltak alkalmasak arra,
hogy a katholikusok iigye megoldasra taldljon. Az
1855. évi osztrak konkordatum a ,ius placeti” meg-
sziinése altal javitott a magyar katholikus egyhaz hely-
zetén. Az 1860. okt. 20-i oktdéberi diploma altal vissza-
allitott alkotmany utin a konkordatum jogrendszere
hattérbe szorul, de az 1860 éta visszaallitott m. kir.
udvari kancelldria és a kirdlyi helytartétandcs éltal a
végrehajté hatalom gyakorlasa s a katholikus Egyhaz
1848 eldtti kivaltsigos helyzete az 1848 el6tti viganyra
tért vissza és 1867-ig sértetleniil fennallott.?

A piispoki kar 1865-ben feliratot terjeszt az
uralkod6 elé, hogy az allami kezelésbdl valé vissza-
vétel céljabél bizza ra a katholikus valldsi és tanul-
manyi alapok kezelését egyhézi és vilagi tagokbol allé
vegyes bizottsdgra. A feliratra valasz nem jétt. Erre
az egri érsek 1866. jan. 8-an az egyhdz térvényes
dlldsanak és autondmiajanak {igyét és az erre vonat-
kozé kivdnsagokat felirat alakjaban felterjesztette az
uralkodéhoz. Az alkotmanyos élet kezdetén baré
Ebtvés Jozsef kultuszminiszter az erdélyi rémai katho-
likus Status lkérelmét, melyben &si &nkormanyzata
visszaallitisit keérte, partoléan az uralkodé elé ter-

1 Hanuy: Hetven éves kiizdelem az autonomidért: 11. 1,
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jeszti, A felterjesztett szabalyzat nem nyert kirdlyi
jovahagyast. Eoétvos a ,Catholica commissio” meg-
sziintével hataskérét a Status altal alakitott ideiglenes
bizottsigra ruhazta, mely 1873-ig miikddétt, amikor
iigykorét az 1873. majus 21-i statusgyiilésen meg-
valasztott 24 tagu (8 egyhazi, 16 vilagi) igazgaté-tanacsra
bizta; szervezetét és hataskorét ,Utasitis”-ba foglalta
Ossze. Trefort kultuszminiszter 1873. janius 16-an tudo-
masul vette a valasztast, de az alapitvdnyi vagyon dt-
addsdtl, azzal, hogy a magyarorszagi katholikusok 6n-
kormanyzasi iigyének eldontése eldtt kivételesen nem
intézkedhetik, megtagadta.

Az erdélyi rémai katholikus Status az &si jogon,
a maga alkotta szabélyok és szervezet szerint — kirdlyi
jovdhagyds nélkiil — 1873. év 6ta intézi az erdélyi
rémai katholikus egyhaz onkormdnyzatdt. A Status
kezeli a Status tulajdonat képezé négy uradalmat,
székiiresedés esetén a piispoki uradalmat és rendel-
kezik az erdélyi valldsalap, tanulmanyi alap és egyéb
katholikus alapitvinyok jévedelmei felett, de a kolozs-
vari allam-f6pénztir kezelte ezeket a birtoktesteket a
a vallas és kozoktatasiigyi miniszter feliigyelete alatt.!

E6tvos az erdélyi katholikusok {igyével kapcsola-
tosan a hercegprimashoz kiildétt levelében felhivia a
figyelmét arra, hogy Magyarorszagon is, mar az erdélyi
katholikusokkal val6 jogegység céljabél, sziikséges volna
a katholikus vildgiaknak egyhdzi és iskolai iigyek el-
intézése végett aufonémidba valé toméritése, amibél
remélhetd volna a katholikus vilagiak koézt eddig
egyhazuk {igyei irdnt jelentkezé kozOnydsség meg-
torése, katholikus kézszellem megteremiése és az orszag-
ban régebben népnevelési, s6t politikai tekintetben is
birt elséség visszavivisa. Majd kijelenti, hogy az
egyhdznak befolyasa visszaszerzésére csak szabadsdgra
van sziiksége; az 1848. évi XX, térvénycikknek mds
értelme Magyarorszdgon nem lehef, mint az, hogy a
katholikus egyhdz az autonémidnak azon mértékével

! Hanuy: Hetven éves kiizdelem az autondémiaért. 14. 1.
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ruhdztassék fel, melyet az orszdg evangélikus egyhdzai
élveznek.

Ime a 48-as id6k kultuszminiszterének nyilt
vallomésa a XX. torvénycikk értelmezésérdl!

A tovabbiak sorian ramutat a viligi hivek k6z6m-
bosségének okaira és bekapcsolodasuk sziikséges-
ségére.

»Minthogy semmi politikai mozgalom az egy-
hizat érintetleniil nem hagyhatja, {6kép oly orszag-
ban, hol ezen egyhaz politikai befolyassal és nagy
birtokkal bir, hazdnkban is a katholikus egyhdzra
késobb, vagy elobb kiizdelmek vdrnak, melyek
kozott dlldsdt csak gy tarthatia fenn, ha minden
hivének lelkesiilt tdmogatdsdra szdmithat és
ezek egyhdzuk fiiggetlenségében sajdt szabad-
sdgukat, birtokdban sajdt vagyonukat, befolydsd-
ban sajdt befolydsukat Ildtjdk.

Leszogezi, hogy az okok abban lathaték, hogy

a vilagiak aldozatkészségére az egyhdz mindlunk

kevésbbé szorul, tovabba, hogy a viligiak az

egyhdz vagyonanak kezelésére befolyast nem
gyakorolhatnak, az iskola nem ké6zds iigynek,

hanem a klérus dolganak tekintetik, melyre még a

leginkdbb érdekelt sziileknek sincs legkisebb

befolyasuk sem."
Azzal zarja levelét, hogy az egyhdz fejei fogjdk meg-
hatdrozni a formdkat és szervezetet, amely éltal a
katholikus vilagiaknak befolyasa a piispékok egyhazi
hatésaganak veszélyeztetése nélkiil kivihets.! Eoétvos
meghiggadtsdga élesen ramutat az ttra és a teenddkre,
amelyre a siker érdekében ra kell 1épni. '

A piisp6ki kar konferenciara gyiilt 6ssze és meg-
dllapitotta a maga autonémiai szervezetét. A piispoki
tervezet hirom szervet 4llit fel:

I. egyhdzkézségi tandcsot.
IL. egyhdzmegyei tandcsol.
HI. orszdgos féegyhdz-tandcsot.

1 Hanuy: Hetven éves kiizdelem az autonémiaért. 15. 1.
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Ez utobbi 72 egyhazi és 72 vilagi tagbél allott volna.
A fdpapi székek betdltésére nézve a tervezet fenn-
tartotta a fennall6 gyakorlatot.

A piispoki konferencia a tervezetet t6bb katho-
likus allamférfitival irdsban kozolte és a felmeriilt
kivansagokhoz képest felvette a tervezetbe az esperességi
tandcs-ot is és az orszagos fGegyhdztanics tagszamat
267-re emelte, még pedig a vilagiak javara 82 egyhdzi
és 185 vilagi fotandcsost vett fel.

A médositott tervezetet Simor primas 1868.
oktéber 1-én 82 kivalé katholikus férend és képvisel6
egybegyiilt értekezlete elé terjesztette. Dedk Ferenc
javaslatara: , . . . egyhdzunk iigyeinek szervezésére
és vezetésére nézve szabadsigot s egyenjogisigot
kivinunk s fiiggetlen onallast. Ebbél &ll a katholikus
egyhiaz autondémidja, melyhez jogunk van s melyet el-
nyerni toreksziink",! az értekezlet abban allapodott
meg, hogy az autonémia szervezetének megallapitasat
az osszes katholikusok altal megvalasztando kongresz-
szusra bizza, ezért az elGkészitd kongresszus valasz-
tasi szabalyzatinak kidolgozasira felkérte a piispdki
kart. Az elkészitd kongresszus egyediili feladata az,
hogy megallapitja az aufonémiai szervezdé kongresszus
tagjainak szamat, keriileteit és a megvalasztasi mdédot,
hogy az igy megvalasztott szervezd kongresszus dol-
gozhassa ki az autonémia szervezeti szabalyzatat,
w « . . kivéve azonban — mondja Deak — vallasunk
dogmait, az isteni szolgdlatot, az egyhazi személyek
fegyelmét s a papsidg nevelését, melyek az egyhaz
vilagi tagjainak hatdskéréhez nem fognak tartozni."?

A piisp6ki kar altal révidesen elkésziilt ideigle-
nes valasztasi szabalyzat mar 1869, januar 23-an kiralyi
megerdsitést nyer, tgy hogy kiirjak az eldkészité kong-
resszusi vélasztdsokat. 48 egyhazi és 103 vilagi képvise-
16t kellett valasztani. Valaszté6 volt minden nagykoru,
onallo és tisztességes keresetmodi katholikus férfid,

1 Hanuy: Hetven éves kiizdelem az autonémiaért. 18. L
2 Szemnecz: Katholikus Autondmia, 54. 1.
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ki egyhazi és iskolai tartozasait teljesitette. Valaszthaté
csak a 30 évet betoltott és irni és olvasni tudé katholikus
férfid volt.

A  megvilasztott elékészité kongresszus 1869,
junius hé 24-én gyiilt 6ssze és kidolgozta az autoné-
miai szervezd kongresszusnak még ma is érvényben
levé valasztasi szabalyzatit, amelyet a Liraly 1869.
oktéber h6 25-én jova is hagyott.

A szabdlyzat szerint a szervezé kongresszusnak
204 tagja van, mégpedig 68 egyhdzi (25 {6pap, 34
valasztott papi-képviseld, 4 kaptalani kik{ild6tt, 5 tanit6-
rendi képvisel6) és 136 vildgi tagja (132 valasztott és
4 kegytiri képvisels). Valaszté6 minden 24, életévét
betoltott katholikus férfii, aki nem elmebeteg és biin-
vadi kereset vagy itélet alatt nem all. Valaszthat6 minden
irmi és olvasni tudé katholikus férfii, aki 30. életévét
betéltétte, A vildgiak nyilvdnos szavazds utjdn, a koz-
felkialtas kizarasaval, az egyhdzi és kegyiiri képviselok
titkos szavazds tljdn vdlasztainak.

Az autondémiai valasztdsok 1870 nyaran zajlottak
le. A megvalasztott elsé szervezd kongresszust Simor
Jénos hercegprimés nyitotta meg 1870. oktober h6 26-an,
Az 6nkormanyzati szervezeti szabalyzat kidolgozasara
a kongresszus november hé 3-dn 27 tagbol &llé (9
egyhazi, 18 vilagi) bizottsigot kiild ki, A szervezeti
szabalyzat 1871. februar végére elkésziilt es 132 §-bol
allott. A tébbségi javaslattal szemben a Bartal Gyérgy
vezette kisebbség 134 §-bol allo ellenjavaslatot készitett.
1871. marcius hé 11-t8l 21-ig folyt a tébbségi javaslat
felett az altalanos és 21-t8] 29-ig a részletes targyalas,
amelyen némi médositassal elfogadjak a t6bbségi javas-
latot. Végiil 1871. marcius hé 30-4n Simor herceg-
primas berekeszti az els6 szervezd kongresszus iilésezését.

A kongresszus alatt a gorég katholikus romdn
képvisel6k kijelentették, hogy a kongresszus altal hozott
szervezeti szabdlyzatot magukra nézve érvényesnek és
kotelezének nem ismerik el. Majd 1871. dprilis h6 13-dn
Gyulafehérvart 50 gorog katholikus romdn pap és 85
vildgi férfist értekezletre gyiilt ossze és a katholikus
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autonomiai kongresszus minden hatdrozatdt a gérog
katholikus romdn egyhdztartomdny katholikusaira nézve
semmisnek és nem létezének jelentette ki. Késbb is az
1872, 1882. és 1900. évi baldzsfalvi zsinatok 1ijra hang-
silyoztdk a roman metropolita teljes fiiggetlenségét,

Ilyen volt a hangulat és a tényleges allapot a
romin nemzetiségnél!

Az elfogadott szervezeti szabéilyzatot a kongresz-
szus kiildottsége, élén a hercegprimassal, 1871. jinius
hé 12-én nyujtotta at a kiralynak, kérve a kiralytol,
mint fékegyurtél a ,szervezet megerdsitését és ennek
folytan térvényes szentesitését."!

Az autonémiai els6 szervezé kongresszus 4ltal
elfogadott szervezet {6bb kérvonalai a kévetkezdk: On-
kormanyzati szervek:

1. az orszdgos katholikus gyiilés, mely a herceg-
primés elnoklésével évenkint egyszer gyiil
Ossze.

II. az igazgatotandcs, mely kilenc valasztott tag-
bol all: 3 egyhazi, 6 vilagi.

IIl. az egyhdzmegyei fandcs, minden egyhaz-
megyében, 12 tanacstaggal: 4 egyhazi, 8
vilagi.

IV. az esperes-keriileti fandcs, minden esperes-
ségben, tagjai: minden egyhazkozségi tanacs-
nak egy egyhazi s egy vilagi elndke és min-
den egyhazkézségi tanacsnak egy-egy vildgi
kiildétte.

V. az egyhazkozsegl gyiilés és az egyhdzkézségi
fandcs.®

Az dnkormanyzat hataskére a katholikus egyhéz
vilagi vonatkozasu tigyeire terjedt ki, (ideszdmitva az
iskolai és egyhazi-vagyoni iigyeken kiviil az egész ,koz-
nevelés és a személyi kinevezési iigyeket"), de nem

1 Hanuy: Hetven éves kiizdelem az autonémidért, 22, 1.
2 Szemnecz: Katholikus Autonémia. 78—91 1.
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terjed ki ,a szoros értelemben vett hittani, egyhaz-
kormanyzasi, liturgiai és egyhaziegyelmi dolgokra.” (2. §)

A szabdlyzat szerint az Gsszes egyhdzi javak, —
(javadalmak vagyona, valldsalap, tanulmanyi alap és
egyéb katholikus alapok) — a ,,magyarorszdgi katho-
likus egyhdz tulajdondt” képezik. (4. §)

A piispoki és szerzet-praelatusi székek betoltésé-
nél az autondémiai igazgato-tanacs a plispoki karral és
az illetd egyhazmegyei tandcsnak meghallgatdsaval, har-
mas jelSlést terjeszt az apostoli kirdly elé, a szerzet-
praelaturdknil mégis alapul véve a konvent harmas
jelolését; mig a kanonoksigoknal az igazgaté-tandcs a
piispdkkel (székiiresedés esetén a kaptalannal) egyet-
értéleg eszk6zli a harmas jelolést az egyhazmegyei
tandcs meghallgatasaval. (35. §)

*
. -

A kirdly az elsé szervezs-kongresszus altal meg-
allapitott szabalyzatot nem hagyta jova, hanem tovabbi
salkotmanyos targyalds végett" lekiildotte a kultusz-
miniszterhez.!

Ebtvés Jozsef baré utéda Pauler Tivadar, majd
1872-t8] Trefort Agoston lett.

Kézben megindultak a katholikus autonémia ellen
a tamadasok a parlamentben. Elész6r a katholikus
Ghyczy Kalman teszi meg maliciézus biralatat 1870.
februar hé 16-4n és veszedelmesnek mondvdn azt,
tamadast intézett Eo6tvos ellen, hogy a képvisel6haz
tudta nélkiil akarja a katholikus alapokat atadni a
megszervezendd autonémianak. A vita folyaman a
képviseldhaz Hoffmann Pl inditvanyara 12 tagii bizott-
sagot kiild ki a katholikus vallasalap és tanulmanyi alap
jogi természetének a megallapitdsidra. 1871, 4prilis hé
3-an Ghyczy 1jra akciéba lép és Pauler kultuszminiszter-
t6] kovetelte, hogy a katholikus autonémiai szervezet
még foganatositasa el6tt, jovahagyas végett, terjesztes-
sék az orszaggyiilés elé, mert azt torvényvaltoztatas nél-

1 Szemnecz: Katholikus Autonémia. 152. L
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kiill nem lehet életbe léptetni. Erre Zichy Nandor gréf
valaszként beterjesztette a katholikusok 1848. év XX.
térvénycikkein alapulé joganak elismerése érdekében
javaslatit s kovetelésére Pauler kijelentette, hogy a
katholikusoknak joguk van autonémidjukat megszer-
vezni az orszag torvényeinek hatarain beliil.!

Ghyczy tamadasai nyomdan valésagos hajsza indult
el a katholikus autonémia ellen. Csiky Sandor kalvi-
nista el6kel6ség nagy tiizzel hirdette a parlamentben,
hogy a katholikusok addig ne is dlmodjanak az aufo-
noémidrél, mig azegyhdzi vagyonkérdése nincs megoldva.?

Ilyen koézhangulat mellett érthetd, hogy a kultusz-
miniszterek az 6nkormanyzati szervezeti szabalyzat
kiralyi jovihagyasa, az autonomia becikkelyezése és
végrehajtdsa, valamint a katholikus alapok atadasa
irant lépéseket nem tetiek. Igy természetes dolog, hogy
az autonémia kérdése 1871 és 1895 kozott stagnal.
Ennek a kézvetlen okait a kultuszminiszteri, a primdsi,
a bécsi udvari és magyar pilispoki és egyéb levéltarak
6rzik. A tavolabbi és a bels6 okokat nem lehet a
plispéki kar idegenkedésében keresni, bir erre az
akkori vilagi katholikusokkal valé targyalasaik elég
okot szolgaltattak, f6ként az autonémiai kongresszuson.
Az 1870—73. évi képviseldhazi iiléseken elhangzott
pap és katholikus ellenes felszolaldsok és keményszavii
tamadasok gondolkoddba ejtették a piispdki kart, amely
az akkori katholikus kézszellem mellett nem sok jot
remélhetett és varhatott az évenkint tartandé orszagos
katholikus gyiilésektsl. De gondolkodéba ejthette a
gorog katholikus romanok passiv resistentia-ja és kiilon-
4ll6 nemzeti autonémiara valé torekvése, valamint a
katholikus vallasalap és tanulmanyi alap iigyének bizony-
talansdga. De teljesen elidegenitette a szervezeti szabaly-
zat 4. §-a, mely az egyhazi jogszemélyektél az egyhaz-

! Keményfy: Otven év  alkotmanyos Egyhazpolitikaja:
164—165. 1. ,
2 Keményly: Otven év alkotmanyos Egyhazpolitikdja: 159. 1.
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vagyont egyszeriien az Osszes katholikusokra akarta
atruhazni,!

A kormany az autonémiatél Trefort kultusz-
minisztersége 6ta még jobban hizédozott, mert nem
akarta atadni a kezelésében levé katholikus alapokat,
de a fdkegyiiri jovahagyast sem igen szorgalmazta.

Az orszaggyiilés altal a vallas- és kozoktatasiigyi
miniszter feliigyelete és kezelése alatt &llé6 alapok és
alapitvanyok jogi természetének megallapitasara kildil-
dott 12 tagu bizottsig véleménye megoszlott. Ghyczy
az alapok allami, Apponyi Albert gréf azoknak katho-
likus jellege mellett szallt sikra, mire a képviseléhaz
ugyanazon célbol 15 tagi bizottsagot kiildstt ki2 Az
4j bizottsag megallapitotta, hogy a valldsalapnak katho-
likus jellege van, mig a tanulmdnyi alap orszagos jel-
leggel bir. Ez utobbi megéllapitas ellen Apponyi Albert
grét kiilén véleményt nyujtott be, amelyben a tanul-
manyi alap katholikus jellege mellett hozott fel dénté
érveket. Mire a kultuszminiszter két szakembert kért
fel a kérdés tisztazasara. Hamar Pdl, kozalapitvanyi
iigyigazgato a valldsalapra és a tanulmdnyi alapra nézve
megdllapitotta a katholikus jelleget. Szepessy Mihély a
kincstéari j. ii. igazgat6ja csak a vallasalapra nézve illa-
pitotta meg a katholikus jelleget, ellenben a tanulma-
nyi alapra nézve az allami jelleg mellett foglalt allast.?

Az alapoknak meg nem felelé ellendrzése miatt
Trefort éles timadasok perg6tiizébe keriilt, a kiraly,
Trefort eloterjesztésére, 1877. januar 11-én 9 f6rend-
bél és képviseldbal 4ll6 bizottsagot kiildstt ki a két alap
10 évi kezelési eredményeinek a megvizsgalasara.
A bizottsidg jelentésében ramutatott arra, hogy a két
alap kelleténél kisebb jovedelmet mutat fel, mdasrész-
16l ellendrzd bizottsag felallitisat javasolta a kirdlynak.
A javaslatra a kirdly 1878. november hé 3, majd 1880.
majus hé 21-i kirdlyi elhatdrozassal ,egy idéleges fel-

1 Aschenbrier: A katholikus egyhaz auton6midjarél Magyar-
orszagon. 112—117. L
: Apponyi és Apithy 1. jelentései. 1883. 9—10. 1.
10—11. L
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iigyelé és ellendrzd bizottsdg" szervezését rendelte el,
amely, mint 15 tagd s 3 évenkint megujitandé bizott-
sag, még ma is miikédik. A kirdly ezzel az elhataro-
zassal a két alap katholikus jellege mellett dontott.!

A parlament a kirdlyi elhatdrozas ellen 1880
dprilis hé 12-én Molnir Aladir hatarozatijavaslatinak
elfogadédsdval a maga részérdl ez alapok természetének
mengsgalasara és a két alap j6v6 kezelése és ellen-
6rzése irdnt véleményes ]elentestetelre 15 tagd bizott-
sagot kiildott ki

E bizottsig a vallasalapra nézve Apponyi Albert
grof képvisel6t, a tanulmanyi alapra nézve pedig Apdthy
Istvdn képviseld, egyetemi jogtanart bizta meg az elé-
terjesztés tételével, akik (1882, december illetve novem-
ber 8-an kelt) kiilon jelentéseikben mind a két alap
kétségtelen katholikus jellegét dllapitottdk meg.? Ettol
kezdve az orszaggyiilés részérdl minden tovabbi lépés
elmaradt, mert a kirdly allasfoglalasa és az utols6 két
jelentés alapjan a két alap jogi természetének kérdése
és vitdja a katholikus Egyhaz javira jogerdssé lett.

Vildgos és parlamenti bizottsdggal megdllapitott
tény, hogy avallds és tanulmdnyi alapok tiszidn katho-
likus jellegii célvagyonok, amelyeknek kikévetelésére és
dfvevésére a katholikus aufonomia hivafott.

A kormanyok ettél kezdve tojastancot jartak az
autonémidra vonatkozd kérdésekkel szemben. Igaz,
hogy az autonémia iigye csak néha keriil a 80-as évek-
ben a felszinre a kultusz-budget évenkinti targyalasok-
nal. Pedig az Egyhdzra egymas utdn zuhantak az auto-
némia hidnyabél szdrmazé silyos hatranyok.

A katholikus Egyhaz révidesen rdeszmél a hidnyzé
egyhazi, féleg iskolaiorszagosszervezetkovetkeztében be-
allott 6sszes hatranyokra. Egymas utan megréviditések
érik.Igy a népiskoldkra vonatkoz6 1868 évi. LIIL 1. c. és az
1876-évi XXVIII t. c. kirivova tette az egyenldtlensé-
get, amely az autoném felekezetek és a katholikus

Hanuy: Hetven éves kiizdelem az autondmidért: 26. 1,
Apponyi és Apathy I jelentései. 63, 129. 1.

1
2
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Egyhaz kozt iskolai tekintetben fennallott. Fokozta és
egész nagysigiban feltirta a jogegyenléségnek és viszo-
nossiagnak szomoru parédidjat, a kézépiskolai térvény
(1883. évi XXX. t. c.), amely a katholikus tanulmdnyi
alaptol fenntartott kir. kath. gimndziumokat az allamiak-
kal egy kategériaba sorozta és ,,az dllam rendelkezése
és kozvetlen vezetése alatt dllé kézépiskoldk* kozé vonta,
a katholikus szerzetesi és mas katholikus ko6zépiskola-
kat pedig az ,,dllam vezetése alatt dllo kozépiskoldk*
kozé sorozta, ellenben az erdélyi rémai katholikus
Statusnak és az Osszes tobbi autoném felekezetnek —
reformatusoknak, evangélikusoknak, unitdriusoknak, a
g6rog keleti szerb és roman egyhazaknak — kézép-
iskolai, autonémiajuknal fogva, e térvény 6ta tételesen
csakis , dllami feliigyelet alatt” allanak.

Igy az a fonak helyzet allott els, hogy Magyar-
orszigon a tdérvény betiije szerint tulajdonképen nincs
katholikus kozépiskola, mert az 6sszes szerzetesi, érseki,
piispoki koézépiskolak az aufonémia hidnya miatt a
kultuszminiszter vezetése ald keriiltek, mig az autoné-
midval rendelkezd felekezetek kozépiskolai csak allami
feliigyelet alatt allanak.

A miniszter rendelkezése és kdzvetlen vezetése
alatt all6 katholikus k6zépiskoldk iigyére nézve némi
biztositékot csak a torvény 71. §-a nyujt, amely kimon-
dotta, hogy a miniszteri igazgatas ténye nem prejudikal
az ily kézépiskoldk jogi természetének és jellegének.!

Es mégis az tortént, hogy az 1897—1902. évi
auton6émiai kongresszus altal a tanulmanyi alapra és a
kir. kath, kézépiskolédkra bejelentett igény ellen a kormany
részérdl, folyton azt hoztdk fel, hogy az autonémia az
1883, évi XXX. t. c. sérelme, tehat térvényvaltoztatis
nélkiil nem hajthaté végre. Ez az allaspont azomban
egy tételes térvényben levé rendelkezéssel ellenkezik,
ezért térvényellenes.

Az autonémia megalakitisihoz semmi torvény-
valtoztatasra nincs sziikség, csupan az érvényben levé

1 Keményly: Otvenévalkotmanyos Egyhazpolitikaja: 213—226,
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1848. évi XX. t. c. természetes kévetkezményét kelle-
ne mar egyszer végrehajtani. A térvények nem lehet-
nek jatékszerek sem a korminy, sem a partok kezé-
ben, azokat halogatni, végrehajtisukat végtelenségig
kihtizni nem lehet siilyos kovetkezmények nélkiil.

A vajidas hosszt évtizedei alatt kézben megér-
nek az 1848. évi XX, torvénycikkben levé magvak és
megjelennek az Egyhazat alulrél bontogaté térvények
az egyhazpolitikai harcokban a polgari hazassigig be-
zarélag. Kézben végre fordult a viligkereke és a katho-
likussag egy része felocsidik hagymazos almabol és
szervezkedni kezd. A kézvélemény is tudomdsul veszi
az 4j szelek jarasat. Az izmosodé katholikus éntudat a
parlamentben djra kéveteli a katholikus autonémia
megadasat. Es 1893, marcius hé 17-én a képviselohdz
elfogadja a Fenyvessy Ferenc altal és a kormany elés-
zetes hozzdjarulasival benyujtott hatarozati javaslatot,
hogy a kormany tegyen eldterjesztést a kirdlynak a
szervezd kongresszus miel6bbi osszehivasanak engedé-
lyezése végett.!

A képvisel6hazi hatarozat kévetkeztében a herceg-
primas hozzajarulasival a kultuszminiszter engedélyt
eszk6zolt ki a kirdlyndl a szervezd kongresszus egybe-
hivisa moédozatainak megallapitisira egy el6készitd
bizottsag osszehivasira. A bizottsadg 3 piispoki delegalt-
tal kiegésziilve Vaszary biboros hercegprimas elnékle-
tével 1894, februar hé 24-én dgy hatirozott, hogy
a szervezd kongresszust a jovahagyott vilasztasi sza-
balyzat szerint tartandé 1j valasztas alapjan kell
6sszehivni, Wlassics Gyula kultuszminiszter 1895.
november hé 29-én kelt kirdlyi engedéllyel kieszkozélte
az 1j szervezd kongresszus egybehivisihoz a fékegy-
uri hozzajarulast. A kiradly egyébként elrendelte, hogy
az 1870—71. évi elaboratum kiildessék az egybe-
hivandé kongresszushoz azzal, hogy ezt a valtozé viszo-
nyokra valé tekintettel, valamint a Felséget megillets
legfébb kegyuri és feliigyeleti jogok és a romai katho-

! Hanuy: Hetven éves kiizdelem az alkotmanyért. 30. 1.
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likus egyhiz szervezetének szigoni szem el6tt tartdsa-
val djabb megfontolias ald vegye és kelld6 médositis
utdn jovahagyas végett terjessze fel.

- L
-

A fokegyiri jognak az autonémidhoz val6 viszo-
nyat egyhazjogi szempontbdl konnyii tisztazni. Az auto-
noémia, ha hataskérébe atengedtetik a f6kegyiiri jogok
gyakorlasa, csak mint megbizott kozeg miikédnék. A
jog véltozatlanul a f6kegyirnidl marad. A nehézséget
a fékegyiiri jog és az autonémia kozo6tti viszony tiszta-
zasidban az alkotmanyjogi szempont képezi, melytsl
eltekinteni nem szabad. A f8kegyir egyuttal magyar
alkotmanyos kiraly. Ebbél a kériilménybél az kévetkezik,
hogy a kirdly f6kegyiri joga a magyar kézjognak egy
kiilénleges részét képezi. A jogok terén azonban olyan
helyzet is adédik, hogy ugyanaz a személy: az apostoli
kiraly, két kiilonb6z6 joglorrasb6l — egyhdzi és dllam-
hatalmi — is rendelkezik némely joggal, ugyanazon
jogat tehat két jogcimen is gyakorolhatja. Ilyen jog
példaul a katholikus alapitvdnyok folotti feliigyeleti jog,
mely, a fokegyiiri jogok egyikét képezi, de az igynevezett
dllamféi felségjogokban is bennfoglaltatik. Ebbél a jogok
természetének a megitélésénél zavar tamadt. Komplikalta
a helyzetet az a torténelmi tény, hogy az allam és az
egyhaz élete egészen 1848. évi XX. t. c.-ig egyiitt fejls-
dott és szorosan Osszendtt. Ebbél a viszonybél még
tobb zavar tdmadt, ugy hogy, amikor az 1848-i térvé-
nyek ezt a viszonyt meglazitottdk az &sszefonédott
szalak 06sszebogozodtak. Az alkotmanyos szellem a
kibogozas helyett a f6kegyiri jogra is kiterjesztette a
maga védészarnyait. Es megsziiletett az a téves koz-
jogasz felfogas, hogy a legiébb kegyiiri jog allamjog
és nem személyes joga apostoli kirdlyainknak. Téves
ez a felfogas, mert a magyar térvények a f6kegyuri
jogot mint a kirdlynak az &llamhatalmi jogtél kiil6n-
b6z6 személyi jogat ismerik. Azonban nemcsak a
torvények tesznek kiilonbséget a fokegyuri jog és
az allamfé felségjogai k6éz6tt hanem a fékegyiri jog-
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nak mikénti kezelése és gyakorlasa is bizonyitja a
kiilonbséget. Akar a helytartétanacs kezelte azokat,
akar a felel6s miniszter, mind a két kozeg e jogok
gyakorlasianal egészen maiskép jirt el, mint egyéb
ligyk6rében, mely az alkotmany teriiletén mozgott.

A fékegyuri jog tehdt nem allamhatalmi jog. A
i6kegyiiri jog a kirdlynak személyes joga tovabbra is
a f6kegyiir joga maradt a parlamentarizmusban is. A
kérdés nehézsége abban van, mikép ruhaztassék it a
fékegyuri jog gyakorlata az autonémiara, hogy ez altal
se a f6kegyur, se a f&feliigyeleti jog ne csorbuljon.!
Az autonémia létesitésével nem csorbul ki az alkotma-
nyos feliigyeleti jog sem s mégis a mostani — minisz-
teri — kozeg helyett sokkal illetékesebb s egyhéazi fol-
fogassal s érdeknek jobban megfelelé szerv miikddése
lesz biztosithatdé, Egyébként a f8kegyiirnak megvan a
joga az egyhaz beleegyezésével, hogy a f6kegyiiri jogo-
kat barmely neki tetsz, kézeg altal gyakorolja, de hogy
az 6sszes katholikusok életerés szervezeténél erre alkal-
masabb kozeg léteznék, s hogy épen a parlament
minisztere volna az,azt talin még senki sem allitotta, aki
egyhaza és katholikus valldsa iigyét Gszintén és onzet-
leniil szivén viseli.?2 Ezért az autonémia volna ezentiil
a miniszter helyett az a kozeg, amely a f8kegyiir bele-
egyezésével kezelné a fSkegytiri jogokat és a fokegydr
megbizasidbdl jogkérébe venné mindazokat az iigyeket,
amelyeket eddig a felelds miniszter kezelt.?

Az 1897. évi kiradlyi elhatdrozas 6 hémnapon beliil
kivanta a kongresszus 6sszehivasat és a végrehajtast
Vaszary biboros hercegprimasra bizta.

A mdsodik szervezé kongresszusra kiirt valasztasok
1897 nyaran zajlanak le. A kongresszust 1897. november
hé 11-én nyitotta meg a hercegprimas Budapesten a

1 Tiiri Béla: A fékegyiri jog és az autonémia. 65. 1.
2 Turi Béla: A {Skegyuri jog és autonémia. 69. L
8 Tdri Béla: A fékegyuri jog és autonémia, 77. I.
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férendihdz iiléstermében. November hé 13-4n a kong-
resszus 29 tagd bizottsagot kiildétt ki, amelynek ki-
dolgozott szervezeti javaslatit (140. §.) a kongresszus
1900. februar ho 10-én a részletes targyalds alapjaul
elfogadta, de azzal, ,hogy a részletes targyalis megkez-
dése el6tt a szervezeti javaslat adassék vissza a 27-es
bizottsagnak, azért, hogy lépjen érintkezésbe azilletékes
tényez6kkel" a szervezeti szabalyzatban foglalt elvekre
nézve, mégpedig:

»a katholikus alapok és alapitvinyok kezelését

és ellendrzését érinté kérdésekre, tovabba az

oktatds és nevelés iigyre, végiil a javadalmak

betoltésére vonatkozé hatiskérnek sikeres meg-

allapithatasa céljabol”
és az Gjabb javaslatokat a szervezd gyiilésnek mielébb
mutassa be. Ugyancsak kiadta a 27-es bizotlsignak a
bizottsagi kisebbség altal kidolgozott javaslatot is.!

A 27-es bizottsig a maga kebelébdl kikiildott
12 tagd, majd 3 tagi (Szapary Gy., Apponyi A., Raj--
ner L.) bizottsigot, amely érintkezésbe lépett a piispoki
kar képviselsivel (Schlauch biboros, Hornig K. és Szmre-
csanyi P. piispokoék) és a kultuszkormany képviselGivel.
E bizottsignak fokozatos jelentései alapjan a 27-es bizott-
sig atdolgozta szervezeti javaslatit, amelynek targya-
lasat az 1jbél Ssszehivott mdsodik szervezé kongresszus
1902. januir 9-én kezdte meg. Az éltalanos targyalas
januar 25-ig tartott, a részletes pedig januir 27-t8l
februar hé 28-ig. A szabilyzatnak az elfogadott modosi-
tasok szerint val6 atdolgozasara 6 taga szévegezd bizott-
sdgot (Szapary Gy. elndk, Szmrecsanyi P. piispok,
Hovanyi Gy. el6add, Rajner L., Giesswein S. és Rabar
E.) kiildétt ki a kongresszus és megbizta a kiralyhoz
intézendd felirati javaslat megszerkesztésével. A szerve-
zeti javaslat végleges szovegét a kongresszus marcius
hé 10-i zér6 iilésén fogadta el és 15 tagu kiildottséget
valasztott a felirat, a szervezeti javaslat és a jogfenntarté
nyilatkozat atnyujtaséra.

1 II. Szerv. Kongr. Naplé. II. k. 158—172. .
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A jogienntarté nyilatkozatot a 27-es bizottsag javas-
latara fogadta el a kongresszus februar hé 28-i iilésén.
A nyilatkozatban a katholikus alapokra: a vallasalap,
tanulmanyi, egyetemi és egyéb oktatisi, nevelési és
jotékonysagi alapokra és alapitvinyokra és az azokbol
fenntartott intézetekre vonatkozé jogat a kongresszus
fenntartja és fenntartisit részletesen indokolja.

Sziikség volt erre a jogfenntartisra, mert az el-
fogadott szervezeti javaslat (a 164—171.§§.) szerint az
alapok felett csakis ellendrzés és a kezelésre vonatkozé
némely rendelkezés (167—169. §§.) joga illeti meg az
autonémiai igazgatotanicsot, mig a kezelés joga (11. §.)
tovibbra is a miniszternél marad.

Az 1902. évi kongresszusi szervezet kiterjed a
gorog szertartdsi katholikusokra is. A gorég katholikus
ruthén képviselék 6rommel csatlakoztak az egységes
autondmiai szervezethez. A gérdg katholikus romanok
passziv rezisztencidban maradtak. 1897, jinius hé 23-an
gorog katholikus roman piisp6k6k Balazsfalvan tartott
értekezletiikon elhataroztak, hogy nem irjak &ssze a
valasztokat, nem rendelik el a vélasztist és nem vesz-
nek részt a kongresszuson. Allaspontjuk okait feliratban
kozoltek a kirallyal és a hercegprimassal, hivatkozva
népiik ellendlldsira, egyhdzuk fiiggetlenségének veszé-
lvére, a gordg keleti romanok nemzetiségi autonémiaja-
nak csabité hatdsira s ebbél az 1uniéra el6allé veszé-
lyekre. Junius hé 29-én pedig Kolozsvart 57 romin
pap és 131 vilagi részvételével tartott értekezlet 1djbol
tiltakozott a latin katholikusokkal kozds autonémiaba
valé beolvasztis ellen és kovetelte a gordg katholikus
roman egyhaz fiiggetlenségét azzal, hogy ezek a kove-
telések nem foglalnak magukban, mégcsak hallgatélagos
lemondast sem a magyarorszagi katholikus egyhaz kézés
alapitvanyaiban valé részesedésrél. 1899. november hé
23-an kelt primashoz intézett atiratban a Balazsfalvan
tartott egyhdzmegyei zsinat résztvevéi Gjbol tiltakoznak
a beolvasztisi kisérlet ellen és kifogasolidk a 27-es
bizottsag javaslatat, amely silyosan sérti a katholiciz-
mus érdekeit a romanok koézt, kik hajlandobbak vol-
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ndnak az uniérél lemondani, mint egyhdzi fiiggetlen-
ségiiket feldldozni,"?

Ilyen lelkiilet és szellem élt a g6r6g katholikus roman
piispbkokben és viligiakban, akik elsésorban voltak
romdnok és csak mdsodsorban gérog katholikusok.

* »
»

A maésodik kongresszusi szervezet szerint nem
tartoznak az dénkormdnyzat hatdskorébe: ,,a hitelvi,
hittanitdsi, liturgiai, egyhdzkormdnyzati és egyhdz-
fegyelmi iigyek.“ (3. §.) Az ilyen tiargyban hozott hata-
rozat érvénytelen; mas természetii, az egyhaz érdekeit
sértd orszagos gyiilési, vagy igazgatdé-tanacsi hatarozat
ellen a piisp6ki kar 6vast tehet s ennek elddntéséig a
hatirozat végre nem hajthaté. (6. §); a piispoki jog-
kort érint5, altalanos érvény(i hatarozatok pedig a
plispoki kar jévahagydsara szorulnak, miért is altalanos
érvényii hatdrozat a piispoki karral k6zlendé (6., 157. §.).
Az onkormdnyzat hatdskore az apostoli kirdlynak
fokegyiiri és térvényeinkben meghatdrozott legf6bb fel-
iigyeleti jogdnak sérthetetlenségét sem érinti.” (2. §.)
Nem’ érinti tovabba az 6nkormanyzat a piispSkéknek
és kéaptalanoknak az altaluk gondozott alapokra és
alapitvanyokra vonatkozé jogat. Testiiletiilk és jog-
személyek térvényes jogai szintén fenntartatnak. (9. §.)
A magan kegyurak jogai azok egyontetd szabalyoza-
sdig fenntartatnak. (10. §.)

A masodik kongresszusi szervezet altal felallitott
6nkormanyzati szervek a kovetkezdk:

I. Orszdgos katholikus gyiilés évenkint egyszer.
II. Igazgaté tandces. A végrehajt6 hatalmat gyako-
rolja. Mindkettd a hercegprimas mint egyhazi
elnék és helyettese egy valasztott, vilagi elnck
elnoklete alatt all. (73. 93. §§.)
IH.bEgyhdzmegyei-tana’cs minden egyhazmegyé-
en.

1 Hanuy: Hetven éves kiizdelem az autonémidért. 33. L
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IV. Egyhdzkiozségi-tandcs az egyhdzkézségi keép-

visel6testiilettel és az egyhazkézségi gyiilés.

Az orszagos katholikus gyiilés hatiskorébe tarto-
zik a szervezet szerint az 1j iskoldk alapitisa (146.,
150. §8), az orszagos egyhazi-adé kivetése (151. §),
a katholikus tandrok és tanitok fegyelmi és nyugdij-
szabalyzatanak a kibocsatasa (154. §), a vilagi képviseldi
keriileteknek a megallapitisa (156. §).

A negyedévenkint iilésezd igazgaté-tandcs hatas-
korébe keriilt a végrehajtéo hatalom gyakorlasa. (147. §)
Joga van az évenkint alakitand6 5 tagi bizottsag utjan
(hercegprimas, 2 piisp6ki és 2 vilagi valasztott tag)
véleményt nyilvanitani a tartomdnyi piispokok altal
eszkézlendd és az iiresedésben levd piispoki székre a
fokegyur elé kinevezés céljabol felterjesztends, a
hercegprimas altal pedig az igazgato-tanaccsal kozlendé
harmas jelolésben foglalt személyekre nézve. Erseki szék
iiresedésekor a harmas jel6lést a tartomanyi piispokok-
kel egyiitt a kormanyz6 érsekek eszkoézlik. (160. §.)!

A gyulafehérvari goérog szert. roman metropolita
szék betdltésénél a hirmas jelélés joga (metropolitai
zsinat 1tjan), valamint a szerzetes-rendi konventek
ilyen joga érintetlen marad. (161—2. §§.)

A f8kegyir adomanyozasi joga ala tartozé (mem
szerzetesi) javadalmas apatsiagok és prépostsagok be-
toltésénél az igazgatétanacsnak 6ttaga bizottsiga harmas
jel6lésijoggal bir; a hirmasjel6lésazonbanakiralyhoz val6
felterjesztés eldtt kdzlends a kinevezenddknek pilispokei-
vel és az illetd javadalom teriiletén illetékes piispok-
kel. (163. §.)

A megiiresedett piispokségek javainak atvételére
vagy ataddsiara megbizottat kiild ki és a székiiresedés
ideje alatt a vagyonkezelésre, megbizottja ttjan, feliigyeleti
joga van. (172—3. §.)

Az orszagos katholikus gyilés és az igazgato-tanacs
az apostoli kiraly f6kegyirral mindig csak a vallds- és
kozoktatasiigyi miniszter kozvetitésével kozlekedik (5.,

! Hanuy: Hetven éves kiizdelem az autonémiaért. 35. L
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157. §§); a két testiilet minden jegyzékonyve a kiralyhoz
a kultuszminiszter utjan terjesztendé fel. (5. §.)

A havonkint egyszer iilésezd egyhdzmegyei tandcs-
nak az 1902. évi szervezet csakis iskolai, alapitvanyi,
egyhdzkézségi stb. iigyekben ad ellendrzési, véleménye-
zési és egyhdzmegyei tanhatésagi jogot, de ebben a
hataskérben is hatarozatai csak ugy érvényesek, ha
a piispék azokat tudomasul veszi, vagy jévahagyja;
" jogvélelem szol a jovahagyas mellett, ha a piispdk 20
nap alatt nem nyilatkozik, (123. §.)

- -
L]

A maésodik szervezé kongresszusnak ezt a dié-
héjba szoritott snagyvonalakkal rajzolt szervezeti javas-
latat, feliratat és jogfenntarté nyilatkozatat a kiildottség
1902. mércius hé 13-4n nyujtotta at az apostoli kiraly-
nak, ki ugyanaz nap, véleményezés végett, Wlassics
Gy. kultuszminiszterhez kiildétte, aki a kongresszushoz
intézendd valasztervezet szévegét bemutatta ofelségé-
nek. A kirdly ezt véleményezésre kiadta a piispdki
karnak.

A maésodik kongresszus tervezete messze mogitte
van az elsé kongresszusi tervezetnek, amely radikalis
felfogasaval tillépte az egyhazi felfogissal szemben a
hatart, de tényleges és teljes 6nkormanyzatot jelentett.
A maésodik kongresszusi tervezet kimeriilt az egyhazi
felfogas koriilbastydzasiban és szédnalmas, &rnyék-auto-
némidra zsugorodott, amely szervezetében is zavaros,
de megddbbenté és érthetetlen az allasfoglalisa a
katholikus vallas és tanulmdnyi alapokkal, nem kiilén-
ben az allam altal kezelt t5bbi vagyonnal szemben.

Egyenesen szerencse, hogy ez a vérszegény és
életképtelen autonémiai tervezet, eddig eléggé nem
ismert okok kozrejatszasa folytan, meg nem valésult.

Apponyi Albert grof kultuszminiszter 1906, jilius
1-én a hercegprimasnal megsiirgette a véleményadast,
mire a piispoki kar 1906. szeptember 2-an kelt fel-
iratban kinyilvanitotta véleményét a kongresszus mun-
kélatarol. A kirdly a piispoki feliratot szeptember 27-én
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kiadta véleményezésre a kultuszminiszternek. Ett6l
kezdve az autonémiira vonatkozéan megszakad minden
adatkdzlés. Az ,illetékes tényezdk" mély hallgatisba
meriiltek és teljes 11 éven at djra nem tortént az
autonémia érdekében semmi! . . . '

Apponyi Albert grof kultuszminiszterségének az
elejéen  minisztériumdban elkésziilt egy autondémiai
térvényjavaslat, de a parlamenti és a partviszonyok miatt
nem keriilt a képviseldhaz elé targyaldsra.

Az autondémia kérdése tijra tetszhalilba dermedt,
de nem az ellentabor, amely latva a vajudast, a bizony-
talansdgot, a hatdrozatlan tétovazast, az &llamhatalom
merev allaspontjat, djra munkéhoz fogott és 1j otlet-
hez folyamodtak a hangad6 protestins korék. Bele-
vetették a kozvéleménybe a tetszetSs megoldasi lehetd-
séget: ,,Jo, adjdk meg a katholikusoknak a miniszter
kezelésében levé jogokat és javakat, de az dllam
ugyanakkor adjon a protestdnsoknak is ardnylagos
nagysdgu javakat’ irta ezt Zsilinszky Mihaly és tudo-
manyos készséggel kifejtette Kérész Zoltan dr. kassai
jogakadémiai igazgat6é!" Ez hat a katholikus autonémia
aral?!

A harmadszor is katyiba keriilt katholikus auto-
némiai mozgalmakban 4j fordulét jelentett az Apponyi
Albert &ltal 1917. december 2-dn benyujtott és a
képviseldhaz elé terjesztett autonémiai térvényjavaslat.

A térvényjavaslat kifejti, hogy ,A katholikus
onkormdnyzat az 1848. évi XX. t. c. 2. §-dnak elvi
kijelentése alapjan torvényben becikkelyeztetik." Es ez
a térvény kijelenti, hogy a katholikus Egyhaz a fékegyiri
jog és az 4llami jogok sérelme nélkill maga intéz-
kedik egyhdzi, vagyoni és iskolai iigyeiben, maga ren-
delkezik alapjaival és alapitvanyaival, maga éllittat fel
elemi, kozép és — kiralyi j6vahagyassal — f6iskolakat,
vagyont gyiijthet és kozigazgatasi tdton érvényesitheto

adé6t vethet ki. (1. §.)

1 Kérész: A kath. autonémia kézremikddése a fkegyiri
jog gyakorlataban. 110, L
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Az Onkormanyzati jog gyakorldsira jogositva
csak az a szervezet van, amelyet a fékegytir altal egybe-
hivott egyhdzi és vilagi férfiakbol allo, szervezd gyiilés
fog létesiteni és szabalyokkal ellatni, a f6kegyuri jog
és a hierarchikus jogok szem el6tt tartisa mellett és a
becikkelyezé térvény és mas fennillé térvények korla-
tain beliil. (2. §.)

Az erdélyi rém. kath. Stitusnak az autonémiaba
val6 beilleszkedésérdl a 3. § rendelkezik.

A katholikus vallasalap és katholikus tanulmanyi
alap vagyona és az azokbol fenntartott vagy segélye-
zett, valamint a miniszter rendelkezése alatt allé
katholikus kozép- és f6iskolak atadatnak a katholikus
6nkormanyzatnak és az emlitett iskolak felett az omn-
kormanyzat ezentiil oly jogokhoz jut, amilyennel az
autoném felekezetek birtak eddig is az & iskolaikban. (4. §.)

A budapesti tudomanyegyetemi alapot katholikus
eredetiinek és jellegiinek ismeri el, mig magat az egyete-
met az 1848, XIX. t. c. folytdn A4llami jellegiinek. Az
egyetemi alapnak a jovSben val6 mikénti felhasznala-
sira egyezség kotendé a kultuszminiszter és az 6n-
kormanyzat koz6tt; az egyezség az orszaggyiilésen be-
jelentendd és a fékegyiir altal jovahagyandé lesz, addig
megmarad a status quo. (5. §.) Ugyanez &ll a kultusz-
miniszter altal kezelt egyéb katholikus alapokrél, alapit-
vanyokrél és barmiféle intézetekrél. (6. §.)

A kultuszminiszter kételes a térvény kihirdetése
utdn az énkormanyzatot szervezd gyiiles egybehivasat
legfelsébb helyen kérelmezni és az ezen gyiilés altal
alkotandé ,1j 6Snkorményzati szabalyzat" legfelsébb jova-
hagydsatol szamitott egy éven beliil a vallas és tanulmanyi
alapot az onkormanyzat kezelésébe atadni és fokozato-
san a t6bbi alapokat is. (7. §.) Addig a mostani dllapot
tartandé fenn, de a kezelés ellenérzésére 15 tagot
valaszt az alapot ellenérzé bizottsagba. (8. §.)

A térvény hatalya csak Magyarorszag teriiletére
terjed ki, a tarsorszagok kivételével. (9. §.)*

! Hanuy: Hetven éves kiizdelem az autonémidért: 88—91. 1.
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Apponyi Albert grof torvényjavaslata donté lépést
jelentett volna az autonémia t6rténelmében, évtizedekre
terjed6 vajidasaban, ha az apokaliptikus lovasok diiborgé
rohama alapjaiban meg nem ingatja az ezeresztendés
magyar talajt s nyomdban rd nem szakad a magyarsidgra
a szornyl nemzeti kataklizma.

Az els6 kongresszusi szervezet tiltengd vilagias-
saga miatt akadt meg. A mdasodik kongresszusi szervezet
kompromisszumoknak, az autonémianak 4ldozatok aran
val6é miel6bbi megvalésitidsa céljabél, lehetbleg minden-
kit kielégiteni torekvés szomoni eredménye. A korma-
nyok mereven elzarkéztak, a fékegydri és allami {6-
feliigyeleti jogbdl semmit sem akartak atengedni az
autonémianak., Ez a merev felfogds a kozvélemény
gybkeres atalakuldsa és nyomasa nélkiil nem fog meg-
valtozni. Viszont fény az, hogy a vildgi katholikusok
csak jogokat is élvezve hajlandék majd az autonémid-
ért lelkesedni,' Tény azonban az is, hogy a forradal-
mak lezajlasa utidn, a nagy nemzeti keresztény Ossze-
fogas idején a katholikussag akkori vezet6i, akik annyit
kiizd6ttek eredményteleniil az autonémiaért, valahogy
elfelejtették megvaldsitani 1920-ban az autonémiat,
amikor a kormanyz6 valasztisa idején, a f6kegyur
jog sziinetelése altal, szinte magatol adédott a helyzet
a katholikus autonémianak nagyobb kiizdelmek és
ellenallas nélkiili azonnali megvalésitisa szamara, amint
a plisp6kok kinevezését atmenetileg, mert nincs apostoli
kiraly, s igy nincs f8kegyir, sikeriilt a kormany kezé-
bél kivenni és az egyhaz fejének ezt az apostoli kirly-
nak ajdndékozott jogat ismét biztositani. Csak egy tovabbi
lépésre volt még sziikség, sajnos ez a lépés elmaradt,
pedig a katholikus néppart volt képviseldi kezében
volt a kormany ridja. Ez az alkalmas pillanat késziilet-
leniil talalta djra a magyar katholikussigot, mint a
multban annyiszor s igy djra csak a megoldas szorgalma-
zasa, el6készitése és kovetelése mered az ©ntudatos
katholikussag elé.

1 Dudek: A katholikus autonémia fiigdd kérdései. 98. L
107




Ime, igy fest nagy vonalozissal ez a 86 év 6ta
vajid6 kérdés, amely sziiletése 6ta annyi aldozatot
kovetelt az egyhadztol és annyi vesziteni valét tartalmaz,
hogy a magyar tirsadalom egyszer igen siilyos art fog
fizetni s akkor hidba valé a keseriiség, a sopankodas,
akkor elkévetkezik a megprébaltatds, amint ezt a
torténelmi példak a multban és a jelenben bizonyitjak.

Ime, igy alakult az autonémia kérdése a hirom
hosszd ember6ltd sok keseriiséget, bajt okozé sodrasa-
ban.

Igy alakult és kicovekelia jovét, a j6vo kialakula-
sat. Es azt hirdeti, hogy az dllam nem fogja szivesen
megadni a katholikus autonomidl, nem fogja szivesen
visszaadni a hozzdfiz6dé katholikus célvagyonokat
csak a katholikussdg hatalmas nyomdsdra. Ez azonban
nem riaszthatja vissza a magyar katholikussagot attol,
hogy torvényben lefektetett jogait ki ne vivja és dssze-
fogasa, szervezkedése 4ltal szabadsigat el ne érje és
hatalmas témegeivel teljes fiiggetlenségét ne biztositsa.
De ehhez az sziikséges, hogy a vilagi katholikusok
ismerjék a magyar katholikussig e legfontosabb és leg-
stlyosabb kérdését, megoldasra varé iigyeit, hogy
érdeklédéssel kisérjék figyelemmel azokat a politikai,
kultarilis, szocialis, tirsadalmi torekvéseket, dramlaso-
kat, mozgalmakat, amelyek gancsolélag hatnak e kérdés
megoldasara vonatkozélag. Az sziikséges, hogy a
katholikussdg mindeniitt sorompéoba élljon és egyhaza
mogé sorakozzék és katholilkus dntudattal dpolja, védje,
tamogassa az egyhdz torekvéseit, iigyeit otthon a csaladi
korben csak ugy, mint a munkahelyén és az élet
minden megnyilatkozdsiban, Ez cselekvs, tettekben
megnyilatkoz6 és nem székatholicizmust kévetel kicsiny-
t8l, nagytél, egyhazitél, vilagitél egyarant. Olyan katholi-
cizmust kévetel, amely 6ntudatos mindenkor ésminde-
niitt, amely 6nzetlen, fegyelmezett, 4ldozatos és kitarto,
amely nem riad vissza a harctél, a kiizdelemtsl és
nem torpan meg a tornyosul6 veszedelmek el5tt. Olyan
katholicizmust, amely egyhdza érdekeiért teljes fel-
késziiltséggel sikra szall és akaratanak tomegerejének
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megszervezésével érvényt szerez, hogy végre a katho-
likussag is elnyerve szabadsigat ebben az orszagban
egyenld jogokat élvezve, egyenld elbanasban részesiil-
hessen az 4llamhatalom részér3l a protestansokhoz
hasonl6an !
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A XIX. szizad egyhazellenes irdnyzata mindeniitt
megsziilte az egyhazpolitikan at a kultdrharcot. Nem
keriilhette el a magyar katholicizmus sem a sorsat. A
kultirharc minden eléfeltétele megvolt. Az alapot az
1848-as id8k raktak le, az évtizedek aztin magukkal
hoztik a kiegyezés utani korszak liberalis rendszerén
felépiilt szervezeteket, a nagybankok, a nagy véllalatok,
a kereskedelmi és ipari élet dénté befolyast jelentd
intézményeit s vele az elégedetlen zsidésig roppant
anyagi erejét. Az erre az erdre felépitett sajté pedig
majdnem kizarélagosan szembenillt az egyhdz, a valla-
sos nép és a fiiggetien fels6 tirsadalmi réteg konzervativiz-
muséaval. Mi sem természetesebb, hogy a kialakult libera-
lis kézvéleményben s materialista viligszemléletben 48
utdan az Egyhaz a timadéasok perg6tiizében a folytonos
védekezésben egyre hatralt és vesztett s ,bizonyos
dekorativ szerepre szoritkozott.® A liberalizmus arja-
val szemben az egyhaz kozjogi 4llasa mégis bastya
volt, amely az apostoli felség palastjanak védelme alatt
megallott ugyan, de alapjai megrendiiltek. Az egyhazat
nem szerelték le, nem volt elnyomas, csak tervszerii
visszaszoritas, oltdrainkat le nem dontétték; székesegy-
hazunk féoltdrara sem Parizs, sem Mainz példdjira az
neész istenndjét"? nem emelték; nem tették le az Istent,
csak langyos, lanyha kézonyt, k6z6mbos élettelenséget
loptak be a katholikus intelligencia szivébe, erészakos
forradalmat nem okoztak, csak kildgoztik a szivekbél
az ontudatos katholikussagot. Csak ilyen médszerrel
sikeriilt keresztiilhajszolni azt a programmot, amely a

1 K. Térék: A magyar egyhazpolitikai harc tortémete. 10. 1.
2 Prohaszka: Korunk lelke. A keresztény ébredés nehézségei.
73. 1
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katholikus egyhaz guzsbakotésétdl a polgari hizassigig
vezetett.

A ma katholikus intelligencidja csak az eredmé-
nyeket latja, de az események lancolatit nem ismeri.
Csak azt latja, hogy a csalddi élet megrendiilése sz6rnyi
tragédiakat perget le a szenzacidra éhes tomegek el6tt.
Csak azt latja, hogy a gyermek kezében felvillané balta
anyjara, sujt. Csak azt latja, hogy a hitves feldarabolja
ferjét. Es nem latja ennek a szornyd eltévelyedésnek
az alapokat. Rémiilten débben a valésigra és nincs
ereje szaimadast csindlni és t6rélni a beteges liberaliz-
mus sziilte kiadasi oldalt: a polgari hazassigot a konnyi
elvilasok epidemidjaval. Ijedten olvassa a valéperek
fertelmeit perverz kéjelgéssel pertraktilé bulvarsajto
nyiltan keritd és bidndzésre tanité6 hasabjain, hogy
Magyarorszag a valoperek tekintetében egy nivén all
a 40 milliés Franciaorszdggal, ahol minden 1C0.000
lakosra 50 valas esik. Irtozva hallja, hogy 1932-ben a
felbontott hizassigokb6l szarmazé gyermekek szdma
Magyarorszagon 2734 volt. Ezekért a gyermekekért
valaki felelés!| Felelds, nemcsak a csaladi tdzhelybsl
konnyelmden kirepiilé anya, avagy a csalddi tiizhelyet
lelkiismeretleniil s szenvedélyétdl elvakitva becsteleniil
odahagy6 atya, hanem a tarsadalom is, amely tiir,
megengedi az erkélcsileg fogyatékosok e tébolyult jaté-
kat, holott a tarsadalom erkélcsiségét, az allam sejtjét,
a csalddot és ennek érdekeit, természetes térvényeit
inficidljadk és sorvasztjak. A torténelem félelmetes tanu-
saga keérlelhetetleniil hirdeti Berzsenyi Daniel mondasa-
nak megd6nthetetlen igazsdgat: ,Minden orszag timasza,
talpkove a tiszta erkélcs.” Az okor, a kdzépkor kul-
tirdi elpusztultak, mert LkonnyGeknek talaltattak az
élet mérlegén. Egyiptom homokba temet3détt a ,,milliok
egy miatt” hisba, lélekbe mar6 elve miatt, de nem
maradhattak meg a biin orgidiban elférgesiilt chaldeaiak,
babiléniak, asszirok, médek, perzsik; nem allhattak
fenn az erkdlesi mételyt imadé és gyermekeiket Baal-
nak, Molochnak odavetd foniciaiak, nem tarthattak fenn
magukat az erkolcsdt, onbecsiiket vesztett, elkorcsosult,
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kiélt gorogok és le kellett délnie Réma falainak, mert
a Keletet meghéditva, nem tudott ellenillni a Kelet
bfineinek, melyek polipként kériiléleltéek és mert a
csaszarok despotizmusa elébb a férfit tette puha
udvaronced, utébb a csaldd szentélyét labbal taposva,
megbetegitette a tarsadalmat, mikézben a nét kivetkéz-
tette isteni rendeltetésébdl s a pillanatnyi élvezet jaték-
szerévé aljasitotta. A térténelem tanitisa inté szézat,
amely az orszagcsonkon ¢él6 maradék magyarsig felé
azt harsogja, hogy az élet serpenydjébe dobott magyar-
s&g nagy vagyat csak lelkiilete, szelleme és vére tiszta-
sigaval, nemességével tudja elérni. Ezért félelmetes és
orvoslasért kidlt6 az a sajnalatos tény, hogy a valasok terén
Budapest vezet. A statisztika szerint 1920-ban Magyar-
orszagnak még csak 29.134 elvalt lakosa volt, 1930-ban
azonban mAr 52.066, és ez a szam 4llandéan emelkedik.Es
ezt nem lehet csak a megromlott gazdasagi viszonyokra
télni. Nem! Inkabb az erkélesi lazulasra! Ez a lazulas
azonban nem mai, nem a méban sziiletett. A libera-
lizmus érlelte meg, de a 48-as idék sziilték. A lavina
akkor indult el, de pusztité utjat ma latjuk egész hord-
erejével. Nincs mas hatra, mint gatat emelni a lavina
elé és magvat szétrobbantani, nehogy eltemesse ezt a
viharvert nemzetet. A magyar nemzetnek ma elsdsorban
lelki és mindenekelStt erkdlcsi tjjasziiletésre van sziik-
sége, a renaissance alapja azonban csak a hizassig és
a csalad felbonthatatlansiga lehet. Es itt nincs enged-
mény; ez a dolgok kérlelhetetlen logikaja. Ezt kell
tudnia, ezt kell vallania az 6ntudatos katholikus intel-
ligencianak megalkuvas, melléktekintetek nélkiil. De,
hogy ezt megtehesse, ismernie kell az eseménylancola-
tot, amely a mai tarthatatlan viszonyokat, erkdlcsi alla-
potokat sziilte.

A mult dohos levegsjében apolt liberalis eszmék
eredményeikben félelmetes riandsokat téptek a termé-
szetes jégkérgen, amely alatt annyi évszdzadon keresz-
tiil folyt a természetes életfolyas. Igaz, hogy volt belsd
veszitd erd is: az orszag vegyes vallasi jellege és sok
adminisztrativ kérdés rendezése. Felvidéken a zsidok,
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Tiszantul a protestans vidékeken tapasztalhaté anya-
konyvi hibak sok Osszeiitkozésnek az anyagat halmoz-
tak fel. Ez azonban csak a 67-es id6k utin éreztette
hatasat. A mai tényeknek a kozvetlen elinditéja ismét
csak az 1848. évi XX. t. c. volt, mert olyan k6zhangu-
latot teremtett, amely kitermelte a katholikus ellenes
tamadé intézkedéseknek egész sorat.

Hogy ez igy van, bizonyitjdk a 48-as kormany
intérkedései. 1848. augusztus 3-dn tdrgyalt ,,elemi isko-
lék“-rél szolé torvényjavaslatban kirivé katholikus
ellenes tendencia jelentkezik, mert kijelenti, hogy a
népoktatds egyediil az dllam joga és kotelessége, mely-
hez a valldsnak semmi koze; (3. §.) kihagyja az ele-
mi iskola rendes tantdrgyai kéziil a hittant; (6. §.) és
a felekezeti iskolat fenntartok a kozségi iskolara sziik-
séges add [izetésére is koteleztettek. (8. §.) Baré
Luzsénszky Pal azt akarta torvénybe iktatni, hogy a
pap nem tud jéo honpolgdrt nevelni. Szerencsére az
inditvanyt elvetették. 1848. november 1-én a kozép-
iskolakat a kultuszminiszteri rendelet 1igy alakitotta at,
hogy a valldstan magdntantdrgy lett és barmely vallas-
felekezeti tandrok palyazat 1tjain neveztessenek ki.
E szerint atalakitjak a pesti és budai piarista gimna-
ziumokat. November 4-én az 1ij miniszteri rendelet fel-
oszlatja a nagyvdradi és kolozsvdri konviktusokat. A
kultuszminiszler a protesidns intézeteke! nem banfolta.

A tanitéképzés atreformalasara 15 tanférfiut kiild
ki a miniszter Poroszorszagba még pedig a katholikus
alapok terhére. A 15 kikiildétt kéziil 6 volt rémai és
gorog katholikus és 9 pedig reforméitus, lutherdnus,
gorogkeleti és zsid6. A tanitoképzést az allam termé-
szetesen maganak tartotta fenn.

A katonai fétanodarél 1848. december hé 9-én
kimondatott, hogy a névendékek valldstant nem tanul-
nak, hanem vasarnaponkint sajit templomukban meg-
jelenhetnek. Az erkolcstant vallaskiilonbség nélkiil egy
vildgi tandr tanilja.

Végiil a kormany a piispokok megkérdezése és
tudta nélkiil nemzetdrségi szolgalatra kényszeritette a
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papokat, sét a mozgd Orsereggel taborba is kiildétte.! A
katholikus papsig a nemzet harciban tgyis résztvett,
a piispokék a papsagnak hivatdsaté] valé elvondsanak
a lattara felemelték tilt6 szavukat, ,mert lehetetlen,
hogy a pap 6lj6n s ugyanakkor az utolsé kenetet is
szolgaltassa ki."

A 48-as tdrvényhozasban feltiin6en. érezhetd a
katholikus ellenes hangulat s irAnya az egyhdzi vagyon
elvétele s a szerzetesrendek eltorlése felé hajlik és a
papnevelés ellen tor.

Szacsvay Imre 1848. augusztus hé 5-én nem
kevesebbet kovetelt, mint hogy I. Magyarorszigon és
a kapcsolt részekben az egyhazi személyek kezei ko-
z6tt levé vagyonok mint allami javak, az alladalmi k.
kincstar birtokdba és kezelése ald rendeltessenek. II
Minden bevett vallisok egyhazainak {6- és allelkészei
az orszagos pénztarbol fizettessenek. III. Egy f8lelkész-
nek — miné az érsek, piispdk, szuperintendens stb. —
évenkinti fizetése 4000 forint. IV. A keresztelésért,
esketésért, temetésért stb. eddig fizetett jarandésiagok
és mindenféle papi bérek sziinjenek meg. VII. A kap-
talani tagoknak — milyeneket ezenti]l kinevezni nem
szabad — esztendei fizetése 1600 forint. VIII A koz-
oktatasi miniszter bizassék meg, hogy Magyarorszagot
s a kapcsolt részeket, a bevett vallasok népességeit és
érdekeit tekintetbe véve, ossza egyhdzi megyékre s
ezekrdl, valamint a benniik megkivantaté {6 és al-
lelkészek szamardl a jovo tdrvényhozas elé jelentést ad-
jon; egyszersmind a papnoveldékrdl s a nevelési rend-
szerrel kapcsolatosan, a kaptalanok 6rzése alatt levé
levéltiraknak Budapestre térténé athelyezésérsl és
jovében valé kezelésérdl kiilén térvényjavaslatokat
terjesszen eld.

A tOrvényjavaslat tirgyalasit a képviselohdz a
beallott valsagos allapotok miatt elhalasztotta,

Kézenfekvé dolog, hogy ebben a mentalitisban és

1 Keményfy: Otven év alkotminyos E gyhazpolitikaja:
70—174. 1
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hasonlé kozhangulatban a katholikus vallidsra és egy-
hdzra nézve semmi (idvés és j6 nem sziilethetett
annal inkabb nem, mert Kossuth Lajos nem nagy rokon-
szenvvel viseltetett az egyhdz irant, hiszen 6 nyujtotta
be az 1848. évi XX. torvényjavaslatot, az & fellépése
kovetkeztében szenvedett hajotdrést a katholikusok
peticiéja. Gondolkodésara legjelemzébb az, hogy «
gyéri lutherdnus szuperintendenst vdci piispokké akarta
tenni s csak a szuperintendens j6zansigan milott, hogy
belathatatlan bonyodalmak nem tidmadtak ebbdl a
merész, de f6ként meggondolatlan 6tletbdl.

Nem hidba timadt 1848-ban orszdgszerte az a
kozhit, hogy ,vége a katholikusok wuralkodasinak."2
Kossuth egyhdz ellenes felfogisa kiiitkézik az emigra-
cibban is. Igy Olaszorszigban val6 letelepedése —
1861 — utidn nem tudott megbaratkozni III. Napoleon
azon tervével, hogy az olasz allamok a papa f6sége —
elntksége — alatt szbvetséges dllamot alkossanak. A
kérdés f6nehézségét éppen a papaban latja s ennek
egyetlen orvossaga volna, ha Bologna, Ferrara, Romagna
tomegestiil , protestinssa, 1jj evangélikussid, kongrega-
cionalistdvd, unitiriussd, racionalistiva, naturalistava,
theistdva, szoval mindenné lennének, csak ,papistak*
ne maradnanak.” Igy aztan ,nem papista alattvaléknak
a pipa nem lehetne szuverénje."?

Igy aztan érthetévé valik a katholikus ellenes
irdny el6térése éppen a nmemzet szabadsigharca idején,
érthetdve valik a kozvélemény kialakuldsa, magatartasa
és a kiegyezésutani korban val6 elétérése és a 48-as
egyhaz ellenes szellemnek atiiltetése, kiérlelése és végre-
hajtasa. A kovetkezd generdciokban a 48-as eszmék
szoros kapcsolatba keriiltek az egyhaz ellenes felfogas-
sal s innen szarmazott aztin a 67-es alapon &ll6, de
az egyhédzzal szemben 48-as eszmekérben mozgé kor-

1 Keményly: Otven évalkotmanyos Egyhazpolitikaja: 88—91.1.

2 Keményly: Otven év alkoimanyos Egyhazpolitiksja:
97—103. 1

3 Kossuth: Irataim az emigraciébol. II. k. 306., 320, 327. 1.
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ményok magatartidsa az egyhazpolitikai térekvéseknél.

Az abszolutizmus nyugalmat hozott, de nem meg-
oldast, ezért az 1867-ben kiralyaval kibékiilt nemzet
az alkotmany visszadllitisa utan, kormanya 1tjan, azon-
nal hozzéfogott a kérdés rendezéséhez. Az egyhaz
helyzete nem javult, s6t rosszabbodott. A 48-as idék-
b6l ataramlé katholikus ellenes aramlatok a liberaliz-
mus mindent elborité hullimiban j lendité erére tet-
tek szert. Es megindult az uj ostrom a 850 éves bastya
ellen, amelyen ugyan ott alltak a vezérek, de 1jra hiany-
zott a szervezett és felszerelt hadsereg. A vezérek inté,
kialtd szézata megtort az elk6z6mbosodoétt katholikussag
kozbnydsségén, tompa letargiajan, szabadelvii elszinte-
lenedésén, elvizeny6sédétt gondolkodasan, Pedig az ar
egyre nagyobb hullimokat vetett, egyre nagyobb terii-
leteket 6ntstt el. Es mar 1867. oktéber 23-i4n meg-
jelenik az elsé vészmaddr s Monojlovics képviseld a
katholikus iinnepek kételezé megiinneplése ellen tilta-
kozik. A beliigyminiszter a reciprocitist hangoztatva
kitér a vita el6l. Erdsebb hullimzist okozott 1868.
junius h6é 24-én Eotvds Jézsef baré, kultuszminiszter-
nek a valasza, melyet Csanady S. altalanos vallasegyenl-
séget koveteld interpellicidjara adott. Nyiltan szembe-
all az egyhazzal az ditérések iigyében, a vegyes hazas-
sagbol szarmazé gyermekek vallisinak a megvalasztdsa
ligyében, de a végleges rendezést csak a katholikus
autonémidnak a megoldasa utin lehet végrehajtani.

A gyors iitemben jové térvények hol itt, hol ott
csipnek egyet az egyhazi rendelkezéseken és a tdmada-
sokra alkalmat nyujtanak, amelyeket a liberalis tabor
szangvinikus része készségesen ki is hasznal. A leg-
nagyobb ellenszenvvel a nemzet a népoktatasi térvényt
fogadta. E6tvos el is szamlilja egyik jelentésében a
torvény akaddlyait's nem mint utolsét emliti a katho-
likusok féltékenységét a sajat felekezeti iskolaik irant.
Majd izgatdssal vddolja a papsdgot. Azéta a liberlis
felfogas szerint, minden ellenvélemény, vagy a régi
jogokhoz valé ragaszkodds a kormanyzat részérsl min-
dig ,,izgatds”. E6tvos torvénye a felekezeti iskolak ellen
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iranyult, bizonyitja eztatanfeliigyel6k k6z6sitési manigja.!

Ugyanez az idé sziilte az 1741. évi XLI térvény-
cikkben katholikus jellegiinek elismert pesti egyetem
dekatholizilasat és szokassal lassankint{ kidomboritotta
a kormany allami jellegét, biar az egyetem alapitasa,
eredete, vagyona kimultathatéan katholikus eredetii. Az
alapité okmanyokat hasznilta fel a magyar kormény a
csehek &ltal a megszallott Felvidéken lefoglalt egyetemi
javaknak visszakovetelése érdekében a nemzetkdzi
forum birdi elStt és ezek az okminyok dontétték el a
pert a magyarsag javara

Ebtvds baré Csanady interpelliciéjara, annak elle-
nére, hogy a katholikus autonomia még nem volt meg,
sietve beterjeszti 1868. szeptember 19-én a bevett
vallasfelekezetek tokéletes viszonossigat rendezé
torvényjavaslatot. A térvényjavaslatban a vegyeshdzas-
sagbol sziiletett gyermekek vallasinak meghatarozasat
a sziilék szabad rendelkezésére bizza. A kézponti
bizottsdg e helyett a nem szerinti rendelkezést teszi s
Ebtvos ezt elfogadja. A térvény 11-ik szakasza kimondia,
hogy barmelyik fél papja elétt kdthetd érvényesen a
vegyeshazassdg. A 12. szakasz érvénytelennek jelent
ki minden megegyezést vagy rendelkezést — megparan-
csolja, hogy a fid az apa, aleiny az anya vallasat tar-
tozik kovetni. A tdrvényjavaslat, amely a sziilék ren-
delkezési szabadsagat hatalmi széval korlatozza, minden
ellendllas nélkiil keresztiil ment az ellentabor harcias
és ontudatos szellemével szaturilt orszaggyiilésen.

A vegyeshazassagi valéperekrdl szo6lé térvény-
javaslatot 1868. november ho6 16-an nyujtotta be
E6tvos. 1869. jiilius h6 10-én elsjott az egyhaz konok és
nyakas tdmadoja, Irdnyi Daniel és megtette a vallas-
szabadsagroél sz6lo igen tigkérii torvényjavaslatat, ame-
lyet tantorithatatlan cs6kdnydsséggel és kitartdssal év-
tizedeken at tdjra és djra elSterjeszt és a megkapott
koncot el nem ejtve évtizedeken 4t napirendre tiizve
lassan kiérleli és kitermeli a polgari hazassagot. Iranyi

! Keményiy: Otven év alkotmanyos Egyhazpolitikaja: 128. 1.
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javaslatiban meg akarta sziintetni: az Istenre valé eskiit,
a felekezeti adot, a f6papsiag kézjogi kivaltsagat. Mint
korszerii és szabad intézményt kdvetelte a polgari anya-
kényvvezetés és a polgari hazassig behozatalat, a szent-
székek eltorlését, a kozos temetét. A koézponti bizott-
sag elvileg hozzajarul a javaslathoz és gyakorlati t6rvény-
javaslat megtevésére kiadta a miniszternek.

1870. februar hé 5-én Ludwig Lajos javaslatdban
azt inditvanyozza, hogy a betéltetlen vagy megiiriilt
egyhazi javadalmak — intercalaris — jovedelmeit a
pénziigyminiszter vegye be tarcija fedezetei kozé.
Ebtvos baré azonnal kijelentette, igen helyesen, hogy
az egyhazi vagyon természetszeriien a katholikus egy-
hazat illeti. A szikra gyujtott és 1870. februar hé 16-an
a katholikus Ghyczy K. éles timadast intéz a tanul-
manyi alap ellen. A timadasra a javdban iilésezd és
a katholikus alapokra igényét bejelentd elsé szervezé
kongresszus allasfoglalasa nyujtotta a kedvezd alkalmat.
A vita elfajulasanak a megakadalyozdsara bizottsagot
kiildétt ki a parlament.

Az iilésez6 kongresszus raterelte a figyelmet a
katholikus autonomiira. Es az egyhaz adaz tama-
déja a katholikus Ghyczy djra tajtékzott diihvel
tamadt az autonomiira, amelynek megoldasat az egy-
haz hierarchikus szervezete miatt lehetetlennek tartotta.
Vukovics Seb8 radikalis szenvedéllyel rohamozta az
Egyhazat, kijelentvén, hogy az autonomiat csakis akkor
hajlandé megadni, ha a katholikus egyhdz nalunk is,
mint Amerikaban, egyesiileti joggal lesz felruhdzva, és
ezen az alapon kéveteli, hogy I. A pragmatica sanc-
tio azon szakasza, mely a fejedelem katholikus voltdt
irja elé, modosittassék s ezen tartozds alol a kirdly
feloldassék; II. A korondzds egyhdzi szertartdsa kikiiszo-
bolendé; III. A piispokok férendihdzi tagsdga torol-
tessék; s IV. Az egyhdzi vagyon, mint dllami jészdg,
az dllam javdra legyen értékesitve. A javaslatb6l a
diih, az irigység és a tradicick ledontése lingol és
nyomaban felzidul az ellentdbor haragos timadasa
minden fel6l és a tdmadasban derekas részt kértek és
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vittek Latholikus képviselék is. A papirkatholikusok
prototipusai szomort bizonysagai e kor eltévelyedései-
nek. A vitiba belesz6l a kor legcéltudatosabb és leg-
makacsabb politikusa is Tisza Kalman s bar lefojtottak
szavai, mégis kiélezetten metszéek. ,O eldtte az auto-
nomidnak fékelléeke az, hogy ne legyen ott egy szen-
tek szentje, mely a hivék el3l el van zarva, hanem
minden, ami az egyhazban torténik, ne lehessen mas-
nak, mint a hivéknek, a hivek &sszességének akarata.”
Kallay Odén mér a hierarchia ellen diihéng és fel-
panaszolja a haznak, hogy neki mint katholikusnak
mily elnyomottsigban kell tengédnie. Minden jogat a
hatalom meg a hierarchia eltulajdonitotta.

Alig napolta el magit a katholikus kongresszus
1871. april. 3-4n, Ghyczy K. djra megjelent a poron-
don, és rafogta az autonomiara, hogy tébb olyan elvre
van fektetve, mely térvénycikkekkel, alkotmanyunkkal
meg nem egyezik, sét a kormany, az orszaggyiilés, a
kiraly, a korona jogaiba iitkézik.' A kihivé fellépésre
masnap Zichy Nandor grof megteszi javaslatat, mely-
ben feleletet kévetelt Pauler kultuszminisztertd]l Ghyczy
felsz6laldsira, és megnyugtatja-e a katholikusokat azzal,
hogy az onkormanyzati jogukat meg nem tagadja. A
miniszter a katholikus kongresszus munkalatarél érdem-
ben nem nyilatkozott, de elismerte a katholikus egy-
hdz 6nkormdnyzati s szervezési jogdt.

Eurépa nyugati felén ezalatt a németek és a
francidk mérték Ossze fegyvereiket; a nagy hordereji
Osszecsapids azonban nem tudja eltériteni a beliigyeire
figyeld nemzetet kis horizontra szoritkozé térekvései-
t6l. S6t csak annal nagyobb hévvel folytatja veszedel-
mes jatékat, amelyet a vatikdni zsinaton kimondott
csalatkozhatatlansagi dogmaval kapcsolatosan Eotvos
Joézset baré, kultuszminiszter elinditott. 1870. augusz-
tus h6 1-én a kultuszminiszter arrél értesiti ugyanis a
hercegprimast, hogy a vatikdni zsinatnak hatarozatai

l ! Keményfy: Otven év alkotmanyos egyhdzpolitikja: 160—
163. 1.
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ellenében a kirdlyi korméany sziikségesnek tartja az
allam jogainak biztositisa végett, Magyarorszigra néz-
ve, a ,kirdlyi tetszvény' (placetum) djabb fejlesztését
a kirdlynak javaslatba hozni. Augusztus 10-én a
miniszlerelnék ériesiti a piispokéket, hogy a kirdly
a placetum folyamatba vételét elrendelte s ezért a
vatikdni zsinat és a pdpa semminemii haldrozatai
vagy rendeletei ki nem hirdetheték, hacsak a kormany
felterjesztése folytan a kiraly kihirdetésiiket vagy szét-
kiildésiiket meg nem engedi. Simor hercegprimas 6vast
emelt a rendelkezés ellen, de eredmény nélkiil. Sét
amikor Jekelfalussy Vince székesfehérvdri piispok a
miniszteri 6vas ellenére kihirdette a vatikdni hatdroza-
tokat, akkor a bdfor piisp6két ,,ad audiendum verbum*
citdlidk 1871. szeptember 11-én déli egy 6rara a minisz-
tertandcs elé, ahol a miniszterelnok az 6sszes katho-
likus vallidsti miniszterek jelenlétében a kirdly ,,vissza-
tetszését, rosszaldsdt s megfeddését fejezte ki elGltie.
A megdorgalast irasban is atadtdk a piispokuek, aki
minderre azt valaszolta: ,Koteles engedelmességgel
fogadom apostoli kirdlyomnak e legmagasabb elhataro-
zasat, tudom kételességemet."' A kormanynak ez a lépése
meglepd, mert a placetum nincs térvénybe iktatva,
csak szokadsjogon alapult s igy a kormanynak nem
volt joga a piispokst megdorgalni. Kirivé tiinete a kor-
nak, hogy ugyanazon fejedelem korminya Bécsben
kikiiszoboli a placetumot, Budapesten meg gdrcsésen
él vele a kormany!

A kormany viselkedéséhez hasonlé a merész hangu
sajt6é, amely csirijdban igyekszik elnyomni a lassan
megindulé katholikus szervezkedést, ezért lazitva
dobja a koézvélemény elé a kérdést: ,Lattunk meg-
indulni egy mozgalmat a katholikus vallds iiriigye
alatt; lattunk dgynevezett ,Katholikus Kaszinékat"
alakulni, népgyiiléseket tartatni, felekezetek s egyes
piispokék részérdl oly merényleteket elkdvetni, amelyek
igen sokakat zavarba ejtenek.” Schwartz Gyula
interpelldciéjdban ugyanez a gondolat jelentkezik,
amikor a parlament nyilt szinén kijelentette, hogy
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a kozvéleményt nyugtalanitigk a katholikus kaszinék
és kérdést intézett a miniszterhez, hogy hajlandé-e el-
jarni és gatat emelni a katholikus mozgalmakkal szem-
ben, hogy Magyarorszagnak az tugynevezett katholikus
politikai mozgalommal szemben kézmiivelddési, koz-
erkolcsiségi érdekeinek kelld bizonyitékot nyujtson.
Pedig a katholikussig sajnos nem szervezkedett
sem politikailag, sem tarsadalmilag. A megindulandé
szervezkedésnek ezek az elsd fecskéi is nagy riadal-
mat okoztak a liberalis tdbor berkeiben, mert j6l lat-
tak a kovetkezményeket, ezért kellett ket mar a kez-
det kezdetén gyiildletesekké tenni a kdzvélemény el6tt
és megsemmisiteni még a megindulas pillanatiban.
Nem maradhatott el a kovetkez6 1épéssem, természe-
tesen ismét a parlamentben, hogy hatvanyozott erdvel
visszhangozza aztdn a kozvélemény, a tarsadalom a
feldobott igézetes jelszét.

Majthényi Dezs6 1873.februar hé 8-an inditvanyt
tesz, hogy a miniszter oszlassa fel a jezsuita rendet és
kergesse szét tagjait, kik ,a sotétség s a papi uralom
legerésebb tdmaszai.“ E megdobbents tudatlansagra
és vakmerd allitdsra, a katholikussagot kihivéan sértd,
szégyenletes fellépésre felall Apponyi Albert grof és csak
nagy dnmegtagadassal tudta fékezni valaszaban hangjat,
hogy méltoképen megfelelhessen a durva és érdes t6-
nusra. A szikra azonban gyujtott és a térvényhatosa-
gok koziil: Pest, Békés, Zemplén, G6mér, Csanad, Tolna,
Baranya, Kishont, Heves, Ugocsa, Ung, Tiir6c vairmegyék
Késmark, Sopron, — mely mar 1873. janudr 13-dn kérel-
met nyujtott be: ,a jezsuita zdrddk eltérlése, megsziin-
fetése, a rendnek a magyar korona orszdgaiban valé
eltorlése irdnt,” — tovabba Komdarom, Pozsony, Golnic-
banya, Ujvidék, Buda, Fiume, Arad, Hajdudorog, Nanas
varosok! a jezsuitdk kiiizetését kovetelik az orszag-
gyiléstsl. A katholikus ellenes kozhangulat egyre
mélyebb rétegekbe szivodott orszagszerte, a katholikus-
sig meg tunydn, tehetetleniil nézte ezt és nem vette

1 K. Toérék: A magyar egyhdzpolitikai harc torténete. 60, L.
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észre, hogy egyre nagyobb érdekei forognak kockan.

A placetum kériili harc Schopper Gyérgy rozs-
ny6i piispok személye koriil wjra kitért. A piispék a
vatikdni zsinat hatarozatait papsaga kozoétt szétosztotta
és a hatarozatok kovetésére buzditotta papjait. Trefort
kultuszminiszter ezért a piispokét megdorgalta és meg-
ismétlddés esetén szigorti megrendszabélyozassal fenye-
gette meg. A haz keveselte ezt az eljarast és a minisz-
tert leszavazta, aki az 1j leszavazas el6l csak gy
tudott kitérni, hogy az dllam és egyhdzkoézotti viszony
szabalyozasara bizottsag kikiildését javasolta, mert csak
torvényhozds dtjan lehet megoldani: I. a vallds sza-
bad gyakorlatdt és a felekezetek egyenjogisdgdt, 1. a
polgdri hdzassdgot; IIl. a katholikus alapok és alapit-
vdnyok szabdlyozdsdt; IV. a katholikus autfonomidt és
V. a placetum szabdlyozdsdt.! A javaslatotot a haz el-
fogadta és 27-es bizottsdgot kiild6tt ki, melybe 24 libe-
ralis felfogasi képvisel6 mellé 3 katholikus meggy5z6-
désii képviselé keriilt. A bizottsag 1874. junius 16-an
nyujtotta be jelentését, amely 32 szakaszban foglalkozik
a vallds szabadsdgdval, egyhdzak alapitdsdval, az
istentiszteletek és iinnepek dolgdval, az egyhézifegyelem-
mel, az egyhazi rendekkel, az dttéréssel, a gyermekek
valldsi nevelésével és a temetkezéssel Bitté Istvan
minisztereln6k inditvanyara a haz sz6tébbséggel szeren-
csére levette a napirendrsl.

A kiilonboz6 iranyu és oldalrél jové tamadasok-
ban a legveszedelmesebb volt a szekularizacié felvetése,
Aranyosmedgyesi fiiggetlenségi kér kiadta a tetszets
jelszét: ,az ondllo nemzeti bank javdra el kell venni
a papi javakat.” Az eszmét kézolték a képviselohaz-
zal. Solymosy Balint képviselé 1874. majus hé 2-dn
plenéris iilésen magaéva téve a kérvényt, hatarozatijavas-
latot adott be, hogy a kérvény a kikiild6tt 27-es bizott-
saghoz tétessék at. Erre djra megindult a pergédtiiz az
egyhazi birtokok ellen s Tisza Kdlmdn kertelés nélkiil
kijelenti, hogy nem akarja a kérdést bolygatni, de még-

1 Keményly: Otven év alkotmanyos egyhazpolitikaja: 195. L.
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is bizony johet id6, mikor az dllam e javakhoz hozzd
fog nyulni és 6hajtja, hogy e nyilds ,,legnagyobb kimélet-
tel torténjék.'!

1874-ben elhangzott Tisza Kilman ajkarol az elv
és azéta titkon, nyiltan ott vibril az egyhaz-ellenes
tabor, politikusok szivében. Csak alkalom kell, csak a
koriilmények Osszejitszdsa sziikséges és megtorténik,
taldn a legnagyobb kimélettel, az egyhazi javak el-
kobzasa ,az allam javanak" a cégére alatt, de nem
az allam hasznara!

Ezeknek a lattara a katholikus konzervativ vezér-
ferfiak és piispokék tanacskozésokat folytatnak, hogy
nem kell-e a katholikus érdekek védelmére, mas orsza-
gok mintdjara partot szervezni. A tanacskozasok ezt
sajnos célszeriinek nem talaltik. Apponyi Albert gréf
atyja mas nézeten volt: 6 a megelézés szempontjabél
sziikségesnek itélte a politikai téren valé témoriilést
és akciot.? Az idé neki adott igazat a magyar katho-
likussag aligha jovatehets karara.

Kézben nagy valtozas allott be a magyar politi-
kaban. Tisza Kalman, a kozjogi kiegyezés legelszantabb
ellenfele, hirtelen palforduldssal a kiegyezés védelme-
z6je lesz s 1875-ben magahoz ragadva a kormanyrid-
jat 15 évig iranyitja az allam sorsat. Politikajanak alap-
tétele, hogy a katholicizmust, az egyhaz vezet6 kéreit,
bizonyos defenziv allispontra kényszeritse. S mig egy-
részt az Egyhaz kozjogi és anyagi javai védelmezéijé-
nék adta ki magat, azalatt erdtartalékként allandéan
készenlétben tartotta az elégedetlenkedd Egyhazzal szem-
ben a protestans liberalizmus megizmosodott er6it,
mindenkor tdmadasra kész szellemi hadseregét. Kitért
a kultdrharc elgl, de tudatos szamitissal azt készitette
elé. Tizenotéves uralmat az orszag belsé konstrukcio-
janak kiépitésére, az adminisztrativ térvényhozasra — (a
varmegyék rendezése; kozségek, varosok, torvényhato-
sagok kozigazgatasinak reformja; a varmegyék és az

1 Keményfy: Otven év egyhdzpolitikaja, 204—207. 1.
2 Apponyi Albert: Emlékirataim. I. 61 1.
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igazsagszolgaltatas szétvalasztasa; a kbzoktatasiigyi refor-
mok; az orszag gazdasagi igényeinek kielégitése; ipari,
kereskedelmi, mezdgazdasagi intézmények és reformok
létesitése) — forditotta, de nem feledkezett meg fegyver-
tarsairél sem, akik altala jutottak oly kivaltsagos hatal-
mi helyzetbe, hogy érvényesiilések minden téren év-
tizedeken at biztositva lett.

1881. oktdber 8-an keriil a haz el3, ,,a kereszfény
és zsid6 polgdri hdzassdgrol” széloé térvényjavaslat. A
javaslat az igazsigiigyi bizottsighoz keriil és két évig
itt is maradt. Tisza el6bb megérlelte a helyzetet és
csak amikor biztositva latta a sikert, akkor hozta eld
ismét. A ,leinyzé nem halt meg, alszik" hires mondasa
folyton ott van minden kényes és nehéz iigyben. 1883.
majus 22-én végre eldterjeszti a jelentést az igazsagiigyi
bizottsig. Az id6 azonban nem volt alkalmas. A tisza-
eszlari vérvaddal kapcsolatos biinper hatalmas antisze-
mita forrongast idézett eld az orszigban. Somogy var-
megyében atomegmozgalmak megfékezésére a kormany
kihirdette a statariumot. A képviseldhaz liberalizmusa
mindezek ellenére is elfogadja a keresztény-zsid6 hizas-
sagrél széloé torvényjavaslatot, am a konzervativ {6-
rendihdz mésodszor is leszavazza 1884. janudr hé 11-én,
mire Tisza a javaslatot levette a napirendrdl.!

A katolikus sérelmek orvoslasa érdekében 32 al-
esperesi keriilet kérvénnyel fordult a képviselé hazhoz,
amely a kérvényt dontésre a kormanynak adta at. Ezzel
szemben a protestins lelkészek altal benyujtott kérvényt,
melyet az 1879. évi XL. t. ¢. 53 §-nak, — mely kimondta,
hogy, aki 18 évet be nem to6ltott egyént az 1868. évi
LIIL t. c. rendelkezése értelmében mas felekezetbe fel-
vesz, két honapig terjedd elzarassal, vagy 300 forintig
terjed6é pénzbirsaggal biintetendd, — szigoritasa és f5-
ként kiegészitése érdekében terjesztettek eld, hogy t. i.
biintetés terhe alatt koteleztessék a katholikus lelkész
arra, hogy a megkereszteltet a térvény értelmében a
protestans lelkésznek hivatalosan szolgiltassa ki, a

1 K. Tordk: A magyar egyhazpolitikai harc torténete: 77. 1.
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képviselohdz 1881. aprilis hé 2-an meleghangu hatd-
rozattal oly utasitissal adta ki a kormanynak, hogy a
leggondosabban tegye tanulmanyozas tirgyava.

A katholikus alesperesek és a protestins lelkészek
kérvényeinek kiilonb6zd modii és annyira eliitd kezelése
éles visszfényt vet a térvényhozasban uralkodé elfogult
és legkevésbbé sem helyes, avagy objektiv szellemii
gondolkodasra, iigykezelésre és allamalkot6 tevékeny-
ségre!

A katholikus alperesek kérvénye parazs vitat
régténzott a hiazban, melyben éppen nem utolsé szere-
pet toltott be a katholikus Ugron Gabor katholikus
papsagot gyalazé beszédével. Kiméletlen brutalitisival
és vészes fenyegetésével a maga nemében parjat ritkité
volt Tisza Kalman ontelt és hatalmaskodé felszélalasa.
Oa kérvényeziket békétlenkedéknek, hazafiatlanoknak
nevezte, a magyar papsdg hazafisdgdt megfizetetinek
nyilvdnitofta, s mert javadalmuk van az allam kegyébdl
kotelesnek tartotta résziikrol dldozatot hozni. Megfenye-
gette a fépapsdgot, hogy az ilyen kérvényezé felszola-
ldsokat majd a papi vagyonnal fogjdk megfizetni s nem
lesz ember, aki a katholikus klérus jelenlegi helyzetét
megtarthatnd. Az autonémiarél szélva, kijelentette, hogy
figyelembe kell venni: van e annak a felekezetnek feje
az allamon kiviil, és méasfeldl, miné anyagi eszkozok
allanak annak a felekezetnek rendelkezésére. Ezzel az
elfogult és semmiesetre sem nagy allamférfitira vallo
felszolalassal a katholikus alperesek kérelmét el is
intézte, Es nem volt, és nem kerekedett fel az orszag-
ban olyan orkdnszerii felziddulds, amely els6pérte volna
Tiszat egész rendszerével egyiitt a helyérdl. Nem, néma
csond timadt mindenfelé!

Tisza haladt a maga ttjan. Hogy a konzervativ
férendihdzat megtdrje, megreformalja a f6rendihazat
és 1884, oktéber h6 20-an a férendihdz ijjdszervezé-
sérél szolo javaslatdban megfosztotta a cimzetes piispé-
koket a férendihdzi tagsdgi jogtol és helyet csindlt —
a protestans egyhéazakat episzkopalis egyhazakra emelvén,
— az6ta nevezik a protestans szuperintendenseket plispo-
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koknek — a profestdns egyhdzféknek, személyes és
kitarté hiveinek. Es igy a hdromszor annyi katholikust
31 f6pap, az egyharmadnyi protestinssdgot pedig 13
egyhdzi fénék képviselte a i6rendihazban az ij helyzet-
ben. Az egyhaz itt is visszaszorult az éntudatosan els-
nyomulé protestinssiggal szemben.!

Ez az eltolodas egyébként tovabb tartott és a
mai fels6hazi térvényben még kirivobba valt.

Utdna hat évi sziinet 4llt be a parlamentben, hogy
a végsd leszamolasra elkésziilhessen, a korminy nem
bolygatta javaslataival a polgari hdzassigra vonatkozé
kérdéseket, de nem volt csend a sajtoban, a politikai
klubbokban, a tirsadalomban. A k&zszellem beteges
liberalizmussal telt meg. A Pesti Naplo, Pesti Hirlap,
a Jokai szerkesztette Nemzel, a papellenes Honvéd
a szélsGségen haladva, tdmadjidk nyiltan, burkoltan, de
mindig éllel az egyhazat és puhitjik, gerinctelenitik a
nem gondolkods, hanem a betiitfalé és az olvasottakat
szajkolo olvasé kozonséget. A katholikus intelligencia
nagy tobbségében ezt a sajtot olvassa, timogatja. Egyediil
a ,,Magyar Allam* a&ll szilardan a katholikus érdekek
mellett és hallatja figyelmeztetd szavat és kialtja széza-
tat a ko6z6nyds, kozémbos, nem t6r6dém, tunya s6t
egyre ellenségesebb katholikus témeg felé. Az tjsagok-
bol 4rad6 harcias hangulat nem maradhatott felekezeti
surlédasok nélkiil, amelyekhez elég gyujté anyagot
szolgaltattak az egyhazpolitikai térvények és térekvések.
Az elkeresztelési konfliktus magvai, melyek benne
vannak az 1868. évi LIIL t. c. 12 §-aban kiérlelik az
Osszelitk6zést. Csak alkalom kellett. Es az alkalom nem
is késett. A soproni plébdnos egy vegyes hdzassdgbol
szdrmazott gyermekef megkeresztelt a nélkiil, hogy errsl
bizonyitvanyt adott volna, a nélkiil, hogy a bizonyitvdnyt
dttette volna az evangélikus felekezet lelkészéhez, hogy
az a soproni dg. hitv. evangélikus egyhdz anyakényveé-
be iktassa. A kir. tigyész ebben kihagdast latott és meg-
inditotta a biintetd eljdrast a plébdnos ellen. A soproni

1 Keményly: Otven év alkotméanyos egyhazpolitikaja. 242. 1.
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birésdg kimondta a plébanosra a biintetést, a kiralyi
tabla megvaltoztatta az itéletet, megsziintette a biintet
eljarast és felmentette a vadlottat, mert a keresztelés
még nem felvétel azon vallasnak kebelébe, melynek
papja a keresztelést végrehajtja. A protestians feleke-
zetek nem nyugodtak meg ebben, hanem az 1879. évi
XL. t. c. 53. §-anak szigoritisa érdekében a térvény-
hozashoz fordultak 1881-ben. A kormany a kérdésnek
torvényhozasi tton valé megoldasiba nem ment be,
e helyett Trefort megjelentette 1884. julius hé 11-én
a vegyes hazassigbdl szarmazé gyermekek anyakdnyv-
vezetésrdl sz6l6 rendeletét, mely szerint az elkeresztelt
gyermek anyakdnyvi kivonatat az illeté lelkésznek at
kell kiildenie az illetékes felekezet lelkészének. Trefort
a rendelet végrehajtisit nem siirgette. A probléma le-
keriil a parlamenti vitik napirendjérdl. Am az életben
tovabb élt, mert az elkeresztelés {igyében és kérdésé-
ben athidalhatatlan ellentétek voltak az egyhaz és a
protestans felekezetek kozott. Az osszeiitk6zés elkeriil-
hetetlen volt. Es ekkor bukott meg Tisza Kalman
rendszere.

Szapary Gyula gréf kormanya az allitélagos , Tisza
korrupcié*! eltiintetésének jegyében inditja meg mun-
kalkodasit és mégis 6 okozza az Egyhdz egyik leg-
sulyosabb megproébaltatasat. Csaky Albin gréf kultusz-
miniszternek 1890. februar hé 26-an kelt ,, elkereszfelési
rendelet”-e djra elgérditi a lavinat.

Molndr Jdnos komdromi apdtplébdnos tobbiz-
ben keresztelt meg vegyeshazassagbho6l szarmazé gyer-
meket, a nélkiil, hogy az anyakényvi kivonatot a
protestins lelkésznek é4tkiildte volna. Megindult a ki-
hégasi eljaras és tobb esetben megbirsagoltak. Szenve-
délyes harc indul meg a sajtéban, a gyiiléseken. A katho-
likus papsag felhdborodva ellenall és Réma 1890. évi
julius hé 7-én a bizonylatok kiaddsdt hatdrozottan
megtiltia. Réma allasfoglalasat a primas az utasitashoz
hiven még nem publikilja, hogy a Csaky féle rendelet

! K. Tordk: A magyar egyhazpolitikai harc torténete: 82. 1.
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visszavonassék. Cséky ldtva az ellenallast, taktikai fogas-
b6l meghagyja a kozigazgatsi hatésigoknak, hogy a
bevadolt plébanosokkal kiméletes moédon jarjanak el
s tartézkodjanak az erdszakt6l. Szapary grof miniszter-
elnék minden elkeresztelési esetet magihoz terjesztet
fel. A kiegyezés nem sikeriil. Az apostoli szentszék a
kormany megoldasat nem fogadja el. Uj tanicskozasok
indulnak. A Hdz helyesli a kultuszminiszter eljdrdsdt
és tudomdsul veszi a polgdri anyakdnyvek behozataldra
vonatkozé térvényjavaslat belerjesztésének kormdny-
jelentését. Simor hercegprimas tanacskozasra hivja dssze a
piispokikart, hogynyilvanossagrahozhassaarémaidéntést.
A konferencia elétt a miniszterelnok a kiraly nevében
kijelenti a hercegprimasnak, hogy halassza el a rémai
doéntés kihirdetését és ne foglaljon allast az elkeresztelési
rendelet ellen a férendihaz iilésén, mert reméli, hogy
a kiiitott viszalyt baratsigosan elintézi. A hercegprimas
kiralyi parancsnak véve a miniszterelnék kijelentését,
kozolte a kiralyi akaratot a plispoki karral és Roma
dontését is, azzal, hogy azt a tovabbi intézkedésig ne
kozoljék a nyilvanossaggal. Annal nagyobb meglepetést
keltett, hogy a ,Magyar illam" napilap mésnap azaz
december 17-én teljes szévegében kozdlte Réma dén-
tését. A helyzet ezzel kitisztult. 18-an a férendihaz
iilésén Schlauch Lérinc piisp6k a piispoki kar nevében
a grof Zichy Nandor altal benyuijtott peticio bemutatasa-
kor kijelentette, hogy tirgyalasit most nem tartja id6-
szeriinek, mire grét Zichy nagyszdmu férend nevében
azonositotta magat a piispoki kar felfogasival.! Ami
két nappal eldbbatérzett sziikség volt,az most a miniszter-
elnok kozbelépésére elvesztette siirgeté jellegét. Az
Egyhaz j6akaratibol a kormany 4tment az Egyhaz
altal nyujtott aranyhidon és viszonzdsul meginditotta
a tovabbi harcot.

Es megindult a katholikus elkereszteld papok ellen
a zaklatis. A miniszterelndk elrendelte az elkeresz-
telési esetekben a katholikus lelkészeknek pénzbirsag-

1 Keményfy: Otvenév alkotményos egyhazpolitikdja. 266. L
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ban valé elmarasztalasit és felmentette az anyakdnyvi
kivonatok atkiildése aldl, de csak azért, hogy a protes-
tans lelkész eljarast indithasson a birésag elétt az 1879.
évi XL. t. ¢. 53. §-a alapjan. Réma 1891. 4prilis havi
+Acta. S. Sedis" szamaban megjelentette az anyakdnyvi
kivonatok kiadasa iigyében hozott déntvényét s ezzel
zart utasitdsa nyilt utasitissa valt!

1892. madjus 27-én Apponyi Albert gréf képvisels-
hazi beszédében hozzdjarult Irdnyi altalanos vallas-
szabadsagot koveteld hatdrozati javaslatdhoz. E beszéd
a korményt gyors cselekvésre sarkalta. Megijedt Apponyi
kormanyra-jutisdnak lehet6ségétdl, ezért még aznap el-
fogadta Iranyi javaslatat. E hatdrozat meginditotta a
radikalis egyhazpolitikai reformokat és az egyhdz egére
feltornyosultak a kultirharc viharfelhéi. Kézben Tisza
Kalman 25 éves f6gondnoki jubileuman a protestansok
komaromi taborozasan: ,kitartds és szivéssag fegyve-
reire" szolitotta fel a protestansokat. Es elétérbe nyo-
mult a polgdri anyakdnyvvezetés, a zsidé recepcié, a
polgdri hdzassdg fenyegeté réme.

A hézassagi jog reformja azonban elsodorja
Szapary Gyula grof kormanyat. Utéda Wekerle San-
dor kieszkozli a kiralyi beleegyezést és az 1892. novem-
ber hé 21-i bemutatkozé iilésen mar az izraelita vallds
térvénybeiktatasat, a vallas szabad gyakorlasat, az altala-
nos polgari anyakonyvek behozatalat hozta tarsolydban
azzal, hogy a polgari anyakényvvezetési térvény meg-
hozatalaval egyidejiileg az 1890. évi februar 26-i ,,el-
keresztelési rendelet' hatalyon kiviil helyeztessék.
Wekerle kormidnya gyors iitemben egymdsutin nyujtja
be reform-javaslatait: 1893. aprilis 26-an az dllami anya-
a vallds szabad gyakorlatdrél; december 2-an a kote-
lezé polgdri hdzassdgrol és néhany napra rd a gyerme-
kek valldsdrol.

A film lepergett és megkezd6détt a donté roham.
A donté kiizdelemben az Egyhaz mar nem allt maga-
ban, vilagi vezéralakok tamadtak, akik Zichy Nandor
grof vezetésével odasereglenek a veszélyeztetett bastya
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fokaihoz és kemény harcba kezdenek. Nem tudjak meg-
akadalyozni a liberalizmus gyézelmét, az j térvények
megszavazasat, de fel6rlik, kimeritik a liberalizmus
tamadoé erdit, megallitjak az elinditott lavinat és katholi-
kus ellenaramlatot inditanak az orszagban.

Zichy Néndor grof, mikor az elkeresztelési vita
elindult, djra kezébe vette a i6rendihazi ellenzék meg-
szervezését, tette ezt annal nagyobb lelkesedéssel, mert
a helyzetet a kisdedévdsrél sz6l6 1891, évi XV, t. c., —
amely a felekezetnélkiiliség jellegével Lkirekesztette a
katholikus vallas jogos és természetes érvémyesitését
az 6vodabol, amikor felekezetkodzi fohdszszert imat
rendelt el Csaky miniszter,: ,,mert a 3—5 éves gyer-
mekben a felekezeti irdnynak nevelése nem kivdnatos*,
— még jobban és a végsokig elmérgesitette. Tisza
Kélmannak XIII. Leé papahoz intézett levele, amely-
ben arra kérte a pdpdt, hogy ulasitsa a magyar klé-
rust, hogy a vdlasztdsokndl a szabadelvii pdrtot tdmo-
gassa, arr6l gyézte meg Zichyt, hody a katholikus 6n-
védelem céljabél szervezkedésre van sziikség. Es jarta
az orszagot s ahol meglordult, 6ntudatra ébredezett a
katholikussag. Az 1890. évi f6rendihazi koltségvetési
vita alkalmabél mar 123 kézség kérvényét terjeszti az
elkeresztelési rendelet ellen. 1891. januar 23-an meg-
hal Simor hercegprimés és a kormany elétt felmeriil a
primasi széknek Esztergombél Budapestre valé helye-
zésének a kérdése, de szerencsére résen allott az
esztergomi f&kaptalan és érveivel megcéfolta az athelye-
zés mellett felhozott okoskodasokat és ramutatott arra,
hogy az athelyezés Szent Istvan kirdly rendelkezését
sérti és az egyhdzi térvéenybe iitkézik. A talaj minde-
niitt rengést mutat és Zichy fokozott erével toborozza
a katholikus jogok védelmére a hiveket, s6t a kép-
viseloket is és 80 képvisels valasztoi el6tt megigérte a
katholikus jogok védelmét. Sajnos a képviselék nagy
része nem tartotta meg a vdlasztéknak tett igéretét".
Intenziv munkihoz fog, hogy a katholikus tarsadalmat
felrazza és katholikus gyiilések, egyesiiletek és sajto
altal védekezésre képessé tegye. Es kitort a kultirharc,
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Wekerle gyézelmet arat, de a katholikus ellenzékkel
késhegyre mend kiizdelmet kellett minden pontért kiilon
vivnia. A képviseldhdzban karikacsapisszeriien ment a
benyujtott térvényjavaslatok megszavazasa, természete-
sen nagy tobbséggel. A foérendihdzban szervezetten
allott Zichy tdbora és a kételez6 polgdri hdzassdg javas-
latat 1894, majus 15-én 139 szavazaital 118 ellen le-
szavazza. A visszakiildétt javaslatot a kormény nagy
kapacitalasira, személyes presszidjara a f6rendihaz
majus 21-én 128 szavazattal 124 ellen, tehat 4 sz6t6bb-
séggel megszavazza. A vallds szabadgyakorldsdrol sz616
javaslatot 117 szavazattal 116 ellen, egyetlenegy szava-
zattal fogadja el.! A zsidék recepcidjdt 1895. majus
14-én és 15-én 107 szavazat ellen 110 szavazattal, tehat
3 sz6tobbséggel fogadtatja el a kormany.?

Ezek a szamok nagyon sokat mondanak. Azt
mondjak, hogy hési kiizdelmet folytattak a napipolitikdn
tallats férfiak, hogy visszarantsik a nemzetet az 6rvény
felé valé6 rohanasiban, Az uralmon levé go6gos, dére,
sziiklatokorii presszid, mint minden idében, hatalmi
eszkdzeinél fogva gyézott, de sz6rmyld eredménvyeit
hosszisori generaciok sinylik.

Az egyhazpolitikai térvények megszavazisa nem
lohasztotta le Zichy Néndor grof lelkes kitartsat.
A néphez fordul, megalapitja az orszdggyiilési néppar-
tot és partjdinak 17 mandatumot szerez. A part be-
vonul a parlamentbe és az egyhazpolitikai harcok el-
erétlenednek, megsziinnek. Es a katholikus tomeg
ébredezni kezd mély almabol.

Az 1848. évi XX. t. c. magvai gyiimolcsét hoz-
tak. Az elinditott lavina évszazados épitményeket,
alkotasokat tort pozdorjava és zuhogbé patakjai meg-
lazitottdk a nemzet alatt a talajt. A kultirpolitika
diadala teljes és a kultirharc gyd6z6tt. Am gyézelme
pyrrhusi gy6zelem volt. A megbéklyézott katholiciz-
musban felélednek a szunnyadé erék és Zichy Nandor

1 Géabor: Zichy Nandor gréf. 10. 1 .
2 K. Toérok: A magyar Egyhazpolitikai harc torténete. 99. 1.
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grof agitilasira megmozdul a lomha témeg. A katho-
likussdg elé tdrja, hogy szabadsdgdnak-autonémidjdnak
a megvalésuldsa a politikai erékben és erdviszonyok
vdltozdsdban rejlik. Ezért is tette a néppart feladatava
az egyhazpolitikai térvények reviziéja mellett a katho-
likus autonémidért valé kiizdelmet. De a kozvéle-
mény fontos szerepét sem hagyta figyelmen kiviil,
azért sajtét teremt, mert j6l tudja, tapasztalta, hogy
sajté nélkiil politikdl, dtiitéerejii mozgalmakatl, kéz-
hangulatot teremteni nem lehef. Megjelenik 1895-ben
az Alkotmdny, hogy az 1j korszakban atadja a helyét
a Nemzeti Ujsdgnak.

A liberalizmus ereje az egyhazpolitikai térvények-
kel kimeriilt, vergédése még évekig tart s utéhatas-
ként a szabadkémiives paholyok tamadasai a sajtéban,
a parlamentben, a kongregiciok ellen (Barkéczy-iigy)
fel-feltiinedeznek a halotthamvasztisra vonatkozé kisér- .
letekkel egyetemben, am {itSerejiik t6bbé nincs, mert
a kodbél kikeriilt, éntudatra ébredezé katholicizmus
lassan kiépiti: hitéleti, politikai, irodalmi, tirsadalmi, gaz-
dasagi szervezeteit éstisztulé kdzvélemeénye végkép elfor-
dul a liberalizmus eszmekdrétsl, mert énmagan tapasztalja
az eltévelyedéseknek szérnyii kovetkezményeit.

Az egyhdzpolitikai kérdések likviddldsa azéta
nyilt kérdés, mely megolddsra vdr. Csak a statisztika
nem all! Csak az anya, atya nélkiili gyermekek pana-
sza sir a tarsadalom felé! Csak a hi feleség gy6trd
fajdalma zokog a tarsadalom felé! Csak a becsiiletes
és megcsalt férj keseriisége séhajt a tarsadalom felé!
A tirsadalom felé¢, amelynek be kell litnia, hogy a
dolgok mai allisa, tovabb folyasa erkélesi krizisbe, az
allam alapsejtjének: a csaladnak a megbomlasahoz
vezet. A statisztika hideg szdmai mdgott emberek sir-
nak, tort boldogsagok z6rognek, gyermeki zokogasok
hallatszanak, de revolver dérrenések, taglécsapasok
és balta zuhanasok is! Es itt nincs megallas! Ezt min-
den gondolkodé6 embernek be kell litnial Be kell
litnia minden épérzésii embernek, hogy itt nemcsak
sajat személyér6l van sz6, hanem gyermekei, &véi,
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szerettei sorsir6l, melyrél a legjobban gondoskodni
természetes emberi kételesség. Es itt nincs engedmény,
okoskodas, magyarazat, itt csak isteni parancs van,
amelynek megtagadasa a sz6rnyi statisztikdhoz vezet.
Ezt kell vallania, ezt kell tudnia a katholikus intelli-
gencidnak és népnek egyarint. A lavina elindult és
ma ott rohan szabalyozott uton, de nyomaban emberi,
erkolesi, testi, lelki s6t anyagi nyomor hizédik. Vajjon
lattdk-e elére ezeket a szornyli kovetkezményeket,
ndévekvd statisztikai oszlopokat azok, akik létrehoztak
azokat a parancsokat, amelyek ellen a kétezeréves
tapasztalattal rendelkezd és a romai cézarok 6rjdngé
tobz6édasat, a vad horddk kicsapongasat, a kdzépkori
eltévelyedettek bujasigat, az djkor szabadszerelmét
1at6 egyhaz oly élesen harcolt és tette ezt nem a
maga érdekeiért, hanem minden ember érdekében!?
Aligha sejtették, aligha littik elére, mert akkor nem
szavaztdk volna meg. A ma nemzedéke azonban latja,
magan érzi az egyhazpolitikai irdnyzat silyos kovet-
kezményeit és csak onérdekét védi, ha minden t6rvé-
nyes eszkdzt felhaszndl és megragad arra nézve, hogy
a helyezetet megvaltoztassa és a kérdésnek korszeriibb
megoldasat szorgalmazza,

A leperegtetett események azt hirdetik, hogy a
mult tévedéseit ki kell kiiszébolni és a mai kor igé-
nyeinek megfelelen kell ismét — kozmegelégedésre —
rendezni. Ez azonban csak dgy lehetséges, ha a napi
eseményeken, érdekeken feliilemelkedve a katholikus
intelligencia megismeri a mult eseményei keretében a
a kérdések keletkezésének, fejlédésének és kialakula-
sanak menetét s egyhdza 4allaspontjara helyezkedik
berzenkedés, okoskodas és magyarazas nélkiil és 6ntu-
datosan, magaéva téve felfogdsit, itmutatisa nyoman
megindul Zichy Nandor gréf dtjan!
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A LABADOZAS.






A mult szdzad reform évtizedeiben minden for-
rongott, zakatolt és 1j felé tort, A tirsadalmi, politikai,
gazdasagi, szellemi atalakulids egymdis mellett egymast
tamogatva torte, feszitette, repesztette a haladast aka-
dalyozé, omladozé mult eresztékeit. A szabadsag mamo-
ros igézetében, a beteljesiilés pillanataiban szinte ter-
mészetes dolog, hogy a multtal val6 szakitastorekvése-
ben olyan allamalkoté pillérek eltavolitasa is sziikséges-
nek tetszik, amelyek nemcsak az allam pillérei, hanem
egy nemzet fennmaradasianak az alaposzlopai. Ennek
a felismerése azonban a rohanis szédiiletében elvész
s optikai csalédassal a legnagyobb akadalynak tidinhe-
tik fel, amelyet minél elébb el kell tavolitani az ut-
bol és a toréseken tj tavlatok felé nyilasokat kell ki-
épiteni. Anndl kénnyebben térténik ez ott, ahol a t6bbi
forrong6, megizmosodd, megszervezdds s igy oOntuda-
tosod6 rétegek, osztilyok, csoportok mellett teljes pasz-
szivitisban, mozdulatlansidgban, életteleniil marad egy
hatalmas témeg, amelynek ereje, hatalma akkor is
félelmetes, ha azt nem is érezteti ténylegesen. A kisebb
6sztonds félelme ez a nagyobbal szemben. Természe-
tes tehat a kisebbségnek a toérekvése, ha egyszer ura-
lomra keriil, hogy koriilbastyazza hadallasait, és hogy
a nagyobbat minél tehetetlenebb helyzetbe szoritsa. Ez
tortént a 48-as torvényhozasban. A mozdulatlan katho-
likus tdmeg megszervezését elmulasztotta a hierarchia
s igy a tiloldalrol elindulé egyhazellenes hullamverés-
ben magira maradva kénytelen kiizdeni az &radé és
sodré aramlasban, amely varatlan ostromaval olyan
rést iitétt a 850 éves gatakon, hody évtizedes folyto-
nos tamaddsaival az alamosott gatat kettészakitotta, s6t
teljes elsodrassal fenyegette. Addigra azonban a ketté-
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tépett gaton megjelentek a gatvéddk szervezett csapa-
tai és art6ré8 munkéajukkal megvédték a gatat az dssze-
omlastél, levezették az aradast és megkezdték a gat
kiépitését. A gat megréselése a katholikussig szerve-
zetlensége kdvetkeztében az 1848, évi XX. t. c. altal
tortént meg, amikor is az allam és az egyhaz viszonya
egyoldaliian felbomlott s az allam javara eltolédott. A
megszervezett tiloldal kihasznalva a katholikussag szer-
vezetlenségét lépésrdl lépésre szoritotta vissza az egy-
hazpolitikai harcokban az Egyhazat egészen a polgari
hizassig megszavazasaig.

Az egyhazellenes front leghevesebb timadéi a
szabadkémiives paholyokban verédnek 6ssze. Ezekkel
fog bssze a liberalizmus 6rve alatt a tdloldal és egyiit-
tes erdvel rohamozza évtizedeken at az egyhaz had-
éllasait.

Megdébbentd az a céltudatossig, amely a pa-
holyok lezart tarsasagaiban élt és drasztotta érdek-
halézatan 4t végzetes eszméit a tarsadalom vezeto réte-
geibe, az intelligencidba. A kozvéleményt elhédits, a
nemesebb eszméket kiirtd, az Istent tagado, az 6nzést,
az anyagiassagot hirdetd s a tomeget kizsikmanyolo
veszedelmes aknamunkara csak a forradalmak utin
ébredt r4 a nemzet, amikor a tdrsadalmat, a gazdasagi
életet, a lelket, testet mérgezd tanok megérlelték félel-
metes és szornyiiséges gylimolcseiket: a nemzet lelki 6sze-
omlasian 4t az orszag szétdaraboldsat. A szabadkémi-
ves paholyokban a katholikus ellenes gyiilélet kezet
fogott az 6nzd, uralomratord, lelkiismeretlen, istentelen,
hazatlan csak a hasznot, a hatalmat, a gyonyért, a
kéjt tébolyultan kergeté nemzetkdzi faj idetédulé
menekiiltjeivel és kdzdés erdvel rohamozta az Egyhaz
évszdzados bastyajat, az egyik a parlamentben, a ma-
sik a felburjanzott sajtoban s mindkettd a kiil6nbozo
politikai, tirsadalmi, kultiralis szervezetekben. A szel-
lemi er6t, a tradiciét az egyhazellenes tabor szolgal-
tatta, az anyagi er6t, a pénzt ez az idetédulé idegen
faj adta, de a szellemet is. Hogy ez igy wvolt, azt a
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szabadk6miivesség torténete, miikédése bizonyitja.! De
bizonyitja ezt f6ként a szabadkémiives taglajstrom?® és
a tagok vallasi hovatartozasat feltiintet5 statisztika.
Tekintélyt a nemzet nagyjai adtak. Kossuth Lajost,
Jokai Mért ott taldljuk mint annyi masta ,vezet6 em-
berek" koziil. Igy aztdn természetes dolog, hogy az
abszolitizmus korszaka utin telegombasodik a magyar
tarsadalom a szabadkémiives paholyokkal, amelyek
polipként szétterjesztik csapjaikat az egész orszagban.
1868-ban megalakult az , Egyesség a hazdban“, ame-
lyet csakhamar mas paholy megalakuldsa kovetett. A
kezdetben ©nalléan és egymastdl, fiiggetleniil miikdo
paholyok révidesen a Magyarorszdgi Szimbolikus Nagy-
paholy*’ szbvetségbe témériiltek. Es megkezdédott a
csendes 1j honfoglaldis! A paholyok csakhamar nagy
befolyast gyakorolnak a tarsadalmi és méginkabb az
allami, politikai életre. Miikodésiik elérelaté és sokol-
dali. Tarsadalmi szervezeteikkel: Népkotatdsi Kor,
Gyermekbardl Egyesiilet, Orszdgos Gyermekvédi-Egye-
siilet, Menté Egyesiilet, Szabad Lyceum, Ingyentej-Egye-
siilet, Ingyen-kenyér-Egyesiilet,? stb. behal6zzak az or-
szagot és a tarsadalom legkiilsnb6z6bb rétegeihez fér-
kéznek, Eszméik ezeken a szervezeteken at hatolnak
a tarsadalom minden rétegébe. Kévetkezményként kiala-
kul a liberdlis kozvélemény és az egyhazellenes koz-
hangulat. Torekvéseiket a torvényhozasban a szabad-
elvii pdrt (1875—1906), érvényesitette és vitte diadalra
politikai kéveteléseiket, elsésorban a zsidék recepciojat.
Hatasukat, erejiiket, hatalmukat leginkabb az bizonyitja,
hogy 1913-ban Magyarorszdgon 78 pdholy volt (Buda-
pesten 26, Pozsonyban 14, Szegeden 2, Brasson 2 és
34 vidéki varosban egy-egy 6193 taggal)* Csak igy ért-
hetd az a félelmetes erd és hatalom, amely oly nyoma-

1 Miklési: A szabadkmiivesség 6nleleplezése. Budapest, 1912.

? Annuaire de la Magonnerie Universelle. 1913. Berne.
181—184 L

3 Dr. Szanté: A katholikus akcié. 75. L.

4 Annuaire de la Maconnerie Universelle. 1913. Berne
182—184. 1.
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tékkal tudta érdekeit képviselni, tagjait dllasba, hatalom-
hoz juttatni és a vele tijathiizékat azonnal és végleg ssze-
torni. Csak igy érthetd a mult szdzad utolsd évtizedei-
ben fellingolé egyhazellenes kézhangulat, amely a vati-
kani zsinat utdn az ,ultramontanizmus’ ellen d6nté
rohamra indult. S az tjsdgok, valasztasi agitatorok, aktiv
politikusok riagalmazé, gyalizkod6 hadjarata, az Egyhaz
és a papsag ellen! Ilyen aldaknazott politikai talajon,
megmérgezett kdzvéleményben tamadtak az egyhaz-
politikai térvények. (A polgari hazassagrol az 1894,
XXXL. t. c.; a gyermekek vallasardl az 1894. XXXILI. t.c.;
a polgari anyakonyvvezetésrdl az 1894. XXXIIL t. c.; a
vallasvaltoztatasrol és a felekezetlenségrél az 1895,
XLII—XLIIL t. c.)

A politikai uralom kisajatitisat, a bankok és nagy-
ipar érdekeit véds szabadkémiivesség orszagot behalozé
érdek szervezettsége mellett megjelenik a nagytékének
kiszolgaltatott embertémegeknek a szervezkedése, A
gyarosodds meginduldsa hatalmas tomegeket vont el a
falvakbél, amelyek kiszolgaltatva a munkaadék profit-
éhségének teljes kizsakmanyolasuk ellen tarsadalmibb,
szocidlisabb életstandard elérése és kivivasa céljabol
szervezkedni kezdenek (1890). A szocidldemokrdcia
titkdrsdgokat dllit fel, hogy szakszervezeti tevékenységé-
vel a munkdsszervezkedés mozgalmdt megerdsitse 1ij-
sagot alapit. Es megjelenik az utcakon a Népszava. Majd
folyéirat — Szocializmus — indul el s mellette szaklapok
— Typographia, Kéfaragé stb. — jelennek meg. Végiil
felallitiAk orszagszerte a munkdsbizlosité pénzidrakal,
ezzel anyagi er6hdz jut a szocidldemokricia, amely a
tarsadalmi és a szocidlis térrdl atlép a politikai térre
is és érvényesiiléséért meginditja kemény harcat az ural-
kodé rendszer ellen, de mert vezetdi kezdettsl kezdve
az idegen fajbol verddtek Ossze, szakadatlanul timadja
elsésorban az Egyhazat és bontogatja alapjait és infici-
alja radikalis és forradalmi eszméivel a magira maradt
munkdassigot.

A szabadkémiivesség és a szocidldemokracia
az Egyhaz elleni tamadasokban kezet fogott. Az
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Egyhaz ellenségei a szocidldemokrata munkéssaggal
megszaporodtak. Ez a tér ismét az elkésés miatt, el-
veszett az Egyhdz szamara.

A XX, szazad elején a liberalizmus a szabad-
gondolkozds magyarorszdgi egyesiilete cimen 1905-ben
1ij szervezetet alapit, amely az egyetemi és f6iskolai
hallgatok megnyerése szimara megszervezi a hirhedté
lett ,,Galilei Kor“-t 1908-ban. Folyéirata a ,,Szabad-
gondolat** (1911.) pokhendi hangon harcol a keresztény
és nemzeti vilignézet ellen, tagjai a legradikalisabb
elemek, elékészitéi a forradalomnak és a kommuniz-
musnak,

A miazmékkal fert6z6tt és aldakndzott magyar
tarsadalom az 1918-as &szi forradalom lelki 8sszeomla-
saban a szerencsétlen Kérolyi kormény &ltal a radika-
lisan liberalis és a szocialista elemek vezetése ali keriilt,
amelyek a lelkiismeretlen és a helyzetet fel nem ismeré
,,nem akarok katondt ldini’ rendelettel sirba temették
az ezeresztendds hatdrok kétharmadrészét és rabszolga-
sagba taszitottdk a magyar faj egyharmadat. A kultdr-
harc, az egyhadz ellenes rohamozas, a magyarsag alap-
pillérének megbontasa, a 900 éves véddogat kettészaki-
tasa utdn a radikalizmusba tévedt liberalizmus lekanya-
rodott a faj, a nemzet megsemmisitésének az iitjara,
amikor a bolsevista kommunistdk kezébe hullatta a
hatalmat 1919. marciusaban, akik kikidltva a Tandecs-
kéztdrsasdgot 1919. aprilis 2-i XXVI. szdmi rendelettel
meg akartak semmisiteni a magyar katholikus egyhazat.

Az 1848-ban elindulé egyhaz-ellenes mozgalom
1919, aprilis 2-4n atmenetileg a magyar egyhaz teljes
megsemmisitéséhez vezetett.

Es mit tett az egyhaz az idék sodraban!? Az
egyhdz szembefordult az dradissal, de mert tomegeit
nem allitotta be az iddk sodraba, 1épésrél-lépésre vissza-
szorult és kiizdelme eredményes nem lehetett. A hierarchia
elmulasztotta megszervezni hivei tiborat, vilagi katho-
likus hiveit a kialakuldsban levé, forrongé, vajidé,
zakatol6 reformkorszakban. Nem mutatott tiboranak
iranyt az tj iddket sziil6 mozgalmakban, Magara maradt
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és fellépése a témegmozgalmakkal, megszervezett
tiborokkal szemben medds, eredménytelen lett. Nem
szervezte meg idejében témegeit, de a kézvélemény
kialakitdsinak irdnyitasit is elmulasztotta hozzi, holott
az 1840-es években kénnyen megalapozhatta volna a
katholikus sajtét, amely az akkori viszonyokat tekintve,
a reformeszmék szolgalataba allitva, kitlinden szerkesztve,
az orszag legerGsebb sajtéorganuma lehetett volna, mert
anyagilag a hierarchia kénnyen megalapozhatta volna
s ez altal oly szerkeszté gardat, ir6i tdbort szervezhe-
tett volna, amellyel egész mdasként alakithatta volna
az események kialakulisit. Es ma is egészen mas volna
a katholikus sajté helyzete. Nem szervezte meg téme-
geit, nem teremtette meg a kozvéleményt alakitd
katholikus sajtét, igy kétszeresen kiszolgaltatta magat
a feltorekvd és a sajtéban visszhangzé ellenséges tdrek-
véseknek. Védtelen volt ezért az orszaggyiilésen és
nem védhette magat a kdzvélemény eltt a sajtéban.
Az eredmény igy csak passzivum lehetett. Volt ugyan
sajtoja, de az gyenge és kiskorre szoritkozo volt. Nem
volt sem anyagi ereje, sem szerkesztdi készsége, igy
nem volt vonzé és nem volt haté ereje. Elete tengé-
dés volt. Hidnyzott a j61 megszervezett olvasé tabor.
Az , Egyhdzi Ertekezések és Tudoésitdsok (1820—24.),
az FEgyhdzi Tdr (1832—39.), az Egyhdzi folydirds
(1832—34.), papilapok, a Religioés Nevelés(1841—1849.),
a Magyar Sion (1863—69) igen kis korre hatnak. Az
els6 erdteljes katholikus napilap az Idék fanuja (1860.),
elsé szdmat egy protestins egyetemi hallgatékbol &llo
csoport nyilvanosan elégeti. Az idék jele arra készteti
a lapot, hogy a Pesti Hirnok-kel egyesiiljén és kozds
6sszefogassal 1j lapot: Magyar dllam-ot, inditson.

A liberalizmus korszaka nem kedvezett a katho-
likus sajténak. Nagyobb lendiiletet hoznak a 90-es
évek. Er6s6dé katholikus folyéiratok: Religio, Katho-
likus Szemle, Magyar Sion indulnak meg. Az egyhaz-
politikai harcokban Zichy Nandor gréf meginditia a
harcos Fejérmegyei Naplo-t 1893-ban, majd 1896-ban
Budapesten az Alkotmdnytf, 1901-ben végre megjelenik
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a nép lapja az Uj lap, 1909-ben pedig az Elet szép-
irodalmi katholikus folyéirat. Hiadnyzik a névekvé
katholikus intelligencia szdmdra a mnapi problémakat
magasabb szempontbdl taglalé, vezérelveket kitiiz6 és
harcias irdnyt képviselé folyédirat. Ezt a hianyt pétolja
az 1912-ben megindulé Magyar Kultira az éntudatos
és harcos intelligencia atiit6 erejii, emelkedett szellemii
és nagyszeriien szerkesztett folyodirata.

A katholikus éntudatra ébredés 1918-ban tizmillié
koronat ad a Kézponti Sajtévdllalat R. Tdrsasdg-nak,
amely aztin az Alkotmany helyett meginditja végre-
valahdra a korkovetelte magas szinvonalon &ll6, pompa-
san szerkesztett Nemzeti Ujsdg-ot és a délben meg-
jelend, olcsé, fiirge, talpraesett, harcias és 6riasi példany-
szamban (kb. 100.000) megjelend, ma mar kozkedvelt
Uj Nemzedék-et, valamint az illusztralt hetilapot a
Képes Kronikd-t és a magyar Jogi Szemlé-t. Széles
rétegekben elterjedt az 1915-ben megindult Sziv. A
habord utin felserdiilt és a liberalizmus koézvetlen
hatésa alél teljesen kivont, megijhodott szellemii fiatal
katholikus intelligencidnak batorhangi megnyilatkozasa
a magas szinvonald, eurdpai tavlati és a nagy péapa
«Rerum Novarum* itmutatisai nyoman jaro, kétheten-
kint megjelend orginuma, az 1931-ben megindulé
Korunk S:zava.

Az utols6 évtizedekben végre megteremtddik a
katholikus sajt, a kor szinvonaladn &ll, végre az idék
sodraban all és utat mutat az wj forrongasban, vaji-
dasban, lizas ttkeresésben. Az Ontudatos katholikus
intelligencia végre felsorakozott sajtéja mogé és ennek
sancai koézt nézi, varja a kialakulast, az wjkorszak
jottét, de innen, ezen at veri vissza az ellentabor neki-
busult timadasait. Es ime az eredmény, a tamadasok
ma minden ponton visszaveretnek. Kezdédik az atértéke-
lések korszaka, amelyben a katholikussig végre tud-
ja kotelességét. Tudja, de csak egy része, a kisebbik
része! A zom a legjobb esetben valaszitra keriilt.
Sajnalatos dolog, de tény, hogy a katholikus-ellenes
sajtét, a tunya, a liberalizmusban elk6dosodott fejd,
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gondolkodasu, cselekvési katholikus z6m tartja el és
sajit pénzén hizlalja lelke, eszméi, erkdlcsei legna-
gyobb tékozl6jat, megmaré6jat. Sajnalatos dolog, de
tény, hogy e zomnek renegatoskoddsa stilyos teher-
tétele minden katholikus megmozdulasnak, mert ennek
a katholikussigra nézve elveszett, ontudatlansigba
siippedt és a katholikus eszméket soha megérteni nem
tud6 nagy zomnek akadékoskodasa, fdlényeskedése,
elvizenyds6dott gondolkodisa, szintelen magatartasa
koélonckeént akaszkodik minden katholikus tevékeny-
kedésre, akciéra. E félvérii katholikussig egyik leg-
nagyobb és legégbb sebe a katholikussagnak! Ezeért
nem tud a magyar katholikus sajté oly erére szert tenni,
hogy eszméit az egész orszig kdzvéleménye tisztelje.
Ezért nem tud a katholikus gondolat a tarsadalmi, a
politikai, a kozgazdasagi, a szocidlis élet minden meg-
nyilatkozasaban érvényesiilni, mert haté ereje még ma is
csak tizezrekre sz0l, szdzezrek és milliok helyett.

Hogy miné hatalmat jelent a sajt6, azt a kultir-
harcok, a reformkorszak csak iigy bizonyitja, mint a
haboruvégi 6sszeomldsunk, amelyben a liberalis sajt6-
nak letagadhatatlanul oroszldnrésze volt. Ha tehat a
magyar katholikussdg ezt tudja, akkor tudnia kell azt
is, hogy a katholikus gondolat gySzelme elsGsorban a
hatalmas és erés katholikus sajtéon miilik. De ez csak
akkor lesz er8s, szilaird és hatalmas, ha a sajat tabora
timogatja, tiplalja és fenntartja.

A katholikus sajt6 sziikségességét a legélesebben
X. Pius papa fogalmazta meg.

»A Rkatholikusok hidba épitenek templomokat s
iskoldkat, hidba dllitanak oltdrokat, ha mindezeknek
uédelmlében nem gondoskodnak erés és elterjedt sai-
térol.

Ebben a mozaikszerd sajtoképben az alapvazat
a katholikus tirsadalmi szervezetek vonalvezetése adja.
A hierarchia 48-ig nem gondolt hivei kiilsé megszer-
vezésére. A 48-as események parancsol6 sziiksége az

1 Kath. Lexikon IV, 125—126. 1.
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autonomiai szervezet kiépitését hozza elétérbe. A torté-
nelmi sodrédasok ezt megakadalyozzak. Igy mas lehet6-
ségekhez kellett fordulni. Onként kinidlkozott a gondolat, .
hogy a kiilonb6z6 tarsadalmi rétegeket kellene kiilon-
kiilon tomoriteni, azutdn hitbuzgalmi, karitativ szerveze-
tekbe kellene §sszefogni a katholikus ndket és férfiakat. A
kiiliéldi katholikus szervezetek mintijara azutdn lassan
megindul a magyar katholikussag szervezkedése is, de
csak a 48-as id6k utdn. A tarsadalmi szervezetek sorit
1856-ban a katholikus legényegyletek, a karitativ
tevékenységet 1868-ban a Szent Vince Egyesiiletek
nyitjadk meg, melyeket az 1860-as években a Katho-
likus Olvasé Egyletek, utébb Koérék kovetnek. —
Sopronban .1865-ben, Budapesten a Kézponti Katho-
likus Kér 1888-ban, a budai pedig 1902-ben alakul. —
Ezek f6leg a vallasi kézény megtorGiként szerepelnek.
Es halas talajnak bizonyult a vilagi katholikussag. fgy
1929-ben Csonka-Magyarorszagon mar 61 legényegylet
mikodott 11.956 taggal, pedig az iparosifjisdg nalunk
mindig elhanyagolt teriilete volt a szervezésnek.
ma 32 egyletnek mar sajat haza is van, s6t 6 iparos-
internatus is van 388 ifju szamara.

A szervezkedés tere egyre szélesedett. Kiterjedt
az intelligens ifjiisig megszervezésére is. Az ifjisagi
mozgalmak katholikus irdnyt 1888-ban vettek a Szent-
Imre-Kér megalapitisiaval, amely a kereszt mozgalom-
ban mar figyelmen kiviil nem hagyhaté eréként és
szervezetként szerepel. Az &sszomlas utan feléleds
nemzeti megmozdulasban megsziiletnek a nemzeti alapon
all6 bajtarsi egyesiiletek, melyeknek katholikus kihajtasa
a Foederatio Emericana, amely ziszlajira a meg nem
alkuvé katholicizmust irta, és ma 12.000 intelligens
katholikus férfid all a zaszl6 alatt. Az ifjisag katho-
likus irdnyd {fejlédésének nagy varai a Glattfelder
Gyula altal kezdeményezett budai és pesti Szent Imre
Kollégiumok, melyek djabb Kollégiumokkal béviiltek
a 20-as években Sopronban, Pécsett és Szegeden.

Elétérbe nyomul a katholikus nevelés elémozdi-
tasdnak a kérdése és 1896-ban megalakul a Katholikus
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Iskolaegyestilet. Majd a katholikus djsagirok védelmére,
a katholikus egyhaz ellen intézett sajtétimadasok vissza-
verésére az Orszdgos Pdzmdny Egyesiilet 1898-ban.
A katholikus bolcselet 4polasira megalakul 1893-ban az
Aquinoi Szent Tamds Tdrsasdg; az egyhazi énekek
apolasara pedig 1877-ben a Cecilia Egyesiilet. A katho-
likus tudomanyossag, irodalom és konyvkiadas fejlesz-
tésére mar 1848-ban megalakul a Szent Istvdn-Tdrsulat,
amely 1889-ben nyomdat szerez és 1904-ben Zichy
Néandor grof vezetésével a tarsulat nyomdai és kiadoéi
iizemei részvénytarsasagga alakulnak. 1915-ben a tarsu-
lat tudomanyos és irodalmi osztilyabél kialakul a
Szent-Istvdn Akadémia, a katholikus tudomany és iro-
dalom képviselGit egyesité akadémiai jellegl szervezet,
mely azéta jotékonyan kihat a tudomanyok katholikus
szellemben valé miivelésére.

A katholikus tarsadalmi tevékenység egységes
irnyitisa céljabol 1886-ban megalakul az Orszdgos
Katholikus Szévetség és a katholikus néptdmegek meg-
szervezésére pedig 1905-ben a Katholikus Népszivelség,
amely az évenkinti nagygytilések rendezésével hatalmas
katholikus témegeket mozgat meg.

A katholikus feérfitabor megmozgatasaval, meg-
szervezésével parhuzamosan folyt a néi tdbor megszer-
vezése. A katholikus néi tdbor megszervezése kiilon-
b6z6 iranyban haladt. Igy a katholikus néi tarsadalom
anyagi és erkdlesi tamogatasat tiizte ki célul maga elé
1896-ban a Katholikus Névédé Egyesiilet. A katholikus
egyetemi és f6iskolai hallgatondk hitéletének, tudoma-
nyos és szocialis egyiittmiik6désének ndvelésére alakult
1906-ban a Szent-Margit-Kor. A leanyifjisagot a Katho-
likus Lednyok Orszdgos Szévetsége (Klosz) és a ledny-
klubbok akarjak 6sszefogni. A cselédleanyok erkélcsi és
vallisi nevelése érdekében alakultak a lednykérok; a
csalddvédelmét szolgalja a Katholikus Hdziasszonyok
Szévetsége. (1908.) A katholikus tisztvisel6nék erkolcsi
és anyagi tamogatasara alakult a Katholikus tisztviselonék
és N6i kereskedelmi Alkalmazottak Orszdgos Szovet-
sége. (1909.)
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A katholikus oktatasiigy és személyzet érdekeinek
elémozditasat szolgalja 1906-t61 a Katholikus Taniténék
Egyesiilete és 1907-t61 a Katholikus Tandregyesiilet.

A karitativ egyesiiletek is szaporodnak és egyre
nagyobb teriiletekre terjesztik ki miikddésiiket. Munkaba
all a Szent-Erzsébet Egylet (1901), a katholikus Tanonco-
kat Véds Egylet (1912.) az Abstinens kereszt Egyesiilet,
(1912) s az erkolesi posvanyba keriiltek, ziillésnek
indultak felkarolisira a Pafronage-egyesiilet. (1908.) Es
munkdéba 4ll az egyetemes szocialis és karitativ tevékeny-
seget kifejts és szervezé Szocidlis Missziotdrsulat. (1906.)
Az djkor sziikségleteként végre megalakult a Katho-
likus Holgyek Orszdgos Sajtéegyesiilete, mely a katho-
likus sajtétermékek terjesztésével foglalkozik.

A fejl6dé, de szerteesd, egymas mellett halado,
de sokszor egymas térekvését keresztez3, bozétszeri
katholikus szervezkedés a vilaghiboriban ellanyhult,
A proletardiktatira idején a szervezetek, kordk, egyletek
nagy megrazkodtatisokon mentek keresztiil, A nemzeti
Gjjasziiletés korszakdban 4j munka indul minden téren.
Hatarozott iranyt vesz a szervezkedés. Uj, aktiv szerve-
zetek tamadnak, igy az erdteljes Magyar Katholikus
Didkszévetség, a katholikus intelligencidt &sszefogo
Foederatio Emericana, a nagy témegeket magahoz vonzé
Credo. (1921.) A katholikus néi tabor szervezkedésébe
j életet 6nt 1918-ban az Orszdgos Katholikus Né-
szovelség s az 1923-ban megalakul6 Szocidlis Testvérek
Tdrsasdga. A koézerkdles védelmében sokat tesz az
1920-ban megalakulé Zrinyi Gdrda. A vallasos 6ntudat
emelésére rendkiviil j6tékonyan hat a gyermeki lelkek-
ben a Szivgdrda.!

A munkassag elhanyagolt terén nagy eréfeszité-
seket tesz f6ként 1919 6ta a Keresztény Szocialista
Szakszervezeti Szovetség.

A hitbuzgalmi egyletek dandéarnyi tomege ala-
tamasztotta a tarsadalmi, kultiralis, karitativ szervezke-
dést, amely sajnos gazdasagi térre nem tudott atcsapni

1D, Szanté: A katholikus akcio 76—85. 1.
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s a hitel, fogyasztdsi, értékesitési, biztositdsi szovetke-
zetekkel nem tudta a nép legszélesebb rétegeiben labat
megvetni és témegeit ezeknek érdekszalain at magahoz
lancolni. A katholikus szervezkedés mar szétiolyé ki-
alakuldsa kdvetkeztében is gazdasagi alatamasztas nélkiil
csak félmunka volt, melynek helyrehozatala és pétlasa
igen nehéz feladat. Hozzajarult az a héatranyos helyzet,
hogy politikai téren a szervezkedés végzetesen késén
kezd8détt. Baré Sennyei Pal 1875-ben egy ,,a katholikus
egyhdz irdnt méltdnyos'* partot alapit, amely r6vid idé
miilva megsziinik. Pedig az id8k jardsa egyre siirget6b-
ben kovetelte a katholikus politikai partalakitast, sajnos,
az illetékes tényezék nem latjak idészertinek az ilyen
irAnyu szervezkedést. A kultirharc koranak parancsolé
sziikséglete végre kikényszeritette a katholikus néppart
megalakitisat, amelynek fellépése megallitotta a libe-
ralis szabadkdmiives irinyzat rohamozasat. A néppart
hagyomanvyait a keresztény gazdasigi part vette at a
forradalmi idék utan.

Nagy vonasokban igy foghaté 6ssze a katholikus
szervezkedésnek az dtja a mult szdzad &talakuldsra
toré forrongasaitél a mai kor vajidasdig. Megalla-
pithaté, hogy a XIX. szdzad masodik felében megin-
dulé katholikus tarsadalmi, kultiralis, hitbuzgalmi
tevékenység tisztes eredményeket hozott létre, de még
tébb tennivalét hagyott hatra. A katholikus egyhaz
48 6ta nagy utat tett meg; a katholikus vilagi tabor
efy része ma mar az egyhdz mellett all, masik része
azonban k6z6mbds, de mar megkozelithets és meg-
nyerhet, a koézvélemény pedig atalakithato allapotba
keriilt. Ellenséges aramlatok a szabadkémiives paho-
lyok felosztisa, a szocidldemokrata-kommunista moz-
galmak Osszetorése utdn csak a régi, engesztelhetetlen
tabor gorcstsen Osszetarto, féltékeny, betegesen érzeé-
keny, egyre csbkkend ereji, de még mindig félelmetes
hatalmii seregében észlelhet6k. A helyesen kifejlesztett,
tomegeket megmozgatd, szervezett és hatirozott célok
felé t6r8, katholikus, aktiv tevékenység meg fogja hozni
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az érésbe mend gylimdlcsdt is az 6sszkatholikussag,
de a nemzet javdra és szdmaéral!

Ez a tevékenység azonban a katholikus intelli-
_genciatol kitartast és kemény munkat kévetel, mert
mai tarsadalmunk vezetd kori rétegei még nagy mér-
tékben atitatottak a liberalizmus materialisztikus, atheista
és az egyéni érdekeket a katholikussignak ali nem
rendelS, ingatag, bizonytalan s félszemmel a multra
és az ellentdborra tekint8, folytonosan kiegyezésre
hajlo, mindent tompits, ernyesztd szellemével, amely
kétéltiiségében még nem tartozik a katholikus taborba,
de maér elhagyta a régi liberdlis berkeket. Ennek a
szellemnek a hattérbe szoritisa, kiirtdsa a katholikus
életbsl elsérendi kovetelménye a katholikus mozgal-
mak eredményességének, mert csak akkor lehet a
szerteszétigazo, a szétesd, az erdtszétforgacsolé szer-
vezkedést &sszefogni és egységes cél felé, egy vezérkar
irdnyité utmutatdsa szerint atiit6képességii erdvé alaki-
tani, amely minden politikai mesterkedés, prébalkozas
ellenére végre a mai kor, viszonyok, koévetelmények
szerint tjra rendezi azokat a problémikat, amelyek
ég6 sebei nemcsak a magyar katholikussignak, hanem
a kétharmadnyi nemzetzémnek is.
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A kultirharc 6ta immar tébb, mint négyévtizede,
hangzik az orszigban minden katholikus megmozdulas-
ban a jelszé: ,,Katholikusok, szervezkedniink kell!’
Es tébb, mint négyévtizede szervezkediink orszigszerte
oly sikerrel, hogy tucatnyi szervezetben permutalédunk,
varidlédunk és kombinalédunk és a nagy katholikus
tomeg tovabbra is szervezetlen, k6z6mbds, lomha, mozdu-
latlan és egyre kiszolgaltatottabb az ellenséges vilag-
nézet szdmara. Sajnalatos valdsig, hogy csonka hazank-
ban is, minden felekezet szervezett tiborral rendelke-
zik, csak a katholikussig nem, mert az egyhizi kere-
tektdl eltekintve tdrsadalmilag teljesen szervezetlenek
vagyunk. Innen van, hogy katholikus érdekek, dolgok,
iigyek szabadpréddi voltak a multban minden egyhdz
ellenes mozgalomnak. Innen van, hogy az orszagban
nincs katholikus kézvélemény. Innen van, hogy a
katholikus intelligencia z6me a legtébb modern kér-
désben nem tudja, mi a katholikus vélemény, irdny,
llib'flelesség, melyet kovetnie, vallania és végrehajtania

ell.

Eddig a katholikus miikédés, mozgalom, f6ként
az egyesiileti életben, rendszerint egyéni kezdeménye-
zés és kedvtelés volt, mely elkedvetlenedve, vagy fel-
morzsolédva az ugartdrésben adminisztrativ vegetalasba
siippedt. Igy Osszetartiasr6l beszélni nem lehet, &ssze-
fogasr6l még kevésbbé. Az &sszetartds hidny, a rész-
letekre o0szl6, helyi jellegd és személyi kultuszban ki-
meriild6 munkilkodds nem akciéképes, nem 4tiité erejd.
Szervezkedéseinkbdl hidnyzott az atfogd, a nagyvonald,
a minden tirsadalmi feladatra kiterjedé katholikus
szervezkedési térekvés. Németorszagban megsziiletik a
Centrum, Olaszorszagban a Direzione generale dell’
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Azione Catlolica 1! él6 témegeket mozgato, iranmyité,
vezetd szervezet, mely talpradllitotta az elnyomott katho-
likussagot. Nalunk nem tud ilyen szervezet kialakulni,
Orszagos szervezeteink é18, likktetd, mozgalmas katho-
likus élet helyett a ,quieta non movere" szemmel-
tartasdval az aktivitastdl visszahizédva, iinnepi kerete-
zésekben kimeriilve, adminisztrativ kiélésbe csontosod-
tak. Hitbuzgalmi, karitativ megmozdulasunk természeté-
nél fogva belsé életre szoritkozik, igy a kiilsé tér, az
élet arénaja iires volt, amelyen a jelentéktelen, erétlen
probalkozasok célt nem érnek.

A magyar katholikussig szervezkedési mozgalma
szétpatakzé6 mozgalom volt és nem tudott kialakulni
egy atfogé szervezet, amely orszégos programmjat meg-
allapitva a teenddket kijel6lte volna, a kiilénb6z6 munka-
tereket felosztotta volna, az egyes egyesiiletek tevékeny-
ségét harménikus munkakozosségbe foglalta volna és
a sok elapr6z6dé, szétpatakzé energiat hatarozott iranyt,
életethozo, erételjes és félelmetes motorikus erdérend-
szerbe foglalta volna &ssze. Ezt a kézponti munka-
kozbsséget és az egész magyar katholikussdgot dssze-
markolé szervezetet nem tudta magabdl kitermelni a
magyar katholikussag évtizedes szervezkedése folyaman.
Kiviilr6l kellett jonnie tehat az dtmutatdsnak.

A korszak koveteld parancsa, az idék intése végre
eljutott hozzank is és XI. Pius papa siirget6 kivansagara
1932. novemberében megalakitotta a magyar piispoki
kar a magyar Katholikus Akcié kozponti szervezetét
és napirendre tlizte az egész magyar katholikus tirsa-
dalmi &sszefogdsnak intézményes megalapozasat és ki-
épitését. Ezzel a magyar katholikussag szervezkedése
4j dtra keriilt.

A mai viszonyok és kériilmények ko6zott, amikor
a keresztény erkolcsék hanyatléban vannak, amikor a
hit faklyaja kialvofélben van, amikor az aposztazia tomeg-
mozgalomma valt és az istentelenek frontja nemzeti
kontosben jelentkezik Németorszagban, ahol 1930-ban

1 Szanté6 A.: A katholikus akcié. 61. L
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hétszazezerre emelkedett az istentelenek szama és
Oroszorszagban, ahol 1922-ben levd kétszdzezres szamuk
1931-ben 6tmilliéra duzzadt!, amikor az aktiv életnek
mutatkozé katholicizmus a toémegekben mar csak a
multb6l atvett lendiilet, amely ellendllasra képtelen
mint Spanyolorszigban, Mexikéban, amikor az emberi-
ség alapsejtje: a csaldd bomladozik és ,Mar nem is
titokban és homalyban, hanem nyiltan, minden szégyen-
érzetet levetve, mind sz6ban, mind irdsban, mindenfajta
szinielbaddsokban, regényekben, szerelmes és sikamlés
elbeszélésekben, mozifilmekben, rddideléaddsokban s a
modern tudomény minden vivmdnyinak igénybevéte-
lével megtiporjdk és kinevetik a hdzassdg szentsé-
gét . . . A valasokat, hazassigtoréseket, a legocsma-
nyabb biintket részint magasztaljak, részint olyan
szinekkel festik, mintha semmi biin és becstelenség
nem volna benniik . . . Ilyen elvek alapjan egyesek
odaig jutottak, hogy az egybekelésnek tjabb médjait
talaltak ki, amelyek szerintiik az emberiség és korunk
mai helyzetének megfelelnek s ezeket mint a hizassag-
nak uj formait ajanljdk — igy az ideiglenes, a préba-
hazassagot és a barati hazassigot, amelyek a hazassag
minden szabadsagat és jogat igénylik, kivéve mégis a
felbonthatatlansigot és a gyermekaldast, hacsak a
felek késGbb az életkdzosséget teljes jogii hazassagga
it nem valtoztatjak," amint ezt XI. Pius papa Casti
connubii korlevelében (8, 9, 1.) oly megrdzé erdvel
rajzolja”, s amikor Csonka-Magyarorszdgon évenkint
mar hat-hétezer hdzassdgot bontanak fel, és a vadhazas-
sig s agyassag szemérmetleniil burjanzik, a sziiletések
szama ijesztéen csokken és mig 1914 el5tt nalunk ezer
lélekre 36 sziiletés esett, addig most alig éri el a 24-et, a
legnagyobb valsigban és krizisben az Egyhaz ismét
megmutatta a helyes utat, amelyen az eltévelyedett,
elvakult és meggyotért emberiség, tarsadalom, osztaly
és egyed ismét megtaldlja az emberibb életet, az emel-

1 Geosits L.: A katholikus akcié. Katholikus Szemle, 1932.
XII. 404. 1,
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kedettebb célt, a hitet és az emberi boldogulast. Ra-
mutat az ujid6ket sziil6 vajidisban a célra, amely
felé a szenvedd emberiségnek torekedmie kell, ha
testi-lelki nyomorabol ki akar emelkedni. Megjelblte az
eszkézt, amellyel elérheti és munkalhatja az egyed, az
osztaly, a tarsadalom s az emberiség a boldogabb,
emberszeretdbb, kenyérelosztobb és a testvériesebb
életet. Es ez a helyes it. Krisztus itmutatdsa. Es a
cél: a modern életet iijra kereszténnyé tenni! Es az
eszkdz az Actio Catholica.

Mi a ,,Katholikus Akciéo?’

Bangha Béla megfogalmazisaban ,A katholikus
akcion:

I. tdrsadalmi katholikus szervezkedést értiink, a

merdben politikai mozgalmaknak egyfeldl, s a

merGben djfatossdgi mozgalmaknak s egyesiile-

teknek masfeldl valé kizdrdsdval

II. dtfogé s az egész orszdgra s annak minden

olyan katholikus sziikségletére kiterjedé szervez-

kedést, amelyet tdrsadalmi (tehit nem szigoriian
lelki és egyhazi) dton lehet kielégiteni.?

Ez a meghatdrozas és célkitGzés végrevalahara
4j korszakot nyit meg a magyar katholikussag térté-
netében. Tényleges megvalésulasa kikiisz6bdli azokat
az évtizedes anomdlidkat, amelyeket a mult szidzad
vizenyds és beteg liberalizmusa kitenyésztett, behegeszti
azokat az égd sebeket, amelyeket a reformkorszakban
az elfogultsag és a gyiilolet {itdtt a magyar katholikus
egyhdz testén és 1j, friss, egészséges, lendiiletes és
aldasthozé fejlddést indit el a magyar nemzet z&mé-
ben.

Ez az akcié6 azonban cselekvést, harcot jelent,
de ez a cselekvés és harc Bangha Béla szerint: ,Nem
békétlenkedést, nem politikumot jelent . . . Nem.

1 Geosits L.: A katholikus akci6é. Katholikus Szemle. 1932,
XII. 401—402. 1.

2 Bangha B.: A katholikus akcié problémalatasa. Magyar
Kultira, 1932, 23. 449. 1.
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Hanem belsé bajunk, tétlenségiink, szervezetlenségiink,
belsé feladataink hihetetlen elhanyagoldsdnak eltiinte-
tését jelenti. Mert legfébb bajunk az, hogy tizezrével
vannak katholikusok, akik azt sem tudjik mi a katho-
likum. Mi a torténelme, mik erkolcsi erdi, mik a tar-
sadalmi s nemzeti érdekei. Hogy nem érdeklédtek a
sajat bajaik irdnt, évtizedes és évszazados mulasztaso-
kon nyugodtan szenderegtek, ha nem maguk vagtik a
a labuk alatt a fat." ,Itt akar az akcid cselekvésre
lépni, ez a harctere."!

A cselekvéshez, a harc megvivasihoz hadsereg,
erd kell. Ez az erd nalunk eddig az egyesiileti élet-
ben megoszlott. Most 6sszpontosul és kozponti veze-
tést és iranyitast kap az akci6é szervezetében.

A magyar Actio Catholica szervezete a Mihalovics
Zsigmond az A. C. orszigos igazgatéja altal kiadott
. Utmutatas“? cim@ fiizet szerint f6bb kérvonalaiban a
koévetkezd szervekbdl all:

I. Orszagos elnokség, amelynek elnéke a her-
cegprimds, tigyvezetd elndke a piispoki kar
altal megvalasztott egyik megyéspiispok, fagjai
két vilagi tarselndk, a szakosztilyok iigyvezetd
alelnékei, az orszidgos igazgats és f6titkar.

Az orszigos elnokség mellett tanicsadé és javas-

lattevd testiiletekként szerepel az:

a) igazgaté tandcs, amelyben az egyhiazmegyei
tanacsokat egy-egy tag képviseli,

b) orszdgos tandcs, amelyben az egyes egyhaz-
megyei A. C. tanadcsokat 3—3 kikiildott kép-
viseli.

Az orszagos elnbkség egy-egy ligyvezeté alelnok
vezetése alatt all6 o6t szakosztily tutjan gyakorolja
tevékenységét. Az 6t szakosztdly a kovetkezs:

1. hitbuzgalmi és erkélcsvédelmi;
2. kulturdlis;

1 Gédbor G.: Rendszer és egység a katholikus tirsadalmi
tevékenységben. Soproni katholikus Elet. 1933. 1. sz. 7. L

® Utmutatas az Actio Catholica egyhizmegyei szervezetének
mikodéséhez; 1—25 1
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3. szocidlis és karitativ;

4. sajtoiigyi;

5. szervezési; (statisztika, propaganda, iinnep-
rendezés.) szakosztaly.!

II. Egyhazmegyei tanics. Tagjai az egyes esperes-
keriileti tandcs dltal megudlasztott vagy ki-
kiildott egy-egy képviseld, hivatalukndl fogva
a keriileti esperesek, a hdptalan kikiildottei,
a fétanfeliigyels, a fépdsztor dltal kijelolt katho-
likus egyesiiletek és intézmények vezetéi az
egyhdzmegyei igazgat6 és annak helyettese,
végiil a megyés pilispok altal kinevezett tagok,
akiknek szama azomban a véilasztott és hivatal-
bél valé tagok létszimanak egyharmad részét
nem haladhatja meg. (5. §.)

IIl. Keriileti tanidcs minden esperesi keriiletben,
amelynek fagjai az egyhdzkozségek egyhdzi és
vildgi elnéke, azonkiviil még egy kikiildit,
akit erre a képviselétestiilet megvalaszt, vagy ki-
kiild. (4. §.)

IV. Helyi vezérkar minden plébaniin, illetve
egyhazkdzségben az a képviselbtestiilet, melyet
azegyhdzkizség valasztasra jogosult hivei vdlasz-
tanak, illetve az a tisztikar, amelyet ez a
képviselGtestiilet az egyhazkézség élére allit.
3. §8)

Az egyhazmegyei és keriileti tanicsok nem
végrehajté, hanem iranyité szervek; szerepiik
nem diktatira, hanem vezetés, irdnyitds, tanéacs-
adas és az alsébb tagozatok tevékenységének
magasabb egységbe foglalisa. Maga a munka, a
tulajdonképeni Actio Catholica az egyes egyhdz-
kozségekben folyik. (7. §.)

Az egyhdzmegyei tandcs kozvetiti az orsza-
gos kézpont altal kidolgozott és esetrdl-esetre

1 Hanuy Ferenc: Problémak a katholikus akci6 kéril. Ma-

gyar Kultara. 1933. VI, 20. 530—531. .
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megval4sitandé programmot — természetesen a
helyi viszonyokra alkalmazva — az esperes-
keriileti tanacsokhoz, ezek viszont az egyes
egyhazkozségekhez. (6. §.)

A modern egyhazkozségi élet megteremté-
sére minden egyhdzkozség képvisels testiilete
harom bizottsigot kiild ki:

1. hitbuzgalmi,

2. kulturalis,

3. szocidlis bizottsigot. (II. 2. §.)
A bizottsigok egy elnSkbsl és harom tagbél
allanak, Egyhazi elnoke mind a hirom bizott-
signak a plébanos vagy annak helyettese. A
vilagi elndkét a képvisel6testiilet valasztja. Elso
alkalommal a valasztds mell5zhets: ez esetben
az elndkot a Fépasztor nevezi ki a plébanos
el6terjesztésére. (II. 3. §.)
Ha a Fépasztor olyan személyiséget nevez ki a
bizottsagok elndkévé, aki nem tagja az egyhaz-
kozségi képviselStestiiletnek, az e kinevezés foly-
tan a Lképvisel6testiilet rendes tagjava valik.
(IL 4. §)
Ha nincs a képvisel6testiiletben elegend6é alkal-
mas tag az egyes bizottsagokba, a bizottsigban
valé miikédésre a képviseldtestiileteken kiviil
all6 személyiségek is felkérheték, mint tanédcso-
sok. Az illeték azonban e felkérés, illetve miiko-
désitkk révén nem lesznek tagjaivd a képviselG-
testiiletnek. (Il 5. §.)
A Dbizottsigok évnegyedenkint — a sziikséghez
képest tobbszér is — tartjak iiléseiket, ahol a
végzett munkardl beszamolnak, a tapasztalt nehéz-
ségeket megbeszélik és a kdvetkezd évnegyedre
programmot készitenek. A bizottsdgok altal kidol-
gozott programm végrehajtasa az egyhdzkézség
kebelében miikddé szervezeiek és egyesiiletek
igénybevételével torténik. (6. §.)
A bizottsigok miikddési kére hatarozott alakot
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olt az utasitdsok altal. Igy a hitbuzgalmi bizottsag a
plébanos legiébb timogatéja a hitbuzgalmi élet el6-
mozditisidban, a hitélet akadalyainak lekiizdésében és
az erkolcsvédelemben, Ezért:

1. Az egyhazkozségi férfiak, nék, ifjak, lednyok

és gyermekek szamara kiilén-kiilon hitbuzgalmi
koroket szervez, ahol pedig mar vannak hit-
buzgalmi egyesiiletek, azokat az egyhazkozségi
életbe szervesen beleilleszti.

Tamogatja a lelkipasztorokat az évenként

" jsmétl6da lelkigyakorlatok megrendezésében,

valamint a nagyobb id6k&éz6kben, de rendsze-
resen ismétlédé népmisszibk megszervezésé-
ben.

. Szervezi a hitbuzgalmi jellegii tomegmozgal-

makat; gyiléseket, szentségimadast, kérmene-
teket és zarandoklasokat.

. Megfigyeli és szemmel tartja, azokat az ese-

ményeket és jelenségeket, amelyek lelkipasz-
tori vagy egyhazhat6sagi beavatkozast kivannak,
esetleg az Actio Catholica orszigos vezetdsé-
gének is figyelmébe ajanlandok. (III. A.)

A kulturdlis bizottsdg feladata altaldban katholi-

kus szellemii népnevels, illetve népfelvilagosité munka
és az erdteljes sajtoakcio. Ezért:
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1. Az egyhazkdzség nem és kor szerint cso-
portositott hivei szdmara el6adasokat rendez,
megfeleld eladékrol gondoskodik és altalaban
gondoskodik arrél, hogy a kort mozgaté kér-
désekrél a hivek minden rétege katholikus
szellemd tajékoztatist nyerjen az orszagos
vagy egyhdzmegyei kézpont utasitisdnak meg-
felelGen.

2. Megszervezi a sajto-akciot.

3. Miikedvelé sziniel6adasokat, hazafias iinne-
pélyeket, vetitett és mozgoképes eléadasokat
rendez.




4, Dalardat, zenekart, sportkort szervez és
iranyit.

5. Népkonyvtarakat szervez.

6. Megteszi az elSkésziileteket katholikus
kultirhdz szerzésére, illetve épitésére és ezt a
kérdést allandéan napirenden tartja. (III. B.)

A szocidlis bizottsdg feladata altalaban a kiilon-
bbz6 néprétegek szocialis bajainak megallapitasa, iidvés
megoldasi mddozatok keresése és az Onhibajukon
kiviil nyomorba jutott hivek anyagi és erkélcsi tdmo-
gatasa. Ezért:

1. Szervezi az egyhazkozségi szegénygondozast

és a plébania teriiletén mar mikédé karitativ

céli egyesiiletek munkajit szervesen beilleszli
az egyhazkézség munkaprogrammijéaba.

2. Kapcsolatot létesit a kiilonb6zé hatésagi és

tarsadalmi, esetleg a megyei és orszdgos karita-

tiv szervekkel.

3. Figyelemmel kiséri a falubol varosba keriilt

ifjisag (munkasifjak, cselédleanyok stb.) sorsat és

vallaserkocsi életét.

4. Szemmel tartja a munkaalkalmakat és szor-

vanyosan vagy nagyobb tdmegben is jelentkezé

lehetéségeket, hogy a dolgozni akar6 munkanél-
kiilieken segitsen.

5. Megfigyeli az egyhazkozség teriiletén mutat-

koz6 szocidlis bajokat és jelenségeket s arra az

lx?ctio Catholica f6bizottsagainak figyelmét fel-
ivja.

6. Bekapcsolja az egyhazkézség hiveit koruk,

nemiik és foglalkozasuk szerint a katholikus mun-

kasmozgalmakba. (III. C))

1. Ezek a bizottsigok évenként jelentést terjesz-
tenek az egyhdzkoézség képviselbtestiilete elé egész évi
miikédésiikrS]l és az egyesiiletek tevékenységérsl. (IV.
1. §.)

2. Az egyhazkozség elndksége évenként egyszer
kozgyiilésre hivja meg az egyhazkozség hiveit, ahol
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nemcsak a folyamatba tett hivatalos intézkedések és a
koltségvetés ismertetése a programm, hanem a bizott-
sagok jelentései is megfelels eléadasban targyaltatnak,
@v. 2. §)

3. Egy vagy Lkétévenként az esperes-keriileti
tanacsok kozés gyiilesre hivjdk meg a hozzajuk tartozé
egyhazkozségek képviselbtestiileteit a keriileti szék-
helyre vagy mas alkalmas, mindenkinek egyforman
konnyen elérhetd helyre. (IV. 3. §.)

4. Az egyhazmegyei tandcs nagyobb id8kézén-
ként kozos tandcskozasra hivia meg az egyhazmegye
Osszes egyhazkodzségeit, amely az intern tanacskozison
kiviil manifesztativ jellegii diszgyiiléseket is tartana a
katholikus) ontudat folytonos ébresztésére és apolasara.
(Iv. 4. §.

Ilyen hierarchikus kiépitési vonalvezetéssel akarja
az egyhazkdzségekre, tehit merében egyhazi intéz-
ményre tamaszkodva a magyar Actio Catholica a
morajlé, z:ago, bugyborékolé ma vajidisdban céljat a
vilagi katholikus hivek tiborba szallisival elérni és
a magyar katholikussig problémait megval6sitani. Ezt
a nagy célt és ezeket a feladatokat azonban tébbé
nem lehet halogatassal, pepecseléssel, kiilséségekkel és
adminisztrativ aktaskod6 kiéléssel elérni és megvalo-
sitani. Ezek keményakaratd, szildrdhitii embereket, liik-
teté életet, alkotd tiizet, tiirelmes, csiiggedetlen Litar-
tast, rendszeres és kovetkezetes munkat, aldozatot
kévetelnek.

Ha az életarama fog remegni az 4j iddket sziils
szervezetben és a magyar katholikussag is megérti az
id6k szavat és tényleg akciéba kezd, vj idék virrad-
nak a magyar égen és az akci6 eléri azt, hogy azok a
részben évtizedek 6ta nyugvo és elfekvé kérdések,
amelyek megoldasatol egyediil varhaté a magyar nép
gerincének, egészének lelki, miivel6dési, tarsadalmi, s6t
gazdasagi tjjaéledése, ismét elokeriilnek és a napirend-
r6l megoldasuk el6tt le nem vétetnek, eléri azt, hogy
nem lesz a magyar katholicizmus tébbé holt erd, tét-
len, lomha massza, tunya, kéz6mbés, tehetetlen témeg,
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régi dicsdség szétesd loszlinyaiba burkolédzé arnyék
hanem kibontja paratlanul gazdag, félelmetes erejét
kifejti eszméinek pazar tartalmat, erés kézzel hozza
nydl azokhoz a feladatokhoz, amelyeket elsésorbar
neki kell megoldania és megteremti ezzel a jobb jové
alapjait.

Ime ez van a katholikus akci6ban, ez varhaté =
katholikus akciét6]l, de csak akkor, ha a magyar hie-
rarchia kezet fog az aktiv katholikus intelligenciaval és
hivé katholikus tomegekkel és a katholikus intelligenciz
és a katholikus tomeg koveti az egyhdz ulasitdsait a
magénéletben csak gy, mint a kozélet minden meg-
nyilatkozasiban.

Csak igy lehet a ,Pax Christi in Regno Christi,"
Krisztus békéje Krisztus orszagiban! . . .
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