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Veritas liberabit vos

Az igazsdg felszabadit titeket

AZ U) EMBER KISKONYVTARA

minden egyes fiizetének ez a szent-
irdsi idézet a jeligéje, amely azt a
hiiseggel vallalt célkitiizésiinket fejezi
ki, hogy k6vetkezetesen és megalkuvas
nélkiil szolgaljuk, feltarjuk és olva-
soink elott megvilagitsuk az igazsagot,
barhol, barhonnan jelentkezik, mert
ami az igazsag, az egyben katolikum
s ami igaz, az egyuttal katolikus is.




. Népamiték-e a papok?

A papok drdksége

Mikor az isteni Udvozlt6 meghalt a kereszttdn, mindéssze egy kéntds
maradt uléna. Azt is elorokslték elblink a kivégzésre rendelt pogény
katondk. lgaz, szzadosuk halhatatian tanGségotl tett Jézus mellett. Mikor
Jézus haléla f5l6tti borzalmdban megrendiilt a fold s jelek tdmadtak az
égen, igy kiéltott tel: ,Ez valdban Isten Fia voltl’ ... Mi kés6i utdédok ké-
szonjilk neki ezt a tandsagtételt:

A temetés uldn azonban a fenti megtiszteltetést elvették Jézusidl
ellenségei. Igy olvassuk a Szentlrdsban: ,Mésnap pedig egybegylilének a
papi fejedelmek és farizeusok Pilatusnal, mondvan: Uram, emléksziink, hogy
ezanépdmitd meg életében azt mondta: hdrom nap muiva feltdmadok.
Parancsold tehdt, hogy a sirt Orizzék harom napig, nehogy odamenvén
tanitvanyai ellopjdk Ot és azt mondjdk a népnek: feltdmadott halottaibdl;
és ez utdbbi dmitds rosszabb leszen az eldbbinél.” (Mt. 27, 63. skk.)

Tehat Jézusié! elvevén a halottak becsiiletét, népamitdnak tituldldk
6t Ezt a cfmet aztdn mi, papok 6rokoltik uténa.

Mondj&k is azdta végnélkiil: a keresztény vallds papok ialdiménya.
Ok maguk nem Isten szolgdi, hanem népdmitdk. Ez a kifejezés, hogy nép-
amiték, nagyon alkalmas azok szdméra, akik gydldlik a keresztény vallést,
de nem képesek megcéfolni vagy megdonteni. Azt mondjdk tehét: O, a
papok népdmilok! Igazadn nem kivdn nagy észbeli meger6bitetést.

Itt tulajdonképen sértésrdl van sz6, ami végeredmeényben rész4ll &
katolikus tomegekre is, hogy hét, Ime, népdmiték utdn mennek. Végered-
ményben meg kellene bocsétani, elhallgatni az egész sértést, ha nem ta-
pasztalnék, hogy gyermekeknél, féimlvelteknél valami hatést is lehet vele
elémi. Nézzik hdl, népdmilék-e a papok?

Tagadhatallan tény, hogy a keresziény katolikus Egyhdz ma a vildg
legnagyobb é&s legegységesebb szervezete. Az is igaz, hogy nekiink pa-
poknak, millisk meg millidk hisznek, sét a 16riénelem folyamén a nép és
emberek tdrténetében nélkilozhetetlennek bizonyultunk. Gazdag népek,
szegény kis nemzetek egyardnt rdszorulnak a munkénkra. S beismerjik ml
papok, hogy Ooriilink a szabad mozgésnak, boldogok vagyunk, hogy tanit-
halunk, nevelhetjik és birjuk hiveink bizalmat.

Lassuk tehdl konyvecskénk elsd részében, hogy vajjon dmitdssal sze-
rezlik-e magunknak ezt a befolydst?



Allltom a kdvetkezdket: A katolikus vallds nem emberi
taldlmény s arra meg éppennem alkalmas, hogy befér-
kédzzink &4ltala az emberek bizalmédba s eldmltva
O6ket, hatalmat szerezziink magunknak rajtuk.

Nem alkalmas népamitasra hitrendszere miatt

Annyi benne az Istentdl 4tvett titok s az ebbdl eredd homélyosség,
hogy ezzel éppeh nem a bizalmat szerzik meg a papok maguk irént. Az
eurépaiak az utolsé hdromszdz évet a telvilégosodds szdzadainak nevezik.
A természetludomdnyos kutatdsok eés taldlmanyok sok olyan titokra vetet-
tek 'fényt, amik azeldlt nagyon homélyosak vollak. Ezekutdn kiiléndsen ho-
méiyosnak tdnhetik fel az emberek szemében & keresziény hitrendszer. De
akkor mivel magyardzzék tdmaddink azt, hogy az Egyhéz nem enged, nem
médosit a tanitdsain? Egyszer(ibbé kellene tennie a hittételeket, ha nem akar
elavulni s ha vigy4z arra, hogy a beléje vetett bizalom meg ne inogjon!

Ha tényleg igaz, hogy mind t8bben és tSbben fordulnak el tdliink
a felvildgosodott ész nevében (mi az ellenkezdjét tapasztaljuk!), s valld-
sunk csak emberi taldlmany, akkor az Egyhdz miért nem halad a korral?

llyenekkel ,gydtri” hiveit s a belépni akarét, hogy pl. higgyen a
Szenth&dromség titkdban. Mar a Kr. u ll. szdzadban egész sereg
téves magyarédzat keletkezett a pogdny filoz6fidk hatdsa alatt a Szenthé-
romség titkdrél. Akkor még csak az értelmezéssel volt baj, de az djabb
kételkedék mér tagadjék az egészet. S az Egyhdz nem 16r6dve, hogy ki-
ket veszit el miatta, mégse hagyja ki, nem mddositja, mint azt az ujabb
szekldk teszik, hanem egyre hajtogatja: Istentdl kaptuk a tanildst, Krisztus
kdz8lle veliink s ha nem is tudjuk felérteni, de 3z emberi elmét meg tud-
juk felSle nyugtatni; nem észellenes A4llit4s.

Ott van mdsik példénak az Oltériszentség titka. Zwingli és
Kalvin 400 évvel ezeldtt felkeresték Luthert Marburgban s igyekeztek ré&-
bfrni arra, hogy az Oltériszentség 1itkat velik egyetértésben tanitsa & is:
vagy ugy, hogy csak jelkép a kenyér vagy pedig ott van valahol koriildtte
Kriszlus teste. Luther képzett leoldgus volt s azt vélaszoila: ,Tudom, hogy
ezzel iithetnék legnagyobbat a pdpén, de nem tehetem, mert erds és vila-
gos a Szentirdsban Jézus szava: Ez az én testem.” Utddai mégis kivették
ezt a hittetelt a protestantizmusbdl. A katolikus papsédg is hivei figyelmét
kijatszva iigyesen elejthetné egyik-masik hittételiinket, vagy legal&bbis eny-
hithetne rajluk. De mégsem teszi, mert azok Istentdl valdk és a katolikus
Egyhdz nem pélyézik ilyen 4ron az emberek tetszésére. Egyre csak hajto-
gatja: nem tehetem, nem tehetem. Ha nem is értitek a hiltitkot, de az em-
beri elmét meg tudom nyuglatni feldle; nem észellenes 4&llftas.

Hogy az Egyhé&z a hittitkok feld! az emberi észt valéban meg tudja



nyuglatni, bizonysdg rd, hogy mennyi intelligens 18 és. vildghirG tudds az
Egyhdz h( gyermeke és &l a hilben. Sok hires ember nevét fel tudndm.
sorolni, de jobban dédelgetjik sajal. tapasztalalainkat. Egyetemi hallgato
koromban egyszer taldlkoztam Pauler Akossal, aki -1915-16l. a budapes!i
Pazmény Péter tudoményegyetem filozéfia-tandra volt. A legnagyobbak. k&-
zil valé filozdtus. A tudoményos vildg a miveit, bélcseleti rendszerét ide-
gen nyelven is ismeri. Tudjuk réla, hogy tudomdnyos pélydja kezdetén . a
valldsos hitnek és tuddsnak ellentélei kozott kiiszkodott. Elete k&zepén.
eljutott az emberi tudds veégéig. Tehdt nem egy kdnyvet .vagy néhdny rop-
iralot olvasott el, mint korunknak félig tanult, illetve tanulatlan valldsszak-
érléi, hanem a holcseleti tudds legvégéhez ért el. Halasi Nagy Jézset
egyetemi tanér [rja réla, hogy & gimnazista, aki nyiltan szint vallott a
keresztény filozéfia mellet, hosszi és véltozatos Gton .4t, élete végén
megint visszafordult elsd szerelméhez. A filozéfus, azaz & bolcseség szere-
16je, aki eszével akarta a vildg titkait folfedni, mire bolccsé lett, kényte-
len volt elismerni, hogy ,,a hit még alapvetébb és hatalmasabb alkotdeleme
lelki életiinknek, mint a megismerés”.

1927-ben jartam nédla mint egyelemi hallgalé kispap. Megilletddve
mentem hozz4, a szelleméridshoz, akirdl tudtuk, hogy mennyit birkdzik az
igazsdgért. lgen udvariasan, fellind figyelmességgel fogadott. Leiiltetett, s
egészen felcsilland kedvvel kérdezte, szeretem-e a teolégiat, s hogyan
latom egyik-masik probléméajat? Ugy, olyan bizalommal térsalogtunk, mint
akiket egyazon igy szeretete barétokkd tett. Az volt a terve, hogy egy nagy
mi keretében megirja a kalolikus vallds szetepét a kultira torténelében
és folépitésében. Nem volt mér ré ideje. 1933 juniusdban meghalt. 57 éves
volt. Halélos &gydn meggyént s megéldozott és utdna ezek voltak utolsé
szavai: ,Istenem, de boldog vagyokl!”

Erdekesen is &ll tehdt a dolog ezekkel a papokkal, a kdzdnséges
népémitokkal. Irdshoz, olvasdshoz alig értdk olyan kdénnyen leleplezik”
dket, s ugyanakkor olyan konnyen falhoz tudnak &llitani tuddsokat, kutatd-
kal!? SOt vissza tudnak hivni tévelygdket, leszerelni mivelt ellenségeket!
Pedig semmit vissza nem vonnak, a hitigazsdgokon senkifia kedvéért nem
véltoztatnak. Ki érti ezt? Miféle fegyver, illetve kiféle tegyvergydros az,
akinek csindiményai éppen forditva siilnek el: arra készillek, hogy a tome-
geket és mlveletieneket hoditsdk meg, s 1dm, azok felismerik, megcéfol-
jak, igdjat lerdzzdk, s éppen a mlveltek és észben tuddésok hajolnak meg
elbtie! .

Nem alkalmas népémitisra tdrvényel miatt

A torvények és parancsok még nagyobb akadédlyai annak, hogy valldsunk
népszerl legyen. A népdmitok itt is okosabbak lehetlek volna. Ha emberi
taldimény az egész, akkor miért nem engednek a szigorisadgbdl, s miért
nem alkalmazkodnak vele az idék és igények vdllozésaihoz?



A kdvetkezOkben mutatkozlk emberileg kiillondsen ellenszenvesnek
szent valldsunk.

1. Azt kdvetell téliink, hogy a tulvildgra irdnyltsuk be
életiink és cselekedeteink végcéljadt H&t bizony ez fel-
bosszant mindenkit, aki szeret élni. S ki nem szeret élni? _

Egylk ismer6som mondotta el a kovetkezdket. 1939-ben levelet irt
egy hlres magyar szocialista emigrédnsnak. Kint élt Amerikéban az elsd
vildghdbori uténi forradalom miait. O is barétja volt, st munkslérsa, s bor-
tont, megvettetést, karrierjének derékbaldrését szerezte meg neki ez a
bardtsdg. A most elmult hdbord elején levelet (rt tehdt neki: ,Vélaszolj hé-
rom kérdésemre. Nagyon fontos nekem, hogy mit felelsz. Mi lesz a fasiz-
mussal és hitlerizmussal? Mi lesz Magyarorszédggal? Mi lesz a pépaséggal?”
A hires szocialista emigrdns vélaszolt: ,Sulyos kérdéseket tettél fel nekem,
mindenikrél konyvet kellene irnom. Csak tdvirati stilusban felelek. A hitler-
izmus és fasizmus megddinek, mert nincs elegendd erkolicsi alapjuk.” A Ma-
gyarorszagra vonatkozé vdlasz politikai természet, azl ilt nem kozoljiik.
S folytatja ismerdsém az elbeszélését: Kérem, a harmadik kérdésemre nem
vélaszolt, ellenben igy zérta a levelet: ,Végil is, kedves bardtom, hinniink
kell egy magasabbrendi vildgban, mely meghaladja érlelminket, 16!di éle-
tinket s elgondoldsainkal.”” § &z oregur Igy fejezte be: ,Erre felhdboro-
dott levelet (rlam nekl. .Te, aki ateista vollal, aki miatt stb., stb., most
mindezek végén 8lutalsz engem egy magasabbrendl vildgba?”’

Eppenigy felhdborité és botrankoztaté lehet, mikor a keresztény
tanitdsban azt hirdetjiik, hogy csak egy a szikséges és ezért oda kell
adnunk mindent. FSldi vagyaink leljesflését pedig &tutaljuk a masik vildgba.
Nem valami népszerl lanftas.

2. Valldsunk parancsai nehezek Nem is kell bizonyftani,
hiszen 18tjuk, hogy a vildg milyen nehezen birja. A Tizparancs idGszer( és
egyénekhez szabolt valtozialdsaival de ,sok pénzt lehetne keresni”. Kilo-
ndsen itt nyilik alkalom széles tdmegek elbit telszeni vagy nem tetszeni.
Vegyiik példénak a Vi. parancsot. Az Egyhdznak itt elfoglalt dlldspontja két
szempontbdél is ,tfelhdboritd” lehet. A) Azt hirdeti vele, hogy nincs joga
senkinek kiélnie magat hzasség elétt vagy azon kiviil. B) S8t azt is hozza-
teszi, hogy a hazasségon beliil sem szabad kizérolag gyonySmek élni, s a
gyermekdldast kizéri. S hogy mennyire nem a népszer(ségre 16r az Egy-
h&z, lathatjuk XI. Pius pdpdnak a ,Casli connubii”, a ,Tiszla hazassag” c.
Unnepélyes koriratdbdl, ahol a papok szdmara sdlyos szavékkal ismétli el,
hogy a gyodntatdészékben és igehirdeltésben komolyan kezeljék ezt a kér-
dést. § kotelességiinkké teszi, hogy a gyodntaloszékben, mikor erre 'ala-
pos ok latszik, meg kell kérdezniink, hogy a hazasfelek nem vétkeznek-e &
gyermekéldas ellen. S hozzateszi a Szenlalya: , Aki ezt elmulasztand s hall-
gatasdval a hiveket azon tévedésben erésitené meg, mintha nem vélkez-
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nének, tudja meg az a pap, hogy az oSrokkeévald Birs eldtt kell majd errl
szémot adnia...”

Azutldn ott van a hdzassdg felbonthatallanségérd! sz616 tanftds meg
a reverz4lis igye. Itt is mennyi emberi tragédia kovetelné, hogy enged|en.
Legutoljéra pedig azzal keriiltink a vildg megbotrdnkozdsénak a kdzepébe,
hogy a nacionalista gyllSlkodések idején erbleljesen tanitottuk az &rok
parancsot: Szeresd felebardtodat...| Az ellenség szeretetérdl vald tanité-
sunkkal pedig végleg elrontottuk bizonyos helyeken népszer(iséglinket és a
német nemzetiszocialistdk vezetSi 4&ltal mozgatott iljusdg felthdborodva
széllt velink szembe, mint a nemzeti élet és h8slesség meggyaldzéival.

Tehét rovidre togva a dolgot: vildgos, hogy a katolikus erkdlcstan a
legérzékenyebb pontokon témad a természeles ember ellen. Egyéltalén
nem Ugy van szerkesztve, hogy csalogasson és az 8szionds témegek bizal-
mét megnyerheinénk vele. § azt hiszem, minden katollkus pap bizonyos
élettapasztalat utdn mondogathatja imédsdgos magédnydban: Istenem, mikor
binosskkel vagy megkisértelt emberekkel taldlkoztam, nem egyszer olyan
helyzetben vollam, hogy ha nem a Te parancsaidrdl lett volna sz6, hat én
azokat elhallgattam volna! Istenem, mikor igét hirdettem s az élet dolgait
magyaraztam, sokszor keriiltem olyan helyzetbe, hogy ha nincs elSttem
Fiadnak, Jézusnak figyelmeztetése, mondvén: ,Eg és f5ld elmlinak, de az
én igéim el nem mdlnak” — hat én bizony egynémely hiltitokhoz valamit
hozzdadtam vagy abbdl valamit elvettem volnal

Ellenvetések, gyanit kelté k¥rlimények

Azl mondhatné az olvasé az eddigiek utén, hogy ha a kereszténység tény-
leg Isten &llal alapitott vallds, s benne az a papok feladata, hogy Istennek
éljenek, akkor miért ragaszkodnak annyira a vildgi javakhoz? Mlért mutat-
nak hatalmi végyakat? Miért keresik némelyek koziilik, hogy tiszteljék Oket
és hoédoljanak nekik? Az ilyen dolgokkal csak gyandl 1&maszianak maguk
kdril.

Hat hogy ezt a gyandt végleg elosziassuk, a kdvetkezdkkel valaszolunk.

1. Az a sokat emlegelelt magyar egyhdzl vagyon tisztessé-
ges eredetl vagyon volt. Szent Istvantdl és késdbbi kirdlyainktdl kaptdk
elddeink. R&juk ezért nagy terheket réttak: Templomokat épltettek, sajét
pénziikon és személyes vezelés alatl kalonasagot 4llitotlak, mert akkor még
nem volt néphadsereg. Azutdn iskoldkat, ludoményos és ko&zjoléti intézmé-
nyeket emeltek. Az egyhdzi vagyon nem is szirt szemet egészen addig,
mfig ezek a kotelezellségek meg nem sziintek. A c¢salddi nagybirtokok
felaprézédésa utdn az egy témbben megmaradt egyhdzi birlokok a réjuk
nehezed® terhek ellenére is ardnylag nagy gazdagségot jelentettek, kdzben
a népszaporodéds miatt egyre siirgbsebbé véit a magyar szocidlis reform,
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de "a kormanyok és t4rsadalmi kozszellem mulasztésaibél ez a refo'm‘S
késbre maradt Magyarorszégon. '

M|kor a [8ldosztas megtortént, a puspoki kar koz8s nyllalkozatot tett
ebben az ugyben Kijelentette, hogy a foldjelt nem sajndlja, az Uj tulajdo-
nosoknak boldoguldst kivan, s reméli, hogy cserébe 6rém lesz majd a sok
magyar csalddnak a boldoguldsa. S figyeljék majd meg a gyanakvok, hogy
az egyhdzi nagyvagyon hijdn sem szGnik meg a papok buzgdsdga, nem
bcfmlik fel a szervezet, nem ‘iriiinek ki a papnevel&intézetek, s témadnak
majd bdven Uj papok Isten szolgélatara.

2 Tanuls&gos dolog lesz, ha a gyanakvok figyelemmel kisérik azok-
nak a papoknak a magatartdsit, akik levetfették a reverendéat
és a posztatdltak Beszélgessenek csak veliik. Bizonydra azért jottek
ki o papségbdl, mert csalddtak, kidbréndultak. Hat csak rajta, alljanak el6 a
hagy leleplezéssel. Aranyat kapnak mindent cikkért, a kulisszalitkok kitere-
getéséért. Az elsd vildghdbori utdn szdzon feliil volt a hitehagyott papok-
nak “és szerzeteseknek a szdma, s Budapesien klubot szerveztek s igyekez-
tek egyméson segfteni, hogy éIni tudjanak. Ma is van néhény ilyen kibil-
lent 1élek. De csodalatos, hogy sem (rdsban, se nyilvdnos el6adasokon nem
szélalnak meg, hanem fajdalmas, mély csendben hallgainak s vivjdk vérzé
lelkiismereltel a belsd harcot. Csendben és némén. ..

Mi, papok szintén figyeltiik Oket. Kinos wudvariasséggal koszdntenek
benniinket az utcédn. A hdzassdguk sosem boldog, s legtobbjik szegény
sorsban tengbdik. Most pedig pénzzé tehetnék a sok papi titkot, leleple-
Zésre vard ,48mitadst’, &m mélyen hallgatnak. S nem egyszer bevalljdk ne-
kiink, hogy kimondhatatlanul sokat szenvednek. Kilépésiikel pedig dltaldban
azzal magyardzzadk, hogy 1évedésbdl vagy sziilbi kényszer hatdsa alatt szen-
tellelték fel magukat. Aposztala pap a magyar irodalom egyik €l6 jelen-
sége is. Onéletrajzdban & is mossa magal. S irdsai komorak, a meghason-
lott lélek [4t4sabdl vannak szinei, mélységei. Pedig ha ugy lenne igaz,
hogy kilépésekor egy cinkostarsasdgbdl szabadult, s népdmiték koziil me-
nekiilve a vildgossdg hordozdjava lett, akkor most oriilnie kellene és vé-
dolnia. O, de ezt nem 1eszi, irdsai roppant mély szenvedésrdl vallanak, s
igaza van Mauriacnak, mikor azt mondja: ,BGnt elkévelni nem annyit
jelent, mint elszakadni Krisztustdl, hanem még rettenetesebb kotelékkel ienni
kolozve hozzd.”

3. Mikor egynémely paprdl kideriil, hogy nagyon ragaszkodik a vilagl
jokhoz, tisztelethez, elényckhdz, akkor bizony be kell ismerniink, hogy a
szolgalo lelkirlet nem minden emberben egyforma.
A bilnre hajl6 szabadakaral kénnyen ad helyet a kényelemszeretetnek,
becsvdgynak. Meg kell nézni a forradalmak térténetél. A vezelk thzben
eégnek az eszméért, gy jénnek, mint valami arkangyal, akkora a hangjuk,
de Ok is kihasznaljdk maguk javdra az eldényds helyzetet.
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. Végeredményben pedig Isten ‘a 'sajat kockdzatéra tette azt, hogy
ilyen magasziosan 4llitotta fel a papi eszményt s elvéllalt red minket, gyarlé
embereket. Szegeden tortént néhdny évvel ezelbtt, hogy ldzadozé hangu-
lald, rongyos szegény emberek hada elé szénoknak &llftottak ki egy ma-
gas homlokud, fehér borl, jolI6It6z6tt, tudds embert. A trsasdg szurds sze-
mekkel nézett r& és morogva fogadta, mikor gy szélltotta meg Oket: Ked-
ves Bardtaim! De a szénok feltaldlta magat s folytatta: , Azt mondjdk: a ma-
darat tollérdl, az embert barétjarél ismerik meg. Hat én elvdllalom, hogy
engem rélatok ismerjenek meg!” A’ hangulat menlen {feloldddott. Istennek
nagytavlatd elgondoldsdba tartozik, hogy Krisztust rélunk, gyarlé ember-
papokrél ismerjék meg, s mi végezzik a kozvetités kilonlegesen finom
munkajal Isten és az emberek kdzolt.

Erdekes francia irodalmi kérkérdés

EgYézer a francidkndl irodalmi korkérdést bocsétottak ki: Hugo Viclor re-
gényalakjai kozil ki tetszik legjobban? A legtébb szavazatot a piispok
kapla a ,Nyomorultak”-ban. Ez a piispok gyalog megy a székvarosdba el-
foglalni a rezidencidt. Megnézi a palotdjdt: Gydnyorld kivil, belil. Megnézi
a kérhazat. Alacsony, zsGfolt. Odaadja a kérhdznak a rezidencidt, maga pe-
dig a kérhdzba megy lakni, két ndvérével. Egyik este vacsordndl torzon-
borz gdlyarab toppant be. A halédl eldl sz6kétt meg. Vacsorat kap. A pis-
pok megtudja, kicsoda, s utasitdst ad, hogy az & haldfilkéjével szemben
a vendegszobdba vessenek &gyat a szokevénynek. A piispok halStulkéje-
nek nincs ajtaja. A gélyarab felkel éjjel. Nem fél a plispok? Meg akarja
olni ezt az ostobdt, de a holdfény réhull eziistos hajdra. Nem béntja, de
értéktargyait, eziistgyertyatartdjat elviszi. A renddrség megfogja, raismer-
nek a plspdk monogrammjdra az értéklargyakon. A renddrség hozza, hogy
szembesitse. A piispok felismeri a helyzetlet. Azt mondja, hogy a holmikat
odaajédndékozta. A rablot szabadon bocsétjdk, futhat tovabb. Kimegy az
erdére. Fel van dilva a lelke. Elgondolkozik a jésagon. A homlokéra iit: ,Ha
csak egy ilyen ember is van a vildgon, nekem is olyanna kell lennemi”

Ha csak egy ember is akadt a papok kozdtt, aki eziisijét, életét
odaadta, aki 4iélte isteni klildetésél, mér akkor bizonytalannd valt a vad,
az altaldnositds elleniink. De nem egy pap akadt, vagy ha egy, akkor min-
den jéakaratd embernek jutott egy valamikor életében. Csak a magad éle-
tét konnyited vele, szives olvasd, ha jéakaraltal igyekszel megkeresni és
felismerni a jé papokat is a gyarlék mellett. H6sok és szenlek vannak a
sorainkban. Papok, akiknek a hite felllmult minden kételyt korlarsaik lelké-
ben. Az elsd 36 pdpa vértand lett. Azéta se engedlink a hit és erkélcs té-
teleibdl. A papsdg dlja minden idékben Uldbzéssel, sokszor vérrel és 16vis-
koszordval van ékesitve.



Egyébként kérdezd csak meg a papokat négyszemkoszt. Mind azt fog-
J&k mondani, hogy ilyen nehéz munkét, ennyi ellenszenv és félreértés kdzott
igazdn csak Istenért érdemes végezni. Ha az Egyhdz emberi taldimény, akkor
mér régen maguk a papok sziintették volna meg.

Il. Nem &ndmiték-e a papok?

H. G. Wells meséjo

Kedves ismer6sém, egy Oregur, idonkint fel szokolt keresni, hogy a hil
dolgairdl elbészelgessiink. Az élet lassankint elmilik fdltte, hazafelé tart, s
éppen azért ndvekvd nyugtalansédggal keresi az igazsédgot. A multkordban
ezzel kodszéntsit be: ,Mikozben jottem magéhoz, H. G. Wells meséje ju-
tott eszembe.”

Egyszer egy amerikai tdrsasdg kirdndulni ment a hegyek kézé. Lattak
ott tdbbek k&z6tt egy nyeregalakd sziklaképz&dményt. Az egyik jokedvl
fii beleililt, a szikladarab levélt s lezuhant a mélybe. Estig hiaba keresiék,
nem tudtak utdna menni, s a térsasdg hazatért. A fiatalember héfehér kér-
teremben ébredt fel. Bizonyos idé utédn észreveszi, hogy az orvosok és
dpoléndk mind vakok. Elmondjék neki, hogy szdz évvel ezelblil szembaj 18-
madta meg a volgy lakdit s azéta mindenkl vakon sziiletik. A fiatalember
felgyégyult s hdldbdl esténkint elSaddsokat tartott nekik a csodélatos vi-
lagrél, ahogy az a 1816 elé térul. Egy hénap mulva elfogyolt a mondani-
valdja. Azt mondtédk neki a vakok: no, te szépen meghédlallad a gondosko-
dasunkat. Koszonjik elbadésaidat, de meg kell mondanunk, hogy mi sokkal
szebben 14tjuk a lelkiinkben azokat, amiket elmondottsl nekiink. A fiatalem-
ber véglil is szeretett volns hazamenni, de tudomdsédra hoztdk, hogy fizikai-
lag lehetetlen kijutni a volgybdl. Beletorddoit a sorsdba, annédl is inkdbb,
mert megszeretelt egy vak lednyt. Meg is kérte a kezét. A vakok azt mond-
tdk, nem lehet, nem kaphatod meg a lanyt. Te 18tsz, 6 vakon sziiletell, s nem
lesz boldog a hézassdgtok. Am, ha igazén szereted, bizonyitsd be. Vakit-
tasd meg magad, s akkor odaadjuk a tényt. A fiatalember 24 érai id6t kért,
hogy gondolkodjék. Egész ¢éJjel nem aludt. Reggel a kdvetkezd elhatéro-
24sra jutott: ki tudja nekem bizonyltani, hogy azok I&tnak-e igazdn, akik
szemeikkel l4tnak s mést vaknak tartanak, vagy azok, akik vakok s nem azt
1atjdk, amit a 14t6k.

Az Bregir, mikor ideért a mesével, szenvedélyesen felugrott s szinte
kidltva mondia tovabb: S kérem, a fiatalember megvakitlalta magétl Majd
fgy folytalta: S I&ssa, ki tudja nekem bebizonyitani, hogy ki [&t igazén, a
hivé-e vagy a hitetlen? Nem azok-e a vakok, akik &llitdlag a hit 4ltal olyas-
mit latnak, amiket a hitetienek nem l4tnak?
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S [me, itt neklnk van szegezve a kérdés; mikor a papok azt &llit-
Jak, hogy a hit &ltal 1&tnak s errdl beszélnek a vildgnak, vajjon nincse-
.nek-e O6roklott tévedésben? Be tudjdk-e bizonyltani elsésorban
maguknak, hogy igaz, amit hisznek és tanitanak? Valdban létezik-e a hit
vildga, s nem Ulgy el&deikidl vették-e &t hiedelmes l|élekkel s annylra bele-
élték magukat bizonyos gyakorlatok utdn, hogy a természetldlditi vildgot
méar valéségos létezbnek tudjék elhinni?

A hit szerint valé gondolkodas elvégre bizonyos szellemi gyakoriatok
utdn Ggy beléjiik otvozédik, hogy Ontudatlanul és meggybzddés nélkil él-
nek benne. S fel is lehet velni a kérdést ilyen formdban: vajjon a keresz-
tény vallds nem egy &lomvildg szuggesztidja-e, az oncsaldddsé, ahol mér
legfeljebb csak a legfébbek tudjdk;, hogy mirbl van sz6?

A kovetkezdkben ismerkedjiink meg teh&t azzal, hogyan végzi el a
pap lanulmdnyait a teoldgia 5—7 évén kereszliil, s micsoda észmunkét, kri-
tikai uldnanézést van médjadban kdvetnie, mig meg nem bizonyosodik a hit
dolgairdl. S fogjuk 1&lni, milyen gondosan j&r eszével utdna mindennek,
hiszen a feiszenteléssel egész életét teszi rd hivatdséra.

A papl tanulményokrél

Mikor egy ifju belép a szemindriumba, mindjart a legels® napokban tu-
domdséra hozzdk, hogy milyen nagy dologra kell majd magét elkdteleznie.
Vegyiink egy éleseszi ifjit. Nyitva &l eldite a pélya mindentelé, de papi
hivatdsl érez s hozzéfog a tanulményaihoz. A teoldgiai uddst kétiéle fokon
lehet elsajatitani: egyetemi fokon és fdiskolai fokon. A kettd kdzdtt nincs
lényeges kiildnbség. Az egyelemi végzés egy vagy két évvel tovabb tart,
a részletkérdésekben vald elmeriiléshez nyujt médot azoknak, akikben elmé-
leti, filozdfiai hajlanddsdg lakik.

A leoldgus eldszor is két évig filozo6fidt lanul. Mi is az a filo-
z0tia, illetve més néven a bdlcselet tudomdnya? Konnyebb rd valaszolnunk,
ha elbérebocséljuk, hogy ez a tudomény az embernek vele sziiletett hajla-
mébol fejlédstt ki. Az ember mar gyermekkordban szeret bdlcselkedni. Alig
nyiladozik az értelme, elkezdi kérdezgetni: Edesapdm, mi ez? Miért van ez?
S az édesapa alig gydzi a vdlaszokat. Azutdn pedig, mikor a gyermek
valami jé1ékot kap a kezébe, hidba szeretndk, hogy szépen jétszadozzék
vele. lzgatja a tilok, hogy mi van belil, miért mozog, miért forog? S leg-
nagyobb bosszusdgunkra szélszedi. Tehdt az ember eszének torvénye sziile-
1ésétdél fogva olyan, hogy végére akar jarni minden dolognak.

A filozofia pedig az 8 tudomany, ahol az ember értelme segitsé-
gevel minden dolognak, de az egész vildgnak is végére akar jarni. Miért,
honnan, hogyan, stb.? Természetesen nem minden embernek egyenld ehhez
az észbeli képessége. Hosszi évezredek sordn tdmadiak néhdnyan olyan
ldngelméji emberek, akik kivéaltak a gondolkoddsban. Ezeket nevezzik leg-
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nagyobb bdlcseldinknek. Kulaltdk a vildgmindenség végsd okait és az ész
4ltal mindenhez magyardzatot kerestek, ami az ember bensejében és a
kiilsé vildgban lelhetd. Leghiresebb bolcseld a két gordg: Aristoteles
és P14t Mindketlen kb. két és félezer évvel ezelbtt éilek.

Aristoteles és Plat6é szolgdltattak réd legiényesebb példal, hogy mi-
lyen messze lehet eljutni a filozéfidval az igazsdg keresése kdzben. Koruk
pogény vildg volt, még a keresztény vallds kinyilatkozlatdsa elétt. Teli té-
vedéssel az emb&r fogalma koriil. Telve bdlvanyistenekkel, véres emberéi-
dozatokkal, tévelyekkel a hdzassdg és nemi élet koril, s ezeket isteneik
dicsGségére kovették el. S ebben a drsadalmilag és szellemileg s&tét kor-
ban e két bdlcseldnek tényes elméje hosszas gondolkodds utdn felismerte
az Istent. A vildgban taldlhaté nyomokbd! be tudtdk bizonyitani, hogy egy
Isten van, Isten szellem, Orokkévald, & ieremletie a vildgot, az ember ha-
sonlit hozzd, az embernek halhatallan lelke van, mindnydjan egyenlék va-
gyunk, van biin, van jésag, Isten julalmaz és bintet sib.

A kalolikus teologidn ennek a két filozéfusnak a bolcseletét tanul-
jak Szent Agoston, de 16leg Aquindi Szent Tam4s rendszere-
zése szerint. Két évig tart a bolcselel tanitasa. Ennek sordn megvizsgdlnak
mindent: a latds, hallds, érzéki tapaszialatok, ériés, érzelem folyamatat, a
vildg eredetét, emberek, 4llalok, novények egymdshoz valo viszonyat, belsd
természetét, a laihatallan vildg egész rendjét, amelyrél 14tni, hogy a 18t
hatékkal egyivé tartozik. Szigortan c¢sak az ész mikodik s megszokja az
ember a vildgos, értelmes észjardst. Aki filozofidt tanul, elsajdtitja, hogyan
kell végére jérni a dolgoknak. Megtanulja telismerni, hogy mi lehetetlen s
mi a lehelséges, mi @ mese, mi a valésdg? Felszabadul a frazisok és jelsza-
vak alél. Alapveld kérdésekben ezutdn nem kell mdsok fejére biznia ma-
gét, s tud vigydzni, nehogy félrevezessék. Ebben a szellemi 6ndll¢sdgban
azuldn az egyik tobbre viszi, a mdsik kevesebbre. Kiki tehetségének mér-
teke szerint. De valamire mindenki eljut.

A filozétia hatara

Hol a végsd hatér? Az ésszel vald vizsgdlddas is megall bizonyos ponton.
Milyen az Isten kozelebbrél? Hol van? Hogy juthatok kozelébe? A bindket
megbocsétja-e? Mit akar velem? Hogyan lehelek igazén boldog? Mi van a
haldlon tG1? Mi kozink egymdashoz embereknek? Miért van szenvedés?

It végzédnek az észtudomdnyok. Ez nem annyil jelent, hogy az em-
beri ész nem tud lovdbb menni, hanem azt, hogy magatdl nem képes 16bb
1épést tenni. Segilségre van sziiksége. Isten éppen azért kinyilvanit bizonyos
dolgokat, s kaput nyit az észnek. Ennek neve: kinyilatkoztatds. Onnét lud-
juk meg a tovdbbiakat. Ha nem kapndnk valaszt, kétségbe kellene esnink a
vegsd bizonylalansdg miatt. Ekkor keril kézbe a Szentirds. Konyvek ezek,
amikben Isten kijeleniései vannak leirva. Oszévetség, UjszGvetség szent-
kodnyvei.
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A szentirastudomény

A leolégus elé leszik a Szenlirds 72 kdnyvet, mondjuk latinul, esetleg ma-
gyarul. Honnét lesz bizonyos elStte, hogy a szoveget eredeti épségében,
véltozatlan értelemmel kapta meg? Jé-e a forditds? Mddja van réla meg-
gy6z4dni és utdnanézni, mert még a filozéfiai tanuldssal egyiddben neki-
alliljdk a kovelkezd nyelveknek: héber, ennek palesziinai-ardm nyelvjdrésa
(Kriszlus ezt beszélte), azuldn gorog nyelv, eselleg szir és arab, a teols-
gidnak fbleg egyetemi fokozatdban. Ez a nyelvi ismeret nélkildzhetetlen,
mert a tllsagosan egyszeri héber nyelvnek a szellemét ismerve lesz tel-
jessé a szdveg értelme eurdpai olvaséd elbit.

Ugyanakkor szikséges, hogy meglanuija- a szenlkdnyvek mellé a kor-
toriénetet is. Hogyan oltdztek, milyen volt a lakdsuk, gazdasdgi rendsze-
rik, tadrsadalmi életiik, milyen népekkel érintkeztek? Milyen volt a gondol-
koddsmoddjuk, beszédmodjuk? Ha valaki ezt nem ismeri, akkor a Szentirést
félreértheti. '

A masik fontos kérdés, vajjon a szentkdnyvek akkor irédlak-e, mint
amikor mi hissziik? Tehdl pl. az evangéliumot kortdrsak és szemtanik
irtdk-e vagy kesdbbi ,meseirdk”? Ezt a kérdést féként a protestansokkal
valé irodalomiditeneti dsszecsapdsaink sordn sikerilt tudomdanyosan tiszi4z-
nunk. Ok ugyanis Ugy cselekedtek, hogy az elméleteikhez nem il vagy
nekik ellentmondd részekel, konyvekel egyszerien félretették. Kulaldsok,
asédsok nyoman eldkeriiltek régi kéziratok a szentkdnyveknek cserépbe ége-
tett szbvegrészei, papyrusok, elterjedt masolali példanyok, régi toriénetirdk-
nak, vildgi szerzéknek idézgetései. A pénzes angolok s a szorgalmas né-
melek jartak elSl ebben_a kutatasban. Az angoloknak ez azért is kdnnyl
volt, mert a Szenlirds szovegébe foglall egykori kultirteriiletek angol gyar-
mali fennhatésdg ald lartozlak. S kéiszdzéves irodalomiorieneti kulalds és
harc utdn végre ott tartunk, hogy a legnevesebb protestdns kutalok is az
Ujszdvetségi szentkdnyveket Jézus haldldnak évszazaddba vezetik vissza.

A legnehezebb és legtobb ilrelmet igényld tudomanyok egyike a
szentirdsok irodalomtdriénete. Akinek nagy kedve van hozz4, felszenlelése
utdn hédrom-négy évre elmehet Romaba a bibliai kulatdinlézetbe, ki is szall-
hat a keleti vidékekre, s meglanulhat szir, arab nyelveken.

Mikor azidn vége van a biblikus tanulmanyoknak, a teolégus kezében
ott van egy lista. Ez lartalmazza azoknak a szent iratoknak a jegyzékét, amik
hitelesek és szemlanuk leirdsai.

A hitvédelem vagy apologetika

A kereszlenyseg sorsa, igazvolta Jezus szemelyen fordul meg. Kozel kel-
ezer év vélaszt el benniinket 161di szereplésélédl. Ertheld 1ehdt, ha ellen-
ségei azt az Allilast is megkockaztaljak ma, hogy nem élt, csak mesebell
hés. Ezt a tlegkonnyebb megcéfolnunk. De jon a 10bbi kélség: nem voll

1



Islen. Ha ez igaz, akkor megddl az egész kereszténység. Nincs érleime a
papsdgnak sem, olyan sok 4ldozatba keriil a papi élet.

Elbéveszi tehdt a teolégus a hitelesnek bizonyult életrajzokat, evan-
géliumokat, az &szévelségi préfétdk jovendsld kdnyveit, kortdrsak profén
toriénelmi miveit. S elkezdbdik Jézus igazoltaldsa. Hiszen kortdrsai sem
ismerték fel mindnydjan. Szocidlis forradalmarnak, egyszerlien veszélyes
népvezérnek tarlottdk. Miért, s kik? Az akkori hangaddk és vezetdk milyen
&imokat széttek, s milyen politikai célokat tlztek ki maguk elé? Hallatlan erd
van a nemzeti és polilikai végyakban. A népig nem hatott le a vezeték
elfogultsdga s megértette Jézust. Hamis tanikat és csbcselékeket kellett
felvonultalni ellene, hogy a koridrsi valésdgot, igazsagot jogi formuldkkal
elitélhessék. Mivel igazolta Jézus magdl? ,Ha szavaimnak nem hisztek,
tetteimnek higgyelekl” — mondta tobbszor is. Jézus csodéira hivatkozik,
ezzel bizonyltotta, hogy Isten fia.

Kovetkezik a csoddk alapos vizsgdlala. Hogy mentek végbe? Kik 14t-
18k s hényan? Nem hallucinditak-e? Lényeges kérdés Jézus legfébb csodé-
jénak a birdlata, a feltdmadésé. A hitvédelem foglalkozik a jelenkor vallssi
csodéival is, amiket fontosabb helyeken és id8kben Isten jelenlt k&zot-
{ink. Természettudoményos ellenbrzésre is van ma méar méd. Az amerikai
megszallé katondk Otszdzas csoportokban keresték fel Lourdest.

Jézusré! meg ezeket vizsgéljuk meg. Hihetetlennek l&tsz6 dolgokat
mond magérél. Milyen a jelleme? Ha nem igaz, amil mond magéarél, akkor
csald vagy orilt. Oriilit-e? Az Oriiltségnek és nagyzdsi ménidnak a jeleit
eléggé van alkalmunk 18tni s hallgatni. Jézus csodélatosan jézan, higgadt
elme. Bélcsesége pedig annyira megkapd, hogy kielégit fiatalt, dreget, sze-
gényt, gazdago!, urat és szolg4l. Teltei és szavai alnoksdg nélkil valdk.
Egyszer(i szédndék és tokéletes szerelet lakik benne. S hogy nem csald,
mutatja az is, hogy meghal a tanitsért...

Azuldn sorra kdvetkezik az apostolok, az Egyhdz vizsgdlata stb.

Ezek azonban csak elétanulmanyok voltak. Még hdrom, eselleg négy-
ot év van hétra az igazi hilludomdny szdmara. Két legfobb tantdrgy ural-
kodik ezekben a tanuldéévekben: a dogmatika, vagyis &gazatos hiltan, és
az erkolcstan, mas néven mordlis.

A dogmatika

A dogmaltika nem mas, mint a hitigazsdgok rendszeres foglalata. A hit-
igazsagokat tudomdnyos modszerrel dolgozzuk fel. ElGkeressiik a tételt a
kinyilatkozialdsban. Azuldn megnezziik az irodalmi nyomokon, hogy fogadtsk
és hitték, esetleg magyardzték az Sskeresziénység hittuddsai, valamint hivei,
akik tdrténelmileg egészen kozel éltek Krisztus kordhoz, s kdzvetlen frisse-
ség, élénken &rzott személyes 1apasztalali benyomdsok, a mindennapi élet
gyakorlala velle koril lelkikben a hitigazsdgokat. Azulan ésszel megvizs-
94ljuk, hogy mi az értelme, lartalma a hitigazsdgnak. Ha nem is fogjuk ol
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teljes tartaiméval a hittitkot, ellenkezik-e a jézan ésszel, vagy sem, s
mennyiben felel meg az emberi természetnek, igényeinknek? Sorra kerill-
nek az lIsten mivolta, 8 Szenthdromsdg titka, Orok kérhozat, orok élet, ke-
gyelem. ElSvesszik mindazt, amit a filozétiai tanulmanyok sordn az emberi
szabadakaratrdl felfedeztiink, egyeztetjik Isten erbindildsaival, a kegyelem-
mel stb., stb. A dogmatike a legszebb része a teolédgié-
nak, tele dis tartalomma!, isteni és emberi mélységek-
kel, s olyan fonséges szemlélettel I4dtja 4dltala ember
a vildgot, hogy azt alegkivdlédbb (rék, bélcseldk szel-
lemessége s okossdga meg sem kdzeliti.

Az erkdlcstan

A mordlis, illetve erkodlcstan tudomg@nya pedig részben az Isleni parancsok
tudoménya, mésrészt az erények ludoménya. Aki ezeket ismeri s hozzd
gyakorolja is, Istennek kedvében tud jarni s az Orok célt eléri. Kildnféle
szétdgazasaiban is mdveli a leoldgus: neveléstudomény,'a lelkipdsztorkodas-
nak és lelki vezetésnek, hitoktatdsnak tudomdnya, végil a tdrsadslom isme-
retének és vezetésének tudoménya.

A papndvendékek 5—6—7 éven &t megfeszflett munkdt végeznek.
Nehéz a leoldgia, mert szellemi természeld tudomdny. igaz, hogy a két-
évi flilozéfia kitagitja az elmét és fogékonnyd teszi s rendszerességhez
szoktatja. S ami a fontos: résegiti az ondlliésdgra. Képessé teszi a helyes
kritikdra. Meg tudja kulonbdztetni a lényegest a Iényegtelentdl.

Nehezek, de férfiasan szépek a fialal kispapnak tanulmdnyi évei,
mert olyan tuddst sajatit el, amit &t is kell élnie s egész életre vissza-
vonhatatlanul oda kell kdleleznie magdt azoknak az eszméknek szolgdle-
tara. Ebbél képzelhetik a kiviilrdl szemlélSk, hogy milyen gondosan igyek-
szik a teolégus tanulményai sorén mindenrdl alsposan megbizonyosodni,
nehogy rosszul tudjon valamit vagy tévedésbe essék, hiszen az élete
megy r8. A piléta sem elégszik meg azzal, hogy idegen szerel6k &inézik
a gépét. Felszallds eldtt bizony maga is probdlgatja a csavarokat, huzalo-
kat, megnézi a szérnyak és torzs szildrdsdgat, hiszen neki is bele kell ilnie
és sorsa lett az a gép. Igy van a leendd pap is. Nem veszi 4! gépiesen, mint
4seitél szdrmazd hiedelmet, hanem gyokerestil ulteli magdba a vizsgdlo ész
segitlségével. Nem is marad a lelkében hely ondltatdsra. Oka van azt tar-
tani magérol, hogy tudja, mi az igazsdg égen és a 151don.

Fetelet kivancsiskodé kérdésekre

dékdozben sok kispap Iép ki a szemindriumbdl Mi
ennek az oka? Ertelmi okok? Nem tud mindenki hinni? Feleletiink a kovet-
kezd: E sorok irdja hét évig volt kispap s 11 évig papneveld, tehat 18
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évi megfigyelésrdl szamolhat be. A kilépések okai a kdvetkezdk szoktak
lenni: Igen gyakran nincs megfelel6  egészség. El kell az ifjuit bocsétani.
Gyakori eset, hogy a jeldltnek nincs papi hivatdsa, a sziil6k szoritjdk be
a szemindriumba. Ezt a papneveldk elég hamar észreveszik, s akkor Ok
szorftjék ki tapintatosan a ndvendéket a szemindriumbdl. Leggyakoribb eset,
hogy a novendék felméri a papi élet nehézségeit. Az elsajétitott hittudo-
mdny vildgéndl jol 14tja, hogy milyen felelésségteljes szerep var ré. Szdmot
vet magéval, s nem véllalja. Nyarankint kéthénapi vakdcidjuk van a kispa-
poknak. llyenkor szemlét tarthalnak a vildagban. Probat is tehetnek onma-
gukkal. )

El6fordul az is, hogy egyik-mdsik, mikbzben lazui a szandéka, hogy
benn marad, lazit a fegyelmen is és el kell tavolltani. Van olyan, aki kény-
szert alkdlmazd szilei elStt Ggy akarja igazolni eltdvozasdt, hogy panasz-
kodik az eldljarékra s ezen a cimen kdnnyebben hazamehet. E sorok irdja
6szintén elmondhatja, hogy olyanok, akik' rdfogtak, hogy miatta, az elsljarod
miatl mennek el, sz?p széammal akadlak, de egyetlenegy se akadl olyan,
aki azért ment volna el, mert humbugnak tartja a papsdgot és kidbréndult
*anulménvai sordn a keresztény hitigazsdgokbd!.

Vannak-e hitellenes kételyeik a papoknak a teolo-
giai tudomény elsajdtitdsa ko6zben? Itt nem minden ember
egyforma. De a kisériések sem. Vannak példaul clyan oklalan aggodalmak:
jai. hdina rém dél a templomtorony, vagy hatha fejemre esik az augusztusi
hullécsiliag metleorkdve? Oktalan aggodatom, s nincs komoly alapja. Az ideg-
rendszer nyugtalan jatékai ezek beteg vagy kimeriill, aggdlyos természetfi
embereknél. A hitigazsdgok hallatdra is felldmadhat ilyen oktalan aggoda-
Iam, de ezekkel nem szokds torédni.

Vannak azutdn tudoményos, vagyis médszeres kételyek. Ezeket szén-
dékosan keiti fel az ember, hogy minden ellenvetést sorra vegyen. Az
ugynevezelt skolasztikus tanitdsi, illeldleg kutaldsi médszerben mindig az-
zai kezdik a hiligazsdg vizsgalatat: Ugy latszik, hogy nem igaz. S akkor el6-
veszix az Gsszes lehelséges ellenérveket, s egyenkint oldjdk meg. A teol6-
gusnak annyi év alatt médjdban van mindennek végére jarnia.

Jikob k&péarnadja

A rpapok nem népdmitdk s nem is ondmitdk. Latluk, hogy minden pap az
emberileg lehetséges legnagyobb uténjdrassal épiti fel magéban a meg-
gyoz6dést és igy szerez magdnak egész életre széld bizonysdgot.

De van azért a papok é&letének mégis egy titka, amirdl nem sokat
vallanak, de a vildgi emberek anndl szorgalmasabban taldlgalnak. Taldlkoz-
141 mér te is szives olvasd, nehéz kedélyl, kevésszavy papokkal. Vagy
olyanckkal, akik egyébként tele vannak nemes eszmékkel, de olykor ke-
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mény az arcuk, nem kozlékenyek s kicsit bénni tudni kell vellik. Mi ennek
a tilka? ’

Higgyék el a vildgiak, hogy nem visszautas(lés ez, nem is érzéket-
lenséo. A ‘magdnos élet magyardzza. Az Onfegyelemmel egyensilyban tar-
tott jellemnek é&lesen fordult [vei arcon, szén, mozdulaton, nevetésen.
A teremtett embernek a lermészetes kiegészitési végydrél valé lemondés
utdn 6rokbe ottmaradt alaphangulata. Néha el8bukkanik, mint a hdmusszal
takart szikldnak a hegye, mikor vizmosas nyargalt el rajta. Egészen termé-
szetes dolog, hogy a komolyan véllalt papi életen kiletszenek olykor az
a'dozalot hordozd lelkidllapot forraddsai, a kemény 6lvozés.

Egydllaldn nem csoddlom, hogy amikor Kriszlus célba velte Szent
Péter személyét s beszéllt hozza a c¢sonakba, hogy onnét prédikdljon, s ez
a lermészetes gondolkozdsu haldszember haliotla nagyra elkdtelezd igéit
s l4tta csodatevéseit, leborult elbtte, s amit érzett, régtdn ki is mondta:
,Menj ki télem, Uram, mert én binds ember vagyok!” Mintha mondana: Ne-
kem te nehéz vagy, sulyos titok.

Megértem Péler rettenését!

Nehéz veled lenni, Uram, mert harcot hoztd! a f&ldre s nekiink is
mindig harcolni kellene. Valahanyszor éjtszakai imadsdgaidra gondolok, mint
pap, szégyenkezem. Valahdnyszor lelkem utdnad akar ropiilni, s a test egy-
egy éles fdjdalommal fenyegetve visszardnt, mindig érzem, hogy nehéz ve-
led lenni.

Nehéz lenni Jézussal, — s a vildgiak azt mondjdk, ez a legnehe-
7ebb, — mert senki fidl vigasztaldnak nem vette maga mellé, istenemberi
faida'mait csak ar Atydnak panaszolla el, s a jeruzsdlemi asszonyok viga-
szat vissrautasitotta. Veronika kenddjét nyomban visszaadta. S most annak,
akit kivalasztott, egyediil kell maradnia, végig az egész életen.

De tudod Uram, miert a legnehezebb veled lenni? Mert az egek
méltosadgabdl adlal rank Unnepi kontdst s azt letenniink nem lehet soha egy
pillanatra sem. Az ollarndl pap, kinl ember, mondjék egyesek. Tévednek
nagyon, me:t az az elet. amelyet Isten lefoglalt maganak, megoszthatatlan.

Kirdiyok, ve:sz: hercegek lemcndanak méitdésdgukrdl és odaadjék a
biroda'mal azéii, mert nem taszithatjdk félre egy kicsit fejiikdn a koronét,
ha meleg a homlokuk. De nekem nem szabad eldruinom a méltéségot egyet-
len mozdulattal sem, se nyiitan, sem inkognitoban. Mindig szolgdlatban tartasz.

Két elviselhetetien gydtrelem van a vildgon: Mindig egyeddil
lenni és sohasem lenni egyedil Nekem mindkettd osztélyrésze
miil jutolt, Uram. Balfelé! egyik, jobbfeldl a masik.

Ezért van annyi férfias, nehéz kedélyi papi ember. Prohdszka
puspdk J4kob fejpdrndjdhoz hasonlitja Sket. A pusztaban érte az éjtszaka,
dlmos letl. Taldlt egy kdvet, s arra hajtotta fejét. De &lmdban nyitva latta
az egel, odatdmasztva egy lajlorjdt s angyalok jarkaltak rajla. Reggel (6I-
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ébredt, s fgy szélt: Nem Is tudtam, hogy ez a hely szent. S fnom olajjal
ontolte le a kdvet.

Ehhez a k&hoz hasonlitottak 1alén azok a papok nagyobbrészt, akik-
kel 6sszehozott az életed, kedves olvasé. Kicsit kemények s kérgesek vol-
tak, mint a k3. De viszont ne felejtsd, hogy gyermekkorodban fejedet val-
lukra hajtva, azaz redjuk hagyatkozva tanultad meg a hit Igazségait s most
bele tudsz nézni a siralom volgyének mélyébdl abba a mésik vildgba.

De abban mégsem hasonlitottak a kéhdz, hogy az a pusztai k&darab
mitsem tud, semmi koze az égi csillagokhoz. Viszont a papnak imédséga,
élete, tanuldsa, tudoménya, egész életének odaadédsa hordozza és hirdeti azt,
amit hisztek. Ez emeli fel egyediil azt a nagyon sziirke, (4jdalmas ember-
életet.

Hogy azldn mivel onlik le érte azt & papot, olajjal-e vagy maés-
sal? Nem olyan fontos. Krisztus papja élete legszebb &rdl utédn is sokszor
azért z8rkdzolt, vagy legaldbb elkilondzotiek médjdn viselkedik, mert nem
tart igényt a héldra. S a vildgnak telszd vagy sértd nyilatkozdsa lényegében
k6z6mbos elbtte. ,Nem nagyobb a szolga az uréndl. Ha engemet {lddz-
tek, titeket is Glddzni fognak. De ne féljetek, én meggydziem a vildgot.”
(Fén. 14.) '

Felelds kiadd : Mihalovica Zsigmond.
Nihil obstal. Dr. Carolus Gigler m. p. ceunsor dioecesanus. Nr. 3384 1947. Imprimatur.
Strigonii, die 2. Jun. 1947. Dr. Michael T8rék m. p. vicarius generalis subst.

Nyomatott: Korda R. T. nyomdajaban, Budapest, VIIL., Csepreghy-utca 2. (Fel.: Schaft A.)




Az UJ EMBER KISKONYVTAR minden szama
egyhazi cenzurdn megy &t. Az egyhazi cenzornak
azt kell megallapitania, hogy nem tartalmaz-e a
vonatkoz6 munka olyan tételeket, amelyek hit és
erkdlcs szempontjabol osszeférhetetlenek a kato-
likus tanitdssal. Ilyen irdnyu tagadé itéletéet fejezi
ki a cenzor a ,nihil obstat’” megjegyzéssel, amely-
lyel azt mondja, hogy a miben nincs kivetni
valo. Ennek nyomdn az egyhdzi hatésdg megadja
az engedélyt — ,imprimatur” — a kinyomtatasra
és terjesztésre.

Mindebb6l tehat nem koévetkezik az, hogy a
cenzor az illetd mii szerzéjének fejtegetéseit az
Egyhaz tanité hivatala allasfoglalasainak vagy
azokkal mindenben egyezdknek ismerné el, sem
pedig az, hogy barmilyen tekintetben is korlétozni
kivanna a kutaté szellem szabadsdgit mindazok-
ban a kérdésekben, amelyek nem tartoznak szoro-
san a katolikus hit és erkélcs vdltozhatatlan
dontései koérébe.
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