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&l6sz6 a magyar kiaddshoz

Ez a pdrbeszédes hilvédelem elészér az Our
Sunday Visitor® cimii amerikai katolikus hetilap-
ban jelent meg, folytatdasokban. Olyan talpraesett olvas-
mdnynak taldltam, hogy Ilapszdmtél-lapszamig a leg-
kozelebbi oktatdst mdr alig vdrtam. Hozzdjdrult ehhez
bizonydra az a személyes kériilmény is, hogy a szerzé
t6bb éven dt szeretett plisp6kém volt Amerikdban.

Magdtél adédott a gondolat, hogy jo volna, ha ez a
szellemes beszélgetés, ez a fordulatos kdtémagyardzat
magyarul is elhangzanék. Megerfbsitett ebben azok véle-
ménye, akiknek figyelmé. erre felhivtam, valamint az
oktatdsok ottani sikere is. A szerz6t egyhdziak és vild-

_giak arra kérték, adassa ki irdsdt kényvalakban, és a
kiadoé felhivasdra 20,000 megrendell jelentkezett, még
mieldtt a kényvbol egyetlen oldalt kiszedtek volna. Fél-
éven bellil harminc kiaddst ért a kényv, 300,000 példdny-
ban. Ezek ugyan amerikai méretek, de azért még ott is
egészen rendkiviili eredményt jelentenek.

A forditdsra volt plisp6kom szives készséggel adott
engedélyt, s boldog volnék, ha csak valamennyire is tel-
jestilne az O kedves kivdnsdga: ,,Remélem, hogy a kényv

®* A ,Vasdrnapi Vendégiink” a legelterjedtebb hetilapok egyike;
elofizetdinek szadma tébb mint 450,000, Akkoriban kényvink szer-
zGje szerkesztette.



az 6n anyanyelvén nagy haszndra lesz a magyar kézén-
ségnek.”

Hiiségre lorekedtem. A tartalom amigyis az egész
vildgra széléan ko6zdés ilgylink. De sajndltam volna a
kényvet kiilénleges amerikai szinéit6l és jellegétol is
megfosztani. A magyar olvasé taldn szivesen ldtja, ha
ezzel is némi bepillantdst nyer mds viszonyokba, idegen
gondolkoddsmddba.

Jak, 1940. Szent Istvdn kirdly napjdn.

WENCKHEIM FRIGYES



Bevezelés

~En csakis az Istent és az én lelkemet 6hajtom meg-
ismerni — ezen kivil semmit a vildgon.” (Szent Agoston.)

Az V. szdzadnak idézett nagy szentje és tudosa
sokdig harcolt a keresztény vallds ellen s nagyon is
vilagi életet élt. Csak azutan fogadta el a katolikus Egy-
haz tanitasat, hogy szentéleti édesanyja, Monika hosszu
éveken at imadkozott fidért. Ezekben a kdényorgésekben
taldlhatjuk meg azokat az inditdokokat, amelyek késébb
serkentették Agostont a katolikus hit tanulméanyozasara.

Megismerte az Egyhazat igaz valdojaban és olyan
csodas szépséget fedezett {0l benne, hogy életének hatra-
levo részét neki szentelte. Megvédelmezte a manicheusi
tanok ellen és tanitdsat tovabbfejlesztette. Irdsainak
hatdsa alatt nemcsak millidk ébredtek annak fajo tuda-
tdra, hogy csak késén ismerték és szerették meg az
‘Istent, — miképen 6 is — hanem szdzadokon keresztiil
az 6 munkadival cafoltdk meg a vallasi és Dbolcseleti
tévedéseket.

Aki Istent megismeri, pillanatnyi habozas nélkiil be-
latja, hogy a katolikus Egyhdz tanitdsdnak és gyakorla-
tdnak mindenegyes pontja mennyire elfogadhato és szép.
Bizonyos, hogy Istent senki f6l nem foghatja, hiszen nem
volna akkor végtelen az Isten, ha teremtményeinek esze
teljesen felérhetné. Azonban az emberi lény is eljuthat
az Isten helyes fogalmahoz. Eljuthat, ha szem el6l nem
téveszti Isten végtelen hatalméat és levonja az ebbdl
folyé kovetkeztetéseket. Szent Palnak a rémaiakhoz irt
levele értelmében (I 20.) Isten létének ismeretére az
ember is eljuthat, mert a teremtésb6l az emberi ész ko-
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vetkeztethet a teremtére. S6t a poganyoknak is ra kell
ébredniok Isten ismeretére és tiszteletére. Amennyiben
ezt nem teszik, nincs mentség szdmukra — blindsok.

Marmost ha elfogadjuk, hogy Isten mindenhatd,
azaz végtelenll hatalmas, a logika térvényei kényszeri-
tenek benniinket annak belatasara, hogy 6 minden tulaj-
donsdgdban végtelen, igy josagaban, szeretetében, jutal-
mazdasdban, igazsagossdgéaban, szentségében, tudasaban,
boélcseségében stb.

Ha pedig Isten jésaganak hatdra nincsen, akkor nem
lep6diink meg azon, hogy olyan lényeket teremtett,
amelyek 6rokké élnek és amelyekkel az 6 sajat végtelen
boldogsagdt megosztja. Ha szeretetének hatara nincsen,
akkor a megtestesiilés, a szent Eucharisztia és mas isteni
dolgok, amelyeket az Egyhdzra bizott, teljességgel valo-
szinliek. Ha az 6 irgalmassaga végtelen, akkor mi tulzds
lehetne éppen a megvaltasrdl szolé tanitasban. Ha szent-
sége végtelen, akkor utalnia kell a blint azokban, akiket
képére és hasonlatossagira teremtett.

Ugyanigy logikus kovetkeztetéseket vonhatunk le
Isten egyéb tulajdonsagaibdl is.

Ha az Isten megtestesiilt, egészen természetes az a
varakozasunk, hogy az Istenemberben csodalatos toké-
letességben ugyanezeket a tulajdonsagokat leljik f6l és
minden keresztény egyarant hiszi a végteleniil jo, sze-
retd, irgalmas, szent Jézus Krisztust. Krisztus maga, mikor
azt kovetelte, hogy higgyenek benne, életére és csele-
kedeteire hivatkozott (Jan. 5, 17. 36.); és Szent Pal azt
mondja réla: ,Mert 6benne lakozik az istenségnek egész
teljessége valosaggal.” (Kol. 2, 9.) Nem lep meg benniin-
ket tehat, amikor a megtestesiilt Isten kijelentését
halljuk: , Az pedig az o6rok élet, hogy megismerjenek
téged, egyedil igaz Istent és akit kildottél, Jézus
Krisztust.” (Jan. 17, 3.

Az 6rok életre minden ember véagyva-vagyik, akar
tudatdra ébred, akar nem. Az 6rok élet megszerzésére
szolgdld eszk3zéknek pedig elérhetSknek kell lennidk
mindazok szdmdra, akiket Isten 6rok életre hivott.
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Ez a kényvecske Istenrdl, az 6 térvényeirdl, Jézus
Krisztusrol, az altala alapitott Egyhdazrol, a kegyelem és
idvoziilés Isten-rendelte eszkdzeirdl tartalmaz tudni-
valokat. Az olvaso bizonyos lehet abban, — valéban azt
hissziik, hamarosan meg is gy6zddik réla — hogy ezeket
az Istenrdl és az 6 valldsarol szol6 fejtegetéseket foltétlen
Oszinteség jellemzi.

Ne feledjétek Krisztus szavait, amelyeket Szent Méaté
(7, 7.) jegyzett fol: ,Kérjetek és adni fognak nektek,
keressetek és taldltok, zdrgessetek és megnyitnak nek-
tek.”






I. RESZ

ISTEN EGYHAZA ES ENNEK TANITASA

~Fogom épiteni Egyhazamat” — Maté 16, 18.

»Az é16 Isten Egyhdza, az igazsdg oszlopa s szilard
alapja” — I Timoéteus 3, 15.

»Ha pedig az Egyhdzra sem hallgat, legyen neked
mint a pogany és vamos" — MAaté 18, 17.

+Aki titeket hallgat, engem hallgat" — Lukéacs 10, 16.

,Elmenvén tehat, tanitsatok minden népet... és ime,
én veletek vagyok mindennap a vilag végezetéig" —
Maté 28, 19—20.

,O a testnek, az Egyhaznak a.feje’ — Kol. 1, 18;
Ef. 5, 23.

Akképen sokan vagyunk egy test Krisztusban" —
Rém. 12, 5.

«Miként a széll6vessz6 nem tud gyimélcsot hozni
6nmagatél, ha nem marad a sz6116tén: ugy ti sem, ha én-
bennem nem maradtok” — Janos 15, 4.

»Uldoztem az Isten Egyhéazat” — Gal. 1, 13.

«Miért lldézesz engem' — Ap. csel. 9, 4—5.

Krisztus megbizatast ad apostolainak

,Minden hatalom nekem adatoft mennyben és fél-
dén. Elmenvén tehdt, tanitsatok minden népel, meg-
keresztelvén Sket az Alya és Fiu és Szentlélek nevében;
tanitvdn Oket megtartani mind, amiket parancsoltam
nektek. Es ime, én veletek vagyok mindennap a vildg
végezetéig.” (Mt. 28, 18—20.)



A fenti szavakat Krisztus Urunk tizenegy férfitihoz
mint testiilethez intézte: az apostolokhoz, akiket harom
éven keresztiil személyesen tanitott. Neviik a kdovetkezd:
Péter, Jakab az id6sb, Andras, Fiilop, Bertalan, Maté,
Tamds, Jakab az ifjabb, Judés, Taddeus, Simon.

Minthogy az apostolok egyike, Iskarioti Judds, Mes-
terét elarulta és Ongyilkos lett, csak tizenegyen kaptak
Krisztustol megbizast arra, hogy a vilagha menjenek és
az 4j torvény vallasat hirdessék az Osszes nemzeteknek.

Azonban néhdny nappal azutan, hogy Krisztus a
tizenegynek ezt mondotta, 6sszejottek és Jadas helyébe
megvalasztottak az egyik tanitvanyt. Neve Matyds volt.

Krisztus mds megbizast is adott a tizenkettdnek és
csakis tizenkettonek.

Halédla elGestéjén, miutdn sajat magat adta szent-
aldozasban az apostoloknak, meghatalmazta Gket, hogy
azt tegyék, amit éppen 6 cselekedett, azaz hogy a kenye-
ret és bort az 6 testévé és vérévé valtoztassdk és masok-
nak szétosszdk. — , Ezt cselekedjétek az én emlékeze-
temre. (Lk. 22, 19.)

Harom nappal késobb, feltdmadasanak napjan, a
tizenegynek (Judés eltint} hatalmat adott a blinék meg-
bocsatasara. Ezt a meghatalmazast a kovetkez6 szavak-
kal vezette be: ,Amint engem kiild6tt az Atya, én is ugy
kiildelek titeket.” (Jan. 20, 21.) Krisztus gyakran meg-
mondotta mar, hogy miért kiildetett 6; azért, hogy meg-
valtsa a blinost, az elveszett juhot.

Minthogy azonban egyediill Isten bocsathat meg
blindket, az Isten hatalmanak az apostolokra kellett at-
szallania. Ezért olvassuk a ko6vetkez6 két versben:
..Ezeket mondvan, rajuk lehelt és monda nekik: Vegyé-
tek a Szentlelket. Akiknek megbocsdtjdtok biineiket,
megbocsdttatnak nekik; és akiknek megtartjdtok, meg
vannak tartva.” (Jan. 20, 22—23.) )

Magénak Krisztusnak a neve, amellyel elére nevez-
ték, vagyis a Messids név azt jelenti, hogy a kiildétt.
O, az ,Emberfia” Istentdl kiildetett erre a vilagra, hogy
tanitson, hogy a bilnt legy6zze és hogy az egyént ter-
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mészetfeletti életben Istennel egyesitse. Ez a harmas
kiildetés nyilvdnvaléan ugyanazon megbizatassal és ha-
talommal atszarmazott az apostolokra és utdédaikra, mert
kiilénben Krisztus szavainak: , Es ime, én veletek vagyok
mindennap a vilag végezetéig” nem volna értelme. Az
elsé apostolok mint egyének nem élhettek a vilag vége-
zetéig, de mint testiilet élhetnek az utddaikban.

Szent Pal allapitja meg tlizetesen, aminek mindenki
el6tt vildagosnak kell lennie, azt tudniillik, hogy senki
sem teheti magdt apostolla, vagyis Istent6l megbizott
tanitova. (Rém. 10, 15.) Az apostolok utan csakis az 6
torvényes utodaik kaptak megbizdst és meghatalmazast
arra, hogy ugyanazt tehessék, amire az elsd tizenkettd-
nek volt hatalma.

Krisztus Pétert teszi meg az Egyhdz fejévé

~Amint engem kiild6tt az Atya, én is ugy kiildelek
titeket.” (Jan. 20, 21.)

Az apostolok testiiletének, éppen ugy, mint utédja-
nak, az Egyhdz tanitotestiiletének kell hogy feje legyen
— és err6l Krisztus vildgosan gondoskodott.

Jézus kivélasztott egyet a tizenketté koziil és nevét
Simonrdl szikldra (Péter) valtoztatta, mivel 6 (és minden
utéda) arra volt rendelve, hogy az 4llanddsag, erdsség
és egység forrasa legyen az Isten orszagaban.

Mirk 1, 16. és Lukacs 5, 3—S5. feljegyzi, hogy ennek
az apostolnak a neve, amikor Jézus kivdalasztotta, Simon
volt. Azonban Maténal (16, 17—19.) Krisztus Simont,
miutdn az 6sszes apostolok nevében mélységes hitet tett
Jézus istenségérdl, az Uj nevén szodlitja.

Simon nevének Péterre valé valtoztatdsa fel van je-
gyezve Maténal (4, 18.), Rémai (10, 2.), Marknal (3, 16.),
Lukacsnal (6, 14.), Janosnal (1, 42.).

Jénosnal (1, 42) azt olvassuk, hogy Andras testvérét,
Simont Jézushoz hozta. ,Es Jézus pedig ratekintve,
mond4: Te Simon vagy, Jonas fia; te Kéfdsnak fogsz
neveztetni, ami annyit tesz, mint Péter.”
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Ez a sz, kéfds, szikldt jelent azon a nyelven, amelyen
Jézus beszélt. Péter pedig a szikldnak goérog megfelelGje.
Szent Janos gorogiil irta evangéliumat és innen van, hogy
Jénos gordog szot hasznal. Krisztus szavai vildgossa lesz-
nek, ha ilymoédon vessziik figyelembe: , Te Kéfds vagy,
és erre a Kéfdsra fogom épiteni Egyhdzamat.” Ilyen volt
az 6 tényleges nyelve, ez volt az 6 tényleges kijelentése
azon a nyelven, amelyen beszélt.

Soha mas apostolhoz Krisztus ezeket a szavakat nem
intézte:

»Te Péler (szikla) vagy, és erre a kbszikldra fogom
épiteni Egyhdzamat, és a pokol kapui nem vesznek erét
rajta. Es neked adom a mennyek orszdga kulcsait. Es
amit megkdtendesz a f6ldén, meg lészen kélve mennyek-
ben is, és amit feloldandasz a f6ld6n, fel lészen oldva
mennyekben is.” (Mt. 16, 18—19.)

Egyediil Péterhez intézett Krisztus megkiilénboztetd
szavakat, amelyek vildgossd teszik megbizatdsat: hogy
Krisztus nevében egyetemes pasztor és tanité legyen.
Péter haromszor tagadta meg Krisztust Kalvaridja idején.
De engesztelésiil a szeretetnek haromszoros vallomésat
tette. Ekkor bizta rd Krisztus egész nyajanak legeltetését
e szavakkal: , Legeltesd az én bdrdnyaimat; legeltesd az
én juhaimat.” (Jan. 21, 15. 17)

Krisztus szerette magat j6é pdsztornak mondani és
kodvetbdit nydjinak nevezte. Ennek a nyajnak, amely ba-
ranyokbdl és juhokbol allott, pasztorra sziiksége volt,
midén a mennyorszdgba tért vissza. Ezt a tisztséget
Péterre ruhazta.

Ugyancsak ezt jelentik Lukacs evangélista szavai is.
(12, 31—32.) Krisztus Péterhez fordul és emlékezteti 6t,
hogy a satdn megkisértette valamennyi apostolt: ,,De én
konyérogtem érted, hogy meg ne fogyatkozzék hited, és
te egykoron megtérvén, megerositsd testvéreidet.”

Ezek a szavak érted és le (Maténal 16, 19; Lukacs-
nal 22, 32; Janosnél 21, 15—17), millidk és milliok szemét
nyitottdk ki, hogy milyen helyet tolt be Szent Péter az
Egyhézban.
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Janosi oktatdsra jelentkezik a papndl
és elsé latogatasakor sokat tanul

Jdnosi ur: Jo estét, tisztelendd atyam.

Kovdcs atya: J6 estét. J6jjon beljebb. Mi még Ggy
latszik nem taldlkoztunk, vagy igen?

J. ur: Nem, atyam. Az én nevem Janosi. Azért jot-
tem, hogy a katolikus valldsra oktasson, ha id6t tud
szakitani ra.

K. atya: Szivesen foglalkozom o©nnel két okbdl is.
Eldszor, mert kotelességem, mdasodszor mert érzem, hogy
énnek javéara lesz. Meg van keresztelve?

J. tir: Nem, uram. En nem tartozom egyik felekezet-
hez sem. Megbocsat, hogy nem helyesen szélitottam meg;
nem vagyok hozzészokva, hogy pappal beszéljek.

K. atya: Semmi baj, semmi baj. De tudja-e, miért
szolitjdk a katolikusok papjukat ,atyanak’'?

J. ur: Nem, nem tudom. Bar hallottam, amint egy
katolikus baratom j6l megfelelt egy protestdnsnak, aki
azt allitotta, hogy a papnak erre a megszolitasra joga
nincsen.

K. atya: Mit felelt neki?

J. ur: A protestdns Krisztust idézte, aki azt mon-
dotta: ,,Ne hivjatok senkit atydtoknak', mire a katolikus
azt felelte: ,Hogyan szélitja a papajat?”

K. atya: Ez nagyon iigyes volt. Vilagos, hogy Krisz-
tus szavat ez esetben nem szabad betli szerint venni.
Szent P4l adja valddi okat annak, hogy miért nevezik a
papot ,atyanak’. , Krisztus Jézusban az evangélium altal
én nemzettelek titeket.” (I Kor. 4, 15.) A papnak a tiszte
ugyanaz, ami Szent Palé — Isten kezében eszkoz 6, hogy
uj életet adjon, természetf6lotti életet a 1éleknek, éppen
dgy, mint ahogy a sziil6, akit 6n atyjanak nevez, Isten
eszk6ze volt, hogy 6nnek természetes életet adjon. Az
Isten a f6cselekvé mindkét esetben és ez az, amire
Krisztus gondolt, midén azt mondotta: ,Mert egy a ti
Atyatok, ki mennyekben vagyon.” (Mt. 23, 9.) A papok-
nak igazi hivatasuk az, hogy hiveiknek lelki szlikségletét
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szolgaljdk, éppen ugy, ahogy az atya csalddjanak ideig-
valo sziikségleteir6l gondoskodik. Ezért érdemlik meg a
katolikus papok az atya elnevezést sokkal inkdbb, mint a
nds lelkészek, akiknek elsé érdekiik a sajat hazastarsuk
kell hogy legyen. Ez emlékeztet engem egy indidnnak
feleletére, amelyet egy anglikdn lelkésznek adott. Ez a
felelet még taltesz a maga katolikus baratjanak a véala-
szan, amelyet az imént emlitett.

J. ar: Mi volt az, atydm?

K. atya: Egy lelkész olyan reverenddban, amilyent
a katolikus papok viselnek, meglatogatott egy indian
falut és a fonoktdl engedélyt kért arra, hogy a néphez
szolhasson. A lelkész bajuszt viselt, amib6l a f6n6k mind-
jart gyanitotta, hogy nem katolikus pap és ezért azt
kérdezte t6le: — Un lelkész? — Igen — felelte a jove-
vény. — Nem pap? — Igen, de nem romai katolikus. —
Hazas? — Igen. — Oh, akkor nincs sziikségiink magara,
hiszen 6n legfeljebb a mostohaatyank lehetne. A mi
papunk mindenki szdmdara atya ebben a faluban.

J. dr: Ez fején taldlta a szeget. Egyébként ez adja
egyik okat annak, hogy miért nem kellene a lelkészek-
nek héazasodniok. Atyam, ha mar ezt a targyat megpen-
ditettiik, nem mondand meg, miért kivdnja az Egyhaz
papjaitél a notlenséget? Ne értsen félre. Ha azt kérdez-
ném, hogy én miért nem nds, azt felelhetné nekem, hogy
ez nem tartozik redm; de azt hiszem, jogosult ez a kérdés
részemrGl: miért nem ndsiil a katolikus papoknak egész
testiilete? A protestansok nem értik az 6n Egyhazanak
ezt a koévetelményét és rendkiviil hevesen kifogéasoljak.

K. atya: Nagyon szivesen megmagyardazom ezt on-
nek mar mostan. Hiszen ha eloszlatjuk elfogultsdgat a
fegyelmiink bizonyos pontjai ellen, konnyebben nyer
tiszta képet az Egyhaz tanitdsairol. Mindenekeldtt on
jobban megérti az Egyhaznak ezt az elhatdrozasat, ha
jobban megismerkedett Isten Egyhazanak valodi termeé-
szetével és azzal a tisztségével, amelyet benne a pap be-
télt. O tobb, mint az evangélium puszta szonoka. Kilén-
leges folszenteléssel az Istennek van ajanlva. Soha mas
nem lehet. Ugy tekinti magat, mint akit az Isten kiilén

14



elhivott és kiemelt a vildg bonyodalmaibol s az emberi
kotelékekbbl. Ahogy Szent Pal mondja: ,Mert minden
fopap, emberek kéziil vdlasztatvdn, emberekért rendeltetik
az Isten elétt valé iligyeikre, hogy ajandékokat és aldo-
zatokat mutasson be a blnoékeért.” (Zsid. 5, 1.) Az emberek
szdmdra van rendelve és ezért kell, hogy rendelkezé-
siitkre alljon az ideje, a tehetségei, az élete. Ha valaki
Isten lgyében teljes szivvel akar munkalkodni, akkor
lényeges, hogy minden f6ldi kotelékt6l ment legyen.
Szent Pal és a tobbi apostol nem volt nés pap. Szent
Péter nds volt, de elhagyta feleségét és mindent, hogy
Krisztust k6évesse. Az apostolok munkaja sokkal keve-
sebb sikerrel jart volna, ha nem lettek volna nétlenek.
Szent Pal maga hatarozottan &llitja: ,,Akinek nincs fele-
sége, arra gondol, ami az Uré, hogyan tessék Istennek.
Akinek pedig felesége van, arra gondol, ami a vilagé,
hogyan tessék feleségének.” (I Kor. 7, 32.) O, valéban
semmi kétség nincsen benne, hogy egy nétlen egyhazi
személy buzgdbban kovetheti Krisztust, inkabb élhet lelki
életet, jobban kiszolgalhatja az embereket, ha ragalyos
betegségekbe estek, mint a nds lelkész. S kevesebb
anyagi eszkozzel is beérheti.

J. ur: Ezek valdban silyos bizonyitékok a papi not-
lenség javara. Nem hiszem, hogy a protestansok fon-
toléra vették Sket. Ugy latszik, csak azért vetik el a papi
nétlenséget, mert azt hiszik, hogy nem lehetséges meg-
tartani.

K. atya: Ez ismét azért van, mivel 6k nem értik meg
a kiilénbséget a mi tisztségiink és a protestdns lelkész
tisztsége kozott. A mi mindennapi szentmisénk és brevia-
riumunk, amely tobb mint két o6rat vesz igénybe, mar
egymagaban is erényessé teheti a papot. Azutan a pap
sok évi elokészililet utdn (ezalatt komolyan elmélkedhet
azon, hogy mit kivannak téle) iinnepélyes fogadalmat
tesz, hogy mindig tiszta marad gondolatban, széban és
cselekedetben.

J. tr: De annyi irodalmi termék van, amely a papo-
kat és apacakat mindennek rajzolja, csak nem erényesnek.

K. atya: Igen és utana lehet jarni a katolikus Egyhaz
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mindkét kimondott ellenfelének, mind a férfiaknak, mind
a noéknek, akiket legnagyobb részt az Egyhaz zart ki
rossz hajlandésagaik miatt. Monk Maéria, Shepherd Mar-
git és masok, akik apacédknak adjak ki magukat, soha-
sem voltak apacdk. — Ezek bukott nék, akiket apacak
neveltek javitdintézeteikben és akiket romlottsaguk
miatt, mint javithatatlanokat, onnan eltavolitottak. Mar-
most ezek abban lattdk boldogulasukat, hogy az olvaso-
kozdnség azon rétege szamadra irtak, amely készséggel
elhisz minden hazugsédgot a katolikus Egyhazrél. Azutan
voltak papok, akik hitlenekké lettek fogadalmukhoz,
azonban ezek igen ritka kivételek. Ezek ma a felfiiggesz-
tett papok, akik koziil egyesek szégyenletes életet élnek
és ezzel nagyon hatnak sokakra, olyanokra, akiket
koénnyd befonni. Miért van az, hogy ha egy pap elbukik,
az egész vilag megbotrankozik? Mintha ezek az esetek
nem volnanak ritkdk! Ha egy protestans lelkész rossz 1tra
téved, az Osszehasonlithatatlanul kevesebb port ver fol.
Sajat hivei gyakran részvéttel viseltetnek iranta, de egy
elesett papnak a miikodését végképen lehetetlenné teszik.
Katolikusok, akiknek jobban kell ismerniok papjaikat,
mint a protestansoknak, nem tanusitananak akkora fi-
gyelmet nds papsag irdnydban. Ez még vildgosabb lesz
maga eldtt, miutdn az oktatdsokkal végeztiink.

Vegye ezt a katekizmust és olvassa el az elsé néhany
oldalt igen gondosan, azutdn ennek a hétnek valamelyik
estéjén j6jjon el elsd oktatdsara. Eszre fogja venni, hogy
az els6 oldal imadsagokat tartalmaz, amelyek kéziil egy-
néhanyat kiviilrél kell megtanulnia. De nem sziikséges
Oket egyszerre betanulni, hanem olvassa el dket estén-
ként mint esti imadsagot, és rovid idé6 mulva minden
kiilonos tanulds nélkiil tudni fogja &6ket. Szeretném, ha
imadkoznék, amig az oktatasok tartani fognak, mivel a
hit Isten ajandéka, és iparkodnia kell, hogy azt imadsag-
gal kiérdemelje. Az Ur imadsaga, az Udvozlégy Maria,
az Apostoli hitvallas az égbol jottek. Ezért a katolikusok-
nak ezeket kiviilrél kell tudniok. Az Ur imadsdgédra maga
Krisztus tanitott meg benniinket. Az Udvozlégy Maria
elsd része azokat a szavakat tartalmazza, amelyeket az
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angyal, mint Istennek kiildotte, Maridhoz intézett. Az
Apostoli hitvallés pedig a hitnek legrégibb keresztény
tandsdgtétele. Ezen a harom imadsdgon semmi javitani
valonk nincsen. Sziikséges még, hogy a hiveink ismerjék
az erénygykorlatok néhany. formajat; a hit, remény, sze-
retet, banat és erdsfogadas felinditdsat.

Onnek nemcsak szabadsdgaban &ll, hanem kivanatos
is, hogy az oktatdsok alatt minél tébbet kérdezzen. Ne-
kink nincs mit takargatnunk és 6nt nem vessziik fel az
Egyhazba addig, mig biztosan nem érzi azt, hogy tani-
tdsunk igazarol teljesen meggy6z6dott.

J. ur: Végtelen halds vagyok, atyam, ezért a felvila-
gositasért, amelyet most este kaptam és nagy érdeklo-
déssel nézek elsd oktatdsom elé.

K. atya: El tud jonni kedden este?

J. ur: Igen, az megfelel nekem,

l. Oktatés

A keresztény hit alapjai

J. ur: J6 estét tisztelenddé atyam! Eljottem az elsd
oktatasra.

K. atya: J6 estét. Oriilok, hogy eljott. Kérte-e Isten
segitségét, ahogy tandcsoltam?

J. ur: Igenis. A magam mddjan imadkoztam mennyei
iranyitasért. Kivilrél megtanultam a Miatyankot, az
Udvoézlégyet, a Hiszekegyet. De a tobbi tudnivalot, az
ugynevezett ,hitagazatokat’ még nem tudom.

K. atya: Helyes. Tanulja meg a ,hitdgazatokat”
azzal, hogy napjdban egyszer elolvassa dket a katekiz-
musbal.

J. tir: Ennek a konyvecskének a legelsd lapjai azt
targyaljak, amit ugy latszik, mindenkinek kellene tudnia:
az Isten 1étét, hozza valé viszonyunkat és azt, hogy miért
is vagyunk a vilagon.

K. atya: Ugy van. Hiszen a vallast is, mint minden
egyebet, meg kell alapozni. Es minden vallas alapja egy
Legfels6bb Lény elismerése. Igy természetes, hogy a kate-
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kizmus az Isten 1étérél szol6 leckével kezdddik. Téplal-e
valami kétséget a fel6l, hogy egy mindenhatd, legszen-
tebb, legbdlcsebb, legjobb és mindig igazsagos Isten van?

J. ir: Nem, atydm; nem is értem, hogy tehetné
ezt valaki. Mégis Oriilnék, ha ennek az alapigazsdgnak
a védelmére egy-két érvet folhozna.

K. atya: Szivesen. Mindenekel6tt ez egyike azon
igazsagoknak, amelyeket elhinni annyira természetes,
hogy az értelem kénytelen elfogadni, s legfeljebb az
akarat beavatkozaséra tagadhatja. Amiota ember van a
f6ldén, soha nem volt még nép, akar mivelt, akar bar-
bar, amely a Legfels6bb Lényt valamilyen formdéjadban ne
ismerte volna. Es tudvalévd, hogy annak, amit elhinni
természetes, tényen kell alapulnia: ,,az Osszes népek,
minden idékon keresztiil” nem tévedhettek. Masodszor,
ezerszer konnyebb Istent elismerni, mint a vildgegyete-
met Isten nélkil megmagyardzni. Mindenki, aki a vilag-
egyetemet Isten nélkil prébalta megfejteni, csak wujabb
bizonyitékokat szolgdltatott arra, hogy miért kell Istennek
lennie.

J. ur: Egyesektdl azt hallottam, hogy a fejlodéssel
mindent meg lehet magyarazni.

K. atya: Vagyis azt hallotta, hogy noévény, A&llat,
ember ma létezhet a nélkil, hogy kdézvetlen Teremtdje
legyen, mint ahogy a biblia azt veliink el akarja hitetni?

J. ur: Igen, 4gy gondolom, azt akarjdk azzal mon-
dani.

K. atya: Am még ha a fejlédés elméletét be is le-
hetne bebizonyitani, Teremtére akkor is sziikség volna.
Ez ugyanis valami legels6t tételez f6l, amely kifejlodhe-
tett vagy valami méssa fejlodott. Marmost hogyan lehet
ezt a legels6é valamit Isten nélkill megfejteni? Minden
okozatnak okdnak kell lennie. A legelsé dolgot semmibél
kellett alkotni, amit csakis Isten vihetett végbe. Mint-
hogy minden okozatnak megfelel6 okdnak kell lennie, az
ember lelke, amely teljességgel szellem, nem fejlodhetett
ki allatbol vagy mdés anyagbol.

J. tr: Ismeréseim koziil egy hitetlen agnosztikusnak
mondja magéat. Kérem, mit jelent ez?
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K. atya: Ez olyan embert jelent, aki nem tagadja
Isten 1étét, hanem azt 4llitja, hogy 6 nem tudja, vajjon
van-e Isten vagy sem. Nem t6ri magat nagyon a tudas
utan. Valoban, nemcsak hogy nincsen hajlanddsédga Isten-
ben hinni, hanem hatarozott hajlama van arra, hogy ilyen
Lényben valé hit ellen foglaljon allast. Nagyon kiilonds,
hogy a tudéasszomjnak mai koraban akadjon ember, akit
hidegen hagy az, hogy vajjon ezzel az alapigazsdggal
tisztdban van-e vagy sem.

Egy német iré (Dennert) tollabol néhany évvel ez-
el6tt konyv jelent meg, amelyben a szerzd kimutatja,
hogy az utolsé hdirom szazad haromszaz legnagyobb
tuddsa koziil kétszdznegyvenharom erésen hitt Istenben
és azt vallotta, hogy a tudomany és a kinyilatkoztatas
6sszhangban van egymadssal. Spencer Herbert mondja:
.Ennek a kifiirkészhetetlen Hatalomnak (Istennek) a léte
minden igazsag kozott a legbizonyosabb.” Weisman, aki
magat ateistanak nyilvénitja, azt mondja: , A teremtést
megcafolni nem lehet, azonban a természetf6lottibe valo
atsiklasat el kell utasitani.” Amit az emberek nem szivesen
fogadnak el, azt visszautasithatjdk. Azonban ezzel az
igazsdgot vagy tényt kikiisz6bolni nem lehet.

Isten 1étének a kérdése egyaltaldban nem a tudomany
korébe vag. A tuddésnak az a feladata, hogy tanulma-
nyozza a jelenségeket 1gy, amint vannak és nem kell
térédnie az eredetiikkel.

Isten létének egy maésik igen meggy6z6 bizonyitéka
az a bensd hang, amely megmondja nekiink, hogy bizo-
nyos dolgok rosszak, és amely folkavarja nyugalmunkat,
ha helyteleniil cseleksziink. Ha nem volna Isten, akinek
szamot kell adnunk, akkor semmi értelme nem volna
annak, hogy minket ilyesmi zavarjon.

Madrmost amikor az értelem egy Legfelsébb Lény
1étét koveteli, akinek életiinket kd&szonhetjiik, akitol
mindenben fiiggiink és akinek szolgdlnunk kell, ugyanaz
az értelem nem hatarozhatja meg az Isten természetét,
sem pontosan a szolgdlatot, amelyet t6éliink kivan. Ez
utobbi teljesen az & akaratatol fiigg, amelyet kézolnie
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kellett veliink. Ezt a ko6zlést isteni kinyilatkoztatidsnak
nevezziik.

Folteszem, tisztdn &ll On el6tt, hogy a Mindenhato-
nak azt kell kivannia, hogy az egész emberiség 6t meg-
ismerje és éppen ugy azt is, hogy neki szolgaljon.

J. ar: Igen, atydm, ugy hiszem, ezt kivannia kell.

K. atya: Ennélfogva sajat magardl elegendét kellett
nekiink mondani és szép, tiszta fogalmazasban meghata-
roznia, hogy mit kivan téliink. Ki is nyilatkoztatta magat
az els6 emberi teremtményeknek és azutan gyakran a
leszarmazottaiknak, 1900 évvel ezel6tt pedig, amikor a
vildgnak tanitémesterre a legégetébb sziiksége volt, em-
beri forméban jelent meg a f6ldon és Egyhazat alapitott,
hogy az hiteles tanitoja legyen mindenkinek a vilag
végezetéig,

Marmost az oktatdsok folyaman célom Unt ezzel az
Egyhdazzal megismertetni, Tanitdsaival, kivanalmaival és
istenadta eszkoézeivel, amelyeknek birtokdban azért van,
hogy az embereket az 6rok boldogsagra vezesse. De
mieldtt erre ratérnénk, nézziik meg azt, hogy mit mond
a kinyilatkoztatds (ebbdl a legtobbet a biblia foglalja
magdban) az Isten elsé eszes teremtményeirdl és hogy a
Teremté milyen banasmoédban részesitette 6ket. Mielbtt
ezt a vilagot, az ember ideiglenes otthonat létrehozta,
ugynevezett , angyalok’-at teremtett. Bizonyara sokszor
hallott méar angyalokrél, Jénosi ur?

J. ar: Igen, atyam, és mar sokszor lattam Aabra-
zolva Oket, mint szépséges alakokat szarnyakkal.

K. atya: Nekik azonban szdrnyuk nincsen, sot testiik
sincsen, amelyen szarnyak néhettek volna. Ok tiszta
szellemek és sokkal inkabb hasonlitanak az Istenhez,
mint az ember lelke, amely ugyancsak szellem. Ketts
céllal alkotta Oket Isten. Egyrészt, hogy vele egyesiilten
az & dicsdségének osztalyosai legyenek, masrészt, hogy
minket idelenn &rizzenek és védelmezzenek. A menny-
orszagot kaptak jutalmul, ha az Isten bizonyos kifejezett
kivansagainak ©onként alavetik magukat.

Isten préobara tette dket. S mig a legtébben 6rdmest
engedelmeskedtek az Urnak és Isten 6ket azonnal kozel-
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ségébe és boldogsédgaba fogadta, egyesek gogjiikben meg-
tagadtdk az engedelmességet. Ezeket a Mindenhat6 el-
taszitotta magatdl. Ez mdaskép nem is torténhetett, mivel
Isten lazadast nem szentesithet és nem jutalmazhat.
Ezekrdl a bukott lelkekrdl szélva mondja az Iras: ,Még
angyalaiban is talal hibat” (JOb 4, 18.) és az 6 kitaszitta-
tasukroél: , Lattam a sdtdant mint villdmot az égbdl leesni”
(Lk. 10, 18.) és ,Isten a vétkez6 angyaloknak sem kegyel-
mezett, hanem a pokol bilincseibe verve a mélységbe
taszitotta gyotortetésre.”” (II Péter 2, 4.) Ezek a bukott
angyalok mint ,, gonosz szellemek' avagy ,0rdégok’ is-
meretesek. A pokol akkor lett, amikor ezek vétkeztek.
A ,,pokol” fogalmdat késébb fogjuk targyalni.

J. ur: De miért vannak az angyalok testtel és szér-
nyakkal abrazolva?

K. atya: Azért, mivel test nélkiil egydltaldban nem
lehetne Oket abrazolni. Lathatatlan lelket festeni nem
tudunk. Azutdn meg Isten gyakran kiildte az angyalokat
kovetekként az emberhez, mikor is emberi alakban je-
lentek meg. Szarnyakkal pedig azért abrazoljak oket,
hogy jobban kifejezzék az éghdl foldreszallds gondolatat
és azt a gyorsasdgot, amellyel Isten parancsait végre-
hajtjak.

J. ur: Ha az 6rd6gok bukott angyalok, nekik sincsen
testiik?

K. alya: Nincsen; jollehet gyakran &brédzoljdk rut
alakoknak szarvakkal, kecskekormokkel stb. Igaz, hogy
az 6rdogok bukasuk kovetkeztében lettek rutakkd, mint
ahogy az angyalok Isten irdnt valo hiiségliknek koészon-
hetik szépségiiket és Istenhez wvalé hasonlatossdgukat.
Ezért az 6rdogoket nem lehet elég undokoknak abrazolni.

J. ar: Igaz, hogy a gonosz szellemek minket meg
akarnak csalni és el akarnak cséabitani?

K. atya: Szent Péter (I Péter 5, 8.) mondja: ,, Jézanok
legyetek és vigydazzatok, mert a ti ellenségtek, az 6rdég,
mint orditdé oroszlan koriljar, keresvén, akit elnyeljen.”
A gonosz szellemek teljességgel elvetemiiltek és azért
gyalolik Istent és a lelkeket, amelyek — éppugy, mint
6k voltak — a mennyorszagban 6rék boldogsagra vannak
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rendelve. Irigyek mindenki irant, akiknek mddjaban van
elérni a mennyorszagot, amelyre 6k is teremtve voltak.
Ez magyarédzza meg, hogy az 6rdég Evat kigvé képében
megkisértette. Err6l a kovetkezé oktatasunkban fogunk
beszélni.

Il. Oktatés

Az ember bukdsa és az eredeti biin

K. atya: Hat kedves Janosi ur, volt-e valami nehéz-
sége annak elfogadasaban, amit a mult leckében tanult?

J. ur: Nem volt, tisztelendé atyam; csupdn a bukott
angyalokat sajnaliam, a szegény ordogoket, akik orokre
elveszitették a mennyorszagot.

K. atya: Ez bizony szomori; azonban ez kizadrélag
az 6 hibajuk volt. Tudtédk, hogy lazadasuknak mi lesz a
kovetkezménye és szabadakaratuk birtokdban a Minden-
haté irant valé engedelmességet valaszthattak volna. Ok
valéban nem varhattak jutalmat, orék jutalmat, amiért
fellazadtak Teremt6jiik ellen, aki Sket csak szerette, az
Egyetlen ellen, aki ket semmiséghdl kiemelte, szépségbe
oltoztette, aki leirhatatlan boldogsdgot ajanlott f61 nekik
az 6 sajat mennyei otthondban. Az érék jutalomnak nem
volt més alternativdja, mint az Isten 6rok elvesztése; ha
nem birhattdk a mennyorszagot, akkor ki kellett Oket
zarni a mennyorszdghol, ami a pokolnak legnagyobb
kinja.

A Mindenhato teljesen hasonléan jart el elsé emberi
teremtménvyeivel. Azaz probanak vetette ket ala; meg-
igérte nekik a mennyorszdgot, ha hivek maradnak, és
megfenyegette 6ket a pokollal, ha parancsat megszegik.
Err6l akarunk most szélni. Az ember a vildg minden
lathaté teremtményével egyiitt az angyalok bukasa utan
nyerte 1étét. A biblia szerint (Genesis konyve) Isten a
vildgegyetemet és mindazt, amit az magaban foglal, hat
nap alatt teremtette. Kezdte az élettelen anyagon, foly-
tatta az alsobbrangu €16 lényeken, azutan az allatokon és
befejezte az emberrel. Az embert ugy alkotta meg, hogy
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a fold csak ideigval6 hazdja legyen. Az 6 végso céljanak,
hasonléan az angyalokéhoz, Isten a mennyorszagot szanta,
de éppen ugy, mint az angyalok, ezt csakis szolgdlata
jutalmaul nyerheti el. Isten az embert megtisztelébb
banasmodban nem részesithette, és mindmaig meghagyta
annak aki, szabad lénynek.

J. ar: A teremtés egész strukturdja tényleg hat nap-
nak a mive?

K. atya: A geolégusok azt vitatjdk, hogy ez a szé
.nap’, amelyet Médzes haszndl, nem lehetett a huszon-
négy 6rds ropke idétartam. Nem mintha Isten nem lett
volna képes mindent hat nap alatt, vagy akar hat méasod-
perc alatt megalkotni. Ok azt &llitjak, hogy a tények
sz6lnak a betiiszerinti ,,nap" ellen. Az Egyhaz ezt a meg-
allapitdst nem ellenzi. Amit mi lényegesnek akarunk
megjegyezni, az, hogy az ember, aki a szinen megjelent,
minden itt é16 teremtménytél kilénbézik. Arra van te-
remtve, hogy Istent szolgdlja és Istennel az 616k bol-
dogsagot elnyerje. A biblia azt mondja, hogy a Minden-
hato sajat képére teremtette (Gen. 1, 27.), ami teljességgel
a lélekre vonatkozik, mivel Istennek teste nincsen. Az
ember lelke Istenhez hasonlit abban, hogy lélek, halha-
tatlan, f6l van ruhdzva értelemmel és szabadakarattal.

J. ar: Nem allitjdk egyesek, hogy az ember teste
majombol fejlédott?

K. atya: Allitjak, de bizonyitani nem tudjak. Azt
mondjdk, hogy a majom teste folépitésében az emberéhez
hasonl6. Ez azonban nem jelent semmit. Ideje volna, hogy
a majmok csalddja kivesszen, hiszen mar valamennyi rég
emberi testté fejlodhetett volna. De még ha az evolu-
cionistaknak igazuk is volna, mi nem allitjuk, hogy az
ember testére nézve kilénbozik az allattol, hanem azt,
hogy lelkére nézve. A mi beszélgetésiinknek tulajdon-
képeni térgya az, hogy a szellemet vizsgaljuk a testink-
ben. Minden okozat visszamutat az ok természetére.
Gondolataink, akar szoval fejezziik ki dket, akar nem,
gondolkozo lénytol erednek. A gondolatok pedig szelle-
miek, nem lehet 6ket latni avagy megfogni. Ennélfogva
kell, hogy a forrasuk; a lélek szellemi legyen. Es a szel-
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lem nem halhat meg. Nincsen részekbdl Osszetéve,
amelyekre széteshetnék vagy szétbontani lehetne azt.
Ezért akar f6ldbol formalta Isten Adam testét, akar sem,
keveset nyom a latban. A biblia mondja és az értelem
igazolja, hogy Isten a testbe éI6 lelket lehelt, szellemet,
hogy 6rékké éljen és ezért miilja feliil értékben az egész
teremtett viladgot. Egyediil ennek a megfontolasa ma-
gyardzza meg, hogy miért torodik Isten sziikségképen
annyira az emberrel.

J. tr: Nem mondja a biblia, hogy Isten Eva testét
Adam bordajabol alkotta meg?

K. atya: Igen, mondja. Es az kéonnyen és készsége-
sen hihetd el. Ha Adéam testét kézvetleniil maga az Isten
alkotta, Evat is meg kellett alkotnia. Ha 6 volt az elsd
asszony, nem sziilethetett a t6bbi ember mddjara. Isten
Adémot és Evat azonnal férjnek és feleségnek szénta
és mi masként hangsulyozhatta volna jobban a hazaspart
jellemz0 egységet, mint azdaltal, hogy az egyiket a masik-
bdl alkotta meg: , A kettd egy testté leszen.”

J. ur: Ez valoban a kérdésre illd magyardzat.

K. atya: Most pedig arrél kell szélnom, hogy mi volt
az Isten eredeti szdndéka az egész emberi nemmel, f6l-
téve azt, hogy Ossziileink nem lettek volna irdnta enge-
detlenek. Az Isten nemcsak hogy mindent megadott
nekik, ami a tokéletes emberi természethez tartozik,
tgymint éles értelmet, testi szépséget és finom érzékeket,
hanem lelkiiket természetfolotti szépséggel ruhdazta fol,
amit a katekizmus leggyakrabban , megszentel6 malaszt'-
nak nevez. Ebben az allapotban lelkiik maganak az Isten-
nek a képét viselte, visszasugarozta az O istenségét és
ezért targya volt az 6 bensé szeretetének. De ez még
nem volt minden, amit Isten §ssziileinkért tett. Azt akarta,
hogy a fold valdsdgos paradicsom legyen szamukKra.
Sohasem kellett volna megismernick a fajdalmat, nehéz-
ségeket és sohasem kellett volna meghalniok. Mindazon-
altal ezeket az ajandékokat, amelyek az 6 természetiik-
h6z semmiképen nem tartoztak, visszavehette tolik és
megtagadhatta utddaiktol abban az esetben, ha 6k —
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mint az eljovendd egész emberi faj képviseléi — annak
a szdmos angyalnak a moédjira vétkeznének.

J. dr: Igazdan mondja 'a biblia, hogy nem kellene
meghalnunk, ha Adam nem vétkezik?

K. atya: Igenis mondja. A Bélcseség konyvében
(2, 23—24.) olvassuk: , Isten halhatatlannak teremtette az
embert... a haldl pedig a satan irigységébdl jott a vi-
lagra.” Ezt Szent Pal (R6m. 5, 12.) igen vildgosan fejezi ki:
+Amint a blin egy ember altal jott be a vilidgba és a
biin dltal a haldl, s igy a haldl minden emberre.”” Hogy
a halal csakis a blin kdovetkezménye, nyilvdnvalo Isten
kemény fenyegetésébél, amellyel Adamot illette: ,, Amely
napon arrdl eszel, haldlt kell halnod.” (Gen. 2, 17}, Az
életiink fenntartdsdhoz sziikséges munka is Ossziileink
blinének a kovetkezménye: ,Mivel ettél a farol... arcod
verejtékével edd a kenyeret, mig vissza nem térsz a
foldbe.” (Gen. 3, 17—19.)

J. tur: De atyam, nekem ez a biin nem tinik fel olyan
borzaszténak. Ha jol értettem meg a dolgot, 6ssziileink
gyumolcsot szakitottak és ettek egy farol, amelytdl
Isten eltiltotta O6ket. Avagy a ,gylimolcsevés” valami
nagyobb gonoszsagnak csak képletes kifejezése?

K. atya: Nem; a sz6 betlszerinti értelmében tiltott
gylimolcsot ettek: Azonban nem szabad elfeledniink, hogy
hiségiik volt probdra téve, hogy az elvrdl volt szd. Isten
‘az 0 engedelmességiiket vizsgdlta és szandékosan tette
kénnylivé a proba megallasat. Erdemében Isten igy szolt
hozzajuk: En vagyok az Ur, a ti Istenetek, aki a maga
szamadra alkottalak benneteket; a mennyorszdg var reatok
jutalmul a csekély engedelmességért. Azonban ti, mint
szabad lények, meg is tagadhatjatok az engedelmességet.
Az engedetlenség kovetkezményei baratsagom elvesz-
tése, a halaltol valo mentesség visszavonasa, szenvedés
és mas csapasok lesznek mind magatokra, mind utédai-
tokra nézve.

Isten megengedte, hogy egy bukott angyal, aki az
embert6l a mennyorszag megnyerhetését irigyelte, meg-
kisértse Evat és Eva elbukott, mivel megfeledkezett az
Isten parancsarol, amint ezt a bibliaban (Gen. 3, 6.) olvas-
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suk: ,Lata tehdt az asszony, hogy a fa evésre jo, szemre
szép és tekintetre gyonyord és von a gyimodlcsbdl és
evék, s ada férjének s az szintén evék.”

J. ur: De vajjon igazsagosnak mondhaté-e, hogy az
egész emberi nem binhédik Adam és Eva engedetlensége
miatt?

K. atya: Szigorian véve a dolgot, az emberi nem
nincsen megbiintetve. Mivel tartozik Isten a léleknek?
A lélek természetes tulajdonsdgaival. Ezek: halhatatlan-
sag, szabadakarat, értelem. Ezek pedig megvannak. A
testnek kegyelmébdl tortént természetfolotti megszépi-
tése, a haldltd], betegségtdl, munkatdl stb. valé mente-
sitése pedig ajdndékok voltak. Ezeket Isten tetszése sze-
rint adhatta vagy fenntarthatta. Es 6 igy dontétt, hogy
nem adja meg O6ket az utdédoknak, ha Ossziileink redjuk
érdemteleneknek bizonyulnak. Ha Adam sok egyéb biint
kovetett volna el, ez nem hatott volna ki reajuk.

Egy-két példa megvilagitja ezt. Képzeljik el, én
mint az én személyes baratja, szabad elhatarozasbél egy
birtokot ajandékoznék o6nnek, de gy, hogy csak bizo-
nyos foltétel alatt marad az 6né és szdll gyermekeire.
On nem teljesiti ezt a foltételt és ezért elveszti a birto-
kot. Gyermekei szintén meg vannak fosztva téle. Okol-
hatnak engem, mikor 6nt kellene okolniok? Nekem a
birtokot illetdleg 6nnel szemben nem volt kételezettsé-
gem. Hogy azt megtartja-e és gyermekeire atorokiti-e,
kizarélag attél fiiggétt, hogy teljesiti-e kivansédgomat.
Azzal, hogy feltételeimet visszautasitotta, eljatszotta mind
sajatmaga, mind pedig leszdrmazdira nézve.

Tovabb4, ha a mi képviselénk a torvényhozoé testi-
letben szavaz egy javaslatra, ezt ugy tekintik, mint egész
keriiletének szavazatat. Hiszen 6 a mondott keriilet
ezernyi valasztéjat képviseli. Isten Adamot ebben az egy
dologban mindnyajunk képvisel6jévé tette meg.

J. ar: De 6ssziileink biline csakis ideigvalé sorsunkra
volt kihatdssal és nem 6rék boldogsagunkra.

K. atya: Nem ugy van. Lelkiink, megfosztva a ke-
gyelem természetfol6tti szépségétdl, nincsen abban az
allapotban, hogy természetf6lotti dicséség részese lehes-
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sen. Nem lehet annak részese még egy kisgyermeknek
a lelke sem, jollehet a gyermek személyes biint el nem
kovetett, azonban 6rékolte az ,eredeti bint"”.

J. dr: Sohasem tudtam, hogy a katolikusok ,gyer-
mekek elkarhozasat” tanitjak.

K. atya: Ezt mi nem tanitjuk. Nem hissziik, hogy
egy gyermek lelke azért, mert nincsen a kegyelem dlla-
potaban, tevéleges biintetésnck legyen kiszolgaltatva.
S6t azt hissziik, hogy olyan boldogsag birtokaba jut,
amely messze f6lilmul minden itteni természetes boldog-
sagot. Azonban ez csak természetes boldogsag lehet,
amely a lélek befogaddé képességéhez van mérve, mivel
a l1élek természetf6lotti dllapotba soha f61 nem emelkedett.

J. ur: Ertem; de hogyan van az, hogy a felnéttek
jobban jarhatnak, mint a gyermekek? Hiszen bizonyara
arra akar engem tanitani, hogy moédomban lesz a menny-
orszagot elérni és az Isten latdsaban gyonyorkddni.

K. atya: Minden felnétt nem jar jobban, mint a gyer-
mekek és sokan koziilik valdsziniileg még olyan jol sem.
Azt dllitom, hogy azok a gyermekek, akik meghalnak,
miel6tt a megszenteld kegyelem eltorélte volna réluk az
eredendd blnt, nem jarulhatnak Isten szine elé. Es éppen
ugy nem jarulhat egyetlen feln6tt sem. Azonban Isten az
0 josdgdban és irgalmaban felszabaditasunkra jon. Az
eredeti blint6] megszabadulhatunk és lelkiink Isten ke-
gyelmének gyonyoriséges palastjat oltheti fo6l. Leg-
kozelebbi oktatasunkban ki fogjuk fejteni, mit tett Isten,
hogy benniinket baratsagdba visszahelyezzen és mikép
szerezhetjik vissza lelkiink természetf6lotti dllapotat.

J. dur: Adam és Eva egylittesen felelések az eredeti
biinért?

K. atya: Igen, mindketten felelések voltak, mert
mindketten megszegték Isten parancsat. Azonban
Adémot, mivel az emberi fajnak a feje, egyediil tartjuk
felelosnek azért, hogy az eredeti blint minden korokon
keresztiil rednk szarmaztatta.
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l. Oktatés

Isten terve az emberiség megmentésére
ennek binbeesése utdn

K. atya: Hat, kedves Janosi ur, oktatasunkat hol
hagytuk abba? Tudja, hozzam sokan jonnek ilyen meg-
beszélésekre és mindannyian a kényv mas és més helyén
tartanak.

J. ur: Azt tetszett mondani, sor keriil annak meg-
magyardzdsara miképen valt lehetségessé az emberi
lélek szdméara az eredeti biin utdn, hogy visszanyerje
természetfolotti életét, vagyis a megszentelé malasztot.

K. atya: O, rendben van. Es ez a lecke ugy fogja
szeme elé dllitani a Mindenhatdot, mint josdgos, szeretd,
irgalmas Istent. Azonban a dolog tiszta megértéséhez a
Szentharomsagrol kell valamit tudnia. Ismeri ennek a
szonak az értelmét?

J. ur: Nem, atyam.

K. atya: Ez azt jelenti, hogy egy Istenben harom
személy van, mégpedig az Atyaisten, a Fiuisten és a
Szentlélekisten.

J. ur: Két dolgot mond nekem, amit nem tudok egé-
szen beldtni: 1. hogy az Isten személy, hiszen én azt
gondoltam, hogy csak emberi 1ények lehetnek személyek;
2, hogy az egy Isten az harom.

K. atya: Els6 nehézségére vonatkozolag hadd mond-
hassam meg, hogy nemcsak az emberi lények személyek,
hanem az Osszes szellemek, mivel értelemmel és szabad-
akarattal birnak. Ennélfogva az angyalok személyek, s
igy az Isten is az. Mi emberi lények csakis azért vagyunk
személyek, mivel szintén van értelmiink és szabadakara-
tunk. A személyiségiink ennélfogva inkabb a lelkiinkben
gybkerezik, mint a testiinkben. Ami pedig a mdésodik
nehézséget illeti, 6n nem fogja {6l helyesen az Egyhdz
tanitdsat: Isten lényegében, mivoltdban egy, de harom
személyben létezik.

J. ar: Kissé vildgosabban kell hogy kifejezze magat,
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atydm; észrevehette eddig, hogy a felfogdsom picit
nehézkes.

K. atya: Nem. Kedves Janosi ur, 6n egy-kettére
megérti a dolgokat. Nemcsak ©n, hanem én is, a leg-
képzettebb teologusok is, maguk az Istent szinrél-szinre
laté angyalok is képtelenek a kinyilatkoztatdasnak a
Szenthdromséagrol szolé tanitdsat a maga teljességében
folfogni. Ez azon kevés kinyilatkoztatott igazsdgok koézé
tartozik, amelyeket megérteni nem tudunk. Egyetlenegy
teremtett intelligencia nem foghatja f61 az Isten mivoltat
tokéletesen. Isten nem volna Isten, nem volna végtelen,
hanem véges, ha az, akinek értelmi ereje korlatolt, meg-
érthetné Ot. Azt mondottam, hogy ez a hit azon kevés
tanitdsainak egyike, amelyet {61 nem foghatunk. Csoda,
hogy szamtalan ilyen igazsdg nincsen, mert ha a termé-
szet ezer dolgira gondolunk, amelyet nem értiink, meny-
nyivel inkabb lehetnénk elkésziilve titokzatossagokra a
természetf6l6tti rendben. A Szentharomsag titok, vagyis
igazsdg, amelyet elhisziink, de esziinkkel kinyomozni nem
tudunk.

J. ur: Hol szdl a Szentirds a Haromsagrol?

K. atya: Szent Janosnal olvassuk: ,Mert hdarman
vannak, kik bizonysdgot tesznek a mennyben: az Atya,
az Ige és a Szentlélek; és ez a harom egy."” (5, 7.) Krisztus
megparancsolta apostolainak, hogy kereszteljenek ,az
Atya és Fiu és Szentlélek nevében'. (Mt. 28, 19.) Azutan
Szent Mark (1, 10—11.) evangéliumaban olvassuk, hogy
Krisztus keresztelése koézben a Szentlélek jelent meg
feje folott galamb képében és az Atya igy szolt: ,, Te vagy
az én igen kedves fiam.” A Szentirasnak e helyei utalnak
a harom személyre.

J. ur: Ebbé6l az tanik ki, hogy 6k kiilon személyek.

K. atya: Ugy van, az Atya nem a Fid és a Szent-
lélek nem az Atya vagy a Fii. A mi lelkiinkben — jél-
lehet az szellem és ennélfogva oszthatatlan — az érte-
lem nem az akarat, és az emlékezet egyik sem a kettd
kozil, és mégis ezen erék mindegyike a 1lélek igaz ter-
meészetéhez tartozik. De, amint mondottam, nem szabad
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azt remélnie, hogy ezt megérti, sem azt, hogy én képes
lehetnék a dolog ,mikéntjét” 6nnek megmagyarazni.

Es most belekezdhetiink az igért oktatasba. Adam,
mint az emberi faj képviseldje, vétkezett. Ezzel Gvéire
Isten baratsagdnak és kegyelmének elvesztését idézte.
Igy a mennyorszdg minden ember eldl bezarult. Hiszen
— mint mar lattuk — a kegyelem feltétele annak, hogy
Isten latdsanak orvendhessink. Ha a Mindenhaté nem
mutatott volna irgalmat, Adédmnak és Evanak ugyanazon
nyomorult 616k sorsra kellett volna jutniok, mint a lazado
angyaloknak, mivel 6k tudatosan hasonlé biint kévettek
el. Mindazonaltal, mivel 6ssziileink kivilrél jovoé kisér-
tésnek estek aldozatul és ezaltal billid és billié6 olyan
lénynek a kérdése meriilt {61, akik ténylegesen nem vét-
keztek, az Isten médot talalt, hogy az emberi nem meg-
valtasat lehetové tegye.

J. ur: Ez valoban megvigasztalé.

K. atya: Igen, ez szamunkra vigasz, de 6, mibe kerilt
az Istennek ennek keresztilvitele.

J. ur: Mibe keriilt az Istennek! Nem bocsathatott
meg egyszeriien az emberiségnek? Ezzel az ugy le lett
volna zarva.

K. atya: Megtehette volna. Azonban mivel az Isten
nem lehet k6z0mbos a blinnel szemben, igazsdgot kivant.
Teljes elégtételt kovetelt a blnért és Adam ezt nem ad-
hatta meg.

J. dr: Miért nem adhatta meg? Ugy gondolom, hogy
az, aki vétkezik, megbanassal jovateheti blGnét.

K. atya: Nem, Jénosi ur, egy értelemmel és szabad-
akarattal folruhazott teremtmény lehet engedetlen az
Isten irdnt, azonban ezt csak egy Isten teheti jova.

J. ur: Ezt nem értem.

K. alya: Hat figyeljen ide. Ugyebar egy Isten ellen
valo blinnek a gonoszsaga és terjedelme annak az Isten-
nek a nagysdgdhoz és méltésdgdhoz van mérve, akit a
bantalom ért. Es Isten méltésdga hatar és végnélkiili.
Marmost az ember jocselekedete nem lehet nagyobb
sajat erdinél, amelyek korlatozottak. Ennélfogva minden-
kor tatongo6 szakadék és folmérhetetlen tavolsadg lesz az
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ember legjobb cselekedetei és a kozétt, ami az Istent
igazsag szerint megilleti.

J. ar. Most vilagos eléttem. Hogyan lépett kézbe az
Isten?

K. atya: Isten Fia, a mdsodik személy folajanlotta,
hogy folveszi az emberi természetet: azaz, hogy egyesiti
az emberi testet és lelket a maga isteni személyével,
hogy leszdll erre a vildgra és itt a foldon ad teljesen
egyenld értéki elégtételt az Atydnak. Isten altal adatvan
az elégtétel, ez hatdrtalan, mint a bln, amely az 6 vég-
telen folsége ellen tdmadott. Szent Janos a Szentharom-
sdg masodik személyét ,,az Igé”-nek nevezi és a ,meg-
testestilésrol” igy ir: , Kezdetben volt az Ige és az Ige
Istennél volt és Isten volt az Ige... és az Ige testté 16n és
mikéztiink lakozék.” (Jan. 1, 14.)

J. tr: Ez mindenesetre olyan irgalom és josag Isten
részérdl, amilyenre az ember teljességgel érdemtelen.
Vajjon az volt az Isten fia emberi testben, akit a torté-
nelem , Krisztus''-nak nevez?

K. atya: Hatarozottan.

J. dr: De vajjon nem multak-e el évezredek Adam
és Krisztus ideje kozott?

K. atya: Igenis. A Szentirds szamitasa szerint t6bb
mint 4000 esztendd.

J. ur: Ez djabb rejtvény szamomra. Hogyan része-
siilltek Ossziilleink mindazon leszarmazdi, akik ezekben az
évezredekben éltek, Isten elégtételaddsanak jotétemé-
nyében?

K. atya: Ugy, hogy Isten Adadmnak és Evéanak és
tébbizben masoknak is kinyilatkoztatta, hogy a Szent-
haromsag személyei koziil az egyik egy eljévends napon
emberré lesz s ezt megelézben Krisztus elégtételét lel-
kikre alkalmazta olyan foltétellel, hogy ebben az igéret-
ben hisznek és egyéb parancsait teljesitik.

J. ur: Es most Krisztust uj megviladgitasban ismertem
meg. Sohasem értettem egészen az 6 allasat, sem pedig
f6ldi munkajanak jelentOségét. Az az érzésem, hogy az
egyik dolgon keresztiil egy masik dolgot latok meg. Nem
mondja az Iras, hogy Krisztus egy sziiztdl sziletett?
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K. atya: Ugy van. Oriilék, mikor latom, hogy olyan
jo érzéke van a dolgok Osszefiiggésének folismeréséhez.
Isten Fianak azzal az elhatdrozésdval egyidejiileg, hogy
emberré lesz, az a gondolata is volt, hogy vajjon kitél
vegye {0l testét és vérét. Az illetdnek erre a méltésagra,
érdemesnek kellett lennie, amennyire teremtmény csak
lehet. Ezért abban a pillanatban, amelyben lelkét teremti,
az 6 elégtételének érdemeit arasztja red és megvédi az
eredeti blintl. Nem illett volna, hogy az, kit6l emberi
természetét felveszi s benne a biinért eleget tesz, maga
valaha is binnel fert6zott legyen. Az 6n katekizmusa
Sziiz Maria ,,Szeplételen fogantatasarol” beszél, amivel
azt a hitlinket akarjuk kifejezésre juttatni, hogy lelke
teremtése pillanataban ment volt az eredeti biintél.

J. ar: Most jobban értem az ,Udvozlégy Maria”
nevi kis imat. Ebben Sziz Ma4riat ,malaszttal teljes”
1énynek mondjuk.

K. atya: Igen. Ezek Gébriel angyal szavai, akit a
Mindenhaté kiild6tt, hogy megvigye Midridnak fenséges
hivatasa ilizenetét és megkapja az Isten akaratdba vald
beleegyezését. Szeretném, na ezt az eseményt Lukacs
evangéliumanak elsé fejezetében elolvasnd. Itt van f6l-
jegyezve, hogy Maria sziiz volt és &ldott valamennyi
asszony kozott, — azért, mivel nem 6rékolte az eredeti
blint és mivel valamennyi asszony kozétt 6 volt ki-
szemelve arra, hogy az Isten Fidnak anyja legyen. Itt
olvashatjuk, hogyan habozott Maria az angyal szavait
elhinni, mivel nem tudta megérteni, mikép lehetne
anydva és mégis mikép maradhatna mindenkorra az
Istennek szentelt szliz. Erre az angyal kinyilatkoztatta,
hogy csoda 4ltal, a Szentlélek erejétél fog méhében
foganni és fiat sziilni, akit a ,Legszentebb Fia“-nak fog-
nak nevezni. Az Apostoli hitvallas ezt a titkot ezekkel a
szavakkal fejezi ki: , ki fogantatott a Szentlélektdl, sziile-
tett Szliz Mariatol".

J. ar: Atyam, 6n ennek az oktatasnak az elején azt
mondotta nekem, hogy Istent mint j6 és szeret0 Istent
fogja bemutatni. Valéban neki ilyennek kell lennie.
Semmiért a vildgon nem hagynam abba ezt a tanulast,
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mert Isten nagyobbnak és szentebbnek tiinik fel elGttem,
mint azel6tt barmikor, és mégis kézelebb érzem magamat
hozz4. Ugy kezdem elképzelni, mint aki behatéan érdek-
16dik irantam.

IV. Oktatéas

Krisztus életének fébb mozzanatai

K. atya: Tehét, kedves Janosi ur, megismerkedett-e
a legf6bb mozzanatokkal Krisztus életében?

J. ar: Igen, atydm. Bar nem minden 4j el6ttem, amit
rola a katekizmus elmond, mégis — ahogy 6nnek a mult
este mondottam — nem tudtam azt, hogy Krisztus emberi
alakban a mennybéli Isten volt. Arrél volt tudomdsom,
hogy a kardcsony Krisztus sziiletésének emlékiinnepe és
hogy nagypéntek az 6 haldlanak napjat jelenti stb.

K. atya: A biblia Jézus életének nagyobb részérdl
hallgat. Harminc éves kordig, amig nyilvanos tanitasat
meg nem kezdette, alig néhdny eseményrdl tesz emlitést.
Ezen par korilményre vonatkozdlag szeretnék o&nnek
kérdéseket foladni. Tudja-e, Janosi tur, hogy hol sziiletett
Krisztus?

J. tr: Egy Betlehem nevi kis véroska kozelében.
Azonban, atydm, nem Nazaretben élt Maria?

K. atya: Igen, ott élt. De gy latszik, 6n nem ismeri
azokat a szomori koérilményeket, amelyek a Megvaltd
szliletésével kapcsolatosak. Esziinkbe kell juttatnunk az
Urjovet céljat: Jézus nemcsak azért jott le a menny-
orszaghbol, hogy tanitsa az emberiséget és hogy az emberi
nemnek isteni segitséget nyujtson az lidvosség elnyeré-
sére, hanem eljott, hogy szenvedésével tegyen eleget a
blinért. Es 6 a vilagba lépésével kivanta ezt a szenvedést
megkezdeni és szakadatlanul folytatni, amig kemény
halaltusidban a kereszten meg nem hal. Ezért isteni eldre-
latassal volt az elrendelve, hogy neki tdvol otthonatél
kellett megsziiletnie, egy istdlldban vagy barlangban
Betlehem véroskajan kivil, amelynek minden haza e
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napon tele volt emberekkel, akik — mint Jozsef és Maria
— egy népszdmlalas alkalmabél neviiket j6ttek be-
jegyeztetni. Betlehem volt az a hely, ahova Jozsefnek
mennie kellett. Méaria vele ment, s mialatt e miatt tavol
voltak hazulrdl, tértént Jézus sziiletése. Tudja-e, hogy a
mennyorszdg miképen mutatta meg részvételét az Ud-
vOzito sziiletésében?

J. ar: Az angyalok énekére gondol és arra, hogy egy
angyal megjelent a pasztoroknak?

K. atya: Ugy van. Es az angyal megjelentette, hogy
ez az esemény Isten nagy dicsdségére szolgdl és békes-
séget hoz f6ldon az embereknek. A teremtés kezdete ota
most elsd izben tértént, hogy Isten ill6 tiszteletben része-
siilt. Ez végtelen tiszteletadds volt és megnyitotta a
békesség utjat az emberi nem és Isten kozott.

J. ar: Nem tett-e eleget az Istenfia azzal a puszta
ténnyel, hogy félvette az emberi természetet? Sziikséges
volt, hogy aldvesse magat még tovabbi harmincharom év
megaldztatdsanak és szenvedésének?

K. atya: Igen, elégséges lett volna, hogy az embert
megvdltsa, de nem arra, hogy Isten szeretetének eleget
tegyen. Isten tovabbi bizonyitékat akarta adni az ember
irdnt valo végtelen szeretetének és mélyen belénk vésni
a bin rettentd gonoszsaganak a leckéjét. Alighogy
Krisztus megsziiletett, maris haldlra keresték ot. Herédes
kirdly, aki abban az idében Judean uralkodott, att6l valo
félelmében, hogy Jézus foldi kirdllya lesz és megfosztja
tronjatol, az 6sszes fitigyermekek legyilkoldsat rendelte
el. Ezt vélte biztos mdédnak arra, hogy a gyermek Jézust
mego6lje. Méria és Jozsef figyelmeztetést kaptak az égbél
és elmenekiiltek Herodes félelmetes haragjatdl. Egyip-
tomba mentek, ahol a pogdny istentelenség kozepette
igen nehéz szomorusagban t5ltéttek el néhény esztendét,
és ahol valdszinlileg a legkegyetlenebb szegénységet és
nélkiilozést kellett elszenvednidk. Igaz, hogy mint Isten,
Krisztus mindezt elkeriilhette volna, azonban ez részlete
volt azon tervének, amely az emberiség blineiért vald
talontul béséges jovatételre iranyult. Es most, Janosi 1r,
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mi a legkozelebbi mondanivaléja a katekizmusnak
Krisztusrol?

J. ar: Azt hiszem, arrél szél, hogy sziileivel tizenkét
éves koraban Jeruzsalembe ment.

K. atya: Igen és arrol, hogy még harom napig ott
maradt, miutan Jozsef és Maéria hazamentek. O kész-
akarva engedte, hogy elveszitsék 6t. '

J. ar: Milyen céllal tette ezt?

K. atya: Az Udvézitd egyszer és mindenkorra meg
akarta tanitani az embereket, hogy figyelmiinket minden
mast megeldzve azokra kell iranyitanunk, amik az &
atyjaéi, még akkor is, ha ezzel legk6zelebbi rokonainkat
vagy legjobb baratainkat is elhanyagoljuk. Az Atya
akarata volt, hogy Jézus éljen ezzel az alkalommal és
bebizonyitsa a zsid6 irdstudéknak, hogy itt van a Messias
eljovetelének az ideje; e névnél a zsidék elmondottdk
neki, hogy kinek kell eljonnie. Azonkivil az Atya
akarata szerint arra is példat adott valamennyiiinknek,
hogy milyen szivesen idézziink Isten hézéaban.

J. ur: Csak azt nem tudom megérteni, hogy Jozsef
és Madria hogyan tudtak olyan messzire elmenni a nélkiil,
hogy Jézus hianyzott volna nekik?

K. atya: Jeruzsdlem varosa fallal volt koriilvéve,
ahogy csaknem minden varos abban az idében és utak
voltak, amelyek kiilénb6z6é kapukon vezettek ki. Szokas-
ban volt, hogy a férfiak és a nék kiilén csoportokban men-
tek. Jozsef a férfiakkal tartott, Maria pedig az asszonyok-
kal. A gyermekek barmelyik szil6vel mehettek. Jozsef
bizonydra azt gondolta, hogy Jézus Mariaval van, Maria
viszont azt gondolta, hogy Jdézsefnél van, amig csak egy
bizonyos ponton nem taldlkoztak, miutan egy egész napi
jaré utat tettek mar meg. Ekkor kiderilt, hogy Jézus
egyikiiknek a kiséretében sem volt, s 6k egyiitt tértek
vissza Jeruzsdlembe, bizonyara minden hdzba bekopog-
tak, hogy nem lattak-e egy fiut, aki az 6 leirasuknak
megfelel. ,,Szomorusaggal” keresték 6t, hidba, mig csak
a templomba vissza nem tértek, ahol Jézus mennyei bol-
cseségével tindoklott s csoddlatot keltett azzal, hogy
igen jartas az 6testamentumi Szentirasban stb. S az Atya
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akarata volt, hogy Jézus szdndékosan ott maradjon. S az
Atya akarata volt, hogy a sziilék irédnt val6é engedelmes-
ségre és tiszteletre adjon példat azzal, hogy veliik hazatér.
Valéban, a biblia Jézus csaladi életét ezekkel a szavakkal
meriti ki: , Engedelmes volt nekik"”, tudniillik sziilei-
nek. Ezutdn nincs emlités a mi Urunkrél — egészen
meddig?

J. ur: Amig Szent Jénos a Jordan vizében meg-
keresztelte, miutdn negyven napig bojtolt a pusztaban.
Latom, atyam, hogy Krisztus rendkiviil kemény volt 6n-
magdahoz, természetesen miérettiink, minthogy neki
magdnak semmi sziikksége nem volt a vezeklés ilyen
gyakorlataira.

K. atya: Ez igaz. Es megkereszteltetése utan mit tett
Krisztus?

J. ar: Nyilvanos mikddésbe kezdett, amely harom
évig tartott,

K. atya: Ugy van. Ezalatt tanitott, segitett az em-
bereken, istenségének bizonyitdsdra csodakat mivelt,
hogy ezzel is elokészitse az utat minden nemzetek tani-
tdsdra és megszentelésére, =2gészen a vilag végezetéig.
Errol késébb még tdrgyalunk. De tud-e valamit azokrol
a modokroél, amelyekkel Jézus bebizonyitotta, hogy Isten
volt?

J. dr: Igen, atyam, ha azokat el lehet hinni.

K. atya: Hogyan, 6n megijeszt engem, Jéanosi ur.
Hiszen kifejezést adott azon erds hitének, hogy Krisztus
Isten Fia emberi alakban.

J. dar: Igen, atydm; én nem is kezdek most el ebben
kételkedni.

K. atya: De bizony kezd, mert nem tudja, vajjon
elhiggye-e, hogy borra véltoztatta a vizet, szaporitotta a
kenyeret, gyogyitotta a vakokat, a béndkat, a siket-
némdkat, foltdmasztotta a halottakat stb.

J. ur: Ugy latszik, hogy ha Isten volt, akkor ezeket
a dolgokat éppen ugy megtehette, mint ahogy meg-
alkothatta a vilagegyetemet. Azonban sokszor hallottam,
hogy csodédk nincsenek.

K. atya: Ennélfogva 6n arrél akar meggy6z6dni,
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hogy Krisztus a neki tulajdonitott csodakat valéban vég-
hez vitte-e. Hagyjuk talan Krisztus istenségének és cso-
ddinak bizonyitasdt j6v6 oktatdsunkra. E pillanatban
tegyiik f8l, hogy az Ujszévetség igaz torténetet mond el.
Es mit mond a katekizmus — tanitasat az evangéliumokra
a.lapozva — Krisztus halalarol?

J. tr: Azt mondja, hogy 6 meg akart halni, hogy
halalfélelmében vért izzadott, hogy megostoroztak, hogy
megcsufoltdk, hogy megatkoztak, hogy keresztfdra sze-
gezték, latrok kozé, s miutdn harom 6ran keresztiil kino-
san szenvedett, meghalt.

K. atya: Jol tanulta meg a leckéjét. Es mi tortént
haléla utan?

J. dr: Ismét foltdmadott, negyven napig maradt a
foldon, azutan visszatért a mennyekbe.

K. atya: Hova ment a lelke, amikor meghalt?

J. tir: Az apostoli hitvallas azt mondja, hogy a pok-
lokra szallott ala. Azonban a katekizmus megmagyardazza,
hogy ezen a sz6én nem azt a helyet kell érteni, ahova a
gonoszok keriilnek. Gondolom, a pokol tornacanak hiv-
jak ezt a helyet.

K. atya: Ugy van. Mar tanulta, hogy a mennyorszag
minden ember eldl zarva volt Krisztus haldlaig. Azonban
azok, akik szent életet éltek, a Megvalté eljovetelében
hittek és neki ajanlottdk f6l magukat, nem wvoltak el-
veszve. Mivel lelkiik sem a mennyorszagba, sem a po-
kolba nem keriilt, kellett egy helynek lennie, ahova a jok
jutottak, ahol boldogok voltak, csak nem o6rvendhettek a
természetf6l6tti mennyorszagnak, az Isten latasanak. Szent
Péter ,,a fogsdgban levd lelkeknek'* nevezte Gket. Ezek-
hez a lelkekhez szallott ald Krisztus, azzal az 6rémbhir-
rel, hogy most mar meg vannak véaltva és bemehetnek a
mennyek orszagaba.
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V. Oktatés

Krisztus istensége

K. atya: Ma este vildgosan és meggys6zden akarom
onnek bebizonyitani, kedves Janosi ur, hogy Krisztus
igaz Isten volt.

J. ar: Miért, atydm, én ezt ugyis hiszem és semmi-
féle kétség sem bant.

K. atya: Lehet. De én azt akarom, hogy 6n képes
legyen hitét bizonyitékokkal meg is védeni. Még ha
valaki nem is fogadna el a Szentirds sugalmazottsagat,
mégis bebizonyithatna beléle allaspontjat, mert mint tor-
ténelmi forras, kétségteleniil megbizhaté. Krisztus isten-
ségének bizonyitasara hivatkozhatik az 6szovetségi jo-
vendolésekre, az ujszovetségi csoddkra s legf6képen
Krisztus feltimadasara. Es ha az 6n ellenfele minden, a
Szentirdsbol vett bizonyitékot oktalanul visszautasitana,
megvetne, még mindig bebizonyithatja Jézus istenségét
abbdl, amit ellenfele is kész elfogadni, tudniillik Krisztus
jellemébdl.

J. ur: Eppen ilyen bizonyitékra van sziikségem
egy tarsammal szemben, akivel a gyarban egyiitt dolgo-
zom. O azt &llitja, hogy tudatlan s tilsdgosan hiszékeny
emberek irtdk a Szentirdst és ezért az 6 tanisdgtételiikre
épiteni nem lehet.

K. atya: Nagyon is tavol allott 16lik a hiszékeny-
ség. Latni akartak, tapintdssal meggy6z6dni és még akkor
is kétségeskedtek. ,,Bolondok’-nak kellett volna lennidk,
ha még tovabb kételkednek. Isten szandékkal intézte ugy,
hogy a tanulatlan gy6zze meg a tanultat, mivel ez inkabb
teszi nyilvanvalovd, hogy a védelmezett ligy isteni. Eles-
esz(i és tanult ember kénnyen befon masokat, mig isko-
lazatlan s egyszer(i észjarasi emberek tanusagtételénél
meggy6z6bb nincsen. A birdsagnél mindig a tanulatlan,
egyszeril tanik tanuskodnak legjobban, amikor elmond-
jak, amit valdéban lattak vagy hallottak. Isten mentsen
a nagy észt6l, ha nem parosul lelkiismerettel!
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J. ur: Milyen bizonyitékot szolgéltatnak Krisztus
istenségérdl az 6szdvetségi jovendolések? ‘

K. atya: OUsszhangzasban az 6kor minden népének
hagyomanyaival, egy Megvaltérdl szélnak, aki a menny-
bol foldre szdll. Személyét, jellemét, életének s haldlanak
fokorilményeit oly vildgosan irjdk le, hogy tévedés nem
lehet a feldl, kirél van szé.

J. dr: Az ujszévetségben elmondott csodak hogyan
bizonyitjak Krisztus istenségét?

K. atya: Ahogy mar elobb lattuk, csodakat csak
Isten hatalma tud tenni. Marpedig az ujszovetség igen
sok csodat beszél el, amelyeket Krisztus istenségének
bizonyitdasara tett. Vildgos nappal miivelte csodatetteit s
csaknerm mindig nagy sokasdg jelenlétében. Sét legtobb-
szor legnagyobb ellenségei — az irastudok és farizeusok
— el6tt, akik nem kételkedtek csodainak valodisagdban,
hanem irigyelték sikerét, amikor 14ttdk, hogy a nép
messze foldrél tédul hozzd s magédval hozza vakjait és
siiketjeit, bénait és bélpoklosait.

Az elmult tizennyolc évszazad folyaméan a legszigo-
rubb kritika hangzott el Krisztus csoddi ellen, és csakis
azzal az egyetlenegy eredménnyel, hogy igazsdgukat
allapitotta meg. J61 mondhatta az Udv6zitd ellenségei-
nek: ,Ha nem cselekszem Atyam tetteit, ne higgyetek
nekem; ha pedig cselekszem, és ha nekem nem hisztek,
higgyetek a tetteknek, hogy megtudjatok és beldssatok,
hogy az Atya énbennem vagyon és én az Atyaban.”
(Jan. 10, 37—28.)

J. ur: Legjobb bizonyitéknak a feltdmadast mon-
dotta, atyam.

K. atya: Igen, Krisztus sajat feltdmadasat. Ala-
tdmasztdsara nagyobb bizonyitékunk és tobb silyu tant-
sagtételiink van, mint a torténelem bdrmely mas ténye
szamara. Ezek meggyozhetnék Krisztus istenségérél a
legaggdlyoskodobb kételkedot is. Mert hogyan tudott
volna Krisztus, ahogy elére megmondotta, sajat erejébdl
az életbe visszatérni, ha nem lett volna Isten? Feltdma-
dasat majdnem egy tucat egykorua torténetird erdsiti meg,
akik tandi voltak haldlanak, vagy hatarozott tudoméasuk
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volt rdla, s késdbb-életben lattdk. Es, mint mondottam,
ezek emberek voltak, akik késedelmeskedtek a hitben;
valdban csak akkor hittek, miutdn lattak, beszéltek vele,
megtapogattdk. S miutdn meggy6zidtek, ugy hivatkoztak
a feltamadasra, mint a Krisztusban valé minden hit alap-
jara. Csak azt fogadtdk el Judas utédjaul, aki Krisztus
halalarél és feltdimadéasarodl tanubizonysagot tudott tenni.
Szembeszalltak minden veszéllyel és oromest adtak
életiilket Mesteriiknek a haldlon aratott diadala védel-
mében.

J. ur: A Szentirdsnak mely helyei nyilatkoznak vila-
gosan Krisztus istenségérol?

K. atya: 1. Azok, amelyekben az Atyaisten tett tanu-
bizonysagot réla. (V. 6.: Méaté 3, 17; Mark 9, 16.)

2. Azok, amelyekben Krisztus tesz tanubizonysagot
6nmagarol. Jéllehet minden evangélista féljegyzi Udvé-
zitdnkrdl, hogy 6nmagar6l mint Istenrdl beszélt, elegendd
lesz Szent Janos evangéliumara hivatkoznunk, amelyet
kifejezetten azzal a céllal irt, hogy Krisztus istenségét
kimutassa. (V. 6.: Janos 4, 26; 8, 58; 9, 35—38; 10, 30—38;
14, 11; 17, 5)

3. Azok, amelyekben az apostolok (hdrom esztend6n
at tarsai és Szent Pal, aki magatol Krisztustol kapott ki-
nyilatkoztatast) utalnak az & istenségére. Ime, csak
néhany ilyen hivatkozas: Maté 8, 29; 16, 16; Mark 5, 7;
8, 29; Lukacs 7, 16; Janos 1, 1—4; 3, 16; 4, 26;
6, 14; 20, 28; Ap. csel. 8, 37; 13, 23; 3, 15; Rom. 8, 34;
9, 3—5; I Kol. 16, 17; 2, 19; II Phil. 6, #; Zsid. §, 8; I Tim.
2, 3; I Péter 1, 18—19.

4. Azok, amelyekben idegenek, s6t még Krisztus
ellenségei is Istennek nyilvanitjdk 6t. Maté 27, 54; Mark
1, 24; 5, 7; Lukdcs 4, 41; Janos 1, 49.

J. ur: Ez bizonyara béséges bizonyiték barki sza-
mara, aki hinni akar. De mit tegyek, ha az ellenfelem nem
akarja elhinni, hogy a Szentirast azok irtdk, akiknek az
egyes részeket tulajdonitjuk?

K. atya: Akkor a vildgi torténetirasbél bizonyit-
hatjuk be, hogy a Krisztusnak nevezett.térténeti személy
valéban élt és hogy a legtokéletesebb jellemnek tisztel-
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ték, amely valaha a vildgon volt. Hitetlenek ezt nagyon
is elismerik és maga ez az elismerés magaban foglalja
Krisztus istenségének bizonyitékat.

J. dr: Hogyan, atyam?

K. atya: Széval 6k beismerik, hogy mindenben Isten- -
nek valoésdgos mdasa, a legnagyobb tokéletesség minta-
képe, a legszentebb egyén volt, aki valaha élt, stb. Mar-
most, ha Krisztus nem volt az, akinek magat mondotta,
tudniillik Isten, akkor hogyan lehetett volna a t6kéletesség
mintaképe? Inkabb a vilag legvallastalanabb, legkegyet-
lenebb, legistenkdromlobb emberének kellene 6t gondol-
nunk, ha csak ugy hazudta istenségét. Ha Krisztus nem
volt Isten, akkor nemcsak hamis tanité volt, hanem a
vilag legnagyobb csaldja is.

A kereszténység ellenségei gyonyo6ri dolgokat mon-
danak Krisztusrol. De ezek a nyilatkozatok logikusan
Krisztus istenségére vezetnek, még ha a nyilatkozok ezt
nem is akarnédk. S ezért a logika kényszerit annak kovet-
keztetésére, hogy: ha Krisztus ellenségei nem akarjak
benne Péter modjara felismerni ,,az €16 Isten Fiat"”, akkor
ez csak azért van, mert nem akarnak, mint Péter, térdre-
esni és Ot Urukként s Mesteriikként imadni.

Usszegezzilkk az elmondottakat! Az evangélium el-
mondja, hogy Krisztus egy alkalommal megkérdezte apos-
tolait, miként vélekedik a nép o6réla. A nép ismerte
Krisztus szentségét, csodait s ezért rendkiviili egyéniség-
nek tartotta. De latvan azt, hogy kiilsejében a tobbi em-
berhez hasonld, nagy profétanak gondoltdk. Egyesek azt
hitték, hogy O Keresztelé Janos, masok azt, hogy Illés
vagy Jeremids tért vissza a foldre. Erre Krisztus azt kér-
dezte apostolaitél, hogy 6k mit tartanak réla, mire Péter
mindnyéajuk nevében felelte: ,Te Krisztus vagy, az é16
Istennek Fia.” Mind az apostoloknak, mind a népnek
igaza volt, mivel Krisztus mindketts volt, Isten is, ember
is. Ha nem lett volna Isten, vilagmegvdlté &ldozatdnak
nem lett volna végtelen értéke és ha nem lett volna
ember, nem halhatott volna meg érettiink.

Meérlegeljiik a Szentiras, a torténelem s a jozan ész
tanuskoddsat Krisztus istensége mellett és allitsuk szembe
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veliik azokat az ingé érveket, amelyeket a hitetlenek hoz:
nak fel annak lerontasdra: hamarosan arra a meggy6z6-
désre jutunk, hogy tobb és erdsebb hit kell a hitetlenség-
hez, mint ahhoz, hogy Krisztus istenségében higgyiink. A
keresztény hivé latja, hogy Jézus jovetelét megjovendsl-
ték és epedve vartak szézadokkal sziiletése el6tt; még
pogany bolcseldktdl is hallja, hogy a vilagnak mennyei
tanitéra van sziiksége; latja, hogy Jézusban mindaz be-
teljesedett, amit a profétak a Messidsrol megjovendoltek;
elétte van Krisztus senkivel 6ssze nem hasonlithaté
egyénisége és feddhetetlen élete; csoddirol és foltdmada-
sarodl értesiil egy tucat egyszerii észjarasu, szent ember-
t6], akik éveken at mindennapos tarsai voltak; latja, mint
terjed el vallasa, jollehet kirdlyok és csaszarok minden
hatalmukkal akadalyoztdk, 1dtja, amint minden rendd és
rangu férfiaknak és asszonyoknak milliéi tisztelik emlé-
két, s boldogsagukat keresik és taldljak meg abban, hogy
egész sziviiket neki adjak. Ezt latja és hisz.

A hitetlenek 4llaspontja viszont nem logikus gondo-
latmenet folyoméanya. Ha nem megrégzott vallastalansag-
bél vagy kereszténytelen életbdl ered, egyes hitetlen
irok tekintélyén alapul.

A hitetlen hitét Humet6l, Huxleyt6l, Darwintol, Vol-
tairetdl, Renantdl, Spencertdl, Bolinhbroketdl stb. veszi;
a keresztény Krisztustol, M4atétol, Lukacstol, Markté],
Janostdl, Pétert6l, Paltol, Jakabtol stb. kapja hitét. Mi
keresztények elhissziik, hogy a cethal elnyelte Jénast, de
sokkal konnyebb volna elhinni, hogy J6nas nyelte el a
cethalat, mintsem a felhozott bizonyitékok ellenére
Krisztus istenségét kétségbe vonni.

VI. Oktatds

Jénosi helyes fogalmat nyer Isten Egyhazarél

K. atya: Most mar, kedves Janosi ir, meg van rola
gy6zddve, hogy Krisztus igaz Isten volt, hogy O szerette
a vildgot és meghalt érette. Azonban Krisztus halalanak
puszta ténye minden embert nem iidvézit.
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J. tr: Nem, atyam. Ha most mdr minden ember, bar-
hogyan élt is, pusztan azért, mert Krisztus mindnya-
junkért meghalt, iidv6zitve volna, a megvaltis a biinre
batoritana. A bilint pedig Isten gytloli.

K. atya: Nagyon helyes, kedves Janosi ur. Mégis
vannak olyanok, akik azt hiszik, hogy Krisztusnak, mint
Udvozitéjiknek puszta elismerése tidvoziteni fogja Oket.

J. tr: Ahogyan én értettem, a Megvalté haladla
csupdn Uj lehetdséget adott a mennyorszagra, lehetévé
tette, hogy az 6rok boldogsagot Istennel elérhessiik.

K. atya: J6l értette meg. Ha a mi varosunk elektro-
mos vagy vizmiveket allitana polgarai szdmara, sok
embernek esetleg mégsem volna haszna beléle. Allithatna
a varos olyan hatalmas tartalyt, amely sokkal t6bb vizet
szolgdltatna, mint amennyire az ¢sszes csalddoknak szik-
sége van: az egyes embernek mégis maganak kellene
arra gondolnia és koéltenie, hogy otthonaban vizvezetéki
berendezése meglegyen és Ossze legyen koétve a f6-
vezetékkel, amely a vizet a fogyasztohoz szallitja. Igy
Krisztus érdemei tuldraddan elégségesek az egész em-
beriség ldvoézitésére, azonban az egyes embernek bizo-
nyos feltételeket kell teljesitenie, mielott dsszekodttetésbe
jutna veliik és hasznukat latna.

J. ur: Ertem a dolgot, atydm. Még a maguk nemé-
ben jo emberek sem részesiilhetnek Krisztus érdemeinek
jotéteményében, ha nem teljesitik az &altala megszabott
feltételeket.

K. atya: Ugy van. Es az ezzel ellenkezd tanitds nap-
jainknak egyik legnagyobb tévedése.

J. ur: Magam is olyan voltam, mint egy villamos-
vilagitasra berendezett hdz, de amely az dramot hozé f6-
vezetékkel sohasem volt Osszekapcsolva. Ami a dolog
hasznat illeti, a hdz akdrcsak soha nem lett volna vil-
lanyvilagitdsra berendezve.

K. atya: J6! fogja f6] a gondolatot. A vilag tele van
emberekkel, akik azt allitjak, hogy 6k a maguk mddjan
munkadlhatjak idvoziilésiiket. Nem jonnek 14, hogy a
mennyorszag természetf6létti jutalom, amelyet csak ter-
mészetfolotti értékli cselekedetekkel lehet kiérdemelni.
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Legjobb cselekedeteink is csak természetes értékkel bir-
nak, ha nem az Isten kegyelmével egyesiilve vissziik
végbe Oket. '

Maérmost, kedves Janosi ur, szeretném tudni, vajjon
tisztdban van-e azzal, mi médon gondoskodott az Udvé-
zit6 a mi oktatdsunkrol], akik itt Amerikdban a huszadik
szazadban élink?

K. ur: Nekem errdl a kovetkez6 képem van: Krisztus
nemcsak mint Megvdlté, hanem mint Tanité is j6tt le. Azt
akarta, hogy tanitdsa a vildg végezetéig minden emberhez
eljusson, jéllehet 6 maga csak a zsidok kis orszagaban
tanitott. Es ha jol értettem, legtébb idejét tizenkét férfin
oktatasanak szentelte, akiket tanitasaval a t6bbi nemze-
tekhez kivant kiildeni. Helyesen beszéltem, atyam?

K. atya: Amennyit mondott, azt jol mondta. Elmon-
dotta, hogy az els6 szazad emberei hogyan juthattak
Krisztus tanitasanak birtokdba. De vajjon hogyan szar-
mazott az a szazadokon keresztiil napjainkra a feltétlen
valgdisag bélyegével?

J. ur: A Kirisztustol kioktatott tizenkét apostol le-
irta azt, amire tanitottdk és a jé6vend6 nemzedékek sza-
mara a Szentirdsban hagyta azt hatra. Igy van ez, atyam?

K. atya: Nem, kedves Janosi ur. Tartottam téle, hogy
helytelen elképzelése van errdl, mint altalaban a legtobb
nemkatolikusnak. A protestansok egyéni hitiikk alatamasz-
tasara allanddéan a Szentirasra hivatkoznak. Ez olyanok-
ban, akik a vallassal behatobban nem foglalkoztak, azt a
hitet keltette, hogy maga a kereszténység alapitoja irta
ezt a kényvet, vagy pedig meghagyta apostolainak, hogy
a vildg minden jévend0 nemzedékének okuldsara irjak
meg azt.

J. tur: Igy gondoltam ezt, atyam.

K. atya: Ez tévedés. Krisztus a Szentirasnak egyetlen
szavat nem irta, sem nem parancsolta meg apostolainak,
hogy 6k irjanak. Es valdban, a tizenkettd koziil csak hat
irt. Az wjszévetség sugalmazva van, vagyis mas szoval
olyan megbizhaté, mintha Isten maga irta volna, de azért
sohasem volt az a célja, hogy a nemzeteknek egyediili
tanitdja és vezetdje legyen az udvosségre.
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Nem szeretném, ha mint sok embernek, magéanak is
az volna a véleménye, hogy a katolikus Egyhaz nem sokat
ad a Szentirdsra. Bizonydara hallotta méar ezt, vagy nem?

J. ur: Igen, atyam. Azt hallottam, hogy a katoliku-
soknak a Szentirdst még csak olvasniok sem szabad.

K. atya: En ennél rosszabbat is hallottam mar. Azt
hallottam, hogy papok elégetik a Szentirdst. Minden, a
torténelemben jartas embernek tudnia kell, hogy a kato-
likus Egyhaz adta a vilagnak a Szentirast. Es csak az 6
tekintélyénél fogva tudja a vilag, hogy ez a kényv sugal-
mazott irdst tartalmaz. Az Egyhdaz legtanultabb fiai a
kereszténység kora szazadaiban életiiket arra szentelték,
hogy az egész Szentirast kézzel lemdsoltdk s kiilénbozd
nyelvekre leforditottdk.

De erre a targyra, a ,Szentirds'-ra késobb tériink
vissza. Most azt szeretném, hogy helyes fogalmat nyer-
jen Istennek minden ember iidvozitésére vonatkozd ter-
vérdl. J61 mondotta, kedves Janosi 1ur, Krisztus az apos-
tolokat harom éven 4t oktatta. Igy akarta Oket képessé
tenni arra, hogy igazsagat napjainkban él6 nemzetekhez
elvigyék. De annak a valdsagos.lathaté szervezetnek,
tarsasagnak vagy orszdagnak, amelynek elsé tanitéja ez
a tizenkét férfi volt, a vildg végezetéig érzékelhetden
léteznie kell: ,Es kirdlysdganak nem leszen vége."
(Lk. 1, 33.) Krisztus orszdgat az 6 Egyhazanak nevezte:
n-..fogom épiteni Egyhdzamat”. (Mt. 16, 18.) és meg-
igérte, hogy mindenkor vele marad: ,Es ime, én veletek
vagyok mindennap a vilag végezetéig.” (Mt. 28, 20.)
Latja, kedves Janosi ur, az Egyhdz nemcsak arra volt
hivatva, hogy Krisztust mint tanitomestert képviselje,
hanem arra is, hogy mindvégig minden ténykedését foly-
tassa. Erre pedig nem képes a Szentirdas. Az Egyhdz hozta
Iétre a Szentirdst és nem a Szenlirds az Egyhdzat. Az 1j-
szovetségi Szentirast akkor irtak, miutan az Egyhaz tel-
jesen meg volt szervezve és mar keményen dolgozott.

Krisztus az Egyhaz ,,testét”” harom évi miik6dése alatt
szervezte meg, és mennybemenetele utdn tiz nappal,
igéretéhez képest elkiildotte a Szentlelket, hogy az Egy-
hazba életet Ontson, isteni életének forrasa legyen, téve-
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dést6l megvédje stb. Ett6l fogva érdemli meg az Isten
foldi orszaga azt az elnevezést, amelyet Szent Pal adott
neki: ,,Az é16 Isten Egyhaza"”. (I Tim. 3, 5.) Milyen vila-
gos, hogy ez Egyhdz nem lehet mds, mint ,az igazsag
oszlopa s szilard alapja"” (ugyanott). Milyen vildgos, hogy
»~a pokol kapui nem vesznek er6t rajta’”. (Mt. 16, 18.)
Milyen észszerG: ,ha pedig az Egyhazra sem hallgat,
legyen neked, mint a pogany és a vamos"”. (Mt. 18, 17)
Milyen észszerli: , Aki titeket hallgat, engem hallgat.”
(Lk. 10, 16.)

+Az él6 Isten Egyhdzénak™ Krisztuséval azonos a
kiildetése, azonos a tekintélye is, azonos a hatalma is a
blin6k megbocsatasdra. Mikép lehetne isteni segit6eszko-
zok hijdn az emberek megszentelésére? , Amint engem
kiildott az Atya, én is dgy kiildelek titeket.” (Jan. 20, 21.)

J. ur: Ilyen magyardzatok utan minden olyan ész-
szer(, olyan szép, atyam. Nézze, hogy jol fogtam-e {6l
a dolgot: Krisztus tanit6, blinbocsaté6 és megszenteld
mavét egy intézménynek kellett folytatnia. Egy intéz-
ménynek, mely isteni, mégpedig nemcsak azért, mert O
alapitotta, hanem mert a Szentlélek lakik benne. O maga
mindig Egyhdzéaval marad és miikodik azok dltal, akik a
1élekiidvozitd munkara vilagos megbizatast nyertek.

K. atya: Most mdr igaz képe van a helyzetrdl, ked-
ves Janosi ur. Az Egyhdaznak nemzetkoézinek kell lennie
és tanitasanak, vezetésének és isteni segitdeszkézeinek
minden népre ki kell terjedniok. Mindenkinek koteles-
sége volna, hogy hozza csatlakozzék és kévetelményei-
nek eleget tegyen. Viszonzasul részesil isteni segit6-
eszkozeiben és vezetSt nyer benne az 6rok iidvésségre.

J. ur: Azt hiszem, hogy most mar helyes fogalmam
van Isten Egyhazanak természetérdl. Azonban ugy ldtom,
hogy ez nem egybehangzoé a ma vallasaval. Tekinthetok-e
ugyanis Isten igaz Egyh&zanak az 6sszes hitfelekezetek
a szonak csak valamelyes igaz értelmében is? Es vajjon
tanithat-e az Egyhdz kiilonbdz6képen a szamos szektan
keresztil?

K. atya: Nem, kedves Janosi ur. Krisztus Egyhaza-
nak ma természetében, hatalmaban, tanitdsdban annak
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kell lennie, ami volt akkor, amikor az emberiséget a
tizenkét apostolon keresztiil szolgalta. Legkdzelebbi ok-
tatasunkon folytatjuk ezt a targyat.

VII. Oktatés

Krisztus titokzatos teste

K. atya: Most mar vilagos fogalma van az Egyhaz-
rol mint isteni intézményrél, azonban még nem tisztaztam
eléggé a tobbi lényeges kiilonbséget a katolikus és min-
den mas vallas kozott. Ezeket pusztdn valldsos egyesii-
leteknek tekintik, vagyis olyan szervezeteknek, amelye-
ket férfiak és nok vallasi célokbol alkotnak. Az atlag
protestans a katolikus Egyhdzat is éppen ilyen valldsos
tarsulatnak nézi, még ha el is ismeri, hogy ez a legrégibb,
legelterjedtebb és Anyaegyhdz.

Azonban a katolikusok nem szeretik, ha az emberek
az 6 Egyhazukat valldsos tarsulatnak gondoljak, mint-
hogy az valéban nem valldsos egyesiilet, hanem szerve-
zet, vagyis egy tényleges él6 test, melyet 1élek éltet, és
mivel az Egyhaznak a teste az Istenfidnak az alkotésa, és
mivel a beléje lehelt 1élek a Szentlélek, ez a szervezet
isteni szervezet.

J. ur: Ez valoban az Egyhdznak egészen mas termé-
szetet ad, és minden mads vallasos testilettdél lényegesen
megkiilonbozteti.

K. atya: Igen. Szent Janos evangélista és Szent Pal
kilonbozé leveleikben az Egyhdzat , Krisztus testé”-nek
mondjak és az Egyhaz minden tagjat ezen test tagjanak
nevezik, amelynek Krisztus a feje. Szent Agoston, aki az
V., és Szent Tamas, aki a XIII. szazadban élt, ezt a gon-
dolatot behatdan fejtette ki és nagyszeri kovetkezteté-
seket és tanitasokat vont le beléle. Az Egyhdzat mint
.Krisztus testé”-t, , Krisztus titokzatos testé”-nek nevezik.

J. tr: De mit kell érteni ebben az d&sszefliggésben
a titokzatos szon?

K. atya: Ez a kifejezés nem teljesen fedi az Egyhaz-
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nak a mibenlétét gy, ahogyan most értelmezziik. Ez a
'sz6 hivatva van azt a gondolatot hordozni, hogy az
Egyhdz nem Krisztus fizikai teste és mégsem Krisztus
teste a sz6 4atvitt értelmében sem. Jobban fogja meg-
érteni ennek az értelmét, hogyha ,szocidlis” testnek
nevezziik. Gyakran beszéliink az emberek nagy csoport-
jarél mint testrél és az egész nemzetet nemzet-testnek
mondjuk.

Maéarmost az Egyhdz szociilis test, amennyiben
Krisztus millié és millié kévetdjébol all, azonban sokkal
tobb ez, mert mindenegyes egyén jobban tagja az Egyhaz
testének, mint ahogyan tagja az 6n keze, szeme vagy
szive az On sajat testének. Mivel pedig a test isteni, 6n
isteni élettel van 6sszekapcsolva. Krisztus kiilén rendel-
kezése folytdn az egyének Obelé vannak kebelezve. (R6m.
6, 3. s kov.) Krisztus maga ezt a gondolatot csodélatos
talalékonysaggal fejezi ki, amikor azt mondja: ,En
vagyok a szOllotd, ti a széllovesszok. Miként a szdllo-
vessz0 nem tud gyilimolcs6ét hozni 6nmagdatél, ha nem
marad a szO6116t6n: ugy ti sem, ha énbennem nem marad-
tok.” (Jan. 15, 4))

Ugyanaz a rendelkezés, amely benniinket Krisztus
foldi kirdlysaganak tagjaiva tesz, éppen gy egyénenként
Krisztusba magaba kebelez be minket.

J. ur: Minden tj lecke, amelyet tanulok, érdekesebb,
mint az el6z6 volt. Azonban mivel az emberi test arany-
lag kevés tagbol 4ll, Krisztus teste pedig milliobél és
milliébol, ugy latszik nekem, hogy a hasonlat nem egészen
talalo.

K. atya: Tudvalevéen az 6n testének minden sejtje
az egész testnek része. Valoban az 6n éld testében billié
sejt van és mindegyik él s virul. Az 6n testének szervei
akkor kezdenek leromlani, ha ebben a szervben a sejtek
széthullani és elhalni kezdenek. Ennélfogva a hason-
lat nagyon is talal. Krisztus titokzatos testének sohasem
lesz annyi tagja, ahdny sejt van az emberi testben, mivel
sohasem lesz annyi ember a f6ldon. Eppen ugy, ahogyan
sejtek az emberi szervezetben elhalhatnak, éppen ugy a.
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tagok Krisztus testébe bekebelezve, holt tagokkd lehet-
nek a biin 4altal.

Minthogy az Egyhéaz tanitasa, amely Krisztus titok-
zatos testére vonatkozik (ami az 6 Egyhdzanak mas el-
nevezése), teljesen ismeretlen volt én elétt és millié maés
elott, Osszedllitok néhany idézetet a Szentirasbdl, ame-
Iyek ezt a gondolatot sugalmazott ir0knak a szavaival
fejezik ki, olyan ir6knak, akiket Krisztus bizott meg,
hogy mindnydjunkat tanitsanak.

»Mert mindnydjan, kik Krisztusra megkeresztelked-
tetek, Krisztust oltottétek magatokra.” (Galatdk 3, 27.)

~Mert a blin zsoldja a halél; az Istennek a kegyelme
azonban az 6rok élet Krisztus Jézusban, a mi Urunkban.”
(Rém. 6, 23)

»De megmosattatok, de megszentelést nyertetek, de
megigazultatok a mi Urunk Jézus Krisztus nevében, és
a mi Istentink Lelke &ltal.” (I Kor. 6, 11.)

»Hogy mindnyajan egyek legyenek, amint mi egyek
vagyunk, én 6 bennok, te meg énbennem, hogy tokélete-
sen eggyé legyenek.” (Jan. 17, 21—23))

J. ur: Ezek a szavak valoban vilagosak és csodalni
vald, hogy ezek annyira ismeretlenek azon nemkatoliku-
sok el6tt, akik a Szentirdsra rendszerint gy tekintenek,
mint valldsos hitilknek pillérére.

K. atya: Az Egyhéaznak idevonatkoz6 tanitisa még
a katolikusok elétt sem latszik eléggé valoszerilinek. Jol-
lehet 6k hiszik, hogy lelkiiknek természetfolotti allapot-
ban kell élnie, vagy mas szavakkal, Istennel kell egye-
siilve lennie, mert maskiilonben természetf6lotti gyimol-
¢s6t nem hozhat, mégis ritkdn gondolnak 6nmagukra ugy,
mint egy isteni szervezet tényleges tagjaira, amely 4altal
allando osszeko6ttetésben vannak a Szentlélekkel és isteni
élettel, Szent Pal négy levelében hasonlitja az Egyhéazat
és Krisztussal, mint fejével egyesiilt tagjait, az emberi
testhez.

A fejnek legfobb tiszte az, hogy a testet igazgassa;
az egészet éppugy, mint annak mindenegyes tagjat. Nem
képzelhetiink el életet a testben vagy tevékenységet a
tagokban a fejtél kiilénvalasztva. Hasonlé médon Krisztus
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teste, az Egyhaz, kell hogy egyesitve legyen vele, az 6
fejével, és ennek a testnek mindenegyes tagja szintén
egyesitve van Kirisztussal, amig a tag az 6 isteni életének
részese, amig természetfolotti moédon tevékenykedik.

A természet tele van példdkkal, amelyek az Egyhaz-
nak Krisztus titokzatos testére vonatkozé tanitasat tel-
jesen érthet6vé tehetik. Nézzen meg példaul egy fat, mint
amilyen ez a hatalmas tolgy itt. Szdmos é16 aga van, de
mindegyik o&sszefiiggésben van a fa toérzsével és mind-
egyik ag, ha igy Osszefiigg a tOrzzsel, megtermi levelét
és gylmolcsét, és minden levél mint tolgyfalevél ismer-
hetd fel.

Marmost nézze az Egyhaz fajat, kozvetlenil isten-
alkotta életforrdsa a Szentlélek. On azonnal meg fogja
érteni, hogy a tagoknak a milliéi, ha Osszefliggenek tes-
tikkel, mint a fdnak az &gai az 06 torzsiikkel és gyoke-
riikkel, gyliimolcs6t hozhatnak, mégpedig a fa természe-
tének megfelel6t — ez esetben természetf6lottit és istenit.

VIll. Oktatés

A Szentirés és az Egyhdz

K. atya: Lattuk, kedves Janosi 1r, hogy amint
Krisztus Isten és ember volt, éppen Ugy az az intézmény,
amelyet 6 azért alapitott, hogy az 6 mivét folytassa,
isteni és egyben emberi. Krisztust az 6 Atyja kiildétte,
hogy isteni munkat végezzen emberi természetben; &
viszont masokat kildétt, hogy altaluk az 6 istendicséité
és lélekmegvaltdé hivatdsat folytassa. Igy aztan azok,
akikre 1900 évvel ezel6tt Krisztusnak személyes miko-
dése kiterjedt, nem jartak jobban, mint mi. Hiszen minket
is az isteni segitségben részesit Krisztus Urunk mdésok
altal. Hiszen 6 ugyanazon Jézus Krisztus tegnap, ma és
mindorokke.

J. ur: Igen, atyam; én ezt ugyan sohasem értettem
meg azeldtt, de most annyira természetesnek latszik.
Igen, ennek igy kell lennie. Miért segitett volna Krisztus
csak egyetlen szdzad emberein? Atyam, én kivannam,
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hogy ezt az igaz figyelmet az Isten Egyhazarol mindenki
magdaéva tegye; én nem hiszem, hogy egyetlen emberi
lény ellehessen nélkiile. Tiirelmetlenill varom a pillana-
tot, hogy ennek az intézménynek tagjava legyek és igy
be legyek kebelezve Krisztusba, hogy az isteni életnek
és segitségnek részesévé valhassak. Mikor vesz {6l en-
gem, atyam?

K. atya: Kedves Janosi ur, nalunk az a szokas, hogy
a megtérét megismertetjik tanitasainkkal és fontos gya-
korlatainkkal, hogy csak teljes meggy5z6dés utan fo-
gadja szivébe a hitet. Esetleg nehezen fogja elfogadni
egyes hitigazsdgainkat, mint példaul a csalatkozhatatlan-
sdgot, az Oltariszentséget; és nem szivesen fogja alavetni
magdat egyes gyakorlatainknak, mint a gyénasnak, rend-
szeres vasarnapi misehallgatasnak, stb.

J. ur: En nem hiszem, hogy ez térténnék meg velem,
mert ime, én igy nézem a dolgot: OUn bebizonyitotta ne-
kem, hogy az Egyhaz Isten intézménye, hogy a Szent-
lélek mint az 6 lelke és életforrasa vele van, hogy az
Egyhézat tanitdsaban megvédi a tévedéstél, ugyhogy az,
aki az Egyhazra hallgat, Istenre hallgat. Marmost, ha én
azt hiszem, hogy az Egyhdz ilyen, akkor természetesen
igaz az 6 tanitasa is, akar tetszik nekem, akar nem. Es
akkor az 6 kovetelései, az 6 torvényei is sziikségképen
mindenkinek javara szolgalnak. En tehat mindent el-
hihetek, amit ez az Egyhaz tanit, még miel6tt tudnéam, hogy
miben all a pontos tanitds mindenegyes vonatkozasban.
Nos, nem helyes ez?

K. atya: Helyesen van, Janosi 1r, teljesen igaza van.
Mint Enok, akit Fiilép apostol tanitott révid ideig, én is
mondhatja: ,Mi géatol abban, hogy megkeresztelked-
jem?” (Ap. csel. 8, 36.) Megkeresztelem, még mieldtt
oktatasainkat teljesen befejezndk.

J. ar: Orilék, atyam, mert szeretnék osszekottetésbe
jutni az isteni er6forrassal; igen szomjihozom az igaz-
sagot.

K. atya: Nagyon jé. Kedves Janosi ur, hamarosan
részesiil a felvétel boldogsagaban. Azonban kézvetleniil
megkeresztelkedése utan elvarom, hogy minden vasarnap
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szentmisét hallgat, pénteken a hustol tartézkodik és az
Egyhaz egyéb torvényeinek engedelmeskedik.

J. dr: En inkdabb szeretném megkezdeni mindezt most,
mint néhany héttel késébb; valéban, én az utolsé hénap-
ban ezt mar meg is tettem.

K. atya: Térjink most vissza oda, ahol utolso okta-
tisunkat elhagytuk. On azt kérdezte, hogy a mai Osszes
hitfelekezetek bizonyos értelemben egyhdazak-e?

J. dr: Igen, atydm. Miutdn az Egyhdz fogalma feldl
tajékozddtam, valdsziniitlennek tint fel, hogy azok lehes-
senek. Azonban azon csodédlkoztam, hogy micsoda iriigy-
gyel szereznek annyi koévetdét és mire alapitjak az el-
ismertetésre valé igényiiket.

K. atya: Ennek a fogalomnak, egyhdz, nagyon hata-
rozatlan értelme van a legtobb protestans el6tt. A puszta
hit abban, hogy Jézus érdemei megvdltjak oket, ha tisz-
tességes életet élnek, — kiilénésen ha nyilvanosan
valljdk, hogy Jézust ismerik el megvaltéjuknak — teszi
oket felfogasuk szerint keresztényekké. Ok azt tartjak,
hogy nem kell valldsos felekezethez tartozniok, bar ha
ezt teszik, annal jobb; valaszthatnak a metodistak, bap-
tistak, presbiteridnusok vagy a sokszaz mas felekezet
valamelyike koz6tt. Ezek a szektdk egy dologban egyez-
nek. Abban, hogy tagjaikat a Szentirds olvasasara utasit-
jak, s a Szentirastdl varjak, hogy vezetSjik legyen a ke-
resztény élet kifejtésében. Azt tanitjdk, hogy az egyén
Istennek kézvetleniil felelés. Az a kovetelmény, hogy a
protestans bizonyos dologban higgyen, hogy hitvallast
fogadjon el, korlatozva van az 6 gondolatszabadsaga altal.
Azt a kovetelményt pedig, hogy bizonyos dolgokban en-
gedelmeskedjék, keresztezi az 6 cselekvési szabadsaga.
Szerintiik az Egyh&zra csupdn ez a kettds megbizatas tar-
tozik, tudniillik, hogy kereszteljen és az igét hirdesse.
Es az igehirdetés naluk azt jelenti, hogy Krisztust meg-
valténak jelentik ki és hiveiket jo életre buzditjak. Kevés
figyelem esik arra, hogy ,tanitvan 6ket megtartani mind,
amiket parancsoltam nektek’. Azt allitjak, hogy Krisztus
orémét leli abban, ha a laikusok , kutatjak a Szentirast".
Valo igaz, 6 azt mondotta a zsidéknak, hogy vizsgaljak
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az 6szovetséget az 6 isteni kiildetésének a bizonyitasara.
Ez a nép azonban sohasem latta az ujszovetségi Szent-
irast, amely az 6 Egyhazaval foglalkozik, sem maguk az
apostolok nem lattdk valaha az egész ujszévetségi Szent-
irast, sem pedig az emberek Krisztus utan négy évsziza-
don keresztiil. Pedig az Egyhaz aranykorszakanak or-
vendhetett — napoknak, mikor az emberek ezrével haltak
meg hitiikért. Es a kovetkezd ezer éven at a keresztények
tomegei nem olvashattdk a Szentirast, nem mintha az
Egyhaz azt elvonta volna toliikk, hanem azért, mert a
kényvnyomtatasnak, a koényv sokszorositdasanak mivé-
szetét csak 1438-ban taldltak fel. Csoddlkoznom kell
azon, hogy a mi szentiraskutato, téliink elvalt testvéreink
nem érzik az ilyen helyeknek az erejét, mint: , ha pedig
az Egyhdzra nem hallgat” (Mt. 18, 17.), ,fogom épiteni
Egyhdzamat” (Mt. 16, 18.), ,egy akol 1észen és egy pdsz-
tor”. (Jan. 10, 16.) Csodalkozunk, hogy nem ismerik {6l
az Egyhaz lathatosagat, mikor azt Krisztus Urunk testhez,
fejjel Osszefliggd testhez hasonlitja, amikor kiralysaghoz,
hegyre épitett varoshoz, hazhoz, nyajhoz stb. mondja
hasonlénak.

J. ar: Azt hiszem, hogy ez mind azért van, mert az
0 felfogasuk Isten megvaltasi tervérdl teljesen téves.

K. atya: Mi hozta létre az egymaésnak ellentmondé
szektdknak szdzait, amelyek a kereszténységet a hitet-
lenek el6tt nevetségessé teszik? A Szentirds fiiggetlen
kutatdsa. Nem bizzdk magukat arra az istenileg vezetett
Egyhdazra, amelyre a nehéz helyek helyes magyarazatat
bizni kell. A katolikus Egyhéaz apolja a Szentirast, ala-
tamasztja vele tanitasat és a laikusoknak, akik naponta
olvassak, kiillondés kedvezményeket nyujt; azonban mint
Szent Péter, figyelmezteti hiveit: ,Némely dolgokat
nehéz megérteni, miket a tudatlanok és A&llhatatlanok
meghamisitanak a sajat vesztiikre.” (II Pét. 3, 16.)

J. tr: Egy baratom nagy bibliaoclvasé és amikor par
nappal ezeldtt azt kérdeztem tdle, biztos-e abban, vajjon
a nehéz helyeket jol megértette-e, azt felelte nekem:
+Igen, a Szentlélek segiti az olvasot, hogy a vald értel-
met megértse.”
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K. atya: Egy masik kérdést is ol kellett volna neki
tennie. Azt kellett volna kérdeznie téle: ,Ha igaz ez,
akkor hogyan lehetséges, hogy a Szentlélek ilyen segit-
sége nem vezeti az Osszes bibliaolvasékat ugyanazon
helyek egyforma megértésére?” Es még volna néhany
kérdés, amely ide tartozik: ,,Honnan tudja, hogy a kényv,
amelyet olvas, valéban Isten szava?” ,Mivel ez forditas,
honnan tudja, hogy ez megbizhatéan van forditva?"
Minthogy az eredetinek egy madsolatabdl tortént a for-
ditas, honnan tudja, hogy maga a maésolat valddi-e, vagy
pedig nem hagytak-e ki beldle, vagy nem valtoztattak-e
rajta?”’ A katolikus Egyhaz tekintélye alapjan, amelyre
egyébként protestans nem sokat ad, hiszi, hogy a Szent-
irds Isten szavéat tartalmazza; és mégis minden kezesség
nélkiil merészeli foltenni azt, hogy a Szentirds magéban
elegendd torvénye a hitnek.

J. ar: A katolikus Szentirds minden tekintetben
ugyanaz, mint amelyet a protestansok hasznalnak?

K. atya: Nem. A miénk az 4szévetségben hét konyv-
vel tobbet tartalmaz. A protestansok nem kovetkezete-
sek, amikor ezeket visszautasitjak. Hiszen ugyanazon
tekintély, amelynek alapjan hiszik, hogy mely kényveket
kell Isten szavanak elfogadniok, jelentette ki, hogy ez
a hét konyv is sugalmazott. Krisztus elismerte Jket,
amelyeket 6k apokrifoknak neveznek, minthogy O gyak-
ran idézett az dszévetségi Szentirds azon valtozatabol,
amely ezeket tartalmazza. Abban az idében az 6szévetségi
Szentirdsnak két valtozata volt, az egyik gorég, s ez
magaban foglalta ezt a hetet, a masik zsido, s ebbdl
hidnyoztak. Azonban 350 idézet koziil, amelyeket az j-
szovetség az Oszdvetségbdl merit, 300 van véve abbdl a
gorég forditasbol, amelyet a katolikus Egyhaz hasznal.
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IX. Oktatés

Krisztus Egyhdza: egy akol és egy pésitor

K. alya: Annak ismeretében, amit most mar Krisztus
Egyhdazénak természetérdl tud, miféle intézményt keresne
ma, ha még nem volna meggydzddve arrél, hogy a kato-
likus Egyhdaz Krisztus igaz Egyhdaza?

J. dr: Ennyi id6é multdn én azt varndm, hogy az az
Egyhaz az egész vilagon elterjedt, hogy minden hivdje
pontosan ugyanazt vallja, hogy benne az apostolok utodai
tévedhetetlen biztonsdggal tanitanak, alkalmazzdak az
isteni segit6 eszkozoket az emberek lelki iidvossége
javara, megbocsédtjdk a blGnéket stb.

K. atya: E szerint maga elmenne azon néhany val-
lasfelekezet mellett, amely mind kiilén testként tGnt fol
az elsd szazad utan?

J. ur: Igen, atyam; hiszen hogyan igényelhetné az
ilyen azt, hogy Krisztus az alapitéja?

K. atya: Ugy van. Es 6én nem hallgatna olyan
Egyhazra, amely X. Y. urat jel6li meg alapitéjanak?

J. ar: Nem, atyam. Hiszen hogyan alapithatna va-
laki az Istenen kiviil olyan egyhazat, amely a menny-
orszagba vezessen? Ha a mennyorszdg az Istené, csakis
az Isten nyujthatja azt az embernek bizonyos féltételek
mellett.

K. atya: Helyes. En f6lajanlhatom onnek ebben a
varosban a megyehazat altalam felallitott feltételek mel-
lett. Es tekintet nélkiil arra, hogy milyen jol teljesitette
az ilyen feltételeket, 6n sohasem nyerné el az igért ju-
talmat, mivel senki sem adhatja azt, ami nem az 6vé.
Folteszem, hogy 6n elmellzné azt az egyhdzat is, amely-
nek tanitéi a hit mindenegyes pontjaban nem értenek
egyet egymas kozott.

J. ur: Ugy van, atyam. Ugyanis, ha &k tanitasukat
az istenalapitotta Egyhazt6l nyerték, ugyanabbol a for-
rasbol, akkor egyet kellene értenick.

K. atya: Ennélfogva o6nnek ki kellene rekesztenie
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megfontoldsabdl valamennyi egyhdzat, egynek kivéte-
lével.

J. dr: Feltétlenil. Még ha Krisztus soha nem is alli-
totta volna, hogy az O Egyhaza egy és ugyanaz mindenki
szamara, mindenhol és minden idére. Ugyanis nem tud-
nam elképzelni, hogy Isten két vagy harom, még kevésbbé
néhany széz, kolcsindsen egymasnak ellentmondo egy-
hazat alapitana.

K. atya: On még nem olvasta eléggé a Szentirast
ahhoz, hogy néhany olyan helyet idézzen bel6le, amelyek
azt mondjdk, hogy az Egyhaznak egynek kell lennie?

J. dir: Nem, atydm. Azonban emlékszem annak az
egy-két helynek a lényegére, amelyet mar idézett:
Krisztus az Egyhdzrél beszélt és az én Egyhazamnak
alapitasdr6l és nem egyhdazakrol. Nem mondta-e, hogy
egy akol lesz és egy pasztor?

K. atya; Ugy van. Es az apostolok erdsitik, hogy
tsak egy Isten van, ennélfogva csak egy hit lehet és egy
keresztség. (Eph. 4, 5.) Jézus kijelentette: ,Minden ma-
gaban meghasonlott orszag elpusztul.” (Mt 12, 25))
Krisztus imadkozott, hogy kévetdéi mind egyek legyenek,
gy, mint 6 és az atya egyek. (Jan. 17, 11.) Nemkatoliku-
sok vitathatjak, hogy azok az emberek, akik mas egy-
hazakat alapitottak, azt Isten inditdsadra cselekedték.
Azonban Szent Pal mondja: még ha angyal az égbél is
tamasztana ilyen igényt, nem kell rea hallgatni (Gal.
1, 8); ,,Aki nincsen velem, az ellenem van.”

J. ar: O, nem kell tovabb mennie. Semmi sem vila-
gosabb eldttem, mint az, hogy a mindenhaté Isten nem
akarta megosztani az 6 gyermekeit. Olyan &sszhang
van Istennek minden kisebbrendi miivében és O bizo-
nyara ezt akarta az O emberi csaladja korében is, amikor
az O megismerésérdl és szolgalatarol van szo.

K. atya: Es lam, kedves Janosi ur, a katolikus Egy-
hazon kiviil nincsen egységes kereszténység. Egyedil a
mi hazankban is az 1926. évi népszamlalas szerint 200
hitfelekezet k6zo6tt oszlik meg 35.000,000 protestans, akik
keservesen eltérnek egymastol. Csak igen kevés pontban
taldlkozik egyetérté tanitdsuk. A nagyobb felekezetek
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mindegyike szamos részre hasadt, ugyhogy kiilén mind-
egyik kozilik nagyon korlatolt szamu hivot szamlal és
csak kevés kovetdje van mids orszagokban. Ezzel ellen-
tétben 4all a katolikus. Egyhdz, melynek legaldbb
360.000,000 hive van és mindeniitt a vilagon elterjedt. Az
6 kovetdi szamosan vannak minden mivelt orszagban és
amennyire kilénbdznek fajban, szinben, nyelvben, szo-
kasaikban stb., mégis egy akolt képeznek egy pasztor
alatt.

J. ar: Nagyon kiiléonds, hogy a katolikusoknak a
hitben vald csoddlatos egysége és ennek hidnya a nem-.
katolikusok felekezeteinél nem ejtik gondolkodéba a
tanult protestansokat, mert hiszen ez a legvilagosabb
bizonyiték a katolikus Egyhdz javara és a mas egyhdzak
hatranyara.

K. atya: Bizonnyal az. Azonban 0k ennek az erejét
vonakodnak meglatni. Mégpedig azért, mert téves a fel-
fogasuk arrdl, hogy milyennek kell lennie Isten Egyha-
zanak. Torténetbtivarok észreveszik, hogy szdzadokon at
a katolikus Egyhaz volt az egyediili keresztény egyhaz
a foldon és hogy a legrégibb protestans egyhaz is alig
tobb 400 évesnél. Ez a sz6 ,,protestans’’, a XVI. szazadban
keletkezett.

J. ur: Ez egy masik beszédes bizonyiték. Ugyanis,
ha a katolikus volt az els6 egyhdaz, akkor annak kellett
lennie, amelyet Krisztus alapitott. Es az olyan egyhaz,
amely ezer éven 4t az apostolok utdn még nem létezett,
nem lehet ugyanaz az Egyhdz, amelyet az apostolok
terjesztettek.

K. atya: Maga jo védelmezdje lesz annak az Egy-
haznak, kedves Janosi ur, amelybe lép. De hogyan felelne
meg annak a buzgd protestansnak, aki azt allitan4a, hogy
igen, a katolikus Egyhdz egykor az igaz egyhdaz volt,
azonban tévedésbe esett és teljesen leromlott; olyan
emberek, mint Luther, Kalvin és VIII. Henrik azért hagy-
tak el, hogy az elsé szadzadok tiszta kereszténységét
allitsdk vissza?

J. ur: Azt mondandm, hogy vagy Kirisztus, vagy
ezek az emberek amiték, mert Krisztus kijelentette, hogy
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O az O Egyhéazaval mindig egyiitt marad, és hogy az igaz-
sag lelke fogja azt az igazsdgban megtartani. Ha Krisztus
Isten volt, akkor meg kell tartania azt az igéretét, hogy
megdvja Egyhazat a tévedéstol. Valoban, én hiszem, hogy
ezt még akkor is megtette volna, ha ilyen igéretet nem
is tesz.

K. atya: Ez azutdn valasz,

) J. ar; Tovabba azt kérdeném, hogy a szoban lévé
emberek, Luther, Kalvin, VIII. Henrik stb. egymas kézott
egyetértettek-e? Ha nem, akkor vajjon melyikiik volt az
igaz tanit6? Es mivel 6n azt mondja, hogy a mas feleke-
zetek dllanddéan valtoznak és kisebb egységekre oszla-
nak, bizonyara olyan reformra van sziikségiik, amely
Oket azza tegye, ami eredetileg az anyatestiilet volt.

K. atya: Nagyon helyes. Sohasem lehetséges az
Egyhaz hitvallasdnak megreformdldsa. Az egyén téve-
désbe eshet, még a piispok is, s6t tobb plispok is, azonban
nem az Egyhdz mint egyhdz. Ha egyes emberek élete
reformaldsra szorul, ez sohasem lehet bizonyiték azon
vallds isteni volta ellen, amelyet 6k vallanak. Még az
apostolok utédai is véthettek a tizparancsolat ellen. Azon-
ban nem lehet azt foltételezni, hogy 6k mint testiilet
tévedést tanithattak , mert ez meghazudtolnd Krisztus
igéreteit, kdromlasa lenne a Szentléleknek, akit Krisztus
kiildétt, hogy megvédje az Egyhazat a tévedésbeeséstdl,
s el kellene vesziteni hitiinket az Istenben is.

J. ur: Mindig csodéltam, hogy az Egyhaz hogyan
mondja ki véleményét, hogyan dént el vitdkat, hogyan
védelmezi meg magat. Tudom, hogy 6n a papat az Egyhaz
fejének tekinti, de nem vagyok még tisztaban azzal, mi
is az 6 tényleges szerepe.

K. atya: O! Ugy hiszem, elfelejtettem megmondani
onnek, hogy a tizenkét apostol az Egyhaz 6si tanitotesti-
letét alkotta, amelynek természetesen kellett fejének,
szovivéjének is lennie, és Krisztus erre a szerepre Szent
Pétert valasztotta. Manapsag az, akit pdpanak neveziink,
ugyanazt a helyet foglalja el a piispokdk kozott, mint
amelyet Szent Péter foglall el az apostolok kozétt. Az §
tisztsége nem csupan tiszteletbeli; 6 kiilénés maddon
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Krisztus helytartéja vagy képviseldje. Valé igaz, hogy a
testnek, az Egyhaznak igaz feje Krisztus. Azonban az
Egyhéaz lathato szervezet, s kell, hogy lathaté feje is
legyen, amely altal hallhatbéan és tekintéllyel szél. Szent
Péter volt az 6 idejében erre kivéilasztva és a t6bbi apos-
tol, mint f6t, 6t ismerte el. Eppen igy ma Réma piispéke,
az 6 utdédja kell hogy betoltse ugyanazt a helyet. Es
mivel az Egyhaz tévedhetetlen, amikor minden gyerme-
két tanitja, hogy mit kell iennie vagy hinnie, ha tidvo-
zllni akar, igy kell csalatkozhatatlannak lennie az
Egyhdz szévivéjének is. Ugy érzem, hogy jobb, ha a
kovetkez6 oktatdsra hagyjuk a csalatkozhatatlansdgrdl
5z016 tanitdst, mivel ez igen fontos tétel.

X. Oktatas

Az igaz Egyhaz csalatkozhatatlan

K. atya: Utolsé oktatdsunkban utaltunk a katoliku-
sokndl fennéallo szép hitbeli egységre. Marmost ezt csak
egy csalatkozhatatlan tekintély biztosithatja, amely az
Egyhéz tanitdsa mogott all. Ha a foldon létezik az €16
Isten Egyhdza, ha azt a megbizatast kapta, hogy a nem-
zeteket tanitsa, az Egyhdz Krisztus folytatdsa a szézado-
kon keresztiil, akkor képesnek kell lennie arra, hogy
csalatkozhatatlan tekintéllyel széljon. Kell, hogy az Egy-
hédznak a szava Isten szava legyen, az Egyhdz tanitdsanak
Isten tanitdsanak kell lennie, az Egyhéaz tekintélyének
Isten tekintélyével kell birnia. Ezt jelenti, hogy az
Egyhéaz csalatkozhatatlan.

J. dar: Ezt jelenti a csalatkozhatatlan sz6?

K. atya: Igen, ezt, de protestans barataink azt gon-
doljak, hogy ennek egészen més értelme van. Ha mi azt
mondjuk, hogy a pdpa, aki a csalatkozhatatlan Egyhaz
nevében szol, csalatkozhatatlan, gyanuba fognak minket,
hogy mi 6t valami istenfélének tekintjliik, aki nem vét-
kezhet vagy tévedésbe nem eshetik. Azonban mi csupdan
azt valljuk, hogy amikor & az Egyh&z nevében hit és
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erkoélcs dolgaban szdl, akkor 6t a Szentlélek tanitasbeli
tévedéstol megvedi.

J. ar: Ez elottem magatol értet6ds igazsagnak tet-
szik. Ha az Egyhdaz szovivoje annak minden tagjat téve-
désre tanitana, akkor a j6 Isten aludna.

K. atya: Tényleg igy van. Alljon meg egy pillanatra
és gondolkodjék, és azutan probalja elképzelni, ha tudja,
hogy Isten Egyhaza tévedést tanithasson abban, amit
hinnie és tennie kell az embernek, hogy lelkét meg-
mentse. El tudja-e tényleg hinni azt, hogy az Egyhdz
megbizdst kapott a nemzetek tanitdsara és mégis téved-
hessen hit és erkdlcs dolgdban? Folteheti-e Istenr6l], hogy
O megparancsolja az embernek, hallgasson az Egyhazra
és mégis megengedi, hogy tévesen tanitsak? A mi nem-
katolikus testvéreink nem latjak a sziikséges kapcsolatot
a tévedhetetlen Egyhdz és valamely él16 hang kozott,
amely az 6 nevében szo6l. Ok inkabb képesek egy csalat-
kozhatatlan koényvben hinni, nem gondolvdn meg azt,
hogy a Szentiras csalatkozhatatlansdga annak a hangnak
a tévedhetetlenségén nyugszik, amely kijelentette, hogy
a Szentiras Isten szava. Es ugyanakkor, amikor félénye-
sen kifogésoljak az Egyhédzban Krisztus képviseldjének
csalatkozhatatlansdgat, abba a végletbe esnek, hogy
minden bibliaolvasdénak csalatkozhatatlansagot tulajdo-
nitanak.

J. ar: Igen, atyam, ahogyan eldbb mondottam, egy
baratom azt allitja, hogy a Szentlélek megdrzi 6t a téve-
déstél, amikor a bibliat olvassa. Ha ez igaz volna, akkor
6 magénak csalatkozhatatlansdgot tulajdonitana, vagy
nem?

K. atya: Ugy van. A papara vonatkoztatva a csalat-
kozhatatlansag semmi egyéb, mint a tévedéstél mentesség
a tanitasban, akkor, amikor Istennek nevében az egész
vildg szdmadara az isteni kinyilatkoztatist tlizetesen ma-
gyarazza. A csalatkozhatatlansdg nem a papa javat szol-
galja, nem arra van, hogy az Egyhaz biiszkélkedjék vele;
az az emberiség javdra van.

J. ur: Ez elbttem teljesen vilagos. Szeretnék erre
vonatkozolag bizonyitékot a Szentirdsbol, ha van ilyen.
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K. atya: Feltétleniil. Az irds kiilonb6zé helyei bizo-
nyitjdk az apostoli testiilet csalatkozhatatlansagat. Valo-
ban, egy protestdns sem tanithatnd kell6 suallyal az
ujtestamentumot, ha ugyanakkor az apostolok csalatkoz-
hatatlansagét tagadnd. ,Elmenvén, tanitsatok minden
népet és ime, én veletek vagyok.” , Aki titeket hallgat,
engem hallgat.” Es 6k mégsem indultak el, hogy fiigget-
leniil munkdlkodjanak, hanem hogy megalapitsdk az Gsi
Egyhaz tanitétestiiletét egynek a vezetése alatt, aki az
Egyhaz szévivdje. Krisztus a tizenkettoh6z mint testi-
lethez fordult, de sokkal nyomatékosabban fordult ahhoz
az egyhez, akit az Egyhaz elsé lathato fejévé tett.

Attol fogva, hogy Kirisztus 1j tisztséget bizott
Péterre, nevét is megvdltoztatta. Azel6tt Simon volt a
neve. Azonban most, hogy az Egyhdznak ugy kellett
tekinteni red, mint az igazi hit megdrzdjére, Krisztus
nevet ad neki, amely 4j hivatalanak értelmét jel6li meg.
Krisztus ,,sziklanak' nevezi, ezt jelenti a ,,Péter”. Krisztus
a maga nyelvén beszélve igy szolt: , Te Péter vagy, és
erre a kosziklara fogom épiteni Egyhazamat, és a pokol
kapui nem vesznek er6t rajta. Es neked adom a mennyek
orszaga kulcsait. Es amit megkéitendesz a f6ldén, meg
lészen kotve mennyekben is, és amit feloldandasz a fol-
don, fel lészen oldva mennyekben is. (Mt. 16, 18—19.)
Annyi az erd ebben a szovegben, hogy ellenségeink kii-
16nb626 magyarazatokkal igyekeznek azt letompitani.
Jollehet a , Péter” és a ,,szikla" szdmara csak egyetlenegy
magyarazat lehetséges, mi azt nem fogjuk itt eréltetni,
mivel Krisztus nyilatkozatanak végsé szavai meggy6z6
bizonyitékot szolgéltatnak Péter els6ségérol Krisztus
Egyhdzéaban. Ez a kifejezés, ,mennyek orszdga', amelyet
Szent Maté haszndl, valtozatlanul az Egyhazat jelenti.
Botranyokrol beszél, amelyek a mennyorszagban adod-
nak, a mennyorszag hasonld egy haléhoz, amelyben jo és
rossz halak vannak; okos és esztelen szlizeket foglal ma-
gaban stb. Innen van, hogy Szent Gergely szerint a
mennyorszag gyakran jelenti Isten f6ldi orszagat, az
Egyhazat. Csak egyetlenegynek adta kezébe Krisztus
ennek az orszdgnak a kulcsait, vagyis madas szavakkal
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csak 6t ruhdzta fol teljes tekintéllyel. ,Neked adom a
mennyek orszdga kulcsait.” A ,Neked’ igen sok nem-
katolikust hozott vissza az Egyhdazba.

J. ar: Ez valdéban érdekes, atyam.

K. atya: Es vannak még més irasszovegek is, amelyek
ugyanezt bizonyitjak. Krisztus gyakran nevezte kovetdit
juhoknak és magat pasztornak. Marmost Janos evangé-
liuméban (21, 15—17.) Krisztus azt mondja Péternek, hogy
az 6 helyébe legyen pdsztor: , Legeltesd az én bardnyai-
mat, legeltesd az én juhaimat”, vagyis légy az egész
nyajam élén.

A satdn az 6 egész hatalmaval akarta megtorni az
apostolokat, , de én konyorogtem érted, hogy meg ne
fogyatkozzék hited ... megerdsited testvéreidet.” (Lk. 22,
32.) Krisztus a népet Péter hajojabol tanitotta; elrendelte,
hogy ugyanazt az adét kell leréni az O és Péter részére.

J. ur: Elismerték Pétert az ifju Egyhaz fejének?

K. atya: A protestans azt mondja: ,Nem, Pal volt a
nagyobb apostol. Pal keményebben dolgozott, mint Péter;
Pal szembeszdllott vele; Péter megtagadta Krisztust.”
Azonban magadra a targyra vcnatkozoan nem nyilatkozik.
Kaifds, aki kézremiik6dott abban, hogy Krisztust elitél-
jék, a zsid6é egyhaz f6papja volt. Krisztus szigoruan itélte
el az irdstudokat és farizeusokat, mégis a népnek azt
mondja, hogy az 6 tekintélyiiket tiszteletben kell tartani,
mivel 6k Mozes székén ililnek. A Péter és Pal kozott valéd
vita nem hitbeli kérdés miatt volt; sem nem beszélt Péter
az 6 hivatalos mindségében, mert csak ebben az esetben
tekintették volna dontését csalatkozhatatlannak. Péter
megbéanta tagadasat, miel6tt ténylegesen megbizést
kapott volna arra, hogy péasztor legyen. Szent Palt is
éppen ugy lehetne vadolni, mivel 6 még néhany évvel
elobb az Egyhazat ildozte.

J. ur: Ha ezt jol értettem meg, az Egyhdaz fejének
személyes, maganéletét nem szabad azonositani azzal a
méltosaggal, melyet betdlt.

K. atya: Semmiesetre sem. Az elndk aldirasa egy
torvényen akkor is érvényes, hogyha az eldtte valé napon
sikkasztott és e miatt zar ala keriilt volna.
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Mikor az evangélistdk az apostolokat felsoroljak,
valamennyinek a nevét minden sorrend nélkiil emlitik,
de mindig vigydaznak arra, hogy a lista élén Péter legyen.
Piink6sdkor, amikor megszéllta 6ket a Szentlélek, Péter
sz6l elsdnek a néphez. Péter teszi az elsdé csodat. Az
+Apostolok cselekedetei”-nek elsé tizenkét fejezetében
Péter neve 6tvenhdromszor fordul els, sokkal tobbszor,
mint az 6sszes tobbi apostolé egyiittvéve. Péter elnokol
a jeruzsalemi zsinaton, ami kétségtelenné teszi, hogy 6t
fejiknek ismerték el. Amikor Péter fogsagba keriil, mind-
nyajan imadkoztak érte. A legelsdé szazadoktol kezdve
elismerték ROma piispdkének elsoségét és felsoségét, de
vajjon Péter vagy utdédai Réméaban éltek-e, semmi kovet-
kezménnyel nem birt. Mindenesetre 6 ott élt és vértanu-
halalt halt. Vonja kétségbe, hogy az Egyhdznak itt a fol-
don legfébb birdora van sziiksége és akkor mikép lehetne
eldonteni a vitatkozasokat?

J. tir: Igen bizony, még a labdajatéknal is biréra van
szikség.

K. atya: Vonja kétségbe a foldi Egyhaz fejének
csalatkozhatatlansdgdt, és senki sem tudja, vajjon az,
amit hisz, helyes-e vagy helytelen.

J. ur: Még egy szoétart is ugy kezelnek, mintha csal-
hatatlan volna.

K. atya: Vonja kétségbe, hogy isteni segitség nélkiil
van az a hang, amely Isten nevében sz6l és az Egyhaznak
semmi joga nincsen parancsolni és engedelmességet kéve-
telni.

J. ar: O, ez olyan vilagos. Ha semmiféle egyhaznak
nem volnék tagja és az igazsagot akarnam megismerni,
csakis egy csalatkozhatatlan egyhdz birna redm vonzd
erével. Ha nem igényli a csalatkozhatatlansdgot, az
egyenértékii annak a beismerésével, hogy esetleg téve-
sen tanithat.
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XI. Oktatés

.Csakis a Szentiras?”

K. atya: Hallgatott-e tegnap szentmisét, kedves
Janosi ur?

J. ar: Igen, atyam, itt az egyediili nehézségem. Ugy
érzem, hogy nehezebb megérteni az 6nok istentiszteletét,
mint magdéva tenni az Egyhdz tanitdsait.

K. atya: Csak nyugodtan. Miel6étt még a végére
érnénk, a szentmisét is meg fogja érteni.

J. ur: Semmi kétségem sincs benne. Nyilvanvaléan
éppen ugy isteni bolcseségnek kell lennie az 6nék isten-
tiszteletében, mint tanitasaikban.

K. atya: Azt lattuk, Janosi ur, hogy az Egyhaz végsd
szava, ha hit és erkdélcs dolgaban valamit kijelent, csalat-
kozhatatlan, kiilénben azok a milliok, akik Krisztus
kimondott parancsat kovetve hallgatnak az Egyhdzra,
tévedésnek esnének &ldozatul. Ennek a sziikségességét
gondolom, nagyon belatja, nemde?

J. ur:; Igen, atydam. Ha az Egyhdznak a szava nem
volna végso és csalatkozhatatlan, semmiesetre sem tudna
az Osszes nemzeteket egyazon hitben egyesiteni. A mi
allamunkban egy legfels6bb itéloszék miik6édik, amelyhez
a polgarok vitds kérdéseiket végsd dontés végett folter-
jeszthetik és amelynek itéletébe a peres feleknek bele
kell nyugodniok. S én gy latom, hogy nagyobb sziikség
van ilyen itélGszékre az Egyhdzban, mivel itt sokkal tobb
forog kockan.

K. atya: Ez igaz. Mi lenne, ha nem léteznék egy
legfelsObb biréség, amely az alkotmany homadlyos szove-
gezésii helyeit vilagosan meghatarozza? Es mi lenne, ha
a kormanyhatalom ennek az alkotmanynak a példanyait
eljuttatnd mindenegyes csalddhoz és eltiirné, hogy mind-
denegyes személy elolvassa és a szerint jarhasson el,
ahogyan azt értelmezte? Es mi lenne, ha egyes paragrafu-
sok koriil szdz és szdz eltérdé vélemény tamadna és az
allam az 6sszes ligyvédeknek és feleknek megengedné,
hogy mindenki a maga véleménye mellett tartson ki és
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a szerint cselekedjék? Ez csak nem vezethetne jora!
Nekiink nem volndnak Egyesiilt Allamaink, hanem a
lehet6 legnagyobb zlrzavar volna orszdgunkban.

J. ur: Es ilyen elvet védelmeznek mas egyhazak
tagjai a vallasban?

K. atya: Igen, ezt teszik. Ok azt tartjdk helyesnek,
ha eljuttatjak a Szentirdst minden otthonba és megenge-
dik minden olvasonak, hogy azt a sajat szdjaize szerint
magyarazza. E mellett az értelmetlen elmélet mellett tar-
tanak ki, jollehet ez a kereszténységet ezerfelé darabolta
szét. Ezt az elméletet gyakorlatta téve, még a lelkész sem
bizonyos benne, hogy helyes tton jar-e. Nemrégen egy
lelkészegyesilletnek a gyfilésén veitem részt és ott a
katolikus Egyhaznak a Szentirasra vonatkozo allasfogla-
lasat fejtettem ki. Azutan a tiszteletes urakhoz néhany
kérdést intéztem. Elovettem a bibliat és azt kérdeztem
télik, vajjon valamennyien hiszik-e, hogy ez az Isten
szava. A lelkészek, akik kilenc kiilénb6zo felekezetet
képviseltek, azt mondottak: ,Igen, hissziik.”" Erre én azt
valaszoltam: ,En hiszem, hogy ez az elsdé betiitél az
utolséig az Isten szava, azonban nem értem, hogyan vall-
hatja ezt 6nok koziil valaki allhatatosan.” Erre 6k azt
kérdezték: ,Miért nem?” Mire azt feleltem: , Bizonyitsdk
be nem a katolikus Egyhdz tekintélyébdl, hanem valami
mads moédon, hogy ezen kényv tartalma sugalmazott. Mar-
most a katolikus Egyhéz vagy csalatkozhatatlan volt,
amikor ezt kijelentette, vagy nem volt az. Ha nem volt
az, akkor konnyen tévedhetett és ebben az esetben 6ndk
nem tudhatjdk, hogy ez a konyv Isten szavat tartal-
mazza-e vagy sem.’

J. ur: Mit feleltek 6k erre a bizonyitékra?

K. atya: Egyikik azt mondotta: , Az irdas magdan
hordja sugalmazott voltdnak vilagos bélyegét.” Erre én
azzal feleltem, hogy feliitdttem a kdnyvet és az 6szdvet-
ségi Szentirdsbol olyan részletet olvastam {61, amely
sokkal inkabb gy hangzott, mintha az 6rdég lett volna
szerzdje. Azutdn azt mondottam nekik, hogy a Koran,
amelyet a mohamedanok sugalmazottnak tekintenek,
néhany igazan épiiletes olvasmanyt tartalmaz. Eppen igy
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Smithnek a kinyilatkoztatdsai, amelyeket a mormonok
olyan nagy tiszteletben tartanak. De bizonyara sohasem
jutna esziikbe mindezeket az irdsokat Isten szavdnak el-
fogadni.”

J. ar: Erre azutdn mit szdltak?

K. atya: Hallgattak. De egy koziiliikk, hogy mas va-
ganyra terelje a dolgot és nyilvanvaldan, hogy sarokba
szoritson engem, azt kérdezte, vajjon az apokrifok nin-
csenek-e a mi kanonunkba felvéve?

J. ur: Gondolom, a Szentirdsnak err6l a részérol
mdr egyszer emlitést tett, atyam. Mi az kérem: apokrif és
kanon?

K. atya: Apokrifokon a protestansok az 6szdvetség-
nek bizonyos irdsait értik, amelyeknek sugalmazottsaga
szerintiik kétséges. A kdanon pedig felsorolasa azon
irdsoknak, amelyek a Szentirdst alkotjak.

J. ar: Es mit valaszolt neki, atyam?

K. atya: Azt mondottam neki, hogy ha a katolikus
Egyhaz csalatkozhatatlansdgat tagadjak, akkor az 6
egész biblidjuk apokrifokat tartalmaz, minthogy ugyan-
azon hang, amely Isten szavanak jelentette ki azokat a
konyveket, amelyeket 6k sugalmazottaknak fogadnak el,
éppen ugy kijelentette, hogy a tobbi hét kényvink is
sugalmazott. Ha kovetkezetesek akarnak lenni, akkor el
kellene fogadniok valamennyit.

J. ur: Es meg tudta éket gy6zni?

K. atya: Ugy latszott, hogy igen, minthogy tébb
kérdést nem tettek. Ellenben én kérdeztem téliik egyet-
mast.

J. ar: Mit kérdezett?

K. atya: El6szor is azt kérdeztem, vajjon tényleg
hiszik-e, hogy ,egyedil a biblia” a hitnek a forrdsa és
harman koéziliik ,igen"-nel feleltek. Erre azt kérdeztem,
hogy miért nem tartjdk meg a szombatot a vasarnap
helyett. Miért nem hisznek a keresztség feltétlen sziik-
ségességében az iidvosség elnyerése végett? Miért nem
hasznaljdk a betegek olajat? Miért engedik meg az 1j
héazassdgkotést elvaltaknak? Mit akart Szent Péter azzal
mondani, amikor az irasnak egyéni értelmezése ellen
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nyilatkozott? (2 Pét. 1, 20.) Hogyan vegyiik figyelembe
azokat, amiket Szent P4l mondott, jollehet ezeket irdsba
nem fektette. (Tess. 2, 14. és 3, 6.) Mit akart Krisztus
ezekkel a szavakkal mondani: ,ha pedig az Egyhazra
nem hallgat”? (Mt. 18, 17.) , Aki titeket megvet, engem
vet meg”? (Lk. 10, 16.) Es mi volt Szent P4l gondolata,
amikor még az égbdl leszalléo angyalt is megatkozta, ha
eltérne az 6 tanitdsatol? (Gal. 1, 8.) Hogyan tehetik 6],
hogy az Egyhdz tévedésbe eshetik Krisztus vilagos
igéretei ellenére? (Mt. 18, 20; 16, 18; Jan. 14, 16; 16, 13;
I Tim. 3, 15.) Hogyan mondhatjak, hogy senkinek sincs
hatalma Isten nevében a blndket megbocsitani? (Mt.
9, 6; Jan. 20, 21; Mt. 18, 18.) Miért nem tekintik a hazas-
siagot szentségnek? (Efez. 5, 32.) stb.

J. ur: Ugy latom, megmutatta nekik, hogy miben
nem kovetik a Szentirast.

K. atya: Erre azt mondottam nekik: ,, Abbédl, hogy
onok kilenc kiilonb6z6 felekezetnek lelkészei, nyilvan-
vald, hogy nem mindnyéjan értelmezik a bibliat egyfor-
man. Az 6ndk megbeszélései azt bizonyitjak, hogy nem
bizonyosak abban, vajjon egyéni felfogasuk hitiikben
helyes-e.”

J. ur: Mit széltak erre?

K. atya: Egyik kozilik igy nyilatkozott: , Az igaz,
nem vagyunk bizonyosak. Azonban mi Oszinték és tisz-
tességesek vagyunk kutatdsainkban. Azért joviink Ossze,
hogy a homadlyos helyekrél nézeteinket kicseréljiik.”
Mosolyogva azt feleltem: ,Mi haszna van akkor egy su-
galmazott konyvnek, ha annak értelme fel6l 6noék nem
bizonyosak? Krisztus kijelentette, ti tudni fogjatok (nem
kutatni) az igazsagot.” Azt mondottam nekik, hogy faj-
dalmasan szikségik volna papdra, még ha mds nevet
is adnanak neki. Mindegyikiiket kérdeztem, mondand meg
nekem Krisztus ezen néhadny szavanak pontos értelmét:
.Ez az én testem.” A kilenc ko6zott négy egymasnak
ellentmondé vélemény hangzott el. Emlékeztettem Oket,
hogy mégis csak bizonyara lényeges idevonatkozolag a
hatarozott hit, mert mi van akkor, ha Krisztus tényle-
gesen azt gondolta, amit mondott? Miel6tt elmentem, ki-
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jelentettem: , Uraim, az 6ndk elve, hogy ,csak a biblia
és egyéni magyardzat’ bizonydra gyenge alldspont és
széthuzdsokat sziil. Jobban kellene mérlegelniok ezt az
elvet: , hallgass az Egyhazra, melyet Isten 6v a tévecdés-
t61", és meggondolni, nem ez-e a biztosabb.”

J. ar: Nem nyilvanitottdk hajlandésagukat, hogy igy
fognak tenni?

K. atya: Nem. Egyikiik egy kis keserliséget mutatott.
Azt mondotta: , Pdl nagyobb apostol volt, mint Péter.
Sokkal tobbet dolgozott. Péter megtagadta Krisztust. Pal
helyreigazitotta 6t. Péter sohasem volt Réméban. Egyes
papaik rossz emberek voltak.”

J. ur: Nem latom be, hogy ezen tadmadasok koézil egy
is, még ha igaz volna is, hogyan harcolhat a katolikus
Egyhaz azon tanitdsa ellen, hogy Péter és az 6 minden-
kori utédja képviseli Krisztust, mint az Egyhdz lathato
fejét.

K. atya: Nem, ezek a tamadasok valéban nem
helytallék. Mindenesetre iparkodtam Oket helytelen fel-
fogdsaiktol megszabaditani. Sziikségtelen most feleletei-
met megismételnem, mivel legutébbi oktatdsunkban
részletesen foglalkoztunk ezzel a targgyal.

Xill. Oktatds

Ha a katolikus Egyhaz végérvényesen nem donthet,
akkor egyik sem

K. atya: Hol hagytuk abba az utolsé oktatasunkkor?

J. ar: A lelkész jelentéktelen feleletérél szolott,
atyam, arra a megjegyzésére, hogy a tobbi egyhaznak
sziiksége volna pdpdra.

K. atya: O, emlékszem. Azt mondotta, hogy Szent
Pal Szent Pétert leszolta,” amibdl azt kdvetkeztette, hogy
P4l nem ismerte el 6t csalatkozhatatlannak. Ebben a kér-
désben nem ismerte a katolikus Egyhaz tanitasat. Hiszen
egy katolikus sem hiszi, hogy a papa tisztdn politikai
dolgokban csalatkozhatatlan, amelyekrél azon alkalom-
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mal sz6 volt. A mi hitiink szerint még a hit dolgaban sem
részesiil isteni segitségben a pdpa a tévedés ellen, ha
mint magdanszemély jar el, hanem csakis akkor, ha az
Egyhéz nevében, hivatalbél sz6l, ha ,,ex cathedra’ nyilat-
kozik meg, ahogy azt az egyhaztudésok nevezik.

J. tr: Es mi volt a valasza az 6 allitasara, hogy Szent
Péter sohasem volt Rémdaban?

K. atya: Ez nevetséges allitds. Egy torténetiro sem
kockaztatott meg a legutolsé szazadig ilyen tdmadast,
még az Egyhaz legnagyobb ellenségei sem. Es éppen most
ért egyet abban minden neves torténetir6, hogy Szent
Péter Roma piispoke volt és ott Szent Pdllal vértanui-
halalt halt. De még ha igaz volna is, hogy nem volt Réma
puspoke, mit bizonyitana az? A vitas pont ez: Megtette-e
6t Krisztus az Egyhdaz lathato fejévé? Még ha az 6 halala
utdn évek mulva koltoztek is az 6 utédai Rémaba, Réma
tovabbi piispokei az 6 utdédai volnanak.

Az Egyesiilt Allamok korményhatalméanak székhelyét
Philadelphiab6l Washingtonba tették at, mégis a késébbi
elnokok Washington Gyorgy utédai voltak.

J. Ur: Természetesen. Hogy a székhely micsoda, az
nem lényeges. De vajjon igaz az, hogy egyes papdk nem
voltak j0 emberek?

K. atya: Olyan kevés koziilik, hogy valéban cso-
dédlkoznunk kell. Kiilénésen ha szamitasba vessziik, hogy
a koézépkorban rossz kirdlyok és csdszarok az 6 emberei-
ket emelték a pdpasdgra, hogy teljesen befolyasuk alatt
tarthassak 6ket. Negyven pdpa vértanahalalt halt hitéért
és koriilbeliil kilencvenet avattak szentté. Még ha min-
den tizenkettedik mint maganszemély rossz is volt, az
ardny nem volna nagyobb, mint a tizenkét apostolnal,
akiket maga Krisztus valasztott és tanitoti. Mozest az
Isten valasztotta az &szévetségben népe vezéréiil, Isten
szemelyesen beszélt vele, altala adta parancsolatait a
vildgnak s meégis olyan blnt kévetett el, melyért Isten
azzal biintette, hogy el nem érhette céljat, az ,igéret
foldjét”. Mindazonaltal 6 tovébbra is Isten képviseldje
maradt a vilagon. (Exodus 18, 15.) Még Kaifas is, akinek
része volt abban, hogy Jézust haldlra itélték, Isten kép-
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visel6je volt a zsidok kozott. (Jan. 11, 49—50.) Az irds-
tudok és farizeusok gonosz emberek voltak, mégis Jézus
azt mondotta a népnek, hogy hallgassa meg az 6 tanita-
sukat, mert 60k ,Mozes székébe iiltek”. (Mt. 23, 2—3))
P4l maga egyike volt az Egyhaz legkegyetlenebb
uldézdinek.

J. ur: Ertem, atyam. Az Egyhaznak magénak szent-
nek kell lennie, mert az Isten miive, mivel Krisztus meg-
igérte, hogy vilag végezetéig vele marad, és mivel a
Szentlélek természetfolotti életének az alapja. Mégis
tagjai emberek, s az akaratuk nincsen arra kényszeritve,
hogy Isten parancsolatait megtartsak.

K. atya: Teljesen gy van. Krisztus gabonafoldhéz
hasonlitotta Egyhazat, melyen a btza és konkoly az
aratasig egyititt marad; halohoz, amely jo és rossz halat
tartalmaz. Az Egyhdz mint egész szent. A papak mint
testiillet a vilag legszentebb férfiai voltak. Miért itélik
meg a mi ellenségeink Krisztus képviseldit arrol a harom
vagy négy nem szentrdl a helyett, hogy a kétszdzhatvan
szentrdl itélnék meg? Ok nem itélik el a tizenkét apostolt
kett6jiiknek vagy harmuknak biinei miatt. Ok nem utasi-
tandk vissza a legfels6bb birdsag itéletét, ha tagjai koziil
az egyiknek maganélete nem is volna utdnzasra meélto.

J. ur: Ez a pont tiszian 4ll eléttem. De szeretnék
kérdezni egyet. Hogyha helyesen fogtam {6l a helyzetet,
Krisztus nem formulazott meg hitvallast. Hogyan van az
tehat, hogy az Egyhdz tanitdsai tiizetesen vannak meg-
hatarozva és rendszeresen Osszedllitva, ahogyan ket a
katekizmus tartalmazza?

K. atya: Valé igaz, hogy ezt Krisztus maga nem tette
meg. De 6 bizonnyal hatarozott igazsdgokra tanitot'a
apostolait és megparancsolta nekik, hogy masokat tanit-
sanak megtartani mindazt, amire ¢ tanitotta o&ket.
(Mt. 28, 20.) Azonfeliil a Megvalté azt mondotta nekik,
hogy 6 nem mindenre oktatta 6ket: ,Mikor pedig el-
jovend 6, az igazsdgnak Lelke, 6 majd eligazit titeket
minden igazsdgban.” (Jan. 16, 13.) Amit az Egyhaz hit-
vallasban kikristdlyositott, az kezdettdl fogva tanittatott,
de az Egyhdz legkivalt csak akkor irta koril, amikor
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valaki olyan tanitasokat hirdetett, amelyek ellentétben
voltak az Egyhaz tanitasdval. Krisztus 6ta jéforman min-
den szazadban 6sszejottek az apostolok utddai, az egész
viladg pispokei, éppugy, amint az apostolok egybegytltek
a jeruzsalemi zsinatra és kifejezték az Egyhaz felfogdasat
koruk emberei el6tt és ha valamely hamis tanité tévedést
hirdetett, akkor azt elitélték és ebben a tdrgyban az igaz-
sagot tiizetesen megallapitottak. Példdul a IV. szazad
elején egy férfia, akinek tekintélyes szdmu kévetéje volt,
tagadta, hogy Krisztus igaz Isten volt. Erre a pédpa a
niceai zsinatot hivta 6ssze 325-ben és hitelesen kijelen-
tette, hogy Krisztus éppen olyan igaz Isten, mint az Atya.
Ugyanabban a szdzadban egy masik eretnekségnek a
megszintetésére és az igazsagnak hivataios megallapi-
tdsa végett a konstantindpolyi zsinatot hivtdk egybe és
igy tovédbb a szazadokon keresztiil. Még oly késén is,
mint a mult szdzad végén, két hitigazsdgot hirdettek ki
unnepélyesen, a Boldogsdgos Szlz szepldtelen foganta-
tdsdnak és a pdpa csalalkozhatatlansagdnak dogmaédjat.
El6bb nem volt az Egyhaznak oka arra, hogy ezeket az
igazsagokat kifejezetten kimondja, minthogy nyilvano-
san egy katolikus sem vonta 6ket kétségbe.

J. ur: Az Egyhdz csalatkozhatatlan dontéseit mindig
ilyen egyetemes zsinatokon hoztdk meg? En azt hittem,
hogy a papat az Isten megdvta minden tévedéstél, ugy-
hogy 6 maga donthetett a nélkiil, hogy az Gsszes plispo-
koket zsinatra hivta volna. Krisztus nyilvdn ezt gon-
dolta, amikor mondotta: , Es neked adom a mennyorszag
kulcsait. Es amit megkétendesz a f6ldén, meg lészen
kotve mennyekben is, és amit feloldandasz a f61don, fel
lészen oldva mennyekben is.”

K. atya: Ezt igen helyesen értelmezi. Azonban
nagyobb kiilsé ilinnepélyességet ad az Egyhaz elhataro-
zasainak, ha Osszes pilispOkei a papaval egyetértve hoz-
zdk meg a dontést. Azutan az eljardsnak ez a modja
inkdbb egyezik az apostolokéval, akik ugyanugy gyfiltek
egybe az 51. évben a jeruzsadlemi zsinatra. Azonfeliil
bizonyéara jotékony hatéssal van az Osszes pilispokokre,
ha ilyen gyiilekezetben taldlkoznak. Ezen zsinatokrol
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irott visszaemlekezések vannak a legkorabbi szdzadok-
tol kezdve s ezek az Egyhaz tanitasainak valésdggal
kincses tarhazai. Milyen kénnyii ezzel ma az Egyhdznak
elddntenie, vajjon az uralkodoé hitbeli felfogas egyezik-e
a tavoli korokéval! Ezek a feljegyzések alkotjak az Egy-
hAz napléjat és olyan sulyossa teszik tekintélyét a hit
dolgdban, hogy valdéban nevetséges, ha valameiy most
lett egyhdz kétségeket probal tamasztani. Hogyan képes
egy ujkeletli vallasos szervezet barmily kévetelményt is
tdmasztani, ha az eltér attél, amirél az altalanos zsinatok
tizennégy és tizendt évszdzaddal ezeldtt eldontotték,
hogy az Krisztus tanitasa volt. Eléggé vilagos most mar
on elétt az Egyhaz csalatkozhatatlansaga, kedves
Jénosi ur?

J. ur: A legvilagosabb, amit csak az Egyhdzrél eddig
tanultam. Hiszen ha az embernek bizonyos igazsdgckat
el kell fogadnia, Isten nem bizhatja az egyesekre annak
meghatdrozdsat, hogy melyek ezek az igazsagok. Ez
nevetséges foltevés volna. Hogyan lehetne kételyeket
eloszlatni, vitakat eldonteni, ha nem volna a Szentirdson
kiviil Istentdl alapitott tekintély? Ha a katolikus Egyhaz
tévedésbe esik, hogyan lehetnék én biztos abban, hogy a
reformdlt vallasok barmelyike is a helyes tuton jar?
Hiszen csakis csalatkozhatatlan tekintély déntheti azt el,
és kozilik egy sem igényel a maga szdmara ilyen te-
kintélyt.

K. atya: Ugy latom, semmi ingadozds nincsen a
maga hitében. Janosi ur.

J. uar. Egyéltalaban nincsen. Csupan egy mas kérdés
az, amelyre ezzel kapcsolatban egy kis felvilagositast
kérek. Krisztus megbizta Egyhazat, hogy a népeket meg-
téritse. Megtéritett a protestdns egyhdz valamely nem-
zetet?

K. atya: Egyetlenegyet sem. Eurépaban és Azsidban
minden népet elszor a hittéritdk nyertek meg a keresz-
ténységnek, akik a papa fennhatosaga alatt voltak. Sza-
zadokon at egész Eurdpa népei keresztény katolikusok
voltak.
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Xlll. Oktatds

Isten odaadé szolgédlatdnak jutalma,
a mennyorszdg

K. atya: Most mdr, Janosi ur, hogy vildgos képe van
az Egyhdz természetérbl, szervezetérol és kiildetésérél,
pontrol-pontra vessziik az Egyhaz azon tanitdsait, ame-
lyekkel eddig még nem foglalkoztunk. Emlékezziink
vissza, hogy mi hisziink Istenben, akiben harom személy
van. A masodik személy emberré lett, mégpedig azért,
hogy megengesztelje Istent az emberiség biineiért, hogy
a lélek orszégat alapitsa meg a f6ldon. Ennek az orszdg-
nak az a rendeltetése, hogy megfelel6en tanitsa a népe-
ket és isteni eszkozokkel segitségére legyen az embernek
lelke iidvosségére valo torekvésében. Alkalmilag utal-
tunk arra a jutalomra, amely azok szamara van fenn-
tartva, akik Isten parancsait odaadoan teljesitik és hall-
gatnak az 6 Egyhdzéara. Emlitettiik azt a biintetést is,
amely azokra var, akik egyiknek sem engedelmeskednek.
Vegyiik most sorra az Egyhaz hitigazsagait.

J. ur: Nagyon jo lesz, atydm. Ne kezdjik el a
mennyorszagra vonatkozé tanitdson? Errdl oly jdlesik
hallani.

K. atya: Kérem. Folteszem, teljes készséggel elhiszi,
hogy létezik az 6rok boldogsag helye.

J. ar: Igen, készséggel elfogadom, hogy van menny-
orszdg és pokol. Csak legyen szives, magyardazza meg
nekem, mit tanit err6l Isten Egyhdza az Isten kinyilatkoz-
tatdséra tamaszkodva.

K. atya: A mennyorszagra vonatkozolag az Egyhaz
azt tanitja, hogy az Istennek otthona, ahol az lidvéziiltek
az angyalokkal egyesiilnek, Istent szinrél-szinre 14tjék és
olyan boldogsdgban van résziik, amely minden emberi
képzeletet meghalad és sohasem ér véget.

J. tr: Ezért érdemes kiizdeni, atyam.

K. atya: Valoban érdemes. Ha ez a boldogsag, ame-
lyet Isten mindenhaté hatalma szamunkra készit, csak

13



egy vagy tiz évig tartana is, érdemes volna érte faradoz-
nunk egész életiinkdn at. De tekintettel arra, hogy az
olyan hosszu életd lesz, mint maga Isten, — azaz 6rokkeé-
valé6 — elérése minden emberi lény egyetlen legfébb
iigye és senkinek sem volna szabad a legcsekélyebbet
is kockaztatnia, hogy azt elveszitse.

J. ar: De ugyebar aki haladlos binben hal meg, az
nem részesiilhet Isten boldogsdgaban?

K. atya: Nem, az nem.

J. ur: Am a szeret6 Isten felhatalmazta Egyhazat a
biinék megbocsatasdra. Most azt mutassa ki, atyam.

K. atya: Igen, de erre kés6bb keriil ra a sor.

J. dir: Nem tudom elképzelni, hogy barki is mélto
volna olyan jutalomra, amilyennek nekem a menny-
orszagot leirta.

K. atya: Nagyon igaz. Egy ember sem lehet erre
mélté. Azonban Isten elhatarozta, hogy megtiszteli és
megjutalmazza azokat, akik 6t e foldon szeretik és neki
szolgalnak. Nagyon 0riilok, hogy 6n nem olyan elfogult,
mint azok az emberek, akik azt hiszik, hogy az ember
tidvoziilhet, akdr megteszi Isten akaratat, akdr nem.

J. ur: Ez érthetetlen volna. A gonoszok megjutalma-
zdsa minden igazsdgérzet ellen sz6l. Gondolja csak meg,
hogy valaki 6rokre és orokre jutalmat nyerne, jollehet
egv hosszu életen keresztiil megszegte Isten torvényeit és
még toredelmesen meg sem banta!

K. atya: Latom, hogy 6nt nem lesz nehéz meggy&zni
a pokol létezésér6l. Helyes érzékkel szol a dologhoz.

J. ur: Ugyebdr a mennyorszag az erény és Isten
szolgdlatéanak a jutalma?

K. atya: Ugy van, a csecsemOket kivéve, akik meg-
keresztelve, artatlansdgukban halnak meg; 6k a menny-
orszagot ajandékul kapjak. Ellenben azok, akik értel-
miiknek birtokdba jutottak, a mennyorszagot kiérdemlik
azzal, hogy Isten kivénsagait teljesitik.

J. ar: Ezt helyesnek és igazsdgosnak tartom. Isten
senkinek sem tartozik a mennyorszaggal, s igy kizdrdlag
rajta all, hogy megszabja azokat a feltételeket, amelyek-
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kel azt az ember elnyerheti és kiki csakis sajat magat
okolhatja, ha ezeknek a feltételeknek eleget nem tesz.

K. atya: Tokéletesen ugy van.

J. ar: Ebbdl az elvbél kovetkezik, gondolndm, hogy
a mennyorszagban a jutalmazésnak kiilonb6zd fokozatai
vannak, minthogy bizonyara az egyik t6bb érdemet
szerez, mint a masik.

K. atya: Ugy van. Az, aki a legjobb éveiben az
ordognek él, de halala el6tt toredelmes bénatot indit,
kevesebb jutalomban részesiil, mint az, aki teljes életén
at odaaddé baratsdggal és szeretettel viseltetett Isten
irdnt.

J. ur: Es ezeket mind szenteknek mondjuk?

K. atya: Igen. Az iidvoziilteket mind szenteknek
hivjuk. Azonban ezek kiilonb6z6 jogcimeken lettek a
mennyorszag birtokosaivd. Egyesek az iild6zés napjai-
ban életiiket adtdk inkabb, mintsem hogy Krisztust el-
aruljadk. Oket martiroknak hivjuk. Ezren és ezren nyer-
ték el igy a mennyorszagot az elsé hdrom szdzadban.
Miésok magukat, testiiket és lelkiiket Krisztusnak szen-
telték. Lemondtak a hazassagrol, hogy szivilk minden
szeretetét Jézusnak ajanljak fel. Készek lettek volna
inkabb ezerszer meghalni, mintsem Istent a legkisebb
bilinnel megbédntani. Sokan kéziilik a pusztdba vonultak,
hogy ott nélkiilozések kozott éljenek és egész életiiket
az imddsagnak és nyugodt elmélkedésnek szenteljék. De
ismét masok, mint kéziliink a legtdbben, a biin vilagaban
éltek, ezer kisértésnek kitéve. Gondoskodtak csaldadjuk-
rol, végezték munkajukat, de lelkiiket nem hanyagoltdk
el teljesen. Imadkoztak, magukra vették Krisztus konnya
igajat és éltek az Uidvozilés eszkdzeivel, amelyeket Isten
Egyhédza rendelkezésiikre bocsatott.

J. ur: Es a joknak csak a lelke jut a mennyorszagba?

K. atya: A vildag végén bekovetkezd feltamaddsig.
Az apostoli hitvalldsban azt mondjuk: , Hiszek a testnek
feltdmadédsaban.” Isten mindenhaté hatalmaval minden
emberi 1ény testét 1jja fogja épiteni és a lelkével egye-
siteni. (A lélek a haldlban elvalt a testt6l s azdta vagy
a mennyekben vagy a pokolban vagy a tisztitéhelyen
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volt.) Ekkor Isten megitéli az egész emberiséget és azutan
a testiikkel egyesiilt lelkeket, mint emberi lényeket,
orommel fogadja a mennyorszdgba vagy o6rokre szolé
itélettel veti a karhozatba. Az iidvoziiltek teste, hason-
léan Krisztus feltdmadt testéhez, dics6séges, mennyei
szépségtdl sugdrzd, atszellemiilt lesz és a legcsekélyebb
fajdalom irant sem lesz tébbé érzékeny. Ellenben a go-
noszok teste fortelmesen riat lesz, mivel olyan lélekkel
egyesiil, amely a pokolban élt és Isten atkaval volt meg-
bélyegezve. A testnek része volt sok jocselekedetben és
szamos gonosztettben, s azért méltanyos, hogy a lélekkel
egyiitt jutalomban vagy biintetésben részesiiljon.

J. dir: Nem keriil a lélek az ember haladlakor Isten
itélészéke elé és nincs sorsa ekkor megpecsételve?

K. atya: Igen, oda kerill és ezt kiiloénitéletnek ne-
vezziik.

J. ur: Minek akkor egy masik itélet a vilag végén?

K. atya: Kilonbozé okokbdl. Elészoér: Az utolsd
itélet arra szolgal, hogy Krisztust az egész vilag eldtt
megdicsbéitse. A f6ldon 6t az emberek igazsagtalanul
megvadoltdk és halalra itélték. Madsodszor: Az utolsé
itélet Isten igazsdgossdgédnak az igazolasa. A f5ldén az
emberek gyakran vadoljdk az Istent, hogy igazsagtalan,
és birdljdk gondviselését, amelyet meg nem értenek. Itt mi
gyakran latunk szegénységet és megprobaltatast, beteg-
séget és szerencsétlenséget erénnyel és szentséggel paro-
sulva, mig a gonosz gyakran diadalmaskodik. Isten meg
akarja mutatni, hogy mindazonaltal igazsdgos volt.

J. ar: Tudja-e valaki, atyam, mikor lesz a vilag
vége?

K. atya: Senki sem tudja. Igy hat ne iljén f6l az
adventistdknak és mas hasonl6 szektdknak.

J. ur: Rokonok és bardtok a mennyorszagban ismét
megismerik egymadst?

K. atya: Feltétleniil. Mindent, ami az lidvéziilteknek
nagyobb boldogsagéhoz hozzéajarulhat, megad nekik az
Isten.

J. dr: Nem gondolja, hogy azok, akiknek kisebb lesz
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a boldogsaguk, irigylik majd azokat, akik nagyobb juta-
lomban részestiltek?

K. atya: Nem hiszem. Azok, akiknek a legkisebb
jutalom jut a mennyorszdgban osztalyrészil, mindennek
a birtokaban vannak, amit csak elérni képesek. A menny-
orszag 6romeire minden szentnek van bizonyos befogado
képessége és ez boldogsaggal csordultig van eltéltve. A
vodor, amely vizzel tulfolyik, nem irigyli a nagy hordét,
amiért tobbet tartalmaz. Neki annyija van, amennyit be-
fogadni képes.

XIV. Oktatés

A pokol. Nem kellemes, de igen ésiszerG
tanités

K. atya: Folteszem, hogy a mennyorszag eljovendd
boldogsagdrdl szépet almodott, kedves Janosi tr?

J. ur: Megprobéltam elképzelni a mennyorszag
6romeit az 6n leirdsa szerint, de nem nagyon remélem,
hogy odajutok. Latja, atydm, én eddig igen messze va-
gyok attdl, hogy szentté legyek.

K. atya: O, én nyugodt vagyok, hogy oén ezentil
olyan komolyan veszi az Isten szolgdlatat, mint ahogy
eddig elhanyagolta azt. Nem &rt, ha egy kicsit fél végsé
boldogulésat illetéleg. A Szentiras szerint ,,az Ur félelme
a bolcseség kezdete'.

J. ur: A katolikus Egyhaz nem hisz , kivalasztottak"-
ban? Mdas egyhdzak tanitjdk, hogy ezek el nem karhoz-
hatnak?

K. atya: Nem. Szent Pal azt mondja nekiink, hogy
még 6 maga sem biztos az iidvoziilésében: ,Nem vadol
ugyan lelkiismeretem semmirdl (semmi binrél), de ebben
nem én vagyok hivatott itélni.” A Szentirds mas helyén
pedig azt mondja, hogy senki sem bizonyos arrél, vajjon
szeretetre vagy haragra mélté-e. Nem vagyunk biztosak
arrél, hogy a jovoben hogyan fogunk Isten jésaganak
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megfelelni. De a Szentiras azt is mondja, hogy aki mind-
végig allhatatos marad, az udvoziil.

J. ar: Marmost, atyam, mit tanit a katolikus Egyhéz
a pokolrél?

K. atya: Azt tanitja: 1. hogy van pokol; 2. hogy az
orokké tart és 3. hogy azok, akik odakeriilnek, kettds
szornyill biintetést szenvednek el, nem 14tjdk az Istent és
valamilyen kinban gyo6troédnek.

J. ur: Azt gondolom, hogy a pokol teljes ellentéte
a mennyorszagnak.

K. atya: Ugy van. Az iidvéziltek a mennyekben
latjdk Istent, mentesek a kin minden fajtdjatél és nem
kell félniok attol, hogy boldogsagukat valaha is elveszi-
tik. Az elkarhozottak nem latjdk Istent, kemény fajdal-
mat szenvednek és semmi reményiik nincsen, hogy attol
valaha is megszabadulnak.

J. ur: Ha nem hinnék az Egyhaz csalatkozhatatlan-
sagaban, akkor, atyam, nehezen tudnam elfogadni ezt a
tanitast az orok kinrol. Mindeddig Isten ugy jelent meg
el6ttem, mint jo Isten.

K. atya: Ertem. Adja eld ellenvetéseit és gondolkod-
jék, vajjon pusztdn logikus megfontolassal nem lehet-e
ezeket eloszlatni.

J. ar: Nagyon orilnék, ha olyan valaszokat kapnék,
amelyekkel az Egyhdz tanitdasdt megvédhetném. Min-
denekel6tt ellenszenvesnek tetszik, hogy Isten az embert
ilyen szornyen biinteti.

K. alya: Ugyebar az nem latszik ellenszenvesnek,
hogy Isten ilyen gazdagon jutalmazzon.

J. tr: Nem, atyam, hiszen én Ot annyira jo Isten-
nek ismertem meg — O teremtett, megtestesiilt és meg-
valtott benniinket.

K. atya: O a jot orokkétartéan jutalmazza, mivel az
6 josaga végtelen, vagyis josdganak hatara nincsen.

J. ur: Igen, atyam.

K. atya: Ennélfogva a gonoszat orokkétartoan kell
blintetnie, mivel az 6 igazsdgossaga végtelen, vagyis
hatar nélkiil valo. Minden tulajdonsaga sziikségképen
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egyforman végtelen. Isten nem lehet elfogulatlanabb a
gonosz irant, mint az erény irant.

J. ur: Teljesen meggyo6zott.

K. atya: Vegylink egy esetet, amely elég gyakori:
Egy utondlld rdtamad egy emberre, revolvert szegez neki
és pénzét koveteli. Rabolni és gyilkolni szdndékozik. De
az, akit megtdmadott, megeldzi 6t, 1dl6 és nyomban meg-
oli. Ez az ember Isten el6tt rablasban és gyilkossagban
bilinds, minden legcsekélyebb megbdndas nélkiil 1épi at az
orokkévalosag kiiszobét. Csak nem részesiilhet 6rokké-
tarté jutalomban?

J. ur: Lehetetlen.

K. atya: Akkor nincsen mas lehet6ség, mint a pokol.
Az elkéarhozott léleknek éppen az okozza a legnagyobb
fdjdalmat, hogy ki van zarva a mennyorszagbol. Es a
kizards nem szolna 6rokre, ha ez az ember egy nap Udvo-
ziilne. Ha a pokolnak a biintetése nem volna 6rok, akkor
a blinésnek moédjaban volna — hogy goromba kifejezés-
sel éljink — az Istent becsapni. Hiszen Isten szaz paran-
csolatban mondhatna: ezt kell tenned, ezt nem szabad
tenned és a blin6s azt valaszolhatnda: én nem ezt teszem,
én egész életemen keresztil azt teszem és neked tidvozi-
tened kell engem, mivel az én lelkem halhatatlan és a
pokol nem o6rok. Ezer és ezer biinds hivhatja ki csele-
kedeteivel ilymédon az Istent.

J. ur: Atyam, ez elég vilagos el6ttem.

K. atya: Az embereket inkdbb vezeti az érzelem,
mint az értelem, amikor ezzel a targgyal foglalkoznak.
Ha ugyanezek az emberek bantalmazéik ellen jarnanak
el, nem volnanak irgalmasok. Mit tenne 6n, ha egy ember
megbecstelenitené a lednyat? Mit akkor, ha wvalaki
szornyli gonosztettel vadolna meg ont, holott teljesen
artatlan? A torvények bizonyos biintetteket olyan sulyo-
san biintetnek, amennyire csak lehet. A nép mégis gyak-
ran annyira tlirelmetlen, annyira elfogja a vagy, hogy
inkabb igazsdgot szolgdltasson, mintsem irgalmat gyako-
roljon, hogy sajat kezébe veszi az igazsagszolgaltatast
és meglincseli a gonosztevdt. Marmost fontoljuk meg:
egyediill Isten szdmara vagyunk teremtve, a végre va-
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gyunk a f6ldon, hogy neki szolgdljunk. Isten kegyelme
vezérel benniinket, hogy a biint elkeriilhessiik. A menny-
orszagba vagyunk hivatalosak s el is eérhetjik, ha
akarjuk. Marmost ha mégis elhatdrozzuk, hogy mindent
tesziink, csak azt az egyetlen dolgot nem, ami sziikséges,
mit érdemliink? Nem érdemeljiik-e meg, hogy félre-
taszitanak, mint hitvany szolgakat?

Az altaldnos felhdborodds a gyermekrablasok ellen
akkora hullamokat vetett, hogy mindenki helyeselte
volna, ha a tettest azonnal kivégzik. A poklot a kéz-
ismert blin6s6k szdméira még keveslik.

J. ur: Kevés is, atyam.

K. atya: Az Isten kegyetlen volna és az érokkétartd
poklot lehetetlen volna elgondolni, ha nem allna médunk-
ban elkeriilni. De ne felejtse el, ha a bilnés elvész, az
teljesen az 6 sajat hibdja. Isten tobbet tett a blinds tdvo-
zitésére, mint amennyi az emberi nemet megillette volna.
Kegyetlen haldlnak vetette ala magdt, hogy megvaltast
hozzon a biinds szamara, de szabadakaratatél megfosz-
tani nem akarja. A j6 emberek nem félnek a pokoltdl],
mivel erésen feltették magukban, hogy elkeriilik, éppen
gy, ahogy 6nt vagy engem nem zavar, ha az allamnak
ezer fegyhaza van is, minthogy mi ezeken kivil akarunk
maradni. A pokol Isten térvényeinek megsértdi, a fegyhaz
az emberi torvények megsértéi szamara van. Mindkett6t
el lehet keriilni. Igy hat hol van az igazsagtalansag?

J. tr: Valoban, nem lehet ilyenrdl beszélni.

K. atya: Marmost nézziik, hogy mit mond a Szent-
{ras idevonatkozdlag? Szent Maté (25, 41) feljegyzi
Krisztus szavait, amelyeket az utolsé itéleten a gonoszok-
hoz fog intézni: , Tavozzatok t6lem, atkozottak, az érék
tiizre.” Ez a mondat azt a harom dolgot foglalja magdban,
amelyet — mint mondottam — az Egyhaz a pokolrol
tanit; a ,tavozzatok tolem’ Isten elvesztését jelenti; a
tdzre" a szenvedést; az ,,6r6k” pedig jelenti a biintetés
orokkévalosagat. Ugyanezen igazsdgokat villégos:an tar-
talmazza ,a dusgazdag és a nyomorult Lé;ar"-rol 52016
példabeszéd. (Lk. 16.) Udvoziténk elmondia: , Meghala
pedig a gazdag is, és eltemetteték a pokolban™; erre
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konyorgott Abrahamnak egy csépp vizért, ,,mert kinlo-
dom a léngban. Azonban Abrahdm azt feleli: , Koztiink
és koztetek athaghatatlan mélység tatong, hogy akik
innen 4t akarndnak hozzatok menni, ne tudjanak, sem az
onnét valok ide 4t ne johessenek.” Ezen példarol tehat
hangsullyal mutat ra a pokol létezésére, kinjaira és
orokkévaldsagara.

J. ur: 1gy a katolikus Egyhaz tényleg hiszi, hogy a
pokolban tiiz van?

K. atya: Az Egyhdz sohasem hatdrozta meg hitigaz-
sagként, hogy a pokol tiize tényleges fizikai tiz, mint
amilyen itt a f5ldon éget. Mégis erésen hajlik erre a hitre,
mivel az Irds a szenvedés érzését ismételten tliznek
mondja. ,Orok tiz"-rél (Mt. 25.) beszél. Azt mondja:
»Tuzik el nem alszik" (Mark 9, 43.), , Tizes kemence"”
(Mt. 13, 42)), ,Emésztd tiz" (Iz. 33, 14) a pokol stb.
Udvozitéonk sajat szavai fizikai tGzrdl szolnak: ,, Tavoz-
zatok télem, a tiizre.” De mi volna akkor, ha Udvoziténk
atvitt értelemben haszndlta ezt a kifejezést ,tliz""? Nem
hiszem, hogy ez a legcsekélyebb vigasztaldst nyujtand a
blGnésnek. Ugyanis atvitt értelemben ez azt jelentené,
hogy a pokol kinja olvan sz6érnyii, mint a 1iz. Ha 6n azt
mondand nekem, ugy szenved fogfdjasban, mintha tdz
égetné, megenyhilne-e a fajdalma, ha én azzal proébal-
ndm magat vigasztalni, hogy tliz nem égeti?

J. ur: Nem, atyadm, éppen ugy kinlédnéam tovabbra is.

K. atya: A biintetés modja Isten szabadakaratatol
figg. Ha 6 a tiizet valasztotta, az emberiség semmiféle
tiltakozasa sem tud ezen valtoztatni.

XVY. Okiatés

Atisztitohely. Az Egyhéz legtermészetesebb tanitasa

J. ar: Szeretnék, atyam, most mar oktatast kapni a
tisztitohelyrél is. Halvany sejtelmem sincs az Ondk erre
vonatkozoé tanitasarol. De ugy hiszem, ezt a protestansok
szigordan elvetik; legalabb is gyakran hallottam téliik
erre vonatkozdan gunyos megjegyzéseket.
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K. atya: Ez azért van, mert nem értik, amit tanitunk.
Tulajdonképen a tisztitéhely a legészszeribb és a leg-
érthet6bb tanitds és teljes ¢sszhangban van Isten igaz-
sdgossdgdval. On belétta, hogy csakis az juthat kézvet-
leniil haldla utdn a mennyorszdgba, aki teljesen j6; mig
a teljesen gonosz a pokolba keril.

J. ur: Igen, atyam.

K. atya: Méarmost mi torténjék azokkal, mégpedig
az emberek legnagyobb tobbségével, akiket 6n sem az
egészen jok, sem pedig az egészen rosszak kozé nem so-
rolna? Hova keriljon az 6 lelkiik haldluk utan?

J. ar: Erre sohasem gondoltam. Bizonyara valahova
keriil és 6n6k ezt a helyet tisztitohelynek nevezik?

K. atya: Ugy van.

J. ur: Teljesen meggy0z6tt engem, mivel azt hiszem,
hogy az emberek tébbsége nem annyira ment a biintél,
hogy a mennyorszdgba valdé kozvetlen bejutast meg-
érdemelje, masrészt nem olyan rossz, hogy oOrdkre a
pokolban kelljen bilinhédnie.

K. atya: Még jobban megérti majd s magdaéva teszi
ezt a gondolatot, ha az emberi igazsagszolgaltatast az
istenivel hasonlitja 0ssze. Az emberi igazsagszolgdaltatds
nem érdemelné meg ezt a nevet, ha nem volna az isteni-
nek a masolata. Az emberi igazsagszolgdltatds kiilonbsé-
get tesz vétségek és bilntettek, azaz kis és nagy torvény-
szegések kozott, s ennek megfeleléen biinteti dket. Fog-
haza van, amelyben egy, tiz vagy harminc napra zar el
kihagokat és fegyhaza van, ahova sokat élethossziglan
itél el. Mi volna akkor, ha a mi varosunkban két embert
elzarnanak, az egyiket gyilkossag miatt, a méasikat pedig
azért, mert gyorsabban hajtott, mint ahogy azt a kozle-
kedési rendoérség megengedi, és mind a kettét élet-
hossziglani fegyhéazra itélnék el?

J. ar: A nép fellaizadna az igazsagszolgdltatas ilyen
kigunyoléasa ellen.

K. atya: Aki a tisztitohelyet elveti, az vadolja az
Istent, hogy ilyen igazsagtalanul banik el az 6 engedet-
len teremtményeivel.

J. tr: A tisztitohely e szerint azért van, hogy ideig-
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valé biintetést szenvedjenek el azok, akik elégtételadas
nélkiil, bocsanatos blindkben haltak meg.

K. atya: Tokéletesen igy van.

J. tr: Mindenkinek, akinek csak egy kis jozan esze
van, be kell latnia az ilyen hely sziikségességét.

K. atya: Es be is l4atna, ha szellemi 14toko6rérdl az
elfogultsdgnak a kodét eloszlatnd, aminthogy minden
protestdns szivében hiszi a tisztitohelyet, még ha é15-
széval oly hevesen tdmad is ellene. Ez azokbél az imad-
sagokbol tinik ki, amelyeket legtébbszér 6ntudatlanul
elhunyt bardtaiért és rokonaiért mond. Aligha van teme-
tés, amelyet protestans lelkész imadsag nélkiil végezne
el. Ezek a tettek hangosabban beszélnek, mint a szavak
— mert ha nem volna tisztitohely, akkor mit hasznalna
az imdadsag? Ha az elhtinytnak a lelke a mennyorszagban
van, akkor nem sziikséges érte imadkozni, ha pedig a
pokolban, akkor az imédsag nem segit rajta.

J. ar: Emliti a Szentirds a tisztitohelyet?

K. atya: Utal 1a, de nem ezen a néven nevezi.
Valamennyi protestdns ellenvetés ko6zott ez a legseké-
lyebb. Eppen ugy tagadhatnd, hogy a biblidnak nevezett
konyv nem létezik, mert ezen a néven sugalmazott irast
nem talalunk. Ezen az alapon tagadhatna a Szentharom-
sagot, a megtestesiilést stb.,, mert ezeket a szavakat a
Szentirasban hidba keresnék. Nem a név teszi a helyet.
El6szér helynek kell lennie, azutan adunk neki nevet.
Az ideigvalé biintetés helyét olyan névvel illetheti,
amilyennel tetszik. A katolikusok tisztitohelynek nevezik,
mivel benne a lelkek a kisebb blinék szennyétdl tisztul-
nak meg, amely megakadalyozza Oket abban, hogy az
Isten szent szine elé jaruljanak.

J. ur: Azt mondja, atyam, hogy a biblia emliti ezt
a helyet; megmondana nekem, hogy hol?

K. atya: Szent Maété (5, 26.) masvilagi bortonrdl
beszél, amelyb6l a lélek meg nem szabadul, ,mig le nem
fizeti az utolso fillért'. Marmost a mennyorszagban nincs
fizetnivald ,,az utolso fillérig”; a pokolbdl pedig egydlta-
laban nincsen szabadulas. Ennélfogva ezt az utalast csakis
egy harmadik helyre alkalmazhatja. Ugyanez az evan-
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gélista (12, 32.) a Szentlélek elleni biinrél beszél s ,,annak
meg nem bocséttatik sem ezen a vilagon, sem a jovendé-
ben”. Ebben az rejlik, hogy bizonyos biinéknek bocsana-
tat az eljovendé vildgban nyerjiik meg. De nem a pokol-
ban, hisz onnan megvaltds nincsen; sem a mennyorszag-
ban: ,,nem 1ép be oda semmi megfertdzott”. (Jel. 21, 27.)
Szent P&l (I Kor. 3, 15.) olyan valakirél beszél, aki tidvo-
zilt: ,de gy, mint tiz altal”. Végiil a Szentirds sok
helyen céloz az ideigvald biintetés helyére a haldl utan,
ahol azt mondja, hogy Isten az embert cselekedetei szerint
jutalmazza vagy biinteti. Tegyiik f6], kedves Jénosi ur,
hogy tisztitohely nincsen. Akkor mi lesz 6nnel és velem?
Egyrészt a biblia szerint semmi tisztatalan a menny-
orszagba nem juthat, masrészt egy hidbavalé szé (apro
vétség) bemocskolja a lelket. (Maté 12, 36.) Ha tisztito-
hely nem volna, az olyan lélek, amelynek csak bocsana-
tos bilinei vannak, a pokolra volna karhoztatva. Ki
tidvozilne akkor?

J. ur: Igy is van, atydm. On azt mondotta, hogy &al-
talanos szokds a halottakért imadkozni. Gondolja, hogy
a tisztitohelyen szenvedd6koén imadsdggal segithetiink?

K. atya: Igen. Imadsaggal, jocselekedettel, bucsuval
és kiilontsen az Egyhdz Istent6l rendelt aldozataval, a
szentmisével. A bucsurdl és a szentmisérél késébb be-
szélink,

J. ur: Valéban nagyon vigasztalé tanitds, hogy
halottainkon segithetiink.

K. atya: Valoban az. Maga ez a tanitds sokat meg-
téritett a katolikus hitre. Ahogyan az on fiiszeres- és hen-
tesszamlajat kifizethetem, éppugy félajanlhatom jocsele-
kedeteimet, hogy azokat Isten az utolsé fillérig vald
fizetségbe betudja, amellyel a lélek a tisztitohelyen a
Mindenhaténak tartozik. Krisztus maga mondja, hogy
amit mi atyafiai kozill a legkisebbnek teszlink, neki tesz-
szilk és a tisztitohelyen szenved6 lelkek bizonyos érte-
lemben a legkisebbek Krisztus atyafiai kozott, mert —
jollehet 6k segithetnek imadsaggal masokon — sajat
magukon segiteni nem tudnak. Latja, a halal vegét veti
az érdemszerzés idejének. A haldl utdn Isten mar csak
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igazsagot szolgaltat. Innen van, hogy a legutolso fillérig
meg kell fizetni.

J. ar: Mondja-e a biblia, hogy az imadsag segit a
halottakon?

K. atya: Igen. A Makkabeusok masodik konyve
XII. fejezetének 46. versében azt olvassuk, hogy a zsidok
dldozatot ajanlottak fel a csatdban elesett testvéreikért,
mert ,szent és idvos gondolat tehat a halottakért imad-
kozni, hogy a biincktél feloldassanak”. Ezek a szavak
annyira a katolikus szokds javara szo6lnak, hogy a protes-
tansok az egész konyvet kirekesztették a biblidbol. Ez
azonban nem segit az ligylikon, mert a konyv, még ha nem
is volna sugalmazva, mégis elarulnd, mi volt a gyakorlat
Isten valasztott népénél. A zsidok mai nap is imadkoznak
halottaikért.

J. ur: De miért akarnak a protestansok mindenaron
visszautasitani egy vigasztalassal tele tanitast?

K. atya: Ok azt szeretik hinni, hogy Krisztus érdemei
eltérlik a benne bizd blndsék minden biinét és ezért a
hivd azonnal a mennyorszagba jut. Ez nagyon ellenkezik
a Szentirdssal, mert Krisztus azt mondja, hogy ha az
életbe be akarunk menni, akkor meg kell tartanunk a
parancsolatokat, hallgatnunk kell az Egyhézra, meg kell
tennlink az Atya akaratdt stb. Ilyen koénnyd idvoziilés
csak bilinpértolas volna és ezt Isten nem tiirhetné.

J. ar: Mily soka kell az embernek a tisztitohelyen
maradnia?

K. atya: Azt nem tudjuk. Minden a lélek &llapota-
tol fiigg. Valdsziniileg hallotta nemkatolikusoktol, hogy
a katolikusok szerint a pap bizonyos pénzdsszegért , ki
tudja imadkozni a lelket a tisztitéhelybdl".

J. ar: Igen, atyam, hallottam ezt a vadat.

K. atya: Ez egy a szdz meg szaz csalafintasag kozil,
amelyet ellenségeink rank fognak. A pap nem tudja, ki
van a tisztitohelyen és ki nincsen, azt sem tudja, milyen
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hosszu id6t kell ott tdltenie. Isten végteleniil igazsagos,
azért mindenegyes lelket Ggy itél meg, amint megérdemli.
Egyediil Isten tudja, hogy az a biintetés milyen kemény
lesz és meddig tart. Azonban imadségainkkal segithetiink
a tisztitohelyen szenvedd lelkeken és siettethetjiik
mennybejutasukat.



Il. RESZ

ISTENNEK ES EGYHAZANAK PARANCSOLATAI

.Ha be akarsz menni az életre, tartsd meg
a parancsokat.” (Mt. 19, 17)

1. En vagyok a te Urad Istened: Uradat Istenedet
imadjad és csak neki szolgalj!

2. Istennek nevét hidba ne vegyed!

3. Megemlékezzél arrdl, hogy az Ur napjat meg-
szenteljed!
. Atyddat és anyadat tiszteljed!
. Ne 6lj!
. Ne paraznalkodjal!
Ne lopj!
Hamis tanusagot ne szolj felebardtod ellen!
Felebaratod feleségét ne kivanjad!

10. Se hé&zat, se mezejét, se masféle joszagat ne
kivanjad!

COMD R

XVI. Oktatés

Tiltja-e az elsé parancsolat a szobrokat és
képeket?

J. ur: Mi koévetkezik most, atydm?

K. atya: Jol megértett mindent, amit eddig atvet-
tink?

J. uar: Igen, atyam, egészen jol.

K. atya: Na most, vegylik sorra a parancsolatokat.
Ezeknek megsértését blinnek nevezziik.
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J. ur: Megfigyeltem, hogy a mi oktatasaink igen
szépen fiiggnek Ossze.

K. alya: Valéban igy van. A katekizmus vallasun-
kat teljes egészében mutatja be. ElGszor azt targyalja,
amit Isten kivdnsdga szerint hinniink kell; masodszor azt,
amit parancsa szerint tenniink kell és harmadszor sorra
veszi a mennyei eszkézoket, amelyeket az Egyhdazra
hagyott, hogy ldvosségiinket eldsegitse. Az elsé résszel
mar végeztiink és most a mésodikhoz latunk hozza.

J. tr: Isten parancsolatait érti, atydm?

K. atya: Ugy van. Tudja-e, hany parancsolat van?

J. ar: S6t kiviilrél tudom &ket. Ugy tanultam meg,
mint az imadsdgokat: naponként egyszer elolvastam Oket.

K. atya: Okosan tette. Mi az elsé parancsolat?

J. ur: En, az Ur vagyok a te Istened, aki kihoztalak
téged Egyiptom..

K. atya: Nem kell hozzatennie a magyarazé zérade-
kot. A parancsolat révid szovege ez: ,En, az Ur, vagyok a
te Istened; rajtam kivil més istened ne legyen."” A tobbi
sz0 Isten josagdara vonatkozik. Arra hivatkozik, hogy az
izraelitakat csoddlatos modon kiszabaditotta az egyip-
tomi szolgasagbol.

J. tr: De ezek a szavak: ,Ne csinalj magadnak fara-
gott képet, se valamely képmast” stb., ugyebar fontosak?

K. atya: Igen. De ezek a szavak: ,Rajtam kiviil mas
istened ne legyen”, magukban foglaljdk mar ezt a tilal-
mat. Mindazonaltal oridlok, hogy ezt szoba hozta, mert
alkalmat ad arra, hogy elmondjam, mi a kiilonbség az els6
parancsolat zaradékara vonatkozélag a katolikusok és
protestansok kozott. Ugyanis mikor Isten a parancsolato-
kat adta, nem mondotta, hogy el6szér, mésodszor, har-
madszor stb.; sem Modzes meg nem szamozta Oket. Ez
szazadokkal kés6bb tortént, mikor a biblidba Osszegyij-
totték a parancsolatokat. Mire vonatkozik a faragott képek
tilalma? Isten tiltja a faragott képeknek (szobroknak) és
képmasoknak (képeknek) iméadasat vagy imddas céljara
valo készitését. Ezt fejezte ki az elsé parancsolat zra-
dékaval: ,Ne imadd s ne szolgald ezeket.” A protestan-
sok azonban azt allitjak, hogy a szobroknak és képeknek
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sth. a készitését tiltja az els6 parancsolat és hogy ezek a
szavak ,ne imadd (ne hajolj meg el6ttiik), ne szolgald
ezeket”, a masodik parancsolatot alkotjak.

J. ur: Akkor a protestansoknak tizenegy parancso-
latuk van.

K. atya: Nincsen. Ok a mi kilencedik és tizedik pa-
rancsolatunkat 6sszevonjak, igy naluk is tiz van.

J. ar: De bizonyara egy protestans sem allitja, hogy
szobor vagy kép alkotdsa biin. Hiszen ez azt jelentené,
hogy minden szobrot, minden képet, a miivészetnek min-
den alkotasat el kell vetni.

K. atya: Hat ha kovetkezetesek akarnanak maradni,
akkor el is kellene vetniok. Azonban 6k médositjak a
parancsolat értelmét, s a szobrok és képek készitését itt
templomi célokra vonatkoztatjak. Ez a felfogas tarthatat-
lan, mivel abban az idében, amikor Isten a parancsola-
tokat adta, templomok nem voltak és nem voltak ezer
évvel késobb sem. A zsidék a frigyszekrény el6tt imad-
koztak, amelynek fedelénél két aranykerub allott, ma-
ganak Istennek parancsa szerint. Es amikor Isten az elsd
nagy templom épitésére utasitdsokat adott, azt kivanta,
hogy angyalokat 4brazoldé szobrok legyenek a szentek
szentje kozelében és , mindenféle cifrasagokat és farag-
vanyokat metszete koroskoril a templom egész falara“.
(I1I Kir. 6, 29.)

J. ur: Ugy gondolom, hogy a templomban nagyon is
helyén van a valldsos é&brédzolds, mert a hivét emlékez-
teti, hogy szent helyen van.

K. atya: Bizonyara. Otthonainkban rokonaink, bara-
taink képét tartjuk. Eppen 1ugy illé, hogy Isten otthonéat
az O baratainak a képei diszitsék. Ezek nagyon alkalma-
sak tiszteletnek és dhitatnak keltésére. Ezt a protestansok
is felismerik. Sohasem jutna esziikbe, hogy katolikus
templomban hangos szét ejtsenek, még ha nem is folyik
benn istentisztelet.

J. uar: Igaz. Sokszor hallottam, hogy a katolikusok
szobrokat és képeket imadnak. De nem tudom elhinni.

K. atya: Igen, protestans téritdk, ha mas orszdgok-
rol irnak, szeretik elmesélni, hogy imadjak a katolikusok
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a szentképeket, hogyan tisztelik Mariat Krisztusnal is job-
ban stb. Es itt a mi orszagunkban is ilyenekkel vddolnak
minket. Pedig vildgosan megmondja minden katolikus
"katekizmus, hogy a balvanyimadas igen silyos biin az
Isten elsd parancsolata ellen; nagy bin imddni valakit
vagy valamit, aki vagy ami nem Isten.

J. ar: Az 6noék templomaiban képek és szobrok van-
nak. Valdszinileg abbol kovetkeztetik, hogy 6nok imad-
jak ,,a faragott képeket".

K. atya: Ugy van. Olykor latjak, amint a katoliku-
sok egy szobor el6tt térden allva imadkoznak, vagy az
utcan koérmenet alkalmaval viszik a Boldogségos Sziiz
szobrat vagy lobogdjat és ebbdl sebtiben azt a kévet-
keztetést vonjak le, hogy ezek képimadék. Nem jut
eszlikbe, hogy valaki imadkozhatik a fesziilet elétt térden
allva a nélkil, hogy a fesziiletet imadna. En egyaltalaban
nem tudok imadkozni, ha valami komikus &bra van el6t-
tem. Sokkal jobban sikeriil, ha eltavolitom. Még jobban,
ha a vérz6 és haldoklé Jézust abrazolo fesziiletre tekin-
tek; Jézus képe a bdanat és szeretet felinditasara hiv. Az
ismeretet a képek kedveltetik meg veliink legjobban.
Ezért kisérik a folydiratok cikkeit képek, ezért vannak
vellik tele az iskolakényvek, képek kedvéért latogatjuk
olyan szivesen a mozit. A jilius 4-i szabadsdgiinnepen
hires emberek szobrai el6tt mondanak beszédeket; kéz-
tisztelet jeléiil a szobor el6tt leveszik kalapjukat; had-
vezérek vagy allamférfiak szobrat leplezik le. Es mégsem
vadolja senki sem a résztvevoket, hogy a szobrokat imad-
jak. A protestanst sem vadolja senki, hogy imadja székét
vagy agyat, amiért eldttiik mondja el imddsagait. Hat
miért kellene a katolikusokat azzal vadolni, hogy imad-
jak a szobrokat, amiért el6ttiik végzik el imadsagaikat?
A katolikusok azt tanitjak, hogy az els6 parancsolat nem
a szobrok alkotdsat, hanem imddasat tiltja.
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XVIl. Oktatés

Amit az elsé parancsolat parancsol
Megmagyarazzuk a katolikusok tiszteletét
a szentek irént

K. atya: Mivel foglalkoztunk utolsé oktatadsunkon?
J. dr: A képek és szobrok hasznélataval.

K. atya: Igen, mar emlékszem. Azt lattuk, hogy az
els6 parancsolat nem tiltja képek és szobrok alkotdsdt
még templomok diszitésére sem. Ellenben az elsdé paran-
csolat, nem a masodik, szigortan tiltja Istenen kiviil mas
személynek vagy dolognak az imadésat. A balvany-
imadas, ahogy az a poganyoknal szokas, biin. Eppen
olyan biin volna egy szentnek vagy mds teremtésnek az
imdddsa.

J. ur: E szerint a katolikusok nem imdadjak Sziz
Mariat?

K. atya: Nem. Ez balvanyimadas volna. Mi jobban
tiszteijiik ot, mint minden mdas szentet. Mégpedig azért,
mivel 6 a legnagyobb szent volt, mivel maga az Isten
tisztelte 6t elsének és jobban, mint a kezétdl alkotott
barmely mas teremtménvyt.

J. ur: A protestansok azt allitjak, hogy a szentek
irant val6 tisztelet kisebbiti azt a tiszteletet, amelyet
Isten irant tandsitunk. Azt is mondjak, hogy a katoliku-
sok jobban tisztelik Mariat, mint Krisztust. Be tudja-e
bizonyitani, hogy ez is olyan hamis vad, mint annyi
mas, amelyet emelnek?

K. atya: Ez hazugsdg. Azzal, hogy egy szentet tisz-
teliink, Istent tiszteljiik. Mi csakis azért vagyunk tiszte-
lettel a szent irdnt, akar férfi-, akar noszentrél van szo,
mert annyira kedves Isten el6tt. Vajjon kisebbitve érzi-e
magat az Egyesiilt Allamok elnéke, ha 6n az édesanyjat
tiszteli, aki oly kedves el6tte? Nem tudnéd-e az elnék,
hogy foként azért tiszteli anyjat, mert az az 6 édesanyja?
Ha 6n egy festményt dicsér, ezzel nem a mivészt tisz-
teli meg?
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J. ur: Megint csak azt latom, hogy a nemkatoliku-
soknak nincsen igazuk. A Szentiras egészen kiillénosen
emeli ki Mariat?

K. atya: Sokkal jobban, mint Krisztuson kiviil barki
mast. Nem allitom azt, hogy a Szentirds tébb feje-
zetet vagy oldalt szentel neki. De melyik bolond hata-
roznd meg egy személynek a nagysagat azon szavak
szama szerint, amelyekkel a dics6ité szénok elhalmozza
azt. Egyetlen mondat tobbet tartalmazhat, mint egy egész
konyv. Ha a Szentirds nem mondana tébbet, mint ezt a
négy szot: ,Marianak, kit6l sziiletett Jézus" (Mt. 1, 16.),
annyit mondana, mintha az egész kényv réla szélna. S
miota Szent Gergely mondja, , Krisztus példaadasa pa-
rancs’’, Maria tiszteletére hatalmas bizonyitékunk van.
Krisztus azzal tisztelte meg, hogy emberi természetét téle
vette, hogy 30 évig vele élt, azzal, hogy ,engedelmes
vala” neki, azzal, hogy els6 csoddjét — jollehet , még
nem jott el az én 6rdm"” — az 6 kérésére tette, azzal,
hogy a keresztfan haldokolva, 6t mint anyankat rednk
hagyta: ,Ime, a te anyad.” Szent Lukéacs (1, 26—35.) egy
jelenetet mond el, miképen tisztelte meg Isten Mariat,
hogy a lélekzetiink is elakad.

J. ar: De 0n is bizonyara imddkozik Mariahoz.

K. atya: Mi inkabb arra kérjiik 6t, hogy késson ossze
imadsagban Istennel. Krisztus mondja, hogy 6 hamarabb
hallgatja meg imadsagunkat, ha az 6 nevében ketten vagy
tébben Osszejoviink. Az Egyhaz imadsagai mind az
Istenhez vannak intézve ,,a mi Urunk Krisztus 4ltal”. Igy
azok is, amelyeket mi Maria tiszta kezébe tesziink le.
O Istennek ajanlja fel 6ket Krisztus, az 6 Fia, a mi Urunk
altal. Mi Mdridhoz nem tugy imadkozunk, ahogy Istenhez.
Mi nem azt kérjik téle, hogy rajtunk segiltsen, hanem
hogy a segitséget szdmunkra kieszk6zolje. Nem mondja
nekiink a Szentiras, hogy egymasért imadkozzunk? En
onért imadkozhatom, 6n értem. Hat miért nem imadkoz-
hatndnak a szentek, Istennek legjobb baratjai, érettiink?

J. dar: Ez nagyon észszeri.

K. atya: Azt hiszem, hogy err6l a targyrol eleget
mondottunk. Lassuk most, hogy mi madast tilt még elso
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parancsolatunk. Tilt minden olyan cselekvést, amely a
bdlvanyimddassal egyenld értékd, vagyis tiltja, hogy
olyan hatalmat tulajdonitsunk személyeknek vagy dol-
goknak, amilyennel csak Isten rendelkezik.

J. ur: Példanak okdéért, atyam?

K. atya: Nem szabad jovendémondoktol a jovot
kérdezni. A jovot egyediil Isten tudja. Tilos jelekben, al-
mokban stb. hinni. Tilos vardzslati apré targyaknak, ko-
veknek, érmeknek stb. mennyei biztos védelmet tulaj-
donitani.

J. ar: Azt gondoltam, hogy a katolikusok hisznek az
érmek viselésében és abban a valamiben, amit a nyaku-
kon hordanak.

K. atya: A katolikusok azt hiszik, hogy a megszen-
telt targyak haszndalatdval mennyei védelmet nyernek, de
nem remélik azt csalhatatlanul, sem nem remélnek segit-
séget a viselni szokott érmektSl vagy skapuldrétdl, ez
az a valami, amit 6n emlit — hanem az Istentél.

J. ur: E szerint a katolikusok nem babondsak?

K. atya: Nem annyira, mint a mi amerikai népiink
barmely mas osztalya. Nem hisznek abban, hogy a 16-
patkdé az ajto folé szegezve vagy barmi mas szerencsét
hoz nekik, hanem csakis az Isten. Azt sem hiszik, hogy
egy pénteki utazds, vagy ha tizenkét személlyel egy asz-
talhoz ilnek le, szerencsétlenséget hoz. Mdsok bolond-
sagnak tarthatjak az ilyen babonéat, de a katolikus Egyhaz
figyelmezteti hiveit, hogy helytelen valami dologtdl vagy
személyt6l azt varni, amit egyedil csak Isten adhat vagy
harithat el.

J. ur: Ez a pont is tisztdzva van.

K. atya: Arrél beszéltiink, amit az elsé parancsolat
tilt. Most egy-két szét arrél, hogy mit kivan télink. Azt
kivéanja, (1) hogy imadjuk Istent; (2} hogy imadkozzunk,
amivel a Mindenhatotol vald fiiggésiinket ismerjik el;
(3) hogy elfogadjuk a kinyilatkoztatasat, madsszéval: a
hitet; (4) hogy bizzunk az igéreteiben, azaz reméljiink
benne; (5) hogy gyermekként szeressiik Ot.

J. ur: Bin az, ha valaki nem imadkozik?

K. atya: Bin.
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J. ur: Hanyszor kell imadkoznunk?

- K. atya: Ezt nehéz meghatdrozni, ha az ember az
imdadsdg elhanyagolasaval vétkezik. De legalabb reggel
és este bizonydra mindenki imadkozhat. Szent P4l azt
mondja nekiink, hogy mindig imadkozzunk. Ezzel azt
akarja mondani, hogy tényleges imadsadgainkon kiviil min-
dent Isten nevében tegyiink, az O nevében végezziik
munkankat, élvezziik pihenésiinket, vegylik magunkhoz
a taplalékot stb. , Tehat akadr esztek, akar isztok, akar
barmi mdést tesztek, mindent Isten dicsdségére cseleked-
jetek.” Ez az allandé egyiittlét Istennel megsokszorozza
oromiinket és tavoltart a munkatél minden keser(iséget,
minden gondot és nehézséget.

J. ur: Ez gyonyoriiséges gondolat.

K. atya: Mivel az elsé parancsolat Isten szolgalatat
az 6 kivansagai szerint hagyja meg, vétkeznek azok, akik
Ot egydaltalaban el nem ismerik, azok, kik teljesen kézém-
b6sek vagy elutasitjak maguktol annak kikutatasat, hogy
mik az 6 kovetelményei és akik nem akarnak vallasanak
hatdrozott parancsai szerint élni, holott ismerik G&ket.
Ennélfogva vétkeznek azok is, akik remélik, hogy udvo-
ziilnek, de teljesen elhanyagoljdk 6t, éppen ugy azok is,
akik jollehet iparkodnak akaratat teljesiteni, tulsagosan
gyotrik magukat, hogy vajjon Isten megbocsat-e nekik.
Az elébbiek az elbizakodottsag, az utobbiak a kétségbe-
esés blinébe esnek.

XVIll. Oktatés

Mit tilt és mit ir el6 a masodik parancsolat?

K. atya: Hogy hangzik a masodik parancsolat?

J. ar: ,Istennek nevét hidba ne vegyed!"

K. atya: Ezeknek a szavaknak az értelme eléggé
vilagos, de mivel minden parancsolat tobbet ir el és
tobbet tilt, mint amennyit a puszta szavak mondanak,
magyarazatuknak néhany percet szentelink. A paran-
csolat teljes tiszteletet kovetel Isten és Jézus nevének és
személyének., Az Oszbvetségi zsidok sohasem ejtették ki
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tisztelet nélkiil az Isten szent nevét. A katolikusok fejet
hajtanak, ha Jézus nevét mondjak ki. Daviddal akarjuk
mondani: ,,Aldom az Urat minden idében; Ajkamon van
dicsérete sziintelen.” (Zs. 33, 2.) ,,Napkelettdl napnyugatig
dicsértessék az Ur neve.” (Zs. 62, 3.) Sok katolikus or-
szagban az emberek ,,jo napot" helyett igy iidvézlik egy-
mast: ,Dicsértessék a Jézus Krisztus.” ,,Viszontlatds''-ra
helyett azt mondjdk: ,Isten aldja meg.” A mi orszagunk-
ban té6bb mint 3.000,000 katolikus férfia fogadta meg, hogy
nem él vissza Isten nevével, nem atkozédik. Ezek a
.Szent név tarsulat'-nak a tagjai.*

J. ur: Ez igazéan férfias elhatarozds, atyam.

K. atya: Bizony az. Milyen ellentétben &ll ez Isten
és j6 Udvozitdbnk nevének megbotrankoztaté megszent-
ségtelenitésével, amelyet nalunk nap mint nap uton-
utfélen hallunk, munkahelyen és odahaza egyarant! Az
én nézetem szerint semmi sem bizonyitja jobban az 6rdég
létezését, mint ez az annyira elterjedt megszentségtele-
nités. Elég rossz, ha az emberek Isten nevét nem 4aldjdk;
de ha még hozzd vissza is élnek vele, ha atkozdodnak, ha
karomoljdk 6t, akinek mindent k&szénnek, az saténi és
gonosz. ’

J. ur: Az atkozdédast is a masodik parancsolat tiltja?

K. atya: Igen, minthogy az atkozédasban rendszerint
Isten neveét hasznaljak. Az atkozédas o6rdogi kivansag
személyek vagy dolgok ellen. Egyesek akkor kovetik el
ezt a biint, ha haragra gerjednek, masok szokasbdl. Még
gyermekek is esnek ebbe a biinbe.

J. ur: Igen, atyam, naponként tapasztalom ezt és
szomoruan meg kell vallanom, hogy magam is gyakran
estem ebbe a hibaba.

K. atya: Az &tkozddas gonosz szokds, de ostoba is.
Nem 1ri dolog — az ember né elétt nem teszi. Tiszteletlen-
ség. Nyomtatdsban alig l4tni. Igen rossz izlésre wvall.
Semmi j6t sem hoz annak, aki atkozddik, ellenkezdleg
Isten haragjat vonja magdra: ,Szerette az datkot, érje

* Ez megfelel a magyarorszagi ,Credo” egyesiiletnek, amely-
nek 60,000 tagja van.
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tehdt utol.” (Zs. 58, 18.) Miért esnek az emberek ebbe a
blinbe? Az atkozodas a pokol beszéde. Hiszen a bukot-
tak gyulolik Istent s dtkozzdk orékké. Ezért gondolta sok
szent, hogy az atkozodo teljesen az 6rdog hatalméban
van. Szent P4l az atkozddast azon biinok kozdtt emliti
(I Kor. 4, 10.), amelyek a mennyorszdgbdl kirekesztenek.

J. ur: Valoéban ostoba és gonosz dolog az atkozodas.
Vannak mas biindk is, amelyeket a masodik parancsolat
tilte

K. atya: Istenkaromldssal is vétkezhetiink a masodik
parancsolat ellen, mivel aki karomkodik, Istent gyaldzza
vagy- rola megvetéssel beszél. Az o6szovetségben haldl-
biintetés jart érte.

J. ur: Es van még mas biin is?

K. atya: Van. Minthogy eskii esetén az Istent hivjuk
tanubizonyséagul allitdsunk igazsdga mellett, ez a paran-
csolat tilt minden fo6losleges eskiit és kiildndsen minden
hamis eskiit. Hiszen a hamis eskiivel Istent a mi hazug-
sagunkba vonjuk bele. Ez nagy gonoszsag.

J. ur: Mikor szabad eskiit tenniink?

K. atya: Ha nagyon fontos, hogy az igazsag nap-
vildgra jojjon. Igy a birésagnal, ha térvényes bizonyité-
kokat kell szolgdltatnunk. Eskiitételnél arra kérjik
Istent, hogy kijelentésiinket megerdsitse. Bezzeg nem val-
lana nagy istentiszteletre, ha sziikség nélkiil hivatkoznank
red, mint tantra. Eppen azért j6 ok nélkiil eskiidniink
nem szabad. Ezért helytelen ilyen kifejezéssel dobalédzni,
mint , Isten bizony".

J. ur: Egyes tarsasagok azt kivanjak tagjaiktol, hogy
titoktartasra eskiit tegyenek. Ez elegendé ok az eskii-
vésre?

K. atya: Az Egyhaz ezt nem tekinti elegend6 oknak.
Ezért nem helyesli, ha ilyen titkos tarsasdgok eskiit ko-
vetelnek tagjaiktél., Mas szempontbol is helytelenek az
ilyen eskiik. A tag vakon eskiiszik. Nem biztos benne,
hogy mindazt, ami a tarsasag gyiilésén fordul eld, lelki-
ismerete szerint titokban tarthatja. Azutan vegye figye-
lembe, mennyire lealacsonyitja ez az eskii azon férfiak
meéltésagat, akik tekintélyes allasban vannak. Ennek a
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nagy orszagnak egyes elnokei példaul ilyen titkos tar-
sulatokhoz tartoztak, mialatt hivatalban voltak. Meny-
nyire Osszeférhetetlen, hogy Ok, akik annyi népet
korméanyoznak, iinnepélyes eskiit tegyenek valamely tar-
sulat elveinek és szabalyainak megtartisara. Sok baj
szarmazott ebbél a multban Franciaorszdgban, Spanyol-
orszagban, Portugaliaban, Italiaban és mas orszdagokban.

J. ur: A katolikus Egyhazban nincsenek olyan titkos
tarsulatok, amelyek eskiit kivdnnak?

K. atya: Nincsenek. Ami tarsulat van, az nem titkos
és sohasem eskiit, hanem fogadalmat kivan. — Igy, kedves
Janosi ur, ebbdl a parancsolatbdl talan elég lesz. Jol
jegyezze meg: az Isten a mdasodik parancsolatban tiszte-
letet kovetel az 6 személye és neve irant; hddolatot kéve-
tel azon személyek és dolgok szamdra is, amelyek Isten-
nek vannak szentelve. Ezért Istennek ez a torvénye tiltja
az atkozodéast, a sziikségtelen és hamis eskiit, az isten-
kdaromlast, az Isten és a Megvaltd nevének tiszteletlen
hasznéalatat.

XIX. Oktatdas

Oktatdas a harmadik parancsolatrél

K. atya: Probalt mar leszokni az atkozoddasrol?

J. ar: O, még az utols6 oktatasunk el6tt. Azonnal
abbahagytam a rossz szokast, mihelyt a masodik vagy
harmadik oktatdasban megtanultam, hogy milyen j6 az
Isten,

K. atya: Marmost hogy sz6l a harmadik parancsolat?

J. ur: ,Megemlékezzél arrdl, hogy az Ur napjat meg-
szenteljed!”

K. atya: Bizonyara észrevette, hogy ez is kozvetle-
niil az Isten irant valo kotelességeinkre vonatkozik, mint
az elsO és masodik parancsolat. A kovetkezd hét parancs
felebaratunk jogait hatarozza meg és azoktol a blinoktél
ov, amelyekkel megsérthetjiikk a felebarati szeretetet.

J. ur: Az Ur napja a vasarnap?



K. atya: Az Ur napja a hetedik napot jelenti s ez
eredetileg a szombat volt.

J. dr: Krisztus Urunk vdltoztatta meg ezt a napot?

K. atya: Nincs feljegyzésiink arrél, hogy o tette
volna, azonban tudjuk, hogy az Egyhaz r6videsen
Krisztus mennybemenetele utdn mar vasarnapon iinne-
pelte az Ur napjat.

J. tur: No és az Egyhaz f6l volna hatalmazva Isten
torvényeinek a megvaltoztatasara?

K. atya: Az Isten térvényén semmi valtozas nem
tortént. A torvény lényege ugyanaz marad, tudniillik,
hogy egyszer hetenként, minden hetedik napon tartoz-
kodnunk kell a szolgai munkatél és Istent nyilvanosan
kell imadnunk. Az Egyhdz ezt a kotelezettséget szombat-
16l vasdrnapra tette at. Hogy az Istentdl rendelt térvény
egy bizonyos napot jel6lt meg, az szertartasi torvény. Es
a zsiddknak minden szertartasi szabalya véget ért Krisz-
tus eljovetelével. Az erkodlcsi szabdlyok természeti tor-
vényeken alapulnak. Ezeket az Egyhaz nem valtoztathatta
meg.

J. ur: Megmondhatnd nekem, atyam, miért valtoz-
tatta meg az Egyhaz az imadas napjat?

K. atya: Mindenesetre. A zsidok kézil sokan tagjai
lettek mar az Egyhéaznak, s még mindig azt gondoltak,
hogy nekik a mozesi térvény szertartasait is meg kell
tartaniok. Azért fiaikat korilmetélték, bizonyos his-
ételektdl tartézkodtak, szombaton a zsidé aldozatot lelki-
ismeretesen megtartottdk. Ezt a felfogast nehéz wvolt
megsziintetni, mivel &seik 2000 éven at gyakoroltak.
Ezért az apostolok jonak lattdk a szombati istentiszteletet
teljesen megsziintetni. Igy a megtért zsidéok kénnyebben
alkalmazkodtak a keresztény Egyhaz kivanalmaihoz. Az
dnnepnapot szombatrél vasarnapra tették at. Igy lehetett
a megtért zsidokat legkbnnyebben meggydzni arrol, hogy
a régi szokasok megsziintek és 1j korszak, 0j vallas j6tt
helytikbe.

J. tr: Ertem. Bizonyara valami oka volt annak is,
hogy a hét els6 napjat valasztottdk és nem valamelyik
masikat?
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K. atya: Igen, volt. Vasarnap tamadt fel Jézus halot-
taibol és vasarnap szallott a Szentlélek az apostolokra.
Krisztus Urunk feltamadasaval bizonyitotta be leg-
f6képen a maga (és ennélfogva az O Egyhazanak) isten-
ségét. S a Szentlélek piinkdsdi eljovetele lett az Egyhaz
isteni életének forrdsa. Es mindkét nagy esemény vasar-
napra esett.

J. ur: Részletesen nem hatirozta meg a harmadik
parancsolat, hogy a vasarnapot hogyan kell megszentelni?

K. atya: A parancsolatnak a szavai nem irjék el6 az
iinneplés moédjat. Azonban amikor Isten Mozesnek a
parancsolatot adta, részletezte, hogy az Ur napjan dol-
gozni nem szabad és azt Isten imadasdval meg kell szen-
telni. (Exod. 20, 10—11.) Ezért egy dolgot nem szabad
tennink és egy mdsik dolgot meg kell tenniink. Nem
szabad sziikségtelenlil kemény munkat végezniink és
Istent nyilvanosan, az Egyhaz el6irdsa szerint kell imad-
nunk.

J. ur: E szerint szlikség esetén szabad nehéz munkat
végezni?

K. atya: Természetesen: ,Szikség toérvényt bont."”
Péld4ul, ha az 6n haza égne, a tGzoltésag kivonulhat és
nemcsak szabad, de kotelessége is a tiizet eloltani, még
kemény munka &rdn is.

J. ar: De a koznapi munka tiltva van, ha az nem
sziikséges?

K. atya: Az Egyhaz kiilonbséget tesz szolgai és szel-
lemi munka kozé6tt. Az elobbi a fizikai, testi munkdra“
vonatkozik, az utobbi olyanra, amely f6leg észbeli. Az
a munka, amelyet rendszerint szolgdk, segédek, munka-
sok, kézmiivesek stb. végeznek, meg van tiltva. Ellenben
a rajzolas, olvasas, tanulds, iras stb. meg van engedve.
De 4ltalanossagban szolva az Egyhaz nyomatékosan arra
int benniinket, hogy vasarnap fiiggessziik fel mindennapi
munkdankat, mert igy jobban megadhatjuk neki a tiszte-
letet ezen a napon, az ,,Ur napjan’.

J. ar: Vasarnap mindenfajta szérakozas tilos?

K. atya: Nem. Isten azt is akarja, hogy a vasarnap
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a heti munkatol és gondoktol valé feliidiilésnek és pihe-
nésnek a napja is legyen.

J. ar: Azt gondolndm, hogy a jotékonysag szolgala-
tdban végzett munka meg van engedve.

K. atya: Igen. Az Egyhdz ajanlja is az olyan kény-
nyebb munkat, amely segit a szegényeken, a betegeken,
vagy akdar az allatok javara is van. Krisztus erre maga
adott példat. (Lk. 14, 1)

J. tr: On azt mondja, hogy a nyilvdnos imadas van
megparancsolva. Nem volna elegendd, ha az emberek
otthon iilnék meg a vasarnapot?

K. atya: Nem. Vasdrnapon az Isten azt kivanja, hogy
mindenki egyesiiljon az emberi csalad tobbi tagjaival és
Ot, mint mennyei Atyat, nyilvanosan imdadja. Krisztus
Egyhaza rendelkezik az imadasnak egy olyan formajaval,
amely isteni eléirason alapszik és modot ad, hogy Istent
ugy tiszteljiik, ahogy megérdemli. Az Egyhéz azt kivédnja,
hogy mindazok, akik az értelem kelld fokat elérték, erre
az istentiszteletre, amennyire csak lehetséges, vasarnap
eljojjenek.

J. ur: Ez a szentmise, atyam?

K. atya: Az.

J. dr: En minden vasarnap elmegyek, de még nem
fogom {6l teljesen az értelmét.

K. atya: Felfogja majd, ha megmagyardzom. Addig
is ajanlja fol miséit arra a szandékra, amelyre a pap fol-
ajanlja, és mise alatt imddkozzék a mindenhatd Istenhez
a maga modjan. Segitségére lesz, ha imakényvébdl ol-
vassa az ugynevezett ,Miseimadsdgok'-at, vagy a , Szent-
mise rendjé”-t, vagy ha misekdnyvvel koveti a papot.

XX. Oktatéas

A negyedik parancsolat kévetelményei

K. atya: Elnek a sziilei, kedves Janosi ur?
J. ur: Edesanyam nem él. Négy évvel ezel6tt halt
meg.
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K. atya: Elég sokaig élt édesanyja ahhoz, hogy meg-
tapasztalhassa, mivel tartozunk sziileinknek.

J. ar: Igen, atydm. Edesanyam j6 volt. Sokszor gon-
dolok rd, milyen kevéssé értékeltem, hogy annyi gondot
viselt redm és annyi aldozatot hozott értem. Annyiszor
kivantam, barcsak visszafizethettem volna neki legalabb
valamit a haldla el6tt.

K. atya: Igy belatja Isten negyedik parancsolatanak
észszeruségét: , Atyaddat és anyadat tiszteljed''?

J. ur: Teljesen belatom.

K. atya: A negyedik parancsolatban Isten azt kove-
teli, hogy a gyermekek szeressék, tiszteljék sziileiket,
engedelmeskedjenek nekik és segitsék O6ket, ha a szik-
ség ugy kivénja. Latja, a sziilok Isten helyettesei gyer-
mekeik iranydban. A sziiloknek kisgyermekeik szamara
élelemrdl, hajlékrol, ruhdzatrél kell gondoskodniok.
Nevelik, betegségiikben apoljdk, erényekre szoktatjdk
Oket. Ezekért a jotéteményekért a sziilok gyermekeiktdl
bizonyara halat és szeretetet érdemelnek. Es ha sziik-
ségbe jutnak, megérdemlik, hogy keresetre képes gyer-
mekeik anyagilag tdmogassdk oket.

J. ar: Ezek a kovetelmények valdban igazsigosak.

K. atya: A mi orszagunkban sokszor kevésbbé
veszik Oket figyelembe. Az eurdpai gyermekek rend-
szerint figyelmesebbek sziileik irant, mint az amerikaiak.
A mi ifjusdgunkbél tiulsagosan sokan hiszik, hogy a
negyedik parancsolat ellen csak engedetlenséggel lehet
vétkezni. Sok mas orszdgban a gyermekek, ha mar
hazasok is, a legnagyobb tiszteletet és figyelmet tandsit-
jak sziiléik iranyaban. Ndlunk azonban csaknem elvisel-
hetetlen tehernek érzik a sziiloket, ha ellatas dolgdban
gyermekeikre szorulnak. Az amerikai ifjusag helyteleniil
azt hiszi, hogy a sziiléi tekintélynek és a jogoknak véget
vet a nagykorusdg. Ez azonban nem all. Semminek sem
szakad vége, csak az engedelmességet nem kell oly
szoros értelemben venni a gyermek nagykorisdga utan.
A szeretetnek meg kell maradnia, a tiszteletnek folyta-
todnia kell és a szitkséges tdmogatdsnak is.

J. dr: Gondolom, azért kell a sziiléknek engedelmes-
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kedni, mert 6k Isten helyettesei, s igy tekintélyik
Istentdl ered.

K. atya: Ugy van. A gyermekek minden térvényes
dologhban engedelmességgel tartoznak sziiléik irént.
Olykor a sziildk nem képviselik az Istent. Igy példaul
azok a lelkiismeretlenek, akik gyakran olyat kivdnnak
gyermekeiktol, amit Isten vagy az O Egyhaza tilt. Ilyen
esetben az engedelmesség nincs helyén, mert: ,Inkabb
kell engedelmeskedni az Istennek, mint az embereknek.”
(Ap. csel. 5, 29.)

J. dr: Es ha a sziilok elhalnak, azok, akik a sziilok
helyébe lépnek, ugyebar sz1nten a mindenhaté Isten
tekintélyének képvisel6i?

K. atya: Ugy van. A tanitok, neveldk stb. foglaljak
el ezt a helyet a gyermekekkel szemben és tisztelet,
engedelmesség illeti meg azokat, akik ilyen hivatast tol-
tenek be. A szolgdk engedelmességgel tartoznak uruk-
nak, a munkasoknak tiszteletben kell tartaniok az alkal-
mazojukkal kotott szerzdédést, a polgarok legyenek
engedelmes alattvaldéi uralkodojuknak. ,,Adjatok meg
tehdt a csdszarnak, ami a csdszaré.” (Mt. 22, 21.) Azutan
van egy lelki tekintély, amely Istent képviseli, amelyet
minden katolikusnak orémmel és engedelmes lélekkel
kell tisztelnie: a papa az, Krisztus helytartdja és az egész
Egyhaz korményzdja; utdna sorakozik a piispok az egy-
hdzmegyéjében és a pap plébéanidjaban. ,Aki titeket
hallgat, engem hallgat és aki titeket megvet, engem vel
meg.” (Lk. 10, 16.)

J. ar: Ha mar a sziilék gyermekeikkel szemben
Istent helyettesitik, nem vétkeznek &6k is, ha hivatasuk
kotelességeit elmulasztjak?

K. atya: Igen, vétkeznek. A gyermekeknek isten-
adta joguk Istent megismerni és ezért a sziiloknek kote-
lességiik Gket Isten ismeretére vezetni s megtanitani arra,
hogy Isten irdntuk vald szeretetbdl emberré lett. Koteles-
ségiik megtanitani a gyermekeket az imadsagokra; olyan
iskolaba kiildeni 6ket, ahol keresztény nevelésben ré-
szeslilnek. Mindezen feliil a sziilék mutassanak jopéldat
a gyermekeknek, jarjanak a templomba maguk is, jarul-
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janak a szentségekhez, imadkozzanak, fékezzék meg
nyelviiket stb., stb.

J. tar: Ugye bizony sok sziilé felelés gyermekeinek
vallastalansaga miatt?

K. atya: Nagy altaldnossdgban jo keresztény sziilok
j6 keresztény gyermekekkel vannak megéaldva, mig
rossz szilildknek rossz gyermekeik vannak.

J. ar: Azt hiszem, hogy a negyedik parancsolatot
teljes jelent6ségében ismertem meg.

K. atya: En is azt hiszem. A gyermekek szeretni tar-
toznak sziileiket, sohasem szabad Oket szdntszdndékkal
szomoritaniok, sohasem szabad rajuk kezet emelnidk
vagy atkot mondaniok. OUrémmel kell minden észszerd
parancsukat teljesiteniok; gondozniok kell &ket dregsé-
gikben és sohasem szabad 6ket szégyelnitk. A minden-
hato Isten mar itt a f6l1dén jutalmat igér azoknak a gyer-
mekeknek, akik sziilleikhez jok, és biintetést azoknak,
akik kotelességeiket elmulasztjdk. Végiil nekiink minden
torvényes hatalom irdnt 6szinte tisztelettel kell lenniink,
legyen az vilagi vagy lelki: ,Nincs ugyanis hatalom,
csak az Istentdl.” (Rém. 13, 1))

XXi. Oktatas

Az &tédik parancsolat nemcsak a gyilkosségot tiltja

K. atya: Hogy szo6l az 6todik parancsolat?

J. ur: ,Ne ol1j!"

K. atya: Bizonydra azt hiszi, hogy Istennek errdl a
térvényérdél nincsen sziikség oktatdsra. Hiszen kinek
jutna eszébe, hogy ember az embert megélheti?

J. tr: En is ezt gondoltam, de lehetséges, hogy ez
a parancsolat egyebet is tilt.

K. atya: Igaza van. Ez a parancsolat az ember egész-
ségét védi és tilt minden olyan dolgot, amely gyilkos-
sagra vezethet.

J. ar: Bizonyara olyan kilengéseket tilt meg, ame-
lyek aladdssak az egészséget.

K. atya: Ugy van Megtiltja mindazt, ami az életet
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megroviditi, mint a mértéktelenséget, vigyazatlansagot,
vakmer6 virtuskodast, az alkohol mértéktelen élveze-
tét stb., de mindenekel6tt tiltja a tényleges gyilkossagot,
akar sajat magunkrél, akar masrél van szé. Eletiink
Istené. O nem kérdezett meg benniinket, mikor a vilagra
jottink és nem kérdezi, hogy mikor, hol és hogyan
akarunk meghalni. O teremtett minket, 6véi vagyunk, s
ezért nincsen jogunk eldobni magunktél az életiinket.
Hogy az 6ngyilkossag leginkdbb a hitnek hianyabdl ered,
az vilagos, hiszen az 6ngyilkossagok szdma azokban az
orszagokban legnagyobb, amelyekben a valldsossag
gyonge labon all.

J. tr: Van-e eset rd, hogy a gyilkossag jogosult?

K. atya: Van. Jogosult akkor, ha 6énvédelembdl tor-
tént. Mindazondltal meg kell elégedniink azzal, hogy
tamadonkat megsebesitsiik, ha ez elegend5, hogy ma-
gunkat megvédjiik.

J. ar: Mi a felfogdsa a halalbiintetésrol, ha kotél
altal vagy mds modon hajtjak azt végre?

K. atya: A haldlbiintetés ellen nem emelhetiink szot.
(Gen. 9, 6.) Sem az egyénnek, sem a tomegeknek nincsen
joga arra, hogy egy gonosztevot felkdssdon vagy meg-
lincseljen, azonban az allamhatalom Isten képviseleté-
ben sujthat ilyen biintetéssel. Az egyének a tarsadalom
tagjai, éppen ugy, ahogyan karunk vagy labunk testiink-
nek része. Es ahogy a beteg testrészt az egész test javara
el lehet tavolitani, ugy lehet a tarsadalom gonosz tagjait
az egész tarsadalom érdekében kivégezni.

J. ar: Szornyii tettnek tartom a gyilkossagot és az
ongyilkossdgot.

K. atya: Igen, szérnyliek. Az ongyilkossdg gyava-
sag. Az az igazi hosiesség, ha nyomorusigainkat, nélki-
l6zéseinket vagy szenvedéseinket batran eltlrjik. Az
ilyen megprébaltatasokkal, ha Oket Isten iranti szeretet-
bdl vagy a blinhodés szellemében viseljiik el, sok érdemet
szerziink. A gyilkos tette utdan nem lehet boldog. Rend-
szerint maga is erdszakos halallal mulik ki; a gyilkos-
sagot olyan bilinnek nevezik, amely bosszuért kialt az
égbe.
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J. dr: Azt hiszem, hidboriban embert 6lni nem biin.

K. atya: Nem bidn, ha maga a hdboru igazsagos.
Azonban kevés igazsagos haborit viseltek. A katolikus
erkdlcstan azt tanitja, hogy a haboru akkor igazsagos, ha
ez a négy feltétel teljeslil: 1. Az allam, amely haborit
uzen, erkélcsileg bizonyos abban, hogy az 6 jogait tény-
legesen megsértették, vagy azok foltétlen és allando
veszedelemben forognak. 2. A habordnak az oka arany-
ban van maganak a haborinak a szenvedéseivel. 3. A
békés megegyezésnek minden eszkodze elégtelennek bizo-
nyult. 4. Alapos remény van a harc ardn az allapotok
megjavulasara. Ha ezeket a feltételeket szem elott tarta-
nak, — a torténelemben ritkan vették oket figyelembe
— akkor nagyon kevés habora volna.

J. ur: Hallgattam egyszer egy papot, akit egy
sztréajk békité birosagaba hivtak meg. Az felsorolta a
munkasoknak az igazsdgos sztrajk feltételeit. Es ugyan-
ezeket emlitette.

K. atya: Ugy van. A sztrdjk ipari hadviselés. A fel-
tételek, amelyek a sztrajkot igazoljak, magyon hasonli-
tanak azokhoz, amelyek a hdborut teszik jogosulttd. De
igazsagos sztrajkok sokkal gyakoribbak, mint igazsdgos
haboruk.

J. ar: A vértanuk vérontasa nem sziikkségtelen?

K. atya: A legtobb esetben nem. Nincs mas valasz-
tasuk, mint vagy hitiiktdl vagy életiiktol megvalni, s az
utébbit kell vélasztaniok. ,,Aki megvall engem az embe-
rek el6tt, én is megvallom az Atyam el6tt, ki mennyek-
ben vagyon' -— mondotta Krisztus. A vértanik inkabb
életiiket adjak, mintsem biint kovessenek el és elaruljak
Isteniiket. Ez annyira dicséretreméltd, hogy maga Krisz-
tus a mennyorszagot igérte meg érte: , Aki elveszti
életét énérettem, megtalalja azt."” (Mt. 10, 39)

J. dr: Helytelen, ha valaki életét kockaztatja ma-
sokért, hogy mésokat megmentsen?

K. atya: Nem, so6t dicséretreméltd. Ezer meg ezer
hittérité tette meg ezt. Ezt tették a katolikus Egyhaz
apdacai a haboru alatt ¢s teszik meg, amikor bélpokloso-

105



kat wvagy altalaban ragdlyos betegségben szenveddoket
apolnak. Ezekben az esetekben nem a halalt keresik.

J. dr: Mérmost melyek azok a biindk, amelyek gyil-
kossagra vezethetnek, és amelyeket ennélfogva az 6tédik
parancsolat tilt?

K. atya: Harag, gydlolet, irigység, veszekedés, ve-
rekedés, parbajozas.

J. dr: Nagyon sulyos blin a harag? Tudom, hogy az
rendkivil gyakori.

K. atya: Az a hevességétol fiigg és attol, hogy valaki
iparkodik-e annak ura lenni. Az emberek kozénséges,
mindennapi kifakaddsa nem haldlos biin, de azoknak,
akiknek rossz természetiik van, allandéan torekednitok
kell arra, hogy azt féken tartsak.

J. ur: Hogyan birdljdk el a magzatelhajtast?

K. atya: Az gyilkossag, és az orvos, aki ezt végre-
hajtja és a fél, aki ebbe beleegyezik, egyformdn blinésok.
Még azok is, akik ezt tanacsoljdk vagy ajanljdk, részesei
ennek a szornyd tettnek.

J. ar: Es mit tartsunk a fogamzads meggatlasarol?

K. atya: Ha ezt kolcsénds megegyezés alapjan, on-
megtartéztatassal akarjdk elérni, akkor nem biln. Nagy
bln azonban, ha a folyamat megtoérténik, de a hatast
megfontoltan, valami modon megakadalyozzak.

J. ur: Ugyebar nem biin a tulajdonunkban 1évé al-
latokat megd6lni?

K. atya: Nem bilin. Az 4llatok az emberek szolgéla-
tara és sziikségletére vannak. De helytelen volna {616s-
leges kint okozni nekik és akarattal kegyetleniil banni
veliik.

J. tr: Mast is tilt még ez a parancsolat?

K. atya: Igen, e fejezet alatt targyaljuk rendszerint
azt, amit botranynak vagy rossz példanak neveziink.
Ezzel a léleknek természetfolotti életét bantjuk meg, ami
Isten el6tt stulyosabb sértés, mint minden olyan, amely
a test ellen irdnyul.

Madrmost azt hiszem, vilagos on el6tt, hogy ameny-
nyiben lehetséges, annak, aki megsért vagy megsebesit
valakit, ezt a sérelmei jova kell tennie. Példaul, ha 6n
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igazsagtalanul kart tesz valakinek a testében, ugyhogy
orvosra van sziikség és az illetd munkaképtelenné valik,
onnek meg kell fizetnie az orvosi szamlat, és tartozik
megtériteni azt a pénzosszeget, amelyet az illetd kerese-
tébol elvesztett. Azonkiviil, ha 6n rossz példaadassal
mast megbotrdnkoztatott, legaldbb bocsénatot kell kérnie
tole és meg kell mondania neki, hogy 6szintén megbénta
és nem fogja megismételni.

Azt az aranyszabalyt kell szem el6tt tartanunk, hogy
mindenkivel szemben szivesek legyiink, senkit ki ne
hivjunk és ne hajoljunk bosszudllasra vagy gyuldl-
kodésre.

Meg kell bocsatanunk maésoknak és ugy kell ban-
nunk veliik, mint ahogy szeretnék, hogy veliink bénja-
nak. Kitiné Szent P&l tanécsa, és ha megfogadtuk, akkor
kedvessé lesziink mind embertarsaink, mind Isten el6tt:
Ne viszonozd a rosszat rosszal, hanem a rosszat joval
gydzd le.

J. ur: Ez nagyon jo tanacs, de tugy képzelem, hogy
igen nehéz szerinte cselekedniink.

K. atya: Nem olyan nehéz, ha megerdltetjik ma-
gunkat. Senki sem gerjed haragra a nélkil, hogy utdlag
meg ne bannd. Semmit sem nyeriink vele. Magunkat,
masokat is boldogtalanna teszliink. Vidam, kellemes, meg-
bocsaté kedély valdban irigylésreméltdo. Mindig sokkal
nehezebb megujitani a bardtsdgot olyannal, aki irant
haragot té&plaltunk vagy akivel szemben duzzogtunk,
mint ha mindjart kezdetben tartozkodtunk bardtsdgtalan
szavaktol.

J. tr: Hiszem, atyam, hogy igaza van.

XXIl. Oktatas
A hatodik és kilencedik parancsolat a szent

tisztasdg megsértésérél szél

K. atya: Ma esti oktatdsunk, kedves Jdnosi 1ur,
kényes dologgal foglalkozik. Ezért nem fogunk red f6l6s
sz6t vesztegetni. Szent P4l mondja: ,Pardznasag és
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semmiféle tisztatalansdg szoba se jojjon koztetek, ami-
kép az a szentekhez illik.” Tudja-e a hatodik parancso-
lat szavait?

J. ur: ,Ne paraznalkodjall"

K. atya: Es a kilencediknek?

J. ar: ,Felebaratod feleségét ne kivénjad!"

K. atya: Latja, hogy a kettd szorosan Osszetartozik.
A kilencedik megtiltja annak a megkivéanasat, amit a
hatodik megtilt. Ezért egyiitt targyaljuk oket.

Mint a tobbi parancsolat, a hatodik is tobbet tilt meg,
mint amennyit szavai magukba foglalnak. Megtiltja a
tisztatalansag és tisztességtelenség minden formajat,
legyen az cselekedet, szo, tekintet, olvasmany. Csaknem
minden bdn sulyos e parancsolat ellen. A tisztasdg meg-
sértése tobb léleknek okozza a vesztét, mint barmely mas
blin. A Mindenhat6é t6bb kemény f6ldi biintetéssel suj-
totta. A nagy vizozont a tisztatalansdg biinei idézték eld.
Szodoma és Gomorra varosok miattuk pusztultak el
tizzel. Egész nemzetek romlasdnak voltak okai.

J. ar: Mindezek a biindk sulyosak, mégis folteszem,
hogy van kozottiikk fokozat.

K. atya: Mindenesetre. Példaul tisztességtelen tettek
rosszabbak a szavakndl és a cselekedetek a szerint kii-
16nbéznek gonoszsagban, hogy nétlenek (Deut. 22, 21.),
hézasok (Lev. 20, 20.), rokonsagban 1évd személyek egy-
massal (I Kor. 5, 1.), vagy egyesek 6nmagukon kovetik-e
el. (Rém. 1, 24—26.) De Szent P4l azt mondja nekiink, hogy
mindezek kizarnak a mennyorszagbol. Tudjuk, hogy az
ember az angyalok és az allatok kozott all; részint 1élek,
részint test. A Szentirds azt mondja, hogy az angyalok-
nal csak kissé teremtette csekélyebbnek az Isten, s
ugyanazt a boldogsdgot rendelte neki, mint az angyalok
részére. Az emberi test lakasa annak a léleknek, amelyet
Isten sajat képmasara alkotott. Valoban, ha a lélek Isten
kegyelmének birtokdban van, akkor Istennel egyesiilt,
ugyhogy a Szentirds testiinket a Szentlélek templomadnak
mondja. Ezért lefokozza az embert, ha testét bemocskolja,
vagy rendezetlen kivansadgainak és hajlamainak enged.

J. ar: Ertem. Az Isten azt kivanja, hogy kézelebb
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emelkedjink az angyalokhoz és ne alacsonyodjunk le az
allatokhoz.

K. atya: Nagyon helyes. Az ember akarattal és
ésszel van felruhdzva, ezeken az allati hajlamokon
mindig uralkodnia kell.

J. ur: De az emberek azzal mentik ezeknek a ki-
elégitését, hogy természetesnek mondjak.

K. atya: Ez nem felel meg a természetnek. Hiszen
a természet maga biinteti az ilyen visszaéléseket. Ez a
rosszra valé hajlam az eredeti binnek folyomanya, de
ezt az ember magasabbrendiiségével — értelmével és
akarataval — elnyomhatja és el is kell nyomnia. Azok az
emberek, akik ezeket a binoéket lekicsinylik, nem sza-
molnak azzal a ténnyel, hogy életiink e f6ldén hadviselés,
hogy a mennyorszdg jutalma azon gydzelmeknek, ame-
lyeket az 6rdogon és énmagunkon aratunk. Minden Kki-
sértés felhivds kiizdelemre, melyben — mint Szent Pal
mondja — Isten mindig elegendd kegyelemmel és erével
segit minket. Ezért, ha a Mindenhaté meg is engedi, hogy
kisértésbe essiink, még sincs baj. Azt akarja, hogy bé-
ségesen legyen alkalmunk arra, -hogy mennyei boldog-
sagunknak ajabb és ujabb jutalmit érdemeljik ki.

J. ur: Sohasem gondoltam erre, pedig vildgos. Ha
a Mindenhaté azt kivannd télink, hogy olyasmit keriil-
juink el, amire képtelenek vagyunk, akkor nem volna
igazsagos. Azonban, ha csak azért kivan télink aldo-
zatot, onmegtagadast és a kisértéseken valé gydzedel-
meket, hogy annal jobban jutalmazhasson, akkor j6 az
Isten. Kiilénosen, ha fol is vértez benniinket arra, hogy
a kisértéssel megkiizdhessiink. Azt gondolom ennél-
fogva, hogy torvényes kielégiilés csakis a hdzassagon
beliil toérténhetik.

K. atya: Ugy van. Marmost csak roviden: a hatodik
parancsolat tiltja a tisztességtelen tarsalgast, a két-
értelmii tréfat vagy megjegyzést, az erkolcstelen olvas-
manyt. Megtiltja, hogy tisztességtelen szinieléadasokat
latogassunk, vagy akarattal forditsuk figyelmiinket arra,
ami a tisztasagot beszennyezi. Ennélfogva megtiltja, hogy
a nok tisztességteleniil 5ltozkédjenek, vagyis olymédon,
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hogy masoknak a kisértésre alkalmat adjanak. (I Tim.
2, 9.) Azutdn a kilencedik megtiltja, hogy akarattal id6z-
ziink olyan gondolatoknal vagy vagyakndl, amelyek a
hatodik parancs tilalma ellen iranyulnak. Krisztus
mondja (Mt. 5, 28.), hogy ha erds vagyakozassal tekintiink
valakire, az majdnem olyan rossz, mint maga a tiszta-
talan cselekedet.

J. ar: Azonban onkénytelen tisztatalan gondolatok-
kal nem kovetink el bdnt?

K. atya: Nem. Ha maguk a kisértések biindok vol-
nanak, akkor a Mindenhaté6 nem engedné meg Oket. Az
ilyen képzetek csak akkor valnak bilinokké, ha tudato-
san szallast adunk nekik. Ha azonnal elutasitjuk Oket,
vagy azonnal megkiséreljik 6ket elutasitani, amint tuda-
tukra ébredtiink, akkor alkalomma lesznek az érdemszer-
zésre. A legjobb embereket is haborgatjak olykor a
tisztdtalan gondolatok, de nem kell bankddniok e miatt,
ha szdndékosan nem tirik meg Oket tudatukban.

J. ur: Tisztatalan beszédet ugye sokszor hallani?

K. atya: O igen, jollehet ez az illetd személyt olyan
elénytelenil mutatja be. Ha 6n hall valakit, aki az ilyen
tarsalgdsban kedvét leli, j6 oka van azt kdévetkeztetni,
hogy annak szdndékai tisztdtalanok, minthogy az ember
elébb gondolkozik, azutdn beszél. Mindenkinek szivbol
kell tisztelnie azt a személyt, aki tisztességtelen meg-
jegyzésre elpirul. A tisztasagot angyali erénynek mond-
jak. Ennél értékesebb drdgakdve senkinek sem lehet,
Krisztus mondja, hogy a tisztasziviek meglatjak Istent.
A sziiloknek mindent el kellene kévetnidk, hogy ezt az
erényt s az irdnta vald szeretetet gyermekeikbe oltsdk.
Az embereknek szégyenkezniok kellene, ha erkolcsileg
kifogdsolhatéo mozidarabban latjak éket. Mindenki sze-
retné, ha novére, akit legjobban szeret, a f6ld legtisztabb
lednya lenne. Ennélfogva mindenkinek arra kellene biz-
tatnia leany- vagy fiubaratjat, hogy éppen ugy Orizze
meg tisztasagat.
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XXill. Oktatés

A hetedik és tizedik parancsolat a tulajdonjogot
védi

K. atya: Utolsé oktatdsunkon szoros rokonsaguknal
fogva egybekotottik a hatodik és kilencedik parancso-
latot. Ugyanezért ma a hetedik és tizediket targyaljuk
egytltt.

J. ur: Hogyan fiiggenek ezek ©6ssze?

K. atya: A tizedik annak megkivanasat tiltja, aminek
megtevésétdél a hetedik hatdrozottan eltilt benniinket.
Vannak, akik csak azért nem lopnak, mert nincsen rea
alkalmuk. Mi a hetedik és tizedik parancsolat?

J. ur: ,Ne lopj" és ,Se hazat, se mezejét, se mas-
féle joszagat ne kivénjad.”

K. atya: Tudja mit tesz ez: ,kivanjad'?

J. ur: ,Ne vagyakozzal uténa”.

K. atya: A hetedik parancsolat megtiltja a lopast,
vagy a lopassal egyenld értekl cselekedetet: rablast,
csalast, jogos kovetelésnek meg nem fizetését, masok
értéktargyainak megtartasat, oriasi kamatoknak behajta-
sat azon, aki pénzre szorult stb.

J. ar: Azzal, hogy a mindenhato Isten ezt a paran-
csolatot adta, elismeri-e a magdantulajdont?

K. atya: Mindenesetre.

J. ar: Igy sok szocialistdnak vissza kell utasitania
ezt a parancsolatot.

K. atya: Vissza is utasitjak. Mindazondltal nem az
volt az Isten akarata, hogy joforman minden néhany ke-
vésé legyen és a nagy tobbségnek ne legyen semmije.
Isten jovahagyta az emberek olyan birtokénak tulajdon-
jogat, amely Oket s ovéiket eltartja. Ha minden ember-
nek az ideje a létért valé kiizdelemben meriilne ki, ez
orékkévalé érdekeiknek elhanyagolasat vonna& maga
utdn. Miota ember van a f6ld6én, magantulajdona volt.
Kain és Abel az & kiilén tulajdonukat aldoztak fel. A
patriarkdak birtokukat tinnepélyes d4ldassal legidésebb
fiukra hagytak.
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J. ar: A hetedik parancsolat ellen vald vétségek,
gondolom, igen gyakoriak. Kiilonosen azzal vétkeznek az
emberek, hogy csalnak, az 4rut hamisan allitjdk be és
nem fizetik tartozésukat.

K. atya: Ez igaz. Az apr6 lopdsok a gyermekeknél
lathatéan elharapddznak. Ezt annak lehet tulajdonitani,
hogy az iskoldk nem nevelnek lelkiismeretességre. I1gy
azutdn a nagy lopdsok, amelyeket csalasoknak neveznek,
szintén novekvoben vannak. A fegyhazakban ugyan
fogva tartanak néhany nagy tolvajt, azonban a legtébb
kozilik szabadon jar,

J. ur: Lehet-e a lopas biinét megbocsatani a nélkiil,
hogy a bilinés jogtalan cselekedetét jovatenné?

K. atya: Nem. A tolvaj koteles az ellopott targyat,
vagy annak pénzbeli egyenértékét a jogos tulajdonosnak
vagy orokoseinek visszaadni.

J. ur: Mit tegyen, ha nem tudja 6ket megtalalni?

K. atya: Akkor a szegényeknek kell adnia, vagy
jotékony célra felajdnlania. Senkinek sem szabad tisztes-
ségtelen moédon személyes elonyokhdz jutni.

J. ar: El kell mennie a tolvajnak személyesen a
tulajdonoshoz és be kell ismernie lopasat?

K. atya: Nem. Visszakiildheti postdn vagy barmi
méas moédon. Megtette a kotelességét, ha meggyodzédik,
hogy az érték igaz tulajdonosahoz eljutott.

J. ur: Ha a kereskedé megcsalta a vasarlot, jova-
teheti helytelen cselekedetét azzal, hogy a kovetkezd
alkalommal ugyanannak a kelleténél jobban méri az arut?

K. atya: Ez j6 otlet. Az aruhdzakban a segédek, ha
a pénztarndl csaltak, az igaztalan uton szerzett pénzt ap-
ranként adhatjak vissza, amig teljesen ki nem egyenli-
tették.

J. ur: Es mi térténjék akkor, ha a tolvaj elszegénye-
dett és nem képes visszafizetni, amit ellopott?

K. atya: Lehetetlent természetesen senkitél sem
lehet kivanni. De el kell hatarozva lennie arra, hogy
visszafizeti, mihelyt tudja és mindenesetre arra kell tore-
kednie, hogy képes legyen kotelezettségének egykor
eleget tenni.
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J. dr: Ha valaki talalt valamit, vissza kell azt adnia?
K. atya: Foltétlenill, hogyha a tulajdonost ki lehet
nyomozni.

J. tr: Es mi legyen akkor, ha valaki valamit vasarol
és utodlag deriil ki, hogy lopott holmi?

K. atya: Az esetben nem szabad azt megtartania, ha
megtudta, hogy ki a jogos tulajdonos. Az ilyen veszte-
séget szenved, az igaz, de nem nagyobbat, mint az a
személy, akitél elloptdk. Az értékhez megmarad az igaz
tulajdonos joga mindaddig, amig igényét fenntartja.

J. ur: Latom, hogy a becsiiletesség a legjobb bizto-
sitasi k6tvény.

K. atya: Valéban az. Még ha nem is volnank olyan
szorosan kotelezve a lopott holmi visszaszolgaltatdsara, a
lopas akkor sem fizetddnék ki. Illetékteleniil szerzett
nyereség sohasem boldogit. Isten kezében vagyunk és O
bizonydra visszaveszi t6liink orvosi szamla, vagy mas
n.szerencsétlenség” alakjadban, s még tobbet is, mint
amennyit jogtalanul szereztink. Azonkivil az 6rokké-
valosagban is biintet, mert aki vissza nem adja, amit
rabolt, orokké hal meg. (Ezech. 33, 15)

XXIV. Oktatdas

Amit a nyolcadik parancsolat tilt

K. atya: Lattuk, kedves Janosi dr, hogy blin meg-
fosztani felebaratunkat tulajdonatél. De még komolyabb
biin, ha jé hirnevét raboljuk meg. (Péld. 22, 1) Ez az,
amit a nyolcadik parancsolat elsdsorban tilt. Megtiltja
azonkiviil a hamis tanusagtétel minden fajtajat, a k6zon-
séges hazugsdgot, de egész kiiléndsen az olyan hazug-
sdgot, amely felebardtunk becsiiletét befeketiti, vagy jo-
hirnevén foltot ejt.

J. ur: Mi a neve az ilyen hazugsagnak?

K. atya: Becsiiletsértés és ragalmazas.

J. ur: Mindig helytelennek tartottam, ha az ember
masrél sértdéen nyilatkozik, még ha az, amit mond, igaz
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volna is; de nem tudtam, hogy ez hdnyadik parancsolat
ellen van.

K. alya: A nyolcadik parancsolat ellen, mert becsii-
letében sérti felebaratjat és neve ,megsz6las”. Szandé-
kom volt erre 6nt figyelmeztetni. Most pedig tartsunk sor-
rendet. (1) Mésnak j6 nevét és becsiiletét tiszteletben kell
tartani. (2) Még az is helytelen, ha masrél alapos ok
nélkiil rosszat feltételeziink. (3) Sohasem szabad szandé-
kosan hazugsdgot mondanunk. (4) Nemcsak szdval lehet
hazudni, hanem cselekedettel is. (5) Ha felebaratunkat
becsiiletében komolyan bantottuk meg, azt jova kell
tenni.

J. dr: Mindig bln, ha méasnak hibairél beszéliink?

K. atya: Akkor nem, ha ezek kozismertek, vagy azok
elott ismeretesek, akikkel réluk beszéliink, ambar még
ekkor is véthetiink a szeretet ellen. Aki elbukott, ismét
felkelhet és még kiilonb lehet nélunk; mi pedig, akikre
semmi rosszat nem mondanak, a jovében elbukhatunk.
Masok tévedéseit kiteregetni vagy masokat meggyant-
sitani, olyan hibak, amelvekbe igen gyakran beleesiink.

J. ur: Bizony, igen. Azt hiszem, alig mulik el nap,
hogy ezzel, ha mégoly csekély mértékben is, ne vétenénk.

K. atya: Igaza van.

J. ar: Meg van-e engedve a hazugsag akkor, ha
ezzel valakit biintetéstél 6vunk meg?

K. atya: Nem, még akkor sem, ha az illetét az 6rok
kéarhozattél menthetn6k meg. Tudnia kell, hogy a hazug-
sag bensdleg rossz, azaz 6nmagdaban véve gonosz és ezért
Isten, aki az igazsdg maga, gyuloli.

J. ur: E szerint még tréfabdl sem czabad hazudni?

K. atya: Abban az esetben nem szabad, ha ezzel azt
a személyt, akivel on tréfdl, ténylegesen félre akarja
vezetni, Természetesen ha az, amit mond, teljességgel
hihetetlen vagy folteheti, hogy az illeté6 csak tréfanak
fogja fel, akkor az més. A hazugsdgnak jé meghatdrozasa
ez: szandékos félrevezetés, akdar széval, akar cselekedet-
tel. Az utobbit képmutatisnak nevezziikk. A farizeusokat,
akikrél az evangéliumok beszélnek, Krisztus szigoruan
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ledlcazta, mivel cselekedetekkel hazudtak, azaz kép-
mutatok voltak.

J. dr: Bizonyara nem minden hazugsag egyformén
sulyos.

K. atya: Ugy van. Nagysédga a szerint valtozik, amint
nagyobb vagy kisebb kart okozunk vele.

J. ur: Dehat csak nem vagyunk kotelezve arra, hogy
elmondjuk dolgainkat barkinek, aki kérdez6skodik réluk?

K. atya: Persze, nem. Adhatunk kitér6é valaszt is. Ez
nem hazugsdg. Nem vagyunk koételesek olyan kérdésre
felelni, amelyet masnak foltenni joga nincsen. Mi meg-
tagadhatjuk a feletetet, vagy adhatunk kitérd valaszt.

J. tr: On azt mondotta, ha felebardtunkat meg-
szolassal vagy hazug 4llitdssal megbdntottuk, jova kell
tenniink a sértést. Azt hiszem, ez gyakran lehetetlen.

K. atya: Bizony sokszor lehetetlen. Jévateheti a
hibdt, ha a rdgalom megmaradt annadl az egyetlenegy
személynél, akinek 6n elmondta; de mi legyen akkor, ha
6 mas tiznek beszélte el és ezek mindenfelé szétszortak?
Jova kell tennie hibajat annyira, amennyire lehetséges.
Régalmazas esetében fel kell vilagositani azokat, akik-
hez szolt, hogy a vad nem igaz, és kérnie kell 6ket, hogy
segitsenek onnek a hamisan megvadolt felet tisztazni.
Ha az, amit 6n elmondott, igaz volt, de sokak el6tt nem
volt ismeretes és ezért a szoban 1év4 személyt jéhirnevé-
ben sérelem érte, a megsértettr6l valami j6t kell mon-
dania, hogy ez ellensulyozza a rosszat, amit réla elhittek.

J. tr: Ezt annyira komoly dolognak latom, hogy az
embernek jol meg kell gondolnia, mielétt valamit kimond.

K. atya: Igaza van. De én nem akarom, hogy sokat
tépelédjék és azon nyugtalankodjék, hogyan tegye jova
effajta tévedéseit. Ha eszébe jutna, hogy megszo6lassal
vagy ragalmazassal komolyan megsértett valakit, akkor
koévesse azokat az utasitdsokat, amelyeket most kapott.
Kisebb dolgok ne zavarjak ont, csak hatarozza el, hogy
a jovében kissé gondosabban fog eljarni.

A hazugsag gyakran féltékenységbol fakad. Az em-
berek olyanok szemében, akiket nem szeretnek, meg-
latjak a szalkat és gerendat csindlnak beldle. Nagyitanak,
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s6t még ki is taldlnak vadakat ellenfeleikre. Akkor
igazédn boldogok, ha ellenfeleik becsiiletében kar esik.
Ez gonosz szenvedély, amely urra lett rajtuk. Féltékeny-
ség vagy irigység késztette az 6rdogot is arra, hogy 6s-
sziileinknek hazudjék.

Ha a hazugsdg meg volna engedve, akkor senki
irant bizalommal nem lehetnénk, ami pedig annyira nél-
kiilozhetetlen az emberi tidrsadalom boldogulasdhoz.
Micsoda pompds dolog volna viszont, ha polgartarsaink
minden nyilatkozatat tékéletes bizalommal fogadhatnodk!
,Utélja az Ur a hamis ajkakat.” (Péld. 12, 22.)

XXVY. Oktatés

Hogyan iiljiik meg a vasdr- és iinnepnapokat?

K. atya: Most befejezziik oktatasainkat a katekiz-
mus masodik részér6l. On megismerte jol a hit legtébb
igazsdgat, mindazokat, amelyeket az Apostoli hitvallas
foglal magaba és megtanulta, hogy Isten kivdnséga
szerint mit kell tennie és mit kell elkeriilnie, amint ezt a
parancsolatok eloirjak. Mégis az Isten Egyhédza sziiksé-
gesnek tartotta, hogy a keresztény élet elémozditasdra
néhany térvényt hozzon; ezek az Egyhéaz parancsolatai-
ban vannak lefektetve.

J. ur: Eszszeri, hogy az Egyhadznak mint lathaté
tarsasagnak, a fold minden fajdhoz tartozé tagjainak kor-
manyzasdra sajat térvényei legyenek.

Es megtanultam mar azt is, hogy az Egyhaz Isten
képviseletében isteni tekintéllyel van felruhdzva. Azon-
ban az Egyhadz torvényei annyira kotelezik a lelki-
ismeretet, hogy az tényleg biint kévet el, aki nem tartja
meg 6ket?

K. atya: Igen, bilint kévet el. Krisztus mondotta
Egyhaza elsé tanité és kormanyzéd testiiletének: , Aki
titeket hallgat, engem hallgat és aki titeket megvet,
engem vet meg.” (Lk. 10, 16.) Azutan igy szolt az elsé
papéhoz, Péterhez: , Amit megkétendesz a f6ldon, meg
lészen kotve mennyekben is.” (Mt 16, 19.) Ezért az
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Egyhdz torvényei Isten térvényei és ugyanugy kotelez-
nek. Mindazonéltal az a kiilonbség, hogy az Egyhéz sajat
téorvényeinek megtartasdtol folmentést adhat, de nem
menthet {6l azon toérvények megtartasatol, amelyeket
Isten kozvetleniil adott nekiink. Megtanulta az Egyhéaz
parancsolatait a kis katekizmusbol?

J. ar: Azt hiszem, atyam, el tudom o6ket mondani.

K. atya: Prébdlja meg!

J. ar: Katolikus koételességed: 1. Vasar- és linnep-
nap szolgai munkatol tartézkodni és szentmisét hallgatni.
2. Az el6irt napokon bo6jtélni vagy husételtél magad
megtartdztatni. 3. Legalabb egyszer az esztendében meg-
gyonni. 4. Husvét tdjan az Oltdriszentséget magadhoz
venni. 5. A vallds fenntartasdhoz hozzajarulni. 6. Ha
hazasodol, méasvalldsuval, harmadizig vérrokonnal hézas-
sagra nem léphetsz, tiltott idé6ben lnnepélyes eskilivét
tartanod tilos.®

K. atya: JOl van. Tehat hany parancsolata van az
Egyhaznak?

J. ur: Hat.

K. atya: Bizonyara észrevette az Egyhaz elsé és az
Isten harmadik parancsolata k6zo6tt valo hasonlosagot.

J. ar: Igen, éppen meg akartam emliteni.

K. alya: Latja, az Isten harmadik parancsolata nem
mondja meg elég kifejezetten, hogy hogyan kell az Ur
napja: megszentelni. Ezért az Egyhdaz koriilirja. Kiilon
kifejezi, hogy részt kell venniink az imadas olyan forma-
jéban, amely Istent minden maésnal jobban tiszteli és ez
a szentmisedldozat. Azutdn az Egyhdz néhdny lnnep-
napot rendelt el, amelyeket a lehetdség szerint ugy kell
megliniink, mint a vasarnapokat.

J. ur: Miért vannak ezek az linnepek?

K. alya: Az innepeket azért rendelte az Egyhaz,
hogy allanddan élénk emlékezetiinkben tartsuk az Isten-
ember életének jelentés eseményeit és igazsagait. Az
egyhdzi iinnepeket ugyanazon okokbdl iljik meg, mint

~® Az Anyaszentegyhdz o6t parancsolatdt Amerikdban a modern
viszonyoknak megfelelden modositottdk és megtoldottak.
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az allamban a nemzeti tinnepeket. Maga tudja, miért
linnep julius 4-e, médjus 30-a, Washington sziiletésnapja
és a halaadasnapja, amely november utolsé csiitortokén
van, és hogy mire emlékeztetnek.*

J. ur: Igen, atyam.

K. atya: Igy az Egyhazban karacsonykor Krisztus
sziiletésnapjat iljik meg, ujévkor megiiljiik azt a napot,
amelyen O a mennyorszdg sugallatira a Jézus nevet
kapta: a koérilmetéltetés iinnepét. Aldozocsiitértokon
megiiljik a napot, amelyen Krisztus mennyei dicsGségébe
tért vissza, miutdn itt a {61don 33 évig szenvedett. Azutan
meglljik Krisztus anyjanak két linnepét: a Szeplételen
Fogantatds és Méria mennybemenetelének napjat. Meg-
magyaraztam a Szepldtelen Fogantatds jelentését, amikor
az eredeti biinrél és a megtestesiilésrol beszéltiink. Ez
Maérianak mélységesen tisztelt kivdaltsdgit innepli és
biintelenségét, tisztasagat, erényét emeli ki példaadéasul
lelki gyermekei szamdara. Mennybemenetele napjan azt
innepeljiik, hogy Jézus Maridnak tiszta sziizi testét rom-
14st6l megdvta és a mennyorszagba vitte.

J. ur: E szerint a katolikusok azt hiszik, hogy Maria
teste mar a mennyorszagba vétetett {012

K. atya: Igen, nemsokara haldla utdn. Az egész
Egyhdz a legels6 szazadtol kezdve vallotta ezt a hitet.
Nem volt arra sziikség, hogy az Egyhaz erre vonatkozéan
nyilatkozatot tegyen. Meglepi 6nt ez a hittétel?

J. ur: Egyaltaldban nem, jollehet ezt eddig nem
tudtam. Nem, egydltalaban nem lep meg, ha azt hallom,
hogy Jézus Kkitiintette azt a lényt, aki az O anyja volt
és akit Isten annyira szeretett.

K. atya: Szent Paltol tudjuk, hogy a halal az eredeti
biin kévetkezménye. Ett6l Maria ment volt. Igy az sem
volna meglepd, ha haldl nélkil vette volna fel 6t Isten

* Julius 4-e az Egyesiilt Allamok teljes figgetlensége ki-
kialtasdnak napja. Mé&jus 30-a a rabszolgakat foélszabadité hébord
hési halottjainak emléknapja. Washington Gyoérgy, aki 1732 februar
22-én sziiletett, az Egyesiilt Allamok szabadsdghdse és elsd koztar-
sasagi elnoke. A hdlaadds napja az Oszi termény betakaritdsdnak
halaadé napja.
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a mennyekbe. De Fia meghalt, s igy 6 sem keriilhette el
a halalt. Azonban, amint Fidnak teste nem oszlott fel, az
6vének sem kellett erre a sorsra jutnia. Hiszen Maria
teste adott testet a Megvaltonak és 6 adta azt a vért,
amellyel szent Fia az emberiséget megvdéltotta. Vajjon
Krisztus megengedhette, hogy az 6 j6 anyjdnak tiszta
teste a férgek martaléka legyen? El tudja on azt képzelni?

J. ar: Ez a gondolat csakugyan vallasos érzésiinkbe
litk6znék.

K. atya: Azutdn van egy linneplink Isten vala-
mennyi szentjének emlékére. Ez az Egyhaznak ,diszités
vagy emlékezés napja’’. Amint mdajus 30-4an minden
amerikai hazafi szeretettel emlékezik hési halottaira s
dics6iti bator tetteiket, éppuigy kéri november 1-én az
Egyhdaz hiveit, adjanak hdalat Istennek, amiért ezerkilenc-
szaz esztend6é alatt annyi hést, nagy életi szentet és
vértanit adott nekiink.

J. ur: Gyonyord gondolat. E szerint hat kodtelezd
innep van?

K. atya: Igen, az Egyesiilt Allamokban hat.

J. ur: Es mas orszagokban té6bb van vagy kevesebb?

K. atya: Olyan orszagokban, amelyek csaknem tisz-
tan katolikusok, tobb iinnepet tartanak meg. Latja, ezek
egyhazi eredetliek és ezért az Egyhdz alkalmazkodik
azokhoz az 4llapotokhoz, amelyek kiilonb6z6 orszagok-
ban vannak. Itt, ahol a lakossag tébbsége nem katolikus,
nehézséget okozna a katolikusoknak, ha azt kivannak
télik, hogy a munkaban olyan gyakran sziineteljenek.
Amio6ta a kardcsony és az ujév polgdri iinnepek, tény-
legesen csakis négy tinnep kotelezi kiilon a katolikusokat
ebben az orszdgban.*

J. ur: Az Egyhaz valéban gondoskodo. Es minden
katolikust kotelez vasdr- és tinnepnapokon a misehallga-
tds parancsa?

% Magyarorszagon a kévetkezd nyilvanos tinnepeken tartoznak
a hivek biin terhe mellett szentmisét hallgatni: karacsony, ujév, viz-
kereszt, 4ldozocsiitérték, Urnapja, SzeplStelen Fogantatis, Nagy-
boldogasszony, Szent Péter és Pal apostolok ilinnepe és minden-
szentek. ,
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K. alya: Mindenkit, aki a hétéves kort elérte. Ter-
mészetesen nem kotelezi azokat, akik betegség miatt nem
mehetnek szentmisére, vagy akik nagy tavolsagban lak-
nak a templomtd]l, vagy pedig azokat, akiknek ilyen
napokon feltétleniil dolgozniok kell.

J. ur: Sok boltban, élénk iizletmenet esetén, azt
varjak az alkalmazottaktol, hogy vasarnap is dolgozza-
nak. Fol vannak ezek mentve?

K. atya: Nem, ha a munkaadé csak kivdnja a mun-
kat. Els6 az Isten és a lélek. Mds az, ha dolgozniok kell,
mert kilonben elvesztenék munkdjukat.

XXVI. Oktatds

Janosi ur oktatast kap a béjt térvényérél

K. atya: Tudja Jénosi ur, hogy a katolikusok pén-
teken nem esznek hust és bizonyos napokon, kiilénésen
nagybdjt idején bo6jtolnek is és a husételtél is tartoz-
kodnak?

J. tr: Tudom, atydm, de nem tudom pontosan, miért.

K. atya: Ezt kivénja az Egyhaz mdsodik parancso-
latdban és ennek a parancsolatnak kettds, bibliai és ész-
szeri alapja van. ,Ha b{inbanatot nem tartotok, mind-
nyajan hasonloképen elvesztek.” (Lk. 13, 3.) Marmost a
blinbanatnak kilénbdzé moddja van, de egy sem olyan
kedves az Isten el6tt, mint a béjt és az 6nmegtartoztatas.
A testet meg kell fenyiteni és uralmunk ald kell hajtani,
mint Szent P4l mondja. Ez legbiztosabb it arra, hogy
testiinket rossz hajlanddsagaibol kigyégyitsuk. A legelsé
torvények egyike, amelyet a mindenhaté Isten adott, az
onmegtartéztatds volt. Igy a zsidék hiisételektél el voltak
tiltva. Krisztus, a mi isteni mintaképlink negyven napon
at szigordan bo6jtolt. Igy tett a nagy Mozes és Elids is,
a szentéletli proféta. Ezt a példat adta Keresztelé Szent
Jdnos az embereknek, amikor biinbdnatot hirdetett,
Krisztus kijelentette, hogy az 6 koévetdi bdjtélni fognak
és jotanacsot adott a b6jtolés modjarol. (Mt. 9, 15; 6, 16.)
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J. tr: Ugy latom, az Egyhaznak igen komoly okai
voltak ennek a parancsolatnak a kiadaséra.

K. atya: Marmost azért valasztotta az Egyhaz az
onmegtartoztatds napjaul éppen a pénteket, mert Krisztus
ezen a napon halt meg a vildgért. Pénteken a katolikusok
akkor ehetnek hust, ha ilinnep esik péntekre. Az Egyhéz
azt akarja, hogy az Unnepnapot vidam szivvel és ne
banatos hangulatban iiljik meg. Tud-e dicséretre mél-
tobb modot elgondolni, mint ahogyan a katolikusok
minden pénteken kimutatjak hdldjukat isteni Megvaltéjuk
irdnt, amiért a vilagot megvaltotta?

J. dr: Valdoban nem, atydm. Csodalnivalo, hogy va-
lamennyi keresztény felekezet egyiitt sem tesz meg ennyit
Jézusért.

K. atya: Bizonyos lnnepekre szintén béjttel és on-
megtartoztatassal készilink. Ezek a bdjti napok a vigi-
lidk. Ezenkiviil minden évszak kezdetén harom napi
béjtink, igynevezett kantorbdjtiink van, amelyet ugyan-
igy tartunk meg.

J. ur: Mi a kantorb6jtok jelentdosége?

K. atya: Rendszerint ezeken a napokon torténik a
papszentelés és az Egyhaz azt kivanja hiveitél, hogy
bojttel és imadsaggal kérjék Isten aldasat azokra, akik
egesz életiiket ennek a szent hivatasnak szanjdk. Ez a
gyakorlat az Udvozité szavain alapszik: ,Keérjétek az
aratas Urat, hogy kildjon munkédsokat vetésébe.” (Mt.
9, 38) Az oOszovetségben a zsidok évenként négyszer
szintén tartottak boéjtét. (Zak. 8, 19.)

J. ar: Ugy latom, hogy minden katolikus vallasi
gyakorlat éppen ugy a Szentirdson alapszik, mint a kato-
likus tanitas.

K. atya: Mégis azok, akik benniinket nem ismernek,
a Szentirast megtagadé Egyhaznak hivnak minket.

J. ar: Mi a kiilonbség a bOjt és megtartoztatds
kozott?

K. atya: A bdjt térvénye azt irja eld, hogy béijti
napon csak egyszer szabad jollakni. A megtartéztatas
parancsa csak a huseledelre vonatkozik.

121



J. ur: A rendes péntek e szerint nem béjti nap, hanem
csak megtartoztatds napja.

K. atya: Ugy van.

J. tr: Mely étkezéskor szabad bdjti napon jollakni?

K. atya: A délebéden. Azonban megokolt esetben
estére is at lehet tenni a f6étkezést.

J. ur: Es mennyit szabad enni a két étkezéskor?

K. atya: Reggel egy csésze tejet vagy kavét vagy
teat egy kis kenyérrel és vacsorara korilbelil egy-
negyedét annak, amennyit a f6étkezéskor enni szoktunk.

J. ar: Ez a negyedrész barmilyen ételb6l allhat?

K. atya: Barmibél.

J. ur: E szerint, amig a bdjti napok egyuttal 6nmeg-
tartoztatasi napok is, addig a hustél valéo megtartoztatas
napjai nem bo6jti napok?

K. atya: Altalaban véve igy van. De jollehet a
nagyb6jt minden napja, a vasdrnapot kivéve, szigoru
bdjti nap, a [6étkezéskor és egyik mellékétkezéskor
mégis ehetiink hist, csak pénteken nem. Ez azonban fel-
mentés.

J. dar: Utolsé oktatdsunkkor azt allitotta, hogy min-
den katolikus, ha az értelem kell6 fokat elérte, koteles
vasarnap misét hallgatni. A bojtdlés és megtartdztatas
parancsai is kiterjednek a gyermekekre?

K. atya: A megtartoztatds parancsa kotelezi Oket,
de bojtolni nem koételesek.

J. tr: Ki koteles bgjtolni?

K. atya: Huszonegy éves koratol hatvan éves ko-
raig mindenki, feltéve, hogy betegség vagy kemény
munka miatt nincsen felmentve.

J. ar: Latom, hogy az Egyhdz nem akarja hiveinek
egészségét parancsaival veszélyeztetni.

K. atya: Valoban nem. Abban az esetben, ha a bdj-
tolés valakinek kardra volna vagy tulsagos nehézsé-
gekbe 1itkoznék, az Egyhdz a bojtot a binbanat mas
formaival helyettesiti.

J. ur: De magdban az, hogy valaki az étkezések
k6z6tt megéhezik, ugye nem ok a felmentésre?

K. atya: Nem. Az Egyhaz azt kivanja, hogy hivei
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valami kényelmetlenséget tiirjenek el, méasként nem
volna bilinbanat. A beteg, a gyenge, a szoptaté anya, aki
nehéz munkat végez stb.,, fel van mentve. Az Egyhdz
senkitdl sem kivanja, hogy egészsége rovasdra bojtéljon.
A Dbdajt alél a plébdnos adhat felmentést megokolt
esetekben.

J. ar: Miben all ez a felmentés?

K. atya: Aki keményen dolgozik, a f6étkezéskor ar
év minden napjdn ehet hust, kivéve minden pénteket,
hamvazdszerdadt, nagyszombat délig, a karacsony, piin-
kosd és Nagyboldogasszony eldtti napot. A csaladfével
egylutt annak minden tagja is fel van mentve.

J. 1ir: Mit kell tenniék a hivoknek a bojt helyett?

K. atya: Az Egyhédz arra buzditja oket, hogy a
csaldd kozos esti imat végezzen, hogy mondjon le a fény-
Gizésr6l és mas oOnmegtagadast gyakoroljon. A férfiak
példaul hagyjdk abba a dohanyzast, tartézkodjanak az
erés szeszes italoktol. A asszonyok lemondhatnak a
tedrol, a kavérol és nyaldnksdgokrél. Sokan hallgathat-
nak hétkoéznap szentmisét, naponként végezhetnek ke-
resztuti ajtatossdgot, rézsaftizért,

J. ur: Meglep6, hogy a protestansok nem nézik jobb
szemmel a katolikusokat, s6t csodélattal. Hiszen latszik,
hogy a katolikusok tdbbet tesznek Isten dicsdségéért és
a maguk lelki ldvéért, mint barmely mas felekezethez
tartozok.

K. atya: Azt hiszem, jol atvettiik az Egyhaz masodik
parancsolatdt. A harmadikat és negyediket elhagyjuk,
minthogy ezeket a bilinbanat szentségével és az Oltari-
szentséggel kapcsolatosan fogjuk targyalni.

XXVIil. Oktatds

A vallds anyagi kérdéseirdl szélé6 okiatas

K. atya: Olyan téargyrdl szol ma esti oktatasunk,
kedves Janosi 1ur, amellyel legszivesebben nem is foglal-
koznam,

J. ur: Ez ugyebdar az Egyhaz 6t6dik parancsolata?
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K. atya: Igen, az.
J. tr: Miért nem szeret evvel foglalkozni?

K. alya: Minthogy a vallassal kapcsolatban nem
szeretek pénzrél beszélni.

J. tr: Nem léatom be, miért idegenkedik ettél, holott
minden joézan ember tudja, hogy templomokat és isko-
lakat épiteni- és fenntartani kell, és hogy a papoknak is
kell enniék és ruhdazkodniok.

K. alya: Ez igaz. Tény az is, hogy Isten maga adott
torvényeket a vallas anyagi dolgaiban. A zsidé népnek
sulyos egyhazi adot kellett fizetnie, s Isten az elsé ter-
mést kivanta téle.

J. ur: Mennyit kivant t6liilk az Isten?

K. atya: Jovedelmiik egytizedét.

J. ur: Ez tobb, mint az embernek egy havi fizetése.

K. atya: Itt nem mindig a fizetésre kell gondolni,
hanem annak megfelel6jére. Példdul a gazdatél a faolaj-
nak, a gyiimolcsnek és gabonénak elsé termését kivanta:
Az olaj, a bor s a gabona minden javat, mindazt, amit
ezekbdl zsengéiil hoznak az Urnak, neked adtam.” (IV
Moz. 18, 12)

J. ur: Sziikkséges volt ilyen sulyos adé az Egyhaz
fenntartdsara? Az egész nép ugyanazon vallashoz tarto-
zott, s igy a kozdsségnek csak egy templomot kellett
fenntartania, nem mint ndlunk, ahol egy kis varosban oly
sok felekezet van, egy tucatot.

K. atya: Nem valészinii, hogy terményeiknek egy-
tizedére sziikség volt, azonban a Mindenhato ezzel nyo-
matékosan kivanta hangsilyozni azt az elvet, hogy a
vallasért helyénvalé a legnagyobb aldozat is.

J. ar: Mennyire megkonnyiti az allasfoglalast ebben
a kérdésben, ha az ember igy meg tudja okolni.

K. atya: Az Isien még azt is kivanta az 6 népétdl,
hogy tiszteletére terményeib6l valamit égessen el és egy
kevés olajat ontson Kki.

J. ur: Mi volt ezzel a célja?

K. atya: Ezzel azt akarta elérni, hogy mélyen at-
erezzék fiiggésiiket; megértsék azt, hogy a termés meg-
éréséhez és betakaritdsahoz az O daldasa sziikséges.
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J. ar: A legtobb egyhaznak adéssaga van, de azért
nem hiszem, hogy az emberek jévedelmiiknek tizedrészét
vallasi célokra forditandk.

K. atya: Semmiesetre sem. Egyesek békeziien adnak,
de vannak olyanok, akik azt gondoljak, hogy templomot
pénz nélkiil is lehet épiteni és fenntartani. Azt képzelik
egyesek, hogy az Egyhaz éppen ugy meglesz az év végén,
ha egy fillérrel sem jarulnak hozza kiadasaihoz.

J. tr: Szerintem éppen ellenkezéleg kellene gondol-
kodniok, mert hogyan remélhetném a jo Isten bdkezi
aldasat, ha kevésbe veszem azt az iigyet, amelyet O
mindenek f6lé helyez.

K. alya: Eszszerllen gondolkodik. Annyi kérésiink
van a mindenhaté Istenhez és ezzel az O egyetlen kivan-
saga all szemben, hogy ne tévessziilk szem eld]l azt a
nagy ugyet, amiért isteni Fia emberré lett és meghalt.

J. tr: Melyek azok az allando tételek, amelyekkel
a plébdnidnak szamolnia kell?

K. atya: Az els6 nagy kiadas a telek megvasdrlasa
és az épiiletek emelése. Rendszerint négy épiiletre van
sziilkség: a templomra, plébanialakra, iskoldra és az
iskoldban tanit6 apdcak lakadsdra. Azutan kovetkezik
ezen épiiletek berendezése. Az egyhdzkozség alapitasa-
kor ritkan van egyitt tobb pénz, amint amennyivel a
kezdd kiadasok egyharmadat fedezni lehet. Ennélfogva
évenként kamatot kell fizetni; ott vannak aztan a bizto-
sitasi dijak. Tekintélyes kiadési tétel az épiiletek fiitése
és vilagitdsa. Mindezekhez hozz4d kell adni a plébanos,
a tanitd névérek fizetését és a folyo kiaddsokat az iskola
és templom szdmadra.

J. ur: Mindenki belathatja, hogy az egyhazkdzség
nem mikodhet és az addssag nem csékkenhet, ha meg
nem fizeti minden hivé a red esé részt. Tudom, hogy a
plébanos és a tanité novérek fizetése szerény, de ha
szabad kérdeznem, mennyit tesz ez ki?

K. atya: A katolikus papnak atlagos havi fizetése
az Egyesiilt Allamok teriiletén kevesebb mint 75 dollar,
de még nagy plébanidkon is ritkén haladja meg a 100
dollart. Az egyhazkdzség gondoskodik tovébba a plébé-
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nos lakasdarol, a lakas berendezésérdl, fltésérdl és vila-
gitdsarol. A tanité névérek csak 25—45 dollart kapnak
havonként.

J. uar: Bizony ez igazan nem sok. Hiszen egy boltos-
segédnek, nyomddasznak vagy vasutasnak anyagilag sok-
kal jobb sorsa van, mint a papnak.

K. alya: Tizenkét évig tart, mig valaki kitanul pap-
nak, és ezen id6 tanuldsi koltsége nagyobb &sszeget tesz
ki, mint amennyit egy pap atlag egész életén at meg-
takarithat.

J. ur: Igy senki sem lesz azért pappda, mert anyagi
elénydk csabitjak?

K. atya: Valoban nem. Kapzsisagbol egy fiatalember
sem lép papi palyara, mert a 12 évig tarté eldkesziileti
id6 koltségeit méas palyakon sokkal jévedelmezdébben be-
fektetheti, mint a papi palyan.

J. ur: Hogyan tud 6n megélni?

K. atya: Lassa, els6sorban nekiink nincs annyira
szilkséglink, mint a nés lelkészeknek, mésrészt a mi
hiveink is dldozatot hoznak és misét mondatnak.

J. ur: De az ilyen 4ldozatok kisebb plébaniakon nem
jelenthetnek szamottevd Osszeget.

K. atya: Nem. Még nagy plébanidkon sem mondhat
a plébanos hetenként atlag 6t misénél tébbet, amelynek
elmondasaért a hivek 1 dollart szoktak felajanlani. Vasar-
és linnepnapon és azonkiviil koriilbeliil 30 hétkdznapon a
plébanosnak osszes hiveiért kell a misét felajanlania.

J. ur: Azt hallottam, hogy a protestansok szerint a
mise béséges jovedelem forrasa.

K. atya: Egyéltaldban nem emeli ez jelentékenyen
a pap jovedelmét. Ha pedig a hivek misemondassal aldo-
zatot nem hoznanak, akkor a pap fizetését kellene
emelni.

J. tr: Atyam, 6noket papokat egészen tévesen a&l-
litjdk be.

K. atya: Tudjuk. Nincsen ugyan feleségliink s nin-
csenek gyermekeink, akikért orvosi szamlakat kellene
fizetniink, akiknek kalapot és cip6t kellene venniink. De
tisztességesen kell ruhazkodnunk, kényveket kell vasa-
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rolnunk, napi étkezésiinket meg kell fizetniink és jo
példéaval kell eloljarnunk a szegények megsegitésében és
a jotékonysag gyakorldsdban. Az Egyhaz féképen azért
kivanja papjaitdl a notlenséget, mert igy teljesen magasz-
tos hivatasuknak szentelhetik magukat. A szlizesség
dllapota azonkiviil jobban megfelel az oltar és a lelkek
szent szolgalatanak.

J. ar: Bz is vildgosan bizonyitja a papi nétlenség
helyességét.

K. atya: Ugy van.

J. dr: s hogyan tudnak a tanité névérek ilyen kevés
pénzb6l meglenni?

K. atya: Lakéast, fltést és vildgitast kapnak. Azutan
szegénységi fogadalmat tesznek. Szabadakaratb6l vélaszt-
jak a szegénységet és mindenr6l lemondanak, ami a min-
dennapi étkezésiikdn és ruhdzkodasukon kiviil esik.
Kozosségben élnek és egyszerii asztaluk ugyancsak nem
jar jelentés kiaddssal.

J. ur: Mi médon toriénik gondoskodads az egyhéz-
kozség fenntartdsarol?

K. alya: Az évi egyhdzkozségi add kivetése ttjan;
azutan bevételt jelent még a perselypénz és idénként a
kiilon gyiijtések eredménye.

XXVIIl. Oktatas

Néhdany szabdly a hdzassagrél, — vegyes-
hazassdgok

K. atya: Elérkeztlink az Egyhéz hatodik, vagyis
utolsé parancsolatdhoz. Ennek az el6irasait jobban meg-
értené, ha a keresztény hazassdggal mar mint a Krisztus
rendelte hat szentség egyikével foglalkoztunk volna.
Erre azonban kissé késobb keril a sor. Most csupan az
Egyhaznak a héazassdgra vonatkozd intézkedéseit tar-
gyaljuk.

J. ar: Ha jol emlékszem, az Egyhéz tiltja, hogy olyan
katolikusok héazasodjanak egymads kozott, akik harmad-
izig rokonok. Tiltja, hogy katolikusok maésvallastuakkal

127



lépjenek hazassidgra. Végil nem engedi meg barmely
idoében az iinnepélyes menyegzot.

K. alya: Helyes. De tudja-e, hogy kik vannak egy-
mdssal harmadizig rokonsdgban?

J. ar: Azt hiszem, hogy az els6foku és a masodfoku
unokatestvérek.

K. atya: Ugy van.

J. dr: Tudom, hogy a legtébb éllam nem engedi meg
az unokatestvérek hézassagat, és ugy latom, hogy az
Egyhdz ezt a tilalmat egy fokkal tovabbterjeszti.

K. atya: Ugy van. Statisztikdk bizonyitjak az Egy-
haz allasfoglaldsdnak bolcseségét. Mindenesetre a tor-
vény nem olyan szigord, hogy kivételeket meg ne tiirjon.
Folmentéssel hazassagra léphetnek unokatestvérek is,
azonban az ilyen szilil6k gyermekeinél igen gyakori a
fizikai vagy szellemi fogyatékossag.

J. ar: Elveheti-e valaki a s6gornéjét, ha a felesége
meghalt?

K. atya: Nem, mert itt rokonsagi tilté6 akadaly forog
fenn.

J. ur: Két fitestvér eilvehet két lednytestvért fele-
ségiil?

K. atya: Igen.

J. ur: Atyadm, nekem aligha van szlkségem magya-
razatra a vegyeshdzassdgra vonatkozdlag. Megismertem
a katolikus Egyhdaz természetét és tanitdsat, megértettem
Isten tervét, aki az Egyhdz 4ltal vezeti lidvosségre az
embereket. Igy hat viladgos eléttem, hogy katolikusnak
katolikust kell hazastarsul valasztania.

K. atya: Oriilok, hogy ez olyan tisztan all maga
el6tt. Hogy ha férjnek és feleségnek mindenben egynek
kell lennie, bizonyara egynek kell lennidok a legfébb
dologhan, a hitben. Egyitt faradnak azon, hogy otthonuk
legyen, hogy az életre neveljék gyermekeiket stb., igy
bizonyara egytitt kell kiizdenick a mennyei otthon el-
nyeréséért is, egyiitt kell munkélkodniok azon is, hogy
gyermekeiknek az orokkévalé dolgokban biztos isme-
reteik legyenek és ne maradjanak keétségek kozott.

J. ar: O, valoban életbevagéan fontos a sziilének
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mint gyermekei oktatéjanak hivatdsa. Es hogyan végez-
hetik ezt a feladatukat kellé tekintéllyel, ha az Istenre,
a lélekre, a gyermek kotelességeire vonatkozd tanita-
saikban nem értenek egyet egymassal? Eppen olyan ferde
a helyzet akkor is, ha a szlildk egyike azt akarja, hogy
a gyermek kovesse valldsaban, a masik sziilé pedig ezzel
szemben teljesen k&ézombdos.

K. atya: Ez igaz. Isten maga sem nézheti j6 szemmel
a kozombosséget ama vallas irdnt, amelynek hirdetése
végett a foldre szallott. S még kevésbbé nézheti j6 szem-
mel a téves tanitdst. Vegyeshazassdgban bizonyara az
egyik vagy madsik eset 4ll fonn.

J. ur: Az embereknek mindig gondolniok kell arra,
hogy hdzaséletiikben boldogsaguk és boldogulasuk Isten
kezében van. Minden térekvésiikkel azon kellene lenniok,
hogy Isten alddsara méltékka legyenek. Hiszen Isten
figyelme nemcsak altalaban a lélekre, hanem a kegyelmi
életet él6 lélekre iranyul.

K. atya: Igen helyesen gondolkodik. Sajnos, vannak
egyébként jo katolikusok, akik nemkatolikus pajtasaik
el6tt titkoljdk, hogy milyen mélyen ragaszkodnak a val-
lasukhoz. Elég rossz, hogy a nemkatolikus mitsem tor6dik
katolikus barédtja vallasdnak a megismerésével. — Ha
masrol volna szé, akkor mindent meg akarna tudni. —
De még sokkal rosszabb, ha a katolikus titkolja vallasat,
amire biiszkének kellene lennie és amit Isten mindennél
elébbrevalénak tart.

J. ur: Ez igaz, atydm. A nélkil, hogy tavolrél is
kérkedni akarnék, én nem titkolom bardtaim el6tt azt a
vallast, amelyet kovetni akarok. Egy tucat protestans
bardtomnak adtam kezébe katolikus irodalmi termeéke-
ket, és minden héten terjesztem néhdny példanyban az
Our Sunday Visitor-t. Valdban, ha azt kivdnna télem,
hogy a hétamon tablat viseljek ezzel a folirassal: ,,Kato-
likus vagyok’, oromest engedelmeskednék. Ha meg
vagyunk arrol gydzédve, hogy valami nagy jonak a bir-
tokdban vagyunk és hogy ez bardtainknak nincsen meg,
mivel annak minden vonzoé tulajdonsagara sohasem hiv-
tak fo6l a figyelmiiket, miért ne ismertessik meg ezt
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velik? Ez az, amit Szent PAal tett. Uldozte a keresztény
Egyhézat mindaddig, mig Krisztus meg nem gyodzte 6t,
hogy rosszul iskoldztdk. Azutdn anndl szenvedélyeseb-
ben kiizdott Krisztusért.

K. atya: Ont igaz lelkesedés fiti, kedves Janosi ur.

J. ur: Természetesen 6n nem ajanlana, hogy a kato-
likus egy nemkatolikus baratjat rdbeszélje a katolikus
Egyhazba valo belépésre, akkor is, ha nem hiszi tanitasat.

K. atya: Valdéban nem. Nem is vennék fol az Egy-
hazba senkit, csak sorozatos oktatdsok utdn, aki igazdn
és sajat elhatdrozdsdbdl mondana: hiszem, hogy a kato-
likus Egyhaz az az egyhaz, amelyet Krisztus alapitott és
elfogadom minden tanitasat. De ha a nemkatolikus jegyes
becsiiletesen akar eljarni, akkor készséggel kell meg-
ismernie jegyese valladsdt és elfogadni azt, ha annak
tanitdsai 6t meggyodzték.

J. ar: Hogyan megy végbe az esketés a vegyes-
hazasoknal? Eppugy, mint mikor két katolikus fél kel
egybe?

K. atya: O nem. A vegyeshazassag megkotése egy-
altalaban nem a templomban torténik. Rendszerint a pap
lakdsan folyik le hidegen és csendesen.” Tudja, az Egyhaz
csupdn tlri azt és ezért csak annyit engedélyez, amennyi
az érvényes hazassag megkotéséhez mulhatatlanul szik-
séges.

J. ur: Maga a Mindenhaté hozott térvényt a vegyes-
hazassagok ellen?

K. atya: Igen. Sohasem engedte meg, hogy az
oszévetségben az 6 valasztott népébdl valo férfi nemzsidé
vallasi nét vegyen feleségiil: , Feleséget se végy (hitet-
lenek) lednyai koziil fiaidnak™ (Exod. 34, 16.); ,Hiitlenek
lettiink Isteniinkho6z, mivel idegen néket vettiink magunk-
hoz feleségiil.” (Esdras 10, 2.) Es ha az Oszovetségben,
amikor a hazassag nem volt szentség, a vegyeshazassagok
tiltva voltak, mennyivel silyosabb ok szdl ellentik ma.

J. ur: Minthogy a katolikus sziilé6 kételes gyerme-

* Szerzé amerikai viszonyokat tart szem eldtt, ahol a tridenti
zsinat eldirdsait szigordan megtartjak.
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keit abban a hitben nevelni, amelyet igaznak ismer el,
arra gondolok, hogy micsoda kockazatot jelenthet, ha a
katolikus sziilé elhal és a kicsiny gyermekeket a nem-
katolikus szilSé neveli fel.

K. atya: Ez egy masik komoly bizonyiték a vegyes-
hézassag ellen.

J. ar: Kivannak-e ide vonatkozoélag valami igéretet
a nemkatolikus félt61?

K. atya: Igen, Miel6tt a vegyeshazassag tilté akada-
lya alél f6lmentést adnanak, a nemkatolikus félnek rever-
zdlist kell alairnia, amely szerint a katolikus hézastars
szabadon gyakorolhatja vallasat és a gyermekek kato-
likus keresztelésben és nevelésben részesiilnek. A nem-
katolikus fél nem é&ldoz fel elveket a reverzalissal. Hiszen
a katolikus fél bizonyos arrél, hogy egyediil az 6 vallasa
az igaz, mig a protestans rendszerint azt hiszi, hogy egyik
vallas éppen olyan j6, mint a masik.

J. ar: Ez helyes eljaras.

K. atya: Tudja-e, hogy mit értiink lnnepélyes es-
kivon?

J. ar: Nem, atyam.

K. atya: Az Egyhaz kilonleges aldast ad, az ugy-
nevezett esketési aldast, amely az esketési szentmisébe
van foglalva. Ezt a szentmisét nem lehet elmondani tiltott
idékben: nagybéjtben és adventben.

Hozzafiiz6m még, hogy a pap a jegyeseket fontos
lépésiik eldtt a hitr6l és a héazastérsi kotelességekrol
oktatdsban szokta részesiteni.
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ll. RESZ

A KEGYELEM ESZKOZEI
AZAZ

ISTENADTA SEGITOESZKOZOK A LELEK
MEGSZENTELESERE

Ha valaki 1jra nem sziiletik vizb6l és Szentlélekbdl,
nem mehet be az Isten orszagdba.” (Jan. 3, 5.)

Ekkor rajuk tevék keziiket s azok elnyerék a Szent-
lelket."” (Ap. csel. 8, 17)

~Vegyétek és egyétek, ez az én testem.” (Mt. 26, 26.)

+Akiknek megbocsatjatok biineiket, megbocsattatnak
nekik; és akiknek megtartjatok, meg vannak tartva.”
(Jan. 20, 23)

Beteg valaki koztetek? Hivassa el az Egyhaz papjait
és ezek imadkozzanak folotte, megkenvén 6t olajjal az
Ur nevében.” (Jak. 5, 14)

»Amint engem kiildott az Atya, én is ugy kiildelek
titeket.” (Jan. 20, 21.)

.Minden f6pap, emberek kozil valasztatvan, embe-
rekért rendeltetik az Isten el6tt valo idgyeikre, hogy
ajandékokat és aldozatokat mutasson be a blnokért.”
(Zsid. 5, 1))

.Nagy titok ez, mondom én; Krisztusra és az Egy-
hazra értem.” (Ef. 5, 32))

XXIX. Oktatés
A megszentelé kegyelem vilagos értelme

K. atya: Most a katekizmus harmadik részének
tanulasdba fogunk. Ez az ugynevezett kegyelemeszko-
z0krol szol. Eddig a katolikus hit tételeivel foglalkoztunk
és azutdn Isten és az Egyhdaz torvényeivel. Ezutan okta-
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tasainkban igen szép tdrggyal foglalkozunk. Azokrol az
isteni segitdéeszk6z6krdl lesz szé, amelyeket Krisztus ren-
delt, hogy idvoéziilésiinket lehetdvé tegye.

J. ur: Gyakran utal, atyam, ezekre a mennyei
segité eszk6zokre és én mar igen jol belatom, hogy ezek
szlikséges tartozékai annak a természetf$lotti vallasnak,
amelynek szerzdéje maga az Isten.

K. alya: Eszrevettem, hogy igen gyorsan folismerte
azt a lényeges kiilonbséget az olyan vallas kozott, ame-
lyet ember legjobb képességéhez mérten alapitani tudott
és azon vallas kozo6tt, amelynek szerzéje csak Isten lehet.

J. tur: A legnehézkesebb érlelemnek is hamar fel
kellene ezt fognia. Hiszen magatdl értetdédik, hogy ember
embertdrsanak nem szabhatja meg az iidvoziilés fol-
tételeit és eszkozeit. Az ember csupan buzdithatja és
figyelmezteti felebardtjait, hogy jok legyenek és meg-
igérheti, hogy a Mindenhaté bizonyéira valami médon
meg fogja Oket jutalmazni. De kizardlag Istentdl fiigg,
hogy nekiink a mennyorszagot felajanlja, hogy kivansa-
gait és parancsolatait kinyilatkoztassa és hogy olyan
isteni segité eszkozoket nyujtson nekiink, amelyek min-
ket az Isten érdemleges szolgdlatdra képesitenek.

K. atya: Ugy van. Ezeket a segitd eszkézoket hivjuk
kegyelemeszkozoknek, mivel vagy olyan kegyelmet
(malasztot) kézdlnek a lélekkel, amelynek eddig birtoka-
ban nem volt, vagy pedig nagyobbitjdk a lélekben azt a
kegyelmet, amellyel mar {61 van ruhdzva. Most meg-
magyardzom, mit értiink a kegyelmen.

J. ar: Azt hiszem, mdr akkor szolott errél, amikor
elmondotta, hogy Adadm és Eva lelke eredetileg hogyan
volt alkotva, hogy vesztették el mind magukra, mind
leszarmazottaikra nézve biinbeesésiikkel a kegyelmet és
hogy tette az Isten Fia annak visszaszerzését lehet4vé.

K. atya: Jol emlékszik a kapott oktatasra.

J. ar: Nem nehéz, mivel olyan szépen fliggnek 6ssze
és mivel az els6 leckékben nyert felviladgositdsokra ismét
és ismét utalas torténik.

K. atya: Akkor mondja meg, hogyan értelmezi a ke-
gyelem fogalmaét.
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J. ur: Azt tanultam, hogy Isten az els6 emberi lelke-
ket sajat hasonlatossdgara teremtette, természetfolotti
magassagba emelte, természetf6l6tti jutalomra rendelte.
Azutan azt tanultam, hogy a léleknek ez a természet-
folotti élete természetf6lotti adomany birtoklasabdl allott
— és ezt nevezziikk kegyelemnek.

K. atya: Egészen helyes. Ezt a kegyelmet megszen-
tel6 kegyelemnek nevezziik. Most foleg ezzel akarunk
foglalkozni.

J. ur: Emlékszem, hogy a katekizmus a kegyelem
egy masik fajtajat is emliti, de nem tudom biztosan, mi az.

K. alya: Ez is természetfolotti segitség, de ezt Isten
értelminknek és akaratunknak adja. Ezzel emlékeztet
kotelességeinkre és ezzel segit teljesitésiikre.

J. ar: E szerint ez nem allapota a léleknek?

K. atya: Nem. Ez alkalmi, dtmend segitség, amelyet
Isten mindenkinek megad, hogy a jot megtehesse és a
rosszat elkeriilhesse, Ezért nevezzik segitd kegyelemnek.

J. ur: Ugy latszik, hogy ez a megszentelé kegyelem-
mel kevéssé rokon. Nem is értem, miért nevezik egyalta-
laban kegyelemnek?

K. atya: A sz6 tdgabb értelmében a kegyelem az
Isten (természetfolotti) ajandéka, amellyel az embert az
lidvosségre segiti. Ebben az értelemben ez az isteni segit-
ség kegyelem. Marmost a segitd kegyelem ajéandéka
minden felnéttnél megel6zi a megszenteld kegyelem ko6z-
lését, mivel a Szentirds arrél biztosit minket, hogy az
lidvozilés mivét meg sem kezdhetjiik a nélkil az inditds
nélkil, amelyet a segitd kegyelem benniink eszk6zol.

J. ur: Igy héat segité kegyelmet éppen ugy kap a
blinés és az, aki nincs megkeresztelve, mint az, aki mar
a megszentelé6 kegyelem birtokdban van?

K. atya: Igen, ebben mindenki részesiil és minden-
kinek szabadsagaban 4&ll, hogy kovesse, avagy vissza-
utasitsa.

J. ar: Azt hiszem, most mar értem. Ha valaki kész
arra, hogy az Egyhdz kivénsigainak eleget tegyen, ha
valaki bensé siirgetést érez a banatra, mindig a segit6
kegyelem az, ami 6t mozgatja.
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K. atya: Ugy van. Es ha kisértésbe esik, Isten segitd
kegyelemben részesiti, hogy a kisértést le tudja gyozni.

J. ur: Ertem. Ennélfogva senki sem mondhatja
igazdn, hogy ennek vagy annak a kisértésnek ellendllni
nem tud.

K. atya: A Szentirds azt mondja, hogy Isten nem
enged rank nagyobb kisértést, mint amekkorat elviselni
tudunk, és hogy egyidejiileg mindig nyujt segité kegyel-
met, amely a kisértés legyozésére képessé tesz. Ez mindig
bekovetkezik, kivéve, ha mi a kisértést dnszantunkbél
felidézzlik és a blnre vezetd alkalomban megmaradunk.

J. ur: Ez mind annyira természetes. Ha Isten meg-
engedi, hogy az ember kisértésbe essék, akkor méltanyos,
hogy erdsitse 6t. Azonban ha az ember akarattal teszi ki
magdat a veszélynek, nem érdemli meg a mennyei segit-
séget.

K. atya: Ez az. Hogy visszatérjiink a megszenteld
kegyelemre, azt olykor allapotbeli kegyelemnek is neve-
zik, minthogy a lelket bizonyos &allapotba helyezi, vagy
hasonlattal élve, gyonyoriiséges ruhdba 6ltozteti, ameddig
Isten bardtsdgat stlyos binnel el nem veszti. Kegyelem
és halalos bilin nem férnek meg egyiitt a 1élekben. Ellen-
labasok, akéarcsak a vildgossdg és a sotétség. Gyujts
vildgossdgot és a sotétség eltavozik. Oltsd el a vildgos-
sagot és megjon a sotétség. Kovess el haldlos biint és
a kegyelemnek el kell tdvoznia. Band meg a halalos biint
és visszatér a kegyelem. Azonban a kegyelem nem
csupdn a binnek hianya.

J. dr: Ugye haldlos bln Istennek sulyos meg-
bantasa?

K. atya: A biint a bantalom sdlyossaga szerint hala-
losnak vagy bocsanatosnak mondjuk. A haldlos biin meg-
oli a lélek természetfolotti életét, mig a bocsanatos
(kisebb) biin nem. A biinre és fajtaira késébb tériink ra.
Azt hiszem, ebb6! ennyi elég. Legkdzelebbi oktatdsunkon
a szentségekrdl 4&ltalanossdgban fogunk szélni. Szent-
ségeknek nevezziikk a hét isteni kegyelemeszkozt. Ha
ujbol eljon, ennek a hét szentségnek a nevét tudnia kell.
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XXX. Oktatés

Janosi elkésziilt a keresziség szentségének
felvételére

K. atya: Utols6 oktatdsan megtanulta, mi a meg-
szentel6 kegyelem. Megtudta azt is, hogyan tette lehe-
tévé a megvaltds az emberi léleknek a kegyelem meg-
szerzését, annak ellenére, hogy az emberiség az 6ssziilék
lazaddsa 4ltal minden jogat eljatszotta. Azonban még nem
tanulta meg, hogy mikép juthat az egyes lélek a kegye-
lem birtokaba.

J. ur: Nem, atyam, kiilon leckén errél még nem volt
sz0, de megtanultam a katekizmusbdl.

K. atya: Milyen eszkozoket rendelt el Krisztus a
kegyelemnek kozlésére?

J. ur: A keresztséget rendelte, hogy a kegyelmet
elséizben megnyerhessiik. A biinbanatot, hogy vissza-
szerezhessitk, ha biin elkdvetésével elvesztettiik. Es 6t
tovabbi szentséget adott nekiink Krisztus, hogy a kegyel-
met nagyobbitsa benniink, ha annak mar birtokaban
vagyunk.

K. atya: J6l van. Fel tudja sorolni a hét szentséget?

J. ur: Igen, atydm. Keresztség, bérmalas, Oltariszent-
ség, bilnbanat szentsége, utols6 kenet, egyhdzirend,
héizassag.

K. atya: Mit tanit a katekizmus a keresztségrol?

J. dar: Azt, hogy minden mas szentség folvételét meg
kell eléznie, hogy az lidvisségre elkeriilhetetleniil sziik-
séges, hogy az Egyhdaz tagjdvda és Isten gyermekévé tesz.

K. atya: Mindez vildgos 6n el6tt?

J. tr: Nagyon vildgos. Mivel a szentségeket az
Egyhéz szolgaltatja ki, éspedig az Egyhdz tagjai szamara,
a keresztséget kell elsének folvenniink, mert az tesz
minket az Egyhaz tagjava. Azutan, mivel a mennyorsza-
got csak az nyerheti e], aki a halal pillanatiban a meg-
szentelé kegyelem dllapotdban van és ezt a kegyelmet
elsé izben csakis a keresztség kozli, elkeriilhetetlenii]
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sziikségesnek kell annak lennie az lidvosségre. A kegye-
lem tesz minket Isten el6tt kedvessé, istengyermekekké
és a mennyorszdg Orokosévé.

K. atya: Oriilok, hogy a katekizmus tanulasakor
nemcsak az emlékezetét, hanem a fejét is hasznalja. Most
mondja meg nekem, hogyan kell keresztelni?

J. ar: A kereszteld vizet 6nt a szentség félvevojének
fejére és e kézben mondja: , En megkeresztellek téged az
Atyanak és Fidnak és Szentléleknek nevében.”

K. atya: On azt mondja: ,a keresztel6”. Ki keresz-
telhet?

J. ur: Barki, ha a szentség rendes kiszolgaltatojat, a
papot nem lehet elérni.

K. atya: On el6bb azt mondotta, hogy a szentségek
kiszolgaltatéja az Egyhaz. Amde akkor hogyan keresz-
telhet az, aki az Egyhaznak nem felszentelt papja?

J. dr: Gondolom, ez az egyetlen kivétel annal az
egyszerd oknal fogva, mivel a keresztség az lidvosségre
elkeriilhetetleniil sziikséges s igy kiszolgaltatdsa nem
fiigghet a pap jelenlététol.

K. atya: Nagyon helyes. Ha paprol lehet gondos-
kodni, akkor természetesen érte kell kiildeni. Ha azonban
a késedelem veszéllyel jarna, barkit, aki keresztelni tud,
meg lehet erre kérni.

J. ur: Amikor azt mondjuk, hogy barki, akkor ter-
mészetesen katolikusra gondolunk.

K. atya: Nem. Ervényesen keresztelhet katolikus
vagy protestdns, zsidé vagy akar pogény is. Mindazon-
altal, ha lehetséges, akkor katolikusnak kell keresztelnie.

J. ur: De ha az a személy nem hisz a keresztségben?

K. atya: Az nem tesz semmit. Csak meglegyen a
szandéka elvégezni azt a szertartast, amelyet a katolikus
Egyhédz az Udvosségre sziikségesnek tart.

J. ur: Ha ez igy van, akkor miért keresztel ujra a
katolikus pap olyanokat, akiket protestans lelkész mar
megkeresztelt?

K. atya: Azért, minthogy nem vagyunk abban bizo-
nyosak, hogy a szertartast helyes médon vagy kell6 cél-
lal — az eredeti biin eltérlésére — végezték-e el? Mi
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f6ltételesen kereszteljik azokat, akiket protestans lelkész
keresztelt, minthogy nem vagyunk bizonyosak arrdl,
miképen keresztelt 6.

J. ur: Elfogadjdk-e 6ndk az aldmeritéssel torténd
keresztséget?

K. atya: Elfogadnok, ha biztosan tudnék, vajjon a
helyes szavakat mondottdk-e a vizben valé aldmeritéskor,
és hogy a lelkésznek az volt-e a szandéka, ami a kato-
likus Egyhazé, amikor keresztelt.

J. dr: Es hogyan gondolkoznak a meghintési mod-
szerrol?

K. atya: Ebben nem bizunk. A keresztség mosdast
jelent. Ezért elegendd vizet kell hasznalni a mosdas jel-
képezésére. A viznek azon a feliileten, amelyen alkal-
mazzuk, folynia kell.

J. ar: Vannak, akik azt allitjdk, hogy a keresztséget
alameritéssel kell kiszolgaltatni. Krisztust is keresztelték
és a keresztség elmeriilést vagy temetést jelképez.

K. atya: Semmiképen sem bizonyos, hogy Krisztust
alameritéssel keresztelték. Allva 4abrazoljadk 6t, amint
Szent Janos vizet ont fejére. Azonkiviil az a keresztség,
amelyet Keresztel6 Janos szolgaltatott ki, nem volt a
keresztény keresztség. Ezt néhany évvel késébb rendelte
Krisztus. Jadnos keresztsége lelki tisztuldst jelképezd
firdé volt. Szent Pal a fogsdgban keresztelt; nem valo-
szin{, hogy ez ott alameritéssel torténhetett volna. Mivel
a keresztség az ldvosségre elkeriilhetetleniil sziikséges,
lehetségesnek kell lenni, hogy betegek és haldokldk is
folvehessék, marpedig az aldmerités gyakran haldlukat
okozhatnd. A temetés, amelyrdl Szent P4l szol, titokza-
tosan, jelképesen benn van a keresztség minden forma-
jaban. Jelképezi a blinds temetesét és kegyelemben valo
feltamadasat.

J. ur: Onok a gyermekeket is megkeresztelik. Miért?

K. atya: Mert a megszentelé kegyelem — a lélek
természetfolotti élete — még a gyermek szamara is sziik-
séges a természetfolotti jutalom, vagyis a mennyorszag
elnyerésére. Krisztus koveteli, hogy mindenki meg legyen
keresztelve: ,Bizony, bizony mondom neked, ha valaki
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djra nem sziiletik vizbél és Szentlélekbdl, nem mehet be
az Isten orszégdba.” (Jén. 3, 5)

J. tr: Ha j6l emlékszem, azt mondotta, amikor az
eredeti blinrdl volt szé, hogy a meg nem keresztelt gyer-
mekek nem szenvednek tényleges biintetést az orokké-
valésagban. Természetes boldogsdgban van résziik, de
nem latjak Istent és nem részeslilnek az iidvoziiltek
természetfolotti boldogsdgdaban.

K. atya: Ugy van.

J. ur: Még egy nehézségem van. Mi térténik azok-
kal a milliékkal, akik a keresztség sziikségességérél nem
tudnak? Isten nem akarhatja, hogy a mennyorszagot csak
azért veszitsék el, mert errdl az 6 parancsardl tudomasuk
nincsen.

K. atya: Isten mindenben igazsdgos, azért ezt a
helyzetet is megoldja. A vizkeresztségnek van egy pot-
lasa, ez a vdgykeresziség. Ez azt jelenti, hogy Isten ke-
gyelmet ad azoknak, akik toredelmesen megbantak
blineiket és vagyva-vdgynak mindazt megtenni, ami az
lidvosségre sziikséges, tehat f6lvennék a keresztséget, ha
annak sziikségességérol tudndnak.

J. dr: Latom, hogy minden nehézség meg van oldva.
Marmost, atydm; ami ram nézve mindennek a gyakor-
lati oldalat jelenti, nem gondolja, hogy mér meg lehetne
keresztelkednem?

K. atya: Igen, azt gondolom, hogy meg. Magara
bizom, hogy melyik napot vdalasztja. Természetesen, ha
mar meg volna keresztelve, akkor elébb a blinbénat szent-
ségét magyardztam volna el énnek. De mivel még nem
vette 6l a keresztséget, hajlandé vagyok ezen szentség-
gel ont az Egyhaz kebelébe fogadni.

J. ur: Lehetne-e az holnap délutan harom orakor?

K. atya: Rendben van. Folkért mar valakit kereszt-
atyanak?

J. ar: X. Y. ur elvallalta.

K. atya: Nagyon jo. Holnap 6rodmmel varom.
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XXXl Oktatés

Krisztus katondja

K. alya: Hat most mar katolikus, kedves Janosi ur.

J. tur: El nem tudja képzelni, atydm, micsoda jo
érzés, hogy miutan hosszi éveken 4t nem ismertem és
elhanyagoltam a Mindenhatét, most Istennek fogadott
gyermeke és mennyei boldogsdgdnak orokdse vagyok.
Ugy érzem, most érdemes élni. Mintha mennyei folyo-
szamlam volna, amely allanddan 6sztonéz, hogy naprol-
napra gyarapitsam hiiséges istenszolgalattal.

K. atya: Igen. Gondolom, Ugy érzi magat, mint az
olyan ember, aki anyagi nehézségekbe keriilt, akinek
szinte soha ki nem fizethet6 addssag nyomta vallat és
most egyszerre az a szerencse éri, hogy olyan barétra
talal, aki teljesen kiszabaditja.

J. ar: Jobb hasonlatot nem is taladlhatott volna. Az
Egyhdz a keresztség altal Krisztus érdemeit alkalmazta
ream, eltorolte multamnak minden koételezettségét és
hatéartalan lehetdségli nyereség utjara allitott.

K. atya: Nagyszeri a mennyei Atya gyermekének
lenni. De O mégis tobbet kivan t6link, mint hogy gyer-
mekei legylnk a hitben. Azt akarja, hogy katonai
legyiink és megvédjik az O nevét, elémozditsuk az ligyét
és szembeszalljunk ellenségeivel. Ezt a rangot és tiszt-
séget egy madsik szentségben, a bérmalasban kapjuk.

J. ur: O, ezért van a bérmalas? Kiszolgaltathatja
nekem ezt a szentséget? Boldog volnék, ha magamat is
katonajanak nevezhetném.

K. atya: Most nem lehet. A pap nincsen arra fel-
hatalmazva, hogy ezt a szentséget kiszolgdltassa. A bér-
malassal a plispok van megbizva; 6 pedig plébdaniankat
jovd oktober el6tt nem latogatja meg. Egyhdzmegyejeben
a bérmalas sok idejét veszi igénybe és a legtobb plébaniat
két-harom évenként legféljebb egyszer latogatja meg.

J. ur: E szerint a bérmadlas az iidvosségre nem lehet
foltétleniil sziikséges.

K. atya: Nem. Mindazonaltal azok, akik még nin-

140



csenek megbérmalva, biint kvetnének el, ha a szentség
felvételét hanyagsagbél elmulasztanak. A bérmalds nem-
csak katonai rangot ad félvevbinek, hanem szentségi ke-
gyelménél fogva valdoban megerdsiti 6ket, hogy baétor
keresztényekké legyenek. Olvasta, hogy az apostolok,
jollehet Krisztus maga tanitotta 6ket, nem voltak hitiik-
ben elég erdsek, amig a Szentlélek plinkdsdkor rajuk nem
szdllott. Krisztus szenvedése és halala elég volt arra, hogy
istenségében valé hitiik meginogjon, bar mindenesetre
visszanyerték azt, amint feltdmadasat megtudtak. Ekkor
a mennybemenetelét megeldézd negyven nap alatt Jézus
ismételten megigérte, hogy elkiildi a Szentlelket, aki be-
teljesiti elokészitésiiket a sulyos faradalmak elviselésére,
velik marad és vértanusdgra kész szeretettel s buzgo-
saggal tolti el oket.

J. ar: A Szentlélek eljovetele volt az 6 bérmal-
kozédsuk?

K. atya: Ugy van. Es csodalatos valtozast idézett fol
benniik. Most mar égé buzgalommal teltek el, hogy Krisz-
tusért munkalkodjanak, és ha kell, meghaljanak. Habo-
zas nélkil indultak ellenséges foldre, hirdették a keresz-
tény vallast és szavakkal meg szent életiikkel ezreket
téritettek meg. Mint Krisztus igaz katonai, harcoltak érte,
amig lgyének védelmében életiiket nem vesztették.

J. ur: Barcsak minden keresztény ilyen hiiséges és
buzgd volna!

K. atya: A kereszténység elsé harom szézaddban
millié és milli6 ilyen hiliséges hivd akadt. Kereszténynek
lenni egyet jelentett a vértanusaggal, ha ez a vilagi hata-
lom tudomasara jutott. Krisztus vallasa ma mégis elter-
jedt, ma minden miivelt orszagban alaposan megszer-
veztetett és a vildg dlddsava valt. Ezutan a katolikusokrél
nem halljuk tobbé, hogy életiikkel védik meg vallasukat.
Bar most is el6fordul, hogy életiiket adjak hitiikért olyan
orszagokban, ahol kommunistak vannak uralmon, vagy
Isten és az Egyhdz ellen kegyetlen habori dul, mint
ahogyan a kozelmultban Spanyolorszagrél olvastuk. A
kommunistdk szerint, amint tudja, nincsen Isten és ,,a val-
lds a népek makonya"”. Ha el akarjdk érni a vilag for-
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radalmositasat, a vordos vezetok érzik, hogy a vilag
forradalmositasanak utjaban a kereszténység all, mind-
addig, amig meg nem semmisitik. Sajnos, sok katolikus
mégis megfeledkezik arrdl, hogy Krisztus seregének ka-
tonaja. Ezzel pedig noveli ellenfeleinek batorsagat.
Viszont a nemkatolikusok ezrei sohasem wvoltak azon,
hogy tanitdsainkkal megismerkedjenek. Ha a katolikusok
kimagasléan jobbak volnanak masoknal, akkor vonzana-
nak mésokat az Egyhdzhoz.
J. ar: Azt hiszem, ez igaz.

K. atya: Nagyon is igaz. A Szentirds Krisztus fo6-
ellenségeit harom csoportra osztja, ezek: a vilag, a test
és a satan. Hatalmas ellenség a vilagi szellem, amely az
embereket arra birja, hogy csak evilagi nyereséget és
foldi orémoket hajszoljanak. Vakka teszi az embereket a
magasabbrendii dolgok irant és megoli a szellemi érzéket.
A test olyan ellenség, amelyet mindig magunkkal hurco-
lunk. Ezt kényeztetjiik, ennek a tdlsagos lustasdga nehe-
zit el arra, hogy imadkozzunk és templomba jarjunk, ez
szegiil ellen a bdjtolésnek és lemondasnak, ez kész min-
denkor arra, hogy rendezetlen kivansdgainknak és gonosz
vagyainknak engedjen. Harmadszor a satan, Istennek Os-
ellensége, kisérti az embert 6rokké és vet hurkot eléje.
A bérmdlas felvértez minket a harom ellenség ellen és
megerdsit arra, hogy ujra meg ujra gyodzelmet arathas-
sunk Istenért, lelkiink javara. A Szentirds az ember f6ldi
életét hadviselésnek mondja; és a harc allanddan folyik.
J6, hogy ez igy van, minthogy kivivott gy6zelmek nélkiil
az 6rok koronat sem nyerhetndk el. A mennyorszag a
lélek hadi szolgalaténak jutalma.

J. tr: Minden oktatds Uj meg 4j fényt vet arra, hogy
miért nem tudnd emberalkotta vallds a szdmlankat letor-
leszteni. Hany éves korukban jarulhatnak a katolikusok
a bérmalas szentségéhez?

K. atya: Barmikor a keresztelés utan, mégis ritkén
szolgaltatjuk ki az értelem kelld fokanak elérése ég az
elsd szentdldozas elbtt.

J. ar: Hogyan szolgéaltatjak ki?

K. atya: A puspok kéri a Szentlelket, hogy szalljon
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a megbérmalanddkra és erdsitse meg oket a Szentiras-
ban felsorolt hét ajandékaval. Azutdn mindenegyesnek
fejére teszi a kezét, s e kézben a krizmdnak nevezett
szent olajjal homlokdra a kereszt jelét irja. Ezen cselek-
mény kézben mondja a szavakat: ,Megjelollek téged a
kereszt jelével és megerdsitlek az iidvosség krizmdjaval,
az Atyanak és Fiunak és Szentléleknek nevében.” Azutdn
gyengén megiti a bérmélkozé arcat. Amikor a Szent-
hdromsdg neveit mondja, haromszor aldja meg az illet6t
a kereszt jelével.

J. dr: Volna szives a szertartdas jelentését meg-
magyarazni?

K. atya: Az olajat (faolaj) mindig az erdé és meg-
erdsités jelképének tekintették. Az atlétak gyakran dor-
zs6lték be izmaikat és tagjaikat olajjal, nagyobb mozgé-
konysag és erokifejtés céljabol. A kereszt az Egyhaz
zaszlaja vagy lobogdja. Ahogyan a jo katona biiszke
orszaganak zaszlajara, éppen ugy a keresztény katona is
biiszke arra a zaszlora, amely alatt harcolni kell, a ke-
resztre. Ezért rajzolja azt a pilispok a homlokara. A kis
lités arra emlékezteti a megbérmaltat, hogy a vezérért,
akinek iigyét vallalja, készséggel kell szenvedéseket
eltiirnie.

J. ar: A szertartds valdban jelent&séggel teljes.
Tudom, hogy az Osszes szentségeket Krisztus rendelte, de
hivatkozik-e a Szentirds olyan példakra, amikor aposto-
lok bérmaltak?

K. atya: O igen. Rendszerint ,kézf6ltétel” néven em-
legetik a bérmalast, ami ma is a legjelent6sebb és hatéa-
sosabb része a szertartasnak. Megemlitik az Apostolok
cselekedeteiben 8, 11—17; 19, 6. és kiilénb6zé6 mas he-
lyeken.

J. ur: Igy tehéat jelentékeny kiilénbség van a csupén
megkeresztelt és a megbérmalt katolikus kozott,

K. atya: Igenis, van. Es a mennyorszagban a ketté-
nek lelkében a kiilonbség felismerhetd lesz. A bérmalas
eltordlhetetlen jegyet hagy a lélekben, amely nagyobb
dicséség megjelolésére szolgal. Harom szentség, amelyet
csak egyszer szabad felvenni, nyomja ezt a természet-
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fo16tti bélyeget a Iélekre; ezek a keresztség, a hérmadlas
és az egyhdazirend.

J. ar: Nem tudtam, hogy a bérmalés ilyen jelentGs.

K. atya: Legkozelebbi oktatasdn osszes eddigi leckéi
kozott a legszebb lelki élmény varakozik oénre.

J. ar: Mi lesz az?

K. atya: Az Oltariszentség. Ez a legnagyobb jo, ami
az Egyhaz birtokdban van. Olvasson rola a katekiz-
musban.

J. tr: Megteszem és 6rémmel varom a legkézelebbi
oktatast.

XXXIl. Oktatéds

Az Oltdriszentség az Egyhaz legnagyobb kincse

K. atya: Hogy gondolkozik az Oltériszentségre vo-
natkozé katolikus tanitasrol?

J. uar: Elolvastam kis katekizmusomban a puszta kér-
déseket és feleleteket. Meg kell vallanom, csodalkoztam.
Lehet ez valoban igaz? Azonban olvastam hozza a magya-
rdzatokat is, s akkor nehézségeim azonnal eloszlottak. Ne
értsen félre. Magdara a tényre nézve nem kételkedtem a
katolikus tanitds helyességében, hiszen az isteni tekin-
télyen alapszik, hanem az égi kenyér olyan nagy jonak
tlint fel nekem, hogy talan igaz sem lehet.

K. atya: Meg tudja nekem mondani, mit ért az Egy-
hdz az Oltariszentségen?

J. ar: Azt hiszem, igen. Azt a szentséget, amelyben
Isten Fia a kenyér és bor szine alatt az Egyhazzal egyiitt
van és az egyes hivok lelki taplalékaul adja magat.

K. atya: Helyesen van. Jobban megérti ezt a hitigaz-
sagot, ha majd a szentmisérél tanultunk, mert a szent-
misében j6 e szentség létre. De most is megtanulhatja
mindazt, amit az Oltariszentség fogalma magaba zar.
Mindenekeldtt ki rendelte azt?

J. ur: Krisztus. O rendelte mind a hét szentséget.

K. atya: Es mikor?
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J. tr: Az utols6 vacsoran, keresztrefeszitésének eld-
estéjén.

K. atya: Ki latta, hogy ezt tette?

J. ar: Az apostolok voltak tanii a szentség elrende-
lésének, részesiiltek benne és megbizatast kaptak, hogy
masok szamadra eloallitsak.

K. atya: Nagyon jol van. Most mondja meg nekem,
hogy tortént ez?

J. ur: Isten Fia vette az asztalon 1év6 kenvyeret és
bort, részekre osztotta és mindenhaté hatalmanal fogva
az 0 él6 személyévé valtoztatta. Azt mondotta: ,, Vegyétek
és egyétek, mert ez az én testem; vegyétek és igyatok,
mert ez az én vérem."

K. atya: Valéban gondolja, hogy Krisztus szavait és
cselekedetét betll szerint kell venni? Mindenesetre
tudjuk, hogy ha azt akarja, akkor O ilyen valtoztatasra
képes volt. O ugyanaz az Isten, aki puszta szavaval a
vilagegyetemet alkotta, aki Kénéban a vizet borra val-
toztatta, aki 6t kenyérrel ezreket tapldlt. Azonban nem
kellene szavait mégis képes értelemben venni?

J. tr: Nem, atyam. Olvastam, hogy egy teljes esz-
tendével az utolsé vacsora el6tt odaigérte az emberiség-
nek eledeliil valosagos testét és vérét. Es midén hallgatoi
— az apostolokat is beleértve — azt hitték, hogy képle-
tesen beszél, O kifejezetten megmaradt a mellett, hogy
szavait betl szerint kell elfogadni. (Jan. 6.)

K. alya: Ismer-e néhdny kifejezést ebbdl a nyilatko-
zatdbodl?

J. ur: Azt mondotta, hogy O az ,él6 kenyer ., Az
élet kenyere'’; hogy a kenyér, amelyet O ad, az ,,6 teste”
lesz a vilag életéért; hogy az O teste valéban étel és az
O vére valéban ital; hogy azoknak, akik eszik az O
testét és isszdk az O vérét, ,6rok életik” lesz, és hogy
azokban, akik ezt nem eszik, nem lesz élet, mar tudni-
illik természetfolotti élet.

K. atya: Ezek a kifejezések valéban vilagosak. On
azt mondotta, Krisztus hallgatoi nem akartdk beti szerint
érteni.
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J. ar: Nem. Azt a kérdést vetették f6l, hogyan ad-
hatja nekiink az O testét eledelil.

K. atya: Ebbél az kovetkezik, hogy megértették,
amit mond.

J. ar: Ugy van, azonban nem akartak hitelt adni
neki. S6t sokan eltavoztak, mert Krisztus megmaradt a
mellett, hogy Ot betli szerint értsék.

K. atya: De tegyiik fel, hogy Krisztus testére, mint
képletes tépldlékra vonatkoztatta, hallgatéi pedig félre-
értették Ot és ezért tavoztak csalddottan?

J. ur: Krisztus ezt nem engedhette meg; O mint
Isten nem segithetett csalodast eld.

K. atya: Es hogy viselkedtek az apostolok? Hogyan
fogadtdk o6k Krisztus nyilatkozatat?

J. ur: Krisztus hitliikkrol vallomast kivédnt toéliik.
Mikor azt latta, hogy tanitvanyai kozil néhanyan el-
mennek, azt kérdezte az apostoloktol: ,,Csak nem akartok
ti is elmenni?” Erre Péter nyilt vallomast tett a Megvalto
istenségérol és természetesen az O hatalmarél, amelynél
fogva meg tudja tenni azt, ami nem volt egészen vilagos
el6ttiik, vagyis azt, hogy valoban a testét és valoban a
vérét adja a lelkek természetfolotti életének tdpldlasara.

K. atya: Gondolom, hogy ez eléggé megmagyardzza,
miért nem voltak az utolsé vacsordn az apostolok meg-
lep6dve, amikor Krisztus az Oltdriszentséget rendelte.

J. ar: Igen, atyam. Képzelem, a tizenkettd mily
gyakran volt kivancsi arra, mikor adja meg mar Mes-
teriik, amit olyan innepélyesen és hatdrozottan megigért.

K. atya: Jé. Elismerjik, hogy Megvalténk ily nagy
joban részesitette az apostolokat. De magyarazza meg,
hogyan részesiilhetnek az Egyhaz tagjai ma is ebben a
kimondhatatlan jésagban?

J. ar: Krisztus meghatalmazta és megbizta az apos-
tolokat, hogy ugyanezt a csodat miiveljék. Sajat magat
adta nekik lelki taplalékul s azutan igy szolt hozzdjuk:
+Ezt cselekedjétek az én emlékezetemre.”

K. atya: Fz csak azt jelentené, hogy a hatalom at-
szallott az apostolokra, azonban 6k mar nem élnek.

J. ar: De az a hatalom, amely az apostolokra szallott,
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minden idére szo6lt az Egyhaznak. Ok testiiletet alkottak,
s ennek folytatédnia kellett utédaikban éppen gy, mint
ahogy a szenatorok ma is birtokoljak azt a hatalmat,
amelyet az alkotmany 160 évvel ezeldtt a szenatusra
ruhazott.

K. atya: Miért van az, hogy protestans egyhdzak ezt
a nagyfontossdgu hatalmat nem igénylik?

J. ur: Nehézségbe iitk6znék naluk annak bizonyi-
tasa, hogy az 6 lelkészeik az apostolok térvényes utodai.
Tulsagosan nagy az az idbébeli szakadék, amely az apos-
tolok napjai — az elsd szazad — és a protestans egyhdzak
alapitoinak megjelenése kozott eltelt.

K. atya: Ezt jol mondta. Az 6n csalddja rokonnak
mondhatnd magat Napoleon csalddjaval, azonban ha 6n
sehogy sem egyenes leszdrmazottja Napoleonnak, a maga
hivatkozasa hidbavalé.

J. ar: A régi példa jut az eszembe: Pompds hézat
épithetek, fényliz6en berendezhetem, gondoskodhatom a
villanyvilagitds felszerelésérdl, de ha nem vagyok Ossze-
koétve a villamos erdforrassal, nincsen villamos vilagi-
tdsom. )

K. atya: Az 6n hite észszerii hit lesz, kedves Janosi
ar. Mivel az Oltdriszentségrdl szold beszélgetésiink egy
oktatdsban hosszdra nyulna, legkozelebbi latogatasakor
folytatni fogjuk.

XXXIll. Oktatas

Udvéziténk szavait csakis betd szerint lehet
értelmezni

J. ar: Latolgattam Udvézitdnknek az Oltariszentség
rendelésére vonatkozd szavait és nem tudom elképzelni,
hogy milyen képletes értelmiik lehetne.

K. atya: Igaza van. Wisemann biboros faradsagot
nem kimélve, megvizsgalta az Osszes keleti nyelveket
annak megallapitasa végett, hogy milyen képletes ér-
telme lehetne ennek a kifejezésnek: ,,valakinek testét
enni”’. Ennek a teljesen részletes kutatasnak eredménye
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az lett, hogy csak egyetlenegy értelme lehetne, tudni-
illik az, hogy rédgalmazni. Ez Krisztust gy mutatna be,
mint aki ezt az elképzelhetetlen és istenkdaromldé nyilat-
kozatct teszi: ,,Ha nem rdgalmazzatok az Isten Fiat, nem
lehet élet tibennetek; aki rdgalmaz, annak oOrék élete
lesz, és én foltamasztom 6t az utols6 napon.”

J. dr: De a protestansok bizonyédra nem tulajdoni-
tanak a mi Urunk szavainak ilyen értelmet?

K. atya: Nem. De ez az egyetlen értelem, amelyet
neki tulajdonithatnank. Krisztus szavainak, amelyeket
Szent Janos (VI. fej.) jegyzett 6], betli szerint valo értel-
mét elfogadni nem akarjak, azért azt allitjak, hogy Krisz-
tus csupan az istenségben valo hitet kivanta meg hatéro-
zottan, ami bizonyos értelemben lelki tapldlék lehetne.
Igaz, Krisztus koévetelte ezt a hitet, amikor az Oltari-
szentséget megigérte, mégpedig azért, hogy ne meril-
hessen f6l a kérdés: ,Hogyan adhatja ez nekiink az 6
testét eledeliil?” Hogy hallgatdit erre a hitre elékészitse,
elotte valéd napon két csoddt tett. Megszaporitotta a
kenyeret és jart hullamokon. Ezrek tapldldsa a csoddla-
tosan megszaporitott kenyérrel a lehetd legalkalmasabb
bevezetés volt azon igéret szamadara, hogy testét adja
eledeliill. Kenyeret ad, hogy a ,természetf6lotti életet”
elésegitse. Azutdn azzal, hogy a hulldmokon jart és
mennybemenetelére célzott, be akarta bizonyitani, hogy
az O teste (amint feltdmaddsa utdn megdicséiil) nem lesz
aldrendelve az anyagi testekre vonatkozé térvényeknek,
ugyhogy ,testét enni” borzalma ezaltal eloszlik.

J. ur: De hogyan keriilik el a nemkatolikusok Jézus-
nak az utolsé vacsoran hasznalt vildgos szavait: ,Ez az
én testem, ez az én vérem?"

K. atya: Er6lkodésiikk a betli szerint valoé értelem
visszautasitdsdban olyan leleményes és kitarté volt, hogy
csucsteljesitményt értek el, mert ezen négy egyszeri
szora: ,,Ez az én testem’’, ma mar tobb mint kéiszdz kiil6n-
bézé magyarazatuk van.

J. ur: Folmérhetetlen a kilonbség Krisztus szavai-
nak betli szerint vald értelme és minden mds értelmezés
kozott és ez a dolog hatartalanul fontos. Nem, Krisztus
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ebben a dologban nem engedhette meg, hogy félreértsék.
Egészen mindegy, hogy az O szavainak kétszaz kiilon-
boz6 értelmezése koziill melyiket fogadnok el, mindig
ugyanazon athidalhatatlan kiilénbség maradna fenn, mint
amilyen van a koézott, hogy ,Ez az én testem” és ,Ez
nem az én testem.”

K. atya: Igaza van. Aki Krisztus istenségét hiszi, el
sem tudnd képzelni, hogyan hagyhatna bizonytalansag-
ban az egész keresztény vildgot ilyen igen fontos dolog-
ban. Masrészt egészen nyilvanvald, hogy 6 valdban testét
akarja adni a vilag életéért:

1. Lattuk, hogy a zsidok betd szerint értették o6t;
inkdbb otthagytdk, mintsem higgyenek benne. Krisztus
azonban nem von vissza egy szot sem, megismétli nyilat-
kozatat és vildgos szavait eskiivel erdsiti meg.

2. Az utolsd vacsoran istenien egyszerd szavakat
hasznal; mivel az emberiség szdmdra végrendelkezett,
nem kivant homalyos kifejezésekben szélni.

3. Hogy az apostolok ugy értették Ot, amint a kato-
likusok értik, kitlinik I Kor. 11, 29.-bél: ,,Aki méltatlanul
eszik és iszik, itéletet eszik és iszik magdnak, mivel nem
kiilénbézteti meg az Ur testél.”

Szent Pal szavainak nem volna értelme, ha az Oltari-
szentségben nem Krisztus valosdgos és igaz teste volna
jelen. Hogyan ehetnék valaki kenyeret ,méltatlanul''?
Hogyan ehetnék valaki pusztan emlékkenyér-evéssel
karhozatot a maga szdmdra? Hogyan volna elitélhetd,
amiért ,nem kiilénbozteti meg az Ur testét”, ha az nem
volna ott? )

4. Az egész keresztény vildg ugyanazt hitte tizenot
szdzadon 4t, amit a katolikusok ma. Es a jelenben az
6sszes keleti keresztény vallasok, amelyek ezer évvel
id6sebbek a protestantizmus minden fajtajanal, ugyanazt
tanitjdk. Az egész Egyhdz kezdettél fogva nem lehetett
tévedésben.

J. ar: Ezek megdodnthetetlen bizonyitékok. De ream
éppen azok az okok hatnak, amelyek az Oltariszentséget
azza teszik, ami. Nagy arat fizetett az Isten Fia az emberi
lélek megvaltasdért, és ez a nagy 4&r kezeskedik arrdl,
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hogy O a lelkiinket leirhatatlanul értékeli és szereti. Es
ha Isten a lelket személy szerint annyira szereti, termé-
szetes a vele val6é személyes egyesiilés. Tokéletes szere-
tet egyesiilésre torekszik. Ha az Isten magaban a menny-
orszagban kivan lelkiinkkel egylitt élni, miért ne akarna
egyiitt élni vele itt a f61d6n?

K. atya: Ez helyes. Ha elhittiikk, hogy az Isten Fia
leszallott, emberré lett és emberekért meghalt, nem nehéz
elhinniink, hogy egy 1lépéssel tovabbment és a szeretd
lélekkel egyesiilni akart. Sokkal nehezebb a megteste-
siilésben hinni, mintha mar egyszer ebben hisziink, az
Oltariszentségben. Az djszévetségben sokkal tébbnek a
birtokdban kell lenniink, mint az 6szévetségben, Krisztus
eljovetele el6tt. Azonban, ha az Oltariszentségben csak
Krisztus testét jelképezé kenyeriink van, akkor sokkal
kevesebbliink van, mint az oszdvetségi zsidé6 népnek.
Nekik wvalosagos mennyei kenyeriik volt (manna); 6k
dldozasi szertartdsokhoz wvaldésdgos hust ettek (husvéti
barany), amely Krisztus testét sokkal jobban jelképezte,
mint azt a kenyér és bor tehetné.

J. ur: Erésen hiszem, hogy Krisztus valéban testét
és vérét adta az apostoloknak, de bizonydra nem testé-
nek egyik részét az egyiknek és masik részét a mésiknak.

K. atya: Nem. Ahogyan Krisztus a kenyér jelenlétét
megsokszorozta, ugy sokszorozta meg testének a jelen-
létét is. Krisztus nem t1j kenyereket teremtett, hanem
csoddlatos médon ugyanazon kenyereket tette jelen-
levokké a néptomeg kiilonb6zdé részein. A Szentirds vila-
gosan mondja, hogy tizenkét kosarnyi morzsa, amelyet
osszeszedtek, miutdn mindenki jollakott, az 6t kenyérbol
szdrmazott. Ugyanezen médon Krisztus é16 testét teljesen
és egészen vette mindenegyes apostol magdhoz. A két-
helytliség, vagyis egy testnek egy és ugyanazon idében
két vagy tobb helyen vald jelenléte az atszellemiilt test-
nek jellemzo6 tulajdonsédga. Ilyennek kellett Krisztus tes-
tének lennie és ilyen lesz az Udvoziiltek teste is a fel-
tamaddas utan.

J. tr: Krisztus hatalmat adott apostolainak a kenyér
és bor atvaltoztatdsara?
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K. atya: Igen. Koézvetleniil az utan, hogy Krisztus
magat adta apostolainak a szentdldozésban, igy szolt:
Bzt cselekedjétek az én emlékezetemre’’; ,,Valahdnyszor
ezt a kenyeret eszitek és ezt a kelyhet isszatok, az Ur
halalat hirdetitek, mig el nem j6.” (A vilag végén.)

J. ar: Vajjon az atvéltoztatds hatalma, az aposto-
lokra ruhazott tobbi hatalom moédjara, szintén atszallott
az O utddaikra, hogy Krisztus kovetéi mindenkoron
ugyanabban a jotéteményben részesiilhessenek?

K. atya: Igen, atszéllott. Ez azonban mar a szent-
miséhez tartozik, amelyet a legkézelebbi oktatasunkban
targyalunk.

XXXIV. Okiatés

A szentmise az igaz istentisztelet egyediili médja

K. atya: Kedves Janosi 1ur, a mai esti oktatds a szent-
misérél szol.

J. ur: Nagyon jé. Oriilék, hogy mindent megtanulok
rola, mivel mar néhény honap ota tobbszér hallgattam.

K. atya: Ha meggondoljuk, hogy a Mindenhaté
végtelen, bizonyara vilagos, hogy az istentisztelet egy
médja sem lehet elég melté hozza.

J. ur: Vilagos.

K. atya: Es mivel Isten mindenekf516tt magaban all,
annak a tiszteletnek, amellyel neki tartozunk, kiilén-
béznie kell minden barki masnak adott tisztelettél.

J. dr: Ez is vilagos. A mindenhato Istennek szant
tiszteletadasnak a legkiilonbnek kell lennie mind miné-
ségben, mind pedig mennyiségben.

K. atya: Oriilék, hogy olyan készségesen magdéva
teszi ezt. Az embereknél is rangjuk szerint szoktuk al-
kalmazni a tiszteletnek kiil6nbozd jeleit. Ismeréseinknek
csupan bizonyos idét szanunk, de melegen megszoritjuk
baratunk kezét és megvendégeljiik 6t otthonunkban. Az
elndk latogatasakor feldiszitjilk hdzunkat, szorakoztata-
sara bizottsdgokat alakitunk, nagy Orémmel megélje-
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nezziik 6t. Pedig ezekkel csak ember irdnt mutatjuk ki
tiszteletiinket. Milyen mélységes tisztelettel volnank egy
mennyei angyal irant, aki egy kirdlynak vagy elndknek
annyira folétte al1? Es még a legmagassagosabb angyal
is és az egész angyalsereg is jelentéktelenségbe siillyed,
ha teremtdjiikkel, Istennel hasonlitjuk o6ssze. Isten fen-
sége végtelen, ezért méltéan csakis végtelen értéki
imadéssal tisztelhetd meg és ezt kigondolni senki ember-
fia nem tudja. Az ember legjobb ajandéka és imadasa is
véges és sohasem lehet tébb a végesnél. Ezért eleve kell
remélniink, hogy az Isten Fia, miel6tt a foldet elhagyta,
tokéletes valldsa szamara az imadasnak egy tokéletes
modjat allapitotta meg, s médot adott nekiink arra, hogy
olyan tiszteletben részesithessiik a Szentharomségot,
amilyent megérdemel.

J. ar: Ez mindenképen valoszinlinek latszik.

K. atya: Istent méltéan csak Isten tisztelheti. Ezért
a szentmisére vonatkoz6 katolikus tanitast kénnyd el-
fogadni. Ismeri ezt a tanitast?

J. ar: A szentmise folytatdsa annak a vérontds nél-
kil valé aldozatnak, amelyben Krisztus magat az utolséd
vacsoran feldldozta, azzal a kilénbséggel, hogy Krisztus
akkor sajdt kezével aldozta f6l magat, mig a szentmisé-
ben a pap keze &ltal aldozza fel magat.

K. atya: Helyesen érti a dolgot. Koézvetleniil azutan,
hogy az Udvozitd a kenyér és bor f616tt kimondotta az
atvaltoztatd szavakat, meghagyta apostolainak: ,Ezt cse-
lekedjétek!” Ezzel Isten eszkozeivé tette Oket, hogy
Krisztust a kenyér szine alatt kézénk hozzék. O pedig
arra hasznalja fel jelenlétét, hogy tjra feldldozza magat
Atyjanak s ezzel neviinkben végtelen imaddssal tiszteli
meg Istent.

J. ur: Ezt az imadast, vagyis istentiszteletet ,,dldo-
zat”-nak nevezik?

K. atya: Igen. A vilag kezdete 6ta aldozattal imad-
tdk és tisztelték a Mindenhat6ot. A teremtmény fligg a
Teremt6tél s az dldozat éppen ennek a fliggd viszonynak
elismerését foglalja magéban, mégpedig tdkéletesebben,
mint az istentiszteletnek barmely mds forméaja. Az aldo-
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zatban lathaté dolgot ajanlunk fel Istennek, azt meg is
semmisitjik. Ezzel jelezziik, hogy mindent neki k&szon-
hetiink, és hogy biineink miatt megérdemelnék meg-
semmisitésiinket. Az oOszovetség aldozatait maga Isten
rendelte, hogy el6képei legyenek az ujszovetség nagy
dldozatanak. Krisztust , Isten bardnya’-nak nevezték. Az
oszovetségben ugyanis naponként egy kis baréanyt aldoz-
tak. Ennél az aldozatndl a nép arra kérte Istent, hogy
tekintse gy a baranyt, mintha az a nép biineivel volna
terhelve és fogadja el a barany életét a nép élete helyébe.
Isten ebben a képletes dldozatban szeretett Fiat latta az
emberiség blineivel terhelten s az igazi blinésék helyett
felaldozva.

J. dr;: Nem egészen értem, hogy ezek a véres aldo-
zatok hogyan vonatkoznak a szentmisére, amikor ezek
sokkal vildgosabban Krisztusnak a Kalvdrian szenvedett
véres haldlara mutatnak.

K. atya: Igaza van. En csak azt akartam meg-
mutatni, hogy Isten igazi imadasa aldozattal torténik.
Az 6szovetségnek véres és vér nélkil valé aldozatai vol-
tak. Példaul a Genesisben azt olvassuk, hogy Melkisedek,
a magassagos Isten papja, kenyér- és bordldozatot szokott
bemutatni. Ez szintén jelképes aldozat volt. David (Zsolt.
109.) jovendolte, hogy Krisztusnak papnak kell lennie
mindérokké Melkisedek rendje szerint. Szent Pal (Zsid.
7.) ugy emliti Krisztust, mint aki a papi tisztséget gyako-
rolja, ahogy Melkisedek &ldozataval ezt jelképezte. Ezt
a papi hivataldt Jézus az utolsé vacsoran kezdette meg
és gondoskodott folytatdsarol, ,,amig el nem jon" (azaz
a vilag végéig). David megjovendolte, hogy Krisztus pap
lesz mind6rékké. Egy masik préféta azt jovendolte, hogy
az aldozatot mindeniitt be fogjak mutatni. (Mal. 1, 11)
Szent P&l hiveinek figyelmét felhivja ra (Kor. 10, 16.)
és bizonyitja, hogy Krisztusnak ez a papi hivatala crokke-
tarté. (Zsid. 8, 25))

J. ur: Egy kis magyaréazattal minden vildgossa lesz.
En azt hittem, hogy Krisztusnak azon egyetlen &ldozata
a Kalvarian kibékitette az emberiséget Istennel és meg-
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adta a Mindenhaténak azt a végtelen tiszteletet, amelyet
az 6 igazsdgossdga megkovetelt.

K. atya: Helyesen itél annyiban, amennyiben ennek
az aldozatnak, mint bGnhédésnek, mint elégtételaddsnak
a hatasdardl van szé6. Azonban Krisztus valldsat mindenek-
elott Atyjanak dicséségére alapitotta és olyan aldozattal
ajandékozta meg, amellyel mennyei Atyja mindennap, a
vildg végezetéig méltd tiszteletben részesiil. Azutan
ugyanez az Isten Fia 6rokre akart az emberek kozott
id4zni. A szentmise intézménye ezen mindkét nagy szan-
dékat lehetové teszi. A szentmise a Kdalvarian hozott 4al-
dozatnak érdemeit alkalmazza minden korokon keresztiil
a lelkekre.

J. ur: Krisztus bolcsesége és josdga nagyon ki-
vilaglik ebbdl a nagy ajandékbol. Atyadm, nehéz nem
méltatlankodni, ha az ember arra gondol, hany millié és
milli6 ember semmit sem tud errél. Ugy latom, hogy a
mennyei Atya minden szentmisével olyan imdddsban ré-
szesll, amelynek értéke nem kisebb a kereszten hozott
dldozatndl, minthogy ugyanaz a személy, az O szeretett
Fia mutatja be. Masodrendi fontossagu az, hogy az aldo-
zat vérontéssal vagy vérontds nélkiil toérténik. A 6 az
istentiszteletben az, hogy ki mutatja be és ez mindkét
esetben Krisztus.

K. atya: Helyes.

XXXVY. Oktatas

Csodalatos, hogy nem minden katolikus
gyakori aldozé

K. atya: A szentmise — mint 1dttuk — Istentdl ren-
delt &ldozat, hogy Krisztus kovet6i az 1jszovetségben
vele imadjak Istent. Ha a vildgnak nem volna ez a hatar-
talan értékli daldozata, nehéz volna megmagyarazni,
hogyan tlrheti a Mindenhato az elmult tizenkilenc sza-
zadnak bdneit és hitlenségét. Az ember binei feliil-
muljdk az ember jocselekedeteit, mivel a biinéket Isten
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végtelen méltéosagdhoz kell mérnink, aki ellen iranyul-
tak. De Isten megkdnyoériilt; ez érthetd, hisz Krisztus
naponként féldldozza magat az oltaron és naponként is-
métli kérését: ,,Atyam, bocsass meg nekik.”

J. ur: Igen, ez a meggondolds vilagot vet arra, ami
mdr gyakran zavart engem.

K. atya: A szentmisének mésodik célja az, hogy
Krisztust étel alakjdban tegye jelenlevové, mégpedig
azért, hogy ,, O lehessen ,Emmanuel”, a velink levd
Isten”, lelkiink szamdra pedig ,,az élet kenyere”. Olvasta
katekizmusdban, hogy a trienti zsinat szerint a szent-
dldozas négyféleképen hat?

J. dr: Igen, atydm, és gondolom, el is tudom mon-
dani hatdsait.

K. atya: Kisérelje meg.

J. ar: (1) Bensben egyesit minket Krisztussal és ezzel
nagymeértékben néveli lelkiinkben a kegyelmet. Ez a
hatds magatol értet6dd, hiszen minden szentség kozol
kegyelmet, mennyivel inkdbb az, amely a lelket személy
szerint egyesiti Krisztussal.

K. atya: Helyes, melyek a .tébbi hatasai?

J. ur: (2) Buzgébba tesz benniinket és akaratunkat
erdsiti a jora.

K. alya: Ez a hatds is nyilvanvalé?

J. uar: Igen, az. Ha ugyanis Jézussal egyesiiltiink és
boséges kegyelem birtokdban vagyunk, nemcsak arra kell
ugyelniink gondosan, hogy téle el ne szakadjunk, hanem
iparkodnunk kell jocselekedeteket gyakorolnunk és ezek-
kel a benniink 1évé kegyelmekhez djabbat szereznink.
Ha a testi tdpldlék a fizikai munkara erdsit, kell, hogy
ez a lelki taplalék a lelki munkalkodésra erésitsen minket.

K. atya: Ez is helyesen van. Folytassa.

J. uar: (3) Megszabadit a bocsanatos blinoktdl és meg-
6v a haldlos bindktdl.

K. atya: Vildgos ez on elott?

J. ur: Stlyos biinbe esiink, ha az ellenalldsra nin-
csen elegendé er6nk. Azonban a szentaldozasban isteni
segitséget nyeriink, erésebbek leszlink és jobban tudunk
a kisértésnek ellendllni. Isten a bocsdnatos biin eltérlésé-
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hez csupan banatunk toredelmes kifejezését kivanja. Ha
sziviink bdanattal és szeretettel van tele, érkezésekor
bizonyara lemossa rélunk a kisebb bindket.

K. atya: Pompas felelet. Es a negyedik hatas?

J. ur: (4) Aki a szentdldozdshoz méltéan jarul,
Krisztus igérete szerint dics6ségesen feltdmad és oOrok
boldogsagot élvez Istennel a mennyorszagban.

K. atya: Ezt nehézség nélkiil el tudja fogadni?

J. dr: Valamennyi tanitds koziil, amit hinnink kell,
ezt a legkénnyebb elfogadni.

K. atya: Hogyan?

J. ur: Aki a kegyelem allapotaban hal meg, az a
vildg végén a test feltamaddasakor testével és lelkével
egyltt a mennyorszdgba 1ép; nos, mi lesz akkor azzal,
akinek testét az aldozasban Krisztus latogatdsai meg-
szentelték? Az még inkabb részesiil ebben a joban. Nehéz
volna elképzelni, hogy 6k a mennyorszdgot elveszitsék,
foltéve, hogy Krisztushoz egész életiikon at hiliek ma-
radnak.

K. atya: Ugy latom, hogy magat a gyakori szent-
dldozésra nem kell sokat slirgetniink.

J. ar: Szikségesnek taldlja, hogy katolikust egyalta-
lan erre biztasson?

K. alya: Sajnos, igen. Egyesek nem vagydédnak az
Eucharisztiara. Vannak, akik csak negyedévenként aldoz-
nak, sot olyanok is akadnak, akik évenként csak egyszer
jarulnak az Ur asztaldhoz.

J. ur: Es mégis katolikusoknak kell tekinteni &ket?

K. atya: Igen.

J. ur: Ezek bizonyara nincsenek annak tudataban,
amit hisznek, mert kiilénben szorosabb kapcsolat volna
hitik és cselekedeteik kozo6tt. Azt kellene gondolnom,
hogy a szentdldozadsban nem is részesiilnek sok jotéte-
ményben, mert bizonydra Krisztus tobbet tesz azokért,
akik a vele valo egyesiilésre vagyddnak és hivasat gya-
kori latogatasra elfogadjak.

K. atya: Helyesen gondolkozik. Krisztus az emberek
lelke szamara az akart lenni, ami a tapldlék a testiik
szamara — ..mindennapi kenyér”. — Az elsd kereszté-
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nyek naponta vették Ot magukhoz. A trienti zsinat siir-
gette a hivéket, hogy mindannyiszor éldozzanak, ahany-
szor misét hallgatnak és X. Pius papa azt kivdanta, hogy
minél zsengébb korban bocsassuk a gyermekeket a szent-
aldozashoz, és hogy beléjiik oltsuk a heti, s6t napi dldozéas
gyakorlatat. Egyesiilni Istennel! Ez a legnagyobb meg-
tiszteltetés, mely teremtményt érhet.

J. ur: Ugy gondolom, hogy az embernek nem volna
szabad hivésra varnia, hiszen a jotétemények annyira
egyoldaluak. Csakis annak a javara van minden, aki a
szentaldozashoz jarul, tehat igy kellene erre tekinteniink,
mint legnagyobb eléjogunkra.

K. alya: Van-e még valami a szentaldozasra vonat-
kozéan, amit még tudni szeretne?

J. dr: Igen, atyam, még egyet. Ondk ugyebdr nem
aldoztathatjdk meg a hivéket a bor szine alatt?

K. atya: Nem. Ez sziikségtelen. Hiszen mi azt a
mennyei Krisztust vesszilk magunkhoz az Ur asztalanal,
aki tobbet nem halhat meg. Ennélfogva ez az él6 meg-
dicsoiilt Krisztus — test, vér, 1élek és istenség. A szent-
misében kiilén vdltozik at Krisztus teste és vére. Ez
haldlanak a jelkképezésére sziikséges. De amidta haldl a
testét a vérétdl el nem vdlasztja, barmily szin alatt van
Krisztus jelen, egészen és teljesen kell jelen lennie. Ezért
nem lehet sziikséges a két szin alatt valo aldozas.

J. ur: Azt hiszem tehdat, hogy jéllehet az Egyhéaz a
két szin alatti dldozdst nem nyilvanitand helytelennek,
mégis a célszeribb gyakorlatot valasztotta.

K. atya: Valéban ugy van, mert ez a gyakorlat ki-
kiisz6b6l minden tiszteletlenséget. Nagy plébanidkban
vasarnaponként szazak jarulnak a szentaldozdshoz és
sokan naponként. Ha a draga vérnek csak egy csoppje
is 6mlenék a padléra vagy az aldozé ruhdjara, a foltot
a legnagyobb gondossdggal kellene eltavolitani. Ez a
féok, amely a két szin alatt valé aldozas ellen szél. Fol-
hozhatjuk azt is, hogy egyes orszdgokban a bor ritka és
az ezzel jaré kiadas mindeniitt, ahol sok a katolikus,
jelentékeny volna. Az antialkoholistak sem emelhetnek
helytdllo kifogdst a katolikusok ellen, hogy kiforrott bort
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hasznélnak az dldoztatasndl, hiszen a laikusok a bor szine
alatt nem aldoznak. Természetesen, ha a bor szine alatt
is kellene aldozni, ezen ellenvetések egyikének sem
volna stulya. De Szent P4l mondja nekiink, hogy ez nem
sziikséges: , Aki tehdt méltatlanul eszi ezt a kenyeret,
vagy issza az Ur kelyhét, vétkezik az Ur teste és vére
ellen.” (I Kor. 11, 27)
J. ar: Ez elég vilagos beszéd.

XXXVI. Oktatés

A biinbanat szentségében nem nehéz hinni,
" mondja Janosi ur

K. atya: Most arrél a szentségrél fogunk tanulni,
kedves Janosi dr, amellyel szemben a masvallastiak leg-
inkdbb elfogultak.

J. ar: A binbanat szentségérdl?

K. atya: Igen.

J. ar: Szerintem az Oltariszentség utdn ez a leg-
nagyobb, amit Krisztus az Egyhaznak adott.

K. atya: Csakhogy sok méasvallasi egyaltaldban még
azt sem akarja megengedni, hogy ezt Krisztus adta.

J. ar: Ez résziinkrél vagy érthetetlen elfogultsag
vagy félreértés.

K. atya: Honnan gondolja ezt?

J. tur: Abbdl, hogy az Egyhaz Krisztus miivét van
hivatva folytatni. Ez a m{i pedig abban allott, hogy leg-
foképen a bint, az ilidvosségnek egyediili, valésagos
akadalyat akarta eltordlni. Ha az Egyhaznak van hata-
lomra sziiksége, akkor arra a hatalomra van sziiksége,
amellyel elharithatja azt, ami a mennyorszag elérésével
egyediil all utjaban.

K. atya: De 8k azt allitjak, hogy Krisztus halalanak
érdemei betakarjdk annak a bineit, aki hisz és bizik
Udvoézitéjében.

J. tr: Ez azt jelentené, hogy a hivd tobb szabadsagot
kapott blin elkévetésére, mint a hitetlen. Nem tudom fel-
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fogni, hogy az Isten hogyan &llapithatta volna meg az
iidvosségnek olyan médjat, amely a biinre béatorit, mint-
hogy Istennek az O valo természete szerint gyilélnie kell
a bunt.

K. atya: Ez logikus. Azonban a protestans azt felelné,
hogy amennyiben gyonas sziikséges, csak Istennek
gyonjunk és ne embernek.

J. ur: Igen, ez a vitas kérdés. A katekizmus meg-
gy6zden bizonyitja, hogy Isten vélasztottjai az O nevé-
ben bocsatjdk meg a blinéket, ahogyan az O nevében
tanitanak és keresztelnek is.

K. atya: Igaza van. Mindig az volt Isten bdlcs el-
jardsa, hogy az emberekkel emberek 4&ltal kozlekedett.
Els6 kinyilatkoztatdsat a patridarkdk 4&ltal adta és Oket
bizta meg, hogy ezt a tobbiekkel ko6zoljék. A tizparan-
csolatot Mozesnek adta. Ot valasztotta ki, hogy népét
veliik megismertesse. Csoddkat tett Mdzes altal. Az Isten
Fia ember fia lett, hogy Egyhazat megalapitsa az emberek
kozott és a Szentiras hangsulyozza azt a tényt, hogy mint
ember fia, vagyis mint Isten kiildottje bocsatott meg
binodket. (Mt. 9, 6.) Amikor Saul csodéalatosan megtért,
Krisztus szolt hozza és midén Saul kérdezte: ,,Uram, mit
akarsz, hogy cselekedjem?” Krisztus azt felelte, hogy
menjen a varosba Ananidshoz, az megmondja, mit kell
tennie. Amikor a leprasok koényoérogtek Jézusnak, hogy
gyégyitsa meg Oket, foltétele az volt, hogy mutassidk meg
magukat a papnak stb.

J. ur: Mivel Isten a mennyorszagban van, az 6 népe
pedig a f61dén, és mivel az O Egyhaza isteni intézmény,
amely altal a Szentlélek mindenegyes lélekben munkal-
kodik, azt vélem, hogy a bilindket Isten megbizottjainak
kell a f6ldon megbocsataniok. Ezek természetesen mint
a Szentlélek eszkoézei jarnak el. Hiszen senki sem gon-
dolja azt, hogy ember a sajat hatalmaval bindket meg-
bocsathatna. Véleményem szerint, ha az Egyhaznak a
binok megbocsatasara hatalma nem volna, épp az
hianyoznék neki, amire leginkabb van sziliksége.

K. atya: Sziikség van olyan szentségre, amely meg-
bocsétja a keresztség utan elkdvetett blindket, éppugy,
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mint ahogy sziikség van magdra a keresztségre, amely az
Egyhéazba tortént felvétel elott elkévetett blindket bo-
csdtja meg.

J. dr: Bizonyéara. Miért rendelne Isten szentséget,
amely elsd izben bocsdt meg biindket, ha nem volna egy
masik szentség olyan blinbk megbocsdtasira, amelyeket
a keresztség utan koévettiink el? Azutan az ember kiilsé
feltételeket kivan meg, hogy azoknak aldvesse magét.
A keresztség szertartdsa utan tudjuk, hogy lelkiink meg-
tisztult. Csak kevesen koziliink tudnanak a vagykereszt-
ségben megnyugodni. Igy biztosak akarunk lenni a feldl,
hogy a keresztség utdn elkdvetett biineink meg vannak
bocsatva, bizonyos kiilsé kodvetelmények teljesiilését
kivanjuk meg. Ha nekem a mindenhatd Istennek kellene
gyonnom és nem hallandm hallhaté moédon, hogy biin-
bocsanatban részesiiltem, nem volnék nyugodt. Taldn
remélném, hogy Isten megbocsatott nekem, de nagyobb
bizonyossagot szeretnék ilyen nagyfontossdgi dolog-
ban. Ha biztositanak a fel6l, hogy kell6 lelkiismeret-
vizsgalat, toredelmes bdnat, gyonas és erdsfogadds utan
az Isten megbizottja mondja el f6lottem a feloldozdas
szavait, akkor az az érzésem, hogy boldogan tdvozhatom.
A megbocsatds olyan bizonyossagat kivdnom, mint
amin6t a binbané Magdolnaban keltettek Jézus szavai.

K. atya: Helyesen itél.

J. ur: Azutan meg annyira természetes, hogy lelki-
ismeretbeli nehézségeinket elmondjuk valakinek, még ha
Istennek meg is gyontuk 6ket. Tudom, hogy azel6tt Isten
bocsanatat kértem elkdvetett hibaimért, de nem nyugod-
tam meg addig, amig lelkem terhét egy jé bardtommal
nem kozoltem.

K. atya: Ez igaz. Sok protestdns ugy koénnyit magdn,
hogy paphoz fordul, mivel valakinek ki akarja énteni a
lelkét és azt hallotta, hogy a papnak nem szabad nyil-
véanossagra hoznia a reabizott vallomést. Csak nemrégen
iiltem egyiitt vonaton egy uriemberrel, aki félorai beszél-
getésiink utan igy szolt: ,,On megszokta, hogy gydna-
sokat hallgasson meg, én most olyan dolgokat szeretnék
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onnek elmondani, amelyek sokat kinoztak engem. Tudom,
hogy azutan jobban fogom magamat érezni.”

J. ur: Teljesen atvettem a biinbanatrol szolo leckét.
Meggy6z6dtem, hogy Krisztus valoban felhatalmazta
apostolait a binék megbocsatasara az O nevében, és
hogy a papot a legszigoruibb titoktartas kotelezi. Ugy
latom tehét, hogy minden az Egyhaz biinbocsanati gya-
korlata mellett szol.

K. atya: Nem gondolja tehat, hogy a pap valaha is
elmond valamit, amit a gyénasban hallott?

J. ur: Nem. Ekkora visszaélés ily szent bizalommal
csak az ordogtél telnék.

K. atya: Azt sem hiszi, hogy a pap visszaél a
gyontatoszékkel valami kivancsisag kielégitésére?

J. tr: Nem, hacsak minden krisztusi szellem hijan
nincsen. -

K. alya: Szent dolog a gydnas! Ha az atyamat gyil-
kolndk meg és 6n meggyoénnd nekem, hogy 6n a gyilkos,
nem volna szabad 6nt foéljelentenem. S6t mi tébb, nem
volna szabad, hogy célzast tegyek r4, sem nem volna
szabad maskép viselkednem onnel szemben, ha kozvet-
len a gyonas utan a hazamban folkeresne. Azt, amit én
a gyondsban megtudtam, nem szabad felhasznalnom, hogy
a szerint cselekedjem, vagy hogy az barmikép befolya-
soljon engem.

.J. dr: Ezek a koérilmények minden aggodalmat el-
oszlatnak és bizalmat ébresztenek. Mi tobbet kivanhat az
ember?

K. atya: Azutan kérdést csak akkor intéziink a gyo-
nohoz, ha az az érzésiink, hogy a gyénd nem vizsgalta
meg alaposan a lelkiismeretét. Nemkatolikus barataink-
nak a gyontatoszékrol valo értestiléseiket azoktol az em-
berektdl kellene szereznidk, akik gyénni jarnak és nem
azoktol, akik abban vélik féltaldlni érdekiiket, hogy a
valét elferditve allitjak be. Folteszem, tudja, hogy maga
a pap is gyonast végez?

J. ur: Igen, azt hiszem, meggyonik, ha vétkezett.

K. atya: Papok, plispokok és a pdpa is gyakran
gyonnak. A bilinbanat szentsége, mint minden szentség,
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kegyelmet kozol, azért a legszentebb emberek is gyakran
jarulnak a gyontatészékhez, még ha kevés is a meg-
vallani valdéjuk. Vajjon maguk a papok gyoénnanak-e,
vagy a legrosszabb idében tennének-e meg mérféldeket,
hogy beteget gydntassanak, vajjon fekete himlésok vagy
kolerasok haldlos agydhoz elmennének-e, ha ennek a
szentségnek isteni rendelésében és megbocsatd hatalma-
ban nem hinnének?

J. ur: Bolondok volnanak, ha ezt tennék.

K. atya: Mielbtt hazamegy, atviszem magat a temp-
lomba és megmutatom a gyéntatoszéket. Szivesen ladtnam,
ha néhdny protestdns baratja is eljénne azt megnézni.
Meggyo6zdédnének réla, hogy az semmi alkalmat nem ad
a rosszra. A pap szinte nem is tudja, hogy ki a gyonod.
Nem volt szandékom a szentség célszeriiségével és ezek-
kel a kiilonb6zé korilményekkel foglalkozni, de taldn
nem art, hogy ezt tettem. Legkozelebbi oktatasunkon a
szentség isteni voltarél fogunk szélni.

XXXVil. Oktatés

Szentirasi bizonyitékok a biinbdnat szentségére

K. atya: Minthogy 6n olyan nagy készséggel haj-
landé az Egyhaz blinbocsatdé hatalmaban hinni, a Szent-
irdsbol vett idevonatkozo6 bizonyitékoknak kellé sulyuk
lesz. Tudja-e, hogy az ujszdvetséghdl milyen helyeket
lehet idézni a bilinbdnat szentségének aldtdmasztasara?

J. ur: Pontosan nem tudom idézni a megfeleld he-
lyeket, de azt hiszem, hogy Szent Janos sz6l ennek a
szentségnek kozvetlen rendeléséroél.

K. atya: Igen. A 20. fejezet 21., 22., 23. verseiben
Szent Janos elmondja, hogy Udvoziténk féltamadasa
napjan az apostoloknak megjelent, s ezekkel az azeldtt
soha nem hasznalt szavakkal Gdvozolte Sket: ,Békesség
nektek.” Adam bilinétél Krisztus kereszthaldlaig Isten és
embcy k6z6tt nem volt békesség. Azonban halalaval Jézus
békés kapcsolatokat teremtett. Miutan az Udvozlést:
.Békesség nektek”, megismételte, az apostolokra ruhdazta
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at azt a nagy hivatast, amelynek betoltésére a mennyek-
bél széllott le: ,,Amint engem kiildoétt az Atya, én is agy
kildelek titeket.”

J. ur: Es ha Krisztus egyetlen mas sz6t nem mondott
volna, minden elfogulatlan elmének el kellene fogadnia,
hogy a biinbocsatds hatalma ebben a megbizatdsban
benne foglaltatik.

K. atya: Magyarazza ezt meg.

J. ur: Az Atya elsésorban azért kiilddtte Krisztust,
hogy a bilin eltorlésével Istent az ember irdnt ki-
engesztelje.

K. atya: Ugy van, azért kiildétte. Ez az O szavaibol
és példabeszédeibd] vilagosan tiinik ki. ,En nem jottem
hivni az igazat, hanem a blindstket a binbanatra; , Nem
az egészségesnek, hanem a betegnek kell az orvos.”
+Azért jottem, hogy megmentsem az elveszett juhot.” A
tekozlo fiurél, az irgalmas szamaritdnusrol és a jo pasz-
torrél stb. sz6l6 példabeszédeiben megmutatta, hogy
miben ‘dll az 6 kiildetése: blinbanatra serkenteni és a
blinoséknek megbocsatani.

J. ur: Marmost, ha ez volt Krisztus kiildelése és 6
ezt a kiildetést kifejezetten az apostolokra ruhazta, vaj-
jon nem jogosan kovetkeztetem-e Szent Janos idézett
szavaibél, hogy az apostolok hatalmat nyertek a blinok
bocsanatara?

K. atya: Bizonyédra jogosan teszi. De ha még volna
kétsége, Krisztus vildgosabb kijelentése, amely mindjart
ezekre a szavakra kovetlkezeti, ugyebar eloszlatna azt?

J. ur: Tokéletes bizonyosséggal. Szent Janos ezutdn
elmondja, hogyan készitette el6 oOket Krisztus hivata-
sukra: , Ezeket mondvan, rajuk lehelt és monda nekik:
.Vegyétek a Szentlelket.” Szeriniem ez oly sokat mond,
hogy a protestansoknak vakon kellene a biinbanat szent-
ségének elrendelését elfogadniok. A Szentiras mondja,
hogy Isten Adam éppen megteremtett testébe é16 lelket
— szellemet — lehelt. Az apostolokra valé leheléssel
Krisztus a Szentlelket kozolte velik. Valdban kifejezetten
mondja: , Vegyétek a Szentlelket”, mikdzben rajuk
lehelt. Ezzel nyilvanvaléan felhatalmazta oOket, hogy

11 163



istenadta kiildetésiiket teljesitsék. Erre azutan, mint sza-
vaknak és cselekményeknek folyomanya koévetkezett a
hatalom 4truhazasa félreérthetetlen fogalmazdasban:
Akiknek megbocsatjdtok blneiket, megbocsattatnak
nekik; és akiknek megtartjditok, meg vannak tartva.”
Akit ez a szentirdsi bizonyiték meg nem gyéz, az bizo-
nyéara nem akarja, hogy 6t meggy6zzék.

K. atya: Onnek inkabb a nemkatolikusok missziona-
riusdanak kellett volna lennie, Janosi ur.

J. ur: Barcsak az lehetnék!

K. atya: Mit szélna akkor, ha protestans baratai azt
allitandk, hogy Krisztus adott ugyan ilyen megbizatast
apostolainak, azonban a késébbi kor piispokeinek és
papjainak semmit sem igért?

J. ur: Ez ostoba ellenvetés volna. Nem t616dném
azzal, vajjon az apostolok utodait piispékoknek és papok-
nak nevezték-e vagy valami mas névvel illették-e Oket.
Krisztusnak mindenesetre az volt a szandéka, hogy az
6 mive, azaz a blinbéané6 blinéséknek fololdozédsa a vilag
végezetéig folytatddjék. Az apostolok haléla utan, ebben
a hivatalban masoknak kelleit kovetkezniok, mert kiilon-
ben fél kellene tenniink, hogy Krisztus Egyhédza csak
egy emberi nemzedék (generdcid) tartamara szolt volna
és a bilin az apostolok haldlaval megsziint.

K. atya: Ezt mindenkinek be kellene latnia. A bin
orvossaganak addig kell megmaradnia, ameddig a beteg-
ség, vagyis a bln a foldon létezik, a vildg végezetéig.
A Szentirds egy helyébdl pompasan kivilaglik, hogy az
apostolok Krisztustél nyert blinbocsaté hatalmukat gya-
koroltdk is: ,Megengesztel6dott irantunk Krisztus altal
¢és nekiink adta a kiengesztelés szolgalatat.” (II Kor. 5, 18.)

J. ur: Nincsen tobb szentirdsi bizonyitékra sziiksé-
gem, kedves atydm.

K. atya: Hallotta-e valaha, hogy katolikusok a biin-
bocsanatért fizetnek?

J. ur: Hallottam, atyéam, de sose voltam elég ostoba
ahhoz, hogy azt elhiggyem.

K. atya: Folteszem, azt is hallotta, hogy a katoliku-
sok szaladnak gyonni, féloldozast kapnak és megint neki-

164



lathatnak 1uj blinok elkdvetésének, csak ugy, mint a gyer-
mek, aki tdblajat &abrdkkal telerajzolja, letérolheti és
azutédn ujbol telefirkalhatja azt.

J. ur: Hallottam ezt. S6t azt is hallottam, hogy biiné-
ket eldre megbocsatottak és hogy a papa vagy a pap
engedélyt adhat a biin elkévetésére.

K. atya: Igen, ez a protestans elképzelés a ,bicsa’-
ré], amelyet a kovetkezé oktatdsunkban vesziink eld.

XXXVII. Oktatéas

Oktatés a bucsarél

K. atya: Ma esti oktatdsunk a bucsurdl szol, arrél a
tanitasrol, amelyet annyira félreértettek. Szeretném
tudni, vajjon a katekizmus magyardzatabol teljesen meg-
értette-e, hogy mit jelent a bucsu?

J. ar: Nem, atyam, nem értettem meg. A fogalmat
meg tudom hatarozni, de valéban nem vagyok tisztaban
a targgyval.

K. atya: Taldn legjobb lesz, ha el6bb megmagyara-
zom, hogy a nemkatolikusoknak altaldban milyen téves
felfogasuk van a bucsurél.

J. ur: Mi szerintiikk az Egyhdaz tanitdsa?

K. alya: A legtobben azt hiszik, hogy a bucsu biin-
bocsénat pénzért, s6t hogy engedély a bilin elkdvetésére.

J. ur: Mondottam a mult este, hogy én ezt hallot-
tam, de vajjon igazdn gondolja, atydm, hogy ilyen véle-
ményt taplalndnak?

K. atya: Biztos vagyok benne. A multkor egy idds
lelkész, aki negyvenot éven keresztiil prédikalt, de most
nyugalomba vonult, azt mondotta nekem, hogy a nem-
katolikus vilagban a bucsu 4altaldnosan elfogadott meg-
hatarozasa ez: ,,Engedély a binre dijazas ellenében.”

J. ur: Honnan vették ezt az elgondolast?

K. alya: Azt allitjdk, hogy a XVI. szazad ugyneve-
zett reformaciojat a bucsik eladasa és a velik valé
kereskedés okozta; szerintiik, hogy a bucsukat arusitjak
vagy arusitottak. Tovabbéa a bucsu szdénak vildgos jelen-
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tése szerintik engedély a mértéktelenségre, engedélye-
zett szabadossdg, engedélyirat. Ennélfogva engedély a
blinre pénzosszeg ellenében.

J. ur: Hogyan felel meg az 6 vadjaikra?

K. atya: Ennek a latin szénak ,indulgentia” egyhazi
jelentése ,bocsanat”, de nem a bilinnek bocsanata, még
sokkal kevésbbé engedély a bilinre. A valésdgban egy-
altalaban semmi vonatkozésban nincs a biinnel, melyet
a bilinbanat szentségének mélt6: folvétele bocsat meg.

J. ur: Most mar értem a katekizmus meghatarozasat,
ez nem a blnnek megbocsdtasa, hanem a megbocsatott
bln miatt jaro ideiglenes biintetés elengedése. Azonban
mit kell érteniink az ,ideigvaldé biintetésen’’, amely a
bliinék megbocsatdsa utdn még fonndll?

K. alya: Tegyiink {6l egy esetet. On silyos biint
kovetett el, amellyel orokkétarté bilintetést érdemel. De
6szintén megbdnta és meggydnta bilinét, fololdozadshan
részesilt stb.

J. ur: Igen, atyam.

K. atya: JOl végzett gyonasa eltordlte halalos biinét
és megérdemelt orokkétarté biintetését is. De barmily
O6szinte és mély volt is banata, Isten nemtetszését azzal
fejezi ki, hogy egy kis bajt kiild onre, vagy — ha a
gyonds utdn meghalt — muld, ideigtartdo biintetést a
tisztitohelyen. Ez volna az ideigvald biintetés, amelyet
blinéért megérdemelt. Az ideigvald biintetéstdl elégtétel-
adéassal, jocselekedetekkel, imadsagokkal stb. szabadul-
hatunk meg. De a bucsuval az Egyhaz Krisztus érdemeit
alkalmazza lelkiinkre hibaink teljes kiengesztelése.
végett. Egy példa a Szentirdsbol még jobban megvila-
gitja az esetet. Azt olvassuk a biblidban, hogy Mozes
nem érhette el nagy céljat, az igéretféldjét, jollehet
Isten kijelentette neki, hogy hiitlenségének biinét meg-
bocsatotta. Ez rea mért ideigvalo blintetés volt, miutan
blinét megbanta és blinbocsanatban részesiilt. Ott van
azutan David, akinek szdmos zsoltara a bilinbanat ki-
torése két elkovetett sulyos biinéért. Isten biztositotta 6t,
Ndathén proféta dltal, hogy sulyos eltévelyedéseit meg-
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bocsatotta, mindazonaltal a proféeta megjelentette neki,
hogy fiat elvesziti. Ez volt az 6 ideiglenes biintetése.

J. ur: Helyes. Bizonyos ideigvalé biintetés jar ki,
még akkor is, ha maga a blin mar meg van bocsatva. Ez
mar eléggé vilagos el6ttem. Es ha ez az ideigvald biinte-
tés nem ér minket itt a f61don, vagy ha ett6l nem szaba-
dulunk meg elégtételaddssal, vezekléssel vagy jocsele-
kedetekkel, akkor a tisztitohelyen szabja ki rank azt az
Isten.

K. atya: Igen, hacsak az Egyhdz nem engedte el
azaltal, hogy Krisztus érdemeit a 1élekre alkalmazta, azaz
buicsu engedélyezésével.

J. ur: A bucsit nem a gyondsban engedélyezik?

K. atya: Nem. Az Egyhaz a bucsit bizonyos imad-
sagokhoz vagy jocselekedetekhez koti, ha ezeket olyan
egyén végzi el, aki a kegyelem allapotaban van. Kate-
kizmusaban latta, hogy a bucsu teljes vagy nem teljes,
azaz az ideigvald biintetéstdl teljesen vagy annak csak
egy részétdl szabadit meg. A nem teljes bucsu rendszerint
imadsagokhoz van koétve, mig a teljes bucsa elnyerésére
majdnem mindig azt kivdnja az Egyhdaz, hogy az illet6é
szentdldozashoz jaruljon, templomot latogasson s ott
bizonyos imadsagokat végezzen a pdpa szdndékara Isten
ligyének sikeréért a foldon.

J. ur: Ezeknek a feltételeknek a teljesitése mindig
hiztositja a teljes bucsut?

K. atya: Nem mindig. Ha valaki ahhoz a bilinhoz,
amelyért ideigvald bilintetés jarna, vonzodik, ha banata
nem eléggé tokéletes, nem nyerheti el a bucsut teljes
egészében.

J. ar: Aki teljes bucsut nyer, annak blinei teljesen
meg vannak bocsatva. Ha tehat valaki halala elétt tény-
leg teljes bucstt nyert, elkeriili a tisztitohelyet és bizo-
nyos lehet réla, hogy mindjart a mennyorszagba jut?

K. atya: Igen.

J. tur: Es a buicsuért pénzt sohasem fizettek?

K. atya: Nem. Amint mondottam, elégtételadas cse-
lekedeteit, imadsagokat, templom ismételt latogatdsat
stb. sorolhatjuk fel azon feltételek kozott, amelyek telje-
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sitése esetén bucsut engedélyez az Egyhdaz. Es mivel a
Szentirds az alamizsnat, mint Istennek tetszé dolgot
ajanlja, alamizsnaaldozatot is kivanhat az Egyhdz, azon-
ban magaért a pénzaldozatért senki blicsiban nem része-
siilhet. Ne felejtse el, hogy ha valaki nem gyoént meg és
nem banta meg biinét, az imadsagok, az alamizsndk és
jocselekedetek semmi tomegéért bicsit nem nyerhet el.
Hadd céfoljuk meg a bucsuval vald kereskedést, amely-
lyel az ugynevezett reformédtor az Egyhdzat meg-
vadolta. X. Led papa a XVI. szdzad elején, amikor egész
Europa katolikus volt, elhatdrozta, hogy Réméban olyan
székesegyhdzat emel, amely a keresztény vildg févéro-
sdhoz méltd. A katolikusokndl eurdpaszerte csekély
hozzajarulédst kért és teljes bucsu engedélyezését hirdette
meg mindazok szamara, akik ennek az ugynek sikeréért
imaddkoznak, meggyoénnak, méltéan jarulnak az Oltari-
szentséghez és alamizsnat adnak a nagy székesegyhaz
felépitésére. Marmost csak némileg is tdjékozott katolikus
tudja, hogy elbzetes gyonas és &ldozas nélkil, barmily
nagy alamizsnaért bucsut adni nem lehetett. Mondottam
onnek, hogy ma is valamely jocselekedetet, mint példaul
gyonds és aldozas utan templom latogatésat kivdnja meg
az Egyhaz a teljes bicsu elnyeréséhez. A meghatdrozott
jocselekedet ebben az esetben alamizsna volt, de a pépai
levél (bulla) vildgosan megmondotta, hogy a szegény hivé
ugyanazt a buicsut mds természetl jocselekedetek elvég-
zésével nyerheti el.

J. ur: A protestans sz6székekrdl gyakran hangzik el
az a kijelentés, hogy a mindenhat6 Isten kiilonés jotéte-
ményben és aldasban részesiti azokat, akik hazai vagy
idegen hittérité munkalkodas céljdra pénzaldozatot hoz-
nak. Ugy latom, a két eset ugyanaz.

K. atya: Teljesen ugyanaz. Ha meg akarjuk magya-
razni, miért vitatjdk a nemkatolikusok, hogy a bucsikat
drusitottdk, a kovetkezdket kell szem el6tt tartanunk.
Abban az idében nem volt taviro, telefon, radié, nem
voltak napilapok, hogy ezek utjan Réma 6hajat Eurdpa
népeivel kozolhette volna. Kilénb6zd orszagokba széno-
kokat kellett kiildeni. Tetzel Jdnost, a dominikdnus rend
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fejét, kildotték Németorszagba a bucsi meghirdetésére.
Tédjékozatlan katolikusok talan azt gondoltak, hogy a
bucstiban alamizsndjuk fejében részesiilnek. Megenged-
jik bizonyiték felhaszndldsaul azt is, hogy maga Tetzel
is visszaélt megbizatasdval, de ebbe az Egyhdazat bele-
vonni nem lehet. Ez sohasem jogosithatta fol Luthert, az
Agoston-rend papjat, hogy fogadalmat megszegje és az
Egyhéazat megtdmadja.
J. ur: Tetzel Janos nem a katolikus Egyhdz volt.

XXXIX. Oktatés

Az utolsd kenet szentsége a haldlos betegek
szdméra

K. atya: A katolikus Egyhdz kegyelmi eszkodzeivel
segiti a lelket a bolcs6tél a sirig. Szentséget szolgaltat
ki a csecsemdnek mindjart sziletése utan és miutan gyer-
mekeinek egész életiikon 4t gondjat viselte, szentsége
van a sulyos betegek szamara. Tudja ennek a szentség-
nek a nevét?

J. ur: Igen, atydm, ez az utolsé kenet.

K. atya: Tudja, hogy ezt hogyan szolgdltatjak ki?

J. ur: Tudom leirdsdt a katekizmusbol, de a kiszol-
galtatds modjat élénken elképzelni nem tudom.

K. atya: A pap olajjal keni meg a beteget. Ezt az
olajat a piispok szenteli meg ezen szentség szamara éven-
ként egyszer. Az olajat a pap kereszt alakjaban alkal-
mazza a beteg csukott szemére, fiilére, orrara, ajkara,
kezére és labara. A megkenést imadsaggal kiséri, hogy
Isten bocsdssa meg a nagybeteg biineit, amelyeket test-
részekkel elkdvetett.

J. tr: Mint a tobbi szentséget, ezt is Krisztusnak
kellett elrendelnie. Emliti a Szentirds a betegek meg-
kenésének a gyakorlatat?

K. atya: Igen. Szent Jakab levelében (V 14, 15) ol-
vassuk: ,Beteg valaki koztetek? Hivassa el az Egyhaz
papjait és ezek iméddkozzanak f6lotte, megkenvén 6t olaj-
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jal az Ur nevében; és a hitbél fakadé imadsag megszaba-
ditja a beteget és az Ur megkonnyebbiti 6t, ha biin6kben
van, megbocsattatnak neki.”

J. ar: Miért rendelt Krisztus olajat e szentség sza-
mara?

K. atya: Mivel az utolsé kenetnek lelkileg ugyanaz
a hatdsa, mint az olajnak a testre: erdsit és gyogyit. Az
irgalmas szamaritdnus olajat csopogtetett annak sebeibe,
akit rablok tamadtak meg.

J. ur: Ha helyesen értem a szentség hatdsait, (1) az
utolsé kenet, mint a tdbbi szentség, noveli a megszen-
tel6 kegyelmet; (2) s6t bilinoket is bocsat meg.

K. atya: Igen, ezt munkalja 1élekben. Tovabba azon-
kivil, hogy a beteget a haldoklék kiilonleges kisértései
ellen er6siti és megkonnyiti szdmara az utolsé kiizdel-
met, sokszor gydgyulashoz is segiti. Az utols6 kenet tehat
el6készit a haldlra az esetben, ha Isten akarata, hogy a
beteg meghaljon és elémozditja egészsége visszaszerzé-
sét, ha Istennek ugy tetszik, hogy a beteg folépiiljon.
Minden pap szamos esetet tud elmondani arra, hogy a
beteg allapotaban azonnal javulds &llott be, amint az
utolso kenetet f6lvette.

J. ur: Ennélfogva, ha papot hivnak az utolso kenet
feladasara, a jé katolikus nem koévetkezteti abbol, hogy
biztosan meg kell halnia?

K. atya: Semmikép sem, bar vannak katolikusok,
akik ettdl tartanak és oktalan hozzatartozoik nem kiilde-
nek el a papért, amig a bekdvetkezd halalnak biztos jelei
neinh mutatkoznak.

J. dr: A betegség milyen allapotaban kell feladni az
utolsé kenetet?

K. atya: Azonnal, amint az orvos a betegséget val-
sagosnak mondja, még ha a beteg folgyogyuldsat
reméli is.

J. ur: Csakis nagybeteg veheti fol ezt a szentséget?

K. atya: Igen, csakis az, aki betegség vagy baleset
folytdan haldlos veszedelemben forog.

J. tr: Es milyen idésnek kell az illetének lennie?

K. atya: Minden betegnek, aki mar vétkezett, fel
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kellene azt vennie, mivel az utolso kenet a gyonast ki-
egésziti, amennyiben a nagybeteg bilineit megbdnta. A
beteg kinjai vagy gyengiilé eszmélete miatt rendszerint
képtelen teljes gydnast végezni; az utolsé kenet pedig
megbocsatja azokat a blindket, amelyeket a nagybeteg
mar meggyonni nem tudott.

J. ur: Csak egyszer veheti f61 wvalaki az utolso
kenetet?

K. atya: Ugyanabban a betegségben csak egyszer.
Ha azonban felépil és késdébb megint haldlos betegségbe
esik, az utols6 kenetet ujbol ki lehet neki szolgaltatni.

J. ur: Van az Egyhdznak méas segitbeszkdze még a
haldoklé szamaira?

K. atya: Van. Az Egyhaz folhatalmazza a papot,
hogy teljes bucsiiban részesitse az ugynevezett ,apostoli
aldas’-sal (azonban ez érvényét veszti, ha az illeté fel-
gyogyul). Ezen aldas utan a haldoklé megcsékolja a
fesziiletet és lehetdleg hallhatoan, vagy legalabb gondo-
latban ,,Jézus” nevét mondja.

J. tr: Valdsziniileg az utolso kenet kiszolgaltatasa-
hoz a betegszobaban bizonyos dolgokat el6é kell ke-
sziteni?

K. atya: Igen. Az &gy kozelében asztalnak kell
allnia tiszta teritével, égd gyertyaval, fesziilettel, szentelt
vizzel, egy kis soval vagy darabka kenyérrel és vattaval.

J. ur: Mire szolgdl a kenyér vagy so?

K. atya: A pap ezekkel tisztitja meg hiivelykujjat a
szent olajtol. A végén a kenyeret vagy vattat elégetik.

XL. Oktatas

Az egyhdzi rend folytatja Krisztus mivét
a foldén
K. atya: Ma este azzal a szentséggel foglalkozunk,
amely nélkil a tobbi hat szentség koziil a legtobbet fol

sem vehetnénk.
J. ur: Ez az egyhazi rend?
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K. alya: Igen. Latja, csak akkor bocsathat meg
valaki blGnoéket, ha erre kifejezetten hatalma van. Senki
az atvaltoztatdst nem eszkozolheti, ha erre isteni meg-
bizatdssal felhatalmazva nincsen. Ezért Krisztusnak szent-
séget kellett elrendelnie, amely az 8 képviseletére sziik-
séges tekintélyt és hatalmat atruhazza és az 6 miivének
folytatasat a f6ldon lehet6vé teszi.

J. ur: Ertem. Senki sem teheti onmagat pappa és nem
veheti magadnak azt a batorsdgot, hogy blinéket bocsas-
son meg stb.

K. atya: Bizonnyal nem. Krisztus azt mondotta apos-
tolainak: ,Nem ti valasztottatok engem, hanem én valasz-
tottalak titeket” (Jan. 15, 16.); és Szent Pal mondja: ,Es
nem is veszi senki magdnak ezt a tisztességet, hanem akit
Isten hiv, mint Aront.” (Zsid. 5, 4.)

J. tir: Mikor alapitotta Krisztus az egyhazi rend
szentségét?

K. atya: Az utols6 vacsoran. Ott , Melkizedek rendje
szerint” papi hivataldt gyakorolta, s utdna ugyanezt a
hivatalt az apostolokra ruhazta: , Ezt cselekedjétek az én
emlékezetemre.” Azutdn egyik napon feltamadisa utdn
meghatalmazta apostol-papjait, hogy nevében a blindket
megbocsassdk: ,, Akiknek megbocsatjatok blneiket, meg-
bocsattatnak nekik; és akiknek megtartjdtok, meg
vannak tartva.” Végilil kozvetlenill mennybemenetele
elott megbizta 6ket, hogy tanitsanak és kereszteljenek az
6 nevében.

J. ur: Van emlités arrol, hogy az apostolok az egy-
hézi rendet ismét masokra ruhdztdk?

K. atya: Igen. A Szentirds erre szamos példat sorol
fel. Az Apostolok cselekedeteiben (13, 3.) olvassuk, hogy
az apostolok Palt és Barnabast plispokké szentelték és
Szent Pal emliti (II Tim 1, 6.), hogy Timoteust ugyanerre
a méltésagra emelte. Azutdn Szent P4l Titushoz szdlo
levelében mondja: , Azért hagytalak Kréta szigetén,
hogy ...vdrosrol-varosra preszbitereket rendelj, amint
meghagytam néked.” Olvasd tovabbd Ap. csel. 14, 22.

J. ar: Hogyan térténik ennek a szentségnek a ki-
szolgaltatasa?
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K. alya: A piispok, aki maga az apostoloknak tor-
vényes utdda, kezét a felszentelendére teszi, lehivja rea
a Szentlelket, megkeni kezét és atadja neki a szentmisé-
nél haszndlt megszentelt edényeket és a misekdnyvet.
Ezeket a cselekményeket szavak kisérik, amelyek a papi
hivatalra megfeleld hatalmat ruhdzzak at és természete-
sen csak férészei egy hosszu szertartasnak.

J. ur: Milyen sokdig tart a tanulmanyi el6késziilet
az egyhazi rendre?

K. atya: Rendszerint tizenkét évig.

J. ar: Hany éves koraban veheti {0l valaki az egy-
nazi rendet?

K. alya: Huszonnégy éves kordban, bar kaphat egy-
t6l tizennégy honapig terjedd felmentést.

J. ur: Igy hat nagyon fiatalon kell megkezdeni a
tanulmanyokat?

K. atya: Mindenesetre a huszonnégy éves kor el-
érése utdn barmikor lehet a szentségeket felvenni. Azon-
ban sok fid hamarosan, az elemi iskola elvégzése utan
kezdi meg tanulmanyait a papi hivatdsra. Ezek azutdn
jo tanulok, kitartanak és novekednek erényben, amig
folszentelésiik napja el nem érkezik, s ez szdmukra ter-
mészetes és konny.

J. ur: Milyen kotelezettségekkel jar a papi hivatas?
Mindenesetre tudom azt, hogy a papnak nétlennek kell
maradnia.

K. atya: Igen. A nétlenség kotelezettségét mar elébb
érintettiik. A pap tovdbbd koételezi magdt a breviadrium
naponként valdé elmonddsara.

J. ur: Miben &ll az?

K. atya: A breviadrium zsoltaroknak és mds szent-
irdsi olvasmanyoknak, imddsagoknak, a szentek életébdl
vett gyonyorid példaknak gyiijteménye. Elmonddsa min-
dennap t6bb mint egy 6rat igényel a pap idejébél. A pap
nemcsak vasarnap tart nyilvanos istentiszteletet, hanem
a hét minden napjan, s elétte magédnimadsagot végez. A
legtobb pap, jollehet rendszerint kordn kell kelnie, kilenc
ora el6tt nem jut reggelijéhez és vasarnap délig szigortan
b6jtol, habar a reggeli munkaja elég nehéz.
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J. ur: A proteslans lelkészeknek nem kell magukat
ezeknek a kényelmetlenségeknek alavetniok?

K. atya: Nem. A papnak azért kell bdjtdlnie, mert
a szentmise alatt az Oltariszentséget magdhoz veszi.

J. ar: Vannak még mas terhes kételességei?

K. atya: Van még mias kotelessége. Példaul készen
kell allnia arra, hogy ha hivjak, barmely 6raban és bar-
mely betegségben szenved6hoéz elmenjen, még akkor is,
ha a haldokl6é esetleg mindenkitél el wvan kiilénitve.
Azutan nagy plébdniakon minden szombaton éréakhosszat
kell gyontatnia, és tébbnyire a ho mas napjain is. Es
ez valdoban terhe a papi hivatadsnak, akarhogy is tekint-
senek erre a nemkatolikusok. Természetes, hogy sok
vilagi szérakozasrol is le kell mondania.

J. ar: Az is valdszin{, hogy mivel Istennek szenteli
magat, nagy felelésséget is érez.

K. alya: Természetesen. Nagymértékben felelésnek
érzi magat minden gondjara bizott lélekért és fdj neki,
ha valamelyik koézilik letér az erény utjarol. Minden-
esetre bdséges vigasztaldsnak is orvend.

XLI. Oktatas

A keresztény hdzassag szentsége

K. atya: Minden noétlen személynek arra kellene
torekednie, hogy tdjékozott legyen az Egyhéznak a hézas-
saggal szemben elfoglalt allaspontjardl és kiilondsen azt
kellene tudnia, hogy a legrégibb keresztény egyhdz, az
Egyhéz, amely szdzadokon keresztil édldotta meg a hazas-
sagokat, hogyan tekint a hazaséletre.

J. ar: Ez igaz, hiszen a legtobb ember széandékozik
hazassagot kotni.

K. atya: A katolikus Egyhaz azt tanitja, hogy a
hazasfeleket maga az Isten koti Ossze és ez a kotelék
mindkét szerz6d6é felet haldlig kotelezi.

J. ar: Méar ez a meghatarozas is azt mutatja, hogy
a hazassag valamennyi szerzédés kozott a legkomolyabb.
Ha egy héazvételnél vagy egy &llas elfoglaldsakor rossz
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lizletet csinalok, azon leszek, hogy azt megvaltoztassam,
de ha hazastarsul veszek valakit, meg kell 6t tartanom,
akar valtozatlanul szeretem, akdr nem.

K. atya: Az lehet els6 gondolatunk, hogy itt az
Egyhaz tulsdgosan sokat kivan télink. Azonban nem
szabad elfelejteniink, hogy ha a mindenhaté Isten valakit
a hdzasallapotra hiv, szamdra az igaz tdrsr6l gondosko-
dik, foltéve, hogy az illeté méltova teszi magat erre. Isten
nem lehet kovetkezetlen, ennélfogva nem engedheti meg,
hogy az emberek a hazassagban boldogtalanokka legye-
nek, ha Ohozzd hiiségesek.

J. ar: Mondja-e a Szentirds az Istent a hazassag
szerzéjének.

K. atya: Igen. A Genezis konyvében (I1 22—24) azt
olvassuk, hogy Isten egyesitette Adamot és Evat, hogy
.ketten egy testté” legyenek. Méténal (19, 6.) és Marknal
(10, 9.) olvassuk, amint Krisztus mondja, hogy Isten az,
aki , egybekoti” a kettdt, akik érvényes héazasok.

J. ur: De természetesen a héazassdg Krisztus eljove-
teléig nem volt szenlség? ’

K. atya: Nem. Csak megkeresztelt ember jarulhat
szentséghez és a keresztséget Krisztus rendelte.

J. ar: Mindenkor szentség a hazassag, ha meg-
kereszteltek kotik?

K. atya: Igen. Krisztus a hézassdgot a szentség mél-
tosdgara emelte mindazok szdméra, akik szentséget ve-
hetnek fol.

J. ur: Utal a Szentirdas a keresztény hazassag szent
természetére?

K. atya: Igen utal. Szent P4l a keresztény hazassédg-
16l szbélva azt mondja: ,Nagy titok ez; mondom én,
Krisztusra és az Egyhazra értem.” (Efez. 5, 32.) Azutan
Szent Janos (II 1, 2.) elbeszéli, hogy Krisztus mindjart
tanitdsdnak kezdetén Kéandban menyegzdén jelent meg.
Ezzel nyilvdnvaldan hangsulyozni akarta, hogy a hazas-
sagi szertartasnak valldsos jelleglinek kell lennie és hogy
Istent mindig meg kell hivni tandbizonysagul a hazas-
sdgi egybekeléshez és annak megaldasara.
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J. 4r: Meger6siti a Szentirds a hazassagi szerzédés
felbonthatatlan jellegét?

K. atya: Meger§siti. A leghatdrozottabb és hangsu-
lyozottabb kijelentések ezek: , Amit tehdt Isten egybe-
kotott, ember el ne valassza (Mt. 19, 6.); ,,Aki elbocsatja
feleségét és mast veszen, hadzassagtoréssel vét ellene”
(Mk. 10, 11); ,Mindaz, aki elbocsatja feleségét és mast
veszen, hdzassdgot tor; és aki férjétdl elbocsatott noét
veszen, hazassdagot tor” (Lk. 16, 18.); ,, Az asszony koétve
van a torvényhez, mig férje él; ha meghal, szabadda
lesz.” (I Kor. 7, 39.)

J. ur: Igy hat elvalasztds semmi esetben nem lehet-
séges?

K. atya: Kilonélés alapos okokbdl megengedhetd,
azonban az djra valé meghdzasodas nincsen megengedve.
Szent Maté (5, 32.) a hitlenségrél azt mondja, hogy okot
ad az elvalasztasra. Sok protestans ezt ugy értelmezi, hogy
ez esetben a teljes elvalds engedhetd meg, azonban a
tobbi épp idézett wvilagos nyilatkozat bizonyitja, hogy
Szent Maté szavai csakis a kiilénélésre vonatkozhatnak.
Az apostolok idejétél kezdve a protestantizmus keletke-
zéséig — 1500 évvel kés6bb — a hdazasfeleknek agytol
és asztaltdl valo elvélasztas esetén uj hdzassdgkotés soha
megengedve nem volt.

J. ur: Sokszor hallottam, hogy a katolikus Egyhéz
a hazassagi kotéseket még kirdlyok ellenében is védel-
mezte.

K. atya: Igen, meg kellett ezt tennie, ha hii akart
maradni a mindenhaté Istenhez. Az Egyhaz sajat torvé-
nyeit alkalmazhatja vagy megvaltoztathatja, de sohasem
alkudhat a mindenhaté Isten térvényeivel. Anglia kiralya
fenyeget6zott, hogy egész nemzetét elszakitja az Egy-
h4ztol, ha nem kapja meg az engedélyt torvényes fele-
ségének eltaszitdsara és Uj hazassdgkotésre. De az
Egyhaz még ebben az esetben is megtagadta a kivansag
teljesitését. Az érvényesen megkotott hazassagot az Egy-
haz sem bonthatja f6l.

J. dr: E szerint a kiilénbozé &llamok valasi térvényei
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és a birosdgok ezrei nem engedhetnék meg azt, amit a
felfogdsuk szerint tényleg megengednek?

K. atya: Hatdrozottan nem. Egy érvényesen meg-
kotott hazassag Isten szemében érvényes hdzassdg ma-
rad minden emberi térvény ellenére is, hidba ,,érvényte-
lenitik” azt emberi intézkedések.

J. tr: Ez szornyt vad, hiszen a mi orszagunkban
évenként ezrével mondjak ki a valasokat.

K. atya: Igen, teljes 100,000 valast mondanak ki. Az
elvaldsok szdma haromszor oly gyorsan novekedett, mint
népességlink szaporodasa, ugyhogy ma nalunk annyi az
elvalas, mint az Osszes keresztény nemzeteknél egyiitt-
véve és toébb, mint minden pogany orszégban.

J. ur: Igaz az, hogy a katolikus Egyhdaz nem ismeri
el érvényes hazassagnak azt, amelyet nem pap el6tt
kotottek?

K. atya: Nem igaz. Az Egyhdz csak a sajat hivei
szdmdra hoz torvényt. Szamukra a hézassdg szentség és
ezért azt a pap el6tt kell megkotni, aki a szentségek ki-
szolgaltatasara van hivatva.

J. ur: Mit kell tenniék a katolikusoknak, akik hazas-
sagot akarnak koétni?

K. atya: Legalabb harom héttel az esklivé napjanak
kitlizése el6tt jelentkezniok kell a plébdnidn, hogy harom
egymasutdn kovetkezdé vasarnapon kihirdessék dket a
templomban. Azutdn a plébanos két tanu jelenlétében
megesketi 6ket.

J. ar: Mi torténik akkor, ha a vélegény és a meny-
asszony két kilénbozé plébaniahoz tartozik?

K. atya: Akkor mindkét templomban hirdetik o6ket,
a hazassdgi szertartds azonban rendszerint abban a temp-
lomban torténik, amelyhez a menyasszony tartozik.

J. ur: Az esklivéket mindig délelott tartjak meg?

K. atya: Az Egyhaz azt kivanja, hogy hivei ,eske-
tési mise” keretében tartsdk meg eskivdjiket és szent-
misét természetesen csak délel6tt lehet mondani.

J. ur: Kézvetleniil szentmisehallgatds el6tt meg-
eskiidni gyonyord gondolat.

K. atya: A jegyespar nemcsak hallgatja a szentmisét,
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hanem azt a szentmisét a pap értiikk ajanlja fel és mivel
Jézus személyesen van jelen az oltdron, hozza szall az
imadsag, hogy hazassdgukat megaldja, tartéssa és bol-
doggd tegye. Azonkiviil a menyasszony és vilegény bdj-
tolnek és ezen a napon Jézust veszik elsé taplalékul
magukhoz.

J. ar: Az eskivd ilyen modja a kdnai menyegzore
emlékeztet, amelyet Jézus megdldott.

K. atya: Ez még a kénai menyegzénél is magasabb-
rendd, mert Krisztus a kénai hdzassagot szentséggé nem
emelte, sem a hazaspart sajat testével és vérével nem
taplalta. A katolikus par eskiivéjekor a megszenteld
kegyelem allapotaban van, a hdzassagkotésiik szentség,
amely kegyelmet k6z6l és mennyei segitséget nyujt a
héazassdgi kotelmek teljesitésére.

J. ur: Ezt nem lehet kétségbe vonni, atydm. En
semmi korilmények kozoétt nem szeretnék masként meg-
eskiidni.

XLIl. Oktatés

A szentelmények célja

K. atya: Most mar, kedves Janosi ur, oktatasaink
vege felé kozelediink. Boldog vagyok, hogy olyan figye-
lemmel kovette tanitdsainkat azokrol a nagy kincsekrol,
amelyeket az Egyhaz a hét szentsegben bir. Mai leckénk
a ,szentelmények”-kel foglalkozik. Ezek, amint azt a sz6
is elarulja, némileg a szentségekhez hasonlitanak.

J. tr: De a katekizmus szerint jelentékeny kiilonb-
ség van a kettd kozott.

K. atya: Helyes. Tudja a legfébb kiilonbséget?

J. ur: Igen, atyam. A szentségeket maga Isten ren-
delte, mig a szentelmények szerzéje az Egyhaz.

K. atya: Van mas kiilonbség is.

J. ar: Van. A szentségek kozlik vagy novelik a meg-
szentelé kegyelmet, mig a szentelményeknek ilyen hata-
suk nincsen.

K. atya: Mi célja van tehdat a szentelményeknek?
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J. ur: Jambor haszndlatuk eldkésziti a lelket a ke-
gyelem elnyerésére.

K. atya: Vilagosabban a kilonbséget igy lehetne
meghatarozni: a szentségek kifejezetten abbdl a célbél
vannak rendelve, hogy kegyelmet kézéljenek a lélekkel
és ezt mindig meg is teszik, ha haldlos biin nem &ll utjuk-
ban. S6t, amint tudja, még a haldlos bilin sem hiusitja
meg a keresztség és a bilinbanat szentségének a hatasat.
Foltéve, hogy a lélek a kegyelem allapotaban van, a
szentségek a folvevé minden jambor érzelmétdl fiigget-
leniil gyakoroljak hatdsukat. Azonban a szentelmények
hatékonysdga leginkabb azon vallasos érzéstdl figg,
amely az illet6t haszndlatukra inditja.

J. dar: Ennélfogva a szentségek szdma egyszersmin-
denkorra meg van allapitva, de 1j szentelményeket be-
vezethet az Egyhaz?

K. atya: Ez helyes koévetkeztetés. Fel tud sorolni
néhany szentelményt?

J. ur: Igen. Azt hiszem, hogy egy-két jovdhagyott
imadsag all az elsé helyen: a Miatyank, a keresztvetés
stb. Azutan jénnek az Egyhdaztdl megaldott targyak, mint
a szenteltviz, gyertydk, barka, hamu stb.

K. atya: Elég. Most mondja meg, miképen kelt ezek-
nek a hasznalata olyan &hitatos érzést, amely az Istent
arra készteti, hogy kegyelemben részesitsen benniinket.

J. ur: Ha keresztet vetiink, az hdaldra indit a meg-
testesiilés és feltdmadas nagy aldasédért és a Szentharom-
sag dicséitésére int benniinket. Ha szenteltvizzel hintjik
meg magunkat, ez arra emlékeztet, hogy jobban meg kell
tisztulnunk a biintol. Az égb gyertya a haldoklo kezében
a hitét ujitja meg és gondolatait a mennyorszag felé
iranyitja.

K. atya: Helyes fogalma van a szentelményekrél. De
még egy hatdsuk van, amelyrél szélnunk kell. Amikor az
Egyhaz targyakat ald meg, hogy azokat mint szentelmé-
nyeket haszndaljuk, elébb exorcizalja oket. Vagyis ko-
nyorog, hogy tokéletesen legyenek mentesekké a gonosz
szellem minden hatalméatol, amellyel a Szentiras szerint
a teremtmények f5l6tt bir. Azutdn konyoérég az Egyhaz,
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hogy ellenkezéleg, a megaldott targyaknak legyen ha-
talmuk a satan és az 6 kisértései ellen. Ezért a szentel-
mények ahitatos haszndlata lidvos a kisértések ellen.

J. ar: Van-e valami szentirdsi kezesség az ilyen
szentelményekre vonatkozoélag, mint példaul a szentelt-
viz?

K. alya: B6ven van. Az oOszovetségben, amelyet
Krisztus nem folbontani, hanem beteljesiteni jott, szamos
megaldott targynak a haszndlata volt kotelezd, ilyen volt
a szenteltviz, so, olaj stb. Olvassa Numb. 5, 17; Levit.
14, 51; Job 42, 6; Dan. 9, 3; Exod. 30, 31—35; Levit. 2, 13.
Szent Pal mondja: ,Isten minden teremtménye jo...
szentté lesz az Isten igéje s az imadsag 4ltal.” (I Tim.
IV. 4, 5)

XLHI. Oktatés

Az imadsdg sziikségessége és jotéteményei

K. atya: Lattuk, hogy a szentségek a kegyelemnek
nagy forrasai, azaz eszko6zei. Jézus Krisztus rendelte dket,
hogy szenvedésének és haldlanak érdemeit az egyes em-
berek lelkére alkalmazza. De van a kegyelemnek mas
eszkdze is, amellyel minden katolikusnak és protestans-
nak, zsidonak és poganynak egyarant gyakran kell élnie.
Ez az imadsag.

J. ar: Igen. Minden emberi lény koteles Teremtdjé-
t6l valé fiiggését kimutatni, tekintet nélkiil arra, hogy
milyen nézeteket vall a Teremtd kivansagait illetéleg.

K. atya: Ez igaz. Nincsen parancsolobb kotelesség,
mint az imadsag és semmi nincsen, amire az embernek
nagyobb sziliksége volna.

J. ar: Es mi legyen azokkal, akik nem tudjak azt,
hogy hogyan kell imadkozni?

K. atya: Nehéz ilyen embert elképzelni, ha. értelmé-
nek birtokdban van és egy legfels6bb Lény létezésében
hisz. Nem kell valakinek miiveltnek lennie, hogy imad-
kozni tudjon. Mi esetleg nem értjiik meg egy tanulatlan
egyén nehézkesen elmondott szavainak értelmét, de
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Isten bizonyara megérti azt. O az ember gondolataiban és
szandékaiban olvas.

J. ur: Ebben a megvilagitdsban nem lattam az imad-
sdgot, de ez igen észszera.

K. atya: Szent Agoston mondja: ,Kezdj el jol imad-
kozni és megszlinsz vétkezni; szilinj meg imadkozni és
elkezdesz vétkezni.” Sok imddsdgoskényv cime: ,Menny-
orszadg kulcsa.” Az imadsag valdéban a kulcs, amellyel
Isten kegyelmének és jotéteményeinek kincseshazat meg-
nyithatjuk. Ez az Istennel valdé kozlekedés megallapitott
moédja. Eppen ugy, ahogy én New-Yorkbél San Fran-
ciscoba taviratot kiildhetek és ebben a népes varosban
barmely egyént elérhetek, éppen ugy kiildhetek hirt az
én mennyei Atydmnak és kedvezdé valaszt kaphatok. Az
imadsag droétnélkiili tavirathoz hasonlo: ahogyan a hato-
sagok tisztvisel6i a drotnélkiili taviré 1utjan hivatalbol
dalland6 érintkezésben vannak Washingtonnal, ugy kel-
lene nekiink is allandé O6sszekottetésben lennink Isten-
nel. A felvevd késziilékbe bemondott vagy elénekelt
szoveget a radion keresztiil sokezer mérféld tavolsagban
halljdk meg az emberek. Igy mi sem lehetiink annyira
messze Istentdl, hogy meg ne hallgasson benniinket. De
Isten mindig a kozeliinkben van. Ha a kegyelem 4&llapo-
taban vagyunk, akkor benniink él.

J. ur: Olyan gyonyorien jelenik meg az imadsag
gondolata most elmondott szavaiban, atyam.

K. atya: Gyonyori is az és ha az emberek az imdd-
. sdg hatalméanak és boldogsaganak tudatira ébrednének,
sokkal rendszeresebben élnének vele.

J. ur: Azt akarja mondani, hogy minden imadsag
meghallgatasra talal?

K. atya: Igen; minden, kelld lélekkel elmondott
imadsag meghallgatasra talal. Talan nem kapjuk meg pon-
tosan azt, amit kérilink, esetleg nem részesiilink azonnal
az imadsdgunkban kért jotéteményekben, de egyetlen
imadsag sem vész el végképen; jutalmat egykor meg-
hozza.

J. ar: Milyen vigasztald ez!

K. atya: Isten jobban tudja, hogy mire van sziksé-
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giink, mint mi magunk és ezért nem adja meg azt, amit
a magunk részére jénak véliink, de amirél O tudja, hogy
valéban artalmdra volna lelkiink boldogulasénak.

J. ar: Nem kell hossztinak lennie az imadsdgnak?

K. atya: Nem. Isten inkdbb a mindséget, mint a
mennyiséget nézi.

J. ur: Es az sem sziikséges, hogy mindig a jova-
hagyott imadsdgokat, mint az Ur imadsagat és az
Udvozlégy Mariat mondjuk?

K. atya: Nem. Ezeknek az imddsagoknak nagy az
értékiik, mert mennybdl szdrmaznak és az Egyhaz forréon
ajéanlja o6ket, azonban koénnyen megesik velink, hogy
szorakozottan mondjuk el azokat az imadsagokat, ame-
lyeket kiviilrél tudunk. Ezért j6, ha az ember a sajat
szavaival is imadkozik, ugy ahogy a fohdszok oOnként
fakadnak szivébol.

J. tur: Az emlékezetbdl elmondott imadsagok, ugy
gondolom, nem sokat érhetnek, ha nem odafigyelve
mondjuk el Sket.

K. atya: Ha a szorakozottsdg nem szandékos, az
imadsagnak megvan az értéke. Valoban, ha kiizdelmiinkbe
keriil, hogy jél imédkozhassunk, imddsdgunk igen nagy
értékd, mivel ekkor nagyobb lelki erét kell kifejteniink.

J. tr: Ha valami kiilonés kérésiink van Istenhez és
teljesitéséért sokaig imadkoztunk eredmény nélkil, akkor
hagyjuk abba a tovabbi kérést?

K. atya: Nem. Maguk a szentek is éveken at imad-
koztak bizonyos jotéteménvyért, mielétt kivansaguk tel-
jesiilt volna. Ilyen esetben imadsdgaink hegymagassag-
nyira halmozédnak és a mennyorszagot szinte rohammal
veszik be. A vdlasz messze foliilmulja varakozasunkat,
mert olyan sokd varatott magdra.

J. ur: Mi az imadsdg legfenkoltebb modja?

K. atya: Az Isten imadasa. Az imadsdgnak ugyanis
elsé célja, hogy Istennek tessék, masodik, hogy nekiink
hasznunkra véljék. Az imadaskor a mi kicsinységlnket
és Isten fenségességét érezziik; elismerjik legfelsébb
uralmat f616ttiink és a mi teljes fliggésiinket.

J. ur: Sorrendhen melyik a legkozelebbi?
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K. atya: A halaadas. Ezzel kdszonetet mondunk
Istennek a nagy és kicsiny aldasokért, amelyekkel min-
dennapi életiinket elhalmozza. A halaadassal is alaren-
deljiik magunkat Istennek.

J. ar: Ennélfogva a segitségért valé konyorgés,
amelyben leginkdbb van o6nzés, az imadsag legalacso-
nyabb rangu forméja?

K. atya: Ugy van. Van az imadsagnak még egy for-
mdja, amely magasabbrendd, mint a kérés; ez az engesz-
tel6 imadsag. Ebben sajndlkozdsunkat fejezziik ki, hogy
Istent megbantottuk és elhatarozzuk, hogy jobban fogjuk
Ot szolgélni. Azutan a kérés mind lelki, mind pedig ideig-
valo javunkra vonatkozhatik. Azt, amellyel Istent lelkiink
megsegitéséért ostromoljuk, magasabbra kell értékel-
nink, mint azt, amellyel csupdn f0ldi segitséget
keresiink.

J. ur: Nem gondolja, hogy az ideigval6 javakért tobb
imadsag szall Istenhez, mint a tébbi ima egyiittvéve?

K. atya: Ez igaz és ez magyarazza meg, hogy Isten
latszolag miért nem hallgatja meg 6ket. Sok ember csak
koldul. Csak akkor imadkozik, ha-pillanatnyi segitségre
van sziiksége. Nem toérédik az Isten tiszteletével és dics6-
ségével, sem pedig a sajat lelkével. Ha jol megy sora
vildgi dolgaiban, teljesen megfeledkezik Istenrdl és arrol,
hogy mivel tartozik neki.

J. ur: Igen, azt hiszem, ez a fajta a legtiirelmetle-
nebb, ha kérése azonnal meghallgatasra nem talal.

K. atya: J6 helyen tapogat. Most pedig hadd mutas-
sam meg, hogy az Ur imadsdga miképen rendeli ald az
ember sziikségleteit Isten nagy céljainak és hogyan kell
a lelki segitséget az ideigval6é segitség folé helyezni.
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XLIV. Oktatés

A Miatyénk és az Udvézlégy Mdria szépségei
Az Ur imadsaga

K. alya: Mult este az imadsagrol beszéltiink. Annak
a megmutatasat igértem meg, hogy az Ur imadsaga téké-
letes minta, ugyhogy azt minden imddsagunkban utanoz-
nunk kell. Amilyen révid, mégis magaban foglalja Isten
imadéasat, kéréseinket a Mindenhaté nagy szdndékainak
sikeréért és a magunk lelki és testi sziikségleteiért. A
kezd6 szavak bizalommal vannak tele: ,Miatyank, ki
vagy a mennyekben.” Ez azt jelenti, hogy mindazokkal
egyesiilve imadkozunk, akik szintén tagjai Krisztus titok-
zatos testének.

J. ur: Ez a gondolat valéban nagyon szép. A foldre
szamiiz6tt gyermek emeli f0l benne szivét, lelkét a min-
denekfolott hatalmas és mindenekfdlott szereté Atyahoz,
aki a mennyekben van, de teljes figyelmével viseli gond-
jat az O gyamoltalan féldi gyermekének.

K. atya: Es ez a gyermek a Miatyank tovéabbi be-
allitasaban mélyen résztvesz a mennyei Atya tiszteleté-
ben és dicséitésében: ,,Szenteltessék meg a te neved,
jojjon el a te orszdgod.”

J. ar: A vilagiassdg és az istenkdromlds mai napjai-
ban bizonyara helyén van ez a kérdés.

K. atya: Ez a rovid par sz6 ennélfogva kettdés imad-
sagot foglal magdban, kérét és engesztelét.

J. ur: Nem vagyok benne biztos, hogy ennek a
harom szobol allé kérésnek: ,,J6jjon el a te orszagod'’, az
értelmét tokéletesen fogom-e f6l.

K. atya: Isten orszdga a féldon az O Egyhaza, amely-
61 O azt kivénja, hogy minden nemzetekhez, az Gsszes
népekhez eljéjjén az emberek idvozilésére. Isten tul-
vilagi orszadgédba, a mennyekbe az it ezen a f6ldi orszagon
vezet keresztiil.

J. tr: Milyen mély jelentoségii ez! Ez a harom szd
fohdszt tartalmaz, amely Isten és ember legmagasztosabb
érdekeire vonatkozik.

184



K. atya: ,Legyen meg a te akaratod, miképen meny-
nyekben, azonképen itt a f6ldon is.” Mekkora szeretetet
foglainak magukban ezek a szavak! Azt kérik, hogy a
foldon ugy szeressiik Istent és ugy szolgaljunk neki,
ahogy azt az angyalok és szentek a mennyekben teszik.

J. ur: Ha az emberek csak a sajat szavaikkal imad-
koznénak, aligha jutna esziikbe, hogy Isten nagy céljai-
nak elémenetelét kérjék. Es a mellett mennyire elo-
késziti ez a fohasz imadsdgunk kedvezd fogadtatdsat!

K. atya: Igaz. Mik a mi csopp s fontos érdekeink,
ha oOsszehasonlitjuk 6ket a mindenhato Isten nagy cél-
jaival a foldon. Imadsagainkban mindig Istennek kell
dllania az els6é helyen, azutdn kovetkeziink mi.

J. ar: Megértem, mit jelent, amikor az Ur imadsa-
gat mintaimadsdgnak mondja.

K. alya: Ezutdn az imédsag maésodik részében mar a
mi javunkra vonatkozd kérések kovetkeznek: ,Minden-
napi kenyeriinket add meg nekiink ma, és bocsasd meg
a mi vétkeinket, miképen mi is megbocsatunk az elleniink
vétéknek, és ne v1gy minket a klsertesbe de szabadits
meg a gonosztol.”

J. ur: Minthogy az 6sszes tobbi kérés a lehetd leg-
rovidebben van kifejezve, érdekelne, hogy ez a szd, ,,ma”,
miért van kitéve? Hiszen a kérést ezek a szavak eléggé
kifejeznék: ,,mindennapi kenyeriinket add meg nekiink".

K. atya: Nem fejeznék ki ugyanazt a gondolatot. Ez
a sz6, ,ma", szdantszdndékos és sziikséges. Krisztus a
mindennapi imadsagnak kovetelményét akarta hang-
stlyozni. Mi a mai napnak sziikségleteiért imadkozunk.
Ha Istennek 4ldasat holnap is kivanjuk, ill6, hogy azt
ujboél kérjik.

J. ar: Visszavonom megjegyzésemet.

K. atya: Emlékeztetem ont arra, hogy ezt a szot:
.kenyér”, nem kell a legszilkebb értelemben venni. A
kenyér minden sziikségletiinket jelképezi és természete-
sen Krisztus gondolatdban elébbrevalok a lelki sziik-
ségletek. Szent Cypriéan mondja: ,Mindennap imadko-
zunk mindennapi kenyeriinkért: Jézus Krisztusért.” Szent
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Ambrus kijelenti: ,,Az Eucharisztia a mi mindennapi
kenyeriink.”

J. ar: A kovetkezd kérésben a vétek szo, ugyebar,
biint jelent?

K. atya: Istennel szemben valé adéssagunkat jelenii.
Azonban azon alapon kérjiik Istent, bocsdsson meg
nekiink, hogy mi is megbocsadtjuk a bantalmakat, ame-
lyekkel masok illetnek benniinket. Mi tehat a felebara-
tunk iradnt valdé szeretetlinket zdrjuk imadsdgunkba, ami
a legbiztosabb modja annak, hogy elnyerjiik Isten szere-
tetét és jotétemeénvyeit. Azt hiszem, az imdédsag kiegyen-
sulyozottsdga eléggé vilagos on el6tt, kedves Janosi ur.

J. ur: Igen, Atyam. Es én iparkodni fogok, hogy a
magam imdadsagaiban ezt az istenileg szerkesztett imad-
sagot, a ,Miatyank'-ot mintaul vegyem. Tehat mindenek-
elott aldzattal és Osszeszedettséggel fogok jarulni meny-
nyei Atyadm szine elé. Azutén Isten e vildgon vald nagy
céljainak teljesiiléséért fogok imadkozni, s csak utana az
én javamért. Azonkiviil ideigvald érdekeimet lelki szik-
ségleteimnek aldrendelem.

K. atya: Tegye ezt, akkor imadséagai ,attérnek a
felh6kon”, és ideigvald sziikségletei sem szenvednek
rdvidséget. Tilsdgos sok ember imddkozik egészségeért,
jobban dijazott munkdaért stb., de sohasem ejt egyetlen
kéré szoét a blindosok megtérésért és az Egyhaz terje-
déséért. Sok, egyébként jo sziilé, nagyon elkeseredik, ha
valami baj éri gyermekét, de nem zavarja 6t, ha gyer-
meke elmulasztja a szentmisét, vagy hoénapokig tdvol
marad a szentségektdl. Jététeményeket akarunk a mi
mennyei Atyanktol, de elfelejtjiik, mit kivan O mitéliink.
Légy jo az Istenhez és O jo lesz hozzad: , Azokat szere-
tem, akik szeretnek engem.”

Az Udvézlégy Maria

K. atya: Az Ur imadsaga a mennyorszagbol szarma-
zott, hisz Krisztus maga szerzette. De onnan {olilr6l jon
az ,,Udvozlégy Marid"-nak egy része is.

J. dr: Hogy-hogy?
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K. atya: ,Udvozlégy Maria, malaszttal teljes, az Ur
van teveled, aldott vagy te az asszonyok kozott”, ezek a
szavak azok, amelyekkel Gébriel arkangyal Madriat id-
vézolte. Es a Szentirds kifejezetten mondja, hogy az
angyal mint Istennek kiild6éttje sz6lt Maridhoz: , Elkiildé
az Isten Gdbriel angyalt.” (Lk. 1, 26.) Azutan a Szentiras
ugyancsak kijelenti, hogy Erzsébet a Szentlélek sugal-
latédra beszélt, amikor Mdriat ezekkel a szavakkal iidvo-
zolte: , Aldott vagy te az asszonyok kozott és aldott a
te méhednek gyilimolcse.”

J. ar: Szoval, ha az ,Udvozlégy Maria"-t mondjuk,
bizonydra Istennek tetsz6 szavakkal élink.

K. atya: Igen, ezért sz6tte az Egyhaz 6ket imadsdgba,
amelyet hivéi szdmara mindennapi haszndlatul szant.

J. aur: Megfigyeltem, hogy a katolikusok az ,Udvodz-
légy Marid"-t csaknem mindig mondjak az Ur imadsaga
utdn. Majdnem azt hinné az ember, hogy ezek 0Ossze-
tartoznak.

K. alya: Bens6 viszonyban vannak egymassal.
Mennyei Atyankat udvozoljik és segitségét kérjik,
azutan meg 1idvozoljiik mennyei Anyénkat és arra kérjiik,
hogy az O hathatos imadsagait javunkra ajanlja fol.

J. ar: Bizonyos vagyok benne, hogy ez a gyakorlat
Krisztusnak nagyon tetszik, hiszen ® a keresztfan hal-
dokolva arra kért minket, hogy Mariat anyanknak
tekintsiik.

K. atya: Kétségkivil.

J. ar: Az Udvézlégy Maria masodik fele — , Asszo-
nyunk Sziiz Maria, Istennek szent Anyja, imadkozzal
érettiink, binosokért, most és halalunk érajan” — szintén
szentirdsi idézet?

K. atya: Nem, ezeket a szavakat az Egyhdaz tette
hozza. Igy akarja emlékeztetni hiveit, hogy jelen sziik-
ségleteikben naponként forduljanak mennyei Anyjukhoz
és kiilonosen kérjék kozbenjarasat az Istentél varhatoé
legnagyobb jotéteményért, a boldog halal éldasaért. Ma-
gukra hagyatva a hivék nem imadkoznanak olyan rend-
szeresen, mint kellene, ezért a meg nem érdemelt
kegyelemért.
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Iv. RESZ

JOVAHAGYOTT AJTATOSSAGOK ES VALLASOS
TARSULATOK

~Ahol ketten vagy harman 0Osszejonnek az én ne-
vemben, ott vagyok kozottik.” (Mt. 18, 20.)

+Adjdtok meg nevének a tiszteletet és dicsérjétek
Ot ajkatok szavaval.” (Jézus Sirak fianak konyve 39, 20.)

.Dicsérlek érte, Uram, a nemzetek kozott és zsoltart
zengek nevednek.” (Zsolt. 17, 50.)

Az Isten akarata tudniillik ez: a ti megszenteltdés-
tek.” (I Tess. 4, 3.)

lme, mostantél fogva boldognak hirdet engem min-
den nemzedék.” (Lk. 1, 48))

.Ime, a te anyad!” (Jan. 19, 27))

.Es ha azt kérdezik t6le: Micsoda sebek a kezeid
kozott? — azt feleli: Ezeket a sebhelyeket azok hdzaban
szereztem, kik szerettek engem.” (Zak. 13, 6.)

.Kozétek helyezem hajlékomat.” (Lev. 26, 11.)

XLY. Oktatés

A szentolvasé

K. atya: Megtanulta mdar, kedves Jénosi ur, hogyan
kell a szentolvasot elmondani?

J. ur: Azt hiszem, igen. Otvenszer elismételem az
Udvozlégy Maridt, de minden tizes csoport kozé az elején
a Miatyankot és a végén a Dicséséget iktatom be. Min-
dennek a bevezetGje az Apostoli hitvallas, egy Miatyank
és harom Udvozlégy Maria.

K. atya: On ismeri a rozsaftizér kiilsé beosztasat, de
valészinilileg nem tudja, hogy az imadsag ezen forma-
janak mi adja a méltosagat, a szépségét és értékét.
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J. ur: Nem, nem tudom, hogy az imadsidgnak ez a
formaja tobbol 4ll, mint amit az elébb elmondtam, de
hogy Oszinte legyek, gyakran tiinédtem azon, hogy mire
jo az Udvozlégy Mairia sok ismétlése.

K. atya: Megfelelek erre, de valdsziniileg ujsag on
elétt, hogy az 6tven Udvozlégy Maria az Ur imadsagaval
Otszor megszakitva a szentolvasénak csupdn egyharmad-
részeét teszi.

J. ur: Azt akarja ezzel mondani, hogy a teljes rézsa-
fizér szdzotven szemet tartalmaz s ezek mindegyikén
kell elimadkozni az Udvozlégy Madriat?

K. atya: Igen, azt. Ezek David szazo6tven zsoltardnak
felelnek meg, a zsoltdrkonyv pedig a Szentirdsnak egy
része.

J. ur: Legyen szives, magyardzza meg ezt az Ossze-
fiiggést!

K. atya: A kereszténység legelsé napjaitol David
zsoltarainak konyve volt a szerzeteseknek és maés betiit
ismerd hivoknek is legnagyobb erdforrdsa. Az Egyhaz
jovahagyta, hogy azok, akik olvasni nem tudtak, mas
imadsagokat mondhassanak el a zsoltarok helyében, még-
pedig rendszerint az Ur imadsagat. A szamolast aproé
golydécskdkkal vagy kovecskékkel végezték. Ez magya-
razza a szazotven szemet. Kés6bb az olvasot a Szent Sziiz
tiszteletére allitottdk be s a Miatyankot az Udvozlégy
Mariaval helyettesitették. Szent Domonkos, aki a
XIII. szdzad elején élt, nagyon szerette ezt az ajtatossa-
got. A hagyomany szerint Sziliz Mdria megjelent neki,
tetszését nyilvanitotta és buzditotta 6t, hogy terjessze ezt
az ajtatossdgot, foleg kordnak egy eretneksége ellen.
Késébb egyhdzi tekintélyek vették keziikbe ezt az imad-
sagot, megjavitottdk formajat, részben elmélkedd, rész-
ben pedig ajakimadsdgga tették, a pdpa bucsuval jutal-
mazta és siirgette bevezetését az egész katolikus vilagon.

J. ur: Hogyan javitotta meg alakjat az Egyhaz?

K. atya: A teljes rozsafiizért az Egyhaz hdrom részre
osztotta, ugyhogy minden rész 6tven szembdl all. Az
otven szemet ot tizedre, vagyis tizes csoportokra osztotta,
a tizedek kozott egy-egy nagyobb szem van: ezen
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mondjuk el az Ur imadsagat. A rézsafizér tovabba hit-
vallassal kezdodik: az elején elmondjuk az apostoli hit-
vallast és a hit-remény-szeretet novelésére harom Ud-
vozlégyet. Ebbol all a rozsafiizér, mint ajakimadsag.

J. tr: De azt mondta, atyam, hogy a szentolvaséhoz
elmélkedés is tartozik.

K. atya: Ugy van. Mikdzben egyes tizedek imadsa-
gait ajkunkkal mondjuk, hitiink fontos titkain elmélke-
diink. Gondolatunkban Krisztus egész életét ismételjik
el és beléle lidvos tanulsdgokat vonunk.

J. ur: Kérem, magyardzza meg ezt kissé bévebben.

K. atya: A szentolvas6é Jézus és Maria eletébdl ki-
ragadja a legfontosabb tizenot eseményt. Ezeket az
eseményeket iktatjuk az Udvozlégyek szovegébe; van
tehat 6t 6rvendetes, 6t fdjdalmas, és 6t dicsdséges titok.
Ha a teljes rézsaftizért mondjuk el, elmélkedésiink mind-
ezen titkokat feldleli. De amidta az a szokds, hogy csak
ot tizednyi szemet hordunk a flizéren, a titkok hdrmas
csoportjabol elmélkedésiil csak az egyik csoportot va-
lasztjuk. Azok, akik a szentolvasét naponként mondjak
el, hétfén és csiitortokon az 6t 6rvendetes titkon elmél-
kednek; kedden és pénteken az 6t fdjdalmas titkot idézik
emlékezetiikbe; szerddn és szombaton az 6t dicséséges
titkot vonultatjak el szemik el6tt.

J. ur: A vasarnapot kihagyta.

K. atya: Vasarnap a titkok azon csoportjan szokés
elmélkedni, amely az egyhdazi évszaknak legjobban felel
meg, példdul advent idején az drvendetes, nagybdjtben
a fdjdalmas és az év hatralevo részén a dicséséges titko-
kat vessziik eld.

J. tr: Milyen tokéletes rendszer ez! A tdjékozatlan
nemkatolikus el6tt értelmetlen imaldncnak tinik fol a
szentolvasé, pedig milyen kivalé megfontolassal van
megszerkesztve és megindokolva.

K. atya: Igen, vannak, akik kinevetik a mi ajtatos-
sadgunkat, a nélkil, hogy okat adnak.

J. ur: Melyek a szentolvaso titkai?

K. atya: Az 6t 6rvendetes ez: Az angyali Gdvézlet,
Erzsébet latogatasa, Jézus sziiletése, Jézus bemutatasa a
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templomban, a tizenkét éves Krisztus megtaldlasa a
templomban. Az 6t fdjdalmas a kbévetkezé: Jézus halal-
félelme a Getsemani-kertben, Jézust megostorozzak,
tovissel koronazzdk, Jézus a keresztet viszi, Jézust ke-
resztre feszitik. Az Ot dicsOséges: Jézus feltamadésa,
mennybemenetele, a Szentlélek eljovetele, Maria menny-
bevitele és megkoronaztatasa.

J. ur: Meg kell tanulnom o&ket, mégpedig hamaro-
san. Mindig Ggy tekintettem a rézsafiizért, mint a mive-
letlenek részére készitett &jtatossdgot, de latom, hogy
ugyancsak jartas legyen a vallasdban, aki azt helyesen
el tudja mondani.

K. alya: Valoban legjobban a muveltek fordithatjak
hasznukra, minthogy 6k tudnak legjobban elmélkedni. A
szentolvasd a papoknak, a papdknak és a kirdlyoknak
volt kedvelt imadsaga.

J. ur: De ha az értelmet magat Udvoziténk életével,
halalaval és dics6ségével kell elfoglalnunk, nem jut
figyelem az ajakimdadsagra s igy ezek mégis csak gépiesek
lesznek.

K. atya: Nem egészen. Az ajakimadsdgok tartalmat
ugy is jol ismerjiik. Ez nem ugyanaz, mintha valami addig
nem hallott imadsdgot olvasnank, és kozben figyelmiin-
ket masfelé kellene forditanunk.

J. ur: Ertem. De mi jot adhat a szentolvasé gyer-
meknek és tanulatlanoknak?

K. atya: Hogyne adna. Az Egyhé4z Krisztus érdemeit
és jotéteményeit hivdinek befogadoképessége szerint
osztja és alkalmazza. Es 6n biztos lehet, hogy Isten az
O végtelen igazsdgossagaban és irgalmaban, és az Isten
Anyja az 6 josagos szeretetével meghallgatja az imad-
sdgokat s apré és tanulatlan gyermekeit teljes mértékben
jutalmazza meg. Ok azok, kedves Janosi ur, akik ajta-
tossagaikban a legdszintébbek és legszeretobbek.

J. ur: A rozsafiizér elmondasa bucsival jar?

K. atya: O, igen. A rozsafiizér meg van aldva és
legkevesebb szaz napi bucsut nyerhetiink mindenegyes
Miatydnk és Udvozlégy utdn, ha egymasutan 6t tizedet
mondunk el.
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J. dr: Meg kell érinteni a szemeket imadsag kozben?

K. atya: Igen, ha egyedil mondjuk el a szent-
olvasét. Ha azonban valaki eléiméadkozik és a tébbi felel,
akkor csak a vezetének kell megaldott rozsafiizérrel
imadkoznia.

J. ar: Hasznalhatjuk masnak a rézsaftizérét is?

K. atya: Igen. Masnak a ro6zsaftizérét is hasznal-
hatjuk, és az ehhez ko6tott bucsut akkor is elnyerhetjiik.

J. ar: Mi az elmélkedésnek legjobb médja?

K. atya: Allitsuk lelki szemeink elé a széban 1évo
titoknak a képét és ha szorakozottsag kornyékezne, ér-
telmiink mindig visszataldlhat a képhez.

J. ur: Katolikusoknak naponként kell elmondaniok
a rozsafiizért?

K. atya: Erre kotelezve nincsenek, de jo katolikusok
naponként elimadkozzdak. Sok hézban a csaladi esti
imdaba vették be, féleg oktober havaban, mert az a hénap
a ,Rozsafiizér Kirdlynéjd"-nak van folajanlva. Az egész
honapon 4t a plébaniatemplomokban naponként nyilva-
nosan imadkozzak. i

J. ar: Sohasem hittem volna, hogy annyi szépség,
fenség és erd van a szentolvasoban.

XLVI. Oktatés

A keresztit

K. atya: Templomokban gyakran lathatott tizen-
négy képbdl allo sorozatot fakareszttel elldtott keretek-
ben. Van a mi templomunkban is.

J. dar: Igen, Atydm. Valaki azt mondta nekem, hogy
ezeket stacioknak, d4lloméasoknak nevezik, de ebbdl a
szobodl nem sokat értettem.

K. atya: Ezek a képek Udvozitéonk szenvedésének
tizennégy jelenetét abrazoljak, magukba foglalva halalat
és temetését is. A képsorozatot talalo széval , keresztit'-
nak nevezik. Kiilon-kiilon a képeket vagy szobrokat ,,al-
lomasok'-nak nevezik, minthogy az, aki a keresztuti
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djtatossagokat végzi, mindegyik el6étt megdll és réviden
elmélkedik.
J. ur: Krisztus kinszenvedésér6l, nemde?

K. atya: Igen és rendszerint mindegyik allomasnal
blinbanatdnak és Jézus irdnt valo szeretetének ad ki-
fejezést.

J. ur: Nagybdjt idején néhanyszor jelen voltam
ennél az ajtatossdgndl. A pap ministrdnsoktol kisérve
vezette az imdadsdgokat és az elmélkedések redm mély
hatédst gyakoroltak. Csak némileg képimadasnak tetszett
az, hogy minden kép el6tt térdet hajtottak.

K. atya: Nem figyelte meg, hogy mikor a térdhajtas
tortént, a pap azt mondotta: ,,Imadunk Téged, Krisztus?”
Az imadéas Krisztusnak szo6lt, aki Isten és nem a képnek.

J. ur: Ugy latszik, a cselekedet tulsdgosan lekototte
figyelmemet és nem értettem meg a szavakat.

K. atya: A Kkeresztiti 4jtatossdgot minden iddben
lehet végezni magdnosan éppugy, mint kozésen. Boséges
bucsuval jar. Az elsé keresztények nagy aldozatokat
hoztak, hogy a Szentf6ldre eljuthassanak és kovethessék
a Megvalté 1utjat, amelyen a kereszt sulya alatt a Kal-
variara haladt. Azonban sokszaz évvel ezel6tt a keresz-
ténység ellenségei vették birtokukba a szent helyeket és
a Szentfold latogatdsa a jdmbor hivék szdmara veszéllyel
jart. Ezért az Egyhaz jovahagydaséaval Krisztus kinszenve-
désének jeleneteit dabrdzolé képeket vagy szobrokat
helyeztek el a templomokban és a szentfoldi zardndok-
latokat ezzel a szép &jtatossdggal helyettesitették.

J. ar: Az Egyhédz sohasem akarja, hogy hiveit az
ellenség iild6zése miatt lelki szenvedés érje.

K. atya: Nem, neki mindig moédot kell taldlnia arra,
hogy Krisztus érdemeinek kincstara a lelkek szdmara
nyitva legyen.

J. ar: Milyen imddsdgoknak kell kisérnick az elmél-
kedéseket az egyes &lloméasoknal?

K. atya: Szokdsos, bar nem kotelezd, hogy a kozos
djtatossdgndl mindenegyes elmélkedés utan egy Miatydan-
kot, Udvozlégyet és Dicsdséget elmondunk.

J. ur: Tehat, jollehet csak igen kevesen latogathat-
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nak el a Szentféldre, hogy ott a keresztut ajtatossagat el-
végezzék, mégis, a betegeket kivéve, minden katolikus
ugyanazon jotéteményben részesiilhet most otthon, temp-
lomaban.

K. atya: De még a betegek szamara is lehetévé tet-
ték a keresztut végzését. A keresztuti ajtatossaggal jaro
bucsukat azzal nyerhetik el, hogy megszentelt fesziilet-
tel a keziikkben hisz Miatyankot stb. mondanak.

J. ar: Valdoban gyonyéri kivaltsdg. De miért kell a
betegnek az imadsdgokat huszszor elimadkoznia?

K. atya: Tizennégy imadsag a tizennégy allomdasnak
felel meg, 6tot Jézus 6t sebének tiszteletére mond el és
egyet a Szentatya szandékara.

XLVI. Oktatés
Litania

K. atya: A rendszeres vasarnap délutani istentiszte-
letet, amely fontossdgban mindjart a szentmise utan
kovetkezik, aldasnak nevezzik.

J. ur: Igen, hallottam, mikor minden vasarnap dél-
el6tt kihirdették.

K. atya: Tobbszor vett részt ezen az istentiszteleten?

J. ar: O igen, legalabb minden masodik vasarnapon.

K. atya: Ez szép. Remélem, hogy ezt a szokast meg-
tartja. Szeretem, ha a hivok vasarnap békezliek az Isten-
nel szemben. A hét nyugtalansagaban amugy is eléggé
elhanyagoljak Ot. Tulsagosan sok katolikus csak annyit
tesz, amennyire vasdrnap szigorian kotelezve van.

J. ar: Az aldas el6tt rendszerint énekelnek. Mit?

K. atya: Litaniat, illetve vesperdast. A vecsernye
vagy vesperas foképen Isten dicsbitésére elénekelt zsol-
tarokbol és himnuszokbodl all. Az ének az angyalok karat
jelképezi, mely Istent a mennyben dicséiti.

J. ur: Mindig &hitat fogott el az aldasnal. A hivék
olyan nyugodtaknak latszottak és ugy elmeriiltek az
imadsagba, kiilonodsen az istentisztelet vége felé, amikor
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fejiket meghajtottak. Ekkor ugy éreztem, hogy az olta-
rok gyertyafénye emeli az iinnepélyességet.

K. atya: Ne csodalkozzék, hiszen az Oltériszentség
— maga Jézus a kenyér s bor szine alatt — van kitéve
imadasra. Es mikor a hivek meghajtjak fejiiket, az az a
pillanat, amelyben az aldas az Oltariszentséggel tényleg
megtorténik. Innen az egész istentiszteletnek a neve.

J. ur: Valéban ez az, ami toérténik?

K. atya: Igen. A pap maskor sajat kezével oszt dldast,
de most selyemvélumot 61t vallara, azzal takarja be fel-
szentelt kezét is, igy fogja meg a szentségtartot s irja
le vele a kereszt jelét a hivek felé: maga Jézus oszt
aldast.

J. ur: Azt a gyonyord tartét, amely a szentostyat
magdaban foglalja, nevezik monstrancidanak?

K. atya: Igen.

J. ar: Mi a jelentése a fiist6l6 edénynek, amelyet a
sekrestyés lenget?

K. atya: Ez a turibulum, vagyis fiist6l6. Parazs van
benne s erre tesz tdmjént a pap. A tomjén illatos gomoly-
gasaval és folszdlldsdval az imadsdgot jelképezi. Mar az
O0szovetségben maga a mindenhaté Isten rendelte el
hasznélatat.

XLVIIl. Okiatés

A Skapularé-térsulat

K. atya: Tudja-e, kedves Janosi ar, mi a skapularé?

J. ur: Gondolom, ismerem azt a targyat, amelyet
.Sskapuldré’-nak neveznek, de nem tudom jelentését.

K. atya: Ahogy a XIII. szazadtol kezdve hasznaltak,
a karmelhegyi skapuldaré vagy vallruha két kis darab
barna gyapjliszovetbdl all, amelyek szalaggal ugy van-
nak o6sszek6tve, hogy ha a vallunkon viseljiik, az egyik
posztodarabka a melliinkén, a méasik a hatunkon fiigg.
Sziliz Maria tiszteletére viseljik, a hagyoméany szerint 6
is a szerzéje. A hagyomany elmondja, hogy Szlz Maéria
1250 koril megjelent Szent Stock Simonnak, skapularét
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adott neki és kiilénos partfogasat igérte azoknak, akik
ezt viselik és jambor életet élnek.

J. ar: Azt hallottam, hogy ezen skapuldré helyett
érmet is lehet viselni.

K. atya: Igen, az Egyhdz csak nemrégen engedé-
lyezte a vallruha helyett a ,skapuldré-érem" viselését.
Az utobbit egészségesebbnek és tisztdbbnak gondoljak,
de a régi format mindig nagyobb tiszteletben fogjak
tartani.

J. ur: A skapularét meg kell szenteltetniink?

K. atya: Az els6t, amelyet viseliink, meg kell aldat-
nunk és a viseldjének be kell iratnia magat a skapularé
tarsulatba.

J. ur: Allandéan kell azt viselni?

K. atya: Igen; természetesen ha néhadny napig vagy
hétig nem viselné, az a tarsulati tagsagtél még nem
fosztja meg ont.

J. ar: A tagok ennélfogva bizonyos értelemben 0ssze
vannak kapcsolva.

K. atya: Igen. Térsulatot alkotnak Szliz Maridnak
mint véddasszonyuknak pértfogdsa alatt, akinek oltal-
maban egész életiikdn keresztil és haldluk utan is része-
siilnek. Ha a vildgnak ta&rsulatai vannak, mint példaul a
poganyoknak voltak Pythidnak felajdnlott tarsulatok és
az indianusoknak Pochontosnak védésége alatt, stb.
mennyivel méltobb, hogy a katolikusok is tomériiljenek,
és a legszentebb és legfenségesebb teremtménynek, aki
valaha élt, Krisztus anyjanak a tiszteletére jelvényt
hordjanak.

J. ar: Igen szép gondolat.

K. atya: Van még négy mas skapulédré is, tudniillik
a Szenthdromsag, Krisztus kinszenvedése, a hét fadjdalom
és a Szeplételen Fogantatas vallruhdja. Az 6t egybe-
foglalva ugyanazon a szalagon egyként hordhaté. Mind-
azonaltal amit a tarsulatrél szélottunk, csakis a ,,Kérmel-
hegyi Boldogasszony Szent Skapularé Téarsulat'-ra vonat-
kozik.

J. tr: Vannak a skapuldré viselésével kapcsolatban
kotelez6 imadsagok?
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K. atya: Szliz Méria partfogdsaért 4ltalaban nincse-
nek. Ha azonban azokat a kiilén jotéteményeket akarjuk
elnyerni, amelyekre nézve Stock Szent Simon igéretet
kapott, bizonyos imadsdgokat kell elmondanunk.

XLIX. Oktatés

Az Imaapostolsdag

K. atya: Hallott valamit az ,Imaapostolsag’-rol?

J. ar: Nem, atydm, mi az?

K. atya: Ez a katolikusok millidinak tarsasdga, akik
Jézus szentséges Szivével egyesiilve imdadsagra szovet-
keztek.

J. ar: Mit kell érteni , Jézus szentséges Szivé'-n?

K. atya: A jambor hivd ezen az Udvozitd valosdgos
€16 emberi Szivét érti (természetesen istenségével egye-
siilten), amely f6ldi palyafutdsa alatt az O egész gyengéd
szeretetének forrasa volt, és amely most az emberiség
irdnt isteni szeretettel ég minden plébdniatemplom
szentséghdzdban.

J. ur: E szerint az imaapostolsdg a katolikusoknak
imadsagos egyestilése magaval Jézussal?

K. atya: Teljesen igy van.

J. ur: Ez nagyon vonzd, atyam. Hogyan lehet az
ember tagga és mit kivdnnak a tagoktdl?

K. atya: A legtobb plébanidn helyi koézpont van,
ahova csak a nevét kell beiratnia. Azutan az egyedili
kotelezettség — de ez sem kotelez blin terhe alatt, hogy
napi munkdjat, imddsdgait és nehézségeit Udvoziténk
szdndékara és az egyesiileti tagok kérésének meghallga-
tasdra ajanlja fol.

J. tr: De ha én sajat szandékaimra akarok imad-
kozni!

K. atya: Nem baj. Ha szandékaink lelkiink javéra
vannak, akkor azok Jézus szandékai is. Azutan 25.000,000
mas j6 hivé ajanlja fol imadsdgait és joécselekedeteit
részben onért.

J. ur: Ez minden, amit az egyesiilet kivan?
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K. atya: Rendes tagtél semmi tébbet nem kivén, bar
a nap munkdjanak f6lajdnldsa csak az els6é fokozatot
képezi. Van ugyanis még két masik fokozat is. Azok,
akik a masodik fokozatot akarjak elérni, naponként el-
mondanak egy Miatyankot és tiz Udvozlégyet havonként
valtozd kiilén szandékra, amelyet a Szentatya a tagok
imadsagai szdméra ajanl. A harmadik fokozatban lévo
tagok havonként vagy hetenként egyszer, meghatarozott
napon, a szentaldozashoz jarulnak elégtételadasul.

J. ur: A kotelezettségek olyan konnyliek és a jo-
tétemények bizonyéra olyan nagyok, hogy az imaapostol-
sagnak tagja akarok lenni. De hogyan tudjak meg a
tagok a kiilén szédndékot, amelyet a padpa ajanl és amely
havonként valtozik?

K. atya: A téarsulat f6k6zpontjatél, amely a mi or-
szagunk szdmara New-Yorkban van, minden plébanoshoz
lapocskat kiildenek. Ezek apro tizes csomagokban érkez-
nek a csoportvezet6k utjan. A lapocska megmondja és
meg is magyarazza a havi szdndékot. A csoportvezetd
gondja, hogy minden tag navonként megkapja lapocs-
kajat.

Néhdny szentirdsi hely,
amelyet a protestdnsok nem vettek észre

A biln egy ember altal jott be e vildgra... mert
mindenki vétkezett. (Rém. 5, 12))

Ellenségeskedést vetek kézéd és az asszony kozé. ..
az széttiporja fejedet. (Gen. 3, 15))

Ime, mostantdl fogva boldognak hirdet engem minden
nemzedék. (Lk. 1, 48)

Ha pedig az Egyhazra sem hallgat, legyen neked
mint a pogdny és vamos. (Mt. 18, 17)

Egy akol lészen és egy pésztor. (Jan. 10, 16.)

Te Péter vagy, és erre a késziklara fogom épiteni
Egyhdzamat, és a pokol kapui nem vesznek erdt rajta.
Es neked adom a mennyek orszaga kulcsait. Es amit meg-
kétendesz a f61don, meg 1észen kotve mennyekben is, és
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amit feloldandasz a f61don, fel 1észen oldva mennyekben
is. (Mt. 16, 18—19.)

Azért hagytalak Kréta szigetén, hogy ... varosrol-
varosra preszbitereket rendelj, amint meghagytam néked.
(Tit. 1, 5.)

Ha valaki djra nem sziiletik vizbol és Szentlélekbdl,
nem mehet be az Isten orszagaba. (Jan. 3, 5.)

A Szentlélek megadatik az apostolok kézratételére.
{Csel. 8, 18)

Ezt cselekedjétek az én emlékezetemre. (Lk. 22, 19.)

Rajuk lehelt és monda nekik: Vegyétek a Szentlel-
ket. Akiknek megbocsatjatok bilineiket, megbocsattatnak
nekik; és akiknek megtartjatok, meg vannak tartva.
(Jéan. 20, 22—23))

Beteg valaki koztetek? Hivassa el az Egyhaz pap-
jait... megkenvén 6t olajjal. (Jak. 5, 14.)

Amit tehat Isten egybekotott, ember el ne vdlassza.
{Mt. 19, 6)

Nagy titok ez (hazassag)... az Egyhazra értem.
{Ef. 5, 32)

Ez az én testem... ez az én vérem. (Mt. 26, 26—28.)

Minden helyen tiszta eledeldldozatot &ldoznak és
mutatnak be nevemnek. (Mal. 1, 11))

Szentséges legyen eldttetek e fiistoloszer. (Exod.
30, 36.)

Es vegyen egy cserépedénybe szent vizet. (Num.
5, 17)

Az Isten, kit dicséit a szentek gyiilekezete. (Zsolt.
88, 8.)

Negyven nap és negyven éjjel bojtolt. (Mt. 4, 2))

Nem mindaz, aki mondja nekem: Uram, Uram!
megyen be mennyek orszdgaba. (Mt. 7, 21))

Ki nem jossz onnét, mig le nem fizeted az utolso
fillért. (Mt. 5, 26.)

Tavozzatok télem, &tkozottak, az o6rok tiazre. (Mt.
25, 41))
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