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,J0jj és megmutatom neked a meny-
asszonyt, a Bdrdny jegyesét... Jeru-

zsdlemet, mely a mennybél szdllott
ald.” (Jel. 21, 10.)

E kényv gondolatai a zirci liturgikus napok
vezérfonaldul szolgdltak, ezért sem {eljességre,
sem eredetiségre nem tartanak igényt. Hogy
mégis megjelennek nyomtatdsban, annak csalddi
vonatkozdsa van. Az 1942. év szent emlékezés
a magyar ciszlerciek szdmdra. Nyolcszdz esz-
tendével ezel6tt hangzott 4l elészor magyar
féldén a ciszterci liturgia. Rendiink azéta ald-
zattal vdllalta a tragikus magyar sorsof. Nehéz
idék viharai hiztak el 1élétte is. Volt idé, mikor
végleg elhallgatott zsolozsmdink szava. Korok
jottek, melyek idegeniil, sét ellenségesen dllot-
tak vele szemben. A jozefinizmus 1786-ban
egyetlen tollvondssal némitotta el Isten dicsé-
retét korusainkban. De Isten végtelen irgalmd-
bol ez is elmult s a tiszta tiz 1ijbél ldngot vetett!
Szent Rendiink eme nyolcszdzesztendés szelle-
me elott akar tisztelegni ez a szerény irds, és
a halds gyermek kegyeletét szeretné lerdéni a
Genius Loci irdnt.



Szeretettel teszem le e kis konyvet Testvé-
reim kezébe, akiket Isten kifiirkészhetetlen ke-
gvelme a naponkinti legszentebb szolgdlatra
hivott meg, hogy egy kissé ez is segitse télszitani
azt a tiizet, amely a preszbitérium kézfoltétele
dltal adatott nekiink. (1. Tim. 4, 14.)

Zirc, 1941. Nagy Szent Gertrud iinnepén.



A VIRRASZTO LELEK IMAJA






Venite exultemus!. ..

Es szézat jéve ki a trénbdl, mondvdn: Mond-
jatok dicséretet Isteniinknek mind az 6 szolgdi
és akik 6t félitek, Ricsinyek és nagyok! Es mint-
egy nagy sereg szézatdt halldm, és mint sok vizek
Zigdsdt, és mint nagy mennydirgések hangjdt,
igy szélni: Alleluja! Mert uralkodik az Ur, a mi
Isteniink, a Mindenhaté! Orvendezziink és vigad-
junk, és adjuk meg neki a dicséséget, mert eljott
a Bdrdny menyegzdje és jegyese Folkésziilt! Es
megadaték neki, hogy ragyogsé és fehér gyolcsba
6ltézzék; a gyoles ugyanis a szenteknek igaz cse-
lekedetei. (Jel. 19, 5—9.)

Az Isten boldog. Ez a boldogsag kiarad be-
I6le s legkorévé valik egy vilagnak, melyet Ggy
hivunk: mennyorszdg. Ebben az orszigban 6rék
az 0rom, az ének és a hodolat. Az ember boldog-
talan. Ez a boldogtalansag kiarad beléle s at-
mosziérajava valik egy vilagnak, melyet agy
hivunk: féld. Ez a szomortsag, konnyek és taga-
dasok hazaja. Ott az 6rok vilagossag fényeskedik,
itt a lampdasunkban is s6tétség pislakol. De ebben
az éjtszakaban hatalmas katedralis korvonalai
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bontakoznak ki, 6lomkarikas ablakain at vilagos-
sag szirodik, fényfoszlanyok szitalnak bele a so-
tétségbe. Bent ég a mécses, egyetlen viligossaga
ennek a vilignak. Orékmeécses, jeléiil annak, hogy
itt orok a sotétség. Isten gyujtott valaha itt egy
masik vildgossagot is s vele kettéosztotta e vilag
vaksigit; az egyik felét nevezte nappalnak, a
misik felét éjtszakanak. De ez csak emberi foga-
lom, hiszen a nappal is éjtszaka, mert Isten belsd
viligossagabol nem esik rd egyetlen fénysugar
sem. Csak ebben a nagy katedralisban ég a mé-
cses, Isten belsé vilagossaganak egyetlen iizenete
ezen a vilagon. v

Minden reggel iinnepélyes méltosaggal szét-
tarulnak a dém 6don kapui és megszélal a Hang:

Venite, exultemus Domino! Minden Isten-
aldotta reggel ezekkel a szavakkal kezdédik a
szent liturgia. Venite! — halljuk a hivé szét.
Edesanyank, az Egyhaz, kiall a templom kapu-
jaba, gy mint gyerekkorunkban az anyank allt
ki hivogatén a hazunk kapuja elé: J6jjetek!
Orém szalad széjjel a sziviinkon. Milyen jé, hogy
van még anyank, mert akinek nincsen anyja, azt
méar nem hivja senki. Azt csak kiildik, parancsol-
jak, hajszoljak, talan csabitjak ... de hivni csak
az anyank szokott. Venite! Jijjetek! Honnan?
A vilagbol! Abbél, melyrdl Szent Janos azt
mondja: ,Minden, ami a viligban van, a test ki-
vansdga, a szemek kivinsiga és az élet kevély-
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sége”. (I. Jn. 2, 16.) Jojjetek a vilag zajabél,
karomkodasok, kurjongatisok hajszajabél; a
gépek 1élektelen zakatolasiabédl; ostorcsapasok
és az ostorcsapasok elétt iiget6 csordak diibor-
gésébol; a tébolyodott sikolyok és hiszterikus
kacagasok kavargo vilagabel. Jajjetek! Hovd?
A csendbe! Van sokféle csend. Teremtés elstti
tiszta csend mas, mint a temetdk szomori
csendje. Mas a bblcsen mosolygé csend és mas a
butasig bamba csendje. Van a hallgatasnak va-
dol6 és a varakozasnak idegtépé csendje. Ti a
vasarnapok 4hitatos csendjébe jojjetek, a tiszta
lelkiismeret csendjének klauzurajiba. A csend
sziget, ahol Isten lakik. A csend hirndk, utidna jén
az Isten. Jojjetek! Miért? Orvendezni! Exulte-
mus Domino! Jubilemus Deo salutari nostro! Az
elsé pillanatban meghdkkeniink: érvendezziink?
vigadozzunk? Nem ezt vartuk. Nagy titkok fol-
tarulasat lestiik izgatott szivvel. Fénséges kiil-
detésre késziiltiink: Menjetek, alkossatok! Har-
coljatok! Kutassatok ki a 16t rejtelmeit! Menje-
tek, vigyetek vilagossdgot a vilignak! Megszok-
tuk, hogy a vilag vezérei ilyen igéket irjanak
életiink f6lé. De Anyank, az Egyhaz, csak kedves
mosollyal nézi hési, fius titinkoddsunkat! Jojje-
tek, vigadozzunk és orvendezziink az Ur arca
elétt! Egyszerre megjelenik szemiink el6tt a régi
rémai katedrilisok Krisztus-arca az apszis ara-
nyos ragyogisdban: Laterano, Santi Cosma e
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Damiano, Santa Sabina ... Ime életiink elsé és
alapvetd értelme, barmily furcsan is hangzik mo-
dern fiiliinknek: vacare coram Deo. Isten szine
el6tt kell tartozkodnunk, agy mint kicsiny gyer-
mekkorunkban eljatszadoztunk atyank munka-
asztala elétt. Rontottunk-bontottunk, giigyogtiink,
tapsoltunk, értelmetlen, de szamunkra roppant
komoly szavakat mondogattunk. S mindezt bet6l-
totte, beragyogta a biztonsag, a rend és josag
napja: atyank arca kis életiink fol6tt. Most is
rontsunk-bontsunk, higgyiink felnstt jatékaink ér-
. telmében és szavaink komolysdgaban, de mindezt
tegyiik mennyei Atyank szine el6tt. Ezt jelenti az
exultemus és jubilemus.

Quoniam Deus magnus Dominus ef rex mag-
nus super omnes deos. A templom karpitja lassu
csendben folgérdiil és megjelenik szemiink el6tt
az égi trén s rajta a Kirdly. Az Isten uralkodik.
Szinte szarkasztikusan hallatszik ez kiilondsen
ma. A tények éppen az ellenkezdjét mutatjak,
kiabaljak, harsogjak: ,,Nolumus hunc regnare
super nos!* Nem akarjuk, hogy O uralkodjék
rajtunk! Az ember magat érzi az élet kiralyanak,
a torténelem szuverén intézéjének. Trént acsol
maganak vasbdl, aranybél, élvezetbsl. Meghéditja
a természetet, megteheti. Meghoditja az allatokat,
megteheti, Maga ald gylirheti a tdbbi embert,
megteheti. De sajat élete {6l6tt mar nem tud
arra lenni. Sajat élete kicsuszik uralkodé kezébol.
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Eletét maga éli, de nem maganak éli. A cédrusbol
faragott tront is megragja az idé, a legkeményebb
kézben is reszketni kezd egyszer a jogar s a leg-
biiszkébb fejrél is lehullik a korona. Ezért nem
sztinik meg a liturgia kialtani szinte minden perc-
ben, minden imadsiganak végsé lendiiletében:
qui vivis et regnas! Te élsz és uralkodol! Sét,
csak Te t}ralkodol, mert Te vagy az egyetlen, aki
ura vagy 6nmagadnak. A te korméanypalcad min-
denhatosag, a te koronad orokkévalésag, a te
trénusod maga a 1ét. S mert minden hatalom a
mindenhatdosaghol fakad, ezért minden kirdly a
te szolgad; mert minden id6 az oOrdkkévalésag
koldusa, ezért minden kor f616tt uralkodol s mert
minden 1ét a te ajandékod, ezért minden 1élekben
ott a tréonusod.

A mindenség Ura, ki el6tt néma hédolattal
borul le minden teremtmény, télem is varja a
hédolatot. De rajtam eszmék uralkodnak, melyek
ujsagokbol és radiobol bémbslik tele egész napo-
mat. Folottem emberek uralkodnak, akiknek
hangja utinam j6n dréton, betiin, éteren keresz-
til, s folyton zavarjak Isten allomasait. Rajtam
dolgok uralkodnak, melyekkel tele a zsebem és
tele a szobam; dolgok, melyekkel tele az élet
kirakata, melyek vonzanak és taszitanak, ingerel-
nek és akaddlyoznak. S mindezek kozbtt, ahogy
Guardini mondja, Isten csak a 1ét ritmusanak
sziineteiben egy-egy féliitemnyire jut iddnkint
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szohoz, csak a tudatmez6 szélén, csak életem
margéjan kap helyet. Az emberek kozelsége és a
dolgok szdzarci vardzsa aranyos szdnyeget szb,
vagy fekete szemfed6t takar kozém és az Isten
arca kozé, :

Deus magnus. Az Isten nagy! O mily sokszor
kialtunk f6l kicsinyes tigyeinkben: Te nagy Isten!
De a nagysagrol fogalmunk sincs, mert azt csak
nagy lélekkel lehet megsejteni és elviselni. Allan-
doan kisért a veszély, hogy Istenrdl alkotott fo-
galmunk emberszabasi lesz. Isten minket sajat
képére és hasonlésagara alkotott, s ez a nagysa-
gunk, De folyton kisértve vagyunk, hogy mi meg
Istent faragjuk sajat képiinkre és balvianyt ima-
dunk. Ez azonban nem az Isten, mert O rex mag-
nus super omnes deos. Isten minden emberi el-
képzelés f616tti Isten. O ebben is kiraly, szuverén.

Sokak szamara pedig Isten rabszolga, akit
agyonkinoznak kivansagaikkal, szeszélyeikkel,
vadjaikkal és vagyaikkal, akinek folyton szemre-
hanyasokat tesznek s akit néha-néha, mint egy
szelid igavonét végigsimogatnak, s ha mindent
megtett és kielégitett, hosszan elielejtenek. Az
En a zsarnok, az Isten pedig az utina kullogé
rabszolga!

A liturgiabol kell megint megtanulni a helyes
szemmértéket és e szerint kell ijra rendezni éle-
tiinket. Mert ha nem ugy cseleksziink, ahogy
gondolkodunk, akkor gy fogunk gondolkodni,
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ahogy cseleksziink, Ez a modern ember minden
eltévelyedésének forrasa: eldszér cselekszik
sajat szeszélyei, elgondolasai, 6riiletei szerint s
ehhez szabja az igazolast, az elvet és elméletet.
Korlatlanul uralkodik, gatlds mélkiil cselekszik
s mindezt egy balvanyistennel igazolja. De ez
nem az Isten. Az Isten Ur, szuverén és kiraly.
Volt id8, mikor a masik véglet kisértett. A
kalvinizmus és janzenizmus rideg, fenyeget6, ha-
ragjaban villamokat széré istenképe veszélyez-
tette a hit tisztasagat. S ez nem kevésbbé veszé-
lyes az el6bbinél. Mert ha a tisztelet helyét a
rémiilet veszi at, akkor a mennyorszaghél is po-
pol valik. Hiszen az elesett embernek az egész
vilag ellensége. S6t, amitdl leginkabb vergddik,
az a tapasztalas, hogy sajat maganak 6 a legna-
gyobb ellensége. Ha most még az Isten is ellen-
seggé valik, akkor életének sbtét egén kialszik az
utolsé csillag is, reményeinek utolsé sugarat is
félissza a hajnaltalan éjtszaka. Nos autem...
oves pascuae eius. A liturgia nem tiiri ezt a f6l-
fogast. Az 6 Istene pasztor s a népek kiralyai haj-
dan mind pésztorok voltak, a pasztorbotbél lett a
kormanypalca. Boldog az a nép, melynél a jogar
pasztor kezében nyugszik. A torténelem szomort
tapasztaldsa, hogy a pasztorbotbél kigyé valik
a foldi farack kezében, a kormanypalca vasvesz-
sz6vé lesz, s a legszelidebb baranyokra sujt. Csak
Isten kezében nem, mert az 6 hatalmat nem a bot
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adja, hanem O ad hatalmat botjanak. Ezért ének-
lik baranyai a Barany menyegzdjén: Alleluja!
Mert uralkodik az Ur, a mi Isteniink, a minden-
haté! Orvendezziink és vigadozzunk!

In manu eius sunt omnes fines terrae, ef alti-
tudines montium ipse conspicif. A kép hirtelen ki-
tagul: Isten szine el6tt kiteritve fekszik az egész
vilag. Mar nemcsak ugy jelenik meg, mint hiiséges
baranyainak jésidgos pasztora, hanem végtelen,
kozmikus hatalmaban. Egyik kezében a pasztor-
bot, akkora, mint O maga: hatalmat 6nmagaval
méri. Masik kezében pedig elfér az egész vilag.
Az idilli hangulatot folviltja a fenség: Isten él
és uralkodik az egész mindenség folott. Igy valik
a Rola alkotott képiink mind hatarozottabbi és
katolikusabba. Isten Ur s éppen ezért nem kény-
ur, hanem péasztorkirdly. Most pedig megtudjuk
Réla, hogy nem olimpusi tavolsagokban trénoléd
Isten, hanem kezében tartja mérhetetlen vigyaink
kicsiny kalitkajat, ezt az egész vilagot.

Mily sziikséges ezt naprol-napra hallanunk
az Egyhaz ajkarol, mikor minden latszat azt mu-
tatja, hogy a fold kirdlyai f6lott mar nincs més
kiraly s a torténelem kerekét emberi kezek moz-
gatjak. A keresztény lélek rettenetes kisértések
¢és borzalmas nyomasok korat éli, amikor minden
azt dobolja a fiilébe, hogy a keresztény Isten
meghalt és &riiltség az Evangélium!

Hodie, si vocem eius audieritis... Az Isten
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sz6] s ez az 6 utja a térténelemben. Minden ki-
mondott igéje korok forduléjat jelzi. Vox Domini
intercidentis Hlammam ignis: Az Ur szo6lott s tii-
zes lang zarta el a paradicsom kapujat két dssze-
tort lélek elétt... Vox Domini super aquas mul-
tas: Az 6 szava nyitotta meg az ég csatorndit s a
vizek f6l6tt mar csak egy kicsinyke barka hor-
dozta az Isten térténelmi terveit... Vox Domini
concutientis desertum: Az Ur szava szélt a pusz-
taban Abrahamhoz s az 4j Noé Gj hajét acsolt.
Szélt a pusztiban Mézeshez s a Vords-tenger
fol5tt megjelent az 4j barka, a frigynek szent
szekrénye, hordozva haborik és népek hullam-
hegyein a megvalté Isten almait... Vox Domini
in virtute et magnificentia: Az Ur szava szélt
mennydorgésben és villamlasban Sinai sziklairél,
de nem birtuk elviselni. Ezért mondotta: Profétat
tdmasztok koziiletek s annak szdjaba teszem sza-
vaimat. (Deut. 18, 18.) Azéta nem hegyekre szallt
a tliz, hanem emberi lelkekre, s megszélalt ajku-
kon a titokzatos {izenet oly sokszor a térténelem
folyaman: Haec dicit Dominus! Igy szél az Ur.
Sinaitél Betlehemig ezek a titokzatos tiizek mu-
tatjak az utat az éjtszakaban: A pusztiban kial-
tonak szavai ezek. Végre elhangzott az utolso
iizenet is: , Tiberias csaszar uralkodasanak tizen-
6todik évében ... 16n az Ur igéje Janoshoz, Za-
karias fidhoz, a pusztaban. (Lk. 3, 1—2.) Es ek-
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kor megszolalt kozbttiink emberi nyelven maga
az orok Ige!

Sinaitél a betlehemi bélcséig, diiborgéstsl és
mennydo6rgéstol a gyermeksirasig és a kereszt
utolsé halk séhajaig, ez az Isten igéjének dobbe-
netes decrescendéja. Az Ur egykor tulharsogta
az emberi larmat, most a legkisebb zaj is elfojtja
szavat.

Ezért ma a vildg emberi szavaktél hangos s
minél t6bb a sz6, annal tobb a vélekedés és keve-
sebb az igazsag. Ujsagokbol, radiobol, kényvekbol
arad reank a szé s ezekbdl alakitjuk félfogasun-
kat, itéleteinket, vilagnézetiinket. Szavakat hal-
lunk és szavaknak hisziink. Pedig egy lenne a
fontos: Igy sz6l az Ur! A szavak szomort auto-
némiajat éljitk: a sz6 elszakadt a gondolattol, a
gondolat az igazsagtol, az ige az 6rok Igétsl. A
sok sz6 kézott elvesz az Ige s mi elfeledjik
megkérdezni: Hat Istennek mi errél a véleménye,
akarata, elfelejtjitk az egyetlen egyet, hogy Igy
sz6l az Ur! Ezért Isten megint hangosabban beszél.
Hajdan mennydérgés és villamok ko6z6tt szélott,
most torténelmi katasztrofdk mennydérgésében
és tarsadalmi forradalmak villimlisaban hallat-
szik szava. Ez Isten igéjének félemetes crescen-
déja, melynek finaléja a végsd itélet harsonija
lesz, Mikor pedig az ember Gsszetdrve, megalazva,
sirva il életének és kulturajanak romjain, akkor
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majd megint meghallja a szé6t: Haec dicit Domi-
nus! Igy szél az Ur!

Nolite obdurare corda vestra! Ne keményit-
sétek meg a sziveteket! Midta maga az Ige tes-
tesiilt meg, azéta Gjabb ige nem jon a vilagba,
hiszen annal tobbet, nagyobbat, wjabbat Isten
sem mondhat, mert az 6 igéje nem emberi sz06,
mely hallatszik s aztdn elhallatszik. Az 6 szava
azota itt lebeg k6z6ttiink, nagyvarosok zajaban és
kicsiny falusi templomok csendjében, csak be kell
lépni, csak félre kell huzni a fiiggonyt. Odabent
egyre zeng a megiestesiilt Ige, a kozdttiink tovabb
¢él6 Krisztus a liturgiaban: Igy szél az Ur: Meg
ne keményitsétek a sziveteket! Az élet legna-
gyobb veszélye ez! Saxa loquuntur: a kivek be-
szélnek, ég és 151d, csillagok és hegyek 6rék néma
hédolattal aldjék az Alkotét, egyediil az emberi
sziv képes elnémulni. Az Isten szava kopogtat a
lélek kapujan s ez szamara a ,,hodie”, a kegyelem
érdja. Ha a fiil nem fogadja be, nemcsak iiresen
marad, hanem siiketté valik, Ha a sziv nem fo-
gadja be, nemcsak egyediil marad, hanem ke-
ménnyé valik. Ha a lélek nem nyilik meg, nem-
csak zdrva marad, hanem bérténné valik, melyben
sajatmagat itéli halalra. Ez az ember szomort
hatalma Isten f6l6tt. '

Quadraginta annis proximus fui ... ipsi vero
non cognoverunt vias meas! Negyven évig mel-
lettiik voltam, de 6k nem ismerték meg utaimat!

2 P, Halasz: Orsk liturgia. 17



A dramaisag itt cstcspontra hig. Az ember 6n-
tudatos életének atlaga negyven esztendé s ebben
a negyven esztendében lehet az Istent nem
megismerni. El lehet mellette menni idegeniil.
Minden dolog egy-egy kidltéo ajak, mely Réla
beszél: Haec dicit Dominus! De ugyanakkor {61-
vonul az egész kultira az anyag és a szellem
minden eszkozével, hogy az ember figyelmét el-
vonja Istentdl s bebizonyitsa, hody az Isten {610s-
leges!

Non introibunt in requiem meam! Az utolsé
vonés az Isten-arcon: az itélet az 6 kezében nyug-
szik. Akinek megkeményszik a szive, akinek lelke
bezarul a kegyelem el6tt, az nem léphet be orsza-
gaba. O nemcsak a teremté Alfa, hanem az itélé
Omega is. A 1ét halk aramldssal, nesztelen mél-
tosaggal, haldlos biztonsaggal hompolysg az
orokkévalosag felé s minden, ami a 1étben tszik,
vergddik, vagy ficankol, dalol, vagy zokog, észre-
vétleniil az Isten trénusa elé sodrodik. Az idg,
ez a lathatatlan és megfoghatatlan, hangtalan és
titokzatos valosag az Isten itélete a vilag f6lstt.
Az eszmék benne sziiletnek és benne halnak meg
s mikor eljart folottik az Idd, egyszerre vildgossa
valik, mi volt benniik igaz és mi volt hamis. Nunc
iudicium est mundi. Itélet van a viligon. Az 1d6
Isten szolgija s az Isten ellen acsarkodék is
szolgai az [dének. Ez az [sten utolsé szava, ez az
itélet.
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Quadraginta annis... non introibunt. Ez a
két vonas egyiitt Isten misztériuma a térténelem-
ben: a tiirelem és az itélet. Méltésaganak, kiraly-
sdganak ez a koronéja, szuverén urasiginak szé-
diiletes ragyogasa: minden hatalom kezében nyug-
szik s minden hatalmdn til hatalma van a hata-
lom 16l6tt is: tiirelmes.

Krisztus egyszer megkérdezte tanitvanyait,
kinek tartjak 8t az emberek? Erezziik, ez a leg-
nagyobb kérdés életiinkben: minek tartjuk az
Istent? Akinek szemei vannak a latasra, az tudja,
hogy ma is minden politikai és gazdasagi kérdés
mélyén a habortk vildgnézeti kérdések koriil
forognak. A vilagnézeti problémdik rejtett gyo-
kere pedig Isten. Tehat az elfatyolozott Isten-arc
koriil folyik az ember 8si birkézasa.

Ezért rajzolja meg a liturgia ebben az imad-
sagban minden reggel az igaz Isten vonasait. Aki
ezt egyszer megpillantja, az tudja, hogy O nem
gondolataink egy kategéridja, nem érzelmeink
kovetelménye, nem ¢lmény és nem pszichologia,
nem 6si félelmekbél sz6tt miszticizmus, vagy a 1ét
megoldatlan kérdései elé akasztott fiiggony. Az
Isten maganak a létnek kiralya, kinek szava van
minden cselekedetiinkhdz és itélete lesz minden
tettiinkrél.

A zsoltar horizontjai szinte végtelenek: a
teremtéstsl kiindulva kiséri végig a valasztott
népet az igéret foldje felé. Itt kapcsolédik be az
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ijszovetség ebbe a gondolatha és Szent Pal tollin
a kereszténység zarandokénekévé lesz: a zsidé
nép vandorlasa valamennyiiink {61di zarandokia-
sat jelképezi, az igéret 16ldjében pedig az 6rok
boldogsag eloképét latjuk. Ez a titokzatos szom-
bat, a teremtés hetedik napja, az Isten nyugal-
manak drokkévalésaga. ,,De csak azok, akik hisz-
nek, mehetnek be Isten nyugalmdba”. (Zsid. 4, 3.)
A kép még ezzel sem zarul le, a zsoltar tjjongo
és dicséitd hangja Szent Janos latnoki lelkében
az 6rok boldogsag szimbolumava valik. A harcos
apostol, Szent P4l szeme a kiizdelmes, veszélyek-
kel teli életat végén csak a kaput latja az drok
nyugalom felé, Szent Janos szemei eldtt foltarul
a kapu s latja azokat, akik mar beléptek Isten
6rok nyugalmaba. Ez a Pasztor — Jegyes — Ba-
rany 6rék lakodalma.

A zsoltdr a teremtéstsl az igéret f6ldjéig
sz6vi a torténetet. Szent Pdl a 16ldi életen ke-
resztiil a mennyorszag kapujaig terjeszti ki. Szent
Jdnos tollan pedig az egész drokkévalosagon ke-
resztiil zeng tovabb. Ezért veszi ajkira minden
nap a szent liturgia. Kiemeli az 6sz6vetség kere-
tébol, ki a mindennapok kiizdelmébsl, s6t ki az
orokkévalésag 6lébal is. Itt a f6ldon idofelettivé
varazsolja: az Gjszovetségben all, egyik kezével
visszanyul az Oszdvetségbe, masik kezével els-
hozza az 6rék szabbatot reggelenkint, mikézben
minden munkat kiejt kezébol s 6nfeledten énekel
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¢és fatyolon keresztiil szemléli azt, akit edyszer
szemt6l-szembe latni fog.*

Ezért, aki a liturgiabél tanulja meg az Istent
szemlélni, annak lényén lassan kiverddik a klasz-
szikus imadkozé magatartas, élete egyre jobban
kiemelkedik, folébe n6é az idének. Az élet tarka-
saga kozt lelke fehér gyolcsba, fehér kéntdsbe 6l-
tozk6dik, napjai folé a liturgia az 6rék ,hodie”
napjat sugarozza. A ploremus mellél sohasem
hianyzik a jubilemus; a siras és 6rvendezés, f6ldi
életlink arnyjatéka a liturgidban vigasztaldssa,
egyetlen allelujava valik: ,,Alleluja. Mert ural-
kodik az Ur, a mi Isteniink, a Mindenhat6! Orven-
dezziink és vigadjunk és adjuk meg neki a dicsé-
séget.” Ime, ebben a katedralisban, az Isten

* A zsoltdir két részre oszthaté: 1. Orvendezé ének
a vildg teremté Istene elétt, (1—5. v.) Az Ur arca el6tt
valé tartézkodas jelenti az dszdvetségben a liturgikus
oromet a templomban és az igazak tulvilagi érémét, kik
litni fogjdk az Ur arcdnak fényességét. A két gondolat
e zsoltirban &sszefonédik: a liturgikus imadsig a temp-
lomban az 6rék nyugalom Isten-liatasadra vezet. Ez az Isten
minden isten f6l6tt valo, azaz a természeti erdk, melyeket
a poganyok megszemélyesitettek és istenekként tiszteltek,
alattvaloi, teremtményei az Urnak. Ugyancsak az O kezé-
nek alkotdsai a nagy hegyek is, melyek annyiszor kisér-
tették a zsidékat, hogy rajtuk pogany médon aldozzanak.
2. Orvendezé ének a szévetség Istene elétt. (6—11. v.) A
kis zsidé nép kivilasztdsa a pogany népek tengeréhsl
agy tinik 81 a Zsoltaros szemében, mint masodik terem-
tés. Ennek alapjan az Ur egész kiilondsképen Izrael
Istene, jegyese, hazastirsa. Tehat idegen istenek utan
szaladgalni, hdzassagtoréssel egyenlé, A hiiség jutalma
viszont az igéretfoldje volt. A zsoltar figyelmeztetéssel
zérul: Amint az Ur a pusztdban megeskiidétt, hogy a
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tronusa el6tt, egyszerre csak azt vessziik észre,
hogy a zsoltarozds boldog ahitatdban megallott
az id6 és beléptiink Isten boldog nyugalmaba.
Fehér kontosiink folottiink, az 6rom sziviinkben,
jubilemus az ajkunkon s az allelujak ujjongo
neumdi mind azt mondjik: ime, mar elj6tt a
Barany menvyegzéje, és jegyese folkésziilt.

Az Isten boldog. Ez a boldogsag kidrad
beldle s 1égkdrévé valik mar itt a f6ldon egy
vilagnak, melyet gy hivunk: lifurgia. Itt az Isten
trénusa el6tt az angyalokkal és szentekkel egye-
siilve azt tessziik, amit az 6rékkévalésagon at
tenni fogunk, életiink &llandé leboruldssa ma-
gasztosul és zeng a f6ld és zeng az ég: Gloria
Patri et Filio et Spiritui Sancto... Dicséség az
Atydnak ... Dicséség a Fitdnak... Dicséség a
Szentlélek Istennek . . .

lazadozok és hitetlenek nem fognak belépni az igéret-
foldjére, ugyanigy mem lesz részitk a hitetleneknek az
6r6k nyugalomban sem.

A Jelenések kiényvének gondolatain, melyeket f6n-
tebb idéztiink, szintén megérzik e zsoltir hatdsa. A Hang
itt a tréonusbél tér els, mely ugyanolyan hédolatra szolit
161, mint a Zsoltdros szava. Itt kicsinyek és nagyok, ott
szérazfdldek és hegyek dicséitik az Urat; itt nagy sere-
gek szozata olyan, mint sok vizek zagasa, ott a mérhe-
tetlen tengerek 6ntudatlan szézata hallatszik. Itt uralkodik
Isten, a Mindenhats, ott Kirdly minden természeti erd
folott. A kiilonbség az, hogy a zsoltdr még az dton jarok
veszélyét hirdeti: az 6rok nyugalom zirva marad a hitet-
lenek eldtt, A Jelenések kinyve mar azok orémét irja
le, kik ide eljutottak. A zsoltirban Isten pasztora egész
népének, itt mar csak azoknak, kik a Barany lakomdjara
hivatalosak.
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DICSOSEG AZ ATYANAK...






Az imadas és tisztelet szelleme
a liturgidban

Es azonnal elragadtatdsba estem, és ime,
kirdlyi szék vala elhelyezve az égben, és a kirdlyi
széken iilt valaki... Es a kirdlyi szék koriil
huszonnégy szék, és a székeken huszonnégy vén
iilt, fehér ruhdikba 6ltézve, és fejiikon arany-
korona ... Es a kirdlyi szék elétt mintegy iiveg-
tenger vala, kristdlyhoz hasonlé; és a kirdlyi
széknek kozepette és a kirdlyi szék koriil négy
élélény ... és éjjel-nappal nem vala nyugtuk,
mondvdn: Szent, szent, szent az Ur, a minden-
haté Isten, aki volt és aki van és aki eljévendd.
Es midén ezek az él§lények dicsiséget és tiszte-
letet és dlddst mondtak a #trénon iilének, az
arokkon-orokké élének, a huszonnégy vén le-
borula a trénon iilé elétt, és imddd az érokkén-
orokké élét, és letevé korondjdt a trén elbtt,
mondvdn: Mélté vagy, 6 Urunk, Isteniink, hogy
tied legyen a dicséség és a tisztelet és a hata-
lom, mert te teremtettél mindent, és a te akara-
tod dltal jottek létre és teremtettek! (Jel.’4,
2—11.)
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Amikor feleletet keresiink arra a kérdésre,
hogy mi a liturgia és mi a liturgikus élet, akkor
elssorban a kinyilatkoztatas fénye igazit el ben-
‘niinket. Szent Jinos szemei el6tt ebben a lito-
masban Isten mintegy széjjelhizta a tulvilagot
eltakaré fiiggonyt s egy fenséges, minden emberi
képzeletet meghaladé képben mutatta be a tal-
vilagi liturgiat. A kép tele van gazdagabbnal-
gazdagabb és kifejezébbnél-kifejezébb szimbo-
lummal s ezek mindegyikének az a l1ényege, hogy
a teremtmény elsé és alapuvets, tehdt elengedhe-
tetlen és poétolhatatian magatartdsa Teremitsjé-
vel szemben a leborulds és imddds.

A kinyilatkoztatdsnak oly igazsaga ez, mely
az emberi értelem szamara is vilagos. Teremté
és teremtmény, e két szé oly fogalompart jeldl,
oly viszonossigot fejez ki, melynek alapja nem
a lét egy-egy tulajdonsigin, hanem magin a
léten nyugszik. Tanité és tanitvdny, ez is viszo-
nossag, de nem magira a létre, hanem a létnek
csupdn egy mozzanatira, az ismeretkozlésre és
ismeretbefogadasra tdmaszkodik. Sziil6 és gyer-
mek szintén viszonossigban 4ll egymassal, de ez
sem magan a léten egyszeriien, hanem annak egy
Osszetevdjén, a test szerinti leszarmazason alap-
szik. Alkoté és mii is viszonossagot arul el, mely
azon a tényen nyugszik, hogy az alkot6 a benne
8l6 eszmét beleviszi egy kezébe keriilé anyagha
s azt teljesen a maga elgondoldsa szerint ala-
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kitja. Hogy a dolog az lett, ami, azt teljesen a
miivész kezének koszonheti, de azt, amibgl lett,
nem. A viszonossag alapija itt tehat mar a létnek
egy egyetemesebb hatirozménya: az egész for-
mai elem az alkoté szellem kidradasa és meg-
testesiilése, de maga a 1ét, mint ilyen, nem. Mind-
ezzel szemben viszont a Teremtd és teremtmény
viszony azt fejezi ki, hogy a teremtményben
forma és anyag, lényeg ¢és létezés, valamint a
Iétnek minden meghatarozottsiga a Teremt6tsl
szarmazik. A Teremtdben éIt egy eszme, egy
gondolat, egy érték, melyet szuverén aktusaval
kihelyezett a 1étbe, helyesebben: akarta és meg-
tette, hogy ennek az eszmének megfeleld valosag,
dolog, érték rajta kiviill 1étezzék. Teremtd és
teremtmény tehat két egymasranézé valosag.
Teremtmény annyit jelent, mint kiilén 1ét, de ez
a lét egészen Teremtbjére tamaszkodik; olyan
val6, mely létének nemcsak egy pontjaval van
felfiiggesztve, nem mint a tanulé az ismeret
szalan kapesolédik tanitéjahoz, gyermek a test
és vér szalan sziiléjéhez, alkotds a forma A&ltal
alkot6jahoz, hanem a létnek minden mozzana-
taval bele van gydkerezve Teremtdjébe.

Tanité és tanitviny, e kett§ az ismeretek
szempontjabé! folyton egymasra utalé valésag.
A tanitéban hatartalanul t6bb lehet az ismeret,
de a tanitviny minden ismerete visszanéz a
tanitdmesterre, Alkoté és alkotis a forma szem-
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pontjabél egymasba kapcsolédéd valésag. Az
alkotéban sokkal gazdagabban élhet az eszme és
sokkal tébb gondolat lehet benne, de ami gondo-
lat, eszme, formai tartalom van a mdalkotasban,
az mind az alkoté nevét viseli. Teremté és
teremtmény maginak a létnek szempontjabol
egymasra nézd valésagok, mert bar a Teremts-
ben a lét végtelenszer gazdagabb, ami 1ét a
teremtményben van, az egész létével visszanéz
Teremtéjére. Ebben a tényben mély igazsag valik
nyilvinvaléva. Az eszme, ha megvalésul és belép
a lét rendjébe, akkor valésdgdval hirdeti az
Alkotét, tokéletessége visszaszdll, mint objektiv
érték, annak valésitéjdra. Ez az ontolégiai, tdrgyi
dicsdités.

- Istennel, a Teremt6vel szemben annyit je-
lent ez, hogy minden 1étezé 1étének tékéletessége
aranyiban egy-egy szin, egy-egy hang, mely Isten
dicsdségét hirdeti. S mert ezek a dolgok a mé-
lyebb szemléls elstt harmonikus egységben jelen-
nek meg, azaz nem dallnak magukban izolaltan,
hanem egymashoz és egymas folé vannak ren-
delve, azért az egész egyiitiesen egyetlen hatal-
mas szimfénia, mely t6bb, mint a részek Osszege
és a hangjegyek halmaza: a benniik levé rend
és hierarchia kiilon érték, ez a dallam, mely az
egyes hangjegyeket egyetlen Istent dicsdits him-
nussza fogja dssze. Ez a dolgok néma liturgidja.

Az alkotis immanens térvénye tehat, hogy
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a miben levé értékes léttartalom dicséiti alko-
tojat. Amde az ember is értékes léttartalmi valé-
sag, alkotas, tehat az ember sem vonhatja ki ma-
gat eme sziikségszerii torvény alél. S6t az ember
Isten legftlségesebb alkotisa ebben a vilagban s
igy tisztan létével a legnagyobb dicséitést adja
Istennek. Szdmara azonban ez még nem elég.
Pusztan létezése nem meriti ki az ember fogal-
mat, mert sok minden létezik, ami nem ember.
Az élet sem azonos az emberrel, mert van élet
rajta kiviil is. Ha csak létével, életével dicsoéiti
Istent, akkor éppen az, ami sajitosan emberi,
marad ki a teremtés nagy Istent dicséré himnu-
szabol. Az ember ugyanis ott kezd8dik, ahol meg-
jelenik a szellemi tevékenység: a tudatos és émn-
atfogo magatartds. S ha az alkotis immanens
torvényének azt mondottuk, hogy egy létezd
egész tartalmaval visszafordul és visszanéz, mint-
egy meghajol Teremtdje el6tt, akkor a szellemi
lét szintén sziikségszerden egész tartalmdval,
azaz tudatossaggal és raeszméléssel visszafor-
dul és meghajol Alkotéja elétt. S ebben a mozza-
natban Isten legtokéletesebb f6ldi alkotisa, a
»capolavoro” 0j hangot ad a mindenség szimfé-
nidjahoz, nemcsak mennyiségileg, de mindségileg
is; a targyi istendicséretnél nemcsak fokozat-
ban, hanem lényegileg is tokéletesebbet, a pszi-
chikai, a kifejezett dicséitést. Ha pedig az emberi
szellemben nincs meg ez a spontin visszanézés
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és meghajlas Teremtbie el6tt, ez szamira nem
természetes allapot, hanem betegség, éspedig
olyan betegség, mely egyediil a szellem szomora
kivaltsaga s ezt a teoldgia igy fejezi ki: , Az érte-
lem elhomalyosult.”

Ezutin mar csak egy 1épés valaszt el a cstics-
tol. Ez a testbe plantalt szellem érzékein keresz-
tiil megismeri a teremtett vilagot. Megjelennek
elétte a dolgok, mint a szépség, igazsag, érték
foglalatai. Amennyi benniik a lét, annyi a dics6i-
tés a létesitével szemben. S az ember az elsd
lény ebben a vildgban, mely ezt a dics6itést meg-
hallja, mikor a dolgokban félismeri Isten belsd
tokéletességének egy-egy tavoli fényét, a dolgok-
ban félfedezi Isten kezének nyomait, a vestigium
Dei-t. S mikor a dolgokat a benniik f6lismert
rend szerint dsszerakja, dsszeolvassa, az egész
teremteit mindenségben megpillantja a Teremt6
lefatyolozott arcat. A legfolségesebb kompozicio
partitiraja s annak mindenegyes hangjegye
akkor is érték, ha senki sem énekli a szélamokat
s akkor is dics6iti mesterét, ha senki sem hallja,
mert a mi értéke dnmagiban van. De egészen
uj dicséret az alkotdé szamara, ha a dallam egy
ratermett énekes ajkin életre kel.

Ez torténik akkor, midén az ember a terem-
tés partitiirijaban olvasva, litja, hogy annak
minden hangjegye a maga értékével sziikség-
szeriien hirdeti Alkotdja dicséretét; a 1ét, az élet,
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a dolgok, mindegyik léttartalma gazdagsiganak
megfeleld fokban. Legfeliil a szellem, melyben a
dicséret spontian ontudatra ébred s altala a
teremtett léthen szunnyadé dicséret hangot ad,
vele a dicséret az ontolégiai rendbdl a pszichikai
rendbe emelkedik f61. A szellem nyitott szemek-
kel néz vissza Teremtdjére s az értelem és fel-
ismerés prizmajan at veri vissza az Isten arca-
r6l rahullott fényt. Az 6ntudatra ébredt szellem,
amikor folismeri sajat teremtményi mivoltait, e
felismerésének végpontja maris 6nkénytelen ho-
dolat a teremtd Szellem elétt. Még csak egy fok
van hatra, hogy a tudatos dicséretbsl szdndékos
dicséret legyen, hogy az értelem fényéhez az
akaras heve is csatlakozzék, hogy megjelenjék a
f6ldén egy j teremtmény, a szellemi 1ét végso
meghatarozottsdga: a szabadsdg. Ez az akarat
utolsé mozzanata, 1j valésag, 1j érték s minden
4j érték egyben Gij dicséret is, amennyiben valé-
sitja a réla elgondolt ideat.. A szellemi akaras
idedja pedig a szabad szandékossagban valésul.
Masszoval, itt is alkalmazhatjuk az alkotis im-
‘manens térvényét, mely szerint minden teremtett
1ét létének egész tartalmaval visszafordul, sziik-
ségszertien meghajol alkotéja el6tt. Amde a
szellemi akarist végsdleg meghatarozé valésag
tartalma éppen a szabadsig. Tehat a szabadsag
spontan sziikségszerdiséggel hdédol Teremtdje
elétt. A fil azt mondja erre: jaték a szavakkal;
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az értelem ellentmondast sejt benne, a hit pedig
meghajol a misztérium eldtt.

Ez mar nemcsak az érték visszanézése az
értékalkotéra, nemcsak a valésag hédolata a
valosité eldtt, nemcsak a 16t himnusza a létesits-
h6z, hanem a szellem szabadsiaganak leboruldsa
az 6rok Sziikségszerii elétt. Ez a szabadakarat
hédolata, a legnagyobb, amit az ember adhat, s6t
a legnagyobb ebben az egész teremtett, kozmi-
-kus vildgrendben, ez minden dicséret zarokdve:
az etikai dicsdités.

Ez egyben szamunkra a legnagyobb emberi
titok. Olyan valami, ami egészen Istené és egé-
szen a miénk, Egészen Istené, mert teremtmény,
mert valésag, a teremtett valé pedig léténeck min-
den hatidrozméanyaval, minden mozzanataval
Teremt6jére tdmaszkodik. De ugyanakkor egé-
szen a mienk, korldtlanul rendelkeziink vele,
hatalmunkban all. Olyan valami ez, amit Isten-
16l kapunk egészen s amit mi, mint egészen a
mienket, visszaadjuk Istennek, de figy, hogy ezt
a gesztust, a visszaadas nagy gesztusat is ajan-
dékba kapjuk Téle. Ez az emberi akarat sziizi
megtermékenyiilése Isten szeplStelen érintése
altal.

A lathaté vilag tronjan ott il az ember, a
kiralyi teremtmény, fején a szellem korondja ra-
gyog. Teremtdje iiltette a dolgok hierarchidjanak
csticsiara, Teremtdjének adomanya kiralyi koro-
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naja. De van valami benne, ami téle fiigg, ami
egészen az Ové, egy gdesztus, melynek valami-
képen 6 a teremtdje. Mert a dolgok sziikség-
szeriien, néman is hirdetik Isten dics8ségét, a
szellem spontan ragyogja vissza az isteni Arcot,
de az a végsd gdesztus: a szandékossag, el is
maradhat s akkor a teremtett 16t csonkan, be-
fejezetleniil mered az ég felé. Ha tehat az emberi
akaratban nincs meg ez a spontin és mégis
szindékos leborulas Teremtdje elstt, ez szamara
nem természetes allapot, hanem betegség, az
emberi szellem tragikus biiszkesége, melyet a
teologia igy fejez ki: ,,az akarat rosszrahaijlé
lett"”,

Létiink létével dicséiti a Teremtst, szelle-
miink a szellem ragyogasival hédol Alkotéja
el6tt, de ekkor a mindenségben van még egy
pont, egy gesztus, egy cstics, melyre a dicséités
napjanak még fol kell hagnia. Amikor ez a cstics
is meghajol, ez a gesztus is megindul s ez a
pont is énekelni kezd, amikor a teremtés e nagy
noregje”: a szabad szadndékossig belezengi a
mindenségbe: ,,Dignus es Domine Deus noster
accipere gloriam et honorem et virtutem, quia tu
creasti omnia, et propter voluntatem tuam erant
et creata sunt!” Mélté vagy Urunk, Isteniink,
hogy tied legyen a dicséség, a tisztelet és a hata-
lom, mert Te teremtettél mindent, és a Te akara-
tod dltal jottek létre és teremtettek, — amikor

3 P. Halasz: Orok liturgia. 33



az akarat kilép varakozé mozdulatlansagabél s
elkezdi a nagy leborulast, mire lassii méltésaggal
ez a koronds {6 leér a homokba, megsziiletik a
féldon a liturgia.

Réviden 6sszefoglalva, igy hangzik ez a sar-
kalatos igazsag. Minden alkotds dicséri alkoté
mesterét, minden létezd léttartalmanak foka sze-
rint dicséiti a Teremt6t. Amde ebben a minden
létben a szabad emberi akaras is bennfoglaltatik.
Ennek léttartalma pedig a szabadsag, Tehat az
ember szabad és szdndékos leboruldasa Isten
eltt abszolut sziikségességgel folyik teremtmé-
nyi 16téb6l. S mert a teremtdi aktus végsé pontja
maga a lét mint. olyan, ez pedig minden egyéb,
a létet meghatirozé mozzanatnak gydkere és
hordozéja, ezért minden teremtett lét elsé és
alapvetsé magatartdsa, létének foka szerint, meg-
adni Istennek a kijdré dicséitést. Mivel pedig
ebben a leborulasban, Isten eme dicséitésében
mar meg van alapozva a liturgikus magatartas,
kévetkezik, hogy a liturgia az emberi természet
sziikségszerii és elvdlaszthatatlan velejdréja. Ez
a teremtett lét elsé reakcioja a teremtéssel, a
kapott 1éttel szemben. S mert a 1ét egyéb meg-
hatarozottsagai is mind foltételezik a létet, mert
minden képesség, tehetség és tevékenység mar
csak a lét utdn kovetkezik, azért a teremtmény
liturgikus magatartdsa alol nem ment 61 semmi,
sem kor, sem munka, sem kultara. Ezt fejezi ki
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Szent Benedek Regulija antik témorséggel:
»operi Dei nihil praeponatur”, Isten tiszteletét
semmi sem elézheti meg. Eppen ez a lélek leg-
nagyobb kultdrija, a szellem szabad térdre-
omlasa a teremtd Szellem el6tt. Az ember soha-
sem tud klasszikusabban ember lenni, mint ami-
kor adoral, sohasem tud foélségesebb lenni, mint
amikor leborul, soha méltébb &nmagahoz, mint
amikor Teremtdjét dicséiti. Mert ez a gesztus
az igazsagon, teremtményi létiink, embervoltunk
alapigazsaganak felismerésén nyugszik.

Eddigi gondolatainkat a Teremt8 és teremt-
mény viszonyanak elemzésére épitettik s ebbdl
vezettiik le a liturgikus magatartas feltétlen sziik-
ségességét. Szemlélhetjiik azonban Istent onma-
gaban is, fliggetlenill a teremtéstsl és akkor is
ugyanerre a kovetkeztetésre jutunk. A liturgikus
magatartds masik inditékaul Isten tokéletes
szentségét jelolhetjiik meg. Itt a tokéletesség fo-
galmébél kell kiindulnunk, Tokéletességnek alta-
laban azt nevezziik, ami egybevag eszméjével,
normajaval, Kétféle tokéletességet tudunk meg-
kiilénbdztetni: egyet a [éf rendjében, amikor va-
lamely dolog megfelel teremtd eszméjének, pl. ha
a miivészi idea és miialkotas egybevag; a masikat
a cselekvés rendjében, amikor a cselekedet, vagy
a cselekedetek Osszessége megfelel a vele vonat-
kozasban 4116 térvénynek. Eszerint az ember /ét-
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rendi tokéletessége abban all, ha megfelel Isten-
nek az emberrdl alkotott teremté eszméjének,
ebben az értelemben egy nyomorék ontologiailag
nem tokéletes. Etikai tokéletességiink pedig azt
jelenti, hogy emberi cselekedeteink Osszessége,
azaz egész Ontudatos magatartidsunk Osszhang-
ban van Isten rednk vonatkozé 6rék térvényével.
Ez utébbit nevezziik szenfségnek, amely az értel-
mi és akaratvilig megegyezése az 6rok torvény-
nyel. A szentség tehat a szellemi lény tokéletes-
sége a cselekvések rendjében,

Ha ezt a gondolatmenetet Istenre alkalmaz-
zuk, benne taldljuk meg igazdn végtelen fokban
e kettds tokéletességet. A létezés rendjében O
maradék nélkiil és tokéletesen kitdlti, valésitja
az istenség eszméjét, minden érték foglalatat. O
az egyetlen, ki megfelel a minden tékéletességet
magabazaré ideanak s ezért O a legtokéletesebb
1étezd.

De amig a legtokéletesebben létezé teremt-
mények sem azonosak eszméjiikkel, hiszen sok
dolog valésithatja ugyanazt az eszmét, sét a tiszta
szellemek egyszervaldsaga is csak birtokolja esz-
méjét, addig Istenben valésag és érvényesség,
eszme és létezés azonos., Lényege nemcsak 1été-
nek 6seszménye, hanem tevékenységének is 6rok
torvénye, Ez az 6rok térvény a végteleniil bolcs
és a lét legmélyebb titkait is 4tfogo isteni értelem
rendelkezése. Ezzel a torvénnyel pedig a legts-
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kéletesebb harméniaban, a legbensébb ésszhang-
ban, nem esetlegesen, hanem lényegénél fogva az
isteni akarat van. Ebbdl kovetkezik, hogy Isten
az etikai rendben is a legtékéletesebb. Hiszen az
erkdlesi életben tokéletlenségnek, a szentség hia-
nyanak éppen azt nevezziik, ha egy akarati cse-
lekedet, vagy az egész ember 6ntudatos magatar-
tasa eltér szabalyozé normajatél, a térvénytsl.
Azonban Istenben az értelem és akarat is azonos
a végtelen isteni lényeggel, tehat akarata teljesen
hozzasimul 6rok bélcseségének rendelkezéseihez,
benne még a lehetdsége is ki van zirva annak,
hogy mast mondjon értelme és masfelé iranyul-
jon akarata, ami szomort sajatossiga a torott
emberi pszichének, Isten szentségéhez tehat aleg-
kisebb arnyék sem férhet. Mivel pedig a tevé-
kenység médja és mindsége a 16t modjat és mi-
néségét koveti (agere sequitur esse), s mert
Istenben a tevékenység azonos végteleniil toké-
letes 1étével, ezért tevékenységének szentsége is
[ényegi szentség.

Mir most az embernek ezzel a feltétlen
szentséggel szemben elengedhetetlen magatartasa
a meghédolas és megtisztelés. Minden értéknek
ugyanis sziikségképen kijar a neki megfeleld ér-
tékelés és amikor az értékek a 16t rendjében tes-
tesiilnek, az értékhordozé elstt nem tudunk mast
tenni, csak némén kdszoénni. Nem jatszik itt kozre
hasznossagi szempont, nem az valtja ki a tiszte-
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letet, mert nekem értékes, mert engem tesz ér-
tékessé, hanem mert énmagaban érték.

Ultél mar lehunyt szemekkel koncertterem-
ben s hallgattad kénnyes ahitattal Beethoven
D-dur miséjét? Sok mindent mondhatott neked a
zene, de te csak egyet tudtal ismételni: igen, igen.
Alltal mar kitdgult pupillikkal Bramante, Ca-
nova, Thorvaldsen alkotasai elott s értékélmé-
nyedet elemezhetted ezerféle arnyalattal, az aj-
kad folyton mégis ezt rebegte: igen, igen, Bo-
lyongtal klasszikus erdei tajakon, kelthettek
benned sokféle szimbolizmust, de lelked mélyén
minden rezdiilé falevéllel ez rezgett tovabb: igen,
igen. Eleted kiizdelmes estéin hajolhattal hit-
tel, vagy kétségekkel vergédve Szent Pdl szavai
félé s lehetett benned barmennyi kételkedés, az
6 eszmékbe faragott és mégis emberi nagysaga
el6tt sajat torékeny magadban ezt séhajtottad:
igen, igen.

Es mégis... csak foliletes lelkek és 6n-
feledt korok tudtiak a szomjukat kultdrértékek-
kel oltani, Erazmus szamdira a ,bonae litterae"
volt az Egyetlen, Heine haldlos betegségében mu-
zeumokba vitette magat vigasztalédni szép alko-
tasok szemléletében, a természetimadé ugyanigy
a napkorong elétt borult le hédolattal. Milyen
folséges liturgikus magatartds mindegyikben! S
ugyanakkor milyen tragikus optikai csalodas!
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Mennyivel mélyebb &s 6szintébb Michelangelo
vallomésa:

Vallom s tudom tapasztalasbol:
Ott f6nn annak leszen legjobb a sorsa,
Ki sziiletéstél a halalt hordozta.

O, amikor marvanyba véste az éjtszakat, e
sorokat irta aldja szinte lefordithatatlan ko&ltéi-
séggel: ,,J6, hogy aludhatom s hogy ké vagyok,
még jobb, amig a rat és ocsmany él kodzdttiink.
Nem latok és nem hallok: ez szerencsém. Ezért
ne kelts fel, sigva sz6lj és menj tovabb!"

Nincs-e minden értékélményiink legmélyén
valami egészen csendes banat? Sik Sdndor balla-
ddja a ,szépség szomortisagarol” megkapédan
szemlélteti ezt a gondolatot: ,,Vedd kérlek, im e
versbe zdrom szivem, mely biisan énekel. Minden
mosolygé rézsaszdlon mindig, jaj mindig sirni
kell."” A legszebb tij élvezése nem valik-e foko-
zatosan tragikussa s nem érezziik-e benne a mulo
vildag madachi elégiajat: ,Hol a novény is kiiz-
deni mar kifaradt, korcsult bokor leng a zuz-
moék k&ézdtt”? Nem faj-e folyton az a tapasztalas
s vajjon nem ez-e legszentebb emberi torekvé-
seink rugéja, mely elébbre viszi a vilagot, hogy
idelent értékeinkben tébb az érvényesség, mint
a valésag? A szépség, j6sag, nemesség el6tt, ha
ajkunkrél ellebben a tisztelgd igen, nem széll-e
vele mindig titkos sévargasunk arrafelé, ahol az
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érvényesség egyben létezés s az értékeszmény
egyben valésig is? Ezt latta meg a kozépkori
ciszterci misztikus, mikor minden érték mogott az
Isten arcat latta ragyogni: ,,Ha a szépet szeret-
jiik, te vagy minden szépben a szépség, ha a jét
' szereljiik, te vagy minden jéban a jésdg s ha a
hasznossdg vezet, beléled él még az is, aki gyiilol,
de élvez az, aki szeret.” (Saint-Thierryi Vilmos)

Minden érték értékelésre késztet és amikor
a szellem tiszteleg, az mar liturgia. Havasi he-
gyek csticsdn az ember csodédlkozik, a tenger
szemlélete hallgatist parancsol, az erdék néma-
sdga Onkényteleniil néma &hitatra hangol, mert
mindegyikre dment mond a 1élek: Ugy legyen!
Igen! Koészontlek! Amikor pedig minden érték
6rok hordozéjat, forrasat és foglalatat, Istent sejti
meg a lélek, amikor kitagult, csodalkozo szemét
elészor emeli Isten vakité szentségére, akkor két
kezével, mint a szeradfok szirnyaikkal, hirtelen
eltakarja a szemét s ajkarol elréppen a legftlsé-
gesebb érték igenlése: Sanctus, sanctus, sanctus
Dominus Deus omnipotens, qui eraf, qui est, et
qui venturus est! Ez mir nemcsak liturgia, ha-
nem ez a ,liturgia”,

Akér a teremtményi 1ét, akdr az abszolut ér-
ték vonalan indul el okoskodasunk, mindegyik
végén az imadas tényébe torkollik értelmiink. Ez
a helyes istenfogalom logikus kdvetkezménye, a
teremtett 1ét alapalldsa a teremtd Istennel szem-
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ben, az értékeld szellem meghaijldsa az abszolut
Erték elétt. Ez az alap, amelyen egész vallasos
életiink f6lépiil. E nélkiil az istenszeretet beteges
érzelgdsség, az Istenben valé bizalom konfidens
vallveregetés, az erkélcsiség pedig poézolé gég.
Ezért minden oratio elsésorban adoratio: meg-
hajlas Isten szentsége és hatalma elstt. Egyediil
O mélté6 az imadasra, mert hatalma nem 6nké-
nyes, hanem azonos szentségével. Ez a Miatyank
tanitdsa is: eldszor Istennek adja meg, ami az
Istené, s csak azutdn juthatnak széhoz a teremt-
mény szempontjai: Mi Atyank, ki vagy a menny-
ben, szenteltessék meg a Te mneved és ne az
enyém, j6jjon el a Te orszdgod és ne az enyém,
legyen meg a Te akaratod és ne az enyém! Az
imadsag fajai kozott is elsé helyen all az ima-
dés és csak utdna kdvetkezik a halaadias, kérés,
engesztelés.

Az 8segyhazat még egészen ez a szellem
hatja 4t, amikor a szerpapok intézményét meg-
szervezi. Az Egyhaz torténetének legelején mar
jelentkezik az imadsag és tevékenység dsszhang-
jaban a probléma, az emberszeretet krisztusi pa-
rancsa, a legszebb evangélium a gyarlé emberi
kezekben mar veszélyezteti az Isten tiszteletét:
»Nem volna rendjén, hogy az asztaloknal szolgal-
junk, s kézben elhanyagoljuk az Isten igéit.
Azért, testvérek, szemeljetek ki magatok koziil
hét johiri, Szentlélekkel és bolcseséggel teljes
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ferfiat s bizzuk redjuk ezt a foglalatossagot. Mi
meg majd a kényérgéssel és az ige szolgdlatdval
foglalkozunk.”. (Csel. 6, 2—4.)

Ennek a kénydrgésnek intézményes meg-
szervezése a liturgia. Ebben latjdk az apostolok
a papsig elsd és alapvetd hivatasat, Az isten-
tisztelet és emberszeretet dilemmdija azéta sok-
szor elétérbe keriilt a torténelem folyamén, az
apostoli kor megtalalta a helyes megoldast, gy
gondoskodott a karitidszrol, hogy el8szér az
Isten tiszteletét biztositotta. Sajnos, azéta jot-
tek olyan idék is, amikor magaban a papsaghan
is elhalvanyult ez a liturgikus szellem, hangzottak
el olyan kijelentések is, hogy az emberek szolga-
lata a legszebb istentisztelet s ezt gy hangsi-
lyoztak, hogy vele a liturgia foloslegességét
akartdk igazolni. Azok mindig faradt korok,
amelyekben a kultira szolgalata és a karitativ
tevékenység elnyomja az oltar szolgilatit s a
lelkek megszervezése, a kartotékok és statisztikak
hattérbe szoritjak az istentisztelet iranti lelke-
sedést. Ez mindig hiitlenség a papsag krisztusi,
katolikus eszményéhez. Vajjon mire szolgal a
lelkipasztorkodas &sszes technikai segédeszkoze,
ha nem arra, hogy a leltkekben a természetfslotti
életet gazdagitsuk, hogy a hiveket az Isten tisz-
teletére elvezessiik, amely nélkiil nincs tidvosség.
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De mi lesz akkor, ha a cél elsikkad és a technikai
eszk6zok Oncéliva valnak?*

El8szér Istennek kell megadnunk, ami Istené,
csak azutin adhatjuk meg az embereknek, ami
oket illeti. Csak az a papsag tud 6nzetleniil égni
a lelkekért, amelyet az Isten irdnti tliz emészt;
csak az tudja az anyagiakkal szemben megédrizni
a helyes szemmértéket, akiben adoralé szellem
lakik. Sokat beszéliink manapsag a mai Magyar-
orszag legnagyobb apostolanak, Prohaszka piis-
poknek szocidlis lelkiiletérsl, de olyan keveset
hangsulyozzuk, hogy ennek a léleknek gydkere
az adoraciobél fakadt. S régtén azt is hozzafiiz-
hetjiik, hogy amig ebben a lelkiiletben nem ké-
vetjilkk 6t, addig alig remélhetjiik szocialis
programmijinak maradéktalan megvalésulasat.

O, milyen elevenen élt e helyes rend szelle-
me a kézépkori ciszterci 1élekben, amely ponto-
san elbirta a szerzetesnek, akarmilyen messzi
atrél érkezett is, ha a zsolozsmézas idején lépte
at a monostor kiisz6bét, hogy azonnal csatlakoz-
zék az imadkozé szerzetesek kérusihoz és csak
annak végeztével iilhetett asztalhoz, hogy a test

! Taldn az elsé pillanatban meghdkkeniink és tal-
zottnak tartjuk a liturgia ilyenfokd hangsilyozdsat.
Azonban maga Szent Tamés, amikor a valla-
sossadg erényérdl tirgyal, tamitja, hogy bdr ez szigo-
rian véve csak a kultikus cselekedetekre vonatkozik, de
mert képességeinket behdl6zé6 valamennyi erényiinket

dsszefogja és Isten tiszteletére irdnyitja, helyénvalé vala-
mennyi {6l¢ emelni. (I—II, q. 81, a. 6.)
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sziikségleteinek is eleget tegyen. {Consuetudines
I. n. 88; Nomasticon p. 171.)

Ezt a kort, melynek gyermekei vagyunk, a
pozitivizmus és torténelmi relativizmus tisztelet-
lenné tette. Nem is csodalkozhatunk rajta, mert
aki folyton csak az embert ¢s annak miveit
szemléli, azon végzetesen erdt fog venni a ki-
abrandulas. Ebbél kovetkezik, hogy az emberiség
megvaltisidnak mai problematikaja a kériil forog,
hogyan tudjuk majd dtvezetni a vilagot az elkd-
zelgd nagy csalédasokon, hogyan tudjuk majd
visszaallitani megint a tisztelet szellemét és ho-
gyan lesziink képesek visszaadni az emberek hi-
tét sajat jobbik énjiikbe.

Ugy érezziik, csak egyetlen jarhaté at van
szamunkra: 1jbél meg kell tanulnunk az Evan-
gélium elsd tanitasat, melyet angyalok hirdettek
az Ur Jézus bbles6jénél: Dicséség a magassdg-
ban Istennek, békesség a jéakaratii embernek!
Mért folyik ma ismét szornyii habort a f6ldén?
Mert elfelejtettiik megadni a magassigbeli Isten-
nek a dics8séget! Amikor elhalkul a viligon a
liturgia hangja, akkor megfogyatkozik a lelkek-
ben is a béke. Megint meg kell értetniink a kato-
likus hitélettel, szervezetekkel és mozgalmakkal,
hogy a liturgia nem luxus és nem romantikus
esztetizalas, meg kell értetniink a szerzetesek-
kel és papsdggal, hogy liturgiara nem azért van
szitkségiink, mert buzgok, mert tobbek akarunk
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lenni, hanem egyszerfien azért, mert teremtmé-
nyek vagyunk. Be kell latnunk, hogy ez nem a
kézépkorbél ittmaradt anakronizmus, raéré korok
szent idéfecsérlése, hanem a teremtett vilag els
kotelessége Teremtdjével szemben, Az Egyhaz
Istentsl rendelt elsé feladata, hogy a teremtett
vilag eme kételességének az id6k végezetéig hii-
ségesen eleget tegyen. Ehhez az Egyhaz hii is fog
maradni az utolsé napig, s6t azon tal is az egész
orokkévalosagon at, akkor is, ha az egyhaziak
egy-edy részében id8nkint el is homalyosodik ez
az eszmény.

Tehat eldszér énmagunkban kell ismét meg-
ujitani az igaz Isten tiszteletének tfizét. Annak
a tudatnak életté kell valnia benniink, hogy Téle
jovink és Hozzd megyiink, tehiat mindent Erte
tesziink; hogy Ové minden és Nélkiile nem tor-
ténik semmi; hogy csak Altala éliink, csak Vele
gydziink és csak Benne boldogulunk. Ha-majd
hiveink lelkében megint a leborulasnak, az Is-
tennel szemben valé adakozasnak ez a tiize lan-
gol és templomainkban a tiszteletadasnak e
langja csap {6l az ég felé, akkor fogjak ismét
latni az emberek, hogy hol a vilag vildgossaga.

Onmagamért, 6nmagamért teszem ezt, hogy

kiromlas ne érjen engem,

Es dicséségemet masnak nem adom!

Hallgass redm, Jakob és Izrael, én meghi-

vottam;
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En magam, En vagyok az elsd,
Es En vagyok az utolsé!
(Izaias 48, 11—12.)

A teremimények {dlszentelése

Es amint a hetedik pecsétet félnyitotta, csend
l6n az égben mintegy félérdig. Es ldtdm a hét
angyalt, akik Isten szine elétt dllanak, és hét
harsona adaték nekik. Es mds angyal jéve és
megdlla az oltdr el6tt aranytémjénezével; és sok
j6 illatszer adaték neki, hogy minden szentek
imddsdgaibdl tegyen az aranyoltdrra, mely Isten
trénja elétt van. Es [élszdlla a jé illatszerek
Ffiistje a szentek imddsdgaibsl, az angyal kezébsl
Isten el6tt. Es az angyal vevé a tomjénezét és
megtoltotte azt az oltdr tizébél, és leveté azt
a féldre; és l6nek mennydérgések és szézatok és
villimldsok és nagy féldrengés. Es a hét angyal,
akiknél a hét harsona volt, félkésziile, hogy meg-
fdjja a harsondt. (Jel. 8, 1—6.)

Az el6z8 képben szemléltiik Isten égi trénja
el6tt leborulé huszonnégy oreget s ebbél azt a
mélyértelmii igazsidgot olvastuk ki, hogy Isten
abszolut értékének és szentségének folismerése
a teremtményben a tisztelet és imadas szellemét
véaltja ki, Ez minden liturgia kiindulé pontja, s a
teremtménynek e sziikségszerii magatartasa ma-
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gyaradzza meg az emberi 1élekkel velesziiletett
liturgikus igényt. Ez maga azonban még nem
liturgia. Ebben a mésodik képben 4j elemek je-
lennek meg: szolgalattevd személyek és kultikus
tairgyak: arany témjénezd, illatszerek, oltar és
harsondk. Az Isten szine elétt az imadé maga-
tartas kiilséleg is lathaté cselekedetekben, anyagi
dolgok bevonasaval nyilatkozik meg. Ennek a
kinyilatkoztatdsbél meritett képnek értelme az,
hogy a bensé hédolatnak ki kell dradnia a testre
és a ldthaté vildgra is. Itt kezdédik a liturgia: az
egész ember hédolata Teremtéje elstt. Az ember
pedig test és lélek, s6t az ember jelenti azt is,
ami az 6vé, hiszen elgondolhatatlan az 6t koriil-
vevé vilag nélkiil, elvilaszthatatlan attél a koz-
mikus rendtsl, melybe Alkotéja allitotta. Ebbél
onként adodik két kdvetkeztetés: az Isten tiszte-
letében szerepet kell vdllalnia a testnek is, s a
fizikai vildgnak is sz6hoz kell jutnia e hédolatban.

A test és lélek viszonya mindig probléma
volt az emberi gondolkodds szamdara, mert a kettd
Osszemiikddése oly titokzatos, a ketts széthuzasa
pedig oly félelmetes. A gérdg léleknek volt a leg-
fejlettebb érzéke a testi szépség irant, Ha az em-
ber sokaig il a vatikdni mizeum klasszikus gordg
aktjai el6tt, szinte szentképnek nézi Sket, az az
érzése, hogy Isten ilyennek gondolta el az ember
teremt6 idedjat. Nem tudja megérteni, hogyan
lehetett ennyi harménidval megfaragni azt az

47



emberi testet, mely az eredeti biin kévetkeztében
kiilon torvénynek hédol, melyben annyi vadsag és
allatiassidg lappang. Ezeken a gorég szobrokon
attetszik a lélek, az anyag szinte eltiinik, annyira
vilagit beléle a szellem. De ha az arcuk elemzésé-
ben mélyediink el, hidba keressiik rajtuk a ke-
resztény vonasokat. A banatnak valami végtelen
finom &rnyéka, lagy ba, leheletszertien elémls
ifjui melankoélia érzését kelti a legtébbje. Azt
mondhatnék, van benniik valami egészen evilagi,
ami 6nmaginak mégsem elég, de hogy mi hidny-
zik, azt nem tudja megmondani. A gorog lélek
a kegyelmet nem ismerte, nem volt tudatiban an-
nak, hogy a jelen viligban nincs helye a tisztin
természetesnek. Ezért, ami a gorég szobrasz ke-
zében istenien szép test, az a goérdg gondolat
szamara egy még szebb léleknek borténe. Mig a
klasszikus gorég miivészet a testet félvitte az
Olympusra s legszebb isteneit 6ltoztette f6l vele,
addig a gérog boleselet mind jobban a mélységbe
taszitotta, istenellenessé degradalta, melyet le
kell vetkdzniink, hogy 0jbél folcsillanhasson ben-
niink a szellem. Plotinosrél egyenesen azt allit-
jak, hogy szégyelte emberi testét.

Ez a két szélsdség azédta is kisért a vilagon.
A kereszténységet is hdnyszor megvadoljak
mindkét felfogas hivei. Az egyik szidmara a ke-
reszténység tial anyagi, tele van kiilsdségekkel,
eléirdsokkal, szertartdsokkal, szentségekkel és
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folvonulasokkal. Nem tudjak, mit kezdjenek
a megtestesiilés tanitidsdval. Azon meg végleg
megbotrinkoznak, hogy a f6ltdmadt Udvézits,
mikor foldi kiildetését befejezi és visszatér az
Atyéhoz, nem teszi le az 6rékkévalésag kapuja-
ban ezt a f6ldi porhiivelyt, nem tdgy tér vissza,
ahogy elindult, mint ,tiszta szellem’, hanem ezt
a ,sardarabot” most mar az egész 6rokkévalosa-
gon it megtartja maganak.

A masik irdny meg éppen ellenkezgleg foly-
ton a miatt tesz szemreh4nyast a katolicizmus-
nak, hogy ellensége a testnek és a test drdmei-
nek, hogy folyton csak a lélekre hivja f6l a fi-
gyelmet s ezzel hiveit alkalmatlanokka teszi az
eviligi f6ladatok megoldasara, hogy aszkézisé-
vel dsszetori a testet s csak a test dsszetodrése,
az anyag megsemmisitése ardn hirdeti a 1élek
diadalat. Az egyik a kereszténységhdl lathatat-
lan, szellemi k6z6sséget szeretne csinalni, a ma-
sik viszont tisztan hatalmi, evilagi, fizikai esz-
kozokkel uralkod6 tarsasadgot lat benne.

Ez a kettésség mélyen belenyulik a hivek
lelki életébe is. Van tipus, mely hajlamos arra,
hogy a hangstlyt a kiils6ségre helyezze: képek,
érmek, keresztvetések, szamokkal kimutathaté és
folyton nyilvantartott teljesitmények, szép kor-
menet és bucstijirasok jelentik vallasos életének
talnyomé részét. Az ellentétes tipus pedig lelki
életében ,racionalista”, irtézik az 4. n, ,dologi
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vallasossagtol”; az Istennel valé talalkozasokat
szent titoknak fogja f6l, melyet ovni kell a nyil-
vanossag tekintetétél. A valladsos élet szamara
Isten és a lélek viszonya s a ketts k6zott semmi
anyagi dolognak nincs helye.

E két széls6ség kozdtt all a keresztény tani-
tas, mely ellensége a Descartes és a reformacié
altal elinditott alspiritualizmusnak, de minden
burkolt materializmusnak is. A német idealizmus
elforditotta a szellemet az emberi realitasok vi-
lagatél s a végén karnalis materializmusba tor-
kollt. A katolikus tanitis azt mondja, hogy az
ember test és lélek egyiitt, a katolibum pedig
a l4dthatatlan természetislottiség megjelenése a
lathato vildgban. A test f61dbél valé, de a f5ld
is az Isten alkotasa. A testet nem bérténnek, ha-
nem tarsnak, testvérnek teremtette a lélek sza-
mara. S6t a test az eredeti blin utdan és annak
kévetkeztében sem vétkes, mert biin csak ott van,
ahol szdndékossag és tudatossidg van, ez pedig
magaban a testben nincsen. Bilin az emberben
van, az pedig test és lélek egyiitt. Ez maganak
az Istennek is gondolata, mert mikor Fiat el-
kiildi a foldre, nemcsak emberi lelket teremt
szamdra, hanem testet is alakit a Szlizanya mé-
hében, Valamennyiiinknek nemcsak a lelkét, ha-
nem a testét is 6rok élettel jutalmazza. Ez ma-
ganak Krisztusnak is a gondolata, mikor nemcsak
emberi lelkét, de testét is megdicsditi fdltama-

50



dédsa utdn; mikor az atjaba keriild embereknek
nemcsak a lelkét, de a testét is meggyogyitotta,
amikor nemcsak lathatatlan kegyelmeket oszto-
gat, hanem sajat testét és vérét is eledeliil adja,
amikor nemcsak azt tanitja, hogy ajtét betéve
imddkozzunk Istenhez, hanem azt is, hogy a
gyertyanak masok szamadra is vildgoskodnia kell,

Amit e keresztény hitigazsdgok hirdetnek,
azt tanitja a lélektan is. Test és 1élek mélyen at-
jarja egymadst, egymasba fonodik. Az ember nem
tiszta szellem, de nem is allat, hanem anyag és
szellem lényegi egysége létében is, mitkodésében
is. Ennek a viszonynak egyik kovetkezménye,
hogy minél gazdagabb egy lelki tartalom ben-
niink, anndl jobban dfdrad a testre is. A lélek
szomorisaga megnedvesiti a szemet, 6rvendezése
elfdtyolozza a hangot. Szivdobogas, ujjongas,
gesztus koveti minden mély lelki megrendiilé-
siinket. Az érkez8 édesanya elé kitarjuk karun-
kat s a messze tavolban eltind hajé utan lobog-
tatjuk kenddnket. S akiben a test nem jon vala-
miképen mozgasba, akinek arcdra nem iil ki e
metamorfdzis, ott csak szavakat hallunk, de érez-
ziik, hogy lélek nincs mégotte. Ha valaki a kiilsé
tiszteletadast elmulasztja, joggal kovetkeztethe-
tiink a belsé tisztelet hidnyara is.

Amikor tehit a lélek Isten végtelen szent-
ségét egyszer valoéban megpillantja, amikor sajat
teremtményi léte és Isten elditi meghédolasa
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igazan lelki élménnyé valik szamara, akkor ez a
mély tisztelet atémlik az érzelemviligra, elére
lendiil a keze és meghajlik a térde és felcsendiil
az ének: Te Deum laudamus... A belsé, mély
és gazdag vallasos ahitat elemi erdvel tor at a
testi szféraba és megteremti a liturgiat.

Amit a vallaspszicholégia igy megallapit, az
mar eleve folyik a teremtmény fogalmabél is. A
teremtmény ugyanis a maga egész valéjaval kell,
hogy dicséitse Alkotéjat. Amde az ember test-
b8l és lélekbdl allé teremtmény s e kettd a f6ldi
létben egymdsba van fonédva, egymasra van
utalva, Tehat az ember testével, hangjaval, gesz-
tusaival is dicséiteni tartozik a Teremtét. S ez
egyben a test meguvdlidsa és megszentelése. Az
eredeti blinnek az lett a kévetkezménye, hogy
amint az értelem elszakadt Istentdl, ugyanakkor
az akarat is elszakadt az értelemtdl s a test is
fiiggetlenitette magat az akarat uralma alél. Ez
az ember belsd atomizalédasa, mely a teljes f6l-
bomlasba vezet. A rend akkor kezd helyreallani,
amikor az értelem ismét meghajlik Isten elétt,
majd folytatédik azzal, hogy az akarat ismét en-
gedelmeskedik az értelemnek. Ez a folyamat ott
éri el tokéletességét, ahol az imadoé értelem és
megilletsdott akarat a testre is atterjed; a pszi-
chikai és etikai dicséitést kéveti a liturgikus di-
cs6ités is: a teljes ember hédol Istenének.
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Ebbél az elméleti megiontolasbol a kovet-
kezd igazsigok folynak:

1, Minden belsé és észinte élmény kifelé
torekszik s egy neki megfelelé kiilsé cselekedet-
ben testesiil meg. A test f6ltdmadésanak dogma-
ja Iélreérthetetleniil megmutatja a katolikus
idealt: tékéletesnek lenni annyit jelent, mint t6-
kéletes embernek lenni. Tehat vallasos életiink-
nek sem csupan a lélek, hanem az egész ember
a hordozéja. Ezért hamis elv az, hogy a lélek
Istennel valé taldlkozasainak mindig kizarélag
belss vilagunk lathatatlansdgaban kell lefolynia.
Minden liturgiaellenes magatartds természet-
ellenes, emberietlen és semmiképen sem katoli-
kus.

Sokszor hallani azt az ellenvetést, hogy Isten
tiszta szellem, akinek nincs sziiksége gesztusok-
ra, szavak halmazéira, anyagi dolgok tomegére,
melyeket a liturgia az O tiszteletére szentel. Az
igaz, hogy Isten tiszta szellem, nincs sziiksége
anyagi dolgokra, de hédolatra sincs, sét egyal-
talin semmire és senkire sincs szitksége, annal
inkabb azonban az embernek, aki nem tiszta szel-
lem. Csak tigy egészen emberi minden tevékeny-
ségiink, ha gondolataink és érzelmeink testet 8l-
tenek. A szeretet szeretetgyakorlatokban, az
igazsagossag igazsagos cselekedetekben valésul.
A mértékletesség, hosiesség, bolcseség stb. gya-
korlasahoz sziikséges a kiilsé cselekvés is. A ,,si
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tacuisses” elv hamis, mert nem bolcseséget takar,
hanem a bédlcseség hianyat leplezi. De ugyanigy
a belsd tisztelet is kiilsé tiszteletaddsban éri el
nagykorusagat, teljességét. Mit adhatnank mi
egyaltalan Istennek, ha nem szabad emberi csele-
kedeteinket?!

A tiszteletaddsndl a kovetkezd szempont az
iranyadé. Istennek végtelen tisztelet jar ki, mi
véges lények azonban képtelenek vagyunk vég-
telen tiszteletaddsra. Ezért a t6liink telhetd leg-
tobbre vagyunk kételezve. A megtisztelés kiilsé
formainal figyelembe kell venni, hody a kiilsésé-
gek szimbolumok s mint ilyenek rendszerint
spontdn megnyilatkozdsokra vezethetdk vissza.
Maga az emberi természet sugallta &ket, ezért
a lehetd legtermészetesebbek és legkifejezobbek.
Igy pl. a szellem hédolata és bels6 meghajlasa
legerdteljesebben a kiilsd leborulasban és meg-
hajlasban nyer kifejezést; a sziv 6réme ujjon-
gasban és énekben t6r els; tiszteletiink jeléiil
f6lallunk, meghajolunk és karunkat melliinkén
keresztbe fonjuk stb.

Magatol érthetd, hogy Istennel szemben is
a tiszteletadasnak ezeket a modjait kell alkal-
maznunk, mert az emberi természet mélyébél fa-
kadnak. Vele szemben ezeket a szimbolumokat
a legmagasabb fokra kell emelniink és a legna-
gyobb komolysaggal kell végezniink. Szent Bene-
dek atyank erre tanit, mikor azt mondja, hogy ha
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magasrangd halandé emberrel beszéliink, meny-
nyire tigyeliink a tisztelet kelld nyilvanitasara, de
sokkal inkabb kell erre iigyelniink, ha Istennel
beszéliink. Liturgikus ténykedéseink kozben,
brevidriumunk mondisinal, még ha magunkban
végezziik is, ne csak a szavakra és a szavakban
rejlé gondolatokra, hanem testtartasunkra is
iigyeljiink, Pamlagon heverészve, halk radiozene
mellett nem lehet zsolozsmdazni. A Szentirds nem
talal elég kemény szavakat az Istennel szemben
valé tiszteletlenség meghélyegzésére: ,,Maledic-
tus, qui opus Dei facit negligenter.” (Jerem. 48,
10.) Atkozott, ki hanyag az Ur szolgalatiban!
Negativ szabalyul az kévetkezik ebbél, hogy
mindaz, amit akdr magatartasunkban, akar cse-
lekedeteinkben nem tartaniank megengedhetének
egy magasrangii emberrel szemben, azt kiilénds-
képen keriilniink kell Istennel szemben.

2. Minél mélyebb, dtéltebb egy valldsos
élmény, anndl jobban mozgdsba hozza és igényli
a testi kifejezédést. Akiben tehat nem ¢l ez a
liturgikus igény, arrél azt kell mondanunk, hogy
vallasossdga nem igazdn atélt, nem mélyen em-
beri, hanem hideg racionalizmus, sivar ,.katego-
rikus imperativusz” életének egy fiokjiban, vagy
gépies megszokottsag, mely nem emelkedik a
teljes emberi értékek horizontjaig. Hogy milyen
valakinek az istenfogalma, bels6é valldsos élete,
azt majdnem csalhatatlan biztonsaggal liturgi-
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kus magatartasabél olvashatjuk le. Tehat annak
magyarazatira, hogy miért nincs Magyarorszagon
liturgikus élet, vagy ami van, miért oly szegényes
és miért kiizd ezer félreértéssel és megnemértés-
sel, itt taladljuk meg a feleletet: még mindig
hidnyzik a lelkekbsl a komoly atélés, a lélek
mélységes leborulasa Isten elstt. El8szor megint
el kell iltetniink a lelkekben a tisztelet szelle-
mét, azutdn el kell tavolitani a szemekrél a ha-
lyogot s meg kell tanitani az embercket az igaz
Isten ismeretére.

3. Minden liturgikus cselekménynek belsé
dhitatbdl, valé dtélésbsl kell fakadnia, mert ha
a kiilsd nem a belsébsl tér el szervesen, nem
annak tilcsordulasa, akkor elviselhetetlen a
disszonancia, Ha ez tudatos, akkor képmutatds,
mely 6nmagat lealjasitja, a szemlélét pedig vérig
sérti, mert a legszentebbet ldtja megcsifolva. Ha
csak hanyagsdg, azaz a kiilsé cselekedetek a
megszokottsig mehanizmusibél s nem belsé meg-
illetédbttségbsl fakadnak, akkor faragatlansdg,
mely durvitélag hat énmagira, masokra viszont
bosszanté, elkedvetlenité hatéssal van. S ez all
nemcsak a pap viselkedésérdl az oltarnal, ha-
nem a koérusrdl, az énekrdl, a liturgikus ének és
zene mind tartalmi, mind formai mozzanatairé! is.
Ezen a ponton hajotérést szenved minden valla-
sos targyt miialkotds, mely nem alkotdjanak val-
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gyu, de nem valldsos mii, mert a legmagasabb
esztetikum sem tudja eltiintetni azt az firt, ami
a kiilsé és belsd kozott tatong. Tiltakozni kell
minden olyan félfogas ellen, mely a liturgiat
mindenképen esztetizalasnak akarja elkényvelni,
hiszen zene, ének, mozdulat és dekoracié Snma-
gaban csupdn az esztetikai rendben mozog s en-
nek még semmi koéze sincs a liturgidhoz. A
liturgikus szellemet tehit elsésorban nem a zene,
ének és esztétikai kultira teremti meg, hanem
megforditva, a lelkeket megint el kell vezetni a
mély lelki atélések forrasaithoz s ha majd meg-
sziiletett benniik a liturgikus igény, akkor kivanni
fogjak ennek minél tokéletesebb, esztetikailag is
minél méltébb kifejezését. Liturgikus mozgalmat
nem lehet mesterségesen teremteni, az mindeniitt
magatol sziiletik, ahol mélyebb katolikus élet
dobog,

Ebbél a keresztény idealbol folyik az igazi
testkultira. A nagybéjt keresztjének tanitdsa:
porbol lettél, porra leszel”, csak hisvét tanita-
saval valik teljessé: ,ha egyiitt szenvediink
Krisztussal, vele egyiitt meg is dics6iiliink”. Az
egész ember szenved és az egész ember dicséiil
meg: a legmélyebb lelki szenvedés véres verejté-
ket sajtol ki a pérusokon s a legszellemibb imad-
sdg, a szemlélédés testi elragadtatisba lendiil at.
Ez a keresztény humanizmus gondolata az em-
berrél. A szellem feladata, hogy az emberi lét
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egységében magihoz emelje az anyagot s atlel-
kesitse a testet. Foladat, melyre vagyak fesziil-
nek benniink, s mégis emberi erékkel meg nem
oldhaté, ez az antik szobrok szomortisdganak tit-
ka. Csak ha a szellem a kegyelem rendjébe emel-
kedik, akkor ragyog téretlen lélek a szemeken
keresztiil, akkor heviti tiszta szeretet a szivet s
illatozik 4t Isten dics6sége a testen. Akik ide el-
jutnak, azok Moézesként ragyogd arccal térnek
vissza s a Tabor hegyén a test is lelket lehel.
Ez folyik valamiképen minden liturgikus cselek-
ményben s igy vdlik a liturgia az 6rék dicséség
folytonos eléképévé, amikor majd csak lélek s
rajta keresztiil Szentlélek ragyog testi valénkon.
Ez a f61dbdl formalt testiink félszentelése.
Ezzel a liturgikus 1élekkel allott az els6 em-
ber a teremtés hajnaldn szembe az egész vilaggal.
Micsoda vilagtdrténeti pillanat ez: el8szor te-
kint kegyelemmel dtitatott szellem nyitott sze-
mekkel a teremtett mindenség arcaba! Félfedezi,
hogy 6 és a vilag egymasért vannak teremtve,
tehat kettds foladatot kell valésitania: fokozato-
san szellemének hataskérébe kell vonnia minden
teremtett dolgot, ez lesz a kultira, s ugyanakkor
meg kell szervezni benniik is az Isten orszagat,
valamiképen a kegyelem hordozéiva is kell &ket
avatnia, ez lesz a kultusz. Kibortakozik el6tte az
Isten terve, amely az embert a teremtés folyta-
t6jdul szemelte ki: Hajtsd uralmad ald a f5ldet!
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(Gen. 1, 28.) Tehat a vilag nem kész. Isten, mint
a nagy mesterek, megtervezte és iolvazolta a
nagy miivet, azutdn rabizta munkatirsara, az em-
berre, hogy azt folytassa és befejezze. Amig az
emberben él ez a hivatastudat, addig folyton
jarja a vilagot és talalkozik a dolgokkal. Ez a
taldlkozas a dolgok lényegének félismerése. Min-
den dolog mélyén egy lényegi név szunnyad,
amelyet a Teremt6 irt belé. Ez a dolog Istentdl
rendelt hivatasa, amellyel beleilleszkedik a valé-
sidgok nagy Osszefiiggéseibe. De egyben minden
valosag 6nmagan tdlra is utal s egy {6l6tte levé
valésagot szolgal, segit, hordoz hivatasa felé, Min-
den kor jbél és Gjbél szembetaldlkozik a dol-
gokkal, mélyebben f&lismeri a beléjiik irt nevet,
ezért az egész torténelmen keresztiil folyton meg-
ismétlddik az a mélyértelmi jelenet, amelyben
Adam nevet ad a termetményeknek. (Gen. 2, 19.)
Valahdnyszor az elragadtatott emberi ajkon el-
hangzik egy-egy név, mindannyiszor megsziinik a
csipkertzsa egy varazslata s a dolgok kiemelked-
nek tehetetlenségiikbél, a benniik szunnyadé erdk
az ember kezében kultirértékké nemesiilnek.

A kegyelem tijabb szemet kolcsonéz a szel-
lemnek, amely még mélyebben tekint a dolgok
lényegébe: a tiiz lobogé langja, a viz kristalyos
tisztasaga, a hiisité balzsam és gyogyité olaj
mély természetfeletti igazsagokat fordit le e vilag
nyelvére. Nemcsak egy rejtett név, egy gondolat
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szunnyad benniik, hanem engedelmes készség is,
hogy eme tulajdonsdgukkal természetfslotti va-
lésagokat szolgiljanak, hogy a kegyelem aléza-
tos hordarai, igénytelen postasai legyenek ebben
a kozmikus rendben. Ez a dolgok tjabb szolitasa,
karizmatikus névadds. Valahanyszor elhangzik
egy ilyen név, nyomdaban a dolgok magasabb
rendbe lépnek at, szinte atlényegiilnek s az em-
ber kezében kultusztdrgyakkd valnak, hogy mar
ne csak az embert szolgaljak, hanem az Isten lat-
hatatlan orszdgat pecsételjék bele a vilagba. Itt
nyerik el a dolgok végsé méltosagukat.

Az ember és a dolgok egymasért vannak.
Szent Tamas paratlan mélységii meglatisa at-
veszi a gordg bolcselet ama sarkalatos tételét,
hogy ismereteink nem veliink sziiletnek, hanem
az érzékek utjan keriilnek a szellem birtokaba.
Azaz nemcsak az ember 1ép a dolgokhoz a maga
ketts hivatdsaval, hogy szellemének bélyegét
siisse redjuk s hogy a kegyelem hordozéiva tegye
Gket, hanem megforditva, a dolgok is az ember
elé jarulnak, hogy f6lismerésiik, szeretésiik, at-
élésiik  4ltal formaljdk, épitsék és tagitsak
a szellemet. Ezért a bolcseleti idealizmus
sohasem vezethet mély emberi kultirara, ha-
nem csakis a szellem tisztelete a dolgok
objektiv rendje irant. Ha az emberi szellem
_ gB8gdsen, vagy szkeptikusan elvont kategoriai-
' nak remeteségébe vonul vissza, akkor a dolgokat
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elarulja és kiszolgaltatja az ember élvezeti és
hatalmi 6riiletének, a kultira helyébe durva tech-
nikai szemlélet 1ép, mely a dolgokban csak az
anyagot latja. Ugyanezt kell mondanunk termé-
szetfol6tti életiinkrdl is. A lélek élete itt is az
érzékekre tamaszkodik, természetfslotti vila-
gunk sem sziiletik veliink, hanem kiviilrél jon; a
kinyilatkoztatds emberi nyelven, a megszentelés
emberi és dologi cselekmények &ltal. Eppen az-
altal nyilatkozik meg a természetftlotti rend
példatlan nagyszeriisége, hogy szervesen épiil
bele a kozmikus vilagba s ezaltal természetfslotti
életiink is egészen emberivé valik., Nemcsak az
ember 1ép szenteld kézzel a dolgok elé és szer-
vezi meg benniik a Teremt8 gondolatait, hanem
a természetiolotti rendbe emelt dolgok is épitik,
alakitjak, gazdagitjdk benniink az Isten orsza-
gat. Ez a teremtmények haldja az ember f6lszen-
telé gesztusdért. A megszentelt dolgok fizikai
hatékonysiga. Amikor a hdzakat dldjuk, ezt éne-
keljitk: ,Lattam kicsordulni templomodbél a vi-
zet ... alleluja, és mindazok, kikhez eljutott hul-
lama, megajultak és énckelték: alleluja.” A
gyertya megszentelésekor igy imadkozunk:
,Uram... a szent kereszt jele &ltal oly aldast
kapjanak, hogy barhova helyezzék, barhol is
gyujtsak meg Oket, izzék el a sotétség fejedel-
meit”’, Megaldjuk a kenyeref, hogy mindaz, aki
magihoz veszi, necsak teste, hanem lelke egész-

61



ségét is novelje. Szenteld keziinket az olaj f6lé
emeljiik, hogy a tiirelem és erésség kenetévé val-
jék. Es a forrashél buggyané tiszta vizre is 4ldast
esdiink, hogy az eltikkadt vandorban a 1ét 6réme
ujbol halat ébresszen Isten irant. Imat mondunk
a tiz f6lott s igy a szentelés ereje altal mutatja
az utat a fogyhatatlan Fényesség felé. A vizek
folé fesziilé hidakat és a habokra siklé hajokat
még szentelt vizzel is meghintjiik, hogy az atkelés
“titokzatos percei alatt, mikor az elemek félotti
uralmunk oly kérdésessé valik, érezziik egy ma-
sik, egy sokkal d6ntébb atkelés nyugtalanité
valosagat s mikozben tekintetiink a tilsé partra
szegezddik, lelki szemeink elé egy masik part kor-
vonalai rajzolédjanak. A kegyelem allapotaban
¢16 lélek ezaltal mindeniitt titkos szbvetségeseket
talal. Minden dolog bizalmasan, ismer6sen hunyo-
rit feléje é&s foszforeszkalo utjelzévé valik, hogy
el ne tévedjen a dolgok sokfélesége kizott, hogy
természetes emberi 6réomei mindig az Srokkéva-
16k ko6zé lenditsék, hogy soha ketté ne szakad-
jon benne az ember és az Isten orsziga. O, meny-
nyire szines, gazdag és plasztikus igy a termé-
szetfolotti élet! Milyen emberi és természetes,
csupa izes, illatos, egészséges életigenlés! Ebbol
lathats, mennyire hamis a humanizmus tisztin
nszellemi” vallasossaga, mely vérszegény etikava
sekélyesedik s ugyanakkor elarulja a dolgokat,
amikor a viligot magira hagyja, s6t tehetetlen-
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ségét kiszolgaltatja az alacsonyrendfi emberi
eréknek. A kultusz fokozatosan visszavonul a
sekrestyébe, onnét a szentélybe, majd a lelkekbe,
ott is kizardlag a fogalmi rendbe, amikor pedig
az élet sémaba merevedett, az mar a halal.*

Ime tehat a talcsordult belsé élmény nem
elégedhetik meg azzal, hogy extazisba hozza,
mozgasba lenditi a testet, hanem ki kell 4radnia

* Az Egyhaz liturgidja sohasem elégedett meg ma-
gaval a templommal, hanem magaénak vallotta az egész
vilagot. Kérmeneteivel megszentelte az utcit, az utakra
szentelt kereszteket allitott, megszentelte a vetéseket
és vizeket, az ttjukra indulé hajékat és kocsikat, a laka-
sokat és mihelyeket. Mindarra, ami az embert koriil-
vette, lathatatlanul ra volt pecsételve az Isten orszaga.
A liturgia pusztuldsidval nem csodalkozhatunk, ha a vilag
mindinkabb laikussd, profdnmnd lett, sajnos, sokszor ott is,
ahol nem ellenséges hatalmak szoritottdk hattérbe, ha-
nem az egyhaziak félénk, vagy éppen kényelmes maga-
tartdsa sorvasztotta el e ,kiilsdséges megnyilatkozaso-
kat”. Lassan eltiint a papi ruha is az utcdkrél, a papsig
civilben jart és civilben utazott, hogy az élet harcterei-
rél eltiinjék az utolsé figyelmeztetés is, mely az emberek
szétszort figyelmét Istenre irdnyitsa. Még ma is gyakran
hallani dlpietasboél fakadoé érveket, hogy a papi taldrt nem
szabad kitenni harmadosztdlyos fiilkék durva hangjinak.
Mintha a reverenda csak a szalonok iires bokjaira léenne
szabva, mintha csak {innepi ruha lenne!? Vajjon lehet-e
azt 4llitani, hogy a katonaruha nem val6 a harcterek for-
getegébe, hanem csak pariddéra? Az egyhdziak ruhdja is
elsdsorban katonaruha, melyet litni kell, melynek kell,
hogy sokan ellene mondjanak. Ne rejtdzziink el a ,hinter-
landok” meleg fedezékeiben és ne feledjiik el, hogy a
papi talart és szerzetesi ruhit csak beliilrsl lehet be-
szennyezni. Minden pap mindeniitt misszionarius, azaz
ttizharcos. Mi vagyunk az oka, ha egészen laikussd lesz
a nagyvdaros, az utca és a vonat...
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az ember egész vilagara is. A gyermeki szeretet
virdgokat szed és odateszi édesanyja labai elé,
a hazafias érzés zaszl6ba himezi lelkének szines
érzelmeit, a szerelmes sziv legkedvesebb targyait
adja emlékbe a masik szivnek. Amikor pedig a
vallasos lélek betelik Istenével, aklkor harfit vesz
eld, viragot hint, gyertyat gyujt, illatos tdmjént
éget, szeretné atblelni az egész vilagot és oda-
vinni Teremtdjének trénja elé s ott elmondani,
amit oly szépen fejez ki a templomszentelés li-
turgidja: , Domine, in simplicitate cordis mei
laetus obtuli universa”. Uram, nézd, szivem egy-
szerfiségében ujjongva idehoztam eléd az egész
vilagot!

A hegyek sziklaibol oltart farag, a gégds, ro-
busztus t6lgyekbdl padot acsol, hogy aldzatosan
térdeljenek az oltar el6tt, az allatok gyapjibol
liturgikus 6ltényt készit, a ringé biizamezék min-
den szemét mas hivé hozza az oltarra. Azutan
megszolaltatja az orgonat, meggyujtja sok szor-
gos méhecske viaszat, illatfiistét bodorit az ég
felé... Ime, mondottuk, a teremtett dolgok a
maguk objektiv értékével hirdetik Isten dicsésé-
gét, s most a liturgia valamennyit hédolé temp-
lomma épiti egybe az Isten trénja elstt s ennek
az értékpiramisnak a csticsara lasst méltésaggal
folvonul az ember s ott a csticson kezében ke-
hellyé homorul az arany és a bor Istenné 1énye-
giil. El lehet-e képzelni méltobb, Istennek tet-
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sz6bb imadast, hodolatot a teremtett viladg részé-
r61? Ezt teszi a liturgia. A teremtmények néma
hédolatat, az értékek objektiv hierarchidjanak
Isten-imadéasat folemeli egy magasabb rendbe,
kezébe veszi és mint a megkeresztelendd gyer-
mek helyett a keresztsziild — emberi nyelven s
emberi alakban mondja el Istennek hédolatukat.

A szobatudés és nagyvarosi ember mindezt
mar nem érti, mert amerre csak néz, mindeniitt
emberi kéz alkotasaival talalkozik a szeme. Csak
a masodrendi ok, az ember 4ll el6tte ezer alak-
ban, de sehol a causa prima, mindenben az em-
ber kezének nyomai és sehol a vestigium Dei.
Problémai is szobaproblémak, kenyérgond és
idegfesziiltség; latokére egy utcasaroknyi, vagy
egy vilagité-udvar terjedelme. Ezért mindinkabb
vész beldle a liturgikus igény.

Isten szabad természete és a vele koz6sség-
ben ¢l6 ember azonban tovabbra is ili a szent
liturgiat. Megérezziik, hogy a természetben nincs
soha tiszteletlenség, nincs operett, csak opera,
nincs vigyorgas és hahotazas, csak tiszta, szelid
mosoly, nincs parédia, hanem aldzatos hodolat.
Minden csupa méltésag és fenség. S van-e szen-
tebb dolog, mint leolvasni, meghallani a dolgok
istendicséretét? Megragadé bajjal maga a Szent-
iras fedi f6l szemeink el6tt e titkot: ,,Ki elkiildi a
fényt s az elmegyen, és ha hivja, remegve enge-

5 P. Halasz: Orsk liturgia, 65



delmeskedik neki. A csillagok 6rémmel ragyog-
nak érhelyiikén, ha hivja éket, azt mondjdk: Itt
vagyunk! — és készséggel ragyognak alkotéjuk-
nak”. (Bar. 3, 33—35.) Vannak-e fenségesebb
percei mulé életiinknek, mint amikor ranézek az
agaskodo fenydre s azt mondom: a te neved f6l-
felé! Ranézek a csillagokra s megkérdi a lelkem:
mi a neved? S visszaiizeni, hogy Rend! Hallgatom
az erd6 halk beszédét s egyre suttogja: Titok ...
Megallok kitart ablakom el6tt a s6tét éjben s
egyre nevezgetem: te vagy a Csend, a tiszta te-
remt6 Csend ... S a szél cirégatja az arcom és
susogja a fiillembe: Vagyok a mozgis, az eré. Kis
pok szovi szalat szép szimmetridban s én betiiz-
getem: Az Isten bbles, az Isten bélcs. Ezt teszi
a liturgia minden istenaldotta napon, mikor a
Laudesben végigjarja a teremtett vilagot, megall
a dolgok elétt és mindegyikre rakdszoén: Bene-
dicite . .. Laudate!

O, mily f6lséges neveld er6 van ebben. Az
ember kilép sajat kicsinyes énjébél, kilép gond-
jainak, karcolédasainak sajgasaibél és a kozmi-
kus rend nagy 8sszefiiggésébe all, Amikor a te-
temtett dolgok kézoétt elfoglalja a helyét, akkor
nyeri el legnagyobb méltésigat, mert a dolgok
Isten felé valé agaskodasuk kézben véallukra ve-
szik s f6lemelik az embert, 6l a lét ormara s ott
a cstcson az egész teremtett mindenség egyetlen
visszafojtott sévargassal esdi: Konszekrdlj! Lé-
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nyegits dt! Mondd el, amit én nem tudok elmon-
dani! Emelj {6l és szentelj Istennek!*

Tehat a gazdag belsd atélés visszafoghatatla-
nul arad ki a lathaté vilagba. Ez szamunkra nem-
csak a pszicholégia vastérvénye, hanem egyben
feladat is, melyet tudatosan valésitani kell. Bels6
értékekkel 4t kell formalnunk a dolgokat, a
testre és a kiilsé vilagra ra kell iitni a szellem
bélyegét. Ennek az igazsagnak fényében jogossa
valik az igy értelmezett testkultira és sport, ér-
tékessé lesz a civilizacié és itt van végsé értelme
a miivészetnek is, ami a miivészi élmény tal-
csordulasa. Ez a kultara legmagasabb foka, mert
a midalkotdson keresztiil szellem, isteni fény 4drad
a vilagba. Ha valahol a csdkany alél mdalkotas

' Hogy ez mennyire valésig és nemcsak Szent Fe-
renc Nap-himnuszdnak mindent megszemélyesité poé-
zise, annak szemléltetésére elég a hasvéti liturgiabol a
gyertya, a tomjén és a keresztviz szentelésének fdlséges
szovegét idézni. Itt a liturgidban dobog a hamisitatlan
katolikus vallds, mely nem csupéan pszichologiai és morali-
zalas, hanem valamennyi teremtmény szent testvérisége
s a kegyelmi ember kozmikus papsaga:

+Ennek az éjnek kegyelmében fogadd tehat, Szent
Atyank, e témjénnek esti dldozatat, melyet Szentegyha-
zad a méhek mivébsl, e hasvéti gyertya iinnepélyes fol-
ajanlasaval szolgaidnak keze altal neked bemutat. Amde
mar ismerjiikk e viaszoszlop dicséségét, melyet az Isten
tiszteletére {6llobbané tiiz meggyujt. Mely dmbar részek-
re bomlik, a kélcsénvett fénybél mindazoniltal semmit
sem veszit, mivel az olvad6é viasz tdpldlja, melyet a
méhanya készitett e drigalitos szivétnek anyagiul”.

A keresztkutndl igy énekel: ,Legyen e teremtmény
szent és biintelen, ment az ellenség minden timadasatél
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romjai keriilnek eld, egyszerre titokzatos forras
fakadasat érezziik. Vagy valahol az &serdsben
-faragott koOre taldlunk, meghatodik a lelkiink,
mert egy magasabb vilig nyomaira bukkantunk.
Azonban nem ez az Isten végsd szava a vilaghoz.
A jelen vilagrendben a teremtett dolgok nem
akkor érik el végsd méltésagukat, ha a szellemnek
lesznek hordozéi és a lélek eszkozeivé valnak,
mert van a léleknél is magasabb: a Szentlélek, és
van a szellemnél is szentebb valésag: a kegyelem.
Vele szemben pedig az egész vilag: a test és 1é-
lek is, a szellem és kultara is, az élet is csak
ntest”, vagy ahogy az Evangélium plasztikus ki-
fejezése mondja: ,,caro”, his. S ime, ez a Pneu-
ma, a Szentlélek a liturgikus cselekedeteken ke-

és tiszta minden gonoszsig tavozdsa folytin, — Legyen
¢lé forrds, Gjjasziilé viz, tisztité hullam, hogy mindazok,
akik majd ebben az iidv6thozé {fiirdében mosakodnak,
benniik a Szentlélek miitkédvén, a tékéletes megtisztulas
kegyelmét vegyék.

Megaildalak tehat viznek teremtménye, az é16 Isten,
az igaz Isten, a szent Isten altal; Isten 4ltal, ki téged
kezdetben szavaval a szirazioldtsl elvilasztott, akinek
Lelke félstted lebegett. Aki téged a paradicsomi forras-
bol fakasztott és neked meghagyta, hogy négy folyamban
az egész foldet megdntdzzed. Ki téged a pusztaban ke-
seriiségedbsl megédesitve ihatéva tett s a szomjazdé nép-
nek a sziklabol fakasztott. Megdldalak Jézus Krisztus, az
6 egysziilott Fia, a mi Urunk Aaltal, ki téged a galileai
Kanadban bamulandé csoda altal hatalmaval borra val-
toztatott. Ki labaval rajtad jart éskit Jinos a Jordanban
benned megkeresztelt, ki téged vérrel egyiitt oldalabol
ontott, és ki tanitvidnyainak megparancsolta, hogy a hi-
véket benned megkereszteljék..."
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resztiil drad bele és foglalja le maginak ezt a
lathaté vilagot. A természetfslotti élet, Isten
belsé vilaganak titka, a kegyelem &ltal 6mlik az
emberi lélekbe, a lélekbsl az emberi testre és a
testen keresztiil a liturgikus tevékenység altal
szétirad a dolgok kozmikus rendjében. Ha vala-
hol a bantu-négerek kozdtt az 6serdsk kellds ko-
zepén egyszerre ¢énekelni kezdik a Tantum ergot
s a csengetyliszéra meghajolnak a civilizalatlan
koponyak, igy érzem magam, mint ahol egyszerre
szent és titokzatos forras fakad végtelen mély-
ségekbdl. Ez a forrds értékesebb és szentebb,
mint Beethoven IX. szimfénidja, mert rajta ke-
resztiil nemcsak szellem, hanem Isten szelleme
dradt a vilagba.

Tudjuk, hogy a test is {8l fog tdmadni és
részesiil az Orok dicséségben, s6t a Jelenések
kdnyve azt is sejteti veliink, hogy Isten akkor
majd 4] eget és foldet teremt. Milyen lesz ez és
miként torténik, nem tudjuk, nem is sejtjiik, csak
arra kovetkeztethetiink, hogy minden 4t lesz
itatva természetf6ldttivel, mindenbsl Isten végsd
szava, az Orék dics8ség ragyog majd els. Ennek
az allapotnak latjuk valamimédon eldképét a
liturgidban, melyben a dolgok kilépnek természe-
tes, profan, evilagi jellegiikbél s a szellem, sé6t a
természetfolotti vilag légkorébe keriilnek, termé-
szetiolottiség csordul végig rajtuk, masik vilag
fénye csillan a dolgokon, a testi valokon keresz-
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tiil, s ebben a folyamatban mar lassi méltésag-
gal atnyalik minden a talsé partra.

Végiil, ha a dolgoknak egészen a mélyére
akarunk jarni, azt kell mondanunk, hogy a litur-
gia Isten belsé életének titkait is megsejteti ve-
liink. Valamiképen allithaté ugyanis, hogy az
Atya haromféleképen mondja ki az Igét. Amikor
oroktol fogva sziili egysziilott Fiat, akkor az Atya
végtelen lényege, tokéletessége egy vele egylé-
nyegli Igében tiikr6zédik. Szinte azt mondhat-
nank, hogy Isten végteleniil gazdag belss életé-
ben is a kimondott ige tikéletesebb, mint a csupan
elgondolt, mert minden, ami Istenben van, sziik-
ségképen van és abszolut tokéletes. Azutan a
megtestesiiléskor az orok Igét belemondja a vi-
lagba, mert tudja, hogy a lathatatlan Isten sza-
munkra, érzéki lények szamira megfoghatatlan,
elmos6do. Isten tehat megtaldlja a médjat, hogy
emberi alakban jelenhessék meg kozéttiink, em-
beri testben éljen és emberi szavakat mondhas-
son. Végiil ugyanigy mondhatjuk, hogy a terem-
tés ismét mds igéje Istennek a viligban, ahogy a
szentatydk, talan helytelen exegézissel, de mély
értelemmel tanitjak: in principio creavit Deus. . .
Isten az Igében teremtett mindent. A dolgok Isten
orok Igéjének egy-egy toredék szikrai, melyek a
véges vilagban vilagitani kezdtek, mindmegannyi
Isten egy-egy ,legyen” igéje a mulandé létben.

Nos, a liturgia szent szolgalataban nem te-
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sziink mast, mint visszaadjuk Isten e harmas
igéjét. A talcsordult belsé imddasnak sem elég a
szellem néman hédolé magatartisa, hanem azt
meg kell fogalmaznunk; el kell mondanunk, ki
kell énekelniink magunkbél, mert érezziik, hogy
igy tokéletesebb. Azutan mondhatjuk a liturgia-
r6l is, hogy az is az ige megtestesiilése, Isten
titkainak lathaté megjelenése, elbeszélése, bemu-
tatisa. A liturgia minden cselekménye Krisztus
kézottiink maradt folytatasa, az Ur gesztusainak
tovabbélése, szavainak folytonos visszhangja.
Végiil pedig, amikor a kozmikus vilag élettelen
dolgait is befogja szent szolgalataba, akkor e ki-
csiny virdgszirmokat visszahullatja az Atya 6lébe,
eme igénytelen igéket visszamondja a Teremtd-
nek.

Ez az egész Zsoltaros-kdnyv zaréakkordja:
a 150-ik zsoltar. Letérdelek Isten oltdra el6tt.
Félsttem lassan szétnyilik a templom boltozatos
homloka és folétte tjabb templom tornyosodik
folém, A 1ét halk dramdban Gszni kezdenek ké-
riiléttem a csillagok Isten trénja alatt... latom
a hegyeket, amint megkoviilten allanak az &hi-
tattol . .. latom a napot a hangtalan hodolat ra-
gyogasaban ... litom a tengert sotétkék iinmepi
palastban ... latom a volgyben tovatiind patak
eziistds szényegét, amint Isten laba elé gordiil.
Hallom a szél orgondjanak bugasat... hallom a
virdgok halk harangozasat... és hallom egyre a
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szivem szabalyos dobogiasit. Ekkor egyszerre
megértem, hogy minden teremtett dolgok csak
hangok és értékjegyek, hangjegyek és hangkozok,
de a ritmust hozz4 az emberi sziv dobolja. Meg-
értem, hogy a ritmust én adom, hogy a vilag-
mindenségben a dallam én vagyok, az ember,
ennek a kozmikus rendnek kiralyi zsoltdrosa. A
dolgok egyszerre iizenetté valnak és vilagitani
kezdenek a 1ét kicsiny szentjanos-bogarkai . .. ut
in omnibus glorificetur Deus! Hogy minden
Isten dicséségét hirdesse!

Az Elsésziilott hédolata

Aki gyézelmes lesz, annak megadom, hogy
velem iiljén a trénomon; amint én is gyéztem és
Atydmmal iilék az O trénjdn ... Es minden te-
remtményt, amely az égben van és a féldon és a
told alatt, és amely a tengeren és abban van,
mindezeket halldm, amint mondtdk: A trénon
iilének és a Bdrdnynak dldds és tisztelet és di-
csdség és hatalom orékkon-6rokké! Es a négy
¢élélény mondd: Amen! Es a huszonnégy vén arcra
borula és imddd az orokkon-orokké élét. (Jel. 3,
21; 5, 13—14.)

Az Isten iranti hddolat legszebb kifejezése,
a teremtmény imadasanak és Teremtdje el6tt valéd
leborulasanak legfdlségesebb megnyilatkozasa
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az Egyhdz délutini imadsaga, a vesperae. Con-
tardo Ferrini, a szentség hirében elhinyt egye-
temi tanar irja, hogy nem tud elképzelni imad-
sag nélkiili emberi életet: hogyan lehet f61ébredni
a nélkiil, hogy a lélek Isten mosolyaval ne talal-
koznék és hogyan lehet nyugovéra térni tigy, hogy
ne hajolna Krisztus kebelére? Amint az egyes
léleknek megvan a maga Istenhez valé emelke-
dése a nap fontosabb szakaiban, f6ként a munka
utdni esti csendben, ugyanigy a kozosségnek is.
Az Egyhaz eme esti imadsiga a ,psalterium ad
vesperas”, Itt maga Krisztus, az 6rék f6pap all
az Atya elé, hogy bemutassa Neki a liturgikus
hodolatot. Arrdl volt szé fontebb, hogy az egész
embernek hédolnia kell Isten félsége elstt. De ki
merné magarél allitani, hogy 6 egész ember? Ki
ne rettegne attél, hogy kezeivel bepiszkolja és
profanizélja az Istennek szentelt dolgokat? Aki
egyszer rasejtett arra, hogy ki az Isten és aki
6nmagéaban atélte, hogy mit jelent embernek len-
ni, annak lelkében mar homalyosan féldereng a
papsiag eszméje: olyan valaki, aki koézvetité
Isten és ember kozott. Vallas papok nélkiil,
kultira oltar és adldozat nélkiil természetellenes,
foliiletes, dekadens korok taldlmanya. A papsag-
nak azonban csak akkor van értelme, ha az ré-
szesedés egy olyan valakiben, aki lényegénél
fogva pap, aki Istent és embert 6nmagaban kap-

73



csolja dssze, akinek hodolata tokéletes az Isten
el6tt és mégis teljesen emberi. Ilyen fépap az
Ur Jézus Krisztus, igaz Isten és tékéletes ember.
Mert Isten, amikor elérkezik f6ldi életének al-
konya, ,,venit ad vitae vesperam’’, megalapitja az
Oltariszentséget. Ennek emlékére nevezték haj-
dan a vesperaet ,Eucharistia lucernaris’-nak,
vagy mas néven ,gratiarum actio vespertina'-
nak. Mert ember, 6lmegy a kereszire és elvégzi
életének legszentebb illataldozatat, amikor kile-
heli lelkét a kereszt oltdran; erre emlékeztet e
zsolozsmarész délutani idépontija.

Amint Krisztusban istenség és emberség
egyesiil, ugy fonédik 6ssze az utolsé vacsora és a
kereszt dldozatdnak misztériuma. Amikor kezébe
veszi az utolsé vacsoran a kelyhet, e szavakat
mondja: ,,Ez az én vérem, az ijszovetségé, mely
sokakért kiontatik a biinok bocsdnatdra®”. (Mt.
26, 28.) E szavak mar a kereszt arnyékaban hang-
zanak el. Ezért sz6védik eggyé a szentmise és a
vesperae liturgidja is. Mindkettének k&zéppont-
jdban a kereszt all. A szentmisében megjelenik
eléttiink az ember-Krisztus, aki szolgai alakot
vett magira és egészen a kereszthalalig aldzta
meg magat: ,humiliavit semetipsum usque ad
mortem, mortem autem crucis”. A teremtmények
elsBsziilotte ezaltal engeszteli ki Istent a vilaggal.
A vesperaeben mar istenségének fényében ra-
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gyog, elsészillotisége mar csak halvany vissz-
fénye egysziilott fiusaganak: egyiitt uralkodik az
Atyaval. Mintegy az el6z6 szavak beteljesitése:
mert megalazkodott, azért {6lmagasztalta Ot az
Atya: ,propterea exaltavit illum Deus et dedit
illi nomen quod est super omne nomen'’. Ennek
a gondolatnak kifejezéje az a tény is, hogy a
keleti liturgia ma is minden alkalommal a 140.
zsoltarral kezdi a vesperaet e szavak miatt:
JImddsdigom legyen kedves elétted, mint az
illatdldozat, kezeim feléd tdrdsa, mint az esti dl-
dozat”. A kereszten kezeit széttaré Udvozitd
életének esti dldozatat mutatja be az Atyanak.
A nyugati egyhaz szeme el6tt is megjelenik a ke-
reszt, innét az oltarrél emelkedik f6l, de szinte
elvesz a végtelenben, f8lér egészen az Atya
tronjaig, Krisztus rajta mar nem szenvedd, ha-
nem megdicséiilt, a toviskoszoru kirdlyi koro-
nava lett és a kereszt uralkodéi trom: ,,regnavif
a ligno Deus”. ‘

Tudjuk, hogy Isten mindeniitt jelen van s
mégis, mikor Rola beszéliink, 6] szoktunk tekin-
teni az égre. Van ennek is mély értelme, de ha
mar emberi szemekkel akarjuk Ot latni, akkor
kozelebbre kellene tekinteniink. Isten elsésorban
ott van, ahol Krisztus. Es hol van hozzank leg-
kézelebb Krisztus? Az Egyhazban. Es hol myilat-
kozik meg szamunkra legkozvetlenebbiil az Egy-
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haz? A liturgidban. At akarjuk élni a Jelenések
konyvének fonséges laitomdasat? Latni akarjuk a
Trénoniilének szentségét és a Barany méltosa-
gat? Be kell lépniink a liturgikus térbe, részt
kell venniink az Egyhaz iinnepélyes vecsernyéjén,
akkor mindez valésig lesz szamunkra,

El8szor az Isten trénja jelenik meg szemeink
elétt: az oltdr. ,Es a kiralyi széken iilt valaki”.
{Jel. 4, 2.) Milyen talals, mennyire amulatos
szemléltetése ez az Isten lathatatlansaganak, Ja-
kob szeme elbtt is megnyilik az ég, létra eresz-
kedik al4, melynek csticsan all és beszél ,,valaki’.
Mozes ¢ég6 csipkebokrot 1at s belsle szol hozza
wvalaki”, Izaids még mélyebbre tekint, litja az
Ur kérnyezetét, a szerafokat, latja az Ur trénjat,
sét paldstjanak szegélyét is, de magabol a titok-
zatos arcbél nem lat semmit, Szamdra is titokza-
tos marad az a ,,Valaki”. Igen, mindennel igy va-
gyunk, a jelenségek lathaték, a valosag lathatat-
lan. A legnagyobb Valésig a leglathatatlanabb.
Ha nem lenne semmi, Isten akkor is volna, ha
csak egy porszem lenne az egész mindenségben,
Isten akkor csak ,,ott" volna, de valtozatlanul és
egészen volna. Es mindentitt, ahol valami van,
ott" van az Isten. Amikor a dolgokat megérin-
tem, Isten lathatatlan teremtd és fonntarté erejé-
vel érintkezem.

Isten azonban nemcsak teremtd és fonntarto,
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hanem megszentel is, azaz belsd életébsl titok-
zatos dramlis sugarzik a vilagra. A dolgokon at
szintén Beléje latok, de altaluk csak a teremt-
.ményekre vonatkozé eszméit ismerem meg, a
szentelésekben azonban O maga j6n felém s
belsd életének titokzatos igéit irja ra a dolgokra.
Természetes jelenségeket természetflotti valosa-
gok ajkava avatja. A szavakat is fillemmel hal-
lom, de szellememmel értem meg, hasonléan
ehhez a szentelések is érzékeimen és emberi
szellemem kapuin 4t hozzdk Isten titkait a lel-
kembe. Mivel pedig minden szentelés az oltar-
rél ered, ezért az oltar valéban Isten belsé éle-
tének titokzatos trénja. Es ha az egész minden-
ségben csak egyetlen konszekralt oltir lenne, a
megszentels Isten tréonja csak ,,0tt” volna. Ilyen
lelkiilettel kell minden oltirra tekinteni s a je-
lenség mogott meg kell latni a valésigot. Ezért
kivinja meg a liturgia, hogy valahanyszor elha-
ladunk az oltar el6tt, rovid megallassal, f6hajtas-
sal vagy térdhajtassal idvozoljik a Trénoniil6t.
Ezért kell az oltarnak kiiléndsen ragyogé tiszta-
saghan tiindékodlnie, ahol semmi hanyag szenny-
nek, gondatlansignak nem lehet helye! Deus
dedit nobis sensum. (1 Jn. 5, 20.) Ehhez termé-
szetfolotti érzék kelll

A trén és az él6lények kozdtt egy masik
tron all, rajta a Bdrdny, aki olvas az Elet lepe-

71



csételt konyvében. (Jel. 5, 6—8.) Krisztust latjuk
teljes f6papi ornatusaban ,arany gyertyatartok
kozitt, bokaig éré ruhaba 6ltozve és mellén arany
ovvel koriildvezve'. {(Jel. 3, 13.} A naiv realizmus
talan itt is fonnakad a jelenségek bozotjaban.
Csak embert lat, talan térékeny, jelentéktelen
embert, akiben olyan nehéz elképzelni Krisztust.
De hat itt nem elképzelésrél van sz6! Ez a szem-
1életi m6d Krisztusban is oly nehezen tudta meg-
latni az Istent s a kereszten liggé Baranyban az
Isten Fiat! A papi lélek karizmatikus pecsétje
valéban Krisztust jeleniti meg kozo6ttiink, az ajka
Krisztus ajka, amikor szentel, a keze Krisztus
keze, amikor biinbket bocsit. Most pedig az
Atya tronja el6tt allo Barany, aki végzi a szent
liturgiat. Koriilétte az oltar felé fordult hosszi
sorokban ,,él61ények"” és ,Oregek” teszik teljessé
az égi udvartartast.

Majd megszélal a Hang és testf6lotti anyag-
talansidgaval tolti be az egész liturgikus teret:
Deus in adiutorium meum intende! A térténelmi
léthen allé Krisztus konydrgése az Atyahoz:
.Istenem, legyen most gondod az én segitségem-
re!” Hoédolni akarok Neked, dicséiteni akarlak
Téged, de erre sem vagyok képes a Te kegyelmed
nélkiil! — Ebben a pillanatban keresztek rajzo-
lodnak, keresztek szelik at a levegot, a kegyel-
met k6z16 szent kereszt, a titokzatos T betii (Ezek.
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9, 4.) rajzolédik a homlokokra. Nyomaban meg-
mozdul az egész korus, elére lendiilnek a karok,
azutan kereszthe fonédnak, fehér lebernyegiik
szerafi szarnyakként suhog. Elnyujtva, légiesen
egyetlen Hang kuszik kony6rgén valamennyi
ajakrél a Tron felé: Domine ad adiuvandum me
festina! ,Uram, siess segitségemre!” Taldn bant
valaki? Senki. Taldn ijeszt valami? Semmi. Ta-
lan az embersors bizonytalansdgaban vergédsz?
Nem. Taldn betegség, nyomoriusag, szenvedély
szorongatja torkod? Most az sem. Hiszen tele
vagyok 6romme!! Unnepelni jottem! A szivem
csordultig jubilusokkal és neumak csicseregnek
lelkem négy hangvonalan! Hat akkor? Uram,
imadkozni akarck és azt sem tudok a te segitsé-
ged nélkiil! Aldani és magasztalni akarlak Téged,
de csak a te eréddel jut el a hangom Hozzad!
Kiilénben csak hang marad és Neked nincsen
fiilled, csak gesztus marad és Neked nincsen
szemed, csak 6rém marad az én szivemben, de
Neked nincsen szived. Kiilénben csak ember le-
szek, talan kultiirember, de akinek nem Te leszel
az Istene; csak én leszek és az imadsagban sem
taldlkozom Veled. Igen, mert nem elég az érte-
lem okoskodasa a hit fénye nélkiil, nem a sziv
hangulata természetfslotti szeretet nélkiil, nem
a szép szavak aradd zenéje, sem a természetes
ember minden erdlkddése Isten kegyelme nélkiil.
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Isten szivéhez kegyelem a kulcs. Ennek hijaval
fata morgana, csaléka délibab és alanyi érzel-
meink kivetitése minden istenélmény. Csak ko-
baltajaban bizé lapos koponyiban sziilethetett
meg a pelagidnus teologia, mely Isten és a teremt-
mény kozdtti szakadékon Isten nélkiil akart at-
kelni! E torz eretnekségtsl kezdve minden litur-
gikus imadsagat ezzel a konyGrgéssel kezdi az
Egyhaz és mikézben elnyujtott sévargissal lebeg
a hang az ég felé, mélyen meghajlik az egész
kérus. Ahol az ember kénydrégni kezd, ott kez-
dédik a liturgia, mert a kényGrgés meghajlas,
amikor pedig az ember megalazkodik Isten elétt,
akkor mar dicséiti is Ot.

A recitativo kezdetét veszi, a melédiak
egyenletes hullimzasa lassan elmossa a tér kor-
latait kariilsttink, tudatunkbol kiesik az id6,
csak a végén vesszik majd észre, mikor 1jbol
visszatériink a mulandé 1étbe, hogy 6rank kdzben
eléreszaladt. A profétdk mar befejezettnek lat-
tak a jovét, a liturgidban szintén ez tériénik, sot
itt a mult is jelenné valik. Mikor az 6rékkévals-
sag sugarai hullanak a tdrténelemre, akkor mint-
egy kémiai folyamat indul meg abban, csak az
Gsszefiiggések maradnak meg az események ko-
z6tt, de az ,,elébb” és ,,utobb” kioldédik belsliik.
Most az Isten trénja el6tt, az 6rokkévalosag fog-
lalatdban idétleniil jelenik meg eléttiink a tor-
ténelem:
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L. kép: A Cél misztériuma.
109. zsoltar.

1. jelenet: A titokzatos Kirdly.

Az Atya szentségének és méltésaganak tel-
jes fényében iil tronjan. Elétte all a Fia az Atya
fény6zémében és minden sugarat visszaragyog
Reé. Ekkor folhangzik az Atya szava:

Ulj jobbomra mint tdrsuralkodém. Ke-
zedbe adom kormdnypdlcdmat, mert
egyenrangi uralkodévd tettelek velem.
Erém segitségével le togod gybzni osz-
szes ellenségedet, kik majd zsdmolyként
borulnak ldbaid elé!

,Donec ponam inimicos tuos...” Elhang-
zott a titokzatos szd, ez a misztikus donec, Isten
szava, melyet belekidltott a térténelembe s azéta
folytonosan hangzik. Amikor szabad térségen el-
kidltunk egy szot, az utjara indul és eljut egy
pontig, ahol t6bbé méar nem hallhats, a sz6 ott
végetért.,. Az Atya egyetlen Igét mond bele
az drokkévalosagba s ennek nincsen vége. Ez a
Fid. Azutin belemondott egy szét az iddbe, ez
a ,,donec”, amig ez hangzik, addig tart a torté-
nelem. Az a pont, ahol midr nem hallatszik, az
lesz az itélet. Titokzatos szé, Isten lathatatlan
angyala, aki szétvalasztja a vilagot. Ez a ,,donec”
egyszer, életiink valamelyik pontjan mindegyi-

6 P, Halasz: Orok liturgia. 81



kiinkke!l taldlkozik és abban a pillanatban 6rdk
sorssi vilik szamunkra! (A szinen ldthatévd
vdlik az egész torténelem a Fii gyézelmének
napjdn; mdr csak kétféle ember marad: akik
meghédoltak ElGtte, vagy akiket legy6zott, jobb
és bal ldbdnak zsdmolyai.) Az Atya szava zeng
tovabb:

Egész tekintélyem a tiéd hatalmadnak
napjdn szentségednek ragyogdsdban,
hiszen velem egyenranginak sziiltelek a
hajnal elsé csillaga elétt. Mielétt bdrmi
lett volna, Te vagy!

~Ante luciferum genui te...” A teremtés
elsé szava: Legyen viligossag! Ezzel megkezds-
détt az id6: a folyamatos kezdet, a teremtett
kezdet allando fonntartdsa, A kezdet el6tt pedig
az orokkévalosag 4ll: a teremtetlen Fény! Az
orokkévalésagban pedig a sziiletés is orok. ,,Kez-
detben volt az Ige, és az Ige Istennél volt, és
Isten volt az Ige.” (Jn. 1, 1.)

A teremtés masodik szava is éjjel, karadcsony
éjjelén, a hajnal els6 csillaga el6tt hangzott fol.
Legyen vilagossag! ,Es a viligossag a sotétben
vilagit, de a sotétség {61 nem fogta.” (Jn. 1, 5.)
Ez az Istenember kettds sziiletése, a teremtetlen
Fény misztériuma: Isten az Istenbdl, Fény a
Fénybél, igaz Isten az igaz Istenbsl, Fia és nem
teremtmény, egylényegdi az Atyaval, aki &ltal

82



minden lett... , 0 volt az igazi vilagossig, mely
megviligosit minden vilagra j6vé embert. A
vildgban volt, és a vilig 8 altala lett, és a vilag
ot meg nem ismerte.’” (Jn. 1, 9—10.) O vere
misera nox/

2. jelenet: A titokzatos Pap.

A Fit iinnepélyes méltésiggal f6lmegy a
tronra és helyet foglal az Atya jobbja feldl. Az
egész mennyei udvar {6ldig borul eléttiik és zeng
a masviligiva tisztult 6rém, az 6rém egy kiilon
valosidga, mely az Isten latasabol fakad, a re-
flexié nélkiili boldogsig, melynek szinte semmi
kdze sincs a tisztulatlan f5ldi érzelmekhez: , A
trénon iilének és a Biranynak aldas és tisztelet
és dicsdség és hatalom 6rokkon-orokke.” Elkkor
hangzik el az Atya mésodik szava:

Megeskiidtem és meg nem bdnom soha:
Te pap vagy mindorokké Melkizedek
rendje szerint!

wJuravit Dominus et non poenitebit eum . . .'
Lélekzetelallito csend égen és a fdldon: Isten
megeskiidott! Hat lehetséges ez? Hiszen eskiidni
annyit jelent, mint a f6l16ttiink levs Istent tand-
sagul hivni. De Isten 1616tt mar nincsen senki,
akire hivatkozhatnék. Tehat itt tulajdon lényegét
veti latba azért, amit most kimond! Sét még
tovibb megy. Azt gondoljuk, hogy az eskiit mar
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nem lehet tovabb fokozni, de ime, ezzel sem éri
be az Ur, hanem hozzateszi még: nem banom
meg eskiimet! Mi hat ez a kijelentés, ami még
az Istent is extazisba hozza? Te pap vagy mind-
orokké! O, ha ugy tudnink mi is a papsigra
tekinteni, ahogy Isten tekint rd! Pap vagy, tehat
ember vagy, de olyan ember, aki beléphet Isten
titkainak terébe s ott sz6t emelhet masok érde-
kében. (A szinen megjelenik Aron és levdgott
dllatok vérét hinti az oltdr kériil. Kézben az Ur
hajdani szavdnak visszhangja hallatszik: A bakok
és tulkok vérét nem kedvelem ... Irgalmassdgot
akarok és nem vdgédldozatokat . . .)

Te pap vagy Melkizedek rendje szerint:
kenyeret aldozol, mert a te tested étel, és bort
aldozol, mert a te véred ital. Krisztus {8papi
ornitusban az Atya felé tarja kezét értiink
konydrogve; megddicsoiilt testén a sebhelyek
ragyogni kezdenek, mint a dragakévek: Atydm,
dldozatot és ajdindékot nem akartdl, de testet
alkottdl nekem; égé- és biindldozatok nem tet-
szettek neked. Akkor mondtam: Ime, Atydm,
jovok! (Zsid. 10, 5—17.) Ko6zben egészen halkan
az Atya tdvoli hangja visszhangzik: Megbantam,
hogy embert teremtettem a f6ldon! (I Moz. 6,
6—17.) De aztan elnyomja egy ujjongé szozat:
Megeskiidtem és meg nem banom soha: Te pap
vagy mindorokké Melkizedek rendje szerint!
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3. jelenet: A titokzatos térténelem.

Kirdly — Barany — Pap, e harom egyiitt az
Istenember. Az 6rok trontél a keresztig, a ke-
reszirdl az Orok tronra vezet az utja. A kiraly
jelenti a hatalmat, a pap az igazsdgot, a barany
a gyengeséget. Hatalmat font hagyta égi trénjan,
igazsdgat gyengeségbe rejtve jott el kozénk:
wSemetipsum exinanivit formam servi accipiens.”
(Filipp. 2, 7.) Az ember rémiilten feszegeti ezt
az igazsagot, mert a térténelem diobbenetes titkat
rejti: az Igazsdg hatalom nélkiil és a hatalom
Igazsdg nélkiil folytonos taldlkozdsban vannak.
Ez Isten 1itja a t6érténelemben! Amikor a Verbum
megtestesiil, ,donec” valik beldle. A borzalom
abban van, hogy a Bariny egyben a biré és a
Barany f6laldozisa maga az Isten itélete a
vildgon.

(A szinen beldthatatlan csatamezd ldiszik,

rajta az emberi lét egész iszonyatossdga tiikri-
zddik.) Az itélet trombitdja harsog:

Itélet folyik a népek kozott: holttestek
hevernek szerteszét! Haragjinak nap-
jdn az Ur koponydkat ziiz éssze a csata-
mezén!

Kiralyok hevernek a porban, a Hatalom holttestei
boritjdk a torténelem 1tjat; akik gydztek az
Igazsag folott, azok a legydzottek. Kozottik ¢l
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a Béarany ,mintegy megélve”. A torténelem kul-
csa a kereszt|

Ime, egyszerre félragyog a szent kereszt, a
vilag oltdra és Isten trémja, rajta kitart karokkal
a Kiraly, a Barany, a Pap, aki belépett Isten
titkainak belsé szentélyébe, az 6rokkévalosag
vizeibél iszik, ezért emelte {6l fejét. Az utolsd
sz6 az Ové, az orokkévalosaghél zeng bele az
idébe: Aki gybzelmes lesz, annak megadom,
hogy velem iiljén a trénomon; amint én is gyoz-
tem és Atydmmal iilok az & trénjdn.

I1. Rép: Az Ut misztériuma.
110. zsoltar.

A Hang most tonust valtoztat s vele egyiitt
megvaltozik a kép is. A reflektor hirtelen lefelé
veti a fényét. Lathatéva valik a vildg, melyen
keresztiilhiizédik a toérténelem sokat kicsafolt
vords fonala: az at, amelyet Isten hiizott a f6ld-
r8l az égi trémig, vords fonal, mert Krisztus
végigcsordulé vére vonta. A térténelmen keresz-
till sok at vezet, szédiiletes magassigokba és
ijeszt mélységekbe; az ember vagta dket és ahol
megsziinik az ember, ott az utaknak is nyoma
vesz, Az Istenhez csak egy at vezet: Krisztus.
+En vagyok az ut, igazsag és az élet.” Minden
utnak négy titka van: a zdr, amely megnyilt a
vandorlas elején; az ofthon, amelynek kapujaba
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kanyarodik az dsvény vége; a vdndortarisznya és
benne a remény, amely taplal; a sziv f616tt pedig
egy pecsétes levél, benme az édes titok, hogy
Valaki hazavar. Ebben a zsoltirban ez a négy
titok vonul el szemeink elétt.

1. Etelt adott az Ot féléknek. Van az evan-
géliumokban egy bajos kis epizéd, egy odavetett
mondat csupin, de Szent Mark és Szent Lukécs
is fontosnak tartja megemliteni. Amikor az Ur
Jézus f6ltimasztja Jairus leanyat, elmenében
. odaszél a megrendiilt sziiléknek, hogy enni ad-
janak am a foltamadt gyermeknek. (Mk. 5, 43;
Lk. 8, 55.) Az UUdvdzité kedves figyelme utalas
arra, hogy nem elég csak életet adni, hanem azt
taplalni is kell. Tehat aki természetfolotti életet
adott és természetfdlotti célt tiz6tt az emberek
elé, annak természetfolotti taplalékrol is kellett
gondoskodnia, Az elékép koraban ezért hullatott
az Ur mannat a vandorttra, a beteljesedés kora-
ban pedig énmagat adja az Oltariszentségben:
»En vagyok az élet hkenyere. Atyditok manndt
etlek a pusztdban és meghaltak. Ez a mennybél
aldszdllé kenyér, hogy aki ebbil eszik, meg ne
haljon.”” (Jn, 6, 50.)

E pillanatban kialszik minden vilagossag,
csupin egy fehér fénykorong vilagit a pap kezé-
ben, Es nincs éjtszaka tébbé a foldén, és nem
szorulnak szovétnek fényére, sem mnapfényre,
mert az Ur, az Isten vildgoskodik nekik az ostya
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fatyolan keresztiil. A lélek taplaléka a vilagos-
sag, mely az oltir kenyerébél arad.

2. Nekik adta a pogdnyok orokségét. A
mannahullds nem mentette 8] a valasztott népet
nagy és nehéz kiizdelmektsl. Az Ur nekik adta
Kéanaant, de érte meg kellett harcolniok: az
igéretioldje felé vér és konny jelezte az utat.
Karddal kellett vigni az 6svényt Isten orszaga
felé! De hat mi ebben Isten jésaganak a csodaja?
A gybzelem! A gabaoni csatdban nem Jdzsue
gy6zott, hanem a seregek Ura, Tabornil nem
Debora a gy6z6, hanem a Magassiagbeli. Madiant
nem Gedeon hiromszaz harcosa veri meg, hanem
az egyetlen, aki Van! A valasztott nép harcolt
és vérzett, a gybzelmet Isten adta. A harc a
fegyvereké, a gy6zelem Istené. A harcban erék
fesziilnek 8ssze, hadvezéri bdlcseség és elszant
akarat tor a cél felé, de a gySzelem mégis tébb,
mint ezek osszege. A diadal mar kicsuszik a
tisztan raciondlék sikjarol, mert az az isteni
akarat ajandéka.

A valasztottak titokzatos sorsa ez: Isten
nekik adta 6rokségiil az eget és nincs hatalom
vagy erl, nincs mod és lehetSség, mely ezt a
rendelést megvaltoztatna. Az utat végig fogjak
jarni s az Gt be fog kanyarodni az Atyai haz-
ba, ... de az utat végig kell véreznitk. A beérke-
zés egyediil Isten irgalméanak csodija lesz!

3. Szabaduldst kiildétt népének. Messze ta-
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volban foltinik a Nilus deltdja... hajladozé,
susogd palmak kozott aranyos vetést fodroz a
szells. Fehér marvanypalotikbél bédité muzsika
és halk kacajok foszlinyai szallnak, mint tépett
felhék a fiilledt alkonyban. Karcsti galyak sikla-
nak az eziistos vizen. Egyiptom, a rabszolgasag
héza. Ezt a képet viszi magaval a vandorlé nép
kisértésnek a pusztaba: jobb rabszolgianak lenni
Egyiptom hiisosfazekai mellett, mint szabadon
szenvedni a vandorlas keserveit.

Az 1t ezzel még titokzatosabba valik: miért
elhagyni a biztos mat a bizonytalan holnapért,
miért a valésagot dlmokért? Honnét van az, hogy
a vilagban hézagok keletkeznek, pontok, kikezdé-
sek, elinduldsok, melyek mar nem tartoznak a
vilaghoz? Ez nem is magyarazhaté magaval a
vilaggal. Mi az oka annak, hogy mindig vannak
lelkek, akik ki tudnak szabadulni az efemér dol-
gok bédité és tompité vardzsabol? Hiaba fesziil-
nek benniink végtelenbe ivel6 vagyak, sziviinkben
mégis minden azt sugallja: Maradj egészen em-
ber, légy ennek a vilignak Dionysosa! Miért
akadnak ennek ellenére mindig emberek, akik
emberfslotti utakra térnek, akiknek lellkérsl le-
hullt e vilag, a divat és szokas bilincse, akik az
orok nyugtalanok, a folyton bolyongék? Nemcsak
a beérkezés, de az elindulds is egészen Isten
ajandéka, kozben a harc és kiizdelem a miénk.
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Isten minden valasztott 1élek élettatjanak alfaja
és omegajal

4. Orok szdvetséget kotott népével. Minden
titok legnagyobbika a szdvetség. Az uton millick
vandorolnak s kézottik az egyik ott hordja lel-
kében a titokzatos végzést, a Krisztus vérével
megpecsételt szbvetséglevelet, a masik megtori
a pecsétet és eljatssza minden jogat. Az egyik
haza fog érni, a masik nem. Az egyiket varja az
orok békesség, a masik Srékre nyugtalan marad.
A Teremtd nagy demokracidjanak mive a szii-
letés és halal, de ami k6zdtte van, azt minden
kor arra hasznalta 6], hogy megsemmisitse Isten
e fonséges humanizmusat és éket, korlatot,
kiilonbségeket vonjon ember és ember kozé.
Pedig kiilonbség csak egy van: az egyik f6lvéte-
tik, a masik nem, az egyik célhoz ér, a masik
nem. Ez a végso titok, nemesak a kezdet és nem-
csak a vég, hanem az 14t minden lépése is az
Isten titokzatos ajandéka.

A szin lassan egészen homalyba borul, csu-
pan az fiton biborlik Krisztus vére. A Hang pedig
patosz nélkiil recitdlja az it végs6 igazsdgat:

Minden bolcseség kezdete az Ur félelme!

Azt akarod tudni, a valasztottak kozétt vagy-e?
Kezdd félni az Urat s amig Ot féled, kozottiik -

vagy!
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I11. kép: Az Utas misztériuma.

111. zsoltar.

Ismét véltozik a ténus, a fény erdsidik,
vidamabb lesz a dallam, de a titok tovabbra meg-
marad. Maga az 6sszefiiggés sem érthetd emberi
bolcseséggel. Ha rank volna bizva, ezt a képet
folcserélnénk az elézdvel: aki tiszteli Istent és
szereti embertarsait, azt teszi Isten szovetsége-
sévé és orokésévé. Az Ur sorrendje azonban meg-
forditott: akit 6rokosiil rendel, abban meggyuijtja
a szeretet tiizét is, Akiket Isten szeret, azokat
szeretetreméltokka teszi.

Maga a boldogsag is titok. Az utas boldog-
saganak titka a félelem, hogy el is vesztheti a
boldogsagot. Ez az emberiség varazsigéje, min-
denki keresi, mindenki vdgyik utdna. Sokan azt
gondoljdk, hogy maris keziikben tartjak. Pedig
csak azok ismerik, akik az Istent félik, Oromet
lehet véletleniil is talalni, lehet pénzért kapni,
lehet emberekts] koldulni, a boldogsdg azonban
kizarélag Isten ajandéka. Az 6rém az érzékek
kielégiilése, a sziv hullamzasa, a -kedély muilé
méamora a beteljesedett birtoklas folott. A bol-
dogsdg azonban 6nitadas, maga a tiszta szeretet.
Szeresd Uradat, Istenedet és szeresd Ffelebard-
todat! Ez a kettd edy parancs és egyetlen bol-
dogsag.
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1. Az istenszerefet 6romei:

Aldds a csalddjdn. Az 6rém mulékony vala-
mi, mert kiilsd foltételekts]l fiigg. A boldogsag
forrasa beliilr6l csérgedez, ezért maradands.
Csak az igazan boldog, aki szeretetbsl egészen
atadta magat Istennek. Aki pedig 6nmagat el-
vesziette, abbol Isten szeretete arad. Az emberek
mindig szivesen sitoroznak az ilyen lélek koze-
lében, mert a tiszta szeretet a legmeghittebb
otthon s minél tagasabb ez a szeretet, annal t&b-
ben elférnek benne. Innét van az, hogy a nagy
sziveknek mindig nagy a csaladja.

Aldds javain. Akinek birtoklas a boldogsaga,
azt el6bb-utobb megolik a vigyai. Aki azonban
adni szeret, s6t a legnagyobbat, 6nmagat is oda-
adta, annak kézelében észrevétleniil fészket rak-
nak a dolgok is, mert érzik, hogy nem kell téle
félnisk, Aki birtokol, annak csak addig van
hatalma a dolgok f616tt, ameddig a keze, a szava,
az ereje elér, a szeret6 sziv hatalma addig
terjed, ameddig szeretete; a dolgok megnyilnak
eldtte és szolgalnak neki. Két botbdl hegedii lesz
a kezében, s a farkas szelid baradnyként simul
laba elé.

Aldds szenvedésein. Az 6rom nem fér dssze
a szomorusaggal, de a boldogsig a banattal igen.
Ezért a boldog emberrel csoda térténik: egymas-
utan elhagyhatjék 6rémei, de boldogsagit senki
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sem veheti el t6le. Eltéphetik kozelébsl azokat,
akiket szeret, Am a szeretet szamara nincs tavol-
sag. Meggyalazhatjak a dolgokat, melyek szere-
tetének fészkében pihentek, a gytilélet azonban
csak a dolgok ruhajat tudja beszennyezni. Be-
sotétedhetik kortilotte az élet, lelkében akkor is
vilagitani fog a boldogsdg, mert a felhdk folott
orokké kék az ég!

2. Az emberszeretet orémei:

Erés marad a kisértésben. Szeretni és sze-
rettetni, ez a boldogsag lényege. Emberek sze-
retetében az a kisértés, amikor megbomlik a ketté
koz6tt a harménia, amikor mar mem mindkettd
adakozé gesztussal fordul a masik felé, hanem
inkabb kapni akar. Aki azonban Isten szereteté-
vel telten megy az emberek kézé, az megmene-
kiil ettsl a kisértéstsl. Hiszen a Végtelent hot-
dozza a szivében, neki az emberek semmit sem
adhatnak. A szeretet kirdlya adakozik és nem
koldul.

Legyézi ellenségeit. A f6ldén a fénynek min-
dig drnyéka is van. A szeretet arnyéka a gyils-
let. Mindig mogétte lopakodik, folyton sarka
utin leselkedik, neszteleniil nyoméiba oson s
minél nagyobb a szeretet, annil nagyobb az
arnyéka. De mégis, milyen mis a ketts! A fény
valdsag, az drnyék e valésig hidnya. A szeretet
élet, a gyiildlet a szeretet parazitaja. Aki szeret,
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attél semmit sem tud elrabolni, mert mar min-
dent odaadott. Ez a gy6zelem! '

Boldogsdga folyton névekszik. Az Isten maga
a szeretet s a szeretet maga a boldogs4g. Sze-
retni annyit jelent, mint 6nmagat dtadni a szere-
tetnek, Mivel pedig Isten a szeretet ketids
parancsat egybekapcsolta s magat az emberek-
kel azonositotta, azért, aki embertirsainak adja
at magat, az magat Istent szereti. Tehiat minél
tobbet 4d, annal jobban szeret s annil inkabb
ndvekszik boldogsiga. Ez a vandor vitorlaja, az
utas tudoménya, ahogy Szent Agoston mondja:
«Non movetur anima pedibus, sed affectibus.” A
lélek laba a szeretet. Istentdl j6n s az embere-
ken keresztiil tér vissza Hozza.
E pillanatban 1jbél kigyullad a reflektor s
a fény nyomaban mindeniitt lathatéva rajzolé-
dik az arnyék. A Hang pedig személyteleniil
kommentalja:
A biinés ldtja és haragja ldngol,
fogdt csattogja s énmagdf emészti,

dmde vdgya semmivé leszen!

Azt akarod tudni, jé titon jiré utas vagy-e? Ha
szivedben a szeretet dagasztja a vitorlat, akkor
igen! Szeress és akkor te vagy a boldog ember!
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IV. kép: A Név misztériuma.

112, zsoltar.

A liturgia fénydzdnében csak egy-egy miild
pillanatra jelenik meg a sotétség, de annal dob-
benetesebb, mert az Isten fényességének drnyéka.
Most a reflektor ismét f5lfelé vetiti sugarit. Az
egész kar ujjongdsa elnyomja a gonoszok fog-
csikorgato gyildletét: Dicsérjétek az Urat szol-
2adi, dicsérjétek az Urnak szent nevét!

Ez az utolsé titok szamunkra: az Ur neve.
Mit is jelentenek mekiink a nevek? A filozéfia
évszizadokon &t vitatkozott feldle. Amikor a
Szentiras beszél az Isten nevérdl, tudjuk, hogy
ezzel lényegét akarja kifejezni. De hat lchet-e
egyaltalan kifejezni a kifejezhetetlent, nevezni a
nevezhetetlent és véges névvel illetni a Végte-
lent? Erre csak az imadkozé és szeretd lélek
képes.

A liturgia gyakran beszél Isten kezérél. Azt
akarja ezzel érzékeltetni, hogy az Isten teremté
és iranyito Isten, Atya, aki gyermekeit keziiknél
fogva vezeti. Beszél az Isten ajkdrél, ezzel a
végtelen tavolban 1év6 Valaki ugy jelenik meg
elSttiink, mint aki magat kibeszéli, belsd titkait
kinyilatkoztatja. Amikor pedig Isten nevét han-
goztatja, akkor ugyanezt a végtelen Istent allitja
elénk, akit mi porszemek névvel illethetiink,
akit dromiinkben szélithatunk, akit bajainkban
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hivogathatunk, akinek szeret6 és talarado szivvel
bizalmas neveket suttoghatunk. Milyen j6 rajonni
arra, hogy a teremtett viligban minden az & ne-
vér6l beszél, mert minden egy-egy teremté gon-
dolat kinyilatkozasa.

Az utas f6ltekint a magasba s egyszerre
megnyugszik a szive. Félébe borul a kék ég s
rajta millié csillag csillog biztatén, Isten utmu-
tat6 lampasai. A végtelen Isten végtelen ma-
gassagbol vigydz a magdanos, bandukolé bogar-
kara, :

A Hang, amely Isten trénjatél csdppent le
a mélybe, most, hogy a teremtményi 1ét mélysé-
geit megjarta, diadalmas finaléval indul vissza
s viszi magaval a vandorszivek halas dallamat:

Ki még olyan, mint Urunk, Isteniink, kinek
trénja az égben! ’

Es mégis a kicsit vigydzzdk szemei a menny-
ben és a foldin

A fold pordbél folsegiti a szegény halandot
s a sdr utdn

Kirdlyi trénus vdr a vdndorokral*

* E leirasban a ciszterci Brevidriumot tartjuk sze-
miink el5tt, mely csak négy zsoltart tartalmaz a Vecser-
nyében. A rémai Brevidrium még hozzafiizi a 113. zsol-
tart is:

Az Egyhdz misztériuma;:

1. Vita erat lux hominum.

a) Az el6kép. A barbar, idegennyelvii Egyip-
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Most valamennyien az oltar felé fordulnak.
A hit szemei el6tt megjelenik az Isten trénja.
Az Atya jobbjan a gy6zelmes Krisztus. O a cél:
wJojjetek hozzdm mindannyian, akik faradoz-
tok...” O az it: ,En vagyok az tt, igazsag és
az élet...” O az utas: ,Nemde mindezeket kel-
lett Krisztusnak szenvednie s igy bemenni az 6
dics6ségébe?"’ O a név: ,Mert mas név nem is
adatott az embereknek az ég alatt, amelyben iid-

tombol Gj haza felé indul Izrael. A természet fdlismeri
Isten vandorait és héodol nekik. Jidea lesz az Ur szen-
télye, mert benne sziiletik a Messids, ,Isten Izraelje”. (A
tivolban Szent Pal szava hallatszik: ,Mindezek pedig
eléképben torténtek veliik, és azért irattak, hogy okul-
junk beldle mi, kikhez az id6k vége elkozelgett”.

Es ime, egyszerre a Vords-tenger vize Krisztus vé-
révé valtozik s a nép, mely kilép beléle, az Uj Izrael.
A Jordan ¢18 vize az ut végén megnyitia a kegyelem ara-
ddsat, s a szikla, melybdl élteté viz fakad, Krisztus:
~Petra autem erat Christus”, (I. Kor. 10, 1—11,}

b) A jelen A szinen most templom valik lathaté-
véd, az oltar elétt az Gjszdvetség papja a j6 haldlért végzi
a szent 4ldozatot. A tivolbol énekszo hangzik, Temetési
menet kozeledik. A kézépkori Egyhaz hozza a halottat, s
a kisérd papok ajkdn zeng a zsoltir, mely Osszeolvad az
introitus szavaival: in exitu Israel de Egypto...

c) Az utolsé at. A talvilig homdlyos partjain
gyiilekeznek a lelkek, hogy az angyal atszdllitsa ket a
tisztulds szigetére. Mikdzben hangtalan siklik a gilya a
habtalan fekete titkrdn, a lelkek ajkdn csendesen csendiil
a zsoltdr: In exitu Israel de Egypto... A homalybsl Dante
szavai szlirédnek elg:

In exitu Israel de Egitto...

Cantavan tutti insieme ad una voce,

Con quanto di quel salmo e poi scritto.
{(Purgatorio II. 46.)

7 P. Halasz: Ork liturgia. 97



voziilniink kellene!” A mennyorszig fényessége
ragyogja be a szint, ekkor megszdlal a tron eldtt
a Hang, hogy a tronon {ilének és a Baranynak az
egész teremtett vilag haldjat tolmacsolja:

Aldott legyen az Isten és a mi Urunk Jézus
Krisztus Atyja, az irgalom Atyja és minden
vigasztalds Istene, ki minden szorong‘ata’sban
megvigasztal minket!

Mintha egy csapat fehér sas réppenne {61 a

2. Lux in tenebris lucet.

Megjelenik az ut Egyiptom. és Izrael, Babilon és Ja-
dea kozott. Az Gton vandorol a vilasztott nép, Isten
egyetlen viligossiga a viligban, Az ut két oldalat bal-
vanyok szegélyezik: Venus, Bachus, Mars szobrai arany-
bol, eziistbsl. Koriilsttik hahotazik a vildg: Hat hol a
ti istenetek, Agrolszakadtak? Az égben? Haha! — Ez a
legnagyobb sotétség, a balvanyfaragok binhoédése: a bal-
vany nem lat, akik faragtdk, azok sem litjik meg az Istent.
Az arany nem hall, akik imadjik, azok is siiketté lesznek
a szellem irant. A szobor mozdulatlan, akik elébe borul-
nak, azok sem: tudnak elindulni az Uton, ahol hangzik az
ének: In exitu Israel de Egypto...

3. Et tenebrae eam non comprehenderunt,

Az utolsé kép az eddigieket Osszefoglalja: Az elsd
a fényt mutatja be. Most megjelenik az Isten trénja, ahol
mar csak fény lesz. A masodik jelenetben lathatéva valt
a fény az arnyak kozott. Most megnyilvdnul a fény és arny
egyiittesen az Egyhazban. Végiil j6 a szornyi kifejlet: az
o6rok sottétség, melybsl elveszett a fény. Az égben
Isten dicsérete hallik, a f61d6n karomkodasok kozott
kiszik folfelé a zsoltir. Az alvilagban Ordkre el-
némul a liturgia.

E kozmikus szinen hirom koérus énekel: Izrael népe
az Egyhazat, Aron fiai a papsigot, a csak lélek szerint
zsidok (prozelitak) az Egyhaz lelkéhez tartozé jamborokat
jelképezik,
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szarnycsattogas lendiiletével, gy szokik az ég
felé minden ajakrél az Gjjongas:

Deo gratias! Istennek legyen hdla!

A vakité vildgossag hirtelen fakulni kezd.
Vesperae ... az élet alkonya lassan kigyézza
el6re arnyékat. Isten trénja ismét messzi tavolra
tolédik s a rola hullé fény ferdén éri a dolgokat:
Alkony... Nyugtalanité jelenség, mely elmossa
a fény és arny kozétti kemény hatart. Erezni
kezdjiik a 1ét bizonytalansagat benniink, A vezetd
Hang most Gjra folrepiil a fény felé s nyomaban
folszall az egész korus kénydrgd szarnycsapa-
sokkal:

A fény teremté Istene,
Ki nappalokra fényt deritsz
S elsének rendeléd a Ffényt,
Mikor vildgot alkotdl.

Ki estét s reggelt osszekétsz

S igy lesz, mit 6sszefogsz: a nap.
A szérnyii kdosz rdnkszakad,
Halld meg imdnk, ldsd kénnyeink.

Az egész csapat az ég vizén evez... lent a
mélyben kézben kigyulladnak a biin varazslatos
vilagossagai. Kezdédik a Sotétség mappala.
Jaj... az égi fényt felhé takarta el, de téved-
ni most nem szabad! Esdeklsén szall a hazafelé
hazoék himnusza:
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Nehogy lelkiink a biin miatt
Az életét veszitse el

S feledve kincsét, mely orék,
Magdt a biinnek kosse le.

Zorégjon mennyek ajtajdn,
Az élet dijdt nyerje el,
Keriilje el mindazt, mi drt
S javitsa meg a rosszakat.

A fény kiszabadul a koédfelhsk koziil, a
mennyek megnyilt ajtajan at lathatéva valik is-
mét a tron. A fehér szarnyak Osszecsuklanak a
hodolattél s mélységek kozil kiszik {6l a Hang:

Ezt add meg nékiink, jé Atydnk
S te, ki Atyddnak mdsa vagy
S Szentlélek, ki uralkodol

Most és miden idékon dt!

Lehet-e még fokozni a hédolatot?

Igen. A pillanat eljott, mikor tetSpontra
hag az imadas szelleme. Elmalt a kisértés, el-
tint az at, nincs félelem toébbé, csak az Ur ol-
tara ragyog vakité fényességhben. Uj ének hang-
ja hallik: Anyank ajkdn a megvaltais bolcss-
dala:

Magasztalja lelkem az Urat * és érvendez
szivem megvdlté Istenemben.

Krisztus {6papi ornitusban arany gyertya-
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tartok kozott udvartartasaval az Atya trénja elé
vonul, hogy valamennyi testvére nevében bemu-
tassa az esti illataldozatot.

Mert rdnézett szolgdléja kicsinységére
ime, mostanitél fogva boldognak hirdet engem
minden nemzedék.

Az oltar el6tt két fehérbe 6lt6zbtt ,,él8lény"
harangozni kezd. Szél az orgona, zeng az ének,
most f6nn a toronyban dalolni kezd az érc sza-
va, hogy hirdesse ,urbi et orbi" minden nem-
zedéknek: , Ime, Isten hajléka az emberekkel!*

Mert nagy dolgot cselekedett nekem a Ha-
talmas * akinek szent neve.

Az Ur trénja eldtt e pillanatban iinnepé-
lyes méltosaggal emelkedik az ég felé a fehér
fiistoszlop: minden szentek imadsdgainak illat-
szere.

Es irgalma nemzedékrél nemzedékre
azok folétt, kik félik 6t.

A toronyban egyre csilingel a harang:
Krisztus szava a szentelés ereje altal. Zeng
dombokon és voélgyeken keresztiil, rétek folott
virité virdgokat, erdsk 6lén csacsogé madarakat
fog 0ssze hangja. Titokzatos 11j démot épit a
templom f6lé: a kozmikus vildgot bevonja az
Elssziilott liturgidjaba.

Hatalmas dolgokat miivelt karja erejével,
szétszérta a sziviik szdndékdban kevélykeds-
ket.

*

*

*
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Most a keresztet tdmjénezi meg a pap, a ke-
reszt két kitart karjarél gomolyog a hodolat
felhdje folfelé: ,Fonnen ragyog kiralyi jel, ke-
resztfa titka félragyog, melyen meghalt az élet,
és mi holt volt, életre lelt.”

Hatalmasokat vetett le trénusdrol * s a ki-
csinyeket magasztalta fél,

A témjén illata lassan szétarad az egész
liturgikus térben, valamennyi jelenlevét titok-
zatos 0] légkorbe kapcsol dssze. Isten belsé vila-
ginak szimbolumava valik, melyben a kegyelem
altal éliink, vagyunk és mozgunk.

Az éheziket betoliétte jékkal * a gazdago-
kat iiresen bocsdtlotta el.

Mikézben zeng az ének, a pap bejarja az egész
oltart s illatfelhével boritja be éltiink kézéppont-
jat. Van oltdrunk, amelyrél ehetiink: Krisztus.
,Altala mutassuk be Istennek mindenkor a di-
cséret aldozatat." (Zsid. 13, 15.)

Folkarolta Izraelt, szolgdjit * megemlé-
kezvén irgalmassdgdrdl.

A segédkezok egyike most a papot tdmjénezi.
E pillanatban latszik tisztan, ki 6. Alfer-
Christus. A megvaltas ¢l6 eszkoze, Krisztus
kozénk lenyilé keze.

Amint szélott az atydkhoz * Abrahimhoz
és ivadékaihoz mindorékre.
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0, el nem milé liturgia! Az Isten szélott Abra-
hdmhoz az éj csendjében és Abrahdm leborult,
sz6lt Mézeshez az ég6 bokorban és Mézes lebo-
rult, sz6l ma hozzank is a liturgidban s nyoma-
ban leborul az egész kérus az imadas legszentebb
szavaval:

Dicséség az Atydnak és Fiiinak és Szentlé-
leknek * miképen kezdetben vala, most és mind-
orékkdon orékké. Amen.

Ekkor elhallgat a harang, elnémul az or-
gona. Csak egyetlen hang hallatszik: az Egyhaz
végzi konyorgését. Fopapunk, Krisztus, ki atha-
tolt az egeken s most az Atya jobbjan van trénja,
koényordg érettiink Atyjanal. ,Mert nem olyan
fépapunk van, aki nem tudna részvéttel lenni
gyongeségeink irant, hanem olyan, aki mindenben
hasonléképen kisértést szenvedett, a biint kivé-
ve." Altala lett az oltar a ,kegyelem trénja"’ sza-
munkra. (Zsid. 4, 14—16.)

M¢ég néhany zarévers kovetkezik, aztan lassan
legordiil a 1ét fiiggonye, amely mogott az orokkeé-
valosag liturgidja valt lathatéva szamunkra.
Vajjon mindez az élettd]l meszire menekiilt lom
csupan, koltészet, abrand? Nem, sokkal tébb an-
nal. Taldn szemlél6dd szép jaték? Sokkal tsbb.
Valésag! Fiiliinkben még sokaig tovdbb zsong-
nak a melédidk, szivinkben joideig hulldmzik
az érzelmek skaldja. De mikor mindez f6lszivo-
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dott mar a munka ritmusaban, lelkiink mélyén
akkor is tovabb él az iizenet: ,,Aki gy6zelmes lesz,
annak megadom, hogy velem iiljén a trénon;
amint én is gySztem ¢és Atyadmmal iilok az O
trénjan..."
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DICSOSEG A FIUNAK...






Liturgikus koz6sség

Es ezutdn ldték négy angyalt a f6ld négy
szegletén dlini, kik foltartéztattdk a fold négy
" szelét, hogy ne Hijjon sem a F6ldon, sem a tenge-
ren, sem egyetlen él6 fdra sem. Es ldték mds an-
gyalt folszdllni napkeletrsl, kinél az €16 Isten
pecsétje volt, és nagy széval kidlta a négy an-
gyalnak, akiknek megadatott, hogy drtsanak a
foldnek és a tengernek, mondvdn: Ne drisafok a
foldnek és a tengernek, sem az él6 fdknak, mig
meg nem jeléljiik homlokukon Isteniinknek szol-
gdit ... Ezutdn nagy sereget ldték, melyet senki
sem volt képes megszdmldlni, minden nemzetbél
és néptorzsbél és népbsl és nyelvbél, a trén elétt
és a Bdrdny szine elétt dllni, hosszi fehér ruhdk-
ba éltozve és keziikben pdlmadg; és nagy széval
kidltdnak, mondvdn: Udv a mi Isteniinknek, aki
a trénon iil, és a Bdrdnynak! (Jel. 1—3; 9—10.)

Az értékek megpillantasa a szellem igenlé-
sét, a lélek meghajlasat valtja ki az értékkel
szemben, a végtelen szentség és abszolut érték,
az Isten megpillantasa még elfatyolozott mivolta-
ban is a leborulds és imAdas élményét hozza
létre lelkiinkben s ez az élmény belsd dinamika-
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janal fogva attdri a szellem korlatait, kidrad a
testre, a testi, fizikai valokra és liturgikus tény-
kedésekben talalja meg a kioldédast, a liturgikus
igény kielégiilését. Ez azonban még nem meriti
ki a liturgia fogalmat, Mar az el6z6 képeken £61-
tiinhetett egdy mozzanat, melyet szandékosan el-
hanyagoltunk eddig: amikor az ember valameny-
nyi {6ldi teremtmény kozott egyediil ismeri meg
Isten tokéletességét és a foldi 16t orman leborul
Teremtdje eldtt, ezt nem egyediil, hanem tobbi
embertestvérével kozosen teszi. A Jelenések
konyvének &6sszes jelenete, mely az imadasra,
az ember hédolatara vonatkozik, témegeket mutat
be, melyek egyszerre mozognak, énekelnek és bo-
rulnak le az Ur el6tt. A kinyilatkoztatds tehdt
azt hangstilyozza, hogy Isten imdddsdnak leg-
szentebb ténye a kézdsség zdrt rendjében torté-
nik, azaz a liturgia nemcsak ldthaté, hanem ko-
20sségben végzett hédolds Isten folsége elbtt.
Sajnos, ezt még ma is oly sokan kételkedés-
sel fogadjak. Igen, azt elismerik, hogy az ember
tarsas lény, aki 1étét mastol kapja és létének
fénntartdsdban is masra szorul. Tagadhatatlan az
is, hogy nemcsak fizikai lényiinket, de szellemi,
s6t erkolcsi értékeinket is csupéan szocialis vonat-
kozasokban bontakoztathatjuk ki. Ertelmiink fé-
nye, sziviink nemessége, akaratunk hiisége csakis
az adas és viszonzds kdlesénhatasiban csiszo-
16dik valodi értékké. Legszebb emberi és kultar-
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értékeink kozosségi jellegiek. A csaldd, a
bardtsag, a tanitvany és mester viszonya, a
hitvesi és testvéri szeretet nyujtjdk emberi éle-
tiink legszentebb boldogsagait. Igen, ezt mind el-
ismerik, csak azt vonjak kétségbe, hogy a valla-
sos élményt is a kozosség kotelekébe kell vonni.
Ez a {olfogas nemcsak az Egyhazon kiviil kisért,
hanem mint alspiritualizmus, f6ként a kéz6mbos
és racionalis beallitottsdgu katolikusok kozott is
elég gyakori. A vallas, szerintiik, maganiigy, az
Istennel valé kapcsolat az egyén intimitdsa, me-
lyet masok elstt f6ltarni, enyhén szoélva, tapin-
tatlansag, s6t a lelki dolgok megszentségteleni-
tése. Igy szoritotta el8szdr a protestantizmus a
vallasi életet a bibliaolvasas csaladi kérébe, majd
a modernizmus egészen a lélek rejtekébe. A cso-
dalatos pedig mindezeken tal az, hogy ma, amikor
megint a kollektiv gondolat keriilt elétérbe, ami-
kor tirsadalmi és vilagnézeti eszmék millios t5-
megeket mozgatnak meg és szinte liturgikus hé-
dolatban részesitenek teremtményeket, akkor a
katolikus lelkek nagy szidma ezt a liturgikus
magatartast még mindig, vagy talan éppen ezért
vonakodik Isten irant elismerni.

Kétségtelen és ezt mar itt elére kell bocsa-
tanunk, vannak a léleknek az Istennel bels6séges,
intim taldlkozasai is, melyek nem valék a nyilva-
nossag tekintete elé, ez azonban egyaltalan nem
okolja meg a liturgia mell6zését, Hiszen termé-
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szetes emberi életiinkben is mindkét médot meg-
talaljuk, ott is vannak intimitdsok, melyek elle-
nére életiink nagyobb részét szocialis vonatkoza-
sokban éljik meg. Mint lattuk, az az igazsag,
hogy a belsd élmény gazdagsaga sziikségszeriien
kifelé arad. Ebbél pedig szervesen kovetkezik
kozosségi jellege, mert amikor kitmlik a kiilsé
vilagra, a koriilottiink levé dolgokra, akkor ter-
mészetszeriileg a hozzank legkédzelebb allékat
érinti, Az emberhez pedig az ember all legkéze-
lebb. Altalanos tapasztalati igazsag, hogy az esz-
mék és érzelmek hamarosan kristalyosodasi pon-
tokka valnak s egy-kettére kozosséget formalnak
maguk koriil. Az emberi kozbsségeket végsés fo-
kon nem a kenyérgond és nem az 6szt6én, hanem
a nagy eszmék épitik egybe. Amikor tehat azt
tapasztaljuk, hogy legszentebb emberi értékeink
és kultarjavaink a kozosség kotelékében kapjak
meg igazi értékiiket, akkor mennyivel inkéabb
maganak a legszentebb emberi értéknek, valla-
sossagunknak kell szociilis jellegiinek lennie!

Ez a meggondolds természetesen végsé fele-
letnek nem elég, mert hiszen a modern raciona-
lista lelkiség sem irtozik minden vallasi kézosség-
t6], s6t épen olyannak képzeli el az idealis valla-
sos szervezetet, mely a lelkek és vallasi eszmék
nemes kdlcs6nhatasiban valosul meg, azonban
liturgikus kiilséségek nélkiil. Természetesen az
ilyen jellegti vallasos tarsulds, ha el is képzel-
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hetd és esetleg lélektanilag igazolhaté is, nem vag
egybe a vallas egyéni izléstol és divattol fiigget-
len objektiv eszméjével,

A liturgikus cselekmény kozdsségi jellege
foltétlen sziikségszeriiséggel a kozosség érték-
jellegébél kivetkezik. Minden érték ugyanis érte-
kének foka és tartalmi gazdagsaga szerint di-
cséiteni tartozik az értékalkotét. A mii dicséiti
alkotojat, ez minden vonatkozasban érvényes
térvény. A kozosség, mint ilyen, azonban Isten
alkotiasa, mely az emberi természet kozdsségre
valé hangoltsagaban van megalapozva. A kozos-
ség tehat, mint Isten gondolatinak megvalésu-
lasa, dicsSiteni tartozik Teremtdjét. Amde a
kozosség kizarolag emberi érték, hiszen az ember-
alatti vilagban csak halmaz, témeg, vagy Ossze-
verddstt csorda taldlhatd, tehat a kozosségnek
emberi médon, azaz tudatosan kell Istent dicséi-
tenie, Ha ugyanis az emberi k6z6sség tagjai csu-
pan egyenként dicsSitenék Istent, akkor a min-
denségben maradna egy pont, éppen a legmaga-
sabb fokon, mely kivonna magit a teremtményiség
térvénye alél, Természetesen, mivel itt emberi
értékrol van sz6, melyhez a szandékossig és
szabadsag is hozzatartozik, ez sajnos megtortén-
hetik; a kozosség kisebb-nagyobb mértékben
megtagadhatja Teremtdjével szemben a kételes
hodolatot, de ez természetellenes allapot, mely
nem valtoztatja meg azt az alapigazsagot, hogy az
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emberi kozdsségnek mint ilyennek dicséitenie
kell Istent.

A természetes emberi koz6sség a csalddra
épiil és éppen ezen a ponton bamulatosan tapasz-
taljuk az emberiség kultikus tradiciéit. A primi-
tiv népeknél a csaladis és torzsté papi jellege, a
torzsek kozosségben végzett dldozatai, az antik
Romaban a penatesek és laresek elétt bemutatott
csaladi hédolat errsl beszél. Milyen lehangolé ez-
zel szemben a modern keresztény csalad, mely-
bél kiveszett a kbzos és hangos imadsag, melyben
a csaladfd ezt a tagabb értelemben vett papi hi-
vatasat mar nem is ismeri!

Nézzitk most mar kozelebbrsl, mit is jelent
a liturgikus kozosség?

Kozosség altalaban jelenti az azonos termé-
szetli, egymassal kolcsonhatasban 4116 cselekvd-
ket, akiknek eme cselekedeteit azonos eszmék
hivjak létbe. A kozdsség tehat egyedek tarsuld-
sabél csoportosulasabol szarmazik. Ez az egye-
stilés nem fizikai egymasmellett-allas, nem kiilén-
nevii mennyiségek dsszerakasa, hanem azonos
létre épiilé és azonos eszmékre iranyuld szelle-
mek kapcsolata. De 6nmagaban ez sem elég, sziik-
séges, hogy ezek egymiés kozott is kolcsénhatas-
ban, Osszemitkddésben 4alljanak. Tehat nem
lehetséges kézosség az allatok kozott, jollehet
megvan a kozos természet, még akkor sem, ha a
kolcsonds dsszemiikddés is follelhets, mint pl. a
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hangyak ,tirsadalmaban”, mert ez naluk 6sztén-
bél és nem azonos eszmékbél fakad. De ugyanigy
nem beszélhetiink az individualista vilagnézet
kozbsségérdl sem, mert ott, bar azonosak az esz-
mék, de ezek éppen individuilis jellegiik miatt a
kolcsonds dsszemitkddés elé vetnek gatakat.

A kézosség tehat nem a vérkozdsségen, faji
leszarmazason, hanem a k6z6s szellemi természe-
ten alapszik, amelyben a kozbs eszmék el8szor
kozbsségi cselekményeket hoznak létre, a kozos
cselekvés pedig kozosségi tudatban épiil eggyé. A
hangsuly tehat az eszmei részen nyugszik. A ko-
z6sség annil valébb, minél mélyebb rétegeket
tudnak megmozgatni és Gsszehangolni ezek az
eszmék a kozossédet alkoté egyedekben. Kozds
formaruhdval, egydntetii lépéssel, vezényszéra
betanult cselekedetekkel csak alakulatokat lehet
létrehozni, melyek mechanikusan egymas mellé
rendelt embereket fognak esetenként 6ssze, de
ez nem kozosség, Nagyon szomori, hogy a nagy
tdmeg csak ennyit lat a liturgiabél! Vanmak
praktikus szempontok, amelyek mér mélyebbre
hatolnak, eszmék, amelyeket csak tarsuldssal le-
het megvalésitani. Ezek hozzak létre a részvény-
tirsasagokat, formalnak hivatisszervezeteket.
Alapjaban véve még ezek is csak a periférian
mozognak, mert csak addig kapcsoljak Gssze az
egyedeket, amig az az egyesre is haszonnal jair.
Azutan vannak eszmék, amelyek ugy jelennek
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meg az emberiség horizontjadn, mint a Himaldja
csticsan sejtelmesen csillogé tavoli napsugar, A
témegben mindig akadnak egyesek, akiknek lel-
kében ennek megpillantdsa méagneses valtozast
hoz létre. Ezek az emberek taldlkoznak egymas-
sal, expedici6t szerveznek, vallaljak az it minden
terhét és kockazatat, Itt mar nem szerepel hasz-
nossigi szempont, hanem a lelkek rezegnek
egyiitt. Ugy jelenik meg életiikk egén az eszme,
mint a hdromkiralyok csillaga, mely messzirdl,
idegeneket hoz Gssze; egy tton és egy cél felé ve-
zeti 6ket. Nem kapni, hanem szolgalni akarnak
és ennyiben mar mélyen liturgikus vonasok ele-
mezhetdk ki beléliikk, De még ez sem maga a
liturgikus k6zdsség, mert ha egyszer a Himaldja
csticsat elérték, vagy ha megtalaljak a Gyermeket
és Anyjat, ha sziviik szolgalatat ler6ttak, akkor a
csillag kialszik, a koz6sség megsziinik és vissza-
felé mar kiilén utak vezetnek.

Legfeliil vannak azok az eszmék, melyek gy
jelennek meg életiink boltozatin, mint a tavaszi
nap ragyogasa, melynek nyomdban titokzatos
dramlas indul meg az ¢él6 valékban, nedvek ke-
ringenek, riigyek fakadnak és fj ritmus rezdiil
végig a vilagon. Ezek az emberi szellem &rok
eszméi, melyek nem kérnek semmit és nem igér-
nek semmit, ami hasznos, amit meg kell alkotni,
vagy el kell érni... ezeket sohasem lehet elérni.
Megjelennek a szellemek égboltozatin, rajuk ra-
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gyognak és dtdmlenek rajtuk. Valamennyit egyet-
len elektromos térré varazsoljak, melynek élete
és tevékenysége nem irdnyul dnmagén talra, ha-
nem oOnmagaba zar6édik és az a tevékenysége,
hogy valamennyi egy életet él. Amikor pedig ez
a nap az emberiség egén maga az abszolut Eszme,
amikor ennek sugarai hullanak a szellemek laté-
mez8jébe, akkor mindabban a lélekben, melynek
ablakén ezek a sugarak athatolnak, ugyanaz a ti-
tokzatos élet 4arad széjjel. Az abszolut Erték
megpillantidsa valamennyiben az imadas, a meg-
illetddott hédolat és leborulas azonos lelki tar-
talmait hozza létre. Az Isten ironja elétt adora-
16k lelkének legmélyebb rétege csendiil &ssze,
kozottikk eltiinik minden nemi, faji és egyedi va-
laszfal s az imddas magasabb sikjan kozosséggé
egyesiilnek. Ennek a kézdsségnek egyiittmiikodé-
se, kolcsénhatasa abban fog megnyilatkozni, arra
fog irdnyulni, hogy ezt az imaddst minél mél-
tébba, emberibbé alakitsa.

A természetes ember szdmira ez a cstics, a
liturgikus kozosség azonban még csak e f6lott
kezdddik. Itt az a csodalatos dolog térténik, hogy
a kozdsséget formaldé eszme nem kiviilrdl, vagy
feliilrdl szervezi eggyé az egyedeket, hanem ma-
ganak a koézosségnek belsé elve, sét ez a bels6
elv egyben valamennyi kéz8s természete is a ter-
mészetfslotti rendben. Ezért ez nem organizdcid,
hanem organizmus, nem adminisztrativ kozosség,
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nem is csak szellemi egyesiilés, hanem a sz6 leg-
szorosabb értelmében vett bioldgiai egység. Ezt
jelenti a Corpus Christi mysticum titokzatos ta-
nitdsa, melyrél annyit hallunk manapsag, de ame-
lyet oly kevesen érteneck meg igazan.

Mit is jelent ez a kifejezés: Krisztus misz-
tikus teste? Szent Pal szavainak elemzése vezet
benniinket a teljes igazsag birtokaba. , Mert
amint a test egy, bar sok tagja van, a testnek
pedig minden tagja, bar sok, mégis egy test, Ggy
van Krisztus is. Ugyanis mi mindnyijan egy 1é-
lekkel egy testté kereszteltettiink, akar zsidok,
akar poginyok, akar szolgak, akar szabadok;
¢és mindnyajan egy Lélekkel itattattunk. Mert a
test sem egy tag, hanem sok. Ha azt mondana a
lab: Mert nem vagyok kéz, nem vagyok a testbsl
val6; vajjon ezért nem lenne a testbdl valé? Es
ha azt mondana a fiil: Mert nem vagyok szem,
nem vagyok a testbdl val6é; vajjon azért nem
lenne a testbd] val6? Ha az egész test szem: hol
a hallas? ha az egész hallas, hol a szaglas? Mar
pedig Isten helyezte el a tagokat, mindegyikiiket
a testben, ahogy akarta. Ha mindnyajan egy tag
volnanak, hol volna a test? Mar pedig sok ugyan
a tag, de egy a test. Nem mondhatja azért a szem
a kéznek: Nincs rad sziikkségem; vagy pedig a 6
a labnak: Nincs ratok sziikségem; st amelyek a
test gyongébb tagjainak latszanak, sokkal inkabb
sziikségesek; és amelyeket a test kevésbbé nemes
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tagjainak tartunk, azokat nagyobb tisztességgel
vessziik koriil; és amelyek tisztességtelen tagja-
ink, azoknak nagyobb tisztességiik vagyon. Tisz-
tességes tagjaink pedig semmire nem szorulnak;
de az Isten azért alkotta Ggy a testet, hogy amely
tagnak mem volt, annak nagyobb tisztességet
adott, hogy ne legyen meghasonlds a testben,
hanem a tagok egymasért kolcsondsen szorgos-
kodjanak. Ha tehat az egyik tag szenved valamit,
egyiitt szenved vele valamennyi tag; vagy ha az
egyik tag megdicséiil, egyiitt 6rvendez vele vala-
mennyi tag. Ti pedig Krisztus teste vagytok és
egyenkint tagjai.” (1. Kor. 12, 12—28.) E mély-
értelmii szavak részletesebb elemzése nyomén a
Corpus Christi mysticum tanitdsabél harom gon-
dolat bontakozik ki:

A megkeresztelt hivé lelke magaval Krisz-
tussal titokzatos, bensé és valésagos kozosségbe
1ép.

Az igy Krisztussal egdyesiilt hivek egyiitt ha-
talmas organizmust, ¢l6 szervezetet alkotnak
Krisztusban.

Ennek folyoméanyaként a tagok egymas ko-
zott is szoros, belsd életkdzdsségben vannak.

1. Elsé kérdésiink, miben all ez a belss,
titokzatos viszony a lélek ¢és Krisztus kozott?
Mit jelent az a sokszor ismételt szentpali kifeje-
zés: ,,Jézus Krisztusban''? Mi az értelme annak,
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hogy Krisztus bennem van? Sokszor mondjuk,
hogy ez a gyermek egészen apja, de ilyenkor
magunk is tudjuk, hogy nem beszéliink szabato-
san. Nem azt akarjuk mondani, hogy az atya
fizikai léte él tovabb benne, hanem csak arra
hivjuk 16l a figyelmet, hogy a gyermek és az édes-
apa bizonyos vonasai kéz6tt £6ltiné hasonlosag
all f6nn; az egyik a masikra emlékeztet. Ha sokat
olvassuk egy kedvenc szerzénk miiveit, vagy so-
kat latogatjuk vonzé és mély egyéniség eléada-
sait, lassan atvessziik annak lelkét, szinte azt
mondjuk, hogy szelleme benniink él. Még mé-
lyebben tudnak jébaratok egymas lelkébe hatolni,
hazastirsak egymasban élni és feloldédni, szinte
a kettdben ugyanaz a 1ét liiktet. De az ilyen ese-
tekben is csak arrél van szé, hogy annak a ma-
siknak csupan alakja, képe, gesztusai, hangja, lel-
kiilete rezeg bennem tovabb, rezeg egyiitt sajat
létem ritmuséaval, de fizikai léte szerint mindig
éniségemen kiviil marad. Vajjon amikor azt mond-
juk, hogy Krisztus a hivékben ¢l, akkor is csak
ennyit allitunk? Mind&ssze Krisztus emléke él
benniink? Krisztusnak csak szavai, gesztusai re-
zegnek tovabb lelkiink harjain? Csupan ideal
szamunkra, akinek szellemét, cselekvési madjait
igeneljitk és igyeksziink életiinket szerinte ala-
kitani? Talan az Evangélium az a csillag, amely
a hivék lelke f616tt ragyogni kezd és valameny-
nyiiiket keresztény koz8sséggé formalja? Talan
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eme egyforma eszmék, melyeket Krisztus tani-
tasabol mintdzunk, adjék a keresztényi lelkiilet
csaladi vonédsait? Mindenné! sokkal tébbet jelent
a Krisztussal valé egyesiilés. O nemcsak emlék,
Téle nemcsak 4j gondolatokat és ezek nyomaban
fakadé Gj életérzéseket kapunk, hanem szé szoros
értelemben uj létet. Krisztus léte a keresztség
altal titokzatos médon a mi létiinkké valik.,

Amikor anyadnk méhébél a vilagba sziiletiink,
magunkkal hozzuk ajéndékképen természetes
emberi létiinket az emberlét minden rejtézkdds
tulajdonsagaval. Egy 6nmagiba zart, sok min-
dent még csirdiban hordozé kis vilig vagyunk,
Osszes faji és egyéni adottsdgainkkal és egyben
bezarva az emberiség nagy egységébe. Termé-
szetesen minderrdl mi akkor semmit sem tudunk,
mert az élet elébb van benniink, mint a tevékeny-
ség, a 1ét sokkal elgbb, mint a tudat. Es miel§tt
a tudat megjelennék szellemi vildgunkban, egyéni
letiink mélységeib8l mar inditdsok jénnek; a 1ét
dolgozik benniink, él, novekszik, bontakozik és
a fejlédés egy késébbi fokdn ez a 1ét bontja ki
benniink a tudatot is. A természetes sziiletés
ténye ilyenforman jelenik meg vizsgalo szemeink
elétt,

Amikor pedig néhany 6ra, vagy néhany nap
mulva ezt a kis 0jsziilétt életet megkeresztelik,
egy tjabb, titokzatos sziiletés megy végbe benne,
csakhogy ez mar a természetftl6tti, tehat nem
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érzékethetd sikon. Uj élet jelenik meg benne,
amely nemcsak gondolat és emlék, t6bb mint ér-
zés vagy vilignézet, mert hiszen minderre az a
kis Gjsziilott még képtelen, hanem ténylegesen ij
valésdg, uj dolog, uj 1ét. Ebben is, miként a ter-
mészetes egyedi létben, csiraszeriien rejtézkddik
egdy csomd természetf6lotti valésdg, mondhatnank
egy magasabb fajisag és egyediség inditasai. Ime
itt is, mint a természetes sziiletésben, a 1ét meg-
el6zi benniink a tudatot, az élet a tevékenységet.
A kiilénbség csak az, hogy mig természetes lé-
tiink tovabbi fejlédése fiiggetlen tudatunkiél,
addig a természetfslotti 16t nem névekszik és nem
fejlédik tovabb benniink tudatos fejlesztés nél-
kiil. (Hasonléan természetes szellemi képessé-
geinkhez. Tudatossdg alatt itt nem sziikségképen
reflektalé tudatot értiink.) Tovabba, amint a ter-
mészetes emberi létet benniink taplalni kell, ki-
lénben maga a lét megy veszendébe, ugyanigy
kell természetfeletti életiinket is tdplalni termé-
szetfeletti javakkal, kiilénben elpusztul. Ez a
titokzatos dj lét benniink Krisztus. ,,Quicunque
enim in Christo baptizati estis, Christum indui-
stis”, mondja az Apostol. (Galat. 3, 27.) A ke-
resztségben valosagban Krisztus 1étét 6ltjik
magunkra.

Itt tapintunk keresztényi mivoltunk egyik
legnagyobb jelent8ségii titkara, mondhatnénk, ez
a megvaltds misztériumanak alulrél fslielé valé

120



nézése. A megtestesiilés a kozmikus vildgban
jatszédik le egyetlen egyszer, a Krisztusba valé
belesziiletés pedig a szellemi személyiség belsd
frontjan ismétlédik meg minden keresztelés al-
kalmaval. Ezt a titkot ilyen forman tehetjiik kis-
sé szemléletesebbé. A kozmikus rend jelenti a
tér, a testek, az anyag vildgat, amelyben szam,
ardny, ritmus és mozgas uralkodik. Ha a legtavo-
labban ragyogd égitestrsl a messzelats tijabb szé-
diiletes tavolsidgokat nyitna meg szemiink el5tt,
az onnét jov6 legmesszibb csillag fénye is ugyan-
azokat a Fraunhoffer-vonalakat rajzolnd a szin-
képelemzdre; jelezvén ezzel, hogy ott is ugyanaz
a térvényszertiség uralkodik. Az egész fizikai vi-
lag egyetlen zart energia-rendszer. Féldtte van
egy masik vilag: a szellem birodalma, ez is a
valésagoknak szinte beldthatatlan rendszere, az
értékek és eszmék egyméassal Gsszefiiggs vilaga,
de nincs vonatkozasa a férrel, ezért valébb és
folstte all az idonek, ezért érvényesebb, mint a
fizikai vilag. A két egymastdl fiiggetlen és on-
magaba zart vilig egdyiitt alkotja a teremtett
univerzumot, A kettd kozdtt egyetlen ajtéo az
ember, e két vilag egy ponton, az emberi test és
lélek lényegi edgységében nyilik meg egymasnak.
Az egész 1616tt ismét egy harmadik, szintén zart
valésag all: a feremtd Isten belsd vilaga; benne a
végtelenség harom személyben zarédik egybe és
mindegyikben ugyanaz a térvény dobog, ugyan-
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azon lét, egyazon élet liiktet, A Teremtd belsd
viliga és a teremtett univerzum kozott szintén
van egdy titokzatos ajté: Kriszius, e két vilag is
egy ponton, az & isteni és emberi természetének
személyi egységében nyilik meg egymasnak. Ezt
jelenti tehat a megtestesiilés: az edgész teremtett
kozmosz egyetlen énmagaba zart rendszer, sehol
egy ajtd, sehol egy nyilds, amelyen 4t valami is
ki tudna nytlni beldle, 4t tudna térni rajta. De
ime, a megtestesiiléskor egy ponton rés tamadt
ezen, rajta keresztiil belépett a masik vilag, Isten
belsé vilaga. Vagy helyesebben: Krisztus az a
rés, amelyen keresztiil ez a teremtett vilag meg-
nyilott Isten bels6 élete szémara. Marmost gon-
doljunk arra, hogy e nagy vilagmindenség kicsiny
tikérképe, a mikrokozmosz, az emberi személyi-
ség szintén zart rendszer. Minden En bele van
zirva Gnmagaba, sajat tulajdonsdgainak, képes-
ségeinek és adottsdgainak zart rendszerébe. Mit
jelent szdmara a keresztség? A természetislotii
sziiletésben ez a kis vilag egy ponton megnyilik,
rés tamad rajta és Krisztus 1ép be egyéniségébe.
A megtestesiilésben a masodik isteni En meg-
testesiilt és emberré lett, iff pedig egy korlatolt
kis emberi én valamiképen Krisztusba szellemiil
és istenivé valik. Miként lehetséges ez?

2. Amikor Krisztus elbiicstizott tanitvanyai-
t6l, vildgosan értésitkre adta, hogy valamilyen
formaban tovabbra is kozéttik marad: ,Ime, én
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veletek vagyok a vildg végezetéig.” (Mt. 28, 20.)
E szavak nyomin mélyen emberi bicstizkodasok
jelennek meg szemeink elstt. Vannak-e megra-
z6bb pillanatai az emberi életnek, mint amikor
egymast szeretd lelkek végleg kénytelenek elvalni
egymastol? Szerzetbe 1ép8, misszidba indulé
testvér brcstzik a csaladtél, hozzatartozoktol.
Ot is a mennyei Atya hivja, tehat haladéktalanul
mennie kell, de ugyanakkor el kell hagynia azo-
kat, akiket a f6ldon legjobban szeretett. Mivel
vigasztaljak egymast ilyenkor a lelkek? Azzal
a tudattal, hogy csak a testiik valik meg egymas
kozelségétsl, de a lelkiik, a szeretetiik, az imad-
saguk Istenben tovébbra is egylitt marad. Egy jé
ideig azonban érzékelhetdleg ez kevés vigaszt
jelent szamukra, mert a lelkiink és a lelkiinkben
¢é16 szeretet e f5ldi 1étben hozzd van kotve testi
valénkhoz. Ezért a test szerinti valds bizonyos
értelemben magaval hozza a lelkek és az érzel-
mek egymastél valé tavolodasat is. ,,Loin des
yeux, loin du coeur” — mondja taldléan a fran-
cia kézmondas.

De mi lenne akkor, ha megsziinnék sza-
munkra a test, illetleg ha a test olyan allapotba
lépne at, amelyben a tér nem jelentene tobbé
korlatot szdméara? Ebben az esetben nem lehetne
tobbé valasrol beszélni azok kozott, akik szeretik
egymast. Ennek valami tavoli hasonlatat érezziik
egy-egy telefondlas alkalméval, amikor kedvezé
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technikai koriilmények kozott szinte fiiliinkhoz
hajolva érezzitk annak kézelségét, aki a valésag-
ban szazkilométeres tavolsagokbél beszél. Az illa-
zi6 még nagyobba valik a képatvitel segitségével.
Hangstilyozzuk azonban, hogy mindez érzéki
csalédas csupan, csak kézel érezziik az illetét,
a valosagban azonban tavol van. Ezzel szemben
Krisztus jelenléte a lélekben nem illtzid, hanem
valésag. A megdicséiilés pillanatatol kezdve
ugyanis embervolta atszellemiilt, részese lett az
orokkévalésagnak, szamara az idé nem akadaly
i6bbé és a tér nem korlat, mert minden id6 az
orokkévalésag szamara egyetlen ,,most”, és min-
den tér egy ,,itt". Ahogy ugyanaz a Krisztus van
jelen minden szentostydban, valamiképen ugyan-
az a Krisztus él minden megkeresztelt és meg-
igazult 1élekben, ott szentségileg, itt kegyelmileg.
De mig ott a kenyér lényege Krisztus testének
lényegévé valtozik &t és csak a kiilsé lepel marad
meg, addig itt Krisztus kegyelmi jelenléte mellett
is minden 1élek megérzi a maga egyéniségét,
belsd vilagadnak sajatosan kiilonvalésagat.

Mivel pedig Krisztus eme jelenvalésidga min-
den -hiv6ben valésagos, azért az Gsszesben mint
egyetlen él6 és valésagos belsd elv mikdsdik. Ez
a misztikus Krisztus. Mindazok, akikben miiks-
dik, egyiittvéve a misztikus test. Tehiat nem
pszicholégiai egység, azaz nem a kozds eszmék
és hasonlé felfogas fiizi 6ket dssze, hanem onto-
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légiai egység, mert valamennyien Krisztus 1été-
ben részesiilnek. Igy szemlélve az Egyhazat, ¢l6
hegynek tinik fel, amelynek csiicsa belenyilik
Isten belsd vilagaba s Isten orok vilagossiga és
tisztult atmoszféraja veszi koriil. Itt van a F6,
Krisztus, megdics6iilt testi valésadgaban és Vele
az iidvoziilt szentek lelke imadja az Atyat. Lej-
jebb, a felh6képz6édés magassdgaban gomolygd
homaélyban élnek a tisztuld lelkek, de benniik is
ugyanaz a Krisztus, Legalul pedig zivatarban,
viharokban és esében éliink mi f6ldi emberek,
de benniink is ugyanaz a Krisztus. Csak az elkar-
hozottak nem tartoznak ehhez a testhez, mert
bennitk nem ¢é1 Krisztus. Valamiképen hasonlit-
haté ez a szenvedd Udvoziichdz, ki lelke maga-
sabb régioviban akkor is élvezte az Isten litadsanak
talaradoé boldogsagat, amikor lelkének mélységeit
a kereszt gybtrelmei foglaltik le.

Ez a természetf5lstti organizmus is tagolt,
akarcsak az ember szervezete. Az egyes sejtek
szervekké tomoriilnek, vilagi, szerzetesi és papi
rendre tagolddnak, ezeken beliil is Gjabb oszté-
das talalhato. Itt is vannak nemesebb és kevésbbé
nemes szervek. Végiil ebben is érvényesiil az
organizmus ama bamulatos térvénye, hogy min-
den sejt és minden szerv egyszerre két életet él;
éli a maga egyedi, bels6 életét, de ugyanakkor
valamennyiben ugyanaz az élet, ugyanaz a for-
mai elv ¢l és fogja Gssze az egészet egyetlen €16

125



szervezetté. Ez teszi az ¢é18 szervezetet oly titok-
zatossd: a sejtek sziiletnek és elhalnak, djak
tamadnak és azok is elmilnak, idénkint az egész
teljesen kicserélddik, mikdézben valami mindig
allandé, valami ugyanaz marad: ez mutatja, hogy
az egész élete t6bb, mint a részek életének 6sz-
szege. Tehat a misztikus Krisztus is tébb, mint az
egyes hivek Osszessége Krisztusban. Az életelv
elébb van, mint az élet teljes kibontakozasa és
beléle nének ki a tagok.

3. Végiil a mondottakbol szervesen kévetke-
zik, hogy nemcsak az egyes hivék vannak vala-
mennyien kapcsolatban Krisztussal és épiil 6l
belsliik a misztikus Krisztus teste, hanem az is,
hogy az egyes hivék egymassal is a legszorosabb
misztikus kapcsolatban vannak. Ez a kapcsolat
itt sem csupan pszicholégiai, olyan értelemben,
mintha csak az egyforma eszmék és érzések kap-
csolndk 8ket egységbe, hanem mélyebb, organi-
kus, ontolégiai kézosség all f6nn kozbttiik. Ahogy
egy test minden tagjat ugyanaz a belsd élet kap-
csolja egymasba, ugy itt is az egyeseket ugyanaz
a Krisztus zarja egybe. Tehat természetfslotti
értelemben sincs izolalt ember, ebben a sikban
sem autoném az En, sajit lelkem iigye sem ki-
zarélag Isten és az én problémam. Az egyes
tagok kozdtt itt is, ha nem is 1athaté kifelé, valésa-
gos életaramlas folyik allandéan. Itt is érvényes,
hogy ha a test egyik tagja, egyik szerve megs
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betegszik, akkor ez az egész szervezet kozérzé-
sére kihat, a betegség tovaterjedhet és megfer-
tézheti a test tobbi részét, bénitolag tud hatni a
tobbi tagra is. Ez a misztikus Krisztus és annak
minden tagjanak vitalis sorskdzossége. ,.Senki
sem él 6nmagdnak, és senki sem hal meg 6nmagd-
nak” — kialt {61 Szent Pal apostol ennek a
gondolatnak hatisa alatt. (Rom. 14, 7.)

Fontebb igy hatiroztuk meg a kozdsséget:
azonos természetii, egymdssal kélcsénhatdsban
dllé egyedek, akiknek eme kolcsinds tevékenysé-
gét azonos eszmék hozzdk miikédésbe. Ebbél
kovetkezik, hogy minden kézdsségnek harom
lényeges elemmel kell rendelkeznie. Kézos ter-
mészetre kell f5lépiilnie, az egyedeknek kozosségi
tevékenységben kell testiiletté egybeépiilnitk, és
végill a kozos eszmék kézosségi tudatot hoznak
létre benniik. Elemezziik most eme szempontok
alapjan Krisztus misztikus testét.

A koz6s természetet illetbleg mélyrehatd
kiilonbség all itt f6nn a katolikus és nemkatolikus
folfogas kozott az Egyhaz természetére vonatko-
zéan. E kiilénb6z6 szemléleti méd a kegyelemrsl
vallott ellentétes f6lfogasra vezethetd vissza. A
protestans vélemény szerint a kegyelem nem
mas, mint Isten elhatirozisa, hogy ezt a lelket
idvéziti. Ez a rendelkezés, mint Isten altal gya-
korolt kegy, az Istenben van és nem az illets

127



lélekben. Tehat az ember belsé vilagaban onto-
logiai valtozast nem jelent, aminek kovetkezté-
ben nincs is alap a természetes emberi kdzdsség-
nél magasabb tarsulds sziamara. E nominalista
folfogas szerint az Egyhdz csupan egyes lelkek
kiilséleges kapcsolatat jelentheti, olyan lelkek
egylittesét, akik egyénenkint egy és ugyanazon
célra vannak rendelve. Végeredményben csak a
célgondolat, a kozos eszmék tartjak Ossze ezt a
kozosséget. Ezzel szemben a katolikus folfogas
tovabbmegy és allitja, hogy Isten eme rendel-
kezése a lélekben, annak nemcsak tudatos szfé-
rajaban, hanem a tudatvilag gydkerében, maga-
ban a létben mélyrehaté valtozast hoz létre, mint-
egy természetfslotti természettel ajandékozza
meg a természetet s magasabb létsikba emeli f51.
A 1élek ezaltal titokzatos modon Krisztus 1étében
részesiil, lelke Krisztushoz formalédik, ,,Mert
akiket eleve ismert, azokat eleve arra is rendelte,
hogy hasonlék legyenek Fia formdjdhoz, s igy 6
elsésziilott legyen a sok testvér kozétt. Akiket
pedig eleve elrendelt, azokat meg is hivta; és
akiket meghivott, azokat megigazultakkd is tette;
akiket pedig megigazultakkd tett, azokat meg is
dicséitette.”” (Rém. 8, 29—30.) Amint tehat a
test szerinti testvéreket a kozds vér és a kozds
 természet fiizi kozdsségbe, ugyanigy a Krisztus-
ban djjasziiletett és testvérekké lett embereket
ez a kozos természetfeletti 16t kapcsolja belss,
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organikus egységbe, Az a kis csecsemd a kereszt-
ség napjan még nem képes felinditani a hitet,
nem képes belekapcsolédni a kereszténység esz-
mei tartalmiba és mégis mar tagja ennek a
titokzatos életkdzosségnek,

A két f6lfogas kozotti mély kiilénbség kihat
a kozosségi tevékenységre és tudatra is. Mivel
az organizdciondl a kz6s eszmék szervezik egybe
az egyescket, azért el6szor a kézosségi tudatnak
kell kifejlédnie s csak abbél fakad majd intenziv
kbzosségi tevékenység. Eloszér meg kell gyszsd-
niink a kozds cél helyességérdl, sziikségességérol
¢és hasznossagardl, csak azutin kapesolédunk be
mi is egyéni tevékenységiinkkel. Az é18 organiz-
must ezzel szemben az jellemzi, hogy a formalé
elv beliilr8l jarja 4t az egyes tagokat, célja
énmagaban nyugszik. Itt elészér van a kozosségi
tevékenység és csak azutan fejlédik ki a kozos-
ségi tudat.

A kozosségi tevékenység az é16 szervezetben
maga az Osszes tagol Osszetartd és Atjaro élet,
a bennmaradé cselekvések Osszessége, Minden
organizmus el6szor él és csak azutan kovetkezik
a novekvés, valamint a kifelé iranyulé tevékeny-
ség. Kérdés most mar, mi Krisztus misztikus
testének eme kozdsségi, immanens élettevékeny-
sége?Egy sz6 adja meg ra a feleletet:aliturgia. A
misztikus Krisztus szenved tovabb és hordozza a
keresztet az egyhaztorténelem nehéz éraiban, ez

9 P. Halasz: Orok liturgia. 129



a Krisztus tanitja tovabbra is a vilagot az tidvos-
ség utjara és jarja a missziés teriiletek poros
orszagutjait, 6 hinti mindeniitt az ujjasziiletés
szentségének kegyelmeit, de mindez, hogy tugy
mondjuk, masodfazisa tevékenysége. Mert itt is
megeldzi a 16t a tevékenységet és az élet elébb
van, mint a névekedés. Az élet tevékenysége itt
is immanens cselekvés, Mi az tehat, ami ebben
a titokzatos organizmusban nem iranyul kifelé,
nem akar semmit elérni, semmit megvalésitani,
hanem csak élni? Mi az ebben a szellemi test-
ben, ami megeléz mindent és forrasa minden
egyébnek? A liturgikus imddsdg. Ez élettevékeny-
sége. Az élettevékenységeket pedig mindig az
jellemzi, hogy azonosak és valtozatlanok marad-
nak, amig csak az organizmus f6nnall, szemben
az egyéb kifelé iranyulo tevékenységekkel, me-
lyek folytonosan médosulnak az idé és a koriil-
mények kivinalmai szerint. A misztikus keresz-
tény kdzdsség az elss piinkdsd kdzdsimadsagaban
sziiletett, abban él tovabb a szazadokon keresztiil
_egész az utolsé itéletig, és azutin, mikor mar nem
hordja a keresztet s nem jarja a poros orszig-
utakat és nem hinti t6bbé a keresztvizet, egy
akkor is meg fog maradni az idStlen 6rokkeé-
valésigon at, élettevékenysége: a liturgikus, ko-
z6s hédolat Isten trénja eldtt!

Helyesen mutattak r4 mar a szentatyék,
hogy a misztikus Krisztus az Egyhaz {6ldi van-
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dorlasa folyaman megismétli a térténeti Krisztus
életét. Marpedig a megtestesiilt Ige emberi szi-
vének els6 dobbanasa hédolat volt az Atya irant:
Ecce venio! ,Ime jovok és hozom emberi lelkem
egész imadasat, dicsditését, leborulasat!"” Ehhez
viszonyitva az aldozat és az emberiség megvalta-
sara irdnyulé magatartasa is csak mdasodfazisu
‘tevékenysége. Amikor pedig az Olajfak hegyén
befejezte torténeti életét itt a f6ldém és helyet
foglalt az Atya jobbjan az égben, dicséségébe. is
magaval vitte az imadas, a kozbenjaras és engesz-
telés lelki tényeit. Ha pedig az idok végén az
iidvdsség nagy miive befejezddik, megsziinik a
kozbenjaras és engesztelés, de megmarad 6rok-
kin-orokké szentséges Szivében a hédolat Atyja
irant.

Marmost ennek a titckzatos testnek feje és
tagabb értelemben vett személyisége ez a meg-
dicséiilt Krisztus. Actiones sunt suppositorum,
mondja a bélcseleti axiéma. Szellemi természet-
ben minden tevékenység forrisa maga a szemé-
lyiség. Ebbsl kovetkezik, hogy amit az egyes
tagok Krisztussal egyesiilten a természetfdlotti
rendben tesznek, azt Krisztus teszi altaluk, és
megforditva, a megdicséiilt Krisztus eme imadé
és engesztelé tevékenysége ennek a titokzatos
szellemi testnek legbensdbb élettevékenysége.
Eppen ezért nevezziik corpus Christi mysticum-
nak, misztikus testnek. Mert misztikus, ezért
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valami lathatatlan benne; mert fest, azért vala-
miképen lathaté. Az az értelme ennek, hogy a
benne lathatatlanul és természetf6létti modon
tovabb é16 Krisztus megjelenik és lathatova valik
kozbttiink. Minden szentostydban ugyanaz a
Krisztus koltozik a hivék lelkébe és valamennyit
egybefogja. Ehhez hasonl6 térténik az Egyhaz
nyilvanos imadsagaban: Krisztus ott all az Atya
trénjan, megdics6iilt szentjeinek cselekedeteibe
oltozdtten és allandéan végzi liturgikus hédola-
tat. Ez szamunkra titokzatos és lathatatlan. De
amikor idelent valahol a 16ld egy pontjdn meg-
kezdédik az Egyhdz nyilvdnos imddsdga, azon a
helyen. sz6rél-széra ldthatévd és hallhatévd vdlik
ez az égi liturgia. Ahogy a szentségek lathato
jelei a lathatatlan kegyelemnek, ahogy az Oltari-
szentség lathaté alakban elénk allitja a lathatat-
lanul jelenlevé Krisztust, ahogy a szentmise lat-
haté6 megjelenitése Krisztus lathatatlan, 6rék
aldozatanak, ugyanigy a liturgikus imddsdg az
idében ldthaté és hallhaté hédolata az Grikké-
valésdgban misztikusan adordlé Krisztusnak.
Milyen megdébbentd tudatlansagot arul tehat
el az Egyhaz lényegét illetbleg az, aki a liturgiat
csupdn mer kiilséségnek és f6losleges idéfecsér-
lésnek fogja f61. Annal szomorabb ez, mert még
papok kozott is taldlkozunk ilyen véleménnyel.
Hiszen éppen az ellenkezéje igaz! A liturgia
minden, csak nem kiilséség, s6t, mert ennck a
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misztikus testnek élettevékenysége, ennél bel-
s6bb tevékenysége mar nincs is. Es vajjon az
orokkévalosagba valé bekapcsolodas, az eljoven-
dék elévételezése, amikor az élet hajszija kézdit
egy-egy 6rira az imddkozé Krisztusban elmerii-
liink, nevezhetd-e ez id8pazarlasnak?! Vajjon az
élettevékenységek megerdsddése nem jelenti-e a
kifelé iranyul6 tevékenységek megerssidését is?
Akik a liturgidban csak kiilsdséget latnak, azok
talan nem is sejtik, mennyire azonos f6lfogasuk
a protestansok periferikus egyhazi6liogasaval.
Az 8 felfogasuk is periferikus, de mas értelem-
ben. Csak a kézds célok és eszmék végrehaijta-
sara szovetkezett hatalmas szervezetet 1atjak az
Egyhazban, Ezért a kiviilallok koziil sokan, éppen
a mélyebben tekintd lelkek koziil, értelmetleniil
és bizalmatlanul tekintenek ra, mert hiveiben,
azok gyakorlati magatartdsdban csak gigantikus
organizdciét latnak vilighédité feladatok meg-
old4sara.’

A kézdsségi tevékenység vizsgalatanal még
egy szempontra ki kell térniink. A kdzosség elss-
sorban az egyiittes ténykedésben ismerheté fel,

' A periférids szemlélet szerint az Egyhdzat a kézbs
célra torekvs egyedek alkotjak, tehat nem a kodzdsségen
beliil nyugvé elv, hanem egy kiviil fekvd feladat szervezi
egységhe a sokasdgot. A protestdns fdlfogds Isten pre-
desztinalé akaratiba helyezi ezt a kiilsé elvet. Az Egyhaz-
ba igazan csak az tartozik, aki predesztinilva van, mivel
pedig errdl nem lehet biztos tapasztalasunk, ezért az
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sdt az anyagi létezok, a testtel rendelkezd valok
kdzott a kozosség testi kozelséget is jelent. Erre
vonatkoznak Krisztus félre nem érthetd szavai:
»Ahol ketten vagy hdrman ésszejénnek az én
nevemben, én is kozottik vagyok.” (Mt. 18, 20.)
A Jelenések konyve is minden latomasaban ilyen
kézisségben mutatja be az égi liturgiat ugy,
ahogy a f6ltdmadas utani allapotban torténik
majd. Az elmult kor racionalizmusa és sivaran
moralizalé humanizmusa a talvilagot folyton a
szellemek vilaginak tekintette, pedig az csak
idtmenet lesz szamunkra, A végleges allapot a
foltamadas utdn kovetkezik be, amikor a meg-
dicsdiilt test egyesiil a lélekkel és a hédolat az
egész orokkévalosigon at ismét lathato kézdsség-
ben fog térténni. Sajnos, a hivek lelki életének
fokozatos erétlenedése, az egyéni életszemlélet
allandé névekedése, mely a kézelmultban érte el
tetépontjat, ennek a nagy és éltetéd valosagnak
helyébe mindinkabb a jogi szemléletet helyettesi-
tette be. A zsolozsmazas még a kdzosségben é16
szerzeteseknél is kotelezd, de magdnimddsdg
lett, melynek kézdsségi jellegét annak hangsdalyo-

Egyhdaz is lathatatlan csupén. Az individudlis katolikus
nézet vallja, hogy a kegyelem nemcsak Isten iidvozité
szandéka a valasztottakra nézve, hanem a lélekhez tapadé
valésag, azt is vallja, hogy a szentségek lathato jeleivel
ténylegesen a lithato Egyhdz tagjaivd vdlunk, de az egyes
tagok organikus egybeépiilése helyett inkabb a kozds fel-
adatokat domboritjdk ki mint kozbsségformalé elvet.
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zasaval igyekeztek megévni, hogy az illetok
ilyenkor is az Egyhdz nevében és annak imadsa-
gat végzik, Hat ez tényleg igaz, de azért itt is
azt a kiilémbséget érezziik, amit az ¢18 és préselt
virag kozott talalunk, Amikor a kézés imddsdg
lassan a hozdsség tagjainak magdnimddsdgdvd
valik, akkor az élet ezen a ponton jogi formuldvd
préselédik. Az imadsag értéke igy sem veszit,
de a kdzbsségi érzés igen. Igaz, hogy a corpus
Christi mysticum a lelkek lathatatlan kegyelmi
kapcsolatara épiil, de ugyanakkor lathaté Egy-
hazza épiil! Igaz, hogy a k6zbsségi szellem elsé-
sorban a lélek magatartdsa, de az ember elss-
sorban nemcsak lélek. Eppen a kdzdsség az, amely
régton illuzorikussa valik, ha nem jelenik meg
kifelé is szervezett formaban. A szeretet is lat-
hatatlan, de mihelyt é16, azonnal lathato szeretet-
gyakorlatokban nyilvanul meg. Ugyanigy ha a ko-
20sség él6 — és Krisztus misztikus teste elsé-
sorban az — akkor egyiittes tevékenységben, ko-
zdsen végzett imadsagban kell megjelennie.

Valaki azonban azt hozhatna {61 ellenvetésiil,
hogy ha szervesen belekapcsolédunk ebbe a
misztikus Krisztusba, akkor sziikségképen min-
den imadsagunk az egész kozBsségé lesz, tehat
nincs sziikség még kiilon kiilséleg is lathato
kozosségi imadsagra. Ennek a fslfogasnak csak
annyiban van igaza, hogy az organizmus minden
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tagjanak gazdagodasa, erdsodése maganak az
organizmusnak gazdagodasat, értékgyarapodasat
is jelenti. De tevékenysége mégsem azonosithaté
maginak a misztikus Krisztusnak tevékenységé-
vel. Emlitettiik, hogy az organizmus minden
sejtje egyszerre két életet él, a maga egyéni
életét és az egész szervezetét is. Az egész élete
azonban t6bb, mint a részek életének Osszege.
Joéllehet a részek tevékenysége nem valaszthaté
el az egész tevékenységétsl, vele mégsem azono-
sithaté egyszertien. Bar szoktuk mondani, hogy
én beszélek, és azt is, hogy a szam beszél, én
cselekszem vagy a kezem cselekszik. A ketts
azonban nem azonos, mert egész pontosan én a
szammal beszélek és a kezemmel cselekszem.
Lehetséges, hogy a szidm beszél vagy a kezem
cselekszik, de én nem beszélek és nem cselek-
szem. A részek valtozhatnak, kicserélédhetnek
egészen, kozben azonban az ,,én"” ugyanaz marad.
Tehat csak az a cselekvés tudhatd be az egész-
nek, amely ebbédl az ,,én‘'-bsl, ebbél a belsd sze-
mélyiséghél indult ki. Ebbdl kovetkezik, hogv
amit ennek a misztikus testnek tagjai tesznek,
nem sziikségképen maga a misztikus Krisztus
végzi, még akkor sem, ha a kegyelem 6sszekotie-
tése és szerves életkozosség all fonn kozottik.
Tehat nem minden a kegyelem allapotaban levs
imadkozo6 azonosithaté a misztikus Krisztus imad-
sagaval, jollehet az illeté is Krisztusban imad-
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kozik.! Mas az, hogy Krisztusban imddkozunk,
ha a kegyelem allapotiban végezziik magan-
imankat, és mas az, hogy Krisztus imddkozik

”

benniink, amikor az 8 személyes hédolatanak
valunk részeseivé a liturgiaban. Ilyenkor az
imadsag beléle indul ki, a misztikus Krisztusbol,
az Egyhazbol. A megkeresztelt kis csecsemd még
nem képes Krisztusban imadkozni, mert szellemi
képességei még nincsenek kifejlédve, de a litur-
gikus imadsag 4ltal Krisztus benne is imadkozik,
mert a kegyelem révén mar 6 is részese ennek
az ¢16 kozosség mindent atjaré élettevékenysé-
gének. Amikor pedig tevékenyen belekapcsols-
dunk az Egyhdz nyilvanos imddsigéba, akkor
Krisztus nemcsak benniink, hanem dltalunk is
imadkozik. Ez a végsé értelme a liturgikus
kéz0sségnek.

' Ugyanezt a kiilonboztetést kell alkalmaznunk min-
den egyéb vonatkozadsban is, Ugyanez a misztikus Krisz-
tus szenved a tortémelem folyaman mindeniitt, de csak
azok az iildozések vonatkoztathaték ra, melyek tényleg
az Egyhdz krisztusi jellegére irdnyulnak. Az egyhaztorteé-
nelem folyaman nem ritka egyes személyekre vagy egy-
hazi intézményekre irdnyulé kritika, s6t tamadas. Ez min-
den tovabbi nélkiil nem azonosithaté a misztikus Krisztus-
sal. Sokszor egyes emberek rdvidlatdsa vagy egyhazi
intézkedések elavultsdga, talzott komzervativizmusa hivja
ki a jogos kritikat. Ugyanez a szempont az igazsdg kér-
désében is. Amikor az Egyhéz tanit, ez a misztikus Krisz-
tus tanitdsa, tehdt csalatkozhatatlan, az egyes hivé vady
pap azonban tévedhet még akkor is, ha a kegyelem altal
vitalis kapcsolatban van a misztikus Krisztussal. Méds az,
ha Krisztus sz6l szolgadja altal, és mas, ha egy szolgdja
Krisztusban szél.
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Végiil a kozosségi tevékenység hozza létre
az 616 és er8s hozdsségi tudatot, az egyhazias
lelkiiletet. Egyhaziassag jelenti az éntudatosan
atélt kozosségi érzést, a tudatos azonmosulast
Krisztus misztikus testével, az Egyhazzal és
annak minden rezdiilésével. Ez a lelkiilet hat-
térbe szorit minden beteges egyéniség-kultuszt a
lelki életben, mely oly sokszor &ll a kisértés
elétt, hogy szubjektiv hangulatainak kiélésében
keresse vallasos igényeinek kielégiilését. Indivi-
dualis f6lfogasti ember elott a lelki élet belsd
var, ahova visszavonul a kiilsé csalodasok eldl,
belsé vigasztalodasok fdldje, ahol éli az el nem
kotelezett fiiggetlenség Orémeit; rejtekhely,
ahova nem johet utdna sem kérés, sem gond, sem
panasz a méasok életébdl; szabadsagos levél, mely
f6ljogositja, hogy maga mogott bereteszelje az
ajtot. Ebben a belsd térben teremthetek magam-
nak egy egész vildgot, amelyben csak én vagyok
az ar, magam lehetek Snmagammal, kényeztet-
hetem, babusgathatom 8nmagamat; a mindenség-
ben egy pont, de ott legalabb szuverén vagyok.
Ez a bels6 élettér kizaréolag engem szolgal. Ez az
egyéniség arisztokratikus életformija. Az ilyen
szerkezetii vallasos életbdl természetszeriileg ki-
hal az egyhaziassag és fokozatosan egyhaznélkiili
vallasossagga valik, ezzel egyiitt természetszeri-
leg elveszti természetfslotti jellegét is. Ez a lélek
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nem tud szolgalni, hanem a vallast is magasabb
kultarigényeinek szolgajava fokozza le.

Vele szemben az intenziv liturgikus élet az,
amely a kozosségi tudatot taplilja, mintegy
allandéan fehér izzasban tartja és nem engedi a
.lelki maganélet” fogalmat {felszinre keriilni.
Semmiképen sem szabad ebbdl azt kévetkeztetni,
hogy ez a liturgia feladata, mert hiszen a litur-
gia élettevékenység, mely megel6zi a tudatot.
Ezért semmiképen sem kielégité a liturgidnak az
az altalanosan ismert megokolasa, hogy azért
jogos a létezése, mert neveli a kozdsségdi érzést,
mert a kbzdsségben erdsddik meg az egyén. Ilyen
formaban ez egyaltalan nem 4ll, a liturgia nem
az emberért van és nem az egyént szolgalja, ha-
nem az Istent. Itt sem all a ,,post hoc, ergo
propter hoc”. Amikor ugyanis azt allitjuk, hogy
a liturgianak nincs pedagégiai célzata és nem
pasztoraciés eszkdz, nem tagadjuk, hogy peda-
gogiai értéke és pasztoracids jelentgsége f6lmér-
hetetlen a kozosségi tudat ébrentartiasa és az
egyhdziassag kifejlesztése altal. Ezért ahol a
liturgikus élet alabbhagyott, ott sziikségképen az
egyhazias lelkiilet is haldokolni kezd. Tehetsé-
geink a tevékenységekben élnek, ha valahol maga
az élettevékenység sziinik meg, ott az élet is halni
késziil, ott Krisztus misztikus testén holtpontok
keletkeznek.

Elképzelhets-e fénségesebb dolog, mint be-
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kapcsolédni ebbe a liturgikus imadsagba s ezaltal
a sz6 szoros értelmében ennek a misztikus Krisz-
tusnak imadkozé ajkava valni? Mert amikor a
liturgia szent szavait mondom, akkor én adom
ennek a Krisztusnak a nyelvet, én kélcsénzom a
hangot; mint ahogy ujjaim végigsiklanak a billen-
tyitkkén s érzelmeim, gondolataim egyszerre
hangga, melédidava alakulnak at, agy ennek a
misztikus Krisztusnak hédolata és leboruldsa az
6rok Atya el6tt rajtam keresztiil, az én hango-
mon és muzsikamon keresztiil szall Isten trénja
elé. S ugyanekkor tudom azt, hogy mindez nem
szimbolum csupan, nem koltészet és metafora,
hanem valésag.

Minden imadsag szent dolog, de valamennyi
kozott ez a legszentebb. A maganimidsagban
ennek a testnek csak egy kis sejtje imadkozik.
Amikor a népi ajtatossighan egy kis kizosség
aldast tart, oit ennek a testnek egy tagja, egy
szerve imAdkozik, de amikor wvalahol liturgikus
imadsag folyik, oit maga ez a misztikus Krisztus
végzi imajat. A ketté viszonyanak szemléltetésé-
re mondhatnank, a maganima olyan, mint a bank-
jegy, egyes emberek értéke, tulajdona, a litur-
gikus imadsag pedig az aranyfedezet, melyre az
egyesek gazdasigi j6léte épiil. Minden zsoltarozé
korus két szarnya az Atya elétt két karjat kitaro
Krisztus, ezért minden liturgikus imédsag ezekkel
a szavakkal zarodik: ,,Per Dominum nostrum
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Jesum Christum...”” A mi Urunk, Jézus Krisz-
tus 4ltal, S amikor erre a kantor vagy a kérus
rafeleli az ament (6 barcsak az egész hiv3sereg
egyiitt énekelné!), ebben és minden feleletben ez
a misztikus Krisztus zengi 6rék amenjét: Ugy
legyen, ahogy te akarod, Atydm!

Ebbél kovetkezik, hogy ez az imadsag abszo-
lit hatékony, mert benne nem én, kicsiny, szik-
1atokord, egoista ember konyorgok, aki mindig
csak kapni akar s akkor is legtébbszér anyagi
dolgokat, torékeny jatékszereket kér, melyek
holnapra mar elromlanak, vagy holnaputin mar
megunom 6ket s szeszélyesen tjat kivanok. Ez
Krisztus iméja, akinek horizontjai ugyanolyan
tigak, mint az Atyaéi, tehat végtelenek. Ezért
imadsdgainak szadndékai is az Atya lelkébél
valok: hogy az 6 neve szenteltessék meg, hogy
az & orszaga terjedjen, hogy az 6 akarata érvé-
nyesiiljén az egész teremtett vilagban!

Ha a kegyelem allapotdban végzett minden
imadsdg érdemszerzd, mit mondjunk errél az
imarél, mely maganak Krisztusnak imadsaga?!
Benne az imadkozok Krisztussal egyesiilt esz-
kozei lesznek az iidvdzités nagy miivének., Min-
den liturgikus imadsag titokzatos forras, amelyen
keresztiil gyogyvizek Omlenek szét a beteg vila-
gon. Ezek a kincsek az egész Egyhaz, a hivék
kozosségének javai, ezek az egész testet atjaro
gyogyité orvossigok. Minden liturgikus imadsag
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olyan, mint az energiarendszer magasfesziiltségii
pontja, mely kisiil és rogton szétarad az alacso-
nyabb fesziiltségi helyekre. Egész liturgikus
életiink folytonos aramlas egyik pontrél a ma-
sikra, kiegyenlitddés, kidradas és besugéarzas.
Ebben az imadsagban allandéan folyik a lelki és
természetfolotti életjavak kicserélédése: a masok
gyarlosagaiért folyo engesztelés, jovatétel, masok
megtérésének kiesdése.

A liturgikus imadsag olyan, mint a hegyen
imddkozé6 Moézes: amig nem farad imadsaga,
addig lent az élet harcait gydztesen vivjdk az
apostolok, de ha a liturgikus élet lanyhul, akkor
az egyhaziak munk4djin, harcain is megfogyatko-
zik az Isten ald4sa. Olyan, mint Szent Genovéva,
aki amig imadkozott a gall lelkek folott, addig
biztonsagban volt Parizs. Ez a lelkek szent szo-
vetsége, melynek térvénye a kapillaritds: ha
egyik helyen tialcsordul a liturgikus ima, az
régtén masutt is emeli a lelkiség nivéjat. Az Ur
Krisztus f6ldi életének legboldogabb érai azok
voltak, mikor emberi nyelven dicséithette meny-
nyei Atyjat. Bizonyira ez a misztikus Krisztus-
nak is legboldogabb tevékenysége. Szerezzitk
meg a mi Urunknak ezt az tromet s adjuk oda
neki ajkunkat, énekiinket, muzsikankat, hogy mi-
altalunk és mirajtunk keresztiil térjen vissza ez
az Aramkdér énmagiban, mondvan: ,Udv a mi
Isteniinknek, aki a trénon iil, és a Bdrdnynak!"
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Az ige megszentelése

Es ime ldtdm, hogy a Bdrdny Sion hegyén
dllott, és vele szdznegyvennégyezer, akiknek
homlokdra volt irva az 6 neve. Es szézatot hallék
az égbél, mint nagy vizek zigdsdt, és mint nagy
mennydorgések hangjdt; s a szézat, melyet hal-
lottam, olyan vala, mint a hdrfdkon jdtszé hdrid-
soké. Es mintegy iij éneket énekelének a kirdlyi
szék és a négy élélény és a vének elstt... Es
ldték mintegy tiizzel vegyes iivegtengert, és azo-
kat, akik legyézték a vaddllafot és annak képét
és nevének szdmdt, az iivegtenger folétt dllni,
Istennek hdrfdival és éneklék Mozesnek, Isten
szolgdjdnak énekét és a Bdrdnynak énekét, mond-
vdn: Nagyok és csoddlatosak a te miiveid, ¢
Uram, mindenhaté Isten! Igazsdgosak és igazak
a te utaid, 6 szdzadok kirdlya! Ki ne félne téged,
6 Uram, és ki ne magasztalnd nevedet? Mert
te vagy egyediil szent, mert minden nemzet eljé
és leborul szined el6tt, mert itéleteid nyilvdn-

valok lettek. (Jel. 14, 1—3; 15, 2—4.)

A kinyilatkoztatis eme jelenete az emberi
ige megdics6iilését mutatja be: az emberi sz6, az
ajkunkroél elroppend ének, a mulandésig szim-
boluma beletorkollik az érokkévalosigba, amely-
nek nem lesz vége. Az ember érzi a kimondott
sz6 tragikumat, ezért 6sid6ktsl kezdve kdbe vés-
te, hartyara festette, papirra irogatta elszallo
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igeéit. Latta, hogy szavainak élete révidebb sajat
életénél: késdbb sziiletik és a halal elstt mar
elhal az ajkan. A kovekbe kapart szavak is el-
porladnak a kdvel, a hartyara festett szavakat
is megfakitja az id6, de ime, az oltir el6tt el-
hangzott igék nem szillnak el nyomtalanul; a
megtisztult és megdicséiilt emberi szé foltamad
és orokké élni fog az Isten trénja elétt.

Az Egyhaz belsé élete ennek az 6rdkkévals-
sagnak visszfénye a sodrédé idében, tehat nem
nélkiilézheti ezt a megtisztult és megszentelt igét.
A liturgia minden értéket megszentel azaltal,
hogy beléliik az elsét, a legértékesebbet Istennek
adja. A kenyeret azaltal, hogy az oltiron Krisz-
tussa konszekralja, a viaszt azaltal, hogy az Ur
szine elétt elégeti, a beszédet pedig azéltal, hogy
Istent magasztalja vele. A prédikacio is szent
beszéd, de ott inkabb az ember all el6térben, az
embert szolgalja, amikor Isten igazsdgait koz-
vetiti az emberi lélekhez. A liturgia megszentelt
beszéd, mert egyediil Istent tartja szeme el6itt:
mint a témjénfiist a tomjénezsbél, agy szall ol
az emberi szivb6l az imadas és dicséret himnusza.

Ki ne érezné megilletédve az emberi szé
misztériumit? A szellem anyagtalan tisztasiga-
bol kiiszik eld gyokere, atsziirddik érzelmeinken,
rezgésbe hozza érzékeinket, azutan mint kozmi-
kus valosag jelenik meg a vildgban. Talalkozik
egy masik emberrel s ott éppen megforditoit
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palyan halad az érzékeken keresztiil a szellem
birtokaba. A sz6 az ember legemberibb alkotasa,
mely nemcsak eszkdz belsé vildganak kivetité-
sére, hanem személyiségének, egyéniségének
anyagtalan megtestesiilése is. Ezért a liturgikus
lelek, amikor egész belsé vilagat Isten felé akarja
tarni, akkor azt ki kell beszélnie, szavainak
testetlen valésiagaba kell zarnia érzelmeit s eze-
ken keresztiil kiildeni az ég felé.

A beszed titokzatosan é16 szellemi ers. Az
emberté! fiigg, s mégis f6ldttiink 1évé kiilon vals-
sag, kiiloén toérvényekkel és kiilon élettel, Téliink
ered és mi tartjuk f6nn folyasat, és mégis hatalma
van folottiink. Az egyes ember akkor 1épi at az
igazdn emberi élet kiisz6bét, amikor beszélni
tanul. Mindenki tapasztalja, hogy az él6 nyelv-
vel valo személyes érintkezés a legnagyobb
nevelénk. Mennyire igaza van Széchenyink mon-
dasanak: ,Nyelvében él a nemzet' Hiszen a
nemzet testébe valé bekapcsolédds, a nemzet
lelkével valé azonosulas elsésorban az anyanyelv
Groklésével kezdddik, s ha valaki elveszti nyel-
vét, a legtobb esetben annyit jelent, hogy mas
népek tengerébe olvadt bele. Az Egyhdz az Isten
orszaga itt a f6ldén, ki csodalkoznék hit azon,
hogy neki is van anyanyelve: a liturgia!* Ez is

! Itt elsésorban nem a liturgikus nyelv kiilsé for-
majara, a latin nyelvre gondolunk, hanem a mindennap
fslhangz6 imadasra, dicsditésre, engeszielésre, az Egyhaz

10 P. Halssz: Orék liturgia. 145



¢é16 nyelv, hiszen templomainkban, szentélyeink
oltira eldtt naprél-napra folcsendiil az egész
vildgon. Ezt is mi tartjuk f6nn és mégis foldttiink
¢él6 valésdg, mely alakitja, neveli, katolikussa
formalja lelkiinket. A Szentirds szavai itt valnak
¢élé igékké s altala Krisztus szavai allandéan
rezegnek és tovabb élnek a milé idében: ,,A sza-
vak, amelyeket én mondottam nektek, lélek és
élet.”” (Jn. 6, 64.) Amikor ezek az igék lelkiink-
ben gyokeret vernek és ajkunkon életté valnak,
amikor személyes kapcsolatba keriiliink anyank-
nak, az Egyhaznak nyelvével, akkor kezdiink
ontudatosan katolikusok lenni, és ha ezt a nyelvet
elhanyagoljuk, elfeledjiik, akkor fél3, hogy a
hatarozatlan érzések valldsos szentimentalizmu-
saban oldédunk fol.

Igen, az Egyhaz nemcsak Idthaté, de hall-
haté Egyhaz is, nem néma gyermek, akinek anyja
sem érti szavat. Sét egyaltaldn ,,néma” vallas
nem is lehetséges, ez 6nmagaban ellentmondés.
Néma vallomas csak a kolték viragnyelvében él.
Mert ha a sziv igazan érez, ha a lélek igazin
atél valésagokat, akkor talan suttog, dalol vagy
ujjong, de beszél, akkor masokat is részesiteni
akar boldogsagaban.® Az igazsag, josag, szépség,
mindennapos Istennel valé beszélgetésére. Hogy ez leg-
tobbszdér ,holt” nyelveken torténik, arra még késdbb
visszalériink.

* Németh Ldszlé irja: ,Egy ,néma' vallisra van
sziikség, amely nem a nyelvet szdllja meg, hanem sor-
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szentség nemcsak a léleknek titkos, szemérmes
megillet6ddttsége, hanem kifejezddést keres, eget
kér maganak. Az emberiséget els6sorban a kozos
nagy eszmék épitik tarsadalommd, e kdzos esz-
mék pedig a nyelv atjan valnak kézkincesé, tar-
sadalmat formalé erdkké! Ezért a legszebb
muzsika szdmunkra az emberi nyelv melddiéja,
mert minden beszéd embervoltunk vallomasa,
szellemek talalkozéasa a testi viligban. Az anyag
f616tti sikon a nyelv az elsé és legerdsebb kapocs,

sunk gyokereit. Hogyan értik meg a méma szavat?... A
néma szavat tetteibél értik meg. A szentség 6j virdgzasat
varja az Egyhaz? Mi is, Emberekre van sziikség, akik
magatartdsukkal tesznek bizonysdgot a mellett, ami ben-
niitk van, de kivezet az élet kétszerkett6jebsl,.. A valla-
sos érzésto]l megszallt embereket varok, s ha lesznek, nem
felek, hogy példajuk és a szenvedésben talalt boldogsa-
guk nem teremt gyiilekezetet.” (A mindség forradalma.
I1. koétet, 39, lap.)

Az ilyen &llitdsok olecs6 szellemességgel takarjsk el
a feliiletes olvasd elétt az igazsigot. Mintha az Egyhdz
a szavakat fontosabbaknak tartand a tetteknél, és mem
tartand farizeusiaknak azokat a szavakat, amelyek mogiil
hidnyzik az 8szinte érzés és a tantiskodé élet? De ha
ezek megvannak, akkor is teljesen folosleges a sz6, a
kiilsé lathaté kifejez6dés? Ezzel tagadnink minden mii-
vészet jogosultsidgat is. Akkor elég a mély atélés, de azt
kifejezni, megjeleniteni nem szabad, mert az beszennyezi
az érzéseket! Akkor a kisebbségi magyarsdgnak is min-
deniitt ,néma’” magyarsdgnak kellett volna maradnia és
csupdn szenvednie magyarsagéért. Akkor Németh Lészls-
nak is {5l8sleges konyvekkel terjeszteni az 6 mnagyon is
nem ,néma’’ vallisit. Miért csak a gytkeret szabad meg-
szdllnia a valldsossignak, mikor a gyokér szdrba kivan-
kozik s az a természetes, hogy virigot is hozzon és gyii-
mélesét is teremjen! A nem belstben gybkerezs szavakat
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mely 8sszekdt. Talaléan mondja Szent Agoston,
hogy két néma allat sokkal jobban hasonlit egy-
miéshoz, mint két ember, aki nem tud egymassal
beszélni. Az ember szivesebben marad sajat
kutydja tarsasagaban, mint idegen emberrel, ki-
nek nyelvét nem ismeri. (De Civit. Dei. 17, 9.)
Szent Tamds az atyak tanitisa nyoman az
Oltariszentséget ,,signum unitatis'-nak, az egység
jelképének nevezi. Minden btizaszemet mas hivé
hozott az oltarra s valamennyibdl egy ostya s az
egy ostyabdl egyetlen Krisztus valik. Amikor

mi is elitéljiik, de a virdg és gyiimélcs mélkiili gyokereket
meddéknek tartjuk, A mi templomainkban nemcsak szé6-
szék van, s nem is a szoszék az elss, hanem az aldozat
oltira és rajta a kereszt!

Ami pedig a szenvedést illeti, higgdye el Németh
Laszl6, hogy az 4altala annyira meg mem értett és le-
becsiilt Egyhdz ma is sokkal tébbet szenved és cselekszik,
mint beszél, és joval kevesebbet és megfontoltabban
beszél, mint az 6 ,néma'’ vallasanak megszallotijai! Vagy
ma mar mindenrél szabad beszélni, csak Istenrél nem?
Vagy ma mindenkinek szabad Istenrs! beszélni, csak azok-
nak nem, akiknek mondatott: , Elmenvén, tanitsatok min-
den népeket’? Ys mindeniitt lehet valldsos érzésekkel
eltelni, csak épp a katolikus templomban nem?

Végiil néhany mondaton beliil 8nmagaval is ellent-
monddsba keriil, mikor annak a reményének ad kifeje-
zést, hogy az eszmékért él6 és szenveds lelkek is meg
fogjak taldlni egymést és gyiilekezetet teremtenek, Ezt
csak nem mnéma gyiilekezetnek képzeli? Megnyugtatjuk,
nem kell varnia. Ezek a vallisos érzésekitl megszallott
emberek mar eljttek, de mert tudtik, hogy az érzelem
mulékony, melyre épiteni nem lehet, s mert tudtak, hogy
az isteni igazsdgokra akkor is sziikség lesz, ha torténetesen
nem kell értitkk szenvedni, ezért nem gyiilekezetet, hanem
lathaté és hallhaté Egyhazat alapitottak!
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magukhoz veszik az aldozok, akkor valamennyit
egy és ugyanaz a Krisztus két egybe, amint min-
den ablakot ugyanaz a nap csillogtat és tiizesit
at. De ugyanilyen joggal alkalmazhatjuk e képet
a liturgidra is és a kdzds imadsdgot nevezhetjiik
az egység jelképének. A kérus valamennyi tagja
ugyanazt a szoveget mondja, s valamennyi hang-
jabol egyetlen hang sziiletik. Ki ne érezte volna
it egy fegyelmezett, kozdésen imadkozé korus
dobbenetes erejét? Az ember sok imadkozot lat,
de csak egyetlen zengé aradatot hall, mely be-
tolti az egész liturgikus teret s azt mintegy a
testet oltott, €l6vé valt gondolatnak térfogatava
teszi. A kimondott, recitdlt igék valamennyi
lélekben ugyanazokat az érzelmeket keltik; las-
san attlizesedik a kérus, a lelkek a hangokon
keresztiil kilépnek izolaltsagukbol és dsszefoly-
nak. Miként a gyertyak imbolygé langjabsl
egyetlen fény lesz, amint a pardzsszemek hunyor-
gato hevébdl egyetlen tiiz tamad, ugyanigy a sok
imadkozo ajakbél egyetlen imadsag szall az ég
felé. Mert egymast erédsitik, f6l is érnek és meg-
nyitjdk az eget. Minden méltéan végzett korus-
imadsag valéban az Ige megtestesiilése: , Mert
ahol ketten vagy hdrman ésszejonnek az én
nevemben, ott vagyok kozottik.” (Mt. 18, 20.)

Sét, talan kiilsndsebb merészség nélkiil azt
is mondhatjuk, hogy az emberi nyelv a liturgia
bblesdjében latott napvilagot s a liturgia szarnyan
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hagyja majd el a siralomvélgyét, hogy egdyesiil-
jon az 6rok Ige véget nem éré liturgidjaval.

A nyelv keletkezését illetleg sok elmélet
probalkozott a rejtély megfejtésével. A sok
tapogatodzas kozétt annyi biztos, hogy a beszéls-
képességen kiviil két foltételnek okvetleniil meg
kellett lennie: egyfelsl az élménynek, az alanyi
talcsordultsdgnak, mely 6nmagabél kifelé aradt,
masfelsl sziikséges volt egy masodik személy,
egy megérté te, akinek elmondhatta, aki be-
fogadta ezt az élményt. A valésdgban mikor és
hogyan jott létre az emberi nyelv, erre nézve a
bolcseld elme csak lehetdségeket, foltevéseket tud
elsorolni, A teolégia sokkal biztosabb uton jar,
amikor maguknak a tényeknek nyoméba 1ép s a
Szentiras elsé lapjain az els6 ember ajkarol
olvassa le a torténéseket. Azt latjuk itt, hogy a
Teremts kezébsl ontudatra ébredt lélek kitagult
pupillakkal csodidlkozott bele a neki készitett
és szamara foldiszitett vilagba. Ime, a dolgok
szembenéztek vele és egyszerre jatszani kezdtek
az alvé hegediin. Jésagra hangolt szive egyszer
csak dobogni kezdte, hogy minden ami kériilveszi,
j6. Az igazsigra allitott értelme egyszerre tiik-
rozni kezdte az igazsagokat. Az illatos akédcok
pedig f6lébe hajoltak e mesterhegediinek s vira-
gos ujjaikkal jatszani kezdték az idegek finom
hiirjain a szépség dallamat. Az élmény, mint
megéaradt medencébs! a habzé hullimverés, dradt
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Adam lelkébsl, agyabsl, szivébsl az ajka nyildsa
felé . .. Patakot latott, de beléle Isten arca ragyo-
gott redja vissza... A napba nézett, de Isten
meleg csokjat érezte benne. Madérdal csattogott
folotte s Isten {izenetét értette benne. Latott mil-
li6 viragot s beléliik Isten mosolyanak elszort
szirmait kotdtte csokorba. Vallara sasok szalltak
pihenni, térdére tigrisek hajtottdk fejiiket. Mind-
egyikben az Isten teremtd kezének kozelsége
débbent elébe. Ime, a Szentiras elbeszélése sze-
rint az elsd ember mar Eva teremtése elétt nevet
adott a dolgoknak. De a nyelvtudésok mégsem
tévednek, amikor azt allitjdk, hogy a nyelv
keletkezéséhez nem elégséges az élmény maga-
ban, hanem egy masik személy is kellett, akinek
élményét elmondhatta. Ez a masik személy Isten
volt. Mielstt talalt volna tarsat magamak a f6l-
dén, mar minden dolog mog6tt ott latta a Masi-
kat, az Istent. Amikor Adam ajkin keresztiil
kibuggyant az elsé élmény, az lehetett a liturgia
elsé Laudes-e, a dolgok kereszteléje. Minden
dolog neve maganak a dolognak lényegéb6l csor-
dult eld. Mivel pedig a dolgok lényege Isten
egy-egy teremtd gondolatat tiikkrozte, azért min-
den elhangzott név egy-egy istendicséretként
szallt el az elsé ember ajkardl: Aldjdtok az Urat
egek, hegyek, dombok, vizek! Dicsérjétek az Urat
nap, hold és teremtett dllatok!

A dolgok elnevezése volt az elsé liturgia s
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mert ez a lényegek meglatasabol fakadt, azért az
eljévendd emberiség szamara az egyetlen nyelv
valésiga biztositva volt. Az emberiség egyetlen
nagy csalddja nemcsak egy szivvel, de egy ajak-
kal, egyetlen nyelven dicsérte volna Alkotodjat, s
ez a nyelv eléttiink ma mar ismeretlen, titokza-
tos oOsszefliggésben lett volna a dolgok lényegé-
vel. E gondolat fényénél tehat le kell szogez-
niink, hogy a nyelvek sokfélesége nem elsé
gondolata Istennek, hanem az ember Iényeg-
ismeretének elhomdlyosoddsdbél és az emberiség
lelki egységének torésébsl kovetkezett.

A nyelvészek ezen a téren is igyekeztek
elméleteket folallitani és kikutatni azokat a té-
nyeztket, amelyek kovetkeztében elviltoznak a
nyelvek. A maguk teriiletén ezek a hipotézisek
jogosak és helyesek is lehetnek. A Szentiras
azonban e tekintetben sem hagy kétséget az irant,
hogy a nyelvek valtozdsinak mélyebb gyédkere,
egy egészen mas sikon mozgé el6zménye volt.
A Genezis 11, fejezetében a babeli torony épité-
sét hozza kapcsolatba a nyelvek elvaltozdsaval.
Nyilvin nem akarja a kinyilatkoztatds ezt a
tényt az emberiség edyetemességére kiterjesz-
teni, hiszen az elétte 1évd fejezetekben mar egé-
szen kiilénvalt népeket sorol f6l, csupan az 6t
kozelebbrsl érdeklé egyetlen nép térténeti pél-
d4djan akarja szemléltetni a nyelvvaltozés teols-
giai hatterét.

152



Mit jelentett ez a toronyépités? Az ékori
pelagianizmusnak egy fejezetét, a primitiv em-
ber naturalizmusénak els6 megnyilatkozasat. A
héber szoveg szerint azzal biztatjdk egymast,
hogy ,.csindljunk magunknak emléket, nehogy
szétszorédjunk az egész foldon’. (4. vers.) Olyan
tornyot akarnak épiteni, amely mar messzirésl
szemlélteti és biiszkén hirdeti kulturalis, politi-
kai és gazdasagi egységiiket. Azonkivill az 8si
Mezopotamisban, ahol fejezetiink eseménye le-
jatszédik, a toronyépitésnek vallasi szinezete is
volt, mint a késébbi babiloni piramisoknak, me-
lyekben emeletek szerint osztottik hierarchiaba
a legy8zott népek isteneit. Az egésznek alapja
tehat egy nép faji gégje, mely hatalmat az igaz
Isten nélkiil akarja f6lépiteni. Az ékirasokban
babiloni uralkodék tébbszér emlitik, hogy orsza-
gukat ,egynyelviivé” tettek s ezzel azt akarjék
kifejezni, hogy birodalmukat egységes hatalomma
kovécsoltak dssze. Ugyanezt a torekvést latja az
Ur mar a babeli torony épitéinél is: ,,Ime, egy
nép és egy a nyelviik; ez cselekedeteik kezdete.
Ezentil semminek keresztiilvitelétsl sem tartéz-
kodnak, amelyet elhatdroznak.” (6. vers a héber
szoveg szerint.) Isten tudja, hogy egy nép hatal-
ménak gigantikus novekedése az Isten elleni
lazadés csirdit hordozza magaban s ezért Gssze-
zavarja nyelviiket. Hogy hogyan tette ezt, erre
vonatkozéan mar a nyelvészek elméleteire kell
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tamaszkodnunk, mert a kinyilatkoztatds mély
hallgatasba burkolédzik. De minket ez mar nem
is érdekel. Szamunkra az a fontos, hogy az ere-
deti biin csonka tornyidnak t6vében taldlkozunk
el8szdr az emberi nyelv romhalmazival. Mindezt
azért tartottuk fontosnak elmondani, mert ebben
a tényben ldtjuk mélyebb, dogmatikus magyard-
zatdt annak, hogy a liturgia miért igyekszik az
egyes nemzetektsl fiiggetlen, nemzetek folott
dllé nyelven kifejezni magdt.*

A nyelvek sokfélesége eredetét tekintve
egyenes kovetkezménye az eredeti biinnek, ez a
tény mar magaban is szemlélteti, miért idegen-
kedik a liturgia az é16 nyelvektdl. Mert a nyelv
nemcsak legnagyobb kincse a népeknek, hanem
egyben legnagyobb hatalma is, a népek pedig
az eredeti biin kévetkeztében hatalmi 6Griiletben
szenvednek. A térténelem folyamén mindunta-
lan megjelennek a gySztesek s a legydzotiek atkai

' Az Egyhaz tényleg ma is majdnem kizarélag holt
nyelveket hasznal liturgidjiban, szdmszerint hetet, me-
lyek a liturgian kiviill nincsenek hasznéalatban: latin,
gordg, oszlav, 6rmény, kald, etiops, kopt. A bizdnci
ritusban hasznilt gorég nyelv sem a klasszikus, sem a
modern gboréggel nem azonosithaté, A szirek sem kald
nyelven beszélnek, az érmény nyelv sem azonos a litur-
gikus 6rmény nyelvvel. Ugyanez 4ll a szldvrél is. Ahol
helyenkint modern nyelvet hasznilnak, az csak hallga-
tolagosan megtiirt gyakorlat. Egyediil a kisszdmd kopt
katolikusok hasznaljdk a modern arab nyelvet a szent-
mise énekes részeinél,
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kozott kényszeritik redjuk a maguk nyelvét, ha-
talmat és isteneit.

Mennyi lélektipras torténik ezen a téren
naprél-napra! Gondoljunk csak a mai tulftitott
nemzetiségi mozgalmakra. Mennyi surlédas szar-
mazik és mennyi arnyék hullik a lelkekre nyel-
vitk miatt! Hiszen még a hitoktatas és prédikacié
is mennyi sziiklatokoriiséggel kiiszk6dik az egyik
oldalon és mennyi nemzeti érzékenykedést valt
ki a masik részrél. Ha ez a nyelvprobléma a li-
turgidba is atmenne, mennyi profanizals, sérts,
mennyi gyaldzé emberi biin szennyezné és szent-
ségtelenitené meg magat a kultuszt is. Vegyes-
ajkd vidéken sokszor elviselhetetlen helyzetet te-
remtene. Az Isten tisztelete kézben is a nyelvek
szétvalasztandk és egymas ellen ingerelnék a
lelkeket.

Az Isten trénja el6tt nincs pogany, nincs
zsido6, nincs barbar és nincs szkita és nincsenek
rabszolganépek és nincsenek szabad, uralkodé
nemzetek, hanem minden és mindenben Krisztus.
(Kol. 3, 11.) Es mi més a liturgia, mint ez az
Isten trénja elétt imadkozo misztikus Krisztus?!
Aki ezt egyszer lélekkel atértette, annak szama-
ra a liturgia holt nyelve nem idegen t6bbé, hanem
a lelkek Gsszeforradé egységének, a népek Isten
elstti megbékélésének szent szimboluma, temp-
lomépités a babeli torony koveibsl, egy-hiz,
amelynek tornya f6lér az égig!
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Azt se feledjiik, hogy az ¢16 nyelvek folyton
fejlédnek, hiszen gyermekei az idének. Ezzel
szemben a liturgia mindig arra térekszik, hogy az
egyént kiemelje, nemcsak maganossaganak elszi-
geteltségébbl, hanem a valtozé idé hullimveré-
séb6l is, mikor a liturgikus légkdér id6- és tér-
folottiségében edy-egy rovid orara eszébe juttatja,
atélni tanitja, hogy 6 t6bb mint a f6ld sziilétte,
tébb mint egy nemzet és egy kor gyermeke. Ezért
szereti a ,holt” nyelveket, amelyek mar befejez-
tek f6ldi kiizdelmiiket, amelyeken mar nem &t-
kozodik és nem karomkodik senki, hanem mint-
egy megtisztulva visszatértek Isten trénjahoz,
hogy csak neki szolgéljanak.

Amikor a mai hazugsagaradatban az emberi
sz6 egyetemes meggyalazasit tapasztaljuk, arra
kell gondolnunk, hogy lassan mar csak egyetlen
hely lesz, ahol sértetleniil és szentiil él tovabb az
emberi ige: a templomok liturgiajdban. A vilag
szbrnyli szennyesének lattdn hajlandék vagyunk
igazat adni azoknak, akik azt allitjak, hogy Isten
ama kisszamt lelkek érdemeiért kdnyoriil a vila-
gon, akik magukat teljesen f6laldozzak Neki.
Ezzel az érzéssel menekiiliink idénkint a liturgia
megtisztult hangjai kozé, hogy el ne veszitsik
végleg hitiinket az emberi sz6 szentségében, mert
az a néhany zsoltarozé ajak nemcsak istendicsé-
ret, hanem naprél-napra bemutatott engesztelé
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,beszéddldozal” is a beszennyezett emberi aj-
kakért, az emberi hazugsdgok orgidiért.

Itt érintjiik a liturgikus nyelv legmélyebb
értelmét, amikor folfedezziik benne a szakrdlis
mozzanatot. Minden dolgot, amit istentiszteleti
célra hasznalunk, azt f6lszenteljiik s ezzel kivon-
juk a hétkdznapi, profan hasznalatbol, Csak azal-
tal tudjuk Istennek adni azt, ami a teremtés jo-
gan lgyis az 6vé, ha magunktol elvonjuk és
tisztan az O szolgalataba allitjuk. A kelyhet, amit
az oltarra helyeziink, nem lehet lakomakon is
tiritgetni, a liturgikus ruhdban, amelyet Isten
szine elétt hordunk, nem lehet profan tamcot
lejteni s a helyet, amit Istennek szenteltiink, nem
hasznilhatjuk mulatéhelynek. A tiszteletnek
ugyanez a szelleme hatja at a nyugati Egyhazat
akkor is, amikor papjainak celibatust parancsol.
Az a személy, aki az oltaron naproél-napra Krisz-
tussal azonosul, nem lehet egy masik személyé is.
Amit félszenteliink, az egészen Istené! Ugyan-
ez torténik a liturgikus beszéddel is, amikor egy
a profan hasznilatbél mar kivont nyelvet edészen
Isten szolgalataba allit az Egyhaz. Ez az emberi
ige folszentelése!"

* Mennyi helytelen magyardzat latott méar napvila-
got a ,holt” nyelv megokoldsara, arra elég néhany pél-
dat i6lemliteni. Thomassinus anmakidején pl. egyenesen
azt allitotta, hogy a liturgikus sz6évegek meg nem értése
arra Osztonzi a hiveket, hody ezalatt egyéb elmélkeds
imadsdgot végezzenek, Tehat a liturgiabél egyenesen
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0O, mennyire mélységesen emberi vonis a
mult emlékeinek, megszentelt ereklyéinek meg-
becsiilése. A szent keresztnek egy kis szilankjat,
amely a vildg Udvdsségét hordozta, egy-egy kely-
het, amib6l szentek miséztek, vagy azt a mise-
ruhdat Aachenben, ami egykor Szent Bernat
atyank vallait takarta, milyen &hitattal emeljiik
ajkainkhoz! A mult szeretetében énmagat becsiili
meg az ember. Egy ilyen szent ereklye szamunk-
ra a liturgikus nyelv is, amelynek minden szavat
évezredek szentjei hordoztdk ajkukon, akiknek
szivében szent tiizeket gyujtottak s akik atizzitva
adtak at utédaik ajkara. Igy lett a ,,holt” nyelv-
b6l a legéldbb ereklye szimunkra. Az Egyhaz az
a nagy templom, amelyben kétezer év 6ta folyton
hangzik az Isten dicsérete. Emberek délnek ki a
sorbél, de helyiikben mar j emberek allnak, aj-
kak némulnak el, de utolsé séhajuk 4j ajkakra
plantilja az Oreg igét s az idék mindent elher-
vaszté viharaban idétleniill zeng a zsoltdrozé
Hang. Hat hogyne szeretnénk ezt a liturgikus
nyelvet! Ne féltsen senki minket az ereklyék bi-

liturgiaellenes tendencidt olvasott ki. De Maistre szerint
az egyszerii lelkekre j6 hatdssal van, ha a meg nem érteft
szdvegek misztikusaknak tlinnek f6]1 eldttiik, mert ez
szent tiszteletet valt ki bel8liikk. Chateaubriand ugyancsak
azt mondja, hogy ezaltal sejtelmessé és vonzéva valik
az imAdsag, mert a nyugtalan lélek nem is tudja, mi az,
amit kivdn. Azt szinte emliteni sem kell, hogy a ro-
mantikus kor e szentimentélis magyardzatai teljesen tavol
allnak az igazi liturgiatol.
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gott tiszteletétsl. Tudjuk, hogy minden szimbo-
lumnak csak relativ értéke van, tehat csak viszo-
nyitott tiszteletre tarthat szdmot. A nyelv is a
jelek rendjébe tartozik, kiutal dnmagabosl. Benne
az 6rékké ifja, folyton énekls édesanyankat, az
Egyhazat szeretjiik.

Hogy mindez nem jelenti a nemzeti nyel-
vek megvetését, s6t még csak lebecsiilését sem,
ennek legcsattandsabb bizonyitéka az elsé piin-
kosd a nyelvek csodajaval, melyet a szentatydk
mindig a babeli nyelvzavar ellenképének tar-
tottak. Ez a csoda nem ugy tortént, hogy a kiilon-
bo26 ajki hallgatosag megériette az egy nyelven
beszéls apostolokat, hanem megforditva, maguk
az apostolok, Isten rendkiviili adoménya folytan,
a kiilonféle népek ajkdn szoélaltak meg. Ettsl a
pillanattél kezdve az Egyh4az minden 4j misz-
szids teriileten 1j nyelven szélal meg, hirdetvén
az egyetlen igazsagot s ezzel tantsdgot tesz
minden nyelv tiszteletérsl. Errél mondja Szent
Agoston: , A gordg az én nyelvem, a szir és hé-
ber az én nyelvem, minden nép nyelve az én
nyelvem is, mert minden nép egységében va-
gyok.” (A 147. zsolt. magy.)

Ami a liturgikus nyelv gyakorlati oldalat
illeti, kétségtelen dolog, hogy mind a holt, mind
az ¢él6 nyelveknek megvannak a maguk nehéz-
ségei. Az ¢16 nyelv nem mindig és nem minde-
niitt elég fejlett és elég csiszolt a vallasos igaz-
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sagok kifejezésére, épp ezért nem minden ¢16
nyelv nyujtana kelld biztositékot a hit tisztasd-
gara és a kultusz méltésagira nézve. Ezzel
szemben a gorég és latin nyelv a hosszt hasz-
nalat &ltal finomma csiszolédott a természet-
folotti valésagok szemléltetésére. A nyelv fej-
16dése is allandé izlésbeli és kritikai vitat
provokalna. Gondoljunk csak a mise utani
imadsag sz8vegének évekig tarté polémiajara. Ha
még hozza vessziik, hogy ezt a modern nyelvet
klasszikus koralis dallamokkal kellene 6ssze-
kapcsolni, nem valnék-e ez nagyon sokszor ne-
vetsédessé vady egyenesen visszataszitova? Te-
hat uj dallamokat kellene irni. Ezen a ponton
aztan 6rék harcba keriilne egymassal a muzsiku-
sok érzékenysége és a hozzanemértsk izléstelen-
sége.

A holt nyelv nehézsége ezzel szemben az,
hogy csak kevés ember szamara hozzaférhets. A
jelen embere pedig, bar valldasi kérdésekben
tudatlan, de méltatlannak tartja magahoz értel-
metlen szavak hallgatisat. Azonban éppen ez az
a pont, amely a modern technika koriban a leg-
kénnyebben 4thidalhats. Ma az a legkivanato-
sabb, hogy a magyar nyelvii misekényv s annak
a kiilonb6z6 értelmiségi fokokhoz szabott magya-
razata minél nagyobb szimban terjedjen el hi-
veink koz6tt. Kaniziusz Szent Péter azt irta fiatal
koraban: ,,Mi a legjobb, amit az ember szemeivel
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tehet? Banatkonnyeket hullatni és a Szentirast
olvasni.” Oreg koraban ismét megkérdi nmagat:
+Mi a legjobb, amit az ember kezeivel tehet?
Iméra kulcsolni azokat és jo konyveket irni ve-
liik." Hasonléképen kérdezhetjitk mi is vala-
mennyien, azok is, akik nem jutnak el a koényv-
irashoz és nem hivattak a szénoklasra: Mi a leg-
félségesebb, amit az ember kezeivel tehet? Ahi-
tattal forgatni a misekdnyv lapjait. S mi a leg-
szentebb, amit az ember ajkaival tehet? Minden
aldott napon dicséiteni az Isten szent nevét!

E fejezet elején azt mondottuk, hogy az em-
beri nyelv a liturgia bélcsdjében latott napvilagot.
Azt magunk is érezziik, hogy vannak hanyatlé
korok, amelyekben az emberi sz6 szentségét csu-
pan a liturgia 6rzi meg szamunkra. Egykor pedig,
szentiil hissziik, a liturgia szarnyan hagyja majd
el az emberi ige a siralom 4arnyékos volgyét.

Szent Tamds valésziniinek tartja, hogy az
égben is lesz hangos, Istent dicséité ének (laus
vocalis), amint a pokolban folytatédik a,hangos
karomkodas (vocalis blasphemia).! Tehat jogo-
san beszélhetiink orak liturgiarsl.

Az Ur Jézus bicsizé beszédében halljuk e
szavakat: ,Fiilop, aki engem ldt, az ldtja az
Atydt is.”” (Jn. 14, 9.) Nyugodtan Ggy is fogal-
mazhatjuk e mondatot: ,,Aki engem hallott, az

I, 20 13, a, 4
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hallotta az Atyat is.” Igen, az Atya sajat életé-
nek végtelen titkdt ujjongva mondja bele egy-
lényegii Igéjébe s ezzel betdlti az 6rokkévalosag
csendjét. A megtestesiilés hajnalan ezt az Igét
belemondotta a vilagba s az Ige testté lett és ko-
zottiink lakozott, Most mar emberi szavakkal
mondotta el az Atya belsd viliganak sziizi tit-
kait. Mikor pedig f6ldi mfivét befejezte, akkor
sem tette le tobbé a testet, hanem vitte magaval
az Atya 6rdk ujjongasiba az emberi sz6 meleg
muzsikajat is:

Verbum supernum prodiens

Nec Patris linquens dexteram,

Ad opus suum exiens

Venit ad vitae vesperam.

Mennybél leszdllt a szent Ige és Atyjdt
mégsem hagyta el; mitvét lezdrni jott ide és élte
végéhez kézel. O, 6rok eszményképe minden el-
sz4ll6 emberi igének. A mi szavunk hangzik, az-
tan elhangzik, sziiletik és elenyészik. De mert az
Atya Igéje nem kezdddétt és nem hangzik el, s
mert minden benne van ebben az egy Igében,
azért nem is lehet, csak egyetlenegy. Mi még ta-
vol zarandoklunk az Ige orok forrasatél, a mi
igénk még hangzik és elhangzik, ezért sok igére
van sziikségiink, hogy az egyetlen Igét mélton
dicsérjiik. De elkdzelg egykor a foldi élet vége
s utolsé so6hajunkkal elréppenik igénk az Isten
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tronja elé: ekkor mar csak ez az egy lesz és ez
megmarad. Ott visszatér majd a boldog para-
dicsomi &llapot. Minden nép eljén és leborul,
hogy Istent dicsérje: ,Nagyok és csodilatosak a
te miiveid, 6, Uram, mindenhat6 Isten!" Hason-
l6k lesziink a Fidhoz, az egyetlen Igéhez: csak
egy nyelv lesz és abban is a szavak mogott csak
egy ige: Benedicite! ,,Mert minden beléle, dltala
és érte van. DicsGség neki érokre. Amen.” (Rém,
11, 36.)

A Barény dldozata

Es ldték a tronon iilének jobbjdban beliil és
kiviil teleirt kényvet, mely hét pecséttel volt le-
pecsételve. Es lditék egy erés angyalt, ki nagy
széval hirdette: Ki mélté arra, hogy megnyissa
a konyvet és felbontsa annak pecsétjeit? Es senki
sem volt képes, sem az égben, sem a f6ldén, sem
a fold alatt, megnyitni a kényvet, vagy abba bele-
tekinteni. Es én nagyon sirtam, mert senki sem
taldltatott mélténak megnyitni a kényvet, vagy
abba beletekinteni. Es egy a vének koziil igy
szola hozzdm: Ne sirj; ime gybzott az oroszldn
Juda térzsébél, Ddvid sarjadéka, hogy megnyissa
a kényvet és felbontsa annak hét pecsétjét. Es
ldttam: és ime a trén és a négy élélény kozott
és a vének kézepette Bdrdny dlla mintegy meg-
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6lve, melynek hét szarva és hét szeme volt, me-
lyek Istennek az egész foldre kiilditt hét szelle-
me. Es odaméne és divevé a frénon iilének jobb-
jdbdl a konyvet. Es midén megnyild a kényvet,
a négy élélény és a huszonnégy vén leborula a
Bdrdny elétt; mindegyikiiknek hdrfdja és arany
csészéje vala, telve illatszerekkel, melyek a szen-
tek imddsdgai. Es 1ij éneket énekelének, mond-
vdn: Mélté vagy, Uram, hogy elvedd a kinyvet
és megnyisd annak pecsétjeit, mert megélettél és
meguvdltottdl minket Istennek énvéreddel, minden
torzsbél és nyelvbél és népbél és nemzetbél, és
kirdlysiggd és papokkd tettél benniinket Iste-
niinknek, és uralkodni fogunk a fold felett. (Jel.
5, 1—10.)

A kinyilatkoztatis e jelenetében keresztény
létiink legnagyobb titka tarul elénk: a megdlt, de
megdicsdiilt Krisztus kezében nyilik meg minden
misztérium. O all az égi liturgia kézéppontjaban.
Mivel pedig a {6ldi liturgia ennek az id§ folstt
4116 kultusznak megjelenése a milé létben, ezért
az imadkozé Egyhaz liiktetd szive is itt dobog,
a foldi liturgia kdzéppontjaban is a megolt, de
megdicséiilt Krisztus all. Ezzel 4 vilag nyilik
meg szamunkra,

El6z6 fejtegetéseink folyaman az ember
vallasos igényébdl indultunk ki. A lélek mélyén
elpusztithatatlanul ott ¢l az [sten utani éhség. Ez
a belsd élmény iddnkint talcsordul és rezgésbe
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hozza érzelmi, testi valénkat is: a hédolat kifelé
is lathatova valik. Ezaltal lesz a liturgia ember-
voltunk legszentebb, de egyben legtermészetesebb
megnyilatkozdsa. Igen, mert a természetes em-
beri 1ét gyokerei allandéan érintkezésben van-
nak az Istennel, a 1ét pedig a tevékenység for-
rasa. Ez a vallastérténelem tapasztalati igazsaga,
de nem a teljes igazsag. Ugyancsak a vallastor-
ténelembd! tudjuk, hogy mindeniitt, ahol ez a
vallasi igény megrekedt az alanyisag talfitotisé-
gében, ahol az élmény nem tudott objektiv tartal-
makon tdjékozodni, ott maginak a vallasi élet-
nek katasztrofaja kovetkezett be. Ezen az tton
idénkint odaig jutott az ember, hogy egyenesen
erkolcstelen, 6nmagat is meggyalazé cselekedete-
ket nevezett ki liturgidnak. Az ember nem ma-
gaba zart titokzatos szelence, akarmelyik oldala-
rol nézziik is, hanem rd van hangolva az 6t ko-
riilvevd vilagra. A megismers képesség az érte-
lemben van, de a megismerést a dolgokbol von- -
juk el. Sziviink a szeretet kiindulé pontja, de mi-
kor folébred, akkor mar dradds a josag felé. A
vallasi igény is lelkiinkben szunnyad, de ahhoz,
hogy az emberhez ill6 és az Istenhez mélté vallas
legyen beléle, sziikséges, hogy Isten szélitisa
ébressze 6l és termékenyitse meg. Istennek
azonban csak egy Igéje van s csak ez az egyetlen
Ige testesiilt meg. Tehat mindenegyes emberi 1¢-
lekhez Istennek egyetlen és azonos beszéde szél.
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Természetesen nem elég ezt az Igét csak fiiliink
ki-bejaré benyomésainak orszagatjara hullatni,
nem elég esziink szaraz, sziklas talajaba iiltetni, a
sziv agas-bogas szenvedélyei sem tfirtk meg so-
kaig, hanem létiink gySkeréig kell hullania, hogy
az egész embert alakité valésagga valjék. Igy a
vallas nem lesz kiilsGséges valami és nem lesz a
tucatlelkek mechanikus 8sszever8dése, de néhany
arisztokratikus lélek ezoterikus gdégje sem. Az
egyéniség az egységben sem vész el. A gyii-
mélcs zamata, illata, szine nemcsak a magtél, ha-
nem a befogado talajtol is fiigg. Hasonléképen
ugyanaz a vallasos tartalom minden lélekben
mas és mas élménybeli szinezddést nyer. Itt a
l¢lek mélyén kulcsolédik iméra Isten két keze:
a vallasi igényt ébresztd Teremté és a magot hul-
laté megszentelé Kéz.

Keresztény szamara tehat a vallas annyit
jelent, mint belépni Krisztusba és Krisztusban
taldlkozni az Istennel. Ime, ott latjuk a kereszt
oltaranal a megdicséiilt Bardanyt, kezében titok-
zatos liturgikus konyv, az élet misekdnyve. Hét
pecsétje az élet hét forrdsat zirja s amikor meg-
nyilik, a hét szentség éltetd vizei dmlenck el a
vilagon. A hivek pedig minden tdrzsbél, népbsl
és nemzetségbdl eljénnek eléje, hozzak lelkiik
aranycsészéit és megmeritik a Barany éltetd vé-
rében. Ennyit jelent nekiink szentmisére menni.

A szentmisében ez a két elem szdvddik
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eggyé: taldlkozds és emlékezés. Kereszthaldlara
emlékeziink és Vele magaval talilkozunk, E két
szempontiot hatirozottan meg kell kiilonboztet-
niink egymastol, ha a szentmise 1ényegének kér-
désében tisztan akarunk latni. A kereszthaldlra
valé emlékezés a szimbolumok rendjébe tartozik
(sacrum signum), amely egy érzéki jellel érzék-
folotti vagy mar elmult valésigot idéz meg.
Szent Pal apostol vilagosan mondja: , Merf vala-
hdnyszor ezt a kenyeret eszitek és ezt a kelyhet
isszdtok, az Ur haldlat hirdetitek, mig el nem
j6.” (I Kor. 11, 26.) A szentmisében az Ur hala-
lanak két szimbolumat talaljuk. Az egyik cse-
lekvd jelkép: a kettds atvaltoztatas; kiilén a ke-
nyérnek és kiilén a bornak szent testté és szent
vérré valé konszekrilasa cselekvden allitja sze-
miink elé a Kalvaria dramajat, ahol test és vér el-
valott egymastol. A masik dllapotszerii jelkép: az
oltdron nyugvé szent test és szent vér egymastol
elvalasztva, a szineket tekintve, az Ur halalara
emlékeztet benniinket. Hangstilyozni kell azon-
ban, hogy ez az 4llapot most mar teljesen jelkép,
mert az Ur Krisztusban féltdmadasa és megdi-
cs6iilése utdn nem lehet elvilasztani sem testét
vérétdl, sem lelkét testétol,

A szentmise azonban nemcsak jelkép, hanem
valésdgos dldozat is. Ennek pontosabb megjeld-
lése mar nehezebb feladat. Kétségtelen, hogy a
legszorosabb 6sszefiiggés all f6nn mindenegyes
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szentmise és az egyetlen keresztaldozat kozoit,
de az is bizonyos, hogy egyszeriien nem is azono-
sithaté a kett6. A pap nem azért megy az oltar-
hoz, hogy ajbél vért ontson és Krisztus halalos
aldozatat megismételje. Krisztus csak a Quo
vadis-legendaban veszi véallara ismételten a ke-
resztet, hogy gyenge hivei helyett megujitsa
szenvedéseit. A valésigban az Atya jobbjan di-
csOségesen uralkodé Udvozitd nem szenved
tobbé. Hat akkor hol kell keresniink az aldoza-
tot? Az Ur Krisztus lelkében. Megtestesiilésének
elsé pillanatatél fogva egész életét s annak
minden rezdiilését az Isten dicsdségére és ennek
a megsértett dicsdségnek kiengesztelésére, hely-
reallitdsara ajanlotta f6l. Ettl az elsé pillanat-
t6l kezdve f6lajanlotta a legnagyobbat, amivel
kimutathatta szeretetét: sajat életét: ,,Nagyobb
szeretete senkinek sincs anndl, mintha valaki
életét adja bardtaiért.” (Jn. 15, 13.) Lelkének ez
az eltokélt szandéka, egész f6ldi életének szent
késziilete akkor valt valdsdgos dldozattd, amikor
kimondotta a kereszt utolsé igéjét: Beteljesedett!
Az aldozat ekkor elvégeztetett!

Krisztus utina f6ltamadt és csodalatos,
megdicséiilt kezein ott maradtak a szenvedés
nyomai! Szenved8 szivét a hiisvét hajnala 6rombe
Sltoztette, de szivén megmaradt a nyilas, hogy
rajta keresztiil megvalté vére mindig csorgedez-
zék. Folment az égbe, de nem azért, hogy meg-
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feledkezzék elmult éveirdl, mint egy foldi kaland-
r6l, melyet halatlan emberek okoztak neki, ha-
nem, hogy vérének kelyhével odailljon esdekel-
ve az Atya elé. Emberi lelkét eldntdtte az 6rok
boldogsag fényodzone, de valami ebben a 1élekben
orokre megmaradt: az a szdndék, ami a megtes-
testilés elsé pillanatatél kezdve lelkének sziv-
verése volt. Szenvedése elmult, de megmaradt az
érdem, a munkat befejezte, de el nem fogy tobbé
a bér. A koriilmények elmultak, az id6, a hely, a
gyalazatok és szenvedések emlékké tisztultak, de
megmaradt idétleniil a 1ényeg: Krisztus dldozata.
Ezért mutatja be a Jelenések konyve barany ké-
pében az uralkodé és megdicsdiilt Krisztust.
Téle nemcsak emberségét, de szenvedett, meg-
halt, féldldozott emberségét sem lehet tobbé el-
vonatkoztatni!

Hogyan lesz ez az 4dldozat a szentmise aldo-
zata? Azaltal, hogy a szentmisében valdsagban
megjelenik kézéttiink ez a megdicssiilt aldozat,
a folaldozott Krisztus, nemecsak jelképesen a
kettés konszekracié szimboluma &ltal, hanem
valosdgos jelenlétével, ahogy Szent Tamas vila-
gosan tanitja.® A kereszthalal alkalmaval Krisz-
tusban tortént valtozas: teste elvalott lelkétdl,

* Summa III, q. 75, a. 1.: ,Et ideo oporiuit ut
aliquid plus haberet sacrificium novae ledgis a Christo
institutum, ut scilicet contineret ipsum Christum passum,
non solum in significatione vel figura, sed etiam in rei
veritate.”

169



vére kicsordult testébdl. A szentmisedldozatban
pedig a kenyérben és borban torténik valtozas,
amikor az égben uralkodé, de aldozati szandé-
kaban kitarté Krisztus testévé és vérévé lényegiil
at. Az Ur Jézus egyetlen és 6rok aldozata misz-
tikus moédon, a szentségi szinek fityola alatt
megjelenik és lathatévd valik kozottink. A ke-
nyér és bor szineiben, a konszekridlé pap kezei-
ben s a vele egyiitt f6lajanlé hivek szandékaban
Krisztus dldozata a mi aldozatunkka valik. Te-
hit a valtozas nem Krisztusban torténik, hanem
a kenyérben és a borban, a pap kezeiben nyugvé
4ldozati ajandékokban s valamennyi félajanlé
szivében. Krisztus nem hagyja el mennyei dicss-
ségének helyét, hogy leszéalljon oltirainkra, ha-
nem inkabb oltiraink valnak a dicséségesen
uralkodé Krisztus trénjiva. Nem a szitkre szabott
idé nyilik meg, hogy magaba fogadja az 6rokke-
valésagot, hanem az Orokkévalésag tarul fol és
valik lathatéva azokban a pillanatokban, amikor
a szentmisét {innepeljiik idelent az id6ben. Amint
a korus-imadsigban az imadkozok altal a misz-
tikus Krisztus valésdggal van jelen, ugyantigy a
szentmisében a konszekralt szinek altal a valé-
sdgos Krisztus misztikus médon jelenik meg ko-
zdttiink.

Végiil a szentmisében van még egy mozzanat,
amely egyesiti magiban az dldozatot és jelképet
is: ez a lakoma. A lakoma legrégibb id6t6] kezdve
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hozzatartozott minden nép aldozatahoz, sét min-
den étkezés mélyén az aldozat gondolata htzédott
meg. Az ember folyton érezte azt, hogy Isten az
abszolat Ur a dolgok f616tt. Tehat el8szér minden
Istent illeti meg, mindennek az 6 oltardn a he-
lye. S csak miutdn ezt elismerte az ember az
aldozat bemutatisa altal, gondolhat sajat magara
is. Alapjaban véve ebben a helyes rend f6lisme-
rése nyilatkozik meg. Ilyen szemléleti méd mel-
lett minden asztal ©ltarra, azaz Isten asztalava
valik, s mindaz, amit az ember elfogyaszt, Isten
altal visszaadott ajandék. A vilag teritett asztala
a mélyebben nézé szem elstt allandéan Isten
josdgos szeretetét hirdeti, Mennyire érthetd és
mennyire meghaté tehat, hogy amikor az Isten
szeretetének legnagyobb csodajat hajtja végre,
amikor Isten maga lesz adldozatta érettiink, akkor
ezt is lakomaval koti 6ssze. Mert O az aldozat,
azért O maga a lakoma is és mert egy az aldozat,
egy a lakoma is minden szentmisében. Az Ur
Jézus Krisztus szent embersége altal Snmagat
nyujtja Istennek dldozatul, de ugyanakkor vég-
telen istensége altal 6nmagat adja vissza nekiink
a kiengesztelés pecsétjeként eledeliil, s a szeretet
szent lakoméajan pap, aldozat, eledel és hazi-
gazda lesz egy személyben. Ezért a szentildozas
elvilaszthatatlan a szentmisétdl, benne a f6lal-
dozott Krisztust vessziik magunkhoz és az utolsé
vacsora jelképét idézziik.
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Ezek utan mar f6lésleges lenne az a kérdés,
hogy mit ad hozzd egy-egy szentmise a Kalvaria
befejezett és végtelen értékii 4aldozatihoz?
Egyaltalan semmit! Hat akkor nem foldsleges?
Semmiképen sem! A szentmise nem hozzdadds,
hanem kiosztds. A szentmise nem ismétlés, nem
is szent ereklyeként megérzott film Gjbél valé
lepergetése, hanem egy, az Orékkévalosag idét-
lenségébe lépett valdsdg megjelenitése. A befe-
jezettnek talalkozdsa a folyton készilével. A
tegnap, ma és holnap emberének belépése Krisz-
tus aldozataba. Ezt igazén csak az Osegyhaz
liturgidja tudta szemléltetni. Minden hivé hozta
a maga aldozati ajandékat, a szegény szegényeb-
bet, a gazdag gazdagabbat. Folajanlas elétt kor-
menetben vitték az oltar elé: minden kinyujtott
kézben egy darab ebbsl a i61dbsl, egyszeriibb,
vagy szinesebb, de féld. A tiszta Szellem vajjon
mit kezdjen anyagi dldozatokkal? Isten szeme
azonban mast is 1at: az ajandék mégott a kinyuj-
tott kezet, a kinyujtott kéz mégétt egy piros em-
berszivet, az emberszivben a tiszta 4ldozati szan-
dékot, e mbgstt pedig egy masként ki sem fejez-
heté vallomast: Te vagy, aki vagy! En pedig és
bennem a sziv, a szandék, a kinyujtott kéz és
benne az 4ldozat, — a Te ajdndékod vagyunk!
Ime, az dldozati ajandék egyik oldalan Isten, a
mésik oldaldn az ember s az anyag f516tt tud
valamit adni a teremtmény, ami szellem is, az 6vé
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is: a tiszta szdndék. Az aldozati ajandék az ol-
tarra keriil s vele a percnyi életti ember szandéka
a szent kehelyben Krisztus ©6rok szandékaval
egyesiil. Az dldozé belépett Krisztus vitdlis élet-
kozisségébe! Akik az 6segyhazban ilyen tevé-
keny médon kapcsolédtak be, vagy akik azéta is
legalabb aldozati szandékukkal és szentildoza-
sukkal bekapcsolédnak a szentmisébe, azok nem-
csak misét ,hallgatpak’”, hanem egyiitt ajanljk
f5l, egyiitt mutatjdk be nemcsak a pappal, ha-
nem az o¢rok f8pappal, Krisztusal a szentmise-
aldozatot. Ilyen értelemben részesiilnek az
egyetemes papsag kegyelmében is: ,,Méltoé vagy,
Uram, hogy elvedd a kényvet és megnyisd
annak pecsétjeit, mert megoletiél és megvaltottal
minket Istennek dnvéreddel, minden torzsbél és
nyelvbél és népbél és nemzetbdl, és kirdlysagga
és papokka tettél benniinket Isteniinknek, és
uralkodni fogunk a f6ld felett.”

Ezekkel az érzelmekkel 1épjiink be most a
szentmisébe s éljiik 4t megvaltasunk titkait:

' A katolikus lélek csak mély szomorisdggal tudja
latni, hogy a teremtett vildg legszentebb misztériuman
sokszor hiveink rézsafiizért morzsolva ,eleget tesznek' a
vasdrnapi parancsnak. Vagdy pedig csendes szentmisét
yhallgatnak”, mely alatt a liturgiatol fiiggetleniil halado
muzsikdban gyényorkddnek. Teremtsiik meg (jbél a kdzds-
ségi miséket, kapcsolédjunk be tevékenyen a liturgidba,
terjesszitk és ismertessiik a misefiizeteket, Ezen a téren
;me\m 1t(\;du‘nk eleget tenni, hogy a mult hidnyait pétol-

assu
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Introibo ad altare Dei... Bemegyek az
Ur szent templomdba . ..

Ha bemegyek egy miiterembe és megszem-
lélem az ottlévé alkotasokat, lassan a miivész
belsé vildganak halvany kérvonalai bontakoznak
ki eléttem. Ha kezembe veszek egy koényvet és
elmélyedek olvasasaba, ha lelkemnek van szeme,
akkor nemcsak a konyvben, hanem iréjanak lel-
kében is olvasok, Ez a lathaté vilag is a Teremts
orokkévalésaganak hatnapi miiremekét tarja
elénk, tollforgatdé kezének hat kétetét. De mi le-
het ebben az 8rokkévalésagban, melynek hat nap-
ja is ennyi csodat rejteget? Az Isten gondolata-
ban ott élt a dolgok és lehetdségek kimerithetet-
len tengere s az Ur 6rok jokedvének egy tavaszi
hajnaldn rdmosolygott lelkében e sok kis és nagy
csoddjinak egy kis seregére és kimondotta az
igét: Legyen! Ebben a pillanatban rajta kiviil is
megsziiletett a tavasz s ebben a tavaszban millié
virdg, és minden virag békolni kezdett a teremté
Szélben, hamvasan, piruld-hangtalan visszako-
szomt Isten egy-egy gondolatanak, ki pirosan, ki
kéken, ki fehéren, és elrebegte: Ime, az Ur ki-
csiny szolgdja, vagyok a Te igéd szerint!

Emitte lucem tuam, et veritatem tuam...
Kiildd el fényességedet és igazsdgodat . ..

Isten lelkének ©rék muzsikdjabol egyszer
beleénekelte a teremtés el6tti csendbe ezt az
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igét: Legyen! Abban a pillanatban rajta kiviil is
megsziiletett a dallam s ebben a dalban millié
kis hang némdan harangozott és visszak8szont
Isten lelkének egy-egy hangjegyére. Millio kis
amen énekelt, ki mollban, ki durban, ki ércesen,
ki lagyan. A bakonyi kdd reggelenkint, mikor 51-
szakad, olyan, mintha minden fa, minden bokor,
hegy és a rét minden viraga fiist6l6vé valnék és
témjénezné az Urat. Ilyenkor mindig dgy képze-
lem a teremtést, hogy Isten gondolatai egyszer
csak szikrdzon hullani kezdtek az istenkiviili
sbtétségbe s mire leértek a kioszon &t a 1étbe,
valamennyi egy-edy témjénszemmé szilardult és
kiildte vissza néma ahitattal Istenhez tiszta il-
latat,

Confitebor tibi in cithara... Aldalak
Téged citerdval . ..

Isten végiil megteremtette az embert, ennek
a csodalatos vildgnak papjat, hogy kezében min-
den dolog hangszerré, minden t6mjénszem fiis-
1616vé valjék s dicsditse, incenzalja vele az Urat.
wHajtsd uralmad ala a féldet!” Légy pasztora a
néma nyajnak és terelgesd hozzam hodolatuk
néma baranyfelhsit. Légy énekese a hallgaté
hangoknak s mikézben az én dicséségemet ének-
led, a te szived telik meg orémmel, Amikor az
Isten altal a viligba irt hangjegyeket el6szor ol-
vasni kezdte az ember, ez volt a teremtés évez-
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redes Matutinuménak utolsé boldog akkordja:
»Te decet laus, te decet hymnus, tibi gloria Deo
Patri et Filio, cum Sancto Spiritu, in saecula
saeculorum.”

Ekkor j6tt a biin.

A pap mélyen meghajolva imddkozza az
oltir el6tt: Confiteor Deo omnipotenti. ..
quia peccavi nimis ... Megvallom a Minden-
haté Istennek, hogy nagyon vétkeztem. ..

Az Isten 4ltal irt partitiurat az ember szan-
dékosan félreénekelte. Olyan volt ez, mint amikor
egy hatalmas kérus tiszta pianéjaba a vezets szo6-
lam teli torokkal mas dallamot kezd énckelni s
ezzel megbontja az egész dsszhangot, mert a tébbi
hang is bantéva, disszonanssa valik; pedig nma-
gukban tisztdk és hiiségesek, de a beléjik tort
idegen melédia megvaltoztatja a hangkoztket s
ennek kdvetkeztében 8k is hamisakka valnak. Az
ember vétkezett, de ezzel az egész teremtett vi-
lagnak hullott le a korondja. Mintha Michel-
angelo Ddvid-janak, vagy Donatello Giovannino-
janak levagnak a fejét. Ha a t6bbi rész sértetlen
marad is, az egész mestermii mégis torzova valik.
Ebben a megvilagitisban a biin kiemelkedik az
egyén gbgds autarchiadjabol s az egész teremtmé-
nyi lét tragédidjava tagul: a kozmikus magas-
sagba emelt ember, a teremtett vilag aldozépapia,
a helyett, hogy a dolgokat, az anyagot, a testet
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folemelné és atlényegitené el8szér szellemmel,
azutin kegyelemmel, isteni élettel, — inkabb
maga hajlik le és visszaél a teremtményekkel: a
gesztusokkal, a testtel, vérrel, kenyérrel és bor-
ral. Ez a biin liturgikus fogalma: tiszteletlenség.
Tiszteletlenség az Alkotéval szemben (aversio
a Creatore) s ezzel tiszteletlenség a dolgok irant
is (conversio ad creaturas). Mert a dolgok tiikr-
képek, melyek Alkotéjuk egy-egy vonasat tiik-
rozik, akaratinak egy-egy szikrdjat hordozzak.
Az ember pedig a maga arcéat és a maga vagyait
tiikrozi bele a dolgokba s ezzel beszennyezi e tik-
réket, melyek most mér torzitva ragyogjak visz-
sza az isteni eszmét. Az ember odaall Isten és
a dolgok kézé s magat témjénezteti hédolatuk
illataval. A biin mindeniitt megtimadja és meg-
gyaldzza Isten néma és tehetetlen kis dalosait,
a dolgokat, amikor visszaél kiszolgaltatottsaguk-
kal; bemocskolja 6ket, mert nem az térténik ve-
lik, ami Teremtsjitk eszméjében é1 r6luk. Meny-
nyire nincs igaza a gnézisnak és manicheizmus-
nak, s6t platonikusoknak sem, amikor azt tanit-
jak, hogy a dolgok, az anyagi valésiagok beszeny-
nyezik a szellemet. S6t, éppen a megforditottja
igaz: a dolgok 6nmagukban tisztak és értékhor-
dozok, de a szellem képes Gket beszennyezni, ha
kiragadja a 1ét nagy dsszeliiggéseibsl.

12 P, Halasz: Orsk liturgia. 171



A pap elindul az oltdr lépcsdin félfelé
s kozben imddkozza: Aufer a nobis quaesu-
mus... Vedd el, Urunk, kériink, a mi go-
noszsdgunkat, hogy tiszta lélekkel léphes-
siink be a legszentebbe.

Az ember ennek a teremtett vilagnak Isten-
t6l rendelt papja, akinek az a hivatasa, hogy a
dolgokban szunnyadé melédiat meghallja és visz-
szaénekelje Istennek, hogy a Teremtd 61ébsl ki-
hullott dolgokat, melyek 6nmagukban tehetetle-
nek, félemelje és héodolé gesztussal visszaadja
Teremtéjitknek, hogy a dolgokba belesuttogott
teremtd igéket visszamondja az Alkotéonak. Mi a
neve ennek a papi tevékenységnek? Aldozat.
Minden visszamondésban és visszaadé gesztusban
egy gondolat nyujtézik Isten felé: Te vagy a lét,
én csak kaptam a létet. Tied a dics6ség és nem az
enyém. A Te arcod ragyog a dolgok fatyolan ke-
resztiil és nem az enyém! Ez a dolgok filszente-
lése, Ez a fonséges gondolat élhetett boldogem-
1ékii Prohdszka piispokben, aki nyarankint pilisi
tartézkodasa alatt minden hajnalban f6lment a
Nagykevély ormara s ott a j6 Isten e nagy papi
szive az ébredé természet csicsan valamennyi
hangjegyet hajnali zsolozsmajan szfirte keresztiil
és adta vissza Teremtéjének.

A pap az Introitus elmonddsa utdn az
oltdr kézepére megy, a kereszt tévében ké-
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nyérogni kezd s vele egyiitt az dsszes hivek.
Csak kottdkkal kifejezhets fdjdalom, vdgy,
s6haj és bizalom kiszik a kereszt felé: Kyrie
eleison . ..Uram,irgalmazz nekiink ... Krisz-
tus, kegyelmezz nekiink ... Uram, irgalmazz
nekiink!

Talan azért valasztotta az ember mindig szi-
vesen a hegyek ormait oltirnak, hogy ott karmes-
tere lehessen a 1ét himnuszdnak. A b{in azonban
beszennyezte a papot, elhomalyosult szeme rosz-
szul olvasta a hangjegyeket, megromlott hangja
hamisan intonalt, szennyes keze bemocskolta az
aldozati adomanyt. Az értékek hierarchidja hidba
emelte az embert a vilag f6lé, hidba kisztak a
dolgok sévarogva {6l az oltarig, — a pap kezében
beszennyezddtek. Hidba hordta maga az ember
is szinte megszallott tobzédassal minden értékét
az oltarra, a dolgok pirulva, szégyentsl alélva
hullottak vissza a mélységbe, mert szennyeskezi
pap nem tisztelhette az Urat! Hidba hordta mag-
lyara a néma kis baranyokat, a szenny nem a dol-
gokon, hanem a pap kezein tapadt s ezt a tiiz tisz-
tité langja nem tudta eltérélni. ,,Nem kedvellek
titeket, igymond a Seregek Ura, és az ajdndékot
nem veszem el kezetekbsl” (Mal. 1, 10.)

Mikor az utolsé séhaj is elszdllt, egy-
szerre meghasad az ég. Egy tilvildgi melé-
dia tor a vildgba, hogy kardcsonyt kidltson
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a foldre: Gloria is excelsis Deo ... Dicséség
a magassdgban Istennek. Angyalajkak kap-
jdk 76l a hangot és visszazengik: Et in terra
pax hominibus bonae voluntatis . .. Békesség
a féldén a joakaratu embereknek.

A végtelen isteni irgalom maga kiild papot
nekiink, a Szenthdromsag masodik személyét. Az
Alkoté egy 1j igét mond bele a vildgba s az Ige
megtestesiil, Isten teremté jokedvében mégegy-
szer ramosolyog a vilagra és mire ez a mosoly a
féldre ér, mar visszamosolyog benne megsziile-
tett mestermiive, hat teremtd napjinak koronaja:
az Ur Jézus Krisztus. Megjelent a {6ldén az 1j
ember, az ,els8sziilott”, hogy megint visszaadja
a dolgok értékét és énekelje Isten 6rdk dicsdsé-
gét, a dolgok hodolatat e vilagbol. Maga az Ige
kezdi olvasni az Isten vilagba irt igéit. Elsd sza-
vara az egész kozmikus rend egyetlen remegéssel
fesziil feléje. Minden teremtmény egyetlen néman
esdekls ajakka valik. ,,Mert a teremtett vildg vd-
rakozdsa sévdrog az Isten fiainak kinyilvdnitdsa
utdn. Hiszen a teremiett vildg aldvettetett a hid-
bavalésdgnak, nem onként, hanem attél, aki aldja
vetette a reménység nyujtisdval, mert a terem-
tett vildg is folszabadul majd a romlottsdg szol-
gasdgdbél az Isten fiai dicséségének szabadsd-
gdra. Tudjuk ugyanis, hogy minden teremtmény
egyiittesen séhajtozik és vajidik mindiddig.”

(Rém. 8, 19—22.)
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A pap kitordul és érvendezve adja tud-
tul a vildgnak: Dominus vobiscum ... Az Ur
van veletek!

El8szér a dolgok ismerték meg, hogy veliink
az Ur! Mi emberek nagyon sokszor csak a dol-
gok csodas hédolatdnak tiikrében lattuk meg
f6lénk hajlé arcat. Meghato Krisztus talalkozésa
a kozmikus vildggal. A levegd karjan hordozza,
hogy kdbe ne iisse labait. A viztiitkér kévé kemé-
nyedik, hogy hatdn jarni tudjon s egy intésére
boldogsagaban borra lényegiil. Kezében a kenyér
addig arad, mig az utolsé ¢hes ajkat el nem csiti-
totta. A zoldels fiigefa pedig korhol6 szavara szé-
gyenében elhervad 6rdkre. Ez a varakozasba fe-
sziilt vilag Krisztus felé fordul, O pedig életének
deleldjén elindul, hogy bemutassa nagy papi al-
dozatit s ezzel ijra f6lszentelje Istennek a vild-
got. Elindul a Golgotara s beleall a teremtett vi-
lag egyetemes szolidaritisiba. Hiszen van benne
is anyag, mint a kdsziklaban. Megy folfelé: van
benne is élef, mint a sziklak {616t virit6 viragban.
Csak folfelé: van benne is érzés, mint a virdgon
hintiz6 csacsogé madarban. Még fo6ljebb: van
benne is lélek, mint a hegycsicson f5lfelé s6vargd
emberben. Edyre f6ljebb: van benne is szellem,
mint a csillagok {616tt csodalkozé angyalokban.
Es itt a csics: van benne isteni élef, mint az
angyalokra mosolygé Atyaban és a Szentlélek-
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ben. Ezért egyediil O képes Istenhez mélté han-
got adni a csillagok f8lségesen adoralé koszord-
janak, O tud 11j értelmet adni az ég felé emelkeds
hegyéridsok néma imajanak, O tud Gj szivet adni
az Isten felé tarulé virdgkelyhek milliéjanak, —
mert O az egész teremfelt vildg exponense.
S amint igy megy folfelé a teremtett 1ét ormara,
mindent visszaad az Istennek., Mire f6lér a
csticsra, nincs mar semmije. Nem marad maésa,
csak sajat teste és vére. Ekkor Krisztus kezébe
veszi sajat életét és visszanyujtja az Atyanak.

A pap félemeli a kenyeret és suttogja:
Suscipe sancte Pater hanc immaculatam ho-
stiam ... Fogadd, szent Atya, e szeplételen
dldozalot. Aztdn magasra tartja a kelyhet és
konyérog: Offerimus tibi Domine calicem
salutaris ... Folajdnljuk neked, Urunk, az
iidvésség kelyhét, a te kegyességedért ese-
dezve...

Ebben a pillanatban ajra f6lharsan a koz-
mikus vilagrend szent himnusza, a teremtés visz-
szafojtott sévargasa egyetlen szimfénidban oldo-
dik f6l: a teljes tisztelet helyreallott a vilagban.
A néma hédolattal keringd csillagoktol és az Isten
dicséretét ziimmogsd bogarkatsl kezdve az angya-
lok kilenc karan keresztiil, {51 egészen az Ur szine
el6tt harmas sanctust kialté szerafokig, ujjong a
prefacié. A f6ld megint elérte az eget. Az Ember
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Isten trénjara ilt. A f6ld urabél az ég kiralya
lett. Ahol elaradt a biin, ott ttlaradt a szeretet!
Az égi és foldi Jeruzsilem egy szivvel és egy
ajakkal koszonti a bevonulé Kiralyt:

Sanctus ... sanctus...sanctus ... Szent,
szent, szent a seregek Ura, Istene. Telve az
ég és fold a te dicséségeddel. Aldott, ki az

Ur nevében jé...

A kereszténység allandéan veszélyben forog,
mert sokan el akarjak vizeny6siteni. A megval-
tast folyton pszicholégiava szeretnék degradalni,
mely az egyes 1élek belsd tigye, vagy csak histo-
rikumnak tekinteni, melyben az emberi t6rténe-
lem értelme nyugszik. Pedig a megvaltas tébb,
mint az emberi lélek vidya, vagy a torténelem
emberének kiizdelmes atja a megigazultsag felé.
A meguvdltds kozmikus valésdg: Krisztus megval-
t6i vérében nemcsak az ember részesiilt, hanem a
f6ld is. S8t nemcsak a fold, hanem az ég is.Nem
mintha Krisztus megvaltand a bukott angyalokat
is, hanem olyan értelemben, hogy az egész terem-
tett vilagban nagy testvériség nyilvanul meg. Az
angyalvildg sem zart rendszer, hanem segitéiil
mellénk van allitva s tevékenyen kapcsolédik
tidvtorténetiinkbe. Azaltal tehat, hogy Kriszusban
ez a vilag ismét elfoglalja Istennel szemben a he-
lyes rendet, ebben a megvaliéi 6rdomben az angya-
lok is részt vesznek. Ez a teljes értelme Szent Pal
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szavainak: ,,O a festnek a feje, 6 a kezdet, az
els@sziiltt a halottak kéziil, hogy 6vé legyen az'
elsé6ség mindenben, mert 1ugy tetszett az Atyd-
nak, hogy ébenne lakozzék minden teljesség; és
hogy 6 dltala megengeszteljen magdval mindent,
hogy békességet szerezzen keresztjének vérével
mindennek, ami akdr a 16ld6n, akdr a mennyben
van.” (Kol. 1, 18—20.)

Altala van megint feje ennek a torzéva valt
vilagnak. O az 1j David, aki keresztjének pasztor-
botjaval Osszetérte Goliat hatalmat. O az 1j
Kereszteld, aki mar nemcsak vizzel, hanem Szent-
lélekkel keresztel. Krisztusba épiilve, beléje kap-
csolédva tdjra f6lépiil a teremtett dolgok pira-
misa s annak csticsan a kereszt. Ott fénn az or-
mon pedig nagy Fépapunk az egész vilag nevében
kitart karokkal imaddja az Atyat. Ez lchetett
Szent Pal latomasa, amikor f8lkialtott: ,,Minden
a tiétek, ti Krisztuséi, Krisztus Istené!” (1 Kor.
3, 22)

A pap a konszekrdlds igéit suttogja: Ez
az én testem... Ez az én vérem kelyhe,
mely értetek és sokakért kiontatik ...

Félséges kép. Az oltar elstt ott all a pap,
kezében a kenyér és a kehely. Valamennyi tekin-
tet az oltirra szegezddik. A hit szeme ekkor at-
tori a jelek fatyolat és a misézé szolga korvona-
laiban megjelenik eléttiink a Mester: Krisztus 16-
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papi méltésagaban, a Sziizanya kezével szdtt
koéntosében ott all az Atya tronja elétt, a szen-
tek szentiében, Isten életének belsé terében és
kihullott vérének kelyhét tartja kezében, hogy
engeszteljen: , Krisztus ... mint a jévendd javak
fépapja, nem kézzel készitett, azaz nem ebbél a
vildgbol valé sdtoron dt, nem is bakok vagy borjak
vére dltal ment be egyszersmindenkorra a szen-
télybe, érék vdltsdgot szerezve... nem kézzel
alkotott szentélybe lépett be, mely a valésdgnak
jelképe volt, hanem magdba az égbe, hogy most
az Isten szine el6tt megjelenjék érettiink.” (Zsid.
9, 1112, 24)

Ime a szentmise 1ényege: lassti méltésdggal
szétnyilik egy fliggdny s rajta keresztiil lathatéva
valik Isten betekinthetetlen maganvalésiganak
szentélye. Ott 4ll az egyetlen dldozat, mely ki-
felé, a vilag felé minden szentmisében 1wjbél
lathatova és a mienkké valik. Ez az érékkévalé-
sagbol és az id8bsl dsszeszétt titok. Ha ugyan-
akkor foldiink ezer mas pontjan folyik e misz-
térium, s mindegyik templom torny4n mast mutat
is az o6ra, mégis valamennyi, mas égtaj felsl és
mas idépontban, de ugyamerre az egy titokzatos
szentélyre nyit ablakot, mindegyik egy-egy résen
at ,,mutatja be” minden id6k minden emberének
az egyetlen aldozatot. Es mindegyiken keresztiil
egy-egy templom hivei nyujtjak ki sovarogva
keziiket, hogy ugyanabba a Krisztusba kapasz-

185



kodjanak s Ot emeljék {61 a pap kezei altal és
Ot ,,mutassdk be” engesztelésiil az Atyanak,

Offerimus praeclarae Maiestati tuae de
tuis donis ac datis... Folajdnljuk a Téled
kapott ajdndékokbél és adomdnyokbdl szent
Folségednek e tiszta, szent és szeplgtelen
dldozatot, az érék élet szent Kenyerét és a
végnélkiili iidvosség Kelyhét.

A megtestesiilés titka minden szentmisében
a szentségi rendben folytatédik tovabb., Krisztus
szent embersége a személyi egység folytin a
legszorosabb kapcsolatba keriil az 6rok Igével s
annak végtelen szentsége és tisztasiga raragyo-
gott az Ur Jézus testére és lelkére is. Ez az
emberség pdratlan konszekrdldsa, félszentelése,
amelyben a fest, a vér, az anyag Isten belsé
életének kiézelségébe keriil. A szentmisében mi
is visziink kenyeret, bort, anyagot s mindegyik
félajanlé karunk gesztusin nyugszik, mind-
egyikre ra van fiizve, bele van suttogva aldozati
szandékunk. Az atvaltoztatds szent pillanatdban
mindez Krisztus testévé és vérévé lényegiilt at.
Rajuk lehelt és beléjiik suttogott szandékainkat
Krisztus lelkének soha el nem mialé szandéka
fogja at! Ime, az Istentdl kapott ajandékok Isten-
hez tértek vissza, az eredeti rend helyreallott!
Sét tularadt, mert az anyagi vilignak méar nem-
csak ember, hanem Istenember az exponense!
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A borbol Krisztus vére, a kenyérbsl Krisztus
teste lett, a személyi egységben pedig Isten vég-
telen tisztasidga és szentsége ragyog ra Krisztus-
ra: testre, vérre, anyagra! Ez az anyagvilag meg-
valtasa, konszekraldsa! Tiszta, szent és szeplo-
telen dldozat!

Per quem haec omnia, Domine, semper
bona creas... et praestas nobis... Az Ur
Krisztus dltal mindeme jékat, Uram, mindig
teremted, megszenteled, élteted, megdldod
és nekiink adod.

A szentmise féljutott a csficsra, a megvaltas
beteljesiilt, A teremtés miivét megkoronazta a
megszentelés, most fokozatosan a lakoma gondo-
lata 1ép eldtérbe: Isten a kiengesztelédés iinne-
pélyes megpecsételésére asztaldhoz {iltet benniin-
ket. Neki nincs szilksége adomanyunk anyagéra,
csak a redjuk irt, beléjiik zart szandékot tartja
meg maginak. Az adoményt visszaadja, de O
szintén beléje zar, belesuttog, belekonszekral
valamit: tulajdon Fiat s igy adja vissza nekiink.
0, félfoghatatlan és féliilmalhatatlan isteni bé-
keztiség!

Per ipsum, ef cum ipso, et in ipso est
tibi Deo Patri omnipotenti, in unitate Spiritus
Sancti, omnis honor et gloria... O dltala,
Ovele, Obenne minden tisztelet és dicséség
a tied, mindenhaté Atyaisten a Szentlélek-
kel egyetemben.
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E pillanat félségének teljes megértéséhez
sziilkséges az &si ritus ismerete. Valaha ez volt
az Urfelmutatds: a pap egyik kezében tartotta
a konszekralt kelyhet, masik kezében Krisztus
testét, jelezvén, hogy a kettd egyetlen aldozat.
Miutédn elmondotta e szavakat, lassan maga folé
emelte a szent szineket, mikdzben énekelte: Per
omnia saecula saeculorum... A nép pedig ra-
felelte: Amen.

Krisztus ott lebeg ég és fold kozott, a Koz-
vetitd az Atya és a testvérek kozott. Az anyag-
Dildg az embert emeli vallara és néman sévarog:
mondd el, amire nekem nincsen szavam! Az
ember a papot nyujtézza maga {61é és kony6rog:
mondd el, amire én nem vagyok mélté. A pap
is folagaskodik, kezeivel Krisztusba kapaszkodik
és 6 is sohajt: mondd el Te, amire mi valameny-
nyien képtelenek vagyunk! A pap kezében pedig
f6lemelkedik Krisztus. Az Atya 6rdk tisztelete
és dicsésége! E pillanatban Jakob 1étraja folért
az égig: az Atya elfogadja a pap kezébél az Ige
hédolatat!

A F6ld ennél tébbet nem adhat!

Az ember ennél jobban nem iméadhat!

Pater noster ... Krisztus legszéntebb
imdja hangzik F6l. A pap az elétte nyugvé
Oltdriszentségre szegezi szemeit s hiézben
énekli: Mi Atydnk, ki vagy a mennyekben . ..
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Krisztus kdzvetitésének, a mennyei javak ki-
cserélésének perceihez értiink. A Fia Atyja elstt
all kénydrgén, a pap pedig a Fiura tekint esdek-
16n s az istenemberi Sziv legszentebb intenciéit
énekli: Szenteltessék meg a te neved, jéjjon el
a te orszdgod, legyen meg a te akaratod! Most
értjiitk csak egész vildgosan, mikor e jelenet
szemléletében mélyediink el, hogy minden szent-
mise kodzvetleniil és feltétlen bizonyossiggal a
legméltébb imdddst, hdlaaddst és elégtételt
nyujtja az isteni Foélségnek. Mert Krisztus maga
mutatja be a hédolatot.

A pap folytatja: Mindennapi kenyeriinket
add meg nekiink ma! ,En és az Atya egy va-
gyunk!"” — mondotta az Ur. S most az Atya
tréonjarél, Isten szemeivel tekint le rank, Latja
a sok-sok pirulé emberszivet s bennitk a vagyat,
a kéréseket, lelki és testi kivansigokat. De latja
a holnapot és holnaputidnokat is. Azt is, hogy
mivé valnék a lélek kezében a kért ajandék.
Sokaknak szeretné mondani: ,,Nescitis, quid peta-
tis.” Nem tudjatok, hogy mit is kértek. Latja
azt is, hogy sokan majd szomorkodnak, mert nem
kaptidk meg, amit kértek. Pedig tobbet kaptak.
A mindennapi kenyér szdmukra ma az volt, hogy
ne kapjidk meg, amit kértek.

Bocsdsd meg a mi vétkeinket, miképen mi
is megbocsdtunk az elleniink vétkezGknek! E
szavak kozben, mint Izai4s latomasaban, angyal
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jarja végig lathatatlanul a templomot s az oltar-
ré6l hozott parazzsal tisztitani kezdi a lelkeket.
A hittudoésok tanitdsa szerint a mar megbocsatott
- btinokért jaré ideigtartd biintetéseket részben
vagy egészen eltoérli a szentmise s kieszkozli
szamunkra a blinbanat kegyelmét.

A pap most meghajolva imadkozik, minden-
ki letérdel a templomban. Ekkor elindul a dallam
s elsé hangjaira valami megmarkolja sziviinket.
Az az érzésiink, hogy soha még dallam és szbveg
4gy edymdsra nem talalt, mint a gregoridn e
hirmas kényérgésében. Hédolat, imadas, alazat,
esdeklés, elesettségiink vallomisa egyiitt sodré-
dik, zuhanik, agaskodik és simul el a dallammal
Isten labai el8tt, mint ahogy a hulldmok tarajos
karjai kisznak és nyujtézkodnak f61 a farosz
szikldira, hogy aztin csendben elpihenjenek a
tévében,

Ezt a pillanatot nem lehet szavakkal magya-
razni,

Agnus Dei, qui tollis peccata mundi . ..

Isten Bdrdnya, ki elveszed a vildg biineit,

irgalmazz nekiink!

Moézes jelenik meg szemeink el6tt s ramutat
az oltarra: ,Vegyen mindenki egy baranyt,...
mely hibatlan legyen ... és igy fogyasszatok el:
derekatokat &vezzétek f6l, sarutok legyen laba-
tokon, bototokat kézben tartsatok és sietve egyé-
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tek, mert ez az Ur atvonulasa..,.” (Exod, 12,
3—11))

Agnus Dei . . . Isten Bdrdnya, ki elveszed
a vildg biineit. ..

Izaids proféta all az oltar elé s kitart karok-
kal, ég6 szemekkel kidltja: ,,Folaldoztatott, mert
6 maga akarta, és nem nyitotta meg szdjat; mint
a juhot, figy viszik ledlésre és mint nyiréja elstt
a bariny elnémul és nem nyitja meg szajat...
Es sokaknak bfinét hordozta és a tdrvénysze-
gokért imadkozott.” (Iz. 53, 7—12.)

Agnus Dei . . . Isten Bdrdnya, ki elveszed
a vildg biineit ...

Szent Jdnos apostol szemében mar ott a be-
teljesedés boldogsaga életének feledhetetlen pil-
lanatiban: ,L4ata Janos Jézust magihoz jonni
és monda: Ime, az Isten Baranya, ki elveszi a
vildg biineit!” (Jn. 1, 29.)

Dona nobis pacem... Adj nekiink bé-
hességet!

Onmagunkat latjuk az oltar koériil: ,Ezek
azok, akik a nagy szorongatasbél jottek, és meg-
mostdk ruhijukat és fehérré tették a Barany
vérében ..., nem éheznek és nem szomjaznak
tobbé, és nem éri Sket tobbé a nap, sem bar-
miféle forrésidg, mert a kiralyi széken trémoléd
Barany lesz pasztoruk és az élet vizeinek forra-
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saihoz vezeti &ket, és Isten letérdl szemiikrsl
minden konnyet.” (Jel. 7, 14—16.)

Ez a pillanat az Ur atvonulasa életiinkén:
aldozat és lakoma egyszerre. Aki 1élekben idaig
eljutott, az nem tud elmaradni a szentaldozastol.*

Beszéliink profétai tavlatrol, melyben mult
és j6vo s a jovo kiilonbdzé fazisai egymdsra tor-
lédnak a profétai latas egységében. Ugyanolyan
joggal beszélhetiink liturgikus tavlatokrél is: a
megvaltds misztériuma az 6szovetség kezdetétdl
az utolsé id6k hédolataig e pillanatban egyetlen
fonséges képben jelenik meg a jelenlevé Barany
valosagaban. ’

Ecce Agnus Dei ...

Az el6z6 kép észrevétleniil émlik at az utolso
jelenetbe. A pap az oltar kozepén a kereszt laba-
nal allva, a hivek felé fordulva tartja kezében
az Isten Baranyat. E pillanatban ismét ragyogni
kezd a szent kereszt. Egyik szara az utolsé va-
csora asztala, mésik szdra az tijszovetség oltara
fs1é hajlik. A Barany kiterjesztett kezeibsl pedig

* Ha valaki igy kapcsolédik be a szentmisébe, annak
nem kell kiilén imddsdgokkal késziilnie a szentdldozasra.
Ez az egyiittélés az aldozattal maga a legjobb elékészii-
let. Azt sem tartjuk azonban helyesnek, ha valaki szent-
mise alatt a miseszéveget magyardzé6 vagy az iinnep
jelentGségét fejtegetd liturgikus miivet olvasgat. Az ilyen
elokésziiletet ofthon kell elvégezniink. Ha él6 a hitlink,
akkor magunk is érezziik, hogy a kereszt alatt s a Barany
trénja elStt nem lehet Baedeckert forgatnil
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mindkét asztalra ugyanaz a vér csordul ala
Krisztus szolgaja kezei &altal onmagat osztja
széjjel hivei kozott,

Ennél tébbet Isten sem adhat!

Ennél jobban az ég sem jutalmazhat!

Az aldozat véget ért, de a titok tart tovabb:
a templom most é16 templomma valtozott, Akik
magukhoz vették Krisztust, azok lathatatlanul
egyetlen oltarra épiilnek tssze, amelyen az egyet-
len Barany imadja és engeszteli az Atyat.

Jeruzsalem, boldog varos,
Aldott béke-latomas.

El5 lelkek kdveib6l

Egbe emelt szent csoda.

Angyaloktél koszortizva

Jegyeséhez igy siet.

13 P. Halssz: Orsk liturgia. 193






DICSOSEG A
SZENTLELEKNEK . . .






Liturgidnk Szentlelke

Es a Lélek és a menyasszony mondjdk: Jéjj
el! Es aki hallja, mondja: Jéjj el! Es aki szom-
jazik, jojjon; és aki akarja, vegye az élet vizét
ingyen. (Jel. 22, 17.)

Krisztus misztikus testét targyalé fejezetben
sz6 volt arrél, hogy a megszenteld kegyelem
altal ennek a testnek minden tagja, minden sejtje
organikus életkdzosségbe 1ép a megdicséiilt Udvo-
zitvel. A titokzatos F§ ott 4ll az Atya jobbjan
teljes dicsdségében, szent sebein és szivének nyi-
lasdn keresztiil nemcsak a megdicséiilt szellem
ragyog, hanem egész emberségébdl istensége,
istenségének kegyelemkozls ereje drad ra a misz-
tikus testre. Azt mondhatnank, az Isten kegyel-
meinek hajszalerei az Ur Jézus szentséges Szivén
keresztiil aradnak szét az Egyhdzban s kozben
a kegyelmeknek eme 4llandé csordulédsa mintegy
kioldja és magaba olvasztja mindazt a szeretetet,
dldozatot, gondoskodast, ami ebben az isten-
emberi Szivben iridntunk lobog. Ez a szeretet
talilta meg a szamunkra folfoghatatlan médot,
hogy bar test szerint az égbe kodltozott, szentsé-
gileg ugyanez a test minden szentostyaban valé-
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ban jelen lehessen, és ezt a misztikus médot, hogy
Szivének szeretete kegyelmileg minden hivé lel-
kének gyokerét birtokdba vehesse és valamennyit
onmagaba, az egyetlen Sz6116t6be ojthassa.

Ezt a kérdést azonban lehet az ember olda-
larél is nézni s akkor tovabbi megvilagitast igé-
nyel. Mert igaz, hogy a megdicséiilt Udvozits
az Igével val6 benséséges kapcesolata altal egész
Egyhazara képes kiarasztani szeretetét, benniink
foldi vandorokban azonban még mindig ott van-
nak a fizikai korlatok s azokon tul a szellem
zartsaga,

Mindenegyes emberi lélek kiilén vilag, zart
rendszer, egyéniség, melybél Istennek is csak egy
van. Személyiségével mint kiilén k6zépponttal s
e kozéppont koriil elhelyezkeds kiilon adottsa-
gokkal. En nem lehetek mdssa és mas nem veheti
{61 a magam éniségét, EbbSl a valésaghdl szok-
tuk levezetni emberi egyéniségiink értékeit: cse-
lekedeteim belélem indulnak ki és értékiik ream
verédik vissza. Ez adja meg onallésigomat és
alapozza meg feleldsségemet. Ennek értelmében
formalhatok jogot arra, hogy magam dontsek
sorsom felett. De ugyanakkor tapasztaljuk ennek
az értéknek relativ voltat is. Tagadhatatlan, hogy
ez az 6nallésag egyben korlatoltsagunk is: igazan
csak magamat tudom &télni, egyéniségem egy-
szersmind maganossag is. Annyira, hogy sokszor
teher vagyok magamnak és nem tudok elmene-
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kiilni énmagam el6l. Ez az egyetlen borton,
amelybél nincs szabadulas. Pedig hanyszor sze-
retnénk megnyilni és kilépni ebbdl a zirt rend-
szerb6l, mas szemeivel nézni a valésigokat.
Vajjon nem lappang-e az ember minden alkota-
saban ez a titkos vagy is: kitdrulni, magunkat
ugy kozolni, hogy mas befogadhassa? Azonban
sohasem magunk lépiink ki, hanem csak valamit
adunk, masolunk ebbdl a belsd vilaghél, ami az
eredetinek csupan halvany arnyéka. A szellemi
1ét mélyén soha sincs ,,mi”, hanem csak ,,én" és
»te”. Kiilondsen, amikor belsd vilagunk befeje-
z6dik, amikor sziildink elengedik a keziinket,
akkor szakad ri tudatunkra el8szér a 1ét nagy
irvasaga, az a tapasztalas, hogy egyediil vagyunk
magunkkal, sorsunkkal és kiildetésiinkkel. Most
tehat ennek a ténynek viliganal vetjiik 6l a
kérdést, lehetséges-e egyaltalan az, hogy létiink-
nek eme legbelseje nyitottd valjék Krisztus sza-
méra? ,

Hogy erre a kérdésre feleletet adhassunk,
réviden a keresztény tanitis hiarom legnagyobb
titkinak elemzésébe kell bocsidtkoznunk. Azt
mondhatnank, ez a titok hdrmas 1épcsén eresz-
kedik le hozzank: a Szenthdromsdg titka a meg-
testesiilésben nyilatkozik meg eldttiink, a meg-
testesiilés pedig a 1élek megigazuldsdban éri el
végsd céljat és értelmét.
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Tekintsitk el8szor a Szenthdromsdg belsd
életét, ott a valésagban él az, ami benniink idén-
kint mint kédds sévargis és megfogalmazhatatlan
vagy jelentkezik. Ott az Atya és Fid, két isteni
személy tgy él egymasban, hogy sértetleniil meg-
marad személyiségitk magavolta, de ugyanakkor
leomlik az individualitas minden korlatozé, le-
zar6 mozzanata. Egymasban voltuk oly tokéletes
koz8sség, melyben egy a természet, egy a miko-
dés, egy az élet és a szivdobbanas, de mégis mas
az ,,6n" & mas a ,fe”. Rovidesen igy fejezhet-
jtik ki ezt a titkot: tokéletes nyitottsdg a 1ét és
a természet oldalardl, mely mégis teljes érintet-
lenségben hagyja a személyiség magat atfogéd
kiilénvalésagat. Ez a szdmunkra képzelettel meg
nem kozelithetd egység a tobbségben egy har-
madik személyben, a Szentlélekben zarédik egy-
gyé. Benne vilik a két személy teljesen nyitotta
egymasnak, az 6 szeretetében jarja &t egymdst,
de ugyanakkor 4ltala 6rzi meg mindkettd maga-
voltit. Es ez a titokzatos harmadik ugyanolyan
onmagat atfogé személy, mint az Atya és Fig,
de ugyanolyan nyitott is a masik kett szdmdra.
Itt a f6ldén egyetlen dolog van, ami leginkabb
onmagaba szdgezi a szellemet: a gyiillet; és egy,
ami leginkiabb képes megnyitni: a szerefet. A
Szenthiromsag 6lén azonban csak szeretet van,
és mert végtelen szeretet, azért végteleniil és
maradéktalanul képes megnyitni az isteni szemé-
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lyeket: az Atya és Fiti szeretete a Szentlélekben
nyilik meg és drad egymaés felé.

Ennek a titoknak mintegy folytatdsa az 6rok
Ige megtestesiilése. Nagyon keveset beszél errdl
a kinyilatkoztatis, mintha a sziizi fogamzast maga
is a szilikszavisag sziizi csendjébe akarni bur-
kolni. A legfontosabbat azonban mégis tudtunkra
adja. Amikor Miria lelkében zavar tdmad az
angyali lizenetre, ezt a valaszt kapja: ,,A Szent-
lélek szdll teredd, és a Magassdgbelinek ereje
megdrnyékoz téged, ezért a Szent is, aki téled
sziiletik, Isten Fidnak fog hivatni.” (Lk. 1, 35.)
Ime, ugyanaz a Lélek, akiben a Szentharomsag
6lén az Atya és Fiti megnyilik egymasnak, a meg-
testesiiléskor az ember Jézus és az isteni Ige
k5z6tt valésitja meg e nagy titkot olymédon, hogy
megmaradjon a két kiilsnb6z8 természet Sssze-
keverhetetlen kiilénvalésaga, de ugyanakkor meg-
foghatatlanul teljes nyitottsag legyen kozdttiik
az Ige isteni személyében. Tehat ismét csak a
Szentlélekben valik nyitottd Krisztus, az Isten
Fia, az Atya szamaéra.

Nagyon tavoli és nagyon halviny mésa ennek
a titoknak az emberi 18lek megigazuldsa. Miként
az Isten Lelke lebegett a vizek f6l6tt a terem-
téskor, ugy lebeg a keresztviz f5l5tt is az j
teremtmény megkeresztelése pillanataiban és
nyitottd teszi Krisztus szamdra, de dgy, hogy
ugyanakkor a lélek teljesen megBrzi nemcsak
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emberi természetét, hanem személyiségét és sze-
mélyiségének egyéni voltit is. Tehat ismét azt
mondhatjuk, hogy a Szentlélek miikddése kivet-
keztében Krisztus mibenniink, mi pedig Krisztus-
ban vagyunk. A Szentlélekben nyilik meg az em-
beri egyéniség bortone Krisztus szdmadra. ,,A szél,
ahol akarja, oft fi; és hallod zigdsdt, de nem
tudod, honnét j6, vagy hovd megyen; igy van
mindaz, ki a Lélektsl sziileteft.” (Jn. 3, 8.) Az
Irds tehat ezt a titokzatos tjjasziiletést is a
Szentléleknek tulajdonitja.

Amikor pedig ez a titokzatos élet mint ke-
resztény tudat is kibontakozik benniink, akkor a
lélek f6lujjong, mert megsziint benne a 1ét ma-
ginos arvasdga. Ekkor is tapasztalja egész on-
magait, egyéniségének teljes érintetlenségét,
magavalésagit, de mir nem érzi a szellem nagy
egyediillétét, az ,én” elhagyatotisdgat, mely
idénkint még a csalddos vagy a vilag sokadalma-
ban forgé embert is lenyomja. Megsziint benne
az ,én" és ,,nem én" kozotti athidalhatatlan aka-
daly, éspedig olyan formaban, amilyet emberi
elme dlmodni sem mert volna. Mert egyéniségé-
nek drva egyediilvalésiga egy olyan Te-ben nyi-
lott meg, aki minden személyiség legszentebbje.
Ennek a titoknak félismerésekor kialthatta Szent
Pal szivének extazisiban: ,Elek én, de mdr nem
én, hanem Krisztus él énbennem.” (Gal. 2, 20.)

A lélek eme ujjongasa és leboruldsa mar
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nemcsak a Teremtdnek sz6l, hanem a Megvalts-
nak és Megszenteldnek is, a teljes Szenthirom-
signak, Ez a hédolé dicséret mar nemcsak a
természetes emberi értékfelismerés tisztelgése az
értékvalosité elétt, hanem egy 1j, természetfslotti
érték, a kegyelem koszon vissza a lélekbdl a
kegyelmet ajandékozé Istennek, Az emberi lélek-
ben ugyanis a kegyelem is teremtmény, tehat rea
is all az alkotas 6rok térvénye: a mii dicséri alko-
téjat. A Szentlélek azaltal, hogy megnyitja Krisz-
tus szdmdira a lelket, mintegy 1j légkort és 4j
teret hoz létre benne, ez a kegyelem. Ebben a
természetfolotti térben, a megszentelt emberi
lélekben Krisztus hédol az Atydnak a Szentlélek
altal. '

Alkalmazzuk most ezeket a gondolatokat a
liturgidra.

A Szenthdromsig — mint mondottuk —
oroktsl fogva éli a maga végteleniil boldog életét
a haromsag tokéletes egységében. Ezt a teremtés
nem névelte, s ha az egész teremtett mindenség
#jbél visszasiillyedne a teremtés elstti semmibe,
ebben a legszentebb hirmassigban semmi sem
valtoznék, semmi sem lenne kevesebb. Ugyanez
a végtelen Szentharomsag titokzatos médon jele-
nik meg az emberi 1élekben, mikor a Szentlélek
megnyitja egyénisédiink zartsdgat, Ilyenkor az
isteni személyek lélekben valé lakisarsl beszé-
liink. Maga az Ur Jézus is vilaigosan ennek nevezi:
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»Ha valaki szeret engem, az beszédemet meg-
tartja; és Atydm is szeretni fogja &t, és hozzdja
megyiink és lakéhelyet vesziink ndla.” (Jn. 14,
23.) Nyilvanvalé, hogy ilyenkor sem térténik a
Szenthidromsigban valtozds, hanem az emberi
1élekben, amely ekkor megnyilik és a kegyelem
altal kapcsolatba 1ép a harom személy titokzatos
egységével. Ekkor lesz a lélek szordl-széra az
Isten templomava.

E kettd kozott van egy harmadik méd is,
amelyben a Szenthiromsag életét szemlélhetjiik,
nem &nmagiban és nem az egyes lelkek mélyén,
hanem a lelkek kézosségében. Ennek a misztikus
testnek lelke a Szentlélek. Krisztus szavai erre
vonatkozéan semmi kétséget sem hagynak: ,Es
én kérni fogom az Atydt, és mds Vigasztalét ad
nektek, hogy veletek legyen mindorokké: az igaz-
sdg Lelkét, kit a vildg meg nem kaphat, mert nem
ldtja és nem ismeri 6t. Ti pedig megismeritek 6t,
mert ndlatok marad és bennetek lészen.” (Jn. 14,
16—17.) O tehat az, aki az egyes embereket,
az egyes sejteket Krisztus misztikus testében
forrasztja Ossze, ugyantigy, ahogy Krisztus em-
beri testét a Szfizanya méhében alkotta. Itt kiils-
ndsen érvényesiil a mondés: ,Die Seele ist, die
sich den Koérper baut.” Ebben a titokzatos test-
ben ugyanazt a problémat talaljuk magunk el5tt,
melyet féntebb vazoltunk. Mert ebben a misz-
tikus testben nemcsak sejtek és szervek forrnak
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egybe egy organizmussa, hanem szellemi lélekkel
rendelkezd egyének, valdsidgos, magukba zart
személyek, egyéniségek kozos belsd életbe, kozos
természetfoltti  szervezetbe épiilnek dssze,
amelyben egy szivdobbanais, egy akarat és egy
mitkédés van csupan. Hogyan lehetséges, hogy
mindegyik meg6rizze sajatosan egyedi tulajdon-
sagait, zartsaganak sziizi érintetlenségét s ugyan-
akkor teljesen megnyiljék a természetiolotti ko-
z0sség szamara? Hogyan lehetséges egyén maga-
nossag nélkiil és kozosség kiszolgaltatottsag nél-
kiil? Ez a titok itt is a Szentlélek titokzatos
mitkddése altal t6rténik: miként az emberi lélek
jelen van az egész testben és annak minden
részében, ugyanigy van jelen O is az egész Cor-
pus Christi mysticumban s annak mindenegyes
tagjaban. Ezért itt nemcsak ,,én” és nemcsak ,,te”
van, hanem egy valésigos ,mi" is, melyben a
sok ,,én" és ,,fe” nem oldédik fel, nem keveredik
Ossze, hanem egyesiil.

Most mar rasejtiink arra, mit jelent az, ha
a végteleniil szent és titokzatosan kdz6ttiink é18
Szellemet a liturgia Szentlelkének mnevezziik.
Nemcsak azt fejezi ez ki, hogy a liturgikus sz6-
vegek legnagyobb része O altala sugalmazott
szentirasi szbveg, nemcsak annyit jelent, hogy a
liturgikus szdvegek osszedllitasat és a kultikus
cselekmények megszervezését a Szentlélek veze-
tése alatt végzi az Egyhiz, hanem elsésorban
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annyit jelent, hogy O az egész liturgidnak belsé
elve, Az élettevékenységek minden organizmus-
ban a lélektsl szirmaznak, mivel pedig a liturgia
Krisztus misztikus testének élettevékenysége,
ezért ezt is a Szentlélek miikodésére kell vissza-
vezetniink. A tagok egysége egymas kozott és
a Fével, mind a 1ét, mind a tevékenység oldala-
rol nézve, a Lélektsl szarmazik. Az O titokzatos
miikddése folytin a ko6zésségben imadkozoknak
nemcsak imaja és nemcsak hangja olvad dssze
egyetlen zengd ajakka, hanem a lelkiik is egye-
stil, mert egyetlen Lélek inspirdlja dket. Tehat
itt is megvalésul a nagy titok: ez az imddsdg
egészen a kizdsségé lesz és mégis teljesen az
enyém marad. A lelkek szent taldlkozasanak
kozbsségében nem vész el a lélek Istennel valéd
talalkozasanak sziizi egyediilléte!

A szentatydk nagyon szivesen nevezik a
Biblia emberi szerz6it a Szentlélek harfainak,
mert az & inditisira szélaltak meg tollukon
Krisztus igéi. Ez azonban nem gépiesen tortént,
hanem vitalisan, egész emberi valéjuk kozre-
miikddésével. Valéban, egyéniségiik, kultarajuk
eltordlhetetleniil tikr6zédik irasmédjukon és
stilusukon. De ugyanezt elmondhatjuk a litur-
giarol is. Ennek is allandé ihletdje a Szentlélek,
az imddkozé maga a misztikus Krisztus, a kiilsé
hang, a forma és stilus pedig a liturgikus szemé-
lyektsl szarmazik, Igy valik minden zsoltirozé
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kérus a Szentlélek harfajava, hogy necsak egy
szajjal, hanem egy Lélekkel is dicsditsikk Jézus
Krisztusnak, a mi Urunknak Istenét és Atyjat.
(Rém. 15, 6.)

Valéban a Szentharomsag csodilatos és ti-
tokzatos élete bontakozik ki elSttiink fatyolsze-
riien a liturgiaban. Hitiink azt mondja, hogy a
Fii, a Szenthiaromsig masodik személye, aki az
Atyatol 6rokisl fogva sziiletik, az Atya tokéletes
képmésa, melynek minden fénye és gazdagsiga
visszaragyog az Atyara. O a legtokéletesebb Fiu,
kiben az Atyanak nemcsak egyes vondsai, hanem
annak egész lényege, minden tokéletessége ma-
radék nélkiil tikrézédik, Ez a legméltébb dicsé-
sége az Atyanak, a vele egyenranga és egy-
lényegii Fid. De mert ez a Fiii Verbum, Logos,
Ige, azért nemcsak dicsdsége, hanem dicsérefe
is az Atyanak. S ott, ahol ez a folytonos nemzés
és sziiletés, sugarzids és visszaverddés, fény és
visszavert fény taldlkozik, ott van a jubilus, az
ujjongds; a boldogsadg csomépontja egy harmadik
személy. A szeretet és igenlés, az egymas atéle-
lésében valé megnyugvds a harmadik személy, a
Szentlélek. O a kép és képmas tokéletes egysége,
tokéletes egymasbanvalésaguk végtelen boldog-
séga. Az elsd és orok 6rém az Atya és Fia 6rome
a Szentlélekben. Ezt a titkot egy helyen a Szent-
irds e szavakkal fejezi ki: ,,Azon érdban érven-
dezék Jézus a Szentlélekben és mondd: Aldalak
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téged, Atydm, mennynek és féldnek Ura!” (Lk.
10, 21.)

Ennek a titokzatos életnek szimboluma a
liturgia. Benne a Fid, a misztikus Krisztus emberi
lelkeken keresztiil ragyogja vissza az Atyara a
Téle kapott fényt, a lelkekben és Egyhazaban
¢é16 Ige emberi ajkakon keresztiil mondja vissza
az Atya dicséségét. Itt a Verbum tényleg kimon-
dott és kiénekelt dicséités. S e fényben és zenében
a Szentlélek emberi sziveken at, emberi érzelmek
dallamain keresztiil 6leli egységbe az Atyat és
Fiat, Téle, a harmadik személytél van, hogy a
liturgidban az Isten el6tt valé meghajlasunk és
hédolé imadasunk, nemcsak az igazsag latasa-
nak hideg konzekvencidja, nemcsak a kovetkez-
mény szitkségszerd felismerése, nemcsak az érté-
kek megpillantisa nyoméan spontanul kipattané
értékigenlés a lelkiinkben, hanem jubilus és
gemitus, ujjongas és sohajtozas, két kitart kar és
melédia, mely a sziv mélyébsl omlik eld.
wHasonléképen a Lélek is segitségére van erét-
lenségiinknek, mert nem tudjuk, mikép kell kér-
niink, de maga a Lélek jdr kizbe érettiink sza-
vakba nem foglalhaté séhajtdsokkal.” (Rom.
8, 26.) ’

Ki ne tapasztalta volna mir a nagy kiilénb-
séget, mely a leirt és az elmondott szavak kozdtt
tatong? Mennyire kdzelebb tud férkézni hozzank
az elmondott beszéd, mely a szénok alanyi meg-
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hatodottsagan, egyéniségének meggy6z6désén
keresztiil sugdrzik belénk, mint ugyanazok az
igazsadgok, ha a holt betii hideg személytelensé-
gével szolnak hozzank. A leirt sz6 igazsagot koz-
vetit és gondolatokat ébreszt, az é18sz6 ezzel
szemben 1igy hullik lelkiinkbe, mint stulyos kévek
a csendes toba, egész életiink vizét végigiodrozza.
Sokszor a hallott beszéd olyan érzelmeket ébreszt
és olyan élményeket timaszt, melyek a szavak
logikai kapcsolatabél nem vezetheték le, s6t ame-
lyek szavakkal ki sem fejezheték? Mi a magdya-
rézata ennek? Bizonyara az, hogy minden beszéd-
ben nemcsak szavak vannak, amelyek az igaz-
sagot hordozzdk és a gondolatokat kozvetitik,
hanem azokon tal a szavaknak atmosziéraja is
van, amely a beszéls lelkébsl arad és kifejezi a
kifejezhetetlent, elmondja azt is, ami nem volt
a beszélé szandékaban, s6t amit talan nem is
tudott volna elmondani. A szavaknak csak értel-
mitk van, a beszédnek melédidja is, ez pedig
a lélek kidraddsa, belsénk revelalédasa. A sza-
vakat megértjitk, a melédidt megéljiik. Vele
egylitt rezeg egész belsé vildgunk, 6rvendeziink
vagy szomorkodunk, magaval ragad, {6lemel vagy
lesujt. Mindaz, amit az absztrakcié elrabolt a
nyelvtél, azt visszaadja a dallam ritmusa. Ezért
a legkifejezhetetlenebb valosagokat egyediil a
zene képes tolmécsolni szamunkra.

Erthetd ebbél, hogy az é16sz6 dallamba szer-
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vezett hangstlyat tekinthetjitk a Szentlélek leg-
szebb szimbolumdnak. Mikor kiéneklem az igét,
mondok egy eszmét, kifejezek vele egy gondo-
latot. Ez az ige. Ugyanakkor azonban egy melo- .
dia is arad s ez a dallam egészen az enyém és
egészen az igéé is. Mégis mas vagyok én, mas az
ige és mds a dallam, de az én dallamom és az
ige dallama egy és ugyanaz. Tolem és az igétol
szarmazik. Ez a vokalis melédia liiktets aradas,
suttogas vagy zugas, kitarulds és folytatasa az
igének. Ez a szavak rejtett lelke, mely megnyitja
az igék testét és a hallgatok lelkét. Lathatatlan
vigasztalé, mely hordozza és kozvetiti az igét.
A Szentlelket a szeretet lelkének is nevezziik,
az ének tehat ebbdl a szempontbél is talaléan
jelképezi, mert amikor a lélek szeret, akkor
énekelni kezd. ,Cantare amantium est’ —
mondja Szent Agoston. Amig csak értiink, addig
folsttink alls, t6link fiiggetlen gondolatokat
cserélgetiink a beszéd nyelvén, de amikor sze-
reini kezdiink, akkor a lelkiink nyilik meg s a
dallam nyelvén énmagunkat adjuk. ,,La raison
ne peut que parler, c‘est l'‘amour qui chante.”
(de Maistre.)

Amikor a Szentharomsag titokzatos, belsé
életének jelképét latjuk a liturgidban, akkor itt
is alkalmazhatjuk a ,Filioque” és a ,perichore-
sis” dogmatikus elvét. Az ige itt is eldbb van
logikailag, mint a zeneiség s a dallam az igétsl
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szarmazik. Tehat itt sem szakithato el a zeneiség
a biblikus igétdl. A dallam az a kdzottiink latha-
tatlanul tovabb é16 vigasztalé; az a célja, hogy
mélyebben és teljesebben megismertesse veliink
mindazt, amire az ige tanitott benniinket. A gon-
dolat, az ige és a dallam egymasbol fakad és
egymast dtjarja. Az eszmék dinamikusak, a sza-
vak lelke pedig a zene, mely kidrad beldliik.
La parole est une bruit o le chant est enfermé,
mondja Grétry. A liturgiat végzé lélek a Szent-
lélekkel van kapesolatban, letkébél gondolatok
fakadnak, a gondolatok szavakba kivankoznak s
a szavak dallamban tdrnek el6. Tehat itt a zenei-
ség nem oncél, de nem is kiilséleges, jarulékos
hozzaadas, hanem a lélek kegyelmi életének
mélységeibsl fakad.

Nyaljunk le egészen a gydkérig, Mi a for-
rasa minden éneknek? A szeretd lélek alanyi
meghatédottsaga. A szeretet megérinti a lelket,
a mfivészetben ezt inspiracionak nevezik. Amikor
pedig maga a Szeretet érinti meg a lelket, akkor

" az 4hitat tiize boritja ldngba és megsziiletik ajkan
a nyilvinos imadsag. A liturgia Szentlelke tehdt
a Spiritus pietatis, az dhitat Lelke. Ne tévesszitk
ezt Ossze az érzelmekkel, vagy fokép az érzel-
gbsséggel. Az érzelmek, mint pl. az Isten fdlsé-
gének szemléletébsl fakadé Srom, kozelségének
érzésébdl adrado boldogsig és a meghatédotisag,
mely hiiséges szolgdlatat kiséri, mindez mar gyii-
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molcse az ahitatnak, a fa azonban elébb van,
mint gyiimélcsei. Az &hitat a 1élek folytonos
készsége, hogy magat teljesen Isten tiszteletére
szentelje. Tehat az egész embert lefoglalja: lel-
két is, testét is, szavait, énekét és gesztusait is.
A liturgia allandéan megkoveteli az akarat eme
odaadasat. Epp ezért, amint a miivészetekben
lehet valakinek nagy szakmabeli {igyessége, ha
hianyzik a bels6 inspiraci6, lelkének titokzatos
megrezdiilése, akkor iigyes mesterember marad
csupan, ugyanigy lehet a liturgikus cselekménye-
ket is a ravonatkozo szabalyok kimerité isme-
retével, a rubrikdk kényes megtartasaval végez-
ni, ha azonban nincs meg a lélek belsé 4hitata,
alland6 bensd érintkezése a liturgia Szentlelké-
vel, akkor az ilyen lélek is a nyilvanos isten-
tisztelet napszdmosa marad. Erre figyelmeztet a
nagy apostol is: ,Teljetek el a Szentlélekkel
magatok kézt zsoltdrokkal, dicséretekkel és lelki
énekekkel szélvdn, zengedezvén, énckelvén és
hdldt advdn. (Ef. 5, 18.)

A mondottak alapjan Snkényteleniil adédik
néhany kévetkezmény liturgikus életiinkre vonat-
kozéban:

1. A sziinet nem zenei érték, de nélkiile
mégsem képzelhetd el muzsika. Ugyanigy a be-
szédhez sziikségszertien hozzatartozik a csend,
akircsak a fényhez az arnyék s a munkdhoz a
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pihenés. Ahogy a ritmus a zenei sziinetre, ugyan-
gy a j6 imadsag a szilenciumra épiil {61, Ezért
gyiillekeznek csendben a szerzetesek a liturgia-
hoz és csendben oszlanak utdna széjjel. A szilen-
cium a j6 imadsig elengedhetetlen kerete. Aki
e nélkiil akar jél imadkozni, az lehetetlenre
vallalkozik., Ha valaki kozvetleniil a szentildo-
z4s utén kirohan a zajos életbe vagy ujsdgot kezd
olvasni, annak méltan kételkediink ahitatiban.
Ugyanigy, aki a liturgiat elhagyva mar a temp-
lomajtoban hétkdznapi dolgokrol beszélget, arrél
biztosan allithatjuk, hogy csak széval iméadko-
zott, de lelke tavol volt. Az ahitattal telitett lélek-
nek iddre van sziiksége, amig az imadsag zson-
gasa, a hurok uiérezgése csendesen elhal.

2. A liturgikus cselekményeknek is meg-
kiilonboztethetjitk festét: ez a lathaté és hall-
haté, kozdsen végzett tevékenység, és a lelkét,
ez az adhitat. Az el8z6re vonatkozéan a fegye-
lemnek és az esztétikai szabalyoknak kell érvé-
nyesiilniok. Az utébbinak pedig szemlélédéshal
kell fakadnia. Ahol azonban a lélek tele van
egésznapi szérakozisainak, fecsegéseinek hidba-
valdsagaival, ott az imddsdgnak hidnyozni fog a
lelke. Ez a magyardzata, miért teher oly sokak
szamdra a liturgikus imddsig: mert a 1éleknélkiili
cselekedetek embertelenek, s ha mégis el kell
végezni, akkor neuraszténiat okoz. A test lélek
nélkiil, a szavak értelem nélkiil, az imadsag
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&hitat nélkil nem élet, hanem csak mechanizmus.
Az ilyen imédsag gyakorlati nominalizmus.

3. A liturgia az ige megtestesiilése. Itt is
all a tétel: ,Kezdetben vala az Ige.” Amint a
torténeti Krisztus megtestesiilése a Szentlélek
miive, ugyanigy a liturgikus igének is altala kell
megtestesiilnie. A széveg Krisztust revelalja, a
szOveg ritmusat pedig a Szentlélek inspiralja
(tagabb értelemben). Ezért a gregorian az egyet-
len zene, amelyet az Egyhdz kimondottan a
magaénak vall, mert legkézelebb marad a szent
szavakhoz és szivesen aldveti magit nekik. Nem
torekszik a tiszta zeneiségre, mely csak ugro-
deszkdnak hasznalja az igét. Felépitése is egy-
szeril, linearis, ezért nincs meg benne a veszély,
hogy elszérakoztassa hallgatoit. Egy hangon éne-
kel s ebben a lelkek egysége tikkr6zédik. Benne
a Szentirds életté valik s mikdzben a hang a
szoveg f6lé hajlik, a lélek magit a Szentlélek-
nek adja at. Valédi lelki muzsika, mely egyszerre
természetes és természetf6lstti. Mivel a 1élekbdl
fakad, ezért dinamikus s mert az Igén tajékozo-
dik, azért kontemplativ. Benne a kiils6 hangok
nem torik meg a belsé csendet és a kézds koérus
nem gatolja az egyéni elmélyedést. Mert a szo-
vegen til van benne valami, ami a szellem belsd,
titokzatos aradasat arulja el, ezért képes az
ahitat szellemét lehelni azokra is, akik gy van-
nak jelen, hogy a szdveget nem is értik.
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4, A nem kimondottan gregoridn éneknél is
foltétleniil sziikséges, hogy a kiilsé forma és
zeneiség szoros kapcsolatban legyen a belsd
tartalommal. Ezért elengedhetetlen, hogy a kar
és az orgonista ismerje a miseszévedet, melyet
kisér, amellyel egyiitt végzi a liturgiat. Teljesen
téves folfogas, hogy az orgona és a kérus a kdzdn-
ség szorakoztatisdra van, hogy ne unatkozzék a
szentmise alatt.”Mar az nagy baj, hogy a publi-
kum unatkozik, tehat nem jutott kapcsolatba a
liturgia Szentlelkével. Ezt a bajt tetézziik azzal,
hogy szérakoztatni kezdjiikk s ezzel figyelmét
végleg elvonjuk az oltartél. Nem Istenre iranyul
a hédolat, hanem a koérus maganak akarja meg-
szerezni. Ez majdnem szentségttrés: szent he-
lyen akarja ellopni az Istent illeté dicséitést.
Ebbél kdvetkezik, hogy nem valék a szentmisére
olyan zenemiivek, melyeknek kiilon zenei céljuk
vam, kifejezetten a dagalyos barokk és neobarokk
muzsika, mely szinpadias, udvari pompajaval,
hivalkodasaval betdlti az egész templomot s ma-
ganak a szentmisének kell hozza igazodnia, Sz6-
rakozni a hangversenytermekbe jarunk s ott meg-
tapsoljuk a miivészt. A templomban azonban min-
den hédolatnak Isten felé kell iranyulnia.*

! Minden félreértés elkeriilése végett kiilonbséget
kell tenniink gyényérkidés és szérakozds kozott, A gyé-
nyérkédés Szent Tamas szerint egy cselekmény kisérdje
s annyi az értéke, amennyi a cselekményé. Ha a cselek-
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A mai vallasos élet megint telitve van a misz-
tikum utani vagyodassal, az Isten felé val6 sovar-
gissal. Az emberek keresik az Istent, de hol?
Az egyik a természetben akarja imadni az Urat.
De a természet néma, nem vilaszol semmit. A
maésik keresi a Szentirasban, de a Biblia 6nmaga-
ban annyiféle valaszt ad, ahdny a kérdezd ember.
Van, aki befelé hallgatédzik és sajat lelkében
keresi az Istent. Es hall feleletet is. De ki tudja
eld6nteni, hogy ezek nem sajat vagyainak el-
fatyolozott valaszai-e? Aki azonban belép a
katolikus templomba, egyszerre megiiti fiilét a
koszéntés: Dominus vobiscum! Az Ur van itt
veletek. S amint hajdan a Szentlélek szélott
David szaja altal, azutdn szolt a torténeti Krisz-
tus szaja altal... szél azéta is, most is minden
szentmisében és minden zsolozsmaban szolgai
altal. Ha ebbe a folyamatba belekapcsolédom, a

mény erkélcsileg helyes, akkor helyes, ha a cselekmény
biings, akkor biinds az azt kovets gybnyorkodés is. Célja
az, hogy a cselekményt er8sitse, plasztikussa, teljesebbé
tegye. Vele szemben szérakozdsnak itt az éncéla gyonyor-
kodést mevezném,.

Ha tehat az Istent dicséré zene kelti fel érzelmein-
ket, akkor az imadsig és zeneiség célja dsszeesik s helyes
gyonydrkodeésiink, Imadasunk, dicséitéslink ezaltal erd-
sebbé vélik. Szent Tamds is ezzel okolja meg a templomi
éneket. (II—II, q. 91, a. 2.) Ha azonban magéban a tiszta
zeneiségben gydnyorkédiink, a dallam, ésszhang és ritmus
zenei plaszticitdsiban, ha a szerzemény ¢és a jaték virtuo-
zitdsdba feledkeziink bele, akkor szérakozunk és nem
imadkozunk tobbé,
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Szentlélek szél valésiggal altalam is. Van-e
szebb és szentebb hivatisa az emberi hangnak,
mint eszkdzévé valni, van-e folségesebb szolga-
lata az emberi szivnek, mint harfiva valni a
Szentlélek kezében? Erre hiv {6l benniinket a
Lélek és jegyese, az Egyhaz: ,,Aki szomjazik,
jéjjon és aki akarja, vegye az élet vizét ingyen!”
O, emberi érzelmek csapongé hiitlensége, 6, f61di
melédidk mulandé 6rémei, ki szabadit f61 ben-
niinket uralmatok aldl? A liturgia Szentlelke, aki
az ahitat allandé tiizével &leli at imadsagos
igéinkben az Atyat és a Fiat: De Pafris ergo
lumine decorus ignis almus est, qui fida Christi
pectora calore verbi compleat.

Mert Isten fényébsl valé
A 14ngolé pompas sugar,
Mely minden hivé hi szivét
A sz6 hevével tolti el.

A munka falszéntelése

Jaj, jaj ... Babilon, ... mert egy éra alatt
eljott a te itéleted! Es a fold kereskeddi sirni
és gydszolni fognak 6lotte, mert senki sem veszi
meg t6bbé druikat: arany- és eziistdrut és drdga-
koveket és gyongyot és gyolcsot és bibort és
selymet és karmazsint ... Mindezeknek kereske-
déi, akik meggazdagodtak, megdllnak téle tdvol
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gyotrelmeinek félelme miatt, sirva és gydszolva
és igy szélva: Jaj, az a nagy vdros, mely
gyolcsba és biborba és skarldtba &ltozott, és
arannyal és drdgakével és gyongyokkel ékes volt,
mert egy ora alatt odalett ennyi gazdagsdg. ..
Orvendezz folotte, 6 ég, és ti szent apostolok
és profétdk, mert Isten kimondotta félotte az
itéletet értetek ... Ezek utdn minfegy nagy sere-
gek szézatdt hallim az égben, mondvdn: Alle-
luja! Udv és dicséség és hatalom a mi Isteniink-
nek, mert igazak és igazsdgosak az 6 itéletei, aki
itéletet mondott a nagy pardzna asszony Félott,
ki pardznasdgdval megrontotta a foldet, és szd-
monkérte szolgdinak vérét annak kezébgl. Es
ismét monddk: Alleluja! Es annak fiistje folszall
orokkon-orokké. Es a huszonnégy vén és a négy
élélény arcra borula és imdddk a trénon iilé
Istent, mondvdn: Amen! Alleluja! (Jel. 18, 10—
19, 5.)

Emberi toll nem lenne képes oly tomor és
mégis megrazéan vildgos leirdst adni arrél a
nagy ellentétrél, melyet a kinyilatkoztatis e
képe jelenit meg szemeink el6tt a f6l/di Babilon
és a mennyei Jeruzsdlem rajzaban. Paraznasig
a Biblia klasszikus nyelvén az igaz Isten meg-
tagadasat és hamis isten imddasat jelenti. Ez a
balvany lehet valami durva szobor vagy egy
eszme, lehet az 4llam vagy az emberi tevékeny-
ség, a munka dnmagaban. Végs8 fokon arrél van
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526, hogy minden emberi tevékenység, az emberi
kéz és emberi szellem alkotédsa szolgalatta valik-e
az Isten szine eldtt, vagy pedig a f6ld kincsei, a
kultira aldasai és a tevékenység lizas ritmusa
nem ismer mas urat maga f616tt, mint az autoném
embert, az Ubermenschet. Az elsét a mennyei
Jeruzsilem szemlélteti, ahol az istenszolgilat
uralkodéi trénra emeli az embert: Deo servire
regnare est! A masik magatartis a maga teljes
kifejletében jelenti a laikus kulturat, a kultara
nélkiili civilizaciét, a meré evilagisdgot, Babilont:
Non serviam!

Kiséreljitk meg a hit szemével szembenézni
az emberi tevékenység probléméjival. Ma valé-
ban problematikussa, szinte megoldhatatlan val-
sagga lett az @mberi munka. Sokan 4toknak tart-
jak, a legnagyobb rossznak, az eredeti biin kovet-
kezményének. Masok ellenkezéleg a legemberibb
érték gyanant iidvézlik. Az igazsigot akkor
talaljuk el, ha kiilénbséget tesziink a munka és
a vele jaro faradsag kézétt. Az elsé hozzatarto-
zik az ember 1ényegéhez, a masik viszont tényleg
a biin szomor1u kovetkezménye.

Az ember munkdra sziiletik, miként a ma-
ddr rapiilésre” (Jéb 5, 7.) — mondja a Szentiras.
Valoban nehéz volna valami méast taldlni, ami
annyira emberi lenne, mint a munka, az alkotis.
Az Isten teremt, de kozvetleniil utdna j6n az
ember: alkot. Az egész teremtés nem mds, mint
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az ember nagy mihelyének berendezése; Isten
keze hatnapos munkival megtoltdtte ezt a mii-
helyt nyersanyaggal, ezutin f6lébresztette az
embert és bevezette e miihelybe: ,, Hajtsd uralmad
ald az egész foldet!” A munka tehat Isten miivé-
nek folytatasa. Ezért mondja a 8. zsoltir e merész
sz6t az emberrdl: ,paulominus”, ,csak egy ke-
véssel tetted 6t kisebbé maganal az Istennél”.
Ebbél koévetkezik, hogy a munka sziikségképen
Srémmel jar, Forrisa a megismerés. Mivel pedig
ez a végtelenre van beallitva, a 16t egész terii-
lete bontakozik ki a megismerd értelem elbtt,
ezért folytonosan az 1j szempontok, Gsszefiigge-
sek és lehet8ségek meglatisa 0j és 0j alkotasra
6sztonzik az embert. Itt vilaglik ki, hogy a
teremtés eme zdrdkdve mennyire kiné ebbdl a
vilaghol és ugyanakkor mégis mennyire beletarto-
zik, Két labaval szilardan gyokerezik a féldbe,
amelybdl vétetett, két kezében lagyan omlé anya-
got és szikrazé fémet szorongat, homloka azon-
ban mér a szellemvildg atmoszférajaba firodik
s amit ott csodalkozéastsl csillogé szeme olvas a
formék, eszmék és értékek viligaban, azt az
alkotas laziban ég6 kezei szinte elragadtatassal
6ntik bele a két tenyere kézott szunnyadé anyag-
ba. Barmi legyen is az: toll, hangszer, vésé,
kalapédcs, ecset... Ez legemberibb vagyaink
egyike: viszontlitni f6ldi szemekkel, f61di dol-
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gokban azt, amit a szellem szeme egy masik
vilagban olvas,

Egyben ezaltal hasonlit legjobban az ember
az 6ré6k Alkotéhoz. Képes létrehozni valamit, ami
az elébb még nem volt, képes valami tébbletet
hozzdadni a 1étezékhiz, & is 4t tudja segiteni a
dolgokat az eszmei 1étb6l a valosdgok rendjébe.
Ezért az igazi munka mindig a szellem mélységei-
bél fakad, teremtés, kinyilatkoztatas és megtes-
tesiilés. Mi egyaltaldn az ember? Az anyag vita-
lis egységében él6 szellem. S amig emberi életet
¢l, addig csakis agysejtekkel képes megismerni,
szemidegekkel latni és rezgé hangszalakkal
kdzolni magat. A szellem minden rezgése e {61di
¢letben egy fizikai rezgésben ébred f6l, a lélek
legkisebb mozdulasa is egy testi vonatkozasban
nyilatkozik meg. Szé, iras, gesztus, munka, alko-
tds sem az angyalok, sem az allatok vilagaban
nem lelhetd {61, ezek kizardlag az ember sajat-
jai. Az 6sembert sem ldbnyomai szerint kell
kutatni, hanem kezenyomabol lehet fdlismerni.
A szellem a szemekben értelem, a szajban beszéd,
a kezekben pedig mint munka nyilvinul meg.
Két vilag Osszedlelkezése, a szellem latdsibol
fakadé s az anyagban végz8d6 tevékenység, az
eszmék lekottdzdsa a dolgok mnyelvére: ez a
munka, Vagy legalabb is ez a munka Isten el-
gondoldsa szerint,

A valésagban ugyanis, sajnos, nem igy ismer-
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jile, mert a biin itt is megtette a magaét. ,Arcod
verejtékével eszed a kenyeret” — hangzott az Ur
biintetése. Nem kell azonban azt gondolnunk,
hogy a valtozds a munka lényegében kovetkezett
be. Szent Tamds elvét itt is alkalmaznunk kell:
sEa quae sunt naturalia homini, neque subtra-
huntur, neque dantur homini per peccatum.” (I, q.
118, a. 2.) Ami az emberi természet velejardja,
az lényegét tekintve a biin el6tt és utan is kijar
az embernek. Ma is lényiinkbél fakado vaggyal
lépiink miihelyiinkbe, de hamarosan érezziik a
biin keserii orékségét. Kiilémosen két szempont-
bél nyilatkozik ez meg: egyrészt a psziché belsé
tdrése, masrészt az emberi 6nzés teszi keservessé,
sokszor egyenesen atokkd a munkat.

Az eredeti biin kévetkeztében az akarat nem
koveti friss lendiilettel az értelem,szempontjait,
a test kiiloén, a szellemt8l eltérd iranyban halad.
Az ember belsd harménidjanak f6lbomléasa tragi-
kusan titkkr6z6dik munkdjan, mely tobbé nem
alkotas, hanem robot. Az emberi munka két rész-
re szakadt, Vagy tisztan szellemi munka s ekkor
sohasem latja az eszmék plasztikus megtestesii-
1ését. Vagy pedig 1éleknélkiili, mechanikus végre-
hajtas, a munka céljainak ismerete nélkiil. Az
egyik elkorcsositja a testet, kifarasztja az ide-
geket, a masik lehangolja a kedélyt, eltompitja a
szellemet. Végiil is mindkettd neuraszténiaba
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vezet. Az ilyen munka nem ismeri t6bbé az alko-
tas oromeit; teher, amelyet el kell végezni.

Az 6nzés még tovabb megy. Kizsikmanyolja
a munkat, gazdasagi és politikai érdekek fiigg-
vényévé teszi azt. Az anyagtél valé végzetes
fiiggés és a vele valo folytonos foglalkozas el-
fojtja a szellem tiszta latisat. Ebb6l a szempont-
bol nézve a dolgot, itt sem maga a munka nyo-
maszt6, hanem a szocidlis berendezkedések,
munkaid6-viszonyok, szabadsaghidny és kiszol-
galtatottsag. A munkas helytelen viszonyba keriil
magaval a munkaval, alland6é hajszira van be-
allitva, a munka folytonos rettegésben tartja.
Fél, hogy nem tud 1épést tartani a futoszalag
kivinalmaival. A munkéasnak legtsbb esetben nem
all médjaban, hogy emberi életet élhessen, azaz,
hogy eleget tehessen szellemi és esztétikai igé-
nyeinek. A mai gazdasagi ,,rendben” ezeknek az
igényeknek nem is szabad jelentkeznitk a mun-
kas horizontjan. A specifikusan emberi élet ma-
gasabb osztalyok kivaltsaga lett.

' Az emberi munka modern valsigit sokszor haj-
landék vagyunk feliiletesen a gépre haritani. Azt mond-
juk: a gép foloslegessé teszi az embert és elmechanizilja
a szellemet. Ez az 4llitdis azonmban igy magiban nem
igazolhaté. A gép csupin engedelmes szolga az ember
kezéhen. Ha a kozdsség és a munkis érdekeit szolgalja,
akkor j6, ha azonban egyesek vagy elvont eszmék ural-
kodnak folotte, akkor, mivel sokszorosan hatvinyozza az
emberi erdt, szérnyti romboldst végez a tdrsadalmi rend-
ben. A gép dmmagaban a munka megnemesitését szol-
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Ime, az eredeti biin és az abban fogant tar-
sadalom vetiilete a munka teriiletén, A tevékeny-
ség t6bbé nem az alkoté emberi szellem szabad
kioldédasa az anyagban, nem az Isten gondo-
latainak kifaragasa a viligban, hanem a leigazott
ember verejtékes szolgasiga személyes vagy sze-
mélytelen hatalmak kezében. Ez a legszérnyiibb
Babilon: ezer és ezer szorgalmas munkaskéz atkai
kozott fogant dolgok, Isten megvalosult gondo-
latai a Pénzbalvany oltardn hamvadnak el!

De vele szemben egyetlen vigasztalasul ott
a -masik jelenés: az Isten trénja eldtt végzett
munka: a liturgia. A munka szrnyii biineiért ez
a legszentebb engesztelés, Talan az elsé pillanat-
ban furcsan hangzik a munka és a liturgia szoros
Gsszekapesoldsa. Pedig nem ujkeletii ez a meg-
latds. Mar Szent Benedek atyank pontosan kii-

galja, folemeli az anyagot a szellem sikjara s a tevé-
kenységet a primitiv testi ersk kérébsl magasabb rendbe
teszi at. Ezért a természetiolotti rendben sem ellensége,
hanem segitétirsa az embernek. Eppen a gépek vilagdban
nyilnak belathatatlan tavlatok szamdra, hogy uralma ald
hajtsa a foldet, hogy biztosabbd tegye az ég felé vezetd
utat és gyorsabbd, eredményesebbé az igazsdg terjesztését.

Nem lehet meghatodds mélkiil olvasni a liturgia szé-
vegeit, melyekkel félszenteli a modern gépeket. Az élet
kiilsé formai elviltoztak, de az imadkozé Egyhaz szelleme
ugyanaz maradt: a dolgok és gépek a folszentelés altal
tizenetté valnak s egy masik vilag eszkdzeivé magaszto-
sulnak. Tdvirészenfeléskor igy imdadkozik az Egyhaz:
#Konydrogjiink. Isten, ki a szelek szarnyin jarsz és
egyediil cselekszel csodilatos dolgokat, midén e készii-
lekkel k6z6lt erd utjan a tavollevoket ide, a jelenlevéket
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lonbséget tesz a maganimidsdg és a liturgikus
ima ko6zott. Az elsét oratio-nak vagy oratio pura-
nak, imadsignak, tiszta imadsignak nevezi, az
utébbit mindig opus, opus Dei, pensum servitutis
névvel illeti, ami az Isten udvartartdsiban vég-
zett munkat jelenti. Es valéban az is. A munka
ugyanis a szellembdl fakadé kiilsé tevékenység.
Ezt latjuk a liturgidban. Unnepélyes méltésag-
gal megkondul a harang. Hangjira szerzetesek
hossza sora vonul be a liturgikus térbe. Térdet
hajtanak az oltar elétt. Aztan leiilnek, fejiiket be-
fedik csuklyajukkal s ajkukon felcsendiil az ének.
Majd fo6lallnak s keziiket keresztbe téve, mélyen
meghajlanak valamennyien. Késébb palmaagak-
kal vagy ég6 gyertyakkal kériiljarjdk a templo-
mot és csarnokokat, kivonulnak a mezére és 4l-

pedig a messzi tdvolba villimndl is gyorsabban teszed at,
engedd meg mnekiink, hogy az dj faldlmdnyok ismerete
dltal, kegyelmed segitségével, mi is gyorsabban és kony-
nyebben juthassunk el Hozzdd.”

A vasiit félszentelésebor mondandé kényérgés mily
vildgosan kifejezi az Egyhdz gondolatat: bdrminé legyen
is a hizlekeds eszkéz, az it mindig ugyanaz. ,Konyorog-
jink. Légy kegyes, Ur Isten, konyorgéseink irant és aldd
meg szent jobboddal e kocsikat, allitsd melléjiik szent
angyalaidat, hogy szabaditsdk és 6rizzék meg minden
bajtél azokat, akik benniik utaznak és miként az etiops
férfinak, ki kocsijdn iilve olvasta a szent iratokat, Fiilép
apostol 4ltal elkiilddtted a hitet s a kegyelmet, ugyanigy
mutasd meg szolgaidnak is az iidvdsség ntjat, hogy kegyel-
med &ltal tdmogatva mindig csak jéra torekedjenek és e
foldi élet valtozdé datjai utdn 6rokkévalé bromoket érde-
meljenek.”

15 P. Halsz: Ordk liturgia. 225



dast hullatnak a sarjadé vetésre. Az oltarnal a
pap és segédei folemelik a kenyeret és bort, ke-
resztekkel takarjak be 6ket, A szenteld kéz olaj-
jal, balzsamokkal keni meg a dolgokat, mintegy
magasabb rendben elkésziti és formalja az anya-
got. Aztin tiizet gyujt, szikrat csihol, t6mjént
éget. Mindez munka, melyet a 6ld6n 4allo, de
Isten vildgaba csodalkozé ember kezei végeznek.
A szellem Isten orszdgat kereszteli bele a dol-
gokba. Itt sochasem szakad két vilagra a szellem
és az anyag. A liturgia a tevékenységet és gesz-
tusokat lélekkel stilizalja, éppen ellenkezdje a
Bedau-rendszereknek, melyek az emberi szelle-
met is mechanizaljak. Itt az anyag és a természet
ereje schasem novi tal a szellemet, Az anyagot a
liturgikus cselekmény mindig jelentdségteljes al-
kattd formalja at. A kultikus eszkozok és targyak
mindig alarendelve maradnak a formalo igéknek.
Ez a teljes ember szolgalata, a test és 1élek har-
monikus egyiittm(kdédése, ezért mindig f6lszaba-
dulas, kioldédéas, melyet boldogsag kisér. Az el-
vesztett paradicsom egy-egy rovid foltarulédsa:
munka kinlodas nélkiil.

Ugyancsak mentes az eredeti biin masik szo-
morit kévetkezményétsl, az onzéstsl is, A litur-
gia nem akar semmit sem megcsindlni, semmit
elérni, Nincs kiszolgaltatva kiils6 szempontok-
nak. Itt minden egyediil Istenért torténik. Ezért
minden emberi cselekvés betetézése és a kor visz-
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szatérése onmagaba. A jdték a képességek bol-
dog kilendiilése a tevékenység terére, mely nem
akar hasznot hajtani sem maginak, sem mdasnak.
Boldog tékozlasa az idének. Nincs célja és
foladata, nem mas, mint az erék kifejtésének 6n-
feledt gydny6risége (bonum delectabile). A
munka elveszti a tevékenység e bajos ers- és id6-
fecsérlését, benne minden praktikus célok és i6-
adatok megval6sitasdnak van aldrendelve. Moz-
gat6 elve: a legrévidebb id6 alatt a legtébbet pro-
dukalni (bonum utile). Végiil a liturgia egészen
elvonatkozik az id6tsl, nincs fdladata, mint a
munkénak, de nem is céltalan, mint a gyermek
jatéka. Van célja, de az emberfslotti: a teremtett
vilag hédolatit mutatja be Istennek (bonum ho-
nestum), Ezért nem ismeri a hajszat, nem sza-
molgatja fésvény kezekkel a suhané perceket,
minden mozdulatin az 6rékkévalésag méltosaga-
nak nyugalma 6mlik el. A gyermekkor tevékeny-
sége a felelbtlen jatek, férfikoré a felel8sségtel-
jes munka, az orokkévalosagé az onfeledt litur-
gia.

Ezzel azonban még nem tapintottunk e titok-
zatos tevékenység iit6erére. Azt mondottuk f6n-
tebb: a munka olyan tevékenység, mely a szel-
lem mélységeibsl fakad. Ha nem ilyen, akkor
lélektelen gép. Mikor ezt az elvet a liturgidra
alkalmazzuk, még tovabb kell folytatnunk: ez
olyan tevékenység, mely nemcsak lélekbél, ha-
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nem a Szentlélekbél fakad, nemcsak a liturgikus
cselekvé személyiségébél, hanem magdnak a
misztikus Krisztusnak személyiségébdl indul ki.
Mivel tehat lényegiiket tekintve a misztikus
Krisztus cselekményei, ezért értékiik lényege sem
fiigg a kozremitkodd eszkoz érdemétsl vagy ér-
demtelenségétsl. Amikor sokan mikdédnek 6ssze
egyetlen liturgikus cselekmény végzésére (con-
celebratio, tagabb értelemben a zsolozsmazas),
nem azért egyetlen a cselekmény, mert egyiit-
tesen végzik, hanem azért, mert valamennyiiik
miive egyetlen Lélektsl szarmazik. Ez az opus
operatum. Masrészt azonban, mert a liturgikus
cselekvék nem holt részei egy gépnek, hanem
szellemi eszk6zok, ontudatos egyéniségek, azért
kell, hogy személyiségiik egész értékét belead-
jak e miibe. Miiremeket csak nemes és értékes
anyagba illik onteni! Ha a liturgikus személy
arnyékot vet, ez el8szor magara e fénséges miire
vetédik, Ez az utébbi szempont folytonos figyel-
meztetés szamunkra: hangunk, énekiink, gesztu-
sunk és 8ltényeink a liturgidban szérél-széra egy
isteni mfialkotds anyagava valnak. Isten ment-
sen benniinket, hogy liturgikus cselekményeink
altal a Teremté 6r6k szépségének karikatiarai
jelenjenek meg a vilagban! Ezen a téren csak két
folfogas jogosult: Citeauxé: akik maguk szegény-
ségben élnek, azoknak egyszeriiségben, szegény-
ségben, de annak puritan tisztasagaban kell szol-
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galniok az Urat {az egyszeriiség sincs félmentve
a miivészi szép kovetelménye alédl), és Clunyé:
akik a kultira hordozéi, azoknak minden érték-
b6l a legszebbet és legdragabbat Isten oltarara
kell hinteniok. Annak sohasem szabad eléfordul-
nia, hogy gazdagabb legyen az asztal, mint az
oltir és tobb érték legyen a celldkban, mint a
templomban.

Tovabb folytatva szemlélédésiinket, azt is
mondhatjuk, hogy a munka olyan tevékenység,
mely id6ben és térben folyik le. A szellemi tevé-
kenység csak az id6 kategériajat igényli maganak.
Az anyag tehetetlensége és mozdulatlansiga ugy
latszik, mintha kiviile dllna az idének. A munka
mindkét kategériat betolii és lefoglalja maga-
nak, tehat kozmikus valami. Ez az ember igazi
hazdja. A tér miikodésiink, hatalmunk és hata-
saink élettere. Annyira a mienk, annyira hozzénk
tartozik, hogy sokszor vele mérik értékiinket. Ki-
nek meddig ér a hatalma, befolyasa, annyira érté-
kelik 6t is. Igazdn csak az a valésig szamunkra,
ameddig tapintissal, széval, szemmel és hatassal
elériink, Az idé pedig, ez a titokzatosan és kér-
lelhetetleniil csordulé, hangtalan és lathatatlan
kisértet, mi mas szdmunkra, mint egyetlen nyi-
tottszemii pillanat, amely mellett gyorsvonat-se-
bességgel robognak el életiink szines vagy szin-
telen, de soha vissza nem téré eseményei. Ameny-
nyit f6llobbané életiink megvilagit ebbél a ro-
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hano aradatbol, annyi a mienk. Van-e tehat na-
gyobb kincse embersorsunknak, mint ez a ketts:
a tér és az id6? Nos, a liturgikus imadsagban ezt
a kettét adjuk oda Istennek, az id6t és a teret
kizarolag Istenért végzett gesztusokkal és tény-
kedéssel toltjiik el.

Valéban a liturgia titokzatos talilkozds a
teremtett tér és Isten végtelensége kozott, E vilag
dolgai Isten mindeniitt valé jelenlétében helyez-
kednek el. Minden létezd Isten létesitd kezén
fészkel. Mégis szamunkra ez olyan keveset mond.
A végtelen térség szemiinknek 4sité puszta, ha
pedig teletomjiik dolgokkal, akkor meg eltakar-
jék szellemiink eldtt az Isten arcat. Ezért a litur-
gia mintegy kikényszeriti Istent jelenvalésaga-
nak lathatatlansidgabél s. mindeniittlevéségét ift-
levéséggé kristalyositja. Ahogy az élet egész tes-
tiinkben jelen van, de leginkabb a szivben, ahogy
a lélek minden gesztusban revelalodik, de leg-
tisztdbban a szemek ragyogasan, ugyantigy Isten
is, bar mindeniitt jelen van, mégis legmegfogha-
tobb a liturgikus térben. Mert ott minden kiza-
rélag az 6vé. Ezért otthona. Minden targyon ter-
mészetfolotti karizmak, Isten hazadnak mono-
grammijai csillognak. Nem érezziik ki ebbdl, mi-
lyen mélyen emberi vonas az otthon kultusza?
Kedves, személyes dolgaink adjik meg életiink
sajatos, meghitt légkorét. Ezek a szolgalattevs,
néma kis barataink varédzsoljak a lakéast otthonna.
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Nem sok dolog kell hozza, sem értékes holmik,
hanem szellemiink nyomai, egyéniségiink felismer-
hetd bélyegei rajtuk. A testnek elég egy barlang
vagy odu, négy fal és rajta egy tets. Az ember
azonban nemcsak test. Ezért otthon is csak az
szaméra, amelynek minden darabjaval szelleme
is kapcsolatba keriilt. A jogi, fizikai birtoklas
talain a leglazabb kapocs azok kozodtt, amelyek
hozzank fiizik a dolgokat. Igazan csak akkor az
wenyém’ valami, ha megnyilt eléttem s az ,,énem-
bél"” vett 4t valamit, ha benne magamra ismerek,

Az ember azonban nemcsak 1élekkel, hanem
kegyelmes, pneumatikus lélekkel megaldott te-
remtmény, tehit van egy kegyelmi otthona is, a
templom, ahol legszentebb munkaja folyik le.
Itt minden egészen az &vé és egészen az Istené.
Atyai haz, sziil6f6ld, Igaz, hogy nincs semmi a
vildgon, ami kivonhatnd magat Isten uralma alél
és mégis, az Egyhaz egyik legfénségesebb szer-
tartdsdval kiszakit egy-egy darabot ebbél a koz-
mikus vilaghdl s azt egészen Istennek szenteli.
,Valéban ez az Isten hdza és a mennyorszdg ka-
puja.”” A konszekracié egészen titokzatos, de me-
tafizikai valésag, altala a dolgok és helyek nem-
csak szimbolumai lesznek egy természetislotti
igazsagnak, nemcsak Gjabb vonatkozasba keriil-
nek Istennel, hanem az Ur jelenlétének misztikus
fatylai. Miként a szétaradé illat elarulja a sze-
retett személy jelenlétét, ha 6t magat nem is lat-
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juk, amint az arnyék hiiséges kisérdje testi va-
lé6nknak, ehhez hasonlé Isten kozmikus jelenléte
a félszentelt dolgokban: a konszekralt harang
hangjaban az O szava nyitja meg lelkiink fiileit
és hiv magahoz, a szentelt olaj nemcsak testiin-
ket hiisiti, hanem benne Isten keze lelkiinket gyo-
gyitja, a szenteltvizzel az O kezei térlik le lel-
kiink apré foltjait. Ebben a konszekralt kozmosz-
ban kell lefolyni a liturgidnak. A szentek, a ka-
tolikus lelkiilet legszebb tanui, szinte tapaszta-
latilag érzékelték a dolgokbésl aradé konszekra-
ciot s a templom egészen otthonukka lett. Ez a
szellem diktilja azt a szép szokast, hogy litur-
gikus imainkat olyankor is a templomban végez-
ziik, amikor meg vagyunk fosztva a kozosség
egyiittes imajatél.

Ugyanezt mondhatjuk életiink masik katego-
riajarél is: a liturgia a mulandé id6 és a teljes
o6rokkévalésdg Gsszemérése. Az idS relativitasa-
bél, a kor szellemébdl kiléps ember folemelke-
dése Isten idétlen eszméihez. Az id6 viszonyla-
gos valami, amelynek értékét egyediil az a valé-
sig adja meg, amely kit6lti. Ezért az események-
nek csak kiilsé mértéke, valéjaban az események
adjak meg az id6 sulyat és értékét. A rovid em-
beri életnek ez a legnagyobb kincse még termé-
szetf5l6tti szempontbél is, mert benne bontako-
zik ki egész késobbi orokkévalosagunk. Ha ezt
egyszer belattuk, akkor mar viligos eldttiink,
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hogy az idé foldldozdsa a legszentebb liturgia.
Félaldozni, folszentelni valamit annyit jelent,
mint azt, ami szdmunkra igazdn érték, ami valé-
saggal a sziviinkhdz nétt, azt a nagyobb szeretet
tlcsordulé gesztusdval egészen odaadjuk Isten-
nek. ,,Nagyobb szeretete senkinek sincs, mint aki
életét adja bardtaiért.” (Jn, 15, 13.) Aki idejét
adja isteni Baratjinak, az sz6rél-széra tulajdon
életét adja. Valoban a legnagyobb szeretet egyik
legszebb jele. De itt is érvényesiil az aldozat is-
teni térvénye: ,,aki elveszti életét énérettem, meg-
taldlja azt.”” (Mt. 10, 39.) Az dldozat belss értéke
visszahull az &ldozatot bemutaté lelkére. Isten
a nagy imadkozok egyéb munkajit is rendkiviili
eredményekkel jutalmazza. Félségesen példizza
ezt az az evangéliumi jelenet, amikor a maga ere-
jére hagyott Szent Péter egész éjjel faradozvan
semmit sem fog, az Ur szavira azonban pillana-
tok munkaja karpétolja hosszii 6rék veszteségeit.
Am a liturgia nemcsak igy, kozvetve és hatasa-
ban nyeri vissza az id6t, hanem kozvetleniil, 6n-
magaban is, mert titokzatos részesedés az orok-
kévalésigban. Fontebb bovebben kifejtettiik,
hogy a nyilvinos istentisztelet bekapcsolodast
jelent az égi kultuszba. Az drokkévalésag tornya-
ban &ll az éra. Ugyanezen a szdmlapon szalad
a foldi liturgia percmutatéja, a liturgikus év ha-
romszdzhatvanét percét minden esztendsben
megfutja, aztin kezdi eldlrsl. De f6l6tte mindig
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valtozatlanul all Isten 6rékkévalésaganak nagy-
mutatéja. Idelent is 6ra van templomaink tornya-
ban s amig odabent folyik a kultusz, kint kdzben
ez az ora elmozdul, ami azonban odabent torté-
nik, az mds mérték jegyében 4ll. Csak ami-
kor kilépiink a templom kapujén, taldlkozunk me-
gint a mulandé iddvel. A jdtékban nincs mas,
mint az nmagat kibonté cselekvés, folytonos val-
tozds, mint maga az idg, ezért egyiitt hal meg a
szétfoszlo idével. A munka verejtékes viaskodas
a percek kérlelhetetlenségével s amikor a pilla-
natok hullamsirjabol kiemeli az alkotast, akkor
legy6zi az idét. De ebben van tragikuma is, mert -
a mii viszont tiléli az embert, az alkotas legydzi
alkotéjat. Az ember minden emléke siremlék.
Amikor pedig liturgidt végziink, akkor az idé
f61é¢ emelkedett Krisztus tevékenységébe kapcso-
l6dunk s az 6 id6tlenségében részesiiliink. Az id6
mértéke, értékének mérdje mindig az, amit mé-
hében hordoz, az az id6 tehat, amit az Isten szol-
galatira szenteliink, &rdékkévaldsdggal telik el.
Paradoxonnak hangzik, de nem egyediilallé6 a
természeti6lotti 16t csodai kézt! Ez az ids fil-
szentelése. A hit és adoricié szellemének olyan
foka, amelyhez kevés van hasonlé! A megvaltis
egyetemes miivében ez a ,,rossz napok’ kozott az
,idé megvaltasa”. (Ef. 5, 16.)

A liturgia els6 feladata Isten imadasa, az Ur
fénségének elismerése. Ennek leghatdsosabb
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modja az aldozat bemutatisa. Folaldozzuk dol-
gainkat azaltal, hogy Istennek szenteljiik, f5lal-
dozzuk idénk és munkank ,primicidit”, legérté-
kesebb darabjait életiinknek és 4ltala elismer-
jik, hogy minden idénk és minden munkank
Istent illeti meg. Munka és imddsdg viszonydban
végsé fokon odatorkollik a kérdés: hisziink-e az
imddsdg és a kegyelem mindenekfolétt valé elsé-
ségében. Ha ez a lelkiilet meghal valahol, ott
abban a percben Babilonna valik a vildg: minden
alkotds és minden munka csak eszkdz lesz, mely
az ember f6ldi boldogsagat szolgalja. De ebben
mér benne is van az Isten biintetése, mert az Ur
hatalma alél kivont munka megoli, a folszabadi-
tott dolgok pedig megfojtjak a szellemet.
Amikor tehat az Egyhaz bizonyos napok
megszentelését rendeli, nem magit a munkat
tiltja, nem is a lustasagot akarja elSsegiteni, ha-
nem intézményesen Ghajtja biztositani a terem-
tett vilag hédolatat. Ezért alkotja meg a hiva-
talos kultuszt és szentel {6l kultikus személye-
ket, nem hogy eziltal mentesitse a tébbicket,
hanem hogy f6ltétleniil biztositsa azt, aminek
nem szabad elmaradnia. Amint a hit egyéni meg-
gy6z6dése minden ember szdmdra kételezd, de
a hit tisztasiganak megbrzése a csalatkozhatat-
lan Egyhdz f6ladata, ugyanigy az imadas szel-
leme is sziikséges minden ember szdmara, de az
Istenhez valéban mélté imaddas megszervezése és
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allandé biztositasa az Egyhaz legszentebb kote-
lessége. Az apologetika, mikor bizonyitja a csa-
latkozhatatlan tekintély sziikségességét, ramu-
tat az egyes ember szellemi képességeinek, kép-
zettségének fogyatékossigaira és életének ezer
masiranyt elfoglaltsigara. Mindez nem elég ga-
rancia a hit tisztasiganak megévasara. De ugyan-
tgy, aki ismeri az emberi szellem térténetét, az
tudja, milyen sokszor eltorzult a szellemiek
iranti érzék. Erre a magarahagyott emberi szel-
lemre nem lehet rabizni a f8lséges Isten tiszte-
letét. ‘

Eppen napjainkban, amikor az éncélt munka
szornyii herezisét éljitk, az Egyhdz istentisztelete
az egyetlen figyelmeztetés, hogy az élet helyes
egyenstilya csak akkor tarthaté fonn, ha arany-
ban 3ll az ,,ora et labora”. Amikor azonban azt
mondjuk, hogy az imddsdg és a munka az élet
két evezbje s csak a kettd ereddje lehet az igazi
elérehaladas, akkor a végleteket el kell utasita-
nunk:

1. Nem jelent ez annyit, mintha idénket két
egyenld részre kellene osztani, egyik felét a mun-
kéra szentelni, méasik felét pedig, vagy fékép a
nagyobbik részt az imadsagra. Nem, Az imadsag-
nak a szadndék értékeld (appreciativ) rendjében
kell az els8séget elfoglalnia. A munka betdltheti
a nagyobbik részt, az imadsagé legyen viszont az
értékesebb id8. Hogy személyenkint kinek kell
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tobbet és kinek kevesebbet imadkoznia, azt az
¢életforma és lelkiismeretiink szava hatdrozza
meg. Bizonyos, hogy fizikailag is tobb id6t kell
szentelnie liturgikus cselekményekre a papnak,
mint a hivének, tobbet a monasztikus szerzetes-
nek, mint az apostolkodénak, Egyik sem becsiil-
heti le a masikat, hiszen egymasra vannak utalva:
az egyik imadsaga altal vilik eredményessé a ma-
sik munkéja s a masik munkijaban valik az elsé
imija gyiimolcszdvé.

2. Nem &llja meg helyétaz utilitarizmus 1jab-
ban sokat hangoztatott jelszava sem: , A munka
a legszebb imddsdg.” Ha Teremtd és teremtmény
viszonyat egyszer igazan megértettiik, akkor mi
sem vildgosabb szamunkra, mint az, hogy az em-
bernek meg kell taladlnia a médot, mely altal leg-
méltébban tudja kifejezni a teremtett vilag hédo-
latat. Olyan tevékenységnek kell ennek lennie,
mely egészen tiszta és homogén, melyben nincs
hasznossagi szempont, nem eszkézjellegii és nincs
meg benne a teremtmény énmagara valé vissza-
kacsintgatdsa. A munka azonban nem ilyen, még
ha egészen Istenért végezziik is, még ha eredmsé-
nye nem is a dolgozé hasznat szolgilja. Termé-
szeténél fogva mégis csak az emberek javira
iranyul, egészen tisztdn soha sincs meg benne a
teremtmény onmagarél elfeledkezett visszané-
zése Istenre. A maganimadsagokban is legtébb-
szor kénytelenek vagyunk 6nmagunkkal foglal-
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kozni, eszkozeinket vizsgilni. Ezzel szemben a
liturgia olyan munka, amelyet egyediil Istenért
végziink és olyan imadsag, amelyben egyediil
Istent keressiik.

Sziikséges ezt hangstlyozni, mert lassan ko-
runk egyetlen vallisa a munka lesz, egyetlen asz-
kézise a munkabol fakadé faradtsdg, egyetlen
misztikdja az alkotds madmora s csak egy rosszat
ismer, a sikertelenséget. A munkaban azonban
burkoltan vagy leplezetleniil 6nmagat imadja az
ember. Vele szemben a liturgia adllandé néma til-
takozas.

Sajnos, a korszellem alél nehéz f6lszaba-
dulni. Igy térténhetett, hogy ez a foliogas beszi-
vargott a hivek, s6t helyenkint az egyhaziak gya-
korlati magatartdsiba is. A liberalis allam csak
azért tiirte, s6t idénként meg is dicsérte az egy-
haziak tevékenységét, mert tisztdn emberi kultiir-
foladatok szolgalatdba A&llithatta munk&jukat.
A baj akkor kezdsdétt, amikor a kultara szolga-
lata majdnem teljesen elfojtotta a kultuszt. Az
Egyhaznak a hitajitis 6ta taldn éppen ez okozta
a 18, és 19, szdzad folyaman a legstlyosabb belsé
sériiléseket. Nem egy esetben az amigy is erd-
sen voluntarista iranyba terel6dstt teologia folii-
letes lelkekben azt a latszatot keltette, mintha
az Isten dics6ségére végzett munka f6ldslegessé
tenné a liturgikus cselekményeket. Ez a dogmati-
kailag helytelen f6lfogds a nagy apostolokat is
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egyoldaltian kezdte masolni, elfeledve, hogy a
nagy apostolok mindig elsésorban nagy imadko-
z6k is voltak s ha Isten kiilénleges karizmai segit-
ségével egész nap ,koriiljartak jot cselekedvén”,
akkor ehhez az erét isteni Mesteriik nyomén ,,per-
noctantes in oratione’, el6zetesen Istennel Atvir-
rasztott imadsagaikbol meritették.

A jozefinizmus egészségvédelem cimén meg-
tiltotta a koralis-éneket, megsziintek a zsoltdro-
zé4s szertartasai, melyek épp annyi mozgast irnak
eld, mint a szentmise ritusa. A mozdulat hitvalla-
sat kiutasitottak a karimaboél, a gesztust kitépték
az imadsag megszenteld 1égk6rébsl. Azutan leve-
tették a liturgikus ruhét is, ami ugyantgy hozza-
tartozik Isten udvari szolgalatahoz, mint a mise-
ruha a szentmiséhez. A 1élek mar észre sem vette,
hogy Isten trénusdhoz mindig csak {innepi kén-
tosben illik kézeledni, A félvilagosodas leki-
csinylé mosollyal utasitotta el magatél a ,,lathatd
jeleit a lathatatlan kegyelemnek”. Lassan a litur-

! Nagy iinnepeken az Egyhaz liturgikus tevékenysé-
gek egész soraval tolti be az id6t és a teret. Szinte
fizikailag szeretné lefoglalni az egész napot és Istennek
szentelni, Szeretné minden pillanatit folemelni az 6rokké-
valosag sikjara. Ilyenkor, a liturgikus tevékenységekben
tblidtt 6rak utdn 6ntudatlanul hagyja el ajkunkat a modern
életszemléletbsl fakadé séhaj: ,0, mar ennyi az id§ és
ma még nem csinaltam semmit!” Igazdn semmit? Vajjon
lehetett volna ennél jobbat, nemesebbet, maradandobbat
csindlni? Hasznosabbat talén igen, FErtékesebbet nem!
Ezek nem egynemii mennyiségek, mindegyiknek megvan a
maga rendje és a maga ideje.
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gikus cselekményt is kivitték a konszekralt tér-
bél, szamiizték a hivek szemei eldl, oratériu-
mokba, maginkapolndkba rejtették el a lathaté
Egyhaz iinnepélyes megnyilatkozasait. A ,nyil-
vanos istentisztelet” eltfint a nyilvanossag tekin-
tete el6l. A szent és profan kozott mind jobban el-
mosédott a hatar.

Az egyhaziak fiatal éveit elvette a munka,
ami az id6b6l megmaradt, az {idiilésre kellett. Az
istenszolgalat legszentebb hivatdsa nyugalmi ha-
zak munkéaban , kiérdemesiilt” tagjaira harult, Az
energiak és az évek legjavat elvitte a sokszor tel-
jesen evildgi munka, az Ur oltarai elé mar csak az
erbk roncsai és az idék morzsai jutottak. Valé-
ban teljesedtek a Proféta keserii szavai, melyeket
Szent Benedek atyank idéz: ,,Quod crassum vi-
debatis, assumebatis, quod debile erat, proiicie-
batis.” (Regula 27.) Igy lett a liturgia imadsag az
ahitat boldog szarnyai nélkiil, régi korokbél to-
vabb vonszolt intézmény, amelybél elszillt a lel-
kesedés Szentlelke, eseménytelen hétkéznapok
z0rg6 csontvaza, amelybél kiszaradt az élet, egy
helyben topogas, amely nélkiilézte az Istenhez
valé emelkedés és az imaapostolsag végtelen tav-
latait.

A liturgikus szellem haldoklasat jelentette
az a lelkiilet, mely a zsolozsmikban mar csak
ndologi teljesitményt” latott, amelyet ,,sub gravi”
el kell és ,sub levi” figyelmesen illik elvégezni.
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De hogy az Egyhédz szelleméhez kell simulnia, az
kiesett a koztudatbhsl. Igy pl. az Egyhiz esti
imadségnak allitotta dssze a Completorium zsol-
tarait, melyekben a Szentlélek az esti elkdszo-
nés, az Istenben valé elnyugvas gondolatait in-
spiralta. A barokk kor ezt a részt a déli 6rikra
tette, helyébe pedig kiilon esti imakat szerkesz-
tett. Vajjon nem neveznénk azt tiszteletlenség-
nek, visszatetszének, ha valaki minden délben ,,jé
éjtszakat” kivanna uralkodéjdnak csak azért,
mert igy kényelmesebb, Amikor a kiilsé format
elszakitjuk a belsd tartalomtsl, amikor intézmé-
nyeink gyokereit kiszakitjuk az egész Osszeliig-
géseib6l, akkor észrevétleniil fonnyadni kezd
benniik az élet. Ha az imadsig sablonna, jogi
formulavé, konvenciéva hervad, akkor az egész-
séges lélek huzédik tdle, és ha mégis kényszeriil
rd, semmi sem menti meg, hogy mechanikussa ne
valjék.*

Igy haladt minden lépéssel elgbbre templo-

* Lehangolé ldtni a ,brevidrium mdrtirjait” is, akik
allandéan lépcséhdzban, elészobikban, villamoson, tevé-
kenységeik ,két atszdlloja kozott' a térmelék idst szan-
jak Istennek. Kénytelenek folyton megszakitani, Gjra kez-
deni imdjukat. Az ilyen zsolozsmazis idegesit és teherré
valik a legszentebb szolgdlat. Nem is szélva arrél, hogy
a lélek kozben teljesen elveszti a tisztelet szellemét, Iméaja
hadaras lesz. Marpedig Szalézi Szent Ferenc szerint min-
den 4hitat haldla ez. Ha valaki — mondja egyik miivében
— szolgdjaval agy beszélne, mint sok pap a j6 Istennel,
az ijedten arra gondolna, hogy ura megériilt vagy nyelv-
hibiba esett.

16 P. Halssz: Orsk liturgia. 241



mainkban a hideg racionalizmus, a protestantiz-
mus kozelségébdl belehell puritan lelkiilet meg-
mérgezte szentélyeink levegdjét. Minden 1épés-
nél egy fokkal jobban becsukédott f8l6ttiink az
ég és egy arnyalattal sziirkébb lett benniink a
lélek. Fogyott Isten orszdga a f61dén. A profanum
jeges, hangtalan lehelete mind kézelebb nyomult
oltarainkhoz.

A Szentlélek Isten azonban ismét csodat
csinalt és megujitotta a fold szinét. 6 a litur-
gikus tevékenység Szentlelke, a ,,Magassagbeli
Ereje” (Lk. 24, 49.), aki a szeretet aradasa és
elpihenése is egy személyben. Ezért hivogatja Ot
a liturgia: ,,Veni, creator Spiritus!”* Téle szar-
mazik az a tevékenység, mely szemlél6désbol
fakad és szemlélédésbe vezet. Mi az a mozzanat,
ami lelkiinket a latasbél a cselekvésbe lenditi at,
ami ott lappang minden alkotas kiiszébén? A cél
latasa nem elég. Mi hat az, ami elloditja a lel-
ket célja felé? Az inspiracio. Itt a sugalmazé
Szentlélek! O a végleteket 8sszefogd Elv és a
teljesség Lelke, ezért nevezi a liturgia himnusza
ofons vivus“-mak és ,ignis”-nek egyszerre,
gyujté tiiznek és hdsité forrasnak. Téle kapjuk
a teljesség lelkét, hogy filozéfiank necsak gon-
dolat legyen, hanem mfivészet is, hogy teologiank
necsak latis legyen, hanem apostolkodas is, hogy
életiink necsak munka legyen, hanem szemlélédés
is, hogy imadsidgunk necsak szemlélet legyen,
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hanem az egész embert &tfogd tevékenység is.
Neki, a liturgia Szentlelkének koszonijiik, hogy
sok munkank kéz6tt van egy, ami boldog pihe-
nést is jelent, hogy verejtékezd életiinkbél soha-
sem hidnyzik az oazis, és hogy a konnyek kdzott
aratott kenyér oltarainkon Krisztussa valtozik:

In labore requies,

In aestu temperies,

In fletu solatium...!

A liturgia és lelki életiink

Akinek fiile van, hallja meg, mit mond a
Lélek az egyhdzaknak: A gyéztesnek elrejtett
manndt adok, és fehér kovecskét adok neki, és a
kovecskére iij nevet irva, melyet senki sem ismer,
csak aki megkapja. (Jel. 2, 17.)

E néhiny szénak mély értelme van. Az olim-
puszi jatékok gybztesei kaptak fehér kovet,
melybe neviiket és gyézelmiikk datumat vésték.
Isten is ad a lelkeknek ilyen ,tessera”-t. Hogy
mi van ravésve, csak az tudja, aki kapta. Titok-
zatos valami a név. A csalddokban is minden
névbdl csak egy szokott lenni. Ez is megkiilénboz-
tetés, de kiils6leges. Az Atya nagy csalddjiban
szintén annyi név van, ahény 1j ember. Isten
Oroktsl fogva tartogatott szimunkra egy nevet s
amikor kiejtette, megjelentiink. Elészér nevet
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adott, aztin lettiink, Itt a f6ldon megforditva
van: elészor lesziink, azutan kapjuk a nevet. El16-
szor megismerjiik az embert, csak aztidn nevezziik
el. Isten elBsz6r nevet ad, ez a név aztan sorssa,
hivatassa valik. A név, amit emberekts] kaptunk,
lényiinknek csupan homalyos kérvonala, legtobb
esetben egy sz6, amelynek gydkere sincs lénye-
giinkben; adat, amelyen elkényvelnek. Itt is
hagyjuk fehér marvinyba vésve a sirunk f5l16tt.
Az a név, amit Isten ir az életiinkbe, é16 ige,
titokzatos kiildetés, melynek végss értelmét majd
csak az Orokkévalasag tarja f6l. Minden emberi
életnek sorsddntd foladata éppen ez: 6l kell
ismerniink a hivatast, amivel Isten 6rokts! fogva
hivott minket, meg kell hallanunk azt a nevet,
amelyet kimondott, mikor megsziilettiink s a foldi
élet folyaman ezt a nevet ki kell faragnunk on-
magunkban,

Ime, az egész vilagtérténelem szovegkdnyve,
az Ordk liturgia ritualéja, a Jelenések kényve,
mikdzben hatalmas tomegeket mutat be, amikor
kbzbs cselekményeket vonultat el szemeink elétt,
nem mulasztja el egy révid mondattal f&l-
hivni a figyelmiinket arra, hogy a lifurgia nem
tomegtol, hanem hozdsségtsl szdrmazik, melynek
minden tagja egyéni sorssal, kiilon titokkal ren-
delkezik, hogy e soha meg nem sziiné hédolat
mellett mindenkinek van egy sajdtos, egyediildllé
viszonya Istenhez.
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Ennek a f6lismerése teszi vildgoss4 szdmunk-
ra a liturgia és a lelki élet egymashoz valé viszo-
nydt. A kettd nem azonos. A liturgia célja nem
az egyén lelki életének szolgilata, épp ezért a
kultikus cselekményekben valé allandé részvétel
nem ment 6] a lelki élet eszkbzeinek hasznalata-
t6l.* Az eddig elmondottakbél vilagos, hogy a
liturgia Isten nyilvanos tiszteletét végzi, udvari
szolgalatot jelent, ahol minden szem az Uralko-
dora tekint, minden gondolat red vonatkozik,
minden mozdulat feléje irdnyul. Az imadas,
aldozat és f6lszentelés témyeiben a léleknek
egyetlen, szavakba nem foglalhaté élménye nyi-
latkozik meg: Kdszoném, Uram, hogy vagy és
hogy ilyen vagy!

Ezzel szemben a lelki élet jelenti a sajat
lelkem nevelését, életem hozzigazitasat Isten
gondolataihoz. Ennek eszkdzei nekem szolgalnak:
erénygyakorlatok, 6nmegtagadis, lelkiismeret-
vizsgalas, elmélkedés, j6 olvasméanyok. Ezek az
eszkdzok arra vannak hivatva, hogy részben mint

! Kiilénésen monachalis rendekben léphet £61 a ve-
szély, ahol a liturgia dpolasit kell életiik elsé feladatinak
tekinteni, hogy a kettt 6sszezavarjak. Féltétleniil helyes,
ha a liturgikus év irdmyitja lelkigyakorlatainkat, ha a
liturgia szovegei tapldlidk az elmélkedést, de az elmsél-
kedés aldl az officium nem ment f6]. Sokszor hozzak {5l
ellenvetésiil, hogy az &si szerzetesi élet sem ismerte az
elmélkedést, kozben azomban elfelejtik, hogy azoknak a
szerzeteseknek egész napjuk elmélkedés volt. Ma ebbsl
félora lett, de ez elengedhetetlen.
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kiilsé kegyelmek kedvezs légkdrt teremtsenck a
természetf6lotti hatdsok szdmara, részben pedig,
hogy Isten elstti értékemet, kegyelmi gazdagsa-
gomat emeljék.

A kettd tehit egymdsra van utalva. A
liturgia a tisztelet szellemének megtestesiilése,
erre azonban nevelni kell a lelket, Bar igaz, hogy
az értékekre valé reagalas természetes vele-
jaroja a léleknek, de az értékeket el8sz6r meg
kell mutatni. A liturgia a lelki élettd]l kapja a
belsé Ssszeszedettség és dhitat ajandékat, a lelki
élet pedig a liturgiab6l meriti a fegyelmezettsé-
get és objektiv tajékozddast, mely megdvja az
eltévelyedéstsl. A liturgia a csics, ahol énfeled-
ten latni kezd a 1élek, de a hegyre elébb {51 kell
menni és onnét 1jbol vissza kell térni a volgy
szantasaihoz. A liturgia édes otthon, ahol talal-
kozunk az Atyaval, de az atyai hazat ujbél és
ijbol el kell hagyni, mert az aratis odakint varja
a munkasokat. A liturgia bekapcsolédast jelent
az orékkévalosag tevékenységébe, de még nem
maga az Orokkévalésag.

Amikor azonban azt allitjuk, hogy a litur-
gidnak nincs pedagégiai célzatossiga ¢és nem
lehet az aszkétikus élet eszkdzei kozé sorolni,
nem tagadjuk nagy hatasat lelki életiink alaku-
lasdra. Azaz a liturgia nem az egyéni nevelés
eszkéze, hanem értéke. Pedagégiai eszkéz mind-
az, amelynek segitségével én dolgozom ki a lélek
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szunnyado erdit, ezzel szemben az érték maga
ébreszti f5], tarja ki a szellem lappangé képes-
ségeit. Vajjon nem az utébbi térténik a liturgia-
ban is? Az ember egész lényével borul le Isten
szentsége el6tt, onmagarél mintegy megfeled-
kezve. Nem az utat keresi, hanem a célt latja,
melynek nyoméan a dicséret és hédolat gesztusai
feslenek ki beléle. Olyan természetesen és mes-
terkéltség nélkiil, mint ahogy a rézsa szirmai
nyilnak széjjel a reggeli nap csékjara. Annak a
virdgnak egész tevékenységét ez iranyitja, életé-
nek ez a célpontja, ez htzza folfelé gyokértsl a
szarig, hogy egy harmatos hajnal ihletében sze-
mérmes Ahitatban kitiruljon a nap felé. Ez a
cél! Az imadas célja is egyediil Isten dicsérete
és mégis a lélek borul virdgba téle. Amikor Isten
arca folragyog egén, kinyilik és illatfelhst bocsat
az ég felé, de ebben &6 is megfiirdik, ez az 6
viraga is. Igen, mert az értékes emberi tevékeny-
ség egyittal a tevékenységet végzé ember ér-
téke is.

Ilyen értelemben jogos liturgikus lelki élet-
rél beszélni. ’

A test és lélek pszichofizikai kélcsonhatasa-
bol nemcsak az kdvetkezik, hogy a lélek belsd
talesordultsiga, a szellem tartalmi gazdagsiga
kifel¢ tiiremlik, hanem az is, hogy a kiilséleg
komolyan végzett cselekmény szitkségképen
visszahat belsd életiinkre, gazdagitja, nemesili,
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formilja azt.! Olyan ez a kiilsd tevékenység a
belsd élmény szdméra, mint a miivész kezében
az anyag. Sziiksége van ra, hogy lelkének for-
rongd, homalyos eszméi f6lszabaduljanak és
életté valjanak. Igazan csak az alkotas tevékeny-
ségében szakadnak fdl lelkérél a kodok s csak
a kiils6 mdalkotdson latja meg tisztin az eszmét.
Tehat nemcsak az eszme irdnyitja a tevékeny-
séget, hanem a tevékenység is tisztitélag hat az
eszmére. Az is altaldnosan ismert igazsag, hogy
amit kifelé nem gyakorlunk, azt idével elfeled-
jik. Ha tehat belsd, vallisos meggy6zddésiinket
nem gyakoroljuk kiilsé liturgikus cselekmények-
ben, akkor lassan bels6 meggy6z6désiink is kér-
désessé valik. Mert a kiilsé cselekedetek nemcsak
kifelé hatnak, hanem elsésorban a cselekvg lel-
kére vetddnek vissza s ott rezegnek tovabb; a
durva tettek durvitjdk, a nemes cselekvések
nemesitik a lelket is. A keresztségre késziild
Szent Agoston — amint maga megvallja — leg-

* Ha azt akarjuk, hogy a liturgikus szévegek a nekik
megfeleld lelki tartalmat valtsak ki benniink, akkor a
kiejtést is ehhez kell igazitani. Példaul a Kyrie eleison
esdeklést, konydrgést fejez ki, tehat lehetetlen pattogé,
hadaré vagy diinny6gé hangon kiejteni. Ha komolyan
vessziik imdinkat, akkor magunk is belitjuk, hogy nem
mondhatjuk Istennek félvallrél, vagy pline nem formed-
hetiink rd: Uram, irgalmazz nekiink! A masik véglet az,
ha egyéni érzelg8sségiinket ontjiilk a liturgia szavaiba,
mintha az a mi imink lenne. Sok esetben e szabily mel-
16zése teszi Onmagunk szidmdra gylimoélcstelenné, masok
szdmdra pedig komikussa Krisztus imadsagat,
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nagyobb belsé élményei ily médon fakadtak. A
hangok rezgésbe hoztak lelkének hurjait s az
ihlet pillanataiban tisztibban latta az igazsdgot
is: ,,Mennyi kénnyem elfolyt akkor, himnuszok
és zsoltarok éneklése kézben! Mélyen meghatot-
tak a templomodban édesen csengd énekek, Be-
6zdnléttek a hangok fiileimbe, szivemre raszallt
az igazsag harmatja, kigyulladtak bennem a
jambor érzések, megeredtek kénnyeim, — s a
kénnyek igen j6l estek nekem.” (Vallomasok 9,
6.) Oly sokszor hangzik {61 manapsig az 6haj:
mélyebb hitéletre van sziikség! De nem gondo-
lunk ra, hogy ez csak a liturgia altal valésul meg,
mert ez valéban hitélet, életté vdlt meggy6z6dés.

A liturgikus cselekményeknek egy madsik
vetiilete, amely nélkiil nincs komoly lelki élet:
fegyelmezetiség. Lényege abban 4ll, hogy gondol-
kodasunkban, érzéseinkben és kiilsé magatarta-
sunkban képesek vagyunk kiviiliink és f6l6ttiink
allé térvényekhez alkalmazkodni. Lelki életiink-
ben ezt a fegyelmezést a liturgia végzi el. A ma-
gara hagyott ember csak akkor imadkozik, ha
imadsagos hangulata van, de ha ez hosszua ideig
elkertili, akkor hossz(1 idén 4t teljesen elmulasztja
koteles hédolatat Istennel szemben. Irtézik ide-
gen gondolatokkal, eldirt szavakkal fordulni
Istenhez, a sajat lelke viszont iires. Ha mégis el
tud mondani magatol néhany érzelgds sz6t, akkor
mar meg van elégedve s azt hiszi, hogy jél imad-
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kozott. Innét van, hogy imadsaga kizardlag kéré
imakbol 4ll. Mivel Istenrsl alkotott képét nem
a liturgia sz6vegeibdl meriti, ezért az inkabb bal-
vany, tehetetlen és komolytalan figura. Termé-
szetesen az ilyen istennek nincs erkdlcsi paran-
csa, az ilyen vallads nem ismer etikat. Szentimen-
talis odadorgolédzését ehhez a szenilis balvany-
hoz nevezi dhitatnak. Ha szeszélye ugy diktalja,
belenytil szekrényébe és magara 6lti vallasos
jelmezét s ebben tetszeleg magénak. Ezzel szem-
ben a liturgia megtanit arra, hogy el6szér van
Isten, aki maga szabja meg az ember imadasanak
modjat és idejét. Vele szemben csak egy maga-
tartisa lehet a teremtménynek: leborulni és
dment mondani, elfogadni Ot ugy, ahogy van,
torvényeivel, rendelkezéseivel egyiitt. Minden
szeretet helytelen, amely nem a tiszteletre épiil!

Lelki életlink egy masik elengedhetetlen
vonasa a fdrgyilagossdg. A lélek neveléséhez
kettd sziikséges. El6szor meg kell nyitni, tagitani,
fogékonnya vardzsolni. De ez még nem elég. Ezt
a kitarult szellemet objektiv, klasszikus értékek-
kel kell megtermékenyiteni. Az o6rok értékek
f616tt nem jar el az idé s amig ember lesz a
f6ldon, mindig a klasszikus alkotdsok lesznek
legnagyobb neveldi. A gorog tragédiak és az antik
szobrok, Platon és Aristoteles irdsai, Szent Agos-
ton gondolatai és a kdzépkori katedralisok, min-
den id6k embereiben ugyanazokat a lelki tartal-
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malkat fogjak folidézni. Klasszikusnak nem azért
tartjuk ezeket a miveket, mert szerencsés vélet-
len folytin megmenekiiltek a pusztulastol. Klasz-
szikus nem azonos a régivel, hanem azt illetjik e
névvel, amelynek nincsen kora, mindig dj, soha-
sem porosodik be. Sajnos, mellettik mindig lesz-
nek kontirmunkdk is; egy-egy milé kor izlés-
telenségei talan tobbet vonzanak, de ezek nem
valok a kultira csarnokaiba, melyek az &rék
emberi szellemet vannak hivatva nevelni.

A természetfdl6tti rendben a liturgia orzi
szamunkra az 6rék ember imadsdgos miremekeit.
Klasszikus imadsigokat ad hivei ajkara, amelyek
valéban Istenhez méliék, hiszen Isten sugalmazta
6ket. A modern ember azt gondolja, elég, ha
élményszeriien Istenre gondol, séhajtozik és kér.
Ezt mar klasszikus valldsos magatartisnak ming-
siti, mert Istenre irdnyul és 8szinte. Az &szinte-
ség azonban nem egyediili kritériuma az igaz-
signak. Az Istenre vonatkozé magatartisunkat
Isten van hivatva meghatirozni. Mint minden
egyéb rajtunk kiviili, s6t benniink levd, de tuda-
tunktél kiilonbzé valésagot adottsagnak kell
tekinteni s az hatdrozza meg hozzd valé viszo-
nyunkat és tudatunkat. A dolgok nem tudatunk
vetiiletei, hanem att6l fiiggetleniil 1étezd valésa-
gok. A fantézia és vélekedések burjanzé vilaga
beliilrgl tor fel, veliik szemben &ll a logika.
Ugyanigy belsé érzelmi térekvéseinkkel szemben
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all az etika, és ugyanigy vallasos igényeinkkel
szemben all a liturgia szabdlyoz6 rendje A he-
lyes és Istenhez mélié imddsdg nem sziiletik az
emberrel, hanem tanulnia kell. A liturgidba kap-
csolédva csak fokozatosan lehet elsajdtitani a
klasszikus imddkozé magatartdst. Az egyéni
dhitat olyan kénnyen elferdiil! Az istenélmény
helytelen utakra téved! Sziiksége van klasszikus
alkotasokra, hogy azok tiikrében az 6rok ember
imadsagos lelkiiletét lathassa meg. Szent Atandz
szerint a zsolfdrozds ez a titkér, az Istenhez
mélté érzelmeket altala tudjuk félszitani lel-
kiinkben: ,,Mihi quidem videtur psallenti psalmos
esse instar speculi ut et seipsum et proprii animi
motus in ipsis contempletur atque ita affectus
suos excitet.” (Marcellushoz irt levél, 12.) Az
egyéni dhitat teremthet maganak divatot, de ez is
csak akkor keriili el a beteges tidlzasokat, ha a
kultusz csarnokaiban az 6rok ember imadsagos
remekmiivein tdjékozédhat. Ezért nyit az Egy-
hdz mindennap ablakot az égi Jeruzsilem felé
s kultuszdn keresztiil mutatja meg az el nem
mualé liturgiat. Imadsagos életiink igy kap 4llandé

* A tdmeg érték- és esztétikai itéleteit divat és kor-
szellem irdnyitja. Mivel ez folyton valtozik, vilagosan
mutatja, hogy nem targyilagos. Mindig kevés azoknak a
szdma, akik ki tudjak vonni magukat a kollektiv véle-
kedések hatasa alél. A relativizmus, pozitivizmus és histo-
rizmus értékielenségét misem mutatja jobban, mint az a

tény, hogy felitletes emberek valtozé divathébortjabol
filozo6fiat csindl.
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sarkcsillagot, biztos vezetst, melyre nyugodtan
hagyatkozhatunk a folfelé iveld utakon. Azzal a
lelkiilettel kell belépniink a liturgikus szolgalat-
ba, amivel egykor ,,Déaniel ... bement hizaba és
felsd termének Jeruzsalem felé kinyitott ablaka-
nal naponkint hiromszor térdreborult és imad-
kozott, és magasztalta Istenét.” (Dan. 6, 10.)

Az imadkozé Egyhdzzal valo é16 kapcsolat
6via meg lelkiinket az egyoldalusdgtél is. A
magarahagyott ember folytonos veszélye éppen
az, hogy szellemi élete megmerevedik, hogy ter-
mészetfolotti életére is kizarélag sajat tempera-
mentumaénak tényezdi iitik rd bélyegiiket. Meny-
nyire kell vigyadznunk, hogy tivlataink be ne
sziikiiljenek s ne valjunk tolatémozdonnya az
orokkévalésag titjan, vagy a nagy titkok kicsi-
nyes statisztikusaivd. Nem tarthatjuk klasszikus
magatartasnak azt, ha valaki pl. egész életét az
6rzéangyalok tiszteletére szenteli, vagy ha oly-
médon akarja biztositani imadsdgos életének
valtozatossagat, hogy napjairél, hénapjairél ki-
mutatast, tervet, rajzot készit s igyekszik min-
dent szamszer{i adatokkal kimutatni, elkdnyvelni,
E lelki ,kvantum-elmélet” nélkiil is el lehetne
keriilni az egyhelyben valé topogast, csak bele
kellene kapcsolédni a liturgidba, melynek bamu-
latos sokoldalisagaban klasszikus egység nyilat-
kozik meg. Akkor nem volna olyan sok eredeties-
ked6 lelki élet és egyéni dsvény Isten felé.

253



Aki allandéan egyiitt ¢l az imadkozé Egy-
hézzal, az el6tt napréol-napra kozmikus tivolsa-
gok nyilnak, jbél meg Gjbél atéli az emberiség
évezredes vagyakozasat a megvaltas utan advent-
ben és a nagybéjt folyaman. Azutin az egész
hasvéti tinnepkoérben egyiitt ujjong a megvaltott
vilaggal s piinkdsdkor érzi, hogy neki is ki kell
aradnia, tennie, gazdagitania, boldogitania a vila-
got. Az a lélek, amelynek csak sajat élete tud
fajni, az még nem jutott el a keresztény élet
nivéjaig. A liturgia a nagy emberi szolidaritas
aramkorébe kapcsol s a lelket Krisztus egye-
temes iidvdzitd szdndékaval egyesiti. Naprol-
napra elmeriil a tisztitétlizben szenvedsk kozé,
azutan folszall a mennybe s kéri a mar haza-
érkezett testvéreket. Az egyikkel szenved, a ma-
sikkal drvendezik. A Benedicite és Laudate, a
szentmise kettés mementéja alatt mindennap
megjarja az egész kozmikus vilagot a fiszalaktol
és apré bogarkaktol folfelé, £l a fenyveseken
és havas csticsokon, 81 a felhskdn és tual a csilla-
gokon, purgatériumi mélységeken és a paradi-
csomi magassagokban, szentek és angyalok kozott
folyik élete, s mindezt az Atya és a Barany trénja
el5tt a Szentlélekben ujjongd és séhajtozo lélek-
kel éli at.2

* A magy ciszterci apica, Szent Gerfrud irja: ,Ami-
kor ez a himnusz hangzott f6l: Isten minden miivei, dldjd-
tok az Urat! — szerettem volna tudni, milyen dicséség
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Ezért teljesen érthetetlen, hogy idénkint
éppen a liturgiat vadoljak meg, mintha kiilsé
cselekményeivel elmechanizalnd a szellemet. Az
ahitatot féltik s a vallasi élmény tisztasigit a
kultusz el8irasaitol és kiilsé kereteitsl. Valé igaz,
Isten szolgalataban is taldlkozunk favagokkal és
ima-malmokkal, meg olyanokkal, akik esztétika-
val 6hajtjdk pétolni az aszkétikat, de ezért nem
lehet a liturgiat felelssé tenni. Az ilyenek mar
rendesen iires és kozonyds lelket visznek az
imadsag éraira, avagy ellenkezdleg, faradtta iz-
gatott, ingerekkel elnyiitt idegekkel akarnak
kapcsolatba keriilni a liturgia Szentlelkével. Ez
azonban lehetetlen. Catechumeni exeant foras!
— mondoita a régi liturgia. Bizonyos értelem-
ben ma is érvényes. Akik még nem vették a
tisztelet Lelkét, azok a szavak szentélyeibe nem

léphetnek be,

Lelki életiink szempontjabél éppen az a
liturgia legnagyobb értéke, hogy hitiink igazsa-

harul ebbél Istenre, amikor minden teremtmény az &
dicsditésére kap folszélitdst, Az Ur ekkor ezt a valaszt
adta: Amikor ez vagy hasonlé zsoltdr csendiil {561, melyek
a teremtményeket szolitjdk 8] Isten dicséitésére, akkor
azok atlelkesiilnek s mintha csak személyek lennémek,
gy helyezkednek jelenlétembe s azért a lélekért, vagy
valamennyiiikért s azokért a jokért, melyekben az illets-
ket részesitettem, dicsditenek engem.” (Lib. special. grat.,
L TI1, c¢. 7.) Szent Gertrud misztikdja legszebb példija
a liturgikus lelki életnek. Szamara is az ég és fold litur-
gidja edy és azonos.
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gait élménnyé avatja. Ne érise senki félre, nem
esztetizalasrol van itt sz6. Nincs nagyobb ellen-
sége a liturgidnak, mint a romantikus szinpadias-
sag, mely az istentisztelet alatt bemutatokat
rendez. A templom egy miivészi festményét lehet
tarlaton kiallitani, de a templom nem tarlat.
Koncerttermekben lehet liturgikus esteket ren-
dezni, de a templomban sohasem lehet a liturgia
célja, hogy a benne rejlé miivészi szépet tegye
élménnyé. El kell utasitani minden olyan térek-
vést is, mely gotikus templomaink homalyaban
elsuttogott idegen szavak titokzatossagabél, tém-
jénillatos réviiletekbdl és koralis elragadtatisok-
b6l akar misztikumot csindlni. A liturgidnak
semmi kdze sincs az ,irracionalé szent borzon-
gasaihoz". El8szér van a hit szabatos tartalma
s csak ennek fényében nemesiilnek a dolgok szim-
bolummd, elészér van a belsé dhitat s csak annak
légkirében vdlnak a szimbolumok beszédessé!

A gesztus, zene és ének nem azért vonul be
a liturgidba, hogy szépérzékiinket csiklandozza
és miivészi élvezetben részesitse a kdzonséget.
Hogy ennek ellenére mégis miivészire torekszik,
annak egyszerii a magyarazata: Istennek minden-
b6l a legjobbat és legtokéletesebbet szabad csak
adni. Mivel azonban ezek a szévegek, dallamok
és mozdulatok ihletettséghol, &ahitatbél, tehat
élménybél fakadtak, ezért képesek masokban is
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dhitatot, ihletet, élefet fakasztani.! Mikor imad-
kozunk, az egész ember akar imadkozni. Ki ne
érezte volna a vagyat 6nmagaban Isten és az Ur
Jézus jelenléte utan?! Ime, a liturgidban, ha
egészen elteriilok Isten oltara elétt, mennyire
érzem végtelen [6lségének kozelségét, Ha meg-
csokolom a miséz8 pap kezét, egy pillanatra
Krisztus meleg kezét érzem ajkaim elstt. Amikor
€g06 gyertyat hordozok kériil a templomban, akkor
a fény egész misztériumat, a kegyelem és vila-
gossag titkat szinte kezemmel tapintom. A zso-
lozsmaban Krisztus imddkozé ajkava valok. Ha
a zsoltar kényorog, kdnydrgém én is, ha séhajt,
séhajtok ¢én is. Egyiitt &rvendek, aggédom és

* Nagyszertien fejezi ki e gondolatot Szent Agoston:
wMegvallom, hogy most is kdnnyen rifelejtkezem az
énekre, ha igéd élteti, s ha az énekes hangja kedves
és gyakorlott; de nem két le egészen, mert otthagyom,
amikor akarom. Igéd élteti ezen énekeket, s ezért bocsatom
Gket magamhoz; igéd révén azonban szivemben valami kis
mélté helyet kérnek s bizony alig-alig szabom ki a nekik
megfelelst!

Néha ugyanis gy ldtom, mintha jobban kitiintetném
Sket, mint illenék. Megfigyeltem, hogy a szent igék ének
formajéban bensébben és igazabban lenditik, tiizelik lel-
kemet a jamborsiagra, mint ének nélkiil; tovabbd, hogy
lelkiink kiilonféle érzéseinek mas-mdas kifejezé médja van
hangban és énekben, s ez a méd valami titkos rokonsidg
erejsben az érzelmeket el tudja idézmi.

Baj azonban, hogy az érzékek élvezete, amelynek
pedig nem idvés a lelket kiszolgdltatni, mert elgyengiti,
— gyakran raszed engem. Nem akar ugyanis tiirelmesen
egy fokkal héatrabb a gondolat utin kdvetkezni, hanem
elére igyekszik és 6 akar vezetmi, pedig csak a gondolat
kedvéért kapott bebocsatdst.” (Vallomasok, 10, 33.)

17 P. Halasz: Orok liturgia. 257



reménykedek Krisztussal. Elészér az ajkam,
aztan érzelmeim, végiil egész lelkem egyiitt rezeg
Krisztus szent papi Szivével! ,,Et si orat psalmus,
orate, Et si gemit, gemite, Et si gratulatur, gau-
dete. Et si sperat, sperate. Et si timet, timefe.
Omnia enim quae hic conscripta sunt speculum
nostrum sunt.” (Szent Agoston, a 30. zsoltir
magyarazata.)

Az egyhazi év iinnepein Krisztus életének
minden mozzanataval talalkozom. Es csodalatos,
iinnepelni csak atéléssel lehet. A gondolat nem
{innep, csak amikor élménnyé valik. A ruha nem
iinnep, csak ha tiszta érzelmeket takar. A pihenés
nem iinnep, csak ha lelki tevékenységet jelent.
Mindig és mindenben Krisztus! Igaz, igy is ki-
siklik feléje tarulé kezeink kéziil, de legalabb
valamit mégis elérhetiink beléle, legalabb kon-
tose szegélyét csokolhatjuk, vagy csak hatulrol
érinthetjiik ruhajat, de igy is eré és élet arad
beldle. ,,Ime, én veletek vagyok a vildg vége-
zetéig!” Krisztus mds viligba ment és mégis itt
maradt kozottiink, Senki ezt Ggy meg nem sejt-
heti és 4t nem élheti, mint a liturgikus lélek, aki
szent szolgilata 6rémében gyakran ujjonghat a
koltdvel: O, lathatatlan vilag, mi mar latunk
téged, 6 megérinthetetlen vilag, mi mar tapintunk
téged, 6 ismeretlen vildg, mi mar ismeriink téged.
O érzékelhetetlen élet, mi mar magunkhoz 6leliink
téged!
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O world invisible, we view thee,
O world intangible, we touch thee:
O world inknowable, we know thee,
Inapprehensible, we clutch thee.
(Francis Thompson.)

A liturgikus élet éppen ezért mindig a szem-
1él6dés otthona volt. Bar kiils6 cselekedeteket
végez, mégis befelé as, anyagi dolgokat hasznal,
de nem téved el kozottik. Mindig csak olyan
szempontbol nézi &Sket, amint Isten szdmara
dicsditést jelentenek. Igy a dolgok sokfélesége
lassan hattérbe szorul, mindegyik egyetlen gon-
dolattd egyszeriisodik, egy érzést kelt, egy él-
ményt ébreszt: adorare, laudare. benedicere. Ez
méar szemlélGdés.

A Szenthdromsig mélyén az eredések a
Szentlélek szarmazasival zarédnak. O éleli dsz-
sze egyetlen befelé fordulo életk6zosséggé a
masik két személyt. Ez az Isten élete 6nmagaban
és 6nmaga el6tt, melynek Snmagan kiviil min-
csenek szempontjai, céljai és f6ladatai. Ez ha-
rom személynek egyetlen befejezett, tokéletes és
végtelen boldogsaga. Réla akkor mondjuk a leg-
tobbet, ha e harom répke szé szall el ajkunkrél:
O beata Trinitas! Csodalatos titkre ennek a litur-
gia. A szemléldds lélek boldogsaga igébe kivan-
kozik, az ige pedig melédidba csordul. A dallam-
ban zarédik és teljesedik ki a bels6é gazdagsag.
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Ennek sincs a liturgian kiviill semmi mas szem-
pontja. Nem akar nevelni, sem gydnyorkédtetni.
Csak egyet akar: a szemlélsdésbsl fakadé oro-
met visszaragyogni és kottik kergetddzs kedvé-
vel mindig csak egyet énekelni: O beata Trinitas!
Azokban a percekben, melyeket a liturgidnak
szenteliink, megsziinik az utak faraszté kanyar-
gasa, eltinik az eszkézék pedagogiaja, szét-
foszlik a célok lazas kergetése, csak egy marad:
6rém a Szentlélekben. A szavak egyenletes ara-
désa hatara veszi a lelket s mikdzben a melodiak
hullamai egy helyben ringatjak, szemei a szdve-
gen keresztiil derengé Arcon pihennek el. Quies
in bono amato.

A liturgikus szolgalat észrevétleniil viszi a
lelket Szent Benedek atydnk Reguldjdnak csti-
csara, az aldzatossag létrajanak tizenkettedik
fokara, ahol a félénk tisztelet ég6 szeretetbe
olvad. Mire a 1élek ide eljut, mar egész élete
liturgia. Mindeniitt Isten jelenlétében ¢l, minden
tette, mozdulatai, jarasa-kelése é6ntudatos, ki-
fejezett istenszolgalat. A kegyelem egyesitette
lelkét Istennel, a lélek egészen magahoz emelte
és hasonlitotta a testét, a test pedig minden
kezébe keriild szerszdmot kultusztarggya avat.
Igy vélik a liturgikus élet kdzvetve a tokéletesség
legbiztosabb iskol4ajava, amikor a mnap minden
szakaban Isten trénja elé vezeti az embert, ami-
kor testi gyakorlatokon, leborulasokon és érzelmi
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meghatédottsagokon keresztiil hullimzasba hoz-
za, finom rezgésbe lenditi a lelket. Tekintetét
Isten tavlataiba tagditja, ajkat Krisztus ajkava
avatja, fiilébe a Szentlélek séhajait suttogja.

Oda tértiink vissza, ahonnét kiindultunk.
Fejtegetésiink elején szdgeztiik le azt az alap-
elvet, hogy a mii tartalmi gazdagsdganak aranya-
ban dicséiti alkotéjat. Minél tokéletesebb a mii,
minél jobban magaba fogadja az alkoté szellem
szandékait, annal nagyobb fokban szolgal terem-
t6jének dicséségére. Az ember szdmara ez a
szentség, mikor élete az Alkoté akaratival egybe-
forrt. Amikor tehat a 1élek Istennel egyesiilt,
amikor elérte erkélesi tokéletességét, akkor ajka-
nak kifejezett dics6itését eléri és alatamasztja
lényének targyi dicséitése. Ez a legfdlségesebb
liturgia: az ige és az élet tokéletes egysége.

Mindezt liturgidank Szentlelke miiveli ben-
niink!

O a szelid Galamb és a tiizes Ling egy
személyben.

Ezért Téle kell kérniink, az 8 iskolajéba jar-
nunk, hogy a teljes, tokéletes és harmonikus
ember alakuljon ki benniink. Az a teljes ember,
kiben a kiilsé nem akadilya a belsének és a
belsé nem ellensége a kiilsének. Az a tékéletes
ember, kinek szemlélddése tevékenységbe lendiil
és tevékenysége nem nyomja agyon a szemléls-
dést. Az a harmonikus ember, aki tiszteletét sze-
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retetté tudja heviteni, de szeretetébdl még tisz-
tabb tisztelet fakad. Ez minden élet kettés
kidradéasa: vildgossdg és melegség. A fény a
kiils6ség, a szemlélet és tisztelet eleme, a fiiz
a tevékenység, bels6ség és szeretet légkore.
Liturgiank Szentlelke, a te rejtett tevékenysé-
gednek tulajdonitjuk, hogy e kettés mozgas
egyenstlyaval boldogga teszed életiinket!

Téged Spiritualis unctio-nak nevez a liturgia.
Valéban Te vagy tetteim unctiéja! Mert nemcsak
a szavakban, a tettekben is sziikséges a kenet,
hogy Isten illatozzék minden munkankban. A
galans vilig az ember 4allati jelenségeit illat-
felh6kbe burkolta. A mai ember a higiénét hivja
segitségiil. A galans vilag hazug képmutatasa, a
modern ember magabizé gégje egyforman idegen
nekem. Az egyik kolcsonkért illatokkal ékeske-
dett, a masik hiszi, hogy 6nmagat tisztira mos-
hatja... Uram, cselekedeteinkbél az allat paraja
86z0616g, melyet semmiféle illatos parfém sem tud
eltakarni eléled... Te légy az illatos olaj az
életemben!

Téged az Ujjongds Olajdnak nevez a liturgia.
A gyermek szdmdira az egész élet iinnep, az egész
vilag szépség, mert fantazidjanak gazdagsiga
folyton mesevilagot vetit ki magabol. A seprsbél
paripa, a vesszdbdl kard lesz s a kocsiszinbél
lovagvarat varazsol... Jon az ifjisig s ugyan-
ezt teszi egy magasabb sikon. A fantazidhoz
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hozzéjarul az érzelmek szines skdldja s egyszerre
minden tavasz, virdg, jov6, misztikum és sejtés
lesz szaméra. El6tte nincs szegénység és gazdag-
sag, nincs alom és valésag, hétkdznap és {innep.
Sajat lelkébsl allandé muzsika arad s a valdsag
és koltészet kozotti tirt ez a muzsika tolti be. Ami
rat és banté mégis akad, az csak diszletet jelent.

Aztan eljon a kor, melyben elillannak a
képek, kifakulnak a szinek, a muzsika helyébe
gépek zakatoldsa 1ép. Minden szbgletes, érdes és
foldszagt lesz, cselekedeteink kimérten ridegek,
hangunk muzsikatlan. Rajéviink, hogy fantazia-
val csak homokvarakat lehet épiteni, de életet
nem, hogy hangulatokkal csak abriandozni lehet
a jovérsl, de jovot alakitani nem.

Hogyan, hit akkor mindaz a szépség, mely
a gyermekkor varazsit adja s az a boldogsag,
mely az ifjusdgot orokre feledhetetlenné teszi
szamunkra, véglegesen halalra van itélve ben-
niink ?

Rélad azt mondja az Egyhaz, hogy Krisztus
Jézus ismeretének jé illata vagy.

A liturgikus életben értem meg, hogy Te
vagy felndtt koromnak kenete. Olaj és illat éle-
temben. A gyermek kivetiti képzeletét és ezért
szép koriilétte minden. Az ifja érzelmeinek ezer
szinti fatyolat szévi a dolgok koéré s ezért tavasz
kériildtte minden. En mér litom ennek a vilag-
nak igazi arcit, ismerem az embert s mindent
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olyannak tapintok, amilyen... de Te kiaradsz
belélem s ez az az illat kozéttem és a dolgok
kozdtt, mely boldogga teszi életemet. Te vagy,
Uram, életem illata, de Te nem vagy idegen illat
szamomra, hiszen mélyebben vagy bennem, mint
én magamban! Te vagy az {innep, mely folyton
dradsz beldliink. S a liturgia ennek 4llandé
taplaléja. Mint a t6mjénillat behatol a ruhéba
s drad beléle a templomon kiviil is, igy telit meg
a liturgikus imddsdg mennyei illatokkal, mas-
vilagi levegdvel s ez arad életiinkbél. Ime, a lelki
gyermekség, az 6rok ifjusag egyik titka a liturgia:
a beliilrdl valé kidradis nem sziinik meg ben-
niink, nem ragadunk bele egészen ebbe a i6ldi
létbe, nem azonosulunk egészen sohasem ezzel a
targyi vildggal. A himpor hamvassaga és a lepke-
szarnyak finom csillogisa, életiink belsd illata
nem szall el, nem fakul meg, nem hervad el az
idégvel!

Te vagy a drdga Szelence, melybdl az egész
Egyhaz megtelt a kenet illataval. Mindig vannak,
akik sajnaljdk a kiont6tt driaga idot, az oltar
eltt elfolyé orakat, Krisztus misztikus testére
csordulé dhitatunkat s szemrehdnydssal illetik a
liturgiat: Miért nem értékesititek hasznosabban
az id6t a szegények javara? De az Urtél ellopott
iddvel, 816, 6k is sajit szegénységiik erszényét
szeretnék megtémni. Mindig akadnak Martak is,
kik nem képesek Mairia nyugalméat megériéssel
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szemlélni. Légy Te szdmukra is Vigasztalé s az
¢16 viz Forrasa, Te liturgiank Szentlelke!

Te vagy az Ajandék, melyet zsolozsmaink
hédolatiban visszaadunk az Atyanak. Te vagy
a Vigasztals, akit mindennapi miséinkben meg-
kdszoniink a Fiunak. Te vagy illatos Kenete éle-
tiinknek, melyben lathatatlan jelenlétedet imad-
hatjuk énekiinkkel:

Mert igy hiviink: Vigasztals!
Ajandék vagy Te, Isteniink,
El§ viz, tiiz és szeretet

Es lelki édes szent kenet!
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Salve Regina . ..

Es nagy jel tiinék fél az égen: egy Asszony,
akinek éltézete volt a nap, és ldba alatt a hold,
és fején tizenkét csillagbél dllé korona. (Jel.
12, 1.)

A liturgia napot kezds elsé szava a Matuti-
numban imadas volt a mindenség Kiralya el6tt,
Tetterds, 6rvendezé hodolat az alkotas hajnalan.
Ma, ,,hodie”, elébe megyiink az életnek s minden
felénk koszonts dologban hallani fogjuk Isten egy
szavat, ,vocem eius audieritis’”, A mi feleletiink
pedig minden felénk fodrozé fehér zaszléra egy-
egy forr6 ,jigen” lehet csupan! Erzékeny szivvel
fogjuk el Isten igéinek minden halk rezdiilését s
egylitt rezglink veliik: ,nolite obdurare corda
vestra!” S most, hogy a nap elmiilt, s az est
leszallt, a lélek megkopva, csiiggedten, dnmaga-
bél és a dolgokbél kidbrandultan roskad magaba.
Hova lett az indulds paradicsomi igézete? Hova
lett a dolgok ezerszinii és ezerillata igérete?...
A lélek elfaradt, a dolgokra pedig raszéllott az
este fekete csendje... Igen, a dolgok... Isten
tokéletességének reflexei a milé vildgban, mind-
megannyi mdasszin virdg, mas és mas lizenet az
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Istentsl ... mi pedig minderrdl elfeledkeztiink
s azt hittiik, hogy nekiink illatoznak. Durvan ki-
téptiikk 6ket az igazsdg és értékek rendjébél s
magunknak kotéttiink koszorat bel6lik. A dol-
gokat, e néman adoralé kis viragokat, Istennek
e szines, szép szavait, melyek az idében nyilnak,
de gyokeriik az 6rékkévalésigba nyilik at s a
mésik vilag illatat ringatjak bele a tiszta szélbe,
sajat élvezetiink targyaiva tettiik... s most este
nem maradt belsliik se szin, se illat, csak fony-
nyadt, hervadt koszora kidbrandult Midas-
kiradlysagunk homlokéan, mert az &rokkévalé
bsszefiiggésekbdl kitéptiik ket.

A lélek lassan fdlemeli fejét s konnyein
keresztiil megpillantja azt az Asszonyt, kinek
fején hervadhatatlan a csillagok koszorija, kinek
kezében egyetlen virdg soha el nem vesztette
illatat, kinek labanyoman soha egyetlen fiszal
meg nem hervadt, aki Istennek minden igénytelen
kis igéjét megértette, mert olében ringatta, sét
beszélni tanitotta az 6rok Igét!

~ Salve Regina! — tor fel a 1élekbd] a teremt-
ményi 1ét tragikus séhaja. Reggel a nagy Kiraly
eldtt hédolt, ki a kozmikus mindenség trénjarél
kiild6tte feléje figyelmeztetd komoly igéit. Mi
lenne, ha most hirtelen megjelennék a Kiraly s
elhangzanék ajkarél a félelmetes parancs: ,,Adj
szamot safarkodasodrél!?” Odakint éjtszaka van
s minden leszallo éjjel a halalnak, a szamon-
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kérésnek eléképe és hirnske; jelenti, hogy a nagy
Kiraly egy nappal kézelebb jutott megint. Végso
szorongasiban a biinds lélek hovd menekiilne, a
félelmes Kiraly elél kinél talilna menedéket?
Csakis annal, akinek még a Kiraly szive f6lott
is van hatalma, a Kiralyn6héz szall fohdsza:
Salve Regina!

Reggel még nem félt a mindenség nagy Kird-
lyatél, mert csilingeld kis baranynak érezte ma-
gat ,,ovis pascuae eius”, kinek az Isten legeltets
atyja, pasztora. De most a biintudat elrejti a
paradicsom lombjahullott fai kézé, mert a Pasz-
tor kezében ott a bot, s az atyasdgban ott a rend
és fegyelem fogalma is. Mert a biintetés el nem
valaszthaté a szentségtsl, a biinhodés pedig
hozzatartozik az esendé ember etikai nagysaga-
hoz. De hiszen az Gsszetért, a biinben elzuhant
emberben éppen ez az etikai nagysag hianyzik.
A dolgokbél kidbrandult kesertség és az énmaga-
val meghasonlott émelygés {6l¢ lassan raborul a
szamonkérd Atyatol valo félelem is. Ki tud itt
még segiteni? Csak az, kinek hatalma van az
Atya lesujtani késziilé keze f5lott is: az édes-
anyai sziv! Mater misericordiae!

Vita, dulcedo et spes nostra, salve! A lélek
anyjara taldlt, az anyasag pedig élet, édesség és
reménység. Sziviinkdn egyszerre édes melegség
6mlik at.
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Az élet becsapott s most kifosztottan, biin-
tudattal terhelten milyen j6 rdjonni arra, hogy
az igazi ¢élet megmaradt, mert az élet Te vagy,
anyank, Maria!

Reggeltsl estig a sokszinii viragok kelyhe
mélyén édességet kerestiink s most, hogy a vira-
gok mind elhervadtak, olyan jé6 Téged megtalal-
ni, Te el nem hervadé Sziizvirag, Szentanya,
Mairial

A sok botlas utan, mikor az este az utolso
szint is megfakitja s a biicstizé6 nappal egyiitt
novekszik életlink arnyéka, a kétségbeesés kisér-
tése kézben egyetlen reményiink Te vagy anyank,
Maria!

Ijedt sziviinkben egyre ott kalapal az Atya
hangja: ,nolite obdurare corda vestra!” Ez az
élet egyetlen, igaz félelme, a kiégett és meg-
keményedett sziv, mely nem kap soha bocséna-
tot, mert mar nem tud bocsdnatot kérni. Ki az,
kinek ne kellene ettsl rettegnie, mikor az évek
lassan elmeszesitik a lélek iideségét, mikor jon
a megszokottsag sziirkiilete? Mi 6vja meg kedé-
lyiinket a nemt6r6démség faradt gesztusatol?
Csak az, ha minden este kicsiny gyermekként
oda tudunk alini az édesanya elé s énekelni
végnelkiili, cirégats, babusgaté igéket, mindaddig,
mig csak hiil6 sziviink jra meg nem lagyul s a
kétaval egyiitt ki nem buggyan a konnyiink:
Vita! Dulcedo et Spes nostra, salve!
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Ad te clamamus exules filii Hevae! Reggel
még igy lattuk az életet: ,Nagy Ur az Isten és
Kiraly kis istenek {516tt. .. 6vé a tenger, az egész
foldet O alkotta meg... tenyerén tartja minden
hatarat e vilagnak s a hegycsticsok tekintetében
flirdenek.” Magarél vett tehat mértéket Isten,
mikor minket teremtett: , Alkossunk embert
képiinkre és hasonlatossagunkra s uralkodjék a
tenger halain, az ég madarain, az 4llatokon és
az egész f6ldon meg minden csiiszémaszén, mely
mozog a foldon.” Ezért kialt f61 a Zsoltaros:
»Csak egy kicsit tettél minket kisebbé 6nmagad-
nall” Ezt sejti meg Hellasz is, mikor az Antigo-
neban igy énckel: ,A létnek és az életnek sok
hatalmas és rettenetes titka van, de valamennyi
kozott leghatalmasabb az ember. Maguknak az
isteneknek &si, elpusztithatatlan féldjét hasitja
{61 ekéjével és lovaval...”

Igy indult el a liturgia elsé hete: ,Es lata
Isten, hogy mindaz, amit alkotott, f6l6tte j6 volt.
Es 16n este meg reggel: hatodik nap.”

Aztin mi folytattuk az Isten miivét: Es 16n
reggel meg este s mire este lett, latta az ember,
hogy mindaz, amit alkotott, f6l6tte rosszul sike-
riilt. Ezért mar verejtékével veti be az Isten 8si,
elpusztithatatlan {61djét, hogy tévist meg bogan-
csot arasson. Reggel még ragyogott az Ur arca
folottiink: ,,nem d@zi el Isten az 6 népét”, mire
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bealkonyult, mégis ,Eva szdm{izétt fiaiva"
lettiink.

Ez életiink igazi torténete reggeltsl estig.
Sophokles hangija hallatszik a homalybél: ,,Csak
egy erdt nem gy6zhet le az ember, egy hatalom
elél elfutni nem lehet: Hades, a halél orszaga ez.”
Eva anyankat érezziik 6nmagunkban s ez a
tapasztalas tobb, mint egy piszkos ruha, mely
kiilsdleg takarja tagjainkat, tobb mint az at-
vonulé arnyék életiinkdn, tébb mint az Atya
haragos arca ijedtségiink f6l6tt. Erezziik, hogy
a Paradicsom kapujan kiviil sziilt benniinket
anyank!

A liturgia esti 6rdajanak utolsét lobbané
langjanal 1atjuk meg mésik Anyankat a menny-
ben s e pillanatban érezziik, hogy életiink e két
asszony kozott ivel Isten felé. Egyik felé a Hades
orék halalanak torka 4sit, a masik felé a mennyek
megnyilt kapuja.

Eletiink éjjelének egyetlen csillaga, litur-
gidnk esti mécsese, Marial Most hozzad kialtunk!

Ad te suspiramus gementes et flentes in hac
lacrimarum valle! Reggel biztatén hivott a Hang:
,Venite exultemus et jubilemus!” Jdjjetek viga-
dozni és 6rvendezni Isten szent hegyeirel Két
magaslatra kanyargott £61 utunk: a szentmise és
a vesperae volt a vigadozas és 6rvendezés 6raja
a liturgia Tabor-hegyén, ahol az Ut szinében val-
tozott el szemeink eldtt. A kenyérbdl Krisztus

274



sugarzott eld, a gyaldzat faja pedig kiralyi székké
valtozott. Aztan lassan becsukodott az ég 5l5t-
tlink s a mélység arnya agaskodott utidnunk.
Mire este lett, az ,exultemus” és ,jubilemus”
hangjait a ,gementes” és ,flentes” séhajai val-
tottak f6l. Az élet 6rvendezé csticsairdl a siralom
vilgyébe siillyedtiink vissza.

Reggel a tenger mélységeibe néztiink és Isten
tenyerén szemléltiik a foldet széltében. A liturgia
kinyilt kapujan keresztiil lattuk az 6rék viladgos-
sag lakohelyét. Aztan eljott az este és mas ajto
torka tarult: a haldl-darnyék portija elétt ildo-
gélt a Sotétség.

A csendbe ekkor J6b szavai csordulnak:
»Eljutottal-e a tenger mélységeibe? Jartal-e az
6cean fenekén? Kitarultak-e elétted a halal
kapui, és lattad-e a haldlarnyék portéit? Szem-
lélted-e a foldet széltében? Jelentsd meg nékem
mindezt, ha tudod! Melyik ut visz a vildgossag
lakohelyéhez és hol van a so6tétség otthona?"
(Job 38, 16—19.)

Ime, mire estére értiink életiinkkel, minden
titkat kitirta eldttiink a vilag. Egyediil Maria
maradt meg titoknak, Oromiink egyetlen igazi
oka! Fehér és fekete billentyiikon at, 6rém és
banat kénnyei kézott kiszik most hozzad séha-
junk, Anyank!

Eja ergo Advocata nostra illos tuos miseri-
cordes oculos ad nos converte!
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A kérus éncke most kialtasba csap at. A
hangok létraja az égig dgaskodik s rajta a lélek
kapaszkodik az égi kapufaba... A féldreszallott
mennyei Jeruzsilem, a szent liturgia ismét el-
hagyni késziil kérusunkat s amint lassan tavo-
lodik téliink az istenkdzelség fénye, a kiilsé
s6tétség is fokozatosan 4ttéri templomunk kiisz-
bét. A liturgikus térben most mar egyetlen vila-
gossagot sziporkazoé csillag: Mdria. O a menny-
orszag megnyilt kapuja, rajta keresztiil szital a
fény fakulé életiinkre. A Szenthiromsag 61ébsl
6ml8 vildgossidg benne mint mennyei prizméaban
gyiilik 6ssze, hogy meg nem tbrve és szepl6telentil
hulljék haldoklé nappalunk f51é. Isten 6nmaga-
ban emésztd tiiz (5 Méz. 4, 24.), ki mer félelem
nélkiil kézeledni hozz4? Isten megkdzelithetetlen
fényességben lakik (1 Tim. 6, 16.), a mi szemiink
pedig csak a hajnali Csillag csillogasat birja
elviselni! Az isteni fény sz6vi Anyank alakjara
a palastot, mi pedig, clairvauxi fehér pillangok
az éj elél e fénykoszoruba szallunk, hogy Anyank
kontdse alatt, mint a ciszterci legendairé latta,
Isten oltalmat érezziik magunkon.

Esti 6rank utolsé séhaja szall sziviinkbél:
Advocata, irgalmas szemeid forditsd felénk!

Urné, minden kegyek téled erednek!
Aki nélkiiled vagyik szent malasztra,
szarny nélkiil vagyik szallni az eretnek.
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Az égi szempar, melyet aldva kedvel
az Ur, mutatta, hogy a Sziizanya
az 4jtatos imat hallgatja kedvvel.

Onnan az Orék Fényre villana

e draga Szempar, hova nincs teremtmény,

ki tiszta szemmel bépillantana.

(Dante, Paradicsom 33.)

Dante szavaiban Szent Berndt atydnk szal-
lott k6zénk. Kérésére Szlizanydnk szeme énekld
sorainkat végigsimogatja, aztdn szemrebbenés
nélkiil emeli arcit az Or6k Fényességre. Anyja
szemében latja Isten utolsd esti esdeklésiink s
mar csak az 6 szemében latjuk mi is a masvilagi
fényességet. Maria két szeme marad mécsesnek
koztiink, pislogs, virraszté vildgossdgnak olta-
runk elétt.

Et Jesum benedictum fructum ventris fui
nobis post hoc exsilium ostende! Az 6rdkmécs
mindig azt jelenti, hogy a kozelben Krisztus
rejtézkodik, Valéban, liturgidnk esti vilagosséga,
Miria is a karjan pihend Krisztust vilagitja meg.
Fényében bontakoznak ki e hatalmas Dém kor-
vonalai. Ott fenn a cstcson, O, a Rosa mystica,
ennek a templomnak titokzatos kérézsaja, mely
minden ivet dsszefog. Valamennyi pillér, vala-
mennyi imadsag Isten felé nyujto6zé bordazata az
6 anyai szivén fut Ossze. Rajta keresztiil szall
fo6l minden dicséretiink és imdddsunk az égbe.
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E képben szinte &sszeolvad Madria és az
Egyhaz alakja, akircsak a Jelenések kényvének
latoméasaban. Az egyik méhében hordozta, a
masik tabernidkulumaiba rejti Krisztust. Az elsé
karacsonykor Maria sziilte az Uj Embert, kereszt-
vizében pedig az Egyhaz is folyton sziili az j
embereket. A keresztfa alatt Maria 6lében pihent
a folaldozott Udvozitd teste, most pedig az Egy-
haz oltdrain nyugszik naprél-napra. Mindketté
szivét t6r jarja at és mégis Magnificatot énckel.
Itt taldlkozik minden este a harom nagy titok:
az Ige Atyja 8lében, Mdria 6lében és az Egyhdz
olében; az 6rok Ige, az ember Jézus és a misz-
tikus Krisztus. Ez a liturgia mariolégidja. A
Sztizanya 4ll a teremtett vildgrend csticsan,
szentek és angyalok 616tt. O a kozmikus liturgia
zarokdve, ezért kiilonleges tisztelet, hyperdulia
illeti meg. Ennél magasabbra mar nem mehetiink,
meghajtjuk iméadassal térdiinket a mi Urunk
Jézus Krisztus Atyja elétt (Efez. 3, 14.) és meg-
hajtjuk fejiinket hédolattal a mi Urunk Jézus
Krisztus Anyja el6tt!

O clemens! O pia! O dulcis virgo Maria!

A Szlizanya karjan Jézus tarja kezeit felénk,
vigyunk, reményiink és beteljesedett boldogsa-
gunk. Egy végsé ujjongas razza meg az egész
templomot:

Itt lent mi, kisértések és biinsk kozott botor-
kalo emberek a szenvedélyek tiizét oltjuk e név-
vel: O irgalmas Sziiz!
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Foljebb a tisztulas sziirkiild kédfelhdi kézt
a fajdalom tiizére hullé szent kenet e név: O
kegyes Sziiz!

Ott fenn az égben pedig az iidvoziiltek betel-
jesedett boldogsaganak tiizét heviti folyton szent
neve: O édes Sziiz!

Aztin e hirmas korus hirom szélama egyet-
len dallamban egyesiil: Mdria! E sz6, mint {61-
gylilemlett kdnnycsepp csordul ald ajkunkrél,
ahogy siré6 gyermek selymes arcdn a gybngysze-
mek peregnek. E sz6 zeng tovabb a templomi
csendben, e szoét vissziik veliink a hosszu folyo-
sékon, e draga név zeng sziviinkben és 6rkédik
almaink f6l6tt, hogy regdel twjra hivogasson a
harang szavival: Venite... exultemus!

Egy nap ismét elmult s az idé halk arama
6mlik tovabb. .. ezer esztendd Isten elétt olyan,
mint egy nap ... Mire az 6rékkévalésig o6rajan
egy nap mulva Gjra este lesz, mi mar egy masik
rendben, egy masik kérusban zengjiik a dicsé-
retet. De a dicséret ott is, itt is ugyanaz. A litur-
gia az elsé teremtménnyel kezdsdétt és tart a
hatartalan 6rokkévalésagon at, sok fokozaton és
sok tagozatban, sok médon és sok hangon, de
mindeniitt egy az imadsag: Dicséség az Atydnak
és Fiiinak és Szentléleknek, most és mindenkor
és mindorokkon-orokké . . .
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