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A csend mélységeibdl

joviink e kis kényvvel. Amit benne hozunk, nem
a magunkébol adjuk. A csend legnagyobb szim-
fénidjdnak, az Evangéliumnak gyenge visszhangja
vagyunk. Vajha az olvasé nem a visszhangot,
hanem magdt a szimfénidt halland benniink.






A CSEND.

Féloldozhatatlan titkokbél szétt fatyol alatt
izzik az élet. Elet-, lélektanunknak tgyszélvin
minden szakasza kérddjellel végzédik. Hany hul-
lamverése, fordulata, jelensége van sajit életiink-
nek, amelyek el6tt magyarazat nélkiil llunk! A
fatyol, amelyen at az életet latom, még siiribb, ha
mas életére irAnyitom tekintetemet. Arcon, moz-
dulaton, szemvillanison, egy-egy mondaton meg-
csillanik a lélek, de mar a kovetkezs pillanatban
djra eltiinik el6led. Epithetsz szines, tetszetds
elméleteket, amelyekkel embertirsaid egy-egy
életszakaszat magyardzni prébélod, de a magya-
razatok igazsagaért a legtobbszor az egyetlen
kezes te vagy.

Ha mindezt tudod, nem fog meglepni, hogy
a misztérium isteni {6lsége szorit térdre, némit el
lépten-nyomon, amikor Krisztus életének mély-
ségeiben, magassagai {616tt bolyong a lelked. S én
mégis egy kérdéssel dllok Krisztus elé: Mester,
mit csinaltdl 30 éven at Naziretben? Miért adtal
33 évedbdl 30-at Nazaretnek s latszat szerint csak
3-at a vilagnak? A 30 évnek is mennyi volt a
bénaja, inaszakadtja, halottja, blinds vamosa, saros
Magdolnaja, akik mind-mind nehezen vartik, hogy
jojjon Valaki s valésagga véltédé széval mondja
nekik: ,Kelj fol, hited meggydgyitott téged!" S
ez a Valaki nem jott. Ez a Valaki Nézaretben
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vizet hordott, udvart s6port, dcsolt, faragott, fiiré-
szelt, ,ut putabatur filius Joseph".

Jézusnak kétiéle evangéliuma van: frott és
iratlan. A nazareti 30 év az iratlan evangélium
egyik leglelségesebb szakasza.

n t. i. azt hiszem, Nazdretnek krisztusi
misszi6ja hirdetni, hogy az életnek van egy nagy
igénye, amelynek kielégitése nélkiil nem tud kitel-
jesedni, nem tud beérni: a csend, a magany.
Sziiksége volt Krisztusnak 30 éven at Nazéretre?
Oh, dehogy! Nem Krisztusnak, a vilignak volt
sziiksége e szakaszra. Ugyan mit is tett Krisztus,
amire magénak volt sziiksége . . . Krisztus Bet-
lehem s a Golgota k6zé sz6tt egy életet, hogy
ezzel az élettel kivaltsa az Egtél a Fold évezre-
des adoéslevelét, hogy érdemeivel betdltse azt a
borzalmas szakadékot, amelyet a biin robbantott
Isten s a lélek kézé. De szétte azért is, hogy
annak a sok-sok iigyetlen, tehetetlen kis takacs-
nak, akik Utana jonnek, megmutassa, hogy
késziil a szép élet-szottes?

Arra, hogy Nazéretet igy magyardzzam, {61-
jogosit maga Krisztus. Amikor t. i. kilép naza-
reti maganyabol s elkezdi torni, asni Galilea,
Judea kiszikkadt, kemény ugarat, magany, csend
nélkiill akkor sem tud ellenni. A magéanyba
viszi nem egyszer apostolait, a maginybél hozza
a Jordan partjara kovetét, a maganyba viszi téritd
munkéjukbél visszatérd tanitvanyait, a maganyba
menekiil igen sokszor Maga is.

Mindig gy érzem, hogy a néazareti iratlan
evangéliumi szakaszt Krisztus egyenesen nekiink
szanta.

Mondjik, hogy halédé kor vagyunk. Nem
hidba kézelediink veszedelmesen a masodik évez-
red végéhez, mar feltiinnek a latéhatiron a faradt,




komor préfétak, akiket halélsejtelmek gyotérnek,
akik sokat magasztalt kultirank pusztuldsat j6sol-
jak. Ki tudnd megmondani, a jéslatok valéra
vilnak-e, s mint mar annyi kultirat, a mienket
is eltemeti a torténelem futéhomokja!? Egy biztos:
egy halottunk mar van. Valami az életiinkben
mar elpattant, valami mar darabokra tért, ami
nélkiil pedig nemes, gazdag kultira el nem lehet:
a csend.

Larmas kor vagyunk.

A kozépkor az tinnepek hcssza sorat iilte
meg. A mai ember hajlamos a sok {innepet egy-
szerlien munkakeriilésnek mindsiteni. Pedig a sok
tinnep a kézépkor szdmara elsdsorban nem a
munka sziinetelését jelentette. A kozépkor lelke
metafizika-éhes, Istent-keresé lélek volt, ezért
iinnepelt. Unnepei nemcsak a lelkek Isten felé
forduldsét jelentették, hanem csendet is. Azt a
csendet, amelyben az élet nem ad magabél, nem
kisugaroz, hanem téltekezik, érik, mélyiil.

Jott az vjkor. Az iinnepek egyre fogynak,
a larma egyre né. Nem az Egyhaz toérolte az
innepeket: az Egyhdz mar csak a kialakult gya-
korlati valésagba t6rddott bele. De még mindig
megmaradtak a vasarnapok, az esték, az éjtsza-
kak, amikor eliilt, elhalt a nagy larma s a csend
puha szérnyai alatt pihent az élet. A XIX. szazad
aztan ezekkel is elbdnt. S ha még maradt itt-ott
egy-egy sziget, ahovd a csend, a béke f6lzavart,
agyonriasztott galambjai menekiilhettek, a XX,
szizad ezeket is f6llarmazta. '

Hova lett a vasdmap csendje?

Ejtéltsl-éjfélig zig a larma. Maér a hajnali
érdkban olyan a varos, mint egy hatalmas méh-
kaptir: sziinteleniil egész rajok szakadnak ki
beldle. Alighogy kivirrad, mar csak tgy vissz-
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hangzik az utca kocsizérejtdl, autétiilkéléstsl,
motorkerékparok zajatol, emberek larmajatol. Dél-
utdn mar ezerfelé szél a zene, grammofon, radié.
A falusi korcsmakban, csirdakban csakugy, mint
a dunaparti palotadk tea-délutdnjain. A varosok
koriil még az erdék csendje is riadva menekiil
a larmas ezrek elsl

S az est, az éj csendje?

«Nacht ist es; nun reden lauter alle sprin-
genden Brunnen. Und auch meine Seele ist ein
springender Brunnen" — 4brindozott még Zara-
thustra is. Ezt a sz6k8kut-csobogast ugyancsak
elfojtia a bar, a kidvéhaz, a mulatok muzsikija,
ezer és ezer hangsz6r6 sikoltozasa, ezrek zsivaja.
Nem volt elég, hogy az éjtszaka csendjét ugyis
mar szaz és szaz ponton kikezdték a csilingeld
villamosok, a diibérgd vonatok, a zakatolé gépek
ezrei: ami még megmaradt beldle, annak is meg
kellett tornie.

Larmas kor vagyunk, eltompult az érzékiink
a csend irant. Ennek a mi nyugtalanul, ritmusta-
lanul liiktetd életiinknek rohané, egymason at-
csapé hulldimai nem tisztelik mar az ,Insel der
Einsamkeit“-ot, a magény, a csend szigetét. Ez
az élet fé] a maganytél, a csendtdl — az utcara,
a férumra tédul s ott zajong. Ez az élet sohasem
hallgat, mindig beszél — s én kérdem: mikor
gondolkozik, mikor mélyed ©6nmagiba, mikor
hallja az 8rokds ,Hajrd!"-ban a sajdtmaga sziv-
verését?

Pedig ma is 4ll Zarathustra tanitasa: ,,Gedan-
ken, die mit- Taubenfiissen kommen, lenken die
Welt" — a csend birodalmabél jonnek a nagy
gondolatok. Ma is igaz: ,Sobald die Lippen
schlafen, erwachen die Seelen* — a csendtdl
lesz hangossa, beszédessé a lélek. Szézszor igaz:
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«Die stillste Stunde ist die das Wesen schaffen-
de* — a csend mélységeiben sziiletnek a val6di
gyongyok.

Mert a csend nem az élet passzivitisba-
meriilése. A csend nem a harag, az indisponalt-
sag, a reggeli 6rdk komorsiga, a lelki iiresség
sziilte némasag. A csend a kériiléttiink hullamzé
életbdl valé kikapcsolodas azért, hogy a magunké
legyiink. A csend a lélek legintenzivebb tevé-
kenysége, amikor egészen magunké vagyunk,
amikor a lélek nem 6mlik ki beszéden, gesztu-
son 4t a viligba, hanem magiban toltekezik,
érik. ,Reden ohne Schweigen wird Geschwitz"
— a beszéd hallgatas nélkiil csacsogds — mondja
szellemesen egy német ir6. A hallgatisban, a
csendben az élet mélyiil, Gj erdk némek, ij gon-
dolatok sziiletnek, az egyéniség kristalyosodik,
tisztul, finomul. Ha az egyéni élet kidramlasa
beszéden, gesztuson keresztiil lelkiségiink ki-
lélekzése, akkor a csend a belélekzés: termékeny,
biztos, fejlett élet csak e kettd ritmikus valtakoza-
sabol sarjadhat.

A csend nem improduktiv, nem terméket-
len., Az élet szovoszéke, amelyen virdgszirmot,
lepkeszdrnyat, a F6ld szdmira minden évszak-
ban 1j ruhét sz8, neszteleniil jar. Ki hallott valaha
orgonabokrot larmasan virdgba borulni, rétet
kizéldelni, buzatablat aranysirgara érni? Avagy
ki hallott valaha lairméat a csillagtaborb6l, amely-
nek lakéi, az égitestek millidrdjai évezredek éta
sziguldanak a vilagiir véglelen térségein? Csak
a mi Bolygonk larmaz, zajong. A viligegyetem
a csend birodalma, s mégis ez a ,silence éter-
nel de ces espaces infinis* (a végtelen térségek
6rok csendje), amelytél Pascal ugy félt, a Teremtd



legszebb himnusza, amely nemcsak megdébbent,
hanem {6l is emel, az Isten nagysagat énekli.

A csend nem improduktiv, nem terméket-
len. Azért épitette bele a torténelembe az Evan-
gélium teremté szelleme a csend kiilonds varait:
a kolostorokat. A lelkiélet nagy mesterei tudjak,
hogy éréshez, nagy terméshez meleg, nagy csend
kell, hogy a szerzetesi élet a maga maximumat
akkor hozza meg, ha sok benne a téltekezésre,
gazdagodasra szant id3: a csend. Csend borul
Subjacora, Assisire, Lisieuxre, azért lépnek ki
belslik a Benedekek, Ferencek, Teréziak. A
csend birodalmabdl emelkednek ég felé a keresz-
ténység hegyodridsai: a nagy szentek, misztikusok,
akikben egy Bergson is Ubermenscheket, ,adju-
tores Dei"-ket lat.

A csend nem improduktiv, nem terméket-
len. A csend 6raiban sziiletnek meg legtisztabb
életértéekeink, legnagyobb gyézelmeink. A csend-
ben fészkel a legnagyobb boldogsdg. A csend
perceibél suhan az Egbe a legforrébb ima. A
csendben parazslik, izzik a legfehérebb szeretet,
Hangtalanul 6mlik, sugarzik ki a lobogé szemek-
bdl a legtisztabb 6r6m s néman, hangtalanul sajog,
zokog a legszentebb fijdalom. Néma elragadtatas-
sal szoritotta Olére az Istenanya Gyermekét a
betlehemi barlangban: csak a témeg larmazolt,
zlgott, az Istenanya akkor is hallgatott, amikor
a nagypéntek vihardban é18 Pietava, a fajdalmak
Kiralyndjévé lett.

A csend nem improduktiv, nem terméket-
len. Utolsé érvért a Krisztus-tanitvanyoknak az
¢él6 hit faklyajaval a keziikben a csend kiralyi
palotija elé kell mennidk. Mert ilyen is van. Az
Oltarszekrény a csend kirdlyi palotija. Ki hallott
valaha zajt, larmat az Oltarszekrényb6l? Pedig e
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palotaban zajlik, 6rvénylik a.leggazdagabb, a leg-
munkéisabb élet. A csend palotijaban imadandé6
csendben két évezred ota éjjel-nappal ég a lazas
munka. A palota Ura éjjel-nappal imadkozik,
ald, konnyet, izzadt homlokot t6rél, binlancokat
tép-szaggat, tort szarnyakat gyogdyit, lazongé vert
csendesit, éhezdknek ételt,szomjihozoknak italt ad,
zart szemeket megnyit, megtéré szemeket lefog.
A csend palotdjdban nincsen munkasziinet, s még
sincsen lairma. A palota Ura csendet sohsem tér,
mégis a szeretet legfelségesebb, tin a Keresztnél
is istenibb himnusza e palotabél szall az Eg felé.
Itt big évezredeken it néma csendben Isten leg-
szebb orgonaja. E palotdban ver csendben az
Isten Szive.

Larmas kor vagyunk, félink a csendtél. S
ha félvetem a kérdést, miért e félelem? — egy
lépéssel tovabb kell mennem s azt felelnem:
mert féliink az élettdl. ,,Unsere Zeit ist die Zeit
der grossen Unsicherheit, die Zeit der bedrohten
Existenz* — 4llapitia meg helyesen B. Jansen.
Ezért féliink. Nemcsak anyagi, tarsadalmi, allami
létiink f516tt tollaszkodnak fenyegetéen sotét fel-
hék, hanem a legegyénibb, legbens6bb metafizi-
kai tudatvilagunkat is a félelem szorongatja. Nem
hidba terel6détt a kor figyelme a félelem nagy
bélcseldjére, Kierkegaardra. ,Das ganze Dasein
ingstigt mich® — irja napléjaban a nagy dan.
Ez a félelem vesz egyre nagyobb fokban erét a
lelkeken. Féliink az élettdl, a benne ujra nyug-
talankod6 kérdésektsl, a nagy lirességtdl. Ezért
kiabalunk, torjiik, 6ljiik a csendet.

Pedig éppen ennek a nyugtalankodo, féle-
lemtdl hajszolt kornak kellene a csend, a magany,
az elmélyedés, az Smmagira eszmélés. Az Uj-
kort, amelynek ostorhegyesei vagyunk, a larmdés
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profétik egytbl-egyig megcsaltik. Megcsalt ben-
niinket a racionalizmus, amely a forradalmi laz-
ban kikidltva az ész autonémidjat, teljes fiigget-
lenségét, az élet nyugodt, sima pergését igérte.
Megcsalt a liberalizmus, amely a véges erdk
szabad jatékatsl varatta veliink a boldog életet,
Megcsalt a marxizmus, amely lelketlen mecha-
nizmussa siillyesztve az Isten nagy vallalatat, a
torténelmet, a bizonyosra josolt 1j tirsadalmi
rétegez8désb6l kiemelkedd paradicsomot igért.
Megcsalt az atheizmus, amely elhitette veliink,
hogy el tudjuk felejteni az Eget, be tudjuk isza-
positani lelkiségiink metafizikai mélységeit s be
tudjuk érni a szép Fold szerelmével.

Mert sokszor csalédtunk, féliink. Mert féliink,
larmasak vagyunk. Mint az erdén 4t maganyo-
san sietd gyalogos, aki hangosan beszélget maga-
val, hogy félelmét eltizze. Pedig nem larma, hanem
csend kell e kornak. Csend, amelyben &nmagat
nézi, kdosszd bomlott gondolatvildgat djra ren-
dezi, zakatolo szivét hallgatja, 6sszes al-profétai-
val végleg leszdmol. Csend kell, mert az egyet-
len Proféta szava, aki soha meg mem csalt, aki
egyediil segithet rajtunk, csak a csendben hallik.
Ezt a Préfétat varjuk. A sokszor csalédott ember
ulolsé reményével varjuk, hogy evangéliumos nagy
Lelke tjra kozénk j6 s rendet teremt kéztiink,
benniink. S O mindig ,in silentio noctis*, a csend
szarnyain jon., El8szér is igy volt. ,Mig mély
csend borult mindenre s az éjjel siet8s utja koze-
pén tartott, j6tt a te mindenhaté Igéd, Uram!"
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,QUID EST HOMO?"

A kiralyi zsoltdrost sokszor megigézte a
vilig nagysiga, szépsége. Tekintete azonban
nem maradt a felséges kép foglya, hanem at-
térve a nagy fenoménon, a Szentlélek szarnyain
fellendiilt azokba a magassagokba, amelyekrdl
nemcsak a kép, hanem annak Alkoté6ja is élesen
latszik. A nyolcadik zsoltar is ilyen igézetben
csendiilt el. Uram, mily felségesen visszhangzik
neved az egész viligban! — kialt f61 mindjart a
zsoltdir elsd soraban iméadsigos csodailattal. S
amint tovabb hallgatja a vilagegyetem szimféniaja-
ban az Isten dicséitését, ajkara tolul egy sulyos
kérdés: ,,Quid est homo, quod memor es eius?"
— mi az ember, hogy annyi a gondod rd? Ami-
kor a zsoltdirt mar elimadkoztuk s a viligegye-
tem felséges képe kialszik tudatviligunkban, a
kérdés: Mi az ember? — még mindig visszhang-
zik benniink,

Az er8s visszhangnak kiilénés oka, magya-
rizata van: nyugtalan, f6ldidlt idénk zajabél, a
valsag lazdban vergédé kultirdnk dgyszélvan
minden zugébol ugyanez a kérdés hangzik felénk.
A kor szellemi életének ez egyik legsilyosabb,
legkinz6bb kérdése. Akar szociolégidban, akar
politikiban, akadr irodalomban, mfivészetben,
akir bolcseletben mozgunk, e kérdéssel feltétle-
niil taldlkozunk. Az az erds hangsiily, szokatlan
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patosz, amellyel ma hangzik, viligosan mutatja,
hogy a nagy embertani problémat nem az 6rékke
nyugtalan szellemi élet divatja dobta az érdek-
16dés kdzpontjiba, hanem a kor folzaklatott lel-
kének mélyérél sziikségszeriien tort £6l.

Miben keressiik a jellegzetes kortiinet
magyarazatat?

Kiilénésen két ok jatszik fontos szerepet.
Az egyik a kor eleven igénye az egész, a ki-
teljesedett, a totalitds irdnt. Amiben Spranger
a fiatal nemzedék lélektani jellegzetességét latja,
hogy t. i. a totalitds felé tor, az az egész kor
mélyen atérzett sziikséglete. Az egyoldald, szen-
vedélyes analizis bédulatabél félocsidtunk. Kiils-
nos erdvel igazolja ezt tudomanyos életiink. Igy
a mai térténetirdis — hogy hatdrozolt példat
is emlitsink — méar nem elégszik meg a mult-
nak eseményekre val6, szinte atomisztikus f6l-
bontésival, hanem a maguk irracionalis egészében
akarja a korokat latni. ,Az el6z6 orvostudo-
many a beteg tiid6t, gyomrot kezelte, a mai a
beteg ember felé fordul gondozasaval® — 4dlla-
pitja meg egy fiatalabb orvosi tekintély, Ugyan-
ez az igény jelentkezik embertanunkban is. Az
el626 kor a legkiilonbdzébb pontokrél kiindulva
agyon-analizilta az embert. A biolégia, a szdrma-
zastan, a szociol6gia, a kisérleti lélektan, a bol-
cselet mind igényt emeltek az embereszme tar-
talmanak kifejtésére, mégpedig a maguk sajatla-
gos, Oncélisigba tévedt anmalizise alapjan. Termé-
szetes, hogy a gazdag, sokrétii valét megkodze-
litd egyetemes szintézishez ilyen tton nem lehe-
tett folemelkedni. llyen médon az emberre vonat-
koz6 ismeretanyagunk hihetetleniil megnétt, de
a nagy kérdésre, mit jelent egész embernek lenni,
megnyugtaté valaszt adni nem tudtunk. Lélek-
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tanunk, egész mivoltunk természetes igénye soka-
ig az egyoldald, tehat torz embereszmével be
nem érhette, a kérdésnek: ,,Quid est homo?* —
a maga egész mélységében fol kellett meriilnie.
érdésiink égetd iddszeriségének masik
oka a csalédas. Eszmélédésiink folyaman latni
fogjuk, hogy az djkor sokszor megkisérelte a
kérdésre a feleletet. Hogy a kérdés ma ijra
egész életiink gyujtépontjdban all, viligosan mu-
tatja, hogy az ujkor folyaman elhangzott felele-
tekben bfzni mar nem tudunk. Amikor napjaink
filozéfidja , Existenznot”-rél beszél, amikor ugyan-
az a bélcselet kénytelen megéllapitani: ,Die
Existenz ist heute iiberall irgendwie gefihrdet,
das reine, wesensgemisse Dasein bedroht" (A.
Delp) — egész létezésiinket, életiinket minden
oldalrél veszélyek fenyegetik — akkor hatéro-
zott, éles fogalmazésban irja kériil a kor nagy
lelki sziikségletét s ezzel az ujkori embereszme
tragikus csédjét. Erdemes idénk szellemi l4t6-
hatarat ilyen szemszdgbél végigpasztazni.
Mi tértént veliink?
~Labunk alatt inog a talaj, 4j vilagok leg-
kiilonb6zébb leketdségei tancolnak kériilbttiink*
— mondja Troeltsch. ,Az emberiség dllapota
sulyos problémava lett. Keresiink, keresiink, de
sehol sem talilunk megnyugtaté célt" — panasz-
kodik Eucken. , Az emberiség félig Osszetérve
nyog elért fejlédésének silya alatt.” Nyomorék
lett a vilag lelke — allapitia meg Bergson. Nem
nyomorék, halott a vilig lelke: ,Le monde sans
ame” — mondja a francia fiatalsig egyik kép-
viseléje, Daniel-Rops. ,Az ijkor folforgatta a
valésagok istenadta rendjét, ezért fojtogatia a
kdosz" — allapitia meg az 6t6dik, Haecker. A
sort még sokiig folytathatnok.
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Nem nehéz elképzelni, hogy ebben a kiosz-
ban mivé torzult az embereszme. Végtelen sivar-
s&g, szomorusdg, kinzé bizonytalansag omlik el
a kor életszemléletén. Nemcsak tevékenységiik-
ben, de célkitiizésiikben is minden természet-
folottisegbdl kikapcsolédva bolyongnak egész
tomegek. Az élet ,Existenz aus dem Nichts —
Sein der Sorge — letztes Abstiirzen in das
Nichts, den Tod* — hirdeti a divatos bélcsel8,
Heidegger. ,Hogy az ember vak okok sziilétte,
hogy az egyéni életet semmiféle heroizmus, a
gondolat és érzelem semmiféle mélysége nem
tudja a sfron tul megnyujtani, hogy az évsziza-
dok Osszes alkotdsai a Naprendszerrel egyiitt
elpusztulnak — mindezek a gondolatok oly kézel
allnak a bizonyossighoz, hogy semmiféle bolcse-
let, mely elveti 8ket, komolyan nem veheté" —
mondja Russell. ,Kiremélten, minden reményt
folégetve akarok meghalni* — nydgi André Gide.
Ez a sorozat is folytathaté volna.

Hogy lehetett az embereszmét igy kirabolni,
hogy lehet az életet igy élni!? Ki csodalkoznék
azon, hogy a minden nagy céltél igy meglopott
élet tevékenységében teljes az anarchia: az érzéki
elnyomja a szellemit, a szellemi a lelkit. Az agg
Bergson keservesen panaszkodik, mennyire rab-
jai lettiink mindenben, mé¢ kultirankban is az
anyaginak, az érzékinek.

A nagy kioszban, amely a kdzépkor eszmé-
jének, életszemléletének szétrobbantdsabél tamadt
s a vilagot fojtogatjia, van egy biztat6 tiinet: az
el6z6 nemzedék biiszke &ntudata megroppant.
Iddnk l¢lektananak legfeltiinébb jelensége abizony-
talansag és félelem érzetének elhatalmasodasa.
Réveteg, ijedt szemekkel néziink mindnyijan a
jovébe. Tévedés volna azt gondolni, hogy a féle-
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lem egyediili forrdsa a gazdasigi létieltételek
bizonytalansaga, a létért folyé kiizdelem hihetet-
len elmérgesedése, a politikai élet foldiiltsaga. A
kor bélcseleti és vilagnézeti vajiudasa, problema-
tikdja vildgosan mutatja, hogy a fajdalmas bizony-
talansig érzete lenyomult mar a metafizikai
szférdba is. A mi kegyelmes tragikumunk, hogy
a XIX. sz4dzad Ordkségébe vetett bizodalmunk,
hitiink alapjaiban megrendiilt. Nem tudunk mar
hinni elédeink kétdimenziés viligképében, amely-
nek mélységei, magassigai nincsenek. Boélcsele-
tiink, vilignézeti igényeink félrelokték a materia-
lizmust. Kavargé szellemi életiink egyre nagyobb
el8szeretettel fordul embertani problémak felé.
Nemcsak a bolcselet és a szociolégia, hanem a
szépirodalom is nyugtalanul keres feleletet a nagy
kérdésre: mit jelent egész embernek lenni? Mi-
ben keressiik az embereszme teljességét? Bizzuk
az életet a benniink lappangd, ©6szténds, démo-
nikus erdkre, vagy szoritsuk valaming etika
medrébe? Legyen a nagy kérdés dttvesztdin a
szenvedélyes sziv az eligazit6, vagy a rideg ész?
Oljiink ki magunkb6él minden transzcendencia-
igénylést, elégedjiink meg a bolcs6tdl a koporséig
futé rovid szakasszal s nézziink biiszke, dacos
6ntudattal a rednk viré megsemmisiilés elé, vagy
pedig vetitsiik ki vigyainkat, torekvéseinket egy
metafizikai vildg felé, varjuk egyéni életiink
teljességét egy mads, idétlen létszféraban? Egyre
élesebben és egyre tébben latjdk, hogy az a
gondolatvilig, amely a reneszinsztél kezdve az
tjkoron keresztiil egész napjainkig az egyéni és
tomegi élet hordozéja volt, nem igazsdgban fogant,
hogy az ember, a vildg, az élet, a 1ét sokkal
t6bb, mint amennyit réluk a racionalizmus mondani
tudott. Millick nevében kialtia az elméleti és
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gyakorlati racionalizmus csédjében vergdd5, egyen-
sﬁlyét vesztett vildg felé¢ a konvertita Gertrud v.
Le Fort:

Horet, ihr Lauten und Vermessnen, ibr Wetterfliichtigen
des Geistes
und ihr Kinder euer Willkiir:
Wir sind verdurstet bei euren Quellen, wir sind verhungert
bei eurer
Speise, wir sind blind geworden bei euren Lampen!
Ihr seid wie eine Sirasse, die nie ankommt, ibr seid wie
lauter
kleine Schritte um euch selber!
Ihr seid heute eurer Wahrheit Wiege, und Morgen
seid ibr auch ihr Grab!
Wehe euch, die ihr uns mit Hinden greifet: eine
Seele kann man nur mit Gott fangen!
Wehe euch, die ibr uns mit Bechern trinket: einer
Seele soll man die Ewigkeit geben!

(Halljatol, tx lhangosak és elbizakodottak, ti a szellem viharai

elé
menekiilok, sajat onkényetek rabszolgai:
Megszomjihoztunk forrasaitoknal, megéheztiink asztalaitok-

nal,
megvakultunk limpaitok mellett!
Olyanok vagytok, mint az it, mely célhoz sohasem jut:
csupa tiprodds sajit magatok kéoriil vagytok!
Ma igazsagtok bdlcséje, holnap
mér sirja is va%ytokl
Jaj nektek, kik kézzel nyiltok utdnunk:
lelket csak az Istennel lehet fogni!
Jaj nektek, kik mulandé poharbél itattok benniinket:
a lélek itala az Brékkévalésigl)

Az djkori embereszme cs6dét mondott —
a kérdést: Mi az ember? masképpen kell meg-
valaszolni.

Amiéta csak eszmélédiink, bolcselkediink, a
nyolcadik zsoltar silyos kérdése sohasem keriilt
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le a napirendrdl. Az évezredek folyamén Keleten
is, Nyugaton is ezer és ezer felelet hangzott el
rd. Egymést keresztiil-kasul szeld, ittalan-utakon
kerestiik a kielégité valaszt, Irodalom, miivészet,
bélcseleti rendszerek, vildgnézetek, a legkiilén-
bozébb teolégidk viaskodtak vele. Az adott
feleletekbél dobbenetes képcsarnok volna dssze-
allithat6. Csak e csarnok ujkori részében a képek
szinte belathatatlan sora helyezkedik el. A rene-
szansztél a bolsevizmusig, Giordano Brunétél
Heideggerig, Machiavellitél Leninig ezren és ezren
rajzolgattik az embereszme tbkéletes hordozéjat,
emberi mivoltunk tartalmat, értelmét.

Nem lehet célunk a képcsarnok ismertetése.
A képek tomegébdl harmat mégis szeretnénk ki-
emelni. Mind a harom a hosszu csarnok legiijabb
részében helyezkedik el. Mind a harom nagyon
beszédes.

A) UBERMENSCH.

Kozel 6tven éve mar, hogy a XIX. szdzad
masodik felének nagy szellemi forradalmaéra, az
Ubermensch kélté-filozéfja, Nietzsche elnémult,
de szenvedéllyel athitstt gondolatai ma eleveneb-
bek, mint valaha. A ma bélcsel8i kdzt nincs egy,
aki oly elhatirozé hatast gyakorolna iddnkre,
mint Nietzsche. Heinemann nem tiloz, amikor
azt mondja, hogy ,Nietzsche neve nem a bélcse-
let és szellemtorténetbe, hanem egyenesen az
eurdpai ember torténetébe tartozik”. Nemcsak a
Harmadik Birodalom vallja egyik vezetd szellemé-
nek, hanem egész Nyugat visszhangozza merész,
forradalmir gondolatait.

Minket ehelyiitt Nietzsche embereszméje
érdekel. Ez embereszme hordozéja az Uber-
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mensch. Nietzsche langolé szinekkel, a forradal-
mér szenvedélyével festette meg. Bar bélcselénk
embertana kdotikus, zirt rendszerré kikristilyo-
sodni nem tudott, az Ubermensch elég hatarozott
vonasokkal &ll el6ttiink és sugdrozza ra a korra
a maga rombol6é erdit. Vetternek igaza van: Kant
mellett elsdsorban Nietzsche felelds a mai ember
teljes metafizikai érzéketlenségéért.

Kiséreljiik meg vazlatozni az utolsé fél-
szdzad legmarkansabb, legtragikusabb ember-
idealjat!

Az Ubermensch mindenekeltt az élet
szerelmese. Mint Rickert megjegyzi: ,Nietzsche
hatisdnak érvényesiilése eldtt az élet szémak
Németorszidgban senki elétt sem volt az a varazsa,
amellyel ma rendelkezik.” ,Wie Schoppenhauer
nur einen einzigen Wert kennt: Nicht-Leben —
so kennt Nietzsche gleichfalls nur einen: Leben”
— éllapitia meg Nietzsche egyik legmélyebb
ismerdje, Simmel. A telt, gazdag, kiméletlen éiet
szerelme sugarzik ki tgyszolvan minden sora-
bol. Tartozunk az igazsdgnak azzal a megjegyzés-
sel, hogy csak szarnyatlan, erdtlen epigonok
kerestek az Ubermensch szenvedélyes életszerel-
mében kizérélag tombols, korlatlan érzékiséget.
Az Ubermensch 4lma nem ,ein Leben satter
Leiblichkeit”, nem merd érzékiség, hanem ,ein
stolzes und grosses Leben", biiszke, nagyvonald
élet.

Az Ubermensch biiszke, gazdag életének ki-
zarélag e Foldbal kell kisarjadnia, melyet a termé-
szet még szunnyadé erdi, a dionysosi tiiz majdan
egy sokkal tokéletesebb, felségesebb létforméba
fognak emelni. Ez az élet nem aszimptotikus torte-
tés az Isten felé, hanem egyediil a Foldben gyoke-
rezd, a Foldén kiteljesedd valésag. ,Gott is tot"
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— csendiil el a sotét karomlds — a Foéld hata-
rain til nincs mit, fleg nincs kit keresniink, Eppen
azért ,ich beschwore Euch, meine Briider, bleibt
der Erde treu!" — maradjatok hiiek, testvérek,
az aldott Foldhoz! — , Ihr sollt nicht in eine Meta-
physik fliichten, sondern sollt Euch der werden-
den Kultur titig opfern!* — hagyjatok a meta-
fizikat s vessétek magatokat minden erdvel kultu-
ratok fejlesztésére, — ajanlja egy masik helyen.
Nietzschebdl hatalmas 6dék tdrnek {61 az drokkeé-
valésaghoz, de ez az orokkévalésig nem igényel
Istent, Eget, hanem egész szenvedélyességével e
szép Foldbe kapaszkodik. ,,Die dionysische Meta-
physik Nietzsches bejaht das Ewige im Irdischen"
(Fischer).

Az Ubermensch legnagyobb ellensége a
kereszténység. A ,sépadt Galileai” nyoman csak
lemondas, konny, dekadencia sarjad — az élet
szerelmesei tehat nem kovethetik, Nietzsche gyii-
l16letének minden erejével timad a keresziény-
ségre, amely a szép Féldnek a ,siralom vdlgye*
cimet merte adni. A kereszténység az élet legsoté-
tebb tagadéja. ,Wo der schlimmste aller Biume
wuchs, das Kreuz — an dem Lande ist nichts zu
loben." A kereszténység az emberiség megrontéja,
az életértékek tablajanak tudatos meghamisitéja.
Csak a kereszténység romjaib6l sarjadhat ki az
Ubermensch.!

1 Tagadhatatlan, hogy Nietzsche a kereszténységet a
XIX. szdzad protestantizmusin kereszliil l4tja, amely a dogma-
rendszert német idealisztikus filozofidva, a vallast mint
Istenbe kapcsolédé lelki élményt és valésdgot pedig humani-
tarius moralld higitotta [6l. Ez az alanyi filozéfia mint teo-
16gia kétkedéssel, sdt tagaddssal 4ll azzal a valéséggal szem-
ben, amelyé Nietzsche minden szeretete. Erthetd tehél, hog
ennek a filozéfiai idealizmussa siillyedt protestanﬁzmusna.l
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Az élet immanens erdibl kin5v3 Ubermensch
I¢lektandnak legfdbb ereje az &sztén. Nietzsche
kemény szavakkal ostorolja azt a szellemi irany-
zatot, amely az élet kiteljesedését merden az ész-
tél varja. ,Das Genie sitz im Instinkt, die Giite
ebenfalls. Man handelt nur vollkommen, sofern
man instinktiv handelt.” Bi{inés mindenki, aki az
Osztont fojtogatja. Biinds a kereszténység, amely
dnuralmat, Snmegtagadast, banatot siirget. Biinds
Schoppenhauer, aki ,Mitleidsmoral®-t, részvétet
hirdet. ,Ovlak benneteket a részvéttdl: a részvét-
b6l még nehéz felh6k szallnak az emberek feje
folé* — tanitja Zarathustra.

Az Ubermensch etikajanak legfdbb torvénye,
életének utolsé célja a ,Wille zur Macht”. Ez az
ember csupa tortetés, érvényesiilni akaras, maga-
sabb Valét maga f6l6tt soha el nem ismer. ,Ha
volna Isten, hogyan viselném el, hogy nem én
vagyok az* — karomkodik egyhelyiitt Nietzsche.
Fanatikusan bizik a sajit maga erdiben, hogy azok-
kal a lét egyre magasabb fokara hag. Az Uber-
mensch fiihlt sich voll und unendlich im Erken-
nen und Leben, im Schauen und K&éanen und
hingt mit aller seiner Ganzheit an und in der
Kultur, als Richter und Wertmesser aller Dinge*
— a maga kiteljesedését és végtelenségét az isme-
retben és életben, a szemléletben és képességei-

hadat iizen. Bar a bélcseld ndvére bityjanak a ,katoliciz-
mus irdnli eldszeretetérdl” beszél, merészség volna ebbdl
messzebb mend kovetkeztetéseket vonni. Nietzsche pogany,
aki koranak lelketlen materializmusatél irt6zik, de az evan-
géliumi életszemléletet értékelni, szépségeit meglatni, meg-
érezni nem tudja. .Er liebte die Wahrheit und suchte sie,
aber er fand und kannle sie nicht* — irja rola Keppler
giisp&knek a Rembrandideutsche (Langbehn), aki a mar

eteg bolcselot sok szeretettel vetle koril. Ez fejezi ki a
teljes igazsigot s egyittal Nietzsche (ragikumat.
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ben éli 4t s egész val6jdval mint minden dolgok
birdja és értékmérdje a kultirdn csiing. ,Nevet
kerestek e vildg szamara, feleletet dsszes titkaira?*”
— kérdi Nietzsche. ,Die Welt ist der Wille zur
Macht und nichts ausserdem” — a vilig a hata-
lom akarasa és semmi mas — hangzik el a meg-
leps felelet. Ez a ,Wille zur Macht* az Uber-
mensch erkélesi viligidnak egyetlen dénté birdja.
~Was ist gut? Alles, was das Geliihl der Macht,
den Willen zur Macht, die Macht selbst im Men-
schen erhoht. Was ist schlecht? Alles was aus der
Schwiche stammt.” Minden, ami a hatalom érze-
tét, tudatat fokozza, j6. Minden, ami gyengeség-
bdl, hatalomhidnybél sziiletik, rossz. Megdébbenve
halljuk a korlatlan erd, hatalom ez &8rjongdjének
Oszinte vallomasat: ,Die Schwachen und Missra-
tenen sollen zu Grunde gehen; erster Satz unse-
rer Menschenliebe. Und man soll ihnen noch dazu
helfen* — pusztuljanak a gyengék, a tokéletle-
Eek. Maga az erdsebb segitse el a pusztulasu-
at,

Amikor a XIX. szazad legnagyobb forradal-
marénak, a nietzschei Ubermenschnek &szinte
vallomasait hallgatjuk s a Ma korlatlan, sokszor
minden erkdlcsi térvényt legdzolé tortetését a
hatalom utén latjuk, szomonian meg kell vallanunk,
hogy Zarathustra mérges magvai nem az 1itra,
nem is a tdvisek kdzé, hanem a legtermékenyebb
talajba hulltak. Nietzsche sokat szenvedett a rész-
vétlenség miatt, amellyel a vildg tanait el8szér
fogadta — ma végzetesen sok a tanitvinya. Hogy
a nevek, amelyek alatt e tanftvdnyok, dramlatok
érvényesiilnek, kulturdt miivelnek, politikat dz-
nek, a gazdasigi élet, technika erdivel jatszanak,
sokszor artalmatlan, st nemes csengésiiek, az ne
tévesszen meg benniinket. Az Ubermensch teljes
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eviligiassdga, a sajit erSibe, fejlédésébe vetett
fanatikus bizalma, a korlatlan hatalom utani lihe-
gése iddnk lélektaninak sotét jellegzetessége.

Nem célunk az Ubermensch-sel vitaba bocsét-
kozni. De képének vézlata eldtt dllva egy kérdést
f61 kell vetniink. Hitt-e Nietzsche rendiiletlen,
életet eltarté hittel a maga almodott viligaban,
amelyre allandéan hullatja csodélatos kéltészeté-
nek virdgesdjét? Teljes, tehat boldog embernek
tartotta-e mindig az Ubermenschet?

Nietzsche utolsé idejéb6l valék . n. Zara-
thustra-dalai, amelyek halala utan ,Dionysos-Dithy-
ramben” cim alatt jelentek meg. Véleményiink
szerint e néhdny kolteményben sokkal tobbet kell
latnunk, mint a kélté lirikus hangulatfoszlanyait.
Amit mir kordbban igy fejezett ki: ,Ich bin der
erste tragische Philosoph”® — ugyanaz a komor
vallomas sikolt ki e kolteményekbdl. Minél t6bb-
szbr kuszunk végig soraikon, annél ijesztébben
bontakozik ki eléttiink Nietzsche tragédiaja.

Hényszor hirdelte gydzelemittasan, hogy az
igazsagot atkarolva tartja. S ime, egy sétét 6ra-
ban hallja magiban a giinykacait:

Der Wahrheit Freier? Du?

Nein! Nur ein Dichter!

Ein Tier, ein lisliges, raubendes, schleichendes,
Das liigen muss,

Das wissentlich, willentlich liigen muss:
Nach Beule liisternd

Bunt verlarvt,

Sich selber Larve,

Sich selbst zur Beute —

Das — der Wahrheit Freier?

Nein! Nur Narr! Nur Dichter!

(Te az igazsag lovagja? Nem! Csak egy kolt5!
Ravasz, rabl6, sompolygé allat, amelynek tudato-
san, akarva hazudnia kell: Zsdkmanyra éhes,
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tarka alarc alatt, sajat maganak 4larca, sajat magé-
nak zsikminya. — Ez — az igazsig bajnoka?
Nem! Csak bolond! Csak kolt3!)

Hényszor hallottuk az élet dionysosi profé-
tajatol, hogy a boldogsag fészkét legbiztonsago-
sabban két ag k6zé lehet rakni — a lazas élet-
tevékenység s a tudas koézé. S fme, ugyanaz a
Nietzsche, aki a ,Der Antichrist® cimi karomlé
miivének befejezése utin ezt jegyezte {61 maga-
rél: ,Nagy gy6zelem, a hetedik nap, egy isten
henyélése a P6 partjan® — hogy tud vallani,
amikor magiba omlik:

Und jiingst noch so stolz,

auf allen Stelzen deines Stolzes!
Jiingst noch der Einsiedler ohne Gott,
der Zweisiedler mit dem Teufel,

der scharlache Prinz jedes Ubermuls!
Jetzt!

zwischen zwei Nichtse

eingekriimmt,

ein Fragezeichen,

ein Ritsel fiir Raubvagel . . .

— sie werden dich schon ,lésen” . . .

Oh Zarathusthral
Selbstkenner!
Selbsthenker!

(Nemrég még oly biiszke, gégod falabain,
Nemrég még remeteként Isten nélkiil, kettesben
az ordoggdel, az elbizakodottsag skarlat hercege!
Most! két semmi kézé lapulva, kérddjel, faradt
talainy — talany ragadoz6 madarak szaméara . . .
— majd &8k megvaltanak . . ., Oh, Zarathustral
Onismers! Ongyilkos!)

Csak aki a lélekbél kigordiils sorok mogé
tud kdszni, az fogja folmérni e sorok mogott
meghiz6dé sotét szakadékot. Zarathustra, Zara-
thustra — igy sem a ,sipadt Galileai”, sem a

_27



tarzusi Pal, sem az 6rok Réma soha-soha nem
beszéltek .

Hogy nemesak katolikus pszicholégizal6 én-
kény hall]a a kitorésekben Nietzsche lelkének
szO6rnyl viaskodasat a kétségbeeséssel, annak
megdébbentd bizonyitéka hiiséges baratjanak,
Overbecknek nyilatkozata: ,Nietzsche minden ers-
feszitése, gondolata csak kisérlet az ©namitasra.
Nietzsche optimizmusa — kétségbeesés.” Nietzsche
a kétségbeesés esztétja, aki a maga filozofidja-
nak finom fatyolaval akarja cltakarni azt a tatongé
szakadékot, amelyneklegszélére sodrodott, amelybe
bele fog szédiilni, amely 6ssze fogja zdzni . . .
Ugy, mint Balzac gondolta — ,Pour nous les
abimes, doivent étre parés® — a fontos, hogy
virag takarja, diszitse a szakadék szélét .

Még valamit el kell mondanunk az ‘Uber-
mensch vizlata el6tt.

1889. jan. 3-an, egy csiitortéki napon a déli
érakban Turinban, a Piazza Carlo Alberton hir-
telen népcsédiilet tdmad. A bérkocsi-allomason
az egyik kocsis durvdn, kiméletleniil iiti-veri
gebéiét. Egy szerény oltdzetii, zavart tekinteti
érfi, amint ezt meglatja, zokogva veti magait a
szegény allat nyakaba, hogy a durva kocsis iitle-
gei el6l megvédje. De csakhamar megroppan,
Osszeesik. Szerencsére ott terem az ujsdgarus
Fino s nagy iiggyel-bajjal hazavezeti szerencsét-
len lakéjat. Nietzsche volt. Néhany é6ra mulva a
beteg latsz6lag magahoz tér. Valdjaban az iisto-
kés kisiklott merész palydjarol, kigyidl minden
fenye s igy, kisérteties, dibbenetes fényben
ragyogva-égve zuhan az Oriilet sotét mélysége
fele . . . A kisérteties fény hamar kialudt, de az
iistokds csak 11 év mulva, 1900. aug. 25-én dél-
ben nyugodott le végleg.
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Mi tortént Turinban?

Nietzsche harcba szillt Krisztussal. ,,Hat man
mich verstanden? Dionysos gegen den Gekreuzig-
ten!" — igy hangzik a hadiizenet. Nietzsche Julian
aposztata kisértete a XIX. szizadban — de fegy-
ver, légiok nélkiil. Sorsa is ugyanaz lett — a
#Galileai* gydzott. Nietzsche aposztata nem a harc-
téren esik el, hanem elméje borul be. Az driilet
légiires terében zakatolé pszichikumba a pszicho-
légusnak nincs ugyan belépése, de tekintete egy-
egy résen néha mégis besiklik e szomoru vilagba,
hol az 6ntudatalatii rekeszek zarai felpattannak
s a két vilig — a tudatalatti s a tudatfolétti
— sz6rnyl kdossza olvad dssze. A turini napok
s az e napok alatt témegesen irt levelek ismé-
telten megvilagitjdk egy-egy pillanatra Nietzschet.

riiltségének elsé napjaiban hol Istennek, hol
Figarénak érzi magat. Néha boldogsagtél sugarzé
arccal jar Turin utcdin, megdllitia a jar6-
keloket, raiit a vallukra: ,Oriiljink, én vagyok
az Isten!® Maskor ezt irja J. Burckhardtnak, az
ismert kulturhistorikusnak: ,Ich stehe natiirlich
mit dem Figaro in niheren Bezichungen" —
Figar6val kozelebbi vonatkozasban allok. Ime, a
szornyii vég: az Ubermensch koltéje az Isten-
tudat és Figaré kozt vergddik s e viaskodas benne
tudatossa is lesz. E borzalmas sarkitottsigban az
Isten-tudat nem egyszertien megaloménia, nagy-
zasi hébort, hanem Nietzsche ,Wesensentfaltung*-
ja, lényének teljes kibomlasa, aki az ériiletben
minden féket ledob magarél, hogy filozé6fiajabél
térténelmet csinaljon. A gyilkos fény s a teljes
sotétség e végzetes keveredésében maga az Uber-
mensch kisért . . . ,Dinamit vagyok” — kialtotta
egyszer vilagga. Turinban a dinamit félrobbant,
de nem azokat tépte szét, akiknek szanva volt,
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hanem magit Nietzschet. Nietzsche-Zarathustra
addig hirdette szenvedéllyel az élet immanens
erdiben forrasozé6 atisteniilés folyamatat, az Uber-
mensch evangéliumét, amig kigyult benne a terem-
tett lény legszornyiibb hite: ,Isten vagyok" — s
az istenkdromlas gyilkos fényétdl megvakult és
felborult a lelke. Talan e fény azért is vakitott,
hogy aztin a vak lasson . .. A turini napokat
kovetd szenvedések hosszi évei alatt a beteg
sapadt arcin néha-néha végigcsordult a kénny . . .
Egy-egy konnyben sok és nagy titok fér el. A
mar emlitett Rembrandtdeutsche, aki a tragikus
filozéfust élete végsé szakiban j6l ismerte, min-
dennap imadkozott Nietzscheért, hogy Isten szi-
nét minél eldbb meglassa.

Ennyit az Ubermensch képérdl és annak
alkotéjarél. Ez a kép nem az életbe, hanem —
gyaszkeretbe valé, Az Ubermensch nem a teljes,
gazdag, boldog ember. Az Ubermensch szegény,
nagyon szegény ember,

B) A MISZTIKUS EMBER.

Az utols6 szdzadfordulé koriil kevés név-
nek volt oly varazsa Nyugat szellemi életében,
mint Henri Bergsonénak. Legismertebb miivének,
a Teremtd fejlddésnek megjelenése valoban vilag-
irodalmi esemény volt. William James szerint a
munka ,valésigos csoda a filoz6fia térténeté-
ben, egy Gj korszak kezdete”. A bdlcselst a lel-
kes hallgatok egész tomege 4llta kériill. Amit a
sors Nietzschetdl megtagadott, az Bergsonnak
sikeriilt: gondolatait rendszerbe, szerves egészbe
tudta foglalni. Ez a rendszer kozel félszazadon
keresztiil harménikusan, nyugodtan fejlédott. A

30




nagyszerli épitmény betetdzése, kupoldja csak a
kozelmultban késziilt el.

Bergson problematikaja Nietzschehez hason-
l6an a szines, gazdag élet. A problémahoz nem
a kor divatja sodorta, amely a durva materializ-
mus bomldsa kézben visszahatisként az Eletben
talilta meg 4j balvanyat. Az élet nagy titka,
végtelen komolysidga nyiigozte le a bolcseld gaz-
dag, finom szellemiségét. E titok keresésének
szentelte egész életét. Az élet problematikaja
kériil bontakozik ki szerves dsszeliiggésben, sza-
kadatlan folytonossigban embertana, vildgtana s
végiill metafizikija. A gazdag gondolatvilagbél,
amely sok igazsig mellett silyos tévedéseket is
hordoz magaban, minket elsésorban az ember-
eszmére vonatkozé rész érdekel.

A bergsoni embertan sarkalatos tétele, hogy
az emberben a létegység megbontisa nélkiil az
anyagi és lelki vilag élesen elhatirolandé. Lelki-
ségiink nem az anyag vibrilasa, Lkisugarzésa,
hanem téle eliité létKategériéba tartozé valésig,
Bergson félreérthetetleniil, az igazsag birtokléja-
nak nyugalmaval hangsulyozza lelkiségiink 6nillé-
sagit az anyaggal, elsésorban az agyvelvel
szemben. Ordk érdeme marad, hogy bar a katoli-
cizmuson kiviil all, egy egész nemzedéket vezetett
f6l a racionalizmus és materializmus lapalyaibél
a lelkiség magaslataira, sok esetben egyenesen a
katolicizmusba,

Ezt a lelkiséggel koronazott embert a hatal-
mas élethullim, az ,élan vital" sodorja magéval,
emeli egyre magasabb életsikra, Az ember a
benne rejlé erdkre tdmaszkodva, az ,élan vital”
hatdsa alatt hagott fol az erkdlcsiség magaslataira,
a vallas titokzatos vilagdba. F6l tud nyomulni
egész az élethullim 6sforrasaig, az Istenig, s ezzel
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az élet utolsé valbsiginak megismeréséhez. E
magaslaton gyil ki legszebben az embereszme.
Bergson a kérdésre: Mi az egyéni élet legszebb
kivirdgzasa, melyik a legmagasabb hegyorom,
amelyre az ,élan vital”, az emberi élet {6l tud
higni? — olyan feleletet ad, amelyet mi szorosan
Krisztus mellett allva készséges oOrommel a
magunkénak vallunk. Szerinte a legszebb, leg-
gazdagabb ember a homo mysticus, a misztikus
ember, gy amint a Szent Palokban, Keresztes
Szent Jinosokban, Szent Terézidkban a keresz-
ténységbdl elénk sugdrzik, A misztikus élmény az
élet legnagyobb diadala, amely nemcsak az
érzelmi vilagot hozza boldog hullimzasba, hanem
az értelmi vildgot is fénybe boritja. A fénytenger-
ben megoldva, megvalaszolva tiikr6z6dik az élets
a viléllgl problémaja, s6t maga a személyes Isten.
ogy folyik le ez az élmény?

Bergson plasztikus rajzot ad réla, amelyen
megérzddik, hogy a bolcseld sokat szemlélte eze-
ket az Istenben elmeriilt lelkeket.

A misztikus élmény azzal kezdddik, hogy a
lelek titokzatos mélységdei, egész vildga zajlasba,
hullimzasba jonnek. E zajlds nem kaoszt, kavaro-
dast, hanem 1j rendez6dést jelent. A lélekben
minden &nzés kihal, csak az Isten hivé szavat
hallija. Haboz4ds nélkiil indul a hivds irdnyaban
segyenesen eldre”. E szarmyalastél kipirul, ,ten-
gernyi 6rém” tolti be. Minél magasabbra szarnyal,
annal nagyobb lesz a fény. Nincsenek mar kérdései,
problémai, mindent viligosan lit. ,Bizonyossig,
bizonyossag!* — kialtott fel a nagy Pascal a
hires hétféi éjtszakan, amikor a kegyelem az Isten
kozelébe sodorta. A lélek értelmi vilaga, szive
belebukik az Isten mélységeibe. Azonban meg
kell latnia azt is, hogy akarati viliga nem tud
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teljesen atolvadni az Istenbe. A nyugtalansig
egy felhdje suhan el {6ltte, amelyr8l a nagy
misztikusok annyit beszéltek, De csak révid idére
s csak azért, hogy 4j remény, varakozas legyen
trra {6lotte. Minden lehamlik, leoldédik réla, ami
nem eléggé tiszta, ellenalls, finom arra, hogy
az Isten eszkoéze legyen. Az egyesiilés az Istennel
teljes: a lélek az élet teljességét éli. Ez az
egyesiilés mar nem passziv szemlélddés, hanem
wjabb sodrédés, wjabb szérnycsapisok most méar
az aktivitds felé, A lélek ,voit grand et réalise
puissamment” — nagy mezében lat s hatalmasan
valésit. Tisztdn latja az utakat, amelyeken jarnia,
az eszk6zoket, amelyeket hasznalnia kell. Kigyil
benne az ,adjutor Dei” — az Isten segitStarsi
6ntudata. De e felséges elhivatis tudata nem veti
r4 a gog arnyékat, ellenkezdleg ,nagy aldzatossag
lesz urrd f6létte”, A lélek viliga hangos lesz,
szeretné kikialtani, hogy latta az anyagon {1l elte-
riil3 csodalatos vilagot, latta az Istent, érezte végte-
len, izz6 szeretetét. Ez a hiisvéti harangsz6t6l vissz-
hangz6 lélek nem elégszik meg azzal, hogy a
szeretet, az elragadtatds daldba térjén ki, hanem
alkotni, az embereket szebbé, jobba, boldogabba
tenni akarja. Mindenekel6it meg akarja gydzni
a vilagot arrél, hogy szeretet az Isten, aki a mi
szeretetiinkre vagyik. Akkor vagyunk legszebbek,
leggazdagabbak, mert Istenhez leghasonlébbak,
amikor langoléan, atlitszéan, szentiil szeretiink.

Mit lat az élet legmagasabb ormar6l a homo
mysticus?

Magat az Istent — feleli Bergson. Szerinte
nem Aristoteles, nem a kovetkeztetd, okoskodé
elme, hanem a misztikusok talaltdk meg az egy,
igaz, személyes Istent. Az élet e gazdag hordoz6i
a legkiilsnb6z3bb korokban, a legkiillénbz6bb
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kulturdlis viszonyok k6zt csodélatosan egyeznek
az Istenre vonatkozé intuiciéikban. Ez a nagy
egyezés, a ,mélységes dsszhang" alig magyaraz-
hat6 masként, mint ,annak a Lénynek realis
létével, akivel érintkezésbe jutottak”. Ezt a silyos
konkliziét Bergson szemében aldtdmasztja az a
kériilmény, hogy nemcsak a keresztény, hanem
az O6kori s a modern miszticizmus lényegében
ugyanazt wvallja. Ha a misztikusok tapasztalatai
egyenként nem is adjak meg a bolcselének az
Isten létének silyos kérdésével szemben a teljes
bizonyossagot, ,e tapasztalatok osszegezhetdk s
az Osszegezés olyan eredményhez vezet, amely
gyakorlatilag egyenl8értékii a bizonyossaggal”
(pratiquement équivaille a la certitude).

Nemcsak az Isten létére, de az isteni lényegre
is ravilagit a misztikus élmény. Minden misztikus
egyhangulag vallja: ,Szeretet az Isten”. Az Isten
lényege tehat a szeretet, Ez a végtelen szeretet
hivta létre a vilagot. A viligegyetem nem egyéb,
mint ,une entreprise de Dieu pour créer des
créateurs, pour s'adjoindre des étres dignes de
son amour” — az Isten vallalkozdsa, amellyel
teremtSket teremt, oly lényeket fiiz magihoz,
akik mélték az & szeretetére. ,L'univers est une
machine a faire des dieux" — a vildgegyetem ren-
deltetése, hogy isteneket sziiljon, — csendiil el
Bergson utols6 nagy munkajinak utolsé mondata,
s mi, akik egy kétségkiviill munkas, eszmélédés-
ben, az igazsidg keresésében eltoltdtt hosszi élet
e végsd konklizibjanak sok premisszajat nem
tudjuk elfogadni, magat a végsé konkliziot az
Evangéliummal a keziinkbenkészséggel a magunké-
nak valljuk. A mi Evangéliumunk igy rendelke-
zik: ,Legyetek tokéletesek, miként a ti mennyei
Atyétok tokéletes!”
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A bergsoni embertanb6l optimizmus sugar-
zik ki. Az agg bolcseld szerint az ember la
grande réussite de la vie*, az élet nagy sikere,
aki eldtt ,tarva-nyitva a jové nagy kapui®. Ha
itt-ott el is csendiil egy-egy faradt, csiiggedt hang
— igy pl. fijéan panaszolja {61 az 1djkor nagy-
foku elérzékiesedését, elanyagiasodasit — Berg-
son hisz az élet diadalanak, az 6 Ubermensché-
nek lehet8ségében. Merre keressiik ezt a hén
o6hajtott embertipust? A hozzavezets at: ,Créa-
tion de soi par soi® — feleli Bergson. Az ember-
nek, az emberen atcsaps életlendiiletnek kell
»az emberiséget folemelnie egész az Istenig s
ezzel befejezni az isteni miivet”. Maga a felsédes
célkitiizés nem 4j nekiink. Az Evangéliumbdl
lépten-nyomon rank débbent. De az Evangélium
nem titkolja eldttink azt sem, hogy szegény
magunkban_,haszontalan szolgak" vagyunk, akik-
b6l hésok, Ubermenschek, ,,szent nemzetség" csak
az Isten érintésére lesznek. A mi optimizmusunk
elsbsorban nem a sajit erdink, hanem az isteni
kegyelem fényreflexe. A bergsoni ,élan vital*
folott is izzik a nagy figyelmeztetés: ,Nélkiilem
semmit sem tehettek!" Igy, az Istenbe, Krisztusba
fogédzva hisziink, hisziink rendiiletleniil az élet
végsé gydzelmében!

Meghatédva nézziik az emberképet, amelyet
akatolikus kéz festett. Konnyebb, bizébb lesz
téle a lelkiink, hogy a XIX. szazad sivar, tragikus
életszemléletétdl mar ily messze jarunk. Ugy
érezziik, hogy Bergson homo mysticus-a mdr
nagyon kézel jir az igaz emberhez.
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C) A MEGIGAZULT EMBER.

A képcsarnok harmadik, elemzésre ki-
szemelt képe — fénykép. A fénykép alatt sziirke
név — sem irodalmilag, sem tarsadalmilag kiilo-
nos csengése nincs. Madeleine Sémer. Mégis érde-
mes réla kézelebbit is tudni.

1874-ben Genfben sziiletett. Gyermekkora-
ban buzgén tanulta a hittant. Els szentaldozasat
még meleg szivvel végezte, de 13 éves koraban
méar megroppant a hite. 17 éves volt, amikor férj-
hez ment, de csak polgdrilag keltek egybe. Két
évre ra kis fia sziiletik. Arra, hogy a gyermeket
meg kellene keresztelni, nem is gondol. Félénye-
sen, szinte cinikusan gondolkozik a vallas igaz-
sagairl. Egy rokondnak 1904. aug. 3-i kelettel
tébbek koézt ezt irja: ,A pokol nem riaszt vissza.
Szivesebben tiltém el az idémet szellemes bara-
taimmal ott, mint sok jdmborral, akiket ismerek."

Pedig az élet kegyetleniil banik vele. Harminc-
hirom éves kordban egy ballépése kovetkeztében
valasra keriil a sor. Mindenét elvesztette, Sem
otthona, sem vagyona. 1907-t3] kezdve egész
haldldig mindkett6ért maganak kell harcolnia.
Kemény, sokszor kegyetlen harc volt. De végig-
harcolta, pedig ismételten kedvezden férjhez is
mehetett volna. Volt nevelénd, tarsalkodond, tobb-
szOr élt egy zarda j6voltabél. 1921. ma4j. 7-én
zarta le &rékre a szemét.

Sziirke életkeret — hasonlékat a mai élet
ezrével gorget magaval, De a sziirke keretbe nem
mindennapi élet sz6védott. Ez az élet Madeleine
napléjab6l — nem volt a nyilvinossdgnak szanva!
— és leveleibdl tarul elénk.

Madeleine feltiinden szép volt. Amerre meg-
fordult, szépségével mindeniitt héditott. A szép-
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ség szokatlanul magas intelligencidval parosult,
Bar rendszeres magasabb képzésben nem részesiilt,
szorgalmas, céltudatos 6nképzéssel szellemileg oly
magas nivéra hagott, amelyen mar csak kevesen
jarnak. BaAmulattal nézziik, a legkiilénbézébb mun-
kak milyen tomegén dolgozta 4t magat. Olvasma-
nyair6l készitett jegyzetei mutatjdk, hogy nem
irodalmi sznobizmusbél, vagy szérakozasbol, ha-
nem szellemi sziikségletbsl olvasott. Ertelmi szin-
vonalara ravilagit a kovetkezd eset.

Sokat foglalkozott Bergsonnal — megtérésé-
ben nem egy 16kés a bergsoni filozéfia feldl j6tt.
Egy izben a bé&lcseldvel egy el6kels asztalnal
egylitt ebédelt. A személyes ismeretség révén
aztan folkereste, hogy kifejezze elétte halajat mind-
azért, amit t6le kapott. Az alkalmat f6lhasznalta
arra, hogy keresetleniil, 6szintén elmondja neki
sajat lelki¢letében tett tapasztalatait. Kiilonésen
folhivta a bélcsels figyelmét arra, hogy azokon a
lelki élményeken til, amelyek koriil bolcselete
vizsgalédik, még vannak mas lelkiéleti valésagok
is, nevezetesen az Istennel valé kapcsolat, érint-
kezés, egyesiilés. Bergson egy kozds ismerds elétt
ugy nyilatkozott, hogy Madeleine lelki élményeit
nem tudja megérteni, de érzi, hogy valésagok.

Jellemérsl, lelki alkatir6l maga ad képet.
Napléiaban 1910. febr. 28-i kelettel ezt irja: , Teg-
nap alaposan atvizsgaltam magamat, er6illomanyo-
mat s megallapitottam, hogy a sziv zsenialitasival
vagyok megaldva. Osztonésen tudom embertarsai-
mat 6nmagukért szeretni. Orillok a mas 6romé-
nek, amit én szereztem neki. Sokkal jobban
kivinom, hogy én tudjak masokat megérteni,
vigasztalni, védelmezni, masoknak megbocsatani,
mint, hogy én talidljak a magam szamara méasok-
nal megértést és megbocsatast. Vizsgalatomban



visszanyomultam egészen ifjisdigom legelsé évei-
hez s dgy taliltam, hogy sem kornyezetemben,
sem olvasméanyaim hdsei k6zt senki sem mult {6liil
az aldozatos odaadasban.” ,Ha keveset kaptam,
sokat adtam — a szeretettel mindig pazarlé vol-
tam.” Szerette, ha szerették. De mindig érezte,
hogy a kapott szeretet kotelez. Kotelez olyan
életre, amely embertarsaink legnagyobb adoma-
nyara, a szeretetre mélto. Ezért sokszor elmondja
magéanak: ,FEtre digne — étre digne!” — nem-
csak a szeretetet kitarult lélekkel magunkba szivni,
hanem rid mélténak is lenni. A jelmondat kitolt-
het egy egész életet.

Lattuk, hogy hite kora ifjasigiban meg-
roppant. Evek hosszi soran at messze bolyongott
az Istentsl. E szomori id&szakbél valok e mély
sorok: ,,Tegnap este, gyengeségem, erdtlenségem
teljes tudatdban, elevenen, kdzvetleniil éreztem
az er6t s a biztossigot. A mély meghatédottsag
pillanatait éltem at. Kénnyes szemekkel, &ssze-
kulcsolt kezekkel 6nmagamhoz imadkoztam, hogy
lelkemben,érzelmeimben és cselekvésemben mindig
szép és j6 maradjak.” Egy mas alkalommal ugyan-
csak mélyrdl hoz fel néhany sort: ,,Szeretem az
Istent s nem hiszek benne. Sok mindenben hiszek,
amit nem szeretek. De inkabb élek szeretetem,
mint hitem szerint.”” Néha-néha azonban f6ls6haijt:
»Milyen erds volnék, ha hinni tudnék!"

Alig képzelhetd, hogy az ilyen alkatu lélek
Krisztus haléjaba ne keriiljon. Ugy is tértént.
Hosszt, kemény harcban Madeleinet a kegyelem
leteperte. Eletének utolsé nyolc évét Krisztus
mellett, a legutolsokat Krisztussal élte.

Hamarosan megtérése utin egyik hitetlen
filoz6fus ismerdsének ezt irja: ,,Végre tehat hataro-
zottan és 6rommel Krisztus tanitvanya vagyok.
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Erkélesi életem véddpajzsa az 6 Keresztje. Szere-
tem Evangéliumanak szépségét, szeretem az Egy-
hazat, amely azt hirdeti. Szeretem az engedelmes-
séget, amelyet kévetel. Szeretem a térvényeket,
amelyekkel két. Szeretem kultuszanak felségét,
de épen tgy szeretem egyik-masik temploménak
szegénységét, elhagyatottsagit is.” Harom évvel
kés6bben ez a szeretet méar igy ir: ,Ha hisz
éves volnék, ha gazdag volnék s egy kiralyi her-
ceg szerelmét birndm, irgalmas névérmek mennék."”

Multjanak volt egy vérzo sebe: keresztelet-
leniil hagyta gyermekét. Az elvilds kovetkezté-
ben keveset élt fiaval. Mikor az utébbi nagykord
lett, az élet, majd a vilighdboru sodorta el téle.
De azért az anya és gyermeke kozt a legbensé-
ségesebb viszony 4llt fonn. Még Madeleine nem
talalt az Istenhez, amikor fidnak Lereszteletlen-
sége f4jni kezdett. Egy izben a fiti sulyosan meg-
betegedett. A halal kozelségében a beteg felnydg:
»Oh anyam, bar tudnék imédkozni!* A so6hajt
az édesanya tébbé nem felejtette el, Amikor o6n-
maga megtanulta az iméat, a s6haj még erésebben,
még fajé6bban visszhangzott benne. Addig imad-
kozott, addig ostromolta az Eget, amig a mar
felnétt fiu megtalalta az Istent. Amikor a fiu
anyjdnak jelzi megkeresztelkedési szandékat, a
Naplé ezt mondja: ,Szivem nehéz az &rémtél.
Egész lényem az Isten felé nyujtézik, de szétla-
nul, majdnem imadséagtalanul. Szeretnék sirni, de
nem tudok.” A keresztség felvételének napjan a
Naplé csak ennyit ir: ,1917. mérc. 21-én, a nagy-
béjt negyedik szerdajan, az Osegyhdz liturgikus
keresztelése napjan, a neuilly-i Szent Péter-temp-
lomban Pal keresztény lett. Alleluja!" A vérzés
elalle, a seb beforrt.

Minél tovabb haladunk a Napléban, annal
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magasabbra higunk. Madeleine egyre szebb, egyre
gazdagabb lesz. Imaélete, dldozatossaga, alazata,
buzgdsaga, tisztasiga, szeretete — lelkének sok-
sok bimbaja egymasutin viriggd bomlik. Minél
jobban kézeleg a haldl napja, annal szebb lesz
Madeleine. Ime néhany fénycséva a nagy ki-
vildgosoddsbol. Beszéljen a Naplé.

«Oh Krisztus, csak a sziizek a te szerel-
meseid, a te araid. En biinés né, csak a szolga-
l6d, csak szereteted rabszolganéje legyek!"

+A szivem erdsen ver, amikor a tabernaku-
lumhoz kézeledem. Amikor imadkozom, gy
érzem, mintha egész létem az Isten gondolatiba
meriilne."”

«Ma reggel bensdségesen, 6romben és kony-
nyek kozt akartam s azért imadkoztam, hogy
testben és lélekben csak imadsag legyek —
mindenkiért, Krisztussal egyiittesen.”

«Ma a szeretet szépségének olyan pillanatat
éltem 4&t, mint még soha. Ereztem, hogy a lelkem
mint egy virag kitarul. Lattam a lelkemet. Lényem
legbenseje foltarult s az Eg harmata, a szeretet
elboritotta. Nem tudom, hogy volt, de én sirtam
a szépségtol.”

nAmikor este a haztartas sok gondjatol erét
vesz rajtam a kimeriilés, eldveszem keresztemet
s hogy kipihenjem magamat, raszegzem tekintete-
met . . . Egy pillanatra vak sotétség s akkor
majdnem mindig fényben gyul ki a kereszt,
keret nélkiil, Corpus nélkiil: maga a fényl6 ke-
reszt , . ."

A sorozatot sokaig folytathatnok., Madeleine
életének sok fénye, lingja van. Csak az utolsét
gyujtom még ki.

1921. apr. 17-én még azt irja, hogy egész-
sége kifogastalan. M4j. 2-an hirtelen megbeteg-
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szik. Nagy f4djdalmak kinozzak. M4j. 5-én 4llapota
aggasztova valik. Beviszik a k6rhazba, de a bete-
gen az operici6 sem tud mar segiteni. A fajdal-
mak egyre kinzébbak lettek. A koriilallok még
csak séhajtani sem hallottdk. ,Nagyon szép; na-
gyon boldog vagyok!" — suttogtik mar-mar
szedresedd ajkai. M4aj. 7-én, éjféel felé, alig hall-
hatéan mondta el utolsé mondatat: ,Megyek
egyenesen bele az igazsagba! Mar latom a fényt.”

Akit a negyedik kép, a fénykép &brazol,
valéban egész ember volt. Krisztus arisztokratai
koziil valé.

Mi az ember? — kérdezziik a nagy kép-
csarnokbdl kilépve mégegyszer.

Titkok szévedéke. Harom egymas 1616tt el-
hiz6dé sikon mozog az élete. Nyugtalan agysejt-
rezgés, ritmikus vérliiktetés, lélekzés, sziintelen
mozgas. Az élet tiizében izz6 anyag. De ennél
tobb is. Beszivia magiba a koriilotte hullamzé
életet. A nagy vilig — a csillagtabortél a Lis
porszemig — tiikr6z8dik benne. Valami csodala-
tos erével, amelyet értelemnek keresztelt el,
elemzi, értelmezi, birdlja, alakitja ezt a tiikor-
képet. E soha nem nyugvé munkabdl sziiletd
gondolatok cikaznak, kévalyognak, fonédnak ben-
ne egybe. Ertelme, e nyugtalan valé csak egy
szikra, sugarai mégis belefurédnak a vilagiir s az
atom végtelenségébe egyarant — szentjanosbogar-
ként ropkdéd a Lét nagy kataraktai f6l6tt. De még
ennél is t6bb az ember: szivet kapott a Lét
teremtd erditdl s a szivben egy harmadik vilagot.
Szeret. Gyiilol. Oriil. Almodik. Vagyédik. Szar-
nyal. Lebukik. S még ezer mast tesz e szivvel
mindaddig, mig csak a sziv Ossze nem térik.
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Nemcsak értelmével — szivével is fogja, tartja,
hordozza a vilagot.

S e harom sikon rezgd, liiktets élet eggyé
lesz az énben. 1zz6 anyag, sugarzé6 értelem, érzé
sziv egyetlen élet-szimfénidba olvad s a szimf6-
nidban annyiféle az akkord, annyiféle a melédia,
annyiféle a hangnem, ahédnyat szikrazik az ész,
ahanyat 16k a sziv.

S mennyi lét-testvére van az embernek!
Szikrazé gyémaéntkristily, sudar fenys, trillazé
pacsirta, g6gds hegyé6rids, hinykol6dé tenger, sza-
guldé iistokés, izzo6 Nap — mind lét-testvér, mind
igazsig-hordozé, mind az emberen keresztiil-kasul
jardé valg!

S mennyi ember-testvér! Talan a Féldnek
nincs is mar egyetlen porszeme, amely valaha
nem egy emberi élet tiizében izzott volna. Milli-
ard és millidsrd ember-testvér. Mind kis bolygén-
kon tiprodtak, tettek-vettek, verckedtek, gyilkol-
tak, szerettek, képet irtak, szobrot faragtalk, mels-
didkat almodtak, filozéfiakat izzadtak, torténelmet
kovacsoltak, kulturasdit jatszottak. S mind-mind
méasok voltak — a sok millidirdbél azonos kettd
sem akad.

Csak az ember 6ntudati vilagabol vetitettiik
ki ezt a kis vazlatot, mégis mennyi és mekkora
mélységek hizédnak meg mogotte. Pedig az ember-
eszme igazi mélysédei nem ezek. Nagy kérdésiink-
kel az Evangéliumhoz kell fordulnunk — emberi
{ftiink utolsé mélységeibe csak Krisztus 6ta latunk

e.

Krisztus a zsoltarosnak kétféleképpen felelt.

Elsé felelete igy hangzik: ,Et Verbum caro
factum est” — S az Ige testté 16n. Mi tortént?
Az Isten emberré lett. Fogalmazzuk maésként az
igazsagot, amelynek minden emlitésénél az Egy-
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haz térdre borul. Krisztusban az ember Istenné
lett. Az igazsagtél meg kell rendiilni. Oly felséges
az embereszme, hogy Isten egysziilott Fianak
megengedte, hogy emberré legyen. Az Ossziilok
lazadéban, istenkaroml6an Istenségre tortek, ,Das
war der Triumph der liebenden Gottheit, dass
sie aus Gnade gab, was die Empdrung nicht
erzwingen konnte: das Gottmenschentum" — amit
a forradalom nem tudott az Istentdl kicsikarni,
azt az & végtelen szeretete megadta: az Isten-
emberséget.

Krisztus mdsik feleletét Szent Péterrel iratta
meg: Isten szdndékai szerint az embernek ,con-
sors divinae naturae’ — az isteni természet
részesévé kell lennie. Péter nem merész szé6kép-
pel jatszik: a nagy szot a Szentlélek siirgetésére
égette bele az Evangéliumba. Hogy egész emberré
legyek, bele kell kapcsolédnom az Isten életébe:
az Isten gyermekéveé kell lennem. Krisztus mindent
meghozott az Egbél, ami a felséges metamorfo-
zishoz sziikséges: dogmakat, szentségeket, Egy-

hé4zat, nyitott Szivet . . . Ime, a végsé felelet a
proféta nagy kérdésére igy hangzik: Filius Dei
sum — az Isten fia vagyok. De hiszen akkor

Krisztus, a nagy, szeret8, szent, imaddandé Krisz-
tus a testvérem!? Igen. ,Itt az ember elnémul és
imad, elnémul és szolgal, elnémul és szenvedé-
lyes halaval szeret.“ Ertelmetlen dadogassa valik
minden emberi filozéfia, akar Keleten, akar Nyuga-
ton sziilték, amikor Krisztus felel a zsoltarosnak.
«Ich weiss viele Worle, ihr Menschen, aber heute

miisst ihr knien —
Eure Knie sind eure Fliigel!"
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+MYSTERIUM INIQUITATIS.”

+Az ember sokszor tért szarnyakkal csap-
dossa a féldet, majd dj erével valahogy félemelke-
dik, hogy aztan megint csak lezuhanjon" — irja
Tolstoj Napléjaban az 1897. okt. 18-i naphoz.
Hebbelnek is nehéz a szive:

wDer ich bin, griisst trauernd
Den, der ich kdnnte sein.”

(Az, aki vagyok, szomoruan koészomti azt, aki-
nek lennem kellene.) Ugyanebben az irany-
ban keresi s talilja meg Strindberg az élet leg-
nagyobb, legfijobb sebét:

wDer litt am meisten unterm' Schmerz,
Nicht sein zu kénonen, der er wollte”.

(Az szenvedett legtébbet a fajdalomtol, aki
nem lehetett azza, akivé lenni akart) Az Isten
kdényvébél hasonlé panaszok sirnak ki. A préféta
egy komor kérdéssel viaskodik: ,Delicta quis
intellegit?* — ki érti meg a biin titkat!? Szent
Pil felny6g, hogy ,mas torvényt” lat a vérében,
omast a lelkében. Szent Paulinus is panaszko-
dik: ,Odi, quod sum et non sum, quod amo"
— gyiilslém, ami vagyok, s nem vagyok, ami
lenni szeretnék.

E panaszok mogott komoran, dacosan hizé-
dik meg az élet legsotétebb titka, Amidta az
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Istentdl elszakadtunk, két ént hordozunk magunk-
ban: az egyik, akit éliink, a masik, akir6l dlmo-
dunk. Az élet nyugtalanul vergddik a két polus,
a ,Sein" s a ,Sein sollen”, a ,Wollen", s a
«Sollen* koézdtt, A mdasodik pélussal, a ,Sein
sollen*-nal (amilyennek lenniink kellene) tenger-
nyit kisérletezett az ember, de életeszmény nél-
kiil ellenni nem tudott. Kereste ezt az eszményt
érzékiségben, vagyonban, hatalomban, mtvészet-
ben, tudoméanyban, vallisban. Megprobalta az
életet kitolni ,jenseits vom Guten und Bésen,
tehat olyan pontra, amelyen nincs mar erkélesi
mérlegelés, az élet dgy j6, amint &sztdndsen
6nmagatél sz6védik. Mind hidba: az életeszmény-
rdl lemondani, a valosagot s az eszményt egy
sikba hozni, igy sem sikeriilt — az én-nek
fajo kettéhasadasa a ,der ich bin“-re és ,der
ich konnte sein*-re marad valtozatlanul az emberi
élet sotét, vigasztalan arnyéka.

Az éleinek ezt a sarki fesziiltségét, lélek-
tanunknak ezt a kegyetlen vergddését csak
fokozza az a tény, hogy azt a bizonyos ,der
ich konnte sein”-t nem tudjuk hallatlanba venni.
A valésagos én, akit éliink, nem tudja negligalni
az eszményi ént, akirél almodunk. Kiszorithatjuk
révidebb-hosszabb idére tudatvilagunk legszélsébb
pontjaira, de latéhatirunkrél teljesen le nem
szorithatjuk. Az eszményi én {61-f6lbukik benniink,
hogy szadmon kérje, taldn tetemre hivja a valdsa-

gos ént.
Amikor énem e szomori kettéhasadasit
nézem, redm borul a ,mysterium iniquitatis”® — a

biin titkinak sotét, kinzé arnyéka. Mert e ketté-
hasadasnak mésik neve ,iniquitas”, biin. Lényegi-
leg, értékelméletileg a Kinyilatkoztatas i6lbontja
ezt a ,mysteriumot”. Krisztus erkélcsi viligrendje
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élesen, félreérthetetleniill meghiizta a hatarvona-
lat a j6 s a biin k6z6tt. A j6 Isten kegyelme eny-
hiti az arnyékot is, amelyet a biin a {6ldi életre
vet. De a mellett is az ember fel6l nézve kegyetlen
misztérium marad. Ez a misztérium bele-belehasit
a lelkiinkbe, az életiinkbe, Egész multunkat seb-
forradasok boritjak. Hanyszor elmondtuk magunk-
nak talan mas fogalmazasban Madeleine Sémer
mély értelmii jelszavat: JEtre digne!" — méltéan
élni, lenni, s az élet dgy verte vissza a szép
szavakat, hogy a gyoéntatdoszék szomoriu csendjé-
ben elsuttogott ,Atyam, ujra vétkeztem" . ..
lett belélitk. Hanyszor sikoltott lelkiinkbe idealis
éniink: ,Mit miivelsz mar megint magaddal?!*
— s szavait elnyelte a biin szakadéka .

J6 néha-néha rafeledkezni arra a hulla-
foltos multra. J6 néha megzorgetni a biindk
— ha mindjart szentségileg mar szét is tort lan-
cait. E szemléletre, a z6rgd biin-lancok szémyi
diszharmoénidjdra nagy sziikségiink van. A kor
biintudata halviny. A nagy zajban, amellyel a
mai élet szidguld, konnyen A&tsiklunk az egyéni
erkdlcsi z6kkendkén, tengelytéréseken. Abban a
hatartalan elanyagiasodasban, amellyel az ujkor
egész lelkivilagunkat megverte, a lélek belsd
élete iranti érzék eltompult, az erkdlcsi mérleg
eldurvult. ,A mai emberiség nem akar tudni a
biin titkarél.” (S. Behn.} A felilletes életszemlé-
let nem latja azt a rombolast, amit a bin az
egyén s a koziilet életében egyarant végez. Ki
gondol pl. arra, hogy a torténelem sétét tragikuma-
nak forrdsa a biin. A test ellenségeivel vivott
kiizdelemben ériasi lépésekkel megyiink eldre.
De hol marad a lélek higiénéje? Szinte divatos
jelszéva lett az erkélesi erék fokozasanak siirge-
tése. De ki gondol arra, hogy minden erkdlcsi-
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ségnek legelemibb feltétele a biin visszaszoritasa!
S itt nemcsak azokra gondolunk, akik egyszeriien
a biin létét tagadjak, hanem azokra is, akik a
keresztény erkoélesi vilagrendnek az egyéni és
tarsadalmi életben komoly szerepet szanmak. A
biinrél valé elmélkedés sohasem volt idészeriibb,
szitkségesebb, mint ebben a végzetesen konnyelmit
és feliileies korban, amely mindent, de elsésor-
ban biineit oly kénnyen felejti.

Mi a biin?

Isten akaratinak tudatos athagasa. Krisztus
részben koztiink jartdban sajatmaga, részben
Egyhazan keresztiil félreérthetetleniil kozolte az
emberiséggel, mit k6vetel Isten téle. Az evangé-
liumi erkélesi vilagrend a legteljesebb részletes-
séggel tarja fel azokat az utakat, amelyek az
embereszme kiteljesedéséhez vezetnek. A keresz-
ténység 6rok idokre kihirdette az élet torvény-
konyvét s ezzel mindenki szdmira megadta azt
a kalauzt, akinek irdnyitisa, vezetése mellett az
élet végsé célrajutdsa biztositva van, A biin az
ember szembehelyezkedése e kalauzzal, 6nhatalmi
tagadisa, labbaltiprasa az isteni torvénykdnyvnek,
tehat az isteni akaratnak. A biin a legvégzetesebb
«Non serviam!* (nem szolgalok), amelyet a teremt-
mény kéromol, dob az Isten felé. A biin a leg-
szérnyiibb forradalom, amelyet a teremtmény
kisérel meg a Teremtdvel szemben.

.Das Leben ist der Giiter hachstes nicht,
Der Ubel grosstes aber ist die Schuld“. (Schiller.)

Az életnél van nagyobb érték: az 6rék Isten;
de a biinnél nagyobb rossz a létben nincsen.

Rombolé viharként pusztit végig a biin az
emberiség térténelmén s az egyes emberi életen
egyarant. Amikor lélekben végigjarjuk a vilag-
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térténelem utjait, meg kell borzadnunk. Minde-
niitt kdnny, vér, pusztulas. Elemi csapéasok, éhség,
jarvanyok, haboruk; egyének és témegek hihetet-
len kegyetlenkedései nyomén mennyi szenvedés,
mennyi fijdalom. Madich ebbdl a débbenetes
tragédiabdl csak néhany képet emelt ki s mégis
szomordan, elborultan tessziik le ,Az ember
tragédiaja*’-t. Pedig ,ha vétett a latasban — jegyzi
meg Schiitz Antal — azzal vétett, hogy nem
dolgozott elég s6tét szinekkel. A kénny, ez a
mard, keseri harmat ott reng a vilagtorténelem
minden percén. Az elsd lehullott a Paradicsom
fiivére, az utols6 akkor fog kicsordulni, amikor
az utolsé szempér is megtorik a Foldon.

Nem, nem igy gondolta el a teremts Isten
ezt a mi szerencsétlen bolygénkat., A Szentiras
egy débbenetes mondattal igazolja ezt. ,Megbanta
Isten, hogy embert alkotott a f6ldén és mély
banattal szivében mondotta: Eltérlém az embert,
kit teremtettem, a f6ld szinérél.”

Amikor a térténelem sétét rejtélyét bogoz-
gatjuk, csak egyben: a biinben taldlunk kielégité
magyardzatot. A biin az a szérnyli kéz, amely
folforgatta a vilag Istentsl elgondolt felséges
rendjét, s lokte az emberiséget a viligtdrténelem
kegyetlen tragédisdjanak orvényébe.

Hogy mutatkozik be a biin, ez a nagy kar-
tevd, amikor az egyéni élet feldl nézziik?

Goethe-Faust a biin lélektanat, az egyéni
élettartalom szempontjab6l vett hozamat két
sorba szoritja bele:

«S0 tauml’ ich von Begierde zu Genuss
Und im Genuss verschmacht’ ich vor Begierde.*

(Igy tamolygok a vagytél az élvezetig s az élve-
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zetben elepedek a vagytél) A két sort érdemes
taglalni.

Mindig igy van, akarmilyen forrasbél is tér-
jon el6 a biin, akar a test kivansagabol, akar a
szemek kivansagabol, akar az élet kevélységébol.
Nyugtalan, lazas vaggyal indul meg a biin. Tehat
mar az elsé lépésnél diszharmoénia, amelyet még
fokoz a lelkiismeret nyugtalankodasa. Ez a ren-
detlen, nyugtalan, csendet, egyensulyt bont6 hul-
lamzas atolvad-e meleg, haboritatlan, dalos
6rémmé akkor, amikor a vagybol valosdg lesz?
»Und im Genuss verschmacht’ ich vor Begierde*
— vallja Faust. Tehat djra nyugtalansag, fesziiltség,
tort aria: a teljesiilé vagyon mar attér az uj vagy.
Valami szomortd perpetuum mobile zakatol ki a
blinbdl, amely a lélektannak csak nyugtalansa-
got tud adni, De talan az uton a vagytél a tel-
jesiilesig fészkel valahol az 6rém, a boldogsig?
Faust ezt az utat ,taumelnd", tantorogva, tdmo-
lyogva teszi meg. Eldlte is, utdna is ezt az utat
mindenki igy jarta, igy jarja. Igy menetelnek a
bénak, santak, részegek. Az igaz 6rémnek, boldog-
sidgnak szarmyai vannak . ..

A mai francia irodalomnak sokat emlegetett
regényiréja André Gide. Alkotdsaiban hol isten-
keresére ismeriink, hol pedig ,ama biin6s evan-
géliumanak szerz6jétsl doébbeniink meg, aki a
sajat biinébe menekiil* (V. Poucel). Fiatal kora-
ban egy afrikai utazisa alatt a perverz érzékiség
karjai k6zé dobja magit. A biinds tobzédasban
sujjongd, a sz6 szoros értelmében vakité boldog-
sagot" talalt. Amikor visszatér Franciaorszagba,
kij6zanodik a biin bédulatabol s raeszmél a vég-
zetes ltra, amelyen jart. Kijézanodott lelkének
vergbdéseit naplojegyzeteiben orokitette meg. A
kivalé francia kritikus, Charles Du Bos szerint
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ezek afeljegyzések ,a leghdsibb trofedk, amelye-
ket az 6nmagiba mélyedd tekintet valaha el-
ragadott”. Megkapobb szinekkel ritkdn rajzoltak
meg a biin karmai kozt vergddé lélek allapotat.
Ime, néhany részlet — feleletiil a kérdésre, tud-e
boldogitani a biin?

#1916, 4pr. 23. Borzalmas sar-szennye a
biinnek! Uram, meg tudsz-e tisztitani a hamutél,
a salaktol, amit ez a piszok hagyott bennem, hogy
fennen hirdethessem dicséretedet?"

~Jun, 16, Nem tudok mér imadkozni, maga-
nak az Istennek szavat sem hallom mar. Talin
beszél hozzam, de én nem hallom. Teljesen kéz6m-
bés lelkem hangja irant. S mégis megvetem most
az én bolcseségemet, s ha az 6rém, amit Téle
kaptam, elvész, meg vagyok fosztva minden mas
6rémtdl is. Uram, ha segitened kell, mire virsz?
Nem birom igy egyediil. Nem birom. A te fényed
tiikr6z6dése, amit magamban éreztem, elhalva-
nyult. Itt az ideje, hogy eljéjji! Ah, ne engedd,
hogy a Gonosz foglalja el helyedet bennem. Ha
Te magamra hagysz, 6 rendezkedik be bennem.
Hidd el, nem szeretem &t annyira — biztosan
nem! Emlékezzél vissza, hogy tudtalak szeretni,
Uram."

~Szept. 19. Egész éjtszaka tombolt a vihar.
Most reggel hatalmas jégesd esik. Folkelek, agyam,
szivem tires, nehéz — a pokol egész siilya hizza,
Olyan vagyok, mint a vizbefuls, aki elvesztette
batorsagat s mar legyengiilt erdvel kiizd az életért.
Harom kiéltas s mind a harom ugyanazon a han-
gon: Itt az ideje! Itt a legfobb ideje! Nincs mar
idéd! Nem tudom o6ket egymastél megkiilonboz-
tetni, azt gondolom, az elsét hallom, pedig mar a
harmadik is hangzik!"

E megd6bbents vallomis értékén semmit
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sem viltoztat, hogy Gide ma nem irnd meg. Ami-
kor kitéredezett, kizokogott lelkébdl, valosag volt
s hirdette, hogy ,non est pax impiis* — nincs a
biinben boldogsag.

A biin nemcsak a boldogsagot térdeli, hanem
masként is rombol benniink. Nevezetesen mal-
lasztja — marja az egyéniség finomsagat, elékeld-
ségét. Ideig-6raig segithet itt bizonyos kozmetika,
amely elsimitja a riancokat, elfesti a kék foltokat,
amelyek a biin kévetkeztében az egyéniségen
kiverddnek. Ugyes kéz kiilsd fegyelmezéssel raszo-
rithat az egyéni életre hangfogét, hogy a beliil
foly6 rombolas, osszeomlds szomoru zaja ki ne
hallassék. De a magany reggeli 6raiban, a lelki-
ismereti ,lucidum intervallumok" é!mos perceiben,
amindket a romok k&zé is belop az isteni kegye-
lem, sem a kozmetika, sem a hangfogé6 nem
hasznal: az eszményi én, a ,der ich konnte sein*
mint egy kisértet suban &t tudatviligunkon, fény-
csova siklik végig lelkiségiink romjain s mi mere-
ven nézziik a szomord életmérleget: sem jéok,
sem szépek nem vagyunk . .. Kant egyhelyiitt
.melanchoélikus litaniat" emleget, amely félsorakoz-
tatjia az egyébkeént erkdlcsiségre térekvé ember-
rel szemben emelheté vadakat. Az élet tud arrél,
hogy ,hogy még a legbensébb baratsaghoz is tapad
hamissag, amely alegjobb baratok kézt is a biza-
lom mérséklését ajanlia; hogy van hajlamossag
benniink gyiil6lni azt, akinek halaval tartozunk
— amire minden j6tevé el lehet késziilve —; hogy
a szivbdl jovd joéindulat is kénytelen bevallani:
még a legjobb barataink szerencsétlenségében is
van valami, ami némi tetszésre taldl benniink".
E ,melanchélikus litdnia* forrdsat a biin érték-
rombol6, durvité hatasaban kell keresniink.

Van az életnek egy csinya szokasa: fakit,
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koptat, sziirkeséggel vonja be azt is, ami ezt az
értéktelen szint nem birja, szereti a pacifista-tipust,
a ,Quieta non movere”-jelsz6t. Ebben a munka-
ban legkedvesebb szintere a lelkiélet. Az ered-
ményt )6l ismerjiik: lassan-lassan kifejlédik az a
lelkiéleti mechanizmus, amely valahogy eltengeti
a lélek életét. Prohaszkank az oly gyakori tipust
az Isten, a lelki¢let béresének nevezte el. Ennek
az életstilusnak nincs dinamikaja, nincsenek a tébb,
a jobb, a szebb felé nyujtéz6 vagyai, akarasai. Ha
az isteni kegyelem nem all résen, kénnyen nagyobb
bajok is timadnak, A ,se hideg, se meleg" tipust
Krisztus keményen elitélte. Ennek az értéktelen
élettipusnak valésagos melegigya a halalos biin6k-
tél ugy-ahogy 6vakodd, de a kisebb binék 616kt
elsikl6 lelkiség. A lelkiéleti pacifizmus a biin egyik
veszedelmes gyiimdlcse.

Van a biinnek egy masik még veszedelme-
sebb lélektani mellékterméke: lassan-lassan meg-
hamisitja azt a mérleget, amelyen az életet mér-
niink kell. A biin a legbiztosabb ut a teljes erkélcs-
tani szubjektivalédashoz. Ebben az egyéni erkolcs-
tanban el8sz8r csak a biindsnek jar ki lelkes
védelem. Egy mélyebb ponton azutin mar maga
a biin is kérdésessé valik, amikor

«A lelkem még a j6 és rossz kozott
Egy szik 6svényt keres . . .*

A viaskodasok egyre ritkabbak, egyre faradtab-
bak lesznek. Ez nem lehet btin,az nemlehet biin. ..
Az Evangélium egész értékrendszere egyéni revi-
zi6 ala keriil. A végsé eredmény: az Isten keze
altal meghtzott hatirvonal a pozitiv és negativ
életértékek tartomanyai kozt kifakul, eltiinik . . .

+Oh Uram, félek —
Nem litom a biint, noha keresem,
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Hogz'I megkiizdjek vele,
Oh Uram, félek:
Az 8 fényével van szemem tele . . .

Mir nagyon mélyen vagyunk, a legszomoribb
paradoxonnal: a biin fénye . . . Latod: itt mar
lassan-lassan lefelé csiszik a fiiggony — a tragé-
dia a kifejlet felé kozeledik, a f6hds a ,bilin fénye-
t8l" teljesen megvakul. . . Hidd el, a biinnek ez
az értékhamisité hatdsa mar igen sok élet-tengelyt
megfiirészelt!

A bin titkanak legsététebb, legelriasztébb
mélye, hogy taszit, 16k az Istentsl. Az élet egyet-
len célja és értelme, hogy minél kézelebb keriil-
jonIstenhez.Szent Agostonfelséges gondolata,hogy
az ember nyugtalan mindaddig, amig Istenben meg
nem pihen, egész létiink utolsé gyékerére mutat.
Minden biin tavolodas Istentél. Amily mértékben
tavolodunk az Istentdl, oly mértékben lohad ben-
niink a természetlolotti élet. A halalos biin a leg-
sz6rmyiibb afélium, teljes elfordulas Istentsl. Benne
utolsét lobban a természet{6l6tti élet tiize, a 1élekre
raszakad az umbra mortis, a halal 4rnyéka. Krisz-
tus nagy csaladjanak halottja van . . .

Amikor a lelki halal tarsul a testivel, ami-
kor a lélek halilos biinnel terhelten lép az 6rok
Bir6 itéldszéke elé, akkor villamlik a ,mysterium
iniquitatis* a legfélelmetesebbet: az 6rok karho-
zat langjai csapnak dssze a lélek 6l6tt. S ezzel
itt dllunk a biin legborzalmasabb szakadékanak
szélén. Tengernyi fajdalom jar itt a F6ldon a biin
nyoman. De e sok szenvedésnek van egy vigasza:
valamikor véget érnek. Akarmilyen nagy is a kese-
riiség pohara, amelyet egy-egy emberi életnek ki
kell hajtania: egyszer mégis csak kiszivjuk az
utolsé cseppet is. De robbantott a biin egy fene-
ketlen tengert is, amelybél a szenvedések soha-
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sem fogynak ki: a poklot. A haldlos biinrél elmél-
kedni, téle megrémiilni ide jarj e borzalmas
tengerpartra, amelyen til nincs kegyelem, nincs
irgalom, hanem 6r6k és ordogi a fajdalom . . .

A szenvedés eldestéjének torténetébe bele-
sz6védott egy dobbenetes kép. Az é&j leple és
Judas vezérlete alatt nagy tomeg vonul ,kardok-
kal és dorongokkal” a Getszemani kertbe. Az
utca sépredéke — élén az aruléval. El fogjak
fogni az Istent. Ahanyszor e szérnyii képre fagy
ra a tekintetem, mindig azt gondolom: ez a hala-
los biin 4ldozatainak megddbbents szimboluma. . .
Az ember onkényteleniil felnyég: Uram, csak
ebbe a ,turba"-ba, a ,kardos dorongos” tomegbe
ne sodrédjam soha!

S ha mégis ? Ha mégis elnyelne egyszer aleg-
sbtétebb, legszomoribb éjtszaka? A legelsé: dobd
el magadtdl az egyéni erkdlcstant, ezt a szeren-
csétlen tdkolmanyt, amely sohasem vddol — min-
dig csak menteget. Aztin vidd szegény halotta-
dat, elvérzetlt lelkedet Ahhoz, aki megkdnnyezi
a romot, a halalt, de aztian djra felépiti benned
az [sten templomat. Gondolj vissza: amikor a nagy-
péntek viharab6l hirom napra hazamenekiilt a
lelke, kiséréje a Golgota csiicsatél egy lator
volt . .. ,Hogy kitartad atszirt karjaidat a keresz-
ten, oh draga Ura a Nap Varanak! Amilyen
messze egy szegény lélek el tud tévelyedni az
igaz utrol, oly messze nyulnak ki az atlyuggasz-
tott kezek. Nem kivansz mast, mint hogy a biinés
lélek oly készségesen fusson e kitart karok kézé,
mint ahogy a gyermek szalad atyja karjai kézé"
(Sigrid Undset).
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MASVILAG.

Dosztojevszkij, a nagy orosz regényiré 1864-
ben elvesztette feleségét, akit sajit szavai szerint
shatirtalanul szeretett". A csapis mélyen meg-
renditette. A haldlozdst kovetd elsd éjtszakat a
halott mellett virrasztva tolttte el. Aki kitigult
szemekkel egy halottnak mar az arciba nézett,
tudja, hogy az ilyen taldlkozas a halallal £61 tudja
kavarni az Isten tengerszemét, a lelket. Elgon-
dolhatjuk, hogy a vildgirodalom egyik legnagyobb
pszicholégusaban a szeretett hitves ravatala mel-
lett hogy zajlott, 6rvénylett a lélek: ,,Apr. 16.
Mascha a ravatalon fekszik® — kezdédik az
+Elmélkedés a ravatal mellett”. ,,Vajjon viszont-
latom-e Maschat?" A kérdéssel elvergédik Krisz-
tushoz. Nala taldl megnyugvast. ,Krisztus az érok
eszmény, aki felé az ember tortet, sziikségszertien
tortetnie kell.” Ideat az ember ,fejl6ds, tehat
nem kész, atmeneti dllapotban 1évé teremtmény”.
Az élet nem alhatik ki, ,kell egy jévendédbeli,
paradicsomi életnek lennie®. Szent Pal az igazsag
biztos birtokl6janak nyugalmaval, egyszeriibber
beszél: ,Nincs itt maradandé varosunk, hanem
egy jovendst keresiink.” Krisztus tanitasdnak
sarkk6ve: Hiszem az érékéletet.

Milyen a masvilag?

Krisztus ismételten beszélt réla. Ha nem is
sokat, de annyit, amennyit itt a F6ldén tudnunk
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kell réla, hogy a nagy valasztas lehetséges legyen,
Krisztustél s Egyhazatél tudunk. Tudjuk, hogy a
masvilagnak harom nagy orszaga van, hogy kézii-
lik kettd, a Pokol és az Eg 6rok, a harmadik,
a Tisztitotiiz a nagy viligégés utan kialszik. A
hirom orszdgrél az aldzatos hit fénye mellett
sok mast is meg lehet tudni. E hit fénye mellett
kopogtassunk a masvilag kapujan.

A POKOL.

A létnek van egy borzalmas szakadéka,
amely {6lé rémiilettel hajol értelmiink és sziviink
egyarant. A szakadék neve Pokol. Amikor a
Kinyilatkoztatds megvilagitisdban nézziik, elhiil
benniink a vér. Damiani Szent Péter bevallja,
hogy minden hajaszala égnek meredez, ha csak
ragondol a Pokolra. Szent Agoston a Pokol kapuja
elott allva szinte kétségbeesetten kialt: ,Uram,
ideat égess, vagi — csak odaat kimélj!*

Van Pokol?

Kérdésedre kérdéssel felelek: Hiszel-e Krisz-
tusban? Ha igen, hinned kell a Pokolban is. Ide-
lent jartiban vilagosan megmondotta, hogy a
Fo6ldén tal van egy szornyii orszag, hol az isten-
gyilolet langjaiban borzalmas kinok kézt boldog-
talan lelkek égnek, de soha-soha el nem égnek.
Vilagosan, félreérthetetleniil beszélt az Ur. Biztos,
hogy emberi szive vérzett, mikor tanitvanyainak
a Poklot revelalta, magyardzta. De mert azért
jott, hogy mindent megtudjunk, amit tudnunk
kell, a Poklot sem hallgathatta el eléliink. A
Pokol létének szavatoloja Krisztus.

Miért pokol a Pokol?

A Pokolnak nincsen hite, a Pokol mindent
tud. Tudja, hogy az Evangélium minden betiije,

56




Krisztus minden szava igaz. Borzalmas langjai-
ban ellobban minden alfilozéfia, minden egyéni
erkodlcstan és dogmatika. A Pokolnak nincsen
problémaja, nem ismer szkepszist. A Pokol lakéi
elott fénytelen, s6tét vilagossagban 4ll a Lét. Lat-
jak Isten, Krisztus minden lépését, amiket értiik
tett. Latjak foldi létiik 6rokre eljatszott felséges
lehetéségeit. Idelent a tudads sokszor 6rdémforras.
A Pokol csak azért tud sokat, hogy boldogtala-
nabb legyen.

A Pokolban nem ketyeg az é6ra, a Pokol
nem ismer véget, a Pokol 6rék. A Pokolban
nincs sebet hegesztd, vihart felejteté mult, nincs
szines igéretekkel biztaté j6vé, csak mozdulatlan,
kegyetlen jelen. A Pokol 6rok. Mondd, nem
remeg meg a lelked, amikor a kurta mondat el-
csendiil? Hanyszor egyetlen vigaszod itt a foldi
vergédésben a finalé! Hanyszor allod csak azért
a vihart, mert tudod, hogy egyszer majd eliill
Ezt a Pokol nem ismeri. Forr a vér az erekben,
forr a_vel6 a csontokban, de soha el nem forr-
nak. Orskos halaltusa meghalis nélkiil, soha el
nem csendesedd viaskodas a kétségbeeséssel le-
gyézetés nélkiil — ez a Pokol.

A Pokolban mindenki szenved. Halmozd
egybe az emberiség minden fajdalmat, amely
idelent valaha 6rolt, hasogatott, s még mindig
csak gyenge hasonlatit kapod meg annak a faj-
dalomnak, amely e s6tét helyen tépi, de soha
szét nem tépi az elkarhozottakat. A Pokolban
nincsen mosoly, nincsen dal — a Pokolban érék
és ordogi a fajdalom.

A Pokol nem tud sirni, a Pokol kénnyte-
len. Idelent sokszor csak tdgy birjuk a szenve-
dést, hogy félsirunk. A kénny oltja a {6ldi szen-
vedést. Hogy a konny mily meleg kegyelme az
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Urnak, csak akkor tudjuk, amikor néha-néha
koénnyteleniil ég a szemiink. Hallgat6dzal csak a
Pokol kapuja mégott: odabenn senki sem zokog,
pedig mindenki szenved. A Pokolban mindenki-
nek koénnyteleniil ég a szeme,

A Pokolban nincsen &lom, nincs remény.
Elni, lenni alom nélkil — ma ezt el sem tudjuk
képzelni. Idelent ha ezerszer csalédol, ezeregyed-
szer is meggyujtod a remény kicsi mécsét. Vagy
ha oly cudarul ver az élet, hogy minden &lmod
szétfoszlik, minden reményed elfagy, még mindig
megmarad a halidl reménye, amelytdl csendet
varsz. A Pokol nem ismer halilt, temetdt — az
elkarhozottak halhatatlanok. A Pokolnak nincsen
mérge, golyoja, kotele — a Pokol nem tir 6n-
gyilkosokat. ldelenn csak elmondhatod: ,Dum
spiro, spero” — odalenn e szép mondatnak csak
az elsé felét ismerik: ,Spiro" s igy lesz a Pokol-
bél pokol.

A Pokolban nincsen jésig, nincs szépség.
Amiéta e Fold hatan kaszunk, e kettére vagyo-
dunk. Volt virdgzé kultira, amely e ketiGben
taldlta meg az élet egyetlen értelmét. Sokszor
ugyan szornyi tévutakon kerestiik e kettt, de
mindig kerestiik, létiikkben mindig hittink. A
Pokolban senki se jé, senki se szép. A Pokolban
mindenki rossz, mindenki rit. A Pokol a leg-
szornyibb nincstelenség helye.

A Pokolban nincs szeretd sziilg, hitves,
gyermek, testvér, jobarat. A Pokolban senki sem
szeret, mindenki csak gyalol. Megfagy a lelkiink,
amikor ezt elgondoljuk. Az életet atfiiti egy
hatalmas szenvedély, kitérhetetlen vagy: roha-
nunk, lihegiink a szeretet utin. Fo6ldi boldogsa-
gunk attol fiigg, mennyi szeretet aramlik beld-
link a vilagba, s mennyi sugirzik rank onnan
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vissza, Ez az olthatatlan szeretetszomj egymaga-
ban elegendé magyarazat arra, hogy honnan is
joviink. Kicsiny bolygoként keringiink az életben,
keresve a Napot, amelybe belezuhanhassunk,
amelyt6l ki nem hiils, tiszta, nagy szeretetet kap-
hassunk. Ezzel a szenvedélyes vaggyal zuhanni
egy szakadékba, hol senki sem szeret, mindenki
csak gyilél — ez valéban pokol.

Megdébbeniink, gy érezziik, mintha lelkiink
egy tompa iitést kapna, amikor a feketevasarnapi
evangéliumban e mondathoz ériink: ., Christus
autem abscondit se,” Mi lenne belSliink, ha
Krisztus egyszer elhagyna minket!? Mit csinal-
nank mi, Evangélium, Kereszt, Eucharisztia nél-
kiil!? Ha idelenn lelki szarazsiag, az élet por-
felh6i egy-egy iddre elrejtik eldlink a Krisztust,
milyen szomori, hervadt lesz a lelkiink. Ha
Hozz4 kiildétt séhajaink, imaink latszat szerint
meghallgatas nélkiil hullanak vissza a f61dre, mily
nehéz lesz a sziviink. A Pokolnak Danteénal is
borzalmasabb félirata: ,Christus autem abscondit
se.” A Pokolban nincs Evangélium, nincs Kereszt,
nincs O6rdkmécses Oltar, nincs szeretd, imaidra
figyel6 Krisztus. A Pokolban csak Istent és egy-
méast olthatatlan gyiil6lettel gyGl6l6 démonok
vannak. A Pokolban nincsen Krisztus.

A Pokol ezer szérnyiisége kbzt a legszor-
nyiibb, hogy van, hogy ajtaja csak befelé nyilik.

A Pokol kapujatél timolyogva keresem az
utat vissza.

A TISZTITOT0Z.

Débbenetesen nagy feladat egész emberré
fejlédni. ,Nur Gott bringt es fertig, reine Mensch-
lichkeit zu verwirklichen" — csak az Isten
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megtestesiilésében lett valosigga az embereszme.
Az évezredek belathatatlan embertdmegeibdl val-
tak ki életarisztokratik, de a kegyelemnek ben-
nok is sok volt a gondja-dolga. A szomordan
nagy tobbség messze-messze barangol, bukdacsol
az emberi életeszménytél. Embertanunk, amiéta
csak vagyunk, telve van élettorzokkal. ,Az ember
monstrum” — szalad ki a szé Pascédl ajkan. Ro-
mok, salak alatt eltemetve, eléktelenitve az Isten
felséges embereszméje. Azok sorédban is, akik
minden erejiikkel feléje nyujtéznak, el-elsdtéte-
dik. Nehéz feladat az Isten emberévé formalédni.

Mi lesz azokkal, akik idelenn nem tudtak
kiteljesedni, akik salakkal terhelten, foltokkal el-
éktelenitve lépik it a masvilag kapujat? Az Isten
tisztan, itlitszéan koveteli télink vissza azt az
embereszmét, amellyel a viligba allitott, s mely-
nek megvalositasdban lépten-nyomon segitett. Az
Isten udvaraban csak az egész ember szamara
van hely. Mi lesz a kékfoltosokkal, az itédottek-
kel, akikben van ugyan természetfsl6tti élet, ami-
kor az Isten elStt jelentkeznek, de nem annyi,
amennyit az Isten kdzelsége kovetel?

A Mennyorszag és Pokol kozott az Isten
aldott, szent tiizet gyujtott ki. Nemcsak csontot,
velét forrald, a lelket az Istentdl 6rokre elvalaszté
méglya kormozza be a viligegyetem égboltjat,
hanem van az isteni irgalomnak olyan lingten-
%,ere is, amelynek hullimaiban lelkek tisztulnak.

alaki az Isten ,Reparaturwerkstitte”-jének,
javitomiihelyének nevezte el. A sok élettorz6, a
«Fehlgussmensch”-ek, akik idelenn nem tudtak
gyOzelemre vinni azt a gondolatot, amellyel az
Isten 8ket az életbe allitotta, itt kiegésziilnek,
megszépiilnek. Ez az isteni irgalom birodalma.
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Milyen j6, hogy a szbrnyd vagy-vagy kozé az
Isten ezt a harmadik lehetdséget is iktatta.

Csodalatos orszag, hol a legnagyobb ellentétek
harméniaba olvadnak: 6rl6 fajdalom s izz6 isten-
szeretet, szenvedélyes vagyoédas s nagy béke,
zokogé banat s boldog 6r6m. Hogy elvaltozik itt a
szenvedés lélektana!l A birodalom lakéi nem la-
zongva, hanem szenvedélyes szeretettel az Isten
akaratahoz simulva szenvednek el minden fjdal-
mat. ,,Alles muss gulgelitten werden” — minden-
nek, még az erénynek is meg kell tisztulnia.
Egyetlen végyuk: szenvedni, tisztulni. Szinte hal-
lik biztatisuk: Lobogj, nyaldoss, égess, tisztits, te
aldott tiiz, az isteni irgalom tiize! ,Ha egy lélek
tisztulds nélkiil jutna Isten szemléletére, tizszer
tobbet szenvedne, mert litnid a nagy ellentétet
onmaga s a ki nem elégitett igazsag kozott, a vég-
telen josagot ily allapotban el nem viselné” —
irja Génuai Szent Katalin.

A Tisztitétiiz a béke birodalma. Tengernyi
a szenvedés, mégsem hallik s6haj. Itt minden
szenvedés méar szent, imadsagos. Itt a boldog
bizonyosok laknak, itt senki sem fél, mert ide
mar sem a satdn, sem a vilag, sem a test rom-
bolé, gyilkolé keze el nem ér. Itt teljes, 6rok a
csend. ,Nem hiszem, hogy léteznék mélyebb meg-
nyugvas s mélyebb megelégedettség az Egen ki-
viil, mint a Tisztitétizben. Nincs az a nyari esti
tajkép, nincs az az erdei csend, nincs az a kerti
illatban zsongé ziimmégés, mely oly megnyugtaté
volna, mint a lelkek nyugodt, édes békéje a
Tisztitotiizben.” (Szent Katalin.)

A Tisztitétiiz birodalmaban mozgalmas az
élet. A nagy lélek-orszagh6l minduntalan egy-egy
csapat f6lszall s mint fényes, napsugarbél dssze-
allé felh6 emelkedik a magasba, — kozben boldo-
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gan cseng a gybézedelmi ének: ,Te Deum lauda-
mus . . .* E szép, tiszta vandormadar-rajok mar
megallas nélkiil jutnak el a tulsé partra. Az el-
szalltak helyébe 1j csapatok jénnek — odalenn
a Foldén sziinteleniil toredezik az élet, szél a
lélekharang. Megvivtak mar az utols6 nagy har-
cot. Testiik valahol a F6ldén még ki sem hiilt,
az értitkk elmondott els6 ima még {6l sem ért az
Egbe, de a lelkiiknek mar jelentkeznie kellett
Krisztus itélészéke elétt, — Téle jonnek, szen-
vedni, tisztulni készen.

A Tisztitétiiz birodalmiban nincsen érdem-
szerzés. Az élet folyoszamlijat az egyén szamara
a halal lezarja. De az isteni irgalom keze az isteni
igazsagossag birodalmaban sincsen megkédtve. A
birodalmi hatar mentén oltir-oltir mellé sora-
kozik. Az oltiroknal évezredek 6ta sziinteleniil
imadkozik, dldoz az Egyhaz. Ezer és ezer arany-
kehelybdl éjjel-nappal 6mlik a langtengerre Krisz-
tus vére s oltogatja a tiizet. Az Egyhdz ajkan
az ima soha-soha el nmem hal: Adj, Uram, 6rék
nyugodalmat nekik... Az oltirok koériil ember-
tomegek térdelnek: elhozzak imaikat, jocseleke-
deteiket, dnmegtagadasaikat, az elnyert bucstkat,
hogy a tisztulas ideje minél rovidebb legyen. J&-
viink, j6viink, szenvedé testvérek, oltogatni a nagy
tiizet, hogy a szamkivetés ne sokaig tartson.

Megdoébbenve, megriadva menekiiliink a Po-
kol kapujatél. Az isteni irgalom birodalmanak
szemléletétsl szelid, mély orémre hangolédik a
lelkiink. Elmerengve az aldott lingtenger szemlé-
letén Osszesigunk orzdangyalunkkal: Ha gyarlo-
sigaink, bineink az Eg kapujat egy idére eltorla-
szoljdk majd elsliink, ide, a tisztulas aldott he-
lyére segits el, te Istentdl kapott jobarat!
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»Oh, a Tisztitétiz nagyon szép hely. Otit
az Isten olyan j6 . . . olyan j6 ... olyanj6..."

A MENNYORSZAG.

A Mennyorszigot a nyolc boldogsag hegyé-
rdl kell nézni.

Hogy ezen a hegyen mi tértént?

Szent Maté és Szent Lukdics részletesen el-
mondjak. Krisztus mint annyiszor, most is éjtszaka-
zott. Lelke az ima szarnyain az Atyanal jart. ,Az
egész éjtszakat Isten imadasaban tolté.” Alighogy
kivirradt, mar nagy, igére szomjas tomeg fogia
koril. ,Jézus pedig latvan a sereget, f6lméne a
hegyre és miutan leiilt, hozzdjarulanak az 6 tanit-
vanyai. megnyitvin szajat tanitd oket.” Az éj
csendjében, az atyai hazban sziniiltig megtelt
nagy boldogsaggal a lelke s most kicsordult, ugy-
hogy igéitél harmatos lesz a tanitvanyok, a sereg
s évezredeken keresztiil az Egyhaz lelke. ,Boldo-
gok a lelki szegények, mert 6vék a mennyeknek
orszaga. Boldogok a szelidek, mert 6k birjak a
foldet. Boldogok, akik sirnak, mert 6k megvigasz-
taltatnak. Boldogok, akik éhezik és szomjihozzak
az igazsagot, mert 8k megelégitietnek. Boldogok
az irgalmasok, mert 8k irgalmassigot nyernek.
Boldogok a tisztasziviiek, mert 6k meglatiak az
Istent. Boldogok a békességesek, mert Isten fiai-
nak hivatnak, Boldogok, akik illdézést szenved-
nek az igazsigért, mert 6vék mennyeknek or-
széga."

Mikor Mindszentek iinnepén ezt az evangé-
liumi szakaszt olvasom, mindig ugy hallom, mint-
ha az Evangélium &sszes harangjai sz6lnanak. A
harangzigasbél nem hallik ki mas, mint: boldo-
gok . . . boldogok . . . Krisztus nagy Szivébél
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csak ugy zddul a viligra az 6rém, a fény, a
boldogsag igérete.

Egy hegyrdl hangzik el az Evangéliumnak
talin legmelegebb szakasza. Mintha a Mester
jelezni akarna, hogy az igék nem e vilagrél valok,
hogy aki ezt a nyolc szép, mosolygd, verdiényes
titkot meg akarja érteni, annak magasra kell tud-
ni szarnyalni — fol egész az Egig. Mert a szép-
séges nyolc titok csak odafénn az Egben bontja
ki minden szirmét.

Csak az Egben lesz gazdag a szegénybél.

Csak az Egben valik gyonggyé a konny.

Csak az Egben bomlik viragga a tovis.

Csak az Egben csitul el minden éhség,
minden szomj.

Csak az Egben tiinik el r6lunk minden folt.

Egyediil az Egben vannak boldog emberek.
Minden igaz foldi boldogsig is csak az égi futo
arnya.

Mindig azt hiszem: Krisztus 6nfeledten az
Eglet nézte, amikor a nyolc boldogsagot evangéli-
zalta,

A nyolc boldogsag hegyén a Mennyorszag
nyitott kapujaban allok, Ugy allok a kapuban,
mint az agrélszakadt, rongyos, éhes, sapadt kol-
dus gyermek a fényes grofi kastély bejarojanal,
De nem irigykedem. Csak vigyédom, szenvedélye-
sen vagyédom . . .

Milyen j6 is lesz odafénn az Egben!

Odafénn nem iild6z a sitdn, nem les rdm a
vildg, nem lazong a vérem, g6gom. Nem bantom
biinnel a j6 Istent, nem bantom szeretetlenséggel
embertestvéreimet. Odafdnn csak fehérben jarok
— soha violaban. Sohasem lesz biin miatt kény-
nyes a szemem, sohasem gyénom, sohasem veze-
kelek. Alazatos, szelid, tiszta, imadsigos, szeretd

64




leszek. Odafénn én is szent leszek. Nem bantom
tobbé: szeretem, nagyon szeretem az Istent.

Milyen j6 is lesz odafénn az Egben!

Olyan a lelkiink, mint kora tavasszal az
orgonabokor: csupa riigy, csupa fgéret. De a sok
riigyre hanyszor hozunk barbarul késé Aprilisi
fagyot . . . Kegyelmes percekben el-el suttogjuk
magunknak: ,Légy szép, légy j61* Erezziik, hogy
kiilonbek, nemesebbek, fnomabbak, szebbek
is tudndnk lenni. Két én lakik benniink: egy,
akit éliink, s egy, akirdl almodunk. Neki-neki
lendiiliink almaink idedlis énje felé. Néha-néha
egy-egy bimbé kezd is rajtunk kifesleni. De aztan
jon a vibar, letép rélunk szirmot, sziiletd szépséget,
valésulé igéretet. Ujra tépettek, iiresek, csunyak
lesziink. Odafénn halott multta lesz a 6ldi én,
6rok valésagga a f6ldi dlom. Odafénn nemcsak
dlmunkban, véagyainkban, idedlis éniinkben, de
végsé format Sltott létiinkben is szépek lesziink.

S milyen sokan lesziink. Mennyi szép, jo,
szent testvériink lesz. Biztos: mind nidlamnaél szeb-
bek, jobbak, szentebbek lesznek. De én ezért
nem irigykedem. A sok testvérnek csak oriilok.
Hogy szeretjilk majd egymast . . . Sohasem csa-
lunk egymas szemébe konnyet, sohasem aldzzuk
meg egymast, sohasem tesziink egymasban kart,
nem lesz kéztiink szegény, Arva, tépett szivd,
testi-lelki torz6 — mindiinkén az Isten szépsége,
orome, gazdagsiga verddik majd vissza. Mind
egy koszoruba fonédunk: a kivirdgzott, fényld
toviskoszord mellett Krisztus masik korondja
lesziink.

Sokan kérdik: mit csinalunk majd egy
orokkeévalésagon keresztiil az Egben?

Furcsa kérdés. Akit zavar, ritkdn nézelt
mélyre, ritkdn latott szépet, ritkan allott a szent-
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ség igézetében, ritkin imadkozott dnfeledten, rit-
kan izzott fehér, szent szeretetben. Mily gazdagok-
nak érezziik magunkat, amikor néha-néha gondolat-
rajok lepik el szellemi vilagunkat. Mily boldog
rabjai vagyunk a miivészetek titokzatos vilagabol,
a természetbdl, az etika vilagabél felénk sugarzé
szépnek. Hogy tud leny(igézni egy-egy emberi
életbdl kivilaglé szentség. Mily csodalatosan széppé
tudja tenni az életet a beldle kisugirz6, a rea
araml6 szeretet. Hogy at tud szellemiilni egész
lénylink az Istenben elmeriild ima perceiben.
Pedig idelenn az igazsig, szépség, szeretet, szent-
ség — e végs6, nagy értékek fénytengerébdl
csak egy-egy sugarszilank jut osztalyrésziil,
mégis, hogy tele lesz vele a lelkiink. Hogy vonz
a végtelen: iddben, térben, vigyban, igényben —
hogy sért minden hatir. Egész kulturink nem
egyéb, mint hatirok robbantasa, tortetés a végte-
len felé. Filozéfiai tévelygéseinkben lemondhat-
tunk az egyéni végtelenségrdl, 6rékkévalosagrél
— magat a Létet még e sotét filozéfidkban sem
tudtuk hatarokkal, végességgel karomolni.

Die Welt ist tief, tief ist ihr Weh —
Lust tiefer noch als Herzeleid.

Weh spricht: Vergeh!

Doch alle Lust will Ewigkeit,

Will tiefe, tiefe Ewigkeit. (Nietzsche.)

E pszicholégia gy igényli az 6rokkévalosa-
got, mint gyokér a nedvet, levél a fényt, élet a
Napot. Hogy lehet kérdezni, mit csindlunk majd
egy Srokkévalosigon keresztiil az Egben? Véges
pszicholégiankkal jarjuk, csodaljuk, szeretjiik,
imadjuk a Végtelent, az Istent s ettél boldogok
lesziink . . . Hogy lehetne ez masként, mint
6rokkévalésagban!? Hogy lehet a Végtelenhez
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idével nyulni? Hogy lehet elmilds mellett boldog- -
sagr6l beszélni? ,

Az Egben mienk lesz az Isten, s mi az
Istené lesziink. A gondolatt6l meg lehet rendiilni.
Nemes, igaz értékek birtoklasa mar e f6ldi létben
is egyik leggazdagabb 6rdémforrasunk. Odafénn
minden a mienk lesz: igazsdg, szépség, josag,
szeretet, s6t maga az Isten. S a felséges birtok-
las {616tt nem 16g az elvesztés réme. Az Egben
nem lehet mar vesziteni, hanem c¢sak nyerni.
E mellett kipusztul bel6liink az 6nzés utolsé csi-
rija is: mindeniinket fonntartas nélkill az Isten-
nek adjuk. Az Egben senki sem foésvény. S az
Isten &riil nekiink. Nyugtalan, sokszor 4j6 gondja
voltunk idelenn, csak &rome lesziink odafénn.
Mi az Istené, az Isten a mienk: ime, ez a Menny-
orszag.

Oh, j6 Krisztus, néha-néha, mikor nagyon
maga felé haz a Fold, vigyél {6l a nyolc boldog-
sag hegyére! Néha-néha told félre a csillagtabort,
hogy belassunk az Egbe. Néha-néha vakits el a
Tilnan szépségével, hogy gyotérjon a honvagy.
Néha-néha dgy hivogass haza, hogy tisztan, jol
meghalljunk, Néha-néha biztass, sugd: Boldogok,
nagyon boldogok, mert a Tieid lesziink odafénn
az Egben!
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BANAT.

Amikor Magdolnit mir nagyon marta a rea
rakédott sok sar, alabastrom edényt szerzett,
megtdltotte illatos olajjal s megindult a farizeus
haza felé. Tudta, hogy ott lakoma van. Tudta,
hogy a vendégek — Egynek kivételével — el-
képednek beléptekor. Szinte mar elére hallja
kemény szavukat: ,Tdvozzil télem, ne érints,
mert tiszta vagyok!" De azt is tudta, — a sarbél
a Nap felé¢ nyujtézé6 szive sigta — hogy ezzel
nem az egyetlen . tiszta" kozottik fogja fogadni.
Az méast fog mondani. Szivén kiviil a masik biz-
tatéja egyszerii, j6zan logikija volt: ,Sebei vol-
tak, tehat odament, ahol orvost taldlt” (Szent
Agoston). Tudta, hisz keservesen tapasztalta, amit
késébben nagy testvére, Agoston olyan szépen
megfogalmazott: ,A szivedde] nem tudsz bénni:
te csak zizd 6ssze — az Ur majd elvezérli.”
Vitte hat sari6l, biintdl kimart szivét, hogy helyébe
tjat, szebbet, jobbat kapjon.

Ennek a sziv-cserének azonban 4ra van.
Az &ra: konny, banat. Addig is, azéta is mindig
ugy volt, hogy csak a ,megtérodétt és alazatos
szivért" jar j, jobb sziv az Urtél. Krisztus utan
a legnagyobb ajandék, amit az Istentsl a biinbe-
esés 6ta kaptunk, a banat kénnye. Magit Krisz-
tust is csak azért kaphattuk, mert el6bb a kény-
nyet kaptuk. A Létnek nem mi vagyunk az egyet-
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len forradalmar hordija — megprébaltak Luci-
ferék is. De nem Lkaptak konnyet, tehit nem
kaptdk meg Krisztust sem.

Nem meglepd, hogy az ijkori embernek, az
individuum balvanyozéjdnak e kénny ellen sok
a kifogasa. Spinoza csak a népnek szdnja. ,A
nép félelmetes, mihelyt nem fél.” Ezt a félelmet
6rzi a tomegben a binat, amely nem egyéb, mint
sképzelt hatalmak eldtt valé remegés”. Nietzsche
férfiatlannak, az emberi méltésagon alulinak tartja,
mert dezavudl. ,Mit einem Erlebnis nicht fertig
werden, ist bereits ein Zeichen von décadence.
Dieses Wieder- Aufreissen alter Wunden, das
Sich-Wilzen in Selbstverachtung und Zerknir-
schung ist eine Krankheit. Ein extremer Stolz ist
da eher am Platz.” (Egy élménnyel nem tudni
végezni — ez dekadencia jele. Ez az 6nmeg-
vetésben és onmarcangolisban valé vergddés
valésigos betegség. Dacos g&g el6bb volna helyén.)

De félreismeri ez a bolcselet az egyéni és
kollektiv élet lélektanat, az erkdlesi vilagrend
térvényeit! Prohaszkank élesebben, jobban latott:
+«Ha nem is hajtanak a bénatkénnyek malom-
kerekeket; de hatalmasabban miikédnek, mint az
elevitorok . . . emelik az A&llatiassigbdl 6] az
embert.” Az utols6 évek sokat emlegetett bolcse-
16je, M. Scheler is ugy latja, hogy ,a bénat az
erkolesi viligrend regeneralédasanak ereje”. Igaz,
hogy amiéta a Paradicsombél kisodrédtunk, a
banat felh8je 1igy kisér benniinket, mint testet
az arnyék. De e felhd nemcsak Aarnyékot vet a
foldre, hanem termékeny esét is hullat r4, amely
nélkiil egyének és korok szomjan halnanak. ..
+Nincs nagy lelke annak, aki a banat miatt szé-
gyenkezik” (S. Behn).

Csodalatos a mi lélekalkatunk, Lelkiéletiink
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nem egyszerlien a jov6bdl reank aramlé, a pilla-
natnyi jelenen it a multba lezuhané eseményelk,
élmények orszagitja. A mult nem inaktiv élmény-
6sszeg — beléle épitd és rombolé erSk nyulnak
at a jelenbe. Ennek a multnak silyos szava van
erkolesi értékelésemben, énem konfrontalodasa-
ban a vildggal szemben, Amit megéltem, az belém-
kapaszkodik, belém né. Ez a lélektani magyara-
zata annak, hogy a biin egyénben és tarsadalom-
ban nemcsak a multat terheli, hanem a jelent is
fertdzi. Durvitja, tompitja az erkélcsi mérleget,
a lelkiismeretet, elhalvdnyitja, elmossa a j6 és
rossz kozti hatdrvonalat. Csékkenti az éntél Hig-
getlen erkolestan normativ tekintélyét, érvénye-
siilését s csabit az erkélcsi szubjektivizmus vesze-
delmes vizeire. Akarati depresszidkat idéz eld,
fagyongyként tovabb éléskddik rajtunk, szivja
életerdinket. Amig ezt az éldsdit le nem szakit-
juk magunkrél, amig ezt a rothadasi, fert6z6
fészket {6l nem égetjiik magunkban, nincs erkd)-
csi haladas. Hidba zarjuk le a biinds életszaka-
szokat a mult kriptdjaba, ezek mint nyugtalanité
és mérgezd kisértetek mindaddig visszajarnak,
amig az erkélcsi vilagrend itélészéke eltt veliik
le nem szamolunk.

Ehhez a leszdmolashoz az elsd lépés, hogy
azokat az elhibazott, szomori darabokata mult-
bél kiemeljiik s kiméletleniil tudatmezénk gyuijts-
pontjaba allitjuk. Hasonlit ez a tevékenység az
orvos ama ténykedéséhez, amikor a sebrdl a ké-
tést letépi, a sebet kinyitja, kitigitia — a mér-
gezd genyt a szervezetbdl masképpen eltivoli-
tani nem lehet. Minél erdsebb, élesebb az emlé-
kezés, annal inkabb szakadoznak a szalak, ame-
lyek a biinds életszakaszt az énhez kétik.

A folhozott darab mult aztin rakeriil az
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értéket megallapité mérlegre. Ertelmi viligunk,
lelkiismeretiink szomordan megéllapitja, hogy
lelkiségiink, erkdlcsiségiink a lemért életszakasz-
szal, élménnyel szegényebb lett. Sokszor mér e
ponton nehéz lesz a sziviink, a szembél kicsor-
dul a kénny, a lélekbél hangtalanul kisir a val-
lomas: ,Atyam, vétkeztem .. ." De e fazisnal
nem lehet, nem szabad megallni: eddig eljutott
Judéas is . . . Még akkor sem, ha a kénny még
gy mar, ha a blin még ugy faj.

Itt e ponton kapcsolédnak bele a lelki folya-
matba az akarat eréi. Egy paradoxnak latszé kiiz-
delem indul meg: az akarat szeretné a megtértén-
tet meg-nem torténtté teoni, a szomori, meghé-
lyegzett tényeket a multrdl, az énrdl leszakitani.
E kiizdelem vivia ki a biin6z6 és a biinbané
kozott azt a nivo-kiilonbséget, ami nélkiil lelki-
tisztulds nincsen. E viaskodasban szakad el az az
életideg, amely a biint 6sszekapcsolja minden él-
mény kézpontjaval, hordozéjaval: az énnel. Ez az
akarati nekifesziilés az a bizonyos péroly, amely
Osszezizza a biindés mult-szakaszokat, amelynek
csapdasai aidl kikeriil a ,cor contrilum®, a megtort
sziv. A mi utunk a tokéletesebb élet felé a ,Stirb
und werde!*-n keresztiil vezet. Szent P4l 1igy mon-
dotta: Vesd le a régi embert, — 6ltsd fel az ujat!
Szomori sors egyénben és tirsadalomban egy-
arant, hogy szeretik magukkal hurcolni nemcsak
életértékeiket, hanem a biint, a biin emlékét is, s
mégis erkélesi emelkedésrél almodnak, Scheler
joggal kialtja e lélektan felé: ,,Csak biintartozas-
tok eldl menekiiltsk, amikor azt gondoljatok, hogy
az élet magaslatait ostromoljatok. Ez az ostrom
titkos menekiilés.”

De az akaratnak a banatban nemcsak a
multtal szemben van szerepe: téle a j3vé is var
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kozvetleniil 16késeket, elhatarozisokat. Amilyen
hatérozott, kiméletlen, erds lendiilettel csapott ra
a multra, oly hatirozott iranyitist kell adnia
a jov6 szamara. Az akaratnak van még egy fon-
tos, lényegi mondanivaléja: ,Fogadom erdsen . . ."

Ez a Magdolna-lelkek Iélektana, amikor a
saros, szomord multbél egy szebb jovd felé in-
dulunk, Csak valami hidnyzik még beldle: a
levegd — a kegyelem. Az, akinek ez a lélektan a
szenvedélye, aki talan legmélyebb, legtitokzatosabb,
legirgalmasabb mondatit e lélektanrél mondotta:
az Egben nagyobb az 6rém egy megtérd biinds,
mint kilencvenkilenc igaz félstt. Es ez a Valaki
mindenkihez eljén kegyelmével, akinek kénny
csillog a szemében, banat sir a lelkében. Lam,
Péter milyen csinyan viselkedett a szenvedés éjt-
szakajan, s ez a Valaki, akire pedig akkor mar
raborult a haladl arnyéka, ,hitra fordulvan ra-
tekinte Péterre” s a tekintettdl Péter ,keservesen
sira® és jobba lett . . .

Te Judast emlegeted . . .

Hogy is volt Judassal? Hitvanyul elarulta
Urat. Azonban a legszérnyiibb vérdij mégis fol-
boritotta biinos lelkét. ,,Akkor latvan Jidas, ki
6t elarulta, hogy elitélték (az Urat), megbanvan
tettét, visszavivé a harminc eziistpénzt a papi
fejedelmeknek és véneknek, mondvan: ,vétkeztem,
elarulvan az igaz vért." Judas tehat ,latta”, ,meg-
banta”, s6t meg is vallotta biinét és mégis —
welmenvén félakasztd magat® . .. Ne mondd,
hogy itt a predesztinicié sotét vizei morajlanak.
Ne vadold az Urat, hogy amit Péternek meg-
adott, azt Judastél megtagadta — személyvalogats
volt. Elmondom, mit kapott azon a szbrnyii estén
Judas. Az Ur megmosta 14bait. Helyet adott neki
a legaldottabb asztal mellett, az els6 oltar kozvet-
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len kozelében. Az elsé tizenkét 4ldozéd egyike
volt, Kézvetlen az érvény szélén még megcesokol-
hatja az Urat, aki szeliden, szép néven sz6l hozza:
«Baratom, mi célbol j6ttél?” Sét az Ur még tovabb
megy: ebben a borzalmas éjtszakdban a legbiiné-
sebb tanitvdny kedvéért kigyujtja istenségének
fényét. A tomeg az isteni fenségtél a foldre
zuhan, de a biinés tanitviny nem roskad most
sem a Mester ldbai elé. S még ezek utdn is, ha
Jidas nem ,a papi fejedelmeknek és véneknek*’
nyogi el azt a ,,Vétkeztem'-et, hanem az Egre
nézve Istennek — biztos, hogy nem a sitan 6lels
karjai kézé zuhant volna. Nincs igazad: Judés-
nal tobb kegyelmet igen kevesen kaptak. Nem-
nem: ha konnytelen a szemed — szérnyii sors!
— nem az Ur szaritotta ki, hanem tenmagad.
Mindenesetre a német regényir6né dominikanus
paterének is igaza van: ,Die Gnade Gottes hat
kein End’, aber das Leben des Menschen — hat
ein End . . ." (Az isteni kegyelem nem ismer
hatart, de az emberi élet igen . . .)

A mai élet erkélesi vonatkozdsban két egy-
mastél messze-messze elsodrédott sikon mozog.
Az egyiken fénylenek, vakitanak a szép, nemes
erkolesi elvek, ezen jar egyediil, arvan az etika
mint tudomény, mint életelvek rendszere. A maési-
kon nyiizség, bukdacsol, bindzik a valés élet —
itt mar sok, tengernyi az ember . . . Az elmélet
s a gyakorlat, az eszmény s a valésig, a Sein
sollen s a Sein idelenn a Féldén egymas mellett,
egy sikon sohasem jartak. De egymastél oly
kegyetlen messze, mint a ma életében, csak ritkan
sodrodtak el. Ezt a sétét tavolsigot csékkenteni
kell, kiilonben csak pusztulis lehet a kor sorsa.
De e csékkentésnek csak egy médja van: a valds

73




élet nivojat kell emelni. Mélyre siillyedt kort
erkolesi eszmény, szépség felé emelni csak az
nIsten elevatoraval®, a mélységes banat erdivel
lehet. Ezt a torténelem Krisztus oOta ismételten
igazolta. Hogy a sirba zuhané kolosszus, az antik-
kor nem rantotta magival egész Eurépat, hogy
ez a nagy erkolcsi hulla, amely végs6 vonaglasa-
ban Nérokkal débbentette meg a vilagtorténelmet,
nem fertdzte haladlra az egész emberiséget, ez az
ifii Egyhaz érdeme. Ez az ifju kereszténység az
erkolesiség csodalatos magaslatain jar, de azért
meghat6, finom lelki 8szténre vallé egyiittérzéssel
mintegy feleldsséget villal a sokat bantalmazott
Istennel szemben a kor tengernyi biinéért. Mig
Réma a biinben tombol, 6rjéng, az Egyhaz a
katakombdkban mélységes banattal engesztel.
Scheler szerint ,ez az ifju, biinbané keresztény-
ség sziilte 4jja a hatalom- és élvezetvagyban el-
meriilt 6-kort s adta vissza a vilagnak az ifjusag
lélektanat.,” A XI. szdzad csak dgy tudott az
erkolcsi lejton megallani, hogy az Istentsl meg-
kapta a ,kénnyek ajandékat”, ahogy az akkori
irok a banatot emlegetik. ,A szenvedélyek s az:
erészak nyers kitoréseinek diihe a banat hatalmas
érzésébe szelidiilt at* — irja e korrél Szent Bernat
egy neves életrajzirdja.

Uj vilig s az 4j vilagban 4j embertipus
sziiletését emlegetjik dton-utfélen. ,Hatalmas
forduléhoz jutottunk. Kultirank eddigi alakja f6l-
bomléban, 1j van keletkezében.” (B. Jansen.)
Hogy egy tj korszak kapujaban 4lloknak mi az elsé
tennivaldjuk, azt a Kinyilatkoztatas viligosan meg-
mondotta.

Mielétt az Evangélium csodalatos harangjai
megkondulninak, Isten valasztott népének egy
kemény, kiméletlen szénokot kell meghallgatnia.
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A puszta csendje nevelte, érlelte. Itt szétte-fonta
azt a széles, szlrés vezeklGévet, amelybe bele
kell térnie magit mindannak, aki az élet teljes-
sége, magassagai felé indul. Szészékét itt a puszta
homokjara allitotta {6l. Amikor Nazaret feldl
megindul hosszd, nehéz dtjdra az Ur, a puszta
nagy szonoka mar javdban téri a kemény ugart.
Rovid, hatirozott mondatai félverik a puszta csend-
jét, tulharsogjak Jeruzsidlem lazas életzsivajat,
Sz6széke koré egyre nagyobb témegek hdémps-
lyégnek, az innen kiindulé hullimok egyre mesz-
szebb futnak. A kemény beszédek témija valto-
zatlanul ugyanaz: ,Tartsatok biinbanatot!” Ez az
Evangélium prolégja, minden Krisztus-varas 6rék
torvénye. A mi uj vildgunk, 4j emberiink is, ha
a halédénal kiilonb akar lenni, csak konnybél,
erkélcsi megrendiilésbél, biinbanatbél sziilethetik.
Romok kéziil, erkélcsi siillyedtségbél az 1t szebb,
tisztultabb élet felé mindig Canossdn at vezetett.
Egyének és torténelmi korszakok szdmdra egy-
arant.

Kar tehat béntalmazni az Egyhdzat, amiért
nem akar, nem tud lemondani a hamurél, a viola-
szintdl, a vezekl66vrdl, a Bethesda-tavarél, a
gyontatoszékrol . . .



ALAZATOSSAG.

Vannak a Szentirdsnak mondatai, amelyek
mindannyiszor rank débbentenek, ahanyszor csak
halljuk Sket. Mintha egy-egy igazsag attérne a
sz6, a mondat hiivelyén s kézvetleniil hullana ra
a lelkiinkre. Ime egy ilyem mondat: ,Initium
omnis peccati est superbia" — minden biin kez-
dete, forrdsa a gég. Egyénileg és vilagtorténetileg
egyardnt, A mondat mogott a ,mysterium iniqui-
tatis* legmélye sotétlik. A legveszedelmesebb
szirt, amelyen mar sok lelkiélet haldlra zuzédott,
a gog.
¢ A Létben két sz6rnyt forradalom zajlott le.
Mind a ketté6 megrenditd kévetkezményei atcsap-
nak a tér és idé korlatain az Srokkévaldsigba s
eltorzitiAk az Isten szép gondolatit a Létrdl.
Forradalom razkoédtatta meg a szellemek vilagat
— forradalom sebezte halélra a teremtés hajna-
lan a mi szép Foldiinket is. A forradalmak nyo-
mén Istent gyilol6 démonok, binben vergédd
emberek, szenveds, vonaglé torténelmek bontot-
tak meg a Lét felséges harmoniajat.

Miben 4llt ez a két szérnyii forradalom?

Amit az Irds a bukott angyalrél mond, all
az elsd emberpérra is: ,In veritate non stetit.”
Sem az egyik, sem a masik nem birta az igazsa-
got, tehat zuhant lefelé. Van egy borzalmas siily,
amelyet az élet nem bir meg, amely még az
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angyalt is a pokolba hizza: a g6§. Mert az ,In
veritate non stetit” gogot jelent. Jelenti az érté-
kek, a vilag isteni rendjének félforgatisat, a
teremtett lénynek olyan létiokra val6 erészakols-
sit, amely 6t meg nem illeti — tehat gégot s
ezzel minden bin forrasat. Mert a biin-fejedelem
kétségkiviil a g6¢ — minden mas bin az § kisé-
rete, leszdrmazottja. Szérnyi ennek a fejedelem-
nek A4tvonuldsa a vilagtorténelmen s az egyéni
életen egyardnt. Ahova csak beférkdzik, minde-
niitt tor, ziz. Probaljuk kissé behatébban elemezni
ezt a kért, amely ha kell6 iddben ki nem éget-
jiik, feltétleniil halalt jelent.

A krisztusi embertannak két sarktétele van,
amelyek megvalésuldsinak foka ddntden befolya-
solia minden egyéni élet végsé mérlegét. Az
egyik szerint az ember ,ens sociale”, tarsas lény.
Tehat nem elszigetelt 1éthordoz6, hanem viszony-
ban van a tébbi létalannyal s a Lét forrasaval,
az Istennel. ,Es geh6rt zum ewigen ideellen
Wesen einer verniinftigen Person, dass ihr ganzes
geistiges Sein und Tun ebenso urspriinglich eine
selbstbewusste, eine selbstverantwortliche indivi-
duelle Wirklichkeit ist, als auch bewusste mit-
verantwortliche Gliedwirklichkeit in einer Gemein-
schaft* (M. Scheler). Az o6ntudati életet él6k
Isten elgondoldsa szerint kommunitist, eleven
kozosséget alkotnak. Az emberi egybetartozandé-
sag gondolata szinte débbenetes kihangsilyozast
nyer az eredeti biin s a megvaltdis dogmaéjiban.
A kommunitas két tagja: az els6 emberpar halalra
mérgezte az egész emberiséget; egy tagja: Krisztus
adta vissza mindenki szdmira a gyogyulas lehets-
ségét. A nagy ontolégiai igazsagot Krisztus 6rék-
szép paraboldival, hasonlataival nemcsak meg-
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vilagitotta, hanem az Egyhaz alapitasival a leg-
eszményibb alakban meg is valésitotta.

Emberi lényiink masik sarktétele, hogy a
nagy ko6zosséget it kell hevitenie a szeretetnek.
Az életértékek kiralyndje a szeretet. Ez irdnyban
sem hagyta Krisztus kétségben a viligot: ezer-
szer kinyilatkoztatta, hogy az egész Lét ,suprema
lex"-e, alaptdrvénye a szeretet. Maginak a Lét-
nek forrédsa, az Isten sem egyéb, mint valésigos
személyi életet é18, 6rok, végtelen Szeretet. Végsd
értékiinket, amelyet az drokkévalosig fog meg-
koronazni, az allapitja meg, mennyi szeretet sugar-
zik beldliink az Isten és embertarsaink felé.

A nagy kornak, a gégnek boncolgatasat e
két igazsag vilaganal kell végezni. A gbg lénye-
gében nem egyéb, mint forradalmi szembehelyez-
kedés e két igazsaggal.

Valaki a gégost mélyértelmiien ,déserteur
du monde"”-nak nevezte el. A g6gés valoban
érzelmeiben, gondolataiban, a viligba, az életbe
nézésében egyre jobban elszigetelodik. A gog
folyton vagdalja, tépi azokat a kotelékeket,
amelyek az ént embertarsaihoz, a vildghoz és
végsd elemzésben az Istenhez kotik, A gdgos
sohasem elégszik meg azzal, hogy értékeket 4lla-
pit meg magaban, hanem folyton azt hajtogatja:
ezzel vagyok én gazdagabb, kiilsnb embertirsaim-
nal. Sohasem azt kutatja, milyen értékek hidnyoz-
nak magiban s vannak meg masokban, hanem
végzetesen megforditja az eljarast: azt fiirkészi
nyugtalanul, mi van meg magéban s mi hidnyzik
mésban? Az 6nmagiban felismert értékek kons-
tatalasa sohasem tgy torténik, hogy ,lam, meny-
nyit pazarolt ram az a j6 Isten”, hanem: ,mennyi
mindenem van nekem!” Ez a folytonos 6nbamulas
a goégost elvakitia — a gégos megddbbentd
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naivitdsig tud vak lenni! — s hamarosan ott is
lat igazgybngyst, ahol még iiveggydngy sincs.
Egyre kevesebben lesznek, akikben némi hasonlé-
sagot lat, megenged magaval. Egyre nagyobb
tomeget ,profanum vulgust® — lat maga alatt:
szinte érzi, hogy emelkedik. Tragikus csal6dés:
ami emelkedésnek latszik, az végzetes zuhanis,
amely, ha Isten kegyelme fel nem tartéztatja, a
pokol mélységéig meg sem all. Az élet nagy
tragikuma: a g6gds hegyre tortet s a karhozat
sotét szakadékaba zuhan. Sz6royi csalédés, amely

a pokolban ébred ... Az aldzatos egyre mélyeb-
ben latja magét, a végén még a pokolban sem talal
maginak helyet, — pedig szall, kiralyi sasként

szall a magasba, amig csak az égbe nem zuhan. ..
Aldott csalédas, mely Isten karjai kézt ébred . . |,

Van a gégnek mas mérges fullankja is. A
gégds 6nmaga nemcsak hordozéja, hanem forrasa
is a benne meglévé valésigos, vagy latszélagos
értékeknek. O gazdag, 6 szép, 8 okos és képzett,
6 faradbatatlan, 6 kedves — s nem a lelkén,
életén keresztiil az isteni kegyelem. Mintha az
esdcsepp azt mondand: én vagyok a szivarvany.
Ez forradalom az Isten ellen, aposztizia az
Istentd]l, amely mar idelent is fagyasztja az Isten
iranti szeretetet; de amikor odaat az Isten vég-
telen gazdagsiganak s a sajit teljes nincstelensé-
gének tiszta tudatira ébred, Isten-gyiiléletben
lobban ki. — Maésodszor neki vannak értékei:
X-nek, Y-nak, Z-nek nincsenek. Ez a ,,nincsenek"
neki érték, Sromforrds. Ugy-e érzed, hogy ez a
szerencsétlen nemcsak az Isten tervezte nagy
kommunié sz6kevénye, hanem az evangéliumi
wSuprema lex", — a szeretet térvényének is labbal
tipréja! Nem — ennek a lelkiiletnek Krisztushoz
semmi, de semmi kéze! Erezned kell, mennyire igaz
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Szent Gergely komor mondata: ,Evidentissimum
reproborum signum est superbia.* A pokolba sok
it vezet — a legrévidebb és legbiztosabb a gég!

Mi tehat a teendd?

Szent Agoston az & szokott istenadta szelle-
mességével felel: , Altus est Deus: tu humilia te,
et descendet ad te.” Felséges az Isten, magad
er6ib6l soha f6l nem érsz Hozzé! De taldlkoztok,
ha megaldzod 6nmagadat: az alazatoshoz a felsé-
ges Isten leszill. Hogy ez mennyire fontos, egy
mésik helyen vildgit ra. ,Ha azt kérded, mi a
legelsé kotelesség Krisztus hitében és fegyelmé-
ben, ezt felelem: az aldzatossag. Mi a mésodik
kovetelmény? Az aldzatossig. Mi a harmadik?
Az alazatossig.” Tehat nem az imaban valé buz-
g6sag, nem a megleszitett munka, nem a tiszta-
sig, mem az Onmegtagadds — oh, ezek mind
végteleniil értékesek és fontosak, ezek mind ott
viragzanak az egészséges, szép lelkiélet fajan.
Szép virdgok, Krisztus 6rdmmel hordja a bel6liik
font koszorit. De a fa gyokere, amelybél kihaj-
tottak, az aldzatossig. Az égbe vezetd Osszes
utak alapzata az alazatossig. ,,Gott vermag alle
Dinge durch seine géttliche Kraft, aber das ver-
mag Er nicht, dass Er dem Menschen nicht will-
fahre, der diese zwei Dinge an sich hat: Demiitig-
keit von Grunde des Herzens und kriltige Be-
gehrung.” A j6 Eckehardt mesternek igaza van.

" De mi is az alazatossag?

Az alazatossig az ember fiiggvény-voltanak
érzelmileg és értelmileg valé 4télése s az ebbédl
. folyé gyakorlati kovetkezményeknek az élet
egészébe valé beillitdsa. Tudnunk kell azt, hogy
Isten éllitott bepniinket az életbe. Minden, ami
benniink érték: szép, j6, nemes — az az Isten
kegyelmének titkr6z6dése, visszhangja. Teremtd
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er6éink nincsenek — teremtmények vagyunk, s
ha valami mégis kisarjad beléliink, aminek az
Isten és a j6 emberek &riilnek, azt mindenestiil
az Isten kegyelmének melege fakasztotta. Eletiin-
ket, tartalmunkat, teljesitményeinket nincs jogunk
Gsszehasonlitani embertarsainkéval ugy, hogy az
esetleg javunkra mutatkozé értékkiilonbséget a
sajat éniink javara kényveljik el. A pozitiv
értékkiilonbségnek mi csak hordozé6i vagyunk —
megteremtdje, josdgos adomdinyozédja az Isten,
Ha ez az értékkiildnbség-megallapitds igy a
keresztény erkélcstan szellemében is torténik,
nincs jogunk ezt hatni engedni szeretetiinkre.
Alkar f6lottiink, akar alattunk vonul el egy-egy
halhatatlan lelket hordozé élet, mindkettére vonat-
kozik a ,Szeresd felebaritodat, mint tennen-
magadat!* krisztusi torvénye.

Ha jol megfigyeltiik, amit az alédzatossdgrél
eddig mondottunk, ki kellett beldle valami hide-
get érezniink. Igen, ez az az aldzatossag, amely-
r6l Szent Bernat ezt mondja: ,Van aldzatossag,
amely a témyigazsaghol fakad, ennek nincsen
héje." Ez az alazatossig nem tesz egyebet, mint
levonja fiiggvényvoltunk kévetkezményeit. Van
azonban az aldzatossignak magasabb, értékesebb
formaja is, amelynek gyakorlasiban egész mele-
gével részt vesz a sziv is. ,Van aldzatossag,
amely szeretetb6l lobbanik ki s j6 izzdsba* —
mondja ugyancsak Szent Bernat. Ez az alaza-
tossag oriil, amikor értékeket lit az életben, de
kétszeres az 6rome, amikor az értéket masban
latja. Ez nemcsak lélek-gazdaségilag, nybgve, de
szivvel mondja: ,J6 nekem, Uram, hogy meg-
alaztal'" Oriil a megaldztatisnak, a szegénység-
nek, mert ezzel hasonlébb lesz Ahhoz, akinek
sohasem lankadé, szenvedélyes szeretetében latja
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az élet egyetlen és végteleniil gazdag értelmét és
céljisgt. Ez az alazatossidg egyre jobban féltornyo-
sulé 6rommel litja, hogy csak egdy a gazdag, a
jo, a szent, az ur: Isten. Ez az Assisi-i Feren-
cek, Szienai Katalinok, Arpadh4zi Margitok ala-
zatossaga, akik addig-addig maradoznak el az
Isten gazdagsaganak, szépségének szemléletében,
amig e végtelen szépség, szentség fényében valé-
ban gy latjak, hogy még a pokol szdmdira sem
val6k, mert &ket is itt-ott por lepte be. Minél
finomabb a mérleg, annil kisebb, elenyészébb
silyt is megérez: minél finomabb a lélek, annal
érzékenyebben rezzen meg a legkisebb por-
szemre is. Ez a lelki érzékenység, finomsig az
alazatos lélek egyik legjellegzetesebb tulajdonsaga.

De az aldzatossig hései a nagy szegénység
lattdira nem lesznek szomortak, hiszen 6k az
Isten végtelen gazdagsagat, szépségét latjak, s
ettdl egyre magasabban lobog, egyre erdsebben
izzik szeretetiik, Mast, embertarsaikat azonban
nem ugyanazon mérlegen mérik, mint énmagukat:
a vilagot a nagy szeretet szemiivegén &t nézik,
azon a csodalatos szemiivegen, amely masban a
hibat, gyarlésagot kisebbiti, az erényt, a j6t meg-
nagyobbitja. Igy sziiletnek az ,Isten poverelloi®,
akik maguknal gyarlébb, szegényebb, biinésebb
teremtményt valéban nem ismernek, de akik
e miatt nem esnek kétségbe, mert csak egy a
fontos: hogy Isten gazdag, szép, szent s az embe-
rekkel j6 . . . Azért keriilnek oly magasra, az
oltdir magassagiba.

Hogy az aldzatossig hogyan verddik ki a
hétkdznapi egyéni életen? A kérdésre egy ugyan-
csak nem aszkétikus iréval, M. Schelerrel fele-
liink, aki j6l eltaldlta a szé6t: ,,Wagt es zu ver-
zichten auf alle eure inneren vermeintlichen
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+Rechte”, auf alle eure ,Wiirdigkeiten*”, auf
eure ,Verdienste, auf aller Menschen Achtung,
— am meisten aber auf eure ,Selbstachtung”,
— auf jeglichen Anspruch irgendeiner Art von
Gliick wiirdig zu sein und es anders als nur
geschenkt aufzufassen: so erst seid ihr demiitigl*
Valahogy igy fest az alazatos élet . . . Szent
Bernat rovidebb, kénnyebben érthetd: ,,Ama ne-
sciri et pro nihilo reputari’ — szeresd, hogy a
vilig ne tudjon rélad! Egyet az alazatos lelkiilet
sohasem tesz: mast meg nem aldz.

Valami csodilatos szelidséggel, aldzattal
csendiil ki az Evangéliumbél Krisztus ilyen
formabanegyetlenkérése: ,, Tanuljatok Télem, mivel
szelid vagyok és alazatos sziviil* ,,Tanulj Télem:
nem viligot alkotni, nem lathatét és lathatatlant
teremteni, nem a viligban csodidkat miivelni,
nem halottakat tdmasztani, hanem: ,,hogy aldzatos
sziv@i vagyok” — magyarazza Agoston Krisztust.

Krisztusnak joga volt az aldzatossdg torvé-
nyének meghozasanil énmagéara hivatkozni. Bér-
hogyan és barhonnan is nézziik Krisztus életét,
a legmegdobbentdbb, leglelségesebb végtelen ala-
zatossdganak tiikrében. Kell, kell, hogy iddrél-
idére elsuhanjon a lelkiink ez élet alizatossiga-
nak mélységei fo6lott. Kell, kell, hogy idérdl-
id6re egyet kongassunk az Evangélium felséges
harangjaval! ,Es az Ige testt¢ 16n . . .* nem
Rémaban, nem Athénben, nem toga praetextaban,
nem cézari korondval! Szegényen, elhagyot-
tan . . . Még meg sem sziiletik, mar arrél suttog-
nak, hogy torvénytelen gyermek lesz . . . Megy

még mélyebbre: ,in similitudinem carnis pec-
cati”-a biinds test hasonlésigaig. S ezt a ,simili-
tudo”-t odaig viszi, hogy megkeresztelkedik . . .
Mintha az Atya odafénn megsckalta volna az
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alazatossagot, lekidlt a Foldre: Emberek, valahogy
félre ne értsétek ezt a Jordan vizében all6 Krisz-
tust — ez az én Fiam! Szent P4l még ennél is
nagyobb mélységet mutat: ,Eum (t. i. Christum),
qui non noverat peccatum, pro nobis peccatum
fecit.” Az ember fél a mondatot leforditani. Isten
a blin szornyii silyaval terhelten . . . A Get-
szemani-kertben tgy is lett . . . A vilig minden
biinét hordozta Krisztus . . .

Diszharménia, szakadékok jarjak keresztiil-
kasul a mai életet. Egy nap szdzszor is kikivan-
kozik beldliink a vallomas: Nem, az Isten nem
igv gondolhatta el ezt a vilagot! S mégis, ,die
moderne Menschheit weigert sich in seltsamer
Verblendung einzuraumen, dass ihr Gesamtzu-
stand nicht so beschaffen ist, wie er sein sollte,
dass ein tiefes metaphysisches Verderben seinen
Wert gemindert hat'* — panaszkodik joggal a
német bélcseld, Siegiried Behn. Mintha fdleg
ifijtsdgunkban djra Rousseau, a {&lvilagosultsag
szelleme kisértene: az ember, amint sziiletik jo,
— rosszd csak a kultira, a politika teszi. A
vildghaborit koézvetleniil kévetd pesszimizmusnak
a legifjabb nemzedék azt az optimizmust szegezi,
amely hallani sem akar arrél, hogy mérgezett
gybkérzet hajtisa vagyunk, hogy egyenkint és
Osszeségiinkben az eredeti biin mély sebforra-
dasat hordjuk. Ez annyit jelent, mint az érdégot
Belzebubbal probalni kiiizni. Higgyiink, bizzunk
a jovében, egyéni, koziileti fejlédésiinkben, de tud-
juk azt is, hogy biin-adéssagot orokoltiink, hogy
az elsd biin mérgét teliesen sem a lefutott év-
ezredek szama, sem Krisztus el nem tavolitotta
belsliink. ,In veritate stare” — allnunk kell az
igazsagot, kiilénben lebukunk .. . Cor humile,
alazatos sziv a kor égetd sziikséglete.
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IMADKOZZAL!

Ez a vildg Krisztustél sokat 6rokoslt. Rank
hagyta aldzatos, szeretd, szép harmincharom évét,
evangéliumat, varratlan kont6sét, keresztjét, Edes-
anyjat, szent Testét és Vérét. Pal j6l eltaldlta a
sz6t: ,Exinanivit semetipsum” — kifosztotta &n-
magat. Ehhez a felséges orékséghez mi, az Egy-
haz gyermekei vagyunk a ,primogeniti®, az egye-
nesigi elsé 6rokosok. Minél jobban érvényesit-
jik ezzel az orokséggel szemben els8sziildttségi
jogunkat, annal mélyebb, termékenyebb lesz
benniink az élet.

Krisztusi 6rokségiinknek van egy része,
amelyre alig gondolunk, pedig ugyancsak sziiksé-
gink van ra. Krisztus éjtszakait értem. Nem az
els6t, nem is az utolsot, amelyet kozottiink toltott
— ezekre még csak ra-rafeledkeziink — hanem
azokat, amelyeket ,secundum consuetudinem*
»in monte solus" ,in oratione pernoctans” —
szokdsa szerint egyediillétben imadkozva toltott
el. Ezekre alig gondolunk, pedig Krisztus emlé-
kiiket az Evangéliumba is beleszbvette.

Szent Maté elmondja, hogy a kenyérszapori-
tis csodaja utan Krisztus ,elbocsatvan a sereget,
folméne a hegyre egyediil imadkozni. Beesteled-
vén pedig csak egyediil vala ottan”. Csak ,az
éjtszakdnak negyedik Srvaltasakor”, azaz hajnali
hirom o6rakor keresi fol ujra tanitvanyait. Szent
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Lukécs szerint is az apostolvalasztis elétt ki-
méne imadkozni a hegyre és az egész éjtszakat
Isten imadasaban télté el”. Hogy pedig ez nem
szorvanyos jelenség az Ur életében, azt ugyan-
csak Szent Lukacsigazolja: ,Es kiindulvéan, szokasa
szerint az Olajfdk-hegyére méne.” Volt itt egy
barlang, a hagyoméany szerint az Ur kedvenc
helye: igen sokszor itt talaltdk ,in oratione",
imadkozva a felkeld Nap sugarai. Ezekre az éjt-
szakdkra is mind all: ,,Stllle Nacht, heilige
Nacht . . .* Szent P4l arrél is tud, miként im4d-
kozott az , Ur: #Ki az & testének nap;alban kényor-
gésext és esedezéseit nagy kialtdsokkal bemutat-
van annak, aki &t megszabaditotta a halaltél,
meghallgattatott az 6 hodolataért.”

Hogy az ima eme iratlan, é)tszakék szarnyai-
val letakart evangéliumabél semmi se hidnyozzék,
amire az imadkozé Féldnek valaha sziiksége lesz,
az utolsé, legviharosabb éjtszakan ez a ,meg-
hallgattatott" is elmaradt. ,Atyam, halehetséges,
muljék el télem e pohar* . . . Es mdasodszor is
és harmadszor is imadkozik ,ugyanazon beszédet
mondvan”. De az angyal, a szenvedés szomord
angyala marad a szérnyi kehellyel . . . Krisztus
a meg nem hallgatott ima erejével, kegyelmével
indul a legnehezebb, legmeredekebb itra, ame-
lyen f6ldi élet valaha jart .

Krisztus imadsagos e]tszakal az ima felséges
evangéliuma. A régi keresztény szdzadok 6l
megértették ezt az imdval atszGtt néma evangé-
liumot. Csak at kell lapozni a keresztény o6kor
és kézépkor irodalmat, meg kell hallgatni miivé-
szetét akar festészetben, akar szobraszatban,
akar épitészetben, akar zenében — mindeniinnen
az eleven, hitbsl, izzé szeretetbdl sziiletd ima

cseng felénk. Csak amikor a kézépkorbél be-
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fordulunk az djkorba, akkor kezd halkulni,
gyengiilni az ima. S minél jobban benyomulunk
az tjkorba, annal mélyebb, megdbbentsbb lesz
az imacsend. A XIX. szdzadban madr itt is, ottis
nagy tomegekkel talilkozunk, amelyek életében
teljesen kihalt az ima. Nemcsak a munkéisnegye-
dekben, az eldvarosokban némult el ezer és ezer
csaladi tiizhelyen, hanem az értelmiség imaéletét
is szomort, kietlen sivarsag, csend fojtogatja.

Az tjkor, ez a nagy tékozl6 fid, mint annyi
més poétolhatatlan értéket, Krisztus éjtszakéinak
szép evangéliumat is eltékozolta. Szenvedélyes
intellektualizmusa végzetesen eltorzitotta lélek-
tanat, vilagnézetét. A gyGzedelmesen eldretors
természettudomanyok s a minden (transzcenden-
ciatél elvonatkozé bélcseleti A4ramlatok hatisa
alatt a tevékeny isteni Gondviselésbe vetett hitet
még a hivék lelkében is kiszoritja a természet-
torvények kiméletlen mechanizmusa el6tti meg-
hédolas. Az emberi ész elsGsorban a természet-
tudomanyok tdmogatasaval 1j Olympost hord
Ossze s azt 4j balvanyokkal népesiti be. Az 4j
Olympos istenei a természettorvények. Ez az j-
kori politheizmus az egész Létet fatalisztikus
gépezetté siillyeszti, amely nem tiiri semmiféle
transzcendens tényezd beavatkozésat sem. Az
ij Olympos nem vir, nem kér imat. Ez az el-
ferdiilt vilignézet nem talal helyet az imadkoz6
ember szdmadra.

Hala a j6 Istennek, a lélek-gyilkos imacsend
kezd meptérni. A vilig ma sokkal tébbet imad-
kozik, mint akéircsak egy emberdltovel ezeldtt.
Nemcsak a néi vildig imaélete lett benséségesebb,
viragz6bb, hanem egyre siiriibben taldlkozunk a
XIX. szazad folyaman annyira megritkult ember-
tipussal, a vir orans-szal is. Sokan a négyéves
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vértenger szérnyii hullimain tanultak meg ujra
imddkozni. Masokban a katolikus reneszénsz
térte meg az imacsendet. Viharos idénknek egyik
legbiztatobb jele, hogy egyre nagyobb t6megek
fogiak kodzre s kérik Krisztust: ,,Uram, tanits
minket imadkozni!"

Hogy miért kell az ima?

Kell, mert emberek vagyunk.

Az ifjd hazaspar, Torkild és Rose, Sigrid
Undset ,Tavaszanak"” két hése remegve varta az
elsd gyermeket. Mindketten érezték, hogy csaladi
életiiknek sziiksége van az Osszeforraszté hatal-
mas harmadikra. A gyermek halva j6tt a vilagra.
A szerencsétlen anya az oriilet mezsgyéjén jar.
Az apa egy ideig éallja az &rl6 fajdalmat. Amikor
azonban a kis holttetemet elveszi a szerencsétlen
anyatél s a szomszéd szobdba viszi, Gsszeroppa-
nik, dgya el6tt térdre roskad, arcit a vankosba
temeti, hogy zokogasa at ne hallassék a beteg-
hez. Az élettelen két kis kacsét a kezei kozé
szoritia s kitér: ,Uram Jézus — nem birom
tovabb . .. Nem birom ... Kérd Anyadat,
alljon mellettem!" Egyéni és csaladi élete messze
jart attol a vilagtol, amelynek kozpontja Krisztus,
igénye, reménye az imadsag. Sohasem imadkozott,
az élet durva 6kélcsapasira mégis az ima a
visszhang.

Romain Rolland Jean Christopheja nem
hisz az Istenben. ,,Azt hitte, nincs Isten. De imad-
kozni kell — igy hat 6nmagihoz kellett imadkoz-
nia.” A még hitetlen Madeleine Sémer, amint
Napléjaban irja, valéban igy is tett: iiresnek talal-
van az Eget, ,0sszetett kezekkel 6nmagahoz
imadkozott, hogy mindig szép és j6 legyen®.

Ezek az ir6k az emberi lélek O8s6szténére
mutatnak rd. Amiéta csak vagyunk, imadsagosak
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vagyunk. Mindig kerestiink Valakit, aki elé ki-
Onthetjiik panaszainkat, akitél sok sziikségiink-
ben kérhetiink, akinek gondolattal, széval, tettel
hédolhatunk — egyszéval akihez imaddkozhatunk,
Szellemi és lelki elesettségiinkben ezt a ,,Vala-
kit** sokszor képben, tiizben, allatban, természeti
erdben, st még démomban is kerestik. De
mindig kerestiik, ima nélkiil sohasem voltunk.
Meg kellene irni az emberi imadsig torténetét.
Débbenetes monografia kerekednék ki ebbédl,
de titokzatos lényiinkrdl, tragikus vergddésiink-
rdl ezerszerte t6bbet mondana, mint akérmely
mas torténelem.

Kell az ima, mert szegények vagyunk.

Barmennyire elvakit is benniinket biiszke
individualizmusunk, lehetetlen tagadasba venniink,
hogy a legmélyebb, leggazdagabb emberi lelki-
élet is ezer olyan hidnyban szenved, amelyek
poétlasa csak feliilrél johet. Koldusok vagyunk. A
koldusnak pedig kérnie kell. A bélpoklosnak, a
vaknak, a kafarnaumi szdzadosnak, a gyaszol6
Marianak és Martanak, s6t még a kanai 6rom-
apanak is kérnie kellett, hogy az Ur vegye le
¢életiikrdl a keresztet, a gondot. Eleterdinket lopja
a satan, lopja a vilig, lopja természetes egyen-
sulyabél kibillent érzékiségiink. Lelkiségiink gyen-
giilé, meg-megroppané erdi elsésorban az ima
csendes perceiben regenerilédnak.

De az ima nemcsak a hathatés védelem
egyik legbiztosabb fegyvere, hanem lelkiségiink
gazdagodasanak, mélyiilésének is elsé feltétele.
A Kinyilatkoztatas szazszor-ezerszer hirdeti, hogy
az isteni eréforrasok, amelyek nélkiil nincsen
egyéni lelkiélet, nincs viragzé katolicizmus, els6-
sorban az ima szarnyain kozelithetsk meg. Bar-
milyen finom elemzésnek is vessiik ala a vallasi
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életet, barmilyen mély pszicholégiaval is Aallitsuk
Ossze pragmatikajat, aszkézisét, mindig oda fogunk
kilyukadni, hogy — ,,Orate fratres!" Ahogy lélek-
zés nélkiill nincsen testi élet, Ggy ima nélkiil
nincs lelki¢let, A harcolé, karitativ, szocialis,
tudoméanyos, szépirodalmi katolicizmus is csak
akkor fog maradand6 sikerekhez vezetni, ha
mindenekeldtt imadsagos katolicizmus lesz. Minél
jobban megtérik az tjkor szomord imacsendje,
annal kézelebb jutunk a lélekben valé djjasziile-
téshez. ,Die Sehnsucht muss wieder erwachen
nach dem grossen Stil des Betens.”

Azok a nyugtalan életkeretek, amelyek kozt
lelkiinknek az 6rokkévaléség szaméra meg kell
érnie, egész kiilénds hangsillyal siirgetik a tevé-
keny, intenziv imaéletet. Veszedelmes egyoldali-
saggal kifelé fordult életet éliink. Szinte allandéan
kiviilr6]l jové benyomdasok, élmény-objektumok
boritjdk el tudatvilagunkat. Centrifugilis a kor
lélektana — a magunk legbensdbb vildga szamara
alig jut idénk. Lelkiségiinket tulzott evilagisig
fojtogatjia, amelynek nyomasa alatt élettevékeny-
ségiink silypontja csak ritkan lendiil {6l a természet-
folotti szféraba. Ennek a fenyegetéen oldalt bil-
lent lélektannak kiegyensilyozasira mindenekel6tt
az ima erdire van sziikségiink. Az ima — akar
szébeli form4jaban, akar mint elmélkedés — a
lélek szarnycsapasai a természetf6lotti életrend
felé. Az ima perceiben rés tamad evildgisagunk
bortonfalain, tavlataink Lkitdgulnak, lelkiségiink
nemes, tisztult erdi félszabadulnak. A legjobbak
és legszebbek, mert Isten felé fordultak akkor
vagyunk, amikor elmeriilten imaddkozunk. A mai
embert ezer démonikus erd hizza lefelé, azért
van fokozottan sziiksége az ima lendiileteire.

Legyen nagystili az imaéletiink!
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A nagystilG imaéletet kitdlti az Istenre valé
feltétlen rihagyatkozas, a rendiiletlen ,Legyen
meg a Te akaratod!" Ez a lelkiilet nem valik
kesernyéssé, amikor kérelmei latszat szerint semmi
visszhangot sem vernek, mert tudja, hogy a meg-
nem-hallgatott ima sokszor nagyobb kegyelem,
mint a meghallgatott.

Was klagst du um deine Gebete?

Sie sind in Meeren der Barmherzigkeit versunken,
Darum kommen sie nicht wieder,

Sie ruhen tief im Schoss der Gnade,

Darum kehren sie nicht heim!

A nagystilii imaélet meg fog 6vni benniin-
ket attol, hogy kizarélag az Isten koldusai legyiink.
Kell, kell koldulnunk az Istentdl, mert szegények
vagyunk. Krisztus sokszor és nagy szeretettel
biztat erre. De legyenek imaéletiinknek is stiriib-
ben iinnepei, amikor kolduldsunk dalld magaszto-
sul, amikor dicsérd, h6dolé imaban viragzik ki a
lelkiink, amikor szeretet-himnussza gyul ki ima-
életiink!

Emlitettik mar Madeleine Sémert. Nemrég
lezarult életében nagy viharok dultak. Eveken at
dacosan, f6lényesen ellenallt az Istennek, De végre
az isteni kegyelem leteperte. Ett5] kezdve &llandé,
csodalatos emelkedés a lelkié¢lete. Napléjabél,
leveleibdl ki-kilobban csodélatos imaéletének egy-
egy fénycsévaja. Ime, néhiny belélitk!

+Ha valasztanom kellene az ima s az élet
kozott, egyetlen pillanatig sem haboznék s 6rom-
mel halnék meg.”

+Ma reggel valami csodalatos elszantsaggal,
6romben és kénnyek kozt konyordgtem testem-
nek és lelkemnek, hogy csak imadsag legyek
mindenkiért, Jézussal egyesiilten.”

Az egyik szentaldozas utdni hdlaadé imaban

91




na szeretet szépségének egy olyan pillanatat éltem
at, mint még soha. Ugy éreztem, hogy lelkem,
mint egy virigkehely kinyilik ... Laittam a
lelkemet. Egész lényem kitarult s az Eg harmata,
a szeretet teljesen elboritott. Nem tudom meg-
mondani, hogy és mint volt, de én sirtam a szép-
ségtol*.

»Egyik nap imdm koézben ugy tint fél,
mintha testem egy szentély mécsese lemme . . .
Edény, amelyben tiizet 6riznek, témjént égetnek."

wAldozds utin 1dgy ajanlom {61 magamat,
mint egy kelyhet, amely sziniiltig tele van Krisztus
vérével."

Madeleine tud némaén is nagystiliien imad-
kozni. ,,Amikor este a haztartds sok gondjatol
faradt vagyok, kezembe veszem a fesziiletet s
hogy kipihenjem magamat, hosszasan elnézem.
Egy pillanat s aztdn mindig fényben gyudl ki a
kereszt a Corpus nélkiil: csak a kereszt —
ragyogd fényb8l — Corpus nélkiil, hogy a szen-
vedést ne lassam . . .*

A mai kor tilzott szubjektivizmusa sok kart
okozott a vallisos ember imaéletében. Elsésorban
ez a szubjektivizmus felelés azért, hogy az Egyhaz
liturgikus életével valé kapcsolatunk annyira meg-
lazult. E lazulds folytin elvesztettiik érzékiinket
az Egyhaz felséges imai irant. Elhitettiik magunk-
kal, hogy sokkal kozelebb jutunk az Istenhez a
magunk alkotta imak szirnyain, mintha az Egy-
haz imaformuldit ismételgetjiik. Az Egyhaz soha-
sem vonta kétségbe gyermekeinek azon jogat,
hogy a sajat maguk nyelvén dadogjik el Isten-
nek, amivel tele van a lelkiik. Gyakoroljuk is
eme jogunkat. De tudjuk értékelni, tudjuk szeretni
azokat az imdkat, amelyek Krisztus Egyhazéanak
lelkébsl gyongydztek f6l. Ne felejtsiik: ennek az
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évezredeken &t sziinteleniil imddkozé Egyhdznak
tanftomestere az imdban maga Krisztus volt.
Ennek az Egyhaznak vannak imai, amelyeket
Krisztus ajkai suttogtak el el6szér, amelyekben a
profétak lelke sfr, amelyeket angyal hozott az
Egbsl, amelyeket az apostolok fogalmaztak,
amelyekkel vértanik indultak a haldlba, amelyek
a katakombidk mélységeibsl tortek az Eg felé.
Ezek az imdk imadsigos évezredek megkéviilt
lelke, amely a buzgén imadkozé lelkének melegé-
tél wjra meg tud elevenedni s csodalatos eréket
magabél kisugarozni. Az Ecclesia orans-rél tud-
nunk kell;

Nun weiss ich, dass der Herr aus dir redet, denn

du bist seines Schweigens michtig!

Du hast es erlernt wie eine gewaltige Sprache:

deine Worte sind nur seine Herolde!

A mi bomlott, sarkaibél kiugrott viligunk-
pak ezer a baja, sziikséglete. A testi és lelki
nyomor ezer oldalrél kialt felénk: Charitas!
Charitas! S mi adunk is — ki tébbet, ki keve-
sebbet. Segitiink az allamnak, a tarsadalomnak
abban a kemény harcban, amellyel a testi és lelki
nyomor ellen kiizd. De sokszor elborul a sziviink,
mert kénytelenek vagyunk megvallani, hogy ,ara-
nyunk-eziistink nincsen*. De — kérdem — miért
4llunk meg itt s nem kopidzzuk tovabb Pétert
— ha nem is széval, de tettel: ,,A nazareti Jézus
nevében' imdimat adom a vilagnak. Csak van
olyan erés a hitiink, hogy 4t tudja torni azt a
stirii k6d6t, amellyel a racionalizmus takarta el
eldlink az Eget. Hisziink az 6r6kké tevékeny
isteniGondviselésben. Krisztus szdmtalanszor bizto-
sitott benniinket, hogy az isteni Gondviselés nem
veszi hallatlanba a Féldrél feltéré imakat. Ha
hisziink Krisztusnak, hinniink kell azt is, hogy
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amikor a vildgért, ezer sebbdl vérzé korunkért
imadkozunk, a legnemesebb értelemben szocidlis
munkat végziink. Legyen nagyszivii az imaéletiink,
amely nem szorul bele a sajat, kiilénben jogosult
érdekkérébe, hanem rendiiletlen hittel, bizalom-
mal fogja 4t imaival az egész vilagot.

Minél hatalmasabb lesz a Féldrdl az Egbe
nyilé ima-t6mjénfiistoszlop, annal szebb, nyugod-
tab%, boldogabb lesz a Féld, annal népesebb
az bg.
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A MUNKA.

»Am Anfang aller Zeiten steht die Arbeit."
A Kinyilatkoztatas legelején egy felséges antro-
pomorfizmus all: a dolgozé Isten, amint a vila-
got teremti. Michelangelo miivészete e felséghél
sokat raérzékitett a Sixtina boltozatara. Isten dgy
akarta, hogy a koényvek kényve a munka Magna
charta-jdval kezdédjék. A hat napon &t dolgozé
Isten antropomorfizmusa a munka megszentelése
a vildgegyetem hajnalén,

Azonban a szép viligba betdrt a bin, s
vele f5lbomlott a felséges harménia. A blin sotét,
életet 616 arnyéka rdesett a munkéra is. ,Arcod
veritékével fogod keresni kenyeredet!" — hang-
zik az Isten kemény szava., A munka lélektana-
ban is megtért a harménia. A biin a munka
oromét veritélcel keverte, keseritette. Ezt a veri-
tékes munkit aztin a bin sdlya alatt ny6gé
ember letaszitotta arrél az értékfokrél, amely a
legnagyobb vildgkatasztrofa, a biinbeesés utdn is
megillette volna. Tudjuk, hogy pl. az antik vilag
milyen megvetden gondolkozott a testi munkardl.
Elsésorban a fizikai munkitél valé menekiilés
égette torténelmiink homlokéra a legszomoribb
szégyenfoltot: a rabszolgasagét. Evezredeken at
az emberiség nem sejtette, hogy a munka az ima
ikertestvére,

Az Oszévetség antropomorfizmusibél az
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Ujszbvetség legelején valosag lesz: a sziinteleniil
dolgozo térténelmi Krisztus s benne a valéban
dolgozé Isten. Eldszér a fizikai munkat konszek-
ralta: Nazaretben évek hosszi soran 4t kemény
testi munkat végez. Nemcsak a marxista ideolo-
giatol elvakitott munkassdgnak, amely a fizikai
munkaban csak atkot Jat, hanem annak a hamis
mérlegii ur-polgarnak is, aki a munkatol kicser-
zett kezet még mindig nem tudja megbecsiilni,
sokszor kellene a nazareti udvarban megfordulni,
ahol Krisztus vizet hord, tir, farag, dcsol. Ugyanez
a Krisztus életének utols6 hirom évében a leg-
felségesebb szellemi munkaé, amely e foldtekén
valaha végeztetett. Ezzel a szellemi munka is
konszekralva volt, Krisztussal a munka értéke
6rok idokre meg volt allapitva. A keresztény
erkélesi viligrend eldtt egy pillanatig sem lehe-
tett kétséges, milyen fok illeti az életértékek rang-
soraban.

Ama sok aldas kéziil, amelyekkel a keresz-
ténység a vilagot eldrasztotta, a legnagyobbak
koziil valé a munka megszentelése. Mert a keresz-
ténységgel ez tortént. Az Evangélium nemcsak
jogilag tisztazta a munka s az ember viszonyat,
amikor térvénybe iktatta, hogy a ,,munkds mélto
az & bérére”, hanem a dolgozé Krisztusban a
munkat egyenesen konszekralta. Krisztus vilaga-
ban a munka az ima ikertestvére lett. A keresz-
ténység ideologiailag mar elsé lépésével helyre-
igazitotta azt a megkiilonboztetést, amellyel az
antik vildig a munkat értékelméletileg keltéosz-
totta s a fizikai munkat lealdzénak bélyegezte,
A rabszolgasag ellen folytatott évszazados kemény
harcaval, a legkiilonbozébb testi munkaban tevé-
keny szerzetesrendjeivel annyit tett a fizikai
munka megbecsiilésének kivivasaért, mint a tér-
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ténelmi élet egyetlen tényezGje sem. Valéban
nem rajta mulik, hogy ez a megbecsiilés a tarsa-
dalmi fdlfogas értékelésében még ma is sok
kivannival6t hagy hatra. Hirdette és hirdeti,
hogy a munka ,a természet torvénye* (XIII. Leo),
tehat a legegyetemesebb kotelesség. Hirdette és
hirdeti, hogy minden munka, akar fizikai, akar
szellemi, amelyet az Isten s a felebarat szeretete
indit és vezet, imdvd magasztosul. Hirdette és
hirdeti, hogy az életnek két hatalmas szarnya van,
amelyeken széditd magassigokba lehet emelkedni:
az ima és a munka,

Annak a szomoru értékrombolasnak, amely
az egész ujkoron &tvonul, egyik legnagyobb
vesztese a munka. Nem mintha az tjkori ember
a munkatél huzédoznék. Ellenkezéleg: életstilu-
sanak egyik bant6 rendellenessége éppen a szo-
katlan munkal4dz. De magénak a munkanak lélek-
tanat torzitotta el, amikor kiszoritotta a vallas s
az etika legkorébsl. A munkat is elkapta az j-
kor leger8sebb sodri aramlata, a racionalizalas.
A merden sajat erdire tdmaszkodé emberi érte-
lem, mint az érték-hierarchidnak annyi mas tag-
jat, a munkat is szekularizalta, evilagiasitotta,

Ez a racionalizdlédas mindenekel3tt abban
nyilvanult, hogy a munka a vallisi életszférabol
kikapcsolodott. Valamikor imédsig vezetett be,
imadsag fejezett be minden munkat. A dolgozé
ember munkéjinak helyére, eszkdzeire, gyiimdl-
cseire kikérte az Egyhaz aldasat. Dolgozo csopor-
tok, pl. céhek, mint ilyenek vettek részt az Egy-
haz liturgikus életében. Mindez nem volt merd
kiilséség, hanem annak az életszemléletnek ter-
mészetes megnyilvanuldsa, amely a munkaban az
Isten akaratabol derivalodé kételességet, tehat az
egyéni élet megszentelésének egyik modjat latta.
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Hogy a munka megszentel erejében mily nagy
volt a vallasos életszemlélet bizalma, annak leg-
erésebb bizonyitékai a legkiilonb6z6bb munka-
val foglalkozé szerzetesek, az eurdpai civilizacié
e névtelen hBsei. A szerzetes életeszmény leg-
centralisabb gondolata az egyén megszentelése,
tokéletesedése. A szerzetesi életpragmatikédban
csak annak van helye, ami a cél szolgilatara
alkalmas. A munka — fizikai és szellemi egyarant
— csak tgy keriilhetett a szerzetesélet keretei
kozé, mert megszentelS ereje van.

A mai ¢let az 6sevangéliumi gondolkozas-
bol mar csak toredékeket 6riz. Kolostorainkban
a munkdnak még mindig ima-illata van. A mé-
lyebb lelkiségre torekvék is tudnak munkéajuk-
nak vallasi alapzatot adni. De a nagy tomeg, a
kor uralkodé embertipusa, a homo oeconomicus
e szemszdgbél nézve mar nem keresztény, munka-
etikaja pogany.

Ez a pogany munkaetika a munkat leran-
totta a hivatds magaslatarél. A keresztény erkél-
csi viligrend a munkadban nemcsak az élet f6nn-
tartisinak biztositékat latja, hanem hivatast is. Mi
a hivatis? Messner meghatarozasiban: ,Beruf
ist die vom Einzelnen als Erfiillung der persén-
lichen und gesellschafilichen Lebensaufgabe ver-
standene Arbeit.” Tarsadalmi lények vagyunk
— Isten gondolata szerint elkdtelezve nemcs
sajat éniinkkel, hanem az egész emberi kézds-
séggel szemben is. Munkira valé kotelezettsé-
giinknek nemcsak egyéni, hanem tirsadalmi meg-
alapozésa is van. Nemcsak azért vagyunk kéte-
lezve tanitani, gy6gyitani, vasiti palyatestet 6rizni,
foldet szantani, mivel egyéni életiink létfeltételeit
csak igy tudjuk biztositani, hanem azért is, mivel
minderre embertarsainknak sziikségiik van. A
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munka a hivatds magaslatara csak akkor emel-
kedik, amikor rigéi kdzott ott szerepel az egyéni
érdeksziéra mellett az egész tarsadalom joléte is.
S6t még tovabb kell menniink. ,Der Beruf ist
— Ruf Gottes an jeden Menschen zur Heiligung
der Welt (consecratio mundi) an der Stelle, an
die Gott ihn gerufen hat.” Minden munka tehat
az evangéliumi hivatds magaslatin nemcsak az
emberi kozj6 forrasa, hanem egyenesen a vilig
egyik megszentel6je.

ilyen messze jir a mai ember a munka-
nak ilyetén beallitasatol az élet egészébe! Ez
az ember nemcsak a munka konszekralé erdirsl
nem akar hallani, hanem életszemléletében, eti-
kijaban igen sokszor még annak tarsadalmi
vonatkozasai is ismeretlenek. Csak figyeljiik meg
a palyavalasztast. Igen sokszor a kizarélagos dontd
szempont az anyagi elény. Hinyan gondolnak a
palyavalasztasnadl ma arra, hogy hol szolgalhatjak
a legsikeresebben a tirsadalom — plane az Isten
agyet!?

A vallasi, erkélcsi értéksztérabél igy kikap-
csolédott munka sorsa csak a teljes elanyagiaso-
das lehetett. Ebben a légkérben a munka maér
nem életfunkcié, nem az egyénben rejlé lehetd-
ségek valésuldsa, nem az emberi kdzosség nagy
érdekeinek szolgalata, hanem kizarélag a vagyon-
szerzés eszkbze, amelynek teljes ellenértéke a
pénz. A keresztény erkolcstan szerint is a munka
sztatikai vetiilete, gyiimélcse a maganvagyon.
Legutébb a nagy papai enciklika, a Quadragesimo
anno adott ennek az elvnek erds hangsilyt. De
ugyanaz az erkélcstan, mint lattuk, nem 4ll meg
a munka értékelésében ezen a ponton, hanem
egyenesen a metafizikai létszféraba gybkerez-
teti el.
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Ennek a gyokeres elracionalizaldsnak mér-
ges gylimolcsei nem maradhattak el. Mindenek-
elétt a munkaadé s a munkavevé koézti viszony
meglazult, igen sokszor nélkiildzi a szeretet mele-
gét. A munkis nem visz nemesebb motivumot a
munkéijaba, a munkaadd pedig a megallapitott
bér kifizetésén til semmiféle kételezettséget sem
érez. Foleg az utols6 masfél szdzad tirsadalom-
torténete szolgiltat ilyen vonatkozdsban szomorid
adatokat. Ha a munka megmaradt volna azon
az erkélcsi magaslaton, amelyre a kereszténység
emelte, nem lett volna sziikség arra, hogy az
allam a torvény szigoraval védje a munkastome-
gek elemi érdekeit, jogait. Az egész tarsadalom
egyensilya a keresztény munkaetikdval sokkal
jobban van biztositva, mint a legtokéletesebb
szocialpolitikai tdrvényalkotassal.

A merden pénzzel egyenértékesitett munka
természetszertien kikeriilt a lelketlen piacra. Tud-
juk, hogy ezt a munkapiacot féleg a XIX. sza-
zad kozépsd évtizedeiben mennyi biin terheli. A
liberalis-kapitalisztikus gazdasagi rendszer szivte-
leniil, minden lelkifurdalas nélkiil visszaélt a nagy
munkakinalattal, Marx sohasem tudott volna akkora
tomegeket magihoz kétni, ha a munkaadék csak
némileg is engedték volna érvényesiteni a keresz-
tény munkaetika elveit. Hogy ez az etika még a
mai munkapiacrél is szdmiizve van, arra a Quadra-
gesimo anno-enciklika félreérthetetlen szavakkal
hivta {6l a vilag figyelmét. ,A proletirok szdma
ismét hihetetleniil megszaporodott s keserves
panaszuk az Egbe kialt."

A munka elanyagiasoddsa nemcsak a nagy-
tizemekben, hanem a kisebb munkakérékben is
érezteti a maga aldatlan hatdsat. A vagyonosabb
tarsadalmi rétegek a régi, hiiséges cseléd-tipus,
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az alkalmazottak a régi patriarchélis, melegszivii
munkaadé eltiinését panaszoljdk f6l. S mind a
ket fel panasza jogosult. Ezt a romlast sem lehet
egyszeriien torvényszakasszal, hamem csak a
keresztény munkaetika erdivel megallitani.

A munka lélektandban kevesen romboltak
annyit, mint a marxizmus. Mindenestiill arra az
allaspontra helyezkedve, hogy ,,a munka erkdl-
cse a rabszolga erkélcse” (Russell), hogy fdleg a
fizikai munka értékelméletileg mindenestiil nega-
tiv s életérték csak a szabadid6, a munkas lelki-
viligadban nagyfoki keseriiséget, ressentiment-t hal-
mozott fel a munkaval szemben. A munkanélkiiliek-
nél legut6bb szerzett tapasztalatok szomoridan ma-
rasztaljdk el Marxot. Sok munkanélkiilinek nem-
csak a kereset, hanem maginak a munkanak a
hidnya is fij. A munka életfunkcié — helyes,
emberi természetiinknek megleleld életrend csak
a munka s a szabadidd ritmikus valtakozasabol
althat el6. Jogosult minden torekvés, amely a
munka terhének konnyitését célozza, de merd
utépia az a remény, hogy a munkat minden veri-
téktsl mentesiteni fogjuk. Ameddig dolgozé em-
beri agyak és kezek lesznek, a munkat arnyék-
ként fogja kisérni az ,Arcod veritékével fogod
keresni kenyeredet!" szomortd 6réksége.

Az utobbi idében szociolégusok kdrében sok
sz6 esett arr6l, hogy a munka eltechnizdlisa a
munka o6rémét megolte. A munka O6romének
egyik legiébb titka, hogy a dolgoz6é ember vala-
miné formaban egészet végezzen, madsszéval al-
kosson, teremtsen. A gép szolgilatiban végzett
munka a legtébbszér ratapad egy kis részletre,
amelyben 1gysz6lvan semmi sem tiikr6z6dik az
egész elgondolasabdl. ,Az ember nem lit sem
kezdetet, sem véget, nem keriil szembe bevégzett



alkotassal* (W. Rathenau). Sokan a munkésok
koérében elhangzott nyilatkozatok alapjan emel-
nek vadat a munka eltechnizilasa ellen. ,Lelkem
nem élhet olyan munkiban® — kézli Goldstein
egy vasmunkds keserii kifakadasit — ,amely
gondolkozasomnak semmit sem nyujt. Irtézom
minden Wjabb munkanaptél, alig tudom elképzelni,
mint fogom a 10 6ras kinlédast elviselni.” Egy
neves amerikai orvos szerint az U. S. A. kérha-
zaiban minden masodik 4gyat elmezavarodottak,
gyengeelméjiick, idiotdk foglaljak le, akiket az
industrializalodéds, a gép taszitott a kérhazba. A
gépért lelkesedd szociolégusok a technika védel-
mére a f6lhozott okoskodassal, nyilatkozatokkal
homlokegyenest ellenkezéket tudnak félvonultatni.
Szerintitk az 1j munkastipus mar tudja értékelni
a technika bamulatos teljesitmeényeit, lelkesedik
a gépért, éppen azért nem hajlandé a gyarat pl.
a mezdgazdasidggal fdlcserélni. ,Industrial-Pida-
gogik"-ot siirgetnek, amely a munkasnak felfodi
az eltechnizdlt munka szépségét, drémeit.

A gép valésag, amely a torténelem dtjarol
le nem szorithaté. Kar is volna érte. Eppen azért
a munkds s a tarsadalom érdeke egyarant azt
kéveteli, hogy rekriminalds helyett magit az el-
technizalt munkat igyekezziink szebbé, vonzébba
tenni. Kétségtelen, hogy itt legtobbet az iizem-
tulajdonos tehet, Hogy csak egyet emlitsiink, a
higiéné mellett érvényesiiljenek esztétikai szem-
pontok is a gyar épitésében, a munkatermek
berendezésében. A munkéas tébb 6rémst fog a
munkaban taldlni akkor is, ha legalabb némileg
betekintést nyer a gép vildgdba, amelyet szolgal.
Mindez természetesen csak akkor fog megvalé-
sulni, ha a munkaadé a munkasban nemcsak
kurziv 4ron vasirolt energia-kvantumot, hanem

102




embert is 14t. Mas széval: ha gazdasigi rend-
szeriink azt a mérleget, amelyen a munkat méri,
djra a kereszténységtdl kolesonzi.

Az a szellem, amely a keresztény hierarchia
teljes folforgatasaval az anyagi javak halmozasa-
ban taldlja meg az élet egyetlen értelmét, kiilénés
betegséget zuditott a mai emberre. A ,lucri
rabies”, a nyereség diihe ezt az embert munka-
laizba hozta. ,Es ist jenes Arbeitsfieber, das
keinen Ausgleich, kein Mass, keine endliche Ruhe
kennt nach und neben und iiber der Arbeit"
(Landmesser). ,Minden életérték a munka moloch-
janak van odadobva.” Hiiba sz6l a vasdrnapi
harang, hidba kiildi szelid figyelmeztet fényét a
Féldre az esti csillag: a munka tovabb zakatol
sziinet, kimélet, pihenés nélkiil. Ez a testet-lelket
6l6 munka mar nem a paradicsomi parancs telje-
sitése, ez a pénzbalvanynak szant ildozat, a mun-
kanak olyan 6&ncéldsitasa, amelyet a keresztény
munkaetika soha j6vd nem hagyhat. Mi valljuk,
hogy ,miként a madar repiilésre, gy az ember
munkéira van teremtve“, de a mi erkoélesi vilag-
nézetiinkben a munka nemcsak cél, de nem is
egyetlen eszkéz az élet kiteljesedésében. Krisztus
sokat dolgozott — ,az én Atydim mindezideig
munkalkodik, én is munkilkodom” — de nem-
csak dolgozott, hanem pl. éjtszakakat atimadko-
zott . . .

A munkat ,etizalni® kell — halljuk egyre
siiribben a siirgetést olyan oldalrél is, ahol még
a kézelmultban az etikit nem sokat emlegették.
Oriiliink e valtozasnak. Mi ezt Evangéliumunkkal,
erkdlestanunkkal, enciklikainkkal mar régen siir-
getjiik. Ennek az ,etizildsnak" azonban nincsen
mas moédja, minthogy a munkat arrél a mély-
pontrél, amelyre a kapitalisztikus gazdasagi rend
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6riasi silya alatt zuhant, gjra arra az értékfokra
emeljiik, amelyre a kereszténység helyezte. Ez
az ,etizdlas" csak ,rekonszekrdldst® — jra-
megszentelést jelenthet, Ezt a vilag higgye el
annak a katolicizmusnak, amely a maga dolgozé
Alapitéjaval, Evangéliumaval, munkaetikéjaval,
szerzetesrendjeivel a munkit mar egyszer kon-
szekralta. Szocidlpolitikai reformok, munkas-
biztositas, szocialis munkabér-politika stb, nem-
csak hasznosak, de feltétleniil sziikségesek is. De
a légkért, amelyben mindezeknek mozogniok kell,
hogy a munka az legyen, aminek a Teremtd
szanta: a teljes ember életfunkciéja s minden
kultira forrasa, csak az Evangélium adhatja. A
helyes munkaetikianak csak egy katedrija van:
a nazareti udvar a maga vizet hordd, 4csold,
firs, faragd isteni Munkasaval,



ECCLESIA.

Az Istenember 33 évet ajandékozott az
emberiségnek e Foldon. Mar amikor k6zénk jott,
tudta, hogy szegények, iigyefogyottak, a biin
rabszolgadi vagyunk. Amit Betlehemtdl 4aldozé-
csiitortdkig latott — Istenem, de sokat latott! —
nem volt Neki dj. De a 33 év alatt emberi lelke
elstt is foltarult a Foéld minden nyomora. Latta,
mennyi a Féldén a bélpoklos, sdnta, inaszakadt,
siket-néma, szkeptikus, csiiggedd, kétségbeesett,
bin6z8. Mi lesz beldliik, ha elhagyja 6ket? Hogy
fogjdk ezek a tépettszarnyd témegek csak némi-
leg is megkézeliteni az evangéliumi embereszményt,
ha O nem lesz alland6éan kozéttik? Mi lesz az

szép Evangéliumaval, hét szentségével, felsé-
ges értékvildgaval azok kezei kozt, akiket ezer
démonikus erd huz lefelé, akik oly nehezen értik
azokat, amik Istenéi, ha nem allit melléjiik 6rt,
akit a Pokol sem tud megejteni?!

Krisztus az emberiség ezer sziikségletét nem
az 6ncéld, faradt bolcselet szemiivegén, hanem
egy csodalatos sziven keresztiil nézte-latta-élte.
Hogy ez a sziv milyen volt?

Du Bruderherz im wilden Hohn der Dornen-
krone,

Du Herz, an dem noch die Diebe und
Mébrder Verzeihung finden,
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Du grosses Herz, du gnadenes Herz, du
glorreiches Herz;
Du Herz, das uns alle an sein Herz nimmt!

(A toviskorona vad ginyjaban is testvéri sziv,

Sziv, mely a rabloknak és gyilkosoknak is
megbocsat,

Nagy sztv, kegyelmes sziv, dicséséges sziv.

Sziv, mely mindnyajunkat magahoz éslel!)

Az Isten, aki a F6ldén ilyen szivvel jart,
nem szakadhatott el végleg téliink. E szivbdl ki
kellett csendiilnie az igéretnek: Hiaba szamiztok
a halalba, ,nem hagylak arvan*, hanem ,veletek
leszek a vilag végezeléig"”.

Krisztus tehat elhatarozta, hogy mmarad.

A 33 ével hontalanul toltétte el kozot-
tiink . . . De mi lesz, ha az évezredeket is hon-
talanul — hdaztalanul éli? Hol fogjak megtalalni
az elkbvetkezé évezredek, Eurdpa, Azsia, Afrika,
az Ujvilag poganyai, ha nem épit magéanak
kénnyen folismerheté hazat?

Elhatirozta tehat, hogy hazat épit magénak.
Mégpedig hogy az évezredek viharai el ne seper-
jék, nem futéhomokra, hanem készalra eépiti.
wSuper petram aedificabo ecclesiam.“ E héazban
fog lakni ,usque ad consummationem saeculi”
— amig csak a vilag all.

Az elsé piinkésd {innepén Krisztus haza
készen allott. Ecclesia, Egyhdz néven van a vilig-
torténelemben eltelekkdnyvezve. Két ezer év é6ta
all az id6k sodriban. Elészér csak néhédny ezren
laktak, ma a Fold legnagyobb haza. Sorsa hanya-
tott, viharos. A Pokol sziinteleniil ostromolja.
Kiviil-beliil alland6an rongélja a szkepszis, a guny,
a gog, a hiitlenség, az emberi gyarlosigok egész
hada. Mindhidba. Lehullhat falarél itt-ott egy-egy
darab vakolat, tetejérél egy-egy cserép, de maga

106




a haz &ll rendiiletleniil. Szelleméridsokat, dinasz-
tiakat, nemzeteket, kultirakat temet el 6rokre a
torténelem futéhomokja — Krisztus haza all s
allni fog akkor is, amikor langokba borul a vilag:
e haz az Egben van biztositva, f6létte sziintele-
niil az Isten Lelke virraszt.

A kézelmult, a XIX. szazad kiiléndsen heves
ostrom ala fogta. Kultarharcok, filozé6fidk, tarsa-
dalmi dramlatok pergétiizében all. Nemecsak kiviil-
allok dongetik évezredes falait, hanem sajat gyer-
mekei is minduntalan vadaskodnak, lazadoznak
ellene. Meg kellett érnie, hogy a nietzschei kultur-
bolcselet az emberiség megrontéja, Nyugat szé-
gyenfoltja gyanant allitsa a vilag elé. Dosztojevszkij
Ivan Karamasoffja arrél vadolja, hogy le tudna
tartéztatni s az inkvizici6 maglyajara hurcolni
magat Krisztust is. Azsiai bolcsel6k a vilaghaboru
véres négy esztendejében az Egyhadz végs6 cséd-
jét lattak.

Bar a vilaghabord utani években is sokszor
csapnak fel az Egyhaz elleni gyiildlet véreslang-
jai, lehetetlen észre nem venniink, hogy az el6z6
idokkel szemben van kedvezd viltozas is. Mar
a vilaghabori szomori négy esztendeje alatt is
lehetett észrevenni, hogy az a hideg kézény, sok-
szor ellenséges érziilet, amellyel az el6z6 idék az
Egyhazzal szemben viseltettek, kezd f6lengedni.
Vilagi ir6k tollabél olvashattunk cikkeket, tanul-
manyokat, amelyekbdl meleg megértés sugarzott
Krisztus Egyhaza fele. A habortu utani években
ez az érdeklédés csak fokozédik. A vildgirodalom-
ban az Egyhaz a legkiilonb6z6bb vonatkozasban
az érdeklddés kézéppontjaba keril. R6vid masfél
évtized alatt hatalmas irodalom timad, amelynek
egyhdzi és vilagi munkasai meghaté buzgdsaggal
faradoznak az Egyhaz s a hivék kozti viszony
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elmélyitésén, bensdségesebbé tételén. Az ered-
mény nem is maradt el. Guardini joggal irhatta:
sDie Kirche erwacht in den Seelen.” Az a val-
lasi szubjektivizmus, amely az el6z6 id6kben az
Egyhaz falain beliil is f6lburjdnzott s még a dogmak,
az erkolcstan isteni értékallomanyat is kikezdte,
lassan-lassan visszaszorul, s a hivék lelkében utat
tor maganak az igazsag, hogy a kereszténységet
csak az Egyhazon keresztiil lehet és kell élni.

Az utols6 mastél évtized katolikus szellemi
életének egyik sajatsigos tiinete, hogy az Egyhaz
nagysiga, szépsége, gazdagsiga legmegkapobban
nem azok irodalmi alkotasaiban titkr6z4ddik,
akik kezdettdl fogva gyermekei kozé tartoztak,
hanem a megtértek — konvertitakéban. Félmeleg-
szik a lelkiink, csodalatosan kitagul az Egyhaz
tavlata benniink, amikor egy Chesterton, egy v.
Hildebrand, egy Papini, egy Maritain, egy Undset,
egy Gertrud v. Le Fort miveiben elmeriiliink.
Amikor meleg, mély feleletet keresek a ma
szellemi munkésainil arra a kérdésre, mi is az
Egyhaz, akkor elsdsorban ezekhez fordulok. Sze-
retem e gydztes viaskodSk vallomasait, mert meg-
érzik rajtuk ,la sainteté de la vérité" — azigaz-
sig szentsége, szépsége. Kiilonésen Gertrud v.
Le Fort irasmiivészete nyoman alakul ki benniink
az Egyhidz mély tavlatu képe.

Gertrud nem mindig volt az Egyhaz lednya.
»Ich bin ein Zweig aus entwurzeltem Stamm" —
vallja egyik kolteményében. Az élet sodra R6méaba
vitte. ,Rémabol mindenki masként tér vissza,
mint ahogyan oda ment" — mondja egyik regény-
hése. O is dgy jart. Az orékvaros megigézte,
vilignézeti harcok vihardba sodorta, az isteni
kegyelem rabul ejtette. Az Egyhdz leanyava keresz-
telten hagyta el Rémat.

108




Gertrud nemcsak az Egyhaz melegszivii lea-
nydvéd, hanem egyenesen zsoltirosndje lett. Ez
az intuitiv erdkkel gazdagon megéldott ko6lténé
le tudott ereszkedni az Egyhaz titokzatos életé-
nek mélységeibe. Tékéletlen, gyarlé emberi cselek-
mények, formak fatyla alatt 8rvénylik az Egyhaz
élete. Legtobben e fityolon fénnakadunk, nem
latunk bele az alatta meghiz6dé mélységekbe.
Gertrud nemcsak at tud torni éles tekintetével e
fatylon, hanem hatalmas koltészetével a mély-
ségeket meg is tudja szélaltatni, s Krisztus Jegye-
sének minden szépségét, gazdagsagat felénk suga-
roztatni. Amikor Krisztus Hazadban jarunk-keliink,
kincseit, szépségeit keressiik, Gertrudnal jobb
vezetst alig talalhatunk. Kiviilrél jétt, az 4j oft-
honban élesen kériilnézett s aztan felséges nyelven,
az 1j otthon meleg szeretetével elmondotta, mit
talalt Krisztus Egyhazéban, amit odakiinn fijéan
nélkiil6zott.

Parancsold, lenyiig6z8, szinte kemény fel-
séggel fogadta az Egyhaz bebocsatast kérd leanyat.
Alazatos hitet kovetelt téle. A f6lényes ujkori
racionalizmus eldtt, amely vakmerden 6nmagaban
keresi az igazsdg egyetlen forrdsit, nem nyilnak
meg az Egyhaz kapui,

Du sprichst zu den Zweifelnden: ,Schweiget*,

. und zu den Fragenden: ,Kniet niederl"

Du sprichst zu den Fliichtigen: ,Gebt euch preis®,
und zu den Fliigelnden: ,Lasst euch fallen!*

. wahrlich, so wie du verfolgst,
kann nur Gott verfolgen!
(A kétkeddknek azt valaszolod: ,Hallgassalok*,
s a kérdezdskodoknek: ,Boruljatok térdre!*
A menekiiléknek azt mondod: ,Adjitok meg magatokat,
s a szarnyaléknak: ,Ereszkedjetek le!"
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. valéban, ahogy te iild5zél,
gy csak az Isten tud iildézni.)

A hit, melyet az Egyhdz gyermekeitsl kévetel
s amely minden élet végsd célravezetésének elsd
feltétele, a ,,Scio, cui credidi et certus sum* (tudom,
kinek hiszek s biztos vagyok) talpazatan &ll. Ki-
abrandultunk mar az el6z6 kor racionalista bédula-
tabol. Tengernyi kérvallas ardn tudjuk, hogy van-
nak igazsagok, amelyekhez a gyarl6 emberi érte-
lem sohasem fog elvergédni. A gégds értelmi
autarkia csédje a kor egyik biztatd jelensége.
A tudominy mindenhatésigdban mi mar nem
hisziink, a revelatum, az [stentél kézvetleniil kapott
igazsagok igénye dujra jelentkezik benniink. Krisz-
tus Hiza a kegyelem, kinyilatkoztatott igazsagok
vira, benne a vilag végéig az Isten szava vissz-
hangzik. Az Egyhdznak hinni annyit jelent, mint
az Istennek hinni. , Aki titeket hallgat, Engem
hallgat* — hangzik az Egyhaz szavahihetéségé-
nek krisztusi igazolasa.

Gertrud sz6t fogadott. Sokfelé jart az igaz-
sig utdn, de schol sem taldlta. ,Ich bin eine
Schwalbe, die im Herbste nicht heimfand" —
szakadt ki beldle egyhelyiitt a panasz, — ki menti
meg a lelkemet a sok csaléka, iires emberi sz6-
t61!? Sok vergédés utin engedett az isteni hivé
szénak:

«Mutter, ich lege mein Haupt in deine Hinde . . .
(Anyam, éledre hajtom fejemet . . .)

A nagy lépést nem banta meg. Mar elsé
tekintetre latta, hogy a Haz, amelynek lakéjava
lett, a Fold leggazdagabb héiza. E Haz nem egye-
siileti otthon, amelyben az élet kisebb-nagyobb
érdekkorét védik — benne emberi létiink leg- !
magasabb, legszentebb értékvilagat drzik. "
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E Hazban mindenekeldtt az drékkévalésag
hitének faklyija lobog. ,Es ist zuviel Heute auf
dieser Erde” — ez a vilag a Ma foglya, ,Dies-
seitsmensch” az uralkodé embertipusa. Elf6ldelte
értelmi és érzelmi vildgadnak igényeit, melyek az
orokkévalésag felé nyujtéznak, s e révid f6ldi
életszakaszban virja az embereszme kiteljesedé-
sét. E kicsinyes életszemlélet nem tudja meg-
téveszteni az Egyhazat. Az evildgisag profétainak
zajaba téretleniil csendiil bele az Egyhaz szava:

Siche, ich trage auf meinen Fliigeln die weissen
Schatlen des Andren,

Und auf meiner Stirne wittern die Ufer des
Driiben!

(Ime, szarnyaimon a MAsvilag fehér arnyékat hordom,
S homlokomon a Tilnan viharzikl)

Révidlats, gégben fogant emberi filozofia
elfelhdzheti egy-egy kor el6tt a metafizikai vila-
got, de az oOrokkévalésag gondolatat végleg el-
temetni sohasem fogja: emberi mivoltunk e sark-
igazsdginak id6tlen-idSkig megtéveszthetetlen hir-
detdje marad az Egyhaz.

Du liutest mit allen Glocken unsren Ursprung,
Du liutest Tag und Nacht unsre ewige Heimkunft!

(Te minden harangoddal kongatod szdrmazésunkat,
éjiel-nappal hirdeted az drokkévalosigban valé
partraszallasunkat)

Krisztus Egyhidza nem orékéletii, felséges
igazsdgok rideg akadémiija, nem is miizeum,
melyben az Istenember 33 szép évének emlékeit
orzik, hanem ezeknél sokkal tébb. Az Egyhaz
sziintelen tevékenység, megszakitatlan élet: maga
a torténelmi folytonossagga lett Krisztus. Az Egy-
hiznak két nagy gondja van: az Isten dicsdsége
és a lelkek iidve. E két cél faradhatatlan szolgalata-



ban telnek évezredei. Hogy az elsét: Isten dicsd-
ségét miként szolgilja, arrdl kiilén kell elmélked-
niink. E helyiitt a lelkek {idvének munkaldsa felé
fordul minden figyelmiink.

Az Egyhaz a lélekszolgalat faradhatatlan,
Krisztustol elhivott munkasa. Gertrud jol latja,
hogy a vilignak nincsen érzéke a lélek irant.
Sokan nyilnak felénk, sokan tartanak rank
igényt: 4allam, tarsadalom, tudomény, mivészet,
érzékiség — de egyet koziilik nem nyugtalanit,
mi lesz a lelkiinkkel.

Du allein suchtest meine Seele!

Meine Seele war wie ein Kind, das man
im Verborgenen aussetzt.

Die Klugen der Weit haben sie verraten,

Wenn sie diirstete, gaben sie ihr Vergingnis, und
wenn sie sich ingstigte, sprachen sie: du bist
ja gar nicht.

(Te egyediil kerested a lelkemet!

Lelkem olyan volt, mint egy titokban
kitet! gyermek.

A vilag bélesei elarultak.

Ha szomjazoti, elmilassal kinaltak
s ha nyugtalankodott, azzal biztattdk: hisz
nem is létezell)

A vilag kibélcselkedte a 1élekr6l, hogy nincs
6nall6 léte, hogy csak lelkitények szdvedéke,
sét az emberi eszmél6dés szomoru mélypontjan,
a materializmusban az anyag kisugirzasiva
alacsonyitotta le. Hogy a végzetes eltévelyedés
silya alatt az élet koldus-szegény lett, az nem
zavarta 6t. A materialista mamorban az Egyhaz
Orizte a lélek létének nagy igazsigit s ezzel az
embereszme méltosagat.

Du aber hast fiir sie gebetet, das hat sie ecrettet.
Du hast fiir sie geopfert, davon hat sie gezehrt
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Du hast sie wie eine Kénigin erhoben, darum
liegt sie dir zu Fiissen,

(Te imadkoztal érte, s ez mentette meg.
Te 4ldoztal éretie, ebbdl meritette erdit.

Te f6lmagasztaltad mint egy kiralynét,
azért fekszik ldbaidnal)

Hogy az Egyhdz miként szolgélja a lelket?

Az Egyhiz megkapott mindent, amije csak
Krisztusnak volt. Megkapta Evangéliumat, erkdlcs-
tanat, tekintélyét, csalatkozhatatlansagat, aldo,
old6 erejét, szent Testét és Veérét, Lelkét. Még
az Eg kulcsait sem tartotta meg: azokat is neki
adta. Az Egyhaz maginak a teljes egész életnek
6rdk forrdsait 6rzi. Lélekszolgalata abban all,
hogy e tengernyi kincset szétosztja, a lelkeket
az élet forrasaihoz vezeti. Ez az Egyhdz a lélek
titokzatos vildgiban teljesen otthonos: ismeri
annak gyengéit, igényeit, vagyait, élett6rvényeit,
végsd céljat. Sziinteleniil hangoztatja feléje:

. . wo deiner Tiefen Tiefe hindiirstet, da
fliessen nicht mehr die Brunnen dieser Erde,
Und wo dein letztes Heimweh verblaut, da
stehen alle Uhren der Zeit still.

(Ahova a te mélységeid mélysége nyujtézik, ott
mar nem ¢ Fold vizei folynak,

S ahol a te utolsé vagyad keklik, ott
az id6 minden 6raja mozdulatlan 4ll.)

De nemcsak mutatfa az utat, mely az élet
kiteljesedéséhez vezet, hanem az egész 1iton a
lélek leghiiségesebb kisérdje is. Nincs az életnek
egyetlen fontos fordulata, 1épése, amely f5l6tt ne
orkodnék az Egyhaz tevékeny, 4ld6 szeretete.

Az Egyhaz védelme, kegyelmi rasugarzasa
alatt 4ll a térzs, amelynek hajtisa vagyunk.



Ich habe an dir gebildet tausend Jahre und
linger, ich habe alle deine Viter und Miitter
mit dem Kreuz gesegnet.

(Szdz és széz éven 4t dolgoztam kialakitdsodon,
minden &sddet a Kereszt jelével jelsltem meg.)

Az Egyhaz imidsigos lelke virrasztott az
édesanyank {616tt, amikor még a szivén csiingtiink.

Az Egyhaztél kaptuk a keresztségben az
elsd fehér ruhat s ezzel a kegyelmi életet.

Az Egyhaz iitott Krisztus lovagjava benniin-
ket s toltotte meg a Szentlélek hét ajandékaval
fiatal lelkiinket.

Az Egyhaz kezébdl kaptuk meg a bocsana-
tot, amikor az Istent megbantottuk.

Az Egyhaz tiizes Borabél és hofehér Kenye-
rébdl taplalkoztunk, ahanyszor csak megéhezett
~— megszomjihozott a lelkiink.

Gott wohnt im Wein deiner Kelche und im weissen
Brot auf deinen Altéren.

Du bettest ihn auf unsere Sehnsucht, du bettest
ibn auf unsere hungernden Lippen . . .

(Isten rejtozik kelyheid Boraban, oltiraid
fehér Kenyerében.

Vele oltod vagyunkat, Ot nyujtod
éhezé ajkunknak.)

Az Egyhaz 4all majd mellettiink, amikor
talin kétségbeesetten, szérnyi kinok kozepette
a halallal viaskodunk.

Siehe, ich stehe als Letzte auf der grossen Briicke

des Abschieds, ich halte in den Armen alle,
die das Leben verstosst.

(Ime, én allok egyediil a haldl nagy
hidjan, én tartom karjaimban
mindazokat, akiket az élet ellsk magatél.)

S amikor mar csak egy horpadt sir jelzi,
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hogy valaha voltunk, amikor a vildig mar rég
elfelejtett benniinket, az Egyhaz kegyelmes szere-
tete akkor is tud rélunk:

Du bist's die iiber allen Griiften betet!
(Te imadkozol minden sir f6l6tt!)

Addig szall tisztulé lelkiinkért az Egyhaz
iméii az Egbe, amig csak haza, az Egbe nem
ériink :

Ich will sie iiber die Gerechtigkeit erheben: ich
ﬁill si!e tragen bis an die Barmherzigkeit des
errn

(En 4t akarom segiteni a lelket az isteni
igazsdgossagon: én 3l akarom vinni
az Ur irgalmassigihozl)

Katolikusnak lenni annyit jelent, mint ilyen
szép, gazdag, josagos Anyat birni.

Vazlatoztuk Gertrudnak a Egyhazrél rajzolt
képét. A kép az egyén feldl nézve abrazolja
Krisztus Jegyesét. Gertrud természetesen maés
pontrél is latja Krisztus hatalmas alkotasat. Az
Egyhiz nemcsak az egyén és Isten kozti viszony
rendezdje, gondoz6ja, hanem az egyetemes emberi
torténelem hatalmas tényezdje is. Teljes nagysiga
csak ugy bontakozhatik ki el6ttiink, ha vilag-
torténelmi tavlatban is latjuk.

Mi az Egyhaz az egyetemes emberiség feldl
nézve?

Gertrud elsé meghatarozasa igy hangzik:
az Egyhaz a Krisztus elstti idok nagy igérete.

A Kirisztus eldtti évezredek szomori sbtétsé-
gén egy reménysugar suhan at: valami halvéany,
elmosédott sejtése egy szebb, nemesebb el-
kovetkezendSé valésignak. Valakinek el kell
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jonnie, akinek élete nem kétségbeesett viaskodas
a lét nagy problémaival, aki biztosan lat, aki a
tévedés félelme nélkiil tud felelni a nagy kérdésre:
mit kell tenni az élettel, hova torkollik a vilag-
torténelem nagy folyama. Gertrud ugy latja —
s én azt hiszem, j6l lat! — hogy ez a nagy
ovalaki®, az igazsigok e boldog birtokléja: az
Egyhaz.

Ich war heimlich in den Tempeln ihrer Gétter,

ich war dunkel in den Spriichen aller jhrer Weisen
Ich war auf den Tiirmen ihrer Sternsucher, ich

war bei den einsamen Frauen, auf die der

Geist fiel.
Ich war die Sehsucht aller Zeiten, ich war das

Iz.ichl aller Zeiten, ich bin die Fille der

iten.

{En laktam l4thatatlanul a pogany évezredek
isteneinek templomaiban, az én szavam
rejtdzott minden bélcsejének mondasaiban.

n hizédiam meg csillagdszainak tornyaiban,
én voltam maginyos asszonyaival,
akiket a lélek kapott el.
voltam minden idék vigya, én voltam
minden idék viligossdga, én vagyok minden
id3k telje.)

A nagy {géretbdl az elsé piinkdsd iinnepén
felséges valosag lett: a vilagtérténelem szinpadén
megjelent az Egyhdz. A nagypéntek véres vihara-
bél jott.

Ich bin aus Leiden geboren, ich bin aufgebliiht
aus fiinf heiligen Wunden,

Ich bin gewachsen am Baum der Schmach, ich bin
erstarkt am bittren Wein der Trinen.

(En a szenvedés sziildttie vagyok, 8t szent seb
viraga,

En a gyalizat l4jénak hajtésa vagyok,
a kdnnyek keserii boritél erésodtem meg.)
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Amikor Krisztus szive megsziint dobogni,
akkor kezdett el az Egyhazé verni. Nagy hittel
jott: Ecclesia catholica akart lenni, azaz a foldi
lét, az évezredek, az embereszme végsdé teljes-
sége. Két évezred igazolja, hogy hite nem vakmers-
ség, hanem isteni kiildetés volt.

Az Egyhaz katolicitisa mindenekeldtt ativel
minden faji, nemzeti, dllami véalaszfalat.

Wie die blaue Liebe des Himmels iiber allen
Wesen, so wolbst du dein Gezelt {iber den
Zerstreuten.

Dein Arm umfingt Mohren und weisse Leute,
und dein Odem weht {iber alle Geschlechter,

Deiner Stunde schligt keine Stunde und
deine Grenzen sind ohne Grenzen . .

(Miként a kék égbolt szeretettel borul minden

lény f61¢, Ggy emelkedik sitorod a szétszértak f3lé.
Karod 4atfog morokat és fehéreket, 1élekzeted

érzi minden nemzedék.
A te idddnek nincs érija és birodalmadnalk

nincsenek hatérai . . )

Ez a minden nemzeti, dllami hatdrvonalon
attoré katolicitis azonban nem lélektelen, szivte-
len nemzetkoziséget jelent. Ahova az Egyhaz lép,
mindenhova szivet visz:

Ich bin die Mutter aller Kinder dieser Erde:
was schmihest du mich Welt, dass ich gross
sein darf wie mein himmlischer Vater?

(En e Féld minden gyermekének anyja vagvok:
miért dcsdrolsz, vildg, hogy oly nagynak szabad
lennem, mint az én mennyei Atyam?)

At kell szenvedniink az tijkori ember egyediil-
valésaganak, tulhajtott individualizmusinak min-
den sivarsagat, hogy e meghatarozis egész mély-
sége foltaruljon eldttink. Gertrud jol lat:
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. . . das Geschlecht meiner Tage ist
wie Sand, der ins Nichts fillt!

Es hat sein Blut zum Gesetz des Geistes
erhoben und seines Volkes Namen zu Gott.

(Az én napjaim nemzedéke olyan, mint
a homok, mely a semmiségbe szérodik.
Vérét a szellem t6rvényévé, népénck
nevél istenévé emelte.)

A tilz6, 6nmagat elirkol6 nacionalizmus
tombol vilagszerte s készit eld szérnyd viharokat.
Az emberi egybetartozandésdg, kommunitas nagy
gondolatit a lét legmagasabb értékeinek kijaré
komolysaggal ma csak az Egyhaz &rzi.

Hallom, haligatom az évezredek szellemi,
lelki életének morajlasat. Mennyi gondolat forr,
nyugtalankodik bennék! Vilagnézeti, bélcseleti,
vallasi rendszerek jonnek-mennek, Keleten és
Nyugaton lingelmék a szellem 6rék tusakodasa-
ban keresik, keresik, de soha meg nem talaljdk
a bizonyossigot. Evezredek, kultirak, vilignéze-
tek hullimverésében rendiiletlenii}] 41l az Egyhaz
a maga csodalatos igazsagaival: O az 6rék valto-
zasok kozepette a lélek szerint Valtozatlan, Ev-
ezredekkel, kultirikkal szemben is catholica,
egyetemes, Orokérvényii.

Deine Diener tragen Gewidnder, die nicht alt
werden, und deine Sprache ist wie das Erz
deiner Glocken.

Deine Lehre ist wie cine Feste auf uneinnehm-
baren Bergen.

Du bist wie ein Turm inmitten reissender Wasser!
Darum schweigst du so tief, wenn die Tage
lirmen, denn am Abend fallen sie dennoch
an dein Erbarmen.

(Szolgaid ruhikat hordanak, amelyeket az ido meg nem
emészt, nyelved olyan, mint harangjaid érce.
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Tanod, mint egy var bevehetetlen hegyek
ormén.

Olyan vagy, mint egy torony rohané vizek
kdzepette!

Azért hallgatsz oly mélyen, mikor a nappalok
zajongnak, mire beesteledik,
tgyis a te irgalmadra szorulnakl)

Az Egyhaz katolicitdsa nem szorul a Féld
hatdrai kozé — kiterjed egész a metafizikai
vilagokig.

Du hebst dein Haupt bis an den Himmel, und
dein Scheitel wird nicht versengt,

Du schreitest bis zum Rande der Hélle nieder,
und deine Fiisse bleiben unversehrt!

Du bekennst Ewigkeit, und deine Seele erschrickt
nicht.

(Fejedet [5lemeled egész az Egig s hajad
nem perzselédik meg,

Leszillsz egész a Pokol széléig s labad

.. sértetlen marad!

Orékkévalésdgot vallasz s lelked nem
remeg bele!)

Ecclesia catholica — e f6ldi élet egyetlen
valésaga, mely at tud fogni multat, jelent s jovét.

Ismeretlen sorsok felé szaguld a Fold. Ki
sejti, ki tudja, mivé torzul még az élet e sartekén.
Apokaliptikus sotétségben vész el minden tekintet,
mely a jovébe akar furédni. Senki sem sejti, hany
jelenete lesz még a nagy dramanak, mely a Terem-
téssel kezdodott, a Megvaltassal folytatodotts a
Kereszt diadalmaval végz6dik. Csak egyet tudunk
— s ez egyért Krisztus szavatol: a nagy drima
szinpadarél sohasem fog hidnyozni az Egyhaz.
Ecclesia catholica — az egyetlen torténelmi valé-
sag, akirdl tudjuk, hogy a torténelem nélkiile el
nem lehet. Leszorulhat itt is, ott is djra a kata-
kombak vilagaba, vérezhet ezer sebbél, de holtan
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bukni a torténelem szinpadira, amelyet pedig
annyi holttetem borit, sohasem fog: a vildgtorté-
nelem utolsé gy6z6je az Egyhaz lesz! Errdl az
eschaltologikus Egyhazrél Gertrud hatalmas képet
rajzol.

. . . Wenn einst anhebt das grosse Ende aller
Geheimnisse,

Wenn die Bille der Gestirne in Flammen
ausbrechen und auffahren wird aus ihrer Asche
das befreite Leuchten,

Wenn die Jahrtausende wie Adler zuriickbrausen
und heimkehren werden zur Ewigkeit die
Geschwader der Aeonen,

Wenn die einsamsten Seelen ans Licht kommen
und heraulgespiilt wird, was keine von sich
selbst wusste:

Dann wird der Enthiillte mein Haupt aufrichten,
Und vor seinem Blicke werden meine Schleier
emporfahren in Feuer,

Und ich werde dalie%o‘:,n wie ein nackender Spiegel
im Angesicht der Welten.

(Amikor majd megvirrad minden titkok
nagy vége,

Amikor a csillagvildg lingokba borul, s
hamujabél kicsap a félszabadult fény,

Amikor az évezredek mint sasok
visszazignak s az orokkévalosigba meglérnek
az Aeonok rajai,

Amikor a legzarkézottabb lelkek is kivilagosodnak
s naplényre keriil ami benniik dnmaguk elstt is
titok volt:

Akkor a lithatatlansagb6l kiléps Isten
folemeli fejemet s tekintele eldtt fénnyé
lobban minden fitylom,

S én leszek a vilignak mindent leleplezs tiikre.)

Az 4j vildig hajnalfényében gydzedelmes

Kirdlynoként &ll az évezredek nagy iildozottje,
az Ecclesia catholica.
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Und die Gestirne werden ihr Loblicht in mir
erkennen, und die Zeiten werden ihr Ewiges
in mir erkennen, und die Seelen werden
ihr Géttliches in mir erkennen,

Und Gott wirk seine Liebe in mir erkennen.

(S a csillagok bennem ismerik 3l fényiiket,
az iddk bennem latjdk meg Srokkévalésagukat.
a lelkek bennem ismernek ra isteni voltukra,
S az Isten bennem litja meg nagy szeretetét.)

E felséges pillanatban Isten keze fénnyé
vardzsolja azt a titokzatos fatyolt, amely alatt az
Egyhaz az évezredeket jarta,

Und es wird kein Schleier mehr iiber mein Haupt
fallen. wie das Blenden meines Richters.

Und der Schleier wird Gnade heissen, und die
Gnade wird Unendlichkeit heissen.

Und die Unendlichkeit wird Seligkeit heissen.

(Arcomra nem borul mar més fétyol
csak birdm vakité fénye.

S a fatyol kegyelem lesz, s a kegyelem
halértalan lesz.

S a hatértalansdg 6rok boldogsag lesz.)

E perctdl kezdve az Egyhdz mir nem a
kiizdék és szenvedék, hanem a boldogsag Kiraly-
ndje, a vilag legboldogabb Anyja lesz. E fény-
arban kitdrul minden titka s a vilaig — aldottak
és atkozottak egyarant latni fogjak, hogy az Isten
legfelségesebb, legkegyelmesebb gondolata e féldi
létben az Ecclesia catholica volt.

A ma embere &tmeneti tipus. Szakadozo,
egyre gyériild szalak fizik még a multhoz, annak
hagyoményaihoz, eszmei tartalmihoz, ugyanak-
kor lelkivilagat keresztiil-kasul jarjak mar az ij
idok uj aramlatai. E forrongé, kaotikus viligon
egy biztaté jelenség verddik ki: érdeklddését nagy
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mértékben lekéti a vallas gondolatvildga, proble-
matikdja. Ha a habord utaami idék irodalmi ter-
mését vizsgaljuk, meglep8dve latjuk, hogy a refor-
macié és ellenreformécié koratol eltekintve alig
van a torténelemnek id6szaka, amelyet a vallasi
gondolat annyit nyugtalanitott volna, mint a mien-
ket. Comte, Hickel, Reman, Taine kévé mered-
nének a csodalkozéstél, hogy mennyire a teol6gia
mély vizeire sodrédott 6rokosiik, a XX. szazad.

Messze vezetne annak vizsgilata, hogy az
isteni kegyelmen kiviill mind er8k torték {61 annak
a borténnek kapujat, amelybe a XIX. szdzad a
vallasos s kiilénésen a katolikus gondolatot zarta.
Meg kell elégedniink annak megallapitasaval, hogy
hosszii szamiizetés utdn tijra itt 4llunk teolégiank-
kzg, etikdnkkal a zajlé, nyugtalan élet k6zéppont-
jaban.

Ilyen koriilmények kozott kétszeresen fon-
tos, hogy az Egyhaz gondolata, ideolégidja a maga
teljes fényében alljon a vilag el6tt. A kor forrongé
bélcselete bizonyossagot keres a 18t nagy kérdései-
ben. Segitsiik annak folismeréséhez, hogy e bizo-
nyossag egyetlen letéteményese a krisztusi Egyhaz.
Ez a nyugtalan, hontalan vildg otthont keres,
amelybe végzetes individualizmusa eldl menekiil-
het. Tarjuk {8l elétte Krisztus Hazanak kapujat,
hogy meglassa benne az egész emberiség csaladi
fészket. Az vjkori aposztata, belefiradva atheiz-
musaba, vallastalansagiba, djra keresi az Istent,
az Istennel valé kapcsolatot. Mutassuk meg neki,
hogy Istenhez, az Istennel valé egyiittéléshez csak
Rémdn at vezet az ut.

122




LITURGIKUS ELET.

Amikor a vilighdboru firidja lecsapott a
szerencsétlen Eur6péra, érdekes jelenség volt ész-
lelhets. A templomlatogaték szdma hirtelen fel-
sz6kott, a kiilonboz6 szentek szobrai elStt a gyer-
tydk megsokasodtak, sok imakényvrél lekeriilt
az évtizedes por. A véres vihar egész tdmegeket
sodort a templomokba, akiknek wvallasi életiik
azel6tt a fagyponton alul allt. A pagy tengeri
viharok alkalmaval a partokat fehér foltok lepik
el: a diihéngé tenger eldl a siralyok a partokra
menekiilnek. Az dj templomlatogaték jelentds
részét is a sz6rny( bizonytalansig és veszély érzése
sodorta az Isten fele. Amikor azomban a vihar
egyre tovabb tombolt, az 4j latogatok szdma kez-
dett olvadni. Amit az élesszemiiek eldre megjésol-
tak, bekdvetkezett: a szérnyti napok megszokotta
valtak, egész tomegekben a ,,Gewohnheitstier” lett
urra, a nagy vallasi Wjjasziiletés, amelyet a j6-
hiszemtiek a diih6ngé haborutol egész bizonyossag-
gal vartak, elmaradt.

Ennek dacdra a borzalmas négy esztendd a
vallasi élet {616tt sem ziigott el nyomtalanul. Ami-
kor a vihar eliilt, mar latni lehetett, hogy a vilig-
haborit kévetd években a valladsi gondolatvilag
egész masként fog elhelyezkedni, mint az el5z6 kor
életszemléletében. Azabiiszke f6lény, mely azel5z8
szizadban annyi Onteltséggel nézett el a vallas s
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foleg a katolicizmus f6l6tt, elvesztette laba alél
a talajt. A vilag folébredt a liberalizmus narké-
zisabdl s élénk figyelemmel fordult a vallasi kér-
dések felé. A habori utani évek szellemtorténe-
tének egyik legjellegzetesebb jelensége, hogy
Nyugat tudatéletében a vallas gondolatvilaga, sz6-
vevényes problematikaja elemi erdvel tor fol

A fblocsidas a katolikus tomegeken beliil
is tiszt4n észlelhets. A katolicizmusban vildgszerte
elevenebben kezd liiktetni az élet. A XIX. szazad
nagy diktitora, a liberalizmus rombol6 hatdsa
alatt kialakult katolikus-tipus elvesziti minden
vonzéerejét. Egyre szélesebb kérékben t6r ma-
gdnak utat az a valldsi életszemlélet, amely a
katolicizmusban a szé gazdag, mély értelmében
életet lat s ez élet forrisait mem az egyéniség
szlik, szegényes vildgdban, hanem Krisztus Egyha-
zaban keresi. Ennek a kegyelmes fordulatnak
egyik er8s aramlala a liturgikus mozgalom, amely
évrdl-évre nagyobbod6 tdmegeket kap el s visz
kozelebb az Egyhazhoz, a katolikus életteljesség-
hez. Hila a j6 Istennek, idehaza is ilyen vonat-
kozasban elevenedik a katolikus élet. Kétszeresen
fontos, hogy a magyar katolicizmus vildgosan,
élesen lassa, mit céloz a liturgikus mozgalom.

Az vjkor az egyéniség folszabaditadsanak tet-
szetds jelszavaval indul meg. A szazadrél-szazadra
er8sddd individualizmusnak nincsen érzéke az
emberi kdz8sség meleg gondolata irint, ellensé-
ges szemmel nézi azt a koteléket, amely a hivs-
ket az Egyhazhoz s az Egyhazon beliill egymas-
hoz fizi. Az egyéniség korlatozasat latja az ima-
formulak, istentiszteleti cselekmények, szertarta-
sok eldirasaban is, és siirgeti ezek szubjektivala-
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sat, ilyen vonatkozasban is az egyéniség szabad
érvényesiilését,

Az ujkor masik nagy szellemi éaramlata, a
racionalizmus sem maradhatott hatastalanul a kato-
licizmus életére. Ez az 4ramlat az észben latja
emberi mivoltunk egyetlen eszményét, amelynek
analégidjara kell itlormalédnia az egész életnek.
A racionalizmus hullamai kivetették az uajkor
emberét az elvont, vértelen fogalmak, elméletek,
formuldk jégmezdire, a ,Land der Bildung”-ra,
amelynek pro6fétairél all a nietzschei meghataro-
zas: ,Halboffene Tore seid ihr, an denen Todten-
griber warten.” Ennek az irdnynak visszhangja
a valladsi életben a ,geistige Frommigkeit” jel-
szava, amely végsé kilejlédésében a testet, az
anyagit ki akarja zarni a vallasi élet tevékenysé-
gébdl. A forma, az érzéki értéktelenné valik,
Keresztvetés, szenteltviz, istentiszteleti cselekmeé-
nyek, szertartisok stb. csak mint a vallasi élet
fejlddésében a legalacsonyabb fokozat emlékei
birnak némi értékkel, de az ujkori ember sza-
méra mondani-, féleg adni-val6juk nincsen. Az
irdnyzat a liturgidban csak Oreg zenél8érat lat,
amely ott 16g s ido6rdl-idére megszélal templo-
mok, 6reg démok, bazilikdk falain, de az egyén
vallasi életének nem hatékony tényezdje.

Ma itt is fordul a szél. Sok csalédas, kesert
tapasztalat utdn a vallasi életben is egyre tébben
a totalitist, a teljességet siirgetik. Kezdjitk latni,
hogy a ,geistige Frommigkeit" — a gyakorlati
élet sokszor ,keine Frémmigkeit”-tal forditja! —
nem emberi, teh4at nem is katolikus vallasi élet-
stilus. Lélektani sajatossigunk, hogy — Barrés
szavaival élve — ,belsé gazdagodasunk, tokélete-
sedésiink szamban mindig nagyobbodé kiilsé dol-
gokhoz van kétve”. Ilyen kériilmények kdzt nem
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meglep6, hogy egész tomegek fonn és lenn egyre
nagyobb sévargassal fordulnak évezredes, szép
liturgiank felé.

Amikor liturgiat emlegetiink, akkor nem-
csak Solesmesre, Beuronra, szép istentiszteleti
forméakra, cselekvényekre, szerekre, gregoridn
énekre, bizonyos iddbeli beosztottsigra gondo-
lunk. Ezek mind tartozékai, de nem egyediili s
nem legértékesebb jegyei a fogalomnak.

Mi tehat a liturgia?

wDie Liturgie ist der mystische Blutumlaut
in der Kirche alsin dem mystischen Leibe Christi*
(Herwegen). A liturgia az Egyhaz, Krisztus misz-
tikus testének vérkeringése, élete. Amint a télgy
élete abban nyilvanul, hogy lemélyiti gyoékereit,
kinyujtja 4gait, leveleket, virdgokat hajt ki, termést
hoz, igy az Egyhaz élete abban fejezddik ki,
hogy vizet szentel, kérust tart fonn, iinnepeket
iil meg, szentségeket szolgaltat ki. A liturgidban
az Egyhaz szive ver s viszi szét a titokzatos test
minden sejtjéhez az elevenitd vért, a kegyelmet
a kiapadhatatlan forrasbol, Krisztusbél. Nem lehet
eléggé ismételni: a liturgia Krisztus egyhdzanak
nem jaruléka, hanem lényege — Elete. A litur-
gia nem szimbolika, érzelmek, gondolatok érzéki-
tése, hanem é18 valdsag, és valos élet.

Krisztus az Egyhazat kettés életfoladattal
allitotta bele a torténelembe: a vilag végezetéig
hirdetnie kell az Isten dicsdségét s munkilnia a
lelkek iidvét. A liturgia célja sem lehet mas.

Az egész vilag az Isten orgonija, amely
eldtt az Egyhdz il s évezredeken &t zengi Isten
dicsdségét. Ezért épit kovekbdl fényes templomo-
kat, 6nt ércbdl zigé harangokat, ver eziistbdl-
aranybél ragyogé monstrancidkat, kelyheket, szé
selyembdl draga kelméket, fiirdszti {ényben szen-
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télyeit, hordja kériil a falvak, varosok utcain
harangzugas, himnuszok énekiése kozepette leg-
felségesebb Titkat, az Oltiriszentséget. Csak el-
ferdiilt szellemi irdnyzat akadhat f6nn azon, hogy
az Egyhaz Isten dicsGségének hirdetésébe bele-
vonja az anyagot is. Ne akarjuk mi 4tszellemiteni
azt a viladgot, amelynek egyik lényegi &sszelevé-
jéiil maga az Isten az anyagot szanta. Ha pedig
ez az anyag a vildg egyik része, nem maradhat
ki az Istent dicsditék kardb6l sem. S milyen
csodalatos készséggel, harménidval olvad bele az
anyag a karba! Mily széppé tudja tenni a virdg
az oltart. Milyen csodalatos hangulattal télti ki a
tomjénfiist a domot. Milyen beszédes tud lenni
az érc a harangban, a ké a gétikus tornyokban.
Mily felséges himnusszd tudnak Ssszeolvadni egy-
egy istentiszteleti cselekmény keretében az ember
mozdulatai. Az Egyhaz valami csodailatosan finom
érzékkel allitjia be az anyagot, a dolgokat az
Istent dicséitdk kardba. ,Sohasem kovet el erd-
szakot a dolgokon, hogy olyasmit fejezzenek ki,
ami lényiiknek nem felel meg* (Guardini). Az
Egyhaz a liturgidban ezt a vilagot a maga teré-
vel, idejével, tiizével, vizével, sdjaval, tomjénével,
olajaval, kelméjével, kovével, virdgjaival a leg-
szebb, legmélyebb koltészetté, felséges himnussza
varazsolja.

Az istendicséitésnek legfelségesebb formaja
az FEcclesia orans, az imadkoz6 Egyhaz. Amiéta
Krisztus parancsszavara megjelent a Foldén, a
dics6its ima el nem halt az ajkan. Eldszér csak a
katakombdk szent folyos6i hallottik, de aztan
foltort a mélybdl, s betoltotte a Foldet. Azéta
napkelettdl napnyugatig az id6 minden percében
csendiil ajkirél az ima. Ki tudnd megmondani,
mi minden var még erre a mi sokat hanyatott
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bolygéonkra. Egyet tudunk: kulturak, hatalmak,
nemzetek jonnek-mennek, a Féld szfne 6rokké
valtozik, de az id6k legszenvedélyesebb sodra-
ban is mozdulatlanul, széttorhetetleniil all a rémai
készal s a készélon térdel az imadkozé Egyhaz.
Johetnek idék, amikor az Istent dics6iték kara-
ban csak kevesen lesznek, halk lesz az imadaluk
— de mindig lesznek, az Egyhiz ajkan a dicséitd
ima — ezért maga Krisztus szavatol! — soha-
soha el nem hal. Az id6k végezetéig az Ecclesia
orans lesz a vildg, az idé megszenteldje.

Wenn die Stidte noch auf ihrem Fieberbett schlafen
und die dumpfen Dérfer im Brodem der Felder versinken,

Wenn die Tiere sich noch nicht regen und die Einsamkeit
des Herrn auf der Welt lagert,

Dapn erhebst du deine Stimme in den Schatten, wie der
Geist sich erhebt in der blinden Materie.

. . . Du entziindest deine Seele, dass sie der Morgenrdte
voraneilt wie ein Strahl der Hofinung.

Du fillst vor dem Herrn nieder, bevor der Tau fillt.
Du jubelst dein Herz zu ihm auf, ehe die Lerchen steigen,
du jubelst alle Furcht hinweg im Preise deines Schépfers,

Du wischst das Angesicht der Erde in deinen Liedern,
du badest es in deinem Gebet, bis es ganz rein ist,

Du wendest es dem Herrn zu wie ein neues Antlitz!
Und der Herr bricht aus seiner Einsamkeit und
empfingt dich mit Armen des Lichtes —
da erwacht alle Welt in seiner Gnade.

(A vérosok még laznyoszolysjukon szenderegnek
és a néma falvak a mez8k pardjdba meriilnek,
at még nem mozdul s az Urnak néma csendje
borul a vildgra:

A te hangod akkor belecsendiil a homalyba, miként
a szellem kicsendiil a holt anyagbol.

. . . Lingra gyullasztod lelkedet, hogy reménysugarként
megeldzze a hajnal pirkadasat.

Leborulsz az Ur el6tt, mielStt harmat szill a f5ldre.
Szived 16lujjong Hozz4, mielétt a pacsirta f&lsz4ll,
tovaujjongasz minden félelmet az Urnak dicséretében.
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Megmosod a Fold arculatat dalaidban, megfiirdsziod
imaidban, mig hoéfehérre nem tisztul,

Az Ur felé forditod, mint megujult arcot!

Es az Ur kiléep maginyossagabél s fénye karjaiba zdir —
elikor folébred az egész vilag az 8 kegyelmében.)

Eckehart mestert egyszer meghkérdezték,
mit csinal az Isten az Egben. Ezt felelte: ,Er
hat seinen Sohn ewiglich geboren und gebiert
Ihn jetzt und wird Thn ewiglich in einer jeden
guten Seele gebiren. Darum hat Gott die Seele
geschaffen, dass Er seinen eingeborenen Sohn in
sie gebdre.” A lélek rendeltetése tehat, hogy
Krisztus verédjék ki rajta. A lélek Krisztussal
valé toltekezésének forrasa a liturgia. A liturgian,
elsésorban annak szentségi véredényein keresztiil
aramlik ki a vilagba a Krisztushoz valé 4thaso-
nulds titokzatos ereje, a kegyelem. Hét fdere, a
hét szentség viszi szét a megszenteld kegyelmet.
Ezek mellett szdz meg sziz erecske — a szen-
telmények — folyton 6mlesztik a segitd kegyel-
met, hogy a lélek természetiolotti életét védel-
mezzék. A liturgia 6rkédik a f6l6tt, hogy Krisztus
emléke a lelkekben elevenen éljen. A liturgia
szenteli meg az élet helyét, idejét, kereteit, kiilén-
b626 forduléit, berendezkedését. A liturgia végig-
kisér minden emberi életet a bélcsétdl a sirig,
s6t még a siron tul is — utolsé6 allomasa a
Tisztitotiz langtengerének partjan épiilt. Amikor
a F6ldon mar senki sem tud rélunk, a liturgia
a halottakért végzett imaiban, szentmiséiben akkor
is gondol rank,

Ha szubjektiv szempontbél, az egyéniség
feldl nézziik a liturgiat, akkor azt kell réla mon-
danunk, hogy ,Selbstausdruck des Menschen,
aber des Menschen wie er sein soll” (Guardini).
Az embereszme akkor 61t benniink legtokélete-
sebb, legszebb format, amikor mélyen, gazdagon
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éijiik a liturgidt. Gazdag, emberi létiink magasla-
tain jaré féléra pl. az, amelyet a szentmise cselek-
ményeivel dsszeforrtan toltiink el. Az Isten dicsé-
sége hirdetinek kell lennink — mikor jarunk
kozelebb ez utolsé életcélhoz, mint mikor az
Ecclesia orans-szal egyesiilten imadkozunk!?
Krisztus-hordozéknak kell lenniink ~— nem azok
vagyunk-e a sz6 felséges értelmében, amikor az
aldoztaté korlattél joviink!1?

Ha a liturgia az embereszme megtestesitdje,
akkor vilagos, hogy az egész embernek kLell
benne élnie, cselekednie. Ez az ,egész ember"
pedig anyagbdl és szellembdl, testbdl és lélekbél
Osszeszovddo titokzatos életegység. Nem a lélek,
nem is a test él: az ember él. Nem a lélek, nem
is a test szeret: az ember szeret. Ez az élet-
egység oly nagy, hogy a lélek élete a testidl valo
elvilasa utdn eldttiink mélységes titok, amelynek
pecsétjét sohasem fogjuk feltorni. Természetes
tehat, hogy a liturgiabél sem az egyik, sem a
masik ki nem kapcsolhaté. Amint a 161di élet keretei
k6ézt nem tudunk gondolkozni, érezni, akarni
test nélkiil, dgy vallisos emberek sem tudunk
lenni test nélkil. Sem a ,geistige Frommigkeit",
sem a lélektelen, z6rgd formalizmus nem keresz-
tény eszmény.

S a testben csodalatos készség van a lélek
életének kivetitésére, tiikroztetésére. Eszme, gon-
dolat, érzés, torekvés mind megtaldlja a maga
kifejezésmédjat a szép, fegyelmezett érzékiségben.
Az érzelmek milyen finom, gazdag skalaja tiikro-
z4dik az arcon. Hol a sz, hol a mondat, amely
ki tudja fejezni, amit a szem kisugaroz. Mennyit
tud a lélek életébdl elirulni a kéz egy-egy moz-
dulata. S mintha az idegeknek, izmoknak — sz6-
val anyagnak ez a jatéka nem is tiikkorképet adna,
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hanem maga alelkitény dramlanék ki rajtuk keresz-
til a viligba. Hogy volna jogunk a testet, ezt a
gazdag hirozaty, csodalatos harfat kivonni az
Isten s a lélek szolgalatabéli?

Haéla a jo6 Istennek, azon az idén tul vagyunk,
amikor a vallasi életet hét lakattal zirtadk be a
lélekbe, hogy a vildg valamit is ne lasson beléle,
s a hét lakat mogott igen sokszor szomoru iir
tatongott., Sajatsagos lélektani révidlatas volt ez.
Senki sem iitk6z6tt meg azon, hogy a miivésze-
tekben vasznon, marvanyban, mozdulatokkal suga-
roztattuk ki a viligba a lélek egy-egy részét, de
elitéltilk a lélek legszebb, legfontosabb élményei-
nek kidramlasat a liturgidn keresztiil. Elneveztiik
szellemesen a miivészetet ,Enkelin Gottes”-nak,
s hamupipdkének néztitk a liturgiat. Pedig ha a
miivészet ,Enkelin Gottes”, akkor a liturgia
«Kind Gottes".

Hogy a liturgikus mozgalom esztétikat kever
a vallasos élménybe? Kérdem: milyen biint kvet
el ezzel? Osbszténiink a szép utani vagy. Bizo-
nyos, hogy az Istent3l kaptuk. Mint ilyennek
feltétleniil jogosultsiga, célja van a lelkiéletben
is. Ne akarjuk ezt az igényt vértelen esztéticiz-
musnak elkeresztelni. Végre is a szép az Isten
reflexe — mint ilyennek ott kell litszania az
Egyhaz, a lélek életén. Miért szamiiznék a szépet
istentiszteleteinkbdl, templomainkbdl, iinneplésiink-
bsl? Miért ne szivndk tele magunkat a liturgia-
bol bdségesen kidramlé széppel? Ha szabad
gyonyorkddniink virdgz6 almafan, szép svéjci
tajon, Michelangelo-szobron, Beethoven-szimfénia-
ban — miért ne adnék &t magunkat annak a
szépségnek, amely egy-egy virdgos oltarrol, nyugod-
tan, ritmikusan foly6 istentiszteletbdl, a nagyhét
felséges szertartasaibol s a liturgia annyi més
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szakabél sugarzik felénk!? A lelkié¢let szempont-
jabol értéktelen esztéticizmusrél csak akkor beszél-
hetiink, ha a liturgiab6l kidraml6 szép élvezete
foldiesen 6ncéli — nem pedig a lélek szarnya-
lasa az Isten felé. De ebben az esetben a liturgia
mar megsziint alanyilag liturgia lenni.

Minél finomabb a lélektani érzékiink, minél
jobban kiszakadtunk a kozelmult sivar, rideg lég-
kérébél, annal jobban latjuk, hogy a liturgikus élet
szines, meleg életteltséget, életgazdagsigot jelent.
A liturgidn keresztiil kapcsolodunk a legegysze-
riibben s a legszorosabban az Egyhazhoz, akivel
valé egyiittélés annyira szivén fekszik Krisztusnak.
A liturgikus élet iinnepldbe &ltdzteti a lelket,
finom, lagy ritmust visz az életébe. A szent cselek-
ményekbdl, emlékezésekbsl 4j meg dj gondolatok
sarjadnak, 4j meg uj érzelmek fakadnak, Nem
erbtlen érzelgésrél van ilt sz6, hanem arrél a lelki
hullamzasré], azokrél a megindulasokrél, amelyek
l6késeket, szarnyakat adnak az akaratnak. A
liturgiabdl valami csodédlatos béke arad ki —
talan azért élik oly szeretettel a paxos lelkii Szent
Benedek fiai. Nincs ideges kapkodas, ide-oda-
futas — egy beuroni kép nyugalmival vonul el
a lélek f0lott egy-egy éven At az Isten felséges
munkdjanak kegyelmet hordozé emléke. A liturgia
nem kisérletezik, nem prébalgat — évszazadok
hosszi soran at kifinomodott, gondolatokkal &t-
ivodott cselekvésekben éli ki magat. Nem skrupu-
lizdl, nem kicsinyeskedik — a helyes liturgikus
életben mindig valami szent félényesség, nagy-
vonalisag, tide optimizmus tiikrozédik.

A liturgia két fontos hatasira, szerepére
hangsiilyozottan szeretnénk ramutatni.

Az egyik a csaladi élet megszentelése, vé-
delme. Krisztus szindékaihoz marad hi az Egy-
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haz, amikor kiilénds gonddal érkédik a csaldd
folott s azt szamos ponton toérekszik belekap-
csolni a maga életébe. A csaladi élet hanyatla-
sanak okat nem utols6 sorban e kapcsolatok meg-
lazuldsdban, megszakadasaban is kell keresniink.
Az Egyhaz mélyértelmii szertartdsokkal vette
koriil a csalddalapitast, a hazassagkotést. Meghato
gondossaggal gyiijtotte Bssze a naszmise, az eske-
tés szévegeiben, iméiban, a szertartidsok szimboli-
kajaban mindazokat a gondolatokat, igazsigokat,
amelyek a csaladi élet boldogsaginak, célrajuta-
sanak legfébb zalogai. Nagy kar, ha ezek az igaz-
sagok nem taldlnak utat az itinnepélyes 6réban a
jegyesek lelkéhez. Mennyire mas lelkiilettel indul-
nak hosszu, kozds dtjukra az wj hazastarsak, ha
nemcsak a szorosan vett eskii tényére, szavaira
figyelnek f6l, hanem az esketés szertartasain,
szavain keresztiil tisztin litjak, milyen gondola-
tokkal van tele az Egyhdz lelke, amikor egy-egy
tjonnan Ssszehordott csaladi fészket 4ld meg,.
Az Egyhaz nemcsak a hézastarsi életszovet-
ség megkdtését vonja bele a maga liturgiadjaba,
hanem annak egész tartamat. Megaldja a csaladi
otthont, a gyermekdgyas anyat, a gyermekeket,
a betegeket, a jubilalé hazastirsakat. A harang
szavaval naponként ismételten figyelmeztet, hogy
minden csalddi otthonban imara kulcsolédjanak
a kezek. Milyen meghatéan jut kifejezésre a
csalid egyik lényegi jellege, az életkozdsség a
kbézbsen végzett imdban. A keresztény csalad tud
arrél is, hogy amikor szenteltvizet, gyertyét,
barkat, kenyeret, bort, sét, hist kap az Egyhaz-
t6l, ez nem merd kiils8ség, hanem a liturgikus
életbe valé bekapcsolédasnak kiilénb6z8 médjai,
Az Egyhdz ezzel is gondoskodni akar arrél, hogy
minden csalddban az év kiilonb6z6 szakiban
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ugyanazok a gondolatok, emlékek éljenek, ame-
lyek az & lelkét toltik ki. Az egyhdzkozségek
megszervezését is nemcsak anyagi okokbél siirgeti,
hanem, hogy ezzel is egy kapcsolatot teremtsen,
amelyek a csaldd életének az & életéhez valéd
hozz4simulasat munkaljdk. Amiként a csaladi
hazak koériilfogidk a templomot, gy kell a keresz-
tény csaladoknak csoportosulniok az Egyhaz
koriil, hogy mindig lassik, mit érez, gondol, cselek-
szik az Egyhaz. A k6zépkor életmédjanak tanulma-
nyozasa kdzben meghatédva latjuk, milyen szorosan
kapcsolodott egybe az év minden szakaban a csala-
dok élete az egyhaz liturgikus életével. Az egyes
iinnepek, tinnepkdrék nemcsak a csaladok szoro-
san vett vallasi életében verddnek vissza, hanem
még pl. a munkéaban, szérakozasaikban is kifeje-
zésre jutnak, A nagy norvég ir6nd, Undset torteé-
neti regényeiben élénken, szinesen festi a kozép-
kori csalddok s az Egyhdz e meleg, szoros élet-
kozosségét. Kar, hogy az djkori talzé individua-
lizmus ugy meglazitotta ezeket a kotelékeket —
a csalddi élet e lazuldssal nagyon sokat vesztett.
A csalddvédelmi torekvések sikerét nagyban els-
segitené, ha a szoros kapcsolat a csalad s az Egy-
haz liturgikus élete k6z6tt ujra kiépitheté volna.

A liturgidnak van egy nagyon hasonlé, beszé-
des testvére: a gotika. Ugy is mondhatnok, hogy
a liturgia az él6 gotika. Mint ilyen fejti ki masik,
ugyancsak alddsos hatasit a korra.

A gotika mélyhitli, az Egyhazzal szoros
kdzosségben 616 kor beszédes droksége. E nagy-
szerli domokban ma is itt él kozéttiink a kézép-
kor imadsigos, metafizikus lelke. Magasba len-
diils, karcsu, szinte hullimz6 torony-erdejiikben
ma is ott hallik szdzadok hitvalldsa, im4ja, zigasa.
Misztikus megvilagitasuk, szines ablakaik csodala-
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tos fényszérdsa, iveik merész ritmusa az &rék
szép erejével nyligéz le benniinket. Megihletett
lélekkel jarjuk 6ket. Ezek a felséges alkotasok
evangelizalnak, Szdzadok viharain keresztiil hallik
a nagy vallomas: K8ben megirt metafizika vagyunk
— hiaba kétnek a Féldhéz mély alapok. Rendii-
letlen Credo — téretlen Sursum corda vagyunk.
Akik megalmodtak, megépitettek benniinket,
keresztényiil hittek, keresztényiil éltek. E nagy
ké-hitvallék beszélnek egy korrél, amely nem
tavesével, szinképelemzéssel, rakétakkal bukda-
csolt, vergsdodtt a vildgiirben, hanem hite, lelke
egyetlen szarnycsapdsaval tudott &trepiilni a Lét
egyik partjarél a masikra.

Ugyanaz a lélek él, imadkozik, dalol, emlé-
kezik, iinnepel, lendit egyént és témegeket az
6rokkévalosag felé a liturgidban, Nem véletlen,
hogy a mai kor indit liturgikus mozgalmat. Kez-
diink rdeszmélni, hogy minden bajunk forrasa
metafizikatlansidgunk, mérhetetlen evildgisagunk.

Sokszor elgyényorksdtiink a kolni déomban,
égfelé lendiild karcsu tornyaiban. A tornyoktél
nem messze fiist6t okddé magas gyarkémények
latszanak. Ez a beszédes egyiittes mindig meg-
kapott. Kébél van kirakva mind a ketté: a dém-
torony is, a gyarkémény is. A Féldtsl el, Eg felé
lendiilés a déomtorony — mindenével a Foldbe
kapaszkodé evilagisag a gyarkémény. Ha dgy meg
tudnanak szélalni, parbeszédbe elegyedni, a par-
beszédbél két tragikusan kiilonbsdzé kor lelkét
hallanék. A koézépkor domtornya szdmon kérné
a rajnai nehézipar kormos gyarkéményét, miért
felhozte el a Fold ell az Edet, miért helyezte
a metafizika f6lé a nemzetgazdasigtant!?

A liturgikus élet e felhd attérésére, a meta-
fizikdnak a nemzetgazdasigtan {51é helyezésére a
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legalkalmasabb, legbiztosabb er6. A liturfiéban
minden gondolat, érzelem, vigy, mozdulat az
Srokkévalosag fele fordul. A liturgia az 616, 6rok
gotika, amely soha nem lankadé erdvel tortet,
emel az Isten felé. Szirnyaszegett kor vagyunk,
ezer démonikus erd hiuz benniinket lefelé. Leg-
veszedelmesebb bajunk nem débbenetesen ndvekvad
biin-statisztikdnk, hanem eviligisigunk. Elvesztet-
tik allocsillagunkat — az Grokkévalésig gondo-
latdit — bolygd zsidéi lettiink a Létnek. A litur-
gidban ez A4llocsillag erdi litktetnek, emelnek.
Metafizikatlansagunk — az djkor e rékfenéjé-
nek gyogyitdsara kaptuk a liturgikus mozgalom
kegyelmét,



+MYSTERIUM CRUCIS".

Ha ez a Féld még millidrd évig bolyong a
vilagiir végtelen térségein, a 1ét legborzalmasabb
napja akkor is a nagypéntek marad: Istent 6ltiink
e sz6rnyili napon. A véres litvany elél a Nap
elfédte az arcat, a F6ld megborzongott, a Kereszt
débbenetes sulya alatt folnydgott. Ezért jarunk
19 szdzad utén is feketében e napon, ezért alusz-
nak ki gyertydink, tiinnek el oltiraink diszei,
némulnak el harangjaink, orgonaink.

Amikor nagypénteken félkuszom a Golgo-
tara, kinzé kérdések szbrnyii viharaba sodrédik
a lelkem. Miért kellett Krisztust a Golgotara f6l-
hurcolni, hiszen ez a Krisztus ,transiit benefaci-
endo” — amerre csak jart, jot tett!? Miért kel-
lett ez aldott két kezet raszégezni a kereszt
fdjara, hiszen ez a két kéz mindig csak aldott,
vak szemeket nyitogatott, gyermekeket simoga-
tott, binlancokat tépett!? Miért kellett e két
labat leszégezni, immobilizalni, hisz e két lab
minden lépése a lelkekért tortént!? Miért kellett
e szivet Atszirni, megallitani, hisz ez csak az
emberekért vert, hisz nildnal szenvedélyesebben
és szentebbiil senki sem szeretett!?

E f4j6 kérdések mogott a ,mysterium cru-
cis* végtelenbe vesz6 mélységei és magassigai
rejtéznek. Rovidlato, sekélyes idénk érzéke el-
tompult e mélységek és magassigok irant. Sok



pontra kitdzte a keresztet, de a Keresztbdl ki-
sugirz6 nagy igazsigok mir nem életének ira-
nyitéi. Uton-utfélen kereszténységet emleget, de
e kereszténységhdl hidnyzik a Kereszt lelke.

Két igazsiag 6rok hirdetdje a véres Kereszt.
Két arca van a ,mysterium crucis”-nak. Az
egyik s6tét, szomord, a masik diadalmas, vakitéan
sugarzo.

A valamikor sokat emlegetett német teo-
16gus, Franz Kraus szerint ,,az emberi lingelme,
ha jol szamlalunk, &tszér vagy hatszor lendiilt
olyan magaslatra, amelyr5l mélyen be lehet latni
az egyén s a vilag torténelmébe. Ez tértént
Aischylos Lelancolt Prometheusaban, Wolfram
von Eschenbach Parzivaljdban, Dante Divina
Comoediajaban, Shakespeare Hamletjében, Goethe
Faustjdban és kevesebb eredetiséggel Richard
Wagner Parsivaljdban®. Mit lattak a magaslatrol
a szellemériasok? Lattak egy szornyi szakadékot,
amely az egész térténelem folyaman egyénben és
tomegben egyarant a Sollen s a Wollen, az esz-
ményi s a valds élet kozdtt tatong. Nagy 4lmok,
még nagyobb bukasok tragikus szovedéke egyé-
nek, nemzetek, korok torténelme egyarant. Siras
folytogatia — Friedrich von Schlegel szavaival
élve — az egész viligegyetemet a legcsendesebb
csillagokig, mert nem tud azza lenni, amivé lenni
szeretne,

oEs gebt ein allgemeines Weinen,
Soweit die stillen Sterne scheinen,
Durch alle Adern der Natur.”

A kérdésnek: Milyen titokzatos, débbene-
tes erd robbantotta a szakadékot? — {61 kel-
lett meriilnie. A legkiilonb6zdbb kultirak vezets
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szellemei viaskodtak a kérdéssel, s csodalatos
egyértelmiiséggel valaszoltdk meg. Az emberiség
szellemtorténetén atvonul a meggydzédés, hogy
+az egész vilig elvesztett Istent s bukott termé-
szetet hirdet" (Pascal). Még egy Voltairenek is
meg kell vallania, hogy ,az emberi nem biinbe-
esésérdl és siillyedésérdl sz6l6 tan minden nép-
nél megtalilhat6”! A szocialista Proudhon szerint
»a biinbeesésrél sz6l6 dogma az emberiség koz-
meggy8z8désén alapszik, s ekként a valésziniiség
legmagasabb fokat éri el”. Aki e komor igazsag
mell6zésével jarja a vilagtorténelem évezredeit,
értelmetlen, sz6rnyii kdosszal taldlja magat szem-
ben. ,Wer die Siinde versteht, versteht die Tugend
und das Christentum, sich selbst und die Welt"
(Novalis).

A sitét szakadékot tehat, amelyben e Féld
tengernyi baja, szenvedése forrasozik, a biin rob-
bantotta. Barmennyit is kisérletezett az emberi-
ség, a szakadékot athidalni sohasem tudta. ,Ne
vird a szenvedések végét mindaddig, amig csak
meg nem jelenik egy isten, aki magira villalja
minden kinodat, s kész érted leszallni a sotét
Hadesba — hangzik Prometheus felé azistenek
szézata. Amikor Szent Pal arrél ir, hogy az
egész természet tele van s6vargassal a megvaltas
utan, akkor az emberiség egyetemes, évezredes
kinzé vagyanak tolmicsa. Még Buddha is azt
vallja, hogy ,amiként a tenger vize minden
cseppjében sés, gy kell a mi egész gondolkoza-
sunknak &titatva lennie a megvaltas gondolatatél”.

Ennek az évezredek sajgé vagyaval vart
Megvalténak véres tronja a Kereszt. A , myste-
rium crucis” félelmetesen beszél a ,mysterium
iniquitatis”-r6l, Oly széles a biin robbantoita
szakadék, hogy csak az Istenembert hordozé
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Kereszt tudta athidalni. Aki a Wollen-t6l a Sol-
len-ig masként akar eljutni, mint az Istenember
vérével dztatott hidon, azt el fogja nyelni a bin
szakadéka, A biin &ltal sirba ranmtott ember-
eszme felemelése csak egy erdvel lehetséges:
azzal, mely a Keresztrdl sugarzik az életre. A
biin rabszolgai vagyunk. E rabszolgasigban egész
emberekké néni, tehit azz4 fejlddni, aminek az
Isten szant benniinket, amikor a létbe Aallitott,
sohasem fogunk. E rabszolgasigbol kiemelkedni
;:sl:.k a Megvaltas, a Kereszt titokzatos erGivel
ehet.

Az 6- és kézépkori ember élesen latta ezt
a komor igazsigot, s azért mélységes alazattal
tudott biineiért vezekelni, a Keresztbe kapaszkodni,
Az djkori ember, ez a konok aposztata nem tud
belenyugodni abba, hogy a sajat immanens eré6i-
vel sem egyénileg, sem kollektive az élet magas-
latait el nem érheti. A forradalmar vakmerdségé-
vel az emberiség immanens erdire tdmaszkodé
fejlodés hatarait a végtelenbe tolja. A titdnok
gogjével félreloki a hidat, amelyet Krisztus vert
a val6 s az eszményi élet kozt taitong6 szakadék
folé, s a sajat erbivel prébal djat verni.

Mintha a vilighdbori szomori évei 6ta ez
a végzetes ¢gaog (j erbre kapott volna. Egyre
s(riibben hallatszanak hangok, amelyek a bin-
tudatot azsiai, szemita babonanak bélyegzik, az
élet sikeres, nagyvonald felépitését kizarélag
annak immanens erditdl varjak. Kiilondsen a
german szellemi viligban sz6v6dnek merész dlmok
a j6vét illetdleg, — amelyek a fajbiol6giai erdso-
déstdl, a szellemi, akarati erdk megduzzasztasa-
t6]l minden transzcendens tényez3 erdhatdsa nél-
kiil az Ubermenschet varjak. Mélységes aggoda-
lommal kell nézni idénk erdssodri voluntarisztikus
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dramlatait, amelyek a legtobbszér minden termé-
szetfolotti erdforras gondos kikeriilésével tortet-
nek elérhetetlen, mert irredlis célok felé. Ez a
délibibos, minden ontolégiai és térténelmi valésag
f616tt szaguldé embertan, amely eredeti b{inrdl,
bintudatrol, a Megvaltas kegyelmi erdinek meg-
keriilhetetlen sziikségességérdl hallani sem akar,
s a mellett még kereszténységet is emleget, vég-
zetes utakra terelheti Nyugat jévéjét.

A kereszténység lelke idegen minden erétlen
pesszimizmustél. De a kereszténység a Kereszt
korée fonédik s e Kereszten egyszer a hal6dé
Istenember vére szivargott le a foldre, e Kereszt-
rél Krisztus élete bukott a haldlba. E débbenetes
torténelmi valosadgokon keresztiil kell latnunk az
embereszmét. A biin szdrnyi silya alatt nyég a
Féld. E nyomast enyhiteni, az életet téle mente-
siteni csak a Keresztben forrdsozé kegyelmi
erd8kkel lehet, , Titanentrotz"-cal, amely a kegyelmi
viligrend kikapcsoldsdval tér az Ubermensch
tipusa felé, ideig-ordig elérhet8k bizonyos ered-
mények, de az Isten-elgondolta embereszmét
megtestesiteni, az egyéni és tomegi életet a Sollen
és a Wollen kozti szakadékon &t végsé céljdhoz
elvezetni csak a ,mysterium crucis* jegyében
lehet. Elkeseredett harcot folytatni az élet magas-
lataiért kiilonb6zo zaszlok alatt lehet — a
magaslatokat bevenni, gydzni csak a Kereszt
jelében! .

A ,mysterium crucis”-nak van sugarzé, bol-
dog arca is. A Keresztrdl a vilagiir minden zugiba
belekondul a legvigasztalébb, legmelegebb evan-
gélium: ,Ugy szerette Isten a vildgot, hogy egy-
sziilott Fiat ada érte.” Ez a Kereszt oltaran fel-
aldozott isteni Izsak nem ,Titanentrotz"-cal, nem
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a dacos heroizmus deliriumaval fiigg Eg és Fold
kozott, hanem olelésre tart karokkal, nyitott sziv-
vel. Szedresedd ajka még az utolsé pillanatokban
is ezt suttogja: ,In charitate perpetua dilexi te!"
— Orok szeretettel szerettelek. A Keresztnek
nemcsak silya, hanem szidrnya, nemcsak
arnyéka, hanem fénye is van! A Kereszt
nemcsak a biin szérnyGségérsl, a mi mélyre-
esettségiinkré]l, koldussdgunkré6l mond komor,
nyomaszté6 igazsigokat, hanem egydttal a
szeretetnek isteni miivészettel megirt 6rék 6déja.
A ,mysterium crucis” sugdrz6, boldog arcéra is
ra kell feledkezniink. A Kereszt nemcsak félelme-
tes vadlénk, hanem diadalmas iinnepiink is: aki
a Golgotara vitte, tizte, elszenvedte, 6rok, végte-
len szeretetbdl tette.

Krisztus sokszor meglepte a vilagot. Athén,
Réma sokszor megddbbenve nézte az Evangélium
egyszerii hirnokeit, ezeket a merész djitokat. De
e megdobbenés sohasem volt nagyobb, mint mi-
kor Krisztus nevében a szeretet térvényét hirdet-
ték ki a pogany vilagnak. A klasszikus élet-
szemlélet, erkolestan s a kereszténység kozott a
legnagyobb megkiilénbéztetd, a legnagyobb viz-
valaszté a szeretet térvénye.

Az antik viléi szemében az életértékek
legmagasabb csticsa, koronaja a ,logos"”, a ratio.
Bérmilyen szépen is frjon Platon a Symposion-
ban a szeretetrdl, barmily mély, izz6 érzelmek
sugarozzanak is ki a gorog, romai koltészetbél,
szobraszatb6l, a klasszikus vilagszemlélet a lét
teljességet, tokéletességét a sugarzé, hideg észben
kereste. Nem mintha az antik ember nem érté-
kelte volna az érzelmi vilagot, a szeretetet. De
ez a szeretet ,a gordg vildg szamara az érzéki
szférdhoz tartozé érték“. Az antik vilag szeretet-
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eszméje legtisztabb formajdban a viligot atfogé
egyirdnyd erd, amely a lét végtelen sok alanyat
mindig tékéletesebb létformak felé tizi, hajtja, de
hidnyzik a minden tokéletesség birtokléjabol, az
Istenbél. ,Ha istenek volndnk, nem szeretnénk"
— mondja Platon. Aristoteles is az Istenben a
tokéletes Nous-t, a felséges Gondolkodot, az elsé
Mozgatét latja, aki felé tértet minden létalany.
Ez a vigyodas, tortetés a klasszikus vildg szere-
tete, amelynek tehat nem lehet helye, szerepe
Annak életében, lényében, akiben csak beteljese-
dések vannak. A szeretet a viligegyetem nagy
agon-ja, kiizdelme az Istenség felé. E kozmikus
kiizdelemben — s ez a pogany szeretet-eszme mésik
lényegi vondsa — a tokéletes nem tekint vissza
a kevésbbé tokéletes feleé, az erds nem nyul le
a gyengéhez,

A kereszténység gydkeresen megvaltoztatja
az életértékek rangsorat. A szeretetet kiemeli
az érzéki szférabdl, atlelkesiti s minden érték
élére tiizi. Szent Agoston mondasa: ,A szeretet
jobban boldogit, mint az értelem”, a legtisztabb
visszhang az Evangéliumra. Ismeretes Szent Pal
tanitasa, aki a szeretetet a hit {6lé helyezi, A nél-
kiil, hogy az Isten-eszmében a ,primus motor",
a végtelen ,Nous" elhomalyosulna, a keresztény-
ség a szereletben taldlja meg az isteni lényeget.
wOzeretet az Isten® — hangzik az uj viligbol az
1j igazsig. A teremtmény tortetését a tokélete-
sebb létforma felé a kereszténység nemcsak hogy
nem toéri le, hanem minden erkélcsi eréfeszités
céljaul tazi ki, ,Legyetek tokéletesek, mert a ti
mennyei Atyatok tékéletes!” A keresztény tokéle-
tesedés eszményét is atizzitja a szeretet, de ez
a szeretet nem sugarzik csak egy iranyban, a
tokéletesebb felé, hanem kionti fényét, melegét
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mindenkire. A szeretet lesz a kereszténység leg-
egyetemesebb torvénye, amelynek nem szabad
kivételt ismernie. Az o6kor aggodalma, hogy a
tokéletes szeretete a kevésbbé tokéletes irdnt az
elébbire egyenesen veszélyt jelent, mert tokélete-
sedésében gatolja, a kereszténységben teljesen
hianyzik. A kereszténység egy csodalatos szét-
valasztassal dobbenti meg a vildgot: 1tald a bint
— szeresd a biindst! Szeresd ellenségeidet! —
hangzik el még meglepobben a krisztusi parancs.
Folforgaté tanként kellett hatnia a klasszikus
poganysagra a tékozl6 fii példabeszédének, aki
mindent elpazarolva, fizikai és erkdlesi rongyokba
takarva kopogtat az atyai haz kapujan. Az antik
igazsagossag itt nem talalt volna helyet a szere-
tet szamara, a kaput soha fel nem tirta volna a
hazatérd elott — az Evangélium nemcsak kaput
nyit, hanem tirt karokkal fogadja a biinbané
tekozlé fiut,

Hogy ez a hallatlan, nagy elvaltozds meg-
torténhessék, hogy az evangéliumi szeretet-eszmé-
nek realitdsaban, lehetdségében az antik ember
hinni tudjon, ahhoz sziikséges volt az a felséges
snExemplum dedi vobis*, Krisztus a Féldnek
ajdndékozott 33 éve. ,Az antik ember szemében
hallatlan, elvei szerint egyenes paradox valami
tortént Galiledban: Isten énként leszallt az em-
berhez, szolgava lett s a Kereszten a rossz szolga
haldlaval halt meg”. (M. Scheler.) Réma el3szor
botrankozva all a Kereszt el6tt, aztan a botran-
kozas lassan-lassan 4atszelidiil megddébbenéssé,
hogy végiil imadassi szentelédjék. Szent Palnak
nem volt nehéz megirnia a szeretet himnuszat —
Krisztus mindent megmutatott, amire a szeretet
képes. De mintha Krisztus egyet akart volna
kiilondsen hangsilyozni: a krisztusi szeretet nem
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ismer kivételt. Koldusok, vamosok, halaszok, bi-
nos6k alljak koriil. Szeretd szivvel jar bin és
nyomor ko6z6tt, de e szomort kiséret arnyéka
nem vet6dik ra felséges életére, hanem a biin, a
nyomor tisztult, vész, amerre jar, A vildig nem
értette, de latta a nagy titkot, hogy Isten szere-
tetb6l a szegények, nyomorgok, biinésék kirdlya
lett, szeretetébdl senkit sem szamiizétt s e kirdly-
sidgaban is imadandd, szent Isten maradt.

Ez a krisztusi szeretet izzik, lingol a ,mys-
terium crucis”-ban. A Golgota azért lett Kereszt-
tel koronazott, mert Krisztus nagyon, végteleniil
szereti a viligot. Amikor a szeretd Krisztus felél
nézem a Keresztet, a véres Vadlébél a szeretet
izzé, langolo Odéia lesz. Ez az izzé6, langolo
Kereszt a vilagtérténelem s az egyén legidbb
vigasza. Dacéra a tengernyi biinsdrnak, amely az
egyéni és tomegi életben mindeniitt elfekszik, az
Isten nem 16ko6tt el benniinket végleg magatol,
hanem szeretetével kisér végig minden életet.
Szomjasan tapad r4 a tekintetem erre a fényls
Keresztre s az én gyarl6 lelkembél, ebb6l a tépett
hurozatii héarfabél is folcsap a dal:

Feuer! Feuer! Es brennen die Gefieder der Engel!
Es brennen die Schwerter der Cherubime!

Es brennen die Geziinde der Himmel! Es brennen
die Tiefen der Erde: Gestein und Gestern
flammt!

Von Liebe ist alles genommen, zu Liebe muss alles
werden: rauscht heilig, heilig, heilig, ibr
Flammen der Seraphime!

Amen. Amen. Es brenne herein der Tag deiner
ewigen Liebe.

(Tiz! Tiiz! Csupa tiiz legyenek az angyalseregek!
Langoljanak a Cherubimok lkardjai!

Lobogjanak az egek csillagai! Csupa tiiz
legyenek a Fold mélységei: Eg és Fold lingoljanak
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Szeretet sziilt mindent, szeretetté kell véalnia
mindennek: zigjitok, langol6 Seraphimok
szent, szent, szent!

Ugy legyen. Ugy legyen. Gydljon ki kézéttink

a te ordk szereteted mapjal)

«Zu Liebe muss alles werden!" Ez a vilag-
torténelem végsd célja, az Evangélium nagy alma,
a ragyogd Kereszt 6rok evangéliuma! Csak ami-
kor egyénben, tirsadalomban, politikdban, gazda-
sagi életben a gyilélet utols6 szikraja is elham-
vadt, amikor a ,,mysterium crucis* fénye az élet,
a vilag legkisebb zugéba is elhatolt, akkor értiink
{6l emberi létiink legmagasabb csucsara, a lan-
golo, izz6 Kereszt magaslatara.

Amen. Amen. Es brenne herein der Tag deiner
ewigen Liebe!
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KRISZTUS HEGYEIN.

Krisztus szerette a hegyeket, sokszor nekik
ajandékozta éjtszakait, hozzajuk menekiilt, amikor
csendre, maginyra vagyott. Hegyen verte vissza
a Satan tamadasat s fogadta az angyalsereg
imadasat. Hegyrdl hirdette ki a nyolc boldogsa-
got, hegyen gyiilt ki istenségének fénye, hegyre
menekiilt a vilag dicsdsége el6l. Hegyoldal fa-
szalaira hullott véres halélveritéke, hegyre vitte
fol keresztjét, hegycsucsra épitette oltarat. Hegyen
adott 4t ,minden hatalmat® apostolainak, hegy
orzi utolsé6 labnyomat, hegycsiicsrél dldotta meg
foldi életében utoljara a vildgot. Olyanok ezek az
evangéliumi hegyek, mint hatalmas pillérek,
amelyekre Isten keze a legcsodalatosabb kupolat,
az istenemberi életet épitette,

A sok hegy koziil, amelyeken Krisztus jart,
kiildndsen hdrom emelkedik magasra: a Tabor,
a Golgota s az Olajfak-hegye. Ezek az Evangé-
lium legmagasabb csicsai, izz6 havasai: belevesz-
nek az Egbe . . .

E harom hegyhez kellene tobbszér bicsit
jarnunk.,

A TABORON.

A Tabor-hegyére Krisztus életében az O
akaratab6l homaly borult. Hogy a cstics rovid
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idére az Eg fényében égett, azt csak harman
tudtak: Péter, Janos és Jakab, de nekik is
hallgatniok kellett. Csak amikor belecsendiilt a
vilaigha az Evangélium, akkor hasadt meg a
Tabor-hegyét leborité felhokarpit, s a vilag csodal-
kozva nézett {6l ra.

Krisztus életének két legszélsébb kilengése
a Tabor s a Golgota. A Golgotdin minden oly
fenyegetben, szomorian emberi — a Taboron
biztatéan, felségesen isteni. A Golgotan minden
fény kialszik, még a Nap is els6tétedik — a Tabor
a nagy fényt6l csak gy szikrazik. A Golgota
miatt kellett a Tabor. Mieldtt a hirom tanitvany
vérhullatasaban litja a Mestert, lassak istenségé-
nek vakité fényében is. Akik hallani fogjak a
cs6eselék |, Crucifige!*-jét, halljak elobb az Atya
vallomésit: ,,Ez az én szerelmes fiam!"* Mieldit
két lator kozt fiiggni latjak, lassak Izrael két leg-
nagyobb fia, Mo6zes és lllés koézott. Akik majd
kékls, szedresedd ajakarol hallani fogjdk az Isten-
elhagyatottsig halk panaszat, lassak el6bb az
emberségen fénnyel attérd istenségét.

De a Tabor nemcsak a harom kivalasztotté.
Jonnek majd korok, kultirdk, vilignézetek s
vadat emelnek a kereszténység ellen, hogy déli-
babbal csalja a vilagot. Hogy abbél a mais-
vilagbol, amelyrél oly szépen tud beszélni,
soha egyetlen fénysugarat sem latott. S akkor a
hiaromnak jelentkeznie kell s Péternek szazszor
és ezerszer hitet kell tennie, hogy csak gyorsan
elsiklo6 néhany percre litta az Eget s mégis oly
+j0 volt ott lenni*, hogy konyorgétt az Urnak:
Itt, a Tabor-hegyén maradjunk . . .

jonnek csapzott-haji, vérzé emberek,
akiknek nyakat az élet igija feltorte, akik Napot
sohasem latnak, akiket mar-mar elkap a kétségbe-
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esés drvénye, akiket egyik sziklatél a masikhoz
ver az élet. S Péternek e szérnyii viharban djra
meg kell hiznia a tdborhegyi harangot: ,J6
nekiink itt lenniink!* — minden vihar eliil, az
Istennek vannak viharmentes, napsiitéses, boldog-
sagtol kéklé hegyei is.

S jonnek istenkeresésben kifaradt, szomori
lelkek, akik biinnel, vérrel, géggel, nyirkos, 618
novemberi koddel mar nem birnak. Akik gy
latjak, hogy az Urnak nincs mar egyetlen szava
hozz4juk. Akik hidba s6hajtoznak heteken, héna-
pokon, talin éveken at faradt lelkiik szamara
csak néhdny csepp harmatért, csak néhany meleg
sugarért. Akik sohasem hall;ak — pedig hog
varjak! — békegalamb-szarnyak suhogasat. g
Péternek djra szélnia kell: Golgotds szomori lel-
kek, el ne felejtsétek, a Golgotanak tészomszédja
a Tabor s ott lenni j6 . . . Golgotin at oda vir,
oda visz, oda vonz az Ur .. . Higgyetek nekem:
csak egyszer hazudtam, azt is keservesen meg-
sirattam . . .

Tudom, oh hogy tudom: a Golgota néha,
s6t sokszor eltakarja a Téabort. Sokszor csak nem
akar pirkadni. Sokszor mint &rnyék a testet, tgy
kisér a felhé . . . Sokszor fatyolos a szemem . ..
Sokszor szomorii a lelkem . . . Sokszor koldu-
lok az itszélen, s nem j6n, aki valamit adjon-
dobjon . . .

Ezekben a fénytelen, daltalan, é6lmos, z6rg8,
iires napokban a Tabor-hegyéhez menekiilok.
Addig vonszolom magamat, firadt lelkemet a
Golgota uttalan utjain, amig csak egy oly pontra
pem érek, amelyrdl mar latszik a Tabor . Faradt
tekintetem a mult taborhegyi szakaszain plhen
Kaptam én ilyencket is az Urtol! Azokhoz a
napos, paxos, kékegii, viragos-szegélyi, sokszor
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daltél, harangzigastél hangos szakaszokhoz mene-
kiilok, amikor oly egyszerii, oly atlatsz6 s a mellett
oly gazdag volt lelkiéletem. Amikor a sziv nem
birta befogadni a nagy gazdagsagot s kicsordult
beldle boldog kénnyben, mosolyban, lelkes, 6n-
feldldoz6 munkaban, diadalmas hitben, forré
imdban, az Isten nagy szeretetében. Amikor
amerre csak jartam, mint késd tavasszal az alma-
farél, gy hullott rélam a szirom. Amikor minden-
kire, aki csak kozelembe ért, gy sugarzott bels-
lem a szeretet, mint ahogy majusi napfény omlik
a Napbél a rétre. Amikor Krisztusé voltam s ettdl
nagyon boldog voltam . . .

Ha a mult binei tudnak nyugtalanitani —
pedig hogy tudnak! — akkor ugyanezen mult
taborhegyi szakaszai miért ne tudnanak nyugtatni,
emelni, lenditeni . . .

Az Ur a Taboron at ment a Golgotara,
hogy én Golgotan at vergédhessem el a Taborra.
A 6 Krisztus a Tabor s a Golgota f6lé szép
szivirvanyt feszitetlt: e szivarvany alatt szallnak
seregesen haza a lelkek. Csak ez lehet az én
utam is.

A GOLGOTAN.

A Golgota Krisztus hegyei kozt a legkomo-
rabb, legsbtétebb. 37 6ran at ugy latszott, hogy e
hegyen Osszetdrt az istenemberi élet. Kopar csu-
csarél Lucifer lenyilazta a széditd magassigokban
keringé kiralyi Sast. E hegyrél holtan vitték el
a Mestert s Vele az Evangéliumot . . . A nagy
almok, jéslatok, a misztikus, szép mondatok,
amelyekkel teleszérta Palesztinat, mint hervadt
viragok boritjdk el a holttestet.




Csak mikor a hisvétreggel fény626nébe 61t5-
zott a hegy, akkor latiuk, hogy az Evangélium
legfdlségesebb hegye. Szikldin nem a kiralyi Sas:
a kigy6 fekszik széttiport fejjel holtan. ,,Con-
summatum est!” — repiil szét e hegy ormarél
a viligegyetem minden zugiba a nagy szé. ,Gyéz-
tél Galilei!" — hérgi vissza a Pokol. E hegy
egymaga tartja a Pokol {6lott a ,tuls6" partra
elvezetd hid hatalmas ivét, amelyen évezredek
jarnak haza . . .

De mas is tortént e hegyen: ormin meg-
szentel8ddtt a szenvedés, szentté lett a fajda-
lom. E hegy csicsirdl szentelte meg Krisztus
a felhdt, a sebet, konszekralta a konnyet. E
hegyen Krisztus kimondhatatlanul szenvedett —
s ezzel szentté lett a szenvedés.

Hogy vonzotta a még iires, Kereszttel meg
nem korondzott Golgota Krisztust! Akérmind
hegyen jart, tekintete a Golgotit kereste. pAt-
virrasztott éjtszakai, lelkét feszitd nagy véagyai az
iires hegycsucs koré fonédnak. ,Vérkeresztséggel
kell megkereszteltetnem és mily nehezen varom,
mig be nem teljesedik!* — mutatja meg egyszer
tanitvanyainak szenvedésre sovargd lelkél.

Hogy e vagy mily féltve 8rzott szemt kin-
cse volt lelkének, az evangélistaval azt is meg-
iratta. Péter lelkes vallomdsa utdn, hogy ,Te
vagy Krisztus, az é16 Isten fia*, az Ur tébbszér
beszélt tanitvdnyainak halalar6l. Mintha — embe-
rileg szélva — Péter vallomdsa megnyugtatta
volna, hogy a tanitvinyok mér elbirjik a ,myste-
rium crucis”-t. ,,Attél fogva kezdé Jézus jelenteni
tanitvinyainak, hogy neki Jeruzsilembe kell
mennie és sokat szenvednie a vénektdl és irds-
tud6kt6l és papi fejedelmektdl, és megdletni és
harmadnapra f6ltdmadni.,” Csalédott. Egy ilyen
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alkalommal ,kiilonvivé &t Péter, kezdi feddeni,
mondvan: ,Tavol legyen ez téled, Uram! nem
torténik ez rajtad!* Az Ur arca elborul, hogy
ily durva kéz nyil az 6 legféltettebb, legszentebb
vagyahoz, megfordul s keményen sz6] Péternek:
oHatra t6lem, ellenkez3. Botrankozasul vagy
nekem, mert nem érted azokat, amik Istenéi,
hanem azokat, amik emberekéi.” Majd tanit-
vanyaihoz fordul s elcsendiilnek ajkarél a Krisztus-
kévetés orok torvényeének csodalatos szavai: ,,Aki
utdnam akar jénni, tagadja meg Snmagit és vegye
{6l keresztjét és kovessen engem.” Tudjatok —
sokszor sejttettem veletek — s ha nem tudjatok,
aldozécsiitortékén az Olajték-hegyén meg is lat-
jatok, hova megyek. AtydAmhoz megyek — Atyam-
ndl oly j6 ... Oda varlak titeket is: Atyam
hazidban sok a hely . . . Hogy el ne tévedjetek,
kitiprom eldttetek az utat. Ez 1trél le ne térje-
tek. Kemény, meredek, éles kovekkel elboritott
ut, az én labamat is meg fogja vérezni, én is
haromszor el fogok rajta esni, de a keresztet
estemben is magamhoz 6lelem, hogy meglassatok:
magasra f{6ljutni, lelket kimélyiteni s aztdn az
élet teljességével megtolteni, s aldozécsiitortok
déleldttién gazdagon az Olajfak-hegyének csicsa-
r6l szirnyra bocsatani csak az én nyomaimban
lehet, Ha mas profétara eskiidtdk, az életet a
szenvedéstsl akkor sem mentesititek, de szentté,
az élet s a boldogsag egyik forrasivd a szenve-
dés csak altalam lesz. Tehat: Péter, Jinos, Tamas
s ti mindnyajan f6ldet-tipré, Tabor-hegyre vagyé
emberek, korok, etikdk: K&vessetek engem, aki
a szenvedésnek legvéresebb éjtszakijaban is bol-
dog Krisztus voltam,

Szent Mark is megdrzott egy félséges vonast
a ,fajdalmak férfianak" lélektanabél. Krisztus
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utoljara indul Jeruzsidlembe — az isteni szinjaték
a kifejlethez kozeledik. ,Utban valinak pedig
f6lmenvén Jeruzsilembe és eldttiik méne Jézus
és almélkodva s félve kivettek Ot.* Folséges kép:
a tavolba kékls iires Golgota s a feléje sieté Ur!
Ugy siet a kereszt felé, mint a gyermek édes-
anyja kitart karjai kézé. S hogy érzem, hogy ez
nem lélektani aberrécio, kisiklas, amely a szen-
vedésben kéjt keres, hanem a szenvedéknek lan-
gold szeretetbdl hirdetett, élt evangélium.

Halld csak, hogy verték vissza a keresztény
évszdzadok a szenvedés evangéliumat! ,Ha a
vadallatok nem akarndnak széttépni, én kénysze-
ritem &ket” — vallja antiochiai Szent Ignac. S
mikor hallja az oroszlanok vérfagylalé bégését,
Szent Jeromos szerint ,a szenvedés vagyaval®
folkialt: ,Krisztus bizaja vagyok, vadallatok fogai
kézt fogok megorlddni, hogy Krisztus fehér
kenyere legyek.” Keresztes Szent Janosnak egy
vagya van: ,Uram, szenvedni és megvettetni
Erted!" Szent Terézia is ugyanerre vagyik: ,Vagy
szenvedni, vagy meghalni!® A kis Teréz csoda-
latos lelke fdlujjong, amikor nagypénteken haj-
nalban kdhdgése utin meleg, piros vért érez az
ajkan, mert tudja, hogy most jén a szenvedés,
a haldl. Pazzii Magdolna lelkébdl tér {6l a sze-
retet egyik legszebb himnusza: ,Szenvedni —
nem meghalni!"

Oh, az én szegény, gyatra életem ily vissz-
hangot az Ur szavara, a Golgota evangéliumara
sohasem fog adni. De egyet Jézusért és lelkemért
mégis csak el kell érnem: minden kis felhéfosz-
lanytél, minden tiiszirast6l nem szabad meg-
rémiilndm. Kell, kell Krisztusért valamit tiimni,
eltiirni is tudni.

Gyenge, konnyen Osszeroppané a mai em-
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ber. Szenvedni nem tud, pline nem akar. Ea-
imdd4isunk, szomorid eviligisigunk természetes
kévetkezménye, hogy a sorstél csak 6rémét, csak
verdfényt kdveteliink. Olyan boltja, amelyben csak
6romét, boldogsagot arulnak, az életnek nincsen.
A Paradicsom e bolygérél orokre eltiint az elsé
biin ingovényaiban. Idelenn csak ,per crucem”
vezet it ,ad lucem”. S benniink mégis az élet-
nek sokszor kis 16kése is — érje az testiinket
vagy lelkiinket — f6lboritja az egyensulyt. Min-
den nap meghozza a maga sbtét tragédiait, ame-
lyekben emberek, s3t djabban mar gyermekek is
na szenvedés eldl a halilba menekiilnek . . .
Hogy kell ennek a térékeny, alhumanizmusba
meriilt kornak a Golgota evangéliuma! Edzeni,
edzeni a gyermekneveléstdl kezdve az aggkorig
nemcsak a testet, hanem még inkabb a lelket, hogy
az élet minden kis iitése alatt 6ssze ne torjék.
Mint testet az arnyék, ugy kiséri a tor-
ténelmet a szenvedés sétét probléméja. Filozéfidk
viaskodtak vele, de rideg stoicizmusnal, so6tét
pesszimizmusnal, faradt nirvindnil tovdbb nem
jutottak. Hogy a szenvedésnek felséges metafizi-
kija is van, azt csak a Golgota 6ta, csak Krisz-
:it;sltél tudjuk, kiben szentté, boldogga lett a faj-
om ...

wAlles Leid der Erde lobe den Herrn!

Es lobe ihn das Verarmte und Verbannte,

Es lobe ihn das Enttduschte und Enterbte,

Es lobe ihn alles Nie-Gestillte!

Es lobe ibn die lichte Qual des Geistes,
und die dunkle Qual der Natur!

Es lobe ihn die heilige Qual der Liebe!

Es lobe ihn die Einsamkeit der Seele,

Es lobe ihn die Gefangenschaft der Seele!

Es lobe ihn das Weh der Schuld,

Es lobe ihn das Weh der Vergingniss,
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Es lobe ihn noch das bittre Weh des Todes!

Denn das Leid der Erde ist selig geworden,
weil es geliebt wurde:

Siehe das Holz des Kreuzes, woran das

Heil der Welt hing!

(A Féld minden szenvedése dicsérje az Urat!

Dicsérie Ot a szegénység s a szamiizoltség,

Dicsérie Ot a csalédas s a kitagadottsag,

Dicsérje Ot minden ki-nem-oltott szomil

Dicsérje Ot a szellem &tlatszé s a természet sdtét
kinléd4sal

Dicsérie Ot a szeretet szent szenvedése!

Dicsérje Ot a lélek arvaséga,

Dicsérie Ot a lélek fogsagal

Dicsérie Ot a bin gydtrelme,

Dicsérje Ot az elmilas fajdalma,

Dicsérje Ot még a halal keseri kinja is!

A Féllfl szenvedése boldoggd lett, mert szeretetre
talalt:

Ime, a Kereszt fija, melyen a vilag iidve fiigg.)

AZ OLAJFAK HEGYEN,

Jeruzsilem kozelében ,egy szombatnyi jaréd
foldre” van az Olajfak-hegye. Krisztust utoljara e
hegy latta.

Egy csiitértoki napon az Olajfak-hegyén egy
szomoru kis csapat allt s nézett az Eg felé. Fel-
hés volt az égbolt, még felhdsebb volt a hegyen
allék lelke. Az Eg elvitte tdliilk a Mestert s 8k
itt maradtak vallukon a vilag-misszié6 débbenetes
silydval. A piinkésd tizkeresztsége még nem
égette ki ugy a lelkiiket, hogy ,valasztott edé-
nyek" lehessenek. Mi lesz a nagy o6rékséggel,
fog-e valéban ugy vonzani a Kereszt, hogy meg-
alakulhasson Krisztus orszaga? Krisztus utols6
alddsa sem dzte ki lelkiikbdl a félelmet: 6k csak
azt érzik, hogy arvak lettek . . .

Jé apostolok, fogadjatok szét a két fehér-
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ruhds férfiinak: ,Maradjatok a varosban, mig-
nem f6lruhaztattok erdvel a magassagbol!® Majd
ha eljén a Lélek, s tiizétdl tiizet fog, viharatél
follangol a lelketek, akkor jertek djra az Olajfak-
hegyére csékolni a Mester utols6 labnyomat,s e
fokrol, amelyrsl felrepiilt, felnézni az Egbe. Ak-
kor mar nem szomorkodtok, hanem megértitek,
hogy mindennek igy kellett térténnie. Hogy az
Olajfak-hegye aldott hegy: Egbe ugré hegyfoka
az Evangéliumnak . . . Megértitek, hogy lehet
menni, vezet Gt az Egbe, s a Mestert kovetni
érdemes: ,Ime, megmondottam nektek!*

Az Olajtdk-hegyén valéban ,kosmisches
Ereigniss”, vildgesemény tortént: sajat szérnyain
az id3 s a tér Ocednjan &trepiilt a nazareti Jézus.
Mily félényesen old meg metafizikat, transzcenden-
ciat ez az 6ceanrepiild isteni Pilota. Vildgos nap-
pal szarnyat bont s atrepiil az Egbe . . . Tehat
van metafizika, transzcendencia — kiilénben hova
ment volna Krisztus? Tanitvanyai lattdk, meg-
sirattak, s a vilignak elmondottik, az évezredek
szamara meg is irtdk, szavuk, irdsuk igazdért az
életiiket adtak.

Az Olajfdk-hegye az Evangélium felséges
repiildallomasa. E hegyre akkor j6vok, amikor
koriilsttem settenkedik a szkepszis: valéban, Isten
fia vagy Te, nazareti Jézus? Valdban, Paleszti-
ndn, a mi szegény bolygénkon kivil van mas
Hazad is?

Edb E hegylokrél messze latni — el egész az
e.
. E hegyfok minden metafizika, minden transz-
cendencia kidénthetetlen pillére.

E hegyfokon mar viharzik a ,Tilnan".

E hegyfokon kitagul a szem, f6lujjong a hit,
kifesziil a szarny, lingot vet a remény.
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E hegyfokr6l mar latni az Istent. .

Az Ur e hegyfokr6l mir hazament. En
egyeldre — talan mar csak révid idére — ide-
4t maradtam. Addig, amig ram koszént az 8sz,
s én is szdrnyra kelek, sokszor félhagok az
Olajfak-hegyére. Meg-megallok az aldott csicson
s az én Osszegyiirt, fakd, szegényes Veronika-
kendémmel, a lelkemmel, rendiiletlen hittel, az
orokeélet kiolthatatlan vagyaval az Eg felé lobogta-
tok: A viszontlatasra, Uram, odafénn az Egben!. ..
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