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1. A SZENT KOMMUNIZMUS ES JEZUS SZIVE. — AZ OROSZ
KOMMUNIZMUS ES JEZUS SZIVE. — AZ ISTENGYULOLET ES
ISTENSZERETET. — ,KI A BOLCS, HOGY FELFOGJA EZEKET
ES MEGERTSE AZ UR IRGALMASSAGAIT?* (106. zsolt)

Az természetes dolog, hogy én, mint jezsuita, nem
foglalkozom a kommunizmussal, amennyiben az politikai
rendszert alkot, hanem mint vallasi képzddményt nézem
s kutatom, hogy vajjon kovetdit lehetne-e jobb beld-
tasra birni, az Ur Jézushoz kozelebb hozni, foldén és
égben boldogitani.

El6adasom cime: , A kommunizmus és a Jézus
Szive tisztelete, mint a gyégyszere” nem erdszakolt, de
még csak nem is véletlen, hanem val6sag szerint valé
kapcsolat, amint azt régton belathatjuk.

Az orosz kommunizmus a cari tarsadalom ériasi
vagyoni eltolédasaira s a schismatikus kereszténység-
nek azokkal szemben valé szeretetlen viselkedésére a
brutalisan kegyetlen reakci6. De ez a természetes ok
csak részben &ll helyt, mert van ennek a kommuniz-
musnak — amennyiben az vallisos folyamatot is tar-
talmaz — titokzatos, démoni oka is. Azt az Isten és
Krisztus ellen valé gyiloletet nem lehet méssal magya-
razni, mint az Ur szavaival: ,Ez a ti 6ratok és a s6tét-
ség hatalma.” (Lk., 22, 53.)

A torténelem folyaman keletkezett kommunista
zavargasok rendesen akkor jelentkeztek és igazolasu-
kat is onnét meritették, hogy a tulajdonjog szeretetlen
és igaztalan tilkapdsai miatt nyomorba keriiltek tome-
gek és nincstelenekké valtak milliok.

Ezen torténelmi jelenségekre teszi a nagy apolo-
geta, Hettinger, ezt a megjegyzést: , A keresztény sze-
retet kommunizmusa nélkiil minden tulajdonvagyon
egy-egy biintény lenne az emberiség ellen.” (Apol.
V. 22, eléadss.)

Mair ezen megallapitasok alapjdn is gy latszik,
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hogy kell belsd kapcsolatnak lennie az Ur Jézus Szive,
a szeretetnek tisztelete és a kommunizmus kézétt. Es
éppen azon pontban, amelyen forog ez a probléma, —
a tulajdonjogban.

Kérdem ugyanis, mi hozta létre, — habar csak
atmenetileg — azt az onkéntes lemondast a tulajdonrél
s ebbdl kifolyélag a jeruzsilemi hivek egy csoportja-
ban azt a kommunizmust, amelyre a mi kommunistdink
is szeretnek hivatkozni? Tagadhatatlan, hogy errdl a
szent kommunizmusrél az Apostolok cselekedeteiben
igen épiiletes dolgokat olvashatunk, (Ap. Csel. 2,
44. 45. és 4, 32—35.) Létrehozta a nagy szeretet a
szegény Ur Jézus és a felebarat irant.

Azutin, kezdettdl fogva ugyan mi 4llandésitotta
meg a legtobb ker. kat. csalddban és az Osszes szer-
zetes csalidokban is a kommunizmust? — A nagy
szeretet az Ur Jézus és a felebarét irant.

Tehat meg kell latni, hogy igen szoros &sszefiig-
gés talalhaté a szent kommunizmus és az Ur Jézus
Szfve kozott, amely a keresztény szeretetnek allandé
forrésa.

De hit ugyebdr most a rossz, szinte 6rdégi kom-
munizmusrél van szé! Van-e az Ur Jézus szentséges
Szivének ehhez a kommunizmushoz is kéze?

Van bizony! Es pedig igen bensbséges koze.

Az a kéze, hogy a hatdrtalan istengyililet
provokdlja a végtelen istenszeretetet és irgalmassdgot.

Kérem, ne botrdnkozzanak meg ezen Aallitdson!
Mert lehet megbotrankozni rajtal Eppen akkor mond4
az Ur, hogy , Boldog az, aki énbennem meg nem bot-
rdnkozik', amikor témegesen gyégyitotta a testi s lelki
nyomorgbkat, tehat nagy szeretetet gyakorolt. (Lk.
7, 21—24; Mt. 11., 1—17)

Most se botrankozzanak meg az Ur Jézuson, ha
az O nevében 4llitani merem, hogy bizonyos értelem-
ben jobban Szfvébe kapnak, jobban megilletik az Ur
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irgalmassdgat, jobban Szivén fekszenek azok a belit-
hatatlan milliés és milliés tdmegek, — csak Oroszorszag-
ban 140 milli6 van, — amelyek mar kommunistik,
vagy azokkd lesznek, mint az a par ezer biztos helyen,
kolostorokban é18 jambor szerzetes és szerzetesn§,
mint szdmtalan piispdk papjaival és j6 hiveivel. Miért?
Mert ha nem j6 csodilatos fordulat, mint most remél-
het8leg Spanyolorsziagban, akkor kozel a veszély, hogy
elpusztulnak — a piispokok, a papok, a szerzetesek,
szerzetesn8k, még a hivek legnagyobb része is. Az
Egyhiz nem, az bizonyos, de szdmtalan tagja, az igen. —
A Megvalté Szivének, hogyne legyen hat koze ezen
szinte megszadmlalhatatlan témegek sorsihoz!



2. JEZUS SZIVE EPPEN A SATAN HATALMABA KERULT

EMBEREK JAVARA NYILATKOZTATTA KI MAGAT. — A VEG-

TELEN SZERETET, AZ ANYAI SZERETET A LEGNAGYOBB
BUNOSOK IRANT.

Azutin nem feltind-e, hogy szentséges Szivét is éppen
ezen forradalmi, liberdlis, kommunista korszakokban
és azok miatt a szerencsétlen, szinte hidba megvaltott
emberek miatt nyilatkoztatta ki Egyhazanak, akik
pedig szintén az & gyermekei és testvérei? — Az Ur
ugyanis ezeket mondja Alacoque szent Margitnak Szive
tiszteletérdl: ... . . Az a kivansig, hogy wvisszavonja
6ket — az embercket — a kdrhozat dtjdrol, ahova a
gonoszlélek seregestiil hajtja Gket, inditotta &t arra,
hogy Szivét az embereknek kinyilatkoztassa a szere-
tetnek és iidvdsségnek mindazon kincseivel, melyeket
az magaban foglal . . . és kimondta, hogy ez az 4jta-
tossig szeretetének mintegy utolsé eréfeszitése, mely-
lyel a szeretettél sugallt megvaltisnak ezen utolsd
szdzadaiban kedvezni akar az embereknek, hogy ket
kiszabaditsa a sdtdn hatalmdbol Ezt a hatalmat le
akarja rontfani azért, hogy szeretefe uralmdnak édes
szabadsdgdra vezesse az embereket.” (V. 6. Bir6: E jel-
ben gyézni fogsz! 21. old.)

Az Ur ezen szavai Rea vallanak. Ugy beszél
Szent Margitnak, mint egykor apostolainak és hallga-
téinak. Nem érti az meg az Ur ezen szavait és nem
érti meg az Urat magat sem teljes valésdgaban, aki,
be nem hatolt az 6 istenemberi Szive szeretetének
és irgalmassagainak mélységeibe!

O, micsoda hatalma és irgalma arad ki ebbdl a
végtelen szeretetnek!

Ezen Sziv szeretete a legonzetlenebb, mert az
Emberfia nem azért j6tt, hogy Neki szolgiljanalk,



hanem hogy & szolgiljon és életét dldozza fel. (Mt. 20,
28.)

Ez a szeretet a legbensébb, mert az & tanitva-
nyai egyike és a kedves gyermekek Jézus kebelén
nyugodtak,

Ez a szeretet a leggyongédebb, mert hivogatja:
Joéjjetek hozzdm mindnyédjan, kik faradoztok és én
megenyhitelek titeket. (Mt. 11, 28.)

Ez a szeretet a leghatalmasabb, mert 6véit sze-
rette, akik e viligban voltak, mindvégig szerette Sket.
(Jan. 13, 1))

Ez az 8 szeretete a legdltaldnosabb, mert ime,
az Isten Bardnya, aki elveszi a vilag bineit.

irgalommal teljesen oleli Szivére a pasztor
nélkiil tévedezS nyajat. A legkisebb és a legutolsé is
az O testvére. (Jan. 20, 17.) A legnagyobb részvéttel
nehezedik Szivére minden emberi sziikségnek, bajnak,
nyomornak a teljes silya. Azért a szegények, a nyomor-
gok, a szenveddk, a betegek, a nincstelenek az & leg-
kedvesebbjei. Az 6 lelkébe belesirhatjak — f6leg a lelki
nyomorultak, a biinds6k — szerencsétlenségiiket.
a bilinésoket, igen, tin ezeket szerette a legeslegjob-
ban! Ezeké taldn inkabb volt, mint masoké.

Nem taldn, hanem biztosan, hisz O allitja, hogy
O nem az egészségesekért, nem az igazakért, hanem
a betegekért, a biinésokért jott. Azért keresi az egy
elveszett juhot, otthagyvin a 99-et; s nagyobb &6rém
van az egy biinds megtérésén, mint 99 igaz jelenlétén.

, micsoda szeretet az, amely szivbél meg tud
bocsatani az oly mélyen elbukott tanitvinynak, Péter-
nek is!

O, ki hallott oly szeretetrdl, amely imadkozik és
mentegeti sajit gyilkosait!

O, ki ne olvadoznék oly szeretet lattira, amely
az artatlant eleinte gyaldzé, de azutdn bocsanatot kérd
s O vele megfeszitett gyilkosnak is gonosz élet utén az
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utolsé pillanatban mondani képes: ,Még ma velem
leszesz a paradicsomban|”

Elragad6 szeretet ez! Elragadé, mert amint O
maga mondja és akarja: Az O szeretete anyai szere-
tet. Az anyai szeretet a f5ld6n 1étezd szeretet leg-
magasabb formaja. Az anyai szeretet mindig csak ad
és tjra ad és mindig csak j6t tesz és boldogséga éppen
abban meriil ki, hogy odaadja gyermekének mindenét,
még életét is. Az Ur is ilyen. S6t, még nagyobbnak,
‘elragad6bbnak mondja és gyakorolja is szeretetét a
b(indsdk irant: ,vajjon- megfeledkezhetik-e az asszony
gyermekérdl, hogy meg ne kdnyériilne az 8 méhe fidn?
— Es hogyha ez elfeledkeznék is, én mégsem feled-
kezném el rélad.” (Iz. 49, 15.) ,Ime, én kezeimre frtalak
fel téged.” (Iz. 49, 16.) Az Ur valéban odaadta életét
értiink s a keresztfin keze sebeibe frta be neviinket.

Legkonyoriiletesebb megvaltéi Szivének éppen
azt a kibeszélhetetlen nagysigi szeretetét a szeren-
csétlen biindstk irdnt nyilatkoztatta ki és éppen mos-
tansdg, a mi koraink, a mi tOmegaposztdzidk miatt
gyédszos koraink szdmira, hogy mentsen, hogy iidvé-
zitsen, amikor ,a gonoszlélek seregestiil hajtja az
embereket a kdrhozatba, amikor a sdtin hatalmdba
keriiltek tomegek”. A j6k sziméara is f6leg azért ren-
delte az O szentséges Szive tiszteletét, hogy buzgéb-
bak legyenek és megielelSen tudjik engesztelni az O
igazsdgossagidt és haragjat, hogy igy szabadabban
folyésithassa irgalmassigét ,a sitdn hatalmaba keriilt
nagy biinds6k javara“.

Ezek a gondolatok kiildnben Szent Pal gondolatai
is. ,,Amikor még elhatalmasodott a biin, még bésége-
sebb lett a kegyelem.” (R6m. 5, 20.)

Igy van kéze, igenis van bensdséges kdze Jézus,
a Megvilté végtelen szeretd és irgalmas Szivének a
rossz kommunizmushoz is. ,,Ki a bélcs, hogy felfogja
ezeket, és megértse az Ur irgalmassdgait?* (106. zsolt.)
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Ki merné ezt a bizonyitékok utin kétségbevonni?
Vajha megértenSk ezt és vajha meghirdetnSk az édes
Megvalté Szive végtelen szeretetét éppen a nagy
binés6knek, a kommunistdknak is! Tettiik-e eddig?
Dehogy! Azt hittiikk, hogy a Jézus Szive tisztelete
csak, vagy inkdbb a j6knak valé.



3. XL PIUS PAPA TANITASA JEZUS SZIVEROL A KOMMU-
NISTAK MEGTERITESERE.

Ha azonban valaki nem igen tudna meghajolni Ala-
coque szent Margitnak tett ezen kinyilatkoztatisa eldtt,
— habar azt immar két és félszdzad o6rias vallas-er-
kolesi felemelkedése szamtalan lélekben teljesen iga-
zolja — az fogadja el XI. Pius papanak tanitasit, melyet
1928 ma4j. 8-4n a Jézus Szive tiszteletérdl kiadott
enciklikdjaban a kommunizmus szérnytl biinével kap-
csolatban ad elé.

A papa viligosan allitja ezen kérlevelében, hogy
»a Meguvdlté végtelen irgalmassdgdnak egyéb bizony-
sdgai kozott kiilonosen kitinik az, hogy — a keresz-
tény hivek szerefetének megfogyatkozdsdval — maga
az isteni szeretel mulatkozott be, mint kiilonés tiszte-
leinek a tdrgya s jésdgdnak gazdagsdga béségesen ki-
tdrult ama vallésos gyakorlat folytin, amelyben az Ur
Jézus szentséges Szivét tiszleljiik, ,,akiben a bélcseség
és tudomdny minden kincsei rejlenek.” (Kol. 2, 3.)

Aztan béven Lifejti a Szentatya, hogy a j6 hi-
vek ezt a Jézus szentséges Szivében megsértett isteni
szeretetet felajinlasaikkal, de féleg komoly és éallandé
jovatételekkel a szérnyd biindkeért engeszteljék ki azon
célbél, hogy a végtelen irgaimassig a mai nagy biiné-
sOket is megtéritse.

Erre vonatkozélag a papai szavak igy hangzanak:
JIgy a biin6ésék majd ,meglitvan, kit altalvertenek”
(Jan. 19, 37. Zak.), megindulva az egész Egyhaznak
sohajain és kdnnyein, megbanjak a legfébb Kirdlyon
ejtett sérelmeket és ,sziviikkbe szallnak" (Iz. 46, 8.),
hogy biineikben meg ne atalkodjanak . . . és remél-
jik, hogy az isteni igazsigossdg, amely tiz igaz miatt -
is megbocsatott volna a sodomaiaknak, anndl inkabb
megkonyoriil az egész emberi nemen, ha a hivek
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egész eggetemessége Krisztussal, a Kézvetitdvel és Fejjel
egyiitt, Ot minden helyen megkérleli, segitségiil hivja,
megengeszteli.” (U. o.)

Ezek a papa szavai.

S hogy Oszentsége f6leg a bolsevistik, kommu-
nistdk szérnyli gonoszsigaira gondol, kitiinik azon bi-
nok lajstromabél, amelyeket ott felsorol. ,,Mindeniin-
nen foélhatol hozzank a panaszos népek jaja, akiknek
kiralyai és kormanyai felalltak és egybegyiiltek az Ur
ellen és az 6 Egyhaza ellen. Egyes orsziagokban az
isteni és emberi jogokat egyarant eltiporjak. Templo-
mokat ledéntenek és elpusztitanak, szerzeteseket és
szerzetesnéket hdzaikbél kitildoznek, gyaldzattal, kegyet-
len erdszakkal, éheztetéssel és bértonnel sujtanak; ifjak
és lednyok seregeit az Anyaszentegyhdz kebelérél el-
szakitidk, Krisztus megtagaddsdra és kdromldsdra,
valamint a fajtalansdg ocsmdny biinére bizlatjdk; az
egész keresztény nép megfélemlitve és szétszorva, a
hithagyds, vagy a szérnyii haldl dllandé veszedelmé-
ben forog.” (U. 0. 17—18.)

Tehat a Szentatya is Osszefiiggésbe hozza éppen
az isteni szeretet kiilénos tiszteletét Jézus szentséges
Szivében a kommunizmussal.

Vajha megértené ezt a papsig a buzgd hivek-
kel s engedelmeskednék a Szentatya azon akaratanak,
amelyet ezen korlevél bevezetésében tar els, hogy
Jkiki koziiletek az O nydjdt arra buzgon megtanitsa,
annak végrehajtdsdra buzditsa, amit mondani fogunk*,
t i. a Jézus Szive tiszteletére, foleg a felajdnlds és
kiengeszielés gyakorlatai dltal! .

Bizony azéta — immar 8 év telt el! — Ha ezen
8 éven at megmozdult volna Magyarorszagon minden
lelkipasztor, igazi Jézus Szive-tiszteld, nem pedig csak
egy dicséretes téredék — s a Szentatyitél megkivant
buzgésiggal terjesztette volna a gyermek, ifjd, felndtt
katolikusoknal a Jézus Szive-tiszteletet a papai kér-
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levél magyardzata szerint, akkor itt Magyarorszagon
most mir a jobb j6v8 hajnala pirkadnék, amilyen utdn
4lland6an fohdszkodnak éppen a Jézus Szive-tisztelk:
«Jézus szentséges Szfve, j6jjon el a Te orszagod!" S
a kommunizmusnak itt mar alig lenne talaja.

O Istenem! Miért is van az, hogy még a leg-
jobbak is inkdbb mast szeretnek tenni, mint amit az
Ur Jézus &s az & Helytart6ja hirdet és akar?
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4. A KEGYES GONDVISELES ADJA A JEZUS SZIVE-
TISZTELETET A KOMMUNIZMUS ELLENSZEREUL.

Menjiink tovabb!

Figyelmezziink!

A szbérnyl gydlolet altal szinte provokilt végte-
len isteni szeretet és irgalom jelentkezésén és kozele-
désén til, amelyrél szélottam, még szorosabb és kiva-
16bb kapcsolat is van Jézus Szive és a kommunizmus
kozott.

Melyik az?

XL Pius ezt a kapcsolatot igy fejti ki:

+Az Ur Jézus Krisztus mindig egyiitt volt Egyha-
zaval, de hathatésabb segitségével és oltalmdval kiils-
ndsen akkor allott Egyhaza mellett, mikor azt nagyobb
veszedelmek és megprobéltatisok érték és

mindig a helyzetnek és idének

megfelelé tdmogatdst nyujlott

azzal az isteni bolcseséggel,

wamely elér végtdl-végig és mindent kellemesen
elrendez". (B&l. 9, 1.)

Sét , legijabb idében sem rovidilt meg az Ur
keze”. (Iz. 59, 1.)

Szinte kivincsivd lesz az ember, hogy ugyan a
legdjabb id6ben mit adott az Ur keze, mint hathats-
sabb segitséget és oltalmat, mint a helyzetnek és idé-
nek megfelels tdmogatist az O Egyhdzinak és a
hiveknek? ,

XI. Pius ugyanezt jelenti ki, amit IX. Piustél
fogva Osszes elddjei is a vildgnak hirdettek, — akdr-
csak Noé a viz6zon elétt — hogy a legiijabb idéknek
az Istentsl rendelt, isteni bolcseséggel nyujtott hathaté-
sabb segitség és oltalom, a mostani helyzetnek és idé-
nek megfelels tdmogatds

magdnak az isteni szereleinek
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kiilonés tiszteletében dll, amelyet gyakorolunk az

Ur Jézus szentséges Szive tiszteletében.

Genf, hallod ezt? Budapest, hallod ezt? Katolikus
Magyarorszag és a vilag katolikusai, halljaitok ezt?
Katolikus Akcié, hallod ezt?

Genf, Budapest allamférfiai, szociolégusai, ha
eddig itt iiltek és engem hallgattak volna, — tegyik
fel — akkor ezen papai tanitds utin — gondolom —
feldllndnak és eltivoznanak nagy csalédottan. ,Hat
mégis csak igaz az," — mondogatnik egymasnak —
+hogy az Egyhaz, pdpa, papsig semmiképen sem all
a kor és a kévetelmények magaslatan. Tl naivsig és
bigottsdg! Nahat, ilyen eszkdzzel akarjdk megmenteni
az emberiséget még a kommunizmustél is! Nevetséges!

Hat menjenek ezek a szerencsétlen boles urak!
De mi, katolikus Magyarorszag, katolikus vilag, Kato-
likus Akci6 legalabb mi igen komolyan gondolkozzunk,
mert kell, hogy szeget iissén a fejekbe XI. Pius ezen
korlevele és tanitdsa! S ami még fontosabba teszi XI.
Pius ezen kijelentését, az az, hogy eldtte is mar négy
pipa ugyanazon véleményen volt.

Azonban ugy latszik, hogy XI. Pius is elére tar-
tott attél, hogy a legtdbben még a katolikus taborboél
is szintén naivnak, bigottnak fogjdk azt az allitast
tartani, hogy a Jézus Szive tiszteletét adta a Gondviselés
ellenszeriil a modern tarsadalmi bajok, még a kommu-
nizmus meggyogyitasira is, — azért, hogy lefegyverez-
zen minden ellenvédekezést, hangsilyozva figyelmeztet
és ketszer is hivatkozik az Isten végtelen bolcseségére,
s azért Jézus szentséges Szivét is ugy allitja elénk,
hogy abban lassuk az 6 végtelen szeretete és josiga
mellett — ,az O bélcseségének és tudomdnydnak min-
den kincseit is".

Ebben a bélcseségben és tudomanyban mar csak
bizhatunk! Ezen isteni bélcseség és tudomény el6tt
kell, hogy minden emberi bdlcseség vakon meghajol-
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jon. Ez a végtelen bdlcseség mar csak tudja, hogy mit
csinal.

Amde wki a bélcs, hogy felfogja ezeket és meg-
értse az Ur irgalmassagait?" (106. zsoltar.)

XL Pius ,Quadragesimo Anno" cimli korlevelét
— hala Istennek! — felkapték és mar egész irodalom
keletkezett arrél az egész viligon. Hat nem veszik
észre ezek az irdk, hogy a Quadragesimo Anno kér-
levélben is ugyanazon pipa mély meggydzédéssel és
gyakran hangoztatja, hogy a szocidlis és a gazdasagi
reformok sikeres megolddsa a szerefet megijhoddsd-
tol fiigg, tehat attol, amirél 3 évvel elGbb teljes apos-
toli korlevelet is adott ki, a Jézus Szive-tisztelettsl.
Halljuk a papat!

«Magasabb és nemesebb erdknek kell a gazda-
sagi hatalmat kemény és béles fegyelem ald vennidk:
a szocidlis igazsdgossdgnak és a szocidlis szeretefnek.
Sziikséges, hogy ezen igazsidgossig az Osszes allami
és tarsadalmi intézményeket dthassa és a szocidl-
politikdban gyakorlatilag is érvényesiiljon, azaz olyan
jogrendet és tarsadalmi rendet teremtsen, amely az
egész gazdasigra is ranyomja bélyegét, s amelynek a
szocidlis szeretet a lelke.” (Quadr. A. 49. o.)

Nos, hat éppen ezt a szocidlis szeretetet, a szoci-
alis reformoknak ezt a lelkét adja a Gondviselés és a
papa a Jézus Szive tiszteletében az Egyhaznak és
népeknek egyardnt és hiszem, hogy a szociolégusoknak
is. Errél szél a , Miserentissimus Redemptor” (a ,Leg-
irgalmasabb Megvaltonk") cimii apostoli kérlevél.

Ezen lélek nélkiil tehat holt lesz a tarsadalmi
reform, még ha végre is hajtjdk azokat mind-mind,
amiket a Quadragesimo Anno ajanl. Sét nem is fogjak
ezeket a reformokat megcsinathatni, lehetetlenség ezen
szocialis szeretet lelke nélkiil. Bezzeg errdl a lélekrsl
Magyarorszigon nem irtak egyebet, mint hogy a ,Mise-
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rentissimus Redemptor” cimii enciklikat magyarra for-
ditottdk! Irodalom errd8l, sajnos! — nem keletkezett.
mégis gy az antik, mint a modern filozéfia
egyik alaptérvénye értelméber is, amely a szerefef
természetérél és lélektandrél sz6l, — az isteni Gond-
viselésnek nagy bélcsesége és tudomdnya nyilvdnul
meg abban, hogy a legkdnyoriiletesebb Megvalt6 vég-
telen irgalmas és szeretd istenemberi Szive tiszteletét
rendelte el mentdeszkdznek, gyégyszernek a mi
korunk nagy bfinei, tdmegaposztaziija, gyilkolé kom-
munizmusa, osztilyharca, szocidlis bajai meggyégyit-
sira. De ,ki a bélcs, aki felfogja ezeket és megértse
Isten irgalmassagait”? (106. zsoltar.)
Es mégis gy van, hogy sem a természet, sem
a természetidlottiség nézdpontjabsl nincs mas eszkdz,
nem létezik hathatésabb, alkalmasabb, megfelelébb
gyogyszer a modern egyéni, tirsadalmi és allami élet
bajainak orvosldsidra az isteni és a felebardti szeretet
felfokozott kultuszdndl, amely a Jézus Szive-tisztelet-
ben meghatéan és elragad6an 4ll az emberek szive elél
Mily hatalom a keresztény szeretet az életben,
annak igazoldsira az elsé szdzadok kival6 tapasztalati
embereit idézem meg, mert a praxis mindig er6sebb az
elméletnél. A sz6 répiil, de a példa vonz és megfogja
még a pogéinyt is,
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5. A KERESZTENY SZERETET NAGY HATALMA
MEGHODITJA AZ ANTIK POGANYSAGOT.

A jeruzsilemi _hivek szeretetér6l ezeket olvassuk.
Azok, akik az Ur Jézus és a felebarat iranti szeretet-
bél tokéletesebben akartak élni, ,6rékségiiket és josza-
gukat eladtak és osztogattdk azokat mindennek, amint
kinek-kinek sziiksége volt. — A hivek sokasiginak
pedig egy szivok, egy lelkék vala és senki koziilok
azokbdl, amiket bir vala, semmit sajitjanak nem monda,
hanem mindenék koz6s vala.! — ,Mert nem is
vala Lkozottilk sziikolk6dd. Mivel mindazok, akik me-
z8ket, vagy hazakat birnak vala, eladvdn, eléhozzik
azok arat, miket eladtanak és az apostolok labaihoz
tevék, ez pedig elosztaték mindennek, amint kinek-
kinek sziiksége vala.” (Ap. csel. 2, 44. 45; 4, 32—36.)

Ez a kommunizmus azonban é&nkéntes és nem
erészakolt s mindenkire nem is volt kételez6, mert
alabb a 12, fej. 12, versében olvassuk, hogy Mark
anyjanak, Maridnak fulajdon haza volt. Azonfeliil csak
a jeruzsilemi Egyhazkozség dicsekedhetett ezen szent
kommunizmussal. Barmily fénséges latvany is volt az
a kereszténység kezdetén s barmily nagy szeretet is
hozta azt létre, tartés mégsem volt, hanem megsziint,
de csak a hivek kézott, mert megmaradt a mai napig
azok kozott, akik attél az id6t3]l kezdéddleg mosta-
naig az evangéliumi harom tanicsra fogadalommal ko-
telezik magukat és szerzetekben élnek. Hiaba hivatkoz-
nak tehit a kommunistik ezen szent jeruzsilemi ala-
kulatra, mert az elleniik bizonyit! Ha mar azok kozott
az emberek kozétt sem allhatott fenn a kommunizmus,
akiknek pedig ,egy szivok és egy lelkék vala*, ho-
gyan akarnak akkor a biinds szenvedelmektdl langolé
emberekkel kommunizmust csindlni? A jeruzsilemi
egyhdzkozség 6rok dicsdsége marad inkabb az, hogy
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— habdr igen sok szegény volt kéztiik, mégsem vala
koztitk szikolkods. Ez igen nagy szeretetr6l tesz bi-
zonysagot.

Az elsd keresztények kiilonben is, néhany szomorid
kivételt leszamitva, mindenkor megmutattik, hogy az
evangélium tanitvanyai, az 1j torvény kovetsi, mert
nagy felebarati szeretetiikkel valoban tandskodtak az
Ur Jézus isteni volta mellett. S inkdbb a szeretetnek
ezen szivhezsz6l6 csodaja téritette meg a poganyokat,
mint az igehirdetés és a mas természetii csodik.

Tertullian (Apol. 39.) irja, hogy a poganyok
bamultak a keresztények egymas irdnti szeretetét, mon-
dogatvan: ,Ime, hogy szeretik egymast és egyik a
masikért kész meg is halni.”

Az Ur tanitasahoz hiven a keresztények szeret-
ték még a poganyokat is. Errél Pachomius katona a
kévetkezé sajat élményét beszéli el a IV. szazadbél
Besoroztak Ot tébbekkel egyiitt katonanak s Alexand-
ridba kellett a Niluson lefelé haj6zniok, hogy aztin a
csaszari hadseregben szolgaljanak. Utkézben az tijonc-
katondk egy helyen kissé &llomasoztak. A véarosbél
sokan kijéttek s hoztak nekik ételt, italt, hiisit6 szere-
ket. S mindez igen rajuk fért, mert rosszul voltak el-
latva. De legjobban feltiint az, hogy ezek az idegenek
azonfeliil még mily szeretctteljesen viselkedtek a vad-
idegen és poginy ujoncokkal szemben. Ezen mindnya-
jan, de fd8leg Pachomius igen meglep6détt. Pachomius
kivancsian kérdezdskédott, hogy micsoda emberek
ezek? Megtudta, hogy keresztények, akik mindenkivel,
féleg a szerencsétlenekkel, elhagyottakkal, szenveddk-
kel j6t szoktak tenni, azért jutalmukat csak az égben
és nem a f6ldon, csak az Ur Jézustél varjak. Pacho-
miust mindez igen meghatotta. Bevonult, de a habord
utdn hazatérve, keresztény lett 6 is, s6t a pusztiba
vonult és ott élt halalaig sok tanitvanyaval.

A szeretetnek igazan nagyszeriinek kellett lennie
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az apostoli kozségekben, mert masképp az oly kiilon-
b628, egymast bensédleg gyiilold elemek 8sszeolvadasa,
amindk akkor a zsidok és poganyok, szabadok és rab-
szolgik, szegények és gazdagok, miiveltek és tanulat-
lanok voltak, sohasem sikeriilt volna. (Déllinger, Christ.
u. Kir. 404,) Megvalésult szent Pal tanitasa, mar nem
volt tobbé a keresztények kézott sem zsidé, sem po-
gany, hanem csak Gj teremtmény (keresztény) az Urban
(Rém. 10, 12.)

Az azsiai kdzségek iidvézlik a rémaiakat. A lyoni
és viennei keresztények oOsszekdttetésben allnak a
szmyrnaiakkal. Mindenki egy néppé lett Keleten és
Nyugaton. Az Euphrit mellett 16vé Ktesiphonbol His-
péanidig mindenki visszaemlékezik az eredeti egységre,
mindnydjan testvéreknek érzik egymast. (V. 6. Ig-
nath. epist. Euseb. H, E. V. 1, Hettinger, Apol. V. k.
22, eléad.)

Ez a felfogas, érzés és cselekvés teljesen tavol
allott a mivelt gordgoktdl és romaiaktol. Ily atfogo és
altalinos nemzetkozi szeretetrél Krisztus el6tt a né-
pek és nemzetek, de még egdy nemzetben a tarsadal-
mi osztilyok egymdas kozt sem tudtak.

A pogany viligban hallatlan volt az, amit ale-
xandriai Dénes piispék leirt a III. szazadbél. (Eus.
H. E. VIL. 22)

#Dogvész iitétt ki kozottiink, amely a poganyok-
ra nézve a legrettentdbb, riank nézve azonban kiils-
nos alkalom volt hitiinket megprobalni és gyakorolni,
Atyankfiai koziil igen sokan taldlkoztak, akik nagyon
szerették felebarataikat, az egyik a masikrél gondos-
kodott, a betegeket latogatta, apolta, Krisztusban ne-
kik szolgalt, 6rommel adta értiik a maga életét is.
Sokan voltak, akik apolva masokat meggyogyitottak,
azutan maguk haltak meg helyettiik. Igy koltéztek ki
a vilagbél legjobbjaink, adldozépapok, didkonusok, de-
rék vilagi fértiak, dgyhogy a haldl e neme, mivel nagy
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buzgbsagbél és erds hitbsl szdrmazott, még a vértami-
saggal is vetekedett. Es azok, akik a haldoklé keresz-
tények ajkait, szemeit befogtadk, hullajukat vallukra
vették, megmostdk és lepelbe takartik, nemsokira
maguk is e sorsra jutottak.

De egészen masként volt ez a pogdnyoknal
Ezek kitaszitottdk a betegeket, legdridgabbjaikat és
féelholtan dobtak ki az utcira, mert féltek a ragalytol.”
Ez az eset a keresztényeknél azéta rendes cselekvés
és nem kivétel lett,

Rémai szent Kelemen az elsdé szizad végén irja,
hogy ,.sokakat ismeriink koziilink, akik 6nként rab-
szolgdkkd lettek, hogy mdsokat megszabaditsanak."
(Ep. L ad. Cor. ¢. 55.)

Szent Ambrus eladta a szentedényeket, hogy a
foglyokat kivalthassa. (De offic. II. 28.)

Acacius amidai piispdk szintén eladta a szent-
edényeket, hogy 7,000 pogdny perzsit a rémai fogsag-
bél kiszabaditson. (Socrates H. E. VII. 21.)

Réma varosa mar a harmadik szizad kézepén 7
diakonidra volt felosztva és a mai értékben kériil-
beliil !/+ millié6 aranypengdt forditott a szegények fel-
segélyezésére. ‘

Szent Vazul Caesaredban oly nagy hizat épitte-
tett, mely egész varoshoz hasonlitott. Abban voltak
termek a betegeknek, szallasuk az utazdknak, mthe-
lyek a szegény munkisoknak. (Ep. 150.)

A kolostorok a szegényeknek szazait, sét ezreit
tartottak el. Letelepitették és foldmiivelésre, ipardzésre
tanitottak dket. Igy keletkezelt sok falu, varos.

Meghaté az Egyhaz szivés és bolcs kiizdelme a
rabszolgasig és a gladiatori jatékok ellen. A megtért
gazdag keresztények viselkedése a rabszolgdk irint a
szeretet diadaldtja volt.

Hermes, rémai prefektus, megkeresztelése napjan,
Trajin csdszar alatt 1,250 rabszolgdjdt bocsata szaba-
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don. O volt az elsd. Példajat kévette Chromatius, ki
1,400 rabszolgdjdt disan megajandékozta és szabadon
bocsétotta, ,Mert Isten gyermekei — idgymoad —
nem lehetnek ember szolgii.” Igy tettek a kereszté-
nyek. A pogdny rémai pedig rabszolgdit végrendeleti-
leg a gladiatori harcoknak ajandékozta.

A gladiatori jatékok 404-ben szlintek meg, midén
Telemachos szerzetes e kegyetlen szokas ellen kiizdvén,
buzgalmanak aldozatul esett. (Hettinger, Ap. V. 298.
2. jegyzet.)

Némely szentatya siirgette, hogy végrendeleté-
ben minden keresztény egy gyermekrészt hagyoma-
nyozzon a szegényeknek, Aranysz4ji szent Jénos azt
akarta, hogy a szegények részére minden haznadl
egy kiilon éléskamra legyen. Amit a piispék vagy a
pap Osszegyiijthetett, s a tulajdonos halila utin mind
a szegényeké lett, s6t a csaladi vagyonukbél is tartoz-
tak a keresztények egy részt a szegényeknek hagyni.

Az Egyhaznak a kéznyomor enyhitésére térekvd
ez a buzgalma okozta, hogy a keresztény csdszéarok,
kirdlyok, gazdagok, miért adtak oly sokat az Egyhaz-
nak s a vagyonszerzést neki megkonnyitették. (Hettin-
ger, Ap. V. 22, eldad.)

Az antik poginysigot tehat megtéritette és buzgé
kereszténnyé varazsolta at Krisztus evangéliuma, féleg
a felebardti szeretetrél szolo parancsdnak kivdlé gya-
korldsa.

Nem szabad pillanatig sem kételkedniink, hogy
meg fog tudni birkézni a modern poginysiggal is, ha
legaldbb jérésze a keresztényeknek a szeretet gyakor-
lasdban szintén kival6 lesz.

Amde ,,a mai keresztény hivek szeretetének meg-
fogyatkozasat”, amelyet a Szentatya is felpanaszol, s
amely féoka az 6sszes bajoknak, — ugyan mi méssal
lehet megfeleldbben és hatékonyabban gyo6gyitani, mint
éppen a szeretet kultuszdval? Mar az Irds is azt
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ajanlja: ,De van valamim ellened, az, hogy el6bbi
szeretetedet elhagytad . . . Emlékezzél meg tehat, hon-
nan estél ki és tarts biinbanatot . . . Tandcsolom
neked, hogy végy télem tiizben megprobdlt aranyat* . ..
(Ap. 2, 4; 3, 18), azaz tiszta, onzetlen, buzgé szere-
tetet.)

Igen, ha egyszer 1ijra fellingol a hivekben az
isteni szeretet, akkor az 6s-egyhaz és a viragz6 kozép-
kor rézsaligetje jelenik meg a f6ldon, amelynek lattara
és balzsamos illatira a kommunistdk 2/3 része, kivéve
az Ordogtél megszdllott, keményszivii vezetdket (7),
meg fog térni.
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6. HOGYAN TERITETTE MEG ASSZISZI SZENT FERENC A
XII—XIUI. SZAZAD KOMMUNISTAIT?

Erdemes megtudni.

A XII. szazad nagy vallasi, politikai, tarsadalmi
atalakuldsok kora volt. A kereszteshiaborik idészaka-
nak egy fejezete ez. A sok jO mellett, tdn még t6bb
rossz keletkezik. A kapitalisztikus rendszer kiboniako-
zdsdval és kinovéseivel mdr itt taldlkozunk. A jobba-
gyok és varosi munkasemberek elnyomasa, kiuzsora-
zdsa mar mindennapi jelenséggé valik. Azért o6zdnle-
nek ezek a témegek a kereszteshaborikba. A vallasos
eszme mellett szabadulni akarnak adott sivar helyze-
tiikbél is. Az egész korszakban bizonyos vandorlasi
készség vett er6t az embereken, Terjed igy a j6, de
— sajnos! — még inkabb a rossz.

Lecsiiszott akkor a fépapsag, a vilagi és szerzetes-
papsag hivatdsa magaslatarol. Elvilagiasodott i8leg a
fdpapsig. Ennek példajat kévette az alsépapsig és a
szerzetesek is altaldban, A kincsvigy megrontja a
vilagiakat. A szeretet elhlil. Az elkeseredett nincstele-
nek és szegények a pasztorilds hidnyai miatt szembe-
keriilnek gy az egyhdzi, mint a vilagi gazdagokkal
és jobbmoddakkal. A helyzet igen elmérgesedik. Ugy-
hogy a vége felé sietd Xil. szdzad egyhazi és vilagi
reformokat kovetelé eretnekségektél tele van. — Az
Atlanti-6cednt6l a Felete-tengerig koriilbelil hatvan-
féle, fdleg manicheus-izii eretnekség aknazza ala az
egyhazi és tirsadalmi életet. Ezekbdl a legtobben a
krisztusi szegénység nevében tamadjik a legheveseb-
ben az Egyhazat. Kétségbevonjik, vajjon helyes-e,
krisztusi-e az az eljaras, ahogyan a gazdag és elvila-
giasodott egyhazi nagyok vezérlik a hiveket? Egyszerd,
tanulatlan emberek Dél-Franciaorszagban zsinaton
vadoljak a dusgazdag fS6papokat, hogy a krisztusi
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eszményeket elirultidk. Nekik nem engedelmeskednek,
mivel 6k a nyijnak nem pasztorai, hanem csak bére-
sek (lombresi zsinat 1165-ben). Bresciai Arnold emberei,
Waldes Péter lyoni szegényei, az anarchista albiai
eretnekek, az akkori kommunistak, anarchistadk mozgo-
l6dnak mindenfelé. Szent Ott6 bambergi piispék ( 1139)
szavai jellemzik az akkori szerzeteseket: ,Mi rélunk
mondjak: Csak arra van engedélydk, hogy elfogadja-
nak valamit, de hogy adjanak is, arra mar nincsen.”

A vilagi gazdagok ellen igy eskiisznek 6ssze az
akkori kommunistak, anarchistak: , A falusiak és varo-
siak, az erddk és siksigok lakéi, — irja az egykord
szemlélé — nem tudom, miné dacbél, vagy kinek a
bujtogatasara, 20-an, 30-an, szdzan gyiiléseztek, 8ssze-
beszéltek titkon és megeskiidtek sokan, hogy jéakarat-
tal semmi urat, semmi tisztvisel6t nem tiirnek tobbé,
Az urak csak sanyargatnak minket, igazsigot nem
nyerhetiink téliik, 6vék minden, elvesznek mindent,
megesznek mindent. Miért tirnénk ilyen baniasmédot?
Nem vagyunk-e olyan emberek, mint 6k? Ugyanazon
tagokkal birunk, ugyanazon termettel, ugyanazon ers-
vel az 6nmegtagadasra. Azutin szdzan vagyunk egy
ellen. Védjiik magunkat a lovagok ellen, tartsunk
szorosan Ossze és senki sem fog f616ttiink uralkodni.”
Az elkeseredett tomegeket forradalmasité eszmék ter-
jesztését vallaltik a tanulményaikat anyagi eszkézok
hijan folytatni nem tudé szegény klerikusok és vaga-
bundus didkok, szdval az akkori szellemi proletariatus.

Eurépa a XII szdzad vége felé az egyhazi, a tarsa-
dalmi és a gazdasagi anarchia felé szinte reményteleniil
evezett.

Akkor kiildé a Gondviselés Assisi szent Ferencet
(1182—1226), aki f8leg élete példijaval, de bator
szavaval is megallitotta a vészes folyamatot és meg-
mentette Eur6pat az elkeriilhetetlennek latsz6 tragikus
bukastél,
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Szépen jellemzi a helyzetet Balanyi Gyoérgy pia-
rista, kivalé térténetirénk, akinek Assziszi szent Ferenc
élete cimii miivébdl vettiik at az eddigi adatokat is.

<A sotét hattérbdl elobontakozik Assziszi szent
Ferenc alakja s biivis egyéniségével és csodilatosan
merész célkitiizéseivel egyszerre feloldja a kinzé ellen-
téteket. Az ihletés percében egyetlen pillantassal at-
fogja a bajok gybkerét. Latja, hogy a vildgon azért
fogyatkozott meg a szeretet, tirsadalmi osztilyok és
csoportok azért térnek kiméletleniil egymds ellen,
mert az emberek az égrél a f6ldre vontak tekintetiiket
s rabjaivd lettek az 6ket koérnyezé vilagnak; latia s
egy heroikus, nagy elhatdrozassal f6lteszi magaban,
hogy tulajdon élete példajival tanitja rd az embere-
ket, hogy nem pénzben, hatalomban vagy hirnévben,
hanem az aldzatos lemondasban és 6amegtagadasban
van az igazi boldogsag és a lelki béke. Azért a sze-
génység apostolava szegddik. Onmegtagadast és apostoli
egyszeriiséget siirget & is, mint Bresciai Arnold és
Waldes Péter; a valldsos élet mélyebbé és bensébbé
tételét szorgalmazza 6 is, mint az eretnek felekezetek
legtébbje.

mégis, milyen mas az & {6llépése és milyen
més hatas kél laba nyomin. O nem akar reformétor
lenni, nem sz8 politikai utépidkat, nem tetszeleg a
tényleg létezé bajok sotétebbre szinezésétl, nem
mennydordg az egyhazi és viligi nagyok binei ellen.
Rémat nem nevezi Babilonnak és a papat Antikrisztus-
nak, nem fenyegetdzik apokaliptikus biintetésekkel s
viszont nem hizeleg a hatalmasoknak s az alacsony
tomegszenvedélyeknek sem. Egyaltaldban keveset be-
szél, de annal tébbet cselekszik. Tetszetds elvek hir-
detése helyett sajat élete péeldajat dllitja a vilag elé.

Es im, mikédése nyoman megijul a f6ld szine,
A szegények szivében kéddé foszlik a felgyiilemlett
harag és irigység s viszont a gazdagok szivében
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nagylelkii békeziiséggé nemesiil a kapzsi kincsvdgy.
A gyilslkédés helyét szeretet és megértés foglaljia el
s a vén fold abrazatit révid idére a tulvilagi boldog-
sig deriije aranyozza be.” (Bev. 12—13. old.)

Valéra valt, amit a legenda III. Ince papa latoma-
sar6l mond. Egyik éjjel, azon napokban, amikor Szent
Ferenc rendje helybenhagyisa végett a papanal jart,
— ugy tetszett IIl. Ince péapdnak, mintha a laterdni
bazilika, a varos és a f6ldkerekség egyhdzainak anyja
és feje meginogna és dsszeomloban volna. Az utolsé
pillanatban azonban odaugrik egy kicsiny és jelenték-
telen ember, aki parasztruhdban, derekan koteleket
visel. A papa ezen emberben rdismer Szent Ferencre,
aki a napokban éppen nala jart. Szent Ferenc vallat
nekitimasztja az ingadozé falaknak, pillanatok alatt
6rids naggya magasodik fel s izmos vallinak egyetlen
nyomdasdra a leddlni késziils falak djra kiegyenesed-
nek s a templom szilirdabban 4ll, mint valaha.
(Balanyi i. m. 73. old.)

Mi volt a titka Szent Ferenc hatasanak a vildg
megbékéltetésére, hiszen 8 semmiféle gazdasdgi vagy
szocidlis programmal nem dllott elG?

Be Lkell vallani, hogy Isten az & személye és
rendje fellépéséhez csoddlafosan béséges kegyelmeket
folyositott az akkori biinés emberek, féleg a kommunis-
tdk megtéritésére. Szinte kegyelmi igézet ald keriilteh,
akik szent Ferenc biinbénatra buzdité egyszeri, de
langoloé szeretettdl ihletett szavait hallgattik és az 6 és
tarsai 6nmegtagadott, szegény életét szemlélték, akik
még szerény keresetiiket is nagy és allandéan deriis
szeretettel a szegényekkel megosztottik. Ezt a Szent
Ferencnek adott kegyelmi csodit mélységes bamulat-
tal és hodolattal annél is inkabb el kell fogadni, mert
a XII. szdzadban hasonlé szigori szegénységben koriil-
jartak, a nép kozétt dolgoztak Szent Otté piispok,
Szent Rébert, Szent Alberik, Szent Istvan apatok, Szent
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Norbert és Szent Domonkos rendalapiték, boldog
Rébert, Krisztus szegényei kongregaciénak alapitéja,
Bernat, a trioni, Vitalis a savygny bencés kongregici6ja
alapitoja, a sallesi Girald, mindmegannyi szentéleti,
apostoli férfiak, akiknek volt ugyan hatasuk, f8leg
szent Domonkosnak az albigensek megtéritésében, de
a fenyegeté dltaldnoes bajt dltaldnossdgban visszatar-
tani nem tudtdk. Erre nem volt isteni hivatdsuk, nem
is kaptdk meg a csoddlatosan hathatés, nagy kegyel-
meket az emberiség megbékélletésére, mint Assziszi
szent Ferenc és az 6 rohamosan egész Eurépdban el-
terjedt rendje.

Ime, az emberi kézremiikédésen til mennyire
fiigg minden Isten legszentebb akaratatél! A mennyei
szent Atya titokzatos, de bélcs végzései szerint, ahhoz
koti és akkor koéti a hathatés kegyelmek 06zdnét,
akihez és amikor Neki tetszik.

Héanyszor fordult az a torténelem tanitisa szerint
eld, hogy a Gondviselés az emberiség nagy bajait a
fordulépontokon nem oly személyekkel és eszkozok-
kel gyégyitotta meg, mint akikkel és amilyenekkel a
legbdlcsebb emberek is el szoktik volt gondolni. A
szentpdli elv érvényesiil az Ur terveiben: ,Hanem azt,
ami a vildg szemében oktalan, vélasztotta ki az Isten,
hogy megszégyenitse a bdlcseket; és azt, ami a vilag
szerint gybnge, valasztotta ki az Isten, hogy megszé-
gyenitse az erdsoket.” (I Kor. 1, 27.)

Valahogy igy &ll a dolog a Jézus Szive-tisztelet-
tel is.
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1. JEZUS SZIVE SZERETETE MEG INKABB MEGTERITI A
JELEN KOMMUNIZMUST.

Bérhogyan is gondolkoznak az érfelmiség kérében
errdl, mi tartsunk a papakkal és fennen hangoztassul,
hogy a kegyes Gondviselés a mai helyzetnek és id6-
nek megfeleld hathatésabb segitséget és oltalmat dgy
az Egyhdznak, mint az emberiségnek az isteni szere-
tet kiilonds tiszteletében jeldlte meg és nyujtotta oda,
amint azt az Ur Jézus szentsédes Szive tiszteletében
gyakoroljuk. Beléje kell helyezni minden reménységet.
Téle kell kérni és varni az emberek iidvdsségét. Vele
gyodzziik le és gyogyitjuk meg a bolsevizmus és kom-
munizmus kegyetlenségeit és istentelenségeit is.

Amint egykor Assziszi szent Ferenc, mert kiildetése
volt, az 6 szeretettdl langolé szavaval és még inkibb
aldzatos szegénységével, amely a kapott alamizsnat is
megosztotta sziik6lkéds felebaratjaval — meggydzte és
megtéritette az 8 kora kommunizmusat, még inkabb
fogja ezt megtenni az isteni szeretet kidraddsa Jézus
szentséges Szivéb6l. Ez a szeretet majd megldgyitia a
gazdagok és jobbmédiak szivét a szocidlis reformokra s
folemeli a szegények lelkiiletét, hogy a kapott javakat
iidvosen fel tudjdk haszndlni.

Hogy a szelid, aldzatos és szeretettelijes kézele-
dés irant a modern kommunistak is fogékonyak tud-
nak lenni, sok példa mutatja.

Egyet elmondok a Mexikéban vértanihalalt szen-
vedett jezsuita P. Pro életébal.

#P. Pro 1925 szeptemberében iijmisés pap volt.
Igen vonzédott mindig a munkasokhoz, féleg a banya-
szokhoz. Prébaapostolkodisra 8 Charleroiba ment a
banyaszokhoz, Itt tortént P. Proval a kévetkezd igen
tanulsagos eset.

A belga vasiti tarsasag kiilén szakaszt tart fenn
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a banyamunkasoknak. Mivel a munkasok j6része meg-
rogzott szocialista, pap nem igen vet6dhetik be ezekbe
a munkas-szakaszokba. P, Pro természetesen ,véletle-
niil* egyik ilyen szakaszban foglalt helyet. A mar ott-
levé munkdsok bizalmatlan hallgatdssal fogadtak. Lat-
hatéan meglepte 6ket a kéretleniil jott feketeruhds
vendég batorsaga.

Fesziilt varakozas utin végre megszélalt az egyik
munkés. Eppen ennival6jat fogyasztotta, azt remélte,
hogy elijeszti a betolakodét: ,Tisztelendé uram, mi
szocialistdk vagyunk &m mindnyéjan.” A kihivds célt
tévesztett. P. Pro szarazon felelé¢: ,Nagyon helyes! En
is az vagyok.”

«Ejha* — jott az elképedt kérdés— én szocialista?"

— De mennyire! — vagott vissza P. Pro. —
Csak egy dolog nem egészen viligos elSttem. Ha majd
miénk lesz a gazdagok pénze, mit fogunk csinélni,
hogy ez a pénz nalunk is maradjon?"

A derék munkas nem tudott felelni. Hogy ki-
jusson a kellemetlen helyzetbdl, hozzaloldotta: ,Kom-
munistdk is vannak kéztiink!"

+Kommunistik? Nekem ez is j6. Magam is kom-
munista vagyok. Lassak, éppen egy oOra van, 6ndk az
ebédnél tartanak. Pompds, én is éhes vagyok, de
nincs semmi nalam. Rajta: osztozzunk!*

A cimbora ezt nem varta. Zavarodottan pillant
tirsaira, Mit lehetne itt tenni?! Egy masik veszi fel a
diskurzus fonal4t:

+Nem fél, tisztelendd tr, veliink utazni?"

«Mitél féljek? — valaszol P. Pro. — Nekem
van fegyverem." — Még nagyobb elképedés kordskériil.
P. Pro azonban nyugodt lélekkel hizta ki zsebébdl
fesziiletét és koriilmutatta.

sNézzétek, ez az én fegyverem! Ezzel nem isme-
rek félelmet!"
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_ Es most elkezd beszélni a vérés munkasoknak
az Udvézits szeretetérsl.
A legkozelebbi alloméason kiszallt az egyik mun-
kas, vett egy tabla csokoladét és felét felajanlotta a
Piternek. Az utazis végén meleg kézszoritassal valtak
el egymdstol.” (Ttizvonalban, Manréza kiad.)

30



8. BATRAN HIRDESSUK A TELJES EVANGELIUMOT:
AZ OROMHIRT.

Manapsag, amikor — sajnos! — igen kevés szerete-
tet talalnak az emberek mar a csaladi kérben is, igen
vigyodnak a szeretet utin. Harmincnyole éves miiké-
désem alatt lépten-nyomon magam is megtapasztaltam
azt. Lélekianilag megériek a sivdr és boldogtalan embe-
rek, hogy az evangéliumot, az 6romhirt haszonnal meg-
hallgassdk.

Az 6romhirt dm!

A legirgalmasabb Megvaité Szive végtelen szere-
tetét hirdessiik meg tigy, ahogyan Izaids megjovendélte
rola (42, 61.) s ahogyan maga mondotta magarol
(Mt. 12, 17—21; Lk. 4, 18—20), hogy a repedezett
niddat nem tori Ossze és a fiist6lg6 mécsbelet nem
oltja ki, 6romhirt visz a szegényeknek, meggydgyitja
a toredelmes sziviieket, szabaditist visz a foglyoknak
és latast a vakoknak, szabadonbocsijtist a sanyarga-
tottaknak, hirdeti az Ur kedves esztendejét és a
visszafizetés napjat.

Az Ur Jézus uj és f8parancsa nevében kérlel-
hetetlen &szinteséggel meg kell hirdetni, hogy mi a
kotelessége a gazdagnak és mi a kotelessége a szegény-
nek, Meg kell magyarazni, mert a legtobben nem tud-
jak, hogy mi a keresztény szegénység nagysaga, jutal-
ma, dicsésége, viszont mi a gazdagsig nagy hatrinya,
de mi annak az elénye, mi az érdeme és jutalma is?

Komolyan meg kell az 6rémhir szerint oktatni
ugy a gdazdagot, mint a szegényt, hogy a nyolc boldog-
sdg elseje nélkiil, a lelki szegénység nélkiil a gazdag
is, a szegény is elkarhozik.

Hatarozottan meg kell prédikalni és irni gy,
ahogyan Szent Pal tette, hogy a féparancs, hogy az
dj parancs, hogy az Isten és felebardt irdnti szerefet
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az a fédolog és minden, amelynek gyakorlata nélkiil
csak karhozat var azokra, akik azt nem teljesitik.
Vilagosan meg kell mondani, mint Szent Pal (Gal
5, 14; Rém. 13, 8—10; Kol. 3, 12—16; I Kor. 13.)
és Szent Janos (I. 4, 9—12; I 4, 12; 1. 4, 20--21)
tették, hogy az Isten irant valé szeretet gyakorlatilag
dt lett vive a felebardtra tgy, hogy nincs senkinek
sem tobb, sem kevesebb Isten irant valé szeretete,
mint amennyi szeretetet gyakorol felebaritja iranmt.
Szent Pil még azt is tanitja, hogy azok a szegények,
akik sziikségiikben barmi m6édon maguk javara mas-
nak tulajdonaban lkart tettek, inkabb tisztességes mun-
kaval keressék meg nemcsak mindennapi élelmiiket,
hanem fdradsdgos munkdval annyit szerezzenek, hogy
a szitkolkodéket is megsegithessék.

Tehat még a szegény kereszténynek is farasztd
munkassigival szolgilnia kell a szeretetnek.

Hat még mennyire kell hangsilyozni és részlete-
sen is meghirdetni, hogy a foéldi javak a Teremts
Isten dltaldnos parancsdbél, amelyet mdr az Gssziilék-
nek adott (I Méz. 1,28—30; 9, 1—4), és még inkdbb
az Ur Jézus Krisztus uj és féparancsa értelmében a
szerefeinek kell, hogy szolgdljanak! Ha a tulajdon
megfeledkezik a szeretetnek szolgilni, akkor biintényt
(Ein Verbrechen) kévet el az emberiség ellen. (Hettin-
ger, Ap. V. k. 22. eléad.)

Kiilénben ezen életbevag6 kérdésekrdl a ,,Schdnere
Zukunft® — bécsi kat. lap szociolégusa, Aranysz4ji
szent Janos tanitisat kovetve, igen megszivlelésre
mélté gondolatokat ko6zél, amelyek mindmegannyi
irgalmassagi balzsamcseppek lehetnek az Ur Jézus
szereté Szivébdl a gyilkos kommunizmus és anarchiz-
mus nyilt sebének gyégyitasara.

Hallgassuk meg ezt a tanitast is — tiirelemmel és
alazattal.
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9. ARANYSZAJU SZENT JANOS MOST PREDIKAL.

sRégen a hivek adoményaikat az oltirra helyezték,
amely az Ur Jézust szimbolizilja, mintegy jelezve,
hogy 6k, amikor a szegényeknek adnak, Neki adjék, aki
a szegényben van, Akit a — szegény helyeltesit, kiilon-
ben is a szegények is tagjai az Ur misztikus testének,
az Egyhdznak s a szegény is tudja azt, hogy 6k az ado-
méanyt az Urtél kapjak testvéreik keze altal, az Urtél,
Akinek halaval tartoznak a gazdagok, nmem pedig
kegy, avagy leereszkedés a gazdagtél a szegény irant.”
(Aranyszaju szent Janos.)

Nem &ll az az Ur evangéliuma szerint, hogy a
gazdagnak és masoknak is csak a f6l6slegbdl kell a
szegényt segiteni, hanem azonfeliil is a szegény sziiksé-
gének ardnya szerint aldozatot is kell hozni tudni,
azaz, még a sziikségesbé! is kell tudni adni.

A ker. kat. Anyaszentegyhizban az &nkéntes
szegénységnek eszméje mindenkor a legnagyobb jelen-
téséggel birt és birni is fog minden idékben. Ezt tud-
juk. Tele van a Szentirds és a ker. kat. egyhazi élet
irodalma az énkéntes szegénység dicséitésével, Hasonl6-
képpen alapvetd igazsiga az a kereszténységnek, hogy
minden keresztény legf6bb kételességének tartsa a
nem Onkéntes szegényeknek és szenved8knek a meg-
segitését. A kereszténységnek sohasem volt és nem is
lesz olyan térekvése, amely a szegénységet a viligban
megsziintetni akarja, mert az tisztira lehetetlenség.
Mindazonaltal a nem Onkéntes szegénységet enyhiteni
és kevesbiteni adllandéan toérekedett, mert Aranyszajd
szent Janossal vallotta: ,A nem &nkéntes szegénység
éltalaban alland6 rossz, amely tele van elégedetlen-
séggel és halitlansdggal.” (A papsagrél, IIL. k. -16. {.)

Azt is meg kell jegyezni, hogy az evangélium és az
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Egyhaz felfogasa szerint a keresztény tulajdona Krisztus
tulajdona. Hasonléképpen, habar értékes a szegények és
szenveddk segitése azzal, hogy valaki a keresztény kari-
tativ egyesiiletnek, vagy t6bb ily egyesiiletnek is a tagja
s az ezeknek adott évi jarulék altal tetersesen segit,
de az evangélium parancsa még tobbet kévetel. Szemé-
lyes, érezhetd aldozatot is, nemcsak a f6loslegbél, de
még a sziikségesbdl is oly mértékben, amilyenben azt
a felebarat nyomorisiga megkoveleli. A modern idék-
ben, habar igen szokatlanok, de mégis mindenkor
igazak Aranyszaji szent Janos kovetkezd szavai:
»Te eszel a mértéken til is, Krisztus (a szegény-
ben) nem etle meg még a sziikségeset sem. Te kiilon-
b6z6 kaldcsokat eszel, O neki nem volt még szdraz
kenyere sem. Te fahroszi bort iszol és Neki, Aki
szomjihozik, még egy pohdr hideg vizet sem adsz.
Te puha és tarka-barka szényeggel bevont nyugdgyon
pihensz és O a hidegben elvész. Ha tehdt a te mula-
tozdsod nem érdemel szemrehdnydst azérl, mert nem
igazsdgtalanul késziilt pénzbél rendezédik, de mégis
korholni kell azt, mert te a sziikséges mértéken min-
denben tillépsz, annak pedig még azt sem adod meg,
amire sziiksége van, hanem inkdbb az O tulajdond-
val kicsapongé életet folytatsz. — Ha te egy gyermek-
nek gydmja volndl és annak tulajdondval visszaélnél
s nem 16rédnél vele, még ha a legnagyobb sziikséget
is szenvedné, ugy a vddolok ezrei tdmadndnak ellened
és te a térvény szigora szerint biinhodnél, most pedig,
amikor Krisztus tulajdondt elveszed és céltalanul el-
pocsékolod, most azt hiszed, hogy biintetleniil tovdbb
élhetsz? Mindezt mondom nem azokrél, akik pardzna
asszonyokat hivnak meg vendégségeikre (ilyenek szd-
mdra nem beszélek én, amint az ebeknek sem), még
az igazsdgtalan gazdagokrol sem szélok, akik idegen
gyomrokat toltenek lele, mert ezekkel sincs semmi
dolgom, mint ahogy nem a sertésekkel és a farkasok-
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kal, hanem inkdbb beszélek azoknak, akik élvezik az
6 tulajdonukat, mdsoknak pedig abbél semmit sem
adnak, hanem csak maguk egyediil emésztik meg
atyai 6rékségiiket, ezek sem szabadok a biintél. Vagy
pedig vdlaszolj nekem, hogy tudsz a korholdstol és a
bevddoldstél szabadulni, ha a te parazitdd jollakik
épplgy, mint a te kutydd, amely melletted dll, Krisz-
tust pedig még ennyire sem tartod érdemesnek? Hogyha
egy bohocot oly jol megfizetnek, azalatt pedig az egek
Ura a legkisebb részt sem kapja meg abbél? Az egyik
jol megrakva tdvozik, mert viccet mondott, Krisztus
pedig, aki nekiink oly tanitdst adott, amelvnek isme-
rete nélkiil semmiben sem kiilonboznénk az ebektél,
még annyil sem kap, mint az! Megrémiilsz-e ezen
szavak hallatdra? Nos, hdt akkor rémiili meg tulaj-
don ftetteidtél. Dobd ki a smarocereket és tedd meg
Krisztust asztalod vendégéiil. Ha részesiil Krisztus a
te asztalodban, akkor O hkegyes itélé Birdd lesz. O
tudja a vendégldtds tiszieletét megbecsiilni.* (Maté
commentaria 48. homilia 78—79. p.)

Az evangéliumi szegénység eszméjének tiikrében,
amennyiben az a redlis életben megvalésul, fogja fudni
a gazdag is a féldi javak birtokdnak értékét megldini.
Csakis a szegénység eszméjének vildgossigaban képes
a nem onkéntes szegény szegénységének értelmét fel-
fogni. Az 5nkéntes szegénység tudja megértetni a nem
Onkéntes szegénnyel minden ideiglenes jonak értékte-
lenségét. (Maté commentaria 4. homilia 12.) A gazdag
szdllijon le a szegénység tiizes kemencéjébe az & ala-
mizsnalkodasival, hogy viszonydt az & tulajdondhoz
meglisztitsa.

Hol talalhaté fel most az evangélium szegénysége?
Nem all-e kozel a veszély, hogy ma kiviilrél nézve a
dolgot, az Egyhdzban a szegénység azt a latszatot kelti,
hogy az kiilsnés médon raffinilt formaja a gazdag-
sagnak, megvan ugyanis a latszat szerint az anyagi
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dolgoktél a mentesség, de ugyanakkor védelem az
minden sziikség és kellemetlenség ellen. Vajjon nem
sziikséges-e, hogy az Egyhazban a szegénység eszméje
konkrét alakban, kézzelfoghatéan szemet sziirjon?
Senki sem fogja ma allitani, hogy az Egyhaz igen sok
gazdagsiggal rendelkezik. Azonban elég viligosan meg-
latszik-e, hogy a szegények az Egyhdz kincsei, hogy
az Egyhaz szereti a szegénységet, hogy a szegény Jézus
koévetése, az Egyhdzban él6 valésig, hogy az evan-
gélium hirdetsi taska és pénz nélkiil vonulnak helyrél-
helyre. Az Egyhdz térténelme szerint az evangéliumi
szegénység tiszteletétsl, nagyrabecsiilésétél és szerete-
tétél inkdbb fiigg az Egyhdz és a keresztény tdrsada-
lom sorsa, mint a szegénység elleni kiizdelem organi-
zdldsa és a karitdsz kiterjesztése. Vajjon nem igaz-e ez?
A nagy rendalapiték gyakorlati szegénysége nem egy-
szer mentette meg az Egyhazat és a kereszténységet a
véres iildozésektol. Assisi szent Ferenc és Szent
Domonkos idealis szeretete és gyakorlisa a szent sze-
génység teriiletén, eltiintette a f6ld szinérsl az akkori
kommunistikat. Loyolai szent Ignac pedig visszaszerezte
a szerzetesrendek tiszteletét és megbecsiilését az 6 1j
alapokra fektetett szegénység-kultuszaval. Igaz ez?
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10. LEGYUNK OSZINTEK ES ISMERJUK BE HIBAINKAT!
VISSZA AZ EREDETI VALLASOSSAGHOZ!

Legyiink 6szinték, — még a legjobbak is koziiliink —
és ismerjiik be, hogy a viragz6 kozépkor és az azeldtti
kor keresztény felfogisabél engedtiink, mert oly keresz-
tény igazsadgok viligos kidomboritisa a lkeresziény
tanitisban és a keresztény életben vald szinte szemet
sziird gyakorlasa, amelyek nélkiil egészséges keresz-
tény tarsadalom nem élhet, amelyek nélkiil a tirsadalmi
osztalyok Lkeresztény szolidaritisa nem 4allhat fenn,
valahogy részben eltiintek, részben hattérbe szorultak,
avagy hangsulytalanokka valtak.

Legalabb a jobbak ismerjék be, hogy a torténe-
lem taniisiga szerint mindig akkor keriilt a keresztény
tarsadalommal egyiitt az Egyhéaz is veszedelembe és
szenvedett lelki és anyagi nagy karokat, amikor bizo-
nvos keresztény igazsigok, dgymint a lelki és tényle-
ges szegénység, az aldzatossig, a sziizesség, de fdleg a
szeretet — ezek a karakterisztikus keresztény erények,
amelyek nélkiil sem igazi és teljes Krisztus-kovetés,
sem igazi és teljes kereszténység nincs, — a nyilvanos
életbdl szinte eltiintek. Viszont a térténelem felmutat
virdgz6 keresztény idSket, amikor a kereszténység
nagyobb része még rosszabb anyagi helyzetben volt,
mint most, de forradalom mégsem volt, mert ugyan-
akkor a szegény, az aldzatos, a tiszta, de fdleg a
mindenkivel iéttevé Jézus Krisztus példajat valéban
kovette els8sorban minden Istennek szentelt személy,
azutdn a szabad és rabszolga, a gazdag és szegény,
az eldljar6 és alattvalé egyarant. Mindenki é16 hittel
tudta, hogy a féldi dolgok, javak csak kiilsé keretek,
és nem igazi javak, azért nem is képesek az embert
sem j6va, sem nemessé, sem boldogga tenni, sem e
f6ldén, sem a masvilagon. Mindenki igazi nagysagat,
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nemességét, boldogsagit és ©6rémét abban latta, hogy
Isten gyermeke, Krisztus testvére és a mennyorszig
orokose. Akkor élt és dolgozott az emberekben a
keresztény hit, remény és szeretet, akkor megvalésitot-
tak az Ur tanitasat: ,Keressétek el3szér az Isten
orszagat és az O igazsdgat; a tobbit raaddsul meg-
kapjatok.” (Maté 6, 33; Lk. 12, 31)) A keresztény,
természetfolotti vilignézet emelt, hatott at és lenditett
mindenkit mindenével egyiitt, — az urat és a rab-
szolgat, a gazdagot és a szegényt.

s nem ez-e az igazsag? Es nem ez-e az igazi
is? Bizony, mert mit hasznil az embernek, ha az
egész vilagot is megnyeri, lelkének pedig karat vallja.
(Maté 16, 25)

A XX. szdzad még jobb keresztényeinek ésszoci-
olégusainak is, mert kicsiny a hitiik és még keve-
sebb a szeretetiik, szinte hihetetleniil hangzik Szent
Pal tanitisa, amelyet a rabszolgdknak adott:

«Csak kiki 4gy jarjon, ahogy az Isten megadta
neki, amint az Ur meghivta, Ezt is tanitom minden
egyhdzban. Mint koriilmetélt hivatott-e valaki? ne
tiintesse el koériilmetéliségét. Koriilmetéletleniil hiva-
tott-e valaki? ne metéltesse magat koriill. A kériil-
metéltség semmi és koriilmetéletlenség is semmi: hanem
Isten parancsainak a megtartasa.

Mindenki maradjon meg ugyanabban a hivatés-
ban, amelyben meghivatott. Mint rabszolga hivattal
meg? Ne gondolj vele; de ha szabad is lehetsz, inkabb
hasznald fel ezt. Mert aki mint rabszolga hivatott
meg az Urban, az Urnak szabadosa, hasonléképpen,
aki mint szabad ember hivatoit meg, Krisztusnak rab-
szolgdja. Vételaron vétettetek meg, ne legyetek emberek
rabszolgdi! Mindenki maradjon meg ugyanabban a
hivatisban Isten elStt, amelyben meghivatott.” (I Kor.
7, 17—25)

Vagyis a keresztény rabszolga is Istennek teljes
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jogi gyermeke. Az allasbeli kiilsé dolgoknak a keresz-
ténységben csak relativ fontossiga van. A keresztény
rabszolga is, amikor szolgél, szabad és tulajdonképpen
csak az Istennek szolgil jészandékdval, nem pedig
embereknek, (Ef. 6, 6; Col. 2, 22))

Szent Pal azonfeliil tanitdsdt példajaval is be-
bizonyitja. Onezimus rabszolga a keresztény Filemon
uratol megszékott és Szent Palt romai fogsigaban fel-
keresi. Szent Pal kegyesen banik vele. Tanitja, azutdn
megkereszteli és fianak nevezi, kit fogsdgdban nemzett,
azaz kereszténnyé tett. Levél kiséretében 6t urahoz
visszakiildi, hogy fogadja vissza, mir nem mint szol-
gat, hanem mint ,az én hivemet”, ,mint engemet",
,mint szeretett atyafit’ s ,ha kart tett, azt neki, Szent
Palnak, szamitsd be“, ,En, Pil, sajit kezemmel frtam
ezt, én meglizetem."

Micsoda szeretet ez! Micsoda nagyrabecsiilése
egy rabszolginak, akiben az embert, a keresztényt,
Isten gyermekét, Krisztus testvérét becsiili Szent P&l
Csodalatos, hogy oly semmibe sem veszi a kiilsg rab-
szolga-allapotot! Nem is kéri szabadon bocsattatasat,
csak kegyelmes visszafogadasat! — Ugyan kitdl tanulta
ezt a bolcseséget Szent P4l és az apostolok?

Az apostolok "pedig ezt a hitet és szeretetet az
Ur Jézustol tanultdk és az Ur Jézus nevében hirdették
is.

Tudjuk az evangéliumbél, hogy az Ur Jézus, ha-
bar mindenkivel, de féleg az akkori egyszeri néppel,
folyton j6t tett. S6t nagyitds nélkiil allithatjuk, hogy
az akkori nincstelenek, proletarok voltak leghiozelebb
hozzd. Még csoddkat is miivelt, hogy j6t tehessen
veliik: mindamellett abba sohasem ment bele, hogy —
amint az apostolok és proletar hallgatéi kivintdk —
lelki orszag helyett anyagi birodalmat alapitson, amely-
ben 6 kiraly legyen, kovetinek pedig anyagi érdeke-
ket biztosftson. Ezt nem tette meg az Ur, habér a nép
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tobb izben kirallya akarta 6t kikialtani, s habir az
apostolok annak megvalésitasat folyton siirgették, pedig
elvégre azt is megtehette volna!

De allitsuk még élesebben ezt az igazsagot lel-
kiink elé. )

Kik is voltak az Ur Jézus rendes hallgatéi az
apostolokon kiviil?

Keserves életet folytaté haldszok, mindenféle adé-
val megnyomorgatott foldmivesek (fellah parasztok),
szegény kézmivesek, kisiparosok, életiiket mdrol-hol-
napra fengetd szamdr- és tevehajcsdrok. Ezek a sze-
génységbdl, sziikségbdl, elnyomatisbél jonnek Jézus-
hoz. Ismerik csodatevé erejét. Lattak, 6 képes az o
nyomorisagos helyzetiikon valtoztatni, az bizonyos.

mégis éppen programmbeszédében, a hegyibeszéd-
ben Jézus olyanokat mond nekik, amelyekbd]l megértik
ugyan, hogy & ismeri helyzetiiket, hogy milyen keser-
ves az & életiik, de el van hatirozva, — habidr az
ellenkezdjét is megtehetné — hogy réluk ezt a terhet,
ezt az életkeresztet le nem veszi, hanem csak segit
nekik, hogy azt tovabb vigyék.

Szegények voltak. A szegénységnek meg kell
maradnia! De Istenért kell azt tovabb viselni. Tdartek
eddig, ezutin is kell, de Istenért! Sirtak eddig, ezutin
is fognak, de Istenért, aki vigasztal. Tovdbb és tovabb
kell ezentil is mindenféle nyomoriisag kozott az erényt
gyakorolni, amelyekért Isten 8ket a Messias fo6ldi
orszigaba s azutin a mennybe vezeti. Végiil — iilds-
zésbdl jottek hozza, Még ezt sem veszi le réluk, sot
djabb iild6zéssel toldja meg, amelyet szenvedni fognak
az & nevéért, az 6 hitéért, az 6 tanitvdnysdgdért. S
akkor mir nemcsak egyszeriien lesznek boldogok, ha-
nem ,Oriiljetek és vigadjatok e f5l5tt, mert a ti jutal-
matok nagy lesz az égben!”

Ne gondoljuk azt, hogy mikor ezen tanitdsok
most is 1936-ban Kr. utin oly hallatlanul hangzanak
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a keresztények el6tt, — nem fogadtdk éppoly meg-
débbenéssel, csoddlkozassal az akkori hallgatok is!
Alkkor is kevesen értették Ot, még kevesebben csatla-
koztak is O hozza szivvel, lélekkel.

A nyolc boldogsag tanitisinak lényege az, hogy
.Isten egyediil elegend, Isten mindig és minden ko-
riilmények koz6tt elég. Istent birva, a szegény is bol-
dog lehet, még el6bb, mint a gazdag, aki konnyen el-
vesztheti Istent.

Ki érti ezt? Ki fogadja el? Ki boldog egyediil
Isten birasival? Eppen most és ma, a jelen megprébal-
tatasok és nyomorisigok idején? Ki elégszik meg a
mindennapi kenyérrel, amelyet — ismét a Mester tani-
tasabél — csak mindennapra kériink: ,Mindennapi
kenyeriinket add meg nekiink ma.” — Igen, csak ma,
mert holnap mar talan a Biriny menyegzdjének teri-
tett asztalanal vendégeskedhetiink érok boldogsagban.
Ki fogadja el az Ur és az 6 nagy szocialis apostola,
Szent Palnak tanitisat maradék nélkiil: ,Mert nem
hoztunk semmit sem magunkkal a viligra, kétségtelen,
hogy el sem vihetiink semmit; ha tehit van eledeliink
és ruhizatunk, elégedjiink meg veliik.” (I Tim. 6, 7;
v. 6. Mt. 6.)

Az Ur és Szent P4l a kereszténység ezen alap-
vetd igazsagait mindenkinek nyiltan és batran hirdeti,
nemcsak azoknak, akik tokéletesek akarnak lenni. S
vajjon ma nem kell-e éppen azon igazsigokat vilago-
san és hatirozottan meghirdetni a szocidlis reformok-
kal egyiitt? Hisz szemeink el6tt latjuk beteljesedését
Szent Pal mdsik tanitisanak: ,Mert akik gazdagok
akarnak lenni, kisértésbe esnek s az 6rdég térébe és
sok haszontalan és artalmas kivansigokba, melyek az
embert haldlos veszedelembe meritik. Mert minden
gonoszsignak gyokere a pénzvdgy, mely utin jarvan,
némelyek eltévelyedtek a hittdl és sok fijdalomba
bonyolédtak.” (I Tim. 6, 9—10.)

41



Itt a gyokere a mai mammonimddé gazdagok
szivtelenségének és a mai birvigyban mammonimadé
szegények forradalmassiginak. Ezt a mérges gydkeret
az anyagi szocidlis reform egyediil meg nem gyoégyit-
hatja, hanem csakis Krisztus evangéliuma.

Igenis, az Ur fanitdsdt be kell fogadnia a gaz-
dagnak és szegénynek egyardnt, nevezetesen a lelki
szegénységrdl sz6l6 tanitast: ,Boldogok a lelki szegé-
nyek, mert 6vék a mennyek orszaga.” Mindketts-
nek, a gazdagnak és szegénynek a fdldi javakhoz
valé rendetlen, biinds ragaszkoddst, azok utdn vald
biinos vdgyakozdst meg kell tagadnia, meg kell gyéznie.

Ha ezen igazsdgokat meg nem hirdetjiik batorsa-
gosan, nyiltan a gazdagnak és szegénynek, s ha mind-
ketté élete normajiva nem teszi azokat, akkor a szocia-
lis reform egyediil valé meghirdetése, kovetelése és
végrehajtasa is, — semmiképen sem menthet meg min-
ket a forradalomté], a kommunizmustél.

Miért?

Csakis igy lesz képes a gazdag Isten rendelése
szerint hasznalni vagyonat, hogy dénmaga és 6véi el-
tartisa mellett elsé helyen a szegények sziikséglete
szerint a szeretet szolgalatdra, azutdn egyéb nemes
célokra is forditsa.

Csakis a lelki szegénység erénye teheti a szegény
Jézus Krisztusban a mi szegényeinket is tiirelmesekké,
s6t az Ur tanitisa értelmében még megelégedettekké
és boldogokka is, mert a megvaltas 6rok kincseit, eze-
ket az abszolit és egyediil boldogitani tudé kincseket,
6k is csak tgy élvezhetik e {6ldén, mint a gazdagok
s hozza az orék boldogsdg elérése nekik konnyebb,
mint a gazdagoknak.

A természetfeletti vilignézet ma is csak dgy
teremthet boldog szegényeket és gazdagokat, mint a
multban és az 8s-egyhazban.

Ma is tiirelmesen ki tudhatja varni a szegény az
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6 sorsa jobbrafordulasit, mint régen. S ha taldn az be
sem kovetkezhetnék, mint régen sem kdvetkezett be,
hogy minden rabszolga szabadda lett, — mégis nagy
békességben élhet Krisztussal, aki 6t nemcsak bels6-
leg boldogitja, hanem kiils6leg is a szeretet iGparan-
csa 4ltal, amennyiben Krisztus a szegényben magdt
képuiselteti és siilyos felelosség terhe alatt réla a
gazdag dltal gondoskodik, hogy ne éhezzék, ne szom-
jazzék, mezitelen és lakas nélkiil ne legyen, betegsé-
gében ne maradjon egyediil, sz6val ,,mindennapi kenyere
meglegyen"”.

Az elsd keresztény szdzadok egyik legfelségesebb
torténelmi jelensége éppen az volt, hogy a megkeresz-
telt és az Egyhaz kebelébe befogadott rabszolgak és
rabszolgandk O6ridsi t6mege soha &sszeeskiivést nem
sz6tt, sem erdszakossagot, sem zendiilést nem kévetett
el szabadsagaért. A keresztény rabszolga megelége-
detten és boldogan élt. Igen sokan kéziilitk uraikat és
urndiket megtéritették, s6t szdmosan soraikbél még a
szentek és a vértanik legmagasabb rendjébe is fel-
szallhattak. Rabszolga sorsbél kiemelkedve még piis-
pok és papa is volt.

Az ¢l8 hitbdl és szeretetbdl taplalkozé régi gaz-
dag és szegény, s6t rabszolga keresztények magasztos
lelkiiletét gyonyérien jellemzi az egykord keresztény
ir6, Lactantius. (V. 16.) ,Azt vethetnék szemiinkre, t. i.
a poganyok — hat koztetek nincsenek-e urak és rab-
szolgdk? Nincsenek. Mert mi testvérek vagyunk, ha
testileg van is rendi kiilonb6zet kéztiink, mi azonban
a foldi dolgot lelkileg itéljiik meg. Igy tehat nincsenek
rabszolgiink, mert mi Sket atyafiaknak nevezziik és
tartjuk, kik tarsaink a Jézus Krisztus szolgasigaban.”
ime, mire képes Krisztus evangéliuminak szeretete,
ha értik és élik.

Szegények mindig lesznek. Ez elkeriilhetetlen.
De nélkiil6zéknek lenni nem szabad a keresztény tar-
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sadalomban, sem elégedetlen és boldogtalan szegények-
nek.

Szegényt és gazdagot boldogit Krisztus az &
nyolc boldogsagaval.
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11. ELSO A LELKI REFORM. — A SZOCIALIS KRIZIS ELSO-
SORBAN NEM GYOMOR-, HANEM LELKI KERDES.

A kommunizmus ellen valé kiizdelemben is minden
kiilsé anyagi érdekeket szolgalé szocialis reform elétt
vagy legalabb is azzal egyidejilleg hangoztatni kell
a belsé, a lelki, a valldserkélcsi reformot dgy a gaz-
dagoknal, mint a szegényeknél.

Még a mult szazad derekén, amikor éppen fel-
burjanozni kezdtek azok a nagy gazdasagi bajok,
amelyek jelenleg minket nyomorgatnak és témeg-
aposztazidba vitték népiink nagyrészét, a neves nemzet-
gazdasz Roscher igy irt:

+A leggazdagabb népnek is el kell szegényednie,
ha erkélesileg elbukik . . . Ha a munkaviszonyok el-
rontjak a munkas erkélcsét, akkor a nemzet vesztesége
sokkal nagyobb, semhogy barmi gazdag anyagi nyere-
ség kip6tolhatns, mert az egész ember t6bbet ér, mint
termelése és minden gyényére, amint ezt az Udvozits
is kimondd: Mit hasznél az embernek, ha az egész
viligot megnyeri, de lelkének karat vallja? Mig az
onz6 kezekben levé gazdagsdg lealacsonyitja, koldus-
botra juttatja, és megrontja a népet, addig a keresz-
tényileg kezelt gazdagsig aldas lesz mindenkire: a koz-
ség javara szolgal, folsegiti és enyhiti, gyamolitia a
szegénységet és ezerféle médon nyujt lehetSséget neki
is, hogy az élet fensébb, lelki javaiban részesiilijon. A
gazdagsig a keresztény kezében — Istennek, Egyhaz-
nak, éllamnak, az emberiségnek, legkivaltképpen a
szegényeknek szolgal. Azért tiltotta az Egybdz mindig
az esztelen, a durva és erkélcstelen fényiizést, ellenben
siirgette a nemes, emberhez mélts, magit a nemzetet
is javit6 pompat, a templomok épitését, a rokon mdvé-
szeteket, kdnyvtarakat, palotdkat. A tudomany itt is
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csak gratuldlhat neki." (Roscher, System der Volks-
wirtschaft 1. 32. 1)

Valljuk be, hogy a legutobbi idékig voltak mun-
kasok tobbféle szakmaban, tugyszintén lateinerek tébb-
fele hivatalokban, akiket oly jol fizettek, hogy lett
volna b6 alkalom a megtakaritisra és vagyonszerzésre.
Es mégsem tortént meg, csakis azért nem, mert a
munkasok és a hivatalnokok nem rendelkeztek azon
erkolcsi erékkel, erényekkel, amelyekkel biinds szen-
vedelmeiket megtagadni, tilhajtott igényeiket mérsé-
kelni tudték volna és takarékossdggal vagyont szerezni
képesek lettek volna.

Egyebeken kiviil az erkélcsi eré hianyat jelenti
az a tény is, hogy Magyarorszigon a magyar {old-
birtokos-osztaly nagyrésze ténkre ment és hogy éppen
a magyar paraszt-osztily olyannyira elszegényedett.

Az sem jar messze az igazsigtdl, aki allitja, hogy
csakis az erkolcsi erd mély siillyedése volt annak is
az oka, hogy a kapitalizmus és a tulajdonjog végzetes
tilkapasait a magyar kereszténység ellensilyozni és
megreformélni nem tudta, s6t a nemzet biineinek hize-
legve, az indusztridlis, merkantil és findnc palyakat
idegeneknek szabad prédaul odadobta. A liberalis
kozoktatasiigyi kormanyok pedig egyaltaliban majdnem
semmit sem tettek, hogy egy agrir orszigot, mint
amilyen Magyarorszag, megfeleld agrar, ipari, keres-
kedelmi iskoldkkal halézzanak be s a tanitisnak és
nevelésnek Széchenyi elgondoldsa szerint magyar nem-
zeti célkitizést adjanak; a nevelSket pedig ugy képez-
tessék ki, hogy azok felszabadulva a hamis nemzeti
felfogasokbdl és blinokbél, képesek legyenek kovetke-
zetes neveléssel magat a nemzetet is megtisztitani a
tipikus nemzeti b(in6ktdl és alkalmassi tenni azon
semmiképen sem lehetetlen szebb j6vé felépitésére,
amelyr8l a nagy Széchenyi szerette hinni, hogy Magyar-
orszdg nem volt, hanem lesz.
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E helyett az idegenek lettek diisgazdag urakk4 és
zsarnoki parancsolokk4 az orszigban, Eldidézték az
oktéberi forradalmat és a maérciusi kommunizmust
Trianonnal egyiitt.

A lazas gondolkozasi és rovidlaté szabadkdmives
Kossuth Lajos maga sem hitte volna, — pedig Szé-
chenyi akkor igen erdsen ellentmondott neki — hogy
az 8 f6lottébb kedvelt és emancipalt fajtija igy fogja
egykor meghalalni az 6 nagylelkiségét, amellyel forron
kebelére olelte. Azonfeliil még a magyar képviseletet
is szuggeralta és megbabonazta, hogy térvényt hozzon,
amellyel magat a magyar nemzetet is rakényszeritette,
hogy legjobbjait, akik ellentmondani mertek, inzultélja.
De viszont szinte megrészegiilten a semitdk szerelmétsl,
azokat szivére szoritsa és a mai napig gbércsosen és el-
valaszthatatlanul ott tartsa, még ha ujra is a vords
mocsirba huzna 6t le magaval egyiitt.

A vezetdknek és vezetenddknek egyformdn és
égetéen sziikségilk van vallaserkdlesi reformra, lelki
megiijhoddsra a keresztény alapigazsigok szerint!
Haszonnal csak azutin jéhet az igazi szocidlis anyagi
reform, .
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12. XI. PIUS MEG A QUADRAGESIMO ANNOBAN IS ELSO
HELYRE TESZI A LELKI REFORMOT A SZERETET ALTAL.

XI. Pius papa is hasonléképpen ir a Quadragesimo
Anno apostoli korlevélben.

#«Mélyebb és athatébb tekintettel észrevessziik,
hogy a tarsadalom forrén 6hajtott megtjulasat a bensé,
lelki megidjuldsnak kell megeléznie a keresztény
szellemben, amelyet a gazdasagi téren oly nagyon sokan
megtagadnak. Mdsként minden igyekezetiink hidba-
valo lesz s az épiiletet sem késziklara, hanem futé-
homokra épitjiik. (Mt. 7, 24. stb,) Tisztelendé Testvé-
rek! Szemébe néztiink a mai gazdasigi rendszernek és
sok silyos hibat taldltunk rajta; megvizsgaltuk a
kommunizmust és a szocializmust és tigy tapasztaltuk,
hogy még az enyhébb formdi is messze eltérnek az
evangélium parancsaitél.”

+Ha az emberi tirsadalmon segiteni lehet, —
elédiink szavai — akkor egyediil a keresztény élet és
a keresztény intézmények foldjitdsa segithet.” (Quadr.
A, 68. o)

A lelki reform lényeges pontjait a Szentatya
micsoda keresztény igazsigokban éallapitja meg?

«Magasabb és nemesebb eréknek kell a gazda-
sagi hatalmat kemény és bolcs fegyelem ald vennibk:
a szocidlis igazsdgossdgnak és a szocidlis szeretetnek."
(Quadr. A. 47. o.)

De mindennek ,a szocidlis szeretet a lelke.”
(U. o) .

»Mindenben a legfontosabb szerep a szeretefnek
jusson, amely a tékéletesség koteléke.” (Kol. 3, 14. u. 0.)

Még a leghivebben kiszolgaltatott igazsagossig is
legillebb a szociilis harcok okait sziintetheti meg, a
sziveket egyesiteni és a lelkeket kapcsolni sohasem
tudja, Mar pedig a felek bensd, lelki kapcsa az egye-
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diil szilird alapja az Osszes intézményeknek, amelyek
a szocialis békét, az emberi egyiittmikoédés elémozdi-
tasit célozzdk, barmilyen tokéletesek is egyébként
ezek az intézmények. A tapasztalat bizonyitja, hogy
lelki egység nélkiil a legbdlcsebb intézmények is célt
tévesztenek.” (U. 0. 76—77. o.)

wAz evangélium szellemének, a keresztény mér-
tékletesség és a mindent atfogd szeretet szellemének
4j kidraddsat6l varjuk mi az emberi tirsadalom sokat
dhitott teljes megujulasat.” (U, o, 77. o.)
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13, AHOL SZERETET NINCSEN, IGAZSAGOSSAG SEM LEHET.
A SZABADSAG TORVENYE, AZ A SZERETET TORVENYE.

Tehat a Szentatya még a gazdasigi reformokat sem
tartja eredményeseknek — a szeretet f6szerepe nélkiil,

S vajjon honnét aradhat ki az emberek szivébe
Gjra a szeretet?

Bizonyéra a legirgalmasabb Megvalto végteleniil
szeretd Szivébdl, az tiszteletébdl! Mert a Jézus
Szive tiszteletében az isteni szeretetet kiilonés médon
tiszteljiik. (XI. Pius Miserentissimus Redemptor cimii
encykl. bevezetésében.) )

Amint ezen mii elsé részében ismertettiik, az Ur
szentséges Szive tiszteletével akarja az Isten a mai
nSzeretetlen keresztényeket” és ,a sdidn hatalmdba’
keriilt biindsdket, kommunistikat, szocialistikat meg-
tériteni. S imént hallottuk, hogy XI. Pius a mai tarsa-
dalomnak még gazdasdgi és szocidlis vonatkozdsban
is a meggyogyitasat, foleg a szocidlis keresztény szere-
tet megijhodésatol varja.

Ime, tehit nem erdszakosan és nem véletleniil
hoztuk szoros, bensé &sszefiiggésbe Jézus Szive
tiszteletét a kommunizmussal. Valéban, csakis a vég-
telen szeretet gyogyithatja meg a hatirtalan gyiilSletet.
Jog, igazsagossag aligha, hanem csak segithetnek a
legidbbnek, ami a szeretet és ami még a jognak és
igazsigossdgnak is parancsol és sziildanyja a szabad-
signak, testvériségnek s egyenlségnek is. Szépen
mondja Szent Agoston: ,,Ahol szeretet nincsen, igaz-
sdgossdg sem lehet. A szabadsdg térvénye az a sze-
retet térvénye.” (Ep. 167-ig és Serm. Dom. in monte
L 13)

A neves Hettinger irja (Ap. V. 310. jegyzet.): ,A
tirsadalmi kérdés azon fordul meg, hogy amit a jog
elvdlasztotf, azt a szeretet egyesitse. Maga pedig a
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tulajdonjog az &6rok viligtervben gyokerezik, de a
szegénység is. Mindkettének az a célja, hogy a sze-
gényre, gazdagra egyformin {idvés legyen; ennek —
a gazdagnak, az irgalmassig és szeretet cselekedeteivel,
annak — a szegénynek, a tiirelem és lemondis gya-
korlataval.

A keresztény szeretet kommunizmusa nélkiil min-
den vagyon egy-egy biintény lenne az emberiség ellen.
Ugyanazért az erdszakos kommunizmus csak sziikség-
képi kovetkezménye az emberi dolgok oly felfogasa-
nak, amelyben nincs helye a szabad szeretetnek,
amely egyesiti azt, amit a jog és sziiletés szétvalasz-
tott. A gazdagok Onzése a szegények ©Onzését hivja ki,
Ha Platé ismerte volna a keresztény szeretet eszmé-
jét, akkor bizonyosan mas alapra helyezte volna esz-
ményi allaméban a vagyonkdzésséget, nem a tdrvényre,

Es vajjon a térvény altal megparancsolt szegény-
apolds mi egyéb, mint egy kis kommunizmus? — Hogy
az Egyhaz, mint iparkodik a keresztény szegényapolas-
ban megdrizni a szabadakaraf, szeretet elvél, kimu-
tatja Ratzinger, (A szegényéipolas térténete.)

A gazdasagi politikab6l ki kell kiiszébolni az
2Onzés” elvét, mint alaptorvényt és helyébe vissza-
hozni tdjra a felebarati szeretetet. Erre helyezze a
silyt minden komolyeszii és igaz népbardt.”
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14. CSAK A SZERETET HOZHATJA OKET VISSZA.

A Szentatya, az Ur Jézusnak mélté helyettese a f6l-
dén, az O megvaltéi véglelen szeretetétsél megihletve
igy hivja haza a vilig &sszes kommunistait és szocia-
listait az 6 korlevelében. (Quadr. A. 67—68. o.)

oTavol all téliink, hogy az igazsigtalan meg-
bantis keser(iségében, atyai sziviink fajdalmaban el-
utasitsuk és elvessiik magunktél azokat a mi fiainkat,
akik szanalmasan félrevezetve eltévedtek az igazsag-
tol és az iidvosségtsl elpartoltak. Inkabb a legbenss-
ségesebb szeretettel visszahivjuk 8ket az Egyhaz anyai
kebelébe. Bar meghallgatndk hivé szézatunkat! Baraz
elhagyott apai hazba visszatérnének, elfoglalndk a
helyet, mely az & helyiik mindazoknak soraban, akik
a Leo altal el8szér kiadott és altalunk most iinnepé-
lyesen megerdsitett utasitdsokhoz szorosan ragasz-
kodva, a tarsadalmat az Egyhdz szellemében, a
szocidlis igazsagossig és a szeretet alapjin megijitani
igyekeznek! Legyenek meggySz5dve, hogy sehol masutt
a foldi boldogsigot sem talalhatjak meg akkora bdség-
ben, mint annal, aki bir gazdag volt, értiink szegény
lett, hogy minket a maga szegénységével gazdagokka
tegyen (I Kor. 8, 9.), aki szegény volt és ifjusagatol
kezdve dolgozott, aki magahoz hivja az &sszes fara-
dozékat és megterhelteket, hogy Sket Szivének szere-
tetével megenyhitse (Mt. 11, 28.), aki személyviloga-
tas nélkiil mindenkitd! tobbet kévetel, akinek tébbet
adott (Lk. 12, 48.) és mindenkinek megflizet az 6
cselekedetei szerint. (Mt. 16, 27.)"

Ime, a Szentatya is tanitja a vilag Osszes piisp6-
keit, papjait, hogy a végtelen irgalmas Megvalté josa-
gaval és szeretetével merjenek még a kommunistak-
hoz és szocialistikhoz is kozeledni.
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Van is remény, mert a szdzad virja a szerete-
tet, amint azt tébb kivalé ismeréje hangoztatja.

+A mi szdzadunk egy nagy tékozlé fiu, segitsiik
6t, hogy biinbinélag magaba szalljon és az atyai
hazba visszatérjen. De hogyan? Pasztorok, tivol legyen
toletek a sziikkebliség, tagitsaitok ki kebleiteket;
nagyobbitsatok a szeretetet sziveitekben! Semmit sem
értetek ti, hacsak azt értitek, hogy parancsoljatok, el-
gancsoljatok, reformaljatok és a térvény betiire ramu-
tassatok. Afydk legyetek, — de ez nem elég — anydk
legyetek.*”

w + . . Hogy Krisztussal a viligot megijitsuk és
vele megmentsiik, azt szeretni kell. O elébb jot tett
vele, csak azutan szélolt hozz4, tanitotta. Azért torla-
szolta el a nép az O iitjait és megfeledkezve leg-
siirgdsebb sziikségleteirdl is, felkialtott: ,Ember, igy
még sohasem beszélt!" Igen és miért? Mert ember
igy még sohasem szeretett. A sziv veszi fel, vagy
dobja el az igazsigot, minthogy a vallas, az erkoicsds
és a szent élet igazsigai nem igazsigok teljes vildgos-
saggal. De a szivet csak a szeretet kulcsaval lehet ki-
nyitni s atalakitani. J6] mondja az arabs koézmondas:
+Hogy a fejet meghajlitsam, kardra van sziikségem,
hogy pedig a szivet, szivre van sziikség. Szeretsz, akkor
szeretni fognak, és szeretni fogjdk azt az igazsagot is,
amelyet hirdetsz, még az aldozatot is szeretni fogjak,
melyet szavaiddal kévetelsz.

Szellemesnek lenni és tapsokat aratni, emberi
dolog, nagyon is emberi dolog, minden ember, aki
csak ember, éppligy meg tudja azt tenni, mint te,
talin még jobban is. De szerefni, magdt odaadni és
feldldozni, az mdr nem a féldrél valé, az isteni dolog,
az titokzatos, mdgikus hatdst gyakorol. Az dldozatos
szerefet majdnem az egyetlen bizonyiték, amelyre az
emberi gonoszsdg vdlaszt adni képtelen.” (Schleinin-
ger, Mullois, Fenelon, Kirchl. Pred. 66 ss.)
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Kival6 emberismerd és tapasztalt férfiak, lelki-
pasztorok irnak igy.

Nem szabad tehat kétségbeesni még azok felett
sem, akik Krisztus szobrara, vagy fesziiletére IGttek.
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15. AKIK A KERESZTRE LONEK, — MEGTERHETNEK-E?

Az én nagybatyam, — beszéli P. Abel S. J. — oly
szerencsétlen volt, hogy koriilbeliill 15 éves koraban
valahol hallotta, hogy Napéleon Oroszorszagba indul
éppen 1812-ben, és 6nkénteseket keres. Azonnal el-
hatirozta, hogy elmegy. Titokban elcsente nagyatydm
fegyverét és gyakorolta magat a célldvésben. S tudja-
tok-e, hogy mit valasztott céltablanak? Sajnos! az én
j0 nagyatyam szabadkomiives volt, igy hat az én
atyAm és az & occse is ilyen szellemben neveldétt.
Senki sem fog tehat azon csodilkozni, hogy az én
emlitett nagybatydm a céllovés begyakorlasira cél-
tablanak egy keresztet valasztott ki. Teljesen szétl5tte
a keresztet 15 éves kordban, Bizony, ez az én nagy-
batydm 15 éves kordtél 72 éves koraig templomot nem
latott, kivéve a bajor kiraly nevenapjén, amikor mint
katoninak, ki kellett rukkolnia. A legborzasztobb
ginyoldja volt a vallasnak és kicsifolta mindazokat,
akik valamicskét hittek, igy az édesatyamat is, aki
késébb megtért.

Mikor az én nagybitydm 72 éves lett, atydm
vératlanul siirgdnyt kapott: ,Siessen, testvére haldok-
lik.”

Atyam zavarodtiban nem nézi meg, hogy hon-
nét j6 a siirgény, hanem rdgtén arra az istentelenre
gondol: ,A Maxi haldoklik! Az elsé gyorsvonattal
Miinchenbe utazik testvére haldlos dgyahoz. Csengett
az ajtén és Maxi maga jon ki. Atyam, aki Maxi
ginyolodasait megszokta, mérgesen rakialt: Hat tudd
meg, Maxi, ilyen ginyt mégsem Gzhetsz velem, nézd
ezt a siirgdnyt: ,Siessen, testvére haldoklik." — Maxi
elolvassa, nézi s aztan szél. ,Hja, nézd csak te, ez a
siirgdny Holzkirchenbél jott és nem Miinchenbél. Iit
Vilmos testvériinkrél van sz4." Csakugyan, a siirgonyt
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Holzkirchenben adték fel. Most rohan édesatydm Vil-
mos halidlos 4gydhoz. — Amde, a siirgony szavai:
«Siessen, testvére haldoklik", Maxi nagybatyam fejébe
firédott, nem hagyott neki békét. Siirgényileg maga-
hoz kérette az én édes batyamat, aki szintén pap. —
Amikor Miinchenbe érkezett, igy szolt hozza: Szeret-
ném nilad életgyonisomat elvégezni. Nem tudom, mi
van velem. Aztin testamentumat is megszerkesztette,
amelyben mindenkitél bocsanatot kér, akiket életében
vallasginyoldsaival megbotrinkoztatoit.

Hirom hétre ra, az életgyonas utén, hirtelen meg-
halt. Oh végtelen irgalmas szivi Jézus!

Ez a megrenditéen szép példa is novelje remény-
ségiinket és ne essiink sohasem kétségbe, még a leg-
borzaszt6bb biin6sok felett sem.

Az Ur Szivének szeretete végtelen!

A szeretet a legnagyobb hatalmassig. Errél
gybnyériien ir a francia P. Félix S. J., Parizs igen
tapasztalt szénoka.

wAz egyhazi szénoklisban a szeretet nélkiiléz-
hetetlen, Ebben a szent Ige ellen fellép az ész biiszke-
sége, az elditéletek, a szenvedelmek, a szivbe régzi-
tett legtitkosabb s a legmélyebben gySkerezé 6sztondk.
Es mégis oly nagy a szeretet hatalma, — a szeretet
Jézus Krisztushoz és a lelkekhez, hogy mihelyt az a
keresztény szonoklatban megnyilatkozik, minden meg-
hajlik elétte, még a legbiiszkébb fejek is lekonyulnak,
hogy félényét elismerjék . . . Ha tehat a szé6 Aaltal
dolgozni akarunk, ha szavunk hatalmas akar lenni,
hogy jét vigyiink az életbe, hogy ébressziik a lelki-
ismereteket, hogy oly sok aldozatat a pokolnak vissza-
ragadjuk . . ., hassunk tulajdon sziviinkre, lobbantsuk
azt lingra a szeretettel s ezt a szeretetet meritsiik az
O élete forrasabél, élvén egészen és 4llandéan az
imidasramélté Jézus szeretd Szivében!" (P. Félix S, J.
Schleininger 1. c. 60.)

56



Ugy van! A dolog természete hozza azt magi-
val. Jézus szentséges Szive az & tiszteldinek kiilon is
megigérte, hogy a szeretet hatalmaval rendelkezni fog-
nak még a legmegrgzottebb biindsSkkel szemben is.

Csak hasznalnok ezt a hatalmat s elmennénk
vele keresni az eltévedt juhot. Biztosan megengedné,
hogy véliainkra vegyiik és hazavigyiik!
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16. DE A SZERETET MENJEN UTANUK, AMINT A JO
PASZTOR TETTE!

Sok, sok j6 papnak és szerzetesnek és vilagi hivonek
igen szomoru a lelke, amikor hallja a szérnyii gyilkos-
sagokat, rombolasokat Spanyolorszigban. A legszomo-
ribbak mégis — gondolom — a miatt, ami az Ur
Jézus szentséges Szivének, a legkodnyériiletesebb Meg-
valténak is a legeslegjobban faj, hogy ott mostansag
— legaldbb a latszat szerint — seregestél a satan
hatalmaba keriiltek a halhatatlan lelkek s a széles
uton mennek, amely a karhozatba vezet. Mashol is a
nagyviligon milliok és milliok, itt hazdnkban is szaz-
ezrek vannak szocidldemokratdk, vagy titkon kommu-
nistak, akik szintén azon a széles titon jarnak, amely
a karhozatba visz.

A legélesebben nyilalik a nemesebbek lelkébe az
a tudat, hogy ez megtértént azért is, mert hosszu év-
tizedeken at, — hogy tortént és hogy nem tértént, de
megtortént, — éltaldban nem igen akadtak, akik a j6
Pasztor nyomdokaiba léptek volna és utanuk mentek
volna ezeknek az eltivolodott keresztényeknek mind-
jart akkor, amikor elmaradozni kezdtek a templomtél,
az évi szentgyonastol és aldozastél, amikor érvényte-
len hazassigot koétsttek, amikor a vallastalansag ttjara
léptek. Ha akkor akar egy j6 pap, szerzetes, szerzetes-
né, akar egy jobb vilagi hivé elment volna a lakasukra
és szeretettel vette volna Sket egyenkint eld, masként
alakulhatott volna lelkiiletik, Es ha egyszer nem
sikeriilt, hajtotta volna azt a pasztort a szeretet, hogy
ismét és ismét betekintsen az elveszett juhocska-
hoz, amint azt az ellenség agitatorai, agititornéi meg
szoktdk tenni, — akkor annyian bizonyira nem pér-
toltak volna el és nem vesztek volna el.

Az kétségtelen, hogy az Ur Jézus széval és pél-
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ddjdval a lelki pdsztorkoddsnak a mai napig is érvé-
nyesithetd legeslegijobb médjait tanitotta. Oh csak
kovetnék azokat egyhaziak, vilagiak!

O tanitott el6szér templomokban, azutin bérmi-
lyen nyilvanos helyen (hegyen, vélgyén, mezdn, tenge-
ren, utcin, hajon, piacokon, féleg Kafarnaumban).
Mdsodszor tanitott maganhelyeken, 1. m. hazakban,
csalddokban. A csalddokat igen szerette latogatni és
ott tanitani. Ilyen helyekre még meg is hivatta magat,
csakhogy tanithasson. Nemcsak a jéhirii csaladokat
tisztelte meg, hanem a biin6s6khéz is betért, még ét-
kezett is veliik. Mert a biin6s6khdz betért és a biind-
s6kkel érintkezett, hogy 6ket megtéritse, azért az al-
szent papok és farizeusok nehezteltek rd, nem j6l véle-
kedtek réla, zigolodtak ellene, ,hogy ez fogadja a
biinsoket és egyiitt eszik veliik®. (Lk. 15, 1—7.) De
az Ur Jézus nem tor6dott veliik, sét rajuk piritott az
elveszett juhrol és az elveszett drachmarél (Lk. 15,
1—10.) sz6l6 példabeszédekkel.

Az Ur Jézus lényeges pasztoraciés moédjahoz
tartozik tehat mind a ketts: foglalkozni azokkal, akik
onként keresik fel az Urat, ezek a jok, vagy jobbak;
de éppen tgy, s6t méginkabb jirni azok utan, fei-
keresni azokat, akik barmily okbél énként nem jon-
nek az Urhoz.

Mar most mi évtizedek 6ta kévetjiik az Urat és
gyakoroljuk a pasztoralast azokkal, akik onként jon-
nek, Ezekkel szemben kivaléak vagyunk, s6t beteges
iramban és még betegesebb tiilzasokkal annyira paszto-
raljuk 8ket, hogy nmem mond az val6tlansdgot, aki
allitja, hogy a jokat szinte agyon-pasztoriljuk.

Viszont, évtizedek 6ta éltaliban nem kévetjiik az
Urat és nem gyakoroljuk a pasztoriciét azoknal, akik
onként nem j6nnek hozzank, s6t fiznak a templom,
a pap latasatol is. Nem megyiink keresni az elveszett
juhot és az elveszett drachmat. Csakis igy keletkezhe-
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tett az a folyamat, amely most mar szinte tengerévé
dagadt a formalis és materialis hitehagyottaknalk.
Ujabb idékben — bizony — legySztek benniin-
ket a buzgé protestansok, akik oly taldlékonyak és
aldozatosak, hogy mar 80—120—200 hivéjiik részére
vallaljak a kéltségeket és templomot épitenek nekik,
papot tartanak el szimukra. S6t az & pasztoraciéjuk
kisegitésére egyre-masra diakonisszakat alkalmaznak és
fizetnek is, akik csalddrél-csalddra jdrva gondozzdk a
hiveket és visszaterelgetik az elveszett juhokal. S mert
mi katolikusok nem kévetjiik az Ur Jézus példajat és
nem megyiink keresni az elveszett juhokat, allitélag
pincs pénziink fizetni olyan diakonissza-féléket, pedig
mar négyféle ilyen néi szervezetiink is volna, — hat
sajnos! — nem egy helyen a protestins diakonisszdk
dtpdrtoltatjdk az elhanyagolt katolikus hiveket a pro-
testdns hiire. Ezt hallottam &t katolikus paptél.
Bizony, igaza van a Szentatyanak, hogy ,,a keresz-
tény hivek szeretele megfogyatkozott’, S a megfogyat-
kozott szeretetnek egyik sajitos tiinete az, hogy még
a keresztény élet gyakorlasiba, a tékéletességre valé
térekvésbe is bizonyos tithos 6nzés lopidzott be, az
egocenirizmus, az 6nkozpontisdg, amely megmérgezi az
egész belsé életet és magaval hozza, hogy az ,agyon-
pasztoralds”-nak nincsen meg a meglelelé kamatja,
azaz nincsenek vagy kevesen vannak tokéletesebb
keresztényeink és hasonlék, akik belenyilndnak az
élet alakuldsaiba. Ugy latszik, hogy mégsem fizeti ki
magat az, hogy, mondjuk, 10 ezernek jut vasarnap
déleltt 10 szentmise is, vagy husznak 2—3 szentmise
is és jut gyontaté 4—5 is, de ezekiol Otven, szaz
kilométer tiavolsigra még 50—100,000 hivének sem jut
egyetlen szentmise sem és egyetlen gyontaté sem. Ez
igy van. Ez azonban nem nyereséges, hanem veszte-
séggel jaro lelkigondozas. llyen pasztoraciés példat sem
az Ur Jézus, sem a szentek nem adtak nekiink, hanem
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éppen az ellenkezdjét. A 99 igazat otthagyjik és mennek
keresni az egy elveszett biindst. A mi esetiinkben nem
is volna sziikséges az, hogy 10,000 jonak egyik-masik
vasirnap ne legyen szentmiséje vagy gyontatéija, ha-
nem csak az, hogy ne legyen annyi és jusson nem
egy biindsnek, de nyolcvan és szazezer biinés kéziil
legalabb 10,000-nek egy-egy pap, aztin egy templom
is. Avagy ez a kévetelmény a szeretetnek nem a leg-
egyszeriibb kdvetelménye-e?

Ime, mennyire szitksége van még a jobb keresz-
tényeknek is, hogy legyen eldttilk egy erdtelies és
mégis igen gydéngéden vonzé példa, amely kivonja
Sket a tilzé6an 6nhaszni, vagy énzd vallasossig, vagy
6nz8 tokéletességre vald toérekvés finom alanyisagabal,
hogy kilépve 6nmagukbél, hajtsa ket az Ur Jézus
objekiv szeretete a lelkek szeretetére is tgy, hogy
fijjon nekik az és szinte ne akarjanak egyszer maso-
dik szentmisét hallgatni és egy napon nem aldozni,
hogy annyi ezer és ezer kereszténynek is jusson, akik
az alkalom hijan is elvesznek, elkarhoznak.

Az elveszett juh keresésében, az egyesekre vald
rahatasban, a csalddokban lefolyé csendes, de annal
mélyebb pasztoracioban, a karitativ és szocialis mun-
kaban, a hitoktatasban, stb. az Ur Jézus Szive szerete-
tétél égé nok talan még tobbet tehetnek, mint a férfiak
és még a papok maguk is. Errél tanuskodik az apos-
toli és Gs-egyhaz élete. Fennen hirdeti ezt Szent Agos-
ton, Aranyszaji szent Janos még inkabb.

Ne essék ki emlékezetiinkbél, hogy a szocial-
demokracia és kommunizmus mily nagy silyt helyezett
a nbékre. Ezek romlasival elpusztul a keresztény vilag-
szemlélet utolsé menhelye is. Nincs kétség abban, hogy
a kommunistak visszatéritésében nem csekélyebb szerep
jut a néknek, mint a régi poginysig megtéritésében
is volt. Csak 6rvendeni lehet annak, ha néink kéziil
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szamosan annyira szeretik az Ur Jézus szentséges
Szive tiszteletét.

A j6 Pasztor lelkeket szomjiihozé Szive inditson
meg mindnyajunkat, hogy — rajta! menjiink Vele
keresni az elveszett juhokat. Lesz nagy 6rém égben-
f6ldén!
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17. KET FIGYELMEZTETES.,

Hogy az Ur Jézust az elveszett juhocskit keresé
apostoli utjain nagyobb meggydzddéssel, batorsaggal és
kitartassal kovessiik s a csalédasok egyhamar le ne
torjék akaratunkat, elébb tisztaba kell jénniink néhany
titokzatos dologgal, amellyel ezen a teriileten talalko-
zunk.

Az elsé az, hogy Egyhdz és keresztényiildozések
kisebb-nagyobb idékszokben mindig voltak és lesznek.
Ezt az Ur Jézus nyiltan és hatirozottan elére megmon-
dotta, megjévendolte. ,Emlékezzetek meg beszédemrdl,
melyet én mondottam nektek: nem nagyobb a szolga
az urandl. Ha engem iildoztek, titeket is iildozni fog-
nak..." ,Ezeket sz6lottam nektek, hogy meg ne botran-
kozzatok. A zsinagégakbél kizarnak titeket, sét eljé az
6ra, hogy mindaz, ki megél titeket, szolgalatot vél tenni
Istennek.” (Jan. 15, 20; 16, 1—3.) ,Elarulja pedig a
testvér testvérét halalra és az atya fiat, és a gyermek
sziiléi ellen timadva és haldlra viszik 8ket.” (Mt. 10, 21.)
«Es gyiiloletesek lesztek mindeneknél az én nevemért,
aki pedig allhatatos lesz mindvégiglen, az iidvoziil.”
(Mt. 10, 22))

Ebbdl a tanitasbél kettd kovetkezik: az egyik,
hogy most sem szabad kiilénésnek talalnunk, csodal-
koznunk, megbotrankoznunk azon, hogy Mexikéban,
Spanyolorszidgban, Oroszorszégban még véresen is, s6t
részben Németorszagban, de még nem véresen iildozik
katolikus testvéreinket. R4 kell emlékezniink az Ur Jézus
jovendodléseire, eleven hittel imaddnunk kell a titokzatos
isteni Gondviselést, amiért ilyen véres iild6zéseket meg-
enged. S6t, mert most olyanok az idék, hogy nalunk is
hasonlé iild6zés térhet ki, a legaldzatosabban kérjiik
az Ur Jézus végtelen j6sagat, hogy ha lehetséges, tartsa
tavol téliink azt a keser(i kelyhet, de ha nem Ilehet,
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kegyeskedjék minket mindnyijunkat megerdsiteni a
vértantik erejével, hogy hittagadas nélkiil helyt tudjunk
allni az iildézésekben. Végiil az igazi keresztény rész-
vevd szeretet inditson minket arra, hogy sokat imad-
kozzunk, szentmiséket mutassunk be, egyéb jocseleke-
deteket ajanljunk fel, hogy nevezett orszagokban kato-
likus testvéreinket erdsitse Isten a hitben a vértani-
haldlig s az 6 szorongattatisaiknak rémidejét meg-
roviditeni kegyeskedjék. )

A jelen iildézésekbsl, minthogy azokat az Ur
Jézus megjévendélte és megmondotta, hogy ezek az
iild6zések az & nevéért, a vallas ellen valé gyiilolet-
bal térténnek, meg kell mdsodszor tanulnunk, hogy az
iild6zések igazi okat ne masban keressiik, mint abban,
hogy az Ur Jézus vallisat, Egyhazat, papsagat, az &
hii tanitvinyait és hiveit gyiil6lik azok a szerencsétlen
keresztény, vagy pogany emberek, akik sajat érdeke-
iknek ellenségét latjak Istenben, Krisztusban, Egyhaz-
ban, vallasban stb.

Igen, a gonoszsdg titka mdr munkalkodik (II Tessz.
2, 1), azaz Krisztus idejében és azéta is voltak
emberek, akik a sok vétkezés altal megkeményedtek,
csdkény6sen a Szentlélek ellen tusakodvan, teljesen a
gonoszlélek hatalmiba keriiltek, tgyhogy Krisztus-,
Egyhaz-, Isten-, kereszténygyiilolokke lettek, — akik-
nek 6rjdéngd 6rome telik abban, ha tizzel-vassal pusz-
tithatjdk mindazt, ami Istennel, vallassal 6sszekottetés-
ben van. Azért mondja az Ur Jézus az 6 hohérainak,
hogy .ez a ti 6ratok és a sotétség hatalma”. (Lk. 22,
53.) Kétség nincs abban, hogy Isten titokzatos gond-
viselése megengedésébdl egy ilyen oraban éliink mi
is, amikor a s6tétség hatalma vakmerébben erészakos-
kodik.

Mindebbél kdvetkezik a mdsik igen fontos figyel-
meztetés, hogy ne hagyjuk magunkat Szent Pil tani-
tisa szerint (Il Tessz. 2, 2.) hamar elmozdittatni meg-
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gy6z38désiinktsl, sem elrettentetni akir holmi jéven-
dols lélektsl, akar beszédtsl, vagy frastél, hogy ,,immar
nincs ereje sem Krisztus vallisanak, sem Egyhazanak,
sem papsiginak, mert ilyen eseményeket nem képes
megakadalyozni még szintiszta katolikus orszdgokban
sem"; mert nem tudta megcsinalni az elnyomott mun-
kasok és nép javara a szocidlis reformokat sem stb.

Akik igy beszélnek, irnak, azok el8szér is Jézus
jovenddlésében aligha hisznek, Mi pedig higgyiink!

Azutin ott vannak mdas orszdgok, amelyekben
nem kotottek gy giazsba az Egyhdznak és papjainak
kezét, szabad miikédésiiket nem akadalyoztik meg
gy, mint Spanyolorszagban, azokban az &llamokban
nincsenek hasonlé bajok, vagy ellen tudjik silyoznia
kommunistik aknamunkait. Ott van példaul Irorszag,
habdr a nép szegény, de mert a valldsos nevelésben
szabad keze van az Egyhaznak, sét az allami hatalom
is az Egyhdz mikédését mindenben segiti, igy a kato-
likus irek az Ur Jézus tanitisat sziviikbe fogadhatjak
s bantodas nélkiil a szerint élhetnek, azért lehetetlenné
valt ndluk a kommunizmus minden probalgatisa. Min-
den ir csalad fel van ajinlva Jézus Szivének; a kép
elStt -mécses ¢ég, ezen kép elbtt az egész csalad, élén
az atyaval, naponta imddkozik. Viszont biztos forrasbél
tudom, hogy Spanyolorszidgban el volt készitve az Egy-
haz részérdl a szocidlis reformtervezet, amely a mun-
kasok helyzetét idedlisan rendezte volna, 4mde a kapzsi
gyarosok kemény szivén megtért az és megbukott,
Szerzjét, — egdy szerzetes papot, e miattszdmkivetet-
tek. Az egyéni szabadsdg binds hasznélatiért pedig
“'sem Istent, sem Egyhazat felel6sségre vonni nem lehet,
azért egyediil felelés a biinés ember maga,

Az Egyhaz ellen felhozott okok nem igazak, méas
példak is bizonyitjdAk. A rémai birodalomban ugyan
miért iildozték Krisztus Egyhazat és tagjait? Hisz az
Egyhdz éppen a rabszolgasig, a nép kozismert fel-
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szabaditéja volt? Tehat nagyon is szocidlis volt. Hat
Japanban, Angolorszagban, még legdjabban Francia-
orszagban is, sét most Németorszigban ugyan miért
iildéztek és iildézik az Egyhazat? Csak nem szocialis
okokboél? Ki meri azt allitani? Hat miért? Mert nem
kellett nekik és nem kell Krisztus, az Egyhaz, a kato-
likus vallas, azt ellenségnek nézik, az ellenséget pedig
gyilolni és elpusztitani, vagy lehetetlenné tenni szokas.

Még tobbet is kell allitani. Az Ur Jézus mar
csak szeretett, mir csak jot tett, mar csak egyénileg
is a legistenibb médon pasztoralt, és mégis iildozték
és felbujtattik ellene azt a népet magat is, amely Ot
két izben kirallyd akarta kikialtani s amely eldljaréi-
val egyiitt meggyilkolta Ot. Tessék ezt megmagyarézni!
Igen, ez a gonoszsag feneketlen misztériuma! Hat azo-
kat a jezsuitikat, akik Délamerikiban 150 éven 4t a
+Reductiokat” megalapitva még a protestins torténet-
irok vallomasa szerint is a lehetd legjobb szocialis élet-
viszonyokat teremtettek az indianoknak, mondom, eze-
ket ajezsuitakat miért iildozték Pombal, Aranda akkori
portugal és spanyol diktatorok masokkal egyiitt? Erre
sincs mas felelet, amint nincs mas felelet egyetlen
egyhéziildozésre sem, csak az, hogy az a gonoszsig
feneketlen misztériuma, amely gyiloli az Ur Jézust és
mindazokat, akik &szintén az Ur Jézussal tartanak.
Oly gonosz vaksig ez, vagy vak gonoszsig, amely
képes a napot is az égrdl letagadni, képes Jézus csodai
lattara, vagy a lourdesi csodak lattira is nem hinni s
azt inkabb az 6rdog miivének bélyegezni, mintha az
6rd6go6t lehetne Belzebubbal kiiizni.

Ezek a val6 tények kell, hogy 6vatosakka tegye-
nek minket oly nyilatkozatokkal szemben, amelyek j6,
vagy rosszhiszemiileg az Egyhazat akarndk a spanyol-
orszagi vérengzésekért és pusztitisokért feleldssé tenni.

Egy okot mindny4junknak el kell fogadnunk,
amely engem, téged, 6t és mindnyadjunkat felelGssé
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tesz legaldbb részben, az, hogy altaldban nem él,
buzog, dolgozik benniink oly szerefet Isten és fele-
bardtunk irdnt, mint amilyennek a keresziényeknél
lennie kellene. A Szentatya is, — amint mar hallottuk,
— idézett korlevelében felemliti, hogy a ,,hivek szere-
tete megfogyatkozott”. A kapitalizmus gazdaséagi biinei
mellett bizonyitjdk ezt a szovjet és a spanyol kegyet-
lenségek is, bizonyitja az a tomegnyomor is, amely
még keresztény allamokban, kézségekben is megvan.

Ha ezt a hibankat alaposan megjavitjuk legalabb
mi, még hivé katolikusok, akkor az istentelen kommu-
nizmusnak a méregiogat kihaztuk.

Hogy mivel és hogyan javitsuk meg a mi meg-
fogyatkozott szeretetiinket? — azt a Szentatya ugyan-
azon kérleveleiben, amelyekrdl eddig szé esett, meg-
mondotta: a Jézus szentséges Szive tiszteletének buzgd
gyakorldsival, amely magéban foglalja a legeslegjobban
az Ur Jézus és a felebarat irant val6 szeretetet, és-
pedig a cselekedetekben megnyilatkozd szeretetet.

Ha a mi sziviink egyszer lingra lobban az Ur
Jézus végtelen szeretettdl égd Szivén, akkor ez a
szeretet nem fog nekiink békét hagyni, hanem szinte
{izni, kergetni fog minket, hogy ne ismerjiink semmi
akadéalyt és nehézséget, hanem mindent kiséreljiink
meg a kommunistdk megtéritésére.

Rendiiletleniil fogunk tudni bizodalommal lenni
az Ur Jézusnak, a mi legirgalmasabb Megvaltonknak
Szive végtelen szeretetében és hatalmaban, amellyel
beteljesiti a mi szerény miikddésiinkben is igéreteit,
hogy ,a biindsok az 6 Szivében az irgalom forrasara,
tengerére talilnak, még a legmegrogz6ttebb és a satan
hatalmaba keriilt blinésoket is nekiink fogja adni*.

Jézusom szentséges Szive, bizom benned!

Jézusom szentséges Szive, adj nekem lelkeket!

Jézusom szentséges Szive, uralkodjil ellenségeid

minden acsarkoddsa ellenére is!
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18. ,FIACSKAIM, NE SZERESSUNK SZOVAL, SE NYELVVEL,
HANEM CSELEKEDETTEL ES IGAZSAGGAL!* (I Jén. 3, 16—18.)

Ezen fiizettel elejétsl fogva az volt a célom, hogy a
kedves olvasénak bebizonyitsam, hogy az Ur Jézus
végtelen irgalmas Szive meg akarja menteni a szocial-
demokrata, kommunista, anarchista, szocialista tome-
geket is, milli6 és milli6 keresztényt, akikért szintén
szenvedett és meghalt, akiket végteleniil szeret, s aki-
ket boldog gyermekeinek akar latni e foldén és akik-
kel egyiitt akar élni boldogan az 6rék szép menny-
orszagban,

Amint mir imént mondottam, hogy az igaz és j6
keresztény és felebarat tétleniil nem nézheti, hogyan
rohannak millick és millick az ©6ré6k karhozat felé,
néhany gondolatot akarok mar most felvetni, amelyek
utat-médot jelélnek meg, hogyan segithetiink az Ur
végtelen szeretetének ezen eltévedt juhainak vissza-
terelésében.

Szemiigyre kell venniink — legel3szér — eze-
ket a mi szerencsétlen felebaratainkat.

A kommunistak kozoétt vannak megrogzott, a
satintél szinte megszallott vezérek, akiket jobb beld-
tasra birni alig lehetséges. Ilyenek kevesebben vannak.
A vezetdk is, a bizalmi emberek is tobbé-kevésbbé
telivér kommunistak, fanatikusok, akiket megkdzeliteni
szintén nem kénnyd dolog, de mar valdsziniibb, mint
a vezéreket. Ezek egyiitt képezik a kommunistdk mag-
jat, vezetdségét; szdmszerint gy egyharmadrészét
teszik a kommunistdk 6sszességének. A toébbi két-
harmadrész alkotja a kommunista témeget, a nyéjat.
Ezek jérészben félrevezetett és nem rosszlelkii embe-
rek. Szdmosan vannak kozéttik, akik csak ugy kény-
szertiségbdl tartoznak hozzajuk, mert egyfelél hosszi
éveken 4t szakszervezeteiknek fizettek, tehat odakétik
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Sket dregségiik, rokkantsiguk, balesetiik, betegségiik,
munkanélkiiliségiik esetére a biztos pénzsegélyek; mas-
fel6l az a koriilmény, hogy nem lévén Magyarorszag-
ban még toérvénybe iktatva ,a munkaszabadsig", tény-
leg a nemszervezett szakmunkas tébb szakméaban
egyaltalin nem kap munkat, mas szakmiban pedig
nehezen jut alkalmaztatishoz. Igen sokan tartozmak
hozzajuk azért is, mert kiskoruktél fogva szocidldemo-
krata kommunista légkdrben éltek, nevelkedtek fel,
mintegy csalddi 6rékségképen kaptdk meg a marxista
gondolkozast s talin még sohasem talalkoztak mas
vilignézetii j6 emberekkel, akiktdl a kereszténységrél
helyes dtbaigazitast kaphattak volna, Ok maguktél
csak idegenkedni tudnak paptél, templomtél, j6 hivek-
t6l, s6t azokat munkésmozgalmaik legnagyobb ellen-
ségeinek tekintik, akiket gyil6lniok kell, mert bolcs-
jliktél fogva ezekrdl sziileiktdl, ismerdseiktél csak
rosszat hallottak.

Mindebbdl viligos, hogy 6ket megkodzeliteni igen
nehéz lesz, fdleg a vezéreket,

Hogyan torténjék ez a megkdzelités, eldadom
tapasztalataim alapjan gondolataimat.

Aki ilyenfajta embereket akar kozelebb hozni
az Ur Jézushoz, kell, hogy nagyon atérezze tehetetlen-
ségét. Kell, hogy atértse, hogy ha mar minden meg-
térés az isteni kegyelem egy-egy csodédja, akkor az
ily nagy biin6sok binbanata pline igen nagy kegyelmi
csoda-szdmba megy. Nem mertem volna arra még
csak gondolni sem, hogy ezt a fiizetet megirjam, ha
meg nem ismertem volna Jézus szenmtséges Szive
tiszteletét, a papak tanftasat arrél s azonfeliil a gyakor-
lati életben is meg nem tapasztaltam volna, hogy a
Jézus Szive-tisztelet, a havi elsé vasarnapi és pénteki
jtatossigok mennyire vonjik, hozzék vissza a nagy
bindstket az Istenhez! ‘

Legel6szor is tehat sokat kell imadkozni, buzgén
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aldozni, sok belsé és kiils6é dnmegtagadast kell fel-
ajanlani, sokat kell engesztelni az Ur Jézus szentsé-
ges Szivét ezekért a biindsdkért, Szinte erészakot kell
gyakorolni a végtelen irgalmassigon, hogy kegyesked-
jek azon igéreteket teljesiteni, amelyeket az O Szive tisz-
teldinek adott a blindsok megtéritésére. A leghathato-
sabb eszkoz az, hogy szentmiséket mondatunk és hallga-
tunk Jézus szentséges Szive tiszteletére ezen nagy bii-
nosok megtéritéséért.

Mdsodszor — jelentkezziink vagy a plébanos
urnal, vagy az egyhazkoézségi szocidlis és Laritativ
szakosztalyok vezetéinél, s kérjiik, hogy vegyék igénybe
szolgalatunkat, féleg azon hivek latogatasanal, akik
kommunista hirben allanak.

Harmadszor — miutin jéideig sokat imadkoz-
tunk, a szent S8rz8angyalok kiséretében meglatogatjuk
csakis azon kommunista csalddokat, amelyekrd! elébb
keriil6 utakon megtudtuk, hogy valamiben sziikséget
szenvednek, vagy betegiik van. Els6, masodik, vagy
tobb latogatdsnal még nem hozakodunk el valldsos
dologgal, hacsak 6k nem kezdik el. Kérdésiikre, hogy
ugyan miért jottiink, mit akarunk, valaszoljuk, mert
hallottuk, hogy sziikségben vannak, vagy, hogy beteg
van a haznal. Helyszini szemle utin szerezziink okvet-
leniil nekik valamely segélyt.

A latogatdsoknal mar joelbre késziiljiink el, hogy
akarhogyan is fogadnak minket, még ha gorombas-
kodni is fognak, még ha ki is dobnak minket, igen
aldzatosak lesziink, okvetleniil tiirelmesek., Ha nem
kividnjak szolgalatunkat elfogadnmi, akkor szeliden és
udvariasan bocsdnatot kériink, hogy alkalmatlanok
voltunk, jelentsiik ki, hogy igazan mas célunk nem
volt, mint hogy felebarati szeretetet gyakoroljunk. —
Tavozaskor ne maradjon sziviinkben semmi nehezte-
lés, hanem ezen csaladért még tobbet imddkozzunk
és zorgessiink az Ur szeretd Szivénél: ,Jézusom
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Szive, szentséges véred ontdsira kérlek, add nekem
ezt a csalddot. Jézusom szentséges Szive, bizom Ben-
ned!" Ne is kételkedjiink, hogy ha kitartunk, el6bb-
utobb éppen ezt a csaladot nekiink fogja az Ur adni.

Negyedszer préobélkozzunk mas csalddnal —
mindaddig, amig akad egy csaldd, amely befogad.
Eleinte ne is foglalkozzunk tébb csaldddal, mint ameny-
nyit gybziink meglitogatni és segélyezni, vagy segé-
lyeztetni. Aki sokat markol, keveset fog. Minden alka-
lommal szénjunk id8t arra, hogy a gyermekekkel fog-
lalkozzunk. A sziildknek ez nagyon tetszik. Ezeknek
adjuk egy id8 mulva Jézuska Szive képét. Magyaraz-
zuk meg a sziil6k, féleg az édesanya fiile hallatira a
gyermekeknek, hogy ki az a Jézuska, hogy szereti a
gyerekeket, stb. stb. Soha, sohase szidjuk, gyaldzzuk
eléttiik a szocidldemokratikat és kommunistdkat. Ne
is hozzuk széba 6ket mindaddig, amig nem tapasztal-
juk, hogy az atya és az anya, vagy legalabb az egyik
kéziilik mar ad rank, bizalommal van irantunk, Ha
azonban 6k elébb kezdenék el, mi kérdéseikre vala-
szoljunk, De sohase vitatkozzunk veliik, sohase hasz-
néaljunk megbélyegzs, megvets, lekicsinyls, vagy ginyos,
kifiguralé szavakat, hanem inkabb szeretettel viligosit-
suk fel &ket, adjunk nekik ezen problémakrél tar-
gyal6é j6 kényvet olvasasra,

Beszélgetés kozben hangsilyozzuk eléttiik, hogy
soha senki sem szerette 1igy a munkasokat, a népet,
a szegényeket, az ozvegyeket, arvakat, betegeket,
rokkantakat, aggokat, nyomorultakat, mint az Ur
Jézus Krisztus és utdna a keresztény katolikus Anya-
szentegyhdz, éspedig a hivafalos keresztény Anya-
szentegyhaz. Mert azt meg kell engedni nekik, hogy
voltak idGszakok a keresztény katolikus Egyhaz
életében és voltak kevesebben-tébben az egyhazi
személyek koziil, akik elviligiasodtak, sot erkolcsileg
is leziillsttek és akik nem torddtek egyik legfontosabb
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hivatasbeli kételességiikkel, a karitativ és szocialis fel-
adatok teljesitésével. A hivatalos Egyhaz azonban, neve-
zetesen a papdk, dllandéan és kitartéan védték éppen
a proletarokat. Leguijabb idben is féleg XIII. Leétél
kezdadsleg folyton siirgették a proletarok megvaltasat.
Adjuk nekik elolvasisra XI. Pius papanak a szocialis
kérdés megoldasarél sz6l6 apostoli kérlevelét. Mutassuk
meg nekik abban azon helyeket, amelyekbdl kitetszik,
hogy lehetetlenség el nem ismerni, hogy senkifia jobbat,
tobbet bélcsen és rombolé forradalom nélkiil a prole-
tiroknak javira tenni nem akarhat. A forradalom
pillanatra tébbet adhat talan, de dllandéan nem. Ugyan
mit kapnak az oroszorszigi munkasok, parasztok, a
nép? Rosszabb rabszolgasigot, mint amilyen volt a
gordg és a rémai.

Az bizonyos, hogy aki f8leg a gyari munkésok
k6zé megy kijozanito, térité munkat végezni, annak
j6l kell ismernie az &  eszejarasukat és a marxista-
kommunista fdelveket, azok megcafolasaval -egyiitt,
Azonban ezen a teriileten is tapasztaltam, hogy alig
keriil komoly vitatkozasra a dolog, ha még eldbb
megtapasztaljdk résziinkrdl a szeretetteljes és 6nzet-
len banadsmé6dot, szives megsegitést, vigasztalast, egyiitt-
érzést, Itt is all az, hogy eldbb térit a szeretet gya-
korldsa, mint a vitatkozas, vagy még a csoddk miive-
lése is.

Ne féljiink és ne restelkedjiink, mihelyest csak
némileg is Osszemelegedtiink a csaliddal, megoktatni
Gket a Jézus Szive tiszteletérdl, annak fgéreteirdl, s
hogy — az isteni és emberi szeretetnek ezen tisztele-
tével akar a kegyes Megvalté éppen a munkasok, a
proletirok, a nép szocidlis helyzetén okvetleniil segi-
teni. Lattassuk be veliik, hogy nincs értelme annak, ha
helyzetiikén segiteni akarnak, akkor hitetlenekké, osz-
talyharcosokka, szocidldemokratikks, kommunistakka,
anarchistakka valjanak. Nincs értelme annak sem, hogy

72



a zsido intellektuelek terrorja szolgilatiba szegddjenek,
hanem inkabb alljanak 6k maguk 6ssze, magukbsl a
munkdsokbél képeztessenek ki értelmes ligyvezetoket,sot
vezéreket is ugy a férfiak, mint a nék koziill — ezt
kivanja a Szentatya is — s gondoskodjanak {igyeikrél
sajdt vériikbdl, csaladjukbél szarmazott személyekkel.
Hogy mindez sikeriiljon, tiszteljék buzgén Jézus Szi-
vét!

Mi magunk is, akik ily irAnyban kézéttik dol-
gozunk, figyeljiik meg Sket s mihelyest észrevessziik,
hogy ez, az kéziilok, férfii és nd, fii és ledny iigye-
sebb, vezets-, vezérld-, szervezdképességeket mutat,
oktassuk Gket tiizetesebben és hasznaljuk fel dket
mint munkatarsakat az apostolkodasra. Szintdgy tegyiik
az ilyenekre figyelmesekké a plébanos urakat, vagy
az egyhazkozségi és Actio Catholica vezetéket.

Feltiiné dolog az, hogy a legtobb Jézus Szivét
tiszteld szdvetségi tag éppen a banyatelepeken van.
Ezek fele munkas férfii. Eger proli-varosrészében Vizy
prépost-kanonok Ur Jézus Szive-tiszteletével meg-
héditotta a proletarokat és az Ur Jézushoz vissza-
vezette. Egy banyatelepen két lednyzé, eltelve szeretet-
t6l az Ur Jézus Szive irant és bizvaaz O igéreteiben,
révid iddn beliil 800 nét és 500 férfit vett ra Jézus
Szive tiszteletére és megcsinalta kozottik a Jézus
Szive Szovetségeket. Tehat bizhatunk! Lesz eredmény!

Otédszér — proletarcsaladokba valé bejutashoz
a kegyes Gondviselés Magyarorszigon igen kivalé esz-
kozt adott a keziinkbe, — a Szivgdrdistdkat. Ha valaki
az Ur Szive forr6 szerelmétdl jobb belatasra akar birni
mentd] t6bb kommunistit, akkor megbeszélve a dolgot
valamely iskola hittan-tanit6javal, vagy az igazgatéval,
alakitson a gyerekekb6l Szivgardat. Ezek a gyerekek
okos, iligyes, buzgé vezetés mellett elébb-utébb at-
valtoztatjdk sziileiket és a Gardavezetst magat is
Ossze tudjak hozni a sziilékkel. Amikor Maria néni-
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vel meginditoltuk az orszigban a Szivgirda-mozgal-
mat, sohasem hittiik volna, hogy a j6 gyerekek mily
déntdé hatast gyakorolhatnak sziileikre! Nagyitas nélkiil
merem leirni, hogy szinte csodaval hatiros az, amit a
gyerekek miivelni képesek a j6 Gardavezetdvel egyiitt.
X gyartelepen, hirhedt kommunista-fészekben, alig 2 év
alatt oly hatast értek el a Szivgardista proli-gyerekek
sziileiknél, hogy a sziilsk gyerekeikkel egyiitt egy vasar-
napon Sziiz Miria bicsiihelyén énekes misét mondattak,
meggyontak, megildoztak. Hat hogyne biznank Jézus
Szivében és az O igéreteiben!

Hatodszor — hogy a mar megtért kommunistak
mit tegyenek azon fontos iigyiikben, amely megélheté-
siiket és munkaalkalmaikat illeti, semmit se tanacsol-
junk és tegyiink a plébanosnak, vagy az egyhazkozségi,
vagy a Katolikus Akcié vezetdségének megkérdezése
nélkiil. Ha ezen kérdésben barmit elhamarkodunk,
vagy tilzottan koveteliink, minden munkdnk megbuk-
hatik,

Hetedszer — igen j6 kikezdés lehet az is, amellyel
valamely csaldidban fdleg az édesanydt magunk irant
bizalomra ébreszthetjiik, ha feltarjuk eldtte, hogy meg
akarunk vele igen fontos kérdést beszélni, az 6 véle-
ményét is megtudni és esetleg egy mozgalomhoz valé
csatlakozdsra megnyerni, — természetesen semmiféle
anyagi kotelezettség nélkiil, — t. i. hogy a proli, vagy
munkadsanyak, nék hatalmas méreti mozgalmat indit-
sanak — azon jelszé alatt:,,Az anya legyen a csalddé!*
. Csalddi munkabér!" Ez a mozgalom azt célozza, hogy
a csalddanyak leginkabb otthon foglalkozzanak és a
hazi dolgokat végezzék, mert szégyenletes és minden-
aron kiirtandé visszaélés az, hogy csaladanyédk a csalad-
atya elégtelen munkabére miatt a hazi teend6k és
kiilondsen a gyermeknevelés elhanyagolasival bér-
munkdba menni kényszeriilnek. , Tehat mindenképpen
azon kell lenni, hogy a csalddatydk munkabére az
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egész héaztartas koltségeit fedezhesse. Ha ez a mai
viszonyok mellett még minden esetben el nem érhets,
akkor a tdrsadalmi igazsdgossdg kéveteli az &llapo-
toknak olyan 1jraszabalyozasat, hogy minden felnétt
munkas az emlitett mértékben kaphasson bért.” (Quadr.
A. 39. 0) — Ezen mozgalomba az eladé lanyokat
is be kell vonni, mert ez az 8 érdekiik is. Férjhez-
menetelre csakis igy lehet alapos reményiik.

Ismét hangsilyozom, hogy minden megmozdula-
sunknal a f8dolog az, hogy ne magunkban bizzunk,
hanem az Ur Jézus szeretd Szivében és az O igéretei-
ben. Mindamellett gy imadkozzunk és dolgozzunk,
mintha minden t6liink fiiggne.

Az itt ajanlott moédszerrel aligha lesz oly kato-
likus férfia vagy n6, aki legalabb egy proli-csaladot
nem vehetne partfogasiba. Sok idé igazdn nem kell
hozza, A neves Szent Vince-konferencidk ezen célra
elsdrangii missziot teljesithetnek, hasonléképen a leg-
kiilonfélébb hitbuzgalmi egyesiiletek, legféképpen a
Jézus Szive Szdvetség, amely ilyen apostolkodasra
sziiletett. Tartsuk szinte természetes dolognak, hogy
ha mi még ennyi szeretetet sem akarnank felebarataink
irdnt tanusitani, akkor azok hitiiket veszitve, alkalmas
eszk6zokké valnak a vords agitatorok kezében, akik
mint masutt, gy nalunk is, mi elleniink vonultatjak
majd fel Sket. Isten ments!

A vallasos gondozds és némi, de bizonytalan
szeretetadomany, habar a legfontosabbat és a leg-
sziikségesebbet elvégezte, mégis a jelen tirsadalmi
valsagok és fdleg XI. Pius papanak a szocialis gazda-
sagi reformrél sz6l6 apostoli korlevele utin elkeriil-
hetetlenné valt az is, hogy szocialisan is segitsiik, azaz
tarsadalmi jobblétbe juttassuk az elszegényedett, a lét-
minimum alatt él5, s8t nyomorgé tomegeinket. Ez
kotelességiink nemcsak keresztény valldsi, hanem 1igy
egyhazi, mint hazafias szempontbél is,
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A jobbmédiak 6sszességének silyos biinterhe
alatt a szeretet és a tarsadalmi igazsigossig nevében
kotelessége a gazdasigi szocidlis reform. Kételessége
legalabb oly hatirok koz6tt, mint amilyeneket XI
Pius a Quadragesimo Anmno apostoli korlevelében meg-
von. Ezen kévetelmények nem nagyok. A gazdagok
és jobbmdduak igazdn semmi karosodas nélkiil elviselik,

Amely dllam és tirsadalom még ezt a reformot
is sajnalja felebarataitél, valéban nemcsak nem keresz-
tény, de még csak nem is humanus éallam és tirsada-
lom. S ha a tirsadalom maga nem hajlandé O6nként
meghozni a kis aldozatot, minden allamnak jogaban
all a reformokat kényszer utjan életbeléptetni. Az bot-
rany, hogy még mindig vannak oly szivtelen kereszté-
nyek, s dgy latszik, hogy nemcsak nélunk, de vilag-
szerte is, akik szocialis reformokat énként nem akarnak,
s6t azokat az embereket, akik XI. Pius papa reform-
jait komolyan veszik és azt tollal-széval meghirdetik,
holmi izgatéknak, sét szocialistiknak, kommunistdk-
nak merik bélyegezni!

Ezeknek sz6l egy belga katolikus lap cikke,
amelyet a berlini katolikus egyhizkzségi lap, azutdn
a bécsi Schénere Zukunft is atvett, amelyet én is ide-
csatolok mementoképen.

A belga katolikus folyéirat: Revue ,,Cité Chre-
tienne* igy ir az Egyhadz helyzetér6l a mai szociilis
forrongdsok ko6zott s ezekkel szemben a katolikusok
kotelességérdl, A mi iddnk Egyhazit az 6 szocidlis
tanitdsa és szocidlis akciéja szerint fogjdk megitélni.
Ez a tény egészen dj. Elébbi idékben 1gy tiinhetett
fel, hogy olyas problémaknak, mint pl. az allam, tulaj-
don, munkasorganiziciok, nemzetkbzi rend — stb., a
hittel kevés tennivaléjuk van. Ma azonban az Egy-
haz erkélcsi tekintélye éppen ilyen természetii problé-
mak megoldasatol fiigg. A kafolikusok még tdvolrél
sincsenek annak tudatdban, hogy a dolgok tényleg
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igy dllanak. Még igen nagy azok szdma, akik még
mindig gy képzelik, hogy a vallasos élet {8problémaja
az, hogyan lehetne vasarnapi szentmisére a templomo-
kat megtblteni. Valésdg marad az, hogy a szentmise
aldozata a keresztény élet kdzéppontjit alkotja, de a
szentmise dldozata nemde Krisztus dldozata? De Krisz-
tus dldozata a szerefet dldozata. Es nincs igazi szere-
tet azon Oszinte kivanalom nélkiill és azon eredmé-
nyes torekvés nélkiil, hogy az emberiség konkrét,
aktualis, véres szenvedéseire egy segitdeszkdz végre
megtalaltassék. A templomokat meg kell tolteni, ami-
kor hivnak minket, de egyidejileg kitérni bizonyos
életkérdések megvitatidsa eldl, amelyektdl pedig szamos
katolikus — mar az alapokban hibas, tésgydkeresen
hibas fogalmakkal bir, — ezen eljarassal — mondom —
igaz, hogy kozvetleniil a templombajar6k szamat talan
megszaporithatjuk, amde ugyanakkor még inkabb és
messzebbmenden az Egyhaz tekintélyének is artunk,
mert az emberiség nagy tomegét téle eltivoztatjuk. —
Hogyan higgye el a vilig, hogy mi a mi hitigazsigain-
kat valé cselekedettel éljiik, amikor mi a szocidlis
teriileten csak holmi lagymatag opportunizmusra szorit-
kozunk azon iddben, amelyben ezen problémék oly
fdjdalmasan és oly szorosan kapcsolédnak az igazsa-
gossag és a keresztény szeretet erkélesi problémadival
és amikor elkeriilgetjiik és nem beszéliink oly kérdé-
sekrdl, amelyek minden lelket manapsig val6siggal
nyugtalanitanak, s aztin bizonyos megvetésremélté
eloitéletekkel és érdekekkel teletémve, mégis lelki
nyugodtsiggal tovabb jirunk a templomba? Mér szinte
betegek vagyunk attél, hogy minden embert ki aka-
runk elégiteni, mindenki kedve szerint akarunk tenni.
Krisztus szelleme a szerefet szelleme, és nem a kon-
cesszio szelleme. A szeretet elsé bizonyitéka marad
mindenkor a batorsdg az igazsdg irdnt — még ha az
dldozatot is kovetel nem egy ,hiiséges templomba-
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jarétsl”, Nem arrél van sz6, hogy az egész viligot
Osszhangozzuk, hanem hogy az igazsiagot megvédel-
mezziik.” (Megjelent a Berlini Katolikus Egyhazi Lap-
ban is, Schénere Zukunft 1936. Nr. 51, 1385, oldal.)
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19. KOPORSONKAT OK FOGJAK VINNI UTOLSO UTUNKON,
MERT A SZERETETNEK EMBER ELLENT NEM ALLHAT.

Az igazsag pedig az, hogy amint egykor az antik
poganysigot megtéritette a legirgalmasabb szivii Meg-
valté szeretetébsl buzgén dolgozé és jotékonykodo
szocidlis szeretete és igazsdgossidga a keresztényeknek,
igy a mostani kommunistdkban gyiil6lkédé és gyilkolé
djpoganysidgot sem fogja mas meggydgyitani, mint
XI. Pius papanak a Quadragesimo Anno cimi enciklika-
jaban elénk tart szocialis reformjainak keresztiilvitele,
amelynek hatéerejét a Szentatya szerint az Ur Jézus
Szivének megvallé szeretete s annak tisztelete képezi.
Mihelyt ez a szeretet a buzgé papsadg és hivé sereg
szivét lenditeni fogja a szocidlis szeretet diadalitja lel-
kes megfutdsira, a vilig meg van mentve, a kommu-
nizmus gyilolete kialudt. Igy volt ez régen, ma sem
lehet masként.

Tidz van! Langokban &ll a vilig a pokoli 6nzés
gyilkos szeretetétsl! Nem latjatok, nem halljatok, nem
éreztétek mar egyszer ebben az orsziagban?

Jertek, oltsuk Jézus Szive leghatalmasabb és leg-
boldogitobb szeretetével! Akkor bizton reméljiik,
hogy a mi koporséinkat is utolsé dtunkon a megtért
szocialistdk és kommunistdk vallukon fogjdk vinni,
mint a Ruhr-menti Miilheimi plébanosnak, Jakobsnak
tették, aki mint j6 pasztor jart kériil az 6 szocialista
és kommunista hivei kozott, mindegyikkel jot téve,
amig csak meg nem tértek. .

) «Ki a bolcs, aki ezeket felfogja és megértse az
Ur irgalmassagait?” (106. zsoltar.)
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