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A CSEND ASSZONYA

Szent Igndc vértani mélyértelmd kifejezése szerint a megtestesiilt Ige
,,az Arya orok csendjéb8l”’ lépett elénk a megvdltds titkdban. Isten I1gé-
jének megdicsdiilt anyja szintén a csendbbl, az Irdsok rejtelmes hallga-
1dsdbdl jelenik meg elditiink. Mind az Ige, mind az Anya esetében a
Szentlélek ,,10rte meg’’ az Sket takaro hosszi szétlansdgot. Annak Lelke,
Aki nemcsak a Fivit dics8itette meg, hanem annak anyjdt is Isten Anyjavd
magaszialia fel.

Valé igaz, hogy az ljszovetségi konyvekben nagyon kevés adatot ta-
ldlunk Jézus anyjdrol. Miért hallgatnak ennyire réla a szent kdonyvek?
Ahol pedig emlitik Ot, ott mdr er8sen teoldgiai iziik van a szdvegeknek.

Még Lukdcs evangelista sem tesz réla emlfiést a piinkdsdi események
utdn. Az dsegyhdz sok kiemelkedd személyiségét ott 1aldljuk pl. az Apos-
lolok Cselekedeteiben. A szerz8, Lukdcs, kiilon beszdmol pl. Jakab apos-
lol vértanisdgdrol. S61, még Jiudds ongyilkossdgdt is érdemesnek 1arto!-
la feljegyezni. Mdridt csak egyszer emllti a punkosdi esemény leirdsakor
(A. Csel. 1,14).

Mdria egyetien-egyszer sem szerepel a Levelek végén gyakran taldl-
haid ismertebb keresziények nevének listdjdn. se Pdl, se Jdnos nem iid-
vozolteti Jézus anyjdt leveleiben. Pedig mennyi névvel 1aldlkozunk pl.
szent Pdl leveleiben, azokéval, akiket az apostol érdemesnek és fontos-
nak 1artott felsorolni és kiilon sidvozletét kiildi. Mdria nevér hiéba keres-
siik ezek kdzo1t a nevek kozon.

Igaz, jobbdra csak az efezusi levél johetne komolyan szdmitdsba, ha
hitelr adhatunk a régi hagyomdnyoknak, amely szerint ebben a vdrosban
élte le Jézus anyja hdtralevs éveir. Am éppen ennek a levéinek a végén
nincsenek nevek. A levél irdja csak dgy ditaldnossdgban koszonri a ,test-
véreker’', valamint mindazokat, akik ,.el nem milo szeretettel szeretik
Urunkar, Jézus Krisztust’’ (Ef 6,23-24). Mintha bizony Mdria nem sze-
rette volna el nem milé szeretetiel Jézusdi. Vagy taldn nem éli mdr a le-
vél irdsakor? Ez a koriilmény is egy ijabb bizonyilték lenne tehdt az efe-
zusi levél kései keltezése mellett?

Lehetetlen, hogy Pdl vagy Lukdcs ne ismerte volna Mdridi. Hallgaid-
suk ezért anndl meglepdbb. Ok ketten bejdridk az sszes rangosabb egy-
hdzakat Jeruzsdlemi§l Rémdig. Irdsaikban sok (egyébként ismeretlen)
hivének a nevét hagyidk rénk. A Romai levélben pl. majd harminc férfi
és nd van név szerint megemlitve. Az Apostolok Cselekedeteibdl, vala-

5



mint a 16bbi levelekbdl kdnnyl volna még tovdbbi 20-30 névvel megtol-
dani ezt a névsort. Am Mdria nyomialanul belevész a hallgards némasd-
gdba.

A szdjhagyomdny tigy véli, hogy Mdria Jdnos apostolndl taldlt szd!-
ldsr Jézus haldla uran. Hidba lapozzuk azonban dt meg dt az apostolnak
tulajdonitort irdsokat, egy sz0 nem sok, de még annyi sem esik benniik
Jézus anyjdrdl. A Jdnos-evangélium leguiolso tudositdsa lezdrul a ke-
reszitel. Ezutdn egyetlen egyszer sem taldlkozunk Mdridval az apostol
frasaiban.

Vajon mi lehet az oka ennek a titokzatos hallgatdsnak? A legkézenfek-
vdbb felievés természetesen Mdria korai haldla lenne. Bizonyitani azon-
ban nem tudjuk. Arra még gondolni sem mernénk, hogy az djszoverségi
irok szdndékosan elmellbzték 81, vagy holmi puszia nemidrédomségbél
egyszerfien elfelejiették megemliteni Szllz Mdridt rdnk maradr leveleik-
ben.

Az tgynevezeti , apokrif’’ (nem hiteles, ,,dl’’) evangéliumokban ol-
vashaio Mdria-1oriénetek meg tilsdgosan legendds természetflek, és rd-
addsul nagyon is kései eredettlek, semhogy megbizhatd forrdsul szolgdl-
hatndnak Jézus anyjdra vonatkozdan.

Megkiséreljiik 1ehdr uz aldbbiakban az djszovetségi konyveknek, f6leg
az Evangéliumoknak mdr szemmel Idthatéan tidvosségioriéneli jellegt!
szovegeire tdmaszkodva kihndmozni Mdria alakjdr a hallgaids titokzatos
csendjébbl. Nagy segilségiinkre lesz ebben az egydlialdn nem konnyt
Jeladatban az tidvosségioriénet nagy Osszefiiggéseinek dlialdnos 16r-
vénye, valamint a megvdlids titkainak Mdridra valo alkalmazdsa. Sem-
miképpen sem akar ez a konyvecske valamiféle Wijfujia marioldgia lenni.
Mindossze az imddsdgos szeretet dikidlta taniibizonysdg Jézus anyjdrdl,
akit Isten Lelke ennyire elhalmozott kegyelmével és ennyire felmagasz-
talt az Egyhdzban.

Hiroshima, 1992. aug. 15.
Béky Gellért S. J.



I. MARIA UTJA NAZARETTOL
A GOLGOTAIG

1. SZEP SZUZ MARIA

A magyar nép roéviden és taldléan ,,SzEép Sziiz Mané’’-nak szoélitja az
Isten Anyjat. Mdria bels, lelki szépségére kell itt elsdsorban gondol-
nunk. Aligha a fest6k Maria-képeire gondoltak &seink, mikor ezekkel a
szavakkal énekelték meg Mariat. BAr az is ott lebeghetett szemiik el6tt.
Hiszen a magyar templomokbél sem hidnyzottak a szebbnél-szebb Ma-
ria-képek.

A bibliai szépségfogalom elsGsorban Isten tisztasdgét juttatja esziink-
be. A Bolesesség Konyve (13,3) Istent a,,sz€épség szerzgjé’’ -nek nevezi.
Hozz4 képest a leremtett, vagy még inkabb a kézzel csinélt dolgok szép-
sége, félcg a balvanyok megejt6 baja csak rakent miz, ,, milandé, elom-
16 alak™’. Nem mintha a Szentirdsnak ncm lenne érzéke a teremtés szép-
sége irdnt. Olvassuk csak cl figyelmesen a profétakat vagy a zsoltarokat
s mindjart meggy§z8dhetiink az ellenkezdjérdl. Csakhogy a Biblia na-
gyon is ,,realista’’ ahhoz, semhogy cngedné magat megtéveszteni a vi-
lagban talilhat6 sok ,csalta bdj’’-161, ,milandé szépség’-t6l (Péld
31,30).

Talin még a ,,szent”” fogalma all lcgkdzelebb Isten tisztasagéhoz. A
régi kinaiak (és a japanok is) cgyiitt vetiék a szentet meg a tisztit. Az a
kinai jel, amit még ma is hasznélnak a ,,szent' leirasara, credetileg ,,lisz-
141" jelentett. Tiszta a sz6 eredei, igazi értelmében. Azaz: nem p6tlék,
nem utdnzat. Eredeti. Nincs benne semmi kevert, semmi ut6lag hozza-
toldott valami. Sz€ép a maga credetiségében.

A misztikus szentek sokszor hasznaljik czt a kilejezést istenélmé-
nyiik leirasara. Isten tiszta fényessége konnyeket csal a szemiikbe; szinte
esziket vesziik a meg nem érdemelt latomdas szokatlan szépsége miatl.
Ok tudjak - hiszen elemi erével tapasztaljadk meg ilyenkor — a szépség
nem szoritkozik az érzékek vildgara. S6t muntha a lthatatan, rejtett
sz6pség szdzszorta [olilmilnd a szemmel 1athat6 vildg minden pompé-
Jjal. Az igazéan nagy kolidk, mivészek el-clkapnak néha cgy-két sugar-
kévétebbdl a teremietlen szEépségbdl. Ez aztan egy életre kitorolhetetlen
nyomot hagy lelkiikben és halhatatlan alkotésokra teszi 6ket képessé.



Lehet, hogy Isten dics@sége szintén ebbe a vildgba tartozik. igy lesz
pl.az Ur Jézus ,,szinevaltozisa’, vagy a feltimadas a Jézus arcén, egész
alakjan elomlé isteni dics@ség lathat6 felvillandsa. Az evangelistik této-
van keresik a szavakat ennek a szépségnek a megfogalmazasira, de csak
a ,,ragyog6, ho, fehér, vakit6 fény’’ szavak kozott keresgélnek, tapoga-
tédznak. Nem is halmozzék nagyon a jelz8ket. A fenti hasonlatok vala-
melyikével kisérlik meg Ggy-ahogy érzékeltetni a tanitvanyok nagy él-
ményét. Legalabb is a szinevaltozas esetében. A foltimadas dicsdséges
fenségét mar meg se probaljak leirni.

Nos, ennek a szépségnek, azaz kimondhatatlan tisztasdgnak mindig
van erkolcsi tartalma is. Istenben nincsen semmi zavaros, semmi kétes,
semmi tisztatalan. Egyediil 8 tud benniinket tisztavé tenni. Teszi pedig
ezt Krisztus 4ltal, aki maga Isten ,.képmésa’’ (Kol 1,15). Réla s all, amit
a Bolcsesség konyvében olvasunk a bolcsességrdl: ,,A Mindenhat6 di-
csOségénck tiszta kicsordulasa. .. az 6rok vilagossag kisugarzasa, s az
Isten miikodésének tiszta tiikre és j6sgdnak kisugéirzasa, és az Isten mii-
kodésének tiszta tiikre és josagdnak képmasa.”” (7,25-26; vo. még Zsid
1,3).

A sziizesség is ennek a tisztasagnak egyik megnyilvanuldsa. Semmi-
képpen semmeriil ki a puszta testi megtart6ztatasban. A nétlenség, a tes-
ti onmegtartéztatds magiban véve még nem keresztény, nem bibliai
erény. Mas népeknél, egyéb valldsokban is megtaléljuk. Ami az evangé-
liumi sziizességet, ,.tisztasdgot’” minden mas fajta dGnmegtart6ztatastol
megkiilonbozteti, az nem annyira a testi elem benne, hanem az inditok,
a cél, a miért? Tudni illik Isten orsz4gaért, a Krisztushoz val6 egyre na-
gyobb hasonl6sag, a Szent Isten végtelen tisztasdgaban val6 részvétel
muatt. Ilyen értelemben a keresziény sziizesség ,,cszkatologikus’ ke-
gyelemajandék, a [oltamadas velejar6ja (Lk 20,34-36), amelyre azon-
ban méir most, itt ebben a {6ldi ¢letben kell torekedniink azaltal, hogy
minél jobban hasonlitsunk Isten Fianak tisztasagahoz. ,,Es mindenki, aki
igy remél benne, megszentelédik, ahogyan 6 is szent’” (1Jn 3,2-3).

Minél kozelebb van valaki az Isten orszdgihoz, annal tisztabb. Ha mér
az emberi I¢lek aziltal, hogy Isten képmadsat sugarozza, tsszehasonlit-
hatatlanul szebb pl. a ndi test b4janal (Origenész), mennyivel inkabb
tiszta, szép lehet Jézus anyjanak biintelen lelke?

A valéban tiszta lélek maga az erd. Igazi nagyhatalom a maga nemé-
ben. Ha lehetséges itt a foldon val6ban 1okéletes tisztasag, akkor az ilyen
tiszta szfvbdl fakad6 imidsag képes az egész mindenséget megmozgat-
ni. Simone Weilnél olvassuk: az cgészen tiszta mar magaban képes el-
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oszlatni, eliizni a rosszat, a biint. A legtisztabb lény ezen a f61don a 16-
kéletesen tiszta Barény volt, Isten Baranya. 0 egymagaban el tudja ven-
ni az egész vilag osszes biinét! (Gateway to God, 16-77).

Minél kdzelebb van valaki Istenhez, annal tisztabb. Az igazan tisztak
Isten fiai. Ilyen értelemben mondjuk tisztdnak Mariét is. Egészen tiszta
6, mar amennyire ember tiszta lehet Isten kegyelmével. Hiszen a végte-
leniil szent Istennel §sszebasonlitva, még az angyalokban is talalni hibét
és a csillagok is csak tétova, homalyos fénypontok a mindenségben (J6b
4.17)

Maria tisztasaga Lobb, jéval nagyobb puszta szdzességnél. Tiszta volt
egészen, mert betOltdtie 6t a nagy Isten tisztasdgos Lelkének a jelenva-
l6séga. ,, Kegyelemmel teljes™’: egészen tiszta, tokéletesen szép. Ebbe a
tisztasdgba agyaz6dik bele Maria szlizessége is. Az igynevezett ,,Szep-
16telen Fogantatas™ is Maria kimondhatatlan tiszlasdgaval van szoros
Osszefiiggésben.

Ma, amikor a nagyvarosokban egyre piszkosabb, szennyesebb a leve-
g6, ki kell menni a hegyekbe, a természetbe (ha még ilyen van), hogy
friss, tiszta leveg6t tudjunk szivni. Itt Japanban is alig lehet lassan mér
,»$zz"" természetet talalni, jollehet Japin egyaltalan nem szegény ter-
mészeti szépségekben. Ha netaldn valahol a nagy hegyekben egy kris-
lalytiszta patakra lel az ember, egészen elcsodalkozik. Szinte nem is le-
het igaz, olyan szép, mondja ilyenkor a japan. Szinte hazugsagszamba
megy. Pedig igaz. A Szent Sziiz esetében szinte szor6l-szora all ez:
annyira szép és tiszla, hogy el se tudjuk mér hinni. Olyan fenséges, nagy-
szerd, amil dllitanak r6la a szentek, az Egyhdz, hogy szinte mér hazug-
sagnak hangzik: ,,Egészen sz€p vagy, tiszta vagy Mdria. A blinnek még
csak a szepldje sincs benned.”” igy igaz.

Egy teol6gus sem fejezte ki szebben €s egyszeribben ezt a nagy cso-
dat Gardonyi kedvesen naiv versénél:

..-Ha elgondolom, hogy e fold szinén
Val6ban élt e tiszta lény!
Jart-kelt, mint mink: a labanak nyomét
A porban héatrahagyta, merre ment.
Hajaba tdzott fehér violat,
Téan épp ilyet, mint kertemben terem,
S 6 maga volt a legszebb viola:
Isten kozottink jaré angyala!’”
(Esti harangszo6)
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2. A SZAVAK BESZELNEK

A Krisztusrdl sz616 tudomany (krisztologia) nagy, kézponti kérdése,
s cgyben a talényok talanya, a titkok titka: hogyan lett az egyszer(i na-
zéreli acsbél, Jozsefl és Maria fiab6l az ,,Isten hatalmas Fia*’? (Rém 1,4)

Miridval kapcsolatban is feltehetjiik ugyanezt a kérdést: hogyan valt
az egyszerli nazareti ¢desanya az Egyhaz legtiszieltebb asszonyava, az

Egészen més [olyamat ez, mint pl. a mitol6giak isteneinek az eseté-
ben. Ot kodos, ellendrizhetetlen korok hdseivel, hirtelen el6bukkand
mescbeli alakokkal van dolgunk. Ezek, amilyen titokszeri médon meg-
jelentek, éppolyan varatlanul be is olvadhatnak az ismeretlenség homé-
lydba, a semmibe. Ott emberek lesznek istenekké, s mint istenek is osz-
loznak az emberi hibdkban, s6t még a blinokben is.

Maéridb6l ncm lett sohasem istennd. Az Egyhaz ébersége, a hivsk
cgészséges hitérzéke, Lélek irdnyitotta 0sztone megdvia Gt az ilyen at-
véaltozastol. Maria — Krisziushoz hasonléan —, mint egyszer{i asszony,
mint a orténeti Jézus anyja az Ur anyja, Istenanya, az cfezusi zsinat
megfogalmazasa szerint. Azt [6losleges most kiilon kiemelniink, hogy
mindez a hit vilagaba tartozik. Csak annak értclmes a Maridr6l valo be-
sz&d, aki hisz. Ez a kis irds is a hiveknek sz6l. Nem akarunk vitaba szill-
ni senkivel. Csak clmondjuk cgyszerticn azt, amit Manarol vallunk és a
hit [ényében megtudhatunk.

A Galata-levél 4. [cjezetében taldljuk a legelsd, legrégibb utalast Jé-
zus anyjara. Ez az egyetlen sor szent Palndl Mériara vonatkoz6an. Mar
az is figyelemremélo (ény, hogy az apostol egyetlen egyszer sem utal
Jézus csaladi korilményeire (a davidi leszarmazast leszamitva (R6m
1,3). Apjat sohascm cmliti, sem &, sem a tobbi djszovetségi levélird. Pe-
dig kdzismert dolog, mennyire szercli a Szentirds a csaladfaval bemutat-
ni ¢s cgyben igazolni a kegyelem valasztottjait. Egyediil Szent P4l tesz
tchat emlitést Jézus anyjar6l, mindossze egy alkalommal. Mar maga a
kifcjezésmod meglepd: ,,Elkiildie Isten a Fidt, aki asszonyt6l lett (sziile-
tctt) ™", (Gal 4,4) Egy bizalmas levélben bizony f[urcsa volna az ilyen ki-
fejezés, mikor valakinek a fiar6l van sz6. A Biblidban azonban egyélta-
14n nem ritka az ilycn és hasonl6 sz6lasmod. A Galata-levél egyike az
aposlol lcgsiilyosabb irdsainak. Egyéb leveleiben ott 1aldljuk a levél vé-
gén szokasos iidvdzleicket. Legszebb példa erre az ugyancsak nchéz, su-
lyos tartalmi R6mai levél. Az apostolra alig lehet rdismemi. Gyongéd
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szeretetiel sorolja fel a neki kedves embcreket, férfiakat és néket egya-
rant. Nem felejti el ,,az Ur valasztoltjat, Rafuszt és anyjat se, aki nckem
is anyam™ (Rom 16, 13).

A Galata-levéiben cgyetlen iidvozl§ sor sincs. Csak gy hivatalosan
zarja be a levelet: ,,A mi Urunk Jézus Krisztus kegyelme legyen lelke-
lekkel, testvérek.”” Nevet hidba keresiink a sorok mogott. S éppen ebben
a levélben Jézus anyjat szlikszavi fukarsaggal ,,asszony’ -nak mondja.
Pedig ha valaki, hat akkor Méria, ez az ,.asszony ™’ igazan ,,az Ur valasz-
totyjanak'’, Jézusnak ,,az anyja’’. P4l igazin biiszke lehetne ré, ha az Ur
valasztotijanak anyjal a maga anyjanak is nevezhetné, mint azt Rifusz
anyjaval tette a Rémai levélben. De nem teszi. Természetesen ez még
kordntsem akarja azt jelenteni, mintha P4l tobbre tartotta volna Rifusz
anyjat annal az asszonynil, akit6l az Isten Fia sziiletett.

Egyes szakemberck ezért — éppen a Galata levél miatt — 6vatossagra
intcnek benniinket Maridval kapesolatban, és Maridt a 1orvény szolgdla-
taval hozzik Osszcliggésbe. Szerintiik a Galata-levél fentebb idézett
szavainak az értelmét, a tulajdonképpeni silypontjat a t1drvény aldli fel-
szabadulasban kell keresnunk. ,,Mikor clérkezell az id6k teljessége, az
Isten clkiildte a Fidt, aki asszony16l sziiletett, €s 6 aldvetette magét a tor-
vénynek, hogy kivdlison minket a torvény szolgasdgabél, s az Isten fia-
iva lehessiink.™” (Gal 4, 4-5) Krisztus is — érvelnek tovéabb — bar f6ldi
asszonyl6l sziilletett, mégsem ez teszi 8t Isten Fidvé, hanem a Lélek. Ko-
vetkezésképpen a mi ¢riékiink se a 10rvénybdl [akad, hanem a Lélek sza-
badsagabol.

Masok azonban masként csoportositjak szent Pal 1omor gondolatait.
Miridt nem a 16rvénnyel hozzak osszcliiggésbe, hanem az istenfidsag
kegyelmével: az Isten Fia asszonyt6] sziletett, hogy minket Isten fiaiva
tegyen. Azt viszont Lukics evangéliumabél tudjuk, hogy 2 Messidsnak
éppen az ,,asszonylol™ " val6 sziletése a Szentlélek miive volt (Lk 1,35).
Igy a megsziiletendd Szentet is joggal mondhatjuk Isten Fianak. Az
»asszony ™ megjelolés tehat nemhogy kisebbitené Maria becsiletét, el-
lenkczdleg: bibliai magassdgba emcli, {61€ helyezve ezt a sziilést a hét-
koznapi gycrmeksziiléseknek. Lukacs csakigy, mint Pal, Mériaban layja
az Gsi igérciek beteljesedését.

René Laurentin (Court Traité sur la Vierge Marie, 19) még cgy ko-
rillményre is felhivja a figyelminket. A Galata-lev€lnek éppen ez, az el-
sG pillanatra meglepd, szinte meghokkent8en furcsa kifejezése nem
cgyéb, mint a pali ,,onkiitresitésnek™ (Keno6zisnak) az abrazoldsa — J¢-
zusnak Mariaiol valo szilctésével. A Filippieknek irt levél Krisztus-
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himnusziban olvassuk a j6l ismert parhuzamot: ,,8 (ti. Krisztus) mint Is-
ten az Istennel val6 egyenldséget nem tartotta olyan dolognak, amelyhez
feliétleniil ragaszkodnia kell, hanem szolgai alakot 6liou, kiiiresitette
magat, és hasonlo lett az emberekhez. Kiilsejét tekintve olyan lett, mint
cgy ember. Megaldzta magat és engedelmeskedett mindhaldlig, mégpe-
dig a kereszthalalig.”” (Fil 2,6-8)

Nem Mdridt megalaz6 eseménnyel van tehét dolgunk, hanem az Is-
tenfia alazatossagét akarja kiemelni ez a szoveg: ennyire ment az Isten
Fia irdntunk valo nagy szeretetében, hogy nem szégyell testvéreknek ne-
vcezni benniinket (Zsid 2, 11); nem 4tallotta magéara venni veliink egyiitt
a torvény igajat! Es éppen ezzel az onkiiiresitéssel lett 0] maga is Isten
hatalmas Fidva (R6m 1,4); ezért nyerte el ,,a dics&ség és nagysag koro-
ndjat”’ (Zsid 2,9) és kapott olyan nevet, ,,amely f616lle van minden név-
nck’’ (Fil 2,9). De ugyanakkor ezzel, a szeretetbdl fakad6 alézatos 6n-
kitiresitése &ltal tett minket is magdhoz hasonl6kka, megszentelvén €s
clvezetvén benntnket az udvosségre (Zsid 2,10-11), miutan kivaltott
benniinket a torvény szolgaségabol — hogy csak a szolgasag egyik nemét
cmlitsiik a sok egyéb megaldz6 szolgasag kozil (vo. Kol 2,20-22) —,
hogy Isten fiaiva Ichessiink (Gal 4,5).

Azelsd ,,asszony”’ (Eva) engedetlenségével lett szolgasdgunk okoz6-
ja. Mdria, az \j ,,asszony"’, engedelmességével valt az Ige megtestesii-
1¢sének munkaldjava és kozvetve a mi istenfitisdgunknak is eldmozdit6-
java. igy értelmeziék Maria szerepét mar szent Iréneuszt6l kezdve az
cpyhazatyak. igy lesz a Galata-levél egyszavas, homilyos, darabos, ke-
ményen hangz6 kifejezése Maria tidvosségtorténeti szerepének elso ird-
sos bizonyitéka.

Bizonyara ncm véletlen, hogy éppen ez az olyan csiszolatlan, archai-
kusnak hangzé ,.asszony’’ sz6 az elsd utalds Maridra az 0jszovetségi
konyvekben. Ez is mutatja, mennyire az idvosség tdvlatabol iekintetiék
Jézus anyjat a szent szerz8k kezdettdl fogva. A nagyon régi hagyoma-
nyokbdl taplilkoz6 Janos evangéliumban kétszer is taldlkozunk az
»asszony'  megjeloléssel Maridval kapcsolatban. Egyszer Jézus elsd
csodajanal (Jn 2,4), mésodszor pedig Jézus keresztjénél (19, 26). Termé-
szetesen Janos tudta a legjobban, hogy ez az ,,asszony™ Jézusnak az
anyja. Szamunkra pedig egyszerden a ,,mi anyank’" (Jn 19,27). Megint
hozz4érthetjitk a ki nem mondott pali gondolatot: az ,,Ur valasztottjanak
anyja, aki nekink is anyank!"’.

Az evangéliumokban - hiven azok céljahoz és jelleg€hez — csak mint
»Jézus anyja*’ szerepel Méria. Egyediil Lukacsnal olvassuk az ,,Ur any-
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ja' " megtiszteld kifejezést (1,43). Ugyancsak Luk4cs evangélista mond-
jadt,szdznek™’, ,,jegyes’’-nek (1,26-27). S ismét Luk4cs az, akinél M4-
ria szerényen, aldzatosan ,,az Ur szolg4l6leanyanak’’ hivjamagit (1,38).

Nem nehéz tehdt ezek utin azonositani a Galata-levél titokzatos
»asszony’’-4t Mdridval, Jézus anyjaval, aki egyiittal ami anyank is Jézus
rendelésébdl, a kozos istenfiﬁsﬁg kapcsa révén. Az egyszeri nazéreu'
lany, az alazatos ,,sziiz”’, az acslegénynek, Jozsefnek , jegyese’” veg-
eredményben az ,,Ur valaszlonjénak Krisztusnak’’ az anyja, a mi
anyénk...

3. UDVOZLEGY MARIA

Ma a n6k egyenjogisagéanak a koraban élink. Az egész modern életet
athatja, tjarja and jelenval6saga. Mindeniitt ott talaljuk 6t: a gyarakban,
akatedran, a szinpadon, a politikdban, az aut6kormdnynal, a plakitokon,
kabarékban. Kétségteleniil a n6k helyzete nagyot véltozott, s talan sokat
javult is a milthoz képest. De vajon tobbet kapott-e a nd a megvaltozott
viszonyok kdzott annal, amennyit ugyanakkor elvesztett régi gazdagsa-
g4bd1? Mert nem furcsa az, hogy éppen ma, a ndk felszabaduldsénak a
sz4zadaban, egyre kevesebb a val6ban ,,ndies’” n3! Mintha éppen az hi-
inyozna a n6k nagy tobbségébdl, foleg a civilizdlt népeknél, ami ndies-
séglik igazi varazsa, lényege, ami jellegzetesen néies bennik: az anya-
sdg, valamint az a bels§ béj és kellem, amit ndi tisztasagnak is nevezhe-
tink. Olyan értelemben, amint azt a keresziény hagyomany az evangé-
liumokra tdmaszkodva értelmezi, vagy ahogy pl. a neves német ir6nd,
Gertrud von le Fort ,,Die ewige Frau’' (Az 610k n6) cimd, ma is értékes
konyvében leirja.

Mairia kétszeresen is idfszend napjainkban. Idfszend, mint anya és
id6szeni mint szdz. De id8szerd azért is, mert neki val6ban nagy szerep
jutott abban a vildgban, amely addig szinte kizar6lag a férfi el6jogadnak
szamitott; ti. az idvosség munkalasiban. Amire Isten régen jobbéra fér-
fiakat szemelt ki — azok legalabb is meg voltak err6l gy6z&dve — ott most
egy nd, egy anya fogja a f6szerepet jatszani. Egy férfinek sem adatott
meg — az ember Jézust leszdmitva —, hogy olyan kitiintet§ hivatast kap-
jon Isten orok terveiben, mint Méria.

Szdz Maria megéllta a helyét a neki jutott szerep maradéktalan betol-
tésében. Nem volt még egy annyira dldott emberi €s isteni €élet egy sze-
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mélyben, mint az 6vé. Méria egyediil 41l az emberiség torténeiében. Elég
nagy vonasokban attekinteni életét, s menten meggydz&dhetiink ennck,
a kiilsé eseményekben 14tszélag olyan szegényes, s mégis annyira gaz-
dag €letnek sz€pségérol €s magasztossagarol.

,»uUdvozlégy, kegyelemmel teljes!”” A gordg szdvegben tobb van a
puszta lidvozletnél: , kecharitomené’’, onilj, Te Isten vélasztottja, Te
boldog Lany! Az ,,6réom’” §si bibliai téma mar az 6szovetségi konyvek-
ben is. Isten 6rome hatja at az egész teremtést. Ebbdl az 6rombdl szilet-
tek acsillagok. Ez az 6rom remeg az €letet ad6 szélben; ez az 6rom érleli
a gyimolcsot, teszi keménnyé a bizat, ad illatot a virdgoknak. Isten 6ro-
me ujjong a fiatalok boldogsdgdban, a tiszta sziv békéjében; ez az 6rom
az igazsag palastja. Mert az igazsagossdg is akkor jelent iidvosséget, ha
az oromben teljesedik be. Egyszdval: Isten 6rome a teremtés és az td-
vosség kezdete s egyben beteljesedése. Maria is ebben az éromben ta-
lalja magAt hirtelen az angyali idvozlet hallatara.

»Kegyclemmel teljes’”. Nem nevén sz6litja az isteni kiildott a nazareti
szlizet, hanem ezzel a nem mindennapi jelzével lepi meg. Maga a név
kordntsem mond annyit, mint az a tény, hogy a név viselgje Isten valasz-
lo11ja, a kegyelmek birtokosa. E nélkiil mit sem éme a nagy, e¢lkeld név.
Akinek azonban megadatik, hogy igy sz6litsdk, annak neve 6rokre be
van irva az élet konyvében. ,,.Lam, mostant6l kezdve boldognak hirdet
minden nemzedék ™’ (Lk 1,48). Kevés jovendolés teljesedett be olyan to-
kéletesen a torténelemben, mint Maridnak ez a halds felijjongésa.

,»Veled az Ur!"* Ennél nagyobbat, tobbet nem igérhet haland6 ember
cmbertarsanak. Azaz: ennyit egyediil Isten képes igérni és csak O képes
meg is adni, amit igért. ,, Emmanuel’’: veled az Ur ez az 6szovetségiige-
retek legnagyobbika. Ezt az igéretet kapta Abrahémlél kezdve Mozesen
atJercrmnidsig az Oszovctseg szamos valasziottja. Az Ujszovelség hajna-
lan Mdria lesz az elsd, akiben testet 61t majd az §si igéret: elszor mint
szavakba foglalt igéret, majd valésdgosan is, mint a megtestesilt Ige,
Aki maga a ,,Veliink valo Isten’” (Mt 23,24). )

,Sziiz — jegyes — anya™’: igy szerepel Mdria az Angyali Udvozlet ro-
vid szovegében. ,,Sziiz’’: a sz6 héikoznapi jelentésében minddssze egy
kedves, tiszta, fiatal lany; v6legényre varo, lapasztalatlan, artatlan te-
remtés. Legalabb is a Szentiras héber szovegében (12 7,14). A jelen eset-
ben azonban jéval tobb ennél. Mar benne cseng ebben a széban a Jézus
alial felmagasztalt tisztasdgnak eddig ismeretlen szépsége. Annyira fen-
séges €és nagyszerd adominy a sziizesség kegyelme, hogy ,,csak az fogja
fel, akinck megadatott™™ (Mt 19,11). Még talan a papok, szerzetesek ko-
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ziil is csak kevesen értik és méltanyoljak kell6képpen. Hiszen Jézus sze-
rint a példabeszédbeli tiz sziiznek is csak a fele volt okos, valéban mélt6
erre a névre. Oten ,,balga™ hajadonok voltak (Mt 25,3). Méria nem ko-
z€jiik tartozott; 6 az ,,0kos’’ szlizek legokosabbja volt. Az ilyet ma mar
lampéssal kellene keresni fényes nappal is a n6k kozott, st taldin még a
kolostorokban is.

Jegyes’": a fiatalsig jelképe;.a remény, a szeretel, a tiszta vagyak
eszményképe. Jézus azt mondta egyszer, hogy a mennyorszdgban mar
nem héizasodnak az emberek. Nem mennek férjhez, se nem ndsiilnek
10bbé az iidvoziiliek. Am a szeretet nem hogy nem vész el, hanem akkor
fognak majd igazan szeretni tudni, azzal a szeretettel, amellyel Isten sze-
reti teremtményeit, {6leg minket, gyermekeit.

Nem véletlen, hogy a Szentirds gyakran a vilegény és menyasszony
tiszta kapcsolatdval abrdzolja, érzékelteti Isten €s a teremtmény szere-
tetét. Nem annyira a férj és [eleség testi-lelki szeretete, mint inkabb a
mindent felilmalé, mindent 4tkarol6 jegyesi szeretet az 6rok életben is
miikodd, €16 szeretel jelképe. S éppen ez az ers, artatlan, liszta, mély
szeretet az, amely manapséig leginkabb hidnyzik a (iatalokban, fiiknal s
lanyoknal egyarént.

.»Anya’’: Jézusé, az Uré, Isten Anyja! Kevés olyan sz6t ismer az em-
beriség, amely annyira szivhez sz6lna, annyira szent volna (s amellyel
mdr annyiszor visszaéltek mar a torténelem folyamén), mint ez a révid,
két sz6tagbol 4116 szavacska. Micsoda mellékzongéi vannak ennek az
igénytelen sz6nak!

A mai néi idedlb6l talan ez hidnyzik a legjobban. A modern élet, a to-
1alis rendszerek nem igen kedveznek az anyasag teljes kibontakozasa-
nak. A ,,gyermeknélkiili tdrsadalom’" egyiittal az 6nzés és az egymastol
valg clidegeniilés, cldurvulas, kdlcsonds dltatas, bizalmatlansag meleg-
agya. Néha-néha azért most is megesik még, hogy amikor egy [iatal
¢desanya felszall feszélyezetleniil csacsog6, nevelgéld, artatlan gyer-
mekével az autébuszra, villamosra, egyszerre feléje fordulnak a faradt
arcok. It is ott is ramosolyog egy-egy szempar: Gj élet igérete arad a g¢-
pies, fasult emberszivekbe. Legaldbb rovid iddre.

Nos, Mandban minden iddk eszményi édesanyja jelent meg a f6ldon,
karjan az Orok Istengyermekkel. S azota mintha konnyebb lenne a mo-
soly és a szeretel az emberek kozott. Legalabb is azok kozt, akikre ré-
csclt ennck a Gyermeknek a mosolya és anyja tekintetének egy fénysu-
gara...



Az Ur szolgal6le4nya vagyok’”: igy nevezi meg magit Maria a nagy
Orom utdn, a legnagyobb kegyelmek 6rijaban. Ma szokds, szinte ,,di-
vatl’’ ,,szolgélatr6l’’ beszélni, iri az Egyhazban. A szolgalat tokéletesen
bibliai kifejezés, és egyben eszménykép. Konnyi kimondani a sz6t. Am
kevesen val6sitjdk meg tokéletesen. Maridnal nemcsak felkapott sz6ja-
ras volt ez a kifejezés. Nala szivbdl fakadt a szolgalat. Hisz alig hogy
kimondta, mar is sietett, futott rokonhoz, Erzsébethez, hogy szolgélhas-
son neki, 8, az Ur anyja, Kereszteld Janos anyj4nak!

,Fiar’’: legyen, teljesedjenek be hat rajtam szavaid! Mérianal , fia’’-
ot, ,.legyen-t’’ haszndl a szent szerz§. Jézus esetében megszokottabb
lesz az aram eredetiben meghagyott ,,dmen’’. Lényegében mindkett§
ugyanazt jelenti: a teljes Onatadas, a gyermekirdhagyatkozas, a tokéletes
bizalom szellemét. Egy folytonos, nagy ,,Igen’’ Isten minden akaratéra!
Olyan maradéktalan Igen, amelyben nincs semmi a ,,nem’’-bél, a taga-
dasbél, az engedetlen huzédzkod4dsbél, ravasz kibivésokbol. Miként az
,Isten Fia... nem volt Igen és Nem, hanem az Igen valésult meg benne.
Isten valamennyi igérete Igenné valt benne. Ezért hangzik fel 4ltala aj-
kunkon az ,,Amen’’ Isten dicsGségére, a szentmisében, az imadsag alatt,
¢életiinkben (V6. 2. Kor 1,19-20).

Meiria ezutan kovetkez( egész élete is egyetlen nagy Igen, Amen lesz
majd az Atyaminden kivansigara. A nazareti Szizben sincs meg az Igen
¢és Nem kettdssége, csak Igen van benne! Benne is val6ra valt Isten va-
lamennyi elgondolasa, Igenné lettek a régi és az vj igéretek.

.Fiar — legyen, Amen’’: valban fenséges, tomor jelentésd szavak
azok ajkén, akik arra lettek kivalasztva, hogy iidvosséget kozvetitsenek
a vilagnak, ki-ki a maga médjan, Istent6l kapott hivatasa és szerepe sze-
rint.

4. ISTEN DALOS PACSIRTAJA

»A virdgnak megtiltani nem lehet, hogy ne nyiljék, ha jon a szép ki-
kelet.”” (Petdfi) A szivnek sem szabad megtiltani, hogy ne 6riljon, mi-
kor radrad a kegyelem. A bokkeng csak ott van, hogy mig a virdg akkor
is nyilik, ha senki sem l4tja, senki se csodilja, egyként illatozik a kdzom-
bos szemlélének, meg a virdgot megvetd iszakosnak is: addig a sziv 6ro-
me csak akkor teljes, ha van kivel megosziani a tdlcsordul6 boldogsagot.
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Ugy latszik, mintha M4ria nem talalt volna ilyen megértd valakire N4-
zdretben. Nem mintha rossz emberek laktak volna a faluban. Egyszeriien
azért nem, mert a szerctetet és az 6rémet nem lehet rendelésre osztogat-
ni, sc misokra rikényszerileni. A megértés se jon magatol.

Maria kitalélta, megérezie, tudta: Erzsébet, a rokonséag legiddsebb
lagja, biztos megérti 6t nagy oromében. ,,Sietve’’ indultezérta ,,hegyek-
be”’. Programja nem volt. A szercilet nem ismer gépies, kotott programo-
kat. Nem el6re kiagyalt tervek szerint jar el. Alkalmazkodik a sziikség-
hez, a sziv sugallatéra hallgat.

Erzsébet mintha varta volna Méria latogatasat. Nem volt még csak ar-
nyéka sem cbben a jésagos oreg asszonyban az irigységnek, f€ltékeny-
ségnek. Pedig lehetett volna. Neki, aki egész életén at vért, tdrt, imadko-
zott s csak az élet alkonyan adatott meg ncki az anyasag kegyelme. Ma-
ridnak pedig azonnal: még miel6tt vigyba foglalta volna kivénsagat,
mdris radradt az Isten Lelkének pazar gazdagsaga. Bar 6 volt a legfiata-
labb Erzsébet rokonségédban, mégis 6t valasztotta ki a gondviselés a
Messids anyjaként!

Csak szentek tudnak igy egymas 6romében osztozni. Csak az igazan
alazatosak, az egészen tisztasziviek képesek igy szeretni; irigység, kar-
orvendés, télickenység, fajdalom, kesergés nélkiil. ,,Boldog, aki hitl an-
nak beteljesedésében, amit az Ur mondott neki’” (Lk 1,45).

Ime az , els6 boldogséag’": boldogok, akik hisznek! Jézus harminc év
miilva fogja clmondani ott, a ,,Hegyen'™ a nyolc boldogsag aranyszabé-
lyat. Erzsébet pedig, Jézus baratjanak és eldfutaranak anyja, mér itt, eb-
ben a kis hegyi lakocskéban eldlegezte a nyolc boldogség elsejét az iga-
zan ,,hivé™’ ember boldogsdgéirdl. Ma mar nagyjabol egyet értenek a
szenlirds-magyarazok abban, hogy a ,lélekben szegények’” kifejezés
(Mt 5,3) elssorban a rendithetetlen hit viligéba tartoz6kat jeloli meg €és
semmiképpen sem szabad Jézus felejthetetlen szavait kizar6lag az anya-
gi &llapotokra korlatozni s igy jelentésiiket leszikiteni.

Maria a hitben foganta Fiat; nagy hite tette 6t a Szentlélek erejével a
Megvall6 anyjava. A hitbdl fakadé szeretet dzte, hajtotta 6t most is Er-
zsébethez. Az a szeretet, amely szent Palt is (zni, 0szt6ndzni fogja majd
a Krisztus szolgilatban (2 Kor 5,14). Hitben varta, fogadta be Erzsébet
is fiatal rokonat, mint az ,,Ur anyjat’" (Lk 1,43). Az a nagyszeri hit,
amely a szcretetben €l és teljesedik be igazan (Ef 4,15), eszkozolte ki ezt
a taldlkozdst, amely ettdl kezdve minden tokéletes talilkozasnak minta-
képe az emberek kozott. Es ugyanaz a hit szilte a szokatlan oromet Er-
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zsébet keblében is, amely még a meg nem szilletett magzatra is ataradt:
»az 6romtdl megmozdult méhemben a magzat™” (Lk 1,44).

Hany tragédidnak lett mar kezdete az, hogy a baratok, a testvérek, ro-
konok egyike nagyobb kitiintetésben részesiil, mint a msik. Egyikiik
orome, a kapott kegyelem {élt¢kenykedést, irigységet gy(loletet szil az
addigi jobaratokban. Nagy tehetségii ironak vald téma lennc az ilyen fe-
sziiltségekkel telitett 1aldlkozas.

Werfel Ferenc halhatatlan regényében (,,Enck Bemadettrsl™) taldl-
kozunk egy imadsagos, onmegtagad6 apacaval, aki nem tudja feldolgoz-
ni magaban, hogy nem neki, a sokat vezekelt, sokat imadkozo, hosszan
1Gr6 és sokdig varni tud6 névérnek jelent meg Lourdes-ban a Sziizanya,
hanem ennck a tudatlan, butdcska kis parasziladnynak, aki most itt van
naluk a zardaban. Eudl kezdve gyiiloli Bernadettet. A tobbi névér se
nézie valami j6 szemmel az aldzatos, gydmollalan jovevényt. Azt se hit-
1€k cl neki, hogy beteg. Pedig az volt. Hatha csak szimulal, hitha csak
azt szeretné, hogy mindenki dédelgesse 61, amiért megjelent neki Sziiz
Méria - gondoltdk rola.

Erzsébetnck eszébe sem jutott irigykedni a szinte még gyerek Maria-
ra, aki necmismerte még a ndi szivnek az anyasagra vagyo kinjait, s még-
is egy csapasra [sten terveinek koézpontjaba kerilt. o) pedig, a sok min-
denen atment id8s asszony, csak masod- és harmadrendi szerepet kap
az. udvosség rendjében. Olyan nagy csoda ez, hogy onkéntelenil a
SzenUélekre kell gondolnunk. Szent Lukacs nem gydzi kiemelni a
Szentlélck szerepét a Meglestesiilés nagy mozzanatainal.

Magit6l értet6d6, hogy a Lélek is csak gy tudott miikddni Méria és
Erzsébel lelkében, hogy mindketten 16kéletes aldzatossaggal €s Lisz1a
szeretetben cgyiittmiikddtek a Teremtd Lélekkel. Egyediil igy magya-
razhat6, hogy Maria harom 4116 hénapig ott maradhatott nagynénjénél,
anélkil, hogy birmi is elhomadlyositotta volna a kett6jiik kozti meghitt
viszonyt.

»Magasztalja lelkem az Urat és szivem ujjong megvalié Istenem-
ben!* Maria énekel! Az Iras ugyan ezt nem 4llitja kifejezetten. Ott csak
mondta, megsz6lalt™ all. Am az Egyhaz sok sz4z éven 4t énekelte a
Magnificatot. Mir Tiszteletremélté Béda kordban (VIII. sz.) szokdsban
volt a tavoli Anglidban is esténként elénekelni a Szent Sziiz halahimnu-
szat.

Iy csak az tud imadkozni és énekelni, aki nagyon szere; akiben nyo-
ma sincs az irigységnek meg a féltckenységnek. Az drvendezd, drtatlan
szivbol jovo énck a I¢lek egyik legbiztosabb, legmegbizhatobb titkre.
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Nem is annyira a szavak a fontosak, mint inkabb a 1élek, a sziv liktetése
a hangokban, a dallamokban.

A Magnificat nem ,eredeti’’, hiszen majdnem minden gondolatat
megialdljuk mar az Oszovetségben, Maria a mar annyiszor hallott,
annyiszor atiméadkozott, oly sokszor 4t- meg atizlelt 6szdvetségi Szent-
irds megszentclt szavaival [ejezte ki ott, Erzsébetnél, azt, amit nem is le-
het igazén szavakba onteni. Egész természetesen jottek ezek az §si kife-
jezések az ajkara, anélkiil, hogy kiilon ki kellett volna neki gondolnia
egy idevagé hélaéneket.

Az élmény a leghathat6sabb ihletd. Assziszi szent Ferenc nem jart sc
iréi tanfolyamokra, s¢ nem iilt a kdvéhazak flistos szobaiban, hogy kila-
csarjon cgy kis ihletet az élettdl, ismert Naphimnuszéhoz. A mai ir6knak
inger kell; izgatOszereket haszndlnak (szeszes italok, érzéki gyonyor
stb.), kilonben nem tudnak irni. Szerencsére nem minden kolt6 és md-
vész van rdutalva az ilyen mesterséges ingerekre. A hires japan matema-
tikus, Oka Kijosi pl. a természetbSl meg egy népszer(i (buddhista) imad-
sdgbol meritetie az ihletet taldlméanyaihoz, mint 6 maga irja egyik kony-
vében.

Mairiat a nagy Istennek, Adondjnak a Lelke ihlettc meg. Azé az Istencé,
akit P1at6 ,.koltd "-nck nevez: ,,poérész ho Theosz: Isten kOlG™", mert
mindig 1j és credeti és meglepd. Ami nem is csoda. Isten a szeretet és a
talesorduld érom. Kina ¢s India nagy bolcsei is versben gondolkoztak,
énekben [ejezték ki magukat. Az Egyhéz is énckben mondja el leglon-
tosabb kozolnivalgjat a liturgidban felejthetetlen himnuszaiban. Gon-
doljunk csak a nagyszombalti,, Lxulter’’-re, a hisvéli ,,Victimae Pascha-
lis’’-ra, az adventi ,,Nagy Antifondkra’ vagy a nagypénteki ,,.Imprope-
rid"’-kra.

A papi zsolozsma fénypontjai is gyakran a csodédlatosan szép himnu-
szok a Szentirasbol. Egy részitk éppen szent Lukacs evangéliumibol va-
16 (Magnificat, Benedictus, Nunc dimitlis), mds résziket meg az Oszo-
velség konyveibdl vagy az apostolok leveleibdl vette az Egyhaz. Még a
kiillonben elvont és elég szdraz Rahner Karoly teol6gusis a ,.koltd™ pap-
ban véli a teljes papi eszménykép jelenlétét felismemi.

A Lélek aradas, a Lélek teremtés, a Lélek ujjasziletés, a Lélek tiszta
orom, a Lélek jatékos felszabadulds, a Lélek énekes boldogsag, a Lélek
szabadsdg. Ez€rt nincs a totalis rendszereknek igazi koltészettik €s szin-
vonalas mivészetiik. Hidnyzik a hozz4a vald kilsG-belss szabadsag, a fe-
sz€lyezctlen fegyelmezetiség, a spontdn szerelet.



A vizben 1iszk 416 halak csendben élik le életiket: hallgatasra vannak
itélve. A vadailalok és egyéb barmok hol orditanak, hol Gvoltenek, hol
meg csak telelarmazzak a kornyéket, ugyanazt ismételve. Az ég madarai
pedig énekelnek’” (Tagora). A magyar nép ,.éneckesmadaraknak’ nevezi
Oket a Iényegre tapintva. Emberben is megtalalhat6 mind a harom fajta:
a hallgatok, a 1armaz6k és az ,,énekl8k’’ csoportja. A vildg jobbéra csak
larmdzni tud. Néha hallgat. Enekelni azonban csak a szentek tudnak iga-
zan. Nem okvetleniil szavakkal énekelnek. Az Ur Jézus pl. a kereszten
dalolta el legszebb dalat, anélkiil hogy sokat beszélt volna. Véres-
konnyes hallgatéasa, a megfeszitett szeretet volt az a dal, amellyel egész
a vilag végéig megigézi, elcsabitja az igazsagra és szeretetre éhezd lel-
keket (Sziénai szent Katalin hasonlata). Maria még csak az (it kezdetén
van, s maris dal fakad sziizi ajkin. Ne fudés szétarakkal clemezzik a
Magnificatot. Amule, egyszerd 6rommel probaljuk inkébb ellesni a ben-
ne luktetd dallamot. Isten pacsirtdja sz6l hozzank a kegyelem magassa-
gaibol...

5. ANAGY UT

Ki ne ismemé Xenophon tizezer gérogjénck kalandos utjat, akik
hosszii bolyongas utn végre megpillantottak a hazai Tenger szabaduldst
jelentd kék hullamait? Orokké beirtak ezzel a hossza vandorlissal nevii-
ket a katondk 19rténelmébe és a vildgirodalomba.

J6val el6utitk Mozes tette meg az ugyancsak hosszd utat Egyiptomboél
azl géret Foldjére egy nagy csoport rabszolga-szokevénnycel és a hozza-
juk csatlakozott szabadsagra, kalandra éhezd tomeggel. Annyira jellem-
2§ volt ennek a furcsa néptomegnek az titja meg sorsa ott a Sinai félszi-
get pusztasdgdban, hogy a szent ir6k érdemesnek tartotték az utékor sza-
mdra is feljegyezni. Egész irodalom, s6t, mi tobb, valdségos teoldgidja
sziilctett a moézesi ,,exodus’’-nak, kivonuldsnak. Még most is, 16bb mint
haromezer év utin, az Egyhaz is ra hivatkozik és sajat itjanak eldképct
latja benne.

Napjainkban Mao-ce-tung kommunista gerilldi szereztek maguknak
nevet a ,,Long March’’-ok, Hosszd Utak toriénetében. Maga a vezér,
Mao énekelte meg hésies teljesitményiiket egyik versében. Mindezekre
a megtett utakra jellemzd a vallalkozas kildtastalansaga, a kiallott szen-
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vedések nagységa, a szabaduldsba vetett konok remény és végiil a sike-
res kimenetel. Ez ut6bbi nélkiil aligha tudna r6luk ma a vilag.

Maéridnak nem kellett akkora utat megtennie, mint a felsorolt esetck
hdseinek. Neki nem t6megben kellett masiroznia, hogy célba jusson.
Jobbéra a hiiséges J6zseffel az oldalan, késdbb meg egyediil kellett az
iton végigmennie. A testi nélkiilozéseknél joval nagyobbak és szamo-
sak voltak a lathatatlan, bels6 szenvedések percei, az elhagyatottsag ér-
zele. Mert az volt Mdria életiitja is a kezdeti nagy élmény utén: igazi
,Long March®*, Hosszii Ut a sz6 szoros értelmében.

Megprébéljuk nagy vonalakban felvazolni ezt az igazan kalandos,
elére nem lathat6 utat, amelyen az aldzatos Sziz kovette Isten hivo sza-
vat. Akarcsak Abrahdm annak idején (vele kezd8dott igazin a ,,.Long
March’’-ok toérténete!), Maria is elindult anélkiil, hogy tudta volna, ho-
va is megy tulajdonképpen? (Zsid 11,8).

Alighogy hazaért Erzsébettd] és alighogy megtortént az 6sszekoltozés
Jozseffel, jott a csdszari rendelet. Népszamlalas! A rendelet értelmében
nekik Betlehembe kellett mennidk az Osszefrasra, mert J6zsef odavalési
volt. Megkezdddott a hossza 1t elsd része: el kellett hagyniok a kedves
Nazéretet, a megszokott mezdket, a nyil6 vadviragokat, a csicsergd ma-
darakat, a tdvolban fehérld Hermon hegyét, és nekivigni a mar annyi-
szor megjart tton Jeruzsilemen keresztiil Betlehemnek. Ez még nem is
lett volna olyan tragikus, ha nem éppen most lett volna Maria aldott al-
lapotban. Rosszabbkor nem is johctett volna a csészar parancsa.

Tudjuk, hogy se Jeruzsalemben, se Betlehemben nem sikeriilt megfe-
lel szallast lalél’niok az orszéagos felforduldsban, az utasok dllandé jo-
vés-menésében. Igy sziiletett meg a Gyermek, akit pedig gy vértak, aki-
nek a legjobbat szerették volna adni sziletésekor, ami csak szegénysé-
giikbdl kitellett. S most mindennek egycsapésra vége: ismeretlen he-
lyen, szinte az utszélen, sziikségszallason, barlangistalloban sziletett
mep az, akirdl az angyal azt mondta: ,,az Istan Fidnak fogjdk hivni’” (Lk
1,35).

Isten nem feledkezett meg a kis csoportrél. Ha nem is sokan keresték
fel dket, de azért meg lehetick elégedve a latogat6k mindségével. Az
cgyszerd, de hivd pasztoremberek, a ,,nép’" képviseldi; a ,,bolcsek™
messze foldrdl, a poganyok zsengéi, és még korabban az angyalok kara.
Nem szabad elfelejteniink az 4llatokat sem, amelycket a keresztény kép-
zelet sorakoztatott fel Jézus sziiletésekor. Szakasztott 4gy, mint ahogy
késébb majd assziszi szent Ferenc fogja elképzelni az Isten Fidnak szii-
letését: szegénységében is dicsGségben. A betlehemi éjszaka ragyogott
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az emberiséget beborit6 sotétségben. Biztat6 fiklya a Hosszi Ut els6 al-
lomasan. Ez lesz majd Mériaék vilagitd tizoszlopa a nemsokéra elko-
vetkez0 szamkivetésben, a ,,1élek sotét éjszakajaban.”’

Jézus sziiletCse az eseményck egész lavindjat inditotta el. Az ég és
fold megmozdult: ki igy, ki dgy késziilt fel az Udvozitdvel val6 talal-
kozdsra, vagy a Vele valo leszamolasra. Her6des kirdly az utébbiakhoz
tartozott. Mint deriilt égbdl a villim, ugy hatott a rémiszt6 megse;jtés,
01, a biztos (udat: a Gyermck élete veszélyben! Herddes keresi a Gyer-
mceket, meg akarja 6lni! (Mt 2,13).

Miria bizonyara most volt életében eldszor |, kiilfoldon™, Egyiptom-
ban, ahol @sei nagyon régen rabszolgaskodtak. Az § szabadulasuk,
Nagy Utuk onnan kezd$dott. Mariack itja a forditott irdnyban torént.
Igaz, ncm Ichetett valami hosszt az egyiptomi tartézkodas. Viszont
csak néhany bizonytalan €és haszontalan kisérletezés utdn térhetiek
vissza megint Nazaretbe. A Nagy Ut els6 része szerencsésen véget ér.
Xcnophon gorogjei sem lehettek boldogabbak a régen latott tenger hul-
lamai eldt1, mint Maria kis csalddja a hazai dombok megpillantasakor.

Nem konnyi idébeli sorrendbe csoportositani az cvangéliumok meg-
lchetdsen eléré tuddsitasait Jézus gyermekkordra vonatkoz6an. Sza-
munkra ¢z most nem is olyan fontos. Jobban érdekel benniinket az a rej-
¢lyes jovendoles, amivel a vén Simcon zavarba hozta Jézus sziileit azon
a nevezeles napon a jeruzsilemi templomban. Kardrol besz€lt, amely az
anya szivet logja atdolni; meg arrél, hogy ¢z a Gyermek, akiben pedig
annyi oromiik telt eddig is, az ,.cllentimondas jele’” lesz Izraclben.

Ki tudja, hatha csak most kezdGdik el valjaban a ,,Hosszia Ut', amit
cgyediil Isten ismer. A lecgesodalatosabb s egyben a legmegddbbentdbb
azonban éppen az volt cbben a t6rténetben, hogy egy jo ideig ment
minden sz€épen a maga rendjén. Azaz nem tortént semmi kiilonos. Még
cgy szent is elunta volna magat ebben a nagy sziirkeségben, esemény-
telen hétkoznapisdgban, amiben most napjaik teltek ¢l ott Nézaretben,
a kis falucskdban. Mindossze egyetlen epizédot o6rokitett meg szent Lu-
kécs a 12 éves Jézusrdl, de ez is fdjdalmas meglepetést okozott Jézus
anyjanak. Nem is csindltak titkot beldle. Egyszeriien ,,nem ériették meg
a hozzajuk imézell szavakat™’: , Miért kerestetek? Nem tudtatok, hogy
nckem Atyam dolgaiban kell faradoznom?’" (Lk 2,49-50).

Ezutan majd hisz éven at, ¢z a,,rutinos ™ jeruzsdlemi zardndoklat visz
¢sak némi véltozatossdgot az egyhangu nazdreti napokba. Mér talan cl
is felejtették Simeon [élelmet keltd jovendolését. Annal is inkabb, mivel
Jézus a nyilvanossig clé 1épett és Maria maga is szemitantija Ichetett,
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amint Jézus elsd ,,csoddjat’”’ miiveli egy szomszédos kis falucskaban,
Kéndban. Ett6l kezdve az anya is sokszor Gton van, de ezek a kis utaza-
sok tele vannak eseményeckkel, reménnyel, ordommel, anyai boldog-
saggal. Jézus egyszerre az linnepelt rabbi hirébe keril. Anyjara is atirad-
hatott valami ebbdl a nem vart dicsGségbdl.

Am sokkal hamarabb vége szakadt ennek a diadalitnak, semmint azt
Miria scjtette volna. Bar lehet, hogy az anyai sziv mar eldre, 6sz16ndsen
megérezte a kozeledd viharfelhSk gyiilekezését. Ezittal Jeruzsidlemben
1alaljuk Jézus anyjat. A hagyominy figy véli tudni, hogy Maria akkor ta-
lalkozott Ossze szent Fidval, amikor az keresztjét hurcolva bukdacsolt
lelfel¢ a Golgota dombjara. Az it alig 16bb 800 méternél, mégis Maria
szamadra hosszabbnak tinhetett fel ez a rovid tavolsag a zsidok pusztai
vandorlasanal Mozes idejében.

Szent Janos megemliti, hogy Maria ott vol Jézus keresztreleszitésénél
1s. ,.Jézus keresztje alatt”” ott 4llt anyja (19,25). Ez a kereszt ,,mellett,
alat’” kilejezés egész biztosan nem csupdn a tavolsagol akarja érzékel-
tetni. A testi-lelki Osszetartozds beszédes jelképe ez: Maria mindig, tehat
a kereszthalalban is, Jézus mellett volt. Kettgjiket nem lehet szétvélasz-
tani. Kovetkezésképpen a krisztologiaban is, a Jézusrol sz616 tanitdsban
is ott kell lennie Méridnak Krisztus titkainak kozvetlen kozelében. An-
nél is inkabb, mivel Méria nemcsak ott allt, mint a tdbbi bamész szajtato,
hanem a szenvedésben is vallotta, vallalla a vele val6 kdzosséget, telje-
sen hozza hasonulva a haldlban, amit Pal llitott 6nmagar6l (vo. Fil
3,10-11).

A ,Hosszii Ut legkeservesebb pillanata elérkezett. A szenvedés
kelyhe csordultig megtelt. Jézus kiitta a haldl kelyhét. Atyjara hivatkoz-
va lette: ,,Ne tritsem ki a kelyhel, amelyet az Atya adott nekem?”” (Jn
18,11). Maria szintén elfogadia a neki felkinalt szenvedés poharét. A Ze-
bedeusok anyjatél senki sem kérdezte, vajon kész-e inni a kehelyb6l?
Fiai gondotkodas nélkil , készeknek™” jelentették ki magukat, mert nem
a kehely, hanem csupén a dics6ség jart az esziikben.



6. AZ ,,ASSZONY”’

A szenlirids-magyarazat egyre nagyobb fényt derit az evangéliumok-
ban taldlhat6é ,,Emberfia’’ egyéltalin nem kdnnyd értelmii kifejezésre.
Abban 3iltalaban megegycznek az irdstud6sok, hogy ennek a sz6nak
10bbnyire messidsi mellékzongéje van. Az Ur Jézus sokszor magéra al-
kalmazza ezt a kifejezést, f8leg amikor az itéletrsl, a végsd dicsGségrol
beszél. Ugyancsak az ,,Emberfia’’ cim szerepel Jézus szenvedésének
megjovendolésében is.

A Szentirasban tudvalevéen Ezekiel hasznélja a leggyakrabban az
~emberfia’’ megjelolést. Nala, egy-két esetet leszamitva, a halandé em-
bert jelenti. Az evangéliumok azonban jobbéra innepélyes, a messiasi
értelemben alkalmazzék (vo. Danel 7). Azaz Jézus maga jeloli igy ma-
gdt, az evangelistak soha sem mondjék 6t az Emberfidnak.

Az ,asszony’’ szé6val forditva 4ll a helyzet: kizar6lag Jézus nevezi
anyjét asszonynak a kénai mennyegzdn, a kereszten. Szent Pilnél a Ga-
lata-levélben talaljuk az ,,asszony’’ megjeldlést Méridra vonatkozoan,
amint lattuk. S ha a Titkos Jelenések rejtelmes Asszonyat (12) Méridra
alkalmazhatjuk, akkor ott szintén ezzel, a 1atsz6lag udvariatlan sz0l4s-
moéddal wtal a szerz§ Jézus anyjara. Arra mar nem taldlunk példét az aj-
szovetségi konyvekben, hogy Méria maga, vagy akér a hivék ilyen moé-
don hasznalnak az ,.asszony’’ kifejezést vele kapcsolatban.

Az ,asszony’’ sz6 az frasokban megszokott, hétkdznapi megjelolés,
ha altaldban ndkrdl van sz6, vagy ha nem akarjék a szerzdk az illetSt
megnevezni, vagy ha nem ismerik a sz6ban forg6 személy nevét (vo. a
két blinds asszony, a szamariai nd, a kdnaani asszony, a vérfolyasban
szenvedd asszony). Néha szemtl-szemben is hasznalja Jézus ezt a meg-
szOlitast (pl. a kdnadni asszony esetében), de ilyenkor benne cseng az Ur
csodalkoz6 tisztelete: ,,Asszony, nagy a te hited, legyen hat akaratod
szerint’® (Mt 15,28).

Nos, az,.asszony’” megszo6litas Jézus ajkan Méridval szemben erdsen
hasonlit az ,,Emberfia’" kifcjezéshez Jézus beszédmoédjaban. Yagyis
legtobbszor messidsi, teolgiai, krisztologiai jelentése van. Igy az
,»asszony'’ is Jézus sz6hasznalataban, vagy Pélnal (Gal 4,4), esetleg a
Titkos Jelenések szerzgjénél (Jel 12) egyenesen a megvaltds titkainak
vilagaba emeli az olvasot. Valahanyszor taldlkozunk ezzel a kifejezéssel
az tijszovetségi konyvekben Miria jeloiésére, mindig a Jézussal val6
szoros kapcsolatara kell gondolnunk; a megvaltas mivében neki jutott
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magasztos hivatasat kell tudatositani onmagunkban. Mert amiként az
~Emberfidnak’’ krisztologiai ize-szine van, Ggy az ,,asszony’’ kifejezés
1s telitve van marnolégidval. Ha ezt nem vessziik kell6képpen figyelem-
be, konnyen félreérthetjiik az evangéliumokat.

Jézus latva a szeretett tanitvanyt a kereszt mellett, igy sz6lt anyjéhoz:
»Asszony, nézd, a fiad! Aztan a tanitvanyhoz fordult: Nézd, az anyad!”’
(Jn 19,27) Ebben a rovid versben egymas mellett talaljuk az ,,asszony"™
és ,,anya’’ szavakat. Az ,,anya’’ kétszer is szerepel: egyszer mint Jézus
anyja, masodszor meg mint a tanitvany anyja. Megint Szent P4l jut
esziinkbe, aki iidvozolteti ,,az Ur valasztottjat, Rufuszt és anyjat, aki ne-
kem is anydm™ (R6m 16,13). A kereszt alatt ott talaljuk Mériit, Jézus
anyjat, aki mostant6l kezdve a mi anyank is Jézus végrendelete [olytén.

Ezutidn Méria visszavonul az ismeretlenségbe. Mostantol kezdve Fid-
nak kell novekedni az Egyhaz hitében, neki pedig kisebbednie kell egész
addig, mig az Ur ki nem emcli 6t a rejtettség ismeretlenségébdl. Mert
frva van: ,,Nem az a megbizhat6, aki magit ajanlja, hanem akit az Ur
ajanl’” (2Kor 10,17).

Madria utja véget €rl. Jézus anyja derekasan megharcolta a nagy har-
cot, végig ment a Nagy Uton, a hitet is, a szeretetet is megtartotta mind-
végig. A jutalom, a koszorti mar nem az & dolga, hanem Fidé. Mindenki
clnyen ezt a koronat, aki drommel virja Annak eljovetelét. Senki sem
varta Jézus cljovetelét akkora oérommel és reménységgel, mint a Hiisé-
ges Sziiz, aki ott volt Fidnak utols6 6rajaban a kereszt mellett. ..

Az Apostolok Cselekedeteiben taldljuk az utolsé utaldst Jézus anyja-
ra. Itt mar csak mint ,,Mdria, Jézus anyja’ szerepel (1,14). Egy a sok hi-
v kozot. Hakérdezné valaki: ,,Ki az az asszony ott, a Szentlélekre var6
kis csoportban?’" — ,,Méria, Jézus anyja’’ - volna az azonnali valasz. Te-
hat mégis és megint az ,,asszony, egy a sok keresztény asszony koziil,
de ugyanakkor az egyetlen valéban ,,aldoll az asszonyok kozott’” (Lk
1,42).

25






II. MARIAROL SOHASE ELEG

1. A MARIA-TISZTELET MA

Allilélag szent Berndt szavajarasa volt; ,,De Maria numquam satis’’,
azaz: Mériar6l sohasem beszélhetiink eleget.

Ma meg mintha ennek éppen az ellenkezgjét tartandk: mar éppen ele-
get beszéltiink Maridr6l! Tulsagosan sokat is, Krisztus rovasara. Nem is
olyan régen még kildn tantargyként szerepelt Méria a teol6gidban (ma-
riol6gia). A kozépkort6l kezdve fellendilt és még szdzadunk derekén is
virdgz(6 Maria-tiszlelet 6nélldsitotta Maridt a teol6giai tanitdsban. Nem
tagadjuk, sokszor tilzasba vitték egyes buzgd teolégusok Sziiz Maria
szertelen magasztalasat. Nem egyszer kaphatta az elfogulatlan szeml€1g
azt a benyomast, hogy csakugyan nincsen ardnyban a Maridrol ¢s a
Krisztusrol sz016 teoldgiai tanitds.

A 1L vatikdni zsinat ezért — nagyon is helyesen — a krisztol6gidba meg

titdcidba) illesztette a Mariar6l sz616 1anitdst. A Lumen gentium VIII. fe-
jezete: ,Isten Anyja, a Boldogsagos Sziiz Maria Krisztus ¢s az Egyhéz
misziérinmdban’’. Ebbdl az okmanybo6l idézziik a kdvetkezd 1ényeges
pontokat, amelyck kovetkezd mariol6giai meglontolasaink szamara is
irdnymutat6k iesznek.

I1l. — A Boldogsdgos Szllz és az Egyhdz

60. — (A Szent Szdz és Krisztus, aki az egyetien kozvelitd)

Egyctlen kozvetiténk van az apostol szerint: ,,Hiszen cgy az Isten, egy
akozvelitd Isten és ember kozt: az ember Krisztus Jézus, aki valtsdgdijul
adta magat mindenkiért™ (1Tim 2,5-6). Mdria anyai [cladata az embe-
rckre vonatkozolag semmiképp sem homélyositja el, nem is csokkenti
Krisztusnak ezt az egyclen kozvetit§ szercpét, hanem €éppen az crejét
mutatja meg. A Boldogsagos Sziiz minden hatdsa az emberekre az ad-
vOsség rendjében nem valami belsé szikségszeriségbdl szarmazik, ha-
ncm az isteni tetszésbdl ered és Krisztus tilcsordulé érzelmeibdl fakad;
Knisztus kozvetitdi szerepén alapul, teljesen téle [Ggg és minden haté-
konysdgat belSle meriti; a hivéknek Krisztussal val6 egyesiilését pedig
cgyaltalan nem akadalyozza, hanem éppen clémozditja.
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6l. - (Kozremflkodése az iidvosség milvében)

A Boldogsagos Sz(z, aki 6roktdl fogva, az isteni Ige megtestesiilésé-
hez kapcsoltan, eleve elrendelt Istenanya, a Gondviselés terve szerint az
isteni Mcgvaltonak édesanyja lett a f61don, masokat messze felilmiilo,
nagylelkii tarsa és az Ur alazatos szolgil6ja. Méhébe fogadia Krisztlust,
vildgra hozta, taplélta, bemutatta az Atyanak a templomban, ¢s egyiitt
szenvedett kereszten haldokl6 Fiaval: igy engedelmességével, hitével,
reményével és 1angolé szeretetével egészen killonleges médon kozre-
miikodott az Udvozité munkajaban, hogy a lelkek természetfeletti élete
helyrealljon. Emiatt anydnk 6 a kegyelem rendjében.

62. — (Aldrendelt iidvosségszerzd szerep)

Madridnak cz az anyaséga sziinleleniil tart a kegyelem vildgaban attol
a beleegyezéstdl kezdve, amelyet az angyali tidvozletkor a hite sugallt,
¢s amelyben § a kereszt alatt vonakodas nélkiil kitartott, egészen addig,
amig be nem teljesiil Orokre az sszes valasziottak sorsa. Mert menny-
bemenetele utdn sem sziinik meg betdlteni iidvosséges feladatat; ¢s
sziintelen kozbenjarasaval kicszkozli nekiink az orok ddvosség kegyel-
meit. Anyai szeretetével gondoskodik Fidnak testvéreirdl, akik még za-
randokiton vannak, a sok veszedelemben és bajban, amig el nem érkez-
nck a boldog hazaba. Ezért ncvezik a Boldogsagos Sziizet az egyhazban
Sz6sz016nak, Segitének, Oltalmazénak, Kozvetitdnek. Természetesen
czeket agy kell érteni, hogy semmit se vonjanak le Krisziusnak, az
cgyctlen kozvetitdnek méltdsagabol és hatberejébél, €s ahhoz semmit se
adjanak hozza.

Mert teremtményt sohasem lehet egy sorba helyezni a megiestesiiit
Igével, a Megvalibval. Amint azonban Krisztus papsagaban masképpen
részesednek a felszentelt szolgik, mint a hivé nép, és amint az Isten
cgyetlen josaga a valosigban kilonféleképpen drad szét a teremtmé-
nyckben: tigy a Mcgvalt6 egyedilallo kozvetitdi tevékenységes sem re-
keszti ki, hanem éppen serkenti a teremtményekben az egy forrésbol ere-
dé véltozatos egyiittmunkalkodast.

Szifiz Maria betdlt ilyen alarendelt feladatot: ezt az egyhéz meggy6-
zGdéssel vallja, ennek gyimolcsét szintelentil élvezi, és a hivék lelkére
koti, hogy ennek az anyai oltalomnak tdmogatasat felhaszndlva bensg-
ségescbben ragaszkodjanak a Kozvetitdhoz és Udvozitéhoz.

Senki sem éllitja, hogy Maria nagyobb Krisztusnal; még csak azt sem,
mintha cgyenrangi volna vele. Maria éppagy Isten teremtménye, mint
mi. Csak cmber, nem isten. Istenanyai méltésaga nem emeli ki 6t cmber-
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voltab6l. Kivalasztottsdga viszont nem teszi foloslegessé az egyediili
Kozvetiténk, Krisztusnak megvaltéi mdvét. Hiszen Méria is a boldog
megviltottak kozé tartozik. Oérte is kozbenjart az Isten Fia, neki is ke-
gyelmének végtelen b6ségébal juttatott gazdagon az Orok Ige.

S mégis igaz: Méria mds, mint mi! Neki kilonleges helye és szerepe
van az Egyhazban, amennyiben kdzvetleniil Jézus mellett szerepel a
szent konyvekben. Ilyen érielemben valtozatlanul érvényes a régi mon-
das: ,,De Maria numquam satis’’ (Maridr6l sohase elég!).

Lehet, hogy lesznek, akik megbotrankoznak ezen a kifejezésen. Pedig
semmi okuk sincs rd. Ugyan ki venné zokon, ha valaki azt allitana (€s
joggal): ,,az édesanyakrél sose beszélhetiink eleget!’” Vagy: ,,A szere-
tetr6l sohse elég’’? A virdgot se dicsérhetjiik eleget. A hazarol is szaka-
datlanul kell beszélmink. Vannak tehat olyan magasztos személyek, té-
nyck, dolgok, akik és amelyek minden teremtett voltuk ellenére is ra-
szolgdlnak soha nem sziing dicséretiinkre.

Balvanykép soha ilyet nem hozhat létre. A maland6, eloml6 alak di-
csérete mdr természeténél fogva oles6 szOvirdg. Magatol elhervad. Vagy
csak mivirag, illat nélkail.

Nem igy az igazi szépség. Ha a Szent Sziiz annyi halhatatlan festdt,
zeneszerzGt, koo, szobrészt, szentet volt képes megihletni az elmalt
¢vszazadok folyamdan, annak csak egy magyarazata lehetséges: Méria-
ban Isten irgalmas szeretete csodalatos teremtményt hozott létre; ,,na-
gyot mivelt benne a Hatalmas®’! Nem véletlen, ha a karacsonyi énekek
olyan népszertick szerte az egész vildgon. Maria legaldbbis annyira ki-
merithctetlen ,,1éma’’, nemcsak a mivészetben és a koltészetben, hanem
a liturgidban is, mint pl. a szerelem, a haza vagy az édesanya a vilagi
koltészetben és irodalomban.

Sezigyisvanrendjén. Az volna a furcsa, ha nem igy lenne. Méariaban
Krisztussal, sét végeredményben Istennel magdval van dolgunk. Ezért,
s csakis igy érvényes még ma is és ezutan is szent Bernét kedvelt mon-
dasa: ,,Mariarol sohse elég.”” S igy 1alan ez a kis konyvecske se folos-
leges. Nagy szentek, tudds teolégusok, rangos szentirds-tudésok el-
mondtak mar minden elmondhatét Jézus anyjar6l. Es megsem értelmet-
len jra elmondani, megismételni ugyanazt, {eltéve, ha igazén szivbél
fakad ¢s szeretettel tesszik. Nem akarunk semmi jat mondani. Csak
mint az énck mondja: ,,Lelkem tiszta langgal ég, O Maria éretted. Rolad
sz6lnom €édesség: Szivem ugy megihleted.™”
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2. AZ ARTATLANSAG FORRASANAL

Korunk egyik kevésbé isment misztikusa a francia Semer Magdolna.
Napléjat maga Romano Guardini is érdemesnek tartotta kiadni német
lorditasban. Magdolna fiatal koraban ateista volt. Férjhcz ment, de cl-
vilt. Hazassdgabdl egy gycrmeke maradt. Elveinek megfelelSen fidt is
tavoltartotia a vallastol.

Kozben azonban 8t magat hatalméba keritette az isteni kegyelem.
Csodalatos palfordulas kovetkezell be a biiszke, hitetlen nd életében. A
villozas teljes volt. Annyira valddi, hogy Magdolna a misztikusok is-
tenélményeiben is részesilt.

Csak cgy dolog bantotta a megtért anyat, ti. hogy (iat hitetlenségben
ncvelte fel. Fiamar abban a korban volt, amelyben nehéz befolyasolni az
cmbert. Kozben kitort a hdbor és fiat is behivtak katondnak. Anyja sii-
riin irogatott ncki a frontra. Nagyon féltette a gyermeket, hiszen nap mint
nap haladlveszélynek volt kitéve. Bantotta 6t a gondolat, hogy fia nctalan
hirtelen meghal anélkiil, hogy megismerte volna Istent. Egyik levelében
tchat egy kicsi keresztet, meg egy Mdria-¢rmét kildott fidnak. S egyben
kérte 61, vegye jo szivvel érte aggddo anyjanak ajandékat. A kereszt 1at-
tara gondoljon arra a Valakire, aki gy szeretett, mint még soha ember a
viligon. Az éremnél meg idézze ecmlékezetébe Jézus anyjat, az imadsag
és kimondhatatlan tisztasag kivételes mintaképét.

A kereszt 6s Mdria: a keresziény hit rovid foglalata! Az Egyhaz mér
rég10l kezdve 0sztdnodsen crezte, tudta: Maridra nem szabad a biin jelen-
ségcit alkalmazni. Szent Agoslon schol sem beszél a SzeplStelen Fogan-
tatasrél. O a Szentirasra tAmaszkodva az eredeti biin cgyetemességét
hangsulyozta crsen. Mikor azonban Mdridra keriil a sor, szinte 0sz10-
ndsen tiltakozik az cllen, hogy Méridra is kiterjessziik a biin kategoridit.
Maridt nem szabad a blinnel egytitt még csak emliteni sem!

A szentek, bar - [Gleg cleinic —, nem tudtik elégséges magyaréazatat
adni, mindig scjtették, hitték, hogy Maria valamiképpen kivétel a biin
igdja alol. ,.Mint a bogancs kozott a liliom, olyan a mitkam a lanyok ko-
zO0I."" | Egészen szép vagy kedvesem, nincsen rajtad semmu folt.™
Rendszerint az Enekek Enckénck ezekkel és hasonl6 szavaival fejeziék
ki mondanival6jukat, anélkiil, hogy alaposabb teoldgiai fejtegetésekbe
bocsatkoztak volna.

Egyaltalan nem sziikséges, hogy Méra tudatdban legyen kivételes
tisztasdgdnak, szepl6telen szépsépének. A profétik sem sejtették sok
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csetben, hogy amit mondanak, csodélatos titkokat takarnak, amelyek
Krisztusban lesznek majd nyilvanval6va és érthetévé. Annal nagysze-
riibb az dsszefiiggésre val6 raébredés, annal halasabb drvendezés kiséri
a lokozatos felfedezést. Eleinte a gyerck sincs nagyon tudatiban édes-
anyja szeretetének. Csak lassanként lesz benne tudatossi a tapaszialat
folyaman az anyai szeretet nagy kincse. Ez azonban semmit sem von le
se az anyai sziv, se a gyermek dntatlanséganak értékébal.

Mikor a vadludak repiilnek szabdlyos szarmycsapasokkal, szinte Gsz-
va a mozdulatlan 16 t61o1t, se a vadlid, se a t6 nincs ,,tudatdban’’ annak,
hogy miként tiikrozi a viz vonuldsukat. Azt sc tudjik, hogy a vizben lat-
szik az cgész csapat. A kinai koltd ebben a képben latja a sziv és a test,
az cmber €s a természet tokéletes harmoénidjanak megval6sulasat. A r6-
zsa scm tudja, milyen sz€p s hogy bddité illata van. Mégsem fukarkodik
szépségével. Hilisdg nem sorvasztja, irigység nem gatolja, a félelem nem
befolydsolja. Ezért olyan szép s ezért tud agy illatozni.

Madria is ilyen lehetett kiskordban. Az azonban, aki , . kegyelemmel tel-
jes’’, aki ennyire a Szentlélek hatasa alatt all, nem maradhat cgész ¢leten
at tudatlansagban a kapott kegyelmek fel6l. Annal is inkabb, mert az em-
ber személy, nem vadlid és t6.

Nalunk, biinds embereknél a raébredés nemesak a héla érzetét kelti
fel. A hitsag, az Ontetszelgés, onmagunk mutogatasénak vagya is meg-
kisérti a konnyen ingadoz6 szivet. Emberben vajmi ritka az olyan, aki
hiusag, ontetszelgés nélkiil képes magit megmutatni az embereknek; aki
természetes aldzatossdgban, utanozhatatlan artatlansagban tud nyilni és
illatozni. Jobban mondva, nem is volt eddig 16bb két embernél a torté-
nclemben: az ember Jézus €s Maria. Hiszen még a szentck kozott is ke-
vés az olyan, aki kozelikbe jutott volna ezen a téren. Assziszi szent Fe-
renc €s kis szent Teréz valdszintien ezek kozé a boldog kevesek kozé
szamlalhato.

Az artatlansag erénye is ebbe a vilagba tartozik. Maria az artatlan tisz-
lasdg példaképe, cleven tikore. Artatlansigara vall az is, hogy , meg-
hokkent, és gondolkozni kezdett™ az angyalnak hozza intézett koszon-
tésén (Lk 1,29). Kordntsem a kételkedés, sem pedig a bizalmatlansag je-
le ez az ijedelem Mdridnél. Zakarias esctében az volt. Jézus anyjanél
masrol volt sz6. A kapott kegyelem silya szokatlan a haland6 embernck.
Szoktatni kell hozza a szivet. Istenhez is ,,szoknunk’” kell: meg kell
szokni az Isten Lelkével valé bizalmas egyiittlétet (Iréneusz piispok)

Loyolai Szent Ignic lelkigyakorlatos konyvecskéjében van egy finons
lélektani ,,sz¢ljegyzet’” a Lélek megtapaszialdsanak vilagabol: |, Azok-
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ban, akik a jor6l a jobbra haladnak, a j6 angyal édesen, szeliden,
konnycdén érinti a lelket, mint a vizcsepp, amely szivacsba hatol.”” (Nr.
335). Vagy, hogy japanos-kinai képpel fejezziik ki magunkat: mikor a
Szentlélek valGban tiszta 1élekbe tér be, az olyan, mint mikor egy énekes
kismadar viragos agra sz4ll. Az 4g inog a kis test silya alatt, de ez a ing6
mozgdas kordntsem a fa ellenkezésének, vagy a madar erdszakos betola-
kodasanak a jele. Ecsct kell ilyenkor, fényképez8gép, meg a koltd tolla,
hogy megorokitse ezt a paratlanul kedves, szép jelenctet! A fadg ringésa
¢s a kismadar jatékos lengetddzése kordntsem sérti a fit meg a viragot:
akettd harmonikus egységbe forr dssze. Olyan mint a dallam és a szoveg
az éneknél.

Az evangelisia tapintatos, koliGien gyongéd kifcjezése szerint: ,,A
Szentlélek szall rad”’, Méria, nincs tehat mitél félned! Maria drtatlan,
tiszta szive megremeg, boldogan rezdil a kegyelem érintésére. Még
sincs ,,szokva’™" az ilyen latogatasokhoz, de mir dsztondsen tudja, hogy
kell fogadnia a dréga vendéget. Erre csak az egészen artatlan és teljesen
tiszta lelkek képesek. A nem egészen tisztak, a kevésbé artatlanok élesen
reagélnak a kegyelem hivasara: nyugtalan hiborgassal, kételkedéssel,
bizonytalan f¢élelemmel, menekulni akardssal. Mint ,,mikor a viz a kdre
esik”’, mondané szent Ignac. Nagyot csattan és szétlroccsen.

Miria kristalytiszta lelkébe tigy hatolt be az isteni kegyelem, mint a
csendes csd a porhanyé foldbe, vagy miként a holdfény eldmlik csende-
scn a békés, esti alkonyatban a hegyek és a volgyck [6latt. ,,A Magassa-
gos ereje borit be amyckaval’’, irja Lukécs finom beleélésscl (1,35).
Szebben és 1aldlébban nem is Iehetne jellemezni ezt a titokzatos folya-
matot.

3.EVA-MARIA

Szent Iréneusz 6ta szokas Mariat Evival osszehasonlitani. Szent Pal
leveleiben megtalélhatjuk a masik, 1ényegesebb parhuzamot Krisztus €s
Adam kozott. Az ,elsd™, a ,.régi”", a ,testi’’ emberrel szemben 4ll a
~mésodik™’, az ,,ijj"" ember: Krisztus. Ha az elsd a bukas, a romlas, a bdn
jelképe és munkal6ja, akkor a masodik, az Gj Adam a kegyelem hozoja,
az idvosség zéloga. P4l 1j teremiésre gondol Krisztus megvall6i mivé-
nck esetében (vo. 2Kor 5,17-18; Ef 1, 4).

Am ennek az j teremtésnek a kozpontjaban Krisztus kdzelében egy
asszony 4ll: Maria. A paradicsomban Isten Evét adta Adam mellé segi-
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tolarsként (Ter 2,21). Krisztus mellett ott talaljuk Mariat, a sz6 szoros
értelmében a bolcs6tsl a sirig. Adam nem volt megelégedve Evaval, akit
pedig maga Isten rendelt melléje, ra akarta héritani a biin egész felelds-
ségét (Ter 3,12). Jézus nagyon is meg volt elégedve Mériaval, akit az
Atya valasztott ki édesanyjaul. Annyira meg volt vele elégedve, hogy
utolsé 6rdjaban elrendelte, hogy Egyhizanak is 6 legyen az anyja (Jan
19,27).

Szent Pal csak agy fut6lag érinti Evat a Korintusiakhoz irt levelében.
,Félek, hogy az a kigy6, amint dlnokul riszedte Evit, a ti elméteket is
megzavarja, €s akkor vége Krisztushoz valé 0szinte ragaszkodastok-
nak™’ (2Kor 11, 3). Vagyis intd, elriaszt6 példaként allitja az els6 asz-
szonyt a hivek szeme elé.

Miriat nem kellett att6l (€lteni, hogy raszedheti 6t a gonosz. Az § el-
méjét nem zavarta meg semmiféle szemfényveszt6 dlnoksag. O mindvé-
gig megdrizie a hiiséget, dszintén kitartott Fia mellett. Tisztasdga meg-
védte 61 a ravasz kisérié minden cselszovésétol. Aldzatossaga éles elmét
kolesonzott neki. Nagy hite és drtatlan szeretete pedig a Krisztushoz va-
16 rendithetetlen ragaszkodédsanak volt a zaloga.

Az engedetlen €s balga, kételked6 Eva az egyik oldalon; az alazatos,
nagyhitd ¢s okos Méria a masikon: ime ilyen parhuzamban nézik kettd-
juket az egyhdzatydk és maga az Egyhdz is. Amint Eva romlasunkat
okozta engedetenségével, agy lett Maria hitb6l fakado6 aldzatos enge-
delmessége révén Krisztus anyjava. Amit az ,,asszony’ Eva elrontott,
azt a masik ,,asszony’’, Maria helyrehozta.

Madria valamiképpen a teremtés hajnalat eleveniti fel képzeletiinkben
a biinictlenség artatlanul friss, tiszia, jatékos szépségével. Maria a Te-
remtd legelsd miivére emlékeztet, a teremtés zsengéjét juttatja esziinkbe.
Isten kedvence, akiben Isten is gyonyoOrkodott, ahogy ott jatszott onfe-
ledt artatlansigaban a Magassagbeli szine el6tt (vo. Péld 8,22.30).

Ahogy Jézuson nem volt hatalma a gonosznak, a ,,vilag fejedelmé-
nek™ (Jan 14,30), tgy Mdrian sem fogott a blin. Fidhoz hasonldan, aki
valosdgosan az ,Islentdl sziiletett”” s ezért a gonosz nem kerithette ha-
1almaba. Miért nem? Mivel hite és artatlansiga folytan az ,,Istentdl szii-
letett’” olyan szoros kapcsolatban van Istennel, hogy a binnek még csak
arnycéka sem férk6zhet hozza (1Jn 5,18). Ezt természetesen csak igy ér-
hette el, hogy még mieldit megismerhette és szerethette volna Istent, 0
mdr orok szeretettel szivébe zarta (vo. 1Jan. 4,10).

Az cmberiség, mi6ta a biin hatalmiban vergddik, olyan mint az eltort
takor. Darabjaiban képtelen helyesen és tiszian 1ikrdzni az isteni arcot.
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Kovetkezésképpen sajat magat is csak torzképben képes latni. Belsd el-
lentmondas, meghasonlés, szakadas, hasadas jellemzi ezt az é&llapotot.
Hiaba minden er6lkodés: nem lehet maradand6, 6rok szépséget cl@vara-
zsolni a teremtés széttort cserepeib6l és dsszefiiggéstelen iivegszilank-
jaib6l. Ehhez egy egészen (ij teremtésre van sziikség. Nos, Méaria ennek
az 0j teremtésnck a csodalatos rézsaablaka. A ,.szegletk, az ,,alap’” ma-
ga Krisztus, a Sziiz Fia. Ebben az i vilagban mindenki szamara van
hely, akiben megvan Mdria hite és aldzatossaga. Még Evénak is, aki
széttorte engedetlenségével az els6 tdvosséget. ..

4. SZUZEK SZUZE

Egyre kevesebben értik a keresztény szlizességet. S6t némelyek an-
nak cvangéliumi ajanlasiban is kéielkednek. Annyira nem ismerik az
irasokat és Isten hatalmat (vo. Mt 22,29). Ismét masok azt allftjak, hogy
az Onkentes sziizesség nemcesak hogy clavult, régimddi, hanem kimon-
dottan természetellencs, vagy legalabbis tarsadalomellenes. Erdemes
czért esziinkbe idézni Jézus szavait: lehetséges és van is olyan eset, ami-
kor valaki ,,a mennyek orszigaért™ 6nként mond lc a hzassagrol. Ezt
csak az képes felfogni, akinek megadatott. ,,Aki fel tudja logni, az fogja
fell”” (vo. Mt 19,11-12).

Tagadhatatlan tény, hogy 1éteznck olyan férfiak és n6k az Egyhazban,
a szerzetesrendekben, a papsag soraiban, akiknek ez a kegyelem (kariz-
ma) megadatott. Az ilyencknél a ndtlenség, helyesebben a sziizesség al-
lapota nemhogy torést, a természettel valé ellentmondést nem jelent az
illet6k szdméra — ellenkez8leg: a személy teljes kifejlddését munkalja és
mozditja ¢ld. Olyan jol ,,411’" nckik, olyan tokéletesen hozzéjuk illik,
mint pl. az illat a virdghoz, vagy mint a vilagossag a napfényhez. Szinte
belesziiletnek ebbe az irigylésreméltd llapotba, mint pl. szent Agnes €s
Kis Szent Teréz; vagy, hogy cgy-két férfipéldat is emlitsiink, Assziszi
Sz. Ferenc meg Keresztes Szent Janos. Az ilyenck biztos megmosolyog-
ndak a fontebb idézett kételkeddk ginyos megjegyzéseit.

Nem kevés azoknak a szdma sem, akik lassan, szinte természetesen
szoknak hozzé a sziizesség gondolatahoz. Valami vonzza dket a tiszta-
sag [clé. A test és az érzékek ugyan nemegyszer meglehetosen fanyalog-
va, sOt ellenkezve kovetik a sziv inditasat. Ennek ellenére mégis minden
1ényeges torés nélkiil sikeril nckik a sziizesség gyakorlati megélése.

34



Simone Weil mondja, hogy a természet szemlélésénél villant fel ben-
ne a lisztasag értelme és magasztos volta. Masokat Jézus élete, Mdria
vagy a szentek példdja segit el a sziizi tiszlasdg nagyrabecsulésére és
megvalositasara. A papok és szerzetesck jorésze azonban inkdbb ¢rtelmi
meglontolés alapjan valasztja ezt az utat, 10bbé-kevésbé természetfeletti
inditookokbol kiindulva. Ez ut6bbi esctben azonban, ha nem sikeriil ne-
kik a puszta észérvek és észokok szintjén feliilkerekednidk, sok kiizde-
lemben, keserves botladozdsban s nem egyszer természetellenes pozo-
lasban lesz majd részik.

Jézus anyjandl cgész biztosan nem volt természetellenes az onként
véllall szfizesség. Ncki nem kellett kiiszkodni a kdvetel§dz8 termé-
szettel, meg a larmazo osztonodkkel. Mdrianak tokéletesen ,,jol Al a
sz{izi tisztasdg. SOt annyira hozza illett, hogy nélkiile Jézus anyja elvesz-
tené szamunkra minden bjat és vardzsat.

A kovetkez§ hasonlat mindossze kép akar lenni, nem érv. A japdn cse-
resznycelanak csak virdga van, gyiimoles nem terem rajta. A kilfoldiek
fejiiket csovaljak ezen az , sszeritlen’” gazdalkodason. Japanban kevés
a termdlold, siiri a lakossag, s mégis mennyi teriiletet hagynak kihasz-
ndlatdanul a cseresznyevirdg miatt, ami pedig legfeljebb ha egy hétig
gyonyorkddteti a szemet. Az év legnagyobb részében tétlenségre van
karhoztatva s csak a draga helyet foglalja cl. Mennyivel okosabb volna
olyan cseresznyelakat iiltetni helyettiik, amelyek teremnck is. igy a kil-
foldick.

Ama japanok botrankozva hallgatjak az ilyen, mindeniron haszonra
¢hes okoskodast. ,,Hana yori dang6™", mondjik ra rogton. Magyarul:
nem a virag, csak a has! Azaz: ez se érti még, mi a kultdra? Tegytik fel,
hogy valaki a Niagara lattdra kizar6lag a 16erdre gondol, ahelyett hogy
megesodalnd a természetnek czt a paratlan jelenségét. Saint-Exupéry
..Kis Herceg™ -¢ 1s méltan csodédlkozna az ilyen anyagias, szetllemtelen
bedllitottsdgon. A japanok szamdra a cseresznyevirdg a japan kultiira, a
japan 1¢lek jelképe. Megmosolyogjik, lenézik az olyan 1atasmédot,
amely mindent dollarra szamit at, és csak a l6crdben képes a dolgokat
¢nckelni.

Nos, nagy hasonlosdg van a japan cseresznyevirdg és a keresziény
sziizesség kozotl. Az anyagias, ,,1¢élek nélkili™” (Jadas 19) nézet szerint
& meglartoztald, sziizies ¢letmdd tirsadalomellenes, természetellenes,
nem termeld. Olyan mint a fa, amely nem hoz gyimolesot. Az Ur Jézus
szerint azonban igenis lehetséges az, hogy valaki (6lalkerekedve minden
haszon- és érdckszemponton, egycdiil az Isien orszagdra vald tekintettel,
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Isten iranti tiszta szeretetbdl lemondjon a hizasélet €s a gyermekaldas
elvitathatatlanul nagy, Istent8]l megszentelt gytimélcseirdl.

A mennyek orszdgdban ilyen {4k is teremnek: gyermek nélkiil, a ha-
zasélet oromei nélkiil. Ez azonban még korantsem jelenti azt, hogy sz4-
raz [ak Gk az emberiség nagy kertjében. Olyan virdguk van, amely a gyii-
molesot érleld faknak nincs. A japdn cseresznye is més, szebb is, telje-
sebb is, mint az eur6pai cseresznyefak virdga. igy a szfizesség €s az
cvangéliumi tisztasag is a Mennyek Orszdganak kivéieles szépségénck
a jele és eldize.

Nemegyszer kérdezték mar 18lem hitjeldltek katekizmusoktatas koz-
ben: ,,miérl nemndsilt meg Jézus?*” Meghokkentem, mikor el8szor hal-
lottam cz1 a szokatlan kérdést. Keresztény orszdgokban hallatlan, szinte
sért§ udvariatlansadgnak szidmitana az ilyen kivancsiskodas. Itt azonban
Gszinte johiszemisaggel tetic fel az illetd ezt a furcsa kérdést.

Csodalkozva allapitottam meg magamban, hogy én bizony még soha-
sem gondoltam erre a lehetdségre. Mit feleljek hat erre az egyenes szan-
dékkal feltett kérdésre?

Jézus egész biztosan nem a hdzassdg vagy a ndi nem irdnti ellenszenv-
b6l mondott le a hazaséletrdl. Nala nyomit se talaljuk a hdzas ¢s nGtlen
személycknél egyarant béven fellelhetd cléitéleteknek. Az onmegtaga-
dds, a test sanyargatdsa sc lehetett semmiképpen sem Jézus , .ndtlensé gé-
nck™ az oka. Targyilagosan sz6lva Jézus mint valésdgos ember, vehetett
volna magdnak leleséget. S mégsem tette. Nem is tehette, mégpedig a
kovetkezd okokndl fogva: Jézus az Isten Orszdgdnak a leghitelesebb,
leghiisCgesebb tanija, a foltamadés ,,zsengéje™ (Jel 1,5). Nos, ami a {01-
tamadast illeti, 6 maga mondotta, hogy akkor mar nem nésalnek, se férj-
hez nem mennek. Hasonldk az angyalokhoz. Ok mar a ,,[oltamadas
fiai*", s igy tokéletesen Isten fiai: ,,az Istennek fiai, mert feltamadtak™
(Lk 20,35-306)

Jézus mdr feltdmadt, ¢s a ,,szentség Lelke’” szerinti (R6m 1,4) felié-
madasdval ,,az Isten hatalmas Fidnak bizonyult™. Az Ur Jézus nem mas,
mint a koztink megjelent Isten Fia, akié az Orszag, a Hatalom és a Di-
¢sOség. Jézus ,.ndilensége tehat kiildetésének — mint Isten Orszaganak
lanuja, hirdetdje és beteljesitdje —, valamint isteni 1ényegének a veleja-
roja. Aminthogy Isten is [8lotte van a test €s az anyagvildg ideiglenes
jelenségeinek, gy Krisziusnak is ennck az Istennek a végtelen tisztasa-
gat, szentségét kellett tikroznie {oldi éleiében. Anndl is inkabb, mivel,
mint Origenész olyan taldléan kifejezte, 6) maga az Isten Orszaga!
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Az 6segyhaz §sztonosen megérezte a Krisztus £foldi jelenléiében rejld
titkot. Antiokiai szent Ignédc v€rtani buzditja a szdzességet fogado hive-
ket, hogy a,.Krisztus testére val6 tekintettel”” tegyék ezt. Szent Iréneusz
meg Krisztus testi [eltdmadasaval hozza 6sszefiiggésbe ezt az ujfajta
¢letmoddot. A megtestesiilés, Isten Orszaga, Krisztus szent embersége,
testénck ereje (Alexandriai szt. Cirill); ime a keresztény tisztasag, az tin.
sziizesség hathat6s 6szténzdi &s valédi inditéokai. Ebben kiilonbozik 1¢-
nycgesen a keresziény lisztasdg az egyéb vallasokban is megtalalhato
onmegtart6ziatastol és néilenségtsl. Ez az, ami teljesen (j, meglepd €s
cgyben egyediilallé az Egyhazban,

Mivel pedig a keresztségben minden keresztény férli és nd hivatalos
az Isten Orszagaba és egyben azt a magasztos hivatést kapja, hogy ta-
niskodjék Isten Orszagarol: minden egyes megkereszielt hivének, tehét
a hdzasoknak is, tudataban kell lenniok a [6ltdmadés dllapotanak tulaj-
donségaival. Az ,,id6 rovid’" (azaz: Isten Orszaga egyrc jobban kozele-
dik), ,,azért, akinek felesége van, éljen gy, mintha nem volna; aki sfr,
mintha nem sima; aki orill, mintha nem oriilne; aki vasarol, mintha meg
scm tartand; s aki {clhaszndlja a vilag dolgait, mintha nem élne veliik,
merl ez a vildg elmilik’" (1Kor7,29-31). Nem a s61611416 vildggyiilolet
mondatja ezcket a szavakat szent Pallal. Ellenkezdleg: az Isten Orszaga-
nak dics@séges ényességétdl megvilagosodva, a jovendd beteljesedés,
a Véglegesnek boldogité bizonyosséga adta az apostol ajkéra czeket a
mulhatatlan igéket. Kelet bolcsei minden tovabbi nélkiil cgyet értenének
cbben a pontban a Szentirassal, jollechet 6k még nem ismerik a {6ltama-
dést.

Az evangéliumi tisztasag, ill. a sziizesség tehat a mar koziink levd ¢s
veliink egytitt noveked6 Isten Orszaganak egyik nem jelentéktelen bizo-
nyossaga. ,,Uj ének " ez a f61don, amelyet azok énekelnek, akik hivatast
kaptak erre az életmodra és akik ,,mindeniivé”” kovetik a Baranyl, tehit
a sziizies tisztasagban is (vo. Jel 14,3-4). Ok bizonyos értclemben a
»Mar megviltottak ™ az emberck koziil, ,,az Isten és a Barany elsé ter-
mése™" (Uo. 4).

Mint laguk, a sziizesség nem Miria kovetése, hanem elsGsorban
Krisztusé. Maria 1s Krisztus kovetgje volt ¢ téren, mégpedig a Krisztus
kovetSk zsengéje. Illett is, hogy aki cnnyire dssze voli ndve Fidval, maga
is kdvesse a Baranyt mindenhov4, annak ,.feddhetetlen’” tisztasdgaban
is (Jel 14,5). Mert végeredményben maga Krisztus az cszménykép. Ez
az cszmény mosolygoll rd Mdriara is, a szent Fidban megtestesiilt valo-
sag keritette az anyat is hatalmaba. Szizen anyanak lenni: nemcsak hal-
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latlan dolog, hanem hihetetlen is. ,,Hogyan vélik ez valora, amikor [¢érfit
nem ismerek?” (Lk 1,34). Nem is a [érfi vagy n akaratdnak a vilaga ez
(v0. Jan 1,13), hanem egyes egyediil Istené, a Szentéleké (Lk 1,35).

Ha ebbdl a szemszogbdl nézzik, olvassuk a szentirdsi szovegeket,
cgyszerre nyilvdnvalova valik, miért nem volt Maridnak tobb fia Jézus
utdn. S egyszerre mas jelentést kapnak azok a szovegek, amelyekben (a
kor sz6ldsmoédja szerint) Jézus ,lestvérei”’-rol és ,,udvérei’’ -r6l van sz0.
Az Egyhdz mindig érezte, tudta, hogy egycdiil ¢z a magyarazat tarthat
jogot az WIrasok és Isten hatalmanak’ helyes ismeretére (Mt 22,29).

Az cgyhizatyak 0ssze szoktdk kapcesolni Méria hitét sziizi anyasdgd-
val. A sziizbdl anya lett és mégis megmaradt szdiznck: ez a Szentlélek
miive volt, dec Mdria drtadan hitének a gytimélesc! Ez¢ért mondja 6t Er-
zsébet boldognak: ,,mert hitt annak beteljesedésében, amit az Ur mon-
dott neki™” (Lk 1,45). S cbben Méria az Egyhéz hiténck a példaképe. Az
Egyhdz is ,,sziiz és anya™’. Sziiz, merl az Istenen kiviil nincs senkije, akit
szeressen; anya, mivel a keresztségben Isten gyermekeit sziili az 4j élct-
re a Szenlélek altal. De csak addig sziiz €s anya, ameddig megvan benne
Miria rendithetetlen hite. Elszakadni az Egyhaztél annyi, mint elveszte-
ni a sziizességet ¢és az anyasag élietd crejél. Minden eretnckség meddd
ag, kdros vadhajlas az ¢14 lan...

Egy ismercetlen asszony boldognak mondta Jézus anyjdt magasztalva
még emldjét is, amelyet a szerencsés Gyermek szophatott. Mire Jézus
azonnal a hitre terelte az asszony ¢s a hallgatésag figyelmét: | Hét még
azok milyen boldogok, akik hallgatjak az Isten szavat és hiségesek is
maradnak hozza!"" (Lk 11,28). SGt oddig ment a hit lontossdgdnak hang-
stilyozasdban, hogy testvéreinek, anyjanak ismeri ¢l mindazokat, akik
hittel hallgatjak és teljesitik is Isten akaratdt (Mk 3,34).

Ekkora hit a Szentlélekkel egyestilve a lehetetlenre is képes. Amint a
fény azdllal, hogy ragyog cliizi a s6tétséget, a hit is leleplezi €s kodos
semmivé foszlatja a tévedést és hazugsagot. ,,Oriilj Méria, mivel egye-
diil hiteddel megsemmisitetted az 0sszes eretnekségeket! "™ (Régi antifo-
1a a Brevidriumbol).

Az Egyhaz hite Mania hite: benne, vele kell nekiink is megkizdeniink
korunk hazug balvanyaival. Erre elsGsorban azok vannak hivatva, akik
onkentes sziizességben, szabadon vallalt tisztasagban szolgalnak Isten-
nek, elvetvén cleve maguktol a csalla balvanyképeket. Ok az Isten Or-
szaganak cleven tanui, akik nemesak varjak, de ,,sictictik™ (2Pét 3,12)
is a napot, Isten Orszaganak dicséséges eljovelelének napjat, amikor va-
16ban Isten lesz a minden mindenben (1Kor 15,28).
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5. MARIA HITE

Isten nem erdszakolja rd az emberre a sajat Gtjat. Tiszicletben tartja a
mi szabad vélasztdsunkat. Az angyal sem igyekszik rabeszélni Mériat;
nem akarja 6t a szavak sokasagaval magahoz édesgetni. Nem hizelgl
igéretekkel prébalja 61 meggy6zni a mondotiak val6sagarol.

Szent Berndt koltsi dramaisaggal {csti le ¢zt a jelenetet; szinte aggo-
dik, ugyan mit fog Maria felelni az angyalnak? Elvallalja-e a lelkinalt
kegyelmct? Biztatja, kéri Mariat; ,,Valaszodra var az cgész vilig! Az
emberiség sorsa fiigg a Te feleletedtsl, mond;j ,.igent’” Istennek!’”

Mariat nem kellett (€lteni. Nem habozott, nem kereste a kibiavot. Az
angyallal val6 rovid parbeszéd utan, miutan meggy6z38dott az isteni terv
bizonyossagarol, kész volt a felelettel: ,,Legyen, fiat!"” Elvallalom, , le-
gyen tgy, ahogy az Ur mondja! ™

Mintha az egész teremiés megkonnyebbiilten 1élegzett volna fel M-
ridnak szabadulast, idvosséget hoz¢ valaszara. Maria hite €s alazatossa-
ga csodat mivelt: ,,ami hit volt a szivében, valésag lett a méhében’”,
mondjak az egyhazatyak.

A Szentirds se nem Maria sz(izességét, se nem csodalatos anyasagat
magasztalja, hanem hitét! Erzsébet is ezt tallja a legszebbnek, a legér-
t¢kesebbnek az ,,Ur anyjaban’’: a nagy hitet. Kilondsen Lukécs hang-
stilyozza 1épten-nyomon Miria rendithetetlen hitét. Hisz akkor is, ami-
kor még nem Criette az Isten dtjait. A pasztorok szavain is volt mit gon-
dolkoznia; Simcon szavait ugyan ki értette volna meg még akkor? A ti-
zenkét éves Jézus varatlan kérdése is (1i. kérdéssel vélaszol anyja kérdé-
sére): ,,miérl kerestetek? Nem tudtatok, hogy nckem atydm dolgaiban
kell faradoznom?"” (Lk 2,49). Sokdig rejiély maradt az egyszerdnizareti
sz(iz szamdra.

,-Maria meg mind emlékezetébe véste'” ezcket a dolgokat, és szivé-
ben gyakran clgondolkozott rajtuk’™ (Lk2,19). Isten szavain nem kétel-
kedni kell, hanem mindenek eldtt jol sziviinkbe kell zdrmunk, emickeze-
tinkbe vésniink, hogy lecgyen min ,.elgondolkozni sziviinkben™ az
imadsag és climélkedés csendes Ordiban. Mdria eldtt is csak lassan bon-
lakozik ki a mennyei Atya dicsdségének ismerete szépen serdiild Fidnak
arcan (vo. 2Kor 4,6). Neki is Jézusban kellett az Atyat egyre jobban
megismerni, felfedezni, meglatni tudni. Ehhez azonban tddre volt sziik-
ség. A kinyilatkoztatas fénye észrevétlenil ragyogta koriil Maria életét,
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mig a [6ltamadésban, a Szentlélek kidradisaban teljes ragyogassal tiin-
dokolt a szent Fidra val6 emlékezések jelenvaléségéban.

Maria is a hitb8l €11, mint Isten vilasztottjai ltalaban, az igazak (Ha-
bak 2,4, R6m 1,17). Neki is at kellett menni a hit ,,s616t éjszakajan’’. Ez
alol nincs kivétel itt a foldon. Maga Jézus sem volt mentes ettdl a meg-
probiltatastél. Tudjuk: épp a 22-ik zsoltart imadkozta volna ott a keresz-
ten: ,.En Istenem, én Istcnem, miért hagytal el?”” (Mt 27,46).

Egy régi, japan legenda jut eszembe. Volt egyszer egy szegény lény,
aki éppen a patakban mosott, mikor a csdszar véletlentil arra vette G(jat
sétdja soran. E18szor csak nézi, figyeli, hogy mossa az a ruhat, de ahogy
nézi, egyre jobban megtetszik neki a lanyka. Bardtsdgosan megsz6litja:
,.Nem lenne kedved hozzam jonni a csaszari palotaba? Majd izenek ér-
ted. Vérj nyugodtan és ne menj férjhez.”’

A lany azt se tudta, él-e vagy csak dlmodik? Napokig maésra se tudott
gondolni, mint a ¢sdszar titokzatos igéretére. S kozben nap mint nap var-
ta, leste: nem jon-¢ hirndk a palotdbol? De biz azt vérhatta. Eltelt egy
honap, aztén egy év: semmi hir. Egymas utdn clutasitotta a kérdket,
mondvan, neki vami kell, amint a csdszdr meghagyla, nem szabad [€rj-
hez mennie.

A faluban kezdték fejiiket csévélni az emberek. Majd hozzaszoktak,
hogy czzcl ugyan nem lehet mit kezdeni. S kdzben miliak az évek. Az
egykor olyan [tiss, fiatal, szép Akaiko (ez volt a neve) Osz haji asz-
szonnya valt. Oregasszony lett bel6le, akit elfelejtettek a férfiak. Ekkor
Jjott neki az a gondolata, hogy fclkeresi a csdszart. Legalabb azt szeretné
kozolni vele, hogy mar ami 8t illeti, hiven tartotta magat a csészar pa-
rancsdhoz és vart mind a mai napig.

Lénykori legszebb kimongjat 6ltotte magara és felment a csaszéri pa-
lotdba. A vén csészar — mert az is nagyon megoregedett ez alatt a hosszd
idd alatt — csodalkozva hallgatta az 6reg nénike toriénetét. ,,Igazad lehet.
Mintha rémlene valami. Igen, a patak, meg a mosas... Most mér tu-
dom!"" S egyben clkomorult az arca: ,, Tokéletesen elfelejtettem, mire
hazaértem. Bocsass meg! szcgény asszony, hat csakugyan vartdl rim
egész mostandig? Jaj, de butacska voltal!”” S hogy megvigasztaljamégis
a vénasszonyt hiliségéért, két versikét szerkesziett karpoétlasul az elviselt
szenvedésért. Ezek a versek a japdn régiségek konyvében olvashatdk.
Legalabbis ezzel a torténeticl szoktdk magyardzni azokat. ..

Maridt is véaratlanul, hirtelen érhette az angyal latogatasa a nazareti kis
hajlékban. Méria is dsszezavarodott dromében a nagy csodalkozastol,
olyan hihetetlen, nagy volt az lizenet. Am a hirnok szavahihetségében
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nem lehetett kételkedni. Nyilvdnval6an Isten rejt6zott az esemény mo-
gott: ,,a Szentlélek maga fog radszallni és fiad az Isten Fia lesz!™

Maria hitt Isten szavanak ¢s varva varta az igéret beteljesedését. Igaz,
az elsé hénapokban gyorsan peregtek az események. Egyik varatlanabb
volt, mint a masik: Erzs¢bet, Betlechem, a templom, Egyiptom. De nem
sokdig. Visszatérve Nézaretbe a kalandos utr6l, egyszerre a régi meder-
ben folyt tovabb Madria élete. Semmiben sem kilonbozott a kis (alu sziir-
ke hétkoznapjaitdl. A kis csaldd naprél-napra tjra kezdte vagy folytatta
a megkezdett munkat: Jézscl a gyalupadndl, Jézus végezte az apr6bb
munkakat, mig bele nem j6tt a szakmaba. Mdria pedig a hdz koriil fog-
lalatoskodott a tiizhelynél, a moséteknd koriil, a kis f6ldecskén dolgoz-
gatott, mint a tobbi asszonyok.

Igy telt el tiz év, hisz év, 25 év. A hiiséges Jozsef is elment mar, s
Maria — most mdr 6zvegy — magara maradt Fidval. Igaz, egy vildgért sem
adta volna oda Jézusét, annak cllenére, hogy akarhogy nézte, figyclte ti-
tokban ezt a j6 ndvési, szorgos, élet1dl duzzado fiatalembert, semmi, de
semmi sem mutatta nala, hogy csakugyan Isten Fia lett volna. Hiszen
mindenki csak ,,Mdria fidnak”’, az ,,dcs fidnak’’ hivta.

Végre a harmincadik év tajan nagyot valtozott Méria €lete: Jézus ab-
bahagyta a mesterségét, otthagyta a csendes nazareti hizat és elkezdett
lanitani. E16sz0r csak a kornyéken, Galiledban, a kozeli t6 partjan fekvo
lalvakban, majd Jeruzsalembe is felment tanitvanyaival. Hamarosan hi-
res rabbi lett beldle.

Meiria anyai szive csak gy repesett fia szerencséjének lattara. Mar
olyanok is voltak — s szdmuk egyre ndtt — akik a Messidst vélték Jézus-
ban felismemni.

Csakhogy amilyen hirtelen tapadt hozz4 a hirnév, éppoly gyorsan (ha
ugyan nem gyorsabban) szerte is [oszlott a feltart6ztathatatlan esemé-
nyek sodraban. Mire Mana racszmélt volna, Jézus mir fogva volt! Még
jO. hogy sikeriilt taldlkozniok, az utolsé percben, a keresztiton, ahogy
Fia tépetten, véresen, bukdacsolva vonszolta a retlenetes szalfat a vesz-
18helyre.

»Boldog vagy, mivel hitiél... Szivem ujjong Megvalt$ Istencmben,
lam, mostant6l logva boldognak hirdet minden nemzedék...”” fng tdnt
most ncki, mintha soha semmi kdze nem lett volna czekhez a szavakhoz.
Mintha mas valakinek az ajkar6l hangzottak volna el valamikor régen
czek az igék. ,,Szerencsés vagy az asszonyok kozott!'" Szerencsés? al-
dott? Nem inkdbb a legszerencsétenebb, a legmegvertebb az 0sszes
asszonyok kozott? S Isten a Hatalmas, hallgat. Jézus sem sz6] scrnmit.
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A japéan legenda csaszéara szanalmat érezve legaldbb dallal vigasztalta
Akaikot. Méria szamdra még ¢z a vigasztalds sem adatott meg. ,,Nos, hol
vannak a dics$ igéretek™™? Maria, nem valami 6namitasnak, puszta kép-
zel6désnek voltal te dldozata ott Nazédretben, haminc évvel ezeldil? Va-
16ban az angyal sz6lt hozz4, s nemcsak 6nndn nagyravagydsa sziilte lel-
kében ezeket a képzelményeket?

Most irhatta volna meg igazan Lukacs evangclista; Méria nem értette
a toriénéseket. Ha értette, hat egyet biztosan megériett az egészbdl, i. a
vén Simeon jovendolését. Villamszer(ien nyilalt belé a szinte mir clfe-
lejlett mondas: ,,a te lelkedet is 6r jarja 4t!”" Ez tcljesen igy is toriént.
Legalabb cgy jovendolés igaznak bizonyult. De a t6bbi?!

Maria mégis hitt. Egy percig sem kételkedett Isten szavainak helyes-
ségében. Akarcsak Abraham is hitt Istennck: ,,6 a remény ellenére is re-
ménykedve hitt”” (R6m 4,18). Maria is a remény cllenére reménykedett,
hitt a ,,reménység Istené ™ "-ben (R6m 15,13). Valamiképpen érezie, sej-
tette, hogy Jézus halva is élhet. Nem § maga mondotta egyszer a benne
hivékrdl: ,,aki hisz ¢énbennem, mégha meghal is, élni fog™".7 (Jan 11,25).
Hogy hogyan, mi médon fog €lni, azt természetesen Maria sem tudhatta.
A Nazaretben kimondott ,legyen’ azonban véltozatlanul maradt. Eb-
ben is hasonlévé Iett Fidhoz, akinél az ,,Amen’’, az ,,Igen’ nem lett
hem’ -mé a kereszifan sem. Maria is ,,Igen”’ volt mindvégig.

Isten nem [elejtetic ¢l, amit igért. Hogy is felejthené el tulajdon sza-
vt aki maga az Igazsag? Nem holmi versikékkel probalta Jézus anyjat
kiclégiteni, hanem valami sokkal jobbal, joval igazabbal: magdval a {61-
tamasziott Jézussal! Ennél tobbet Isten sem volt képes adni, de ¢z maga-
ban is isteni ajand¢ék. Mert nincs nagyobb ajandéka Istennek Szent Fid-
nal ¢s a Szentléleknél. Méria mind a kettét magdénak mondhatta nem-
sokdra...

6. AZ ELSO CSODA (Jan 2,1-2)

A torténet fdszerepl§je nem annyira Jézus, aki a csodat midveli, hanem
Miria, aki cbben az esctben mint ,,Jézus anyja’’ és mint az ,,asszony’’
szcerepel. MAr tudjuk, mit jelent ¢z a két, szorosan egybetartoz6 megje-
101¢s Mariaval kapcsolatban.,

A szentirds-magyarazok nem gyozik kicmelni, mennyire jelképes ize
¢s jellege van ennck a torténetnek. A szentatyak alaposan ki is aknaztak
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az clbeszélésben rejld teol6giai mélysépeket. Mi most mindossze cgy
szempontra szeretnénk ligyelmiinket 6sszpontositani, még pedig a ,.cso-
da’"-ra, mint a hit diadalara. A jelen esciben az imérdl van sz6, amely itt
a hit kilcjezése és gyuimolcse.

A kitant6 kérd imanak erdsen bibliai alapjai vannak, hogy tigy mond-
juk, megszentelt hagyomény all mégotte. Maria viselkedCse a kanai
mennyegzGn nagyon is beleillik a szentirasi keretekbe. Bar nemtartozik
Jézus anyjira a lakodalmas bor iigye, mégis kozbenjar érdekében. Igaz,
csupdn emlitést tesz rola Jézusnak, rovid szoval utal a nehézségre. Nem
vitatkozik, nem alkuszik, mint Abrahdm, vagy Moézes tette az Urral.

Ha Jézus késdbb ,,hegyeket mozgato6 hit™ -r6l beszélt tanitvanyainak,
akkor valoszintileg anyjara is gondolt. Mdria hite nem hegyeket emeltki
sarkukbdl: magdnak az Isten Fidnak a tervén eszkozolt ki valtoztatést!
Mert igen sokszor ez az ima lényege és hatalmas ercje: képes magat Is-
tent is tervénck feladdsara vagy megvaltoztatasara rabirni. Es Isten en-
gedi, hogy lepydzzEk, oromét leli az ckkora hitb6l és bizalombo6l fakado
imadsdgban.

. Toltsélek meg a korsokat™’, mondja Jézus a szolgdknak. Meg is 161-
touek L szindltig™”. Mi sem mutatja jobban az imédsag ¢s hit diadalat,
mint éppen ez a kilejezés: ,,sziniltig tolteni’” a lehetdségek — s6t a lat-
szolagos lehetetlenségek korsoit. Es ime, amit Jézus nem tesz meg anyja
kedvéért, megteszi a hive Maridnak, az ,,asszony -nak!

Mikor jogosult a csoda? Csupdn ,,icrmészetfeletti’” iigyekben szabad
csodat kérni Istentol? Ugy latszik, mintha az Irdsok nem szabnanak ilyen
hatdrt a csodaknak. Latszolag nincs méltatlanabb ok egy csoddra, mint
cgy lakodalom s a lakodalmi bor. S mégis éppen ckkor, a bor miatt teszi
Jézus cls@ csodajat. Elmondhatjuk ezért: a hit meg a [clebardt (avagy on-
magunk is) a kérd ima cgyetlen mérdzsinérja. S ime a tanitvanyok ,,hit-
tck Jézusban™".

Nincsenek tehdt vak 1orvények, nincs vas torvényszerfiség, sc dialek-
tikus sziikségszerdscg a hit vildgaban. Isten , jatszik ', és enged magéval
jatszani. Mcgengedjiik, hogy az ilyen Isten halalra rémilti a panteista haj-
lamii bolesészeket, s6t még a skolasztika merev szabalyaival dolgozo
teologusokat is. Maga Einstein is tiltakozott az , Isten jatszik **-szerd ma-
gyardzat hallatara, annyira hitt a természettdorvényck kiméleten szik-
sépszeriiségcben.

Ha csakugyan van menekiilés, szabadulds a vak torvényszeriiség foj-
togaté vilagabol meg a konyortelen sors vasmarkabdl, akkor ez a hitbdl
credd imadsagban keresendd. Igy lesz a hit és imadsag a felszabadulas
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utjava, a remény kapujavé! Az Ggynevezett ,,csoddk’’ is ebbe a rendbe
lartoznak, Isten ,szeretet-jatékanak’ a vildgdba. Mindenegyes igazi
csoda az emberi hit és az isteni szeretet egy-egy meglepetése. Walter
Kasper Rilkére val6 leirdssal jellemzi Jézus csoddit: ,,az 0j teremtés el§-
re vetett fénye, hajnalhasadasa; a Krisztusban kitarult reménység el§vé-
tclezése. A csodédk az emberi remény, valamint a milandésag békly6ibol
vald felszabadulas (R6m 8,21) biztositékai. ,,A csodinak elvbeni taga-
dasa cgyenld az emberiség 6si reménységének a tagadisival!”” (W. Kas-
per, Jesus der Christus, 113).

Ki tudja, hdtha a Mdria-jelenések, a Maridnak tulajdonitott csodak
hauerében is az Izaids 4ltal megjovendolt ,,Gj ég és 1y f6ld’" (65,17,
66,22) atcsillanasat, Isten Orsziganak hajnalhasadasat kell keresniink?
Jézus mindenesetre Isten Orszdganak eljovetclével magyardzta a jeleket,
amelycket Izraclben miivelt. S szentJanos szerint az els@ ilyen jelet, cso-
dat, a kdnai mennyegzdn végezte anyjanak, Maridnak kozbenjarisara.

7. UDVOZLEGY REMENYSEGUNK!

A sz0 szoros ériclmében egycdill Isten a mi reménységiink. Istenen
kivil masban remélni kész balvanyimadas lennc. Szent Pél is roviden
Istent a ,,remény Istené™ -nek nevezi (R6m 15,13). Krisztust is remény-
ségiinknek mondjuk a szentmisében az els@ Timéteus levélre timasz-
kodva (1Tim 1,1). Ha Jézus ncm volna Isten hatalmas Fia, a Mcgvalto,
lehetetlen volna ez a merész megsz6litas. A dicsGség Krisztusa nélkiil
alaptalan lenne rd hivatkozva a ,,Megdics@iilés remény " -¢ér0l beszéini
(Kol 1,27), mint azt szent Pal teszi.

Annél meglep6bb tehéat, ha az Egyhaz Maridra is alkalmazza a ,,re-
ménységiink’” megtisztel§ kifcjezését énekeiben, liturgikus cselekmé-
nyeiben. Természelesen nem olyan értelemben, mintha Méria volna re-
ménységiink alapja és biztositéka. Ilyen médon egyediil Isten az embe-
riség reménysége. Viszont Maria rendithetetlen hite és ki nem alvo re-
ménye; a vele, a rajta tortént csemények és titkok nagyban hozzéjarul-
nak Istenbe vetett reménységiink taplalasara, megerdsitésére.

Miria artatlansaga, tudatos tisztasaga valamiképpen a foltdmadas re-
ménységéncek beszédes bizonyitéka. Mana mennybevitele a rank véaro
dicséség reményének ¢ltctdje és hathats tamogat6ja. Kierkegaard sze-
nint az olyan remény, amely lehetséges, elérhetd célra irdnyul, még ncm
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az igazi remény. A remény a lehetetlennél, az elérhetetlennél kezdddik.
Embemek lehetetlen, Am Istennél semmi sem lehetetlen. Ez a bibliai re-
mény: ,,spes contra spem’’, remélve remélni areménytelenségben. A re-
mény, irja Jean Daniélou, nem azonos az optimizmussal. A remény pro-
béja a kétségbecjtd helyzetekben adédik igazén.

Miria reményc Izracl reménységének legszebb példdja és virdga. A
»bEke™" fogalma mellett még taldn a ,,remény’” fejezi ki legékesebben
Izrael lelkiségét. S mégis kevés dolognak volt annyira szikében a vi-
Iasztott nép, mint éppen a békének meg a reménynek. A sziinni nem aka-
ré habonik, a vesztett csatdk, fogsag, elhurcoldsok minden voltak, csak
nem béke. Egyik reménytelen allapot a masikat kdvette. Izrael legjobb-
jai mégis hittek és reméliek Isten 6rok szeretetében.

Simeon is ezek kozé a nagy békelatdk, crds reményd izraclitdkhoz tar-
tozott. Kevesen reméltek olyan megingathatatlan reménységgel, mint cz
az aggastyan Jeruzsdlemben. Es mégis: a reménység beteljesedésének
kapujaban Gjabb szenvedésck, reménytelen helyzeteknek lesz a proféta-
ja. Mar l4atjak szemei az Udvozitdt, a reménykedék nagy reménységét,
am ennek ellenére Mariat az cljovendd nagy megprobaltatasokra, ellent-
mond4asokra [igyclmezteti.

Simeon meglathatta az iidvosséget. Neki jobb szeme lett volna a re-
ményltelenség kdzepetic, mint Krisztus anyjanak? Ha igaz, valos a meg-
testesiilés, akkor Maridnak is sejieni, éreznie, tapasztalnia kellett vala-
miképpen a Megviéltas kimondhatatlan titkat.

Maria reményc az ddvosség ,,edénye’’. Belogad6képessége Oridsi, ha
az Gidvosség, a kegyelem befogadoképességét az illetd hitével és szere-
tetével mérjik. A lorelt6i litdnia kétszer is ,,edénynek’” mondja Méridt:
Llelki tiszta edény ' és ,,ajlatossdgnak jeles edénye ™. Mindkét megszo-
litds mindjar az ,,0romiink oka’” cim utn kovetkezik. Ez biztos nem me-
8§ véletlen.

Lao-ce nagy Taoja szintén a vilag jeles edénye, a mindent befogadd
irgalmas konyoriilet. (61) Maga a vilag is ilyen isteni edény — lelki tiszta
cdény — amelyet nem szabad beszennyezni (29). Minden egyes lélek
cdény: a kegyclem, az isteni szeretet befogad6 draga edényének kell len-
nic. Méria nagy hilc, paratlan alazatossaga, példatlan szeretete és rendit-
hetetlen reménysége révén a Szentlélek kivalé edénye vollt.

igy meglogalmazva a reménység az az edény, amelyben befogadjuk,
megdrizziik és cgyben izieljiik az cljovendd javak bdségct, az 0y ¢g ¢s
10ld fenséges fgéretett. ..
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Mikor Ananias félt Saullal talalkozni sokakt6l hallvin, mennyit drtott
¢z az ildoz6 a tanitvanyoknak, az Ur biziatja 6t; ,,Menj csak, mert kiva-
lasztott edényem 8°° (Csel 9,13-15). Amde ez a kivalasztas nagy kegye-
lemmel és nem koézonséges szenvedéssel lesz 0sszekdtve szent Pal éle-
1ében.

Maria sokkal inkdbb Isten ,,valaszlott edénye’’ volt, anndl is inkabb,
mivelhogy 6 teljesen artatlan és egészen tiszta volt. ,, Kegyelemmel tel-
jes™". Pal nagyon is 1orékeny cdénye lehetett a kapott kegyelmeknek. ¢}
maga tudia ezt a legjobban: , kincsiink hitvany cserépedényben van™
(2Kor 4,7). Midriat nem kellett [élteni, hogy cltékozolja a rabizott kin-
csel.

Az cvangéliumok hallgatnak réla, de nem kétséges: Jézus anyjdval is
laldlkozott a [6ltdmadds utdn, st neki jelent meg eldszor a hagyomany
szerint. Neki nem volt jelre sziiksége, mint a tanitvanyok esetében. Az
apostolok nem ismerték fel azonnal a foltamadott Jézust. Az cmmauszi
lanilvanyok is csak az 1t végén dobbennck ra; O az, az Ur! Mdria Mag-
dolna szintén mds valakire gondolt cl§szor, ott a kertben. Jézus anyja
rogton tudla, hogy Jézus az! Neki nem kellett a csodés halfogas, sem a
kenyérszaporitds, hogy felismerje Jézusat.

Maridt nyugodtan hivhatjuk tehét a ,,reménység asszonya'"-nak. Aki
ilyen ,rendithcteteniil kitartot a bizalomban ¢és a diadalmas remény-
ben™ (Zsid 3,6), annak jogaban van ,dicsckedni’” is reménységével
(R6m 5,2), mivel biztos benne, hogy az ilyen remény nem csal meg’”.
Hogy is csalhatna vagy csalatkozhatna, mikor a Mdridnak ajandckozott
Szentlélekkel kidradt szivébe az Isten szeretete? (R6m 5,5).

Csendben vérni tudni az ,,616 reményben’” (1Pé8t 1,3), a béke és meg-
nyugvas boldog tudataban: ime az ,,Istenben elrejtett élet”” (Kol 3,3) tit-
ka. Hasvet, s még inkabb Piinkosd utan Jézus anyjanak ¢lete a ,,s7iv rej-
lctt énje”” (a gorog szovegben!), a maga békés szelidségében és zavarta-
lan nyugalmdban (1P¢t 3,4).

Az 8segyhéz kis csoportjaval egyitt imddkoz6 Mdria (Csel 1,14) az
Egyhiz jelképe. O az Egyhazban ¢g6 szent reménység példaképe. Kis
szent Teréz abban latta hivatdsit, hogy ,,szeretet legyen az Egyhaz szi-
vében'". Nos, Sziiz Mdria maga volt a meglestesiilt szeretet Jézus kisded
Egyhazdban. Az lchetett, mert maga volt az €16 hit és remény. Mostantol
kezdve nincs mds vagya, mint egyiit lenni Fidval. Egyeldre azonban na-
gyobb sziikség volt arry, hogy életben maradjon az Egyhéz szamaéra (vo.
Fil 1,23). Nemcsak szent Pal gondolkozott igy (6 maga képtclen donteni
cbben); Antidkiai szent Igndc vértand, tours-i szent Mérton ¢s ki tudja
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hanyan érezték mér ezt az ellentmond6 vagy6dast sziviikkben? Mana
nem volt kifeszitve ¢ két nemes vagy kozott: neki az élet is, a halal is a
Knsztussal valo sorskozosséget jelentette. )

Az ilyen remény ui. nem tiirelmetlen, nem siirgetds, nem ideges. On-
magaban is elégedett, hiszen biztos a dolgaban. Egy cscppet se kételke-
dik a ,,gy6zelmi koszoriban'" (andtkiil, hogy killonosképpen vagyédna
utdna), amelyet azok kapnak meg, akik ,,0rommel vérjak’’ az Ureljove-
telét. (2 Tim 4,8).

Krisztus mellett Mdria a foltamadottak zsengéje, az 0j kezdet, a még
tlestben reménykedOk fényld csillaga. A mindenség is ,,reményben’ var-
jaa ,,miland0sdg szolgai dllapotabdl valé felszabadulist’” (R6m 8,21).
Maria szivében 0ssze van s(iritve az egész mindenségnek, valamint a
Krisztust var6 Egyhdznak a leglisztibb, lcgforr6bb reménykedése. Ilyen
¢riclemben ¢nekelhetjiik réla: ,,Te vagy [61di éltink Vezéresillaga —
Edcs reménységiink, Kegyes Sziizanya!”™”

A papi zsolozsma sz¢p himnuszaiban talaljuk a ,,gusius spei”’ (a re-
mény cléize), valamint a ,,visio pacis’” (a béke latlomasa) sokatmond6
kifcjezéseketl. Ha halandé ember részesiilhet remény ¢és a béke adoma-
nydban, hat akkor Mdridnak cgészen biztos megadatott ¢z a ketlds ke-
gyelem.

8.,,SZEP SZERETET ANYJA™

Istcn nem személyvélogatld; nem az arcot, se nem a tuddst nézi, hanem
a szivet. Egyként, folkelti napjat jokra, gonoszokra is, es6t ad az igazak-
nak is, binésoknck is™ (Mt 5,45). Minden ember az Atya gyermeke. Is-
ten minden {iat végtelen szeretettel veszi koril. Ez természetesen ncm
akadalyozza meg Gt abban, hogy egyeseket: a jokat, a szenveddket, az
alazatosokat, a szcgényeket ne szeresse kiilonos modon. Jézus is ,,hatar-
talanul™’ szerette anitvanyait (Jan 13,1), mégis harmukat kitiintetd sze-
retetével tisztelte meg anélkiil, hogy a legkisebb mértékben is alkalmat
adott volna ezzel a tettével a 16bbi kilencnek az inigykedésre vagy elke-
scredésre. Erre csak az képes, aki §szintén szeret mindenkit.

Maga Jézus mondotta, hogy nagyobb 6rdm van az égben egyetlen
megtérd binds miatl, mint kilencvenkilenc igaz (6161, Nem hinném
azonban, hogy czt 0gy kellene érteni, mintha a mennyei Atyanak na-
gyobb orome telt volna pl. Maria Magdolniban, mint Jézus anyjéban!
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Vagy hogy Isten jobban vonzédott volna a megtért latorhoz, mint tulaj-
don Fidhoz!

Maria az Atyaisten szeretett ldnya, s mint ilyen egész kiilonos helyet
foglal el az atyai Szivben. R4 igazin 4ll, amit Izai4s Isten ,,anyai’’ sze-
retetér§l mond (49,15; 66,12-13) Tudott dolog, hogy az Irasok nem egy-
szer az anyéhoz hasonlitjak Istent, £8leg, amikor szeretetérdl beszélnek.
Nem mintha Isten olyan lenne, mint a foldi édesanyak vagy édesapak
szoktak lenni. Ellenkez6leg, ha talalkozunk egy igazi édesanydval vagy
édesapaval, akkor gondoljunk arra, hogy azért olyan vonzoék, szépck,
eszményick szamunkra, mert van benniik valami az Isten atyai és anyai
szivébdl. Nem Isten hasonlit rajuk: ¢k hasonlitanak egy keveset Isten-
hez. Mert, mint szent Pal irja, minden amit ,,apanak, atyainak’’ neve-
ziink vagy megtapasztalunk ezen a f61don, az T6le, az atyatél szdrmazik
(Ef 3,14-15). Egyalialan minden nemes €s j6, minden igazi ériék és ke-
gyelem Téle, a vilagossdg Atyjatél val6 (Jak 1,17). Tehdt az anyasag is,
valamint az anyasag legszebb viraga, az anyai sziv!

Ha pedig a sziizi tisztasag Isten tiszia szerctelét tikrozi itt a foldon,
amennyiben a {oltdmadas el6ize €s ,,az isteni természetben valé része-
scdés™ (2Pét 1,4) egyik messiasi jele a foldon: akkor Méria driatlansaga,
kegyelmi tisztasaga is magat6l a Sz¢ép Szeretet Istenétdl kell legyen.

Nincs tehat semmi okunk kételkedni Mdria szeretetében. Nem hidba
nevezi O a keresziény kegyclet a ,,szép szeretet anyja ™ -nak. Minél in-
kabb tudatdban van valaki Isten szeretetének és minél 10kéletesebben
meglapasztalta, mennyire szereti Isten ezt a vildgot, minden embert, sa-
Jatmagat s beleértve, anndl tisztabban ¢s halasabban fogja tudni szeret-
ni az egész teremiést, az embereket; nemcesak a bardtokat, hanem az is-
meretlen biingsoket is.

Miria szeretete is cgyetemes volt, anélkiil, hogy teolégiai szabatos-
sdggal szamot tudott volna adni ennck a szeretetnek a természetérdl. Aki
lagja a Fiut, annak latni kell tudni azt is, aki a Fiat kildte. ,,Aki engem
latott, az Atyatislatta™ (Jan 14,9). Ezt cl kellene tudni mondanunk min-
den keresztény hivordl is. Mdriar6l biztosan allithatjuk: aki 1atta (a hit
szemével) ezt az drtatlan, tiszta lelket; akiben csak cgy kicsit is felcsil-
lant Mdria anyai szivénck tiszta szcretete, az valamiképpen Isten anyai
szivét tapaszialia meg!

Az Ur Jézus el6szerctettel nevezte Istent »Atylnak’". Magir6él meg
csak mint a ,,Fia" -rél beszEéIt. ,,Abba, Atydm!™": minden keresziény hi-
v{ ismeri ezt a megszolitast. Nem lehetetlen, hogy Jézus eldtt Abraham
¢s fia, Izsdk lebegett, amikor igy szélitotta meg Istent. A Teremtés
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Konyvénck egyik legmeghat6bb jelenete az, ahogy Abraham egyitt ha-
lad az dton az aldozat helyére. ,,Akkor Izsak megsz6litotta Abrahamot:
»Alydm!™" Az valaszolt: ,,Igen, liam! ™" (22,7) Nem véletlen, hogy a zsi-
d6k szamdéra Gsapjuk, Abraham, mindig mint ,,Abraham atyank’’ szere-
pel a sz@jarasban. Jézus j6l ismert példabeszédében is (A disgazdag €és
a szegény Lazar) az ,,Atyam, Abraham’’ és a -Fiam’’ kifejezést olvas-
suk (Lk 16,24-25).

Megvan tchét az eldkép, az a fogalompar, amely hiien tolméacsolja és
mesteri médon titkrozi az Ur Jézusnak a Mennyei Atydhoz valé meghitt
kapcsolatét. Ha pedig Isten ,,anyai’” szeretetére keresnénk foldi példat,
onkéntelentl is Méria jut esziinkbe, aki mint anya és tiszta sziiz nagy-
szertien érzékelteti a tiszta szeretet Iényegét. Az anya €s a fia: Ménia és
Fia, Jézus.

ime egy Gjabb bibliai példa annak az anyai szereletnek a kifejezésére,
amellyel Isten Egysziilott Fidhoz ¢és hozzank, gyermekeihez viseltetik.
A rovid ideig szolgdl6 I. Janos P4l pdpa mondia roviddel halala elétt: Is-
fen nemcsak Atya. Eppolyan joggal nevezhetjik Ot Anyéanknak is.”’
Maridban volt a nagy Isten igazén ,,anyds’’ szent Fidval szemben.

Szentcknek, misztikusoknak val6 elmélkedési téma ez: mennyire sze-
rette Maria Jézusat? Minden igazi anyanak ,.kirdly’” a gyermeke. Még a
legszegényebb asszony is, ha szeret, kirdlyként dédelgeti, becézi gyer-
mckét. Mécs LaszI6 bajos verse jul eszembe: ,,A kiralyfi hdrom bana-
ta.”” ,,Nazdretben senki se sejtette a nagy titkot, csak Méria tudta, hogy
HKirdlyfi*" sziiletett. Ugy rakta Jézusira az cgyszerd p6lyarongyot,
~mintha babusgaina a szép napkorongot’". ,,Maga adta nekem édessége
teljét — gy ajandékozta anyasdga tejét —, hogy egyszer a [6ldnek ben-
nem kedve teljék.”” Ezt Jézus nyugodtan elmondhatta volna anyjardl is,
valamint a kovetkezd strofat is: ,, Amerre én jartam, kovek énekeltek,
merl az édesanyam tizent a koveknek, — szive ment elitem eldre kdvet-
nek.”

Jézust tobb izben csak mint ,,Maria fidt’ " emlitik az cvangelistak, job-
ban mondva a nép. A témeg jobbara igy beszél réla. Ennek a megjelo-
lésnck legtobbszor lekicsinyld, kisebbitd mellékzongéje van. Viszont ha
a fentebbi sorokkal olvassuk ezt a megszolitést, csodalkozva fogjuk ész-
revenni, mennyire igazuk volt az embereknek: Jézus csakugyan Mania
fia volt! Anyjara ,,utott™"! Ami érhetd is: hiszen [6ldi apja nem lévén,
cmberileg sz6lva mindent anyjat6l kapott.

Ki tudja, vajon az Ur Jézus felejthetetlen példabeszédeinck szines,
meleg, valésagot tikrozg képei mogott is nem Mdna lelkének gazdag
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vilaga tikroz6dik-e valamiképpen? Jézus irgalmas szive, széles 14t6ko-
re, nagylelkiisége, mindnre kiterjed8 figyelme, éles megfigyeléképessé-
ge sib. mintha Méria szivét is tikroznék egy kicsit. Jézus székincse, a
kifejezés véltozatosséga, cmberismerete (hogycsak egy-két példat em-
litsiink) kézzelfoghatébba vélnak, ha hozzajuk gondoljuk a fidval fog-
lalkoz6 meleg, anyai szivet...

Az Gjszivetségi Szentirdsban kb. 50 nevét, jelzGjét, megsz6litasit ta-
18ljuk Krisztusnak. Tud6s professzorok komoly kdnyveket irtak mar
ezekrdl a messidsi ,,cimek”’-r6l. Nem lehetetlen, hogy Maria még tobb
névvel, jelzGvel becézte Jézusat ott Nazaretben, ha nem is mindig sz6-
val, biztos a szivében.

Allcz Jézusrais: O meg szamtalan ncvét talalta ki anyjanak. Ha Jézus
kirdly[i volt Ména szamara, akkor Méri4nak kiralyn6nek kellett lennie
Jézus szamara. Még most is kirdlyn6 minden édesanya gyermekei sze-
mében. Az Egyhdz is szaz névvel sz6lilja, énekli meg Jézus anyjat him-
nuszaiban, imadsagaiban, a liturgidban, a litanidkban. Nyugodtan meg-
tcheti ancélkil, hogy talzasba esne. ,,De Maria numquam satis: Mériar6l
sohse elég.””

Alegszebb, legnagyszeribb neveket és cimeket maga a Szentirés adta
ncki. Vajon, hogy hivhatta Jézus Mariat, mikor egyediil voltak?

»A gyermek szeme Liikrot keresett:
anyjara mosolygott s vart egy keveset,
az anya arca nem titkrozte vissza,
szomora volt. A tikor nem volt tiszia.™

Jellegzetesen modern jelenség: az anya nem érti gycrmekét, nem is
¢rdekli. Maria, ha nem is tudta mindig folfogni a titkokat, legalabb sziv-
deritéen visszamosolygolt Jézuséra. Tehette, mivel szdz volt, egészen
tiszla. igy likre volt minden mosolyoknak™'. Mintha azért élt volna
csak, hogy ,.visszamosolyogjon: virdgra, lepkére, bokorra, rengetegre,
farkasra, bardnyra, szivarvanyra, (ergetegre, tényre, holdra, csillagokra,
szegényckre, gazdagokra, szenvedésre, vidamsagra, j6 napokra, rossz
napokra, rézsafara, kereszttara, visszamosolyogjon mindenre: vissza-
mosolyogjon az Istenrc!"” (vo. Mécs, A gyermek jatszani akar)
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9. A SZENTLELEK MATKAJA

Ujabban clég sokat imak a teoloégusok az Ggynevezett ,,pneumatikus
krisztol6gid’’-r6l: milyen a Szentlélek és Krisztus kapcsolata az Ujszé-
velségben, valamint az §segyhiz teol6gidjaban? Tény az, hogy a Szent-
1élck nélkiil aligha volnank képesek helyesen értelmezni a Krisztusra
vonatkoz$ szentirasi szévegeket.

Jézus anyja is csupédn Jézus ,,sziilgje’” a Szentlélek nélkiil. Isten any-
javd a Szentlélek tette. A Szenuélek szAall rad, mondja az angyal, s
,»¢zert’’” a sziiletendd Szentet is Istcn Fidnak fogjak hivni (Lk 1,35).

Istcn Lelke egyaltalan nincs a piinkosdi eseményekhez kotve. Az
Egyhaz akkor kapta meg 1ithat6 formaban a Szentlelket Jézus igérete
szerinl. Méria az apostolokkal egyiitt imédkozva virta az igérel Lelkét
(Csel 1,14) annak ellenére, hogy mdr az angyali tidvozlet elfogadésakor
raszallt a Szentlélek. A keresztények a keresztségben nyerik el elgszor
Isten szent Lelkét. Viszont arr6l is tudunk, hogy egyes pogdnyok még a
keresziség felvétele el6tt részesilick a Szentlélekben (Csel 10,44-45).

Az Oszovetség is tele van a Szentlélek ,cljovetelének ™ megszamlal-
hatatlan példajaval. Isten Lelkét ott taldljuk a teremtés hajnalan: § ter-
mékenyiti meg a lomha, alaktalan vizeket, a magatél semmire sem képes
Gsanyagot (Ter 1,2). Altala lett az ember emberré, Isten képmasava. 6}
dolgozott a Birdkban; ¢ ihlette a profétakat. Egyszoval a Lélek ott van
mindeniitt, ahol ij teremiés, megijulas, fiatalsag, szentség, erd €s iidvos-
ség van sziiletdben. S6t még a szépséget, a miivészi készséget is Isten
Lelkével magyardzzék a szent konyvek (Kiv 36,1-2).

A nazareti hizban sem volt ismeretlen Jahve Lelke. Az, igaz™’ JOozscf
sokkal jobban ismerte a 16rvényt ¢s a préfétakat, semhogy elkerilte vol-
na figyelmét Isten Lelkének jelenléte és mikodése a valasztott nép (or-
1énelmében. Maria se csupan hallomésb6l ismerte a Szentlelket. Jézus
¢lsG ajandékaként a Szentlelket adta az Egyhéznak (vo. a IV. miseka-
non). Maria még el8bb részesiilt a Szentlélekben: a Lélek volt Jézus elss
nagy ajandéka anyja szamara! Ez fogja majd a hiiséges Mdriat elvezetni
az cgyre nagyobb, teljesebb igazsigra, a 16kéletes megértésre élete fo-
lyamén (vo. Jan 16,13).

Miria egyszersem ,,oltottaki®’ (1 Tessz. 5,20), sohascm ,,szomoritotta
meg’” az Isten Lelkét (Ef 4,30), hiszen a biinnek még halvany (oltja sem
volt tiszta lelkében. Minden tudatos biin kozvetlenil a Szeretet Lelkét,
Istennck [elénk nézd Arcat illeti, Isten Lelkét érinti. Tavol lenni a Lélek-
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61 annyi, mint menekialni Isten Arcatél (vo. Zsolt 139,7). Viszont aki
cngedi magdt a Lélektdl vezetni, az az Isten [ia! (ROm 8,14).

Szent Mechtild feljegyzéseiben olvassuk, hogy 12 éves koraban jott
hozz4 clszor a Szenlélek (Das fliessende Licht, 1V. 2.,). Ei6l kezdve
képtelen volt komoly bint elkdvetni. S nap mint nap ,,meglétogatta™ 6t
a Szentlélek, aminck eredményeképp egyre jobban elfordult a vilag gyo-
nyoriiségeitdl. Ezek a litogatisok nem sziintck meg, st ndvekedtek 31
éven keresztil.

Meiria is fiatal lehetett még, amikor a Szentlélek meglétogatta 6t N4-
zarctben. Ez semmiképpen sem jelenti azt, mintha addig az 6raig nem
lett volna semmi kozik egymdshoz. Hiszen Kereszield Szent Janosrol is
tudjuk, hogy mar anyja méhében megérezte az anyjaban elradé Szent-
I¢lek jelenlétét. A ,,Szepldtelen Fogantatds™ dogmdja tulajdonképpen
nem cgy€b, mint annak tnnepélyes kimondésa, hogy Maria létének clsG
pillanatdtol kezdve Isten tulajdona, a Szentlélek ,.eleven temploma’™
volt (1 Kor 6,19). A biinnek rajta semmi hatalma nem volt.

A keresziény hagyomény a Szent Szizet a Szentlélek Jegyesének,
~matkajanak™’, ,ardjanak™ nevezi. Ne érisuk [€lre ezt a kilcjezést. Ti-
tokkal allunk szemben. Jézus anyjanak esctében Isten mar eldre kifizette
a ,.loglalot™, megjelolve 6t ,,a megvaltas napjara™ (Ef 4,30). Mi csak a
keresziségben meg a bérmalasban kapjuk meg a Szentlelket s annak ,,pe-
csCU-jét (Ef 1,12). Mariat 1étének cls@ pillanatdban kivalasztotta, , le-
foglalta’ az Ur, mint sajatjat . Jézus Krisztusban'", red valo tekintettel.

Méria lisztasiga, sziizessége, csodalatos anyasdga: mind-mind a
Szentlélek peesétjének, foglalojanak a kovetkezménye. Egy sincs koz-
tiik, aminck Fidhoz ne lenne koze. Mdria szlizessége a sz0 szoros értel-
mében Jézus szent embersépére, sziizi lestére utal, vele all szoros kap-
csolatban. Maria hivatasa: ti. hogy mint sziiz ¢s anya adja a vilignak az
Udvozitét, mér a Krisztus [6ltamadasanak a jegyében all, az Isten Orszé-
gat hirdeti.

Sziizen anya, de a Szentélekben, a 1élek erejébdl! Van valami 6rom-
teljes, soha el nem mil6 fiatalos lendiilet ebben a telitett ércttségben. A
hervadhatatlan ifjisag, soha nem véniil6 szeretet ez; olyan mint a tavasz
illata az Gsz 1crhesen aldott gazdagsagaban. Olyan gyiimolcs, amelynél
a virdg sohasem hullik le. Van-c¢ cgydltalan ilyen anyasag a t6ldon?
Orcganyaink fiatalsaga a multé, slomkép csupan. Méria sz{izi anyasaga
az 0orokkévalosdg, a foltamadas eldrevetett igérete, a megvaltas cldize. ..
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10. ELET JEZUSERT

Maria nem magénak €It. Kivéalasziollsaga, istenanyai méltésaga, biin-
tclensége: egysz6val minden Istentd! kapott kegyelmi ajandéka Krisz-
tust, a megvaliast volt hivatva szolgélni.

Felichetné valaki a kérdést: ugyan mit adott Maria a megtestesiilt Igé-
nck? Lehet egyéltalan ,,adni’" olyasvalamit az Istennck, amije Neki még
nincs? Hiszen az ajandék, s6t még a szandék, a josziv is, amivel adjuk,
Téle van. Helyesen iméddkozza a pap a misében: ,,b6kezii ajand¢kaidbol
Ielajanljuk magasztos Folségednek ¢zt a tiszta, szent és szeplotelen al-
dozatot™ (Elsé misekdnon). Tehat a ,, Te békeziiségedbdl’”, a Te ajandé-
kaidbol! Maria is csak azi adhatia az Igének, amit maga is [stentd] kapott
kegyelemként.

A keresziény j6izlés, valamint az Egyhdznak a Szentlélekidl kapott
cgészséges 0sztone mindig tiltakozott az olyan elgondolés ellen, amely
Madridban kizdr6lag az Ige megtestesiilésénck biol6giai [eltéiclét latja.
Miria semmiképpen sem merg ,,eszkoz’™ a megtestesiilés nagy miivé-
ben. Erintetlenil hagyva most Krisztusnak cgyedili tidvozitd, megvallo
¢s kozbenjar6 miivét és scmmivel sem helyettesithet, pétolhatatlan
kozponti szerepél az Atya irgalmas tervében: Maria is az idvosség mun-
kaloja volt Isten és a Szentlélek akaratdbol. Szent Pal a hiveket is Isten
munkatarsainak mondja (2Kor 6,1), mennyivel inkabb Krisztus munka-
tarsdnak kell tehat tekinteniink Jézus anyjat, Mériat, ,,aki a Krisztusnak
nevezett Jézust szilte™'? (Mt 1,16). De nemcsak sziilte, hanemn nevelte,
tanitotta is, cl6készitve igy 6t a megvaltds nagy munkajara.

Maria ,,legyen’-je, a nagy ,,Igen’’ a kulcs Manidnak a megvaltasban
valod tevékeny szerepéhez: Jézus anyjanak kozremikodésében is a leg-
kiemelkeddbb esemény természetesen a keresztaldozatban valé részvé-
tel. A, legyen nekem a te akaratod szerint’” és a mogotte rejld 6riasi hit
a drama ¢lsd 4llomasa volt csupdn. A betlehemi, egyiptomi, jeruzsalemi
cpizédok folyaman, valamint a nazareti sziirkeségben tanidsitott remény,
tirclem és fSleg a tiszta szeretel tel nem jegyzett, de kétségbevonhatat-
lan ténye a kozbecsd, 1athatatlan, mert rejtett, kozremikodés szintere.

A harmadik, imméar szemmel 14that6, kézzel tapinthat6 hésies szcrep-
vallalasrol a kereszt alatt értesiiliink. A kereszt ,,alatt, mellett’’ kifcjezé-
sckben végteleniil tobb rejtdzik, mint a tdvolsag pusztaleszogezése. Tar-
talmilag ¢és érzelmileg is egészen biztos cgyenrangi lehetett ez a kozel-
ség a ndzareti ,legyen’ -nel.
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Ezck a latszolag egyszeri tények a mariol6gia érvényes alapjat és ki-
indulopontjat alkotjak. Ugyanitt kell keresniink az §si Mdria-tiszielet jo-
gosultsagét és megindokoltsagat.

Miria egész élete Krisztusnak szo6lt, valamint azoknak, akikért Krisz-
tus €lt, és akiket anyjénak, testvéreinek nevezett. Nem véletlen, hogy
Marianak nincs kiilon, fenntartott helye vagy kivételes szerepe se Jézus
nyilvanos életében, se a [6ltdmadas utdn. Amint Jézus ,,nem szégyellte
testvéreinek nevezni’” azokat, akikkel dolga volt, beleértve minket is,
most is (Zsid 2,12), nem tartvan igényt semmiféle kivételre vagy meg-
kialonboztetésre mig é11; igy Maria se hasznalta egyetlen egyszer sem s¢
istecnanyai méltésdgat, se a [oltdmadt Jézussal valé szoros kapcesolatat
holmi [6ldi el6nyok megszerzésére sajat maga, vagy rokonai szdmara.

Bizonyira az sem véletcen, hogy az utols6 kép, amelyet az Ujsz(')vcl-
ség [cst rola, az Apostolok Cselekedeteinek egyetlen egyszerii monda-
taban van 8sszesiritve: ,,Mindannyian cgy szivvel, egy l¢lekkel 4lhata-
tosan imadkoztak az asszonyokkal Méridval, Jézus anyjaval és testvérei-
vel egyitt”™ (1,14). Méria cgy a Jézusban hivok koziil, ahogy Jézus is
cpy a sok testvér kozolt. Igaz, Jézusnal ez az ,,cgy’” egyiittal az ,,Els§-
szilottet’” is jelenti, a foltAamadottak ,,zsengé’’-jét (Jel 1,5). Méria is 4
megvaltottak ,,zsengéje’, az egyhaz képe, a hivek anyja (amimt Fia az
Egyhéz Feje).

Jézust a Szentlélek jelenti ki lassan az Egyhaznak. A Lélek igazolja
Ot a foltamadastél kezdve a zsinatokon at, bizonysagot téve réla sziin-
telen, Mdriat szintén a Szentlélek emelte kezdeti ismeretlenségébdl az
istenanyai m¢éloésdg magassagaba, amikor ,.clérkezett annak az ide-
je..

Mit nem adott - mert nem is adhatott — Maria Jézusnak? Pl. a messiasi
Ontudatot, vagy istenliisagi meggy6z38dését.

Jézusnal nem volt erre sziikség. Jézus Ontudata nem a test és vérrévén
aradt belé; nem irdnyitott nevelésnck volt az eredménye, még kevésbé
ratarti biiszkes¢g szilte. Nala az istenfitsdgi ontudat ¢s megpy3z6dés a
benne 16 Lélek tanibizonysigabol szarmazolt; az Atyatol val6 kildetés
magasz1os hivatastudatéban gyokcrezett. Tehdt semmiképpen sem szii-
leinck nevelése révén keletkezett benne.

Az Gjszovetségi konyvek 10bb mint 20 helyen emlitik Jézus déavidi le-
szarmazasat. Ez az 6segyhazban szinte hittételként szamitolt, mint a R6-
mai levélbdl kitdinik (1,3). Jézus maga egyetlen egyszer sem utal ré koz-
vetlentl. Pedig ha csakugyan David kirdlyt6l szarmazott, akkor a szent
Jozscllel valé meghitt beszélgetesekben biztos esett néha errdl is sz6.
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Jézus isteni kildetése, onnan ,,feliilrél’’ valdé szarmazisa Mdria sz4-
mdra is titok maradt, amibe nem volt kozvetlen belesz6ldsa. De mint
anya, mindent megtett Jézusért és megadott neki mindent, ami csak
mddjéaban allt.

Emberi mo6don fejezve ki magunkat, Jézus ,,anyjdra utot”’. Maria
mindenét a gyecrmeknek adta: testét, idejét, egész tehetségét. Elmondhat-
Jjuk: Mdna kiskoratol fogva nevelte, alakitotta fiat, bizonyos értclemben
amaga képére ¢és hasonlatossagara. Es Jézus tanulékony, engedelmes [i-
unak bizonyult. Nincs az a lagy, finom viasz, amelyet konnyebb volna
formélini, mint Jézus volt Méria kezében. Taldn nem tilzunk, ha Jézus
irgalmas szeretetében, a kicsinyekhez, szegényekhez, kitaszitottakhoz
valé vonz6dasaban, tirelmében, nagylelkdségében — a mennyei Atya
utdn — anyjanak nevclését, személyes hatasat véljik elgesillanni. Amint-
hogy az evangéliumok pératlan gazdagsaga, székincse, a példabeszédek
sz€les tavlatai, Jézus €éles megfigyelGképessége stb. Maridt is tiikrozik
valamiképpen.

Jézus nyilvéanos életének kezdetéig szinte csak Mariét halljuk beszélni
és 1ayjuk cselekedni az evangéliumokban. Jézus hallgat, engedi magat
vezetni. A kanai mennyegzé Maria utolsé szereplése. Ezutan az anya at-
adja a sz6t Fidnak. Maria valéban Jézus anyjara vall6 mondatial bacsi-
zik ¢l az olvas6tél és a nyilvanos szerepléstdl: ,, Tegyelck meg mindent,
amit csak mond!”" Ennél gyakorlatibb krisztologiat eddig még senkinek
sem sikenilt sz6ba 6nteni. Ez Maria utolsé szava az evangéliumokban;
¢z Maria tanitasa Jézussal kapcsolatban.

E16l kezdve egyetlen szavét sem olvassuk az Gjszovetségi irdsokban.
Egyszerre megfordult a helyzet: Jézus és anyja szercpet cserélnek. Aki
cddig nevelt, az most iskoldba jar Fidhoz. Aki pedig mostandig hagyta,
cngedie magat alakitani Maria iskolajéban, az tanit6va valik. Anyjanak
mgeslcre ¢s tanitéja! Ezutan 6 fogja majd anyjat formalni a maga isteni
szivére s hasonlatossagara. S Maria sz6fogado, engedelmes tanitvany
Jézus kovetdi kozott. A kereszt alatt a legnehezebb préobit is kiallja. A
Szentélek eljovetelckor pedig ,.diplomét’” szerez maganak, mint az
egyhiz anyja, a hivek tikdore!

A lelki életben is megvan ¢z a kettds dllomés. Eleintc magunk alakit-
Jjuk Istent is, Jézust is a magunk képére és hasonlatossagira. Ez rendjén
is van igy. Vannak kedvenc djtatossagaink, kedvenc Isten-fogalmunk,
Jézus-képink, imamodunk, kedvenc lelkiségiink. Kezdetnek ez jo és
hasznos. De ha egy cgész €lcten keresztiil nem haladunk til ezen az al-
lapoton, sohasem fogunk igazan eldrehaladni a tokéletességben. El kell
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jonni az id6nek, s lebetfleg minél eldbb, amikor hagyjuk magunkat ve-
zetni Isten 4ltal, a SzentlélektSl. Amikor nem mi formalgatjuk Istent a
sajat képiink és hasonlatossdgunk szerint (mégha mindjért jambor méd-
ra is), hanem engedjiik, hogy a Lélek vezessen minket oda, ahova O
akarja. A legtobb keresztény és szerzetes, sdt pap is megreked az elsd
{okon. Pedig az életszentség a masodik foknél kezdddik. Csak aki erre
eljut, az lesz alkalmas &s hasznos eszk6z az Isten Orszagéban.

Isten akarata megvalositasanak is két része van. Az egyik az, amikor
egyszerien megtessziik, teljesitjitk Isten akaratat, a parancsokat. Ez még
alegkonnyebb, mivel Isten akaraténak a legkisebb része. Ennél joval ne-
mesebb és egyben nehezebb az az eset, midén mar nem puszta eldiras,
parancs teljesitésérdl van. Maga Isten cselekszik benniink, ¢letiinkben,
a torténésekben. Ilyenkor is meglatni, felismemi, elismerni, igenelni
tudni és akarni az isteni akaratot; nem kételkedni benne, nem zigol6dni,
nem tiltakozni cllene; ez mar a tokéletesség lathaté jele.

.Legyen meg a t¢ akaratod, mint a mennyben, Ggy a foldon is!”” (Mt
6,10): benniink, testiinkben—lelkiinkben, életiinkben. Hagyjuk, enged-
juk, hadd formalja, alakitsa testiinket-lelkiinket, egész sorsunkat maga
Isten a legjobb tetszése szerint.

Miria eldszO0r maga tervezett, intézkedett, dolgozott, amint a koril-
mények diktaltak, vagy Isten kivanta és helyeselte. A gyorsan pergd ese-
ményck azonban hamarosan megmutattdk Marianak is az isteni akarat
madsik oldalat, amikor Isten veszi kezébe az csemények irdnyitasat.
Ilyenkor semmit, vagy alig kell valamit tenniink. Elég, ha helyesljiik, el-
ismerjiik Isten bolcsességét, szeretetét az eseményckben és halat adunk,
oriiliink, hogy Isten akarata teljesedik benniink és a toriénésekben. Ez is
benne foglaltatott Méria ,,legyen™’ -¢ben. Jézus is ilyen értelemben mon-
dott sziinteleniil ,,Amen’’-1 a mennyei Atya minden akaratara.

11. SEGITO SzZUZ MARIA

Még most is fillemben csengenek a majusi litdnidkon gyermekkorom-
ban annyiszor hallott, annyiszor elmondott imadsagnak dallamos kéré-
sei: ,,Sziiz sziilgje Istennek, engedd hogy tied legyek. Anydm, 6 jojj se-
gits imadkozni, 6 jojj ne hagyj elveszni... Mdria mindig segit minden
idében. Azért hiszem és meghalok ezen hitemben; biztosan allitom élet-
ben és halalban: Mana mindig segit, minden balsorsban.™’
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Negyven év utdn mér csak foszlanyosan emlékeztem a szép konyor-
gés egyes szavaira. Inkabb a melédidja hulldimzott bennem, mint egyes
szavak. Nagy volt azért az 6romem, amikor egy szép napon levelet kap-
tam régi jO papbaratomt6l. A levélben egy elnyiitt, gylir6dott képecske
volt. Nem miivészi ért€k; a Szepl6telent abrazolja a szokasos, sablonos
modon: mellén Osszetetl kezekkel és feje f0101t a tizenkét csillag. A kép
hatoldaldn az épp most idézell imadsag szovege!

M¢ég nagyobb lett az 6rom és meglepetés, mikor néhany hét malva,
ahogy a gyulafehérvari ,,Katolikus Imakonyv’’-et lapozgattam, a 141.
oldalon oft taldltam a ,,Segité Szliz Mariahoz’” cimii imidsagot! Még
meg is volt toldva egy rovidebb konyorgéssel: ,,Most segits meg Mria,
6 irgalmas Sziizanya!”’” Tehdt nemcsak az Gilli templomban szoktdk ezt
imadkozni, hiszen még Erdélyben is ismerik, még most is, a huszadik
szazad vége felé.

Tudom, protestans testvéreinknek nagy kérddjel, s6t egy kicsit botra-
nyosan is hangzik taldn cz az igazi katolikus konyo6rgés az Isten Anyja-
hoz. Am minél 16bbszdr olvasom, mormolom az evangélium szavait és
minél tobbet foglalkozom a teolégidval, anndl jobban megszeretem ezt
a naiv, kedves Mdria-imadsagot.

Mi maés ez, mint amit az egyik braziliai teol6gus, Mesters, olyan szé-
pen meglogalmazott Sz{iz Mariarél irt konyvecskéjében: az aldzatos,
cgyszend, latszolag tehetetlen, szegény néazareti sziiz nagyhatalom a ke-
gyelem vilagaban. Erds, mert Isten valasztotia &t ki, hogy megmutassa
hatalmaét a biiszkék, az dnteltek, a ggosok, az erfszakosak felett. Jelleg-
zetesen bibliai 1éma! Mdria hite, tisztasdga, evangéliumi ,,szcgénysé-
ge”’, engedelmessége az 8 nagy ereje, mert Isten igy akarta 6roktdl fog-
va.

Maria tehét els6sorban a ,,szegények ™, akicsinyek, az alazatosak Ma-
ridja. Akarcsak Fia is mindenek el6tt a szegények, a szenveddk, az el-
nyomottak Messidsa. Nekik hirdette elészor az 6rombhirt (Lk 4,18). Cso-
da tchat, ha Méria mint a ,,scgitd’” Maria annyira belevésddott a keresz-
tények szivébe és érzelmébe? Nem balvényozas ez, ncm a babona meg-
nyilvanuldsa, bar azz4 is satnyulhat, mint minden egyéb magaszios esz-
me a orténelemben — ha nem a Krisztus és a Szentharomsig tavlatabol
nézzik —, hanem sokkal inkabb az evangélium lényegénck, a Krisztus
titka 0sztonos megérzésének a kovelkezménye.

Napjainkban kétszeresen is id@szerii a ,,Szegények Anyjinak’, a
»Segitd Sziiznek ™ az eszményképe, f611éve hogy nem akarjuk kizérélag
a buirokracidra, a politikdra vagy a szociol6gidra héritani az irgalmassag,
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a szeretet €s az emberni nyomorisdg Orokké koztiink ég6 kérdéseinek
megoldasat. A tapasztalat azt mutatja, hogy ahol kirekesztik Mariét az
udvosség rendjébdl, ott hamarosan Istennel is sziken bannak, és Krisz-
tus is csakhamar a tud6s konyvek elvont témajava, a legfurcsabb krisz-
tologidk személytelen targyava foszlik szét.

En személyesen egyaltaldn nem rajongok az tigyncvezett Méria-jele-
nésckért. Annyi hamis pénz volt mar e téren forgalomban az egyhéz16r-
1énelem folyamén, hogy inkabb 6vatosaknak, semmint tilsdgosan hiszé-
kenycknek kell lenniink ¢ tekintetben. Egyébként is nagyon nehéz szét-
vélasztani a val6odi jelenéseket a képzelddés vagy a felelGten johiszemii-
ség sziilte esetektdl. Az Egyhaz maga is rendkiviil tart6zkod6 allaspont-
ra helyezkedik az ilyen jelenésekkel szemben, anndl is inkbb, mivel ne-
ki kell dontenic ezekben a rendkiviil fontos, de nagyon kényes kérdések-
ben.

Viszont meg vagyok gydzadve arrél, hogy pl. a ,,Segitd Maria’’ na-
gyon is beleillik abba a képbe, amelyet az Ujszovetség fest nekiink az
Udvozitorél, a szegények Megvalt6jarél. Vagyis igenis hitelesen ke-
resziény jelenségekkel van dolgunk az Egyhéz édltal clismert Mdria-jele-
nésckben. Nem az a meglepd, hogy Maria mint a ,,Scgit§ Mdria™” ¢l
olyan clevencn a hivok lelkében. Az volna a csodélatos, ha Mdria tisz-
tara csak a bizanci stilusii ikonok fenséges, innepélycs Maridjara, vagy
éppenséggel az elvont 1eoldgia Logoszanak (Igéjénck) Sziilgjére lenne
korlitozva.

A szegényck Mdridjaa ,,szolgilatanyja’"; az Egyhaz soha eléggé meg
Az Ur szolgal6leanya’, Jahve szenvedd szolgdja¢ s benne az egész ke-
resziény népé, a megvaltasra vard szenvedd emberiségéé. igy né bele
Mairia alakja a jelenkor tdrsadalmi, szocidlis tdvlataiba amennyiben az
Isten Fianak alazatos szolgalata lolytatédik a Segit$ Sziiz altal a szegé-
nyck Egyhiziban.

A térsadalom szolgdlata; rendelkezésre allani mindig és mindenitt;
azoknak rendclkezésére bocsatani magunkat, akik szolgélatunkat kérik
vagy igénylik. Ezek ma felkapott, divatos szavak az Egyhdzban is, a tar-
sadalomban is. Nos, a Szent Sziiz élete nem volt mas, mint folytonos
szolgdlat. Isten rendelkezésére bocsdtotta magét elsd nagy , legyen™’-jé-
vel, €s allta szavat a kereszt alatt is. S éppen ezzel a cselekedetével tette
a legnagyobb szolgdlatot az emberiségnck. A kénai mennyegzon tett
szeretetszolgalata mindossze egy 1dncszem volt ebben a szakadatlan tar-
sadalmi szolgéalatban.
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Az0lais lolytatja ezt a szerepét az Egyhazban, Krisztus szegényeinck
a szolgalatdban. Nem véletlen, hogy a Méria-jelenések koézpontjaban
jobbara egyszert, szcgény emberek, gyerekek, lednyok vannak, akiket
nem igen becsiil a vilag (Lourdes, Fatima, La Salette, Cuvand stb.). Ep-
pen ez a legmeggondolandébb tény ezeknél a jelenéseknél.

Jézusnal sem volt ez masként ott Galiledban és Judedban. Kovetke-
zésképpen egyédltalan nem alaptalan a hivg katolikus nép nagy bizalma
a Szent Sziiz kdzbenjardsa irant. ,,Hol mar ember nem segithet, / A Te
crfd nem torik meg. / HO imait gyermekidnek, / Nem, Te soha nem veted
meg. / Hol a sziikség kinja nagy, Mutasd meg hogy anya vagy!™’

Maria nem vitatkozik senkivel. Az evangéliumok szerint még Jézus
rokonai sem értetiék eleinte Jézus viselkedését. Egykonnyen rafogtak,
hogy ,,megzavarodott’” (Mk 3,21). Marianak nagyon fijhatott €z a sz6-
beszéd. O egy percig sem kételkedett Jézusdban, jollehet 6 sem értett sok
mindent ndla. Talan neki koszonhették a rokonok, ,,6véi>’ (Mk 3,21) is,
hogy végil meghodoltak Neki. Jézus mennybemenetele utdn a , testvé-
rcket’” is ott 1aldljuk a Szentlélekre var6 kis csoportban, Jézus anyjéval,
Madridval egyiitl. (Csel. 1,14).

Egy régi legenda (szdjhagyomdany?) szerint Péter Jézus haromszoros
meglagadasa utdn — mikor ranézett azutan az emlékezetes kakaskukoré-
kolads utan, Lk 22,61. - Jézus anyjdhoz ment és bevallott neki mindent.
S Miria, ahelyett hogy elizte volna magat6l Fianak arul6jat, el kezdte
vigasztalni a gyonge gyaszvitézt. ,,Blindsok menedéke!””

Szogezziik le mégegyszer vildgosan: nincs mas Kozbenjaronk Jézu-
son kiviil (1Tim 2,6); ncm bocséathatja meg mas a biindket, csak Isten s
akinck 0 megadja czt a hatalmat az égen és a [oldon; nincs mas Vigasz-
talo a ,,Vigasztalas Istené’’-n kivil (2Kor 1,3), a ,, Vigasztal6 Szentlel-
ken’” kivil (Jdn 14,26). A blinosok menedéke is csak cgy: Isten maga.
Mégse mond valétlant, se az evangéliumok Krisztus-képével vagy a
megvaltas titkdval cllenkezdt, aki Mariat is ,,Segitd™” Sziiznek nevezi.
Mert val6ban az Isten irgalmas rendelésébdl. ..
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12. ., TARSSZENVEDO’

Miridt még elvétve sem szokiak éregnek vagy csiinydnak abréazolni a
lest6k meg a szobrdszok. Pedig elég szép kort megélt a hagyomany sze-
rint. Valahogy ¢rezték, megsejtették ezek a miivészck, hogy azt, aki
annyira kozel volt Istenhez, akit ,kegyclemmel teljes’ -nek mond a
Szentirds; akire maga a Szentlélek szallt le, azt nem lehet, nem is szabad
oregnek festeni.

Isten fiatal. Az cl nem miild szeretet, a nem kisebbedd dicsGség a biz-
tositék Isten 6rok fiatalsdga mellett. Eckhardt Mester Isten 6rokkévalo-
sdgaban Isten 6rok fiatalsagat véli felismerni! A kegyelemis ennek a fia-
talsagnak a visszfénye. Az Irasokban olyan sokat emlegetett , dicsGség’”
is mintha Isten orok fiatalsaganak lenne a felragyogésa, mindenek el6it
Krisztus arcan (2Kor 4,6), de Maria kimondhatatlan tisztasdgaban €s a
szentek Cletében is.

Ezért ,,sz€p’" az Isten, mert maga a szeretet és az orok ifjusag. Szép
Krisztus is, mivel Isten dics6ségének a kisugérzésa és Iényegének kép-
masa (Zsid. 1,3). De sz6ép Maria is, hiszen 6 a ,,sz8p szeretet Anyja’. A
magyar nyelvben kiillénos zamata van ennek a kifejezésnek: ,,Szép Sziiz
Miria™".

Sz¢p volt Méria a kegyelem biboréban, szép voll artatlansdgéaban,
sz¢p mint boldog anya, de taldn legszebb volt mégis a kereszt alatt, mint
a Fajdalmak Anyja, a F4jdalmak Férfidnak anyjaként. Ennek érz¢kelé-
sére azonban nagy hitre és még nagyobb szeretetre van szikség, kilon-
ben nembogy nem 1atjuk ezt a 1athatatlan szépséget — hiszen szemre néz-
ve egyéltalan se nem szép, se nem ékes: Iz 53,2; nem lévén rajta semmi
vonzo, semmi kivénatos — de még taldn meg is botrankozunk rajta.

A porog [élistenrdl, Orfeuszrél olvassuk, hogy gyonyorl muzsikaja-
val még a vadallatokat is meg tudta szeliditeni. Am Krisztus ennél is ba-
mulatosabb, hihetetlenebb dolgot miivelt, mondja alexandriai Kelemen.
A szeretetrl, megbocsétasrol, tirelemrdl, szelidségrél sz616 tanitasaval
s még inkabb példdjival szdmtalan barbar, vad, szilaj népet szeliditett
meg, megtékezell és hasznos igdjaba hajlotta 6ket. Nemcsak agy ideig-
Ordig zaboldzla meg vadsagukat. A szentek sokasdgat, az erény koveten-
dé példait icremtetiék ezek azegykor kegyetlen, harcias, vérszomjas (or-
zsck az clmalt kétezer év folyaman.

Legnagyobb csoddjat azonban kétségteleniil a kereszten tette. Azzal
anchdny szavéval, vagy helyesebben sz6tlan némasagaval meghéditotta
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Orokre az igazsagra, idvosségre, szeretetre vagyo0 sziveket. Olyan édes
dallami éneket dalolt el ott a keresztfan, hogy varézslatinak egyetlen j6-
akaratd ember nem képes ellendllni (Sziénai szent Katalin).

Pedig ugyancsak nem volt semmi szép, semmi hdsies ebben a végig
ostorozott, 0sszeroncsolt rabszolgaalakban. ,,Megvetett volt, utolsé az
cmberck kozt, a tdjdalmak férfia, aki tudta, mi a szenvedés’’, ,,olyan, aki
clél iszonyodva cltakarjuk arcunkat’’ (Iz 53,3).

Maria nem takarta el se a maga arcat, se Jézusét. Egyediil § tudta a
szenvedésnek ebben az iszonyud pillanataban, amikor a Simeon 4ltal
megjovendolt kard hasogatta, marcangolta az anyai szivet: nem volt,
nincs ¢s nem is lesz szebb arc Fidnak arcandl! Ezt csak az tudja és 1atja,
aki nagyon hisz ¢s még jobban szeret. A kereszt alatl véget ér minden
emberi bolesesség, megreked az okoskodas €s kezdddik a szeretet. Ez a
szerelet egyediil a szenvedésben sziiletik €s érik (dkéletessé. Akiben ez
a szeretet megvan, az mint valami tiikkorképben egyiitt 1dtja Krisztus vé-
res arcat, Isten dicsOségét és a mennyei Atya irgalmas akaratt, amely
maga szeretet. Szent Janos evangelista ezt a négyet cgyben latja: szen-
vedés, kereszt, dicsGség, Lélek-dradds. Nala ezek ugyanannak a hisvéti
titoknak a négy arcal mutatjak. Mdria is egységben lalta mindezt a
konnyek fatyolan keresztil.

A vértanik is tgy haltak meg, mint a Mester. Kiginyolva, sarbatapos-
va, kitaszitva, akik miatt szégyenleni kellenc magukat a baratoknak, ro-
konoknak, az életben maradottaknak. Am mindez csak latszat. Aki sze-
rel, az mésként gondolkozik és biztos benne, hogy nem téved. A driga-
k&, az igazgyongy sarba taposva is drégakd és gyongy. Becsmérelhetik,
bepiszkolhatjak, ériéke nem véltozik. Minden szent tizben kiprobalt
arany az Egyhazban. Jézus is az, mégha mindjart meziteleniil fiigg is ott
orszag-vilag csufjara a bit6fan.

Tudta ezt jol Maria. Neki igy volt szép Jézus, talan ekkor litta 6t a
lcgszebbnek. S ¢z taldn Méridban a legszebb vonds. Ez a hit, ¢z a szere-
1cl, ez a tiszta 14tas teszi Ot igazén a Szép Szeretet Anyjava, a vilag leg-
szebb asszonyava!

Szokas Mariat a Hétfajdalma Sziiznek is nevezni. En nem annyira
nagy (ajdalmat akarom itt hangsilyozni (azt senki scm vonja kétségbe),
hancm szeretetét, amellyel szenvedett. Ebben megint az ,,asszony’” sze-
repét vallalta magéra.

Luther 6ta, gyakori téma a , kereszt teolégidja’’ f6leg a protestans teo-
16gusoknal. Nem mintha a katolikus szentirds-magyardzat megfeledke-
zelt volna a keresztrél, Csakhogy nilunk mindig nagyobb tavlatokb6l

61



néztiik a Szentirdst is, a megvaltas nagy eseményeit is. Igazaban nincs
kereszt [6ltdmadas nélkil. Legalabbis nincs megvaltd, iidvozits kereszt
nélkile. Igaza van Keresztes szent Janosnak: ,,Nekem nem kell Jézus a
kereszt nélkil!”” Mert csak az a Jézus az igazi, a toriéneti, akit keresztre
feszitetick. Viszont ugyanaz a szent Janos ra sc nézne a keresztre, ha
nem Jézus fiiggne rajta. Es ez a Jézus a foltdmadt Jézus!

Mirianak nem voltak okosan kigondolt elméletei se a szenvedésscl,
se Jézussal kapcsolatban. O csak egyszeriien (s ezért nagyszeriien)
egyiitt szenvedett Jézussal, mar akkor is, mikor még fogalma sem Iche-
lett a [oltdmaddsrél. Egyes teologusok nem szerelik, ha Maridt | tars-
megvalté ' -nak nevezziik. Vigydznunk is kell nagyon az ilyen és hason-
16 kifejezésekkel Mdridval kapcsolatban. Viszont senkinek se lehet az
cellen kifogasa, ha Mariat ,, Tarsszenvedd’ -nek mondjuk. Hiszen egyiitt
szenvedett Jézussal, nemcesak mint anya, hanem mint a Jézus megvalt6i
miivéhez kivalasztott ,,asszony’’ is.

Ez sokkal 16bb volt puszta anyai érzelmeknél. A szent ir6k mér erre
terclik az olvaso figyelmét: ne annyira a természetes anyai {ajdalmakat
tekintstik, hancm mindcnek eltt a Megvallé Térsszchedc’Sjének kinjait!
Simeon is biztos erre célzott rejtelmes jovendolésével. Janos evangelis-
tanak is cz foroghatott fcjében, amikor megemlékezett Jézus anyjarol a
kereszt alatt.

A Makkabeus testvérek anyja, elfelejlve az édesanya természetes szo-
monisigdt, dnmaga f6l¢ emelkedve biztatja vértani fiait a kitartisra
(2Makk 7). Konnyen megtehette, hiszen embernek kellett a masik em-
bert, sajat fiait bitoritani. Egy anyatél ennyit elvarhatunk. Amde Mari-
dnak azt a Jézust kellett volna biztatni, bétoritani a kereszt alatt, aki
egyuttal az Isten Fia volt!

Arr6l olvashatunk a Biblidban, hogy Isten maga vigasztal meg ben-
niinket szomonisagunkban (2Kor 1,3-4). Arra azonban nem talalni pél-
dat, hogy ember lenne Isten vigasztaldja! Sokszor még egymas szenve-
dése lattara is tehetetleneknek érezzitk magunkat, mint J6b baratainak az
csete is mutatja (2,13).

Maria ,,allt"" a kereszt mellett: ,,Srabat Mater... iuxta crucem...”” Ez
az ,allt”" ésa, mellett’” kifejezésckkel aligha a kdrilmények puszta, 1ar-
gyilagos koritlirdsa volt az evangelista célja, mint azt mir ismételten ki-
hangsilyoztuk. Mindkét kifejezés bizonyos értelemben az eredeti ,,le-
gyen -nek a végsg beteljesedése. Nemcsoda tehdt, ha szent Janos éppen
itt a titokzatos ,,asszony’’ szoOt hasznélja az ,,anydm’’, vagy ,Mana’”
megjelolés helyetl.
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Ha azonban Maria val6ban tdrsszenvedd Jézus nagy halaltusijaban,
akkor tobb koze van Jézus megvélt6i mivéhez, mint az ember Jézus testi
anyjanak. Sok szoénak is egy a vége: Mdria kivalaszilottsaga, tndatos
»igen'’-je és a Fia szenvedéscben valo mélységes részvétele azok amoz-
zanatok Mana életében, amelyeken a Mariolégia, az Isten Anyjanak teo-
16gidja alapszik. Ezért hissziik és valljuk: Mdria tud is, akar is scgiteni a
hozza forduldkon!

13.,,ORULJ SZEP SZUZ, ALLELUJA!”

,,Orﬁlj és orvendezz, Sziiz Maria, allcluja! Mert bizonnyal foltima-
dott az Ur, allcluja!™’. Vagyis Maria 6romének az oka csakagy, mint a
micnkének: a foltdmadas! S ezt az dromet az Atya készitette szamunkra,
AKki legvégsd fokon minden teremtett és teremtetlen 6rom forrasa. A
mennyorszag nem egyéb, mint az Isten oromében valo részesedés (Mt
25,21). Az Isten 6rome végeredményben a teremtés értelme ¢s célja, az
isteni szerelet végsd, nagy meglepetése és folilmalhatatlan ajandéka.

Az 6rdm azonban (értve most a val6di érémet, nem holmi mulando,
¢rzelmi hangulatot) olyan ritka madar ezen a [01don, hogy szoktatni kell
magunkat hozz4, szintigy mint a ki€éhezett embert az evéshez. A vilag a
szavak zuhatagaval, talz6 kifcjezések virdgnyelvével pdtolja az 6romet.
Kelet bdlesei, a megvildgosodottak, a nagy miszlikus szentek pedig
csendes mosollyal, a hila békés érziiletével, gyakran dalban, énekben
fejezik ki oromiiket.

Az (igynevezett ,,szatori’’, ti. a t0kéletes megvildgosodas dllapotat is
éppeneza, természetes’” csend, denis béke jellemzi. Azt az 6romet sen-
ki ¢s semmi sem képes megingatni, hiszen Isten Lelkének kidradasa a
sziviinkben. A kinai ,,zen’’ talal6 hasonlattal vilagitja meg czt az igaz-
sdgot. ElGszor, amikor még nincs ilyen tapasztalatunk, a fa csak fa, a
hegy csupdn hegy, a viz mindossze viz. Se értelme, se kiilondsebb jelen-
tésc nincs a dolgoknak.

De aki egy kicsit belekdstolt az igazi ,,szalori’’-ba, annak egyszeribe
clvaltozik a vilag: a hegyek, a vizck, az emberek mintha masok lenné-
nek, nem azok amik eddig voltak. Csodalkozunk is ezen a furcsa vélto-
zason. Am ez még nem az igazi latas, nem a teljes orom.

Aki megkapta a ,,szatori’” nagy ajandékat, annak a viz most mér iga-
74n viz, a hegyck most lesznek valéban hegyek, az emberek 10kéletesen
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cmberck. Az ilyen mir nem a felszint a kiils6t 14(ja; nem reked meg a
latszaton. A lényeg jelenik meg lelki szeme eldtt! Szinte testével érzi,
tapintja a dolgokat, gy ahogy azok a maguk Iényegében voltak 6roktdl
fogva.

Ennck a l1ényeglatdsnak végtelen csendesség, valami kimondhatatlan
békecrzet és nagy megnyugvas a kisérgje. Nem is emlitve az 6romot.
S egynttal mindez olyan természetesnek, magéatol értetdddnek tiinik fel
clottiink. Azon csodalkozunk, hogy-hogy nem lattuk ezt eddig?

[zaids proféta harom sz6ban siiriti 6ssze a mennyorszag nagy élmé-
nyét: csak nézink, csoddlkozunk és oniliink. Ezek lattara | folderilsz,
szived dobog az 6romtél és kitagul’ (60,5). Akinek része volt mar ha-
sonlo élményben, annak olyan magatél értet6ddnek tetszik minden. Az
ilyen baratkozni tud a szelekkel, felhdkkel, dllatokkal, szenvedéssel, el-
lenséggel, onmagaval s6t magaval Istennel is!

Az ilyen szdmédra nincs semmi profan; minden munka szent, minden
hely jo, minden ember testvér. Nincs lényeges kilonbség (értsd inkabb:
szakadds, cllentmondaés) Isten €s a felebardt, a tevékeny €let és az imad-
sdg, munka és szeml€lodés kozott. Szamdra Isten valoban a minden min-
denben (1Kor 15,28).

Milyen lehetett Sziiz Maria foltimadas-élménye? Emrdl hallgat a
Szentirds. Az angyali iidvozlet hallatira talcsordult Méria boldog szive
¢s rokonandl, Erzsébetnél a,,Magnificat’ -tal, Magasztal6 énekével pro-
balt kifejezést adni kimondhatatlan 6roménck és haldjanak. A kereszt
alatt clvimank valami ,,De Profundis’’-félét, olyan Jercmids siralmai-
szeri keserves éncket. De Méria hallgat. Ami természetes is. Ugyan ki
tudné ezt a fajdalmat szavakba 6ltozteni?

A foltimadott Jézussal val0 talilkozdsanak sincs irott visszhangja az
Ujszovetségi Szentirdsban. Két okndl fogva nincs. E1§szor, mivel senki
ecmberfia nem képes emberi szavakba onteni a megvaltottak allapotat.
Masodszor meg azért, merl erre nincs is sziikség a l1énycglatasndl. A
szavak, a nyelvek elhallgatnak™ (1Kor 13,8). Se a szeretetnek, se az
oromncek nincs sziiksége tobbé rajuk. Itt a foldon igen. Odaét csak ,,ja-
1¢kbA1™", csupa kedvtelésbdl fogjuk hasznélni Sket, semmiképpen sem
szitkségességiik miatt.

Ki tudja, hatha ez az oka annak, miért olyan fukarok a foltamadasr6l
$z610 tjszovetségi jelentések; miért olyan szikszavi a foltimadott
Krisztus is? A f6ltdmadas utdn mar a Szentlélek ,,maga jar kozben ér-
tink, szavakba nem Onthet6 séhajtozasokkal’” (R6m 8,26).
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Miria szintén megkapta a Szentlelket Piinkdsd reggelén. Mi sziiksége
lett volna neki még szavakra? Mi tokéletlen, foldi haland6, biinds embe-
rck nem tudunk meglenni szavak, magyarazat nélkiil. Szdmunkra a sza-
vak, a ,,nyelvek adomanya’’ nem egyszer nagy segitség lehet az egy-
massal val6 érintkezésben, s&t magéaval Istennel szemben is (vo. 1Kor
14). Maridnak, az egészen tisztanak, a tokéletesnek erre nem volt mar
sziiksége.

Az Egyhéz a kinyilatkoziatas belsd torvényeire és az lidvosségtorté-
net nagy Osszefiiggéseire tdmaszkodva két olyan megéllapitast teit a
Szent Sz(izrdl a szdzadok folyamin, ami nincs benne kozvetlenil a
Szentirdsban. Az egyik a ,,Szepl6telen Fogantatas’’, a mésik pedig a
,»Mennybevitel’” dogmaija.

Mindkettd Krisztus titkaval fiigg 6ssze, s mindkettd a megvaltas ékes
igazolasa. Az elsérdl mar volt sz6. Most a masodikrél sz6lunk roviden.
Murillo gyonyorii festménye a szemeknek sz6l, nem az értelemnek.
Nem kell semmiféle felfelé val6 libegésre, se pajkosan hancirozé an-
gyalkakra gondolnunk Méria mennybevitelénél. Ezek a festd, a miivész
képzeletének szabad, megengedett jatéka.

Talan még igy fogalmazhatnink meg a legegyszeriibben ezt a hittit-
kot: az, ami szamunkra még csak s6vargé reményben van jelen, ti.
Krisztus masodik eljovetele és testiink foltimadésa, az Mdéria szamara
mir beteljesedett valésag. O mar igazdn Krisztusnal van; szaméra a fol-
tdmadas mar megtortént valoség, befejezeit tény. Maridban a megvaltas,
bizonyos értclemben mar befejez8dott. Megingathatatlan hite és tiszta,
tokéletes szeretete Krisztus kozvetlen kozelébe helyezte 61. Jézus iinne-
pélyes igéretet tett a vele egyiitt felfeszitett gonoszievének: ,,még ma ve-
lem leszel a paradicsomban’’ (Lk 23,43). Nincs semmi okunk elsGséget
adni az Isten Orszdgaban ennck a nagy haramiénak az Isten anyjaval
szemben.

Mariidban mar eltkezd8dott a ,,holtak foltamadasa’’. Az mér a teolégi-
ara tartozik, hogy tisztizza a foltimadassal kapcsolatos kérdéseket: pl.
kivétel-e Maria e téren, vagy csupdn a foltdmadottak ,,zsengéje’’ (Krisz-
tust nem szamitva most ide), az els§ a foltimadottak sordban? Manar6l
az Egyhaz biztosan tudja €s hirdeti is a foltdmadas megtérténtét. Sz4-
munkra még nem adatott meg ez a bizonyossag; mi a reménybdl éliink.
Krisztus irgalmassigiban bizakodva vérjuk Udvozitdnknek, Jézus
Krisztusnak dics6séges eljottét és a megigért 6rok boldogsagot. ..
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14. AKIK LATTAK DICSOSEGET

Régen észrevették mar a Szentirds szakemberei, az egyhazatyék, egy-
héztaniték, teolégusok mennyire méas szent Janos evangéliuma, mint a
16bbi harom evangélium. A magyarazatnal tehét tekintettel kell lenniink
crre a kiilonbségre.

Szent Janosnal nincs sz6 se Jézus mennybemenetelérdl, se a Szentlé-
lek eljovetelérdl. Viszont & ir a legtobbet Jézus szenved€sérdl, a kereszt-
6], meg a fdl1dmad4s uténi eseményekrdl.

A miésik sajitos vonas nila a Szentlélek és a kereszt dsszekapesolasa.
Mindkett6t Jézus ,,megdicsGilésével”” hozza osszefiiggésbe. ,,A Lélek
még nem jott el, mert még nem dicsSilt meg Jézus’’ (értsd: még nem
feszitették fel, Jan 7,39).

Vagyis azzal a csodalatosnak tiing ténnyel allunk szemben Janos
evangéliumaban, hogy a kereszt és a foltimadas egyitt Jézus dicsGségé-
nek hatalmas bizonyitéka! A kett6 lényegénél fogva egy €s ugyanazon
titok hordoz6ja. A mennybemenetel szintén szerves egységet alkot ve-
luk, tehat Janos meg sem emliti kiilon. Jézus megdicsiilése lesz a Szent-
I1¢lek kidradasa. Janosnal a tanitvdnyok még piinkosd eldtt megkapjak a
Szentlelket a biinok bocséanatara (20,22-23).

Janos apostol tehat igazdn nagy tévlatokban szemléli az Gdvosség
kozponti tényének, a foltimadasnak fenséges titkat. Ugyancsak 6 az, aki
Mariat is ebben a nagy osszefiiggésben létja, és allitja be a megvaltas
nagy miivébe: a kdnai mennyegzdn, valamint a kereszt alatt.

Az 8segyhaz nagy tud6sa, a vértani apa fia, Origenész, felveti a kér-
dést szent Janos evangéliumahoz irt hatalmas magyarazatanak eldszava-
ban: vajon melyik a Szentiras ,.legjobb, legfontosabb’’ része. Habozas
nélkiil az Ujsz()velségnek adja az elsGséget, mert abban kézvetlenil Jé-
zus Krisztusrél imak a szent szerzok, mig az Oszovetségben csak joven-
dolésekben, képekben talilkozunk Vele. Igen 4m, csakhogy az Ujszo-
vetségben is sok konyvet taldlunk. Melyikkel kezdjik, melyik lesz az el-
s6? Kétségkiviil az evangéliumok fontosabbak a tanitvanyok irdsainal.
Benniik maga az Ige sz6l hozzank, s nem ez vagy amaz apostol. Amde
evangélium négy is van, ugyan melyik a legfontosabb a négy kozott?

Origenész Janos mellett tor palcat. Es tovabb elemezve a negyedik
evangéliumot, megdllapitja, hogy ebben is a 13-17. fejezetek alkotjak
az evangélium csdcspontjat. Bennik taldljuk ui. Jézus felejthetetlen bi-
csibeszEédét! Hogyan tudta ezt a tanftvany ilyen szépen, nagyszer(ien
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megorokiteni ezeket a fontos eseményeket Jézus €letébd1? — kérdi a nagy
tudos. Ennek egyszeri a magyarazata — feleli mindjart. Tudvalev&en Ja-
nos Jézus mellett iilt, ,,keblére hajolt’” (Jan 13,23,25) az utols6 vacsoran.
Meg aztan Jézus ennek a tanitvanynak adta tulajdon anyjat anyaul. Ez a
két 1ényezd napndl is viligosabban mutatja, miért éppen ennek az apos-
tolnak az irsa a legszebb, legmélyebb értelmii az frasokban?

Tudomanyos szempontbdl lehetne vitatkozni Origenésszel a fenti al-
litds helyességérdl és jogosultsagar6l. Azt azonban, amit a Jézus-kozel-
ségr6l és Mariar6l mond, aligha tudna valaki megcéfolni. Ez érvényes
marad minden id8kre. Minél kozelebb van valaki Jézus Szivéhez és mi-
nél tokéletesebben fogadja Mdariat anyjaul, annal jobban érti az Irasokat
- Origenész felfogdsa szerint az Irasok lelkét, magat Jézust, az Atya Igé-
jéu

Nyugodtan allithatjuk: senki sem 41l olyan kozel Jézushoz testben €és
lélekben, mint anyja, Mdria. Ez mindent megmagyardz. Méridnak nem
volt sziikség kiilon anyara. O maga az Isten anyja és a mi anyank is, az
Egyhdaz anyja, a hiveké. Benne, akarcsak Fidban is, egyesiil a szenvedés
a dicsGséggel a foltimadésban. S mindezek mogott ott talaljuk a Szent-
lclket, aki bedrnyékolja Mdria egész foldi életét, sziiletésének elsd pilla-
natatol kezdve egész mennybeviteléig. Az Gjszovetségi irok tobb izben
is a Szentléleknek tulajdonitjak Krisztus foltamadasat és megdicsdiilését
(R6m 8,11; 1Pét 3,18 stb.). Maridban is ugyanez a Lélek mikodott. Ma-
ria dicsGsége tehat nem a sajat erejének a gyiimoélcse, hanem Azé, akinek
hatalmas Lelke megpihent rajta és annyi sok, csodalatos dolgot tett vele
(v0. Lk 1,47-48).

Ha valaki, hat Maria biztosan latta az Ur dicsGségét mir itt a f6ldon
is. Jézusnak fennmaradt egy titokzatos, nehezen érthe16 mondésa: ,,az itt
allok koziil néhanyan nem halnak meg, mig meg nem latjdk az Isten or-
szagat’ (Lk 9,27). Vakmer8ség volna azt 4llitani, hogy biztosan tudjuk,
kikre értette ezt az Ur Jézus. Annyit azonban megkocké4ztathatunk még-
is, hogy Miria biztosan 14tla, megtapaszialta életében is az Isten orsza-
£4t: Fidban és 6nmagdban is.
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15. A HAROM KINCS

A régick szerettek a ,,harmas kincs’’-r6] beszélni. Kedviiket lelték ab-
ban, ha haromra tudtak leegyszeriisiteni, dsszefoglalni azt, ami a legér-
tékesebb, legsziikségesebb ebben az életben. A 1ényegkeresés jatékanak
is ncvezhetnénk ezt a szokdst az emberek legnemesebbjeinél. Csodala-
los rovidséggel fejezi ki ezt a , litkot”” Lao-ce konyvecskéjének 67. ver-
sében: ,,Harom kincsem van, amit hiiségesen, nagy gonddal 6rzok. Az
¢ls@ a konyorild irgalom. A misodik: szerény életmod. A harmadik pe-
dig: nem memék els§ lennt a vildgon. Ha irgalmas vagyok, bétor va-
gyok. Mivel cgyszeriien élck, lehetek nagylelkd és békezd. S mert nem
akarok elsé lenni, nagy befogadéképességii edény lesz belflem’”.

Egy egész élelprogramot lehetne erre a harmas kincsre felépiteni.
Aszerint, hogy kinek mi a hivatasa és milyen kegyelemben részesill.
Ugyan mi lehetett a ndzéreti csalddban ez a harmas kincs? Mi volt Maria
harom kincse? Ne gondoljunk itt most semmi kivételesre, semmi kiilon-
legesre. Az evangéliumok elég vildgosan érzékeltetik, mit tartottak ott
Néazaretben nagy becsben.

Az elsd, a legnagyobb természetesen, Adondj, a Nagy Isten, a
mennyei Atya volt. Hozza szAallt Mdria elsd s6haja, Neki sz6lt a nap utol-
sO gondolata. Ezért az imadsag foglalta el az els§ helyet életében. Mert
mi egyéb az imadsdg, mint annak élése, hogy ,,ahol a kincsed, ott a szi-
vedis’ (Mt 6,21)? Nos, Maria kincse, a legelsd, a legnagyobb maga Is-
ten volt. Szive is ennél a kincsnél id6zott sziintelen.

A madsik nagy kincs a hivatés kincse volt. Nagy volt, mert a mennyei
Atya adta neki. Magasztos hivatasa természetesen nem mentesitetie Gt
(se Jozsefet, se Jézust) a mindennapi kételesség, az emberi munka 4lta-
lanos 16rvényé181. A hivatistudat azonban megnemesitetie a mindennapi
munkit. Es ez a munka volt a nazéreti hiz masodik nagy kincse, aminél
szivesen elid3zott a sziv, hiszen Isten akarata volt a munka is! J6zsef az
acs, Jézus szinlén az 4cs, az ,,4cs fia’’: Méria sem lehetett més, mint az
acs lelesége, s késdbb az acs Jézus anyja az emberek szemében. Ez na-
gyon is rendjén volt igy. A munka, a,,md’’, ,,amit az Atya adott’’ neki,
val6ban nagy kincs volt. Nem volt ebben semmi szégyen. S bar sokszor
izzadva kellett megkiizdeniok a mindennapi kenyérért, nem zigolodtak,
nem kerestek kibavét aléla. Meg voltak gy6z3&dve réla, hogy kincset
kaptak vele, amit nagy gonddal, hiiségesen kell drizni és kamatoztatni.
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A harmadik kincs megint olyan valami volt, amire kevesen gondol-
nak. A Szentiras megemliti a Szentcsaladrdl, mint mentek fel Jézus szii-
lei ,,minden évben Jeruzsilembe a hisvét iinnepére’” (Lk 2,41). Bizony
nem kis anyagi megterhelést jelentett szamukra ez a nagy tit. Nem is
szolva a testi-lelki faradsagroél, amibe ez a zardndoklat keriilt nekik. En-
nck ellenére tinnep lehetett ez még pedig a javabol. S ezen van a hang-
sily. Az ,innep’” jelentettc Méria szdméra a harmadik nagy kincset:
oriilni, tinnepelni tudni, jatékos szivvel vigadozni az Isten szine el6tt, Is-
tenben!

Dolgozni még csak tudnak az emberck. Fleg ma, amikor a pénzke-
resés a legnagyobb dicsdségnek szamit, és a munka biiszkévé teszi az
embcrt. Munkafegyelem, munkaversenyek, munkabérek, munkaerkolcs
s ki tudja mi minden §sztonzi a ma emberét a munkara. Vajmi kevés
azonban az olyanoknak a szdma, akik lélekemeld hivatistudatboél, Isten
munkatarsaiként végzik napi munkéjukat.

Az imadkozo6k szama mdr joval kevesebb. Amde még naluk is kisebb
az olyanok szdma, akik tiszta lélekkel, egész szivvel tudnak énekelni, or-
vendve iinnepelni az Istenben. Ez azért van, mert Isten mar nem szamit
1Wbb¢ az €let nagy kincsei kozé. Elvétve taldlunk olyan keresztényt, aki-
nek Isten a sz6 szoros értelmében az elsd és a legnagyobb Kincs. igy
nem csoda, ha a ma embere nem tud iinnepelni, nem képes orilni. Leg-
feljebb mulat és szérakozik.

Az Oriilni, Gnnepelni tudas nagy kegyelem a Szentirds bizonysaga
szerint. A Biblia boldogoknak, irigylésre mélt6knak mondja azokat a né-
peket, amelyek még igazén tudnak vigadva tinnepelni Istenben! (Zsolt
89,16). A vilasztott nép s benne Maria és csaladja ehhez a boldog cso-
porthoz tartozott.

Mind a harom kincs 0ssze volt siritve, egyiitt jelen volt Jézusban.
Elég voltranézni, s mdris a lcgnagyobb Kincs, az Atya jutott Maria ¢szé-
be. Jézusban az istenség kitforrasét birtokolta a boldog anya (vo. Kol
1,19; 2,3) Nem volt még a (6ldon olyan gazdag bankar, aki gondosab-
ban, féltékenyebben drizie volna pénzét, mint Méria egyctlen, ra bizott
nagy kincsét, Jézusat.

Hivatdsa, mindennapi munkdja is neki sz6lt. Ennek a kincsnek a meg-
lartdsaért 6romét talalta a hétkoznapok unalmas sziirkeségében, sot még
a szenvedésben is. Aminthogy a vilag fiai a f6ldi kincseket hajhasszék,
azoknak élnek: Ggy Mdria is ennek a kincsnek élt.

A Jézussal valé egyitdét dldott pillanatai, az egyilt 6rvendezés,
cgyiitt imadkozds, egyiitt szenved¢s, a vele val6 kozos jeruzsalemi za-
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randoklatok tették Mariat képessé az inneplésre, az Istenben valé viga-
dozasra. Konnyi iinnepelni, érvendezni annak, akinek két ilyen kincs
van a birtokaban: Isten és Isten Fia!

A Szentlélek toltotie el orommel és békével Maria lelkét, bearanyozva
veliik a nazareti kis hazat az igazan ,kincses haz™’ deriijével és boldog-
sdgaval. Olyan kincsek voltak ezek, amelyeket még a kescrves kereszt-
haldl sem volt képes Mariatol elrabolni. Azért nem, mert olyan hite és
szeretete volt, amely sziintelenil birtokaban érezte magat a nagy Kincs-
nek.

16. MARIA SZIVE

Nincs nchezebb ,,1éma’” a szivnél. Pedig mennyit irtak mér réla a kol-
16k €s a regényirdk! Még a sajat sziviinket sem ismerjik egészen, a ma-
gunk szivével sem vagyunk sokszor tisztdban. Hat még a masokéval!
Erthels tchat, ha majdnem lehetetlenre vallalkozik az, aki pl. Jézus Szi-
vCt kis€rli meg Icirni. Mdria Szivérdl sem tudunk méltéan beszélni. Eh-
hez maganak Maridnak a tiszta szivére lenne szikség. Mégis megkisé-
reljik a Iehetetlent.

Szivrél csak szivvel lehet irni és besz¢Elni. Akinek nincs szive, aki nem
bizlos a maga szivében, jobb ha hallgat ¢s szoktatja magat és szivétis az
Isten Szivchez. Ezzel kordntsem akarjuk azt mondani, hogy mi mar ért-
Juk a sziv titkait és kijartuk az isteni Sziv iskoldjat. Ha mégis vallalko-
zunk Maria Szivénck bemutatisara, azt csak abban a reményben tesz-
sziik, hogy altala cgy kicsit mi is kozelebb keriiliink ehhez a tiszta Szivi
Edesanydhoz. Akkor az1an rabizhatjuk sziviinket, hadd alakitsa azt Fia-
nak Szive szerint.

A japan katolikus gyerekek egyik kedvenc éncke a ,,Maria szama no
kokoro™ (Miria anya Szive) cimii, gycrmekdeden bdjos dal. Roppant
cgyszer( a (elépitése. Mindossze 6t képbdl ¢s ot kivansagbol all. Az 61
koltéi kép ¢és hasonlat. Maria Szive ,.tiszta, kék ég’’, ,,nagy tolgyfa’’,
w~dalold pacsinta™, ,,holehérhegyi liliom™, ,,sziporkdz6 zafirkd™’. Ehhez
igazodik az 61 kérés, jobban mondva annak beteljesedése: Méria beta-
kar, véd bennunket; énekel benniink és veliink; tisztdva tesz, [clékesit
minket.

Az ¢énck 1j. Sosc volt még ilyen békés, csendes dllapotban a japén
ceyhaz tobb munt 400 Eves toriénelme folyamén, mint most. Az (ildozé-
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sek, a vallasszabadsag korl4tozésa mar a milté. Majd egy f€l évezred 6ta
¢ldszor igazéan szabad a keresztény hil. A Méariar6l sz616 énekek szinte
majd mind kilfoldi énekek japan forditasai. Eredeti japan dal még kevés
van. Ez, a Maria Szivét magasztalé gyermekdal mdr japan alkotas. Jel-
legzetesen az. A természet és a kegyelem vildga mesterien 0sszefon6dik
benne. Szenvedésrdl, konnyekrdl sz6 sincs. Jaiékos, deriis, 6rvendezd,
mint a gyermek. Maria a tiszta, j6sdgos édesanya, aki szereti, védi, ol-
talmazza gyermekeit.

Erdemes — és érdekes — ezzel a kedves jap4n énekkel 6sszehasonlitani
a magyar Méria-énekeket. Azok jo része a sz0 szoros értelmében vérrel
¢s konnyel irodott az orszag sok és nagy romlisai kozepette. A kérések
is a Hatalmas Sziiznek sz6lnak: emlékezne meg rélunk, szegény magya-
rokrél és romlott hazankr6l. A Hozsanna énekeskonyvben talalunk egy,
a XVII. szazadb6l val6 éneket Mdria Szivérdl. Ez is 6t str6fabél 411, mint
japan parja. Ot vers, ot kép. Mdria szent Szive ,,sziiz virdg’, ,.gyertya-
szal"’, | konnypatak’’, ,csillagunk’’, ,.tiszta kert”’. Jellemz§je, hogy az
elsd népy versszak Jézussal foglalkozik, tehat erdsen bibliai tartalmi s
csak az utols6ban kérjiik Mdriét, legyen partfogonk, segiténk a foldi har-
cokban, a mennyorszagért folytatott kiizdelmeinkben.

A szOveg nyilvanval6an djabb szerzemény. Tudatosan valogatja meg
a képckel és szorosan tartja magat az evangéliumi alapokhoz. Ez 4ltala-
ban jellemz& a magyar egyhazi énekekre: szigorian bibliai, teol6giai ke-
retben mozognak. Ezt a hirosimai katolikus zeneakadémia volt rektora
is cmlitette nekem egyszer: , FoltiinG, mondta, mennyire teol6giai,
szentirdsi tartalmiak a magyar egyhazi énckek!”” Ezt dicséretnek sz4nta.

Annal meglepdbb tehit, hogy az ilyen kotott, korlatozott keret ellené-
rc mégis milyen pazar székincsekben, jatékos képekben, kedves hason-
latokban, tijabbnal tjabb kifejezésmoédban ismétlddik meg ugyanaz a
lartalom a Maria-énckek hihetetlen gazdag sokaségéban. Elég csak fu-
16lag dtlapozni a Domokos P4l Péter 6sszeallitdsaban megjelent hatal-
mas kotetet (Cantionale Catholicum, Szent Istvan Tarsulat, 1979), hogy
ennck helyességérdl meggydz6dhessiink.

Azt hiszem, tilzas nélkiil elmondhatjuk: konnyen 6ssze lehetne alli-
lani ¢gy nagyszerii konyvet Sziiz Mariarél a meglevd Mériaénekek alap-
Jan, még pedig egy olyan kdnyvet, ami megfelelne az (j mariol6gia min-
den kovetelményének. Biztos megémé a faradtsagot. igy nem egyetlen
¢nck alapjan, de az cgész magyar Mdria-koltészet és irodalom, féleg az
cgpyhdzi énckek alapjan csodédlatosan kibontakozna el6ttiink Maria Szive
a maga csodalatos szentségében és emberkozelségében.
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Mert ez talan a legszebb vonas Maria Szivében: megmaradt mindvé-
gig az Ur szolg4l6leanyanak! Lehet, hogy ez a kulcs Maria Szivéhez. Kis
Szent Teréz szoktamondani: 6 jobban vonz6dik a hétkéznapok egyszeri
Miéridjahoz, aki nap mint nap takarit, f6z, mos, végzi a hazi munkékat,
mint pl. a lorett6i litinia megszo6litdsaiban szerepld ,,Angyalok Kiraly-
ndje. Patriarkdk Kirdlynéja’’ stb. mogotti Maridhoz. Csak gy csodal-
koznak a ndvérek, mondja, a prédikéciok alatt Sziz Méria dicsségén és
nagyszeri cimein, viszont nem tudnak vele mit kezdeni a mindennapi
¢letben. A nazéreti, szorgos Maria, az egyszer( édesanya €s hdziasszony
joval kozelebb all hozzénk. Ezt mindjart meg is tudjuk val6sitani a mi
¢seménytelen életiinkben is. ..

Ilyen értelemben csodéilatosan fejezie ki Méria szivének érzelmeit a
nagy magyar kolts, Jozsef Atlila. Miutan népiesen bemutatta a betlehe-
mi kirdlyokat, Mdriéra tereli a figyelmiinket:

,.lrul-pirul Méria, Mdria,
boldogséagos kis mama.
Hull6 kdnnye zéporén at
alig l4tja Jézusk4jat.
A sok pésztor mind muzsikal.
Meg is kéne szoptatni mér.
Kedves harom kiralyok,
j6éjszakat kivanok!™’
(Betlehemi Kirdlyok)

17. MARIA NEVE

Szerelmesek szeretik egymas nevét ismételni. Elég a nevet hallani,
mdris langol a sziv. Az irolt betiik puszta 1atasa képes a szivet €s a fejet
felkavarni. Aki szeret, az sziiletett koltd. Kifogyhatatlan a szebbnél-
szebb, Ujabbnal Gjabb nevek kigondolasidban. Mintha egy név nem lenne
clegend® a szeretet kifejezésére.

A hindu vallas tobb mint ezer nevet ismer Istennel kapcsolatban. Sok
nyclvnek a mindennapi sz6kincse nem nagyobb ezer sz6nal. Még nem
is olyan régen, az 4tlag ember szépen boldogult ennyi sz6val. S 1am, a
hindu hivének csak Istecnre ezer szava van! A jambor hinduk naponta el

72



szoktak imadkozni Isten ,,ezer nevét’’. A nagy Gandhi is minden aldott
nap el szokta mondani Isten ezer Nevének litinidjat.

A zsid6 vallas ardnylag kevés nevet hasznél Isten megjeldlésére. Hi-
szen Isten lényegéhez tartozik tobbek kozt az is, hogy megnevezhetet-
len. Az ugynevezett ,,Név’’ is csak ennck a titoknak a jelképe. Kiillonben
is az ,,En vagyok, aki vagyok™’ (Kiv 3,14) még csak rejtélyesebbé teszi
azt, akinek val6jéban nincsen Neve. A Biblia szaméra a név maga a 1é-
nyeg. Am ember nem képes Isten lényegét egyetlen ,,név’’-vel sem ki-
(ejezni megnyugtatéan.

Isten,,Neve’ hasonl6 Isten ,,Arca’’-hoz: haland6 ember nem lathatja
Isten Arcét, ,,mert nem lathat ember Ggy, hogy életben maradjon (Kiv
33.,20). Istent csak ,,hétulrél’’, azaz: képekben, hasonlatokban, gyenge
emberi szavak fatyolan at lehet latni, ,,clolrdl”” soha (uo. 33,23). Isten
szinrdl-szinre val6 14tasa az orok élet igéretei kozé tartoz6 eszkatol6gi-
kus kegyelem.

A 7sidok a legszivesebben nem nevezték nevén a Kimondhatatlant.
Vagy csak egyszeriien a ,,Név’’-nek hivtak 6t. A hivd szamaéra Isten ki-
nyilatkoztatott Neve, ,,Jahvé’’, annyira szent volt, hogy csak lefrni volt
szabad, kimondani nem. Rendesen ,,Adondj’-t, ,,Urat”’ mondtak he-
lyette. Isten szent nevének héber betiii kimondhatatlan tisztelettel, sze-
retettel és félelemmel toltotték el a jambor zsid6t. Talan ez az oka annak,
hogy Istennek olyan kevés ,,neve’’ van a héber Szentirasban.

Jézus se torekedett Isten neveinek a halmozasara. Szamara Isten egy-
szerlien ,,Abba, Atya’’ volt. Viszont éppen ebben az egyetlen sz6ban a
jelentésck végtelen gazdagsagat taldlja az, aki hittel és bizalommal meg
szeretettel szoOlitja Istent ,,Atyénak’’. Szent P4l szerint a Szentlélek min-
den ereje és kegyelembdsége benne foglaltatik ebben az egyetlen sz6cs-
kaban (Gal 4,6; R6m 8,15-16).

Nekiink keresztényeknek nincs mar semmi tilalmunk arra, hogy taka-
rékoskodjunk Isten Nevével., Feltéve természetesen, hogy ,,nem vessziik
hidba’” a legszentebb Nevet, nyugodtan kovethetjiik a szeretet inditasat
¢s annyi néven nevezhetjiik Istent, az Atydt, amennyit a Szentlélek fog
diktalni nekink. Kar, hogy mindmaig nem rendelkeziink még a hindu
.Isten Ezer nevé™ -nek keresztény parjaval. Pedig nem lenne nehéz Is-
tennek ezer nevét dszedllitani az egyhazatydk, a nagy misztikusok, a
szeniek frasaibol, vagy a hivo kolidk ihletett alkotdsaibol. Ha meg az
¢évezredek imédsagait is hozzdvessziik, egész biztosan konnyen kitelik
az ezres Sszam.
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Krisztusnak tobb mint 6tven ,,nevél’”, ,,cimét’” ismerjiik az Ujszovet-
s¢gbdl. Ha pedig a szenteket, a liturgiat, a keresztény koltészetet is atku-
tatnank Jézus nevei utdn, meglepden nagy szamra emelkedne Jézus Ne-
vének a litanija.

Istcn Neve a Szentirdsban sokszor azonos Isten jelenlétével. Annak a
neve, akit szeretiink, tiszielink, akit beestlink, képes megjeleniteni, je-
lenvalova tenni szamunkra a név hordoz6jiat. Ezént jelent olyan sokat
szamunkra szeretteink neve., Neviik betdi is képesek megvigasztalni, re-
ménnyel eltdlteni és erdsiteni a szenvedésben. A névtelen orosz zaran-
dok maradandé emlékét hagyta hiressé lett konyvecskéjében annak, mi-
lyen ereje van pl. Jézus Nevének?

Mit mondjunk ezek utdn Méria nevérdl? Kevés név tapadt annyira az
imadkoz6, reménykedd, szenvedd keresziények szeretd emlékezetéhez,
mint a nazareli ics jegyesének neve, akit ,,Mdridnak hiviak’” (Lk 1,27).
Nem volt kiralynd, hercegkisasszony, grofkisasszony még a torténelem-
ben, akinek annyi megtiszield, becézd, jatékos nevet adtak volna az el-
muilt szazadok, mint ennck az alazatos sziiznek. Nagy szentek, hires kol-
18k, az imadkoz6 hivek megszamlalhatatlan sokasiga versenyzelt egy-
mdssal az ¢Imalt majd kétezer év folyaman abban, hogy ki tudnd a leg-
szcbb nevet adni Jézus anyjanak.

Szertelen tilzas? Alféle artatlan balvanyozasa Maridnak? Semmikép-
pen sem az. Csupan annak beteljesiilése, amit Maria maga jovendolt
meg magarol: ,,Lam, mostantdl fogva boldognak hirdet minden nemze-
dék™ (Lk 1,48). Ennck a litszélag ,.szertelen’” névhalmozisnak az a
INCV'™ az alapja ¢és hordoz6ja, amelyet maga a Nagy Isten adott neki,
nevén szOlitva Gt a teremiéskor, joval az események el6tt, beirvan nevét
mindorokre az élet kényvébe. ..

Ugyan ki merne kovet dobni Kosztolanyi Dezsére, mert halhatatlan
versbe merte szedni kedvesének, Ilondnak hétkdznapi nevét? ,,() az i’
kelleme / 6 az ,,1”" dallama / mint 6don ballada / igy s6hajt, llona.™

»Csupa |, csupa i, csupa o, csupad a... csupa jaj, Ilona.

Es nckem szin ez is, halovany kék-lila.. .ibolya, llona.™

Sz¢gyenleni val6 restségre vallana, ha a katolikus keresztény hivé-
nck nem mondana Isten anyjdnak neve még annyit secm, mint Ilona ne-
ve a koltének! Az Egyhéznak is, s6t minden igazan szeretd hivének van
legaldbb is annyi joga litdnidt, verset kolteni Mdria nevérdl, mint a kol-
16nck kedvese nevét felmagasztalni!

A Lorett6i Litdnia mintegy otven megszolitdsa is szép példa arra,
mennyire meg tudta ihletni Méria neve a hivgk szeretd képzeletét. Ab-
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ban is megegyezik ez a, ma mar népszertiségét vesztette litdnia a kolté-
szet nagy alkotasaival, hogy Maéria nevének jérésze benne nem egyéb
Jaickos, kol16i csapongasnal, tehat eredeti, mivel nem az ész, hanem a
sziv sugallta.

Réank maradt gorog eredetiben egy magasan szarmyal6, bizanci ékes-
ségii, silyos teolGgiai vereti himnusz Maridr6l. Valésziniileg Konstan-
tindpolyban latott napvilagot 626 koriil. A gorog abe sorrendjében szer-
kesztette a szerzd (Sergius) a 12 részbdl 4116 hossza kolteményt. Minden
cgyes rész Miaria 12 megszolitasat tartalmazza. Osszesen tehat 144 sor-
ban magasztalja ez a hatalmas himnusz az Istenanyédnak Istent8l kapott
kegyelmi adoményait, kiillonbozd ,,neveit”’.

Mind a tizenkettes, mind a 144-cs szam erdsen jelképes értelemben
szerepel a Titkos Jelenések konyvében. Lehet, hogy a szerz8 ezzel a
szammisztikaval is érzékeltetni akaria a ,,Kegyelemmel tcljes’” &ldott
boldogsagat s czzel egyiitt a régi keresztény meggydzGdést: ,,Mariarél
sohscm clég!™’

18. MOST ES HALALUNK ORAJAN

Ha nem akarjuk az elmalt szdzadok Mana-dicséretét, nevének felma-
paszlalasat sc a vak véletlen, sem pedig a ravasz cgyhazi manipulaci6
rovésara imi, akkor csak egy Ichetdség marad: a Szentlélek miive ez! A
bimb6 az Angyali Udvézletben ringatdzott: ,,Udvozlégy Miéria, kegye-
lemmel teljes!”” (Lk 1,28).

Maria maga is meghokkent erre a nem vart megtisztelésre: ,,Veled
van az Ur!™". Mi keresztények is méltan csodilkozunk ¢lsg pillanatra a
Jézus anyjanak kijutott nagy tiszteleten. De maga az angyal (értsd: Isten)
nyugtatja meg Maridt: |, Ne {élj Méra, mert mindez a Szentlélektdl
van.”" Jézsclet szintén ezzel a magyardzattal bétoritja az angyal. Az
Egyhaznak is cz batoritdja ¢s biztositéka Méria dicséretében: ne f¢lj ma-
gasztalni azt, aki dldott az asszonyok kozott (Lk 1,42).

Ez az isteni biztatds, batorit6 6sztonzés ihlctie az egyhazat a Miatyénk
utdn a leghasznaltabb keresztény imadségra, az Udvozlégy Maridra, job-
ban mondva annak madsodik felére: ,,Asszonyunk sziiz Maria, Istennck
szent Anyja, imddkozzal érettiink — most és haldlunk 6rdjan, Amen.™

Kierkegaardndl t1aldljuk a kovetkezd mély, I¢lcktani megligyclést:
LAz iljasag a remény illazi6ja, mig az orcgkor az cmlékezésé.”” A lia-
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lalsag ui. nem sokat torédik a milttal. Nem is igen ismeri. Legl0bbszor
megveli, elitéli mint valami maradisigot, a tévedés és babona meg az
igazsagtalansagok idejét. A jelennel hadildbon 4ll: semmi sem tetszik
neki, semmi sincs inyére, semmi sem képes kielégiteni nagyravagy6igé-
nyeit. Az § vilaga (méar amennyiben ilyen idedlis vilag létezik elképze-
1ésében) a jovében van. Azt szinezi ki magénak a legreményteljesebb
szinekkel. S miatla nem 16rddik a malttal, miatia hanyagolja ¢l a jelent.
Pedig mennyi minden tennival6 volna méir most is, mennyi lehetdség ki-
nalkozik mar a jelenben is!

Az oregek forditva gondolkoznak. Ok mir j6l tudjik, mennyire csa-
l6ka az a jovO, amit annyira istenitettek fiatalkorukban. Ok mar nem var-
nak semmit a jovotol, hiszen annyiszor csalédtak mar benne. A jelent, a
fiatalokhoz hasonl6an, szintén nem tartjdk sokra. Nem tudnak bizni ben-
ne. Allandéan zsortdlddnek, semmivel sincsenek megelégedve, bizal-
matlanok. Csupa harc az életiik minden Gjjal, minden mostanival. Csak
az a jo, ami régen volt.

Igen, a malt, amelyet pedig akkor talan éppagy megvetettek, mint
most a fiatalok, cgyre jobban szépiil emlékezetiikben. Az oregek remé-
nye nem eldl van, nem a jové, hanem hatul, a milt. A régit, az elmiiltat
idealizaljak, kiszinezik, szivesen idéznek benne. S a midlt miatt elfelejtik
nemcsak a jovot (attél félnek), hanem a jelent is. Pedig mennyi mindent
meg tudninak még tenni, mennyire mindenre volna még alkalmuk, le-
hetdségiik az dregség hatralevd napjaiban! Am mindezt kihasznélatlanul
hagyjak a mult csal6ka illizi6ja miatt.

Végeredményben mind a fiatalok, mind az éregek ugyanabba a hiba-
ba esnek. Csak az indit6ok, a 14t6sz6g mas és mas. Mindketten egy nagy
csalédéasnak az Aldozatai. Emre azt mondhatna valaki, hogy még az leg-
szerencsésebb ezek utan, aki se a jovdvel, se amilttal nem gondol sokat,
hanem éli vilagat a jelenben! Igen am, csakhogy az ilyen nem sokat kii-
lonbozik az allatokt6l. Az Allatnak tudvalevden se maltja, se jovGje
nincs, csak jelene. A jelenben, a jelennek él. Ezért nincs haladés az alla-
tok vildgaban. A csecsemd szintén a jelenben é1 még. A 1ébolyodott el-
mebeteg meg a sz6 szoros érlelmében a jelen foglya. Kizir6lag a jelen-
ben, a jelennek élni: nem lehet tchéat az emberi élet végsod értelme.

Harmonikus novekedés, fejlédés, beteljesedés, legalabbis nalunk em-
bereknél, csakis a milt, a jelen €s a jov§ szerves egységébdl sziiletik. A
mult a jelen alapja és ligyelmeztetdje. A jelen pedig a jovore vald készii-
let ¢s a jovg zaloga. Vagyis a jelen semmiképpen sem lehet ¢él. Viszont
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nélkiile nincs jovo. Minden at16l fiigg tehat, hogyan hasznaljuk ki a jelen
lehetdségeit, alkalmait, a jelen kegyelmeket, a jelen feladatait.

A Szentirds nem a tudomanyok kényve; nem ismerethalmazt akar
kozvetiteni, hanem mindenck eldtt életbolcsességet. ..Eveink szama leg-
foljebb hetven, s ha erdsek vagyunk, eljutunk nyolcvanig. Ebbdl is a leg-
10bb betegség, hit faradozas: gyorsan elszallnak, hamar végiik szakad. ..
Tanits meg szdmba venni napjainkat, hogy eljussunk a sziv bolcsességé-
re’” (Zsolt 90, 10, 12).

Nincs ezért fontosabb pillanat az életben, mint a jelen, a ,,most’’. A
Szentlélek bolcesességére van szikség, hogy mindig okosan tudjuk ezt a
,»most’’-ot felhaszndlni, még pedig Ggy, hogy a miilt ne menjen kérba, s
a jové meg a reménység jovdje legyen. Nos, éppen ezt a bdlcsességet
kérjiik Isten Anyjanak kozbenjardséra: ,, Imédkozz4l érettiink’” halando,
oktalan emberekért, akik alland6an a jovd meg a milt csalddasai kozott
ingadozunk, vagy a jelen vaksagédban botorkalunk. Imadkozzal érettiink
.-most’” és ,.halélunk 6rdjan’’. A jelen ui. a szdnni nem érg ,,most’’-ok
lancolata. S a sok ,,most’” kozott is a legfontosabb, a legkritikusabb, leg-
dontGbb fontossdgd a legutols6, a legvégsS, a halal pillanatinak a
,-most”’-ja!

A Zsid0 levél szerint (4,7) Isten Krisztusban egy utolsé, jobban mond-
va cgy 4j ,,ma’’-t, ,,most”’-ot adott az emberiségnek. Mi emberek ui.
akarcsak a zsid6k akkor, ott a pusztaban hosszi vandorlasuk alatt, dllan-
doan cljatszuk, elveszitjiik a felajanlott nagy kegyelmeket. Jaj nekiink,
ha ezt az G ,,most’’-ot is felel8tleniil elszalasztjuk az élet sok csaldédasai,
illazio6i kozepette.

Ezért imadkozik az Egyhaz ebben a rovid imédban a hétszeresen kipro-
balt, hiiséges Sziizhdz, Isten Anyjédhoz aki a mi anyénk is Jézus rendelé-
se folytan; vesse latba szent Fidndl értiink minden crejét és befolyasat,
hogy okosan fel tudjuk hasznélni a mindennapi ,,mé’’-kat, ,,most’’-okat
Isten tetszésére €s sajat idvosségiinkre.

Legyink halasak ezért az egyszer(i, mégis olyan nagyszer(i imadsé-
gért és imadkozzunk Gseink buzg6sagaval: ,,Asszonyunk sziiz Maria, Is-
tennck szent Anyja, imidkozz4l érettiink most és haldlunk 6r4jan.
Amen.”’

Legyiink hasonl6ak ebben is Maridhoz, akinek minden egyes napja,
minden egyes ,,most’"-janagy halas ,,Jegyen’’, egyetlen visszavonhatat-
lan ,,amen’’ volt a mennyei Atya minden akaratara.
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Ara: 120 Ft

Béky Gellért atya 1924. junius 5-én szletett Ullon.

1943-ban belépett a Jézus Tarsasadgdba. Teol6giai tanul-
manyait Szegeden és Maastrichtban végezte.

1954-ben szentelték pappa.

1955-ben Japanba ment és hithirdetéként, egyetemi teologiai
tanarként és lelkivezetdként mikodott.

Innsbruckban doktoralt a tacizmusbél. Jelenleg az ¢szakai ,,Ei-
chi” Egyetemen teoldgiai tanar. Hirosimaban a Jezsuita lelki-
gyakorlatoshaz igazgatoja.

Szamos japan nyelv( lelkiségi kdnyv szerzbje.

Béky Gellert sajat maga (rja le és hatarozza meg, hogy Szép
SzGz Maria cim@ kdnyve milyen irodalmi ma.

Nem legendas természetl ,,apokrif’ Irds, és nem akar ujfajta
,,mariolégia” lenni.

Iméadsagos szeretet diktalta tanubizonysag Jézus anyjarol, akit
Isten Lelke elhalmozott kegyelmével és felmagasztalt az Egy-
hazban.

Amit Mariarol vallunk és a hit fényében megtudhatunk, azt az
Ujsz6vetségi konyvek, f6leg az Evangéliumok idvésségtorténe-
ti szbvegeibll veszi az (r6. A megvaltas titkaban szemléli Maria
életutjat ,,Nazarett6l a Golgotdig” és a felttamadas dics6ségé-
ben.

Az Egyhaz tanitasat Mariarol a Il. Vatikani Zsinat ,,Lumen gen-
tium” dogmatikai konstitucié VIII. fejezetébdl idézi.

Méria, Boldogasszony Anyank kényordgj érettiink most és ha-
lalunk érajan!

Megrendelhetd: KORDA Kényvkereskedés
6000 Kecskemét,
Kossuth tér 3.
Tel.: (76) 328-977
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