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Evangéliumi s:akas:ok 





Jé:us és a jeri'k.ói va'k. 

., Uram, add, hogy 
lássak/" Lk. 18, 41. 

Olyan megható s egyszerűségében is sokatmondó az 
az esemény, amelyet az Egyház a farsangvasárnapi, vagyis 
ötvenedvasárnapi szentmíse evangéliumában olvastat: a jerikói 
vaknak meggyógyulása. Ott áll a szegény világtalan koldus 
az út szélén és kéreget j kéreget, ki tudja, hány éve már, 
ki tudja, mennyi fájdalmas nélkülözés és megalázkodás között! 
Milyen siralmas is egy szegény vak helyzete! Mások látnak 
s ő nem lát! Mások látják az erdőt és mezőt, szemükbe 
nézhetnek a gyermeküknek, felpillanthatnak az égre, a fel· 
bőre, a csillagokra, mig ő örök éjszakában raboskodik! 

Egy napon aztán hírtelen sürgés-forgás támad a jeri
kói vak körül j lárma, hangos beszéd, lótás-futás. A vak 
megtudakolja, mit jelent a sürgölődés. Mondják neki, hogy 
a Názáreti Jézus megyen arra. A vak koldus tudja már, 
hogy ez az a nagy csodatevő, a Dávid törzséből való, lsten
től küldött mester, a szelid szivű jótevő, s azért bizalomra 
gerjed és hangos szóval kezd kiáltozni, bizonytalanul, csak 
úgy maga elé, a világtalan levegőbe: "Jézus, Dávidnak fia, 
könyörülj rajtam l" Az elűlmenők pedig, mondja az evangé
lium, inték öt, hogy hallgasson. De ö annál jobban kiáltozott: 
"Jézus, Dávidnak fia, könyörülj rajtam!" Meghallván tehát 
Jézus, parancsolá, hogy vezessék őt eléje. Mikor azután a 
vak közel ért hozzá, Jézus szeretettel megkérdezte tőle: 
"Mit akarsz, hogy cselekedjem veled?" 

Milyen biztató, reménytkeltő kérdés, mily pazar kinálko
zás! A mindenható, a csodatevő szinte felajánlja magát: mit 
akarsz tőlem, rendelkezzél velem, mit kivánsz, hogy csele
kedjem neked? 
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A szegény vaknak e szóra bizonnyal kiült a vágy a 
világtalan szemébe, az évek óta elborult arcon felvillant a 
rég elfelejtett remény, a lázas, ujjongó várakazás. Talán térdre
roskadt, talán kitárta karját a csodatevő, simogató, isten
emberi hang felé s úgy zokogta kimondhatatlan epedéssei: 
.,Ó, hogy mit akarok, Uram? Mit akarhatnék mást, mint 
azt: hogy lássak!" Domine, ut videami 

A következő pillanatban talán maga is megborzadt már 
a saját szavától, a kivánságának a vakmerőségétől : hogy ő, 
aki évek óta nem lát, most egyszerre látni akar, látni ismét 
az eget s a földet, a dalos madárkákat, az embereket. De 
a kérő szó elhangzott: .,Uram, add, hogy lássak" és a ké
relem Jézus irgalmazó Szivébe hullott s ott meghallgattatásra 
talált. És Jézus mondá neki: "Láss! A te hited megszabadított 
téged l" És azonnal láta, aki vak volt, és követé őt, ma
gasztalván az Istent (Lk. 18, 35-43). 

Ennek az evangéliumi vaknak gyógyulása nemcsak 
Jézus nagyságát, csodatevő erejét, hatalmát s irgalmazó, 
könyörülő Szivét tárja elénk, hanem eszünkbe juttatja emberi 
természetünk elesettségének egy fájdalmas, gyötrő vonását 
is: a mi lelki vakságunkat, a hit s a természetfölöttiség 
realitásaival szemben való beteg érzéketlenségünket 

Ó, jaj, vakok vagyunk mindnyájan, amig e földön járunk; 
szomorú világtalanságban élünk, amig az Isten csodás kegyel
me meg nem világosit minket s a lelkünket látóvá nem teszif 

Mennyi a lelkileg vak ember ezen a világon! Vak, 
akinek a nyomorosága nagyobb a jerikói koldusénáL Mert 
ez legalább tudta, hogy vak és siránkozott miatta s kereste 
a gyógyulást; mig ezek a szánandó lelki-vakok talán még 
csak rá sem ébrednek a nyomoruságuk tudatára l V an közte, 
aki legalább időnkint megérzi siralmas helyzetét s nemes 
irigységgel tekint azokra, akik a természetfölötti világ boldog 
bizonyosságában, mint valami el nem árnyékolható verő
fényben járnak. "Ó, ha én is hinni tudnék!" kiáltfel egyike
másika ilyenkor, "ha hinni tudnék, mint az a napi-áldozó 
kongreganista, mint az a falusi asszonyka, akihez a kétség 
árnya sohasem ér fel í hinni mint egy apáca, mint egy vér
tanu l Ha én is tudnék még imádkozni, az örök életben 
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reménykedni!" V an aztán, sajnos, elég olyan hitetlenkedő is, 
aki még azt sem látja, hogy nem lát; aki jól érzi magát a 
sötétségben, a semmiben, a légüres térben, a lelki világtalan
ságban. Büszke rá, hogy vak és megveti azt, aki látónak 
vallja magát. 

De még a hivők közt is van, aki hisz ugyan, de nem 
úgy, ahogy kellene s ahogy talán maga is szeretné. Hisz, 
de a hite olyan, mint a fonnyadt virág: sem színe, sem 
illata. Hisz a világot teremtő Bölcseségben s Erőben, de 
odáig már nem jut el, hogy higgyen a világot átjáró Szerelet
ben is, amely megnyilatkoztatta magát és emberi testet öltött, 
Oltáriszentséget és Anyaszentegyházat szerzett, meghalt értünk 
a kereszten és viszontvárja a mi szeretetünket. Hisz vala
hogyan a Jézus Krisztusban, de nem nagyon tudja: vajjon 
csak bölcs tanító és jóságos beteggyógyító volt-e ez a Jézus, 
avagy Isten is, azonos azzal a Végtelen Lénnyel, aki az eget 
és földet teremtette? Igaz-e az, hogy ez a Jézus holtakat 
támasztott fel s maga is feltámadott? Igaz-e, hogy a mennybe 
felment? Igaz-e, hogy az Egyházat ő kormányozza s láthatat
lanul vele van mindennap, világ végezetéig? Igaz-e, hogy ő, 
a Mindenható, emberek által oktat s vezérel minket? Hogy 
büneinket bünös emberek által bocsá;tja meg? Igaz-e, hogy 
a ·kicsi, fehér ostyának leple alatt Ö van jelen, Ö maga? 
A Háromszor Szent, akit az egek egei be nem fogadhatnak? 
S a szentáldozásban ő maga száll le hozzám, ő, a Végtelen, 
s megölel és megcsókol, é~ magához forraszt az Eucharisztia 
csodás misztériumában? Es igaz-e, hogy a síron túl is van 
élet? Igazán, biztosan van? Ha majd meghalok, a lelkem, 
az egyéniségem igazán tovább fog élni mégis? Csakugyan 
van-e másvilág s én megjelenek Jézus ítélőszéke előtt, én 
és a többiek, azok is, akik őt tagadják, gyülölik, gúnyolják 
s Egyházát üldözik? Igaz-e, hogy akik ma éjszaka meg
haltak, azok is mind ott állanak már az ő ítélőszéke előtt? 
A fehérek és a sárgák és a feketék? És akik tegnap és 
tegnapelőtt haltak meg, szintén 1 És akik száz évvel ezelőtt, 
és ötezer évvel ezelőtt haltak meg - igaz-e, hogy ezek 
mind-mind megjelentek már a Jézus Krisztus trópja előtt 1 

Igen, Uram, igaz! S én hiszem is erősen. Es mégis, 
mintha folyton azon venném magam észre, hogy inog a hitem, 
hogy valahogy öntudatlanul is kételkedem l Az imádságomba 
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is belesajog a kétség, a fohászkodásomba is belesikolt a 
rettentő "hátha nem!" s megmérgezi a hitem boldog biztos
ságát • . • Tulságosan érzem azt a homályt, amelybe 
természetszerűen beleburkolódzik ezen a földön mindaz, ami 
isteni, ami mennyei kijelentés. 

Hát azért kiáltok hozzád, Uram, a jerikói vakkal együtt: 
Jöjj és add, hogy lássak! Adj nekem is - ó, semmi mást, 
Uram: ne kincset, ne élvezetet, ne dicsőséget, csak egyet: 
azt, hogy lássak! Hogy a hitem erős legyen és eleven, olyan, 
mintha látnálak, fognálak téged, mintha ma is mindennap itt 
járnál köztünk l 

Ó, ha az én hitem olyan világos és eléven lehetne, 
aminő Szent Tamás apostolé volt, amikor sebhelyeidet tapint
hatta l Ha olyan szikrázóan biztos lehetne a hitem, aminő 
eleven lesz a látásom, ha majd egyszer összeomlik ennek a 
világnak egész kártyaalkotmánya és eljön a te országod, az 
igazi, végnélkül megmaradó élet, a látás: az örökkévalóság! 

Miért is oly könnyü a kételkedés minden érv és bizo
nyosság ellenére 1 Miért oly ingatag és homályosan pislákoló 
mécs a mi hitünk? Miért lepik meg helyenkint kínzó hitké
telyek még a legkomolyabb istenkeresőt, a legbuzgóbb hívöt 
is? Holott ma éppen a hitünk szílárdságára volna nagy szük
ségünk! Mert csak ha eleven a hitünk, ha vidáman, biztosan 
lángoló, csak akkor élvezhetjük teljes mértékben áldó hatá
sait. 

Csak akkor kelhetünk kellőképen a védelmére is. Ma 
a hit meggyengítésére annyi ellenség fogott össze: áltudo
mány, felületesség, agitáció, pártérdek, érzékiség, bírvágy, 
könnyelműség. Mind azon dolgozik, hogy a kereszténység 
eszméit nevetségesnek tüntesse fel, a hitet aláássa az embe
rek szívében. Erősen kell tehát hitünkben megállnunk, hogy 
a hitetlen világ incselkedéseit visszaverhessük. 

S végül a hit súlyos kötelességeket is ró az emberre; a 
becsületes, komoly katolikus élet ma tengernyi áldozattal jár. 
Sok lemondást kíván, sok önfegyelmezést, nehéz kötelesség
teljesítést von maga után. Ha a hitünk nem szilárd és 
eleven, hogyan lesz erőnk ezekre a feladatokra 1 

Ezért kötelességünk, hogy a hitünknek teljes megerö-
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södését keressük s ezért helyes, ha mi is odafordulunk a 
világosságot sugároztató Megváltóhoz s mi is ezzel a kérés
sel ostromoljuk: "Uram, add, hogy lássak!" 

Már most a jerikói Csodatevő rajtunk is segiteni akar; 
látókká, teljes, tiszta fények élvezőivé akar tenni minket. 
De megkívánja, hogy mi is sóvárogjunk az ő megvilágosító 
kegyelme után, hogy a lelkünket felkészítsük az ő termé
szetfölötti világosságának befogadására. Hogyan érhetjük el 
ezt? Mit tehetünk, hogy szemünk az ő világossága előtt 
megnyíljon, hogy hitünk szilárd és erős legyen s vele biz
tosabb, virágosabb, boldogító bb a vallásos életünk? 

Először is el kell távolítanunk lelkünkből a hitetlen
ség okait, a hit szabad előrehaladásának, érvényesülésének 
akadályait. Mik ezek az akadályok? Mindenekelőtt bizonyos 
előítéletek, téves, divatos nézetek, bizonyos felkapott, de 
üres jelszavak, amelyeket a hitnek ellenségei szuggesztiv 
makacssággal ismételgetnek s amelyek öntudatlanul hatással 
vannak ránk is. 

Ilyen jelszó mindenekelőtt az, hogy a hit megalázó 
dolog. Merthogy az önálló ember nem hinni, hanem tudni 
akar! Nem hódol meg a tekintélyi érv előtt, hanem csak 
~,?:t fogadja el, amit lát, amiről maga is megbizonyosodott. 
Ures és tartalmatlan jelszó, ,mely földi, emberi dolgokban 
helyes lehet; de amikor az Uristen elé lép az ember és az 
ő titkait fürkészi, vagy az ő kinyilatkozt~tásait vizsgálja, 
egyenesen nevetséges pöffeszkedés. Mert az Uristennel szem
~en nem léphetünk fel gőgös önteltséggel s nem mondhatjuk: 
Uristen,én tőled sem vagyok hajlandó semmi olyant elfogadni, 
amit az én szükös kis emberi eszemmel fel nem fogok; 
benned sem lehetnek dolgok, titkok, mélységek, amelyekbe 
én magam bele nem pillanthatok. 

Mit mondanánk egy elemi-iskolás kisdiákról, aki azzal 
állitana be az iskolába, hogy: Tanító bácsi, csak az lehet 
igaz, amit én magamtól is tudok; amit maga tud, az nem ér 
s,emmit, az mese é~ tévedés! Mit mondana erre a tanító? 
Es mit feleljen az Uristen a mi gyermekes dadogásunkra, 
amikor téveteg, gyermeteg emberi eszecskénket tesszük meg 
az Isten titkainak zsinórmértékévé! lsten milliószor nagyobb 
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és csodálatosabb, mint mi emberek j benne bizonnyal a tit
kok óceánjai hullámzanak öröktől-örökké j az ő belső gazdag
sága milliószor nagyobb, mint a mi csekélyke felfogóképes
ségünk. Ezt meg nem érteni sokkal megalázóbb az emberre 
nézve, mint az alázatos, gyermekded hit, a meghajlás a 
Titkok Tudója, az Igazság Oceánja előtt, aki leereszkedik 
hozzánk s kijelentéseket tesz nekünk. 

A hit egyáltalán nem aláz meg, hanem felemel j nem 
veszi el a látókésségünket, hanem ellenkezőleg: távcsövet tesz 
a szemünk elé. A puszta szememmel is látok, de a táv
csővel többet s messzebb látok, és biztosabban látok. Hinni 
nagy dolog, mert annyi mint felülemelkedni az emberi véges
ségen, felszállni az Isten szféráiba, érteni, tudni, megközelí
teni az igazságot a legnagyobbról, legközelebbről, legigazabb
ról, aki van j és pedig megtudni mindezt a legbiztosabb 
bizonyság : az Ö szava által. 

V annak, akik azt mondják: a hit nem lehet észszerü, 
mert a hitnek számos olyan tétel~ van, amely ellenkezik az 
emberi tudomány megállapításaival. fudemes-e még ezzel 
az elkoptatott, ezerszer megcáfolt ellenvetéssel foglalkozni? 
Aki ma azt meri mondani, hogy a hit ellentétben áll az 
emberi tudomány vívmányaival, az rettenetesen elmaradt 
ember. 40-50 évvel ezelőtt, a liberalizmus konjunkturájá
ban, még talán meg lehetett téveszteni az embereket ezzel 
az állítással. Akkor a tudomány fiatal óriásai maguk is azt 
hitték, hogy minden titok megoldása a birtokukban van. Ma 
azonban, amikor a tudomány minden ágában a legkimagas
lóbbak hajtják meg zászlójukat a hit előtt, a hít és tudomány 
ellentétességéről csak a tudatlanság agitátorai szavalnak a 
szocialista népgyüléseken és -igen - Szovjetoroszországban 
ezen az alapon égetik fel a templomokat és kolostorokat 
és gyilkolják a papokat. Ezt lehet, de bebizonyítani, hogy a 
tudomány csak egyetlenegy követ is kimozdított volna a 
vallás, a hitvédelemtan épületéből: nem lehet. 

Ki ne emlékeznék arra a fönséges pillanatra, néhány 
évvel ezelőtt, amikor a pápa Öszentsége először beszélt rádión 
az egész világhoz? Szimbolikusan szép és sokatmondó jelen
ség volt, amikor a pápa előtt és után ugyancsak a vatikáni 
leadón a világnak ma élő egyik legnagyobb természettudo
mányi ékessége, a drótnélküli távírászat igazi felfedezője: 
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Marconi szólt, a vatikáni rádió berendezője, aki hódolatát 
mutatta be a pápának. Gyönyörű együttes volt ez: a hit 
pápája s a tudomány pápája, XI. Pius és Marconi, a vallás és 
a természettudomány legfőbb képviselői! Ezek igenis össze
illenek, ahogy együtt is jártak évszázadokon át mindig. A 
tudomány valójában mindig lépcső volt a hit felé. 

Egyesek azt vetik szembe a vallással, hogy az nem 
modern dolog. Modem embemek lenni, annyi mint nem 
törődni a vallással. Csakhogy ennek az okoskodásnak első 
baja mindjárt az, hogy a valóságban nem is olyan nagyon 
modem dolog vallástalannak lenni: vallástalan emberek min
den időben voltak. Nem is előkelő dolog: ma már éppen a 
legmagasabb műveltségű osztályokban erős vallási ébredést 
látunk, míg a vallástalanság kezd mindinkább a műveletlenek 
"felvilágosultsága" lenni. Aztán már miért lenne a modernség 
ezen a téren oly igen iránytadó 1 Miért legyen valami azért 
helyes, mert modem, mert divatos? A jazz-zene is divatos 
és modem, de senkisem mondja róla, hogy értékesebb a 
Beethoven- vagy Mozart-zenénél. A modemség szokszor csak 
a lelki értékek teljes hiányának ügyefogyott kendőzése és épp
azért komoly ember szemében magában véve nincs sok értéke. 
Sőt ellenkezőleg: a "modern ember", "modem nő" vagy 
éppen "modem lány" szónak olyan mellékize van, hogy szinte 
már megbélyegzőnek is számíthat. Hát akkor minek imponál
jon nekünk ez a jelszó éppen a legfontosabb és legkomo
lyabb kérdésekben 1 Azokban, amelyek époly változatlanok 
mint az egyszeregy s époly örök értékűek mint a gondolko
dás törvényei? 

A másik azzal áll elő, hogy a vallásosság babona. Ez 
azonban épolyan beszéd, mintha valaki azt mondaná: a jog
tudomány merő csalás és kóklerség. Vagy: az orvostudomány 
nem egyéb mint kuruzslás. Vagy: a művészet merő szem
fényvesztés. Azért mert vannak emberek, akik a vallást babo
nává torzitják, még nem következik, hogy tehát a vallás azo
nos a babonával. A tölgyön, a cserfán is lehet élősdi, azért 
nem vágjuk ki a tölgyfát és nem pusztítjuk el a cserfát. A 
virág nemcsak a méhet táplálja, hanem a darazsat is, de azért 
vajjon kiirtjuk-e a virágainkat? A babona téveszmék hordo
zója, mfg a vallás a legmagasabb s legtisztább igazságok és 
tanítások foglalatja. Bátran elmondhatjuk, hogy éppen a val-
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lástalanság a legnagyobb babona. Mert a vallástalan ember 
a világ nagy rejtvényeinek megoldásában kénytelen valóságos 
dajkamesékkel beérni s gyermekes dadogással felelni: ínoniz
mussal1 pantheizmussal~ materializmussaL Szépen hangzó sza
vak ezek1 de a mögöttük rejlő világnézetnek egyetlen tétele 
sincs bebizonyítva~ egyetlen elképzelésének sincs semminemű 
pozitiv alapja. 

A hitetlen ember kénytelen még a gondolkozás törvé
nyeit1 az okság elvének érvényét is tagadni1 csakhogy kibuj
jon az istenhit bizonyossága elől. Hát nem durva és szégyen
letes babonaság ez? Annyira ragaszkodni egy bebizonyítat
lan téveszméhez1 hogy a legképtelenebb tételeket is vakon 
elfogadjuk~ csak az igazság előtt ne kelljen meghajolnunk? 

Más meg azt mondja: Én megvagyok vallás nélkül is; a 
vallás olyan szomorú1 örömtelen dolog. Azok szerint1 akik igy 
beszélnek1 a hivő 1 a vallásos ember a hit elfogadásával máris 
lemond mindarról1 ami az életben szép és derüs1 ami mosoly 
és napsugár. Szerintük vallásosnak lenni annyi1 mint a kata
kombák mélyére rejtőzni~ hátat fordítani mindannak~ ami 
evilág1 ami kultúra1 ami társadalom1 ami öröm és jókedv. 

Igaz-e ez? Nem igaz. Mert a hit ugyan mindenesetre 
komoly~ nagyon komoly dolog1 gyakorlása elmélyült életné
zetet és emelkedett életstílust követel; de ez a komolyság nem 
komorság~ nem fejlógatás és élhetetlenség. Ellenkezően: lelki 
derüt hoz magával1 lelki megnyugvást~ a bennünk lakó Szent
léleknek békét sugárzó örömét. 

Az igazán vallásos embereknek nem kell kibujdosniok a 
világból~ nem is teszik. Nem kétségbeesők1 nem Sanyaru 
Vendelek1 nem nyomott kedélyű életúntak. Talán nem ők az 
elsők a zajos életörömök hajszolásában1 nem mulatoznak 
és nem élveznek akármilyen áron és akármilyen módon; sőt 
száz és ezer dologról le keJl mondaniok a hitük miatt1 Iste
nérl1 a lelkük érdekében. Es mégis1 mit látunk? A kétségbe
esők~ letörtek1 meghasonlottak1 öngyilkosok nem a mi tábo
runkból kerülnek ki; az életben csalódottak1 az elsüllyedők1 
az önmagukkal harcbanállók1 a reménytelenek~ kiégett szí
vűek nem a hivő keresztények köréből rekrutálódnak! Ellen
kezőleg1 bármily csodálatos~ de így van: a hit minden szigora 
és komolysága mellett csupa derüt és boldogságot sugároz1 
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megvígasztal a szenvedésben és még a halálban is mosolyogni 
tanit. Hogyan lehet azt mondani, hogy a hit örömtelen dolog? 

A hivőnek ma mindenekelőtt függetlenitenie kell magát 
ezektől a nagyon elterjedt, zavaró, de tartalmatlan balitéle
tektőL 

Ez azonban nem elég. Ha Jézust látni akarom, ha erős 
akarok lenni az ő hitében, ki kell vetnem lelkemből az anya
giassógot és érzékiséget, a gőgöt és a kevélységet, mert 
ezek a hit érvényesülésének belső akadályozói. 

Sokan azért huzódoznak a hittől, mert félnek a keresz
tény hitrendszer erkölcsi követelményeitől. Ahogy Malebranche 
szellemesen mondotta: "Ha az embereknek ugyanannyi földi 
érdekűk fűződnék hozzá, hogy tagadják e tételt: ,a három
szög szögeinek összege két derékszög,' mint amennyi földi 
érdekük fűződik az istentagadáshoz, az emberek éppúgy tagad
qák a geometria tételét, mintahogy ma tagadják az lsten létét." 
Es ahogy La Bruyere francia bölcselő mondta: "Szeretnék 
már egyszer egy igazán tisztalelkű, becsületes, jellemes embert 
látni, aki tagadná az Istent; de ilyet egyetlenegyet sem talá
lok." A hitetlenség legtöbbször nem az észbő!, hanem a sziv 
romlottságából táplálkozik. 

Az isteni kegyelem mindenkit hiv és mindenkinek szól, 
de az emberek rosszasága gyakran nem engedi meg, hogy az 
Isten világossága az ő lelkükbe utat találjon, a kegyelem benne 
gyökeret fogjon. A szívük rossz hozzá, az életirányuk túlsá
gosan könnyelmű és közömbös. Nincs bennük mélység, amely 
be tudná fogadni az égből szálló gyöngyöt, a hit kegyelmét. 
Félnek és futnak a hittől! Menekülnek az Ur szine elöl, 
mint Ádám a paradicsomban a vétek elkövetése után! Nem 
úgy tesznek mínt a jerikói vak; nem azért imádkoznak, ha 
egyáltalán imádkoznak, hogy "Uram add, hogy lássak"; hanem 
ellenkezőleg, talán inkább így imádkoznak: "Uram valahogy 
ne add, hogy lássak, valahogy ne szoríts rá a hitre! Hagyj 
engem élni cél nélkül, iránytű nélkül, magasabb eszmék nélkül; 
hagyj élnern mint az állatot, hagyj belefulladnom az érzéki 
élvezetek mocsarába, elkábulva a mámor szédületében; ne 
engedj magasabbra szállnom és nemesebb dolgokra vágynom l 
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Csak hadd pusztuljak el és hadd támolyogjak én is dőrén és 
vakon a sírgödör felé s az itélet elé!" 

Lehet-e szomorúbb oka a hitetlenségnek, mint ez a 
lelki tompaság, alacsonyság? Ez a magasabbra szállni nem 
tudás, ez a világosság felé nem vágyás, ez a megrekedés a 
mában, a porban, az érzéki vágyakban, kicsinyes földi kedv
telések bábszínházában? 

Gyakran a gőg is akadálya a hitnek. Nem akarunk hinni, 
mert nem akarunk szolgálni. Ime, egy fiatalember, aki eddig 
vallásos volt s egyszercsak nem tűr tekintélyt és féket, mert 
túlságosan ráébredt a maga függetlenségének a tudatára. Azt 
hiszi, mert kiszabadult az iskolapadokról, most már korlát
lan úr, aki könnyelműen ítélkezhetik dogmák fölött, gyer
mekes öntúlbecsüléssel, hetyke vállvonogatással elintézhet eget 
és földet, Istent, lelket, örökkévalóságot Sok van, aki csak 
azért nem akarja megvallani bűnös voltát, azért nem· akar 
megalázkodni, bünét bánni, gyónni, mert röstell elismerni, 
hogy ő is felsőbb segítségre szorul. Ez is értelmetlen nagy
zolás, mert hiszen az Isten előtt csakugyan mindnyájan kicsi
nyek, gyermekek, nádszálak vagyunk! Nem az a nagy, aki 
ezt letagadja, hanem aki beismeri a maga kicsinységét s az 
Isten karjába kapaszkodva törekszik kiegyenesedni, megszilár
dulni, sudár növésbe szökkenni, fölfelé, magasságokba szállni. 

Ám nem elég a hit akadályait elhárítanunk, egyenesen 
is munkálkodnunk kell a hitünk megerősítésén. 

Ennek egyik eszköze a vallási önképzés, a hittan foly
tonos továbbtanulása, a lelket képző vallásos olvasmány, az 
Isten igéjének szorgalmas hallgatása, az elmélkedés, főleg 
pedig Jézus imádandó személyének odaadó figyelése, beható 
tanulmányozása. Ezen a téren is be sok mulasztás terheli a 
mai keresztényeket! 

Szégyen, ha valaki mindennap ráér: az ujságot elolvasni, 
de sohasem ér rá az evangéliumot áttanulmányozni. Regényt 
elnyel tizet is, de Jézus életét, nagyszerű tanításait, példa
képét, cselekedeteit nem ismeri, azokkal nem törődik. Szégyen 
és kultúrálatlanság, ha valaki minden iránt érdeklődik s min
denben járatos: otthonos a börzén, a sporteseményekben, a 
természet ismeretében, a technikában, a jogban, az egészség-
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tanban, de nem otthonos a legszebb, a legnagyobb tudomány- · 
ban, Jézus tudományában, az evangéliumban. Hogyan legyen 
erős annak a hite, aki nem táplálja azt magában rendszeresen? 

Jobbankellene tanulmányoznunk Krisztust: a hitetlenek
nek, hogy hinni megtanuljanak és a hivőknek, hogy erőseb
ben higgyenek. Tanulmányoznunk kellene Jézust nemcsak 
az evangéliumban, hanem ahogy a századokon át itt él kö
zöttünk: Egyházában s annak történetében is, a szentek éle
tében, a liturgiában. Tanulmányoznunk azokban a példátla
nul gazdag és felemelő hatásokban, amelyeken keresztül Jé
zus évtizedröl-évtizedre, évezredről-évezredre folytatja az ő 
megváltó munkáját a világtörténeten végesvégig l 

És nemcsak tanulmányoznunk kellene Jézust, mert még 
ez sem elég; hanem - ami mindennél fontosabb - szemé
lyesen is közelednünk · kell hozzá. Közelednünk az ima ré
vén, közelednünk, ahogy a jerikói vak tette, szívből fakadó 
kiáltozással, a lélek hangos fohászkodásával, forró vágyódás
sal és szomjúhozással a megvilágosíttatás után. Ha hitkéte
lyek szorongatnak, ha fájdalmasan érezzük a sötétséget a 
lélek nagy kérdéseiben, első legyen, hogy hozzá forduljunk 
s kiáltsuk: Uram, én vak vagyok; tedd, hogy lássak! Vagy 
ha szent kegyelmed folytán már nem vagyok vak, akkor is 
arra kérlek: Add, hogy még jobban lássak, hogy minél job
ban lássalak, hogy a hitem sohase legyen gyenge s ingado
zó, hanem mindig erősebb és mindig biztosabb l Ahogy az 
ördögtől megszállott gyermeknek atyja az evangéliumban oly 
gyönyörűen imádkozott Jézushoz ezzel a mélyen igaz, bár 
ellenmondásnak látszó szóval: "Hiszek, Uram l segíts az én 
hitetlenségemen!" (Mk. 9, 23). 

Imádság l Csodálatos eszköze a szellemi, a természet
fölötti tisztánlátásnaki Több, mint a legmagasabb hittani tanul
mány, számyalóbb a legmerészebben szálló teologiánál! Nap
fény, amelynek ragyogásán tehetetlenül és menthetetlenül szét
olvad és szélfoszlik minden gőgös, gyermekes, félénk kétel
kedés. A prior mondja Weber pompás költeményében, a 
Dreizehnlinden-ben: 

2 

"Die Erkenntnis ist die Gabe 
Nicht der Weísen, nein! der Frommeni 
Nicht im Grübeln, nein l im Beten 
Wird die Off en barung kommen." 
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Milyen szép és milyen igaz! Valóban, nem a bölcseké 
elsősorban a ,megismerés, hanem az imádságos, vallásos, tisz
ta lelkeké. Es nem a fejtörésben éri el a lelket a megvi
lágosittatás, a kinyilatkoztatás, hanem az imádságban! 

Hiszen a hit nemcsak az értelem dolga, hanem a ke
gyelemé is; nemcsak merőben emberi, értelmi aktus, elfoga
dás, aláírás, elismerés, hanem olyan értelmi és akarati igen
lés, amelyhez mint természetfölötti értékű cselekedethez az 
a természetfölötti készség és jóindulat is szűkséges, az a 
belső tanulékonyság az Isten iránt, amely a kegyelemnek 
ingyen ajándéka. Azért mondjuk nagyon helyesen, hogy a 
hit nemcsak emberi tény, hanem főként Isten adománya. 
Keresnünk kell tehát, fáradoznunk érte, de könyörögnünk is 
érte. Serényen kell lépkednünk s mennűnk az égi fény 
után, de kell, hogy Krisztus is kinyújtsa felénk kezét, mint 
a jerikói vak felé s kegyelmének mindenható erejével meg
nyissa a szemünket, és kimondja a nagy, léleknyitó szót: 
"Láss!" Kegyelmet pedig csak imával szerezhetünk 

Legyen hát mindennapi imánk, mondhatnám: legfőbb 
mindennapi imánk a jerikói vak könyörgése: "Uram, add, 
hogy lássak!" Domine, ut videarn! 

Uram, add, hogy lássak! Nézd, éjtszaka borul a lel
kemre, ködös sötétségben botorkál körülöttem a világ, hit
tagadó emberek haladnak el jobbról-balról mellettem, akik 
gúnyolnak téged, Uram és gúnyolják az én gyermeki hite
met Ne hagyj sötétségben, Uram, ne engedj engem is bele
veszni a körülöttem sötétlő hitetlenségbe! Erősítsd a lelkem 
látóképességét, oszlasd el vakságomat! Tedd, hogy lássak; 
tisztán, erősen lássak; hogy szikrázóan, ragyogóan, boldogí
tóan lássak, és ebben a látásban erőt kapjak a természet
fölötti életre és vigaszt az élet gondjairal Hadd lássam a hit 
által állandóan magam mellett és fölött a te arcod fényes
ségét, lássam igazságaidat, lássam bölcs szándékaidat s odaát 
egyszer, ahol minden vakság megszünik és minden hályog 
lehull és minden fátyol szétszakad, lássalak szemtöl-szembe, 
örök világosságod végtelen ragyogásában! 
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.ll: éJet értelme 

"Keressétek azért először az 
Isten országát!" Mt. 6, 33. 

Az ókori rege szerint a thébai szfinksz egykor régen 
mínden járókelőt megállított s azt a kérdést intézte hozzá: 
Melyik az a lény, amely reggel négy lábon jár, délben kettőn, 
este pedig hármon? Aki e kérdésre nem tudott megfelelni, 
azt a szfinksz szétmarcangolta. Csak Oedipus királyfi felelt 
meg a talányra helyesen: hogy az a lény az ember. Aki 
csecsemő korában négykézláb mászkál, felnőtt korában két 
lábon jár, élete alkonyán pedig botra, mankóra támaszkodik. 

V aj jon az ókori egyiptomiak e meséje csak tréfás talány
nak volt-e szánva? Avagy mélyebb tartalma volt? Azt akarta-e 
példázni, hogy sok ember önmagát sem ismeri, nem eszmél 
rá az élete értelmére? s azért nem is érdemli meg, hogy 
éljen? 

Bizonyos, hogy ha ez a találós kérdés veleje, akkor a 
thébai szfinksznek ma is sok-sok embert kellene széttépnie. 
Mert rengeteg olyan emberfajta lény lót-fut ma a földön, 
amelyik önmagát sohasem találja meg; él, de nem tudja, miért; 
mínden iránt érdeklődik, csak annak nem jár soha a végére, 
hogy hát ki ős mi az ember? Az életsa művelődés ezerféle
képen finomul, gazdagodik, fejlődik; rengeteg az, amit mi 
emberek ma tanulunk, kigondolunk, beszélünk, amit össze
írunk és összeolvasunk. Csak a legelemibb, legemberibb, 
hozzánk legközele l'> b fekvő kérdésekre: mi hát az ember 
célja ? mi az élet értelme? mi a létünk rendeltetése? - nem 
keresünk megnyugtató, biztos és világos választ. A minden
nap torlódó eseményeken, a színek és idomok, a számok és 
súlyok világán túl is van-e értelme a létnek s mi az a maga
sabb, felsőbb létrend, amelynek ez a földi vándorlás csak 
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útja, vetülete, előkészítője 1 - nem, ez nem érdekel minket. 
A saját életünk megoldatlan, szövevényes, értelmetlen prob
léma előttünk, sőt gyakran nem is probléma, hiszen nem is 
sokat törődünk vele, nem is izgat minket, nevetéssel ütjük 
el, s ha valaki az élet értelmét kérdi tőlünk, azt feleljük, 
hogy mikép lehet ilyen ostobaságot kérdeznil Hiszen ez ugye 
nem ·fontos! Fontosak a piaci árak, a káposzta és a kalarábé 
ára, a politika és gazdaság, a legújabb divat, szindarab és 
jazz-kuplé, fontos, hogy hol van a legvidámabb társaság. De 
nem fontos, hogy honnan az élet, hová visz az élet, micsoda 
az élet. 

Mllyen szömy az ember, hogy még az sem érdekli, 
mi ő és miért él? Pedig mi áll hozzánk közelebb, mínt ön
magunk 1 Mi lehet fontosabb nekünk, mínt a saját mivoltunk 1 
A külső dolgok nem azonosak velünk, nem mí vagyunk azok, 
az életünkbe csak kivülrőllépnek-tolakodnak be, nem tartoz
nak a lényünkhöz. Ma vannak s holnap nincsenek. Mulandók 
és hűtlenek hozzánk. Az étel-ital csak a testet táplálja ben
nünk, azt, ami előbb-utóbb a bomlás martaléka lesz. A 
legfényesebb lakás, a legelőkelöbb környezet csak előszobája 
a simak. A legbájolóbb zene csak prelúdiuma a Circum
dederunt-nak. Legújabb divatú, "utolsó kreációjú" ruhánk a 
szemfödő lesz . . . S akkor éppen csak ezek a hűtlen és 
csalárd kűlsőségek érdekelnek minket? Ez a sok hitvány 
görögtűz, ez a folyton omló kártyav~r7 S az, ami magam 
vagyok és magam maradok, nem? Eletcél és életértelem: 
üres szavak nekem? 

Sok erre azt feleli: Ó, az élet értelme magában véve 
nagyon is érdekelne, de úgy is tudom, hogy nem kapok rá 
megnyugtató feleletet! 

Erre, testvér, megkülönböztetéssel felelek. Csakugyan: 
lsten nélkül nem is lehet józan értelmét látni az életnek. Az 
emberi tudomány nagyszerű eredményekre jutott el az exakt 
kutatás terén, technikában, csUlagászatban, biológiában, de 
erre a kérdésre: mi az ember, és mi az élet értelme, alig 
tud magától kielégitő feleletet adni. Az emberi tudomány 
már ott is csődöt mond, ahol az élet eredetét s a merőben 
biologiai értelemben vett élet mivoltát kell megmagyarázni. 
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Meg tudja mondani, milyen elemek vannak a testünkben s 
az élő szervezetben, a szervek hogyan működnek, de azt 
már nem tudja megmondani, mi az, ami bennünk él s a 
testünket élteti, mi az, ami az anyago t élővé teszi és föl eg: 
mi az, ami bennünk gondolkozik, akar, szeret és fél, vágyik 
és remél. Nem tudja megmondani, honnan az anyag, sőt azt 
sem, hogy mi az anyag. Nem tudja megmondani, mi van a 
csillagvilágon, az anyagi és térbeli világon túl; honnan vannak 
a természeti törvények és azoknak csodálatos, százezerszeres 
egymásbaillése. Nem tudja megmagyarázni a kezdetet és a 
véget. A tudomány nem tud megvigasztalni egyetlen drága 
halottunknak a ravatalánál sem. Nem tud választ adni arra, 
miért kellett a világháborúban tízmillió embemek elpusztulnia. 
Magától, hít nélkül, ezekben a legnagyobb kérdésekben az 
emberi tudomány egyáltalán meg sem tud mozdulni. Ez nem 
is az § területe, ebben nem illetékes. 

Otven évvel ezelőtt ugyan éppen a természettudomány 
leghangosabb képviselői nem győzték hangoztatni, hogy ma
holnap nem lesz már előttük titok, mert a tudomány mindent 
megmagyaráz és pótol nekik. Az a kor volt ez, amikor a 
modem természettudomány a kamaszkorát élte s amikor, 
mint mínden kamasz, szeretett hetvenkedni és nagyzolni. 
Bezzeg a mai komoly tudósok nem beszélnek többé igy. 
Ellenkezőleg, ahogy azt néhány éve a Robert de Flers által 
a francia Természettudományos Akadémia tagjai között 
kezdeményezett körkérdés eredménye mutatta, elismerik, hogy 
a természettudomány sem nem ellenezheti, sem nem· pótol
hatja a vallást. Elismerték ezek a tudósok, hogy bármennyire 
halad előre a tudomány, bármekkora új területeket sugároz 
be fényével, még mindig új és új területeket vesz észre, ame
lyeket nem is ismert eddig és talán soha teljesen megismerni 
nem fog; hogy az élet végső kérdései előtt teljességgel el 
kell ném:ulnia. 

Amit a tudomány egymaga, Isten nélkül, hit nélkül az 
élet célját és értelmét illetőleg nem tud megmagyarázni, mind
azt oly szépen s logikusan megmagyarázza nekünk a krisztusi 
világszemlélet, hogy a legmélyebb elmét is megnyugtatja s a 
legszárnyalóbb értelem sem meritheti ki bölcseségét. 

Egy rövidke elmélkedés kereteiben nem fejthetni ki 
mindazt, amit a hit az élet értelmeként megjelöl és nem 
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mutathatni rá mindazokra a megerösítésekre, amelyeket e 
magyarázat megtámasztására maga a tudomány szolgáltat. 
Csak néhány általános szempontot vegyünk itt figyelembe. 

A Krisztus hitén alapuló keresztény világnézet az élet 
értelmének oly magyarázalot ad, amely minden fontos élet
kérdésre kiterjed és mindenre bölcs és megnyugtató választ 
nyujt. 

Már a katekizmus első kérdése megmagyarázza minde
nekelőtt a világ erede tét. Megfelel arra a hatalmas kérdésre: 
honnan a világ. Rámutat egy örökkévaló V égtelen Lényre, 
aki núndig volt és lesz s öröktől fogva végtelenűl nagy, gaz
dag, hatalmas és boldog. Aki senkire a világon rá nem szo
rul, de aki jó s azért nem akarta egymaga s egyedül élvezni 
a saját végtelen kincseit, szépségét, gazdagságát. Aki örök
től fogva szerette még akkor nem is létező gyermekeit és 
életet adott nekik, csak azért, hogy a saját szeretetének és 
isteni boldogságának részesévé tegye öket. Oly egyszerű s 
egyben magasztos világmagyarázat ez, hogy talán csak azért 
nem csodáljuk eléggé, mert gyermekkorunk hittani órái óta 
hozzászoktunk s már észre sem vesszük, núl y en hatalmas 
elgondolás, milyen mindent megoldó, felséges, isteni és emberi 
bölcseség egyszerre. 

A hit azonban nemcsak az élet eredetét, hanem rendel
tetését is a legszebb és legmegfelelöbb módon jelöli meg. 
Lehet-e e kérdésekre szebb választ csak elképzelni is, mint 
azt, amit a kereszténység a lét végső céljaként megjelöl, ami
kor arról beszél nekünk, hogy hová is visz hát az élet, mi 
van utána, a síron túl? Mi az a végső rendeltetés, amely 
felé a világtörténelem éppúgy mint az egyes kicsiny ember 
története halad? Erre a mindennél nagyobb, izgató bb, velőbe
markolóbb kérdésre a Krisztus hite azt feleli, hogy végső 
célunk a végtelen Szépség, Jóság, Igazság és Boldogság 
maga: az Isten elérése és örök bírása. Mi lehet e rendelte
tésnél fenségesebb? 

Megfelel Krisztus hite a harmadik nagy kérdésre is, 
hogy miért ilyen az élet? Miért van benne öröm és fájda
lom? Miért van gond és csalódás, kísértés és bűn, megpró
báltatás, éhség, szegénység, igazságtalanság, kínos betegség 
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és halál? Megmagyarázza mindennek kapcsolatát az egyet
len céllal, a nagy, örök rendeltetéssel. Mindez szerinte esz
köz vagy akadály csupán: próbáltatás, erkölcsi értékmérés. 
Milyen fenséges és előkelő ez a koncepció! A föld csak át
meneti terület, vivótér, versenypálya! Gazdagság és szegény
ség, jósors és balsors, egészség és halál: mindez csak próba, 
mesterséges akadály a versenypályán, amelyet egy magasabb 
Gondviselés állított az utunkba csak azért, hogy rajtuk keresz
tül megmutassuk a lelkünk értékét és erejét! A krisztusi élet
nézet megfejti a szenvedés kínzó titkát is, megmagyarázza, 
miért kell könny és fájdalom. Miért kell éheznünk és fáz
nunk. Miért jövünk sírva a világra és miért távozunk is 
onnan sírva. Amióta a világ áll és emberek gondolkodnak 
a földön, hol akadt bölcsebb, összefoglalóbb, mindenre ki
terjedőbb s felemelöbb válasz ezekre a nagy kérdésekre, 
mint aminő választ a kereszténység, Krisztus hittana nyujt 
nekünk? 

De ez a válasz nemcsak nagystílü és szép, hanem igaz 
is, logikus és minden körülmény közt helytálló. Lehet meg 
nem érteni, lehet félre is érteni; de megcáfolni nem lehet. 
Bizonyos elmeél, tanulás és abszolut igazságszeretet kell hozzá, 
hogy megértsük és necsak megértsük, hanem a rengeteg ellen
mondás, téves magyarázat, mesterségesen terjesztett téveszme 
és balhiedelem közt zavartalanul átérezzük és védelmezni is 
tudjuk. A felületes vagy éppen rosszakaratú ember a leg
szebb és legvilágosabb tanrendszer ellen is fel tud hányni 
bizonyos látszólagos ellenokokat; le tudja rázni Krisztus igaz
ságának kényelmetlen, mert önfegyelmezést követelő terhét. 
Romlott lelkek, alacsonyrendü jellemek, a felületesség és jel
szóbölcseség képviselői nem szeretnek meghódolni a krisz
tusi világnézet verőfénye előtt. Innen a sok ingadozás a hit 
kérdéseiben. Viszont tapasztalati igazság, hogy minél becsü
letesebben, minél őszintébb igazságérzettel és minél mélyebb 
elmével foglalkoznak az emberek a krisztusi hitnek ezekkel 
az alapvető eszméivel, annál inkább belátják s érzik ennek 
a hitnek a verhetetlen, cáfolhatatlan, magávalragadó biztos
ságát. 

Erdekes tünet! Még 30-40 évvel ezelőtt az volt a 
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divat, hogy a művelt közönség nem törődött a hittel, a 
templomokban inkább csak az egyszerűbb embereket, mun
kásokat, földmíveseket láttuk. Ma pedig nálunk és a nyugati 
országokban éppen az ellenkezőjét tapasztaljuk: az izgatás 
folytán éppen az alacsony műveltségű osztályok sűllyednek 
le a hitetlenségbe, mig a magasabb értelmiségűek és művelt
ségűek, sőt éppen a legmagasabbak, lelkes hivökül szegőd
nek a tegnapelőtt még tagadott vagy félreismert krisztusi 
igazságok mellé. Ma a zsenikonverziók korában élünk, ma a 
legnagyobb tudósok, lángelmék, fölfedezők és feltalálók, köl
tők, irók, sietnek vissza Krisztus lobogói alá. Ennek a lel
kek világában végbement változásnak csak egyik jelképes 
példája az olasz iró - Papini -, aki éveken át csakúgy 
tobzódott az istentagadásban, erkölcstelenségben, majd pedig 
megtorpant térddel közeledett a kereszthez és megírta hal
hatatlan: Storia di Cristo-ját, amelynek végén szinte sikoltva 
imádkozik Krisztushoz (a "Preghiera a Cristo"-ban): Krisz
tus, jöjj vissza hozzánk, jöjj visszaami beteg társadalmunk-· 
hoz, mert soha annyira rá nem szorultunk a te világossá
godra és segítségedre, mint ma! 

Az áltudomány nemcsak tegnap óta kűzd a keresz
ténység ellen, hanem csaknem éppoly hosszú idő óta, mint 
amióta a kereszténység fennáll. Minden eszközzel megkísér
tette, hogy a Krisztus hitét észszerűtlennek tűntesse fel. Ugyan 
mit ért el e támadásokkal? Az Egyház mindig lábhoz tett 
fegyverrel várta, mit hoznak fel ellene ellenségei. Sohasem 
zárkózott el a tudományos harc elől, soha nem felelt az 
ellenvetésekre kibuvókkal, hanem mindig, minden kérdésre 
pozitiv, határozott, konkrét tételekkel válaszolt. Ezzel termé
szetesen óriási támadófelűletet nyitott ellenségei előtt; hiszen 
mindig könnyebb támadni azt, aki állit, mint azt, aki csak 
tagad. A kereszténység tanrendszerében, dogmáiban számos 
olyan pozitivumot tanit, ami belevág a filozófiába, az ethi
kába, az ismeretelméletbe, a történelembe, a régészettanba, 
természettudományba. Ezenfelül ezeket a tételeket akkor 
állitotta fel a kereszténység, amikor még nem volt keresz
tény bölcselet és tudományosság, sőt ismeretelmélet egy
általán nem volt s a modern természettudomány még a esi-
ráiban is alig élt. · 

Ennyi állítás, ennyi tétel, ennyi dogma közül elég volna, 
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ha egyetlenegyet meg tudna cáfolni a vallásellenes tudomány, 
mert akkor következésképen az egész tanépítménynek romba 
kellene dőlnie. Mert ha az Egyház csak egyetlenegy dolog
ban borítja rá a tévedésmentesség palástját egy tévedésre, 
ha egyetlen egy pontban tanít olyat, ami bebizonyítottan 
hamis, akkor már nem lehet többé az isteni csalatkozhatat
lanság birtokában. Elég volna tehát, ha a Krisztus-ellenes 
tudomány egyetlenegy téglát lazítana meg a keresztény hit
rendszer bazilikájában, ha egyetlenegy oszlopot megrendítene, 
- az egész építmény menthetetlenül utána dőlne. Például 
elég volna, ha a pápák dogmatikus kijelentéseiből egyetlen
egyről kimutatná az ellenfél, hogy az ellentétben áll pl. egy 
másik pápának másik katedrális kijelentésével, vagy hogy a 
dogmatika egyetlen állítását akár az ismeretelmélet, akár a 
logika, akár a régészettan, akár a történelem megcáfolta. 
Csak egyetlenegy ilyen adat kellene l De nem akadt eddig 
két évezred óta egyetlen-egy sem! Hozzá ma roppant kutató
munka folyik, a Szentföldön, Sziriában, Egyiptomban és 
Kisázsiában évről-évre rengeteg régészeti adatot ásnak ki, 
évezredes királysírok, törvénytárak, följegyzések kerülnek 
napvilágra; eltemetett papiruszok, hieroglifek titkait fejtették 
meg az utolsó század folyamán. Hej, hogyan lesték bizonyos 
oldalról, hogy egy szép napon valahonnan csak előkerül valami 
emlék- jaj, ha csak egyetlenegy kődarab vagy felirat is!
amely azt mutatná, 'hogy az ó-, vagy újszövetség sok ezer 
adata közül csak egy is téves! Hogy a Szentirás és az Egyház 
valótlant mond l Hogy az ószövetségi zsidó kinyilatkoztatás 
nem egyéb mint a babiloni vallás utánzata l Hogyan próbál
kozott a modem hitetlenség mindenféle föltevéssel, hogy 
Jézus feltámadásának lehetetlenségét, történelemellenességét 
kimutassa: hogy Jézus nem halt meg igazán a kereszten, 
csak tetszhalott volt! Hogy csodáinak elbeszélése félreértése
ken, 4allucinációkon alapult! 

Am mindhiába l Egyetlen egy tényt, egyetlenegy tudo
mányos adatot sem találtak, ami megcáfolta volna az ó
vagy újszövetség egyetlen adatát! Egyetlen komoly érvet 
nem állíthattak szembe az Egyház által hirdetett tanokkal 
és tételekkel l Egyetlenegy tégla nem lazult meg a keresz
ténység épületében l Sőt, ma már ugyanazok az egyházelle
nes irók és kutatók, akik tíz év előtt még tele tüdővel fúj-
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ták a harci riadót a keresztény hitrendszer ellen, ma már 
óvatos frazeológiába burkolóznak és bevallják, hogy eddig 
semmit sem sikerült bebizonyítaniok, semmit sem sikerült 
megcáfolniok . . . 

Az Egyház pedig mosolygott ezen a meghátráláson, 
amint mosolygott az egész harc alatt. Ö tudta, hogy isteni 
igazságok őre s azokon nem foghat ki semmiféle emberi tudo
mány. A tudomány igazsága nem állhat szemben a hit igaz
ságával, mert igazság és igazság nem ronthatják le egymást 
kölcsönösen. 

S végill a kereszténység válasza az élet értelmének 
kérdésére nemcsak elméletben szép és cáfolhatatlan, hanem 
gyakorlatilag is csodás erejű. Ez a válasz országokat és népe
ket civilizált s a lelkek millió-billentyüjü hangszerén eddig 
mindenütt csak nagyszerü dalokat fakasztott, fenséges össz
hangu élethimnuszokat termelt. Minden elmélet szürke és min
den világfelfogás annyit ér, amennyivel az embereket a valóság
ban jobbá tudja tenni, nemesebbé tudja formálni. Már pedig 
a kereszténység felfogása az élet értelméről az embereket 
csakugyan jobbá teszi; szeretetteljessé, nemessé, bizóvá, hősie
sen türővé, becsületessé, tisztává, boldoggá. Az a válasz, 
amit az élet nagy kérdéseire ad Krisztus, már sok millió 
embert békített meg az élettel, vigasztalt meg és erősitett meg 
a küzdelemben. 

Hiszen ha nem volna Krisztus és kereszténység, mi 
emberek már talán a züllés mélypontján volnánk s egymást 
gyilkoltuk volna halomra! Akkor talán régen elpusztította 
volna már a világot nem is a bolsevizmus, hanem valami 
ennél is ördögibb őrület, a mindenki harca s feneketlen 
gyülölete mindenki ellen! Hisz akkor csak logikus volna az 
önzés, a gyengébbeket eltipró erősek zsarnoksága, az erkölcs
telenség minden fajtája. Oly alacsony, gonosz és undorító 
lenne az élet, hogy talán még az volna a leglogikusabb, amit 
a német pesszimista bölcselet hangoztatott, hogy az egész 
emberiség céltudatos propagandával készítse elő a világirtó, 
tömeges öngyilkosságot. 

A krisztushivő lélek azonban nem az erkölcstelenségben, 
az önzés és gyülölet tobzódásában látja az élet bajainak meg-
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oldását. Feltekint Krisztus keresztjére s nem esik kétségbe 
soha, mert életének legsötétebb felhőin át is az örök élet 
sugarai ragyognak a szemébe. Nem dobja oda magát a muló 
pillanatnak, nem alacsonyítja le magát sem haszonért, sem 
gyönyörűségért, sem hiú dicsőségért. Hősiesen teljesíti köte
lességeit a családban, a közéletben, a haza szolgálatában akkor 
is, amikor senkisem látja, senkisem jutalmazza, vagy amikor 
semmiféle büntetéstől nem kell tartania a földön. 

Nem igy van-e ez a míndennapi életben? Nézzünk csak 
körűl: amelyik lélekben Krisztus lakik, az szép és nagy tud 
lenni akkor is, ha koldusrongyokat visel a testén, ha éhezik 
és betegség rutítja külsejét. Mennyi nagyszerű emberpéldányt, 
mennyi talpig becsületes férfit és tisztalelkű nőt, mennyi hűsé
ges családapát és családanyát nevelt már ez a krisztusi hit! 
Milyen hősies önmegtagadásra képesitett milliókat! Mennyi 
finomlelküségre nevelte fiainkat és leányainkat! Mily csodá
latos lelki erősséget termelt ki az apostolkodás, a hithirdetés, 
a vértanuság mezején! Nem csak a régmultban, hanem nap
jainkban is - gondoljunk csak Mexikóra! A mi hitünk a 
vértan!li hűség és lelki nagyság évezredes termőtalaja l 

Es nemcsak szoros értelemben vett vértanui vannak a 
jézusi világszemléletnek, hanem csendes vértanui is a min
dennapi életben, akik az élet keresztjét valóságos vértanui 
lelkülettel hordozzák. Modern vértanuk ezek, akik a hiva
talokban, vállalatokban, műhelyekben gúnyt és bántaimat 
szenvednek hitükért vagy erkölcsükért, akik a polgári élet
nek minden fordulatában, a családban, apai gondoskodásban 
vagy az anyaság szent terhének viselésében tanusítanak ember
fölötti hősiességet. Nagyszerű, élő kisugárzásai a krisztusi élet
nézetnek, a válasznak arra a kérdésre, hogy mi az élet igazi 
értelme! 

Szomorú, ha valaki átéli az életet, anélkül, hogy tudná, 
mi a célja: ha szenved és kínlódik, anélkül, hogy tudná, miért; 
ha kényszerűen támolyog neki az elmulásnak, anélkül, hogy 
tudná, hová visz az ut a síron túl! Szomorú, ha valaki ezekre 
a legnagyobb kérdésekre szószátyároknál, üresbeszédű szó
lamhősöknél keresi a választ: ha muló divatok ingó bábja
ként hajlik ide-oda: ha semmitmondó szellemeskedésekkel 
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üti el a legegyénibb, legközelebbálló, mindnyájunkat legmé
lyebbről illető problémákat. Mikor oly szép, okos, felemelő, 
igaz és lélekerősítő választ találna valamennyi kérdésre Jézus 
ragyogó tanításaiban l 

Egy raclikálls hajlandóságú tanító egyszer azzal akart 
egy kicsiny iskolás leányt a darwinizmusra téríteni, hogy meg
kérdezte tőle: - Mondd, kislányom, a természetnek melyik 
országába tartozik a rózsa?- A kisleány megfelelt rá:- A 
növényországba. - Hát a madár? - Az állatországba. -
Hát az arany? - Az ásványországba. - Helyes, kisleány, és 
most mondd: te melyik országba tartozol? - Azt hitte, a 
kisleány majd elgondolkozik: a növényországba nem, az 
ásványországba sem, tehát nem marad más hátra: az állat
országba. A leányka azonban egy pillanatra nagyot nézett, 
de ~ztán felvillant a szeme, s bátran és büszkén kivágta: 
- En? Én a mennyországba tartozom l - Gyönyörü fele
let! Semmiféle Sokrates vagy Platon nem felelhetett volna 
helyesebben és szebben erre a kérdésre: hová való és mire 
van rendeltelve az ember. 

Testvérek, fel a fejjel, fel a szívvel! Ne csüggesszen el 
a földi élet ezer kicsinysége, nyomorúsága! Mi mindnyájan 
nagyrahívatottak, mert a mennyország várományosai vagyunk l 
Ö Jézus, ne csaljon el tőled minket soha a máról holnapra 
változó, ingatag és magában sem bízó hitetlenség, a világ
nézetileg bizonytalan és semmitmondó tagadás, a meddő 
kétely! Es ne csaljon el tőled a pillanatnyi gyönyörüséggel 
kecsegtető könnyelműség se, a ma annyira tobzódó érzékiség
nek virágfüzéres, táncos, mámoros és végül mégis csömört
keltő és lélekfojtó farsangja, a gondolattalanság és testiség 
kényelmes, földönkúszó közönye! Mi tebenned látjuk az 
élet igazi értékét! Benned, aki azért alkottál minket, mert 
szeretsz és azért váltottál meg, mert szeretsz és azért 
akarsz örökre boldoggá tenni, mert szeretsz l Kínálhatnak 
nekünk az élet igazi értelmének tagadói kincset és előnyt, 
káprázatot és élvezetet; mi Szent Péter apostollal hozzád 
jövünk, Jézus s azt mondjuk neked: .. Uram, kihez mennénk? 
Az örök élet ígéi nálad vannak!" (Jn. 6, 69.) 
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Helyes és .fjelytelen valldsossdg 

"Eredj előbb megbékélni atyádfiával, és akkor 
menj és ajánld föl ajándékodat!" Mt. 5, 24. 

Ki ne ismemé azt aZ evangéliumi részletet, ahol Jézus 
azt mondja, hogy ha valaki ajándékot visz az oltárra s köz
ben eszébe jut, hogy felebarátjával haragban van, hagyja 
ott inkább az áldozatát, menjen előbb megbékülni feleba
rátjával s csak azután jöjjön áldozatát bemutatni. 

Ez a jézusi mondás nemcsak arra int, hogy gyűlölsé
get ne tápláljunk szívünkben, hanem tágabb értelmezésben 
arra is, hogy nem minden fajtája a vallásosságnak kedves az 
Isten előtt. Oly időszerű tanítás ez, hogy érdemes vele kis
sé bövebben foglalkozni. 

Ma nagyon sokan vannak, akik vallásosnak nevezik s 
hiszik magukat, de vallásosságuk helytelen és hamis. Egye
sek elvként szeretik hangoztatni, hogy minden vallás jó és 
minden fajta vallásosság helyes, csak egyéni és őszinte legyen; 
egyébként az egyik aqnyit ér, mint a másik. Lám, erre a 
divato.s felfogásra az Ur maga rácáfol: még, ha őszintén s 
igazán akarsz is imádkozni s áldozni az Ur oltára előtt, 
nem lehet, nem helyes ez a te imádkozásod, ha nem cselek
szel a törvény szerint, ha nem békülsz ki ellenségeddel. Az 
isteni parancs tudatos elhanyagolása hamissá s tökéletlenné 
teszi vallásosságunkat. 

Nem szólok most azokról, akik a vallás mivoltát magát 
meghamisítják s olyan vallásfogalmakat állitanak fel, ame
lyekből a lényeget: az Istenre való vonatkozást szép csende
sen kihagyják. Vallás - Isten nélkül! Kereszténység -
Krisztus nélkül! Valláson csak valami "felsőbb létrendbe való 
beilleszkedést'', "a végtelennek megsejtését" értik, valami 
érzelmi bekapcsolódást egy magasabb egységbe, az emberi-
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ség, a kultúra, az ethikai rend egységébe. A darwinista 
Huxley hasonló alapon még a kutyáknak s lovaknak is 
tulajdonított ., vallásosságot" ; Comte pedig, a francia pozití
vizmus megalapítója, az emberiség eszményképét imádta 
., vallásos" szertartásokkal az ő szerelmes Klotildjának szelle-
mében. · 

Mindez egyszerű eltévelyedés. Valláson már a józan 
pogány bölcselet az élő, személyes Istennel való személyes 
kapcsolatot értette (religio, relígare = összekötni), azt a 
viszonyt, amelyben az eszes teremtménynek az ő Teremtőjé
vel állania kell, tehát az Isten iránt való hódolatot, tisztele
tet, imádatot s engedelmességet. 

Helytelen vallásfogalom az is, amely a vallást egysze
rűen a becsületességgel azonosítja. .,Az én vallásom az, 
hogy nem teszek rosszat", mondja akárhány. Nagyon szép, 
de ezt erkölcsnek nevezik, nem vallásnak. És másodszor: 
a becsületességhez nem elég, hogy emberi s társadalmi köte
lességeinket teljesítjük, mert az Isten írnádata s a neki való 
engedelmesség szintén becsületbeli s még hozzá legfőbb 
kötelességünk. Nem lehet becsületes ember az, aki ha egyéb
ként erkölcsösen él is, az Isten iránti kötelességeit, azaz a 
vallási kötelességeit, nem teljesíti. 

De ha vallásosságon Istenhez való vonatkozást értek, 
még akkor is könnyen belopódzik egyik-másik divatos félre
értés a vallásosság fogalmának közelebbi értelmezésébe. 

Igy mindenekelőtt sokan vannak, akik valláson és vallá
sosságon csak a kedély s az érzelem vallásosságát értik. 
Mint a német bölcselő Jacobi mondta: .,Egész szívemmel 
keresztény vagyok, de egész eszemmel pogány" (Mit dem 
V erstand ein H eid e, mit dem ganzen Gem üt ein Christ). 
Hát ez bizony nem vallásosság. Mert ahol csak a szív, az 
érzelem, a kedély hódol meg Istennek, az ész és értelem 
pedig távol marad tőle: ott az ember pogány és hitetlen. A 
vallás az egész ember meghódolása az Isten előtt, tehát az 
érlelemé is, és elsősorban az értelemé, mint a legnemesebb 
emberi képességé. Mit ér a kedély és a merő érzelem ., vallásos
sága", ha eszünkkel tagadjuk Istent s parancsait és kinyilat
koztatásait visszautasitjuk? Olyan vallásosság ez, mint amilyen 
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hazafiság volna, ha valaki azt mondaná: én amúgy kedé
lyileg szerelern a hazámat, de eszemmel tagadom a · haza 
jogosultságát, fölöslegesnek s ámításnak tartom az államot. 
Jézus bizony nem érzelegní tanította híveit, hanem hinni, 
igaznak tartaní az Isten kijelentéseit s megtartani a paran
csokat, melyeket ő elénk szabott. 

Igaztalan s naív beszéd, ha valaki azt mondja, hogy 
az értelmével nem tud vallásos lenni, mert ezt tiltja a fel
világosodottsága. Igazságtalan ez a beszéd, mert a komoly 
felvilágosodást vagyis a tudományos gondolkodást semmiféle 
jogeimen nem lehet szembeállítani a vallásossággal, a hitteL 
Az lsten létét senki meg nem cáfolta. Jézus istenségét, a 
kat. Egyház krisztusi eredetét senki tudományosan meg nem 
döntötte. A keresztény hit semmit sem tanít, ami ellen a 
tudomány nevében a legcsekélyebb komoly ellenvetést le
hetne tenni. A hitetlenség ugyan mindent elkövetett, hogy 
kidöntse a vallás értelmi alappilléreít, de ez~k a kisérlete
zések kivétel nélkül csütörtököt mondottak. Es naíu kisér
let a hitnek és felvilágosodásnak ez a szembeállítása, mert 
a hittagadás legtöbb esetben nem is az emberek értelmére, 
hanem inkább a tudatlanságára és hiuságára épit, amikor 
elhiteti velük, hogy a vallási téren a merő tagadás, a hetyke meg
nemértés már csupa felvilágosodás és értelmi fölény. Gyer
mekes elgondolás: lehetsz akármilyen tanulatlan és képzet
len, csak tagadd és káromold az Istent s mosolyogj a keresz
ténység felséges tanain s akkor már szabadalmazott felvilá
gosodott vagy, müvelt ember, értelmi kapacitás, mégha tán 
a nevedet sem tudod tisztességesen leírni! Ez az az olcsó 
filozófia, amivel bízonyos oldalakon a jobb sorsra érdemes 
munkásokat és kubíkusokat okosítják s az u. n. műveltebb 
osztályok félműveltjeit is nagyszerűen le tudják venni a 
a lábukról. Azonban mí jogon nevezgetík felvilágosodásnak 
azt az irányt, amely tagadja a gondolkodási törvényeket, az 
okság elvét, csak azért, hogy Istent ne kelljen elismernie? 
Amely tagadja a világmindenségben uralkodó észt és értel
met, rendet és tervet, szándékot és célt? Tagadja a keresz
ténység nagy történeti értelmét, amely Jézus istenségével áll 
és bukik? Tagadja az ember magasabb rendeltetését, a lelki
ismeret szavának értékét, az életnek a tenyészeten és faj
fenntartásoD túlmenő értelmét? Ez a hitetlenkedés nem fel-
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világosodás, hanem gyermekes hencegés, tudatos tudatlanság, · 
szellemi igénytelenség, a vakságára büszke világtalanság bár
gyú hetvenkedése. 

Helytelen vallásosság továbbá az is, ha vala.Jp. hisz 
ugyan, de nem az igazságot hiszi, nem az Isten által ki
jelentett tanrendszert vallja igaznak, hanem maga állít össze 
magának valami önkényesen megácsolt hi/rendszert. Ma ez 
is divatos megtévedési Hány ember beszél ma igy: nekem 
ne írjanak elő kész tanokat, merev dogmákat és hittétele
ket; én azt hiszem, amit akarok, magam válogatom őssze, 
amit igaznak tartok és amit vallási gyakorlatként magamra 
vállalok. Csakhogy az ilyen önkényes dogmájú és ethikájú 
vallásosság csak annyit ér, mint a magam verte pénz, a 
magam nyomatta bankó. Ahol igazságról, isteni kijelentésröl, 
magasabbrendű adottságról van szó, ott nem elég akármit 
hinni s akármilyen vallási gyakorlatokat végezni vagy akár
milyen vallási elveket követni, hanem: ahhoz kell ragaszkodni, 
amit a felsőbbség, az Isten elénk szabott s hogy higgyünk 
és cselekedjünk, elénk irt. 

Ezzel kapcsolatban gyakran felvetődik a kérdés, mit 
csináljon az az ember, aki meggyőződik arról, hogy eddig 
nem járt helyes uton, nem követte az igaz, Isten által kije
lentett vallást? Sokan erre rövidesen úgy felelnek, hogy 
akkor is mindegy, maradjon csak mindenkí abban a hitben, 
amelyben született. Sőt vannak, akik hozzáteszik, hogy 
egyenesen jellemtelenség megtagadni azt a hitet, amelyet 
az ember szüleitöl örökölt. Helyes-e ez az elv? 

Ha igy míndenestül helyes volna, akkor például a 
zsidók és a farizeusok joggal utasitották volna vissza Jézus 
vallását, mint atp.ely bizonyos dolgokban bizony túlment 
az ószövetségen. Es akkor Pilátus joggal ítélte az Urat halálra, 
mint aki a legnagyobb .. jellemtelenségre" tanította az embe
reket. A pogányok is joggal öldösték le a keresztény hit 
hirdetőit. Akkor őseinknek s Európa valamennyi népének 
részén jellemtelenség volt a keresztény hit elfogadása, mert 
hiszen nem ebbe a hitbe születtek bele. S akkor logikusan 
következnék az is, hogy éppoly helyes: akár egy Istent 
imádni, akár egy egész Olimpuszt fogadni el, hinni Jézus 
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istenségél s a lélek halhatatlanságát vagy nem hinni, megtar
tani a tízparancsolatot vagy nem tartani meg, követni 
Krisztus Egyházát vagy nem követni. 

Miért volna épen csak a születés ténye döntő arra nézve, 
hogy melyik az igaz és melyik a téves vallásrendszer? 
Hiszen akkor az egyik emberre nézve az egyik vallás volna 
az u igaz," a másikra a másik s így az igazság ellenmon
dásba kerülne önmagával! Nem, a helyes felelet csak az 
lehet, hogy minden ember köteles követni az igazságot, 
még pedig legjobb utánjárása és meggyőződése szerint. 
Jellemtelenség megtagadni az igaznak ismert hitet, elpártolni 
az igaz vallástól pénz, állás, elöbbrejutás, házasság miatt; 
de éppoly jellemtelenség, vagy legalább is éppoly nagy 
vétek az Isten és az igazság ellen az, ha valaki jobb meg
győződése ellenére megmarad olyan hiten, amelynek téves 
voltáról meggyőződött. Akár bele született, akár nem. 

Miért volna bűn és becstelenség rátérni a helyes útra, 
mihelyt annak ismertük fel s mihelyt az a meggyőződésünk, 
hogy az eddig járt út helytelen volt? Nem férfias dolog-e 
belátni, hogy tévedtünk s igyekezni a tévedést kiigazítani? 
Követ vetünk-e ezzel szüleinkre s őseinkre? Szó sincs 
róla l Ha ök nem látták be azt, amit mi belátunk, nem hibáz
tak; nem az ő hibájuk· volt, hogy ök nem lettek azokra a 
mozzanatokra figyelmesek, amelyek itt döntő szerepet játsza
nak s amelyek minket meggyőzlek. 

Csak az a becstelenség, ha valaki meggyőződése elle
nére változtat vallást, ha pl. csak azért tér át erre vagy 
arra a hitre, mert az anyagi előnyökkel jár, vagy mert 
ezen az úton valami földi érdeket akar biztosítani. Mihelyt 
azonban szent meggyőződésből vonzódik valaki Krisztus és 
a katolicizmus felé, nemcsak, hogy nem bűn a meggyőzö
dését követni, hanem ellenkezőleg legszentebb kötelessége. 

Mert a vallás - és ezen fordul meg a kérdés lényege 
- nem érzelmi és családi ügy, hanem Istennek és a lélek
nek ügye, az igazság vagy tévedés kérdése, az Isten kinyi
latkoztatásaival szemben való köteles meghódolás és engedel
messég ügye. Nem az a kérdés, hogy mit mondanak hozzá 
az emberek, még a hozzánk legközelebb állók is. Nem az 
a kérdés, hogy halálunk után a holttestünk egy másik, 
bárha mégoly kedves holttest mellett fog-e pihenni vagy 
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sem. Hanem az a kérdés, mit akar tőlünk az Isten, mi az 
igazság, hol biztosíthatjuk magunknak lsten kegyelmét s a 
lelkünk örök üdvösségéti 

Helytelen módja a vallásosságnak az is, ha elfogadjuk 
ugyan Isten kinyilatkozta\ásait, tehát az isteni igazságot, de 
nem élünk szerinte. Az Ur Jézus azt mondja: "Ha be akarsz 
menni az életre, tartsd meg a parancsokat" (Mt. 19, 17). 
Szent Jakab apostol pedig kijelenti: Fides sine operibus mortua 
est, a hit cselekedetek nélkül halott. Erre céloz Jézus is az 
evangéliumban: nem ér semmit a te jámborságod s áldozatod, 
ha ugyanakkor gyülölséget tartasz felebarátoddal. Menj s 
előb].> békülj meg vele, akkor aztán kedves lesz áldozatod 
az Ur előtt. De máskép nem. Jézus itt csak a főparancsot, 
a felebaráti szeretet parancsát hozza fel példának, de nyilván 
ugyanez áll a többi parancsról is. "Nem mindaz, aki mondja 
nekem: Uram, Uram! megyen be mennyek o_rszágába, hanem 
aki Atyám akaratát cselekszi" (Mt. 7, 21}. Es Szent Pál fel 
is sorol egy sereg vétket, amely kizár a mennyek országá
ból, nyilván akkor is, ha k?zben akárhogyan hiszünk és 
akárhogyan imádkozunk az Ur előtt. 

Ma szinte divat, hogy olyanok is szeretik magukat 
vallásosaknak tartani, akik életük módjával ugyancsak rácáfol
nak a komoly vallásosságnak még az elemi követelményeire 
is. Hányszor látni embereket az utcán s a villanyoson, akik 
buzgón megemelik a kalapjukat vagy keresztet vetnek a 
templom előtt, de ugyanakkor olyan könyveket vagy ujságokat 
tartanak a kezükben, amelyek a katolikus vallás és erkölcs 
elveinek aláásásán, gyakran kigúnyolásán dolgoznak! Hány 
katolikus tartja magát vallásosnak, aki pl. a vasárnapi mise
hallgatás súlyos és komoly kötelességén könnyedén túlteszi 
magát:.Nem vesz részt a közös ünnepi tiszteigésen az eucharisz
tikus Udvözítő előtt abban a pillanatban, amikor ő az irgalmazó 
szeretet szárnyán oltárainkra száll, hogy megújítsa értünk az 
ő világot megváltó, keresztfai áldozatát! Hány van, aki talán 
sohasem hallgatja az Isten igéjét, amelyről pedig Szent Pál 
azt mondja, hogy nélküle nem lehet hit az emberben! Hány 
van, ki sohasem veszi igénybe a bűnbocsánatnak Krisztus
rendelte eszközét, a töredelem és gyónás szentségét! 
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Mekkora tudatlanságot tapasztalunk vallási dolgokban, 
még olyanoknál is, akik magukat vallásos ernereknek hiszik! 
Egy úriasszony a minap azzal akart bókolni nekem, hogy 
úgy szereti hallgatni a rádiós szentbeszédeimet, hogy aznap 
még misére sem megy, nehogy a rádióprédikációt elszalasszal 
Szép vallásosság! 

V annak aztán, akik a szabadság nevében szereinének 
a vallásosságból száműzni minden formaszerűséget, minden 
törvényt és fegyelmet. Ez a szabadosság, ez a "megkötetlen 
kereszténység," bár nem katolikus eredetű, katolikusaink között 
is sajnos rendkívül elterjedt. Kényelmes, hiszen itt az ember 
a saját tetszését avatja legfőbb törvénnyé, s mihelyt valamely 
vallási törvény megtartása nehezére esik, egyszerűen túlteszi 
magát rajta azzal, hogy hiszen ez nem fontos, ez nem tartozik 
a vallás lényegéhez. Jogszabályok, egyházi törvények sürgeté
se neki tűrhetetlen klerikalizmus, aminek az igazi vallásosság
hoz semmi köze. 

Ez a felfogás Jézus tanításával szintén semmiképen 
sem egyeztethető össze. Mert Jézus és utána az apostolok 
nemcsakhogy soha egy szóval sem fogták pártját ennek a 
"szabad" és megkötetlen vallásosságnak, hanem ellenkezőleg 
nyiltan hirdették maguk is a formák és előírások egész sorát. 
Az a vallásosság, amelyet Jézus és utána apostolai prédikál
nak, elejétől fogva határozott tanokra utaló, határozott paran
csokat tartalmazó, határozott jogi kereteket felállító vallásos
ság. Az Ur Jézus nagyon egyértelmű tételeket hirdet az 
Atyáról és önmagáról, az ő istenségéről, az Atyához való 
viszonyáról, az ember rendel~etéséről, a túlvilági életről, örök 
ítéletről, az istenfiúság értékéről; éppúgy pontosan körülirt 
parancsokat, törvényeket, előírásokat is ad s hangoztatja, 
hogy nem jött megbontani a törvényt, hanem tökéletesíteni 
azt. Egyházának vezetésére, nyájának legeltetésére pásztoro
kat, apostolokat rendelt, szentségeket írt elő: a keresztséget, 
az Oltáriszentséget, a bűnbánat szentségét, az egyházi rendet; 
Egyháza vezetöinek oldó és kötő hatalmat, vagyis törvény
hozói és bírói joghatóságot adott összes hívei felett. Mind
ezzel határozottan megvetette az egyházszervezetnek és egyház
kormányzatnak azokat az alapjait, amelyeken az egész későbbi 
egyházjog épült. 

Nem lehet tehát az egyéni tetszést és egyéni vélek2dést 
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állitani a Jézu~ rendelkezéseivel szembe, mert akkor ellentétbe 
kerülünk az Urral s nem neki szolgálunk, hanem ellenkező
leg forradalmat hirdetünk őellene. 

Te azt mondod, testvér: én azt hiszem, amit jónak 
látok. De Jézus azt mondja, hogy aki nem azt hiszi, amit 
az apostolok, vagyis az őáltala felállitott tanító-egyház előad, 
az elkárhozik. Te azt mondod: én imádom az Istent, de azt 
teszem, amit akarok; ám Jézus ezzel szemben azt mondja, 
hogy csak az megy be mennyek országába, aki megtartja a 
parancsolatokat. Te azt mondod: elég, ha az ember belsőleg 
hisz, ha Jézusban elismeri a világ üdvözítőjét; Jézus azonban 
azt mondja, hogy ha ezenfelül meg nem keresztelkedik s 
nem él a hit szerint, nem üdvözülhet. Te azt mondod: én 
hiszek is, meg is tartom a tízparancsolatot, de egyébként 
szabad vagyok s az Egyházra nem hallgatok; Jézus pedig 
azt feleli, hogy: aki az Egyházra nem hallgat, legyen neked 
mint a pogány és a vámos. Te azt mondod: fő a becsületes 
élet, én nem lopok, nem gyilkolok, jó hazafi vagyok; de 
minek nekem a mise, az Oltáriszentség, a gyónás és az áldozás? 
Jézus pedig erre azt feleleli: Aki nem eszi az én testemet 
és nem issza az én véremet, abban nem lesz élet. T e azt 
mondod: én a bűneimet az Úristennel magával intézem el, 
magamba szállok, bánatot ébresztek s vezeklek a bűneimért, 
nekem ehhez nem kell se pap, se gyónás, se feloldozás; ám 
Jézus azt mondja: Akiknek ti, apostolok és apostolutódok, 
nem bocsátjátok meg bűneiket, azoknak meg lesznek tartva. 
Te azt mondod: szép dolog a házasság egységes felbonthatat
lansága, de amikor nem lehetett kibimi azzal az első féi-jem
mel vagy első feleségemmel s azért elváltunk s aztán meg 
igazán nem kívánhatja senki, hogy ha jobb alkalom akad, 
ne lépjünk új frigyre, ~ogy holtig való özvegységgel kínozzuk 
magunkat; amire az Ur Jézus így válaszol: Aki elhagyja 
urát vagy feleségét s máshoz megy vagy mást vesz el, az 
paráznaságot és, házasságtörést követ el. - Ime, az egyéni 
vallásosság az Ur szemében nem egyéb, mint önámítás l 

Mi következik ebből? Csak az, hogy a mai emberek 
közül nagyon sokan nem igazi kereszténységet élnek, hanem 
valamit, amiről szeretnék, hogy kereszténység lenne. Ennek 
a megkötetlen kereszténységnek a jézusi kereszténységhez 
éppenséggel semmi köze. Olyan mellette, mint az árny a fény 
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mellett, mint a torzkép a remekmű mellett, mint a halott az 
élő s virágzó test mellett. 

Testvéreim, ne ámíts~ magunkat. Kereszténység csak 
egy van: az, amelyet az Ur Jézus alapitott és hirdetett. 
Vallásosság csak egy van, az, amelyet az Isten nyilatkoztatott 
ki s amelynek szabályait őmaga fektette le. 

S ~z nem is lehet máskép. Nem mí vagY1lD4 az urak 
és az Uristen a szolga, hanem fordítva: az Uristen az 
úr és mi vagyunk a szolgák. Nem mi vagyunk hivatva arra, 
hogy a jó Istennek megszabjuk, mílyen fajta hittel és milyen 
cselekedetekben megnyilvánuló vallásossággal köteles beérni 
a mi részünkről. Hanem ő írja elő, hogy mit követel tőlünk. 
A vallásosság nem egyéni passió, hanem istenszolgálat; nem 
gusztus és vélemény kérdése, hanem az Isten által felállított 
rendbe való önkéntes és hódoló beilleszkedés. A keresztény
ség nem az érzelmek és ötletek szabad sportterülete, hanem 
az egész embemek, eszének, szívének, szavainak, tetteinek, 
viselkedésének, áldozatkészségének, önfegyelmezésének és ha 
kell: önkeresztrefeszítésének engedelmes beállítása az Úr 
szolgálatába. 

Azt mondhatná erre valaki: de hisz akkor keresztény
nek lenni annyi, mint rabszolgának lenni! Ezer megkötéssel, 
ezer gáttal, ezer törvénnyel vétetni magát körül l Folytonosan 
akadályoztatni az egyé ni szabadságunkban! Ez a kifogás 
annyiban sántikál, amennyiben rabszolgaságról csak ott lehet 
szó, ahol az ember mások illetéktelen szeszélyének van alá
vetve. De vajjon a kereszténység szent törvényei esztelen 
szeszély és önkény diktáturnai? Nem végtelenűl bölcs és 
nemes előirások-e azok, amelyeknek legalább annyi komoly 
és fontos okuk van, mint pl. az állami törvényeknek? 

Ki tekinti a normális állam törvényeit rabszolgaintéz
ménynek? Lehet-e rend egy társadalomban, amelyben min
denki tehet, amit akar? Lehet-e szó ott kultúráról, erkölcs
ről, igazságosságról, jogéletről, társadalmi egyensúlyról, de 
csak művelt modorról is, ahol az emberek nem fogadnak el 
bizonyos, mindenkit kötelező törvényeket, előírásokat? Lehet
e egység egy nemzetben, amely nem hódol egységes törvé
nyeknek, célkitűzéseknek, elveknek? Ugyanígy vagyunk az 
Isten országával, az Egyházzal, a kereszténységgel. Itt is kell 
törvénynek lenni, alapelveknek, megbonthatatlan célkitűzé-
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seknek, szent és bölcs előírásoknak. S ahogy az államban 
az egyes ember nem teheti túl magát a törvényeken azzal, 
hogy ő egyénileg nem tudja helyeselni a törvényhozó aka
ratát, épúgy az Egyházban az egyes alattvalónak nincs joga 
azzal szegni meg a törvényt, hogy ő azt nem találja helyes
nek vagy szükségesnek. 

Sőt: mig az állam törvényei merőben emberi alkotá
sok, amelyekben csakugyan lehetnek s többnyire vannak is 
nagy hibák és mulasztások, addig a kereszténység törvényei 
vagy egyenesen Istentől származnak, vagy pedig attól az 
egyházi törvényhozó hatalomtól, amelyet maga az Isten ren
delt, amikor Egyházában az oldó és kötő, vagyis törvény
hozó hatalmat létesítette. 

Valaki azt mondhatná erre: de hiszen Szenl Pál nem 
győzi hangoztatni a Római·levélben, hogy az Újszövetség el
törölte a törvény kényszerét s nem· a törvény cselekedetei, 
hanem a ,merő hit az, ami által megigazulunk, ami által Isten 
előtt az Ur Jézusban kedvesek leszünk. Csakhogy aki így 
beszél, egyet felejt, ami pedig lényeges l Szent Pál tudnHllik 
a Római-levélben bizony nem az újszövetségi, hanem a 
a mózesi törvényről, a Tóráról beszél, annak is természete
sen csak a szertartási, egészségügyi s theokratikus részéről. 
Erről mondja, hogy el van törölve. Azt mondja, hogy most 
már nem a körülmetéltetés, nem a mózesi áldozatok, nem a 
farizeusok által túlhajtott betűtisztelet az, ami által az ember 
üdvözül, hanem az új hit, a Jézus hite és törvénye áltaL 
Ezt hangoztatja szent Pál, semmi mást. De hogy ez az új 
hit egyszerűen ex·lex állapotot teremtsen, hogy most már 
szabad legyen tennünk, amit akarunk, élnünk, ahogy jól 
esik; hogy már most szabad legyen lábbal tapodni a tíz
parancsolatot s az Evangéliumnak parancsait, sőt szabad 
legyen akár hinni, amit Jézus az Egyházban tanít, akár nem 
hinni: ez olyan önkényes és lehetetlen szentírásmagyarázás 
volna, hogy a hitújítók óta szerencsére komolyan senkisem 
meri hirdetni. 

Valamikor sokat vitatkoztak a hitvitázók azon, vajjon 
szükségesek-e a hit mellett a jócselekedetek is az üdvösségre. 
Szerencsére ez a vita ma annyiban teljesen elvesztette jelen
tőségét, mert ma már senki sincs, aki a hitből fakadó jó
cselekedeteket akár mint érdemszerzést, akár mínt a hitnek 
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szükségszerű folyományát ne tartaná szükségesnek. "Mit hasz
nál, testvéreim, ~ hit cselekedetek nélkül?" - kérdezi Szent 
Jakab apostol. Am, sajnos, nagyon sok keresztény úgy él, 
mintha sem a hitet, sem a jócselekedeteket nem tartaná 
fontosnak az üdvösségre. Mit mondjunk erről? Azt, hogy ez 
már közönséges pogányság, ennek a jézusi kereszténységhez 
semmivel sincs több köze, mint a mohamedánizmusnak. 

Hát még mit mondjunk azokról, akiknél a vallásosság 
merő üzlet, merő keJ!yérkereset és elhelyezkedési lehetőség, 
vagy merö politika? Es azokról, akik a vallásosság örve 
alatt közönséges felekezeti gyűlölködést űznek? Az is vallá
sosság-e, ha bizonyos felekezeti nyomtatványok egyebet sem 
tesznek, mint történelmet hamisítanak, az igaz Egyház tanait 
elferdítik és gúny tárgyává teszik, a pápaság, a törvényes 
püspökök és papok ellen izgatnak? Micsoda megtévelyedés, 
még hozzá a legszentebb eszme: a vallás nevében! 

Talán valamennyi vallási téveszménél bántóbb és kárt
tevöbb az a felfogás, amely ilyféleképpen beszél: Szép a 
vallásosság, de nem kellene annyit beszélni róla, nem olyan 
fontos dolog, nem kellene vele annyira nyugtalanitani az 
embereket! 

Szóval: szép, de fölösleges l Meg lehet tűrni, de nem 
kell fontosnak tartanil 

Nem, ennek a beszédnek aztán igazán nincs értelme. 
A vallás vagy értéktelen önámítás és akkor félre vele! V agy 
a legfőbb és legfontosabb igazságok tárháza s akkor a leg
első hely illeti mindenben l 

A helyesen értelmezett s gyakorolt vallásosság isteni 
parancs, tehát legfőbb kötelességünk. De azonkívül olyan 
kincs is, amelyhez semmi a világon nem fogható. ,Mily gaz
dag az ember az igazi vallásosság birtokában! Es milyen 
szegény nélküle l 

Mi vagyok vallás és igazi vallásosság nélkül? Porszem, 
amelyet a förgeteg felkap, ide-oda forgat s végül valahol az 
árok szélére sodor. Virág, amely nyílik, ragyog, illatozik egy 
darabig, de aztán lekonyul, elhervad s mint alom és szemét 
hull a porba. Dal, amelyben sok a szomorú akkord, néha 
rút rikoltozás is, de annál kevesebb a vidám melódia, s 
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amely a végén fájdalmas húrszakadással, kínos diszkanttal 
némul el. Vándorlás egy sötét erdőn át, csillagtalan éjben; 
sietés, rohanás előre, úgy hogy felvérzik a lábunk és verej
ték hull a lépteink nyomába; de amelyben nem tudjuk, hová 
vezet az útunk s mire való, mire szükséges az egész roha-
nás? . 

Mi vagyok vallás és vallásosság nélkül 1 Arva, idegen, 
rokontalan lény a nagyvilágban, rövidéletű, nevetségesen 
kicsiny, szűkös rendeltetésű féreg. Vallás nélkül mi a társa
dalom 1 Harc és marakodás, osztályok, érdekcsoporto~, nem
zetek torzsalkodása, véres összetűzések zenebonájal Orökké 
békétlen emberegyveleg, amelyen teljesedik a~ izaiási szó: 
"Non est pax impiis", nincs békéjük az istenteleneknek! 
Csak ott van béke, ahol Krisztus lakik a Jelkekben! Vallás 
és komoly vallásos élet nélkül az erkölcsnek nincs biztos 
alapja, a szenvedőnek nincs vigasztalása, az állami törvé
nyeknek nincs szilárdságuk, a tekintélynek nincs szentesitője, 
az emberi szolidaritásnak nincs összekötő kapcsa. 

S főleg nincs vallás nélkül a siron túl remény! Oly 
sokan halnak meg, oly sokszor mondogatjuk magunkban 
csodálkozva: ime, megint meghalt egy ismerősöm! Amaz már 
tavaly, már két éve halt meg, ez már 10 éve, ez a nagynevű 
politikus már 30 éve halt meg, az a felkapott művész már 
50 éve nincs többé . . . Olyan valószínűtlennek látszik szin
te, hogy ők valaha éltek! S amig éltek, szegények azt hit
ték, hogy ki tudja meddig élnek, hogy náluk nélkül a világ 
nem is lehet meg . . . A mi életünk, mai embereké, hasonló
kép oly rövid, oly száguldó, hogy szinte valószínűtlen; a 
mai nap holnap ilyenkor már csak álom lesz, emlék, dátum, 
kalendáriumi szám az idők végtelen sodrában . . . Es egy
szer csak minket is odasöpör a mulandóság áradata a sötét 
kapu elé, amelyen naponta vagy százezer ember lökődik ki 
az életből ..• 

. Csakhogy, akiben vallás és vallásosság van, aki hisz 
az Ur Jézusban és az ő törvényei szerint él, arra nézve 
ennek a fekete kapunak csak az innenső oldala sötét. Itt 
gyászdrapériák vannak és temetői pompa, síri gyász és rémü
let. De a kapu tulsó oldalán új élet vár és új tavasz fogad, 
új tudás és látás, új szeretet és örvendezés: Jézus, aki elém 
siet a szentekkel és az üdvözültekkel együtt, jó édesanyám-
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mal s mindazokkal együtt, akik a memento morluorum szép 
szava szerint ,.előttünk mentek el a hit jelével s most a 
béke álmát alusszák." 

Mily ég és föld a különbség hívő s hitetlen ember, 
buzgó keresztény és vallástalan szahadgondolkozó között: 
életben, halálban s a halál után l 

Ó Jézus, aki azért jöttél a földre, hogy minket az igaz 
vallásoSBágra megtaníts: növeld bennünk a te hitedet, a te 
parancsaid szeretetét, a te igéreteid reményét! Lelkesítsd a 
szülőket, hogy gyermekeiket igazi vallásosságra neveljék; a 
a papokat és püspököket, hogy minden lángoló szeretetük
kel, tudásukkal, verejtékükkel, ha kell, életük árán és vérük 
ontásával is óvják, védjék, növeljék a vallásos életet a hívek 
között l Vezess el mindnyájunkat, a tévelygőket és hitetlene
ket is, a lanyhákat és hanyagokat is a te igazságodra! Alázd 
meg, fékezd meg országodnak ellenségeit s engedd, hogy egy
kor minél többen, ha lehet: mindannyian eljussunk hozzád, 
a tökéletes "religio", a veled való örök egyesülés teljessé
gérel 

Budapest, Jézus Szive-templom, 
1932 jún. 19 (rádió). 
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ll: isteni Dlagvetö és a: eDiberek 

.,Egy magvető kimé
ne vetni." Mt. 13, 3. 

Egyszer egy olasz tengerparti városkában két vonat 
között volt néhány üres órám j kiültem tehát a parti sétány 
egyik padjára s elnéztem a városka nyárreggeli ébredését. 
Piacra siető asszonyok, munkába induló férfiak haladtak el 
előttem. Késöbb egyre sűrűbb csoportokban jöttek a nyaralók, 
a tengeri fürdö felé igyekvők j szabadságukat itt töltő derék 
és elégedett arcú tisztviselők, labdát, homokásó szerszámot 
cipelő gyermekek, boldog fiatalok és mosolygó, derűs tekin
tetű öregek. Csupa napfény volt minden, csupa kacagó, 
gondtalan életöröm. Alig teltem be nézésükkeL De itt volt 
az idő, indulnom kellett a pályaudvar felé. Az időközben 
perzselövé fokozódott júliusi melegben az egyik utcában 
hirtelen az előbbivel nagyon ellentétes látvány tárult elém: 
szuronyos legyőrök kisértek egy csomó megláncolt kezű, 
poros ruhájú fegyencet. Szürkés darócuk gyűröttségéhez 
hasonlóan gyűrött volt a rabok arca is, tekintetük sötét j 
egész mivoltukon meglátszott a börtönben töltött keserű 
hónapok és évek sorvasztó, emésztő kórsága. A bűn és bűn
hődés rettentő tragédiája . . . 

Egyszerre felsikoltott bennem a lélek ekkora ellentét 
láttára. Ott a mosolygó, szórakozó, kacagó tömeg, ítt sötét 
bűncselekmények és szánandó sorsok szerencsétlen hordozói. 
Ott boldog szabadság és életöröm, itt bilincscsörgés és bör
tönlevegő . . . Szinte homlokon ütött a kérdés: igazán egy
fajta lények vagyunk-e mi emberek mindnyájan? Ezek is, 
azok is? Csakugyan elférnek üyen különbségek, ekkora 
ellentétek ugyanabban a természetrajzi speciesben, ugyan
abban az élettani kategóriában? Nemcsak itt, Civitavecchiá-
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ban, és nem is csak az élvezet és szenvedés skáláján, hanem 
mindenütt a világon és mindenféle vonatkozásban? 

Milyen különös dolog: ezek is emberek, azok is! Az 
egyik jómódban él, várai, kastélyai vannak; a másik a hidak 
alatt bujik meg vagy talán egy verem, egy düledező ól a 
lakása. Amott raffinált kényelem, luxus, ragyogás, emitt állati 
piszok, fagyoskodás és éhezés; pedig hát ez is ember, azis. 
Az egyik tudós, a másik tudatlan; az egyik a csillagvilág s 
a mikroszkóp csodás titkaiba hatol be s épugy otthon van a 
surner nyelv rejtelmeiben mint az egyiptomi hieroglifák olva
sásában, mélységes teológiai vagy bölcseleti fogalmak elem
zésében vagy a felső mennyiségtan sztratoszféráiban; mig a 
másik az egyszeregyet sem ismeri s a nevét sem tudná le
írni, a tudományos ismereteknek pedig a legelemibb fogal
mait is hiába keresnéd nála. Pedig ez is ember, az is. Az 
egyik csupa hatalmas erő, parancsoló akarat, lángelméjű 
vezér, aki egyetlen szavával millíókat villanyoz fel s orszá
gok sorsát intézi döntően; a másik oly ügyefogyott, hogy 
egy szöget sem tud egyenesen hevernis amihez csak kezd, 
mínden balul sikerül neki. Az egyik ragyogóan szép, elbű
völő, érzékeket igéző jelenség, kész Adonis vagy Afrodite, 
testbeöltözött napsugár, földönjáró tündér; a másik korcs és 
nyomorék, utálat és szenny, akit mindenkí kerül, akire rá
nézni iszonyat, akinek a lehelete is fertőz. Pedig ez is ember, 
az is. Ember a hős és ember a gyáva; ember a zseni és 
ember a tébolyult; ember a szép és ember a rút; ember a 
bajnok és ember a nyomorék. 

Még mélyebb, mondhatnám: metszőbben, bántóbban éles 
az ellentét ember és ember közt az erkölcsiség terén. Bor
zasztó, hogy az ember erkölcsileg milyen nagy és milyen 
kicsiny lehet! Mílyen jó lehet és milyen gonosz! Lehet szent, 
de lehet gonosztevő is. Lehet angyal, szelid, tiszta, alázatos, 
önzetlen, vigaszthintő és szereletet sugárzó. De lehet sátán is: 
kegyetlen, gonoszlelkű, bajthozó és gyílkos. 

Az ember oly magasra szállhat, hogy még ezer évvel 
utóbb is remegő tisztelettel emlegetjük erkölcsi nagytetteit; 
elég a katolikus Egyház szentjeire feltekintenünk, hogy ilye
neket bőven lássunk. De az ember leszállhat oly mélysé-
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gekbe is, hogy az egész emberi társadalomnak szégyenkeznie 
kell miatta. Szégyenkeznie, hogy az is ember l 

Ember volt Jézus, Szűz Mária, az apostolok, a bibliai 
szentek, - de ember volt Judás is. Ember volt Szent Péter 
és Szent Pál, de ember volt Néró is. Ember volt Lőrjnc a 
szerpap és Sebestyén a katonavértanu, Cice1le és Agnes, 
Pongrác és Tarzicius, - de ember volt Callgula is, Decius, 
Septimius Severus és Dioklecián. Ember volt Szent Imre 
királyfi s a hőslelkű castigllonei hercegifjú, Gonzága Alajos, 
ez a vakítóan fehér liliom a renesszánsz-udvarok tövisei 
között, de ember volt Cromwell Olivér és Robespierre is. 
Ember volt Lisieux bájos lemondója, de ember az aszereD
csétlen leány is, aki a züllött nők kórágyán haldoklik és 
még az örökkévalóság küszöbén is trágár álmokat kerget. 
Emberek a jótékonyság és irgalmazó szeretet hősnői, akik 
testben élő kerubként nesztelen léptekkel járják éjjel-nappal 
a kórházak termeit s puha kézzel simítják le a haldoklók 
homlokáról a halálverejtéket; ám emberek a nagystílű kalan
dorok, a csalók és vérszopók is, akik a mások koldusbotra 
juttatásából gyűjtik a maguk aranyát. Emberek a hithirdetők, 
akik Jézus szeretetéért itthagynak apát, anyát, európai 
kényelmet és kultúrát, az édes haza levegőjét s az otthoni 
élet meghitt csendjét, s mennek ki Kina éhinségverte, árvíz
sújtotta, földrengésrázta népe közé, mennek Afrika tüzes 
homokjára s Alaszka 60 fokos hidegeibe, mennek bélpoklos
telepekre elevenen elrothadni Krisztusért; mennek emberevő 
vadak és mérges kígyók ~özé s boldogok, ha Jézusért vérta
nui halált szenvedhetnek. Es emberek azok a poltrón kéjencek 
és kiélt aszfalt-utonállók, akik életükben egyetlen egyszer sem 
tudják megtagadni romlott vágyaikat, egyetlen egyszer sem 
tudnak uralkodni a legalsóbb ösztöneik csábításain, egyetlen 
egyszer sem tudnak hősök és keresztények lenni, egyetlen 
egyszer sem tesznek jót egy hosszú életen át . . . 

Mily roppant különbség ember és ember között! Emez 
csodálatos lelki finornságra tesz szert s hihetetlen aszkétikus erő
feszítéseket tesz, hogy Isten szine előtt járván a legkisebb 
hibától is szennytelenül őrizze meg szívét! Amannak meg 
még a szempillája sem rezdül, amikor embereket gyilkol 
halomra, mint a szovjet tömeghóhérai, vagy ha nyakig fet
reng méltatlan, lealacsonyító szenvedélyek szennyárjában ... 
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Az egyik halálosan elpirul egyetlen kétesértelmű szóra, a 
másik előtt nincs szó, sem tett, sem viselkedés, amin még 
pirulni tudna. Az egyiknek minden gondja az, hogy Istent 
szeresse és szolgálja, a másik cinikusan hitetlen s mint a 
vásott iskolás gyermek a tanárja távollétében, abban látja az 
erőt és a nagyságot, hogy fitymálja az Istent, akiről azt hiszi, 
hogy - egyelőre legalább - távol van tőle. 

Mégis legntélyebbreható ez az ellentét ember és ember 
kőzött a vallási téren. V an, akit a vallási kérdés egyáltalán 
nem érdekel és nem nyugtalanít; sohasem jut eszébe, hogy 
Isten is van s hogy a vallás a legszebb és legfontosabb kér
dése az életnek. Sohasem gondol arra, hogy odatúl, a síron 
túl, valami nagyon komoly dolgok várhatnak ránk, kemény 
számadás minden percről, amit itt a földön éltünk. Sőt van, 
akit még az is izgat és bosszant, ha mások vallásosak s a 
vallás nevében állandó önfegyelmezést sürgetnek s követel
nek töle; ő ezt a világot szereti s zavartalanul akarja élvezni 
s kellemetlen nyűgöt lát a vallási kinyilatkoztatásokban és 
az Egyházban, amely szerinte csak gátol, fékez, int és aka
dékoskodik. A természetfölötti világ szempontjai az ő szemé
ben fakók és értelmetlenek, az evangéliumi kijelentések 
valószínütienek és irreálisak. Nem tudja megérteni, hogyan 
lehet a vallást minden fölé helyezni, hogyan lehet lemondani 
szexuális tombolásról, vagyoni előnyökről, evilági presztízs
ről és hatalomról olyan fogalmak kedvéért, hogy lsten, lélek 
és túlvilág. 

Az az embertipus ez, amely vagy soha komolyan nem 
foglalkozott vallási stúdiumokkal, vagy ha foglalkozott, hamis 
vezérekre bizta magát, egészségtelen irányok bűvkörébe 
került. Vak lévén világtalanokra hallgatott, akik aztán egyik 
téves elméletből a másikba kergették. Vagy pedig hangza
tos jelszavakkal vélte elintézhetni a legnagyobb kérdéseket, 
núnt azok a szovjetbölcsek, akik olyan elkeseredetten s 
fanatikusan küzdenek az istenhit ellen s minden vallás ellen, 
mintha csakugyan meg volnának győződve róla, hogy az 
egész istenhit őrület, a vallás ópium, az Egyház nagyarányu 
világámítás s a kereszténység hittételei semmiben sem 
különböznek a vasorrú bábák, manók és kisértetek· meséitől. 
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V an aztán harmadik tipus is: az a keresztény, aki hisz, 
de egyelőre nem óhajt a hit szerint élni, mert ez kényel
metlen neki. Ennek a tipusnak szinte iskolapéldái azok a 
multszázadbeli olasz politikusok, akik egyházüldözéseket ren
deztek, a pápaság ellen szövetkeztek, a szerzeteseket kiűz
ték, az egyházi vagyont elrabolták, a katolikus iskolákat 
beszüntették, betegségükben azonban lóhalálban hozattak 
magukhoz papot, l~hetőleg szerzetest, akinél meggyónhas
sanak, mielőtt az Örök Biró ítélőszéke elé lépnének. 

Viszont ezekkel a többé-kevésbbé vallástalan tipusok
kal szemben állanak azok, akiket a vallá~os gondolat hősei
nek, tipikus hordozóinak nevezhetnénk. O, nemcsak rózsa
füzéres nénikék s jámbor tudatlanok, hanem a társadalom 
s a kultúra minden fokának képviselői, akiknek egyetlen 
s legfőbb gondolatuk az Isten, az örökkévalóság és a ter
mészetfölöttiség. Papok, szerzetesek, világiak, nők és férfiak. 
Prohászka Ottokárok és Apponyi Albertek, hogy a szentek
ről ne is szóljunk. Emberek, akik ezen a világon élnek 
ugyan s ennek a megjobbításán fáradoznak, de ugyanakkor 
minden gondolatuk, mint végső célpontban, az Istenben fut 
össze. Akik szolgálják a családjukat, a hazájukat, az embe
riséget, de végső elemzésben minden igyekezetükben isten
szolgálatot ,látnak és akarnak. V agy hát a szentek: a Szent 
Pálok és Agoston ok, az Assziszi Ferencek és Loyolai Igná
cok, a boldog Margitok és Lisieux-i Terézek. Virágok, ame
lyek csak az örök Nap felé tárják ki szomjas, szüzi kelyhü
ket. Gyertyaszálak, amelyek csak az oltár deszkáin lobog
nak fel örömmel s emésztödnek túlvilági ragyogássá. Sasok, 
amelyek csak a legfelsőbb, éthertiszta légkörökben érzik 
magukat otthonosan. Hegyóriások, amelyek az örökkévaló
ság végtelenébe nyulnak. Tengerszemek, amelyek csak az 
eget szeretik tükrözni. Csobogó hegyi források, amelyeknek 
minden csordulása szeráfi ének s minden habja kristályos 
tisztaság ... 

Emberek, akik nem is emberek már, annyira felette 
állnak mindannak, ami nyomoruságot, emberi alacsonyságot, 
önzést, érzékiséget, kényelemszeretetet, tunyaságot s föld
hözragadottságot jelent. Emberek, akik Krisztust öltötték 
magukra; akiknek minden szempillantása: örök eszmék vissz
fénye, minden érzése: égi vágy, minden mosolya: paradi-
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csomi igéret, minden szava: zengő Glória-ének, minden 
mozdulása: példaadás, minden lépte: szeretet és minden 
törekvése : apostolság. Emberek, akiknek lélekzetvételük az 
imádság, ételük az Oltáriszentség, italuk a jótevés, álmuk a 
mennyország, szerelmük Jézus és az égiek . . . 

Ha már most kérdem: honnan ezek a roppant kölönb
ségek az emberek között, főleg erkölcsi és vallási értékek 
dolgában, e kérdésre meglepően világos választ találok a 
magvetőről szóló evangéliumban. Azt mondja az Úr Jézus, 
hogy az Isten, az örök magvető, lényegében mindenfelé 
E;gyenlően szórja az ő igazságainak s kegyelmeinek magvait. 
Am az emberek különböző fogékonysággal fogadják magukba 
a felülről jövő, természetfölötti értékeket; s ez a különbö
zőségük főoka. 

Nem mintha a kegyelem nem juthatna az egyes embe
reknek különböző fokban részül s mintha nem volna 
mélyreható különbség az emberek közt már a neveltetésük
ben, esetleg átöröklött belső alkatukban s a környezet rájuk
hatásában. Hiszen látjuk, milyen más e tekintetben egy 
ázsiai pogány helyzete s egy keresztényé, vagy akár egy 
vallásilag félrenevelt, gyermekkorától egyházgyülöletre szok
tatott külvárosi proletár lelki állapota, vagy azé, akit vallá
sos szülők és mondjuk, szerzetesek neveltek. De a kinyi
latkoztatás szava szerint lsten lényegileg mégis minden egyes 
felnőtt emberben ugyanolyan magvető munkát végez: vala
mennyit meghívja az igazság felismerésére s az örök üdvös
ségre. S lényegében nem a kegyelem ilyen vagy olyan foka, 
nem az isteni magvető ilyen vagy olyan tevékenysége dönti 
el a nagy kérdést: ki lép az üdvösség és ki a kárhozat 
útjára, hanem maga az egyes ember. 

Az isteni magvető tele kézzel szórja a magot: az igaz
ság igéjét s a kegyelmet; szórja fáradatlanul, szórja minden 
irányban. Csakhogy, azt mondja Jézus, egyik helyen a mag 
az út szélére esik, nem a termőföldbe s ott a járókelők elta
possák, vagy az ég madarai elhordják. Másik helyen a mag 
köves, sekély humuszú földre hull s ha kikel is, hamarosan 
elszárad. Harmadik helyen a talaj nem volna rossz, a növény 
fel is nőne, ámde jobbra-balra sok körüle a bojtorján s tö-
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vis és ,ennek túlburjánzása ·elfojtja az értékes ifjú hajtásokat. 
S az Ur Jézus maga meg is magyarázza ezt a példabeszé
det: Akiknél a vetőmag az út szélére esett, ott jön az ör
dög s elviszi a magot az illetők szívéből, nehogy higyjenek 
és üdvözüljenek. Akiknél a mag köves földre hull, azok 
örömmel fogadják ugyan az Isten igéjét s kegyelmét és egy 
ideig hisznek is és a hit szerint élnek, de aztán, gyökértele
nek lévén, a kisértések idején eltávolodnak a hittől. A boj
torján közé hulló mag azokról szól, akik befogadták ugyan 
az Isten kegyelmét, de aztán az élet gondjai, kincsei és gyö
nyörüségei elfojtják azt bennük. Csak akiknél a mag jó 
talajra hull, vagyis akik jó szívvel fogadják és tökéletes 
törekvéssel megőrzik a lelkükben a kegyelem magvát s 
türelmes munkával érlelik annak gyümölcseit, csak ott terem 
százszoros aratás. S az evangélista szerint Jézus ,.kiáltva" 
tette hozzá: .,Akinek füle van a hallásra, hallja meg!" 

Csakugyan vannak emberek, akik szinte félreütik a 
magszóró lsten kezét; akik nem engedik, hogy az igazság a 
lelkükbe hatoljon, vagy hogy a lélekmentésre figyelmeztető 
szózat a szívükben visszhangot keltsen. Azok a szánandó 
emberek ezek, akik megvetően lökik félre maguktól a leg
drágább kincset, az lsten legszebb ajándékait. Akiknek nem 
kell Isten és lélek, nem kell az örök boldogság igérete! 

Az emberi lélek borzalmasan titokszerü valami. A leg
sötétebb mélységekből ki tud emelkedni, erkölcsi halálból 
új életre tud támadni, korhadt ágon is tud Isten kegyelmé
~el zöldelő rügyet fakasztani, virágot és gyümölcsöt teremni. 
Am fordítva: hóhér is tud lenni, a saját maga hóhérja s a 
legszebb belső készséget és a legerősebb külső indítást is 
eredménytelenné tudja magában fojtani. 

Van, aki egy-két jó szóra, egy megrázó prédikáció 
hallatára lelke egész mélyéből Istenhez fordul, lehántja lel
kéről a bűnös élet bilincseit, új életet kezd; de van olyan 
is, aki még a haldokló édesanyja utolsó intelmét vagy üze· 
netét is ridegen, kegyetlenül elutasítja magától. 

Szegények, mi lesz velük az utolsó napon, ha majd 
Krisztus Urunk eljön ítélni eleveneket és holtakat? Hogyan 
fognak szégyenkezni, hogyan bánkódni, hogyan fogják kíván
ni, bár ne bíztak volna annyira a múló pillanat kábulatában, 
az Isten elleni lázadás vélt diadalaiban, a vallástalanság divat-

48---



jában l Ha még akkor is lehetne gyónni, bűneiket bánni, 
a feloldozás édes vígasztalásában részesülni l De akkor már 
késő lesz, a magvetés és magérlelés ideje rég elmult s a 
gyümölcstelen földre az örök Bíró átka száll, mint az evan
géliumban a gyümölcstelen fügefára l 

V annak azután emberek, akik nincsenek minden fogé
konyság híjján, akik érdeklődést mutatnak a vallási dolgok 
iránt, sőt pillanatnyilag lelkesednek is a jóért j ámde sekély 
lelkek, minden mélység s gyökér nélkül valók. Akikben 
hiába kél ki az Isten magvetése, mert már az első komoly 
kisértés leteríti őket, kitépi szívükből a jó feltételeket, elmos
sa az üdvös hatásokat, lelohasztja jóra való készségüket 
Nem találkozunk-e mindennap ilyen szánandó .emberekkel? 
Egy-egy misszió, lelkigyakorlat, lelki olvasmány, vallásos ün
nepély hatása alatt fellángolnak, de aztán az első szélvihar 
eloltja lelkesedésük tüzét. Az első szexuális inger egyszerre 
elveszi eszüket; az első vasárnap már megint nem tudják, 
hogy a keresztény katolíkus embemek lélekvesztés terhe 
alatt kötelessége szentmisét hallgatni j a legelső alkalommal, 
hogy hitükért helyt kellene állniok, Júdásként elárulják az 
Urat s az ő Egyházát. 

És vannak végül olyanok, akiknek lelkébe be is hull 
a mag, meg is fogamzik benne s a kellő mélység sem hiá
nyoznék belőlük, csak éppen arra nem vigyáznak, hogy a 
sarjadó vetést őrizni s védeni is kell, mert különben az 
ellentétes külső hatások, a tövis és a bojtorján csakhamar el
fojtják azokat. S ilyen tövis és bojtorján, jaj, ugyancsak sok 
leselkedik körülöttünk! 

Maga az Üdvözítő három csoportját jelöli meg ezek
nek az elfojtó hatásoknak: az élet gondjait, a gazdagságot 
és az élvezetéket S valóban: nehéz eldönteni, ezek közül 
melyik a lélekre a veszélyesebb. Az egyik embernek a sze
génység, az anyagi gondok és a szenvedések ingatják meg 
lelki egyensúlyát; a másiknak éppen ellenkezőleg: a jólét 
s a jóléttel járó önkényeztetés, az örömök, szórakozások, 
bűnalkalmak. Az egyik annyira kiábrándult az életből, hogy 
nem hisz már sem Istenben, sem emberben, nem érdekli 
más mint a primitív életszükségletek, a dörömbölő éhség, a 
kegyetlen és rideg létharc, amely szinte képtelenné teszi 
arra, hogy önmagában még lsten képmását s az örök király-
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ság várományosát ismerje fel. A másik ellenkezőleg: annyira 
szerelmes az életbe, de nem a felsőbbrendű, lelki igényű 
~letbe, hanem a színek és fények, vonalak és idomok vilá
gába, az érzékek alá eső anyagi javak igézetébe, hogy nem 
tudja megérezni az el nem múló kincsek szépségét és szük
ségességét. 

Hánynak lett már őrök veszte a szegénység, mint kisér
tés, hánynak a gazdagság, mint kisértés l Hánynak a nyomor 
és kétségbeesés és hánynak a duskálkodás és bővelkedést 
Hány van, aki a gondok özöne miatt nem tud már az lsten 
szabad eg ének sem örülni, a napsugárnak, az evangéliumnak! 
S hány, aki oly fékezetlenül hajszolja az érzéki gyönyörö
ket, hogy a tiszta örömök iránt érzéke sincs, sőt meghami
sít művészetet, szerelmet, barátságot, költészetet, irodalmat, 
szociológiát, eltorzítja Isten legszebb gondolatait, csakhogy 
minél alacsonyabbra szállhasson s minél inkább hozzáido
mítsa a lelket a testhez, a valóságot az ábrándhoz, az igaz
ságot az álomhoz, amelynek rabja, s amiből pedig tudhatná, 
hogy egyszer mégis fel kell ébrednie l 

Szerencsére van ,aztán vigasztaló bb kép is: azoké a 
lelkeké, akikben az Ur igéjének magvetése nemcsak megfo
gamzik, hanem meg is marad, fel is nő, ki is terebélyesedik 
s aratásra százszoros gyümölcsöt hoz. Mily öröm látpi embe
reket a földön, akik szinte eleven vetületei az Ur Jézus 
tanításának, másolatai az ő példájának, élő hordozói az ő 
csodálatos igéreteinek! Emberek, akiket élő hitvédelemnek 
nevezhetnénk, a szentek élete egy kései fejezetének, vagy 
ha tetszik: modern íllusztrációjának, példán bemutatott 
erkölcstannak, járó és mozgó, élő és beszélő templomoknak. 

V annak emberek, akiket valóságos dómokkal hasonlit
hatni össze, égbetörő, karcsu, gótikus tornyokkal, bástyasze
rűen szilárd, erődítményszerű román székesegyházakkal, 
impozáns reneszánsz templomokkal, túlcsordulóan gazdag, 
pazar-szinpompás barokk szentélyekkel. Vagy néha inkább 
csendes és szerény erdei kápolnákkal, amelyeket örökké 
beárnyékoz a magasságok felé nyujtózkodó fenyők sudár 
oszlopzata s amelyek harangszava nem hangzik bár messzire, 
de tiszta csengésű mínt az ezüst és gazdag igéretű mint az 
arany. 

S ha ezeknek a tartalmas, jézusi lelkeknek csodálatos 
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pantheonját szemlélem, például a szentekét, de a núndennapi 
élet kiváló katolikusaiét is, arra a meglepő megállapításra 
jutok, hogy ezek sem fejlődtek mind egyenlőképen. Nem 
olyan fák ezek, mint aminőket a faiskolában látunk, hogy 
szinte szálnyi pontosságra egyeznek. Ellenkezőleg: egyik 
kezdettől fogva, az első évektől fogva nyilegyenesen szökött 
a magasba és fejlődését sohasem akadályozta káros elhajlás. 
A másik viszont kezdetben törékeny volt és sokszor közel
járt az elpusztuláshoz. A harmadik elsőbben kegyetlenül 
csomósodott, gáncsoskodott, jobbra-balra hajlott, mindenképen 
ki akart bujni a~ isteni kertész keze alól, de aztán megadta 
magát neki s époly pompás termésre jutott, mínt az, ame
lyikre sohasem hatott ellenséges erő. A kegyelem napfé
nyében kibontakozott s kivirágzott az is, ez is; az Úr útjai 
csodálatosak voltak egyiknél is, másiknál is. De ahol e kettő 
találkozott: a magvető maghintése és a talaj befogadó termé
kenysége, ott végül is százszoros termés örvendeztette meg 
a Magvetőt és a befogadót egyaránt. 

Ö, boldogok ezek a százszoros termést hozók! Az Úr 
Jézus egyszer még saját szüzi, szentséges Édesanyjának is 
fölébe állította őket. .,Boldog a méh, mely téged hordozott, és 
az emlők, amelyeket szoptál", kiáltott fel az asszony Jézus 
hallgatóinak sorában; mire Jézus így felelt: ,.Sőt inkább bol
dogok, kik az lsten igéjét hallgatják, és megőrzik azt" 
(Lk. 11, 27. 28}. 

Kérdezzük már most összefoglalóan: miért mondotta 
el Jézus ezt a magvetői példázatot s mire akar figyelmez
tetni vele? 

Először arra, hogy vigyázzunk, amikor a lelkünkben 
az isteni szózatot, a kegyelem szavát halljuk, mert életbe
vágó, kimondhatatlanul fontos dologról van akkor szó. 
,.Ma, ha az Úr szavát halljátok, meg ne keményítsétek 
szíveteket!" (Zsolt. 94, 8}. Mert lehet, hogy ennek, éppen 
ennek a kegyelmi szózatnak befog~dásán vagy be nem foga
dásán dől el örök sorsunk. Az Ur állhatatosan kopogtat 
a lelkünk ajtaján; kopogtat talán éveken, évtizedeken át. 
Időnkint erősebb ez a kopogtatás, zajosabb, sürgetőbb; 
időnkint halkabb, ritkulóbb, elnémulóbb. De ha elhalkul, ha 
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kihagy, ha csaknem végleg elhallgat, ennek főkép az az oka, 
hogy é!Z előző kopogtatások válasz nélkül maradtak. 

0, csodálatos várakozása, virrasztása, dörörobölése az 
lstennek a lélek kapuján l Titokzatos béketűrése a Szent
léleknek l A zörgetés újra meg újra elkezdése, a kegyelem 
új meg új kisérlete~ése ... De egyuttal félelmetesen végzetes 
eltompulása s elcsittulása az égi hívásnak ott, ahol a kegyel
~et nem eresztik be a lélekbe, ahol ajtót mutatnak az 
Urnak! Ó, sorsdöntő párviadal lsten és ember között, 
drámai küzdelem a lélekért, titokzatos ostrom, amelyben 
Isten a saját teremtménye szívébe kér, sürget, követel bebo
csáttatást, de ugyanakkor csodálatosan, félelmetesen tiszte
letben tartja az ember szabad akaratát is! Ezek a nagyszerű 
fellendülések és tragikus visszazuhanások! Ezek a esendes, 
titkos, de végtelenbe ható guerilla-harcok a Világosság Lelke 
s a sötétség hatalmasságai között a lelküsmeret sáncaiban! 
lsten vi a lélekért, de nem kényszeríti öt semmire. Hiv, 
csalogat, édesget, kér, esd, int, fedd, korhol, bűnbánatot 
ébreszt s vágyat kelt a javulás és megtérés felé, de nem 
tesz erőszakot soha. A döntés mindenkinek a saját kezében 
marad: tölem függ az élet s a haláll Az lsten nógat, hajt, 
hivogat, szinte sír és nyög bennem, hogy az élet felé csalo
gasson, hogy odahajoljak, odafonódjam a karjai közé s 
vezettessem magam tőle. De ha nem akarok vele menni, 
ha nélküle akarok boldogulni, ő meghagy a szabadságom
ban és én azt tehetem, amit akarok. 

Csak aztán magamra kell vetnem, ha boldogság helyett 
boldogtalanságot aratok, élet helyett halált, üdvösség helyett 
kárhozatot! Ha majd az évek gyorsan pergő során ez a 
rövidke élet elmúlik s eljön a nagy leszámolás ideje, nem 
mondhatom majd, hogy nem volt, aki figyelmeztetett. Hogy 
nem volt Egyház és evangélium, nem volt lelküsmeret és 
felelősségérzet, nem voltak példák és útmutatók, nem volt 
idő és alkalom a magambaszállásra, nem voltak kegyelmi 
eszközök és indítások. ..Híttalak és vonakodtatok!" (Péld. 
1, 24.) - Ne engedd, Úr Jézus, hogy az utolsó napon azok 
közé tartozzam, akik felé ez a te megszégyenítö, leálcázó s 
büntető szemréhányásod irányulni fog! 

A másik összefoglaló tanulság pedig az, hogy nekünk 
embereknek egymást is támogatnunk kell az üdvösség útján. 

52---



Közre kell működnünk abban, hogy az isteni magvetés az 
emberek szívében minél mélyebb s minél fogékonyabb talajra 
találjon. Ennek két eszköze van: a lelkipásztorkodás a papság 
részén s az actio catholica a világi hívek részén. Ki kell 
építenünk a lelkipásztori intézményeket, mert bizonyos, hogy 
mennél több a pap, a templom, a prédikáció, a lelkigyakorlat, 
a gyóntatószék s főleg az oltáráldozat, annál többet gondol
nak az emberek Istenre, a lelkükre, az örökkévalóságra. 
Hiszen azért robbantják fel az Isten ellenségei is a templomo
kat s azért rendeznek sorozatos egyházüldözéseket, mert 
tudják, hogy az istenhitet s a vallásosságot csak a lelkipásztori 
intézmények megszüntetése révén lehet elhomályosítani a 
lelkekben. Ennek a lelkipásztorkodásnak korszerűnek kell 
lenni: ma nem szabad várni, míg az amúgyis jámbor lelkek 
maguktól jönnek hozzánk, hanem oda kell menni, ahol a 
vallástól elidege~edett lelkek vannak. Hogy így mondjam: 
ki kell vinni az Uristent a kültelkekre, a gyárakba, a tanyákra, 
a nyomortelepekre-. 

És mivel ez sem lesz elegendő s papokban úgyis nagy 
a hiány, hát be kell állni az apostoli, lélekmentő munkába a 
világíaknak is, és ez a katolikus akció. A világiaknak kell 
olyan szociális és közéleti állapotokat biztosítaniok, hogy a 
vallásos, erkölcsös, keresztény élet csakugyan kivirágozhasson 
az emberek lelkében. Nekik kell azt a vallásos atmoszférát 
megteremteniők, amelyben az isteni mag kikelhet s erőteljesen 
fejlődhetik. Mert enélkül az atmoszféra nélkül a legszebb 
lelkipásztori erőfeszítések meddők maradnak. Mit használ pl. 
a legszebb prédikáció a templomban, ha aztán az emberek 
héthosszat olyan sajtót s irodalmat olvasnak, . amely kiöli 
lelkükből a hitet? Mit érne a katekizálás, ha gyermekeink 
kénytelenek volnának, mint egyes országokban, olyan ískolákba 
jámi, olyan tanítókat, tanárokat s egyetemi professzorokat 
hallgatni, akik épp az ellenkezőjét hirdetnék annak, amit a 
fiatalság a templomban hall? S mit ér minden lelkipász
torkodás, ha a társadalmi s gazdasági téren olyan viszonyok 
fejlődnek ki, amelyek millió és millió embert taszitanak a 
kétségbeesés szélére s kíölik a lelkükből a hitet a felebaráti 
szeretet s a kereszténység társadalommentő erejében, ha 
elfojtják bennük a fogékonyságnak utolsó szikráját is a 
természetfölötti javak irányában? 
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Ezért kell korszerű lelkipásztorkodás és kell katolikus 
akció l 

Ó örök magvető, Jézus! Fölséges mennyei termések isteni 
· áhítójal Nemes buzdulások, szent vágyak, életjavító elhatáro
zások égi keltegetője: ne hagyd abba a magvetést köztünkl 
Akkor se, ha sokszor oly késedelmes a mi közremüködésünk 
s oly siralmas az a vetés, amely magvető munkád nyomán 
kisarjad l Csak hintsd tovább, szórd, mélyeszd belénk hited, 
szereteted, éltető erőd magvait! Engedd szomjazó lélekkel 
fogadnunk igazságaidat s kegyelmeidet, hogy százszoros aratás 
koronázza fáradozásodat, neked örök dicsőségül, árva lelkünk
nek pedig örök boldogságul! 
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Jé:us és a: inas:akad1 

.,Fiam! megbocsáttatnak 
neked bűneid!" Mt. 9, 2. 

Az az evangéliumi részlet, mely az inaszakadt, vagy 
ahogy, ma mondanók, bénult ember gyógyulását beszéli el, 
az Ur Jézus egyéniségét többféle kép tanulságos oldalról 
mutatja be. , 

Odahozzák az Ur elé a szegény inaszakadtat . A ház 
tetejét bontják szét, hogy a tömeg által körülvett Üdvözítő 
elé lebocsássák a bizakodó beteget. Jézus meggyógyítja a 
beteg ember testét, előbb azonban megbocsátja a bűneit s 
ezzel meggyógyítja a lelkét, e kettős tettével isteni öntuda
tának s hatalmának adván csodás tanujelét. Ez a rövidke 
jelenet Jézus egész életének valóságos összefoglalója. Egész. 
életében ezt tette Jézus: gyógyitotta a testeket, gyógyitotta 
a lelkeket s ezzel Isten Fiaként igazolta magát. 

Milyen megkapó kép ez a beteggyógyító, lelkeket meg
váltó Jézus! Milyen gazdag élet, milyen pazar fényárasztás f 
Ez a másokról való folytonos gondoskodás, ez a körüljáró, . 
fáradhatatlan jótevés, ez a szakadatlan könnyek-szárítása, 
éhezök táplálása, go!ldok enyhítése, betegek talpraállítása, 
halottak támasztása l Es ez a pihenésnélküli prédikálás, a lelkek 
felemelése a porból, a bűnből, vétkek megbocsátása, embe
rek kiengesztelése az lstennel s az örök élet reményének 
felcsillogtatása ezrek előtt! Ez aszinte fogható, kézzel tapint
ható beállitása az Istennek a földi világba, a természetfölöt
tinek ez a nyilvánvalóvátétele, a kételkedés és kishitűség 
fátyolának letépése a szemekről, ez a hitet sugároztató és 
hitet erősítő bizonyságtétel arról, h9gy Isten van, és az lsten 
jó, és az Isten közel van, s hogy Ö az Isten! 

Mennyivel szegényebb lenne az emberiség története 
Jézus nélkül! Ha hiányoznék belőle az ő szereplése: ez a 
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bölcseség, ez a jellem, ez a jóság, ez a ragyogó példa, ez 
az egész fensőséges világi Milyen kincstől fosztja meg ma
gát az az ember, aki nem ismeri Jézust, nem hisz benne és 
nem akar tanulni tőle l S mennyivel szebb, boldogabb és baj
talanabb lenne az élet, valamennyiünk élete, ha mi is meg
tanulnók, amire Jézus ebben az evangéliumi epizódban taniti 

Mire is tanít benne Jézus? Mindenelőtt szeretetre. Segí
tő, gyógyító, bajt enyhítő s:teretetre. 

Nem az az emberiség baja, hogy kevés a földön az 
arany és az ezüst, a kenyér és a ruháravaló, hanem az a 
mi nagy bajunk, hogy kevés bennünk a szeretet. Nem a 
szegénység a bajok végső gyökere s nem a munkanélküliség, 
nem a felfordult társadalmi rend, nem a kapitalizmus és nem 
a kommunizmus. Ez már mind csak folyomány, csak megnyi
latkozás és következés. A baj gyökere az, hogy mi emberek 
nem tudjuk igazán szeretni egymást, hanem mindegyikünk 
csak magára gondol s a humanisztikus jelszavakat, sőt a fele
baráti szeretetet csak akkor hangoztatja, amikor másokat akar 
áldozatkészségre kényszeríteni j maga pedig, ahol csak teheti, 
kibúvik a szeretet feladatai alól. 

Innen van a nemzetek örökös gyülölködése és háborús
kodása egymás ellen, hol gyilkoló fegyverekkel, hol a gaz
dasági érdekharc taktikáival. Kevés az olyan ember, akinek 
igazán szíve ügye lenne a felebarát békéje és jóléte. Akinek 
szent szenvedélye volna a jótevés, a másokon segítés, a tár
sadalom megmentésén való önzetlen dolgozás. Kevés az olyan 
ember, aki nem tud elakadt szekeret látni, hogy oda ne 
ugorjék és ne segítsen a szekeret kitolni a kátyuból j aki 
nem tud siránkozó embert látni, hogy ne sírjon együtt vele j 
aki szívesen lemond a maga kényelméről, kedvteléseiről, 
passzióiról, hogy a keresztény karitász és szociális gondos
kodás munkáinak szentelje minden fölös pénzét, idejét, gond
ját és ,szeretetét. 

O, ha mindeniküpkben csak egy szikrája égne annak 
a lángnak, amely az Ur szent Szívét eltöltötte! Annak a 
nyughatatlan gondoskodásnak, amelynek önkéntelen kitörése 
volt Jézusnak az a szava, hogy: "Szánom a sereget!" (Mt. 
15, 32) Ha mindenikünk élete programmjává tenné, hogy soha 
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senkit meg nem bánt, senkinek fájdalmat nem okoz, senki
nek gondját és szenvedését ok nélkül nem tetézi! Ha ellen
kezőleg mindenikünk feltenné magában, hogy nem mulaszt 
el egyetlen napot, anélkül hogy legalább egy embertársával 
valami jót ne tegyen, akár anyagilag, akár ha erre nem te
lik, legalább jó szóval és szivvel, vigasztaló, biztató, tanács
adó, résztvevő gondoskodással l 

Miért oly kevés a felebaráti szeretet a világon 1 Azért, 
mert az emberekben ritka az élő hit és a mély és igaz vallá
sosság. Puszta humanizmusból szereletet gyakorolni nem le
het soká. Puszta szép szavakból, kenetes vezércikkekből, 
szavaló szólamokból a szeretet meg nem él. Az emberek 
talán soha annyit nem beszéltek szeretetről, mint ma, és 
talán soha oly kevés szeretet nem volt köztük, mint ma. 
Miért? Mert az igazi szeretet több, mínt szép szavak árada· 
ta, ideális elképzelések s hangzatos elméletek szövedéke. Az 
életerős szeretetnek mély és erős gyökérzetből · kell táplál· 
koznia. Olyan hitből s olyan meggyőződésekből, amelyek 
az egész embert átjárják, mindenestül hatalmukba ejtik, minden 
cselekedetükben befolyásolják. 

Ezt a hitet, ezeket a meggyőződéseket csak a Krisztus 
lelke s az élő istenszeretet adja meg. Ahol az emberek igazán 
minden idegrostjukkal az örök Istenbe kapaszkodnak, ahol 
mínden gondolatuk s tettük végső rugója a Jézussal egyesült 
természetfölöttiség, ott nem kell a felebaráti szeretetet külön 
sürgetni és prédikálni, ott az önként megterem és elemi erővel 
megnyilatkozik. Ott az emberek szükségképen s ösztönösen 
karitativok is, ott a "Krisztus szeretete űzi őket", ahogy Szent 
Pál mondja önmagáról, ott az emberek élete egyetlen testi
lelki irgalmasságtevés. De ahol nem Isten ül a szívek trón
ján, hanem az élvezet, a haszonlesés, a gazdagság vágya, 
a test gyönyörei: hogyan teremhet meg ott az önfeláldozó 
szeretet rózsája? Hogyan, milyen alapon, milyen lélektani 
megokolással szánja ott rá magát az ember arra, hogy inkább 
maga fáradjon és talán nélkülözzön is, de jusson a szegé
nyebbnek is, az ügyefogyottabbnak és tehetetlenebbnek? 

Ahol hit és hitből fakadó istenszeretet nincs, ott az 
emberek lerázzák magukról a karitász gondját, a jótékony
ság kellemetlen kötelességét egy-egy odavetett fillérrel vagy 
pengövel; esetleg résztvesznek egy u. n. jótékonysági bálon 
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vagy szüreti mulatságon. Ezzel a szenvedő társadalom testi
lelki kínjai nem sokat enyhülnek, legkevésbbé akkor, ha a 
jótékonykodó ugyanakkor esetleg olyan gazdasági tevékeny
kedést folytat, amely merő nyerészkedésből az odadobott 
fillérek elletiében ezreket von el az embertársak zsebéből. 
Nem, ez az áljótékony humanizmus nem segít semmit, csak 
rombol és port hint a szemekbe s a szegény bénult ember, 
a szenvedő társadalom, ez az újkori inaszakadt, csak még 
mélyebbre süllyed a maga nyomoruságában. 

Több hitet, több vallásosságot, több feltekintést az 
crök célok sa közelgő számadás felé! Több magunkbaszállást, 
lelkiismeretvizsgálást, több önvádat, több lelki megtisztulást! 
Több vágyódást a Krisztus követése, érdemek gyüjtése, Isten 
kegyelmének megnyerése után! Több hitéletet, nagyobb 
megbecsülését a templomnak, több misére és szentbeszédre 
járást, több együttélést az Egyházzal! Akkor majd lesz több 
szeretet is. 

Jézusnál azonban a szenvedő testnek gyógyítása maga 
még nem végcél, nem a lényeg. Bizonnyal meglepte a szegény 
inaszakadtat, meg a négy hordozóját s a körülállókat is 
mind: ők testi gyógyulást kértek és vártak, és Jézusnak 
első szava s első gondja egészen másra céloz. Nem azt 
mondja: Kelj fel, fiam, meggyógyultál! Hanem azt mondja: 
"Bízzál fiam! megbocsáttatnak neked bűneid" (Mt. 9, 2). 
Tehát első gondja a lélek betegsége. A nagyobb baj, a 
sürgetöbb veszély, ahol legelöbb van segítségre szükség. 
Amire mint legelső teendőre nyomatékosan ráirányítja az 
emberek figyelmét: az a bűn s annak az eltörlése. 

Jézus ezzel is tanít, a lélek felsőbbrendűségét hangoz
tatja. A természetfölötti javak elsőségét a testiek fölött. 

Szükség van-e erre a tanításra? De mennyire! 
Az ember testből és lélekből áll, de csak a teste látható, 

míg a lelke, az értékesebbik fele, nem. A test sebeit azon
nal fájdalmasan érezzük. Az éhség, a hideg, a ruhátlanság, 
a hajléktalanság, a betegség s a testi halál veszedelmei 
azonnal tudatunkba ötlenek. Míg a lélek elgyengülése, elsat
nyulása, talán lassu elhalása érzéki tudatunkat nem hatja 
át s nem ejti lázba. Érzéki mivoltunknál fogva az élet külső 
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javait látjuk, tapintjuk s azért szenvedelmesen kivánjuk és 
keressük is azokat: megnyerésükön örvendünk, elvesztésükön 
búslakodunk. A lelki értékek kevésbbé tesznek ránk hatást s 
azért sokan szellemi színvakságba esnek velük szemben. 
Azt hiszik, mert nem látják, hát nincsenek is lelki értékek. 
Mert hiányuk nem jelentkezik érezhetően, mint az éhség 
vagy a testi kín, azért hát elvesztésük nem is nagy baj. 
Boldogtalanok, ha elvesztik a pénztárcájukat vagy a fekvő 
birtokukat, házukat vagy egészségüket, de szemrebbenés 
nélkül térnek napirendre azon, hogy a lelküket vesztik el, 
Istent, kegyelmet, hitet, reményt, örök boldogságo!. Semmi! 
Nem lehet látni, legalább e pillanatban nem, tehát nem 
érték, nem veszett el semmi, nincs ok szomoruságra, aggo
dalomra, nyugtalanságral 

Mily dőre ez a felfogás Jézus örökértékű kijelentéseinek 
mérlegén! Nála éppen fordítva áll a dolog. "Mit használ, 
mondja ő, ha valaki az egész világot megnyeri is, lelké
nek azonban kárát vallja?" "Ne olyan kincseket gyüjtsetek 
magatoknak, amelyeket a tolvaj s a rabló elvehet, vagy 
amelyeket megemészt a moly s a rozsda!" "Ne féljétek azokat, 
akik a testeteket megölik, lelketeket azonban nem tudják 
megölni, hanem féljétek Azt, aki a testet és a lelket a kárhozatra 
vetheti, • . . Ahol az ő férgük meg nem hal s az ő tüzük 
ki nem alszik!" 

Ezeknek az isteni szavaknak világánál mily ijesztőnek 
kell tartanunk azt a szinvakságot, azt az egyoldalúan evilági 
elgondolást, azt a merőben földi és érzéki világszemléle
tet, amely oly messzemenőleg jellemzi a mai világot, annak 
sajtóját, irodalmát, közéletét, társadalmi szokásait és felfogásait! 
Hiszen akkor ezek a szegény emberek itt körülöttünk jórészt 
szánandó alvajárók, akik egy szakadék szélén táncolnak! 
Feledik, elhanyagolják az "egyetlen szükségest" és nevetséges 
kicsinyességekkel, nagyképű gyerekségekkel ámítják önmagu
kat és egymást. Veszedelmes, öngyilkos kábulatban élnek s 
talán majd csak akkor ébrednek rá egyszer a végzetes tévedé
sükre, amikor már megfordulni s megtémi késő lesz! 

Igaz, a lélek nem látszik s értékei kézzel nem foghatók. 
De vajjoncsak az van-e, ami közvetlen ül látható? Az egyszeregy 
sem látható, a becsület sem látltató, az ész sem látható, a 
gondolkodási törvények sem láthatók és Isten maga sem 
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látható j de azért a tudománytalan anyagelvűség fanatikusain 
kivül mégsem kételkedik senki okos ember ezeknek a 
dolgoknak a valóságában. Ha pedig lélek van s ez a lélek 
szellemi, tehát halhatatlan valami s ha erről a lélekről az 
Isten Fia oly félreérthetetlen világossággal hangoztatja, hogy 
örök életű lesz s vagy örök boldogságban vagy örök büntetés
ben lesz !'észe, akkor ennek a léleknek a felsőbbrendűsége, 
a testi dolgok fölött való primátusa kiáltóan ~zembeötlő. 
Akkor a lélek ezerszer értékesebb mint a test. Ertékesebb j 
mint ahogy egy hősköltemény értékesebb egy ízes falatnál, 
egy nemes elhatározás, a hűség, a szeretet, a hazafiság, a 
tisztaság szebb és értékesebb mint egy zsiros ebéd, egy duhaj 
mulatozásban töltött éjszaka. 

A lélek nem a porba húz, hanem a felhők fölé emel j 
nem alacsony célokat kerget, hanem Istent, a végtelen szépet, 
jót és igazat szomjúhozza j nem az állatok kategóriáiba nyom 
le bennünket, hanem a kegyelem sztratoszféráiba emel fel, 
Jézus családjába nemesít, fejedelmesít, Isten udvartartásának 
tagjaivá iktat. S nemcsak értékesebb a lélek, hanem maradan
dóbb is. A testünk elhull s elporlad mint a virág, mely ma 
van és holnap alommá hitványul. Az élet rohan, elsuhan mint 
az árnyék . .,Gestern noch auf stolzen Rossen, heute durch 
die Brust geschossen, morgen in das kühle Grab": ma még 
pompás lovakon hetykélkedünk, ma ki tudja, nem terít-e le 

. egy golyó s holnap már a sirban porladunk. 
Ez a világ csak kártyavár: dőre, aki ebbe a várba 

horgonyozza bele összes reményeit, vágyait, törekvéseit s 
nem gondol arra, hogy az élet csak azért adatott nekünk, 
hogy rajta keresztül örök hazánkba biztosítsuk magunknak 
a belépti jogot. Minden nap egy halál, egy darab elmúlás, 
meghalás j lassú, részenkinti elmúlása az életerőnknek. ÉS 
jaj, ezek a napok oly gyorsan peregnek! Tegnap még tavasz 
volt és nyár és kánikula, s most itt az ősz s itt lesz hamarosan 
a tél s ez a körforgás talán (de csak talán!) még ismétlődni 
fog nehányszor a fejünk fölött . . . Aztán egy szép napon 
a mi nevünket is olvasni fogják az ujságolvasók a "Halálozás" 
rovatában s akkor vége mindennek, amit itt a földön bírtunk 
és szerettünk vagy imádtunk, és nem marad az életünkből 
semmi, semmi, épenséggel semmi . . . Csak az, amit a lelkünk 
számára szereztünk, az érdem vagy a bün, a kegyelem vagy 
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a kárhozat. De ez aztán megmarad örökké. Ez fogja eldön
teni örök sorsunkat odatúl. Ott, ahol a végtelen napok kezdőd
nek, a soha el nem múlás, soha többé meg nem fordulás. 
A mennyország, Jézus otthona s örök ölelése. Vagy pedig 
a pokol, a bűnhődés, az elhibázott életért való keserű vezeklés, 
a tűz és kétségbeesés, a ,.kűlső sötétség," a "sírás és fogak 
csikorgatása," ahogy Jézus mondja. 

Hát nem szomorú és véresen siratnivaló tévedés-e, ha 
ebben az életben mindenre gondolunk: vagyonra és rangra, 
élvezetre és ragy.ogásra, politikára és karrierre, csak arra 
nem, ami egyedűl fontos és egyedűl maradandó kincsünk: 
a lelkünkre? 

Még egyre tanít Jézus az inaszakadt meggyógyításának 
eseményében; az ő istenségének hitére. Bűnöket megbocsátani, 
önhatalmúlag és teljhatalmúlag, csak az Istennek van joga. 
Betegeket pillanat alatt meggyógyitani csak Isten képes. Ha 
Jézus bűnöket bocsát meg, akkor ezzel Istennek vallja magát, 
s ha ezt az önnyilatkozatát csodás, pillanatalatti gyógyítások
kal erősíti, nyilt nappal, sokak jelenlétében, kétségbevonha
tatlan isteni erővel, akkor csakugyan Isten tesz benne s 
mellette tanubizonyságot. S akkor Jézus csakugyan az, akinek 
vallja magát: Isten. S akkor hinnünk kell benne, hinnünk 
kell, hogy ő nemcsak jó ember és bqlcs ernbér és csodálatos 
mester, hanem valóban Istenünk és Üdvözítőnk. 

Ne becsüljük alá Jézusnak ezt a csodálatosan egyértelmű 
tanuságtételét Nemcsak az őbenne való hitnek, hanem az 
istenhitnek általában, az egész természetfölötti világrendnek 
páratlanul értékes megszilárdulását nyerjük benne. 

Isten létét megismeri a természetes emberi elme, csoda 
és kinyilatkoztatás nélkül is; felismerték a pogányok is. A 
csillagos ég, a természet ezermilliónyi rejtelme, bámulatos 
célszerűsége, rendje, összhangja, a lelkiismeret kifürkészhetet
len törvénye, a bölcseleti megfontolások és metafizikai isten
érvek: mindez tökéletes bizonyságot tesz az Isten mellett. 
~gyetlen fűszál csodáit nem tudjuk megérteni Isten nélkül. 
Es mégis: ez a természetes Isten-ismerés bizonyos fokig halvány 
marad s könnyen meginog, mihelyt a minden logikában és 
következtelésben elakadó emberi kételkedés döngeti hitünket. 
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Milyen páratlan megbizonyosodást jelent azonban, hamindezek 
mellett az érvek mellett itt van még ráadásul s megkoronázásul 
Jézus, ez a csodálatosan eleven és letagadhatatlan történeti 
jelenség, ez a szinte foghatóan isteni tünemény, ez a közöt
tünk járó, hozzánk szóló, hallható és szemlélhető isteni valóság! 

A hitetlenség Jézussal és az ő tanubizonyságaival nem 
tud mit kezdeni. Ha Ö nem volna, az atheizmusnak könnyebb 
volna a játéka. Igy azonban, ha valaki az istenhit alól ki 
akar bujni, annak nemcsak a logikát s a metafizikát kell 
félrelöknie, hanem tagadnia kell a világtörténet legbiztosabb, 
legszebb és legszilárdabb tanuságát, Jézust, az ő nyilatkozatait 
és az ő csodatetteit. 

Köszönjük azért neked, Úr Jézus, hogy önkinyilatkoz
tatásoddal nemcsak magadról, hatalmadról s jóságodról adtál 
kétségbevonhatatlan bizonyságot, hanem az istenbizonyosságot, 
a természetfölötti rend valóságát is új, verőfényes ragyogás
ban állítottad elénk ! 

Erre a hitre pedig és erre a hitbizonyosságra oly nagy 
szükségünk v~ ma is! Hit nélkül hogyan viseljük el az élet 
szenvedéseit? Elő hit nélkül hogyan tartsuk meg az erkölcsiség, 
a becsület, az önfegyelmezés törvényeit? Hit nélkül hogyan 
tekintsük egymást testvérnek, hogyan áldozzuk oda magunkat, 
ha kell, életünket is, a szenvedő felebarátnak, a hazának, a 
társadalomnak? 

Ha eleven volna a hitünk, nemesnénk oly hamar kétségbe 
mégoly szomorú gondjaink között sem! Ha eleven volna a 
hitük azoknak, alcik a társadalom, az államok élén állanak, 
ha nemcsak emberi, hanem Isten elötti felelösséget éreznének 
azért, amit tesznek s azért, amit nem tesznek, bizonnyal 
hamarosan jobbra fordulna a nemzetek sorsa! Ha eleven 
volna a hit azokban, akik hivatva volnának eszükkel, gondol
kozásukkal, találékonyságukkal, tudományukkal a nyomasztó 
társadalmi kérdéseket az evangélium szellemében megoldani, 
be hamar visszatérne a béke, az egyensúly, az igazság és 
szeretet a megbomlott emberi társadalomba, az egymást 
gyilkoló, gyűlölő, tépő, fosztogató nemzetek s osztályok közé! 
Ha élő volna bennünk a hit, egyszerre tisztább lenne a 
családi élet is, nemesebb az emberi együttélés stílusa, gondo
sabb a gyermekek nevelése! Ha élő volna bennünk a hit, 
nem halogatnók el vallási kötelességeinket semmis okok 
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miatt, nem hanyagolnók el a bűnbánat s a megigazulás 
gyakorlatait, nem maradnánk távol Krisztus legnagyobb ajándé
kaitól, a bűnbánat szentségétől és az Oltáriszentségtől! Nem 
kötnénk meröben világi szempontok szerint és Isten szent 
törvényeinek félrevetésével házasságokat, nem esnék annyi 
ember a hűtlenség és érzékiség bűneibe, sem a kétségbeesés
be és gyakorlati istentagadásbal 

Jöjj el, Jézus, ebbe a mi beteg világunkba, ebbe a 
mai bénultlelkű, inaszakadt társadalomba! Gyógyítsd meg 
testi sebeit, szenvedéseit, de gyógyítsd meg főleg a lelkét! 
Vezess igazi bűn bánatra, élő, cselekvő hitre s azon keresztül 
a te békéd és kegyelmed boldog birtokába! 

Budapest, Jézus Szive-templom, 
1932 szeptember 18 (rádió). 
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.4: im.a-meg.fjaJJgattalds 
leJléleJel 

"Mi!nj, és amint hittél, úgy 
legyen neked/" Mt 8, 13. 

Bélpoklos jön Jézus elé és kéri, hogy tisztítsa meg. 
Jézus meghallgatja s meggyógyítja őt. Majd a kafarnaumi 
százados jön Jézus elé és kedvenc szolgájának gyógyulásáért 
könyörög. Jézus meghallgatja s meggyógyítja a szolgát is. 
Azután Szent Péter napáért esedeznek hozzá s ő meghallgatja 
a könyörgőket s meggyógyítja a beteg asszonyt. Majd egyéb 
betegeket és ördöngősöket hoznak eléje s esedeznek értük. S ő 
valamennyiöket meghallgatja, valamennyinek nyomoruságát 
megenyhíti s valamennyi betegüket meggyógyítja. Így Jelje
sedik rajta, amit lzaiás mondott előre a Messiásról: "0 el
vette betegségeinket és nyavalyáinkat hordozta" {Mt. 8, 17). 

Amikor az evangéliumban ezeket a sorozatos gyógyu
lásokat olvasom s aztán tekintetem a megváltói kor csodás 
verőfényéből visszaszáll a borús jelenbe, ahol nyomor és 
állástalanság gyötör százezreket és a mindennapi kenyér 
gondja milliókat sodor a kétségbeesés szélére, szomorúan 
szólok: De jó lenne, Uram Jézus, ha most is köztünk járnál! 
Ha ma is elég lenne elébed állni, lábadhoz borulni, ruhádat 
érinteni, irgalmazó szemedbe feltekinteni s te meggyógyitanál 
mindeneket! Kenyeret adnál az éhezőnek, lakást a hajlék
talannak, visszaadnád a reménytelennek a vigaszt, a porba
sujtottnak az életerőt l Kimeríthetetlen gazdagságú Csodatevő, 
ha most is itt volnál köztünk s megsegítenéd azt a sok száz 
és ezer szerencsétlent, aki azt sem tudja már a gondja, baja 
közt, hogy hová forduljon! 

Pedig hiszen a hit szava szerint Jézus bizony itt van 
köztünk ma is. Nincsen messze egyikünktől sem. Bárha 
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láthatatlanul, de époly igazán itt van, mint amikor láthatóan 
járt a földön. S arra is a hit tanít, hogy sem a hatalma, 
sem a jósága nem fogyatkozott meg egy hajszálnyival sem! 
Jézus, amikor a földön járt, azt mondotta, hogy amit csak 
kérni fognak az ő hívei az Atyától az ő nevében, azt ő 
megadja nekik. Ó, igézetes szavak, biztató, gyönyörűséges, 
álomszerűen kedves ígéretek, simogató, felemelő bátorításoki 
Tehát csak kémi kell s .Jézus máris kiragad minden bajból? 
Csak imádkozni s az Ur akár csoda árán is megenyhít 
minden szenvedőt? A kétségbeesőket is? Az igazságtalanságok 
átka alatt görnyedöket is? Hiszen akkor az imádság valóságos 
varázsvessző: ahova csak érünk vele, minden csupa rózsává 
s arannyá válik! 

De igaz-e ez csakugyan? Ezt igérte-e Jézus valóban? 
<;sakugyan ezt, testvéreim, de bizonyos feltételek mellett. 
Es csak ahol ezeket a feltételeket teljesítik, ott válik az 
imádság és a Jézus segítsége biztossá, ha kell: csodatevővé. 
E feltételekról szerelnék ezuttal szólni, nehogy félreértés 
legyen s meginogjon a bizalmunk az imádság hasznos voltában. 

Mik hát ezek a feltételek? 
Mindenekelőtt az, hogy Jézusnak odaadó, igazi hívei 

legyünk. 
Az imádság meghallgatására vonatkozó· csodálatos igé

retét Jézus nem mindenkinek tette, hanem csakis a híveinek. 
S hogy kik az ő igazi hívei, erre a kérdésre őmaga megfelel, 
amikor mindenelótt kiemeli az élő hit érdemét azokban, 
akik hozzá fordulnak. 

Az élő hit! Nem az a vak bizakodás, hogy akármit 
kérek, azt az Úr menten és azon mód és azon alakban, ahogy 
kérem, megadja nekem. Lehetnek okok, amelyek miatt Isten 
egyszer-egyszer még a szentjeinek a kéréseit sem teljesíti 
olyan formában, ahogy azok a kérelmek elhangzottak. Hanem 
az a meggyőződés, amely a bélpoklost s a kafarnaumi 
századost eltöltötte, hogy Jézus a mi hatalmas Megváltónk, 
aki elég erős arra, hogy mindent megtehet és elég jó is, 
hogy akarjon segíteni és elég bölcs is, hogy tudja és jobban 
tudja mint mi, mi válik igazán a hasznunkra. Az a hit, 
hogy Jézus a mi Istenünk és végcélunk, akihez igazodunk, 
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akiben legfőbb javunkat, kincsünket kell felismernünk, akit 
elősorban kell elérnünk és bírnunk, ha igazán boldogulni 
akarunk. 

Bizony már ezen az egy ponton elhull és értéktelen
nek bizonyul nagyon sok mai kereszténynek az imádsága. 
Nem a hitből fakadó imádság az, hanem merő szorultság
érzetből, földimádatból, majdnem azt mondanám: materializ
musból eredő. Mert nem az igazi hit az alapja annak az 
imádságnak, amely nem irányul legelsősorban lelki javakra, 
a hitben, reményben, szeretetben, kegyelemben való megerő
södésre. Aki soha Istenre nem gondol, csak amikor valami 
földi dologban megszorul, aki csak akkor jár templomba, 
amikor valami külső baj éri, vagy valami külső jót ak~ 
elérni, abban nincs élő hit s arra bajosan vonatkozik az Ur 
igérete. 

S nem látjuk-e ma lépten-nyomon az igaz hitnek ezt 
a hiányát? Nem merülnek-e el az emberek nyakig a földi 
dolgokba, nem hanyagolják-e el pl. az Isten ígéjének hallgatá
sát vagy a vallásos olvasmányt, ami által a hitben meg
erősödhetnének és fejlődhetnének? S mikor aztán hébe-hóba, 
mikor már minden egyéb kötél elszakadt, mínt valami utol
só szalmaszálba, az imádkozásba kapaszkodnak, vajjon iga
zán a hit szellemében teszik-e ezt? Vagy csak megszeppe
nésből, haszonlesésből, azt mondhatnám: babonából? Mint
ahogy esetleg még a javasasszonyhoz is elmennek egyesek, 
mert hogy hátha, talán, nem lehessen tudni, esetleg még az 
is segít? 

Az ilyen hit nélkül való, merőben haszonleső és földies 
imádság meghallgatására vonatkozólag semmiféle jézusi igére
tet nem találok az evangéliumban. 

Éppúgy az elméleti hit sem elég ahhoz, hogy Jézus
nak igazi tanítványai legyünk, akiknek az imameghallgatás 
igérete szól. Még valami kell: a gyakorlati vallásos élet. 
Jézus maga mondja, hogy nem mindenki az ő híve s nem 
mindenki tagja az Isten országának, aki őt "Uram, Uram"
nak szólítgatja, vagyis aki hódol ugyan neki, hisz benne és 
tiszteli őt; hanem csak az, aki meg is tartja az ő parancsait. 
"Ha ti megmaradtok az én igéimben, valóban tanítványaim 
vagytok" (Jn. 8, 31). "Aki parancsaimat ismeri és azokat 
megtartja, az szeret engem. Aki pedig engem szeret, Atyám 
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is szeretni fogja azt, és én is szeretni fogom és kijelentem 
neki magamat" (Jn. 14, 21). Ezt Jézus ugyanabban az utolsó.,. 
vacsorai fejtegetésben mondja, amelyben az imádság meg
hallgatásáról szól. Tehát ö csak azt tekinti hívének s csak 
annak jelenti ki mindenható erejét és pazar segítségét, aki 
az ö parancsait megtartja. 

Amí természetes is. Különös volna, ha akárki, még az 
is, aki az Istent állandóan tudatosan megbántja, mínden 
pillanatban jogot tarthatna arra, hogy lsten az ö összes 
kívánságait kielégíteni siessen. Ha valaki engem megsértett 
s mihelyt találkozik velem, ahelyett, hogy mindenekelött 
bocsánatot kérne tölem s jóvá tenné a bünét, egyszeruen 
azzal állana elém, ho~y "kérlek, adj nekem 1000 pengöt,'' 
vagy "kérlek végezd el számomra ezt vagy azt a munkát", 
az ilyen kérést joggal tekinteném kihívó gúnynak és vakme
rőségnek. Hány modern ember panaszkodik, hogy ö ·hiába 
próbálkozott imádkozni, az Isten nem hallgatta meg. De 
vajjon megvizsgálta-e magát, h9gy tiszta szívvel, mint Isten 
hűséges gyermeke állt-e az Ur elé? Vajjon joga volt-e 
egyáltalán mást kérni, mint mindenekelőtt bűnbocsánatot és 
a megtérés kegyelmét? 

Egy derék úriasszony panaszolta nemrég, hogy tel
jesen elvesztette a hitét, mert hogy ö hiába imádkozik, az Isten 
sohasem hallgatja meg. lparkodtam megnyugtatni s csakugy 
mellesleg megkérdeztem, hogy ugyan mikor is gyónt utol
jára? -Lehet már 25 ~ye, felelte. - Nos Asszon~om, mond
tam en;~ neki, akkor On még csodálja, hogy az Uriste~ nem 
hozza Onnek tálcán a kívánságai teljesülését? Hiszen Onnek 
mindenekelőtt csak egyért volna szabad imádkoznia: hogy 
jó gyónást végezhessen és méltóképen megvezekelhessEm a 
bűneiért és jóvátehesse azokat! 

"Az Isten nem segít rajtam!" igy panaszkodnak sokan. 
Ezeknek sokszor azzal válaszolhatnánk, hogy az emberek 
bizony akárhányszor nem is nagyon érdemlik meg, hogy az 
lsten segítsen rajtuk. Hiszen abban a pillanatban, míhelyt 
választaniok kell Isten és a bűn között, gondolkodás nélkül 
a bűnt választják. Ha aztán bajba jutnak, akkor persze egy
szerre jó lenne az isteni segítség. De hogy arra előbb magu
kat valamíképen méltókká is tegyék, arra bezzeg nem szeret
nek gondolni. 
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Szeretnek az Úristennek előírásokat adni, de nem 
utasításokat venni tőle. Egészen különös újfajta vallásfogal
makat hoztak divatba, amelyeknek semmi néven nevezen,dó 
alapjuk a kinyilatkoztatás forrásaiban nincsen. Még az Ur
istent magát is ezekhez az ó önkényes és hamis vallási 
felfogásaikhoz, önalkotta erkölcstanukhoz szeretnék hozzá
idomítani. Mi más ez, mint gúny és vakmerőség a Minde
nek Urával szemben? 

Aki nem éli azt a kereszténységet, amelyet Jézus 
hirdetett és parancsolt, az természetesen önmagát rekeszti 
ki a jézusi igéretekböl, épugy mintha pogány vagy hittagadó 
volna. Az ilyen hiába nevezi magát jó katolikusnak s 
hivatkozik arra, hogy ó is .,imádkozott" s nem talált meg
hallgattatást. Az ó imádsága nem imádság volt, hanem játék 
a szavakkal, komolytalan tréfa a legszentebb fogalmakkaL 

Ugyanezt a megszorítást joggal alkalmazzuk nemcsak 
az egyes emberre, hanem a társadalomra is, egy-egy egész 
népre, nemzetre. Szép az a nemzeti reménység, amely az 
ország talpraállását, mint mondani szokás: "feltámadását" 
az "isteni igazságosságtól" várja, sót egyként hisz az isteni, 
örök igazságban s a saját felmagasztaltatásában í de ennek a 
reménykedésnek csak akkor van meg a komoly hittani alapja, 
ha a nemzet összessége vagy legalább túlnyomó többsége 
csakugyan teljesíti is az Isten akaratát, ha mint nemzet is 
úgy él, hogy a jó Isten örömmel és megelégedéssel tekint
het le reá. 

Másképen bizony tűrhetetlen s az Isten szemében sem
mikép sem kedves önámítás és öntetszelgés lenne az egész í 
amolyan kollektiv önszenttéavatás, ha nem farizeusi képmuta
tás. Ha azt akarja egy nemzet, hogy Isten különös gondjá
ba vegye s nemzeti imáját meghallgassa, akkor a nemzet
nek is teljesítenie kell a feltételeket, melyekhez Jézus az ő 
igéreteit általában kötötte. Akkor tehát az igaz hitnek s a 
tiszta erkölcsnek, a szeretetnek és igazságosságnak érvénye
sülnie kell az egész vonalon, fent és lent, , a kormányzat
ban és a népéletben. Hogyan szeressen az Uristen egy nem
zetet, ha abban esetleg több a káromló beszéd, mint az 
imádság? Ha talán három lépésnyire a legszívettépóbb em-
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beri nyomortól szivtelen dőzsölés, fényüzés és haramiaerkölcs 
járja? Ha a duhaj élvezetvágy túlteszi magát az lsten paran
csolatain, sárba tapos férfiúi erényt és női tisztaságot, gyilkolja 
vagy bűnös módon az életbe be sem ereszti a gyermeket, 
ha törvénykönyvében megtűri az evangéliumi házasságtör
vény megtagad~át, ha a párbajkényszer fenntartásával egyene
sen tüntet az Ur 5-ik parancsa ellen? 

Hiszünk az isteni örök igazságban? Helyes, de jaj 
nekünk, ha éppen az isteni, örök igazság mérlegén találta
tunk könnyűeknek! Jaj, ha bűneinkkel, vallástalanságunkkal, 
mulasztásainkkal és önhittségünkkel ugyanakkor Isten harag
ját vonjuk magunkra, amikor imánkkal az ő igazságosságá
hoz appellálunk! Akarjuk, hogy lsten hallgassa meg a mi 
nemzeti imádságunkat? Akkor mindenekelőtt térjünk meg 
hozzá, bánjuk meg bűneinket, állítsuk vissza az evangélium 
törvényét társadalmi életünkben, nem utolsó helyen a családi 
életünkben is, legyünk vallásos, tisztalelkű, istepfélő nemzet 
s akkor bízvást remélhetjük, hogy majd az Ur kegye is 
felénk fordul. 

Mindezekre tán azt mondod, felebarátom, hogy hiszen 
akkor neked kár is imádkoznod, mert te sem az erős hitet, 
sem azt a természetfölötti szellemet nem találod magadban, 
amely ebben az értelemben Jézus igazi hívének bizonyítana 
téged. Igy hát te úgysem számíthatsz meghallgatásra? 

Nem egészen így van, testvér. Ha gyenge is a hited 
s ha talán messze vagy is attól, hogy Jézusnak igazi tanít
ványai közé számíthasd magad, az imádságod még akkor sem 
érték nélkül való. Sőt neked az imádságra éppen komoly 
szükséged van. Tudniillik akkor első sorban a hitben való 
megerősödésért s az igazán vallásos élet kegyelméért kell 
könyörögnöd. 

Ennek az imának hatása, ha nem is éppen a szóban
forgó evangéliumi ígéretek, de a kinyilatkoztatás számos Il}ás 
igérete alapján, szintén kétségtelen. Azt mondja pl. az Ur: 
"Térjetek hozzám és hozzátok térek" (Zak. 1, 3) s másutt 
azt mondja az Irás: "Isten az alázatosaknak kegyelmet ad" 
(Jak. 4, 6). Imádkoznod kell tehát neked, a bűnösnek is, a 
a hanyagnak, a hítben erőtlennek, s ez az imád szintén célt 
fog érni. 
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Csak ne felejtsd a helyes sorrendet: első kérelmed a 
hitre s a kegyelem elérésére célozzon, csak azután jöjjön 
minden más. Nem megfordítva. Első az alap, aztán jöhet 
csak a tető. Első a lényeg s csak aztán jöhet a járulék. Első 
a természetfölötti élet s aztán jön ennek a kidíszítése. Első · 
az Isten barátságának a megszerzése s aztán az igények bejelen
tése ennek a barátságnak alapján. 

Másfelől az imádság a bűnös szempontjából épp ezen 
az alapon még fontosabb, mint az lsten gyermekeinek imád
kozása. Mert ezek már csak a tökéletesedésért imádkoznak, 
neki meg a lényegért kell imádkoznia. Azoknak a jóban való 
állhatatosságért kell könyörögniök, neki meg azért, hogy 
egyáltalán rátaláljon a helyes útra, hogy el ne pusztuljon és 
el ne kárhozzék. Bűnben élö ember, te nagyobb veszélyben 
vagy, mint azok, akik csak éheznek vagy fáznak, vagy akiket 
akár a legnagyobb földi baj fenyeget. Mert ezek csak a földi 
jólétüket vagy az egészségüket, esetleg az életüket veszthetik 
el, te pedig mindent elveszthetsz: testedet, lelkedet, boldogsá
god~! s reményedet, még pedig örökre. Te jobban rászorulsz 
az Ur kegyére, mint a koldus, aki éhen fagy a téli éjszaká
ban; nagyobb veszélyben vagy, mint akit vesztőhelyre visznek. 

S te ne imádkoznál, hogy az irgalmas Isten mentse meg 
a lelkedet az örök haláltól? 

Másik feltétele az imádság meghallgatásának az, hogy 
Jézus nevében könyörögjünk. 

Mi az, hogy Jézus nevében? Csak annyi-e, hogy az ö 
nevét vegyük ajkunkra, amolyan merö szólás-mondásként, 
mintahogy a koldus az Isten nevét emlegetve kéreget? Nem, 
Jézus nevében kémi annyi, mint azoknak a szent szándékok
nak s törekvéseknek keretében kérni, amelyekre Jézus tanított 
minket, amelyeket ö a legfontosabbaknak és legszükségeseb
beknek jelentett ki. 

Jézus nevében kérni annyi, mint a Miatyánk szellemé
ben kémi, ahol első helyen vannak a lelki és természetfölötti 
javak s csak valahol negyedik helyen kerül elő a kenyérre 
vonatkozó kérelem. Jézus nevében kémi annyi, mint a lélek 
értékeit állítani a legelső sorba, azért imádkozni mindenek
előtt, hogy jöjjön el az Isten országa, hogy teljesedjék az 
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Isten akarata, hogy szenteltessék meg az ő neve, aztán pedig 
hogy bocsáttassanak meg a bűneink s ne vitessünk a kisértésbe. 

Akit a Miatyánkból csak az egy mindennapi kenyérre 
vonatkozó kérdés érdekel, az meghamisítja a Miatyánkot, az 
nem imádkozik a Miatyánk szellemében, nem imádkozik az 
Úr Jézus nevében. Jézusnál első a lélek üdvösséges minden 
csak ez után jön és ennek van alárendelve. A mindennapi 
kenyér is, az egészség is, sőt az élet is. Sőt! Ha a lélek 
üdvösségének árt a vagyon, a jólét, az egészség, a siker, a 
rang, a dicsőség, akkor nem szabad, nem lehet érte imád
kozni, sőt azért kellene imádkozni, hogy inkább mindezt 
vegye el tőlünk a jó Isten. Valamit nagyon megszeretnénk 
nyerni, egy betegnek a felgyógyulását, egy elveszett tárgynak 
a megtalálását, egy állás, egy megbízatás vagy kitüntetés 
elérését. De ha a jó Isten úgy látja előre, hogy ennek a 
kegynek megnyerése ártana a lelkünknek vagy mások lelké
nek, vagy valamely nagyobb lelki jónak útjában állana, akkor 
kivánságunkról előre le kell mondanunk, sőt kivánnunk kell, 
hogy az ne is teljesedjék. Ezt nevezzük a Jézus nevében 
való imádkozásnak. 

Erre azt mondhatja valaki: nos, ez is amolyan teológiai 
szörszálhasogatás, amolyan "nesze semmi, fogd meg jól! .. 
Szóval, hiába imádkozom, mert soha sem tudhatom, hogy a 
kért jó nem ütközik-e bele Istennek valami magasabb, 
természetfölötti gondviselésébe! Erre azt felelem: testvér, 
már ez az ellenvetés is mutatja, hogy nem értetted meg 
igazában az Úr Jézus szándékait. Hogy t. i. egy kicsit "semmi
nek," vagy legalább is mellékesnek tekinted a természetfölötti 
javakat. Valld meg: neked ugye nem nagyon fontos, hogy az 
lsten több vagy kevesebb kegyelmet ad neked? hogy bizto
sabbá vagy kevésbbé bíztossá teszi az üdvösséged elérését? 
hogy megbocsátja-e a vétkeidet vagy nem? több vagy keve
sebb erőt ad-e azoknak elkerülésére? Neked csak az a fontos, 
hogy minél jobb állásod és kereseted legyen, hogy minél 
kövérebben ússzon a zsír a leveseden, hogy esi11ogbass a 
világ előtt, hogy szeszélyeid teljesedjenek Hát nézd, amig 
így gondolkozol, amig neked a lelki dolgok nem értéke!r, 
addig csakugyan kevés jogod van arra, hogy éppen az Ur 
Jézus igéreteire hivatkozzál. Mert az ő elve örökké ez: 
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Keressétek elsősorban az Isten országát s a többi majd hozzá· 
adatik nektek l 

Ne mondd, hogy ezek bizony erős megszoritások, úgy
hogy azt lehet kérdezni: hát akkor mí marad az ígéretekből 7 
Nem zsugorodnak-e a gyakorlatban semmivé? 

Nem, sőt éppen a gyakorlat az, ami ezt az elméleti 
igazságot megerősíti. Azok, akik csakugyan teljes lélekkel 
törekesznek krisztusi életet élni s gondolkozásukban Krisztus 
gondolatait és tanításait élő kifejezésre juttatni, azok sohasem 
panaszkodnak arról, hogy az ő imájukat Isten nem hallgatná 
meg. Ellenkezőleg, ezekben a kórökben épp azért imádkoz
nak az emberek szívesen és sokat, mert állandóan érzik, 
néha szinte foghatóan tapasztalják az ima meghallgattatásá
nak tényeit. 

Egy derék kongreganista iparos ismerősöm, 8 gyermek 
atyja, mondotta nekem, hogy bármily nehéz próbára teszi az 
élet, nem panaszkodhatik, mert a jó Isten minden válságos 
pillanatban meghallgatta imáit. S nehogy azt mondd, kedves 
lélek, hogy ilyen csak egy van; ilyen van száz meg száz. 
Nem frázis, hanem a hívő, becsületes, istenfélő katolikus nép 
közmeggyőződése, tapasztalaton alapuló hítvallása a mondás, 
hogy "ki Istenben bizik, nem csalatkozik" s az az imaszerű 
tétel, amellyel a Bold. Szüzhöz fordulunk: "Emlékezzél, ó 
legkegyesebb Szüzanya Mária, hogy hallatlan dolog, hogy te 
valakit elhagytál volna, aki pártfogásodért hozzád folyamo
dott." Erre vall az a határtalan bizodalom, amellyel a hívő 
nép pl. a Szent Szűz kegyhelyeit látogatja, amellyel a szentek
hez, pl. Páduai szent Antalhoz és Liziőí szent Terézhez 
esedezik. Erre vall az a rengeteg hálanyilatkozat, mely az 
imameghallgatásokat kiséri, az a tömérdek hálaajándék és 
"exvoto," a Lourdesban s más szentélyek falán felfüggesztett 
mankók, kötők, gerinctartók s hasonlók. Ha nem volnának 
csodás és feltűnő imameghallgatások, mi értelme volna mind
ennek? Talán önmaguk megcsalásában telik-e öröme a meg 
nem hallgatottaknak és meg nem segítetteknek? 

Persze, a hitetlen világ csúfolódik vagy irígyelve boszan
kodík az imameghallgattatások s a csodás gyógyulások hallatára. 
Mert hogy ő ilyen feltűnő meghallgatásokat önmagán nem 
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igen tapasztalt. De épp ez a gúnyolódás nem ugyanazt bizonyít
ja-e, amit az előbb mondtunk, hogy a meghallgattatásnak 
egyik előfeltétele a krisztusi élet? Hogy Krisztus a híveire 
ismerjen a kérelmezőkben s hogy a kérelem Jézus nevében, 
Jézus szellemében történjék? 

Ott az a tapasztalás, hogy az ima hiábavaló volt; itt 
meg az a tapasztalás, hogy éppen nem volt hiábavaló. Mit 
bizonyít ez az ellentét egyebet, mint azt, hogy az imák meg
hallgatása szabály az egyik oldalon és a megnemhallgatása 
szabály a másikon. Mert Jézus csak az ő buzgó híveinek, 
az ő nevében kérelmezőknek igért meghallgattatást. 

Természetesen meg kell engedni, hogy a buzgó hivek 
imája sem teljesül mindig, még az sem, amely nem látszik 
ellentétben lenni a lélek és az Isten-országa szempontjai
vat Nem teljesül t. i. mindig abban a formában s azon a 
módon, ahogy azt az imádkozó magának elképzelte. Haldoklik 
egy derék édesanya, egy buzgó pap, egy Prohászka s buzgó 
hívek egész hadserege ostromolja az eget a haldokló meg
gyógyulásáért. S a beteg bizony meghal. Mi történt itt? 
Hiábavaló volt-e az ima? Szó sincs róla. Mert a Jézus nevében 
való kérés mindig magában foglalja ezt a magától értetődő 
feltételt, mintegy záradékot: mindazonáltal ne az én akaratom 
legyen, ne az én gyarló s rövidlátó emberi elképzelésem 
teljesüljön, hanem a te szent akaratod, Uram, a te bölcsebb, 
jobb, messzebbrelátó gondviselésed l 

A jó Isten előreláthatja, hogy ez a haláleset, ez a 
szenvedés, ez a tömegnyomor nagy lelki javakkal fog járni. 
akár magára a szenvedőre, akár a hozzátartozókra, akár a 
közre. Talán éppen azért engedi meg pl. a mai tömegnyomort, 
hogy megmutassa az embereknek, hová s mire vezet az a 
gazdasági és közéleti rendszer, amely kilökte maga alól az 
evangéliumi elvek talapzatát. Isten milliószor többet lát meg, 
több körülményt, több következményt, mint mi és éppen 
azért, mert a javunkat akarja, talán éppen az imáink fejében 
nem azt adja meg, amit mi óhajtottunk, hanem a jobbat, a 
hasznosabbat Vagyis látszólag éppen az ellenkezőjét annak, 
amit mi kértünk, amit a mi fogyatékos elképzelésünkkel a 
jobbiknak ítéltünk. 
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Komoly, hívő katolikusnak nem kell hosszasan magyaráz
ni, hogy Isten szemében a szenvedésnek is van értéke s a 
megpróbáltatás az igazra nézve sokszor hasznosabb, mint 
a tejbe-vajha fürösztés, a nyárspolgári, kényeztető jólét. S 
imáinknak ilyenkor már az a hatása is kimondhatatlanul 
áldásos, hogy a próbáltatást nagy lélekkel, hősiesen és érdem
szerző módon tudjuk elviselni. Mennyi .csendes hőse, mennyi 
névtelen és vértelen vértanúja van az Uristennek épp ezért 
az ő egyszerű hívei között! Mennyi csodálatosan nagy és 
heroikus lélek, aki küzd és ~yomorog, éhezik és fázik és 
mégsem csügged, hanem mint Arpádházi sz. Erzsébet, örvendő 
lélekkel Tedeurnot zeng a szenvedései között! 
, Nem imameghallgattatás-e ez is? K;enyeret kértems az 

lJristen vígaszt, örömöt adott helyette l Allást kértem s az 
Ur csodálatosan felfokozta s megedzette a lelki energiámat, 
hogy zokszó nélkül tudom viselni a kint, ~ gondot! Egy 
betegem meggyógyulásáért imádkoztam; az Ur őt magához 
vette. De a frissen hantolt sírdomb fölött eddig sohasem 
ismert zamattal ízleltette meg velem a feltámadás és örök 
élet tudatának édességét! Mi emberek gyermekek vagyunk, 
nagy gyermekek; minket csak a csilingelő csecsebecse, az 
örökös evés és játék érdekel; még tán azt is kérnők néha a 
mi mennyei Atyánktól, hogy hozza Ie nekünk játékszerül a 
holdat az égről és adjon a kezünkbe szórakozó eszközül 
mérget és gyilkot . . . A mi mennyei Atyánk pedig nem a 
mi csacskaságainkra hallgat, hanem helyette jobb, igazibb, 
kincsesebb javakkal halmoz el minket. Azonban a hit világá
nál utóbb mi mag~ is belátjuk, hogy ez jól van így s azért 
belenyugszunk az Ur végzésébe és boldogok vagyunk és 
minden imánkhoz, kérésünkhöz öntudatosan hozzáfűzzük ezt 
a gyönyörű, megvilágosult,felsőbbrendü és krisztusi könyörgést: 
Legyen meg, Uram, a te akaratod! Én ugyan ezt és ezt 
szeretném, mindazonáltal, Uram, ne az én akaratom legyen 
meg, hanem a tied! 

Micsoda lelki kincs már az is, ha valaki így tud imádkozni l 
Ha ennyire felül tud emelkedni mindenen, ami földi, ami 
kicsinyes, ami por és hamu! Ha ennyire emancipáini tudja 
magát minden alól, ami csak tér és idő, ami csak az érzéki
ség szemszögéböl kincs és csak a mulandóság satnya és torz 
mérlegén kivánatos l 
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Valaki azt kérdezhetné: helyes-e, hogy mi katolikusok 
imádság közben annyiszor ismételjük ugyanazokat a fohászo
kat, pl. a litániában, vagy a rózsafűzérben? Hiszen az van 
a Szentirásban: "Imádkozván pedig ne szaporítsátok a szót, 
mint a pogányok; mert azt vélik, hogy sok beszédükért 
nyernek meghallgatást" (Mt. 6, 7). Egyes protestáns vita
iratok még ma is azzal vádolnak minket katolikusokat, hogy 
gépies szószaporitással, olvasóimával, litániákkal imádkozunk. 

Mí erre a válasz? 
Mindenekelőtt az, hogy a Szentirásban megrótt "szósza

poritás" nyilván nem a hosszas imádkozást jelenti, s nem 
is azt, hogy ugyanezt az imát ne volna szabad többször 
ismételni, hanem csak annyit, hogy az imádság igazi értéke 
nem a bőbeszédűségen, nem a cifra és kenettel csöpögő 
szavakon múlik. Tehát pl. nem azokon az álpáthosszal elő
adott retorikai szólamokon, amelyeket bizonyos felekezeti 
prédikátorok annyira szeretnek. Az imádságban nem a frázis 
és nem a cifra beszéd a fő! 

Hogy ugyanannak az imádságnak vagy dicsőítő szón~ 
többszörös ismétlése nem lehet helytelen s nem lehet az Ur 
s?emében visszatetsző, legvilágosabban mutatja magának az 
Ur Jézusnak példája, akiről az evangélium azt mondja, hogy 
háromszor egymásután megismételte imádságát az Olajfák
hegyén, "ugyanazon szavakat mondván." A két Jerikói vak
nak Jézus akkor adta vissza a szemevilágát, amikor ezek 
megismételték imádságukat (Mt. 20, 31); bizonnyal nem annak 
jeiéül, núntha az imjl. megismétlése gépiesség volna s nem 
lehetne kedves az Ur előtt. A litániáknak őse szintén a 
Szentírásban található, még pedig a 135-ik zsoltárban, amely
nek minden verse ezzel az imaszerű fohásszal végződik: "Mert 
irgalma örökkévaló." Hasonlókép ismétlés az angyalok éneke 
lzaiásnál (6, 3) és a Titkos Jelenések könyvében (4, 8), akik 
állandóan ezt zengik: ,,Szent, szent, szent a seregek Ura, 
Istene." Eszerint nem minden imaismétlés "gépies szajkózás," 
ahogy a protestáns vitázók szeretik ellenünk hangoztatni; 
máskülönben magát az Úr Jézust és a Szentirást is "gépies 
ismétlésekkel" kellene vádolnunk. 

Mi legyen hát a gyakorlati következés ezekből a meg-
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fontolásokból? A bizalom, testvéreim, de egyuttal az üdvös 
magunkbaFállás! 

Az Ur hatalma ma sem rövidült meg, az ő jósága és 
irgalma ma sem merült ki. Ö ma is itt van; a csodatevő, 
gyógyító, segítő Jézus itt jár ma is közöttünk Akar is segí
teni, mindössze azt kívánja tőlünk, hogy kérjük, de helyesen 
kérjük; hogy imádkozzunk, de helyesen imádkozzunk hozzá. 
Az ima ma is csodatevő eszköz, de kevesen értenek hozzá 
igazán. Az emberek, mint az Irás mondja, felhőt emelnek 
önmaguk s az Isten közé, ne transeat oratio, úgyhogy az 
ima nem tud áthatolniezen a sötét felhőn. Felhőt: a hitetlen
ség, a bün, a mulasztások, a Krisztus iránt való hűtienségek 
felhőjét. Oszlassuk el ezt a felhőt s fel fog ragyogni előttünk 
Jézus jóságo~ arca, az ő szerető Szívének segítő készsége. 

Azért, Ur Jézus, ez ami első és legfőbb imádságunk: doce 
nos orare, taníts meg minket mindenelőtt imádkozni! Imád
kozni élő hittel, tiszta szívvel, bűnbánó lélekkel, jobbulní vágyó 
készséggel; imádkozni a te nevedben, a te szent szándékaíd, 
örök, nagy, természetfölötti gondolataid szerint, a te bölcsesé
gedre s jóságodra bízva a meghallgatás módját és pillanatáti 
Taníts meg imádkozni előbb a lélek és csak aztán a test 
igényeiért, előbb az örök értékű és csak aztán a mulandó 
jellegű javakérti Taníts meg imádkozni míndenelőtt azért, 
hogy jók legyünk és tiszták, hozzád hasonlók és téged szeretök; 
imádkozni azért, hogy te is szerethess minket és méltóknak 
találhass minket a te szeretetedre és áldásaidra f 
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A. s:eretet gátJásaJ 

"Szeresd a te Uradat, Istenedet teljes szívedből 
és teljes lelkedből és teljes elmédből!" Mt. 23, 37. 

Valahányszor az evangélium olvasása közben erre a 
szeretetparancsra bukkanok: Szeresd a te Uradat Istenedet, 
és: Szeresd felebarátodat, mint tennenmagadat, - szinte ki
hull az evangéliumos könyv a kezemből, lezáródnak a szem
pilláim s valami fájón édes sóvárgás üli meg a lelkemet. Mi
csoda álom, micsoda varázslatosan szép, szinte elképzelhetet
lenül s valószinütlenül gyönyörű tündérország rejlik ezekben 
a parancsokban l Mintha nem is ezen a földön hangzottak 
volna el, mintha valahonnan nagyon messziről, valami tün
döklő meseszigetről, túlvilági paradicsomkertből jönne e szó
zat, ez a mindeneket egybeölelő szeretetparancs s mintha 
nem is nekünk szólna, evilági, nyomorult, önző és marakodó 
embereknek! Szeretet lsten és ember iránt! Mindeneket át
karoló, átható, átfütö, meleg és jótékony szeretet! Lángoló 
jóindulat, áldozatkész, könyörülö, segíteni akaró, a más 
javáért epedező buzgólkodás! Csakugyan nekünk való prog
ramm ez? Képesek vagyunk mi emberek, mi farkasok és 
sakálok, ekkora nemességre, ilyen isteni életstílusra? Hiszen 
mi csak önzést ismerünk, vad, gyűlölködő harcot a koncért, 
álláshalmozást, trösztöt, osztályharcot, világháború!, nemzet
közi gyűlölködést, cselvetést és irígykedést . . . 

Szeretet az lsten iránt? Szen~tni Istent teljes szivünk
ből, teljes elménkből, minden erőnkből? Hát lehetséges ez? 
Hiszen a legtöbb ember még csak gondolni sem szeret az 
Istenrel Még a legcsekélyebb hódolatot is sajnálja tőle! Nem 
is hisz benne! Vagy, ami még rosszabb: hisz benne, de gyű
löli az Istent s toporzékol dühében, ha Istent csak említik 
is előtte. Egy francia képviselő a párisi parlamentben egy
szer az egyházpolitikai harcok idején az "lsten jogait" emle-
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gette, mire egy radikális képviselötársa dühösen rákiáltott: 
De que[ Dieu parlez-vous? "Müajta Istent emleget ön?" Alig 
van Európában ország, amelyben az utóbbi száz év folya
mán ne követtek volna el gyalázatos erőszakoskodásokat 
a vallás ellen. Mi ez más, mint gyűlölet az Isten és az ő 
országa ellen? 

Es szeretet a felebarát iránt? Ha szeretetnek lehetne 
nevezni a rablást, gyilkolást, vérengző háborúkat s még 
kegyetlenebb forradalmakat, az irigységet és önzést, a rágalom 
és befeketítés, gyűlölet és gyűlöletszítás minden ördögi garáz~ 
dálkodását, akkor csakugyan szeretetországnak lehetne nevezni 
ezt a földet. Igazi szeretet azonban annál kevesebb van 
rajta. Még ott is, ahol legelsőül volna helyénvaló a szere
tet: a házasságban s a családban, mily gyér virág ez a 
tökéletes, krisztusi szeretet l 

A modern elvtelenség a házasságban s a családban is 
az önzést tette meg a legfőbb törvényül: a házasság csak 
addíg érvényes, amig a szerelern s az érdek megtalálja benne 
a maga számítását; mihelyt ennek vége van, jöjjön a vesze
kedés, a válás, a gyer111-ekek kitaszítása az utcára, a családi 
szentély felrobbantása. Lemondás, önfegyelmezés, türelem, 
hűség és áldozat - ismeretlen fogalmak a modern házassá
gok szótárában. A gyermek nyüg, el kell kerülni; nem a faj
fenntartás a cél, hanem a vér mámora, az egyéni, érzéki 
szenvedély kiélése. Azon túl aztán fel is út, alá is; minden 
szabad és senki sincs kötve ... Utálat, förtelem, az emberi 
önzésnek és alacsonyságnak tobzódása ott, ahol legelső sorban 
kellene otthon lennie a szép, nemes, tiszta és halálig hűsé
ges szeretetnek! 

Menschenliebe, Gottesliebe, 
O, wie quilit der Born so trübe l 

Emberszeretet, istenszeretet, mily zavaros vizű kis patak vagy 
te! - sóhajt fel joggal a Dreizehnlinden költője. 

A modem emberiség a szeretetnek éppen ellenkezőjét, 
a harcot s az elvi önzést írta egész gazdasági berendezke
désének a homlokára. A kapitalizmus alapelve: a korlátlan 
szabadverseny, az erősebbnek joga a gyöngébbel szemben, 
éppúgy kerek megtagadása a szeretet elvének, mint az a 
bolsevizmus és szocíálizmus, amely a késhegyig menő osztály-
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harcot hirdeti. Ez a mai világ odáig jutott1 hogy egyenesen 
hadat izent az evangéliumnak. Jézus szereletet hirdet és 
parancsol1 sőt a szeretet elvét teszi meg az ő egész országá
nak s társadalmának alappillérévé i a mai világ pedig azt 
mondja1 hogy ez őrültség és téboly1 éppen ellenkezőleg a 
harcot s a fékevesztett versengést kell a társadalmi élet alap
elvévé tenni. Itt tehát nem alkalmi megtévedésről van szó 
csupán1 hanem elvi szembehelyezkedésről az evangélium leg
első alaptörvényével. 

Hasonlókép a felekezeti életben. Ez a világ főleg a 
protestantizmus hatása alatt már egészen megszokta, hogy 
kereszténységen ne szeretetközösséget értsen, ne a Jézusban 
hívő s örök üdvösségre vágyó emberek édes, jézusi testvéri
ségét, hanem ellenkezőleg: felekezetekre szakadást, egyenet
lenséget~ szétoszlást, szembehelyezkedést, örökös vitát, har
cot és vetélkedést. Kereszténység~ amelynek jókora részét a 
gyülölet és széthúzás jellemzi! Kereszténység_ amely feleke
zetekrej egymástól hitben, tanításban1 egyházszervezetben s 
érzelemben tökéletesen ellenkező és szembenálló pártokra 
szakad! Hát ez az1 amit Krísztus Urunk akart, amikor oly 
megható szavakkal könyörgött az utolsó vacsorán az Atyá
hoz az ő híveinek egységéért? 

Miért nincs á világon szeretet 1 
Mindenelőtt azért nincs1 mert kevés az emberekben a 

hit. Hogyan szeressen az1 aki nem hisz? Hogyan szeresse 
Istent, aki nem hisz benne? Vagy az, aki csak immel-ámmal 
hisz benne, de fogalma sincs az Isten szépségéről, jóságáról~ 
szeretetreméltóságáról? Soha nem gondol rá1 soha nem elmél
kedik róla1 nem hallgat szentbeszédet~ nem olvas sem evan
géliumot, sem szentek életét~ sem más olyan olvasmányt, 
amely Istent s az ő világát közel hozná a lelkéhez? 

Hogyan szeresse az Istent az, aki úgy elmerül a földi 
dolgok szeretetében1 hogy az Isten számára már nem marad 
hely a szívében? Aki annyira rabszolgája a pénznek, vagy 
az érzéki élvezeteknek_ vagy a míndennapi élet gondjainak~ 
hogy egyetlen gondolata sem marad a természetfölötti javak 
áhítására? Akinek más célja_ vágya1 öröme s kielégülése 
nincs, mint a testiség? Aki hódítónak képzeli magát akkor1 
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amikor álattá alacsonyul s a saját alantas ösztöneinek pos
ványába süllyed? A nemiség kápráztató, vakitó, de aztán 
lelket-testet sorvasztó őrületébe, amely elveszi látását, hallá
sát, józan eszét, akaraterejét s mint a megszállottat ragadja 
áldozatát a fertő s a kárhozat felé? 

Szomorú megtévelyedés, öngyilkos és önámító csere! 
Istent dobni oda a föld szeretetéért! Napot cserélni be árny
ért, fényes eget ólmos ködért, aranyat porért, gyémántot 
hitvány rongyokérti Szeretni, imádni azt, ami elhull, amin 
szinte máris érzik az enyészet rothadása, a temető lehelete! 
S megvetően elutasítani magunktól Azt, aki örök tavaszt 
jelent, örök szépséget, soha meg nem haló, soha el nem 
fogyó kincseket! 

Szerencsétlenek! Miközben oly magukfeledten szürcsö
lik a test s a világ gyönyöreinek serlegét, dehogy gondol
nak arra, hogy méreg az, amit oly boldogan isznak! Hogy 
az a serleg egy szép napon széfpattan a kezükben és csere
pekre törve hull alá, s nemcsak a serleg hull ki a kezükből, 
hanem a kezük is bénultan hull utána, s nemcsak megbé
nul a kezük, hanem el is szárad s nemcsak elszárad, hanem 
el is porlad, és nemcsak a kezük porlad el, hanem a tes
tük is, és nemcsak az ő testük, hanem azoké is, akikkel 
együtt daloltak, mulattak, dorbézoltak, szeretkeztek és vét
keztek! Haláltánc az életük és mulatozásuk! Kacag ó ajak, 
nevető szem, kipirult arcok, lihegő keblek, lebegő termetek, 
suhogó bársony és selyem, zajló tánc és részegítő muzsika -
jaj, mi marad meg mindebből nehány évtized multán egyéb, 
mint gyász és rothadás, temető és kétségbeesés! . . . 

De azért szegények még büszkék is arra, hogy ők 
milyen boldogok és mílyen szilárd talajon állnak, s még 
minket sajnálnak, hogy mi milyen üres ködképek után futunk. 
Szerintük mi, az Istent hívők, vagyu11k a tévelygők, a meg
csalottak, a képzelgők és rajongók. Ök, ők állnak a való
ságok talaján, a realitások mezején. Az Isten világa merő 
álomkép, köd ös és valóság nélküli fantóm; Istent szeretni 
annyi mint valami képzeleti világ rabjának lenni. - Szegény 
álomban járók, önámítók! Hát nem éppen fordítva van-e? Hát 
reális világ-e ez a szemfényvesztő görögtűz-élet, ez az el
omló kártyavár-dicsőség? Az-e a reális, ami biztosan el
múlik? Ami legkésőbb a halálban okvetlenül s menthetetle-
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nül semmivé foszlik a számunkra? Az-e a valóság, ami merő 
illúziók délibábja, árnyak s ködök hullámzása, füst és enyé
szet? S nem az-e inkább a valóság és realitás birodalma, 
ami soha meg nem dől és el nem enyészik, ami akkor is 
szikrázó, tündöklő, győzedelmes és halhatatlan élet marad, 
amikor összedől és a semmibe hull mindaz, amiben ezek a 
szegény alvajárók és holdkórosok oly eszükmenten bíz· 
tak? 

Akkor aztán még azon esodálkoznak az emberek, hogy 
nincs a világon jóság és emberszeretet. Különös! Hogyan is 
legyen gyümölcs a fán, amelyen virág nincsen? Hogyan 
teremjen zöld gally az ágon, amelynek elszáradt a törzse 1 

"Menschenliebe, Gottesliebe, o wie quilit der Bom so 
trübe!" Ez a kettő: a Menschenliebe és a Gottesliebe csak
ugyan összetartozik. Ahol nincs istenszeretet, ott ember
szeretetet is bajosan találni. Jézus csodálatosan mély és igaz 
filozófiát tanít, amikor az isten- és emberszeretetet ily 
szorosan összefüzi. Az egyik nem lehet meg a másik nél
kül. A két legfőbb parancs voltaképpen egy: legbensőbb 
mivoltában összefügg, egybenőtt, összekapcsolódott. Nem 
lehet az Istent igazán ,szeretni, ha nem szeretjük miatta s 
benne az embert is. Es nem lehet igazán és önzetlenül és 
maradandóan szeretni az embertársakat, hacsak nem szeret
jük mindenelőtt az Istent. 

Istenszeretet nélkül az emberszeretet puszta humanisz
tikus jelszó, csak jelszó. Elvont és vértelen ideál, amelynek 
nincs sem íze, sem színe, sem illata, sem ereje. Nincs gyöke
re, nincs támasza, nincs létalapja. Mert ahol az embertárs
ban nem Isten gyermekét látom, ott szerethetem az ember 
szemét, száját, termetét, szépségét, mosolyát, kellemességét, 
de nem magát az embert. Szerethetem érzéki szerelemmel, 
esztétikai kedvtelésse!, pajtási érdekből, szerethetem benne 
önmagamat; de nem szerethetem az egyéniségét, nem áldoi
hatom föl magamat érte akkor is, ha nem rokonszenves 
nekem, ha öreg és vézna, beteg és rút. A puszta logikai 
hasonlóság, az egyazon természetrajzi osztályba tartozás még 
nem hoz magával szeretetet. Ellenkezőleg, ezen az alapon em
ber az embernek farkasa: vetélytárs, született ellenfél, fóka-
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fogyasztó, aki ellen védekeznem kell. Akit kihasználok, amíg 
szükségem van rá s mihelyt nincs, ellököm magamtól. 

Hányszor igazolódik be ez a tétel a modem barátsá
gokban, sőt szerelmekben J Hányszor a mai társadalmi, álla
mi és nemzetközi életben! Mily hazug frázisnak bizonyul 
minden testvériség és emberiesség ott, ahol az emberek s a 
nemzetek a minden komoly és reális szeretetnek egyetlen 
maradandó alapját: az istenszeretet elvét kilökték a lábuk 
alól! 

Szerelem, az van elég, de ez még nem szeretet! A szere
tet a lelket nézi, az egyéniséget keresi, annak akar jót, a 
maga feláldozásával is. A szerelem a testet keresi, az érzé
kiséget, az önkielégülést. A szeretet akkor is megmarad, ha 
a test bá jai elhervadnak; a szerel em megszűnik, mihelyt a 
vér indulata lelohad s az érzékek gyönyörködése nem talál 
többé táplálékot. A szeretet székhelye a sziv s az akarat; 
a szerelemé a vér s az érzékek. A szeretet adni akar s 
nem kapni; a szerel em az élvezetet hajszolja s mihelyt szerel
roének tárgya megszűnik élvezet forrása lenni, eltaszitja 
magától mint a kifacsart citromot. Becsülete a magyar nyelv
nek, hogy ezt a két fogalmat élesen elválasztja s nem hasz
nál azonos szót két ennyire különböző fogalom jelölésére! 

Azt mondod talán, testvér, hogy hiszen mindez szép 
és igaz, de hát hogyan lehet szeretni az Istent? Az Istent, 
aki merő szellem s oly szömyü magasan fölöttünk áll s akit 
sohasem látunk? 

Itt mindenelőtt figyelmezni kell a szeretet mivoltára. 
Senkisem kivánja tőled, hogy Istent azzal az érzelmi és érez
hető szeretettel szeresd, aminővel látható dolgokat, szülőt, 
gyermeket, hitvest, jóbarátot szokás szeretni. Erre is töre
kedned kell, de nem ez a lényeg. A lényeg az, hogy a hit 
által megismervén az Istent, az ő végtelen jóságát, szépségét, 
nemességét, tökéletességét, könyörületét, iparkodjál őt a 
szivedben minden fölé helyezni, nemcsak értelemmel, hanem 
akarattal is; igyekezzél lelkesedni érte, örömmel s boldogan 
gondolni rá, örvendeni az ő nagyságának, dicsőségének, 
országa terjedésének a földön, kívánkozni utána, az ő szere
tete, kegyelme s barátsága után; kedvvel és lelkesen imád-
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kozni hozzá s megtartani az ő parancsait. Nem érzelgős 
lángolást kiván tőled az istenszeretet parancsa, hanem szív
beli megbecsülést, akarati odahajlást, komoly és elszánt lelki 
fölemelkedést a mennyei Atyához, az ő jóságának átérzését 
s őszinte, gyermeki viszonzását. Erről pedig csak nem mond
hatod, hogy nem vagy reá képes? 

Kit szerethetsz jobban s igazabban mint az Istent? 
Kiben találsz több indítékot a lelkes odaadásra, szívbeli 
hódolatra? Ki szeretett jobban, mint ő s ki érdemli meg 
szeretetedet inkább mint ő? Szereted édesanyádat? Az Isten 
szebb és jobb mint az édesanyád, és jobban is szerelett 
téged. Szereted a hitvesedet, a gyermekedet, a jóbarátodat, 
a jótevődet? Melyik veheti fel a versenyt az Istennel szép
ségben, jóságban, jótéteményekben, szeretetben? 

Ne mondd, hogy rád nem hat az Isten végtelen tökéle
tessége, mert hogy ez amolyan elvont, filozófiai, foghatatlan 
indítóok. Mert az csak hat reád, ha tudod, hogy Isten minden 
szépségnek és jóságnak forrása? Hogy csak általa jó mind
az, ami jó, és csak általa szép mindaz, ami szép? Hogy 
mindazt a jót, amit kaptál, tőle kaptad? Hogy napsütés, 
madárdal, levegő, kenyér, bútor, ház, család, haza: mindez 
az ő alkotása, az ő ajándéka, szerető Szívének kedves gondos
kodása. Vagy ha mindez nem hatna. rád, lehetetlen, hogy 
fel ne ismerd az Isten szeretetreméltóságát Jézus Krisztusban, 
az Istenember felséges egyéniségében. Ha valaki ismeri Jézust, 
nem lehet, hogy ne szeresse. S nem lehet nem ismerni öt, 
ha valakiben van őszinteség és jóakarat, ha valaki nem vak 
és elfogult. 

Tudod-e, hogy Jézus a jóság és a szépség maga? Az 
Isten megtestesült, megkristályosodott, földreszállt irgalma? 
A rajtunk könyörülő, értünk aggódó, azt mondhatnám: értünk 
siránkozó lsten könnye, amelyet a földre hullatott, mint ahogy 
valami drágagyöngy hull le az égből? Jézus az lsten lehajlása 
hozzánk, az ölelés, mellyel Szivéhez szorit, a csók, amelyet 
a mennyei Atya a tékozló fiúnak, a bűnös emberiségnek 
homlokára nyomott. S te nem tudnád szeretni a megbocsátás 
és irgalom Istenét? 

Tudod-e kicsoda Jézus? Jézus az ész, a bölcseség, a 
jellem, a lelki nemesség maga. Nézd, mUyen fölséges tanokat 
hirdet, milyen mély igazságokat tár fel az emberek előtt, 
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úgyhogy két évezrednek minden bölcse sem tudta kimerítően 
felérteni eszméinek bőségét s ha még tízezer évig él az 
emberiség, bizonnyal akkor sem fogja kimeriteni senki mínd
azt a szellemi kincset, amit ő ezekben a hatalmas, ég felé 
emelő tanításokban számunkra felhalmozott. Milyen felséges 
tanító volt ő! Hogyan megszégyenítette a képmutatást, a 
hamisságot, a kishitűségell Hogyan érvelt, hogyan buzditott 
és biztatott, hogyan gr,őzedelmeskedett mint az igazság ragyogó 
királya és bajnoka! O hajolj meg előtte s szeresd benne az 
igazság Istenét/ 

Vagy ha ez jobban szól a szívedhez - és hogyne 
szólna jobban, - nézd inkább, nagysága mellett mily kicsiny 
tud lenni értünk! Nézd, miként száll le az emberek kicsisé
géhez, milyen jól érzi magát a gyermekek, a betegek, a 
bűnösök, a tudatlanok között! Nézd, amint mezitláb, verejté
kesen, porosan rója az országutakat s elvegyül a nép között j 
hogyan vigasztal, int, korhol, felemel, hogyan gyógyít, hogyan 
támaszt fel halottakat, hogyan megy végig az életen, csupa 
jót tévén . • . És senkit el nem űz magától, senkit.meg nem 
vet és mindenkinek atyja, orvosa, mestere s barátja akar 
lenni. Ismerd fel testvér, ebben az önként vállalt kicsiségben 
is az Isten szívének nagyságát j szeresd benne a sze re tet 
Istenét! 

Ám nézd, ő nemcsak tett érted és nemcsak adott neked, 
hanem szenvedett is érted! Már a világbalépése milyen meg
alázó körűlmények között történt! Nincs az a proletár, amelyik 
ily szegényen születnék, ily kidobottan, kitagadottan, istálló
ban, barmok között! S ez az ő szegényes születése mégis 
kimondhatatlan kincseket hozott a világnak, békeséget, kará
csonyt az emberiségnek . . . Oh, szeressük a· jászol kisdedét, 
szeressük a karácsony Istenét! 

És ahogy született, úgy is halt meg: szegényen, szenvedő
en. Abban a háromórai égő kínban, mikor lehulló, megtört 
teste már szinte leszakadt a keresztről, amikor szégyent, 
gyalázkodást, testi gyötrelmet s lelki sötétséget szenvedett, s 
amellett állandóan maga előtt látta édesanyját, aki vele együtt 
gyötrődött, sőt minden kínját kétszeresen átszenvedte: Jézus 
ebben a kimondhatatlan gyötrelemben is rád gondolt és 
szívesen tűrt mindent, mert téged szeretett és téged akart 
megváltani. Mit hirdet minden kereszt, minden feszület, ha 
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nem ezt: Ember, ha van benned szikrányi hála, szeretet és 
jóindulat, szeresd a Golgota Istenét! 

Másnak a halála az élete befejezése; Jézusnál a halál 
az ő igazi életének szinte csak eleje volt. Jézus tovább él, 
~ földön is, végig l Mindenekelőtt itt folytatja titokzatos életét 
az ő Egyházában. Itt hat az ő Szentlelke által; óv, int, 
vígasztal, tanit, nemesít, bűnöket bocsát, tisztaságra képesít, 
szenteket nevel. Te is ennek a nagy Jézus-családnak a tagja 
vagy, testvér, amint tagjai voltak apáid 900 éven át; az ő 
keresztjének ölelésében szállt el végső sóhajuk s az ő keresztje 
alatt alusszák százados álmukat. Ennek a családnak tagjai 
lesznek gyermekeid is, unokáid, életed folytatói, talán száz 
és száz évek multán. Azoknak is egyetlen reménye, egyetlen 
eligazitója az életben, legfőbb vigaszuk s egyetlen üdvössé
gük ő lesz, a nagy Egyház-család feje, Jézus. Ó, szeresd 
hát atyáid s gyermekeid Istenét! 

De itt maradt Jézus az Oltáriszentségben is; nemcsak 
hatóerőképen, hanem valóságban is. Sorsosa akart lenni 
vándorlásunknak, osztályasa számkivettetésünknek; ~özelről 
akarta megosztani velünk a földi zarándoklás terhét. Aldozat 
akart lenni, hogy necsak a Golgotán, hanem oltárainkon is 
mindennap részesülhessünk az ő áldozati halálának kegyelmi 
esöjében. Eledel akart lenni, hogy erősek legyünk és birjuk 
a harcot s az ő teste váljék a lelkünk izmává s az ő vére 
nemesítse át a mi vérünket. A néphit szerint a pelikánmadár 
saját mellét sebzi fel, hogy a vérének cseppjeivel táplálja 
fiókáit. Jézus az a pelikánmadár, aki annyira szeretett minket, 
hogy önmellét tépette fel, hogy minket testével s vérével 
tápláljon. Ez sem inditana viszontszeretetre? Ó,· ne légy 
kőszívű, szeresd viszont az Eucharisztia Istenét! 

Egyszer majd elmegyünk innen s a halál érintésére 
búcsút mondunk mindennek, amit szerettünk e földön. Abban 
a rettenetes órában, amikor cserbenhagy minden s nem 
segít rajtunk többé se földi kincs, se barátság, se szerelem, 
se orvostudomány: egyedül Jé~us lesz az, aki meg fogja 
édesíteni az elválást a földtől. Ö az, aki akkor majd vár 
minket a túlvilág küszöbén s magához ölel és befogad országá
ba, választottainak társaságába s ott szeretetének és gazdag
ságának kimondhatatlan bőségét ontja mir~ánk, ha az élet
ben hűek voltunk hozzá és szerettük őt. 0, szeressük hát 
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őt, s benne és miatta a fefebarátot is, akiben ő akarja, hogy 
az ő testvérét ismerjük fel; szeressük azt, aki mindnyájun
kat végtelenill boldoggá akar egykor tenni: szeressük a 
mennyország Istenét! 
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.ll: irgalmas s:ívü Jé:us 

Jézus .,látván a várost. 
megsiratá." Lk. 19, 41. 

Az evangélium beszéli, hogy amikor Jézus kínszenve
dése előtt utoljára közeledett Jeruzsálemhez, meglátván a 
várost, sírva fakadt miatta. Ez a feljegyzés rendkivül meglepő. 
Jézus máskor is kifejezést ad erős érzelmeknek s indulatok
nak: örül, szomorkodík, szent haragra gyúl, csodálkozik. De 
csak két ízben olvassuk róla, hogy sirt. Egyszer Lázár sírjá
nál, másszor meg itt, Jeruzsálem láttán. 

Csodálatos, Jézus sohasem sírt önmagán. Kínszenvedésé
nek hosszú és részletes leírásában seholsem találkozunk 
azzal, hogy fájdalmában sírt volna. Az evangélium kiemeli, 
hogy Jézus az Olajfák-hegyén "szomorú volt mindhalálig", 
megremegett, undort érzett, félt, vérrel verejtékezett; de 
nem mondja róla, hogy sírt. Mindkét ízben csak az embere
ken sirt. 

Az Isten-Fia sírt az embereken! A mindentudó, a 
jövőbe látó siratja népét! Mi mindent nem jelent ez! 

Térdeljünk oda az Olajfák-hegyén Jézus elé s tekint
sünk fel az ő városán könnyező szemébe. Kérdezzük: Uram, 
mit jelentenek ezek a könnyek a szemedben? 

Mit jelentenek? 
Ezek a könnyek mindenekelőtt azt jelentik, hogy tehát 

rajtunk, embereken, nemcsak Jeruzsálemen, hanem mindnyá
junkon, van sírni és siratni való! 

Amíkor Jézus abban a szomorú órában, kínszenvedése 
előtt, Jeruzsálemen végigtekintett és nemcsak Jeruzsálemen 
és annak népén, hanem az összes népeken és az összes 
századokon, bizony bőven talált okot arra, hogy sirassa 
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népét és sirassa az embereket. Hiszen szomorú és sajnálni
való népség vagyunk mi emberek; t;engeteg bajnak, szenve
désnek, nyomorúságnak hordozói! Ehség, nélkülözés, hajlék
talanság, fázás, beteg~ég, haldoklás, gyász, testi szenvedés, 
amerre csak nézünk! Es lelkiszenvedések: gyötrődés, tanács
talanság, aggódás, küzdelem, üldöztetés, háborúság l És 
tengernyi megkísértetés! Egyszer jól megy a dolgunk s akkor 
a jólét ragad a bűnre: gőgre, érzékiségre, tobzódásra, isten
feledésre, az embertárs iránti szívtelenségre. Másszor meg 
rosszul megy a dolgunk s akkor éppen innen erednek 
lélekrontó kisértéseink: csüggedés, kishitűség, hitetlenség, 
forradalmi, láz, rombolnivágyás, kétségbeesés. 

Az Ur látja mindezt s bizonnyal ma is végtelen szána
kozással tekint le a népre, melyet ő teremtett. Vajjon mi 
lesz velünk? Mi lesz annyi millió emberrel itt és főleg 
odatúl, az örök életben? Jézus látja, hányan vétkeznek 
súlyosan mindennap, hány ártatlan liliom veszti el himporát, 
hány bűnös vájja bele magát mind mélyebben a bűn 
mocsarába. S látja azt is, mi lesz ennek a vége a túlvilágon! 
Hányat lesz kénytelen igazságossága alapján örökre elkárhoz
tatni, akiket pedig azért teremtett, hogy üdvözüljenek! 

Ö örök mosolyra teremtette az embereket s hány 
százezer arcon torzul el majd ez a mosoly örök vonaglássá! 
Sziveket teremtett, hogy szeressenek és szeressék főleg őt, 
a végtelen szépet s ezek a szívek öt gyűlölni fogják örökre! 
Testeket teremtett örök virágzásra s ezek a testek örök 
tűzhalálra jutnak l Lelkeket teremtett örök megdicsöűlésre 
s ezek a lelkek örök szégyenbe s elvettetésbe buknak. Jézus 
mindegyiket szerette, mindegyiknek üdvösségéért meghalt a 
kereszten, de az emberek nem akarták elfogadni az ő 
szerető Szivének adományait! Hogy fájt ez neki! Hogy 
szakadhat fel a szívéböl minden egyes veszendő emberrel 
szemben az evangéliumi panasz: "V aj ha tc is megismerted 
volna, legalább ezen a te napodon, amik békességedre 
szolgálnak, most pedig el vannak rejtve szemeid elöl!" (Lk. 
19, 42) Hogy gyötörte őt magát az elkerülhetetlen bűnhődés 
előérzete: "Mert rád jönnek a napok, és körűlvesznek ellen
ségeid sáncokkal, bekeritenek és megszorongatnak téged 
mindenfelöl; és földre tipornak téged és gyermekeidet, kik 
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benned vannak; és nem hagynak benned követ kövön, mivel
hogy nem ismerted meg látogatásod idejét!" (Lk. 19, 43 k.) 

Valóban rettenetes az ezerfejű rossznak az a démoni 
hatalma, amely az emberek elpusztítására mintegy össze
esküdött! Mennyi áldozatot követel a modem hitetlenség, az 
istentelen irányzatok, a felforgató, vallásellenes szövetségek 
őrült agitációja, ezer cselvetése, a vallástalan sajtó és iroda
lom, az érzékiség fékevesztett tombolása, ezer ravaszsággal 
dolgozó csábítása, a lélekgyilkolás irtózatos szervezettsége! 
S a másik oldalon azok hanyagsága, gyengesége, elégtelen
sége, akiknek segíteni kellene a tévelygökön s akik munka 
helyett lomhán szundikálnak, egyéni hiúságokat kergetnek, 
veszni engedik a rájuk bizott népet! Csakugyan nem csoda, 
Jézus, ha sirva fakadsz a te néped láttán, ha könnyeket 
ontasz gyermekeid, teremtményeid, nyájad siralmas helyzetén, 
a bűn, a tévedés, a gyülölet s a hazugság miUiónyi szomorú 
győzelmén, a fojtogató testiség végzetes hóditásán! 

Sirass minket Jézus, mert rászolgáltunk l Sirass, mert 
testben, lélekben oly leírhatatlanul nyomorultak, gyámoltala
nok, esendők vagyunk! 

Ám ez a könny az Úr Jézus szemében egyben végtelenűl 
vigasztaló jelenség is. Azt bizonyítja, hogy Jézus mégis csak 
szerel és szán minket. Szomorú, hogy Jézusnak sírnia kell 
rajtunk, de boldog szomorúság, amikor legalább azt látjuk, hogy 
az Isten-Fia nem lök el magától a nyomorúságaink miatt, hanem 
megkönyörül rajtunk és sir fölöttünk! Amig ő sir fölöttünk, 
addig nem vesztünk el végleg! 

Ezek a könyörülö könnyek Jézus szemében az Isten
ember szent Szívének legbensőbb érzéseiből fakadnak. Ez 
ő: a könyörülő, a i.óságos szívü, az értünk aggódó, rajtunk 
siránkozó Jézus! Alijunk meg pillanatra ennél a felemelő, 
reménytnyújtó képnél s merengjünk el rajta: miért is szeret 
minket Jézus? 

Azért, mert ez az ő egész lényege, ez az ő mivolta, ez 
a megtestesülés egyetlen, mindent megoldó magyarázata. Ö 
azért jött, azért lett emberré, hogy sirjon rajtunk. Az Isten
ember: az Isten könnye, amelyet az örök Irgalom a bűnös 
emberiségen sírt. Jézus ennek az isteni könnyezésnek ki-
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kristályosodása, megszemélyesítése. Miért jött ö a földre? 
Hogy megkeresse Izrael elveszett nyáját. Miért jött a földre? 
Hogy életünk legyen és bóségesen legyen l Miért jött a 
földre? Nem azért, hogy az igazakat meghívja, hanem hogy 
a bűnösöket megmentse. Miért jött a földre? Nem azért, 
hogy szolgáltasson magának, hanem hogy szolgáljon és 
életét adja sokakért! 

Mennyi vigasz és mennyi remény rejlik ezekben az 
evangéliumi igazságokban l 

Hogyan hangoztatta ömaga mindig és újra, mindig 
elevenebb, mindig meglepöbb s mindig foghatóbb fordulatok
ban, hogy az ö Szívének legalján, legmélyén, lelkének leg
bensöbb kincsesházaiban más sincs, mint irgalom és szeretet 
és könyörület l Emlékezzünk az irgalom példabeszédeire l A 
drachmára, amelyet a szegény asszony elvesztett s aztán 
keresi, lázasan és nyughatatlanul, felforgatja egész házát, míg 
megtalálja l A bárányra, amely tévutakra került, mire a 
pásztor otthagyja a pusztában a kilencvenkilenc juhot s megy 
az elveszett egy után, míg meg nem találja s vállára véve 
vissza nem hozzal S föleg a tékozló fiúra, akit az atya 
úgy les a háza elött s mihelyt messziröl meglátja, elébe fut, 
összecsókolja, hazavezeti, új ruhába öltöztetil 

Ó ezek a példabeszédek oly édes reménységgel töl
tik el a szívet l Hát akkor mégsem lehet, hogy mi mind el
veszünk, hogy a gonoszság végleg gyöz a lelkeken, hogy a 
pokol szinültig fog megtelni áldozatokkal. Nem, nem lehet, 
Jézus l A te gyengéd könyörületed valami csodát fog ki
eszelni, a te örök irgalmadnak valami páratlan nagytettét s 
te valahogy mégis meg fogod menteni, akiket csak valami
kép lehet! 

S te nemcsak hangoztattad, hogy jó vagy és irgalmas 
szívű, hanem egész földi vándorlásoddal, egész életeddel s 
viselkedéseddel ezt meg is bizonyítottad! Mi volt egész 
földönjárásod egyéb mint irgalmazó szeretet, könyörülö jó
ság, tevékeny, segítő irgalom? Annyi beteget gyógyitottál, 
hogy az emberek szinte már összenyomtak! A háztetőt 
bontották ki, hogy onnan bocsássák le eléd az inaszakadtat, 
mert annyian rajongtak körül! Végül is menekülnöd kellett 
a tömeg elöl, amely az út szélén eléd rakta betegeit, 
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nyomorodottjait s boldog volt, ha csak ruhád szélét is érint
hettel 

Mily sokatmondó kép: ahogy nem tudsz ellenállni a 
könnyeknek, a kérelmeknek, a panaszoknaki Együtt sírsz a 
sírókkal, együtt örvendesz az örvendezőkkel. Nem tudod 
nézni a naimi özvegy zokogását elvesztett fia fölött s fel
támasztod a fiút. Nem tudod hallgatni a kafarnaumi zsinagóga 
főnökének kesergését halott, 12 éves lánykáján s visszaadod 
a gyermeket az életnek. Nem tudod látni az éhező tömeget 
a pusztában s egyszer négyezret, egyszer ötezret vendégelsz 
meg csodálatosan. Sőt még nem is éppen főbenjáró dolgok
ban is hogyan segítesz a bajbajutottakon: a kánai menyegzőn 
nem életröl-halálról volt sze?, hanem csak arról a meg
szégyenülésröl, amelybe a szegény násznép jutott, amikor 
idő előtt kifogyott a bora. S te csodálatosan gondoskodtál 
róla, hogy szegények szégyenben ne maradjanak. Jézus, aki 
még lakomára való borról is tudsz gondoskodni névtelen, 
alacsonysorsú, jelentéktelen embereknek: te nem hagyhatod 
magukra azokat, akik élet és halál közt lebegnek, vagy ép
pen akik örök élet s örök halál közt vivódnak! 

Irgalmas voltál Jézus a jókkal, irgalmas tanítványaiddal, 
irgalmas a betegekkel és szenvedőkkel, de senkivel szemben 
nem ragyogott irgalmasságod oly túláradó bőségben mint a 
bűnösökkel szemben. A bűnösökkel, tehát a te ellenségeid
del, megbántóiddal. "Megbocsáttatnak a te bűneid!" Ez a 
te kedvenc szavadjárása, ez a legjellemzőbb, leggazdagabb 
jézusi mondás, amely az evangélium lapjain minduntalan 
vissza-visszatér. Megbocsátasz az inaszakadtnak, megbocsá
tasz a házasságtörésen ért asszonynak, megbocsátasz Magdol
nának s nyilvánosan védelmedbe veszed Simon farizeussal 
szemben, megbocsátasz Péternek, aki a legnagyobb hálátlan
ságot követte el veled szemben, megbocsátasz a latornak a 
kereszten, aki talán egész életén át egyebet sem tett, mint 
rabolt, lopott, gyilkolt és paráználkodott . . • És nemcsak 
azoknak bocsátasz meg, akikkel földi életedben találkoztál, 
hanem mielőtt eltávoztál, gondoskodtál róla, hogy nevedben 
mások is ll)egbocsáthassák a bűnöket, amíg csak bűnös lesz 
a földön. Es nemcsak megbocsátasz nekik, hanem az Oltári
szentségben önmagadat nyujtod nekik erősítőül, gyógyszerül 
a bűn ellen, táplálékul a jóban való megszilárdulásra. És 
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édes örökségül a te Szüzanyádat hagytad nekünk, még utol
só órádban, amikor a keresztről őhozzá utasítottál mind
nyájunkat, bűnösöket, hogyha félnénk egyenesen hozzád 
jönni, az Irgalmasság Anyján s a Bűnösök Menedékén 
keresztül találjuk meg az utat hozzád, a te megbocsátó irgal
mas, atyai Szívedhez l 

Valaki azt kérdezhetné: hát ha Jézus csakugyan any
nyira tele van könyörülettel irántunk, miért nem segít is 
meg rövidesen és egyszerűen mindenkit, aki bajban van? De 
jó lenne, ha a bajbajutott ember csak egy rövid imát mon
dana hozzá s ő ma is azonnal megsegítené! S mindenki 
kapna, amire rászorul: az éhező kenyeret, az állástalan ál
lást, a hajléktalan lakást, a szegény pénzt, a beteg egész
séget. Minden szegény leány egyszerre férjhez mehetne, min
den reszkető diák azonnal fényesen letenné a vizsgát . . . 

Már ezeken a példákon meglátszik, hogy ez naiv el
gondolás volna ~s nem lenne az Isten bölcseségéhez méltó. 
Csakugyan, az Ur Jézus könyörülő szeretete nem jelent 
annyit,, hogy az Ur nem akar harcot, küzdelmet, próbálta
tást. Ö igenis akarja, hogy az élet harc legyen, a föld boj
torjánt s tövist teremjen. Nekünk jó ez, máskülönben az 
életünknek elveszne minden komolysága s minden erkölcsi 
és természetfölötti értéke. Akarja, hogy bízzunk benne, ami 
addig nem nehéz, amig nem vagyunk bajban, de hősiesség, 
ha bajban vagyunk. Akarja azt is, hogy imádkozzunk, ne
csak pillanatig, necsak a gyors meghallgatásig, hanem állan
dóan, sokáig, esetleg éveken át. Neki gyönyörűsége telik 
abban, hogy nem vagyunk puhányok, elkényeztetett s el
bizakodott ingyenélők; erős, kipróbált, izmosodott lelkek 
kellenek neki • . . 

Mi több, az Úr akarja, hogy a bajokat magunk is segít
sünk legyőzni. Nem igaz, hogy a kereszténység tehetetlen 
türelemre s tétienségre tanít. Ellenkezőleg arra int, hogy 
küzdjük le a rosszat, teremtsünk minél tökéletesebb jogren
det, társadalmi s gazdasági egyensúlyt. Furcsa volna: az 
emberek maguk okozzák bajuk kilenctized részét s aztán 
ahelyett, hogy okulnának s a bajokat, megszüntetnék és töb
bé elő nem idéznék, egyszerűen az Uristenhez szaladnának, 
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hogy most már ó segítsen, ó tegye jóvá, amit ök elrontottak 
és szüntesse meg az emberi cselekvések természetes követke
zéseit 

Isten a józan ész és a lelkiismeret által, de még sok
kal inkább az evangélium, az egyházi tanító-hívatal által s a 
kegyelem által megmutatta s állandóan mutatja az utat, hogyan 
lehetne rendeznünk a bajokat s boldog és aránylag zavartalan 
társadalmi életet élnünk. Miért nem tesszük? Miért nem 
követjük az ó útmutatását? Miért akarunk mindenáron oko
sabbak lenqi a Mindentudónál? Míért nem hallgatunk az ó 
helytartójának szavára? 

A keresztény társadalmi reform ezer igazságtalanság
nak és nyomornak dugaszolná el a forrását. De hát nem 
lehet, mert mihelyt ezt a reformot sürgetjük, sokfelől az a 
válasz, hogy ez klerikálizmus, félre vele, meg kell maradni 
a rossznál. Hát hogyan segítsen a jó Isten az ilyen elvakultsá
gon? Nem, itt magunknak is dolgoznunk kell, erősen és 
következetesen, hogy az evangélium szellemében s a pápák 
útmutatása nyomán megújuljon ez a fenékig megromlott 
társadalmi szervezet. 

V ég ül még egy nagy értelmét látom annak, hogy a 
könyörülő Jézus meghagyja az embereket a földi élet ezer 
nyomorúságában; s ez az, hogy ezzel a nyomorúsággal az 
egymás megsegítésére, az irgalmazó szeretet tevékeny gyakor
lására ösztönöz bennünket. 

Ha nem volna a földön szenvedő, akkor nem volna 
emberi s keresztényi irgalom sem, s akkor az emberiség vég
telenűl szegényebb és értéktelenebb lenne, mint ma. A leg
szebb, amit az ember a földön tehet, az irgalmazó szeretet 
gyakorlása, a testi-lelki karitasz: a jótékonyság sürgölödése 
a betegek, szegények, árvák körül, a szociális gondoskodás 
a rászorultakról, a testi-lelki sebeket gyógyító szamaritánus
munka, a szomorúak vígasztalása, a bűnösök megtéritése, a 
betegek s haldoklók gondozása, a hitetlenek rávezetése az 
igaz hitre. 

Mindezekben az irgalmassági cselekedetekben, az emberi 
könyörűlet mindeme megnyilatkozásában voltaképen Jézus 
könyörülő szeretet~ folytatódik köztünk s müködik tovább 
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a századokon át. Ö tanított mínket erre s ő ösztönzi a testi
lelki karitasz apostolait a bajenyhítő munkára . . . Az irgal
mas nővér kezével ő sinútja el a fájdalom szaggatását, ő 
törli fel a szenvedő könnyeit; a karitasz szervezeteiben ő 
siet ki a nyomortelepekre s visz oda szenet, fát, lisztet, 
burgonyát i a haldoklóhoz a papban ő hajol oda i a bűnös
höz a gyóntatószékben ő intézi a feloldozás igéit. Ami igazi 
vigasz van a földön, ami enyhülés, ami könyörűlet, mindaz 
Jézus műve, Jézus hatása, Jézus ihletése. Igy válnak Jézus 
könnyei a vigasz igazgyöngyeivé, melyek nem szünnek meg 
az emberek szivébe permetezni, amíg csak baj és nyomorú
ság jár a földön . . . 

Sirass hát minket, Úr Jézus, mert nagyon rászolgálunk 
és nagyon rá is szorulunk a te könnyeid vigaszára! Sirass, 
de add, hogy mi is együtt sírjunk veled: sirassuk önmagun
kat a bűnbánat könnyeivel és sirassuk felebarátunkat az 
irgalmazó karitasz könnyező buzgalmávall Sirass minket, 
Jézus, ·de mi ezekre a te könnyeidre fogadjuk, hogy nem 
adunk többé önhibánkból okot neked arra, hogy siratnod 
kelljen minket! Sirass minket, Jézus, de könnyeid mögül 
derengjen ránk a megbocsátás, a kegyelem s a béke moso
lya, az örök remények szivárványa, a te segítő és örökre 
vígasztaló szereteted mennyországi ragyogásal 

Budapest, Jézus Szive-templom, 
1932 július 17 (rádió). 



Testünk a S:entJéJek teHipJoHia 

"Dicsőítsétek meg és hordozzátok az 
Istent testetekben!" Kor. I. 6, 20. 

Prédikációinkban majdnem mindig csak a lélekről 
tárgyalunk. Azonban a test is megérdemli, hogy egyszer a 
hit s a keresztény életnézet szempontjából vizsgálat tárgyá
vá tegyük és szerepét az üdvözülés rendjében megvilágítsuk. 
Hiszen testben járunk, testben élünk, sőt közvetlenül nem 
is látjuk máskép a saját emberi mivoltunkat, mint csak a 
testen keresztül. Testünk táplálása és ápolása ad legtöbb 
gondot, vele törődünk a legtöbbet; foglalkozásaink nagyobb 
része a test fenntartására, gondozására, edzésére, gyönyör
ködtetésére vonatkozik. A felebarátot is közvetlenül csak a 
teste: a szeme, hangja, szava, külseje, külső tettei bzerint 
ismerjük meg. Az emberek egymást vajmi sokszor csak a 
testi kiválóságaik vagy testi hátrányos tulajdonságaik szerint 
értékelik. Akinek a teste szép, erős, fiatal, arányos, rugalmas, 
azt általában nagyrabecsülik; a csúnya és nyomorult testűe
ket lenézik. 

Mi a keresztény életfelfogás a test és a lélek kérdésé
ben? Az, hogy a kettő közül kétségtelenül a test a kevésb
bé fontos, az emberi természetnek, a compositum huma
numnak ez a másodrangú, alárendelt összetevője. Jézus is 
nagyon határozottan mondja, hogy ,.ne féljetek azoktól, kik 
megölik a testet, de nem tudják megölni a lelket, hanem inkább 
attól féljetek, aki mind a lelket mind a testet elvesztheti a 
gehennában" (Mt. 10, 28). Sőt az apostol szerint a testet 
egyenesen fel kell feszíteni Krisztusért és a lélekért: ,.Akik 
pedig Krisztuséi, megfeszítették testüket a vétkekkel és 
kívánságokkal együtt" (Gal. 5, 24). Ugyancsak az apostol 
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a test romlott ösztöneit az elkárhozás főokának mondja s 
egész lajstromát sorolja fel a test bűneinek: "Nyilvánvalók 
pedig a test cselekedetei, úgymond, melyek: paráznaság, 
tisztátalanság, szemérmetlenség, bujaság, bálványozás, bűbá
josság, ellenségeskedések, viszálykodások, versengések, harag, 
veszekedések, visszavonások, szakadások, irígykedések, 
gyilkosságok, részegeskedések, tobzódások és ilyesmik ... 
Akik ily dolgokat cselekszenek, nem nyerik el az Isten 
országát" (u. o. 19-21). 

Eszerint úgy látszhatnék, hogy a test valóságos bűn
tarisznya, minden gonoszságnak és bajnak forrása, amelyből 
minden rossz származik. A keleti dualista vallások éppen 
ezért szerették a testet az ördög teremtményének tüntetni 
fel. A keresztény aszkétikus irók s erkölcstantudósok maguk 
is ugyancsak sötét képet festenek arról a rengeteg romlás
ról és bűnről, ami a test kivánságaiból, bűnrehajló ösztönei
ből fakad. Kétségtelenül igazuk van; a leggyakoribb, leg
hevesebb, legvégzetesebb kisértések az Isten törvényei s a 
lélek tisztasága ellen rendszerint a test zabolátlan ösztönei
ből erednek. Meg kell reszketnünk Liguori Szent Alfonznak 
ama mondásától, hogy száz kárhozott közül a pokolban ta
lán 95 a testiség bűnei miatt került az örök büntetés 
malomkerekei közé . . . 

Hát akkor csakugyan teljesen és végzetesen rossz a 
mi testünk? Talán egyenesen a kikristályosodott rosszaság 
maga? ahogy a manicheusok vallották s utánuk számos más 
középkori enetnekség, majd Luther Márton is? 

Nem, szó sincs róla, ez nemcsak túlzás, hanem teljesség
gel evangéliumeilenes felfogás volna. Hiszen a Szentirás maga 
más helyen nem győzi magasztalni az emberi testet, az 
igazaknak a kegyelemben megszentelt testét. Szent Pál az 
első Korinthusi-levélben nem átaHja a testet templomnak 
nevezni s ezt az intelmet intézi a hivekhez: "Nem tudjátok-e, 
hogy az Istennek temploma vagytok, és az Isten lelke lakik 
bennetek?" (3, 16). Ezt nemcsak a lélekről mondja, hanem 
az emberről általában. A test maga is szent, ha szent célok 
S?olgálatában §lll: "A test nem a paráznaságért van, hanem az 
Urért, és az Ur a testért. Mert Isten az Urat ís feltámasztotta 
és minket is fel fog támasztani hatalmával. Nem tudjátok-e, 
hogy testetek Krisztusnak tagja? Elszakítsam-e tehát Krisztus 

96---



tagját és parázna nő tagjává tegyem? lsten ments l . • • 
Fussatok a paráznaságtól! •.• Aki azonban paráználkodik, 
az a saját teste ellen vétkezik. Vagy nem tudjátok-e hogy 
tagjaitok a Szentlélek temploma, ki bennetek vagyon? . • • 
Dicsőítsétek meg és hordozzátok az Istent testetekben!" 
{6, 13-20). 

Ebből tehát az következik, hogy a test magában véve 
tele van ugyan bűnös hajlamokkal, de Krisztus kegyelme 
által megszentelhető és meg is szentelendő s akkor templom 
lesz, az élő Isten temploma, eleven tabernákulum, felszentelt 
hajlék, tiszteletre, megbecsülésre méltó edénye a Szentlélek 
kegyelmének. Kétségkívül felemelő, bátorító, vígasztaló gon
dolat. 

Miért szent a mi testünk és miért kell megbecsülnünk 7 
Mindenelőtt azért, mert maga is az lsten alkotása, adománya, 
az ő szerető gondoskodásának tárgya, teremtői elgondolásának, 
így is mondhatnók: öröktőlvaló, szeretetteljes, atyai tervez
getésének remeke. Isten szemében minden földi dolgok közül 
az ember a legértékesebb: ő a teremtés koronája s azért 
szánta neki Isten anyagimivoltában is a legszebbet és legjobbat. 
A Szentírás első oldalain azt olvassuk, hogy az Úristen az 
emberi testet közvetlenül alakította, agyagból formálta s úgy 
lehelte belé az élet lehelletét. Mit jelent ez egyebet, mint 
annak hangsúlyozását, hogy az embemek nemcsak a lelke, 
hanem a teste is az Úristenkülönös teremtői gondoskodásának 
volt a tárgya, hogy az Úr, emberileg szólva, féltékeny gondot 
fordított a megalkotására? 

Az emberi te~t csakugyan legszebb és legkiválóbb anyagi 
teremtménye az Urnak: főleg romlatlan állapotában, ahogy 
az Úr kezéből kikerült, lehetett csodálatos remekmű. Sőt 
nagy fokban az maradt a bünbeesés után is. Igaz, hogy a test 
csak anyag, por és hamu, elemek és molekulák vegyülék e ; de 
nem éppen az-e a csodálatos, hogy az Isten porból és agyagból 
íly en finommüvű, remekszerkezetű, élő testet tudott alkotni? 
Igaz, hogy a test a bűnbeesés óta szintén hordozója lett a bűn
nek s magán viseli az elesettség és lesüllyedettség bélyegét, úgy
hogy szégyeljük rútságait s testünk nagy részét takargatnunk 
kell, befednünk a magunk és mások szeme előtt. De nem 
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éppen az-e a nagyszerű a Teremtő intézkedésében, hogy még 
ez a romlatlansággal, rútsággal s bűnökkel sujtott test is 
visszfénye lehet az Isten szépségének? · 

A természettudomány és az ábrázoló müvészet nem 
jut végére az emberi test csodáinak. Milyen bámulatos és 
bonyolult építmény is a mi testünk! A csontrendszer, izom
rendszer, idegrendszer, érrendszer: mind egy-egy világa a 
célszerűség és szépség titkainak. Milyen bámulatos munkát 
végez az emberi agy, a sziv, a gyomor, a tüdő! Milyen 
finom műhely és bonyolult labirintus minden egyes erzékszer
vünk! Mennyi ámulatbaejtő célszerűség és céli~yosság érvé
nyesül a test egyes tagjaiban: a kézben, ujjban, lábban, 
szemben, fülben s a testnek hiányokat pótló, sebeket gyógyító 
képességében! És mennyí kellem és szépség ömlik el rajta: 
az arcon, a termeten, az ajkak, a szemek játékában, az 
idomok és vonalak összhangjában! 

A legtöbb ember nem is gondol rá, milyen páratlanul 
gazdag adománya a jó Istennek a saját teste. Nem gondol 
rá, hogy ezt is meg kellene köszönnie. Hán~an vannak köz
tünk, akik talán sohasem köszönték meg az Uristennek, hogy 
ép, erős, egészséges, ruganyos és szép testet adott nekik! 
Akik sohasem hálátkodtak még neki, hogy szemük van a 
látásra, fülük a hallásra, hogy nem születtek sántának, béná
nak, nyomoréknak. Pedig mennyíre tudunk örülni a testünk 
erejének, ügyességének, kellemeinekl S mennyire megrémü
lünk, ha a testünket valami baj éri! Ha sohasem felednők, 
hogy testünk és annak minden értéke ajándék, a mennyei 
Atya jóságának, kényeztető szeretetének emlékjele, bizonnyal 
úgy is élnénk a testünkkel, annak minden tagjával, minden 
erejével és szépségével, ahogy azt a testünk alkotója és aján
dékozója akarta. 

Megbecsülésre méltó ez a mi testünk azért is, mert a 
lelkünknek élettársa s vele valósággal egy lényeggé egyesül. 
A keresztény bölcselet szerint az emberi test a léleknek 
nem szerve, eszköze, lakása, támasza, hanem valósággal egy 
szubsztancia vele, a léleknek benső kiegészítője, lényegtársa. 
A szellemünk nem alkothatna nagyot, ha nem volna egye
sülve a testtel, amelynek érzékei révén szerzi valamennyi 
fogalmát. Ami remekművet az emberi elme kitermel, nem 
termelhetné ki az emberi testnek, az agynak, az idegeknek, 
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a szemnek, az észnek folytonos bensőséges közreműködése 
nélkül. Ami nagyot csak alkotunk, az nemcsak a léleknek, 
hanem a testből és lélekből álló embemek a műve. 

És a test nemcsak a természetes rendben társa a lélek
nek, hanem segitője a természetfölöttiben is. Már a saját 
csapongó ösztöneinek fékentartása által is közremüködhetik a 
test a léleknek fölfelé-számyalásában, Istenhez való fölemel
kedésében. Még az életszentség elérésében is szerep jut neki. 
T est nélkül nem volna tisztaság, szűzesség, önmegtagadás, 
karitasz, jócselekedetekben való fáradozás, apostolkodás, vér
tanuság. A test tehát nemcsak élvezetre, evésre-ivásra, kéjel
gésekre és bűnre alkalmas, hanem arra is, hogy hősiességre 
szoktassuk, Istennek áldozzuk, kemény munkába fogjuk a 
lélek életéért. Ez magában is méltó életcélja lehet az emberi 
testnek. Az a testi szépség pl., amelyet a birtokosa s9ha éle
tében nem használ fel testi gyönyörökre, hanem az Ur szen
télyének a szolgálatában sorvaszt el lassan égő áldozat 
gyanánt, nem mondható hiábavalónak, nem élt és virágzott 
hiába, mihelyt a lélek heroikus lemondásainak vált minden
napi eszközévé. S az a testi erő és épség, amelyet vezeklő 
önmegtagadás hervaszt el vagy éppen vértanui halál marcan
gol össze, szintén nem veszett kárba, mihelyt a lélek hősi
essége diadalmaskodott általa. F előrlődni a lélek uralma alatt, 
elfonnyadni a legnemesebb célok szolgálatában szintén fön
séges rendeltetése a testnek, gyönyörű kifejezése a lélek 
fensőbbségének az anyag fölött. 

Meg kell becsülnünk a testünket továbbá azért is, mert 
a jó Isten nemcsak a lelkünket, hanem a testünket is örök 
életre és megdicsőülésre szemelte ki. Hiszen az örök boldog
ságban: nemcsak a lelkünk, hanem a testünk is részes lesz. 
A ,.testnek feltámadása" dogma, amelyet már az Apostoli 
Hítvallás is említ: "Carnis resurrectionem[" Mégis csak nagy 
és szent dolognak kell tehát lennie az Ur kegyelme által 
megszentelt emberi testnek, ha még az Apostoli Hitvallás is 
akkora súlyt helyez rá, hogy ez a mi testünk egykor fel fog 
támadni s részt vesz a lélek örök üdvösségében l 

Szent Pál hosszasan felsorolja a feltámadásban meg
dicsőült emberi testnek tulajdonságait s kiváltságait: "Elvet
tetik romlandóságban, feltámad romolhatatlanságban. Elvet
tetik nemtelenségben, feltámad dicsőségben. Elvettetik gyen-
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geségben, feltámad erőben. Elvettetik érzéki test, feltámad. 
szellemi test • . • Amint hordtuk a földi ember képét, úgy 
hordani fogjuk a mennyeinek képét is . . • Mert ennek a. 
romlandó testnek romolhatatlanságba kell öltöznie, és ennek 
a halandó testnek halhatatlanságba kell öltöznie" (Kor. l. 15, 
42-53). Fölemelő ígéretek, biztató remények! Testünk tehát 
nem lesz mindig ilyen szegényes és nyomorult, ennyi gyar
lóságnak, bajnak, betegségnek, szenvedésnek alávetett, hanem. 
egyszer makulátlanul tiszta lesz, hiánytalanul szép, elraga
dóan, étherlen tiszta, mihelyt az örökkévalóság verőfénye 
özönli körül és éget ki belöle minden salakot, alacsonyságot, 
rútságot és bünt. Akkor lesz csak ez a mi szegényes por
hüvelyünk igazán u templom", a Szentlélek hajléka. 

Bizonnyal e, nagyszerű rendeltetésre való tekintettel 
gondoskodott az Ur arról is, hogy az ő kegyelme és szent
ségei necsak a lelkünket szenteljék meg, hanem a maga 
módján a testünket is. Tanulságos dolog, hogy a szentség 
maga mindig anyagi, látható, tehát testi jel, amely közvet
lenül a testet érinti s csak ezen keresztül jelöli s munkálja 
a láthatatlan adományt, a kegyelem áradását! A keresztvíz 
közvetlenül a testre ömlik, a bérmálásban a szent krizma, 
az Oltáriszentségben az Úr szent teste, a szent kenet, az 
egyházi rendben pedig a kézrátétel közvetlenül szintén a testet 
éri; a házasság szentségében a beleegyezés külső, testi kife
jezése a szeniségi jel. Hasonlókép a szentelmények hosszú 
sorában; az Anyaszentegyház itt is kifejezi magasztos felfo
gását az emberi testre vonatkozóan. Hiszen az áldások s 
egyéb szentelmények közvetlenül mind a testre s testi dol
gokra vonatkoznak. A szenteltvíz, a tömjén: anyagi dolog. 
Az Egyház megáldja anyagi életszükségleteink kielégítésének 
eszközeit: a házakat, földeket, állatokat, eledelt stb., sőt meg
áldja újabban a gépeinket, autóinkat is. Az Egyház szemében 
még a lélektől elhagyott, kihült emberi test is szent: a hívők 
testét templomban ravataloztatja fel vagy legalább is meg
szentelt földben temeti el, mélyen megható imák ~s szertar
tások, szenteltvizhintés és tömjénezés keretében. Ugy bánik 
az Egyház a holttesttel, mint szent és tiszteletreméltó dolog
gal, és kegyeletből az emberi test iránt, amelynek egykor 
fel kell támadni, szigorúan tiltja a holttestek elégetését. A 
katolikus hívek kegyelete a meghalt hivek testi maradványai 
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iránt, a temetők s a sirok tiszteletbentartása szintén az Egy
ház felfogását tükrözi a megszentelt emberi testtel szemben. 

Ha már most ennek a szinte meglepően nagy egyházi 
test-tiszteletnek legmélyebb okát keressük, tekintetünk ráesik a 
második isteni Személyre, aki értünk szintén testet öltött. A 
megtestesülés, az incarnatio az a fölséges titok, amelyből 
végeredményben az emberi testre is minden fény és tisztesség 
árad. Ha Isten nem átallotta testet ölteni, akkor a test e perctől 
szént dolog: az Isten élő oltárszekrénye, az Ige sátra az embe
rek között. S nemcsak sátra, hanem megváltásunk eszköze. Mert 
hiszen az Isten Igéje nemcsak amúgy me1lékesen, járulékosan 
vett fel emberi testet, hanem: egyenesen ezt a testet tekintette 
a megváltói ldnszenvedés organumának. Jézus összetört teste 
lett az a végtelen értékű áldozat, amelyből minden üdvös
ségünk, minden megengeszteltetésünk származott, al!linthogy 
Jézusnak a testben való feltámadása szerepelt az Ur meg
dicsőülésének legfőbb bizonyítékául is az emberek előtt. 
Jézus ezt az ő emberi testét felvitte a mennybe is s ott ez 
a megdicsőült istenemberi test elérte a legfőbb felmagasztal
tatást: ,.ott ül az Atya Istennek jobbja felol". Ennél már 
nem lehet magasabbra szállni, itt már betelt mínden mérték 
és elképzelés, itt a test, a mi nyomorult, emberi testünk, oly 
szédítő magasságba emelkedett, amelyhez szemlélődésűnk
nek legmerészebb szárnyalása is alig tudja követni. Nem 
különös-e, nem bámulatbaejtő-e, hogy egy igazi, anyagból 
való emberi test ül az Atya jobbján, mint a legnagyobb 
dicsőség részese, a győzelmes Megváltó emberi mivoltának 
alkatrésze! 

Talán ezért, a Jézus testének magasztos megdicsőülése 
alapján nevezi az apostol az Egyházat is Krisztus titokza
tos "testének". A test fogalma Jézuson át, ime, mennyire 
átment a merő anyagiságból a szellemiség világába, mennyire 
felemelkedett a szentség és a természetfölöttiség vonalába! 

A test megdicsőülésének van aztán még egy páratlanul 
fenséges fejezete. A Megváltó szent teste nemcsak a kereszt
fán lett megváltásunk áldozati eszköze, hanem egyenkint való 
megszenteltetésünknek is legfőbb közvetitője az Oltáriszent
ségben. Az Oltáriszentség: Jézus élő teste s vére, mint 
érettünk folyton égő áldozat s mint lelkünknek titokzatos 
táplálója az őrök életre . . . Az úrnapi körmenetek egész 
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fénye, az eucharasztikus világkongresszusok minden káprá
zata, dómjaink s kicsíny kápolnáink minden művészete ennek 
a nagy titoknak szól: a szent Test és Vér örök grál-kincsé
nek. Pange lingua glorios i corporis mysterium . . . T estnek 
titka, az Istenember dicsőséges testének titka, Oltáriszentség! 
Ki mondhatja el, mennyi áldás és kegyelem, mennyí tisztu
lás és kegyelem árad, patakzik, örvénylik belőled nap-nap 
mellett az emberek szívébe! . • • 

Érted-e ,most már, testvér, míért olyan nagy dolog az 
emberi test? Es miért kell a sajáttestünket is megbecsülnünk? 
Azt, amely rokon a Jézus testével, amelyet Jézus teste vál
tott meg, amelyet Jézus teste s vére táplál az örök életre 
s amely örökre élni és ragyogni fog az égben? 

De hát miben álljon ez a megbecsülése a testünknek? 
A magunkénak és másokénak? 

Mindenelőtt abban, hogy óvjuk testünket minden bűn
től, minden lealacsonyodástól, a vele való minden visszaélés
től. A keresztény ember szemében a test nem arró valót 
hogy mértéktelenségnek, bujaságnak, renyheségnek, jóra való 
restségnek eszköze legyen. 

Nem fájdalmas látvány-e a porba ejtett róz~a? A be
sározott liliom? A beszennyezett aranykehely? Eppily szo
morú és fájdalmas dolog, ha testünk szépségét a bűn sará
val beszennyezzük! Sajnos, annyira vakok és érzékiek va
gyunk mi emberek, hogy szinte nem tudunk a testnek Isten
alkotta szépségeiben gyönyörködni, anélkül hogy lelkünk kárá
ra vissza ne éljünk velük. 

Szabad-e a test szépségeiben gyönyörködni? Magában 
véve hogyne ,volna szabad. A férfi-test, a női test, a gyer
meki test a Uristen kigondolása, pazar alkotása, remek ado
mánya. Mint minden szépség, úgy az emberi test szépsége 
is az lsten szépségének visszfénye. Azért a tiszta, esztétikai 
gyönyörködés az emberi test kellemeiben éppúgy nem tilos, 
mintahogy nem tilos a tudomány érdeklődése, az orvos, a 
természettudós, az ailatomus, a művész eszmélődése a test 
titkai körül. Csakhogy sajnos, nem szabad feledni az átered6 
bűn szömyű következményét, az érzékiségnek azt a fékezet
len, vad, tomboló erejét, amelyet éppen az emberi test szép-
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ségeinek óvatatlan és fegyelmezetlen szemlélete szabadít fel 
legkönnyebben s ragad szinte ellenállhatatlan, démoni hata
Jommal a szemérmetlen vágyak, buja elképzelések és parázna 
tettek felé. 

Jaj, milyen gyenge fajta az ember, hogy már saját 
magának és embertársainak szemlélete is bűnre ingerelheti, 
hogy a puszta emberi testnek merő látása is bűnös és aljas 
vágyakat poshaszt fel benne! Be kell fedni, el kell leplezni 
az emberi testet, nemcsak szokásból, illemből, esztétikából, 
hanem szigorú és elemi erkölcsi kötelességből is, mert külön
ben lealacsonyítjuk vele s bűnveszélybe sodorjuk önmagun
kat és, másokat! Mennél szebb a testünk, annál inkább! 

Ovatosan kell tehát bánnunk a testünkkel, a test esztéliká
jával is, mert ezt az esztétikát gyakran csak egyetlen hajszál 
választja el az erotikától! Sehol oly közel nem látszik érint
kezni báj és csúnyaság, mínt e téren; sehol sem oly nehéz 
megvonni a határvonalat angyali édesség és állati mocsok, 
ártatlan csillogás és ördögi lélekgyilkolás között! Jaj, hogy 
mí emberek nem tudunk megállni a nemes és tiszta gyönyör
ködésnél az Isten e legszebb alkotásával szemben! Hogy nem 
tudunk örülni egy műremeknek, anélkül hogy baltát ne ránt
sunk és szét ne romboljuk l Egy festménynek, hogy azonnal 
szét ne hasogassuk! Egy virágnak, hogy szennyes lábbal el 
ne tapossuk l Egy tiszta csermelynek, hogy sárrá ne zavar
juk! Szomorú elesettség, fájdalmas emberi gyöngeség! 

A krisztustalan világ természetesen nem igy gondolko
zik Neki a lélek és Krisztus semmi, neki a test a fő sannak 
kívánságai, gyönyöreia legfőbb életcélok. Neveti a keresztény
ség önmegtagadását, aszketizmusát, testet sanyargató, vágyakat 
fékentartó szigorát Az érzékies emberek szerint éppen az 
a legszebb és legjobb, amí a kereszténység szerint bűn s el 
is követnek minden elképzelhetöt, cselszövön és szemérmet
lenül, hogy a maguk élvezeielvi világszemléletét kötelezővé, 
szalonképessé, divatossá, elismertté, magától értetődővé tegyék. 
Ami ma irodalomban, sajtóban, szinházban, filmben, dalok
ban, divatban, öltözködésben, fürdőéletben, táncban minden 
komoly ember tiltakozása ellenére végbemegy, sokszor iga
zán nem egyéb, mint szomorú illusztráció a Szentírás ama 
szavához, hogy "a világ gonoszságban fetreng", (Jn, L 5, 19} 
rnert "minden, ami a világon van, a test kivánsága, a sze-
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mek kivánsága és az élet kevélysége, ami nem az Atyától. 
hanem a világtól van" (Jn. l 2, 16). 

Megfontolják-e ifjaink, leányaink, egyébként istenféle
lemben s erkölcsi komolyságban nevelkedett férfiaink s 
asszonyaink, hogy ma nemcsak szabadkőmíves páholyokban 
és istentelen-szövetségekben folyik a harc a keresztény élet
nézet fennmaradása s uralkodó helyzete ellen, hanem majd
nem még inkább az estélyeken, a bálokon, a strandokon, a 
varrónők műhelyeiben, a divatszalonokban? Hogy az a tábor, 
amely Krisztus istenségét megcáfolni, dogmáit megdönteni 
nem tudta, most egészen más úton próbálkozik vele, hogy 
gáncsot vessen a kereszténységnek: belekapaszkodik a nők 
mérhetetlen tetszenivágyásába és a férfiak mohó érzékisé
gébe s oly társadalmi divatot és viselkedést kényszerit rá 
a még keresztény világra is, amely a keresztény életfelfogás
sal s erkölcsi komolysággal való végleges szakitásnak teszi 
legalább is a látszatát, sőt ezzel gyakran egyértelmű. Hiszen 
aki egy modern hált, egy modem fürdőzést végignéz, szinte 
azt a benyomást szerzi, hogy ezek az emberek itt mind vagy 
merő angyaloknak képzelik magukat s embertársaikat, vagy 
pedig fütyülnek lélekre, Istenre, kereszténységre, bűnveszélyre, 
6-ik és 9-ik parancsolatr a, örök halálra és kárhozatra! 

Senkisem mondja, hogy minden testkultusz helytelen 
és bűnre vezető közelalkalom. Még a bál s a fövenyfürdő 
sem okvetlenül az. A jó keresztény is örülhet a szépnek, 
a napnak, víznek, levegőnek, a kedves és jókedvű társaság
nak. Az sem bűn magábanvéve, ha testünket okosan és meg
felelően csinositjuk, diszesítjük. Szalézi Szent F eren<: egyenesen 
azt mondja, hogy a vallásos hölgyeknek kellene mindig a 
a legízlésesebben öltözködniök. A test szépsége azonban s 
esztétikájának kultusza legyen mindig összekötve a lélek 
elsődleges kultuszával s a keresztény önuralom gondoskod
jék arról, hogy ez a gyönyörködés . mindig tiszta maradjon 
és nemes magaslatokon mozogjon. Ugy örüljünk az emberi 
testnek, mintahogy örülünk az erdőnek-mezőnek, a napsugár
nak, a művészet alkotásainak: tisztán és önzetlenül, hátsó 
gondolatok s alacsonyság nélkül, s a lelkünk és mások lelke 
épségét helyezzük mindennemű testkultúra elé. 

Megbecsülni a testünket továbbá annyit is jelent, hogy 
pozítíve is szenteljük meg: tegyük a lélek kegyelmi életének 
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méltó és hathatós eszközévé. Sohasem oly szép a szemünk, 
mint mikor a menny szépségeit tükrözi, mikor Jézus gyönyörü
ségei után sóvárog, mikor szent dolgok szemlétetében fürdik 
meg, mikor a feszület sehhelyeibe, vagy az Oltáriszentség 
titkos lángolásába mélyül; vagy amikor ,szentiratok s lélek
épitő könyvek olvasásával szentelődik. Ugyis annyi rosszat, 
csúnyát, lealacsonyitót lát a szem ünk, akaratlanul is; tegyünk 
hát róla, hogy a romboló s mérgező befolyásokat ellensúlyozza 
a szép, szent és tiszta képek szemlélete! A katolikos hitélet 
fölséges élményei, templomaink müvészete sa vallásos családok 
tűzhelyének tiszta szépsége töltse be érzékeinket s szemünk 
legyen mindig méltó arra, hogy a keresztre s az Oltári
szentségre pillanthasson. Szenteljük meg testünket főképpen 
az Oltáriszentség gyakori vétele által, hiszen nincsen ennél 
nagyobb kitüntetés, üditőbh, fiatalítóhb, megóvóbb szere a 
test és a lélek szépségének. 

Oly gyönyörűen mondja Szent Pál apostol: "Kérlek 
tehát benneteket, testvérek, az Isten irgalmasságára, hogy 
adjátok testeteket élő, szent és az lstennek tetsző áldozatul: 
ez legyen a ti észszerű istentiszteletetek!" {Róm. 12, 1) 

Boldog, aki testét soha be nem szennyezi! Boldog, aki 
a test incselkedései miatt lelkét soha erkölcsi fertőbe 
nem süllyeszti! Boldog, aki testét a Szentlélek méltó templo
mává szenteli föl! Boldog, aki úgy őrzi meg lelkének törékeny 
testi edényét, hogy az egykor méltó legyen a lélekkel együtt 
való feltámadásra, örök életre, örök megpihenésre, örök 
megdicsőülésre! 

Budapest, Jézus Szíve-templom, 
1928 május 23 (rádió). 
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Vallási tUrelem és elvl)üség 

"Óvakodjatok a hamis 
prófétáktól/" Mt. 7, 15. 

Az Úr Jézus óv a hamis prófétáktól, akiket juhok 
ruházatába öltözött ragadozó farkasoknak nevez s utal azokra 
a rossz gyümölcsökre, amelyeket a helytelenül nevelt, rossz 
kezekbe került fák teremnek. Majd arra is figyelmeztet 
bennünket, hogy az üdvözülés szempontjából nem elegendő, 
ha csak általánosságban hiszünk benne s így vagy úgy 
tiszteljük őt; hanem hogy mindazt meg is kell tennünk, amit 
a mennyei Atya parancsként közöl velünk. "Nem mindaz, 
aki mondja nekem: Uram, Uram! megyen be mennyek orszá
gába; hanem aki Atyám akaratát cselekszi, ki mennyekben 
vagyon, az megyen be mennyek országába." Még akik a 
jövendölés és csodatevés adományában részesültek. is, azok 
is kárhoztató ítéletre számíthatnak akkor, ha nem tartották 
meg a parancsokat: "Akkor megmondom nekik, hogy: soha
sem ismertelek titeket; távozzatok tőlem, ti gonosztevők'• 
(Mt. 7, 15-23). 

Jézusnak ezek a kijelentései az Úrnak azok közé a 
megnyilatkozásai közé tartoznak, amelyeket a modern ember 
nem szeret megérteni, amelyekben rideg, szívtelen és türelmet
len beszédet lát. Ma a kereszténység és névleg a katoliciz
mus ellen sokan emelik ugyanezt a vádat: hogy merev és 
türelmetlen. Alkalomszerű tehát, hogy egyszer e sokat hangoz
tatott jelszóval is foglalkozzunk. 

Mindenelőtt tisztáznunk kell a vallási türelmesség és 
türelmetlenség fogalmát, annál inkább, mert rengeteg félreértés 
és - türelmetlenség származik éppen onnan, hogy sokan 
teljességgel összekeverik az elvi vagy dogmatikai türelmesség 
fogalmát a polgári türelmességgeL Ezt a szót: vallási türelmes
ség, sokan talán éppen azért szeretik használni, mert mint 
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a modern jelszavak legtöbbje, kettős értelmű s igy különösen 
alkalmas a félreértésre és megtévesztésre. Mert türelmességen 
érthetem az elvi, vagy dogmatikai türelmességet, vagyis az 
elvekben való engedékenységet: azt a viselkedést, mely minden 
vallást és minden vallási hittételt egyenlő jogúnak és egyenlő 
értékűnek tart, vagy ami ezzel egyértelmű: egyenlően értékte
lennek Szerinte lsten és ember szempontjából tökéletesen 
mindegy, hogy ki mit hisz és mit tesz és ki hogyan tiszteli 
az Istent. Nincsenek abszolut vallási igazságok, nincsenek 
ingathatatlan erkölcsi törvények, föltétlen tiszteletet érdemlő 
isteni vagy egyházi parancsok. De érthetem türelmességen a 
polgári türelmességet is, amely viszont az a viselkedés, ha 
az embertárssal szemben akkor is türelmes és szeretetteljes 
vagyok, amikor az téved, sőt hibázik s amíg csak lehetséges, 
szívesen fel is tételezem róla, hogy a tévedése jóhiszemű. 
Ez a polgári, vagy gyakorlati türelmesség vegyes vallású 
országokban egyuttal mint állami vagy politikai tolerancia 
jelentkezik olyképen, hogy az állam a maga részérőlminden 
polgárának szabad vallásgyakorlatot biztosít. A polgári türelmes
séggel tökéletesen megfér a dogmatikai türelmetlenség, helyeseb
ben a dogmatikai határozottság és egyházhűség, míg viszont 
a dogmatikai türelmesség, vagyis a belső hitközöny gyakran 
együtt jár a polgári türelmetlenséggel, aszeretet elhanyagolá
sávaL Aki ezt a kétféle türelmességet, az elvit és polgárit, 
nem különbözteti meg élesen és következetesen, az a türelmes
ség kérdésében sohasem lesz igaz bíró sem a maga, sem 
mások számára. 

Vessük fel most a kérdést: mit kell a vallási türelmet
lenségről tartani? E kérdésre nem lehet egyetlen igennel 
vagy nemmel felelni. Épp azért nem, mert a vallási türelmes
ség szép jelzője, mint láttuk, két egészen külőnböző fogalmat 
jelölhet. Megkülönböztetéssel kell tehát válaszolnunk. 

A polgári türelmességet az Egyház nemcsak meg
engedi, hanem sürgeti és parancsolja is, mert az egyértelmű 
a szere/et parancsával a velünk ellenkező nézeteket vallók 
irányában. Az Egyház álláspontja nem is a türelemé, mert 
ez kevés, hanem a szereteté. Szeretni kell a bűnöst is, a 
févedőt, a szellemileg világtalant, ahogy Jézus szerette őket 
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s leereszkedett hozzájuk. Követni kell Szent Ágoston elvét: 
vessük el a tévedést s a bűnt, de ne vessük meg a tévedőt 
s a vétkezőt! Legyünk szeretettel a tévedők iránt, vagyis: 
senkit sem szabad kényszerítenünk, hogy vallási meggyőző
dését megtagadja s lelküsmerete ellen cselekedjék; meg kell 
hagynunk neki a szabadságot, hogy úgy tisztelje Istent, ahogy 
a meggyőződése és lelkiismerete neki parancsolja. Nem szabad 
tehát templomokat lerombolni, mint Mexikóban teszik; szerze
tesellenes törvényeket hozni, mint Spanyolországban csinálják. 
Nem szabad einyornni másvallású felebarátainkat pusztán 
azért, mert másvallásúak; nem szabad őket emiatt gá tolni, 
hogy valaki ne foglalhassa el azt a közhivatalt, amelyre minden 
szellemi, fizikai s erkölcsi képesítése megvan, csak azért, 
mert más valláson van, mint mi. Vallásilag vegyes lakosságú 
országokban s községekben méltányos és igazságos dolog, 
hogy a közhivatalokat a különböző vallásfelekezetű emberek 
az országban vagy községben elfoglalt számukhoz mért arány
ban nyerjék el; azt az igyekezetet, amely az e tekintetben 
mutatkozó aránytalanságok elhárítására irányul, senki nem 
nevezheti türelmetlenségnek. A szeretet s a polgári türelmes
ség elve azonban nem zárja ki azt, hogy ne sajnáljam a 
tévedőt s ne törekedjem őt állandóan szelíd szavakkal meg
győzni tévedéséről s az igazság felé édesgetni. Nem zárja 
ki azt sem, hogy ne törekedjem minden megengedett eszköz
zel arra, hogy ha már tévedő felebarátomat az igazságról 
meggyőzni nem tudom, legalább meg ne akadályozzam, hogy 
másokat is tévedésbe ne ejtsen, hogy az együgyűeket s oktala
nokat meg ne tévessze, főleg ha ezzel a megtévesztéssei a 
társadalmi vagy erkölcsi rendet is válságba döntené. 

Ezen az alapon állt ellent az Egyház évszázadok folyamán 
a téves tanok nyilt terjesztésének s ezért vette e célból 
igénybe a világi hatóságok közreműködését. Nem mintha az 
egyes embert ilyen vagy olyan hitre akarta volna kényszerí
teni, mert hiszen ez belsőleg lehetetlen vállalkozás lenne s 
az Egyház kezdettől fogva maga is hirdette, hogy a hitnek 
meggyőződésből, nem pedig kényszerből kell erednie. Hanem 
mert kötelességének ismerte az Egyház, hogy hamis tételek 
terjesztésével senki félre ne vezesse az ártatlanokat és hiszé
keny embereket s fel ne forgassa a vallásival szorosan egybe
forrt állami és társadalmi rendet.. A középkor második felé-
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ben pl. mindig új formában fellépő albü mozgalom, a bogumi
lek, katharok, lollardok stb. eretneksége nemcsak a hitet 
fenyegette, hanem az államot és a társadalmat is, valóságos 
kommunista elveket hirdetett s a népet sok helyen olyan 
oktalan fanatizmusra ragadta, hogy valóságos rituális tömeg
öngyilkosság lett az eredménye. Azonkivül ezek a derék 
eretnekek nem békés zsoltározással hirdették az elveiket, 
hanem nyilt zendüléssei s pusztító hadjáratokkal, akárcsak 
késöbb a husziták és a cseh-testvérek. Tertllészetes dolog, 
hogy ezt a szellemi és fizikai pusztítást sem az Egyház, sem 
az államok nem nézték tétlenül, hanem erős kézzel kezdtek 
hozzá a vallási és társadalmi forradalom visszaszoritásához. 

Ezt ma már csak az veszi az Egyháznak zokon, aki a 
történelmet merő ponyvaregények és irányzatos agitációs 
iratok alapján ismeri. 

Általában nem nevezhető türelmetlenségnek az sem, ha 
régente, amikor még Európa úgyszólva teljesen egyvallású 
volt, az Egyház vigyázott arra s fenyítő eszközöket is alkal
mazott, hogy híveit senki el ne tántorítsa s a hit egységéből 
ki ne ragadja; ma azonban, amikor a vallási egység tényleg 
sok helyen megszűnt, az ilyen eljárás már a polgári türel
messég s a szeretet elvébe ütköznék s amellett céltalan és 
oktalan törekvés volna. 

Azonban a polgári türelmesség elvéből semmiképen 
sem következik a dogmatikai vagy elvi türelmesség, helye
sebben az elvi, taní engedékenység s a vallási közömbösség, 
amelyet mi katolikusok soha el nem fogadhatunk s nem 
követhetünk. Mert ha az Egyház magát a krisztusi tanletét 
törvényes örökösének és őrének érzi, sohasem helyezkedhe
tik arra az alapra, hogy igazság és tévedés között nincs 
különbség, hogy igy is jó, úgy is; hogy tárgyilag tekintve 
a tévedést éppoly tiszteletben s elismerésben kell részesí
teni, mint a krisztusi igazságot. 

Miért nem helyezkedhetik az Egyház a dogmatikai 
türelmesség vagyis a hitközöny álláspontjára? 

Mindenekelőtt azért, mert akkor megszünnék a vallást 
isteni igazságok letéteményének s magát az isteni igazság 
letéteményesének tekinteni. Amely vallás nem tartja magát a 
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teljes igazság birtokosának, az ezzel már le is mondott a 
saját létalapjáróL A protestáns teologusok ugyan időnkint 
azt hangoztatják, hogy minden keresztény vallás egyformán 
jó és üdvözítő, a gyakorlatban mégis mindegyík a maga 
felekezetét tartja egyedül helyesnek és tökéletesnek. 

A dogmatikai türelmetlenséget nemcsak az Egyház 
.gyakorolja, hanem minden vallás, amely magát igaznak s 
lstentől eredőnek vallja. 

Sőt nem is csak a vallások, hanem minden igazság
elmélet, így minden tudomány is. A mathematika pl. a szó 
teljes értelmében türelmetlen; nem türi, hogy valaki a két
szer-kettőt ötnek mondja, hogy valaki tagadja a pythago
rasi tantételt Ugyanigy a természettudomány, de a történe
lem is. A természettudomány nem tűri, hogy valaki azt állítsa, 
hogy a testek fölfelé esnek, vagy hogy a hang éppoly gyor
san terjed, mint a fény. A történelem nem tűri, hogy vala
ki a mohácsi vész idejét a XVII. századba tegye, vagy 
Mátyás királyról azt állítsa, hogy· skót pékinas volt s hogy 
Kopemikus fedezte föl Amerikát. Minden nemzet és min
den erkölcsi testület föllázad, ha hamis vádakat emelnek 
ellene, ha ferdén és tévesen állítják be a köztudatba jelle
mét, jogait, törlénelmét Az állam is türelmetlen, amikor a 
tolvajlást, betörést, gyilkolást és zendülést nem tekinti egyenlő 
rangú állampolgári cselekedetnek a hazafias kötelességtelje
sítéssel s a közhasznú cselekedetekkel. 

Mi több: az elvi türelmesség szabálya következetesen 
alkalmazva képtelenségekre s nevezetesen teljes hitetlenségre 
vezetne. Mert ha vallási téren nincsenek szilárd ingathatatlan 
igazságok, ha minden vallási tévtannak ugyanaz a belső 
jogosultsága mint a krisztusi igazságoknak, akkor a teljes 
tagadásnak: az istentelenségnek is ugyanolyan jogai vannak, 
mint a hitnek. Ha szabad tagadnom az egyik kinyilatkozta
tott igazságot, szabad tagadnom a többit is és ezen az úton 
nincs megállás egészen az atheizmusig és nihilizmusig. 

Ezért is látjuk, hogy a dogmatikai türelmességnek leg
hangosabb szóvivőí míndig az istentagadók és krisztustaga
dók voltak: Voltaire, Renan, a szabadkőmívesség és a bol
sevizmus. A francia forradalom a vallási türelmesség eimén 
csukatta be a templomokat, gilottinozta le a szerzeteseket 
és apácákat, deportált több ezer katolikus papot és püspö-
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köt Cayennebe s máshova, ahol aztán a tropikus, egészség
telen levegőn a négerekkel egy sorban dolgoztatta őket az 
ültetvényeken, hogy úgy hullottak el, mint a legyek. A 
dogmatikai türelmesség csak szép szó a vallásgyűlöletnek 
az elleplezésére: teljes megvetése minden kinyilatkoztatott 
igazságnak és hittételnek, közöny és vallástalanság. 

Sőt a dogmatikai türelmesség végső eredményben nem 
is csak minden vallási igazságnak tagadására vezet, hanem 
minden kulturális, polgári és társadalmi értéknek deklasszi
fikálására, arra a Nietzschei nihilizmusra, amelynek az 
az elve: "Nichts ist wahr, alles ist erlaubt": semmisem 
igaz, minden meg van engedve. 

Hogyan volna ez az elv összeegyeztethető a keresz
ténység alapgondolataival? 

De aztán azért sem helyezkedhetik az Egyház a 
dogmatikai türelmesség álláspontjára, p1ert ezzel súlyos 
hűtlenséget követne el alapítójával, az Ur Jézussal szemben. 
Az Egyház nem a maga kedvteléséböl, nem is mint egye
sek vélik, hatalmi vágyból védi a rá~ízott igazságokat, hanem 
azért, mert Krisztus erre rendelte, mert Krisztus erre hatá
rozott parancsot adott neki. "Menjetek, tanítsatok minden 
nemzeteket . • . tanítván őket megtartani mindazt, amit én 
meghagytam nektek." Az Egyház tehát nem maga válogatta 
össze és alakitotta a kedve szerint a dogmákat, a hittétele
ket, hanem a Krisztustól vett tanítói és lélekkormányzói 
hatalom alapján müködik. Hűséges lelkiismeretességgel áll 
őrt a krisztusi hitkincs és tanrendszer csorbítatlan fennmara
dása mellett, hogy azt századokról századokra változatla
nul átszármaztassa az utókorra. A megnemértés nevezheti 
ezt merevségnek, ridegségnek, maradiságnak, dogmakényszer
nek, csökönyösségnek és türelmetlenségnek, de mi éppoly 
és nagyobb jogon nevezhetjük rendületlen menyasszonyi 
hűségnek, elvszilárdságnak, a Krisztustól vett kűldetés mel
lett való jellemes és tiszteletreméltó helytállásnak. 

Ha nem így tenne az Egyház, akkor érdemelné csak 
meg igazán azokat a· megbélyegző és gúnyolódó támadáso
kat, amelyekben egyes oldalakról állandóan része van, s 
amelyeket ma nem érdemel meg. Hiszen akkor az Egyház 
árulója lenne Krisztusnak, Júdása a rábízott szent örökség
.nek! Ha Jézus azt tanítja, hogy egy Istenben három személy 
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van, hogy a halál után itélet lesz és örök boldogság, vagy 
örök kárhozat, ha Jézus a keresztséget az ő országába való 
belépés lényeges föltételének nevezi, ha Egyházat rendel s 
abban bűnbocsátó hatalmat állít fel és Oltáriszentséget 
szerez - s a katolikus Egyház mégis azt mondaná: nekem 
egészen mindegy, hogy hisz-e valaki a háromszemélyű egy 
Istenben, vagy sem, hisz-e a keresztségben, a bűnbocsátó 
hatalomban, az Oltáriszentségben, az itéletben s az örök 
életben, vagy mindezt fölösleges babonának és mendemon
dának tartja, vajjon akkor az Egyház hű maradt volna-e a 
krisztusí parancshoz: "Menjetek, tanítsatok minden nemzete
ket ••. megtartani mindazt, amit én meghagytam nektek?" 
Vajjon akkor megérdemelné-e azt a díszítő jelzőt, amellyel 
Szent Pál illeti, amikor azt mondja, hogy az Egyház a 
krisztusi igazságnak "oszlopa és erőssége", columna et firma
mentum veritatis? Vajjon akkor hű maradna-e az Egyház 
az ő legszebb hagyományaihoz, az ősegyház nagy tanuihoz, 
az első zsinatokhoz és egyházatyákhoz, akik valamennyien 
szent kötelességüknek érezték, hogy a krisztusi és egyházi 
tanítás értékeit, mint Krisztus varratlan köntösét, romlat
lanul és szakadások nélkül hagyományozzák át a jövendő 
századokra? Az ősegyházban, az ariánus harcok idején, egy
szer a hivek valahol egy püspök ellen fellázadtak és eret
nekséggel vádolták, mert az evangéliumnak egyetlen betűjét 
megváltoztatta, rövid o-ból hosszú ó-t csinált, "hosz" helyett 
"hósz"-t olvasott, amiaszöveg értelmét módositotta volna; sa 

méppel együtt a többi püspökök és maga Róma is az illető 
püspök ellen fordult. Nem szép-e ez a törhetetlen ragasz
kodás a krisztusi kinyilatkoztatáshoz? Mí lenne az Egyház
ból, ha minden jövő és múló divat, minden ötlet és kor
fordulat kedvéért egyszerűen föláldozná kétévezredes örök
ségét, eddig minden támadás közt sértetlenül megőrzött 
hüségét? 

Igen, mi lenne akkor az Egyházból? Elvesztené azt az 
egységes jellegét, amely egyik legszebb dísze és szintén krisz
tusi parancs és krisztusi örökség. Jézus azt akarta s azért 
imádkozott még az utolsó vacsorán is mennyei Atyjához, hogy 
akiket az Atya neki adott, egyek legyenek, miként ő és az 
Atya egy, hogy tökéletesek legyenek az egységben (Ján. 17). 
De hogyan maradhatnak a hívek egyek, ha mindenki azt 
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hihet, amit akar, azt tehet, amit akars úgy élhet, ahogy akar? 
Ha mindenki úgy magyarázhatja Krisztus szavait, ahogy neki 
jól esik; az egyik igy, a másik úgy? Ha az egyik annak a 
kerek ellenkezőjét tartja isteni kinyilatkoztatásnak, amit a 
másik? A történelem elég szomorú képét nyujtja azoknak a 
vallási villongásoknak, amelyek bizonyos oldalakon a tanegy
ség hiánya miatt származtak. Már ezért sem veheti zokon 
senki az Anyaszentegyháznak, ha a villongások és egyenet
lenségek elkerülése érdekében is legalább a maga körében 
ragaszkodik az egység elvéhez. 

V égre ne feledjük el, hogy az u. n. dogmatikai türel
messég, vagyis a vallási közömb9sség elve semmikép sem 
egyeztethető össze magának az Ur Jézusnak és apostolai
nak eljárásával. 

Jézus valóban nem azért tanitott s nem azért hirdetett 
örök érvényű elveket és törvényeket, hogy az ő hivei ezek
röl az elvekről és törvényekről egyszerüen kijelentsék, hogy 
nem fontosak; hogy mindegy, hisszük-e azokat, nem-e, követ
jük-e, nem-e. Jézus nem filozófiai iskolát nyitott, mint a 
görög bölcsek, nem szelid tanácsokat adott s véleményeket 
nyilvánított, amelyeket követhetünk is, nem is, ahogy jól esik. 
Hanem tanait, mint mindenkire nézve kötelező, léleküdvös
séggel járó, múlhatatlan isteni igazságokat hirdette. "Ég és 
a föld elmúlnak, - ugymond - de az én igéim el nem 
múlnak." "Mert bizony mondom nektek, mig elmúlik az ég 
és föld, egy i-betű, vagy egy vesszőcske sem szűnik meg a 
törvényből, mig csak mind be nem teljesedik. Aki tehát fel
bont egyet e legkisebb parancsok közül és úgy tanítja az 
embereket, azt legkisebbnek fogják hívni mennyek országá
ban." (Mt. 5, 18 k.) "Könyebben múlik el az ég és föld, 
mintsem a törvényből egy pont elvesszen" (Luk. 16, 17). 
Tanításainak föltétlen hitet és engedelmességet követels a 
kafarnaumi beszédben még tanítványait is mintegy távozásra 
szólítja fel, ha nem hisznek neki (Ján 6, 68). 

Hasonlóképen nem ismer tréfát parancsolatainak meg
tartása körül. "Ha be akarsz menni az életre, tartsd meg a 
parancsokat" (Máté 19, 17). "Aki hiszen és megkeresztelke
dik, üdvözül; aki pedig nem hiszen, elkárhozik" (Mk. 16, 16). 
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Ezek a szavak kategorikusak, határozottak, félremagya
rázást nem tűrők. 

Távozása idejére pedig Jézus az Egyházat teszi meg tani
tásai hiteles magyarázójának. Vitás esetekben "dic Eccle
siae", "mondd meg az Egyháznak" ; ha pedig az illető az Egy
házra sem hallgat, .,legyen neked mint a pogány és a vámos" 
(Mt. 18, 17). Ugyanigy beszélnek az ő felhatalmazása alapján 
apostolai. Szent Pál kiközösíti az Egyházból a korintusi vér
fertőzőt, majd annak bűnbánata után ismét megengedi visz
szavételét A Galata-levélben átkot mond arra, aki más evan
géliumot hirdet, "mint azt, amit áttvettetek", még ha angyali 
jelenésre hivatkoznék is az illető. (1, 9 k.) 

Csaknem valamennyi apostol-levélben visszatér ez az 
intés, a hivek óvása az illetéktelen és hamis tanítóktóL Még 
a szelid és szereletet prédikáló Szent János apostol is, úgy 
mondhatnók, a legridegebb dogmatikai türelmetlenséget hir
deti, mégpedig éppen a szeretet alapján. "Ez a szeretet -
úgymond, - hogy az ő parancsai szerint járjunk. Mert ez 
a parancsolat, hogy amint kezdettől fogva hallottátok, asze
rint járjatok. Mert sok csaló ment szét a világba, akik nem 
vallják, hogy Jézus Krisztus testben el!ött: az ilyen csaló és 
antikrisztus. Vigyázzatok magatokra, hogy el ne veszítsé
tek, amit szereztetek, hanem hogy teljes jutalmat kapjatok. 
Mindaz, aki eltér és nem marad meg Krisztus tanításában, 
nem bírja az Istent; aki megmarad a tanításban, az bírja az 
Atyát is és a Fiút is. Ha valaki hozzátok jön és e tanítást 
J.]..em hozza magával, ne fogadjátok be őt háza~okba, még 
Udvözlégy-et se mondjatok neki. Mert aki neki Üdvözlégy
et mond, részes az ő gonosz cselekedeteiben" (II. 6-11). 

Ezek bizony kemény szavak, de semmivel sem kemé
nyebbek, mint Jézus szavai az evangéliumban, aki a hamis 
prófétákról azt mondja, hogy .,juhok ruházatában jönnek 
hozzátok, belül pedig ragadozó farkasok" (Mt. 7, 15). 

Az a világ, amely a polgári türelmességet állandóan 
összetéveszti a dogmatikai türelmességgel, helyesebben a hit
közönnyel, nyilván elfelejtette ezeket az evangéliumi és apos
toli intelmeket. 

Mindent meg tud bocsátani: hitetlenséget és istentaga-
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dást, erkölcstelenséget és léhaságot, csak egyet nem: ha valaki 
komolyan és következetesen katolikus s nem hajlandó a téve
dést egyenjogúnak tekinteni az igazsággal. Jaj annak a kato
likus világinak, aki nem hajol meg a divatos vallási elmosó
dottság előtt s a gyakorlati élethen is igazi katolikusként visel
kedik, ha megtartja az Egyház törvényeit s pl. a házassági 
kérdésekben ragaszkodik a katolikus állásponthoz. Bigott l 
Türelmetlen! hangzik róla azonnal az itélet. Másvallásúakkal 
szemben azonban különösképen egészen más a felfogás. Azok
nál a tévedéshez való ragaszkodás, sőt a legvaskosabb türel
metlenség .,gerincesség," "vastagnyakuság", .,lelküsmereti 
szabadság" számba megy. Jaj annak a katolikus papnak is, 
aki a Krisztus Egyházát s annak igazságait nem hajlandó egy 
szintre süllyeszteni a téves tanokkal, aki védelmére kel a meg
támadott krisztusi törvénynek s annak elsőbbségi jogait sür
geti. Még katolikusok is akadnak, akik az ilyen papot egy 
sorba helyezik a felekezeti izgatókkal és gyülölködőkkel j akik 
nem veszik észre, hogy más dolog az igazságot férfiasan védel
mezni s más a tévedést, talán a ravaszságot és álnokságot 
leplezgetni j más dolog Krisztus menyasszonyának lovagiasan 
a pártját fognis más dolog a Krisztus nyája ellen törő farka
soknak minél több szabadságot biztosítani j más dolog a krisz
tusi egységparancsot sürgetni s más a széthúzást és törvény
telenséget állandósítani. Az őskeresztény egyházeszme nagy
fokú elhalványulásának a jele, ha még katolikusok közt is 
annyian vannak, akik szemrebbenés nélkül áldoznák fel ennek 
az eredeti, ősi egyházeszmének minden tisztaságát és szép
ségét, ellenben magukból kikelve toporzékolnak azok ellen 
a katolikus világiak és papok ellen, akik ehhez az őskeresz
tény szent örökséghez férfiasan ragaszkodnak. 

Szinte hallom azonban bizonyos oldalról az ellenvetést: 
Persze az egyedül üdvözítő Egyház tana l Persze a máglyák 
és az inkviziciók! Persze a dogmakényszer! 

Hogy az egyedül üdvözítő Egyház tanán a katolicizmus 
mit ért és milyen korlátok közé szorítja ennek az elvnek 
alanyi érvényesülését, a szuhjektiv beszámíthatóság vagy 
beneroszámíthatóság mértéke szerint, elégszer megmagyaráz
tuk már. Tárgyilag azonban a katolicizmus csakugyan nem 
vallhat mást, mint az egy, üdvözítő Egyház krisztusi tanát. 
Mert Jézus maga egyedül üdvözítő Egyházat hirdetett. Ö 
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nem tanitott ellenmondásokat és nem tanított minket sem 
egymással ellenmondó hitrendszerek vallására. Nem alapitott 
hatféle vagy hatszázféle üdvözitö Egyházat. A máglyák és 
az inkvizíció rémregéivel pedig csak az hozakodik elő, aki 
vagy nem ismeri a. történelmet, vagy elmúlt korok társada
lomfegyelmező és igazságszolgáltatási módszereit, akár az Egy
ház, akár az államok részén, a mai kor felfogásai szerint ítéli 
meg s a kortörténeti keretből erőszakosan kiragadja azokat. 
Hibák, botlások, túlzások, semmivel sem menthető helyteleo
ségek az Egyház képviselöinél is előfordulhattak, elő is for
dultak bőven, ha nem is úgy és olyan arányban, ahogy azt 
a felekezeti és szabadkőmíves regényirás elképzeli. Ez azon
ban semmit sem változtat az elvi tényen, hogy az Egyház 
nem alkudbatik meg sem a hitetlenséggel, sem a krisztusi 
hitet veszélyeztető tévedésekkel, sem nem hajolhat meg minden 
ötlet, szeszély és divat előtt, sem nem mondhat le a krisz
tusi tanletétnek féltékeny és hűséges őrzéséről. 

Más .ellenvetés igy hangzik: De histen sokszor nem 
olyan világos, hogy mit tanított ebben vagy abban a kér
désben Krisztus; maguknak a szentirási kijelentéseknek a 
magyarázata körűl gyakran évszázados viták folynak. Mi 
jogon akarja tehát az Egyház elhitetni velünk, hogy éppen 
ez vagy az a magyarázási mód helyes? - Erre mindenek
előtt azt felelem: végre tehát te is elismered, felebarátom, 
hogy a szentirási szöveg egymagában nem mindig egyértel
műen világos, sőt éppen ezért mutatkozott rengeteg vitat
kozás és felfogásbeli eltérés a krisztusi kijelentések körül. De 
mi következik ebből? Eppen az következik, hogy ha Krisztus 
Urunk nem akart bennütiket sokszor igen lényeges vallási 
kérdések körül teljes határozatlanságban hagyni, szükséges 
volt Egyházában döntő tekintélyű tanítói hivatalt létesítenie. 
Hiszen éppen ott és azért van örökös vita, tépelődés, harc 
és egyenetlenség, ahol és mivel a dönt() tekintély szavára 
nem hallgatnak az emberek. A magyar törvények is elég 
világosak magukban véve s mégis: ha nem volnának biró
ságok, amelyek ezeket a törvényeket döntő tekintéllyel alkal
maz,zák, végeszakadatlan veszekedés és harc állna be, teljes 
jogbizonytalanság, a jogrendnek végzetes felborulása. 

Hogy mi jogon magyarázza az Egyház Krisztus szavait 
ilyen vagy olyan értelemben? Azon a jogon, amelyet Krisztus 
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adott neki, amikor reábizta a núnden nemzetek tanítását. 
Az egyes emberre nem bizott ilyen jogot, az államokra és 
világi hatóságokra még kevésbbé, de az Egyházra rábízta, és 
megigérte neki, hogy a poklok kapui, vagyis a tévedés és 
hazugság hatalmasságai nem vesznek erőt rajta a világ vége
zetéig. Ezen a krisztusi megbízáson alapul az Egyház téve
désmentessége, de egyuttal ránk nézve is az· a boldog és 
megenyhítő tudat, hogy amikor az Egyházra hallgatunk, nem 
a saját ötleteinkre, hanem Krisztusra hallgatunk. 

Igen ám - mondja valaki, - de ez a dogmatikai 
türelmetlenség, vagy ha tetszik: dogmatikai hüség rengeteg 
szeretetlenségre, sőt kegyetlenségre vezet. Az Egyház nem 
gyóntatja meg a feleségemet, - mondja valaki - mert el
vált asszony, vagy mert én vagyok elvált ember, vagy álta
lában mert nem élünk egyházi házasságban: milyen szivtelen
ség ez l Az Egyház elzárkózik attól, hogy más vallásokkal 
közös istentiszteleti cselekményeket végezzünk! Nem engedi . 
meg, hogy egyházi temetésben részesítsék az öngyilkost, a 
közismert templomkerülőt, a párbajban elesettet, a halott
hamvasztót, az egyházellenes társulatok és szövetségek tag
jait: milyen ridegség! 

Mielőtt erre az ellenvetésre felelünk, mindenekelőtt meg 
kell állapítanunk, hogy mások meg túlságos engedékenysé
get vetnek az Egyház szemére, mintha egyes esetekben a 
saját törvényei alól nagyon is könnye~ adna fölmentést. S 
csakugyan igaz: egyes egyháziaknak néha túlságosan oppor
túnus, hogy ne. mondjam gyáva és egyházhűtlen viselkedése, 
akik hogy pillanatnyi kényelmetlen helyzetekből menekül
jenek, hajlandók az Egyház elveit és törvényeit holmi lát
szólagos mentőokok alapján azonnal kijátszani s feláldozni, 
valóban mély sebet űt azon az apostoli elvhűségen és elv
tisztaságoD, amelyet az Egyház követel. Visszaélések azonban 
mindenütt előfordulhatnak s az Egyházat nem lehet azono
sítani egyes kötelességükről megfeledkező képviselőinek hibá
ival. 

Hogy a krisztusi elvek s az azokat a gyakorlatban 
érvényesítő egyházi törvények az életben nem egyszer nehéz 
helyzeteket teremtenek s következetes alkalmazásuk szigorú
nak, ridegnek, sőt kegyetlennek látszik, tagadhatatlan tény. 
De mi következik ebből? Vajjon a krisztusi elveket s a leg-
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szentebb törvényeket kell-e feláldozni olyan emberek kedvé
ért, akik szembehelyezkedtek velük? Szivtelen-e a haza, ami
kor a honvédelem kemény kötelességét érvényesíti, családok 
boldogsága, sőt alkalmilag életünk árán is? Szívtelen-e az 
állam, amikor törvényeinek tiszteletben tartását bűntető szank
ciókkal sürgeti? Mi lenne az államból, ha csak szép szólamo
kat és tanácsokat hirdetne, hogy: méltóztassatok adót fizetni, 
ha éppen tetszik, és úgy, és annyit, amennyit éppen tetszik? Ha 
megtűrné, hogy a polgárai hazaárulást kövessenek el s fel
forgassák a nemzeti élet rendjét s azokat, akik így cselek
szenek, tovább is teljes értékű és teljes jogú polgárainak 
tekintené? Hasonlóképen: mivé lenne az Egyház, ha a hit 
megtagadóit s a legkomolyabb isteni és egyházi törvények 
lábbal taposóit semmiféle erkölcsi fenyítékkel nem sujtaná s 
igy a többi vétkezni akarókat a vétkezéstől el nem riasztaná? 
Nem kellene-e akkor a Krisztustól rábízott szent örökség 
nevében súlyos mulaszlással, hűtlenséggel vádolnunk? 

Az Egyháznak éppúgy, mint az államnak, kötelessége, 
hogy necsak erkölcsi törvényeket szabjon, hanem azok meg
tartását szorgalmazza is. Csakhogy az Egyháznak nem állnak, 
legalább ma már nem állnak szuronyok, börtönök a ren
delkezésére. Azért legalább egyet kell megtennie s ez szent 
kötelessége is: legalább erkölcsi fennyitékekkel, szentségeinek, 
szentelményeinek, szertarlásainak megvonásával kell törvé
nyeine.k megtartását körülbástyáznia. 

Es erre köteles nemcsak a krisztusi hűség nevében, 
hanem a hívek erkölcsi életének szinvonala, sőt az egész 
társadalom érdekében is. Hiszen ha pl. a statisztika szerint 
a hivő katolikusok között aránylag mégis kevesebb az ön
gyilkosság, a házassági elválás és hasonlók, ennek kétség
telenül egyik főmagyarázata az egyházi büntető szankciók 
szigorúságában keresendő. És ha az egyházi tényezők ezeket 
a törvényeket még szigorúbban kezelnék és pl. a papok az 
öngyilkosokat még látszólagos mentőkörűlmények esetén sem 
részesitenék egyházi temetésben, - igaz, hogy erre még 
többen kiabálnák, hogy ime milyen szivtelen az Egyház, de -
végeredményben az Egyház ezzel is szereletet gyakorolna, 
nem szivtelenséget, mert akkor valószinűleg igen jelenté
kenyen alábbszállna a ma már oly ijesztően magas öngyil
kossági arányszám. 
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Hasonlókép mennyivel boldogabb és szilárdabb volna a 
családi élet, mennyivel ritkább és legyőzhetöbb lenne a hűt
lenségre való belső megkisértetés, mennyivel kevesebb megúnt 
feleség kerülne az utcára s mennyivel kevesebb gyermek 
lenne még a szüleinek életében árvává, ha az Egyháznak 
módjában állna az evangéliumi házasságtörvényt még szígo
rúbban, még kérlelhetetlenebbül érvényesitenie! Egyes ese
tekben, megengedem, ez kemény áldozatot róna az egyesekre, 
de ezerszerte több bajnak, viszálynak, meghasonlásnak, árva
ságnak, családi tűzhely rombadőltének lenne a megakadá
lyozója. 

A "szivtelenség" teh~t végeredményben éppen a társa
dalomnak válnék javára. Epúgy, ahogy az állam "szivtelen
sége" egyenesen létérdeke a tisztességes társadalomnak. 
Hiszen ha az állam nem büntetné meg keményen a rablókat 
és gyilkosokat, a tisztességes embereknek hamarosan ki kel
lene bújdosniok a világból! 

Egyébként van-e egyáltalán joga szivtelenségről panasz
kodni az Egyház részén annak, aki maga rekeszti ki magát 
az Egyház szentségeiből és szertartásaiból? Mi jogon köve
telhet bárki pl. egyházi temetést, ha életében talán soha 
feléje sem nézett az Egyháznak, vagy pedig életmódjával, 
bűnös viselkedésével azt mutatta, hogy neki az Egyház nem 
kell 1 Krisztus Anyaszentegyháza nem esketési vagy temetési 
díszítésrendező vállalat, amely kívánatra bárkinek házhoz 
szállítja a szenteltvizet s a tömjént s amelyet egyszerűen 
pénzért oda lehet rendelni, ahova bárkinek tetszik. Aki éle
tében nem élt az Egyházzal és az Egyházban, miért kivánja, 
hogy a halála után úgy bánjunk vele, mintha világéletében 
buzgó, egyházhű ember lett volna 1 Ha a szeniségek nem 
kellettek neki, miért kellenek egyszerre a szentelmények 1 
Ha a házasság szentsége nem kellett neki, miért kellenek a 
többi szentségek, amelyek úgysem hozhatják létre a lelké
ben a maguk gyümölcsét, amig az illető a bűn állapotával 
szakitani nem akar? 

Az ilyen csak magára vethet, ha az Egyház sem tekinti 
őt az ő hűséges gyermekének s nem hajlandó gúnyt űzetni a 
szentelményeiből és szertartásaiból! Aki az Egyházból s annak 
belső, kegyelmi életközösségéből emigrál s e helyzetéből 
őszinte bűnbánattal meg nem tér, éppúgy nem formálhat 
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jogot az Egyház kegyelmi eszközeire, mintahogy a politikai 
emigráDsok és szökevények önként kirekesztik magukat az 
állampolgári jogok élvezetébőL 

"Óvakodjatok a hamis prófétáktól!" mondja Jézus és 
ezzel mindenkorra leszögezi, hogy vannak tehát hamis pró
féták is, hamis tanitók és hamis tanítások. 

Mi következik ebből? Az, hogy ne engedjük magun
kat megtévesztetni általuk! Nekünk ne a divatos szólamok 
és kétértelmű jelszavak legyenek fontosak, hanem Jézus intel
mei l A rosszal, helytelennel szemben nem a türelmesség van 
a helyén, hanem a visszautasítás és jellemes szinvallás! 

A tévedökkel s a bűnösökkel pedig ne is türelmesek 
legyünk, hanem szeretettel teljesek l Sőt különös szerelet
tel kell szánnunk azokat, szegényeket, akik Jézus igazságait 
nem ismerik vagy félremagyarázzák, akik az ő kegyelmi esz
közein s Egyházán kivül állnak l Szeretnünk , kell öket s 
imádkoznunk értük, hogy ők is nyerjék el az Ur kegyelmét, 
ők is jussanak el az igazság birtokába s ezen keresztül az 
örök életrel Hogy ők is lássák be a különbséget igaz taní
tók és hamis próféták között, igaz tanítás és tévtanitás között, 
a mennyei Atya akaratának teljes és maradéktalan teljesitése 
és az Úr Jézust pusztán általánosságban tisztelni akaró ál
vallásosság között! Hogy keljen fel mindnyájunk f<jlött a 
Jézus igazságának napja, hóditsa meg őket is az Ur egy 
kegyelme s mindnyájan egy szívvel-lélekkel járjunk az ő 
parancsolatainak útján az egy mennyei boldogság felé! 
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A .fjúsvétl gyónás-áldo:ds 
kötelessége 

"Akiknek megbocsátjátok bűneiket, megbocsáttatnak nekik; 
és akiknek megtartjátok. meg vannak tartva." Jn. 20, 23. 

Husvét táján a IV. lateráni egyetemes zsinat rendelete 
s az Egyházi Törvénykönyv előírása értelmében a katolikus 
embemek két szentséghez kell járulnia: a töredelem szentségé
hez s az Oltáriszentséghez. Másszóval: ilyenkor minden kato
likusnak meg kell gyónnia s meg kell áldoznia. F öképen ennek 
a kettős kötelességnek teljesítésén vagy nem teljesitésén szok
tuk megállapítani, hogy valaki komoly, gyakorló, aktiv kato
likus-e, vagy nem. A zsúfolt gyóntatósz~kek s a nagyszámú 
áldozó, különösen a húsvét elötti hetekben, mutatja, hogy 
hívő katolikusainknak igen jelentékeny része kész örömmel 
teljesíti ezt a kettős, szent kötelességet. Fájdalom, viszont 
sokan, nagyon sokan elhanyagolják, néha hosszú éveken át 
elmulaszják e kötelesség teljesítését. 

Ennek a kötelesség-nem-teljesítésnek különböző okai 
vannak. Nem szólok azokról, akik csak névleg katolikusok, 
valójában pedig semmiféle vallást nem gyakorolnak, sőt talán 
hitetlenek és az Egyház ellenségei. Nem szólok azokról sem, 
akiknek lelkét megfertőzték az egyházellenes felfogások vagy 
az a hitközöny, amelybe környezetük, olvasmányaik, mások 
rossz példája ringatta őket. Vagy az az idegen, protestáns 
eredetű felfogás, amely sok katolikus ember lelkébe is be
szüremkedett, mintha a gyónás a keresztény életben felesle
ges, az áldozás lényegtelen dolog lenne. Merő papíros-kato
licizmus az, amely azt hiszi: az is elég, ha valaki hisz az 
egy Istenben és kereszténynek nevezi magát, beéri néhány 
Miatyánkkal, néhány kenetes szólammal, áldással-békesség
gel; de minden pozitivumot, minden parancsot, egyháztörvényt, 
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szentséget mellőz és fölöslegesnek ítél. Sajnos, vannak aztán 
ezeken az álkatolikusokon kívül sokan olyanok is, akik 
egyébként hívő s vallásukat amúgy szerető katolikusok, 
talán misére is járnak, csak épen a husvéti gyónás-áldozás
tól maradoznak el. Vajjon miért? 

Ennek az elmaradozásnak egyik legfőbb oka a kényelem 
és feledékenység. Ma nincsen kedvem, nincs hangulatom 
hozzá, mondja akármelyik, mikor a húsvét ideje elközeleg; 
majd a jövő hetek egyikében. No, ráérek még, gondolja magá
ban húsvétkor; elég, ha Szentháromság vasárnapjáig elvég
zem a gyónást-áldozást. Akkor aztán esetleg közbejön megint 
valami, s a húsvéti gyónás arra az évre végérvényesen el
marad. A következő esztendőben meg már azért is halo
gatja az ilyen ember a gyónást, mert resteli, hogy tavaly le
maradt s most már a multévi gyónás-áldozás elhanyagolásá
val is vádolnia kellene magát. Ez újabb okot ad neki a 
halogatásra s igy marad el a szentségek vétele évről-évre, 
néha minden különösebb rosszakarat nélkül, néha 30-40 
éven át. 

A másiknál a fő akadály a bánat hiánya. Bánat nél
kül tudvalevőleg nincs érvényes gyónás, és bánat viszont 
nincs megtérési szándék nélkül s komoly erősfogadás nélkül. 
Már most akárhány embernél itt a bibi. Gyónni csak meg
gyónna, de javulni nincs szándéka. Aki pl. nem akar bizo
nyos bűnös szenvedélyek dédelgetéséről, tiltott élvezetek 
folytatásáról lemondani, aki nem akarja a jogtalanul szerzett 
vagy megtartott vagyont visszaadni, haragosával megbékülni, 
törvénytelen házasságát rendbehozni, az természetesen lapul 
és húzódozik a gyóntatószék mellöl s nem egyszer azzal 
hitegeti magát, hogy elég lesz majd a halál előtt meggyónnia. 
Ez persze szintén nem mindig sikerül, hiszen elég sok eset
ben hirtelen halál a szomorú büntetése ennek ·a tusakodás
nak az isteni kegyelem ellen. 

Végül vannak, akik merőben azért maradnak el a gyó
nástól, mert félnek tőle. A gyónás nagy magunkbaszállást 
jelent, komolyságot, megalázkodást, leszámolást a multtal. A 
gyónás amolyan lelki fürdő s ahogy vannak emberek, főleg 
gyermekek, akik félnek s fáznak a hideg viztől s a mosa
kodástól, úgy vannak emberek is, akik inkább tovább hord
ják a lelkükön a bűn szennyét, minthogy erőt vegyenek 
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magukon s legyőzve minden húzózkodást tisztára mossák a 
lelküket. Az emberek kevélyek s akárhány inkább tovább 
cipeli a bűn átkát a lelkén, semhogy levetve minden gögös
ködést, alázatosan, megtört szívvel odatérdeljen a bűnbeval
lás és bűnbocsátás kegyelmi törvényszéke elé s Isten bocsá
natát keresse. 

E megtévedésekkel szemben lássuk csak röviden, miért 
is szép és nagyszerű dolog a gyónás, áldozás, miért kell azt 
lelkes meggyőződéssel elvégeznünk. Hadd erősödjön meg e 
megfontolás által bennünk, hitéletet élőkben is ennek a két 
szentségnek szeretete és nagyrabecsülése s hadd okuljon 
belőle az is, aki eddig idegenül nézte ezt a kettős szent, 
husvéti kötelességet. 

Jó katolikus ember a husvéti gyónás-áldozáshoz öröm
mel járul mindenekelőtt azért, mert itt komoly parancsról, 
kötelességről V!Jn szó. Ha egyszer a töredelmet s az Oltári
szentséget az Ur Jézus rendelte, ha ö akarja, hogy főleg e 
két szentség által újítsuk meg magunkban s növeljük a kegye
lem életét, akkor komoly katolikus ember szemében ez az 
ő akarata egyedül is elég indíték. A parancs parancs. Nem 
mondhato,d, hogy jó keresztény vagy, ha nem teszed meg, 
amit az Uristen parancsol. Hiába hivalkozol talán arra, hogy 
nem érzed a szükségét, hogy téged a gyónás nem elégít ki 
stb. Hiába hivalkozol arra, hogy hiszel, hogy imádkozol, talán 
jót is teszel a felebarátaiddal, hogy jó hazafi és becsületes 
ember vagy. Ez mind sz ép és szükséges, de nem elég. Ha 
I~ten parancsa az, hogy gyónjál és áldozzál is, nem lehetsz 
Istennek hűséges gyermeke, ha meg nem teszed, amit ö tő
led parancs alakjában kíván. 

Már most, hogy Isten parancsolja-e ezt? Ebben józa
nul semmi kétséged nem lehet. Parancsolja az Isten kétfé
leképen: egyenesen és az Egyház által. Kezdjük ez utób
bival, az egyházi paranccsal. 

Itt persze mindjárt baj van azokkal az idegen hatások alá 
került katolikusokkal, akiknek az Egyház parancsa nem 
imponál. Akik azt hiszik, az Egyház csak valami magántár
saság, klerikális alakulat, a papok és püspökök magánegye
sülete, amely parancsolgat ugyan, de amelynek nem kell 
szótfogadni. Ezt az egyházfogalmat azonban meg kell javi-
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taní, mert ez ellentétben van Jézus rendeléseivet Az Egyház 
nem magán-társaság, nem emberi szervezet, hanem Krisztus 
titokzatos teste és az igazság oszlopa és erőssége. Az Egy
ház az a test, amely által Krisztus, a fej, a földön működik. 
Az egyháznak Krisztus adta meg a lélekkormányzati jogot, 
amidőn az egész hivőnyáj legeltetését legfőbb fokon Péterre 
ruházta. .,Aki titeket hallgat, engem hallgat s aki titeket 
megvet, engem vet meg" (Luk. 10, 16). Az oldó és kötő 
hatalom, melyet Jézus az ő Egyházára hagyott, nemcsak 
bűnbocsánati hatalmat, hanem általában kormányzati és tör
vényhozó hatalmat jelent. Más szóval ez annyi, hogy amit 
az Egyház a lelkünk érdekében parancsol, amit a vallási és 
kegyelmi életre vonatkozólag előír, azt Jézus nevében és 
megbízásából teszi, azt tehát visszavezethetőleg maga Jézus 
akarja, parancsolja, sürgeti. Ha az Egyházat megvetem, Jézus 
szava szerint .,pogány és vámos" vagyok, azaz kirekesztern 
magam Jézus kegyelméből s az Isten országából. 

Ahogy nem lehetek jó magyar hazafi, ha az állam 
törvényeit megvetem, úgy nem lehetek jó keresztény sem, 
ha az Egyház törvényeit semmibe veszem. Tehát az az egy 
tény, hogy az Egyház a húsvéti gyónást és áldozást súlyos 
parancsként előírja, hívő katolikusnak elegendő arra, hogy 
benne Isten törvényét s akaratát ismerje fel. 

Nincs igazuk azoknak, akik az egyes egyházi előirá
sokkal szemben, pl. a tUtott könyvek, vagy a házasság, 
vagy akár a halotthamvasztás kérdésében minduntalan ki 
akarják oktatni az Egyházat, hogy dogmatikai szükségesség-e 
ennek vagy annak az egyházi törvénynek a fenntartása. Hívő 
katolikusnak elég, ha az Egyház valamit parancsol j ő abban 
máris Isten rendelését látja s gyermeki szeretettel, lelkes 
együttérzéssel azonnal melléje áll. 

Az Egyház parancsa magában is elég volna a husvéti 
kettős kötelesség megállapítására. Azonban tovább is van j 
a gyónás és áldozás egyenesen krísztusi előírás. Igy minde
nekelőtt a gyónás. 

Evangéliumismerő ember előtt nem lehet kétséges, hogy 
Krisztus Urunk húsvét estéjén tanítványainak (s természetesen 
azoknak is, akik az ő apostoli hivatalukat öröklik) megadta 
a bűnbocsátó és bűnfenntartó hatalmat: "Akiknek ti 
megbocsátjátok bűneiket, megbocsáttatnak nekik s akiknek ti 
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megtartjátok, meg vannak tartva" (Ján. 20, 23). Más szóval: 
Jézus az Egyházra bizta, hogy kegyelmi törvényszéket léte
sitsen s azontúl ő döntsön Jézus nevében a bűnök alól való 
feloldozás vagy fel nem oldozás felől. Jézus rendelése értel
mében tehát mindenkinek, aki az Istentől bűnbocsánatot 
akar kapni, az Egyház bűnbocsátó fórumához kell fordulnia, 
máskép nincs bűnbocsánat s így nincs üdvösség sem számára. 
Igy hitte és gyakorolta ezt az ősegyház is; ebben nincs 
semmi kétség. Az ősegyházban külön amiatt támadtak eret
nekségek, mert egyes túlzók helytelenitették, hogy az Egy
ház a töredelem szentségében minden bűnt, még a legna· · 
gyobbakat is megbocsátja. A manicheusok a II. században 
és a novatiánusok a Ill.-ban azért váltak ki az Egyházból, 
mert szerintűk erkölcsi lazaságra vezetett az, hogy az Egy
ház még bizonyos nagy bűnöket is, mint a bálványimádást, 
házasságtörést és gyilkosságot, feloldozott. Sőt az ősegy
házban, mint tudjuk, nemcsak magángyónás volt, hanem 
nyilvános gyónás is, bár ez az utóbbi minden valószínűség 
szerint már nem tartozott a szentség lényegéhez, hanem in
kább elégtételi, jóvátételi, vezeklési jellegű volt. 

Hasonlókép tudjuk, hogy az Oltáriszentséget Jézus sze-· 
rezte. Aki egyszer elfogulatlanul elolvassa a Szent János 
evangéliumának 6-ik fejezetét s összeveti azt az utolsó 
vacsora igéivel és Szent Pálnak I. Korinthusi levelével 
(11, 23-31), az nem kételkedhetik benne, hogy Jézus az 
Oltáriszentséget, az ő kenyér s bor szine alá rejtett szent 
testét s vérét tette meg azzá a titokzatos erőforrássá, 
amelyen keresztül bennünket az ő megváltói kegyelmeiben 
részesíteni akar. "Ha nem eszitek az Emberfia testét és nem 
isszátok az ő vérét, nem leszen élet tibennetek" (Jn. 6, 
54). "Aki nem eszi az én testemet s nem issza az én véremet, 
abban nem leszen élet," mondja Jézus. Mert "az én testem 
bizonnyal étel s az én vérem bizonnyal ital!" Lehet-e ennél 
világosabban szólni? Itt nyiltan ki van mondva, hogy áldo
zás nélkül nincs üdvösség. Nem lehetek eleven tag Jézus 
testén, nem lehetek szőlővessző rajta mint örök szőlőtőn, 
ha az ő szent testének s vérének vétele által nem élesztem 
s táplálom magamban az ő boldogító s erősítő közösségét. 
Enélkül száraz venyige vagyok, melyet letörnek, amely 
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lehull a szölőtőről, amelyet összekötnek s tűzre dobnak (Jn. 
15, 6). 

Ha tehát vétkes ember vagyok - s ki tagadhatná 
magáról, hogy vétkes ő is? - akkor a bűneim bocsánatára 
igénybe kell vennem a töredelem Jézus rendelte szentségét. 
S ha gyenge, bűnrehajló ember vagyok - és ki tagadhatná 
magáról, hogy ő is az? - akkor a lelkem táplálására, erő
sítés~re, kegyelemmel eitöltésére magamhoz kell vennem 
az Ur szent testét és vérét, ahogy ő ezt oly nyomatékosan 
sürgette s elrendelte. 

Lehet, hogy nem hiszek Jézusban, hogy nem vagyok 
keresztény. De hogy az ö világos rendelkezéseit félrelökjems 
akkor mégis kereszténynek nevezzem magam, az nem lehet, 
az egyszerű önámitás. 

A töredelem szentségéhez járulnom, vagyis gyónnom 
tehát kell, és áldoznom is kell; ezt Jézus akarja. Az Egy
ház csak Jézus parancsát ismétli és sürgeti; mindössze azt a 
minimumot határozza meg, hogy mikor, hányszor, mily alka
lommal kell e Jézus rendelte szeDtségekhez járulnom: leg
alább egyszer egy évben, husvét táján. 

A kötelesség tehát világos és félreérthetetlen. 

Azonban szomorú vallásosság volna az, amely csak paran
csokra hallgatna és csak azt nézné, mi a szigorú kötelesség; 
mi az, ami nélkül bünt követünk el s · elkárhozunk. Bűn, po
kol emlegetésével kelljen a keresztényt a mennyei Atyához 
csalogatni? A Jézusban hivő s az ö kegyelmét őszintén 
sóvárgó lélek nem rideg parancsot keres, hanem a gyónás
nak és áldozásnak főleg a belső szépsége, gazdag kegyelmi 
tartalma, nagyszerű lelki hatásai indítják arra, hogy Jézus
nak ezzel a két felséges ajándékával örömmel és gyakran 
éljen. Nem is csak egyszer egy évben, hanem amikor csak 
alkalma van rá. 

Mert hát mi is az a gyónás és az az áldozás? A két 
legszebb ajándék, amivel bennünket Jézus megajándékozott. 
A gyónás a legnagyobb rossztól szabadít meg mínket. Mi a 
legnagyobb rossz a világon? A szegénység? Dehogy! A 
betegség? Nem! A gyász? Még az sem! A becsületünk 
elvesztése? Nem. A legnagyobb baj és veszteség az, ha az 
Istent elveszítjük a bűn által. 
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A legnagyobb szegénység az, ha Isten kegyelmét téko
zoljuk el. A legpusztítóbb betegség az, ha a lelkünk kór
ságo~. Magának az életnek elvesztése sem olyan kár, mondja 
az Üdvözítő maga, mint amikor a lelkünket döntjük kár
hozatba. A bűn a lélek fekélye, hontalansága, irányvesztése, 
halálos nyavalyája, mely az Isten szemében utálatossá, gyű· 
löletessé tesz minket s örök büntetésre méltóvá. 

Mily szörnyű szavakkal írja le az evangélium azokat 
az örök büntetéseket, amelyek azokra várnak odatúl, akik 
bűnben halnak meg! Kételkedtek a pokol létezésében? De 
az örök igazság szavát nem lehet megváltoztatni. Pokol van 
s akkor a bűn, amely a poklot maga után vonja, csakugyan 
a legborzasztóbb teher, ami az ember lelkét nyomhatja. Ha 
mindenedet elvesztetted: apádat, anyádat, gyermekeidet, fele
ségedet, vagyonodat, házadat, hazádat, becsűletedet az embe
rek előtt, állásodat, kenyeredet, egészségedet, ez még mind 
összevéve sem olyan rossz, mintha csak egyetlenegy súlyos 
bűn terheli a lelkedet. Ha minden összeesküszik ellened: 
emberek és elemek, ha koldus vagy és rongyokban jársz, ha 
megfagysz az út szélén, ha fekélyeidet, mint az evangéliumi 
Lázárét, kutyák nyalják, ha nyárson sütögetnek mint a vér
tanukat, ha börtönt és rabszolgaságot kell elviselned évek· 
hosszán, ha halálraítélnek s kivégeznek: ez még mindig nem 
olyan nagy baj és kár, mintha egyetlenegy súlyos bűnnek a 
terhe nyom. 

Lehet, hogy a vallástalan ember ezt nem érzi, talán 
kiveri fejéből az Isten gondolatát, nem gondol a halál 
utáni számadásra s az örök sorsra, csak a mának éL De 
aki hisz, az tudja, hogy nem lehet borzalmasabb sors, mint 
Isten ellenségének lennil Az ilyen ember érzi is a lelkén 
az átok súlyát; jártában-keltében, néha még álmában is fel
riad s reszketve gondol a szörnyü adósságára, amit előbh
utóbb meg kell fizetnie "az utolsó fillérig." Ez a bűntudat, 
ez a szörnyű adósságérzés megkeseríti minden szórakozá
sát, minden örömét, elrabolja minden nyugalmát. 

Már most Jézus, aki tudta a mi lelkünk nagy gyenge
ségét, gyógyszerül a bűn ellen kigondolta s legszebb húsvéti 
ajándékul elénk állította a töredelem szentségét. Öszinte, 
mély megbánás, javulási szándék, alázatos bűnbevallás és a 
pap feloldozó szava: "én téged feloldozlak hűneidtől az 
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Atyának és Fiúnak és Szentléleknek nevében," s akkor 
megtörténik a legnagyobb csoda, a legbámulatosabb halott
támasztás : a bűnös mint megigazult áll fel a gyónószékből, 
az Isten ellenségéből ismét Isten kedves gyermeke lett, a 
tékozló fiúból boldog hazatalált, a lelkileg leprózusból, beteg
ből, kórságosból, kárhozatravalóból Isten házának egészséges 
és teljesjogú polgára. 

Lehet-e ennél szebb és boldogabb változás? 
Sokszor kérdezem magamtól: vajjon van-e igazi hitük 

azoknak a katolikusoknak, akik tudják, mit jelent a gyónás 
és mégis húzódoznak tőle? Tudják ők vajjon, ki az Isten, 
mi a lélek, mi az örökkévalóság, örök mennyország és örök 
pokol? Tudják, mi a bűn s mily rettenetes itélet fenyegeti 
azokat, kik makacsul megmaradnak a bűn állapotában? Hí
vő és gondolkozó emberek ezek? Bajosan. Mert tudni a 
veszélyt, látni az örvényt, amelybe rohanunk, látni a mentő
eszközt is, amelynek elérését az Isten könyörületessége oly 
könnyűvé tette - és mégsem nyúlni utána, hanem megma
radni a halálos veszedelemben puszta lustaságból, kényelem
ből, gondatlanságból, ez vagy az öngyilkosságnál is megdöb
bentöbb őrület, vagy a hitnek végleges elalvása, kihűlése a 
lélekben. 

Tudod-e szegény bűnös, mit nyersz te a feloldozás ál-
tal? 

Gondold, hogy beteg vagy, hónapok óta nem szívtad 
a szabad levegőt, állapotod egyre rosszabbodott, a halál csí
ráját hordtad a testedben, szinte nem volt már remény a fel
épülésedhez. S egyszercsak arra ébt:edsz, hogy hirtelen meg
gyógyultál. Minden lázad elmúlt, minden sebed behegedt, 
minden tagod ismét ép. Ugyanígy jársz a gyónás és feloldo
zás által. Vagy gondold el: adós vagy, anyagi gondok s ter
hek nyomnak, már nem tudod, honnan teremtsd elö a kama
tokat s adósságod terhe még csak egyre nő. A hitelező a 
törvény szigorával fenyeget, el fogsz veszteni mindent, a 
fejed alól húzzák ki a párnát, nem lesz egyetlen filléred 
sem a tieid eltartására. S akkor a hitelezöd egy szép nap 
azt mondja: Elengedern minden tartozásodat, nem kell fizet
ned semmit, söt még én ajándékozlak meg bőségesen s a 
fiammá, örökösömmé fogadlak . . . Nos, a földi hitelezők, 
a kereskedők és bankok ritkán beszélnek így, de az Isten 
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fgy beszél. Mindössze azt a semmiséget kívánja tőled, hogy 
kegyeskedjél kinyújtani a kezedet a pazar, a megmentő aján
dékért. S te nem teszed, te még erre is kényelmes vagy! 
Csak hadd vesszen minden, csak hadd jöjjön a nyomor s a 
a kétségbeesés, de te nem vagy hajlandó - nem is mon
dom: segiteni magadon, mert hiszen itt erről sincs szó, ha
nem csak megtűrrii és kegyesen elfogadni azt, hogy az Irgal
mas Szamaritát}US segitsen rajtad! Hát ember, eszes lény 
vagy te még? Es tudod-e, hiszed-e, mi az: Isten ellenségének 
vagy Isten gyermekének lenni 1 

Vagy gondold el: halálra ítélt ember vagy. Kimond
ták fölötted a végzést minden fokon : méltó vagy a halálra. 
Nincs emberi fórum, amely kegyelmet szerezhetne neked. 
Ki fognak végezni s te máris a siralomházban ülsz. A halál
nak minden rettenete, a bitónak minden szégyene mint 
hollófekete árnyék suhog az öntudatod fölött: akárhová te
kintesz, nincs menekvés, nincs reménység. S akkor egyszer
re csoda történik s valami váratlan békehírnök kegyelmet, 
menekülést, sőt dicsőséget s felmagasztaltatást hirdet neked. 
Bilincsed lehull, börtönöd ajtaja kitárul s te ismét élhetsz, 
szabadon, boldogan, családod tagjai között! Mindössze alá 
kell ímod, hogy elfogadod a felmentő végzést és előzőleg 
persze magadba kell szállnod és szent bánattal igémed, hogy 
többé nem követed el azt, ami míatt a halálbüntetést ma
gadra vontad. Melyik halálra ítélt nem fogadná kitörő, ájuló 
örömmel ezt az űdvözitő fordulatot? Melyik-e? Te, testvér, 
aki még akkor is inkább megmaradsz a börtön sötétjében 
s a bilincsben, amikor tudod, hogy innen az út már csak a 
vesztőhelyre visz, ha magadba nem szállsz s a mentőjobbot 
meg nem ragadod! 

Vagy hogy evangéliumi példázatot hozzak: bárány 
vagy, aki eltévelyedtél a nyájból, aki elhagytad a lelked 
pásztorát s most bojtorjánba, tövisbe kerültél, meredély szé
lére siklottál s most örvények fenyegetnek alul, tépő, fog
vicsorító farkasok jobbról-balról s a tövis felvérzi a teste~, 
a félelem és magadrahagyatottság égeti a lelked . . . Es 
akkor a Jó Pásztor, aki utánad ment a pusztaságba s le
ereszkedett éretted a meredély szikláján, a málló-hulló kőom
ladékok közé, ki akar menteni, meg akar gyógyitani s vi
gasztalni, haza akar vinni a biztonságos béke helyére. Kinyújt-
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ja utánad karját. De nem, te ellököd, te nem akarsz tudni 
róla, neked a farkasok inkább kellenek s az örvény mélyén 
leselkedő halál kívánatosabb, mint a Jó Pásztor mentö keze, 
szeretö ölelése, gyógyitó gondoskodása! 

Tékozló fiú lettél, messze elkerültél az atyai háztól, 
vad idegenben éhséget szenvedtél, sertések örévé szegödtél, 
irígyetted még az állatot is, mert neked már moslékot sem 
adtak többé . . . S akkor megtudtad, hogy atyád várton
vár, könnyezve epekedik utánad, lesi az országutat, nem 
kerül-e elő rajta valahol messze az ö hűtlen és hálátlan fia, 
hogy akkor azonnal eléje fusson, összeölelje, lecsókolja róla 
a port, a szennyet, a verejtéket s bevezesse ismét, egyetlen 
zokszó nélkül, megbocsátó szeretettel az atyai házba s új 
köntöst öltessen rád s új sarut a lábadra s gyűrűt az ujjad
ra s lakomául leölesse számodra, ó nem is a hízott állatot, 
hanem a saját örök, áldozatra szánt Fiát . . . De nem, te 
hallani sem akarsz róla, neked nem kell a bocsánat s a 
visszafogadtatás, nem kell az atyai ház melege, derűje, édes
sége, békessége, neked tovább is csak a buja élet s a rab
szolgaélet kell, a sertések társasága, a hontalanság és elsor
vadás. Hát ember, mondd: van neked ép eszed? És főleg: 
van hited, ha ilyen kincset, ilyen jótéteményt ily könnyel
műen s íly érzéketlenül ellöksz magadtól? 

S még ez sem minden! Ha a husvéti gyónás a legna
gyobb rossztól szabadít meg minket, viszont a husvéti ál
dozás meg a legnagyobb jóban részesít, amit a földön el 
tudunk képzelni. A szentáldozásban Jézus testét-vérét vesz
szük magunkhoz eledelként a lelkünk táplálására. 

Megint azt kell kérdeznem: tudod, testvér, mit jelent 
ez? 

Az áldozás jelenti mindenelött a legnagyobb istenközel
séget, a legbensöbb egyesülést Istennel, amely a földön lehet
séges. Isten mindenütt jelen van s különösen is jelen van a 
lelkünkben a Szentléleknek bennünk lakó kegyelme által. 
De sohasem oly teljesen, oly mindenestül, oly megható s 
érezhető közvetlenséggel mint itt. Az áldozás személyes talál
kozás Jézussal, az ö édes ránkborulása, belénk szállása, 
szívünkbe hullása. A szentáldozás boldog pillanataiban a T e
remtö csókját érezzük égni a homlokunkon, Jézus Szivét 

130---



érezzük dobogni a szivünkön, tiszta szent vérét érezzük az 
ereinkbe átömleni. 

Vakmerőnek hangzanak e kitételek? Egyik sem vak
merőbb, mint amit ő maga használ: "Ez az én testem, egyé
tek; ez az én vérem, igyátok!" Az anya csak tejével táplál
ja gyermekét, Jézus a vérével! Más csak a gondjait, szere
tetét ajándékozza oda kicsinyeinek, Jézus önmagát adja, 
mindenestül. A megtestesülésben elrejtette istenségét, hogy 
meg ne riadjunk az ő fölségétől; itt még az emberségét is 
elrejti, hogy ne vonakodjunk táplálék, eledel gyanánt egye
nesen magunkhoz ,.venni, szinte magunkba forrasz.tani. A szent
áldozás után az O vére piroslik arc~on, az Ö édes, tiszta
ságos teste nemesíti meg testünket. Altala vérrokonaivá vá
lunk a Háromszemélyű Istennek, benne a mennyország tartja 
bevonulását a mi földiségünk szegényes betlehemi istállójába. 

Lehet-e nagyobb leereszkedést csak elgondolni is, 
teljesebb Isten-leszállást, s az ember részén felségesebb magas
baszállást 7 Ha a világ legelőkelőbb fejedelme, legszebb és 
leggazdagabb embere jelentené be nálunk látogatását, nemde 
örülnénk neki? Nemde buzgó gonddal diszilenők fel jöve
tele elébe a házunkat s eldicsekednénk vele minden isme
rősünknek: képzelj étek, milyen hallatlan tisztesség éri a 
házunkat! Itt pedig nem földi király, nem mulandó kincsek 
és veszendő bájak birtokosa készül betérni hozzánk, hanem 
az Isten Fia maga. S mi mit teszünk? Eltorlaszoljuk az út
ját! Hátat fordítunk neki! Kiüzenjük a cseléddel, hogy nem 
vagyunk otthon a számára. Hát nem eszement viselkedés ez? 

És ha még csak maga és üres kézzel jönne! De nem, 
magával hozza adományait is, éppenséggel azokat az ado
mányokat, amikre nekünk oly régtől s oly égetően szüksé
gűnk van. 

Mi kell nekünk inkább, mint vigasz, béke, bátoritás 
ezekben a rettenetes, nehéz időkben? Mi kell jobban, mínt 
eleven hít, amely az örök javakat pillanatig sem téveszti 
szem előtt s egy hitetlen és hitközönyös világban fensősé
ges, keresztény, krisztusi gondolkodásra tanít? Mire van 
inkább szükségünk s minek vagyunk jobban híjával, mint a 
lelki erőnek, ellenállóképességnek a mindenfelől ránk törö 
kisértésekkel szemben? Tisztaságnak egy érzéki lázban égő 
világ közepén, szeretetnek a gyűlölet és irigység lángcsóvái 
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között,, szociális igazságosságnak az önzés és versengés poklá
ban? Allhatatosságnak a jóban, éberségnek a veszedelmek 
között, a bűnbánat szellemének a multtal s a reménynek a 
jövővel szemben. Mindezt Jézus nyujtja nekünk az Oltári
szentség által. És csak az által. Aki nem eszi az ő testét, 
mondja ő maga, abban nem leszen élet, azon nem tud 
érvényesülni az ő gyógyító, talpraállító, erőtadó, izmosító, 
vigasztaló kegyessége. 

És mi mégis mit teszünk 1 Mintha bizony nagyon is 
gazdagok volnánk lelki erőben, vigaszban, hitben, remény
ben, szeretetben, szociális igazságérzetben, erkölcsi tisztaság
ban, ellökjük magunktól a minden erők örök forrását, min
den gyógyszer mennyei osztogatóját Megint csak azt kell 
mondanom: nem esztelenség-e ez, de a legfőbb fokon? 

És nemcsak esztelenség, hanem hálátlanság is és ala
csony lélekre valló érzéketlenség. Visszautasitani az Istent! 
Az ő legszebb ajándékait, az ő leggyengédebb, legleereszke
döbb szeretetétl Jézus testét s vérét! Minden más leköt és 
érdekel, csak ő nem l Onthatja a vérét a Golgotán, mi oda 
se nézünk. Kínálhatja az élet kenyerét, a mennyei vigassá
gak kelyhét, mi vállat vonva suhanunk, lopózunk tovább. 
A kártya fontosabb, a főzés fontosabb, a meccs, a politika, 
a heverés fontosabb, az emberek fontosabbak, de még az 
állatok is, még az oktalan tárgyak is, mint Isten, lélek, örök 
élet. Hát emberek vagyunk mi még? Keresztények? 

S akkor még nekünk, akik ilyen vakmerően hívjuk ki 
Isten büntetését önmagunk ellen, van merszünk odaállni s 
nagyképűen arról vitatkozni, lehetséges-e a pokol és van-e 
az Istennek joga örök pokollal sujtani azokat, alák ennyi 
isteni jótéteményt ilyen sértő és csökönyös módon vissza
utasítottak? Nem, Uram! távol legyen tőlünk ekkora fari
zeusság! 

Husvéti ajándékaidat kínáló, rajtunk szánakozó, lelkün
ket mindenáron megmenteni szomjazó Jézus! Nem, mi nem 
leszünk ilyen esztelenek és hálátlanok, hanem szeretettel 
fogadjuk szereteted pazar ajándékait! Minket ne korbács
csapással kelljen űzni a jóra; mi a húsvéti szent időt öröm
mel felhasználjuk arra, hogy nem is egyszer, hanem több-
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ször s azután is minél gyakrabban éljünk a búnbocsánat 
kegyelmi ajándékaival és az Euharisztia szentségévell 

A görögök regéje szerint Narcissus gyönyörű szép ifjú 
volt s midőn egyszer a tó tükrében az önmaga képmását 
meglátta, annyira beleszeretett e képmásba, hogy ölelésére 
lehajolt a vízre s addig hajolt, mig a vízbe merült s a habok 
elnyelték. Ennek a halálnak emléke volna a monda szerint 
a fehér narcisz-virág. Egy misztikus lelkületű spanyol költö
nő a XVII. században ebből a regéből oltáriszentségi drá
mát alkotott .,El Divino Narciso" címmel. A drámában Jézus 
az a mennyei szépség, aki bennünk emberekben saját kép
mását ismerve fel, lehajolt hozzánk s irántunk való szerelet
ből a halálba ment értünk. De halálának helyén fehér virág 
támadt: az Oltáriszentség fehér ostyája, mely örökre hirdeti 
a mi mennyei szerelmesünknek hozzánk való jóságát. 

Hófehér nárcisz, eucharisztikus Jézus, szeress minketl 
Tanits meg minket arra, hogy mi is szeressünk téged! Szeres
sük bűnbocsánatodat és szeressük oltáriszentségi ajándékai
dat! 

Budapest, Jézus Szfve-templom, 
1932 április 24 (rádió). 
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Jlldk két urnak akarnak 

s:olgdlni 

"Nem szolgálhattok Istennek 
és a mammonnak" Mt. 6, 24. 

Az Úr Jézusnak ezek az intelmei: senki két úrnak 
nem szolgálhat; nem szolgálhattok Istennek és a mammonnak; 
ne aggodalmaskodjatok azon, mit fogtok enni, mit inni s mi
vel ruházkodni - annyira meglepők, annyira nem e világ
ból valók, emberfölöttiek, főleg napjainkban, hogy sokak 
fülében csaknem érthetetlenként hangzanak. Hogyan? Ami
kor ezreknél a legszükségesebb életfeltételek is hiányoznak, 
amikor mindenki termelést és többtermelést sürget, akkor 
ilyeJ.?. tanokat hirdet nekünk Jézus: Nézzétek az ég madarait, 
~z Ur gondoskodik róluk; nézzétek a mezők liliomait, az 
Ur öltözteti őket; bízzatok, mert a ti mennyei Atyátok tudja, 
mire van szükségtek ... Ugyan mit akar mondani Jézus 
ezzel? Csak nem azt, hogy hagyjuk abba a munkát, a törő
dést, a földi javakról való gondoskodást, a termelést, a föld
művelést, az ipart, a kereskedelmet? 

Bizonnyal nem. Az evangélium intelmének nem lehet 
az az értelme, hogy henyéljünk s úgy ~árjuk, hogy a sült 
galamb a szánkba repüljön. Maga az Ur arra tanít az ő 
imájában, a Míatyánkban, hogy imádkoznunk kell a mínden
napi, földi kenyérért is. A munka kötelességét pedig már a 
paradicsomban hangoztatta. az Isten. 

Itt csak attól óv az Ur nagy nyomatékkal, hogy min
den túlzott és egyoldalú aggodalmaskodást a földi javak 
dolgában űzzibk messze magunktól; hogy az anyagi javak 
keresése ne legyen legfőbb és színte egyetlen gondolatunk; 
ne merüljünk el azok hajszolásában úgy, hogy mellettük a 
lelki javakról színte megfeledkezünk. Jézus a helyes arányra, 
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az alárendeltségi viszonyra akar tanítani a kettő között: a 
földi javak és lelki kincsek keresése közt. Emez legyen az 
első, az uralkodó és vezető szempont, a másik legyen emen
nek alárendeltje. "Keressétek azért először az lsten orszá
gát ... és ezek mind hozzáadatnak nektek" (Mt. 6, 33). 

Ki tagadhatná, hogy erre a figyelmeztetésre ma sok 
tekintetben különös szükség van? Az emberek napjainkban 
rendkivül anyagias gondolkodásúak lettek. Egyik oldalon a 
mammut-vagyonok halmozása, másik oldalon a tömegek 
nyomora és nincstelensége s emellett a mindkét félen maga
san felcsigázott igények az embereket az anyagi javak egy
oldalú hajszolására vezették, a szegényeket és gazdagokat 
egyaránt. Amazok az elnyomottság és nélkülözés elkesere
désében, emezek a javakban vájkáló emberek mindig többre 
éhes telhetetlenségében vadul rávetették magukat a föld 
javainak izgalmas hajszolására. Az emberek mint a meg
szállottak rohannak minden után, ami pénz, ami mammon, 
ami érdek és földi érték. Minden az arany, a pénz körül 
forog, ez a legfőbb cél. Csak minél több kényelem és fény
űzés legyen, minél több szórakozás, élvezet és mulatság, 
minél több könnyű élet és ragyogás. Akiknek minderre nem 
telik, azokat sötét elégedetlenség tölti el, komor, forradalmi 
bosszúvágy s ezeket könnyen csatolják zászlójukhoz azok, 
akik rombolást és felforgatást akarnak, a más vagyonának 
erőszakos elvételét, bolsevizmust és anarchiát. 
, Hát természetes, hogy ezzel a szellemmel szemben az 

Ur Jézus felemeli tiltakozó szavát s kereken kijelenti: nem 
lehet Istent s a mammont egyenlően s egyszerre szolgálni. 
Akinek istene a pénz, a vagyon, a földi kincs, annak más 
istene nem lehet. Aki az igaz Istent akarja szolgálni s a lélek 
kincseit biztositani, az törekedhetik ugyan a szükséges és 
megfelelő földi javakra, bizonyos fokú jólétre is, sőt ez a 
törekvés általában kötelessége is, de nem állithatja a pénzt 
egy sorba az Istennel. Isten az első és legfőbb úr, akit leg
első sorban kell szolgálni. 

Csak azt ne gondolja senki, hogy ez a jézusi intelem 
csupán azoknak szól, akik a földi javak mértéktelen haj
szolása közben végleg és teljesen elfeledkeznek az Istenről. 
Nem, ez az intelem nekünk is szól, akik keresztényeknek 
érezzük magunkat. Mert mi is folyton oda hajlunk, hogy 
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túlságos figyelemben részesitjük a földieket s őmiattuk el
hanyagoljuk az égieket. 

Vizsgáljuk meg magunkat: készen vagyunk-e bármikor 
lemondani bármily, mégoly kedves földi jóról, csakhogy 
Isten kegyelmét el ne veszitsük? Nem ejt-e meg bennünket 
is akárhányszor a földi szemmértéknek az a szükössége, 
amely csak a közelfekvőt, a kézzelfoghatót tekinti igazi 
értéknek? Hányszor buzgólkodunk módfelett s veszítjük el 
lelkünk nyugalmát, talán enni, aludni nem tudunk napokon, 
heteken át, mert valami anyagi baj ért bennünket, vagy 
csak fenyeget is; s viszont sokkal kevesebb fájdalmat érzünk · 
azon, ha Istent esetleg súlyos bűnnel is megbántottuk. Anyagi 
kár, fizikai veszteség, betegség, gyász, mellőztetés, megaláz
tatás mennyire ki tud hozni a sodrunkból, mennyire kinoz, 
mennyire nyugtalanit, sokkal inkább, mint amikor a lelki 
életünk vall kárt, vagy éppen Isten kegyelmének megtartása 
forog kockán! Mennyivel lázasabb igyekezettel óvjuk s 
munkáljuk földi érdekeinket, mint Krisztus országának ügyeit! 

Pedig ha komolyan vesszük Krisztus Urunk szavát: 
Keressétek először az Isten országát, sokkal inkább kellene 
búsulnunk és aggódnunk egyetlen bocsánatos bűn miatt, 
mint akár a legfájóbb földi veszteségen. Miért nincs ez igy 
mégsem? Mert gyengék vagyunk a hitben, a vallásos élet
szemlélet következetességében. Nekünk is szól tehát az Úr 
figyelmeztetése: ne szelgáljunk két úrnak s ne tekintsük a 
földi javakat abszolut értékneki 

Az ám, mondja erre valaki, de az Úr Jézus, úgy látszik, 
nem hozzánk, hanem valami boldogabb kor nemzedékéhez 
intézbette szavait, akik nem küzdtek annyi anyagi bajjal, 
mint mi. Amikor nekünk az ég madarairól s a mező lilio
máról is gondoskodó mennyei Atyát emlegetik, önkéntelenül 
felvetődik lelkünkben a kétség: de hát igaz-e egyáltalán, 
hogy ami mennyeiAtyánk elegendőképen gondoskodik rólunk, 
úgyhogy nincs okunk túlságosan aggodalmaskodni a szü}iséges 
anyagi javak miatt? Hiszen ma az a látszat, hogy az Uristen 
gondoskodik ugyan talán a mezők liliomairól s az ég madarai
ról, de az emberekről valósággal megfeledkezett. Annyi a 
nincstelen, a szenvedő, a véginségben levő, hogy nem csoda, 
ha ezek szegények már Istent sem hiszik és éjjeli-nappali 
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kétségbeesett gondjuk csak a megélhetés művészete. S nem
csak a nincstelenek, hanem az u. n. középosztálybeliek is 
nagyon sokszor úgy vannak, hogy ha minden erejüket nem 
összpontosítják a gazdasági harcra, bizony alulmaradnalq 
nemhogy vagyonról, de még a mindennapi kenyérről sem 
beszélhetnek többé. Nemhogy kényelemre, szórakozásra, fény
űzésre nem telik, de néha még a legszerényebb életszükség
letek kielégítésére sem. Hát ilyen esetben csak nem lehet 
hibáztatni, ha az ember egyelőre minden mást félretesz és 
csak az anyagi helyzetének a megjavításán fárad? 

Igy beszélnek, de ebben a felfogásban is nagy tévedés 
van. Természetes, hogy akinek a betevőfalatja is kétséges, 
annak minden igyekezete elsősorban a kenyérre irányul. 
Azonban ez nem jelenti azt, hogy emellett meg Jcellene 
feledkezDi az Istenbe vetett hitről és bizalomról, az Uristent 
egy rangba kellene állítani a kenyérrel. Dolgozhatom, igye
kezhetem, sürgölödhetem a kenyérkeresésben napestig, azért 
még nem kell sem Istentől elpártolnom, sem a lelkem értékeit 
elhanyagolnom. 

De más vonatkozásban sem helyes ez a felfogás. Éppen 
a mai ny9morúságban különösen igaznak és fontosnak bizo
nyul az Ur intelme: Nem szolgálhattok Istennek és mammon
nak egyszerre. Mert hiszen miböl máshól ered éppen a mai 
gazdasági válság, a tömegnyomor, az elViselhetetlen nincs
telenség, a társadalmi igazságtalanságok egész rendszere, 
mint a szóbanforgó krisztusi intelemnek elhanyagolásából az 
egész társadalom részén? Nem az Úristen az oka a nyomor
nak, mert mikép XI. Pius pápa helyesen hangoztatja, az Isten 
elegendő mértékben nyujtja ma is a megélhetésre szűkségest 
a föld lakóinak. Csakhogy az emberek rosszul osztják el 
és bűnösen használják fel a föld termését. Okosabbak akartak 
lenni az Istennél, letértek az evangélium szellemének útjáról, 
megtagadták a keresztény testvériség és szolídaritás elvét s 
a gazdasági liberálizmusnak teljeséggel pogány és erkölcs
telen alapjára helyezkedtek. 

Ennek a kereszténységtől elfordult gazdasági rendnek 
pedig egyenes folyománya az, hogy ma az emberek egyik 
része csakugyan ki van rekesztve a szükséges életjavak 
birtokából. Míg az egyik ember dőzsöl; addig a másik koplal. 
Az egyik nem tudja, hogyan szórja a pénzt s hogyan találjon 
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ki mindig újabb és újabb ínyenc élvezeteket, a másik pedig 
a hulladékból kaparja ki a félig rothadt kenyérhéjat. Az 
egyik szinte munka nélkül vágja zsebre a milliós osztalékot, 
a másiknak pedig ökölbe szorul a keze s káromlásra nyílik 
az ajka Isten s ember ellen, mikor a gyermekeinek, beteg 
feleségének a legszükségesebbet sem tudja beszerezni s hiába 
keres munkát, nem tud kapni. 

Ezeken a társadalmi bajokon ma mindenki kesereg, az 
újságok vezércikkekben siránkoznak rajta, de az emberek 
nem akarják belátni, hogy mindez szükségképeni következése 
annak a kereszténytelen társadalmi rendnek, amelyet amo
dern szabadelvűség termelt ki. 

A szabadelvűség azt vallja, hogy csak hagyni kell min
denkit, hadd művelje a saját egyéni érdekét, ahogy tudja; 
a szabadversenyből, az erősebbnek érvényesüléséből, a gyen
gébbnek könyörtelen letaposásából fakad majd a társadalmi 
jólét. Csoda-e, ha a keresztény szellemnek ez a nyilt meg
tagadása mérhetetlen gazdagságok halmozására, a fényűzés 
orgiáira vezetett az egyik oldalon, a másik oldalon pedig 
Ip.illiókat döntött elviselhetetlen anyagi és szellemi nyomorba 7 
Es csoda-e, ha vele, a liberálizmus maromon-imádatával 
szemben azután megsz~letik a kétségbeesettek filozófiája, a 
bolsevizmus őrülete 7 Es nem kézzelf?ghatóan igazolódik-e 
ezen a szörnyűséges helyzeten az Ur szava: Keressétek 
először az Isten országát? Vagyis állítsátok vissza a terme
lés és vagyonelosztás rendjébe az evangélium szellemét, a 
keresztény szolidarizmus és igazságosság elveit s akkor majd 
egészségesebb lesz a társadalmi élet, biztosabb az egyensúly 
az egyes osztályok között s boldogabb, bátorságosabb, bé
késebb és derűsebb az élet? 

Borzasztó az, hogy az emberiség mennyire nem akar 
tanulni még a saját kárán sem! Mikor 40 évvel ezelőtt a 
munkáskérdés kezdett egész Európát fenyegető viharfelhövé 
sötétülni, felállott XIII. Leó pápa s kezében a Rerum nova
rum-körlevéllel oly programroot adott a válság megoldására, 
amely Krisztus evangéliumának örökérvényű elvei szerint 
mutatott utat a kibontakozás felé. A nagyhangú s pöffesz
kedő szabadelvűség azonban nem akart tudomást szerezni 
róla, iparkodott semmibe venni, agyonhallgatni a nagy pápa 
szocíális szózatát. Végül is a későbbi fejlemények sorban 
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kényszeritették az egyes országok törvényhozó testületeit 
arra, hogy egymásután megvalósítsák vagy legalább megkö
zelítsék a XIII. Leó pápa által régen ajánlott módszereket, 
nehogy saját vesztükbe rohanjanak. Igy sem fajulhatott vol
na el a modern munkáskérdés Moszkva szellemében annyira, 
ha annakidején az államférfiak és társadalmi szervezők nem 
tértek volna oly rövidlátó fölényességgel napirendre a Re
rum novarum útjelzései felett. 

Ma pedig, amikor a társadalmi válság kiszélesedett s 
már nemcsak munkásosztályt, hanem a társadalom legszéle
sebb rétegeit fenyegeti a legborzalmasabb lehetőségekkel, 
ismét csak a pápa, XI. Pius az, aki hatalmas, korszakalkotó 
enciklikájával, a Quadragesimo anno-val, egészen újszerű 
kibontakozási programroot adott a társadalom újjászervezé
sére, az osztályharcnak kiküszöbölésére a szaktestületi rend
szer sürgetése által. Azonban mit tesz ma is a modern világ? 
A liberális és színtelen lapok tíz-húsz sorban elsiklottak a pá
pa nagyszerű útmutatása mellett, az államférfiak napirendre 
tértek fölötte. Legtöbben bizonnyal el sem olvasták a kör
levelet, tudomást sem szereztek a benne lefektetett hatal
mas gondolatokról. A pápa nekik nem számít; kiment a di
vatból, hogy az ő szavát, az evengéliumnak a modern kor
viszonyokra való alkalmazását másnak tekintsék, mint egy 
tiszteletreméltó öreg ember jámbor áhítozásának. 

Hát ez a baj: jajgatunk a tehetetlenségünkön, sirán
kozunk a világválság elviselhetetlenségén, azonban a kínál
kozó s isteni tekintély alapján nyújtott kibontakozási lehető
séget könnyelműen mellőzzük, mert megszoktuk, hogy csak 
a maromonban bízunk, nem az Istenben. A mammoni, ma
terialista gondolkozás hozzászoklatolt bennünket ahhoz, hogy 
Krisztust egyszerűen kirekesztjük a számításból, hogy az ál
tala rendelt legfőbb tanítói tekintély irányításait még csak 
tudomásul sem vesszük, nem tekintjük többnek, mint vala
mi exotikus csodarabbi vagy valami tibeti dalaj-láma hivat
lan és illetéktelen megnyilatkozásának. 

Igy aztán nem okolhatjuk az Úristent, hogy csodával 
nem segít; nem jajgathatunk, hogy tovább kell sínylődnűnk 
s fuldokolnunk, amikor ellöktük az Isten által nyújtott 
segítő kezet! Amikor a hivatott orvost eltaszigáljuk magunk
tól s modern kuruzslókra hallgatunk, akik jazz-zenével 
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gyógyítják a társadalom égő sebeit, vajjon ki akkor a hi
bás? 

Genf, Moszkva és Róma állanak ma egymással szemben. 
Genfben a népek megbízottjai címén a mammon főpapjai, 
táltosai, bankárjai tanácskoznak immár tíz esztendeje. Béke
okmányokat, szerződéseket gyártanak tonnaszámra. Ott ül
nek a világ kalmárai, a nábobok, az aranyimádó plutokraták 
kiküldöttjei, akik a béke jelszavai mögött a nemzetközi 
gazdasági háborut akarják állandósítani. Apró huncutkodások
kal, a mammonimádat pepecselő intrikáival, ravasz boszor
kányfőzetjeivel akarnak a világon segíteni. 

Moszkva viszont győgyitás helyett kalapácsot ragad, 
dinamitot gyujt, légberöpitéssel akarja boldogságszigetté 
varázsolni a világot. 

Csak Róma az, amely a mammonna! meg nem alkuszik, 
hanem az ev~ngéliumra mutat s a megbomlott világ fülébe 
odadörgi az Ur Jézus szavát: "Keressétek azért először az 
lsten országát és az ő igazságát és ezek mind hozzáadatnak 
nektek" (Mt. 6, 33). Szervezzétek át, szervezzétek újjá a 
termelést, a földi javak elosztását, a társadalmi konstrukciói, 
de Krisztus elveinek és törvényeinek szellemében! Ne a 
mohó nyerészkedés mértéktelensége legyen az irányelv, 
hanem az emberi szükségletek arányos és észszerű kielégí
tése! Ne az osztályharc s a munkapiac két táborba osztó 
embervására legyen a társadalmi rétegeződés alapja, hanem 
az egyes rétegek szaktestületi csoportositása az általános jólét 
érdekében! Ne a vagyon és fényűzés növelése legyen a cél
pont a szerencsésebb tízezrek számáras mellette a tömegek 
elproletárizálódása, hanem ellenkezőleg: a törekvés, hogy ne 
legyen senki többé proletár, hogy a proletárság is biztos lét
alappal biró polgársággá emelődjék. 

Ez a Quadragesimo anno lényege s ezzel válik ez a 
pápai irat az utóbbi fél évszázad legfigyelemreméltóbb 
emberi okmányává. Ennek az enciklikának ott kellene ma 
feküdni minden európai parlament asztalán, minden egyetemi 
katedrán, minden államférfinak, szociológusnak, kormány
zásra hivatott embemek a kezei között; ezt kellene tanul
mányozni, fejtegetni az irodalomban, az ujságokban, a társas 
összejöveteleken, az akadémiákon, az iskolákban. Azonban 
mindez nem történik. A pápa szava, Krisztus szava, a meg-
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váltó szózat: a pusztába kiáltónak szava marad. Miért? 
Mert az emberek jobban szeretik a sötétséget, mint a 
világosságot. Mert elszoktak attól, hogy Krisztus csalatkoz
hatatlan, Isten-vezette helytartójának szózatát azzal a tisztelet
tel fogadják, amelyet isteni rendelés és százszoros történelmi 
igazoltság alapján, megérdemel. 

Vajjon az Uristen felelős-e ilyen körülmények között 
a nyomorért, amelybe az emberiség dönti önmagát? Nem, 
ezerszer nem. Hanem az emberek maguk a felelősek. 

Felelősek mindenekelőtt a népek vezérei, az állam
férfiak, a törvényhozók, a kormányon levők, az írók, a 
társadalom irányítói. 

Feleiösek vagyunk azonban mi is mindnyájan, akik 
nem állunk minden erőnkkel a katolikus mozgalmak s a 
katolikus sajtó mellé, amely a pápa szózatait visszhangozza, 
ismerteti, magyarázza, megvalósításukat sürgeti. Feleiösek 
vagyunk mindannyian, akik a magazinokat és liberális 
irkálmányokat többre becsüljük, mint a katolikus irodalmat. 
Felelősek vagyunk valamennyien, akik olyan sajtót olvasunk, 
amely a pápa szavát, Krisztus szózatát semmibe sem veszi, 
amely minden kis tőzsdei eseményről, minden napi pletykáról, 
minden szinésznő kulisszamögötti élményeiről, minden kis 
sporteredményről, egy öngyilkos gyufakirály barátnőjének 
szerelmi kalandjairól hasábokat közöl, de a Rerum novarum
ot s a Quadragesimo anno-t valósággal elsikkasztja a köz
tudat elől. 

Nem az evangélium a hibás, nem az Úristen, nem az 
Anyaszentegyház, nem a kereszténység, hanem mi magunk 
vagyunk a hibások abban, hogy nyomor és igazságtalanság 
van a világon, gazdasági válság és tömegszenvedés. Nem 
lehet Istent együtt szolgálni és a mammont! Nem lehet a 
gazdasági és társadalmi életben egyszerre pogánynak is lenni, 
kereszténynek is l Aki a mammontól vár megváltást, az ki
rekeszti magát s a társadalmat a krisztusi béke-ország 
áldásaiból! 

Ez a krisztusi intelem külőnben: Nem szolgálhattok 
egyszerre két úrnak, Istennek és az ördögnek (a mammon 
ezt is jelentheti), általánosabb vonatkozáshan is figyelemre
méltó. Nemcsak társadalmi és gazdasági vonatkozásban, 
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hanem az egyéni életben is igaz: felemás vallásosság, a 
félkereszténység és félpogányság mindannyiszor megbosszulja 
magát s lehetetlen helyzeteket teremt. 

A mai keresztényeket, sajnos, jellemzi ez a felemás 
kereszténység. Az a megdöbbentő következetlenség, amellyel 
egyszerre keresztények is, pogányok is szeretnének lenni. 
Keresztények, akik valahogyan hisznek még Jézusban, de 
sem a hit következetességében, sem a parancsok teljesíté
sében nem állanak határozott, keresztény alapon. Olyanok, 
mint az egyszeri templomos asszonyka, aki a Szent Mihály 
szobra előtt vastag gyertyát gyujtott, de a sárkány képe elé 
is tűzött egy gyertyácskát és a plébános kérdésére, miért 
teszi ezt, azzal felelt, hogy ő "szeret mindenkivel jóban len
~i!" Hát a mai keresztények is szeremének jóban lenni az 
Uristennel is, de az ördöggel is. Az ilyen mai keresztény 
istenhívőnek vallja magát, néha talán a templomba is ellá
togat, vagy legalább kaJapot emel a templom előtt, de már 
a misét, gyónást, áldozást a legkisebb okért is, . sőt a 
legkisebb ok nélkül is elhanyagolja. Nem érdeklődik 
katolikus mozgalmak iránt, nem vesz részt azokban, nem 
olvas katolikus lapokat s könyveket. Fék és gát nélkül en
gedi át magát az erkölcsi lazaságnak, az érzékiségnek, sikam
lós beszédeket folytat, nőket csábít, beszennyezi a családi 
életet, megtagadja a házas hűséget, egyházellenes házas
ságot köt. 

S miként az erkölcs kérdéseiben, ugyanilyen felemás 
vallásossággal, ugyanilyen komíkus összevisszasággal talál
kozunk gyakran a dogmatisztelet terén is. Az emberek a 
vallásban is szeretnek szabadgondolkozók lenni. Szép nyu
godtan közös bokrétába fűzik egymás mellé az igazságot 
és a tévedést, a hitet és a hitetlenséget, a szubjektív elkép
zeléseket és az evangéliumi kinyilatkoztatást, katolicizmust, 
protestantizmust, teozófiát, babonát, ahogy jön, összevissza. 
Nem is csoda: a mai emberek lelkét annyi mindenféle ellen
tétes behatás éri, annyi kuszaságot olvasnak össze, annyi 
téveszmét hallanak, hogy végül már a legselejtesebb világ
nézeti zagyvalékot sem tudják megkülönböztetni a krisztusi 
dogmatika kristálytiszta tételeitőL Igy aztán oda jutnak, hogy 
csak képzelik magukról, hogy katolikusok, valójában valami 
sajátszerű és nevetséges vallási vegyeskereskedésnek a le-
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rakodóhelye a fejük, világnézetük tarka és értelmetlen' hie
delmek szatócsboltja. Nincsenek tiszta híttaní fogalmaik, 
komoly vallási ismereteik. Azt hiszik, a hit terén is ők ~z 
irányadók s nem az Isten; nem azt hiszik, amit az Ur 
kijelentett s Egyháza által a világ végéig tévedésmentesen 
tanít, hanem amit ők szabnak meg maguknak, egyéni ötle
teik szerint, innen is, onnan is felszedett olvasmánybenyo
másaik alapján. 

Nem veszik észre, hogy ez a két úrnak szolgálás, ez 
a felemás vallásosság, a hitnek és hitetlenségnek, pogány és 
keresztény erkölcsnek ez a kedélyes összeboronálása min
denekelőtt milyen logikai leheffdlenséget tartalmaz. Jézus 
szelleme s a világ szelleme közt áthidalhatatlan az ellentét, 
ezt Jézus maga hangoztatja az utolsó vacsorán. Jézus az 
égre mutat, ők mindenestől a földet nézik; Jézus a lélek 
uralmát hirdeti, ők meg a testet helyezik minden fölé. Jézus
nál nagy eszmék, igazságok, elvek és törvények állanak 
előtérben, nekik meg a szeszély, az érdek, a pillanatnyi 
kedvtelés a fontos. Jézus örök tételeket hirdet, ők múló 
divatokat, efemer, szubjektív vélekedéseket kergetnek. Jézus 
a magasságok felé hív, ők a porban akarnak kúszni; Jézus 
az örök pálmák és örök liliomok édenébe csalogat, őket 
pedig a szemek kivánsága, a test kivánsága s az élet kevély
sége érdekli. Tüzet s vizet nem lehet összeházasítani; a 
pogány kereszténység époly ellenmondás, mint a fából vas
karika. 

Nem veszik észre ennek a felemás, félszeg "keresztél}y
ségnek" hívei azt sem, hogy ez az ő viselkedésük az Ur
istennel ~zemben is a legfőbb fokban sértő és m~ltánytalan. 
Aki az Uristen mellé a lelke trónusára a mammont is oda 
akarja ültetni, az az Istent lefokozza, meggyalázza. Jézus 
nem egy a sokak közül, akiket legfőbb irányítókul tekint
hetünk, hanem az egy legfőbb irányító. Az ő kijelentései 
nem tiszteletreméltó magánvélemények, hanem elhatározó, 
végső, örök isteni megnyilatkozások, szellem és élet, igazság 
és léleküdvösség. Jézus parancsai nem kaszinó-szabályok, 
nem egyesületi, vagy akár állami törvények csupán, hanem 
abszolut erejű, örökérvényű isteni parancsok, normák, ame
lyeket nem lehet világi szempontok, emberi ötletek kedv~
ért feláldozni. Aki mégis így akar tenni, az vétkezik az Ur 
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abszolut fősége, uralma ellen. uidegen isteneid ne legyenek 
énelőttem!", mondja az Úr. 

S nem veszik észre ezek az emberek végül azt sem, 
hogy ez az eljárás nekik maguknak is ártalmas. Mert ez 
a folytonos ingadozás Isten és az ördög között, a jó és rossz 
között, természetesen nem is hozhatja létre azokat a felsé
ges gyüm9lcsöket, melyek az igazi vallásossággal együtt jár
nak. Az Ur parancsai nemcsak morális szabványok, elvont 
paragrafusok, hanem a boldogság és jólét feltételei is s ahol 
az emberek letérnek e parancsok útjáról, ott a lábukat csak
hamar felvérzi a tövis és a bojtorján. A lélek békéje és 
nemessége, a társadalom boldogulása, a nemzet jövője s 
emellett az örök élet reménye, mindez csak ott fejlődhetik, 
ahol az ember mindakét lábával rááll a kereszténység tala
jára s nem ingadozik örökké Krisztus és Béliál között. 

Csak a következetes és teljes kereszténység kecsegtet 
a felségesebbnél felségesebb krisztusi igéretek teljesülésével, 
azzal a békével és derüvel, boldogsággal és egyensúllyal már 
e földön, az üdvösség ama biztos reményével odatúlra 
vonatkozólag, amelyet XI. Pius programmja oly szépen fejez 
ki: u Pax Christi in regno Christi": Krisztus békéje a Krisz
tus birodalmában! 

Azért csak az Úrnak szolgáljunk s ne a mammonnak! 
Csak Istentől várjunk üdvöt és megváltást, ne a világ szelle
métől vagy az antikrisztusok portékáitóll 
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E1Dlé1kedés Kris:tus 
Vrunk ~ns:envedéséröl 





MJért kell KrJs:tus klns:envedé
sére gondolnunk? 

Elmúltak a . farsang bohóságai, itt a nagyböjt: a . 
magunkbaszállás, a bűnháilat és megjózanodás ideje. Lehul
lott a hamvazószerdai hamu a fejünkre, violaszinbe öltözik 
az Egyház s széttárja előttünk ismét a Passió színpadjának 
kárpitját, az isteni színjátékét, amelynek Jézus a szenvedö 
hőse. Felhangzik az ének: "Keresztények, sírjatok!" s az 
emberek lehajtott fővel jönnek, hosszú sorokban s magukra 
eszmélten, a keresztutat járó Jézus eleven stációi elé. 

Nagybőjt a Jézus kínszenvedésének, keserves meg
gyötörtetésének, kínos kereszthalálának az emlékezete. 
Gyerünk, elmélkedjünk róla mi is, kegyeletes szívvel, meg-
hajtott fővel, áhitatos megtörődéssel l . 

Testvér, te félsz? Te vonakodol velünk jönni? Téged 
bánt és idegesit a kínszenvedésnek még a gondolata is? 
Talán azok közé tartozol, akik mégha egyébként vallásosak 
is, a vallásban mindig csak a derűs, felhőtlen, a kínra, vér
re s végre nem emlékeztető témákat kedvelik? Futsz a 
passió komor képei elől, mint ahogyan egyesek nem birják 
hallgatni a Circumdederunt-ot s nem tudják elviselni a 
gondolatot, hogy valahol a közelükben temető van, vagy 
egy ember haldoklik? Kínszenvedés? mondják sokan. Nem, 
nekem az élet maga úgyis elég kínszenvedés, ne hozakod
jatok vele elő jobban, mintahogy elkerülhetetlenül szükséges l 
Fiatal vagyok és élni akarok, nekem ne beszéljetek halálról 
és megfeszittetésrőll Kínszenvedés? Nekem akció kell és 
nem passió, cselekvő, eleven, mozgalmas és szervezkedő 
katolicizmus j elég volt a szemlélődő, az álmatag, a Kálváriát 
járó vallásosságból! 

Engedd meg, testvér, hogy megmagyarázzam neked, 
mennyire félreérti a passió igazi jelentését, aki igy beszél. 
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Neked kell a passió, éppen mert fiatal vagy s veszélyekben 
forogsz. Éppen mert szenvedsz és passió a magad élete is, 
kell neked a Krisztus k1nsz~nvedésére gondolnod, hogy benne 
megenyhülj s erőt találj. Eppen mert aktiv vagy és, nagyon 
helyesen, az aktiv katolicizmusért lelkesedel, jó, ha tevékeny
ségedet megtermékenyíted a legmozgalmasabb akció szellemé
vel, amely a világon valaha lefolyt: a Krisztus szenvedésé
nek életet sugárzó energiáivaL 

Miért kell nekünk keresztényeknek mindig újult buz
galommal sietnünk Krisztus keresztjéhez s miért kell mindig 
új szereleltel merülnünk el a kinszenvedés szemléletébe? 

Mindenelőtt a hűség és hála okából. Ne feledjük, hogy 
Krisztus Urunk nem szeszélyből, nem fanatizmusból, nem 
öncsonkító fakír- vagy szaniasszi-kedvből vállalta a szenve
dést, hanem nagy, pozitív célért: mihozzánk való szeretet
ből, a mi megváltatásunkért. Vagyis szenvedett, mert rajtunk 
akart segíteni vele s mert tudta, hogy Isten örök végzése 
szerint minket másként a bűntől s örök haláltól megmenteni 
s megszabadítani nem lehet. Már pedig tűrhetetlen, hogy 
olyan valakire ne emlékezzünk szivesen, olyan valakinek a 
passiója s halála ne foglalkoztasson bennünket mindig új és 
friss emlékezéssel, aki nem önmagáért, nem is tőlünk ide
gen célokért, hanem egyenesen miérettünk s a mi megmen
tésünkért szenvedett. Olyan valaki mellett menjünk-e el 
közönyösen, ,.cuius livore sanati sumus", akinek a ,.kéksé
gei" (Iz. 53, 5) azaz sebei, megverettetése, összetipratása által 
gyógyíttattunk meg? 

Mi emberek tl!dunk nagyon hálásak lenni egymás iránt, 
de azt hisszük, az Ur Jézus iránt nem tartozunk ugyanolyan 
meleg hálaérzéssel, oly kegyeletes emlékezéssel, mint valami 
embertárs iránt, akitől nagy jót vettünk. Itt a földön, egy
más közt, nem bocsátjuk meg egymásnak, ha valaki köztünk 
hálátlan. Ha valaki beteg volt s azáltal menekült meg a gyötrő 
elsorvadástól s kora elmulástól, hogy más valaki vállalta 
helyette a betegséget és halált, vagy ha valaki börtönben, 
rabságban, számkivettelésben sínylődött s úgy szabadult ki, 
hogy egy jószívű ember őhelyette öltötte magára a bilin
eset, vagy ha valakit nyomasztó adósság terhelt, úgyhogy 
fuldokolt alatta s minden reménységét már-már rombadőlni 
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látta s akkor egy jó ember ingyen, semmiért, nagylelkű 
szeretetreméltóságból kífizette minden tartozását s még gaz
dagon meg is jutalmazta, fel is öltöztette, fel is kelengyézte 
a szegényt : az, ha nem tuskó és katángkóró, ha nem az 
állatiságig érzéketlen és hálátlan, ha emberséges ember, az 
kell, hogy holta napjáig a szívébe l:árja s mindennapi hálás 
emlékezésébe foglalja ezt az ö egyetlen, legnagyobb jóte
Yőjét. 

Miért csak az Isten Fia legyen az, akivel szemben 
nem ismerjük a hála legelemibb kötelességét? Miért csak az 
.az élő, véres Nefelejts, akit Jézusnak hívnak, száradjon el 
is halványuljon fakó semmivé a lelkünk emlékezésében? 

N e felejtsük, hogy ha keresztények vagyunk, ha éle
tünknek magasabb értelmet tulajdonítunk, ha azon az úton 
.akarunk jámi az üdvösség felé, amelyet a kereszténység 
alapítója s Istene, Jézus, jelölt meg nekünk, akkor első élet
parancsunk és életfeladatunk csak ez lehet: az lsten szere
tele s imádása, a Jézussal való belső életkapcsolat ápolása, 
örök életünknek s örök boldogságunknak végső célpontjá
val való egyesülésünk már ezen a földön. Ha keresztények 
vagyunk s ha ez a felséges szó nem puszta sallang nekünk 
és nem puszta külsö elnevezés, akkor a mi legszebb élet
hívatásunk s legelőkelőbb gondoskodásunk az legyen, hogy 
ezt a Jézust tanulmányozzuk, közelről megismerjük, őt utá
nozzuk, kövessük, a lelkünk arcvonásait egyenkint alakítsuk 
át az ő lelkének fölséges és minden fölött gyönyörüséges 
arcvo~ásai szerint. Mert ez a kereszténység lényege. 

Ugy is az a baj, hogy mi keresztények nagyon 
kevéssé tudjuk, mi mindent jelent ez a szó: keresztény! 
Nagyon kevéssé gondolunk vele, hogy ennek a szó!Jak belső 
tartalmát ne csak megértsük, hanem át is éljük. Ugy is az 
a baj, hogy Krisztus nagyon idegen nekünk, messze jár 
tőlünk, vagy helyesebben: mi járunk nagyon messze tőle, 
nem értjük, nem ismerjük őt. Csak távoli ismerősünk. Nem 
él a szívünkben eleven valóságként, égő színekkel lobogó, 
eleven, sugárzó s éltető lángként, melynél jól éreznők magunkat, 
amelyhez vissza-visszatérnénk melegedni és megvilágosodni 
és akiben leghívebb vigasztalónkat, legjobb barátunkat s leg
ckosabb tanácsadónkat ismernők fel. Kereszténynek lenni 
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pedig mindenelótt annyi mint Jézussal benső, édes, állandó 
s eleven barátságot kötni, nem tudni meglenni nélküle egyet
len napig, egyetlen óráig sem, üresnek s izetlennek találni 
minden munkát, beszédet és szórakozást, ahol ó nincs velünk. 
Kereszténynek lenni annyi, mint Krisztust hordozni magunk
ban, homlokunkon, ajkunkon és szívünkben állandóan. 

Már most hol ismerhetjük meg Jézust jobban s hol 
szerethetjük meg mélyebben, mint az ó kínszenvedésében? 
Minden ember akkor mutatja meg az igazi arculatát, jelle
mét, szívét, amikor szenved, amikor magára van hagyatva. 
A fájdalom órájában elsimul az emberek arcáról s eltűnik 
a viselkedésükböl minden, amit póznak lehetne tartani. Ekkor. 
éppen mert szenvednek s mert nem másoknak tesznek
vesznek, beszélnek és élnek, hanem a maguk legbensőbb énjét 
élik, éppen ezért a legigazibb arculatukat is vetitik azok elé, 
akik szenvedésüknek véletlenül a ·tanui. A síró ember nem 
éppen szép ember, de bizonyos, hogy igazabban s őszintéb
ben mutatkozik be a maga való mivoltában, mint az ereje 
teljében ·pompázó, a nevetö, a diadalmas, a kifelé szereplö 
ember. 

Jézusnál talán- kevésbbé találó ez a szembeállítás, mert 
ó kétségtelenül éppen olyan őszinte volt diadalai perceiben 
mint fájdalmában. Mégis még őróla is elmondhatjuk, hogy 
sokkal mélyebb bepillantást enged önszívébe a passióban, 
sokkal többet s megrázóbbat leplez le a saját csodálatosan 
gazdag lelki életéből, amikor szenved, mint mikor csodákat 
művel, oktat, rendelkezik s országát szervezi. Hát hogyne 
ragadnák meg az alkalmat, hogy a szenvedés jelenetein 
mint megannyi meghasadt kárpiton keresztül beletekintsünk 
ebbe a csodálatos és titokzatos lelkiségbe, Jézus belső éle
tébe, érzelmeinek s gondolatainak titokszerű, rejtelmes birodal
mába! Hogy megismerjük, megszeressük, eggyé olvadjunk 
vele, megszilárduljunk az ó szeretetében, szívünket belehor
gonyozzuk az ó Szivébe, az ó barátságába. 

Erre valók a bőjti elmélkedések, Jézus kínszenvedé
sének ájtatos szemlélete. 

További hiba, hogy mi emberek nagyon könnyen meg
feledkezünk az elégtételnyujfás kötelességéről. 

Még a vallási életünkbe is belevisszük az önzést; csak 
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azt keressük benne, ami felemel, vigasztal, hangulatot ad. 
A vallásosság terén is szerelünk középpont lenni, amely 
körül forog minden. Mintha maga az Úristen is csak arra 
való volna, hogy minket szolgáljon s legjobb esetben a mi 
nemes és legnemesebb passzióinkat kielégítse l , 

Pedig hát nem igy van, a valóság szerint az Uristen 
a középpont és minekünk ,kell körülötte forognunk és neki 
szolgálnunk. És mivel az Uristent megbántottuk, tehát tarto
zásaink is vannak vele szemben, amelyekről nem szabad 
megfeledkeznünk; amelyekért ha izlik, ha nem, vezekelnünk 
kell és elégtételt kell nyújtanunk. 

Mármost a passió ájtatos szemlélete éppen ezt az elég
tevő, vezeklő szellemet ébreszti fel bennünk s hozzá is edz 
bennünket a köteles istenszolgálatnak és elégtételnyujtásnak 
komoly, önhúsunkba-vágó, önmagunkat fenyítő fegyelméhez. 

Mi több, a Krisztus kínszenvedésével való ájtatos fog
lalkozás szükségkép felkelti bennünk a Jézus iránt való 
önzetlen szeretet lángját. Ez pedig minden vezeklő és elég
tevő cselekedetünknek és minden kereszthordozásunknak 
csodálatosan sokszorozott, ragyogó értéket ad. 

A töredelem szentségéről azt tanítja a hittudomány, 
hogy a bünbánatból, gyónásból és feloldozásból álló szeni
ségi ténynek kiegészítő alkatrésze az elégtétel, a lelkiatya 
által kiszabott penitencia s éppen azáltal, hogy még ez a 
penitencia is a szeniségnek kiegészítő alkatrésze, bizonyos 
fokig reá is kiterjed a szeniségnek "ex opere operato", vagyis 
dologi teljesítmény alapj~ érvényesülő, Jézus-adta és csal
hatatlan hatékonysága. Ugy, hogy amikor gyónás után az 
elégtételt elvégzem, ezt az elégtételt még bizonyos értelem
ben Krisztus és az egész Egyház végzi bennem és azért 
mérhetetlenül nagyobb értékű, mint valamely magamtól 
választott vezeklés. Ha nem is ugyanily fokban és ugyan
ily értelemben, de némileg hasonlóan emeli át vezeklésként 
felajánlott vagy elviselt szenvedéseinket felsől?b értékrendbe, 
ha azokat az Ür passiójával egyesülve az Ur Jézus iránt 
tiszta szeretetből vállaljuk; azért, mert ő is szenvedett értünk. 

Dehát nem magától értendő-e, egyáltalán magyarázatra 
szorul-e, hogy a Krisztus kínszenvedéséről szóló elmélkedés 
mindenkép jó, időszerű és hasznos nekünk? Hiszen magunk 
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is szemJedünk 6s panaszkodunk, sokszor szinte leroskadunk 
már és kétségbeeséssei vivódunk a ránk nehezedő terhek, 
csapások súlya alatt. Mi lehet a jajokban fuldokló ember
nek vigasztalóbb és felemelöbb, mint Jézus 5zenvedésének a 
megfontolása 7 A gondolat, hogy az Isten Fia maga is szenve· 
dett 7 Hogy a legártatlanabb maga is vért izzadott, ostor· 
csapásokat tűrt; hogy megköpdösték, keresztre szegezték őt. 
Hogy amikor ö, a legbölcsebb, a földre jött, minden kincsek 
közül, amelyeket neki a föld nyújthatott, egyesegyedül a 
keresztet, a vérontást, szégyent és halált kereste. Hogy nem 
az aranyunkat, ezüstünket, selymünket és bársonyunkat kérle 
ki magának, hanem a kint, gyalázatot, a megtépetést l 

Szabad-e annak, aki ezt meggondolja, gyáván panasz· 
kodni és összetömi a kereszt súlya alatt? Szabad-e átoknak 
tekintenie, amit az Isten Fia bölcsőajándékul kért magának 
s haláláig való nászajándékként tartott meg? Amit legfőbb 
áldásnak tekintett s minden megváltásnak forrásává emelt? 
Illik-e ellöknünk magunktól, amit ö oly forrón ölelt magához, 
illik-e szégyelnünk, amire ó büszkébb volt, mint minden 
evilági fejedelmi címre 1 Aminek ó jobban örült, mint minden 
dísznek, pompának, idilli nyugalomnak, édes názáreti csend
nek, meghitt bethániai lelkek hűséges hódolatának 1 

Passió l Krisztus szenvedése l Te aranybrokát, te királyi 
fejék, te drágaköves korona, amely nyomorult kicsiségünkre, 
alacsonyságunkra és földi szenvedéseinkre ráborulsz, hogy 
azokat természetfeletti kincsekké magasztosítsd, hogy mínket 
koldussorsból fejedelmi magaslatokba lendits l 

Mily kincs vagy te, Krisztus kínszenvedései Te bölcse
ségek könyve, te szegények bibliája, te csodálatos fényár, 
melyben a legszegényebb is olyan könnyen s boldogan meg
tanulja hétköznapi teherviselésének mennyei értékeit l 

Mily könnyű a legnehezebbet is tűrni, a legkinosabbat 
is elviselni, ha a szenvedő Jézus képe áll előttünk! Ha itt 
érezzük öt a közelünkben! Öt, az örök kereszthordozót, a 
töviskoronás királyt! Mellettünk, velünk, körülöttünk, amint 
együtt jön velünk, lépteit a mi lépteinkhez egyenlíti és segít 
cipelni keresztünket, felfelé, mindegyikünkét a saját Golgotája 
útján! Mily édessé válik akkor minden olajfahegyi óra! 
Milyen széppé szelidül minden undorral, félelemmel, rémület
tel teli getszemáni-kerti vívódás! Minden anyagi gond és 
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családi aggodalom, minden egyéni vérrelverejtékezés l Ha 
Jézus itt vérez, verejtékez s vívódik velünk l Mily könnyd 
lesz a gúnyos pillantások, szúró megjegyzések, kegyetlen 
ítéletek s meghurcoltalások elviselése, ha Jézus jön velünk 
Pilátustól Heródesig és Heródestől Pilátusig l Ha ö fogja fel 
a szitkok áradatát, türelmetlen szavak, megszégyenítő 
csúfondárságok özönéti Fájdalmas betegségek, metszö kínok, 
fizikai gyötrelmek ostorcsapásai édes zsibongássá, szinte lágy 
simogatássá csendesülnek, mihelyt a megostoroztatott Jézust 
állitjuk szemünk elé. S magának a halálnak borzalmai hogyan 
kisímulnak, mennyire a hazatérés boldogságává enyhülnek, 
ha utolsó sóhajunkat a haldokló Jézus sebeibe leheljük bele! 

Szegény emberek, akik annyit szenvedtek és sokszor 
nem tudjátok, miért szenvedtek és nem tudjátok, hogyan 
kell szenvednetek: a kínszenvedő, haldokló Jézushoz jöjjetek 
s egyszerre világos lesz előttetek a legkinosabb miért és a 
legnehezebb hogyan. A keresztrefeszített jobb lator is szinte 
ellelejtette szenvedését és szömyű sorsát, mihelyt Jézus 
szenvedésének szemlélete öt is a titkok megértésének szenté
lyébe vezette. Ugyanigy lesz velünk is. Csak egyedül szenved
ni borzasztó: Jézussal a szenvedés is édesség és dicsöség. 

A szentek úgy szereltek elmélkedni Jézus kínszenve
déséről! A katolikus nép is mindenütt felállítja a maga kereszt
útját, feszületeit A lit~.rgia minden oltárra, a legelökelőbb 
helyre a kínszenvedő Udvözitö képét állittatja. Még áldásait 
is kereszt alakjában, a kínszenvedés jelképének felidézésével 
osztja az Anyaszentegyház. Keresztben a győzelem, kereszt
ben az üdv. Nem volnánk keresztények, ha Jézus keresztjé
nek titkába be nem hatolnánk, ha ennek a mi legfőbb 
jelvényünknek csodás eszmei tartalma, ennek a mi legszebb 
nemesi címerünknek teljes jelentősége meg nem nyílna 
előttünk 

Jöjj, testvér, s a nagyböjt folyamán merüljünk el szeretö 
áhitattal a passió titkainak kegyeletes szemlélelébe! Kezdjük 
akárhol s akármivel; hiszen a passió, akárhol érjük, minde
nütt szép s akármely mozzanatát ragadjuk ki, mindig, minden
hen tanulságos. 

Jöjj! "Buzgó szivvel ünnepeljük Krisztus szenvedéseit!" 
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Jé:us e16agya1oUsága 
a s.:envedésben 

Ezúttal egyetlen körülményt figyeljünk . meg a passi{) 
történetében: azt a fájdalmas és szégyenletes tényt, hogy 
Jézust mennyire magára hagyták hívei mindjárt a passió 
kezdetén s aztán annak egész folyamán. Ezt a mozzanatot, 
Jézusnak ezt a kínos elhagyatottságát, egyedüllétét, elárvulá
sát talán még soha külön meg nem figyeltük. Pedig mi lehet 
borzasztób b dolog mint társtalanul szenvedni; nemcsak kínt 
és gyötrelmet tűrni, szégyent s megaláztatást viselni, hanem 
ezenkívül még magunkra is maradni. Látni, hogy mindenki 
elpártol s megfutamodik tőlünk; hogy nincs, akinél vigaszt, 
támaszt, megértést találnánk. A legnagyobb szenvedés is 
elviselhetőbbé válik, ha van, aki szeretettel s részvéttel osz
tozik kínjainkban; ha a gyengéd együttérzés bársonyos simo
gatása tartja bennünk a lélek ellenállóerejét. Már a tudat, 
hogy valaki tud rólunk, gondol ránk, itt aggódik, itt könnye
zik velünk, megenyhíti a test s a lélek gyötrelmét Amikor 
valaki kínos mütét alá kerül, mondjuk: elaitatás és érzéstele
nítés nélkül, már az is valami különöskép jóleső enyhületet 
szerez neki, ha pl. gyengéd, ápolónői kéz tartja a fejét, mi
közben tü és kés cikáz a beteg szeme előtt és seb tátong, 
vér piroslik, kloroformszag terjed mindenütt körülötte. 

Egyedül szenvedni, elhagyottan, kitagadottan: ez a gyöt
relem legmagasabb foka s az Úr Jézus olyan hős volt és 
úgy szeretett minket, hogy a szenvedésnek ezt a legfájóbb 
módját választotta értünk. 

Az elhagyatott, magára maradt, kitagadott Jézus képé
böl sok fájdalmas és mégis vigasztaló tanulságot merithetünk. 
Mi is sokszor érezzük a kétszeresen ölő, fájdalmas magá
nyosságot, az elhagyattatást a szenvedésben! Tanuljunk meg 
ilyenkor Krisztusra pillantani, aki ugyanezen az úton járt, 
még pedig készakarva, hozzánk való szeretetből! 
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Jézust csakugyan mindenki magára hagyta a kinszen
vedésnek mindjárt a kezdetén j kivéve bizonnyal Szüz Máriát 
és a szent asszonyokat, akiket azonban valószinűleg egyálta
lán nem engedtek akkor még hozzá j ők csak a keresztúton 
magán s aztán a kereszt alatt, tehát már csak a kivégzés 
óráiban jöhettek Jézus közelébe. 

Magára hagyta Jézust mindenekelött a nép, a tömeg. 
Az a tömeg, amely néhány nappal előbb még hozsannát 
zengett, pálmaágat, zöld gallyakat lengetett feléje s ruháit, 
szönyegeit teritette elébe. Ma pedig az izgatók és félreveze
tök szavára hallgat s hozsanna helyett "Feszítsd meg"-et 
kiált reá. T egnapelött még királlyá akarták kikiáltani, ma 
már kényszeritik a pogány császár helytartóját, hogy végezze 
ki Jézust, még pedig olyan halálnemmel, amellyel csak egé
szen elvetemült gyilkosokat és útonállókat volt szabad súj
tani, azokat is csak akkor, ha rabszolgasorban voltak. 

Az a tömeg viselkedik így, amely oly lelkesedve hall
gatta Jézust. Amely a pusztába követte s ételről, italról 
elfeledkezett, csakhogy öt hallhassa. ·Amelynek gyermekeit 
Jézus meggyógyította, halottait feltámasztotta, éhezöit táp
lálta, szomorúit megvigasztalta. Az ember rémülten kérdezi: 
hát csakugyan ilyenek vagyunk mi emberek? Ilyen állhatat
lanok és ilyen önállóUanok? Ennyire el tudjuk feledni a 
nyert jótéteményeket s ennyire ki tudunk fordulni a saját 
jobb mívoltunkból? 

Bizony igy van s ez nagyon komoly intelem a hit őrei-
. nek s míndazoknak, akik a népetnevelni, vezetni hivatottak. 
Hogy ne hagyatkozzanak soha arra, hogy a mi népünk jó és 
vallásos, erkölcsös és hagyománytisztelő, hanem gondoljanak 
arra, hogy ez a derék nép ingatag és befolyásolható is és 
nemcsak vezetni könnyü, han om félrevezetni is. Ma az Isten 
hírnökeire hallgat, holnap a sátán csatlósaira. Ma az Egy
ház igéit követi, holnap az agitátorok jelszavaira figyel. Gon
doljunk csak városaink ífjú-munkásságára: hogyan lett val
lástalan s az istentagadó és egyházirtó szociálizmusnak segéd
csapata? Hiszen az apja, a nagyapja még jámbor, templomos 
földmíves ember volt az akáclombos faluban. S ime, alig köl
töztek a városba, a második nemzedék már papfaló, temp
lomkerülő, talán részeges, erkölcstelen. És persze esküszik 
az ő pártszervezetére és marxi sajtójára! Mily váratlanul, 
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mily észrevétlenül s mily gyökeresen irtotta ki szívéből a 
nagyváros levegője a hitet, az Egyházhoz való ragaszkodást, 
a hagyományok szeretetétl S ha ma azt hisszük: legalább a 
földmíves nép mételyezetlen még s híven őrzi a Szent István 
óta szívébe oltott vallásosságot: vigyázzunk! Egy szép napon 
arra ne ébredjünk, hogy ez a derék és jámbor falusi nép 
is irtózatos frontfordulást csinál s a vörös agitátorok isten
tagadó szólamaihoz csatlakozik! 

Ne ieJejtsük a francia példát. Ott is csendesen, észre
vétlenül, de megdöbbentő radikálizmussal tépték ki a föld
míves nép szívéből az ősi, sokszáz éves vallásosságot s ma 
Franciaországban az a különös helyzet, hogy míg az értel
miség legmagasabb rétegei lelkes katolikusok (pl. a világ
háborúban szereplő legnevesebb tábornokok csaknem mind), 
míg az Akadémiák tagjai közt feltűnő sok a hitvalló katoli
kus, addig a csekély műveltségű ipari munkásság mellett fő
leg a francia parasztság az,. amely a vallástalanság táborát 
gazdagítja. Míért? Míóta? Eppen az a szomorú, hogy nem 
is tudjuk megmondani, mióta, annyira észrevétlenül jött ez 
a fájdalmas és végzetes változás. 

Jézust elhagyta népe s ez mindenekelőtt fájdalmas 
volt neki. Hiszen minden hálátlanság fáj s annál inkább fáj, 
minél nagyobb volt a jótétemények száma, melyekben a 
hálátlan részesült s minél nagyobb szeretetből fakadtak ezek 
a jótettek. De a fájdalmasságon kivül szégyenletes . és meg
alázó is volt ez a magárahagyatottság: hiszen az Ur Jézus 
művének szégyenbefúlását, megsemmisülését látszott jelenteni. 
Most Jézus ellenségei valósággal gúnyolódhattak azon, hogy 
íme, hol vannak hát a tömegek, amelyek őt eddig hallgat
ták? Hol vannak Jézus imádói, csodálói, dédelgetett ked
vencei, meggyógyítottjai? Hol van az ő országa, az ő hatalma 
a szíveken? Hol van a csodatevő erő, amellyel az embere
ket magához láncolta? Ime, széthull9tt a varázs; mégis csak 
ámító volt, szélhámos, gonosztevő. Es mégis csak Béliál volt 
az, akinek erejével látszatos csodajeleit művelte l 

Ha a nép csak ingadozó volt, a nép ve;érei annál 
tudatosabban gonoszak s elvakultak voltak az Urral szem
ben. Ez is mélyen fájdalmas és mélyen megalázó lehetett 
Jézusra nézve: hogy hiszen nem a pogányok adták halálba, 
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hanem a saját népének hivatott vezetői, elvakult fejei. Nem 
a hitetlenek, hanem a hívők. Nem a törvény nem ismerői, 

anem éppen a törvénytudók, irásmagyarázók, a hagyomány
tisztelők. A messiás-várók, akik a próféták irásával kezük
ben, az ó-szövetségi szentirással érvelve követeltek halált az 
ő fejére. A Messiást várták s mikor eljött, megölték. Szaba
dítóról álmodoztak s mikor az igazi szabadító megérkezett, 
rabbá tették s bitóra szegezték. Királyt áhítottak s egyetlen, 
igazi királyukat tövissel koronázták s gúnypalástba öltöztet
ték! 

Külön talány a farizeusoknak és zsidó főpapoknak ez 
a csökönyös, nemcsak meg nem értő, hanem egyenesen 
megtéríthetetlen elvakultsága. Ök, akik az igaz Istent imád
ták, akik a törvénytiszteletben inkább túlmentek a határon, 
mint innen maradtak rajta: mikép keményíthették meg ennyi
re a szivüket? Mikép homályosodhatott el a gondolkozá
suk, az ítélőképességük ennyire? 

De nem látjuk-e napjainkig ennek a lelkületnek szo
morú, mindennapi példáit? Az emberek oly vakon s csökö
nyösen tudnak ragaszkodni téveszméikhez, annyira el tud
ják hitetni magukkal, hogy az ő igazság elleni tusakodásuk 
valósággal Isten-szolgálat és vallási kötelesség, hogy ilyen 
esetekben szinte képtelenek már a higgadt gondolkozásra. 
Fől eg ha aztán a pártszenvedély is fűti ellenállásukat, ha 
felekezeti elfogultság, ha az eretnekségeknél kezdettől fogva 
tapasztalt beteges makacsság járul hozzá, könnyen odajut
nak, hogy a fehéret is feketének nézik s fordítva! Hiába érve
lünk nekik, hiába fejtünk ki veretlen, soha meg nem cáfolt, 
mert cáfolhatatlan érveket, nem felelnek rájuk, nem is enge
dik a szívükhöz férni öket, fülük mellől bocsátják. S hol
nap újra előhozakodnak az ezerszeresen megcáfolt váddal s 
ellenvetéssel. Ha nem igy volna, lehetséges volna·e csak 
elképzelni is, hogy a kereszténység jelentős töredékei min
den krisztusi egységreintés és apostoli hagyomány ellenére 
oly csökönyösen megmaradnak az elszakadásban, szétfeleke
zésben, pártoskodásban, gyülöletben Krisztus egy igaz Egy
háza ellen? És közben a szeretet és béke igéit hangoztatják 
s magukat jó keresztényeknek tartják? 

Ennél is sokkal fájdalmasabb és szégyenteljesebb lehe
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tett az Úr Jézusra nézve az a hűtlenség, amellyel még saját 
tanítványai és apostolai is elhagyták a kínszenvedésben. Az 
evangéliumban szó van arról a 70 vagy 72 tanítványról, 
akiket Jézus kiküldött az ő országának hirdetésére s aki
ket még csodatevő hatalommal is felruházott (Lk. 10, 1). 
Hogyan jöttek vissza első igehirdető útjukról diadalmasan, 
örvendezve, hogyan dicsekedtek az elért eredményekkell 
S most hol vannak? Hova lett a 70, vagy csak a fele, a 
tizedrésze is? Nem találtatott köztük három sem, kettő sem, 
egy sem, aki Jézushoz hű maradt volna a kinszenvedés vé
res országútjául Egyetlen egyről sem olvassuk, hogy azon
nal odaállt volna büszkén Jézus mellé, jelentkezett volna a 
nagytanácsnál vagy Pilátus előtt s kijelentette volna, hogy 
Jézushoz az út az ő holttestén megy keresztül! De még azt 
sem olvassuk sehol, hogy legalább egyik vagy másik bán
kódva s részvétkönnyet hullatva ott állott volna a keresztfa 
mellett. 

Nemcsak a tágabb értelemben vett tanítványok, még 
az apostolok sem maradtak hüek Jézushoz. Az evangélium 
kertelés nélkül kimondja: "Valamennyien, elhagyván őt, meg
futamodtak" (Mt. 26, 56). Ó szégyenletes futás, ó gyászos 
csapat, fájdalmasan hűtlen udvartartás! Az apostolok közül 
sem maradt meg Jézus mellett senki, senki l Csak az egy 
János, a szeretet apostola, került elő a kínszenvedés utolsó 
c?.ráiban s legalább a végső tusáiban ott állt a haldokló 
Udvözitő mellett. Jézus elfogatásakor még ő sem állott ki 
a Mester mellett, ő is elfutott! A bőrét mentette valameny
nyi! Igaz, az apostolokat akkor még nem járta át a pünkösd 
tüze, a Szentlélek éltető, csodálatos, lélekidomító ereje, akkor 
még ők is csak emberek, gyenge, hitvány, ingatag emberek 
voltak, akárcsak mi. Mégis milyen elszomoritó ez a gyászos 
és gyáva menekülés, ez a tömeges elpártolás és elszakadás 
attól a Mestertől, akit hiszen szerettek, akivel évek óta 
együtt jártak-keltek, aki őket külön oktatgatta, szeretetébe 
fogadta, aki nekik megigérte, hogy országának oszlopaivá 
teszi őket! Nem, az oszlopok közül nem maradt meg egyet
len egy sem! Akikben Jézus bízott, akikre épített, azok 
közül sem bizonyult Jézushoz méltónak egyetlen egy sem! 

Már a Getszemáni-kertben mily gyengének bizonyult 
az apostolok hűsége, még a kitüntetett, kedvenc apostoloké 
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is. Hiába beszélt nekik Jézus előre a közeledő szenvedéseí
ről, hiába kérle, hogy virrasszanak vele. Ök elaludtak, amig 
ő virrasztott. Majd pedig magára hagyták, mikor Jézust ellen
ségei elcipelték s fogságba vitték. 

Megint milyen kín lehetett ez az ember-Jézus lelké
nek l Körülnézett a rémes börtönben, a durva római katonák 
szitkai s gorombaságai között, a nagytanács előtt, Pilátus 
-előtt - s nem találta egyetlen hívét sem sehol! Abban a 
szömyüséges éjszakában, amikor a praetorium udvarán nyers 
római légionáriusok töltötték ki rajta pajzán, pogány játéku
kat, amikor arcul verték, köpdösték s náddal verték tövis
koronás fejét, ó hányszor mehetett át Jézus elméjén a tizen
kettő névsora, akiket ő kiszemelt és magához emelt! Hány
szor gondolhatta ott Jézus végig az apostolokat egyenkint 
s mindeniknél fájdalmasan kérdezbette magában: Hát ez 
miért nincs itt? Hát az miért? Hol van Péter? és András? 
És János és Jak~b, a "mennydörgés fiai"? Akik oly szi
vesen ültek volna az ő jobbján és balján a dicsőség trónján? 
És hol van Tamás? és Bertalan, Júdás Tádé és Simon? Nincs 
itt egy sem? 

Es főleg nincs itt Péter! A fogadkozó, az ígérgető, a 
lelkendező, a karddal és szájjal hősködő főapostol! Ime, 
ő bizonyult a legingatagabb jelleműnek, mert nemcsak meg
futamodott, hanem még meg is tagadta Jézust. Hitvány 
ajtónállók kedvéért, fecsegő, kicsiny szolgálólányoktól való 
félelmében l Sőt: esküdözött, átkozódott, hogy Isten büntesse, 
hacsak hallotta is a nevét ennek a gonosztevőnek! Dehogy 
ismeri, sohasem látta, nem is tud róla és nem is akar tudni 
róla: Isten őt úgy segélj e! Igy beszélt a főapostol, az, akit 
Jézus anyasztegyháza oszlopául és kősziklájául jelölt ki, 
akinek fülében ekkor rég elhangzott már a legfelségesebb 
igéret: "És neked fogom adni a mennyek országa kulcsaitl" 
Ime, a leendő első pápa, mennyek kulcstartója hová süllyedt l 
Tegnap még büszkén hangoztatta, hogyha valamennyien el· 
hagyják is Jézust, ő nem, s ha meg kell is halnia bele, nem 
tágit az oldala mellől. És most? Bemegy-e a pogány hely
tartó udvarába, jelentkezik-e mentő tanunak, odakiáltja-e a 
bűnös sokaság elé: engem is vigyetek, engem is feszítsetek 
keresztre, én is ugyanazt vallom és hirdetem, amit ö? Nem, 
Péter mindezt nem teszi és nem mondja; hanem fél és re-
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meg és vásott gyermek módjára hazugsággal vágja ki magát 
a képzelt vagy való kelepeéből s aztán tovább áll, mintha 
semmi sem történt volna • . . 

Azaz nem, nem áll tovább; mert megszólal a kakas 
és Péternek eszébe jut az Úr Jézus jóslása •.. Talán abban a 
pillanatban vezették át Jézust a praetorium egyik nyilt, ár
kádos folyósóján és Jézus ránézett Péterre; és ebben a né
zésben annyi kín volt és gyötrelem, annyi megtöröttség és 
megszégyenülés és annyi néma szemrehányás, hogy Péter 
ettől a tekintettől mint valami villámcsapástól sújtva meg
támolygott. Kiment az éjszakába és sírt mint egy gyermek, 
siratta szömyü bünét ... De jaj, nem tért vissza! Nem 
tette jóvá gyávaságát, még mindig nem állott ki bátran Jézus 
mellett . . . A Mester úgy halt meg nélküle l Anélkül, hogy 
mégegyszer látta volna maga mellett Egyháza leendő, első 
pápáját . . . . 

A tanítványok és apostolok hűtlensége s főleg Szent 
Péter szomorú Krisztus-tagadása egyenesen nekünk szóló 
tanulság, nekünk, akik amúgy szeretjűk Jézust és az ő kö
vetői közé számítjuk magunk. Papoknak, szerzeteseknek, 
világi hívőknek egyformán. Mi is úgy vagyunk, hogy amíg 
nincs baj, addig nagyszerű keresztények vagyunk, addig 
temlomba járunk, imádkozunk, gyónunk, áldozunk. De ha 
egyszer komoly és súlyos kisértésbe jutunk, egyszerre vajmi 
könnyen meginog minden hitünk és Krisztus-bizalmunk. A 
hétköznap kötelességeit még ,csak teljesítjük, de már hősi
ességet ne kérjen tőlünk az Uristen. Nagyobb megpróbál
tatásoknak ne vessen alá minket. Heves kisértés, csábító 
földi előnyök, igéző, de bűnös örömök ne tegyék próbára 
hűségünket, mert akkor megfutamodunk. 

Hány nagyszerűen nevelt katolikus leányunk van, aki 
pompás kis katolikus és buzgó Mária-leány egészen addig, 
amíg valamí földi szempontból előnyös házasság lehetősége 
meg nem csillan a szemében. Abban a pillanatban aztán 
nem lehet beszélni vele többé. Természetes, hogy hozzámegy 
akár az eleven ördöghöz is, csak kérje meg. Ha a férfi 
elvált is, ha másvallású és nem ad reverzálist, ha azt köve
teli, hogy egyházellenes házasságot kössön . . . És hány 
pompás katolikus emberünk van, aki a magánéletben, az 
otthon csendjében nagyszerűen teljesíti feladatát, de a köz-
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életben már opportunista s az első hatósági személy előtt, 
az első nehezebb helytállás kötelességében megtagadja kato
likus voltát! 

A legszomorúbb és legszégyenletesebb elhagyás, nem 
is elhagyás, hanem gyalázatos szembefordulás és nem is 
szembefordulás, hanem hitvány árulás szintén egyik apos
tola, Júdás részéről érte az Úr Jézust. Ez a szomorú em-. 
lékű ember csak itt, a kínszenvedésben lép az evangéliumi 
elbeszélés előterébe. Jézus őt is kiválasztotta, mint a többit. 
Apostolává tette, szeretetével s bizalmával megajándékozta, 
annyira, hogy a kis csapat erszényét is r~bízta. Mellesleg: 
ez a kiválasztatás is annak jele, hogy az Urnál az "előre
látás" nem tévesztendő össze az "előre elhatározással" vagy 
,.elrendeléssel"; azért mert Isten tudja, mit fogunk tenni a 
jövendőben, még nem határozza el akaratunktól függetlenül, 
hogy mit fogunk tenni. Jézus Júdásról előre tudta, hogy 
áruló lesz, de ez az előretudás nem akadályozta meg abban, 
hogy azért meghívta az apostolságra s teljesen úgy tett vele, 
mintha nem is tudná, mi lesz vele később!. Júdás éppúgy 
mint a többiek, éveken át állandóan Jézussal járt-kelt, vele 
társalgott, az ő tanításait hallgatta. Szinte érthetetlen, hogyan 
idegenedett el tőle lassankint mégis és végül hogyan !~het
tek a lelkén ennyire úrrá a legalacsonyabb szenvedélyek l 

Nem borzasztó-e ez, csak úgy hidegvérrel a halálba 
adni a legjobb barátot, a legnemesebb mestert? S nem is 
csak· úgy küzködve, engedve valami hosszas nógatásnak, rá
beszélésnek; engedve egy gyenge pillanatnak s hamar meg
bánva azt s visszavonva, amit lehetett! Nem! Júdást nem is 
a farizeusok keresték fel, nem csábítgatták vagy csalogatták: 
önmaga ment hozzájuk ! Ö maga kinálkozott, tolakodott fel 
s érvelt nekik, hogy majd így meg úgy; ő úgy játsza ke
zükre a gyűlölt vetélytársat, hogy nem kell semmiféle nép
háborgástól vagy zendüléstől tartani; mire a nép megtudj a, 
Jézus elfogatása már befejezett tény lesz! Odavezeti őket, . 
ahol Jézus éjente pihenni szokott, ahol csak legmeghittebb 
barátai szoktak vele tartózkodni, ahol tehát Jézus sem nem 
védekezhetik, sem el nem menekülhet. S aztán boldogan 
fogadja el a vérdíjat, a 30 ezüst pénzt s ki tudja milyen 
terveket főz ki magában, mit fog ezzel a pénzzel kezdenil 
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S Júdás nemcsak elárulta Jézust, hanem hajlandó volt 
az elfogatásban magában is segédkezni. És milyen alávaló, 
képmutató módon! Hogyan alakoskodott már az utolsó va
csorán is, mennyire nem akarta szinte megérteni Jézus cél
zásait, sőt világos kijelentéseit az árulóról! Még ahhoz is 
volt arca, hogy azt kérdezze: .,Uram, csak nem én vagyok 
az?" Mint aki semmit sem ért és semmit sem tud! S a jel
lemtelen képmutatást folytatta az utolsó percig, a Getsze
máni-kertig. Más talán odavezette volna a felfegyverzett po
roszlókat, a lámpával felszerelt fogdmegeket a kiszemelt ál
dozat közelébe; messziről rámutatott volna: .,nézzétek, ő az, 
az ott!" s aztán elfödte volna arcát s pirul va ég és föld 
előtt, rohant volna el a szömyű tett színhelyéről s álmában 
is kinlódott volna az elárult Mester emlékétől . . . Júdás 
nem! Hidegvérrel odalép Jézushoz, egészen közel; a meg
b~.szélt jel szerint arcon csókolja Jézust és még köszönti is: 
.,Udvözlégy, drága mester!" A köszöntés és a csók az áru
lás jelel Undor! Utálat! Szömyűségl S ezt egy apostol teszif 

Elborzadva kérdezzük: miképen sűllyedhet le valaki, 
egy apostol ilyen mélyre? Mi minden folyhatott le Júdás 
lelkében, micsoda súlyos mulasztások és bűnök, benső hűt
Ienségek és kegyelem elleni tusakodások, mig a tanítványból 
áruló, Krisztus barátjából Krisztus tudatos megrontója lett? 

Ha ennek a sötét, fekete jellemnek az alakulását, a 
pszichológiáját az evangélium alapján kutatjuk, csak azt talál
juk feljegyezve róla, hogy .,tolvaj volt" és hogy .,nem hitt". 
Ezenkivül még csak egy különös megnyilatkozást jegyzett 
fel róla Szent János evangélista. Amikor né~ány nappal a 
kínszenvedés előtt Mária, Lázár testvére, az Ur Jézusnak a 
lábához borult s illatos olajat öntött rá, Júdás volt az elé
gedetlenkedők vezére, aki igy okoskodott: .,Mire való ez a 
pazarlás! Miért nem adták el ezt a kenetet 300 dénárért és 
adták a szegényeknek?" (Ján. 12, 4) Az evangélium maga 
megjegyzi e szóról: .,Ezt pedig nem azért mondta, mintha a 
szegényekre lett volna gondja, hanem mivel tolvaj volt és 
nála lévén az erszény, az adományokat elsikkasztotta" (6). Az 
idézett szavakból azonban nemcsak a nyers önzés és tolvaj
lási szándék beszél, hanem talán még valami: az a henye, 
kusza, igazságellenes és logikátlan gondolkozás, amelyet szin
tén oly gyakran tapasztalunk az Egyház ellenségeinéL .,Minek 
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ez a pazarlás! Mert drág án el lehetett volna ezt adni és árát 
a szegényeknek adni" (Mt. 26, 8-9). 

Ki ne ismemé fel ebben az érvelésben azt az ügyeskedő, 
féligazságokkal dolgozó, az alapgondolatot félremagyarázó s 
mellékességeken nyargaló eszmekuszaságot, azt a rosszindu
latból táplálkozó fogalmi zavart, amellyel a vallás ellenségei 
mai napig is igazolni szeretnék katolikusellenes eljárásukat? 
Ma is vannak, akik ájtatos, szociális szólamokat hangoztatva 
izennek hadat pl. az egyházi vagyonnak, vagy a templomok 
díszítésének. "Minek ez a pazarlás" mondják, "legszebb val
lás az emberszeretet". Nem gondolják meg, hogy amit az 
ember az Isten dicsőségére szentel, az közvetve mindig a 
szegényeknek is használ; hogy minél virágzó bb a hitélet, 
annál szociálisabb lesz az emberek gondolkozása, annál több 
alamizsna folyik a szegények kalapjába, annál több a tár
sadalmi igazságosság, méltányosság és szeretet s annál keve
sebb a nyomor és szenvedés. S ha már olyan nagyon fáj 
nekik az a pazarlás, amelyet Jézus testének, az Egyháznak 
csinositására fordítunk, joggal kérdezhetjük: hát az a fény
űzés és pénzszórás miért nem fáj nekik, amelyet a bankok 
kupolacsarnokaiban, a szinházak s mulatóhelyek márvány
lépcsőin, a mozisztárok és táncosnők tiszteletdíjában oly bő
ven megtalálunk? Miért lehet tetszés szerint felhasználható 
s korlátlan egyéni vagyona minden tőzsdespekuláns galiciai
nak s csak éppen a Krisztus Egyházának nem lehetnek 
meg azok az eszközei, amelyek végeredményben mind a lelki 
igények s szükségletek szolgálatában állanak? 

Azoknál, akik a hittől elpártolnak, gyakran tapaszta
lunk valami ilyen különös lelki állapotot: minden érv alól 
kibújnak, semmi bizonyíték nem tesz rájuk hatást, ellenben 
minden akárhányszor megcáfolt tévállítás azonnal meghódítja 
őket. Ezek a beteglelkű emberek sokszor egyenesen azt a 
benyomást keltik, mint akik nem születtek arra, hogy gon
dolkozzanak. A gyenge logika, a zavartagyúság persze ma
gában még nem bűn, csak szerencsétlenség; azonban ha gőg 
és szenvedély járul hozzá, a bűnnek s istentagadásnak ször
nyű lendítőkereke lesz. A zavartagyű okoskodás Júdásai így 
találkoznak a tolvajlás és gonoszság JúdásaivaL 

Hogy a fenti példában maradjunk: mikor a francia egy
házüldözés 30 évvel ezelőtt az Egyházat Franciaországban 
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megfosztotta minden javától, a likvidáció során a "milliárdos•• 
kongregációi vagyonból c8ak nevetségesen csekély összeg folyt 
be az állam pénztárába, a többi a likvidátorok zsebébe ván
dorolt. Mexikó történetében is azt olvassuk, hogy mikor 
Benito Juarez alatt a mult század 70-es éveiben a mexikói 
egyházat minden vagyonából kifosztották, az elszekularizált 
hatalmas egyházi birtokállományoknak alig 5 %-a jutott való
ban közcélok szolgálatába. 

Így van ez mindig: nagy szavak, féligazságok s egész 
gonoszságok rendesen nyomon követik egymást ott, ahol hit 
nincs és a kegyelemmel szemben süketek lettek az emberek. 
S a féligazságok és· egész gonoszságok nyomán kiserken 
az emberek lelkében a megátalkodás, az istengyülölet, a 
Krisztusárulás, a Krisztus híveinek ócsárlása s üldözése. 

Júdás árulását maga az Úr Jézus bélyegezte meg a 
legélesebb szavakkal: "Jobb lett volna annak az embernek, 
ha nem szűletik meg." A kinyilatkoztatás csak egyetlen egy 
emberről mondja ki, hogy elkárhozott, hogy "jobb lett volna, 
ha meg sem szűletik" s ez Júdás . . . A volt apostol! Resz
kessünk azokért, akik alkudoznak a lelkiismeretükkel s az 
önámításban és szenvedélyeikkel szemben való engedékeny
ségükben odáig mennek, hogy végül a legrútabb bűnöktől 
sem irtóznak. 

A passió legelején s legvégén még egy figyelemreméltó 
mozzanatot jegyez fel az evangélium. Jézus mintha egyene
sen el is fordult volna minden emberi vigasztalástól: a Getsze
máni-kertben maga hagyja el apostolait, még a hozzá leg
közelebb álló hármat is, Pétert, Jakabot és Jánost s elvonul 
imádkozni egyedül. Tudatosan akarja kiüríteni a poharat, 
még mielött elhagyják az emberek, készakarva lemond az 
együttlét utolsó vigasztaló perceiről is. Hiszen végeredmény
ben mit is adhatnak neki az emberek, amit az Atya meg 
nem ~dhat? Egyedül lép az Atya elé s nála keres vigaszta
lást. Es az Atya erösítőill angyalt küld hozzá. 

Csakugyan kellett is, hiszen az apostolok, akikhez 
Jézus visszatér, máris elaludtak, mintha nem érdekelné őket 
Jézus halálos, belső vívódása. Ime, mily kevéssé lehet ráha
gyatkozni az emberekre, még a legjobbakra is, a leghivatot
tabbakra is.· "Amig jó a dolgod, sok a barátod, ha beborul 
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feletted az ég, egyedül maradsz 11
, mondta már a pogány költő. 

Az Isten az egyetlen vigasztaló, aki soha nem alszik el és 
soha el nem feledkezik rólunk; az ima az . egyetlen forrás, 
amely sohasem apad ki. 

De jaj, mintha még az Atya· is elhagyná Jézust! A 
kínszenvedés delelőpontján . egyszer csak Jézus maga erre 
a panaszra nyitja ajkát: "En Istenem, én Istenem, miért 
hagytál el engem! 11 Igaz, hogy ez a felkiáltás elsősorban 
nem is panasz, hanem diadalmi szózat volt, az egyik legis
mertebb messiási zsoltárnak, a 21-iknek ünnepélyes magára 
vonatkoztatása; kezdőszavainak önmagára alkalmazása. 
Annak a zsoltárnak, amely a feltámadás és messiási világ
uralom dicsőségének hirdetésével végződik. De azért biztos, 
hogy amikor Jézus e szavakat mondta, azoknak tartalma 
is teljesült rajta: az Atya visszavonta Jézus emberi lelkétől 
a boldogiló jelenlét és Isten-látás érezhető hatását. S Jézus 
lelke ekkor merült csak el a magárahagyatottság érzetének 
legmélyebb tengerébe, mint valami feneketlen tóba, amelyből, 
úgy látszik, most már igazán nincs menekvés. 

Atyám, Istenem, miért hagytál el engem l Lehet-e ennél 
keserűbb fájdalom, súlyosabb elhagyattatás; lehet-e ennél 
szomorúbb panasz, még hozzá ilyen ajkon! 

Miért akarta Jézus még ezt a végső vigaszt is meg
tagadni önmagától? Miért akarta az Istentől elhagyatottság 
legfájóbb érzésének keserü kelyhét is fenékig üríteni? Ö, 
bizonnyal azért, mert nagyon jól tudta, hogy ezt a fájdalmas 
~rzést mi is meg fogjuk ízlelni gyakran s példát akart adni 
rá, hogyan kell erőseknek maradnunk a megpróbáltatásnak 
e legkínosabb fokán, az Istentől elhagyottság éjjelében is. 

Mert könnyü testi kínt szenvedni s akár lelki kínt is 
hozzá, hacsak Istennek vigasztaló, boldogító jelenlétét érezzük; 
ha a kegyelem visz, emel, ragad bennünket, ha túlsegít minden 
külső-belsö bajon. De rettenetes szenvedni úgy, hogy a 
lélek ege is beborul, az Isten képe maga is el,homályosodik 
bennünk! Szenvedni, amikor úgy hisszük, az Ur is elhagyott 
s szenvedésünk az örök kétségbeesésnek és elvettetésnek 
előíze! 

De Jézus példát ad reá, hogy még ilyen perceinkben 
sem szabad megfeledkeznünk a minden vigasztalás legdúsabb 
forrásáról: az imádságról. Panaszkodjunk, de imában! T együnk 
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az Úrnak szelíd szemrehányást, de imádó megadással és 
bízó, gyermeki várakozással: hogy majd megjön a próba 
vége s Isten arca ismét derűs napot fog ragyogtatni felettünk ! 
Az imádkozó Jézust angyal erősíti, felmutatja neki bizonnyal 
a passió fényes, vigaszos eredményeit. Így a mi könnyes 
imánk is - lehet, hogy nem veszi el a keserűség s elhagyott
ság érzetét, de erőt ads felcsillogtatja szemünkben a pálma
ágak szelíd, lengő fényét, amelyek kj)zt a harc után a 
győzelem koszorúját teszi fejünkre az Ur! 

Jézus elhagyatottságából fontos, hasznos tanulságok 
kinálkoznak. 

Mindenekelőtt az, hogy nem igaz: nem vagyunk igazán 
elhagyatottak soha! Isten velünk van, az ő szenvedése erőt 
ad a mienkre! 

Azután: hogy mily hős a mi Üdvözítőnk, mily fenséges 
nyugalommal indult el magára hagyatva is a legnehezebb 
úton s mily férfias, katonás, királyi biztonságérzettel utasított 
el magától minden földi segíts~ get s vigaszt! 

Továbbá: tanuljuk meg az Ur magáramaradt elhagyottsá
gából, mennyire szent kötelességünk, hogy ne hagyjuk többé 
magára a szenvedő s magára hagyatott Krisztustl Jézus ma is 
folytatja passióját szentegyházában és jaj, hányszor maradt itt 
is szégyenletesen magára! Ha hallom, hogy a Krisztusellenes 
sajtónak egy-egy közepesmagyar városban2-3000napi rende
lője van s ugyanakkor a Krisztus Egyházát védelmező sajtónak 
csak néhány száz, ha látom, hogy bűntanyát, mulatóhelyet. 
tivornyatelepet százat is építenek az emberek, de ezer aka
dályba ütközik, ha egyszer Jézusnak kell templomot építeni, 
ha olvasom, hogy Jézus templomait egész országokban be
zárják vagy felrobbantják, papjait száműzik, szerzeteseit s 
apácáit bebörtönzik, csendőrszuronnyal űzik ki az ország
határokon: meg kell döbbennem azon, mennyi ,.keresztény" 
ember él itt körülöttünk, aki minden iránt érdeklődik, csak 
Jézus iránt nem, mindent szeret vagy megtűr, csak Jézust 
és az ő ügyeit nem; aki ~zemrebbenés nélkül hagyja cserben 
Jézust s az ő zaszlaját. Es hányan vannak, akik Jézust a 
szenvedő felebarátban hagyják magára! 

Pedig oly biztató igéret s oly isteni hála rezeg azok
ban a gyönyörű szavakban, amelyekben Jézus a mellette 
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híven kitarlókat megdicséri: ,. Ti, akik megmaradtatok velem 
megpróbáltatásaimban ... Nektek rendelem én is, miként 
Atyám országot rendelt nekem, hogy egyetek és igyatok 
asztalomnál az én országomban és trónokon üljetek, ítélvén 
Izrael tizenkét nemzetségét!" (Lk, 22, 28 kk.) Boldog, a!ú 
Jézust nem hagyta magára a szenvedésben s akit az Ur 
örökre meg fog dicsémi érte, hogy .. vele maradt a meg
próbáltatásban!" 
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.ll lelld s.:envedések Jé.:us 
passióidban 

Lehet vitatkozni azon, melyik a fájdalmasabb szenve
dés: a külső-é avagy a belső, a fizikai kín vagy a lelki gyöt
relem. Mindenesetre ennek az utóbbinak a fájdalmas privi
légiuma, hogy a szenvedést tudatossá teszi, úgyhogy ahol 
nincs lelki fájdalom, ott a szenvedés pszichikai folyamat 
ugyan, mint az állatnál, de nem öntudatos; a merőben testi 
szenvedésnek az állatnál nincs öntudatos alanya. Ezért is 
engedi meg a keresztény erkölcstan pl. az állatok meg
ölését; maga az állatkinzás is nem önmagában rossz és bűn, 
hanem csak az emberre való romboló és durvító visszahatása 
miatt. 

Bizonyos az is, hogy a lelki kínok . intenzitása néha 
felülmúlja a testi kínokét Nincs az a testi fájdalom, amit 
erős lelkű emberek el nem viselhetnének s már el nem visel
tek volna. Gondoljunk csak a vértanuk hősiességére, akik 
mosolyogtak a fizikai gyötrelmek között. Ellenben a lelki 
kínok természetéhez hozzátartozik az is, hogy könnyen meg
törik a léleknek egész benső erejét, hogy úgy mondjam: 
idegzetét s izomzatát. Ahol elfogy a benső ellenállóképesség, 
ott a kin már igazán pokollá válik: elviselhetetlenséggé, 
amelyet aztán mégis el kell viselni. A lelki kín mindenfölött 
alkalmas arra, hogy az embert végleg tönkretegye és földre 
sujtsa. Ebből a szempontból a lelki szenvedés kétségtelenül 
a nagyobb, a végzetesebb és fájdalmasabb szenvedés. 

Es így nem csoda, ha Jézus, aki az emberi kin és 
nyomorúság egész skáláján végig akart haladni a mi meg
váltatásunkért, a testi gyötrelmek mellett a lelki szenvedése
ket szintén teljes fokban bele akarta illeszteni a passió sötét 
részletei közé. Ennek bizonysága az a vérrel verejtékezés, 
melyről az evangéliumok szólnak, az a kínos haláltusa, az 
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a· félelem, iszonyat, undor, keserűség és · szomorúság, amely 
a Getszemáni-kertben elfogta, . valamint az a felkiáltás, ame
lyet a keresztfán hallatott: ,.En Istenem, én Istenem, miért 
hagytál el engem!" . 

Valóban, a testi kinoknál is megrázóbb látvány, ahogy 
az Isten Fia önmagával, önlelkével, gondolataival és érzel
meivel vívódik. Mennyire közel hozza öt ez a gyötrödés hoz
zánk, lelkileg beteg és sebzett, vívódó, hányódó, belsőleg 
oly gyakran levert és elbágyadt emberekhez! Nézzétek a 
szomorú Jézust! Amint ott térdel az elhagyott kertben, a 
százados fák alatt, ahogy kinlóclik magában s leborul a 
fájdalmában talán arccal a porba, a kövekre. Az éjszaka titok
zatos csendjébe belenyög és belesir a világ Megváltójának 
reszkető, rémült imája: "Atyám, ha lehetséges, múljék el 
tölem ez a pohár!" (Mt. 26, 39) Jézus nyugtalan, mint soha 
máskor. Magával viszi az apostolokat, majd megállítja öket 
s egyedül megy elöre. Imádkozik, majd ismét feláll és vissza
támolyog az apostolokhoz, akiket kitüntetéskép hozott ide 
magával szenvedésének tanuiként s akiket mégis elnyomott 
az álom, úgyhogy Jézus szemrehányást is tesz nekik: "Hát 
egy óráig sem tudtok virrasztani velem?" (Máté 26, 40) 
Majd ismét visszamegy előbbeni helyére, megint imádkozik, 
megint nyög és reszket, megint előveszi a halálos aggodalom; 
majd ismét talpraáll, a tanítványokhoz siet s innen megint 
vissza az imához. Mint valami bensö nyugtalanságtól űzött 
beteg jár-kel, mint valami testetlen árnyék bolyong fels alá 
az éjjeli magányban j mint valami hazajáró lélek, aki helyét 
nem leli. Belsö vívódása mint a láz emészti j a tudat, hogy 
még csak nehány negyedóra s itt lesz Júdás a poroszlókkal, 
akik a köteleket s bilincseket hozzák s a szégyent, a kint 
és a halált, nem engedi egy helyben maradni. Nem mond le 
az önként vállalt szándékról, hogy mindezt elszenvedje, de 
érzi, mert akarja érezni ennek a kinos, várakozó helyzetnek 
minden emberi depresszióját, minden levertségét, lelket fel
kavaró keserűségét. S végül mikor tán már több órája vívó
dik s valósággal vonaglik a belsö haláltusában s imádkozva 
mégis magára kényszeríti a megnyugvást és hősies engede!· 
mességet, az erőfeszítés emberfölötti hősiességében a vére 
tolul verejtéke nyomába s rügyez ki drága, gyöngyöző 
cseppekben az arcán, kezén és tagjain. "Ki érettünk vér· 
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rel verejtékezett", "qui pro nobis sanguinem sudavit," imád
kozzuk azóta szent megdöbbenéssel . . • 

A hívő lélek azt kérdezi itt magától: vajjon mit jelen
tett Jézusnak ez a vérrel verejtékezése, ez a félelme s iszo
nyata, undora és keserűsége? Vajjon csak a halál félelme, 
a kínok rettenetes előérzete s előrelátása gyűrte le Jézust 
a porba s tépte fel szívét ily szokatlan hevességgel? Kétség
telenül az is, és elsősorban az. Ez a szenvedés elsősorban 
haláltusa volt, a lélek természetszerű vonaglása és vonako
dása a testtől való elválás, az emberi összetétel kettéhasa
dása ellenében. Ezt a haláltusát még csak kiélezték a köze
ledő halál körülményei. Fiatalon itt hagyni az életet, ártat
lanul kivégeztetni, a legszégyenletesebb s legfájdalmasabb 
halálnemmel halni meg, mint egy útonálló, mint egy rabló
gyilkos . . . Ez Jézusnak szívébe markolt s époly gyötrő
dést okozott neki, mint bármelyikünknek okozott volna ily 
körűlmények között. Jézusnak látnia kellett, tisztán s egyen
kint előre szemiéinie a kínszenvedésnek minden egyes bor
zalmas részletét, átélnie mindent előre, elejétől végig, az 
ostort, a szögeket, a szomjazást, mindent, egészen a Szűz 
Máriától való búcsúzásig a kereszten s az utolsó kínos, 
lelketelválasztó kiáltásig szemközt a halállal . . . Látta ön
magát kinban és szégyenben, az ellenség kárörvendő kacajá
nak, nyers, kegyetlen és szemérmetlen megjegyzéseinek tár
gyaként; előre hallotta, hogyan gúnyolják, mint akinek most 
egész életműve megsemmisül s mint aki végleg népámító
nak, csalónak, a Béliál cinkosának bizonyult . . . Jézus át
érezte már itt a kertben azt a kint is, amit neki az ő szüzi 
Anyjának halálos gyötrődése a kereszt tövében okozni fog ... 
Ó, igen, ez a halálfélelem maga ís mindenkép igazolja s 
megérleü velünk, miért sóhajtott fel Jézus már a Cedron
patakhoz érve: .,Szomorú az én lelkem mindhalálig" (Máté 
26, 38) s miért mondja az evangelista oly nyomatékkal, ho,l!y 
Jézus .,elkezdett remegni és gyötrődni" (Mk. 14, 33). 

A halálfélelmen s a kínok előrelátásán kívül azon
ban más okai is lehettek Jézus lelki szenvedésének az Olaj
fák hegyén. Ha a passió célját s körülményeit figyelembe 
vesszük, egyszerre megértjük, hogy a haláltusán túl milyen 
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iszonyat, milyen undor s núly mély szomorúság töltbette el 
Jézus szenvedö Szívét ebben a fájdalmas órában. 

Iszonyat núndenelőtt . . . Jézus finom, nemes és szent 
lelkének meg kellett iszonyodnia attól a szereptöl, melyre 
most önakaratából s Atyja akaratából vállalkozott. Ö most 
mint vétkekkel terhelt ember áll az Atya előtt, ö képviseli 
most az összes bűnöket és bűnösöket, ö hordja vállán az 
egész emberiség núnden vétkeit. Mind!n . gyalázatosságot, 
istensértést, zendülést és aljasságot. "Az Ur Örá tette mind
nyájunk gonoszságát", ahogy lzaiás ama nevezetes passiói 
jövendölésében (53, 6) mondja. Most .,ö hordozza minden 
gonoszságainkat" (u. o. 53, 11). 

Mily megaláztatás: Jézus mint az összes bűnök és 
gonoszságok viselője l Bárha csak önként és helyettesítöként, 
de mégis elvállalója mindannak az erkölcsi szennynek és 
romlásnak, amit az emberek a földön az ősszülők vétke óta 
elkövettek s a világ végéig még el fognak követni! Micsoda 
sötét, hömpölygő áradat ez a bűnözön! Mennyi a vétek sok
szor egyetlenegy lélekben, egyetlenegy napon! Mennyi bűn 
történik gyakran egyetlenegy házban, egyetlenegy faluban, 
egyetlenegy nagyvárosban, egyetlenegy napon l Hát még az 
egész világon, és annyi ezer éven keresztül! 

Jézus szemében nincs szomorúbb, nincs szégyenletesebb, 
nincS átkozottabb valami a bűnnél. A bűnnél, amely annyira 
ellenkezik az Isten jóságával, szépségével, fölségével. A bűn
nél, amelyből az emberiségre magára annyi baj és átok sza
kad, amelyből fakadnak az irigykedések, gyülölségek, hábo
rúk, betegségek, lélekrontások, kétségbeesések, odatúl pedig 
milliónyi léleknek szörnyű, végeszakadatlan kárhozata. S 
ezeket a vétkeket, ennek az erkölcsi szennynek egész ten
gerét kell most Jézusnak núntegy magára zúdílania, ebben 
a romboló árban kell alámerűlnie, ezt a pusztító folyót kell 
útjában feltartóztatnia, megállítania, kitisztogatnia, helyébe 
zöldelő virányt ültetnie! Ezért a rengeteg ocsmányságért s 
gonoszságért, könnyelműségért és szégyenletességért kell 
most az ö tiszta vérének kifolynia l 

Mint valami szomorú, iszonytató filmen száguldhatott 
el Jézus rémülö tekintete előtt ezeknek a bűnöknek szömyű 
és felháborító sorozata. A véres gyilkosságok, paráznaságok, 
természetellenes förtelmességek, gyűlölködések, kegyetlen-
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kedések, embertelenségek, jellemtelenségek véget nem érő 
rémképei. Istenkáromlások pokoli zsivaja, a hitetlenségnek 
és istengyűlöletnek milliónyi szofizmája, képmutat~sa, szaka
datlan s oly szamarúan változatos borzalmassága. Artatlanok 
megszédítése, tudatlanok félrevezetése, sátáni rosszakarat, 
lélekvesztő őrület. Az egész emberi élet úgyszólva egyetlen 
seb, egyetlen hasadás, az egész emberi t9rténelem szinte 
egyetlen nagy zendülés az Atya ellen, az Ur ellen, a V ég
cél s a Boldogság ellen. Nem kellett-e is~onyattal elfordul
nia Jézusnak a gondolattól, hogy most egyszer ő legyen 
mindezért felelős, ő vegye mindezt magára, valami vonat
kozásban azonosítsa magát ezzel a tengernyi rosszal, átok
kal, kárhozatravalósággal? 

Az iszonyathoz az undor és kedvetlenség fájdalmas 
érzete járult. Megérdemlik-e legalább ezek az emberek ezt 
az önmegalázást s ezt a sokkínú, borzalmas szenvedést? 
Ezek az emberek! Ezek a dőrék és hálátlanok! Ezek a 
vakok és gonoszok! Akik mintegy összeesküdtek önmaguk 
ellen. Akiket úgy kell örök pokol fenyegetése mellett a saját 
mennyországuk elfogadására, saját boldogulások munkálására 
nógatni, szinte kényszeríteni s akik mindennek ellenére any
nyira csökönyösen ostobák, hogy akárhányan mégis inkább 
a poklot választják! MegérdemU-e ez a bűnös és romlott 
nemzedék, hogy az Isten Fia így utánuk járjon, igy könyö
rögjön, szinte még rimánkodjék n~kik, hogy engedjék kegye
sen megváltatni, meggyógyittatni magukat; mint mikor egy 
beteget, egy öngyilkost úgy kell kényszeríteni rá, hogy el
fogadja az orvosságot, hogy ne tépje fel unasuntalan a köte
l~keit s ne vájkáljon szennyes kézzel a saját sebeiben! 
Erdemes? 

Mire nem képes, milyen őrületbe, alacsonyságba nem 
tud süllyedni a teremtésnek ez a dicső koronája!. Hol van 
az a jellemtelenség és aljasság, amire a dőre ember kapható 
ne volna! Hol van a szemérmetlenségnek, állatiasságnak, 
becstelenségnek az a neme, amit szemrebbenés nélkül el 
nem követne, sokszor talán még az is, aki a világ előtt, 
sőt önmaga előtt mint gentleman, mint a tisztesség és finom
ság mintája szeret tündökölni! Mennyi materializmus, mennyi 
tompaelméjűség mutatkozik sokunkban minden nemesebb, tisz
tább, mennyeibb gondolat iránt, a léleknek magasabb igé-
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nyeivel szemben! Mennyivel többre becsülik a testi egész
séget, nyomorult fizikumuk nyugalmát s kényelmét, mínt a 
lelkük jólétét! A kezük, az arcuk tisztaságát, mint a tetteikét 
vagy a szívükét és a jellemükéti Mennyivel fontosabb nekik 
az egyéni szeszély és gőg, mint az ő ügyei, rendelései! 
Hogyan nyesik az élet fáját, melyet ő ültetett, hogyan té
pik meg az ő köntösét, hogyan szítják a szélhúzást ott, ahol 
ő szent egységet akart! Sőt: milyen semmis jogcímeken 
nevezték ki magukat. inkább az anyag merő rezgésének, 
vagy a majmok leszármazottjának, csakhogy Isten elől mene
külhessenek s ne kelljen felismerniök önmagukban· a lelket! 

Mílyen kába szofízmákkal vezettetik magukat félre, 
félévszázadonkint új meg új tudományos őrülettel s milyen 
szívesen kergettetik bele magukat akármily agyrém-elméletbe, 
csak a kereszténység felséges világnézete alól kibujhassanakl 
S még a névleges keresztények között is mílyen sokan 
vannak, akik egyenesen személyes gyűlőletet látszanak táp
lálni Krisztus ellen, akik dühre gerjednek, ha csak templo
mot, vallást, papságot említ nekik valaki; akik megfojtanák 
a Krisztus Egyházát egy kanál vizben! Akik úgy beszélnek, 
mint Calles, a mexikói Néró: "Valahányszor Krisztussal talál
koztam, mindannyiszor arculvertem őt". Egész világszövet
ségek alakulnak, amelyeknek - hiába leplezik - egyetlen 
igazi szándékuk, hogy az ő királyságát megdöntsék az embe
rek szívében: szabadkőmivesek, szabadgondolkozók, szociál
demokraták, bolsevisták. Kiűzik az ő papjait, elrabolják 
vagyonukat, felgyujtják templomait, iskoláit, zárdáit, elragad
ják tőle a gyermekeket. S ördögi leleményességük mintha 
éppen azt gyűlölné legjobban és szidalmazná leggyalázato
sabban, ami Jézusnak leginkább a szívén fekszik, ami neki 
legdrágább: Egyházát, az ő helytartóját, az Oltáriszentséget, 
Szüz Máriát. Nem olyanok-e ezek az emberek, ezek az ál
keresztények, mint akik minden pillanatban lelkiismeretfur
dalás és aggályosság nélkül, hidegvérrel újra elárulnák őt, 
halálra ítélnék és keresztrefeszítenék öt? S ezekért megy ő 
most szenvedni, ezekért ezeket a kimondhatatlan kínokat, 
gyötrelmeket s megszégyenütéseket elviselni? 

És ha legalább remélhetné, hogy ezzel a túlzott, túl
csorduló és túlcsapó szeretetével csakugyan megnyeri, meg-
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tériti és megváltoztatja az embereket! Ha legalább remél
hetné, hogy szenvedése senkire nézve sem leszen hiába, 
hogy a pokol szája csakugyan bezárul s többé nem nyel el 
örök életre teremtett lelkeket! De jaj, mondhatta-e, igérhette
e ezt magának Jézus? Nem; sőt éppen az ellenkezőt látta, 
tudta előre s ez okozta lelkében a legmélyebb és kétség
kívül legszaggatóbb fájdalmat. Ez volt annak a "halálig 
való szomorúságnak" legvégső oka, amelyről Jézus a tanít
ványainak maga panaszkodik. Ez a gondolat hajtotta ki a 
vért a pórusaiból, ez a menedéktelen szomorúság sajtolt ki 
halálos-véres könnyesőt az ő kínban vonagló testéből: Hiába! 
Sokaknál mindhiába! Hasztalan minden jóság és szeretet, 
minden szenvedés és vérhullatás . . . Jézus lelki szeme 
előtt felpattant a pokol zára s ott kóválygott előtte a lobogó 
tenger: tűz, sötét lángok, kénes izzások óce~ja, förtelmes, 
borzalmas tüzeknek végtelenbe nyúló tava. Es ez a kén
köves, izzó tó, tele emberrel, égő . férfiakkal és nőkkel, égő 
leányokkal, . ifjakkal, aggokkal, talán gyermekekkel is . . . 
Akiket ő teremtett, akiket mind egyenkint szeretett, akikért 
mindegyikért külön is hajlandó lett volna a keresztfának 
minden rettenetét újból magára vállalni. De akik nem akar
tak megváltatni . . . Akiket ő hívott, de akik elutasították 
őt: "Vocavi, et renuistis!" Akiket kért, intett, figyelmeztetett, 
csalogatott, édesgetett, a maga szavával, evangéliuma szavá
val, Egyháza szavával, papjai szavával. De akik tudatosan 
elfordultak tőle, bedugták fülüket minden intelemmel, minden 
hívogatással szemben, akik üldözték papjait azért, mert az 
ő nevében hívogatták s figyelmeztették őket. S most örök 
gyötrelemben, kétségbeesésben s mégis visszavonhatatlan 
megátalkodottságban káromolják őt, az igaz Bírót s ebben 
a meddő és gyümölcstelen gyötrődésben maradnak meg 
örökön örökké, amig Isten Isten marad . . . 

Jézus lelke halálosan megborzadt e gondolatra s le
gyűrhetetlen szomorúság szaggatta Szívét. 

De nem, nem pusztán elkárhozottak lesznek. Az angyal, 
akit az Atya a szenvedő Jézus erősítésére küldött, bizonnyal 
rámutatott azokra a fölséges eredményekre is, amelyek az 
ő megváltó szenvedéséből milliókra báramiani fognak. Rá
mutatott az Egyház csendes diadalaira a földön, a száza-
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dokon át; számtalan lélek megmentésére s örök üdvözülésére, 
a szentek, a tiszták, az ártatlanok és bűnbánók légióira, 
akiket ez az ő hullni induló vére szabadít meg a bűntől s 
a pokoltól. Rámutatott a vértanuk hősies hűségére, a Jézust 
szerető lelkek odaadó szolgálatára, az apostoli buzgalom s 
a karitasz Szent Vincei és Szent Erzsébeti csodáira. 

Csakhogy, jaj, amikor azokra gondolt Jézus, akik vég
eredményben üdvözülni fognak, nem tépte-e fel szent Szivét 
még akkor is sokszoros szomorúság, ha azokra a hibákra 
eszmélt, amelyeket a jók is elkövetnek? Ha eszébe jutott 
az a sok hidegség és kisebb-nagyobb hűtlenség, amellyel 
még hivei körében is úgyszólva nap-naprnellett találkoznia 
kell? Arra a sok apró restségre, visszaesésre, lanyhaságra, 
álmosságra, közömbösségre, amellyel az ő szolgái az ő ügyeit 
hátráltatni, érdekeit elhanyagolni, mindenféle nyomorúságos 
földi és egyéni tekintetnek alárendelni szokták. Az "alvó 
tanitványokra", akik kényelmesen szunyókálnak, miközben 
az ő ellenségei ugyancsak sürgölődnek! 

Papok, szerzetesek, lelki életre vállalkozó, buzgóbb vilá
giak: nem jutottunk-e mi szintén eszébe az Urnak ezen a 
vergődéses, szomorú éjjelen? S a sok közt ~n is? Rám is 
gondolt-e e legszomorúbb órájában Jézus? Es rám is szomo
rúan gondolt-e? Az én nevem, az én képem is szaporitotta-e 
agoniáját, elkedvetlenedését, keserüségét? 

Ezek voltak azok a lelki kinok, amelyeket Jézus a 
passió folyamán szenvedett. Az Olajfák-kertjében csak meg
kezdődtek ezek a gyötrő érzések; aztán, a passió további 
·részeiben a külső események, a fizikai kin ok égése mintegy 
elnyomta s elboritotta öket, de a kereszten függés irtóztató 
óráiban ezek a gyötrő érzések ismét előtérbe nyomultak s 
még utolsó perceiben is ezt a fájdalmas kiáltást fakasztották 
Jézus cserepesedő, elszáradó ajkán: "Én Istenem! én Istenem! 
miért hagytál el engem?" (Mt. 27, 46) 

Igaz, hogy Jézust e belső kinok közt sem hagyta el 
az Isten közvetlen látásának, a visio beatilicá-nak végtelen 
boldogsága. De kétségtelen, , hogy ennek a boldogságnak 
fájdalomcsillapító hatását az Ur felfüggesztette a kínszenve
dés óráiban s Jézus az elhagyatottság keserű érzetében nézett 
szembe a halállal. 
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Vegyük most még röviden eszünkbe, miképen, milyen 
módon viselte Jézus ezeket a benső szenvedéseket? 

Mindenelőtt hősi türelemmel, megadással, belenyugvás
sal, szabad akarattal. Ha egyszer az Atya így akarja, akkor 
ez a legjobb, ez az egyetlen járható út. Ha egyszer ez a 
megváltás kijelölt eszköze, ö nem riad vissza tőle . . • Kéri 
ugyan az Atyát s oly megható, emberi megnyilatkozása ez 
is az ő emberi természetének, hogy ha lehetséges, muljék el 
tőle ez a pohár; de azonnal hozzá is teszi: "Mindazonáltal 
ne az én akaratom legyen, hanem a tied!" Föfséges imád
ság! A legnagyobb hősiesség ez: a szenvedés tetőfokán 
ennyire Istenre hagyatkozni, ennyire az ő atyai akaratában 
látni a legjobbat, leghelyesebbet Ennél magasabbra ember 
már nem szállhat, ennél magasztosabb Istennel-egyesülést 
ember itt a földön már el nem érhet. "Legyen meg a te 
akaratod!" Erre az imára Jézus tanított minket s ebbe 
az imába belefektette a hősiességnek és természetfölötti 
bölcseségre-törekvésnek minden művészetét. 

Nekünk is meg kell ezt a legmagasabb művészetet 
tanulnunk. Meg kell tanulnunk a Miatyánk egész csodálatos, 
mennyei értelmét. Tudnunk kell elmondani a "Legyen" szót, 
a "Fiat" hatalmas responsoriumát, nemcsak a napsütéses 
napokban, hanem a viharos éjszakákban is. Nemcsak a jólét 
s a nyugalom perceiben, hanem életünk legkoromfeketébb, 
legválságosabb óráiban is. Legyen, Uram! Legyen megaláz
tatás, legyen szegénység, legyen mellőztetés, meggyötörtetés, 
legyen borzalom, legyen halál! Legyen csendes vagy nyílt 
vértanuság! Legyen, amit akarsz. Mert amit te akarsz, ami 
keresztet te küldesz rám, az a legjobb, annál magam sem 
kereshettem volna ki magamnak jobbat! Csak éppen, hogy 
vakoskodó vakondok vagyok, feledékeny és rövidlátó s a 
dolgokat nagyon is a földön kú~zók szemével, a szűk
horizontúak értelmével szemlélem s nem értem fel azonnal 
ésszel, ami javamra szolgál! 

Mikép szenvedett Jézus? Imádkozásban keresett erőt 
és vigaszt. Nem mintha megengedettnek nem tartotta volna 
a helyes és észszerű emberi vigasztalást. Igenis, ő felkereste 
tanítványait és kétségtelenül jól esett volna neki, ha hűséges 
velevirrasztásukban megérdemelt emberi vigaszt is talál. De 
nem talált. Az emberi vigasz ingatag, csalóka, bizonytalan. 
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Azért hát Jézus ismét csak az Atyához fordul. .,Csodálatos, 
mondta egy sokat élt és sokat gondolkozott ember: mennél 
tovább élünk, annál inkább magunkra maradunk, s legvégül 
nem marad senkink, csak az Isten!" S az Atya meg is 
vigasztalta a Megváltó vívódó Szivét. Nem vette el a keserű
ség és szom?rúság fájdalmas érzéseit, mert hiszen Jézus 
ezeket is át akarta szenvedni értünk; de a fájdalomhoz sa 
szomorúsághoz megadta a nem hiába-szenvedésnek, az Isten 
akaratát felismerő világosságnak mennyei vigasztalását, meg
nyugtató, biztató érzését. 

Nekünk is tanulságul. Ha összecsapnak fejünk fölött a 
hullámok, mi se essünk soha kétségbe. Lehet, hogy ,az 
emberek magunkra ·hagynak, sőt az is lehet, hogy az Ur
isten is elvonja tőlünk, átmenetileg, akárcsak a szenvedő 
Jézustól, jelenlétének s velünkmaradásának érezhető, kedély
belileg is hatékony vigaszát. De ez nem azt jelenti, hogy 
elfeledkezik rólunk s magunkra hagy, hogy nem érez velünk, 
hogy megtagadja tőlünk a hősies tűréshez szükséges kegyel- o 

meket. S ha a megpróbáltatás elmúlik, már e földön, de 
mindenesetre az örök béke és nyugalom helyén, megadja 
nekünk a fájdalmas órák bőséges ellenértékét .,Requiescent 
alaboribus suis", meg fognak pihenni az ő fáradalmaik utáni 

Mert hiszen ezt se feledjük: amikor Jézus szenved, 
példaadó szeretetből is szenved, s ez az ő olajfahegyi 
kinlódásának harmadik, drága sajátossága. Szenvedni csak 
úgy, a szenvedésért s csak azért, mert kell, mert hát egy
szer ránk szakadt a baj, kemény dolog; de szenvedni azért, 
mert szenvedésünkkel valakin segiteni akarunk, akit szere
tünk, ez szép és hősi dolog. Jézus igy és ezért szenvedte 
belső passióját s ez volt titkos öröme ebben a vigasztalan, 
lelki kínban. Akarta, hogy hasznunk legyen belőle, ezekből 
a benső kínokból is, az ő szomorúságának s vért izzadó 
lelki tusájának szemléletéből. Hogy erősödjünk általa és tanul
junk belőle. 

Megenyhitjük Jézus lelki szenvedését, ha mi is meg
tanuljuk úgy viselni a saját lelki kínjainkat, tépődéseink, 
aggályaink, szomorúságaink olajfahegyi óráit, ahogy ő tette, 
s ahogy ő tanitott meg rá. A bizalom és remény jegyében, 
az örök húsvét allelujáinak előérzetében, a Krisztus-szeretet 
és Krisztus-ölelés örvendő felujjongásában, a hivő lélek 
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nagypénteki megnyugvásában, megbékélt sfránkozásában, a 
kereszthez simulás enyhitő, feloldó, megváltó könnyeiben, a 
misztikus vágyban, hogy fájdalmaink s keserűségeink tudatos 
elviselésével mi is hasonlók legyünk ama Legszentebbhez 
és Legártatlanabbhoz, "aki érettünk vérrel verejtékezett" l 
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.4 mega1d:tatdso'k. Jé:us lú.n
s:envedésében 

Az ember úgy van megalkotva, hogy rendkivül érzé
keny mindaz iránt, ami a becsületét illeti, még pedig nem 
annyira a belső, igazi becsületét, vagyis a jellemének becsülés
re érdemes voltát, mint inkább a tényleges, külső megbecsül
tetést az emberek részén. A hírnév, a dicsőség, a feltűnés
vágy egyik legtevékenyebb ösztönünk; elmondhatatlan, hogy 
az emberek milyen fáradalmakat, milyen erőfeszítéseket 
tudnak magukra vállalni, csakhogy a világnak becsülésé
ben növekedjenek, hogy ragyogjanak és tiszteletben részesül
jenek. A becsületvágynak van előnye s hátránya. A jogos 
önmegbecsülés nagy tettekre, hősies helytállásra sarkal, de 
az emberi kevélység és hiúság is rettenetes táplálékot talál 
a dicsvágyban, mely így rengeteg megtévelyedésnek és bűn
nek lesz a forrása. Lemondani külső javakról nagy dolog, 
az emberek által való megbecsültetésről százszor nehezebb. 

A hét főbűn közt első helyen a kevélység áll. Bizonnyal 
azért, mert a legveszedelmesebb emberi hibák s bűnök közé 
tartozik. Maga a Szentirás azt mondja róla, "hogy az Isten 
ellenáll a kevélyeknek." De valószínűleg azért is, mert ez 
az egyik leggyakoribb és legszembeszököbb emberi tökélet
lenség. 

Oly hihetetlenül kicsinyek vagyunk mi emberek, oly 
lehetetlenül hitványak, testileg-lelkileg oly törékenyek, esen
dők, nyomorultak, de azért a legjellemzőbb tulajdonságunk 
mégis a kevélység és nagyravágyás! Törpék vagyunk, de 
szeretjük magunkat nagynak képzelni; erőtlenek, akik azonban 
folyton az erőnkkel hetvenkedünk; bűnösök, lelki fekélyek
kel teli szömyetegek, de akik szeretünk a gáncsnélküli lova
gok fehér fegyverzetében állni a vílág s lehetőleg még a 
magunk szeme előtt is. Faluhelyen sokszor úgy van, hogy 
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akinek egy holdnyi földsávval több jutott, mint a másiknak, 
az már a sárga földig lenézi azt a 11semmiházi" felebarátját, 
akinek kevesebbje van, vagy éppen semmije sincsen, A 
városi népről pedig köztudomású, hogy inkább éhezik, csak 
a ruháján ne láthassák meg, hogy kicsiny és szegény; kifelé 
núndenáron előkelőt akar mutatni. Egy kis dicséretért, 
ragyogásért, kitüntetésért micsoda áldozatokat tudunk hozni, 
sőt micsoda jellemtelenségeket elkövetni, bizony még hullá
kan is keresztülgázolni l 

Ez a kevélység és hiúság végzetesen veszélyes hiba, 
mert elveszi núnden szeromértékünket s ítélőképességünket, 
éppen a lelki és természetfölötti javak irányában. A kevély 
és hiú embemek ez a világ minden, a másik semmi; az 
emberek véleménye és itélete az egyetlen fontos, az Istené 
mellékes. Maga magát teszi meg a világ középpontjának, a 
maga istenének s épp ,azért vonakodik szolgának, alárendelt
nek érezni magát az Urral szemben. Mindent eladni, mindent 
elfeledni, mindent kockára tenni az evilág görögtüzeinek 
pillanatnyi lobogásáért: ez a kevélység, dicsvágy és rendet
len öntúlbecsülés természete és veszedelme. 

Amikor az Úr Jézus szenvedni akart értünk, két ok
ból is felvette kínszenvedésének programmjába a megszégyenü
lést és megaláztatást. Először mert eleget akart tenni a mí 
hiúságunkért, kevélységünkért, dicsőség után való rendetlen 
vágyunkért, öntúlbecsülésünkért; óvni akart itt is a kevély
ség veszedelmétől. Máso~zor, mert a megaláztatás magában 
véve is a legfájdalm~abb áldozat lévén, különösképen alkal
mas arra, hogy az Ur Jézus az ő irántunk való szenvedó 
szeretetét ezúton is megb4:onyítsa. 

Valóban érdemes az Ur Jézus passióján egyszer külön e 
szempont szerint is elmélkedve végigmenni: mennyit szenvedett 
Jézus a becsületében kínszenvedésének egész folyamán l Hogy 
alázkodott meg, hogyan tiportatta össze magát, mily tudato
san vetette alá magát a megszégyenítések, a szinte megsem
misítő megaláztatások egész szúró, kínos, arcpirító gyötrel
ménekl 

Mindjárt az olajfákhegyi haláltusa után, amikor kínszen
vedése megkezdődött, a passió első mozzanata az a meg
szégyenülés volt, amely az elfogatási magát kisérte és jelle-
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mezte. Igaz, még mielőtt a poroszlók kezére adta magát, 
Jézus egy utolsó, királyi gesztussal bizonyitotta be felsőbb
rendűségét, amidőn a katonákat és szolgákat ezzel a szavá
val: ,.Én vagyok a názáreti Jézus" (Ján. 18, 7-8) földre 
teritette és Malkus fülét, amelyet Péter levágott, meggyógyí
totta. Ez volt az utolsó gyógyítási csoda az ő földi életében; 
de Jézus ezt sem a maga érdekében müvelte. 

A katonák földre vetése nyilván azt célozta, hogy 
ellenségeivel még egyszer s utóljára éreztesse királyi és 
messiási fenségét. Utolsó téritési kisérlet volt ez, utolsó fel
villanása nem annyira csodatevő erejének, mint inkább 
megváltó kegyelmének. 

Ez a csoda azonban hiábavalónak bizonyult; az elvakul
takra látnivalólag közvetlenül nem volt semminemű kijózanító 
hatással. Jézus tehát megadta magát az Atya akaratának: 
jöjjön hát a bilincs és a kötelék, jöjjön a fogság és a szégyen l 

Jézust tehát foglyul ejtik ellenségeis megkötözve cipelik 
végig Jeruzsálem útain. Mint egy hurokrakerült, tettenért 
gonosztevőt. O, hogyan érzik még igazi, megrögzött gonosz
tevők is a szégyent, amely az ilyen meghurcoltatásokkal jár! 
Hogyan húzódnak össze s hogyan hullanak magukba, hogyan 
szereinének elsüllyedni a földbe, csakhogy kikerülhessék a 
kíváncsiak tekintetét! Hogyan vonakodhatott s lázadozhatott 
Jézusban is az emberi érzés az ellen, hogy őt, az ártatlant, 
a születelt, örök királyt most hitvány gonosztevőként kisérik 
végig az utcákon, a tömegnek gúnyos és megbélyegző 
pillantásai s megjegyzései célpontjaként! . 

Megkötözik Jézust • . . Megkötözik a kezet, mely vilá
gokat alkotott és világokat semmisíthet meg minden pillanat
ban. Megkötözik a kezet, amely csak áldást osztott, csak 
betegeket gyógyitott, kenyeret szaporitott, gyermekeket simo
gatott. Megkötözik mint valami gonosztevőt, akit tetten értek, 
aki most végleg hurokra került. A megkötözés arra való, 
hogy ártalmatlanná tegyék a megrögzött gonosztevőt, hogy 
kárt ne lehessen többé senkiben s meg ne szökhessék az 
igazságszolgáltatás elől. Nem a végletekig megszégyenítő-e 
Jézusra nézve, hogy vele is úgy bánnak, mint akit fizikai 
erővel kell meggátolni a gonosztevésben? Az igazságszolgál
tatás elől való megszökésben? 

Ugyanakkor Jézust csúfosan magára hagyják az apos-
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tolok. Megfutamodnak Újab b szégyen az Üdvözítőre: ime, 
hát ennyire becsülték a saját, legbensőbb hivei, barátai, hogy 
az első támadásban magára hagyják, sorsának átengedik! 
Mily diadallal vehették ezt tudomásul a farizeusok és a 
zsidó főpapok! Ök, akik annyira féltek, hogy valamiképen 
azért zavargás ne legyen a népben, a Jézus elfogatása miatt. 
A népben? Még a saját párthi vei, tanítványai körében is 
milyen simán ment a dolog: szélnek eredt valamennyi, mikor 
a Mestert megkötözték l 

S most megindul a szégyenletes meghurcoltatások egész 
sora. Vesszük-e észre, testvéreim, hányszor cipelik végig 
Jézust az utcákon? Mintha külön öröme telt volna benne 
ellenségei hadának, hogy minél többször vihessék ki az utcára, 
minél többek előtt szégyenftsék meg! A Getszemáni-kertből 
beviszik a városba, valószinűleg ugyanazon az úton, amelyen 
Jézus pár órával előbb tanítványaival együtt az utolsó
vacsoráról ide kijött. Be Annás házába. Hogy miért ide, 
nem mondja az evangélium. Mi célja, mi értelme volt ennek? 
Mit házaltak vele, mint valami zsákmánnyal, amit boldogan 
kell házról-házra mutogatni? Annástól aztán Kaifáshoz cipel
ték. Majd reggel Kaifástól Pilátushoz, megint nyilt utcán, az 
idegenekkel, vidékiekkel zsúfolt városnak legforgalmasabb 
utcáin át, véges-végig. Pilátustól megint Heródeshez folyta
tódik a szégyen menete, majd innen ismét vissza a pretóri
umig s aztán innen az. utolsó útra: a vesztőhelyre. 

Mintha csak az Ur a megszégyenülés és kipellengérez· 
tetés minden keserüségét végig akarta volna ízlelni s valóság
gal végig élvezni értünk! 

A hírre, hogy a gyülölt Názáreti kézre került, még 
késő éjjel azonnal összeült a nagytanács, a 70 tagból álló 
szinédrion. A zsidó egyházi és nemzeti élet fejei. Fen t, 
emeltebb helyen a főpap, Kaifás. Jobbra-balra írnokok, 
jegyzőkönyv-vezetők. Félkörben pedig hármas padsorokban 
a nagytanács tagjai, akik most fognak dönteni Jézus sorsán: 
a farizeusok, írástudók és papok. 

A főpap intésére templomkatonák, poroszlók vezetik be 
a terembe az Urat s most megkezdődik a legszokatlanabb 
s legilletéktelenebb kihallgatás, ahol a Teremtőt hallgatja ki 
a teremtmény, az ártatlant a bűnös, a Messiást a messiásvá-
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rók hivatásos képviselői. Hogyan mert Jézus arra vállalkozni, 
hogy megváltsa a világot 7 Hogy meri öket szeretni s velük 
jót tenni? Hogy meri az igazságot hirdetni s az ő képmuta
tásukat leálcázni 7 Hogy meri magát annak nevezni, akire a 
próféták ezer és másfélezer év óta vártak 7 

Ennek a kihallgatásnak még a módja is megalázó és 
igazságtalan. Minden kihallgatáson vádat terjesztenek elő s 
a vádlottnak alkalmat adnak a védekezésre. Kaifás megfor
dítja ezt a sorrendet s azt szeretné, ha Jézus maga vádolná 
magát. Kérdezi a tanítványai s a tanításai felől. Annyira 
magától értetödönek, eleve bebizonyítottnak veszi Jézus 
bünösségét, hogy szinte már csak arra szólitja fel, hogy vallja 
be bünösségét s önmaga sorolja fel a vádakat önmaga ellen. 
Jézus szelid méltósággal utasítja rendre a birót s figyelmez
teti öt, hogy neki kell vádlót s terhelő tanúkat állitania: 
,.Nyiltan tanítottam; kérdezd meg azokat, alók hallották, 
mit beszéltem s mit tanítottam". Kaifás kénytelen tanukat 
keresni s végül mikor ezek ellenmondásba keverednek, ő 
maga szövegezi meg a vádat. Közben azonban történik valami. 
Az első nyilvános és egészen durva sértés és megalázás, 
amelyben Jézusnak része van. Jézusnak méltóságteljes és 
tökéletesen logikus válaszára a zsidók nem tudtak mit felelni 
s ekkor az egyik jelenlevő zsidó katona a primitiv emberek 
nyers, de legalább őszinte ösztönösségében egyszeruen arcul 
ütötte Jézust. "Igy mersz válaszolni a főpapnak? (Ján. 18, 22) 
A kérdés: igy válaszolsz-e a főpapnak 7 a saját tehetetlen
ségükön s rajtakapottságukon való belső bosszankodásnak 
volt ösztönös kirobbanása, a haragé, hogy okosabb vissza
vágás nem jut eszükbe, hogy Jézus szavait megcáfolni nem 
tudják. Jaj, hányszor ismétlődött meg azóta ez a primitiv 
és igazságtalan elintézési mód az Egyházzal szemben! Ha 
elfogy az érv, jöjjön a gorombaság, a cselvetés és erőszak, 
a száműzés, az elhallgattatás, a megfélemlítés. Vannak embe
rek, alók nem birják el az igaz szót s mivel az Egyház iga~ 
zat mer mondani s ök nem tudják megcáfolni, hát keresztre 
keresik, arculütik, mint egykor Jézust. 

Jézust arcul ütik! Arcul üti egy szolga, egy közember, 
egy zsoldos templomőrl Arcul üti nyilvánosan az egész tör
vénytlátó szinédrion előtt, nyilvános tárgyalás, bűnvallatás 
közben. S a főpapnak nincs szava ellene, sőt! A csattanás, 
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a Jézus arcát elöntő pír, talán egész alakjának megrázkódása 
s megtántorodása bizonnyal határtalan kárörömmel töltötte 
el halálos ellenségeinek, irígyeinek szívét. Csak igy, csak igy! 
Durván s megszégyenitönl Nem szabad kimélni! Ne kimél
tessék meg semmitől, ami emberi kint és megsemmisítő meg
aláztatást jelent! 

Boruljunk le az égő sértés után a méltatlanul megfenyí
tett isteni Arc előtt és köszöntsük forró szeretettel s tisztelő 
imádással a miértünk szégyenbe süllyedt Üdvözítőt! Mennél 
megalázóbban sujtják, annál leborulóbb hódolattal csókoljuk 
a lába nyomát! Mennél mélyebbre szállt le értünk, annál 
magasabban álljon a mi szemükben s annál jobban igyekez
zünk megtanulni az ö csodálatos, csendes prédikációját: 
alázatosságról, bántalmak elviseléséről, hallgató szerénységről 
s a világ hiú itéleteinek semmibevételéröli 

Fáj nekünk a megszégyenülés? A méltatlan bánásmód 
keménysége, a félreértetés és ártatlanul meghurcoltatás? Ó, 
testvér, meg ne tévesszen a hiú, dőre látszat, a külszín csa
lódása! Vajjon itt, a főpap előtt melyik volt nagyobb: az 
arculütő-e vagy az arculütött? A durva sértegető, az igaz
~lanul verekedő, avagy a némán türő 1 A szolga ·e, vagy az 
Ur? A pökhendi kis névtelen, vagy a megszégyenülés felsé
ges Királya? Tanuljuk meg Jézus alázatosságából, hogy nem 
az alázatosság aláz meg igazán, hanem a kevélység s nem 
a gőgösök, kitüntettek, fényben sütkérezök az igazi nagyok 
az Isten szemében, hanem sokszor éppen a világ megvetettjei! 

A kihallgatás természetesen Jézus elmarasztalásával 
végződött. Kaifás a legsúlyosabb vádat emelte Jézus ellen: 
az istenkáromlás vádját. Jézus Isten Fiának mondta magát, 
ami természetesen csak istenkáromlás lehet s ezért Jézus 
halálra méltó. Hogy Isten Fiának nemcsak mondotta, hanem 
annak is bizonyította magát, azt Kaifás már nem keresi és 
nem veszi észre. 

Szavára a szinedrion jelenlevő tagjai egyértelműleg 
halálra méltónak ítélik Jézust s a főpap felháborodásában 
megtépi ruháját. Ilyen gonosztett, ilyen Isten ellen való vak
merőség e szent gyülekezet színe előtt l Nincs szükség többé 
tanura, vagy újabb bizonyítékokra, Jezus maga szolgáltatott 
bizonyítékol önmaga ellen. Ezért . saját népének hivatalos 
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képviselete, vallási főhatósága löki ki magából s taszítja ki 
az emberi társadalomból. MUy szégyen, mily megaláztatás l 

. Most aztán Kaifás börtönében, ki tudja, milyen szeny
nyes, földalatti oduban, tölti Jézus az éjszakát. Az utolsó 
éjszakáját ezen a földön l A zsidó törvény megkívánta, hogy 
ne mindjárt a tárgyalás első napján mondjanak halálos ité
letet j meg kellett tehát várni a hajnalt, hogy a "második 
nap" törvényét betartsák. Az időt a zsidó katonák visszata
szítóan durva, rettentően kegyetlen szórakozással töltik: 
mulatnak a megkötözött, nekik kiszolgáltatott, védtelen Krisz
tus gyámoltalanságán. Arculütik, ököllel vágnak az arcába, 
megköpdösik, befogják szemét s úgy ütik-vágják, miközben 
csúfondárosan kérdezik: no, találd el, ki volt, melyikünk 
ütött meg? Találd ki te Krisztus, ki Ütött meg téged? 
(Máté 27f 68) 

Álljunk meg itt egy percre, a· szégyennek ennél a ten
gerénél, amelybe most Jézust lemeritik. A zsidó katonák 
semmi gyalázattól nem kimélik őt j nekik a legbarbárabb 
piszkolódás sem elég· durva játék. A zsidó templomnak 
még a küszöbére sem volt szabad kiköpni, müvelt ember 
nem köp még a padlóra sem. Csak az lsten Fiának arcát 
volt szabad ily aljas módon beszennyeznil Ah, le kell bo
rulnom gondolatban a meggúnyolt Fölség, a megköpdösött 
örök király előtt s meg kell reszketnem a hősiesség és lán
goló szeretet láttán, amely ilyen kiméletlen s megsemmisítő 
szégyenüléseket is önként vállalt el érettem l 

Micsoda éjszaka, micsoda órák következtek ekkor l 
Más elitéltnek legalább a siralomháza csendes, legalább ott 
bánnak vele emberségesen j teljesitik utolsó kívánságait, szinte 
hizelegnek neki; hiszen holnap úgyis kivégzik. Jézusnak a 
siralomháza is csupa tortúra, csupa szégyen. Mily megrázóan 
teljesednek rajta a Siralmak-könyvének versei ebben a ször
nyű, magános éjtszakában; "Sirván sír éjjel, és könnyei 
folynak orcáin; nincs, aki vigasztalja őt minden szerelmesei 
közül; minden barátai megvetették őt és ellenségeivé lettek" 
(Jer. Siralmai 1, 2). 
. V égre megpirkad. Ö, mily érzelmekkel köszöntbette 

Jézus ezt a szomorú reggelt! Az utolsót, amely földi életé
ben rávirradtl Amelynek alkonyál már nem éri meg élve! 
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A kínok és borzalmak napjának hajnalhasadását, a végső 
szégyen és megaláztatás beteljesülésének reggeléti Hogyan 
köszönthetik vajjon utolsó hajnalukat a siralomháziaki 

Alighogy reggel lett, megint felcipelték Jézust a nagy
tanács termébe. Megint ott álltak előtte bírái, akik emiatt 
ma korán keltek, korán gyültek egybe. A gyülölet nagy 
ébresztő! Hideg, gúnyos mosollyal fogadják Jézust: 
hiszen ez már csak formaság, a halálos ítélet régen, 
előre készen van. Röviden megismétlik a kérdést: 11Az 
élő Isten Fiának nevezed-e magad?" S Jézus megmarad 
ünnepélyes állítása, önkinyilatkoztatása mellett. A főpap 
újra kimondja a szót: nMéltó vagy a halálra!" (Máté 
27, 66) S az egész társaság azonnal felkerekedik, hogy 
Pilátushoz siessen s Jézust is magával vivén, a pogány 
helytartótól követelje ki rá a végleges halálos itéletet. 

Nem törődnek vele, hogy ezzel az eljárással magukat 
is mennyire megalázzák, hogy mennyire elismerik tehetetlen
ségüket, jogfosztottságukat, Rómától való függésüket. Mi az, 
csak célt érjenek J 

Jézusra nézve ez a cipeltetés a nyilt utcákon át, a 
vidékiek százezreivel tele városban ismét különösen meg
alázó lehetett. - Nézzétek, kit visznek arra? - kérdezbette 
száz és száz járókelő. S a felelet állandóan ez volt: - Va
lami gonosztevőt! - Annál feltűnőbb lehetett a menet, mert 
hiszen az egész nagytanács együtt jött Jézussal s az ilyen 
felvonulás mindig nagy ünnepélyességgel történt. Ezzel akar
tak a helytartó előtt nyomatékot adni követelésüknek. Jézust 
őrség vette körül; úgy hajtatták maguk előtt a gőgös, kár
örvendő, diadalittas farizeusok, mint ahogy értékes hadifog
lyot a triumfátor hajtat a szekere előtt. 

Pilátusnál Jézust a megaláztatásoknak újabb sora fogad
ta. Mindenekelőtt az a közönyös lenézés, amellyel ez a 
gőgös római az ő egész ügyét intézte. Talán hajnali álmá
ból zavarták fel; rosszkedvűen, álmosan, únottan hallgathatta 
a zsidók vádaskodását. Nem érdekelte az ügy; nevetséges
nek, bosszantóan kicsinyesnek, semminek találta. Bánja is 
ő, hogy egy emberrel több vagy kevesebb él a cézár biro
dalmában? De mert mégis művelt ember volt, nem akarta 
a halálos itéletet csak úgy ok nélkül és semmiért kimon-
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dani. Legszívesebben lerázta volna az egész ügyet, kibújt 
volna a tárgyalás s a döntés kényszere alól. Csak mikor a 
zsidók politikát vittek a dologba, akkor kezdett felfigyelni. 
Ez már fontos volt neki. Jézus nem fontos, a politika fon
tos. Valami távoli vonatkozás a cézárhoz, a közigazgatáshoz, 
a saját állásának biztosításához - igen, akkor már érde
mes Icidörgölni az álmot a szeméből. A messiás kérdése, 
lelki értékek, igazság, Isten s hasonló bagatell dolgok nem 
érdeklik. Hány mai ember képe ez a Pilátus ebben is l 

A politikai vonatkozás a jelen esetben az volt, hogy 
a zsidók a királyi eim bitorlásával vádolták Jézust. Meg
kérdi hát Jézustól Pilátus, durván és fölényesen, ahogy egy 
tettenért gonosztevőt szokás: Mit tettél? (Ján, 18, 35) 
Micsoda király vagy te? E kérdésre aztán Jézus ajkán fele
letként felhangzik az örök Királynak, az igazi, nem e világ
ból va}ó Királynak rövidre foglalt, egész, fenséges teológi
ája: "En király vagyok ... de az én országom nem e 
világból való . . . Én arra születtem és azért jöttem e világra, 
hogy bizonyságot tegyek az igazságról. Mindaz, aki az igaz
ságból való, hallgat az én szómra". Pilátus fölényes gúnnyal 
vonogatja a vállát: ugyan mit beszél neki ez a megkötözött 
ember földöntúli igazságróli Mit érdekli öt az ilyesmi l Ez 
sem nem politika, sem nem eszem-iszom, sem nem gáláns 
kaland, sem nem divatos filozófia. A megvetés felsőfokára 
hágva hárítja el Jézus egész igazságkincsét: "Ugyan, mi az 
igazság?" Lehet, hogy e kérdésben cinizmus volt, egy nún
den felsöbb igazságból kiábrándult, prózai léleké l Lehet az is, 
hogy a kérdésben benne rezgett egy szemlélödéseiben 
zátonyrajutott, iránytvesztett lélek minden csalódottsága, a 
pogány életnézet ürességét megsejtő elme fájó szkepszise. 
De bizonyos, hogy Pilátus nem annak nézte Jézust, mint 
akivel az igazság kérdésében érdemes volna szóba eresz
kedni. Az ö szemében Jézus müveletlen, barbár, eszelős 
álmodozó volt, talán inkább nevetséges mint veszedelmes 
futóbolond. Mit beszél ez neki igazságról ! Mit ért ö az 
igazságh9z! Majd épen tőle kérdezi! Micsoda megszégyenü
lés az Urra nézve! 

Egyszerre csak meghallja Pilátus, hogy Jézus galileai. 
A politikus megint felébred benne. Hiszen ni, most érdekes 
sakkhúzást lehetne tenni! Most éppen itt van a fővárosban 
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Galilea árnyékfejedelme, Heródes, aki úgyis orrol és nehez
tel, mert elvették tőle jóformán minden politikai hatalmát. 
Nagyszerű ötlet, most ki fogjuk engesztelni Heródest, akivel 
mégis jobb jóban lenni s amellett ezt a kellemetlen ügyet is 
lerázhatjuk a vállunkróL S Pilátus sebtében átkisérteti Jézust 
Heródeshez: mit törődik ő vele, tegyen Jézussal ez a báb
nak meghagyott negyedes-fejedelem, amit akar! 

ÉS újra megismétlődik a szégyenteljes végigcipeltetés a 
városon, az utcákon, a csőcselék mulattatására. És újabb 
kihallgatás következik, ha ugyan annak lehet nevezni. 

Heródes, a cinikus, a vérfertőző, aki egy táncosnö ked
véért jobb meggyőződése ellenére kivégeztette Keresztelő 
Szent Jánost, az élvezethajhász, az asszonyvadász itél most 
Jézus fölött. Társaságbeli ember lévén, sokat hallott Jézus
ról s most kiváncsi, hátha csodát lát tőle. Jézus az ő sze
mében csak ez: egy bűbájos, olcsó mutatványos, valami ra
vasz vagy ördögi fogásokkal dolgozó hókuszpókusz-mester. 
Hadd lássuk hát, mit tud. Hadd szórakozzunk az ezermes
terségén l Jézus azonban ezúttal· már nem alázza meg ma
gát : nemhogy csodát nem tesz Heródes kedvéért, hanem 
még csak szóba sem áll a cinikus, parázna emberrel. Bünte
tésül aztán Heródes is és egész háznépe kigúnyolja öt. Fe
hér gúnypalástba öltöztetik s mint valami maskarát adják át 
ismét az utcai publikum, a suhancok és gyermekek nevet
ségéne.Jt. 

Ujra végig tehát az utcákon! Viszik ide-oda. Mint aki 
nem kell senkinek. Egyik törvényszék a másikhoz dobálja 
át, mint valami labdát. Mint olyan vádlottat, akit elitélni is 
szégyel és röste} mindegyik! 

Pilátus végül elúnja a huzavonát és most már gyöke
res megoldásokat keres. Barabbással próbálkozik. De nem, a 
felizgatott tömegnek Jézus kell a keresztre, nem a rabló
gyilkos. Mikor ez sem használ, megkorbácsoltatja Jézust. 
Ettől talán mégis jóllakik és megpihen a farizeusok dühe. 
A megostoroztatás megint nemcsak kegyetlen kin volt, ha
nem mély megaláztatás is. Valószinűleg a praetorium előtt, 
a piac közepén állt az oszlop, amelyhez hozzákötötték vagy 
inkább félig a magasba húzták az elitéltet, hogy megosto
rozzák. Jézust is odakötötték, miután letépték róla a ruháit. 
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S megindult a rettenetes förgeteg: vesszők, szijjak, ólmos 
korbácsok, csomós kötelek irtó~.atos szélvésze,. csattogása a 
közszégyenre kitett, mezítelen Udvözítö hátán, karján, láb
szárain. Körülötte a bámuló, vérszomjas tömeg. Durva, szív-

. telen hangok: "üsd, csak üsd!" Hogyan vonaglott Jézus és 
amikor végül elengedték az oszlopról, hogyan roskadott 
össze a saját vérében l Mint egy eltaposott féreg. Mint egy 
megtiport, összerugdosott rongy l Valóban már nem is ember 
többé l Az Isten Fia! 

Pilátus még egy kisérletet tesz a zsidókkal. Újabb 
megaláztatásui Jézusra nézve. Az összevert, kék és véres 
testű Jézusra még egyszer ráakasztatja a bíborszfnű gúny
köpenyt s a töviskoronás Jézust odarángalja maga elé a 
praetorium márvány-terraszára. Felmutatja a népnek ezt a 
porig alázott, meggyötört embert, ezt a véres ámnyá, gúny
alakká torzított királyt s rámutat, mintegy részvétet könyö
rögve számára: "Ecce homo!" Nézzétek, micsoda emberi 
Hát ember ez még? . 

Azt hiszi, erre talán megpuhul a tömeg. Am a zsidók 
szivében nincs irgalom. Még nem telt be a pohár. Még ezen 
a szömyen megkinzott emberen is van mit kfnozni tovább 
s megalázni tovább. "Keresztre vele!" kiáltja az egész nép, 
ó bizonnyal, nem mindannyi a szívéböl. Lehettek ott sokan 
közömbös emberek, lehettek olyanok is, akik valaha Jézust 
ámulva s hálásan hallgatták, akik jótéteményeit vették; le
hettek ott olyanok is, akik kevéssel utóbb, pünkösd napján, 
Szent Péter prédikációjára azonnal megtértek s megkeresz
telkedte~. De hát ilyen a tömeg: ma fgy, holnap úgy visel
kedik! Önállótlan, hajlitható s vakon megy a vezetöi után. 
A vezetöi pedig vajmi sokszor farizeusok és gonosztevők. S 
az ö felbujtásukra most együtt ordít apraja-nagyja, örege, 
fiatalja, örülten és öngyilkosan: "Keresztre vele, feszítsd meg 
öt l Az ö vére rajtunk és a mi fiainkon l" Megint milyen 
megaláztatás Jézusra nézve: hát az ö vére olyan semmi, 
hogy nem is kell érte felelösséget érezni? Csak annyi az ö 
vére, mint egy állaté, mint egy verébé, hogy azt lehet mon
dani róla: baj is az, ha ez a vér miránk hull? 

Pilátus türelmének végre fonala szakad: ugyan hát vi
gyétek, ha mindenáron akarjátok. Nem érdemes egy egész 
délelőttömet feláldozni miatta, egy ilyen semmi-pörért, egy 
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ilyen senkiérti Kimondja a hivatalos ítéletformulát: ,.Ad 
crucem ibis! Lictor, para crucem!" Eredj a keresztre! Po
roszló, készítsd a keresztet! 

A kereszt a megszégyenülés legfelsöbb foka. Az ókor 
felfogása szerint nemcsak a leggyötrelmesebb, hanem a leg
gyalázatosabb halálnem is. Római polgárt, ha apagyilkos 
volt, akkor sem volt szabad keresztrefeszíteni. Csak rabszolga
rendü embert lehetett keresztre ítélni, azt is csak egészen 
alávaló gonosztettekért. Az elítéltnek aztán magának kellett 
cipelnie a keresztet a vesztőhelyrej egyetlen hóhérlegény, 
egyetlen katona nem szennyezte volna be vele a kezét. 

Halálos ítélet! Jézus halálra ítélve! Hát olyan valaki 
ő, akit erőszakos halállal kell kitaszítani az emberi társada
lomból? Aki nem méltó arra, hogy egy levegőt szívjon a 
többi emberekkel? Nem méltó az emberi névre többé, a nap
fényre, amely ráhull, a darab kenyérre, amelyet megeszik? 

S a végrehajtással pillanatig sem késlekednek. Máris 
indul a szömyüséges menet. Ez Jézus utolsó útja a földön. 
Nagy lárma, lótás-futás körülötte, kiváncsi tömeg minden
felé. Az ablakokból asszonyok, gyermekek néznek lefelé 
az útra j itt is, ott is felhangzik aztán egy gyermekkérdés: 
,.Anyám, mit tehetett az a gonosz ember?" S a közönyös 
válasz: ,.Bizonyosan gyilkolt vagy rabolt". Egyszerre hármat 
visznek a vesztőhelyre, de nyilván Jézus közülük a leg
nagyobb gonosztevő, azért került a keresztje is a másik 
kettő közé középre. 

S jönnek a végső megaláztatások a Golgota dombján. 
A ruháitól megfosztatás, a keresztre felszegeztetés, kitárt 
karral, ruhátlanul közszemlére kitétel, a legborzalmasabb 
pellengér. A pogány helytartó még egy utolsó szellemeskedő 
gúnyolódást enged meg magának s Jézus feje fölé ,.titulust" 
irat. ,.Ez itt a názáreti Jézus, a messiás, a zsidók királya." 

A szégyen fáján, katonák nyers kacaja, kárörvendő 
farizeusok kegyetlen gúnyolódása közt így hal meg Isten 
Fia, a Messiás. A zsidók királya és minden népek és száza
dok és világok királya, az örökkévalóság örök fejedelme. 
Nemcsak mondhatatlan testi-lelki kínban, hanem szégyen
ben is, szinte belefojtva a megaláztatások, a gúny, a gyalá
zat pocsolyáiba. 
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Milyen tanulságos és minö végtelenűl sokatmondó 
nekünk bünösöknek, gőgös és hiú embereknek ez a vég! 
Milyen ékesszóló és milyen megszégyenítö! Milyen vakme
rőség tőlünk: dicsőséget, nagyrabecsültetést követelni s hiú 
csillogást hajhászni ezen a világon, amikor a mi üdvözítő 
Istenünk önként olyan mélyre szállt a megalá·datás örvényé
ben l Hogyan merészelünk mi még Isten rendeléseivel is 
szembeszállni a saját nagyravágyásunk és öntúlbecsülésünk 
érdekében! Hogy szeretjük azonnal . emancipáini magunkat 
a türelem és felebaráti szeretet minden kötelessége alól, 
mihelyt azt hisszük, hogy megsértettek minket s jogtalanság 
vagy méltánytalanság esett rajtunk! Hogyan tudunk zúgolód
ni még ·a jó Isten atyai intézkedései ellen is, ha egyszer az 
emberek részéről megaláztatás ér, mellöztetés, igazságtalan
ság! 

Nem vesszük észre, hogy nem az a kicsiny, aki meg
alázkodik, hanem aki a dicsöségvágynak rabja? Hogy nem 
az a sajnálatraméltó, akit megitélnek az emberek, hanem az, 
aki az emberek hiú itéleteit és véleményeit tartja irányadó
nak? 

Jézus önkéntes megszégyenülései végtelenü! vigaszta
lók és felemelök nekünk is a mi megpróbáltatásaink között. 
Minket is megütnek, megaláznak, eltaposnak néha az embe
rek, talán mi is gyötrödünk néha szégyenünkben s mit;lt 
megtiport férgek vonaglunk a megaláztatások súlya alatt. O, 
ne felejtsük ilyenkor: lehet valaki az alázatosságban is nagy, 
a szégyenben is fejedelmi lélek, az eltiportatásban is királyi. 
Kereszti Hát nem az volt-e a legnagyobb, akit legmélyeb
ben megaláztak? S kisebb lesz-e az én valódi értékern azál
tal, hogy azt fel nem ismerik és el nem ismerik, hogy ártat
lanul megaláznak, hogy másokat, méltatlanabbakat fölibém 
helyeznek, hogy éppen azok nevetnek rajtam, akik lelki 
értékekben talán mélyen alattam állnak? A Krisztusért 
méltóságteljesen elviselt megaláztat~s nem tesz engem sem
mivel sem kisebbé, mint aminő az Uristen szemében vagyok, 
sőt inkább nagyobbá tesz, felemel, és gazdagít. És csak az 
a fontos, hogy mí vagyok az Uristen szemében. Amint 
viszont a dölyfösködés, a megaláztatás ellen rugdalkozó értet
lenség és dühös tehetetlenség csak arra jó, hogy még job
ban megalázzon az Isten előtt és a saját lelkiismeretem előtt. 
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Töviskoronás, nádjogaras, gúnypalástos Jézusi Hozzám 
való szeretethől megrugdosott, megköpdösött, gyalázatokkal 
tetézett király l Taníts meg engem szeretni alázatosságod 
királyi jelvényeit s nyugodtan és boldogan viselni azt a ruhát, 
amelyet te is viseltél érettem! Tudom, hogy akkor ez a gúny
ruha odaát királyi palásttá válik rajtam is, a töviskoszorú a 
dicsöség koronájává, az érted békén viselt megvettetés szé-
gyene örök ragyogássá! · 
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.ll testJ s:envedéseli: Jé:us 
passiójában 

A vallásos katolikus népnek ősi, kedvelt áhitatgyakor
lata a keresztútjárás. A szentföldi zarándokok kezdték ott 
a helyszínen, ahol az Úr maga járta elsőnek a keresztút 
fájdalmas stációit, de aztán itthon is, templomokban, temp· 
lomok körül és az úgynevezett kálvária-hegyeken szokásos 
lett a keresztjárás. Járjuk át lélekben mi is a kínszenvedés 
útját kegyeletes áhitattal. Amit ezek az állomások lelkünk 
elé állítanak, Jézus szenvedéseinek egyes jelenetei, mindig 
szépek, vigasztalók és felemelők és mindíg újra szívünkhöz 
szól belőlük a gondolat, hogy ez az egész fájdalmas kín
szenvedés miértünk történt, hozzánk való szeretetböl, rajtunk 
való könyörülésből. 

A fizikai fájdalom Jézus. kínszenvedésében az olajla
hegyi jelenettel kezdődik, ahol a halálfélelem és a lelki tusa
kodás hatása Jézusnak testszervezetére is átterjedt és az Úr 
Jézus véres verejtékezésében nyilvánult meg. Folytatódott a 
testi szenvedés az elfogatás durvaságain, a szoritó köteléke
ken, a rángatáson, taszigáláson. A külső bántalmazás első 
kínos és felháborító aktusa az, amikor a főpap szolgája Jé
zust arculüti. Ennek a durvaságnak folytatása az a gyötrel
mes néhány óra, amelyet Jézus az első és második kihall
gatás közt éjjel Kaifás börtönében tölt, ahol a zsidó kato
nák "csúfolták és ütlegelték őt; és betakarván szemeit arcul 
csapdosák és kérdézék mondván: találd ki, hogy ki ütött 
meg téged" (Lk. 23, 63 k.). Szent Márk szerint úgy látszik, 
hogy a szolgákon kivül magának a nagytanácsnak tagjai kö
zül is többen résztvettek e bántalmazásban: "kezdék őt né
melyek leköpdösni, szemét bekötve öklözni • . • S a szolgák 
is arculverék őt" (14, 65). 
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A voltaképeni kinzás azonban csak másnap, Pilátus 
palotájának udvarán vagy a praetorium előtti téren történt, 
amikor Pilátus Jézust megostoroztatta. Olyan egyszerű ez a 
szó, s oly röviden fejezi ki az evangélium is: ,.flagellavit 
Jesum", megostoroztatta Jézust. De mennyi borzalom rejlik 
e szóban! A zsidóknál a vesszőzés volt szokásban s az 
előirás csak 40 ütést engedélyezett i a római ostorozás azon
ban ennél lényegesen keményebb fenyítés volt. Itt 66 ütés 
járta, de kinvallatásnál ezt a számot meg is lehetett haladni; 
eszközül pedig a vesszön kivül hosszú szíjostorok szolgál
tak, amelyeknek végén nem ritkán vasdarabkákat és szege
ket is alkalmaztak. Római irók (pl. Cicero) irataiból tudjuk, 
hogy ·a római ostorozás következtében az elítélt, ha utána 
nem végezték is ki, gyakran egész életére megbénult, de 
nem volt ritka az az eset sem, hogy az ostorozás nyomában 
kiszenvedett. Pilátus az ő oktalan számításában arra töre
kedett, hogy a zsidók szivét részvétre inditsa s feltehető, 
hogy éppen ezért a szokottnál is kegyetlenebb ostoroztatásta 
adott parancsot. Jézusról durva hóhéri kéz rángatja le a 
ruhát, karjánál fogva felemelik s odakötözik az ostorozó 
kőoszlophoz s azután megindul az ütések rettentő zápora. 
Metsző fájdalom hatja át Jézus eg.ész testét. Az ütések vállát, 
hátát, lábát, karját érik i nyomukban kék és vörös csík ok 
támadnak. Majd a bőr megrepedezik s az ütések most már 
egy eleven véres sebre hullanak . . • A szent vér felgyülemlik 
az ostorozóoszlop körül s vékony erekben folydogál tovább 
a piszkos kövön. Mikor végre leoldják Jézust kötelékeitől, 
talán összeesik s önvérébe hull az összetört, szétmarcan
golt, imádandó test. 

És ettől kezdve ennek a testnek nincs nyugodalma 
többé. Rádobálják ruháit, amelyek beleszáradnak a véres, 
nyilt sebekbe, majd ismételten letépik róla, hogy ezzel min
dig újra felszakasszák az égő sebeket A katonáknak nem 
elég a borzalmas fenyítés i míg Pilátus a zsidókkal tárgyal, 
valamelyikük pokoli ötlettel tövises katángot hoz elő és eb
ből gúnykoszorút alakit i nyers vihogás közben Jézusnak 
homlokára szoritják a töviskoszorút s náddal verik, hogy a 
tüskék jó mélyen befúródjanak halántékába, koponyája hó
réhe. Ez a rémítő kinokat okozó gúnyjelvény most aztán 
rajta is marad az Úr Jézus fején egészen a haláláig. 
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A legfájdalmasabb aktus azonban: maga a keresztre-
feszítés, csak most következett. · 

A halálos itélet elhangzott, a liktorok hamarosan ki
keresték a bizonnyal készen álló s már több gonosztevő 
ldvégzésénél használt keresztet. Durva, csomós, alig ácsolt, 
-csak éppen egymásba illesztett két fadorongot. A keresztet 
természetesen Jézusnak magának kellett a vesztőhelyre vin
nie, mert a keresztrefeszités annyira megalázó, utolsó halál
nem volt, hogy maguk a hóhérok annak még eszközeit sem 
vették szívesen a kezükbe. 

Úgy látszik, Jézus ismételten lerogyott a fájdalmas 
úton, s a hóhérok attól féltek, hogy élve nem is éri el a 
vesztőhelyet. Ez lehet a magyarázata annak, hogy egy arra 
jövő embert, Cirenei Simont kényszerítették, hogy Jézus he
lyett a keresztet vigye. Jézusnak ez a végső elerőtlenedése 
abból is érthető, hogy álom nélkül töltötte az éjszakát, az 
utolsó vacsora óta sem nem evett, sem nem ivott s az osto
roztatás rettentő kínja és vérvesztesége, valamint az egész 
délelőtt tartó tárgyalás és ide-oda hurcoltatás folytán telje
'Sen kimerült. 

A keresztút maga nem volt nagyon hosszú, a Golgota 
alacsony, koponyaalakú kis domb volt, közel a város kapu
jához. Azonban Jézus ide is már csak halálos fáradtan ván
szorgott. A kivégzésre szolgáló domb tetején talán még vé
gig kellett előbb néznie kivégzendő két társának, a két 
latornak a törvény által előírt megostoroztatását S aztán 
megkezdődött a tragédiák tragédiája. 

Még egyszer s most már utóljára letépték róla ruháit 
s az időközben valószínűleg már felállított és körülcövekelt 
keresztre alacsony létrákon felhúzták őt. Alkalmasint először 
hóna alatt áthúzott kötelekkel erősítették rá a fára, azután 
egymásután ráfeszitették a harántfára Jézus két karját s 
kezére illesztették a tompa, háromszögletű szöget. Erre aztán 
kíméletlen kalapácsütésekkel rászögezték a fára két kezét. 

Hasogató, őrjítő fájdalom lángolt át Jézus egész testén, 
főleg midőn a kötelékeket eltávolították s most már egész 
felsőteste a szögekre nehezedett, úgyszólva a nyílt sebeken 
lógott. A szögek körül görcsösen zsugorodhattak össze ujjai. 
Aztán a lábak átszögelésére került a sor. Durva szitok és 
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kárörvendő rivallgás zúgott fel ellenségeinek ajkán, mikor 
végre a szömyű hóhérmunka befejeztével Jézus ott függött 
a kereszten. Ott függött az áldozati Bárány, egy egész világ 
bűneinek hordozója, a keresztrefeszített szeretet, a szégyen 
és a kín fáján. 

Micsoda elmondhatatlanul kínos percek, negyedórák 
és órák következtek ezután! A vér egyre bövebben ömlött 
a sebekből, csurgott a tövises fejről le a szembe, a nyitott 
szájba, végig a szent testen, a durva fán, le a porba, a kö
vekre .. Hozzáértók szerint a legkínosabb halálnemek egyike 
a szomjúságé, az elvérzésé, a belső elégésé. Ezt a halál
nemet választotta Jézus. De nem engedte, hogy a halál hama
rosan végezzen vele. Ki akarta húzni a gyötrelmes vívódást, 
a szömyű perceket órákká szélesítette, mintegy ki akarta 
szürcsölni a keserűségek poharát az utolsó cseppig. 

A keresztrefeszítés megkezdésének pillanatában ember
séges szokás szerint jószívű nők kábító italt nyujtottak át 
neki, keserű áloe, mirrha és kalmusz-keveréket, hogy ezzel 
a kínokat valamivel elviselhetőbbé tegyék. Jézus azonban 
ezt az italt csak éppen megízlelte, hogy meg ne szomoritsa 
azokat, akik azt nyujtották. De aztán azonnal vissza is uta
sította, mert nem akart elkábuini; teljes öntudattal és teljes 
átérzéssei akart értünk szenvední. 

A szenvedésnek csakugyan minden borzalmas hulláma 
összecsapott a feje fölött. A testi kín, a megszégyenülés, a 
lelki szenvedés. Előtte, talán egy lépésnyire tőle a jámbor 
asszonyok között édesanyja, a fájdalmas Szűz. Jézusnak 
látnia kellett tehetetlen fájdalmában csak emberfeletti erővel 
megálló s össze nem roskadó édes anyjá~ akinek szívét szent 
Fiának minden kínja, minden kiömlő s elfolyó vércseppje~ 
minden gyötrődő szempillantása metszó késként hasogatta. 
Mily fájdalmas és némán is hangos párbeszéd folyt le ott, 
három hosszú órán át, Mária könnyes és Jézus véres szeme 
közöttl 

Jézus időnként megszólal . . . Szinte csoda, hogy 
hang;a van, hogy még meg lehet érteni, hiszen torka, nyelve, 
ajka végleg kiszáradt, gyötrő szomjúságtól ég. 

Igy múltak a percek, a negyedórák, az órák. Déltől 
délután háromig. Csak akkor intett Jézus a halálnak, hogy 
jöjjön s adja meg neki a kegyelemdöfést. Mária az anyák 
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csodálatos ösztönével megérzi, hogy ez itt most az utolsó tusa. 
A .,Beteljesedett" szóra talán még egyszer térdreborul s 
-elcsukló, halk zokogás közt szemléli annak az életnek el
szállását, amelynek kezdetét ő annyi tiszta, anyai örömmel 
köszöntötte a názáreti ház idilli csendjében s Betlehem csil
lagos, angyalénekes éjjelében. 

Aztán még egy utolsó, hatalmas kiáltás Jézus ajkán, 
úgy hogy a hangos szó a római centuriót is álmélko.~ásba 
-ejti: "Atyám, a te kezedbe ajánlom lelkemet!" s az Udvö
zítő ezzel lehajtja fejét, mintha intene a halálnak, hogy im
már jöhet. S a halál jön! 

A halál, ez a mélységes megalázása az emberi termé
szetnek, amelyben a test s a lélek mint két bűnös cinkos
társ erőszakkal elszakittatik egymástól! A halál, ez a leg
keserűbb tusa, amelyben a test mintegy kilöki magából a 
lelket, a lélek felsír, vonaglik, ellenáll, mintegy bujdokol 
szervről-szervre, testrészről-testrészre, de sehol sincs mara
dása, menníe kell! A halál, ez a legkeserűbb keserűség, amí
kor az utolsó könnycseppben a fájdalomnak egész tengere 
viharzik s a szájon valami mondhatatlanul rémüldöző, mindent 
lezúzó utálat vonaglik végig! A halál, ez a bün fia és bün 
zsoldja csakugyan a legártatlanabbat is elpuszUtja-e? Igen, 
mert Jézus igy akartal Mert ő ezt a legmegalázóbb s leg
fájdalmasabb emberi sorsot is a magáénak választotta, még 
pedig azok kezéből, akiket megment~ní jött! 

A Teremtőt teremtményei, az Artatlant a bűnösök, a 
Megváltót a megváltásra szorulók, a legnagyobb Jótevőt a 
megjutalmazottak adják a halálba. Istenét gyilkolja meg az 
-ember, a V égtelent a hitvány féreg, az örök Bírót a nyomo
rult gonosztevő! Nem csoda, hogy ily látványt nem bírt el 
az élettelen természet sem: a Nap elfödte arcát s elsötéte
dett; a sziklák megrepedeztek s fájdalmas rángással meg
indult és meghasadozott a föld. A holt természet gyászolta 
a megholt Alkotót; egyedül a bűnös és elvakult ember, a 
teremtés koronája tapsolt a szömyüséges gaztettnek. 

Ha most azt kérdezzük: mikép szenvedte Jézus ezt a 
tömérdek gyötrelmet és kint? első válaszul ezt felelhet
jük: tudatosan, készakarva, teljes· megadással; sőt nemcsak 
megádással, hanem igazi repeső örömmel. Jézusnak nem kel-
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lett volna ennyit szenvednie; az emberi nem megváltásáért 
s az Atya kivánságának teljesítésére elegendő lett volna egy 
pillanatnyi elégtételnyujtó szenvedés is. De ő szerette a szen
vedést, a szenvedést értünk. Megszégyenitő tanitás ez nekünk,. 
akik azonnal összeroskadunk, eget és földet betöltünk sirán
kozásunkkal, még a hitünkben is megingunk, ha egyszer 
szenvednünk kell! 

Jézus annyira öntudatosan és szántszándékkal szenve
dett, hogy nem is akarta elfogadni az italt, mellyel el akar
ták kábitani. Nem akart letompitani a szenvedéseiből semmit> 
teljes öntudattal, teljes átérzéssei akart szenvedni értünk. Mint 
igazi katona, igazi hős, igazi fejedelmi lélek nézett szembe 
a kinnaL 

Másodszor: Jézus az egész idő alatt Istenbe merülten 
szenvedett. Más ilyenkor azon jajgat, hogy imádkozni sem 
tud a fájdalomtól. Jézus ellenkezőleg: éppen fájdalmai között 
merült el leginkább az Atya imádásában. Más ilyenkor 
zúgolódik és keserüen kikel talán az Isten ellen; Jézus a 
fájdalom tetőpontján, közvetlenül a halál pillanata előtt is 
.,Atyjának" szólitja Istent: .,Atyám, a te kezedbe ajánlom 
lelkemet!" (Lk. 24, 46) Mily páratlanul szent és áhitatos 
ima ez a három órás haldoklás a kereszten! Az Atyától 
való elhagyattatás, lelki szárazság és gyötrődés kinos órái
ban! Mily hódoló, tiszteletteljes, csodálatos, néma párbeszéd 
az Atya s a Fiú közt, mélységes imádat, hódolat, megalázkodó 
bocsánatkérés az emberek büneiért, szeretetteljes lángolás 
az önfeláldozás tüzében . .,Ne az én akaratom legyen, ha
nem a tied!" (Lk. 22, 42) Jézusnak minden gondolata szent 
volt, minden imája csodálatos Istenbe-merülés, de talán sza
bad emberileg igy beszélnünk: egyetlen imája sem volt oly 
istenien magasztos és emberlen is oly hősi, mint ez a három 
óra hosszú, gyötrő önfelajánlás, ez a véres offertórium, ez. 
a kinlódó, vergődő, vonagló s mégis oly nyugodtan és nagy 
lélekkel meghozott Suscipe, Domine! 

Harmadszor: Jézus ezt a rengeteg szenvedést, még a 
kin tetőfokán is, csodálatos önfeledtséggel és felebaráti szere
tettel állta. Más, ha a fájdalom tépi, ha oly borzalmas kino
kat kell elviselnie, hogy az idegei majd szélpattannak a 
feszüléstől, másoktól kér enyhülést és vigasztalást. Jézus 
nem! Ö még itt, a borzalmak örvényében is úgyszólva csak 
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másokra gondol és másokat szolgál ki. A golgotai úton a 
jámbor asszonyok könnyeznek rajta; ó nem hagyja rájuk, 
hogy bizony mennyire igazuk van, mily rettenetesen szen
ved ó, hanem azonnal átfordítja a szót őrájuk s az ö gyer
mekeikre. Azokon sírjanak, ne őrajta! Az önfeledésnek és 
csak másokért élésnek halhatatlan példaképe aztán, ahogy 
az Úr még a legmetszöbb fájdalmak, a felszegeJtetés haso
~ató kínjai közt is kivégzőire gondol, értük imádkozik, hóhé
raiért s üldözőiért. 

És nemcsak imádkozik értük, hanem még mentegeti is 
őket az Atya előtt: "Mert nem tudják, mit cselekesznek!" 
(Lk. 23, 34) Ó, valóban, nem tudták, nem érthették meg a 
szerencsétlenek, mily szömyű bűnt követnek el, mert nincs 
teremtett értelem, amely ennek az Isten-gyilkolásnak a ször
nyűségét át tudná fogni. De mintha Jézus sem tudná, hogy 
vele mit cs~lekszenek: ő még a legnagyobb bántalom köze
pett sem gondol magára, csak másokra: üldözőire, gyötrőire! 
S azután a kereszten ismét: gondol a latorra s boldoggá 
avatja, megvigasztalja a bűnbánót s bocsánatot és örök paradi
csoroot igér neki. Gondol anyjára s Szent János tanítványra 
s egymásnak ajánlja őket s Jánosban mindnyájunkat a Szűz
anya örökkétartó, kegyes oltalmába helyez . . . Még talán 
a fájdalmas kiáltás is: "Szomjúhozoml" (Ján. 19, 28) nem 
csupán a fizikai szenvedés fájdalmaira vonatkozott, hanem 
arra a lelki epedésre, ameJlyel Jézus még itt is a mi üdvös
ségünket, a mi megtérésünket szomjúhozta . . . Mily meg
szégyenitő példa ez nekünk, akik mindig csak magunkra 
gondolunk s ha egy kis szenvedés ér, azt hisszük, ez most 
már felold bennünket minden összeszedettség, minden ön
fegyelmezés és minden felebaráti szeretetgyakorlás köteles
sége alól! 

Vessünk még egy pillantást Jézus s~~nvedéseinek cél
jára és jelentőségére! Mit jelentett az Udvözítőnek ez a 
végkímeriilésig való testi szenvedése? 

Jelentette mindenekelött, hogy Jézus igazán eleget akart 
tenni értünk s a mi bűneinkért. A keresztfa s a rajta függö 
Istenfia csakugyan véres, borzalmas mementó, amely a bűn 
rettenetességére utal. Ime, ez az, amit mi nem akarunk meg
érteni. A bűn, amelynek szömyű rosszasága mellett mi oly 
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könnyelműen szerelünk elsiklani. llyen váltságbért kellett 
fizetni érte az Úrnak, ilyen irtózatos az a tartozás, amelyet 
a bűnnel a lelkűnkre vettünk. Mi lenne, hogyan hordanók 
le ezt a tartozást, ha Jézus segítségünkre nem siet! Ha nincs 
itt a rézkígyó, amelyre csak hittel, bűnbánattal és szereleltel 
fel kell pillantanunk. hogy megtisztuljunk a legfeketébb 
mocsoktól, a leghalálosabb- fekélytől, a legundoritóbb kór
ságtól, amély a lelkünket beleptel Menekűljűnk hát _a bűn
től, emberek; féljünk tőle, ne maradjon részünk abban az 
átokforrásban, amely ilyen pusztítást okozott bennünk s miat
tunk az Isten Fiában is l 

Jelentette továbbá ez a szenvedés, hogy Jézus első
sorban az érzékiség bűnéért tett eleget e szömyű kínokkal, 
főleg az ostoroztatás kínjával. T estiségünk bűneiért akarta 
Jézus a testiség büntetését elviselni; öntestén szenvedni 
meg azokért a vétkes gyönyörökért, amelyekben a mi testünk 
tisztasága ég el, a pokol örömére. Jaj, az érzékiség! Ez a 
soha nem alvó, soha el nem múló, mindig és mindenütt 
újra kibuggyanó, rettenetes kisértési Ó, hogyne, szömyű a 
megejtő ereje, szégyenletes az ember rettentő gyengesége 
ezen a téren, de azért mégis esak igaz marad: az érzékiség 
meg nem engedett kielégítése súlyos bűn s a legveszedel
mesebb bűn. Mert ha vannak is nála súlyosabb bűnök, ez 
annyiban lehet legvégzetesebb, mert oly könnyen ejti meg 
az embert leggyorsabban, legkönnyebben s legmélyebben 
megalázza s megnyomorítja. Jaj, ha én is rabja lettem ennek 
a bűnnek; jaj, ha értem is el kellett szenvednie Jézusnak 
az ostoroztatás szömyü vezeklését l 

Vannak még keresztények, katolikusok is, akik azt 
mondják védekezésül: Nem, a VI. és IX. parancsot nem 
lehet megtartani, az érzékiség bünét nem lehet elkerülni ; 
ez nem is lehet bűn, annyira természetes; ilyent ne kívánjon 
az Isten, se az Egyház; a testnek is megvannak a maga 
jogai. Félrebeszélóki Nézzetek Krisztusra, királytokra, és 
szégyenüljetek meg! Jézus az ostorozó-oszlopnál, Jézus a 
kereszten, szétvert, vérzö, agyonhasogatott testtel s akkor 
ti a test .,jogaira" mertek hívatkozni? A szolga ne tehesse 
s ne szenvedhesse legalább kicsiny részét annak, amit az 
ö vezére, ura és királya tehetett és szenvedhetett? A test 
joga l Jézus szélmarcangolt s megostorozott teste a szörnyű 
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·válasz, az örök cáfolat az érzékiség gyáva kibúvóira! 
Jézus, testi szenvedésének további jelentősége, hogy 

benne az Ur példát adott nekünk a testi szenvedések méltó 
.elviselésére. A testi szenvedés ami életünkben sem hiányzik! 
Ha valamelyikünkében eddig hiányzott, legyen nyugodt: 
:nem fog hiányozni végig. Sőt időnként, pl. a háború idején, 
tömegestől zúg az emberek nyakába a testi kín. Akárhogy 
lesz is: ha Jézus tudott szenvedni értünk, nekünk is meg 
:kell tanulnunk szenvedni érte. Még pedig nem gyermekes 
nyafogással, nem anyámasszonyos kislelkűséggel, hanem 
férfiasan, katonásan, keresztényien! S addig is, mfg a nagy 
próbák ideje elközeleg, edzenünk kell az akaraterőnket a 
bőjt, a keresztény önfegyelmezés és a törvényteljesftés 
.gyakorlatai által! 

Végül Jézus testi kínszenvedésének utolsó, nagyszerű 
jelentősége: Jézus mindezt nemcsak hozzánk való szeretetből 
.szenvedte, hanem azért is, hogy mi ezt a szeretetét meg
-értsük és méltányoljuk. Ebből a kfnszenvedésböl, ebből a 
.sokállomású keresztútból, főleg ebből a rémes, háromórás 
elvérzésböl, vonaglásból, elgyötrődésböl szinte kicsendül a 
.Jézus Szívének szeretetteljes epedése, hogy végre hát értsük 
meg, mennyire szerel és mennyire á.hítja a mi viszontszere
tetünket! Az egész passió egyetlen véres nefelejcscsokor, 
melyet Jézus hozott az ő gyermekeinek emlékül s vérével 
hintette meg! Az egész passió egyetlen hangos szeretet
vallomás, egyetlen türelmetlen, zakatoló, sőt dörömbölő 
.zörgetés a szívünk ajtaján: Emberek, mit tehettem volna 
még értetek, amit meg nem tettem, csakhogy szeressetek, 
<:sakhogy megváltói halálomnak gyümölcseit a magatok ja
vára fordítsátok! 

Ne mondd, testvér, hogy te nem tudod szeretni Jézust, 
mert hogy sohasem láttad, mert messze feletted áll, mert 
nem tudsz felemelkedni hozzá! Ne, ne mondd! Mert talán 
annak még volna értelme, ha azt mondanád: én nem tudom 
.szeretni a Jézus végtelen bölcseségét, az ő világokat teremtő 
mindenhatóságát, az ő isteni felségél . . . De nem lehet 
értelme annak, hogy ne tudd szeretni azt, aki így és ennyire 
~s ilyen áldozatosan szerelett téged! 

Ó szeresd hát, aki téged a megfeszítielésig szerelett! 
Szeresd a Golgota, a passió, az érted égő szeretet Istenét! 
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Nagypénte'k. 

Nagypéntek az Úr Jézus halálának napja, a keresztál
dozat befejezéséé. "Consummatum est" (Ján. 19, 30): mindaz 
beteljesedett a Golgota tetején, amit a próféták a Messiás 
világmegváltó áldozatáról jövendöltek s amit Jézus irántunk 
való szeretetből s mennyei Atyja iránt engedelmes hódo
latból magára vállalt. Az áldozati Bárány kiszenvedett. Az 
Isten Fia, mint széttépett, összetaposott, felismerhetetlenségig 
eltorzított holttest függ a kereszten. Odaadta mindenét. Magá
rahagyottan, lelki gyötrődésben s testi kínban égve, meg
szégyenülve, becsületében megtépázva, az emberek szemében 
8zinte megsemmisülten halt meg. Kimondhatatlanul gyötrel
mes, háromórás agónia után. Három óráig nem engedte, hogy 
a halál jöjjön sa végkimerültet, az elvérzettet megszabadítsa 
kínjaitól. Csak nagy sokára intett neki, hogy jöhet s a csont
karú Kaszásnak nagy aratása lett; magának az életnek az 
Adóját terítbette le. 

Most aztán ugye, fellélegezhetünk: most már a passió
nak vége. A kereszt most már csak a megdicsőülésnek jele 
8 a szent sír körül, amelybe Jézus testét fektették, máris a 
feltámadás édes, sejtelmes diadalénekei csilingelnek. A pas
sió elmult, befejeztetett; rémületes volt, de véget ért. Nincs 
tovább. 

Nagy tévedés! A passió befejeztetett, mint megváltói 
cselekmény, de folytatódik,mint a vérző, siránkozó, szomjúhozó 
8 meggyötört Krisztusnak misztikus tovább-szenvedése a szá
zadok folyamán, szenvedése Egyházában, híveinek lelkében. 
küzdelmes gyötrődése a lélekmentés és világhódítás viszon
tagságaiban. 

Jézus mint ember ma amennyben van s nem szenved
het többé. Lelke végtelen boldogságban élvezi az lsten látá
sát, saját isteni természete szépségét, hősies engedelmességé
nek s megváltó szenvedésének jutalmát. Azonban Jézus a 
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földön is tovább él, még pedig nemcsak hiveinek s az egész 
világnak emlékezetében, hanem azon titokzatos egységnél 
fogva, mellyel Egyházával magát eljegyezte, azt mondhatjuk: 
Egyházának élete csakugyan az ő élete is. Egyházában s 
Egyházával Jézus maga is tovább él és sajnos, tovább szen
ved köztünk 

A nagypénteki liturgia a szenvedő Jézusra alkalmazza 
az Úr panaszát lzaiásnál: "Tegyetek itéletet közöttem és 
szőlőm között: Mit kellett volna még tennem az én szőlőm
mel és nem cselekedtem vele?" (5, 3 k.) Valóban Uram, mit 
nem tettél meg s föleg mit el nem szenvedtél értünk, csak
hogy megválts büneinktől s kigyógyits vakságunkból? Mit 
kellett volna még kitalálnod, hogy az embereket szereteted
ről meggyőzd, tanaidnak megnyerd, saját örök boldogságuk
nak biztosítására ősztökéld 7 Mit szenvedhettél még s mit 
gyötrődhettél volna még? 

E kérdésre ime, itt a válasz. Jézu~ még talált szenvedni 
valót; misztikus testének passiója még tovább folytatódik a 
századokon át. Figyeljük meg a misztikus Krisztus-test e 
passiójának néhány főbb állomásait! 

Jézus mindenelőtt ma is hiába szomjazza művének tel
jes eredményességét, a megváltás gyümölcseinek megérlelő
dését az emberek szivében s országának terjedését. Az em
berek vaksága, tunyasága és szenvedélyei egyre megakadá
lyozzák az ő müvének diadalmas előbbremenetelét. 

Tekintsünk végig a földtekén. Közel kétezer éve, hogy 
az Istenember áldozati vére e földre kiömlött. Közel két
ezer éve hangzott fel először az apostolok tanítása, Jézus 
ama parancsa szerint, hogy hirdessék az evangéliumot min
den népnek és minden teremtménynek. Eljutott azóta az 
evangélium csakugyan minden néphez és minden teremtmény
hez? Dehogy jutott! A keresztény népeknek akárhányszor 
minden egyéb gondjuk nagyobb volt, mint az, hogy Krisztus 
apostolainak ezt a világtérítő munkáját támogassák. Az első 
ezer év alatt kevés gond jutott a többi világrész megtérité
sére, hiszen akkor még Európát kellett megtériteni s benne 
a kereszténységet meggyökereztetni. Később is sokáig a köz
lekedés hihetetlen nehézségei és sok népnek, pl. az ameri
kai őslakosságnak, Kínának, Tibetnek, teljes elszigeteltsége a 
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keresztény Európától e népek megtérítését lebetetlenné tette. 
Azután, mikor a nagy feHedezések korában s a hajózás ki
fejlődésével a távoli világrészek is megközelíthetőbbek lettek, 
a vallásszakadás áldatlan harcai kötötték le az erőt és figyel
met i majd ennek nyomában a közgondolkozás el világiaso
dása s elanyagiasodása, a vallás nagy érdekeinek az elpogá
nyosodott európai közéletből való kikapcsolása. Ma és már 
száz év óta a ,.keresztény" hatalmak kereskedelmi és köz
lekedési összeköttetései az egész világot felölelik i az euró
pai civilizáció és technika, a bank, az autó s a rádió már 
mindenütt ott van, a legsötétebb Afrikában s Oceánia szige
tein is, azonban Krisztus evangéliumának hirnőkeit a gyar
matállamok hivatalos igazgatása alig támogatja. Krisztus ügye 
a keresztény államoknak nem fontos, parancsa nem kötelez. 
S valljuk meg az igazat, maguk a hívek is, maguk az egy
háziak is nem míndig lelkesedtek s lelkesednek a hitterjesz
tés nagy ügye iránt úgy, mint kellene. Mennyi míndenre 
volt és van gondjuk, csak erre nem! Mennyí mindenre volt 
az egykor csakugyan dt;ísgazdag magyar katolicizmusnak 
pénze, csak erre nem! Es mennyi probléma foglalkoztat 
bennünket folyton, mennyi kanapépör és hiúsági vita, meny
nyi személyi érdek és anyagi törekvés, és emellett mily 
könnyen felejtjük Jézus szívének Jegfőbb óhaját, hogy az ő 
neve, keresztje, evangéliuma necsak néhány százezer válasz
tott, túlgondozott és ha szabad így mondaní, lelkileg túltáp
lált embemek legyen csemegéje, hanem eljusson minden 
országba, minden szigetre, mínden néphez és mínden egyes 
ember szívébe! 

Ma kb. 2000 millió ember él a világon. Ebből a tö
mérdek számból csak kb. 700 millió a keresztény, sőt csak 
350-380 millió tartozik a katolikus Egyházhoz. A többinek 
bomlokát nem érte keresztvíz. Nem ismerik azt a nevet, 
amelyből egyedül származik az emberre üdvösség. Vagy 15 
millíó zsidón kívül . több mint 200 millió a mobamedán, 
ugyanannyi a buddhista, a konfúeiánus stb. Kínának 430 mil
lió lakósa közül még csak kb. 3 millió a katolíkus, tehát az 
összlakosságnak kevesebb mínt l százaléka. Indiában az 
arány kb. ugy~nolyan. Az emberiségnek több mint a fele: 
1045 millió, Azsiában lakik; ez az a földrész, amelyen a 
paradicsom állott, amelyen Jézus a földre jött, amelyre az 
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ö vére ömlött. Már mpst, ha a Fülöpszigeteket nem számít.: 
juk Ázsiához, akkor Azsiának még csak 1 egész százaléka 
sem katolikus s alig 11 lz százaléka keresztény l 

Ahhoz, hogy az egész világ Krisztushoz térjen, min
denekelőtt még sokkal több apostolra, hithirdetőre, papra, ta
nítóra, apácára volna szükség s a hiveknek is még sokkal 
inkább kellene ezeket támogatniok, a hitterjesztés anyagi 
segédeszközeit előteremfeniök, mint eddig. Hithirdetőink 
sokszor írják, hogy egész tartományok, egész országok vol
nának hajlandók Krisztus hitére témi, ha csak elegendő. 
számú hithirdető volna s meglennének a szükséges templo
mok, iskolák s egyéb missziói intézmények. A hívek ada
koznak is sokat, de hol vagyunk azoktól a hatalmas anyagi 
eszközöktöl, aminőket az államok költségvetése akármilyen 
más evilági célú berendezkedésre szívesen fordít l 

Nem szomorú-e, hogy a "keresztény" államok háztartá
sában mindenre van pénz, csak a Krisztus-ország terjeszté
sére nem? Mily tekintélyes összegeket fordítunk a közle
kerlésügy fejlesztésére, vasutakra, kereskedelmi kikötőkre, 
hajókra, alagutakra, fegyverkezésre s hadviselésre! Hogyan 
dobáljuk a milliókat mindenféle más célra, csak az evangé
lium terjesztésére nem! Azon a pénzen, amibe pl. a világ
háború került, templomok, iskolák és zárdák tízezreivel le
hetett volna telehinteni az összes pogány világtájakat Egy 
hadihajó költségeiből egész tartományokat lehetne keresz
ténnyé tenni, már amennyiben ez az anyagi eszközöktől is 
függ. De kisérelné meg csak valaki, hogy ilyen irányú indít
ványt tegyen, akár az angol, akár a francia, a német vagy 
bármelyik parlamentben! Kinevetnék, eszelösnek tartanák! 
Azt kívánni, hogy Krisztus országát, kultúráját, evangéliumát 
a modem "keresztény" államok intézményesen előmozdít
sák! Hiszen már azt is nagy dolognak nézik, hogy egyálta
lán megengedik a katolicizmus szabad mozgását, hogy nem 
gátolják a katolikus hitbuzgóságot s a hithirdetök áldozatos 
munkáját a Krisztus-ország terjesztésében l 

Jaj, mily messze vagyunk attól, hogy még csak Európa 
keresztény népei is igazán akarják és előmozdítsák, amit 
Krisztus akart, ami után vágyott és sóvárgott, amit a ke
resztfán oly hévvel szomjúhozott l 

Itt van aztán a fájdalmas szakadás katolikus és nem-
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katolikus keresztények között. Most ne keressük, kinek a 
hibája volt a mult századokban a szerencsétlen vallásszaka
dás. Bizonyos azonban, hogy Jézus zászlajára nézve csak 
fájdalmas és megszégyenitő lehet hiveinek ez a megoszlása, 
annyi millió megkeresztelt embemek az igaz Egyházon ki
vül maradása. Ö még a búcsúzás órájában is egységért 
imádkozott, de hiveinek jelentékeny része kiszakadt ebből az 
egységből s gyülölettel szakadt ki. Ö Oltáriszentséget ren
delt, de száz meg százezren nemcsak sohasem veszik maguk
hoz az élet kenyerét, hanem azt még bálványimádásnak is 
nevezik. Ö a bünbocsánat szentségét szerzette, de rengetegen 
vannak, akik ezt a mentődeszkát az általános vizözönben 
nem is ismerik. Hát nem fájdalmas neki mindez? Az apos
tol szerint Jézusnak titokzatos teste az Egyház, és senkisem 
gyűlöli a saját testét, hanem szereti és dédelgeti. Jézusnak 
azonban nemcsak a fizikai testét tépték fel ellenségei az 
ostorozással s a keresztrefeszitéssel, hanem misztikus testét 
is megtépik megtévedt hivei az eretnek és szakadár gyűlöl
ködés ezer ostorával. 

Hasonlóképen folytatódik Jézus kinszenvedésének másik 
fájdalmas és megszégyenitő mozzanata: elhagyaltatása és 
megtagadtatása a saját hivei részéről. Ahogyan a fizikai 
passió idején történt, így van sajnos ma is: Jézust sokszor 
.a legkitüntetettebb hívei, barátjai is hűtlenül elhagyják. 
Azok, akiket kegyelmeivel elhalmozott, akiket nemcsak az 
igaz hitnek, hanem már bizonyos magasabb lelki életnek 
adományaival is kitüntetett, akiknek büneit annyiszor lemosta 
a gyónásban, akiknek lelkét annyiszor táplálta a szent 
áldozásban: egyszer csak hátat fordítanak neki s elpártol
nak tőle. Lehet-e fájdalmasabb, Jézus ügyére nézve meg
szégyenitőbb, mint ezek az őt baráti részről érő megtagadások, 
elfeledések, árulások! Ezek a nyilt vagy titkos aposztaziák! 
Ha egy pap, egy szerzetes, egy apostol lesz hitszegővé, 
sőt átpártoló ellenséggé, ez Jézus Szívét bizonnyal fájdal
masabban érinti, mint ezer ..farizeusi gúny. Egyetlen ilyen 
tövis hasitóbban metsz bele Udvözítőnk homlokába, mint a 
poroszlók fonta egész töviskoszorú. 

Azonban nemcsak ezt a teljes elpártolást nevezzük 
aposztaziának, hűtlen Krisztus-elhagyásnak. Kisebb mértékben, 
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de ugyanily megbélyegző árulást követünk el Jézussal 
szemben, valahányszor szégyeljük hitünket, valahányszor 
bármi földi jóért, gyönyörért, tréfáért súlyosan vétkezünk 
a Jézus-hűség ellen. Hányan vannak, akik tán éveken át 
nagyszerű katolikusok voltak s aztán egy-két év mulva szép 
.csendesen abbanhagytak mindent, ráléptek arra a széles 
útra, amely a könnyelműségé s végül könnyen a kárhozatha 
vezet. Zárdában nevelt leányok, akik aztán a házasságkötés
nél félrelöktek minden nemcsak egyházi, hanem isteni törvényt 
is. Katolikus egyházközségi és egyesületi vezető tagok, akik 
egy semmiért, egy kis hiúságért, sértödöttségért, vagy pedig 
emberi tekintetek s érdekek, számítás és politika miatt 
dezert~ak s az ellenfél s a hitetlenség szekerét tolják. 

Es nemcsak ezeket tekinthetjük a Jézus elhagyóinak, 
hanem magunkat is valamennyiünket, akik nem hagyjuk 
ugyan el Jézust mindenképen s nem is lényeges dolgokban, 
hanem igenis apró hűtlenségeinkkel, hanyagságainkkal, 
lanyhaságunkkal okozunk neki szégyent és gyötrődést az ő 
misztikus testében. Hányszor kerülnek fontos lelki és egyházi 
ügyek valósággal válságba, ó, nem súlyos bűnök s elpárto
lások, hanem apró hanyagságok és mulasztások, a vallás 
védelmére s fejlesztésére hívatottak kicsiny botlásai, kényel
meskedései, egyéni szeszélyei, lustasága, álmossága folytán. 
Hányszor van az, hogy még egyébként szentéletü embe
rek is elég végzetes bajokat okoznak azért, mert valami 
emberi gyengéjüket nem gyözik le, mert nem állnak teljesen 
a magaslaton, nem igyekeznek minden erejükkel helytállni 
az apostolkodásban. Még kiváló katolikus családapák és 
családanyák is hányszor követnek el puszta restségböl, figyel
metlenségből, szenvedélyességből, pl. a gyermeknevelés terén 
végzetes hibákat, amely aztán a gyermekek fejlődésében 
siralmas következményekkel járhatnak. 

Isten szolgálatában sokszor még a legkisebb hiba és 
mulasztás is gyászos eredményekkel járhat. Hátha valaki 
csak úgy immel-ámmal éli a lelki életet s teljesíti kötelessé
geit! Jézus minden hívét hívja, kegyelmével tanítani, vezetni, 
irányitani akarja, de ha magára hagyjuk, ő is magunkra hagy 
és akkor jaj nekünk és jaj azoknak, akik reánk vannak 
bízva! 

Ne hagyjuk Jézust magára, mert akkor magunkat 
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hagyjuk ell S emellett Jézus passióját növeljük; dicsöség; 
helyett szégyent hozunk reá l 

Folytatódik azután Krisztus passiója abban is, hogy 
ma is vannak ellenségei, akik öt és ügyét halálra keresik. 
Nem haltak meg a farizeusok, akiknek szemében tüske ö. 
s az ó országa. Nem haltak meg a Pilátusok, akik politikai 
érdekből, opportunizmusból, emberi tekintetből, karrierféltés
ből akármely pillanatban akár újra a halálba is adnák Jézust. 
Nem haltak meg a Heródesek, a kéjencek és jólélők, akik
nek érzéki gyönyöreit, materializmusát és földönkúszó gon
dolkozását zavarja Jézus tiszta hittana és erkölcstana. Nem 
haltak meg az állhatatlan és önállótlan gondolkozású töme
gek, amelyek bármely pillanatban beállnak a Jézus-ellenes 
tábor szolgálatába s támaszul, dobogóul szolgálnak az üldö
zőknek. 

Jézus Egyháza már 19 évszázada áll a földön s ez a. 
19 évszázad a sűrűn kiújuló vértanuságnak hosszú korszaka. 
Micsoda elkeseredett üldözésben volt része a katolikus gon
dolatnak még a Voltaire-ek és a nagy francia forradalom 
kora óta isi Mennyi kivételes törvény, mennyi jogfosztás, 
mennyi erőszak és cselvetés, mennyi ferdítés és befeketítés 
dolgozott ellene l Ma is hány pap és világi katolikos ül az. 
orosz vagy a mexikói börtönökben, hány szerzetes lett föl
dönfutó a katolikus Spanyolországban! Milyen pokoli gyülö
let fejeződik ki azokban a törekvésekben, amelyek a vallás
tanitás megszüntetését, a templomok bezárását, a papok szá
mának lecsökkentését célozzák - amikor pl. Mexikóban 
csak 50 vagy 100 ezer katolikusra akarnak egy papot enge
délyezni, ami egyértelmű a lelkipásztorkodásnak csaknem 
teljes kiirtásával! Milyen Krisztus-üldözés nyilatkozik meg 
a sorozatos egyházrablásokban, a szekularizálásokban, temp
lomok felgyújtogatásában s hasonlókban l 

Ezeknek a Krisztus-gyűlölöknek nem elég, hogy ök 
maguk élnek vallástalanul, krisztustalanul. Nem tudnak nyu
godtan aludni, amig a . nép szívéből is ki nem tépik Krisztus 
hitét, amíg a gyermekeket le nem szakítják Krisztus kebelé
ről l Még a családok szentélyébe is behatolnak felforgató 
elveikkel, a polgári házasság és válás mérgével; sőt még a 
halottak birodalmába is beleerőszakolják a maguk hitetlen-
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ségét és egyházgyűlöletét a kegyeletlen és keresztényelle
nes halotthamvasztás sürgetésével. A sajtó és az irodalom 
terén is úton-útfélen terjesztik a maguk Krisztus-ellenessé
gét, vallásgúnyolását, hitközönyét és a VI-ik és IX-ik paran
csot semmibe sem vevő, cinikus erkölcstelenségét. Száz és 
százezer lélek veszte, ifjú szivek halálra-mérgezése, együgyűek 
félrevezetése, vallásgyülöletbe, hitetlenségbe csalogatása ennek 
a Krisztusellenes sajtókampánynak mindennapos, szomorú 
eredménye. 

S ha legalább a Krisztus hivei, akik ezt a pusztítást 
mindennap látják, azonnal erélyesen és férfiasan védelmére 
sietnének a megtámadott Krisztus-országnak! Ha legalább 
papok és világiak, férfiak és nők szent kereszteshadjáratot 
inditanának a rombolás hadseregei, a kárhozat segédcsapatai 
ellen s a veszendő lelkek védelmére! 

De jaj, itt megint mennyire magára marad Krisztus! 
És nemcsak magára marad, hanem hány, egyébként magát 
vallásosnak képzelő katolikus támogatja gyáván a Krisztus
talan, katolikusellenes tábort! Hány van, akit az Egyház 
harcai nem érdekelnek, a lelkek veszélye nem izgat, Krisz
tus helytartójának sürgető intelme és felszólítása süketül 
talál, akik a katolikus életnyjlvánulások, katolikus sajtó és 
hasonlók iránt teljesen érzéketleneki 

Így maradnak a legsürgetőbb katolikus közfeladatok 
megoldatlanok; hatalmas katolikus többségek bámulnak tehe
tetlen bábként maguk elé, amikor Krisztus nyája ellen orditva 
rohannak elő a farkasok . • • 

Vajjon azért Jézus mai passiója céltalan-e és siker
telen-e? Ki mondhatná ezt? Amikor Jézus a kereszten füg
gött, akkor is úgy látszott, hogy rá és az ő országára nézve 
minden elveszett. Ha akkoriban már ujságirodalom lett volna, 
aznap este a jeruzsálemi ujságok valószinűleg nagybetűs 
címek alatt megírták volna, hogy Jézus végérvényesen és 
mindörökre elvesztette a küzdelmet ellenségeivel szemben. 
Megírták volna, hogy a nap látszólag elhomályosult· ugyan 
a halál percében, de hozzátették volna, hogy ez mindössze 
valami rejtelmes természeti tünemény lehetett, valami szokat
lan, de éppen nem természetfölötti napfogyatkozás. Talán 
megemlítették volna, hogy a római százados, aki Krisztus 
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keresztjét őrizte, maga is igy kiáltott fel: "Ez az ember való
ban Isten Fia volt", de alkalmasint hozzátették volna, hogy 
ez a római centurió bizonnyal beszámíthatatlan ember, aki
nek elmeállapotát meg kellene vizsgálni. Szóval nehány hasá
bon elintézték volna az egész Krisztus-problémát s aztán már 
csak a politika meg a sport eseményeit tartották volna érde
mesnek arra, hogy témaként szerepeljen a nyilvánosság előtt. 
Nagyon sok mai ujság is igy tesz: Jézus neki nem téma, a 
nagypéntek titka neki egyáltalán nem esemény. 

Mennyire nincs igazuk! Jézus éppen abban a pillanat
ban aratta legnagyobb győzelmét, amikor a kereszten meg
halt s amikor ügyét ellenfelei végleg elintézettnek hitték. 
Akkor váltotta meg a villágot s akkor hódította meg az 
emberiség millióit, amikor mint véres, élettelen s összezúzott 
holttest fügött a szégyen fáján. Mikor ellenségei a tenyerü
ket dörzsölték boldog kárörömükben, hogy végre hát min
denkorra megszabadultak a gyülölt vetélytárstóL Jézus akkor 
ülte legcsodálatosabb diadalát . . . . 

Így az Anyaszentegyház is. Allandóan üldözik s ő 
állandóan győz. Azzal győz leginkább, hogy szenved és vér
tanukat termel. Az egyháztörténelem csupa vér és mártirság, 
de ugyanakkor csupa diadal és hősiesség is. Csupa letörés 
és gúzsbaköttetés, és mégis csupa új életrekelés és virág
zás. Tegnap még üldözték, ma az üldözők maguk térnek 
meg hozzá. Tegnap még gúnyolták, ma a tegnap gú
nyolók borulnak le előtte. Kifelé sokszor úgy látszik, hogy 
Jézust mindenki elhagyta, valóságban pedig milliók szive 
dobog feléje s százmilliók hisznek benne s imádkoznak 
hozzá. Ellenségei egymás után meghalnak s elhamvad
nak, a tagadás elméletei a hitelüket vesztik, a divatok 
elmúlnak, a tévedések mind elavulnak, fényes nevek elkop
nak, korszakok átalakulnak, egész világok cserélődnek ki, 
csak Jézus marad úr továbbra is a lelkeken. Ur marad a 
modem nagyvárosokban s egyetemi katedrákon éppúgy, mint 
ahogy úr volt a kora középkor európai erdőirtásainak s a 
trecento dómépítéseinek napjaiban. Jézus titkos győzelmeket 
arat nap-nap mellett gyóntatószékekben s áldoztató rácsok
nál, a tisztaságért vívott belső küzdelmekben s a szenvedők 
hősi kitartásában. Halottakat támaszt fel ma is, vakokat, sike-
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teket, bénákat gyógyit, millió és millió szívben kelti fel az 
életszentség tavaszának mennyei rózsáit. 

Ó, csakugyan, Jézus ma is nemcsak szenved, hanem 
győz is! 

S még teJjesebb lesz diadala a világítéleten s az örök
kévalóságban. 0, hogyan szégyenülnek majd meg akkor azok, 
akik itt ellene fordultak, akik elhagyták s megtagadták, akik 
elárulták, gyülölték és üldözték! Hogyan kapnak majd a 
homlokukhoz a dölyfösök, akik itt a földön még tudomást 
sem akartak venni Jézusról s az ő jogairól, egyszerűen sem
minek, levegőnek tekintették őt és szélsőségesnek, fanatikus
nak és futóbolondnak az ő követőit és igazságainak hirde
tőit! Hogyan kényszerülnek majd fogcsikorgatva tudomásul 
venni, hogy tévúton jártak, önmagukat ámitották s legszebb 
kincsétől fosztották meg a világot! 

Mi, testvéreim, tartozzunk azok közé, akiken Jézus 
passiója nem veszett kárba. Akik nem vele szembeszállni, 
hanem mellette küzdeni akarnak s ha kell, ővele hajlan
dók szenvedni is! Hogy necsak Jézus passiója folytatódjék, 
hanem győzelme és segítsünk neki, hogy az ő dicsőséges 
passiója másokban is győzedelmes legyen. Hogy ha majd a 
nagy leszámolás napja eljön, Jézus bennünk kínszenvedő, 
világmegváltó szeretetének osztályosaira találjon. Ha pedig 
mi is növeltük eddig bűneinkkel Jézus passióját, siessünk 
hozzá alázatos bocsánatkéréssel, hogy Jézus nekünk is azt 
mondja, amit a megtérő latornak a kereszten mondott: "Még 
ma velem leszel a paradicsomban!" 

"Aki győzedelmes lesz, annak megadom, hogy velem 
üljön trónomon, amint én is győztem és Atyámmal ülök az 
ő trónján" (Jel. 3, 21). 

Budapest, Szent István-Bazilika, 
1932 nagyböjtje. 
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