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BEVEZETES: EGYHAZTORTENET ES EGYHAZTORTENETIRAS.

Az Egyhdz torténetének tavlatai és problémdi. Ellentétes

szempontok e térténet eseményeinek megitélésében. A szellem-

torténeti médszer. Egyhdz és kereszténység. Az egyhdztorténet-
irgs térténetének vazlata. A mii célja.

Hogyan lett, hogyan alakult, mily kériilmények s for-
dulatok kozt fejlodott a szdzadok folyaman a keresz-
ténység, az Egyhaz? Mikép bontakozott ki a tanrend-
szere, sajatos gondolatvilaga, valldsossiga, szertartasi
és jogi élete? Belsé szervezete, intézményei s kiilsé
helyzete a viligban? Milyen tényez8k hatottak ra?
Mik voltak diadalai s vereségei, 6romei s megprébal-
tatasai? Kik voltak hdései és aruldi, tamadéi és védel-
mez6i? Milyen hatéssal volt az emberiségre, allamra,
tarsadalomra, mivelddésre, erkdlcsre, népek boldogu-
lasira, nemzetek sorsdnak alakuldsira — viszont
milyen hatisokat vett at az eviligi tényezdkisl?

Ezek azok a kérdések, amelyekre az egyhaztorté-
net valaszt keres és ad.

Els6 pillanatra latnivals, mily ériasi teriileteket
és tavlatokat fog 4t az egyhaztdriénet s mennyire a
leghatalmasabb és legérdekieszitdbb része ez az emberi-
ség altalanos torténetének, Az utols6 kétezer év leg-
messzebb 4gazé, legsokoldalibb eseménysorozata tarul
itt elénk, amely nélkiil Eurdpa kétezeréves fejlédését,
miivelédésének legmélyebb rigéit s irdnyit6it meg-
érteni nem lehetne, amint nem tudnink nélkiile az
emberiség legértékesebb részének lelki vilagdban sem
eligazodni.

Egy intézmény torténete ez, amelynél &ldottabb
s gyiiloltebb intézménye nem volt még a vilagnak;
egy rendszeré, amely kezdettsl fogva az ellentmonda-
sok forgatagaba keriilt. Voltak s ma is vannak szerel-
mesei, de heves ellenségei is. Vértandi és elnyoméi.
Lelkes katonai s engesztelhetetlen tagadéi. Ez az
intézmény Isten mivének, Krisztus alapitdsanak tekinti
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magat, az ég legszebb ajindékinak a foldon, az
emberiség legnagyobb jétevdjének; viszont masok szemé-
ben nem egyéb, mint vallasi kéntdsbe 6lt6ztetett ura-
lomvagy és kizsakmanyolasi rendszer, egy kérméniont
papi kaszt szédiiletes ardnyu érdekhalézata, amelynek
alapja az emberek egyiigyiiségére, érzelmi befolyéasol-
hatésagara s rejtelmes boldogsagosztoneire valé speku-
lalas. Vagy hat igen, egy artatlan, de végzetesen téves
rendszer, edy megejtd mithosz, amelynek védelmez§i és
terjesztbi egyarant szomorti 6némitdsnak aldozatai ...

A KERESZTENYSEGNEK s az Egyhaznak ez az ellentétes
megitélése nem mai keletdi, hanem olyan régi, mint maga
a kereszténység. Ezért ellentétesek sokszor a szempontok
is, amelyek szerint az Egyhdz t&riénetével foglalkozni
lehet. Allapitsuk meg mindjart el8ljaréban, hogy a
kereszténység ellenségei igen ritka esetben foglalkoznak
egyiltalin médszeres egyhaztdrténelemmel. Mintha 6szto-
nosen éreznék, hogy itt nem lehet komoly munkat
végezni a nélkiil, hogy az ember elébb-utébb meg ne
hajoljon a felsébbséges erék és isteni gondolatok vardzsa
elétt, amelyek a tdérténelem e részében minden oldalon
elénk buzognak. Toérténelmi részrél a kereszténységet
tamadni inkabb csak répiratstilusban, agiticiés jelszavak-
kal lehet. Az egyhaztdrténetnek behatébb ismerete szinte
minden esetben apol6gidva, az Egyhiz védelmévé és el-
ismerésévé magasztosul még akkor is, ha szambaveszi
ennek a tdrténetnek s6tét és bantsé oldalait, Természe-
tes azonban, hogy ez az értékelés az egyes embereknél
igen kiildnb6z6 skéaldkban torténik.

Van, aki elismeri az Egyhaz és kereszténység
paratlan kulturdlis és népnevelé erejét s bamulattal
adézik benne az evilagisigban fejlédé erkélesi
hatalomnak, valamint a vilagszervezet nagyszeriiségé-
nek, amelyet a kereszténység alkotoit: és mégsem
ismeri {61 benne a Szentlélek miivét, a természetfolotti-
ség inkarnici6jat a f6ldén. Van viszont, aki tulzottan
apologetikus vonalvezetéssel ecseteli az egyhaztdrté-
nelmi folyamatokat és torténéseket s féi ramutatni
azokra az emberi fogyatkozasokra, amelyek kozott az
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isteni gondolat az évszdzadok soran fesziilt és birké-
zott; ellentétben azokkal, akik szinte csak a fogyaté-
kossigokat vagy esetleg a kereszténység torténetének
vilagi vonatkozasait tartjik fontosaknak. Ezzel szemben
az egyediil helyes utat XIII. Leé ismert intelme jelzi,
hogy az egyhaztorténetirénak Cicero elvéhez kell
igazodnia: ,semmit nem merni mondani, ami nem
igaz és semmit megmondani nem merni, ami igaz".
Vagy edy német torténetir6 jelszava, aki a papak
torténetének el6szaviban igy sz6l: ,Nem tartozom
sem azok koézé, akik a papaknak csak bocsanatos
biineiket latjak, sem pedig azok kézé, akik nagyobb &6r6-
mot éreznek egy bilindsén, mint kilencvenkilenc igazon.*

Az Egyhaz torténetében csakugyan meglepd és
merész fordulatokban parosul az isteni és az emberi
elem, a fény és az arny. A kereszténység a legnagyobb
és legnemesebb eszmerendszer a vildgon, de megvalési-
t6i és képviseldi emberek, s ezzel méar adva van az
is, hogy ezeknek miikédéséhez visszaélések, hibak,
mulasztasok, tehetségtelenségek, biindk, jellemtelensé-
gek és arulasok is kapcsolodhatnak. Az egyhaztorténet-
irébnak nem lehet érdeke, hogy ezt elhallgassa vagy
elhomalyositsa, ellenkezéleg, abban kell latnia a keresz-
ténység isteni erejének egyik legidbb bizonyitékat,
hogy az emberi tokéletlenséggel val6 folytonos kiizdés
s nem ritkdn heves Osszecsapas kozott végeredmény-
ben mégis mindeniitt az Ige, az Eszme marad f6lény-
ben, s ez az, ami maradandd életet biztosit neki.
Ellenségei mar kozel kétezer év 6ta probaljak eltemetni
s minden twjabb temetési kisérlet utan az Egyhaz uj
nekilendiilésben, toretlen erében, folytonos megfiatalo-
dasban &ll a vilag elétt. Bamulatos a szervezete, amely
az Ot vilagrész minden sarkat-zugat behalézza, a jog-
rendszere, amellyel az Egyhaz vezetdi a kozel négy-
szdz millionyi katolikussadg lelkiéletét korményozzak,
forr6 A4hitattal Attiizesitett, szinpompds és jelképes
liturgidja, ernyedetlen és szakadatlan lelkipasztori erd-
feszitése, hitoktatdsa, tudomanyos miikoédése, karitativ
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és szocialis lendiilete — mindez paratlan életerérél
taniskodik benne.

Hogyne érdekelné a gondolkoz6 szemlélét, hogyan
lett mindez? Miképp alakult odaig, ahol ma van,
mi allt az elején mindenegyes gondolatnak, dogmanak,
ritusnak, tdrvénynek és fejlodésnek? Milyen eszk6zdk-
kel kellett az Egyhaznak élnie, milyen ellenségeket
és akadalyokat legy6znie, amig tanban, hitéletben,
kiilsé erében és tekintélyben odajutott, ahol ma &ll?

A VILAGI TORTENETIRAS mint udjabbkori vivmanyra
mutat r4 a szellemtdrténeti moédszerre, A kereszténység
térténete kiildndsen hivatott szellemtérténetimédszert kvet-
ni, mert hiszen szellemi folyamatok alltak benne minden-
kor elatérben a kiils6 események f616tt s a kiilsé eseménye-
ket is tilnyomérészt szellemi szempontok, eszmék és
elvek irdnyitottdk, Egy annyira kifejezetten szellemi, s6t
természetfolstti és lelki iranyzat, mint a kereszténység,
életének javarészét befele éli s ennek a belss, lelki
alakulasnak szemmelkisérése nélkiil az egyhaztdrténelem
még sokkal sivarabb és egyoldalibb lenne, mint a vilagi
torténetirds. Ezért szentel a jelen 6sszefoglalé-kisérlet is
természetszeriileg kiilénds gondot az Egyhéz életfolyamata-
nak szellemtdrténeti részére.

Kereszténység és Egyhdz: lényegében egy dolog.
Hiszen épp az a sajatos a kereszténységen, hogy nem
merd elmélet, nem iskola, nem filoz6fia, nem biblia-
kutatds, hanem mindennél tébb: fizikai val6sag, szerve-
zet és szervezett élet. Ez az ereje s gybzelmeinek,
valamint gyengeségeinek is a nyitja. Minden kisér-
let, amely a kereszténységet Egyhazza kristalyosodas
nélkiil akarta megkonstrulni, 6nmagaban doélt ossze.

Az Egyhaz a kereszténységnek konkrét meg-
nyilatkozédsa, megtestesiilése, szervezett valésaggi s
torténeti egységgé siiriisbdése. Beszélhetiink ugyan
bizonyos fokig egyhaznélkiili kereszténységrél is, a
kereszténységnek merd egyéni élménnyé vals besziiki-
tésérdl; de ez a besziikités a kereszténység lényegé-
vel ellenkezik és torténetileg igazolatlan.

8



Viszont Egyhadz sincs kereszténység nélkiil. A
szervezet maga halott és erdtlen lenne, mihelyt mag-
vat: a keresztény élményt, az eszmét és valldst ki-
hagynék belble. A kereszténység mindkettd: vallas és
szervezet, bels6 élmény és kiils6 alakulas. Igy az
egyhdztorténet is kettés sikon mozog: a szorosabban
vett térténetin és a vallastérténetin, Aki a keresztény-
ség létrejbvetelét, kialakuldsat és szdzados tovabb-
fejlddését meg akarja érteni, annak szakadatlanul
mindkettére ra kell iranyitania figyelmét: a belsd és
a kiilsd fejlédés eseményeire. Egyfelél azokra a mozza-
natokra, amelyekben a kereszténység a maga vallasi
életét éli s amelyekben mint tanrendszer, mint isten-
tiszteleti rendszer és mint szocialis témoriilet igyeke-
zett megvaldsitani a redbizott lelki misszi6t s masfel6l
azokra az eseményekre, térekvésekre, sikerekre és
visszavettetésekre, amelyek kozt kifele érvényesiilni,
vilagot héditani, az emberiséget eszméi szamira meg-
nyerni, alakitani, Krisztushoz idomitani térekedett,

Innen a kereszténység torténetének vagyis az
egyhaztérténetnek kétfelé nézd Janus-arca: a befelé-
s a kifele-tekintése,

A magyar k6z6nség szdmdra egyetemes egyhdztorténeti
eligazité alig akad. Vannak a magyar egyhazt6rténet
terén kivalé onallé kutatdink, kit(iné forrasmiive-
ink, monografidink, sszefoglalasaink; az egyetemes
egyhaztdrténet ferén azonban inkabb csak tankoényv-
szerli, idegenbdl forditott kézikdnyveink vannak, ame-
lyek részben el is avultak mar. Pedig az egyhaz-
torténeti részletkutatds a miivelt nemzetek tudomanyos
életében alland6an hatalmas ardnyokban folyik s egyre
tobb fontos és értékes adatot vet felszinre. Hidnyzott
eddig magyar nyelven olyan modern tajékozottsiguy,
a legjobb és legijabb kiilfoldi szakmunkakat szemmel-
tartd, egyetemes egyhaztorténeti dsszefoglalds, amely
nem szaraz, iskolai kézikényv akar lenni, hanem a
miivelt nagykozonség igényeit akarja kielégiteni. A
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Sohm- s a Ranke-féle protestans egyhaztorténeti mun-
kak, amelyek magyar forditasban is megjelentek, egy-
részt egyhazellenes iranyzatossaguknal, masrészt elavult-
saguknal fogva a jelzett célra alkalmatlanok. Erdsen
idejét milta a magyar Chobot-féle Papat6rténet is.
gy érezziik tehat, valé sziikségletnek tesziink ele-
get, amikor nyolc kétetre tervezett Osszefoglalasban kisé-
reljitk meg az egyetemes egyhaztorténet vazlatos ismerte-
tését a magyar k6zdnség szamdra. Ez a terjedelem meg-
engedi, hogy az érdekesebb részleteket is némileg meg-
ismertessiik, viszont mégsem oly tag keret, hogy a nagy-
kézonség érdeklédési kérén s anyagi teherbirasan tilné-
jon s a szakkérdések végelathatatlan erdejébe vigyen &t
E céljelzéssel adva van az is, hogy nem eredeti
kutatas volt a szerz6k feladata, — ezen a téren min-
denki amugy is legféllebb egy picinyke darabon lehet
6nallé kutaté — hanem az, hogy a legkivalobb és
legmegbizhatobb szakmunkadk nyoman (amindk Kirsch,
Mourret, Jacquin és misok miivei) nyujtsanak leheté
viligos és szabatos eligazitist az egyetemes egyhaz-
torténet roppant eseményhalmazaban.

EGYHAZTORTENETIRAS.
A RENDSZERES EGYHAZTORTENETIRAS Kr. u. a 4. sz-

zaddal indul el. Az ,egyhdztérténetiras atyjdnak” a palesz-
tinai Caesarea piispokét, Eusebiust vagy Ozsébet tekint-
jilk (339—40), aki gorégil irt s akinek Egyhaztorténete,
egyes hibaitél eltekintve, nemcsak azért felbecsiilhetet-
len értékii, mert szerzdje tomérdek régi okiratot 6rzétt
meg és hasznélt fel, hanem mert maga is erés térténeti
érzékkel dolgozik. Munkajat Sokrates, Sozomenos és
masok folytattdk; az egyhaztdrténetirds azéta szakadatlan.
Viragz6 egyhdztorténetir6i munka folyt kezdettél fogva a
szireknél is (Efezusi Janos stb.}, késdbb f6leg a latinok-
nal (Jeromos, Rufinus, Prosper, Orosius stb)).

A kozépkor is kedvelte és szorgalmasan tizte az egyhaz-
toérténetirast, ha tudominyos eszkdzeinek fogyatékossaga-
nal, médszereinek kiforratlansaganal fogva gyakran t6ké-
letleniil is, Nyugaton Cassiodorus, Tours-i Gergely,
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Beda, Pal diakonus, Flodoard, Haymo, a romai
Anastasius, Beauvais-i Vince, Freisingi Otto s
foleg sz. Antoninus flérenci érsek szerzett e téren nagdy
érdemeket; de a Keletnek is szidmos jeles torténetiroja
volt. Hasznos munkat végeztek a kronikasok, akik a
sajat korukra vagy kériikre vonatkozé adatokat, okiratokat
lejegyezték és Osszedyiijtotték. Az tjkor elején a huma-
nista irodalommal egyiitt a birilé hajlandésagi térténeti
érzék is nagyban fellendiilt; e mellett a vallasszakadassal
jaré szellemi kiizdelmek is szinte rakényszeritetiék a kato-
likus és nemkatolikus térténetirokat arra, hogy adatai-
kat és érveiket szigoriibban feliilvizsgaljdk s a mult el-
hanyagolt emlékeit szorgalmasabban és szabatosabban
kutassak. A hitgjitas t6rténetir6i foleg Flacius Illyri-
cus koritl csoportosultak (Magdeburgi Centuriatorok), a
katolikusok viszont Baronius biboros kéré. A hitvitak
kordban katolikus részen francidk, németek, olaszok fej-
tettek ki értékes egyhaztorténeti kutatdsokat (Claude
Fleury, Tillemont, Pallavicini, Mansi, Muratori,
Duchesne, Hefele, Kraus, Funk; a protestansok koziil
a német Mosheim, Pfaff, Schréockh s masok.

A legujabb korban tgyszélva minden miivelt orszégban
élénk egyhaztdrténeti kutatas folyik. A forrasok gyiijtemé-
nyes kiadasai mellett a monografiak és 8sszefoglalé egyhdz-
torténeti kézikényvek szima 1égié. A kutatdsok részben a
papak, piispbkok, zsinatok, egyhdzi mozgalmak tdérténe-
tére vonatkoznak, részben a dogma s az istentiszteleti
élet kifejlddésére, részben a vértanikra és szentekre,
részben a régi egyhazi ir6kra. Hatalmas munka folyik az
egyhaztérténelem segédtudomanyainak terén is, amindk:
a keresztény paleografia, okirattan, chronologia, felirattan,
régészettan, miivészettdrténet, egyhazi féldrajz stb.

Kivalo 6sszefoglalé egyhaztdrténeti munkat irtak a
legiijabb korban Hergenréther, Mourret,! Jacquin,?
Kirsch-Bigelmair-Greven-Veit;? Fliche és Martin-
nek 24 kotetre tervezett egyhaztdrténelme* folyamatosan
jelenik meg. Az aldbbiakban f6kép ezekre a munkakra
tamaszkodunk.

! Histoire générale de I'Eglise, Paris, 1928 kk., 9 kétet.

2 Histoite de 1'Eglise, 1929 kk.

8 Kirchengeschichte, 1930 kk.

4 Histoire de I'Eglise depuis les origines jusqu'a nos jours,

Paris, 1934. kk.
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E L S O S Z A Z A D

ELSO FEJEZET: A KERESZTENYSEG KEZDETEIL
JEZUS KRISZTUS.

1.

Tudomdnyos harcok a kereszténység elsé ideinek térténete és
torténeti forrdsal koriil. E térténeti forrasok: az evangéliumok,
Apostolok cselekedetei, apostoli levelek, Jelenések Ekényve,
Oskeresziény irodalom, vértanik akidi, Mindezek hitelessége.

Minden nagyjévéijii intézménynél fontos és érdekes
a kezdet és elindulas tdrténete; kiilondsen azonban a
kereszténységnél, amely egész mivoltiban a maga
krisztusi és apostoli eredetére épit s mds nem akar
lenni, mint ennek a kezdetnek szerves folytatdsa s
fenntartdsa. A keresztény &skor torténete épp ezért
kiilnleges érdeklddésre tarthat igényt.

Eles irodalmi harcok zajlottak s zajlanak ma
is az 6skereszténység torténetének tigyszélva minden
lépése koriil. Még az is kerdés targyava tétetett, hogy
ki volt a kereszténység voltaképeni megalapitéja:
Jézus-e, avagy Pal, avagy az apostolok egyiittesen?
Uj vallasnak indult-e a kereszténység egyaltalan,
avagy csak észrevétleniil s fokozatosan alakult ki
a zsidésag szakadékaként? S mi alakitotta dj vallassa?
A titokzatost kedvelé keleti lélek mondakslté
hajlandosaga-e, a latin-romai s a gordg vilag kiéltségeé-
nek belsé vikuuma-e, az o6kor kiilénféle vallasrend-
szereinek ellenérizhetetleniil alakult szinkretizmusa,
egybefolyasa és egybeforraddsa? Egy kezdetben merd
rajongason épiilt vallasi fellingolast iigyesen felhasznal6
csoport iigyeskedése? Ontudatlan szervezd miivészet.
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alkotta-e meg az Egyhazat, amelynek Jézus csak alapja
volt, de nem alapitéja? S amely a rémai vilagbiroda-
lom politikai szervezettségéhez simulva s azt iigyesen
. kihasznélva, két-harom évszdzadon beliil igazi vilag-
egyhdzza rendszerez3dott? Mennyire és meddig kovet-
het6k visszafelé a multban azok az intézmények, tanok,
szertartdsok, jogviszonyok, amelyekrdl a mai Egyhaz
azt tartja, hogy azok lényegiikben Krisztus rendelései
s mar az 8skorban megvoltak? Hogyan alakult ki a
kés8bbi kereszténység az elsé szazadok soran?
Mindezekre a kérdésekre nézve a legellentétesebb
elképzelések szerint adtak mar feleletet. Minden el-
gondolhaté elméletnek keriilt mar e téren gazdaija;
még olyanok is akadtak, akik szerint maga Jézus
Krisztus is csak — legenda volna; a kereszténység
allitélagos alapitéja nem is lenne torténeti személy . ..

Ha az 8skereszténység torténetére vonatkozo kérdések-
ben tisztan akarunk latni, természetesen tudnunk kell
mindeneckeldtt, honnan meritjiik az e korra és esemé-
nyekre vonatkozé ismereteinket? Vannak-e a keresz-
ténység elsé alakuldsira nézve megbizhaté, hiteles
torténeti forrdasaink?

E téren szerencsére nem mozgunk olyan sikos és
homaélyos talajon, mint amikor pl. az azsiai 6svallasok,
a buddhizmus vagy akar a mohamedédnizmus eredetei
utdn kutatunk, Mert a kereszténység alakulasanak
kora és helye teljesen térténeti levegében és fényben
all elottiink. Erre a korra s ezeknek az események-
nek a szinhelyére a gorég-réomai kulturvilig teljes
verbfénye vilagit ra, fejlett szellemi és torténeti miivelt-
ség, kritikai érzék és sokoldald, egykort irodalom veti
ra sugarait. Itt a mondat torténeti valdsigokkal el-
keverni nem lehet, az 4almodozast mindvégig élesen
meg lehet kiilonboztetni a tényektdl.
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Mar a Krisztus el6tti zsidosag torténete javarész-
ben teljesen térténeti kor. Még inkibb a hellén s a
latin vilagé Krisztus elétt, Krisztus kordban és Krisztus
utdn, A feljegyzéseknek, monumentumoknak, keresz-
tény, zsid6 és pogany bizonysigoknak olyan erdeje 6rzie
kor eseményeinek emlékét, amely minden lényeges
kérdésre Lielégits eligazitassal szolgil. Elég pontosan
meg tudjuk allapitani, hogy az egykord irodalomban
mi az apokrif és mi az authentikus, mi egyezik a kor-
torténet kétségbevonhatatlan adataival s mi irandé a
naiv mondakdltés vagy irdnyzatos ferdités szamlajara.

A  kereszténység eredetére s els korszakara
vonatkozo forrasmiivek kozt elsé helyen all a négy
evangélium, az Apostolok cselekedetei s az
apostollevelek a Jelenések kényvével. Hitelessé-
gliket sokdig, ma mar naivként haté biztossiggal és
f6lényeskedéssel tagadta az 1. n. bibliakritikai iskola,
amelynek negativ erdkifejtései azonban az twjabb
kutatasok fényében sorra Osszeomlottak. Ma mar
komoly kutatok nem vonjak kétségbe e kényveknek,
az ,UjszOvetségi Szentirdsnak” apostolkori eredetét.!

Mais kérdés: mi ezeknek az iratoknak térténeti
értéke? Vagyis: ha az apostoli korbdl eredtek is,
vajjon valésaghti, szavahiheté feljegyzések-e?

A minden csodat, természetfdlottiséget elvbéol
tagadé racionalizmus kénytelen e kérdésre tagadd
feleletet adni, mert hiszen ezek az iratok tele vannak
természetiolotti és csodds eseményekkel: Krisztus fel-
tamadasa és istensége egyenesen a kozéppontjukban
all. A tiibingeni iskola és Renan megkisérelte ugyan
a csodas események kikiisz6bdlését az evangéliumbél;
ez azonban éppen olyan kisérlet volt, mintha valaki
Hunyadi Janos életébél a térok habortkat akarna ki-
kiiszobdlni. A csaldsi elmélet viszont épp oly képtelen-
nek bizonyult, mint a hallucinaciés és mithoszos elmé-
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let. A negativ kiindulasi ,kritika* egyszeriien tehe-
tetlennek mutatkozott az djszdvetségi koényvekkel
szemben. Ennyi f6nség és tisztasig, ennyi emberfolstti
bélcseség és erd sem a csalds, sem a merd képzelddés
sziileménye nem lehet — s azonkiviil megmarad az a
roppant kérdés, hogy: ha az evangélium elbeszélései
nem alapultak volna kozismert igazsdgokon, miként
hédithattdk meg akkor a vildgot, tudést és tudatlant,
hellént és romait? Ures almok hitiil fogadasa semn i-
féle érdeke nem volt sem a vezetSknek, sem a veze-
tetteknek, s6t rettenetes aldozatokat rétt mindketts-
jiilkre, sokukra nézve vagyon- és hivatalvesztéssel,
tilddztetéssel, ezrek szdmdara kinhaldllal jart.

Az apostoli kényvek szerz6i tudtdk az eseménye-
ket, melyeket leirtak s nem is volt okuk ra, hogy ne
teljes Bszinteséggel irjak le azokat. Még Jézusnak el-
hangzott, hosszabb beszédeit is annal hivebben 6réki-
tették meg, mennél mélyebb hatast tettek azok rajuk
s mennél fejlettebb volt, mint ezt Jousses s mar eldtte
masok kimutattdk, éppen a konyvkultira-nélkiili keleti
népek emlékezetkultirdja,

A belsé okok: az tjszovetségi kényvek nyelvi,
helyrajzi, profantorténeti sajatossagai és utalasainak tel-
jes megegyezése egyéb, biztos torténeti ismereteinkkel,
csak megerdsitik az ujszovetségi konyvek tortémeti
hitelét. Epen-maradisuk és valtozatlansiguk mellett
pedig igen erds érv egyfelsl az a félt6, vallasos tiszte-
let, amellyel a keresztény egyhazkozségek e konyveket
6rizték és épségiik {6l6tt virrasztottak, masfelsl a tény,
hogy azok a legrévidebb idén beliil a legkiilénb6z6bb
egyhazkozségekben, s6t orszagokban elterjedtek, sokszo-
rosan lemasoliattak, kiilonféle nyelvekre lefordittattak,
az istentiszteleteken 4allanddan olvastattak, s igy annyi-
féle helyen és nyelven egyszerre val6é és ellentmondés
nélkiili megmasittatasuk teljességgel lehetetlen lett volna.
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A szent konyvek koriil azonnal egész keresztény
irodalom timadt s ez a jorészt maig fennmaradt iro-
dalom, valamint az 6skereszténységrol sz616 nem-keresz-
tény feljegyzések, vitairatok stb. az 8skeresztény kor
masik fontos forrdscsoportja.

Az 1. n. ,apostoli atydk"” (az apostolok korabél
val6 legelsd egyhazi ir6k) irodalmat teljes kritikai 6ssze-
foglalasban Funk gyiijteménye: a Patres apostolici
két kotete nyujtja. Legfontosabbak kéztiik: a Didaché
nevii névtelen gordg konyv, a hit ismertetése és a
Kelemen-levél, mindketté még az 1. szdzad végérdl;
tovibba Antiochiai szent Ignac levelei, szent Poli-
karp, Papias iratai, s Hermas Pasztor-a valamennyi
a 2, szazad elsd felebél,

A 2. szdzad kézepével azutdn megindul a hit-
védé irodalom is: egyes egyh4zi ir6k védelmi iratokat
dolgoznak ki a pogany tamadasokkal szemben, f6leg
az iildozésre hajlamos csdszarok megenyhitésére (szent
Justinus, Tatianus, Athenagoras, Teofil, Minutius Felix,
Sardesi Melito stb.}; ez iratok jékora része szintén
maig fennmaradt. Ugyanakkor a tdbbi egyhazi irék
egész sora, de az eretnek-ir6k is mind bévebb adato-
kat szolgéltatnak a kor eseményeinek ismertetéséhez.

Fontos adatokat talilunk az egykord torténeti
emlékekben (pl. a katakombai festményekben, farag-
vanyokban stb.), féleg pedig a feliratokban, amelyek-
nek 6sszegyiijtésével egész kiilon tudomanyag (az epi-
grafika) foglalkozik.

A vértanid-aktakat djabban szintén megtisztitot-
tak a helyenkint felburjanzott legendas toldasoktél s rész-
ben hivatalos (nem-keresztény, allamhatésagi) jegyzd-
konyvekre vezették vissza; legkivalobb kritikai gyiijte-
ményiiket a bollandistdk altal megtisztitott és kiadott
Acta Sanctorum tartalmazza. P4pai és piispoki levelek
s ligyiratok, zsinati hat4rozatok, hivatalosan hasznalt
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hitvallasok, &si liturgidk, a kereszténységet érint8 allami
térvények stb, gylijteményei, valamint a keresztények-
r6l sz6l6 pogany és zsidé feljegyzések egyre novekeds
témege ugyancsak hasznos felvildgositdsokat nyujtanak
a kereszténység elsé szazadair6l, Természetes azonban,
hogy valamennyi idevagé feljegyzésnek alkalmazasaban
a torténeti kritika modszereivel kell élni, hogy a teljes
igazsdgot megkozelithessiik,

A keresztény 6skor felkutatisa foéleg az utébbi
félszdzad folyaman tett igen jelentds haladast: mintegy
valaszul a felvilagosodaskori és racionalista iskolaknak
mindent kétségbevoné és tagadé allasfoglalasara. Kivalé
érdemeket szerzett e téren a protestdns Harnack Adolf
(t 1930), aki ugyan elvileg maga is racionalista alapon
4ll, de mint vérbeli tudés nem tud kitérni az igazsag
elol, Foleg az Gkeresztény tan és irodalom kialakula-
sira, az Osegyhdz szervezetére s az ékeresztény iro-
dalomtdrténetre vonatkozolag folytatott értékes kutata-
sokat.? Ezek a kutatisok szdmos, azel6tt homadlyos
kérdésre vetettek fényt és sok esetben — szinte a
kutaténak szandéka ellenére is — tiind6klén igazoltak
a katolikus tradicidkat.® Katolikus részen az &skeresz-
tény kornak kivalé kutatéi: Déllinger (késébb okato-
likus lett), Lebreton, Batiffol, Fouard, Duchesne
Mamachi, Grisar (f6leg Rémara vonatkozéan), De
Rossi (régész), Guéranger (liturgiatorténet), Dele-
haye és a bollandistik (vértanik és szentek tirténete),
Allard (iild6zések torténete)) Funk és Barden-
hewer (régi egyhazi irok torténete), Tixeront (dogma-
torténet), Az djabb Osszefoglalasok koziil Kirsch,*
Mourret® és Fliche-Martin® emelkednek ki. Magya-
rul az Gsegyhdz életérél Osszefoglaloan Petré Jozsef
irt; a Katolikus Lexikon idevagé cikkei Artner Edgar-
tol valc’)k.
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A Krisztus elétti vilag lelki vilagioriénete: az datereds biin

valésdgdnak tragikus igazolésa. Az isteneszme elhomdlyosu-

lasa. A zsidésdg egyistenhite, A pogdny vildg vildgszemléleti
kdosza. Az ,idék telje” elérkezik.

Mista &1 az emberiség a f6ldén? Hany ezer évnyi
poganysag elbzte meg Krisztus jovetelét? Nem tudjuk.
Még ha az Oszbvetségi iratok adataitol eltekintiink is,
a puszta torténelmi emlékek és meglontolisok sem
vezetnek vissza messzebb mint 8 —10 ezer esztendds
multba Krisztus el6tt. A paleontoldgia egyes képviselsi
(a paptudés Obermaier is} hajlandék ugyan sokkal
régebbrél keltezni az emberi nem fellépését a f61don
(100,000 év7?}, de biztos adat ezt a feltevésiiket nem
tamogatja. Val6szinfi, hogy az emberiség kb, 10—20,000
esztendBs. Az észdvetségi nemzetségiablik ennél sokkal
kevesebbet sejtetnek, mind6ssze kb, 4000 évet Krisztus
el6tt, de keétséget kizaré szamitasra ezek sem nyujta-
nak biztos és egyértelmii alapot. A darwinisték egy-
kori 4lma, hogy az emberiségnek az allatvilagbél valé
lassi fejlédését igazolhassak, nem teljesiilt; a paleonto-
légia szerint az 8sember, barmily primitiv formak kézt,
mégis dtmenet nélkiil, egyszerre, készen, mint szersza-
mot alkotd, mivészeti térekvési, értelmes lény lép fel
a fold szinpadjan.

A moézesi konyvek szerint, amelyeket e részben
szamos Gsnép legrégibb hagyomdinyai és emlékei meg-
erdsitenek, az emberiség léte hajnaldn biinbe esett s
elfordult Alkot6jatél; a bln kovetkezménye lett
az az atok és szenvedés, az az értelmi s akarati el-
gyengiilés, amelynek tragikumat a népek nagy gondol-
kodéi és koltéi annyiszor megérezték és felpanaszoltak.
A Krisztus eldtti emberiség kulttr- és erkdlestérténete
ennek a tételnek, az ateredd biin tandnak szinte
szakadatlan, szomoru megerdsitése.
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Nem mintha a magarahagyott emberi elme nem
kozelitette volna meg az igazsagot, legalabb egyes ki-
magaslé képviseldiben, valamint egyszerfi, becsiiletes
lelkekben, a vilag Alkotéjarél, az ember mivoltardl,
Teremtéjéhez valé viszonyardl s az élet rendeltetésérdl,
s nem mintha erkédlcsi téren nem mutaikoztak volna a
poganyok korében is idénkint meglepden tiszta és
nemes torekvések. Amit a népek filoz6tusai a Kr. elotti
korban sejtettek, akar a keletick — Buddha, Konfuce,
Zarathustra, — akéar a hellének és rémaiak (Sokrates,
Platon, Aristoteles, Zeno, Plutarchos, Cicero), az egyes
részleteiben gyakran csodalatosan hii kifejezéje a ter-
mészetes istenismeretnek és erkolcstdrvénynek s e
tekintetben néhol megkapd, szinte zavarbaejté parhuza-
mot arul el a keresztény tannal. Mégis megdébbents,
hogy még e nagy szellemek is sok tekintetben meny-
nyire tehetetleniil tapogatéztak az igazsag koriil s a
nagy témeg, még az értelmesebbek is, a fejlett kultd-
rajiak is, az élet legnagyobb s alapvetd kérdései koriil
mekkora bizonytalansigban és fogalmi zfirzavarban
éltek. Platon pl. felismerte a legiébb Lényt, de mono-
theizmusat a pantheista elemektdl megszabaditani nem
tudta; felismerte a lélek halhatatlansagat, de azt csak
6r6kds reinkarnaciéban vélte elgondolhatni; nemes
erkolesi elveket hirdetett, de megengedte a n6k6zdssé-
get, a pederasztidt, a nyomorék gyermekek elpusztita-
sit s a rabszolgakereskedést. Hasonlokép keveredik
igaz és hamis, nemes és alacsony elem Aristoteles
metafizikijaban és ethikdjaban, valamint a stoikusok
(Zeno, Kleanthes, Chrysippus, Posidonius) bolcseleté-
ben. Epikuros és a szkeptikusok iskolai mar a felbom-
las ttjan jarnak. A rémai allamvallis a goérdg s egyéb
nemzeti vallisok elemeinek keveredésébdl fejlodott és
semmiben sem jutott til ezek zavaros és ellentmondésos
elképzelésein,
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Az isteneszme ott izzott, mint pardzs a hamu
alatt, valamennyi nép vallisrendszerének legmélyén,
de elboritva, eltorzitva, megfert6zve a téves magyara-
zatok és gyakorlatok salakjatol. Valamennyi pogény
vallis, foleg aztin az alsébbrendii népek széaziéle
vallasrendszere, megegyezett a kdzos utilitarista vonas-
ban: abban, hogy az istenekhez merében bizonyos kiilsé
cselekvésekkel kozeledett, mégpedig tisztan azért,
hogy megengesztelje &Sket s evilagi arté hatasuktol
menekedjék, Ezek az istenségek a magasabb erkolcsi
vagy éppen valldsi életnek nem voltak sem célpontjai,
sem elinditéi; mar azért sem lehettek azok, mert a
mitholégidk magukat az isteneket is alacsony jellemi,
ravasz, irigy, 6nz6, s6t kicsapongé és fajtalan személyek-
keént vetitették az Olimpusra. A gordg-romai istenkul-
tusz legtragikusabb mélypontjat éppen az jelzi, hogy ez
a kultusz az emberiség legszomoriibb eltévelyedéseit
és biineit koltdtte ra az istenekre, Ezzel maganak a
vallasnak a fogalmat szennyezte be s elvette annak
minden komolysigat és ethikai értékét. Egyenesen
istentiszteleti paldstot boritott a biinre, amikor az
istenekben és istenn6kben minden gazsagnak és ocs-
manysignak mennyei partfogéit tisztelte,

Mélyitette a romlast az istenségeknek gyakran
mélyen erkélcsfelen tiszteleti médja: a ritualis prosti-
tlici6 messze elterjedt gyakorlata, a misztériumok és
istentiszteleti orgidk hatartalan immoralitdsa, gyakran
kegyetlen és vérengz6 iinnepi jatékokkal kapcsolato-
san s az emberédldozatok szérnyii szégyenfoltja, amellyel
még a miivelt Romaban is taldlkozunk. Ehhez jarult a
csaszari Réméaban a véaros és a csaszarok istenként
valé tisztelete s a semmiféle komoly hiten nem ala-
pulé, de hivatalosan mégis izbtt és fenntartott balvany-
imadas, Hasonlo, csak sokban még szomordabb meg- .
tévelyedésekkel taladlkozunk a tébbi pogany népek
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valldsrendszerében: az egyiptomiakndl, perzsiknal,
punoknal, galloknal, germanoknal.

E pogany népek folott tisztult vallasi fogalmak tekin-
tetében egyetlen 6kori nép magaslik ki messze: a
zsid6. Ahogy a gordg vilag érdeme a miivészeti
eszme fejlesztése, a rémaiaké a politikai és jogi vilag-
szervezés, 1ugy a zsidéké az egyistenhit s a kinyilat-
koztatas 6rzése az Okor kaotikus gondolategyvelegé-
ben. Nem a zsidé nép értelmi vagy erkoélesi félényére
vezetendd ez vissza, hanem kizar6lag arra, hogy ez
a kivalasztott nép részesiilt Isten ama sorozatos és
pératlan hatasu kinyilatkoztatdsaiban, amelyeknek az
6szdvetségi kdnyvek, de a zsidosag Okori torténete is,
utolérhetetlen fényességii vetiiletei. Az isteneszme se-
hol, sem a goérog és rémai allamvallasokban, sem a
nagy keleti népek és ir6k rendszereiben, megkozeli-
toleg sem ragyog fel akkora tisztasigban, f6lségben és
magasztossigban mint az 6szbvetség szent kdnyvei-
ben; a zsoltarok s préfétak konydrgései a legnagyobb
ethikai alapon mozgd imadsdgnak maig pétolhatatlan
remekei, A zsidésigban kezdettsl fogva élt és hatott
a messids-eszme, az Isten-igérte nagy Szabadité-
nak &hit6 s nemesitd varasa, a hivatastudat, amely a habo-
rik, orszagszakadas, fogsag s a nemzet politikai fligget-
lenségének végleges elvesztése idején sem sziint meg
a zsidésadgban paratlanul elevenitd erkélcsi tékeként
miikédni.

Nem mintha a politikailag megtért és megalazott
zsid6sag akarcsak befelé és lelkileg is egységes tudott
volna maradni. A Kr. e. 2. szazadi, Makkabeusi
szabadsigharc 6ta élesen kiilén6z6dik el a nép kebe-
Iében a hellenizmussal szembeszalls, tilzottan is
hagyomanyhii farizeus-part, amely Krisztus kora-
ban mar a kiils6séges, szellemtelen, s6t képmutatd
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betiikdén-ragas iskoldjava torzult, s a gordg miiveltség-
gel egyiitt a pogany hitetlenséget és belsé megalku-
vast is becsempészd liberalizmus, melyet késébb Szadok
paprélszadduceus-partnak neveztek, Ez a hellenista
irany féleg a diasporaban é18, Palesztinan kiviili zsid6-
sagban, leginkiabb Alexandridban fejl6d6tt naggya, ahol
az 6szOvetségi szentirast mar a 3. szazadban Krisztus
elétt gordgre forditottdk s ahol egész zsido-gordg
filozofiai ésteoldgiai iskola fejldott (Aristobulos, Philo).
A zsid6sagnak a pogany vilaggal (Egyiptom, Gorog-
orszag, Sziria, Babilon, Réma} valé egyre siirtibb érint-
kezése azzal az eldnnyel jart ugyan, hogy az egyisten-
hit s az ethikai kovetelményeket tdmaszté vallasgondo-
lat lassan a pogany vildgban is gybkeret vert s igy a
keresztény igehirdetésnek is részben kedvezd talajt
teremtett. Viszont a zsid6 népben nagy fokban meg-
lazitotta a proéfétak altal oly hévvel siirgetett s az
isteni kijelentésekben oly tiszta langgal lobogd 6si
vallasossagot.

Erkélcsi tekintetben a pogany oOkor a képzel-
heté legszomoribb képet nyujtja. A helyenkint fel-
6tl6 nemes jellemek elenyésztek a témeggel szemben
s a népek kezdeti kordban — igy Rémaéban is —
ideig-6raig Orzott erkolesi fegyelem a kiilsé mivelt-
ség, hatalom és vagyon ndvekedésével, f8leg pedig a
vallasi fogalmak vazolt kiliresedésével fokozatosan s
altalainosan meglazult, Amit az oékori térténelem e
tekintetben egykort irék feljegyzései alapjan a miivelt
6kor moralis 4atlagarél felmutat, oly megdébbentd és
elszomoritd, hogy még vazlatos ismertetése is vissza-
riaszté lenne. Amint az olimpusi s egyéb istenek, tgy
az emberek is szabadon, nyiltan, megkétetleniil gyako-
roltdk a kicsapongas minden nemét, legfdilebb eszté-
tikai és tarsadalmi szempontok korlatjait ismerve el.
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A kicsapongas gyakran istentiszteleti keretek kozt tor-
tént: az iinnepek nyilt szexudlis orgiakbol alltak,
Ahogy a lopasnak megvolt a maga kiilon istene, tgy
a szemérmetlenség minden fajdnak is és az istentisz-
teletekre szant épiiletek és helyiségek annyira tele
voltak elképesztden erkodlcstelen szobrokkal és fali-
festményekkel, hogy ezek miatt még egy annyira cini-
kus kolté is, mint az Augustus altal erkolcstelen
iizelmei miatt Ré6mabél szémiizétt Ovidius, maga éva
inti a fiatal lanyokat a templomok latogatasatél. Lép-
ten-nyomon, hazakban, utcikon, kertekber a fallusz-
és kteisz-dbrazolasok ezernyi valtozataba iitkozott a
szem; iinnepeken serdiil8 fituk és fiatal lanyok hordoz-
tak koriil virdgokkal koszortizott obszcén jelvényeket.
Az erkolcstelenség nem szamitott biinnek vagy leala-
csonyitdsnak, a szemérem szinte elvesztette jelent8sé-
gét férfinél-n6nél. A né hetérdvd vagy rabszolgava
siillyedt, a hézassag gyiilslt és keriilt nyiiggé, a gyer-
mek sorsa az apa kényén milt s az ifjusag lelki fej-
l6désével nem torddott senki.

Megdébbentd az emberi méltésagnak az a félre-
ismerése és megtaposasa, amely egylelél a szinte sport-
szerlien s alland6an {iz6tt, kegyetlen és vérengzé hé-
ditéhadjaratokban, masfel6l ezek nyoman a rabszolga-
tartasban és rabszolgakereskedésben nyilvanult
meg. Alig volt nép, amely ezt a mélyen erkélestelen
intézményt ne gyakorolta, nagyra nem fejlesztette volna.
Az egyébként oly magasra emelkedett gérog boleselet
és romai jogtudomany semmi jogtalansigot és méltany-
talansigot nem talalt benne, hogy a vezetd 6kori né-
peknél a lakossignak nem ritkin — mint Athénben
és Rémaban — alig egy 6tdd-, egy tizedrésze volt
szabad ember, a t6bbi az allattal sorskdzds rabszol-
gasig igajat viselte. Az ékori rabszolganak nemcsak
szabad mozgasra, jogcselekményekre, vagyonszerzésre,
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miivelddésre nem volt joga, hanem még hizassig-
kotésre, gyermekeire sem, sét életére, de még erkdlcsre
és valldsra sem; a rabmdvel folytatott erkolcstelen
viszonyt még hazassagtorésnek sem tekintették. Az
embertarssal valo szivtelen és gonosz visszaélésnek
legszembe6tldbb formaja a vérengzé jatékok széltében
bevett gyakorlata volt: a kdzszérakozas céljabol szaka-
datlanul és patakokban folyé embervér. Bestiariusi és
gladiatori jatékok és szinhazi produkciék, ahol nyilt
szinen tortek kerékbe, feszitettek keresztre, becstele-
nitettek meg rabokat, rabndket a darab kedvéért. Az
amphitheatrumok és cirkuszok minden romlott emberi
szenvedély diléhelyei voltak: a padsorokon tébb tiz-
ezernyi tomeg ujjongott a tdmegmészarlasokon s ugyan-
akkor a bejaratok oszlopcsarnokaiban a ,scortorum
nuda corpora”, az erkoélcstelenség férfi és néi iparosai
szivtak ki az ifjiisdg és a nép vérét-velejét, erkdlesi
ellenallasanak utols6 tartalékait. A Panem et circen-
ses mellett semmi sem jellemzi annyira a csaszari Roma
vilagbirodalmanak erkolcsi siillyedését, mint a tény,
hogy végiil a férfiak mar hazasodni sem akartak tobbé,
s ezért kiilon térvényben kellett tiltani a nétlenséget;
a nemi Oszton szinte mar csak a pederasztia és a
leszboszi szerelem inditékaira reagélt, s a Vesta-temp-
lom szent tiizének Srzésére sziizledny mar egész Roma-
ban alig talaltatott.! A természetellenes fajtalansig
még kivalo bolcseket is hatalmaba ejtett, s végiil oly
altalanos lett, hogy a rémai csdszarok s egyéb el6-
keldségek még utazdsaikon is egész férfiharemet cipel-
tek magukkal.

A vilagszemléleti kdosz és erkolcsi elerdtlenedés
eredményeképpen az okor lelkét nagyfokd nyugtalan-
sag, Lkielégitetlenség és reménytelenség toltstte el
Ahogyan mar Homérosz ,az dllatok legboldogtalanabb-
janak" nevezi az embert, ugy tér vissza ez a keserd,
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4brandjafosztott, céljatvesztett hang az okori ir6k és
koltsk szamos 6nvallomasiban. Mi az élet célja és
értelme? kérdezték 6k is, akir a mai gondolkodék.
Ma is sok pogany vanm, aki a dicsdség, a testi kéj, a
vagyon és a miivel6dés életeszményein nem jut til,
de ami az 6kort oly menedékteleniil sivarra tette, az
ennek a minden magasabb életcélrél s minden meg-
nyugtato életértelmezésrdl szinte mar eleve lemondé
nihil-nek, semmi-kultusznak, reménytelenségnek és
eszmétlenségnek szOrnyii Altaldnossiga, latszélagos vég-
legessége és kivédhetetlensége volt, amelyen csak pilla-
natokig és csak aranylag keveseket segitett keresztiil
a gondtalan, kényeztetett, buja élet madmora, a hatalom
részegsége s a miivészetek kabité vardzsa. Az 6kornak
sokban ragyog6, maig utoléretlen kiils6 kultiraja talan
annak a kétségbeesett erdfeszitésnek tantjele és ered-
ménye, amely a belsé rothadas sebeit és életiintsagat
volt hivatva id6legesen feledtetni a komolyabb életcél
nélkiil verg6d6, sokszor 6nmagatél megriadt sa kévet-
kezd percben 1iujra csak biindkben s kegyetlenségekben
tobz6dé emberrel.

Szent Pal késébb kemény szavakkal ostorozta
ezt a marvanypalotdi s aranykupolai kozt is kiélt és
véreposhadt antik kultirvilagot, amikor azt irja roéla,
hogy 6nhib4jabél, biinds elvakultsagbol fordult el az
Bsi és természetes istenhittél: ,Ezért az Isten &tadta
6ket sziviik vagya szerint a tisztatlansagnak, hogy
maguk becstelenitsék meg testiiket, mint olyanok, akik
elcserélték az Isten igazsagat hazugsagra és inkabb
tisztelték és szolgaltik a teremtményt, mint a Terem-
tét . . . Ezért az Isten atadta 8ket meggyaldzd szen-
vedélyeiknek. Asszonyaik ugyanis elcserélték a termé-
szet szerint valé szokast azzal, amely a természet
ellen van. Hasonléképen a férfiak is ... Az Isten
radhagyta Sket romlott értelmiikre, hadd cselekedjék
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azt, ami nem val6, 8ket, akik telve vannak minden
igazsagtalansiggal, rosszasdggal, paraznasiggal, kapzsi-
siggal, romlottsidggal, telve irigységgel, gyilkossaggal,
viszalykodassal, Arméanykodassal, gonoszlelkiiséggel,
akik arulkodék, ragalmazok, az Isten eldtt gyiiloletesek,
gyalazkodéok, kevélyek, kérkedsk, fortélyos gazok,
sziilék irant engedetlenek, oktalanok, megbizhatatlanok,
szivtelenek, szészeg6k, konyortelenek . . .*2

Az antik hellén-rémai kultirvilagon kiviil es6
népek vallasi és erkolesi élete — India, Kina, Japan,
Afrika, Amerika, — amennyire kultiirtérténetiiket ismer-
jiik, lényegében semmit sem kiilonbozott a vazolt
népekétsl. Politheizmus, animizmus, fetisizmus, torz
mitholégidk és zavaros vilagiejlédésképek mellett ott
talaljuk csaknem mindeniitt az erkélesi és szocidlis
kéoszt: a rabszolgasdgot, a né lealacsonyodasat, a
kegyetlenség és erkolcstelenség kultuszat, az ember-
dldozatokat s a gyengébbek konyértelen elnyomasat.

A Gondviselés azonban, amely az emberi nem meg-
valtasat készitette eld, a poganysagot is felhasznalta arra,
hogy nagy tervének iitjat egyengesse. A rablékbol és
pasztorokbol a Tiberis partjan alakult varosallam tiine-
ményes gyorsasiggal terjesztette ki hatalmat, elébb
csak az italiai félszigetre, majd hovahamar az egész
ismert viligra. Vajjon sejtette-e Scipio, Caesar, vagy
Augustus, hogy amikor a rémai vildgimperiumot foko-
zatosan Osszekovacsolni segitett, ugyanakkor egy 1jj,
szellemi s isteni Kirdlysig szamdira készitette a talajt
s a vasban és vérben fogant rettentd birodalom hama-
rosan a Vildgegyhdz kiilsé keretéiil fog szolgalni?

Egy eljovendd lelki messids-orsz4g szamara csak-
ugyan kész keretként szolgilhatott az a vildghelyzet,
amelynek sokszdzados kialakuldsa éppen Augustus
rémai csdszdr uralkoddsa alatt érte el csticsfokat. A
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Foldkozi-tengerrel kapcsolatos népek, Perzsiatol és
Egyiptomtél fel Gallidn és Hispanidn &t egészen Bri-
tanniaig, egyetlen, kemény 6kollel &sszepantolt, o6ridsi
és kitiinéen megszervezett Birodalomba kapcsolédtak,
amelynek térvénykényve, kormanyzata, kozigazgatasa
egységes volt, s6t egységes volt vezetd rétegeiben nyelve
és kultiraja is s amelyet kitiiné utak, rendes lovas- és
haj6-postajaratok, élénk kereskedelmi forgalom széttek
egybe keresztiil-kasul, A romaiak nagy gyakorlati érzék-
kel messzemendleg békén hagytak a leigazott vagy
beolvasztott népek nyelvi és vallasi igényeit, sé6t még
hazai jogszokasaikat is; a Birodalom egy 6ridsi kong-
lomeratum volt: emberécedn, amelyben a legkiilonfélébb
szinfi, nyelvd, vilagfelfogasi népek folytak 6ssze, Vala-
mennyiiikre azonban, az egyetlen zsidosag kivételével,
az isteneszme végzetes elhomalyosulasa, a politheizmus
boritotta rd sotét és sorvaszté arnyékat. A valasztott
nép maga szintén rég elvesztette politikai nallosagat.
Mig nemzeti és vallasi elerdtlenedését meddé part-
harcokkal wvélte palastolhatni, jobbjai tiirelmetleniil
zokogtdk a profétak imajat: Harmatozzatok egek az
Udvézitst! s vartak az atydiknak megigért Eljovendét.

A t6bbi vilaguralmi torekvésekkel: Asszurral,
Egyiptommal, Babilonnal, Palesztindval és Macedénia-
val szemben Réma sokkal inkabb birni latszott a
maradandésag és intézményesitett szilardsag feltételeit.
Azok a nemzeti és katonai erények azonban, amelyek
Romat a vilag urdva emelték, mar a polgarhaboruk
6ta lassii bomldsnak indultak s a fellepd keresztény-
ség, mar egy erkolcsileg véniils, rokkanéban levs, de
hatalmihoz és intézményeihez annal makacsabbul,
annal féktelenebbiil ragaszkodé imperiummal taldlta
magit szemkdzt.

Augustus alatt tortént meg évszdzadok 6ta eld-
szor, hogy Réma légi6i pihentek, a Janus-templom
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kapuit be lehetett zarni s az évszazados vérengzések-
hez szokott f6ldkerekség egyszercsak varatlanul békés
éveket élvezhetett.

Ebben a békepillanatban — a térténelem szent
jelképe volt ez is — szallt le észrevétleniil az emberi-
ségre a vilagtorténelem igazi aranykora, amikor ,az
idék teljében”® Jézus Krisztus megsziiletett.

3.

A keresziénység alapitéja, Jézus Krisztus. Betlehemtél a

Jordédnig. Az apostolok. ,, Valéban Isten Fia volt.“ Feltama-

dasdnak torténeti hitele. Egyénisége meghaladja a vildg-

torténelem minden értékét és mériékét. Ezt bizza az Egyhdz
él6 eréire.

Kb. 750 évvel Réma alapitisa utdin az akkor mar
Roéménak hodolé Palesztindban, a judeai Betlehemben
sziiletett Jézus, akinek kirdlyi vérbél valé szarmazasat,
sziizt8l vald sziiletésének® csodas koriilményeit, ifjii-
sagat, miikodését, kereszthalalat, feltimadasat s mennybe-
menetelét az evangéliumok beszélik el.

Jézus élete és egyénisége oly nagy, oly minden
emberi mértéket és keretet szétfeszité, eszmékben és
hatdsokban oly gazdag és amulatbaejtd, hogy azt egy
egyhaztorténet keretébe szoritva kell6képen targyalni

* Jézus sziiletésének éve valdszinfileg 749 volt Réma alapi-
tasa utdn, esetleg 748, mésok szerint 752; semmiesetre sem 754,
ahogy a keresztény évszamitds atyja, Dionysius Exiguus vélte,
akivel egyiitt téved mai évszdmitasunk is: néhany évvel a valé-
sagos id6 mogott késik. Vagdyis Jézus valéban néhany évvel ,Kr.
e.” sziiletett. Jézus haldldnak ponfos évét De la Porte és Pio
Emanuelli szdmitasai alapjdn a mi idészémitasunk szerint 30 (Réma
alapitdsa utan 783) 4pr. 7-re tehetjiik, mert csak ebben az évben
esett a zsid6 nizdn-h6 14-e (4pr. 6. estetdl apr. 7. estéig) pénmteki

napra; 28 és 34 kozt egyetlen méis évben sem taldljuk meg ezt
az egybeesést. (Mourret, Les origines chrétiennes 22.)

29



nem lehet; ez az élettérténet egymaga csaknem tébbet
tenne ki s jelent6ségét tekintve tobb teret igényelne,
mint az egész raépitett és hozzafliz6d6é egyhaztsrténet.
Itt tehat csak legsziikebb Osszefoglalasban idézhetjiik
emlékezetbe Jézus életének legkimagaslobb mozzana-
tait s egyebekben utalnunk kell a béséges irodalomra,
amely a Megvalto kilétével, élettorténetével és tanita-
saival kezdettél fogva s a legijabb id8kben is oly
sokoldaltian foglalkozik,"

Jézus Betlehemben sziiletett, ahogy Mikeas préféta
ezt a jovendd Messidsr6l megjovenddlte (5, 2), szegé-
nyen és kitagadottan, istalléban (Lk. 2, 7), egy David
torzsébdl valé sziiztsl, Mariatol, aki mellett Jozsef, az
4cs, mint a Szliz védelmezdje s Jézus nevelBatyja
szerepel. Pasztorok s napkeleti bolcsek tisztelték eld-
szér. A rémaiak &ltal kirdlyi cimmel jutalmazott fél-
zsid6-félpogany Herddes Jézust mar csecsemd kordban
el akarta vesziteni (betlehemi gyermekgyilkolas); Jézset
azonban Isten figyelmeztetésére a Gyermekkel s Maria-
val Egyiptomba menekiilt s onnan csak akkor tért
vissza Néazaretbe, amikor Herédes halalanak hirét vette.

Jézus ifjikorat a nazareti hazban t6ltétte, enge-
delmes volt Maridnak s Joézsefnek s 12 éves koraban
a jeruzsilemi templomba zarindokolvan, béles kérdé-
seivel s feleleteivel csodalatba ejtette az irastudokat.
30—31 éves koraban elhagyta csendes maganyat s

* Az tjabb Jézus-életrajzir6k koézt nevezetesek: Berthe
Didon, Meschler, Lohmann, Prat, Willam, Papini. A valaha sok port
felvert Renan ,Jézus élete” tudomanyos szempontbdl haszna-
vehetetlen racionalista irdnymii, amelyet ma mar senki sem vesz
komolyan. Renan, bar Jézusnak hédolni latszik, valéjdban burkolt
tamad4st intéz ellene: a személyes rajongds hodolé gesztusai koz-
ben lopja le Jézus tdrténeti alakjardl a természetfslottiség minden
attributumat és stilisztikai remekléssel igyekszik feledtetni az

evangéliumi s dskeresztény adatokkal val6 teljes szembehelyezke-
dését.
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megkezdte nyilvanos életét; a Jordan partjan felkereste
Keresztelé Janost s példaadas okabél maga is felvette
az & keresztségét; majd a pusztdba ment s ott 40
napig béjtolt. Ettsl kezdve az Isten orsziginak el-
jovetelét hirdette szakadatlanul, el6bb Galiledban, majd
Judedban is. A nép messze §6ldrdl sereglett koréje,
hogy tanitasat hallgassa s betegeit a kegyes csodatevd
elé vigye,

Jézus tanitisanak lényege Isten orszdganak, mas-
kép az istenfitisdg kegyelmének és az 6rék életnek
hirdetése: aki 6benne hisz s az Atya parancsolatait
megtartja, azt [sten a gyermekévé fogadja s 6rok életet
ad neki. Legiébb parancs a szeretet torvénye Isten s
embertars irant; mindenkit szeretniink kell, még ellen-
ségeinket is, s a szeretetnek nem széval, vagy érze-
lemmel csupan, hanem cselekedettel kell megnyilatkoz-
nia. Aki nem hallgat Jézusra és nem hisz G&benne,
kit az Atya szdmtalan csodatétellel hitelesitett, abban
nem lesz élet s arra az itélet napjdn 6rok kin és
haldlbiintetés var, Nem e f6ld kincse s fénye, nem a
test vagyainak kielégitése vezet igazi boldogsagra,
hanem a lélek tjjasziiletése hitben, kegyelemben,
szeretetben; ennek az djjasziiletésnek els6 eszkéze a
Jézus rendelte keresztség, amely &ltal az emberek
Isten foldi orszaganak, a Jézus alkotta Egyhaznak
lesznek tagjai s ezzel egyiitt az Isten tdlvilagi orsza-
ganak, az orok boldogsagnak, Isten szine-litisanak
viromédnyosai. Erre a természetiolotti életre és 6rok
iidvosségre az egész emberiség meg van hiva; e meg-
hivds kozvetitése s az emberek részeltetése a Krisztus
nyujtotta kegyelmekben a Jézus altal felallitott Egy-
haznak a feladata.

Mindjart nyilvanos miikédésének kezdetén Jézus
12 tanitvanyt (apostolt) vett maga melle s ezeket
kiilondsen is oktatta, nevelte: Pétert allitotta éliikre!
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s mennybemenetele elétt meghagyta tanitvinyainak,
hogy folytassék miivét, hirdessék az evangéliumot az
egész vildgon, kereszteljék meg azokat, akik az 6
tanitasukra hinni fognak, s kormanyozzdk az Egyhazat.
E célbél jelentés felhatalmazasokat adott az apostolok-
nak: megbocsathatjak Isten nevében a biindket, {5-
leg pedig megismételhetik azt a titokzatos aldozati
cselekményt, amelyben Jézus szeretete maédot taldlt a
f6ldon valé misztikus megmaradasra haldla s mennybe-
menetele utdn is s a hiveivel valé allandé egyesiilésre:
az Eucharistia létesitését.

Figyelemre mélté6 a tanitvinyok személyisége,
akiket Jézus kivalasztott s akikre miivének fenntarta-
sat s folytatisat bizta., Kozottik, az el6szér meghivot-
tak kozott, nem volt egyetlen egy sem, aki még csak
az akkori vildg atlagos mértéke szerint is miivelt
embernek volna mondhaté, Egyszerii galileai haldszok
voltak, akik nyilvanvaléan sem irni sem olvasni
nem tudtak. Az egy Maté (Lévi), a vamos vagyis
adé6iigyi hivatalnok szémithatott koztilk a polgari
osztdlyhoz tartozonak. Csak Pal, a késén hivott volt
hittanilag kimivelt, farizeusi iskolat végzeit ember,
kozvetlen foglalkozdsira nézve 6 is iparos. Az apos-
tolok erkdlesi szempontbél sem mutatnak kezdetben
kiilondsebb kivalésagot. Péter, aki vezérnek volt ki-
szemelve, mint szangvinikus, lobbanékony, gyermek-
deden lelkeseds, Krisztust mélységesen szerets, de
természettl fogva ingatag és kissé fellengz6 ember
mutatkozik be az evangéliumban. Bizonyos fokig
hasonlé temperamentumra kovetkeztethetiink az idé-
sebb Jakabnal és Janosnal, akiket Jézus maga a
.mennydorgés fiainak" nevezett. Tamasr6l csak annyit
tudunk, hogy hajlott az akadékoskod6 kételkedésre,
még akkor is, amikor a t6bbiek mar hitték Jézus
istenségét, Erkélesi szennyfolt azonban az apostolok
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koziil csak egynek a nevéhez tapadt: Juddséhoz, aki-
r6]l maga az evangélium mondja, hogy romlott lelki
volt: tolvaj és hazug.

A kereszténység alapitéja tudta, miért valasztja
Egyhaza elsé oszlopaiul ezeket a mindenképen gyarld
s tokéletlen embereket.

Igehirdetését Jézus a csodak hosszii sorozatdval
kisérte: betegeket gyogyitott, holtakat tdmasztott fel,
néhiny kenyérrel és hallal ezreket taplalt, lecsendesi-
tette a haborgd tengert, vizen jart, titkokat deritett
fel. Megjovendélie kinszenvedését, haldlat s feltdma-
dasat, Jeruzsilem pusztulasit, Egyhdzdnak gyors el-
terjedését, az iildoztetések ellenére ingathatatlan fenn-
maradédsit. Az apostolok és elsé hivek csak nehezen
tudtak megérteni, hogy az Isten orszaga, a Messids-orszag
nem politikai orsziglas és {oldi dics6ség lesz, nem a
rémai iga lerazdsabol fog allni, hanem a lélek megvaltasa-
b6l s megszentelésébdl az 6rok életre; ezért kezdetben
értelmetleniil nézték Jézus kinszenvedését, elfogatasat
ellenségei altal, megostoroztatasat s keresztrefeszittetését,
s csak nehezen s eleinte kételkedve hitték el feltdma-
dasat is.

A hatalméra féltékeny s képmutatdsiban ledlcs-
zott farizeus-part ugyanis 6sszefogott Jézus elvesztésére
sajit legnagyobb ellenfelével, a minden természet-
felettiséget tagado szadduceus-parttal s azon a cimen,
hogy Jézus a mézesi térvény ellen izgat s magat
Isten fidva teszi, a 2zsidé6 18papi nagytanics Kaifas
elnéklete alatt kimondta r4 a halalos itéletet. Mint-
hogy azonban ezt a zsidék Oonhatalmilag végre nem
hajthattdk, a rémai helytartét, Pontius Pilatust vették
r4 és szinte kényszeritették a kereszthaldl szentesité-
sére s végrehajtisira azzal, hogy Jézus a rémai uralom
ellen lazitott. Pilatus hosszas ingadozas és Jézus biin-
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telenségének ismételt hangoztatdsa utdn végre bele-
egyezett kivansigukba, Jézust megostoroztatta, majd
két haldlraitélt gonosztevé kodzétt a Jeruzsilem mellefti
«Koponya-hegyen” (Kalvaria, Golgota) keresztrefeszit-
tette, Jézus kinjai kozt is héhéraiért imadkozott s a
halal gyotrelmei kozt a Messids kinszenvedésérdl s
diadalarél szélé 21. zsoltir kezd8szavait (,En Istenem,
én Istenem, miért hagytil el engem") hangoztatta;
majd egy masik zsoltdrverssel Atyja kezébe ajanlva
lelkét, meghalt. Halalat csodas jelek kisérték: a nap
hirom Orira els6tétiilt, a templom karpitja meghasadt,
a sirok megnyiltak s feltimadt halottak mutatkoztak
a virosban; az emberek megilletédve s remegve
tavoztak a kereszthalal szinhelyérél s a rémai centu-
rio, aki a kivégzést vezényelte, megrendiilve kialtott
fel: ,Valéban, ez Isten Fia volt!" Jézus holttestét az
Arimatheai Jézsef altal felajanlott Gj sirba fektették;
a sirt a zsid6k lepecsételték s Srséget allitottak eléje.
Jézus azonban harmadnap hajnalan dics6ségesen fel-
timadt s tanitvinyainak 11 izben megjelent, végiil
egyszerre Otszdz embernek ,a hegyen", mint sz. Pal
feljegyezte.? A feltimadas megtorténtének valédisagat
igazolja a réla sz6l6 beszamoldsok mélységes komoly-
saga, eleven, élethii, szinte foghaté6 @&szintesége, a
taniik magas ethikai magaslaton mozgé jelleme, 6nzet-
len hésiessége, minden f6ldi érdekiikkel ellenkezd, s6t
vértanusidgot koveteld meggydzédéshiisége, a feltima-
dasra vonatkozé kijelentéseknek allandé, soha vissza
nem vont, nem mddositott, nem ingadozé &sszhangja,
valamint az a mélységes hatas, amelyet a feltimadas
az apostolokra s rajtuk keresztiil az elsé hivek tiz-
ezreire tett. Hogy pedig nem a témegképzelédés laz-
alma volt az, ami az apostolokat a feltimadas hitével
eltsltotte, mutatja nemcsak a feltimadasrél sz616 tanisag-
tételek teljes egyezése, hanem a feltamadott Jézus szavai-
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nak s viselkedésének egész stilusa, Krisztus régebbi
szavaival s cselekedeteivel teljesen egy szinvonalon
mozg6 eszmei tartalma, belsé logikdja és magasztos
emberfelettisége. Ilyesmi hisztérids lazalmokban nem
fordul eld.

Feltamadasa utan 40-ik nap Jézus kivezette
tanitvanyait az Olajfak-hegyére, utolsé6 utasitésait és
igéreteit adta nekik s meghagyta apostolainak, hogy
elmenvén az egész viligra, mindeniitt hirdessék az
evangéliumot s tanitsdk az Osszes népeket mindarra,
amit 6 meghagyott nekik, megkeresztelvén &ket az
Atyanak, Fiinak és Szentléleknek nevében; aki az 6
szavukra hinni fog s megkeresztelkedik, iidvéziil; aki
pedig nem hisz, elkdrhozik. Azutdn szemiik lattira fel-
emelkedett s eltiint a felhdk koézt. Tanitvdayai Meste-
rilk utasitisdra maganyba vonulva vartdk a Szentlélek
eljovetelét, mint kiildetésitk megszilarditéjat és végsé
megvilagositojukat.

Minden kisérlet, amely Jézust és miivét merében
természetes alapon kivdnta magyarazni, teljes kudarccal
végz6dott.” Jézust csaléként tiintetni fel a bész gytildlet
fanatikusain kiviil soha senkinek eszébe sem jutott;
arra sem vallalkozott komoly ember, még a Jézussal
szembendllé taborban sem, hogy Jézust almodozé
elmebetegként magyardzza. Viszont gyakori jelenség,
hogy még bizonyos keresztényellenes iranyok is Jézust
a magukénak szeretnék lefoglalni: annyira koézismert
és szembesz6k6 Jézusnak a vilagtorténelem minden
egyéb értékét meghaladé egyénisége: az, hogy 6 ennck

* Nevezetesen az az elképzelés is, hogy Jézus fiatal kordban
Egyiptomban vagy Indidban jart s ott elsajatitotta a blivészek tudo-
manyat. Jézus ellenségei éppen arra utaltak, hogy hiszen itt nétt
fel a szemiik eldtt és betfiket nem tanult (Mt. 13, 55; Jn. 7, 15),
de nem is lehet a tények vakmers elferditése nélkiil Jézus tanait
¢és csodait a mutatvényos biivészek szemfényvesztéseivel egy napon
csak emliteni sem.
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a foldnek legnemesebb viriga volt, maga a bélcseség
és a langelme, maga a jellemtisztasig, josig, egyenes-
ség és Gszinteség. Ez a bolcs és igaz Jézus azomban
allandéan és nyomatékosan azonositotta magét az 6rok
Istennel,® az Atya egysziilétt és egylényegli Fiadnak
mondta magat,' isteni attributumokat tulajdonitott
magénak:® & az az 6r6ktél valo, aki azért jott a vilagba,
hogy az emberiséget megvaltsa és iidvozitse s aztin
ismét orszagiba térjen.’

4

Az Egyhdz sziiletése. Roppant és titokzatos feladatok eldit.
Az elsé piinkésd, Az egyhdzias élet elsé id6i. Ontudatosulds
és tdrsadalmi szervezetként valé fellépés. Az apostoli hatalom
természeles érvényesiilése, zdrt és csodalatos egysége. Péter
elsésége. Kapcsolat és ellentét a zsinagégdval.

Jézus mennybemenetelével kezdddik az Egyhéz volta-
képeni torténete. A Mester eltdvozott s a ,kicsinyke
nyaj* most alit eldszér a roppant feladat elétt, hogy
az Isten-Fidnak miivét 6nalléan folytassa, a vilag el6tt
képviselje s az emberiséget az Egyhaz kapui felé terel-
gesse, A Mester maga csak kicsiny teriileten hirdette
tanitasat s alapozta meg mivét kdzvetleniil; a szdza-
dok s a vilidgrészek meghoditasat az Isten orszaga hir-
nékeinek kellett véllalniok, a tanulatlan és félénk gali-
leai halaszoknak, a tegnap mégingadozéknak és kétel-
kedéknek.

Sét a Mester elment a nélkiil, hogy Egyhazanak
minden részletben pontos és kidolgozott alkotményt

* Haeckel s tjabban Rosenberg Alfréd felmelegitit a Tal-
mudnak azt az érthetd Krisztus-gyiilsletb§l fakad6 blasziémiajat, amely
szerint Jézus egy rémai kapitanynak tdrvénytelen fia voit. Ennek
a kitalalasnak semmiféle, mégesak latszélagos térténelmi alapja
sincsen.
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hagyott volna hatra, vagy csak tanitdsait ésparancsait
is valamelyes rendszerbe foglalta volna. S éppen ebben
a kiilsé kiforratlansidgban: a lényeg megadasdban s a
teljes kifejletnek az Egyhaz é16 erdire valé radbizasa-
ban rejlik a Megvalté szervezd miivének titokzatossaga
s egyben nagyszerlisége. Nem kész gépezetet Allitott
bele a vilagba, olyat, amelynek minden kis kereke és
csavarja mindenkorra pontosan s készen van meg-
szerkesztve, hanem egy eleven organizmust, amely
ugyan mdr csirdjaban magiban hordja egész j6vé ala-
kulasat, minden specifikdlé jellegzetességét, minden
éltetd erejét, mégis egyelSre mindezt csak rejtve hordja
lénye mélyén s kifelé a primitiv egyszertiség és fejlet-
lenség kiilsé alakjait mutatja. S azzal, hogy az Egyhaz
alapitéja a sajit miive kifejlesztésében oly nagy sze-
repet szant az emberi tényezéknek, emberi szabad-
akaratoknak, megértéseknek és megnemértéseknek,
lendiileteknek és megtorpanidsoknak, nemességnek és
alacsonysagnak, lett Krisztus maga kdzvetve az egyhaz-
torténet kétarciusaganak is okozéja: az isteni és emberi
elem 6rokos vetélkedésének ebben a torténelemben.

Vajjon milyen érzelmek és gondolatok télthettsk
el az apostolok kicsiny és félénk csoportjat, amikor a
Szentlélek elj6vetelére vartak?

Mikép festették maguknak a jovét, az elkdzelgsd
nagy munkat, a nehéz feladat teljesitését, amelyet az
Udvézitd rajuk bizott? Sejtették-e jévends sorsukat?
Az evangélium iligyének fejlédését? Az ifja Egyhaz
varhaté hanyattatasait, kiizdelmeit és diadalait? Meg-
csillant-e szemiikben a vildgegyhdz késébbi héditdsai-
nak vizidja? S vele egyiitt az évezredes martiromsag
minden keseriisége? El6haladasok és visszavettetések,
belsd vivodasok és kiilsé szorongattatasok, tévtanok
kavargasa és hamis testvérek ragadozasai, cézarok és

37



filozo6fusok askalodasai a Nazareti és az 6 tanitasa
ellen? Szentek és hésok gyoézedelmes, palmalengets
légi6i, bdlcs egyhaztanitok és teolégus gondolatoriasok
hadoszlopai, eretnekvezérek és partos lazadasok cselei
s mindaz, ami az 6 igehirdetésiik kisérotiineteként
lépett hamarosan a vilagtorténet szinpadjira?

Lelkiikben egyszerii, de most mar a latott meg-
dicséiilés csodain megizmosodott hit élt s Krisztus-
szeretetitk megtisztult fényben izz6 lobogasa fogékony
talajul szolgalt a Szentlélek redjuk ©Omlésének, ami
piinkdsd regdelén tortént a fejilk {61é alaszallé tiizes
nyelvek jelképében, szélvész zigisa kozben. E perctél
kezdve az apostolok egyszerre minden félelmet letéve,
minden ingadozast végleg lekiizdve indultak el a Meg-
feszitettet prédikalni a vildignak. Poginynak és zsid6-
nak egyarant, birmennyire déreségnek tekintették ezt
az el6bbiek s botranynak az utébbiak.

Luké&cs, az orvos, Pal apostol egyik leghiiségesebb
kiséréje és munkatdrsa, az Apostolok cselekedeteiben
paratlanul eleven és mozgalmas képeit orokitette meg
ennek az elsé, apostoli igehirdetésnek.

A kis csoport élén Simon-Péter sz6lt a tomeghez,
‘amelynek soraiban ezittal szdmos jovevény és idegen
is akadt. Az apostolok vezére szemébe véigta a tdmeg-
nek az Isten-gyilkossag vadjat, azt, hogy megfeszitették
Udvézitsjiiket, akit azonban az Isten feltimasztott. A
beszéd hatasa alatt 3000 ember azonnal a keresztsé-
get kéri, Partusok és médek, edomitdk és mezopota-
miaiak, kappadéciaiak és egyiptomiak, krétaiak és ara-
bok egyforman megértik az apostolok szavit és a
maguk részér8l hamarosan szintén lelkes hirnokei lesz-
nek az evangéliumnak a zsidé diaspora egész vilaga-
ban.

Néhany nappal utébb a csodak igért adomanya
teljesedik az apostolokon. A Szép-kapunal Péter Jézus
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nevében egy koézismert bénat gyégyit meg; a béna
szokelve koveti Pétert és Janost a templom felé s
mire odaérnek, egész amulé néptdmeg verddik Ossze.
Péter ekkor a Salamon-féle oszlopcsarnokban Jézus
csodatevd erejérdl beszél a népnek, mire djra kétezer
hivé kéri a keresztséget. A szadduceus-parti papok el-
fogatjak 6t Janossal egyiitt s a szanhedrin szine el8tt
kérdére vonjak kettdjiiket. Péter a vadloinak szemébe
mondja, hogy a béna idenis az altaluk megfeszitett
Jézus nevében gyégyult meg, s hogy e néven kiviil
nincs mas, amelyben az ember iidvéziilhetne. A szan-
hedrin dul-fiil mérgében, de e percben nem mer az
apostolokhoz nyiilni s beéri a tovdbbi igehirdetés szi-
gord tilalmival. Péter azonban kijelenti, hogy ebben
nem engedelmeskedhetnek a f6tanacsnak, mert az
Isten parancsa t6bb, mint az embereké. Ez az elsd
«Non possumus” a kereszténység torténetében, amelyet
Péter utoédjai a szdzadok folyaman annyiszor voltak
kénytelenek ismételni.

Kézben a hivek serege megkezdte testvéries egy-
hazi életét. Bar szam szerint mar sokan voltak, vals-
siggal ,edy sziv és egy lélek valanak" s még a vagyo-
nukat is kozosnek tekintették, Az apostolok pedig
snagy hatalommal tettek bizonysigot Krisztus feltdma-
dasarol”, Tovabb latogattdk a jeruzsalemi templomot,
de maganhizakban végezték a kenyérszegést, egyér-
telmii 6rvendezéssel. (Csel. 2, 46. k) Valamennyien
elismerik az apostolok felsdbbségét, akik Krisztus
bizalmasai, életének és tanitidsinak legfébb tandi
voltak s akikre Krisztus a hivek vezetését bizta,

Az Egyh4znak ez a legelsé o6ntudatosoddsa, tar-
sadalmi szervezetként val6 fellépése kezdettdl fogva
kifejezetten hierarchikus jellegi., A csatlakozék
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nemcsak Jézus tanait fogadjik el, hanem belépnek
abba a szerves, él6 kapcsolatba, amelynek élén az
apostolok allnak s alarendelik magukat az apostoli {6-
hatalom vezetésének.

Jézus a miive folytatdsira rendelt ,egyhazanak”,
svalogatottak gyiilekezetének”, amelyet ,mennyei
orszignak" és ,Isten orsziganak" is hivott, vezetdivé
az apostolokat tette, ezeknek fejéiil pedig s az egész
nyaj 8réiill Simont valasztotta, akit éppen e miatt 1j
névvel: a ,Péter" (készal) névvel illetett, amelyre
Egyhazat épitette.! Péter a Mester mennybeme-
netele 6ta csakugyan mindeniitt mint a tanitvanyok
kozt els6 szerepel.? Jézus kiilonosen imadkozott
érte, hogy hitében meg ne inogjon, hanem végs6
megtérése utdn atyjafiait is megerdsitse a  hit-
ben.?

Az Egyhaznak, Jézus miive letéteményesének, a
vilag végezetéig kell fennmaradnia (Mt. 28, 20.), mégpedig
természetesen abban a lényegi és szervezeti formaban,
amelyet Jézus adott neki. Fenn kellett tehat maradnia
az apostoli hatalomnak is, valamint Péter {6ségének, a
hierarchikus s monarchikus korményzati elvnek, a biin-
bocsaté és kenyérszegd hatalomnak, az egész vilag tanita-
saras alelkek kormanyzasara iranyulé kiildetésnek.Ezen
az alapon kéveteltek az apostolok Jézus halala s piinkésd
csoddja utdn a hivekidl tanulékony hitet és gyermeki
engedelmességet, ezen az alapon kormanyoztak a hiveket
s rendeltek maguk utan kézfeltétellel utédokat, ,,piisp6-
koket" is; igy Pal Titust, Timotheust és masokat.* Hogy az
apostolok egyhazkormanyzé hatalmanak az apostolok
halalaval meg kellett volna sziinnie, olyan felfogas,
amellyel az 8skereszténység torténetében sehol sem
taldlkozunk. Mindenki tudta s magatél értetédének
tekintette, hogy Jézus nem egy emberéltére alapitotta
Egyhazit s nem is az emberek kényére-kedvére, a
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széthizé vélemények és akaratok zlirzavaréra bizta az
Egyhaz szervezeti berendezését.

Epigy nem taldlkozunk sehol az &skeresztény-
ségben olyanféle elgondolassal, mintha Krisztus tanai-
nak kovetése megmaradhatna az egyéni, szubjektiv
vallasossag dtjAn és 6nallo elszigeteltségben is érvé-
nyesiilhetne. Ellenkezéleg, Jézus maga égette bele
apostolainak s elsé hiveinek tudatdba az Egyhaz
gondolatat, tigyhogy j6ideig eszébe sem jutott senki-
nek szembehelyezkedni az egyhazi fensGbbséggel, az
apostoli tanité- és kormanyzé-hatalommal. Még az elsé
eretnekségek sem tagadtdk az egyhézfennhatosagi elvet.
A ,szentek egyessége”, az iidvOsségre vagyok szent
testvérisége a Jézustol rendelt apostoli hatalom iranyi-
tasa alatt annyira magalol értet6dd, szent kotelesség és
kovetelmény volt, amely a kereszténység legelsd
hajnalhasadasaté]l kezdve szinte észrevétleniil megvan
mint természetes kovetelmény, melynek jogosultsagat
senki sem vonja kétségbe.

Ennek megfeleléen a keresztény tanitds is kez-
dettél fogva mint zart és egységes rendszer lép fel,
amelyet Kriszius rendelése szerint (Mt. 28, 20; Mk.
16, 15. k.) az apostolok vannak hivatva hirdetni és
magyardzni. Aki az & tanitdsuknak ellentmond, az a
satin csapdajaba esett (2 Tim. 2, 25. k.), azt a hivek
kozbsségébdl ki kell taszitani (Gal. 1, 8. k.) s mint az
Antikrisztust (1 Jan. 2, 18.)keriilni (Tit. 3, 10. k.), s6t
az ilyent a hiveknek még kdszontenitk sem szabad (2 Jan.
10. k). Az eretnek tanok hirdetdivel és szakadasok
felidézdivel szemben az apostolok nem ismertek tiirel-
mességet; ,ragadozé farkasoknak" nevezik ket (Csel.
20, 29.) s az ,igazs4g meghamisitéinak"” (2 Kor. 2, 17.).
Allandéan 6vjdk a hiveket attél, hogy mint a gyerme-
kek vitessék magukat jobbra-balra emberi tanitdsok
altal (EL 4, 14).
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A hit szabéalya és zsinérmértéke naluk nem a
Szentirds, mert hisz annak tiiszovetségi része kezdet-
ben meg sem volt s Krisztus nem is konyvekre bizta
tanainak autoritativ terjesztését, hanem az apostolokra,
a tanito Egyhdzra, a krisztusi hitletét, a ,depositum
fidei* él6 6rzéjére (1 Tim. 6, 20; 2 Tim. 3, 14.). A
hagyomanyt, vagyis az 0Orékélt krisztusi tannak az
Egyhazban tovabbéls s az apostolok altal &rzott és
hirdetett folytonossagat (paradosis) szent P4l ismétel-
ten mint a hit zsinérmértékét emliti (Gal. 1, 8; 2 Tessz.
2, 14. k.); a hitnek legiébb terjesztdje szerinte az él6
igehirdetés (Rom. 10, 17; 1 Kor. 2, 4. k.).

Az apostolok mint az Egyhaz vezetsi és kor-
manyz6i ko6zott elsd pillanattol fogva ellentmondas és
ingadozas nélkiil sz. Péter felsébbsége magaslik
ki; 6 képviseli legfébb fokon az Egyhéazat kifelé s 6
iranyitja a hivek életét befelé, Akkora a tekintélye,
hogy a betegeket eléje hozzak, mint egykor Krisztus
elé, sot kirakjak az ttra, amerre jar, hogy Péter arnyéka
gyogyitsa meg 6ket.> Az Apostolok Cselekedetei, amely-
nek szerzéje pedig Lukacs, nem Péternek, hanem Palnak
volt kiséréje s foleg a pali tradiciokat érizte meg
irdsaiban, meégis allandé megkiilé6nbbztetéssel beszél
Péterrél: ,Péter és a tobbiek”, ,Péter és az apostolok”
stb.,, s6t konyvének elsé felében, ahol az Egyhaz
megalapitisat adja eld, mindeniitt Péter all az esemé-
nyek kozéppontjaban.

Az 8 kezdeményezésére torténik Matyds meg-
valasztdsa, 6 hirdeti eldszor a feltamadt Krisztust, 6
targyal a hivatalos férumokkal, szent Jakabbal egyiitt
Agrippa 6t vonja felelésségre, a poganyok felvételére
nézve & kapja meg az isteni felviligositist, Szent Pal
leveleiben tobbszér emliti Kéfas (k6szikla) néven
Pétert és tgy szerepelteti, mint akinek masokkal
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szemben nagyobb tekintélye van. A nemzetek aposto-
lanak Antiochiaban egy taktikai kérdésben 0Osszeiitks-
zése is volt Péterrel; ezt az esetet maga szent Pal
adja el6 a Galata-levélben. Beszamol6jabol kiérezhet-
jiik, hogy éppen azért lépett fel erélyesebben, mert
ennek a zsid6zék irdnt tandsitott engedékeny és
kovetkezetlen viselkedése éppen Péter tekintélyénél
fogva Pal ellenfeleinek vakmeréségét nodvelte volna.
Az egész torténet lefolydsibdl nem az kovetkezik,
hogy Pal nem ismerte volna el Péter felsdségét, hanem
ellenkezéleg az, hogy Péter felfogidsa s magatartdsa az
egész Egyhdzra nézve iranyadéul tekintetett; kiilon-
ben Pal nem tartotta volna olyan fontosnak, hogy
éppen 6t nyerje meg a maga nézete szamara.®

Az apostoltestiilet mellett hamarosan kialakul az
«Oregek” (preszbiteroi) tandcsa is, valamint a hét tag-
bél allé6 diakonus-csoport, amely az apostoloknak az
igehirdetésben, a keresztelésben s az aldozat bemuta-
tasaban segédkezik. Az igehirdetés a legegyszeriibb
keretek kozt folyik s a régi zsidé szokast kévetve hol
elbeszéld, hol oktaté formaji (agada és alaka). Jézus
életének és tanitisdnak szdmtalanszor ismételt szébeli
elsadasa lassan allandé, szilard format olt, szinte egy
témor katekizmust, amelynek részletei néha fordulat-
rél-fordulatra és mondatrél-mondatra egyeznek s alapja
lesznek a harom elsé ,szinoptikus" (6sszenézd) evan-
géliumnak. Az apostol-levelek inkabb az oktaté ige-
hirdetés irodalmi vetiiletei, mig Janos evangéliuma
mind a kett6t, az agadat és alakat egyesiti: elbeszél
és oktat egyszerre.

Mint legiobb hittételek, amelyeket elsésorban kell
hirdetni, egyelére féleg ezek szerepelnek: a megtes-
tesiilés, a harom isteni személy és a megvaltas tana,
Ezek allnak el6térben, mint legjellegzetesebb keresz-
tény tanok s mint amelyek legélénkebben 4&llnak
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szemben a zsid6 és pogany hittannal. A keresztény-
séghez val6 csatlakozasnak lényeges Liils feltétele és
eszkbze a keresztség, amely mellett a tdbbi szentségek
nem hidnyoznak ugyan, de bizonyos fokig egyelére a
hattérben maradnak.

Sajatsagos helyzetet foglal el az apostolok elsd
egyhdza a zsinagdgaval szemben, Amint a Mester
maga, ugy tanitvanyai tovabb is Isten hdzanak tekintik
azt s ama folséges missi6 foghatdé zaloganak és kozép-
pontjanak, amelyet népiik a Mindenhat6t6l kapott. Ha
Hellas a miivészetek kdzéppontja volt évszdzadok é6ta
s Réma a politikai életé, Jeruzsdlem viszont az Isten
varosa volt, a legtisztabb kultusz kézpontja s a leg-
kitiintet6bb isteni kivalasztdsok és kitiintetések szék-
helye. Az els6 keresztény egyhazkozség féltékenyen
Orizte is a mozesi hagyomanyokat s nem sietett magat
elkiilén6zni atté]l a moézesi rendszertsl, amelynek nem
eltorlGjét, hanem betet5z6jét latta a kereszténységben.
Megvarta, amig a Gondviselés maga, amely az 6szévet-
séget szerzette, vet véget a mozesi térvény érvényé-
nek — ami egy emberdltével utébb, a templom s a
szent varos pusztuldsidval s a zsid6 nemzet szétszéra-
tasaval szinte észrevétleniil kdvetkezett be.’
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MASODIK FEJEZET: A KERESZTENYSEG ELSO TERJEDESE.

5.

Az elsé hoditéitra indulé kereszténység hatalmas hitele és

félénye. A szanhedrin ellenséges dllasfoglaldsa. Ellenséges

tomeghangulat felgerjedése. Istvdn, elsé vértand. Az iildozé-
sek. Saul megtérése,

Felvetadik itt a kérdés: mi gyézte meg az elsd csatla-
kozok tomegeit, a ndzareti Mester messiasi és Isten-
voltardl annyira, hogy ezrével kérték a keresztséget,
s ettdl fogva csekély kivétellel egész életiik folyaman
hivek is maradtak az evangéliumhoz? Mi volt az a
magikus erd, amely Péter elsé prédikaciojatol kezdve
f6l az antiochiai, gordgorszagi, romai terjeszkedésig,
majd az iild6zések kézben Britdnniatél Perzsidig és
Galliatél Afrikaig feltartoztathatatlanul vonzotta a leg-
kiilénfélébb tarsadalmi és miiveltségi rétegeket az
evangélium felé?

A legelsd nemzedéknél ez a kérdés kevésbbé
taldnyszerii, hiszen a zsidék széles tdmegei személyesen
is ismerték Jézust, valamint az apostolokat, tanui vol-
tak csodatetteinek, hallgat6i mindeneket meggy6z6,
bamulatos tanitasainak, szemlél6i minden emberi kere-
tet szétrobbantd, istenemberi egyéniségének. Ha az
els6 Husvét s a kinszenvedés ziirzavaraban s a farize-
usoktol felizgatott népszenvedély tombolasa kdzben
egy pillanatig sokan félénken és megzavarodottan félre-
alltak is, mégsem felejtették el azt az idét, amelyet
Jézus a koriikben toltott, s arrél is kdnnyii volt meg-
gy8z56dnidk, hogy a kereszten megdlt Megvalté valo-
ban teljesitette igéretét: feltimadt halalabésl., Alkalmuk
volt tudakozodni azoknal, akik a Feltamadottat lattak,
s beszélni, intézkedni hallottdk, valamint megfigyelni
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az apostolok s egyéb feltdimadas-taniik abszolit komoly-
sagat és Oszinteségét, tanusagtételiik értéket, lelkiiletiik
és Krisztus-langolasuk halalrakész természeti6lottiségét.

A kovetkezé nemzedékeknél a megbizonyosodas
dtja mar csak kozvetett volt, de mégsem csekélyebb
meggy6z8 erék hordozéja. Az ezrek és tizezrek, akik
mar dGeléttik léptek a hit utjara, miutdn az apostolok-
t6l s mas kozvetlen tandktol Jézus Isten-voltarél meg-
gy6zbdtek, az erkélcsi komolysdg, szavahihetdség és
megbizhatésdg oly tengernyi ismertetdjegyét adtik s az
1j tan isteni volta annyira beigazolédott kvetsinek nagy-
szerii lelki 4talakuldsan, hogy az 8szinte megfigyelok lel-
kében minden hitvédelmi bizonyitékrendszer nélkiil is
verhetetlen erével langolt fel a veldket athaté s veséket
égetd hit. Nem, ez a Jézus nem lehetett csal6 s nem
lehetett tébolyodott! Es kovetdi sem lehettek azok! S
a ,boldog igéret”, az eu-angelion varazsa, az idvisség
isteni iizenete biztatd, sugarz6, mennyeifényként lobo-
gott a szemiikben. Ezekre a tényekre 8k csak a hit
boldog és lelkes igenlésével felelhettek. Ha a keresz-
tény tan elsésorban ,6rvendetes iizenet" volt, mint
ahogy azt magaval Jézussal éliikdn az apostolok s az
elsé keresztények nevezték, gy a témeges megtérések,
az evangélium szérnyald, gybzelmes, hodito vilagjarasa
viszont azt mutatta, hogy a tdmegek megértették az
idv iizenetét s az 6rém: a megvaltas igéretén drvends
remény és lelkesedés volt a legfbb vonzéerd, amely
Sket a kereszténység biivkdrébe ejtette.

Az apostolok igehirdetésének nyomaban egyre
tobben csatlakoztak a kereszténységhez. A szanhedrin
nem sokdig nézte tiirelemmel ezt a terjeszkedést. A
szadduceus-parti Kaifas, ugyanaz, aki Krisztust haldlra
itélte, rokoni kapcsolatai révén tovabb is legbefolya-
sosabb tagja maradt a fépapsignak s torvény elé allit-
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tatta az apostolokat. Ezdttal a farizeus Gamaliel, a
nagytekintély térvénymagyardz6, mentette meg Oket.
De az apostoloknak el kellett viselnitk a nyilvanos
megostoroztatas kinjat és szégyenét. ,Orémmel hagytak
el a f6tandcs helyét, jegyzi fel réluk Lukacs, mert
méltoknak taldltattak Jézusért gyaldzatot szenvedni.*
Pillanatig sem haboztak tovabb is hirdetni Jézus Krisz-
tust nap-nap mellett a templomban és a hazakban,!
Segitotarsaik koziil buzgalomban és sikerekben
f6leg Istvan diakonus tnt ki, aki mint gérdg neve
is (Stephanus) mutatja, a hellenista zsidékhoz tartozott,
az elg6rog6s6dott, miivelt kaszthoz. Féleg a hellenista
zsidok kozt is miikédhetett, akik koézé az apostolok
maguk taldn nehezebben juthattak volna el. Szavanak
és csodainak ereje szembeszokd volt; ellenfeleit hatal-
mas érvelésével gy megsemmisitette, hogy ,nem tud-
tak ellendllni a bélcseségnek és a Léleknek, amely
ltala beszélt".? Szamos zsid6 papot is megtéritett.?
Az ellenfél végre cselhez folyamodott s mint
Mézesnek és Istennek karomléja ellen néptumultust
idézett fel. Hamis tanuk vallottak ellene. Istvan arca
a vérbirésig elétt ,ragyogott, mint egy angyalé”. A
fopap széra szélitotta: Ugy van-e, ahogy a tanik mond-
jak? Istvan erre hosszii beszédben fejtette ki Jézus
messias-voltat, majd rettenthetetlen bétorsaggal ilyene-
ket mondott birii szemébe: ,Ti keménynyakiak, koriil-
metéletlen sziviiek és fiiliek! Ti mindenkor ellenalltok
a Szentléleknek, amiként atyaitok, dgy ti is. Melyik
profétat nem {ildozték atyaitok? Igen, megoltek oket,
kik az Igaznak eljovetelérsl jovendoélének, akinek ti
most aruldi és gyilkosai lettetek.” A {6tanacs tagjai
fogcesikorgatva hallgatjak, dilnak-fulnak sziviikkben s
mikor Istvdn az elragadtatas tetéfokan az égre néz és
felkialt: ,Ime, nyitva litom az egeket és az Emberfiat
allani az Isten jobbja fel6l” nagy széval felkidltanak,
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bedugjak fiiliket és egy akarattal rarohannak, majd
kivezetik a varosbél és agyonkdvezik. Az Egyhaz elsd
vértantdja a haldlba vitt Udvozitd példajara igy imad-
kozik: ,Ur Jézus, vedd hozzad lelkemet! Uram, ne
tulajdonitsd ezt nekik biniil* s igy hal meg. Gyilko-
sainak ruhédjat a kivégzés alatt az ifjd Saul 6rzi, a
késSbbi szent Pal, aki ekkor még velilk ,egyetértett
az 6 megbletésében" *

Erdekes, hogy a rémai hatalom, amely Jézus
megoletésekor még éppen nem engedett szabad kezet
a zsid6 i6tandcsnak, néhany évvel utébb mar mennyire
lazan kezelte a sajat jogkorét: Istvdnt a f6tandcs mar
joforman 6nhatalmilag végezhette ki. Ugyanerre vall,
hogy az uralkod6 zsidé-part Istvan halila utin ugyan-
csak onhatalmilag széleskorii keresztényiildozést indit-
hatott meg egész Jeruzsilemben. Ennek az iild5zésnek
azonban éppen ellenkezé hat4dsa lett, mint amire a
zsid6k szamitottak: az elsd keresztények az apostolok
kivételével elmenekiiltek a f8varosbél® s igy egyszerre
egész Judea és Szamaria tele lett az 4j hit hirdetsi-
vel. Kiilondsen egy Fiilop nevi didkonus (nem tévesz-
tendd Ossze Fiilép apostollal) jeleskedett: Szamaridban
oly eredményesen hirdette Krisztust s a hivek oly nagy
tomegét keresztelte meg, hogy csakhamar Péter és
Janos apostolok is odasiettek s kézfeltétellel adtak meg
az 1j hiveknek a Szentlelket.® Itt furakodott be a hi-
vek kozé a Gittonb6l valé Simon, a ,biibdjos”, aki
utébb szent Pétertdl pénzen akarta megvasarolni a
csodatevés erejét. Neve két irdnyban is hagyott atkos
nyomot, az 6skereszténység torténetében: 6 volt az
elsd, aki a lelki kincsekkel iizérkedni akart (innen
a simonia elnevezés) s & volt az elsé eretnek,
aki eontandval a gnézist, ezt a pogany eredetii racio-
nalizmust akarta a keresztény tanrendszerbe becsem-
pészni.’
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Az iild6zés legszembeszékabb eredménye azonban
Saul megtérése volt. Saul, a ciliciai Tarsus szii-
l6ttje, hellenista miiveltségli romai polgar, a nagynevii
irastudénak, Gamaliel rabbinak tanitvdnya, megtérése-
kor 30 év koriili fiatalember lehetett. Tele hévvel és
lelkesedéssel a Toraért, a szent térvényért, amelynek
lazong6 ellenségeit latta a keresztényekben. Keresztiil-
kasul jarta az orszidgot, s akiket mint keresztényeket
keze kozé tudott kapni, azokra mint valami ragadozé
vadallat csapott le,® foglyul ejtette s a zsidé hat6sagok-
nak megbiintetésre kiszolgaltatta Gket. Damaszkusz
kapui elétt azonban az Ur vilagossiga csodalatosan
hatalmaba ejtette.

— Saul, Saul! miért iild6z8] engem? — kérdezte
tole az Ur s P4l azonnal megadta magst a hivé kegye-
lemnek. Az Ur pedig valasztott edénynek nevezte —
és neve hirdetSjének jelolte ki a poganyok kozt. Alig
oszlott el a Krisztust 6vezd fényar, az ellenséghél lel-
kes hivd, az iild6z6b6l langbuzgalmd apostol lett.
Palnak ez a kereszténység elsd fejlédésében oly kor-
szakos jelentdségli megtérése, a ,Pal forduldsa”, Kr.
sz. u. 36-ban térténhetett.

A megtért 1ildozét, akit a fényar megvakitott,
baratai kézen vezették be Damaszkuszba, ahol meg-
keresztelkedett s ezzel szemevilagat is visszanyerte.
Elsd fellobbanasiban azonnal hirdetni kezdte Jézus
igazsagat, ami miatt a zsid6k maris haldlra keresték;
de azutin az Isten Lelke a maginyossigba vezette,
Kdves-Arabidba (amely hely minden valésziniiség sze-
rint a Szinai-félszigettel azonos), ahol imadsagban, elmél-
kedésben és kétségteleniil csodalatos kinyilatkoztata-
sok kozt késziilt leenddé hivatdsmunkajira, Két év
mulva azutin Jeruzsilembe ment, ,hogy Pétert lassa,
vagyis nala és az apostoloknal jelentkezzék. Miutan
az apostolok, f6leg Barnabas kozbelépésére megbizo-
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nyosodtak Pal alkalmassdgardl s isteni kivalasztatasérol,
apostoltarsuk gyanant elismerték 6t.° Erre Pal sziils-
varosaba, Tarsusba tért vissza sitt varta tovabbi ren-
deltetését,

6.

A zsidésdgon beliil a rémai karhatalommal valé szévetkezés

aran talsilyra jutnak az Egyhdzzal ellenséges erék. A keresz-

tény igehirdetés silypontjanak a pogdny leriiletekre valé

kényszerii dttoléddsa. Szent Pdl Antiochidban. A keresztény-

ség propagdtordnak elsé téritéutia: Seleucia, Ciprus. A mad-

sodik téritéut: Galdcia és Frigia. Atkelés Eurépdba. Lukdcs,
a gorég. Az ut Hellén-Eurépdban.

Amikor a rémaiak kegyébsl I. Herédes Agrippa ke-
riilt a zsidé tronra, a jeruzsadlemi keresztények hely-
zete csak rosszabbodott. Pilatust kézben egy szama-
riai lazadasban tanusitott oktalan vérengzése miatt a
csaszdr Gallidba, Vienne-be szamtizte, ahol Eusebius
szerint Ongyilkossdggal fejezte volna be életét. Helyét
Jeruzsidlemben Marcellus foglalta el mint prokurator,
aki mindent elkdvetett, hogy a zsidokat lecsendesitse
s maganak lekenyerezze. Buzgén tamogatta Agrippat,
aki csiusz6-mész6 politikajaval Claudius csaszart épp-
gy meg tudta nyerni mint a zsid6 papi partot. Hogy
a zsidoknak kedvezzen, az idésebb Jakab apostolt le-
fejeztette (ez is romai szokas volt, a zsidéknal a ki-
végzés sohasem lefejezés, hanem rendszerint megkdve-
zés &ltal tortént). Sz. Jakab lett tehat az elsé vértami
az apostolok koziil. Az, akinek anyja, Zebedeus neje,
egykor azt a kegyet kérte az Udvozitétsl, hogy két
fia majdan az & jobbjan és baljan iilhessen, lett az
elsé apostol, aki Jézus véres haladlaban osztozott.

A fanatizalt zsidék kérében nagy Orémet keltett
Jakab kivégzése, s azért Agrippa, hogy a sajat nép-
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szeriiségét nbvelje, most mar Pétert is elfogatta (42
hisvét tijan), hody az {innepre felsereglett sokasag
szeme lattara kivégeztesse 6t. Az egész Egyhaz éjjel-
nappal imadkozott Péter megszabadulasaért,! s Isten
ez alkalommal csakugyan csodalatos uton mentette 6t
ki bortonébsl.

Ugygnebben az évben az apostolok, felosztvan
maguk kézt a vilagtajakat, szétoszlottak, hogy Krisz-
tus hitét mindenfelé elvigyék (,apostolok oszlasa).
Mair elézéleg Péter tobbszordsen titrakelt, hogy sorra
latogassa a kozelben megalakult keresztény hitkozsé-
geket: Lyddat, Saront, Joppét. Ezen az utébbi helyen
latomasban volt része, amely arra intette, hogy most
mar a poganyoknak is el kell vinni az Igét s dket is
be kell fogadni a Megvalté orszagiba. Az elsé pogany,
akit egész hazanépével egyiitt> Péter maga keresztelt
meg, Cornelius ré6mai szizados volt. A zsidokeresztények-
nek ez a lépés megfoghatatlannak tint fel, annyira
beléjitk itatodott az &srégi felfogas, hogy csak a zsidok
vannak az iidvisségre Lkiszemelve. Jézus maga koz-
vetleniil szintén csak a zsidok kozétt mikodott. A
Mesternek a minden nemzetek megtéritésére vonat-
koz6 parancsa csak lassan hatotta at a koztudatot.
Péter azonban nyugodtan hivatkozott arra, hogy Isten
a poganyokat is meghivta az {idvosségre. Masok vi-
szont, akiket az iild6zés idegen tijakra vetett, kitoré
lelkesedéssel fogadtak a hirt, hogy az apostolok vezére
megnyitotta az iidvdsség kapuit a nem-zsidék elé6tt is.
Csakugyan, az igehirdetés silypontja ettdl kezdve foko-
zatosan &ttolédik a poganyokra.

Ebben a fordulatban legiébb része a ,,nemzetek"
(vagyis a poganyok) nagy apostolanak, sz. Palnak volt.

Az Ap. Cselekedeteinek elsd fele féleg sz. Péter
mikddésével foglalkozik, masodik felét majdnem tel-
jesen P4l miikédésének ecsetelésére forditja.
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Palt, a damaszkuszi megtértet, tarsusi maganyabol
Barnabas szélitotta ki, aki tgy latszik, az apostolok
egyik legelsd hive (Alexandriai Kelemen szerint mar
az Ur 72 tanitvdnyanak egyike) volt." Ez a cyprusi
szdrmazasu, tiizzel, ,hittel és Szentlélekkel tele ifji”,
akinek kiilseje is rendkiviil megnyerd s méltosagteljes
lehetett {Lystraban a nép Jupiternek nézte), akkoriban
Sziria ragyogé kultiraji nagyvarosiban, Antiochidban
kezdte hirdetni Krisztust. Antiochia, ez 2 még romjai-
ban is fenséges, kiralyi varos az Orontes partjan,
akkor félmilli6 lakossal birt. Nagyszerii fekvése s
eleven kereskedelme Réma és Alexandria mellett a
csaszari birodalom harmadik legel6kelébb s legmii-
veltebb kézéppontjava avatta. A daphnei Apollé kolosz-
szélis szobrdnak és mirtus- és borostyanligetek kozt
épiilt szentélyének csodajara jart az akkori rémai és
gordg vilag. A varos egyik csendes sarkdban igazhitii
zsid6k gyakoroltdk 8si vallasukat; kéziiliik a Jeruzsa-
lembdl] érkezé Krisztus-hirnokék szavara sokan tértek
meg s lettek maguk is az 4j hit apostolaiva.
Barnabas, akit a jeruzsilemi hivek kiildtek Antio-

chidba, csakhamar nem gyézte mar a munkat. Felke-
reste tehat Tarsusban barétjat, Palt s megkérte, 6jj6n
segitségére. Ez, mintha Barnabis meghivisiban Isten
szozatat ismerte volna fel, utnak is indult — gy 40—
45 éves lehetett — és csakhamar Krisztus-szereteté-
nek egész férfias lelkesedésével vetette ra magit a
poganyok megtéritésének feladatara. Kiilseje nem volt
olyan megnyerd, mint Barnabésé, de meggy6z6désé-
nek s apostoli hevének maradéktalanul szolgalataba
allitotta szellemének hihetetlen rugalmassagat s iras-
tudo6i miiveltségének gazdag tarhazat.

. " Az Egyhaz 8t is, mint sz. Palt, az apostolok kizé sza-
mitja.
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Ettél fogva Pal lett a kereszténység legnagyobb
s méig utolérhetetlen propagatora. Annyira, hogy egyes
racionalistdk — minden komoly ok és alap nélkiil —
6t szeretik megtenni a kereszténység voltaképeni meg-
alapitjanak és szervezéjének. Alap nélkiil, mert Pal
az 6 irdsaiban semmi olyant nem mond, ami csirdja-
ban ne lenne mar Krisztus tanitisaiban feltalalhato;
e mellett neki — amit nem szabad feledni — Jézus
tanitasat illetleg lényegesen tobb kutforras allt ren-
delkezésére az apostoltirsak s a hivek él6 hagyoma-
nyaiban, mint amennyit a 3 elsé evangélium tartaimaz
(a 4-ik csak Pal haldla utan irédott).

HELYESEN IRJA a nagynevit Schell Hermann: ',Mindig
djra felmeriil a kérdés, foleg ha az egyhazi hittant Jézus
evangéliumaval és aztan sz. P4l leveleivel 6sszehasonlitjuk,
vajjon nem Pdl-e ennek a hittannak a voltaképeni megala-
pitéja, Jézus helyett? De ez csak latszati kérdés. Palnak
akar életét vizsgaljuk, akar iratait: 6 egy szélvész, amelyen
keresztiil Krisztus az, aki az 6 erejét kifejti; egy konyv,
amely semmit sem tartalmaz és semmit sem akar tartalmazni
mint csak a megfeszitett Jézust. PAl apostol egész élet-
tartalma: Jézus, Epp azéltal lett vilagapostolla, hogy Jézus
lett az 6 életének tartalma s hogy ezt az élettartalmat gy
atélte, hogy farizeus létére szét kellett robbantania az at-
Oroklott {idvésségtannak minden nemzeti korlatjat... Pal
Jézus nélkiil semmi. Csak mint Jézus hirndke lett 6 minden
idok egyik legnagyobb apostola. Levelei bizonyos fokig
evangéliumok: benniik Jézust egy Istent keress, megrettent,
biint8l sanyargatott, megvaltasra szorulé s {idvésségre szom-
jas lélek eleven tiikrében mutatja fel. Miként az evangélium
Istent az Istenemberben nyilatkoztatja ki, ugy Pal levelei
az Istenembert tarjak fel az emberben ., . .3

Pal, aki a zsid6 ,Saul” név mellett a latinos Pau-
lus nevet valészintileg mar gyermekkora 6ta hasznalta,
mint ahogy ilyesmi az akkori rémai-hellén kultdr-
viligban nem volt éppen ritka, mar neveltetésénél fogva
valésaggal ¢l6 kapcsolatot jelentett a zsid6 és a hellén-

54



rémai kultarvildag kozott. Zsidé is volt, gorég-réomai is;
e kett6s jellegnek minden eldnyds tulajdonsagat egye-
sitette magaban, Miikédését f6leg két mozzanat jellemzi:
vallalkozasdnak hihetetlen nagyvonalisiga s szellemé-
nek, teologidjanak meglepd meélysége. Valdsaggal az
egész vildgot meg szerette volna nyerni Krisztus hité-
nek, s hogy ez a hit mindjart az egész életet birto-
kaba vehesse s atvilagithassa, sietett annak mélységeit
is minél kozértheté6bb forméaban a hivek elé tarni, Jézus-
nak nincs, azéta sem akadt oly langlelkdi hirdetdje,
hozza hasonléan mély és sokoldalti exegétija, mint 6.

Pal lelki portréja élénken emelkedik ki az Ap.
Cselekedeteibdl és sajat leveleibdl. Csupa mélyen ég6,
szinte elfojtott tliz, amely csak ritkdn lobban fel szenve-
délyes, érzelmi megnyilatkozadsok perzseld langjava,
de annal bensébben éget és forral egy elképzelhetetle-
niil munkas és viszontagsagos élet minden fordulatan,
folytonos halilveszedelem és leghevesebb ellentmonda-
sok fergetege kozott. ,Krisztus szeretete hajt minket*,
irja P4l maga egy helyen s enélkiil a lazasan liiktets,
belsejét perzsel szereteten kiviil csakugyan nincs lélek-
tani magyarazata ennek az életnek, ennek az egyéni-
ségnek. Palnak minden sora, minden megallapitisa
magén viseli az elmélyiilt elmélkedés, az evangélium
szellemében vald tokéletes elmeriilés jeleit: & az elsé
nagy prizma, az elsé reflektor, amely az evangélium
egyszer(i eldadasait szineire bontja, kielemzi s aztan
fényes sugarakban szérja maga koré, messze kérben,
ugyszblva az egész akkor ismert kultirvilagban, S ez
a tiiz mégis dllandé szent magénossigban ég! A hit-
tani érvelés és tanelemzés terén ezekre a magassa-
gokra senki kiviile e korban nem széllt fel; az apos-
tolok maguk, mint gyéren fentmaradt leveleikbél ki-
sejthetd, megmaradtak az egészen egyszerii igekdzlés
primitiv, problématlan mddszereinél. Pal egyediil jar
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sasszarnyakon mar akkor, amikor az evangélium sasa,
Janos még csendes kontemplacidban s aranylag szik-
koérii apostolkodasban tolti napjait Efezusban s a 4.
evangélium megirdsa még sokaig varat magara.

Pil tudatdban is van kiilonleges, egyediilalls
kiildetésének. Teljes alarendeltségben az idésebb apos-
tollal s féleg a vezérrel, Péterrel szemben, akiknek
azonban egyszer szembe ellentmond, teljes aldzatos
elismerésében annak, hogy semmije sincs magétél, ha-
nem minden az Ur kegyelmének adoméanya benne,
mégis érzi s tudja, hogy neki tébbet kell tennie a
tébbi apostoloknal s tébbet is tett, dolgozott és faradt
az evangéliumért. Tobbet mennyiségben és talan azt
is mondhatjuk: mindségben is. Mint egy szélvihar zi-
gott végig a birodalom széles térségein, bar ugyanakkor,
mintha csak a magéanossignak s elmélkedéseinek élne,
mintha csakis tudés szemléléd6 lenne, oly mélyen
hatol be a krisztusi hit igazsigaiba s oly eleven kincse-
ket hoz fel ezeknek az igazsdgoknak titokzatosan
Orvénylé tarnaibél. A Gondviselés legszembeszékabb
adomanya 8, fiatalon szarnyat prébalgaté titanja keresz-
tény igehirdetésnek, biiszkesége, dréme, kincse a fej-
16dé Anyaszentegyhaznak. Az apostoltarsak nagyra is
értékelik 6t; Péter magasztalva emlegeti s elismeri a
oPalnak adott bélcseséget”, s6t leveleit a tobbi szent
iratok kozt emliti (1 Pét. 3, 15. k.). Elmondhatjuk:
mondhatatlanul szegényebb lenne elsé szdzadbeli s
apostolkori irodalmi hagyatékunk, ha P4l apostol levelei
nem volnidnak a kezeink k&zott.

Négy hatalmas dtra indult abbél a célbél, hogy
a vilagot Krisztusnak megnyerje.

Els6 dtjat Barnabas és részben Mark (a késdbbi
evangélista) kiséretében tette meg, 44 és 48 kozott,
Antiochia, Seleucia és Ciprus voltak ennek az ttnak
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féallomasai. Ciprus-szigetén keresztelte meg az elsé
romait: Sergius Paulus prokonzult. Majd Kisazsiaba
sietett, de Mark mar innen nem kisérte tovabb, csak
Barnabas.

Attol kezdve, hogy a pisidiai Antiochidban a
zsidok hevesen ellene fordultak, Pal igehirdetése elss-
sorban a poganyok felé iranyult. Tovabbi ttja valésa-
gos diadalmenetté szélesedett; a poganyok kozt min-
denfelé sikeriilt egyhazkozségeket alapitania. Lisztra-
ban a pogdnyok egyenesen Istennek nézték, a zsidék
viszont félholtra kovezték, Magahoz térve Pal Derbé
kornyékén hirdette Jézust s azutdn visszatért a sziriai
Antiochidba, Ezeket s a kovetkezd utakat mind
elég részletességgel adjak elé az Apostolok Cseleke-
detei, de Pal leveleibél is sok adatot tudunk meg az
utak egyes részleteirdl.

Antiochidban éppen heves vita langolt fel a keresz-
tények kozott arranézve, kotelezi-e a zsid6 szertartasi
térvény a kereszténységre megtérd poganyokat is, vagy
nem? Vagyis: ha egy pogany kereszténnyé akar lenni,
ald kell-e elobb vetnie magit a koriilmetéltetésnek s
meg kell-e azutan tartania a zsidé étkezési tilalmakat?
Pal e kérdésekre nemmel felelt, mert nem latta sziik-
ségét annak, hogy a megtérd poganyokra sziikség nél-
kiil ilyen terheket rakjanak. Masok viszont a zsidék
érzékenységére valé tekintetbdl szerették volna a zsidé
szokasok érintetlen fenntartisat, legalabb egyelére.
Részben éppen Pal kezdeményezésére Péter az apos-
tolok jeruzsilemi 6sszejovetelén az . n. ,apostoli zsi-
naton” (51-ben) kimondta, hogy a zsidé szertartasi
térvény a megtéré poganyokat nem kotelezi.

Misodik utjan Pal a kisdzsiai Galdciat és Frigiat
jarta be; itt mar Timotheus is vele volt. Ezen az 1it-
jan tortént Troaszban (51 kériil), hogy amint éppen
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azon habozott, merre felé vedye dtjat, almaban egy
smacedon ember” jelent meg Palnak sigy szélt hozza:
»JOjj at Macedénidba és segits rajtunk!” Az apostol
ebben az alomlatasban Isten intését latta, aki 6t Eurépa
felé hivja.* Atkelt tehat a tengeren s e perctsl fogva
Eurépa lett miikédésének legfébb szintere, Ett5l kezdve
szerepel mellette Lukacs is, a késdbbi evangélista s az
Apostolok Cselekedeteinek szerzéje, aki mostantél fogva
Pélnak hiiséges utitirsa, késébb pedig lelkes kronikasa
lett. Vele, az antiochiai sziiletésii, finom miiveltségi
orvossal a hellén miiveltség és géniusz vonul be az
evangelizici6 torténetébe: ,az 8sszhang, a nyelv kelleme,
ez eldadas szépsége és vilagossaga“.”

Péal hamarosan sorra jarja Hellén-Eurépa varosait
s mindeniitt egyhdzkozségeket alapit: Philippiben,
Thesszalonikdaban (Szaloniki), Bereaban, Athénben,
Korinthusban. Az egyhazkozségekben azonnal eleven
élet pezsdiil: istentiszteleti Osszejoveteleiknek kézép-
pontjadban az Oltariszentség aldozata és egyideig a
szeretet-lakoma all, gérdg szokds szerint. Az is gérog
szokas, hogy ilyenkor mindenki maga hozza magaval
a vacsorajat, ami Korinthusban arra a visszaélésre
vezetett, hogy a gazdagok csakhamar -elkiilonitették
magukat a szegényektdl, Ez a visszaélés az utékorra
nézve mérhetetlen haszonnal jart. Sz. P4l ugyanis éle-
sen kikelt ellene els6 Korinthusi-levelében s igy mint-
egy csak mellesleg, az eucharisztikus istentisztelet &si,
apostoli szokasat is megordkitette, az Oltariszentség
6si kultuszat s az erre vonatkozé krisztusi gyakorlatot
nyomatékosan és félreérthetetleniil megallapitotta. Koz~
vetleniil az 6 feledékeny korinthusi hivei szamaéra,
kézvetve pedig minden kévetkezendd idSk keresztény-
sége szAmdra.®
' A vitak és versengések, amelyek a korinthusi
hivek egységét megzavartik, nem lehettek altaldnosak.
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Ellenkezdleg, maganak az apostolnak levelébdl kitiinik,
hogy az elsé keresztények Osszejovetelei a szeretet és
a szent vigassdg jegyében allottak. A hivek a béke és
szeretet csékjaval iidv6zdlték egymast; az istenfélelem
és halalkodas szavai 6mléttek ajkukrol.’

Athén volt az egyetlen hely, ahol Palnak csak
gyér sikerei voltak. A hatalmatél megfosztott s most
mér csak a tudomanynak él6 viros régtél fogva a
kételkeds, hid és kevély bélcselkedés szinhelye lett,
amelyben a stoikusok és epikureusok voltak a hangadok.
Pal az areopagon ugyancsak megragadta Sket, hiszen
a sajat koltSiket idézte s a naluk divatos szellemeske-
dés hangjan szélt hozzdjuk. Azonban amikor a felfe-
szitett és feltdmadott Krisztusrél kezdett beszélni, a
stoikus és epikureista athéniek legnagyobbrészt egy-
szerre hatat forditottak neki.

Valészintileg Athénbél irta sz. Pal elsé apostoli
levelét: a Thesszaloniakhoz cimzett 1. levelet.

7.
Szent Pl teolégidja. Az evangélium elsé dogmatikusa. Teo-

yyy

légigjanak kézéppontja: Krisztus. Réma felé,

Hiényos és egyoldali képet alkotna azonban P4l apos-
tolrél az, aki benne csupin a kereszténység nagystilii
propagatorat litna meg. Epoly nagy 8 mint teolégus
is, mint a krisztusi tanletétnek elss, széles ecsetelésii
és bamulatosan mélyrehat6 elemzdije, kifejtdje, bizonyos
fokig mar rendszerezdje is.

Emberileg szinte érthetetlen, mikép tudott az egy-
kori rabbinévendék oly mélyen és 6nalléan behatolni
az evangélium szellemébe, akkora biztossaggal mozogni
a legelvontabb s legnehezebb dogmatikai kérdések terii-
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letén; oly batran és mégis biztosan fejteni ki és szinte
rendszerezni az evangéliumban inkabb csak megcsillan-
tott tanokat, biztos és hatirozott logikaval vonni le
beldliik dogmatikai, erkdlcstani, egyhdzfegyelmi és hit-
buzgalmi kovetkeztetéseket. Nem iskolds, tudikos fej-
tegetés és rendszerezés ez, hanem csoddsan -eleven,
egyéni s mégis egyetemes érvényili elmélyedés és gj
szavakba foglalas, egy ezredéves teolégia elsd, alapvetd
névosztisa, kifejezésekbe Gntése.

Bamulatos mélységek nyilatkoznak meg pl. a
Rémai- vagy a Galata-levélnek a kivalasztasrdl, az
otorvény s a jézusi kegyelem koézti szakadekrol
sz6l6 részeiben, az elsé Korinthusi-levélnek a szeretet-
r8l, a sziizességrol, az Oltariszentségrél, a felbonthatat-
lan hézassagrél sz616 szakaszaiban. Megkapé lelkipasz-
tori bolcseség a pasztordlis levelekben, amelyekben
Pél kedvenc tanitvanyainak, Timotheusnak és Titusnak
eldadja a maga lelkipasztori tanacsait, tapasztalatait,
megvilagittatasait. Ha a sugalmazdsban nem hinnénk,
azt kellene mondanunk: sz. P4l a vildig egyik legcso-
dalatraméltébb vallasbolcseléje és filozofiai zsenije. Hol
maradnak e mélységek és verdiényes vilagossagok
mOgott Platé legszebb fejtegetései — pislakolé éjjeli
mécsesek a nappal ragyogidsa mellett! Langész volt-e
Pal? A bélcselék és vallaskutaték kirdlya? Nem: tobb;
egy zseni, akit Isten emelt {61 az apostoli tisztre s
kozvetlen sugalmazasaival nevelt pératlan szellem-
Oriassa.

Sz. Pal levelei az djszbvetségi szentiras elsé ter-
mékei. Id6rendben valésziniileg az elsé Thesszalonikai-
levél koztiik a legrégibb. Erdekes megfigyelni, mennyire
az alkalmi levél jellege uralkodik még ezen az ira-
son s hogyan fejlddik ki leveleinek nyoméan P4l apos-
tolban magaban az egyre szildirdabban, biztosabban,
merészebben érveld dogmatikus, a biztoskezii mora-
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lista és egyhazkorményz6. Az elsd Thesszalonikai-levél
még maga az egyszeriiség, a gyakorlati és alkalom-
szer(i gondoskodas! Mennyivel fejlettebb ecsetkezelést
mutat pl. a Rémai-levél széles, sugarzé dogmatikaja!
Vagy az Efezusi-levél fejlett egyhazkorméanyzéi és
evangéliummagyarazéi ereje! Vagy éppen a Zsidékhoz
irt levél 6- és tdjszovetségi Osszehasonlité teolégisjal
Vagy Pal utolsé levelének, a 2. Timotheus-levélnek
kiforrott pasztoralis teljessége!

Annal meglepébb Palnak ez az evangelizalé toké-
letessége, mert hiszen amikor & prédikalt és irt, az
evangéliumok még maguk sem voltak leirva; az elsé
hirom evangélium létesiilése sz. P4l miikodésének
deleldjére esik, az utolsé pedig csak évtizedekkel sz.
Pal haldla utan latott napvilagot. A harmadik evan-
gélium szerzdje éppen sz. Palnak kiséréje és tanmitva-
nya, Lukacs lett. Igy sz. P4l csakugyan nem az irott,
hanem az elevenen hirdetett evangéliumnak lett inter-
pretatora.

Erdekes, hogy Palt elsdsorban a mostani, a meg-
dics6iilt, mennyei Krisztus érdekli, aki megvalt6i hata-
saban a f{6ldén tovabb él, mig Krisztusnak foldi,
t6rténe1mi_életét mint ismertet feltételezi, arrél nem
sokat ir. Am biiszke r4, hogy & is latta Jézust, az
apostolok kozt utolséként s ,elvetéltként”.! A meg-
feszitett s megvaltéi munkajat befejezett Jézus all a
szeme el6tt, akiben az istenség egész teljessége lako-
zik;? altala és érte van teremtve minden,® 6 az Isten,
jat magara oltdtte.® Ez a Jézus az Egyhaz altal van
ma kéztiink, ezért lényeges az Egyhaz, Jézus ,teste”’
amelynek tagjai vagyunk mi hivek. Mindenikiinknek
megvan a helye benne.” S mivel igy egy test vagyunk,
nem lehet kiilénbség zsidé és gorég, férfi és né, sza-
bad és rabszolga kozott. Ez a testtészervezettség teszi,
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hogy az Egyhdzban vannak eloljarék s vannak alatt-
valék; 8maga mint apostol szintén eléljars, parancsol
s engedelmességet kovetel® A tekintélyi elvbél nem
enged, birmennyire a Szentlélek az, aki altal Jézus-
ban résziink van® s barmilyen hasznos a karizmak
rendkiviili adoméanya, hiszen azokkal éppen a korin-
thusiak vissza is élnek.'* Ime az Egyhéz szocialis szer-
vezete! A vildg befejezbje az itélet, az Ur napja, mely
mindent felderit!! s legydzi a rosszat.!? Hogy az itéle-
ten j6l megalljunk, erkélcsds életet kell élniink Krisz-
tusban. PAl nagy moralista; mindig azzal végzi leveleit,
hogy tékéletességet kiovetel Isten szolgalataban és
Krisztus kovetésében.!® Ez az egyetlen életcél és érték;
ehhez képest minden mas csak hulladék és ,szemét”, 1t

Ez az erkélesi eszmény nala minden természet-
folottisége mellett feltinGen emberi a sz6 nemes értel-
mében: szereti népét, tud felségesen gyengéd és anyaian
figyelmes lenni; helyenként enyhén szellemes, majdnem
tréfds hangot iit meg; nemesen dicsekszik, hihetetlen
kozvetlenséggel szamol be egyéni 6rémeirdl, banatairél.
Biiszkén hivatkozik arra, hogy 6 is zsidé, farizeus, kériil
van metélve; de ugyanakkor 8szintén becsiili a hellén
kultdarat is, beszédeit Aratos, Menander, Epimenides
‘egy-egy versével élénkiti; tetszik neki a rémai impérium
rendje és békéje, a ,pax romana* szilird, érces fegyelme.
Erdeklédésének és vagyainak igazi kdézéppontja azon-
ban egyediil Krisztus, akinek szeretete tizi és hajtja!®

s akiért mielébb feloszlani és akivel egyesiilni sze-
retne.!® Omiatta szereti langolén az embereket is, aki-
ket Krisztus vilagdnak csodas titkaiba 6hajt bevezetni.
»Mindenkinek mindene lesz, hogy Krisztusnak meg-
nyerje Gket" s lelkének egész tiizével langol mindazért,
wami csak igaz, ami csak tisztességes, ami csak igaz-
sadgos, ami csak szent, ami csak szeretetremélté, ami
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csak dicséretes, erényes, magasztos: arra irdnyuljanak
gondolataitok”.

Athénbsl Pal Efezuson &t Antiochidba tért vissza s itt
ismét két esztendeig prédikalt. Innen Jeruzsdlem felé
vette utjat. Kézben azonban allandéan Réméra gondolt,
Rémaba vagyott; mintha érezte volna, hogy ez lesz a
kozpont, ezt kell mindenekelstt Krisztus szdmara meg-
nyerni.

Mar 58-ban, mikor még Korinthusban jart,
hosszd levelet irt a romai hiveknek: taldn legszebb,
Osszefoglalobb, dogmatikai tartalmu levelét: a ,Rémai
levelet”. Hogy ebben 24 ismerdsét kiilon iidvozolteti,
jele, hogy mar akkor szimos személyes hive élt az
Or6k Varosban. Kitiinik e levélbdl mellesleg, hogy
mir ekkor a rémai keresztények kdzott mindenféle
nemzet és tarsadalmi osztily képviselve van: a zsidé
szdrmazasd Prisca és Aquila, s6t Aristobulusnak,
Herédes kiraly unokajanak hazanépe, valamint sziiletett
rémaiak: Urbanus, Ampliatus, Rufus, Junia, goérég
neviiek, mint Phlegon, Hermes, Philologus, Nereus és
masok.”

Az apostol nagyon j6l tudta, hogy ezt a sokféle-
séget nehéz lenne pusztin természetes alapon egyesi-
teni, Hiszen a poganyok, rémaiak és gorégok hallat-
lanul biiszkék voltak a maguk miiveltségére s minden-
kit barbarnak neveztek, aki nem tartozott kozéjiik;
viszont az igazhitii zsidok meg azokat nézték le, akik
nem Abrahédm fiai s az igéretek drokdsei voltak, Ezért
fejti ki szent Pal éppen a Rémai-levél elején hossza-
san, hogy sem a poganysag, sem a zsid6sdg mint ilyen
nem iidvdzit; sem a térvény, sem a tdrvény szerint
valé cselekedetek magukban nem elegenddk, hanem
az evangélium az, ami poganyt és zsidot egyarint az
Ur kegyelmére s az iidvésségre elvezet. Erdekes
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kiilénben, hogy Pal levele végén hatarozott engedel-
mességet kovetel a zsidoktol is a rémai felsébbségek
irant.

Ez az engedelmesség akkor még nem volt vére-
sen nehéz dolog; a fiatal Nérd helyett még Seneca és
Burrhus vitték a kormanyt. De az id6k hamarosan
megfordultak. P4l mar elére megallapitotta a keresz-
tények kotelességeit: az engedelmességet a polgari
hatésagok irant, de csak mint Isten szolgai irant. Isten
szolgélata minden {516tt valo.

Négy évvel a Romai-levél megirasa utdn Pal régi

adlma teljesiilt: Rémaba keriilt. De ezittal — mint
fogoly!
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HARMADIK FEJEZET: z[x KERE)SZTENYSEG ROMABAN.
4270,

8.

A vas és arany Rémdja. Szent Péter elsé rémai idézése.
A kereszténység a rémai tdrsadalom mély rétegeiben. A zsidék
s veliik egyiitl a heresztények kiiizése Roémabél. Péter el-
hagyja Rémat. Pdl megérkezik. Fogsdga el6zményei, felleb-
bezése a csdszdrhoz. Az ,oroszldn torkdban*, Pl elsé rémai
tartézkoddsa. Péter mdsodszor Rémdban.

Mihelyt az apostolok eloszolva hozzalattak a kiilon-
féle népek megtéritéséhez, nem melldzhették az akkori
miivelt vildg koézéppontjat sem: Rémat. Minden okuk
megvolt arra, hogy az 1j valldis centrumat ott iissék
fel, ahol az akkori politikai és miivel6dési életnek
gyujtépontja allt.

Miért éppen Péternek és Palnak jutott osztaly-
résziil a rémai misszi6? Ki tudnd megmondani?
Lehet, s6t valoszinii, hogy Péter éppen apostolieje-
delmi 6ntudatabél kifolyélag szénta rd magat a rémai
letelepiilésre. Pal pedig, mint a minden természetes
adottsaggal okosan szamité, messzenézd propagatori
langelme azért vagyédott Rémaba, mert a csdszar-
virosban az igehirdetés legtermékenyebb gdocpontjat
ismerte fel. Apostoli koritja miatt azonban csak
késén jutott el Romaba, mar mint fogoly.

Réma akkoriban a vildg ura volt. A roppant
birodalomnak nemcsak minden kincse, kultiraja és
biine, hanem minden bdlcselete és vallasa is mint valami
hatalmas tartalyba folyt 6ssze az 6rék varosba s az
igy keletkezett eszmei és vilagnézeti ziirzavar csak
hozzajarult ahhoz, hogy Réma lelke énmagaval meg-
hasonuljon s azt a furcsa kiéltséget, életintsigot és
erkolesi lirességet mutassa, amelyet késdbb Ulpianus
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Jtaedium vitae”-nek nevezett. Hellas istenei mellett
Egyiptom és Eléazsia idegenszerd, titokzatos, félelme-
tes és buja istenségei iitottek tanydt a rémai f6varos-
ban. Caligula idején, 38 tajin, méar nagyban divott itt
Isis, Adonis és Aphrodite tisztelete, az emesai Elaga-
balé, Baalé s a karthigéi Egi-sziizé, hogy utjat készitse
elé a mithraszi vallasnak, az egyiptomi napimadatnak,
amely késébb legtovabb dacolt Krisztus hitével. A
miivelt rémai, ha idénkint belemeritette is nyugtalan
lelkét a forré és fantasztikus kultuszok szinpompas és
sejtelmes szertartidsaiba, nem hitt benniik igazin s
lelkében valamennyit megvetette. Az § istene a dics6-
ség, a hatalom és legféllebb még az arany volt, amelyet a
négy vilagtajrél egyarant ontottak hédolé adéfizetbk
és hizelgék a vilag uranak laba elé.

Ebbe a véarosba tette at székhelyét az aposto-
lok feje, Péter.

EGY SZELLEMES FRANCIA IRO parbeszédet irt, amely
a Réméba érkezé apostoliejedelem s egy utcan lézengs,
unatkozé és kivancsi rémai kdzott folyik le. A rémai ki-
kérdezi a szegényesen, hitvany 6ltézetben gyaloglé, poros
és miiveletlen 4zsiait. Péter sorban kivallja neki, hogy
nincs sem aranya, sem eziistie, hogy élete nagy részét
haldszattal s haléinak foltozgatasaval téltétte el s hogy
most ide jott egy Istent hirdetni, aki a legszégyenletesebb
kériilmények kozt, kereszten, két zsivany kozt halt meg.
Ennek az Istennek a hitét akarja most a Capitolium
isteneinek helyébe emelni s az egész viligon elterjeszteni.
A parbeszéd szerint a rémai meghallgatia a toprongyos
vandort, végignéz rajta s aztan vallatvonva tovabb ballag,
mik6zben csak ennyit mormog a foga ko6zott:

— Szegény bolond 1

Emberileg csakugyan {riilettel volt hatiros Péter
véllalkozisa. Egyenesen az oroszlin vermébe lépett
be. De Péter bizott Abban, aki 6t kiildte.

Elsd rémai megjelenésének idejét régi, megala-
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pozott hagyomany a 42. év tdjara teszi. Tény, hogy
szdmos romai régi siremlék szent Pétert bortdnben
abrazolja; ez némi valoszindiséget nyujt annak a fel-
tevésnek, hogy Péter mindjart zsidéorszdgi fogsdgabol
valé szabaduladsa utdn keriilt Rémaba. Ez t6kéletesen
egyezne az Ap. Cselekedeteinek ama titokzatos (valé-
szintileg Gvatossaghdl titokzatos) koézlésével, amivel
aztan a Péterrdl sz6l6 rész ebben a kényvben nagyja-
bél be is fejezddik: hogy Péter a fogsagbol  kiszaba-
dulvan ,egy mas helyre tavozott“.? Mi lehetett ez a
,méas hely” és miért nem irja ki Lukdcs, melyik volt
az? Meglehetett az oka ra; talain ugyanaz, amely
Pétert 1. levelében arra inditotta, hogy Réma helyett
.Babilont" irjon, mikor tart6zkodasi helyét akarta meg-
jelolni. Mindenesetre mihelyt Péter Réméaba ért, itt
szamos honfitarsaval taldlkozott, hiszen mar azok koézt
a ,jovevények" Lozt is, akik az elsé piinkésdi ige-
hirdetésen jelen voltak s Péter prédikalasat hallottak,
s6t akiket aztin éppen Péter keresztelt meg, sz. Lukacs
szerint voltak romai zsidok is;® ezek azéta rémai
otthonukba is megvitték az Gj hitnek, a jézusi esemé-
nyeknek hirét. Igy a kereszténység mir nem volt tel-
jesen ismeretlen Réméban, mikor az apostolfejedelem
oda megérkezett. A Porta Capena vidékén, a Campus
Martius kicsiny boltjaiban s a varos fényes bankhazai-
ban, a Transtiberis és a kiilvdrosok viskéi kozt, a
toprongyos zsidé kézmiivesek és a beérkezett zsid6-
rémaiak tdrsasigdban Jézus neve ekkor mar alkalma-
sint k6zszdjon forgott.

Az apostol eldszér bizonnyal a szegényebb zsidék
kozt huzodott meg, kisebb miiveltségii és tarsadalmi-
lag jelentéktelen népség kozott. Valszintileg ezért sem
hivtdk meg, mint késébb Palt, akinek mint irastudé-
nak is neve volt, hogy a rémai zsinagégaban prédikal-
jon. Péternek faradsigosan, egyenkint kellett a fel-
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tamadott Mester szamara hiveket toboroznia. Bizonnyal
vele volt Mark is, az 6 gordg tolmicsa, akire a
gorogiil alig beszéls Péternek sziiksége volt, hiszen a
rémai kéznép ebben az idében f6ként gorogiil beszélt.
Az elsé rémai igehirdeték tarsadalmi jelentéktelensége
okozhatta, hogy az elsé megtértek nem bélcselék és
rétorok, nem elékeld emberek voltak, hanem rab-
szolgak, szegény iparosok és egyszerii asszonyok.
Lassan azonban sziiletett rémaiak is csatlakoz-
tak a megtértekhez. Megint els8sorban szegények, rab-
szolgak, Mintha az apostolfejedelem elsé rémai prédi-
kaciéinak visszhangja lenne, dgy hatnak ma is annak
a levélnek szavai, amelyet késébb hozzdjuk intézett:

nozolgdk, engedelmesek legyetek uraitoknak minden
félelemmel, nemcsak a joknak és szelideknek, hanem a
keményeknek is. Mert az kegyelem, ha valaki Isten irant
val6 lelkiismeretességbél tiiri a viszontagsigokat, igazsagta-
lanul szenvedvén . . . Mert erre vagytok hivatva, minthogy
Krisztus is szenvedett érettiink, példat hagyvan nektek,
hogy az 8 nyomdokait kovessétek; aki biint nem tett, sem
alnoksag az 6 szajaban nem talaltatott, ki midén szidalmaz-
tatott, nem szidalmazott, midén szenvedett, nem fenyegets-
z6tt, hanem 4tadta magat az 6t igazsdgtalanul elitélonek."*

A langol6 hitnek fényes bizonysaga, hogy ugyan-
ezekhez a rabszolgdkhoz Péter mar ezeket a biiszke
szavakat is intézhette:

#11 pedig valasztott nemzetség, kiralyi papsag, szent
nemzet, szerzett nép vagytok, hogy hirdessétek annak eré-
nyeit, aki a s6tétségbol hivott titeket az 6 csodalatos vila-
gossagara.”®

De azért hellyel-méddal az el8kelébbek is érdek-
16dni kezdtek az dj hit irant. Az a f8dri hélgy, Pom-
ponia Graecina, akirél Tacitus emliti, hogy 40 éven
4t gyaszruhat viselt s abban a gyanuban allt, hogy
idegen ,babonasdgot koévet",® valésziniileg szintén
Krisztus titkos kdvetdje volt; ezt a feltevést timogatja
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az is, hogy a neves romai katakomba-kutaté, De Rossi
a Lucina-féle foldalatti temetSben egy ,Pomponius
Grekeinos” siriratat fedezte fel.

A kereszténység terjesztésének {5 eszkdze mindig és
mindeniitt a személyes, élészéval valé igehirdetés volt.
Ennek az él6 igehirdetésnek kiegészitGjeként azonban
csakhamar jelentkezett az irdsos igekozlés is. Amint
Péter és Pal levelekben ergsitették az 4ltaluk alapi-
tott egyhazkézségek hitét, ugyanigy tettek masok is:
apostolok s apostolok tolmdicsai. Papias, sz. Janos
apostol tanitvinya értékes adatokat kozol az elsé
evangéliumok eredetérdl s kizléseiben részben egye-
nesen mesterére, Janosra utal mint forrasra. Jézus
szavait, dgymond, héber nyelven Maté gyiijtotte 6ssze;
irdsat aztan tébben leforditottak ,tehetségiik szerint”.
»Mark, mivel Péternek tolmacsa volt, pontosan, barha
nem rendszeres sorrendben, leirta Jézus szavait és
tetteit, amelyekre emlékezett; mert 4 maga nem hal-
lotta, nem is kisérte az Udvoz1tot “T A 3-ik evangéliu-
mot Lukacs, Pal apostol kisérétarsa irta meg, aki mar
az események iddbeli sorrendjére is tigyel. A hirom
els6 evangélium mindenesetre az Ap. Cselekedetei
elott jelent meg, ez pedig 62—64 tajt latott napvila-
got; ugyhogy a szinoptikus evangéliumok legkésébb
60 felé keletkeztek, Szinoptikusoknak — Osszenézok-
nek — azért nevezziik 6ket, mert nyilvanvaléan kozos
sorrendet kovetnek, valosziniileg koézés forrds: az
apostoli igehirdetés sordn kialakult é18sz6-sz6veg szerint.
Miaté a zsidoknak irt — mar ez is valdsziniisiti miiveé-
nek a zsidok szétszératdsa, a 70, év elstt valo keltezé-
sét; s azért tomérdek olyan adatot s utalast tartalmaz,
amely kozvetleniil csak a zsidok el6tt volt érthetd.
Mark s Lukéacs viszont gérdgiil irt; kényveik nyilvan-
valéan poginy eredelii olvasdkat tartanak szem el6tt.
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Annak a 16. szazadbeli elgondoldsnak azonban,
hogy az igaz hit forrasa egyediil a Szentiras lehet,
nyoma sincs az apostolok egyhdzidban. Az él8 apos-
toli igehirdetés és a Krisztus rendelte Egyhaz tanitéi
tekintélye a hit koézvetlen forrasa; ez az él6 ,traditio”.

Ekkor, 51-ben, a rémai zsidék és keresztények éle-
tét hirtelen esemény, mintegy fdldalatti 1okés razkod-
tatta meg, el6jele a hamarosan elkdvetkezendd, rettentd
foldrengésnek: Claudius csdszar szamiizte R6mabél a
zsidékat, mert mint a pogidny Suetonius mondja, egy
.Chrestus nevii ember Osztokélésére allanddan zava-
rogtak,“® A ,,Chrestus” név nem volt ritka a rémai rab-
szolgak viligdban; de konnyen lehet, hogy a pogany
ir6 egyszeriien Krisztus nevét tévesztette o6ssze egy
lazit6éval s az i betiit e-vel helyettesitette, Ezt a Clau-
dius-féle szamizetést az Apostolok Cselekedetei is
emlitik.? Nem ez volt az elsé zsid6kitizés Réma részé-
r6l. Szerencsére a szdmkivetés nem tartott sokdig és
zsidokkal egyiitt a veliik egy kalap ald fogott keresz-
tények is csakhamar visszatérhettek rémai lako-
helyiikre,

Péter azonban ezt az alkalmat, gy latszik, fel-
hasznalta arra, hogy Keletnek utazott s meglatogatta
az ott alapitott, régebbi egyhazkozségeket, Csak 63
vége felé tért vissza az Orok Varosba. Idékozben
azonban, a 61. év tavaszdn érkezett Rémaba az Ordk
Varos masik nagy apostola: Pal, mégpedig bilincsben.

Pslnak 3-ik kéritja utin sajat népével gyiilt meg a
baja Jeruzsilemben. Régi ellenségei hamis iiriiggyel
{hogy egy koriilmetéletlen embert vezetett volna be a
templomba) ratamadtak s utcai csédiiletet tamasztot-
tak koriilétte. A rémai hely6rség vezére, Lysias tribu-
nus kimentette ugyan 6t a zavargék kezébél, de egy-

70



uttal fogsagba vetette, mint ma mondanak, védelmi
Grizetbe vette, A romaiaknak dgyis ezer gondjuk volt
a zsidokkal, akiknek nemzeti és vallisi érzékenysége,
ingeriiltsége és nyugtalansiga &llandéan a lazadas
veszedelmét jelentette. Lysias Jeruzsidlembdl Caesareadba
vitette Palt Felix helytartéhoz, aki nagy érdeklddést
mutatott P4l tanitdsai irant, de politikabél, a zsidok
zavargasitol valé félelembél, egyelére szintén fogva
tartotta itéletleniil két éven at. Felix utéda, Festus
folytatta ezt a halogat6 viselkedést, mire Pail, részben
a zsidok orgyilkos fenyegetéseitél tartva, elinta a cél-
talan huzavonat s rémai polgarjogival élve, a csaszar-
hoz fellebbezett. Erre csakugyan Rémaba kellett vinni,
hogy ott maga a csaszar itélkezzék felette. Viszontag-
sigos hajéiit utdn Pal igy keriilt els6 izben Rémaba,
ahova kiilénben is régtél fogva vagyott.

Roémaéba érkezésének idGpontja kériilbeliil egybe-
esett a fiatal Nér6 csdszarnak tényleges tronralépé-
sével. Az ifji csaszir melldl ekkor mér hianyoztak
nemeslelki gyermekkori neveldi: Burrhus meghalt,
Seneca a maganéletbe vonult vissza. A csdszar mellett
egy sereg gonosztevd vitte a tanicsad6é szerepét, vala-
mennyi kozt a leggonoszabb az elvetemiilt Tigellinus. . .
Pal iigye tehat Nér6 kezébe keriilt. Ennek azonban
kisebb gondja is nagyobb volt a vallasi vitdknal. Szerel-
mei, kicsapongasai, koltéi szarnyprobalgatasai fontosab-
bak voltak neki, semhogy holmi zsidé vallasi perle-
kedésekkel foglalkozzék. Raért. Pal apostol ismét két
évig varhatott a fogsigban, szerencsére elég enyhe
fogsagban, mig az iigyét elintézték.

A bbrténben azonban nem maradt tétlen: innen
téritgette Romat! Sajat 6reit, a valtakozé pretoridnus
Srséget, latogatoit, s6t ezek kozt még a csaszar udvar-
tartdsahoz tartozékat is sorban megnyertie a kereszt-
nek. Mivel azonban szabadon mégsem jarhatott-kelhe-
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tett s prédikalthatott, f516s idejét arra hasznalta fel,
hogy meglancolt kezével sorra irta az altala alapitott
egyhazkozségeknek gyonyodrii, mélytartalmu leveleit,
amelyekben a teoldgiai szarnyaldas mar mind erdseb-
ben bontakozik ki s ugyanakkor lelkipasztori szivé-
nek melegsége s agg6dd szeretete is legszebb meg-
nyilatkozasaira talal. A Filemon-levél s az eléazsiai egy-
hazaknak irt1. n. Efezusi-levél ez alkalommal irédott,
mert benniitk Pal hatirozottan a fogsigarél beszél.
Egyesek a két Korinthusi-levél eredetét is erre az
id6re teszik, A filippiekhez irt levél biztosan a rémai
fogsagbol ered.

Végre 63-ban Pal ,kiszabadult az oroszlan torka-
bél", mint maga mondja. Nér6 akkor még nem talalta
veszedelmesnek a keresztényeket és zsidokat. Nem
torédstt veliik. Igy hat Palt is szabadon bocsétotta,

Minden valészin(iség a mellett sz6l, hogy P4l ki-
szabaduldsa utdn Spanyolorszdgba ment, mint ezt 6 maga
tervezte s Romai sz. Kelemen mint megtértént tényt
emliti; majd innen visszatérvén az Egei-tenger vidékén
latogatta a hiveket. Utjanak nem egy részletérsl a
Titushoz és Timotheushoz intézett . n. pasztoralis
levelei nyujtanak felvilagositast.

Az Ordk Viros azonban nem maradt ezittal sem
apostoli timogatds mnélkiil: alighogy tavozott beléle
Pal, visszaérkezett oda az apostolok fejedelme.

Péter 2-ik romai tartézkodasa térténeti tény. A Szent-
iras ezt kifejezetten hely szerint nem emliti. Mas oldalrél
kapjuk a biztos értestilést, hogy Réméaba vonult és ott halt
vértanii halalt." Péternek 1. levele (3, 15.), melyet maga

* Ma mar komoly t6rténész nem vonja kétségbe Péter rémai
tartozkoddsat. Ahogy Harnack maga mondja: ezt a torténeti tényt
bizonyos régebbi protestinsok csak katolikusellenes tendenciabél
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+Babilonb6l" keltez, nem enged meg mas magyarazatot,
minthogy 6 Babilonon jelképesen a birodalom moz-
galmas életii pogany és erkolcstelen févarosat érti. Sz.
Kelemen levelében biiszkén emliti, hogy sz. Péter és
Pal a rémai Egyhazat szentelték meg vértandsagukkal.
Ezt a két adatot teljesebb megvildgitasba helyezi az a
koriilmény, hogy sz. Péter utols6 tartézkodasi helyé-
ré8l és halalanak Lkoriilményeirdl egyéb értesiilésiink
nincsen. Biztos, hogy ha Péter masutt halt volna meg,
az illetd egyhaz ezt a nagy kivaltsigot biiszkén emle-
gette volna.

Az 1. szdzad bizonyitékait nagy erdvel tamasztja
ald a kés6bbi adatok gazdagsidga. A 2. szdzad végén
mar az Egyhidz minden részében vallottdk, hogy sz.
Péter Rémaban élt és ott szenvedett vértaniisagot.!®

Milyen tevékenységet fejtett ki sz. Péter Réma-
ban? Ha puszta kovetkeztetésre volnank is utalva,
akkor is nyugodtan mondhatnék, hogy apostoli mélts-
siganak és els6bbségének megfeleléen olyan mdédon
irdnyithatta a rémai keresztények életét, mint sz, Jakab
a jeruzsalemi hiv6két. Nincs azonban sziikségiink a
puszta hasonlésagbél meritett érvekre, mert Hegesippus,

tagadtdk. A bizonyitékok, amelyek Péter rémai tartézkodasit erd-
sitik, nagyon szdmosak és teljességgel meggydz8k. Lasd ezek fel-
sorolasat: Bangha, A Lkatolikus Egyhaz krisztusi eredete, 84. k.;
Kat. Lexikon: ,Péter* cimszénal. A nagynevii francia, Duchesne
részleges tanulméinyt szentelt a Péter rémai tartézkodasat bizonyité
6skori hagyoméanyoknak s kdvetkeztetéseit igy foglalja &ssze:
»Bizonyithat6, hogy Péter Rémdaban jart s itt szenvedett vértand-
ségot, csupan jovetelének idépontjdt s itt tartézkoddsidnak idé-
tartaméat nem tudjuk pontosan megallapitani.” (Les origines chré-
tiennes, 2. kiad., 82.) — Még csak néhiny évtizede egy 1j, rendkiviil
erds bizonyitékat fedezték fel Romaban az archeolégusok annak,
hogy Péter és Pal apostolok csakugyan Réméaban idéztek: az Appia-
Gti Catacumbaevidék 6si apostolemlékét (L. Katolikus Lexikon:
wApostol-emlék” cimszonal). Péter rémai tartézkodasa, egyhazisi
miikddése és rémai haldla a térténeti bizonyossig minden ismér-
vével felderitett, tébbé kétségbe nem vonhaté tény.
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Irenaeus és Tertullianus kijelentései 6ta a rémai egy-
haz apostoli eredetérél és Péter rémai piispokségérdl
a tekintélyesebb egyhazi irék szintén egyértelmtien
tanuskodnak.,

9.

Az elsé véres keresziényiildézés. Réma égése. Néré alibit

keres. A csdszdri kertek 616 faklydi, A pogdnysdg észreveszi

a kereszténységet. Az apostolfejedelmek vértanusiga és ki-
végzésiik szimbolikus jelentisége.

Péter apostol ezittal valésziniileg csak révid idé6t tolt-
hetett az Orok Varosban (63—64). Elérkezett annak az
ideje, hogy az ifji Egyhaz, apostolfejedelmeivel az
élén, dnvérével tegyen taniisigot a vildg f6varosiban
Krisztus mellett.

64 jalius 19-én Rémanak az a része, amely a
Circus Maximus kériil terjedt el, hirtelen sz6rnyd tiiz-
vész aldozata lett. A szél a tiizet csakhamar athordta
a Palatinusra, a Forumra, a Coeliusra, az Aventinusra
és Esquilinusra, tigyhogy a régi Rémanak tobb mint
fele hat teljes napig dil6é ldngok martalékava lett. Az
elkeseredett tomeg a varoson kiviil vagy a Mars-
mezdn hirtelen dsszetdkolt viskékban keresett menedé-
ket s csak természetes, hogy kutatni kezdte a tiizvész
okozéjat. Csakhamar egyetlen név futott végig a
varoson, mint a t{izvész szervezbjének neve: a csiszaré,

A csaszart akkor mar mindenki emberi széranye-
tegnek tartotta. Mikor pl. a varos prefektusat, Peda-
nius Secundust meg6lték, Néré nem habozott a meg-
61t prefektus 400 rabszolgajat azonnal kivégeztetni. A
felhaborodott lakossag elstt nyilt titok volt, hogy
Burrhust és Octaviat is 6 tette el 1ab alél s hogy Sene-
céra is ugyanez a sors var; kegyencérdl, Tigellinusrél
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tudtak, hogy minden gonoszsigra képes. A ttizbolond
és versbolond csaszar ugy latszik koltéi impressziokra
vagyott s azért gyujtotta fel Romat. Tébben azt
hiresztelték, hogy maguk lattak Nérét, amint szinész-
nek 6ltozve edy toronybol gyonyorkodott a borzalmas
tiizvész latvanydban s kozben Tréja pusztulasanak
hexamétereit szavalta.

A sugdol6zas Néré fillébe is eljutott s a csaszar
csakhamar jonak latta oriilt gaztettéhez biinbakot
keresni. Jelek és adatok szélnak a mellett, hogy a
kornyezetében é16 zsidok sugalmaztik a csaszarnak a
legegyszertibb s legkénnyebb ment§eszmét: azt, hogy
az egyre novekvd népharagot legjobb lesz szép lassan
rairanyitani a keresztényekre. Rajuk kenni a gyujto-
gatds 6diumat, A keresztények akkor mar tekintélyes
réteget, Tacitus szerint ,nagy témeget" (ingens multi-
tudo} alkottak Réméban s éppen nem voltak nép-
szeriek, Mihelyt tehat a gyujtogatds vadjat rajuk ira-
nyozni sikeriilt, ezzel egyiitt adva volt a tomeges
iild6zés és gyilkolds sziikségessége is, hogy az elemi
erdvel feltérd népharagot levezessek s a gyamit a
csaszari aranyhdzrél elharitsik.

Nér6 nem is habozott. A tdmeg diihe csakhamar
a keresztények ellen fordult, talin nem is annyira
azért, mondja Tacitus, mintha benniik litta volna a
gyujtogatokat, mint inkabb azért, mert a kézvélemény
rendbont6 elemet, az emberi nemnek, értsd: a Biro-
dalom nyugalméanak ellenségeit latta benniik: ,odium
generis humani®.! Azért aztin, folytatja ugyanaz a
torténetird, ,a halalbiintetést még a meggyalazas biin-
tetésével is tetézték. A keresztények egy részét allati
bér6kben vetették diihos ebek elé, amelyek széttép-
ték Sket; masokat keresztre feszitettek; ismét masokat
szurokkal vontak be, hogy az éj bealltaval faklyaként
vildgitsanak. Nér6 a kertjeit adta oda erre a szinjatékra,
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s ugyanakkor cirkuszi jatékokat rendezett, maga pedig
a nép kozé vegyiilt s kocsisnak 6ltdzve hajtotta a
fogatokat”,

Rémai Kelemen jegyezte {6l azt a részletet, hogy
a szinész Nér6 az alkalmat felhasznalva, a kereszté-
nyeket a mithologia haldlos jeleneteinek eljatszasara
kényszeritette, Az egyiknek Herculest kellett eljatszania,
amint a szurokkal ég6 inget prébalja letépni testérdl,
a masiknak Orpheust, akit medvék tépnek szét, a
harmadiknak Daedalust, amint repiildgépével a i5ldre
zuhan, A keresztény nokkel a szinpadokon a leg-
szemérmetlenebb jeleneteket jatszattdk végig; ezek
ko6zt még a szelidebbek kdzé tartozott az, ha vala-
melyiket meziteleniil, bikak szarvara kétve vezették be az
aréndba.” A Pompeiben talalt fali festmények egyike-
masika valoszindsiti, hogy az ilyenfajta erkolcstelen
kinzasok a halalraitélt nékkel szemben akkoriban nem
voltak ritkak.

Nérénak ez a vérengzése volt az elsé nagy
keresztényiilldozés bevezetéje. Az iildézés csakhamar
atcsapott a varos hatarain s egészen Néré6 halalaig (68)
szakadatlanul tartott. Egyesiilt benne a testi kinzds
minden gydtrelme a megragalmaztatds és hamis vadas-
kodas minden meghbélyegzésével. A poganysag minden
hatalmassaga felgerjedt a keresztények ellen: a vallasi
fanatizmus és a csdszarnak hizelegni akaré szolga-
lelkiiség, a biineiben és aljassigaiban megtamadott, le-
alcazott, megszégyenitett testkultusz és a birodalom
belsé nyugalmaért aggodsé konzervativizmus., Mit is
keresett egy zsid6 szekta a mindenhatd, fényiizé és
kéjhajh4sz6 Rémaban? Mit akartak ezek a miiveletlen
galileaiak? Hogyan merészeltek a Jeruzsidlemben ki-
végzett zsidé proféta nevében szembehelyezkedni a
vilag mivelt és gégos uraival?

Megsziiletett a vértanik Egyhaza. ..
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Az iildézés legjelesebb 4aldozatai maguk a f6-
apostolok voltak: -szent Péter és szent Pal. A hagyo-
many 67 junius 29-re teszi vértanidsiguk idejét. Szent
Janos apostol, Romai Kelemen, Korinthusi Dénes (1.
és 2. szazad) ugyancsak emlitik ezt a vértandi halalt,
de nem részletezik a modjat; csak Originestsl tudjuk
(3. szdzad), hogy az apostolfejedelem a néréi cirkusz-
ban keresztirefeszités altal halt meg, s hogy az ala-
zatos Krisztus-kovetd nem tartotta magat mélténak
arra, hogy ugyanolyan haldlnemmel haljon meg mint
Mestere, s azért maga kérte, hogy fejjel lefelé feszit-
sék meg; ami a szokdsos véres ostorozds utan a ,két
méta” kozdtt, vagyis a cirkusz két végpontja kozt,
meg is tortént,

Pal rémai polgar volt, akit ez a kivaltsiga meg-
orzétt a hasonlé megaldzé haldlnemtsl. E helyett az
ostiai orszagiton, néhany kilométernyire a varos falain
tal, pallossal vették fejét. Hogy a két haldleset egy-
azon napon toértént volna, nem bizonyithat6, s6t nem
is nagyon valdszind,

Péter sirja f6lé még az 1. szdzad folyaméan kis
sirkdpolna (memoria) keriilt a Via Cornelia szélén,
Rémaban a temetkezés rendszerint az orszagutak men-
tén tortént, lehetéleg a hely kozelében, ahol az illets
az életét vesztette, — a néréi cirkusz mellett. Ez a
hely csakhamar a hivek kegyeletes zarandoklasainak
célpontja lett, igyhogy még messze Keletrdl is jottek
ide zardndokok, hogy sz. Péter sirja folott imadkoz-
zanak. Az els6 papak és szamos buzgd keresztény is,
elészeretettel temetkeztek az apostoliejedelem sirja
koré. A kereszténység felszabaduldsa utdn Nagy Kons-
tantin csiszar épittette a sir f6lé — a Circus Neronis
egyik oldalfalat is felhasznidlva — azt a hatalmas
Szent Péter-bazilikat, amely kézel 1200 évig allt fenn,
egészen az 1j bazilika épitéséig.
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Sz. Pal testét vértanisiganak szinhelyén vagy
annak kdzelében egy el6keld keresztény rémaind temet-
tette el (Lucina?), s kés6bb ugyancsak Nagy Konstantin
csaszar emelt e sir f6lé fényes bazilikat. A két sir
hitelességéhez és érintetlenségéhez torténeti kétség nem
fér, mindbssze annyi tekinthetd biztosnak, hogy vagy
a legelején, vagy valamely kiilondsen heves, a sirokat
nem kiméld keresztényiildozés alkalmaval a két apos-
tol teste atmenetileg a Via Appia katakombdiba keriilt,
ahol a rajuk vonatkozé graffiti-k (fali karcolmanyok)
tandisiga szerint a hivek sfiriin zarandokoltak az
apostol-sirokhoz.

Péter bent a varos szélén halt meg, ott, ahol trén-
jat, mint Krisztus helytartoja, feliitotte. Pal viszont —
mint aki a tagassagot, a szabad mozgast, a vilagtav-
latokat keresi — a varoson kiviil, azon légiok taposta
tton, amely Rémat a tengerrel s a tengeren til Afrika-
val, Azsidval, az egész akkor ismert vilaggal Ossze-
kototte. A tekintélyi elv s az ifji kereszténység vallal-
koz6 aktivizmusa 6r6k szimbolumként fonja kériil az
Orok Varos két legnagyobb térténeti alakjat: a galileai
halaszt és a tarzusi satorkészitst.

Az apostolfejedelmek vértandsiginak ugyanaz
volt a gyakorlati jelentSsége, mint mar Istvin didko-
nus és idésebb Jakab apostol kinszenvedésének: az
épiil8, fiatal Anyaszentegyhiz elé sajit vezéreinek pél-
dajan keresztiil dobbantotta oda a keresztény hit és
hitvallas véres és végleges leszdmolasra intd komoly-
sagat. Most mar végleg nyilvanvaléva lett, hogy itt
nem valami inyenckedd keleti filozéfiarél van szé,
nem valami kiilén6s divat kedvtel6 kovetésérdl, ha-
nem mindennek, az életnek kockizatarél is a minden
f6l6tt valé egy igazsagért és életért: Krisztusért. Csak
azoknak a taniknak hisz az emberiség fenntartas nél-
kiil, akik ,,a torkukat elvigatjdk amaz igazsagok mellett,
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amelyeket hirdetnek®; csak az a kereszténység lehe-
tett életképes és hoditd, amelynek elsé él6 oszlopai
oénvériikben buktak ala.

60 tajban Jézusrdl s a kereszténységrdl még egy
magasrangd és miivelt rémai tisztviselének, Porcius
Festus palesztinai iigyvivének is minddssze ennyi tudo-
masa volt — sajat, Agrippa kirdlyhoz intézett szavai sze-
rint, amikben a nala fogsdgban id6z6 Palrél beszdmol —:
o Holmi vitds kérdéseik voltak (a zsid6knak) Gellene
(Pal ellen) az & vallasuk dolgidban és valami meg-
halt Jézust illetden, akirdl P4l azt erdsitgette, hogy
é1*.3 Ezt a szinte fitymal6, tudomasul sem vevé s els-
kelden lekicsinylé allasfoglaldst a hivatalos vilig s a
kultdaralt tarsadalom részén csak a keresztény vérta-
niisag mint témegjelenség doénthette meg s okozhatott
helyébe lassankint titkos csodalkozast, részben meg-
rémiilt felneszelést, sok esetben csendes kozeledést is
és végiil a megtérések aradatat.

De a kereszténység els6 vezéreinek vértandsigara
most mar nemcsak a kiilsé vilag figyelt fel, hanem az
djonnan csatlakozott hivek is elteltek ugyanazzal a
halalos komolysaggal j hititk védelmében, mint a vezé-
rek. Kereszténynek lenni akkor mar ugyanannyit jelen-
tett, mint minden pillanatban készen 4llni arra, hogy
a hohér kezére keriilibn az ember. A Mester szava,
hogy aki &t szégyelni fogja az emberek el5tt, azt &
is szégyelni fogja az Atya el6tt, megkeriilhetetlen
parancsot tartalmazott: a hitet még szinleg sem szabad
megtagadni, inkdbb az életiinket kell felildozni érte.

E nélkiil az eldre mindennel leszamolé lelkiilet
nélkiil a vértanisignak hamarosan sorra keriilé tdmeg-
jelensége nem is volna lélektanilag érthets. Nél-
kiile természetesen az Oskereszténység sem lenne az
a bamulatos hdstk-kora, aminéként maig a térténelem
foruma el6tt all
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10.

A hierarchikus alap érvényesiilése az apostolfejedelmek haldla
utdn., Szent Péter elsG négy utéda. Jeruzsdlem pusztuldsa.
Az Egyhdz végleg elvilik a zsinagdgdtol.

Az apostolfejedelmek haldlaval gyaszbaborult
rémai egyhdz nem maradt sokaig arvan; hiteles fel-
jegyzések (Irenaeus stb.) szerint Péter helyébe csak-
hamar utéd lépett Linus személyében — mindennél
erésebb taniisdgaul annak, hogy a keresztény &skor
hitt a hierarchikus egyhazkormanyzat krisztusi rende-
lésében. Abban, hogy az Egyhdznak az apostolok ki-
déltével is fenn kell maradnia, s6t ugyanabban a szer-
vezeti formaban kell fennmaradnia, amelyben alapit-
tatott: pasztori és fOpdsztori vezetés alatt. Senkinek
sem jutott eszébe ,népfdlségi” alapon a hivek kozds
akaratara bizni az Egyhaz vezetését.

A torténeliré Eusebius szerint az elsé négy papat
mindig az el6dje jelolte volna ki utédjaul: sz. Péter
Linust, ez Cletust (Anacletust}, ez Kelement s ez Evaris-
tust. Biztosat e részben nem tudunk. Valészintibb
azonban, hogy az 8segyhaz piispokeit, igy a rémait is,
a kornyék piispokeinek vezetésével a helyi papsag s
a hivek egyiitt valasztottdk meg s a koérnyék piispokei
szentelték fel. Az utéd kijelolésének ez a moédja
lényegében megmaradt még az arles-i zsinat (314) s az
antiochiai zsinat (341) idejében is; a nép s a papsig
valasztott, de a koérnyékbeli pilispokék hozzajarulisa
mindig dontd fontossighinak tekintetett.

Sem Linusrél, sem Cletusrél koézelebbit nem
tudunk; a 6, szazadban eredt Liber Pontificalis néhany
szorvanyos adata nem nyujt torténelmi biztossagot.
Minden hitelre érdemes azonban az az &si rémai
hagyomany, amely szerint ezek is, mint a kovetkezd
papdk hosszii sora (talin 30 egymasutédn) vértanui
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halallal fejezte be életét. Tekintve azt, hogy az iild6z6
pogany hatésadgok mindeniitt legelsdsorban a vallasi
vezérek utan kutattak, ez a hagyomény belséleg is
nagyfokd valészintiségre tarthat igényt.

Ha csakugyan a zsidék voltak Néré felbujtéi a
keresztények iild6zésére, viszont nekik maguknak is
éreznibk kellett a rémai csdszarsag kemény kezét.
66-ban Krisztus utdn Gessius Florus rémai helytarté
3000 zsid6t végeztetett ki s erre a vérengzésre a zsido-
sig altaldnos felkeléssel felelt. Nérd egyik utolsé intéz-
kedése volt, hogy 68-ban Vespasianust kiildte Jeru-
zsilembe, hogy minden erejével nyomja el a lazadast.
Alig ért Vespasianus Jeruzsilem falai ald, amikor
Néré meghalt s 6t csaszarnak kialtottak ki, Erre sietve
Rémaba tért vissza és maga helyett fiat, Titust bizta
meg Jeruzsilem ostromaval. Ez az ostrom a vilag-
torténelem egyik legkegyetlenebb és legborzalmasabb
ostroma volt. Eredménye nem lehetett kétséges. Jeru-
zsilem rengeteg szenvedés utdn végre is a rdémaiak
kezébe keriilt; a templom elpusztult s a megmaradt
zsidokat nagyrészt rabszolgaul adtak el. Igy teljesedett
Krisztus jovenddlése a szent hely pusztuldsirél: Jeru-
zsilemben a sz6 szoros értelmében k6 koévén nem
maradt.

Ennek a pusztulasnak lényeges hatésa volt a keresz-
ténység fejlédésére. Megsziinvén a templom és a
f6varos, megsziint az 4roni fépapsig is, az 4aldoza-
tok és szertartisok és ezzel megsziint az 6szdvetségi
szertartidstdrvény minden jelentésége. A kereszténység
most mér kiilsd forma szerint is elszakadhatott a zsid6séag-
tol. Krisztus elézetes figyelmeztetése alapjan egyébként
a keresztények még az ostrom eldtt elhagytdk Jeru-
zsdlemet és Pelliba koltéztek, a Jordan-foly6 balpart-
jara. Onnan sirattdk f6varosuk s népiik szomorti sorsat.
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A Barnabéasnak tulajdonitott levél ennek vissz-
hangja : vigasztalni igyekszik a Sion pusztuldséan sirankoz6
zsidokat s arra utal, hogy a zsid6 szertartasok mélyebb
értelme maga az, amely a beteljesiilés pillanatatél
kezdve a szertartasokat elt6rolte. A jeruzsalemi aldo-
zatok betetdz8dtek a Megvalté aldozataval s igy nincs
értelmiik tobbé. ,A tisztatalan ételektsl valé borzon-
gas éljen tovabb abban a tartézkoddsban, amelyet a
gonosz emberekkel szemben kell tantsitanunk; az érc-
kigyé és Moézes kiterjesztett karjai adjanak helyet
Krisztus képének, akinek elGjelei voltak.,"! Az Ur
testi templomanak helyébe most majd a lelki szentély-
nek kell a hivek szivében felépiilnie.?

Jeruzsdlem pusztulasival adva volt az is, hogy
az #j keresztény Egyhaz mindjobban fiiggetlenittetett
zsidé eredetétsl. A sdalypont szinte észrevétleniil a
nagy pogany kultirkdzpontokra tolodott at: Rémaéra,
Efezusra, Alexandridra s a tébbi nagy varosokra.

Az Egyhaz torténete ezzel j fejezethez ért.

JEGYZETEK
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1 Gerbet, Esquisse de Rome chrétienne, I 14—17. 2 12,17.
3 Csel. 2, 10. 41 Péter 2, 18—24. 51 Péter 2, 9. 8 Annal. 13,31, k.
7 Eusebius, Hist. Eccl. Ill. 15 k. 8 Judaeos impulsore Chresto
assidue tumultuantes Roma expulit. (Claud. 25.) ° 18, 2. 10 Jel.
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10.
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NEGYEDIK FEJEZET: A KERESZTENYSEG AZ ELSO SZAZAD
VEGEN.

11.

A kereszténység Efezusban. Szent Jdnos evangélista, Az

apostolok és az Egyhdz sorsa Domitianus iildozése alatt, A

Titkos Jelenések kinyve. A kereszténység a hellén kultir-

vilidg afrikai févdrosdban, Alexandridban. Az elsé erefnek
mozgoléddsok.

Szent Janos apostolrdl a kereszténység elsé évtizedei-
ben ardnylag keveset hallunk. Lehetséges, hogy a
Mester meghagydsa szerint el6szér a Boldogsagos
Sziiz tarsasigiban élt szemlélédé maganyban s kifelé
kevesebbet szerepelt. Péter és Pil haladla utin azon-
ban, kb, 68-ban, egyszerre feltiinik, ekkor koéltdzik
Efezusba is. Vitds kérdés, hogy a Boldogsigos Sziiz
itt Efezusban halt-e meg vagy mar el6zéleg Jeruzsalem-
ben. Sirjat megéllapitani maig sem sikeriilt.

Papias, a hierapolisi piisp6k emliti, hogy Janost
Efezusban a régi hivek nagy szdma vette koriil. Lehet,
hogy a kozeledd jeruzsilemi pusztulds eldl menekiils
keresztények j6 része is kovette 6t ide. Mindenesetre
mar elézéleg volt itt keresztény egybdzkozség, mert
hiszen szent Pal maga talalt itt keresztényeket, sot
Timotheust, kedves tanitvanyat, az efezusi egyhaz
vezetésével bizta meg.’

JANOS EFEZUSI TANITVANYAI kézil féleg haromnak
neve vonult be az egyhaztérténelembe: sz. Ignéacé,
Polikirpé és Papiasé. Az elsét mint Antiochia piispd-
két ejtették foglyul és vitték Rémaba kivégzésre; szokis
volt, hogy messzefekvé orszagok elokel6ségeit szerették
Romaba cipelni s ott nyilvanosan kivégeztetni. Ignic
rémai dtjan irt nagyszerii levelei az 8segyhaz hitének és
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egyhéziegyelmének szamos pontjira nézve tartalmaznak
fontos kijelentéseket.

Polikarprél Tertullianus mondja, hogy sz, Janos tette
szmirnai piispokké. Polikarp szintén vértandsaggal fejezte
be életét,

Papias hierapolisi piispék volt s kiilonés gond-
dal térekedett arra, hogy Jézus szavait és kijelentéseit
az apostolok ajkarél ellesve megordkitse. Igy keletkezett
+Az Ur igéi* cimti 8tkényvii munkaja, amely még a 13,
szdzadban megvolt, azéta nagyrészt elveszett,

Idskozben a rémai kereszténységet tj iildézés sanyar-
gatta, Domitianus csaszaré. Ez a kegyetlen és fél-
Oriilt kénytr atheizmussal vadolta a keresztényeket
azon az alapon, hogy vonakodtak a rémai hivatalos
allami istenségek el6tt tomjént égetni. Ezen a cimen
Domitianus még a sajit rokonait sem kimélte; igy
sajat unokadccsét, Flavius Clemens tényleges konzult
kivégeztette (95-ben), nejét, Flavia Domitillat Pandataria-
szigetre szamiizte, a masik Flavia Domitillat pedig,
amannak unokandvérét, Pontia szigetére interniltatta.
Azonkiviil, mint egykor Herddes, csupa félelembél
kutatni kezdte Jézus rokonait, hogy azokat lab alol
eltegye. Lehet, hogy ezen a cimen — mint Jézus
hozzatartozéja — keriilt sz. Janos apostol is fogsagba.
Janost Tertullianus taniisiga szerint csakugyan Rémaba
hoztak és itt forr6 olajba Allitottak, de etté]l semmi
bajt nem szenvedett, amire egy szigetre szimiizték.
Ez a sziget valosziniileg Patmos volt, az Egei-tenger
egyik legkoparabb és legridegebb kis szigete, nem
messze Efezustél. Az apostolt itt valésziniileg banya-
munkara fogtdk., A hivek azonban alkalommal fel-
kereshették s t6liikk tudhatta meg Janos az iild6zés
djabb és tjabb eseményeit, valamint a nikolaitdk
szektajanak pusztitasait, Lehet, hogy e szomori és
nyugtalanité hirek hatdsa alatt irta meg itt Patmos-
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szigetén a Jelenések kdnyvét, az Apokalypsist. Valé-
sziniileg 95-ben,

Ez a konyv nem egyéb, mint a kereszténység
jovojének, varhaté hanyattatdsainak, tdmadtatdsainak
s végiil mégis orok gydzelmének Lkoltdi képekbe
ontott profécidja. A bevezetésben emlitett hét egyhaz-
hoz vagy egyhazkozséghez intézett intelmek mutatjak,
hogy mar az elsé évtizedekben mennyire kellett kiiz-
deni az Egyhézba befurakod6 emberi gyarlésigokkal.
Az egyik egyhdaz, az efezusi, elvesztette eredeti buzgal-
mat, a masiknak, a laodiceainak tagjai lanyhdk, a
harmadiké, Sardesé lelkileg halottak; a pergamumi
és thyatirai hivek részben a nikolaitdk eretnekségére
tertek, Csak két egyhdzkozséd, a szmirnai és a
philadelphiai kapnak az Urtdl osztatlan dicséretet.

Amint Efezus a kisazsiai provincia székhelye lett,
ugy Alexandria, Nagy Sandor varosa és mauzéleuménak
szinhelye volt az egyiptomi provincia kézéppontja s
egyittal a kolték, bolcselok, miivészek és matematiku-
sok székhelye. Hatalmas Serapis-templomanak arnyé-
kaban ott 4llt a vilaghirii 200,000 kétetes konyvtar, ame-
lyet Antonius hozott ide at Pergamumbél s amely az
alexandriai hellenizmus és zsidé kultira taladlkoz6-
helye lett. Zsidék is nagy szamban laktak itt, az
egymilliés Alexandridnak kb. egyharmadat tették.
Egyik é6szbvetségi konyviink, a Bolcseség konyve szintén
itt, Alexandridban keletkezett a Kr. e. 2, szdzad kézepe
felé. Ugyanitt tortént a Ptolomaeusok alatt 280 és 230
kozott Kr. e. az 6szévetségi Szentirds gordgre forditasa
(az 4. n. Hetvenes forditas). A hellenizmus és judaiz-
mus e taldlkozasdnak eredménye volt tobbi kozt a
philéi filozétia, mely akkoriban a mdvelt vilagot élén-
ken foglalkoztatta.

Philo kb. Krisztus kortarsa volt, bélcseld és
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misztikus egy személyben, aki az 6szbvetségi Szent-
iras magyarazatat Platé bolcseletével és eszmetanaval
iparkodott egyesiteni. Ez azt a veszélyt rejtette
magaban, hogy szétbomlasztja s 4dlmodozésba viszi a
keresztény gondolkozéast. Ezért s az elsé harom evan-
gélium hidnyainak pétlasa végett tarthatta sziikséges-
nek Jinos apostol, hogy élete vége felé a maga
evangéliumat megirja.

Alexandria hamar megnyitotta kapuit az evan-
gélium eldtt. Eusebius Egyhaztorténete szerint az elsé
keresztény egyhazkdzséget itt sz. Mark, Péter apostol
kiséréje alapitotta., Az Ap. Cselekedeteiben emlegetett
langlelkii apostoltars, Apollo, szintén alexandriai szar-
mazdsti volt. Alexandriai zsid6k szerepelnek mar a
piinkésdi csodénal, valamint szent Istvan vértani ellen-
felei kozt. Alexandria ett6! kezdve sohasem sziint
meg nagy szerepet jatszani a régi kereszténység torté-
netében. Itt létesiilt a késébb oly nagy hirre emel-
kedett katechétikai (teolégiai) iskola. De innen indult
dtnak szamtalan gnosztikus és egyéb eretnekség is.

Alexandria és Elodzsia viszont régtdl fogva
eleven kapcsolatban élt egymdssal; az alexandriai kul-
tara Kisdzsidra is hamar dtterjedt. Ez lehetett oka
annak, hogy mar szent Janos oly élesen védekezik a
féleg Alexandriabél kiindult tévtanitisok ellen, O, a
szeretet apostola, val6sigos szent borzalommal és keserti-
séggel fordul el minden eretnekségtdl s abban Krisztus-
arulast lat. Fel is szélitja levelében a hiveket, hogy az
eretnekekkel sz6ba se alljanak, s6t azokat még az
utcin se kdszontsék. Irenaeus feljegyezte réla, az apos-
tolr6l, hogy mikor egyszer egy fiirdében tartézkodott
s megtudta, hogy Cerinthus, az eretnek, ugyanabban
a fiirdében van, sietve rohant ki a fiirdébél, mert nem
akart az ,igazsig ellenségével” s a ,satan gyermeké-
vel* egy fodél alatt lenni.
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12.

A negyedik evangélium. Krisztus alakja a ,szeretett tanit-
vdny“ szemén Gl. Szent Jédnos evangéliumdnak hatdsa. A
kor pdpdi.

Janos evangéliuma mindenesetre mar élénken magén
viseli az 1. szdzadvég jellegét, amikor mar mindenfelé
voltak keresztény egyhazkdzségek s most méar nem-
csak az evangélium terjesztésér6l, hanem arrél is szé
volt, hogyan kell a megtértek hitét erdsiteni és oltal-
mazni. Sz, Janos evangéliumin szembedtld, mennyire
szivén fekszik a tévtanok helyreigazitisa, de az is,
hogy a hirom elsé evangélium hidnyait pétolja s mi-
nél tébbet 6rokitsen meg Jézus jellegzetes beszédei-
bél és cselekedeteibél. FeltiinG, milyen hosszii beszé-
deket k6zdl Jézus ajkardl, f6leg az utolsé vacsoraval
kapcsolatban, A mai kor gyorsan él6 emberét szinte
zavarba ejti, hogyan &rizhette meg a tanitviny emlé-
kezete annyi évtizeden 4t oly hiven ezeket a hosszas
fejtegetéseket. Nem szabad azonban feledniink, amire
az tijabb néprajzi kutatasok is nyomatékosan ramutat-
nak, hogy a fontos szébeli kbzlésekre valo visszaemlé-
kezés éppen az irds és irodalom nélkiil val6 népeknél
mennyire hii és tartés szokott lenni. Az apostolnal
azonkiviil figyelembe veendd az is, hogy egész életét
a Jézusra vonatkozé emlékek folytonos felidézésével
és sziintelen hirdetésével toltétte s e mellett Krisztus
kijelentései minden mélységiik és magasztossiguk mel-
lett mindig olyanok voltak, hogy élénken lekdtdtték a
hallgatok kedélyét és fantaziajat is s igy emlékezetben-
tartdsuk sem lehetett tdlsigosan nehéz.

Masik szembedtld tulajdonsiga a 4-ik evangéli-
umnak az a rendkiviili melegség, amellyel Krisztus
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alakjat megfesti s az a rajongé szeretet, amelyet benne
Mestere emléke kelt. Janos a ,szeretett tanitvany®,
aki mindenkinél inkabb van hivatva arra, hogy Jézus
személyének varazslatos, isteni misztériumat a hivek
és a vilag elétt felfedje. Abban a levélben, amelyet
sz. Janos nyilvin evangéliuménak bevezetdjéiil szant,
egyszerii szavain keresztiil is szinte érezni lehet ennek
az ¢él6 hittol atfitott Krisztus-szeretetnek hiiséges és
apostoli lobogasat:

sAmi kezdettdl fogva volt, amit hallottunk, amit
szemiinkkel lattunk, amit néztiink és keziink tapintott az
¢letnek Igéjérsl, mert az élet megjelent és mi lattuk és
bizonysigot tesziink réla és hirdetjiik nektek az 6rék éle-
tet, mely az Atyanél volt és megjelent neki; amit lattunk
és hallottunk, azt hirdetjiik nektek, hogy ti egyességben
legyetek veliink és a mi egyességiink legyen az Atyaval és
az 6 Fiaval, Jézus Krisztussal. Es ezeket azért irjuk nek-
tek, hogy oriiljetek és a ti. 6romoéték teljes legyen,”!

Sehol az evangéliumokban Jézus képe ilyen ers-
vel és kedvességgel nem telik meg, sehol Jézus isten-
sége oly athaté fényben nem villan fel s viszont annyi
emberi gyengédséget nem tiikroztet, mint itt. Gondol-
junk csak pl. a vildgtalanul sziiletett meggyogyitasa-
nak, Lazar feltimasztasanak vagy az utolsé vacsoranak
elbeszélésére. A biztos kozvetlenség, amellyel csak
azt mondja el, amit tud és maga atélt, szinte érzék-
telenné teszi Janost a félreérthet8ségekkel szemben,
amelyek el6addsa nyoman tdmadhatnak; t6bb helyen
valasz nélkiil kozli Jézus ellenségeinek ellenvets kér-
déseit és kozbeszolasait; egyszertien folytatja Jézus
szilard hangu fejtegetéseit.? Nem jelent8ség nélkiil vals,
hogy a kafarnaumi beszéd hosszas eléadasaval® éppen
a szeretett tanitvany oOrékiti meg leghivebben Jézus-
nak az 6 teste és vére eledeliil-adasdra vonatkozo,
eucharisztikus kijelentéseit.
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Sz. Janos iratainak, f6leg evangéliuménak hatasa
igen nagy lehetett. Nemcsak a hivek taldltak benne
dj erdsddést és vigaszt, hanem az elsé eretnekségek
is kemény cafolatot s tanaiknak karhoztatdsat lattak
benne., A dokéta eretnekség és Cerinthus racionaliz-
musa alig élte tdl a 4-ik evangélium megjelenését. Az
eretnekek egyelére alig tehettek egyebet, mint meg-
kisérelték az 4j evangéliumot is a maguk felfogisa
szerint magyarazni-és csavargatni. A kedvelt tanitvany
abban a megnyugvasban szallhatott sirba, hogyha nem
orokithette is meg Jézus minden szavat és tettét?,
mindenesetre a lényeget: Jézus szellemét hiven hagyo-
manyozta rd hosszii élete alkonydn a Lovetkezd
nemzedékekre.

Mivel 6 élt valamennyi tanitvany kéziil legtovabb,
6rola is maradt fenn a legtébb emlékezés, Ezek koziil
pem mindegyik érdemel hitelt, de tébbet {pl. sz. Ire-
naeusnak feljegyzéseit) {6rténetiként kell elfogadnunk.
Kétségteleniil jellemzé sz. Jinosra nézve, amit a tor-
téneti hagyomany alapjan sz. Jeromos jegyzett fel réla,
hogy Efezusban, kés6é oregségében, mikor mér egyebet
nem tudott prédikalni, gyengiilé hangjan isegyre csak
ezt ismételgette: ,Fiacskaim, szeressétek egymast!" S
amikor arra kérték, mondjon mar egyebet is, azt felelte,
hogy ez elég; aki ezt jol megtanulja, annak a tobbi
mar konnyli. Az 1, szdzad végsd éveiben halhatott meg.

Ezalatt Rémaban sz. Péter hivatalat Linus fog-
lalta el, aki utdn Klétus vagy Anaklétus, majd Rémai
Kelemen kovetkezett. Ezekrél az elsé papéakrél arany-
lag nagyon keveset tudunk, legtébbet még a Liber
Pontificalisb¢l, amely azonban nem mindenben meghiz-
hat6.” Ennek a feljegyzéshianynak az oka kétségteleniil

* A Liber Pontificalis (Pipakényv) a papik életrajzinak
az elsé maésfélezer évre terjedd skémis foglalata, amely az egyes
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az, hogy kés6bb Diocletianus csaszar idejében a pogany
hatésdg rendszeresen felkutatfta, elkobozta és meg-
semmisitette az egyhazi irattirakat. Szerencsére Romai
Kelemenrdl mdar tobbet tudunk a sajat levele alapjan,
amelyet a korinthusi egyhdzkozséghez intézett és
amelynek hitelessége kétségtelen. Ez a levél fényes
bizonysiga annak, hogy méar akkor, az 1. szazad vége
felé, amikor még sz. Jinos apostol élt, a keresztény-
ség a réomai egyhdz fejében latta az egész Egyhaz
kozéppontjat, déntd forumat.

13.

Az apostolok és a barbar vildg. Szkithiatol Ardbidig. Az

elsé terjedés rohamdnak eredménye az I szdzad végén, Az

elterjedés lelkiileti eredménye. A ferjedés gyorsasiga és a
tomeglélekiani szempontok. A Jézusrél adott hir hatdsa.

A tobbi apostolrél ardnylag keveset tudunk.

Az ifjabb Jakabrél, Jézus ,atyjafiarol** tud-
juk, hogy sz. Péter tdvozasa utdn 6 lett a jeruzsalemi
egyhdzko6zség feje. Rendkiviil szigori aszkétikus éle-
tet élt mint nazireus, ndtlenségben, s dllandéan a temp-
lomban imadkozott. A zsidok annyira becsiilték,
hogy a templom szentélyébe is beeresztették. A zsido-
keresztényekhez irt levele (amelyet Luther ,szalma-
levélnek” nevezett) a hit mellett a jocselekedetek

papak nevén, szdrmazédsin s kormanyzati idején kiviil a fontosabb
egykori egyhézi eseményeket is tartalmazza. Az elsé itt kozolt
pépatorténetek révidek és egyszerfiek, csak a 4. szdzadtél kezdve
lesznek szinesebbek és terjedelmesebbek; a 8. és 9. szdzadtél
kezdve mar jelentékenyen megbéviilnek.

* Valészinfileg azon az alapon nevezi igy az evangélium,
mert Jézsef, Jézus nevelBatyja, Klopasnak (Kleofdsnak), Sziiz Maria
s6goranak fiait sajat fiaiul fogadta (Hegesippus).
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sziikségességét hangoztatja. Josephus Flavius szerint
62-ben Ananus f8pap biztatisira mint a szent torvény
megvetdjét felcipelték a templom oromzatara, onnan le-
taszitottdk, majd megkdvezték és végiil még tuskok-
kal is agyonziztak.

Andras Origenes tanusiga szerint Szkithidban
miikédétt s az achaiai (gordgorszagi) Patrasban szen-
vedett kereszthalalt. Ugyancsak Origenes szerint Tamas
Partaban, Bertalan Arabiaban, Fiilép Frigiaban,
Matyas Efezusban, Judds Tadé Sziridban, Arabia-
ban és Mezopotamidban mitkédott. Barnabas Mark-
kal egyiitt Cyprusban terjesztette az igét (itt is halt
meg, talan 56-ban), miutan egész Italist bejarta s alli-
télag a milano6i és bresciai egyhazkdzséget alapitotta.
Az elsb apostol-tanitvanyok koéziil Mark elébb Bar-
nabas kiséréje volt, majd sz. Péteré, majd Pallal dol-
gozott egyiitt, ennek elsé rémai fogsaga idején. Ozséb
szerint & alapitotta az alexandriai egyhdzat. Lukéacs
P4l apostolt kisérte el egészen rémai fogsagaig; késdbbi
sorsarél biztosat nem tudunk. Hogy festd lett volna s
a sz. Sziizet ledbrazolta volna, késdi legenda, amely-
nek valésziniileg csak annyi az alapja, hogy Krisztus
sziiletésének koriilményeit s benne a sz. Sziiz szere-
pét evangéliuméaban irodalmilag 6 ecsetelte legrészlete-
z6bb szeretettel. Titus el6szér Krétiban miikddott,
majd Dalmaciat utazta be s aztdn ismét visszatért szék-
helyére, itt is halt meg. Timotheus mint efezusi piis-
pok egy népfelkelés alkalméaval szenvedett vértanisagot
(97-ben). ‘

Amikor az utolsé apostol is lehunyta a szemét — az
1. szazad vége felé — Jézus valldsa mar jelentékeny
mértékben szdtte szét haléit az akkor ismert vilagban.
A hellén-rémai és a zsidé kultirvilig minden neveze-
tes miivelédési kozéppontjdban ott allt mar a keresz-
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ténységnek egy-egy oOrtornya, ha csekély és szerény
egyhdzkozség alakjaban is: Jeruzsilemben, Antiochia-
ban, Rémaban, Alexandridban, Efezusban, valamint
Kisazsia, Macedonia, Gorogorszag, Italia s val6szinti-
leg Hispania nem egy pontjan. Ezek a kozpontok
hamarosan kirajzasi centrumok lettek, amelyekbél
egyre tjabb egyhazkdzségek sarjadtak.

A kereszténységnek ezt a gyors terjedését az 1.
szazad folyaman toérténeti bizonyossdgnak kell tekin-
teniink. * Erre vall nemcsak az elsd apostoli igehir-
detésnek témeges sikere, amelyr6l mar az Ap. Csele-
kedetei szélnak, nemcsak a Tacitus emlitette ,ingens
multitudo” {a vértamik ,roppant témege") Rémaban,
nemcsak Romai Kelemen lendiiletes szézata (,a vilag
Ura drizze meg sértetleniil az 8 valasztottainak sza-
mat az egész vilagon, Kor. 59, 2}, hanem az a tény
is, hogy a 2. szdzadban mar olyan éltalanos a keresz-
ténység, annyi piispbke, tudésa, irdja, oly eleven egy-
hazi élete van, annyi hiteles vértanidja is, hogy mind-
ezt megérteni nem lehetne, ha nem ért volna el a
kereszténység mar az 1. szdzad végén igen élénk és
szakadatlan terjeszkedést. Ha Tertullianus pl. a 2.
szdzad vége felé azt irja biiszkén, hogy vannak mar
helyek, ahova Réma hatalma még nem tette be labat,
de Krisztusé igen, akkor ez a biiszke oOntudat két-
ségteleniil arra vall, hogy a kereszténység szinte roham-
mal kezdte bevenni a viligot. Nem mindenkit hédi-
tott meg természetesen, hanem sokakat: azokat mind,
akik vele &szinte lélekkel talalkoztak.

Mi ennek a gyors terjedésnek a magyarazata? A Gond-
viselés kegyelmi hatdsin és a csodatételeken kiviil,

* Harnack 41 olyan helyet sorol fel, ahol a kereszténység
az 1, szizad folyaman kétségteleniil meg volt mar szervezve.
(Mission u. Ausbreitung des Christentums.)
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amelyek az elsé igehirdetSket "az egész egykord iro-
dalom, féleg az Ap. Cselekedetei szerint is alland6an
kovették, mindenekelftt magdnak a kereszténységnek
paratlan belsd ereje, szépsége, nagyszeriiséde,
szembesz6kd igazsdga s lelket nemesité erkdles-
tana. A természetiolotti életnek ez a teljessége két-
ségteleniil annal ellenallhatatlanabbul hatott minden
Oszinte, tiszta és nemes lélekre, minél kétségbeejt6bb
és f{iresebb volt a poganysdg, akar mint vilignézet,
akar mint erkélcsi rendszer. A kereszténység erkélcsi
és szellemi f6lénye nemcsak mint tan és elmélet lebegett
tiindoklé fényben a szemlélék el6tt, hanem mint élet
és gyakorlat is: minden forras arra utal, hogy az elsé
keresztények olyan paratlan hitbuzgalmat, szeretetet,
erkolcsi tisztasdgot s nemességet fejtettek ki, amelynek
lattara minden becsiiletes szemlélének fel kellett kialta-
nia: ezek fels6bbrendd emberek, ezek az igaz Isten tanat
kévetik, ezek az Isten sugalmazottai! A példa ezittal
is tobb és hatasosabb propagativ eszk6éz volt, mint
minden elmélet és minden puszta betd.

Nem mintha minden keresztény mindjart szent
és tokéletes lett volna. A visszaesésnek, az ellanyhu-
lasnak mar sz. Pal és sz. Janos apostol irasai is szo-
mord példait emlitik. Az az elsd fellingolds, amely
pl. a jeruzsidlemi keresztényeket arra vitte, hogy min-
den vagyonukat az apostolok laba elé rakjak s igy
bizonyos szent és szerzetesszer{i kommunizmus alakul-
jon ki koztitk, nyilvan csak 4tmeneti felbuzdulas volt,
amelynek sem isteni torvény nem szolgilt alapul, sem
gyakorlati kivihetdsége nem bizonyulhatott sem allan-
dénak, sem altalanosnak. Mindazonéltal az atlag nagyon
komolyan veite a megtérést s igen ritka lehetett az
az eset, amikor az elsé keresztények Lozt egyenesen
drulé6 akadt. Inkabb attél kellett mar az elsd hivé-
nemzedéket 6vni, hogy csupa tilzott s egyoldali
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rajongasb6l hamis profétik kezébe ne essék s az elsd
eretnekségek haldiba ne fonédjék.

Az apostolok igehirdetd és egyhazszervezé mii-
kodése egyébként minden nagyvonalisaga mellett sziik-
ségképen magan viseli a mustdrmagszeriien kicsibdl ki-
indulé egyszeriiség és szerénység jellegét, valamint annak
a vildgképnek kereteit is, amelyben az apostolok éltek.
Kiilonboz6 vilagtajak felé indultak ugyan utnak, de
nagyobb rendszeresség, kiilonleges munkafeloszt6, had-
vezéri elgondolds nélkiil. Egyediil Pélnak, a ,késén
jott” apostolnak az igehirdetése mutat fel vildgtavlato-
kat, valamint sz. Péteré annyiban, amennyiben révid
jeruzsalemi és antiochiai tevékenység utan, bizonnyal
nem messzenézd szandék és cél nélkiil, éppen a pogany
vildgbirodalom kézéppontjiba, Rémaba tette 4t miiko-
désének szinhelyét, Ebben az elhatarozasban a péteri
primatus ontudata éppoly jelentésen nyilvanul meg,
mint az a batorsig, amellyel az egykori galileai haldsz
atlatta annak sziikségességét, hogy az Egyhaz vilag-
misszidjanak érdekében most mar a természetes haté-
eszkozoket is fel kell hasznalnia s a politikai adott-
sagokat is a hit szolgilatiba kell illitania. Egyébként
az apostolok s maga Péter is beérték az igehirdetés
egyszerti, igénytelen mdédszereivel: prédikaltak, még-
pedig elsdsorban, ahol lehetett, a zsid6 telepeknek, meg-
keresztelték a megtérdket, vezették az istentiszteleti
életet s kormanyoztdk az elsd, primitiven megszerve-
zett egyhdzkézségeket. Ezen a tobbé-kevésbbé helyhez
kotott mitkddésen tdl kisebb-nagyobb kdrutakat tettek,
meg-meglatogattdk a mar létesiilt egyhazkdzségeket s
apostoli leveleikkel iparkodtak a tavollevéket is meg-
tartani az egységes hitben és szeretetben.

A kereszténység viszonylag gyors terjedésében mar
Agoston és masok csodat lattak; a témeglélektan szem-
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pontjabél ez a terjedés valéban t6bb mint meglepd.
Meglepd, hogy révid néhany évtizeden beliil szamos
tizezren, mindenféle nemzetbeli, mindenféle miiveltségi
fokd és temperamentumid ember elhitte az apostolok
s elsd keresztények tanibizonysagat Jézus kiléte, fel-
timadésa és istensége mellett. Nem lehet ezeket a
tomegeket tudatlan, meggondolatlan, beszidmithatatlan
embereknek tekinteni, akik valami hébortos témeg-
hisztéridnak estek volna aldozatul — erre sem lélek-
tani, sem torténelmi alap éppenséggel nincsen, Csak
gy értheté a hitnek ez a készsége annyi ezer ember
lelkében, hogy mindenekelétt Jézus tetteinek, szavai-
nak, az igehirdetésben megelevenedd egyéniségének
emberfeletti varazsa, paratlan tisztasiga és istenisége
egyszerre rabul ejtette 6ket s ugyanakkor ezeknek az
egyszerii, de a Megfeszitettnek hitét komolyan é16 s
érte halalba menni kész igehirdetSknek természetieletti
érték{i tandvallomasa szinte az isteni kijelentés koz-
vetlenségével hatott s minden kételkedést lehetetlen-
ként tiintetett fel. Hozzajarultak ehhez még egyfelsl a
a csoddk, amelyek az igehirdetéssel kapcsolatban lép-
tek fel, masfeldl a kereszténységre attérteknek csodas
lelki atalakuldsa, 6nmagukkal megbékélése, Istenbe-
meriiltsége s testvéri szerelete.

JEGYZETEK

11,
1 Tim. 1, 3.

12.
1 Jin. 1, 1—4. 2 PL. 12, 34. k. 3 6, 26—69. * Jan. 21, 25.
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OTODIK FEJEZET: AZ APOSTOLI EGYHAZ BELSO ELETE.

14.

Az apostoli Egyhdz belsé életének kérdései. A fejlédés csi-

rdi, ‘alapformai és alaperéi az akkori Egyhdz életében. Az

elsg keresztény igehirdeiés. A dogmafejlédés lényege: a tan

alaptételeinek kielemzése és a rendszerezés problematikdja.
Ezeknek elso, természetes télelei.

Minket, késoi keresztényeket, kozel kétezer év tav-
latabol természetesen élénken érdekel a kérdés: milyen
volt az apostoli kor Egyhazanak élete? Milyen volt az
Sskeresztények igehirdetése, hittana, egyhdzszervezete,
milyenek a felfogdsaik, vallasi gyakorlataik, istentiszte-
letiik, kormanyzatuk — méar amennyire mindez a fenn-
maradt adatok és bizonyitékok alapjan még megalia-
pithat6?

Hogy a formakat illetsleg mindez a legegysze-
riibb és legprimitivebb volt, természetes és magatol
értet6dS. Az apostolok nem hordtak piispoki gyuriit
és arany mellkeresztet, az els6 papok nem jartak reve-
renddban, Nem voltak teoldgiai iskoldk és kézponti
egyhazi hivatalok, nem volt konyvekben lefektetett dog-
matika és paragrafusokba foglalt egyhazjog. Nem voltak
gyontatészékek és virdgékes oltarok. Az. apostolok
wmezitldb jartak” s nem aranyos {6papi ornatusokban,
ahogy a demagégia bizonyos célzatossaggal szereti
hangsiilyozni. Szészerint igaza is van. De minket az a
mindezeknél a kiilséleges Osszehasonlitdsoknal sokkal
fontosabb kérdés érdekel: vajjon alényeg is mas volt-e,
vagy ugyanaz, mint amit ma is tartalmaz az egyhazi
élet? Ha mezitlab jartak is az apostolok: vajjon mégis
a lelki hatalom ama teljességének birtokdban
érezték-e magukat, amelynek kiilsé szimbolizmusa ma -
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az a méltésdgteljes kiilsd, amelybe az egyhazihatalom
viselit Oltdztetjiik? Ha nem volt is kiforrott s lefek-
tetett szertartisjoguk: megvoltak-e a szentségek? Meg-
taldljuk-e mar az apostoli korban azt a tant, azt a
hierarchikus egyhazkormanyzatot és azokkal a
szentségekkel atszStt istentiszteleti életet, amelyben
a katolicizmus lényeges vonasait latjuk mainapig?

Az Bskeresztény torténeti adatok ezekre a kér-
désekre hatérozott igen-nel felelnek, mégis azzal a
megszoritassal, hogy azonban a tan, a korményzat s
a szentségoszté gyakorlat akkoriban egyarant a fejlédés-
nek legelsd fokan allott. Igy is mondhatnék: virtua-
liter mindent megtalidlunk az apostoli korban, amit
késébb a katolicizmus vallott, hitt és gyakorlott, de
természetesen tavolr6l sem abban a kiforrottsagban, kiilsé
kialakulasban, hogy 1gy mondjuk: formattkélyben,
mint kés6bb. Ez mas sz6val annyit jelent, hogy igen,
az Egyhaz belsd torténetében is van fejlédés: dogma-,
jog- és szertartasi fejlddés egyarant, ami azonban semmi-
kép sem jelentia lényegnek barminemti elvaltozasat, Mint
mikor napszallat utdn a csillagok felragyognak az égen:
eldszor csak kettd-harom latszik, aztan egyre tébb és
tobb s végiil egy egész pompds, tiindokl csillag-
tenger — egyik sem dj, egyik sem hidnyzott beléle
mér akkor, amikor még a nap végsé sugarai hal6dtak
az égen, de a szemléld szamira csak fokozatosan
keriiltek eld a leszall6 homalyb6l. Vagy, hogy mas
képlettel éljiink: Jézus és az apostolok tanitdsa olyan
volt, mint egy rézsakkal, liliomokkal teli, pompézé
harmatos kert, egy ezervirdgd, napsiitéses mezd. Ezzel
szemben a késdbbi dogmatika, jog és liturgia mar
rendszerezés volt: az ékes mezd és illatos kert mellett
egy szaraz botanika, pontokba szedd, leltarozé névény-
tani tankényv. A kettd kozt szembeszokd a kiilénbség
és mégis: a rét s a kényv ugyanazokat a valésagokat
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tartalmazza, csak az egyik természetes, {ide frisse-
ségiikben, a masik skematizil6é elvonasban. Nem naiv-
sig-e, ha valaki e miatt a botanikus 6sszefoglalasra és
rendszerezésre azt mondja: hamisitas? Eppoly nevet-
séges beszéd, ha valaki az egyhaziejlédés kiils6ségein
fennakadva nem venné észre, hogy akésébbi fejlédési
fokon 4all6 Egyhaz, ha a lényeget valtozatlanul meg-
drizte, csak szabatosabb, teljesebb, kifejlettebb meg-
fogalmazdsa az &sinek, réginek, eredetinek, apos-
tolinak.

Ezt a szempontot, ezeket az 6sszehasonlitisokat
tandcsos szdmos részletes esetben szem el6tt tartani.

Isy mindenekeltt a tan, a dogma terén, Az Egyhaz
nem ismer belsé dogma-alakulast, dogmak atvaltozasat
és 1j dogmak gyartasit, hiszen tanai isteni és o6rok-
érvényt igazsagok; de igenis ismer kiils6 dogmafejlédést
a régi és Bsi tanok kifejezésbeli, fogalmazéasbeli, sza-
batosabb és vilagosabb koriilirasat, ahogy azt a rend-
szerezd emberi elme 6nként kivanja s az egyremasra
felleps félreértések és félremagyardzasok egyre sziik-
ségesebbé teszik, Ezt a dogmafejlédést mar maguknal
az apostoloknal, sé6t magukban az evangéliumokban
szinte szemmel kisérhetjiik. Mennyivel egyszeriibb,
keresetlenebb, a kifejezésmédban fejletlenebb pl. az
elsé harom 4. n, ,szinoptikus", ,,0sszenézd" evangélium,
mint a 4-ik, a Janos-féle! Vagy Pal levelei! Mennyivel
tobb ez utébbiakban mar a tudatos rendszerezés, az
elmélyedés, az 0Osszefiiggések tudatos keresése és a
kovetkeztetések levondsa, mint amazokban! Hogyan
alakul ki mar Palnal észrevehetéleg a keresztény szak-
kifejezések rendszere, az elsd keresztény terminolégia!

A 3 elsé evangéliumban pl. a , kegyelem" miiszava
még nem is fordul eld. A fogalmakban, Jézus kijelen-
téseiben a dolog maga adva van, de mint sz4, mint
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kiilon, tudatositott fogalom még nem szerepel. Palnal
léep fel elészér, mindig élesebben, mindig hatéro-
zottabban. Janos mar szintén haszndlja evangéliuma-
ban a ,kegyelem” sz6t, de 6 mar nyilvin Palt6l vette
at. Hasonlét figyelhetiink meg még Jézus elnevezésé-
ben is. A ,Jézus" névnek és a ,Krisztus” (messias)
fogalomnak ez az egy névbe egyesitése, igy: ,Jézus
Krisztus”, az elsd 3 evangelistanal még ismeretlen. Ok
is messiasnak nevezik Jézust, de amikor &k irtak,
akkor még ennek a két fogalomnak, az apostolok sze-
mében e két legszebb névnek ez az egységes tulajdon-
névbe valé egybefoglaldsa talan még nem ment végbe,
A vilag e legszebb néviogalmazésa el8szér az Ap.
Cselekedeteiben jelentkezik; Palnal pedig ez a név-
Osszetétel mar tiintetd allanddsigban szerepel. A szinop-
tikusoknal is sokszoros a bizonysagtétel Jézus isten-
sége mellett, de féleg Pal és utdna Janos, aki egyene-
sen ,Istennek” mondja Jézust (,aki mindenekislstt
valo, 6rokké aldandé Isten“, Rém. 9, 5). Aprd, de
sokatmondé tiinetei a dogmafejlédés és terminolégia-
alakulas legelss stadiumanak!

Nem jellemzg-e az is, hogy a kereszténységnek
eleinte még kiilén neve sem volt? A Christianus sz6
csak Antiochidban eredt' s Antiochiai Ignac, valamint
utébb a szmirnai egyhdzkozség levele Polikarp vértand-
sagar6l alkalmazza elbszor irodalmilag. Igy kellett min-
den apré részletnek lassan kialakulnia, kiforrnia, az
élet kovetelményeihez simulva — a nélkiil, hogy a
lényegben akar hozzdadas, akar csorbitds, akar masi-
tas utjan barmi eltérést megtiirtek volna. Ennek a hitbeli
konzervativizmusnak fényes bizonysigai az apostolok
iratai, akik minden ilyen hagyomanymegszegést a leg-
stlyosabb biinként bélyegeznek meg, valamint az a kér-
lelhetetlen hatérozottsag, amellyel az 3segyhaz az eret-
nekségek elsg villongasaival kezdetté] fogva szembeszallt,
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A Mester éveken 4t tanitotta az apostolokat. A
tanitdsokon kiviil rendelkezéseket adott s utasitidsokat
szogezett le. De sem tanitdsaiban, sem utasitdsaiban
nem térekedett tudoményos rendszerezésre vagy éppen
jogaszi modszerességre. Beérte azzal, hogy a lényeget
vildigosan megmondta, népiesen, mindenki 4ltal érthetéen,
meleg és eleven kozvetlenséggel. A szavaiban, sokszor
csak példabeszédeiben rejld fogalmak médszeres ki-
elemzését, iskolas szabatossidggal valéo megfogalmaza-
sat, paragrafusokba és tantételekbe szedését rahagyta
a jovére, az Egyhazra, Egyhazénak gondolati és miive-
16désbeli munkéjara.

Alig van érdekfeszitobb tanulmany a keresztény
8skorban, mindjart az apostolok idejében, mint ennek
a formakbafejlddésnek figyelése. Ez a fejlédés min-
denre kiterjed: a tanra, az istentiszteleti életre, a szent-
ségekre, a hitbuzgalmi megnyilatkozisokra, az egyhaz-
kormanyzatra és egyhazfegyelemre. A krisztusi tanok,
rendelések, meghagyasok fokozatosan jegecesednek ki
az Egyhaz életében, az egyes hittételek sintézmények
mind fejlettebben tiinedeznek el6 a keresztény élet
égboltjan,

Az Egyhaz sohasem tanitott semmit, ami vala-
miképen az els6 hitletétben benne nem foglaltatott.
Azonban j6néhany évszazadnak kellett eltelnie, mig
valamelyik tannak evangéliumi és Sskeresztény eredete
oly vildgosan &llt az Egyh4z vezetsi el6tt, hogy annak
dogmatikai jellegét leszdgezhették. Nem is volt a
dogmatizalasra sok ideig sziikség, vagy mert azok
igazsadgat dgysem vonta senki kétségbe, vagy mert a
figyelem kiilénosebb mértékben nem iranyult ra a
kérdésre. Maginak Jézus istenségének tana, a keresz-
ténységnek ez az alapvetd igazsiga, csak tébb szaza-
don 4t hiz6dd, szédmtalan elméleti és kifejezéstani
vita utdn taldlta meg a maga szabatos és végleges
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megszivegezését é&s leszogezését. A niceai zsinat,
amely ezt a munkat elvégezte, csak azt Ifoglalta
dogmatikus szakkifejezésekbe, amit Jézus &nmagarél
kétségteleniil tanitott. De az aridnus kiizdelmek egész
vildgot rdzé izgalmainak kellett el6bb felzajlaniok, mig
a keresztény vilag illetékes tényez6i a niceai formulak
helyességében megegyeztek. A niceai formuldk kovet-
keztetéseit tovabbvitték és egyre szabatosabban kor-
vonalaztdk a kovetkezd egyetemes zsinatok. Feltiing (s
mégis érthetd), hogy ezekben Jézus kiléte és minemii-
sége teljességgel el6térben all s igy azokkal a részle-
gesebb kérdésekkel, amelyek a késébbi szdzadok
folyaman, mondjuk a laterani, trienti vagy éppen a
vatikdni zsinatokon lettek aktuilisak, természetszerii-
leg még nem is foglalkozhattak. Jézus istenségének s
a Szentharomsagnak tanal leszdgezni s minden félre-
magyarazassal szemben helyesen megfogalmazni, val6-
ban elsédlegesebb és siirgdsebb feladata volt a fiatal
dogmatikanak, mint akéir a gyénds vagy az Oltari-
szentség, akar a papai joghatésig kérdéseinek, az
egyhazi rendek szabalyozésénak vagy éppen a papi
ndtlenségnek kérdései. Ugyanigy figyelhetjiik meg a
természetszerii fejl6dés lépésenkinti folytonossigit az
egyhazi élet t6bbi teriiletén, a terjeszkedés és misz-
sziés tevékenység teriiletén is.

15.

Az elsé keresztény szdzad dogmatikéja. A hamisitatlan

Udvézité-fogalom. ~Krisztus személyének kézpontisiga. A

Szenthdromsdg harmadik személye. Az Istennel valé kapcsolat-

ba-lépés kérdései. Szent Pél a megigazulasrél. Szent Jénos
Logos-tana. Az djra valé eljovetel,

Az apostolok téritd beszédeikben a Csel. tantséga sze-
rint elsdsorban azt a gondolatot fejtegették, amely a
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palesztinai és a diaszpora-vidékekrél szdrmazé zsidokra
egyforman a legnagyobb hatdssal lehetett: a ndzareti
Jézusban az igért isteni Megvaltét mutattak
be. Ezt a messidsi méltésagot a profétak jovendodlései,
Krisztus csodai, foleg pedig a feltimadas ragyogo
ténye alapjén igazoltdk. Jellemz8' a keresztény tanitds
egyetemességére és tisztasigira, hogy mindeniitt a
hamisitatlan Udvézité-fogalmat vallja, nem pedig azt,
amelyben az isteni igérethez f6ldi vagyak is tapadnak.
A f6ldi kiralysag gondolata nem kisért tobbé. Krisztus
nagyobb, mint David, 8 az elevenek és holtak itéls-
biraja, az élet szerzéje® a szegletk63 az egyetemes
Udvézitd, rajta kiviil masban nincs tidvésség, 6 min-
denkinek Ura.t Jézus Krisztus a Szentlélek kidrasztoja,®
kinek nevére a betegek meggy6gyulnak.® Vagyis: Jézus
nemcsak Messids, hanem Isten is.

Az elsd keresztények belsd, lelki élete még mélyeb-
ben és melegebben igazolja, mennyire kézépponti je-
lentdségd szamukra Krisztus személye és mennyi-
re elvalaszthatatlan a keresztény élettdl az 6 megvaltoi
mfivének és isteni méltésaganak megvallasa. Jézus itt
4gy szerepel, mint aki mennybemenetele utan is
figyelemmel kiséri hiveinek életét s kinyilatkoztatasok-
kal tdmogatja 8ket (Csel. 9, 10; 10, 9; 11, 5.), a hivék
pedig ugy fordulnak hozzd, mint életiik kozvetlen
irdnyitéjahoz. Istvan vértanu beszédében gyonyérien
olvad éssze az apologetikus elem a keresztény lélek
vallomasaval. Krisztus az igért Messids, de ugyan-
akkor a lélek kozvetlen ura; a vele valo talal-
kozds reménye aranyozza be az elsd vértanu végsd
pillanatait. Ugyanez a vAigy beszél a Krisztus el-
joveteléért esdeklé imaformabol: Jbjj el, Uram Jézus!
(Jel. 22, 20.)

A Jézus istenségébe vetett hit nyilvinul meg a
Jézusnak tulajdonitott Kigos elnevezésbél is, amely
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az Oszovetségi Szentirds gorog forditisaban a Jahve
sz6nak felel meg. Ezen az alapon alkalmazzédk az 6-
szbvetségnek ,az Ur" elnevezést hasznilé szdvegeit
Krisztusra az els6 keresztény irék, ami Jézus istensé-
gében valo hitiiknek djabb, erds bizonyitéka.”

Az 1j tanitas kdzéppontjaban tehat Krisztus allott;
a beléje vetett hit megvallisa a keresztény élet leg-
kiemelked6bb mozzanata. Ez a hit nem vonul azonban
olyan formaban el8térbe, hogy az 6szdvetségi kinyilat-
koztatasnak orékérvényii tanitdsit, az egy-Isten-tant
barmikép elhomaélyositotta volna. A Jézus istenségének
hite és az egy-Isten igazsiga a keresztény tanitdsban
elvéilaszthatatlanul 6ssze van kétve. Krisztus elfogaddsa
nem jelentett mast, mint az Istenhez valé tokéletes
kozeledést.

A Szentharomsig harmadik személye ebben
az id6ben a keresztény hitnek szintén vildgosan fol-
ismerhetd tidrgya. Amint az evangéliumok els8sorban
Jézus Krisztus életét és mikddését ismertetik, tgy azt
mondhatnok: az Ap. Cselekedetei viszont a Szent-
léleknek az Egyhazban kifejtett munkajat adjak el6.
Ez a kdnyv a Szentlélek megigérésével kezdédik, majd
a Szentlélek eljdvetelét irja le, majd megnyilvanulasait,
az Egyhiz megszentelésében kifejtett szerepét ismer-
teti.® A Szentlélek fogalma itt sok hasonlésigot mutat
az Oszdvetségi profétai konyvekben jelentkezd Leélek-
fogalommal. Néhol ,ajandéknak" van fdltiintetve, mely
az emberek megszentelésére kidrad,’ de sokkal stirtib-
ben és hatarozottabban tiinnek ki azok a vonasok,
amelyek a Szentlélek 6nallé személyi voltat jelslik. O
sz0l az 6- és 1jszovetségi profétak altal, 6 iranyitja
az apostolok munkassagat, 6 vélaszt ki egyeseket, mint
Palt és Barnabast, kiilonleges feladatokra.l® Hasonlé
vildgosséggal jelentkezik a Szentlélek istenségének val-
lasa." Igaz, hogy a hivek az Atyaval és a Fitval koz-
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vetlenebb kapcsolatban vannak, mint a Szentlélekkel;
ez azonban lélektanilag kénnyen érthets. Bar az els6
keresztények vildgosan hirdették a Szentlélek 6nalld
személyiségét és istenségét az Oszdvetségi iratokkal
szemben, mégis hosszii fejlddésre volt sziikség, amig
ennek a hifnek gyakorlati kévetkezményeit az imad-
sagban és a lelki életben is teljes mértékben le-
vontak,

Isten és a Szentharomsag utén legfdbb kérdése az 6s-
keresztény hitnek az volt: mily viszonyba kell
lépniink az Istennel, hogy iidvéziiljink?
Erre a kérdésre legmélyebben és legrészletesebben
szent Pal felel. Nem mintha a t6bbi apostolokétél el-
térd tanokat hirdetne; ennek a nézetnek ellene mond,
hogy a nemzetek apostola minden tanitidsaban a krisz-
tusi tan hiiséges 6rének és hirdetdjének vallja magat
s nem is annyira teol6gus, mint inkabb Krisztus apos-
tola akar lenni. Mégis, mivel neki jutott osztalyrésziil,
hogy a poginyok ko6z6tt terjessze Krisztus evangéliu-
mat, ez a munkakdr a tanitasnak is bizonyos eredeti
modjat és djabb szempontokbdl torténs megvilagitasat
vonta maga utin. Elesen ki kellett domboritania a
kereszténység valodi jelentSségét, elvélasztania a krisz-
tusi tant a zsid6 hagyomanyoktol, {6ltarnia az egyetlen
forrast, amelybdl az iidvdsség 1j rendjében a megvaltas
kegyelme poginyra és zsidéra egyforman kiarad.

A krisztusi igazsidgok kifejtésében szent Palnal
mélyen LkOvetkezetes gondolkozast és izzé lélekbsl
fakadé, szinte drimai elevenséget taldlunk. Egyik alap-
gondolata, hogy a kereszténység nagy jététeménye, az
evangélium, mint ,Isten ereje”, csak akkor lesz vili-
gos eldttiink, ha az emberi romlds mélységeibe is be-
pillantunk. A Rémai-levélben ecseteli behatéan a biin
hatasat. Az elsd torvényszegés kévetkeztében a biin
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szinte személyes hatalomként vonul be a vildgba. Adam
utédait semmi sem szabaditja meg ett6l a kévetkezmény-
t6l, a biin lakist vesz az emberben, leigizhatatlan
zsarnoksagdot iz {olotte, a szerencsétlen a biin rab-
szolgdja lesz (Rém. 5 és 7.). Nem segit a biin és kévet-
kezményei ellenében a josig és a torvény természetes
megismerése, mert az akarat vonzalma a nemes ira-
nydban csak medds vigyakozas marad (7, 15—23.).
Nem segit a magiban véve igaz és szent Oszdvetségi
torvény sem, hiszen a testi ember szdmara csak siilyos-
bitja az isteni akarat betoltését. Egyediili menekvés az
Isten igazsidganak ajdndéka, amelyben 6 a vilag kezdeté-
t6] részesiteni kivan benniinket. Tokéletessé csak akkor
vélik az ember, amikor Isten szabadité terve teljesen
megvalésul rajta. Ez a megigazulds az isteni Messis
és a beléje vetett hit altal megy végbe.

Ez a gondolkodas hatirozza meg a képet is, me-
lyet szent Pal Krisztusr6l alkot. Nila nem is az evan-
gélium torténeti részletei allnak elétérben Jézus foldi
életével kapcsolatban, hanem, mint emlitettiik, az Isten-
hez vezeté nagy Kozvetité vondsai. De még ez a kép
sincs pontosan kidolgozva néla: a levelek izgatott,
faraszt6 és néha nehézkes gondolatmenetében inkabb
csak egy-egy villanas lobban fel itt is, ott is, mely vakité
élességgel tarja elénk Krisztusnak majd a testi sziiletést
megel6z6 életét, istenségét, majd a f6ltamadas utan
kezd5d6 dicsdségét és az iidvosség vildgtervében meg-
szabott rendeltetését. Csak egy mozzanata van Jézus
f6ldi életének, amelynél P&l szivesen és megindult
hédolattal idézik: a kereszthaldl mozzanata. ,Mert
mindnyajan vétkeztek és nélkiilozik az Isten dicsdségét,
igy megigazulnak ingyen az & kegyelmébdl a megvaltas
altal, mely Jézus Krisztusban vagyon, akit az Isten
odaallitott a hit altal valé engesztelésiil a vérében,
hogy igy kimutassa a maga igazsagat” (Rém. 3, 23—25.).
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Krisztus halalanak draga gylimélcse: a megigazu-
las ajandéka, melyet a Krisztusba vetett hit altal nye-
riink el. Ennek a valtozasnak azonban a lélek bensejé-
ben végbemend atalakulassal kell kapcsolédnia, kiilon-
ben nem igazi. A ,hit &ltal t6rténd megigazulas”
egyike azoknak a szentpdli gondolatoknak, amelyeket
— mint szent Péter irja — félre lehet érteni. Nemcsak
a tobbi djszovetségi irat, hanem szent Pal maga is nyil-
vanval6éan értésiinkre adja, hogy e hit siirgetésével csak
az Oszdvetségi torvény kiilséséges cselekedeteiben valé
bizakodast itéli el, semmikép sem akarja azonban a
jocselekedetek sziikségességét elvetni.

Az apostolok koranak lezaréja s az 1. szazad
végének legkiemelkeddbb alakja szent Jdnos apostol
és evangelista. O az az iranyit6 szellem, akiben a
zsid6 és pogény kereszténység megoldatlan kérdései
osszhangba fonédnak. Nala mar a szdzad végén a zsido-
keresztény ellentétektsl mentesiilt, egységes krisztusi
tant talaljuk. A logos-fogalom megtisztitisaval olyan
kifejez8 eszkozt teremtett, amely a kérnyezd vilag
szamara érthetSen és mégis minden téves elemtdl el-
vélasztva fejezi ki Krisztus istenségét. Nala az egész
hitrendszerben eltiinnek a részleges, csak a zsidékra
tekinté vonasok. Az iidvosség kérdése itt teljesen
edgyetemes: a vildgossag és sbtétség kiizdelme, amely-
ben minden ember érdekelve van. Isten a szeretet,
aki Fidval és a Szentlélekkel egyiitt végzi az iidvozités
nagy miivét. Onmagit adja az embernek, hogy hason-
l6kka legyiink hozza és megismerjiik 8t, amint van.
Sz. Janost az 6segyhaz teolégusinak nevezték. Vals-
ban az apostoli korszak ir6i kozott leginkabb 6t illeti
meg ez a jelzd: 6 az elmélyedés és a rendszeres 6ssze-
foglalasra térekvés elsé nagy mestere.

Sok vitdra adott alkalmat e korral kapcsolatban
a paruzidnak, az Ur végsé eljovetelének kérdése.
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Pal tobb helyen érinti, legélénkebben az elsé Thessza-
loniki-levélben., Ugy latszik, mintha az apostolok csak-
ugyan azt hitték s tanitottdk volna, hogy az Ur végsd
eljovetele még az & idejiikben, esetleg révidesen be-
kovetkezik. Ez azonban inkdbb szévegmagyarazati
kérdés. Elég annyit megjegyezniink, hogy az apostolok
valéban lehetségesnek gondolhattdk a kézeli eljovetelt,
szamoltak is vele, esetleg vagyédtak is utdna, de semmi-
féle biztos és hatarozott idépontu kijelentést a paruzia
bekdvetkezésére nézve nem tettek. Egyébként a paru-
zia-motivum nem jelentkezik &llandéan a szent szer-
z6knél. Sz. Pal késébbi leveleiben pl. mar erdsen lankad
a varakozasnak ez a heve; a fogsagban irt iizeneteit
inkdbb az a sejtelem jarja at, hogy nem egy hama-
ros Ur-jovet, hanem a sajat haldla hozza majd &ssze
Udvouto;evel Sz. Péter pedig nyiltan hirdeti az 4j
Urjévet idejének bizonytalan voltat,!?

16.

Az istentisztelet és a keresztény élet, A keresztény kultusz-
tartalom eredetisége. A szentmise és a szentségek kezdettél
fogva valé jelenléte. Keresztség, bérmdlds, papi méltésdg,
Eucharisztia, a kenyértérés dldozati jellege, a biinbocsdité
hatalom gyakorldsanak kezdetei és formdinak kibonlako-
2dsa. A heresziény szeretet gyakorldsa mint lényeges vonds.

A hitigazsagok és a veliik sszefiiggé eszmék egyediil
nem foglaljak magukban az egész kereszténységet.
Krisztus miive sohasem volt puszta tanitds, sem vala-
mely bolcseleti iskolahoz hasonlé elméleti vallalkozas,
hanem él6 és szocidlis szellemi Aaramlat, amely az
emberiség egész erkdlcsi életét atfogni s annak {Sleg
legmagasabb életmegnyilvanulasat, a vallasossagot akarta
végs6 tokéletességre emelni. Ezért az igehirdetés és
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tanitis mellett a kereszténység életében kezdettsl
fogva ott talaljuk az istentiszteleti élet cselekményeit is.

Az 4j hit itt is 1j gyakorlatokkal, #j igényekkel
lépett fel. Ez az eredetiség nem zérta ki azt, hogy a
keresztény kultusz kialakuldsira a kornyezet vallasos
élete, esetleg idegen kultuszok is, bizonyos kiils6leges
hatassal ne lettek volna. Annéil fényesebben tudjuk
azonban igazolni, hogy e kiilsdségek és kolcsonzések
ellenére a bels6 tartalom eredeti és érintetlen maradt,
Hidba kisérelték meg egyesek ujabban a keresztény
kultusz legfontosabb részeinek, a szentségeknek erede-
tét bizonyos pogany szertartasokb6l magyarazni, Az
ilyen prébalkozasoknak ellentmond mindenekelétt az a
szembesz6kd tény, hogy a keresztény szentségek és a
tanrendszer egésze kozott mindenkor oly szerves kap-
csolat allott fenn, amely ingadoz6 és esetlegességektdl
fiiggd kolcsonzések soran teljesen érthetetlen lenne.
A kereszténység igazsdgainak Osszefiiggése és egysége
pedig annyira eltér a pogany misztériumok mogott
rejtdz6 alacsony felfogasokt6l, hogy a tantételekben a
pogany behatds nyomait keresni, tokéletesen elhibdzott
vallalkozas volna.

Az gsegyhaz istentiszteletének torténetileg legfigyelemre-
méltébb jellegzetessége az, hogy a rendelkezésiinkre
allé6 vazlatos forrdsokban is meg tudjuk taldlni a leg-
fontosabb katolikus szertartdsoknak, elsésorban a
szentségeknek és a szentmisének viligos nyomait.
Igy béven értesiiliink arrél, hogy a kereszténységbe
valo f6lvétel a legelsé kezdetektsl fogva a kereszt-
ség altal tortént, amelyet az Atya, Fita és Szentlélek
nevének emlitésével szolgaltattak ki. Ez a keresztségi
formula azt jelenti, hogdy a megkeresztelt a Szent-
hidromsag tiszteletére szenteltetik, életét a Szenthdrom-
signak rendeli ala és adja at.
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A keresztény keresztségnek ez a jelent8sége a
mar Krisztus el6tt is ismert, merében jelképes biin-
banati le6ntésnek teljesen eredeti, krisztusi vondsa. Utal
egyszersmind arra, hogy a félvevé lelkében is mély,
bensé atalakuldsnak kell végbemennie a hit és tore-
delem altal. Az Ap. Csel. néhany helye ugyan a ,,Jézus
nevében" végbemend keresztelést is emliti, e kijelentés
azonban nem a szertartis szavaira, hanem a keresz-
telé6 hatalom eredetére vonatkozik. A keresztség kiilsé
jele a vizben val6é aldmerités volt, de mar a Didaché
szerint alkalmaztik a meghintéssel és vizledntéssel valé
keresztelést is. Kezdetben azonnal megkeresztelték a
jelentkezd hitjel6lteket, késdbb azonban hosszabb-
révidebb probaidének (katechumenatus) vetették &ket
ala.

A keresztség altal létrehozott bensé valtozasnak
kiegészitését adja meg a Szentlélek kozlésével az a
Jkézfsltételnek” jellemzett szertartis, amelyrdl a Csel.
8. fejezetében van sz6. Nem kétséges, hogy ezen a
bérmalas szentségét kell érteniink. Az elbeszélés
sajatos vondsa, hogy ezt a szentséget a mar meg-
keresztelteknek csak az apostolok szolgaltatjidk ki. A
kézfoltétel maga szintén &si zsidé szertartasra emlé-
keztet. A Szentlélek kozlése a kézratétel mellett azon-
ban olyan 1j elem, amelyet egyediil a kereszténység
visz bele a kiilsé, jelképes mozdulatba, Ugyancsak.
ilyen belsé tartalmi gazdagodast allapithatunk meg
azoknal a papszentelési kézratételeknél, amelyekrél
sz. Pal levelei szélnak.!

Itt is szembedtls a belsd ajandék és a kiilsé szer-
tartas kozotti dsszefiiggés. Csakhogy a belsé ajandék
itt nem a Szentlélek megerdsité kegyelmének kézlése,
hanem az a megszentelddés, amelyet az apostol a
hierarchikus méltésag iidvds betdltésére kozol
tanitvanyaival.
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A keresztény kultusz kézéppontjdban kétségtele-
niil méar ekkor az Eucharisztia allott. Az elsd
keresztények, akar a zsidék, akdr a poganyok sorai-
bél keriiltek ki, kozos ajtatossigi gyakorlatokat végez-
tek; Osszejéveteleiken meghallgattdk a szentkdnyvek
olvasisit vagy az apostolok és ,profétak” prédikacitit,
imadsadgokat mondottak és zsoltarokat énekeltek, végiil
azonban a ,kenyértérés” keriilt sorra. Mar a Csel. 2,
fejezete tigy irja le a keresztények kozos istentisztele-
tét, hogy a ,kenyértérés” annak fontos mozzanataként
szerepel. Mit kell ezen a kenyértérésen érteniink? Azt
a szeretetlakomét-e, amelyet a keresztények kozosen
fogyasztottak el? Vagy pedig az Eucharisztia vételét?
Sz. Pal elsé Korinthusi-levelében (11, 17—22.) az ilyen
Osszejovetelekrdl olyféleképen targyal, ami valdszinii-
nek mutatja, hogy a szeretetlakoma és az Eucharisz-
tia, legalabb helyenkint, ha nem esett is egybe, de
egyszerre tortént, Pal azzal akarja a hiveket vissza-
tartani az ilyen szeretetlakomakba beszivargott vissza-
élésekisl, hogy figyelmezteti Sket a Krisztus utolsé
vacsorajin tortént esemény fontossdgira; megroja Sket,
hogy 6sszekeverik a kettét: a lakomat és a Krisztus
rendelésébsl gyakorolt utolsévacsorai szertartast, az
+Ur testének" vételét, amelyhez méltatlanul jarulni
annyi, mint ,itéletet enni és inni”.?

Az apgstol levelén kiviil vildgos, idetartozé uta-
lasokat talé?unk még a Didachéban, ebben az 1.
szdzad-végi 6skeresztény oktatokényvben. A Didaché 9.
és 10. fejezete valésziniileg a legsibb miseimadsago-
kat kézli. Az a vélemény, hogy itt csak aldozasi vagy
éppen a szeretetlakomat kisérd konydrgések talalha-
tok, nem tarthaté fenn. A kehely és a megtort kenyér
olyan iinnepélyes szavak kiséretében és olyan szent
tisztelettel van emlitve, hogy kozénséges kenyérre és
borra itt gondolni sem lehet. A szintén 1. szdzadbél
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valé sz. Kelemen-levél minddssze annyit mond az
Eucharisztiarél, hogy 4ltala ajanljuk aldozati ajandékain-
kat az Istennek. Ha kifejezetten nem is tudunk meg
ebbdl az adatbél sokat, az Eucharisztia 4ldozati jelle-
gének igazolasara e szavak is igen fontosak.

A szentirasi részek felolvasisan, az igehirdetésen
és imadsdgokon a keresztény hit irdnt érdeklsds
poganyok vagy zsidok is résztvehettek, de az eucha-
risztikus kenyér és bor bemutatisa és vétele eldtt
tavozniok kellett. Az eucharisztikus aldozat idépontjat
illet8leg megoszlanak a vélemények. Ugy latszik (Pli-
nius levele Traianus cs4szarhoz is erre latszik vallani),
hogy az istentisztelet és az eucharisztikus 4dldozat id6-
pontja reggelre esett; ebbdl alakulbatott ki a 200 tajt
mar altalinos elbirds, hogy a szentdldozds elstt bdj-
tolni kell.

Nehéz dolog részleges képet rajzolni a biin-
bocsaté hatalomrél az apostolok egyhazaban. Ami-
lyen nyomatékkal kivantdk meg minden megtérétél a
keresztség folvételével egyiitt az igazi bénatot s a
teljes lelki megtisztulast, épolyan keveset tudunk a
legelsé korban a keresztség utidn elkdvetett vétkek
megbocsatdsarél. Ezt a hallgatdst részben abbél
magyarazhatjuk, hogy az elsé megtértek ritkian estek
vissza stilyos biindkbe s igy a kérdés elvi targyalasa
nem valt siirgetdvé. Teljesen biintelennek azonban az
Osszes hivék életét nem mondhatjuk. Sz. Pal maga
erélyesen megré egy nagyobb biinesetet: a vérfert6z6t
kizarja az Egyhazbél, hogy ,atadassék a Sitdnnak a
test veszedelmére".® Ez a korinthusi eset arra is
figyelmeztet, hogy az eléfordulé biindket az Egyhaz-
bol valé kizaras biintetése kovette: ismét olyan kdriil-
mény, mely a biinbanat szentségének alkalmazéasat
sziikségtelenné tette. Van azonban adatunk arra is,
hogy a megtérd keresztényt az apostol visszafogadta a
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hivek kozosségébe: a 2-ik Korinthusi levélben egy
btinbiné visszavételérdl rendelkezik, Mar a 3. szazad-
t6l kezdve folytatédik a vita, hogy ez a blins azonos-e
az elsé levélben szerepld vérfertdzével, Ha igen, akkor
az apostol eljardsa a biinbocsité hatalom gyakorlasa-
ként volna magyarazhat6. A Didaché is beszél biin-
bevallasrol, de ezt mint A&ltaldnos eldirast inkabb a
zsinag6gai istentisztelet maradvinydnak, mint a tore-
delem szentsége &si nyoménak kell tekinteniink.
Tudjuk azonban, hogy az Ur biinbocsité hatalmat
kozolt tanitvanyaival® s ez a biinbocsaté hatalom
a késdbbi id6kben Krisztus rendelése alapjan ltalanos
gyakorlatnak 6rvendett. Eszszertien nem téphetjiik szét
e két adat torténelmi folytonossagat s igy a biinbocsaté
hatalom gyakorlasanak valamely médjat az apostolok
idejében is el kell fogadnunk.

Az &skeresztények vallasos életének nagyértékii
mozzanatat ismerhetjiik {61 azokban a sorokban, ame-
lyekkel sz. Jakab apostol a betegekkel szemben
tantsitand6 egyhazi viselkedést irja el3.° A gybngéd-
ség és szeretd gondoskodas mellett, amelyrél ez a fol-
szélitds bizonysigot tesz, vildgosan f6lismerhets, hogy
az Egyhaz papjai Krisztus rendeletébsl, vagyis Krisztus
erejével folruhdzva siettek a szentkenet szentségével a
betegek segitségére.

A keresztény tanitisnak és a kiils6 vallasos
gyakorlatoknak e révid ismertetése azt a szellemet is
érezteti, amely Krisztus hiveinek els6 és masodik
nemzedékét athatotta. Hatalmas, az emberi értelmet
messze f6lilmilé igazsdgok az 4G hit alapjai,
titkok, melyeknek mélyébe még az apostolok maguk is
csak kis mértékben pillanthattak be s amelyek mégis
elhatnak az emberi élet minden fontosabb mozzanatéhoz.
Megnemesitik, félemelik és a magasabb vilagrend része-
seivé avatjak azokat, akik a kereszténység hivei kozé
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szegbdtek. Isten leereszkedd szeretete és a megvaltas
jotéteménye a mult hibait torlik el, de ugyanakkor 4j
teremtményt, 4j lelket forméalnak az emberben és f51éb-
resztik benne a diadalmas reményt a jovends boldog-
sagra. Isten orszaginak eljovetele és a beléle taplalkozé
nagy bizakodas a legtisztabb vigasz fényével vonja be
az apostoli iratokat. Igy lesz az 1j hit minden mélysége
és titokzatossiga ellenére poganynak és zsidénak egy-
arant az 6rom forrasava. A fogsagban id6z6, halalra
késziilé sz. Pal a filippiekhez irt levelében ennek a
nagy bizakodédsnak és torhetetlen lelkier6nek ad ki-
fejezést: ,Oriiljetek az Urban mindig, djra mondom,
oriiljetek!"® A hivékhoz, az Isten orszidginak boldog
varomanyosaihoz, a szentekhez nem is illik més visel-
kedés.

Ehhez a reménykedéshez mint az dj hit masik
tulajdonsaga hozzdjarul még az 4ltalanos szeretet-
nek és gyongédségnek szelleme. A mai ember
el6tt szinte érthetetlen annak az &llitAsnak twjdonsiga
és forradalmi vakmerdsége, hogy a kereszténység
kebelében nincs zsidé és gordg, nincs szabad és nin-
csen rabszolga. Pedig ezek a szavak el8szdr torték
Ossze évezredes tarsadalmi szokasoknak vasszilardsaga
kereteit, Igaz, a kereszténységnek egyel6re nem volt
kiilsé ereje arra, hogy evvel a kovetelményével egdy-
szerre kiforgassa a vilagot sarkaibél. Csak szazados
kiizdelem, fokrél-fokra kivivott engedmények 4aran
sikeriilt a tarsadalom képét megvaltoztatni. Az elsd
lépés azonban mar megtértént és a gyakorlati meg-
valésulas erkélesi foltételeit mar ekkor siirgették. Elég
elolvasni a Filemonhoz irt révid levelet” és lathatjuk,
hogy itt sz. Pdlban nem egy rokonszenves rabszolga
iranti emberi érzés dolgozik csupdn, hanem a keresz-
tény testvériség, szeretet, igazsagérzet és gybngédség
sz6laltat meg az irodalomban eddig ismeretlen hango-
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kat. De a t6bbi irdsokban, pl. sz. Janosnal is meg-
talalhatjuk ezt a megkapé lelki finomsagot.

A keresztény szeretetnek gyakorlatilag legfonto-
sabb megnyilatkozdsa az volt, hogy a keresztények
aprolékos gondoskodassal karoltik {61 mindenfelé
nélkiil6z6 testvéreiket. Sz. Pal a pogany-keresztény
egyhazakban is siirgeti, hogy a sziik6lk6d6 jeruzsale-
miek szdmara adomanyokat gyiijtsenek. A jeruzsilemiek
buzgésidga mindjart kezdetben egyidére vagyon-kozos-
séget teremt a testvérek kérében. Nem erfszakkal és
dllami vagy mas tdrsadalmi hatalommal végrehajtott
kommunizmusrél van itt sz4, hanem szeretetbdl és
hajlandésagbol vallalt 6nkéntes aldozatrél. A hivek
legaldbb vagyonuk egy részét az egyhazkézség kozos
birtokava tették, hogy ez a sziikoélkédékon mindenkor
kénnyen segithessen. Az 6sszetartds olyan erds volt,
hogy sz. Pal a koriilottiikk viragzé politikai és tarsa-
dalmi szervezet ellenére hiveitél azt is kivanni meri,
hogy peres iigyeiket ne a poginy birdk el6tt, hanem
a keresztény koézség kotelékein beliil szent egyetértés-
sel intézzék el.

17.

Az elsé szdzad egyhdzkormdnyzata. Az Egyhdznak veze-
t6kre és vezeteltebre valé tagoléddsa kezdettél fogva. Az
apostolok mint az Egyhdz felett valé joghatéség birtokosai,
E joghatésag territoridlis felosztédasanak elsé jelentkezései,
A segité-idrsak; a hivatali organizdcié elsé csirai. A hierar-
chikus szervezet korvonalainak kibontakozdsa s ennek bizo-
nyitékai. A rémai egyhéz elséségének éntudata.

Ez az 1j szellem mindenhova eljutott, ahol csak
keresztények akadtak s mindeniitt annyira egységes
volt, hogy a Kis-Azsidban, Gordgorszagban, sét Roma
f6ldjéen szétszort kbzségek tudatosan ugyanazon egyetlen
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Egyhaz tagjainak érezték magukat. A szétdgazé szer-
vezetnek bensé egységét megkapéan irja le sz. Pal:
szerinte az Egyhaz Krisztus teste, tehat egy; Krisztus
maga épiti ki ezt az organizmust, fejlédése voltakép
Krisztus testének tokéletesedése; Isten az, aki ,meg-
tette 6t mindenekfolott az Egyhaznak fejévé, amely
neki teste és annak teljessége, aki mindeneket min-
denben betslt".!

A fejlddés éltetd elemét, a belsd szellemet, a
hitet, a kegyelmi segitséget kdzvetleniil Krisztus osztja
hiveinek. Ezek az adomanyok kiil6nfélék, mint az
él6 testben is az egyes feladatok elvégzésére kiilon-
féle rendeltetésii tagok vannak.? Az els6 idében az
igy kozolt adoméanyok sordban nem kicsiny jelent&sé-
giiek azok, amelyek a vallasos élet rendkiviili meg-
nyilvdnulasait hozzdk létre: a profétai képesség, a
csodatevd er6, a gy6gyité hatalom, a nyelvek ado-
ménya, a beszédek értelmezése.®? Az apostoli korban
ezeket a kiilonleges adomanyokkal i6lruhazott hiveket
nagy tiszteletben tartottik és benniik lattdk az ige-
hirdetés Szentlélek altal valé megerdsitését. Mégis a
karizmatikusok szerepe e nagy tisztelet mellett is ala-
rendelt maradt a hierarchia mellett. P4l a korinthusi
hiveket arra is kioktatja, hogy ez adomanyok birtoko-
saival szemben 6vatosak legyenek s a Didaché szerint
ugyanez az Ovatossig és ellendrzés az egyhazi eldl-
jarék feladata. A karizmatikusok f6l6tt valé 6rkodes
féruma s az egyhazi élet valodi irdnyitéja tehat a
kormdanyz6, hierarchikus tekintély volt.

Az apostolok nem feledkeztek meg Krisztus
rendelkezésérdl, aki a f6lépitendd Isten-orszigiban
6ket kormanyzo6i hatalommal latta el.* Az elsé piinkosd
6ta a kereszténység élete teljesen az & intézkedéseik
szerint alakult. Ok az Egyhaz hivatalos képviselsi. Ok
végzik a téritést és igehirdetést, az elégedetlenkeds
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2sid6 hat6sagok is Gket vonjdk felelgsségre. A késdbb
alakult egyhdzakban csak annyiban eltérd a kormany-
zat képe, hogy itt mar nincsenek A4lland6an jelenlévs
apostolok s igy rendszeresen nem is 6k intézik az
illeté egyhaz életét. Tavolrdl és alkalomszerden azon-
ban hatalmukat tovabbra is gyakoroljak és tekintélyiik
minden egyhazban altaldnosan elismert. Amikor meg-
jelennek, mindenki az 6 igéiket hallgatja. Sz. Pal
levelei hirdetik, hogy a keresztény élet a fontosabb
kérdésekben az apostoli hatalom utasitasaitél fiiggott.
Szamaridban és Antiochidban 6k er8sitik meg azt,
amit a buzgé hithirdetdk munkéja teremtett.

Az Egyhéznak két részre: vezetdkre és vezetet-
tekre valé tagoldsa s ezzel az egyhazi rend szentsége
az apostoli korszaktdl fogva legteljesebb hatarozott-
siggal jelentkezik. Pal apostol ellentmondast nem
tir6 szavakkal hangoztatja, hogy mnem mindenki
apostol, tanité vagy préféta, hanem amint a test-
nek van szeme, de van keze és laba is, 1igy vannak
az Egyhazban taniték és tanitottak, kormanyzok és
kormanyzottak.® Ha az elnevezés: ,klérus® és ,laiku-
sok" késdbbi is, maga a kiilonbségtétel a legélesebben
mutatkozik nemcsak az apostolok szavaiban, hanem
egész viselkedésében. Nemcsak ©6nmaguk szdméara
veszik igénybe a Krisztustél nyert misszié alapjan a
teljes tanitéi, kormanyzéi, megszenteli joghatésagot,
hanem azok szidmdra is, akiket 6k szenteltek fel s
allitottak a hivek élére. Ezen a beosztison maguk az
apostolok féltéen 6rkddnek® s hasonloképen 6rkddnek
rajta legels6 utodaik is, pl. Antiochiai Ignac, aki
szerint csak az lehet Jézus hive, aki a plispok, a
papsag s a didkonusok fennhatdésigit elismeri, Roémai
Kelemen maig fennmaradt levelében rendreutasitja a
korinthusi hiveket, amiért papjaikkal szemben engedet-
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lenséget tanusitottak. Erre nézve az &segyhazban
véleménykiilonbség vagy ellentmondas egyaltalan nin-
csen, az ,egyetemes papsig" elméletének az 8skorban
egyetlen tantja sem akad.

Az apostolok maguk az egész Egyhdzra ki-
terjedd joghat6sdg birtokosainak tudjak magukat,
de részben mar naluk is jelentkezik a territorialis
beosztds. Amiéta az apostolok Jeruzsilemet elhagy-
tdk, az id&sebb sz. Jakab szerepel a jeruzsilemi
egyhazkoézség piispokeként. Neki jelenti Péter a fog-
sagbol vald szabaduldsat, nala jelentkezik sz. Pal is,
amikor Jeruzsilembe jén; a jeruzsilemi hiveket egy-
szerlien ,Jakab hiveinek"” nevezi, Az apostolok altal
kirendelt piisp6kok viszont mar csak helyhez kotott
hatalommal 6rzik a nyajat; igy Titus Kréta szigetén,
Timotheus Efezusban, s mindkett§ azzal a felhatalma-
zassal, hogy masokat is pilispokké szenteljen. Janos
apostol Patmosb6l visszatérve szintén piispokéket
szentelt, koztiik Szmirna szamdara Polikarpot.? A
Jelenések konyvének elején felsorolt 7 ,angyal” szin-
tén Létségteleniil helyi joghatésaga piispbkéket jelent.

Enmlitettiik, hogy az apostolok még jeruzsalemi tartéz-
kodasuk idején segitotarsakat: didkonusokat vet-
tek maguk mellé, Eredetileg csak arra voltak ren-
delve, hogy a koz6s élet egyik kényes és faradsigos
feladatat, az alamizsnak kiosztdsat, mindenki megelé-
gedésére végezzék. Kés6bb azonban munkakériik ki-
bdviilt és lassankint a szorosabban vett hierarchikus
tevékenységben is részt kaptak. Az apostolok kézfol-
tétellel szentelték fel ket. Az elsd hét didkonusnak
sajatszerfien valamennyinek goér6g a neve, tehit a
helleniz4lé, mfiveltebb zsid6k koézé tartoztak. Kéztiik
f6leg kettd nevezetes: Istvan, az elsé vértanu és Fiilop
(nem tévesztendd ossze Fiilop apostollal), aki igehir-
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detdi buzgalmaval tiint ki s tébbi kozt az ethipiai
kirdlyné udvarnagyat is megkeresztelte.

A jeruzsilemi egyhaz életében a didkonusok
mellett késébb djabb egyhazi hivatalviselSk is
jelentkeznek: a ,vének" (preszbiterek), akik a Csel.
szerint az antiochiai egyhdznak sz. P4l és Barnabas
altal Jeruzsalembe kiildétt alamizsnait atvették (11,
30.). Tekintélyiik és hatalmuk nagyobb volt, mint a
didkonusoké: valéban résztvettek az Egyhaz kormény-
zatdban, pl. az 1. n, jeruzsilemi zsinat dontésének
megalkotasdban is kézremikodtek. Sz. Pal téritd mun-
 kaja kozben a preszbiterek képviselik az Egyhazban
rendszerint a helyi hatésigot, amely az apostol meg-
bizdsabél kormanyozza a hiveket. Sz. Pal Miletosban
a vidék kéréje gyiilt ,preszbitereihez” beszédet intéz:°
gondjaikba ajanlja a hiveket, s f6lhivia figyelmiiket a
hit tisztasdganak védelmére. Mindebbs! kivilaglik, hogy
6k is kezdettél fogva, vagy legalabb is igen korai
id6ktsl fogva a klérushoz tartoztak, s kézéphelyet fog-
laltak el a pilispokék és didkonusok kézt. Az egyes
helyi egyhdzak vezetdit maga az apostol majd ,elél-
jaroknak”, majd ,preszbitereknek”, majd ,piispokok-
nek” nevezi. A névhasznilat, a forma még kiforrat-
lan, de a lényeg tokéletesen megvan. Ez azonban
csak megneheziti, de nem teszi lehetetlenné a kiilon-
féle egyhazi hivatalok elvalasztisat az dskorban. Az
apostoli levelekben pl. a kormanyzoé-testiilet mellett
kiemelkednek azok a tanitvinyok, mint Timotheus és
Titus, akiket el6szér kiilonféle kdveti megbizatissal
kiild6zgetett sz, Pal az egyes kdzségekhez, mig végiil
Timotheust az efezusi, Titust pedig a krétai keresz-
tények élére allitotta. E helyeken 8k az apostolok
munkajat folytattdk s egyik fontos teend8jiik volt,
hogy a mellettiik mtkddd korményzé-testiilet alkal-
mas kiegészitésérdl gondoskodjanak.
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Kétségtelen tehat az 6Bsegyhaz szervezetének
hierarchikus — papi tagozati — jellege. Timotheus
és Titus eseteiben pedig mar feltiinnek az egy piispok
koré csoportosulé egyhdzi szervezet korvonalai. Fel-
ismerheté tovabba az alarendeltebb méltésagok, a
preszbiterek és didkonusok elsd jelentkezése is. Azon-
ban el kell ismerniink, hogy a megszilardult kormany-
zat 4lland6 keretei ebben az apostoli id6ben még nem
lelhetdk fel teljes tisztasigukban; sok esetben a kiilsé
kezdet bizonytalansiga és az apostoli tekintély nagy-
sdga is akadalyozta a végleges kialakulast.

Az elsé szdzad két legjelentdsebb nem-kanoni-
kus irata, a Didaché és sz. Kelemen levele szintén
err6l a hierarchikus szervezetrdl tandskodik, bar az
egyes egyhazak alkotményardl és a hierarchikus szer-
vezet végleges tagoz6dasirdl ezekben az dskeresztény
iratokban semtalalunk kimerité felvilagositast. A Didaché
nagy szerepet jutiat a keresztények életében a ,profé-
taknak"”, akik vagy egyik helyrdl a masikra vandorol-
nak, vagy pedig allandéan egy helyen miikédnek. A
mellettiik tevékenykedd hivatalos egyhazi személyeket
pispdkdéknek és didkonusoknak nevezi.

Sz. Kelemen mar nincs tekintettel a karizmati-
kus (rendkiviili adomanyokkal felruhdzott) préfétékra,
nala kizér6lag a hivatalos hatalom képviseldi viszik
a vezetd szerepet. Megjeldlésiikre mindharom szoka-
sos kifejezést (piispok, preszbiter, didkonus) alkalmazza,
a nélkiil, hogy a kozéttiik levé kiilonbséget kdzelebb-
r6l kifejtené. A hierarchia jelentdségére egyébként
Kelemen mar szintén dogmatikus alapon hivija {6l a
figyelmet, amikor kimondja, hogy az egyhazi el6ljaroi
kart a keresztény kézség nem teheti le, mert ezek
hatalmukat nem a hivéktdl, hanem az apostolokt6l
kaptak.

Az apostoli korszak egyhdzi szervezettsége és a
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2. szézad allapota kozétt az dsszefiiggést viligos ada-
tok hijdn ismét torténelmi kévetkezetességgel hidaljuk
at. Egylfeldl felismerhetjiik a piispoki szervezettség
nyomait és az apostolok torekvéseit ennek az intéz-
ménynek kialakitdsara; masfelé! megfontolasra kész-
tetnek a kovetkezdé szdzad korai adatai, f6leg Antio-
chiai sz. Ignacnak hatirozott tantsagtétele a piispok-
ség és didkonussig intézménye mellett. O az, aki a
piispoki, papi és didkonusi hivatalt egyenesen Krisz-
tus rendelésének mondja s ennyiben a harmas tago-
lasi egyhazi rend szentségének &sisége mellett egyik
leger6sebb s legrégibb tanink,!®

A szigoriian vett egyhazi rend mellett ismert az
6segyhdz még mas, atmeneti hivatalokat s kivaltsago-
kat is: egyfel6l az Istennek ajanlt 6zvegyek intéz-
ményét, masfelél a karizméas préfétakat, tanito-
kat, rendkiviili igehirdetéket. Az Egyhdz szerve-
zetének végleges kialakuldsa folytan ezek a rendkiviili
és alkalmi kiildetések lassan megsziintek, mig az eldbbi
bizonyos fokig el8készitéje lett a néi szerzetesség-
nek,

Az egész Egyhaz élén a rémai piispok 4llt
A primatus ugyan ebben a korban, éppligy mint az
apostolok idejében, még nem fejtette ki teljes hatasat,
aminthogy altaldban a korméanyzat jogi formai éppoly
szervesen bontakoztak csak ki, mint a dogmak rend-
szere. De hogy megvolt s az elsé keresztény egyha-
zak a primatust elvileg elismerték, mutatja az a stly,
amelyet a romai széknek mar Ignic, majd a 2. sza-
zadban Irenaeus és mdasok tulajdonitottak, s mutatja
foleg az a tekintély és joghatésag, amellyel az egyik
elsé papa, Rémai Kelemen a téle foldrajzilag tavolesd
korinthusi egyhaz belsé iigyeit intézte.

Kelemen levelében a hierarchiai szervezetet hang-
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siilyozza s az egyhazi élet hordozéit azokban a veze-
tékben latja, akik az apostolok &ltal Krisztustél nyer-
ték hatalmukat. Ebben az &sszefiiggésben kiilonle-
ges fontossiga van annak a ténynek, hogy maga Kele-
men, mint a rémai egyhdz vezetbje, tekintélyszeriien
avatkozik bele a korinthusi hivek viszdlydba. Nem
dllapithaté meg pontosan, vajjon a jogtalanul megta-
madott korinthusi egyhéazi eldljarék forduliak-e panasz-
szal a rémai egyhazhoz, vagy pedig Réma onkéntes
kezdeményezése volt-e ez a levél. Mindkét esetben
nyilvidnval6 a rémai egyhaz vezet8 tekintélye. Ami 15:
Kelemen itt nem véalasztott biréként mond itéletet
a vitatkozé felek kozott, hanem mint Isten nevében
valé bir6 itéli el a fiatalok engedetlenségét és kove-
teli a preszbiterek visszahelyezését méltésagukba. Ez
az intézkedés abban az idében tértént, amikor sz.
Janos apostol az efezusi egyhdzat még kormanyozta
és Korinthusban is éltek az apostol kézvetlen tanit-
vanyai. Kelemen viselkedésének tehat nemcsak a rémai
egyhaz apostoli eredete lehet a magyardzata, hanem
a rémai plispok joghatésagi els6bbsége.”

18.

Az apostoli korszak utdni nemzedék lelkiileti alapvondsai.
Az apostoli hagyomdny érzése s az apokrif iratok. Az elsé
keresziény irék és apostoli atydk.

Az apostoli korszak egyik 6 jelentdsége az, hogy szi-
lard alapokat vetett az Egyhaz tovabbi élete szaméra.

* Kelemen levelét még a szélsd liberdlis torténészek is ,jel-
legzetesen katolikus iratnak" szoktidk nevezni s ezzel a kijelenté-
siikkel benne tjft6t szeretnének litni. Sz. Kelemen azonban sok-
kal hivebbnek mutatkozik az apostoli hagyomidnyokhoz, semhogy
ilyen magyarazatra gondolni lehetne. Levele valéban jellegzetesen
katolikus irat s fényesen bizonyitja, hogy az Egyhaz szervezete és
lényege mar az 1. szdzad végén csakugyan ,rémai katolikus®
volt.
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Hirdette azokat az igazsigokat, amelyek a vilag végéig
az 1idvozitd hit targya lesznek. Kiformalta az isten-
tiszteleti és szentségi élet vazat, megvonta a hierarchia
altalanos kereteit és minden iranyban valé terjeszke-
désével meginditotta azt a hdsies lelkesedést, amely az
egyetemes Egyhdznak mindig legbensébb eréforrasa lesz.

Az apostolira kévetkezd korban még nem tala-
lunk az Egyhazban kimagaslé szellemeket, -erdteljes,
tanit6 egyéniségeket. A cél inkabb csak az, hogy meg-
6rizzék az apostoli hagyomanyt. A hitterjesztés az egy-
szerii nép szellemi szinvonaldn mozog, hiszen az akkori
magasabb miivelddés még csak elenyész6 mértékben
érintkezett az 1j hittel. Azért e kor irodalmanak tekin-
télyes része olyan miivekbdl all, amelyek az egyhazi
élet gyakorlati sziikségleteit, az igehirdetésnek, isten-
tiszteleti és kormdnyzati rendnek igényeit elégitik ki.
Szerzdik jorészt ismeretlenek, mert ismeretlenek akar-
tak maradni s inkabb arra térekedtek, hogy miiveik
lehetdleg apostoli jelleggel 1épjenek fel. Innen az apok-
rif (nem igazi) szentirdsi iratok nagy szama az 1. sza-
zad végén s a 2. szazad elsé felében. A Szentiris
mindegyik miformajanak akadtak wutdnzé6i: voltak
apokrif evangéliumok, apokrif apostoli levelek és apoka-
lipszisok. Tartalmuk nem mindig felelt meg a kinyilat-
kozasnak, igen gyakran tévedések hirdetsi, féleg a
gnosztikusok rejtették el benniik tételeiket. De van
koztiik olyan is, amely a keresztény igazsagokat helye-
sen adja eld. Az Egyhaz kezdettdl fogva Ovatos volt
veliikk szemben és legtébbjiiket egyenesen elutasitotta.

To6rténelmi szempontbdl ketté érdemel részlete-
sebb emlitést. Az egyik az 4. n. Barnabas-levél. Valé-
szinfileg a 2, szdzad huszas éveiben keletkezett, alkal-
masint Alexandridban. Az a célja, hogy a kereszténye-
ket a zsid6zok tévedéseitsl 6vija. Ezért az 6szdvetség
intézményeit és térvényeit kevésre becsiili, csak jel-
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képes értelmet tulajdonit nekik, amiben kétségteleniil
talld a célon. Az 6szovetségi Szentirds allegorikus ér-
telmezésével kétségteleniil az alexandriai zsidok méd-
szerét koveti s ezzel befolyassal van a késdbbi nagy
alexandriai tanitokra, f6leg Alexandriai Kelemenre, aki
mindig tisztelettel ir az al-Barnabés-levélrol.

A masik mi Hermas Pasztora, egy apokrif apo-
kalipszis, amely Rémaéaban keletkezett a 2. szazad
kozepe tajan. Valamikor nagy tekintélynek Orvendett
és egyike volt azon mfiveknek, melyet hosszi idén &t
tévesen a Szentirds konyvei kdzé soroztak. Tekintélye
az tdjabb idékben azonban annal inkabb aldhanyatlott,
mert iigyetlen irdsmédja, kiforratlan és 6nellentmondé
nézetei dogmatikai, tani szempontbél ingatag elmére
vallanak. Célja nem is a tanitds volt, hanem inkabb az
erkélcsok megjavitasa. Elitéli a kapzsi didkonusokat és
az egymas kozott civédo, els6bbségért versenyzd papokat.
Ugyanakkor az Egyhaz nagyobbik részének tisztasaga-
rél tantskodik. Siirgeti a hitet,az imadsagot és az artatlan-
sagot. A biinGsbk szimara biinbocsanatot hirdet; éppen
ezért a bilinbinat szentségének torténetében Hermas
mive komoly figyelmet érdemel. Gondolatait mint
latomasokat vagy isteni kinyilatkoztatasokat adja eld.

Az apokrif iratok mellett masik csoportot alkot-
nak azok a miivek, amelyek egyszerfien a hivek isten-
tiszteletét és vallasos életét, esetleg a korményzas rend-
jét fejtik ki tandcsok és térvények alakjaban. Ebben
a csoportban mar régiségénél fogva is a Didaché,
vagyis a Tizenkét apostol tanitidsa c. kis irat a leg-
jelentdsebb., Néhany 6keresztény iré hajlandé volt a
szent kdényvek k6zé sorozni. Feldolgozdsa mintaképiil
szolgilhatott szdmos hasonlé targyd, bdvebb mii szi-
mara, amelyek a kévetkezd szdzadokban az egyhazi
élet részletkérdéseibe vezetnek be.
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Ide kell sorolnunk az d. n. Apostoli Hitvallast
is, amely mai formajaban nem apostoli eredeti ugyan,
de kezdete kétségteleniil az apostoli idékbe nyiilik vissza.
Korara jellemzd, hogy a gnézist még nem is ismeri,
Eredetileg a keresztségnél hasznalatos rovid hitmeg-
vallasi formula volt s ezért, mint maga a keresztségi
formula, a hirom isteni személyre vonatkozik s aztin
idével bévitéseket vett f6l. Mar Antiochiai Ignac egyik
levele is, barha oktat6 forméban, a Hitvalldsnak Krisz-
tusra vonatkozé részét latszik felhasznalni.' A Kirisz-
tusra vonatkozé rész, a mai hitvallis zéme, legkésébb
a 2. szdzad vége felé készen volt. Az egész Apostoli
Hitvallds a 4. szdzad kozepén lép fel elszér mai for-
majaban Ancyrai Marcellusnal, még teljesebben 450-ben
a délgalliai Regium (Riez) piispokénél, Faustusnal.

Az clsd ismert keresztény ir6 az apostolok utdn:
Roéomai sz. Kelemen. Terjedelmes levele, mint l4ttuk,
értékes felvilagositasokkal szolgil az egyhazi hierarchia
és a rémai primatus mellett. Ezenkiviil is az egész
levél a romai szellemnek és a kereszténységnek belsd
6sszhangjat hirdeti. Kelemen tipikus rémai: nem sokat
torédik az elméletekkel, de annal nagyobb a gyakor-
lati érzéke. Hatarozottan és viligosan beszél, megértd
joakarat és biztos fels6bbség hatja 4t sorait. Lélekbdl
tiszteli a hagyomanyt. A rémai egyhdz szerény és
nemes Ontudata tiikrozédik vissza a tollan. Biiszkén
emliti a rémai egyhazko6zség alapitéiként Pétert és Palt,
s a Néro-fele iildozés emlékeinek felidézésével indul
A korinthusiak iigyével nagy joakarattal, leereszkedéssel
s figyelemmel foglalkozik.

Hagyomanytisztelete mellett a kéz8sség érvényesii-
lésének hatdsa, hogy levelében az egyhazi liturgia
is széhoz jut. Két fejezetben hosszii imadsagot kozél,
amely az akkori keresztény szertartisi élet megisme-

124



résére nagy segitség. Nem szoszerint kozli a szertartasok
szovegét, ami mar azért sem lett volna lehetséges,
mert az istentiszteletet végz6 papnak részben. egyéni
kezdeményezésére volt bizva a megszévegezés. Az ima
tartalma, hangja és szelleme azonban hiien kifejezi
az 8skeresztény lélek dhitatat. Azt a pillanatot, amikor a
piisp6k a hiveihez intézett buzditds utdn a nép nevében
Istenhez kényorog.

Egészen mas lelkiilettel taldlkozunk e kor leg-
tekintélyesebb és legjelentsebb ir6janal: Antiochiai
sz. Ignadcn4il. Hét, ardnylag révid levelet &réksltiink
tole, melyeket akkor irt, amidén ttban volt Réma felé,
hogy ott a Traianus {ild6zésének aldozataként vértani-
halalt haljon. Sietve késziilt iizenetek ezek Kisazsia és
Réma keresztényei szamara. Nélkiilézik azt a komoly
és méltésdgos nyugalmat, amely sz. Kelemen irdsan
vonul végig. Viszont annil mélyebben tekinthetiink
bele a vértanusigra késziils piispdk lelkébe. Sz. Ignic
leveleinek valéban ez az eredetisége: a Krisztussal
egyesiilt és a kegyelem boldogsagat megizlelé ember
vagyai, bensé hulldimzisai és forrongasai jutnak itt
kifejezésre. E mellett mégis nagyobb figyelmet fordit az
elvont kérdésekre, mint Kelemen, s6t a hellénista vallas-
bolcselet hatdsa is megallapithaté nala. Rendkiviil jelen-
tések azonban sz. Ignic leveleiben azok a mellesleg
elrejtett megjegyzések és tanitasok, amelyekbsl az 1.
szdzad dogmatikdjarél s egyhazi életérsl kapunk fel-
vilagositast. Ignacnal is, akarcsak sz. Janosnal és sz.
Palnal, Krisztus és az Atya természeti egysége 4ll el6tér-
ben, valamint a hiveknek Krisztussal valé egysége. A
Krisztussal val6 egyesiilés egyik médja nala is az
Eucharisztia, a ,halhatatlansig gyégyszere, irja, mely
megdv a haldltol és biztositja a Krisztusban valé 6rok
életet."?

Az Egyhazrél is sok, mély mondanivaléja van.
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Féleg az Egyhaz egységét hangoztatja: az Egyhaz tag-
jai mindeniitt ugyanazon hit altal lesznek Krisztus
hiveivé, Tiszteletben tartja e mellett az egyes helyi egy-
hazak 6nallésagat s itt hatdrozottan hangsiilyozza az
egység legfébb elvét: a piispoki méltosagot, amelynek
a preszbiterek (papok) és didkonusok testiilete ,Isten
rendelésébs]l” ala van rendelve. A hivek a hierarchian,
elsésorban a piisp6kon keresztiil kapcsolodnak az Isten-
hez. A hit forrasai kozt elsé helyen azapostoli hagyo-
many 4all. Az apostoli tanitds megfellebbezhetetlen igaz-
sidg. A romai egyhizhoz irt levelében oly nagy tiszte-
lettel ir és olyan kifejezéseket hasznal a ,szeretet-
k6zdsség -elndkérsl”, amelyek alapjan meg lehet alla-
pitani, hogy & is a romai egyhazban ismerte fel az
egység lathato kozéppontjat,

19.

Az elsé szdzad eretnekségei. Lélektani alapjaik. A keresztény
tanitds és a zsidé dogmatika. A keresztény lanitds és a
gnoszticizmus, Cerinthus eretneksége. A dokétdk.

A Lrisztusi egység parancsa s az apostoloknak az-
egyhazi fels6bbségek irdnt engedelmességet koveteld
figyelmeztetései ellenére, emberileg nagyon érthetd
médon, mindjart kezdetben akadtak, akik a maguk
egyéni elgondolasait az egyetemes egyhazi tanitistol
fiiggetleniil 6hajtottdk védelmezni és terjeszteni. Ezek
voltak az ,eretnekek” (haereticusok, ami szészerint
annyit jelent, mint ,magukat elkiilonzék, elvalasztok").

Az elsé eretnekségek részben naiv babonakbél
indultak ki, részben jambor tulzdsokbdl, részben a
tapogaté6zas bizonytalansigaboél s ama térekvésbél, hogy
a kereszténységnek nagyon is emberfeletti tanait bizo-
nyos racionalista elmagyarazasokkal, az éppen akkori-
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ban divatos hellén vagy egyiptomi bélcseldk elméletei-
hez valé hozzaidomitassal letompitsak, leegyszeriisitsék,
a maguk nemzedéke el6tt elfogadhatébbakka tegyék,
természetesen az eredeti krisztusi tan természetitlotti-
ségének messzemend feldldozdsaval.

A fiatal kereszténységnek tanai tisztasagaért egyszerre
tobbfelé kellett kiizdelmet folytatnia, mert a zsidé és
a pogany kornyezet, amelyben elsé hoditasait tette,
egyforman jelentett veszélyeket szdmira. A zsid6-
keresztények tilzott konzervativizmusa nehezen szakadt
el a moézesi szertartdsi torvényektsl. Ez a hagyomany-
tisztelet egyes esetekben olyan er8ssé valt, hogy a
kereszténység rovasara ismét a mozesi eldirdsok pontos
megtartdsatol varta az iidvosséget. Masfel6l a pogany-
keresztények kézt az a siralmas vallasi ziirzavar oko-
zott bajokat, amely f6leg a birodalom keleti részében
tartotta fogva a lelkeket. A népszerii vagy helyesebben
utcai bolcselkedés a régi vallasos mithoszokkal és tjabb
tanokkal egyiitt, elkeseredve a képzelddés és babo-
nasag Gsi OsztOneivel, ezerféle téves hiedelmet termelt
ki. Kettés baj volt, hogy egyszerre jelentkezett mindkét
oldalrél a tamadas.

A moézesi torvényhez és hagyomanyokhoz ragasz-
kod6é zsid6z6-keresztények kozott két irdnyzatot
kell megkiilénbéztetniink. Az egyik valéban tiszteletbsl
és talan bizonyos Ovatossagbdl ragaszkodott a térvény-
hez a nélkiil, hogy a megvaltas jelent8ségét csorbitotta
és a mozesi Téra altalinosan kételezé voltat vallotta
volna. Ezt az irdnyt nem sorozhatjuk az eretnekségek
kozé. Kialakult azonban mellette a merevek tabora is,
akik a megtéré poganyokkal szemben sem voltak
hajland6k elnézésre és a jeruzsilemi apostol-zsinat utin
is tovabb folytattdk munkajukat, magat sz. Péter apos-
tolt is megfélemlitve.,! Az antiochiai kdvetel6z8k valé-
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szinfileg sz. Jakab apostol kérnyezetébdl keriiltek ki,
de felléptiikben bizonyosan tillépték mesteriik mérsé-
kelt, kozvetité allaspontjat és inkabb sajat, megfonto-
latlan buzgésaguktél vezettették magukat.

Még komolyabban és még veszedelmesebb tani-
tasokkal léptek fel azok a zsid6zék, akik ellen sz, Pal
a Galata-levélben hadakozik. Ezek mar nyiltan azt
hirdetik, hogy a koriilmetélés az iidvosségre sziiksé-
ges,? a ritualis térvény kotelezs® és a zsidé iinnepek
megtartésat is szorgalmaztak.* Nem elégedtek meg azzal,
hogy a pogany-keresztényeket is a zsidé térvényeknek
rendelik ald, hanem a kegyelembdl valé megigazulas
gondolatat is elhomalyositottdk a térvény cselekedetei-
bdl fakad6é megigazulassal.

Midén sz. Pal 58 piinkésdjén visszatér Jeruzsa-
lembe, ismét Ssszeiitkdzésbe keriil ezzel az irdnnyal.
Nem tudjak neki megbocsatani, hogy a poganyokat
nem kényszeriti Mo6zes igija ala. Ez is arra vall, hogy
a zsid6z6k kozéppontja Jeruzsdlem volt s ez a szekta
erejét a zsidé hagyomanyokbdl, talan éppen a farize-
usi szellem merev torvénytiszteletébél meritette. A
zsid6z6 torekvések késébb mas palesztinai iranyzatok
elveit is magukba olvasztottdk és kiilonféle, egymastol
eltérd arnyalatokat hoztak létre. Nem tiintek el az
apostoli korszakkal, s6t még a 2. szdzad keresztény
iréit is elevenen foglalkoztattak.

Ennél a harcnél is silyosabbak voltak azok, melye-
ket az apostoloknak a gnosztikus és 2zsidé egyesiilés
ellen kellett folytatniok. Sz. Pilnak a kolosszeiekhez
irt levele, 4. n, pasztorélis levelei, tovabba sz. Péter,
Lukacs és Janos irasai értesitenek a kereszténységnek
ezekrdl az ellenfeleirdl.

Foleg a Kolosszei-levél. ,,Vigyazzatok, hogy senki
meg ne ejtsen titeket bolcselettel és hia megtévesztés-
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sel, mely emberi hagyomany és a vilag elemei szerint,
nem pedig Krisztus szerint igazodik” (Kol. 2, 8.). A
levélnek a téves tanitdsokra vonatkozé megjegyzései
nyomén az a kép alakul ki, hogy a szekta magéba-
olvasztotta ugyan a zsidok tobb kovetelését, de egy-
uttal djabb tanitasokkal is fellépett. A zsidé iinnepek
megiilését és az étkezési szabilyokat siirgette (Kol, 2,
16.). Ezzel az utobbi kévetelménnyel aztan joval til
is ment még a zsid6 elBirdsokon. Itt valésziniien az a
tanitds jutott mar szerephez, mely az anyagot mint
ilyent rossznak, elitélend6nek tartotta. Ugyanebbél a
befolyasb6l magyarazhaté meg az a néhény szigoru
aszkétikus parancs, amelyet sz. Pal elitél: ,Ne nyilja-
tok hozza, ne izleljétek, ne érintsétek — holott ezek
mind arra valék, hogy hasznalat folytan elpusztuljanak®.
(Kol. 2, 21.) Nem a zsid6 hatas kdvetkezménye az a
tanitds sem, mely az angyalok kozvetits szerepét Krisz-
tus rovasara annyira jelentSsnek tartja és az angyalok
tiszteletét szinte kdzéppontba emeli. Sz, Pal ravilagit
e tévedések tarsadalmi hatterére is. Nem hivatisos és
komoly bolcsel6k kisérleteztek ezzel a konkolyhintés-
sel, hanem inkabb olyanok, akik a filozéfia nimbuszat
cégériil hasznaltdk a tdmegek megnyerésére. A tév-
tanitok szellemi kicsinységét mutatja az is, hogy inkabb
egyes, konnyebben érthetd véleményeket olvasztottak
egybe, mintsem hogy mélyebben jar6é rendszerezéssel
torédtek volna. Egyébként nagyratord faradozasukat
nyomon kdvette minden tévedés szokasos fogyatko-
zasa: erkdlesi életitk egyaltalan nem felelt meg a han-
goztatott elveknek. ,A bolcseség latszatat keltik az
Onkényes istentisztelettel, az aldzatoskodassal és a test
sanyargatisaval, de nincs benniik semmi megbecsiilni
vald, s6t csak az érzéki test kielégitésére szolgalnak,"®

A z5id6z6 torekvések és a kezdddd gnosztikus
tanok e keveréke nemcsak a kolosszei hamis préfé-
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tdkban nyilatkozott meg. Mas hasonlé térekvések ellen
6via sz. Pal két tanftvanyat is, Tituszt és Timotheust.
St Pal elleniik még erélyesebben kiizd, mint az eret-
nekek ellen és tanitvdnyait is hatarozott ellenéllasra
buzditja velilk szemben.

A t5bbi apostolok irasai egészben véve hasonlo
célokat kovetnek. Sz. Janos elsé levele még ponto-
sabban feltiinteti a gnosztikus szellem{i tévedések terje-
dését. Ezek a veszedelmes tanok — az apostol anti-
krisztusinak nevezi azokat — tagadjak, hogy Krisztus
testben szillott az emberek k6zé,® hogy Jézus az Isten
Fia,” Ezzel mir az a kifejezetten gnosztikus tan jelent-
kezik, mely Jézus istenségét elveti és az Udvézits
testét csak érzéki latszatnak tartja.

A Jelenések konyvében sz. Janos két csoport
ellen fordul. Az egyik zsidonak mondja magit, de
nem az, hanem a ,satdn zsinagégija“,’ a masik pedig
a nikolaitdk szektaja, amely Pergamum és Tiatira egy-
h4zait mételyezi.

Ugyancsak Irenaeus és rémai sz, Ipoly értesite-
nek egy masik eretnekrél, akivel szintén sz. Jédnos
apostolnak voltak hevesebb kiizdelmei, Cerinthusrél.
Ez a titokzatos férfid egyiptomi eredetdi, de valé-
szintileg zsid6 szarmazasi gnosztikus volt. Egyénisége-
18] keveset tudunk, tanitdsat azonban Irenaeus piispok
feljegyzéseib3l meglehet3sen ismerjiik.® Megtérése elstt
zsid6 volt, majd keresztény lett, de megtartotta sajat-
szerii felfogdsait Krisztusr6l s az Istenr6l. A keresz-
ténység egyetemes jellegével szemben valami sziik-
kebld judaizmust hangoztatott, sz. Epiphanius szerint
sz. Péllal szemben egyenesen megszervezte a judai-
z4l6 igehirdetést. Judaizmusa azonban erdsen telitve
volt azokkal a pogany elemekkel, amelyeket Philo
elegyitett el a mézesi eszmékkel. Szerinte Isten oly

130



magasan &ll a vilag felett, hogy még az angyalok sem
ismerhetik fel. Nem is teremtdje vagy torvényhozéja
8 a vildgnak, mert ez inkdbb az angyalok feladata.
Jézus Maridnak és Jozsefnek fia, egyszerii ember volt,
de megkereszteltetésekor isteni erd szallt le rd s
egészen a kinszenvedésig vele is maradt: ezt az isteni
erdt hivjuk Krisztusnak s az ezzel val6 egyesiilés révén
lett Jézusbdl ,Jézus Krisztus", A kinszenvedésben
azutan ,Jézus" ismét magira maradt, a ,Krisztus" el-
tavozott beldle. Cerinthus ezeket a tanokat nagy iigy-
buzgalommal prédikalta a keresztények kozétt s e
célb6l bejarta Palesztinat, Sziriat, Galaciat s tgy lat-
szik, mig sz. Jénos a szamkivetésben id6zott, még
Efezusban is megjelent. A hivek kozt sokakat sikeriilt
megtévesztenie s mikor sz. Jinos Efezusba visszatért,
a Cerinthus-iéle eretnekség mar elboritassal fenyegette
az apostol székhelyét,

Hogy Cerinthuson kiviil ebben a korban mar a
dokeétik is megjelentek-e a szinen, nem egészen biztos,
Ezek azt tanftottik, hogy Jézus Isten Fia volt ugyan,
de nem vett fel igazi emberi testet, hanem csak Iat-
szlagosat; tehat nem tSrtént igazi megtestesiilés, ha-
nem az Isten-Fia csak mint tiinemény jart-kelt az
emberek szeme elftt. Janos apostol evangéliuma egyes
részleteiben erre a tévtanra is célozni latszik.!°

JEGYZETEK

14.
1 Csel. 11, 6.

15.

1 Csel. 2, 14—36; 7: Istvan didkonus beszéde. 2 Csel. 3, 15.
3U.0.4,11. 4U. 0. 10,36. 5U. 0.2, 33. 6U. 0. 3, 16. " Mt.
10, 24—26; Lk. 6, 40; Jan. 20, 2. 13. 18. 20. 8 Csel. 1——2. 9 Csel.
2, 38. 10 Csel. 1, 16; 5, 9; 10, 19; 13, 2—4. 1! Csel. 5, 3—4; 21,
11. 12 2 Pét. 3, 3.
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16.

12 Tim. 1,6; 1 Tim. 4, 14. 2 Kor. 11, 18. kk. 3 1 Kor. 5, 5.
4 Jan. 20, 21. kk. 5 Jak. 5, 14. ¢ Fil. 4, 4.

17. :

1 Ef 1, 22. k. 21 Kor. 12, 12—30. 3 1 Kor. 12, 27—29.

4 Mt. 16, 17—19; 18, 18. 5 Kor. 12, 28. kk. ¢ L. sz. P4l leveleit
Titushoz és Timotheushoz. 7 Gal. 2, 12. 8 Alexandriai Kelemen és
Tertullianus szerint. ¢ Csel. 20, 17. 10 Hogyan értheté a papi rend-
nek ez a kettés, majd harmas tagoltsiga? Minden val6szinfiség
szerint gy, hogy az 6segyhaz hitt a papi rendnek és papi hata-
lomnak Krisztust6l rendeltségében, de ennek a rendnek és hatalom-
nak funkcionalis részekre osztiasat 6 maga végezte el: 3 maga kiilo-
nitette el a feljes papi méltdsagtol (a piispokitsl) elsbb a merdben
segédkezé didkonusi rendet s késSbb a szentségek egy részének
kiszolgaltatasdra is felhatalmazé, de teljes lelki hatalmat mégsem
kozvetitd egyszeri papsdg (als6-papsdg) intézményét. A lassan ki-
fejl6détt sz6hasznalat azutén az utdbbit preszbiter széval illette, mig
az episcopus cim (szészerint: feliigyels, el6ljaré) a teljes papi hatal-
mat, vagyis a piispdkit jelentette. Hogy azonban az 8segyhdzban papok
és piispskék nem lettek volna, hogy a legrégibb keresztények nem
tettek volna lényeges kiilonbséget papok és vilagiak kozt, sot
hogy ez a kiilonbségtétel, a hierarchia, csak késébbi kialakulas
kdvetkezménye lenne: olyan elképzelés, amelynek az éskeresztény

Zdatok, de maguk az apostoli irdsok is lépten-nyomon ellenemon-
anak.

18.
1 Trall. 9; v. 6. Smyrn. 1, Magn. 11. 2 Ef. 20, 2.

19,
1 Gal. 12, 11—15. 2 Gal. 5, 2—6; 6, 12—15. 3 Gal. 4, 21;
5, 1—4, % Gal. 4, 9—15. 5Kol.2,23. 61 Jin. 4,2. k. T u. 0.2,
22. 82,9, 9 Adv. haer. 1, 26. 10 V, 5. Jan. 1, 14; 19, 34; 1 Jan.
1, 1; 4, 3; 2 Jan. 7.
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A MASODIK SZAZAD.

HATODIK FEJEZET: A MASODIK SZAZAD KERESZTENY-
ULDOZESEI ES SZELLEMI KUZDELMEL

20.

A pogdny szellem és tdrsadalom felismeri ellenfelét a
kereszténységben. Ez az ellentét éles és teljes. A keresztény-
ség mint tiltott vallds“. Traianus csdszdr rendelete. A rdgal-
mak és a témegszenvedély a heresziénység és keresztények
ellen. A mdsodik szdzad csdszdrai és a keresztények.

A kereszténység az 1. szdzad végén nemcsak maga-
ban mutatkozott életerGsnek s terjeszkeddképesnek,
hanem ra tudta kényszeriteni a maga létezésének
tényét, bizonyos fokig a sajat jelent8ségének elisme-
rését a pogany vilagra is. A poginysig kénytelen volt
észrevenni az 1j valldsi tényezét és szamolni vele.
Ez a kénytelenség azonban egyelére inkabb
ellenséges hangulatot keltett a kereszténységgel szem-
ben. Birmennyire siillyedében volt Réma szellemi s
erkolcsi élete, abba nem tudott belenyugodni, hogy
egy barbar, csaknem ismeretlen nép hozzon 1j tant
és bolcseséget, mondjon ellen az allamvallasnak s az
elterjedt filozofiai rendszereknek, féleg pedig hadat
iizenjen a pogany élvezetvigy és anyagiassig kényel-
mes, ber6gzétt viligszemléletének. A birodalom belsd
gyengiilése éppen a hazafias elemekben, nem utolsé
helyen a szdzad legtehetségesebb csaszaraiban, azt a
gyanut keltette, hogy talan éppen az 4j szektak fel-
burjanzasa az, ami a birodalom belsé egységét gyen-
giti és sokan méar ezen a cimen is szembehelyezked-
tek a kereszténységgel. Masok a keresztény aldzat,
tisztasag és szeretet erényeiben gyengeséget és szolgai
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lelkiiletet lattak s ugyanakkor abbél, hogy a keresz-
ténység a ndéket, a rabszolgikat és szegényeket min-
denki massal egyenranguként kezelte, azt a kévetkez-
tetést vontak le, hogy a kereszténység tehat a gyengék,
tudatlanok és iigyefogyottak bolcsesége, Csakhamar
gyiiloletes vidak, rémmesék, rafogisok egész Ozome
arasztotta el a pogany tarsadalmat a kereszténységgel
szemben: az erkélcstelen dsszejbvetelek, fajtalankodis,
gyermekgyilkossdgok és gyermekhiisevés, vérfert6zés,
szamirimadas s hasonlé vadak nem akartak elhall-
gatni koriilétte. Foleg pedig egy tényezd nem tudott
megbékélni az egyre jobban terjedd és silyban, tekin-
télyben is névekvd kereszténységgel szemben: a testi-
ség kultusza, a szabad erkdlcstelenség és a kiméletlen
6nzés rideg egyeduralma. Justinus, a bolcsels, szemébe
is vagta kortarsainak, hogy azért nem fogadjak el a
kereszténységet, mert benne az ,igazsigot gyiilslik”.!

Az a mély elvi ellentét viszont, amely a keresz-
ténységet a pogany kultuszoktél elvalasztotta, a keresz-
tény Egyhédzat is élénk ellentétben tartotta a kornyezd
pogany viladggal szemben, ami magiban véve a keresz-
ténységnek csak javdra vilt: segitett tisztdn meg6rizni
a krisztusi tant és életeszményt. ,Szinkretizmusrél”, a
pogany kultuszokkal val6 kozoskddeésrdl s a veliik
valé akarcsak részleges Osszeolvaddsrél is ~— mint
egyesek ujabban akartdk — a kereszténységnek ebben
az &skordban mar e miatt sem lehetett szo.

A kereszténységet a rémaiak eleinte egyszerii zsid6
szektanak tekintették s a zsidoknak megadott vallas-
szabadsdgot a keresztényekre is kiterjesztették. Ami-
kor azonban lattdk, hogy a zsidésag éles harcot viv
a kereszténység ellen s ez sem azonositja magit
tobbé a zsinagégaval, dj helyzet allt el6. A keresz-
ténységet most mér tiltott vallasnak (religio illicita)
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kezdték tekinteni, mar azért is, mert nem volt vala-
mely bekebelezett népnek nemzeti vallisa, hanem
egyetemes érvényii akart lenni s azonkiviil nyiltan
szembe is széllt az 4llam isteneinek s az istenitett
csasziroknak babonas kultuszdval, A tiltott vallds
gyakorl6jara pedig a rémai jog szerint stilyos biinte-
téesek voltak kirohaték: szamiizés, vagyonelkobzas,
halal.
* A 2. szdzadban azonban ez az iildézés ritkan
lépte til azt a hatdrvonalat, amelyet Traianus csaszar
(98—117) allitott fel s amely szerint a keresztényeket
iildézni, kutatni nem kellett, s csak akkor kellett
elleniik eljarni, ha mint ilyeneket, valaki feljelentette
Oket s 6k felszolitisra sem voltak hajlandék aldozni
a birodalom isteneinek. Ez volt az a hiressé valt
utasitas, amelyet Traianus az ifjabb Pliniusnak, Bithynia
kormanyzéjidnak kérdésére adott (111 vagy 112-ben),
aki hosszi, kortorténetileg rendkiviil érdekes levélben
tudakozédott a csaszarpal, milyen eljarast kdvessen a
keresztényekkel szemben. Emliti ez a levél, hogy a
keresztények ellen maris igen gyiildletes vadak forog-
nak a nép szijan (erkolcstelen és véres éjjeli Ossze-
jovetelek stb.) s hogy a nép sokfelé lazadozik elleniik,
mert az allami templomok. egyre-méasra kiiiriilnek s a
balvanyokkal és aldozati 4llatokkal keresked mester-
emberek az aldozatok megcsokkenése folytan anyagi
valsdgba jutnak. Traianus rendelkezése t6bbé-kevésbbé
az egész szdzad folyaman szabéllya valt: nem okozott
ugyan koézvetleniil altaldnos és hosszantarté iildozése-
ket, de azért nagyszamu vértanit termelt s a keresz-
tényeket allandéan rettegésben tartotta. Hiszen elég
volt, ha egy keresztényt valamelyik ellensége feljelen-
tett, azonnal valasztania kellett a legsilyosabb biinte-
tések vagy a hittagadas kozott.

A 2. szazad elején kivégzett keresztény vértanuk

135



sorabol féleg hdrom név viseldje emelkedik ki: Rémai
sz. Kelemené, akinek vértanisiaga koriilményeirsl koze-
lebbit nem tudunk (a réla sz6lé vértandaktik nem
hitelesek); tovabba sz. Simeoné, Jeruzsilem masodik
piispokéé, a fiatalabb Jakab apostol utédjaé, az Ur
rokonaé, akit mint 120 esztendés aggastyant feszittetett
keresztre Clausius Atticus, palesztinai legatus; és
végiil a mar emlitett Antiochiai sz. Ignic piispoke,
akit az egyik romai amphitheatrum porondjan oroszla-
nok téptek szét. O volt az, aki mikozben fogolyként
Rémaba hurcoltak, arrél értesiilvén, hogy a rémai hivek
az & kiszabaditisan firadoznak, levélben arra kérte
6ket, ne akadalyozzdk meg vértandsigat, mert &riil,
ha a vadallatok fogai kozt, mint Isten gabonija, tiszta
kenyérrée 8rladik.?

Amikor Traianus 106-ban (1077) a dakokat
megverte s tiszteletére Rémaban 123 napon &t tarté,
szokatlan méretii cirkuszi jatékok folytak (Plinius szerint
10,000 ember és ugyanannyi allat pusztult el e jateé-
kokban), a kivégzettek kozott kétségteleniil szamos
kereszténynek elfolyé vére is hozzéjarult a ,csdszirok
legszelidebbjének” iinnepléséhez. Az emlitett gy6zelem
emlékére Réméban a csdszar tiszteletére tj férumot
rendeztek be, amelynek kézepén a csaszar nagyszeri,
42 méter magas oszlopon 4&ll6 szobrit helyezték el
Vajjon sejtette-e akkor Rémaban valaki, hogy erre az
oszlopra, a maig hires Traianus-oszlopra a csdszar
képmasa helyébe valaha egy galileai haldsznak a szobra
keriil, akit itt Romaban kivégeztek?

A szelid hajlandésagi Hadrianus csaszartél, aki
117-ben kovetkezett Traianusra (f 138), eleinte azt
vartdk a keresztények, hogy békében hagyja 6ket. Tény,
hogy egy alkalommal szembehelyezkedett a témeg-
szenvedéllyel, amely kihallgatas és itélet nélkiil akarta
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a keresztényeket vesztéhelyre vinni. Mivel azonban &
is mélyen megvetetite az idegen vallasokat s lényegé-
ben Traianus alldspontjdra helyezkedett, alatta is szamos
keresztény ontotta hitéért vérét, Igy I. Sixtus papa is.
Antoninus Pius csaszarkodasa alatt (138—161)
sokban enyhiilt a keresztények helyzete, bar a vér-
tanisig alatta sem sziinetelt. Ekkor halt vértaniihalalt
sz. Telesphorus papa (125—1367), valamint Szmir-
naban sz. Polikarp piispok, Janos aposto] tanitvanya,
aki 11 hivével egyiitt a nép diihének esett aldozatul.
Miglyan halt meg 86 éves koradban (155 vagy 156).
A stoikus-filozéfus csaszar, Marcus Awurelius
alatt (161—180), aki a keresztényeket mint allam-
veszélyes fanatikusokat mélyen gyiilélte s lenézte,
ismét megszigoritottdk a keresztények elleni eljarast: a
csaszdr szabadkezet engedett a keresztények iild6zdi-
nek. Sardesi Melito a csaszarhoz irt védésiratiban fel-
panaszolja, hogy a hiveket, mint a vadat éjjel-nappal
iild6zik, minden irigy bestigénak a kedvéért kifoszt-
jak s megdlik 8ket oly kegyetlerniil, ahogyan barba-
rokkal sem szokds banni> Hogy a csdszar a quadok
és markomannok ellen vivott csatdban keresztény kato-
ndk (a ,legio fulminata") imajdnak koszonte volna
szerencsés megmenckedését a szomjhalaltol, nem tart-
hat6 fenn.! Marcus Aurelius alatt szenvedtek vértanu-
‘halalt tébbi kézt sz. Justinus, valamint 177-ben a lyoni
és viennei vértaniik; koztiik a 90 éves Pothinus lyoni
piispSk, a rabnd sz.Blandina s egy Ponticus nevii kis-
fid. A lyoni és viennei vérfiirdé borzalmai megrazé
elevenséggel szélnak hozzdnk abbdl az iratbél, melyet
ez alkalommal a galliai egyhdzkozségek kiildtek a kis-
azsiai hiveknek. A keresztények ellen sokszor felbérelt
pogany rabszolgadik tettek terhelé tandvallomaso-
kat. Sok keresztényt vetettek ismét a vadallatok ele,
masokat, akik rémai polgarok voltak, lefejeztek.
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A ROMAI VERTANUK KOZT talan ebben az idében szen-
vedett kinhaldlt az elékelé szadrmazasi, szép és fiatal sziiz,
sz, Caecilia, Valerianus patricius hitvese. Aktai ugyan csak
a Konstantin uténi id6bél valék, de a tudés De Rossi a
katakombai leletek alapjan meglehetés pontossiggal meg
tudta allapitani vértanusaganak f6bb mozzanatait. A viros
prefektusa el8sz6r sajat palotajanak fiird6szobajaban akarta
megfojtatni Caeciliat, majd héhérbarddal vétette fejét. Masok
Caecilia vértanisaganak idejét jéval késobbre, Diocletianus
korara teszik.

Commodus csaszar, aki inkabb atléta volt, mint
filoz6fus (180—192), 1jabb keresztényellenes rendel-
kezéseket nem adott ki; s6t keresztények Galatta még
a csaszari udvarban is akadtak; Marcia, a csaszar
egyik felesége, szintén vagy keresztény volt, vagy leg-
alabb is a keresztények nagy baratja, aki magéaval
Viktor papéval is bardtsigos kapcsolatot tartott fenn.
A helytarték azonban tovabb is iildozték a kereszté-
nyeket, s mint Tertullianus feljegyezte, ezittal folyt
el6szor keresztény vér Afrika i6ldjén is.

21.

Szellemi harc a kereszténység ellen és a hitvédék. A pogdny
szellem beolvaszté kisérletei; tamaddsai. A témadds egyik
frontja a kézkeletii és sivdr racionalizmus; a masik az dj-
platonikusok és ujpitagoreusok misztikdja. Az Egyhdz hil-
védsi, A Diognetushoz irl levél szerzéje, Minucius Felix, sz,
Justinus vértanii s a tébbi elsé apologétik.

Barmekkora volt is az elvi ellentét kereszténység és
poganysag kozt, kivédhetetlen volt a kettének talal-
kozasa, mar azért is, mert a kereszténységhez csatla-
kozé6 miivelt elemek sziikségét érezték j hitilk és
bélcseleti vilagképiik dsszeegyeztetésének.

gy mér Hadrianus uralkodéasa idején szinte aka-
ratlanul is elevenebbé valt a kapcsolat a keresztény-
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ség és a gorog-romai kultira koézétt. Az el6z6 nem-
zedékek idejében a hivék nagyobb része inkabb csak a
csekélyebb miiveltségli néprétegekbdl tevédott dssze;
a magasabb osztalyok csak mende-mondak és koésza
hiresztelések alapjin formaltdk meg véleményiiket a
keresztény vallasrol. Most azonban a miiveltebbek kozt
is komolyabb érdeklédés vette kezdetét, amely a 2.
szazad vége felé valdsdgos irodalmi harcokat eredmé-
nyezelt.

Az érdeklédés még nem jelentett igazi kozele-
dést. A kor hanyatlé szelleme szomjazta a rendkivii-
lit, a talvilagit, a foghatatlant és orokkévalot, de fa-
radt értelmével mar nem tudta elhinni, hogy
mindez valésig is lehet. Beteges kétkedéssel fordult
el a gondolattél, hogy a sévargott kielégiilést egy halal
utdni életben lehessen elérni. A kereszténységet pedig
épp e két vonas jellemezte: a kizarolagossig igé-
nyével lépett {6l, nem volt hajlandé semmiféle meg-
alkuvasra a kozvetitd vagy ellentétes gondolkodassal,
és ugyanakkor természetf6létti hitet vallott, mely a
hanyatlé kultira beteges kétkedésével kovetkezetesen
szembeszallt.

Ezzel adva volt, hogy ‘a pogany kultirvilag a
kereszténységgel szemben sziikségkép tamadoé és vadas-
kod6 allaspontot foglalt el. A kereszténységet allam-
ellenesnek és erkolcsileg veszélyesnek akarta fel-
tintetni, Ebben kapéra jott neki a csaszarok kul-
tuszdnak visszautasitisa a keresztények részén. Nem
lehetett a hellén-réomai kultirkézosség politikai szer-
vezetének megbizhato tagja az, aki ennek a szervezet-
nek alapjat és él6 szimbolumat: a csaszart, az istenek
gyermekét, a legidbb tiszteletben nem részesitette. Az
erkolcstelenség vadjara gy latszik mar a kereszté-
nyeknek az idegenek eldl val6 elzarkézasa is alkalmat
adott. Az Eucharisztia vételérdl kiszivargott hirek
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pedig azt a format &ltétték, hogy a keresztények
Thyestes biinét, a gyermekgyilkossagot és a megbdliek
hisdnak elfogyasztasat koévetik el.

A hit ellen intézett tdmadasaiban a pogany tudo-
many mar inkabb a sajat fegyvereit alkalmazta. Okta-
lannak és alaptalannak festette a halal utdn vald élet
reményeit, A glinyon és durvasigon kiviil szofisztika-
janak minden tetszetds bizonyitékat felsorakoztatta
ama hiedelem ellen, amely egy ,k6z6nséges paleszti-
nai zsid6" keresztrefeszitett alakjat csodakkal, isteni
bélcseséggel, s6t isteni méltésiggal ruhazta fel. Alig
akadt késébb a 17. és 19. szazad hitetlenségének olyan
ellenvetése, mely a 2. szdzad gyakorlott dialektikaju,
teljesen evilagi gondolkodasi gérég koponyaiban meg
ne fogamzott volna. Ebben a harcban egyik filozéfiai
irdny sem volt kivétel. Az epikureista Samosatai Lucia-
nus éppoly nevetségesnek taldlja a keresztények hitét,
mint a stoikus bélcselkedd Marcus Aurelius csiszar,
vagy tanit6ja: Cornelius Fronto. Az tijpitagoreusok és
tjplatonikusok a céhbeli tudés gégjével tekintettek a
keresztény hitre. Ok, a vilag titkainak kivaltsagosai,
annak még a gondolatat is felhaboriténak vélték, hogy
egy szegény és tanulatlan ndzdreti hozta volna meg
a vilag minden rejtélyének megfejtését.

Az tjplatonikusok iskolajabol keriilt ki az ékor
legveszélyesebb keresztényellenes vitairata, Celsus
slgaz beszéd” cimi irdsa, amely valdsziniileg 177—180
kozott latott napvildgot. Szovege elveszett, de tartalmat
Origenes cafolé iratabél elég pontosan ismerjiik. Eles
ész parosul benne tetszet8s érveléssel. Miutan a keresz-
tény tanitast iparkodott légbdlkapottnak feltiintetni,
béven Lifejti a maga sima érvelését: a keresztény
vallis az elmaradottak, {igyefogyottak, szegények és
babonds vénasszonyok valldsa. Vele szemben feltétle-
niil a2 miveltek bdlcseségéé, a platonizmusé az elsdség,
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A poginysag értelmi f6lényének hangoztatasa,
bolcseleti elmélyitése, tarsadalmi és 4llami fontossagi-
ként hangoztatisa és az emberi kedéllyel val6 6ssz-
hangja mas ir6knal is szerepel. Ebben allott a pozitiv
védekezés a kereszténység héditasa eilen. Ilyen torek-
vésekbdl sziiletett meg a 3. szdzadban Tyanai Apollo-
nius életrajza, amelyet Julia Domna csdszarné kérésére
Flavius Philostratus irt meg, hogy Krisztushoz hasonlé
alakot tegyen meg az djpitagoreusok szellemi vezéré-
nek. Erre legalkalmasabbnak Tyanai Apollonius
latszott, akinek Aallitélagos, de torténelmileg ma mar
ellenérizhetetlen, csodakkal teli életét az ujpitagoreusck
régi idé Ota a sajat javukra aknaztdk ki. Apollonius
inkdbb biivész (mégus) volt, mint filozéfus; az j-
pitagoreizmussal valé rokonsiga is nagyon kétséges,
de ez nem akadalyozta meg Philostratust, hogy az
akkoriban szokasos csodas élettdrténetek mintsjara
konyvét meg ne irja. A szabadgondolkodék maig is
szeretnek erre a munkara hivatkozni az evangéliumok
hitelének lerontasara, f8leg olyanok eldtt, akik sem
Apolloniusrél, sem az tjpitagoreizmusrél kodzelebbit
sohasem hallottak.

A pogany miivelédés részérsl megindult tAmadas val-
totta ki a kereszténységben azoknak munkélkodasat,
akiket apologétiak (hitvédsk) néven ismer a torténe-
lem. E férfiak maguk is a helléen kultdra elsajatitasa
utan vettéek fel a keresztséget s igy sziikségét érezték
annak, hogy lépésiiket miiveltségiik alapjan is igazol-
jak. Egyikiik-masikuk inkabb csak védekezik, vagy a
poginy mfiveltség vilagat akarja nevetségessé tenni,
de az apologétak klasszikus képviseldi nem titkoljak,
hogy mint keresztények tovabbra is becsiilik a filozofiat,
éppen azért, mert lelkiiknek az igaz boélcselet utan
valé s6vargdsa a krisztusi tanitdsban elégiilt ki.
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Az apologétik miivei az el6z86 korszak miivei-
hez képest dj oldalrél mutatjdk be a kereszténységet.
Teljes 6sszefoglalé képet, mondjuk: teolégiai szintézist
a krisztusi hitrendszerr6l még 8k sem nyujtanak, De
a ragalmak megcafolasan kiviil igyekeztek a legfébb
igazsdgoknak a bolcselettel val6é rokonsigat is kimutatni,

Elsé feladatuk negativ természetii volt, de altala
ismerhetjiik meg azt a véltozast, amelyet a poganysag
erkolesi romlasa kozott a keresztény vallas létesitett.
Ez oldalrél az apologetikus irodalom gyéngye az
ismeretlen szerz6tél szirmazé Diognetushoz cimzett
levél. Szép gorogséggel, vilagos érveléssel fejti ki,
hogy a keresztények tilvildghite val6siggal mennyeivé
valtoztatia mar itt a foldon életiiket. Lehetséges, hogy
ez a Diognetus-levél csak a 3. szdzadban keletkezett,
céljat tekintve azonban pontosan beleilleszkedik az
apologetikus irodalomba. Mint valamennyi tarsa, & is
behatéan foglalkozik a keresztények erkélcseinek kér-
désével s részletesen cafolja az elleniik hangoztatott
vadakat.

Szépen targyalja ugyanezt a kérdést Minucius
Felixnek Octavius cimii, latin nyelvii munkéija. Az
altalanos hitvédd targy mellett annyiban is jelentds,
mert a 2, szdzad végén megindulé latin egyhazi iroda-
lomnak valésziniileg els és legszebb latinsiggal meg-
irt terméke.

Erdekesebb és bonyolultabb kérdéseket vetnek
f61 azok a részletek, amelyekben az apologétik
a bolcselet és a kereszténység viszonyat vilagitjak meg.
El kell ismerniink, hogy az &ltaluk nyujtott megoldas
meg sem kozeliti azt a tudominyos teljesitményt,
amelyet pl. sz. Agoston s még szabatosabban a nagy
kozépkori skolasztikusok végeztek. Az apologétak,
bar korukhoz képest komoly filozéfiai miiveltséggel
rendelkeztek, nem bizonyultak éppen mély és eredeti
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gondolkodoknak. All ez még a legjelesebbre is koztiik:
sz. Justinusra, a palesztinai szdrmazési gérog rétorra
és bblcseldre, Ot is kortarsainak értelmi nyugtalansiga
kinozta. Hogy e gydtrelemtd] megszabaduljon, minden-
féle filozofiai iskoldval megismerkedett. Megnyugvast
azonban csak akkor taladlt, amikor egy ismeretlen
ember a préfétdkra és Krisztusra hivia {6l a figyelmét.
Justinus maga vallja, hogy a kereszténységhen nem
annyira értelmileg megoldatlan kételyeire kapott valaszt,
mint inkibb a szive és életének egész izgalma nyugo-
dott meg. Amikor pedig mint keresztény az Ossze-
egyeztetés miivét akarta végezni, szintén nem mélyedt
el egyetlen elv kovetkezetes kiépitésében, hanem a
népszerii filozéfiai nézetek és a keresztény hit kozotti
rokonsidgot kutatta s azt abbé6l prébalja levezetni,
hogy egyrészt a nagy gordg bolcsek is meritettek a
mézesi kinyilatkozasbél, masrészt az isteni Ige, mint
az igazsag forrdsa, minden embert megvildgositott. A
keresztények teljesen, a tobbiek csak kisebb mérték-
ben részesiiliek ebben az ajindékban, mert a keresz-
ténységet maga Jézus, a megtestesiilt Ige hirdette, mig
a tobbiek csak az isteni Ige csirdjat fogadtdk magukba.
Nem kevésbbé sajatsdgosak Justinusnak azok a
gondolatai, amelyekben az Istenre és a megtestesiilt
Igére vonatkozé keresztény igazsigokat platéi bdlcsele-
tének fogalmaiba burkolja. Szigoriibb kutaték e miatt
tilz6an kemény birdlatokban is részesitették &t.
Justinus munkélkoddsa a tébbi apologétira is
jellemz8. Ugyanazokat a kérdéseket targyaljak, leg-
feljebb egyéni tulajdonsigok szinezik miiveiket. Igy
Athenagoras feliilmdlja Justinust az ligyes el6adas-
ban, az egyszeri és viligos szerkezetben. A lélek
halhatatlansagirél irott munkija a keresztény o6kor e
tirgyd mivei kozott a legjobbak sordba tartozik.
Tatianus, Justinus tanitvidnya, inkabb szenvedélybél,
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mint komoly békité szandékbél irta meg hitvédelmi
miiveit. A szir szdrmazési szerz6 nem . érez belsd
rokonszenvet a gorog kultdra irant. A kereszténység
igazat részben a poginy miivelddés hibainak feltiinte-
tésével akarja igazolni. Ez az elégedetlen, forradalmi
lelkiilet vihette késébb Tatianust a gnosztikusok egyik
szektdjanak megalapitdsara 'és a kereszténységgel vald
szakitasra.

A gorég-rémai miivelddés mellett szamolni kellett
még a zsidok részérél intézett tdmadasokkal is. A
zsinagogak és az egész zsidosag ellentétes indulata a
keresztények irant kdnnyen érthets. A veliik folytatott
vitdk inkabb az 6szbvetségi jovendolésekre, Krisztus
messidsi méltésigara és istenségére vonatkoztak. Ennek
a munkénak legértékesebb maradvanyat sz. Justinus
hagytardnk a Tryphon rabbival folytatott beszél-
getéseiben. A védelembdl itt Justinus mar a tidma-
dasba megy at, amint az apologétak &ltaldban tenni
szerették; hiszen a keresztény tanitdsnak nem meg-
tiretést koveteltek, hanem mint egyetlen igazsagrend-
szernek gydzelmet és egyeduralmat.

JEGYZETEK.

20,

1 1. Apol. 24—28. 2 Eusebius, Hist. eccl., III. 26, 32, 36.
3 Eusebius, H. E. IV. 26. ¢ Kirsch, Die Kirche in der antiken
griech.-rém. Kulturwelt, 151.
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HETEDIK FEJEZET: SZELLEMI HARCOK A ZSIDOSAG ES
POGANY BEFOLYAS ELLEN AZ APOSTOLI TRADICIOERT.
BELSO EGYHAZI ELET.

22.

Jeruzsdlem pusztulisa s a zsidésdg szélszératdsa. Zsidézé
csoportok az Egyhdzban mint elsé megoszté térekvések.
Nazarénusok és ebionitak.

Hadrianus idejére esik a zsidék tjabb palesztinai l4za-
dasa, amelynek élén az almessids Barkochba s a tudés
Akiba rabbi allott (132). Hadrianus egyik kivalé had-
vezérét, Julius Severust kiildte ki a lazadas leverésére,
aki csakugyan vérbefojtotta azt. A romai vezér egész
Palesztinat hidegvérrel végigpusztitotta. Ez alkalommal
ismét témérdek zsidot adtak el a terebinthusi és gazai
rabszolgavasarokon, Jeruzsilemet és vidékét felszan-
tottak s foldjét a végleges pusztulas jeléiil s6val hin-
tették be; a zsidé f6varos helyén aztin Aelia Capito-
lina néven poginy csiszarvarost épitettek. Az egykori
templom helyére a csiszdrnak és Jupiternek szobra
keriilt.

A zsid6sag ezzel mint nemzet befejezte torténeti
szereplését. Mint vallas tovabb élt ugyan, — sz. Agos-
ton szerint: a kereszténység néma arnyéka s az evan-
géliumi események akaratlan tantja gyanant — s rabbi-
nusai eleven irodalmi és hitvitazé miik6dést folytattak:
mindig élesebben szembehelyezkedve a keresztény-
séggel s annak szerzdjével, aki pedig mint ember is
fajuknak és nemzetiiknek egyetlen, utolérhetetlen biisz-
kesége. De eredeti, 6si jelent8ségét s vele egyiitt Isten-
6vta valldsi kivalosagat végleg elvesztette,

A 2. szazad keresztényeinek azonban egyelSre
az Egyhazba befurakodott zsid6z6 torekvések is
sok gondot okoztak s felekezeti megoszlasokra, eret-
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nekségekre vezettek. Alaptérekvésiik ezeknek a zsid6z6
szektaknak az a cs6kdnydsség volt, amellyel hiveik a
megsziint érvényli moézesi hagyomanyokhoz még a
kereszténységen beliil is ragaszkodni kivéntak. Mivel
pedig képviseldik Jeruzsilem pusztuldsa utin jérészt
a Jordan keleti vidékeire menekiiltek, itt mar elszi-
geteltségiik is megovta Sket az idegen és keresztény be-
hatasoktol.

A zsid6zék kozott két iranyt kell megkiilonbdz-
tetniink: a nazarénusokat és az ebionitikat. A naza-
rénusok egyébként hiien megfrizték a keresztény tani-
tast, de makacsul ragaszkodtak a zsid6 életmédhoz. Tébb
jel arra mutat, hogy Hegesippos is ebbe a csoportba
tartozott. Innét indult el 1tjara, hogy a nyugati nagyobb
egyhazak meglatogatisa altal az apostoli hagyomanyo-
kat jobban megismerhesse. Ezt a zsid6z6 csoportot,
amely sohasem szakitott az Egyhazzal, még a késdbbi
szdzadokban is emlitik kiilonb6zé irék.

Egészen mas volt az ebionitak szektija. Ezek
nemcsak a zsid6 torvényeket tartottik tiszteletben, ha-
nem a kereszténység legfébb igazsagait is elvetették.
Jézust puszta embernek, J6zsef és Maria fidnak val-
lottak, aki az Oszévetségi torvény pontos megtartasa-
val szerezte meg a megvaltéi cimet. Az djszévetség
kényveibdl egyediill Maté evangéliumat fogadtik el,
mert ebben a zsid6 tdrvények tisztelete is kifejezd-
dik, sz. Palt viszont teljesen elvetették: benne kdz6n-
séges hitehagyottat, leveleiben eretnekséget lattak.

A 2, szazad elején az ebionitdk szorosabb szel-
lemi kapcsolatba léptek az esszénekkel. Ez a zsido
felekezet még Kr. e. kb, kétszaz évvel keletkezett s
azokat gyiijtotte dssze, akik a papsag tSrvénytisztele-
tével nem voltak megelégedve. Merev felfogasuk el-
tavolitotta 8ket a hivatalos zsid6 egyhaztél, 6nmaguk-
ban élték szigord életiiket.
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AZ EBIONITAK ES ESSZENEK egyesiilése tj felekezetet
hozott létre, melyben a zsid6 térvény szigord megtartasa
mellett olyan elemekre is akadunk, amelyek csak dwjpita-
goreus képzelddésekbsl magyarazhaték. Istennek testi
alakja és tagjai vannak, bar nem hasznélja 6ket. Akara-
tat proféta-parok altal tudatja az emberekkel. Minden j6
préfétat egy hamis tanité kisér. Az emberek szimara
azonban elébb jelentkezik a tévedés, mint az igazsig
hirdetdje. Igy el6zte meg Kain Abelt, Izmael Izsakot, a
biibdjos Simon (akit a felekezet észreveheten sz. Pallal
akar azonositani) sz. Pétert s igy jelentkezik majd Jézus
masodik eljévetele elétt az Antikrisztus.

. A préféta-parok eredete Adam és Evara nyilik vissza.
Adamtél szdrmaznak a jok, Evatol, a n6tél, a tévedés hir-
nékei. A legtokéletesebb tanité Jézus, aki folytatja Adam és
Mbzes miivét, Isten Fidnak nevezhetjiik 6t, bar nem Isten. A
szekta eldirasai is hasonlé fantasztikus keveréket adnak.

E tanitdsnak még egy djabb valtozatat jelenti az . n.
elkazaita felekezet. Az elkazaita név eredetét eddig nem
sikeriilt megallapitani. A 3. szdzad elején Callixtus papa
idejében egy Alkibiades nevii ember Rémaban is hiveket
akart szerezni az elkazaita eretnekségnek. Ez is zsid6z6
felekezet volt, de amely mar teljesen elszakadt a keresz-
tény hittsl, csak némi kiils6 hasonlosigot &rizett meg.
Ujabb kinyilatkoztatast hirdet egy hatalmas termetii an-
gyal altal. Tanitdsénak lényege, hogy az ember csak az
djabb keresztség altal nyerheti el dsszes biineinek bocsa-
natdt. A keresztség kiszolgaltatisdnal valami biibajos
formula szerepelt ndluk; Jézus csak alarendelt préféta,
aki kiildndsebb figyelmet nem is érdemel, mert szemeé-
lyében csak az 6szovetségi profétak lelke testesiilt meg

djra.

Valamennyi zsid6zé szektardl csak késébbi forra-
sok értesitenek. Komolyabb bajokat az Egyhaz életé-
ben nem okoztak, mert még az 1. szidzadban olyan
teriiletekre vonultak vissza, ahonnan nagyobb hatast
nem tudtak kifejteni. A fejlédd egyhazkozségekben
mindenfelé sz. Pal s az evangélium szelleme érvénye-
siilt, mely a tdlzo zsidé torekvésekkel véglegesen le-
szdmolt. Még az az irdnyzat sem tudott meggydkere-
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sedni, amely a jeruzsilemi hagyoméanyokhoz hiven a
tiszta keresztény tannal zsid6 életszokasokat akart
Osszekdtni. A 3. és 4, szdzad ir6i gy foglalkoznak
ezzel a csoporttal, mint érdekes csokevénnyel, amely-
nek az Egyhaz életében semmi jelentésége nincs.

23.

A gnézis és a kereszténység. A gnézis eszmekdosza. Tdvol-

sag és feloldhatatlan ellentét Isten és a lathaté vildg kozott.

A gnoszticizmus erkélestana és - drnyalatai. A marcionizmus
és montanizmus.

A 2sid6z6 iranynal sokkal veszedelmesebb ellenfele
akadt az ifji kereszténységnek, amellyel valéban élet-
halal kiizdelmet kellett folytatnia, s ez: a gnoszticiz-
mus volt. A gnosztikusok ellen inditott harc a 2. szazad
keresztény szellemi életében még a poganyok ellen foly-
tatott védekezésnél is sokkal lazasabb és izgalmasabb
kiizdelemmé szélesedett.

A gnézis voltaképen még a kereszténység eléiti
idékben keletkezett: lényege az a racionalista torek-
vés volt, hogy a keleti vallasok tanait a pogany bél-
cselettel megegyeztesse. A kolosszeiek mellett a bi-
bdjos Simon szereplése is a gnoszticizmus vonaldn
mozgott. Sz. Janos irasai, majd a 2. szdzad elején sz.
Ignac levelei vilagosan a gnosztikus elvek ellen véde-
keznek. Igazi hatalomma és félelmetes ellenféllé azon-
ban a gnézis csak a 2, szazad folyaman vilt, amikor
f6leg a kereszténység miivelt rétegeiben iparkodott
hiveket szerezni.

Egységes képet szinte lehetetlen rajzolni réla.
Nemcsak azért, mert a telhetetlen szinkretizmus
éppen a gnosztikusoknal talilt legkedvezébb talajra,
s mert a keleti vallaisok és mithologia, az tjplato-
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nikus bolcselet és az észdvetségi kinyilatkoztatas,
keresztény igazsagok és alexandriai allegorizmus itt
olvadtak 6ssze legsajatszeriibb rendszerré, hanem mert
a gnoszticizmus hosszu élete alatt — az 1-t6l az 5.
szdzadig, s6t még azon tdl is — 4llanddan valtoztatta
arculatat s mindig olyan format 6lt6tt magara, amely
leginkdbb megielelt ama réteg igényeinek, ahol sike-
reket aratni remélt.

Viragzé korszakaban tagadhatatlanul nagy igére-
tekkel jott. Azokat a valaszokat, amelyeket a keresz-
tény vallas az élet nagy kérdéseire adott, bélcseletileg
akarta elmélyiteni. Merész, szép vallalkozas. Ezzel a
feladattal kiiszk6doétt kés6bb Alexandriai Kelemen és
Origenes is. Nekik sem mindig sikeriilt a munka, de
nemes szandékuk és egészséges keresztény érzékiik
megvédte Gket a silyosabb elsiklasoktol. A gnosztiku-
soknal azonban elhibizott maga a kiindulé6pont. Nem
a kinyilatkoztatas igazsagait akarjak bélcseletileg fel-
dolgozni, hanem a késéi platonizmus és az tjpitagore-
izmus bizonytalan elméletét erdltetik ra a keresztény
tanrendszerre. A Szentirds és keresztény igehirdetés
egyszer(i allitasait dgy vélik elmélyithetni, hogy merd
szimbolumokka légiesitik azokat s helyiikbe mint tiszta
igazsagot, a pogany bolcselkedés zavaros eszméit helye-
zik. Ezzel az eljdrassal természetesen az egész keresz-
ténység semmivé foszlik a keziik kozott.

A gnézis ragaszkodik ugyan Istenhez, s6t egyes
gnosztikus drnyalatok 1igy beszélnek réla, hogy a Szent-
haromsig nyomai is felfedezhet6k benne, de a keresz-
tény Isten-fogalmat mégis ténkre teszik akkor, amikor
a Legfébb Lényt az ismeret szdmira megkdzelithetet-
lennek hirdetik és emanaciés tanitdsukkal megsziin-
tetik Isten és a tobbi létezd ko6zott a lényeges kiilénb-
séget. A pantheista jelleg mindenfajta gnosztikus kisér-
lettel elvalaszthatatlanul &sszenétt.
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Isten és a lathat6 dolgok kézé valami fantasz-
tikus, érzékiolotti, isteni, kozvetitd viligot helyeznek
el, amelyet teljességnek (pléréma, ogdoas) neveznek.
Ez az a hely, ahol az egykori platéi eszmék honol-
nak. A gnézis hivei nem egyeznek meg teljesen a
pléréma lakéinak természetére nézve: majd eleven
létez8knek . tartjdk Gket, majd pedig elvont eszméket
latnak benniik. Irodalmuk eénoknak hivia 6&ket és
eon-parokat kiilonboztet meg benniik: férfi és néi
alkotorészeket. Krisztus is egy ilyen eén volt, aki
Jézusra szallott ala.

Az anyagdi vilAg nem a Legf6bb Lény miive,
hiszen anyag és szellem koz6tt feloldhatatlan az ellen-
tét. Az anyagi vilag alkotéja azonos Jahvéval, az
6szdvetség Istenével, aki azonban nem a Legiébb Lény,
csak amolyan partikularis zsid6 félisten. Ezért toke-
letlen is az 6térvény, melyet nem fejleszteni, hanem
teljesen elt6r6lni kell. Ha a teremtett viligban j6sag
is talalhat6, az onnét szirmazik, hogy az anyagi vilag
alkot6janak tudta nélkill néhany e6n leszallott az
anyagba. Ezzel az 6tlettel magyarazzak aztin a biinbe-
esést és a megvaltist is. Amig az eén nem tudja ki-
fejteni erejét az anyagban, addig biinds allapot ural-
kodik; de mihelyt az eén felszabadul az anyag hatal-
ma al6l, megtérténik a megvaltds. Ezt a felszabadito
munkat végezte el az eén Jézus,

Az Udvézits személyére nézve kiilonben a gnosz-
tikus iskoldk ugyancsak eltérd felfogasokat hirdetnek.
Egyik résziik megengedi, hogy Jézus valésigos ember
volt, akiben egy magasabb eén lakast vett. A masik
irAny szerint az anyag lényegileg megromlott s igy a
megvaltasnak semmiféle szempontb6l sem lehetett esz-
koze. Ezért szerintiik Krisztus emberi teste is csak
latszat lehetett. A Megvalténak egyébként anyagi
testre mar azért sem volt sziiksége, mert nem szen-
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vedése és haldla altal szabaditotta meg az embereket,
hanem a gnoézis, a magasabbrendii ismeret, a megvalté
tudds kozlésével. Bar a gnoszticizmus kézzelfoghaté-
lag a puszta emberi gondolkodasra akar épiteni, még-
sem meri megtagadni az isteni kijelentéseket. Minden
ismertebb gnosztikus Krisztus vagy az apostolok egyik
bizalmas tanitvinydra hivatkozott. Igy koénnyebben
férkdztek hozza az avatatlanokhoz.

Erkoicsi felfogasukat két széls6ség jellemzi. Az
anyag romlott voltinak dogméjabél egyesek a leg-
szigoriibb &nmegtagadas parancsat olvastdk ki, mig
masok ugyanebbdl a tételbél arra a kovetkeztetésre
jutottak, hogy az anyagot meg kell aldzni és be kell
szennyezni s ezért teljes erkdlesi szabadossigot hirdet-
tek. A lazabb nézetnek kedvezeit, hogy a szabad-
akaratot altaliban nem fogadtak el, hanem a jocsele-
kedeteket az egyes ednok hatdsab6l magyaraztak.
Ugyancsak karos erkdlcsi kovetkezményekkel jart a
gnosztikus eszchatalogia, viligvégtan is. A test fel-
tamadasardl sz6 sem lehetett naluk — hiszen a test
rossz —, de utolsé itélet sem lesz, mert a megvalté
e6n mér helyére jutott, ahonnan tébbé nem tavozik
el. A vilig vége akkor koévetkezik be, ha az Osszes
eénok eltavoztak az anyagbé! s ez magiban mozdu-
latlansdgra kényszeriil vagy esetleg tiiz zsdkmanya

lesz,
Amilyen mohésaggal fogadtak a gnosztikusok

minden idegen tanitast, ugyanolyannal kaptak a kiilon-
féle idegen kultuszokon is, csakhogy a gnosztikus tan-
nak a kereszténységgel szemben valo f6lényét kimu-
tassdk. Beavat6 szertartasok, tisztulasok, magikus for-
mulak, titokzatos szamvaltozatok, joslasok, csodasze-
rek és mas ilyen koélcsonzések hatalmas tomegben
halmozédtak ossze gyakorlataikban. Némelyik szer-
tartasuk emlékeztet a keresztény szentségekre, de a
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legnagyobb részben a babonanak, értelmetlenségnek,
gyakran a teljes romlottsignak szomori jelei.

EREDETE SZERINT A GNOSZTICIZMUST két csoportra
szokas osztani: a sziriai és alexandriai gnézisra. A sziriaiak
a keleti vallisrendszerek hatdsa alatt inkabb dualisz-
tikus szinezetet mutatnak. Ennek az irAnynak féképvise-
l6je az antiochiai Saturnilus volt, Hadrianus csaszar
idejében. Gondolatainak tengelye a vilagossig és sotét-
ség két szemben 4ll6 elve. Saturnilus mellett a kisazsiai
varosokban a gnosztikus rendszereknek egész raja kép-

- z8ddtt: igy a sziriai kigyotisztelok (ofitdk), a szetitdk,
kainitdk és mdas valtozatok. Kézéjiik tartozik a gnoszti-
kus Justinus tanitdsa is (nem azonos a keresztény bélcseld
Justinussal).

Azalexandriaignosztikus irdny legnevesebb tanit6i Basi-
lides és tanitvinya, Valentinus voltak. A gbrég bolcse-
let hatisat sokkal mélyebben fogadtdk be, mint sziriai
tarsaik. Ezért rendszeriikben inkabb az elmélet és az
allegorizalé tdrekvés uralkodik, de a legkifejlettebb és
legvilagosabb tételeket is nekik, elsésorban Valentinus-
nak koészonhetjiik. Tanitdsuk élénken érezteti azokat a
tulajdonsagokat, amelyekkel a gnoszticizmus hatni tudott.
Erés filozéfiai iskolazotisiggal és gazdag képzel6déssel
olyan rendszert alkottak, mely Isten és a teremtés, az
erkélcsi rossz és a megvaltas kérdéseire akart tetszetds
valaszokat adni.

Mind a két irdnyndl, a sziriainal és az alexan-
driainal az a fejlddés menete, hogy kezdetben inkabb
a filozéfiai gondolatok uralkodtak; mig késébb a bol-
cselet mindinkabb hattérbe szorult, helyét a képzels-
dés, a babona, a témegérdeklddést szolgalé mesék fog-
laltdk el. Egyiitt jart ezzel az atalakuldssal az erkélcsi
felfogas lazuldsa is.

Alapjaban rokon, de megjelenési formaiban a
gnosztikusoktél eltérd tanokat hirdetett a 2. szdzad
sokat emlegetett eretneke, Marcion, ez a rendkiviil
robusztus, heves és temperamentumos egyéniség, akit
nem ok nélkiil neveztek el a 2. szazad Luther Marto-
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nénak. A Fekete-tenger vidékérdl valé hajétulajdonos
volt s mint ilyen, nagy vagyont gyiijtott, de aztan tel-
jesen a teologizilasra vetette magat. Amig a tébbi
gnosztikusok a tudast vagy a rendkiviili ismeretet koz-
vetitették és intellektualisztikus irAnyuknak megfelel6en
egyhézi szervezeteket nem létesitettek, addig Marcion
magat az 6si keresztény kinyilatkoztatds helyes magya-
razojaként jatszotia fel és egyhazi reformatorként mii-
kodott, Kozés vonas a gnosztikusoknal és Marcion-
nal: a zsidéellenesség. Marcion sz. Pal hivének vallja
magit s a Galata és a Rémai levél alapjan annyira ki-
élezi az ellentétet 6- és djszovetség kozott, hogy két
kiilénbdz6 Istent tekintett a szerzéjitknek. Az 6szdvet-
ség Istene kegyetlen, az 1jé j6sigos és irgalmas. Krisz-
tust ez az utobbi kiildbtte el az emberek iidvézitésére.
Az apostolok, sz. Palt kivéve, meghamisitottak Krisz-
tus tanitasat, Marcion nem is fogadta el irasaikat; hit-
forrasnak csakis sz. P4l tiz levelét és sz. Lukics evan-
géliumat tekintette.

Marcion nagy sikereket ért el. Roméaban és Kis-
azsidban 6néllé egyhazakat szervezett, melyek a katoli-
kus egyhazkodzségek életét utdnoztak és eleinte szigori
erkolestanukkal héditottak. A gnosztikus irdnyu téve-
dések kozott Marcion egyhazai jelentették hosszabb
id8n keresztiil a legkomolyabb veszélyt a katoliciz-
musra,

GNOSZTIKUS HATAS ALATT sllottak azok is, akiket su-
lyos 8nmegtagaddsokat kivdné erkdélcstanuk miatt enkra-
titdknak (megtartéztatoknak) neveziink. A Valentinus-
féle gnézis alapjan hozzajuk csatlakozott sz. Jusztin tanit-
vénya, Tatianus is. Tiltottak a hdzassidgot és a szeszes italok
élvezetét s ebben annyira mentek, hogy még a miseéldo-
zat bemutatdsanal is vizet hasznaltak bor helyett.

A szézad végén nagy razkodtatasokat okozott a
frigiai Montanus eretneksége. Sz. Jeromos szerint
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Montanus megtérése elétt pogany pap volt. Montanus
a profétizmust akarja az egyhdzi élet vezeté elvévé
tenni. A profétai megbizatisban 6 és két nétanitva-
nya, Prisca és Maximilla az elsék. Altaluk hirdeti a
Szentlélek az Urkozeli eljovetelét s az erre valé els-
késziilet fontossagat szigori aszkézis és az Egyhaz
préfétai atszervezése altal. Uj kinyilatkoztatss és val-
lasos szigor mindig nagy hatassal tud lenni a naiv
lelkekre. A montanistak fellépését is siker kisérte.

A hierarchia komoly képviseli szembeszallottak
Montanussal, de csak hosszi kiizdelem &ran sikeriilt
tévtanait, amelyeknek hullsmai Réméba is eljutottak,
lekiizdenidk. Montanus hivei legnagyobb eredményiik-
nek azt konyvelhették el, hogy a szigord felfogasi
afrikai irét, Tertullianust is megnyerték, Ugyiiket azon-
ban még ez a nagytehetségli ember sem tudta mara-
dandén eldbbre vinni. A 3. szdzad kézepén a mon-
tanistdk elvesztik jelentSségiiket és az 1jabb eretne-
kek kozé olvadnak be.

24,

Irenaeus hittudési jeleniGsége: az apostoli hagyomdny kuta-

téja s tiszteletének Fklasszikus tandja. Teolégidja: a Szent-

haromsdgrol, Krisztus istenségérél, az ember szabadsagarol
s az Eucharisztiarél.

Szerencsére az Egyhéz részén sem hidnyoztak harc-
képes szellemi vezérek, akik kozt a 2. szizad folya-
méan kétségteleniil sz. Irenaeust illeti az elsGség.
Kisazsiai szdrmazasd volt, sz, Polikdrp tanitva-
nya. Rémédban az apostoli hagyoményokat tanulma-
nyozta, majd innen Gallidba keriilt, ahol Lyon piispoke
lett. Egyénisége ilyképpen csodalatos gondviseléssze-
riiséggel kapcsolja 6ssze Kisdzsia, Roma és Gallia 6si
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keresztény tradiciéit. Fémiive, melyet a gnosztikusok
ellen irt, csak latin forditisban maradt rank Adver-
sus haereses (Az eretnekségek ellen) cimmel.

Irenaeus hittuddsi jelentésége nem a hittételek
bélcseleti elemzésében van, mert Irenaeus szemében
a bolcselet s az emberi tudominy nem nagy érték;
hanem abban, hogy mint az apostoli hagyoméany
kutatéja s tiszteldje, mindeniitt kifejezetten arra térek-
szik, hogy az apostoloktdl atvett tanitadst minél hiveb-
ben hagyomanyozza a4t az utdkorra s minél vilago-
sabban kifejtse annak eredeti értelmét. R4 vonatko-
zik tehat elsGsorban az, amit Lebreton az elsé két
keresztény szazad Osszehasonlitisaképpen mond: mig
az 1, szazad a kinyilatkoztatis szdzada volt, a 2-ikat
foleg az apostoli hagyomany lerdgzitése szédzadanak
nevezhetjiik.! Az apostoli hagyomanyt azonban Irenaeus
annyi elmeéllel és erdvel kutatja, hogy Origenesig és
sz. Agostonig alig akad valaki, aki e tekintetben vele
Osszemérhetd volna. Hittani fejtegetéseit a kereszté-
nyek szdmara s a gnosztikusok ellen irja, f6leg Valen-
tinus ellen s igy sokkal mélyebbre hatolhat bele a
katolikus tanitas tételeibe, mint azt az inkabb kiilsé
hatasra torekvé hitvédsk tehették.

Eppen az eretnekségek okozta zilirzavar az, amely
Irenaeust mindenekel6tt egy alapvetd kérdés tisztaza-
sara inditja: Milyen alapon kell valamit a hit
tételének tartanunk? Melyek a keresztény hit
forrasai? Mar 6, az oskeresztény kornak ez a legelsé
rendszerez6 hittuddsa, hatdrozottan kettével felel e
kérdésre: a hit forrdsa a Szentirds és az apostoli
tanitds vagy hagyomany. Az elsd kozvetleniil az
Isten igéje, a masik kdzvetve az. Nemcsak az észévet-
ség konyveiben kell Isten szavat latnunk, hanem az
jszovetség szent irataiban is, s itt felsorolja az dj-
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szOvetség konyveit, amennyire 8 azokat ismeri. Az
djszdvetségi konyvek kinona, sorozata akkor még nem
volt végleges egyhazi hatdrozattal koériilirva s innen
érthetd, hogy egyes kényvek koriil maga Irenaeus is
ingadozik: a Zsid6-levelet pl. nem tartja sugalmazott-
nak, sz. Péter 2. levelérsl sem tud, a Philemon-levelet
pedig legalabb is nem idézi. Viszont Hermas ,Pasto-
rat® s ugy latszik, sz. Kelemen levelét szintén az dj-
szovetségi szent iratok kozé sorolja.

Irenaeus tehat az apostoli hagyomany-tiszteletnek
klasszikus tanuja. AkArcsak az djkor elején Bellar-
mino vagy Padzmdany, mér 8 is ramutat arra, hogy a
tévtanitok a maguk Otleteit és régeszméit mint isteni
kinyilatkoztatast a Szentirasbél igyekeznek igazolni s
hogy éppen ezért a Szentirdsra valé hivatkozas egy-
magiban nem lehet elegend6 zsin6rmértéke az isteni
kijelentésnek. Az igaz hit legiébb szabalya tehat: a
keresztségnél letett hitvallas, amely azért maradhatott
sértetlen, mert az Egyhaz 6rzi, csiszolgatja s tartal-
mat kifejti. A hit kézvetlen szabalya az a folytonos-
s4g, amellyel a piispokdk az apostoloknak s maginak
Krisztusnak tanitdsit, mint él6 tanité tekintély, tova-
szarmaztatjdk. A Szentirdst is ugy kell értelmezni,
ahogy arra az Egyhaz tanit. ,Ahol az Egyhiz wvan,
ott van az Isten lelke", irja. Az Egyhaz az ,Isten
egyhaza”. ,Felesleges masoknal keresni azt az igaz-
sagot, amelyet annyi bizonyiték alapjin kénnyen meg-
talilhatunk az Anyaszentegyhdzban; hiszen az apos-
tolok, mint a gazdag ember kincstardba hordja kincseit,
gy hordtdk &ssze az Egyhazba az igazsigot, dgyhogy
aki csak akarja, itt megtaladlhatja az élet vizét."? LAz
Egyhiz az {idvizenetet s a hitet gondosan megdrzi
tgy, ahogy azt kapta; mintha egyetlen hazban laknék,
pedig val6jdban szét van szérva az egész vilagon . . .
A Germéanidban alapitott egyhdzak nem hisznek s nem
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hagyoméanyoznak at mést, mint azok, amelyek Spanyol-

orszagban vagy a keltdknal vannak, vagy Keleten, vagy

Egyiptomban, Libiaban, vagy a vilag kozepén”.?

Ha tudni akarjuk, igaz-e valamely tan, csak azt
kell kutatnunk, vajjon megegyezik-e az Egyhdz hité-
vel, els6sorban az apostoli eredetii egyhdzak hitével.
Mivel azonban valamennyi apostoli eredetii egyhazat
lgysem vizsgalhatunk végig, végeredményben elegendd,
ha a rémai egyhaz hitét vizsgaljuk, mert ha ennek
a ,nagy, Osi, kézismert s a két dicsGséges apostol,
Péter és Pal altal alapitott és szervezett Egyhaznak"
hagyomanyat megtalaljuk, maris megismertiik a biztos
apostoli tanitast. ,Mert ezzel a (r6mai) egyhazzal — hang-
zik tovabb Irenaeus klasszikus tantisagtétele—az 6 kivalo
elsgbbsége miatt az egész Egyhaznak meg kell egyez-
nie, vagyis valamennyi hivének mindeniitt a vilagon."*

IRENAEUS JOZAN, BIZTOS ES HATAROZOTT TEOLO-
GIAJA kiterjed a keresztény tanitas szdimos més, lényeges
pontjara is, igy nevezetesen a Szenth4dromsAag tanira.
Nem tartja fontosnak a titok bélcseleti elemzését, de annal
vilagosabban foglal &llast annak lényege mellett, mint amely
nélkiil sem a megtestesiilést és Jézus istenségét, sem a Szent-
lelek kegyelmi timogatisit megérteni nem lehet. Hasonlé-
kép visszautasitja a gnosztikusok amaz okoskodésait, ame-
lyek az emberi szabadsigot roviditették meg, vagy pedig
a rossznak magyarazasara dualista vildgelvet hirdettek.

Figyelemremélték az 4teredd biinrél, a megvaltas miben-
létérsl, a test feltdmadisarél szo6lo fejtegetései. O is
egyik tandja az 6segyhdz Maria-tiszteletének. ,Miként az
els6 Addm biinében részt vett az elsd Eva, tigy a masodik
Adam (Krisztus) megvalté tettében résztvett Maria is, a
masodik Eva . . . Az emberi nem, melyet egy szliz taszi-
tott veszélybe, egy masik sziiz 4ltal mentetett meg.”“® Viszont
a kor t6bb méas kivalésigaval (mint Sardesi Melitoval és
Tertullianusszal) egyiitt Irenaeus is beleesett abba a téve-
désbe, hogy a Jelenések kdnyvének 20. fejezetét félreértve,
hitt a , millenarizmusban”, a Megvalt6é tjabb eljévetelével
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kapcsolatos ezeréves, evilagi messiasi orszaglasban. Erde-
kes, hogy Irenaeus tud a gyermekek keresztelésérslis, de a
keresztség s az Ur testének vétele mellett a test megkené-
sérél (szent kenet)s a kézfeltételrs] is (bérmalas), amelyet
6 ,isteni pecsét® vételének nevez.

Az Oltariszentség tana szintén kifejezetten ott
szerepel Irenaeus tanitdsai kozott.

AMINT MAR JUSTINUS kiil6én figyelmet szentel az Eucha-
risztidnak, azt kifejezetten ,Jézus testének s vérének" nevezi
s leirja a maga korabeli aldozas szertartasat: hogy a dia-
konusok osztjak ki az Ur testét a hivok kozt s azt azok-
hoz is elviszik, akik nem jelenhettek meg a kozés isten-
tiszteleten, — gy Irenaeus is behatéan fejtegeti, hogy az
eucharisztikus aldozat révén Malachias proféta jovendslése
teljesedik.® A kenyérbél s a kehelybél 4llé aldozat, melyet
a szollovesszd terméke t8lt meg, valositjia meg a katolikus
Egyhaz tiszta és igaz aldozatat.” A kenyér az 4ldozat be-
mutatasa sordn nem marad kdzonséges, f6ldi kenyér, hanem
mihelyt elhangzott {616tte az isteni kénydrgés, valodi Eucha-
risztiava lesz. Az Eucharisztia ilyképen két alkotorészbsl
4ll: mennyeibél és f61dibsl. Hasonlé 4tvaltozas megy végbe
a kehelyben is.? Semmi kétség: Irenaeus hitt Jézus valésagos
jelenlétében az Oltariszentség szine alatt s a mise 4ldozati
jellegében.

25.

Tertullianus: egy ldngeszii rétor és harcos tdmaddsai a
pogdnysdg ellen. Irdsainak érces stilusa. Szigora.

Mig Irenaeus az eretnekségek pérélye volt, addig az
apologétdk legtehetségesebbje, a késébb elpartolt
Quintus Septimius Florens Tertullianus, tovabbra
is f6leg a poganyok ellen forgatta diadalmas retorika-
janak fegyvereit.

A pogany tdmadasok a kereszténység ellen mindig
dj és 4j arculatot 6ltéttek s mindig csiszoltabb, eld-
keldbb, iigyesebb fegyverzetben jelentek meg. Igy
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katolikus részrdl sem volt mar elég akarmilyen védelmi
iratokat szerkeszteni; a kényesebb izlés megkivanta,
hogy az Egyhdz védéi irodalmilag is, szellemileg is
kivaléak legyenek. Ennek a kovetelménynek e szazad
folyaman senki olyan bimulatos elmeéllel, szellemes-
séggel, elevenséggel, batorsiggal és valasztékos stilus-
ban nem felelt meg, mint az északafrikai s mar ezért
is izz6 temperamentumi Tertullianus.

Egy poginy, romai kapitany fiaként sziiletett
160 koriil Karthagéban. Kivalé nevelésben részesiilt,
iigyvéd lett; maig elddntetlen, hogy mindig iigyvéd is
maradt-e avagy késébb pap lett. Valamivel 197 el6tt
felvette a keresztséget s hamarosan megkezdte ir6i és
hitvédsi miikodését,

Az els6k egyike, akik a latin nyelvet a keresz-
ténység djszerli és elvont fogalmaira alkalmaztik és
bamulatos nyelvkészségével méaris olyan kifejezéseket
teremt, amelyek mindenkorra értékes kincsei marad-
nak az egyhazi tudomanyos nyelvnek. A kifejezés
miivészetében a legnagyobbak kozé sorolhaté. Mindig
egyéni, 6nalléan teremtd és velésen kifejezd. A késé
kor olvaséja néha hosszasan torheti a fejét, mig ennek
a rémai jogasznak silyos, t6mor mondatait teljesen
megérti,

A harc az eleme. Kiméletleniil ront ra ellen-
feleire, nem ismer veliik szemben udvariassdgot, kemé-
nyen, szinte szerényteleniil hirdeti a maga igazit s
ahol érvei nem elég erdsek, ott mint vérbeli {igyvéd
azok elrendezésével s a helyzet kihasznalasaval segit
magan. A giny is kedvelt fegyvere. Vérbeli vitazoé.
Akkor van elemében, ha ellenfelét vagy az ellentétes
felfogast pozdorjava zizhatja. Nyelve éles, logikéja
metsz8, dikciéjanak sodré ereje szinte ellenallhatatlan,
bar gyakran inkabb rétori és szenvedélyes prékator,
mint mély és alapos tudds. Paratlan, utolérhetetleniil
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szép és hatdsos mondatai vannak, de teoldgiai biztos-
saga helyenkint fogyatékos. Innen is érthetd, hogy a
nagy hitvédd késébb maga is a montanista eretnek-
séghez partolt. Szerette a tiilzdsokat, i6leg az erkélesi
szigor felé hajlott. Semmi sem volt neki elég
jo, elég szigori és elég erkolesés. Ezért is lett
montanista: egy tilzé kovetelményekkel fellépd szekta
hive.

Klasszikus latinsaggal irt mfivei sorra kévetkeztek.
197 kériil irta meg két konyvét ,A poganyokhoz”,
valamint ,Apologisjat®, 197 és 200 kozt ,A lélek
tantséagtételerdl” sz6l6 miivét, 200 koriil az ,Eléviilés-
r6l" (De praescriptione) sz6l6t. Valamennyi kényvében
egyenlé hévvel és sikerrel harcol a poganyok, a zsidék
és az eretnekek ellen,

Apolégidjaban tébbi kozt e nevezetessé valt
szavakat intézi a rémai térvényszékhez: ,A ti térvény-
székeitek a harcmezdk, amelyeken mi az igazsagért
kiizdiink. A harc néha haldlunkkal végzédik: de
nekiink ez is gybzelmet jelent. Am mészaroljatok csak
minket keresztényeket, tisztelt birdk, a tdmeg tapsolni
fog hozza! Gybétorjetek, kinozzatok, itéljetek el, ziizza-
tok Ossze! Kegyetlenségtek lesz a mi 4rtatlansigunk
bizonyitéka: ezért is tiri el az Isten, hogy tovabb
diihdngjetek. - De amikor kaszitok sorainkat apritja,
taborunk csak megsokszorozédik altala. A kereszteé-
nyek vére: vetémagga lesz!"!

Az eretnekségekkel szemben Tertullianus féérve
az, hogy mindenki téves dton jar, aki az Egyhaz
tanitétekintélyével, az apostoli tradiciéval szembekeriil.
+Kik vagytok ti? kérdi az eretnekektsl. Mit kerestek
itt a mi foldiinkén ti, akik nem tartoztok kézénk?
Mikor és honnan j6ttetek? Marcion, mi jogon vagod
le te a mi erdénket? Ki engedte meg neked, Valen-
tinus, hogy az én csatorndim forrasat elforditsad? Ez
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a mienk, mi régtél fogva benne vagyunk, mert mi az
apostolok 6rokései vagyunk."?

sLatvanyokat akartok? — irja szini latvdnyos-
sdgok ellen irt mivében. — Gondoljatok akkor azokra
a latvanyokra, amelyeket a j6v6 rejt magaban. Mily fel-
séges latvany lesz az, amikor majd az Ur djra eljén!
Mily megrazo jelenség lesz az utolsé itélet! Milyen
csodélkozasok, mosolyok, 6r6mék tantii lesziink e napon!
S mily latviny lesz, ha majd azt szemléljiik, hogyan
biinhédnek a sététben a kirdlyok az & onistenitésiikért!
Hogyan nyelik el a prokonzulokat a langok, amelyek
kegyetlenebbek lesznek, mint a maglyak tiize, melye-
ket 6k a keresztényeknek gyujtottak! Hogyan szégye-
niilnek majd meg ott ezek a bélcsek, ezek a filozéfu-
sok! Hogyan remegnek majd rémiiletiikben Jézus
Krisztus el6tt a kolték! Ezek a szinészek, akiknek
jajveszékelése szazszor dramaibb lesz ott, mint itt volt
valaha a szinpadon! S ezek a hajlongé bohécok, akik
majd csak odatdl tanuljdk meg igazdn a hajlongast és
tekerdzést a nyaldosé langok kozott!"®

Tertullianusnak nagy szerepe volt késébb a 3.
szdzad elején kitort hittani harcokban is; ezeknek
eléadésa soran még talilkozunk vele.

26.

Az egyhdz belsé élete a 2. szdzadban. A kor pdpdi. Litur-
gia és egyhdzfegyelem. Az Eucharisztia, Az egyhdzi év,

A 2, szazad papairsl keveset tudunk, aminek féoka
az egyhdzi irattdrak rendszeres kifosztisa és meg-
semmisitése volt a Diocletianus-féle iildézésben.
Rémai Kelemenrearémai piispoki székben sz, Eva-
ristus kovetkezett, majd I. Alexander, és sz. Teles-
phorus, akinek vértantisigit Irenaeus emliti, majd
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Hyginus, I Pius, Anicetus (kb. 155—166), aki
alatt Hegesippus és sz. Polikarp jott Rémaba. Erre
sz, Sz6tér kovetkezett (kb, 166—174), aki levelet
intézett a korinthusi egyhdzkézséghez, amely ezt a
levelet, mint egykor Rémai Kelemenét, tisztelete jelé-
il a gyiilekezeti 8sszejoveteleken felolvastatta, A levél-
lel egyidejiileg a papa szeretetadomanyokat kiildétt a
korinthusi szegényeknek, amiért Korinthus jeles piis-
poke, Dénes, lelkes haldval felelt. Levelét ezzel fejezi
be: ,Ma, vasirnap, szent nap lévén, felolvastuk a te
leveledet. Mindig is folytatni fogjuk annak olvaséasat,
mint intelmet, aminét kiilénben mar régebben Kelemen
is intézett hozzank." Ez a visszaemlékezés Kelemenre
és ez a tisztelet a réomai piispok levelével szemben
ékessz6loan bizonyitja, hogy a romai piispokdt az egész
kereszténység atyjanak tekintették.

Idaig sz. Irenaeus is feljegyezte a papak sorrend-
jét. Szétérra Eleutherius kovetkezett (174—189);
ehhez intézték a galliai hivek megrazé beszamoléjukat
a lyoni vértanikrél. A kovetkezé papa az afrikai L
sz. Viktor volt (189—199), aki a hisvéti vitaban
viselt szerepérdl nevezetes.

A lassan alakulé liturgikus élet sordn eltéré-
sek mutatkoztak a hiisvét megiilésének napja ké-
riil. A kisazsiai egyhazko6zségek Nizédn hé 14-én iilték
a hisvétet, tekintettel arra, hogy Krisztus is Nizan hé
14-én iilte meg ezt az iinnepet. Hivatkoztak arra, hogy
ez a szokds még Janos és Fiilop apostolok idejére
megy vissza. A nyugati keresztények viszont mindig
a Nizdn hé 14-e utani vasirnapon {ilték a hisvétot,
mint Jézus feltimadasinak iinnepét, amely vasarnapi
napon tortént. Ezzel is hangstlyozni kivantak a zsidék-
t6l val6 elkiiloniilésiiket. Viszont 6k is apostoli tradi-
ci6ra: sz. Péter és Pal hagyomanyara hivatkoztak. Az
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azsiai szokds szerintiik helytelen engedmény volt a zsid6-
z6 eretnekségeknek.

Anicetus papa idejében Polikarp szmirnai piispok
kiilén a miatt Réméba j6tt, hogy ezt a kérdést a papa-
val tisztdzza. A kérdést azonban nem tudtdk dilére
vinni, Igy a kétféle szertartis tovabb is fennmaradt s
ez lassankint annal zavarébban hatoit, mert az Azsia-
bél valé rémai keresztények Rémaban is az azsiai
ritust akartdk kovetni. Ezen az alapon Réma és Azsia
kozt a viszony elég fesziiltté valt. Az erélyes I. Viktor
papa elhatirozta, hogy a viszilynak fels6bbségi joga-
ndl fogva egyszersmindenkorra védet vet. 191 kériil
felszélitotta Polycrates efezusi piisp6két, hogy hivija
Ossze a kisazsiai piispokéket s fogadjak el a hisvét
napjat illetdleg az egységes romai szokast. Polycrates
Ossze is hivta a pilispSkdket, de az ,apostoli tradici6é
irant valo tisztelet oly eleven volt benniik, hogy a
hatdrozatot nem tudtik kimondani. Ekkor a papa a
maga hatalmara hivatkozva, az Osszes keresztény
egyhdzkozségeket felszélitotta, hogy ezentdl rémai
szokas szerint iiljék meg a hisvétot. Mindeniitt sz6
nélkiil kévették a papa felhivdsat: Alexandridban és
Jeruzsidlemben, Pontus vidékén és Gallidban. Csak
a kisdzsiai egyhdzkozségek hiizédoztak még. Erre
Viktor elévette az utolsé fegyvert: kikodzositéssel
fenyegette meg a kisdzsiai egyhdzkozségeket, ha nem
engedelmeskednek,

Egyetlen ellentmondé szé nem hangzott el. Mind-
6ssze Lyon piispoke, sz. Irenaeus tett ez iigyben ellen-
észrevételeket a papanak, Nem azt hibaztatta, hogy a
papa egységet akar, vagy hogy teljhatalmiilag paran-
csol az egész Egyhdznak, csak azt talalta tilzott szigor-
nak, hogy e miatt az alapjaban mer8ben szertartdsi
kérdés miatt Viktor papa mindjart a kik6zosités végsd
fegyveréhez akart nytilni.
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A Kkisazsiaiak lassankint 4t is tértek a rémai
szokésra s a vita hamarosan eliilt. Viktor papa e fel-
lépése s fellépésének ellentmondas nélkiil val6 sike-
ressége a papai felsGbbjogisagnak egyik 6si és sokat-
mond¢ térténeti bizonyitéka.

A 2, szazad binbanati és biinbocsanati gya-
korlatat illetéleg a kor rdnkmaradt irodalma,
foleg hitvédelmi jellegii lévén, kevés adattal szolgal.
Hermas ,Pasztora” bdvebben foglalkozik ugyan ezzel a
kérdéssel, hiszen keresztények szamdira s a kereszté-
nyek belsé életérdl ir, de munkdja meglehetdsen nél-
kiilozi a teolégiai szabatossagot; a mellett apokaliptikus
jellegii: szerinte kdzel a vilag vége s mar azért is ki-
zartnak s szinte feleslegesnek tartja, hogy az Egyhaz
azokkal bibelddjék, akik a keresztség utan silyos biin-
be esnek s igy a krisztusi hittdl szinte elpartolnak.
Fontos azonban, hogy 8 is ismeri az egyhazi biinbo-
csat6 hatalmat, bar azt hiszi, hogy a keresztség utan
csak egyetlenegyszer van bilinbocsinatnak helye.

Nem kétséges, hogy az egyhazak sz. Pal apos-
tol peldaja szerint fegyelmi biraskodast gyakoroltak a
hivek f6l6tt. A fegyelmi biraskodas mikéntje bizonnyal
az egyhazi eldljaré egyéniségétsl s felfogasatol is fiig-
gott. Az elsé egyhazi irék elejtett nyilatkozataibol tud-
juk, hogy mar az 8segyhdznak gondot adtak a biinés
keresztények. Az egyik legrégibb tanu, sz. Ignac inti
a hiveket, hogy ne tartsanak a partoskoddokkal és
viszaly-szitékkal; ha azonban ezek koziil valamelyik
megbanja biinét, akkor az Ur megbocsat neki, feltéve,
hogy ez a béanat visszavezeti a partoskodét az
Istenhez és a piispokkel valé kozésséghez. Mert
»a piispdk az Isten kegyelme s a papok testiilete Jézus
Krisztus térvénye®. ,A piispbkok Jézus Krisztus gon-
dolata, ahogyan Jézus Krisztus az Atya gondolata."?
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Polikarp hasonléképen a preszbiterek feladata-
nak tekinti, hogy a tévelygoket helyes dutra vezessék,
s a vétkeseket megjavitsik. Ovja a papokat az igaz-
sagtalan itéletektsl.

Az ilyen tanibizonysagokbol kétségtelen, hogy az
6segyhaz a 2. szazadban is siirgette a biinbanatot s
gyakorolta a biinbocsanatot. Am egyediil ezekbdl az
adatokbél még nem vilaglik ki, vajjon csak a nyilva-
nos bilindk nyilvanos feloldozédsarél volt-e sz6 benniik,
avagy a lelkiismeret titkos biineinek maganos feloldo-
zaséarol is. Ez a homaly nem lephet meg senkit. Az
Egyhaz tudatdban volt biinbocsaté hatalmanak, de
annak alkalmazasi mddjira nézve csak lassan fejlédott
ki a gyakorlat s a kés6bbi szokas. Kozrejatszott az a
pedagégiai kérdés is, vajjon mi jobb: szigortiinak lenni
s ezéltal szinte kényszeriteni a hiveket a kisértésben
val6é helytéallasra, avagy konyériilettel lenni az emberi
gyarlosag irdnt s kénnyebben adni meg az elkodvetett
biinért a bocsanatot? A korban, amelyet targyalunk,
az Egyhaz vezet6i kozt valésziniileg mind a két nézet-
nek voltak erdteljes képvisel6i.

A hivek Aaltaldnos vallasi és erkdlesi élete
megkozelitette a keresztény idealt; ha nem igy lett
volna, a hitvédék nem hivatkozhattak volna oly
biiszkén és folényesen a keresztények magas erkolesi
szinvonalara.? A hitvéd6k utalnak arra is, hogy a
keresztények kozill sokan nemcsak az A&llapotbeli
tisztasigot tartottdk meg, hanem egész életiikon at
megtartéztatasban éltek; sokan bdjtoltek és takarékos-
kodtak, hogy annal tébbet juttathassanak a szegények-
nek. A felebarati szeretet gyakorlatai nemcsak egy-
azon egyhazkdzség tagjai kozt virdgzottak, hanem a
bajba jutott kozségeket a tobbi kozségek is szivesen
tamogatiak,

Szigordan 6rizték a hazassig szent és fel-
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bonthatatlan jellegét, keriilték a poganyokkal
valé hizassagkotést. A hazassdgot lehetéleg a piispok
tanicsanak kikérésével s az & aldasaval koétottek, még-
pedig misével és aldozassal kapcsolatban.?

Erdekesen bontakozik ki a 2. szazad folyaman az
istentiszteleti élet, a liturgia és az egyhdzi év.

Az istentiszteleti élet kbzéppontjdban valtozatla-
nul az Eucharisztia all, amelyet most mar egyszeriien
Jliturgidnak"” is neveznek (a gérogok ma is igy hividk
a szentmisét). A piispbk vagy a papok elé kenyeret
és bort hoztak s azoknak halaadé imajara (anaphora)
megtortént az 4tlényegiilés; erre az Eucharisztiat, mint
Krisztus testét s vérét magukhoz vették a papok és a
hivek; a didkonusok pedig a tavollev6khoz is elvitték
azt. Justinus, aki a maga kordnak mise-szertartdsat
megbrokitette, e szavakkal fejezi be ismertetését: ,Mi
ezt a kenyeret FEucharisztidnak nevezziik s abban
senkinek sem szabad résztvennie, csak aki hisz a mi
tanitasunk igazsigdban s meg van Lkeresztelve a
biindk bocsdnatara és az djjasziiletésre s ugy él,
ahogy Krisztus élt. Mert nem mint egyszeri kenyeret
vagy italt vesszikk ezt magunkhoz, hanem amiként
Jézus Krisztus, a mi Udvézitdnk testté 16n és a mi
megvaltdsunkra testet és vért Oltott magara, ugy
hissziik, hogy az & szavait tartalmazé imadsag altal
megéldott eledel, amely az atvaltozds révén a mi
testiinket és vériinket taplalja, a testté lett Jézus-
nak teste és vére."* Masutt ugyancsak Justinus kife-
jezetten dldozatnak nevezi az Eucharisztiat; aldozat-
nak, amelyben Malachids jovenddlése teljesedik.’
Hasonlokép beszél Ignic, Roémai Kelemen s a
Didaché. :

A szeretet-lakomat mar ebben a szdzadban
teljesen elvalasztottdk az eucharisztikus szertartastsl
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(ha ugyan valaha is egyiitt iinnepelték a kettét) s
arra hasznaltak fel, hogy a jobbmédii hivek meg-
vendégelték a szegényebbeket; Ignac szerint ezeken
az agapékon is a piispok elndkélt.

Az Oltariszentséget (rendesen, nem mindig) két
szin alatt vették; kis gyermekeknek a keresztség utdn
néhiny csepp megszentelt bor alakjidban nyujtottdk a
szentséget, Az 4atlényegiilt kenyeret a hivek keziikbe
fogadtdk a didkonusoktél s vagy azonnal magukhoz
vették vagy haza is vihették, féleg iildozés ide-
jén. A piisp6kok nem ritkdn a lelki egyiivétartozas
és szeretet jeléiil egymasnak kiildték meg az Oltari-
szentsédet. Az eucharisztikus aldozatbél s a szent-
aldozasbol valé kizaras a legsujtobb biintetések kozé
tartozott.

Az apostolok példajara a hivek is, ahol lehetett,
kovették a jambor zsidok 6si szokdsat, hogy naponta
haromszor is vissza-visszavonultak imadkozni: a nap
3., 6. és 9. 6rajaban (délelstt 9, déli 12 és délutan 3).
Ezt a hiarom 6rat hamarosan a Szentlélek eljovetelé-
vel, Krisztus keresztrefeszitésével s halalaval kapcsol-
tak ossze. Igy vette kezdetét a papi brevidriumban
ma is hasznalatos imaérak kialakuldsa (Tertia, Sexta,
Nona). A szombatnap helyébe a vasidrnap valésziniileg
azért lépett elétérbe, mert szombat este kezdték az
istentiszteletet s az igy belenyiilt a vasarnap hajnalaba.
Viszont vasdrnap Krisztus feltimadasinak napja lévén,
magaban is alkalmasabbnak latszott, hogy mint az Ur
napja szenteltessék meg a hét napjai kozott. Nines
irott feljegyzésiink arrél, hogy ezt valami egyhazi
torvény kifejezetten szabélyozta volna, inkdbb a fejls-
dés hozta igy magaval.

A hivek imai kozt elsé helyen az Ur imadsiga,
a Miatyank 4llt; ezenkiviil a zsoltarokat, a Magnifica-
tot imadkoztdk. Gyakori volt a keresztvetés, mégpedig
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a homlok megjelélése a kereszt jelével, minden ima-
széveg nélkiil is.®

A vasirnap mellett a szerdat és pénteket is
szent napnak, mégpedig biinbanati napnak tekintették;
eldbbi az Ur elarultatisanak, utébbi halalanak napja
lévén; késébb a rémai Egyhdz a szombatot is béjti
napként fiizte ezekhez. Igy alakult ki a késébbi
kantor-b6jt harmas napja (a ,kantor" sz6 a magyarban
ezen a helyen a ,Quattuor tempora” — négy évszak
béjtje — szorontésa).

Az egyhdzi év elso ésjéideig egyetlen iinnepe
a hisvét volt, a kereszténység legiobb eseményének
emléknapja. Ezt az iinnepet Jézus megddicsGiilésének
40 6romnapja koévette, majd ugyancsak 40 (helyenkint
tébb vagy kevesebb) bdjti és eldkésziileti nap elbzte
meg. Hogy ez mily régi szokds az Egyhazban, annak
beszédes tantja sz, Irenaeus, aki megemliti, hogy Sixtus
és Telesphorus rémai piispokdk mar a 2. szédzad ele-
jén megtartottdk Réméban ezt a bojtot. A hisvéton
kiviil mas {innep akkor még nem volt, lassan azonban
kezdték megiilni a vértanik halalanak napjat. Az egy-
hazi évnek ezzel vetették meg az alapjait, bar a teljes
kifejlés, Jézus életének évente visszatérs, szimbolikus
megiinneplése az év folyamén, csak joval késébb ala-

kult ki.

27,

A 2, szdzad egyhdzkormdnyzata. Ragaszkodds a hagyomad-
nyokhoz. A rémai szék fésége. Az alsépapsdgi intézmény
kiilonvdlasa.

Ha semmi mas torténeti bizonyitékunk nem lenne
arra nézve, hogy az Egyhdz mar a 2. szdzadban szi-
goriian egységes korményzat alatt allott, az az egy
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tény is tokéletes bizonyossagot nyujtana e feldl, hogy
az Egyhaz élete mar ebben az idében s a jelentékeny
elterjedettség mellett is szigordan egységes volt. Ennek
az egységnek mas alapja nem lehetett, mint az a k6zos
hit és szeretet, amelyet az egyhazkormanyzat 8rzétt.
A hit és gondolkodds egységének legfébb szabalya,
mint mar Ignacnal, Polikarpnal és Irenaeusnal lattuk,
az apostoli hagyomédnyhoz valé aggodalmas
ragaszkodéds. Minden tamadéssal és szakadozassal
szemben ez volt a fegyver, ez volt a védekezés jel-
szava.

Ez az egység és testvéri szellem még a kiviil-
alloknak is annyira felttint, hogy azt még pl. Celsus
is, a kereszténység e leghevesebb szellemi ellenfele
felismerte. Nincs olyan titokzatos eskii, tigymond, amely
annyira egyesitené az embereket, mint a kereszténység
hite és koz6s istentisztelete; pedig keresztényeket min-
denfelé lehet talalni. Hermas és szent Justinus mellett
a frigiai Hierapolis piispoke, Aberkiosz is azt emlegeti
biiszke Onérzettel a szdzad vége felé sajat maga altal
készitett siriratdban, hogy mint az Egyhéz tagja, Roma-
ban éppiigy testvéreket talilt, mint a Keleti-tengerparti
varosokban, Sziridban éppiigy, mint az Eufrites vidékén.

A keresztény egyhazkozségek egymas kozott a
kapcsolatot levelezés és utazgatas révén tartottdk fenn.
Szorgalmas levelezé volt pl. Korinthus piispoke, szent
Dénes, akinek levelei azonban,sajnos, elvesztek. Eusebius
kiemeli, mennyire 4poltidk e levelek az egyhazak kozt
valé testvériséget. '

Nem véletlen, hogy az egység apoléi kozt elsé
helyen a piisp6kok allanak: az egyhazi egységrél valo
gondoskodas elssorban az 6 kételességiik volt.

A 19, szdzad racionalista egyhaztoriénészei két-
ségbevontak, hogy a 2. szidzad folyaman minden egy-
hazkbzségnek egy-egy piispok allt volna az élén; sze-
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rintiik piispokék voltak, de kollektiv testiilet gyanant:
amolyan demokratikus egyhdzkormanyzat, monarchikus
kozpont nélkiil. A t6rténeti adatok ennek teljességgel
ellene mondanak. Amennyire forrdsaink a régmultba
visszavezetnek, mar szent Pal, illetve Titus és Timé-
theus 6ta mindeniitt ott talaljuk az egy piispok intéz-
ményét az egyes egyhazkodzségek [6l6tt. ,Nincs egyhaz
plispok nélkiil”, irja mar a 2. szdzad legelején Anti-
ochiai Igndc s 150 koriil ennek a tételnek igazsiga
mar mindenfelé tdérténetileg is igazolhaté.

A Tigris-foly6tél keletre fekvd Adiabene vidéké-
nek Arbela volt a f6helye s a kereszténység itt mar
a legrégibb korban gyékeret vert. A 6. szdzadbdl szar-
maz6 Chronica Arbelensis szerint mdar 105-ben egy
Pekidha nevii piispok kormanyozta Arbela egyhazat.
Tizesztendds korményzas utidn 6 évig iiresedés kvet-
kezett, mig az egyik szomszédos piispok kézratétel
altal fel nem szentelte a masodik piispokot, Semsont.
Ezt két évvel utébb az arbelai poginy papok és elé-
keldségek meggyilkoltdk: 6 volt az arbelai egyhaz els6
vértandja.

Ez a latszélag oly egyszerii elbeszélés, amelynek
hitelességében kételkedni nincsen okunk, a felvetett
kérdés szempontjabol rendkiviil sokatmonds. Az egy-
hazkodzségek élén egy piispdk allt, nem papi tanacs
vagy valamely mas preszbiteri kollégium.

A piispbki egyeduralomnak tovébbi tantii ugyan-
ebben a szizadban az Eusebiusnal szereplé Hegesippus
és Korinthusi Dénes. Mindkettd szenvedélyes utazo.
De nem a kalandvagy és kivancsisig hajtja éket, ha-
nem a piispoki gondoskodas: a megbizonyosodas vagya
s az apostoli hagyomanyok kutatisa a tivolabbi egy-
hazakban.

A husvéti vita idejében az egységes intézkedés
egyik kozvetlen eszkozéiill a zsinatot tekintették:
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egy-egy vidék piispbkei egybegyiiltek s tandcskoztak
a kozbs teenddkrdl. Mikor az efezusi megbeszélés
utan Polycrates efezusi piispdk mereven megmaradt a
maga 4allaspontjan, a nézete mellett azzal érvelt, hogy
felsorolta a sajat elédjeit az efezusi pilispoki székben,
igy akarvan az apostoli tanitas folytonossdgabél igazolni
a maga nézetét. Viszont mikor Irenaeus a rémai piis-
poki szék felsdbbségét hangoztatja, szintén igy tesz:
sajat személyes utdnjérisa alapjan felsorolja a rémai
piispokoket Szotértél visszafelé, egészen szent Péter
apostolig,

A rémai piispoki szék felsébbsége is egyre
viligosabban domborodik ki a 2. szdzad folyamén.
Antiochiai Ignac utan Hegesippus és Irenaeus is a rémai
piisp6ki szék tekintélyét tartja irdnyadonak az egész
Egyhazra nézve. Viktor pipa d6ntd szerepe a hisvéti
vitiban ugyanerre vall. E mellett tandskodnak a leg-
kiilénfélébb egyhdzak vezetdinek 4llandé Rémaba
zardndoklasai is. Polikarp R6méba megy, hogy Hyginus
plisp6kkel targyaljon; Hegesippus és Irenaeus szintén;
Justinus nemkiilénben. Feltiin, hogy még az eretnek-
vezérek is Romaba sietnek, részben hogy ott tanaikat
elfogadtassak, részben hogy az eretnekség vadja alél
magukat tisztdzzak. Réméaba jon Tatianus, Cerdon és
Valentinus, ut6bbi tigy latszik azzal a reménnyel, hogy
esetleg a papai méltésagot is sikeriil megszereznie.
Marcion szintén Rémaéban kisérletezik tanainak terjesz-
tésével s a montanistdk vezérei is Roémaba igyekez-
nek. A rémai piispokdk éberségérdl azonban lepattan
az eretnekek minden fondorlata. Marcion végiil is
ellen-egyhazat alapit, amelybdl mindent szdmiiz, ami
az tijszovetségben zsid6 eredetii; az apostolok koziil
csak szent Palt tartja meg, mig szent Péter helyébe
onmagat emeli: sokatmondé tiinet. Az ellen-egyhaz

171



vezére szent Péter drokére vagyik s ezzel 6nkényteleniil
is tanidsagot tesz a primétus intézménye meliett.

A primétus jogkére nincs még sehol dogmatikus
vilagossaggal kifejtve, de a tan maga megvan és senki
sem vonja kétségbe, hogy a rémai piispdk azért ma-
gaslik ki a tobbi {6l6tt, mert szent Péter tekintélyét s
hatalmat 6rékélte.

A piispokok mellett az als6papsag intézménye
is egyre fejlédik. A preszbiterek (egyszerii papok) a
hivek oktatdsiaban, a szentségek szolgaltatisaban seged-
keznek a piispbknek, mig az istentisztelet s keresztény
tarsadalmi élet mindennapi teenddinek elldtdsaban a
didkonusok szorgalmatoskodnak. Prédikalnak, keresz-
telnek, kezelik az Egyhaz vagyonat, 6rkodnek az isten-
tisztelet rendjén és segédkeznek benne, gondjat viselik
az Egyhaz szegényeinek. A piisp6ki szék megiiresedé-
sekor a papsig a nép megkérdezése utan jeldli ki az
utédlasra legalkalmasabb személyt, akinek tényleges
megvalasztdsdban azonban a szomszédos piispokdknek
van dontd szavuk; 6k is szentelik fel az tjonnan valasz-
tottat. Az als6papsigot s a didkonusokat a piispok
szemeli ki és szenteli fel, bAr a népet itt is megkér-
dezik az illetéknek alkalmasségara, szellemi és erkdlcsi
képességeire nézve. Az Ozvegyi intézmény szintén a
2. szazadban fejlédik oda, hogy az Istennek szentelt
ozvegyek (és sziizek) a kozség életében kiilén csopor-
tot alkotnak, Adataink vannak arrél, hogy a 2. szazad
vége felé mar Sziria, Egyiptom, Karthadgé egyhazaiban
is kialakult az 6zvegyek és sziizek intézménye, akiket -
néha diakonisszdknak is neveznek, de sohasem sorol-
nak a hierarchia tagjai kozé.

A papi nétlenség még ebben az iddben nem
szabaly, csak egyre gyakrabban eléfordulé oOnkéntes
onelhatérozas. Annyit mindenesetre megkoveteltek, hogy
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az egyhazi személyek életiikben csak egyszer lépjenek
hazassdgra. A szigord papi nétlenséget siirgetni abban
az id6ben mar azért is veszedelmes lett volna, mert
ezzel a nétlenséget tilté allami térvémyekkel iitkdztek
volna &ssze.

A papsidg maga kezével gondoskodott a megélhe-
tésérdl az apostolok példaja szerint, de lassankint a
- hivek adomdényai mentesitették, féleg nagyobb helye-
ken az egyhaziakat a hivatdsuk teljesitésében 6&ket
gatld vilagi munkaktél. A hivek adoményai részben
az istentiszteleti élet ellatidsira, részben a szegények
s az egyhaziak eltartasdra szolgaltak sz, P4l mondasa-
nak alapjan: ,Aki az oltarnak szolgal, az oltarrél is
élien." Ez az adakozas helyenkint tekintélyes vagyont
létesitett: az egyhazi vagyon elsd jelentkezése.

A targyalt kor propagativ munkajat illetSleg
azzal a meglepd ténnyel talilkozunk, hogy a keresz-
ténység sokkal inkdbb a maga belsé kisugarzasaval,
hiveinek példas, felemels, vonzé életével s tanainak
természetfSlotti szépségével hatott és terjedt, mint na-
gyobb ardnyd téritdémunka &ltal. A megtérések leg-
nagyobb részét a hit és a szeretet példdja miivelte.
Voltak ugyan iskolak, szellemi kézpontok, amelyek a
bolcselkedés eszkozeivel igyekeztek a keresztény tannak
a mivelt tirsadalom eltt becsiiletet szerezni, de ezek-
nek szerepe, barmily Alddsosan miikodtek, a propa-
ganda szempontjibol tdgyszélva elenyészett a keresz-
tény élet magavalragadd, csendes apostolkcdasa mel-
lett. ,, Az isteni kegyelem hirntkei még a legelkelébb
korokben is gyakran azok a rabszolgak, nevel8k, orvo-
sok, dajkak és cselédlednyok voltak, akik foglalkoza-
suk révén gazdaik bizalmiba férkézhettek, Masok
viszont szinte Ontudatlanul miikédtek szavuk és pél-
ddjuk erejével a keresztény hit terjesztésén, Igy a ke-
resztény kereskedék, akik iizleti {igyekben jartak az
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egész ismert vildgot; szolgélatot teljesité katondk, le-
szerelt veteranok, akik a csdszir kegyelmébdl valahol
letelepedtek; a népszokasok és erkolcsok irant érdek-
16d6 utazék vagy pedig olyan hitvallok, akiket a t6r-
vény a kereszténység szdmara addig fel nem szabadi-
tott teriiletekre szamiizétt."!

A mustarmagro6l sz6l6 példabeszéd igy valt tor-
ténelmi valésagga.

JEGYZETEK

24,

1 Histoire du dogme de la Trinit¢ (1928), II. 615. 2 Adv.
haer. IIl. 4, 1. 3 Adv. haer.,, X. 2. 4U.0. III. 3, 2. 5U. o. L 3, 22;
I [5}, 1. ¢ Adv. haer. IV. 17, 4—6. 7 Adv. haer. IV. 17, 5; V. 2, 3.
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25.

1 Semen est sanguis christianorum”, Apol. 4. és 50. 2 De
praescriptione, 37. 3 De spectaculis, 30.

26.

1 Magn, 2 és 3. Ephes. 3, 2. 2 Igy Justinus, Tertullianus és
Origenes. 3 Err6l tanuskodik Ignac és Tertullianus, 1. Kirsch i, m.
255. 4 L Apol. 65. kk. 5 Diol. cum. Tryphone, 41; 116 k. ¢ Ter-
tullianus {(De oratione), Origenes, Cyprian.

27.
1 Jacquin: Histoire de I'Eglise, 1. (1928) 137.
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A HARMADIK SZAZAND.

NYOLCADIK FEJEZET: KULSO HARCOK ES A BELSO TISZ-
TULAS FOLYAMATAL

28.

Keresztényiildozések a 3. szdzadban. Hésok és elesetteb, A
birodalom belsé gyengiilése.

Két &vszazad telt el tehat immir a kereszténység
megalapitasa ota!

Nem elég arra, hogy az uj vallds a régiség, az
6siség kiilondsebb vardzsdval hasson. Viszont nem is
olyan révid id8, hody a legelsd lelkesedés tiize koz-
ben természetszeriileg le nem lohadt volna a lelkek-
ben. A kereszténység mégsem mutat a 2. évszazad
utin sem semmiféle elfaradést, elernyedést, ellaposo-
dast. Ellenkezéleg: mikor a szdzad mésodik felében
minden eddiginél hevesebb mértékben jbél kitort az
iild6zés, az Egyhaz némi kezdé ingadozas utdn bamu-
latosan szivos erében &llta a sz6rnyli vérprébat.

Mig az el6z6 szdzad nem volt éppen tilsigosan
gazdag kimagasl6 emberekben, addig a 3. szadzadnak
az lehet a biiszkesége, hogy egész sor ragyogé nevet
tud felmutatni: Rémaban, Egyiptomban, Karthigéban.
Tertullianus mellett Alexandriai Kelement, Origenest,
Ipolyt, Cypriant, Callixtus papat s masokat, Ezek a
nagy emberek hatalmas szellemi problémakat gorditet-
tek a kozérdeklddés eldterébe s eziltal a teolGgiai
kutatds és rendszerezés tjra jelentds lendiiletet vehetett.

Masik biiszkesége e szdzadnak: a vértanisig
mint témegjelenség, amely az iild6zések rendszeresité-
sével egyre fokozédott.

Téves lenne az a felfogds, hogy az iild6zésben
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valamennyi prébara tett keresztény megallta a helyét.
Az iildézés rettentd tiizesGjében bizony sok keresztény
megingott hitében, amit emberileg csodalni nem lehet,
hiszen inkdbb az ellenkezdje volna emberileg érthetet-
len.

Viszont az a felfogis sem felel meg a valésignak,
mintha a vértandk valami sajatsigos, jarvanyszerii
hisztéria aldozatai lettek volna, akiket a feltdnés vagya
s valami egészen kiilonds exaltiltsag vitt volna a
haldlba, Ennek a tények ellene mondanak, Ellenkez6-
leg, éppen a Montanus-féle eretnekség volt az, amely
a maga fanatizmusaval és tulzdsaival a vértandi lelkiilet-
nek is a torzképét teremiette meg. A kérdésre: sza-
bad-e keresztényeknek az iild6zés eldl menekiilni,
egyszeriien megszokni a poroszlok el8l, a montanistak
kerek nemmel feleltek. Az Egyhaz ezt a megokolatlan
talzast sohasem tette magiéva. Innen aztin a monta-
nistak vadja az egyhazi lazasig ellen, amely a szelle-
mes, de rigorista és elvakult Tertullianust végre is a
montanista eretnekség karjaiba sodorta.

Az elsd két szazad keresztényiildézéset inkabb
helyi jellegiiek voltak s jorészt a népharag kitoré-
seire voltak visszavezethetok. A keresztényeket min-
denki gyiilolte: a zsidok, akik benniik hitehagyottakat
s a mozesi térvény tagadoéit, megvetSit lattak, — Ter-
tullianus nem ok nélkiil hangdoztatja a 2, szdzad végén,
hogy ,az iildézések forrdsa a zsid6 zsinagogakban van*!
— de még inkabb a poganyok, akik minden szeren-
csétlenségnek okozébit a keresztényekben lattdk, ,Ha
a Tiberis kiént s a hazak falait nyaldossa, — irja
Tertullianus — ha a Nilus elpusztitia a vetéseket, ha
megill az ég vagy megmozdul a f6ld, ha éhinség, ha
jarvany tdmad: azonnal azt kialtjdk: A kereszténye-
ket az oroszlanok elé!"?

A 3. szazad elejétél mindinkdbb 4j alapra siklik
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at a keresztények iildozése: a politikaifélelem tala-
jara. A birodalom egysége recseg-ropog, mindenfelé
elszakad6 torekvések s bomlasi tiinetek mutatkoznak.
A csaszarok és a helytartok remegve latjak, hogy a
Birodalom kolosszusadnak szilardsagat egyéb bomlasi
tiinetek mellett még a lelki egység hianya is veszélyez-
teti. Ezzel a veszéllyel szemben azonban nem az esz-
ménytelen és erkélcsrombolé albéleseletet vagy a keleti
babondkat timadjik, hanem a keresztényeket teszik
meg biinbakul. A keresztények bontjdk meg a biro-
dalom egységét, mert idegen istentiszteletet gyakorol-
nak s azt valljak, hogy Isten tdrvényei szentebbek,
mint az allaméi. ,Nominis odium est”, irja e korrél
Tertullianus.®? A keresztények ellen tehat folyamatba
tétetnek azok a biinvadi eljarasok, amelyeknek alapja-
ként a felségsértést, biibajossagot és az idegen valla-
sok partolasat iild6z6 torvények (superstitio externa)
szolgilnak. Ezen az alapon most mar nem a nép harag-
janak engedd egyes helyi hatésigok inditjak az iildo-
zést, hanem maguk a csdszarok; mégpedig a szazad
kozepétsl fogva az egész birodalomra kiterjedden, s
nemcsak azokat a keresztényeket kényszeritik a bal-
vanyok tiszteletére, akik véletleniil a keziik iigyébe
keriilnek vagy akiket egy-egy besigéjuk bedrult, ha-
nem hazr6l-hazra jarnak, renddrileg iildozik és fel-
kutatjdk a hiveket. Nem a visszaszoritas, hanem a ki-
irtds most méar a cél

Az {ildozés a szazad elsé feléhen még aranylag
mérsékelt keretek kozt folyik és esak Decius trénra-
leptével mutat végletes fordulatot.

Septimius Severus csaszar (193—211) kezdetben még
rokonszenvezni latszik a keresztényekkel; nem csoda:
betegségébdl egy Proclus nevii keresztény szolgédja
gyogdyitotta meg; fia, Caracalla mellé keresztény dajkat
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fogadott s a keresztény hivatalnokokat palotdjaban is
szivesen latta. A néphangulat azonban lassan 8t is a
keresztények ellen forditja. A keresztény hitvédsk
irodalmi tevékenysége folytdn a miiveltebb osztalyok
ellenszenve az Egyhazzal szemben aldbbhagy ugyan, de
a kéznép annal inkdbb tele van gyiil6lkodéssel és
elditéletekkel a kereszt ellenében. Ennek a gyiiloletnek
jele az a ginyfesziilet, amelyet 1856-ban talaltak a
Palatinuson s amely a Megfeszitettet szamarfejjel 4bra-
zolja, aki felé egy Lkeresztény katona csékot int, az
egész ezzel az alairassal: ,Igy imiddja Alexamenos az
8 Istenét.” A magasabb miiveltség nélkiil valé csiszart
a néphangulaton kiviil sajat felesége, Julia Domna is
befolyasolta, aki egy keleti vallis papjanak volt a
lednya s a keresztényeket engesztelhetetleniil gydldlte,
Része lehetett azonban az iild6zés kirobbantisaban
Tertullianus heveskedésének és tdlz6 rigorizmusanak
is, aki ,De corona militum* cimii iratiban pl. hevesen
kikelt a katondskodéds ellen. Persze, a keresztények
ellenségei erre konnyen elhitették a csszarral, hogy
ime, a kereszténység a birodalom épségét veszélyezteti.

Igy sziiletett meg a 202-i csasziri rendelet,
amelynek célja nem volt kevesebb, mint az, hogy a
kereszténységet egyszeriien eltordlje a fold szinérsl,
Ezentiil nemcsak a bevadolt s a birdk elé cipelt
keresztényeket kényszeritették a balvanyimadasra, ha-
nem szaballya lett, hogy mindenkit halalbiintetés terhe
alatt kell témjénaldozasra kényszeriteni. Ezzel az iil-
d6zés egészen 1j, minden eddigit meghalad6an borzal-
mas stadiumba lépett. A birodalom minden sarkiban
csakhamar fellangolt a véres egyhazirtas.

A korszak vértanui koziil kiilonésen ismertekké
lettek sz. Perpetua és tarsai, akiknek vértand-aktai
»a keresztény okor legszebb és legtisztabb dokumen-
tumai ko6zé tartoznak" (Paul Allard), valamint sz.
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Potamiaena és sz. Leonidas (Origenes atyja) Alexand-
ridban.

Septimius utdédai alatt valamivel lelohadt az ild6-
zés heve, féleg Alexander Severus alatt, aki mint val-
lasi eklektikus rokonszenvezett a kereszténységgel. Az
6 békés uralmat azonban gyilkosa, a durva és barbar
Maximinus Thrax valtotta fel, ez a nagy ivé és hires
verekedd katona, akiben szikridja sem élt a lelki és
bolcseleti érdeklédésnek. A kereszténységet egyszertien
azért iildozte, mert elddje és ellenfele, Alexander,
rokonérzést mutatott iranta. Azt azonban barbar létére
is tudta, hogy a nyajat a pasztoran keresztiil kell meg-
verni s azért elsdsorban az Egyhaz vezetéi ellen indi-
tott hadjaratot. Igy tortént, hogy egyszerre kiildte szam-
izetésbe Pontianus papat is és Ipolyt, az ellenpapat.
Alatta szenvedett Origenes is. Pontianus a szamkivetés-
ben lemondott a papai méltosigrol s maga helyett
Anterust jelolte ki a papai tisztre. Anterus azonban
még Pontianus elétt meghalt: mint amaz, maga is vér-
tandsagot szenvedett.

Maximinust sajat katonainak a lazadasa kergette
ongyilkossagba. Utdédai alatt aranylag békés napok
kovetkeztek az Egyhazra, s6t dgy latszik, hogy az
egyik csdszar: Philippus Arabs, maga is keresztény
volt. Furcsa multja volt: egy arab 1itonallénak volt a
fia, a katonai palyan bamulatos karriert csinalt s mint
Maximinus és Gordianus, maga is elédjének meggyil-
kolasa révén jutott a csaszari trémra. Fiatal koraban
azonban megkeresztelték s Philippus keresztény hitét
soha nyiltan meg nem tagadta. Fabianus papa, akit vilagi
ember létére valasztottak meg e tisztségre, egészen
a Decius-féle iildozésig (250) nyugodtan kormanyoz-
hatta alatta az Egyhazat.

A kereszténység szamban ismét rohamos mérték-
ben terjedt, s tekintélye annyira ndvekedett, hogy ért-
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hetd Cypridn szava, aki szerint Decius csdszar a sza-
zad kézepén mar jobban félt a réomai plisp6ktsl, mint
egy ellencsaszartol. Origenes ,Celsus ellen” c. irataban
mar azt mondja, hogy dgyszélva az egész vilag tele
van keresztényekkel. Felsorolja azt a néhiany nemze-
tet, amelyben az evangéliumot még nem hirdetik:
Eur6paban mind6ssze néhany britanniai és germén
torzs az, tovabba a dakok, szarmatik, szittydk, Afri-
kaban Etiopia egy része, Azsidban az indusok és a
kinaiak. A kor keresztény lendiiletére nézve érdekes,
amit Csodatevé Gergelyrdl beszél Nyssai Gergely, hogy
mikor Pontus egyik legnagyobb varosianak, Neocaesa-
reanak piispoke lett, alig 17 keresztény élt a székhe-
lyén; mikor pedig néhany évvel utébb meghalt, alig
akadt ugyanott ugyanannyi pogany. A hittani tanul-
manyok is mar egészen rendszeres miivelésnek érvend-
tek; Alexandridban, Jeruzsilemben, Antiochiaban
igazi teolégiai f6iskolak virdgoztak; olvassuk, hogy egy
Alexander nevi jeruzsilemi piisp6k hatalmas keresz-
tény konyvtarat is alapitott.

Egyszerre azonban, mint hirtelen kerekedett
orkidn csapott le a kereszténységre a Decius-féle
véres keresztényiild6zés.

Decius csaszar (249—51) nem tartozott a hivé
poganyok ko6zé. Neki egyetlen istene a Birodalom
volt. Ugy talalta, hogy az allam békéje addig allandé
veszélyben van, amig a kereszténység szabadon terjed-
het. Ezért 250-ben rendeletet adott ki, amely az
eddigi keresztényellenes rendeletekkel ellentétben vala-
mennyi keresztényt, régit és djat, papot és vilagit
arra kotelezett, hogy meghatirozott napokon megjelen-
jéek a birdk eldtt s vagy aldozzon a birodalom istenei-
nek és tagadja meg Krisztusban val6é hitét, vagy ha
ezt tenni vonakodik: kinpadra kell vetni, ha pedig ez
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sem hasznal, haldlra, vagy legalabb is szamfiizetésre
kell itélni. Az elitéliek s a szokevények javai a csdszari
pénztart illetik. A piisp6kékre Decius azonnal kimondtaa
halalos itéletet, amelyet végre is hajtottak tobbi kozt
Fabianus rémai, Babilas antiochiai, Alexander jeruzsa-
lemi s egy Achatius nevii szir pilispokon, Szdmos
piispok futassal mentette meg életét s rejtekhelyérsl
kormanyozta tovabb a nyajat.

Decius terrorisztikus rendelete az immar békéhez
szokott keresztényeket eldszdr 4jult félelembe ejtette.
Az iild6zés rettenetes konyobrtelensége, tigy latszott,
mindenkit hithagyasba kerget. A kortirs alexandriai
Dénes megrenditd képét adja ennek az &ltalanos meg-
riadasnak és megingasnak, amelyben papok és pilispo-
koék is hittagadok lettek. ,Szdmos keresztény, irja
Dénes, és éppen a tekintélyesebbek, azonnal behédol-
tak. Engedtek a félelemnek. Akik kézhivatalokat tol-
tottek be, szo nélkiil bedlltak az {ild6z6k kdzé, mig
masokat a kornyezetilk ragadott magaval. Alighogy
torvéenybe idézték oOket, szé6 nélkiil résztvettek az
istentagad6é 4aldozatokban, bar halvianyan és remegve,
tgyhogy inkabb aldozati allatoknak latszottak, mint
aldozéknak. A kivancsi tomeg ginyos mnevetéssel
fogadta 6ket. Masok a leghatarozottabb hangon jelen-
tették ki, hogy sohasem voltak keresztények,"*

Az iildozés egyszerre robbant ki Rémaban, Italia-
ban, Gorégorszagban, Azsiaban és Afrikdban, Szeren-
csére elég rovid ideig tartott, mar Decius halala elétt,
251 majusaban véget ért. Soha iild6zés ennyire meg
nem tépte az Egyhazat, soha az elesetiek tdmeges hit-
hagyasa ilyen fajdalmas botranyt nem okozott. Azon-
ban a vértantik szdma is rendkiviil nagy volt” s ezek

* Ismertebb nevii vértanik e korban: Nolai Felix, Cataniai
Agota, a 15 éves Dioskuros, Aurelius és Numidius, Apollonia.
Decius alatt kinoztdk meg Origenest is.
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hésiességének példaja lassan visszahdditotta az eleset-
teket is, akik csakhamar nagy t6megekben tértek
vissza az Egyhdzba. Ekkor alakult ki a szokas, hogy
az elbukottak ulébb a kinpadot kiallt hitvallok kéz-
benjarasat kérték, hogy az Egyhazba ismét felvétessenek.
Akadt olyan is, akit az elsé szélvész aposztazidba
sodort, de aki aztin magabaszallva visszavonta hit-
hagyasat s egy ujabb alkalommal hési halallal tordlte
le a nevéhez fiiz6dott gyaldzatot.

A pogany hatalom rendszert tartott az iildézés-
ben s elsésorban a pdpasig ellen irdnyult. Fabianus
papa eleste utdn akkora volt a terror és a félelem,
hogy a rémai keresztények 18 honapig nem is mertek
papat valasztani. Csak amikor a csaszar a gétok be-
torésének feltartoztatisira kénytelen volt Moesidba
tivozni, térténhetett meg az Gj papavalasztas.

Az iild6zés Afrika kereszténységét is erdsen
sujtotta, ahol ekkoriban mar kb. 90 piispokségrdl van
tudomasunk. A helyi hatosagok itt még a romai birdk
kegyetlenségén is tdltettek. Ezek az északafrikai
hivatalnokok féniciaiak és berberek voltak, kik latinul
beszéltek, am tavol alltak a rémai onfegyelemtdl; a
gorég kultirat miivelték, de az athéniek és alexandri-
aiak mélysége nélkiil. Cypridn hires levelei az el-
bukottakrél (de lapsis) ékessz6lon tandskodnak az
afrikai egyhéazat ért szérnyii viharokro6l s a hit afrikai
héseirsl.

Az iildozés Gallus és Volusianus csdszarok alatt
dqjult ki ismét (251-—253). Alattuk heves pestis puszti-
tott Réméban és a provincidkban. A keresztények a
pestis folyaméan a felebarati szeretetnek valdsagos hés-
tetteit vitték végbe. A poganyok megddbbentek ezen
a hésies szereteten, de Gallus az istenek haragjat
akarta kiengesztelni azzal, hogy mindeniitt engeszteld
aldozatok bemutatisat rendelte el, amelyen mindenki-
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nek részt kellett vennie. Ez természetesen ujabb
keresztényiilddzésre adott alkalmat. A csaszar Cornelius
papat szamiizte, aki szamkivetésben is halt meg (holt-
testét Romaba hoztdk vissza s a Callixtus-temetében
temették el). Luciust, utédjat, hasonlokép szamiizetés
érte.

Ezittal azonban, mintha a keresztények kdzben
ismét megedzédtek volna, nem olvasunk tébbé a
keresztények részén annyi gybngeségrdl és ingadozais-
rél, mint a Decius-féle {ild6zés alatt; a hivek lelkesen
vallaltak a vértandi halalt, A két évig tarté iildozés
4j aranylapokat fiiz6tt az Egyhaz martiri diadalainak
torténetéhez.

Valerianus (253—260) trénralépése kezdetben ismét
enyhiilést jelentett. A csdszar visszahivatta szadm-
kivetéséb6l Lucius papat, aki szinte diadalmenet-
ben vonult be az &6rék varosba. Alexandriai Dénes
nem gy6zi dicsérni a csdszdr j6 hajlanddsagat a
keresztényekkel szemben. Azonban egy Macrianus
nevii udvaronc csakhamar elhitette a csiszarral, hogy
az Egyhaz hatalmas vagyonnak ura, amelyet a siralmas
allapotban levs allampénztéar javara kellene értékesiteni.
Az Egyhaz gazdagsagardl szolé mese féleg abbol tap-
lalkozott, hogy egyes jobbmddd egyhazkdzségek néha
csakugyan meglepben gazdag szeretetadomanyokat
gylijtottek inségbe jutott hittestvéreik szamara. Igy
mikor a numidiai piisp6kék a keresztény rabszolgak
kivaltasira segitséget kértek a karthagéi keresztények-
tél, a karthag6i papsig és a hivek nem kevesebb
mint 100,000 sesterciust gyiijtéttek Ossze szamukra,
ami mai pénzben kb. 40,000 pengdnek felelne meg.
Macrianus nemcsak {igyesen sz8tte cseleit a
csaszar koriil, hanem rendkiviil ravasz eljarasi médot
is eszelt ki a keresztények ellen: ezittal nem a keresz-
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tényeket egyenként vették iildéz6be, hanem az Egy-
haznak jogi-testiileti voltat tamadtdk meg. Valerianus
rendeletei (257-ben és 258-ban) kett6t kdveteltek a
keresztényektdl: el8szér, hogy a keresztény Egyhaz
fejei hivatalosan vegyenek részt az allam istentisztele-
tében, bir e mellett gyakorolhattdk a maguk hitét is,
és masodszor: mondjanak le az Egyhaz testiileti
jellegérsl, jogi szervezetér6l. Més sz6val az Egyhaz
ezentil mint térvénytelen alakulat, mint Allam az
allamban szerepelt, ami felségsértésnek szadmitott. Ezen
az alapon mindenki, aki egyhazi istentiszteleteken vett
részt, vagy pl. csak a keresztény temet6kben, katakom-
bakban stb. is megjelent, felségsértés cimén vagyon-
és fejvesztésre volt itélhetd.

Az {ildézés a&ldozatai kozott volt ezdittal sz.
Cyprian is, akirdl alabb szélunk.

Valerianus alatt tortént meg el8szor, hogy az
allam poroszl6i a keresztények utdni hajszaban még a
temetkezési helyeiket sem kimélték, amelyeket eddig
a poganyok is, talin valami babonas félelem hatasa
alatt, tiszteletben tartottak.

EKKOR TORTENT, hogy II. Sixtus (Xystus) papat 4 disko-
nusaval egyiitt a Callixtus-katakombaban istentisztelet koz-
ben elfogték s azonnal kivégezték (258). Vele szenvedett
két diakonusa, Felicissimus és Agapitus, majd harom nappal
utébb sz. Lérinc didkonus is, aki a legnépszeriibb szentek
egyikeként vonult be a nép 4&jtatos kegyeletébe, A Via
Salaria egyik katakombéjaban egy keresztény tomeget értek
tetten, amint a szent cselekményeket végezték; rajuk falaz-
tak a kdpolna bejaratit s a keresztények éhen vesztek a
foldalatti tiregben. Damazus péapa késébb tiszteletb6l maga
sem nyult hozz4d e vértanuii tdmegsirhoz, hanem csak apré
ablakot furatott a falba s a hivek azon keresztiil tisztelték
az eucharisztikus dldozat martirjait. Tours-i sz. Gergely még
latta ezt a megddbbentd halalkamrst.’

Hasonl6kép meghaté példdja a vértandi hésiességnek -
sz, Tarzicius akolitus, aki az Oltariszentséget vitte beteg-
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hez s mert nem volt hajland6 szent kincsét a kivancsiskodé
poganyok eldtt feltdrni, ezek haldlra kovezték. Damazus
pépa a kovetkezd sirfeliratban emlékszik meg réla:

Tarsicium sanctum Christi membra gerentem
Cum malesana manus premeret vulgare profanis,
Ipse animum potius voluit dimittere caesus,
Prodere quam canibus rabidis coelestia membra,

Valerianus azonban maga sem keriilte el sorsat:
260-ban a perzsik vad és nyersereji fejedelmével, a
diadalmas Sapurral szemben csatat vesztett s a perzsa
hédité a rémaiak csdszarat meglincolt rabszolgaként
cipelte magaval. A fogsigban Valerianust arra kény-
szeritették, hogy valahdnyszor a perzsa kirdly nye-
regbe széllt, a csaszar foldregorbedt hata szolgiljon a
kirdlynak laba zsamolydul.

Utédja, Valerianus fia, Gallienus megsziintette az
ildézést. Lehet, hogy erre felesége, Salonina is &szto-
nozte, aki a keresztényeket szerette; taldn maga is
keresztény volt. Mi tébb, Gallienus egyenesen a piis-
pokokkel targyalt, mint ezt Alexandriai Déneshez irt
levele tandusitjia s ezzel az Egyhdzat mint jogiszemélyt
ismerte el. Ezen az uton utédja, Aurelianus még tovabb
ment, amikor 272-ben maga tgy déntétt egy vagyon-
jogi természeti vitdban az antiochiai keresztények
kozott, hogy ,a vitds birtok azoké legyen, akik a
réomai piispokkel tartanak koézosséget”. Ez volt az
Egyhdz és allam egyik legelsd, jogi természetii érint-
kezése. Elete vége felé aztan Aurelianus is iildézést
rendelt el, de katondi hamarosan meggyilkoltak.

A csadszaroknak ez a kapkodasa, hol {ild6zés,
hol béke, csak egyik tiinete volt annak a hanyatlas-
nak, amelyet a Birodalom korményzata e nyers és
palotaforradalmi korban egyre névekvd fokban muta-
tott. A haldoklo 6rias véres és kegyetlen eréfeszitése-
ket tett, hogy uralmét fenntartsa s t6bbi kozt a keresz-
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ténységgel is konyorteleniil éreztesse, azonban ezek
az erdfeszitések mar csak a belsé gyengeség jelei
voltak.

Mar Gallienus uralkoddsa alatt, aki nem t6ré-
dott sem politikaval, sem vallassal, végzetesen lerom-
lott a csaszéri tekintély s a tartominyokban mindenfelé
kiskirdlyok (az 4. n. ,harminc tyrannus") ragadtak
magukhoz a hatalmat. Ezek egyike-masika, mint Mac-
rinus (Macrianus), Egyiptom tyrannusa, tovabb is foly-
tatta a keresztények iild6zését. Nagyjabol azonban az
Egyhaz most néhany évtizedig meglehetés békét élve-
zett s ezt az id6t fel is hasznélta arra, hogy kiils6 és
belsd szervezkedését tovabb fejlessze. Mégis éppen
Gallienus gyengesége s a birodalom korményzati rend-
jének alatta tortént megingasa szolgalt utébb Diocle-
tianusnak és tarscsiszarjainak alkalmul a legvéresebb
és legaltaldnosabb keresztényiildzésre, amelyet az
Egyhaznak valaha el kellett szenvednie.

29.

A 3. szdzad teolégidja. Szenthdromsdgtani s egyhdzfegyelmi

viték. Szent mint ellenpipa. FEszakafrikaiak az elétérben.

Tertullianus mint hittudés. Az eléviilés eszméje az ereineksé-
gek elleni vitakban,

Emlitettiik, hogy a 3. szizad elején az Egyhaz
aranylag békésen fejlédhetett. Erdekes azonban, hogy
nagyobb mértéki kiilsé héditasokr6l ebben az idében
az Egyhdz részén keveset hallunk. Anndl bévebben
taldlkozunk olyan adatokkal, amelyek a hittudomany
és hitrendszer hatalmas fejlddését mutatjidk. Az elsé
két szazad irdival ellentétben, akiket vagy a hithirdetsi
buzgésig vagy pedig a védekezd szandék inditott a
keresztény tanitds kifejtésére, az 1j korszak ir6i mar
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nagyobb teret engednek alkotasaikban a tisztin tudo-
manyos igényeknek is, Védekezésiik nem annyira a
kiilsé ellenfelek visszavetésére iranyul, mint inkabb a
hagyomanyos tanitas tiszta és hamisitatlan kifejtésére.
Az el8z6 szazad hitbuzgalmi és apologéta iréival szem-
ben a 3. szdzadot a belsd elvi kiizdelmek és a hit-
tudomanyos iskolak megalakuldsa jellemzi.

A bels6 szellemi forrongasnak egyik legfébb szin-
helye e korban Réma. Itt zajlott le a szdzad elejének
legkomolyabb s legélesebb bels hitvitaja, amelyet pedig
nem is a nyugati és rémai egyhaz sziilttei folytattak le,
hanem Keletr6l jétt tanitok hoztak, akik a birodalom
févarosaban kivantak elméleteikkel érvényesiilni.

Két papa uralkodasat tették ezek a kiizdelmek
izgalmassa.

Sz. Zephyrinus papa ellen (198—217) Ipoly
(Hippolytus) ellenpapa és a kézben montanistivd lett
Tertullianus intézett személyes tdmadast; foleg tudat-
lansdgot s Onallétlansdgot vetettek szemére. Annyi
igaz, hogy Zephyrinus papa nagyobb siilyt helyezett a
jaAmborsigra s az apostoli hagyomanyok hiiséges 6rzé-
sére, mint a vilagi tudomanyokra. A rigorista Tertulli-
anus haragjat pedig Zephyrinus talan azzal vonta magéra,
hogy kijelentette: a hdzassdgtérés biinét is meg lehet
az Egyhazban bocsitani, ha a vétkezé megfelelé biin-
bénatot tart.

Tanacsaddja és kedvenc didkonusa, majd a papai
székben utédja sz. Callixtus lett (218—222). El6zéleg
rabszolgai szarmazéasu rémai pénzgazdalkodé volt. Ami-
kor egyszer ura tartozasait a zsidékon kényérteleniil
behajtotta, ezek mint keresztényt bedrultdk, mire
Callixtust a szardiniai 6lombanyakba cipelték, Innen
kiszabadulvdn, ismét Réméaba tért vissza. Zephyrinus
papa felismerte kivalo tehetségeit s fédidkonusiva
tette, red bizvan tobbi kdzt az egyhazi vagyonnak s
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az Appiusi-iti temetkezd helyeknek gondozasat. (E kata-
kombak egy részét maig is sz. Callixtusrél nevezik.)
Zephyrinus utdn 6t valasztottdk papava. Péter székén
nemcsak iigyes adminisztratornak, hanem hittani kér-
désekben is megbizhaté, éber vezérnek bizonyult.

Nem kozonséges gyakorlati {igyességét, helyes
megitélését a dolgok megitélésében mint az Egyhaz
feje azzal is kimutatta, hogy a Szenthidromsig dogma-
jan vitatkoz6 ellenfelek kozott hosszu ideig nem csat-
lakozott egyik parthoz sem. Igy, ha nem déntétte is
el azonnal a vitdt, a helyes katolikus felfogast sem
veszélyeztette. Késébb azonban a legveszélyesebb
tévtanité ellen allast foglalt. A megtérd biinosék vissza-
fogaddsaban szintén a mérsékelt kozéputon haladt, A
tdalzott szigornak és a tulzott engedékenységnek egy-
arant ellensége volt.

Zephyrinus és Callixtus korméanyzésa alatt érte el
tetéfok4t az a heves és szenvedélyes kiizdelem, mely
mar Viktor papa idejében kezd6dstt Keleten. Elsg
izben mérte itt Ossze szellemi fegyverzetét a lobogé
keleti tiiz és a higgadtabb, rendszerezé latin szellem
az Egyhazban. Mindeniknek megvolt a maga értéke
és jelentésége. A keleti mélyebb, langolébb, fényesebb,
de szertelen is és kénnyen tilzdsokba vész. A nyugati
nem mutat fel ugyanekkora lendiiletet és metafizikai
érzéket, de viszont gyakorlatibb, bolcsebb, 6sszhang-
zatosabb.

A vita fétargya a szentharomsagtani kérdés
volt. Két, latszolag egymasnak ellentmondé allitas készi-
tette azt el6. Az egyik az Isten egységének a gon-
dolata volt, amelyet a gnosztikusok ellenében nem
lehetett eléggé hangoztatni, a masik pedig a keresz-
tény igehirdetésnek az az alapvet6 tanitasa, hogy Krisz-
tus az Isten Fia és szintén Isten, tehat hogy az isten-
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ségben t6bb személy van. A szerint, hogy melyik tételt
vitte valaki talzasba, sziiletett meg a monarchidnusok
vagy szubordinacionistak, illetve a tritheistdk (harom-
istent-hivék) tévedése. A monarchianistak is megosz-
lottak. K6z6s tételiik csak ez volt: egyediil az Atya
lehet 1ényege szerint Isten, tdle kiilonb6z86 mas isteni
személy nincsen. Ki volt tehat Jézus? Mily értelem-
ben volt Isten ,Fia"? Egyesek tagadtik Krisztus isten-
ségét: szerintilk Jézus kozonséges ember volt, akiben
csak sajatsigos médon lakozott az Isten ,ereje” (dina-
mikus monarchianizmus). Masok igyekeztek metafizikai
és misztikus fogalmazasok segitségével Krisztust telje-
sen, személy szerint is azonositani az Atyaval, akinek
Krisztus csak mas megjelenési médja lenne (modalista
monarchianizmus). A szubordinacionistdk szerint csak
az Atya igazin s teljes értelemben 6nall6 isteni sze-
mély; a Fiu az Atyadnak s a Szentlélek mindkettejiik-
nek alirendeltje, szolgija, teremtménye.

A dinamikus monarchianizmus elsé hirdetéje az
athéni szarmazasi Theodotus volt, egy gazdag timar.
Sziildvarosat azért hagyta el, mert egy iildozés alkal-
maval megtagadta hitét. Amikor tettét Rémaban sem
tudta titkolni, avval védekezett, hogy 8 nem Istent,
csak Krisztust tagadta meg. Ez vezette ra a dinamikus
monarchizmusra, Ugyes vitatkozé készsége és meg-
nyeré modora elég hamar sok hivet szerzett neki.
Szerinte Krisztus puszta ember volt és csak megkeresz-
teltetésekor nyerte el azt a kegyelmi béséget, amely
Isten Fiava avatta és megvaltéi feladatinak betdlté-
sére képesitette, Egyik-masik tanitvanya szerint Krisz-
tus a feltdimadéds utan val6ban Istenné is lett. Theodo-
tust még I. Viktor papa kikézositette az Egyhazbél.
Erre 8 cllenegyhazat alapitott, amely az 1j tanités
kidolgozasaval s terjesztésével foglalkozott. Nagy
veszélyt ez a tévtanitis sohasem jelentett, talam maér
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azért sem, mert a képvisel6i tudomanyos szempontbol
eléggé jelentéktelen emberek voltak.

Jéval komolyabb veszéllyel jart a modalista
eretnekség, mert mélyebben okolta meg tanitdsat és
tisztabban csendiilt ki beldle a vallasos buzgésag, mint
a dilettans Theodotus prébalkozasaibél, A modalizmust
Noétus alapitotta, akirél minddssze annyit tudunk,
hogy 180 kériil Szmirndban lépett fel azzal a tana-
val, hogy az Isten Fia és a mennyei Atya egy személy.
Egy kisdzsiai zsinat azonnal elitélte Noétust, aki ez-
utdn nemsokira meg is halt. Tanitvinya, Kleomenes
altal azonban a tanitids Zephyrinus papa idején Rémaba
is eljutott. A legtekintélyesebb modalista Sabellius
volt, aki a libyai Pentapolisbol keriilt Rémaba. Moda-
lizmusat kdvetkezetesen alkalmazta az egész Szentha-
romsagra. Szerinte: amint az emberben a test, a lélek
és a szellem egy substancia vagy amint a Napban a
fény, h és a kerek-alak egyetlen valésig, éppen tgy
az Istenben is ugyanaz a valaki az Atya, a Fiu és a
Szentlélek. Mindegyik csak ugyanazon egy istenségnek
mas és mas megjelenési forméja (szabellianizmus),

Tragikus egyénisége ennek a kornak sz. Ipoly is,
aki ellenpapasagon kezdte s vértanisigon végezte. A
szdzadnak egyik legélesebb elméje, alapjéban nemes
torekvési, de fegyelmezetlen, kirobbané temperamen-
tumti ember volt. El6szér mint kora tévtanainak per-
zsel tiizii ellenzdje és cafolédja tiint fel. Azonban csak-
hamar tilzdsokba ment s heves és igazsagtalan cen-
zora lett két papanak is: Zephyrinus- és Callixtusnak,
akiket tilsigos engedékenységgel s tudatlansiggal va-
dolt. Callixtussal szemben azutin egyenesen ellenpéapa-
ként 1épett fel. Nagy érdeme, hogy ,Philosophumena” c,
miivében az 4ltala ismert eretnekségek pontos is-
mertetését és egyben kemény biralatat hagyta rank.
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NEM KONNYU eldénteni, vajion Ipolyt a nyugati vagy
a gérog keresztény irok csoportjiba kell-e soroznunk. M-
veit gordg nyelven irta, a gordg bélcselet és gordg szerzék
ihletik, masrészrdl azonban a jogaszi szellem, a bdlcselet
megvetése s az irdsain &atvonulé erds gyakorlati érzék
inkabb a nyugati irany képvisel6jének tiintetik fel 6t.

Ipoly maga vértandsaggal vezekelt tilkapésaiért
s ezért az Egyhdz szentként tiszteli s emlékét meg-
békélve 8rzi. Maximinus csiszar iildozésekor mind a
torvényes péapat, Pontianust, mind Ipolyt Szardinidba
szamiizték. Itt Ipoly megtoérten a szenvedésektdl ki-
engesztel5dott az Egyhdzzal és hiveit is arra kérte,
hogy térjenek vissza a torvényes papa hiiségére.
Egyhazszakadasa azonban még a Callixtus utan kovet-
kez6 két papa korara is athdzédott.

Erdekes, hogy a latin szellem legjellegzetesebb kép-
viseldit ebben a korban nem is Réma, hanem inkabb
Afrika: Karthagoé adta. Afrikdanak latin nyelvii észak-
nyugati része, a birodalom egyik jelentds teriilete,
valdsziniileg még az 1. szdzadban befogadta a keresz-
ténységet. De az afrikai egyhdz sokaig alig szerepelt
az Egyhdz torténetében. A 2. szdzad vége felé aztin
egyszerre szinte betdrt jelesebbnél-jelesebb fiaival a
torténelem szinpadira és hirom szdzadon at erés él-
vonalban irdnyitotta az Egyhdz életét.

Az elsd nagy latin-afrikai keresztény iré Tertul-
lianus, akivel mar mint hitvédével talalkoztunk. Nem
sorolhaté egyik szokdsos iréi csoportba sem. Rendki-
viil termékeny és sokoldalii szellem, Egyszer a poga-
nyokkal vitatkozik, madasszor az eretnekekkel, ma a
keresztény tanokat védi az Allamhatalom ellenében,
holnap beleveti magat a kor teolégiai és egyhazfe-
gyelmi vitaiba, majd erkélcstani fejtegetéseket ad. M-
veiben tomérdek kortorténeti adatot 6rokit meg, Jo6-

191



val szegényebb lenne ma ismeretiink a kereszténység
elsé szazadairél, ha ennek a hatalmas szellemnek mii-
vei nem értesitenének rola, Széleskorii irodalmi mun-
kassiga az értékes felvilagositasoknak valésagos kin-
csesbanyaja az utékorra nézve,

A szénoki hév nila nem kiils6 poz. A pin lélek
egész zordon szenvedélyessége zug és lobog a szavai-
ban. Ennek a szenvedélyességnek minden ereje teljes-
séggel a keresztény gondolatot szolgalja. Amiota Ter-
tullianus kénnyelmii ifjisdga utin kidbrandult a vilagi
6romokbol, Krisztus parancsai koéziil legfébb hévvel
éppen azokat hangoztatja, amelyek a legszigoriibb
viligmegvetést, a muland6 hidbaval6sigok teljes meg-
tagadasat siirgetik, Ez a megalkuvas nélkiili szigordisag
lett késdbb Tertullianusnak tragédidja is. A monta-
nista tévely tdlzén vildgmegvetd biivbletének a szigor
e megtestesitéje nem tudott ellenallni. Amilyen szen-
vedélyesen tdmadta egykor mint katolikus a pogényo-
kat, ugyanolyan keményen fordult késébb szembe a
katolikusokkal, akik szerinte puhik és engedékenyek,
a bfinnel is megalkusznak,

Az egész keresztény hitrendszer egységes feldol-
gozasat azonban hidba keresn6k nala, Sokkal moz-
galmasabb volt az élete és nyugtalanabb a természete,
semhogy ilyen nyugalmat s tiirelmet igénylé alkotasra
véllalkozhatott volna. De vitairatokban, alkalmi buz-
dité6 vagy oktaté kisebb munkakban szétszérva, tgy-
szélva minden fontos keresztény hittételrsl elmondja
a véleményét. Altalsban megbizhaté tand, az &si hit-
nek lelkiismeretes tolmacsol6ja; még montanista kora-
ban is tisztan hirdeti a keresztény tanitast, eltekintve
att6l a néhany siilyos tévedéstsl, amelyek a monta-
nizmust jellemzik,

Az 6- és ujszovetség sz. konyveit egyenld tiszte-
letben részesiti. Az Oszdvetségi kdnyvek jegyzékébe
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felveszi az 4. n. deuterokanonikus iratokat is. Az dj-
szbvetségi Szentiras Osszetételére nézve csak annyi el-
térést mutat a katolikus felfogastél, hogy sz. Palnak
a zsidékhoz irt levelét nem tekinti sugalmazott irasnak,
bar mindig tisztelettel idézi.

A Szentirds mellett a szent hagyoménynak ugyan-
olyan fontos szerepet tulajdonit, mint sz. Iremaeus.
Sét az & jogaszi esze a hagyomanybél meritett érvelés-
nek Gj format ad: a rémai jogbél ismert eléviilés
{praescriptio) fogalmat, és ezt az elvet alkalmazza a
hit kérdéseire. Amint a rémai peres iigyekben elévii-
lés esetén a bir6 minden targyalds nélkiil elutasithatta
a panaszos kovetelését, éppen tigy az eretnekek sem
érdemlik meg, hogy meghallgassak 8ket. Ennek a hit-
beli eléviilésnek az tigyvéd Tertullianus hirom okat
hozza fel. El6sz6r: az apostolok és utédaik a hivata-
los tanitok, masra tehat nem kell hallgatni, Masodszor:
az egyhdzi tan régebbi minden eretnekségnél, ezért
elsdség és tekintély illeti meg a vitiban. Harmadszor:
egyediil a katolikus Egyhaz birja a Szentirdst és &
jogosult annak helyes magyarazatara, senki mas komo-
lyan nem hivatkozhatik a Szentiras tekintélyére,

Ezek az elvek a sz, hagyomany helyes értelme-
zésén alapulnak s tiszta katolikus igazsigot fejeznek ki,
Kevésbbé szerencsésnek kell mondanunk a jogasz
Tertullianus ama kivansigit, hogy az eretnekeket ne is
hallgassék meg. Evvel a viselkedéssel ugyanis az a
veszély van Osszekdtve, hogy az ellenfél az igaz hit
hiveinek hallgatdsit gyengeségnek és megzavarodott-
signak fogja f6l. Ebben a tekintetben Tertullianus
praescriptios tételét az Egyhaz sohasem gyakorolta.
Kiilénben is az 4llandéan hadakozé Tertullianus volt
az els, aki az eretnekekkel és mas tévelygokkel
szemben ezt a megvetd hallgatast nem alkalmazta.

Ahol Tertullianus tovdbb épiteni igyekszik a
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hitigazsdgokat, lehetbleg a természetes észre tamasz-
kodik, A gorég bolcselet gondolatait szivbél meg-
veti, de 6rémmel {idv6zdl minden olyan természetes
kovetkeztetést, amely az emberi elmét a keresztény
hit felé¢ iranyitja. Hirdeti az egy Isten megismerhets-
ségét a teremtett dolgokbél és védi a lélek halhatat-
lansagat. Sajatsdgos nézete, hogy mind Istennek, mind
az emberi léleknek finom, légies testet tulajdonit.

A Szentharomsig titkanak révid megfogalmaza-
sara Tertullianus bamulatosan mély és kifejezd formu-
lakat talal. Krisztus istenségének és emberi természe-
tének viszonyat is szabatosan &llapitja meg. A megtes-
tesiilés titkanal kiilonds szeretettel id6zik. Ezzel a hit-
titokkal kapcsolatban irja le merész gondolatait: ,Na-
tus est Dei Filius: non pudet, quia pudendum est; et
mortuus est Dei Filius: prorsus credibile est, quia inep-
tum est; et sepultus resurrexit: certum est, quia im-
possibile."* Az allitélagos ,credo quia absurdum” azon-
ban sehol sem talalhaté nala. S paradox mondasai
nem a hit észellenes voltit, hanem Isten terveinek
csodas jellegét hirdetik patakz6 szénoki lendiilettel.

A montanista Tertullianus jellegzetes tanitasai
inkabb egyhazfegyelmi kérdésekre vonatkoznak. Egyéb-
ként csak a frigiai eretnekség két tételét tette magaéva:
szakitott az Egyhaz hierarchikus elvével és az egy-
hazhatalom teljességének gondolatival. Ezen az alapon
all az a tévhite, hogy a bilinbocsaté hatalom nem az
egyhazi eliiljor6kat, hanem a Szentlélek kegyelmével
eltelt profétai lelki hiveket illeti. Kénytelen volt eze-
ket a tévedéseket vallani, hogy az Egyhdzzal valo
szembehelyezkedését 6nmaga el6tt igazolja. A monta-

* Magyarul: ,Megsziiletett az Isten Fia: nem szégyen, mert
(emberileg) szégyelni valé. Es meg is halt az Isten Fia: elhihets,
mert hihetetlen. Es akit eltemettek, foltamadt: ez is biztos, mert
lehetetlen.”
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nistdk tobbi zavaros tételei azonban nem érdekelték.
A préfétai jovendolések hangoztatisa sem illett jézan
természetéhez; ezért alig is hivatkozik redjuk; a két
montanista ndproféta nevét alig emliti és hallani sem
akar arrél, hogy az Egyhazban a n6k egyaltalan fel-
szélalhassanak. A montanizmus keleties kiiloncségei
egyenesen bosszantjak 6t; mindent elkdvet, hogy ezek-
t6] a terhektdl megszabaditsa a mozgalmat.

A nagy afrikai ir6 palyafutdsinak szomord vége
lett: a hithagyas. Szelleme 6rokségének javat azonban
itvette s még fényesebben ragyogtatta legnagyobb
tanitvdnya: sz. Cyprian.

30.

Sz Cyprian. A Novatus- és a Novatianus-féle szakadds.
Az Egyhdz egységének tana. Zsinatok és ellenzsinatok.

Thascius Caecilius Cyprianus Karthigéban sziile-
tett 210 koriil, gazdag, pogany csalddbol. Rétorra lett
és csak 25 éves kordban tért it a kereszténységre,
amelyhez i6leg az erkolcsi tisztasag elve és gyakorlata
vonzotta. Az afrikai patricius beti szerint vette az
evangéliumot: eladta birtokait, kiosztotta pénzét a
szegényeknek, tisztasagi fogadalmat tett s ami tan
mindennél nagyobb aldozatot jelentett ndla: egyszers-
mindenkorra lemondott a pogany irodalomrél. Hatal-
mas irodalmi termésében ettdl kezdve egyetlen pogany
szerz6t, sem koltét, sem rétort nem idéz. Az evangélium
klasszicitisa neki elég volt. Fiatalon, 249-ben lett
Karthago piispbke: a Decius-féle ildézés elGestéjén.

CYPRIAN MEG ismerte az oregedd Tertullianust, sbt
mesterének tekintette, de nem kévette tilzasainak ttjan.
O is szigori volt, kemény szavakat talalt a biinék ostoro-
z4sara, de ugyanakkor csodalatosan finom és tapintatos
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tudott lenni a gyengékkel szemben, Alakja az 8skeresztény
fopasztor megtestesitdje. Szigord énmagihoz, szelid és el-
nézé masokhoz. I érzéje az egyhazi tannak: a keresztény
Afrika torténetirGja! szerint sz. Agostonig egyetlen egyhazi
ir6 sem fejezte ki oly vildgosan és sokoldaliian a keresz-
tény gondolatot, mint Cyprian. Mégsem a tudomany s az
irodalom volt fégondja s eszkdze, hanem sokkal inkabb a
bélcs gondoskodas a hivek s az Egyhaz lelki sziikségletei-
r6l, az atyai 6rkddés és segiteni vigyds a rea bizott
nyajon,

A Decius-féle iild6zés elsGsorban az Egyhaz vezetsi
ellen irdnyult. Karthigéban a témeg az utcan kialtozta
Cyprian nevét: ,Cyprianum ad leones!” (Cypriant az
oroszlanok elé!) Cyprian e koriilmények kozott jobb-
nak tartotta elmenekiilni s rejtekhelyérél gondozni
ny4ajat. Nosza, tobb sem kellett ellenségeinek, f5leg
egy Novatus nevd, nyugtalanvérii afrikai papnak. A
vetélytarsak siettek Roéméban feljelenteni Cypriant s
neki igazolnia kellett magit a rémai papsig el6tt,
amely akkor a székiiresedés idején (Fabianus papa
halala és Cornelius papa megvalasztisa kozott) ott az
iigyeket vitte. A karthagéi piisp6k egyébként rejtek-
helyérél levelezés titjan szorgalmasan kormaényozta
tovabb nyajat s ebbdl az iddbsl nagyrészt maig fenn-
maradt levelei az &skereszténység viharos életének
éppoly megragadéan élénk és hii tiikkdrképei, mint az
6 gondos és jésagos atyaisiganak meghaté emlékei.

Novatus és tarsai Romiban nem érvén célt, 4j
cselhez folyamodtak. Az iildoztetésben meggydtort, de
életbenmaradt hitvallékat iparkodtak szembehelyeznia
piispokkel, Régi szokas volt, hogy az iildozés kdzben
elesettek egy-egy ilyen kinpadot kiallt hitvall6 ajanla-
sira kénnyebben kaptak djra bebocsattatast az Egy-
hizba. Ezzel a szokdssal azutin sokan vissza is éltek,
f6leg egy Lucianus nevii hitvall, aki a hitért szen-
vedett sebeit mutogatva, valésigos ellenpiispokot jat-
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szott Karthagoban és szenvedéstarsaival egyetemben
jobbra-balra osztogatta az ilyen révid szovegd bin-
bocsanati céduldkat: ,,Communicet cum suis.” (Vissza-
fogadand6 a hivek kozé.) A papok, akik nem lattak
a dolgok hatterébe, az elesetteket ezekre az ajanlé-
levelekre sz6 nélkiil visszafogadtdk az Egyhazba. Ez
azonban minden egyhdzfegyelemnek és biinbéanati
gyakorlatnak felborulasat jelenthette s azért a vissza-
éléssel élesen szembe kellett fordulni.

Cypridnnak azonban érthetéen kényes volt a
helyzete, hiszen hitvallokkal allott szemben, 6, aki maga
futdssal vonta ki magat hasonl6 gyétortetés elsl. Mind-
amellett nem hallgathatott; piispoki kotelessége kozbe-
lépésre kényszeritette. Harom péasztorlevelet adott ki
s ezekben dtjat allta a visszaélésnek. A hitvallékat fel-
szolitotta, hogy csak nagyon megokolt esetben adjanak
ilyen ajanlasokat, a papsigot pedig értesitette, hogy
piispoki engedély nélkiil senkit sincs joguk, barkinek
kozbenjarasara is, az Egyhazba visszafogadni. Lucianus
és hivei erre ingeriilt levelekben vélaszoltak Cypridnnak
és csak annil jobban {izték a visszaéléseket az ajénl6-
levelekkel. Végiil is Novatus 250-ben nyilt szaka-
dasba ment hiveivel egyiitt s partjdnak élére egy
gazdag és elokeld vilagit allitott: Felicissimust, (Feli-
cissimus-féle szakadas.) A kozben visszatért Cypridn
maga zsinatot hivott &ssze Karthagéba s ezzel egyet-
értden kikdzositette a partiitéket. Novatus erre Roméba
utazott, hogy ott askalédjék Cyprian, st kés6bb maga
a papa ellen.

A nyugtalanvérii afrikai Réméban csakhamar meg-
talalta a hozzaills tarsakat, f6leg Novatianus papot,
aki az éppen megvalasztott Cornelius piispok bolcs
és mérsékelt kormanyzata ellen szélitotta csatasorba
a tilzasra és heveskedésre hajlokat. Corneliusnak elsé
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korményzati cselekménye az volt, hogy Réméban
zsinatot tartott, amely zsinat jovahagyta a karthagéi
piispoknek az elesettekre vonatkozé rendelkezéseit. A
zsinat hatarozataihoz szé nélkiil csatlakozott az egész
keresztény Nyugat. Felicissimus szakadéarsiga ezzel a
homokban veszett el, de helyette Novatianus 4j laza-
das zaszlajat tizte ki.

Nem kevesebb igénnyel lépett fel, mint azzal,
hogy Cornelius helyett 6t valasszdk papava. Baratai
valahonnan az italiai hegyek koziil hirom egyszert és
tanulatlan piispokét hoztak Rémaéba, akiket sikeriilt
megnyernidk eszméiknek; s6t ezeket egy szép napon
vig lakoma kézben szépen leitattik s ebben az alla-
potban ravették, hogy Novatianust piispokké szentel-
jék. Novatianus ett6l kezdve, mint rémai ellenpiispdk,
tehat mint ellenpapa lépett f6l.

Rafogta Corneliusra, hogy mivel 6 is menekiilt
az iildézés el6l, tehat megtagadta hitét s azért papava .-
valasztisa is érvénytelen, Merthogy aki az iild6zésben
a hitet egyszer megtagadta, soha tobbé az Egyhazba
vissza nem vehetd; a hittagadds megbocsathatatlan
bfin, A tdlzé tanoknak mindig akadnak rajongéi s
igy az 1j szakadas is csakhamar szamos pérthivet
szamolt. Novatust nem haborgatta, hogy mig 6 maga
Cypriant ennek szigora miatt timadta meg, addig dj
parthive, Novatianus, éppen ellenkezbleg a nagyobb
szigor nevében bontotta ki a ldzadas zaszlajat, Piispo-
koék is rokonszenveztek az 4j mozgalommal, (Novatia-
nus-féle szakadas.)

Corneliusnak siilyos gondot okozott az egyhazi
egység visszaallitisa. 60 piispokot gyiijtott Roémaba
maga koré és a zsinat természetesen elitélte Novatia-
nust és tarsait. A kikdz6sitett azonban azzal felelt,
hogy parthiveit a szentdldozas utdn megeskette, hogy
sohasem térnek vissza Cornelius joghatosiga ala.
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Alexandriai sz. Dénes, kordnak egyik legtudésabb
teologusa, a szellem és érvek fegyvereivel kiizdott az
4j eretnekség ellen, mig Cornelius és piispoktarsai be-
érték azzal, hogy apostoli tekintélyiikre hivatkoztak.

A vitdba Cyprian is beleszolt; ekkor irta meg
melegszavi, lendiiletes, halhatatlan erejii értekezését
az Egyhaz egységérdl: ,De catholicae Ecclesiae unitate.”

Ez a munka azért nevezetes, mert élénk és koz-
vetlen betekintést enged az &segyhaz hiveinek és
vezetbinek az Egyhdz egységét vallo hitére, még
hozza egy afrikai piisp6k altal, aki egy részletkérdés-
ben — mint még latni fogjuk — maga is elég éles
nézeteltérésbe keriilt a rémai piispokkel szemben.

Mit is vall sz. Cypridn a krisztusi Egyhdz egy-
ségérol?

AZ EGYHAZ CYPRIAN szerint Krisztus tiszta jegyese,
akinek mi lelki gyermekei vagyunk. ,Nem lehet annak atyja
az Isten, akinek nem anyja az Egyhaz*, irja sokatmondéan.
Ez az Egyhaz épp azért, mert Krisztus jegyese, csak egyet-
lenegy lehet. Belséleg is egy, mert a hiveket és a pasztorokat
ugyanaz a hit és ugyanaz a szeretet kapcsolja &ssze és
ugyanaz az engedelmesség hatja at 6ket az, egyhazi felsébb-
ségek irant. Krisztus elBszér sz. Péternek adta a piispoki
hatalmat, hogy ezzel is hirdesse az Egyhiz egységét. ,Exor-
dium ab unitate proficiscitur, ut Ecclesia Christi una mon-
stretur.”? Aki ettél az egységtdl elszakad, az a hittsl, az
Istentdl, az Atyatol, a Fidtol és a Szentlélektsl, az itdvos-
ségtsl szakad el. Els6sorban a plisp6kdok kotelessége, hogy
ugyanazon hatalom birtokéban az Egyhaz egységét 6rizzék.
Mert bar az Egyhaz a piispokok és a hivok kozésségébsl
alakul, az egység a plisp6kékre tdmaszkodik.

Az ellenpart azonban nem hallgatott el hamar.
Novatianus ellenzsinattal prébélkozott Karthagéban.
Azonban a part presztizse egyre lohadt, A karthagéi
dlzsinatra el8sz6r 22 pilispok igérte meg eljovetelét.
Valéjaban viszont méar csak — 5 jott el, Ezek kézt
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3 hitehagyott volt és 2 kozismerten eretnek. A mozga-
lom igy lassan koznevetségbe filt.

Cypridnnak ez az irdsa, de a t6bbi is azt mutatja,
hogy finom elméjii gondolkozé s melegszivii pasztor,
de nem éppen elmélyedd hittudds. Késébb, Cornelius
és Istvan péapaval valo vitijaban, féleg az eretnek-
keresztségi vitiban a teolégiai mélység hidnya fajdal-
masan ki is iitkézik egyik-mdsik allasfoglalasaban. Igy
nem vildgos Cypridn tanitdsa a rémai primatusra nézve
sem. Egyfel6]l a rémai piisp6k f6hatésagat a legtisztab-
ban latszik hirdetni, masfel! a piispokék hatalmat
annyira hangsilyozza, hogy majdnem dgy tinik ki,
mintha szerinte a piisp6ki szendtus kezében volna a leg-
f6bb egyhazi hatalom. Nehéz ezekbdl a nyilatkozatai-
b6l egysédes teoldgiai felfogast sziirni le. Legvalészi-
niibbnek latszik, hogy sz. Cypridn a primatus gyoke-
reit csak éppen megpillantotta, az eszme tartalmat tel-
jes egészében aligha ismerte fel.

31.

Az elsé teolégiai vird%zds kora: az alexandriai iskola mii-
kédése. Alexandriai Kelemen és Origenes, az ,,acélember,

A keresztény hittudomany elsd, igazan dds gyii-
moleseit Alexandridban termette meg. Itt érvénye-
siilhetett legszabadabban az tj teolégidnak az a hatal-
mas vonzdereje, amely mélységével és titkaival a bél-
cselék és gondolkoddk figyelmét eszmei alapon is
Krisztus hite felé vonta,

Alexandria, a hellenista miivelddés régi kozép-
pontja, a gordg, az egyiptomi és a keleti vilag gondo-
latainak régi talalkozohelye, egész kivételesen alkalmas
hely volt a keresztény tanrendszer bélcseleti elmélyi-
tésére. Annal inkabb, mert ugyanitt késébb még a
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zsidé vallas és miivelddés eldtt is megnyiltak a vilagi
bolcseség otthonanak kapui. Ezeknek a sokszor ellen-
tétes szellemi dramlatoknak egymaéssal valé talalkozasa
sziikségessé tette a kérdések megvitatasit és az ellent-
mond6 eszmék kiegyenlitédését. Alexandria légkore
termelte a gondolkoddkat. A belsd 6szténzés hajté-
er6i mellett a tudomanyos bivarkodas kiilsé feltételei
sem hiadnyoztak. A ptolemaiddk békeziien gondoskod-
tak nagyszerii kényvtarakrél, a varos élénk kereske-
delmi &sszekdttetései a vildg minden részével érintke-
zésben tartottak a lakossigot.

Ebben a szellemi kérnyezetben a keresztény val-
lds sem maradhatott észrevétlen s nem elégedhetett
meg az igehirdetés egyszerfi formdival, hanem a filo-
zéfiai igények kielégitésére is gondolnia kellett. Annal
stirgetébben jelentkezett ez a sziikséglet, mert a gné-
zis egyik valfaja éppen itt intézett heves tdmadasokat
a kereszténység ellen,

A 2. szazad elején miar mGkdédni kezdettek
Alexandridban a teolégia fejlédését szolgalé szellemi
er6k. Alexandria volt az elsé hely, ahol a hitigazsagok
védelmére és kifejtésére a piispok feliigyelete alatt allan-
dé hittani (,katechetikai*) iskolat létesitettek. Az iskola
virdgzasa a 3. szazadra esik. Elsd tanit6ja a nagynevi
Pantaenus volt, aki a stoikus bolcselet mezejérdl tért
meg a keresztény hitre. Iratai, sajnos, nem maradtak
rank. Valészinfien 8 szervezte meg az iskolat s 6 rakta
le a benne késébb is uralkodé tanrendszer alapjait.

Igazi jelent8ségre azonban az alexandriai keresz-
tény iskola akkor jutott, amikor vezetését Pantaenus
nagytehetségii tanitvanya, Titus Flavius Clemens
(Alexandriai Kelemen) vette at.

KELEMEN VALOSZINULEG Athénben sziiletett. A sz6 leg-
jobb értelmében sziiletett filozéfus-természet volt, aki az
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egyszer megismert igazsagokat egész lelkével megragadta és
¢életét tette fel rajuk. Még mint pogany bolcs hosszas uta-
zasokat tett, bejarta Dél-Italiat, Kisazsiat, Palesztinat —
kereste az igazsag kincsét. Igy vet6dstt el Alexandridba is.
Amit sehol masutt nem taldlt meg, azt végre Pantaenus
vezetése alatt megtalalta a kereszténységben: azigazibol-
cseséget. Szivvel-lélekkel mesterének hive lett, aki szintén
nagyrabecsiilte tanitvanyat; igy leheteit Pantaenusnak utéda
az alexandriai iskola vezetésében. Nem tudjuk pontosan,
mikor kezdetttanitani, Sokaig azonban nem tarthatott miiko-
dése, mert a Septimius Severus-féle iild6zés idején, 201-ben
el kellett Alexandrist hagynia. Eletének utolsé esztendeit
menekiilében Kappadéciaban toltdtte egyik tanitvanyanal,

Alexandriai Kelemen szdmara az élet és bdlcse-
let egy; az eszme s a valésig nem elvalaszthaté,
kiilénallé6 dolgok. A keresztény vallasban a legmaga-
sabb foki, legtokéletesebb életformat ismerte fel, ame-
lyet az erkolcsi tisztulds és a hitb8l meritett tudas
szerves kapcsolata csak létre hozhat. A tudas nala a
hitbdl indul ki és a hiten alapszik, de lényegében
mégis csak inkabb filozéfia: a hitigazsdgoknak érte-
lemmel valé, minél tokéletesebb folértése,

Ebben a jellegzetesen kelemeni gondolatban a
gordg lélek olthatatlan szeretete langol a filozéfiai
spekulacié irant. Taldn azért is hangsilyozza annyira
a kereszténységben a bolcselet s a megismerés szere-
pét, hogy a keresztény gnézist allitsa szembe a még
mindig veszélyes algnézissal. Kelemen még keresztény
koraban sem tudott ettél a gérdg bolcselet-szerelmétsl,
az § fiatalkori biivoletétdl megszabadulni. A filozéfia
mellett a tobbi kultdrjavak is szivéhez ndttek, Még lel-
ket és szivet tisztité programmjédban sem hirdet vilag-
megvetést. Inkabb arra tanit, hogyan kell tokéletesen
miivelt életm6d mellett is igazi kereszténynek ma-
radni. Ez a magatartds kétségkiviil Kelemen lelkébal
fakadott, de a kornyezet is erésitéen hatott red. Ale-
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xandridban egyeldre aligha adhatott volna el6 mas
tanitisokat a kereszténység bolcse.

Hirom nagyobb munkéja koziil kettd: a ,Buz-
ditds a poganyokhoz" és a ,Neveld* inkdbb erkélcsi,
mint tanité célzati. Fémiivének a szokatlan ,,Stromata®
(Sz8nyegek) cimet adta, annak jelzéseképp, hogy nem
annyira rendszeres és egységes miinek, mint inkabb
kiilonféle kérdéseket targyalé tarka keveréknek szanta.
Az elsé részben részletesen fejtegeti a Leresztény
gnozis jelentdségét az életben. A helyes gnézis ndla
az élet és a tudas eleven kapcsolata. Azé az életé,
mely imdd6 szeretetben egyesiil az Istennel és azé a
tuddsé, amely mindent az 6rokkévalé szempontok
szerint itél. Hosszasan sz6l az isteni Igérdl, aki ember
alakban j6tt el hozzank az id6k teljességében: mint
Isten és ember egy személyben.

Alexandriai Kelemennek legnagyobb érdeme azon-
ban nem abban van, amit irt vagy hirdetett, hanem
abban, hogy & nevelte Origenest, a keresztény o6kori
gordg irodalom legnagyobb és legragyogébb alakjat,
akinek nevéhez fiz8dik az alexandriai iskola fény-
kora és legtébb dicsdsége.

ORIGENES 185-ben sziiletett Alexandriaban, mar keresztény
sziiloktsl, Elsd neveltetését apjatdl, Leonidastdl, a késébbi
vértaniitél kapta, Mikor atyja vértanidhalalt halt s csaladi
vagyonukat is elkoboztik, a fiatal Origenes tanitassal tar-
totta fenn nemcsak magat, hanem anyjat és hat testvérét is.
E mellett Kelemen iskolajénak lett a hallgatéja. Mar ebben
az idében felttint hatalmas tehetsége, roppant munkaereje
(Adamantius: ,acélidegii” lett a mellékneve) és olthatatlan
tudomanyszomja. Kelemen tdvozdsa utin a keresztény
iskola vélsagba jutott: Kelemennek nem akadt megfelels
utédja. Ekkor Demetrius plispok merész lépésre szanta el
magat: az iskola vezetését az akkor még alig 18 éves Orige-
nesre bizta, Origenes az iilddzés veszélyei ellenére vallalta
a feladatot és rovidesen olyan hirnévre tett szert, hogy
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nemcsak a keresztények, hanem a legelskel6bb poganyok
is témegesen vonultak el6adasaira,

A fiatal tanité lankadatlan lelkesedéssel és tiinemé-
nyes eredménnyel végezte munkajat. Hogy megfelels filozo-
fiai miiveltséget szerezzen, az wjplatonikus bdlcselet tanul-
manyozasira vetette magat és ennek alapit6jat, Ammonius
Saccast valasztotta mesteréiil. De megtanulta mellesleg a
héber nyelvet is és tékéletesitette filologiai ismereteit.

Ugyanakkor rendkiviil szigoru aszkéta-életet ¢lt. Hogy
a vilag s a test kisértéseivel gyokeresen leszamoljon, az
evangélium egyik szavanak (Mt. 19, 12.) johiszemii félreérteé-
sével kasztraltatta magat. Piispéke ezért keményen meg-
. rétta s ellenségei késébb ezt nagy biinéil réttak fel. Hitét
mindig batran vallotta; gyakran kisérte utolsé ttjukra a vér-
tantikat, akik kéziil nem egy az 6 tanitvanya volt. 212-ben
~ Rémaba zarandokolt. Egy altala megtéritett gazdag gnosz-
tikus, Ambrosius, béven ellatta pénzzel, tgyhogy nagy-
szdmu gyors és szépir6t tarthatott; csak igy érthetd az a
szédité terjedelmii irodalmi miikédés, amelyet Origenes a
tanitds és gyakori utazésai mellett kifejtett. Hire csak-
hamar messze vidéken elterjedt, 215-ben még Arabidba
is meghivtak egy ottani kormanyz6 oktatisira. 216-ban
visszatért Alexandridba, de ekkor meg Caracalla katonai
elél kellett menekiilnie. Igy keriilt a palesztinai Caesareéaba,
ahol oly tisztelettel fogadtak, hogy a piispokok engedélyé-
vel vilagi létére a templomokban tarthatott a Szentirdsrél
eldadasokat. Ezt azonban sajat piispéke, Demetrius helyte-
lenitette s visszahivta 6t. Utébb még egyszer Antiochidba
kapott iden megtisztel6 meghivast, majd az achaiai piispo-
kok keérésére Athénbe utazott.

Ezen az itjan a palesztinai Caesareaban baratja, Theok-
tistos piisp6k, 230 koriil pappa szentelte. Ez két szempent-
bél is beleiitk6zitt az egyhazi térvényekbe: mert az illeté-
kes plispok engedélye nélkiil és mert kasztralt emberrel
tortént. Ugyanakkor Origenes egyik-mésik tanitdsidnak
helytelensége miatt is heves panaszok jutottak Demetrius
piisp6khdz, aki Origenest visszatérte utén egy egyiptomi
zsinat véleménye alapjin megfosztotta a katedrajatél, egy
masik zsinaton pedig papi méltosagat is felfiiggesztette.
Origenes ekkor ismét Caesaredba ment Theoktistos piis-
p6khoz, s itt dj iskolat alapitott, amely csakhamar szintén
nagy hirre jutott. Itt volt a tobbi kozt Csodatevé Gergely
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is Origenes tanitlvanya. A Maximinus-féle egyhaziild6zés-
ben Origenes Kappadd6cidba menekiilt s ott hosszabb ideig
rejtézott; idejét irodalmilag értékesitette. Majd ismét
Caesareaban tanitott, mig csak a Decius-féle iildézés 6t is
utdl nem érte: Tyrusban bebérténdzték és kegyetleniil
megkinoztak. Kiszabadult ugyan borténébsl, de az el-
szenvedett gyStrelmek Lkovetkeztében 254 vagy 255-ben,
69 éves koraban meghalt.

Mair ez a révid életrajz mutatja Origenes rendkiviili
egyéni méreteit. Sz. P4l 6ta az Anyaszentegyhaz néla
nagyobb lingelmét nem termelt ki. Tiineményes olva-
sottsidga, mélyen elemzd szelleme, alkoté ereje s elé-
adoi varazsa a kor csodajava avatta; a még fiatal
kereszténység benne olyan tudominyos és szellemi
felkésziiltségben dobbant a pogény kdrnyezet elé,
amely még Alexandria s Hellasz szdzados filozéfiai
iskolakban csiszolt és kifinomult elméit is egyenesen
zavarba ejtette. Az Egyhaznak tébbé ezek el6tt a
féorumok el6tt sem kellett a szellemi inferioritds koldus-
zubbonyiban szégyenkeznie. Origenes egymaga egy
vilag szellemiségével vette fel a kereszt nevében a
versenyt. E mellett egyénileg gyermekien szerény, sze-
lid és igénynélkiilli ember volt; tudasival nagyrava-
gvasa forditott aranyban A&llt. Szent, jambor, tiszta-
lelkii aszkéta, akit tin csak azért nem tisztel szent-
ként az Egyhaz, mert néhiny tanbeli, de johiszemt
tévedése miatt nem akarta példaképiil allitani a hivek
elé. A vértanusagot is megizlelte, ha forma szerint nem
is nevezhetjiik vértaninak.

Amikor a bolcseletet is belevonta a hittudo-
ményba, émaga is tudatiban volt kisérlete veszélyei-
nek. Lehet6leg gondosan elvalasztotta a kinyilatkozta-
tott igazsagot azoktdl a tételektsl, amelyeket a platéi
rendszerbél koélcsonzétt. Nem kovetelt feltétlen meg-
hédolast az utobbiak elstt, s6t kételyeinek és ingado-
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zdsdnak tobbszdr kifejezést adott. Arra torekedett,
hogy a keresztény igazsigoknak jelent8ségét a filozéfia
fogalmaival is f6lismerje. Néha 6 is megrettent, vajjon
ez vagy az a platonikus gondolat hiien tiikrozi-e az
Isten igéjét.

Az elvakult tudés csokonydsségét azért sem téte-
lezhetjiik {6l nala, mert az igazi tudast éppen tigy egy-
ségbe olvasztotta a buzgd élettel, mint Alexandriai
Kelemen. Celsus ellen irott apolégidjaban szép részle-
tekben adja el8, hogy a hit elfogaddsidhoz lelki alazat
és mélység sziikséges. Egyenes lélekkel és tiszta szan-
dékkal kell kbzeledni az evangéliumhoz, ha teljesen
meg akarjuk azt érteni. Ilyen mondatokat csak az ir
le, aki nemcsak eszével buzgélkodik a kegyelem igéi-
ért, hanem szivében is éli annak életét. Es Origenes
a kegyelmi élet forrasaitél sohasem szakadt el.

Teol6gidjaban sok sulyos tévedés is akad, ami
azonban — mentségére legyen mondva — abbél ma-
gyarazhaté, hogy eldtte még alig haladt barki is e
kérdések terén ily messze elére. Ugyszélva mester
nélkiil dolgozott s egész koranak mestere lett; kényv-
tar nélkiil irt és egész konyvtarra valét alkotott —
csoda-e, ha a rengeteg munka kdzben helyenkint hibas
gondolatfiizések is lopakodtak be elméjébe?

Origenes szinte mérhetetlen irodalmi termést
hagyott hatra; a legrégibb szerzék 2000 munkajarél
beszélnek, sz. Jeromos katalégusa csonkasdga mellett
is 800 miivének cimét sorolja fel. E miivek azonban
sajnos legnagyobbrészt elvesztek. Nemcsak a hanyag-
s4g okozta pusztuldsukat, hanem az a Lkériilmény is,
hogy a kés6bbi szdzadokban Origenes ellenfelei irsait
szaindékosan megsemmisitették. Eredeti gordg szoveg-
ben csak két kisebb iratot és a Celsus ellen irt nagyobb
miivét birjuk. Legfdbb teologiai munkaja a latin Rufinus-
nak nem eléggé megbizhaté forditasdéban maradt rank.
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EZ A HATALMAS munkassig teljesen a keresztény tudo-
manynak sz6lt. Origenes az elsd nagy keresziény
szentiraskutato. Nemcsak az 6- és djszdvetségi kony-
vek kéanonjat igyekezett pontosan megallapitani, hanem nagy
érdemeket szerzett a Szentirds hiteles szdvegének
megallapitdsaval is. E célbol a Szentirds héber és gorog
forditasait oszlopos egymasmellettiségben &sszeallitotta,
hogy e szbvegek eltéréseit 8sszemérje, (Hexapla) Azon-
kiviil az 6- és tjszbvetségnek csaknem minden kényvéhez
irt magyarazatokat: részben egyszerii, rovid jegyzeteket,
melyeket a szoveghez fiizott; részben szénoklasra szint
hosszabb fejtegetéseket; részben rendszeres szdvegmagya-
razatokat. Utébbiak igen sok kérdést olelnek f5l s ezért
nagyon terjedelmesek.

Szentirdsmagyarazatinak értékét csdkkenti azonban,
hogy a platéi bélcselet hatdsa alatta Szentirisban héirom-
fele értelmet vélt megkiildnboéztethetni: a ,testit”, mely a
betiiszerinti vagy irodalmi értelemnek felel meg, a ,lelkit",
mely erkélcsi tanulsagokat nyujt és a ,szellemit” (pneuma-
tikust), misztikust, majdnem inkabb csak allegorikust. Nagy
vitdk és forrongdsok szdrmaztak abbél a tételébél, hogy a
Szentirdsnak azok a helyei, amelyek betii szerint megiitkd-
zést kelthetnének, csak misztikusan — allegorikusan —
értelmezenddk. Ennek az elvnek az alkalmazasa végelatha-
tatlan 6nkénynek és kalandos képzelédésnek nyithatott
volna utat,

Barmily alapvetd volt Origenes szentirastudomanyi
munkassiga, a legnagyobbat mégis a dogmatikaban
alkotta. Ami Seldite legfellebb csak részleges vazlat, félénk
kisérlet vagy eredménytelen véllalkozas volt, azt 6 komoly
kritikaban megrostilva osszegezte, rendszerezte. Olyan
teologiai rendszert teremtett, amely az alapvetd 6sigazsag-
bél, Isten 1étéb6l indul ki s ennek az egy gondolatnak a
megvilagosité fénye mellett a hittudomany valamennyi igaz-
sagat rendszerébe illeszti. ,Az alapigazsigok* (wegi dgyow)
volt ennek az elsd nagyszabasi teoldgiai §sszefoglaldsnak a
cime, Ekkora munkara abban a korban csak egészen kivéte-
les atfog6 képességii és mélységi szellem vallalkozhatott,

Osztatlan elismerést azonban Origenes nem tudott
szerezni, s6t heves timadasokat és elitéltetést is ara-
tott, f6leg fentemlitett tévedései miatt, A tévedés egyik
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oka az lehetett, hogy egyébként ragyogé teolégiai
szintéziseibe zavaréan folyt be az tjplatéi filozéfia,
amely sok lényeges tételben elhomalyositotta, s6t
meghamisitotta a keresztény igazsigokat. E kérdések
miatt aztin évszizadokon at hullamzott a vita Origenes
mellett és Origenes ellen.

Origenes azt hirdeti pl.,, hogy a teremtés o6rok
idé elBtt tortént s a vildgok sziiletése s pusztulasa
kezdet nélkiili allandé korforgas. Tovabba: elészér
csak szellemi lényeket alkotott az Isten, ezek kéziil
sokan visszaéltek szabadsigukkal s Isten az anyagi
viligot a bukott szellemek biintetésére hozta létre.
Az emberi lelkek méar az ember sziiletése eldtt létez-
tek. Az isteni Ige a Szentlélekkel egyiitt atmenet a
vildg és az Isten kozott, a masodik isteni személy ala
van rendelve az Atyinak. A Szentlélek miikddése
csak a szentekre terjed ki, a Fid-Istené csak az értel-
mes teremtményekre s egyediil az Atyaé olel fel min-
den létezét: eget és foldet. A karhozottak biintetése
nem lesz drokkétarté (apokatastasis). Ezek az allitasok
bizony nem keresztény tanitdsok, ezekben Origenes
tévedett; de bizonyos, hogy j6hiszemiileg tévedett.
Sohasem volt szdndékaban szembehelyezkedni az Egy-
haz tanitisival, amelyet oly gyermekdeden szeretett,
hogy é&llandéan a vértantisigért epedett érette. Egyéb-
ként az sem teljesen bizonyos, a fenti tévedések csak-
ugyan mind benn voltak-e Origenes eredeti irataiban.

Origenes utodja Heraklas, majd Alexandriai Dénes
lett; mindketté utobb alexandriai piispok. Igy az
alexandriai iskola Origenes elvesztése utan is viragzott
s mindig nagy tekintéllyel emelte fel szavat a hit-
vitdkban. A bolcseleti elmélyiilés mellett azonban az
allegorizal6é szentirdsmagyardzé irdnyzat is, mint Kele-
men és Origenes hagyatéka, mindvégig jellemzdje maradt
ennek az iskolanak.
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32.

A 3. szézad pdpdi. Az eretnekkeresziségi vita. ,Nihil
innovetur!* Rémai Dénes és Alexandriai Dénes.

Emlitettiik m4r, hogy a Maximinus Thrax-féle iilds-
zés 235-ben Pontianus papat s Ipoly ellenpapét egy-
szerre szamfizte Szardinidba. Ipoly itt kibékiilt a tor-
vényes papaval s példajat hivei is kovették. Pontianus
a szamkivetésben maga is lemondott papai méltésaga-
r6l s helyette Anterust valasztottik meg rémai piis-
pokké. Pontianus is, Ipoly is a szdmkivetésben haltak
meg mint vértanik, {innepiiket egyazon napon iili az
Egyhaz.

Anterus csak néhany hénapig kormanyzott; utina
Fabianus kovetkezett (236—250), aki Rémét egyhéz-
kozigazgatasi szempontbél 7 ,regiéra” osztotta. Decius
alatt az els6k kozott szenvedett vértamisigot.

Hosszu székiiresedés utan a rémaiak Corneliust
vélasztottak papava (251—253) Novatianus pértjaval
szemben, aki azutan ellenpipava lett.

Cornelius alatt nagy vita folyt arrél, vajjon milyen
feltételek mellett fogadhaték vissza az Egyhdzba az
elesettek s mas fébenjaré biindk (gyilkossag, hazassag-
torés) elkdvetdi. Gallus csdszar Corneliust végiil is
Civita Vecchidba szamiizte s a papa itt is halt meg.
Utdna Lucius (253—254) kdvetkezett, majd 1. Istvan
papa (254—257), aki alatt az eretnekkeresztségi vita
langolt {el.

Az eretnekkeresztségi vita — vadyis az a
kérdés: vajjon érvényes-e a keresztség s méas szent-
ségek akkor is, ha azokat eretnek ember szolgaltatta
ki? vagy az ilyent iijra kell-e keresztelni? — a 3.
szazad koézepe tajan oly hevességgel robbant ki, hogy
koriiltte még a katolikus vezérek kozt is éles vélemény-
kiilénbség tamadt. E vitdk szakaddsra nem vezettek
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ugyan, mégis komoly veszedelmeket idézhettek volna
fel.

A vitdban maga Cyprian is téves utakra ragad-
tatta magat. Eppen 8, aki az Egyhaz egységét annyira
hangoztatta, nem tudta megérteni, miként avathat
valakit érvényesen az Egyhiz tagjava az, aki maga is
elszakadt az Egyhaztol. Tertullianus egykori tanitvinya
ezen az egy ponfon maga is hajlotta tilzés felé. Ervei-
nek erdsségében bizva, 255-ben Karthigéban zsinaton
fogadtatta el nézetét s a zsinati hatarozatot Istvan papa-
nak is elkiildotte.

Istvan papa, aki Alexandriai Dénes tanisaga sze-
rint a legtivolabbi egyhazakkal is 4lland6é Osszekotte-
tésben élt s azoknak lelki gondjat élénken a szivén
viselte, nem tudta helyeselni Cypridnnak és piispok-
tarsainak allaspontjit. Ragaszkodott az 6si hagyomany-
hoz, amely a szentségek érvényét akkor is elismerte,
ha azoknak kiszolgaltatéja maga biinds vagy akar hit-
" tagad6 volt. Az Egyhaz feliogasa szerint ugyanis a
szentségek voltaképpeni szolgaltatéja nem a pap vagy
pisp6k, hanem maga Krisztus; az ember csak segéd
és eszkdz mellette. Ezért Istvan papa az afrikai tul-
z6knak kategoérikus valaszt adott: ,Ha valaki az eret-
nekséghdl j6n at hozzatok, arra nézve semmi djitast
sem szabad behozni a hagyomanyok ellen,
hanem csak kézfoltételt kell neki adni a biinbocsa-
natra.” ,Nihil innovetur, nisi quod traditum est”, hang-
zott a kategérikus, azéta sokat idézett romai dontés.

Cyprian azonban nem adta meg magat azonnal.
A pépa vilaszaban nem dogmatikai dontést, hanem
csak fegyelmi rendelkezést latott s dgy érezte, hogy
ebben a rémai piispdk tallé a célon. Mar-mar az a
veszély fenyegetett, hogy silyos ellentétek tdmadnak
az egész Egyhazban s ezt a veszélyt még novelte, hogy
Firmilianus, a kappadéciai Caesarea piispoke, egyéb-
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ként érdemes és tudés f6pap, heves vitairattal avatko-
zott bele a kérdésbe, mégpedig: Cypridn és tarsainak
oldalan. Irdsiban fenntartja ugyan az Egyhaz egysé-
gének elvét és a hierarchikus elvet, de éles célza-
sokkal fordul azok ellen, akik masokat akarvan ki-
kozositeni az Egyhazbol, magukat koézositik ki belsle.
Ezekkel a szavakkal kétségteleniil [stvan pdpéara cél-
zott. Nem vette észre, hogy viszont egységrél, hierar-
chikus egységrél abban a pillanatban nem lehet tébbé
sz6, mihelyt ennek az egységnek tekintélyi kozpontja
nincs s minden piispdk, még dogmatikai jelent6ségii
kérdésekben is a maga egyéni véleménye szerint iga-
zodhatik."

Alexandriai Dénes, mint egykor sz. Irenaeus a
husvéti vitaban, békekozvetit6ként lépett a vitdzo felek
k6zé s ezt a miikddését Istvan papa haldla utin utéd-
jandl, II. Sixtusnal is folytatta. A viszony Istvan és
Cypriadn kozt mindvégig fesziilt maradt,de ez a fesziilt-
ség Sixtus idejében mar erdsen engedett s Firmilianus
maga is djra kibékiilt a rémai székkel. A nagy vita
f6szereplsi: Cyprian és Istvan, mindketten vértand-
sagukkal pecsételték meg az Egyhaz iranti hiiségiiket,
Az eretnekek &ltal kiszolgaltatott keresztség kérdése-
ben a romai Edgyhaz tanitisa mar a 3. szdzad vége
feleé Afrikaban is tilsdlyra jutott, valamint némi zdkke-
n6k legydzése utan Keleten is,

Istvan papa utin II Sixtus kévetkezett (254—257),

”

akir6l mar szoltunk; majd az 6 vértamisiga utan

* Cyprién és Firmilianus viselkedésében az egyhazi egység
ellenségei sajat tanaiknak megerésitését vélték felfedezhetni. Igy az
6katolikusok is. Ezzel szemben maga Harnack mutat r4 arra, hogy
Cypridnt nem lehet a rémai papa prim4tusanak tagadéi kozé sorolni,
mert hiszen éppen Cypridn az, aki a rémai piispokben litja az
egész katolikus Anyaszentegyhdz hierarchikus egységének kozép-
pontjat. (Dogmengeschichte, 1. 420.)
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Dénest valasztottdk rémai piispdkké (259—268),
Alexandriai Dénes névrokonat és baratjat.

EZ A BARATI VISZONY nem akadalyozta meg Dénes papat
abban, hogy kotelességszeriien meg ne intse nagynevii
alexandriai piispoktestvérét, amikor ez a szentharomségtani
kérdésekben nem elég helyesen és szerencsésen nyilatkozott.
Az alexandriai piisp6k azonnal vissza is vonta félreérthets
és megiitkdzést kelté kifejezéseit. Az alkalmat felhasznélva
Dénes papa az egyiptomi egyhdzakhoz kérlevelet is intézett,
amelyben a Szentharomsag tanira nézve mindkét véglettel:
az unitarizmussal és a subordinacionizmussal szemben leszé-
gezte akatolikus dllaspontot. El6bbivel szemben hangoztatta
a harom személy valésagos kiilénbozoségét, utobbival szem-
ben pedig a személyek teljes egyrangisigit s lényegi egy-
ségét. A kappadociai Caesarea hiveihez Dénes pépa szintén
levelet intézett s vigasztalta 6ket a perzsa invazié szenve-
dései kozott, pénzsegélyt is kiildve nekik a keresztény fog-
lyok visszavaltdsdra. Sz. Bazil emliti késébb, hogy a papa-
nak ezt a levelét a caesareai egyhaz kegyeletes tisztelettel
rizte irattardban,!

Dénes utédja, Félix papa, szintén hasonlé szel-
lemben miikddott. Korlevele, amelyet Krisztus isten-
ségérdl és emberségérdl irt, késdbb nagyrészt bele-
keriilt a 3. egyetemes zsinat végzései kdzé.

A két kovetkezd papardl, Eutychianusrél és
Caiusrél keveset tudunk. Marcellinus (296—304)
alatt indult meg a Diocletianus-féle iild6zés. Marcellinus
maga természetes halallal halt meg; hogy hittagado
lett volna, mint a kés6bbi donatistak allitottak, semmi-
vel sem tamogathaté A&llitds, amely a kortarsaknal
azonnal heves ellentmondasra is talalt.? Utédna oly
szornyti volt az iild6zés hevessége s oly bizonytalan
a helyzet, hogy a rémai szék négy éven 4t betdltetlen
maradt. Csak 308-ban valasztottdk meg Marcellust,
majd ennek utdédjaként Eusebiust, aki Szicilidban
szamiizdttként halt meg. Utdna sz. Melchiades (Milti-
ades) kovetkezett, aki alatt az Egyhaz felszabadult.

212



33.

A 3. szdzad tévtanai; Samosatai Pél. Az djplatonikusob.
A haldoklé pogdnysdg ijabb eréfeszitései. A keleti Mithras-
tisztelet besziiremkedése. A manicheusok.

A karthdgoi pilispok tévedéseit menti szindékainak
tisztasdga, egyhazhiisége és vértandsiga. Az ilyen
mentdokok teljesen hidnyoznak viszont egy masik egy-
kori piispdknek, az eretnek Samosatai Palnak
tévelygéseiben, aki a Szenthdromsag és Krisztus isten-
sége tanai terén keriilt az 6si hittel ellenkezésbe.

PAL ALACSONY, szinte koldusi sorsbél emelkedett magasba
s oly iigyesen intézte sorsit, hogy nemcsak Kelet egyik
legtekintélyesebb piispoki székét, az antiochiait nyerte el,
hanem mellette még magas allami méltésigot is élvezett.
Eletmédja is inkabb a fénytizé és elpuhult allami fotiszt-
viseléé volt, mint a piispéké. Ertett azonban a miivészet-
hez, hogy befolydsos és hangadé hiveket szerezzen maga-
nak s elhallgattassa a vele szembenallok birilatit, Kézepes
miiveltségii s még csekélyebb jellemii ember volt, de fel-
lépésében és dialektikajaban volt valami paratlanul megejts,
aminek nehéz volt ellenallni. Teoldgiai felfogasait a zsid6z6
irdny tévedései befolyasoltak.

Piispbk és pedig egy régi és neves egyhaz, az
antiochiai egyhaz piispoke, vitte tehat a vezetd szere-
pet a szazad masodik felének egyik veszélyes tévedé-
sében, Sz. Cypridnt és tarsait menti a kérdés bizony-
talan volta és a koriilmény, hogy a piispoki hatalom
jogkorérdl akkoriban sokan még j6hiszemii tévedésben
voltak. A karthagéi piispbk tiszta szdndékat és buzgé-
sigat vertandisiga is mindennél jobban igazolja. Az
antiochiai egyhéz szomori emlékii {6papjanal azonban
nemcsak a tirdyi tévedés, hanem az egyéni jellem és
életméd is egyforman kifogasolhaté. Sok tehetségesebb
tévtanité akadt az Egyhazban, mint Samosatai Pal, de
jellemtelenebb kevés.
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Nem volt hajlandé elfogadni, hogy az isteni Ige
onallé személy, aki a megtestesiilésben emberi alakot
olt6tt magara. Isten Igéje nem egyéb, mint az Isten
végtelen bolcsesége, amely minden dicséitést megérde-
mel ugyan, de épp annyira személytelen jellegii, mint
az emberi értelem elgondolt eszméje. Istenben kiilon-
ben is csak egy személy van. Nem lehet elfogadni a
haromszemélyii Istent a nélkiil, hogy az &sz6vetség
szigorii egyisten-hitét el ne vetnék. Az djszovetség
kijelentései tgy értenddk, hogy az isteni bdlcseség, mely
megvilagositotta egykor Moézest és a profétakat, kiilon-
leges tokéletességgel bocsatkozott le a ndzareti Jézusra.
Mivel oly kivalé az isteni bolcseség szerepe Jézusban,
elfogadhatok a Szentiras szavai, hogy 6 sziizt6l sziile-
tett Isten, az Isten Fia. A valésigban azonban Jézus
csak kozdnséges ember.

Samosatai Pal tanitisa tehat csak annak a sziin-
teleniil ismétl5d6 emberi okoskodésnak viltozata, amely
Krisztus istenségét ellapositani és elmagyardzni sze-
retné,

263-t61 kezdddSen a kornyékbeli nevesebb
plispokok, f6leg a caesareai Firmilianus, Alexandriai
Dénes és a neves Origenes-tanitvany: Csodatevd sz.
Gergely tobb izben tiltakoztak tanitidsa ellen. Ezekre
Pal rendszerint udvarias és iigyes magyarazkodassal
felelt, hogy & csak a hagyoményos tételeket akarja
rendszeresebben és vildgosabban kifejteni. Ezek a ki-
bivék azonban nem hasznaltak, mert Pal tanitasanak
két veszélyes tévedése, a Szenthiromsag és Krisztus
istenségének tagaddsa mind nyilvanvalobba lett.

Minden iigyes védekezése azonban hidbavalé-
nak bizonyult akkor, amidén tébb piispok jelenlété-
ben egy antiochiai pap, a nagymiiveltségti Melekios, az
antiochiai bélcseleti iskola akkori vezetéje, tobb piis-
pok jelenlétében kivédhetetleniil rabizonyitotta az anti-
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ochiai piisp6kre az eretnekséget: hogy burkoltan ugyan,
de félreérthetetleniil tagadja a Szenthiromsig tanat s
Krisztus istenségét, Palt erre a kornyék piispokeinek
zsinata elitélte (268). Az eretnek azonban Zenébidnalk,
Palmyra kirdlynéjének partfogasiban bizva, szembe-
szallt a zsinattal s tovabb is bitorolta a pilispokség
cimét és javait. Egészen addig, amig Aurelianus csa-
szar Zenébiat el nem {izte s az antiochiai egyhaz
igyében tigy nem intézkedett, hogy az az egyhazf6
rendelkezzék a piispoki javakkal, amelyik a rémai
piispokkel tart fenn kdz8sséget.

Pal hivei még a 4. szdzadban is tartottdk magu-
kat s részben az aridnuscknak, részben a nesztoridnu-
soknak készitették el az utat.

Samosatai Pal elitéltetése halalos csapast jelentett
a zsid6z6 irdnyra is, mely az egyistenhit nevében
iparkodott a Szenthiromsag-tan ellen a keresztények
koz6tt hangulatot kelteni. Hogy a szdzad véde felé
ez a zsid6z6 irdnyzat mennyire tdmadé jelleget dltott,
a 306-ban megtartott elvirai zsinat egyik hatarozata is
igazolja, amely a keresztényeket eltiltja attél, hogy
zsid6k vallasi lakomain résztvegyenek és terményeiket
a zsidok 4ltal aldassak meg.

A zsidék mellett a poganysig is dacosan véde-
kezett a keresztény héditas ellen. Az ujplatonikus
rendszerek hivei kisérletet tettek arra, hogy olyan
keresztény hitvallast alkossanak, amely a pogéinyokat
is kielégitse. De még Plotinos tiind6kld gondolatai és
bélcshoz ill6 nemes élete sem tudtdk ezt az iranyt
népszeriivé tenni.

A kereszténységnek legnagyobb ellensége a 3.
szazad vége felé még mindig a poganysag volt. Ez
a megrettent poginysig méar nem hitt Jupiterben,
Vénusban és Saturnusban, de azért iinnepeiket meg-
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tartotta; giinyolodott az Olimpuson és a mithologian,
de azért vallasi igényeit tovdbb is az Olimpus embe-
riesitett s lealjasitott isteneivel elégitette ki, A mivelt
Arnobius, késébb keresztény ir6, maga vallja maga-
r6l, hogy fiatal kordban bizony imidta az istenszob-
rokat, bar tudta, hogy azok mesteremberek miihelyei-
b6l keriilnek ki, fohaszkodott hozzajuk s valami isteni
erdt tulajdonitott nekik. A politikai, gazdasagi razkod-
tatasok s az elemi csapasok, amelyek a birodaimat
e korban érték, idénkint bizonyos altalainos magaba-
- szallast és vallasos érziiletet keltettek; ez az érziilet
azonban nem mindenkit vezetett a kereszténység felé,
sokakat inkabb a neoplatonizmus, a manicheizmus és
a napimddé Mithras-kultusz felé vonzott.

Foleg a Mithras-kultusz keriilt elstérbe egyes
csaszarok tdmogatasa révén. Kézéppontjsdban a Nap
vagy a Fény istene 4&llott, akinek tiszteletében a
monotheizmus és a régi természetimadis elemeit igye-
keztek egyesiteni. A lelki tisztulas utdn vagyédok a
Mithras-kultusz bikadldozataiban feljes bocsinatot
nyerhettek és tj életre ébredhettek. Az 1j szertartasok
titokzatossdga nagy vonzéerdvel hatott. Viszont erkolesi
kovetelményeik alig voltak: a csatlakozoék mint Mith-
ras-kovetdk is éppoly lelkiismeretfurdalas nélkil foly-
tathattak kénnyelmii életiiket, mint amikor még Bac-
chusra és Mercuriusra eskiidtek.

El8szér Septimius Severus felesége, Julia Domna
és a koréje csoportosulé exaltalt irodalmarok terjesz-
tették Romaban Mithras tiszteletét. Legnagyobb pért-
fogojuk azonban a szdzad utols6 harmadiban Aure-
lianus csdszar lett. A sirmiumi Napisten papjénak le-
szarmazotlja a csdszari trénon arra vallalkozott, hogy
Rémaban Saturnus és Jupiter helyébe a Sol Invictust
teszi meg legfébb istenséggé. Torekvését azonban nem
kisérte siker: nemcsak a keresztények és a zsidok
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nevettek az 4j istenségen, hanem még a poganyok
tobbsége is. Mindazonaltal a Mithras-kultusz Réma
egyik népszerii és elterjedt babonaja lett ebben a kor-
ban,

E kisérleteket eredményességben és elterjedtségben
messze felilmilta a manicheista tévtan. Lényegében
keleti eredetii pogany hitrendszer volt, de némi keresz-
tény eszmei elem is beleszivirgott s az 1j rendszer
szivesen masolt le egyetmdst a kereszténység szerve-
zetébdl és szertartdsaibél is.

A MANICHEIZMUS alapitéja, Mani, 215 kériil sziiletett
Ktesiphonban. Atyja egy szektanak volt a papja. Mani
kiilénleges kinyilatkoztatasokra hivatkozva 242-ben kezdte
el tananak hirdetését. Megfordult Babilénidban, Perzsiaban,
Turkeszténban, s6t Indidban, A magusok askalédésaira vé-
giil is Bahram perzsa kiraly 276-ban elfogatta és kivégez-
tette,

Mani vilaglelfogdsanak s tanrendszerének alapja
a dualizmus. Az az 8si tévedés, amely a rossznak
a problémajat nem tudja a jo Isten gondolataval
egyeztetve meglejteni s azért két vilagalkoté elvet
fogad el. Orok id6ktél fogva ez a két 8selv kiizd egy-
massal: a viligossag orsziga az Isten és a sGtétség
birodalma a Sitin vezetésével. A vildgossdg ura az
els6 embert kiildte ki a Satin ellen, de az ember a
Satan rabsagaba jutott. Ennek eredménye, hogy az
ember tiszta fény-természete Osszekeveredett a sotét-
ség orszaganak szennyes alkatrészeivel. Ebbél a vegyes
anyagboél alakult ki a vildig. Résztvesznek az ember
harcaban a gonosz és j6 szellemek is. Amazok balvany-
imadéasra csabitanak, mig az angyalok az igazsagot
hirdetik. A j6 angyalok kiild6tték a préfétakat: Zarat-
hustrat, Buddhat, Jézust és legi6képp Manit: a Veze-
tét, a Fény kovetét, a nagy Vigasztalot., Aki ezeket
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az igazsidgokat ismeri és szerintiik él, az folszabadul
a sotétség ratapadt részei aldl és {idvosségre jut.
A hivékén a manicheus hierarchia uralkodott,amely
a keresztény szervezetek nyomait viselte magan, Isten-
tiszteletitk eleinte csak imé&bdl allott; egyetlen nagyobb
iinnepiik volt, Mani haldlinak éviorduléja. Késébb a
keresztény szertartdsok ezen a teriileten is érvényesi-
tették hatasukat. Tobbszor hallhatunk a manicheusok
skeresztségérdl” és ,eucharisztiajarél”. Ez az utébbi
azért valt hirhedtté, mert botrinyos Lkicsapongdsok
kiséretében tortént. A szekta kiilonés és &brandos
tételei nem voltak képesek biztositani azt az erkolesi
komolysagot, amelyre az alapité eredetileg torekedett.
A manicheizmus tartés sikereket csak Keleten
ért el, ahol az O6rok spekulaciora hajlé lelkek koziil
sokakat mélyen megzavart. Bar sokszorosan iildézték,
mégis szivosan allta a helyét s egyre 1j foglalasokat
sikeriilt tennie. Még a 4. és 5. szdzadban is szidmos
hive akadt Orményorszdgban és Kappadécidban, sét
hatisa a 8. szazad képromboldin is észrevehets. Or-
mény telepesek hoztik at késébb Eurépaba, a Bal-
kanra, ahol hivei mint bogumilok, katharok (tisztdk)
léptek f6l. T8liikk eredtek a kézépkorban az albiak is.
Nyugaton a manicheusok féleg Afrikaban értek
eredményeket, Legnagyobb zsikmanyuk sz. Agoston
volt, aki fiatal kordban szintén hozzajuk 4llt és hosszi
ideig nem tudott szabadulni befolyasuktol. A vandéalok
betorésekor Italiat is valésigos manicheista hullim
lepte el. '
A manicheizmusban rejlé veszélyt mindennél
inkabb bizonyitja az a tény, hogy a keresztény irdk
a 4. szdzadtol kezdve sokat foglalkoznak a szektival
s sz, Agoston egymaga késébb 12 miivet irt egykori
megtéveszidi ellen.
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KILENCEDIK FEJEZET: A 3. SZAZAD KERESZTENYSEGENEK
BELSO EROL

34.

Keresztény élet a 3. szdzadban. Vértamisdg és annak hiva-
talos megdllapitasa. Istentisztelet és szentségi élet. Unnepek
és bojtok. Templomok és katakombdk.

A 3. szézad, féleg annak maésodik fele s aztan a
4, szazad eleje egy Atmeneti ingadozastdl eltekintve
legteljesebb mértékben megérdemli a vértamik kora-
nak nevét. Az iildoztetés heve s &ltalanossiga ra-
nyomta bélyegét az egész keresztény életre; minde-
niitt a vértandsagra val6 készség kérdése all elStérben.

Az aldozatos és haldltmegvetd hitvalloi lelkiilet
megmutatkozott abban a tiszteletben is, amellyel Krisz-
tus elesett bajnokainak emlékét vezték.

A vértandsag tényét az egyhdzi hatésigok
lehetdség szerint mindig pontosan megallapitottdk s a
temetkezés helyén MP (== Martyr) jelzéssel orokitet-
ték meg azt, ezzel egyiittal megengedve a hiveknek a
vértandt megilleté kiilsé tiszteletadast. A confessoro-
kat (életben maradt, meggyotort hitvallokat) szintén
nagy tiszteletben tartoltak; az & kézbenjarasuk pl.
sok esetben dénté volt egy-egy hittagadénak az Egy-
hazba valé visszafogadasdban. A prébat természetesen
nem mindenki dllotta meg, sokan elestek az iildozés-
ben (lapsi), s6t ijedtilkben maguk siettek a birdk elé,
hogy a balvanyoknak &ldozzanak (sacrificati). Voltak,
akik azt a cselt eszelték ki, hogy nem aldoztak ugyan,
de a megvesztegetett hivatalnokokkal bizonylatot allit-
tattak ki maguknak, mintha aldoztak volna (libella-
tici). Az Egyhaz ezt is nyilt hittagad4snak tekintette.
A hittagadékat kikozositette, vagyis kizarta az Egyhaz-
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bél, mégpedig rendszerint haldlig s csak kivételes
esetben — igy djabb {(ild6zések eldestéjén — adta
meg a blinbanoknak mar haldluk eldtt a feloldozast s
az Egyhazba valé visszavételt (communio).

Hamar szokasba keriilt az is, hogy a vértandk-
ré6! és hési szenvedéseikrsl a keresztények titokban
jegyz6konyveket készitettek (Acta Martyrum), még-
pedig lehetdleg a hivatalos birdsigi jegyz6koényvek
alapjan. Ezeket aztian a tobbi egyhazkézségeknek is
elkiildotték és az istentiszteleti §sszejovetelek alkal-
maval kozépiilésiil és batoritasul felolvasgattak. Sajnos,
a Diocletianus-féle egyhdz- és irattarpusztitis ezeket
a hiteles, 6si okmanyokat is jorészt megsemmisitette.
Helyiikben aztin az épiiletességi irodalom a pusztin
emlékezetben megbrzétt adatok kiszinezésével szamos
legendas, apokrif vértandi aktat létesitett, amelyekbdl
a valésigot és legendat nehéz szétvalasztani (ezzel
kisérletezik a kés6bbi hagiografia, a 16. szdzadban
féleg Baronius, djabban a bollandistak). Azonban az
is, ami a legendds elem elhagydsa utin biztos torté-
neti anyagként fennmarad, egész tengere a hdsiesség
és Krisztus-szeretet igazgyongyeinek.

A kinzasoknak minden elképzelhetd neme szere-
pelt az iild6zésekben: keresztrefeszités (felszogezéssel
vagy a nélkiil, mely utébbi esetben a halalt az &ssze-
ziizds, agyonsziirds vagy kiéhezés okozta), felfiig-
gesztés, mikézben a test tagjaira kiilénféle silyokat
akasztottak (el6fordult, hogy néket ruhatlanul, fejjel
lefelé, egyik labuknil akasztottak fel egy oszlopra s
igy hagytak &ket vergddni), a kerékbetdrés, kinpad
(feszitépad); vaskampoékkal, fogokkal, tiizes vassal valo
szaggatas, bortdn és kiéheztetés; szijjal, lanccal, hegyes
vaskorbaccsal vagy vesszdvel valé halalra ostorozis,
mikézben gyakran az aldozat belei is napfényre keriil-
tek; futstt kemencében vagy izzé ércbika testében
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valé elégetés, tiizes székbe iiltetés, olajjal vagy szurok-
kal atitatott ruhaban valé felgyuijtas; lefejezés, 4tdofés;
vadallatok, diithés kutydk elé vetés vagy patkanyok
kozé kotdzés; elevenen valé feldarabolds, a belek ki-
tépése stb. A szamkivetés rendesen kényszermunkak-
kal jart (ad metalla damnatus} pl. 6lombényadkban; a
sz6kés megnehezitésére a fogolynak kivajtak a jobb
szemét s a bal térdkaldcsat.

A vértanik kozt akadtak merd fanatikusok is; az
Egyhaz nem egyszer volt kénytelen hevesen szembe-
szallni azokkal, akik ok nélkiil rohantak a veszts-
helyre s a birdk elé. De lehetetlen azt allitani, hogy
az O&skeresztény vértanisig mint témegjelenség
altaliban puszta fanatizmus lett volna. A vértanik
kozt minden nemii, rangld, tarsadalmi Aallasi és
miiveltségi fokit ember volt, komoly tudésok és szelid
oregek, anydk és gyermekek, papok és katonak, el3-
kel és szegénysorsi emberek., A vértanii okmanyok
és emlékek semmi alapot nem adnak arra, hogy vala-
mennyiiiket vagy csak jokora résziiket is eszel8sok-
nek, esetleg bolondnak tartsuk. Meghat6, ahogy néha
maguk az elfogottak imadsagot kérnek hittestvéreiktél,
hogy a kiizdelemben allhatatosak tudjanak maradni. ..
Az is teljességgel tarthatatlan kisérlet, amely azt
szeretné elhitetni, hogy a vértanik nem keresztény
hitiikért, hanem mint tényleges 4llamellenes 6sszeeskii-
vk keriiltek volna a vesztdhelyre.

EGY ILYEN HIVATALOS jegyz6koényveken alapul6 vértandi
akta pl. a kdvetkezs, amely sz. Cyprian kihallgatasarél és
vértanisagarél (258 szept. 14.) szamol be:

»Galerius Maximus proconsul kérdi Cypriantél:

— Te vagy-e Thascius Cyprianus?

— Az vagyok — felelte 6.

— Te vagy ezeknek a szentségtéré embereknek a
fépapja?
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— En vagyok,

— A legszentebb csészarok parancsoljik, hogy aldozz!

— Nem teszem.

— Fontold meg jol!

— Tedd kételességedet; ilyen tiszta dologban nincs
mit fontolgatnom.

Galerius birétarsaival tanicskozik, majd sajnalkozva
ezt a végzést hozza:

— Soka éltél szentségtérésben s magad kéré gyiij-
tottél sokakat, akik biinrészeseid lettek. Ellensége lettél
Réma régi isteneinek és szent térvényeinek. A mijambor
és legszentebb csaszaraink, Valerianus és Gallienus augusz-
tusok és Valerianus cézar nem tudtak téged visszavezetni
az § istentiszteletiikre. Ezért mint nagy vétkek elémozditéja
és felekezeted zaszlovivéje, példaképpen is biinhédni fogsz
s véreddel pecsételed meg a térvényt. — S ezzel felolvasta
egy tablarél az itéletet:

— Megparancsoljuk, hogy Thascius kard altal végez-
tessék ki,

Cypridn erre igy felelt:

— Istennek legyen halal

A jelenlevo keresztények pedig igy kialtottak fel:

— Vigasd el a mi nyakunkat is! — S a témeg ki-
kisérte az elitéltet a Sextius-féle mezére. Mihelyt a veszto-
helyre értek, Cyprian levetette kbpenyét, letérdelt s foldre-
borulva imadta Istent. Azutin kontdsét is levetette, a
dalmatikaszerii tunikat, s atadta a didkonusoknak. Gyolcs-
ingében varta a hohért s mikor az megérkezett, meghagyta,
hogy 25 aranyat adjanak neki. Ezalatt a hivek kenddket s
ruhédkat terjesztettek ki a vértani kéoré.

Cypridn maga kotdtte be szemét s mert kezeit maga
nem kéthette meg, ezt a szolgalatot Julidn pap s egy hasonlé
nevii alszerpap végezte el rajta.

Ebben a helyzetben fogadta Cyprian a halalt."?

A vértaniisigok ténye s gyakorisiga mellett maig
megrazdéan hato bizonyitékokat nyujtanak a katakom-
bdk emlékei s feliratai, E sirfolyosékkal nemcsak
Réma koriil taldlkozunk, sokszaz f6ldalatti kilométer
hossziisdgban, hanem Alexandria, Napoly, Cyrene,
Syracusa s mas varosok kornyékén is. Csak a Roéma
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koriil eddig feltart katakombak egész hossza meg-
haladja az 1000 km-t. Ezekb6l a soka elfeledett, de az
djabb korban tudoményos szakszeriiséggel feltart fold-
alatti sirfolyos6kbél rengeteg olyan festmény, faragvany,
felirat stb. keriilt el6, amely az &skeresztények hitére,
életére s vértantisigira vonatkozélag paratlanul érté-
kes és tanulsigos. Egyik legkivalébb ilyen rémai
emlék az Appius-iton feilfedezett apostolemliék: fold-
alatti sirkamrak, keresztel6-hely és szabélyszert imad-
kozé hely, amelynek faldba szdmos jellegzetes karco-
las (graffiti) tortént, amelyek mind sz. Péter és Pal
apostolokra vonatkoznak s annak kétségtelen jelei,
hogy az apostolfejedelmek teste legalabb egyideig
ezen a helyen nyugodott. Errél a helyrél (Ad Cata-
cumbas) vitték at a kézépkorban a ,katakomba” kifeje-
zést az Osszes fdldalatti keresztény &skori sirfolyosék-
ra, amelyeknek eredetileg nem katakomba, hanem
ncoemeterium” (fekvéhely, temet8) volt a neviik.

Az 8segyhaz keresztényiild6zéseinek ez a leg-
vigasztalobb s legdyony6riibb jelensége: a katolikus
vértanisagnak egyediilallo, bamulatos, erkdlesi csodéja.
Nem hidba latnak ebben az Egyhdz védéikettSs tanii-
sagtételt: torténetit, mert a krisztusi események
halalos komolysédgat s a kereszténység alapjait tevd
torténeti tényezdk tokéletes valésagat mindennél ékes-
szolobban bizonyitja ez a témeghalal, ez a szézezrek
ingathatatlan meggy6z6dése és haldlbameng biztossaga;
és hittanit, mert ekkora aldozatkészségre, hdsiességre,
hithiiségre az embereknek ilyen nagy sokasiga maga-
t6l és magabanvéve semmikép sem lehetett volna képes,
hacsak a kereszténység isteni ereje, a kegyelem erkél-
csi csodaja erre fel nem képesiti Sket. A vértaniisig
torténete a katolikus Egyhaz elsd életerejének s Jézus-
hiiségének soha el nem éviild, minden gancsoskodast
megszégyenité bizonysiga.
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A legfontosabb eszkdz, amellyel a papok a keresz-
tényeket az evangélium szellemében megtartottdk, az
istentisztelet és az imadsag volt. A nap harom ids-
szakaban végzendd kénydrgések ebben a korban is
fonnmaradtak. Mivel ezt az istentiszteletet néhol az
Eucharisztiatol elvalasztottdk, az alkalom ésidé szerint
nagyobb valtozatossagot vihettek beléje. A maganijta-
tossagnak ezekre a k6z8s gyakorlatokra kifejtett hatasa
is ebben az irdnyban érvényesiilt. Ezek az okok ered-
ményezték, hogdy az edgyhézi zsolozsmaskényv kialaku-
lasa is tekintélyes léptekkel haladt elére, A 3. szdzad-
t6l kezdve altalanos, hogy akik buzgébb keresztény
Oonmegtagadasra szentelték magukat, ezeket a kozds
imakat naponta elvégezték. Aki elfoglaltsiga miatt
ezeken a k&z6s imagyakorlatokon nem tudott részt-
venni, annak is kotelessége volt, hogy kériilményeihez
képest naponta tobbszér kérje Isten segitségét és ki-
fejezze a Mindenhaté el6tt hédolatat. Tertullianus
szerint a keresztények reggel és este imadkoztak, de
révidebb kénydrgést védeztek az étkezés el6tt ésutan
is, vagy mielétt fiirdébe mentek.

Iméadsaguk zsoltarok elmondasibél allott, de még
ennél is elterjedtebb volt az Ur imajanak ismételgetése.
A 3. szazadban Tertullianus, Origenes és sz. Cyprian
irt magyardzatot a Miatyankhoz. Sz. Cyprian kiilénd-
sen kiemeli, hogy ha minden Jézus Krisztus nevében
végzett imadsag kedves az Isten el6tt, mennyivel tet-
sz8bb az, ha az Ur Jézus szavaival adjuk eld kényor-
gésiinket. :

A bojtot tovabbra is a keresztény élet lényeges
gyakorlatanak tekintették, mint az els6 keresztények.
Béjtoltek szerdan és pénteken, Rémaban mégszomba-
ton is. E napokon a béjt csak délutan harom 6raig tar-
tott, Afrikdban ilyenkor vette mindig kezdetét az
Eucharisztia iinnepe, Tertullianus idején e béjtoket 6r-
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ségi bojtnek (vigilia) nevezték, mert 4ltala a kereszté-
nyek olyan ,6rséget” teljesitettek az Ur szolgalatiban,
mint a csdszari katonasig a legfébb vezér koriil. A
hisvét eldtti bdjt mindenfelé szokasban volt, de meg-
iilési modjat tekintve nagy kiilénbségek voltak az egyes
egyhazak kozott,

Az 4ltalanosan kotelezd béjtoksn kiviil a magano-
sok buzgésiga még kiilon bojtés Onmegtagadast is
véllalt magara, Tertullianus emliti, hogy ezek a béitos-
16k helyteleniil tart6zkodnak ilyen napokon a béke-
cs6ktol, hiszen evvel eldruljdk magukat, holott a béjt-
nek az Ur Jézus utasitisa szerint inkabb titokban
kellene maradnia. Sz. Ipoly térvénygyiijteménye e
maganbdijtokre vonatkozéan azt mondja, hogy a szd-
zek és az o6zvegyek minél gyakrabban hozzik meg
ezt az aldozatot az Egyhaz nagy javara. A papok és
a szerpapok akkor bégjtélhetnek, amikor nekik tetszik,
a piispdk azonban csak az el6irt napokon bé6jtéljon,
mert 6 kdnnyen jut abba a helyzetbe, hogy a hivék-
t6l kapott ajandékokbol valamit el kell fogyasztania.

Az istentiszteleti élet terén természetesen a szent-
ségek A4llnak el8térben. Mig régebben a felnéttek
keresztségérdl hallunk tébbet, a 3. szdzadban mind
gyakoribb lesz a gyermekek megkeresztelése.
Roémai sz. Ipolynak a szdzad elejér8l szarmazo egy-
hazi torvénygyiijteménye kiilon részt szentel ennek a
szertartasnak. Ugyanezt a szokast Origenes valamivel
késdbb apostoli hagyomanynak mondja. Sz. Cypridn
is siirgeti, hogy a gyermekek keresztelését a zsinati
hatarozatok szerint a sziiletés utdn nyolc napnal
késdbbre ne halasszak.

A felnétt keresztelend6k szaméra e korban lesz
altaldnos a hitdjonci (katechumenétusi) intézmény.
Aki Krisztus hitére akar térni, annak el6sz6r a piis-
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pdknél kell jelentkeznie. Itt gondosan megvizsgaljak
iigyét, megjeldlik 8t a kereszt jelével s egy papnak,
esetleg vilagi kereszténynek a gondjaira bizzdk, Ennek
vezetése alatt késziil {6l a jelentkezd a keresztség fel-
vételére és a tokéletes keresztény életre. Leginkabb
az Egy-Isten, a Szenthidromsag, a bilinbeesés és a meg-
valtas dogmaéjat vésték sziviikbe. Az erkélesi elokészii-
let f8bb gyakorlatai a béjt, imadsig és tiszta élet vol-
tak.

A keresztségre valé elSkésziilet ideje a koriil-
mények szerint valtozott. Ha a megtérd el6zé életé-
ben nagyobb biinoket kovetett el, a piisp6k hosszabb
ideig tart6 probat szabott ki red. Sulyosabb betegség
esetén viszont megroviditették probaidejét. A 3. szazad
végén az elvirai zsinat két esztendében allapitja meg
a katechumenatus idejét. Az elBkésziilet befejezése
felé a megkeresztelenddknek tudasukrél szamot kellett
adniok, a keresztség el6tti két napot pedig szigord béjt-
ben és buzgs imadsagban toltétték. Bizonnyal a katechu-
menatus intézménye s komoly kezelése okozta, hogy
az Egyhaz az 6kori romlottsag kdzepett is oly magas
erkolesi tisztasag példajat tudta nyujtani.

A KERESZTSEG szolgaltatisa avval kezdédstt, hogy a
megtérd iinnepélyesen ellene mondott az 6rdégnek ésminden
pompéjanak, majd letette a keresztény hitvallast. Uténa
olajjal kenték meg, azutan haromszor viz ald meritették. A
keresztség felvétele rendesen hisvét vagy piinkdsd elBesté-
jén tértént, rendszerint valamely az istentisztelet helyéhez
koézelesd teremben; utdna az ijkeresztényt nyomban az
Eucharisztia iinnepléséhez vezették. A keresztség folvételét
kozvetleniil a békecsok kdvette, majd a piispbk kézfsltétele
és az olajjal valé megkenés, vagyis a bérmalds. A szertar-
tason mar nagyon koran keresztsziilsk is szerepelnek.2

A keresztelést kdvetd szentmisén Roémai sz, Ipoly
szerint az 4dldozat kelyhe mellett még két masik kelyhet is
nyujtottak az 1j hivének. Az egyik tiszta vizzel, a masik
tejjel és mézzel volt megtsltve. Sz. Ipoly igy magyarazza
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ezeknek a szertartidsoknak jelent8ségét: A vizzel telt kehely
azt hirdeti, hogy a megkeresztelt belsejében is ugyanolyan
tisztulasnak kell végbemennie, mint kiilséleg a keresztség
altal. A mésik kehely pedig az Egyhézat jelképezi. Ezt érte
el a hivé s benne az tjszdvetség tejjel-mézzel folyé igéret-
faldjét.

A 3. szdzadban halljuk el6szér Tertullianustél,
Cypriantol és Ipolytél, hogy a vizzel valé keresztséget
a vérkeresztség is pétolhatja, amikor t. i. Septimius
Severus iild6zése alatt mar hitjeldltek is szenvedtek
vértaniihalalt. Hasonl6kép emlitik a vagykeresztséget is.
Sziikség esetén -vilagiak is keresztelhettek®, az elvirai
zsinat szerint azonban ilyenkor is lehetleg csak olyanok,
akik nincsenek silyos biinék tudataban.

Az egész keresztény tanitis élesen hangsiilyozta
azt a nagy szerepet, amellyel a keresztség f{blvétele
Krisztus hiveinek életében birt. Hody ez az az alap,
amely az dj élet magvait rejti el az emberi lélekben;
ezért hivjak azt ,megvilagosodasnak”, ,djjasziiletésnek”,
wpecsétnek”,

Ebbél a tiszteletbdl fakadhatott, hogy a kereszt-
séget, az djjasziiletett isteni élet taplaléjaval, az Eucha-
risztidval egyiitt kotelez6 hallgatassal vették koriil
Sem a keresztségrél, sem az Oltariszentségrél nem
volt szabad szélni az idegeneknek; az djonnan meg-
tertek is csak kozvetleniil a keresztség felvétele el6tt
ismerkedtek meg veliik. Ennek a ,szent titoktartas-
nak” nyomai mir a 3. szdzad elején jelentkeznek.”

Szerencsére ez a hallgatis nem némitotta el tel-
jesen a keresztény irdk tollat akkor, amidén az Eucha-
risztiarél beszéltek, Igaz, hogy ezen a teriileten az
altalanos tisztelet és egyontetii hit az Oltariszentség-
ben nem vetett {61 vitis pontokat és ezért nem is

* Tertullianus és Origenes szdmos helyen. Funk szerint ez
a hallgatasi kotelesség mar a 2. szazadban megvolt,
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kapunk egészen a részletekbe haté felvilagositasokat.
De sz. Justinus és sz. Irenaeus kdzlései az Oltariszent-
ség aldozati jellegérsl és Krisztus valésagos jelenlété-
rél a 3.szadzad ir6indl sorozatosan tjabb megerdsitést
kapnak.

Az Oltariszentség szertartdsinak torténetét és a
keresztények Eucharisztia-hitét szemléletesen ismer-
teti sz. Ipoly egyhdzi térvénykdnyve, Bar kézvetleniil
csak a piispOkszentelést és a keresztséget irja le, mégis
ezekkel kapcsolatban a mise lefolyasarél is tajékoztat,
Leirja pl. azt a felajanlo imadsagot, amelyet az aldo-
zati ajandékok f6l6tt mond a misézé piispok. Ugy lat-
szik, ez az elsé kotdtt formaji, pontosan eldirt mise-
szbveg; el6z8en ugyanis a miseimadsigokat sz. Jus-
tinus szerint még a szertartast végzé pap fogalmazia meg
(kivéve az atvaltoztaté szavakat). A mise-kanon tartal-
ma az Oltariszentség szerzésének el6addsa és az 4t-
valtozas szavai. Ezek a részek e kornak késébbi ere-
detii formulaiban is valtozatlanul feltaldlhatok, igyhogy
a mai mise-kdnon ko6zépponti része kétségteleniil leg-
alabb is a 3. szdzad elsd felébe nyilik vissza."

Sz. Ipoly miséjében az atvaltozas szavait a Szent-
lelekhez intézett kénydrgés koveti, melyben azért
esdekelnek, hogy az Isten kiildje el a Szentlelket az
Egyhaz felajanlasira és azok, akik részt vesznek az
aldozatban, teljenek el a Szentlélek Istennel. Az egész
Szenthiromsag dicsGsége és munkdja fejezddik ki az
eucharisztikus 4dldozatban. Az Atya elkiildotte Fiat és
teremtett benniinket altala, a Fiutél jon a megvaltas
és & folytatja ezt a munkat az Eucharisztidban, a Szent-

* A ,mise” (missa) sz6 maga csak a 4. szdzadtél kezdve

fordul eld; azel6tt aldozatnak, Eucharisztidnak vagy Keleten litur-
gidnak (istentiszteleti cselekmény) hivtak.
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lélek pedig a befejezd azzal, hogy leszall az egész
Egyhazra és minden hivére.

BAR A TOBBI egykoru irénal nem talalunk ilyen kimerits
és teologiailag szabatos tandsagtételt az Oltariszentségrol,
néhiny sokatmondé kézlésben mégis mindnyéjan megegyez-
nek. Egyértelmiien ismétlik Justinus és Irenaeus tanitsat,
amely szerint az tjsz6vetség kenyere és bora: Istennek
bemutatott 41d ozat. Alexandriai Kelemen, Origenes, Tertul-
lianus és Cypri4n stb. sllandéan hasznaljak vele kapcsolat-
ban az dldozat ($vote, mpospogd, oblatio) szét. Keresik a pér-
huzamot az 6sz6vetség aldozatai és a keresztény istentiszte-
let kenyere és bora kézott, Hivatkoznak a kiildnbségre,
hogy Krisztus térvényében nem a kiilsé ajandék, hanem az
érziilet és az 4ldozatos imadséag a fontos, de ennél is gyak-
rabban hangoztatjak, hogy a kenyérnek és bornak Krisztus
akarata szerintval6 bemutatdsibana Malachidsnal megjéven-
dolt tiszta aldozat valésul meg. Sz. Cyprian a pogény aldo-
zatokkal 4llitja szembe az Eucharisztiat, amelyhez csaktiszta
léelekkel szabad kézeledni, mert hiszen nem kézénséges
kenyér és bor az, hanem Krisztus teste és vére, lelkiink
taplalasara. Tertullianus és Cyprian egyenesen erre a lelki
kenyérre, a szentéldozésra alkalmazzik a Miatyank minden-
napi kenyérért val6 kénydrgését. Cypridn szerint ez a kérés
annyit jelent, hogy naponta jarulhassunk a szentildozashoz
és haladlos biin sohase fosszon meg benniinket az lidvésség
eledelétsl, Krisztus testének vételétsl. Egyik levelében ra-
mutat arra a megerdsitésre, melyet a hivek iild6zések ide-
jén Krisztus testének vételébsl meritenek. Sz. Ignac hési
hitvallisa az Eucharisztia erejérsl, hogy altala a ,halhatat-
lansag orvosszerét vessziik magunkhoz, gyakran meg-
ismétledik, foleg a keleti ir6knal.

Mindez ékessz6l6 és perdéntd bizonyitéka annak,
hogy az &segyhaz szigoriian hitte nemcsak Krisztus
valédi jelenlétét az Oltariszentségben, hanem az at-
Iényegiilést és a mise aldozati jellegét is.

Abol ilyen tiszta hit veszi koriil az Oltariszent-
séget, ott érthetden nagy a buzgésig is a Szentség
vételében.

A misén minden megkeresztelt résztvett és aldo-
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zott, El6szor a piispok vette magéhoz két szin alatt
az Oltariszentséget. Utdna sorjadban kovetkeztek a
papok, szerpapok, alszerpapok, az alsé6bb fokozatok,
a sziizek, majd a nép, beleértve a kis gyermekeket is.
A Szentséget allva fogadtak, jobb tenyeriiket kinyitva
és a balkarral alatdmasztva, dgyhogy a két kéz kereszt-
alakot mutatott. Az aldoztat6 a szent eledel egy darab-
jat a hivé nyitott jobbkezébe helyezte s mindenki 6n-
magat aldoztatta meg. Ezutin a szerpap a kelyhet
nyujtotta 4t s ebbél is ittak; a kis gyermekek rend-
szerint csak a szent vért vették magukhoz. A piispok
a szent kenyeret nyujtva, ezt mondotta: ,Krisztus teste®,
a szerpap hasonléan a kehely ataddsakor: ,Krisztus
vére, az élet kelyhe”; az &ldozé pedig mindkét eset-
ben Amen-nel véilaszolt.

Aki betegség miatt nem vehetett részt az aldo-
zaton, annak a didkonus vitte el Krisztus testét. De a
jelenlevé hivek is vittek magukkal az Ur kenyerébsl
arra az alkalomra, amikor valamely akadaly miatt
személyesen nem jelenhettek meg a szentildozasnil.
Az istentisztelet iinnepi 6rdi és a mindennapi élet
kéotelességei egyetlen vallasos cselekedetben olvadtak
Ossze. Az Osszekotd kapocs, a vilagi foglalkozasok
megnemesitdje, az Eucharisztia volt. Ebb§l meritették
a kegyelmet a tiszta életre, a kotelességteljesitésre s
ez adott nekik erdt az iildozések idején a hit hésies
megvallasira és legnagyobb kinok elviselésére. Az
Eucharisztia volt az a nagy titok, amely felé tiszte-
lettel tekintettek és amelyt8] az életnek Isten akarata
szerinti alakuldsat vartak.

Ez a miseszertartds nemcsak vasdrnap tortént.
Ipoly szerint vasdrnap és szombaton lehetsleg a piis-
poknek kellett bemutatni az aldozatot, mig a hét tébbi
napjain papok is végezhették. A karthag6i egyhazban
is voltak hétkdznapi szentmisék (Tertullianus, Cypridn).
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Az egyhazi év e korban nem tiintet fel nagyobb
valtozasokat, Hisvét és piinkdsd iinnepe tovabbra is
megtartottdk vezetd szerepiiket. Hogy vizkereszt és
kardcsony mar ekkor iinnep lett volna, nem biztos;
mikor Origenes Celsus ellen felsorolja a keresztény
iinnepeket, csak a vasarnapot, hiisvétot és piinkdsdot
emiiti.

Annsl fontosabb djitds tortént az istentiszteletek
helyére nézve, A hivek az elsé két szizadban rend-
szerint valamely jobbmédu hivé tdgasabb lakéasan tar-
tottdk az Osszejoveteleket. Ez a médszer a keresztény-
ség szélesebb terjedésével egyre kényelmetlenebbé
valt, A 3. szazad elejétdl kezdve tobb adatunk van
arra, hogy a keresztények a nagyobb varosokban mar
kiilén épiileteket hasznaltak istentiszteleti célokra.

ALEXANDRIAI KELEMEN emliti Paedagogusaban, hogy a
keresztényeknek mindeniitt olyan tisztelettudéan kellene
viselkednigk, mint a templomban. Tertullianus is tbb-
szdr tesz olyan megjegyzést, amelybdl vildgosan kitiinik,
hogy a keresztényeknek templomaik voltak. Ipoly és Orige-
nes mdr azt is elmondjak, hogy szerencsétlenségek és iilds-
zések alkalmaval a poginy tOmeg rendszerint a temp-
lomba ront s ott garazdalkodik a hivek ellen vagy pedig
rombolja az épiiletet. A templomokat eleinte imahelynek,
majd ecclesidnak, nyugaton dominicanak hivtdk; a ,temp-
lum" elnevezés késsbbi.

Arra is vannak adataink, hogy ezek a templomok
nem maginosoké, hanem az egész egyhazkozségé voltak,
Nyugalmas idékben a rémai hatésigok nem széltak ebbe
bele; viszont iild6zés alkalm4val siettek ezeket az épiilete-
ket elkobozni. A 3. szazad hosszabban tart6 nyugalmas
szakai kedveztek a keresztény templomépité buzgésignak;
ma mégis nagyon keveset tudunk e templomokrél, kiilsejiik-
r6l és berendezésiikrél, mert a Diocletianus-féle iildozeés
szinte valamennyit elpusztitotta. Ami megmaradt, azt meg
az id6 tette ténkre. Egyediil a Callixtus-katakomba folstt
4ll6 temetdi kipolna és néhany afrikai rom nyujtanak némi
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fogalmat azokrél az épiiletekrél, amelyekben a vértani-kor
keresztényei istentiszteletiiket végezték.

A templomokon kiviil nagy gondot forditott a
keresztény kozség a temet8kre is. A papok meg-
jelentek a hivék halottas dgya mellett, hogy erdsitsék
és lelkesitsék a tavozot, vigasztaljdk az ittmaradtakat.
Az Egyhaz a sirok diszitése koriil szivesen atvette a
pogény kornyezettsl is azokat a szokasokat, amelyek
nem jartak a hitetlenség vagy a balvanyimadas veszé-
lyével. E mellett rdvezette a hiveket arra is, hogy leg-
jobban akkor segitenek elhinytaikon, ha 4ldozatot
mutattatnak be értiik. Tertullianus és Cyprian emli-
tenek ilyen 4ldozatokat, amelyeken a halottak hozza-
tartozéi is megjelentek. A pogany parentalidk (halotti
emlékezések) mintdjara és ellensilyozasira a halal év-
fordul6jan évenkint megismételték ezeket az aldo-
zatokat.

Hatirozottan ellenszegiilt az Egyhdz a halott-
égetés pogany szokasanak. A keresztény halottakat
kezdettsl fogva kegyeletesen elitldelték. Temetkezési
helyiil vagy foldbe asott sirok szolgaltak, vagy pedig
foldalatti folyosékat vagy termeket hasznaltak e célra.
Voltak iinnepélyesebb mauzoleumok is, amelyekben
diszes koporsok érizték a halottakat.

LEGGYAKRABBAN a fsldalatti folyosokat, katakombakat
alkalmaztak. Itt is vagy diszes kopors6ban helyezték el a
holttesteket vagy egyszertien a falba vagott siriiregbe tették,
amelyet rendszerint kével vagy marvanylappal zartak el. A
katakombak nem az istentisztelet céljaira szolgaltak, de
elvétve megesett, hogy pl. egy-egy vértanu emlékiinnepén
itt végezték a szertartasokat, sot iildézések alkalmaval
hosszabb idén &t iside vonulhattak az &ldozat bemutata-
sara. .

A legrégibb katakombak az 1. szizadbol szar-
maznak, Ilyenek Rémaban a sz. Priscilla és a sz.
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Domitilla katakombaja, Sz. Péter, P4l és Ostrianus
temetkezési helyei is nagyon régi kelettiek. Eredetileg
valamely el6kelé keresztény csaldd magénbirtokai
voltak. A tulajdonosok szeretetbs]l megengedték, hogy
mas keresztény testvérek holttestét is az 8 sirhelyii-
kon helyezzék el. Igy béviiltek ki ezek a folyosék
hatalmas foldalatti utcakk4, amelyeknek falaiban tébb
keresztény nemzedék tetemei varjak a f6ltamadast.
Amikor a temetkezési helyek mar nagyon megnbve-
kedtek, a maginosok kezébél az egész temetd az Egy-
haz birtokdba ment 4. A 3. szizadban a nagyobb
helységek kereszténységei templom melletti temetdk-
kel is rendelkeznek. Ezeknek a birtokit éppoly
kevéssé akadalyozta a rémai torvényhozas, mint a
templomokét. Ebben az idében tobbfelé mar arra
gondoltak, hogy a temeték mellett nagyobb termeket
vagy épiileteket emeljenek, ahol a temetési szertar-
tast végezhetik vagy pedig az évfordulén szokasos
aldozatokat mutathatjdk be.

A siriireget bezar6 kdélapokra ravésték az el-
hinyt nevét, korat, haldlanak napjat. Gyakran imad-
sdgokat vagy az elhunyt életkoriilményeire vonatkozd
megjegyzéseket is olvashatunk ezeken a koveken, tgy-
hogy az els8 szdzad keresztényeinek magéanéletére
nézve ezek a feliratok sok értékes adatot rejtegetnek.
A hal jelvénye (g6régiil ichthys, amelynek betii e
szavak kezdébetiiit adtik: Jézus Krisztus, az Isten Fia,
Megvalté) mar a 2. szazad elején mutatkozik.*

A KATAKOMBAK adjak a legtisztabb fogalmat a keresz-
tény miivészet els6 alakulasarél és fejlodésérdl. A sirkamra-
kat és a folyosé6kat festmények, ritkdbban mozaikok diszi-
tik, Az elsé két szazadban ez a diszités targyban és
technikai kivitelben a pogdny miivészetet kéveti. Fest-
ményein még mitholégiai alakokkal is. talalkozunk, de
erkolcstelen vonatkozésok nélkiil. A diszités szokésos kel-
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1ékein (virag, levél, gyiimoles, madarak) kiviil eléfordul Or-
feus is (Krisztus jelképe), Amor és Psziché (a lélek abrizo-
lasa). Mellettiik az 6- és Gjszévetség szimbolikus alakjai. A
j6 Pasztor, a vizet fakaszté Mébzes, Daniel a barlangban,
a csodalatosan f8ldet éré6 Joénas, Lazar {feltamasztasa.
Mindeniitt az a célzat, hogy a halottak birodalmiban a
lelek 6rok életének reményét hangoztassdk. A sz, Priscilla-
és a sz, Callixtus-katakombidkban gyakoriak a szent szer-
tartdsokat, pl. kenyértérést abrazolé jelenetek.

35.

A keresztények erkélesi élete a 3. szazadban. Az aszkétdik

és sziizek intézménye, Aggdlyok az dllami és hatonai szol-

galat koril. Ipar és kereskedelem. Irodalom és latvanyossd-
gok. Fiirdék. Hdzassdg.

A Kkeresztények erkélcsi élete ebben a korban
is altaldban magas szinvonalon mozgott; Galenus, a
hirneves pogany orvos bamulva adézik a keresztények
halalmegveté batorsiginak s tiszta, erkolcsds életének,
Még az atlagon is tilemelkedtek azok az aszkétak,
akik a keresztény erényességnek legmagasabb fokaira
torekedtek s akiket Origenes ,megtartéztatok” néven
a papok, szerpapok és sziizek mellett emlit.!

Eppen e magasabb erkélcsi térekvésnek kiilon-
féle megnyilvanulasaival taldlkozunk a 3. szdzadban.
Nevezetesen egyre szélesebb mértékben alakult ki a
keresztény szfizek intézménye, akik a pogany
erkolcstelenség Lozepette az evangéliumi tisztasag
teljes mértékii megtartasira véllalkoztak. Az Istennek
szentelt sziizek ekkor mar a piispék kezébe tették
sziizességi igéretiiket s téle vették 4t a megszentelt
fatyolt. Sz. Cyprian ,az Egyhaz fajanak virdgait,
Krisztus nyajanak tiindéklé részét" latja benniik. A
tisztasdgi igéret azonban még nem jart kézés élettel;
a sziizek is a csaldidjukban maradtak s vagyonukkal
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szabadon rendelkeztek. De idénkint kiilén buzdité
oktatisban részesiiltek, s6tét és hosszabb ruhaza-
tuk is elkiilonitette Sket a tobbiektdl. A sziizek ilyen
intézményérdl nemcsak Afrikdban hallunk, hanem
Sziridban, Macedénidban, Kisazsidban és Spanyol-
orszigban is. Szamos zsinat foglalkozik veliik,

A ferfiak részén ebben a korban jelentkezik
el6szér a remetei intézmény. A magasabb lelki-
ségre torekvok gy talaltak, hogy a pogany tarsada-
lom kozepén szinte lehetetlen teljesen az evangélium
szellemében élnidk s azért teljes magdnossagra szan-
tak magukat, messze a vilag forgatagatol, a szabad
természet 8lén., Az egyiptomi Thebais pusztasiga
latszott e célra kiilonésen alkalmasnak. Itt létesiiltek
az els6 nagyobb kiterjedésii remete-telepek.

AZ ELSO REMETE, akirél tudunk, Remete sz. Pal, aki-
nek életrajzat 376-ban sz. Jeromos irta meg, igaz, inkabb
épiiletességi célbdl, mint torténeti igényekkel. Bizonyos,
hogy Pl fiatalon vonult a maganyba s hosszii életet tolt6tt
ott. A masodik alapiténak, sz. Antalnak életérsl azonban
mér t6bb hiteles adatunk van. 251-ben sziiletett gazdag
sziiloktol, fiatalon kezdett remeteéletet s azt 105 éves
koraig folytatta, nagyrészt a Vords-tenger melletti puszta-
sagban, Elvonult életmédja mellett sem szakadt ki a keresz-
tény élet kozosségebol: sokan felkeresték, masok levélben
kérték tanAcsat; igy még az arianus kiizdelmekben is tevé-
keny része volt. Eletét sz. Athanaz piisp6k irta meg.

Sz. Antal érdeme az is, hogy az akkor mar nagdy-
szamii remeték kozt bizonyos kapcsolatokat létesitett. Sem
kozds életrsl, sem kdzds szabalyokrél ekkor még szé6 nem
volt, de ezek a kapcsolatok mégis dtjat készitették a
késébb kifejléds szerzetesi életnek.

A hivek nagy tdmegeinek megbrzése a keresztény
erkélcs ttjan, kiilén hatalmas gondja volt az Egyhaz
vezet8inek. E tekintetben a 3. szdzad papsaganak kiilo-
no6sen nagy feladatokkal kellett megbirk6znia. A keresz-
ténység szélesebb elterjedése magival hozta, hogy a
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tomegek sokkal elevenebb érintkezésben 4allottak a
pogany vilaggal, mint azel6tt s ez az 1ij helyzet nagy
veszélyeket jelentett a hiv6kre nézve. Ovni kellett 8ket
a poganysag csabitdsaitél, szamolni kellett az erkolcs-
telenség veszélyeivel és fel kellett vértezni a hiveket
azokkal a tudnivalékkal, amik a vilagi élet, vilagi foglal-
kozas és vilagi szérakozasok kézott szitkségesek voltak.

Mar az alexandriai tudésok nagy buzgalommal
iparkodtak 6sszhangot teremteni a vilagi kultira és a
keresztény élet kozott, A 3. szazad lelkipasztorainak
gondjair6l és szorgalmas életérél azonban sz. Cypridn
miikédése nyujtja a legmeginditébb példat. Keresztényei
az afrikai kénnyelm{i élet valamennyi csabitdsanak ki
voltak téve. S az aggodé pasztor sziinteleniil azon
farad, hogy az erényekben megtartsa 6ket. Ugyel arra,
nehogy a pogany gondolkodas és életfelfogas hatalmaba
ejtse e karthagoi keresztényeket, Egyszerii 6ltozkodést
kovetel toliik, tisztességet a pénzkeresésben és erkolcsi
komolysagot az életm6dban, aldzatot, szelidséget és
tiirelmet.

Ez a faradozas altaldban megtermette a maga
aldasos gyiimolcseit. A keresztények atlagos élete
messze f8liilmilta azt az emberi nemességet, amit a
poganysag még fel tudott mutatni. Ezt a kivalésagot
még a legsdtétebben 14t6 irdok, még Tertullianus is
lelkesen elismeri. Korholja a keresztényeket, amig 6n-
magukban tekinti 6ket, de dicséri, ha a poganyokkal
hasonlitja 6ket 8ssze.

Azonban nem szabad elfelejteni az arnyoldalakat
sem, A vértaniik kereszténysége sem tudta megvaldsi-
tani tokéletes médon az Egyhaz elé kitiizott egész esz-
ményt. A biinbanati vitdk, a Decius-féle iild6zés alkal-
maval jelentkezo sok gyongeség azt mutatja, hogy e
keresztények is gyarlé emberek voltak. Sz. Cyprian a
karthagoi hivék kozdtt labrakapott konnyelmiiségnek
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és hibaknak tulajdonitja, hogy az iildozéskor sokan
olyan erdtleneknek és lanyhaknak bizonyultak. Intel-
mekrdl 1évén sz6, természetes, hogy a hibakrol tébbet
hallunk, mint az erényekrdl. A keresztény irok ugyanis
nem magasztalnak kiilon minden derék cselekedetet, az
ilyesmit természetesnek tartjak hiveiknél, de a jelent-
kezd hibdk mindegyikét kemény szavakkal ostorozzak.
Ez a médszer kénnyen meghamisithatja az egész képet,
ha az elibénk tart s6tét foltok mellett a vilagos és fel-
emelé részekre nem gondolunk.

Lassunk még néhany olyan kozvetlenebb kérdést,
amely a keresztények magénéletét ebben az id6ben
foglalkoztatta,

Nem konnyen baratkoztak meg avval, hogy a keresz-
tények allami hivatalokat viseljenek. Maga a fiszt-
ség és a kozvetlen kotelesség artatlanok voltak, de az
allam és a pogany vallas szoros egysége megkdvetelte,
hogy a csaszari hivatalnokok pl. pogény istentisztelete-
ken is megjelenjenek, Minden szenatornak gytlés el6tt
aldozni kellett Victoria istennd szobranal, a tirgyalasok-
ban vallisi kérdésekhez is hozza kellett szélni, vagy
ilyen iigyekben szavazni, Az elhinyt imperator istenné-
nyilvanitasat is a szenatus intézte. A consulok, a tarto-
manyok és a varosok urai kotelességszeriien kérdezték
meg dontésiik elétt a pogany jésokat. E miatt a keresz-
tények hosszd idén at tartézkodtak a koézhivataloktol
és hiveiknek azt tandcsoltik, hogy ne fogadjanak
el ilyen méltésagokat. Tertullianus szokott ridegségével
kijelenti, hogy a kereszténységnek ezekhez az emberi
és pogany hivatalokhoz semmi kéze sem lehet.

Lassan alakult 4t ez a tartézkodas. A nyugalma-
sabb, békésebb idékben az allami alkalmazottak kony-
nyen elkeriilhették a poginy valldsos gyakorlatokat.
A magasabb hatésigok megértGen szemet hidnytak e
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mulasztas {616tt. Ekkor az Egyhdz is tiirni kezdte, hogy
tagjai kiilonféle tisztségeket vallaljanak. Valerianus és
Diocletianus uralkodésa alatt mar szépszdmt keresztény
hivatalnok m(koédstt a birodalomban. A megajulé
illd6zések természetesen ezek ellen iranyultak elsd-
sorban,

Sokiig ingadozd volt a felfogds arra nézve is,
vajjon a keresztények katonai szolgalatot teljesithet-
nek-e. A polgari keresztények szemében nem volt
silyos e kérdés, mivel 8k erre a szolgalatra kénysze-
ritve nem voltak, Akkor valt kényesebbé a helyzet,
amikor elvétve egy-egy katona is folvette a keresztsé-
get. Ott kellett-e hagyni akkor a szolgalatot? Ez nagy
hatranyokkal, s6t néha életveszéllyel is jart volna. Hal-
lunk mégis olyan esetekrdl, hogy megkeresztelkedett
katonak nyiltan és merészen szakitottak eddigi palyajuk-
kal, Tertullianus dicséri 6ket s azzal okolja meg e
helyeslését, hogy a mi Urunk Pétert lefegyverezte s
ezzel lefegyverzett minden katonit; a keresztény sza-
mara tiltva van az a ruha, mely blinés cselekedetekre
kotelez.?

Ezt a nézetet azonban, bar sokfelé akadtak hirde-
t61, a keresztények nagyobb része tdlzasnak tartotta.
A 2. szazadtdl kezdve sok katona van a keresztények
kozott és ezek nyugodtan végzik szolgalatukat. Azon-
ban hosszi ideig kinozza sok ilyen keresztény lelki-
ismeretét az a kérdés, vajjon vérontasban is részt
szabad-e venni6k. A felfogas lassan tisztul ki s csak
sz. Agoston fogalmazza meg viligosan, hogy miért s
mikor van megengedve a keresztény katondknak a
fegyver hasznalata.

Ezek a nehézségek kevéssé mutatkoztak a sok
szabadfoglalkozasi kisembernél. Ezek hivatisa szdmara
az Egybaz szelleme és munkédja nagy aldassal jart.
Rémaban ezek a mesterségek sohasem Orvendtek
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nagyobb tiszteletnek. A kéztirsasig vége felé az ilyen
. ipari: munkdkat csaknem- kivétel =nélkiil rabszolgak
végezték, mig a szegény romai szabad a politikai
kalandorok kegyét kereste és az: allamtél kovetelt
«kenyeret és cirkuszjatékot”. A keresztény hit viszont
Jézus és az apostolok példajaval megtanitotta e kis-
embereket az ipari foglalkozas és munka szeretetére.
A papsag példaja is odahatott, hogy a tétlenség aldo-
zataib6l derék munkasemberek véaljanak.

Voltak azonban olyan szabadfoglalkozasok, melye-
ket az Egyhaz nem tiirt meg hiveinél, Szinész, tancos,
gladidtor, erkélcstelen tizelmek folytatéja csak ugy léep-
hetett be a hitjeldltek kozé, ha elGbb felhagyott eddigi
foglalkozasaval.

- Veszélyesnek tartottdk az Otvosmesterséget, a
szobraszatot ¢s a festészetet. Ezek ugyanis pogany
istenszobrokat készitettek, vagy pedig alkotasaikban
az erkélcs szabdlyait hagtdk &at. Tertullianus az iro-
dalmi oktatast sem tartja méltonak egy keresztényhez,
mert itt a pogdny és erkolcstelen mithologia meséi all-
tak mindeniitt az elétérben.

Annal jobb szemmel nézték és ajanlottak az
orvosi foglalkozast. Maguk a papok is gyakran voltak
orvosok. Itt ugyanis tidg tér nyilott a szeretetgyakor-
latokra .és a haldoklok lelkének is konnyen lehetett
segelyt nyujtani.

© A kiskereskedelem szintén megvetett foglalkozas-
nak szamitott a poginy Roméban. Eldkeld romaiak
legfeljebb nagyban iizhették ezt a mesterséget, mert
hatalmas jévedelmeket hozott. Hermas és Tertullianus
nem szivesen nézik, hogy a keresztények kereskedést
is folytatnak, A szokas azonban lassan mentesitette
ezt a megélhetést is. Mindig voltak keresztény keres-
ked6k. Az Egyhdz csak a visszaéléseket tiltotta, nem
az egész foglalkozast. Sz. Cyprian is csak azt itéli el,
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hogy némely pap kereskedés iiriigye alatt igazsagtalan-
sagokat kovet el és papi feladatait elhanyagolja.

A bankiizlet és a pénzkolcsonzés méltan volt
rosszhirdi a rémai tarsadalomban, 12 és 24 szazalékos
kamat gyakran fordult eld. Az Egyhaz ezzel a lelki-
ismeretlenséggel nem baratkozott meg. A szeretet
szellemének nemcsak az uzsora, hanem minden kamat
ellene mond. Szigortian biintették a papokat, akik e
tekintetben vétkeztek és az Egyhaz rosszalta a hivek
hasonlé eljarasat is, bar szigoriibb biintetést ebben az
idében nem mért ki rajuk.

A rémai tarsadalom életében nagy szerepet jatszottak
a cirkuszi szérakozasok. Eleinte csak egyszeri
futtatdsok voltak, amelyeket évente néhanyszor tartot-
tak, Késébb szinjatékkal, gladidtori mutatvanyokkal,
tanccal béviiltek ki és a tomeg mohdsiga folytan
szamuk nétton-nétt. Bar a hatésagok igyekeztek korla-
tozni ezeket, Marcus Aurelius alatt példdul évenkint
135 nyilvanos jatékot rendeztek.

A keresztények ezeken a mutatvanyokon nem
vettek részt. Azonnal felismerték azt a lelki veszélyt,
amit a konnyelmii szindarabok, a véres jatékok, a
tomeg Onfeledt, laza erkolcsisége ilyenkor jelentett. A
3. szdzadban Afrikdban szdmosan akadtak kereszté-
nyek, akik nem hianyoztak e latvanyossigokrol
Tertullianus megbélyegzi ket és cafolja azokat az
érveket, melyekkel e lépésiiket igazolni prébaltak. Az
ilyen konnyelmii keresztények szima azonban nem
lehetett nagy. Krisztus hiveinek egyik kozismert
ismertetSjegye mindvégig éppen az volt, hogy a cirku-
szokban nem mutatkoztak, E miatt tartottak &ket tul-
sadgosan komolyaknak és az élet megvetdinek.

Tertullianus még a testgyakorlatokat is, mint a
futést, a diszkoszvetést 6rdogi jatéknak nevezi. Alexand-
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riai Kelemen azonban ajanlja ezeket az ifjisagnak,
mert a test és lélek fejlddésére nagy haszonnal van-
nak.

Gyakori téma a fiirdék latogatasa. Ismeretes,
hogy az 6kori tirsadalom milyen fényiizést fejtett ki
fiirddinek berendezésében. Ezek nemcsak az egészség
apolasat szolgaltdk, hanem szérakozé helyek voltak
konyvtarakkal, stadiumokkal, tarsalgé termekkel. Itt
targyaltidk meg a napi élet eseményeit, itt intéztek el
fontos tarsasagbeli iigyeket. Elképzelhets, hogy az itt
Osszegyiilt k6z6nség nem az erkolcsi tartézkodas példa-
jat nyujtotta. Gyakori a panasz keresztény ir6inknal
a férfiak és nék kozds fiird6zése miatt. Alexandriai
Kelemen tisztes matronakrol beszél, akik masfelé a
néi méltésig mintaképei, de itt az illend6ségrél meg-
feledkeznek.

E veszélyekre annal inkabb kellett figyelmez-
tetni a hiveket, mert a fiird6t sohasem keriilték dgy,
mint a cirkuszi szérakozasokat. Aki nem volt annyira
jomodi, hogy otthondban rendezhetett be maganak
fiird6t, az a nyilvanossig el6tt jelent meg. Az Egyhaz
vezetdi arra torekedtek, hogy legalabb a k6zds fiirds-
zést sziintessék meg s a legnagyobb veszélyeket
haritsak el. Sz. Cypridn megréja azokat a sziizeket,
akik ilyen helyeken teszik ki nagy kisértéseknek eré-
nyeiket.

A sok kiilsé kisértés gyakran meglehetbsen szét-
rombolta a keresztény élet egyszeriiségét és tartalmas
komolysagat. Féleg Alexandriai Kelemennél, de Tertul-
lianusnéal és Cypridnnal is akadnak olyan jellemzések,
amelyek szerint akdrhany tehetdsebb keresztény otthon-
ban is élt a pogany vilag {ires semmittevése és botranyos
pazarlasa. Alexandriai Kelemen diszes bitorokrél szél,
ragyogd szinli selyembél és biborbol késziilt ruhakrol,
diszes lakomakrél, ahol valogatott ételeket szolgalnak
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fel és kristalyserlegekben finom borok gyéngydznek.
Keresztények is kériilveszik magukat a partfogoltak
és rabszolgak 1éhiit6 csapataval, mint a poganyok,
amikor a nyilvanossig eldtt megjelennek.

Ginyolja a néket, akiknek csak két dologra van
gondjuk: hogy piperézzék és mutogassik magukat. A
reggeli 6rakban lathatatlanok. Ilyenkor nagy gondjaik
vannak. Testiiket illatositjdk rézsa-, nardus- vagy
jacintolajjal. Ekkor fésiilik és siitik hajukat, melyet
hamis fonatokkal is diszitenek. Azutdn megkenik alkal-
mas olajjal, hogy divatos szint kapjon, arcukat festik
és szemiiket tagitjdk. Sok dolgot ad a ruhazatuk,
majd az ékszerek elhelyezése foglalkoztatja 6ket. A
gyongyok és drigakdvek nagyon keresettek: ametiszt,
jaszpisz, topaz, smaragd diszitik a karperecet vagy
nyakéket, Minél tobb aranylincra van sziikségiik:
nyakuk, karjuk, kebliik, sét bokdik koré is ilyeneket
fliznek. Alexandriai Kelemen meglancolt rabokhoz
hasonlitja 6ket és csodalkozik, hogy ekkora teher
alatt nem roskadnak Ossze,

Amidén elkésziilnek, aggédva érzik tovabbra is
e lakasok félhomalyat, mert attél tartanak, hogy a
ragyogé napfény elarulja festett szépségiiket. Csak este
szabad megjelennitk, viligitis mellett, egy {innepség
pompdajaban. Amig ez az id6 el nem érkezik, mozog-
niok sem szabad, mert ezzel esetleg tonkre tennék
ruhazatukat. Ha mégis kimennek, csak gyaloghintéban
teszik meg az utat, atlatsz6 fiiggonyok mogott, melyek
elrejtik a nap eldl arcukat, de elég gydngék ahhoz,
hogy a kivancsisagot felébresszék és tiszteldik dicsé-
retét felkeltsék.

Sok férfi is utdnozza a néket ebben az iires
fénytizésben, s6t néha még a férfiak adnak rossz pél-
dat. Ok is belemeriilnek a test elpuhult gondozaséba,
Leborotvaljak szakallukat, ,pedig ez a férfi ékessége
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és nemes komolysagot kolcsénéz az arcnak"; hossza
hajat viselnek, mint a nék. Finom, kénnyed ruhajukon
nincs semmi férfiassdg. Az ékszerek és fiilbevalék, az
illatszerek és festékek, amelyekkel az éregkor nyomait
akarjak eltiintetni, mind a tétlen, ha nem éppen bot-
ranyos élet szomorud bizonyitékai."?

Olyan kép ez, mely val6sziniileg csak kevesekre
illett, de eleven fogalmat ad a kor életérsl és azokrol
a veszélyekrél, amelyek az embert a legerésebben szok-
tak hatalmukba ejteni és a keresztényeket is keményen
fogva tartottak.

Elpuhult kultdrélet és az Gkori fegyelmezetlenség
az erkolcstelenség melegigya. Nem csoda, hogy ez a
biin az Egyhdznak is sok gondot okozott. Az elsé
binbénati harcra ez adott okot s valdszinii, hogy a
biindsdk jorésze ebben a pontban nem tudott paran-
csolni az emberi szenvedélynek. Annal nagyobb érdeme
az Egyhaznak, hogy ilyen viszonyok k§zétt és a biiné-
sk irdnt tantsitott engedékenység ellenére is 4llan-
déan védte és hirdette az egységes, tiszta és felbont-
hatatlan h4dzassag eszményét. Az apostoli levelekben
megrajzolt tiszta, 6nieldldoz6, nemes csaladi élet szép-
sége megértésre talalt. Sok kifogas nem is hangzott
el a héazasélet szentsége ellen és maga Tertullianus
megindité médon irja le a keresztény hazastarsak szép
életét.

Ez az eszmény nem valésulhatott meg minden
esetben. A vegyeshazassigok pedig sok bajjal jartak.
Igyekeztek is az egyhaziak lehetéleg megsziintetni a
keresztény és pogany hazassigokat. Teljesen azonban
nem értek el eredményt. Féleg az elokeld csaladok
lednyai voltak nehéz helyzetben, mert ritkan talaltak
megfelelé tarsadalmi allasi keresztény férjet. Vals-
szinien ezért ismerte el érvényesnek Callixtus papa
az alacsonyabb sorsdakkal kotott hazassagot, hogy e
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bajon segitsen. A masodik hazassigot ebben a korban
is tiirte az Egyhdz, de még mindig nagy gyongeségnek
tartotta, Tertullianus montanista koraban egészen el-
vetette ezt, mert azt allitotta, hogy a hdzassigi kote-
lék a halallal sem sztinik meg, O emliti azt is, hogy
a keresztények héazassigkotésiik alkalmaval piispoki
adldasban részesiiltek.

36.

A szeretet gyakorlata a 3. szdzadban. Szegénypénzidrak. A
munka kitelessége. A rabszolgasdg intézménye. Arnyoldalak.

A legfsltiindbben és a legtisztébban az evangélium
szelleme a felebarati szeretet gyakorlasiban érvé-
nyesiilt. Ebben az erényben az el6z8 korok hésiessé-
gét a kés6bbi fejlédés szazadaiban is folytattdk. Ez
maradt az a véalaszfal, mely az Onzetlen, segiteni min-
dig kész keresztény kozosséget az Onzésbe meriilt
pogany vilagtol tokéletesen elkiilonitette. Az elhara-
pézott hibdk s a n6évekvd poginy befolyas ellenére is
e tekintetben a keresztények sohasem feledkeztek meg
a Mester {6 parancsarél.

A testvéri Osszetartds és segités kérdése dj for-
maban jelentkezett akkor, amikor a vagyonosabb osz-
taly tagjai is nagyobb szammal léptek be a keresztény
kozségekbe. A jeruzsilemi ©6nkéntes vagyonkdzdsség
példajat sehol sem kévették ugyan késobb, de a gaz-
dagsag veszélyeinek és a szegénység elényeinek evan-
géliumi tétele allandéan érdekelte Sket.

Alexandriai Kelemen egyik mtivében foglalkozik
a gazdagsag és az evangéliumi szellem viszonyaval,
Kifejti, hogy a keresztény élet nem kivanja a {6ldi
javak elpusztitisat, sem a gazdagsagrol valé teljes le-
mondést, hanem a lelki szegénységet. Olyan maga-
tartast, melyben a vagyont nem tekintjiik a legiébb
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jénak és a rendelkezésiinkre all6 {6ldi javakkal Isten
akarata szerint banunk, ,Aki féldjét, aranyat, eziistjét,
h4zait gy birtokolja, mint Isten ajandékait, aki az
adakozé Istennek szolgal veliik a lelkek javdra és
mindig tudja, hogy e javakat nem 6nmaga hasznéért,
hanem testvéreinek érdekében kapta, aki ura vagyo-
nanak és nem szolgija . . . és allhatatosan kitart a
jocselekedetekben . . ., az az evangéliumi boldogsag
részére lelki szegény, a mennyek orsziginak mélto
orokdse.” Paedagogus c. kényvében pedig gyakorlati
tandcsokat ad, hogy az alexandriai el6kelék fényiizd
életmédjabél mit engedhetnek meg maguknak s mit kell
elutasitaniok a keresztényeknek, Ugy latszik, Alexand-
riai Kelemen &llasfoglalasa az egész egykori Egyhaz
felfogasat fejezi ki, Nem biin és nem elvetend5 dolog
a vagyon, de Isten akarata szerint ugy kell fel-
hasznélni, hogy a nélkiil6z6 testvéreknek is jusson
beldle.

Hogy e krisztusi parancsnak a hivek minél tokeé-
letesebben megfeleljenek, az egyes egyhdzak — leg-
alabb is igy olvassuk Tertullianusnal a karthagéi egy-
hézrél — szegénypénztart allitottak {6l, amelybe
havonkint vagy mas 6nként vallalt alkalommal minden
hivé befizette tehetsége szerint a maga adomanyat.
Ezt az Osszeget forditottdk azokra a legkiilénfélébb
sziikségletekre, amelyeket az Egyhaz a felebarati sze-
retet és szegénygondozis terén magira vallalt,

Alig volt olyan anyagi és lelki szenvedés, amelyet
az Egyhaz észre ne vett és kozbelépésével enyhiteni
ne igyekezett volna. Koldusok, szegények, betegek, el-
hagyottak, varatlan szerencsétlenség aldozatai csakigy
élvezték segitségét, mint az utazé szegény hittestvérek,
a tehetetlen 8regek, a nyomorékok és az elitéltek. A
didkonusok és a diakonisszak karoltak f6]1 mindezeket,
6k mentek el hozzajuk és 6k osztottik ki a segitséget.
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Nagy csapasok idején az Egyhaz volt az elsé, mely a
szenvedSkre gondolt.

Az egyes egyhazak egymds bajai irdnt is rész-
véttel voltak, A jeruzsilemiek szdmara gyiijté sz. Pal
apostol cselekvd szeretetét nem feledték el. Ebbél a
szempontb6l kiilénésen a rémaiakat dicsérik.

Ez a szeretet nem volt gyenge, nem gyakorolt
artalmas jétékonysigot. Az egyhizi eldljarok vilagosan
lattak, hogy a meggondolatlan adakozas sokszor a
tétlenségnek, a tarsadalmi él8sdiségnek lehet a meleg-
agya. Ezért arra torekedtek, hogy a sziikélkédéknek
munkat adjanak és a munka biztositisdval gondos-
kodjanak kenyeriikrél. Amilyen nagy és altalanos volt
a szeretet a szegények irant, olyan hatarozott és komoly
volt a munka kotelességének hangoztatésa.

Az ¢6kor 'szégyenfoltjan, a rabszolgasigon ez a
faradhatatlan szeretet egyelére nem tudott gybkeresen
és tettekkel segiteni; a rabszolgasig intézményével
szemben a kereszténység hatalma akkor még sokkal
kisebb volt, semhogy olyan mélyrehaté tarsadalmi és
gazdasagi atalakuldst, mint a rabszolgasig eltdrlése,
sikerrel kezdeményezhetett volna. A szeretet hatalma-
val azonban kitartéan folytatta a gondolkozasnak azt
az emberies atalakitdsat, mely a kiils6 életmo6d-atala-
kitasnak is legfontosabb feltétele. A rabszolga éppen
ugy lehetett keresztény, mint barki mas. Eltekintve
attol, hogy a papi méltésigra egyelére nem emelték
Sket, az Egyhaz életében, az istentiszteleteken stb.
teljesen egyenranguak voltak a tébbiekkel. Az altala-
nos emberi megbecsiilés mellett e valtoz4ds nagyjelen-
t3ségi volt azért is, mert a rabszolgdkat kiemelte
abbdl az Allatias, elvadult életszemléletb8l, amelybe
megvetett helyzetiik folytdn oly kénnyen siillyedtek.
Ok is felismerték munkajuk és életik értekét, tudatara
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ébredtek a tiszta csalddi élet kotelességének és a
keresztény erkolcstan parancsaival lelkiiletiiket is at-
alakitottdk. Bizonyos, hogy a krisztusi hit szabadnak
és rabszolgdnak egyardnt djjasziiletést jelentett, de
pusztdn az emberi sors megnemesedését tekintve is, ez
az 1ij élet tobbet adott a rabszolgaknak, mint a szabad-
nak,

Az szinte magatol értetéds volt, hogy a rab-
szolgatart6 gazdakban felébresztette az emberi banés-
méd és megértés kotelességének tudatat. Az olyan
durva hibdk ellen, melyek abbé! erednek, hogy a rab-
szolgdk személyes emberi méltésigat nem ismerték el,
az Egyhaz szakadatlanul kiizd6tt. Nem véletlen, hogy
a kereszténység politikai diadala utin a rabszolga-
térvényhozas keménysége megenyhiilt. A rabszolga
megdlését kozdnséges gyilkossignak kezdték tekinteni
s Konstantin mar nem engedte meg, ami azel6tt magatol
értet6ds jog volt, hogy a rabszolgacsalad életét konnyel-
mi okokbél konyobrteleniil szétromboljak. A kereszté-
nyek komolyan fogtak fel e kotelességeket. Gyakran
maguk segitették szolgaikat ahhoz, hogy felszabadul-
hassanak. Eléfordult, hogy a haldlos 6rijan maga a
keresztény adott szabadsagot tobb szolgajanak, hogy
az irgalmassdg e cselekedete lelkének javara szolgal-
jon.

Az erkélestani tilz6k nyugtalankodasat bizonyos
fokig mégis igazolni latszott, hogy a keresztények kozt
ebben a korban az atlagtél eltérden akadtak olyanok
is, akik elég konnyen vették a keresztény kovetelmé-
nyeket. A vértandi és aszkétikus hésiesség fényoldalai
mellett nem hidnyoznak az arnyak sem. Mint az egyéb-
ként oly szelidlelki Cyprian maga panaszolja, sokan
hihetetlen kénnyedséggel kapcsoltak dssze a keresztény
hitet és a pogany erkolcséket. Résztvettek a pogany
{innepségeken, amelyek gyakran erkélcsi szempontbél
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is igen kétesek voltak; poganyokkal kétdttek hazassa-
got, a n6k festették magukat. A pogany szinhizakban
és a gladiatori jatékokon is sok keresztény nézot lehe-
tett latni. Soknak keresztény volt a hite, de pogény
az élete. Origenes panaszkodik, hogy sokan elhanya-
goljak az istentiszteletet, s6t didkonusok is akadnak,
akik nem kezelik lelkiismeretesen az egyhazi vagyont;
még a piispokosk kézt is akad, irja, aki tobbet torddik
a gazdagodassal, mint a hivek és a szegények tidvé-
vel.

Ezzel az erkolcsi lazuldssal az egyhaziék ésegy-
hazi ir6k nagy eréllyel léptek szembe. Erre vall az a
mai viszonyokhoz képest szinte megdébbents szigor,
amellyel a bilinbanat kérdését kezeliék.

37.

A biinbdnat a 3. szdzadban. Minden biint megbocsdthat-e az
Egyhdz? Vezeklési fegyelem és feloldozds.

A 3. szazad folyaman erds elméleti és gyakorlati vitak
folytak arrél, hogyan viselkedjék a hivatalos Egyhaz
biinés hiveivel szemben, E kiizdelmeknek irodalmi
emlékei jorészt fdnnmaradtak s igy e fontos kérdés
tobb pontjidban elég tisztan lathatunk, ha nem is minden
részletre kiterjedGen.

A biin6k bocsdnatiban az Egyhaz inkabb az
irgalmassag szellemét kovette, mint a tdlzott szigorét s
elvbél minden biint hajlandé volt megfeleld elokészii-
let és biinbanat utdn feloldozni, bar ezzel bizonyos
heveskedék éles ellenzését vonta magira. A legheve-
sebb ilynemd vitdk, mint emlitettitk, Afrikaban jatszod-
tak le, egyik f8szerepldjiik Tertullianus volt.

Tertullianus a szézad elején, még mint katolikus,
konyvet irt a blinbocsanatrél ,De poenitentia” cimmel.
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Ebben vilagosan hirdeti, hogy a keresztség utan biinbe-
esettek szdmdra is van bocsdnat. Egyetlen biint sem
tart olyannak, amely megfoszthatna a hivét attél, hogy
az Egyhaz vele szemben az irgalmassigot ne gyako-
rolja. Még arr6l a korlatozasrol sem tud semmit, amely-
r8l Hermas tesz emlitést, hogy a bocsidnat eshet8sége
csak révid idére és kivételképen engedélyeztetik a
keresztényeknek,

Két évtized mulva azonban mair a montanista
Tertullianus az, aki az Egyhaznak lazasigra vezetd
engedékenységet vet a szemére, amiért ez még a
pardznasagot és hdzassigtorést is megbocsitja. Ezeket
az elveket ,De pudicitia® cimii mtivében fejti ki, Az
egész irat heves kirohanas az Egyhaz gyakorlata s egy
meg nem szeretett egyhazf6 ellen, aki egyik hivatalos
dontésében kijelentette, hogy a bilinbénat elvégzése
utdn a pardznidknak és a héazassigtéroknek is meg-
bocséatja biinét,

Valamikor ennek a vadaskoddsnak jelentdségét
talbecsiilték. Azt gondoltik, hogy Tertullianus Zephy-
rinus vagy Callixtus papa dontését tamadja. Ezt a véle-
kedést megerésiteni latszott az is, hogy sz. Ipoly
hasonlé tdmadast intézett sz. Callixtus ellen, Azt is
hirdették, hogy a pédpa hatdrozata valéban kapu-
nyitdst tartalmazott és valéban Callixtus volt az elsg,
aki a régi fegyelemmel szembehelyezkedve elnézést
mutatott a testi biindsdk irdnt. Azonban a komoly
megfontolas kideritette, hogy Tertullianus heves ki-
fakadéasaibél ezt a megallapitast levonni nem szabad.
Valésziniitlen, hogy rémai piispok adta volna ki a ki-
fogasolt rendeletet. Azok a kifejezések, amelyekkel Ter-
tullianus az engedékenységet tartalmaz6 rendelet (az
sedictum peremptorium®) szerzéjét illeti, az akkori
sz6hasznalat szerint valamely vidék vezetd piispokére,
legvalészintibben Agrippinus karthagéi piispokre is

250



vonatkozhattak. Sz. Ipoly vadpontjai pedig nem egyez-
nek meg azokkal, amiket Tertullianus hangoztat. S a
nagy afrikai tigyvéd érvelésében nincs egyetlen mozza-
‘nat sem, amely arra engedne kovetkeztetni, hogy a
biinbanati fegyelemben az 6 idejében tortént lazulas.

Meglepd, hogy Tertullianus elméletét szénoki len-
diilettel az elsé parancsolatb6l igyekszik levezetni;
a hagyomdanyra és az Egyhaz régi eljirasira nem mer
hivatkozni. A montanizmus terjesztje el6tt itt mar
csak a végs6 kovetkeztetés a fontos, amely szerint
nem az egyhdzi hatésagok, hanem a montanizmus pré-
fetai lelkid megvildgositottjai rendelkeznek a bfin-
bocsaté hatalommal. Eppen ez a durvan kiiitk6zé cél-
zatossag mutatja, hogy az egyhazi biinbocsatas alli-
tolagos meglazulasarél hirdetett véleménynek e korra
nézve nincsen komoly alapja.

A biinbocsanat kérdése a sz. Callixtus papa és
sz. Ipoly kézotti vitdban is szerepelt. Ebbél az ellen-
téetbsl csak Ipoly vadjait ismerjiik. Ipoly ginyosan irja,
hogy Callixtus minden biinésnek megbocsit s ezért
taborahoz seregestiil csatlakoznak az emberek. Nincs
azonban egyetlen olyan kijelentése sem, amelybdl az
kovetkeznék, hogy Callixtus djitast hozott volna be,
hogy valamely eddig megbocsathatatlan biint meg-
bocsathaténak nyilvdnitott volna,

A harmadik nagy biinbéanati vita, mely a szdzad
derekdn a Decius-féle iildézés idején jatszédott le,
szintén az egyhazi biinbocsité gyakorlat altalanossagat
jelzi. '

Cypridn szembeszallt a hitvallok koézbenjardsa
koriil Gzott visszaélésekkel, megtiltotta a papoknak,
hogy hitehagyottat az Egyhazba biinbanat s a piispok
feloldozasa nélkiil visszafogadjanak. Amidén azonban
arr6l értesiilt, hogy az elesettek tiirelmetleniil kérik
visszavételiiket, meghagyta, hogy a haldlos betegségben
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levéket fogadjak vissza. A tobbiek varjanak addig,
mig a menedékhelyen rejt6z6 piispok a székhelyére
vissza nem tér. Ebbdl a déntésbél eredt a fentebb mar
ismertetett Novatus-, majd a Novatianus-féle szaka-
dés, amelynek csak sz. Cornelius papa szildrdsiga
vetett véget.

E kiizdelmekbdl is kozvetleniil csak az vilaglik
ki, hogy az Egyhiz megbocsithatonak ismerte a hite-
hagyas biinét is. Sz. Cyprian semmit sem tud arrél,
hogy régebben végleg kizartdk volna az Egyhazbol
azokat, akik az {ildézések idején az emberi gyongeség
aldozatai lettek. Amilyen szigortian elitéli a konnyelmi
visszavételt, éppoly szilardan ragaszkodik a biinbandk-
kal szemben a bocsdnat gyakorlasdhoz.

Viszont a vezeklés félelmes komolysiaga jellemzi
az elsé szdzadok biinbanati fegyelmét. A nyilvanos
blinbanat eredetét a 2. szdzad vége felé kereshetjiik.
Irenaeus méar tud réla, Tertullianus szildrd és altala-
nos elvként emlegeti. Ebben a korban a vezekléknek
silyos és hosszantarté probakat kellett vallalniok,
imadkozniok, béjtélnick, egész életmédjukat megval-
toztatniok, hogy bocsdnatot nyerjenek s ezt a vezek-
lést, mert legtobb esetben nyilvanos volt, az egész
keresztény nyilvdnossag ellendrizte. A vezekl biing-
sb6ket rendszerint elkiilénitették a hivéktsl, akar a hit-
jel6lteket; nem részesiiltek a szentségekben; fejiikre
hamut hintettek, hajukat lenyirtak, a hazasélettsl tartoz-
kodtak, szigordan béjtoltek, hosszas imakat végeztek,
a hivék el6tt mélyen megaldzkodtak. Keleten most is
osztalyokba soroltdk a vezekloket: voltak ,hallgatéok*
és ,arcraborulék”, késébb ,allok* is (akik a szent-
misén &llva lehettek jelen, de az Oltariszentséget nem
vehették magukhoz), s6t a 4. szazad ir6i szerint egyes
helyeken ,sirok” is, akik a templom bejaratanal a be-
lepdktsl imadsagot kértek. Ez volt a legszigoribb
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fokozat. Nem egyonlettien alakult ki mindeniitt a biin-
banati fegyelem. Az emlitett fokozatok sem voltak
meg minden egyhdzban. A nyugati forrasok 4ltalaban
hallgatnak réluk. A vezeklsk az egyhazirend fel-
vételébdl is ki voltak zéarva; ha egyhazi ember vétke-
zett, megfosztottak hivatalatol.

Szigorii nyilvanos vezeklést altalanossigban csak
nyilvdnos bindkre réttak ki. Kétféle médon keriilhet-
tek a biindsok a biinbdnatot végz6k koézé: vagy on-
kéntes jelentkezés 1dtjan vagy pedig a piispok biintetés-
kép zarta ki 6ket a tisztalelki hivék kérébdl. Irenaeus
és Tertullianus néhany kijelentése’ mutatja, hogy a
titkos blin6k utan is a tdrvény szerint nyilvanos biin-
banatnak kellett kévetkeznie. Ez a régi biinbéanati
fegyelemnek legkényesebb részlete. A buzg6sag ébresz-
t6i maguk is érzik, hogy itt roppant dldozatot kévetel-
nek. Azzal akarjadk a természetes ellenkezést legy6zni,
hogy a bocsanat nagy értékére hivatkoznak. Elismerik,
hogy sokakat a vezeklés nyilvinossiga tart vissza a
biinbevallastol. Azonkiviil tobbszér komoly érdek, pl.
a csaladi béke is megkovetelhette a titokban elkéve-
tett biin titokbanmaradésat. Az Egyhaz szamolt e nehéz-
ségekkel s nyilvdnos biinvallomast sohasem irt eld.
Ilyen esetek elvétve, inkabb csak vezeklésképpen for-
dultak eld. A szabaly az volt, hogy vétkeit a biinds
titokban: csak az arra illetékesnek vallotta, gyénta
meg. A kiszabandé nyilvanos biintetés mérséklésére
vagy titokbantartisara is talalhatott médot az egyhazi
eliiljsr6 bélcsesége. Sz. Cypridnnak az a tudatos el-
jarasa, hogy szigoriibb kovetelményeket dllitott fel a bal-
vanyoknak 4ldozokkal szemben, mint azokkal, akik
igazolvinyokat szereztek, mutatja, hogy a piispéknek
széleskord joghatosiga volt a penitencia megallapita-
saban. Ugyancsak nala taldlunk olyan példat is, hogy
egyeseket minden nyilvdnos vezeklés nélkiil vissza-
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vesz az Egyhazba.? Ezt a médot annal nyugodtabban
kovethették mar a 3, szazadban is, mert Tertullianus
és Origenes tantisiga szerint az volt a meggy6z6dés,
. hogy legalabb is a kisebb biinoket nyilvdnos vezek-
lés nélkiil is el lehet tordlni.

Az emlitett konnyitések az egyhdzhat6sag ré-
szén id6k folyaman mindig nagyobb meértéket ol-
tottek. A késGbbi iroknal, féleg sz. Agostonnal mind
stiribb nyomat taliljuk ennek a rugalmas és megérts
eljarasnak. A fejlédés menete ma még nem elég vilagos,
de bizonyosnak latszik, hogy a sz. Agostonnal mutatkoz6
enyhébb eljdrds mar az el6z8 idékben — a 3. szazad-
ban — megkezd8dott. Vagyis mar ekkor volt a nyilvanos
vezeklés mellett a biinbocsdnat elnyerésének olyan
médja, amely ha kiils§ koriilményeiben még nagyon
eliitétt is a mai szentgy6nastsl, lényegében iparko-
dott tigy védeni a vétkes j6 hirnevét, minta mai biin-
banati fegyelem. S ezekben a kivételes, szimunkra
csak nagyon gyér kijelentésekbdl megismerheté el-
jarasokban kereshetjiik a késdbbi maganbiinbanat
eredetét.

A binbanat kiszabisit és a biinds visszafogadasat
altalaban a piisp6k intézte. A 3. szazadtél kezdve
Keleten szokas lett, hogy a piispok mellett kiilon egy
pap, a poenitentiarius intézte ezeket az iigyeket.® O
fogadta a jelentkezd biindsdket, & szabta ki a torvé-
nyek szerint a penitenciat s & iigyelt {6l a blinbandk
viselkedésére, az eldirt vezeklések elvégzésére.

A bilinést csak az el6irt penitencia utdn oldoz-
tak f6l. A nyilvanos vezeklés utdn a feloldozas is
nyilvdnos volt, mig a nem-nyilvdnos esetekben titok-
ban ment végbe. A feloldozas kézfoltétellel jart egyiitt,
a szobeli formula kénybrgés volt, amely az Istentdl a
btinésnek az Egyhazba valé visszavételét kérte. Ez a ko-
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nyorgés nagy valtozatossagot mutat és kezdetben talan
még az egyes egyhizak szdmira sem volt szavak
szerint kotelezden megallapitva.

Egy tekintetben megdSbbentd s21gorusagot 4rul
el az els6 szdzadok biinbanati fegyelme: a nyilvdnos
vezeklés és feloldozds csak egyszer volt lehetséges.
Aki a feloldozds utin ismét biinbe esett, annak sza-
méra sem a maganpenitencia, sem a nyilvinos vezek-
lés titja nem éllott t6bbé nyitva. A nyilvdnos biinba-
natra nézve az volt az elv, hogy amint a keresztség,
igy a penitencia is egy. A maginbdnbanat qtjat pe-
dig a nagyobb biindkkel szemben azért nem nyitot-
tak meg, mert igy a visszaesd bilindsbk enyhébb biin-
tetést kaptak volna, mint az el8szér vétkezék.

Ennek a kétségteleniil meglepden szigory, val6sig-
gal merev fegyelemnek nyomés okai voltak. Az Egyhaz
félté gonddal iigyelt j6 hirnevére és ezért nem engedte
meg, hogy tagjai kozott nyilvanos, stilyos biindkbe
visszaesGk is helyet foglaljanak. Ez az ijeszté szigor
azonban kozelebbi vizsgalatnal nem mutatkozik annyira
megddbbentének. Nem kergette e szerencsétleneket sem
a kétségbeesésbe, hanem allandéan figyelmeztette Sket
Isten irgalméra. Ilyen visszaesések nady tomegben nem
is fordultak eld. Sokan a szigor miatt csak érett kor-
ban, a viharos esztendSkén tul vették {6l a keresztsé-
get, nehogy ha késébb mégis vétekbe esnének, ke-
mény vezekléseket kelljen vallalniok.

A nyilvanos vezeklés is olyan erkélcsi erst és ki-
tartast kivant, hogy aki azt egyszer elvégezte, ugyan-
csak 6vakodott a visszaeséstsl. Csak amikor az Egy-
héz kényes helyzete a pogianysiggal szemben meg-
szlint és a rosszakaratu biralattél s ravasz iildoz6ktol
nem kellett tébbé tartania, kezdett a biinbanati fegye-
lem is az egykori szigorisagtél az enyhébb bandsméd
felé hajolni.
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38.

A 3. s2dzad egyhdzszervezete és kormdnyzata. Fejlédé formdk.
Piispok- és papvdlaszids. A papsdg anyagi helyzete,

Az Egyhaz korméanyzatinak alapja és {Bszerve ter-
mészetesen a 3. szdzadban is a piispbki méltosag
maradt az egyhdzmegyéjében birt egyeduralkodéi jel-
leggel. A gyorsan fejl6dé Egyhdz, a hivek gyarapodé
szama azonban ujabb segittarsakat kovetelt a piispok
mellé, Ez a sziikséglet az egyhazi hierarchia béviilését,
tijabb hivatalok és kormanyzati szervek bevezetését
eredményezte, barha e fejlemények csak Iényegtelen
véltozdsokat teremtettek.

Igy pl. Keleten kialakult a szok4s, hogy még a
kisebb helyeken, falvakban is, akar a nagyobb kéz-
pontokban, piisp6kdk élltak az egyhdz élén. Ezek rend-
szerint egyszerti emberek voltak, akik a nagy egyhazak
tiindokls fejeivel sem képzettségben, sem korményzati
bdlcseségben nem versenyezhettek. A kiilonbség révide-
sen az elnevezésben is jelentkezett. A nagyobb egyhazak
vezetdivel szemben e kisebb helységek eldljaroit falusi
piispékdéknek (chorepiscopi) hivtak. Nemcsak a név-
ben, hanem a tekintélyben is nagy volt kéztitk az el-
térés. Mivel aztan az eretnekekkel valé viselkedésben
s mas nehezebb {igyekben ezek a vidéki piispokok sok-
szor nagdy jaratlansagot arultak el, mindinkabb fel-
meriilt a térekvés az Egyhazban az & visszaszoritasukra.
A 4. szazadban tobb zsinat megszoritja jogaikat, mig
a sardicai eléirja, hogy jelentéktelen helységek szamara
tobbé piispokdt ne szenteljenek. A chorepiscopus-
intézmény Nyugaton csak késébb ébredt fel, de mas
moédon és méas célokkal.! Masutt maskép igyekeztek a
kisebb kozségek kormanyzisit megoldani: egyszeri
aldozépapok altal, akik a varosb6l idénként felkeres-
téek a falvakban laké hiveket és gondoskodtak lelki
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sziikségletiikr6l. Ez a méd mar a késébbi plébaniai
szervezkedés titjat egyengette,

Az Egyhdz gyors névekedésével felszaporodott
egyhdzi teend8k konnyebb lebonyolitisa vezetett az
u. n. kisebb rendek létesitésére, amelyekrdl el6szor
a 3. szazadbédl szarmazé adatok tantskodnak.

CSAKNEM EGYIDOBEN ir sz. Cypridan Karthigéban és
sz. Cornelius Rémaban az alszerpapok, gyertyavivék, olva-
s6k és 6rdégliz6k fokozatair6l. Cornelius még az ajténallé-
kat is hozzajuk sorozza. Olvasék (lectorok) azonban méar
joval e feljegyzések elbtt szerepeltek az istentiszteleten.
Ok olvastdk fel a hivéknek az 6- vagy jszévetségi részle-
tet, amelyet aztin a piisp6k magyarazott,

Cornelius papa levelében eldadja, hogy 251-ben
Rémaban 46 aldozépap, 7 szerpap, 7 alszerpap, 42
gyertyavivé és 22 exorcista (6rddgiiz6) munkalkodott.
Jellemzd, hogyan ragaszkodnak a szerpapok apostol-
kori szamahoz. Mivel azonban nekik volt a legterhe-
sebb foglalkozasuk, mindegyik mellé segitGtarsul egy-
egy alszerpapot és 6 gyertyavivét allitottak, A 7 didko-
nus e kiséretével egyiitt végezte a 7 részre osztott
réomai egyhdz egyik keriiletében a red bizott munkét,
Ez a foglalkozds a lelki kormanyzatban és az isten-
tiszteleten valo segédkezésen kiviil feldlelte a szegé-
nyek, rabok és jovevények gondozasat és az egyhazi
vagyon kezelését, A hierarchia férfi tagozatai mellett
ebben a korban is tovibb miikédnek a diakonisszik,
foleg az irgalmassidg gyakorlataiban és a felnétt nék
keresztelésében. De ket sohasem szdmitottik a hierar-
chidhoz, nem is segédkezhettek soha az Eucharisztia
{inneplésén,

Hasonlékép lett 1j szerve az egyhizkormanyzatnak
a metropolitai vagy érseki intézmény. Az elsé
egyhazak rendszerint tekintélyesebb varosokban, egyes
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vidékek kézéppontjain alakultak s innét szivargott
azutdn a keresztény hit szerteszét a kornyezd kisebb
varosokba. Az 1ij egyhdzak 6nalléan szervezddtek, de
nem szakitottak meg minden kapcsolatot a térité anya-
egyhézzal. A tiszteleten kiviil a régi egyhazhoz fiizte
az 1j alakulatokat az a sziikség, hogy vitas iigyekben
az anyaegyhaztél kérjenek tanicsot. Igy keletkeztek
lassanként azok az egyhaztartominyok, melyek tobb
piispdkségbal allottak és vezetsjiikiil a tekintélyesebb,
régibb, egykori téritd egyhazat ismerték el.

E szervezetnek legismertebb példaja e korbél az
afrikai, ahol Mauretania, Numidia és Africa proconsu-
laris piispokei a karthagéi egyhdzat és piispokot ismer-
ték el fejiiknek. Sziridban és Cilicidban az egyhazak
az alapité6 antiochiai egyhaz el6tt hodolnak meg. Az
alexandriai piisp6k tekintélye az &sszes egyiptomi egy-
hazak szemében szintén megdodnthetetlen volt, Gorog-
orszigban és Macedonidban ez a fejlédés nem volt
helyén, hiszen itt a legtébb egyhaz apostoli eredetii
volt s nem akadt koéztiik olyan természetes kdzéppont,
amely a tébbieket maga ald gyiijthette volna. Ez okoz-
hatta, hogy mig az antiochiai és az alexandriai piisp6-
kok idSvel tovabb is haladtak a fejlédésben és patriar-
chai méltésigra emelkedtek, addig Nyugaton ez a
haladis nem figyelhetd meg. Itt csak egyetlen patriarcha
volt, akinek tekintélye el6tt mindenki meghodolt: a
rémai piispdk. Még a karthagéi egyhdz sem jutott el
sohasem a patriarchai méltésdghoz. Nyugat szokasai
és felfogasai, ugy latszik, nem kedveztek az ilyen
részlet-egyhazfdk szama szaporitisanak,

Ezek az egyhaztartomanyi szervezetek jorészt
bsszeestek a politikai tartomdny hataraival és szék-
helyiik is a politikai f8varosban volt. Késébb a keresz-
ténység és az allamhatalom kibékiilése még inkabb
eldmozditotta e sajatsdgos talalkozast. A 4. szazadban
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i6leg a keleti egyhazi toérvények természetesnek tart-
jdk ezt a szervezettséget. Tilzds volna azonban azt
llitani, hogy az Egyhaz egyszertien atvette a rémai
birodalom politikai szervezetét. Nem egy példa van
rd, hogy az Egyhdz kormanyzati egységei és a politi-
kai tartomanyok kiilonbéztek; féleg nagyok az ilyen
eltérések a 3. szdzadban, amikor ez a magasabbfokd
egyhazi szervez6dés éppen megkezdddott. Italidban pl.
csak egyetlen vezetd egyhaz volt; Alexandridhoz pedig
egyhézilag olyan teriiletek is tartoztak, amelyek politi-
kailag nem Egyiptomtoél fiiggottek.

Ezekkel a szervezeti alakulidsokkal lépést tart a
zsinatok fejlédése. A 2. szdzadban csak kivételesen
fontos tligyekben gytilnek 6ssze valamely nagyobb terii-
let piispokei, hogy hatarozatot vagy itéletet hozzanak.
A 3. szizadban mar rendszerré valik, hogy az egyhazi
tartomanyok piispdkei zsinaton targyaljdk meg a fonto-
sabb iigyekben kévetendd eljarast. Ezek a zsinatok az
egységnek is fontos érei voltak. A 3. szizadban féleg
Roéméban, Antiochidban és Alexandriaban talilkozunk
zsinatokkal; az afrikai piisp6kék gyakran zsinatoz-
nak Karthagéban. E zsinatokon a metropolita elnokél,
az el6fordulé kérdéseken kiviil felelsségre is vonhat-
jak itt az egyes piispokoket, s6t meg is foszthatjak
6ket méltosaguktol.

A piisp6kék megvalasztasaban azonban mar nem
volt ilyen hatalmuk a zsinatoknak. Bar ilyen alkalmak-
kor is Osszegyfiltek a tartomany piispokei, a nép ésa
helyi papsag mégis megdrizte régi befolyasat, Igaz,
hogy a vildgiak szerepe inkabb csak az alkalmassag
folotti véleménynyilvanitasra, késébb pedig szinte csak a
tiltakoz6-jogra korlatozédott. A valasztast magét a pap-
sag végezte. A megvalasztottat t6bb szomszédos piis-
pok kézidltétellel szentelte fel, Ennek a kézféltételnek
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szentségi jelentdsége oly kézismert volt, hogy ha vala-
mely ok folytin kétség fért a kézioltétel érvényességé-
hez, az igy felszenteltet nem tekintették piispéknek,
Ilyen alapon tartotta érvénytelennek Cornelius pépa
Novatianus pilispokké szentelését. A helyzet jogi meg-
szilardulasat jelentette, hogy a 4. szdzadban mar pon-
tosan eldirtdk, hogy a szentelést legalabb hdrom piis-
poknek kell végeznie, a metropolitinak pedig a piispok
elismerésében kiilonleges kivaltsdgokat biztositottak.

A papok és a tébbi egyhazi személyek meg-
valasztasa a piispok joga volt, aki ebben szamolt a
nép Ohajaival. A paptél kivalé erkélcsi tulajdonsago-
kat kivantak. Ha hazas volt, els6 hazassigban kellett
élnie. Ujhivéket nem koénnyen szenteltek papokka.
A papi méltésdg minden tarsadalmi osztily el6tt
nyitva allott, kivéve a rabszolgikat, mert ezeket hely-
zetiik és kotelességeik -alkalmatlanna tették a papi
miikédésre. Egyébként semmi mas korlatozas nem volt:
Callixtus papat, a felszabadult rabszolgat, éppigy tel-
jes tisztelet Ovezte, mint az arisztokrata Cypriant.

A papi nétlenség ebben a korban sem
kotelez6 még. Az apostol példaja és tanicsa, az Egy-
hazban virdgzé lelki buzgdsag és az aszkétikus torek-
vések mégis oly népszeriivé és becsiiltté tették az 6n-
megtartéztatast, hogy a papok ké6zdtt sokan teljesen
tartézkodtak a hazasélettsl. Ez mar az utat jelzi a késébbi
jogszokas kialakuldsa felé. Keleten a papi nétlenséget
ajanlottak, de soha kotelezévé nem tették; am itt is
szivesebben vélasztottak a plispokoket a nétlen papok
és a szerzetesek koziil.

A papsag megélhetését az egyhazi javak és a
hivek adomdinyai biztositottdk. Sz. Cypridn egyik
levele szerint a papok havi fizetést és ajandékokat
kaptak. Nem sziint meg azonban az a régi szokas
sem, hogy a pap sajit keze munkéjival kereste
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kenyerét. Sz. Cypridn panaszkodik azokra a piisp6-
kokre, akik foglalkozdsuk miatt allandéan utazgatnak,
mohén gyarapitjdk vagyonukat s piispoki kotelességei-
ket elhanyagoljak.? Az ilyen visszaélések azonban nem
voltak Altalanosak. A papsig nagyobb része hiven
teljesitette kotelességeit s valoban a fold savaként
Grizte az egyre ndvekvd keresztény tirsadalmat a kor-
nyezd vilag romlasatol.
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A NEGYEDIK SZAZAD

TIZEDIK FEJEZET: AZ ULDOZES TETOFOKAN.

39.

A Diocletianus-féle keresziényiildozés. Végsé kisérlet a
kereszténység elnyomdsdra. Harc még a szent konyvek ellen is.
Galerius mint felbujté. A hadsereg paganizdldsa.

Amikor 284-ben a dalmat szarmazisd, erélyes és
tehetséges Diocletianus keriilt a csiszari trénra, kez-
detben senki sem sejtette, hogy ennek a csaszirnak
nevéhez fog fizédni a legborzalmasabb egyhaziild6zés,
amely valaha a kereszténységet érte. Diocletianus alap-
jaban jéindulati és szelidlelki ember volt s mereven
ellenallt mostohafia, Galerius cézir 6szténzésének, aki
szivb8l gyiilélte a keresztényeket s akinek vakbuzgd,
pogany’ anyja ebben a gyiildletben még allandé bujto-
gatéja is volt. Egyéni lelkiiletén kiviil Diocletianust
jézan allamférfitii gondolkodasa is visszatartotta attdl,
hogy a keresztény kérdést iildozés formajaban kivanja
megoldani, A kereszténység ekkor mar annyira &t-
itatta az egész rémai birodalmat, hogy annak kiirtasa
még egy Diocletianus roppant akaraterejét és impera-
tori hatalmat is tilhaladta volna. Abba a hatalmas
koncepci6ji tervbe, amellyel 6 a birodalmat reorgani-
zalta, sokkal ink4bb illett volna bele az az elgondo-
las, hogy az allamhatalom inkdbb szdvetségest keres-
sen az Egyhdzban s annak lelki hatalmat a sajat
orszagerdsité torekvéseinek szilarditdsdra hasznélja fel.
A hatalmas viligbirodalom djjaszervezése amitigyis
teljesen lekotdtte a csdszar minden figyelmét és
kivételes tehetségét.

Okulva a ,harminc tyrannuson”, Diocletianus a
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legszigorabb kozpontositast vitte bele a birodalom
igazgatdsaba, A 60 provincia szdmat 96-ra emelte s a
nagyobb provincidkat megyékre, dioecesisekre osztotta
fol, amelyeket a csészari praetorium praefectusanak egy-
egy helynéke, vikdriusa korméanyozott. A szenatus jog-
koére merd vérosi tandcs szerepének betdltésére siillyedt
ald. Helyettiik 4j allamtanics, a consistorium lett az
iigyek legfébb intézéje, kdzvetleniil a csiszar vezetése
alatt, .

Az Egyhaz maga sietett hozzasimulni ehhez az
1j, kiilsé organizaciéhoz. A piispokségek lehetdleg a
politikai dioecesisek hataraihoz igazodtak s etts]l kezdve
nevezziikk az egyhdzmegyéket is dioecesiseknek; s6t
egyes helyeken maginak a csiszarnak jévahagyasaval
maguk a piispokok lettek a politikai korzetek kor-
manyz6i. A kozigazgatasi tjjaszervezéssel parhuzamo-
san haladt a birodalom haderejének és honvédelmi
rendszerének Aatszervezése, amire annal inkabb sziik-
ség volt, mert hiszen a birodalmat minden oldalrél
barbar bebzonlések fenyegették.

Hogy a birodalom békéjét a csdszari trén meg-
iiresedésekor bedllni szokott trénvillongasok ellen
mentesitse, Diocletianus nemcsak két augustus kézott
osztotta meg a birodalom legfébb hatalmat, — az egyik
6 maga maradt a keleti részek szadmdira, a masik
Maximianus Herculeus lett a nyugati rész szamdara, —
hanem ezek mellé még egy-egy cézart is rendelt,
augustus-utédlasi joggal. Maximianus mellé Constantius
Chlorust, maga mellé pedig mostohafidt, Galeriust
jelolte ki cézarnak. Galerius barbdr és nagyravagyé,
iigyes és vakmerd katona volt, aki nem tudta kdvetni
mostohaapjdnak finomabb és nemesebb térekvéseit s
szakadatlanul ostromolta Diocletianust, hogy a keresz-
tények kiirtdsdval végre egységesitse teljesen a biro-
dalmat s méar a fenyegetd kiilsé ellenségek biztosabb
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tavoltartisa érdekében is végezzen egyszersminden-
korra gyokeresen a birodalom belsé ellenségeivel.
Folytonos osztonzése végre is célt ért s Diocletianus
meginditotta — egyelére korlatolt mértékben — a
kereszténység visszaszoritisira célzo intézkedéseit.

El8sz6r Galerius csak annyiban ért célt, hogy
Diocletianus beleegyezett a hadsereg paganizalasaba.
A véderd egységes szellemének érdekében egy szép
napon a birodalom &sszes keresztény katonatisztjeit
felszélitottak, hogy aldozzanak a birodalom isteneinek.
A keresztény tisztek nagy része erds maradt s meg-
tagadta a kivant hitszegést. Erre megfosztottak Gket
tiszti rangjuktél. Diocletianus egyelére visszariadt a
vérontastsl. Constantius Chlorus hasonléképpen. Gale-
rius azonban s példdjira Maximianus Herculeus is, ahol
csak tehette, halallal biinteite az engedelmeskedni
vonakodé tiszteket.

A Lkeresztény tisztek althatatossaga Diocletianust
még inkdbb megerdsiteite abban a felfogasban, hogy
a keresztények kiirtdsdnak még a gondolata is merész-
ség, mert hiszen a keresztények latnivalélag nem félik
a halalt, mihelyt hitiikr6l van sz6. Galerius azonban
éppen ebben: a katonatisztek ellenszegiilésében talalt
1j érvet a csdszar sikraallitdsara a keresztények ellen.
Mi lesz a hadseregbdl s mi lesz a birodalombél, ha a
csdszar szava sem szamit tébbé? 302-ben Galerius
felkereste a csaszart Nikomédidban, Diocletianus ren-
des tartézkodasi helyén s ezittal addig iilt a nyakan
s addig érvelt neki, mig Diocletianus beleegyezett a
kereszténység iildézésébe, bar a vérontas hatarozott
eltiltasival, Mindéssze a keresztény templomok rombo-
landék le s a keresztény vallasi kdnyvek égetenddk el.

303 elején, Jupiter Terminus iinnepén kora haj-
nalban, katonasag vette kériil a nikomédiai nagytemplo-
mot, kifosztotta azt, elégette a szent konyveket s a
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templomi felszereléseket. S aztin azzal a gyakorlott-
saggal, amellyel csak rémai legionéariusok értettek a
varfalak, hidak és alagutak gyors felépitéséhez és le-
romboldsihoz, néhdny 6ra alatt a folddel tették egyen-
16vé a székesegyhazat.

Diocletianus tigy érezte, hogy most mar nem
fordulhat vissza. A koévetkezé napon tjabb rendeletet
adott ki, amely szerint nemcsak a templomok és a szent
konyvek pusztitandék el, hanem tilosak a keresztény
istentiszteleti &sszej6vetelek is, a keresztény hit meg-
vallisa s a hozzd ragaszkodas. Azonban még mindig
nem haldlbiintetés alatt. Aki a csaszari rendelet ellen
vét, ha nemesember, nemességétdl, ha alacsony sorsu,
szabadsagatol fosztassék meg, ha pedig rabszolga, 6rokre
veszitse el a reményt, hogy valaha felszabaditsak.

Galeriusnak ez természetesen kevés volt, hiszen
a keresztények még a halaltél is alig féltek, hat még
kisebb biintetésekidl! Tehetetleniil dult-fult, amig csak
varatlan esemény az 6 malméara nem hajtotta a vizet.
Néhany meggondolatlan keresztény nyilvanosan le-
szakitotta és darabokra tépte a csészari rendeletnek
azt a példanyat, amelyet a nikomédiai férumon ki-
fiiggesztettek. A teiteseket a helyszinén elevenen meg-
égették. Ugyanakkor magidban a csdszari palotdban
ismételten tiiz iitétt ki s bar a kdéznép szinte ujjal
mutatott Galeriusra, mint a gyujtogatds szerzdjére,
Diocletianus haragja ezittal csakugyan teljes mérték-
ben félgerjedt. Most aztin a hatalmas ereji csaszar
nem ismert megallast vagy konyoériiletet. Ha harcot
indit a kereszténység ellen, ennek a harcnak a vég-
s6kig kell elmennie. Az 6regedd és sok okbél elkese-
redett csdszar ugyanazzal a kovetkezetességgel és
rendszerrel, amellyel a birodalmat és a hadsereget
ujjdszervezte, vetette magat neki a legadazabb keresz-
tényiildszésnek.
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Mindenekelstt a sajat csaszari palotajat tisztogatta
meg. Prisca csdszarndé és a csdszar lednya, Valéria,
akik legalabb is hitjeléltek voltak, rémdiilten hédoltak
be a csasziri parancsnak, remegve és kényszeriilten
dldoztak a rémai isteneknek. Példijuk azonban -eziit-
tal éppen nem tudta megiert6zni a tébbi kereszténye-
ket. A csdszari palota tisztjeinek egész sora — kéz-
tiik sz. Sebestyén — szenvedett hamarosan vértandsagot.
Hasonl6képen a nfkomédiai piispok, a papok, a didko-
nusok, az egyszerli hivek, a varosi és &llami hivatal-
nokok, mindazok, akikre csak a kereszténység gyanija
esett, tdmegesen keriiltek vérpadra. Mindenfelé fel-
lobbant a maglydk tiize az oszlophoz kotott keresz-
tények teste alatt, tomérdek hiv6t egyszertien a
foly6kba és a tengerbe vetettek. Néré napjai tértek
vissza, csak még fokozottabban borzalmas alakban.
Az {ild6zés csakhamar az egész birodalomra ki-
terjedt, ha nem is diih6ngdtt minden provincidban
azonos kegyetlenséggel. A templomok nagy része,
amelyek az el6z6 békekorszakban mindenfelé nagy
szammal emelkedtek, csakhamar eltiint a f6ld szinérsl
s hasonlokép az egyhdzak irattirai és szent konyvei,
mérhetetlen értéki torténeti {6ljegyzéssel és korjellemz6
adattal egyiitt. Akadtak keresztények, akik bizva a
helyi hatésigok elnézé joindulatiban, a szent kényvek
helyett semmitmondé vilagi iratokat szolgaltattak ki.
A szent iratok kiszolgaltatéit a keresztények traditorok-
nak, atadéknak vagy arul6knak nevezték, Az iildozés
csakhamar 4atlangolt Italidra és Romadra is, ahol 296—
304-ig Marcellinus pipa korményozta az egyhazat.
Sajnos, rola keveset tudunk, aminthogy a keleti Euse-
bius 4ltaldban keveset tud a nyugati eseményekrél.
A hatalmas papai levéltir és kényviar, amely az 6rok
varos kézepében, a Pompejus-szinhiz szomszédsaga-
ban 4&llt, éppen Marcellinus alatt lett a hivatalos
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csaszari kényviildézés martalékava. Ugy latszik,
Marcellinus maga is vagy a bortonben vagy hoéhér
kezétsl halt meg; erre latszik vallani az, hogy sirjat a
Priscilla-katakombaban a hivek nagy tiszteletben tar-
tottak.

Diocletianust banthatta térekvéseinek eredmény-
telensége s mar ezért is szivesen hallgathatott a
tovabbi felbujtasra. 303-ban két djabb rendelettel
szigoritotta meg az iildozést. Az egyikben bérténre
itélte a papsig minden tagjat, a piispokoket, papokat,
szerpapokat, lektorokat, exorcistdkat. A masik rende-
letben pedig halalbiintetést r6tt azokra, akik meg-
tagadtdk a pogany aldozatban valé részvételt. Majd a
kovetkez6, 304. évben tjabb rendelettel arrél intézke-
dett a legsilyosabb biintetések terhe alatt, hogy vala-
mennyi kereszténynek aldoznia kell az isteneknek.
Ezzel az iildézés tetéfokdra hagott s ha a roppant
birodalomnak nem is minden pontjan diih6ng6tt egyenld
hévvel, a haldlnak, szamkivetésnek, bértonnek, kinzas-
nak s egyéb biintetéseknek szornyii aratasuk volt.

EUSEBIUS EZUTTAL mint szemtant irja le az eseménye-
ket. ,Sajat szemiinkkel lattuk, igymond, hogyan hajtottak
végre a keresztények roppant témegén a lefejezés vagy
maglyahalal biintetését . . . Az is meg volt engedve, hogy
aki csak akarta, részt vehetett a vértanik kinzisaban.
Voltak, akik botokkal, vesszékkel, korbaccsal verték Gket.
A keresztényeket hatrakotott kézzel egy fatuskéhoz erdsi-
tették, mikdzben a hohérok egész testiikdén kinoztak dket. ..
Masokat félkézzel akasztottak {6l a gerendizatra; talan
valamennyi kinzas kézt ez volt az egyik legkegyetlenebb . . .
E szenvedések utan némelyiket szétvetett labbal feszits-
bilincsbe vasaltak, masokat a f5ldre vetettek, mig kinjaik-
ban megdermedtek . . . Pontusban tébbeket oly kinokkal
gyotértek, amelyeknek puszta elbeszélése is megreszketteti
az embert: keziiket furtdk at, vagy pedig koérmeik ald
tiiskéket vertek. Masoknak a testét olvasztott 6lommal
ontdzték vagy legérzékenyebb testrésziiket gyotorték a
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tiizzel . . . Magunk is sok kivalo palesztinai és féniciai
embert ismertiink, akik ilyenképen pusztultakel . ., Az
ostorozas utdn a vadallatok k&vetkeztek, leopardok, med-
vék, vadkanok, bikak, amelyeket vassal és tiizzel ingerel-
tek. Ilyen jeleneteknek magunk is tandi voltunk.*?

Frigia egyik kisebb varosiban, amely teljesen
keresztény volt, rigyujtottdk a templomot a hivekre,
amikor a viros egész lakossiga ott volt benne. Vala-
mennyien elpusztultak. A polgari igazsigszolgaltatas is
az iilddzés szolgalataba allt. Aki keresztény volt,
annak semmiféle joga tobbé nem volt. Aki egy
kereszténynek artani vagy a vagyonat elfoglalni akarta,
egyszeriien feljelentette mint keresztényt s maris
nyert iigye volit.

Ez a borzalmas iildézés csak részben sziint meg
Diocletianus lemonddsa 4&ltal. A csaszar egészségi
dllapota annyira megrendiilt, hogy mikor egyszer 305
elején a nyilvanossig el6tt megijelent, a nép alig ismert
ra. Galerius Osztdnzésére Diocletianus visszavonult az
uralkodéstél s példajat, ugyancsak Galerius altal meg-
félemlittetve, Maximianus Herculeus is kovette. Igy
Galerius és Constantius emelkedtek augustusi mélts-
sagra. Cézar lett Nyugaton Flavius Severus, majd Hercu-
leus fia, Maxentius; Keleten Maximinus Daia, Galerius
unokadccse, egy kicsapongd, miiveletlen barbar,

Hogy vérengzb terveit a szelidségre hajlé
Constantius ne akadalyozza, Galerius Constantius fiat,
Constantinust egyideig mintegy tdszul maganal tartotta
Nikomédidban, majd Gallidba kiildte. Constantius
nyugati tartomanyaiban a vallasi béke mégis hamarosan
helyreallt, hogy annal féktelenebbiil diihéngjon Galerius
és Maximinus Daia alatt a keleti részeken. Galerius és
Maximinus f6leg a keresztény nékre vetették magu-
kat s ezeknek hithiiségét olyan kinokkal biintették,
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amelyek r4juk nézve a haldlnil is megszégyenitdbbek
voltak.

VALOSZINULEG EBBE az idébe esik a rémai egyhiz
egyik legkedvesebb szentjének, a fiatal Agnesnek vértanii-
saga is, akit a keresztény martyrologium egyik legbajosabb
viragdnak tekinthetiink. A réla sz6l6 aktik ugyancsak a
4, szazad utan késziiltek, de Ambrus, Damazus és Pruden-
tius tanusagtétele szerint lényegiikben teljesen élethiek.

A még alig 12—13 éves Agnest egy kikosarazott
kérdje jelentette f6l. A biré gyoétrelmes kinzassal fenyegette
meg, amire az elszant ledny bator mosolygéssal felelt,
Ekkor a biré rarivallt: ,Akkor hat szemérmedet fogod el-
vesztenil® Agnes most sem reszketett, hanem igy felelt:
#Krisztus megvédi az 6véit s nem engedi, hogy tagjaikat
biin szennyezze be.* Erre az Alexander Severus-féle sta-
dium boltivei al4 vitték, egy kézismerten erkélestelen helyre,
ahol ma sz. Agnes bazilikija 4ll, a Piazza Navonan.
De itt az a csoda tértént vele, hogy mikor ruhéitél meg-
fosztottak, szétboml6 haja hirtelen oly béven omlott teste
kéré, hogy mint egy képeny takarta be tagjait. Végiil is
lefejezték. Ha ebben a legenddban nem minden vonas
térténethii is, két dolog bizonyosnak latszik: hogy Agnes
mint sziiz élt és mint vértanu halt meg (Paul Allard).

A Constantius Chlorus haldla utén labrakapott ziir-
zavarban, amikor a birodalomnak &tmenetileg hat
csdszara is volt, nagyjabol megmaradt az a helyzet,
hogy Keleten tovabb folyt az altaldnos iild6zés, mig
Nyugaton inkabb csak részletes iildozésrsl volt szé.
Valészintileg a bizonytalan helyzet s a folyton ki-ki-
wjulé {ildézés félelme okozhatta, hogy csak négy évvel
Marcellinus papa utdn véilasztottak 4j papat sz.
Marcellus személyében (308 —3097).

Marcellusnak belsd renegatoktol kellett szenved-
nie. Egy hithagyé keresztény azzal tdmadta meg, hogy
az {ilddzés alatt hitiiket megtagadott keresztényeket
csak sidlyos penitencidk elvégzése utan hajlando
visszavenni az Egyhazba, Mint latjuk, éppen ellen-
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kez6je annak a vadnak, amit hatvan évvel azelstt
Novatianus emelt Cornelius és Istvan pépa ellen. A
tdmadasnak visszhangja timadt, iigyhogy a keresztények
kozott sajndlatos egyenetlenség kapott labra, amely
még utcai Osszeiitkbzésekben is mutatkozott. Ezekért
ellenségei Marcellust tettek feleléssé s feljelentették
Maxentiusnak, aki erre szamiizte a papat. Marcellus
szamkivetésben meg is halt s helyét Eusebius, egy
gordg pap foglalta el, aki azonban csak négy hénapig
kormanyozta az Egyhazat. A remegatok tovabb zava-
rogtak s egy Heraclius nevii embert vélasztottak ellen-
papavd, mire Maxentius mind a kettdt, a papat és
ellenpipat egyarant szamiizte, Eusebius hamarosan
meg is halt a szdmkivetésben. Helyébe egy afrikai
papot, Miltiadest valasztottak papava (310—314), aki
Maxentiustél végre is visszaszerezte a lefoglalt temp-
lomokat és temetShelyeket.

Keleten azonban az iild6zés sziinet nélkiil dithon-
gott tovabb. Aldozatai kozott Eusebius felemliti a tudos
Pamphylust, a caesareai keresztény konyvtar alapitéjat
és a tudos szentirdskutatét, Phileas thmuisi (egyiptomi)
piisp6koét, a tartominy egyik legeldkelébb csaladjanak
sarjat és Philoromust, Alexandria egyik legmagasabb
csaszari hivatalnokat. A fiatal embereket és fiatal néket
tomegestiil vitték a kinpadra. ,,Caesarea kérnyéke, ugy-
mond Eusebius, hullamez5h6z hasonlitott, melyet raga-
doz6 madarak lepnek el.*

40.

Az iildozések alkonya. Szellemi csatdk. Meletius skizmdja.
A keresztények karitdsszal felelnek az iildézésekre. Az iildé-
zések mérlege.

Senki sem hitte volna, hogy a Diocletianus-féle ildé-
zésnek éppen az a csaszdr vet véget, aki ezt a leg-
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hosszabb és legkegyetlenebb iild6zést kieszelte s el-
inditotta: a kegyetlen Galerius. Sz6rnyii betegségbe
esvén, melyben a férgek szinte elevenen faltik fel a
testét, sem az orvosi tudomany, sem a pogany papok
nem tudtak segiteni rajta s akkor irtézatos gydtrelmei
és félelmei kozott a keresztények Istenére is gondolt.
Megsziintette az iildoztetést s a keresztényeket arra
kérte, hogy 6k is imddkozzanak érte a maguk Istené-
hez (311). Ozséb és Lactantius mint szemtanik irjak
le a keresztények 6rémét. A borténdk megnyiltak, az
olombédnyak kiiiriiltek, a hitvallok sebeiket felejtve,
véres és csonka testtel, de mégis énekelve és boldo-
gan siettek vissza hazajukba, egész processziékban. A
templomok megteltek emberekkel. Még a poganyok
is bAmulva adéztak a keresztények valldsos lelkesedé-
sének, Az 4ltalanos 6rom kozepett halt meg Galerius,
rettentd kinok kozott. Féleg az 6 halala is adott alkalmat
a ,De mortibus persecutorum” cimf hires irat megirésara,
melyet sokdig Lactantiusnak tulajdonitottak s amely-
ben a keresztényiild6z8 csdszarok nagyrészt elrémits
pusztulasar6l szdmol be a szerzé.

Galerius haldla utdn Licinius lett Nyugatnak,
Maximinus Daia pedig Keletnek csaszara. Utébbi egy-
ideig szintén békén hagyta a keresztényeket, de mar
311 oktéberében tjabb keresztényiildozést kezdett,
amiben f6leg az antiochiai varos-kormanyzé volt
tanicsadéja és Oszténzéje. Ez az iigyes és ravasz ember,
Eusebius szerint sziiletett cselsz6v5, mindeniivé oda-
utazott, ahova a csdszart vartdk s megmagyardzta a
tisztviselsknek, hogy a csiszar kegyeinek megszerzé-
sére legegyszeriibb méd az, ha a keresztényekre panasz-
kodnak s ha el tudjak érni, hogy a nép maga keresz-
tényellenes megnyilatkozasokkal tiintessen elleniik. A
régi keresztényellenes ragalmak egyszerre ismét fel-
tjultak s mindeniitt apré tiintetések folytak a keresz-
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tények ellen. Az allitélagos Pilatus-aktik, melyek az
evangéliumot parodizdljak s a keresztény vallast ki-
gunyoljdk, szimtalan példanyban terjesztettek még a
falvakon is. Ebbél a konyvbél szavalatokat és fel-
olvasisokat rendeztek, még a gyermekeket is erre
tanitottdk. Ugyanakkor Maximinus mindent elkdvetett,
hogy a poginysagot haldoklasabdl 1j- életre tdmassza, -
Ez azonban sehogy sem sikeriilt neki, A régi rémai
vallas végérvényesen meghalt. De ezek az eréfeszité-
sek alkalmasak voltak arra, hogy a kereszténység ellen-
ségei vallasos mezt adjanak cselszovényeiknek. Arno-
bius érdekes ilyen esetet részletez. Az egyik pogany
rétor ékesszéloan szavalt az elméleti szegénységrél,
gyalazta a keresztényeket, mint aszkéta valdsagos
koldusruhaban jarkalt a piacon, hajviseletét elhanya-
golta; ugyanakkor pedig mindenki tudta, hogy 6riasi
foldbirtokai vannak s hogy a csdszari udvar sem étke-
zik olyan finoman, mint 6. Maguk a jobb érzési poga-
nyok elfordultak tdle, mikor lattak, milyen hévvel
rdgalmazza azokat a védtelen keresztényeket, akik
életitkkel és vériikkel tettek tantdsagot hitiik mellett.
Egy masik ilyen pogany rétor, Hierocles, volt
foniciai korméanyz6 s kés6bb Bithynia kormanyzéja,
a csaszar egyik tanicsad6ja, mint biré olyan itélete-
ket hozott, amelyek altal a keresztény sziizek meg-
becstelenitésének szorgalmazisival tetszelgett a poga-
nyoknak. Eusebius meséli, hogy egy napon, mikor
Hierocles éppen ilyen értelemben itélkezett, egy bator
keresztény, Oradesius felrohant a bir6i emelvényre,
arculiitotte Hieroclest, majd a féldre taszitotta és meg-
taposta. Hierocles azonban nem érte be azzal, hogy a
keresztényeket kinpadra itélte, igyekezett a keresz-
ténységet a szellem fegyvereivel is tonkre tenni. E cél-
b6l két konyvet irt Celsus és Porphyrius szellemében,
mégpedig a Szentirasnak oly behaté ismerete alapjan,
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hogy Lactantius e miatt egy hittagad6é keresztényt sej-
tett benne. Az apostolokat és a szent konyvek szer-
z6it tudatlanoknak és csal6knak igyekezett kimutatni,
akik folyton .ellentmondanak énmaguknak s akik nevet-
ségnél egyebet nem érdemelnek. Krisztus szerinte egy
palesztinai rablébanda vezére volt. O is szembe-
allitja Jézussal Tianai Apolloniust s ennek allitélagos,
de senkitél sem bizonyitott csodatetteit.

A kereszténység szellemi vezérei azonban szin-
tén nem maradtak tétlenek. Olympiai Methodius, a
késdbbi vértani és Caesareai FEusebius, a kés6bbi
torténetird, Porphyrius ellen ragadtak tollat, mig két
nemrég megtért keresztény tudés, Arnobius és Lactan-
tius, Hierocles ellen vették védelmiikbe a keresztény-
séget. A vitairatok kdzt messze kimagaslé Methodius
irodalmi mitikddése, aki tartalmilag is, formailag is
valamennyi kortéarsat feliilmdlta. Ragyogé stilus és mély
tudas jellemzik a Porphyrius ellen irt kényveitsa ,Tiz
szliz lakom4jat", valamint a ,Féltdmadasrél” irt kony-
vet, amelyet Origenes ellen intézett. Arnobiust annak-
idején éppen az hozta kozelebb a kereszténységhez,
hogy a keresztények nemes és tiszta életét Ossze-
hasonlitotta a pogdnyok erkélcstelen életével s fel-
héaborodott azon, hogy a keresztényeknek istenien
nemes eszméket tartalmazé kényveit elégetik, mikoz-
ben a szinhdzakban minden erkélcstelenségnek és ki-
csapongasnak szabadsigot engednek. ,,Adversus natio-
nes” cimii miivében szembeéllitja a pogany mitholégia
és a pogany babona nyomortisagait Krisztus vallasanak
tiszta szentségével. Arnobius azonban csak mint vitazé
kivalé; nagyszerien ki tudja mutatni a poganysag tart-
hatatlansagat; viszont a keresztény tant nem elég mélyen
ismeri s szdmos fejtegetése dogmatikailag elég gyenge
labon &ll. Viszont Lactantius, az egykori hires fiskolai
tanar Nikomédiaban, akit késébb a ,keresztény Cicero”
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elnevezésével diszitettek, 308-ban kiadott i6miivében
az ,Institutiones divinae“-ben nemcsak elsérendi
stilisztanak, hanem tartalmilag is mélyebbnek bizonyul,
mint Arnobius, bar teolégiailag szintén nem tokéletes.

Nem hisnyoztak azonban e korban a belss zava-
rok sem. Felsdegyiptom egyik varosdnak, Lykopolis-
nak piispoke, Meletius, ismét a rigorizmus nevében
tamasztott veszedelmes egyhazi belvillongasokat. Ami-
kor Péter alexandriai piispdk a szelidség és irgalmassag
szellemében szabalyozta a hitehagyottak visszafogada-
sat az Egyhazba, Meletius azzal tdmadt neki, hogy
tilsdgos engedékenységével megkdnnyiti az Egyhazban
a hithagyast. Majd amikor ugyanez a Péter piispk az
iilddzés tetdfokan szintén jonak latta idélegesen el-
hagyni székhelyét s ugyanakkor még négy piispok
borténbe keriilt, Meletius énhatalmilag magahoz akarta
rantani az elarvult egyhdzmegyék kormanyzatit, Ez
természetesen meghasonlasokra vezetett; azért az el-
fogott piispokok tiltakoztak Meletius eljardsa ellen s
Péter, a késdbbi vértand, ki is kdzositette t. (Meletius-
féle egyhdzszakadas.)

Hozzajarult még a bajokhoz, hogy ugyanekkor,
312-ben és 313-ban, a birodalom nagy részében éh-
inség és pestis diihongott. A gabona hihetetleniil meg-
dragult, az emberek fiivet ettek, apdk és anydk a
gyermekeiket adtdk el némi eledelért, az utcak és
terek eltemetetlen holttestekkel voltak tele. Még a
kutyak is valosagos vadallatokka fajultak, annyira hozza-
szoktak az emberhtsevéshez. Az iildozott és ragalma-
zott kereszténység ezuttal is hatalmas erkélcsi erdnek
bizonyult s a karitdsznak eddig ismeretlen csodatettei-
vel jeleskedett. Eltemette a halottakat, bekétbzte a
sebeket s megszervezte a legszegényebb néposztalyok
élelemmel val6 ellatasat.!
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Az irgalmassignak ezek a cselekedetei, a szere-
tet él6 csodatettei eddig ismeretlen tényezdt allitottak
be a kdrnyezé poganysag életébe s a soka félreismert s
iild6zott kereszténységnek hatasosabb és ékesebben
sz6l6 apologidi voltak, mint a hitvédék iratai. A pogany-
sag voltaképp akkor keriilt végsé vonaglasba, amikor
a tegnap még iildozottek siettek az éhinségben és.
pestisben nyomorg6é pogany iild6z6k megmentésére.
Amikor 312-ben Maximinust Orményorszagban csiifos
vereségek érték s kozeledett az idd, amikor a pogany-
sagnak utolsé erdéfeszitései is eredményteleniil hullottak
a porba, egyre nyilvanvalébba lett, hogy a birodalom
torténetében 4j korszak kezdddik. Maga a hivatalosan
még pogany rémai tirsadalom érezte, hogy a keresz-
ténységgel szemben hirom évszézad 6ta téves politi-
kat folytatott, hogy viselkedését Krisztus hlvelvel szem-
ben gydkeresen meg kell valtoztatnia.

A véres keresztényiildozések kora ezzel egyeldre
befejezodétt. Felvetddhetik itt a kérdés: voltakép hany
keresztényiild6zésr6l is lehet sz6 s mennyi lehetett a
vértanik &sszes szama a lefolyt harom elsé szazad-
ban? )

Sz. Agoston ota 10 keresztényiild6zésrdl szokas
beszélni (Lactantius 6-rol, Sulpicus Severus 9-rél sz6l);
ez a felsorolds azonban csak az egyes csdszdrok nevé-
hez fiiz6d6 feltlin6bb és &ltaldnosabb egyhaziildzé-
sek értelmében igazolhat6. Altaldban azt lehet mon-
dani: a keresztények hivatalos iild6zése kisebb-nagyobb
sziinetek beiktatdsival egészen a milanéi tiirelmi ren-
deletig (313) szinte 4alland6 volt. Mint kiiléndsen
keménykezii keresztényiild6z6k a kovetkez8k ismere-
tesek: Nero, Domitianus, Traianus (s altaldban az
Antoninusok), a stoikus Marcus Aurelius, Septimius:
Severus, a trakiai Maximinus, Decius, (az egyik leg-
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kegyetlenebb keresztényiild6z8), Valerianus, Diocletia-
nus, Galerius, Maximinus Daia, Licinius. Paul Allard
szerint a szigordan vett keresztényiildézés az 1. sza-
zadban 6 évig, a 2-ban 86 évig, a 3-ban 24 és a
4, szazad elején 13 évig tartott, Osszesen tehdt 129
évig, amivel szemben az Egyhdz 120 évig viszonyla-
gos nyugalomban élt. De ez a nyugalom sem volt
soha biztonsagos, tigyhogy joggal beszélhetiink harom
évszazadig tarté iildézésrél.”

A keresztény vértanik szamdit megkdzelitéleg
sem tudjuk megmondani; mindenesetre ez a szam igen
nagy volt.? Tacitus mar a Nero alatt megolteket
.Toppant témegnek” mnevezi, pedig ugyané masutt
négyezer ember lemészarlasat ,,csekélységnek” mondja.
Marcus Aurelius alatt annyi keresztényt allitottak a
birésag elé, hogy a rendes térvényszékek nem gydzték
a munkat s kiilén birdkat s hohérokat kellett kiren-
delni. A Decius- és Gallus-féle egyhaziild6zésben sz.
Cypridn szerint ,a vértaniknak megszamlalhatatlan
témege" veszett el; Valerianus alatt ismét ,multiplex
plebis portio”.* Diocletianus alatt Eusebius szerint
annyi volt a vértant, hogy a héhéroknak egymast
kellett felvaltaniok a munkaban s a pallosok kicsor-
bultak. Egyiptomban néha egy-egy helyen s egy na-
pon 30—60—100 embert végeztek ki, de néha még
joval tobbet is.b

JEGYZETEK

39.
1 Hist. Eccl. XIL 6.

40.

1 Eusebius, H. E. IX. 13, 14. 2 Dix lecons sur le martyre,
%6111 3 Paul Allard, u. 0. 134. k. % Ep. 76, De mortal. 5 Hist. Eccl.
. 4,9,
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TIZENEGYEDIK FEJEZET: A KERESZTENYSEG FEL.-
SZABADULASA.

41.

Konstantin és Maxentius. A dénté csata a Milviusi hidndl.
A tiirelmi rendelet. Az Egyhdz dj helyzete: szabadsdg és df
felelgsség.

Az utolsé nagyaranyu iildézés alkonyin a keresz-
ténység friss er6ben Allt szemkézt a haldoklé po-
ganysiggal. Az egyhaziild6z6 csdszdrok erbszaka épp-
igy nem tudta megdénteni, mint a filoz6fusok gégje
és a rétorck minden szavaldsa, A vértantisdg meg-
megritkifotta sorait, de a martirok helyébe 1j keresz-
tények léptek s a szenvedésben tanusitott hésiesség
a kereszténység erkdlesi tekintélyét még magasabbra
emelte. Nemcsak a kiviilrgl jott {ildozés nem tudta
megtorni, hanem a beliilrdl kiindult zavargdsok, szaka-
darsagok és eretnekségek sem. Az Egyhaz nagyhata-
lomma nétt, mielétt még a tarsadalom s az allam ha-
talma ilyenként elismerte volna. Viszont a poganysag
belsé elsatnyuldsinak folyamat semmi sem tudta fel-
tartoztatni,

Galerius tiirelmi rendeletének szdvege alatt tébbi
kozt ott allt egy fiatal katonatiszt neve is, Gallia kor-
manyz6jaé, az akkor még alig 36 éves Constantinusé,
akinek neve mint Nagy Konstantin csdszaré vonult be
a torténelembe. A vitéz katonat, a nagyszerti fellépésii,
hatalmas akarati s nemes jellemii kormanyzét atyja-
nak, Constantius Chlorusnak vetélytarsai tartottak
soka tavol Rématél. Atyjanak haldla utdn azonban a
gall l1égiok hangos sz6val kovetelték csaszarra kikial-
tasat, hiszen hirneve s legendés héstettei mar az Al-
peseken innen is népszeriivé tették, Csak egy nem

271



akart hallani réla: Maxentius, a csaszar, aki azzal az
tirliggyel, hogy meg akarja bosszulni Maximianus
Herculeus hal4lat, valésigban pedig inkabb merd félté-
kenységbél, hadat iizent Konstantinusnak.

Konstantin azonban idékézben biztositotta maga-
nak Licinius tarscsdszdr baratsigat, aki az & sGgora is
lett. Gyors menetben atkelt szdzezres seregével az
Alpeseken s mikor Maxentius még azt hitte, elleniele
valahol a Rajna vidékén tartézkodik, 6 mar betort
Eszak-Italidba, Egymds utdn vette be Susat, Turint,
Bresciat, Veronat, majd a pompéas Via Flaminidn Réma
felé haladva, két mérféldnyire Ré6matél a Tiberis part-
jan, a vildghiressé valt Milviusi-hid mentén, dont6-
iitkozetbe bocsitkozott Maxentiussal, aki itt csatat és
életet vesztett. (312 okt. 28.)

A vilagtérténelemben kevés gydzelemnek lett
oly rendkiviil messzeAgazé hatdsa, mint ennek a Mil-
vius-hidi diadalnak. Konstantinus altala Réma s a
vildg ura lett. Ami pedig gybzelmét az egyéni diadal
mértékén messze tilemelte: a lelkében mar régoéta
a kereszténységhez hajlé, fiatal csaszarban az eddig
legitllebb atmenetileg megtirt kereszténység egyszerre
hatalmas vildgi védelmez6t, timogatét, oszlopot kapott.

A hadjarat nem indult vallasi vagy vilgnézeti ala-
pokon. Gallia fiatal korményzdja ugyan Eusebius
tantisiga szerint eddig is szivesen kért keresztény
piisp6koktsl és papoktél tandcsot s ami egy pogany
neveltetésti, elegans és délceg katonanil még feltiin6bb
volt, erkélcsileg feddhetetlen életet élt. Egyébként
azonban ifjiiségaban senki sem sejthette benne a keresz-
ténység leendd felszabaditéjat, legfdllebb a tiirelmes és
megvilagosodott lelkd, a kereszténységhez hajlé s azt
partolé politikust. A modern csodaiszony az ,E jel-
ben gy6zni fogsz" felirdsi langol6 kereszt jelenetének
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jelentéségét szereti lekicsinyelni s taldn egyszerdi
legenddnak is tartani (igy Ranke), de mivel Eusebius
hatérozott tanilsiga szerint maga Konstantinus eskii
alatt allitotta a csodds 4lom valésagat s azt az el-
hatirozé hatist, amit ez az 4lombeli intés s a ra-
kévetkezd fényes gydzelem benne okozott, nincs
semmi okunk kételkedni benne. A jelenés val6szind-
leg még a hadrakelés elején, Gallidban tdrtént.
Konstantin katonii e naptél kezdve a Krisztus-mono-
grammos hadiz4szlé, a hires Konstantin-féle labarum
alatt haladtak és kiizdéttek.

Lactantius szerint Maxentius is az istenekt6l
kért az iitkGzet el6tt tandcsot s biztaté jelet. A rémai
pontifexek ezt a kettsértelmii jéslast adtak vele dtra:
+Réma ellensége nyomorultul fog elveszni.,* Ugy lat-
szik, maguk sem biztak mar Maxentius gydzelmében.
A szenitus a Rémaban maig fennillé diadalivet emelte
a Kolosszeum mellett Konstantin tiszteletére, amely-
nek felirata szerint Konstantin ,instinctu Divinitatis®
(az Istenség sugallatira) szabaditotta meg a varost a
kényuratol, Konstantinus sajat szobranak talapzatara,
amelyen a gydztes egy Lkeresztalakd landzsdt tart,
maga ezt a feliratot vésette rd: ,Az igaz h&siesség-
nek ez iidvOsségdes jele altal szabaditottam meg varos-
tokat a zsarnoksig uralmatél.”

oInstinctu Divinitatis¥: ez az ovatos, kettds
értelmii kifezés hi képe a pillanat lelkiiletének. ,Isten-
séget” emledet, de nem mondja meg, hogy a keresz-
tény Istent érti-e vagy a pogany isteneket. Ez a kettds
értelmiiség bizonyos ideig a kereszténységet védd
csdszar egész tevékenységét is jellemezni fogja: politi-
kai bolcseségb6l nem akarta a poganyokat izgatni.
Vallasszabadsagot engedett nekik is, s6t megtartotta a
Pontifex Maximusnak most mar merdben politikai
ellen6rz8 hatalmat jelenté csdszéri cimét is. Amigy
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azonban, ahol csak tehette, a keresztény vallasnak
kedvezett. Edyes térténészek szerint merdben politi-
kai és célszeriiségi okokbél. Ez is sokat jelentene:
annak a jele volna, hogy a kereszténység akkorig
mar annyira meger8s6dott, hogy a viligimpérium
csdszara sziikségesnek latta vele hivatalosan szamolni
és kibékiilni. A valosig pedig az, hogy Konstantin-
ban mindinkdbb megérett a keresztény meggy6z6dés
s féleg a milviusi gybzelem o6ta nem kételkedett
tobbé az & misszijanak isteni eredetében. E mellett
mint messzire tekintd allamférfi, a kereszténységdet
mint 4llamer8sitd s regeneradlé erét is kétségteleniil
értékelni tudta. '

A kereszténység védelmét Konstantin azzal kezdte,
hogy mielsbb Maximinus Daiat szélitotta fel, nem kérs,
hanem parancsolé s fenyegetd levélben, hogy a keresz-
ténység iildézését azonnal hagyja abba. Majd Licini-
ussal lépett érintkezésbe és Milandba kérette, hogy
ott személyesen taladlkozzék vele s kolcséndsen beszél-
jék meg a kereszténységgel szemben kdvetends el-
jarast. Még az 6reg Diocletianust is meghivia erre a talal-
kozéra; de a csaszari csalad feje agg kordra s beteg-
ségére hivatkozva, kitért az utazas eldl.

A két csaszar 313 eleje felé talalkozott Milanéban.
Tandcskozdsaik eredményét miheztartds végett hama-
rosan megkiildték a birodalom valamennyi vezetd
tisztvisel6jének, az az6ta nevezetes milanéi rendelet
alakjaban.

Ez az ij korszakot bevezetd rendelet igy indul:

»Mi, Konstantin és Licinius augustusok, Milanéban
Osszejottiink, hogy a birodalom érdekeit s biztonsagat
illet6 iigyekbens targyaljunk. Ugy talaltuk, hogy vala-
mennyi gondoskodast kivané feladat kozt mindenekel6tt
hasznos lesz, ha a vallasi kérdést szabalyozzuk. Elhata-
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roztuk, hogy a keresztényeknek s mindenki masnak meg-
adjuk a szabadsagot, hogy ki-ki azt a vallast gyakorolja,
amelyet akar, hogy a mennyei Uristen kegyes és irgalmas
legyen nekiink s mindazoknak, akik uralmunk alatt alla-
nak . . . Azért visszavonunk minden megszoritist, amely
az el6z8 rendeletben” a keresztényeket illetéleg foglal-
tatott s a mai naptél fogva megengedjilk nekik, hogy
valldsukat gyakoroljdk a nélkiil, hogy barki ebben &ket
zavarhassa vagy nyugtalanithassa,”

A rendelet maga egy sz6t sem szél a rémai
nemzeti vallasrél: sem nem védi, sem nem tiltja. De
azért nem helyezkedik a vallasi k6z6mbdosség alapjara
sem, Bélesen keriili a vitikra alkalmas kérdéseket s
beéri a teljes valldsszabadsag hangoztatasaval. Konstantin
csaszar a helyes valldsszabadsidg elsé kodifikaléja. A
tovabbiakban elrendeli az ediktum, hogy a keresztények-
nek vissza kell adni a templomaikat s egyéb javaikat. Ezzel
az Egyhédzat mint jogalanyt s erkélcsi testiiletet elismeri.

Konstantinnak ez az elhatidrozé lépése nemcsak
egy véres és gyotrelmes iildozési korszakot zart le,
legalabb egyelére, hanem az immar k&zel 300 éves
kereszténységet teljesen 1j szituacié elé Aallitotta, A
tegnap még iildozott, proskribalt, jogfosztott keresz-
ténység szinte mardl-holnapra arra ébredt, hogy min-
den ellenfelét legydzte s a vildg legnagyobb hatalmas-
siga, a tegnap még rettegett impérium teljes hatalma-
val terjeszti ki folotte védd pajzsat. A katakombak
egyhaza hirtelen tele tiiddvel szivta a szabadsig friss
levegdjét és szinte problémava valt ra nézve, hogyan
simuljon hozz4 az Gj kériilményekhez. Eddig éppen ild6-
zG6tt volta mentette {5l attél a kotelességtol, hogy mint
nyilvdnosan elismert tirsadalomiranyit6 tényezé, allit-
son maga elé szélestavlati programmokat; most egy-
szerre minderre gondolnia kellett s a feladatok uj-

* A Galerius-féle 311-i rendelet értends.
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szerlisége és sokasdga kiilon er8prébaként nehezedett
ifja vallaira.

Az sllamhatalomnak e jétékony timogatisa ugyan-
akkor eddig még ismeretlen veszélyeket is rejtett
magiban: a tidmogaté kéz hamarosan gyidmkodé és
gatlé irdnyban is éreztette hatisat. Mindamellett két-
ségtelen, hogy a mildnéi tiirelmi rendelet hihetetlen
mértékben vitte elére az Egyhdzat nemcsak a kifelé
valé érvényesiilés, hanem a belsd fejlédés ttjan is és
mindent &sszevéve a legnagyobb 6rém és diadal ese-
ménye volt, amelyet a kereszténység eddig megért.
A pogany vilag a mildnéi rendeletet elég nyugodtan
fogadta. Nem mintha a pogédnysag minden varazsat elvesz-
tette volna s mintha nem lettek volna még rajongéi, akik
azt a nemzeti és birodalmi eszme lényeges tartozékanak
vélték. A kovetkezd események, Symmachus mozgol6-
désa és Julian hithagyé mozgalma, ugyancsak megmutat-
tak, hogy a poganysig még nem halt meg. De lassan-
kint annyira hozzaszokott mar abhoz, hogy a keresztény-
séggel meg kell osztania birtokallomanyat, hogy Kons-
tantin korszakalkot6 intézkedései mar nem lepték meg
tilsdgosan s nem keltettek benne kiil6ndsebb ellenkezést.
A mildnéi rendelet azonban csak kezdet wvolt,
amely utdn még egész sor olyan csiszari térvény és
intézkedés kovetkezett, amely a kereszténység fel-
virdgoztatasat célozta, most mar az 4allami hatalom
eszkdzei altal is. Senki sem csodalkozhatik azon, hogy
ezek az intézkedések nem mindig voltak jogszeriiek,
sem a keresztény dogma kévetelményeivel mindenben
egyezdk. A csaszar, aki valésziniileg csak a halalos
agyan keresztelkedett meg, a poginysagbél két tulaj-
donsagot hozott magaval, amely akkoriban még szinte
a csaszari hatalomkiegészits részének latszott: az ellent-
mond4st nem tiird énkényt s azt a felfogast, hogy a
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vildgi hatalomnak joga és kotelessége a vallasi iigyeket
is intézni. Szerencsére Konstantin a maga egyhaz-
politikai intézkedéseiben gyakran megkérdezte a leg-
illetékesebb tanicsadét: a cordovai Hosius piispokét,
aki annakidején maga is kinoztatist szenvedett a hitért
s aki ut6bb a niceai zsinaton a papa egyik képviselje lett.

Konstantin 320 és 324 kozott egész részleges
torvényhozassal szabéalyozta az &4llam és az Egyhaz
viszonyat. Az Egyhaz most mar vagyonképes és droklés-
képes lett, rabszolgakat szabadithatott fel. A papsagot
felmentették bizonyos kozszolgaltatisok s az Augustus-
féle coelibatus-ellenes térvény alél, Tilos lett a keresztre-
feszités és a kivégzendSk labszardnak megtoretése a
Megvalté iranti tiszteletbl. A kozhivatalokban s a
birésdgoknal a vasidrnapot meg kellett tartani, A zsidéok-
nak tiizhalal terhe alatt megtiltottdk, hogy kereszténnyé
lett hittestvéreiket megk6vezzék stb, A Lateran-palotat,
amelyet egykor Néré vett el a Lateranus-nemzetségtsl
s tett meg csaszari palotanak, Konstantin odaajandékozta
Miltiades {Melchiades) papanak s ettél kezdve ez a
palota egészen 1308-ig a papak alland6é székhelye lett.

"Féleg 1. sz. Szilveszter papaval (314—335) tartott
Konstantin kivalé j6 viszonyt. A rémai szidrmazésd
Szilveszter kivételes egyéniség is volt; a réla sz616 fel-
jegyzések nem gydzik kivalésigait magasztalni, bar
utébb, mint minden nagy embernél, a legendakéltés
is gazdagon megindult alakja koriil. Hosszta pontifika-
tusa alatt (csaknem 22 évig uralkodott) folyt le a
kereszténységnek mint allamilag is elismert vallasnak
elsé nagyaranyu tarsadalmi berendezkedése, De alatta
indult meg az allamnak az a j6akars, am illetékessé-
gét gyakran tillépé gydmkodasa is az Egyhaz fol6tt,
amely f6leg a kor bels6 egyhazi viszalyainak, pl. a
donatista eretnekségnek legyézése koriil talalt alkalmat
az érvényesiilésre.
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TIZENKETTEDIK FEJEZET: A DONATISTA EGYHAZSZAKADAS,

42,

Szigor vagy irgalom? Az elsé Donatus dskdléddsai, A tilzok
feliilkerekedése. Miltiades pdpa belenydl a vitdba.

Gyakori és koran mutatkoz6 jelenség az egyhaztorténe-
lemben, hogy a kiilsé zavarok és megpréobaltatisok a
belsé villongdsoknak is természetes szallaskészit8i. En-
nek a tételnek egyik példdja a donatista szakadas,
amely a Diocletianus-féle iild6zés nyomaban lépett fel
az afrikai egyhazakban, A szakadas hihetetleniil kicsiny
és kicsinyes inditéokokbdl vette eredetét, mélyrehaté
dogmatikai vitdkat hidba keresiink benne, azt mond-
hatnék, inkabb a heves afrikai temperamentum tom-
bolt benne, s a szakadas mégis az Ssegyhdz egyik leg-
mélyebb, legelterjedtebb és legtovabb tarté6 belvillon-
gasat okozta, mely még a vandalok betorését is til-
élte. A skizmara kozvetleniil személyi ellentétek és
szenvedélyek vezettek, a hattérben azonban ott lappan-
gott az a fanatizmusra hajlé6 egyhazfegyelmi tulzas,
amely mar Tertullianustél kezdve annyi értékes lelket
ejtett zsakmanyul.

A Diocletianus-féle {ildézés nyomaban heves vitdk
folytak az afrikai keresztények ko6zétt arra nézve,
vajjon a szigor vagy az irgalmassag van-e inkabb helyén
azokkal szemben, akik az iild6zésben elestek., Kiilon
probléma adédott azonkiviil abban, hogy egyes fana-
tikus keresztények az iildézés folyamdn az egyhazi
fels8bbségek tilalma ellenére valdsiggal ingerkedtek a
pogany birdkkal s kikényszeritették kinzatisukat; vi-
szont voltak ravasz és dlnok szamit6k is, akik nyiltan
megtagadtik ugyan a szent kdnyvek kiszolgaltatdsat,
de titokban aztin mégis kiszolgaltattdk azokat, utébb
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pedig az Egyhaz szine el8tt gylimblcsoztetni szeret-
ték volna hitvall6i voltukat.

Mensurius karthagéi piispbk szigortan fellépett
e visszaélések ellen s ezzel szdmos ellenséget szerzett
magéinak, Ezek az ellenségek viszont azzal vadoltak
6t, hogy 8 maga is burkolt hittagadast kévetett volna
el. Igaz volt, hogy a piispdk csellel mentette meg a
sajat életét és a piispokség szent kdnyveit. Ezeket t. i
biztonsidgba helyezte és helyiikbe a bazilikdjaba eret-
nek koényveket tétetett. Ezeket aztin a rendérség
emberei nagy diadallal lefoglaltdk és elhurcoltak. Men-
suriust f6leg egy személyes ellensége tdmadta: Donatus,
a numidiai casae-nigraei piispok, aki kiilénben maga
sem allt a legbuzg6bb piispbk hirében. Mensurius a
vita folyaman 311-ben meghalt. A hivek azt hitték,
hogy ezzel a szakadas megsziinik, de éppen ellenkezd-
leg tértént. Donatus mozgalma csak most tort ki iga-
zan,

Mensurius utédjaul ugyanis Caecilianus didkonust
valasztottdk, Mensurius bizalmas emberét; az i piisp6-
kot Felix aptongai piispok és két mas f6pap fel is
szentelte,

Nosza erre megindult a hajsza. Két karthagéi
pap, Botrus és Coelestius, szintén Mensurius Orokére
vagyott. Ezek a csaléodasukon érzett haragjukat azzal
palastoltak, hogy Caecilianus megvalasztisanak érvény-
telenségét vitattdk., Caecilianus Mensuriusnak volt a
bizalmasa, tehat ha ez arulé volt, 4rulé volt a didkonusa
is. Azonkiviil felszentelése is érvénytelen volt, mert
aptongai Felix is 4rulé, traditor; a biinosok altal ki-
szolgaltatott szentségek pedig érvénytelenek, Sem ez
a tétel, sem a vadként hangoztatott tények nem vol-
tak igazak, de a vita akkor mar partszenvedéllyé
mérgesedett, amikor az emberek mar nem tesznek
kiilonbséget jo és rossz érvek kozt. Caecilianusnak azon-
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kiviil veszedelmes ellenfele timadt egy jambor, de
fanatikus és hisztérikus nében, a spanyol eredeti,
gazdag Lucillaban, akit tulzott ereklyetisztelete miatt
Caecilianus egyszer nyilvanosan megfeddett s aki ezt
a piispbknek sehogy sem tudta megbocsatani. Névelte
a zavart, hogy Numidia primésa, Secundus maga is
a partiitékkel tartott, pedig 6réla meg a cirtai zsinat
allapitotta meg, hogy az iildézésben a szent konyve-
ket a poganyoknak kiszolgaltatta. Ugyanez a zsinat
piispokké szenteltetett egy Silvanus nevii papot, aki
szintén traditorként volt ismeretes. A zavar tehat iga-
zan Aaltalanossa lett.

A papsag és a pilispokok megoszlottak, aminek
az lett a vége, hogy csakhamar minden afrikai piispoki
székhelyen két piispok volt: egy katolikus és egy
donatista. A donatista piisp6kék, szamszerint 70-en,
Karthagéba zsinatra gyiiltek &ssze s maguk elé idéz-
ték Caecilianust, aki természetesen nem ismerte el a
zsinat jogosultsidgat s a felszenteltetésének érvénytelen-
ségét hangoztatoknak azt felelte, hogy ha érvénytelen-
nek tartjdk a szentelését, a4m szenteljék fel djra.
Azonban, hogy mennyire elfajult mir akkor a vita,
mutatja a felelet, amelyet az egyik donatista piisp6k
adott valaszul a térvényes piispéknek: ,,Csak jdjjon
ide, nem fogjuk ugyan felszentelni, de a fejét szivesen
betdrjiik penitencia timén!* Végiil is a zsinat ,letette”
Caecilianust s helyébe Lucilla 1urné kegyeltjét, Maio-
rinust mondta ki Karthagé piispokének, akit Donatus
fel is szentelt.

A zsinat tagjait a gazdag Lucilla egyszeriien meg-
vesztegette.

Mindez 312-ben tortént. A kévetkezé 313-as év-
ben a milanéi rendelet Gj helyzetet teremtett Afrika-
ban is. Konstantin csdszar az afrikai Egyhdz iigyeit
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rendezni akarvan, levelet irt Caecilianusnak s arrél
értesitette, hogy nem tdiri tovibb a békebontd szaka-
darok garazdalkod4sat. Ugyanakkor utasitotta az
afrikai proconsult, Anulinust is, hogy a katolikus
partot tamogassa, vagyis azt, amelynek Caecilianus &ll
az élén. A donatista piispokék erre sem nyugodtak
meg, hanem arra kérték Konstantint, kiildjén Galliabol
partatlan birakat a viszaly igazsagos elintézésére. A
csaszar teljesitette kérésiiket s harom birét kiildétt ki:
a kélni, autun-i és arles-i piispokéket. Felszélitotta 6ket,
hogy Rémaba menjenek, ahova Caecilianussal, vala-
mint mindkét partb6l 10—10 piispékkel kellett talal-
kozniok, A galliai birak azonban csak aldrendelt szere-
pet vihettek a dontésben, Konstantin maga Miltiades
papahoz irt levelében ezt kéri fel a vita elintézésére.!
Miltiades a Liber Pontificalis szerint maga is afrikai volt.

A pépa a 3 galliai piispdkon kiviil még 15 itdliai
piispokdt hivott 6ssze s 313-ban a Lateran-palotdban
megkezdte velilk a tanicskozast. Ez volt az elsé
nyilvanosan megtartott zsinat, amelyen a papa elnékolt
s amely az egyetemes Egyhdz vitds kérdései folott
dontstt, mégpedig a vildgi hatalom felkérésére. Az
elsd eset, amikor néhany lépésre a Capitoliumtsl és a
Palatinus-hegytdl, az Egyhaz nyilvdnosan hallathatta
szavat s maga az &llamhatalom téle tette fiiggové a
maga jovendd intézkedéseit.

A zsinat lefolyasa imponéléan nyugodt és méltésag-
teljes volt, amelyen meglatszott a vezetés bolcsesége
és hatarozottsiga. Miltiades pipa nem engedte meg,
hogy barki is szenvedélyes hangot {iss6bn meg a
tanicskozasokon. Azzal kezdte, hogy a tantdsagtétel-
bél mindenkit kizart, akinek hire nem volt feddhetet-
len. Azonkiviil tavoltartottak onnan minden olyan vita-
pontot, amely csak arra lett volna alkalmas, hogy a
tanadcskozasokat végnélkiil elhiizza; azért pl. a karthagéi
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donatista zsinat térvényességének kérdésével nem is
foglalkoztak, Mindjart kezdettél fogva az a {6 kérdés
allt el6térben; igazak-e, alaposak-e a Caecilianus ellen
felhozott  vadak s a felszenteltetése ellen érvényesitett
aggodalmak? ‘Donatus és parthivei hidba prébaltak a
zsinat helyiségén kiviil zavart kelteni s a kérdést
mellékutakra terelni, senki sem hallgatott rajuk. A
Caecilianus ellen . felhozott tandsdgtételeket a zsinat
semmiseknek talalta; viszont Donatusra magéira ra-
bizonyult, hogy mar Caecilianus megvalasztasa elétt
egyenetlenséget szitott a Lkarthdg6i egyhazban, mar
egyszer megkeresztelteket tjra keresztelt s az iildozés-
ben elbukott piispdkoket ujra felszentelte. A zsinat
haromnapos tanicskozas utdn Caecilianust felmentette,
Donatust pedig elmarasztalta, A béke érdekében a
tobbi donatista piispokré]l a végzés nem tett emlitést.
Ugy hatroztak, hogy ‘ahol két piisp6k van, oft az
maradjon meg, akit eldbb szenteltek fel; a toébbieket
mds, megiiresedendd piisp6ki székekre kell &ttenni.
Ezeket a hatdrozatokat a rémai piispok hirdette ki s
kozolte a csaszarral is.?

Azonban a partszellem ritkdn hallgat a puszta
igazsdg szavara. A donatistdk csakhamar 1j kibivét
talaltak: nem arrél van szé, hangoztattdk, hogy Cae-
cilianus tisztességes pap volt-e, hanem hogy Felix,
az aptongai piispok, az 6 felszenteldje, nem volt-e
traditor s igy az altala szentelt piispsk felszentelése
nem érvénytelen-e? Ezittal a zsinattél a csészarhoz
fellebbeztek, pedig a zsinatot elébb éppen &k szorgal-
maztidk. A csdszar annal inkabb hallgatott kérelmiikre,
mert a zavargasok a templomokb6l mar az utcara is
atcsaptak s heves, nyilvanos Osszeiitkdzésekre vezettek.
Megbizta tehat Anulinus prokonzult, allapitsa meg,
valéban traditor volt-e Caecilianus és Felix?
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A CSASZARNAK ez az intézkedése tébb szempontbol
gondolatbaejté. Elészér: ez volt az dllamhatalomnak egyik
elsé, illetéktelen beavatkozdsa az Egyhaz beliigyeibe.
Masodszor: az a furcsa helyzet 4lit els 4ltala, hogy most
mar a vildgi hatésignak kellett kivizsgalnia, vajjon a
keresztény piispokék biindsék-e abban, hogy annakidején
engedelmeskedtek az akkor érvényben volt allami térvé-
nyeknek. Ugyanazok a birdk, akik még par évvel ez-
elétt kinpaddal és bérténnel fenyegették az engedetlen
plispbkoket, most arra voltak hivatva, hogy megallapitsak,
melyik piispdkét sikeriilt a térvény megtartdsira raszori-
taniok. Alphaeus aptongai aedilis végiil is eskii alatt taniis-
kodott a mellett, hogy tiz évvel el6bb, mikor & az aptongai
egyhazban vizsgalatot tartott, Felix piisp6k nem is volt
jelen 's megbizottai csak értéktelen papirokat talaltak a
szent kényvek helyén. A vizsgilat tehat Felix és Caecili-
anus felmentésével végzadott.

A donatistak azonban nem adtdk meg magukat
s Konstantin visszariadt az erészak alkalmazasatol velitk
szemben. Ezért birodalminak piispdkeit Gjabb zsinatra
kérte Arelatumba (Arles, 314). A piisp6kék, akiknek a
csdszar allamkoéltségen valé utazast biztositott, nagy-
szamban gyiiltek ossze az egész nyugati keresztény-
ségb6l: Galliabol éppigy, mint Italiabél és Afrikabol,
katolikusok és donatistak egyarant. Csak a Kelet hiany-
zott, mert hiszen Keleten a donatista viszalyt nem is
ismerték. Igy jott Ossze az arelatumi vagy arles-i zsinat.

43.

Az arles-i zsinal eldonti a donatista vitat. Dogmatikai és egy-
hdzfegyelmi rendelkezései. Licinius egyhdziildézése. Konstan-
tin egyhdzfejleszté szerepe.

Az arles-i zsinat természetesen megint a donatistak
ellen foglalt allast. A papa két piispokot Lkiildott ki
Afrikaba, Eunomiust és Olympiust, hogy a donatista-
kat szépszerével birjak meghodolasra.

1d6kdzben az elhalt Majorinus helyett a karthagoi
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donatistak egy ugyancsak Donatus nevd karthagéi papot
vélasztottak piispokiikké, akit késébb Nagy Donatus-
nak neveztek. Ez rendkiviil tehetséges, nagyszeri fel-
lépésii, tanult és tiszta erkdlesii ember volt; nagy szé-
nok és iigyes diplomata. Azonban kevély és a vég-
letekig csokonyos. O lett a szakadas végleges meg-
szervezbje s Afrikaban hatalmas terjesztbje, aki az
afrikai egyhazak nagy részét egy 300 évig tart6, rettentd
szakadasba sodorta.

Konstantin maga elé hivatta Caecilianust és Dona-
tust s mindkettdjiilket meghallgatvan, Caecilianus mellé
allt. A csaszar szavara s a két papai kikiildétt nogata-
sara sok afrikai pilisp6k elhagyta a donatista skizmat,
de a tobbiek Donatus &sztokélésére csak annal mere-
vebben utasitottak vissza minden kozeledést. Erre a
csaszar megharagudott s parancsot adott, hogy az ésszes
keresztény afrikai templomok, amelyeket donatistak
foglaltak el, adassanak ki a katolikusoknak. Heves
Osszeiitkdzések tamadtak a csaszar kikiildéttei és a
donatistak kozt, tobb helyen vér is folyt. Csak ez kel-
lett a donatistidknak: most mar mint a ,vértanik egy-
h4za" folytathattak propagandajukat. Végre is a csaszar
engedett s hivatalnokainak, valamint a katolikus piis-
pokoknek békiilést és tiirelmes eljarast kotott a lelkiikre
a donatistakkal szemben. Ezt a toleranciat most a
donatistak arra hasznaltak fel, hogy valosigos terror-
ral léptek fel a katolikusokkal szemben, visszafoglal-
tak toliik templomaikat s gyiil6lk6dd vadakat terjesz-
tettek elleniik.

Ez volt a testvérhaborii kezdete, mely Afrika-
ban évszazadokon &t dilt még, bar késébb sz. Agos-
ton langelméje dogmatikailag valdsidggal pozdorjava
ziizta a donatizmust s a vandal afrikai egyh4zirtas a
donatistak sorait épplgy megritkitotta, mint a katoliku-
sokét,
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Az arles-i zsinat egyébként mas, torténetileg
jelentés hatarozatokat is hozott, amelyek részben dog-
matikai, részben egyhazfegyelmi vonatkozastiak.

Nevezetesen megallapitotta a zsinat, hogy a keresz-
tény keresztség akkor is érvényes, ha azt eretnek
ember szolgaltatja, feltéve, hogy az Atya, Fit1 és Szent-
lélek nevében torténik a keresztelés. A szentségek
érvénye, igymond a zsinat, nem fiigg a szolgaltatonak
sem egyéni hitétél, sem erényétdl, Ezzel a donatistak
dogmatikai &llasfoglaldsa tévesnek és hitellenesnek
mingsittetett. ’

Az egyhazfegyelmi rendelkezések a hiisvét nap-
jara, a piisp6kdknek székhelyiikhoz valé kételes ragasz-
kodasara s a szentségek szolgaltatisara vonatkoztak.
A papsagot eltiltottdk a pogany latvanyossdgok lato-
gatasatol és szembeszalltak egyes didkonusoknak azzal
a visszaélésével, hogy az iild6zés idején, ha plispsk
vagy pap nem volt jelen, misézni merészeltek,

A zsinat hatdrozatainak kihirdetése ezekkel az
iinnepélyes szavakkal kezd8dott: ,Placuit ergo, prae-
sente Spiritu Sancto et angelis eius” (Jonak lattuk a
Szentléleknek s az & angyalinak jelenlétében), A hata-
rozatokat azutdn a zsinati atydk a papanak kiildotték
meg, mint akinek ,tekintélye nagyobb az 6véknél",
azzal a kérelemmel, hogy azokat hirdesse ki. A papa-
hoz irt levélben ezt olvassuk:

«Bar engedte volna az ég, Legkedvesebb Atyénk,
hogy jelen lettél volna e nagy latvanyon! Jelenléted valé-
sziniileg még szigoribb itéletet idézett volna fel a vétke-
sekkel szemben. Ha te is veliink itélkezhettél volna, egész
gyiilekezetiinket igen nagy érém t6ltstte volna el. De mivel
nem hagyhattad el varosodat, az apostolok kivalé szék-
helyét, ahol az 6 vériik allandéan taniskodik Isten dics6sé-
gerdl, jelentjiik Neked, hogy tgy talaltuk, nemcsak azokat
a dolgokat kell tirgyalnunk, amelyek miatt minket &ssze-
hivtak, hanem mivel kiilénféle orszagrészekbél gdyiiltiink
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egybe, szimos mas dologban is katelességiinknek tartottuk
tanacskozasokat folytatni teendéinkre nézve. Jénak tartot-
tuk tehata Szentléleknek ésaz 6 angyalainak jelenlétében
tébb dolgot szabalyozni, ami a jelen békére vonatkozik s
alkalmasnak véljiik, hogy Te, akinek kiterjedtebb a tekin-
télye, hozd nyilvanossagra a mi hatarozatainkat."!

Szilveszter papa érommel fogadta az arles™i zsi-
nat hatarozatait, amelyek végre tiszta helyzetet terem-
tettek a donatista kérdésben. Csaknem ugyanakkor
(314-ben) a keleti egyhézak is zsinatra jotiek Ossze
Ancyraba (a mai Ankaraba), ahol féleg az iild6zésben
elbukottak s a biinbanat és jovatétel kérdéseit targyal-
tak. Ismét feldllitottak a vezekl6k négy oszialyat: a
kiiszobén 4allok, a hallgaték, a térdelok és allok osz-
talyat, olyképp, hogy a vezekl6k kezdetben csak a
templomajtokban 4&llhattak, kés6bb mar kézelebbrsl
hallgathattak a misét és szentaldozasban csak vezekle-
siik idejének leteltével vehettek részt.2 A vétkes papok
és piispok6k mas biintetésben részesiiltek, sohasem
vezekeltek a viladgi hivékkel egysorban.

Ugyancsak az ancyrai kanonok hataroztdk meg
azokat a legiobb vétkeket is, amelyek az Egyhazbol
a haldlos agyig val6 kikdzositést vontak magukra; ilye-
nek: a természetellenes biin, a gyilkossag, a biibajos-
sag s az egyhazi hatalommal valé visszaélés. Ugyan-
akkor azonban hangoztatjak a zsinati atyak, hogy az
Egyhaz megfeleld biinbanat mellett minden biint meg-
bocsat. Szdmos mas hatarozat a |kiilsé egyhaz-
fegyelem kérdéseivel foglalkozik.

Az Egyhiz szabad fejl6dését azonban hirtelen wjabb
vihar szakitotta meg Keleten: mégpedig ezittal Lici-
nius tarscsdszar részérél, Licinius maga is aldirta ugyan
a milanéi rendeletet, de gy latszik, csak akarata
ellenére s nem komolyan; mindenesetre tettei hama-
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rosan racafoltak erre az aldirdsra. Lehetséges, hogy
Konstantin névekvd hatalma és népszeriisége toltotte
el irigységgel s ez is Osztondzte a Konstantin altal
partolt kereszténység gyiilsletére, Sz. Jeromos szdmos
vértani nevét Orokitette meg ebbdl az iildézésbél,
koztiik néhdny olyan i8papét is, aki még kevéssel
elébb résztvett az ancyrai zsinat tanacskozasaiban,

A LICINIUS ALATT SZENVEDETT vértantik kozt kiiloné-
sen a sebastei 40 katona vértanisiga lett nevezetessé.
Tél idején 40 keresztény katonat arra itéltek, hogy fagyos
hidegben egész éjtszakat toltsenek mezteleniil egy fagyott
té6 jegén. A kozelben fiitétt csarnok és meleg fiirdé varta
a hithiiségiikben ellankadékat. Egyetlen egy katona enge-
dett a csabitdsnak, helyébe azonban régtén besllt az
egyik 6r, aki levetve ruhdit szintén keresziénynek val-
lotta magat s a hitvallék kézé alit. Reggelre valameny-
nyien odafagytak,®

Konstantin azonban nem volt hajlandé sokaig
tiirni Licinius 6nkényeskedéseit. Csakhamar hadat izent
neki s a chrysopolisi csatdban megverte (323). A kévet-
kezd évben Licinius életét is vesztette, valdsziniileg
Konstantin rendeletébél, aki a kereszténység irant valé
Sszinte hdodolata mellett a jellemében haladlaig nem egy
pogany vonast 8rzétt meg. Konstantin ezzel a biroda-
lom egyeduralkodéja lett. Politikajanak alapvonalait
egyik rendeletében 6 maga e kettében jelolte meg: a
birodalom vallasi egységében s dllami megszilarditasa-
ban. O maga ez utébbinak legbiztosabb tamaszit az
elébbiben latta.*

A birodalom valldsi egységét Konstantin nem
erdszakkal akarta elérni; a vallasszabadsdg elvéhez
mindvégig hii maradt. De minden erejével a keresz-
ténységet tamogatta, Ahol eddig a keresztények vére
folyt: f6rumokon és hatdségi épiiletek arnyékéaban, ott
most a csaszar tamogatasaval biiszke és széles méretii
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templomok, székesegyhazak épiiltek, amelyeknek diszi-
tésén az udvar legjobb épitészei, festéi és szobra-
szai versengtek. A Liber Pontificalis szerint sz. Péter
vatikéni és sz. Pal ostiai-iti sirja felett hamarosan ha-
talmas bazilikdk épiiltek, hason}ékép sz. Lérinc tisz-
teletére a Via Tiburtinan, sz. Agnesére a Via Nomen-
tanan, sz. Péter és Marcellinus tiszteletére a Via Labi-
canan,

Az elsé négyet maga a csaszir épittette; az utol-
s6t sz, Heléna, a csdszar jambor anyja. Ugyané emel-
tette palesztinai utjar6l hazatérvén egyik nyaralé kas-
télya, a Domus Sessoria mellett a kinszenvedés erek-
lyéinek mélté 6rhelyéiil azt a fényes templomot, ame-
lyet a jeruzsalemi szent kereszt bazilikdjanak neveztek el.

Jelentsségben valamennyit feliilmilta a Laterani-
bazilika, amely a papak elsd székesegyhaza lett s
ma is mint ilyen szerepel. A tébbi rémai templomot
vagy valamely vértand tiszteletére s vértanisaganak
szinhelyén emelték, vagy plébania-templomul allitot-
tak; ezeket titulusoknak nevezték. Ezekben a templo-
mokban folyt az eucharisztikus Osszejovetel, a szent-
ségek szolgaltatisa s azok a toredelmi ajtatossagok,
amelyeket sticioknak neveztek.” A plébanidkra volt
bfzva a katakombak gondozasa is, bar ezeket sok he-
lyen éppen azért jelentékenyen megrongaltak, mert a
templomokat a katakombak folé vagy azok egy-egy
emeletének felhasznalasaval épitették. Sz. Miltiades
volt az utols6 papa, akit a katakombidkba temettek;
sz, Szilveszter mar egdy djonnan épiilt s késébb rola
elnevezett bazilikaban talalt nyugvéhelyet,

Konstantin templomépitd buzgalma kiilonben az
egész birodalomra kiterjedt: Napolyban, Capudaban,
a numidiai Cirtdban, f{6leg azonban Palesztinaban is
egész sor bazilika hirdette a csdszar vallasos buzgal-
mat.

294



EZEKNEK AZ OKERESZTENY bazilikaknak épitész stilu-
sar6l keveset tudunk; valészinii azonban, hogy a pogany
bazilikak — birésagi és koézigazgatasi épiiletek — stilusat
kdvették, azt, amelyet maig bazilika-stilusnak neveziink.®
A templomok mellé kiilén épiiletként csatoltdk a keresz-
teld kapolnat keresztkuttal vagy medencével. A Laterani-
bazilika kereszteld-kdpolnajdban a Lkeresztels medence
eziisttel bevont porfirbél volt, remek arany diszitésekkel.

E megfeleld kiilsé keretek kozott a liturgia is
hamarosan jelentékeny fejlédésnek indult. Az eucha-
risztikus aldozatot most mar nem titokban, rejtek-
helyeken, éjjel és fiistolgs kis mécsesek vilaganal kellett
. megiinnepelni, hanem nyiltan, iinnepélyesen, fényes
kiilsdségek kozott. Ez a szabadsdg nemcsak az egy-
hézi felszerelések: oltar, miseeszkdzok, 6ltonydk mélté
kialakuldsara vezetett, hanem maginak a szent cselek-
ménynek s az azt kisérd imaknak gazdagabb litur-
gikus ornamentikajira. Az ebbdl az idébdl mar béven
rank maradt feljegyzésekbél és miialkotasokbdl meg-
llapithat6, hogy a mise szertartasi rendje lényegében
mdris ugyanaz volt ebben a korban, mint ma.

Nem szabad azonban azt hinni, hogy a keresz-
ténység felszabaduldsaval s nyilvanos terjeszkedésével
a poganysag mdris haldlra volt itélve. Még j6 ideig
megtartotta erejét, s6t éppen a tiirelmi rendelet kovet-
keztében bizonyos fokig még meg is szilardult. Réma
s a birodalom képe még nagyjab6l a régi pogény
maradt; nemcsak az istenek mitholégidja nem tiint el,
hanem még kevésbbé az istenek erkodlcse. A szemér-
metlenség kultusza tovabbra is orgidkat iilt s — elég
csodalatos — a keresztény tarsadalom egyes rétegeibe
is utat taldlt. A kor siremlékein is elég gyakran
taldlkozunk egyszerre keresztény és pogany jelvények-
kel, a langol6 hitvallas megnyilatkozasaival és meg-
lepden vilagias 4brazolasokkal. A kor szellemének
kevertsége iitk6zik ki rajtuk. Konstantin azonban, meg
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kell engedni, tett amit tehetett: egész sor olyan po-
gany templomot leromboltatott, amelyekrdl mindenki
tudta, hogy inkdbb a nyilvanos erkélestelenség lebdjai,
mint az istenimadat tiizhelyei. A nép maga is kdvette
e tekintetben a csaszar példajat: a tdmeg sokfelée le-
tépte a balvanyokrél a draga o6lténydket s ékkoveket;
a levetkéztetett, rothadé faszobrok pedig a maguk
meztelenségével ugyancsak kidbranditélag hatottak még
a poganyokra is,

A poganysig tehat nem halt meg ugyan egyszerre,
de halalra volt sebezve.

Helyében lassan, biztosan, sokatigéréen szallt fel
a magasba egy 1j vilagtoérténeti korszak szimboluma:
Krisztus keresztje.

JEGYZETEK.
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8 Paul Allard, Hist. des persécutions, V. 309. k. *FEusebius, Kons-
tantinus élete, I 65. 5 Duchesne, Origines du culte chrétien, 2.
kiad., 218. kk. ¢ A, de Broglie, L'Eglise et I'Empire, II. 168. kk.

296



T A R G Y M U T A T 60

Aberkiosz 169.

Acta martyrum 221.

Acta sanctorum 17.

Afrika 138, 182, 191, 195 k., 258,
286 k.

Agnes 269,

Agoston 254,

Aldozds 110, 166 k., 231,

Alexander Severus 179.

Alexandria 85 k., 200 k.

Allard 18.

Almessidsok 145.

Anaklétus, 1. Cletus.

Ancyrai Marcellus 124,

Antal 236.

Anterus 209.

Antoninus, sz. 11.

Antoninus Pius 137.

Apicédk, 1. néi szerzetesség.

Apokatastasis 208,

Apollonius, tyanai 141, 273,

Apologétak 141—144, 154—161,
191—197, 201--208.

Apost, Cselekedetei 15.

Apostoli atyak 17.

Apostoli zsinat 57.

Apostol-levelek 15.

Apostolok 32, 51—52, 9091,
115 k.

Arcraborulok 252.

Arelatum (Arles) 289 kk.

Artner 18,

Aszkeétak 235,

Atereds biin 19 kk., 104,

Athenagoras 193,

Aurelianus 185, 215.

Bankiizlet 241,
Bardenhewer 18.
Barnabas 53, 56—57.
Barnabéis-levél 122,
Basilides 152,
Batiffol 18,

Bazil 212,

Bazilikak 294 k,

Beda 11,

Bérmalas 109.

Bogumilok 218,

Bollandistak 221.

Bsjt 225 k.

Brevidrium 167, 225, :

Biinbocsdnat 111, 123, 164 k.,
188, 237, 249—255, 284 k.

Caecilia 138.

Caecilianus 285 k,

Callixtus 187 k., 250 k.

Cassiodorus 10.

Celsus 140.

Cerinthus 86, 130,

Claudius 70.

Cletus 80, 96.

Commodus 138,

Confessor 220,

Constantinus 268.

Constantius Chlorus 263 k., 277.

Chorepiscopus 256, 261,

Cornelius 183, 197 k., 209, 257.

Cyprian 195—200, 209 k., 222 k.,
230, 237, 251, 260 k.

Damazus 184.

Decius 180,

Delehaye 18,

Demetrius 202 k.

De Rossi 138.

Dénes, korinthusi 169 k.,

— alexandriai 181, 185, 199, 208
k., 210, 214,

— pépa 215.

Diakonisszék, . ndi szerzetesség.

Diakonus 43, 117 k.

Didaché 17, 110 k., 115, 119, 123,

Diocletianus 90, 262—268.

Diognetus-level 142,

Disciplina arcani, 1. Titoktartas.

Divathébort 243.

291



Dogmafejlodés 14, 96.
Dokétak 130 k., l. Cerinthus,
Domitianus 84.

Donatizmus 284 k.

Donatus 287 k., a ,Nagy” 290.
Déllinger 18.

Duchesne 11, 18.

Ebionitdk 146 k.

Efezus 83.

Efezusi levél 72,

Egyhdz, 40, 156, 199,

— sziiletése 36—37.

— hierarchidja 40,

— és a zsinagoga 44.

— és a ,népfolség” 80.

— egysége 114 k., 126, 156 k.,
168 k., 199,

Egyhazi év 166 k., 232,

Egyhazi vagyon 249, 260 k.

Egyhaztorténet 5.

Ekszerek 243 k.

Elesettek 220 k.

Eleutherius 162.

Elkazaitak 147.

Emberiség kora 19,

Eretnekek 41, 49, 126—131, 193.

Eretnekkeresztség 209 k.

Erkoles 165, 235.

-— é6kori pogany 23—28,

— gnosztikusoké 151,

Ersek 257 k.

Esszének 146 kL.

Eucharisztia 39, 58, 110 k., 125,
139 k., 158, 166 k., 225, 229 k.

Eukratitdk 147,

Eunomius 289.

Eusebius, caesareai 10, 267, 271,
273.

— papa 212.

Evangélium 15, 43, 47, 69, 98 k.

Fabianus 179, 182, 209.
Falusi piispoksk 256.
Farizeusok 22.

Felix, aptongai 285 kk.
— papa 212,
Firmilianus 210, 214,

Flacius Illyricus 11.
Fleury 11,
Flodoard 11.
Fouard 18.

Funk 11, 18.
Firdsk 242.

Galata-levél 60, 128,

Galenus 235.

Galerius 262 Lk,

Gallienus 185 k.

Gallus 182, 209.

Gergely, csodatévs 180, 203 k.,
214,

— toursi 10, 184.

Gnoszticizmus 86, 128, 148—153.

Gordianus 179.

Graffiti 224.

Grisar 18.

Guéranger 18,

Hadrianus 136 k.

Hagyomany 42, 70, 100 k., 155,
169, 193.

— 1. Dogmalfejlédés.

Halottégetés 233,

Harnack 18, 44, 92, 211,

Héazassdg 166, 244,

— poganyoknal 24 k.

— gnosztikusokndl 153,

Haymo 11,

Hefele 11,

Heraklas 208.

Hergenrdther 11,

Hermas 17, 123, 156, 164.

Hierarchia 80, 96 k., 114—121,
126, 132,

Hierocles 272 k.

Hittagadék 220 k.

Hitvallas, apostoli 124,

Hitvéds irodalom 17.

Hasvét-vita 162 k., 170.

Ichthys 234.

Igndc 17, 99, 116, 124 k., 136, 170.
Ipoly 190 k., 209, 227 k.
Irenaeus 130 k., 154—158, 163.
Isten-eszme 20 k., 104 k.

298



Istvdn, vértana 48—49.
— pépa 200, 209—212.

Jacquin 11.

Jakab, id. 51.

— ifj. 90—91, 136.
Janos, apostol 83—86.
— evangéliuma 87—89,

Jelenések kdnyve 15, 84—85.

Jeromos 10, 206.

Jézus 29 kk., 99, 140,

— sziiletési éve 29.

— halala napja 29.

— élete 30—33.

— halala 34, 105 k.

— feltdimadédsa 34—35.

— Indidban? 35.

— tanitdsdnak lényege 31.
— tanitvinyai 32,

— az Isten fia 36, 99, 102,
— a gnosztikusoknal 150.
Julia Domna 178.

Justinus 134, 137, 143 k.

Kamatszedés 241.

Karitasz 39, 113 k., 117, 183,

245 k.
Katakomba 223 k., 233 k.

Katechétikai iskola 86, 180, 201.

Katechumenéatus 109, 226 k.
Katharok 218.

Katonai szolgalat 239, 264.
Kantorbsijt 168.

Kelemen, alexandriai 149, 201 k.,

232 k., 242, 245 k.

— rémai 90, 116, 119 k., 124,

136, 162.

Kelemen-levél 17, 90, 111, 121,

156.
Kereskedelem 240 k.
Kereszténység 46—47, 139.

— elnevezése 99.
Keresztség 108 k., 226 k.
Keresztvetés 167 k.
Kézratétel 109.
Kirsch-Bigelmair-Greven-Veit
1L
Kisebb rendek 257.
Kletus, 1. Cletus.
Kolosszei-levél 128,
Konstantin (Nagy) 277 kk.
Korinthus 58.
Korinthusi levél 58 k.
Kraus 11.

Lactantius 271, 273, 279.
Lapsi 220.

Lateran 283, 294.
Lebreton 18, 155.
Leonidas 203.

Libellatici 220.

Liber Pontificalis 89, 287.
Licinius 278 k., 292 k.
Linus 80, 96.

Liturgia 107 kk., 166 kk., 226 kk.,

295,
Logos 106.
Lérinc 184,
Lucianus 196.
Lucilla 286.
Lukacs 38, 58, 69, 91,

Macrianus 183 k.,

Mamachi 18.

Manicheizmus 217 k.

Mansi 11,

Marcellinus 212, 266,
Marcellus 212, 269.

Marcion 152 k., 171.
Marcus Aurelius 137 k.
Maéria, Isten Anyja 83, 157,
Mark 56—69, 86, 91,

— és zsinagoga 39, 47—50, 71,
— Rémaban 74—79. Maxentius 268, 270, 277 kk.
— elterjedése 38, 47, 52, 67, 72, Maximianus Herculeus 263,
92—95, Maximinus Daia 271 k.
— iildbzése 39, 48—49, 51, 75—  Maximinus Thrax 179,
79, 160 k., 175—186, 262—271, Melekios 214,
276. Meletius 274,

Mate 32, 69.

299



Melito, sardesi 137, 157,

Mensurius 285 kk,

Messias-eszme 22,

Methodius 273.

Metropolita 257 k.

Mildn6i rendelet 280 k.

Miltiades (Melchiades) 283 kk.,
294,

Milviusi csata 278.

Minucius Felix 142,

Mise 110 k., 1. Eucharisztia.

Mithras-kultusz 216 k.

Monarchianizmus 189 k.

Montanizmus 153, 194,

Montanus 153 k.

— 1, Eucharisztia.

Mosheim 11,

Mourret 11, 29,

Muratori 11.

Miivészet 234 k., 240.

Nazarénusok 146,

Neéro 71, 74—T76.

Noétus 190.

Novatianus 197 k.

Novatus 196 k.

Néi szerzetesség 120, 172, 235 k.
Nétlenség (papi) 172 k., 260 k.

Oltériszentség, l. Eucharisztia,

Olympius 289.

Oradesius 272.

Origenes 140, 149, 179, 181, 203—
208, 249.

Orosius 10.

Orvostudomény 240,

Otto, freisingi 11.

Pil, apostol 50—79.

— samosatai 213,

— didkonus 11.

— remete 236.

Pallavicini 11.

Pamphylus 270.

Pantaenus 201 k.

Papa, valasztdsa 80.
Papias 17.

Partzia 106 k., 151, 157 k.

300

Patriarcha 258 k.

— f&sége 120 k,, 163 k., 171 k.,
210 k.

Péter apostol 38—79.

Petro 18,

Piaff 11,

Philippus Arabs 179,

Philo 85—86, 130.

Pilatus-aktdk 272,

Platon 20, 86.

Plinius 135 k.

Poganysag 20 k,, 138 k., 215—
218; 1. Réma.

Polikarp 17, 117, 163, 171,

Pontianus 179.

Porphyrius 273,

Prosper 10.

Preszbiterek 43, 118 k., 170 k.,
260,

Piisp6k 40, 80, 118 k., 170 k.,
256, 259 k.

Piispék, rémai, 1. Papa.

Rabszolgasdg 24, 113, 247 k.

Ranke 279,

Remeteség 236.

Renan, Jézusrél 30.

Réma 27 k., 65, 133 k., 139, 177,
266.

Rémai egyhdz 126, 157.

Rémai-level 60, 63 k.

Rossi (de) 18.

Rufinus 10, 206.

Ruinart 302,

Sabellius 190.
Sacrificati 220.
Saturnilus 152, ’
Saul, 1, Pal

Schrockh 11,

Sebastei vértanak 293,
Sebestyén 266.
Secundus 286.

Septimius Severus 177 k.
Silvanus 286.

Simon, a ,,biibdjos” 49.
Simonia 49.

Sixtus 211 k.



Socrates 10.
Sozomenus 10.

Szadduceusok 23, 33.

Szentek egyessége 41.

Szentek koézbenjardsa 182,

Szegénypénztar 246,

Szenthadromsdg 103, 149, 157,
188 k., 194, 208, 214,

Szentiras 42, 43, 69, 85, 98 k.,
122, 155 k., 192 k., 207, 272.

Szentkenet 112,

Szertartasfejlodés 97 k., 107 k.,
124 k., 225.

Szeretet 113, 245,

Szilveszter 283, 292,

Szinoptikusok, 1. Evangélium,

Szérakozasok 241.

Szotér 162,

Tarcizius 184 k.

Tatianus 143 k., 153.

Telesphorus 137.

Temets 223 k., 233.

Templom 232 k., 264 k.

Tertullianus 138, 154, 157, 158—
161, 176 k., 191, 195, 226 k.,
238, 241, 249 k.

Testgyakorlas 241.

Theodotus 189 k.

Tillemont 11.

Titoktartas 228,

Tixeront 18,

Traianus 135 k.

Tiibingeni iskola 15.

Ujplatonizmus 215.
Utolsékenet, 1. Szentkenet,

Valerianus 183.

Vasarnap 162 k., 167 k,, 231,

Vazul, 1. Bazil

Vegyeshdzassag 244 k.

Vérkeresztség 228,

Vértanu-aktak 17—18, 49, 51,
75 k., 220—224,

Vezeklés 252 k,

Vigilia 226.

Viktor 162 k., 189.

Vilag vége, 1. Paruzia.

Volusianus 182,

Zarathustra 217,

Zenébia 215,

Zephyrinus 187.

Zsidokeresztények 43, 52, 57.

Zsidésdg 144— 148,

— hite 22,

— osztalytagozéddsa 22—23.

— és Jézus 33, 46.

— és Gsegyhdz 43, 44, 48, 51,
134,

— Rémaban 67, 81.

- Alexandridban 85.

Zsidoiild6zés 70, 81.

Zsidozok 122, 127 k., 145, 215.

Zsinat 170, 259.

— apostoli 57.

— karthagéi 197.

— elvirai 215.

— laterani 287 k.

301



HELYREIGAZITAND OK:

17. lapon 6. sor: ,apostolok korébél valé* helyett: apostolkorhoz
kézelalls.

17. lapon lent: a bollandistdk mellett emlitendé Ruinart Thierry
bencés munkéssiga is (Acta primorum martyrum sincera),

29, lap(:in a jegyzetben: Jézus haldlanak ,pontos évét”; helyesen:
idejét.

30. lapon: Jézus életének ir6i kozt potlandé: J. Lebreton és masok.

66. lapon 7. sor: ,egyiptomi napimidat”; helyesen: perzsiai
napiméadat.

166. lapon 4. sor: ,miséve! és aldozassal" helyett: ugy latszik,
misével és aldozassal. (Tertullianus, Ad uxor. 2, 9.)

216. lapon utolsé bekezdés: ,Elészdr Septimius”: helyesen: E kor-
ban Septimius sth.

A két tarsszerz6 munkaja e kotetben tigy oszlott meg, hogy
a dogmatdrténeti és egyhdzszervezeti részek Borbély Istvédn tolla-
bol keriiltek ki, az eseményi részek Bangha Bélaébél.

: Irodalmi utalasainkban inkabb csak bizonyos kiilonlegesen
elvi jelentéségii esetekre szoritkoztunk; a forrasokat egyébként
azok az 6sszefoglalé miivek jellik meg, amelyekre a Bevezetoben
hivatkozunk.
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