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I. BEVEZETES.

Ko6ztudomasd, hogy masok az egyhdzi és masok
a vildgi biintetdjogi és erkoélcsvédelmi szabalyok. Az
elébbiekben az erkélcsi tényezéknek, az utébbiakban
pedig az allamalkoté jognak van nagyobb jelentSsége.
Azonban a magyar katolikus polgarra nézve mindkét
csoportbeli szabaly kotelezd; sziikség esetén mind-
kettével élnie kell. A kettd egymast kiegésziti és egy-
mast lehetbleg tamogatja.

Ez a népszertien megirt fiizet csak vildgi biinteté-
jogi és erkolcsrendészeti szabdlyokat sorol fel és azt
a célt szolgalja, hogy a katolikus vallasa és hasonlé
erkolcsi elveket vallé kozoénség érthets, attekintd
tajékoztatist nyerjen a mindennapi életben lépten-
nyomon eldfordulé azokkal a jelenségekkel szemben,
amelyeket hatilyos biintetéjogunk és erkélcsrendé-
szeti szabalyaink tilalmaznak. Vagyis e fiizet kiada-
sanal az az elgondolas vezetett, hogy a kozonségnek
sziiksége van e biintetdjogi és erkdlcsrendészeti sza-
balyokbél osszeallitott oly koénnyen kezelheté kis
katéra, amely mindig kéznél legyen s amelybdl e
kiilonés természetli jogszabalyok kozelebbi, szak-
szerii ismeretével nem rendelkez6k is konnyen el-
igazodhatnak.

Az irott térvény betiii — tartalmazzanak azok
akar biintetdjogi, akar erkélcsrendészeti szabalyokat
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— csak agy valnak a jogszabaly alkalmazisa szem-
pontjabél hatékonyakka, az erkélcsi rend szempont-
jabol pedig hasznosakka, ha a kozonség vilagosan
belelat e betiik valésdgiaba, megismeri mogottik a
torvény szellemét. Ennélfogva sziikséges a széban-
levd jogszabalyoknak ismerete a tovabbiakban azért,
mert a torvény azaltal valik a nemzet szempontjabél
iidvos alkotassa, ha a k6zbnség a jo térvényt meg-
értve: az emberek azt nemcsak maguk személyére és
egyes esetekben tartjak mértékiil, hanem annak
egyenl6képen masokkal szemben és lehetéleg minden
esetben valé alkalmazasiat megkivanjak, ellenérzik.

Talan felesleges hangsilyozni, hogy e fiizetben
felsorolt vilagi jogszabalyok erkdélesi elveken épiiltek
fel. Ezek az erkélcsi elvek, — kiilénosen ha azokat
még vallasunk tanitdsinak magasztos tételeivel is
igyeksziink megtolteni, — fokozott erét adnak a tor-
vénynek. Régi mondas az, hogy minden ember mégé
nem jut zsandar, hogy vigydzzon cselekedeteire. Ha
azonban a ko6zbénség koérében a biintetéjogszabalyok
és erkolcsrendészeti szabalyok ismeretesek s azok
erkolcsi tartalma vilagos: igy minden magyar kato-
likus testvér kénnyebben fogja a térvény utmutatisat
szem el6tt tartani, a kibtivisokat meggatolni, a vétke-
z6ket figyelmeztetni, sziikség esetén pedig a hatosag
figyelmét a torvényszegésekre felhivni.

Tudjuk végiil, hogy a vilagi torvény tulajdon-
képen kevesebbet tilt és tébbet megenged, mint a
vallas erkdlcsi szabéalyai. Tehat ezt a ,kevesebbet”
annal inkabb és maradéktalanul be kell tartatnunk!

A vonatkozé jogszabalyoknak — a  tartalom-
mutaté szerint csoportositott — Osszeallitasat: dr.
Zoldy Miklés kir. iigyész, egyetemi magantanar
végezte.
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II. NEHANY ALTALANOS TUDNIVALO
SZABALY.

1. A vilagi biintetdjogszabalyaink — a térvények
és rendeletek — hdrmas megkiilonboztetést tesznek
a biincselekmények kozdtt. Nevezetesen a legstilyo-
sabb biincselekményt biintettnek, a kevésbbé silyo-
sat vétségnek és a legsulytalanabbat kihdgdsnak
nevezik.

2. A biincselekménytipusoknak ehhez a harmas
rendszerti felosztisdhoz igazodik a biintet8jogszaba-
lyokban megallapitott szabadsagvesztésbiintetések
rendszere is. E rendszer lényegében csak annyiban
mutat eltérést, hogy négyféle szabadsagvesztésbiinte-
tést ismeriink; ugymint: a biintettekre kiréhato fegy-
hdz- és bortonbuntetest a vétségekre kiszabhato
foghdzbiintetést, végiil a klhagasok megtorlasaul szol-
galé elzdrdsbiintetést.

Meg kell emliteni még az dllamfoghdzat, amely
a parviadal -és néhany politikai biincselekmény kivé-
teles jellegii biintetése.

Pénzbiintetést: vagy fébiintetésként, vagy mellék-
biintetésként lehet kiréni. Vannak olyan kihagasok
— tehat legcsekélyebb silyd biincselekmények, —
amelyek elkévetdire csak pénzbiintetést lehet ki-
szabni.
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Altaldban azonban pénzbiintetést csak akkor
lehet kiréni, ha a biincselekmény elkévetSjének va-
gyona, jovedelme vagy keresete van. A megfelelGen
stlyos pénzbiintetés vétség és kihagas megallapitasa
esetén — a biré belatasdhoz képest — a szabadsag-
vesztésbiintetést Fébiintetésként helyettesitheti.

Ha a biincselekmény elkévetéjének vagyona, jo-
vedelme vagy keresete van: az élet, testi épség,
vagyon és szemérem ellen elkévetett biincselekmé-
nyek miatt — a szabadsagvesztésbiintetésen feliill —
pénzbiintetést, mint mellékbiintetést szintén ki lehet
réni.

A mellékbiintetések ko6zé tartozik: a hivatal-
vesztés és a politikai jogvesztés. Az elgbbi az itélet
folytin a viselt hivatal elvesztésének és annak a
kovetkezménynek a beallasat jelenti, hogy az elitélt
a hivatalvesztésre megszabott id6 alatt kozszolgalati
alkalmazist nem nyerhet. A politikai jogvesztés ideje
alatt pedig az elitélt nem valaszthat és nem vélaszt-
haté: sem az orszaggyiilési, sem a térvényhatésagi, a
varosi vagy kozségi valasztisok alkalmaval.

3. Lényeges fogalom még: a magdninditvdny,
azaz a biinvadi eljaras kivanata. A maganinditvanyt
4ltalaban a biincselekmény elkdvetésének tudomasul-
vételétdl szamitott harom hénapon beliil lehet els-
terjeszteni és rendszerint a jogerds itélet meghozata-
laig vissza lehet vonni. Van azonban visszavonhatat-
lan maganinditvany is (példdul az er8szakos nemi
kozosiilésnél). A maganinditvanyhoz kotott biin-
cselekményeknél a maganinditvany el6terjesztése nél-
kiil a blinvadi eljarast meginditani és lefolytatni nem
lehet. Viszont a maganinditvany visszavonasa a biin-
vadi eljaras megsziintetését eredményezi.



4. A vadat rendszerint a kézvddI6 (iigyészi meg-
bizott, kir. iigyész, kir. f8iigyész) képviseli. Ilyen
esetekben a sérteft szerepe csak maganjogi igények
érvényesitésének keretére szoritkozik. A biinper
ilyenkor kdltségmentes.

Ellenben olyan iigyekben, amelyekben a térvény-
nél fogva a sértett képviseli a vadat (f6maganvad),
vagy pedig a vadhatésag a vad képviseletét nem val-
lalja (potmaginvad), a sértett kéltségére folyik az
eljaras.

A maganinditvany visszavondsa utidn a felmeriilt
koltségek rendszerint a sértettet terhelik.

5. A biincselekmény teljességét vagy csonkasa-
gat tekintve: lehet befejezett, vagy a kisérlet alla-
potdig jutott biincselekmény. A befejezett biincselek-
mény, — mivel az a kiaros eredményt is megvalésitja,
— stilyosabb beszdmitds ald esik, mint a jogrendet
és a sértett érdekeit kevésbbé veszélyeztetd vagy
sértd kisérlet.

A kisérlet egyébként biintetlen is lehet; neveze-
tesen akkor, ha a tettes a biincselekmény felfedezése
elétt onként eldll a biincselekmény folytatasatél,
vagy a karos eredményt onként elhdritja. A tettes

akaratan kiviil esé okbél elmaradt eredmény, — ha
egyaltalan biintethet6 valamely adott biincselekmény
kisérlete, — nem jar feletmentességgel.

6. A biincselekmény fetfesével azonos elbiralas
ala esik a fdrstettes; vagyis mindaz a személy, akivel
a tettes a biincselekményt egyiitt és kozosen kovette
el. A felbujté alatt érti a térvény azt a személyt, aki
a tettest valamely biincselekmény elkdvetésére szan-
dékosan reabirta. A felbujtas a tettesben lelki folya-
matot indit meg és juttat a kiilvilagha kilépé cselek-
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mény alakjdban megvalésulashoz. Ennek a belsé lelki
folyamatnak a biztos megallapitasa abbél a szempont-
bél iitkézik gyakran nehézségbe, mert emberi szem-
mel az nem lathaté, ehhez képest esetleg eldénteni
sem lehet: vajjon a tettes 6nmagatél vagy méas sze-
mély befolyasa alatt hatarozta el magat a biincselek-
mény elkbvetésére.

A felbujté a tettessel azonos biintetés ala von-
haté; s6t igen sokszor a felbujté a f8biinés (gyenge
akaraterejii emberekkel szemben) s ehhez képest —
az igazsagos itélet erkélcsi kovetelményének meg-
felelden — a tettesnél sulyosabb biintetést kaphat.

A biincselekmény tobbi részesei: a biinsegédek
és biinpdrtolék. Biinsegély, illetéleg biinpartolas miatt
altaldban az vonhaté feleldsségre, aki valamely bin-
cselekmény elkdvetését szandékosan elémozditija,
konnyiti, illetéleg a biincselekményb8l szarmazé
elény, vagy a biintettes menekiilése irant szandéko-
san koézremiikédik. Biinsegély és biinpartolas kozott
az a lényeges kiilonbség, hogy a biinsegély a tettes-
sel valo elézetes egyetértésen alapszik, mig a biin-
partolds — ilyen elbzetes egyetértés nélkiili — uté-
lagos tamogatast jelent.

7. Kizarja a beszamitast: az ontudatlan allapot,
rendszerint az elmezavar, tovibba az ellenallhatatlan
kényszer, a jogos védelem és annak megzavarodasbél
szarmazott tulhdgasa, tgyszintén a végsziikség és a
lényeges ténybeli tévedés.

a) Az elmezavart, elmebetegséget — mint be-
szamitast kizaré allapotot — az adott esetre vonat-
koztatva kell megallapitani. Gyakran a legnehezebb
kérdések egyike: annak pontos elhatarolasa, hogy
mikor kezd8dik és hol végzddik a biincselekmény el-
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kovetéjének elmebetegsége, illetleg az abbél folyé
beszamithatatlan allapota. A térvény annyit mond,
hogy az elmezavart allapotban elkdvetett biincselek-
mény akkor nem szamithaté be, ha e kéros allapot
miatt a biincselekmény elkdvetdje akaratianak szabad
elhatarozasi képességével nem birt.

Az akaratelhatarozasi képesség léte vagy nem
léte azonban hasonléképen sok esetben ugyancsak a
legvitasabb szakért6i probléma, illetdleg 1szé tény-
kérdés. Mindenesetre megnyugtats, hogy a vilagi
térvény is az akarafszabadsdg bazisira épiti fel a
beszamithatésag és ebbdl kovetkezdleg a biintethetd-
ség kérdésének megvalaszolasat.

b) Az ellendllhatatlan kényszer a hozzatartozok
-— hézastarsak, sziilék, gyermekek, testvérek, ségo-
rok, unokatestvérek, jegyesek — életét vagy testi
épségét kozvetleniil veszélyeztetd &llapot, amely
csak biincselekmény elkovetésével harithato el.

c) Jogos védelem mindaz a cselekvés, amely
akar a megtimadottnak, akdr masnak személye vagy
vagyona ellen intézett vagy azt fenyegetd jogtalan
és kozvetlen megtamadasnak elharitdsara sziikséges.
Ahol a jogos védelem feltételei megvannak: a szoron-
gatott személy annak hatarait félelembél, ijedtségbél,
megzavarodasbél tal is haghatja. Ahol azonban a
jogos védelem feltételei hidnyzanak, ott viszont a
jogos védelem talhagasar6l — mint biintethetéséget
kizaré okrél — sem lehet beszélni.

d) Nem biintethetd a cselekmény, ha azt a tettes
vagy hozzéatartozéi (mint b) pont) véletleniil szarma-
zott és mas médon el nem hérithaté veszélytél valé
megmentése végett: végsziikségben koveti el.

e) A jogszabaly nemtudasaban rejlé téves vagy
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hianyos tudattartalom a cselekmény biintetéjogi ko-
vetkezménye alél nem mentesit. Ellenben valamely
biincselekmény térvényes fogalmi alkoté elemeire,
illetéleg ebben a vonatkozasban magara a tényallasra
vonatkoz6 vétlen tudatbeli hidny vagy fogyatékos-
sag — azaz tévedés — mar e részben beszamitast
kizaré okot létesit.

8. A t6rvény kiilon elbanasban részesiti a fiatal-
korii — tizennyolc éven aluli — biin6soket. Itt a
torvény célkitiizése az, hogy nem annyira megtorlas-
nak, mint inkdbb javitasnak van helye a megbotlott,
gyamoltalan, de még teljesen nem romlott fiatalkord
biindssel szemben.

A tizenkét éven aluli gyermeket a torvény biin-
tetdjogilag beszamithatatlannak nyilvanitja. Aki ilyen
kora gyermeket bujt fel biincselekmény elkévetésére:
maga — mint kézvetlen tettes — vonhato feleldsségre.

9. Siketnémdk, ha cselekvésiik biinésségének fel-
ismerésére sziikséges belatissal nem birnak: nem
biintethetdk.

10. Meg kell emliteni még a biincselekmény
alanyi oldalan felismerhetd — nem egyszer pedig a
biinds lelkiviligaban eltemetett — mozgaté erdket:
a biintevés tigynevezett ,,motivumait”. Ha egyaltala-
ban kiderithetdk, a birésag ezeket a bensé hatéokokat,
valamint a biincselekmény egyéb — kiilsé — targyi
koriilményeit a biintetés kiszabadsanal egyénileg s
esetenkint figyelembe veszi. Igy beszélnek: enyhits
és stlyosité koriilményekrél. Amely korilmény az
egyik esetben enyhit, ugyanaz egy masik biin6snél
sulyosité koriilmény lehet. (Példaul a csalados alla-
pot enyhité anndl a biindsnél, aki éhezd, nyomorgé
csaladjanak kenyérrevalét lop; ellenben ugyancsak a
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csalados allapot sulyosité annal, aki a csaladi élet
tisztasagat sulyosan sérts, sexudlis biincselekményé-
vel romlasba donti hozzatartozéit.)
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ll. SZEMELYVEDELEM.

1. Az isteni eredetii parancs: ,ne 6lj!" itt két
iranyban érvényesiil. Nevezetesen 6lni lehet elsésor-
ban fizikailag, amidén a cselekmény targya az ember-
tars testi élete, épsége, egészsége. De — atvitt érte-
lemben — lehet 6lni erkélcsileg is, amidén a cselek-
mény tirgya mas becsiiletének épsége, csorbitatlan-
saga, tisztelete.

2. A Btk. tobb mint félszdzaddal ezel6tt latott
napvilagot, amidén még az tgynevezett természeti
biincselekmények fordultak el tilnyomé szamban.
Ennélfogva a Btk.-ban megtaldlhaté az emberi élet,
testi épség és egészség ellen iranyulé minden rendii
és faja bincselekményeknek nagyskalaju felsorakoz-
tatasa.

A legsulyosabb biincselekmény a gyilkossdg
(278. §.), amelyet torvényiink kotél altali halallal
biintet. Az emlitett biincselekményhez sziikséges hii-
vos, latolgatd, minden eshet8ségre szamito, kegyetlen
elére megfontolas nélkiil: az 6lés lehet szdndékos
emberélés (279. §.). Tébb emberen, felmené 4agbeli
rokonon (sziilén, nagysziilén), hiazastarson elkovetett
szandékos emberélésre életfogytig tarté fegyhaz jar-
hat (280. §.). Ha a tettes szandékat erds felindulds
valtotta ki, vagy ha ezt az erds indulatot éppen a meg-
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6lt személy jogtalan magatartdsa valtotta ki: ebben az
esetben a szdndék csdkkentebb, korlatoltabb fokihoz
képest a kiréhaté biintetés is meghatarozott mértékben
kisebb (281. §.).

El lehet tovabba koévetni szidndékos emberolést
— rendszerint szanalombél, kényériiletbdl — ugy,
hogy maga a megolt személy hatarozottan és komolyan
kivdnja élete kioltasat. A Btk. azonban még orvosnak
a kezébe sem adja gyégyithatatlan beteggel szemben
ezt az eszkdzt és a meg6lt kivansagara tortént élet-
kioltadst harom évig terjedhetd borténnel biinteti
(282. §.).

Az amerikai pdrbaj esetét, — amiddn két személy
sorshiizas titjan megegyezik abban, hogy a vesztes
fél véget vet életének, — mint ongyilkossagra valé
reabirast biinteti a Btk. (283. §.)

Az emberélés legenyhébb faja a gondatlansdgbdl
okozott ember6lés (290. §.). Ez a gondatlansag —
tehat az akarat hidnya, a tudat fogyatékossiga —
sulyosabb beszamitas ala esik, ha az emberhalalt
valamely szakértelem hianya, feliilletesség vagy
hanyagsag idézte elé (291. §.).

3. A testi épség ellen elkovetett festi sértés
négyféle lehet, ugymint: haladlt okozd testi sértés
(306. §.), tovabba olyan testi bantalmazas, amely hisz
napon til (stlyos biintett), nyolc napon til — de
hiisz napon beliil (stlyos vétség), végiil nyolc napon
beliil gyégyult (kénnyi vétség, 301. §.).

A szandékos testi sértés kiilon kiemelt sulyos
esete az, amid6n az elszenvedett sériilés kévetkezté-
ben a sértett testének valamely nevezetesebb tagjit,
érzékszerveinek valamelyikét vagy nemzéképességét
vesztette el, vagy megzavarodott, illetdleg nyomorékka
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lett (303. §.). Viszont enyhébb eset itt is, — miként
az ember6lésnél — az, ha a tettes nem szandékosan,
hanem csupan gondatlansiaghél okozta a testi bantal-
mazast. (Ipari, gépbalesetek.)

A gondatlansagbél okozott — nyolc napon beliil
gyogyul6 — koénnyili testi sértés nem Dbiintethetd
(310. §.).

4. A nd nemi érintetlenségéncek és a faji élet tisz-
tasdganak oltalmara szolgalé biintetdjogi szabalyok
koziil elsé helyen kell emliteni azt, amely a hazassa-
gon kiviili nemi erdszakot vonja silyos megtorlas ala
(232. §.).

Erészakos nemi kozésiilés csak hézassagon kiviil
kévethetd el; eszkéze a fizikailag lenyiig6zé erdszak
vagy pedig az akaratelhatirozast megbénité fenyege-
tés. Ezeket a kényszeritd eszkozoket pétolja az a hely-
zet, amidén tizenkét éven aluli — tehat akarata nyil-
vanitisira képtelen — vagy o6ntudatlan (alve, ittas
stb.) allapotban 1év6 nészemélyt er8szakolnak meg.

Az erBszakos nemi kozésiilés a biréi gyakorlat
szerint mar akkor befejezett, illetve megtortént, ami-
dén a kiilénnemii nemz8szervek kozvetleniil egymas-
sal érintkezésbe jutottak.

Az erészakosan — fizikai erdszakkal vagy kény-
szerité fenyegetéssel — férfi altal hazassagon kiviil
nészemélyen elkdvetett fermészetelleni fajtalansdgot
a torvény, mint szemérem elleni biintettet biinteti
(233. §.).

Az erbszakos nemi kozosiilést és az ilyen faj-
talankodast csak akkor biintetik, ha a sértett né-
személy, vagy a férje, vagy az apja, vagy az anyja
kivanja a megtorlast. Ez a ,maganinditviny” nem
vonhaté vissza.
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Kivanat nélkiil, tehat hivatalbél kell a biinvadi
eljarast folyamatba tenni akkor, ha az erdszakos nemi
kozosiilést vagy az erdszakos fajtalankodast:

a) a tettes fel- vagy lemené agbeli rokonan, vagy
testvérén; b) ha a gyamsagara, gondnoksigara, tanita-
sara, nevelésére, feliigyeletére, gyogykezelésére vagy
gondviselésére bizott személyen koveti el.

Kiilon biincselekménynek — nevezetesen meg-
fertoztetésnek — tekinti a térvény, ha valaki erészak
nélkiil tizennégy éven aluli nével nemileg kozdsiil.
(236. §.).

A most felsorolt biincselekmények abban az eset-
ben nem biintetheték, ha a tettes az itélet el6tt a
sértettel hazassagot kot (240. §.).

5. A férfiak egymas kozt, agyszintén embernek
allattal elkdvetett fajtalankoddsa vétség; ha pedig ezt
a'természet elleni fajtalansagot erészakkal vagy fenye-
getéssel kovetik el, biintett (242. §.).

6. Fel- vagy lemend édgbeli rokonok kézt elkéve-
tett nemi kozosiilés: vérfertézést jelent; amely biin-
cselekmény-csoportban sulyosabb biintetés ala esik,
ha lemend (gyermek) koveti el a vérfertszést fel-
mendn (sziilén). ‘

A lemend agbeli rokonon elkovetett vérfertdzés
esetében, a lemend agbeli fél nem biintethets, ha még
nincs tizennyolc éves (243. §.).

Testvérek kozotti vérfertézés csak a sziilé vagy
gondnok ,,maganinditvanyara” biintethets.

A fel- vagy lemené 4gbeli rokonok, ugyszmten a
testvérek kozott elkovetett fajtalansag. kulon mindsi-
tett biincselekmény (244. §.).

7. A tarsadalmi megbecsiilés, az egyéni becsiilet
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ellen iranyulé timadas lehet: ragaimazas vagy becsii-
letsértés.

A rdgalmazds mas elétt oly tény allitasa, hiresz-
telése vagy oly tényre utalé kijelentés, amelynek tar-
talmi valésaga mellett a sértett személy biinvadi vagy
fegyelmi eljaras meginditasa lehetéségének, vagy a
kozmegvetésnek van kitéve (Bv. 1. §.). Viszont becsii-
letsértés alatt: minden becstelenitd, lealacsonyité
vagy megszégyenité cselekményt kell érteni (Bv. 2. §.).
Becsiiletsértés tehat nemcsak széval, hanem taglej-
téssel, arckifejezéssel vagy barmilyen mas moédon is
elkévethetd.

A torvénynél fogva mindsitd (sulyosité) koriil-
mény, ha a ragalmazast sajté utjan, nyilvanosan, koz-
hivatalnokkal, lelkésszel szemben, vagy aljas indok-
bél kovetik el (Bv. 3. §.).

Ugyanigy mindsitett becsiiletsértésrél van szé,
ha a sértés feltiinéen durva, igyszintén, ha kézhivatal-
nokkal, vagy lelkésszel szemben kovetik el.

Megkiilonboztetést tesz a torvény a sértett sze-
mély maganbecsiilete és hivatali allasabél folyé er-
kolcsi értékelése — becsiilete — kozétt. A magan-
becsiiletet tdmadé ragalmazids vagy becsiiletsértés
,maganinditvanyra” {ildézhets. Viszont a hivatali
becsiilet ellen elk6vetett ragalmazds vagy becsiilet+
sértés csak akkor torolhaté meg, ha a hivatali felsébb-
ség a biinvadi eljaras lefolytatasahoz ,felhatalmazas-
sal” hozzajarul. .

A privat becsiilet tisztazdsa magdnérdek; a koz-
hivatali becsiiletet ért sérelem megtorlasa kozérdek..

Az orszaggyiilés tagjainak, a kormanynak, a fegy-
veres erdnek és a csendérségnek sérelmére elkdvetett
becsiiletsértéshez nem kell a hivatas gyakorlasara



vonatkozé tényéllitds. Mert ezekben az esetekben a
becsiiletsértés — mint altalaban a maganszemélyek
sérelmére — pusztan becstelenitd, lealacsonyito, meg-
szégyenitd kijelentéssel is elkdvetheta.

Ellenben egyéb kozhivatali személy sérelmére
csak ugy koévethetd el kozérdekii becsiiletsértés, ha
a sértd kijelentés egyuttal a hivatds gyakorldsara
vonatkozé tényallitast tartalmaz: négyszemkozt vagy
levélben.

Vagyis a kozhivatali ragalmazas, ez utébbi koz-
hivatali becsiiletsértéstél (Bv. 9. §.) annyiban kiilén-
btzik csupan, hogy a koézhivatali ragalmazas mas
el6tt, mig a kozhivatali becsiiletsértés a sértett sze-
mély elbtt tett — a hivatas gyakorlasara vonatkozo —
tényallitas. Ebbél is latszik, hody a rdgalmazas t6bb,
salyosabb biincselekmény, amely az egyidejiileg meg-
valosult becsiiletsértést fogalmilag magaba olvasztja.

Ko6zhivatali rdgalmazasnal vagy becsiiletsértés-
nél a felettes hatosag altal adandé ,felhatalmazast™
esetleg a sértett kivanata is potolhatja. Vagyis a sértett
kivanata alapjan is le lehet folytatni ily esetben a
biinvadi eljarast, ha az illetékes felettes hatésag ,fel-
hatalmazasa” hianyzik (Bv. 10.8§.).

A mar kézszolgalatban nem all6, nyugdijas koz-
hivatalnok sérelmére — egykori hivatasa gyakorlasara
vonatkozéan elkévetett — ragalmazas vagy becsiilet-
sértés: egy tekintet ald esik a tényleges szolgalatban
all6 kozhivatalnok sérelmére elkdvetett ily biincselek-
ményekkel (Bv. 11. §.).

Régalmazas és becsiiletsértés vadjaval szemben
a valésdg bizonyitdsdnak van helye. Ugyfél az iigyre
vonatkozéan a hatésag elétt tett kijelentéséért altala-
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ban mentességet élvez. Kilcsonbsen viszonzott sértés
esetén a biintetés elmaradhat.

. Kiilén fajai a ragalmazasnak és becsiiletsértés-
nek:

a) a hatésag elé6tti ragalmazas (20. §.),

( lg))a meghalt ember emlékének meggyalazasa
22. §.),

c) az lizleti becsiiletnek, hitelnek rontisa (24. §.).

a) A hatésdg elétti rdgalmazds azért enyhébb
biincselekmény a koézhivatali ragalmazasnal, mert itt
nem nyilvinosan torténik a rigalmazis. A hivatali
titoktartds védi a hatdésag. eldtt tortént ragalmazas
tartalmat. Lényege az, hogy gondatlanul kovetik el
ezt a fajat a ragalmazasnak tugy, hogy a ragalmazénak
allitadsait nem sikeriil bizonyitania. Tehat a hatosag
el6tti ragalmazas: tulajdonképen gondatlansagbél el-
kovetett hamis vadaskodas.

b) A meghalt ember emlékének ragalmazas vagy
becsiiletsértés altal meggyalazdsa miatt a hozza-
tartozok — testvér, gyermek, unoka és hazastars —
jogosultak a biinvadi eljarast kovetelni.

c) A hitelrontds tulajdonképen mér nem a sértett
személy erkoélesi értékét, hanem annak vagyoni ér-
dekét timadja. Ez a biincselekmény is ,,maganindit-
vanyra' torolhaté meg és a vagyoni karon feliil okozott
iizleti bizalom megrenditése altal kapcsolédik a be-
csiilet eszmei — erkdlcsi tartalma — javait atfogé
jogvédelemhez (Bv. 24. §.).

8. A személy szabad elhatirozisian keresztiil a
sértett vagyonat érintd6 — mindennapi — biincselek-
mények kozé tartozik: a sajtézsarolds (351. §.). Ezt
a biincselekményt az koéveti el, aki vagyoni haszon-
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szerzés céljabél ragalmazé vagy becsiiletsértd allitasa-
nak nyomtatvany utjan kozzétételével fenyeget.

9. Aki nem zsarolasi célbél fenyeget valakit gyil-
kossag, rablas, silyos testi sértés, gyujtogatds vagy
mis kozveszélyes biintett elkdvetésével vagy ragal-
maz6, becsiiletsérté allitisanak nyomtatvany dtjan
kozzétételével: veszélyes fenyegetés kihagasat koveti
el (Kbtk. 41. §.). Ugyanezt a biincselekményt koveti
el, aki kozrémiiletet (panikot) idéz elé.

10. A személy életét, testi épségét, illetdleg er-
kolesi értékét tamadé biincselekményeken feliil: meg
kell emliteni még az egészség ellen iranyulé fontosabb
biincselekményeket. Ezek kozt elsé helyet foglalja el
a mérgezés altal elkévetett egészségrontds biintette,
amely biincselekményt az a tettes koveti el, aki —
abbdl a célbél, hogy valakinek az egészségét meg-
rontsa, — mérget vagy mas artalmas szert ad be vagy
barmi mas médon alkalmaz. Silyosabb biintetés ala
esik e biincselekmény, ha a beadott méreg vagy az al-
kalmazott szer életveszélyes. Még silyosabb felelds-
ség terheli a tettest akkor, ha a beadott méreg vagy
az alkalmazott szer folytin valakinek a halila vagy
stilyos megbetegedése tényleg bekovetkezik (Btk.
309. §.).

Az egészségrontas biintette kézéphelyet foglal el
a szandékos ember6lés — esetleg gyilkossag, — ille-
téleg a testi sértés kozott. A torvény ugyanis abbél.
indul ki, hogy a méreg vagy az artalmas szer kis adag-
ban alkalmazasa is az ember életére és testi épségére
nézve feltétleniil veszélyt, esetleg haldlos eredményid
beavatkozast jelent. Ehhez képest a méreg vagy artal-
mas szer fudatos alkalmazisanal okszertien azt kell
varni, hogy a karos hatas tényleg be fog kovetkezni.
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Tehat ennél a silyos biincselekménycsoportnal elére-
latas hiadnyara, tajékozatlansigra, célon til bekévet-
kezett eredményre senki nem hivatkozhatik. A mér-
gezés, vagy egyéb artalmas szer alkalmazasa altal el-
kovetett egészséghaboritis éppen ezért — az esetleg
halalt okozott — sulyos testi sértésnek a térvényben
szabalyozott és siilyosabb biintetés ald vont kiilénés
esete. Abban kiilénbozik a szdndékos emberdléstsl
— illetéleg annak legsulyosabb variaciéjatol, az elére
megfontolt gyilkossagtél, — hogy a mérgezdnek vagy
az artalmas szer alkalmazéjanak szdndéka csak az
egészségrontisra, de nem a sértett személy életének
kioltasara iranyul.

Ha mégis a birésag azt allapitja meg, hogy a
mérgez6 vagy az artalmas szer alkalmazéja ezzel a
cselekményével nemcsak a sértett egészségének ron-
tasara torekedett, hanem ezaltal a sértettet el is
akarta pusztitani: ebben az esetben szandékos ember-
6lést, vagy annak kisérletét kell megallapitania. Vagy
ha a mérgezés — artalmas szer alkalmazidsa — elére
megfontolt, hiivds, kiszamitott, a koriilményeket latol-
gaté o6lési szandékbol tortént: ilyen esetben a birésag
gyilkossag, vagy annak kisérlete cimén fogja a tettest
biinésnek kimondani. (Példaul az tgynevezett arzén-
mérgezési biniigyekben ez tortént.) A gyilkossag,
szandékos emberdlés — mint stlyosabb biincselekmé-
nyek — az egészségrontas biintettét ilyenkor magukba
olvasztjak.

11. A targyalt biincselekménytipushoz kozel-
allok: a kozegészségiigy elleni biintettek és vétségek.
E vétséget az a tettes koveti el, aki a kozfogyasztas
targyait képezd és elarusitisra vagy szétosztasra ren-
delt élelmicikkek kozé az egészségre artalmas anyagot
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kever vagy kevertet; tigyszintén az, aki az ekként meg-
hamisitott vagy életveszélyes élelmicikkeket arusitas
vagy szétosztas céljabol boltjaban vagy mas aruhelyen
vagy raktaraban fartja (Btk. 314. §.). )

Viszont biintettet kovet el a tettes, aki hasznalat-
ban 1év8 kutat, vizvezetéket, viztartét megmérgez;
ugyszintén, aki életveszélyes vagy egészségre drtalmas
anyaggal kevert valamely élelmicikket, ennek veszé-
lyes vagy artalmas tulajdonsagat elhallgatva, eldrusit,
aruba bocsat, vagy szétoszt (Btk. 315. §.).

Az emlitett biincselekmények nemcsak az egyes
ember egészségére, hanem a kozegészségre is folotte
nagy veszélyt jelentenek. Természetes tehat, hogy a
térvény pusztdn ennek a kézveszélynek az eldidézését
mar igen stilyos biintetés (tiz évig terjedhetd fegyhaz)
ala vonja. Ha pedig stilyos testi sértés vagy emberhalal
is elBallott, ez esetben a biintetés a hatarozott tartalma
szabadsigvesztésbiintetés legmagasabb tételét (tizen-
ot évi fegyhazat) érheti el.

Miként az elébbi (10) pontban kifejtettiik: itt is
a gyilkossig — mint stlyosabb biincselekmény — a
kozegészségiigyi biintettet mindig magaba olvasztja.

12, Az emberi egészség — kulturillamban a
kozegészség — ellen irdnyulé biincselekmények kozott
gyakori és nagyszamii, de enyhébb természeti
kihdgdsok fordulnak eld. Valamennyi kbzegészségiigyi
kihagast itt felsorolni nem lehet; mert azok vaskos
kotetet toltenének meg. A kozegészségrdl szolo 1876:
XIV. t. c. 7. §-a sem tartalmaz ezért kimerité felsoro-
last; hanem helyette ez a kerettérvény médot nyujt
arra, hogy a mindennapi életben eléfordulé, de kisebb
jelentéségi kozegészségiigyi biincselekményeket, —
mint kihdgasokat — rendeletek szabalyozzik. Igy
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példaként ismeretesek: a gyermek kotelezd apoldsa-
nak, véddoltasinak, ragilyos betegségek bejelentésé-
nek elmulasztisa &altal elkévetett kihagasok. Altato,
vagy kabit6 szereknek orvosi rendelet nélkiil valé
alkalmazasa; a himl6oltasra szolgalé anyag szedésénél
elkovetett mulasztas; a koztisztasagi szabalyoknak az
emberi egészség kockazatidval jaré megszegései stb.,
— amelyek mind ilyen kihagasok. Kihagas tovabba az,
ha valaki szabalyszerii oklevél vagy jogositvany
nélkiil gyogyit, gyoégyszert arul, vagy sziilé nének
segélyt nyujt. Aki az els6 orvosi, gyégyszerészi,
sziilésznbéi segélynyujtast alapos ok nélkiill meg-
tagadja; aki fert6z8 beteget és utina egészséges
embert kocsijan fuvaroz; aki fert6z6 betegsége dacara
dajkasagba szegbdik stb., — szintén mind kézegészség-
iigyi kihagas cimén tartozik biintetdjogi felelGsséggel.
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IV. CSALADVEDELEM.

1. A csaldd a legkisebb tarsadalmi és erkélcsi
koziilet, az egyén kiilsé, testi és belsd, lelki életének
legk6zvetlenebb hordozéja. A csaladi élet biintetd-
jogi és erkdlcsrendészeti védelme a tarsadalmi rend
alapja; végsé elemzésben e védelemnek - megfelels
koriilbastyazasatol fiigg nagyrészben a kdéznyugalom
és jolét szinvonala is.

2. A hdzassdgon kiviil sziiletett gyermeknek a
sziilés alatt, vagy kozvetleniil a sziilés utan megolését
a Btk. (284. §.) joval enyhébben biinteti, mint egyéb
k6zbnséges emberdlést. A térvény ugyanis itt eleve
figyelmet forditott arra a lelki allapotra, — mint
mindsité (enyhitd) koriilményre, — amely a sziilé
anyanak a hazassiagon kiviil tortént teherbe esése
miatt hénapokon 4t érzett szégyenével és gondjaival,
ezenfeliil pedig a sziilés testi fajdalmaival, illetdleg
fokozott lelki megrazkodtatasdval egyiitt szokott
jarni.

3. A magzatelhajtds biincselekményének biinte-
tés ala vonasa eredetileg az isteni jog (ius divinum)
megszegése miatt tortént. Aki az életképes magzatot
meg6li, azt — a katolikus hittanitas szerint — a lélek
teljes tulvilagi boldogsagatsl fosztja meg. A vilagi
térvény kivétel nélkill minden magzatelhajtast biin-
cselekménynek nyilvanit.
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A Btk. &ltal védett jogérdek itt azqnban mar
mas, nevezetesen a méhmagzat fizikai élethez valé
joga. Abban a célban, hogy a4 méhmagzat életképesen
megsziilessék: az egyhazi térvény a vilagi térvénnyel
talalkozik. Az utébbi szerint négyféle esete van a
magzatelhajtasnak, igymint: a hazassigon kiviil és
hazassigban teherbe esett né méhmagzatinak — a
nd beleegyezése mellett, vagy akarata ellenére torténd
— elhajtasa. A magzatelhajtis alatt az életképes
magzat megolését kell érteni, amely miivi beavatkozas"
a méh tartalmanak csokkentésével vagy nagyobbitasa-
val, altalaban az elvetélési folyamatnak barmi médon
valé meginditasival megtorténhetik (285—286. §.).

4. A csalddi dllapot ellen elkdvetett tovabbi biin-
cselekmény a gyermeknek félreesd, jaratlan helyre
kitétele, illetSleg a j6 sorsra bizdsa annak a véletlen-
nek, hogy a tehetetlen gyermeket valaki megtalalja
és a pusztulastél megmenti (287. §.).

5. Az a sziil8, aki gyermekét — légyen az torveé-
nyes vagy hazassagon kiviil sziiletett — massal hizas-
sagon kiviili nemi kézésiilésre vagy fajtalankodasra
csdbitja, éppenigy biintetendd, mint a gyam, gondnok,
neveld, tanité vagy feliigyeld, aki ezt a biincselekményt
a kezére adott ndészeméllyel szemben koveti el
(247.8.).

6. Aki érvényes hazassagi kotelékben van és ily
allapota dacara ismét hazassagra 1ép, a keftés hdzas-
sdg biintettét koveti el (251. §.). A kettés hazassag
allapotcselekmény, vagyis mindaddig tart, mig az ér-
vénytelen (masodik stb.) hazassag fennall (251. §.).

A lelkésznek és anyakényvvezetdnek egyarant
hivatali kotelessége, hogy a kett6s hazassag megkoté-
sét lehetdleg megakadalyozza.
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7. Biintetendé cselekmény: gyermeknek idegen
csaladba csempészése, kicserélése, eltiintetése és el-
titkoldsa (254. §.).

8. -Hdzassdgkotésnél valamely bonté akaddlynak
elhallgatdsa, tovabba oly hazassignak az egyik fél
megtévesztésével tortént megkotése, amely a hazassa-
got utébb semmisnek nyilvanitana, a hdzassdg csaldrd
megkotésének biintettét valésitja meg (255. §.).

A lelkésznek és anyakényvvezetének hivatalbél
redharulé kotelessége, hogy a bonté vagy semmiségi
okokat kideritse, illetéleg az ilyen hizassigok meg-
ko6tését megakadalyozza.

9. Biinteti a térvény azt a férfit, aki valamely né
férjének szinleli magat és e tévedést felhasznilva, a
nével nemileg kozésiil (245. §.).

10. A hdzassdgtorés ,maganinditvanyi” bin-
cselekmény, vagyis csak a sértett fél kivinsagara torol-
haté6 meg. A hazassagtorés megallapitasihoz hozza-
tartozik, hogy a hazassigot e miatt felbontsik vagy
a feleknek valasit e miatt itéletileg kimondjak

(246. §.).
11. Gyermekrabldst az kovet el, aki a tizennégy
éven aluli gyermeket — akarata ellenére — sziilgje,

gondnoka, vagy feliigyeldje hatalmabél: erdszakkal,
fenyegetéssel vagy ravaszsaggal elviszi, vagy letartéz-
tatja (137. §.). Mindsitett esete a gyermekrablasnak
az, amidén a tettes abbdl a célbél kéveti el a cselek-
ményt, hogy a gyermeket kolduldsra, nyerészkedési
vagy erkolcstelen célra hasznailja fel. Tovabbi — még
silyosabb — esetei a gyermekrablasnak, ha a tettes
az elrabolt gyermeken er8szakos nemi kozosiilést,
megfert6zést vagy stilyos testi sértést (sanyargatast)
kovet el (319. §.).
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12. A lednyszoktetés alatt azt a biintetjogi
fogalmat értik, hogy valaki életkoranak tizennegyedik
életévét még be nem t6ltétt lednyt — annak bele-
egyezése mellett — sziil6jétsl, gondnokatsl vagy
feliigyel6jétol elviszi. A mindsitett esetek ugyanazok,
mint az elébbi pontban emlitett gyermekrablasnal
“(320. §.).

13. Nérabldst kovet el az, aki fajtalansiagra vagy
hazassagko6tésre iranyzott célbél valamely nészemélyt
— annak akarata ellenére — erdszakkal, fenyegetés-
sel vagy ravaszsiggal hatalmaba kerit, elvisz vagy le-
tartoztat. A mindsitett esetek itt is azonosak a fentiek-
ben felsorolt gyermekrablasnal, illetdleg leanyszokte-
tésnél elképzelhetd esetekkel (321. §.).

14. Iskolakoteles korban 1é6vé — tizennégy éven
aluli — gyermeket és fiatalkorut iizemek és vdllalatok
korében foglalkoztatni tilos. (1928: V. t. c. 4. §.) Gyer-
mekkel, fiatalkorival és nével tilos oly ipari munkdt
végeztetni, amely testi erejét meghaladja, vagy egész-
ségét, testi épségét, erkolcsét, a gyermeknek vagy
fiatalkortnak fejlédését veszélyezteti. (Id. t. 7. §.)

Beteg, legyongiilt szervezetii gyermeket és fiatal-
korut, valamint a sziilést koveté hat héten beliil nét
nem szabad ipari munkara fogni (Id. t. 8. §.). Gyerme-
keket, fiatalkorat és nét — az iparban valé alkalma-
zasa el6tt — hatoésagi orvosi vizsgalatnak kell alavetni
és csak orvosi bizonyitvany alapjan szabad a nevezet-
teket szolgalatba felvenni. Az iparvallalatnal a neve-
zettekrél pontos kimutatist kell vezetni. Mindennek
elmulasztiasa kihagast valésit meg (Id. t. 34. §. d. p.,
35. §. b. p.).

A gyermeknek és fiatalkortaknak korhatiron
alul, tovabba bizonyos ipari 4gazatban valé alkalma-
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zdsat nemzetkézi egyezmények tilalmazzik és”a
torvényszegoket ezeknek a nemzetkdzi egyezmények
végrehajtisa targyaban kiadott rendeletek kihagas
cimén teszik feleléssé (1928: XVI., XVII., XVIII. t. c.).

15. A gyermek gyogykezelését és 4apolasat a
k6zegészségiigyi térvény (1876: XIV. t. c. 20—23. §.)
teszi — szintén kihagasi biintetés terhével — kotele-
z6vé. Mindezt a hatésagoknak ellendriznidk kell.

16. Megemlithetjiik végiil, hogy a csaldd el-
hagydsdt — akar az apa, akar az anya részér6l — a
magyar térvény nem biinteti. Viszont egyes kiilf6ldi
jogrendszer (igy példaul a francia) azt a férfit vagy
ndt, aki csalddjat — ellatasra szorulé gyermekeit,
hozzatartozéit — alapos ok nélkiil elhagyja és Sket
a nyomornak teszi ki: vétség cimén megtorlandénak
nyilvanitja. A csalddelhagyas, a gyermektelenség,
illetdleg az egyke, valamint a hdzassdg konnyelmii fel-
bontdsa stb. elleni kiizdelem: a j6v6 magyar jogalkotas
szamara mindmegannyi szényegen 1évé és komoly
megfontolast érdemld problémak, — amelyekkel az
illetékes forumok allandéan és behatéan foglalkoznak.
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V. VALLASGYAKORLAS, VALLASERKOLCS.

1. Istenkdromldst kovet el, aki Isten ellen inté-
zett gyalazo kifejezések altal kozbotranyt okoz; vallas
elleni vétséget pedig az, aki az allam &ltal elismert
vallas szertartisat erészakkal megakadalyozza, vagy
megzavarja (190. §.). Valldshdboritds miatt a tovabbiak
szerint az biintethetd, aki az 4llam altal elismert vallas
szertartasai gyakorlatara rendelt helyiségben — nyil-
vanosan — botranyt okoz; vagy a vallasi tiszteletnek
targyat, vagy oly targyat, amely a szertartasra rendelt
helyiségben vagy bar azon kiviil van: a vallasos szer-
tartas alatt tettel vagy botranyos szavakkal meg-
gyalazza (191. §.).

Tehat a vilagi térvény elég sziitk keretben biinteti
az istenkaromlast, nevezetesen csak akkor, ha az Rdoz-
botrdny okozéassal jar egyiitt. A vallashaboritas lé-
nyege a vallasi szertartis erészakos megakadalyozasa
vagy megzavarasa. Itt is tényalkot6 a botrany.

Az allam altal elismert vallas lelkészét, —
amidén vallasi szertartast teljesit, — széval, tettel
vagy fenyegetéssel megtimadni nem szabad (192. §.). .
A lelkész testi bantalmazasa kiilon mindsitett — su-
lyosabb biintetés ald es6 — cselekmény.

Aranylag enyhébb eset, amely csak kihagasként
biintethetd, a valldsi tisztelet targyanak meggyaldzdsa
(Kbtk. 51. §.). Ezt a biincselekményt az koveti el, aki
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az allam altal elismert valamely hitfelekezet vallasos
tiszteletének targyat, vallisos szertartdsra rendelt
helyiségen kiviil és nem a vallasos szertartas alkalma-
vil, nyilvinosan meggyaldzza és ezaltal kozbotranyt
okoz.

Az istenkaromlastél ez a kihdgas abban kiilén-
boézik, hogy ez a kihagas nagyobb nyilvanossag nélkiil,
pusztan a vallids eszményi személyeinek (pl. a Szen-
tek) és targyainak (pl. olvasé) meggyaldzasa altal
elkévethetd.

A vallashaboritastél pedig ezt a kihagast az
valasztja el, hogy a vallasi szertartas helyiségen és a
szertartisi idén, illet8leg keretein kiviil is elkdvet-
heto.

2. A vasirnapi és nemzeti iinnepnapi (Szent
Istvan-napi) munkasziinet megtartisa kotelezé. Aki e
napokon munkat végez, vagy végeztet, kihigas miatt
megbiintethetd (1868: LIII. t. c. 52. §.).

3. A csalaird szemfényvesztést — jésldst és
kuruzsldst — a Kbtk. 79. §-a biinteti.

4. Az isteni jogba iitk6z6 biincselekmény a hamis
eskii, amelynek eredete szintén teokratikus jogi
felfogasbol szarmazik. Lényegében Istennek hamis
tantként idézését jelenti s mint ilyen, silyos lelki-
ismereti biin. Ma a hamis eskiit a vilagi térvény azért
biinteti, mert a bizonyitasi eszk6znek ez a csalard fel-
hasznilasa a jogszolgaltatis épségét és megbizhats-
sagat kockaztatja.

Biintetés ala esik a szdndékos és gondatlan hamis
eskii egyarant. Hamis eskii alatt érti a torvényiink:
akar a perbeli eskiijét a feleknek, egykor a felfedezs,
féeskiit, ma a szakérté és tant eskiijét, ha annak
lényegdes tartalma nem fedi a valét. Hamis eskii az is,
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ha valaki eskiivel megerédsitett vallomasaban, esetleg
szakért6i véleményében tudatosan a valot elhallgatija,
— tehat tartalmilag csonka vallomasat — esetleg
véleményét — a valénak megfeleléen nem egésziti ki
(213—218. §.).

Aki vallasi meggy6z6désére hivatkozva: nem
“eskiit tesz, hanem vallomasat {innepélyes fogadkozas-
sal erdsiti meg, abb6l a szempontbél, vajjon hamis
eskiit tett-e, azonos elbiralas alad esik az eskiit tett
személlyel.

Hamis eskiit tehet a tana, szakérts, iigyfeél,
tovabba az, aki mar kordbban letett eskiijére hivat-
kozva: tesz vallomast, vagy szakértsi véleményt nyil-
vanit. Az eskiivel megerdsitett hamis vallomas —
esetleg vélemény — suly szerint oly mértékben esik
* latba, hogy mik voltak a hamis eskii kdvetkezményei.
Ha példaul valakit az eskiivel megerdsitett hamis
tantvallomas alapjan silyos biintetéssel sujtanak, a
hamis eskii nagyobb jelentdségii, mint ha a hamis eskii
dacira a sértettet, — akinek terhére a hamis eskiit
tették, — felmentik.

Sulybeli kiilonbséget eredményez az is, hogy biin-
perben, polgari perben vagy fegyelmi iigyben hang-
zott-e el a hamis eskii. S6t még az is figyelembe jon
itt, vajjon nagy perértékii, existencidlis perbeli jogot
veszélyeztetett-e a hamis eskii?

A hamis eskiivel egy tekintet ala esik az eskiivel
megerdsitett igaz vallomas utélag tortént vissza-
vonasa, tehat meghamisitisa (226. §.). ,

Térvényiink szerint nem biintethetd a hamis eskii,
ha: a) az igazsig megvallasival tettes 6nmagat biin-
cselekménnyel vadolta volna; b) ha valaki az eskiit
megtagadhatta volna, de erre a jogira a bir6sag nem
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figyelmeztette; c) végiil, ha a hamis eskiit, annak fel-
fedezése el6tt, 6nként oly idében vonta vissza, amidén
még a hamis eskii folytan senkire kdr nem haramlott
(225.§.).

5. A hamis eskiivel rokon fogalom: a hamis
vddaskodds. Ezt a biincselekményt az koveti el, aki
valakit tudva és akarva valamely nem létezé biin-
“cselekmény miatt feljelent vagy vadol, vagy valaki
ellen hamis bizonyitékot kohol (227. §.). A hamis vad
addig ,maganinditvanyi’ biincselekmény, amig a fel-
jelentett vagy megvadolt személyt a hatésag terhelt-
ként (gyanusitottként) ki nem hallgatta. Ha a hamisan
feljelentett vagy megvadolt sértettet a hatésag a hamis
vad koévetkeztében terheltként mar kihallgatta, — a
biinvadi eljarast a vad hatésaga hivatalbol koteles
szorgalmazni.

Ugyancsak biintetést kap az is, aki felmentésre
alkalmas bizonyitékait tudva és akarva elhallgatja,
jollehet tudja, hogy artatlan embertarsa ellen biiniigyi
vizsgalatot folytatnak, esetleg valakit artatlanul mar
el is itéltek (230. §.).

A hamis vad és a felmentésre alkalmas bizonyi-
tékok biinés elhallgatiasa: felelésség szempontjabél
akként véltozik, hogy az artatlan sértett mily silyos
— vagy esetleg kisebb silyu — biintetést kapott.

6. Katolikus vallaserkélesi felfogas szerint a pdr-
viadal is e f6cim ald sorolhaté. A parbajban elesett:
végsé penitencia nélkiil hal meg és Szentlélek elleni
biinben 1évén, egyhazi szertartissal el sem temethetd.

A vilagi térvényiink egyarant biinteti a parvia-
dalra kihivast, annak elfogadasat, tovabba a buzditast
és kiallast a parvxadalra (293—2917. §.).

Kiilonos bunpart0101 a parviadalnak azok a
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parbajsegédek, akik a kibékiilést megakadalyozzak.

A parviadalra valé buzditassal egy tekintet ala
esik az, aki valakit a parviadalra valé kihivas el nem
fogadasa miatt megvetéssel fenyeget. A fegyveres ki-
allas a parviadalnak térvényben biintetendd cselek-
ményét befejezetté, egésszé teszi. Viszont a parviadal-
tol val6 elallds: biintetlenséget eredményez.

Mig a katolikus egyhazi felfogas szerint a parbaj:
gyilkossag, esetleg e biincselekmény kisérlete; addig
a vilagi biintet6torvénykoényv a parbaj szabalyainak
mindenben megfeleld moédon lefolyt paros fegyver-
harcot kivételes megitélésben részesiti. Ennek a kivé-
teles elbandsnak az alapja — a katolikus felfogas
szerint tagadott — ama tarsadalmi kényszer, amely-
nek hatasa alatt felek a parviadalba bocsatkoznak.

A parviadalnak kedvezdé biintetéjogi elbanas két
iranyban jelentkezik. Az egyik: a mindsitése e cselek-
ménynek, amelyrél az elébb mar szé volt. Nevezete-
sen a parviadal — a térvény szerint — az el6re meg-
fontolt ember6lésnek, esetleg az ilyen emberélés kisér-
letének egyik, kiilonés, tarsadalmi szempontbél mélta-
nyoland6 esete. A masik privilégiuma pedig a par-
viadalnak: az dllamfoghdzbiintetés. Vagyis az, hogy
a parviadalban biinosnek talalt személyt a birésdg nem
a kozonséges, megszégyenitd szabadsagvesztésbiinte-
téssel sujtja.

Komoly 1épésii kozeledés itt a vilagi torvény
részérél az egyhazi megtorlé felfogashoz, hogy egyik
utébbi térvényiink (II. Bn.) lehet6vé teszi. azt, hogy
a parbajozokat a birésag igen érzékeny, siulyos pénz-
biintetéssel sujtsa s ily médon — a kozonséges biin-
tettesekkel egy kalap ald véve — &ket a parviadal
szenvedélyétol visszatartsa.
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A péarviadal eredményéhez képest: a kénnyii
sebesiilést két évig, a gyogyithatatlan sebesiilést harom
évig és a halalos sebesiilést 6t évig terjedhets allam-
foghazzal, illetdleg még sulyos pénzbiintetéssel lehet
megtorolni.

Egyébként a parbajorvosok és a tantk biintetés-
mentesek. A parviadal szabalyainak megszegése —
barmely alaki hiba — eloszlatja a parviadal biintetd-
jogilag kedvezményezett jellegét s ily esetben a rendes
bilinrészesség szabalyai szerint: a szerepldket gyilkos-
sag (esetleg -szandékos ember6lés) biintette miatt
lehet felel6sségre vonni.

7. Az éngyilkossdg az életbszton teljes és termé-
szetellenes megtagadasa s mint ilyen: gyakran silyo-
san koros, 6roklédé tiinet. E kéros esetektdl eltekintve:
az erkolcsiségnek legnagyobbfokd hidnyira mutat, —
s az egyhazi felfogas szerint a karhozat forrasa.

A vilagi térvény magat az ongyilkossigot nem
biinteti, csak az 6ngyilkossdgra csabitast, abban valé
segédkezést (283. §.). .

A ma elharapédzott ongyilkossagi jarvany prob-
1émaja tarsadalomgazdasagi, kozrendészeti, fajegész-
ségi, de foképen vallaserkolcsi kérdéseket vet fel és
var e kérdések tekintetében megoldasra.

Az ongyilkosjeloltekre a hatésag figyelmének
rediranyitisa, ezeknek a szegény embereknek testi és
lelki tdmogatisa kimagaslo felebarati kotelesség.
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Vi. SAITO, KOZVEDELEM.

1. A sajtébiincselekmény lényege a torvény
szerint az, hogy a biincselekmény tényalladékat a
sajtotermék foglalja magaban (St. 32. §.). Vagyis ez
azt jelenti, hogy a sajtébiincselekmény benne van a
betiiben, irasban, nyomtatvinyban. Ami azonkiviil
kovettetik el, lehet sajtérendészeti vagy a sajtoval
Osszefiiggd biincselekmény, — azonban nem részesiil
abban a kedvezményben, amit a térvény egyébként a
sajtébiincselekmények szamara biztosit. Sajtébiin-
cselekmény vagy masképen sajté tutjan elkdvetett
biincselekmény annyiféle lehet, ahiany biincselek-
mény tényalladékat sajtotermék magaban foglalhatja.
Igy beszélnek: sajté itjdn elkévetett vallasgyalazas-
r06l, hitfelekezet és a papi osztaly ellen irdnyul6 izga-
tasrol, szemérem elleni vétségrél, ragalmazasrol,

becsiiletsértésrdl, stb., amely biincselekmények — s
ezeken feliil egyebek is — benne lehetnek a sajlo-
termékben. .

A sajtébiincselekmények részére — az tigyneve-
zett koztérvényi, kozonséges biincselekményekkel
szemben — biztositott kedvezmények: a biintetéjogi
fokozatos felelésség és a rovid eléviilés. '

A fokozatos felelésség elve alatt azt kell érteni,
hogy a sajtébiincselekményért fokozatosan biintet-
heték: a) a szerzd, bl) a kiadé, b2) a felelds szerkesztd,
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c) a nyomdatulajdonos, d) egyéb személyek. E foko-
zatban szerepl6k rendszerint csak egymas utin von-
hatok felelésségre akkor, ha a felelésség sorozataban
az elébb kévetkezd az utobbi elstt kiesik (példaul
ismeretlen, vagy meghalt személy). A sorozatban
valamelyik személynek feleldsségre vonasa, a tébbivel
szemben feleletmentességet eredményez.

Szerzéként biinteti a térvény, — tehat a fokozatos
felelésség sorjaban elsé helyen — azt a személyt is,
aki a sajtoterméket térvénybe iitk6z6 tartalommal
megrendelte, Gigyszintén azt, aki a sajtotermék biintets-
torvénybe iitk6z6 tartalmanak megirasara vagy egyéb-
ként megalkotasara szerzét redbirta (St. 33. §.).

A kiadé, — aki egyébként rendszerint masod-
fokon felelés személy, — az elsé helyre keriilhet,
illetve a szerzé felel6ssége a kiadéra harul, ha a sajté-
terméket biintet6térvénybe iitk6z6 tartalommal 6 ren-
delte meg (St. 34. §.).

Idészaki lap (rendszerint havonta megjelend

nyomtatvany) felelés szerkesztéje rendszerint masod-
fokon felelds; kivéve, ha a koézlemény megirasara
egyenesen 6 utasitotta a szerzét, amely esetben a
szerz6 helyett els6fokon felelés (St. 35. §.).
- A nyomdatulajdonos csak abban az esetben
felelds, ha a sajtétermék nem tiinteti fel a felel6s sze-
mélyeket. Amennyiben a sajtéterméken a felelds sze-
mélyek szerepelnek, igy a nyomdasz fokozatos fele-
16ssége megsziinik (St. 36. §.).

Viszont a kényomatos ujsdgokban megjelent koz-
leményekért, ennek a vdllalatnak személyzete felelds,
mégpedig abban az esetben is — a fokozatossag élveé-
hez képest, — ha a ko6zolt cikkeket mas lapok szintén
atvették  (St. 37. §.). '
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A vagyoni felelsség tekintetében a fokozatok a
kovetkezok: a) az elitélt személy, b) a kiadé, c) a
nyomdatulajdonos (St. 39. §.).

Az erkolcsi jovatétel (rehabilitacié) teljessége
végett a sértett kovetelheti a sajtéobiincselekményt
megallapito itélet kozzétételére valé kotelezést (St.
43. §.). A biindsséget megallapito itélettsl fiiggetleniil,
a sértett személy azt is kovetelheti, hogy zaros idén
beliil helyreigazité k6zlemény tétessék kozzé abban a
lapban, amely a sérelmes (ferde tartalmi1) kozleményt
napvilagra hozta.

A sajtéjogi vagyoni feleldsségen feliil: a sértett
valészinii erkolcsi kdra megtéritését is igényelheti —
sziikség esetén per tutjan.

A hatésagi targyalasok (nyilvanos targyalasok)
és iratok (nyilvanossag elé hozhaté iratok) hii és igaz
szellemben kézlése nem biintethetd (St. 44. §.).

Nem ko6zdlhetdk: altalaban a nyomozasi, vizs-
galati iratok, vagyis a bilinper el6készitd6 — anyag-
gyiijté — szakaban 1évé adatok; a nyilvanos fétargya-
lason még fel nem olvasott vadirat tartalma; a kifogasi
(vadtanacsi), illetdleg a nem nyilvanos fétargyalasi
s a fiatalkoriak birésiga eldtt tartott targyalasi
anyag stb.

Tiltott kozlés miatt a sajtotermék lefoglaldsanak
és elkobzasnak van helye; mégpedig az tgynevezett
ntargyi felel6sség’ alapjan, azaz akkor is, ha a tiltott
kozlés miatt sajtéjogilag felelsségre vonhaté személy
ismeretlen. _

Egyébként a sajtéjogban a biinrészességre vonat-
kozé koztérvényi szabilyok nem érvényesiilnek.

Az eléviilésre vonatkozé rovidebb idéhatar, a
sajtéjog tovabbi biintetéjogi kedvezménye. Az eléviilés
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hat hoénap alatt bekévetkezik, ha a sajtékdzlemény
id6szaki lapban, vagy ha a kihagast tartalmazé sajté-
kozlemény barmely sajtétermékben jelent meg. Vi-
szont két év alatt kovetkezik be az eléviilés, ha nem
id6szaki lapban biintettet vagy vétséget megallapité
sajtokozlemény tétetett kozzé (St. 48. §.). Az eléviilés
kezdénapja a sajtotermék terjesztésének megkezdésé-
tol szamit. (Itt emlitjiik meg, hogy a koztérvényi vét-
ség miatt a blinvadi eljards meginditisa hirom év
alatt, a koztorvényi biintett miatt pedig 6t évtél hisz
évig terjedhetd id6 alatt éviil el. Btk. 106. §.)

A sajtéjoggal kapcsolatos biintetdjogi védelem
minden tekintetben még nem teljesen kielégits. Gyak-
ran lehet tapasztalni, hogy azok a silyos erkolesi
karok, amelyeket egyes lelkiismeretlen sajtokozlemé-
nyek kozvetve — keriild titon — és sok esetben nem
éppen a szorosan vett iigyben szereplé személyeknek
okoznak, — biintetdjogi mértékkel kell6képen nem
értékelhetdk, st esetleg teljesen megtorlatlanul
maradnak.

A sajté a tarsadalmi, politikai, gazdasagi és
f6képen az erkolcsi életben egyarant hatalmasan érvé-
nyesiilé tényez6ként szerepel. Epit vagy rombol. Itt
tehdt annak a magasztos normanak kell mindenkor
érvényesiilnie: ,irj mindig jészandékkal igazat és
vallald érte a teljes feleldsséget.” A felel6sség alél
valé kibivas, illetéleg a felel6tlenséget keress,
vagyoni és erkolcsi exisztenciat rombolé orvtamadas:
sem a viladgi, sem az egyhazi torvények felfogasaval
nem egyeztethetd Gssze.

2. A nemzeti zdszlé, cimer, himnusz ellen ira-
nyulé meggyalazé cselekmény vétségként biintetendd
(1921: III. t. c. 8. §.).
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3."A kormdnyzé személye sérthetetlen (1920: L
t. c. 14. §.) és ugyanolyan biintetdjogi védelemben
részesiil, mint a kirdly (1913: XXXIV. t. c. 2. §. Btk,
126. §., 139. §., 173. §.).

Kormanyzésértést kovet el az a tettes, aki a kor-
manyz6 ellen barmily sértést (vagyis még a becsiilet-
sértés fogalmat sem érinté cselekményt) kovet el, vagy
aki a kormanyzé tényeit sérté6 médon biralja.

4. A pdpa kiilfoldi uralkodénak tekintends. A
papa személye ellen elkdvetett ragalmazast vagy
becsiiletsértést csupan a papai diplomacidnak — nun-
ciaturdnak — utjan kijelentett kivinsidgra lehet meg- -
torolni (Bv. 12. §.).

5. Kézvédelem szempontjabél nagy jelentdsége
van az ugynevezett rendtérvényiinknek (1921: IIL t.
c.). E térvény szerint minden kommunista ldzaddsra
— az allam és tirsadalom térvényes rendjének eré-
_szakos felforgatisira vagy megsemmisitésére — ira-
nyulé mozgalom és szervezkedés a legszigorﬁbban
biintettetik. Az ily mozgalom szervezdje, kezdemé-
nyezdje, vezetdje természetesen siulyosabb megitélés
ald esik, mint a mozgalomban vagy szervezkedésben
résztvevd vagy azt elémozdité személy (Id. t. 1. §.).

Ha ily lazadasi mozgalommal vagy szervezkedés-
sel kapcsolatban egyéb biincselekményt is kovetnek
el: ebben az esetben a biintetési tétel hatvanyozott
mértékben névekszik, a megtorlas esetleg halalbiinte-
tés is lehet.

Figyelmet érdemel a torvénynek a feljelentés
kitelezettségére vonatkozé kivételes rendelkezése,
amely szerint mindenki, aki valamely kommunista
mozgalomrél vagy szervezkedésrél hitelt érdemlé tu-
domast szerez, errdl — mihelyt lehetséges — koteles
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a hatésagnak jelentést tenni.” Aki pedig elmulasztja
a kommunista mozgalom vagy szervezkedés feljelen-
tését, egy évig terjedhetdé foghazzal biintethets (Id. t.
3. §). Sziilé gyermekét és forditva, testvér testvért
és unokatestvért, hazastarsak és jegyesek nem kétele-
sek egymast feljelenteni.

A kommunista lazadasra irdnyulé mozgalmat és
szervezkedést nemcsak az allam és a tarsadalom, de
ide beleértve: az egyhdz ellen irdnyulénak is kell
tekinteni. Ha ugyanis az ily lazadasi mozgalom és
szervezkedés erére kaphat, — amint az 1919. év folya-
man tapasztalhato volt, — minden egyhazi intézményt
igyekszik megsemmisiteni, az egyhazukhoz hii szemé-
lyeket titjabél eltenni.

6. Aki az egyhdzi rend tagjai, a papi osztdly
ellen gyiilekezeten (legalabb 4—5 ember jelenlétében)
nyilvanosan, széval vagy nyomtatvany, irat, képes
abréazolat terjesztése vagy kozszemlére kiallitasa altal
izgat, — ezid8szerint 6t évig terjedhetd bortonbiinte-
téssel biintetheté (Btk. 172. §. 1912: LXIIL t. c. 19. §.).

Ugyanezzel a biintetéssel torolhaté meg az is, aki
a fentebb emlitett feltételek mellett és modozatok
valamelyikén: a katolikus hitfelekezet vagy a hdzas-
sdg jogintézménye ellen izgatast kovet el.

7. Aki papi vagy szerzetesi egyenruhdt jogtalanul
visel és ezzel koézbotranyt okoz, kihagasért biintet-
heté (151,000/1927. B. M. szdmu rendelet).

Ha viszont a jogtalanul viselt papi vagy szerzetesi
egyenruhit a tettes arra hasznalja fel, hogy meg-
tévesztett személyeket ezaltal megkarositson, (pél-
daul: kegyes adomanyokat gyiijtsén), csalas cimén
torolhaté meg (Btk. 381. §. 2. pont).
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VIl. TULAJDONKEPENI ERKOLCSVEDELEM.

1. Sziils, gyam, gondnok kihagasért biintethets,
ha tizenhat évét még be nem toltott gyermekét, gya-
moltjat, gondnokoltjat csavarogni engedi (Kbtk. 64. §.).

Az engedély nélkiil, csoportosan, fegyveresen, a
lakasokba besurrané és testi fogyatékossagot szinleld
koldulék kihagas miatt biintetheték (Kbtk. 68. §.).

A visszaesé (megrogzott) csavargokat és koldu-
sokat tolonchazba lehet elhelyezni, illetéségi helyiikre
lehet 8ket utasitani, esetleg a kiilféldieket az orszagbél
ki lehet tiltani (Kbtk. 69. §.).

A csavargé és koldulé gyermekeket a fiatal-
koriaak birésaganak lehet atadni.

2. Aki munkaképes és munka alkalma van, de
ennek dacdra munkakeriilé életmédot folytat: kihagast
kovet el (1913: XXI. t. c¢. 1. §.). Ha pedig a munka-
keriild ezaltal magat és csaladjat az erkélcesi ziillés-
nek teszi ki: vétségért felelds (Id. t. 2. §.). Ugyanigy
biintetendd, aki tiltott szerencsejatékbél vagy masok
konnyelmii szenvedélyébél tartja el magat, vagy aki
kéjnével tartatja ki magat (Id. t. 4. §.).

Ezeket a személyeket is dologhidzba lehet utalni,
illetéségi helyére utasitani, vagy a kiilf6ldieket az
orszag teriiletérdl ki lehet tiltani.

3. Az erkélcsi megfertézés, a ziillés atjara valo
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juttatds egyik legmegvetendébb médja és eszkoze: a
kerités.

A kerités biincselekményével iizérkedsknek
nemzetkézi biinszovetségiik van. Ehhez képest az
egyes allamok nem elégszenek meg azzal, hogy a keri-
tés biintet6jogi megtorlasa végett szigoru térvényeket
alkotnak, hanem nemzetkozi szerzédéseket kotnek: a
gyermek- és nékereskedelem, tovabba a rabszolgasdg
lekiizdésére. Ezek — az emberi meltosagot mélységig
lealacsonyité — barbar iizelmek ugyanis talnyomé-
részben a témegesen elkovetett kerités céljat szol-
galjak.

A biintetdjogszabalyozas tehat itt kétféle: ugy-
mint vannak kiilon, minden 4&llam {feriiletén beliil
érvényesiilé biintetdjogszabalyok; tovabba vannak az
emlitett biin6zés lekiizdésére létrejott — az allamok
teriiletén kiviil is hatilyos — nemzetkozi egyezmények,
amelyek azonban szintén a térvények soraba iktatva,
kiegészitd részei a szerz6dd allamok biintetéjogszaba-
lyainak.

A magyar biintetdjog szerint: kerités vétségét
kéveti el, aki valamely tisztességes nét hazassagon
kiviili nemi kozosiilés céljara 6nérdekbdl mas részére
szandékosan megszerez vagy megszerezni forekszik,
— ha a né életének huszonegyedlk évét még be nem
toltotte (Bn. 43. §.).

A kerités miatt a biinvadi eljarast a sértett vissza
nem vonhaté magéninditvanyara lehet csak megindi-
tani és lefolytatni.

A nemzetkézi erkoélcsok fokozott ziillésére jel-
lemzé, hogy mig az 1908. évben alkotott Bn. csak
a né megkeritését biinteti; addig a ndkkel és gyerme-
kekkel -iizott kereskedés elnyomasa végett Genfben
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létrejott nemzetkdzi egyezményt becikkelyezé 1925:
XIX. t. c. 2. §-a ezt a biintetéjogi védelmet egyuttal
kiterjesztette mar a férfinemhez tartozé személyekre
is. Vagyis ma tugy a nd, mint a férfi megkeritése egy-
arant biincselekmény.

A kerités biincselekményét fogalmilag magaba
olvaszthatja egyéb, szexualis biincselekmény.

Igy a tizenkét évet meg nem haladott nészemély
megkeritése: vagy az er8szakos nemi kézosiilés vagy
a szemérem elleni erdszak biintettét valésitja meg.
A tizennégy évet még be nem t6ltétt nészemély meg-
keritése pedig — erdszak hijan — a megfertoztetés
biintettének megallapitasira alkalmas. (V. 6. III. 4.)

A |, tisztességes n6" fogalma alatt itt a térvény
nem a sziizességet — nemi érintetlenséget — érti,
hanem azt a nét, akinek a megkerités elstti erkolcsi
értéke — koréabbi helyzetével és viselkedésével szem-
ben — siillyed, csékkenést szenved a kerités altal.
Ugyanez all a férfiszemély keritése esetében is. ,,On-
érdek’ alatt pedig nemcsak vagyoni (anyagi), hanem
barmily més elény elérésére torekvést kell érteni.

A térvény szbvege szerint a kerités befejezett
biincselekmény: a biincselekményre valé torekvés
altal. Tehat abban az esetben sem lehet enyhébb be-
szamitds ald esé kisérletrdl beszélni, ha véletleniil
a sértett n6 (férfi) megkeritése nem sikeriil. A ,,térek-
véssel” a tettes minden téle telhet6t megtett; ehhez
képest a kerités eddig targyalt esetének nincs kisérlete.

Kerités vétségét koveti el tovabba az, aki vala-
mely tisztességes nét (férfit) szandékosan reabir,
hogy nemi kozdsiilés vagy fajtalansag céljabol nyil-
vanos hazba lépjen. Viszont kerités biintettét koveti
el az, aki valamely nét (férfit) az emlitett célbél aka-
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rata ellenére nyilvanos hazban visszatart (Bn. 44. §.).
Itt a kisérlet elképzelhetd és biintetendd.

Minésitett és fegyhazzal biintetendd esetei a keri-
tésnek, ha a tettes csaldrdsaggal, erészakkal -vagy
fenyegetéssel koveti el a keritést. Ilyenkor a né (férfi)
kora és erkdlcsisége nem szamit. Aki a keritést hozza-
tartozoja (sziiléje, gyermeke, testvére, unokatestvére,
hazastarsa, jegyese), tovabba a nevelésére, tanitasara,
feliigyeletére bizott vagy alkalmazasaban 1év6 né
(férfi) ellen koveti el, — szintén fegyhazzal biinte-
tendad.

Aki a keritést nyereségvdgybdl, iizletszeriileg
vagy azért kéveti el, hogy a megkeritett sértettet kiil-
foldre, esetleg kiili6ldi nyilvanos hazba szallitsa: a
legksﬁlyosabb eseteit valésitja meg e biincselekmény-
nek.

Visszaesé6 — ehhez képest fegyhazzal biintetendd
— az a személy, aki tiz éven beliil megel6zden leg-
alabb egyszer kerités miatt szabadsagvesztésbiintetést
allott ki (Bn. 45. §.).

A kerités biintettének megallapitisa esetében
hiiszezer pengdig, a kerités vétségének megallapitasa
esetében pedig nyolcezer pengdig terjedheté mellék-
pénzbiintetést lehet kiréni (II. Bn. 5. §.).

4. Az allamok egyiittmiik6dését biztositani hiva-
tottak azok a nemzetkozi biintetéjogi védelmeket tar-
talmazé egyezmények, amelyekrél az elbbi pontban
részben emlités tortént.

A nokkel és gyermekekkel izott kereskedés el-
nyomdasat célzé szabalyokon feliil, — amely biin-
cselekmények ellen ndlunk az 1924: XIX. és az 1935:
XX. t. c.-ben foglalt szabalyok nyujtanak biztositékot,
— az.1892: IX. t. c. becikkelyezésével orszagunkban is

45



kiilénbz8 komgazgatam, rendészetl, valamint katonai
intézkedések torténtek a rabszolgakereskedés elleni
védekezésre.

A ,,rabszolgasagba vitelt” egyébként a Btk. is
tiltja (324. §. 2. pont). Amde — hala Istennek — a
torvénynek ez a siilyos biintetést tartalmazé szabalya
orszigunkban még soha alkalmazdsra nem keriilt,
mert a rabszolgasiag fogalma nalunk mar 6si idék éta
ismeretlen.

5. Kiilon meg kell emliteni a szeméremsérts
kozlemények fogalmanak és a veliikk valé iizérkedés-
nek elnyomasa végett Genfben létrej6tt nemzetkozi
egyezmény becikkelyezését tartalmazé 1929: VII.
t. c.-t. Ez a t6rvény ugyanis a Btk. vonatkozé (248. §.)
szakaszat hatalyon kiviil helyezte, amely szerint
korédbban csak a fajtalansdgot tartalmazé irat, nyom-
tatvany vagy képes abrazolat kiallitasa, arusitasa vagy
terjesztése esett biintetés ald. Viszont az emlitett
egyezmény a ,fajtalansagot” jelenté sziikebb fogal-
mat — a kozerkoélcsék hatalyosabb védelmét célzo —
v,Szeméremsérté termékek és targyak’ joval tagabb
fogalommal helyettesiti. Vagyis az tjabb térvény a
nfajtalansédgot” jelentd fogalmat is atoleld ,,szemérem-
sértd termékek és targyak” alatt a fajtalansagon kiviil
érti: az erkolcsi szeméremérzéket banté, erkolcstelen
képzetet keltd, ily vagyat gerjesztd minden jelenséget.

‘Szemérem elleni vétséget kovet el ennélfogva az,
aki kereskedés, szétosztas vagy kbzszemlére tétel cél-
jabol szeméremsértd iratot, rajzot, metszetet, fest-
ményt, képet, falragaszt, jelképet, fényképet, mozgo-
féenyképfilmet, vagy mds ilyen targyat allit els, vagy
tart készenlétben, vagy ily targyat — orszédgok kozti
viszonylatban — az emlitett célbél behoz, atvisz, vagy
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kivisz. Ugyanez a biincselekmény terheli azt is, aki
az emlitett targyak valamelyikével — habar nem
nyilvinosan — kereskedik, iizérkedik, vagy ily tar-
gyat barmily mas médon forgalomba hoz, kozszemlére
tesz, vagy tizletszeriien kik6lcs6ndz. Aki abbél a cél-
bol, hogy az ily targy forgalmat elémozditsa vagy
konnyitse, arrél hirdetést vagy barmely mas kozle-
ményt tesz kozzé, hasonloképen szemérem elleni vét-
séget kovet el. (V. 6. Korabban csak az 1914: XIV. t. c.
24. §. 9. pontja szerint biintethetd — annyira elhara-
pozott — botranyos 6vszerhirdetményeket.)

Mindezek a cselekmények biintettet képeznek, ha
a tettes tiz éven beliil mar egy izben szemérem elleni
blincselekmény miatt szabadsiagvesztésbiintetést al-
lott ki.

A szemérem elleni vétség és biintett cselekvési
targyait abban az esetben is el kell kobozni, ha azok
nem a biincselekmény elkdvetéjének tulajdonai. Itt
a sajtobiintet6jognak — kedvezményt jelentd — ren-
delkezéseit alkalmazni nem lehet (Id. t. 2. §.).

Végiil kiilén szabalyba foglalt esete a szemérem
elleni vétségnek az, amidon a tettes szeméremsérto
cselekményének nyilvanos elkévetése altal kézbot-
rdnyt okoz (Btk. 249. §.).

6. Nemzetkozi viszonylatban ugyancsak biinteté-
jogi szabalyozast nyert a kdbitészerekkel valé iizér-
kedés biincselekménye. Ebben a vonatkozasban az
1923: XXII. t. c. a Hagaban (még a vilaghabora elétt)
kotott, mig az 1930: XXXVII. t. c. a Genfben (1925.
évben) kotott, ugynevezett ,,6piumegyezményt” iktat-
tak torvényeink soraba. Kétségtelen, hogy ezek az
ugynevezett opiumegyezmények elsdsorban nemzet-
kozi gazdasagi jelentdséggel birnak; mert céljuk elsé-
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sorban az, hogy a nyers épiumnak, a kékalevélnek, az
indiai kendernek és egyéb gyégyndvényeknek termelé-
sét és forgalmat — nemzetkdzi viszonylatban, f6-
képen egyes allamok hasznira — szabélyozzak,

Azonban biintet8jogi és erkolcsrendészeti. szem-
pontokbol is jelentdsek ezek az egyezmények. Ugyanis
a gyogyopium, morfium, kokain és egyéb méregélve-
zetre alkalmas kabitészer engedély nélkiil valo gyar-
tasat, behozatalat, eladasat, terjesztését, kivitelét, s6t
készenlétben tartisat a hazai térvényekké valt ezek
az egyezmények a legszigortbban tiltjak; egyittal az
ilyen cselekményeket vétségekké minésitik.

Azokat a méregélvezetre alkalmas kabitészereket,
amelyekkel e vétséget elkovették, abban az esetben is
el kell kobozni, ha az elitélt nem tulajdonosa a kabité-
szernek (1930: XXXVIL t. c. 3. §.).

Szomori tény, hogy az 6pium, morfium, kokain,
valamint egyéb méregélvezetre alkalmas kabitészer
hasznalata — egyes orszdgokban — mindinkabb ter-
jed. Ezek a kabitészerek — aranylag — dragak: ehhez
képest allandé és szervezett -titkos iizérkedések tar-
gyai. Az 6pium, morfium, kokain stb. élvezdi erkolcsi
ellenalloképességiiket elvesztik, emberronccsa valnak;
abbol a célbél pedig, hogy kinos szenvedélyiiknek
aldozhassanak, készek a legkiilonb6z8bb biincselek-
ményeket elkdvetni.

Kiilonésen nagyobb . varosokban a kabitészerek
élvezbi tomegesen megtalalhatok. Lehetdleg ugyan
titokban — egymas kozt és kabitoszer-iizérekkel
allandé osszekottetést tartva — élik reménytvesztett
életitkket. A kabitészerélvezék szama novekedésével
ezeket a szerencsétlen embereket kizsakmanyolo iizé-
rek szama is aranyosan szaporodik,
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Csak helyes az ujabb jogszabalyalkotds ama
intézkedése, hogy a korabban kihdgdsnak mindsitett
(7430/1924. M. E. szamu rendelet 2. §.) mindennemii
jogosulatlan visszaélés a kabitészerekkel: ma mar az
elébb hivatkozott térvényi egyezmény folytan silyo-
sabb cselekményként — vétségként — torolhaté meg.

7. Kiilonésen a varosok erkolcsrendészetét —
ugy a hatésag, mint a kozonség szempontjabél egy-
arant — érdekl8 probléma: a prostitucié. A prosti-
tacié a biincselekmények elkdvetésének egyik meleg-
adgya és minden koziilet jobbik, egészségesebb felén
rag6dé miazma.

Nélunk a jogszabalyok tilnyomé részben csak a
néi prostiticioval foglalkoznak. Azonban a beteges
hajlami férfiak szdmanak — kiilonésen egyes nagy-
varosokban — egyre novekedése folytan a férfiak
prostiticiéja ellen hasonléképen helyénvaléonak lat-
szik a védekezés. (V. 6. VII. 3.) Egyébként a prosti-
tucioval karéltve jair — gy a néi, mint a férfiszemé-
lyek részérél — a kitartottak sorozata.

Ebben a targykorben meg kell emliteni a prosti-
tacié szabéalyozasa targyaban kiadott 161,000/1926.
B. M. szamu rendeletet. (Rendeletek Tara 187. oldal.)
Ez a rendelet részletesen szabalyozza azt, hogy ki,
hol, mily feltételek, rendészeti és ellendrzési szaba-
lyok megtartisa mellett lehet prostitualt.

Ez a rendelet, valamint a Kbtk. 81. §-a kihagassa
mindsiti e szabalyoktél valé legcsekélyebb eltérést s
ily médon kivanja megvédeni a k6zonséget erkolesi
— vallaserkolesi — érziileteiben sérté helyzetektsl
és tettektol. (Utcai prostiticio.)

8. A koznapi életben gyakran tapasztalhato, hogy
az utcdn vagy mas nyilvanos helyen kdromkoddst,
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{ragar beszédet ocsmany kifejezések hasznalatat lehet
hallani . Tovabba az is lépten-nyomon eléfordul, hogy
az utcan vagy mas nyilvanos helyen tisztességes nét
— akarata ellenére — ismerkedés céljabol megszdlit-
jdk. kovetik, vagy a nének tisztességtelen ajdnlatot
tesznek.

— Ez a cselekmény a 151,000/1927. B. M. szamt
rendelet (Rendeletek Tara 186.) szerint kihagas biin-
cselekményét valdsitja meg.

Ugyanugy kihagas cimén a legkdzelebbi renddr-
nek (hatésigi személynek) atadhaté az a tettes, aki
nyilvanos helyen (utcan) természetellenes fajtalan-
sdgra valakit felhiv, vagy csak ennek ldtszatdt kelté,
feltind, folakodo viselkedést taniisit.

— A kozerkolcsiség védelmérél alkotott — az
elébbi (8.) pontban hivatkozott — rendeletbe iitk6z6
kihagast kovet el az a tettes, aki nyilvdnosan (utcan)
szeméremsértd taglejtésével, mozdulatival a ké6zén-
ség j6 izlését és erkolcsi érzését sérti; tovabba az, aki
érzéki izgatasra alkalmas vagy egyébként a jéizlést
durvan sérté bantéterméket, képet, szobrot, vagy barmi
mas targyat utcai kirakatban, avagy oly nyilvanos
helyen, ahol azt barki meglathatja, kiallit, kifiiggeszt,
kitesz, vetit. kinal vagy arusit.

A rendérhatésignak — a joizlésti kozdnséggel
kardltve — kotelessége, hogy mindennemii nyilvanos
szini vagy egyéb eléaddst, mutatvanyt és mulatsagot,
erkolcsrendészeti szempontbél fokozott mértékben
megfigyelés illetleg ellendrzés ala vonjon. Meg kell
tehat akaddlyozni minden oly darab, egyes szam vagy
mutatvany el6adasat, amely akar targyanal fogva,
akir a szerepl6k magatartisa miatt nyilvinvaléan a
j6 erkolcsokbe iitkozik. Meg kell tovabba — a hivat-
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kozott rendelet alapjan — gatolni azt is, hogy a jé-
izlésbe iitk6zd tdncokat, vagy egyéb tancokat — a kéz-
erkolcsiséget vagy joizlést sért6 médon — nyilvano-
san tancoljanak. '

10. Kihagast kovet el, aki a kozdnség szemlé-
letének kitett helyen szemérmetleniil vagy illetleniil
fiirdik vagy viselkedik (Kbtk. 83.§.). .

11. Botranyos részegségért vonhaté feleldsségre,
aki ittas allapotban nyilvinosan mutatkozik és koz-
botranyt okoz (Kbtk. 84. §.). Nem szabad nyilvanos
helyen mast sem lerészegiteni. Részeg embernek
korcsmaban, italmérésben, vendéglében szeszes italt
tovabbi fogyasztias végett kiszolgalni tilos, illetéleg
kihagasként biintetendé (Kbtk. 85. §.).

Elete tizennyolcadik évét még be nem toltott
itji egyénnek vendéglében, kavéhazban, szallodéban,
korcsmaban, automatabiiffében, kirandulohelyen, vasa-
ron, biicstn, tincmulatsigon szeszes italt kiszolgdlni
nem szabad. Tilos az ilyen ifju egyén részére nyilva-
nos helyen szeszes italt rendelni, vagy 6t szeszes ital-
lal megkinalni is. Ez ellen a tilalom ellen vétsk ki-
hagas miatt megbiintethetdk és a tettestdl az ital-
mérési engedélyt e cimen el lehet vonni (1927:
XXXIIL t. c. 2—4. §.).

12. Az dllatkinzé, aki e cselekményével koz-
botranyt okoz, kihagast kovet el és renddrnek adhaté
at (Kbtk. 86. §.).
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Vill. FUGGELEK.
UTMUTATAS AZ EGYES ESETEKHEZ VALO ELJARASHOZ.

1. Az 0Osszes hatésdgok és hatoésagi kozegek
kotelesek a hivatali hataskoriikben tudomasukra jutott
— nem maganinditvinyra iild6zendé — biincselekmé-
nyeket a kir. igyészségnél feljelenteni. ,

Magdnszemélyt ez a feljelentési kotelesség nem
terheli. Ez alatt azt is kell érteni, hogy az egyébként
hivatali allast betdltd személy (példaul rendérkapi-
tany) nem koételes feljelentést tenni oly biincselekmény
miatt, amely privat iton — maganszemély min8ségé-
ben (példaul kavéhazban) jutott tudomasara (1896:
XXXIII. t. c. 87. §.).

2. Minden feljelentést legcélszeriibb a biin-
cselekmény elkovetése szerint illetékes kir. ligyészség-
nél megtenni. A feljelentésnek nincs hatirozott, meg-
szabott formdja. A feljelentés annyit jelent, hogy a
hatésagnak — kir. iligyészségnek, rendérkapitinysag-
nak, csenddrségnek, {8szolgabirésagnak — tudomasara
hozzak, hogy biincselekmény tértént. Ez a tudoméasul-
hozas rendszerint irdsban (levélben) torténik; de
végbe mehet Ggy is, hogy a feljelentd jegyzSkdnyvbe
mondja feljelentését. A hatésig kotelessége, hogy a
feljelentésrdl jegyz6konyvet vegyen fel. A feljelentés
megtételénél — irasban elSterjesztésénél — az ese-
mény rovid, hidnytalan torténetét kell elmondani és
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a taniik nevét, illetleg pontos cimét megjelélni. Alta-
lanos szabaly, hogy a biintetteket rendszerint a kir.
ligyészségnél, a-vétségeket a kir. jarasbirésagnal, a
kihdgasokat pedig az elsdfoki rendédri biintetébirésag-
nal — rendérkapitanysagon, f8szolgabirésagon — le-
het feljelenteni. A kihagast hat hénapon, a vétséget
harom éven beliil lehet feljelenteni (Eléviilés). A haté-
sagokra kotelez6, hogy a feljelentést az illetékes
helyre tovabbitsik. Ehhez képest és mert a laikus
ember dgysem mindsitheti a cselekményt, helyesen
akkor jar el a k6z6nség, ha a stilyosabb biincselekmény
— biintett, vétség — miatt feljelentését az illetékes kir.
iigyészséghez, viszont az enyhébb biincselekmény —-
kihagas miatt az illetékes rendérkapitinysighoz vagy
f8szolgabirésighoz cimezi.
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IX. TARGYMUTATO.

A

Amerikai parbaj 15.
Allamfoghaz 7.
Allatkinzas 51.

B

Becsiiletsértés 18.

Becsiiletsértés, feltiinden dur-
va 18,

Becsiiletsértés sajté utjan 18.

Becsiiletsértésnél a valésag
bizonyitdsa 19.

Becsiiletsértésnél a felhatal-
mazas 19,

Becsiiletsértésnél a kozérdek
18.

Becsiiletsértésnél a magan-
érdek 18,

Becsiiletsértés meghalt em-
ber emléke ellen 20.

Befejezett biincselekmény 9.

Beszamitast kizaré okok 10.

Bortonbiintetés 7.

Biinpartolas 10.

Biinsegéd 10.

Biintett 7.

C

Cimer (nemzeti) védelme 39.
Csalad 25.

(A CIMSOROK MELLETTI SZAM AZ OLDALSZAMOT JELZI.)

Csalad elhagyésa 29.

Csalddi allapot ellen elké-
vetett bincselekmények 26.

Csavargas 42.

Csabitas 26.

E

Egészségrontds biintette 21.
Egyenruha (papi, szerzetesi)
jogtalan viselése 41,
Egyke 29.
Eléviilés a sajtéjogban 38.
Eljarasi koltség 9.
Ellenallhatatlan kényszer 11.
Elmezavar 10.
Elsadasok rendéri
zése 50.
Elzarasbiintetés 7.
Ember élete ellen elkdvetett
biincselekmények 14.
Ember testi épsége ellen el-
kévetett biincselekmény 15.

ellenér-

Emberélés, erés felindulds-
bol 14, -

Emberolés, gondatlansagbol
15,

Emberslés, szanalombél, kéo-
nyoriiletbél 15.

Emberolés, szindékos 14.

Enyhité kériilmények 12.
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Erkolesi kir a sajtéjogban

Er(’is'zakos nemi ko6zosiilés 16.
Elelmicikk megmérgezése 23.

F
Fajtalansig 16, 46.
Fajtalankodas vétsége 17.
Fajtalansigra felhivas 50.
Fegyhézbiintetés 7.

Felbujto 9.
Felelss szerkeszté 36, 37.
Felhatalmazis, becsiiletsér-

tésnél és ragalmazasnal 19,

Feljelentés 53.
Feljelentés beadisanak ille-
tékes hatésaga 53.
Feljelentés irasbelisége 53.
Feljelentés kotelezettsége 53.
Feljelentés szobeli el6terjesz-
tése 53.
Feljelentéstétel
sége 40.
Fenyegetés, veszélyes 21.
Fiatalkora 12,
Foghazbiintetés 7.
Fébiintetés 8.
Fémaganvad 9.
Foiigyész 9..
Fiirdés, szemérmetlen 51.

kotelezett-

G
Gépbalesetek 16.
Gondatlansaghbol okozott

konnyf testi sértés 16.
Gyermek 12,

Gyermekek alkalmazisa iize-
mekben 28.

Gyermek csempészése, kicse-
rélése, eltiintetése és eltit-
koldsa 27.
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Gyermek gyogykezelése, 4po-

lasa 29.
Gyermekkereskedelem 43,
Gyermektartds 27.
Gyermektelenség 29,
Gyilkossag 14.

H

Hamis eskii 31.

Hamis vad 33.

Hatésag elstti ragalmazas 20.

Hézassag csalard megkéotése
217.

Hazassag konnyelmi felbon-
tasa 29.

Hazassdgon kiviil sziiletett
gyermek 25.

Hazassagtorés 27.

Helyreigazité6 kézlemény 38.

Himnusz (nemzeti) védelme
39.

Hitelrontas 20.

Hivatalvesztés 8.

I

Ipari balesetek 16.

Istenkdromlas 30.

Itélet kozzététele sa]t()bﬁn-
cselekménynél 38.

Izgatas a katolikus hitfele-
kezet, hdzassig jogintéz-
ménye ellen 41.

Izgatds az egyhdzi rend tag-
jai, papi osztaly ellen 41,

J
Jogos védelem 11,
Joslas 31.

K

Kabitészerekkel valo fizérke-
‘dés 47.



Karomkod4s 49.

Kerités 43.

Kerités biincselekményében
visszaesés 45.

Kerités biintette 44.

Kerités nyereségvagybol, tiz-
letszeriileg 45.

Kerités vétsége 44.

Kettés hdzassag 26.

Kiado 36, 37.

Kihagas 7.

Kisérlet 9.

Kisérlet biintetlensége 9.

Kitartottak (néi, férfi) 49.

Koldulas 42.

Korméanyzé védelme 40.

Ko6ltségmentes biniigy 9.

Kénnyi testi sértés vétsége
15.

Kényomatos ujsig sajtofele-
16ssége 37.

Kozegészség ellen irdnyulo
biincselekmények 23.

Ko6zegészség ellen iranyulé
kihdgas 23.

Kbézegészségiigy elleni biin-
tettek és vétségek 22.

Kozerkolcsiség védelme 50.

Kozérdek, becsiiletsértésnél
és ragalmazasnal 18.

Kézvadlé 9.

Kuruzslas 31.

L
Lednyszoktetés 28,
M

Maganérdek, becsiiletsértés-
nél és ragalmazasnal 18,
Maganinditviny elSterjeszté-

se 8.
Magéninditviny visszavondsa

.

Magzatelhajtis 25.

Megfertozés 17.

Meghalt ember emlékének
ragalmazésa, becsiiletsérté-
se 20.

Megszolitizsa a tisztességes
nének 50.

Mellékbiintetés 8.

Mérgezés biintette 23.

Munkakeriilés 42.

N

Nemzeti z4szl6 védelme 39.
Nokereskedelem 43.
Nérablas 28.
Nyomdatulajdonos 37.

(0]

Ovszer-hirdetmények 47.
Ongyilkossig 35.
Ontudatlan allapot 10.

P
Papi egyenruha jogtalan vi-
selése 41,
Péapa biintetsjogi védelme 40.
Perkoltség 9.
Pénzbiintetés 7.
Parviadal 33.
Politikai jogvesztés 8.
Pé6tmaganvad 9.
Prostitutio 49.

R

Rabszolgakereskedés 46.

Rabszolgasag lekiizdése 43.

Ragalmazas 18.

Régalmazas hatésig elstt 20.

Ragalmazas sajté dtjan 18.

Régalmazasnil a felhatalma-
zas 19,

Réagalmazasnal kozérdek 18.

Ra’.gsalmazésnél magéanérdek
18.
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Régalmazds meghalt ember

. emléke ellen 20.

Ragalmazasnil a valésag bi-
zonyitidsa 19,

Rendtérvény 40,

Részegség, botranyos 51.

S

Sajté biincselekmények 36.

Sajto-zsarolds 20.

Sajté atjan elkovetett izga-
tas 36.

Sajté dtjin elkdvetett vallds-
gyalazas 36.

Sajtojogi fokozatos felelds-
ség 36.

Sajtéjogi vagyoni feleldsség
38. '

Sértett 9.

Siketnéma 12.

Silyos testi sértés bintette
15,

Sulyos testi sértés vétsége 15,

Siulyosité koriilmények 12.

Szemérem elleni vétség 46.

Szemérem sérté kozlemények
46.

Szeszes ital kiszolgdlasinak
tilalma 51.

Szerzetesi egyenruha jogtalan
viselése 41.

Szerzd (sajtéterméknél) 36,
37.

T
Tane, erkolcssérts 51.
Tarstettes 9.

Természetelleni
16.

fajtalansig

Teherben levé ndk ipari al-
kalmazdsa 28.

Testi sértés, halalt okozé 15.

Testi sértés, konnyd, gondat-
lansagbol 16.

Testi sértés, konnyd, vétség
15.

Testi sértés, mindsitett esete
15.

Testi sértés, silyos, bintett
15.

Testi sértés,
15.

Tettes 9.

Ténybeli tévedés 12.

Tiltott koézlés a sajtéjoghan
38.

Tisztességtelen ajanlat ndvel
szemben 50.

Tolakodé viselkedés
szemben 50.

U

Utmutatds az egyes esetek-
ben valé eljarashoz 53.

Ugyész 9.

Ugyészségi megbizott 9.

\4

Vallashdboritas 30.

Vallasi tisztelet meggyaldza-
sa 30.

Valésag bizonyitdsa ragalma-
zasnal és becsiiletsértésnél
19,

Veszélyes fenyegetés 21.

Végsziikség mentsége 11.

Vérfertézés 17.

Vétség 7.

silyos, vétség

nével
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